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OZET

SIYASAL TUTUM
VE DAVRANISLARDA KISILIGIN ROLU:
ESKISEHIR ORNEGI

Serra NAMLU CAMLIBEL
Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi Ana Bilim Dali
Anadolu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii,
Ocak 2025
Danisman: Prof. Dr. Murat Ercan

Bu arastirmanin genel amaci siyasal tutum ve davranig arastirmalarindaki psikolojik
faktorleri ele alan calismalarin eksikligini literatiirde telafi etmek ve bireylerin siyasal
davranis ve tutumlar1 agisindan onlarin sahip olduklar1 kisilik tipolojileri arasindaki
farkliliklar1 ortaya koymaktir. Bu sebeple arastirma siyasal tutum ve davraniglarda
kisiligin roliinii arastirmaktadir. Arastirma tarama modeli ile betimsel olarak
desenlenmistir. Oncelikle siyasal tutum ve davramislar ve kisilik ile ilgili alanyazin
taramast yapilmistir. Akabinde Ol¢limiin yapilabilmesi i¢in 5 ayr1 Olgekten
faydalanilmistir. Ik boliimde arastirmaya katilan bireylerin demografik 6zelliklerini
tanimlamak icin kisisel ozellikler anketi uygulanmustir. Ikinci béliimde arastirmaya
katilan bireylerin kisilik tipolojilerini belirlemek i¢in, Carl Gustav Jung’un kisilik
teoreminden yola cikarak hazirlanmis Yasama Bakis anketi uygulanmstir. Ucgiincii
boliimde ise arastirmaya katilan bireylerin siyasal tutum ve davraniglarini belirlemek igin
siyasal ilgilenim, siyasal katilim ve segmen davranisi 6l¢egi olmak tlizere 3 ayr1 Olgek
uygulanmigtir. Sorular goniillii katilimcilara online bir sekilde iletilmistir. Daha sonra
sorular SPSS araciligiyla analiz edilmis, nicel veriler 1s183inda bazi c¢ikarimlarda
bulunulmustur. Arastirmanin sonucunda bu arastirmaya katilan bireylerin kisilikleri
arasinda, siyasal tutum ve davranislari aginasindan bazi anlamli farkliliklar oldugu

istatistiksel verilerle ortaya konmustur.

Anahtar Sozciikler: Siyasal tutum ve davranislar, Carl Gustav Jung, Kisilik, MBTI,

siyasal katilim, siyasal ilgilenim, secmen davranisi, oy verme modelleri



ABSTRACT

THE ROLE OF PERSONALITY IN POLITICAL ATTITUDES AND BEHAVIOURS:
THE CASE OF ESKISEHIR

Department of Political science and Public Administration
Anadolu University, Graduate School
January 2025
Advisor: Prof. Dr. Murat Ercan

The general aim of this research is to compensate for the lack of studies on psychological
factors in political attitudes and behaviors in the literature and to reveal the differences
between the personality typologies of individuals in terms of their political behaviors and
attitudes. For this reason, the research investigates the role of personality in political
attitudes and behaviors. The research is descriptively designed with the survey model.
First of all, a literature review on political attitudes and behaviors and personality was
conducted. Subsequently, 5 different scales were used for the measurement. In the first
part, a personal characteristics questionnaire was applied to define the demographic
characteristics of the individuals participating in the study. In the second part, in order to
determine the personality typologies of the individuals participating in the research, the
Life Outlook questionnaire, which was prepared based on Carl Gustav Jung's personality
theorem, was applied. In the third part, three different scales, namely political interest,
political participation and voter behavior scale, were applied to determine the political
attitudes and behaviors of the individuals participating in the research. The questions were
sent to the voluntary participants online. The questions were then analyzed through SPSS
and some inferences were made in the light of quantitative data. As a result of the
research, statistical data revealed that there are some significant differences between the
personalities of the individuals participating in this research in terms of their political

attitudes and behaviors.

Keywords: Political attitudes and behaviours, Carl Gustav Jung, Personality, MBTI,

political participation, political interest, voter behaviour, voting behaviour



ONSOZ

Bu caligmada bireylerin siyasal tutum ve davranislarinda kisiliklerinin etkili olup
olmadigi, etkili ise hangi boyutlarda etkili oldugu ortaya konmaya calisilmistir.
Calismanin birinci  boliimiinde arastirmanin sorun, amag, Onem, varsayim ve
sinirliliklarina, ikinci boliimde konuyla ilgili alanyazina, {i¢ilincii boliimde arastirmanin
yontemine, dordiincii boliimde bulgularina, son boliim olan besinci boliimde ise

bulgularin analizini i¢eren sonug ve tartigmaya, son olarak da onerilere yer verilmistir.

Bu caligmanin hazirlamasinda ve bu ¢alisma disinda da gergeklestirdigim akademik
yazim hayatimda bilgi birikimini benden esirgemeyen ve tecriibesiyle bana rehberlik
eden, her daim beni arastirmaya ve yazmaya tesvik eden, bu konuda 6niimii agan, temas
ettigi her 6grencisine faydasi olan degerli danismanim Profesér Doktor Murat Ercan’a

sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Bu caligmanin bulgularinda ve analizinde engin bilgi ve birikimi ile degerli vaktini
bana ayiran, yol gosteren, kolaylastiran, akademik hayati boyunca danigsmanlik yaptigi
ylizlerce 6grenciye ve sahsima bir tez nasil hazirlanir 6greten, uzun yillarin ve emeklerin
birikimi olan bilgilerini ve verilerini benimle paylasan, o tecriibeleri ve bilgileri akademik
gelisime vakfeden, her yardiminda vizyonumu ve ufkumu genisleten Prof. Dr. Aysen

Giircan’a , hakkini asla 6demeyecegimi bilerek, en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Son olarak, hamileligimle ayn1 déoneme denk gelen akademik arastirma ve yazim
stirecimin her tiirlii zorluguna benimle birlikte katlanan, icimde bir fikri ve bir bebegi ayni
anda biiyiitiyor olmanin getirdigi her tirlii yorgunluga, gece uykusuzluklarima,
huysuzluklarima sabreden, kadinlarin akademik hayatta basarili olmasinin 6niine gececek
her tiirlii toplumsal cinsiyet rollerine benimle birlikte bas kaldiran, benim okumam ve
yazmam lazim dedigim higbir an beni baska bir is yapmaya zorlamayan, madden ve
manen beni hep destekleyen yanimda olan hayat arkadasim Mustafa Camlibel’e ¢ok

tesekkiir ediyorum.

Serra NAMLU CAMLIBEL
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ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi; bu calismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “Bilimsel Intihal Tespit Programi™yla tarandigini ve
higbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

(Ogrencinin Ad1 Soyadr)
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URETKEN YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI

Bu tezi hazirlarken (ChatGPT, Gemini, DALL-E vb.) iiretken yapay zeka programlarindan destek
almadigimi beyan ederim. Tezin hazirligi asamasinda iiretken yapay zekd programlarindan
herhangi bir destek almadim. Uretken yapay zekd programlarindan aldigim bilgilerin
dogrulugunu kontrol ettigimi bildiririm. Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla ilgili yaptigim bu
beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuclari

kabul ettigimi bildiririm.

(Ogrencinin Ad1 Soyadi)
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1.GIRIS
1.1.Sorun

Insanlar hayatta her konuda belirli tutumlar ve davranislar sergilemektedir. Diinya
siyasalinda demokrasi rejiminin kazandig1 6nem yoneten-yonetilen iliskisinde de bir dizi
degisimi beraberinde getirmistir. Oyle ki insanlarin ydnetime daha fazla dahil olmalari,
yoOnetisim gibi yeni stil yonetim anlayislarinin dogmasina, yonetenin yonetilenin onayina
duydugu ihtiyacin artmasina ve insanlarin siyasal karar alim siire¢lerine daha fazla dahil
olmasina sebebiyet vermistir. Ozellikle insanlarin drgiitlenerek ve talep ederek sahip
oldugu haklar ve insanlarin teknolojik gelismeler ile daha fazla kitlesellesmesi,
iktidarlarin erklerini saglama ve devam ettirme ile ilgili kaygilarini, boylelikle yonetim
anlayislarin1 kati hiyerarsik yapidan, sivil toplum ve kamunun ortak siyasal karar
alimlarint getiren, bireylerin siyasal sliregclere daha fazla dahil oldugu yonetisim
anlayisina evrilmistir. Sadece yonetime talip olanlar degil, ¢ikar gruplarina, lobilere,
STK’lara, derneklere doniisen sivil bireyler orgiitlenerek siyasal sisteme dahil olmaktadir.
Insanlar, bireysel ¢ikarlarini korumak, sosyal ¢evre edinmek, yurttaslik bilinci kazanmak,
dayanisma saglamak, sosyolojik ve psikolojik ihtiya¢larin tatmini, yonetenler iizerinde
etkin olma veya direkt yoneten olmak ile ilgili toplumsal statii istegi, diinyay1 anlama ve
anlamlandirma, bulundugu bélgenin siyasal sorunlarin1 ¢ézme ve bulundugu topluma
yabancilasma durumundan uzaklagsmak icin siyasal davranis gdstermektedirler. Hem bir
ilkenin siyasali yonetmek ve kabul gérmek i¢in bu davraniglar1 anlamak durumundadr,
hem de kisiler siyasal davraniglarini bilinglendirmek i¢in bu davranislart dogru analiz
etme ihtiyacina sahiptir. Zira gelistirmenin ilk yolu anlamaktir. Boylelikle degisen bu
siyasal konjonktiiriin ihtiyaclarindan dogan yeni sorunlari ve sorulara cevap arayan
styaset bilimi i¢in de yeni arastirma alanlarini ortaya ¢ikarmistir. Bunlarin basinda siyasal
tutum ve davranis ¢alismalar1 gelmektedir. Siyasi erk iizerinde etkili olma saiki tasiyan
siyasal davraniglar salt oy kullanmaktan ibaret olmay1p bir ¢ok hukuki ve hukuki olmayan
siyasi faaliyetleri kapsamaktadir. Bu hali ile siyasal davranis caligmalari salt oy verme
davranis1 analizinden ¢ikartilmali ve davranisi belirleyen dgeler insani salt toplumsal ele
alan perspektif darligindan kurtulmalidir. Davranis ve tutum bagli basina sosyolojinin
degil psikolojinin konusudur. Zira insan davranmisini belirleyen bilissel ve duygusal

stireclerdir. Onlar1 anlamadan davranigi anlamak miimkiin degildir. Bu siyasal davranis



icin de gecerli olmaktadir. Boylelikle siyasal davranis ve tutum calismalarina yeni bir

perspektif gereklidir.

Degisen diinya ve teknolojik gelismeler insanlar1 biiyiik tek bir topluluk haline
getirirken, bliyliyen ve etkilesen kitlesel insan topluluklarinda kendini dengelemeye
calisan sistemin bir sonucu olarak insan aksi bir sekilde gittikge bireysellesmektedir.
Kendini tanityan, tanimlayan ve bireysellesen insan artik bir toplum olarak ele
alinmamakta, bireysel motivasyonlar1 ve varhig1 ile 6zne olmaktadir. Her tiirli
konjonktiirel degisim yeni ihtiyaclar1 yeni sorunlari, boylelikle yeni cevap arayislarini
beraberinde getirmektedir. Bu baglamda degisen toplumsal yapi siyaset bilimi
calismalarinda da kendini gostermektedir. Siyaset bilimi arastirmalari i¢in insan en
onemli 6znelerden biri iken, klasik literatiirde insan toplumun bir Ogesi olarak ele
alinmakta, bireyden ¢ok toplumlar ve onlarin yapilari, siyasal olanla iligkileri arastirma
giindemini olusturmaktaydi. Bu sebeple siyaset bilimi en sik dirsek temasini sosyoloji
bilimi ile kurmaktaydi. Degisen toplumsal yapi kiiresellesme ama bunun karsisinda
hududu asanin ziddina doniismesinin bir tezahiirii olarak ve insanin kendini
Onemsemesini ve tanimasint kolaylastiran gelismeler 1s18inda olusan bireysellesme,
siyaset bilimi ¢alismalarinda insani bireysel bir sekilde ele almay1 boylelikle sosyoloji ile
kurulan temasin benzerini psikoloji bilimi ile de kurmayi mecburi kilmaktadir. Bu
ihtiyactan dogan problematikler ve cevap arayiglart siyasal davranig ve tutum
calismalarinda da benzer bir ihtiyaci beraberinde getirmektedir. insan davranisi dendigi
zaman akla toplumsal faktorlerden daha c¢ok bireysel ve psikolojik faktorler gelmelidir.
Her ne kadar insan ¢ok komplike bir canli olmas1 sebebiyle davraniglarinda da ¢ok fazla
parametrenin belirleyici oldugu unutulmamasi gerekse de insan davranigini arastiran
calismalarda psikolojik faktorler kendine daha ¢ok yer bulmalidir. Ozellikle psikolojinin
Olciilebilirligi ile ilgili asilan sorunlar giiniimiizde bu ihtiyaci karsilamakla 1lgili akademik
girisimleri kolaylastirmistir. Boylelikle siyasal davranig ve tutum g¢aligmalarindaki bir
eksikligi telafi etmek adina bu ¢alismada siyasal davranis ve tutumu etkileyen ¢ok 6nemli
bir psikolojik faktor olarak kisilik ele alinmistir. Kisiligin siyasal davranis ve tutumlardaki
rolii, bireylerin kisilikleri arasinda siyasal davranis ve tutum agisindan farkliliklarin olup

olmadig1 bu arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.



1.2. Amag¢

Bu arastirmanin genel amaci; Oy kullanan bireylerin kisilik ve demografik 6zellikleri

acisindan siyasal tutum ve davraniglarin alt faktorii olan siyasal ilgilenim, siyasal katilim

ve oy verme davranist durumlarina iliskin farkliliklar ortaya koymaktir. Bu genel amag

dogrultusunda asagidaki sorulara cevap aranmistir.

I- Oy kullanan bireylerde siyasal tutum ve davranislar1 ve alt faktorleri agisindan

demografik 6zelliklerine gore farklilik var midir?

a.

Oy kullanan bireylerin siyasal tutum ve davranislar ile alt faktorleri
arasinda cinsiyete gore anlamli bir fark var midir?

Oy kullanan bireylerin siyasal tutum ve davranislari ile alt faktorleri
acisindan egitim diizeylerine gore anlamli bir fark var midir?

Oy kullanan bireylerin siyasal tutum ve davranislar ile alt faktorleri

acisindan yas gruplarina gore anlamli bir fark var midir?

2- Oy kullanan bireylerin kisilik 6zellikleri arasinda siyasal tutum ve davraniglari ve

onun alt faktorleri agisindan farkliliklar var midir?

a.

b.

Oy kullanan Disadoniik/igedéniik bireyler arasinda siyasal tutum ve
davraniglari ve onun alt faktorleri agisindan anlamli bir fark var midir?
Oy kullanan Duyusal/Sezgisel bireyler arasinda siyasal tutum ve
davraniglar1 ve alt faktorleri agisindan anlamli bir fark var midir?

Oy kullanan Diislinen/Hisseden bireylerin aralarinda siyasal tutum ve
davraniglar1 ve alt faktorleri agisindan anlamli bir fark var midir?

Oy kullanan Algisal/Yargisal bireylerin aralarinda siyasal tutum ve
davraniglar1 ve alt faktorleri agisindan anlamli bir fark var midir?

Oy kullanan bireylerin kisiliklerindeki doniikliik/basatlik kategorisine
gore olusturulan kisilik gruplar1 arasinda siyasal tutum ve davranislari
agisindan bir farklilik var midir?

Oy kullanan bireylerin kisiliklerinin bagat fonksiyonuna gore olusturulan
kisilik gruplar1 arasinda siyasal tutum ve davranislari agisindan anlamli bir

fark var midir?



1.2.1. Arastirmanin Hipotezleri

Hia: Se¢cmenlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde cinsiyetleri acisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hib: Psikolojik oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde cinsiyet a¢isindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hic: Sosyolojik oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde cinsiyet agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hiq: Rasyonel oy verme egiliminde olan segmenlerde cinsiyet agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hie: Se¢gmenlerin siyasal katilim diizeylerinde cinsiyetleri agisindan anlamli bir farklilik

vardir.

H2a: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde yas gruplar1 agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Ho2p: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde yas grubu acisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hzc: Sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde yas grubu agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

H24: Rasyonel oy verme egiliminde olan segmenlerde yas grubu acisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hze: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde yas gruplari agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

H3a: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde egitim diizeyleri agisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hab: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde egitim diizeyi agisindan anlamli

bir farklilik vardir.

Hic: Sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde egitim diizeyi ag¢isindan anlaml

bir farklilik vardir.



Hza: Rasyonel oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde egitim diizeyi acisindan anlamli

bir farklilik vardir.

H3e: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde egitim diizeyleri acisindan anlamli bir

farklilik vardir.

Hua: Se¢cmenlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde doniikliik kisilik boyutlar1 agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Huap: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde doniikliik kisilik boyutu

acgisindan anlamli bir farklilik vardir.

Huc: sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde doniikliik kisilik boyutu

ac¢isindan anlamli bir farklilik vardir.

Hua: Rasyonel oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde doniikliik kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hue: Secmenlerin siyasal katilim diizeylerinde doniikliik kisilik boyutlar1 agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hsa: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde algi kisilik boyutlar1 agisindan anlamli

bir farklilik vardir.

Hsb: Psikolojik oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde algi kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hsc: Sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde alg kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hsa: Rasyonel oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde algi kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hse: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde algi kisilik boyutlart agisindan anlamli

bir farklilik vardir.

Hea: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde yargi kisilik boyutlar1 agisindan

anlamli bir farklilik vardir.

Heb: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde yargi kisilik boyutu agisindan

anlamli bir farklilik vardir.



Ha.: sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde yarg kisilik boyutu ac¢isindan

anlamh bir farklilik vardir.

Hea: Rasyonel oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde yargi kisilik boyutu acisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hee: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde yargi kisilik boyutlar1 agisindan anlamh

bir farklilik vardir.

H7a: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde basat kisilik boyutlar1 agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hp: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde basat kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

Hy7.: sosyolojik oy verme egiliminde olan segcmenlerde basat kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

H7q: Rasyonel oy verme egiliminde olan segcmenlerde basat kisilik boyutu agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

H7e: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde basat kisilik boyutlart agisindan anlaml

bir farklilik vardir.

Hsa: Se¢gmenlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde doniikliik ve basatlik birlestirilmis

boyutlar1 agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hsp: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde doniikliik ve basatlik

birlestirilmis boyutu agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hsc: sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde dontikliik ve basatlik

birlestirilmis boyutu agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hsa: Rasyonel oy verme egiliminde olan segmenlerde doniikliik ve bagatlik

birlestirilmis boyutu agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hse: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde doniikliik ve basatlik birlestirilmis

boyutlar1 agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hoa: Se¢menlerin siyasal ilgilenim diizeylerinde kisiligin basat fonksiyonu agisindan

anlamli bir farklilik vardir.



Hob: Psikolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde kisiligin basat fonksiyonu

agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hoc: Sosyolojik oy verme egiliminde olan segmenlerde kisiligin basat fonksiyonu

agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hoa: Rasyonel oy verme egiliminde olan se¢gmenlerde kisiligin basat fonksiyonu

agisindan anlamli bir farklilik vardir.

Hoe: Segmenlerin siyasal katilim diizeylerinde kisiligin basat fonksiyonlar1 agisindan

anlaml bir farklilik vardir.

1.3.0nem

Siyasal tutum ve davranislar, bireylerin siyasal sistem karsisinda durumlarini,
tutumlarin1 ve davranislarini refere eden, siyaset sosyolojisi ve siyaset psikolojisinin
Oonemli arastirma konularindan bir tanesidir. Bu alanda Tiirkiye’de bilinen ilk ¢alisma
Kumag’in (1989) “Tirk kadininin siyasal hayata katilimi ve siyasal davranisi”
caligmasidir. Kogak (1996) “Siyasal Davranis ve Kamuoyu Kuramsal ve Uygulamali
Calismasi”nda bu alanda bir saha ¢aligsmasi ger¢eklestirmis olup, kitle iletisim araglarinin
bireylerin siyasi tercihlerini etkiledigi sonucuna varmistir. Hobikoglu (2004) “Tiirkiye'de
sosyo-Kkiiltiirel yap1 ve siyasal elitlerin siyasal davraniglarina etkileri” adl1 Yiiksek Lisans
tezinde siyasal elitlerin sosyal yapilarinin onlar1 segenlerin yapisini yansittigi, onlar
cevreleyen mesleki, cografi kosullarn kiiltiirel yapilari1 etkiledigi hipotezi
dogrulanmistir. Tekin (2009) “Ev kadinlar1 ve ¢alisan kadinlar arasinda siyasal davranis
farkliliklari: Isparta 6rnek olay arastirmasi” ¢alismasinda ev kadinlari ve ¢alisan kadinlar
arasinda siyasal davraniglarinda farkliliklar oldugu tespit edilmistir. Ev kadinlar1 ve
calisan kadinlarin siyasal tutumlarinin yonlerinde de farklilik tespit edilmistir. Dogan
(2014) “Sosyal iliskilerin Tiirk se¢cmeninin siyasal davranisina etkisi” adli doktora tezinde
Tirk toplumunda aile iiyelerinin yaklasik %50’sinin ayni partiye oy verdigi tespit
edilmigtir. Boylelikle siyasal sosyallesme siirecinin segmen davranisini etkiledigi ortaya
konmustur. Ayrica bu calismada diger ¢alismalart dogrular nitelikte kitle iletisim
araclarinin siyasal davranis iizerinde etkisi oldugu tekrar ortaya konmustur. Diger taraftan
Tiirk segmeninin siyasal davranisinda lider etkisi bu ¢alisma ile ortaya konulan bir diger

sonuctur. Piyadeoglu (2019)” Etnik kimligin siyasal davranisa etkisi; 16 Nisan 2017



Anayasa Referandum 6rnegi” adli yiiksek lisans tezinde etnik kimlik faktdriiniin bireyin
hayati, siyasi goriisii, ideolojisi agisindan son derece 6nemli oldugu ortaya konulmus olsa
da segmenlerin etnik kimlikten ziyade ideoloji ile ilgili yonlenmeye agik olduklar1 ve bu
dogrultuda oy kullanma davranis1 sergiledikleri gosterilmistir. Altuntas (2019) siyasal
katilim ve sosyal medyanin bu siirecteki roliinii inceledigi ¢calismasinda 24 ve 30 yas tistii
bireyler, 18 ve 23 yasindaki geng bireylerle kiyaslandiginda, siyasal ilgilenim ve siyasal
katilim diizeylerinin daha yiiksek oldugunu ortaya koymustur. Erdogan (2019) da X, Y
ve Z kusaklarinin siyasal katilimlarinda rol oynayan faktorleri inceledigi ¢alismasinda
siyasal katilim noktasinda Y kusag1 bireylerin Z kusagi bireylere kiyasla daha aktif bir
siyasal katilim gosterdigini kanitlamigtir. Karatag (2022) “Y ve Z Kusagmin Siyasal
Tutum ve Davranislarinin Oy Verme Yaklasimlart Cercevesinde Degerlendirilmesi
Uzerine Bir Alan Arastirmasi” ¢alismasinda Y ve Z kusagmin siyasal davranislari
arasindaki farkliliklarda Y kusagi bireylerinin oy verme davranisi noktasinda belirleyici
unsurun kendi ideolojik egilimleri oldugunu tespit ederken, Z kusagmin oy verme
slirecine bireysel bir anlam yiikledigini bulgulamistir. Z kusagi bireylerinin oy tercihlerini
kar/zarar endeksli bir yaklasim sergiledikleri Y kusagimnin ise partilerin ge¢cmis
performanslarin1 degerlendirmeye meyilli oldugu ortaya konmustur. Buna karsin,
bireylerin siyasete katilim diizeylerinden, katilim sekillerine, mevcut siyasaldan
beklentilerine ve ideolojik kimliklerine kadar bir¢ok alani kapsayan siyasal tutum ve
davranig arastirmalarinda, bireylerin karar alim siireglerinin en 6nemli belirleyicisi olan
psikolojik etmenler literatiirde yeteri kadar yer almamaktadir. Bu literatiir eksikligini
telafi etmek adina siyasal tutum ve davramislarda psikolojik etmenlerden biri olan
kisiligin rolii arastirmaya deger bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir, zira siyasal tutum
ve davraniglarda din, aile, sosyo-ekonomik durum, egitim vb. parametreler bir ¢ok
calismada ele alinmis olup, bireylerin algis1 boylelikle yargisini etkileyen elzem
degiskenlerden biri olan kisilik ne segmen davranisi arastirmalarinda ne de siyasal tutum
ve davranig aragtirmalarinda ele alinmamistir. Bu sebeple bu calismada, kisilerin siyasal
tutum ve davraniglar1 agisindan kisilikleri arasinda anlamli farkliliklarin olup olmadigina
bakilmis, bu veriler 1s18inda kisiligin siyasal davranmis ve tutumlar {izerindeki rolii
tartisilmistir. Boylelikle literatiirdeki ilgili eksiklik telafi edilmeye calisiimistir. Bu

arastirma sonunda belirli hedeflere ulasilmak istenmektedir:

1- Bu calisma ile siyasal davranig ve tutum c¢alismalarina yeni bir perspektif

sunulacak, davranisin olugsmasinin arka planindaki bilissel ve duygusal siireclere
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atifta bulunarak, davranis ve tutumlar1 belirleyen yeni bir degisken olarak kisilik
ele aliacaktir.

Akademik her c¢alisma, akademik motivasyonlar kadar, hangi disiplin i¢inde
yapiliyorsa o disiplinin toplumsal muhataplarina bir sorunu ¢dzmeyi ya da
aydinlatmayr vaat etmektedir. Boylelikle siyasal davranig ve tutum
calismalarinda kisiligin roliiniin ne oldugu sorunsali siyasal pazarlamadan,
siyasal propaganda ve se¢im calismalarina kadar bir dizi muhatabina bir analiz
imkan sunacaktir. Boylelikle siyasi partiler ve siyasal erk i¢in de toplumu,
bireyleri ve onlarin siyasal taleplerini daha iyi anlama firsati sunulmus olacaktir.
Psikoloji bilimi ile temasin1 artirmasi gereken siyaset bilimi literatiiriinde kisilik
ve siyasal karar alim siireglerindeki rolii noktasinda belirli hipotezlerin ispati
sunulmus olacak, boylelikle bir 6nciil olma niteligi tasiyacak, literatiire katki

saglayacaktir.

1.4. Varsayimlar

Arastirmanin kabul ettigi temel varsayimlar asagida verilmistir.

1.

Insanlarin egilimleri ve davranislari kisiliklerinden etkilenmektedir. Boylelikle
insanlarin siyasal davranis ve tutumlar1 da sahip olduklar kisilik tipolojilerinden
etkilenmektedir.

Secim donemindeki ekonomik ve/veya siyasal konjonktiir sabit kabul edilmistir.
Siyasal tutum ve davranislar belli degiskenlerden etkilenmektedir.

Bu arastirmada ankete katilan tiim bireylerin kullanilan O6l¢eklerde bulunan
ifadeleri ayn1 ve dogru bi¢imde anladigi, ifadelere samimiyetle ve objektif bir

sekilde yanit verdigi kabul edilmektedir.

1.5. Simirhliklar

Arastirma asagidaki sinirhiliklar igerisinde gergeklestirilmistir.

l.
2.
3.

Eskisehir ile sinirhi tutulmustur.
Aragtirma 18 yas tizeri bireylerle sinirli tutulmustur.
Arastirmanin veri toplama siiresi 05.12.2024- 12.12.2024 tarihleri arasinda sinirl

tutulmustur.



1.6. Tanimlar

Siyasal davrams: Siyasal olgu, nesne ve duruma kars1 insanlarin gosterdigi siyasal her

tirlii faaliyettir.
Siyasal katihm: Her tiirlii siyasal karar alimlarina ve siyasal siire¢lere dahil olma tiirleri
Siyasal ilgilenim: Siyasal olan her meseleye karst duyulan ilgi, merak

Oy verme davramsi: Bir siyasal davranig tiirii olarak oy verme ile ilgili her tiirlii

motivasyonlar, tutumlar, egilimler ve etkinlikler

Kisilik: Kisilik, temel Ozellikler, ilgi alanlari, diirtiiler, degerler, benlik kavrama,
yetenekler ve duygusal kaliplar dahil olmak {izere bir kisinin hayata dair gosterdigi

karakteristiklerin timuidir

MBTI: Carl Gustav Jung’un kisilik teoreminden yola ¢ikarak Myers ve Briggs tarafindan

hazirlanan i¢ gézlem anketidir. Bunun sonucunda kisiler 16 tipe ayrilmaktadir.

Kisilikte Doniikliik Boyutu: Jung’un teorisinden yola ¢ikarak derlenen kisilik tiplerinde
kisinin disadoniik mii iceddniik mii oldugudur. (Disadoniikler E ile Icedéniikler I ile

gosterilir.)

Kisilikte Alg1 Boyutu: Jung’un kisilik teoreminden yola ¢ikarak olusturulan kisilik

tiplerinde kisilerin diinyay1 sezgileri ile mi duyular1 ile mi algiladiklarinin cevabidir

Kisilikte Yargi Boyutu: Jung’un kisilik teoreminden yola ¢ikarak olusturulan kisilik

tiplerinde kisilerin diinyay: diisiinceleri ile mi hisleri ile mi yargiladiklarinin gostergesidir.

Kisilikte Basat Boyut: Jung’un kisilik tiplerinden yola ¢ikarak hazirlanan tipolojilerde

alg1 fonksiyonunun mu yoksa yargi fonksiyonunun mu basat kullanildiginin gdstergesidir.

Kisilikte doniikliik/basathk kategorileri: Jung’un kisilik kuramindan yola ¢ikarak
hazirlanan kisilik tiplerinde kisilerin disadoniik mii icedoniik mii olduklari ile yargisal m1
algisal m1 olduklarmin tespit edilip kombine edilmesi ile olusturulan tiplerdir. (Ornegin

kisi diga doniik ve yargisal ise EJ olarak kategorize edilmektedir.)

Kisilikte basat fonksiyon: Jung’un kisilik kuraminin temelini olusturmaktadir. Kisilerin

4 fonksiyondan hangisini basat kullandig1 ve bunu disadoniik mii yoksa i¢edoniik mii
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kullandiklar1 {izerinden 8 ayri tip olusturulmaktadir. (Ornegin disa doniik hisseden tip

(Fe))

2. ALANYAZIN

2.1 Siyasal Davranis ve Tutum: Kavramsal Cerceve

Siyasal tutum ve davranis ¢alismalari1 sosyal bilimcilerin son donemlerde yogun ilgi
gosterdigi ¢alisma alanlarindan biridir. Ozellikle Siyaset Biliminin interdisipliner yapis,
son donemlerin psikoloji ekollerinin basinda gelen davranis bilimi ile temasini kaginilmaz
kilmustir. Insan1 ve insan davranmisini giindemine alan siyaset bilimi icin siyasal davranis
calismalar1 6nemli problematiklere 151k tutmaya devam etmektedir. Nispeten yeni olan bu
paydas ¢aligma alan1 hala daha bircok cevaplanmasi gereken soruya gebe olmakla birlikte

yeni ¢aligmalar yeni bulgular1 boylelikle aslinda yeni tartismalari ortaya ¢ikaracaktir.

2.1.1.Siyaset nedir?

“Siyasal davranig ve tutum” kavramini anlamak i¢in, siyasetin kendisine kavramsal
bir ¢erceveden bakmak ve siyasal olanin ne oldugunu dogru anlamak oncelikli adim
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Boylelikle siyasal davranig ve tutumlara kavramsal bir
cergeve sunmak icin oncelikli olarak siyaset kavramini tanimlamak gerekmektedir. Bir
kavrami tanimlamak i¢in gerekli olan metodolojik adimlari izlemek ise bu noktada bizlere
151k tutacaktir. Bdylelikle bu boliimde siyaset kavraminin sozlik tanimina ve
etimolojisine, akabinde daha Once ortaya konulmus farkli yaklasim ve tanimlara
deginilecektir. Nitekim nihai amag siyaset kavramu ile siyasal olanin ne oldugunu dogru

anlamak boylelikle siyasal davranis ve tutumlart dogru analiz etmektir.

Sosyal bilimlerin konusu olan bir kavrami tanimlamak yapasi itibari ile zordur, zira
temel giindemi insan ve toplum olan her olgu ontolojik olarak biinyesinde bir¢ok katman
ve degiskeni bir arada barindirmaktadir. Siyaset nosyonu bu c¢ok katmanliligin ve
degiskenligin basat Orneklerinden biridir. Nitekim sadece siyaset kavrami ile ilgili
literatiirde birbirinden farkli tanimlar bulunmamakta, ayn1 zamanda siyaset ve politika
kavramlar1 arasindaki fark iizerinden bile bir kavram karmasas1 ortaya konulmaktadir.
Pek tabii bu durum kavram karmasasindan ziyade bir kavramsal zenginlik olarak da

yorumlanabilmektedir.
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Siyaset kelimesinin etimolojisi Arap¢a “sws” kokiinden gelmekte olup at bakicilig
ve terbiyeciligini refere eden seyis kavrami ile akrabalik iligkisi bulunmaktadir. Arapga,
sessiz harflerin bir araya gelmesi ile kelimelerin tiiretildigi, boylelikle ayni sessiz
harflerden olusan kavramlarin, birbiri ile anlam iliskisinin kurulabildigi ve bir kavram
haritasinin ortaya konulabilecegi bir dil yapisina sahiptir. Kalem, kelam, kelime, kamil
gibi kelimelerin ayni1 3 sessiz harften tiiretilmis olmasi ve aralarinda kurulabilen anlam
iliskisi bu duruma bir 6rnektir. Bu sebeple aslinda siyaset nosyonunun terbiye, yonetim,
hiikmetme, cezalandirma yetkisi gibi durumlara isaret ettigi diisiiniilmektedir (Daver,
1968). ibranilerin kutsal kitaplarinda gecen “sus” yani at kavranu ile de iliskisi (Dursun,
2014, 5.29) siyaset kavraminin ¢ikis referanslarini at terbiyesine ve atin kendisine 6nemli
Olciide temas ettirmektedir. Boylelikle siyaset kavramini dogru anlamak i¢in binicilik ve
at terbiyesi olan seyislikten yardim almak miimkiindiir. Nitekim seyislik ile olan iligkisi
genelde literatiirde cezalandirma ve terbiye etmeye yorulmus olsa da bu ¢alismada seyis
kavramu ile akrabalik iligkisi ile siyasetin bagka bir hasletine vurgu yapilacaktir. Siyasetin
etimolojik bu akrabalik iligkisinin cezalandirma ekseninde kurulmasinin bir diger sebebi
“Siyasetin” Osmanlida y0neticinin cezalandirma yetkisi ve idam gibi agir
cezalandirmalarda kullanilan kanun anlaminda kullamilryor olmasidir. Oyle ki idam cezas1
yerine “siyasi katl” veya direkt siyaset kavraminin kendisi kullanilmaktaydi (Karagdz,
1996, s.1). Aslinda kurulan bu iligkinin hasleti irade temsiliyeti ile iliskilidir, zira at diger
evcillesmis, kopek, kedi gibi hayvanlardan birgok noktada ayrilmaktadir. Bunlardan en
onemlisi atin giiglii bir iradesi olmasidir, at; kopek gibi sadakati ile ya da kedi gibi
uyumlulugu ile bilinen bir hayvan degildir. At iradesi olan iradesini ise binicisine kolay
kolay teslim etmeyen bir hayvandir. Oyle ki seyisler ve biniciler yillarca atin dogasini
kesfetmeye calisarak atin iradesini en kolay sekilde teslim almak igin yoOntemler
kesfetmislerdir. Tiirklerin hayat pratiklerinde ve deger silsilelerinde ¢ok 6nemli bir yer
iistlenen at (Bergen, 2018) ve onun karakteristikleri bu hali ile siyaset kavraminin aslinda
temelde bir irade teslimiyetine isaret ettigini gostermektedir. Yani bu akrabalik iliskisi,
aslinda bir terbiye ve cezalandirmadan ziyade ayni atin iradesinin temsiliyetini bir siire
sonra binicinin listlenmesi ve binici nereye siirerse oraya gitmesi gibi, siyasetin yonetmek
kadar temsiliyet makami olmasina da ve iktidarini mesru bir zemine dayandirma iddiasina
da dikkat ¢cekmektedir. Boylelikle aslinda iradesi olan bireylerin iradelerini bir kilavuza,
stirliciiye, yonlendiriciye devretmesini de kapsadigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Bu

yilizdendir ki Tiirk¢ede Yunanca polis yani kentlerin, sitelerin yonetimine isaret eden
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politika kavramindan (Oztekin, 2016, 5.23) ziyade siyaset kavrami kullanilmaktadir. Her
ne kadar filolojide bir kavramin baska bir dilde yiizde yiiz karsiligin1 bulmak miimkiin
olmasa da, bu sebeple genelde kavramin kendisi direkt dile yerlesiyor olsa da, bu birbirini
karsilayan kavramlarin arasindaki anlam iligkisini reddetmemektedir. Boylelikle siyaseti
anlamak i¢in bir diger enstriiman politika kavraminin kendisi olacaktir. “Politikos” sehir
devlet yapilarinda devlet yonetimine dair isleri refere etmektedir (Karagdz, 1996, s.2).
Siyaset kavrami da benzer sekilde devletin yonetim sanatina veya devletin yonetim
etkinliklerinin tiimiine isaret etmektedir (Tuncer, 2023, s.4). Aristotales’e gore siyaset en
iistlin bilimdir, zira insanlar kendi hayatlarini iyilestirmek ve iyi olan toplumu inga etmek
icin siyaset faaliyetinde bulunmaktadirlar (Heywood, 2017, s.23). Siyasetin faaliyet alani
ve sistemi ile ilgili genel bir uzlasi olmasina karsin, nedenselligi ve felsefesi konusunda
siyasal kuramcilar donem donem farkli goriislere sahip olmuslardir. Nitekim
Heywood’un tanimindan yola ¢ikarak, siyasetin toplumun yasamini diizenleyen, bu
diizenleme eylemi i¢in kurallar koyan, kurallar1 degistiren bir iktidar faaliyeti oldugu
konusunda nispeten bir mutabakat oldugunu sdéylemek miimkiindiir (Heywood, 2017,
s.23), fakat bu iktidar miicadelesinin temelindeki nedensellik, iktidarin kazanilis ve
uygulanis bigimi ile ilgili kuramcilarin birbirlerine yonelik elestirileri bulunmaktadir. Bu
tartisma, siyasetin mesru siddet mi yoksa bir uzlasi faaliyeti mi oldugu ekseninde
yiritilmektedir. C.W. Mills’e gore siyaset iktidar miicadelesi demektir ve iktidar ise
siddet ile tezahiir etmektedir. Benzer sekilde M. Weber’in devlet tanimi ise mesru siddet
enstriimanlari ile saglanan egemenlige isaret etmektedir (Y1lmaz, 2015). iktidar ve siddet
fenomenlerini mesru bir zeminde bulusturan siyaset algisinin karsi marjinal ¢izgisine ise
Hannah Arendt’ci “elbirligi” siyaset-iktidar anlayis1 yerlesmektedir. Arendt’e gore siyasal
iktidar ve siyaset siddetin Orgiitlenmesinden ibaret degildir. Uzlas1 ve kendi tabiri ile
“elbirligi” siyasi iktidarin en 6nemli enstriiman1 ve amacidir (Yilmaz, Aralik 2015). Bu
hali ile siyasetin ¢atisma ve isbirligi ekseninde iki u¢ arasinda biryerlerde tanimlanmaya
calisildigini séylemek miimkiindiir. Oyleki rakip fikirlerin, farkli ihtiyac ve ¢ikarlarm
birbiri ile ¢atigmasi siyasetin bir karakteristigi iken diger taraftan insanlarin hayatlarinin
diizenlenmesi ve kurallarin islemesi icin isbirligi de siyasetin dogasinda zaruri hale
gelmektedir. Bu baglamda Heywood’a gore siyaset, rakip fikirlerin ve rekabet halindeki
cikarlarin uzlastirilma gayreti ile sorunlarin ¢oziime kavusturulma eylemi olarak
tanimlanabilmektedir (Heywood, 2017). Cagdas siyaset teorilerinin, iktidar eksenli bir

siddetsizlik durumu ve mesru siddet arasindaki rakip siyaset tanimlar1 disinda, Laswell’in
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“kimin, neyi, ne zaman ve nasil elde ettigi” ile ilgili faaliyetler biitiinii seklinde
tanimladig1 siyaset tanimi da siyaset bilimi disiplini i¢erisinde olduk¢a kabul gérmiistiir
(Kayapar, 2022). Bir diger kabul goren tanim ABD’li siyaset bilimci David Easton’a
aittir. Siyasetin devlet esdegerliliginde tanimlanma simirlilifina karsi1 ¢ikan ve daha
kapsamli bir perspektiften ele alan Easton’a gore “..siyaset, degerlerin otoriteye dayali

olarak tahsisi..” eylemlerinin tiimii demektir (Kalaycioglu, 2021).

2.1.2 Siyasal davranmis ve tutum

Siyasal Davranig ve Tutum kavrami siyaset bilimi literatiirtinde kokli bir gecmise
sahip olmamasina ragmen, davranis biliminin kazandigi ehemmiyet ile son donemlerin
en cok tartisilan kavramlarindan biri haline gelmistir. Nitekim siyaset insani ve insan
davraniglarin1 giindeminin merkezine alan bir disiplin olarak davranis bilimi ile temas
halinde olmamas1 miimkiin degildir. Boylelikle siyasal davranis ve tutum siyaset bilimi
icin son donemlerin 6nemli bir fenomenlerinden biridir demek yanlis olmayacaktir.
Siyasal davranis ve tutum kavramini dogru anlamak i¢in kavramlari tek tek incelemek ve
akabinde biitlinsel bakmak bize metodolojik olarak okuma ve anlama kolaylig
saglayacaktir. Siyaseti agikladigimiza gore yeni duragimiz davranis kavrami iizerinde
olmalidir, zira siyasal davranis ve tutumu anlamak i¢in Oncelikle davranis kavramini
anlamak gerekmektedir. Nitekim siyasal davranis arastirmalar siyasal olay ve siireclere
davranigci bir perspektiften yaklasmakta, siyaset bilimi icerisinde geleneksel ve ¢agdas

olaylar1 insan davranisi {izerinden giindemine almaktadir (Oztekin, 2016).

Davranis kavrami hem yapisi itibari ile hem de insanin karmasik bir canli olmasi
sebebiyle tek bir tanim ile aciklanmasi zor bir kavramdir. Farkli psikoloji ekolleri
davranig kavramini nasil olustugu ve nedeni agisindan farkli farkli ele almis ve
tanimlamistir. Davranis¢t ekol davranis kavramini etki-tepki dongiisii ile agiklarken,
yapisalcilar insanlarin bilingli etkinliklerin biitlinti olarak tanimlamiglardir (Ulas, 2023).
[Ik tamim bilinci merkeze alan yapisalcilifa tepki olarak dogan davramisgiliktan
gelmektedir. Davraniggilik (Behaviorism) iki diinya savasi araliginda psikolojik teorileri
domine etmis bir psikolojik ekoldiir ve insanlarin ve hayvanlarin davranislarini anlamaya
yonelik sistematik bir yaklasim sunmaktadir (Skinner, 2024). Davranis¢i ekol, davranisin,
ya ¢evredeki belirli 6nciil uyaranlara karsi ortaya ¢ikan bir refleks ya da bireyin mevcut
motivasyonel durumunu da kapsayan bireyin ge¢misinin bir sonucu oldugunu

varsaymaktadir (Skinner, 2024). Davranis¢ilar genellikle kalitimin davranisi
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belirlemedeki 6nemli roliinii kabul etseler de oncelikle ¢evresel olaylara ve uyaranlara
odaklanmaktadirlar. John B. Watson, 1924 tarihli bir yayinla, i¢ gdzlem yoOntemlerini
reddeden ve davranisi yalnizca gézlemlenebilir davraniglar ve olaylar1 6l¢erek anlamaya
calisan metodolojik davranis¢iligi gelistirmistir. B. F. Skinner, 1945 yilina kadar bilis ve
duygularda dahil olmak {izere gizli davraniglarin gozlemlenebilir davraniglarla ayni
kontrol degiskenlerine tabi oldugunu 6ne siirmiis ve bu da radikal davraniscilik olarak
adlandirilan felsefesinin temelini olusturmustur (Chiesa, 1994). Watson ve Ivan Pavlov
(kosullu) notr uyaranlarin yanitlayict kosullanmada refleksleri nasil ortaya ¢ikardigini
arastirirken, Skinner davranigi ortaya c¢ikaran ayirt edici (Onciil) uyaranlarin pekistirme
geemislerini degerlendirmistir; siire¢ edimsel kosullanma olarak bilinir hale gelmistir.
1920'lerden 1950'lere kadar psikolojideki ana yaklagim davranis¢ilik olmustur.
Baslangicta, taraftarlar1 diisiinceler, fikirler, dikkat ve biling gibi zihinsel olaylar
gbzlemlenemez, dolayisiyla psikoloji biliminin alan1 diginda gormekteydiler, lakin
yirminci ylizyilin sonlarindaki bilissel devrim, agiklayici bir teori olarak davranis¢iligin
yerini biiyiik 6lciide, davranig¢iligin aksine igsel zihinsel durumlart gozlemlenebilir
davraniglarin aciklamasi olarak goren biligsel psikolojiye birakmistir. Uygulamali
davranig analizi olarak bilinen radikal davranig¢iligin uygulanmasi, 6rnegin uygulamali
hayvan davranigi ve oOrgiitsel davranis yonetiminden otizm ve madde bagimliligi gibi
zihinsel bozukluklarin tedavisine kadar ¢esitli baglamlarda hala kullanilmaktadir. Diger
taraftan, davranisgilik ve bilissel psikolojik diisiince okullar1 teorik olarak ayni fikirde
olmasalar da basit fobiler, TSSB ve duygudurum bozukluklar1 da dahil olmak tizere belirli
patolojilerin tedavisinde fayda saglayan biligsel-davranis¢1 terapilerde birbirlerini
tamamlamiglardir. 1912°de Frankfurt’ta kurulan biitiinclil (gestalt) yaklasima gore
davranig tek tek degil ancak ilgi, algi, diisiinme, kavrama gibi siireglerle beraber biitiin
icerisinde incelendiginde anlasilabilmektedir. Zihinsel siireglere dikkat c¢ekerek,
davraniglarin etki-tepki dongilisiinden ¢ok daha O6tede insanlar ile ¢evrelerinin
etkilesiminin bir sonucu oldugunu varsaymaktadirlar (Ulas, 2023). Derinlik Psikolojisi
olarak da anilan Psikoanalitik kurama gore ise davranislarin temeli biling degil
bilingdisidir. Bu ¢alismada da kullanilan kisilik envanterinin fikir babasi olan Carl Gustav
Jung’un da temsilcilerinden oldugu ilgili ekoliin kurucusu Sigmund Freud’dur.
Psikoanalitik kurama gore davranis, i¢ giidiilerin dis uyarim sonucu gerilmesi ve bu
gerilimin bosaltilmasi i¢in organizmanin harekete gecmesidir. Bir bagka ifade ile gerilim

durumu insanin diger giidiileri olan aglik, seks istegi durumlarinda oldugu gibi harekete,
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davranisa sevk etmektedir (Tuzcuoglu, 1995). Davranis bir nevi i¢giidiisel aglikla ilgili
bir durumdur. Bilissel kurama gore ise insan edilgen bir yapida degildir, bilakis
anlamlandiran biligsel siirecler ile anlamlandirdigini sekillendiren aktif bir yapidadir.
Boylelikle biligsel ekole gore insan davranislari bellek, algilama ve bilgi islem
stireglerinin bir sonucudur (Murdock, 2016). Hiimanist kurama gore ise davranis insanin
kendi bakis acisiyla olaylar1 yorumlayip gosterdigi tepkidir. Insanin temel saiki kendini
gerceklestirmek ve gelismektir. Insanin algilayisini, nasil davranacagini belirleyen ise
cevresinden aldig1 geribildirimler sonucu olumlu ya da olumsuz olusturdugu benligidir
(Burger, 2006). Bu farkli ekoller her ne kadar davranisin olusumu, siireci, nedeni ile ilgili
farkl1 varsayimlarda bulunmus olsalar bile davramigin bir eylem niteligi tasidigi,
gbzlemlenebilir oldugu ve bilingli eylendigi konusunda ortak kanaatleri mevcuttur
(Basaran, 2008). Davranig tanimlamalarindaki ortak karakteristikler derlendiginde genel
bir tanim olarak biyolojik perspektifte organizmanin bir ortamdaki hareketlerinin biitiinii,
genel anlamda ise organizmanin belirli uyaricilara yonelik gerceklestirmis oldugu
eylemlerin biitiinii seklinde tanimlanabilmektedir (Ulas, 2023). Ozet bir ifade ile Davranis
baz1 ortamlarda bireyler, organizmalar veya sistemler tarafindan yapilan eylemler ve
tavirlardir. Bu sistemler cansiz fiziksel ¢evrenin yani sira diger sistemleri veya
organizmalar1 da igerebilir. Sistemin ya da organizmanin i¢sel ya da digsal, bilingli ya da
bilingalt1, agik ya da gizli, istemli ya da istemsiz ¢esitli uyaranlara ya da girdilere verdigi

hesaplanmis tepkidir (Minton & Khale 2014).

Davranis, organizmanin belirli uyaricilara karsi olusturdugu bir eylemi , bir hareketi
ve bir tepkiyi c¢agristirmaktadir. Bu baglamda organizmalarin davranislarinin arka
planinda karmasik bir nedensellik orgiisiiniin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Davranig
paternlerinin arka planindaki motivasyonlar cesitlilik arz etmektedir, nitekim insan
yapisinin kendisi biyolojik, sosyolojik ve psikolojik boyutlara sahiptir. Bu bio-psiko-
sosyal yapt davranis nedenselliginde de karsimiza cikmaktadir (Ulas, 2023). Boyle
bakildiginda insan davranig deyiminin gozlenebilen, kaydedilebilen ve Olgiilebilen
etkinlikler ve iligkiler sistemi oldugunu sdylemek miimkiindiir (Tuncay, 2002). Bu
tanimlamada bilinmesi gereken iki husus mevcuttur. IlIki uyaricinin islevselligi aniden
ortaya ¢ikmamakta siire¢ icerisinde belli olmaktadir. Tepki ise uyaricinin etki etmedeki
fonksiyonelligiyle dogru orantili bir bicimde ortaya ¢ikacaktir. Davranis paternlerinin

arka planindaki nedensellikteki karmasikligin sebebi, bu siirecin igsel ozelliklerle algi
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boyutunun bagathigiyla iligkili olmasidir. Uyaricinin ¢oklugu veya giicti degil alicinin
tizerinde olusan etkinin giicli s6z konusudur (Tuncay, 2002). Bu durum ise ig¢sel bir
siirectir. Ornegin bir erkek bireyin esine sesini yiikseltmesi sonucu esinin telefonlart
agmamasi, yemege istirak etmemesi tepkisel bir siireci baglatmaktadir, bu ani verilmis bir
tepki olmamakla birlikte duygusal bir isletim siirecine igaret etmekte, kizginlik veya
kirginlik bittiginde tepkisel eylem yerini normaline birakmaktadir. Ikincisi ise ani olarak
gosterilen tepkiler bedensel ve kisisel 6zelliklerle iligkili meydana gelmektedir. Her
uyartya verilen ani tepki aymi degildir. Boylelikle “Organizmanin bedensel ve zihinsel
yetenekleri, kigisel ozellikleri ve duygusal mekanizmalar1 aracilifiyla gergeklestirdigi
cok sayidaki fiil ve eylemler ile cesitli sozlii ve sOzsliz mesajlar tasiyan bedensel
hareketler gibi olgu ve durumlarin tamami, davranislart meydana getiren tepkiler

toplulugu oldugu” sdylenebilmektedir (Ozkalp, 1998).

2.1.2.1 Siyasal davranis

Siyasal davranis, siyasi siirece her tiirlii, bireysel/kolektif, katilimi veya hiikkiimet ve
politika ile ilgili siyasi sonuglari olan her tiirlii faaliyeti ifade etmektedir (Orunbon, 2022).
Bu tanim yapisi itibari ile siyasal davranisin kapsami ile ilgili bir problematik
olusturmakta, mesru olmayan faaliyetlerinde bu tanima dahil olup olmadigi sorusunu akla
getirmektedir. Bir dnceki boliimde davranislarin daima bir amag iizere oldugundan
bahsetmistik. Boylelikle siyasi erk iizerinde etkili olma saiki tasiyan siyasal davraniglar
hukuki olmayan faaliyetleri de haliyle kapsamaktadir. Bir baska ifade ile bu genis tanim
hem mesru siyasal katilim big¢imlerini; se¢imlerde oy kullanma, ¢ikar gruplarinda
aktivizm veya toplumsal hareketler gibi, hem de gayrimesru siyasi faaliyetleri; darbeler,
terorizm ve devrimleri kapsamaktadir. Siyasal davranis caligmalari ise insanlarin siyasetle
ilgili diisiinme, hissetme ve hareket etme bi¢cimlerinin incelenmesidir.
Daha once belirttigimiz gibi insan psikolojisinin karmasik yapisi, insan davranigini
tanimlamakta da belirli zorluklar1 beraberinde getirmektedir. Pek tabi insanin siyasal
davranigt olgusunu da tanimlamak yapisi itibari ile belirli zorluklar1 biinyesinde
tasimaktadir. Nitekim bireylerin genel davranis pratiklerinde oldugu gibi siyasal davranig
paternlerini de etkileyen ¢ok fazla unsur olmasi bu tanimin ¢esitli olmasin1 mecburi
kilmaktadir. Boylelikle siyasal davranig kavraminin tanimlanmasinda literatiirde bir
cesitlilik s6z konusudur. Literatiirde bulunan biitiin tanimlamalara yer vermek miimkiin

olmamakla birlikte, kavramin tanimlanmasindaki genel g¢erceveyi sunmak adina bazi
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farkli varsayimlara deginmek onem teskil etmektedir. Siyasal davranis, genel olarak
otoriteyi ve 0zel olarak siyasal erki (hiikiimeti) etkilemek amacli gergeklestirilen herhangi
bir eylem olarak tanimlanabilmektedir. Diger taraftan davranisin genel taniminda mutabik
kalmman etki-tepki dongiisiinden yola c¢ikarak, siyasal davranis; bireylerin iginde
bulunduklar: siyasal toplumdan ve siyasal erkten aldiklar etkilere olusturduklar1 cevap
ve tepki olarak da agiklanabilmektedir (Dursun, 2014). Bir bagka tanima gore siyasal
davranis ile, bireylerin demokratik sistemlerde aktorlerin belirlenmesi ile ilgili ortaya
koyduklar1 tercihlerin biitlinii kastedilmektedir (Cam, 1987). Benzer bir tanimlamaya
gore de siyasal davranis bireylerin mevcut siyasal aktdrlerin devamliligi hususunda ortaya
koyduklar1 tutum ve davranis pratikleridir (Kapani, 2009). Siyasal davranis ¢aligmalari
secmen tercihi ekseninde baglamis ve sekillenmis olmasi sebebiyle siyasal davranig
dendiginde akla ilk oy verme davranigi gelmektedir, lakin bu kisithi tanimlama davranis
kavraminin genisligi ile ortlismemekte ve yetersiz kalmaktadir. Siyasal davranig
calismalari, vatandaslarin siyasi eylemleri ile bir demokrasideki siyasi siire¢ arasindaki
iligkinin daha derinlemesine bir sekilde anlasilmasini saglamayi1 hedeflemektedir, bu
nedenle siyasi temsil ve siyasi sistemler i¢cin sonuglar gibi konularin yani sira siyasi
tutumlar, protesto, direnis, sosyal hareket, ilgisizlik ve asirilik gibi se¢im dig1 siyasal
katilim bi¢imlerini de giindemine almaktadir. Davranis kavrami yapisi itibari ile algi,
tutum, tavir ve eylemleri biitlinsel olarak i¢inde barindirmaktadir. Bu sebeple siyasal
davranis dendiginde; siyasal stireclerle ilgili bireylerin Oncelikli olarak farkli
kaynaklardan elde edecegi bilgiler ile olusan algisi, ardindan bahse konu siyasal olgu,
durum ve siirecle ilgili nasil bir yol, yontem belirleyecegi yani tutumu aklimiza
gelmektedir. Akabinde ise tutumuna gore bir siyasal tavir ve pozisyon edinen bireyin
eylemi ile siyasal davranis sonuc¢lanmaktadir. Siyasal davranis, ilgili siyasal algi-tutum-
eylem siirecinin biitiinii demektir. Bireyin siyasal davanista bulunmasi i¢in oncelikli
asama harekete gecmeye karar vermesi ve hareketin yoniinii belirlemesidir (Daver, 1968).
Onemli bir siyasal davranis olan oy verme davranisi iizerinden agiklanacak olursa; birey
oncelikli olarak se¢imlerde oy verip vermeyecegine karar vermektedir. Sonrasinda ise
hareketin yOniinii, tarafin1 netlestirmekte, hangi partiye oy verecegini belirlemektedir.
Daha once belirtildigi gibi siyasal davranisin bir ¢ok tiirli mevcuttur. Salt oy verme
davranis1 degil bireylerin kanunlara uyma, vergi 6deme, oy vermek, propaganda yapmak,

aktif siyasi faaliyetlerde bulunmak suretiyle gergeklestirdikleri ¢esitli siyasal davraniglar
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mevcuttur (Tekin, 2009). Hatta apolitik bir tutum ile pasif bir tavir ve eylemsizlik de

aslinda 6ziinde siyasal bir davranistir.

Siyasal Davranig ve Tutum ¢alismalarinin baslangici segmen davranisi ¢alismalarina
dayanmaktadir. Nitekim siyasal davranis ve tutum kavramsal ¢ercevesi ¢ok yeni olmakla
beraber akademik calismalarda siyasal katilim ekseninde degerlendirilmekte bunun
tezahiirii olan segcmen ve oy davranisi olarak ele alinmaktaydi. Bu se¢gmen davranisi

caligmalar1 ise 1910’lara kadar dayanmaktadir.

Siegfried (1916) se¢gmen davranist lizerine ilk sistemli arastirmayi gerceklestirmis
olup, Bat1 Fransa’da yer alan 15 farkli se¢cim bolgesinde segmen tercihlerinin arasindaki
farki aragtirmistir. Arastirmada bolgelere gore se¢men tercihlerindeki farklilasma
cizelgelerle ortaya konulmus oy verme davranislar1 ve yerel sosyolojik yapilar arasinda

anlamli bir korelasyon tespit edilmistir.

Eldersveld ve Katz'a gore 1961'de siyasal davranis ya da siyaset calismalarina
davranigsal yaklasim “bireylerin ya da birey gruplarinin davraniglarini birincil analiz
birimi olarak tanimlamakta, yasama, yliriitme ve yargi gibi kurumlarin 6zelliklerinden
ziyade bireylerin davranislarini, eylemlerini ve fiillerini incelemeyi amaglamaktadir
(Orunbon, 2022). Geleneksel olarak siyaset calismalari yasalci, normatif ve kurumlara
dayaliydi ve bu durum disiplinin insanlarin siyasi ¢evrelerindeki davranislarini tam olarak
aciklamasini ve anlamasini kesinlikle zorlastirmaktaydi. Bu eksikligin iistesinden gelme
ve siyaseti daha iyi anlama ihtiyaci “davranigsal devrimi” dogurmustur. Bu, 1950'lerde
sosyologlarin, anket arastirmacilarinin ve diger ampiristlerin kendilerini anayasa, felsefe
veya tarih ¢alisanlardan ayirmak i¢in altinda toplandiklari bir bayrakti ve devrimi savunan
onde gelen akademisyenler Robert Dahl (1961) ve David Easton (1961) idi. Siyasi
davranigin temel amaci, “Ornekleme, dlgceklendirme istatistiksel analiz ve miilakat gibi
bilimsel yontemleri kullanarak davranisi tarafsiz bir bakis acistyla agiklamakti. Bunu
yapmanin en pratik yolu, siyasetin aktorleri olan bireylere ve gruplara odaklanmakti
(Orunbon, 2022). Bununla birlikte, siyasi davranigin sonraki akademik tanimlari, yontem
ve yaklagim meselesinin 6tesine gegmis gorlinmektedir. Bazi akademisyenlerin artik iddia
ettigi gibi, siyasi davranisin mevcut durumu tipik olarak toplumdaki bireysel
davraniglarla ilgilidir. Bu akademisyenlerden biri olan Richard Rose, 2007 tarihli
caligmasinda siyasi davranigin segmenler, lobiler/baski ¢ikar gruplar1 ve politikacilar gibi

siyasi aktorlerin davraniglarinin incelenmesi oldugunu iddia etmektedir (Rose, 1975).
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Hangi agidan ele alinirsa alinsin siyasal davranis ¢alismalarindaki ortak payda; siyasal
davranig arastirmalarinin bireylerin ve gruplarin c¢evrelerindeki siyasete ve siyasi
kurumlara yonelik davraniglarini inceledigi ve bunlar1 incelemek i¢in bilimsel yontemler

kullanmaya calistigidir.

2.1.2.2 Siyasal tutum

Tutum etimolojik olarak bir seyi tutmak, tarafi olmak ile iligkilidir. Davranisi
belirleyen eyleme gotiiren siirecte yeri tartisilmaz bir 6neme sahiptir. Bu sebeple siyasal
davraniglar1 anlamak igin siyasal tutum kavramina da ayr1 bir parantez agmak yerinde
olacaktir. Nitekim bireyleri davranisa gotiiren itici kuvvetlerin basinda bireylerin
tutumlar1 yer almakta, boylelikle tutum kavrami insan davranisini agiklamada merkezi
konumda bulunmaktadir (Bordens & Horowitz, 2008). Tutum, bireylerin belirli bir olgu,
durum ve nesneye kars1 duygusal ve bilissel siireclerle olugsmus, ilgili olgu, durum ve
nesneye kars1 duruslarmi, yaklagimlarimi temsil eden kurgusal bir yapidir (Ogiilmiis,
2024). Bir baska ifade ile tutulan nesneyle ilgili bireyin diisiince, duygu ve davraniglarini
olusturan egilimlerdir. Allport’a gore ise tutum “bireyin biitiin nesnelere karsi gosterecegi
tepkiler ve durumlar {lizerinde yonlendirici veya etkin bir gii¢ olusturan ve deneysel
bilgilerde organize olan, ussal ve sinirsel bir davranista bulunmaya hazir olma hali”dir
(Allport, 1935). Davranis siirecinde davranisi olugturan en 6nemli etkenlerden biri olarak
tutumlarimizda diisiince, duygu ve davranislarin diizenliligi s6z konusudur. Farkli bir
deyisle tek bir davranis ile tutum yordanamamaktadir. Davranig gézlemlenebilirken tutum
dogrudan gozlemlenebilir degildir, bireyin davranislarindan yordama yapilarak o bireye
atfedilen bir egilimdir (Ogiilmiis, 2024). Tutumlar acik bir sekilde bilingli olarak
sergilenebilen yapida olduklar1 gibi, istemsiz, kontrol edilemeyen ve biling dist
gerceklesen tutumlar da mevcuttur. Bunlara 6rtiik tutum denmektedir (Ogiilmiis, 2024).
Tutumu olusturan belirli 6geler s6z konusudur. Bunlarin basinda tutum nesnesine iliskin
olumlu olumsuz inanclarin ve gorislerin belirli diisiinsel bir siire¢ sonunda elde
edilmesine sebebiyet veren biligsel 6ge gelmektedir. Duyugsal 6ge ise tutum nesnesinin
harekete gecirdigi olumlu ve olumsuz heyecanlar1 duygulart refere etmektedir.
Davranigsal 6ge ise tutum nesnesine karsi olusturulan pozitif ve negatif eylemleri ifade
etmektedir. Bireyin is yerinde yasadigi bir problemde patronuna karst adil olmadigi
yoniindeki bir degerlendirmesi biligsel iken, patronuna 6fke duymasi duyussal, isi
birakmak ile ilgili hamlesi ise davranigsaldir. Insan1 ve insan psikolojisini giindemine alan

her tiirlii kavram yapist itibari ile karmasik olup, zaman igerisinde farkli goriislerin
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muhatab1 olmustur. Tutum kavrami ile ilgili de arastirmacilarin farkli varsayimlar
mevcuttur. Ornegin genel kam bu ogeler arasinda zorunlu bir etkilesimin varligim
varsayarken (Yildirim, 2019) , Fazio ve Olson gibi diisiiniirler 6gelerden herhangi birinin
tutumlar1 olusturabilecegini, boylelikle aslinda dgelerin tutumlar1 olusturma siirecinde
ayni diizeyde etki etmek zorunda olmadiklarini, farkli oranlarda etki saglayabilecegini
iddi etmislerdir (Fazio & Olson, 2003). Tutumlarin olusum siirecinde etkili olan
fonksiyonlarin yaninda, tutumlar etkileyen genetikten kisilige kadar bir ¢ok faktor
mevcuttur. Bu faktorler; genetik faktorler, fizyolojik faktorler, fizyolojik kosullar,
olgunlagma, hastalik, madde bagimlilig1 vb. gibi- tutum konusu ile dogrudan deneyim,
kisilik, toplumsallagsma siireci, grup iiyeligi ve sosyal sinif olarak siralanabilmektedir
(Yildirim, 2019). Bu baglamda medya, arkadas cevresi, aile, kiiltiir gibi farkli
parametreler de pek tabi mevcuttur. Bu tez ¢alismasi i¢in 6nemli olan kisilik etmenidir.
flerleyen béliimlerde davranis ve tutumlarda rolii tartisilacaktir. Bu baglamda tutum
kavraminin siyasal olana kars1 gosterilmesini ifade eden siyasal tutum kavraminin da
aciklanmasi ¢aligmanin teorik ¢ercevesi icin onemli olacaktir. Siyasal tutum 6zet bir ifade
ile tanimlanacak olursa; nasil tutum davranisa hazirlayan zihinsel siireci ve durumu ifade
ediyorsa, benzer sekilde ilgili kavram ise siyasal bir duruma ve nesneye karsi 6grenilmis
veya tecriibe edilmis zihinsel degerlendirmeler sonucu eyleme dondiiriilecek tepkilerin
zihinsel hazirlig1 seklinde sdylenebilmektedir (Kalender, 1999). Siyasal tutum ayni
zamanda siyasal olana kars1 diisiinsel ve duygusal tepkileri olusturan degerlendirmeler
biitiinii olarak da tanimlanabilmektedir (Dawson, 1979). Siyasal tutumlarin nasil
olustugu, hangi etmenlerden etkilendigi ve bireylerin siyasala olana karsi1 tutumlarinin ne
oldugu, problematiklerine cevap aramak siyasal davranis ve tutum calismalarinin
giindeminin merkezinde bulunmaktadir, lakin bu sorular sanildig1 kadar cevaplanmasi
kolay sorular degildir. Nitekim insan psikolojisini merkezine alan her arastirmada, insan
psikolojisinin karmasik yapisi sebebiyle, belirli anlasilmasi zor durumlarla kars1 karsiya
kalinmakta, fen bilimlerine kiyasla sosyal bilimcilerin genel problemi olan, deneysel
aragtirmalarda hem bir takim etik problemler hem de metodoloji noktasinda yagsanilan
farklar nedeniyle farkli goriislerin hepsinin esit derecede Onemi séz konusu
olabilmektedir. Siyasal tutumlar ile ilgili de bu farkli gériisler mevcuttur. Ozellikle
tutumlarin olusum siirecleri ve evveliyatlari ile ilgili siire¢ igerisinde farkli goriisler ortaya
cikmigtir. Tutumlarin nasil olustuguna dair gorlis ayriliklar1 bireylerin siyasal

tutumlarinin ¢ocukluk ve eriskinlik doneminden itibaren mi var oldugu yoksa siyasal

21



tutumlarin siyasal olan ile tanigtiktan sonra mi ortaya ¢iktig1 ekseninde tartisiimaktadir.
Bu noktada bir bagka goriis ise siyasal tutumun toplumun zamanla edindigi siyasal kiiltiir
karakteristiklerinin yeni nesillere aktarilmasinin etkisinden bahsetmistir (Niemi &
Klinger, 2012). Tutumlarin ¢ocukluk orgiisiinde 6grenildigi ve sonrasinda bu tutumlara
sadik kalinildig1 goriisti de, tutumlarin siyasal olanla tanistiktan sonra belirlendigi goriisii
de tek basina yeterli agiklamayr sunmamaktadir. Bazen de tutumlar ¢evremizdeki
kurumsal kosullara yanit olarak ortaya ¢ikmaktadir ve ideolojilerimizle de organik bir
iliskisi mevcuttur. Siyasal tutumlarimiz kalitsal olmasa bile bu tiir tutumlara sahip

olmanin kendisi kalitsal ve insan olmakla alakalidir.

Siyasal tutumlar genel olarak literatiirde, 6zgiirliik ve esitlik arasindaki dengede
gerekli degisim hizi ve kapsamina iligkin goriisleri tanimlamaktadir. Yani tutumlar tipik
olarak radikal, liberal, muhafazakar ve gerici kategorilerine ayrilir ve genellikle soldan
saga dogru bir siyasi spektrum iizerinde nerede durdugumuz ile iliskilendirilmektedir,
ancak bu siyasi tutumlar1 siyasal ideolojiler ile iliskili olmaktan ¢ikarip ayni fenomen
haline getirmekte ve sinirlt bir perspektif sunmaktadir. Yukarida belirtildigi gibi siyasi
tutumlar salt siyasi gorilislerimizi ifade etmez, ayn1 zamanda siyasal olana karsi her tiirlii
egilimimizi kapsamaktadir. Siyasi tutumlarin dayanaklari ¢esitli olmakla birlikte bir cok
faktorden etkilenmeye devam da etmektedir. Dogumla veya devlet politikalar1 ile
tanimlanmaz, ancak her ikisinden de etkilenebilmektir. Ayn1 zamanda kisisel degerlerimiz
ve inanglarimiz, egitim seviyemiz, sosyal ¢evremiz, medya maruziyetimiz, ekonomik
durumumuz, siyasal toplumsallasma ve siyasi kiiltiirimiiz ve kisiligimiz siyasi
tutumlarimizi belirleyici faktorlerdendir.

Davranislarimiz ve tutumlarimiz arasindaki iliski cogunlukla dogrusaldir, bu sebeple
davraniglarimizi belirleyen etmenlerin baginda tutumlarimiz gelmektedir, lakin bazi
durumlarda tutumlarimiz ile davramislarimiz arasinda bir tutarsizlik meydana
gelebilmektedir. Bu durum “uyumsuzluk” olarak adlandirilmaktadir (ilbek, 2021).
Kisiler, bu uyumsuzluk durumunda olusan psikolojik gerilimden kurtulmak i¢in tutumlari
degistirmek, onemsizlestirmek veya bilgiyi tahrif etmek gibi metotlar kullanmaktadirlar
(Ilbek, 2021). Ornegin sag muhafazakar yonelimde birinin sol egilimli bir partiye oy
vermesi siyasal tutum ve davranisin uyumsuzlugunu gostermektedir. Bdoyle bir
uyumsuzlukta kisi siyasal tutumunu ya da davranigmi degistirebilmekte ya da oy

kullanmanin ¢ok da 6nemli bir sey olmadigi, kendi oyuyla bir seyin degismeyecegi
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iddias1 ile 6nemsizlestirme yapabilmektedir. Diger taraftan bu kisinin sol egilimli bir
partinin sag muhafazakar sdylemler ile savunuculugunu yapmasi, bilgiyi tahrif etme
yontemi olacaktir. Tutum ya da davraniglar1 belirleyen bir diger etmen ise bulunulan
ortam ve 1ilgili sosyal ortamin kurdugu baskilardir. Kisi popiiler kiiltiir ile tutum ve
davranig belirleyebilmekte, ortamin baskis1t giiclendiginde kisinin tutumlarini ve
davraniglarin1 degistirebilmektedir. Bu durumun siyasal tezahiiriinii, siyasal kiiltiir ve

toplumlasma bagliklar1 altinda tekrardan inceleyecegiz.

2.2 Siyasal Davrams ve Tutumun Tezahiirleri: Siyasal lgilenim, Siyasal Katilim ve

Se¢men Davranisi

Siyasal davranis en nihayetinde bir eylemdir, boylelikle davranisin tezahiir ettigi belirli
eylem sekilleri mevcuttur. Yukarida bahsettigimiz iizere davranisa gotiiren 6nemli adim
ise tutumlardir ve siyasal olanda da tutum ve egilimlerin ne oldugu, bireylerin siyasal
olana kars1 egilimleri ve bu egilimleri doniistiirdiikleri eylemler bu bdliimde ele
alinacaktir. Ozet bir ifade ile bu béliimde siyasal davramiglarin toplumda ve siyasette nasil

tezahiir ettigi ve neler oldugu kisaca tartigilacaktir.

2.2.1. Siyasal ilgilenim

Davranis etki-tepki dongiisiinlin bir {iriinii olmasi1 sebebiyle siyasal davranis da
tepkiye doniistiirecegi bir etkiye muhtagctir. Etki ise bireylerin algisiyla iligkilidir, o algilar
ki duyumsama, segme-diizenleme, sonug-fikir olusturma gibi zihinsel ve biligsel bir siire¢
ile tutuma, tutumlar da davraniglara doniisecektir. Bu noktada siyasal tutum ve davranis
dedigimizde aklimiza ilk olarak siyasal algimiz gelmelidir. Siyasal algi ile kastedilen;
siyasal olandan gelen uyariciya kars1 olusturdugumuz fikirsel sonugtur. Her ne kadar alg1
dendiginde aklimiza ilk algilarimiz ile olusturdugumuz yargilarimiz geliyor olsa da
aslinda alg1 i¢in basat parametre uyarict unsura duydugumuz ilgi ile iligkilidir. Algida
secicilik kavrami bu olgudan ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim yeni bil dil 6grenen biri sokakta
o dil ile konusan bireyleri duymaya, ilgili dili bilmeyenlere nazaran daha yatkindir.
Algilarimiz o meseleye karsi ilgimizle olduk¢a baglantilidir. Bu baglamda giiglii alg1 ve
davranis i¢in etkiyi olusturan, uyarici unsurun niteligini kuvvetlendiren birincil fonksiyon
ilgidir. Bir konuya ne kadar ilgili isek o konuda algimiz agik olur ve bir zihinsel siire¢
baslatir ona goére eylemler olustururuz. Bu sebeple ilginin olmadig algilar tutuma ve

davranisa evrilemez demek yanlis olmayacaktir. Nitekim ilgi, bireyleri o nesne ve olguyu
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giindemine almay1 ve o nesne ve olguyla alakali zihinsel bir siireci baglatmay1 beraberinde
getirmektedir. Etki-tepki dongiisiiniin bir mecburiyeti ile bireyler giindemlerine aldiklart
meselelerle ilgili davranis iiretmektedirler. Ilginin olmadig1 yerde bireylerin o mesele
hakkinda diistinmeleri, fikir tiretmeleri boylelikle eyleme doniistiirmeleri pek de miimkiin
degildir, zira bilgi ve bilgiyi alma seriiveninin ilgi, ihtiya¢ ve merak 3’liisii ile organik bir
bagi mevcuttur. Bu 3’liiden en azindan biri olmadan bir biligsel siirecin baslamasi s6z
konusu degildir. Bu 3’liiden en gii¢liisii ilgidir, nitekim ilgi meraki da ihtiyac1 da kendi
icinde kapsamaktadir. Bu sebeple bir meseleye kars1 hoslantimizi ve o meseleye karsi
yakinligimizi, o mesele ile olan mesaimizi refere eden ilgi kavrami siyasal davranis icinde
olmazsa olmazlardandir. Nitekim siyasal olana ilgi duymayanin siyasal katilimi
gerceklestirmesi, boylelikle davranisa doniistiirdiigii bircok eylemin icerisinde olmasi
miimkiin degildir. Bu baglamda siyasal ilgilenim, siyasal davranis ve tutum i¢in 6nciil

kosul pozisyonundadir demek miimkiindiir.

Robert Dahl’a gore siyasi ilgilenim siyasal katilim diizeylerinin basinda gelmektedir
(Dahl, 1963). Dahl 4 ayr1 siyasal davranis ve katilim diizeyinden bahsetmektedir. Bunlar;
Ilgi diizeyi, 5nemseme diizeyi, boylelikle bilgi diizeyi ve en nihayetinde eylem diizeyidir.
Dahl toplumu siyasal olan ve olmayan, iktidar pesinde olan ve iktidar sahipleri olarak 4

ayr1 kategoriye ayirmaktadir (Dahl, 1963).

Siyasal ilgilenim siyaseti ve siyasal olan nesneyi, olguyu hayatinin giindemine almak
ile iligkidir. Siyasal meselelere karst duyulan ilgiliyi refere eden siyasal ilgilenim, siyaseti
konusmay1 sevmekten, siyasal olami takip etmeye, giindelik hayatinda siyasete yer
vermeye kadar genis bir yelpazede degerlendirilebilmektedir. Siyasi olan1 konugmak,
giindeminde tutmak, siyasi konularda bilgiye a¢ olmak ve bunun zorunlu sonucu olarak
siyasi konularda bilgili olmak, siyaset tartismalarini sevmek, insanlarin bu konuda fikrini
degistirmeye caligmak siyasi ilgilenimin en Onemli gostergelerindendir, zira siyasal
katilim sekillerinden ziyade siyasal ilgilenim, siyasetle ilgili olan hadiselere, olgu ve
nesnelere karst hoslanti ve sempatiyi gostermektedir. Bu durumun tam zitt1 ise siyasi
kayitsizliktir. Bu kayitsizlik tiim siyasi faaliyetlere karsi ilgisizligi ifade etmektedir. Bu
durum bilgisizlikten de kaynaklanabilecegi gibi bireylerin segimlere, siyasetle ilgili olan
her duruma kars ilgisizligin bir tezahiirii de olabilmektedir (Harder & Krosnick, 2008).
Siyasi kayitsizligin en Onemli verisel gostergesi demokratik iilkelerdeki sec¢im

katilimindaki diisiik sayilardir. Boylelikle siyasi ilgisizlik, bu hali ile demokrasi i¢in bir
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tehdit niteligi de tasimaktadir. Siyasi kayitsizligin bir diger sebebi de ideolojik
farksizlagma, yani segmen bireyin tiim partilerin egilimlerini ayn1 bulmasi, bu sebeple
siyasi ilgisinin sonug¢ getirecegine dair inancinin zayif olmasidir. Diger taraftan bu
ideolojik farksizlagsmanin farkl tiirleri de mevcuttur. Bir diger siyasi kayitsizlik sebebi
olan ideolojik farksizlagma, zamanla ideolojilerin toplumsal rollerini kaybetmesi ile de
iligkilidir. Diinya siyasal konjonktiiriinde bir zamanlar ¢ok Onemli olan ideolojiler
zamanla Onemlerini, boylelikle taraftarlarin1 kaybedebilmektedirler (Lipset, 1962).
Kaybedilen bu ideolojik radikalizmin siyasal hayata olumlu-olumsuz yansimalari
olmaktadir, zira fanatik ideolojik mensubiyetler siyasi ve toplumsal ¢atigmalar
derinlestirmektedir. Diger taraftan kaybedilen tarafgirlik bir siyasal kayitsizlik da
olusturabilmekte, bu durum ise siyasal reflekslerini kaybetmis, olan bitene mesru tepki
olusturamayan, iktidarlarin istedikleri gibi bir erk insa ettigi toplumlar1 da meydana
getirebilmekte, siyasi renkliligin de oniline gecebilmektedir. Kaybedilen siyasi renklilik
secmen birey algisinda her partinin ayni oldugu, siyasi ilkelerin olmadigi bu sebeple
hicbir seyin degismeyecegi algisim1 derinlestirmekte, bir siyasal ilgisizlik meydana
gelmektedir. Diger taraftan bir baska siyasi ilgisizlik sekli apolitizmdir. Apolitizm bilingli
bir siyasi tarafsizliga veya siyasi olana kars1 bir antipatiye isaret etmektedir, bu baglamda
yukarida belirtilen siyasi kayitsizlik sekillerinden ayrigmaktadir. Bireylerin her birinin
siyasal sisteme karsi tutumlar1 ve ilgileri ayn1 diizeyde seyretmemektedir. Bu bilingli
tarafsizlik, bazen bir kisilik hali iken, bazen de mevcut siyasal konjonktiirii kabul etmek,
mevcut siyasal sisteme ve her tiirlii siyasi ideoloji, parti ve faaliyete kars1 ilgisizligi ve
tarafsizlig1 refere etmektedir. Apolitiklerin siyasal ilgilenimleri ve katilimlart yok
denecek kadar azdir. Siyasal ilgilenim siyasal kiiltiir, demografik degiskenler, medya ve

kisilik yapis1 gibi bir¢ok faktorden etkilenebilmektedir.

2.2.2 Siyasal katihm ve katihhm boyutlar

Siyasal davranislarin tezahiir edisinde siyasal ilgilenim siyasal katilim1 beraberinde
getirmektedir. Boylelikle siyasal davranisin diger duragi siyasal katilimdir. Siyasal
katilim, bir iilkenin halkinin veya vatandaslarinin o iilkenin siyasi islerine dahil olmasini
ifade etmektedir (Orunbon, 2022). Insanlar dogrudan ya da dolayli olarak hiikiimetin
yapisini, belirledigi politikalar1 ve baslattig1 uygulamalar1 etkilemekte ve siyasi siirece
katilmaktadirlar. Norman Nie’ye gore siyasal katilim, vatandaslarin az ya da cok
dogrudan hiikiimet personelinin se¢imini ve icraatlarini etkilemeyi amaclayan yasal
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faaliyetleri ifade etmektedir (Nie vd., 1989). Secimler siyasal katilimin en Onemli
metotlarindan biridir, lakin siyasal katilim tek basina se¢men davranisini refere
etmemekte, vatandaglarin hiiklimet kararlarin1 ve siyaseti etkilemeye, degistirmeye
calistiklar diger bircok yola da isaret etmektedir. Bunlar arasinda oy vermenin yani sira
kampanya yiirlitmek, siyasal orgiitlere iiye olmak, siyasi partiler i¢in ¢aligmak, lobicilik
faaliyetleri, protesto ve siyasi eylemlere katilmak, sivil toplum orgiitlerinde aktif rol
olmak ve toplumsal hareketlere dahil olmak gibi bir siirii katilhim ¢esitleri mevcuttur
(Orunbon, 2022). Hatta insanlarin yasadiklar1 iilkenin, bdlgenin ve en nihayetinde
evrensel sorunlari takip etmesi, ilgili sorunlara ¢oziim {iretme gayreti baslt basina bir
siyasal katilim seklidir (Oztekin, 2016). Siyasal katilim salt bir eylemi ifade ederek
davranis kavrami igerisinde degerlendirilmemelidir, nitekim yalnizca bir davranis tiirii
degil, siyasal tutumlar1 ve egilimleri de kapsayan biitiinciil bir etkinlik olarak karsimiza
cikmaktadir. Béylece siyasal tutumlari da i¢inde barindirmaktadir (ilbek, 2021). Siyasal
katilim siradan bir merak ve ilgiden, siyaseten yogun tempolu bir eylem planina kadar

genis bir faaliyet alanina isaret etmektedir (Ilbek, 2021).

Siyasal mekanizma ve bireyler arasinda yasayan, interaktif bir iliski mevcuttur. Oyle
ki vatandaglar siyasal olanla ilgili her tiirlii faaliyete katilim gdstermektedirler ve siyasal
sistemi etkilemektedirler. Burada karsilikli bir iligski s6z konusu olup, sadece etkilemekle
kalmamakta, bireyler de siyasal sistemden etkilenmektedirler. Insanlarm siyasi
ilgilenimleri ve katilimlar1 aslinda siyasetin kendisi kadar eski bir durumdur, lakin
gliniimiizde demokrasinin kazandig1 onem, kati hiyerarsik yonetim anlayisinin yerini
yonetisim modeline birakmis olmasi, insanlarin yonetim faaliyetlerine, karar alim
siireclerine dahlini oldukca arttirmistir. Ozellikle sivil toplum kuruluslarimin ve lobicilik
faaliyetlerinin, toplumsal hareketlerin tarihsel siire¢te kazanimlar1 insanlarin kendilerini
etkileyecek olan siyasi kararlar1 yonlendirebilmek adina daha da siyasal olana katilim
saglamaya itmektedir. Bu iddiay1 destekleyecek en dnemli argiimanlar 1950’11 yillardan
sonra gergeklestirilen siyasal davranig arastirmalari tarafindan ortaya konmustur. Bu
arastirmalar gostermistir ki; modern gelismis sanayi toplumlarinda bireylerin siyasete
katilimlari, geleneksel toplumlardan c¢ok daha aktif ve bilingli bir sekilde
gerceklesmektedir (Oztekin, 2016). Bir baska ifade ile modern toplumlarda bireyler,
toplumsal orgilitler araciligr ile siyasi iktidarlarin kurulmasinda, denetlenmesinde ve
degistirilmesinde oy kullanmanin diginda faal bir rol istlenmektedirler (Oztekin, 2016).

Aslinda bdylelikle bir rejimin demokratik agidan mesruiyetini 6lgmede vatandaglara
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sunulan siyasal katilim haklarinin diizeyi Onemli bir gosterge olarak karsimiza
cikmaktadir (Kislali, 2003). Yoneten-yonetilen iligskisinde en eski ¢aglarda dahi her tiirlii
yoOnetim, yonetilenin destegine ihtiya¢ duymaktadir. Toplumsal destegin en 6nemli ¢iktisi
siyasal katilimlarla kendini géstermektedir. Diger yandan devletlerin artan fonksiyonlari
ve Ozel alan/kamusal alan smurlarinin belirsizligi glinlimiizde siyasi olanin sinirlarinin
oldukga genislemesine, boylelikle insanlarin siyasi olana dahil olmaya daha ¢ok ihtiyag

duymasina sebebiyet vermektedir.

Glinlimiiz siyasetinde bireylerin topluca yonetime dahil olmasi miimkiin olmadig1 i¢in
bireylerin karar alim siireglerine dahlini saglayacak mesru siyasi faaliyet alanlari
olusturulmustur. Bu faaliyet alanlar1 bireylerin dolayli olarak siyasete katilimin1 miimkiin
kilmis, siyasal katilim alanlarina da belirli tegvikler olusturmustur. Bireylerin siyasal
katilim i¢in en dnemli motivasyonlarindan biri bireylerin iktisadi-sosyal kalkinmalarina
fayda saglamasidir. Boylelikle siyasal katilimin kendi iginde bireysel ve toplumsal
menfaatlere hizmet etmekte oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ikinci motivasyon da zaten
bu toplumsal veya grupsal menfaatle iligkilidir. Artan teknoloji toplumlarda insanlarin
daha fazla iletisimde olmasini ve orgiitlesmelerini kolaylastirmistir, boylelikle toplum
icerisinde farkli gruplar ve onlarin birbiri ile rekabeti ortaya ¢ikmaktadir. Farkli ¢ikar
gruplart siyasal sistemi kendi gruplarinin lehine yonlendirmek istemekte, bu motivasyon
ile siyasal katilim faaliyetleri gostermektedirler (Nie vd., 1989). Bir diger siyasal katilim
motivasyonu, yukarida bahsettigimiz iizere devletin artan yetki alaninin bireylerin 6zel
alanina olan miidahale tehdidi barindirmasidir. Bu durum kendilerini ilgilendiren siyasal
kararlarin alinim siireglerine bireylerin dahil olmak istemini tetiklemektedir (Nie vd.,
1989). Oyle ki siyasal gesitliligin, ¢atismanin ve gerilimin yiiksek oldugu iilkelerde
demokratik katilim daha yiiksek seyretmekte, siyasal gerilimin az oldugu iilkelerde
demokratik katilim yiizdesi diigmektedir. Nitekim kararlarin bazi grup ve bireylerin
hayatin1 derinlemesine etkilemedigi siyasal sistemlerde katilimin daha az olmasi
miimkiindiir. Kigisel baglilik ve dayanigsma, ¢ikar ve yurttaglik duygular1 da insanlarin
siyasal katilimlar1 icin 6nemli duygusal motivasyonlardir (Tekin, 2009). Liderler
tarafindan se¢gmenin yonlendirildigi ve mobilize edildigi, kisisel bagliligin ve aidiyet
duygusunun siyasal katilimi tetikledigi durumlar genellikle az gelismis iilkelerin kirsal
bolgelerinde yogunluklu gerceklesmektedir (Tekin, 2009). Grup menfaatine hizmet
etmek adma girisilen siyasal katilim faaliyetleri ise genellikle dayanisma duygusu ile

per¢inlenmekte, bireyin mensup oldugu sosyal gruba olan baghilig: ile siyasal katilim
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saglanmaktadir. Bir diger siyasal katilim i¢in duygusal motivasyon yurttaslik bilincinden
kaynaklanmaktadir. Bireyler yurttaglik bilinci ve bunun getirdigi sorumluluk duygusu ile
siyasal katilima bir nevi gorev addetmektedirler (Tekin, 2009). Yurttashk bilinci salt
bireysel veya bireylerin ait olduklar1 gruplarin ihtiyaglarinin 6tesinde yurttaslarinin esit
haklar ve refaha sahip olmasi ile ilgili bir siyasal katilimi beraberinde getirmektedir.
Ornegin, mahallesinde yasayan bir yoksula sadece parasal yardimda bulunmak, o kisinin
yoksullugunun bireyi daha iistiin ve iyi bir sosyo-ekonomik durumda hissettirmesi,
bireysel ve kendi sosyo-ekonomik smifinin haklarini goézeten bir anlayis iken,
mabhallesindeki yoksulun yoksul kalmamasi adina siyasal faaliyetlerde bulunma bir
yurttaglik bilincine isaret etmektedir. Tabi bu 6rnek siyasal katilimin genellikle protest bir
kiiltiirli ¢agristirmasina sebebiyet vermemeli ve akla salt mevcut siyasal diizene muhalefet
eden faaliyetleri getirmemelidir, nitekim durum bdyle degildir; siyasal olarak aktif
kisilerin bircogu da mevcut siyasal diizeni desteklemek ve korumak adina siyasal katilim
gerceklestirmektedirler. Ancak tiim bunlart yapmamanin ya da belirli nedenlerle
yapmanin da siyasete katilim bi¢cimlerinden oldugunu iddia eden diisiiniirler de mevcuttur
(Orunbon, 2022). Unlii felsefe profesorii Jim Una’ya gore “higbir sey de bir seydir” ve
“bir adaya oy vermemek, adayin rakibine verilmis bir oydur”. Bu mantiktan hareketle,
siyasal katilimin kapsami: dogrudan veya eyleme dayali ve dolayli veya tutuma dayali
olmak tiizere iki sekilde olmalidir (Orunbon, 2022). Dogrudan ve eyleme dayali
faaliyetler, insanlarin siyasete katilim standartlar1 olarak bilingli bir sekilde
gerceklestirdikleri faaliyetleri ifade etmektedir. Bunlar arasinda oy verme, toplantilara
katilma, kampanya yliriitme, adaylara sponsor olma, para ve maddi bagista bulunma,
mitinglere ve komite toplantilarina katilma vb. yer almaktadir. Bu eylemler agik ve nettir
ve siyasal katilim bigimleri olarak kabul edilmeleri i¢in daha fazla yorumlanmalari
gerekmez. Bunlara katilanlarin, ifsa edilmemis olsa bile, genellikle tanimlanmis siyasi
hedefleri vardir (Orunbon, 2022). Dolayli veya tutuma dayali siyasal katilim ise
insanlarin ¢evrelerindeki siyaseti dolayli olarak etkileyen tutum ve egilimlerini ifade
etmektedir. Bu siyasal katilim bi¢imi her zaman net degildir ve bunlar sergileyenlerin
siyasal katilim olarak etkilerinin farkinda olup olmadiklar1 genellikle belirsizdir. Bu
tutumlar arasinda ajitasyon, direnis, ilgisizlik, onaylama, uysallik, siiphecilik, sinizm vb.
sayilabilir ancak bunlarla sinirli degildir (Orunbon, 2022). Tutumlarin siyasete katilim
olarak yorumlanmasina odaklanan bi¢imlerin disinda, siyasal katilim ¢esitli diizeylerde

de gerceklesebilir. Siyasal katilima dahil olmak zaman, enerji ve kaynak maliyetlerini
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beraberinde getirir, ancak bireyler ve gruplar siyasal katilima ayirabilecekleri ya da
ayirmaya istekli olduklart kaynak miktari bakimindan farklilik gosterirler. Dolayisiyla,
cogu insan bir tiir siyasal katilimda bulunurken, herkes siyasete ayni derecede

katilamamaktadir.

Milbrath’a gore siyasal katilim diizeyleri ise 3 ayr1 kademeden olugmaktadir:
(Milbrath & Goel,1977) Bunlardan ilki seyirci faaliyetleri olan dergi, gazete, radyo ve
televizyondan siyasi faaliyetleri izleme ve takip etmedir. Ikinci kademe takip edilen siyasi
stireclere seyirci olmaktan ¢ikip yazi yazmak, konusmak, para toplamak gibi tutum ve
eylem gelistirmeyi kapsamaktadir. Seyirci olarak siyasal katilim, oy verme, kampanya
mitinglerine katilma, parti sembollerini sergileme ve arkadaslarini ve ailesini belirli bir
yonde oy kullanmalar i¢in etkilemeyi de icermektedir. Ancak bunlarla sinirli degildir.
Bunlar, bazi ¢ikarlart olanlar disinda, her vatandasin sivil sorumluluk olarak katilmasi
beklenen faaliyetlerdir. Bu tiir bir katilim insanlar arasinda oldukc¢a yaygindir. Zaman ve
kaynak a¢isindan nispeten daha az maliyetlidir, bu nedenle cogunlukeu bir siyasal katilim
tiriidiir. Siyasal katilimin en tist kademesi ise bir siyasal partide iiyeligi veya gorevinin
bulunmasi gibi siyasal faaliyetlerin igerisinde etkin rol almayi refere eden gladyator
diizeyi siyasal katilimdir. Bu, bir toplumda bir insanin ulasabilecegi en yiiksek siyasal
katilim diizeyidir. Bu diizeyde katilim gosteren kisiler, kendilerini siyasi makamlar i¢in
aday olarak sunmaktadirlar. Bu diizeyde siyasal katilim o kadar ¢ok zaman ve kaynak
gerektirmektedir ki, bu faaliyetlerle ugrasanlar genelde siyaset disinda baska herhangi bir
mesguliyette bulunmazlar. Dolayisiyla, bugiin etrafiniza bakarsaniz, iilkenizin
cumhurbagkani, belediye bagkanlari, senatorleri, bagkanlik adaylari ve yerel yonetim
diizeylerinde bile aktif olan diger siyasi figiirler, gladyator diizeyinde siyasetin
katilimcilar1 olarak kabul edilebilmektedirler. Bunlara siyasi siifin iiyeleri de denebilir
ve herhangi bir siyasi toplulugun niifusunun yaklasik yiizde 5'ini olusturmaktadirlar
(Milbraht & Goel, 1977). Milbraht’a goére katilim diizeylerinde de zorluk dereceleri
mevcuttur (Milbrath & Goel, 1977). Ornegin mitinglere katilmak, zamanini bir siyasi
kampanya icin ayirmak, siyasi parti i¢in para toplamak izleyici diizeyinde bir katilima
isaret ederken, zorluk derecesi olarak siradan bir izleyiciden daha cetin bir zorluk

derecesine sahip bir katilim gosterilmektedir.

Bireylerin bir¢ok parametreden etkilenerek farklilagtirdiklar: siyasal davranislarinda

siyasal katilim bi¢imleri de birbirinden farkli hale gelmektedir. Siyasal katilim bi¢imlerini
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Ozet olarak 7 ayri1 grupta kategorize edebiliriz (Elciyar, 2016); Bunlardan ilki siyasal
katilimin agik veya gizli olmasi ile iligkilidir. Bireylerin siyasal katilimlar1 herkesin sahit
olabilecegi sekilde (mitinglere katilim, siyaset adina konusmalar yapma, yazilar yazma
vb.) olabilecegi gibi izleyici pozisyonunda evde televizyon programlari takip etmek,
siyasi yazilar okumak, siyasi tartismalara mahrem alanlarda girmek, evde gizli toplantilar
gerceklestirmek gibi siyasal katilimin gizli olmasi da miimkiindiir. Diger taraftan Siyasal
sisteme goniillii bir sekilde katilimin gergeklesmesi gibi, vergi 6demek gibi zorunlu bir
baskinin s6z konusu oldugu katilim bigimleri de vardir. Bir diger katilim bigimi yaklasan
ve kacinan katilim bigimleridir. Yaklagan katilim bi¢iminde bireyler 6zne ve nesne
arasinda pozitif bir iligski s6z konusudur. Kaginan katilim bigiminde ise bireyler i¢in bu
durum tam tersidir ve 6zne maliyet hesabi1 yapmaktadir. Bir diger katilm farkliliginm
olusturan parametre katilimin stirekliligi ile ilgilidir. Siyasal katilim bazi durumlarda
stirekli iken, oy verme gibi bazi durumlarda kisa siirelidir. Katilim bigimlerinde bir diger
madde agiklayic1 ve aragsal katilimdir. Agiklayicl katilim bigimi siyasal durumun anlatici
ve aciklayict kisminda bulunmayi icerirken (mitinglere katilmak, siyasi tartismalara
girmek, siyasal sembolleri kullanmak vb.) aragsal katilim big¢imi para yardiminda
bulunma, bilgi toplama gibi daha ¢ok siyasal durumun enstriimanlarini temin etmek
tizerine bir girisimi temsil etmektedir. Bir diger katilim bi¢imi katilimin s6zlii veya s6zsiiz
olmasi ile ayristirllmaktadir. Siyasal konularda tartigmak, acik oturuma katilmak gibi
siyasal katilimlar sozlii gergeklesirken, protesto yiirliyiigleri, brosiir bastirmak gibi
faaliyetler sozsiiz bir katilima isaret etmektedir. Son olarak bireyler siyasal etkinliklerini
grup dinamigi igerisinde gerceklestiriyorlarsa bu katilim sosyal bir katilim bigimini
gosterirken, bireysel gergeklestirilen durumlarda ise sosyal olmayan bir katilimdan

bahsediliyor demektir.

Bir diger kategorizasyon siyasal katilimin boyutlar ile alakalidir. Siyasal katilimin

boyutlar1 6 ayr1 kategoride degerlendirilebilmektedir (Oztekin, 2016):

1- Politikacilarla iliskiler

Vatandaslarin yerel yoneticiler, parlamenterler, siyasi liderler ve yonetim islerine
dahil olan her birey ve grupla iliskisi bir siyasal katilim boyutlarindan birisidir. Y6neten-

yonetilen iliskisi ¢ok eski caglardan beri var olan bir iliski tiiriidiir. Her ne kadar
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geleneksel toplumlarda bu iligki daha sinirli olsa da, iletisim aglarinin artmasi, gelisen
teknoloji ve toplumlarin gegirdigi degisim ile yoneten-yonetilen iletisimi daha da artmis

durumdadir.

2- Secimlerde Oy Kullanma ve Siyasi Partiler I¢in Cahisma
Siyasete katilmanin bir diger boyutu oy kullanmak ve se¢imlerde siyasi partiler igin
calismaktir. Oy vermek en genis ve en basat siyasal katilim seklidir, fakat sadece oy
vermek degil, oy verdigi partinin kazanmasi icin gerekli girisimlerde bulunmak,
propaganda yapmak, siyasi tartismalarda etrafini ikna etmeye caligsmak, siyasi partiler igin

sahada se¢im ¢aligmalarina katilmak bir siyasal katilim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

3- Siyasal Literatiirii izleme

Siyasal literatiirii takip eden, diinya sorunlarin1 bilen ve bu sorunlar {izerine diisiinen,
siyasal bilgi diizeyini arttiran vatandaslar, siyasal sistemi sekillendirmeye, degistirmeye,
diizeltmeye daha biiyiik adaylardir. Bu baglamda siyasal literatiirii takip etmenin kendisi

siyasal katilimin boyutlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4- Siyasal Tartismalara Katilmak

Sadece siyasal literatiirii takip etmek degil, takip edilen bu literatiir okumasi ve
siyasal bilgi verimli tartigsmalar1 beraberinde getirmektedir. Boylece hig siiphesiz siyasal
tartismalara girmek, siyasal kiiltiire gore de degismek iizere, en yaygin siyasal katilim
boyutlarindandir. Siyaset, 6zellikle siyasal alanin genislemesi ve egitim seviyesinin
artmasi ile beraber bireylerin giindelik yasamlarinda daha ¢ok yer edinmis durumdadir.
Siyasi tartismalar okuldan, aile i¢i sohbetlere kadar bir¢ok alanin giindemine girmis

bulunmaktadir.

5- Siyasal Orgiitlere Uye Olma

Siyasal katilmanin en aktif boyutlarindan biri de bireylerin sendika, dernek, siyasi
partilere liye olmasidir. Pek tabi siyasal katilimin en iist boyutlarindan biri olan bu tiyelik,

orgiitlenme Gzgiirliigiiniin oldugu ve bireylere bu konuda biling asilandig1 iilkelerde
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gerceklesmektedir. Bu tiir orgiitlere liye ve gorev iistlenen vatandaslar toplumun

sorunlarinin ¢dziimiine dair aktif bir siyasal eylem gerceklestirmektedirler.

6- Siyasal Eylemlere Katilma

Siyasal katilmanin bir diger boyutu siyasal eylemleri diizenlemek ve katilmaktir.
Eylemlerin daha biiylik ses getirmesi, kitlesel boyutlara ulagmasi igin Orgiitsel
mobilizasyon gerekmektedir. Bu sebeple orgiitsel organizasyonu tesvik eden, sivil toplum
kuruluglar1 aktif ¢alisan iilkelerde bu tiir eylemler daha yaygindir. Baski ¢ikar gruplarinin
varolus sebepleri geregi, belirli gruplar taleplerine karsilik bulabilmek, belirli haklar1 elde
etmek i¢in toplanti, miting, grev gibi eylemlere basvurmaktadirlar. Bu orgiitsel eylemler
etkili oldugu kadar kendi icinde riskler de barindirmaktadir, zira kitlesel eylemler
mobilize olmanin zorlugu kadar kontrol edilmenin zorlugunu da biinyelerinde
tagimaktadir. Eylemlerin amaglarindan sapmamasit ve kontrol edilemez bir kaosa
siiriklenmemesi icin bilgi, diisiinme, se¢me asamalarindan gecmesi gerekmektedir.
Eylemin amaci ve akist ile ilgili seffaf bilgiler sunulmalidir. Eyleme katilan bireylerde bu

bilgiler 15181nda hareket etmelidir.

7- Bagista Bulunma

Siyasal katilimin bir bagka boyutu siyasal partilere, siyasal Orgiitlere yada kamu
kuruluslarina bagista bulunma girisimidir. Sadece nakdi yardim degil, ara¢ gere¢ saglama
da bagista bulunma kategorisine girmektedir. Genelde maddi durumu yiiksek
vatandaglarin  sahip olduklar1  gorlisii  desteklemek ve gliglendirmek adina
gerceklestirdikleri bir siyasal katilim bi¢imidir. Bu maddi yardim her zaman ideolojik
sadakat i¢in ve salt iyl niyetlerle gerceklestirilmeyebilir. Nitekim ¢ogu zaman bu
yardimlar siyasi olarak bir lobilesmeyi, iktidar haline getirmek istedikleri partileri iktidar

olduktan sonra karsiligin1 istemeyi beraberinde getirmektedir.

2.2.3 Bir siyasal davrams sekli olarak segcmen davranisi

Siyasal davranigin siiphesiz en kitlesel, en yaygin tezahiirii segmen davranisinda
gerceklesmektedir. Oyledir ki siyasal davranis literatiirii baslangigta tamamen se¢men
davranig1 etrafinda sekillenmekte, siyasal davranig aragtirmalari se¢men davranisi
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ekseninde tartigilmaktaydi. Her ne kadar tek basma siyasal davranisin tiimiini ifade
etmese de se¢gmen davranisi siyasal davranis arastirmalarinda hala 6nemini korumaktadir.
Bu durumun 2 6nemli sebebi vardir. Birincisi segmen davranisi siyasal davranis tiirlerinin
en yaygin olanidir. Bir bagka ifade ile siyasal ilgilenim diizeyi en diisiik bireyler dahi oy
kullanma eylemine katilmaktadirlar. Boylelikle siyasal katilim bi¢imlerinde en yaygin
olarak karsimiza oy kullanma ¢ikmaktadir, zira siyasal katilimin iki basat boyuttan ortaya
ciktig1 soylenebilmektedir; birincisi toplumu yoOnetecek siyasal yoneticilerin seg¢imi,
ikincisi ise bu yoneticilerin alacaklar1 siyasal kararlarin belirlenmesi siirecidir. Boylelikle
yukaridaki boliimlerde belirttigimiz {izere siyasal katilmanin bir¢cok ¢esidi olmasina
ragmen oy kullanma disindaki diger biitiin ¢esitleri karar alma siirecine yonelik bir
miidahale girisimine isaret etmektedir. Bir baska deyisle oy kullanmak, ilgili kararlari
alacaklar1 belirlemek anlamina geldigi i¢in siyasal katilimin ilk yarisini tek basina
tistlenmektedir. Segmen davranisinin siyasal davranistaki basat konumunun bir diger
sebebi oy kullanma davraniginin siyasal davranig ¢alismalarinda Olgiilebilirlik sunma
acisindan sagladigi konfordur. Bir 6nceki boliimlerde daha ayrintili agikladigimiz lizere
insan davranis1 Olciilebilirlik acisindan fen bilimlerinde oldugu gibi bir rahatlik
sunmamaktadir. Insanin ve insan psikolojisinin karmasik yapisi siyasal davranis
aragtirmalarinda deneyselligi ve 6lgiilebilirligi belirli agilardan kisitlamaktadir. Oy verme
davranisi ise 6l¢iilebilir olmasi ile siyasal davranisi anlamak noktasinda bizlere biiyiik bir

imkan sunmaktadir.

Demokratik iilkelerde siyasetin ve siyasal olanla ilgili her tiirlii girisimin en 6nemli
giindemi se¢imdir. Nitekim siyasal olan her tiirlii siire¢, se¢im mesruiyeti ile alinan
yonetim yetkisi sonrasi gergeklesmektedir. Boylelikle siyasi partilerden, siyasi her tiirlii
siirece kadar her sahis, olgu, orgiit, secim ve se¢im sonuglari iizerine sekillenmekte, siyasi
partiler her tiirlii kararlarinda bir sonraki se¢im i¢in bir se¢im kaygisi tagimaktadir. Her
tiirlii iktidar erkini, giiclinii se¢ilmis olmanin getirdigi mesruiyete dayandirmaktadir. Bu
sebeple se¢men davranist hem siyasal davraniglarin en Onemlisi hem de ydneten-
yonetilen iligkisinin ana eksenini olusturmaktadir. Boylelikle siyasal davranisin
toplumlardaki varligt ve yayginligi demokrasi ile giiclenmistir demek yanlis
olmayacaktir. Nitekim bireylerin siyasal olana ve yonetime dahil olmasi, aktif katilmasi
demokratik rejimlerle miimkiindiir. Demokrasinin en dnemli karakteristigi ise se¢imdir.
Se¢im basli basina bir vatandasin yonetime ve ydnetene bdylelikle siyasal olana

miidahale seklidir. Bu hali ile siyasal davranisin temelini olusturmaktadir.
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Siyasal davranis temelinde vatandaglarin normlarinin, inang ve tutumlarinin siyasal
katilim ile temsil edilmesi ve gosterilmesi isidir. Bireylerin inang ve tutumlarinin en
Oonemli yansimasi oy tercihlerine olan yansimasidir. Belirtildigi iizere siyasal sistemin ana
ekseni se¢im oldugu igin, siyasal sistemin anlagilmasi i¢in ana arastirilmasi gereken
seylerden biri de se¢im sonuglarini belirleyen segmenlerin se¢im tercihlerinin arka
planindaki motivasyonlar ve sebeplerdir. Bu hali ile siyasal davranis aragtirmalarinda oy
tercihi ve segmen davranisi en onemli arastirma giindemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Yoneten-yonetilen iliskisi karsilikli bir iliski olmasi1 sebebiyle 6zellikle demokrasiyle
gelen yonetenin yonetilenin takdirine duydugu ihtiyag, siyasi partilerin ve yoneticilerin
secmenlerin tercihini degistirmek kendi lehlerine dondiirmek ile ilgili bir motivasyonu
beraberinde getirmektedir. Bu motivasyon sadece akademinin degil, siyasi partilerin
calisma alanlarina se¢gmen davranislarini anlama arastirmalarini dahil etmistir. Nitekim
bir durumu degistirmenin, kendi lehine ¢evirebilmenin 6nciil sarti o durumu anlamaktan
geemektedir. Segmen davranisini yonetmek isteyen her tiirli siyasi erk oncelikli olarak
secmen davranisin1 anlamasi gerekir. Farkli sosyokiiltiirel arka plana sahip, farkhi
sosyoekonomik siniflara ait olan segmenler ortak bir zeminde veya belirli bir siyasi parti
ve siyasi goriis etrafinda konsolide olmaktadirlar. Bu konsolidasyonun arka plandaki

motivasyonlar basl basina sosyolojik ve psikolojik bir okumaya ihtiyag duymaktadir.

2.2.3.1 Se¢cmen davranisina yonelik teorik yaklasimlar

Siyasal davranis ve tutum g¢alismalarinin baslangici segmen davranisi ¢aligmalarina
dayanmaktadir. Nitekim siyasal davranis ve tutum kavramsal ¢ercevesi ¢ok yeni olmakla
beraber akademik calismalarda siyasal katilim ekseninde degerlendirilmekte bunun
tezahiirii olan segmen ve oy davranisi olarak ele alinmaktaydi. Bu sebeple teorik ¢ergevesi
de se¢gmen davranis1 ve oy davranisi modelleri iizerinden olusturulmustur. Bu se¢gmen
davranig1 ¢aligmalart ise 1910’lara kadar dayanmaktadir. Siegfried, 1913’te se¢men
davranigi tizerine ilk sistemli aragtirmay1 gerceklestirmis olup, Bat1 Fransa’da yer alan 15
farkli se¢cim bdlgesinde segmen tercihlerinin arasindaki farki arastirmistir. Arastirmada
bolgelere gore segmen tercihlerindeki farklilagsma ¢izelgelerle ortaya konulmus oy verme
davraniglar1 ve yerel sosyolojik yapilar arasinda anlamli bir korelasyon tespit edilmistir
(Siegfried, 1916). Secmen davranigindaki farkliliklara ilk teorik anlam arayisi ve cevabi

ise Butler ve Stokes’un 1971°de gelistirdigi 2 teori ile gelmistir (Butler & Collins, 1994).
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Bunlardan ilkinde segmen davranisinin temel indikatorii sosyal sinif, aile, yas gibi
demografik 6zelliklerden olusmaktadir. ilgili teori insanlarin zihinsel degerlendirmelerini
siyasal bilgilerinin kisithlig1 dogrultusunda sinirli bulmakta ve yasamsal orgiilerindeki
basliklarla degerlendirme yapabildiklerini savunmaktadir. Bu sebeple bu teori anlam
teorisi olarak adlandirilmaktadir (Boyraz, 2019). Bunun tam karsisinda konumlanan etki
teorisi ise tam aksine oy verme davraniginin sosyal bir aksiyondan ¢ok bireyin kendi ilgi
alanlarina dayanan bir rasyonel degerlendirme oldugunu savunmaktadir (Butler & Colins,
1994). Etki teorisine gore oy verme sosyal bir aktivite degildir ve segmen bireyler kendi
ilgi alanlaria gore karar vermektedirler. Bu tercih rasyonel bir degerlendirme sonucu
ortaya c¢ikmakta, bu hali ile tiiketici davranig paternlerine benzer bir egilim
gostermektedir. Oyle ki siyasi partiler rekabet eden iiriinler gibi ele alinmakta segmenler
de alternatifleri degerlendirip en karli tercihi yapmaya calisan tiiketici davranisi

gostermektedirler (Boyraz, 2019).

Her ne kadar oy verme davranisi ile ilgili birbirinden farkli ¢cok sayida calisma ve
teori ortaya konmugsa da baglangictan itibaren yapilan calismalarda 3 oy verme modeli
teorik ¢erceveyi domine etmistir. Bu hakim modellerin fikri varliklar1 Lazarsfed vd.’nin
“Halkin Tercihi”, Campbell vd.’nin “Amerikan Se¢meni” ve Downs’un “Demokrasinin
Bir Ekonomi Teorisi” isimli eserlerine dayanmaktadir (Boyraz, 2019). Bu yaklasimlar
stirastyla sosyolojik, psikolojik ve ekonomik (rasyonel) oy verme modeli olarak

literatiirde yer bulmustur.

Bu calismada bireylerin siyasal davraniglarini 6lgmede de kullanilacak olan
psikolojik, sosyolojik ve rasyonel oy verme modellerinin teorik ¢ergevesi bu boliimde ele
aliacaktir. Bu oy verme modelleri disinda da bu modellerden esinlenerek ya da farkli bir
iddia ortaya konularak gelistirilmis baska teoriler de mevcuttur, lakin bu calismada
sosyolojik, psikolojik ve rasyonel oy verme modelleri etrafinda bireylerin oy verme
davranigi analiz edildigi i¢in diger modeller ve teoriler ilgili calisma i¢in ayn1 6neme sahip

olmadiklarindan deginilmeyecektir.

2.2.3.1.1 Sosyolojik oy verme modeli
Lazarsfeld ve arkadaslarnt 1944’te yayimladiklar1 “Halkin Tercihleri” adh

calismalarinda baskanlik se¢ciminde segmenlerin nasil karar verdiklerini arastirmislardir.
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Bu ¢alismada birtakim miilakatlar ile toplanan veriler 15181nda bireylerin oy verecekleri
partilere dair arka plandaki sebepleri analiz edilmistir. Bu ¢alisma bu hali ile Amerikan
segmeni lizerinde uygulanmis ilk sistematik ¢alisma olma oncilliigiinii korumakta,
sosyolojik oy verme modelinin de temelini olusturmaktadir (Aydogan Unal, 2016).
Kolombiya ekoliiniin ¢alismasi olan bu teoriye gore bireylerin siyasal tercihlerinde bagat
rolii sosyal kategorizasyonlar olusturmaktadir (Boyraz, 2019). Segmenlerin dinleri, etnik
kokenleri, meslekleri oy verme davranislarinin temel belirleyicisidir. Sosyolojik oy verme
modeli olarak da adlandirilan bu modelde segmenlerin oylarinin tasidiklar1 kimliklerin

yansimasi oldugu iddia edilmektedir.

Sosyolojik oy verme modeline gore se¢gmenlerin oy tercihleri ait olduklar1 sosyal
kimliklerin bir yansimast olarak karsimiza ¢ikmakta, oy verme davraniglarinin
motivasyonu bir dini aidiyet izleri tagimaktadir. Bu durum bireylerin oy tercihlerinin
bireysel bir karardan c¢ok ait olduklar1 sosyal gruba gore belirlendiginin de bir
gostergesidir. Bir baska ifade ile bireylerin oy tercihlerinde bireysel tutum ve
inanglarindan ziyade sosyal gruplarinin tutum ve inanglar1 hakimdir (Kalender, 2000). Bu
hali ile bu modeli benimseyen se¢gmenin kararlar1 bireysel bir analizden ¢ok sosyolojik
bir analize tabi tutulmali, ait olduklar1 gruplarin neden x partiye oy verdikleri dogru analiz
edilmelidir. Bu modelde segmen birey oy vermeyi ait oldugu sosyal grubun ¢ikarlarina
hizmet etmek icin bir enstriiman olarak gérmektedir. Boylelikle ait oldugu sosyal grubun
cikarlarina hizmet eden partileri segmeye meyillidirler. Siyasal davranislar1 aileden gelen
belirli psikolojik etmenlerden ziyade toplum igindeki sosyo-ekonomik siniflar, cinsiyet,
etnik kimlik, dini inanglar gibi sosyal bdliinmelerin giidiimiindedir (Heywood A. , 2007).
Se¢men bireylerin oy verme tercihlerinde aktif olan kolektif egilim segcmenleri bir birey
olarak degerlendirmekten c¢ikarip gruplar1 segmen olarak degerlendirmeyi beraberinde
getirmektedir. Bu segmen davranisi dyle bir kolektivite tagimaktadir ki; bireyler ilgili
sosyal grupla ortak karar ile hareket etmez ise ait olduklar1 sosyal grup tarafindan
dislanacaklarina inanmaktadirlar. Boyle bir cezalandirmaya tabi tutulmak istemeyen

bireyler, oy tercihlerini ait olduklar1 sosyal gruptan yana kullanirlar (Kalender, 2000).

Sosyal bir canli olan insan, aileden, arkadas cevresine, mahallesinden, okudugu
okullara kadar bir ¢ok sosyal grubun igerisine girmekte ve o sosyal gruplarin kimlikleri,
normlart ile tanigmakta, temas etmektedir. Ettigi bu temas neticesinde sosyal aidiyete

ihtiya¢ duyan insan, bazen bir sosyal gruba ait olmak istedigi i¢in bazen de ger¢ekten o
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sosyal gruba ait hissettigi icin ilgili sosyal grubun diinya goriisiinden ve tutumlarindan
etkilenmektedir. Diinya goriisii, inanglari, tutumlari etkilenen birey her tiirlii davranisinda
oldugu gibi siyasal davranisinda da bu etkilerin izlerini yansitmaktadir. Belirli bir grup
igerisinde siyasallasan bireylerin oy tercihlerinin de sosyal gruplariyla uyumlu olmasi hali
ile sasirilacak bir durum degildir. Buna karsin kimi diisliniirler sosyolojik oy verme
modelini yeterli agiklama sunmamasi noktasinda kritize etmislerdir. Elestirilerin baginda
ilgili modelin zaman igerisindeki oy degisimlerini agiklamadaki yetersizligi gelmektedir
(Unal, 2016). Diger taraftan Denver de bu modeli, birbiri ile ¢akisan sosyal gruplarmn
hangisine gore hareket edildiginin tam belirlenememesi ve siyasi partileri géz oniinde
bulundurmadig1 gerekgesiyle elestirmektedir (Denver, 1994). Diger taraftan sosyal
gruplar bliylik ve heterojen bir yapidadir, boylelikle i¢ yapilarinda farkli ¢ikarlar hakim
olabilmektedir. Ortak bir grup ¢ikarini kimin, nasil belirledigi tartismali hususlardir.
Ayrica sosyal gruplara ait olmayan azinliklar ile ilgili bir agiklama sunmamasi da bir
baska model ile ilgili Denver’in sundugu elestirel argiimanlardandir (Denver, 1994). Her
ne kadar her model gibi sosyolojik model de tek basina secmen davranisini aciklamada
yeterli olmasa da , sosyolojik oy verme modelinin se¢gmen davranisini anlamada énemli
bir 151k tuttugu yadsmamaz bir gercektir. Oyle ki 1960’11 yillara kadar segmen davranist
caligsmalarini sosyolojik yaklasim domine etmistir. 1960-1985 yillar arasindaki segmen
davranis1 calismalarinda meslek, statli, egitim , cografi bolge gibi degiskenlerin
belirleyici rolii ortaya konulmustur. Crewe ingiltere’deki se¢menler iizerine yaptigi
calismada her ne kadar bireylerin ait olduklar1 sinifa yonelik oy verme egilimde oldugunu
bir kez daha ortaya koymus olsa da (Crewe, 1993), wuzun vadede oy verme
davraniglarinda bir ¢cok parametre aynanda islemektedir ve belirleyici tek bir faktérden
bahsetmek miimkiin degildir. Sosyal sinifa dayali oy vermenin gliniimiizde artik azalmaya
basladigini, sosyal simifa yonelik oy verme davranisinin sinifsal bagliliklardan ziyade
etnik bir baglilik ile kendini gosterdigini ve sosyolojik oy vermenin etnik kokene dayali

oy verme davranisina evrildigini sdylemek miimkiindiir (Piyadeoglu, 2016).

2.2.3.1.2 Psikolojik oy verme modeli

Bu modelde Kolombiya ekoliiniin aksine sosyal siniftan ziyade bireyin kendisi
vurgulanmakta, sosyal sinifa duyulan aidiyet yerini parti aidiyetine birakmaktadir. Bu
sebeple literatiirde parti kimligi modeli ya da partiyle 6zdeslesme modeli olarak da
gecebilmektedir. Segmende siyasal orgiite kars1 psikolojik bir sevgi bag1 s6z konusudur.

Se¢men davranisi aile gelenegi gibi siirdiiriilmekte, degisime kapali bir davranis
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gozlenmektedir. Michigan ekolii olarak da anilan bu model daha sonra David Butler ve
Donald Stokes tarafindan “Political Change in Britain” adli ¢aligsma ile Birlesik Krallikta

da uygulanmistir.

Psikolojik oy verme modeline gore bireylerin oy verme davranislarinda belirleyici
unsur aile icerisindeki sosyallesme siirecinde aileden kazanilan siyasal kimlik ve parti
kimligidir. Bu kimlik ideolojik bir baglili§a da isaret edebilmektedir. Burada s6z konusu
iddia oy verme davraniginin, siyasi partiler veya psikolojik baglilik bulunan ideolojiler
1s18inda gerceklesme egilimlidir, yoksa bu parti bagliligindaki ilgili parti degismez
degildir. Se¢menin ic¢inde bulundugu sosyo-psikolojik kosullarin degismesi parti
bagliliginda da bir degisimi beraberinde getirebilmektedir (Arslantiirk, 2012). Gene de
bu parti bagliliginda sapma ciddi bir azinlikta goriiliirken, genelde sapma yasayan azinlik
grubunun aile baglarinda da bir zayiflik gozlemlenmektedir (Budge & Farlie, 1997).
Psikolojik oy verme davranis paterni sevgi, baglilik ve taraftar olma duygusu ile
giidiilenmektedir. Se¢cmen partisinde aktif olarak gorev almasa bile partisine karsi
gelistirdigi psikolojik bir bag s6z konusudur. Se¢men birey bu modelde sosyolojik
modelin aksine oy vermeyi, ait oldugu sosyal sinifin ¢ikarlarina hizmet etmek igin
aragsallastirmak yerine, psikolojik bagli oldugu ideolojiyi yansitmanin bir yolu olarak
gormektedir. Tabi burada psikolojik oy verme modeli ile sosyolojik oy verme modelinin
birbirinin tam aksi varsayimlarinin olmadigin1 vurgulamak gerekmektedir. Diger bir ifade
ile sosyolojik model ile psikolojik model birbirinin tam zitt1 teoriler degillerdir (Campbell
vd., 1980), zira aileden gelen ideolojik ve parti baglili§1 da kendi i¢inde bir sosyal sinif
olma ve oy kullanirken o sosyal sinifi yansitma iddias1 tagimaktadir. 2 ekoliin de birbirine
kars1 gelistirdigi elestiriler bulunsa da bu durum ilgili modelleri birbirinin karsitligindan

dogmus teoriler olarak karsimiza ¢ikarmamaktadir.

Psikolojik oy verme modeli erken yasta ailede goriilen davranis pratiklerinden
etkilenmeyle erken donem politik sosyallesmeye ve parti ile kurulan psikolojik bagin
uzun vadeli olmasina vurgu yapmaktadir (Heywood, 2017). Bu modele gore segmenlerin
cogunlugu bir partiye karsi, genellikle ¢ocukluk orgiisiinde ve ailedeki sosyallesmeyle
gelistirdikleri, giiclii bir baglilik duygusu tagimakta ve hayatlar1 boyunca ayni partiye oy
vermektedirler (Campbell vd., 1980). Bu modelin iddias1 aslinda, insanlarin parti
bagliliklar ile oy verdigi varsayimindan c¢ok, bazi segmenlerin siyasi parti ve ideoloji

baglhliklar1 gosterdigi boylelikle oy kullanirken diger parametrelerden bagimsiz bu
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bagliliga uygun oy kullandiklar1 varsiyimidir. Partiyle 6zdeslesme modelinde se¢men
birey oy kullanma noktasinda daha biiyiik motivasyonlara sahiptir, bdylelikle partiyle
kendini 6zdeslestiren segmenler siyasal katilim oranini her anlamda arttirmaktadirlar.
Diger bir ifade ile sadece oy kullanma davranisinda degil, siyasal davranmiglarin ve
tutumlarin totalinde giiglii bir etki s6z konusudur (Karatag, 2022). Bu 6zdeslesme hali
daha once belirttigimiz gibi dini, sinifsal, irksal sosyal gruplara baglilik gibi partiye
duyulan bir baghlik, boylelikle kendini ilgili siyasi partiyle 6zdeslestirme duygusudur.
Diger taraftan bu modele gore partiyle kendini 6zdeslestiren segmen bireyler psikolojik
ve duygusal etmenlerle bu bagliliklart gelistirdikleri ic¢in siyasi parti adaylarim
begenmeseler bile kisa siire sonra tekrardan siyasal davranislarini ait hissettikleri parti
lehine eylemeye devam etmektedirler. Bu partizan tutum ilgili partinin siyasi hayati sona

erse bile ayn1 tutumu gosterebilecegi baska partilerin arayisi ile siirdiiriilmektedir.

2.2.3.1.3 Rasyonel oy verme modeli

Downs’un (1957) “Demokrasinin Bir Ekonomi Teorisi” adli ¢alismasina dayanan
rasyonel yaklasim bir diger se¢cmen davranisi modelidir. Calisma ile segmenlerin
tercihlerinin rasyonel siireclere dayandigi iddia edilmektedir. Modele gdre segmenler
ekonomik performans ve hesap verilebilirlik iizerinden bir degerlendirme ile tercih
yapmaktadirlar. Bu sebeple rasyonel tercih yaklasimi, akiler se¢im yaklagimi veya
ekonomik model olarak da literatiirde gegmektedir. Rasyonel tercihler teorisine dayanan
bu modelde se¢cmenler, siyasi partilerin gegmis performanslart ve bu veriler 15181nda
ongoriilebilen gelecek performanslarini rasyonel bir degerlendirmeye tabii tutarak oy
kullanma tercihlerini gergeklestirmektedirler (Ercins, 2007). Bireylerin tiiketici gibi
kar/zarar hesab1 yaptig1 bu segmen profilinde bireysel menfaatler veya grup menfaatleri
on plandadir. Rasyonel tercih kurami segmen bireylerin o6diil/ceza mekanizmasi ile
hareket ettigini varsaymaktadir. Oyle ki secmen birey igsel-digsal sagladigi fayda
dogrultusunca ilgili partiyi oy vererek ddiillendirmekte, gerekli fayday:1 saglayamadigi ya
da vaatlerin yerine getirilmedigi durumlarda s6z konusu partiyi oy vermeyerek
cezalandirmaktadir. Bu cezalandirma ve ddiillendirme isinde ekonominin oldukga biiytik
bir rolii bulunmaktadir. Oyle ki segmen bireyler ekonomi iizerinden fayda-zarar endeksi
kurmaktadir. Zaten bir¢ok arastirma, ililke ekonomisi ile 6zellikle iktidar partilerinin

aldiklar1 oy oranlar1 arasinda dogrusal bir korelasyon oldugunu ortaya c¢ikarmistir
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(Arslantiirk, 2012). Arastirmalara gére gecmise yonelik ekonomik degerlendirmeler ve
toplumsal refah se¢cmen bireylerin oy tercihlerini etkilemektedir. Benzer bir durum
Tirkiye’de de gecerli goriilmiistiir. Tiirk segcmeninin ekonomik kosullardan etkilenip
etkilenmedigini arastiran Sezgin (2007), ekonomik kosullarin Tirkiye’de yasayan
secmen bireylerin oy tercihlerini etkiledigini, ekonomideki bozulmalarin iktidar partisine
yonelik egilimleri ve hiikiimet degerlendirmelerini degistirdigi gozlemlemistir (Sezgin,

2007).

Rasyonel tercih teorisi her ne kadar se¢gmen bireylerin ekonomik bir perspektiften
degerlendirme ile karar verip maksimum fayda saglamaya caligtiklarin1 varsaysa da
aslinda bu oy verme sekli menfaatci bir yaklasimdan ziyade, bilgileri toplama ve bu
bilgiler 15181nda oy verme meselesini biitiinciil ve objektif bir degerlendirmeye tabi tutma
egilimine isaret etmektedir. Ekonomik degerlendirme somut verilerin bulundugu ve
sahislarin faydasini, refahini 6l¢ebildigi bir parametre olmasi sebebiyle se¢menler igin
rasyonel bir degerlendirmede ilk basvurulacak kriter haline gelmektedir. Rasyonel
yaklagimin teorisyeni kabul edilen Antony Downs’a gore bu modelin se¢gmen bireyleri
mevcut iktidar ve muhalefet arasinda hizmet ve verimlilik agisindan bir mukayese
yapmaktadirlar. Boylelikle rasyonel bir degerlendirmeyle yapilan bu mukayese
sonucunda maksimum hizmeti saglayacak partiye oy verme egiliminde olurlar (Downs,
1958). Bu baglamda deginilmesi gerekilen husus bu rasyonel yaklasimin sadece ge¢mis
hizmet degerlendirmesi ve gelecek On goriisii lizerine olmadigidir. Rasyonel tercih
incelikli ve stratejik oy verme halinin hepsini kapsamaktadir. Rasyonel oy verme
egiliminde olan segmen sadece iktidarin mevcut hizmetlerini degerlendirerek oy vermez,
ayn1 zamanda verdigi oyun bir¢ok gergeklestirmek istedigi hedefi ve arka planinda bir
stratejisi mevcuttur. Ornegin rasyonel oy verme davranisi sergileyen segmen maksimum
fayda elde edebilecegi oy israfindan kacginacagi ve kazanma potansiyeli olan partiye oy
verme egiliminde olacaktir. Iktidarin hizmetlerinden memnun degil ise kazanma
potansiyeli olan muhalefete destek verecek veya destek vermek istedigi partinin kazanma
potansiyeli yoksa da alternatif siyasi partilerin var olmasini desteklemek acisindan ilgili
partiye oy vermeyi siirdiirecektir. Nihayetinde oy verme davranisi rasyonel gerekceler ve
degerlendirmeler neticesinde gergeklesecektir. Downs’a gore se¢im sonuglarinin belirsiz
oldugu bir siyasal sistemde, her rasyonel vatandas oy verme kararii agagidaki sekilde

vermektedir: (Downs, 1957)
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1. Beklenen parti farki, oy verme maliyeti, uzun donemli katilim degeri ve oy

verecegine inandig1 diger vatandaglarin sayis1 hakkinda 6n tahminlerde bulunur.

2. Tiim parti politikalar1 ve platformlar1 kendisine ayni1 goriindiigli i¢in parti farki
sifir ise, uzun donem katilim degerini art1 “degisimin” “degisimsizlige” kars1 beklenen

degerini (veya tam tersini) oy verme maliyetine kars tartar.

a. Eger getiriler maliyetlerden daha agir basiyorsa ve “degisim” i tercih ediyorsa;
mubhalefet partisini seger. (Cok partili bir sistemde, muhalefet partilerinden birini rastgele

Secer ve ona oy Verir).

b. Getiriler maliyetlerden daha agir basiyorsa ve “degisiklik olmamasini” tercih
ediyorsa, iktidar partisine oy verir. (Eger bir koalisyon iktidardaysa, koalisyondaki

partilerden rastgele secilen birine oy verir).
c. Eger maliyetler getirilerden fazla ise, ¢ekimser kalir.

3. Politikalar1 ve platformlar1 farkli olsa da tiim partilerden ayni fayda gelirini
bekledigi icin parti farki sifirsa, oy verme maliyetine karsi yalnizca uzun donem katilim

degerini tartar;
a. Getiriler maliyetlerden fazlaysa, rastgele secilen bir partiye oy verir.
b. Maliyetler getirilerden fazlaysa ¢ekimser kalir.

4. Yukaridaki siirecler boyunca, beklenen getirisi maliyetini astiginda, ilgili tiim
kuruluglar hakkinda daha fazla bilgi edinir. Bu bilgi herhangi bir siyasal durum
hakkindaki tahminini degistirebileceginden, kendi i¢indeki miizakerelerinin ortasinda bir
kategoriden digerine gecebilir. Se¢im giinii i¢cinde bulundugu kategori i¢in gecerli olan

kurallara gore oy kullanir.

Bu hali ile oy verme eylemi belirli motivasyonlar1 gerceklestirme noktasinda
aragsallastirilmaktadir, lakin bu aragsallastirma sosyolojik oy verme modelindeki gibi
belirli bir sosyal grubun ¢ikarindan ziyade, bireysel bir fayda-maliyet hesabina dayanmasi
sebebiyle farkli bir davranis paternini gdstermektedir (Unal, 2016). 3 teorik model de tek
baslarina insan davranisini anlamak ve agiklamak i¢in yetersizdir, lakin her biri bireylerin
oy verme davranislarinin motivasyonlarini aciklamak noktasinda baska acgilardan veriler

1s181inda cevaplar sunmaktadir. Boylelikle donem doénem se¢gmen davranisi farkli
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motivasyonlarin daha hakim oldugu bir modele evriliyor olsa da, 3 model de hala daha

literatiirdeki 6nemini ve yerini muhafaza etmektedir.

2.3. Siyasal Davranis1 Etkileyen Faktorler

Bir onceki boliimde siyasal davraniglart ve en Onemlilerinden biri olan segmen
davranisini anlamak ve agiklamak noktasinda bizlere 151k tutacak bu calismada da
kullanacagimiz belirli teorilere degindik. Bu boliimde ise siyasal davranislar1 daha iyi

anlamak adina, onlar1 degistiren, etkileyen, bigimlendiren faktorleri tartisacagiz.

2.3.1Toplumsal faktorler

Bireylerin yasadiklar1 toplumlarla aralarinda karsilikli ve canli bir ilisgki mevcuttur.
Bireyler, yasadiklari toplumun en kiicilk yap1 tasi olarak s6z konusu toplumu
sekillendirmekte, yasadiklar1 toplum ise bireyleri, varliklarindan, her tiirlii davranislarina
kadar bircok noktada etkilemektedir. Siyasal sistemin en 6nemli iki 6znesi olan insan ve
toplumun bu etkilesimi, pek tabi siyasi meselelerde de ve siyasal olanda da kendini
gostermektedir. Oyle ki insan ve toplum beraber siyasal olam belirlemekte ve
diizenlemektedir. Ayrica insanlarin yasadiklar1 toplum, diger biitiin davranis paternlerinde
oldugu gibi bireylerin siyasal davraniglarinda da s6z ve etki sahibidir. Bu bdliimde
bireylerin siyasal davramislarini etkileyen toplumsal faktorler 2 bashk altinda

incelenecektir.

2.3.1.1 Siyasal toplumsallagma

Bireylerin siyasal davramis paternleri toplumsal olarak Oncelikle siyasal
toplumsallagma olgusundan etkilenmektedir. Nitekim insan sosyal bir canlidir ve yasadig1
toplumla beraber siyasallasmaktadir. Bu etkilenme siirecini anlamak i¢in 6ncelikli olarak
siyasal toplumsallagma kavramini dogru anlamak gerekmektedir. Gabriel Almond ve
Sidney Verba, eskiden baslayarak, siyasal toplumsallasmay1 “‘siyasal rollerin yerine
getirilmesiyle ilgili normlar ve temel siyasal degerlerin ve siyasal davranis standartlarinin
Ogrenildigi bir Ogrenme siireci” olarak tanmimlamaktadir. Bu tanim, “Siyasal
Toplumsallasmanin Karsilastirmali Incelemesi” baslikli makalelerinde yer almaktadir.
Bunun disinda Robert Levine, siyasal toplumsallagma siirecini, bir bireyin siyasal gruplar,

siyasal sistemler ve siyasal siirec¢lerle ilgili davranigsal egilimleri edindigi bir siire¢ olarak
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ifade etmektedir (Schonfeld, 1971). Eric Rowe (1969) ise siyasal toplumsallasmay1 bir
toplumun siyasi kiiltiiriiniin, degerlerinin, inanglarinin ve duygularinin sonraki nesillere
aktarildig: siire¢ olarak tanimlamaktadir. Harry Eckstein’e gore siyasal toplumsallagma,
“siyasete iliskin islevsel toplumsal normlarin yerlestirildigi, siyasal rollerin
kurumsallastirildigr ve etkin ya da etkin olmayan bir bicimde siyasal uzlasmanin
yaratildig: siirectir (Eckstein, 1988). Gerald Bender’ e gore: “Siyasal toplumsallagma,
bireyin siyasetle ilgili tutumlari, inanglari, bilisleri ve degerleri igsellestirdigi siiregtir”
(Orunbon, 2022). Siyasal toplumsallasmanin daha yakin tarihli ve kapsayici
tanimlarindan birini Eric Shiraev ve Richard Sobel (2006) yapmistir. Shiraev ve Sobel’e
gore “Siyasal toplumsallagsma, bireylerin siyasal tutum ve davraniglari 6grendigi yasam
boyu devam eden bir siiregtir. Bireyin belirli bir toplumun iiyesi haline geldigi ve o
toplumun deger ve davraniglarini benimsedigi daha genis bir sosyallesme siirecinin bir
parcasidir. Sosyal ve kiiltiirel kosullar siyasal toplumsallagmaya aracilik eder”. Biitlin bu
diistiniirlerin tanimlarinin mutabik kaldigi nokta siyasal toplumsallagsmanin bir siireg
oldugu ve i¢inde yasadigi toplumun siyasal bilis, tutum ve normlart ile ilgili davranislarin

edinildigi bir siireci vurguladigidar.

Varligin1 korumak isteyen her toplumun islevlerinden biri de gencleri sosyallestirmek
ve boylece toplumlarinin degerlerini, geleneklerini, normlarini ve gorevlerini, o sosyal
ortamda pratige donustiirlip kalict hale getirmek ve bu gelenekleri isteyerek devam
ettirmelerini saglamaktir. Insan dogustan bir sosyallikle dogmaz, bilakis bu sosyallesme
ogrenilmektedir (Cigcek, 2023). Sosyallesme bir 6grenme siirecidir. Ancak bu 6grenme,
bir toplumun normlar1 hakkinda uygun bilginin edinilmesiyle sinirli olmayip, bireyin bu
normlar1 kendi normlar1 haline getirmesini ve bu normlarin kendisine dogru, adil ve
ahlaki goriinmesini gerektirmektedir. Nitekim bu toplumun normlarin1 devam ettirme
istemi, goniillii bir istem olmali, bu goniilliiliikte organik icsellestirmeyi beraberinde
getirmelidir. Toplum normlar1 bir kez igsellestirildiginde, bireyler bu normlara uygun
hareket edebilmektedirler. Siyasi olarak iyi orgiitlenmis bir toplum da aym ihtiyaglara
sahiptir, bu ihtiya¢ genglerin siyasal olarak sosyallesmesi, toplumsallagsmasidir (Cigek,

2023).

Genglerin  icinde bulunduklart  siyasal topluma uygun olarak siyasi
sosyallesmelerinin ilk adim1 ailede baslamaktadir. insanin topluma ilk defa dahil olmasi

ve sosyallesmesi ailede basladigi i¢in ailenin siyasal sosyallesme icin de ilk kurum olma
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ozelligini tasidigmmi sdylemek yanlis olmayacaktir. Basta Freud olmak iizere birgok
diisiiniir, bireylerin temel tutumlarinin erken yaslarda olustugu fikrini savunmaktadir. Bu
temel tutumlarin siyasal davraniglar1 belirlemede de yadsinamaz bir etkileri vardir
(Kiglali, 2008). Cocuklar, kii¢iik yaslardan itibaren ailelerinin diger iiyeleriyle yogun bir
sekilde etkilesime girmektedirler. Bu etkilesim sadece sozel bir iletisime gegme eylemine
atif da bulunmamaktadir, ayn1 zamanda fiziksel ve sosyal cevreleriyle ilgili her seyi
ebeveynlerinden, kardeslerinden ve evdeki diger yetiskinlerden 6grendikleri bir egitim
Ogretimin ve edinim silirecinin altin1 ¢izmektedir. Bu bilgi edinme siireci, siyasi boyutlari
da iceren bir sosyallesmeyi refere etmektedir (Cigek, 2023). Bir diger siyasal sosyallesme
ve toplumsallasma kurumu okuldur. Egitim anlam itibari ile zaten toplumda belirli
amaglar dogrultusunda bilgi, tutum ve davranis kazandirma faaliyetinin kendisidir
(Cigek, 2023). Bu hali ile egitim, planli ve bilingli bir yonlendirmeye uygun oldugu i¢in
siyasal iktidarlarin, yoneticilerin ve ideolojilerin hedeflerine ulasmak i¢in kullandiklar
¢ok elverigli bir aragtir. Bu nedenle toplumdaki mevcut otorite kendi mesruiyetini
giiclendirmek ve topluma kazandirmak istedigi davranis pratigine gore egitime yatirim
yapmaktadir (Cigek, 2023). Egitim/6gretimin bu islevi bir¢ok iilkede bazen agik bazen de
ortiiktiir. Okul kimi zaman iilke icindeki siyasal iktidarin veya rejimin kendini
mesrulastirma araci roliinii iistlenirken, kimi zaman da bir siyasal tavrin yerlesmesini
saglamaktadir. Siyasal otoriteye itaatten, devletin diizen felsefesine kadar bir¢ok siyasal
davranig ilk defa okulda 6grenilmektedir. Arkadas gruplari, sosyal medya, televizyon,
radyo gibi kitle iletisim araglari, cemaatlesmeyi saglayan dini ibadethaneler bir diger

siyasal toplumsallagsma araglaridir.

Siyasal toplumsallagsma belirli kurumlar araciligiyla miimkiin kilinsa da bir kisinin
toplumsallasip toplumsallasmayacagini ve ne yonde toplumsallagsacagini yine de belirli
faktorler tarafindan belirlenmekte ve o faktorlerden etkilenmektedir. Bu faktorlerin
basinda sosyallesme enstriimaninin etkisi ve kuvveti gelmektedir (Orunbon, 2022). Bazi
sosyallestirme araglarinin digerlerinden daha gii¢lii ve daha etkili oldugu goriilmektedir.
Ornegin aile, bir ¢ocugun kisiliginin heniiz olusmakta oldugu hassas bir yasta maruz
kaldig1 ilk siyasal sosyallesme aracidir. Bunu okullar (ilkdgretim ve ortadgretim) takip
etmektedir. Bu iki kurum, medya ve siyasi partiye kiyasla insanlar1 sosyallestirmede daha
etkilidir. Bir diger faktor sosyallesme aracina yakinlik ve etkilesim oranidir (Orunbon,
2022). Sosyallesme araglari, kendilerine yakin olan ve kendileriyle etkilesimde bulunan

kisilerin hayatlarinda ve davranislarinda etkin olmaktadirlar. Ornegin, dini inanci
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olmayan bir ateistin cami ya da kilise tarafindan sosyallestirilmesi olas1 degildir; okuma
yazma bilmeyen i¢e doniik bir kisi ise okulun ve akran grubunun sundugu sosyallesme
firsatlarin1 kagirabilmektedir. Sosyallesme kaliplar1 bazen pekistirme sistemine bagl
olabilir. Diger taraftan sosyallesmeyi etkileyen bir diger durum sosyallesmenin
pekistirilip, pekistirilmedigidir. Olumlu pekistirme sistemine sahip bir sosyallesme
aracinin insanlar1 belirli yonlerde sosyallestirmede daha etkili olmas1 daha muhtemeldir;
ayn1 durum bunun tersi i¢in de gegerlidir. Bu durum 6zellikle aileler ve okullarda daha
cok gozlemlenebilmektedir. Eger siyasete olan ilgi ailede ve okulda olumlu bir sekilde
pekistiriliyorsa, bu iki kurumdaki ¢ocuklarin siyasal sosyallesme sansi, pekistirilmedigi
durumlara gore daha yliksektir. Diger taraftan sosyallesme insan yasam pratiginde siirekli
olmasina ragmen, sosyal bilimciler insanlarin kisiliklerinin, inan¢larinin ve tutumlarinin
genellikle gengken, Ornegin 20 yasin altinda, tam olarak olustugu konusunda
hemfikirdirler. Bu durum bizlere, sosyallesmenin daha geng¢ yastaki insanlara ve
kisiliklerinin gelismekte oldugu yasam donemlerinde gerceklestiginde daha etkili olma

egiliminde oldugu gercegini vurgulamaktadir.

2.3.1.2 Siyasal kiiltiir

Siyasal kiiltiir, 'siyasal' ve 'kiiltiir' sozcliklerinin bir araya gelmesi ile
kavramsallastiriimistir. Boylelikle siyasal olanin ne oldugu ve kiiltiiriin ne anlama geldigi
anlasilmas1 gerekmektedir. Siyasal olanin ne oldugu calismanin “Siyaset Nedir”
boliimiinde yeterince agiklanmistir. Bu sebeple tekrar deginilmeyecektir. Siyasal kiiltiir
kavrami siyaset ve kiiltiir arasindaki iliskiye atifta bulunmaktadir. Kiiltlir basitge belirli
bir topluluktaki bir halkin yerlesik yasam bi¢imini ifade etmektedir (Kluckhohn, 1949).
Bu nedenle, basit anlamda, siyasal kiiltiir kavrama, belirli bir siyasi topluluktaki bir halkin
baskin siyasi yasam bicimini ifade etmektedir (Kluckhohn,1949). Baska tanimlara da
kisaca deginecek olursak; Tylor (1924) siyasal kiiltiirii “siyasal bilgi, inanglar, sanat
ahlaki, yasalar, gelenekler ve toplumun bir iiyesi olarak insan tarafindan edinilen diger
yetenek ve aligkanliklar1 iceren karmasik bir biitiin” olarak tanimlamistir. Diger taraftan
Lucian Pye, (1965) siyasal kiiltiirii “siyasi bir siirece diizen ve anlam kazandiran ve siyasi
sistemdeki davranislart yoneten temel varsayimlari ve kurallar1 saglayan tutumlar,
inanglar ve duygular biitiini” olarak tanimlamistir. Bir yonetimin hem siyasi ideallerini
hem de isleyis normlarin1 kapsamaktadir. Oztekin (2016)’e gore siyasal kiiltiir “Bir

toplumun gerek o toplumun siyasal sistemi i¢inde yer alan gerekse 6teki siyasal olusumlar
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dedigimiz, devlet, parlamento, hiikiimet, siyasi parti, kamu yonetimi, sendika, dernek,
siyasal iktidar, demokrasi, se¢im, anayasa vb. gibi kavramlar konusundaki bilgisi,
gorgiisii, aligkanliklari, yaklasimlari, tutum ve davranislarinin tiimiidiir.” Her toplumun
ortak gelistirdigi alg1 ve davranig pratikleri mevcuttur. Siyasal olana kars1 gelistirilen bu
ortak tavir iilkelerin siyasal meseleleri algilayis ve yargilayis bi¢imlerindeki farki bizlere
gostermektedir. Ornegin Avrupa topluluklar: protest bir siyasal tavir ile haklarini elde
etmis olmalar1 miinasebetiyle nesiller sonra bugiin artik siyasal orgiitlenmesi ve sivil
orglitlenmesi kuvvetli ve halen daha protest bir siyasal tavir igerisinde olan bir siyasal
kiiltiire sahip olmalarint saglamistir. Bu edinilmis haklar ve 0Ozgiirlik kavraminin
icsellestirilmesi bugiin siyasal kiiltiirlerinde demokrasinin isleyisini daha saglikli hale
getirmektedir, lakin demokrasiyi devsirmis i¢sellestirmemis kendi siyasal kiiltiirii ile
demokrasi rejimini siyasal sistemlerine entegre etmemis dogu toplumlarinda ¢ogulcu
demokrasinin saglikli islemedigini gormekteyiz. Ayni durum bagkanlik sisteminin
Amerika Birlesik Devletleri’nde nispeten daha saglikli isliyor olmasinda ve buna karsin
orta ve giliney Amerika’da ayni sorunsuz akisin gozlemlenmemesinde de kendini
gostermektedir. Diger taraftan bati toplumlarindaki protest siyasal kiiltiir Tiirk
toplumunda karsilik bulmamaktadir. Tiirk siyasal kiiltiiriinde devletin otoritesine itaat ve
bu otoriteyi giizelleyen bir yaklasim mevcuttur. Bu da Tiirk siyasal kiiltliriinde
ayaklanmalarin, protest siyasal tavirlarin bozgunculuk olarak goriilmesini beraberinde
getirmekte, bu hali ile bashi basina bati topluluklar1 karsisinda bir siyasal kiiltiir
farkliligina isaret etmektedir. Boylelikle siyasal kiiltiir 6zet bir ifade ile, bugiine kadar
toplumlarin hatirlamadiklar1 toplumsal hafizalarindan gelen ve siyasal olana kars1 alginin,
gorgiinilin, tavrin toplumun ¢ogunlugu tarafindan isletilmesi ve bu durumun toplumun
geri kalanina da sirayet etmesi durumudur. Bu hali ile toplumlarin siyasal tarihleri ve
travmalar ile yakindan iligkilidir, lakin degigsmez veya degistirilemez degildir. Nitekim
siyasal kiiltiirii belirleyen ve etkileyen en Onemli faktér egitimdir. Toplumun
cogunlugunun ortak tavri ile isleyen kiltiir, hdkim tavrin degismesi, ¢ogunlugun
degismesi ya da digerlerini daha fazla etkileyebilen tavrin degismesi ile doniislimi
miimkiin hale gelmektedir. Ornegin siyasal kiiltiir calismalarinda egitimli bireylerin
egitimsiz bireylere gore siyasal kiiltiirlerinin, boylelikle siyasal davraniglarinin farkl
oldugu ortaya konmustur (Oztekin, 2016). Egitimli bireylerin toplumda yayginlagsmasi ve
etkinliklerinin artmasi diger bireylerin de siyasal davraniglarinda degisimi beraberinde

getirecektir. Boylelikle birka¢ nesil sonra bir siyasal Kkiiltiir degisiminden soz
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edilebilecektir. Bu noktada tekrar altinin c¢izilmesi gereken gercek sudur ki; temel
sosyoloji, belirli bir kiiltiirel topluluk icinde kiiltiirlerimiz ve alt kiiltiirlerimiz oldugunu
iddia etmektedir, siyasal kiiltiir dedigimizde de kastettigimiz sey baskin siyasal kiiltiirdiir,
clinkli baskin olanlarin etrafinda her zaman bagka kiiltiirler de mevcuttur. Dolayisiyla,
herhangi bir literatiirde siyasal kiiltiirden bahsettigimizde, kastettigimiz seyin sadece bir
halk arasinda baskin olan siyasi yasam bi¢imi olduguna dikkat etmeniz gerekir. Baskin

olmayan baska kiiltiirler de vardir.

Siyasal kiiltiir ile ilgili bir diger agiklanmasi gereken durum, onun vazgegilmez ortagi
olan siyasal toplumsallagma ile farkinin ne oldugudur. Bir onceki boliimde de
tanimlandig1 gibi, siyasal toplumsallagsma, siyasetle ilgili bilgi, inang, tutum ve genel
egilimlerin bir kusaktan digerine aktarilmasi siireci olarak tanimlanmakta ve yurttaslar ve
bireylerin aile, dini kurumlar, okullar, yiiksekogretim kurumlari, medya, siyasi partiler
gibi toplumsal kurumlarla etkilesimleri yoluyla neredeyse bilingsizce biriktirilmektedir.
Yukarida bahsedilen aktorler aracilifiyla aktarilan ve biriken bilgi, deger ve inanglar
siyasal kiiltiiriin kendisidir, bir baska ifade ile siyasal kiiltiir, siyasal toplumsallagsma
strecinde toplumsal yapilar tarafindan aktarilan seylerdir. Dolayisiyla, siyasal

toplumsallagma bir siire¢ iken, kiiltiir o siirecin 6znesi bir olgu ve durumdur.

Siyasi kiiltiirli kategorize etmeye yonelik ilk ve en dnemli girisim Gabriel Almond
ve Sidney Verba (1963) tarafindan yapilmistir. Bes demokratik iilkeyi karsilastirmislar ve
Amerika Birlesik Devletleri, Birlesik Krallik, Almanya, Italya ve Meksika'da 6rneklem
olarak 1.000 kisiyle anket yapmuslar ve {i¢ siyasi kiiltiir seviyesi ortaya ¢ikarmislardir:
Dar goriislii, Tabii ve Katilimci. Bunlarin ilkinde uzmanlagmis siyasi rollerin olmadigi ve
insanlarin siyasete iligskin bilgilerinin yakin ¢evrelerinin 6tesine gegcmedigi yerlerde dar
gorislii bir siyasi kiiltiir mevcuttur. Bu tiir bir kiiltiirde, dini ve etnik hususlar genellikle
genel c¢ikarlarin Gtesinde tutulmakta ve insanlar siyasete daha genis sosyoekonomik
nedenlerden dolay1 degil, esas olarak bu nedenlerden dolay1 katilmaktadirlar. Dar goriislii
siyasi kiiltliirlin hakim oldugu yerlerde, vatandaslar ya yoOnetimin ne oldugunu
bilmedikleri ya da siyasi liderlere giivenmedikleri i¢in hiikiimetlerinden pek talepte
bulunmamaktadirlar. Dar gortislii siyasi kiiltiir, etnik rekabet, yerli-yerlesik ikilemi ve
ilkel duygular gibi celigkilere yatkin olan pek ¢ok yoksul ve gelismekte olan iilkede
goriilmektedir (Orunbon, 2022). Tabi olunan bir siyasi kiiltiirde ise, insanlarin cogunlugu

neredeyse itaatkar hizmetkarlar olarak hiikiimetin politikalarina ve uygulamalarina uyum
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saglamakla yetinmektedirler. Bu politikalarin olusturulmasi, degistirilmesi ya da
uygulanmasina neredeyse hi¢ katilmazlar. Bu tiir bir siyasi kiiltiir, hiikiimetin halktan
mutlak itaat bekledigi ve bunu basarmanin yollarin1 kurumsallastirdigi durumlarda
yaygindir. Dolayisiyla insanlarin itaat etmekten baska secenekleri yoktur ¢ilinkii onlar
yalnizca tebaadir (Verba & Almond, 1963). Katilimer bir siyasi kiiltiirde ise insanlar
siyaseti ve yonetimi anlar ve buna katilmak i¢in ¢esitli girisimlerde bulunurlar. Katilimlar
oy vermekten, toplantilara katilmaya, derneklere katilmaya ve orgiit kurmaya kadar
uzanmaktadir. Ayrica insanlar1 protestolara ve gerektiginde toplumsal hareketlere
katilmalar1 icin harekete gegirirler ve c¢evrelerindeki diger insanlari hiikiimetin
yasamlarindaki rolleri ve hiikiimetin bunlar1 yerine getirmesini nasil saglayabilecekleri
konusunda egitmektedirler. Tunde Babawale, katilimci siyasi kiiltiiriin hakim oldugu
yerlerde insanlarin “kisisel siyasi yeterlilik tutumlar1 sergilediklerini ve aktif siyasi

stireclere katildiklarini” eklemektedir (Orunbon, 2022).

Bir bagka siyasal kiiltiir kategorisi ahlaki siyasi kiiltiirdiir. Bu kiiltiiriin baskin oldugu
yerlerde, insanlar toplumlarinin biitiiniinii bireysel benliklerinden daha 6nemli goriirler
ve bunun siyasi otoritelerle olan tiim iliskilerinde kendilerine rehberlik etmesine izin
verirler. Bu siyasal kiiltiirde hiikiimet olumlu bir gii¢ olarak goriilme egilimindedir.
Siyaset, toplumun ortak iyiligini arayan insanin en biiyilik faaliyetlerinden biri olarak
kabul edilmekte ve iyi hiikiimet, kamu yararini ne derece destekledigiyle dl¢lilmektedir.
Ahlaki bir siyasi kiiltiirde eylemler ve eylemsizlikler kisisel miilahazalara degil sorunlara
dayanmaktadir ve siyaset genellikle kisisel ¢ikarlar i¢in degil ideal olan1 gergeklestirmek
icin yapilmaktadir. Bir diger siyasal kiiltiir sekli bireysel siyasal kiiltiirdiir. Bu kiiltiir,
Ilinois'e kadar Orta Atlantik Devletleri'nde ve hiikiimetin ¢ok pratik bir yonelime sahip
oldugu ve faydaci nedenlerle kuruldugu Bati'da baskin olan siyasi kiiltiirdiir (Orunbon,
2022). Vurgu toplumun ortak iyiligi {izerinde degil, devletin vatandaglarin 06zel
hayatlarina miidahale yetkilerinin nasil kisitlanacagi iizerinedir. Bagka bir deyisle,
Bireysel siyasi kiiltiirde devlet, vatandaslarin 6zel hayatlarin1 korumak ve muhafaza
etmek icin vardir. Bu tir bir siyasal kiiltiir, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki
federalist/anti federalist, kolelik karsiti hareketlerin siyasi tarithiyle baglantili bir sekilde
gelistigini sOylemek miimkiindiir (Orunbon, 2022). Bir diger siyasal kiiltiir geleneksel
siyasal kiiltlirdiir. Bu siyasal kiiltiirde, tipki hiyerarsik ve dogal bir diizen sisteminde
oldugu gibi, bazi aileler devlet faaliyetlerini yiiriitiirken, digerleri seyirci konumundadir.

Hiikiimetin toplumda olumlu roller {istlendigi goriilse de, insanlar bu rolleri esas olarak
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sosyal diizeni ve genel statiikoyu korumak olarak algilamakta ve buna gore degerlendirme
yapmaktadirlar. Bu siyasi kiiltiirde yonetici elit, yenilik yerine salt konformizme
diiskiindiir. Amerika Birlesik Devletleri'nin giiney kismindan goriilmektedir (Orunbon,

2022).

Bir bagka siyasal kiiltiirleri kategorize eden bilim insan1 Samuel Finer’dir. Finer
1962'de yazdigr “At Sirtindaki Adam” adli kitabinda siyasi kiiltiiriin dort diizeyini
tanimlamaktadir: Minimal, Diisiik, Gelismis ve Olgun (Finer, 1974). Finer’in bu
kategorizasyonu daha ¢ok ordu-sivil iligkisi iizerinden siyasal kiiltiiriin okunmasina
iliskindir. Ordu, dogas1 geregi demokrasiye yonelik potansiyel bir tehdittir; ancak yerlesik
demokrasilerde, asir1 askeri etki tehlikesi olmasina ragmen, sivillerin istiinligli genel
olarak korunmustur. S. E. Finer'in 1962'de sivil-asker iliskilerine iliskin ¢calismasi, olgun,
gelismis ve diisiik veya minimal siyasi kiiltiirlerde sivil kontroliin modlar1 ve etkinligi
arasinda ayrim yapmaktadir. Olgun siyasal kiiltiir, cogunlugun siyasi liderleri segmek i¢in
uygun prosediirleri takip ettigi 6l¢iide hiikiimet kurumlarinin ¢ok etkili oldugu bir sistemi
ifade etmektedir. Boyle bir sistemde askeri darbe gibi bir siyasi sapkinlik hem yersiz hem
de diisiinlilemez olacaktir. Gelismis siyasal kiiltiirde ise idari ve biirokratik istikrar iist
diizeydedir. Bu kiiltiirde devlet kurumlar1 da cok etkili olabilmekte, ancak bireyler
hiikiimet yetkilerinin nasil elde edildigi ve bu yetkilerin nasil elde tutulduguyla gercekten
ilgilenmemektedirler. Diisiik siyasal kiiltlirlerde ¢ok zay1f organize olduklar1 ve hiikiimet
faaliyetlerine karsi proaktif olmadiklari icin insanlarin giivenle vatandas olarak
adlandirilamadig: bir siyasal kiiltiirdiir. Devletin biirokratik ve idari konumu konusunda
da halk ayni fikirde olmadig1 i¢in askeri darbe, ¢arpik gelir paylagimi ve {ilke i¢i yapisal
iligkiler gibi konular mesru veya yerlesik prosediirlerden ziyade halkin hakim nabzina
tabi olabilmektedir (Finer, 1974). Minimal siyasal kiiltiir ise yonetici sinifin, orgiitsiiz ve
politik olarak pasif olan vatandaslarindan daha acimasiz ve daha baskici olmasi nedeniyle
dokunulmazlikla hareket ettigi bir sisteme isaret etmektedir. Askerin siyasete miidahalesi

normal karsilanan bu {ilkede liderler kamuoyunu ciddiye almamaktadirlar (Finer, 1974).

2.3.2 Bireysel faktorler
Siyasal olsun olmasin insan davranist dedigimiz zaman, kisi her ne kadar disaridan
gelen uyar1 ve etkilere agik olsa da igeriden giidiilendigi, davranis1 olusturan her tiirlii

stirecin igsel bir siire¢ oldugu unutulmamasi gerekmektedir. Boylelikle aslinda siyasal
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davranig ve tutumlarda dis faktorler iizerinden bir okuma yapilsa da en 6nemli etkenler
kisinin bireysel kosullar1 ve durumlaridir. Bu baglamda bu boéliimde kisiyi ilgili siyasal
davranis ve tutuma iten bireysel faktorler ele alinacaktir. Bunlar Cinsiyet, Yas,
Egitim/Meslek/Statii gibi demografik faktorlerdir. Psikolojik faktorler de bireysel faktor
grubuna girmesine ragmen caligmasinin bir diger parametresi olan kisilige ayrintili

deginilecegi i¢in ayri bir baslik altinda incelenecektir.

2.3.2.1 Cinsiyet

Yetiskinlerin evrensel oy hakkinin tiim diinyaya niifuz ettigi yakin zamana kadar
cinsiyet, toplumsal cinsiyet baglaminda siyasal davranis i¢cin ¢ok dnemli bir konu olarak
karsimiza ¢ikmaktaydi. Zira demokrasinin ata topragi olan eski Atina toplumunda dahi
kadinlarin siyasete katilmasina izin verilmemekteydi, diinyanin diger bir¢ok yerlerinde
de durum ayniydi. Bu durum, erkeklerin kadinlara kiyasla farkli inang goriisleri ve siyaset
yonelimleri olusturmak icin farkli sekilde sosyallesecekleri, siyaseti giindemlerine
kadinlardan daha farkli sekilde alacaklari, siyasal katilimi ve eylemleri erkeklerin
gerceklestirecegi anlamina gelmekteydi. Bu hali ile erkek ve kadinlar arasinda cinsiyet
farki, siyasal davranis farkin1 da beraberinde getirmekteydi. Artik bu farklilik hizla
degismekte ve kadinlarin siyasal alanda varlig1 gittikce yayginlagmaktadir. Kadinlarin
siyasette sosyallesmesi hizla farkli bir boyut kazanmakta, sadece yoneten siifa dahil
olmakla kalmayip siyasal katilimda da kadinlar, kendilerini en az erkekler kadar
aktiflestirmektedirler. Gegmis caligmalarda kadinlarin siyasal katilimlarinin erkeklere
oranla daha az oldugu goriilmektedir. Tabi bu veriler toplumun siyasal yapisindan ve
siyasal kiiltlirlinden bagimsiz edinilmis sonuglar degildir. Modern toplumlarda kadinlar
arasinda siyasete katilimin boyutu ve sekilleri degismektedir. Toplumlarda egitim ve
kiltiriin degismesi kadinlarin siyasal davraniglarii da degistirdigi goriilmektedir.
Boylelikle kadinlar ve erkekler arasindaki siyasal davranis farkliligi meselesinin cinsiyet
kaynakli bir fark olmadigi, toplumun yapisi, kiiltiirii ve siyasal anlayisi ile alakali
farklarin ortaya ciktigin1 sOylemek miimkiindiir. Geleneksel toplumlarda kadinlarin
siyasete katilim ve ilgilenim diizeyleri daha diisiikken, bu oranin modern toplumlarda bu
sekilde olmamasi bu durum en Onemli gostergelerinden biridir. Boylelikle siyasal
davranig ve tutumlarda cinsiyet etkisinin toplumsal cinsiyet rolleri {izerinden okunmast
ve tartisilmas: daha yerinde olacaktir. Oyle ki Tiirkiye’de yapilan bir calismada ev

kadinlar1 ve calisan kadinlar arasinda bile siyasal davranis ve tutumlarda farkliliklar
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gbzlenmistir (Tekin, 2009). Tekin (2009) “Ev kadinlar1 ve g¢alisan kadinlar arasinda
siyasal davranig farkliliklari: Isparta 6rnek olay arastirmasi” ¢calismasinda ev kadinlari ve
calisan kadinlar arasinda siyasal davranislarinda farkliliklar oldugunu ortaya koymus,
aynm1 zamanda ev kadinlar1 ve ¢alisan kadinlarin siyasal tutumlarmin yonlerinde de
farkliliklar tespit etmistir. Boylelikle aslinda etkileyici unsurun cinsiyetten ziyade
cinsiyetlere bigilen toplumsal rollerin oldugu goriilmektedir. Bu iddiay1 bu calisma da
desteklemektedir, zira bulgular boliimiinde goriilecegi iizere cinsiyet ile siyasal davranis
arasinda ne siyasal ilgilenim ne oy verme davranisi ne de siyasal katilim diizeyinde
anlaml bir fark bulunamamistir. Dahast bazi siyasal davranis diizeylerinde anlamli bir
fark ifade etmese de kadinlarin daha yiiksek puanda oldugu saptanmistir. Egitim seviyesi
yiiksek olan bir sehir olarak Eskisehir’de kadinlar ve erkekler arasinda siyasal
davraniglarda farklhilik gézlenmemistir. Pek tabi belirli bir bolgeyle sinirli her ampirik
calisma baska bir bolgeyle yanlislanabilir durumdadir, zira evrensel genellemek miimkiin
degildir, lakin bu durum bile aslinda belirleyici faktoriin cinsiyet olmadigmin bir
gostergesidir. Bolgeden bolgeye farklilik gozeten cinsiyet ve siyasal davranig
korelasyonundaki farkliliklar aslinda temelde siyasal davranisi asil etkileyenin cinsiyet
olmadigini ilgili bolgeyle ve siyasal kiiltiirle alakali bir durum oldugunu gostermektedir.
Diger yandan cinsiyeti de kapsayan ve farklilig: tetikleyen belirli bulgular mevcuttur.
Bunlar1 6zet bir ifade ile belirtecek olursak, kadinlarin siyasal katilimin1 degistiren belirli
faktorler vardir. Bunun basinda egitim ve evlilik gelmektedir (Oztekin, 2016). Egitim
seviyesi ve kadimnlarin siyasete katilimi arasinda dogrusal bir iligki mevcuttur. Evli
kadinlarin siyasete katilimi ise geleneksel toplumda eslerinin zorlamasi iizerinedir
(Oztekin, 2016). Her ne kadar toplumdan topluma degisiyor ve cinsiyetten ziyade
toplumsal cinsiyet rolleri ile alakali olsa da siyasal davranis caligmalarinin ¢ogunda
kadinlarin aleyhine bir siyasal katilim sonuglari mevcuttur. Bir bagka ifade ile cinsiyet ve
siyasal davranis arasindaki iliskide erkeklerin siyasal katiliminin genel olarak daha

yuksek oldugunu séylemek miimkiindiir.

2.3.2.2 Yas
Cinsiyetten farkli bigimde olsa da yas da geleneksel toplumlarda ve siyasetinde giiclii
bir faktordii ve hala daha etkisini korumaktadir. Bugiin, yetiskinlere yonelik evrensel oy

hakkinin bir sonucu olarak, ¢ogu anayasa on sekiz yasindaki vatandaglarin oy
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kullanmasina ve oy verilmesine izin vermektedir. Buna karsin siyasal faaliyetlerde
gerontolojinin yaygin oldugu bazi iilkelerde, siyasette yalnizca yashilar belirli segmen
pozisyonlarma girmektedirler (Orunbon, 2022). Farkli toplumlardaki bu farkli
uygulamalar ¢cogu zaman insanlarin siyasete yonelik goriislerini ve yonelimlerini
sekillendirmekte, dolayisiyla yas da aymi derecede siyasal sosyallesme, kiiltiir ve
boylelikle siyasal davranisi etkileyen bir etmen olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger
taraftan degisen toplumlarin degisim sinyalleri geng jenerasyonlarindaki tavir, tutum ve
davranig farkliligiyla kendini gostermektedir. Bu baglamda siyasal Kkiiltiirlerin bir
dontisiim ve degisim gegirdigi, ihtiyaclarin ve kosullarin degistigi toplumlarda yas siyasal
davranig ve tutumlar agisindan 6nemli bir belirleyici olmaktadir. Diger yandan yasin
siyasal davranis ve tutumlar acisindan yasin etkili olmasi i¢in illa o toplumun siyasal
kiiltiirtinde bir degisime ihtiya¢ yoktur. Ayni zamanda bireylerin her tiirlii davranisi icinde
bulunduklari yastan etkilenmektedir. Nitekim insan 6grenen ve degisen bir canlidir. Her
yas doneminde deneyimlerine ve i¢cinde bulundugu yasin getirilerine miiteakip tavir ve
tutumlarinin  da de8ismesi mimkiindiir. Bu siyasal davramiglarda da kendini
gostermektedir. Her ne kadar bircok faktore bagl olsa da belirli yas gruplarindayken
bireyler benzer bir tutum igerisinde olma egilimindedirler. Ornegin, iilkeden iilkeye ve
siyasal konjonktiire gore degismekle beraber, 16-20 yas araliginda bireylerin siyasal
ilgilenimleri buna miiteakip siyasal katilimlari diistiktiir. Zira hem bir biling eksikligi hem
de yerlesik olmayan bir hayat diizenleri mevcuttur. Bireyler heniiz hayatlarini,
mesleklerini ve c¢evrelerini tam anlamiyla oturtmamiglar, boylelikle siyasal
sosyallesmeleri, Orgiitlesmeleri daha zayif kalmistir. Orta yasa ilerledikge siyasal
ilgilenim ve katilim artmaktadir. Yashlik dedigimiz evrede de genel olarak siyasal

katilimda tekrar bir diisiis saptanmaktadir (Oztekin, 2016).

2.3.2.3 Egitim, meslek, statii

Stiphesiz insan davranisini en ¢ok etkileyen etmenlerin basinda egitim gelmektedir.
Onceki boliimlerde de bahsedildigi gibi egitim zaten basl bagina bir tutum ve davranis
edinme isidir. Bilgi, birikim, deneyim ve edinim siiregleri birlesip insanin her tiirlii
konuda davranis ve tutumunu etkilemektedir. Bu durum bireylerin siyasal davraniglar
icin de gecerli olup, aldigi egitim ile insanin siyasal davranisi arasinda anlamli bir

korelasyon mevcuttur. Siyasal davraniglarin biiylik bir ¢ogunlugunu olusturan siyasal
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katilim egitim, sosyal statii, meslek gibi faktdrlerden etkilenmektedir. insanlarm egitim
seviyesi arttikga pozitif siyasal katilimi arttigi birgok calisma ile ortaya konmustur.
Egitimin ve sosyal statiiniin artmasi kisilerin siyasal kiiltiirlerinde bir degisime sebebiyet
verecegi i¢in siyasal davranislarinda da bir degisimi beraberinde getirmektedir. Insanin
davranigi algisindan, diinyay1 algilayis bi¢imi ise sosyal ¢evresinden, vizyonundan,
egitiminden etkilenmektedir. Sosyal ¢evresi ile etkilesim halinde olan insan sahip oldugu
sosyal ¢evrenin bilgi, birikimden ve diinya algisindan etkilenmektedir. Boylelikle aslinda
toplumsal statii ve egitim ile belirli bir elit ¢gevreyi hayatina alan insanin o elit ¢evre ile
uyumlu bir tavir ve tutum igerisinde olmasi kacinilmazdir. Sosyolojik oy verme
modelinde degindigimiz {izere insanlarin toplumda belirli kimlikleri ait olduklar1 sosyal
gruplar1 vardir. Bu sosyal gruplarin en énemlilerinden biri de meslektir. insan giindelik
pratiklerinin ¢ogunu meslegi ile hemhal olarak ge¢irmekte, giiniin 6nemli bdliimiinde o
meslegin pratikleri ile hayata bakmakta, siyaseti de o pencereden okumaktadir. Ayni
zamanda ayni meslege sahip oldugu kisiler ile ortak bir sosyal grup ve kimlik
olusturmaktadirlar. Boylelikle aslinda insanin meslegi ile siyasal davranisi arasinda bir
iliski s6z konusudur. Nitekim bireylerin hem i¢sel bakis acilar1 o meslegin getirileri ile
giidiimlenmis durumdadir hem de o meslek grubundan insanlar ile sosyallesmek siyasal
toplumsallagsmada meslegi bir belirleyici olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu noktada
meslek toplumsal bir faktor gibi goziikse de aslinda bireyin i¢ diinyasini, algisini
sekillendirmesi ve kendine ait bir kimlik olmasi sebebiyle bireysel bir faktor olarak ele

alinmustir.

2.3.3 Psikolojik faktorler

Insan davranisi denildigi an her ne kadar komplike bir kavram olsa da aslinda akla
ilk gelmesi gereken faktdrlerin basinda psikolojik faktorler bulunmaktadir. Nitekim
davranigin psikoloji ile iliskisi simbiyotik bir iligkidir. Birbirilerini bu kadar belirleyen ve
etkileyen iki kavramin beraber arastirma konusu olmamasi biraz da psikoloji biliminin
gelisimi ve siyaset bilimi ile psikoloji bilimi arasinda disiplinler arasi1 kopriiniin yogun
kurulamamig olmasi ile alakalidir. Bu ¢aligma literatiirdeki bu acig1 kapatmak ile ilgili bir

girigimi listlenmektedir.

Son yiizyilda psikoloji biliminin gelismesi ve ampirik veriler ortaya konma konusunda

literatiiriin derinlesmesi ile aslinda siyasal davramiglarin psikolojik etkileri iizerine
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calismalar artmistir. Bu ¢alismalarda bireylerin siyasal inan¢ ve tutumlarinin siyasal
davraniglarina etkisi ve siyasal davranislarla bu inang ve tutumlarin iligkisi
incelenmektedir (Holbrook vd., 2000). Nitekim insan davranigina toplumsal ve sosyolojik
perspektiften bakilan bir donemden, insanlarin bireysellestigi, bireyin toplum karsisinda
onem kazandigi, bireyin i¢ diinyasini arastirma konusunu yapilmanin miimkiin oldugu

modern ¢agda artik davranisi belirleyen psikolojik arka plan 6nemli hale gelmektedir.

Davranis1 etkileyen faktorlerin baginda psikolojik etmenler gelmektedir, boylelikle
siyasala yonelik olan davranislarda da bu etkiden séz etmek miimkiindiir. Ornegin siyasal
katilim ile kisilerin sosyallik, giriskenlik gibi 6zelliklerinin olmasinin etkisinden sz
etmek miimkiindiir. Aksi sekilde siyasal ilgisizlik ile kisilerin ice doniik olma yada
yasadig1 toplumdan yabancilagsma duygularinin arasinda bir iligski s6z konusudur. Diger
taraftan siyasal davranis sadece bireylerin siyasal sisteme karst davraniglar ile
ilgilenmez, ayn1 zamanda ilgili siyasal sistemi belirleyen aktorlerin davraniglarini da
kapsamaktadir. Siyasal sistemi belirleyen aktorlerin duygulari, degerleri, deger yargilari,
tutumlar1 hem siyasal davranislarini etkilemekte, hem de siyasal sistemi etkiledigi i¢in
diger bireylerin siyasal davraniglarini da belirlemektedir. Boylelikle aslinda insanlar
eyleme iten biligsel ve duygusal siirecler basl basina psikolojinin de konusu oldugu i¢in
siyasal davranislarin belirlenmesinde psikolojik faktdrlerin yadsinamaz yeri oldugunu

sOylemek yanlis olmayacaktir.

Yonetim isini rasyonel bir zeminde tutmaya calisan siyaset anlayist uzun bir siire
siyasal aktorlerin de, siyasal sistemin de, bireylerin siyasal davraniglarinin da rasyonel
olmasi1 gerektigini savunmaktaydi. Bu goriise gore siyaset duygulara yer olmayan bir
alanin meselesiydi. Ayrica siyaset ile duygularin birarada olmasi, énemli karar alim
siireclerini hamaset ve demogojiye, bdylelikle manipiilasyona agik, savunmasiz bir hale
getirecekti. Ancak bu yaklagimin karsisinda bir bakis agis1 miimkiin oldugu gibi, bu goriis
duygularin %100 kontrol edilebilecegi 6n kabuliinii, iddias1 ile mecburi biinyesinde
tagimaktadir. Halbuki insanin oldugu her yerde ve kararda duygular ve psikolojik bir siirii
etmen de mevcut olmustur ve hep olacaktir. Bu etmenleri gormezden gelerek yapilacak
her analiz ve ¢6zlim Onerisi daha bastan ontolojik olarak eksik, sinirlt ve kusurlu olacaktir
ve hatta belki 6lii dogacaktir. Diger taraftan duygularin ve giidiilerin salt kotii oldugu
inanct da smirli bir ekolii temsil etmekte ve icinde biiyiikk yanlislanabilirlek

barindirmaktadir. Diger taraftan Siyasal sistemlerin ve rejimlerin basaris1 dahi onlarin
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mubhatabi1 olan toplumdaki bireylerin onlara kars1 nasil reaksiyon gosterdigi ile alakali
olup, bireylerin duygu diinyasi1 ve onay1 lizerine Olciilmektedirler. Bir bagka ifade ile
siyasal sistemlerin basarisi dahi bireylerin duygu diinyalar1 ile alakalidir. Nitekim
toplumsal refah ekonomik bir olguya degil, toplumsal bir duyguya isaret etmektedir. Her
ne kadar rehaf ekonomik verilerle iliskilendirilse de , toplumlarin mutlulugu salt
ekonomik verilere bagl degildir. Oyle ki nispeten ekonomik olarak daha miireffeh bir
iilkede siyasal bir mutsuzluk miimkiinken, bir afrika kabilesinde ¢ok daha biiyiik bir
toplumsal mutlu olma hali gdzlemlenebilmektedir. Beklenti, talep ve bunu karsilayan
bireylerin i¢ diinyasi toplumlarin refahindan, toplumsal mutluluga ve asayislerine kadar
bir ¢ok durumu etkilemektedir. Boylelikle aslinda siyasal kiiltiir, siyasal kiiltiirii olugturan
toplumlarin en kiigiik yapi tasi olan bireylerin i¢ diinyasindan olusmaktadir. Diger yandan
daha once belirttigimiz gibi kisilerin siyasal davranislarinda da duygularin ve igsel
psikolojik siireglerin etkisi s6z konusudur. Duygularin biligsel degerlendirme teorisi
bireylerin duygularin iistesinden gelmek i¢in davranista bulundugunu iddia etmektedir
(Valentino, 2011). Bir baska deyisle bireyler ¢evrelerinde sorun olarak goériinen duruma
karsi, duygularma donmekte ve duygularinin onlar1 yonlendirmesi ile eyleme
gecmektedirler. Ilgili kuram ozellikle kayg1 ve 6fke duygularina dikkat ¢ekmektedir.
Bireyler siyasal sistemde baskiya maruz kaldiklarinda ofke ve itiraz duygusu ile
tetiklenmekte, bu tetiklenme ile bireylerin olumsuz durumu ¢dézme istegiyle siyasal
katilimlarint arttirmaktadirlar. Bu duruma en iyi ornek olarak, memnun olunmayan
siyasal iktidarlar1 degistirme isteminde olunan iilkelerde demokratik katilim ¢ok fazla
artarken, nispeten daha memnuniyet ortaminin bulundugu tilkelerde demokratik katilimin
az olmasi verilebilmektedir. Diger taraftan despot rejimlere karsi protestolarda, kitlesel
katilimin daha yiiksek olmas1 da gene bu durumla alakalidir. En nihayetinde siyasallagsma
da bir ihtiyagtan ve duygudan dogabilmektedir. Sorunlar karsisinda bireysel ve
nihayetinde kitlesel 6fke ile karsilagilmayan toplumlarda da ilgili baski ve sorunlar kaygi
olusturmaktadir. Hangi duygunun olustugundan bagimsiz burada dikkat ¢ekilen husus;
kisilerin duygulari ile glidiimlenmesi ve duygularina paralel davraniglar gdstermesidir.
Pek tabi psikolojik faktorler dendiginde aklimiza sadece duygular gelmemelidir. Kisilik
de davranisi etkileyen psikolojik faktorlerdendir. Bir sonraki boliimde bu sebeple kisilik

kavrami