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Bu calismanin amaci Tirkiye'de 2013-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi
alaninda yapilmis lisansiistii tezlerin incelenerek 6gretmen goriisleri dogrultusunda
degerlendirilmesidir. Bu temel amag¢ dogrultusunda, tezler yaymlandiklart yil,
yontemi, veri toplama araglari, 6rneklem ozellikleri, veri analiz teknikleri, konu
alanlar1  ve egitim-0gretim silirecine katkis1 acisindan  degerlendirilmistir.
Ogretmenlere goriisme teknigi yoluyla 5 sorudan olusan siif egitimi alaninda

yapilmig lisansiistii tezlere yonelik goriisleri sorulmustur.

Tezler betimsel yaklasim c¢ercevesinde dokiiman incelemesi yapilarak
incelenmis ve her bir tez Kiiciikoglu ve Ozan (2013) tarafindan smif egitimine
yonelik olarak gelistirilen “Smmf Ogretmenligi Alanindaki Lisansiistii Tezlere
Yonelik Bir Igerik Analizi” makalesinde kullanilan “Tez Siniflama Formu”
kullanilarak igerik analizine tabi tutulmustur. Daha sonra Ogretmenlere goriisme
teknigi ile lisansiistii tezlere ydnelik goriisleri sorulmustur. Calismada YOK Ulusal

Tez Veri Tabaninda yer alan ve tam metin olarak ulasilabilen siif 6gretmenligi



bilim ya da ana bilim dalindaki tezler ¢alisma kapsamina alinmis olup, ¢alisma 2013-

2018 yillari ile sinirlandirilmastir.

Elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde icerik analizi kullanilmistir. Arastirma
sonuclarina gore tezlerin ¢ogunlugunun nicel ¢alismalar oldugu, en ¢ok c¢alismanin
2015 yilinda yapildigi, betimsel tarama tiiriinde oldugu, tezlerde ¢cogunlukla anket ya
da likert tipi Olgeklerin kullanildigi, 6gretmenler ve ilkogretim 1-5 Ogrencileriyle
calisildigi ve veri analizi teknigi olarak kestirimsel istatistiklerin kullanildig:
belirlenmistir. Ayrica incelenen tezlerin sirasiyla en c¢ok Ogretmen alan bilgisi,
Tiirkge egitimi ve hayat bilgisi alanlarinda yapildigi sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerle yapilan goriismelerde dgretmenlerin daha gok sinif ydnetimi ve &zel
egitim calisilmasi gerektigini, lisansiistii caligmalarin yontem gelistirmeye ve egitim
Ogretime katkisinin ¢ogu Ogretmen tarafindan olumlu degerlendirdigi, bilimsel
gelismelere uygunlugu konusunda olumlu oldugunu, sinif i¢i uygulamalarda ¢ogu

katilimcinin teorik oldugu ve uygulanabilirliginin olmadigini belirtmislerdir.

Anahtar kelimler: Sinif egitimi, lisanstistii tez, sinif 6gretmeni.
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The aim of this study is to analyze the postgraduate theses done on the field of
primary education between 2013 and 2018 in Turkey and evaluate them in
accordance with the teachers’ opinions. For this purpose, theses were evaluated in
terms of year, method, data collection tools, sample characteristics, data analysis
techniques and subject areas. Teachers were asked to express their opinions on the

postgraduate theses in the field of primary education consisting of 5 questions.

Theses have been analyzed by document analysis within the framework of
descriptive approach and each thesis has been subjected to content analysis by using
“Thesis Classification Form” which is used in the article called “A Content Analysis

for Graduate Theses on Primary Education Field” developed by Kiiciikoglu and



Ozan (2013) for classroom education. Then, the teachers were asked about their
opinions on graduate theses by interview technique. In this study, theses in the field
of primary school teaching science or department which are available in the full text
of YOK National Thesis Database are included and it covers the theses between the

years 2013 and 2018.

Content analysis was used to analyze the obtained data. According to the
results of the research, it was observed that the majority of the theses were
quantitative studies, most of the studies were performed in 2015, descriptive survey
type, mostly questionnaire or Likert type scales were used in the theses, teachers and
the students between 1% and 5% grades were conducted for the theses, and the
estimation statistics were used as data analysis technique. In addition, it was
concluded that the theses examined were mostly made in the fields of Teacher Field
Knowledge, Teaching Literacy and Life Science. In the interviews with teachers,
they indicated that more classroom management and special education should be
studied, they found favorable the contribution of postgraduate studies to method
development and education, they are positive about their suitability for scientific
developments and believed most of the participants are theoretical and not applicable

in classroom practices.

Key Words: Classroom education, graduate thesis, primary school teacher.
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ONSOZ

Smif Egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezler (2013/2018) incelerek bu tezlere
yonelik Ogretmen gorlisleri alinmig, aragtirmacilara, bilimsel tartisma ve

sorgulamalar i¢in 151k tutmasi hedeflenmistir.

Bu vesile ile; Ogrencisi olmaktan mutluluk duydugum, tecriibeleri ve degerli
fikirleriyle sagladigi katkilardan dolay1 danigsman hocam, hocalarin hocasi sayin Prof.

Dr. Tayip DUMAN'a sonsuz tesekkiir ederim.

Arastirma boyunca hosgdrii ve sabriyla yol gdsteren, cesaretlendiren kiymetli
hocam Dog. Dr. Giirsel GULER’e, desteklerini esirgemeyen Dog, Dr. Mehmet
SAGLAM, Dr Ogr. Uyesi Can MESE ve Dr. Ogr. Uyesi Ozgiir BABAYIGIT e ¢ok

tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans egitimini beraber aldigim, tez asamasinda her daim yanimda olan
ve destegini esirgemeyen kiymetli arkadasim Fevzi GUCLU’ye goriisme formlarinin
hazirlanip toplanmasinda katkilari olan Osman GULAY ve yiiksek lisans sinif

arkadaslarima siikranlarimi sunuyorum.

Calismalarima ilmen destek vermekle birlikte hayatima da anlam katan, yol

arkadasim, esim Giil KOKSAL YILMAZ’ a da sonsuz tesekkiir ederim.

Omer YILMAZ
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1. BOLUM
1. GIRIS

Bu bolim problem durumunu, problem ciimlesini, alt problemleri,
aragtirmanin  O6nemini, arastirmanin smirliliklarii, varsayimlari ve tamimlar

icermektedir.

1.1 Problem Durumu

Akademik calismalar konu olarak kendisinden oOnce yapilan akademik
calismalardan ilham alir. Literatiir incelemeleri bir arastirmacinin arastirma
yapmadan Once yapmasi gereken galigmalardandir. Belirli zaman dilimlerinde egitim
literatirimiizde genel bir degerlendirmenin yapilmasit sadece arastirmalarin
niteligine ait bilgi vermekle kalmaz, aym1 zamanda kendinden sonra yapilan

arastirmalara da 151k tutar (Erdem, 2011).

Arastirmacilarin  arastirma egilimlerinin belirlenmesi amaciyla literatiir
taramas1 yoluyla elde ettikleri verilerin alana katki saglayip saglamadigi ancak
sahada gorev yapan Ogretmenlerden Ogrenilebilir. Herhangi bir disiplinde yapilan
arastirmalarin incelenmesiyle o disiplindeki arastirma egilimleri belirlenebilir.
Aragtirma egilimi, arastirmalarin zaman igerisinde gosterdikleri degisimi ve bu
degisimin yoniinii ifade etmektedir. Arastirma egilimleri belirlenirken, temel alinan
yili izleyen yillardaki verilerin, temel alinan yila gore gostermis olduklar1 egilimler
incelenir (Ozan ve Kose, 2014). Egitimin birgok farkli dalindaki literatiir
incelemeleri yine bircok yontem kullanilarak yapilmistir. Sinif egitimi alaninda
hazirlanmis lisansiistii tezler iizerine bu kapsamda ¢alisma mevcuttur ancak 6gretmen
goriiglerinin de incelenmesine duyulan ihtiyag, bu arastirmanin temel ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Ayrica, arastirma egilimlerini belirlemeye yonelik bu tiir ¢alismalar
gelecekteki olaylar1 6ngdérmek amaciyla kullanilabilecegi gibi arastirilan disiplinin
gecmisteki durumunu ortaya koymak amaciyla da kullanilabilir. Buradan yola

cikilarak bilimsel veriler 1518inda durum analizi yapma imkani ortaya ¢ikar.



Siif Egitimi alaninda yapilan lisansiistii arastirmalarin egilimlerinin tespit
edilmesi, alanda yapilan tiim c¢aligmalarin genel karakterini ortaya ¢ikarmasi
bakimindan 6nem tasimaktadir. Alandaki son yillarda yapilan lisansiistii tezlerin one
cikan konu alanlari, yontemler veya 6rneklem 6zelliklerinin belirlenmesi haricinde
sahada gorev yapan 6gretmenlerden alinan goriisler, sinif egitimi alaninda lisansiistii
egitim goren arastirmacilara yon verebilir. Ozellikle bu durum, yiiksek lisans ve
doktora egitiminde arastirma konusuna karar vermekte zorlanan 6grencilerin alanda
stk veya az calistlmis konu alanlarimi goérmelerine imkan saglayarak rehber
niteliginde olabilir. Ya da egitimin uygulayicilar1 olan gretmenlerin isteklerine gore
calismalarina sekil verebilir. Diger yandan yapilan bu galigmalar &gretmenlere

egitim-Ogretim faaliyetini yiirlitiirken yararlanabilecegi bilgiler de sunmaktadir.

Nitelikli bir 6gretmen yetistirmede hizmet dncesi egitim programlar yeterli
olsa bile, alanda meydana gelen gelismeler 6gretmenin goreve bagladiktan sonra da
kendini siirekli yenilemesi ve gelistirmesini zorunlu kilmaktadir. Can vd. (1995)
hizmet i¢i egitimi, “kisiye ise resmi olarak basladigi tarihten, isi biraktig1 tarihe kadar
gecen zaman i¢inde, isin gerektirdigi performans seviyesine ulasmasi i¢in gerekli
bilgi, beceri ve davramislarin sistematik bir sekilde Ogretilmesi” olarak
tanimlamaktadir. Bu tanim hizmet i¢i egitimin gerekliligini ve dnemini ortaya koysa
da, 6gretmen siirekli kendini gelistirmenin yollarini aramalidir. Bunun i¢in alanda
yapilmis lisansiistii tezlerden de yararlanmalidir. Genelde egitim bilimleri, 6zelde
sinif egitimi alaninda yapilmis lisansiistii tezlerin egilimlerinin (konu,igerik, yontem
vb) incelenmesi dgretmenlerin meslegini basariyla yiirlitmesine katki saglayacagi
diistiniilmektedir. Ancak burada akla gelen soru; acaba bu tezler Ogretmenin
karsilastig1 egitim sorunlarii ¢ézmesinde, kendini gelistirmesinde ne kadar yardimci
olmaktadir? Iste bu nedenle alanda yapilmis lisansiistii tezlerin egilimlerini
belirlerken, egitim ve oOgretim siirecine katkisinin da arastirilmasma ihtiyag

duyulmustur.

1.2 Problem Ciimlesi

Arastirmada, smif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin egilimlerini ve

egitim-6gretim siirecine katkisini simif 6gretmenlerinin goriisleriyle degerlendirmek
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amaglanmistir. Arastirmanin problem ciimlesi “bigimsel nitelikleri agisindan sinif
egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin egilimlerinin ve 6gretmen goriislerinin
degerlendirilmesi” olarak tespit edilmistir. Bu ana problem cercevesinde asagidaki

alt problemlere cevaplar aranmistir.

1.2.1 Alt Problemler

1. Smuf egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin egilimleri nedir?

2. Sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin egitim-6gretim siirecine

katkisina iliskin 6gretmenlerin goriisleri nedir?

1.3  Arastirmanin Onemi

Genelde her hangi bir bilim alani, 6zelde ise smif egitimi alaninda yapilan
bilimsel calismalarin belirli zaman dilimlerinde ¢ok yonlii olarak incelenmesi s6z
konusu alanlarin genel karakterlerinin ortaya ¢ikartilmasi agisindan 6nem tasiyabilir.
Akademik dilde literatiir caligmalar1 olarak bilinen bu calismalar, alanla ilgili
konularin ¢esitliligi, yontemi, calisildigr siire¢ icerindeki degisim veya doniistimleri
gibi degiskenlerin incelenmesini ve degerlendirilmesini saglar (Reyes ve Kazdin,
2008). Yapilan bu analiz siirecinin arastirmacilara veya okuyuculara tiim yapilan
calismalar igerisindeki giiglii veya zayif yonleri1 hakkinda fikir saglayacagini

belirtmistir.

Bu arastirmada 2013-2018 yillar1 arasinda sinif egitimi alaninda yapilmis
lisansiistli caligmalar biitiinclil olarak analiz edilmis, yapilan c¢aligmalarin
Ogretmenler tarafindan degerlendirilerek alanda yapilacak yeni aragtirmalara konu

alternatifleri sunulmasi amaglanmaistir.

Bu c¢alismada alanda arastirma yapacak kisilere yeni calisma konusu
alternatifleri bulunmaktadir. Caligma, arastirmalarda kullanilan yontem ve teknikleri,
veri kaynaklarini ve veri toplama sekillerini tarihsel siire¢ ¢erisinde degerlendirme

olanagi sunar. Ayni zamanda bu ¢alisma sahadaki uygulayicilarin bilimsel aragtirma
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ve sinif egitimi aragtirmalar ile ilgili degerlendirmeleri lisansiistli ¢aligma yapacak
arastirmacilarin teorik ile uygulama arasindaki boslugu kapatmasina imkan vermesi
acisindan oOnemlidir. Biitiin bu sebeplerden dolayr da bu arastirmanin fayda

saglayacagi diisiiniilmektedir.

1.4 Smrhlklar

Bu arastirma, 2013-2018 yillar1 arasinda ulasma izni bulunan yiiksek lisans
ve doktora tezleri ile sinirlidir. Bunun yani sira aragtirma, 2018-2019 egitim

ogretim yilinda Yozgat ilinde gorev yapan 53 sinif 6gretmeni ile sinirlidir.

1.5  Sayiltilar

1- Ogretmenler, veri toplama aracinda yer alan sorular1 samimi ve gercekei
olarak cevaplamislardir.

2- Veri toplama aracimin tiim yetkileri kapsadigi ve goriisleri ortaya
cikaracak nitelikte oldugu varsayilmaktadir.

3- Verilerin toplandigi ortam, ideal ve konuya odaklanma noktasinda
herhangi bir sorun teskil etmeyecek niteliktedir.

4- Veri toplama aracinda yer alan sorularda Tiirk¢e dogru ve diizgiin
kullanilmis ve sorular olduk¢a anlasilir niteliktedir.

5- Tezimizde 6rneklemin, evreni temsil ettigi varsayilmaktadir.

1.6 Tanimlar

Sif Egitimi: Ilkokulda egitim ogretim etkinliklerini yiiriitecek olan

uygulayicilarin egitim aldig1 ana bilim dalidir.

Lisansiistii: Lisans derecesi ya da diplomas1 almis olanlara, kendi dallarinda
ya da ilgi duyduklari bir bilim dalinda yiiksek lisans ya da doktora yaparak

uzmanlasma olanagi veren egitim.



II. BOLUM
2. KURAMSAL TEMELLER

Bu bolim egitimle ilgili kavramlari, arastirmalarnt ve sif egitimi
arastirmalarmin gerekliligini, genel amaglarini, faydalarini, sinirliliklarini, kullanilan
yontemleri, ozelliklerini ve bazi ilkelerini kuramsal olarak igermektedir. Konuyla

ilgili olarak yapilan arastirmalara da boliim sonunda yer verilmistir.

2.1. Egitim Kavramm

Fidan (1996), egitimi en genel anlamiyla “insanlar1 belli amacglara gore
yetistirme siireci” olarak tanimlarken, ayn1 zamanda bu siirece dahil olan insanlarin
kisiliginin degistigini, bu degisimin nedeni olarak da egitim siirecine dahil
olunmasiyla, elde edilen bilgi, beceri ve tutumlar yoluyla gerceklestigini belirtmistir.
Ayrica Fidan, egitimin sadece okullarda degil, giinliik hayatta, ailede, is yerinde ve
insanlarin olusturduklar1 cesitli gruplar icinde de devam ettigini belirtmistir.
Toplumsal yasamda bir konum sahibi olmak i¢in edinilmesi 6nemli olan bilgi, beceri
ve davraniglarimiz egitimi temellendirir. Giiniimiizde yaygin olarak kabul gdren
tanimlardan birisi ise soyledir: “Egitim, bireyin davraniginda, egitimin amaglarina
uygun olarak kendi yasantis1 yoluyla ve kasitli olarak istenilen yonde degisme
meydana getirme siirecidir” (Psikoloji Portali Egitim Hizmetleri, 2005). Egitimin
tanimi1 genel olarak ifade edilmek istenirse, bireyde toplumsal diizene ayak uydurmak
ve onu gelismesine yarar saglamak icin gerekli olan davranislarin “istendik

davraniglarin™ gergeklestirilme siirecidir.

Egitimi, bir yandan kisinin bireysel gelisimini iist diizeyde tutarak toplumsal
yap1 igerisinde yer edinmesini, toplum igerisinde yasamini siirdiirmesini saglarken
diger yandan yasanilan toplumun gelismesine de katki saglamanin yolu olarak
gorebiliriz. Altiparmak vd. (1999), giiniimiiz egitim anlayisinin bireyin ilgi, istek,
yetenek ve yeterlilikleri dogrultusunda gelistigini, tarafsiz egitim anlayisi ile gelisen

toplumlar ortaya ¢ikacagini belirtmislerdir.



Egitim hem bireyleri etkiler hem de bireylerden etkilenir. Istenen amaca
ulasmada egitim bir aractir. Egitim yoluyla alanda uzman kisiler yetistirilerek
topluma katki saglanabilir. Nitelikli 6gretmenler, nitelikli egitimciler yetistirmekle
toplumsal kalkinmanin temellerini de atmis olacaktir. Ogretmenin niteligi egitimin
kalitesini etkiler. Goriildiigii iizere egitim ve dgretmen arasinda siki bir iliski vardir.
Ikisi birbirini etkiler, gelismelere katki saglar. Karacaoglu (2008), bu durumu
“siirekli degisen diinyada Ogretmenlerin de kendilerini degistirmesi ve yenilemesi

gerekmektedir” seklinde ifade etmektedir.

Insanlarin potansiyellerini kesfetmelerine yardimci olmadan, davramislarini
istendik yonde gelistirmeden gelismek miimkiin degildir. Saglikli toplumsal yap1 igin
egitim sisteminin ¢agin gerekliliklerine uyun olarak gelistirilmesi gerekmektedir.
Saglikli egitim sistemlerinin gelismesi demek saglikli toplumlarin ve gelismelerin
artmasi demektir. Egitim, gelecek nesillerin nasil sekillenecegini belirleyen en temel
unsurdur. Igerisinde cok farkli dgeler barindirmakla beraber, 6geler arasi etkilesimin
saglanmas1 durumunda istendik niteliklere de ulasmak kac¢inilmaz olacaktir. Tiim
diinyada yasanilan, hizla gelisen teknolojik ve bilimsel ilerlemeler, egitim
uygulamalarina yeni imkéanlar saglayarak, kullanilan egitim ortamlart ve

yontemlerini zenginlestirmektedir (Kosar ve Cigdem 2005).

Gegmis ve gelecek arasindaki kopriiniin olmasi ve degerlerle biitlinleserek bu
kopriiniin saglamligini arttirilmasi, toplumsal gelisme ve iiretkenligin gelismesine
olumlu yonden katkilar saglamaktadir. Kisi icinde yasadigi toplumu sekillendirmek
ona katki saglamak i¢in i¢inde bulundugu kiiltiirel bir takim 6geleri de benimsemeli,
hatta tiim bu Ogeleri 6ziimseyerek gerektiginde yeni yapilar olusturulmasina katkida

bulunmalidir.

Toplumsal gelisme ve kalkinmanin anahtari olan egitim ayni zamanda
bireylerin gelismesine manevi yonden katki saglayarak bireylerin kiiltlirel degerleri,
gelenek gorenekleri kolaylikla benimsemesine ve kiiltiirel degerleri kusaktan kusaga
aktarmasina yardimci olur. Cagin getirileri ile gelisim siireci zarfinda egitimin de
gelisimine paralel olarak toplumlarin beklentileri artmis, bu artis egitime yansimistir.
Bunun bir sonucu olarak egitime giin gectikce daha fazla deger verilmis, bu

dogrultuda egitimden de beklentiler artmistir (Altiparmak vd., 1999).



2.2. Smif Egitimi ve Tarihsel Gelisimi

Egitimin ii¢ farkli unsuru oldugunu goérmekteyiz. Bunlar 6grenci, 6gretmen
ve egitim programlaridir. Bu {i¢ unsur birbirini etkiler ancak Ogretmenler siirecte
onemli rol oynamaktadir. Her toplum sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik yap1 ve
Ozelliklerine gore yetistirmek istedigi insan tipini tespit etmekte, sonra bunu
gerceklestirmek icin okullar agmakta ve 6gretmenler yetistirmektedir (Duman,1987,

s.111).

Ogretmen, olusacak programin ana hatlarim1 gozeterek ogrencilere bilgi
aktararak bu aktarimda 6nemli noktalara dikkat ederek siireci yoneten kisidir. Cagdas
sistemlerin gelisimini destekleyen kisi Ogretmenlerdir. Egitimin ve bireylerin
niteliksel gelisimleri biiyiik 6lgiide dgretmenin niteligini yansitmaktadir. Ogretmen
ne kadar nitelikli ve yeterli olursa &grencileri de o oranda geligsmis olacaktir.
Ogretmenin niteligi egitim sistemlerinin isleyisi ve basariya ulasmasinda olduk¢a
Oonemli rol oynamaktadir (Koseoglu, 1994, s.2). Kavcar’a (1987, s. 39) gore de bir
egitim sisteminin en Onemli unsuru, Ogretmendir. Egitim sisteminin istenen
diizeydeki basarilart; sisteme hakim ve istenen diizeyde onu gelistirip yon verecek
olan Ogretmenlerin elindedir. EZitim sisteminin saglamlig1 ve gelisimi kadar onu
uygulayacak ve dgrencilerine benimseterek istenen toplumsal katkiya destek olacak
bireylerin gelismesine yardime1 olacak 6gretmenlerin de gelismesi gerekmektedir. Iyi
bir sistem, 1yi bir 6gretmen, 1yi bir 68renci zincirinin olusmasi beklenir. Aradaki bag

olduk¢a 6nemlidir.

Gegmisten giinlimiize bakildiginda her toplum belirli egitim siirecleri
gecirerek bu siireglerdeki egitim sistemleri ile 6grenciler ve gelecek nesillere dnciiliik
edecek Ogretmenler yetistirilir. Gerekli sartlar1 sinif ortaminda diizenleyecek ve
isleyisi saglayacak, uygun o6gretim yontemlerini belirleyecek Ogretmendir (Kaya,
2005). Ogretmenlik toplumun ilk olusumlarindan beri goriiliir. Nesilden nesile
aktarilmasi1 Onem tasiyan toplumsal =zenginlikleri gdsteren degerlerimiz ve
inanglarimiz alaninda yetkin goriilen kisilerce ifade edilip, anlatilarak giliniimiize
kadar gelir. Ogretme isini 6gretmen iistlenerek giiniimiizde toplumsal kalkinmanin
temellerini atacak kisi olma roliinii de {istlenmistir. Ogrenmeyi dgretme kavramimin

Onemine vurgu yaparsak giinlimiizde ihtiya¢ olan bilgi ve birikimi 6grenciler direkt
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Ogretmenden almamakla beraber Ogrenmeyi Ogrenerek kendi yasantillar1 ve

deneyimleri ¢ergevesine dgrenme siirecine katilirlar.

Akyiiz (2001, s. 329) de, Ogretmeni egitimin en temel unsurlarindan biri
olarak gérmektedir. Bilgi glinlimiizden simdiye pek ¢ok alandan etkilenmis, degismis
ve gelismistir. Gelisen ve degisen bilgilerin yenilenmesi ve aktarilmasi da dnem
tasimaktadir. Bu nedenle bilginin iireticisi ve koruyucusu olan, gelisimine destek
olan Ogretmenlerin egitimlerine de gereken 6zeni vermek gerekmektedir. Cagdas
toplum olmanin temeli, tim meslek elemanlarinin ve onlar yetistirecek olan

Ogretmenlerin gelisimine katki vermekle saglanabilir.

Ogretmenlik mesleginin amacinda daima yetistirilmek istenen nesillerin
toplumun beklenti ve ihtiyaglarina uygun, yapici, vatana, ailesine ve ¢evresine yararli
bir birey olarak gelismesine katki saglamak vardir. Nitelikli 6gretmenlerin
gelistirdigi nesiller de nitelikli ve saglikli olarak toplumun, ailenin ve kendisinin
gelisimine katki saglayacaktir. Bu bakimdan milletimizin gelecegi Ogretmenlerin

mesleginde gosterecegi basartya baghdir (Tekisik,1986, s. 24).

Toplum her zaman §grenmeye ve 0grenme ortamlaria ihtiya¢ duymaktadir.
Tiirkiye’nin ¢agdas uygarliklar seviyesinde bulunma ¢abalarinin temelinde iginde
bulundugu toplumun yapisini istenilen diizeyde degistiren ve gelistiren en onemli

faktor olarak dgretmenler yer almaktadirlar.

Tarihte her zaman bir 6gretmen bulunmustur. Eski donemlere bakildiginda
belki de 6gretmen olarak anmamiz gereken alaninda bilge kisiler, yasca bliylik ve
deneyimli kisiler, genclere yeni nesillerine gerekli aktarimlari yaparken su an

ogretmenlik kavrami sistemli bir sekilde siire¢ halinde ilerlemektedir.

Ogretmenligin tarihsel siirecine baktigimizda 18. yiizyila kadar egitimde
dinin etkisinin oldukca fazla oldugunu sdyleyebiliriz. 1789 Fransiz Devriminin etkisi
ile demokratik, laik ve pozitif bilimlere deger veren egitim ¢ercevesinin olugsmasi ve
gelistirilmesine baslanmistir. Geleneksel din adam1 6gretmenliginin aksine diisiince
Ozgiirliigiinic. ve yeni bakis acilarmi savunan Ogretmenlerin  yetistirilmesi
gerekmektedir. Fransiz Devrimi’nin onciileri, istedikleri diizeni savunan ve bu

degerlerini benimsetecek dgrenciler yetistirmeye ¢alisan 6gretmenler yetistirmek i¢in
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ogretmen okulu agmiglar ve bu kurum diinyanin ilk 6gretmen okulu olarak tarihe

gecmistir (Oztiirk, 2002).

Diger Bat1 iilkeleri de Fransa’y1 takip etmistir. Ingiltere’de ilk dgretmen
okulu, kilisenin engellemeleriyle gecikmeli olarak 1840’ta agilabilmistir. Rusya’da
ise ilk 6gretmen okulu 1804’te acilmustir (Oztiirk, 2002). Diinyadaki bu gelismeleri
gdz Online alarak Osmanli’da 6gretmen yetistirme etkinlifine asagida
deginilmektedir. Bu gelismeyi Fransa takip etmis ve daha sonra Ingiltere de kilise

baskisindan kurtularak yeni bir egitim arayisina girmistir.

1839°da Sultan Abdiilmecid tarafindan ilan edilen Tanzimat Fermani ile
baslayan yenilikler, egitim ve 6gretimle birlikte 6gretmen yetistirme konusunda da
bazi yeni adimlarin atilmasini saglamistir. Gtlirkan (1993, s. 20-21), bazi1 meslek
derslerinin okutularak Ogretmen yetistirmenin tarihini Tanzimat donemine kadar
gotiirmektedir. Ilk kez, bir égretmen okulu Dariilmuallimin adiyla 16 Mart 1848
tarihinde, Istanbul’da agilmustir (Akyiiz, 2007, s. 177). Bu tarihin Tiirkiye’de
O0gretmen yetistirme konusunda doniim noktast oldugu diisiiniilebilir. Bu 6gretmen
okulu 6grencilerini medreseden alirken 6gretmenleri de medreseden almaktaydi.
Okul iki devreden olusmaktaydi. ilk devresi, sibyan mekteplerine, iki yillik ikinci

devresi ise riistiye okullarina 6gretmen yetistirmekteydi (Basaran, 1993).

1851 tarihli Dariilmuallimin Nizamnamesi’® Ogretmen yetistirmedeki ilk
nitelik arayis1 olarak goriiliir. Bu nizamname ayni1 zamanda dgretmenligi bir meslek
olarak da gormiistiir. Darlilmuallimin Nizamnamesi, Tiirk Egitim Tarihi ve
Ogretmenlik meslegi icin son derece Onemli bir belgedir. Dariilmuallimin
Nizamnamesi ile 6gretmenligin 6zel bir egitim gerektirdigi ve yetenek isteyen bir
meslek dali olarak statiisiiniin ylikseltilmesi gerektigi belirtilmistir. S6z konusu
belgede Ogretmenlerin hukuki statiilerini ve niteliklerini ilgilendiren hiikiimler de
bulunmaktadir (Aydin, 2007, s. 25). Ogretmenlik meslegi acisindan dnem arz eden
onemli olan bu belgeyi bulup Tiirk Egitim Tarihine kazandiran kisi Prof. Dr. Yahya
AKYUZ olmustur.

1868 yilma gelindiginde Dariilmualliminlerin ilk devresi ilkokul seviyesine

0zgii 6gretmen yetistirip gelistirmeyi amacglayan ayri bir okula doniistiiriilmiistiir ve



ismine “Dariilmuallimin-i Siibyan” adin1 vermislerdir. 1874’te 0gretmen yetistiren
okula da idadi boliimii eklenmistir. Ogretmen yetistirme, sibyan, riistiye ve idadi
olmak iizere li¢ kademede egitim verilmeye baslanmistir. 1870°te kiz ilkokullar ile
ristiyelerine kadin ogretmen yetistirmek amaglanmis, “Dariilmuallimat” (Kiz
Ogretmen Okulu) ismiyle egitim vermeye baslanmistir. Bu okullarin &gretim
programlarinda okuma yazma, matematik, din, kompozisyon, cografya ve tarih gibi
konular bulunmaktaydi. 1890 yilina gelindiginde okullarin adedi 40°a kadar ulagmus,
Istanbul’un disinda Amasya, Trabzon, Sivas, Edirne, Bursa, Kastamonu, Konya,
Bosna, Girit, ve Kudiis’e kadar 6gretmen okulu agilmistir. Parasiz yatili olarak
faaliyete gecirilen bu okullar Cumhuriyet donemi o6gretmen okullarina Onciiliik
etmislerdir (Kaya, 1984, s. 185). ikinci Mesrutiyet Déneminde 6gretmen okulunun
yiiksek  (idadi) kademesi ayrilmustir. Yiiksek Ogretmen Okulu olarak
(Darulmuallimin-i Ali) isimlendirilmektedir. Bu okulun o6gretim siiresi ilkokulla

birlikte on alt1 y1l olarak belirlenmektedir.

Emrullah Efendi’nin sahsi gayretleri ile hazirlanan (1913) “Tedrisat-1
Iptidaiye Kanunu Muvakkati” ile (Gegici Ilkdgretim Kanunu) her il merkezinde yatil
birer Dartilmuallimin agilmasi hiikkmiine yer verilmistir. (Koger, 1967) bu durumu
O0gretmen okullarinin  gelismesinde bir donlim noktast saymistir. 1915°te
anaokullarina 6gretmen yetistirilmek icin okul acilmigsa da bu okul 1919°da

kapatilmistir (Basaran, 1993).

Cumhuriyetin ilaniyla birlikte smnif 6gretmeni yetistirmede konusunda da
yenilesme hareketlerine gidilmistir. 3 Mart 1924 tarih ve 430 sayili Tevhid-i Tedrisat
Kanunu ve 30 Nisan 1924 tarihli Tegkilat-1 Esasiye Kanunu ile ilk kez ilkogretim
devlet okullarinda zorunlu ve iicretsizdir hilkmii getirilmistir. Boylece, ilkdgretim
cagindaki cocuklarin gerekli egitim imkanlarindan yararlanma durumu devletin
sorumlulugu altina girmistir (Kiiglikahmet, 1993, s.4). 8 Nisan 1923’te ¢ikarilan 328
Sayili Kanun’la, 6gretmen okullar1 genel biitgeye alinmis ve her tiirlii ekonomik
faaliyetleri dogrudan MEB tarafindan idaresi saglanmistir (Giirkan, 1993, s. 21).
Buna mukabil ilkdgretim giderleri ile 6gretmen maaslarinin, ancak 1948’den itibaren

genel biitceden 6denmesi gergeklestirilebilmistir (Akyiiz, 2007, s. 351).
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Ogretmenligin bir meslek dali haline getirilmesi ise 1924 yilinda cikarilan
439 Sayili Kanunla gergeklesmistir. 1924 yilinda ¢ikarilan “6gretimi birlestirme
yasas1” ile ilkdgrenimin her Tiirk yurttasi i¢in zorunlu kilinmasi ve devlet
okullarinda parasiz duruma getirilmesi, yeterli sayida ve nitelikte 6gretmen ihtiyacini
ortaya ¢ikarmistir. 1927 sayimina gore genel niifusun yilizde yetmis besinin kdylerde
yasiyor olmasiyla 0gretmen yetistirme isine ayri bir onem verilmeye baglanmistir.
1924 yilinda “Ikinci Heyet-i ilmiye” toplanmis, ilk dgretmen okullarinin 6grenim
siireleri dort yildan bes yila cikarilmis, programlarmnin “Cumhuriyet ve Inkilap
Prensiplerine” gore diizenlenmesini ve son siniflara “Sosyoloji” dersi konulmasini
gerekli gormistiir (Glirkan, 1993, s. 21). Sehir ve kdy hayatinin birbirlerinden farkli
olmasi sebebiyle 1925 yilinda, “K6&y Muallim Mekteplerinin” kurulmasi dnerilmistir
(Ozalp, 2000, s. 15). Bu &neriyi o ddnem John Dewey de onaylamistir. Bdylece ilk
ogretmen okullari, “ilk Muallim Mektepleri” ve “Kdy Muallim Mektepleri” olarak
ikiye ayrilmistir. K&y Muallim Mektepleri 1927-1928 6gretim yilinda agilmasina
ragmen, verim aliamayinca 1933’de kapatilmistir (Ozalp, 2000, s. 15). 1932 — 1933
yilinda Ogretmen okullarimin 6grenim stiresi altt yila c¢ikarilmis, iki devreye
ayrilmigsa da bu devreler daha sonra kaldirilmis, 6gretmen okullar1 ortaokul
mezunlarini kabul eden ii¢ yillik meslek okullar1 haline getirilmistir (Giirkan, 1993,
s. 22). Buna ragmen O6gretmen ihtiyact siirmiig, acil 6gretmen ihtiyacim1 saglamak
icin 1937 yilinda “3238 Sayili Koy Egitmenleri Kanunu” c¢ikarilmigtir. Koy
egitmenleri fikri zamanla geliserek Koy Enstitiilerinin kurulmasi yoniinde basamak
olusturmustur (Dilaver, 1994, s.34). Kby Enstitiileri ise 17 Nisan 1940 tarihli 3803
Sayili Kanun’la kurulmustur. Bes yil siireyle egitim veren Koy Enstitiileri’ne bes
smifli koy ilkokullarini basariyla bitiren saglikli ve yetenekli kdy g¢ocuklarinin
alinmasi1 kanunla belirtilmistir (Kiitiik, 1992, s. 4). Subat 1954’te yayinlanan 6234
sayitli kanunla, bu kurumlarin varligmma son verilerek geleneksel ilk Ogretmen

okullaria doniis yapilmistir (Akyiiz, 2007, s. 395-396).

1961 yilinda hiikiimet tarafindan ¢ikarilan 222 Sayili Ilkogretim ve Egitim
Kanunu’nun gecici 3. Maddesi ile Bakanliga 10 yilda 85-90 bin smif 6gretmeni
yetistirme gorevi verilmis, sonucunda 6gretmen okullarinin sayist 80°e, dgrenci
sayist 54 bine, mezun sayist da 9 bine yiikseltilerek problem ¢oziilmeye calisilmigtir

(Dilaver, 1994, s. 37). 1970 yilinda ise 6gretmenlerin daha iyi yetistirilmeleri ve
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iniversiteye girebilme imkanlari saglayabilmek amaciyla ilk 6gretmen okullarinin
Ogretim siiresi ilkokuldan sonra yedi yila, ortaokuldan sonra dort yila ¢ikarilmistir

(Sahin, 1999, s. 19).

1973 yilinda yayinlanan “1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu” ile
“ogretmenlik, devletin egitim-6gretim ve bununla ilgili yonetim goérevlerini iizerine
alan 6zel bir ihtisas meslegidir” hiikmiinii getirilmis ve 6gretmenlerin yiiksekogrenim
gormelerinin saglanmasinin gerekliligi belirtilmistir. Bunu saglamak adina, Temel
Egitim 1. kademe de denilen okullara (ilkokullara) sinif 6gretmeni yetistirmek iizere
iki yillik Egitim Enstitiilerinin agilmasina karar verilmistir. 6 Kasim 1981°de
cikarilan 2547 Sayili Yiiksekogretim Kanunu’nca, 6gretmen yetistiren tiim kurumlar
liniversitelere baglanarak tiim Ogretmenlerin yiiksekogrenim goérmeleri yasal bir
zorunluluk haline getirilmistir. Egitim Yiiksekokullari, 1982—1983 &6gretim yilinda
Milli Egitim Bakanlii’nca uygulanmakta olan programi devam ettirmislerdir. 1983
yilinda ise YOK tarafindan hazirlanan smif 6gretmenligi programi kabul edilerek
1983-1984 ogretim yilindan itibaren uygulamaya baglanmistir (Doganay, 1985, s.
14-15). 1973 tarthli 1739 Sayili Milli Egitim Temel Kanunu ile getirilen, “tiim
ogretmenlerin yliksekogrenim gormeleri” ilkesini gergeklestirmek icin, 1986
Nisan’indan itibaren, onceki yillarda orta O6grenim diizeyinde yetismis sif
ogretmenlerine (130.000 kisi) Anadolu Universitesi Acik Ogretim Fakiiltesi
tarafindan 2 yil siireli “Egitim On Lisans Program1” baslatilmistir (Akyiiz, 2007, s.
384).

Yiiksek Ogretmen Okullari, 20 Temmuz 1982°de Egitim Fakiiltesi ve Egitim
Yiiksekokulu haline getirilerek iiniversitelere baglanmis, Ogretim stireleri 4 yila
cikarilmistir. Bu kurumlarin bazilar1 Temmuz 1992°de Egitim Fakiiltesi haline
getirilirken, bazilar1 ise Egitim Fakiiltelerine Sinif Ogretmenligi Boliimii olarak

baglanmistir (Akyiiz, 2007, s. 389).

04.11.1997 tarihli YOK Yiiriitme Kurulu’nun 97.30.2761 sayili karar ile
1998-1999 egitim-6gretim yilindan itibaren “simf Ogretmenligi” boliimleri,
“ilkdgretim  bolimii” adi1 altinda Siuf Ogretmenligi Anabilim Dalina

3

doniistiiriilmiistiir. Ogretmen yetistirmede “yeniden yapilanma” diye nitelendirilen

bu kapsamli uygulamadan yaklasik 8 yil (1998-2006) sonra, ilkogretime 6gretmen
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yetistiren lisans programlar1 yeniden diizenlenmis ve 2006-2007 6gretim yilindan

itibaren uygulanmaya baslamistir.

2.3. Lisansiistii Calismalarin Onemi

Lisansiistli egitim, arastirma yoluyla bilgiye katkida bulunacak ve gelisen
toplum ihtiyacim1 karsilayacak bilim adami ve Ogretim elemani yetistirmeyi
amaglamaktadir (Varig, 1972). Bir baska tanima gore lisansiistii egitim; lisans
egitimine dayali olan yliksek lisans ve doktora egitimi ile sanat dallarinda yapilan
sanatta yeterlik ¢aligmasi ve tipta uzmanlik ile bunlarin gerektirdigi egitim, 6gretim,
bilimsel arastirma ve uygulama etkinliklerinden olusan egitim olarak tanimlanir
(Seving, 2001). Genis anlamiyla lisansiistii egitim {liniversitede, lisansiistli derecelere
gitiiren, arastirma yoluyla bilgiye katkida bulunacak ve gelisen toplumun
ithtiyaglarini karsilayacak bilim adami ve 6gretim elemant yetistirmeyi amaclayan bir
egitim faaliyeti olarak tanimlanabilir (Varis, 1972, s. 27). Lisansiistii egitimin bir
sonucu olarak bilim insaninda bulunmas: gereken Ozellikler ise, bagimsiz
caligabilme ve sorumluluk alabilme yetkinligi, 6grenme yetkinligi, iletisim ve sosyal
yetkinlik, alana 6zgii ve mesleki yetkinlik “kisisel ve mesleki yeterlikler” arasindadir

(Aslan, 2010).

Bilim alaninda yapilan ¢alismalarin hizlilig: siirekli gelisme ve degismeleri
kagmilmaz kilmaktadir. Ogrenciler egitim hayatina basladiklarindan mezun olana
kadar bir takim temel yeterliliklere sahip olsalar da siirekli degisen ve gelisen bilgi
agim1 yakalamak icin ¢aba sarf etmek, 6§renmeye devam etmek zorundadirlar. Bu
bakimdan alanlarinda daha bilgili olmak ve gelisebilmek adina lisansiistii egitimin

Oonemi biiytiktiir.

Lisansiistii egitimi gerekli kilan pek ¢ok etmen mevcuttur. Baz1 mesleklerin
yiiksek lisans araciligiyla daha verimli olacak sekilde yiiriitiilmesi (doktor, yiiksek
mithendis gibi), alaninda uzmanlagmak isteyen, daha fazla bilgi edinerek gelisimi
saglamaya calisan bireylerin  bulunmasi, {iniversitelerin kendi akademik
personellerini  yetistirmek istemeleri gibi sebeplerle lisansiistii egitim tercih

edilmektedir.
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Ulkemizdeki kalkinma projeleri ile diinyada degisim ve gelisim gdsteren
alanlara bakildiginda, lisansiistiine verilen 6nemin arttiritlmasina yonelik ¢aligmalarin
genis yer tuttugu goriiliir. Her calisma bir bagka bilimsel ¢alismalarin temelini atarak,
farkindalik olusturarak egitim sistemindeki sorunlara cevap verecek coOziimlerin

tiretilmesine katki saglar.

Lisansiistii egitimin pek c¢ok fonksiyonu ig¢inde bilim adami yetistirme,
entelektiiel miilkiyet tabanin1 genisletici caligsmalar yapma, bilim, teknoloji ve patent
tiretecek, aragtirmaci ve kalifiye is giicli yetistirmek, Ar-Ge ¢aligmalar1 yaptirmak en
oncelikli olanlaridir (Tiirker, 2001, s. 21). Lisans egitimi temel olmakla beraber
istenen, arastirmaya agik bireylerin gelistirilmesi i¢in lisansiistii egitimin temellerini

atmak gerekmektedir.

Egitim Fakiiltelerinde birgok alanda lisansiistii ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu
alanlardan biri de Smif Egitimidir. Siuf egitimi alanindaki lisansiistii ¢alismalarin
arttirllmasi, arastirilacak alanlarin  egilimlerinin  belirlenmesi, alanin  genel
ozelliklerini ortaya koymasi agisindan onem tasimaktadir. Simif egitimi alanindaki
son yillara ait yiiksek lisans ve doktora tezlerinin incelenmesi bize pek ¢ok alanda
fikir verecektir. Omegin baskin olan konu alanlari, yoOntemler, Orneklem
ozelliklerinin belirlenmesi, alanda ¢alisgan meslektaglara yol gdsterici, 6grencilere
alanini tanima ve yonelme konusunda yardim edici niteliktedir. Ayrica lisansiistii
egitim goren ve arastirma konusuna karar veremeyen bireyler i¢in bagvurulacak ana
kaynaklardan birisidir. Alanda en ¢ok hangi konularin arastirma konusu oldugunu
hangi konularin eksik oldugunu nelere agirlik verilmesi gerektigini lisanstistii

arastirmalar1 degerlendirerek ortaya ¢ikartabilmek miimkiindiir.

Lisansiistii ¢alismalarda c¢esitli hipotezler ortaya konulmaktadir. Bu hipotezler
bilimsel uygulama ve kaynaklar yoluyla sinanmaya ¢alisilmaktadir. Sinanan
hipotezler yeni arastirmalara olanak saglayacaktir. Arastirma alanlar1 yapilacak

calismalarin sonuglarindan etkilenerek ilerler.

Lisansiistii egitimde 6gretmenin yeri Onem tasir. Gegmisten giliniimiize
bilginin isleyicisi ve aktaricist olan Ogretmenler, 08rencilerine yeni bakis acilari

kazandiracak davraniglar1 ya lisansiistii egitimle, ya da alanda yapilmis caligmalar
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takip ederek kazandirabilir. Ogrencilerinden istenen bilimsel bakis acisi lisansiistii
egitimle zenginlesecektir, bunun kaynagini da 6gretmenler olusturacaktir. Gelisen

o0gretmenler gelismeye yatkin 68rencileri yetistirebilir, onlara rehber olabilirler.

Tiirkiye’de gecmis yillara gore Universite sayilarinin artmasiyla birlikte, her
ilde en az bir liniversitenin agilmis olmasi, iiniversitelerde yapilan lisansiistii egitim
ve bu kapsamda yapilan arastirmalar, tezler kendi alanlarinda yararlanilabilecek
onemli bilgi, yontem ve teknikler ortaya koymaktadir. Tiirkiye’de egitim
fakiiltelerinin bulundugu {iniversitelerde de egitim bilimlerinde lisansiistii egitim
verilirken, bu silirecte arastirmalar yapilmakta, tezler tiretilmektedir. Kendini siirekli
yenilemek ve gelistirmek durumunda bulunan gelecegimizin yegane teminati olan

cocuklarimizi emanet ettigimiz 6gretmenler, bu tiir calismalardan yararlanmalidir.

Verilen agiklamalardan yola ¢ikarak lisansiistii egitimin {ilkelerin hedefledigi
nitelikli insan giicli kaynaginin yetistirilmesinde, bilim ve sanat iiretmede ve toplum

sorunlariin ¢dziilmesinde 6énemli katkis1 oldugunu sdylenebilir (Nayir, 2007).

2.4. Ogretmenlerin Bilimsel Cahsmalar1 Takibi

Sorgulamak ve elestirel bakis acisina sahip olmak egitim alanlarinda énemli
bir yere sahiptir. Benimsenen egitim sistemi egitimin daha {ist seviyede
sergilenmesinde etki sahibidir. Egitim sistemlerinin temel amaglarina bakilirsa
bilgiyi direkt alan degil, arastiran lireten ve gelistiren nesillerin gelismesini amag
edinmektir. Geng nesillere arastirma-inceleme, problem ¢dzme ve elestirel diisiinme
becerilerini kazandirmakla ylikiimlii olan 6gretmenlerin Oncelikle kendilerinin bu
beceri ve yeterliklere sahip olmalar1 da biiylik bir 6nem tagimaktadir (Saracaloglu,

2008 s. 181).

Kendilerinden beklenen gorevleri iistlenerek en {ist diizeyde yerine getirmeye
calisan Ogretmenlerin bilimsel arastirma siirecine hakim olmasi1 gerekmektedir.
Arastirmact kimligine biriinmeleri ve bu kimligi mesleki yasamlarinda etkili
kullanmalar1 mesleki bilgi, beceri ve deneyimlerine katk1 saglayacaktir. Ogretmenler

cesitli alanlarda problemlerle karst karsiya kalirlar ve ¢6ziim onerileri getirirken
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aragtirmact kimliginin katkilarindan yararlanabilirler. Arastirma siireglerinde katki
saglayan, bu alanda kendini gelistiren 6gretmenlerin problem ¢6zme becerilerinde
daha nitelikli oldugu go6zlemlenmistir. Bulunan sartlara uygun olarak c¢oziim
Onerilerinin gelistirilmesi, problemlerin tespit edilerek kisa ve etkili yollarin

bulunmasini gerekli kilmaktadar.

Kalkinma ve gelisme i¢in nitelikli insan giicliniin gelistirilmesi ve
yetistirilmesi, maddi ve manevi beklentilerin tiim toplum tarafindan benimsetilmesi
Ogretmenlere yani onlarin gergeklestirecegi egitime baghdir (Aydm, 2007).

Ogretmenin egitimin temel unsuru oldugunu buradan da anlayabiliriz.

Bu bakimdan ele alinirsa Ogretmenlerin aldigi egitimin de kuskusuz iist
seviyede olmasi beklenmelidir. Gelecegin mimar1 olan 6gretmenlerin aldig1 egitim
ve kendilerini gelistirme becerilerini iist diizeyde tutmak, ayn1 zamanda kalkinmanin
olusmasinda oldukga dnemli bir noktadir. Ogretmenlerin hizmet 6ncesi veya hizmet
ici egitimlerinin yaninda lisansiistii egitimlerden de yararlanmasina Onem
verilmelidir. Ogretmenlerin de kendi gelisimlerine katkida bulunulmasi noktasinda
istekli olmas1 gerekmektedir. Ozellikle alanda yapilan calismalarin dikkatle
incelenmesi ve degismelerin takipgisi olmasi saglanmalidir. Degisimlerin farkinda
olan 6gretmen kendini de degistirecek ve gelistirecektir. Ogretmenler ayn1 zamanda
egitim alanindaki arastirma stireglerinin de bir pargasidir. Yapilan arastirmalara hem
katki saglar hem de bu sonuclardan etkilenerek siirece miidahil olur ve sonuglarindan
da etkilenir, etkilenmesi beklenir. Tam da bu noktada Ogretmenlerin bilimsel

calismalari takip etmesiyle ilgili birgok calisma yapilmastir.

Giiler, Sen ve Sabanci (2017) tarafindan I¢ Anadolu Bélgesinde devlet
okullarinda gorev yapan matematik Ogretmenleri {iizerinde yapilan aragtirma
sonuglarina gore dgretmenlerin alanlar ile ¢aligmalar1 genellikle internet tizerinden
takip ettigi, bilimsel toplantilara katilmadigi, bilimsel ¢alisma ve arastirmalar takip
etmedigi, calismalarda kullanilan bilimsel dili anlasilmaz buldugu ortaya ¢ikmustir.
Ayrica yapilan bu ¢alismada Ogretmenler hizmet ici egitim faaliyetlerinin yararl

olmadigini ifade etmislerdir.
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Cepni ve Kiiglik (2003) tarafindan Trabzon ilindeki ilkdgretim okullarinda
gorev yapan 24 fen bilgisi 6gretmeniyle yapilan miilakatta ise 6gretmenler, yapilan
egitim arastirmalarindan hi¢ faydalanmadiklarin1 veya c¢ok az faydalandiklarini,
arastirmacilarla iletisimlerinin olmadigini, yapilmis arastirmalarin sahada/pratikte bir
karsiliginin bulunmadiklarini, yeterli zamanlarinin olmamasindan dolayr arastirma

faaliyetlerine katilamadiklarini belirtmislerdir.

Yildirim, ilhan, Sekerci ve Sozbilir (2014) tarafindan yapilan ve fen ve
teknoloji  Ogretmenlerinin  gorlslerinin  alindigr ¢alismada Ogretmenler egitim

arastirmalarini anlayamadiklarini ve sahada kullanmadiklarini belirtmislerdir.

Sar1  (2006), ilkogretimde faaliyet gosteren Ogretmenlerin bilimsel
arastirmalara yonelik goriisleri incelemis, 0gretmenlerin sadece dortte birinin egitim

alaninda yapilan aragtirmalar takip ettigini ortaya koymustur.

Sahin ve Arcagok (2017) tarafindan yapilan calisma sonucuna gore ise
ogretmenlerin arastirmalara karsi yaklasimlarinin olumlu oldugu ancak gerek
aragtirma yapma, gerekse yapilan aragtirmalar takip etmeleri noktasinda isteksiz

oldugu sonucuna varmistir.

Bas ve Kivileom (2017) ogretmenlerin egitim arastirmalarina iliskin
goriislerini inceledigi calismalarinda Ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun egitim
aragtirmalart hakkinda olumlu goriise sahip oldugu ancak uygulamada sdylemlerini

bosa ¢ikardiklarini belirtmistir.

Korkmaz, Sahin ve Yesil’ e (2011) gore yaptiklar1 arastirmada
ogretmenlerden kendilerinin ne kadar bu alanda yeterli olup olmadigmi ifade
etmeleri istenmistir. Ogretmenlerin ¢ogu bilgi ve becerilerini yeterli goriirken 6nemli
bir boliimii kendini bu agidan yeterli gormemektedir. Bilimsel arastirmalarin
gerceklestirilme siirecinde cinsiyetin, kidemin ve 6gretim kademelerinin 6nemli
oldugu sonucuna varimistir. Diger Onemli konu da Ogretmenlerin bilimsel
calismalara ne kadar destek verdigi iizerinedir. Ogretmenlerin biiyiikk cogunlugu
yapilan ¢alismalara katki sagladigini, bircogu elinden geldigince destek verdigini,
digerleri ise yapilan siireci gereksiz gordiigiinii ifade etmis, bunun sebeplerine

degindiklerinde ise 6l¢me degerlendirme yontemini begenmediklerini, arastirmacinin
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yaklagimlarindan hoslanmadiklarini ifade etmislerdir (Korkmaz, Sahin ve Yesil,
2011). Bu durumda 6gretmenlerin azimsanamayacak kismi 6grenme siireglerinde ve
bilimsel bakis acisin1 gelistirmede etkili olacak olan bu arastirma silirecinde
kendilerinin gelisimine katki saglayacak olan bilimsel arastirmalara karsi istenen

diizeyde tepki vermemektedir

Korkmaz, Sahin ve Yesil (2011) ‘e gore erkek ve kadinlar arasinda arastirma
siireclerine katillm ve verilen Onem arasinda farkliliklar mevcuttur, erkek
Ogretmenlerin egitim aragtirmalarina yonelik yaklasimlarin erkeklerde kadinlara gore
anlamli derecede olumlu oldugu gozlenmistir. Ayrica O6nemli bir veri de
Ogretmenlerin  gorevlerinin  ilk  yillarinda arastirma  siireclerine  olumsuz
yaklagmalarinin ana sebeplerini vakit kaybi olarak gordiiklerinden, sonraki yillarda
da arasgtirmaci tavirlarinin 6n planda tutulmasindan Gtiirti olarak gdérmeleridir.
Gorevlerinin ilk yillarinda bu disiincelere sahip olmast bazi durumlarin
degistirilmesi bazi durumlarin da gelistirilmesi gerektigini acik¢a ortaya

koymaktadir.

Yukarida siralanan arastirmalara bakildiginda 6gretmenlerin bilimsel bilgiye
ulagsma yollarinin internet ile sinirli oldugu, arastirmaya yatkinliklarinin olmadigi
veya isteksiz olduklari goriilecektir. Ancak dgretmenlerin degisim ve gelisime ayak
uydurmalari, gelecek nesillere katki saglamalar1 ve arastirma ve arastirmacilara karsi

olumlu tutumlar icerisinde olmalar1 biiyiik 6nem tagimaktadir.

2.5. Lisansiistii Tezlerin Egitim-Ogretim Siirecine Katkilar

Ozden ve Ergin, (2013) birgok islevi bulunmasina ragmen bilimin en énemli
islevinin, elde edilen bilgilerin toplum yararina kullanilarak toplumun gelisimine

katkida bulunmasi olarak belirtmektedir.

Bilimin gerekliligi olan bilimsel arastirmalar egitim siirecinde ortaya cikan
aksaklilarin, sorunlarin giderilmesine ve bu siirecinin ¢ok daha verimli hale
getirilmesinde katkida bulunmaktadir (Giil, O. K&se, 2017). Ogretmenlerin, arastiran

sorgulayan birey yetistirebilmesi icin yapilan bilimsel ¢alismalar1 takip etmeleri bir
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zorunluluk olarak ortaya ¢ikmaktadir. Egitim alaninda yapilan arastirmalar, egitim
Ogretim silirecinin 6nemli bir pargasi olarak ogretmenlerin de bu aragtirmalar aktif
kullanimi siirece katki verebilir. Ozellikle son yillarda yapilan arastirmalar, egitim
Ogretim alaninda yapilan bu arastirmalarin okuldaki uygulamalara da yansimasi
geregi, Ogretmenlerin caligmalart kendi mesleki gelisimleri acisindan da faydali
buldugunu gostermektedir (Xafakos, Sarafidou, 2017). Egitim sistemindeki
yetersizliklerin nedenini egitim arastirmalarindan yeterince yararlanamamak olarak
gbren bir takim iilkeler, bu soruna ¢dziim aramislardir. Ulkeler, 8gretmenlerden,
egitimde karsilastiklari problemlere yanit bulmak adina bilimsel arastirmalardan

faydalanmay1 beklemislerdir (ilhan, Sozbilir, Sekerci, Yildirim, 2015).
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III. BOLUM

3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Arastirma Yontemi

Arastirma nicel ve nitel veri toplama araglarinin birlikte kullanildig1 karma
arastirma deseninde gerceklestirilmistir. Egitim arastirmalarinda kullanilan karma
arastirma desenine yonelik farkli siniflandirmalar bulunmaktadir (Creswell, 2003).
Karma arastirma deseninin ¢ok yonlii, derinlemesine analiz gerektiren disiplinler
aras1 arastirmalarin Onilinii agtig1r sdylenebilir (Creswell ve Garrett, 2008). Bu
arastirmada oncelikle lisansiistii tezler igerik analizine tabi tutulmustur. Ikinci
asamada ise nicel veriler hakkinda daha derinlemesine bilgi edinilmesi amaciyla
Yozgat ilinde devlet okullarinda gorev yapan ve smif 6gretmenlerinden olusan 53

Ogretmene 5 acik uclu sorudan olusan goriisme formu uygulamistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evrenini 2013-2018 yillar1 arasinda smif egitimi alaninda
yapilan lisansiistii tezler ile Yozgat ilinde gorev yapan smif Ogretmenleri
olusturmaktadir. Arastirmanin drneklemini ise YOK tez merkezinden ulasilan 596
yiiksek lisans, 97 doktora tezi ve Yozgat il merkezinde gorev yapan lisansiistii
tezlerini takip ettigini belirten 53 simif 6gretmeninden olusmaktadir. Arastirmanin

orneklemi ile ilgili demografik bilgiler Tablo 3.1°de sunulmustur.
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Tablo 3. 1. Ogretmenlerin demografik bilgileri

f %
20-24 yas araliginda 4 7.5
25-34 yas araliginda 28 52.8
Yas 35-44 yas araliginda 13 24.5
45 yas ve Ustl 8 15.2
Toplam 53 100
Kadin 26 49.1
Cinsiyet Erkek 27 50.9
Toplam 53 100
On lisans 2 3.8
Lisans 48 90.6
Ogrenim durumu Yiiksek lisans 3 5.6
Doktora 0 0
Toplam 53 100
1-4 y1l arasinda 7 13.2
5-9 yil arast 16 30.2
Mesleki deneyim 10-14 y1l arasinda 19 35.8
15-19 yi1l arasinda 5 9.5
20 y1l ve tistii 6 11.3
Toplam 53 100
Tlkokul 38 71.7
Calstig1 okul tiirii [kogretim 15 28.3
Toplam 53 100

3.3. Veri Toplama Araci ve Siireci

Bu arastirmada kullanilan veri toplama araci, Sozbilir ve Kutu (2008)
tarafindan gelistirilen “Makale Siniflama Formu”’ndan yararlanilarak Kiiclikoglu ve
Ozan (2013) tarafindan yapilmis “tez smiflama formu” dur. Ek 1°de belirtilen tez

siiflama formunun tez ¢aligmasinda kullanilabilmesi i¢in 6ncelikle yazarlardan izin
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alimmistir. Bu form tezin kiinyesi, tezin konu alani, arastirma deseni/yontemi, veri
toplama araglari, 6rneklem, veri analiz yoOntemleri olmak {izere 6 bdliimden
olusmaktadir. Son olarak 5 adet sorunun yer aldig1 gériisme formuyla 6gretmenlerin,
lisansiistii tezlerin egitim 6gretime katkisi, bilimsel gelismelere uygunlugu, sinif igi
uygulamalarda kullanilabilirligi, Siif Egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin
yontem gelistirmeye katkisi ile Sinif Egitimi alaninda ¢alisilmasi gereken konular

belirlenmeye caligilmistir.

Aragtirmanin ikinci asamasi olan goriisme 2018-2019 egitim 6gretim yilinin
1. doneminde Yozgat ili biinyesinde gorev yapan 53 smif 6gretmeninin gonilli
katilmiyla gercgeklestirilmistir. Arastirmada hedeflenen evren Yozgat’ta devlet
okullarinda goérev yapan siif gretmenleridir. Arastirmanin evreni, Yozgat ilinde
devlet okullarinda gorev yapan smif 6gretmenleridir. ilk olarak Yozgat il Milli
Egitim Midirligliinden goriisme formunun uygulanmasi icin gerekli olan izinler
alimmistir. Sonrasinda aragtirmaci Yozgat ilinde devlet okullarinda gérev yapan ve
smif Ogretmenlerinden olusan 53 Ogretmene 5 acik uglu sorudan olusan formu

uygulamistir.

Arastirmalarda olduk¢a sik kullanilan veri toplama tekniklerden biri olan
goriisme, Onceden hazirlanan sorularin soruldugu ve cevaplarin alindigi soylesi
tarzindaki yontemlerdendir. Goriismenin diger bir tanimi belirli bir hedefe ulagsmak
icin Onceden hazirlanan sorularin etkilesim igerisinde karsidaki kisiye iletildigi
stirectir. Goriisme amagli ve planli bir birlik duygusu i¢inde gergeklesmesi

hedeflenen bir veri toplama teknigidir (Rummel, 1968, s. 55-56).

Goriismeci Onyargilardan armmis bir sekilde slirece baslamalidir. Sordugu
sorular objektif, yonlendirmeden uzak sadece karsisindaki kisinin duygu ve
diisiincelerine odaklanmis bir sekilde ele alinmalidir. Goriisiilen kisiden cevap
alirken de onun soylediklerini degistirmeye ¢alisacak dnyargidan uzak durulmalidir.

Balc1 (2001, s. 181) goériismenin planlanmas siirecini:

1- Hazirlama: Goriismenin asamalarinin belirlenmesi, iizerinde durulacak

ana konularin belirtilmesi.
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2- Diizenleme: Goriisme yapilacak uygun ortamin hazirlanmasi, sorularin
olusturulmasi, her iki tarafin da siire¢ igerisinde hazir olacak konuma
gelmesidir.

3- Goriismenin Yonetimi: Goriismecinin objektif bakis acisi ile yaklasarak
olusturdugu net sorular1 sormasi, cevaplari oldugu gibi almasi, sorulara
net cevaplar almak i¢in goriisiilen kisiyi tesvik etmesini amagclar.

4- Kapanis: Gorlismenin biteceginin ifade edilmesidir.

5- Degerlendirme: Goriisme siirecinde kayit alinan bilgilerin not edilmesi,

kayitlama ve degerlendirmelerin yapilmasidir.

3.4. Verilerin Analizi

Elde edilen lisansiistii verilerin ¢6ziimlenmesinde igerik analizi kullanilmustir.
Icerik analizi, sézel veya yazili yolla elde edilen verilerin belirli bir problem veya
amag¢ yoOniiyle siniflandirilmasi, 6zet hale getirilmesi, belirli degiskenlerin veya
kavramlarin 6lgiilmesi ve bunlardan belirli bir anlam c¢ikarilmak {izere taranarak
kategorilere ayrilmasidir ( Tavsancil ve Aslan, 2001). Igerik analizinde yapilan islem,
birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar ¢ercevesinde bir araya
getirmek ve bunlart okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde diizenleyerek
yorumlamaktir (Yildirim ve Simsek). Her bir tez “Tez Siniflama Formu™ kullanilarak
incelenmis, elde edilen analiz sonuglar frekans ve yiizde degerleri ile ifade
edilmistir. Bunun yani sira 53 smif dgretmenine gorlisme teknigiyle 5 adet soru
sorulmus, yine bu sorulara verilen cevaplarin analizinde igerik analizi kullanilmistir.

Veriler, anket formunda yer alan sorular altinda gruplandirilmistir.

Calismada yer alan nitel veriler goriisme yoluyla elde edilmistir. Caligmada
ilk olarak alan yazindan faydalanilarak arastirmaci tarafindan goériisme formu
gelistirilmistir (Ek-2). Daha sonra hazirlanan bu form kullanilarak d6gretmenlerle yiiz
yiize goriismeler yapilmistir. Goriigmelere katilacak katilimcilar nicel veriler
dogrultusunda sinif Ogretmenleri arasindan goniillik esasina gore se¢ilmistir.
Goriismeler 53 smif 6gretmeniyle gerceklestirilmistir. Goriismelerden elde edilen

veriler icerik analizi yontemine gore analiz edilerek anket maddelerini destekleyecek
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sekilde sunulmustur. Goriismelere katilan her bir katilimcinin isimlerinin gizli

kalmasi i¢in arastirmacilar tarafindan K/, K2,...,K15 seklinde kod isimler verilmistir.
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4. BULGULAR

4.1. Icerik Analizine iliskin Bulgular

IV. BOLUM

Smif egitimi alaninda yapilan lisansiistli tezlerin {iniversitelere gore dagilimi Tablo

4.1’°de verilmistir.

Tablo 4.1: Tezlerin Yapildigi Universiteler ve incelenen Tez Sayilar

Yiiksek
Universiteler lisans tez Doktoratez  Toplam
sayi1sl tez sayist
sayisl
Abant Izzet Baysal Universitesi 8 0 8
Adnan Menderes Universitesi 7 0 7
Afyon Kocatepe Universitesi 5 0 5
Akdeniz Universitesi 1 0 1
Aksaray Universitesi 3 0 3
Ahi Evran Universitesi 4 0 4
Amasya Universitesi 21 2 23
Anadolu Universitesi 0 9 9
Atatiirk Universitesi 28 1 29
Bartin Universitesi 2 0 2
Bayburt Universitesi 5 0 5
Biilent Ecevit Universitesi(Eski Adi:
Zonguldak Karaelmas Universitesi) i 0 !
Celal Bayar Universitesi 5 0 5
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 26 0 26
Cukurova Universitesi 21 0 21
Dumlupmnar Universitesi 24 11 35
Dokuz Eyliil Universitesi 16 1 17
Ege Universitesi 5 0 5
Erzincan Universitesi 2 0 2
Eskisehir Osmangazi Universitesi 17 0 17
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Firat Universitesi 22 0 22
Gazi Universitesi 54 28 82
Gaziantep Universitesi 11 0 11
Gaziosmanpasa Universitesi 18 0 18
Giresun Universitesi 6 0 6
Hacettepe Universitesi 1 0 1
Inénii Universitesi 13 5 18
Istanbul Universitesi 6 5 11
Istanbul Aydin Universitesi 16 0 16
Karadeniz Teknik Universitesi 19 0 19
Kocaeli Universitesi 7 0 7
Marmara Universitesi 19 15 34
Mehmet Akif Ersoy Universitesi 18 2 20
Mersin Universitesi 5 0 5
Necmettin Erbakan Universitesi(Eski Adu:

Selcuk Universitesi) = ° o
Nigde Universitesi 15 0 15
Ondokuz Mayis Universitesi 3 7 10
Ordu Universitesi 6 0 6
Pamukkale Universitesi 18 5 23
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 21 0 21
Sakarya Universitesi 13 0 13
Usak Universitesi 20 0 20
Trakya Universitesi 5 0 5
Yildiz Teknik Universitesi 5 0 5
Zirve Universitesi 46 0 46
TOPLAM 596 97 693

Tablo 4.1 incelendiginde, simif egitimi alaninda agirlikli olarak yiiksek lisans
tezlerinin yapildig1 dikkat cekmektedir. Yapilan yiiksek lisans tez sayis1 596, doktora
tez sayisi ise 97°dir. Smf egitimi alaninda toplan 693 lisansiistii tez yapildigi
anlagilmaktadir. 2013-2018 yillar1 arasinda (erisim izni verilen) Smif Egitimi

alaninda en fazla lisansiistii tez yapilan iiniversite Gazi Universitesi olurken, yine
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Smif Egitimi alaninda en az lisansiistii tez yapilan iiniversite ise Akdeniz Universitesi

olmustur.

2013-2018 yillar1 arasinda Sinif egitimi anabilim dali, Sinif 6gretmenligi anabilim
dal1, Smif egitimi bilim dali, Sinif 6gretmenligi bilim dali, Sinif 6gretmenligi egitimi
bilim dali alaninda yapilmis tezler incelenerek alandaki lisansiistli egitime yonelik
arastirma egilimlerinin belirlenmesi amaciyla toplam 596 yiiksek lisans 97 doktora

tezi igerik analizine tabi tutulmustur.

Yillara gore yapilan tez sayilarina iligkin frekans ve ylizde degerleri Tablo 4.2°de

verilmistir.

Tablo 4.2: Yillara Gore Yapilan Tez Sayilarn

Kategori Yiiksek Lisans Doktora Toplam
f % f % f %
2013 100 16.8 12 12.4 112 16.2
2014 117 19.6 15 15.5 132 19.0
2015 120 20.1 22 22.7 142 20.5
2016 85 14.3 11 11.3 96 13.8
2017 74 12.4 12 12.4 86 12.4
2018 100 16.8 25 25.7 125 18.1
TOPLAM 596 100 97 100 693 100

Incelenen tezlerin 112°si (%16,2) 2013 yilinda, 132si (%19) 2014 yilinda,
142°si (% 20,4) 2015 yilinda, 96's1 (% 13,8) 2016 yilinda ve 86's1 (12,4) ise 2017
yilinda, 125 tanesi (%]18,1) ise 2018 yilinda yapilmistir. Yiiksek lisans tezlerinin
doktora tezlerine gore daha fazla oldugu anlasilmaktadir. Bu durum biitiin yillar i¢in
gecerli oldugu sdylenebilir. Yapilan yiiksek lisans tez sayilarmin 2015 ile 2017

yillar1 arasinda diisiis gosterdigi goriilmektedir.

Arastirmada incelenen tezlerin yontemine iligskin frekans ve ylizde degerleri Tablo

4.3'te verilmistir.
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Tablo 2.3: Yontemine/Desenine Gore Yapilan Tez Sayilari

Yiiksek
Doktora Toplam
Yontemi Deseni Lisans
f % f % f %
Gergek
35 278 4 143 39 253
Deneysel
Deneysel Yar1 Deneysel 87 69 24 85,7 111 72,1
Zayif Deneysel 4 3,2 0 0 4 2,6
Ara Toplam 126 100 28 100 154 100
— Betimsel
8 101 399 8 534 109 404
Z Tarama
Iliskisel Tarama 56 22 5 33,3 61 22,6
Deneysel
Nedensel 34 133 0 0 34 12,6
Olmayan
Karsilagtirmal 25 9,8 2 13,3 27 10,0
Meta Analiz 39 153 0 0 39 14,4
Ara Toplam 255 100 15 100 270 100
Kiltir Analizi 10 94 0 10 7,8
Olgubilim 6 5.7 0 0 6 4,7
Kuram
0 0 0 0 0 0
Olusturma
Durum
27 255 7 31,9 34 26,6
Calismasi
Etkilesimli
Elestirel
20 189 0 0 20 15,6
— Calisma
=
= Eylem
24 226 14 63,6 38 29,7
Aragtirmasi
Belirtilmemis 19 17,9 1 4,5 20 15,6
Ara Toplam 106 100 22 100 128 100
Kavram Analizi 41 32.5 0 41 31,3
Tarihsel Analiz 3 2,5 0 0 3 2.3
Etkilesimsiz
Dokiiman
) 41 325 5 100 46 35,1
Incelemesi
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Belirtilmemis 41 32,5 0 0 41 31,3
Ara Toplam 126 100 5 100 131 100

Tiird
0 0
Belirtilmemis
g Aciklayict 26 28,9 11 40,7 37 31,6
~ Karma o
é Kesfedici 29 32,2 5 18,6 34 29,1
Cesitleme 35 38,9 11 40,7 46 39,3
Ara Toplam 90 100 27 100 117 100
TOPLAM 703 97 800

Tezlerin 4241 (% 53) nicel, 259'u (% 32,4) nitel ve 117'si (% 14,6) da
karma yonteme sahiptir. Deneysel desende olan nicel tezlerin 39’u (%25,3) gergek
deneysel, 11’1 (% 72,1) yar1 deneysel, 4’1 (%2,6) ise zayif deneyseldir. Deneysel
olmayan nicel tezlerin 109°u (% 40,4) ise betimsel tarama, 61’1 (%22,6) iliskisel
tarama, 34’1 (%12,6) nedensel, 27°si (%10) karsilastirmali, 39’u (%14,4) meta

analizidir.

Etkilesimli desendeki nitel tezlerin 10™u (% 7,8) kiiltiir analizi, 6’s1 (%4,7)
olgu bilim, 34’1 (%26,6) durum calismasi, 20’si (%15,6) elestirel caligma, 38’i
(29,7) eylem arastirmasidir. Etkilesimli nitel tezlerin 20°sinde (% 15,6) desen
belirtilmemistir. Etkilesimli olmayan desendeki nitel tezlerin ise 41’1 (%31,3)
kavram analizi, 3’1 (%2,3) tarihsel analiz, 46’s1 (%35,1) dokiiman incelemesidir.
Etkilesimsiz nitel tezlerin 41’inde (% 31,3) desen belirtilmemistir. Karma desendeki
caligmalarin 37'si de (% 31,6) aciklayici, 34’1 (%29,1) kesfedici, 46’s1 (%39,3)
cesitleme tlirtindedir. Alandaki tezlerin biiyiik bir cogunlugu deneysel olmayan nicel
tiirdedir. Bu durum sinif 6gretmenligi alanindaki tezlerin daha ¢ok var olan durumu
ortaya ¢ikarmaya yonelik oldugunu gostermektedir. Olaylar1 derinlemesine inceleme
olanagi veren nitel caligmalarin, neden sonug iligskisine dayali deneysel ¢alismalarin
ve hem nicel hem de nitel yontemlerin bir arada kullanilarak her iki yontemin

siurliliklarini azaltan karma yontemin yeterince ise kullanilmadigi sylenebilir.

Yiiksek lisans tezlerinin % 54,2si nicel, % 331 nitel ve % 12,871 ise karma

yonteme sahiptir. Doktora tezlerinin ise 44,41 nicel, % 27,81 nitel ve yine % 27,81
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ise karma yontemli c¢aligmalardir. Yiksek lisans ve doktora tezlerinde nicel

calismalarin diger ¢alismalara oranla oransal olarak daha fazla oldugu goriilmiistiir.

Tezlerin veri toplama teknikleri ve araglarina iliskin frekans degerleri Tablo
4.4te verilmistir. Bir tezde birden fazla veri toplama teknigi ya da araci

kullanilabileceginden yiizde degerleri hesaplanmamustir.

Tablo 4.4: Veri Toplama Teknikleri ve Araclarina Gore Yapilan Tez Sayilar:

Kategori Alt Kategori f Kategori Alt Kategori  f
Katilimci 47 Acik uclu 8
Katilime1 Olmayan 7 . Likert tipi 130
Gozlem Anket/ Olgek
Belirtilmemis 2 Diger 35
Toplam 56 Toplam 173
Yapilandirilmis 51
Yar1 yapilandirilmis 99
Gorlisme
Yapilandirilmamais 4  Dokiimanlar 21
Formu
Odak grup 59
Toplam 213
Acik Uglu 20
‘ Tamamlayici
) Coktan Se¢cmeli 19
Bagar1 Test1 i (Alternatif) 37
Diger 72
degerlendirme
Toplam 111
Acik Uglu 22
Yetenek/Kisilik Coktan Se¢meli 13 )
‘ Diger 70
Testi Diger 42
Toplam 77

Tablo 4.4°e gore tezlerde en ¢ok goriisme formu (f=213), anket/dlcek (f=
173) ve basan testi (f=111) kullanildig1 goriilmektedir. Goriisme formunda en ¢ok
yar1 yapilandirilmis teknik (f=99) kullanilirken, anket/6l¢eklerin biiyiik ¢cogunlugu
(f= 130) likert tipindedir. Yetenek/kisilik testlerinin ¢ogunlugunu agik uclu (f=22)

sorular olustururken, bagar1 testlerinin ¢ogunlugu (f=20) ag¢ik uglu sorulardan
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olugmaktadir. Gozlemlerin ¢ogunlugu (f=47) ise katilimci gozlem tiiriindedir.
Tezlerin yarisina yakininin deneysel olmayan nicel ¢alismalar olmasi nedeniyle anket
veya Olceklerin en ¢ok kullanilan araglar olmasi beklenilen bir sonug¢ olarak

yorumlanabilir.

Tezlerin Orneklem gruplarina iligkin frekans degerleri Tablo 4.5°de
verilmistir. Bir tezde birden fazla 6rneklem grubu yer alabileceginden yiizde

degerleri hesaplanmamustir.

Tablo 4.5: Orneklem Guruplarina Gére Yapilan Tez Sayilari

.. Yiiksek
Orneklem Grubu Lisad Doktora Toplam
f f f
Okul 6ncesi 6grencileri 11 0 11
[Ikdgretim (1-5) dgrencileri 239 57 296
[Ikdgretim (6-8) dgrencileri 43 5 48
Lisans 6grencileri 40 13 43
Ogretmenler 238 21 259
Y 6neticiler 33 2 35
Veliler 19 2 21
Ogretim elemanlar 18 0 18
Ders Kitaplari 38 1 39
Diger (Toplumun cesitli kesimleri) 24 4 28
TOPLAM 703 105 808

Orneklem gruplari incelendiginde tezlerde en ¢ok ilkdgretim 1-5 6grencileri
(f= 296) ve ogretmenler (f= 259) ile calisildigi goriilmektedir. Yiiksek lisans
tezlerinde en ¢ok 1ilkogretim 1-5 6grencileri (f= 239) calisilirken doktora tezlerinde

de yine en ¢ok ilkégretim 1-5 6grencileri (= 57) ile caligilmistir.

Tezlerin 6rneklem biiyiikliiklerine iliskin frekans ve yiizde degerleri Tablo

4.6 da verilmistir.
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Tablo 4.6: Orneklem Biiyiikliiklerine Gore Yapilan Tez Sayilar

Orneklem biiyiikliigii f %

1-10 arasi1 85 12,1
11-30 arasi 120 17,2
31-100 arasi 145 20,7
101-300 aras1 162 23,2
301-1000 aras1 136 19,5
1000"den fazla 51 7,3

Toplam 699 100

Tezlerin %23,2’si 101 ile 300 arasinda, % 20,7’si 31 ile 100 arasinda
orneklem biiyiikliigline sahiptir. Tezlerin ¢ogunlugunun nicel olmasit nedeniyle
genellikle 1007{in iizerinde orneklemlerle c¢alisildigr goriilmektedir. Bu durumun

olumlu oldugu sdylenebilir.

Tezlerin veri analiz tekniklerine iliskin frekans degerleri Tablo 4.7°de
verilmistir. Bir tezde birden fazla veri analiz teknigi kullanilabileceginden yiizde

degerleri hesaplanmamustir.

Tablo 4.7: Veri Analiz Tekniklerine Gore Yapilan Tez Sayilan

Kategori Alt kategori f
Frekans/Yiizde 260
Ortalama/Standart Sapma 139

Betimsel
Grafikle Gosterim 23
TOPLAM 422
Korelasyon Analizi 53
T testi 181
ANOVA (Varyans analizi) 155
ANCOVA (Kovaryans

Kestirimsel 32
analizi)
MANOVA (Cok degiskenli .
varyans analizi)
MANCOVA (Cok 24
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degiskenli kovaryans analizi

Faktor analizi 49
Regresyon analizi 21
Path analizi 22
Non-parametrik testler 41
Yapisal esitlik modeli 8
TOPLAM 615
Icerik analizi 97
Betimsel analiz 79
Nitel Diger (Rasch analizi,
143

Baglant1 analizi)

TOPLAM 319

Veri analiz teknikleri agisindan incelendiginde ise tezlerin 422’sinde
betimsel, 615 inde kestirimsel ve 319 unda da nitel analiz tekniklerinin kullanildig1
goriilmektedir. Betimsel analiz yapilan tezlerin 260'inda frekans/yiizde degerleri,
139'unda ortalama/standart sapma degerleri hesaplanmistir. Ayrica, 23 tezde ise
grafikle gosterim yapilmistir. Kestirimsel analizlerin yapildig: tezlerde en ¢ok t-testi
(f=181), ANOVA (f= 155), faktor analizi (f= 49), korelasyon analizi (f= 53), ve non-
parametrik testler (f= 41) kullanilmistir. Nitel analiz teknikleri incelendiginde ise
tezlerin 79 unda betimsel analiz, 97 sinde igerik analizi, ¢ogunlukla da (f= 143) diger
(Rasch analizi, Baglanti analizi) nitel analiz tekniklerinin kullanildig1 goriilmektedir.
Tarama ¢aligmalarinin yogunlukta oldugu bir alanda ANCOVA, MANOVA ve
MANCOVA gibi ileri istatistiki teknikler olarak nitelendirilebilecek testlerin ¢ok az

kullanilmasi1 alandaki bir eksiklik olarak nitelendirilebilir.

Tezlerin konu alanlarina iligkin frekans ve yiizde degerleri Tablo 4.8 “de verilmistir.
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Tablo 4.8: Konu Alanlarina Gore Yapilan Tez Sayilar

Konu Alani f %
Ozel Egitim 44 6,3
Okuma Yazma O gretimi 63 9,1
Ol¢me ve Degerlendirme 13 1,9
Degerler Egitimi 31 4,5
Hayat ve Sosyal Bilgiler 55 7,9
Drama ve Sanat Egitimi 25 3,6
Kitap Incelemesi 22 3,2
Egitimde Aile ve Cevre 25 3,6
Yabanci Dil Egitimi 7 1,0
Egitim Programlar1 ve Ogretim 24 3,5
Tiirkce Egitimi 26 3.8
Ogretim Yontem ve Teknikleri 22 3,2
Hizmet i¢i Egitim 23 3,3
Beden Egitimi ve Spor 6 0,8
Materyal Kullanimi 4 0,5
Matematik Egitimi 42 6,1
Fen Bilgisi Egitimi 33 4,8
Egitim Y o6netimi, Teftisi, Plan. ve Ekonomisi 23 3,3
Rehberlik ve Psikolojik Danigmanlik 20 2,9
Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi 19 2,7
Diisiinme Becerileri 47 6,8
Sinif Ogretmenligi Alan Bilgisi 119 17,2
TOPLAM 693 100

Tablo 4.8%e gore simf 6gretmenligi alanindaki lisansiistii tezlerde en ¢ok

O0gretmenlik alan bilgisi (% 17,2), okuma yazma o6gretimi (%9,1), hayat ve sosyal

bilgiler (%7,9), diisiinme becerileri (%6,8), o0zel egitim (%6,3) alanlarinda

caligmalarin yapildig1r goriilmektedir. Materyal kullanimi (%0,5) Beden egitimi ve

spor (% 0,8), yabanci dil egitimi (% 1,0), 6lcme ve degerlendirme (% 1,9),
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Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (%2,7) alanlarinda ise ¢ok az ¢calismanin

yer aldig1 belirlenmistir.

4.2. Goriisme Formuna iliskin Bulgular

2013/2018 yillar1 arasinda Simif Egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlere
yonelik 6gretmen goriislerinin alinabilmesi amacrtyla lisansiistii tezlerin konu alanlar
goriisgme formuna eklenerek 53 6gretmene bes (adet) soru yoneltilmis ve cevaplari
alimmistir. Bu slirecte Ek 2°’de verilen goriisme formu ise kosulmustur. Simif
Ogretmenleri ile yapilan goriismelerin verileri igerik analizine tabi tutulmustur.

Yapilan igerik analizi sonucunda su bulgulara ulagilmigtir:
4.2.1. Smf Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Egitim Ve Ogretim
Siirecine Katkis1 Hakkindaki Sonuclar

Tablo 4.9 : Ogretmenlerin sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin

egitim ve ogretime katkis1 hakkindaki goriisleri

Var Yok Kismen Fikrim Yok

Smif egitimi alaninda yapilan  f % f % f % f %
lisansiistii tezlerin egitim Ogretime
katkis1 hakkinda neler 34 644 10 187 4 7.5 5 94

diistiniiyorsunuz?

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin yaklasik tigte ikisi smif egitimi alaninda
yapilan lisansiistii tezlerin egitim ve dgretim siirecine katki sagladigi yoniinde goriis
belirtmistir. Bu yonde goriis bildiren 6gretmenlerden K2- Yapilan bilimsel ¢alismalar
iyi yonde etkilemektedir. Bu ¢alismalar sonucunda etkili ve verimli egitim 6gretim
stireci olusmaktadir” seklinde goriis bildirirken, K5- Cok faydali buluyorum. Yeni
bakis acgilart kazandirtyor ve son gelismelerden haberdar olup daha iyi bir egitim
vermemize olanak sagliyor”, K20- Evet katkist oldugunu diistiniiyorum. Bu sayede

egitim ogretimdeki eksiklikler, yanlislar, ihtiyaglar arastirilip belirleniyor. Zamanla
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da gideriliyor. K38- Bu tezlerin egitim 6gretime bir¢ok olumlu katkilar: vardr.
Ctinkii 6gretmenlerin bu ¢alismalar dogrultusunda daha bilingli olduklarint ve
uygulamada da kullandiklarimi diistiniiyorum” seklinde goriis bildirmislerdir. K10-
Yapilan bilimsel arastirmalarin hepsinin bir faydasi mutlaka vardir. Yeter ki diger

paydaslar da bunlardan yararlansin. seklinde diisiincelerini ifade etmislerdir.

Katilimcilar, smif egitimi alaninda yapilan lisansiistii ¢alismalarin egitim
ogretimdeki bir takim eksikliklerin tamamlanmasi, yanliglarin  giderilmesi,
ihtiyaglarin karsilanmaya ¢aligilmasi yoniinde fayda saglayabilecegini belirtmislerdir.
Ayrica, alandaki son yeniliklerin lisansiistii caligmalarla takip edilebildigi bunun da
egitimciye yeni bir bakis acis1 kazandirabilecegi ifade edilmistir. Yapilan bilimsel
calismalarm egitim alanindaki sorunlara 151k tutabilmesi i¢in YOK ve MEB’in ortak

calismalar yapmasinin gerekliligi de ifade edilmistir.

Sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii ¢aligmalarin egitim 6gretime katkisi

ile ilgili baz1 katilimeilar;

KI1- Eski ¢calismalarin tekrar: seklinde. Gelismeye yonelik olmuyor. Bir an
evvel bitireyim anlayisa var. K3- Egitim- ogretimde sinif yonetimi ve iletisimi en
onemli unsurlardan biri. O yiizden ogretmenler bu yonde kendilerini gelistirmek icin
lisansiistii ¢calisma yapmalilar. K8- Ben ¢ok bir katkisimin oldugunu diistinmiiyorum.
Yapilan ¢alismalarin sahada bir karsiligi yok. Ogretmenlerin ilgisini ¢ektigini
diigtinmiiyorum. Calismalar sahadaki sorunlardan alinip oOgretmenlerle birlikte
arastirilmali  ve o6gretmenler bilimsel ¢alismalarin  icinde olmalidir. K9-
Ogretmenlerin egitim ogretim siirecinde daha aktif rol almasini saglayabilir. K11-
Yapilan arastirmalarin ve tezlerin egitim ogretime fazla katki saglamadigin
diigtiniiyorum. Ctinkii bu ¢calismalardan haberdar olamiyoruz. K15- Sinifta verilecek
olan egitimlerde daha basarili olunacagi diisiincesindeyim. K35- Egitime olumlu
katki saglayabilir Ancak tezleri yazanlar genellikle tiniversitede ¢alistiklart igcin okul
ortamina uzak kalyyorlar. Yapilan ¢alisma da isin teori boyutunu sunuyor seklinde

goriis belirtmislerdir.

Olumlu yonde goriis bildiren katilimcilar, smif egitimi alaninda yapilan

lisansiistii ¢alismalarin egitim Ogretimdeki bir takim eksikliklerin tamamlanmasi,
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yanliglarin ~ giderilmesi, ihtiyaglarin karsilanmaya c¢alisilmasi yoOniinde fayda
saglayabilecegini belirtmiglerdir. Ayrica, alandaki son yeniliklerin lisansiistii
caligmalarla takip edilebildigi bunun da egitimciye yeni bir bakis acisi
kazandirabilecegi ifade edilmistir. Yapilan bilimsel ¢alismalarin egitim alanindaki
sorunlara 1s1k tutabilmesi i¢in YOK ve MEB’in ortak calismalar yapmasimin

gerekliligi de ifade edilmistir.

Olumsuz yonde goriis bildiren katilimcilar, yapilan c¢alismalarin gelismeye
yonelik olmadigini, tekrardan ibaret oldugunu, sahada bir karsiliginin bulunmadigini,
teorik bilgilerden olustugunu sdylemislerdir. Ayrica, yapilan bilimsel c¢aligsmalarda
secilen konularin sahadaki sorunlardan sec¢ilmedigi, Ogretmenlerin siirece dahil
edilmesi gerektigi, soz konusu arastirmalarin siif ortamina uyarlanmasinin miimkiin

olmadig belirtilmistir.
4.2.2. Simf Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Bilimsel
Gelismelere Uygunlugu Hakkindaki Sonuclar

Tablo 4.10: Ogretmenlerin simif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin

bilimsel gelismelere uygunlugu hakkindaki goriisleri

Fikrim

Evet Hayir Kismen
Yok

Sinif egitimi alaninda yapilan  f % f % f % f %

lisansiistii ~ tezler  bilimsel
31 585 3 57 5 94 14 264
gelismelerle uyumlu mudur?

Sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin bilimsel gelismelerle uyumu

ile ilgili baz1 katilimeilar;

KI- Katkist mutlaka var ama sonucu ayni arastirmalardan ziyade
ogrencilerimizi gelistirecek ¢alismalara yer vermeliyiz. K3- Egitim stirekli gelisen ve
degisen bir alan. Bilimle birlestiginde ¢ok daha ilerleyip kendini gelistirecektir. K4-
daha giincel konular islenebilir. K5- Bilimsel gelismelere uygundur ¢iinkii son

gelismeleri de goz oniinde bulundurarak bir durum degerlendirmesi yapilyyor. KS§-
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istisnalar hari¢ bence giincel sorunlarla paralel c¢alismalar yapimamaktadir.
Yapilan calismalar yapimak igin yapiliyor. K37- Felsefi akimlardan ortaya ¢ikan
ekollerin uygulamaya dokiildiigii yontem ve tekniklerin bu arastirmalarla sahadaki
vansimalart daha fazla arastiriimalidir. K38- Bu alanda yapilan lisansiistii tezler
bilimsel gelismelerle esdeger yapildik¢a anlamlilik kazanir. Benim takip ettiklerimin
bir¢ogu birbirine uygun ve yararlt buluyorum. K41- Yenilik¢i yapilan tezlerin

bilimsel gelismelere uygun yapildigi kanaatindeyim. seklinde goriis belirtmiglerdir.

Siif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin bilimsel ¢alismalara
uyumlulugu hakkinda olumlu yonde goriis bildiren katilimcilar, yapilan bilimsel
calismalardaki durum degerlendirmelerinin son gelismeler dikkate alinarak
yapildigini, bilimsel gelismelerin takip edildigini belirtmislerdir. Siirekli degisen ve
gelisen bilimsel alanlardaki ¢aligmalarin takip edilmesinin sinif egitimi siirecinde yer
alan unsurlarin her zaman dinamik kalmasinda oOnemli rol oynadiklarim

belirtmislerdir.

“Kismen” seklinde goriis bildiren katilimcilar yapilan ¢alismalarin genellikle
giincel bilimsel konularla irtibatli olmadigi, teknolojinin takip edilmedigi yoniinde
goriis bildirirken, bazi katilimcilar ise tezleri takip etmedikleri i¢in fikirlerinin
bulunmadigimni sodylemislerdir. Simif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezleri
bilimsel caligmalarla uyumlu gérmeyen katilimcilar ise verdikleri cevaplarla ilgili

aciklamada bulunmamaislaridir.

4.2.3. Sif Egitimi Alaminda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Simif ici
Uygulamalarda Kullanilabilirligi Ile lgili Sonuclar

Tablo 4.11: Ogretmenlerin simf egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin simif

ici uygulamalarda kullanilabilirligi hakkindaki goriisleri

Fikrim
Kullanilabilir Kullanilamaz Kismen
Yok
Sinif egitimi alaninda £ % f % £ % f %

yapilan lisansiistii

. .. 25 47.2 11 20.8 11 208 6 11.2
tezlerin sinif ici
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uygulamalardaki
kullanilabilirligi

Siif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin siif i¢i uygulamalarda

kullanilabilirligi hakkinda bazi katilimeilar;

KI- Ogrencileri ve dgretmenleri gelistirmekten uzak. K2- Tezlerin sonu¢
tartisma ve oneriler kisminda yapilan arastirma ile sinifimizda ders niteligini
artirmaktadir. K3- Teorilerin pratige dokiilmesi biraz zorlasa da faydalar
yvadsinamaz bir gercgektir. Uygulanabilir, kullamilabilir ve gercege doniistiiriilebilir
olmast sinif i¢i uygulamalar: kolaylastirir. K4- evet uygulanabilir niteliktedir. K5-
Her tez sinif icinde uygulanabilir olmasa da sinif i¢i kullanima uyan tezlerde var ya
da en azindan bunlart okuyup igsellestivip davramslarimiza yansitarak bile
kullanabiliriz. K6- Degisim ve gelismelere bagh olarak yapilan ¢alismalar
uygulamalara olumlu katki saglamaktadir. K12- Yapilan tezlerin anlasilabilirdik ve
uygulanabilirlik seviyesini diisiik buluyorum. KI15- Kullanilmasi gerekmektedir.
Egitimin siireklilige ve yenilige ihtiyact vardr. Uygulanmalidir. K16- 1. Soruda da
belirttigim gibi teori ve uygulama ¢ok farkh. K17- Tabi ki ¢cok basarili uygulamalar
var ancak taramak arastirmak lazim internet ortamindaki arastrmalar bize daha
kolay erigsim saglyor. Istedigimiz konuyla ilgili farkli egitim sitelerinde cok farkli
faydali uygulamalar: goriiyoruz. Resimli ve videolu paylasimlar daha kolay ve akilda
kaliyor.K35- Ozellikle eylem arastirmalarinin kullanilabilirliginin daha iyi oldugunu
vapacagr metodu, teknikleri 6grenmeye ihtiya¢ duyulan bilgilerden haberi olmasi

gerekir. seklinde goriis belirtmislerdir.

Siif egitimi alaninda yapilan lisansiistli tezlerin sinif i¢i uygulamalardaki
kullanilabilirligi hakkinda olumlu fikir beyan eden katilimcilar, tezlerin tartisma ve
oneriler kisminin ders niteligini arttirdigini, egitimin devamlilik ve yenilige ihtiyac
duymasindan dolayr sinif i¢i uygulamalar1 kolaylastirdigint belirtmislerdir. Ayrica
bilimsel yontemlerle ortaya ¢ikmis olan verilerin mutlaka sahada karsiligr olmasi
gerektigini, bu nedenle prati§e yonelik arastirmalarin daha fazla olmasi gerektigini

sOylemislerdir.
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Kismen uygulanabilecegini belirten katilimcilar, her tezin sahada
uygulanabilir yanlarinin bulunmadigini, birgok tezin teoride kaldigin1 bu nedenle
sinifta uygulanmasinin  miimkiin olmadig1 soylemislerdir. Tezlerin sif igi
uygulamalarda kullanilamayacag1 sdyleyen katilimcilar tezlerin sinifta uygulanacak
Ol¢iide olmadigini, teorik oldugunu, anlasilamaz oldugunu ve yetersiz oldugunu
belirtmislerdir. Herhangi bir fikri olmayan katilimcilarin  bazilart  sebep

aciklamazken, bazilar1 bilimsel ¢aligmalari takip etmediklerini belirtmislerdir.

4.24. Smf Egitimi Alaninda Yapilan Lisansiistii Tezlerin Yontem

Gelistirmeye Katkis1 Hakkindaki Sonug¢lar

Tablo 4.12: Smif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin ydntem

gelistirmeye katkisi

Var Yok Kismen  Fikrim Yok

Sinif egitimi alaninda
f % f % f % f %
yapilan lisanstistii

tezlerin yontem
41 774 4 7.5 I 09 7 132
gelistirmeye katkisi

Sinif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin yontem gelistirmeye katkisi

hakkinda baz1 katilimcilar:

KI1- Arastirma yontemi deseni veri toplama araglar: giizel, arastirmayla
uyumlu segilirse katkisi olacaktir. K2- Bu alandaki tezler egitim teknolojilerini
yvakindan takip etmelidir. Ciinkii egitim ogretim siireci daima yenilik ve gelisme
gostermektedir. K3- Egitimin o6nemli bir par¢ast da arag-gere¢. Bir ogretmen
mutlaka arag- gere¢ kullanmali, teknolojik gelismelere wyum saglamali, yeni
metotlara duyarsiz kalmamali. Sinif egitimi tiim bunlar: kapsayan bir alandwr. K4-
gelisime ¢ok biiyiik etkisi var. K5- Faydali buluyorum ¢iinkii tez yazarken onceki
yvapilan tezler incelenip yeni seyler ortaya konuluyor bu yiizden en faydali ¢agdas
ogretim yontemlerine katki saglar bu gelismelerle uyumlu olarak materyal gelistirme
ve teknolojive de olumlu katki saglar. K6- Simif ortamindaki egitim o6gretim

faaliyetlerini daha etkili hale getirmektedir. K7- Egitim bir stirectir ve bilimsellikten
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kopamaz bu yiizden gelismeleri yakindan takip etmek gerekir. K8- Suan yapilan
calismalarin  sahada  karsiliginin ~ oldugunu  diisiinmiiyorum. K9- Simif  i¢i
uygulamalart kolaylastirmakta 6gretmenlere c¢esitlilik sunmakta ogrencinin de aktif
olmasini saglamaktadir. K45- Cagdas o6gretim yontemlerine uygun oldugunu
diigtiniiyorum ¢iinkii eskiden ogretmen aktifken snifta simdi ise bu yontem ve
materyaller sayesinde 6grencide ogretim ve 6grenime aktif katilim sagliyor. seklinde

cevap vermislerdir.

Olumlu goriis bildiren katilimeilar, biiylik bir ¢ogunlukla tezlerin yontem
gelistirmeye katkisinin  bulundugunu, bunun sinif ortamindaki egitim oOgretim
faaliyetlerini daha da etkili hale getirdigini, yeni gelismelere firsat sagladigini, sinif

i¢ci uygulamalar1 daha somutlagtirmalarina yardimei oldugunu séylemislerdir.

Olumsuz goris bildiren katilimeilarin bir kismi agiklamada bulunmazken, bir
kism1 da yapilan ¢alismalarin sahada karsiliginin bulunmadigini, yontem gelistirme
araglarinin daha ¢ok maddiyatla alakali olup tezlerle bir baginin bulunmadigini

sOylemislerdir.

4.2.5. Simf Egitimi Alaminda Cahsilmasi Gereken Konulara Ait

Sonuclar

Tablo 4.13: Konu alanlar1

ey

Konu Alam

—
—

Sinif Yonetimi

Ozel Egitim

Materyal/ara¢ gerec¢ gelistirme ve kullanimi
Bilgisayar/teknoloji

Ogretim yontem ve teknikleri

Okuma yazma 6gretimi

Rehberlik

Yabanci dil

W W ~ B~ W N 00O o

Ogrenme psikolojisi
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Etkili iletisim

Olgme degerlendirme

Mesleki egitim

Okuma kiiltiirti

Ogretmen yetersizlikleri

Ogrenme istegi

Ogrenci davranislari

Velilerin egitime katkisi veya aile egitimi

Egitim kurumlarinin fiziki alt yapisi

—_— = =N NN

Tiirkge 6gretimi
Matematik 6gretimi
Degerler egitimi

Beden Egitimi ve spor

p— e e

Hizmet i¢i egitim
Ogrenci disiplini
Dikkat eksikligi
Fikri Yok
TOPLAM 78

W = =

Siif dgretmenleri ile yapilan goriismeler sonucunda, calisilmasi gereken
konular olarak sunlar tespit edilmistir: On bir (11) katilimer smif yonetimi, sekiz (8)
katilimer 6zel egitim, sekiz (8) katilimc1 materyal/arag gereg gelistirme ve kullanima,
alt1 (6) katilimcer 6gretim yontem ve teknikleri, bes (5) katilime bilgisayar/teknoloji,
dort (4) katilmec1 okuma yazma Ogretimi, dort (4) katilimer rehberlik, ii¢ (3)
katilimer yabancr dil, ii¢ (3) katilime1r 6grenme psikolojisi, iki (2) katiimer etkili
iletisim, iki (2) katilimci 6lgme degerlendirme, iki (2 katilimci velilerin egitime
katkis1 veya aile egitimi, iki (2) katilimcr egitim kurumlarmin fiziki alt yapasi, iki (2)
katilime1 Tiirkge 6gretimi, iki (2) katilimer degerler egitimi, iki (2) katilime1 hizmet
ici egitim bir (1) katilimer mesleki egitim, bir (1) katilimc1 okuma kiiltiiri, bir (1)
katilimcer 6gretmen yetersizlikleri, bir (1) katilimer 6grenme istegi, bir (1) katilimci
ogrenci davraniglari, bir (1) katilimc1 matematik 6gretimi, bir (1) katilimci beden

egitimi ve spor, bir (1) katilimec1 6grenci disiplini, bir (1) katilimcr dikkat eksikligi
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alaninda lisansiistii ¢alisma yapilmas1 gerektigini sdylemislerdir. Ug (3) katilimer ise
fikir beyan etmemislerdir. Katilimcilar birden fazla alanda goriis bildirdikleri i¢in

yilizde verilmemistir.

43



V. BOLUM

5.TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Incelenen tezler en ¢ok %20,5’le 2015 yilinda yapilmustir. Yiiksek lisans
tezlerinin % 54,2’si, doktora tezlerinin ise 44,4’ii nicel calismalardir. Erdem’de
(2011) tezlerin yontemlerine yonelik yaptig1 arastirmada lilkemizde yapilan tezlerin
biiyliik ¢ogunlugunun (%82) nicel aragtirma yontemleriyle yapildigini belirtmistir.
Chen ve Hirschheim (2004), bilgi sistemlerine yonelik yapilan makaleleri
incelediklerinde aragtirmacilar tarafindan yapilan makalelerde % 60 gibi biiyiik bir
oranda nicel yontemin tercih edildigini belirtmiglerdir. Hranstinski ve Keller (2007),
Guo ve Sheffiled (2008), Balc1 ve Apaydin (2009), Karadag (2009) ile Fazliogullar
ve Kurul’da (2012) yaptiklar1 calismalarda, arastirmacilarin ¢ogunlukla nicel
arastirma yontemlerini tercih ettiklerini belirtmislerdir. Bu arastirmada 2013-2018
yillar1 arasinda yapilan tezlerde nitel ve karma yontemlerin yavas yavas kullanilmaya
baslanmasi alanda derinlemesine yapilacak calismalarin isareti olarak goriilmektedir.
Tezlerin yontemine/desenine gore cogunlugu teskil eden nicel caligmalar simif
ogretmenligi alanindaki tezlerin daha ¢ok var olan durumu ortaya ¢ikarmaya yonelik
oldugunu gostermektedir.

Ogretmenlerle yapilan goriismede ise Ogretmenler konuya elestirel bakis
acisiyla yaklasarak yapilan ¢alismalarin var olan durumu ortaya ¢ikarmaktan daha
cok egitim Ogretimde ortaya ¢ikan eksikliklerin tamamlanmasi, yanliglarin
giderilmesi, ihtiyaglarin karsilanmaya calisilmasi seklinde yapilmasi gerektigini
belirtmislerdir. Ayrica, alandaki son yeniliklerin ancak lisansiistii ¢aligmalarla takip
edilebildigi bunun da egitimciye yeni bir bakis acis1 kazandirabilecegi ifade
edilmistir.

Olumsuz goriis bildiren katilimcilar, yapilan bilimsel g¢aligsmalarin egitimin
gelismesine yonelik olmadigini, tekrarlardan ibaret oldugunu, sahada bir karsiliginin
bulunmasi gerektigini, teorik bilgilerden Gteye gidemedigini belirtmisleridir. Yine
katilimcilar s6z konusu arastirmalarin simif ortamina uyarlanmasinin da miimkiin
olmadigini belirtilmislerdir. Hatta bazi katilimcilar yapilan bilimsel tezleri anlamakta
giicliik cektiklerini belirtmislerdir.

Smif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin simif i¢i uygulamalardaki

kullanilabilirligi hakkinda olumlu fikir beyan eden katilimcilar, tezlerin tartisma ve
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Oneriler kismiin ders niteligini arttirdigini, egitimin devamlilik ve yenilige ihtiyag
duymasindan dolayr sinif i¢i uygulamalar1 kolaylastirdigint belirtmislerdir. Ayrica
kiiciik bir elestiri ve uyariyla birlikte katilimcilar, bilimsel yontemlerle ortaya ¢ikmis
olan verilerin mutlaka sahada karsilig1 olmasi gerektigini, bu nedenle pratige yonelik
aragtirmalarin daha fazla olmasi gerektigini sdylemislerdir.

Sif egitimi alaninda yapilacak olan lisansiistii ¢aligsmalarda yontem olarak
nicel ¢alismalarin yaninda nitel ve 6zellikle karma yontemlerinin oraninin artmasiyla
bu alandaki tezlerin niteliginin de artmasi saglanabilecek, sahada calisan
Ogretmenlerin kaygilar1 da azaltilabilecektir.

Tezlerin desenleri incelendiginde ise en ¢ok deneysel olmayan nicel desenlerin,
en az ise etkilesimli olmayan nitel desenlerin kullanildig1 belirlenmistir. Deneysel
olan tezlerin biiyilkk cogunlugu yar1 deneyseldir. Deneysel olmayan makalelerin
cogunlugu ise betimsel tarama tiirindedir. Baba ve digerleri (2011), smf
Ogretmenligi alaninda yapilan lisansiistli tezlere yonelik incelemelerinde, arastirma
modeli olarak biiyiik bir cogunlukla tarama modelinin, arastirma tiirii olarak ise nicel
arastirmanin tercih edildigini belirtmislerdir.

Etkilesimli nitel desene sahip 128 tezin 34 tanesi durum caligmasi iken 38
tanesi de eylem arastirmasidir. Olgu bilim ve kuram olusturma gibi etkilesimli nitel
caligmalarin sayisinin ¢ok az oldugu, kiiltiir analizi ve elestirel calisma tiirlerinde ise
calismalarin yavas yavas yer aldigi goriilmiistiir. Etkilesimli nitel ¢alismalarin 20
tanesinde ise nitel calismanin hangi tiirli oldugu belirtilmemistir. Etkilesimli olmayan
nitel calismalarin ise 41 tanesi kavram analizi, 46 tanesi dokiiman incelemesi ve 3
tanesi de tarihsel analiz ¢calismasidir. 41 calismada ise tiir belirtilmemistir. Arik ve
Tiirkmen (2009), yaptiklart ¢calismalarda nitel arastirmalarin digerlerine gére daha
fazla zaman almasi nedeniyle daha az tercih edildigini belirtmislerdir. Karma desene
sahip 117 makalenin de 46's1 nicel ve nitel veri toplama araclarinin ayni anda
kullanildig1 cesitleme tiiriindedir. Aciklayici tiirde 37 ve kesfedici tiirde ise 34 tez
bulunmaktadir.

Yapilan goriismelerde konu ile ilgili olumlu goriis bildiren katilimcilar, biiytik
bir ¢ogunlukla tezlerin yontem gelistirmeye katkisinin bulundugunu, bunun sinif
ortamindaki egitim Ogretim faaliyetlerini daha da etkili hale getirdigini, yeni
gelismelere firsat sagladigini, smif i¢i uygulamalar1 daha somutlagtirmalarina

yardimci oldugunu sdylemislerdir.
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Olumsuz goriis bildiren katilimcilarin bir kismi agiklamada bulunmazken, bir
kism1 da yapilan ¢aligmalarin sahada karsiliginin bulunmadigini, yontem gelistirme
araclarimin daha c¢ok maddiyatla alakali olup tezlerle bir baginin bulunmadiginm
sOylemislerdir.

Veri toplama araglarina gore tezlerde goriisme formu (213) kullanilmistir.
Ardindan en ¢ok tercih edilen veri toplama araci ise anket/6l¢ek (173) olustur.

Orneklem grubunda sirasiyla en cok ilkdgretim 1-5 &grencileri (239 tez)
Ogretmenler (238 tez), ve ilkogretim (6-8) dgrencileri (43 tez) 6rneklemleri lizerinde
calisgtlmigtir. Diger 6rneklem gruplari nispeten azdir. Kiigiikoglu vd. (2011) simif
Ogretmenligi alaninda yapilan lisansiistii tezleri inceledikleri ¢aligmalarinda yiiksek
lisans tezlerinde en ¢ok Ogretmenlerle, doktora tezlerinde ise en ¢ok ilkdgretim 1-5.
smif Ogrencileriyle calisgildigini belirtmisleridir. Smif egitimi alaninda yapilan
calismalarin dogrudan 1.-5. Smif Ogrencilerini ve egitmenlerini hedef almasi
orneklem grubunda bu iki baghigin dogal olarak 6ne ¢ikmasina neden olmustur.

Orneklem biiyiikliiklerine gore ise en cok 101-300 aras1 (% 23,2) kisi arastirma
orneklemini olusturmustur. Deneysel olmayan nicel ¢aligmalarin diger calismalara
nazaran c¢ogunlugu olusturdugu diisiintildiiglinde, ortaya ¢ikan Orneklem
biiyiikliiklerinin oldukga 1y1 oldugu sdylenebilir.

Veri analiz tekniklerine gore incelendiginde ise tezlerde en c¢ok sirasiyla
frekans/ylizde degerleri (260), t-testi (181), ANOVA (155) ve ortalama/standart
sapma degerleri (139) seklindedir. Nitel analiz tekniklerinden ise igerik analizi 97,
betimsel analiz 79, diger analiz teknikleri 143 seklinde olmustur. ANCOVA,
MANOVA, MANCOVA, Path analizi, regresyon analizi ve yapisal esitlik modeli ise
en az kullanilan veri analiz teknikleri olmustur. Nicel arastirma oranlarinin
digerlerine gore yliksek oldugu bilimsel calismalarda 6zellikle ANCOVA ve
MANOVA gibi istatistiksel analiz tekniklerinin neredeyse yok denecek kadar az
kullanilmast tezlerin bir eksikligi olarak yorumlanabilir. Hsu’da (2005), egitimle
ilgili yaptig1 arasgtirmalarinda en ¢ok betimleyici istatistikler ile ANOVA'nin
kullanildigin1 ifade etmistir.

Smif egitimi alaninda yapilan lisansiistii tezlerin bilimsel ¢aligmalara
uyumlulugu hakkinda olumlu yonde goriis bildiren katilimcilar, yapilan bilimsel
caligmalardaki durum degerlendirmelerinin bilimsel dikkate alinarak yapildigini

belirtmiglerdir. Siirekli degisen ve gelisen bilimsel alanlardaki calismalarin takip
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edilmesinin siif egitimi siirecinde yer alan unsurlarin her zaman dinamik
kalmasinda onemli rol oynadiklarini belirtmiglerdir. “Kismen” seklinde goriis
bildiren katilimcilar yapilan ¢alismalarin genellikle giincel bilimsel konularla irtibatl
olmadig1, teknolojinin takip edilmedigi yoniinde goriis bildirirken, baz1 katilimcilar
ise tezleri takip etmedikleri icin fikirlerinin bulunmadiginit séylemislerdir. Siif
egitimi alaninda yapilan lisansiistli tezleri bilimsel ¢alismalarla uyumlu gérmeyen
katilimeilar ise verdikleri cevaplarla ilgili agiklamada bulunmamaiglardir.

Tezler konu alanlarina goére incelendiginde ise en ¢ok sirasiyla 6gretmenlik alan
bilgisi (119 tez), okuma yazma &gretimi (63 tez), hayat ve sosyal bilgiler (55 tez)
diisiinme becerileri (47 tez), 6zel egitim (44 tez), matematik egitimi (42 tez) olarak
yapilmistir. Materyal Kullanimi (4 tez), Beden Egitimi ve Spor (6 tez) ve Yabanci
Dil Egitimi (7 tez) ise en az calisilan konu alanlar1 olmustur. Bu alanlarda yapilan
calismalarin az olmasi ayn1 zamanda alanda bu yonde biiyiik bir a¢igin oldugunu da
gostermektedir. Ote yandan sinif egitimi ana bilim dalinda ¢alisan 6gretim iiyelerinin
farkli alanlarda doktora yapan arastirmacilar olmasi (Kiigiikoglu vd., 2011) nedeniyle
lisansiistii tezlerin konu alanlaria gore gesitlilik gosterdigi goriilmiistiir.

Goriisiine bagvurulan katilimcilar, yapilan bilimsel ¢alismalarda secilen
konularin sahadaki sorunlardan secilmedigini, 6gretmenlerin siirece dahil edilmesi
gerektigini, s6z konusu arastirmalarin sinif ortamina uyarlanmasimin miimkiin
olmadig1 belirtilmisler. On bir (11) katilime1 Simif Yé&netimi, sekiz (8) katilime1 Ozel
Egitim, sekiz (8) katilimci materyal/arag gere¢ gelistirme ve kullanimi, alt1 (6)
katilimer 6gretim yontem ve teknikleri, bes (5) katilimci bilgisayar/teknoloji, dort
(4) katilimc1 okuma yazma O6gretimi, dort (4) katilimer rehberlik, ti¢ (3) katilimer
yabanci dil, ti¢ (3) katilimer 6grenme psikolojisi, iki (2) katilimer etkili iletigim, iki
(2) katilimc1 6lgme degerlendirme, iki (2) katilimer velilerin egitime katkisi veya aile
egitimi, iki (2) katilimei egitim kurumlarinin fiziki alt yapisi, iki (2) katilimer Tiirkce
ogretimi, iki (2) katilimer degerler egitimi, iki (2) katilimcr hizmet i¢i egitim bir (1)
katilimc1 mesleki egitim, bir (1) katilimc1 okuma kiiltiirii, bir (1) katilimcr 6gretmen
yetersizlikleri, bir (1) katilimc1 6grenme istegi, bir (1) katilime1 6grenci davranislari,
bir (1) katilime1r matematik 6gretimi, bir (1) katilime1 beden egitimi ve spor, , bir (1)
katilimc1 6grenci disiplini, bir (1) katilimer dikkat eksikligi alaninda lisansiistii
calisma yapilmas1 gerektigini soylemislerdir. Uc (3) katilimer ise fikir beyan

etmemiglerdir.
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Katilimcilar, arastirmacilardan smif egitimi alaninda yapilmis lisansiistii
caligmalardan farkli olarak simif yonetimi, 6grenme psikolojisi, etkili iletigim,
velilerin egitime katkis1 veya aile egitimi, egitim kurumlariin fiziki alt yapisi,
mesleki egitim, okuma Kkiiltiiri, 0grenme istegi, Ogrenci davraniglari, Ogrenci
disiplini, dikkat eksikligi konularinda ¢alisilmalarini istemislerdir.

Bu aragtirmaya bagli olarak elde edilen sonuglara gére su oneriler sunulmustur:
1. Arastirmalarda, nicel yontemlerin yan sira nitel ve karma yontemlerin bir arada
kullanilmast arastirmanin niteligini arttirmanin yaninda alanda c¢alisan 6gretmenlere
de katki saglayacaktir.

2. Smif egitimi alaninda yapilacak lisansiistii tezlerde mevcut egitim-O0gretim
problemlerini ¢ozlimiine katki saglayacak caligmalara dncelik verilmelidir.
3. Ogretmenler alanlarinda bilimsel ¢aligma yapmaya tesvik edilmelidir.

4. Ogretmenlerin alanda yapilmus bilimsel ¢alismalar1 takip etmeleri saglanmalidir.
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2. OZGECMIS

1976 yilinda Burdur‘un Bucak ilgesinde dogan Omer YILMAZ, orta ve lise
ogrenimini burada tamamlamustir. Lisans egitimini Ondokuz Mayis Universitesi

Egitim Fakiiltesi Sinif Ogretmenligi Béliimiinde basariyla bitirmistir.

2017 yilinda yiiksek lisans egitimine Yozgat Bozok Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Temel Egitim Anabilim Dalinda baglamistir.

2009 yilinda Bozok Universitesine Daire Baskan1 olarak atandi. 2019 yilinda
Corum 11 Milli Egitim Miidiirliigiine atanan YILMAZ evli ve 3 ¢ocuk babasidir.

Tletisim Bilgileri

Adres: Ugtutlar Mahallesi Esref Hoca Caddesi No 8 Corum

E-posta: omer.yilmaz @bozok.edu.tr
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