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SOGUK SAVAS SONRASI HINDISTAN-ABD iLISKILERi: NEOREALIST
PERSPEKTIFTEN BiR ANALIZ

SADIA KHANUM

Hindistan-ABD'nin Soguk Savas sonrasi donemde (90'l1 yillarin basinda tek kutuplu
bir bolgede ve 2000'lerin basinda ortaya ¢ikan ¢ok kutuplu bir diinyada) stratejik
baglarinin biiylimesinin ¢ok agiklamasi vardir, ancak ilerleyen baglarini1 anlamak i¢in
en ilging ve pragmatik yaklasim sistem yapisi yaklagimidir. Yeni-Gergekgiligin sistem
yapisinin birimlere egemen oldugu ve devletlerin maddi kazanimlar agisindan azami
glc elde ederek her zaman glvenliklerini en st diizeye ¢ikarmaya ¢alistigi varsayimi,
Hindistan ve ABD'nin biiyiliyen stratejisini agikmaktadir. Hegemonik gigleri Cin'in
yiikselisine kars1 elinde tutmak i¢in karsilikli ¢ikarlar ve arzu her iki iilkeyi bir araya
getirir. Hindistan adina, toprak biitinliigiinii ve bagimsizligini korumak i¢in bazi tarihi
fobiler vardir. Diinya siyasetinde saygin bir yer edinme ve bodlgedeki hegemonik
statliyli kazanma ¢ok eski arzusu, Soguk Savas sonrasi donemde yillarca siiren
giivenilen arkadasi Sovyetler Birligi'nden mahrum kaldiginda Hindistan ABD ile
yakin iliskiler kurmaya zorladi. Hindistan ve ABD ortak c¢ikarlar1 paylagmaktadir ve
yiikselen Cin karsisinda yasanan korkular ve yakin ve uzak bdélgelerde ekonomik
geniglemesini icermeleri onlarin temel endisesidir. Pek ¢ok politik, ekonomik ve
cevresel sorunla ilgili birgok ¢eliski olmasina ragmen, Hindistan ve ABD, 6zellikle

Asya'daki giivenlik alaninda isbirligi yapmaya isteklidir.

Anahtar kelimeler: Stratejik iliskiler, Hindistan, ABD, Cin, Giiney Asya, Soguk

Savas, Yeni Gergekeilik, Hegemonya, Gii¢ Politikalar



ABSTRACT
POST-COLD WAR INDO-US TIES: AN ANALYSIS FROM NEO-REALIST

PERSPECTIVE

SADIA KHANUM

India-US growing strategic ties in the post-Cold war period have so many
explanations but the most interesting and pragmatic approach to understand their
growing ties, in a unipolar in early 90s and an emerging multipolar world in early
2000s, is the system structure approach. The main assumption of Neorealism that
structure dominates the units and states always desire to maximize their security by
grabing maximum power in terms of material gains explains the growing strategic ties
of India and the US. Mutual interests and desire to keeping the hegemonic powers in
hand in the face of rise of China bring both countries together. On the part of India,
there are some historic phobias to protect its territorial integrity and independence.
The ages old desires to ensure a respectable place in the world’s politics and attaining
the hegemonic status in the region forced India to build close ties with the US in the
post-Cold War period especially when it was deprived of its decades old trust worthy
friend, the Soviet Union. China’s economic development created opportunity for her
to go abroad in the search of global markets for her exports. India and the US share
the mutual interests and fears to contain the rising China and its economic expansion
in the near and far regions. Despite having many contradictions on plenty of political,
economic and environmental issues, India and the US are willing to cooperate in the

security domain specially in Asia.



Key Words: Strategic Ties, India, US, China, South Asia, post-Cold War,

Neorealism, Hegemony, Power Politics.



ONSOZ
Soguk Savas sonrasi Hint-ABD stratejik baglarinin incelenmesi, her iki {ilkenin
hegemonik o6zlemlerini iceren daha genis bolgesel glic dinamiklerini anlama
girisimidir. Neo-realizm’in ana varsayimlari, iki tilkenin ikili baglarin1 anlamak icin
1yi bir teorik temel saglar. Cin’in yiikselisi ve yiikselen ¢ok kutuplu diinyasi, ABD ile
Hindistan arasindaki artan stratejik baglarin arkasindaki faktorlerdir. Ortak ¢ikarlar ve
korkular, onlarin bolgesel ve kiiresel politikadaki bazi ¢eliskilere ragmen onlar1 daha
da yakinlastirmaktadir. Bu c¢alismanin birinci bdliimiinde, Hindistan'in Giiney
Asya'daki hegemonik iddialar tartisiimistir. Hindistan'in bélgesel bir hegemon olma
hedeflerinin ardindaki nedenleri ele alinmistir. Calismanin ikinci bolimii Soguk
Savas doneminde Hindistan-ABD iliskilerine tarihsel bir bakis sunmaktadir.
Hindistan'in bagimsizlik sonrasi biiyiik giicler karsisinda dis politikasini anlamak,
iilkenin mevcut dis politikasin1 anlamay1 kolaylastirmaktadir. Calismanin {igiincii
boliimiinde, Soguk Savas sonrast donemde ABD ile Hindistan arasindaki ilereyen
stratejik baglar1 analiz edilmistir. Calismanin dérdiincii bolimiinde, Hint-ABD ikili
ve bolgesel stratejik iligkilerinde Cin faktoriinii agiklanmistir. Bu ¢aligmanin sonug

kisminda, bulgularin teorik analizi anlatilmistir.

Arastirmanin ana fikrini kavramak ve belirli bir zaman diliminde tamamlamak,
amirimin, mentorumun ve ana figrimin profesorii Dr. Saadet Gulden Aymen'in
gozetimi olmadan miimkiin degildi. Onun rehberligi, bu calismay1 rahatlatici ve
Uretken bir ortamda yiiriitmemi kolaylastirdi. Bu tez yazimi yolculugundaki degerli
gortsleri ve katkilar1 icin minnettarim. Ayrica, tezi terclime etmeme yardimei olmak

icin degerli zamanini aywran arkadasim Dr. Zuleyha'ya minnettarim. Doktora
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icin aile liyelerime 6zellikle anneme tesekkiir ediyorum.
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GIRIS

1990'daki Soguk Savas'in sona ermesi yalnizca zamanin iKi buyik giclniln
rekabetini sona erdirmekle kalmadi ayn1 zamanda kiiresel siyasette yeni bir dénem
yaratti. ABD; kiiresel normlarin ¢ogunu yaratmak ve dikte etmek i¢in muazzam
kaynak, yetki ve kabiliyete sahip tek siiper gii¢c olarak ortaya ¢ikt1. Itiraz edilmis ve
meydan okunmus olsa da, Amerika'nin ustiinliigii ve egemenligi olarak adlandirilan
bir devir baslatilmistir.! Uluslararas: iliskiler disiplini her zaman giic merkezlerinin
yiikselis ve diisiis dinamikleri ve bunun kiiresel politika tizerindeki etkileri tizerine bir
tartismaya tanik olmustur. Bu tlr degisimler, mevcut sistemin gii¢ gegisine nasil tepki
verecegi konusunda akademisyenlerin dikkatini ¢ekmektedir. Soguk Savasin iki
kutuplu sisteminin sonu, tek kutupluluk ve bunun yasam tizerindeki beklentileri
konusunda yeni bir tartisma dogurdu.? Soguk Savas'in sona ermesi, Uluslararas
Iliskiler disiplinde pek c¢ok yeni tartisma baslatti. Tartismalarm ¢ogu yapisal
degisiklikler ve siirekliliklerle ilgilidir. Bipolar system, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi
ve ABD'nin tek siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikmasiyla sona erdi. Waltz dahil neorealist
teorisyenlerin ¢ogu, istikrar1 ve huzuru icin (kutuplar arasinda biiylik bir savasin
olmamasi), bipolar sistemi siddetle desteklemekteydiler, dolayisiyla statiikoyu
destekliyorlar ve kalici baris ugruna sisteme itiraz etmemeye ikna olmuslardi.®
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinii, devletlerin diger ¢ikarlar karsisinda hayatta kalmay1

tercih ettikleri neorealizmin temel 6nermesiyle agiklarlar.

! Stephen G. Brooks, William Wohlforth. (2008). International Relations and the Challenge of
American Primacy. (Princeton University Press.)

2 Christopher Layne. (1993). The Unipolar Illusion: Why New Great Powers Will Rise. International
Security, Vol. 17, No. 4, s. 5-51

3 Kenneth. N. Waltz. (1964). The Stability of a Bipolar World. Daedalus, Vol. 93, No. 3, s. 881-909.
www.jstor.org/stable/20026863.



1990'l1 yillarin baslarinda ortaya ¢ikan, degisim analizi tizerine olan tartisma,
kiiresel politikadaki yeni kurulum hakkinda birgok soru ve hesaba katilmasi1 gereken
zorluklarla ilgili tartismalari da gindeme getirdi. Hegemonik model ve ABD’nin
diinya siyasetindeki istiinliigli sorunu, farkli diisiince okullarindan teorisyenleri
cezbetmistir. Neorealistlerin Hegemonya'y1 ele almasi ve ABD'nin Soguk Savag
sonrast politikadaki istiinligl, diger diisiince okullari tarafindan tartigiimakta ve
elestirilmektedir, ancak ayni zamanda neorealist bakis agisinin, stratejik ittifaklarin
tanimlanmas1 dénemlerinde hem de kiiresel siyasetin gelecek rotasi hususunda daha

net ve agiklayict oldugu kabul edilmistir.

Bu tartigmaya iligkin olarak yiikselen gii¢lerin bir baska fenomeni akademinin
dikkatini ¢ekmistir. Hizla biiyliyen blyuk ekonomilere sahip tlkeler ve yeterli/gérece
etkili kapasitelere sahip bolgesel gucler, diinya siyasetinde potansiyel guic merkezleri
olarak ortaya ¢ikmiglardir. Uyumlu piyasalar ve 6nemli savunma kapasiteleri olan
tilkeler, liberallesme, Ozellestirme ve kiiresellesmenin yararlarin1 ortaya koyarak
gelismis ekonomilerin segkin Kullplerine girmek istemektedirler. Son yirmi yilda
makul bir biiylime kaydeden {ilkeler arasinda Cin, Hindistan, Brezilya ve Giineydogu
Asya ulkeleri bulunmaktadir. Asil mesele, ABD'nin kiiresel meselelerde tistiinliigiinii
korumak i¢in bu durumla nasil basa ¢ikacagi konusunda ne tiir bir tepki verecegidir.
Uluslararasi Iliskilerde farkli diisiince okullari, soguk savas sonras1 donemlerde ok
kutuplu ve yikselen giicler olgusunu agiklar. Gergekgi ve liberal diisiince okullari, tek
kutuplulugun sona ermesi ve birden ¢ok giiciin farkli seviyelerde faaliyet gosterdigi

cok kutuplu sistemin ortaya ¢ikma olasiligin agiklamaktadir.* Neorealistlerin, yapinin

4 John J. Mearsheimer. (2001). The Tragedy of Great Power Politics. (New York: W.W. Norton), s.
446-460.



kiiresel politikay1 sekillendirmede ve igindeki birimlerin payini belirlemede blyuk
katki sagladigina® dair olan temel varsayimi, Hindistan’1n diinya siyasetinde etkili bir
aktor olma hedeflerini analiz etmek i¢in kullanilmaktadir. Ayrica Soguk Savas sonrasi
tek kutuplu diinyada Hindistan'm ABD ile stratejik iliskilerini de agiklamaktadir. Bu
teorik bakis acisinda, bu ¢aligma Hindistan ile ABD arasindaki stratejik baglarin
korunmasindaki firsatlar1 ve kisitlamalar1 incelemeye g¢alismaktadir. Hindistan’in
kiresel politikada etkili bir oyuncu olma yéniindeki ve ayn1 anda ABD ile iyi bir iligki
kurmay1 stirdiirme tutkusu, bu ¢alismanin ana konusudur. Son otuz yilda, Hindistan-
ABD iligkilerinde stratejik bir degisime sahit olduk ve siddetle degisen bu iliskilerde;
Hindistan'in Sovyet yoriingesinden ¢ikmasi ve Bati'ya agilmasi, Hindistan’in hizla
blylmesi, Cin’in yiikselisi ve diinyadaki etkisini maksimize etme ¢abasi ve ABD’nin
Afganistan’daki basarisizlig1 gibi bir¢ok faktor etkili olmustur. Rusya’nin, 6zellikle
Guney ve Orta Asya’daki ABD’nin etkisini dengeleyerek bolgedeki etkisini yeniden
kazanma girisimleri, ABD’ nin bolgedeki ¢ikarlari i¢in de biiyiik bir endise kaynagidir.
Rusya, Cin ve Hindistan, Asya ulkelerinin blyiimesini ve gelismesini siyasi kazang
elde etmek amaciyla BRICS ve SCO gibi ¢ok tarafl1 ittifaklar kurmaktadirlar.® Tiim
bu nedenler ABD'yi Hindistan'la ikili iliskileri gelistirmeye istekli kildi. ABD'nin
tesviki, diigmanlarla dolu bir bolgede elverisli bir miittefikliktir. Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan sonra Hindistan, Cin’in bdlgedeki giic hedeflerini dengelemek igin
ABD’ye yoneldi. Dolayisiyla, ABD'nin endisesi yalnizca Cin'i degil, bolgedeki

cikarlarin1 korumak i¢in Rusya, Cin ve Hindistan arasindaki muhtemel ittifaki da

5 Kenneth. N. Waltz. (1979). Theory of International Politics. (Massachusetts: Addison-Wesley
Publishing Co.), s. 65.

® Vidya Nadkarni. (2010). Strategic Partnership in Asia: Balancing Without Alliances. (New York:
Routledge), ss.15-21.



savunmaktir. Hindistan, ekonomik ¢ikarlarini giivence altina alirken arka bahgesindeki
Cin glcine karst koyma hedefine ulasmasina yardimci olan mantikli bir politika
izlemektedir. Bu politika, Hindistan't ve ABD'yi yakinlagtiracak mi1 yoksa baska
faktorlerin de dahil olup olmadigini incelemek ilgingtir. Hindistan'in bagimsiz dis
politika siirdiirme arayis1 ve bolgesel bir hegemon olma ve dunya siyasetinde bir guc
aktorii olma istegi, iki iilke arasindaki ikili ve stratejik baglara bir bagka bakis acist

getiriyor.

Teorik Cercevesi

Irak'a ve Afganistan'a yapilan askeri miidahalenin ardindan ABD
hegemonyasinin gelecegi ve kiiresel ekonomik krizler {izerine devam eden tartigsmalar,
kiiresel yonetisimin baz1 ilging yonlerini kapsamaktadir. "Tek kutuplu an/zaman"’ dan,
giic dagilimindaki paylarimi talep etmesi beklenen yeni gii¢ kutuplarini ortaya ¢ikaran
cok kutuplu sisteme olan giic transferi ok uzun bir zaman almadi.2 ABD'nin uzun bir
stre tek kutupluluga dayanip dayanamayacagi sorgulanmaktadir. Yanit evetse, 0
zaman kiiresel Ustiinliigiinii korumasiin sonuglari nelerdir? Degilse, 0 halde, gig
gecisinin nasil gerceklesmesi gerekiyor?® Bu tartisma, bu kiiresel giic gegisinin
sonuglarmi ve bunun getirilerini icermektedir. Bu durum, serbest ticaret ve liberal
demokrasiden olusan Batili miittefiklerin degerlerine, Amerika’nin diislisiine ve
Batiya yonelik diizene bir tehdit olarak gorildli. Bu calisma arka planda, Cin,

Hindistan, Brezilya ve Giliney Afrika gibi yeni ortaya ¢ikan giicler icin yeterince

7 Charles, Krauthammer. (1990/1991) America and the World 1990. Foreign Affairs, VVol. 70, No. 1, s.
23-33.

8 G. John Ikenberry. (2008). The Rise of China and the Future of the West: Can the Liberal System
Survive? In: Foreign Affairs 87 (1), s. 23-37.

® Christopher Layne. (Summer 2009). The Waning of US Hegemony-Myth or Reality? International
Security, Vol. 34, No. 1. ss. 147-172



cogunlukta alanin bulundugu ¢ok kutuplu sistemden tek kutuplu sisteme gug transferi

fenomenini analiz etme girigimidir.

Bu ¢alismanin teorik destegi, 6ncelikle birim diizey analizine dncelik vermek
yerine sistem yapisina odaklanan Neorealist diisiince okulundan alinmistir. Sistemin
yapisi, i¢ diizlemdeki birimler i¢in mevcut olan segeneklere kisitlamalar getirerek
istenen degisim siirecini nasil manipiile ettigi, neorealist paradigmada temel ilkedir.
Bu durum, devletlerin i¢ siyasi ve ekonomik hedefleri, sosyo-kiiltiirel degerleri ve

politik ideolojilerinin iistiinde kiiresel iliskilerde tekrar eden olaylar1 agiklamaktadir.*

Neorealist kuramcilar kiiresel yonetisimdeki sistem faktoriine vurgu
yapmalarina ragmen, gii¢lii devlet yapilarinin gegerliligini yadsiyamazlar. Devletin i¢
gucu esit derecede onemlidir, ¢iinkii i¢ sistem bir sekilde devletin faaliyet gosterdigi
dis ¢evrenin tasfiridir. Waltz'a gore "yapisal degisim bir sistem biriminde basliyor ve
daha sonra birim diizeydeki ve yapisal etkilesime sebep oluyor.!! Ayni zamanda,
Waltzian neorealizminde devletler, i¢ diizlemde izledikleri ideolojiden bagimsiz
olarak, uluslararasi sistem yapisimin gereklerine de uymak zorundadirlar.'
Neorealistlerin odagi, sistemin yapist kavramini gelistirmek ve aydinlatmaktir;
Sistemdeki devletlerin (birimlerin) ona nasil bagli oldugunu ve benzersiz ya da benzer
yerel niteliklere sahip olmalarina ragmen etkilesimlerinin onun tarafindan nasil

etkilendigini arastirtyorlar. Yapi sistemi, birimler arasinda farkli tiir etkilesimlerin

10 Kenneth, N. Waltz. (1979) Theory of International Politics. a.e., s, 69.

11 Kenneth, N. Waltz. (1993) The Emerging Structure of International Politics. International Security,
Vol. 18, No. 2. pp. 44-79

12 Waltz. (1979), a.g,e, ss. 82-97



sonuglarini belirler. Ornegin, orta veya kiiciik dlgekli iilkelerin etkilesimi her zaman

biylk glc aktorlerinin uyumu veya diismanligindan etkilenir.

Devletler bipolar sistemde farkli davranirlar (bir siiper gii¢ veya digerine uyum
politikalar1) ve tek kutuplu sistemdeki davranislar1 tek hegemon ile basa ¢ikmak i¢in
daha bilingli ve esnek olacaktir. Yine de, uluslararasi yapinin devletler arasindaki
etkilesimlerin tiriinii oldugu dogrudur, ama sonunda birimlerin davraniglarini olusturan
ve etkileyen yapidir. Anarsinin uluslararast yapiy1 olusturma ve tanimlamadaki rolii
tim gergekeilik okullarinda oldukga kalicidir ve Kenneth Waltz gibi neo-realist
teorisyenler de uluslararasi yapilarin anarsi ve sistem i¢inde faaliyet gosteren
devletlerin gii¢ kapasiteleri tarafindan tanimlandigini vurgulamaktadir.’® Neo-
gercekeiligin ana kaygist ve konusu, iradesini orta ve kiigiik 6lgekli Ulkeler izerinde
zorlayabilecek kapasiteye sahip bilyiik giicler oldugu igin, bilyiik giiclerin sayisi
degistiginde (tek kutuplu, iki kutuplu ve ¢ok kutuplu) yap1 da tepki verir ve degisir.
Birimlerin davraniglari, manivela sans1 degistikce sistemdeki biiyiik giiglerin sayisina
gore degisir. Geleneksel gercekeilerden farkli olarak, neorealist teorisyenler
uluslararas: politikanin karmasikliklarinin ancak yapimin birim seviye analizindeki
etkisini ve etkilerini anlayabildigimizde anlagilabilir oldugunu iddia edeler. Her ne
kadar neorealistler birim diizeyinde etkilesime, sonuglara ve bunlarin yap1 iizerindeki
etkilerine biiylik 6nem veriyor olsa da, ayn1 zamanda etkilesimli birimleri ve yapisal
olaylarin birbirine bagimli olduguna ve ayni zamanda sadece birim diizeyinde
etkilesimleri izleyerek ve vurgulayarak sonug¢ ¢ikaramayacagimiza inanirlar. Sistemin

yapisi, birimlerin etkilesimlerinin uluslararasit politikadaki yapisal degisikliklere

13 Kenneth N. Waltz. (1990), Realist Thought and Neorealist Theory Source. Journal of International
Affairs, Vol. 44, No. 1, s. 21-37.



katkida bulundugu 6l¢iide birimleri etkiler. Ve yapi sistemdeki ana giicler tarafindan
tanimlanir, bu nedenle daha sik sistem yapisi birimlerin etkilesimlerinin sonuglarini
zorlayabilir. Bu nedenle, yapiyr gérmezden gelen ve yalnizca birimlere odaklanan
herhangi bir agiklama, uluslararasi politikalar1 agiklamak i¢in dogru ve yeterli
sayllmaz. Hem yapisal hem de birim seviye analizine odaklanan teori, ancak diinya

politikasiin degisen dinamiklerini degerlendirebilir.*

Devletlerin arzulari ve istekleri, istikrarl siyasi kurumlar, biiyliyen ekonomi
ve glcli askeri kapasiteler gibi yerli gerekgelere sahip olabilir, ancak bu kaynaklari ve
olanaklarini sistemdeki durumlarini nasil kullanabilecekleri énemlidir. Waltz'a gore,
anarsik sistemlerde tiim iilkelerin birincil amaci, ulusal egemenlik ve giivenligini
korumaktir. Bu paylasilan hedef, devletleri, sistemdeki gili¢ sahipleri tarafindan
saglanan uygulamalar1 ve yerel diizeyde model ve uygulamalar: takip etmeleri ve
benimsemeleri icin motive eder.®® Neorealizm bununla birlikte, meydan okuyanlar ile
statikocu giigler arasinda bir ayrim yapmaktadir. Statikocu guclerin, meydan
okuyucularin statilkoyu degistirme istegini veya manivela yaratmak icin dengeyi
korumaya ¢alistiklarinda, dengeleme sans1 da artmaktadir.'® Meydan okuyanlar, belirli
bir bolgedeki ¢ikarlarinin giivenligini saglamak i¢in bir takim ittifaklar yaparak
dengeleyici stratejiler iretebilirler.!” Bu teori, ABD 6nceliginin Cin, Rusya (bir

dereceye kadar Hindistan) tarafindan meydan okudugu daha genis Asya'ya

4ag.e.

1536, ss, 127128,

16 Raimo, Vayrynen. Bipolarity, Multipolarity, and Domestic Political Systems. Journal of Peace
Research. Vol 32, Issue 3. ss. 361-371.

17 Jack S. Levy, "Balances and Balancing: Concepts, Propositions and Research Designs” in G. John
Ikenberry, Michael Mastanduno and William C. Wohlforth. (2009). Introduction: Unipolarity, State
Behavior, and Systemic Consequences. World Politics, Vol. 61, No. 1.
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uygulanabilir. Bu bolgedeki hegemonyay1 dengelemek i¢in Hindistan, Cin ve Rusya

arasinda gevsek bir ittifak tehdidi vardur.®

Bu senaryo, ABD-Hindistan iliskilerinde herhangi bir 6nemli doniisiim
meydana geliyorsa, liberal varsayimlara ve yasal haklara, anayasalciliga ve batinin
insan haklar1 kavraminin kiiresel uygulamasina dayanan uluslararasi sistemin temel
degerlerine dayanan bir senaryo degildir. Gergekgiler, tek kutupluluktan cok
kutupluluga gecisin yapisal doniisiimiin sonucu olduguna ve gii¢ kutuplari arasindaki
iktidar miicadelesi dengesinin bir tekrar1 olduguna inanmaktadirlar. GUg ve otoritenin
maksimizasyonu tek hedeftir ve varolan gug, benzer muttefiklerle stratejik ortaklik da
dahil olmak tizere mevcut tiim araglari kullanarak miimkiin oldugunca uzun sire elinde
tutmaya calismaktir.!® ABD'in iistiinliigii, (Bat1 Yarikiiresi'ndeki) bir¢ok potansiyel
yarigmacinin ABD hegemonyasindan faydalanmasi nedeniyle dengeleyecilige siki
stkiya maruz kalmryor,?° ancak daha genis Asya'daki 6nceligini korumakta zorlaniyor.
ABD'nin potansiyel rakiplere yonelik diizenleyici politikalari, bugiine kadar her tiirlii
organize ve kapsamli dengeleme ittifakin1 caydirmak igin basarili bir stratejidir.?* Bu
senaryodaki Hindistan-ABD iligkileri hem bolgesel hem de diinya politikalarinda gok
onemli bir role sahiptir.?2 ABD'nin kiiresel iistiinliigii ve Hindistan'in varsayilan

bolgesel (Giiney Asya spekiilasyonu) hegemonyasinda?® ¢ikar gatismasi var ancak

18Vidya Nadkarni. (2010). a.e.

¥Randall, L. Schweller. Xiaoyu, Pu. (Summer 2011) After Unipolarity: China's Visions of
International Order in an Era of U.S. Decline. International Security, Vol. 36, No. 1, s. 42

20 William, C.Wohlforth.(1999), “The Stability of a Unipolar World,” International Security, Vol. 24,
No. 1 ss. 5-41.

2 Michael Mastanduno. (1997). “Preserving the Unipolar Moment: Realist Theories and U.S. Grand
Strategy after the Cold War,” International Security, Vol. 21, No. 4. ss. 49-88.

22 3, Nihal Singh. (1983). Can the U.S. and India be Real Friends. Asian Survey, Vol. 23, No. 9. s.
1020.

Za.g.e., s. 1011-1024.



yakin gelecekteki ortak ¢ikarlar, uzun vadeli ¢ikar ¢atismalari ve iliskileri iizerinde ¢ok
daha buyilk etkiye sahiptir.?* ABD ve Hindistan’in hedeflerindeki temel catisma,
Hindistan'in bolgede yonetim gorevleri icra etmesini istedigi sirada Hindistan igin

kiiresel aktér rolii kazanmasi yoniindeki iddiali hedefleri olmaya devam etmektedir.?®

Arastirma Sorulari

1. Neorealistlerin mevcut ve yeni ortaya g¢ikan giicler arasindaki yiizlesme
konusundaki tutumu teorik olarak kabul edilebilirse, Hindistan-ABD isbirligini
ne kadar iyi vurgulanmaktadir? Hindistan-ABD ittifaki, kitalararas: ittifak
baglaminda geleneksel denge giicii anlayisini yeniden tanimliyor mu?

2. Hindistan-ABD iliskileri, Hindistan'in istisnai durum hakkindaki anlatilarini ne
kadar 1iyi vurgulamaktadir ve ittifak, Hindistan tarafindan bdlgedeki
hegemonik hirslarin1 (i¢inde ve Gtesinde) daha ileriye gotirmek icin ya da
bolgedeki ABD vekili olarak hareket etmeye hazir olmasit ig¢in
aracsallastirilabilir mi? Iki iilke arasindaki ikili iliskilerdeki sinirlamalar
nelerdir? Kazang-kazan denklemini ne kadar uzak tutabilirler?

Literatiir incelemesi

Bugtine kadar somirge doneminin bitiminden sonra Hindistan-Amerika iligkileri

hakkinda genis bir literatiir mevcut bulunmaktadir. Literatiiriin biiyiik kisminin odak

degisik evrelerindeki 1inis ve c¢ikiglar {izerine odaklanmaktadir. SSCB'nin

24 Swapna Banerjee Guha. (2011). Post-September 11 Indo-US strategic ties: locating power and
hegemony.

The Geographical Journal. VVol. 177, No. 3. s. 224.

253, Nihal, Singh. a.g.e., s. 1024



dagilmasindan hemen sonra Hindistan, pazularini sisiriyordu ve savunma ve ekonomik
ihtiyaglarin1 karsilamak i¢cin ABD'nin 6ncii bat1 blogu ile istikrarli iligkiler kurmak
istiyordu. Gary K. Bertsch, Seema Gahlaut ve Anupam Srivastava'nin Engaging India:
U.S. Strategic Relations with the World's Largest Democracy (1999) ABD Stratejik
Miskileri adli kitab: (1999), Hindistan-ABD iliskilerinin arkasindaki bu faktérii ele
aliyor ve yazarlar, baglar1 farkli perspektiflerle agiklamaya katkida bulunmaktalar.
Soguk Savas sonrasi iki iilke arasindaki stratejik ve ekonomik baglarin artmasi ve ikili
iliskileri daha da gelistirilmesi kapsaminda, yazarlarin odak noktasini olusturmaktadir.
Bir ¢ok Hintli yazar, liberal diisiince ekoliine gore iki tilke arasindaki stratejik iliskileri
gelistirme perspektifini sunmaktadirlar. Ornegin, Kanti Bajpai, diinya goriisiinii
anlamak i¢in bir neoliberal yaklagimin Hindistan'in dis politika amaglarini agiklamak
icin daha uygun oldugunu vurguluyor.?® Rahul Sagar (2009), Hindistan'm dis
politikasin1  kurumsallasmis cabalara dayali isbirliginin liberal bakis acgis1 ile
tanimlad1.?” US-Indian Strategic Cooperation into the 21st Century: More than Words
(2006), Sumit Ganguly, Andrew Scobell ve Brian Shoup'un diizenledigi bir Kitap,
Hindistan-ABD stratejik baglarini ve iilkeler arasindaki devam eden ve gelecekteki
ikili iligkilerin farkli perspektiflerini anlamaya yonelik iyi bir okumadir. ABD-
Hindistan farkli alanlardaki isbirliginde olduk¢a kapsamli bir calismadir. iki ulke
arasindaki gilivenlik isbirligini, ABD'nin Hindistan’in terdr karsisinda devam eden
kiresel miicadelesinde 6nemli bir rol oynamasi beklentisi, Hindistan'm ABD den

arzulart ve Cin'in bolgede artan Hindistan-ABD stratejik iliskileri hakkindaki

%6 Kanti Bajpai. (2003). Indian Conceptions of Order and Justice: Nehruvian, Gandhian, Hinduvta, and
Neo-Liberal. In Order and Justice in International Relations. (Ed.) Rosemary Foot, John Gaddis,
Andrew Hurrell. (Oxford: Oxford University Press.) ss, 236-261.

27 Rahul Sagar. (2009). State of Mind: What kind of Power will India Become? International Affairs
85 (4), ss. 801-816.
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gorislerini agiklamaktadir. Bu kitap, her iki tarafin bakis agisini agiklayan dengeli bir

yaklagima sahiptir.

Stephen (2001) ayrica 1990'li yillarda Hindistan'in, gug¢ siyasetine, bolgedeki
engellere ve siiper gii¢ oyunlarina ragmen nasil biiyiik bir gii¢ haline geldigine dair
ayrintili bir bilgi vermektedir. Hindistan'in dis politikasinda ABD ve Cin faktorin(
aciklamaktadir.?® Fareed Zakaria gibi baz1 arastirmacilar Hindistan'm bélgede etkili
bir giic ve ABD'nin dogal miittefiki olarak goriilmesini destekliyorlar.?® Ancak
Hindistan'in 6zerk statiisiinii korumak i¢in ABD ve Bati'dan gelen dikteden muaf
tutulmayi diisiinen bazi insanlar var. Baglantisizlar Hareketi'nin (NAM) bir pargasi
olan ya da simdi BRICS'in etkili bir iiyesi olan Hindistan, bir sekilde Bati'nin
normlarina olan bagliliginin ve Bati hegemonyasi tasarimlarinin kabul edilmesinin
reddinin bir kanitidir. Muchkund Dubey, Hindistan'in amacinin yalnizca bati diizenine
boyun egdirilmesi degil, kendi kimligini yaratmas: fikrini savunuyor ve diinyada
ayirdedici bir konuma gelmeye calisiyor.® Ninan Koshy aym gbriisii, Under the

Empire: India’s New Foreign Policy da paylastyor.3!

Rashmi Jain'in ¢alismalari, bagimsizlik doneminin baslangicindan bugiinkii
stratejik baglanma safhalarina kadar ABD ve Hindistan'in ikili iligkilerinin tarihsel
bakisiyla kapsamli bir sekilde ortiismektedir. Ancak s6z konusu eser, esas olarak
ekonomi, savunma ve siyasi iligskiler gibi farkli alanlarda gerceklesen olaylarin

anlattmidir. Hindistan-ABD iliskilerindeki farkli faktorleri agiklamaktadir: Cin ve

28 Stephen, P. Cohen. (2001). India: Emerging Power. Washington: Brooking Institution Press.

2 Fareed, Zakaria. (2008). The Post-American World. London: Allen Lane.

30 Muchkund, Dubey. (2013). India’s Foreign Policy: Coping with the Changing World. New Delhi:
Pearson.

31 Ninan, Koshy. (2006). Under the Empire: India’s New Foreign Policy. New Delhi: Leftword.
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Pakistan'a karst rekabet ve ABD'nin rolii vb. Calisma, Kongre durusmalari,
anlagmalar, ortak tebligler ve hiikiimet yetkililerinin ifadeleri ve miilakatlar1 da dahil
olmak tizere resmi belgelerin iyi bir derlemesi olup, arastirma amaciyla iyi bir birincil

kaynak ¢alismasidir.®2

Cin'in yiikselisi 6zellikle gergekgiler arasinda uluslararasi iligkiler disiplininde
oldukga tartigmalara neden oldu. ABD'nin yiikselen gii¢ler tarafindan tehdit edilen
hegemonyasi ve Washington'un bu konudaki tepkisi ¢ok sayida aragtirmacinin ilgisini
cekmektedir. Bu senaryoda, bolgedeki Hindistan'in rolii, 6zellikle Cin-ABD rekabeti
karsisinda, alanda ¢ok fazla akademisyen igin biiyiik bir merak kaynagi olmustur. Cin
ve Hindistan'in son yirmi yildaki hizli biiyiimesi, iktidar ve niifuz hirslar1 ve Dogu ile
uygulamacilar arasinda da biiyiik dalgalanmalara neden oldu. Giiglii rekabet ve
rekabete sahip olmakla birlikte Cin ve Hindistan, BRICS, G20, SCO gibi ¢ok tarafli
forumlarda etkilesime giriyor ve isbirligi yapiyor. Rajiv Kumar ve Santosh Kumar'in
Hindistan Disisleri Bakanlig: tarafindan yaptirdig: calisma, temel olarak Hindistan'in
kendi menfaatlerini korurken Cin ve ABD ile olan iliskilerini nasil yonetebilecegine

odaklanmaktadir.3®

C. Raja Mohan, Hindistan’1n dis politika yapiminda bir otorite olarak kabul
edilmektedir ve bolgedeki Hindistan’in hegemonik hirslar1 ve belirlenen hedefe

ulagma stratejilerini inceleme, arastirma ve analiz amagh GOk zengin veriler

32 Rashmi, Jain. (2007). The United States and India, 1947-2006: A Documentary Study. New Delhi:
Radiant.

33 Rajiv Kumar, Santosh Kumar. (2010). In the National Interest: A Strategic Foreign Policy for India.
(New

Delhi: Business Standard Books).
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saglamaktadir. Crossing the Rubicon: The Shaping of India's New Foreign Policy,
Hindistan hikdmetinin Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiniin ve Soguk Savas'in sona
ermesinin ardindan politika yonelimlerini yeniden sekillendirmesinin iyi arastirilmig
ve disiinceli bir ifadesini yazdi. Soguk Savasin sona ermesinden sonra Hint
liderliginin baglantisiz hareketinden vazgegme ve kapitalist ekonomiyi benimseme
kararinin ardindaki gerekgeyi detaylandirdi. Hindistan’in politikalarint ABD’ye agsama
asama kaymast ve c¢alismalarindaki etkileri tartisildi. Hindistan’in sosyalist
ekonomiden kapitalist olana ve Nehru’nun Uciincii Diinyacihigindan daha kendi
merkezli ve bati yanlisi politikalara ¢igir acan degisimin arkasindaki mantigi

anlatmaktadir. Bunu idealizmden pragmatizme gegis olarak aciklamaktadir.3*

Vidya Nadkarni'nin Strategic Partnerships in Asia: Balancing Without
Alliances (2010), Rusya, Cin ve Hindistan'in kars1 dengeleme stratejisini agikladi.
Rusya ve Cin, ABD'nin bdlgedeki varligini (daha biiyiik Asya da) ¢ikarlarini bir tehdit
olarak gorliyor ve Hindistan, Soguk Savas déneminde bati hakimiyetine veya en
azindan tarafsiz kalmaya direnecek bir tarihe sahip. Ancak Cin-Hindistan ikili
iligkilerinin karmagik dogasi, herhangi resmi Uglu bir ittifak yolundanengeldir. Farkli
cok tarafli forumlarda isbirligi yapiyorlar, baskin ve somiiriicii batt normlarina karsi

cikiyorlar.

Gug dengesi baglaminda, Hindistan’in Soguk Savas sonrasi senaryoda,
Israil’le olan baglar1 giderek artmaktadir. Hindistan’in Bati’ya ve 6zel olarak ABD’ye

acilmasi, Yeni Delhi’nin Israil’e kars1 degisen dis politikasinda énemli bir etkendir.

34 C. Raja Mohan. (2003). Crossing the Rubicon: The Shaping of India's New Foreign Policy. (New
York: Palgrave Macmillan).
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Hindistan, Baglantisiz Hareketinin kurucu iyesi olarak, Yeni Delhi’nin 1950’de
Israil’i tanimasina ragmen, devletleri ve kendi kaderlerini tayin hakki i¢in Filistin’in
miicadelesini her zaman desteklemistir. Hindistan’in Israil’le diplomatik baglar
kurdugu 1992 yilidir ve bu doniisiim, Hindistan’nin ABD’le baglarini ve stratejilerini
genis, Asya’da daha genis bir perspektiften agiklayabilir.>® Hint-Israil iliskilerinin
yillar i¢inde ayrintili bir incelemesi P. Kumaraswamy’nin ¢alismalarinda bulunabilir.
Iki {ilke arasindaki diisiik profilli diplomatik iliskilerin ne kadar sicak ve agik stratejik
iliskilere doniistiigii agiklanmaktadir.®® Gériiniise gore, Hindistan ile Israil arasindaki
savunma igbirliginin, Arap / Korfez iilkeleriyle iyi bir ikili iliski kurmasi nedeniyle
Hindistan i¢in bazi ciddi firsatlar ve sonuglar yaratmaktadir. Hindistan’in Korfez’e ve
fran’daki petrol ve bdlgeden tedarik edilen para havalesine olan bagimhilig1 zarar
gorebilir, ancak yine de Hindistan, Israil’le “dogal miittefikleri” olarak adlandirdig
Israil savunma igbirliginin ve silah malzemelerinin iyi bir hesabini yazdi. Iki iilke
arasindaki artan savunma baglari, bolge (Asya) icin stratejik Oneme sahiptir.
Hindistan’in, Hint Okyanusu bolgesinde ve Malacca Bogazi’nda blyuk bir askeri gii¢
olma arayisi, onceden askeri ve deniz silah ve teghizatinda yiiksek biitge tiiketimini
talep etmektedir. Israil, Hindistan igin iyi bir silah ithalati kaynagidir. Bu iliski
eszamanli olarak, Israil’in Asya’ya yonelik savunma silahlanma ihracatgist olma

arzusunun bir gostergesidir.® Hindistan-ABD iliskileri baglaminda Hint-Israil

3 Martin Sherman, M.L. Sondhi. (1999). Indo-Israeli Cooperation as a US National Interest. Ariel
Center for Policy Research. Policy Papers, No. 89, s. 9.

% p.R. Kumaraswamy. (2002). India and Israel: Emerging Partnership. Journal of Strategic Studies,
Vol. 25, No. 4., ss. 193-200.

37 Daniel Carmon, Israel’s ambassador to India said this in his speech.
http://indiatoday.intoday.in/story/india-and-israel-are-natural-allies-ambassador-daniel-
carmon/1/985361.html

38 Stephen Blank. (2005). Arms Sales and Technology Transfer in Indo-Israeli Relations.
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diplomatik ve stratejik baglarinin derinlemesine olan analizi bir sekilde eksiktir ve

mevcut ¢alisma bu agig1 kapatmaya ¢alismaktadir.

Calismanin Amaci

Bu ¢alisma, Hindistan’in ABD’nin tek kiiresel hegemon olarak ortaya ¢iktigi
Soguk Savas sonrasi tek kutuplu sistemde dis politikasini elestirel olarak analiz etmeyi
amagliyor. Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, Hindistan i¢in bir firsat oldugu kadar bir
zorluktu. Hindistan'in kiiresel iliskiler karsisinda tarafsiz konumundan ¢ikmasina ve
sadece bolgesel meselelerde degil uluslararasi politikada da daha dinamik ve aktif bir
rol oynamasina olanak saglamistir. Bir yandan yeni kuresel diinya diizeni, Hindistan
ekonomisinin gelismesine yardimci olurken diger yandan iilke i¢in bazi yeni politika
zorluklart getirdi. Hindistan-ABD stratejik baglarinin gelisimi, diplomasi tarihinde aci

tatli anlarin yasandigi bir hizli tren yolculugu gibidir ve daha genis bolgesel ve kiiresel

Hindistan-ABD iligkilerinde Cin faktorii 6nemlidir ve bu ¢alismanin odak noktasidir.

Bu ¢alismanin {i¢ temel sa¢ ayagi vardir:

1. Soguk Savas sonrasi donemde diinya siyasetinde Hindistan'in rolii ve statiisiiniin

belirlenmesi.

2. Amerikan kiiresel hegemonyasi baglaminda ABD-Hindistan jeostratejik

iliskilerinin incelenmesi.

3. Hindistan-ABD iliskilerinde Cin faktoriiniin incelenmesi.

The Journal of East Asian Affairs, Vol. 19, No. 1, ss. 200-241.
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Calismanin Hipotezi

Hindistan-ABD stratejik baglar1 bolgedeki Cin’in etkisini dengelemek icin

yapilan bir girisimdir.

Bagimsizlik sonras1 Hindistan’in dis iliskilerinin ve daha spesifik olarak blyik
giiclerle iligkilerinin arastirilmasi, Hindistan’in biiyiik giiclerle her tirli 6nemli
ekonomik ve savunma isbirligine ragmen her zaman bir sekilde bagimsiz dis politikay1
stirdiirmeye c¢alistigi gozlenmektedir. Baglantisiz hareketin tiyeligi, onu tarafsiz ve
zamanin gii¢ politikalarindan bagimsiz kilmak i¢in Hint arayisinin tezahiirii idi. Bu
senaryoda, Soguk Savas sonras1 donemde artan Hindistan-ABD baglari, Hindistan dig
politikasinda belirgin bir degisim gostermektedir. Bu ¢alismanin odagi Hindistan-ABD
stratejik baglaridir ancak bu isbirliginin arkasindaki nedenleri incelemek bu
¢alismanin temel amacidir. Hindistan-ABD stratejik ortakligi, bolgedeki Cin niifuzunu
dengelemeyi amaglamaktadir. Ayn1 zamanda Hindistan’1n kiiresel politikada etkili bir

devlet olma arayisinin da yerine getirilmesine de yardimci olmaktadir.

Bu Calismanin Kapsami

Yirmi birinci ylizyilin, gii¢ merkezlerinin kiiresel Kuzey'den kiiresel Giiney'e
tasindig1 Asya ytizyili oldugu ileri strtilmektedir. Glney-Giiney isbirligi, uluslararasi
iligkilerin baskin batili davraniginin yerini almaktadir; Bu baglamda Hindistan,
gelismekte olan ¢ok kutuplu sistemde dnemli bir yere sahiptir. 1.3 milyar nufusa sahip
biiylik bir pazari, hizla biiyiiyen bir ekonomisi ve nikleer kapasiteleri olan guclu bir
savunma sistemi vardir. ABD oOnciiliigiinde, Hindistan’in gii¢lii bir bolgesel ve
(varsayilan) kiiresel aktor olarak ortaya ¢ikmasi ve kiiresel hegemon ile iliskisi

akademik inceleme ic¢in blylk bir potansiyel tagimaktadir. Hindistan ve ABD'nin
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stratejik iliskilerini neo-realist perspektifle analiz etmek, sosyal bilimler literatiriine
onemli bir katki saglayacaktir. Yeni-Gercekgilik, ¢ift-kutuplu sistemin ¢okiisiiniin ve
tek kutuplu diizenin ortaya ¢ikis nedenlerini ve son zamanlarda ¢cok kutuplu sistemin
kademeli yiikselisini aciklar. Benzer diisiincelere sahip devletler arasindaki ortak
cikarlari elde etmek ve rakiplerini hayatta tutmak ve rekabetin paralel oldugu anarsik
bir dunyada giict dengelemek igin isbirligini agiklar. Soguk Savas sonrast donemde
Hindistan-ABD iliskilerinde Cin faktoriiniin 6nemi bir misli daha artmistir. Cin’in
bolgedeki ve civarindaki pazarlardaki ve jeo-stratejik olarak kritik deniz ve kuru
limanlarda da artan etkisi hem Hindistan hem de ABD i¢in biiyiik bir endise
yaratmaktadir. Bu ¢alisma, Cin'e karsi koyma konusunda ortak ilgi alanlarina
odaklanmaktadir. ABD’nin bakis ag¢is1 ve Hindistan’in bu konudaki politika ¢izgisi

hem akademisyenler hem de uygulayicilar igin ilging bir aragtirma olacaktir.

Arastirma Metodolojisi

Bu calisma, nitel ve igerik analizi yontemiyle yulritilmektedir. Hipotez,
mevcut verilerin tanimlayici analizi uygulanarak ve sonuglari dis politika hedefleri ve
araglan ile iligskilendirilerek farkli tartismalardan sonug elde ederek test edilecektir.
Soguk Savas sonrast donemde ABD-Hindistan iliskilerinin evrimi ¢aligmasi ayrica
tilkeler arasindaki olaylarin tarihi incelemesine de ihtiya¢ duymaktadir. Bu ¢aligmanin
teorik gercevesinin sinirlart hesaba katilarak; mevcut kaynaklar birincil ve ikincil
kaynaklardan, liderlerin agiklamalarindan, farkli dis politika sdylemleri {izerine
yapilan tartismalardan, devlet adamlarmin biyografilerinden, vb. kaynaklardan

faydalanilmaktadir.

Bu Calismanin Donemsellestirmesi
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Bu caligma, 1991-2007yillar1 arasindaki siireci kapsamaktadir. SOmurge
sonras1 Hindistan tarihinde son 20 y1l énemlidir. Biiyiiyen ekonomisi, yeni istikrarli
orta sinifin ortaya ¢ikmasi ve diinya serbest piyasa ekonomisine erisim, Hindistan"
dunya siyasetinde karar almadaki pay1 igin rekabet edebilir bir gii¢ haline getirmistir.
Hindistan, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra daha iyi bir alternatif
aramaktaydi. ABD ve Bati bloklari, Hindistan’a bolgedeki rakiplerine (Cin ve
Pakistan) karsi koymak icin gerekli yardimi (savunma ve mali) saglama
konumundaydi. Biiyiiyen iligkilerin arkasindaki ¢ikarlar karsilikliydi. Soguk Savas'in
sona ermesinden kisa bir siire sonra, Cin’in yiikselisi ABD’yi zora sokmaktayd: ve
bolgedeki giivenilir bir ortaga ihtiyaci vardi. Amerika i¢in Hindistan, bati1 diizeninde
demokratik degerlere sahip ve liberal ekonomiyi paylasan uygun bir ortaklik

secimiydi.

Bu Calismanin Plani

Birinci BOlim, Hindistanin Glney Asya'da Hegemon Gii¢ Olma Idealine
Iliskin Bir Analiz, Hindistan'm hegemonik emellerinin ayrntili bir analizidir.
Hindistan'in sahip oldugu kapasiteleri, ekonomik ve askeri kapasiteleri Giiney Asya
komgsulariyla olan iligkilerinde pazarlik glicline nasil doniistiirebilecegini
aciklamaktadir. Ayrica Hindistan'in bolgedeki otoritesini ve egemenligini korumak

icin karsilastig1 sorunlar1 ve zorluklar1 da agiklamaktadir.

Tkinci Boliim, Soguk Savas Déneminde Hindistan-ABD Iliskileri: Dis Politika
Secimlerinin ve Onceliklerinin Degerlendirilmesi, bagimsizlik sonras1 Hindistan'in iki
kutuplu bir dinyayla micadelesi ve bolgesel zorluklarla basa ¢ikabilmek igin farkli

asamalarda dengeli bir dis politika slrdirme stratejilerinin bir analizidir. Hindistan'in
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baglantisizlar hareketine Kkatilarak ABD-Sovyet rekabetlerinden uzak durmakve
1970'lerde Sovyet Birligi ile giiglii dostluk iliskileri kurmak istemesi iilkenin dis

politika se¢imlerinin net bir resmini sunmaktadir.

Uclincti Bolim, Soguk Savas Sonrasi Hindistan-ABD Iliskiler: Politika
Degisikligi: Hindistan'in 1980'lerin sonlarindaki ve 1990'larin basindaki dis politikasi
bircok degisime ugramistir ve bu degisiklikler Hindistan1 Nehruvi ideallerden
uzaklagtirmistir. Kiresel olaylar nihayetinde Hindistan elitlerinin hakim oldugu
uluslararas: sisteme Ulkenin uyum saglamasini ve Soguk Savas'in sona ermesini ve
acik pazar kapitalist ekonominin elde ettigi bir zafer baglaminda degisiklikler
yapmalarini zorunlu kilmaktaydi. Sovyetler Birliginin dagilmasi, Hindistan’in ABD
ile ekonomik ve savunma ihtiyaglarmin kargilanmasi i¢in daha dostane baglara sahip
olmasmigerekli kilmaktaydi. Bu degisiklikler, iilkenin ge¢miste dis diinyayla nasil
basa ¢iktigi ve Hindistan'in yeni senaryodaki roliiyle ilgili diisiincelerini
sekillendirmektedir. Soguk Savasin sona ermesi, Hindistan'in test edilmis ve giivenilen
muttefiki Sovyetler Birligi'nden mahrum birakmaktaydi. Buna ragmen, Hindistan'in
pazularin1 gdstermesi, yeni miittefiklere ve onlarin gelismis pazarlarina olan erigim
sansin1 artirmistir. Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii ve ABD'nin ekonomik tek stper guc
olarak ortaya ¢ikmasi ve neredeyse kiyaslanamayan bir savunma kabiliyeti, Hindistan"

esi goriilmemis bir durumla yilizlesmeye zorladi.

Dordiincu Bolim, Bolgesel Politik Dinamiklerde ve Buyiiyen Hindistan-ABD
Stratejik Ortakliginde Cin Faktorii: Bu boliim, hizla degisen bolgesel jeostratejik ve
jeo-ekonomik dinamikler baglaminda Hindistan-ABD stratejik baglarini gelistirmede

Cin faktoriinti degerlendirmektedir. Cin'in yiikselisi ve daha genis Asya'da artan etkisi,
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ABD ve Hindistan i¢in endise verici bir sebep olmaktadir. ABD’nin ustiinligintin
tehdit altinda olmasi ve Hindistan’in bolgedeki hegemonyaya ulagma hedefleri, Cin’in
bolgedeki varlig ile karsi karsiya gelmektedir. Senaryonun teorik olarak agiklamasi,
Cin ve ABD'nin kaynaklar ve hegemonya konusundaki rekabetinin bdlgedeki gi¢ ve
kars1 denge stratejilerinin dengelenmesine yol agtigi gorilmektedir. Bu arada, Cin’in
yiikselen giic kabiliyetleriyle ilgili Hindistan’in gilivenlik ikilemi, Onu ABD’yle
gevsek bir uyum kurmasi i¢in zorlamaktaydi. Bolgedeki baglica Deniz Haberlesme
Hatlarinin (Sea Lines of Communication, SLOC) kontroliine iligskin rekabet, Alfred
Thayer Mahan'in deniz giicii teorisi 1181inda anlagilabilir. Bu boliim ayrica, Hindistan-
Cin isbirligi ve yiizlesme olanaklarini inceleyerek Hindistan't ABD'ye yakinlastiran
faktorleri analiz etmektedir. Hindistan, Cin'i bolgesel 6zlemine yonelik bir tehdit
olarak gérmekte ve Giiney Asya, Orta Asya, Glineydogu Asya ve Uzak Dogu'daki Cin
projelerinin Yeni Delhi’nin bolgesel hegemon olma hedefleri igin bir zorluk oldugu
ongorulmektedir. Hindistan’in sorusu, ABD’nin Cin’in bolgede artan anlagmalari
hususundaki miicadelesine nasil yardimci olabildigidir? ABD, bdlgede buylimekte
olan Cin etkisiyle nasil miicadele etmeye calisiyor ve neo-gercekcilik s6z konusu
Hindistan-ABD isbirligini Cin'le olan ortak rekabetleri baglaminda nasil

aciklamaktadir? Bu sorularin cevabi bu boliimiin temel konusudur.

Sonug: Bu ¢alismay1 sonuglandirmak i¢in konuyla ilgili sonug nitelliginde kisa

ve 0z bir tartigma yapilmaktadir.
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BIRINCi BOLUM

HINDISTAN’IN GUNEY ASYA’DA HEGEMON GUC OLMA
IDEALINE ILiSKIN BiR ANALIZ

Soguk Savas sonrasi uluslararasi ortam, bolgesel giiglerin gii¢c kapasitelerini
arttirmalar1 ve mevcut kapasitelerini kullanabilmeleri i¢in hem bdolgedeki tilkelerine
bir firsat saglamig hem de bolgesel giiclerin elde ettigi bu asimetrik gii¢ sayesinde
bolgesel giiclerin gii¢ dengelerini ne ol¢lide degistirebilecekleri konusunda bolgesel
ve kiiresel giigler arasinda endiselere neden olmustur.

Hindistan; Gliney Asya'da oldukgca buyik bir niifusa, genis topraklara ve askeri
guice sahip olan 6nemli bolgesel bir glgtir. Hindistan, daima Gliney Asya'da hakimiyet
kurma arzusunda olmustur. Bu nedenle, 1947'de Ingilizler'den bagimsizligini
kazandigindan beri, Hindistan dis politikasinin temel hedeti, mesruiyetinin diger bolge
devletleri tarafindan kabul gorece8i bolgesel bir hegemon olma disiini
gergeklestirmek olmustur.3® Hindistan'daki politika yapicilar ve liderler, tiim bolge
tilkelerinin Hindistan’a olan cografi yakinliklari ve Giiney Asya bolgesine hakim olma
isteklerini yakindan takip etmektedirler. Giiney Asya iilkelerinin tiimiiyle ortak
siirlart olan Hindistan, Gliney Asya’da olduk¢a avantajli bir konuma sahiptir.
Hindistan, hem bdlge topraklarmin yiizde 72'sine sahip olmasi hem de Guney
Asya’nin geng ve dinamik niifusuna sahip olmasiyla Guney Asya ekonomisinin yiizde
75’ine katki saglamaktadir. Hindistan1 bolgedeki en giiglii devlet yapan askeri
potansiyeli incelendiginde, Hindistan ordusunun askeri personelinin sayisi, donanma

ve silahli kuvvetlerinin potansiyeli, savunma biit¢esinin biiytikligii, deniz, kara ve

39 Mohammed Ayoob. (1990). India in South Asia: The Quest for Regional Predominance. World
Policy Journal, Vol. 7, No. 1, ss. 107-133.
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hava kuvvetlerinin sahip oldugu savunma giiciiyle buyik dikkat cekmektedir. Tum bu
giic unsurlar1 bir arada diisiintildiigiinde, Hindistan Giiney Asya'da bolgesel bir giig

olarak kendisini kabul ettirmektedir.*°

1.1. Hindistan’in Hegemon Gii¢c Olma idealinin Tarihsel ve

Psikolojik Kokenleri

Hindistan’1n bolgede hegemonya kurma arzusu, yalnizca iilkenin sahip oldugu
giic kapasitesinin bir iiriinii degil, ayn1 zamanda da bu idealin Hindistan liderlerinin
ana hedefi olmasidir. Somiirgeci ydnetimin sona ermesiyle Hindistan, Giliney
Asya'daki giic boslugunu degerlendirmeyi bir firsat olarak goriip eski potansiyel
giiclinii geri kazanmay1 hedeflemistir. Hindistan'daki somiirge yonetimi sona erdikten
sonra, Hint liderleri ve politika yapicilarinin birgogunda Hindistan’in Giiney Asya’nin
egemen giicll ve yasal temsilcisi oldugu ve bolgedeki kiiciik devletlerin de kendilerine
itaat etmeleri gerektigi seklinde bir algi sekillenmeye baslamistir.

Hintli siyaset bilimci ve dis politika analisti Bhabani Sen Gupta, Hint psikolojisini
sOyle aciklamaktadir: ©* Bir Hint fili asla bir fareye doniisemez. Eger Giiney Asya
kendisini gevreleyen catisma ve boliinme sarmalindan kendini kurtulabilirse, Altilar;
yedincinin biiyiikliigiini kabul etmek zorunda kalacaktir. Ve yedinci - yani Hindistan-

alt1 biiyiik giice giiciiniin gercekten giizelligini ispatlamus olacaktir.””**

40 Nalin Anadkat. India in South Asia: An Emerging Hegemon? in Usha Thakkar, Mangesh Kulkarni.
(1999). (Ed.) India in World Affairs: Towards the 21st century. (Delhi: Himalaya Publishing House),
S. 76

41 Bhabani Sen Gupta. (1984). Tamil-Sinhala conflict is not India's creation. India Today.
https://www.indiatoday.in/magazine/guest-column/story/19840430-tamil-sinhala-conflict-is-not-india-
creation-803002-1984-04-30 14/04/2018.
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Hindistan’1n cografi konumu, yiiz 6l¢iimii, niifus giicii ve jeopolitik potansiyeli
diistintildiigiinde, gerek Hindistan bagimsizlik hareketinin lideri ve Hindistan’in ilk
bagbakan1 Jawaharlal Nehru gerekse Hindistan’in siyasi elitleri Hindistan’in diinya
siyasetinde bolgesel ve kiiresel bir gii¢ olarak gormek istediklerine iligkin sdylemlerini
her firsatta dile getirmislerdir.

13 Aralik 1946'da Jawaharlal Nehru, Kurucu Meclis'te yaptig1 konusmasi sirasinda
Hindistan’1 diinya siyasetinde kiiresel bir gii¢c olarak gdrme niyetini su sozlerle ifade
etmigtir: “Burada ayakta beklerken, bayim, kalabaligin agirligim iizerimde
hissetmekteyim. Bizler bir ¢agin sonundayiz ve muhtemelen ¢ok yakinda yeni bir gaga
girecegiz; aklim Hindistan’in biiyllk ge¢migine gitmekte, insanlik tarhinin
baslangicindan bugiine kadar olan Hindistan’m 5000 yillik gegmisine. Uzerie y1gilan
biitiin bu ge¢mis beni hem coskulandirmakta hem de aymi1 zamanda Uzerimde baski1
yapmaktadir. Ge¢gmise layik biri miyim? Gelecegi diisiindii§iim zaman-umarim daha
biylk br gelecek-giiglii bir gemis ve daha da giiclii bir gelecek arasindaki bugiiniin
kilig sirtinda durmaktayim.”*? Hindistan liderlerinin konusmalarinin ¢ogunda sanli
gecmisin referans1 ve modern Hindistan i¢in esit derecede sanli bir gelecek insa etme
ihtiyacinin vurgulanmasi tarihsel sorunlarin bir yansimasidir. Bir yanda, zengin antik
uygarlik gurur meselesidir 6te yanda Hint yanlis1 birgok yabanci fetihlere taniklik
etmis ve disaridaki isgalcilerle kiigiik ve blylik savaslarda teslim olmaya zorlanmistir.
Bu giicii ve isgalcilere kars1 yonetimi kaybetme ge¢cmisi, giinlimiiziin Hindistan'1 ve

onun liderligi {izerinde derin bir etkiye sahiptir.

42 India’s Foreign Policy. Selected Speeches of Jawaharlal Nehru: September 1946-April 1961. The
Publication Division, Ministry of Information and Broadcasting, Government of India.
https://archive.org/stream/in.ernet.dli.2015.174024/2015.174024.Indias-Foreign-Policy_djvu.txt
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Yeni Delhi’nin Guney Asya politikalarinda, yakin ¢evrede iktidari ele gegirme
ve siirdirme yoluyla aci olaylari / deneyimleri 6nlemek i¢in bir parga psikolojinin
etkisi gorundr. 22 Ocak 1947'de yapilan objektif karar iizerine yapilan bir tartismaya
cevaben Kurucu Mecliste sunulan baska bir konusmasinda, Nehru sdyle demektedir:
“Hindistan biiyiik bir iilkedir, kaynaklarinda, insna giiciinde, ve potansiyel olarak her
anlamda biiyiik bir iilkedir. Somut giiciin dar diizleminde bile, diinyanin biiyiik bir
boliminde oynayacak her planda 6zgir bir Hindistan olabilecegine dair biraz

kusuluyum.”*®

Nehru'nun Asya’ya karsi hedefleri sadece dostane ekonomik ve diplomatik
iliskilere sahip olmakla sinirli kalmadi, fakat basindan beri amaci, iyi bir otorite ile
blyuk bir glg haline gelmekti. Nehru, Hindistan kadar biiyiik bir iilke olmadiginin ve
ozellikle Giiney Asya'dan Ingilizlerin ¢ikisindan sonra hakimiyetin devam ettirilmesi
i¢in bir firsat saglandiginin farkindaydi. Onun Asya'ya yonelik dis politika hedefi iyi
tanimlanmist1 ve asil amag¢ Hindistan1 Asya siyasetinde merkezi bir konuma getirmek
oldu. Onun politika beyanlari, Hindistan'n Asya'yr yonetme ve bolgede merkezi bir

rol oynama konusundaki ulvi sorumluluga sahip oldugu izlenimini uyandirmakta.

“Asya hakkinda konustugumuz zaman, hirslarindan dolay1r degil ama
sahipoldugu sartlarin giicinden, cografyasindan, tarihinden ve Asya’da oynamak
zorunda oldugu ¢ok o6nemli bir boliime dair bazi seylerden dolayr Hindistan’l
hatirlayin. Sadece bu kadarla da degil, kabaca Bati1 ve Dogu arasinda isimlendirilen
giicle arasinda bir toplant1 zemini, giigler ve gesitli yonelimlere de toplant1 zemini

olmaktadir. Hritaya bakimiz. Ortadoguyu etkisi altina alacak herhangi br sorunu

“a.e.
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dikkate alacak olursaniz, Hindistan kagmilmaz olarak resme dahil olacaktir.
Guneydogu Asya’ya dair herhangi bir soruyu dikkate alacak olursaniz Hinditansiz
bunu yapamazsiniz. Uzak dogu da ayni sekilde. Uzakdogu Giiney Dogu Asyay ile
dogrudan bir baglantiya sahip olmayabilir, ama her ikisi de Hindistan ile baglantidalar.
Asyadaki bolgesel organizasymlar dénemini diisiiniirsek acaba diger bolgelerle de
iletisim de olmak zorunda olmaz misiniz. Ve aklinizdan hangi bolge gecerse gecsin,
Hindistan’in énemini yok sayamazsiniz.”* Bu konusma, Hint liderliginin Asya'daki

emellerini anlamak i¢in higbir belirsizlik birakmuiyor.

Hindistan'in sekiiler liderligi ayn1 zamanda iilkenin yumusak bir imajini, biiytik
bir uygarligi, siddet yanlisi olmayanlart1 ve sorunlart ¢ézmek i¢in diplomatik
miizakereleri destekleyenleri destekliyordu. Hindistan'1 bolgede ve diinyada biytk bir
gl¢ haline getirme hedefine ulagmak igin idealist igbirligi ve baglanma politikalarina
vurgu yapiyorlardi. Gandi’nin siddet icermeyen felsefesi ve Nehru’nun Panchsheel’in
(Bes erdem) miidahale etmeme ve barisgil bir arada yasama prensipleri, sorumluluk
tagima potansiyeline sahip, barig¢il ve hosgorili bir Hindistan goruntlst veriyordu.
Fakat 6te yandan, Hindistan'in ge¢miste yasanan yiiceligini basarmak i¢in agresif

politikalar1 dikte eden ve destekleyen birgok radikal Hindu 6rgutu ve grubu vardir.

Yirminci yilizyilin basinda sagc1 Hindutva'nin (radikal Hinduizm) ytikselisi ve
Ingiliz sémiirgeciligi nedeniyle kaybettikleri siyasal giicii yeniden kazanma istekleri
Hindistan'm boliinmesine neden olmustur. Azimliklar (6zellikle Miisliimanlar)

Hindutva giglerinin diger dini ideolojileri ortadan kaldirmak ve Hindistan't yalnizca

4 Nehru’s speech in the Constituent Assembly (Legislative) Aralik 4, 1947.
https://archive.org/stream/in.ernet.dli.2015.174024/2015.174024.Indias-Foreign-Policy_djvu.txt
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bir Hindu devleti haline getirmek gibi radikal fikirlerinden endise duymaktaydilar.*®
Bagimsizliktan hemen sonra asir1 milliyet¢i Hindutva giicleri, sekiiler ve 1limli Hindu
liderlerini tehdit etmeye basladilar. Gandhi nin asirilik¢1 bir Hindu 6rgiti RSS (RSS:
Rashtriya Swayamsevak Sangh- Hindu milliyetc¢iligini ve Hindu Hindistan'in1 savunan
bir grup) tlyesi tarafindan oOldiiriilmesi, asir1 Hindu milliyetcisi gruplarinin
psikolojisini 6nemli 6lglide resmetmektedir. Hindistan't bir Hindu devleti haline
getirme ideali biiyiik Hindistan ya da Hindu Imparatorlugu diisiincesinden ayri
degerlendirilemez. Somiirgeci gecmise sahip bir ulusun yasadig1 travma psikolojisi
Hinduva’nin iktidar1 kazanmasi ve Hindutva ideolojisinin yiikselise ge¢cmesinde
acikca gbze carpmaktadir.’® Hindutva'min 6nde gelen iki savunucusu, Vinayak
Damoddhar Savarkar (1883-1966) ve Narendranath Datta (1863-1902) Hindu
medeniyetinin biiyiikliigiine ve Hindu Hindistan'inin yalniz Giiney Asya’da bolgesel
bir aktor olarak degil, kiiresel bir gii¢ olarak da yeniden hakimiyet kurmasi
diisiincesine odaklanmuslardir.*’ Savarkar Hindutva ideolojisini anlattig1 kitabinda,
SADIA BURAYA KITABIN ADINI DIPNOT EKLE Hindistan’daki Hindu
doénemini ve Hindu tarihini Kral Chandragupta Mourya'dan baslayarak ayrintili bir
sekilde kaleme almustir. Isgal donemleri ayrintili bir sekilde tasvir edilen anlatilar
sayesinde Hindu kitleleri Hindistan’in ihtisamli ge¢misi hakkinda farkindalik
kazanmis ve kendilerini kurban olarak gordukleri sémurgeci gegmisin psikolojisini
“’oteki’” olarak gordiikleri kesime karsi yansitmaya baslamislardir. Somiirgecilik

sonrast bagimsizligin kazanilmasiyla birlikte de “Akhand Bharat” ya da Biiyiik

4 Peter Van Der Veer. (1994). Religious Nationalism: Hindu and Muslims in India. (Berkeley:
University of California Press), ss. 22-24.

4 Richard H. Davis. The Cultural Background of Hindutva., ss. 4-7.
http://inside.bard.edu/~rdavis/PDFs/hindutva.pdf

47 a.e., ss. 7-12.
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Birlesik Hindistan hareketinin ¢ikis noktasi bu anlatilar olmustur. Akhand Bharat'in
ana kahramani Kanaiyalal Maneklal Munshi, 1942 Subat'indaki Akhand Bharat
Konferansi'nda yaptig1 konusmasinda sunlar1 séylemektedir: “Harika gecmisimize ve
sanli gelecegimize dikkatlice bakalim ve hepsinden 6te insan gibi bugiinde yasayalim.
izin verelim, Bunun icin tarihsel ihtisama sahip kiiltiirimiiz ve Hindistan’in

biitiinliigiinii elde tutalim."®

Hindutva liderleri ve onlarin takipgileri, ylizlerce yildir saldir1 altinda olan
Hindistan'in gelecekteki prestijinin ve giicliniin ge¢cmisinde sakli oldugunu ve
Hindistan'in biiyiikk gii¢ olma arzusunu gergeklestirme sorumlulugunu kendilerinde
gordiiklerini ifade ediyorlar. Dini ve asir1 milliyetci hareketlerin ¢ogunda oldugu gibi,
Hindutva hareketi de, anavatani saflastirilmak igin potansiyel bir diigmana savas ilan
ederek eski bir wrkin toprak hirslari ve istiinliigiine dayanan ilkel ideolojisini
kurtarmanin sonucuna varmistir. Hindistan'daki Miisliimanlarin ve Hiristiyanlarin
varligi, yabanct isgalcilerin eliyle boyun egdirme hatirasi olarak kabul edildi. Savarkar
ve arkadaslarinin Adolf Hitler ve Nazizm'e olan hayranlig1 bir sekilde tesadiif degil.*°
Pakistan'in olusumu ve Hindistan'in boliinmesi, radikal Hindular tarafindan “Birlesik
Hindistan” ideolojisine ihanet olarak kabul ediliyordu ve kayip gorkemli gecmisi
yeniden kazanma ve geri alma emellerine yonelik biylik bir gerileme olarak

goriluyordu.

4 Quoted in S. R. Bakshi. (1997). The Making of India and Pakistan: Select Documents, Vol. 3.
Ideology of Hindu Mahasabha and Other Political Parties. (New Delhi: Deep & Deep), s. 271

4% Manu Bhagawan. (2008). Princely States and the Hindu Imaginary: Exploring the Cartography of
Hindu Nationalism in Colonial India. The Journal of Asian Studies, Vol. 67, No. 3, s. 885.
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Bagimsizliktan sonra, bu kurban psikolojisi, modern milliyet¢ilige ve ulus inga
stirecine gevrildi. Nehruvianizm'in mevcudiyetinde (Nehruvianism, temelde Hindistan
icin saygin bir kiiresel statiiyli savunmakta ve essiz uygarligina saygi duymakta ve
Hindistan1 diger devletlerden veya biiyiikk giiclerden bagimsiz hale getirecek kadar
giiclii kilmaktadir®), agresif Hindutva gruplar kitlelerin sosyal egitiminde ve blyik
Hindistan ideallerinin desteklenmesinde daha aktif olmustular, ancak Nehru hanedani
ve Kongre partisinin ¢okiisiiyle, Hindu radikal gruplari ana akim siyasette agik bir
sekilde ortaya ¢iktilar ve Hindistanli-lik diisiincesini, bolgedeki ve diinyadaki asil
giiciin ylikseligini tesvik etmeye basladi. Hindistan'in ikincil/tabi bir tlke haline
gelmesine ve Hindistan liderlerinin ve kitlelerin Hindistan1 Giiney Asya'da ve

dunyada biyuk bir gic haline getirme tutkularina temel olusturan cografi biitlinliigiin

korunmasina psikolojileri hazir degildir.

1.2. Bolgesel Hakimiyet Arayisi

Hindistan’in liderliginin emelleri ayni kaldi ancak bolgedeki liderlik roliini
stirdirme yogunlugu farkliydi. Nehru’nun politikalar: tilkenin yumusak bir imajini
yaratmay1 amaglayan idealist bir dig politikaya daha meyilliydi. Fakat ayn1 zamanda
Nehru, Gliney Asya'da bir otorite kurmaktan endise duyuyordu ve bu amagla, iilkenin
i¢ istikrar1 ve biitliinliigii i¢in hi¢bir uzlasma politikasini kabul etmedi. Kendi sozleriyle
Nehru, idealist dis politikanin asaletini ve ulusal ¢ikarlar1 gerceklestirmek igin

uyguladig1 pragmatik gercekei yaklasimin 6nemini soyle agikliyor: “Hangi politikay1

%0 lan Hall. (2016) The Persistence of Nehruvianism in India's Strategic Culture in Strategic Asia
2016-17: Understanding Strategic Cultures in the Asia-Pacific. (Washintom D.C.: The National
Bureau of Asian Research), ss. 141-167.
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sart kosarsak kosalim, bir {ilkenin dis politikasini yonetme sanati 0 Ulkenin en gok
avantajina olanin ortaya ¢ikarilmasina uzanir. Uluslararasi iyi niyet ve sdylegimizin
ne anlama geldigine dair konusabiliriz. Ama en yuksek analizde, bir tlkeyi idare eden
iyi i¢in hiikiimet fonksiyonlarini yerine getirir ve {ilkenin aleyhine olusabilecek kisa

veya uzun siirecte hichir seye hicbir hiikkiimet cesaret edemez.”>!

Haydarabad ve Jammu ve Kesmir ilgelerinin askeri harekatlarla ilhak edilmesi
Nehru'nun yurtdisindaki idealizmi ve igerdeki gergeke¢i yaklagiminin sentezinin bir
yaklasimidir.®? Nehru dénemindeki Hindistan'in diisiik profilli baris¢1 dis politikasi,
Indira Gandhi'nin 6nderliginde sona erdi. Nehru, Dogu Pakistan'a (simdi Banglades)
askeri mudahale veya Tamil isyanina kars1 Sri Lanka'ya askeri birlikler gonderse de

gondermese de siddetli bir sekilde hakimiyet kurma hirsinin pesine diistii.>

Bagimsizliktan hemen sonra, Hindistan, bolgedeki stratejik hakimiyetini
giiclendirmeye baslamigti. Hindistan her zaman dis politikada 6nemli bir hedef olarak
stratejik Ozerkligini korumustur ve Gliney Asya'y1 biiylik dis glgclerin etkisinden
korumak i¢in ¢ok ¢aba sarf etmistir. Hindistan ayn1 zamanda hegemonik hedeflerini
dis politika stratejilerini kullanarak komsu iilkelerde tesvik etmeye calismistir.>

Hindistanl liderlik, Hindistan't Ugiincii Diinya iilkelerinin sémiirgeci iistatlarmna karsi

oncu ve daha sonra Soguk Savas'in zirvesinde, kutuplardan herhangi birinin (ABD

51 Bimal Prasad. (1979). (Ed.). An Overview: India’s Foreign Policy Studies in Continuity and
Change. (New Delhi: Vikas Publishing House Pvt. Ltd)., s. 484.

52 AP. Rana. (1976). The Imperatives of Nonalignment: A Conceptual Study of India's Foreign Policy
Strategy in the Nehru Period (Delhi, India: Macmillan), s. 257.

53 Surjit Mansingh. (2015). “Indira Gandhi‘s Foreign Policy: Hard Realism?”” David M. Malone, C.
Raja Mohan, and Srinath Raghavan, (Ed.). The Oxford Handbook of Indian Foreign Policy (Oxford:
Oxford University Press), ss. 104-16.

% Vikas Yadev, Conrad Barwa. (2011). Relational Control: India’s Grand Strategy in Afghanistan and
Pakistan. India Review 10, No. 2, s, 95.
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veya Sovyetler Birligi) bir pargasi olmaktan kaginmak i¢in Baglantisizlar Hareketine
katilarak gdstermeye calist.>® Géoriiniise gore, herhangi bir resmi isbirligi olmaksizin
biiylik giiclerden mali ve savunma yardimi1 kazanmak igin harika bir stratejiydi.
Hindistan, Pakistan ve Cin ile blyik savaslarin ardindan Sovyet'lerdren askeri destek
alirken, mali yardim ABD'den ve biiyiik Avrupa giiclerinden geliyordu.®® Hindistan,
stratejik olarak Soguk Savas doneminde ABD’nin Pakistan’a destek vermesinden
kusku ve rahatsizlik duyuyordu. Yeni Delhi, ABD tarafindan Pakistan'a yaptig1 askeri
destegi kendi hakimiyetine bir tehdit olarak goriiyordu. Soguk Savas boyunca
Hindistan, varsayilan tistiinliiglinii korumaktan endise duyuyordu; bu yilizden bdlgeyi
super giiglerin rekabetinden yalitmaya c¢alisti. Hintli tutuklamalar, Giiney Asya'y1
dogrudan Hint savunmasi ve giivenligine bagli stratejik bir fay hatt1 olarak algilamaya

dayaniyordu.®’

Hindistan, komsu devletlerin, Goa, Sikkim, Nepal, Banglades, Pakistan, Sri Lanka
ve Maldivler'in hemen hemen tiimiinde tek tarafli askeri kampanyalarin kaydini
tutuyor. Bhutan ekonomisi ve dis politikasi tamamen Hindistan'a bagimli oldugu i¢in
Hindistan'in neredeyse bagimli bir iilkesidir. Hindistan'in komsu tilkelerdeki tutsaklik
hareketlerinden bazilari, 1987'de darbe girisimi sirasinda Maldive hukimetine askeri
yardim, Tamil isyancilarina kars1 Sri Lanka'ya askeri birlik gonderme karari, Nepal'in
bolgedeki Hindistan'in stratejik emirlerini desteklememek icin bir ceza olarak

ekonomik ablukadir. Hindistan’1n, Birlesmis Milletler Glivenlik Konseyi’nin plebisit

55 Citha D. Maass, “South Asia: Drawn between Cooperation and Conflict,” South Asian Survey 3, no.
1 & 2 (1996)., ss. 259-276 (270).

%6 Mohammed Ayoob. a.e., s. 107.

5" Robert L. Hardgrave Jr. (1984). Why India Matters: The Challenge to American Policy in South
Asia. Asian Affairs, Vol. 11, No. 1, ss. 45-46.
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lehine acik ve net gorevine ragmen Kesmir’in ihtilafin1 ¢6zme konusundaki inat¢iligi,
Hindistan’in bdlgedeki iistiinliik algisinin bir bagka tezahiiriidiir. Ilging olan,
sOmiirgeci gegmisten tamamen kopmasina ragmen, Hindistan, Giiney Asya iilkeleriyle
iliskilerinde somiirgeci taktiklere bagvurmayi tercih ediyor. Hindistan, bélgedeki Hint
istlinligline zarar verebilecek herhangi bir savunma mekanizmasina bagvurmalarina
izin vermeyerek komsularini g¢erceleveme stratejisi uygulamaktadir. Bu amagla
Hindistan, Gliney Asya iilkeleri arasindaki her tiirlii stratejik isbirligine ve jeostratejik
acidan 6nemli konularda herhangi bir dis giicle isbirligine her zaman karsidir.>®
Hindistan'in her zaman Pakistan'la ABD'nin savunma isbirligine ya da simdi Cin'in
Gliney Asya'daki farkli ekonomik ve denizcilik projeleri sozlesmelerine karsi
olmasmin nedeni de budur. Bu tir vesayet¢i davranig, Hint emellerinin Guney
Asya'nin mesru, tartismasiz hegemon unvanina sahip olmasini agikliyor. Cin’in Giiney
Asya’ya yonelik dirayetinin artmasi ve Hindistan’in hegemonyasinin yani sira devletin

guvenlik parametrelerini de tehdit ediyor.

Cin'in Guney Asya'daki (istenmeyen) roliine misilleme olurken, Hindistan Dogu
Asya Ulkeleriyle diplomatik ve ekonomik iligkilerini artirdi. Hindistan, Cin'in olasi
gucli tepki riskine ragmen, Giiney Cin Denizi'ndeki niifuzunu Hindistan’in Dogu
Politikas1 (Look East Policy) nin bir parcasi olarak genisletmektedir. Zaten kendisini
cok karmasik bir alana dahil etme karari, Hindistan'in deniz bdlgesini savundugunu ve

bolgede 6nemli roliinii siirdiirdiigiinii gosteriyor.

Guney Asya'daki Hint hegemonic ¢ikarlari, Ulkenin Hint Okyanusu'nda 6nemli

bir rol oynayabilmek icin denizcilik kapasitelerini artirmasia yol acti. 1970'ler ve

%8 1. P. Khosla. (1999). Constructing the South Asian Community. South Asian Survey 6, no. 2, s. 185.
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80'ler boyunca, Hindistan, mavi su donanmasini Sovyetler Birligi'nin yardimiyla insa
etmeye odaklandu. Ilk niikleer enerjiyle calisan denizalt:1 ve Ingiltere'den ikinci bir ucak
gemisi satin aldi. Hindistan, 1980'lerde denizcilik kapasitesinde kayda deger bir
gelismeye taniklik etti ve kendisini diinyanin en gii¢lii deniz kuvvetlerinden biri olarak
basariyla ortaya koydu.”® Hindistan'm denizcilik glict kapasiteleri, 6zellikle Cin ve
Hint Okyanusu'nda faaliyet gosteren diger biiyiik denizciliklerle kiyaslandiginda hala
cok diistik seviyededir, ancak yeni teknolojik a¢idan gelismis silah ve deniz
gemilerinin strekli olarak gelistirilmesive satin alinmasi, Asya'daki daha genis Hint
¢ikarlarmin bir ispatidir. Hindistan'm Hint Okyanusu ve Giiney Cin Denizi'nde artan

cikarlar1 denizden komsular1 Endonezya ve Avustralya'y: da ilgilendiriyor.

1971'de Dogu Pakistan’daki basarili miidahaleler, hegemonik arzularini yerine
getirmek icin Hindistan'nin moralini bir nebze de olsa artirdi. 1962 Savasi'nda Cin
bozgununu bertaraf ettikten sonra, Hindistan igin bu biiyiik bir basariydi. Hindistan’in
bolgedeki yonetme roliinii siirdiirme konusundaki gegmis ve simdiki ifadesi,
neredeyse tim komsu iilkelerdeki politik ve askeri miidahalelerden kendisini ele
vermektedir. Bu amagcla Hindistan, ABD, Rusya ve lsrail gibi miittefiklerinden ve
dostlarindan silah ithal ederek askeri ve denizcilik kapasitelerini artirtyor. Hindistan’in
kayda deger askeri kapasitesi ve dev ekonomisi, Gliney Asya’daki iilkeleri agikca
etkiliyor; ornegin Hindistan Pakistan’a boOlgedeki emellerine karsi asgari askeri

caydiriciligini siirdiirmek disinda hicbir segenek birakmadi. Ayni zamanda bolgedeki

%9 Shahram Chubin. (1980). (Ed.). Naval Competition and Security in South West Asia. (London:
International Institute for Strategic Studies), ss. 95-103.
0 A g.e., ss. 95-103.
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iki buyuk Ulke, halkinin refahin1 g6z ardi edip bilek giiresiyle mesgulken, bolgenin

baris ve refahini da hige saymaktadirlar.

1.3. Hegemonya'yr Tanimlamak

Soguk Savas'in sona ermesi, bolgesel giiclerin yiikselisi ve kendi perspektif
bolgelerine hakim olma ya da bdlgenin hegemonu olma arzular1 Uzerine goskulu bir
tartisma baslatti. Son yirmi yilda 6nemli ekonomik ve savunma kapasiteleri insa eden
cok az sayida iilke var. Cin, Rusya, Brezilya ve Hindistan, Soguk Savas sonrasi
donemde olaganiistii biiylimeye sahip az sayidaki iilkeler arasinda yer aldilar.
Agikgasi, biiyiiyen ekonomi bolgedeki artan niifuzun kaynagidir ve giiglii savunma
kabiliyetlerine sahip tek biiyilk ekonominin var olmasi durumunda o iilkenin
hakimiyet sansi da kat be kat artmaktadir. O iilke nihayetinde daha mutlak
davramslarda iktidar1 uygulamak icin bir hegemon olmak istemektedir. Onde gelen
devlet ya da hegemon olma kriterleri konusunda ortaya ¢ikmaktadir. Asil soru, sadece
somut gucun bolge iizerinde kontrolii saglamak i¢in yeterli olup olmadigi ya da
hegemonun statiisiine bagli baska oOnkosullara sahip olmasinin gerekli olup
olmadigidir. Gayri Safi Milli Uriin, askeri kapasiteler, demografik unsurlar (niifusun
giicli, kaynaklar ve cografi konum) dahil olmak iizere mevcut gii¢ 6l¢iim araclari, bir
iilkenin ne derece gii¢ tutabilecegini ve ne dl¢iide gii¢ kullanabilecegini belirleyebilir.

Ve bu kriterlere sahip butin tlkeler buyuk gugcler olabilir. Hindistan, Nijerya, Giney
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Afrika, Cin, Brezilya, Rusya, Tiirkiye ve diger baz1 iilkeler bolgesel gii¢ sahiplerinin

bu agiklamasina uyuyorlar.®!

Bir tilkenin biiyiik bir bolgesel gii¢ ya da hegemon olma iddiasini yargilamak igin
¢ok 6nemli bir diger kriter ise, tilkenin bélgedeki blyiime ve diizende ne kadar katkida
bulundugudur. Bu katki olumlu ya da olumsuz olabilir, 6rnegin, iilkenin bolgesel
siyasetinin seyrini degistirmedeki etkisi, baris ve istikrar, diger bolgesel tilkelerin dis
politika dnceliklerini belirleme giicii vb.%? Bu tiir giic manevralari, bir iilkenin bolgesel

ve uluslararasi politikadaki roliinii tanimlamak agisindan 6nemlidir.

Neo-realizm, devletler arasindaki guclin esitsiz dagiliminin bir sonucu olarak
hegemonyay1 gormektedir. Ve gii¢ tanimi, kaynaklar terimiyle ve bu kaynaklarin
dagiliminin devletlerin tzerinde verimli kullanma becerisi olarak yapilir. Devletler
arasindaki gii¢ iligkileri ve bu tiir bir gii¢ miilkiyetinin analizi, devletlerin ¢ikarlarinm
siirdiirmek i¢in bunlar1 nasil etkin bir sekilde kullandiklarina dayanmaktadir (Waltz
1979). Bu nedenle, hegemon kavraminin temel somut anlayisi i¢in, bolgesel diizeyde
goreceli olarak Gstin ekonomik ve askeri giicliniin ya da cografi olarak sinirli alanda
uygulanan bu gictn kuresel etkisinin tahnmin edilmesi zorunludur. Kirresel hegemonun
nispeten kontrolsiiz veya daha az kontrol edilen yetki ve otoritelerinin aksine, bolgesel
gucler (hegemon, blyik gucler, gli¢ sahipleri, baskin devletler birbirinin yerine ikame
edilebilirdi.) giiglerini uygularken sistem yapisina veya uluslararasi ¢evreye uymak

zorundadirlar. Uluslararasi ¢evrenin talepleri bolgesel dinamikleri degistirmektedir,

61 Detlef Nolte. (2010) How to Compare Regional Powers: Analytical Concepts and Research Topics.
Review of International Studies., ss. 881-883. 12/03/2018 https://www.giga-
hamburg.de/sites/default/files/publications/how_to_compare.pdf

62 Ae., s. 885.
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dolayistyla bolgesel hegemonya tarafindan kontrol veya etki diizeyini

smirlamaktadir.5®

Somut hegemonya kavraminin yani sira, bir devletin, bolgesel istikrar, ideolojik
etki, kendi algilari, siyasetin bolgesel dinamiklerine katkisi gibi biiyiik bolgesel giic
veya hegemonik roliin statiisiind almaya uygun olup olmadigini ve bélgesel ve kiiresel
paydaslarin bu tiir iddialara nasil tepki verdiklerini belirleyen birkag faktor daha vardr.
Cox’un yeni Gramscian perspektif, farkli bir hegemonya goriisiine sahiptir. Bu, iktidar
ve tekel pesinde kosmak i¢in sadece ekonomik ve askeri kapasitelere ve maddi
kaynaklara dayali hegemonik bir hakimiyet goren geleneksel hegemonya anlayigindan
farkl bir aciklama getirmektedir. Bu, hegemonyanin ortak bir kabuliinii ve hegemonya
ideolojisinin kiiciik devletler tarafindan kabul edilmesinin ifadesini vurgulamaktadir.
Dinya diizeninde hegemonyanin varligi, eger maddi giig, belli normlarin ve dinya
diizenini evrenselligi simgeleyen bir bigimde yonetme yetkisine sahip bir dizi idari
kurumun birlesimi ve tutarlibigina dayanirsa miimkiindir.®* Bu yiizden Cox,
hegemonyay bir Gstinlik bicimi olarak gortyor fakat anlasmali buyruklar iceriyor,
bu yuzden, “gii¢lii bir devletin egemenligi gerekli ancak hegemonya i¢in yeterli bir

kosul 01mayabilir.”65, demektedir.

Goreceli Ustunlik, devletler arasindaki bolgesel etkilesim durumunda daha 6nemli

oldugu igin, oncelik statiisii mutlak giice gore nispi giicle ilgilidir.®® Bu nedenle

8 David Lake. (2009). Regional hierarchy: authority and local international orde. Review of
International Studies, 35:S1, ss. 35-58.

64 Robert W. Cox. (1981). Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations
Theory. Millennium: Journal of International Studies, 10(2), ss. 126-55.

S Ag.e.

8 Miriam Prys. (2010). Hegemony, Domination, Detachment: Differences in Regional Power hood.
International Studies Review, Vol. 12, No. 4, ss. 479-504.
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(maddi) giic kullanma kabiliyeti, bolgesel giicliin kendi etki alaniyla ilgilenme
sorumluluklaria sahip oldugu varsayimina yol agmaktadir. Baska bir deyisle, bir
bolgedeki gii¢ sahiplerinin otomatik olarak hegemon roliinii oynamalari veya bu roli
bahsetmeleri beklenir. Bir hegemondan beklenilen hareket, herhangi dahili veya harici
rakiplerinden korunmak i¢in etki alanini belirleyen verili cografyada diizen ve istikrari

korumasidir. 87

1.4. Hindistan Bolgesel Bir Hegemon mu?

Hindistan'in bolgesel bir hegemon olma potansiyellerini arastirmak i¢in maddi
kapasitelerini bilmeliyiz. Yeni Delhi’nin bolgesel ve kiiresel hedefleri, biiyiiyen
ekonomisine ve gii¢lii savunma altyapisina dayali oldugu i¢in, Hindistan’in ekonomik

ve askeri kapasitelerini incelemek énemlidir.

1.4.1. Hindistan’1n Ekonomik Kapasiteleri

Hindistan’in ekonomik canlanmasi, iilkenin 1990’larda liberallesme reformlarini
baglatmasindan kisa bir siire sonra bagladi. Bagimsizlik sonrasi gegen surede, sosyalist
ekonomi, iilkenin diinya pazarina olan artan baglant: ihtiyacimi karsilamiyordu. Bu
sebeple, 90’11 yillarin baslarinda Hindistan ekonomisinde devrimci bir degisime tanik
olundu. Hindistan, 1991 yilinda en kritik cari agik kriziyle karsi karsiya kaldi ve krizle
basa ¢ikmak i¢in IMF ve Diinya Bankasi'ndan yardim almak zorunda kaldi. Krizden
kisa bir siire sonra Hindistan, ekonomik ve bir sekilde sosyal sektorde Serbestlesme,
Ozellestirme ve Kiiresellesme (LPG) 'yi benimsedi. 1990'lar ve 2000'ler boyunca

Hindistan, liberalizasyon politikalarin1 uygulamaya koydu ve iilkedeki Dogrudan

f7a.g.e.
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Yabanct Yatirnm (DYY) ve Yabanci Kurumsal Yatirim (FII) akislarin1 kolaylastiran
Hindistan pazarinda 6zel sektore izin verdi. Reformlar gayet iyi uyum sagladi ve Hint

ekonomisi hizl bir sekilde gelismeye basladi.®

Ekonomik reformlar, Hindistan'in 1990'larda yilda yiizde 3,5 olan biiylime oranini
yiizde 5,7'ye ¢ikarmasini ve yillik biiylimenin yilizde 7,3'line ¢ikmasini sagliyor. Artan
biiylime oranlarindaki en biiylik pay hizmet ve sanayi sektorlerine aitti. Hint
ekonomisinin biyimesi, 2000'lerin on yillik doneminde (2004'ten 2008'e kadar yiizde
9'a kadar ¢ikan GSYIH artisiyla) ayni hizda devam etti. Bu siire zarfinda, tim

sektorlerdeki biiyiime, 6zellikle tarimda hemen hemen tiim sektorlerde teknolojik

ilerlemeler saglandig1 icin yiikselisine devam etti.®

Sekil 1: 1991'den 2013'e olan GSYIH orani asagidaki grafikte gosterilmistir.
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Kaynak: Mohanty, D. Icra Direktdrii, Hindistan Rezerv Bankas1. Eyliil 2011

Bu nedenle, 1990'l1 yillar Hint ekonomik biiyiime ve kalkinmasinda degisim

rizgarlarina damgasinivurmaktadir. Hindistan'in 1991'deki doviz kuru, sadece birkag

8 Namrata Anand. (2014). An Overview of Indian Economy (1991-2013). Journal of Economics and
Finance (IOSR-JEF) Volume 3, Issue 3, ss. 19-24.
% Ag.e.
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hafta icin yeterliyken, yirmi birinci ylizyilin ilk on yilinin sonuna kadar, iilkenin yedi

ay boyunca ithalat ihtiyacini karsilamak igin yeterli olan 290 milyar USD'ye

ulasmistir. Hindistan fazlasi gelir orani1, 1990'larda GSYIH'nin yiizde 31,6's1na, yiizde

20'ye ulasmistir.”

Tablo 1: Decomposition of Output and Real income growth, decade wise

PERIODS 1971-80 1981-90 1991-2000 2001-10
GDP Growth rate (05 base) 306 587 349 7.69
Output Growth Rate 3.52 543 529 7.95
TFPG (share in total) -0.73 1.66 (30%) 2.13 (40%a) 4.58 (58%)
Input Growth Rate 428 371 312 3.23
...Capital growth 5.93 5.20 595 220
Labour growth 1.78 X 269 239
Growth of Cap productivity -2.21 0.20 044 015
Growth of Labour productivity 1.77 1.75 273 5.50
Growth in K/L Ratio 4.08 1.55 il8 .69
KL ratio 6.91 H.E4 1118 17.02
REAL INCOME GROWTH 3.65 588 4.92 831
_Total Factor Productivty Growth -0.53(-14.5%) 1.74 {30%) 217 (44%) 461 (55%)
Growth of Real Output Prices 0.45(12.3%) 035 (5.9%) 070 {-14.5%) | 012 (1.4%)
Growth of Real Export Ouiput Prices 0.060.02%) 014 (2.4%) -0.07 {-1.4%) -0.03 (-0.3%)
-Growth of Real Import Prices -0.39 (-11%3) -0.06 (-0.9%) | 0.56 (11%) 0.26 (3.4%)
Growth in Labour Input 1.20432%) 1.59 (27%) 1.21 (24.7%) 1.0% (13%)
... Growth in Capital input 2.B3(7T%) 2.00 (33%) 1.83 (37%) 2.09 (25%)
.Change in Real Terms of Trade -0.34(-1%5) 0,09 (1.4%) 045 (9.9%) 0.23 (2.8%)

Kaynak: Sugata Bag, Anish Gupta B R Ambedkar’s calculation mentioned in “Performance

of Indian Economy during 1970-2010: A Productivity Perspective”.

https://editorialexpress.com/cgi-

bin/conference/download.cgi?db_name=FEMES12&paper_id=481 07/03/2018

Hindistan, 2007 mali yilinda, yiizde 9, 2 oraninda biiyiimeyle, ekonomisinde

kayda deger bir bliyiime eld etti. Bu biiylime orani son yirmi yil igindeki en hizl

YAg.e.
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blylme oraniydi. Hindistan, {i¢ y1l boyunca ortalama % &'lik biiylime oranini
muhafaza etmistir. Bu olaganiistii biiylime oranina dayanarak IMF, Hindistan
ekonomisinin 2012 yilina kadar Satin Alma Giicii Paritesi (PPP) acisindan Avrupa
Birligi'nin GSYIH'sine ulasmasini ve 2015 yilina kadar AB'nin {istesinden geleceginin
daha da fazlasim saglayabilecegini 6ngordii.”* Diinya Bankas1 verilerine gore, 2005
yilt sonunda Hindistan GSYIH, yaklasik 800 milyar ABD dolari ile en ¢ok 1 trilyon
dolar GSYIH arasindaydi.”? Hindistan, 2007 yilinda GSYiH'nin yiizde 32'sini tasarruf
edebiliyordu. Ve bu tasarruf orami, 1990 ve 2004 yillar1 arasindaki GSYIH'nin

ortalama yilizde yirmi besinden daha yiiksekti.

Morgan Stanley Stephen Roach'm 6nde gelen kiiresel ekonomistine gore,
“Hindistan’in ekonomik gelisimindeki atagi, deteden beri % 30’u asan yatirim orani
ve birikimiyle alakalidir. Simdi Hindistan, ilerlemesini surdirmekte ve gelecek 3-5
yildan daha fazla siirede diinyanin en ¢ok beklenilen ekonomik gelisim hikayelerinden

en iyilerden biri olabilir. <73

Buylyen ekonomi, Hindistan''n moralini ve g¢ikarlarain1 sadece bdlgesel
hegemonolmasini saglamakla kalmayip ayn1 zamanda kiiresel diizeyde de etkili bir
statii kazanmasina yol ac¢ti. Hindistan’in artan ikili ve ¢ok tarafl ticaret iliskileri ve
baglantisi, uluslararasinda niifuzunu yayma sansi veriyor. Soguk Savas rekabetinin

sona ermesi, gelismekte olan giiclerin ekonomik bolgeselcilige yatirirm yapma ve

1 Based on the IMF 2005 respective growth rates for India at 7.7%,
http://www.imf.org/external/pubs/ft/weo/2005/02/pdf/chapterl.pdf, and for the EU-25 at 1.6%,
http://www.api.org/aboutoilgas/security/upload/IMF2005a.pdf.

72 Charu Lata Hogg in India and Its neighbors: Do Economic Interests have the potential to Build
Peace? http://www.international-
alert.org/sites/default/files/India_EconomiclnterestsPeace_ EN_2007.pdf

3 Note to investors, Morgan Stanley, Mart 2007,
http://www.morganstanley.com/views/gef/archive/2007/20070205- Mon.html.
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insiyatif tanima potansiyelini artirdi. Hindistan bu firsati biiyiik bir zevkle idame
ettirdi. Hindistan'm Narasimha Rao'mun (1991-1996 yillar1 arsinda Hindistan’in
Bagbakani) belirledigi “Dogu Politikas1 (Look East Policy)”, iilkenin cografi yakinligi
ve bilyliyen ekonomisi icin yeni pazarlar arastirmayi amaglayan cikarlarim belirledi.”
Bagbakan Atal Bihari Vajpayee'nin (1998-2004) hiikiimeti, biiyiik 6l¢iide Gilineydogu
Asya tilkeleriyle ticaret baglarini gelistirmeye odaklandi ve 2010 yilinda ASEAN ile
Ticaret Anlagmalar1 imzaladi. ASEAN haricinde Hindistan, Gliney Kore (2009),
Japonya (2011), Tayland (2003), Singapur (2005) ve Malezya (2011) gibi farkl
ilkelerle bes Serbest Ticaret Antlasmasi (FTA) daha imzaladi. Hindistan'm bu
ulkelerle artan ikili ekonomik iliskileri, tilkenin ekonomik ve giivenlik istikrarini
miimkiin kilmak igin “Genisletilmis Komsuluk™ politikasinin bir parcasiydi.” Bu
politika, Hindistan’in Cin’le rekabet etmesi baglaminda goriilebilir. Hindistan, arka
bahgesinin giivenligini saglamak ve yiikselen Cin'e potansiyel bir rakip olmak igin
genisletilmis komsusu iizerinde giiclii bir etkiye sahip olmasi gerektiginden emin

olmak istedi.”®

Gelismekte olan komsu Giineydogu Asya ile gii¢lii ikili iliskiler kurmanin yani
sira, Hindistan da uluslararasi ¢ok tarafli platformlarda ayakta durmaya odaklaniyor.
Hindistan'in diinyanin en biiylik 20 ekonomisine (G20) dahil olmasi, diinyanin
ekonomik diizenini yeniden sekillendirmesinde Hindistan'in roliiniiniin kabul

edildiginin bir kanmitidir. Yillar gectikgce Hindistan, G20'nin 6énemli bir Gyesi olarak

74 Shihashis Chatterjee. (2007). Conceptions of Space in India’s Look East Policy: Order, Cooperation
or Community? South Asian Survey, 14, 1., ss. 65-81.

> David Scott. (2009). India’s “Extended Neighborhood” Concept: Power Projection for a Rising
Power. India Review, 8(2), ss. 107-143.

76 Faizal Yahya. (2005). BIMSTEC and Emerging Patterns of Asian Regional and Interregional
Cooperation, in: Australian Journal of Political Science, 40, 3, ss. 397-98.
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basarili bir sekilde ortaya ¢ikti. Hindistan’in G20’deki 6nemi 2008’in kiiresel mali
krizi sirasinda ve sonrasinda artti. Tiim gelismis ekonomiler zor durumda iken ve
diisiik biiylime oranlarina tanik olunurken, Hindistan yiiksek ve istikrarli biiyiime
oranlarin1 koruyabilen ¢ok az sayili Ulkeler arasindaydi. Hindistan'in ekonomik
durgunluga neden olan kiiresel finansal dengesizliklerin buytimesinde hicbir roli
yoktur; dolayisiyla, gelismis ekonomiler tarafindan kapsayicilik ve yiik paylasimi da

dahil olmak Uzere, daha iyi politikalar ve destekleyici politikalar 6nermistir.

Geligsmekte olan ekonomilerin BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve
Giliney Afrika) kuliibii, Hindistan'in etkili bir aktoér oldugu diger cok tarafli bir
platformdur. Baslangigta, Hindistan’in BRIC’ye verdigi yanit (Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Cin) politik olarak ¢ok hesaba katildi. Kuliip kalkinma safhasindayken,
Hindistan hiikiimeti diisiik bir statli diizeyine sahip olmasini sagladi ve kuliibiin
amacinin, bagka hicbir {ilkeye ya da bir grup iilkeye kars1 diizenleyecegi herhangi bir
anti-statiiko ittifak yapmadigini belirtti. Hindistan, BRIC'nin amacinin rakip bir blok

olusturmak oldugunu kabul etmeyi reddetti.”’

Kademeli olarak, BRIC (daha sonra Giiney Afrika'nin kuliibe dahil edilmesiyle
birlikte BRICS), Hindistan'in kiiresel Giiney'e yonelik kin ve memnuniyetsizliklerini
ifade edebilecegi bir platform haline geldi. Hindistan ve diger iiye iilkeler, BRICS
kuliibiinii, kiiresel kuzeyin gelismekte olan ancak daha az ayricalikli uluslarini temsil
eden Ozerk ve alternatif bir devlet organi olarak tasvir etmeye basladilar. 2011'de

Bagbakan Manmohan Singh, BRICS'in giindeminin iiye iilkeler arasindaki mali

T “BRIC growth will change the world” — Indian Foreign Minister. https://www.rt.com/news/bric-
emerging-economies-india/ Published time: 23/10/20009.
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isbirligi ile sinirli olmadigini ve terdrizm, iklim degisikligi ve enerji giivenligi gibi
kiiresel konulara iliskin konular1 icerdigini belirtti.”® Hindistan diisiik stratejik kilit
savunmaci yaklasimdan, asil ekonomik ve politik ¢ok tarafli kurumlarda liderligi elde
etmek icin tutumunu buna gore yeniden sekillendirdi. Hindistan'in, Giiney-Giiney
isbirligini ve gelismis ekonomilerden herhangi bir etkisinden arindirilmis tekel
kurumlarmin olusturulmasini onerisiyle kiresel Giiney'in bir temsilcisi olma arzusu
apagik goriilmekteydi.” Bu durum, Hindistan'in BRICS kuliibiinii sadece ekonomik
meseleler iizerinde g¢alisan bir Orgiit yerine bir problem ¢ézme makami yapmak

istedigini de isaret etmektedir.

Hindistan’1in artan bagliligi, ekonomik alandaki basarisina olan giivenine ve
Hindistan’1n sadece bu olaganiistii biiyiimeyi siirdiirebilecegine degil, ayn1 zamanda
pek ¢ok gelismekte olan ekonominin yerini alabilecegine olan inancina dayaniyor. Bu
glven, 1.3 milyar blyuklukte nifusu kapsayan bir i¢ pazara hakim olmasi ve gelismis
ve gelismekte olan ekonomiler igin esas olan kita ekonomisi nedeniyle Ulkenin esit
glcte buyik guglerle etkilesime girmesini saglamaktadir. Hint ekonomisinin ¢ok
onemli bir 6zelligi de finansal kriz, petrol fiyatlarindaki artiglar, cari agiklar ve diger
biiyiik kiiresel ekonomik ¢okiise ragmen direng gostermesidir. Hindistan ekonomisi,
1990'larin baginda Odeme Dengesi (BOP) krizinin basindan beri biiyiik bir Kriz
gecirmedi. Son onbes yil iginde ortalama yiizde 5, 8 oraninda siirdiiriilebilir biiyiime,

Hindistan'n kiiresel diisiinmek igin giiglii bir temel olusturdu.®

8 Ministry of External Affairs India. https://mea.gov.in/Portal/ForeignRelation/brics-august-2011.pdf
22/03/2018.

™ Trade Related South-South Cooperation: India. 2012. OECD report on Policy Dialogue on Aid for
Trade. https://www.oecd.org/dac/aft/South-South_India.pdf 22/03/2018.

8 Baldev Raj Nayar. (2006). India in 2005: India Rising, but Uphill Road Ahead. Asian Survey, Vol.
46, No. 1, ss. 103-104.
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Hindistan’in bolgesel hedefleri, buytyen ekonomisine ve askeri kapasitesinin
giiciine katkida bulunma yetenegine de dayanmaktadir. Ulkenin yumusak giic
kapasitelerini sert giice donistiirmek, 1998'de iktidara geldiginden beri sagc1t Hindu
milliyetci partisi Bharatiya Janata Partisi'nin (BJP) giindemini olusturuyor. Kongre
partisi de Indira Gandhi ile ayn1 giindeme sahipti ancak BJP hegemonik 6zlemlerini
daha yakindan takip etti. 1998'deki niikleer denemeler, bolgedeki askeri iistiinliigiin

korunmasina yonelik bir adimdi.

1.4.2. Askeri Kapasiteleri

Hindistan bagimsizliktan bu yana saldirgan bir askeri durusu stirdiirdii. Jammu
ve Kesmir'in isgali ve daha sonra diger komsu bolgelere diizenlenen saldir1 ve isgaller
Hindistan ordusunun miidahaleci ve isgalci olaylaridir. Hindistan’in savunmaci
yaklasimmin ve Nehru rejimi altindaki saldirgan ve kiskirtici olmayan savunma
politikasinin iddialari, iyi idealizm O6rneklerinden baska bir sey degildir. Aslinda,
Hindistan basindan beri, Ingiliz somiirgecilerinin birakti1 alani doldurarak bdlgeye
egemen olma ideali tastyordu.®! Indira Gandhi déneminde, Hindistan'm saldirgan
askeri politikasi belli oldu, askeri miidahaleler artir1ldi ve savunma biitgesinde de gozle
goriiliir miktarda artis yasandi. Rajiv Gandhi (Hindistan Bagbakan1 1980-1984), annesi
gibi saldirgan savunma politikalarin pesine diistii ve hiikkiimetteki gorev suresi boyunca

savunma biit¢esini artirmaya devam etmistir.

Sekil 2: Indira ve Rajiv Gandhi’nin Donemindeki Askeri Harcamalar

8 Mohammed Ayoob. a.e., ss. 108-109.
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Kaynak: SIPRI Yilliklar (birkag) ve SIPRI Askeri Harcamalar Veri Bankasi

Rajiv Gandhi bolgedeki askeri kapasiteleri agresif bir sekilde kullanmaya
odaklanmisti. Hiikkiimetin gorev siiresi boyunca, Hindistan ordusunu modernlestirmeyi
ve Gilney Asya'da jeostratejik hedefleri guvenceye almak igin denizciligin
yayginlastirilmasina dair harcamalar1 tercih etmisti. Bu amagla Hindistan, Nepal
deniz yollarinin ¢ogunu kapatmaya zorladi ve Sri Lanka hiiklimetinin ve Sri Lanka
halkinin herhangi bir askeri birlik miidahalesine razi olmamasina ragmen baris giicii
gondererek Sri Lanka'nin i¢ savasina miidahale etti. Rajiv ayrica Pakistan sinirina
yakin olan, bagimsizlik sonrasi Hindistan'in en biiyiik askeri tatbikatlarindan birine

Operasyon Brasstacks’i de baslatmistir.®?

Hindistan’in 1995’ten 2010’a yillik savunma biitcesi ortalama yiizde 5, 5’e

ulast1 ve bu son yirmi yilda dikkate deger ekonomik biiylime nedeniyle mimkin oldu.

82 Rajesh M. Basrur. (2001). Nuclear Weapons and Indian Strategic Culture. Journal of Peace
Research, vol. 38, no. 2, s. 187.
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Yikselen ekonomi ve giderek artan askeri kapasiteler, Hindistan'in bdolgesel
ustinlikten daha biylik diistinmesini miimkiin kilmistir. Hindistan’in savunma
harcamalari uluslararasi savunma harcamalarinin yaklasik yiizde ii¢linii olusturuyordu.
1995°te Hindistan’in savunma harcamalar1 yiizde birin iizerinde kald1.8® Sert giic
kabiliyetlerini siirdiiren Hindistan, savunma harcamalarinda 1991 yilinda 9,7 milyar
ABD dolart olan ve 2013 yilinda 38,1 milyar ABD Dolari'na kadar strdirtlebilir
bilyimeye devam etmektedir.3* Hindistan'in savunma biitcesindeki yiiriiyiisii, 1999
yilinda Pakistan ile olan Kargil savasinin (ABD'nin miidahale etmemesi halinde
niikleer bir savasa doniismek tizereydi) ve 2001'de Hindistan parlamentosuna saldirisi
da Parakram operasyonuyla sonuclandi. Hindistan’in genel savunma harcamalari
1999°dan 2005°e kadar yiizde otuza ¢iktt ve sermaye harcamalari biitgenin yiizde
21’inden yiizde 38’e yiikseldi.®® Hindistan’mn savunma harcamalar1 asagidaki grafikte

gosterilmistir.

Sekil 3: Hindistan in savunma harcamalart

8 QIPRI, “Military Expenditure Database,” and IISS, “Chapter 2: Comparative Defense Statistics,”
The Military Balance, 2016.

8 Ag.e.

8 Shane Mason. Military Budgets in India and Pakistan: Trajectories, Priorities, and Risks.
https://www.stimson.org/sites/default/files/file-attachments/Military-Budgets-India-Pakistan-
Trajectories-Priorities-Risks-Oct2016.pdf.pdf 23/03/2018.
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Hindistan’a 1998'de nikleer silah denemsinin pesinden siki yaptirimlar
uygulandi. Ancak yaptirimlari kaldirilmasinin ardindan Hindistan'a, farkli savunma ve
siyasi anlasmalar imzaladiktan sonra ABD ile stratejik bir askeri ortaklik sagland:.®®
Stratejik ortaklik sonucunda bircok Hint savunma sirketi ABD varlik listesinden
cikarildi. Hindistan-ABD'nin yeni insa edilmis savunma iliskileri, Hindistan'in Israil
dahil olmak iizere farkli iilkelerden gelismis askeri teknolojileri takip etmesinin yolunu
act1. Hindistan-ABD ortak askeri tatbikatlari, Hint denizcilik ve silahli kuvvetlerinin
profesyonel ve teknik kapasiteleri boylece gelistirilmekteydi. Hindistan'in artan askeri
kapasiteleri, iilkenin Giiney ve Giineydogu Asya'daki jeostratejik ve jeopolitik

c¢ikarlarini koruma ve artirmay1 hedeflemektedir.

8 Swapna Banerjee Guha. (2011). Post-September 11 Indo-US strategic ties: locating power and
hegemony. The Geographical Journal, Vol. 177, No. 3, s. 224.
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Hindistan’in Giiney Asya’da 6nde gelen bir gii¢ olma konusunda sahip oldugu
alg1, politik ve ekonomik hedefleri ve bu hedefleri zorlama ya da yumusak giic
kullanarak ulasma stratejileriyle daha da belirgindir. Simdi soru su: Yakin komsulari
ve bolgenin diger devletleri de Yeni Delhi’nin bolgedeki hegemonik hakimiyet

iddialarini kabul ediyor mu etmiyor mu?

1.5. Hindistan’in Giiney Asya’daki Ustiinliigiiniin Mesruiyeti

Hindistan’in  siirdiiriilebilir ve istikrarli ekonomik biiyiimesi, kiiresel
hedeflerinin ana kaynagidir. Istikrarli ve hizli biiytimeyi gergeklestirmek icin ulkedeki
kanun ve diizenin degistirilmesi gerekmektedir. Huzurlu i¢ ortamin saglanmasi bariseil
ve istikrarli bir komsuya ihtiyag duyar. Rahatsiz edici komsuluk iligkileri olan herhangi
bir {ilke, siirlarin paylagimi, cografi siirlar1 paylasmaktan ¢ok daha fazlasi oldugu
icin, evde istikrarli bir biiyiime hayalini de gergeklestiremez. Bu iliskiler, yakin komsu
ulkelerle olan sosyo-politik temaslar1 igerir ve eger cografi yakinliktaki tilkeler baris,
politik ve ekonomik refahtan yoksunsalar bu durum tim bdélgenin biyumesini ve

huzurunu etkileyecegi ihtimalini artirir.

Giliney Asya baglaminda, Hindistan kendisi i¢in hizli bir biiyiime istegi ve
arzusunun gerceklesmesi i¢in bolgesel baglanti ve ekonomik entegrasyon sarttir.
Hindistan’in bolgesel pazara hiikkmetme ve bolgeyi herhangi bir dis giiciin Sosyo-
ekonomik ve jeostratejik konulardaki katilimindan korumaya yonelik hedefleri,

bolgesel biylme, baris ve refaha katkida bulunma konusunda yiiksek sorumluluk
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gerektirmektedir. Hindistan bolgede istikrar saglayici rol oynamak istese de bu roliin

hayli yiiksek bazi maliyetleri oldugu da yadsmamaz bir gercektir.8’

Hindistan, hizli ekonomik biiyiime ve askeri giiciiniin giiclenmesine ragmen
bélgedeki daha goriiniir baskin karakterler tizerindeki gii¢ kurma kapasitesi heniiz tam
anlamiyla kazanmis sayilmaz. Guney Asya'da Ustunlik kurma hedefine ulasma
tutkusu, bolgedeki diger devletlere baglidir. Kendini algilama-farkindalik (self-
perception), herhangi bir devletin dis politika hedeflerinin tanimlanmasinda 6nemlidir,
ancak kendi algisinin, diger iktidar aktorlerinin veya varsayilan bagimli iilkelerin

mesru kabuliine dayanip dayanmadig1 daha 6nemlidir.

Soguk Savas boyunca Hindistan, bolgedeki istiinliglinii korumaya
calisiyordu, ancak o zamanlarda, biiyiik ve kiiclik devletlerin bir ya da bir baska siiper
giicle bir sekilde baglantili olmasindan dolay: bipolar sistem Yeni Delhi’nin hirslarin
oniinde bir engel teskil etmekteydi. Gii¢ politikasinin Soguk Savas dengesi, Nepal,
Banglades ve Sri Lanka gibi kii¢iik devletler iizerindeki otoritesini siirdiirmek icin
Hindistan'1 bu dengeleme politikasina dahil etmeyi tercih etmedi. Pakistan, Sovyet
isgali sonrast Afganistan meselesini ele almada Amerikan bagimliliginin ¢ikarlarina
olan yararmi kullaniyordu ve ABD'nin mali ve askeri destegini aliyordu. Cin ve

Amerika Birlesik Devletleri miidahalesi, Giiney Asya'da Hint otoritesinin

nétrlestirilmesinin kaynagiydi.® Hindistan devletinin stratejik uzlasma olusturma

8 Harsh V. Pant. (2016). Indian Foreign Policy: An Overview. (Manchester: Manchester University
Press), ss. 197-211.

8 India and its Neighbors: Cooperation or Confrontation? An intelligent Assessment Report by the US
Directorate of Intelligence 1982, Aug 2001.
https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/DOC_0000633373.pdf
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fikri, bolgesel devletlerin, Hindistan'in siyasi ve jeostratejik onem tastyan konulardaki

isteklerine uyma konusunda isteksiz davrandigi igin gergeklesemedi.®®

Soguk Savasin sona ermesi, Hindistan'in dis politika yapicilarinin arzularini,
stiper gulclerin rekabetinin sona ermesiyle, Giiney Asya'ya miidahale etme sansinin
azalmasini da beraberinde getirdi. Bolgeye midahale etme kapasitesine sahip tek stiper
gli¢, Hindistan'a yonelik politikasini degistirdi. ABD, Hindistan’a Pakistan’dan daha
cok meylediyor ve Hindistan’1 bir giivenlik yoneticisi ya da bolgedeki ¢ikarlarinin
koruyucusu olarak degerlendirmek icin sinyaller veriyor.®® Degisen uluslararasi ve
bolgesel dinamikler sirecinde, Hindistan yakin komsularina karsi daha iyi bir dis
politikaya bagvurma ve liderlik hedeflerini gerceklestirme firsatina sahip olmustur.
Ancak Hindistan''n bu konuda yapmasi gereken en onemli sey, catismayl en aza
indirerek ve diger bolgesel devletlere siddet ve siyasi kargasadan kurtulmalarinda

yardimci olacak bolgede olumlu ve destekleyici bir rol oynamaktir.

Simdilerde Hindistan'in neredeyse ortada oldugu Giiney Asya'daki baris ve
istikrar durumunu goriyorsak, gercekler ve rakamlar cok cesaretlendirici degil. Giiney
Asya, Orta Dogu'nun ardindan en siddetli ¢atisma bdlgesidir. Catismalarla dolu
Afganistan, bolgenin en huzursuz iilkesi ve Hindistan'in diger kuzey-bati komsusu
Pakistan'da da guivenlik ve ekonomik istikrarsizlik sorunlar1 yagsanmaktadir. Sri Lanka
ve Nepal de uzun siiren siddet olaylarimin yasandigi donemlerden gegtiler.
Banglades'te siyasi istikrarsizlik ve siyasi kiltliriin eksikligi de goriilebilir. Bu

catigmalar ve istikrarsiz siyasi durum, sosyal ve ekonomik biitlinliiglin bozulmasina ve

8 Mohammed Ayoob. a.e.
% Thomas P. Thornton. (1992). The Search for Moorings in a New World Order. Asian Survey, Vol.
32, No. 12, s. 1066.
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kaybedilen insan yagsamlarina neden oluyor ve hepsi Hindistan'n arka bahgesinde

oluyor.

Sekil 4: Giiney Asya Catisma Haritast
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Hindistan sinirin1 on iilke ile paylasiyor, alt1 iilke (Pakistan, Cin, Nepal, Butan,
Banglades ve Myanmar) ile kara simir1 ve yedi iilke ((Pakistan, Maldives, Sri Lanka,
Bangladesh, Myanmar, Thailand ve Indonesia) ile de deniz sinirlar1 vardir. Myanmar
ve Bhutan hari¢, Hindistan'n neredeyse biitiin komsulariyla bir tiir smir
anlasmazligina dayali bir gegmisi var. Pakistan ve Cin ile dort biiyilik savasta miicadele
etti ve sinir anlagsmazliklar1 sinirlarda yillarca stiren gerginlikten sonra hala kesin bir

¢Ozlime kavusmus degildir. Giiney Asya'daki mesru ve kabul edilebilir konumunu
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olusturmak i¢in Hindistan'in Kesmir'de uzun siiredir devam eden anlagsmazlig1 da dahil
olmak iizere komsulariyla olan anlagsmazligini ¢c6zmesi gerekiyor. Soguk Savag sonrasi
donem, diinyanin daha fazla baglantiya yoneldigi ve neredeyse tiim biiyiik bolgesel
anlagmazliklarin uzlastigi donemdir. Hindistan-Pakistan rekabetleri hala devam ediyor

ve Giiney Asya'da refah i¢in hi¢bir sans birakmiyor.

Hindistan, Guney Asya dinamik siyaset slrecinde, Keshmir sorunu ve
Banglades ile su paylasimi anlasmazliklar1 hususunda ikili ¢oziime oncelik verirken,
komsular1 da sorunlar1 ¢ézmek igin ¢ok tarafli yaklasimi desteklemektedir. Kiglk
devletlerden ¢ok tarafli yaklasimi vurgulamanin mantig agiktir; daha kiicuk devletler,
Hindistan'a kars1 manivela veya pazarlik kapasitelerine sahip olmadiklarini ve ¢ok
tarafli bolgesel yaklagim i¢in ugrastiklar: takdirde ¢c6zimiin sonug odakli olabilecegini
bilirler. Fakat Hindistan agisindan bakildiginda, anlasmazliklar1 ¢6zmek i¢in herhangi
cok tarafli bolgesel bir parametre, onun bolgedeki jeostratejik ve jeopolitik ¢ikarlarina
kars1 bir tehdit olusturuyor.®! Komsu iilkeler, Hindistan’mn baskici dis politikasinin bir
araci olarak iki taraflilik konusundaki arzusuna dikkati ¢ekiyorlar. Gliney Asya'daki
cok taraflilik, bolgedeki Hint ¢ikarlar1 i¢in avantajli degil, hatta SAARC'in ¢alismast,
Hint ulusal ¢ikarlarini glivence altina almak i¢in kacirilan bir firsatti. Komsu tlkeler
Hindistan'in ekonomik ve askeri istiinliiglinii bolgedeki ekonomik, politik ve
jeostratejik ¢ikarlarimi gergeklestirme araci olarak kullanan giiglii bir maniptlator
olarak goriiyorlar. Ornegin, Hint-Banglades ticaret istatistiklerini inceleyecek olursak,

Hindistan 2007'de Banglades'e yaklasik 2.3 milyar dolarlik mal ihrag¢ etti, ancak

1 Arthur G. Rubinoff. (1991). “The multilateral imperative in India’s foreign policy.” The Round
Table: The Commonwealth Journal of International Affairs, VVolume 80, Issue 319., s. 313.

51



Banglades'in Hindistan'a yaptig1 ihracat sadece yarim milyar dolardi.®? Banglades'in
ticaret ag1g1 biiyiik ve yerel iireticiler Hint tirlinlerini iiretimlerinin yerine koymasi
nedeniyle pazarlarimi kaybetmesi iimitsizlige yol agmisti. Ticaret agig1 boyle devam
ederse, yerel piyasanin sadece birkag ihracat kalemine dayanacagi, ancak Hindistan
tekelinin iilkede sanayisizlesme ve issizlige neden olacagina dair mesru bir korku var.
Ekonomik istikrarsizlik ise siyasi kargasaya katkida bulunmaktadir. Tarife engelleri
Hindistan ekonomisinin lehinedir. Buna durum, Banglades’in ihracatina zarar
vermektedir. Hindistan, tarim, tekstil ve deri gibi ithalatinin komsularindan zorunlu
olarak test edilmesini sart kosuyor ve test stireci ¢ok uzun zaman aliyor. Hindistan'la
ihracat yapan komsu tilkelerin kars1 karsiya kaldiklari bir baska sorun da, Hindistan'in
ithalat standardi kriterlerini karsilayan lisanslar1 almasidir. Ornegin Pakistan,
Hindistan'in baslica ¢imento tedarikgisi iilkedir. Pakistan ¢imentosu ilk dnce kalite
arastirmasina girer ve onaylandiktan sonra Hindistan, bu mallarin transferine izin verir
ve bu slre¢ ¢ok uzun zaman alir ve Pakistan'daki treticiler i¢in cesaret kirict bir
durumdur. Hindistan kendi yerel piyasasini korumak igin tarifeleri artirirken, Pakistan
da ihracata yonelik gtimriik tarifesini aza indirgemek i¢in En Kayirilan Ulke (MFN)
statlistinun kendisine verilmesini istiyor.®® Bu arada Hindistan, iilke pazarlarma girisi
kolaylastirmak i¢in komsu {ilkelerle ithalat siirecini liberallestirmek i¢in hi¢biradim
atmadi. Hatta komsu {ilkelerin siir bolgelerine yakin test laboratuarlar1 kurmak igin
de herhangi bir duzenleme yapmaya bile istekli degil. Hindistan'mm bu davranisi,

komsularinin ekonomilerine zarar verirken kendi ekonomik ¢ikarlarina nasil éncelik

92 Suparna Basu, Debabrata Datta. (2007). India-Bangladesh Trade Relations: Problem of Bilateral
Deficit. Indian Economic Review New Series, Vol. 42, No. 1, ss. 111-129.

% Non Tariff Barriers (NTB’s) Between Pakistan & India, Report compiled by Research and
Development Department, The Rawalpindi Chamber of Commerce and Industry, Nov. 2011.
http://www.rcci.org.pk/wp-content/uploads/2012/12/twintbs.pdf 05/05/2018
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verdiginin agik bir gostergesidir. Bu durum, bolgesel ekonomik entegrasyon ve genel

refah yolunda asilmasi gereken 6nemli bir engeldir.

Hindistan, Banglades ve Pakistan topraklarina, bolgenin kuzey dogusuna® ve
Afganistan ve Orta Asya'ya® ulasmak icin sirasiyla bu tilkeleri ulasim koridoru olarak
kullanmak istiyor ama aymi zamanda Banglades ve Pakistan’dan gelen mallarin
bolgesel pazara erisimini kolaylastirmak konusunda da oldukga isteksizdir.
Baglangigta Hindistan Nepal'de, tiim tarim ve sanayi Urlinlerine licretsiz erisim
saglayan bir anlasma imzaladi, ancak 2006'da bu antlasmayz iptal etti ve daha sonra
Nepal'e ihracat maliyetini arttiran Giimriik Degeri Vergisi (CVD) uyguladi. Nepal'in,
urtnlerinin kalite glvence testleri konusunda sikayetleri vardir, ¢linkil bu testler
maliyetleri yiikseltirken, Hint driinlerinin varhigida iiriinii devaliie etmektedir.%®
Hindistan'in lehine olan bu tek yonlii serbest ticaret, kii¢iik bir Nepal pazarina zarar
veriyor. Tamamen Hindistan'a bagimli, ancak hala devasa komsusunun mali
isbirliginden tecrit edilmis olmas1 kamuoyunda &fke yaratiyor.”” Sri Lanka, 1998
yilinda imzalanan ve 2000 yilinda yiiriirlige giren Hindistan ile Serbest Ticaret
Anlasmasindan (FTA) yararlanan tek (ilkedir.? Bu FTA da Hindistan'in Sri Lanka'nin

Cin ve Pakistan eksenine katilmasiyla ilgili politik kaygisinin bir sonucuydu.

% Sanjay Kathuria. Bangladesh Corridor Vital to India’s ‘Act East’ Policy.
http://www.worldbank.org/en/news/opinion/2017/09/27/bangladesh-corridor-vital-indias-act-east-
policy. 26/03/2018

% At Heart of Asia conference in Islamabad, Swaraj calls for land access to Afghanistan.
http://www.business-standard.com/article/economy-policy/at-heart-of-asia-conference-in-
islamabadswaraj- calls-for-land-access-to-afghanistan-115120901126_1.html. 26/03/2018

% Trade Imbalances with India. https://nrb.org.np/ecorev/pdffiles/vol7_art4.pdf 26/03/2018.

%Charu Lata Hogg. India and its Neighbours: Do Economic Interests have the Potential to Build
Peace? The Royal Institute of International Affairs.
https://www.chathamhouse.org/sites/files/chathamhouse/public/Research/Asia/r1107india.pdf
11/05/2018

% Sirimal Abeyratne. (2012). Sri Lanka’s Free Trade Agreements with India and Pakistan: Are They
Leading Bilateral Trade Beyond Normalcy? The Lahore Journal of Economics. 17 : SE, ss. 315-337.
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Kiiciik komsu devletlere uygulanan zorunlu ticaret agig1 disinda, Hindistan'in
bu devletlerin i¢ meselelerine miidahalesi de egemenlik ve istikrar igin ciddi bir endise
kaynagidir. Hindistan’in Nepal’deki yonetici makamlarimi degistirmedeki rolii,
Nepal’de Hindistan’a kars1 kokli bir glivensizligin nedenlerinden biridir. Hindistan,
1950'de Maoist isyancilara kars1 Sah hanedaninin Kral Tribhuvan'a ve Ulusal Kongre,
Sahlar ve Ranas'a dayali uzlagma temelli bir hiikiimet olusumuna goriiniiste yardimci
oldu ama o0 zamandan beri Hindistan, politik ve jeostratejik ac¢idan onemli tiim

konularda Nepal hiikiimetine kars: siirekli yonlendirmektedir.

Nepal icin bir baska endise kaynagi da Hindistan ile ve onun araciligiyla
hidroelektrik hususunda olan ticaretidir. Nepal, su kaynaklar ile hidroelektrik {iretme
kapasitesine sahip oldugu i¢in Giiney Asya'nin gi¢ merkezi olarak bilinir. Ancak
altyapt olmamasi ve cografi kisitlamalar buylk enerji 0Oretim kaynaklarimi
kullanabilmesinin ontindeki engellerdir. Ulke iginde bile akut gii¢ kithg vardr.
Hindistan, 1960 ve 1972'de Nepal ile ikili gii¢ paylasim anlagmalar1 imzaladi, ancak
iki ilke arasinda resmi bir enerji ticaret anlagmasi yoktur. Nepal anlagmayi
imzalamakta 1srar etmesine ragmen, Hindistan hidroelektrik enerji paylasimi
konusunda boyle bir ikili ticaret rejimine girme konusunda isteksizdir.!%° Hindistan'la
olan Enerji Ticareti Anlagmasi, cografi kisitlamalar nedeniyle diger iilkelere enerji
kaynaklarmi ihra¢ etmek i¢in Hindistan'a bagimli olan Nepal icin zorunluluktur.
Hindistan ile Nepal arasinda enerji ihracati konusunda uzun vadeli bir anlagma

yapilmadig1 takdirde Nepal kaynaklarini tam olarak verimli kullanalmaz ve enerji

% Charu Lata Hogg, a.e.
100 Nepal: Power sharing issues with India. http://www.orfonline.org/research/nepal-power-sharing-
issues-with-india/ 26/03/2018.
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ticareti konusunda acik verecektir.!? Nepal, Hindistan'in enerji kaynaklarinin ihracati
ve iki tarafli gii¢ ticareti kapasitesinin artirilmasi i¢in gerekli altyapiyr gelistirmede
kasith olarak yardimci olmadigint disiiniiliyor. Bu durum, Hindistan’in baska bir
ilkeyi Nepal’in enerji sektoriine yatirim yapmasi konusunda basvurdugu caydirma
politikas1 hakkinda daha fazla siiphe ve endise etmesine yol agt1. Nepal'in hidroelektrik
kaynaklart konusundaki dstiinliigiinii korumak ve sirdirmek amaciyla Hindistan,
herhangi bir t¢unci Ulke (Cin) tarafindan altyap: insaat (elektrik Uretimi ve ihracat
projeleri) projeleri agisindan herhangi bir destek istememektedir. Hindistan, indus Su
Antlagmas1 (Eylil 1960) kilifi altinda Pakistan'in hidroelektrik enerji kaynaklarina
kars1 benzer taktikler kullaniyor. 1947'deki ayriliktan sonra, Hindistan ve Pakistan
nehir suyu dagitimi konusunda gatigtilar. Pakistan'daki bes biiylik irmagin sulari
Hindistan'dan geliyor ve Hindistan ayriligin hemen ardindan tiim su kaynaklarini kesti.
Pakistan’in tarimsal ekonomisi Hindistan'in iist Indus havzasindan (Pakistan daha
diisiik Indus havzasinda yer aliyor) gelen nehrin su akisina bagliyd: ve Hindistan'dan
gelen su akisinin askiya alinmasi, Pakistan ekonomisinin yani sira giivenlik i¢in de bir
tehdit olusturuyordu.'%2 Pakistan anlasmazlig1 ¢ozemedikten sonra Diinya Bankast'yla
yakinlasti ve yillarca siiren gerilimden sonra Diinya Bankasi Hindistan ve Pakistan
arasinda arabuluculuk yapti ve iki lilke arasinda nehir suyunun tahsisine ve dagitimina
yardime1 oldu. Indus Su Antlasmasi, dogudaki iic nehri; Ravi, Sutlej ve Beas

Hindistan'a tahsis etti ve ti¢ bati nehri de; Sindh, Chenab ve Jhelum Pakistan'a

01 Age.
102 Raja Nazakat Ali, Faiz-ur-Rehman, Mahmood-ur-RehmanWani. (2015). Indus Water Treaty
between Pakistan and India: From Conciliation to Confrontation. The Dialogue, Vol. x, ss. 168-169.

55



verildi.1®® Birbirlerinin suyunu, asil kullanma amaci1 disinda kullanma hakki, soz
konusu i¢ su kullaniminin diger iilkeye tahsis edilen nehirdeki su akisinin
azaltilmamasi sartiyla, iilkelere de verilmistir.!® Indus Su Anlasmasi'nin su dagitimy,
yirminci yiizyilin sonlarina kadar en bagarili uyusmazlik ¢6ziimii modelidir. Hindistan,
Pakistan'in endiselerini dikkate almadan Pakistan'a tahsis edilen nehirlere barajlar
kurmaya basladi. Chenab nehri Uzerindeki bu barajlar, Pakistan'in tarim alanlarina su
akisini azaltacak ve iilke ekonomisini onarilamayacak sekilde bozacaktir.1% Hindistan,
Pakistan'in ikili diyaloglardaki iddialarin1 reddetti ve Pakistan bu meseleyi Diinya
Bankasi'na gotiirdii. Ancak uluslararasi organ olan Diinya Bankasi da Hindistan lehine
bir karar verdi.'®® Son zamanlarda Hindistan, Pakistan'in nehirleri iizerinde, daha ¢ok,
tarimsal Pakistan ekonomisine dogrudan bir tehdit olusturan ve ayrica tilkede igilebilir
su sikintisina neden olan 60°dan daha fazla su deposu insa etmeye baslamistir. Su
kithigr ve ekonomik zorluklar, niikleer savas potansiyeli olan iki niikleer gii¢ arasinda

biiyiik bir ¢atismaya neden olabilir.%’

Giderek biiyliyen enerji ihtiyaglarimi karsilamak i¢in Hindistan, komsu

ulkelerin hidroelektrik kaynaklarin1 kullanmaktan bile ¢ekinmiyor. Banglades’in su

103 The Indus Water Treaty 1960, ss. 2-8.
https://siteresources.worldbank.org/INTSOUTHASIA/Resources/2234971105737253588/IndusWater
sTreaty1960.pdf 27/03/2018

104 Niranjan Das Gulhati. Indus Water Treaty: An Exercise in International Mediation. (New Delhi:
Allied Publishers, 1973), ss. 148-312.

105 Raymon Lafitte. (2007). Executive Summary on Baglihar Hydroelectric Plant: Expert
Determination on Points of Difference Referred by the Government of Pakistan Under the Provision
of the Indus Water Treaty. http://siteresources.worldbank.org/SOUTHASIAEXT/Resources/223546-
1171996340255/BagliharSummary.pdf 27/03/2018.

106 Salman M. A. Salman. The Baglihar difference and its resolution process - a triumph for the Indus
Waters Treaty? https://www.internationalwaterlaw.org/bibliography/articles/Salman/Baglihar.pdf
27/03/2018

107 Shahid Husain, Water Shortages Threaten Renewed Conflict Between Pakistan, India, Thomas
Reuters Found., Aug. 2, 2011. http://www.trust.org/item/?map=water-shortagesthreaten-renewed-
conflict-between-pakistan-india.
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sikintilar1 da komsularina karst Hint hidroelektriklerinin bir sonucudur. Nepal gibi
Banglades de hassas bir cografyaya sahiptir. Bu cografi konumu Hindistan
hakimiyetini kabul etmenin temel sebebidir. Hindistan’in biyiikligii ve gucd,
Banglades’in dis politikasin1 Hindistan’a ve bolgedeki diger devletlere karsi
sekillendirmektedir. Banglades’in su sorunu, sinirlarun disindaki komsu iilkelerden
kaynaklanmaktadir. Hindistan’dan Banglades’e blyUk bir su akmaktadir. Hindistan ile
Banglades arasindaki su anlagsmazligi, yilin su kitligi doneminde Ganj suyunun
paylasilmasiyla 1ilgili olarak 1971 Oncesine (Banglades'in bagimsizligin oncesi,
bugiinkii Pakistan'in Dogu kismi olan) kadar uzanmaktadir. Banglades'in bagimsizligi
biiyiik Ol¢lide Hindistan'a bor¢lu oldugu i¢in, bagimsizlik sonrasi ilk yillarinda
Banglades'in Hindistan-sonras: hiikiimeti su dagitim konusundaki kaygisini dile
getirmekten kagindi. Banglades'deki dost¢a bir rejimin yaninda olan Hindistan, 1975'te
Banglades't Farakka Baraji'nin isletmesi konusunda ikna etti ve bdylece Ganjh
Bhagirathi-Hooghly nehir sistemine yonlendirdi.!°® Banglades, Farakka barajmin
sinirlt operasyonel calismasi i¢in riza gostermesine ragmen, baraj goliinden dolay1 su
sikintis1 konusunda tatmin olmadi. Barajin insasiyla bir¢cok ¢ukur suyla doldurularak
Hindistan'in su ve enerji ihtiyaglarini karsilanmis oldu. Ancakbu durum, Banglades'i
bir¢ok sikintiya soktu. Baraj, Hindistan'in Kalkiita kentindeki tuzlulugu azaltirken,
Ganj nehrinin sapmasi, Banglades'teki tuzluluk sorununun artmasina sebep olmustur.
Banglades’in baslica tirtinlerden biri olan piring, tuzluluk sorunundan biyik 6lglde
etkilendi ve Banglades’in gida giivenligini tehdit etti. Diisen su mikatrindaki akisin

eko sisteme etkisi, Ganjdan akan sularla beslenen ormanlar1 da etkilemektedir. Igme

108 Madeleine Lovelle. India, Bangladesh and the Farakka Barrage.
http://www.futuredirections.org.au/publication/india-bangladesh-farakka-barrage/ 27/03/2018
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suyu kaynaklar artan tuzluluktan ciddi sekilde etkilenmis, dolayisiyla saglikla ilgili
sorunlar da artmistir.!® Hindistan’in baraj insaati ve su akisinin degismesi,
Banglades’e karsi Hindistan’in otoritesinin bir sonucudur. Hindistan topraklarindan
Banglades'e akan 50 nebhir, iilkenin kirtlganligini da artirtyor. Hindistan bu kirilganligi

Banglades'in ekonomik ve politik politikalarini etkileme araci olarak kullaniyor.

Bhutan ve Maldivler cografi biiyiikliiklerinden dolayr Hindistan'in vassal
eyaletlerinden biri gibidir. Cin faktorii bir sekilde bu durumu degistiriyor. Cin'in
Guney Asya iilkelerine sundugu altyap1 ve ekonomik projeleri ile bolgede bir ana gii¢
oyuncusu olarak ortaya ¢ikmasi, bolgedeki Hindistan egemenligine kars1 gergek bir
meydan okuma olarak kabul edilebilir. Hindistan, bolgedeki Cin’in ilerleyisinden
oldukga rahatsiz oldu; Cin, Bhutan, Nepal, Sri Lanka ve Banglades gibi Hindistan'in
kii¢iik komsularin1 kendi niifuz alanina ¢ekmek icin askeri ve ekonomik tesviklerini
kullaniyor. Hindistan’in bdlgedeki tek hegemon olarak konumu tehdit altindadir ve
simdi kucuk bolgesel ekonomilerden yararlanma konusunda ¢ok az pay1 vardir. Cin,
Tamil isyanina karsi askeri ve ekonomik yardim saglayarak Sri Lanka olayinda
Hindistan'in bir alternatifi olarak ortaya ¢ikti. Hindistan'in Sri Lanka i¢ savasindaki
roli yerli halk tarafindan pek takdir edilmedi'’®, ancak Hindistan’in cografi yakinlig

ve Tamil liderligi tizerinde bir miktar etkiye sahip olmasindan dolay1 (evde 6nemli bir

19 A ge.

1105.Y. Surendra Kumar. (2017). China’s Strategic Engagement with Sri Lanka: Implications for
India. Contemporary Chinese Political Economy and Strategic Relations: An International Journal,
Vol. 3, No. 3, s. 1122.
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Tamil niifusu olmasi nedeniyle); Sri Lanka i¢ meselelerinde Hint miidahalesine kars1

direnemedi.t!

Sri Lanka'ya Hint askeri yardimi da, Colombo'nun Hindistan'a boyun egmesi
acgisindan bir faktordii, ancak daha sonraki asamalarda Cin ve Pakistan'in askeri ve
stratejik destegi, Sri Lanka'nin Hint tekelinden ¢ikmasini miimkiin kildi.*2 Hindistan,
herhangi bir Ucincii iilkenin Sri Lanka'nin i¢ savasina karigsmasina karsiydi ve Cin ve
Pakistan'in Tamil isyancilarina kars1 savagsmak i¢in Colombo'ya yaptig1 askeri ve mali
yardim konusundaki memnuniyetsizligini iletmisti.!*® Hindistan’in Giiney Asya’ya
hakim olma arayisi, bolgesel isbirligi orgiiti SAARC’in (Giiney Asya Bolgesel
Isbirligi Dernegi) manipiilasyonunda da goriilebilir. Hindistan’in ¢dziimsiiz smir
anlagsmazliklari, Pakistan ve Cin’in hegemonik istekleri ve bolgedeki iistiinligiinii
siirdlirme arayisinda iizerindeki siyasi ve ekonomik rekabet, SAARC’1n biiylimesini
olumsuz etkiledi.!** Giineydogu Asya, Avrupa, Orta Asya ve Afrika'min bolgesel
orgltlerinden farkli olarak, SAARC, siyasi farkliliklarin en aza indirilmesi ve kolektif
refah lizerine odaklanarak bolgesel ekonomik isbirligi ve kalkinma konusundaki temel
hedefini gerceklestirmede basarili olamamistir. Birgok kez, SAARC lider zirveleri,
Hindistan'in rakiplerine karsi isbirligi yapmamalar1 veya siyasi oyun oynamalari

nedeniyle ertelendi.'®®> Siyasi farkliliklar sebebiyle Hindistan-Banglades-Myanmar

111 M. Mayilvaganan. Sri Lanka- Pakistan Relationship: Search for Strategic Relationship. Foreign
Policy Research Center Journal,2, 2014. http://isssp.in/wp-content/uploads/2014/09/Mayil-Article-
FPRC.pdf 28/03/2018

2p.g.e.

1135Y. Surendra Kumar. A.e., ss. 1122-1126.

114 Mussarat Jabeen, Muhammad Saleem Mazhar & Naheed S. Goraya. (2010). “SAARC and Indo—
Pak Relationship,” Journal of Political Studies, 1, no. 2, ss. 127-145.
http://pu.edu.pk/images/journal/pols/Currentissue-pdf/Musarrat8.pdf. 28/03/2018.

115 Francesco Obino. (2009). SAARC: The Political Challenge for South Asia and Beyond. Economic
& Political Weekly 44, no. 9, http://www.epw.in/journal/2009/09/special-articles/saarc-political-
challenge-south-asiaand-beyond.html.
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boru hatti projesi ve SAFTA (Giiney Asya Serbest Ticaret Bolgesi) gibi pek ¢ok ilerici
proje engellendi. Hindistan, SAARC’I, Giiney Asya Ulkeleri (SAC) zirvesinin yillik
liderlerine katilmamakla tehdit ederek SAARC" iiye iilkeler tlizerindeki iradesini
giiclendirmek icin bir platform olarak kullaniyor. SAARC liderler zirvesi her yil
gerceklestirilmek zorundadir ve herhangi bir tye devletin lideri herhangi bir nedenle

katilmay1 reddederse zirve gergeklesemez.

Cogu zaman Hindistan liderligi, Hindistan'in Pakistan, Banglades ve Sri Lanka ile
farkli siyasi konulardaki rekabetine dayanan yillik zirvelerin ertelenmesinin
sebebiydi.!'® Hindistan’m SAARC’m ¢ok tarafli ¢alisma mekanizmasina ydnelik
diismanca davranis1, bolgedeki “Biiyiik Kardes™ statiisiine dair algisina dayaniyor.t’
Yeni Delhi, Giiney Asya ulkelerinin ekonomik ve politik kararlar almalarini istemiyor.

Bu nedenle, son yirmi yildir SAARC, devletlerarasi anlagsmazliklari ¢ozecek siyasi ve

ekonomik biitiinlesmeye dogru ilerleyemedi.

1.6. Cin Faktord

Cin Halk Cumhuriyeti kurulduktan kisa bir sire sonra, Hindistan ve Cin guzel
giden samimi iligkilerin tadin1 ¢ikariyorlardi. Yeni bagimsiz Hindistan, post devrim
sosyalist Cin'l de bir mittefiki olarak goériyordu. Bagbakan Nehru'nun sosyalizme

yonelisi, her iki iilkenin de baslangicta iyi diplomatik iligkiler kurmasint miimkiin

116 Manzoor Ahmad. (2017). SAARC Summits 1985-2016: The Cancellation Phenomenon. IPRI
Journal XVII, No.1, ss. 52-63.

117 Zahid Shahab Ahmad. (2012). Understanding the dynamics of regionalism and regional hegemony
in South America and South Asia: Lessons for the South Asian Association of Regional Cooperation
(SAARC) and its members from regionalism in South America. Working Paper by Latin American
Council of Social Sciences (CLASCO), s. 14. http://biblioteca.clacso.edu.ar/clacso/sur-
sur/20121108043205/0P9.pdf 28/03/2018
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kild1. Boylece 1950'lerde, Hint-Cin kardesligi cok cekici sloganlarla kutland1.!!® Cin'in
Tibet'i ele gecirmesinin ardindan Hindistan tarafindan Dalai Lama'ya ve diger anti Cin
Budistlerine (Dalai Lama'nin takipgilerine) iltica karar1 verildiginde iki tarafli iligkiler
bozuldu. McMahon hatt1 ise iilkeler arasindaki bir baska anlagsmazliktir. Cin, bu hatt1
kabul etmeyi reddetti ve yeniden sinirlama talebi 1962 yilinda Cin-Hindistan savasina
yol a¢t1.1*® Hindistan yenilgiye ugramis ve asagilanmist1. Stratejik diismanlar dénemi
erken romantizmin yerini aldi. Hindistan daha sonra Sovyetler Birligi ile Baglantisizlar
Hareketin bir iiyesi olmasina ragmen stratejik iliskiler kurmaya basladi. Bu arada Cin-
Pakistan diplomatik iligkileri ¢ok giiglii bir dostluga doniistii. Arunachal Pradesh ve
Aksai Chin simir anlagsmazlig1 tizerine Hint-Cin rekabeti yillar boyunca ciddi stratejik
kaygilar haline gelmistir. Bu alanlar, ciddi askeri varligiyla en hassas sinirlar
arasindadir. Cin’in Pakistan’in Kesmir’le 1lgili durusuna verdigi destek, Hindistan'in
Cin'in tibet'le ilgili iddialarina kars1 ¢ikmasina ve Dalai Lama’ya siginak saglamasina
yol act1.?® Cin-Hindistan ikili gergin iliskiler, Cin'in ekonomik ve askeri giiciiniin
yukselmesiyle daha da kotii bir hal aldi. Hindistan'in Cin'in Giiney Asya'da artan

diplomatik ve stratejik dnemli baglar1 karsisinda biiyiik endiseleri vardir.

Daha 6nce sadece Pakistan, Hindistan'in hegemonik arzulari karsisinda Cin'in tam
ekonomik ve askeri destegini almaktan hoslaniyordu, ancak 1990'lardan sonra Cin,
Banglades, Sri Lanka, Butan, Nepal ve son zamanlarda Afganistan'in da dahil oldugu

bolgenin diger iilkeleriyle samimi baglar kurmaya basladi. Cin, cografi zayifliklar,

118 Shirish Jain and Yan Shufen. (2011). India, China: Brothers, Brothers. Journal of International
Affairs, Vol. 64, No. 2, Sino-Indian Relations, s. 260.

119 The Sino-Indian Border Dispute. (1963). A CIA Report, Mayis 2007.
https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/polo-08.pdf 28/03/2018

120 Mahua Das. (2013). India, China and Pakistan: The Estranged Neighbours Of South Asia? IOSR
Journal Of Humanities And Social Science. VVolume 15, Issue 5, ss. 1-5.
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kiglk ekonomileri (Hint pazarina bagli) ve cografik kiigtikliigii nedeniyle daha once

Hindistan'a bagimli kiiciik iilkeler igin alternatif bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmistir.?:

Yakin donemlerde, Hindistan ve Cin, simir anlagmazliklarini barisgil yollarla
¢Ozme arzusuna dayanan yakinlasmay1 ve ekonomik baglar giiclendirmeye daha fazla
odaklanmaya ¢alisarak gerilimleri azaltmaya Yyonelik caba sergilediler. Ancak,
ekonomik iligkilerin gelismesiyle kiyaslandiginda sinir sorunlarinin ¢oziimiinde siireg
daha yavas ilerliyor. 2003 yilinda Cin, Sikkim'i Hindistan'in bir pargasi olarak tanidi
ve Disisleri Bakanligi'nin internet sitesi de devleti egemen bir devlet olarak gostermeyi
birakti. Bu politika degisikligine ragmen, her iki iilke de Arunachal Pradesh iizerindeki
simir sorununu ilk ve son kez olarak ¢6zme konusunda isteksizdir. Hindistan-ABD
iligkilerini artirmak ve daha sonra, normal ikili iligkilerin stratejik ortakliga
doniistiiriilmesi, 6zellikle ABD'nin Hindistan'a sivil niikleer anlagsmay1 genisletmeye
karar vermesi hususu Cin’i yakindan ilgilendirmekte. Bu sebeple, Cin’in politika
yapicilart Hindistan't daha ciddiye almaya basladi.?? Cin, Hindistan-ABD stratejik
baglarina kars1 koyma umuduyla Hindistan ile ticaret ve yatirim baglarini artirmaya
odaklaniyor. Cin'in aldig1 bu karar, Giiney ve Giineydogu Asya'daki yiikselisine ve
artan etkisine kars1 bir girisimdir.}?® Hindistan tarafindan bakildiginda, Pakistan'a
Cin’in askeri ve mali destegi oldukc¢a rahatsiz edicidir. Cin’in Pakistan’in giivenlik

giiciinil ileri teknoloji ve askeri techizat saglayarak gelistirmeye yonelik teklifi, Yeni

121 Swaran Singh. (2016). China-South Asia: Changing Contours.
https://www.researchgate.net/publication/242312337_CHINA-
SOUTH_ASIA_CHANGING_CONTOURS 28/03/2018

122 Stephen J. Blank. (2005). Natural Allies? Regional Security in Asia and Prospects for Indo—
American Strategic Cooperation (Carlisle, Pa.: Strategic Studies Institute, U.S. Army War College), s.
66.

123 Lisa Curtis. (2007). India’s Expanding Role in Asia: Adapting to Rising Power Status. Published
by The Heritage Foundation, No. 2008. Accessed at https://www.heritage.org/asia/report/indias-
expanding-role-asia-adapting-rising-power-status 30/03/2018
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Delhi’nin bélgesel hedefleri igin bir tehdit olarak gériiliiyor.'?* Hindistan'm 2008
yilinda Cin ile yaptigr ikili ticaret 51,8 milyar USD'ye ulagti ve 2011'de tiim
zamanlarin en yliksek seviyesi 73,9 milyar USD'ye ulasti. Bu, Cin'in Hindistan'in en
biiyiik ticaret ortagi oldugu anlamma geliyor.'®® iki komsu iilke arasindaki bu
ekonomik rekabetci igbirligi, hem enerji sektdriinde hem de ylikselen ekonomileri ve
devasa niifusu beslemek i¢in enerji kaynaklaria biiyiik ihtiya¢ duydugu icin 6zellikle

enerji sektoriinde politik ve jeostratejik rekabetin kaynagi olmustur.

Cin ve Hindistan, i¢ kaynaklarin biiyliyen ekonomilerin ihtiyaglarin1 karsilamak
icin yeterli olmadigindan, enerjinin yabanci kaynaklarina giivenmektedir. Cin, enerji
thtiyacinin yiizde kirkini ithal ederken, Hindistan'in dis kaynaklara bagimlilig1 yiizde
yetmistir.'?® Hindistan-Cin enerji rekabeti, enerji nakil yollarinda oldugu gibi, enerji
thracatgisi lilkelerdeki biiyiik etki saglama miicadelesine de yansimistir. Hindistan'in
Malacca Bogazi'ndaki?’ denizcilik giicii giiclenmesi ve Cin'in Giiney Asya’daki
limanlar1 gelistirerek “String of Pearls” yaratarak Hindistan1 kugsatma stratejisi
bolgedeki enerji glicti oyunun 6nemli bir 6rnegidir. Cin, deniz seritlerini korumak ve
kesintisiz enerji tedarikini saglamak i¢in Vietnam, Burma, Banglades ve Pakistan'da
stratejik limanlar insa ediyor.? Giiney, Giineydogu Asya ve Afrika'da stratejik altyap:

kurarak enerji kaynaklarina erisimin saglanmasina ve enerji yollarinin korunmasina

124 A ge.

125 India-China Bilateral Trade Relations. Ministry of Foreign Affairs, India.
http://www.mea.gov.in/Portal/ForeignRelation/China_October_2017.pdf 30/03/2018

126 | jsa Curtis. (2007). A.e.

127 Vithiyapathy Purushothaman. (2015). India’s Strategic Dimensions in Malacca Strait. Chennai
Centre for China Studies, C3S Paper No. 0069. https://www.c3sindia.org/defence-security/indias-
strategic-dimensions-in-malacca-strait-by-vithiyapathy-p/ 30/03/2018

128 Christopher J. Pehrson. (2006). String of Pearls: meeting the challenge of china’s rising power
across the asian littoral. http://ssi.armywarcollege.edu/pdffiles/pub721.pdf 30/03/2018
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yonelik bu strateji, Hindistan icin endise verici. Bu durum, bolgedeki Hint ekonomik

ve stratejik ¢ikarlarini baltalamak i¢in tasarlanmis bir Cin stratejisi olarak kabul edildi.

1.7. Bolgesel Ustiinliik Arayisinda Hindistan'a ABD Destegi

Hindistan’in Soguk Savas sonrasi donemdeki hegemonik tutkular1 da bazi
uluslararasi ¢evrelerce desteklenmistir. Sovyetler Birligi'nin Soguk Savas boyunca
Hindistan'a destegi, Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan ve par¢alanmasindan sonra
ABD tarafindan basariyla degistirildi. Hindistan, Soguk Savas doneminde ABD’nin
Pakistan’a askeri destek saglanmasi konusunda Sovyetler'in bolgedeki genisleme
tehdidini ¢evrelemek icin, her zaman ihtiyatli davranmaktaydi. Hindistan, bunun kendi
giivenligini ve Hindistan’in bolgedeki yiiksek emellerini baltalamak i¢in bir tehdit
oldugunu diisiiniiyordu. Askeri agidan giicli bir Pakistan, bdlgedeki Hint
egemenligine karsi bir tehdit olusturuyor ve ABD'nin Pakistan'a olan destegi,
Hindistan'in ¢ikarlarina aykirtydi. Ancak Soguk Savas'in sona ermesinden sonraki
durum, Ozellikle de Ulkenin eski sosyalist sistemi terk ederek agik pazar ekonomisi
sistemini benimsemeye karar vermesi Uzerine bu durum Hindistan lehine degisti.
Zamanin tek siiper giicii bu hareketi memnuniyetle karsiladi ve 1990'larin baslarinda,
Hindistan-ABD iligkileri biiyiik 6lgiide gelismeye basladi. Hindistan’1n uluslararasi
yayillmay1 onleyen rejimlere karsi ¢ikma konusundaki isteksizligi ve reddedilmesine
ragmen, Clinton yonetimi agik¢a Yeni Delhi’yi her seye ragmen destekledi. Polly
Nayak’1n sozleriyle, “1997 yilinin sonlarinda, Beyaz Saray, Hindistan'1 Gliney Asya

politikasinin bir gostergesi haline getirmeye karar verdi ve her hiikiimet tarafindan hos
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karsilanacaklarindan emin olan 16 Hindistanlinin nefret odagini ¢ok yonlu bir

yaklasimla degistirmeye karar vermisti.”1%°

Gorilintise gore, Amerika'nin Hindistan’a 1sinmasinin ardindaki amag, Asya'daki
yiikselen Cin etkisi baglaminda kiiresel dnceligi stirdiirme endisesiydi. Yirmi birinci
ABD Disisleri Bakanligi yaptigi bir agiklamayla, Amerika-Hindistan iliskilerinin yeni
stratejisini agik¢a ortaya koymaktadir: “Amaci, Hindistan'm 21. Yiizyilda blyuk bir
diinya giicli haline gelmesine yardimci olmak. Bu ifadenin askeri sonuglar1 da dahil
olmak iizere tam anlamiyla anhyoruz. 3 Bu nokta ABD'li yetkililerin,
hikumetlerinin niyetlerini Yeni Delhi'ye ¢ok net bir sekilde ilettiklerini belirtmek
acisindan ilgingtir. Hindistan icin, kiiresel hegemonun, istedigini elde etmesine yardim
etmek i¢in sirtinda olmasi biiyiik bir tegviktir ve Washington'un kendisi, “Hindistan'in

diinya sahnesinde yerini almaya hazir bir iilke oldugunu kabul etmekte.”3!

Hindistan dis politikasinin ana hedefi, ABD'nin bélgedeki (Giiney ve Giineydogu
Asya) ve diinyadaki roliinii desteklemek i¢in tarafsiz bir statiiniin (cogunlukla Soguk

Savas sirasinda) siirdiiriilmesi seklinde degistirildi.3?

Hindistan sadece ABD’nin bolgedeki siyasi destegini saglamlagtirmakla kalmadi,

ayn1 zamanda on y1l sivil niikleer savunma ortaklig1 anlagmasi kazandi. Bu anlasmaya

129 polly Nayak. Dwight D. Eisenhower National Security Conference, 9/ 25-26/2003, Washington,
DC, ss. 188, 203. https://history.army.mil/html/books/070/70-90-1/cmhPub_70-90-1.pdf 30/03/2018
130 U.S. Department of State, “Background Briefing by Administration Officials on U.S.-South Asia
Relations,” Mart 25, 2005, _ www.state.gov/r/pa/prs/ps/2005/43853.htm.

131 Alan Sipress (2001). “U.S. Seeks to Lift Sanctions on India,” mentioned in Amit Gupta. (2005)
The U.S.-India Relationship: Strategic Partnership or Complementary Interest. (Michigan: University
of Michigan Library)., s. 17.

12 3a.9.e.
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gore, ABD silahlar, askeri ekipmanlar saglayacak ve teknoloji transferinde Hindistan'a
yardim edecek.'®® ABD ile Sivil-Niikleer Savunma Anlasmas1 imzalanmadan 6nce
Hindistan, Niikleer Silahlarin Yayilmasin1 Onleme Antlasmasi'n1 (NPT) imzalamadig1
ve uluslararasi sivil ve enerji kullanimlari i¢in niikleer enerjiden tam olarak yararlanma
konusunda ¢esitli kisitlamalar getirdigi i¢in uluslararasi igbirligine katilmakta zorlandu.
Ote yandan ABD, kiiresel giicliiklerle yiizlesmede yardimci olabilecek benzer
degerlere (demokrasi ve kapitalizm) sahip guvenilir bir muottefike de ihtiyag
duyuyordu. Hindistan, NPT'yi imzalamadan elit niikleer kuliibiin “sorumlu” bir tiyesi
olarak kabul edildi.*** Hindistan, bu firsatin1 Afghanistan (Pakistan'la yakinlig1 ve
diismanligi nedeniyle Hindistan i¢in 6nemli olan), Tibet ve Giliney Cin Denizi
(bolgedeki Cin niifuzuna karsi) gibi jeostrategik agidan 6nemli bolgelerde terorle
miicadele, daha baglantili ve istihbarat paylasimi gibi daha fazla bolgesel fayda
saglamak icin kulland1.®® Hindistan, ABD ile Kesmir sorusu konusunda pazarhk
yapilmasina olanak tanimaktadir. ABD’yi anlagmazligin niikleer hassasiyeti
konusunda degisen bir tutum benimsemeye basariyla ikna etti. Kesmir meselesi,
Hindistan ve Pakistan'm niikleer varliklar1 elde etmesinden bu yana ¢ok hassas bir
mesele olarak goriiliiyor, Kesmir lizerindeki herhangi bir ihtilafin niikleer bir savasa

girme potansiyeli vardir.

2001 yilinda, Yeni Delhi'de savunma ortakligini gériismek tizere ikili bir bulugsma

sirasinda, Hindistan makamlari, Hindistan'in stratejik ¢ikarlarin1 sadece Glney

133 Sunil Kumar Jangir. (2012). INDO — US Nuclear Deal and 123 Agreements. International Journal
of Scientific and Research Publications. Volume 2, Issue 10. http://www.ijsrp.org/research-paper-
1012/ijsrp-p1093.pdf

134 Baldev Raj Nayar. (2006). India in 2005: India Rising, but Uphill Road Ahead. Asian Survey, Vol.
46, No. 1, ss. 96-97

135 Christopher J. Pehrson. a.e.
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Asya'da degil, ayn1 zamanda Siiveys Kanali'ndan Malakka Bogazina kadar (tim
onemli enerji kaynagi sahibi devletleri ve giizergahlari kapsayan bir alan) uzanan genis
bir alanda da tanimasina firsat veren ikili stratejik ortaklik i¢in kesin bir giindemi

belirttiler.136

Hindistan ajandasi, uzun vadeli savunma ortakligin1 imzalamadan 6nce Bush
yonetimi tarafindan kabul edildi ve uyarlandi. ABD’nin Hindistan’a genis Asya’daki
c¢ikarlarini sinirlamadaki destegi de ABD’nin bolgedeki ¢ikarlariyla ayn1 zamana denk
geliyor. Bu tanima, Hindistan''n biiylik bir Giiney Asya iktidar1 olarak kabul
edilmesinin uzun vadedeki hayaliydi. Acik¢a soz edilmemesine ragmen, Cin'e karsi
olan bolgedeki ortak ilgiyi korumak i¢cin Hindistan'a bu biiyiik iyilik bahsedilmistir.
[ran Korfezi Petrol tasimaciliginin ana giizergahi olan Hint Okyanusu Uzerinden
glivenli navigasyon saglamak i¢in askeri isgbirliginin yapilmasi karsilikli bir ¢ikardir.
Bush yonetimlerinin devlet bakani Colin Powell''n dis iligkiler komitesi Oniinde
yaptigi durusmada yaptigi agiklamada, “Hindistan, genis Hint Okyanusu ve

cevresindeki barisi koruma potansiyeline sahiptir.”*3’

Hindistan’in 11 Eyliil sonras1 senaryodaki bolgesel egemenlik hedefleri ABD’nin
¢ikarlarma iki sekilde hizmet etmektedir: Cin’e karsi ¢ikmak ve ABD’nin bolgedeki
terorle micadele stratejisini desteklemek. Hindistan'in Afganistan'in yeniden insasinda
artan rolu ve Yeni Delhi'nin bolge Ulkeleri arasindaki stratejik giic imajinin ABD

tarafindan onaylanmasinin bir bagka 6rnegidir. ABD'den gelen stratejik destek, Hint

136 Mandavi Mehta , Teresita Schaeffer. India and the United States: Security Interests. The Hindu,
Nisan 11, 2001.

187 Committee on Foreign Relations, ‘Nomination of Collin I. Powell, to Be Secretary of State’,
Hearing Before the Committee on Foreign Relations, United States Senate, SHRG 107-114, January
2001, s. 34. https://www.gpo.gov/fdsys/pkg/CHRG-107shrg71536/pdf/CHRG-107shrg71536.pdf
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stratejistleri, analistleri ve onde gelen siyasi liderler arasinda NATO modelinde bir
ittifak kurma firsat1 (daha biiyiik ihtimalle bir Asya NATO'su) olarak goriilmiistiir.*
Hindistan ve ABD’nin bu uzun vadeli ortakligi, Giiney Asya'dan Giiney Dogu Asya'ya
ve hatta Orta Dogu'ya kadar kiiresel ve bolgesel istikrarin temeli olarak goriilmiis ve
ortak cikarlar dogrultusunda iki tilke iligkilerinin gii¢lendirilmesi hedeflenmistir.
ABD'nin Irak ve Afganistan isgalleri ve isgal edilen iilkelerin iginde bulundugu
istikrarsiz ortamin bolge {ilkelerine yansimalart diisliniilecek olursa, ABD ve
Hindistan’in  hedefledigi bolgesel ve kiiresel istikrar potansiyelinin heniiz
gerceklesmedigi sOylenebilir. Hindistan agisindan ABD ile igbirligi gelistirmek bolge
ulkelerinin goziinde Giiney Asya’daki hegemonyasini mesrulastirici bir unsur olarak
goriiliirken, ABD agisindan ise Giliney Asya’daki degisen dengelerin kendi aleyhine
sonuc¢lanmasina engel olacak bir isbirligi olarak goriilmektedir.

Hindistan’in Giliney Asya bolgesine hakim olma ve bdlgedeki hegemonik
Ustiinliigiini siirdiirme ideali pek ¢ok agidan sorgulanabilir. Hindistan’1n sahip oldugu
ekonomik ve askeri giicii gibi somut maddi imkanlar1 bolge tilkeleri tizerinde bolgesel
bir hegemon gii¢ olma potansiyelini kolaylastirmaktadir ancak bolgeye dair ampirik
bilgiler incelendiginde; bolge iilkelerinin Hindistan’in Giiney Asya’da kuracagi
bolgesel diizeni ve hegemonyayr kabul etmeye hazir olmadigi goriilmektedir.3®
Hindistan’in yiikselen bir gii¢ olarak biiylime oranlarinin artis1 ve askeri giliciiniin
gelisimine ragmen, 1990’larin sonlarindan itibaren bolge iilkelerinin géziinde Giiney
Asya’daki otoritesinin tartismali oldugu gériilmektedir. Ozellikle Cin’in Giiney

Asya’daki ekonomik yiikselisi ve hakimiyeti bolgede -balance of power- gic

138 C. Raja Mohan. “India and the Bush Doctrine,” The Monitor, Vol. IX, No. 2, Summer 2003, s. 3.
138 Miriam Prys. a.e.
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dengesinin saglanmasini miimkiin kilmigtir. Ancak bolgedeki Cin faktori her ne kadar
onemli bir dengeleyici unsur olsa da, Hindistan’in bolge iilkelerine olan cografi
yakinligi, tarihsel ve etnik baglart nedeniyle bolgedeki Hindistan etkisini ortadan

kaldirmast miimkiin degildir.
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IKINCIi BOLUM

SOGUK SAVAS DONEMINDE HiNDiSTAN-ABD ILiSKiLERI:
DIS POLITIKA SECIMLERININ VE ONCELIKLERININ
DEGERLENDIRILMESI

Bu boliim, bagimsizlik sonrast Hindistan'in iki kutuplu bir diinyayla ve
bolgesel zorluklarla basa ¢ikabilmek icin dis politika secimlerinin farkli agamalarinda
dengeli ve siirdiiriilebilir stratejilerinin bir analizidir. Hindistan'm baglantisizlar
hareketine katilmas1 bdylece kendisini ABD-Sovyet rekabetlerinden uzak tutmasi ve
1970"lerde Sovyetler Birligi ile giiglii dostluk iliskisi kurmasi, tilkenin dis politika

secimlerinin net bir resmini ortaya koymaktadir.

2.1. D1s Politikada Kuramsal Yaklasim

Uluslararast Iligkiler alaninda ortaya atilmis tiim teoriler, dis politika yapimimin
amag¢ ve hedeflerinin farkli yorumlanmasini saglamaktadir. Bagka bir deyisle, bu
alanda ileri siiriilen her teori dis politika yapim ve uygulama siirecinde kendisine 6zgii
gerekgelere sahiptir. Eger klasik realistlerin, devletin dis politikasin1 veya diger
devletlerin halihazirda faaliyet gosterdigi uluslararasi siyasete katilma stratejisini
anlama yaklasimlaruni degerlendirirsek; ulusal ¢ikar ve ulusal giivenligin 6nemi
oldukca yiiksektir. Morgenthau'nun da gozlemledigi gibi, insan zihni karmagsik
oldugundan dolay1 dis politika kavrami, matematiksel terimlerle tanimlanamaz ancak
uluslararas1 siyaset gercegine bakilarak anlagilmasi gerekir. “Gergegi gizlemek,

carpitmak, kiiglimsemek ve siislemek - ne kadar ¢ok olursa, birey, siyaset surecinde ve
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ozellikle de uluslararasi siyaset siirecinde de o kadar aktif olarak yer alir.”*%° Ulusal
giivenligin tanimlanmasi, farkli senaryolarda farkli devletler icin pek ¢ok farkli yorum
ve anlam igermesinden dolay1 karmagiktir. Bu tanim bazen ekonomik refah olurken
bazen kapsamli dis politika siireci ve uygulamasiyla korunmasi gereken bdlge
savunmasi olabilir. Bu nedenle, Arnold Wolfers, ulusal giivenligi, ihtiyaglara ve farkli

durumlara gére yorumlanabilecek belirsiz bir sembol olarak ifade etmektedir. 4

Colin Elman, neorealist teorinin dis politika analizinde uygulanabilirligini
sorgulamaktadir. Neorealist teori devletlerin uluslararasi baglamda davranislarini
aciklar, dolayisiyla dis politika teorilerinden ziyade, uluslararasi politika teorilerini
aciklamaktadir.**? Elman'in sorgusuna cevaben; Kenneth Waltz uluslararasi politika
teorilerindeki ve dig politika kuramindaki farkliliklart agiklarken, neorealist (yeni-
gercekeiligin) dis politika analizinin gegerliligini anlatmaktadir. Uluslararas: diizeyde,
devletlerin  davraniglari, diger {lkelerle etkilesime girdiklerinde acik¢a
g0zlemlenebilir. Bu nedenle, neorealist teoriye gore, hiikiimet politikalarinin ulusal
diizeyde devletlerin davranislari iizerindeki etkisi oldukca azdir. Uluslararasi siyaset
teorisi, devletlerin gii¢ ve hayatta kalma arayisinda, uluslararasi siyasette devletlerin
davranis sebeplerini agiklarken, dis politika teorisi devletlerin farkli davraniglarini
ayni sistemde inceler ve yorumlar. Dis politika teorileri, devletlerin sistemdeki

davranislarin1 agiklamak icin hiikiimetlerin performanslarinin sonucuna odaklanir.}*®

140H, Morgenthau. (2011). A Realist Theory of International Politics. Foreign Policy Analysis, Ed. W.
Carlsnaes and S. Guzzini, vol. 1. Los Angeles: Sage., s. 25-37.

141 Arnold Wolfers. (1952). "National Security" as an Ambiguous Symbol. Political Science
Quarterly. 67(4), ss. 481-502. Bkz.: http://links.jstor.org/sici?sici=0032-
3195%28195212%2967%3A4%3C481%3A%22SAAAS%3E2.0.CO%3B2-R 18/07/2018

142 Colin Elman. (1996). Horses for Courses: Why Not Neorealist Theories of Foreign Policy?
Security Studies 6 (1), s.7-51.

143 Kenneth N. Waltz. (1996). International Politics Is Not Foreign Policy. Security Studies 6, s. 54-
55.
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Devletlerin sahip oldugu i¢ ve dis kaynaklardan dolayi, devletlerin dis politika
hedefleri analiz edilirken teorilerin statik bir sonucu agiklayabilecegi otonom bir alan
olmadig1 gercegi ile yiizlesilmektedir. Bu yiizden, var olan gergegin teorik bir

aciklamadan daha fazla analiz sans1 vardir.14

Realizmin diger varyantlari da, uluslararasi sistemin, devletin dis politika
olusturma tercihleri tizerindeki etkisine odaklanmaktadir. Savunmaci (Defensif)
realistler, Saldirgan (ofensive) realistlerden farkli olarak, bir iilkenin dis politika hedef
ve amagclarini, lilkenin i¢ kaynaklar sisteminin iilkeleri bir tiir devlet davranisina tesvik
ettigine olan inancindan dolayi, devletlerin de kendine ozgili karakterlere sahip
olduguna inanmaktadir.'*® Gideon Rose tarafindan kullanilan “neoklasik gercekgilik
(neoclassical realism)” terimi, gergekg¢iligi neoklasik gercekeiligin dis politika
aciklamalariyla somutlagtirmaktadir; devletin sistemdeki yeri ve birimin kapasiteleri
herhangi bir devletin dis politika yapiminda rol oynamaktadir'®® Neoklasik
gercekeilik, herhangi bir devletin dis politikasin1 motive eden uluslararasi ve birim
diizeydeki politikalar1 birbirine baglayarak daha biitlinciil bir yaklagim saglamaya

calisir..

Dis politika teorilerindeki bir diger dnemli katki da Ingiliz okulundan gelir ve
dis politikanin tarihsel bir agiklamasi ile gercekgiligi buna ekler ve zenginlestirirler.

Bir devletin tarihsel deneyimleri, dis politika se¢imlerini ve kararlarini analiz etmede

4 ae.

145 Stephen M. Walt. (1998). International Relations: One World, Many Theories. Foreign Policy
110, s. 37.

146 Gideon Rose. (1998). Neoclassical Realism and Theories of Foreign Policy. World Politics, 51(1).,
S. 144-172. Alinan http://www.jstor.org/stable/25054068
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onemlidir.2*” Devletlerin tarihi baglami ve devletin kendisini insa eden sdylemlerin
insas1, dis politikada devletin olusumu iizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir.1*® Kopenhag
Okulu, sdylemlerin insasinda hiikiimet mekanizmasinin éneminin ve bu sdylemlerin
dis politika yoluyla gli¢lendirilmesinin yadsinamaz oldugunu vurgulamaktadir.
Hiiklimetler yaptiklar1 ve ylrittikleri bazi1 dis politikalarin i¢ onayin1 veya
onaylanmamasini goz Onilinde bulundururlar, bu nedenle, dis politikayr devletin
merkezi kaygilarina ¢ok daha yakin bir sekilde distintirler. Bu demektir ki dis

politikanin, i¢ politikanin taleplerinden ayrilmasi kolay degildir.

2.2. Hindistan’1n Amerika Birlesik Devletleri’ne Kars1 Bagimsizhik

Sonrasi Dis Politikasi

Herhangi bir ilkenin dig politika yapisinin ardinda bir ka¢ 6nemli faktor vardir;
ulkenin tarihi deneyimleri, cografi konumu ve kapasiteleri, liderlik ya da politika
yapicilarin potansiyeli ve diger iilkeler arasindaki algisi. Bu faktorler, ulusal
giindemlerin / ¢ikarlarin ileriye tasinmasinda veya bunlara ulasmada kisitlamalar
getirilmesinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Hindistan'n bagimsizliktan sonraki
onyillardaki dis politikas1 bliylik Olciide liderler tarafindan (hiikiimet bagkani)
sekillendirildi ve Disisleri Bakanligi araciligiyla gergeklestirildi. Giiglii liderlik,

bolgesel veya uluslararast arenada gerceklesen herhangi biiylik veya kiigiik

147 Barry Buzan. (2014). An Introduction to the English School of International Relations: The
Societal Approach, (Cambridge: Polity).

148 Barry Buzan, Ole Waever, Jaap de Wilde. (1998). Security: A New Framework for Analysis.
(Boulder: Lynne Rienner).
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uluslararast diplomatik bir krizle iliskilerde bilylik etkiye sahiptir®® Bu nedenle,
Hindistan’1n bagimsizlik sonrasi dis politikast, liderlik baglaminda yapilan dis politika

secimleri analiz edilerek daha iyi anlagilabilir.

2.2.1. Nehru’nun Gérev Siiresince ABD-Hindistan iliskileri: 1947-

1964

Hindistan'in ilk bagbakani olan Jawaharlal Nehru, Hindistan''n bagimsizlik
sonrasi dis politikasinin mimariydi. Michael Brecher, etkileyici politik biyografisinde
belirttigi gibi, “filozof, mimar, miihendis ve iilkenin politikasinin dis diinyaya sesinin

sesi” idi.1%0

Nehru’nun iilkenin dis politikasini yapma tarzi, lilkeyi ¢atismadan uzak tutmak
ve tiim biiylik bolgesel ve kiiresel giiclerle dostane iliskiler kurmak i¢in azami ¢aba
sarf etmek igin bir strateji olarak tanimlanabilir. Bir dereceye kadar, bu cabada,
ideolojik ge¢misleri ve hiikiimet sistemi hakkinda ¢ok fazla ugrasilmadigr goze

carpmaktadir.

2.2.2. Nehru Doneminde Hindistan’in Dis Politika Amaclari

Hindistan’1n, biiyiik giigler karsisinda, uzak ve yakin komsulariyla bagimsiz
bir dis politika siirdirme arayisi, koklerini halkinin tarihsel deneyimlerinde
barmdirmaktadir. Somiirgecilige boyun egmesi, bagimsizlik sonrasi Hindistan’1 ve dis

politikasini derinden etkiledi, mevcut giicler ve onlarin miittefikleri i¢in kusku ve

149 Walter Andersen. (2011). Domestic Roots of Indian Foreign Policy. In, Trysts with Democracy:
Political Practice in South Asia. Ed. Stig Toft Madsen, Kenneth Bo Nielsen, Uwe Skoda (London:
Anthem Press), s. 261.

150Michael Brecher. (1961). Nehru: A Political Biography. (London: Oxford University Press)., s. 216.
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glivensizlik yaratti. Hindistan'mm bu siipheleri yalnizca eski somiirgecilik ustalariyla
siirli kalmadi, Yeni Delhi, ABD'nin bolgedeki hegemonik istekleri ve baskilarina da
kuskuyla yaklasti. Nehru’nun Hindistan’1, ingiliz sémiirgecilerinden gelen jeopolitik
endiseleri miras aldi. Ingiliz Hindistan'm bolgesel olarak tanimlandig1 ve cografi
cikarlarmin korundugu yol, modern Hindistan'in bdlgesel politikast icin emsal
olusturdu. Hindistan'in Gliney Asya iilkelerine yonelik bdlgesel politikasi, alt kitanin
jeopolitik birligi kavrami etrafinda donmekte ve iilkenin giivenlik ¢ikarlari Aden'den
Malakka'ya ve otesine kadar uzanan bir alani kapsadigi icin Giiney Asya ile sinirlt
degildir. Hindistan, ayn1 zamanda, alt kitadaki ve c¢evresindeki diger giiclerin
karismasina kars1 ¢ikan Ingiliz stratejisini de miras almistir. Ingiliz politikalarinin
kalitimi, bagimsiz Hindistan’in dis politikasinda siirekli olarak, anti-somurgecilik ve

uyumsuzluk politikalar1 konusundaki ilkesi ile devam etmektedir.'>

1947'de, Hindistan somiirge yonetiminden sonra kazandigi bagimsizliktan
hemen sonra, kendisini Amerika Birlesik Devletleri'nin egemen oldugu bir diinyada
bulmaktadir. Hindistan politika yapici elitleri, yeni bir emperyal gii¢c olarak ABD ve
Ingiliz emperyalizmi arasinda Hindistan'da goriildiigii gibi bir paralellik ¢iziyorlard.
ABD’nin bolgesel i¢ c¢atismalara ve konulara dair yonlendirici mudahalesi ve
Hindistan’1n yeni kazanilmis bagimsizligi, tarihsel olarak zengin bir Hindistan’a sahip
olma konusunda bir engel olusturuyordu. Hindistan’in ABD emperyalizminden

duydugu korku, onu Sovyetler Birligi ile dostane iliskiler kurmaya itti.}>?

151 David Malone, C Rajamohan, Srinath Raghavan. (2015). Ed. The Oxford Handbook of Indian
Foreign Policy (London: Oxford University Press), s.30.

152 William H. Mott. (2001). Soviet Military Assistance An Empirical Perspective (Greenwood Press,
London), s.226.
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Hindistan''n bagimsiz bir dig politika izlemeye yonelik cabalari, yakin
ge¢miste kalkinma baglaminda bilingli diisiinmesinin bir sonucuydu. Hindistan
liderligi, makul hesaplamalar yapildiktan sonra ve Ulkenin ¢ok ileri gorisliliigiin
ardindaki dis politikasin1 olusturdu. Bu politikalar ge¢mis deneyimlerin ve
Ogrenmenin bir 6rnegiydi. Dis politikanin ilk yillardaki ayirt edici 6zelligi, bolgesel ve
kiiresel politikadaki tiim degisikliklere ragmen tutarliligidir. A¢ik goriis ve tutarliligin
ardindaki sebep, 6zgiirliik miicadelesi sirasinda evrilen ve bagimsizligin ilk yillarinda
gecerliligini koruyan genis parametrelerdi. Modern Hindistan'i'n mimari olan
Jawaharlal Nehru, Hindistan'm diinyadaki sahip oldugu biiyliik medeniyete uygun
olarak kendine 6zgu bir rol kazanmasi i¢in i¢ politikadaki popiiler talepten tam olarak
haberdardi. Ulkenin liderleri, son zamanlarda kazanilan 6zgiirliik beyanlarini ve

stratejik olarak hesaplanmis politikalarini siirdiirmeye kararliydilar.

Nehru, diinyanin iki blok halinde boliindiigii zamandaki bagimsizlik hareketine
katilarak ulusun umutlarin1 gergeklestirmisti. Bu hareketin ardindaki diisiinceye gore,
yeni bagimsizlik kazanan iilkeler'in istikrarsiz siyasi sistem ve ekonomileri, buyik
giclerin ve eski sOmiirgeci yoneticilerinin Soguk Savas doneminde yasanilan
rekabetlerden ¢ikar elde edemeyeceklerine dayanmaktaydi. Kendi arka bahgelerindeki
catismay1 koriiklemekten kaginmak, siyasetten uzak durmak akillica olacaktir. Ulus
yapisina ve kalkinma sirecine odaklanmak dncelikli meseleydi. Ulusun ¢ikarlari,
savas ya da diismanlik iizerine degil, “baris alanin1” genisletmek iizerine dayalidir. Bu
nedenle, Hindistan, kapitalist blok tarafindan yonetilen Bati ve Dogu Asya
iilkelerinden olusturulan Bagdat Paktina, Manila Anlagsmasina, SEATO ve CENTO
savunma anlagmalarina ve ittifaklarina katilmis veya onay vermemis. Nehru, giivenli

politika rolii oynadig1 ya da her iki taraftan faydalanmak i¢in baglantisiz kalmasina
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dair su¢lamalar1 reddetti. Baglantisizligi, ittifak politikalar1 ve baskilarinin tuzagia
diismeden se¢im ve karar verme Ozgirliigiiniin garantisi olarak tanimladi. Nehru,
“Biitlin bu fasizm, somiirgecilik ve irk¢ilik ya da niikleer bomba ve saldirganlik ve
bastirma giigleri s6z konusu oldugunda, bunlara karsi kesinkes kararliyiz. Sadece
soguk savasin askeri antlagmalariyla ilgili olarak eszamanli degiliz. Tiim Asya ve
Afrika tilkelerini soguk savas makinelerine zorlayan tiim bu islere itiraz ediyoruz. Aksi
takdirde, diinyaya ya da kendimize yanlis ya da zararli oldugunu diisiindiiglimiiz

herhangi bir gelismeyi kintyoruz ve bu dzgiirliigii her seferinde kullantyoruz,”**® dedi.

Soguk Savas doneminde Nehru'nu idaresi altindaki Hindistan, dis politikanin
sosyalist ideolojiyle giiglii bir bag1 yansittigini savundu. Hindistan’in Giiney Dogu
Asya Antlasmas1 Orgiiti’ne (SEATO) ve Bagdat Pakti’na katilmayi reddetmesi,
1961°de kurulan Baglantisizlik Hareketi’ne tiyeligi; ve Sovyetler Birligi'ni Batiya kars1
bir denge olarak gosterme konusundaki istekliligi, 1971 Agustos'unda Hint-Sovyet
Dostluk ve Isbirligi Antlasmasi’'ni imzalayarak Sovyetler Birligi'ne dogru
meyletmesinin acik bir tezahiiriidiir. Ancak bu 6nemli nokta hi¢cbir zaman kabul
edilmedigi gibi resmi olarak ilan edilmedi. Hindistan’in bélgedeki hakimiyeti koruma
politikasi, Hint Okyanusu'nda Soguk Savas rekabetini 6nlemek i¢in Hint Okyanusu

Baris Bolgesi'nin tasarlanmasini igeriyordu.™>*

ABD'nin hegemonyasindan ve bolgeye karigmasindan duyulan korku, Soguk
Savas ile ilgili ittifak politikalarindan anlagilmaktadir. Ayrica, bu durum, Hindistan ile

ABD arasindaki ¢ok sicak iligkilerin olmamasinin nedenlerinden biri haline geldi.

158 Bipan Chandra, Mridula Mukherjee, Aditya Mukherjee. (2000). India Since Independence. (New
Delhi: Penguine Books), 246.

154V, Suryanarayan. (1990). Sri Lanka and the Indian Ocean as a Zone of Peace. Strategic Analysis,
13(4), 5.453-62.
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Basindan beri Bagbakan Nehru, herhangi bir blogun parcas1 olmamay1 kararlastirmisti
ve belli ki yeni bagimsizlik kazanan bir iilkenin karmasik uluslararasi politika
senaryosunu ve dahili ihtiyaglarin1 géz onilinde bulundurarak, bu kararin yiiksek
diizeyde hesaplandigi anlasilmaktaydi. Hareketin fikri daha sonra ortaya ¢iktig1 icin
resmi olmayan bir baglantisizlik stratejisi olmasa da, bu politikanin 6zii Hindistan'1 ve
(Eger miimkiinse) bolgeyi herhangi bir ¢atismanin disina ¢ikararak gelismeye ve
bagimsiz ekonomik ve dis politikaya odaklanabilmekti.!® Nehru’nun catisma
politikas1 yerine diplomasi ve igbirligi yapma politikasin1 tercih etmesi, Nehru’nun
politika yapma konusundaki becerisini gostermektedir ki, ittifaklardan kag¢inma
stratejisi Nehru’nun dis politikada ilkesel bir tercihi olarak kabul edildi. Buna ragmen,
derinlemesine inceledigimizde, Nehru'nun izledigi dis politika, uygulamada daha ¢ok
realist kuramin ilkelerini yansitmaktadir. Bir ittifak sisteminin bir pargasi olmak i¢in
secim yapmak, digerinin diismanligimi kiskirtabilirdi ve Hindistan, Soguk Savas
déneminin blyik glglerinin herhangi birinin diismanligini karsilayacak konumda
degildi. Komiinist bloga kars1 ¢ikmak, iilkedeki komiinistlerin siyasette giiclii oldugu
ve geng¢ bir demokrasinin yurtiginde herhangi diismanlik tasiyacak bir durumda
olmadig i¢ politik istikrart i¢in 6liimciil bir kanit olabilirdi. Komiinist bloga katilma
ve liberal demokratik degerlerin onaylanamamasi, Nehru'nun i¢ politikada sag
kanattaki kuvvetli muhalefetine yol agabilirdi. Dolayisiyla, Nehru bilgeligiyle,
Hindistan’1n i¢ siyasetinde istikrar, ekonomik refah, savunma ve istikrarsiz ekonomide

uluslararasi destek agisindan kazanabilecek dengeli bir yaklagim ortaya koymay1 secti.

155 R, Chaudhuri. (2013). Forged in Crisis: India and the United States Since 1947. (London: Hurst), s.
17-23.
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Yeni Delhi, Baglantisizlik Hareketi'nin bir parcasi olsa da, Nehru'nun komiinist
bloga dogru meyli, dis politika se¢imlerinde gbéze carpmaktadir. Bagimsizliktan
sonraki birkag yil icinde Cin'e karst olan iyi halli davranisi ve Soguk Savas boyunca
Sovyetler Birligi ile yakin dostluk iligkileri, resmi bir durus olmasa da, tercihinin

komiinist bir ittifaktan yana oldugunun agik bir gostergesiydi.

Hindistan'm Nehru yonetimi altindaki (bagimsizliktan hemen sonra) dis
politika hedefleri tam olarak soyle ifade edilebilir; 1. Bagimsiz bir dis politikanin
strdiiriilmesi 2. Ulusal ¢ikarlarin i¢ biiylimeye odaklanmasi ve Soguk Savas
ihtilaflarina herhangi bir katilimin 6nlenerek korunulmasi 3. Ezilen iigiincii diinya

uluslarinin haklarin1 savunarak Hindistan'tn dunyada etkili bir tlke haline getirilmesi.

2.2.3. Hindistan'in Nehru Donemindeki ABD ile Dis Politikasi ve
Diplomatik Iliskileri

Soguk Savas doneminin baslangicinda ilging bir sekilde Hindistan-ABD
arasindaki mesafe herhangi bir bolgesel anlasmazlikla ilgili degildi ve ideolojik olarak
Hindistan popiiler bir demokrasi ve 6zgiir diinya degerlerine sahip olmasindan dolay1
ABD ile Sovyetler Birligi'nden daha fazla ortak benzerlikler paylasmistir. Tek fark ve
¢cekismenin nedeni, ABD’nin pazar iizerindeki tercihinin aksine, Hindistan'in devlet
merkezli bir kalkinma siirecine yonelik giiclii egilimiydi. Hindistan'in iktidardaki
Kongre partisi, sosyalist biiyiime ve gelisme modeline inanityordu. Kalkinma
yaklasimindaki bu farklilik, Hindistan'in 1960'larin ortalarinda ciddi gida sikintisi
¢ekip kitlikla karsi karsiya kalmasina sebep olurken ozellikle ABD'nin yardim
politikasinin Hindistan'in ekonomi politikalariyla ters diistiigii durumlarda iki Ulke

iliskilerini de olumsuz etkiledi. Hindistan'in agik sermaye piyasasi ekonomisini
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benimseme konusundaki isteksizligi ve sosyalist reform modelini takip etme istegi,
Hindistan'a finansal ve gida yardimi saglama konusunda bir engel olusturuyordu.
Hindistan, ABD'nin bu davranigin1 i¢lincii diinyanin yeni bagimsiz Ulkelerini

maniplile etmek isteyen sémiriicti ve Kibirli bir kapitalist gii¢ olarak algilad:.*®

Soguk Savas zamaninin giivensizligi ve stipheleri karsilikliydi, Hindistan'daki
gucli Amerikan karsit1 diisiinceler, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki eslestirilen anti-
Hintli duygularla karsilik buldu. Hindistan’in Soguk Savas rekabeti konusundaki
tartigmasizligl, Ugiincii Diinya iilkelerini sémiirgeci ve emperyal giindemlere kars1 bir
araya getirmesi ve ABD’nin Kore ve Vietnam’daki politikalarini elestirirken Sovyetler
Birligi’ne yonelik tutumlari destekleme c¢abalari, ABD’nin politika yapicilarinin
nazarinda biiyiik bir hosnutsuzluga neden oldu. ABD, Hindistan’in baglantisiz
kalmaya karar vermesini onaylamadi ve ihtiya¢ duydugu anda mali destek vermesine
ragmen, Hindistan’in komsu devletlerini savunma ve stratejik iliskilere dahil etmeyi
tercih etti.’>” Baglantisizlik Hareketi iizerindeki Hindistan’1n durusu, Pakistan'm ABD
ile yakin iliskiler kurmasi i¢in bir firsat yaratti. Pakistan'in cografi konumu, Miisliiman
yonelimi ve zengin kaynaklari, Islam diinyasiyla faydali baglar kurmasinda yardimc1
oldu. Ebedi disman'la yakinligi, Hindistan’in ABD korkusunu daha da
yogunlastirdi.®® Nisan 1950'de, ABD Disisleri Bakanligi'ndan hazirlanan bir politik

metne gore:

156 Michael Brecher. (1968). India and World Politics: Krishna Menon's View of the World. (New
York: Oxford University Press), s. 300-304.

157 Dennis Kux. (2013). India and the United States Estranged Democracies, 1941-1991. (Washington:
National Defense University Press), s. 126-144.

18 a.e., 5. 105-115.
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“Pakistan’in kaderinin Hindistan’a bagli oldugu ya da olmas1 gerektigine dair
kavramimizi gézden gegirmek zaman iginde elestirelebilir. Eski Hindistan'a goturen
ayrim ¢ok derindi. Pakistan-Hindistan koordinasyon antlagsmasinin gelisimi ¢ok uzak
bir olasilik olarak goriiniiyor. Ustelik, Hindistan’1n yiiriittiigii dis politika ve Kesmir’le
ilgili esnek olmama durumunu belirleyen yontemler, zaman iginde ulusal 6zellikleri
yansitabilir. Eger kontrol edilmezse, Hindistan, Japonlarin Asya emperyalizmine de
halef yapilabilir. Bu gibi durumlarda, Pakistan'in dnciiliigiinde ve ABD'ye dost olan
gucli bir Misliman blok, Asya'da arzu edilen bir gii¢c dengesini saglayabilir.”*>®

liskilerdeki bir diger gerileme de ABD'nin Kesmir anlasmazlig1 konusunda
Pakistan'a destek ve savunma teghizati temini ve Bagdat Pakt1 (daha sonra CENTO)
ve SEATO gibi toplu savunma anlagsmalarinin imzalanmasiyla yasandi. Hindistan
liderliginin, ABD'yi Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ve daha sonra Soguk Savas
doneminde emperyal bir giic olarak algilamasi, yakin zamanda somiirgeci giiglerden
kurtulmay1 bagarabilen {iilkeler i¢in hicbir sempati duymadigina dair bir siiphe
atmosferi yaratti. ABD'nin tek endisesi, agresif dis politika ve ittifak politikalar
yoluyla komiinizmi ve kaynaklar1 kontrol etmeyi icermekti.’®® Yeni Delhi’nin
gorlisiine gore, Kore’de, Vietnam’da ve Soguk Savas’in hiikiim siirdiigii diger
sahnelerde ABD’nin politikalari Amerikan emperyalizmini sergiliyordu. Hindistan'in
bu politikalara karsi ¢ikmast ABD'yi kendisinden uzaklastirdi. ABD, Hindistan i¢in
Kibirli ve kaba bir tlkeydi. Hindistan'mn bu algisi, her iki iilke iliskilerinde uzak bir
mesafe yaratti. Nehru'nun ABD’deki sohreti; Amerikan ve Ingiliz eylemlerini her

zaman daha siddetli bir sekilde kinayan ve Sovyetler Birligi nin uyguladig: siddeti goz

159 Bknz S.D. Muni, The U.S. and South Asia: The Strategic Dimension., s. 60.
180Dennis Kux, a.e., s. 47-57.
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ard1 eden, anlasilmaz ve can sikict bir kisilige sahip bir liderin sohretiydi. Onlara gore;
Nehru, Israil ve miittefikleri tarafindan Misir'm isgal edilmesini giiglii sozlerle kinamis
ancak Sovyetler Birligi'ni Macaristan'a yaptig1 saldiriyr elestirirken c¢ok kibar
davranmist.*®1 1999 yilinda, CIA (Amerikan Merkezi Istihbarat Teskilat1), Nehru'nun
dis politikasin1 ve iiyeligini degerlendirdigini agikladi, Nehru’nun yanlisi oldugu
Sovyetler, iki iilke arasindaki kaba ve esit olmayan iliskilerin ardinda temel neden

olarak gériinmekteydi. 12

Andrew J. Rotter, iki iilkenin bu rahatsiz edici iliskisini, kiltiirel farkliliklar
perspektifinden anlatmaya caligmistir. Ona gore diplomatlar ve politika yapicilar resmi
politikalar yaparken oOnyargilarin1i ve Oznelliklerini, aldiklar1 siyasi kararlara
yansitmaktaydilar. Ayrica yasamlarindaki kiiltiirel ve sosyal etkiler, dis politika karar
alma siirecini de etkilemekteydi. Rotter, edebiyat, sanat ve kitle iletisim araglar1 gibi
giindelik olaylarin ve etkili kaynaklarin milletler hakkinda algi olusturmada ve bu
algilarin uluslararasi iligkilerin gelismesinde 6nemli bir rol oynadigina inanmaktadir.
Rotter, Amerikan Kongresi'nin, kitlelerin ve politika olusturmada kilit rol oynayan
resmi ve gayri resmi tiim kaynaklarin, Hindistanlilarin daha az rasyonel ve daha batil,
diizensiz, giivenilmez ve siddete meyilli insanlar oldugu izlenimine sahip oldugunu
g6zlemler. Bu nedenle, kiiltiirel antipati, Hindistan ile ABD arasindaki ¢ok dostane ve

esit olmayan iliskilerin arkasinda yatan bir faktordiir.163

161 Bruce Riedel. (2015). JFK's Forgotten Crisis: Tibet, the CIA, and the Sino-Indian War.
(Washington: Brookings Institution Press), s. 9. Retrieved from https://www.brookings.edu/wp-
content/uploads/2016/07/Chapter-One-21.pdf 27/07/2018.

162 Nehru on Communism: An Awakening. https://www.cia.gov/library/readingroom/docs/CIA-
RDP78-02771R000400010002-2.pdf 27/07/2018

163 Andrew J. Rotter. (2000). Comrades at Odds: The United States and India, 1947-1964. (New York:
Cornell University Press), s. 1-36.
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Amerikalilar arasinda Hindistan ve Hintlilerin algilanmasi {izerine yapilan bir
baska ilging ¢alisma, Isaacs tarafindan yiiriitiilmektedir. Biirokratlarin, isadamlarinin,
medya mensuplarinin ve diger 6rnek gruplarin Cinlilere Hindistanlilardan daha ¢ok
hos goriilii ve daha yakin olduklarin1 ortaya koymaktadir. Genel olarak Glkenin

politikalar1 i¢in de ayn1 durum gecerlidir.1%*

Hindistan, kisa vadede, kuraklik ve gida krizinden sonra gida tedarikine
muhtactt ve giicli bir demokratik sistemin ingas1 i¢in gereken destege ihtiyag
duyuyordu. ABD 1950'lerin basinda Hindistan'in Cin'i (komiinist kimlikleriyle)
tanimasini ve daha sonra onu Birlesmis Milletler'in pargasi olmasi igin
desteklemesinden hoslanmadi. Hindistan, ABD'yi Kore Savasi'nda onayladi, ancak
daha sonraki asamada endiselerini dile getirdi ve Amerika'nin Hindistan'a karsi
bilinglenmesine sebep oldu. Iki iilke arasindaki bu farkliliklarin ardindan ABD,
Pakistan'a komiinist bloga kars1 Bat1 kapitalist ittifakinin bir parcasi olmay1 sectigi
i¢cin, askeri yardimda bulunmaktaydi. Pakistan'a verilen silah ve mali yardim,
bolgedeki Sovyet komiinist tehdidine karsi ¢ikmayir amaglamisti. Ancak Hindistan
bunu kendi toprak c¢ikarlarmma karsi bir hamle olarak algiladi. ABD, Hindistan'a,
Pakistan'a verilen silahlarin Hindistan'a karsi kullanilmayacagini iddia etti fakat
Nehru, ABD'nin bolgedeki politikalarindan hi¢c memnun degildi. Pakistan'in savunma
anlagsmalart ve CENTO ve SEATO gibi ittifaklara girmesiyle ilgili endiselerini dile
getirdi. Bolgeyi Soguk Savas'a stiriiklemek, Hindistan'in bolgesel politikasina karsi
can sikici bir tutumdu. Hindistan’in baglantisiz hareketine aktif katilimi, ABD’nin

Portekiz’le yaptig1 Goa anlasmazlii konusunda ABD’yi desteklemesine neden oldu.

164 Harold R. Isaac. (1958). Scratches on Our Minds. (New York: Massachusetts Institute of
Technology), s. 64, 262.
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ABD 1961'de Hindistan'in Goa'ya geri donmesi i¢in Portekiz'e saldirdig: iddia edilen
catismaya kars1 ilgisiz kalmay tercih etti.®® Nehru'nun iktidardaki ilk yillarinda iki
tilke arasindaki zorlu iligki i¢in bir bagka 6nemli neden, kominizmin farkli algis1 ve
yorumlanmasiydi. Soguk Savas acgiklayan ideolojik farkliliklar mesafeler yaratti.
ABD, komunizmi, ko6tu bir diinya ideolojisi, 6zgir dinyaya yonelik bir tehdit olarak
goriiyordu. Bat1 Avrupa ve Asya'daki diger bolgelere yayilmasinin &nlenmesi esast1. 1%
Nehru, komiinistlerle zaman ge¢irmis ve Hindistan 6zgiirliik miicadelesinde bir yoldas
olarak mucadeleyi ¢cok yakindan gozlemlemisti; Marksizme biiyiik saygi duyuyor ve
derinden etkileniyordu. Daha sonraki asamada, Hindistan, Komiinist partisi ile
farkliliklar gelistirmis ve onlara karsi sert bir tutum sergilemis ve komiinist isyanlara

kars1 askeri bir operasyon baglatmisti. Ancak Nehru, komiinizme karsi degildi ve

highir zaman onu ko6tl bir ideoloji veya ekonomik sistem olarak gérmedi.

Loy Wesley Henderson, Nehru'nun ABD'ye kars1 giivensizligi bir miras olarak
ardinda biraktigina inandi; ona gore Hindistan; “ABD'yi siiphe ve hosnutsuzluktan
yana goérmeye meyilliydi.”®” Strobe Talbott, Baskan Clinton'un gérev siiresi boyunca
ABD Disisleri Bakan Yardimcisi ve Hindistan-ABD iliskilerini giiclendirmeye katk1
saglayan bir diplomat, “Engaging India: Diplomacy, Democracy, and the Bomb” adl

kitabinda, bagimsizlik sonrasi ilk elli yilim piriizsiz ve dostca iliskiler

165 Indian Occupation of Portuguese Territories in India. - Invasion of Goa, Daman, and Diu. -
Incorporation in Indian Union. Keesing's Record of World Events (formerly Keesing's Contemporary
Archives), Volume 8, Mart 1962, s. 18623. Bkz
http://web.stanford.edu/group/tomzgroup/pmwiki/uploads/1074-1962-03-KS-a-RCW.pdf 27/07/2018
186 3, A. Thompson. (1994). Review: America’s Cold War in Retrospect, The Historical Journal,
37(3), 5.745-755.

167 Bkz: Second oral history interview with Loy W. Henderson, Washington, DC, 5 July 1973, by
Richard D. McKinzie, Harry S. Truman Library and Museum,
http://www.trumanlibrary.org/oralhist/nendrson.htm#transcript 27/07/2018
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kurulmadigindan dolayr “kayip yarim yiizy1l” olarak tanimladi.’®® Dennis Kux,
Hindistan-ABD iligkilerinin kapsamli bir bigimde yazilan tarihinde, “uzaklagmis
demokrasiler (estranged democracies)” terimini, Soguk Savas boyunca uluslararasi
politikaya olan ayriliklar baglaminda, iliskilerin dogasini tanimlamak igin
kullanmistir.1®® ABD'nin iigiincii Hindistan biiyiikelgisi olan Mehta, Hindistan'in
ABD'e yaptig1 misyonun ilk yillarinda oldukga etkili bir diplomatti. ABD yetkililerine,
Hindistan'in karsilikli anlayis, sabir ve hosgorii, daha dogrusu uygunluk ve kabullenme

temelinde iliskiler istedigine dair endiselerini iletmeye ¢alist:.1"°

Iki iilke iliskileri, liderlerin algilarmin yani sira arkadashk secimlerinden de
blyuk dlgtide etkilendi. Bir tarafta Hindistan'in Sovyetler Birligi i¢cin yumusak karni
ve Baglantisizlik Hareketi’ni yonlendirmesi, iki tilke iligkilerini bozmus, diger yandan
ABD'nin Pakistan'la yakin baglar1 Hindistan1 rahatsiz etmisti. Bolgedeki ABD
cikarlarmi korumak i¢in Pakistan't se¢mesi, Hindistan’da politika yapicilarinin
Amerikalilarin niyetlerinden sliphe duymasina sebep oldu. Pakistan'la iliski kurmanin,
Hindistan1 6zgiirliiglinden ve egemenliginden mahrum birakacak bir strateji oldugu
diisiiniiliiyordu.

Hindistan, ABD’nin Kesmir iizerindeki politik tavrindan memnun degildi.
Ingiltere ve ABD'nin Pakistan'1 saldirgan ilan etmesini bekliyorlardi. Ancak her ikisi
de Kesmir'i Pakistan ve Hindistan'in bir i¢ meselesi haline getirirken, Pakistan,

Birlesmis Milletler'de plebisit icin Hindistan'1 rehin almada basariliydi.}* Kesmir'den

168 Strobe Talbott. (2006). Engaging India: Diplomacy, Democracy, and the Bomb. (Washington
D.C.:Broking Institution Press), s. 6.

189 Dennis Kux. (1992). India and the United States: Estranged Democracies, 1941-1991.
(Washington, DC: National Defense University Press), s. Xii.

170 Rurda Chaudhuri. (2014). Forged in Crisis: India and the United States Since 1947. (London:
Oxford University Press), s.2.

171.g,C. Tiwari. (1977). Indo-US Relations (New Delhi: Radiant), s. 48.
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sonra Hindistan ic¢in bir bagka biiyiilk gerileme, 1950'lerde Soguk Savasin
yogunlagmas: sonrasinda ABD'nin Pakistan'a silah verme karar1 oldu. 12 Bu Karar,
stiper gli¢lerin rekabetlerini Giiney Asya'dan uzak tutmak i¢in Hindistan’in ¢abalarina
zarar verdi. ABD sadece Soguk Savas’t Hindistan’in kapilarma kadar getirmekle
kalmadi, ayn1 zamanda Hindistan’in bdlgedeki iistiinliigiinii de inkar etmis oldu.l’
Aslinda Hindistan, Bagdat Pakti ve Manila Antlagmasmin amacinin Hindistan't
kusatmak oldugunu varsaymaktaydi.!’”® Yeni Delhi'nin goriisiine gore, Pakistan'm
silahlanma arayis1 Hindistan'a karsiydi ve Komiinizmin muhafazasi ile ilgisi yoktu.
Nehru, Asya'daki ABD ittifak binasinin bir¢ok yoniinii ciddi bigimde elestirdi.
Tarafsizlik, kotii olarak kabul edilen ittifaklarin bir pargasi olmaktan kaginmak i¢in bir
tlr stratejiydi. Nehru’ya gore: “Bugiin soguk bir savas varsa, kesinlikle tarafsiziz, bu
karsilikl1 taciz sergisine kimlerin katilmayacag1 ya da yanlis oldugu dnemli degil,”1"
diyordu. Nehru, ittifaklara ya da karsilikli savunma paktlarina katilmama yaklasiminda
realist bir lider olarak gorunmekteydi. Onun goriisiine gore tilkesi, kendisine
giivenmeli, inanmal1 ve gilivenlik kaygisiyla bagkalarina glivenmemelidir. 15 Ocak
1960'ta, Hindistan Ulusal Kongresi'nin Bangalore oturumunda yaptigi bir konugmada:
“Dolayistyla, her acidan, firsat¢i, pratik veya idealist bir bakis acisina gore, iilkelerin
gii¢ bloklartyla ittifaklarinin ya da kendi giivenliklerini garanti altina alma amagh

askeri ittifaklar da bulunmalarinin ¢ok yanlis ve zararli olacagi sonucuna ulasiyoruz,”

172 3.e, 5. 51.

173 Ayesha Jalal. Towards the Baghdad Pact: South Asia and Middle East Defence in the Cold War,
1947-1955. The International History Review, Vol. 11, No. 3 (1989), ss. 415-421.

174 Ayesha Jalal. (1998). Towards the Baghdad Pact: South Asia and Middle East Defence in the Cold
War, 1947-1955. The International History Review, Vol. 11, No. 3, s. 415-421.

175]. Nehru. (1952, Haziran 12), Indian Lok Sabah Debates. Lok Sabah Secretariat, Volume 11, No. 1,
Column 1662.
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demisti.’® Niikleer silahlarla donanmus biiyiik giiclerin ancak savas durumunda
yararlanilabilecegine inanilirken, savunma amagli niikleer teknolojiye erisemeyen
kiictik iilkeler de ittifak sisteminde biiyilik giice bagimli hale geldi. Ayrica, ABD'in
ittifak sistemi ve karsilikli savunma paktlarmin yol agtigi giivensizlikler nedeniyle,
bolgede barisin bozulmasi ve bolgedeki bir silahlanma yariginin baslamasindan endise
duyuluyordu.

“Varsova Pakt1 ya da SEATO ya da Bagdat Pakt1 tehlikeli olup, hepsi nefret,
korku ve tutukluluk yaratiyor. Her nasilsa, her kisi digerinden dolay1 devam etmesi
gerektigini diistiniiyor, tipki pek cok iilkenin, herkesin kendisini durdurmasi kosuluyla
niikleer patlamalart durduracagini sdyledigi gibi. Herkes 6yle diyor ve kimse onlari
durdurmuyor ve devam ediyorlar.”*’" Nehru, ittifaklara katilmakta ¢ok dikkatliydi,
ancak kapitalist blokta ve komdinist blokta yer alan butin Ulkelerle ikili iligkileri
gelistirmeyle daha ¢ok ilgiliydi. Hindistan'in ekonomik refahini artirmak igin gelismis
diinyayla saglam ticaret baglar1 kurulmasi sartti. Hindistan ve Sovyetler arasindaki
ekonomik iligkilerde kaydedilen ilerleme, ABD ve bati miittefiklerinin 1950'ler ve
1960'lar boyunca Hindistan'a olan yardimini ¢ekmek i¢in bilingli olarak kullanildi.
Nehru, sosyalist ekonomik kalkinma modeliyle ugrasiyordu. 1936 bagkanlik
kongresinde Kongre partisinde bu konudan bahsetti:

“Yoksulluk, engin issizlik, bozulma ve sosyalistlik disindaki Hint halkinin boyun
egdirilmesinin sona ermesi ve siirsiz bir anlamda hari¢ 6zel mulkiyetin sona

ermesinden ve kooperatif hizmetinde daha ylksek bir idealle 6zel kér sisteminin

176 3. Nehru. (1961). India's Foreign Policy. (New Delhi: Publications Division, Ministry of
Information and Broadcasting, Govt. of India)., s. 98.
177]. Nehru. Speeches I, s-363.
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degistirilmesinden baska yol yoktur.”1’® Bagimsizliktan bu yana Hindistan'in ekonomi
politikasini bigimlendiren Nehru ve istiraklerinin temel vizyonu, 1960 yilinda taninmis
bir Hintli gazeteciye yaptig1 yorumlarda daha iyi anlasildi:

“Sosyalist ve igbirlik¢i yaklagimi kabul ettik... Eski “laissez faire” (birakiniz yapsinlar
birakiniz etsinler) okulunun bireysel tesebbiisiinii tercih ederek ekonomik gelisime
yonelik planli ve bilimsel yaklasim, planlama ve gelistirme, bilimsel olarak
cozllebilecek bir tir matematiksel problem haline geldi. Hem Sovyet hem de
Amerikali uzmanlarin bu konuda hemfikir olmalari olaganiistii. Eger bir Rus
planlamacis1 buraya gelirse, projelerimizi inceler ve bize tavsiyede bulunursa,
sonuclarina gore Amerikali bir uzman ile olan sonuglarinin nasil bir arada oldugu
gercekten olaganiistiidiir. Bilim adami ya da teknoloji uzmani olay yerine geldigi an,
o Rus ya da Amerikali olsun, sonuglar bugiinkii planlama ve gelistirmenin neredeyse

bir matematik meselesi olan ayn1 basit sebeple ayn1.”1"®

2.2.4. Ekonomik ve Askeri Yardim

ABD, Nehru’nun sosyalist ekonomi modelini siirdiirmesine ragmen, kalkinma
ve altyap1 insas1 amaciyla, Hindistan’a maddi yardimda bulundu. Amerika Birlesik
Devletleri bagimsizlik sonrast donemde Hindistan'in en biiyiik bagiscistydi. 1950'ler
ve 1970'ler boyunca Hindistan'a yapilan Amerikan mali yardimlarinin ¢ogu kamu
sektorii agir sanayilerinde kullanildi. ABD'nin Hindistan kamu sektdriine yaptigi
yardim, devlet giibresi ve endiistriyel tesislerin finansmani, biiyiikk 6l¢ekli sulama

projeleri, devlete ait elektrik ve kirsal elektriklendirme projeleri, sut drtnleri

178 Bkz: V. B. Singh. (1977). Ed. Nehru on Socialism. (New Delhi: Government of India Publications
Division), s. 67.
179 a.e, s. 50-51.
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gelistirme, otoyol insaati, lokomotifler ve devlete ait demiryolu sistemi i¢in haddeleme
stoklariin finansmani, devlete ait uluslararasi hava yolu, tarimsal genisleme ve
tarimsal iniversitelerin kurulmas: ve devlete ait biyiik devlet kurumlari ekipman
ucaklar ve teknik yardim i¢in kullaniliyordu. Hindistan, gida ihtiyaglarini kargilamak
acisindan dnemli miktarda Amerikan yardimi ald.*®

1956 ve 1975 arasinda Hindistan, ¢esitli tiirlerde 10 milyar ABD dolarindan
fazla yardim aldi. Gida yardimi i¢in Hindistan hiikiimeti, PL480'nin altindaki gida
tahillarinin ithalatr icin ABD hiikiimeti ile anlasma imzaladi.!8!

1960'larda Hindistan'm Cin'den ayrildigi ve Pakistan'n Cin'le olan ikili
baglarinin ¢esitliliginin arttigi bir zaman araligi vardi ve biiyliyen Cin-Pakistan
dostlugu, Hindistan ile ABD arasinda yeni bir yakinlik baginin olusmasina sebep oldu.
Eisenhower anilarinda: “Hindistan onu alt kitaya siiriikleyen miknatist1.” diye yazd:.182
Bu yeni iliskilerin giiclenmesinden dolayi, ABD, esas olarak komdunist Cin'in
cevrelenmesi icin Hindistan'a ekonomik kaynak sagladi. Sadece 1953-1961 yillar
arasinda ABD, Hindistan’m ekonomik gelisimine 10 milyar dolar katkida bulundu.!8
1962'de Hint-Cin savasi sirasinda Nehru, yardim igin ABD'ye ve Britanya'ya dondu.
Birlesik Devletler, Komiinist Cin'in simirlandirma politikasina uygun olarak
Hindistan'a yardim etti. Iki iilke 70 milyon dolarlik acil askeri yardim génderdi. ABD,

alt1 dag piyade bolim, Fairchild Packet ugagi, alt1 eski sokiilmiis radar, kar temizleme

ekipmanlari, sokiilmiis kiiciik bir silah miihimmat fabrikasi i¢in silah ve diger

180 Shyam J. Kamath. 1992. Foreign Aid and India: Financing the Leviathan State. Cato Institute
Policy Analysis No. 170. https://object.cato.org/pubs/pas/pal70.pdf

181 B, R. Shenoy. (1974). P.L. 480 Aid and India's Food Problem. (New Delhi: Affiliated East-West
Press), s. 3-8.

182 Dennis Kux. (2001). The United States and Pakistan, 1947-2000 Disenchanted Allies. (John
Hopkins University press, London), s-107.

183 M. A. Choudhri. (1970). Pakistan and the great powers. (Karachi: Council for Pakistan Studies),
s.12.
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silahlarin transferiyle beraber miihendislik ekipmanlar1 da sagladi. Hindistan ve ABD
6 Haziran 1964'te Hindistan'a 250 milyon ABD Dolar1 tutarinda kredi ve bes yil
boyunca 250 milyon dolarlik bagis s6zii veren bir anlagma imzaladilar. Hindistan ve
ABD, 1963’te Hindistan- ABD ve Britanya ordularinin ortak egitim ¢aligmalari i¢in
bir hava savunma anlagsmas1 imzaladilar. Ve bu tedbir, gelecekteki herhangi bir Cin
saldirisinin karsisinda olundugunun agik bir gostergesiydi. Nehru, ABD'ye Cin'e kars1
casusluk misyonlar1 yiiriitmek icin askeri tissti odiing verdi.’®* Cin'i yendikten sonra,
Nehru’nun iilkesinin savunmasi i¢in ABD'ye bagl olmaktan baska caresi kalmadi,
dolayisiyla, kapitalist bloktan ya da ABD' den, Baglantisizlik Hareketi’nin {iyesi
oldugu igin giivenli bir mesafeyi koruma politikasiyla iilke siyasetinde biiyiikk bir
degisiklik yapti. 1962°deki savasta Hindistan’in Cin'e kars1 yenilgisi, ABD’li yetkililer
uzerinde kot bir izlenim birakti. Onlar, Hindistan ile Pakistan arasindaki herhangi bir
savasta Pakistan'in kazanacagm diisiiniiyorlardi.’®® Bu zayif Hindistan algisi, ABD'li
politika yapicilarint herhangi bir olagan askeri isbirligi yapmaya tesvik etmedi ve

Hindistan, askeri yardim i¢in Sovyetler Birligi'ne yiiziinii cevirmek zorunda kald.
2.2.5. Stratejik Baglamda Baglantisizlar Hareketi

Hindistan''n baglantisizlik politikasin1 tartismak iki ana sebepten dolay1
onemlidir; bunlardan biri Hindistan’1n {i¢iincii diinyay1 ya da yeni bagimsiz iilkeleri
temsil eden, diinya siyasetinde 6nemli bir oyuncu olma hirst ve bu hirs Soguk Savas

sirasindaki Hindistan-ABD baglar iizerinde biiyiik bir etkiye sahipti. Hindistan’in

184 The Secret History of the U-2 — and Area 51. The National Security Archive. August 15, 2013.

Bkz: https://nsarchive2.gwu.edu/NSAEBB/NSAEBB434/ 11/11/2018
185 K, Subrahmanyam. (2005). Arms and Politics. Institute for Defence Studies and Analyses,
Volume: 29 Issue:1. https://idsa.in/strategicanalysis/ArmsandPolitics_ksubrahmanyam_0305
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Soguk Savag’taki baglantisizlik stratejisini arastirmanin ikinci nedeni, herhangi bir
kutupla rekabet etmekten kaginmak i¢in orta yolu benimsemek icin sistem yapisindan
kaynaklanan zorunluluktur. Soguk Savas’in iki kutuplu sistemi, gelismekte olan ya da
geligmis {lkelerin iki bloktan birine katilip siyasi ve ekonomik normlarimni
benimsemelerini zorunlu kilryordu. Ittifak olusturma ve giic dengesi politikalar1 bir
tarafta kicuk devletlerin bagimsiz politika yapmaktan mahrum kalmasina neden
olurken diger tarafta baris i¢in siirekli bir tehdit olusturuyordu. Siiper giicler arasindaki
rekabetleri yeni bagimsiz kazanan tilkelerin biiyiimesini engelliyordu ve bir veya diger
bir bloga bagimliliklarini artiriyordu.

Hindistan’in baglantisizlik hareketine katilma kararinin ABD ve Sovyetler Birligi ile
iligkileri tizerinde biiyiik etkisi oldu. Sistem yapisinin {ilkeler iizerinde nasil bazi
kisitlamalar getirdigini ve sistem gereksinimlerine gore hareket etmelerini saglamak
icin dis politika stratejilerini nasil sekillendirdigini gostermektedir. Hindistan’in
Soguk Savas’taki tarafsizlik politikasi, faaliyet gosterdigi sisteme bagliydi. Iki
secenegi vardi; Herhangi bir bloga katilmak ve buna gore hareket etmek veya iki
kutuplu politikalarin tarafsiz kalmasi. Ve bu segenekler sistem tarafindan saglandi.
Hindistan’1n baglantisizlik stratejisi konusundaki sorusturmanin 6nemi, Soguk Savas
sonrast ABD’yle yakinligin1 anlamak i¢in 6nemlidir. Anarsik uluslararasi sistem,
Hindistan'n Soguk Savasimin gerekcesini ve Soguk Savas sonrasi politikalarin biiytlik
giiclerle karsilagtirmali olarak yapilmasini saglar. Kenneth Waltz’in kendi kendine
yardim kavrami, (devletlerin savas ve baris meselelerini diizenleyen higbir hitkiimet
veya otorite olmadigi i¢in hayatta kalmak icin kendilerine glivenmek zorunda
olduklar1 anarsik bir diinyay1 agiklar) Hindistan’in baglantisizlik hareketine katilma

kararinin ardinda yol gosterici bir ilke olarak ele alinabilir.
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Nehru'nun Baglantisizlik Hareketi’nin bir parcasi olma karari, Hindistan't
ABD’yle olas1 ¢ikar elde etme imkanlarindan agik¢a mahrum etti. Simdi, Nehru'nun
ni¢in tarafsiz olmaya karar verdigi ve herhangi bir ideolojik ve kolektif glivenlik
ittifakinin bir parcasi haline gelmekten kagindigi sorusunu ortaya ¢ikiyor? Nehru’nun
bu tavri, ¢atigmay1 onlemek i¢in sadece bir dig politika aract miydi yoksa giivenlikten
(ekonomik, savunma) maksimize edilerek ulusal ¢ikarlara ulasmak i¢in uygun bir
strateji miydi sorusu akillara gelmektedir. Nehru i¢in bagimsizlik politikasi, tilkenin
politika olusturmadaki baglantisizligin1 koruyacak bir stratejiydi. Kiiresel siyasette
Hindistan i¢in essiz bir konum kazanma arayisinin gerceklesmesi, Bagimsizlik
Hareketi’nin 6nde gelen roliiniin birlestirilmesi, Soguk Savas politikalarina karsi
gecici basit bir cevap degildi. Nehru’nun tercihi, Hindistan’in kiiltiirel ve siyasi
biitiinligiinti koruma idealini korumakti ve bunun igin herhangi bir kampa resmi olarak
katilmamaya karar verdi. Tarafsizlik, bagimsiz bir dis politika izlemeye yonelik bir tir
garanti demektir. Ona gore bloga katilmasi tek bir sey anlamina gelir: “Belli bir soruya
iliskin goriisiiniizden vazgeciniz ve memnun etmek ve iyiligini kazanmak i¢in diger
tarafin bu soruya iliskin goriisiinii benimseyin.”*®® Bagimsiz dis politikaya olan
duyarhiliginin ardinda yatan felsefeyi gordiigiimiizde Nehru’nun hakli oldugu ve
sOmiirgeci toplumlarin yakin ge¢mislerinin onun endiselerini daha iyi agikladiklar
ortaya ¢cikmaktadir.

Nehru’yu Asya ve Afrika’da 1rksal sOmiirgecilik hakimiyetine Kkarsi
ilerletmeye tesvik eden son derece idealist bir milliyetcilikten s6z edilebilir. Pan-

Asyacilik; yalmzca ilkelerin ve kardesligin bir sonucu degildi, fakat Nehru'nun

186 J. Nehru. (1950). Independence and After. (New York: John Day Company), s. 218.
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Hindistan’1 diinyada 6ncii oldugunu ve Asya’da bagimsizlik konusunda 6nemli bir rol
oynadigini gérmek i¢in yaptig1 arayis ¢abasi olarak degerlendirilebilir. Yani bu ¢aba,
Hindistan’1in kimlik politikalarinin bir par¢asiydi. Hindistan’in bolgedeki hegemonik
tutkulari, tarafsizlik i¢in bir tegvik sagladi. Nehru, yeni bagimsiz tilkelerin ¢ogunun iki
blok arasinda bir alternatif aradifi durumda, Hindistan icin bir liderlik rolii
istlenmistir. Eylil 1954°te Alt Meclis’e hitap ederken bu arzusunu dile getirdi:
“Gelecege gbz atarsaniz ve higbir sey yanlis gitmezse-savag ya da bunun gibi-
diinyadaki agikar dordiincii lilke (ABD, Sovyetler Birligi ve Cin'den sonra)
Hindistan'dir.”*®” Hindistan'in ilk on yillik i¢ ve dis islerine bakacak olursak,
Hindistan'in somiirgeci lstatlar ve Nehru'nun baglantsizligi ile miicadelesi sirasinda
bir sey c¢ok belirgindir ve bu da i¢ siyasetle dis iligkilerin igice gegirgen
olmasidir.Bazilar1 onun kararlarini Makyavelist bir strateji'®® olarak ve bazilar1 da
onun baglantisiz stratejisini iilkenin ulusal ¢ikarlari i¢in zararli idealist bir {itopyacilik
olarak ele almaktadirlar.® Onlar icin Nehru, ulusal giivenligi artirmak icin dis
politikay1 etkin bir sekilde kullanamadi. Buna gore, bagsbakanin "gli¢ siyaseti" i¢in
"gorkemli  kiiclimseme" tavrim1  kabul ettigini iddia etmektedirler.!®® Nehru
stratejilerini baglantisiz retorik altinda kamufle etmeye calisti. Komdiinist veya
kapitalist bloga katilarak ittifak politikasindan yararlanma politikasi, tilkenin lehine bir

tutumdu. Ancak bazi kaginilmaz sartlardan dolayr bu durum gerceklesemedi.!%

1873, Nihal Singh. (1983). Can the US and India be Real Friends? Asian Survey, Vol. 23, No. 9,
s.1012.

18 Shashi Tharoor. (1982). Reasons of State: Political Development and India’s Foreign Policy
under Indira Gandhi, 1966-1977. (New Delhi: Vikas), s. 26.

189 Srinath Raghavan. (2010). War and Peace in Modern India. (New Delhi: Permanent Black), s. 1—
21.

190 Shashi Tharoor. (2003). Nehru: The Invention of India. (New York: Arcade Publishing), s. 183.
191 Dennis Merrill. (1987). ‘Indo-American Relations, 1947-50: A Missed Opportunity in Asia’,
Diplomatic History, 11, s. 203-26.
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Hindistan Bagbakan1 olarak gorev siiresinin ilk yillarinda dis politika egilimi, bati
tilkelerinin mali desteginin hayatta kalmak i¢in gerekli oldugundan emin olmasi ve bu
sebepten dolayi, kapitalist bloga dogru yonelmesidir. Dolayisiyla baglantisizlik,
Hindistan'' batiya yakin hareket ettirmek igin faydact bir strateji olarak
kullaniltyordu.'®? Nehru’nun 1955°te Sovyetler Birligi’ne yaptig1 ziyaret ve Sovyet
liderlerinin Hindistan’a karsilikli ziyaretleri de gerceklesirken, Hindistan diinyaya
herhangi bir blokla higbir iligkisi olmadigini garanti ediyordu. Her iki durumda da, asil
amag, askeri kaynaklar1 ve ekonomik yardimi giivence altina almakti.

2.2.6. Hindistan"in Baglantisizhk Strateji: Bir Basar1 mi Basarisizhik
mi?

Nehru’'nun bagimsizlik stratejisinin ardindaki mantik, bu tutumun dis
politikada Hindistan’in ulusal ¢ikarlarina hizmet edebilmesi ya da etmemesiydi, bu
uzun bir tartigmadir. Bu konuyla ilgili hem akademisyenler hem de politika
yapicilardan olumlu ve olumsuz elestiriler gelebilir.

Nehru icin, Soguk Savas (Nehru donemi) sirasinda tarafsiz kalmanin baglica
nedeni, herhangi bir blogun parcasi olmamak suretiyle Hindistan'in dis politika karar
verme siirecinde bagimsiz konumunu korumakti. Bununla birlikte, Hindistan, Milletler
Toplulugu'nun bir pargasi olarak kaldi ve kapitalist bloktan ekonomik ve savunma ile
ilgili ¢ikarlar elde etmeyi sagladi. Hindistan, ABD’nin bagkent sermaye blogundaki
iilkeler olan Ingiltere, Fransa, Almanya, Japonya, Isve¢’in ve Sovyetler Birligi’nin

yardimiyla askeri kapasitelerini gelistirmeyi basardi.1®® Nehru déneminde, Hindistan

192 Robert McMahon. (1994). The Cold War on the Periphery: The United States, India, and Pakistan.
(New York: Columbia University Press), s. 49.

193 K. Subrahmanyam. (1976). Nehru and the India—China Conflict of 1962, in Indian Foreign Policy:
The Nehru Years, ed. B. R. Nanda. (Delhi: Vikas Publishing House), s. 115
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her iki bloktan da silah almaya calisti; mesela, Fransa'dan 104 Toofani ugagi,
Ingiltere'den 182 Avci ve 80 Canberras, Fransa'dan 110 Myster, Sovyetler Birligi'nden
16 AN-12 ve 26 Mi-4 helikopter ve ABD'den 55 Fairchild Pakets satin aldi. Buna ek
olarak, Hindistan bir savunma iiretim tissli kurmak i¢in ugrast1 ve asagidaki ekipmani
iiretmek icin ¢esitli yabanc iilkelerden lisans alindi: Ingiltere'den Gnat interceptor
ucagl, Ingiltere'den HS-748 tasima ucagi, Fransa'dan Allouette Helikopterleri,
Sovyetler Birligden MiG girisimcileri, Isve¢'ten L-70 ucaksavar tiifekleri,
Ingiltere'den Vijayanta tanklar;, Almanya'dan Shaktiman kamyonlar, Japonya'dan
Nissan bir tonluk kamyonlar ve Jonga-jeep'ler, Fransa'dan Brandt harglar, ABD'den
106 mm geri tepmesiz silahlar ingiltere'den gelen karabinalar, farkli iilkelerden
kablosuz takimlar%* Bu sekilde, Hindistan, savunma ile ilgili zayifliklarin iistesinden
gelmeyi ve yeni bagimsiz olan bir iilkenin glivenligini, sahip oldugu kisitli kaynaklara
ragmen giivence altina almay1 basarmisti. Hindistan, kapitalist ya da komiinist blokta,
ilgilendigi biitiin tilkelerle diplomatik iliskilerini gelistirmede basariliydi. Nehru’nun
baglantisizliginin bir baska basaris1 da, Hindistan’in tek bir lilkeye ya da bloga bagh
olmadan farkli kaynaklardan finansal faydalar elde etmesini saglamasiydi.
Nehru’nun, Hindistan’1 bagimsiz bir ekonomiye sahip hale getirme vizyonu,
asgari diizeyde herhangi bir dis giice giivenerek, somiirge sonrasi Hindistan’in
politikalarini dis baskilardan ve taleplerden arinmis hale getirebilmesi i¢in kisa vadede
gerceklestirilemezdi. Yeni kurulan sanayi ekonomisine destek vermek i¢in yabanci
mali yardim almak zorundaydi. Nehru, Bati iilkelerinden sanayinin gelismesi i¢in

teknolojiyi ithal etmekten gekinmedi, ancak sadece Bati'ya bagimli olmay1 da segmedi.

194 |_axman Kumar Behera. (2016). Indian Defence Industry: An Agenda for Making in India. (New
Delhi: Pentagon Press), s. 5-7.
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Nehru ayni zamanda, Sovyetler Birligi ile de ekonomik baglar kurdu ve 1955°te
Hindistan'a bir ¢elik fabrikasinin agilmasini saglayan bir ticaret anlagmasi imzalad.!%
Elbette, Hindistan'in Nehru doneminde, bati blogu ile ticaret yapmasi, Sovyet bloguyla
ticaret hacmini asamaz fakat hala baglantisiz durusuyla tiim {ilkelerle iyi ticaret
iligkileri kurmay1 da basarmisti. Nehru tam olarak ifade ettigi sekilde hareket etti: “Ne
tiir politikalar koyarsak koyalim, bir iilkenin dig iliskilerini yiirlitme sanati, iilke i¢in

en avantajli olan1 bulmakta yatar.”%

Hindistan'in baglantisizlik politikasi, BM'nin yan1 sira IMF ve Diinya Bankasi
gibi cesitli ¢ok tarafli kiiresel kuruluslara katilimini engellemedi. Hint ekonomi
diplomasisi, ¢ikarlarini saglamada basarili oldu ve ¢ok tarafli uluslararasi ajanslardan

mutlak anlamda (Kisi basina degil) en biiyiik imtiyazli fon alic1 oldu.’

Nehru, baglantisizlik stratejisini, Sovyetler Birligi'nden ve ABD'den eszamanli olarak
maksimum ekonomik ve savunma ¢ikarlari saglarken ¢ok dikkatli bir sekilde kullandi.
Ornegin, Hindistan 1960'larin baslarinda Sovyetlerle biiyiik silah anlasmasi baslatt: ve
bu Sovyetler Birligimi Hindistan'm en biiyiik silah tedarikgisi haline getirdi.'%
Sovyetlerle silah ithalat anlagmalari imzalanirken, Hindistan, ABD'nin yardimiyla
199

tarimsal kalkinma i¢in Yesil Devrim teknolojisini benimsedi ve uygulamaya koydu.

Sovyetler Birligiyle silah antlagmasi ve ABD'nin yardimiyla Yesil Devrimi

195 K., B. Lall. (1976). Nehru and International Economic Cooperation, in Indian Foreign Policy: The
Nehru Years, Ed. B. R. Nanda. (Delhi: Vikas Publishing House), 5.192.

1% Nehru’s Speech in the Constituent Assembly of India on 4 December 1947, Constituent Assembly
of India Debates (CAID), Vol. 2, No. 2, 5.1262-3.

197 Rahul Tripathi. India’s Economic Diplomacy at the World Trade Organization. International
Studies, 4 (2008): 369-80. Retrieved from
http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.1013.395&rep=repl&type=pdf 02/08/2018
198 K. Subrahmanyam. (2005). a.g.e.

199 A .Chakravarti. (1973). Green Revolution in India. Annals of the Association of American
Geographers, 63(3), 319-330. http://www.jstor.org/stable/2561997
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Hindistan'in savunma konusunda kendi kendine yeterliligi ve sahip oldugu kalabalik
niifus i¢in yiyecek liretme yolunun 6niinii agti. Nehru’nin dikkatle yaptig1 hamleler,
Hindistan’in kapasitesini artirdi ve bolgesel ve uluslararasi politikada daha bagimsiz

bir tilke konumuna getirdi.

Nehru, Baglantisizlik Hareketine katilirken bunun diinyadaki savasi ve
catismay1 ¢ozmek icin tek yol olduguna son derecede inanmaktaydi. 1953 yilinda,
Nehru, bir ateskes antlasmasi diizenleyerek Kore krizini dagitan ve 1954'te Hindistan
tarafindan, bir daha yaganmamasi i¢in, olas1 bir diinya savasi riskini ortadan kaldirma
konusunda basarili olan Cenevre Konferansi'na katilimiyla sagladig1 katkidan dolay1

gurur duyuyordu.?®

Nehru’nun Baglantisizlik Hareketi’ne katilmas1 Hindistan i¢in, daha sonralari
bunun alinan dogru bir karar oldugunu kanitladi. Onun goriisiine gére baglantisizlik
hareketi biiyiik bir basariydi: “Bu soruya, dar bir ulusal ¢ikar bakis agistyla mi1 yoksa

daha genis bir diinya barisi acisiyla m1 bakalim?”20

Soguk Savas donemi boyunca, Hindistan tek bir kaynaga giivenmeden, hayatta
kalmas1 ve savunma ve ekonomik kabiliyetlerini arttirmasi i¢in daha fazla endise
duyuyordu. Sistemin yapis1 Hindistan’a ABD ve Sovyetler Birligi’yle iliskilerde daha
esnek politikalar izlemesi i¢cin manivela sagliyordu. Tarafsiz veya ittifaksiz kalmak,

cok tarafli platformlara katilmak ve her iki bloktan mali ve savunma yararlarini

20035, Gopal. (1984). (Ed.). Selected Works of Jawaharlal Nehru, Second Series. (New Delhi:
Jawaharlal Nehru Memorial Fund), s. 26 ve 309.

201 G, Parthasarathi. (1988). (Ed.). Letters to Chief Ministers, 1947-1964. (Delhi: Oxford University
Press), s. 3 ve 87.
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¢ikarmak, bloklardan herhangi birini tesvik etmeden, o zamanin iki kutuplu yapisindan

kaynaklaniyordu.

Nehru dénemi Hindistan-ABD iliskilerini 6zetliyorsak dort 6nemli senaryo
ortaya ¢ikiyor; 1. Hindistan’in bagimsiz dis politikayr siirdiirme ve Baglantisizlik
Hareketi’ne Onciiliik etme arayisi. 2. ABD'nin Hindistan'in tarafsizligini siipheler ile
ele gegirmesi ve Hindistan'in rakibi olan Pakistan ile bolgedeki ¢ikarlarini giivence
altina almak icin el ele verilmesi. 3. Pakistan ve Cin'e kars1 savunma ihtiyaglarin
yerine getirmesini saglamak i¢in Hindistan'in Sovyetler Birligi ile yakinligt. 4. Nehru
Hindistan’in uluslararas1 politikaya olan ilgisini korumak i¢in Baglantisizlik

Hareketi’ni kullanmasi.

Nehru’nun dénemindeki ABD-Hindistan iliskilerinde, bir¢ok inis ve ¢ikislar
gbzlemlendi ve bunlar diisiik profilli isler olarak kaldi. Hindistan, ne ABD’nin
bolgedeki komiinizmi ilgilendiren ¢ikarlarini desteklemeye hevesli goriintiyordu ne de
ABD yeni bagimsiz demokrasi ile iligkilerini gelistirmek konusunda c¢ok kaygi

duyuyordu.

2.3. Indira Gandhi Dénemi: Amerika Birlesik Devletleri'ne Yonelik

D1s Politika

Indira Gandhi, babas1 Jawaharlal Nehru'dan siyaseti devraldi, fakat onun
siyaset tarzi babasina tersti. Kendi sozleriyle: “Babam siyasete karisan bir azizdi. Ben

sert bir politikactyrm.”?%? Indira, realpolitik'in bir uygulayicistydi ve onun gérev

202 Indira Gandhi, quoted in Nayantara Sahgal. (1975). The making of Mrs. Gandhi, South Asian
Review, s. 205.
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sliresince, gug¢ ve prestij ugruna komsulariyla savaslari baslatabilecegini, i¢erdeki
muhalefeti baski altina alabilecegini ve hedeflerine ulagmak icin saldirgan bir
diplomasi benimseyecegini kanitladi. S6z konusu donemde, babasinin diistik profilli
idealist ve liberal yaklasimindan uzak her iki yaklagiminda daha hesapli kullanildig

ve amansiz politikalarin benimsendigini gérmekteyiz.

2.3.1. ABD ile iliskiler

Indira Gandhi, Nehru'nun Oliimiinden sonra gorevi listlenmesinin hemen
ardindan, 1966 yilinin Mart ayinda, ABD’ye ilk resmi ziyaretini yapti. Hindistan'in
icerdeki gida krizi ve Baskan Lyndon Johnson'in modern gida yetistirme teknolojisini
(Hindistan''n  Yesil Devriminin bir pargasi) gelistirme konusundaki destegi
baglaminda ziyareti Hindistan i¢in Onemliydi. Hindistan'in, {ilkenin farkh
bolgelerindeki gida krizinde ABD'ye yardim etmesine ragmen, Indira, Hindistan’in
ABD’nin Vietnam’daki politikalar1 karsisindaki tavri hususunda herhangi bir anlagsma
yap1p yapmama konusunda isteksiz davrandi. Onun elestirisi, 1966'da ABD'ye yaptig1
ziyaretten Uc ay sonra, Amerika politika yapicilari tarafindan, Sovyetler Birligi'ne
yapti81 ziyarette imzaladigi ortak teblig baglaminda 6zel olarak ciddiye alindi. Chester
Bowlet, Indira Gandhi'nin Moskova Ziyaretini soyle acikliyor: “Onun bu ziyareti,
Amerika Birlesik Devletleri'ne yaptig1 ziyarete karsilik iade-i ziyarette bulunarak
iligkileri dengelemek i¢in agikg¢a hesaplanmisti. Fakat bir sekilde isler kontrolden g1kt
ve ziyaretinin sonunda Bayan Gandhi ve Basbakan Kosygin tarafindan yayinlanan
ortak basin aciklamasi, Kuzey Vietnam’in bombalanmasina bir son verilmesi
cagrisinda bulunuldu ve ayn1 zamanda bu agiklama, nefretci emperyalist glgclere de

belirsiz referanslar igermekteydi. Bu antlasma, Washington’da yeni havai fisek
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gosterisidir.” dedi.?®® Bu ifade Baskan Johnson'u kizdirdi ama Hindistan'a yiyecek
tedarikini kesmedi. ABD'den gelen gida destegi, gida sevkiyatlarinin ihtiyaglari
karsilayamadigi ve gida maddelerinin yetersizligi i¢in “gemi agzi” teriminin
kullanilmasi, her iki iilkenin dis iligkilerinde gerginlik sebebiydi. Gida gonderileri,

hiikiimete vermek yerine dogrudan kuraklik bolgelerine teslim edildiler. 2%4

Bagbakan Indira Gandhi'nin rejimi, Washington'daki politika yapicilar arasinda
Amerikan karsit1 veya yanlisi birer Sovyetler Birligi olarak gorultyordu. Birkag kez,
ABD yonetimi Bagbakan Gandi'nin politikalarini temel ulusal ¢ikarlarina karsi buldu.
Hindistan, ABD yonetiminin bazi politikalarini intikam temelli ve Hindistan'in
yapmadigl seyi yapmasi i¢in baski taktikleri olarak kabul etti. Baskan Johnson,
Hindistan’in Vietnam'in bombalanmasi konusundaki keskin elestirilerini begenmedi
ve bu konuda daha kibar bir durus sergilemesi i¢in baski yapti. Hindistan’in ABD’nin
Vietnam’a yonelik siddet girisimlerine kars1 gii¢lii goriisleri, Baskan Johnson’un gida
tedarikini Hindistan’la sinirlandirmasin1 sagladi. Bu arada, iilkenin para birimi

ekonomik refahi daha da kotiilestiren devaliiasyondan gecti.

2.3.2. Nixon-Indira: Kisilik Catismasi

Bagkan Nixon’in gorev siiresince, diplomatik iliskilerin samimiyetten uzak
daha ¢ok diismanca oldugu kanitlandi. ABD’nin Pakistan'a olan meyli, Gandi yonetimi
icin kabul edilemezdi. Amerika’nin bu egilimi, Hindistan karsit1 olarak kabul edildi ve

siyasi tavirlart Anti-Hinduizm'e dayandirilarak sucland1.?® Gériiniise gore, hem

203 Chester Bowles. (1974). Mission to India. (Bombay: Bl Publications), s. 139.

204 Manish Sinha. (2013). President Johnson and the Politics of American Food Aid to India During
Food Crisis of 1965-66. Proceedings of the Indian History Congress,74, s. 1053-1054.
http://www.jstor.org/stable/44158926 03/08/2018

205 B, M. Jain. (1988). Indo-US Relations: Obstacles and Opportunities. Indian Journal of Asian
Affairs, Vol. 1, No. 1, s. 6.
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Hindistan hem de ABD liderleri, igbirlik¢i olmayan ve onlar1 diismanliga iten bazi
kisilik catigsmast sorunlar1 yasiyorlardi. Bagskan Nixon, Hindistan’da, ABD'nin baskan
yardimcist oldugundan beri, Nixon, Hindistan’in dig politikalarin1 sevmeyen biri
olarak tanimiyordu. Bagimsizlik durusu Hindistan'a olan hosnutsuzlugunu
maliyetlendirirken, Pakistan'la olan yakinligi, Cin-ABD iligkilerinin Pakistan'in
yardimiyla normallesmesi baglaminda artryordu.2% Yeni giiclenen ABD-Pakistan-Cin

ittifak1, Hindistan'in bolgesel arzulari igin kabul edilemezdi.

Liderlik diizeyinde analiz edecek olursak; hem Nixon hem de Gandhi
psikolojik olarak birbirlerini kabul etmeye hazir degillerdi. Nixon ydnetiminin
aciklanmis belgeleri ve sohbeti, Nixon'nun, Gandhi'nin bolgedeki ve Amerika Birlesik
Devletleri'yle olan dis politikalarini tartisirken ¢ok kaba ve kiifiirli kelimelerin

” Nixon’in Hindistan ve Indira Gandhi’den

kullanildigin1 ~ gdstermektedir.?°
hoslanmamasina Indira Gandhi de ayni tavirla karsilik vermekteydi. Dennis Kux,
“Estranged Democracies” adli kitabinda Indira Gandhi'nin arkadasina séylemis
oldugu ciimleleri aktarmaktadir: “Nixon disinda herkesle (Amerikan Baskanlari)
miikemmel bir iliskim oldugunu diisiiniiyorum. O 6nceden kafasina koymustu.”?%
Dennis Kux iki liderin garip baglarin1 daha da agiga cikarir; 1967'de, Nixon ile
Hindistan ziyaretini (eski bir bagkan yardimcisi olarak) yaptigi bir toplantida Gandi,

yirmi dakikadan fazla bir konusma yapamadi ve oturumda bulundugunu Hintli

206 Christopher Van Hollen. The Tilt-Policy Revisited: Nixon-Kissinger Geopolitics and South Asia,
(Ed.). Lloyd 1. Rudolph and Sussane Hoeber Rudolph. (1980). The Regional Imperative: US Foreign
Policy Toward South Asian Slates (New Delhi: Concept), s. 423-24, 435.

207 Recently declassified 'Documents on South Asia, 1969-1972' 150. Conversation Among
President Nixon, the President’s Assistant for National Security Affairs (Kissinger), and the
President’s Assistant (Haldeman), Washington, November 5, 1971, 8:51-9:00 a.m. Retrieved from
https://history.state.gov/historicaldocuments/frus1969-76ve07/d150 03/08/2018

208 Dennis Kox. a.g.e., s. 280.
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diplomatlara toplantinin ne kadar siirecegini sordu.?%® Bu durum, Baskan Nixon ve
Basgbakan Indira Gandhi'nin nasil bir kisilik ¢atigmasi i¢inde olduklarinin ve
birbirlerinin yiiksek egolarin1 ve stratejik yaklagimlarini nasil sindiremediklerini

goOstermektedir.

Indira Gandhi’nin ABD’ye karsi negative algisi, gegmis deneyimlerine ve
ABD’nin bolgedeki roliinii nasil algiladigina dayanmaktaydi. Gandhi, Soguk Savas
rekabetini, Giiney ve Giiney Dogu Asya’ya dogru siiriiklemenin, iilkesinin lehine
olmadiginin farkindaydi. ABD'nin Hindistan karsiti1 politikalar1 ve Indira’nin tilkesinin
ulusal gikarlar1 karsisindaki tutumu, Washington'daki yetkililere kars1 Indira hakkinda
olumsuz bir alg1 yaratmist1. Bu baglamda, ABD'nin Pakistan'i tercih etme politikalari,
Hindistan'in diismanca tavrinin temel nedenlerinden biriydi. Mesela, Hindistan
dururken Pakistan’a silah temin etmek biiylik bir kiigiimseme unsuru sayiliyordu.
ABD'nin ihtiya¢ zamanlarindaki tutarsiz ekonomik yardimi, ililkenin 6zgiir karar
verme kapasitesini tekeline alma stratejisi olarak da ele alindi. Bir gazete muhabirine
cevap olarak, Indira Gandhi Hindistan'in ne Sovyet ne de Amerikan karsiti oldugunu,
ancak sadece Hindistan yanlis1 oldugunu sdyledi. Ve sozlerine sdyle devam etti:
“Sovyetler Birligi, basimiz beladayken bize yardim ediyor ve Sovyetler Birligi zor
zamanlarimizda da bizden yana olur.”?® Ayrica, ABD'ye yaptig1 bir ziyaretinde, bu

ziyaretin ekonomik c¢ikarlar amaciyl ayapildigi konusundaki spekiilasyonlara soyle

2 3.

210 Mrs. Gandhi's interview with Steve Petton of the US News and World Report, 13/1/1982, in Prime
Minister Indira Gandhi, Statements on Foreign Policy, January-Merch 1982 (New Delhi: Ministry of
External Affairs, GOI, July 1982), s. 20.
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yanit vermisti: “Glicimiizli 6zliiyoruz ve kendimize olan saygimizi zedeleyenhi¢ bir

sey kabul edilemez.?!!

Diismanca iligkilerin bir bagka nedeni de, Amerika'nin kapitalizme inanmasi
ve diinya ¢apinda bu ideolojinin kabul gérmesi i¢in miicadele etmesi, buna ragmen
Gandi'nin sosyalist ekonomik sisteme dogru egilimiydi. Indira Gandhi'nin sosyal
adalet perspektifi ve kitlesel yoksullugun ortadan kaldirilmas: fikri sosyalist sistemle
iliskiliydi. Yoksulluk baskisi altindaki iilkesinin ekonomi politikalarinda islerlik
kazanmasi icin serbest piyasa gli¢lerine giivenmiyordu. Diinya Bankas: ve IMF gibi
cok tarafli uluslararasi finans kurumlarinin, kapitalist gii¢ler tarafindan kontrol edildigi
ve igletildigi, lglincii diinya tilkelerini kontrol etme ve boyun egdirme araglari
olduguna inaniyordu. Dolayistyla bu kurumlar, yerli ekonomileri gelistirmek i¢in ¢ok
az yardim ediyorlardi. Onun endiseleri, donor orgiitlerin genellikle maddi yardimlarla
politik giindemlere baglanmasi ve alict llkelerin egemenligine karsi ¢ikmalari,

kapitalizmden daha fazla sosyalizme dogru ydnelmelerine sebep oldu.?'?

2.3.3. Indira’nin Sovyetler Birligi’ne Yonelimi

Hindistan’in Sovyetler Birligi’ne yonelik egilimi, Indira Gandhi’nin gorev
stiresi boyunca ¢esitli alanlarda artmisti. 1966 Moskova ziyareti sirasinda sunlari
sOyledi: “Hindistan’in dostlugu, isbirlik¢i olmayan ve bariscil bir arada yasayan tim
ulkelerle arkadasliga dayaniyor. Sovyetler Birligi ile Hindistan arasindaki samimi

iligkiler, sadece bariseil bir igbirliginin degil, esitlik, karsilikli gliven ve karsilikl1 yarar

211V.D. Chopra. (1986). (Ed.). Studies in Indo-Soviet Relations. (New Delhi: Patriot Publishers), s.
78.

212 B,M Jain. (1988). Indo-US Relations: Obstacles and Opportunities. Indian Journal of Asian
Affairs, Vol. 1, No. 1, s.6-7.
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temelinde farkli sosyal sistemlere sahip devletler arasindaki yakin igbirligi ve isbirligi

olasiligmin canl bir gdstergesidir.”?t

1967'de, ABD'den silah tedarikinin 1965 Hint-Pakistan savasi sonrasinda
askiya alindig1 giinlerde Hindistan, savunma ihtiyaclarim1 karsilamak i¢in Sovyet
destegini aramaya baslad1. Iki iilke, 9 Agustos 1971'de "Baris, Dostluk ve Isbirligi
Anlagmasi1" imzaladi. Goriiniige gore, onlar, siyasi motivasyonlar, bdlgesel ve kiiresel
baris ve giivenlik, silahlanma ve silahsizlanmanin 6nlenmesi, somiirgeci taktikler ve
irk¢ilik altinda insanhigin boyun egdirilmesine son verme g¢abalar ve Hindistan'in
tarafsizlif1 ve baglantisizlik koruma politikasina destek olarak antlagmanin amacinm
kamufle etti. Aslinda, bu anlasma, yeni ortaya c¢ikan Cin ve Pakistan'in, ABD
tarafindan desteklenen askeri igbirliginin tehdidine kars1 koymak i¢in karsilikli bir
savunma ittifakinin yapilmasiyla gelisiyordu. Anlasmanin 9. maddesinde yer alan
karsilikl1 savunma yiikiimliiliikkleri, anlasmay1 imzalayan taraflarin, silahli ¢catismaya
giren herhangi bir ti¢lincii tarafa herhangi bir yardimda bulunmaktan kacindigini
taahhit etmektedir. Taraflardan herhangi birinin bir saldirtya veya bir tehdide maruz
kalmasi halinde, taraflar bu tiir tehditleri ortadan kaldirmak ve tlkelerinin baris1 ve
giivenligini saglamak i¢in uygun etkili tedbirler almak amaciyla derhal karsilikli
istisarelere katilacaklardir.?!* Sovyetler ile yapilan anlasma, Nehru’nun tarafsizhik

ilkesi tabutundaki son ¢ivi olarak ispatlandi.?*®

213 Sanjay Gaikwad. (1990). Dynamics of Indo-Soviet Relations: The Era of Indira Gandhi (New
Delhi: Deep and Deep Publications), s. 57.

214 Treaty of Peace, Friendship and Co-operation. Bkz: http://mea.gov.in/bilateral
documents.htm?dtl/5139/Treaty+of+ 04/08/2018

215 Frank Katherine. (2001). Indira: The Life of Indira Nehru Gandhi. (London: Harper Perennial), s.
334,
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Iki tarafli anlasmanin Hindistan icin faydali oldugu kanitlanmist1, 1970'deki
Uclincl Hint-Pak savasi sirasinda, Pakistan'in Dogu kanadi (Dogu Pakistan simdi
Banglades) Sovyetler Birligi'nin politik ve lojistik yardimlariyla basarili bir sekilde
ayrildi. Nixon yonetiminin 1971 savasi sirasinda Pakistan'a olan destegi ve yedinci
filoyu Bengal Korfezi'ne gonderme karar1 ABD-Hindistan diplomatik iligkilerine daha
da zarar verdi. Hindistan’1in 1974’te, silahsizlanmaya olan bagliligina ragmen niikleer
denemeleri, ABD’yle iliskilerinde biiyiik bir gerileme oldugunu, Washington’un
Hindistan’a yaptirim uyguladigi ve Hindistan’in askeri ve sivil niikleer kapasitelerinin
biylmesini engellemek icin Nuikleer Tedarikciler Grubunu olusturdugunu

kanitlad1.?1®

Hintli akademisyenler, Hindistan'm 1971 savasindaki zaferini, siliper giicler
tarafindan bolgedeki hegemonyasinin tanimasi olarak gordiiler.?t” Nixon yonetimi,
Hindistan’in Sovyetler Birligi’ne olan egilimi ve gruplasmasina ragmen, Hindistan’la
baglar1 onarmaya istekli oldugunu dile getirdi. ABD, giivensizligi azaltmak igin
Hindistan'm 1973'teki bir antlasmada borcunu iptal etti.?!® Hindistan'm hegemonyas1
glivencesinin bir ifadesi olarak kabul edilen Indira Doktrini’yle duyuruldu. Fakat
kendinden varsayilan hegemonik unvani, bolgesel ve kiiresel siyasetin asil
gercekleriyle higbir ilgisi olmayan salt bir iitopyaya gotiirdiigline inanan farkli bakis

acilarina sahip akademisyenler de vardir.?*® Indira Doktrini'nin Monroe Doktrini ile

216 Srinath Raghavan. (2014). Indira Gandhi: India and the World in Transition, in Ramachandra Guha
(Ed.) Makers of Modern Asia. (Harvard University Press), s. 237-38

217 Rudra Chaudhuri. (2014). Forged in Crisis: India and the United States since 1947. (Oxford:
Oxford University Press), s. 170-171.

218 |India: Foreign Policy & Government Guide, Volume 1, Strategic Information and Development.
(Washington DC: USA International Business Publications), s. 74.

219 Surjit Mansingh. (1984). India's Search for Power: Indira Gandhi's Foreign Policy, 1966-1982
(New Delhi: Sage), s. 292.
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karsilastirilmasi, ABD'nin Bati yarimkiiredeki giicii ve prestiji gz Onilinde
bulunduruldugunda uygunsuz bir karsilastirma olacaktir; Hindistan, Giiney Asya'nin
kendi ¢ikarlarini ilan etmesi ve iddiasini1 koruyabilmesi i¢in gerekli gii¢ unsurlarindan
acikca yoksundu. Siiper giliglerin siyaseti ve bolgedeki niifuzu Hindistan’in
kontroliiniin Gtesindeydi ve bu gercek, SSCB’nin Afganistan’a miidahalesinde,
ABD’nin bolgesel iilkelere verdigi destek ve telkin ile Cin’in ve Pakistan’in

Hindistan’1n bolgesel hedeflerine kars1 giliglii muhalefetinde ortaya ¢ikmisti.
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UCUNCU BOLUM
SOGUK SAVAS SONRASI HiNDiSTAN-ABD DIS ILIiSKILER:
POLITIKA DEGISIKLIGI

3.1. Soguk Savasin Sonu ve Hindistan’da Dis Politika Degisimleri

Hindistan'in 1980'lerin sonlarinda ve 1990'larin baglarindaki dig politikasi
bircok degisiklige ugradi ve bu degisiklikler Hindistan't Nehruvi ideallerinden
uzaklastirdi. Kiiresel olaylar neticesinde, Hindistan elitlerinin, tilkenn dis politikasinin
hakim olan uluslararasi sisteme uyumunun saglanmasi ve Soguk Savas'in sona
ermesiyle acik pazar kapitalist ekonomisinin zaferi baglaminda gerekli degisikliklerin
yapilmasint mecbur kilmaktaydi. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan
Hindistan’in ABD’ile ekonomik ve savunma ihtiyaglarinin karsilanmasi agisindan
daha dostane baglar kurmasi dis politika yama siirecinde hesaba katilmasi gereken
onemli bir unsurdu. Dis politikadaki s6z konusu degisiklikler, iilkenin ge¢miste dis
diinyayla nasil basa ¢iktig1 ve Hindistan'in yeni senaryodaki roliiyle ilgili diisiincelerini
sekillendiriyor. Bu gelismeler, Hindistan’1n kiiresel pazardaki ve politik meselelerdeki
roluni arttird1. Kurtulus; 6zellestirme ve kiiresellesme nedeniyle igerdeki ekonomik,
politik reformlar ve daha bllyiik pazarlara erisim. Boylece, iilkenin yoksullugu 6nemli
Olglide azaldi ve nispeten miireffeh bir hale geldi. Ekonomik reformlar, tek parti
hiikkiimetinin yerini koalisyon hiikiimetinin aldig1 ve hiikiimet sahiplerinin hesap
verebilirliginin artirildig1 tilke politikalart tlizerinde etkili oldu. Tek kutuplu bir
diinyada, Hindistan'in bloksuzluk stratejisi artik kullanilmamaktadir ve Soguk Savas
sonras1 donemde stratejik 6zerklige doniistiiriildii. Gelismis kiiresel rol, Hindistan'in
bolgesel hakimiyet arzusunu, toprak ve deniz smirlarini koruma arayisini artirdi.
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Bolgedeki ve Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Hindistan dig politikasi, ekonomisinin
giiclenmesine dayanmaktadir. Hindistanli politika yapicilar, ekonomik refahi tilke i¢in

bir glice doniistiirdii.

Soguk Savasin sona ermesi, Hindistan'n test edilmis ve glivenilen miittefiki
Sovyetler Birligi'nden mahrum birakilmas:1 anlamina gelmekteydi. Ancak diger
yandan Hindistan’in pazularmi sisirmesi, yeni miittefiklere ve onlarin geligmis
pazarlarina erisim sansini artti. Sovyetler Birligi'nin ¢okiisii ve ABD'nin ekonomik
olarak tek bir siiper giic olarak ortaya c¢ikmasi ve neredeyse kiyaslanamayan bir
savunma kabiliyeti, Hindistan'1 benzeri goriilmemis bir durumla yiizlesmeye zorladi.
Hindistan politika yapicilarinin tilkenin gegmis politikalarini higce sayan ve Amerikan
politika yapicilarinin hedef ve tesviklerini Hindistan'a kars1 ortaya ¢ikaran, ayrica
siipheleri ortadan kaldiran politikalar olusturmasi birer sorundu. Sivil olusum ve
birokratik siipheci zihniyetin aksine, Hindistan secilmis hiiklimetleri daha pragmatik
bir sekilde ele aldi ve ABD ile iligkileri giiclendirmeye karar verdi. Yeni kiiresel siyasi
ortamdaki bu yeni dostluk gelismek i¢in zamana ihtiya¢ duysa da, 6zellikle bolgesel
hegemonya ve stratejik 6zerklik iddialar1 baglaminda Hindistan i¢in kolay bir ¢agri
degildi. ABD'nin bolgedeki emelleri, Soguk Savas sirasinda Hindistan icin endise
kaynagiydi ve Soguk Savas'in sona ermesinden sonra da Oyle kaldi. Hindistan ile
Washington'la iliskilerini genisletme konusundaki bir baska Onemli sorun, eski
arkadaslariyla eski stratejik iliskilerini saglam tutarken yeni arkadasla iligkilerin
gelistirilmesinde 1yi bir denge kurmakti. Bolgeye egemen olmak i¢in uzun siiredir
devam eden arayistan taviz vermeden ya da teslim olmadan otonom bir dis politikay1

stirdirmek ve dis politika se¢imlerine dair diktatorliklerini kabul etmemek igin can
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sikict olmaksizin siiper giicle giiclii baglar1 kurmak, Hindistan dis politikasinin en

biylik meselesidir.

3.2. Soguk Savas Sonrasi Hindistan-ABD Stratejik Ortakliginin

Teorik A¢iklamasi

“Her dostlugun arkasinda bir ¢ikar vardir.

Kisisel ¢ikarlar1 olmadan arkadaslik yoktur.

)

Bu ac1 bir gergektir.’

Chanakya/Kautilya 2%

Uluslararas1 iligkiler ve dis politika teorileri ¢ogunlukla Bati'nin tarihi
deneyimlerine ve felsefesine dayanir. Devletler arasindaki siyasetin tim kural ve
ilkeleri Bat1 tarafindan belirlenir ve Batili olmayan bilginlik veya devlet yonetimi
teorilesmeye neredeyse hi¢ odaklanmamaktadir. Somiirgeciligin sona ermesi ve
Asya'nin yiikselisi, Batili olmayan bir gelenege ve Uluslararas: Iliskilerin
teorilesmesine vurgu yapilmasimi gerektirir. Bununla birlikte, her yerde devletcilikle
benzerlikler olabilir ve insanlik tarihinin her doneminde krizle basa ¢ikmak igin ayni
tiir diisiince ve politikalar gerekir.??! Hindistan’1n politik felsefesi ve dis politikasi,
yerli filozoflarin ve devlet adamlarmin asirlik tecriibeleri ve 6gretilerine baghdir.

Modern Hindistan'in dis politika yapiminin arkasindaki antik ama iyi yapilandirilmas,

220 Quoted in Neelakanta Maharaj. (2008). The Hindu Book of Success. (Bangalore: Geeta Books), s.
142.

221 Amitav Acharya, Barry Buzan. (2010). (Ed.). Non-Western International Relations Theory:
Perspectives on and beyond Asia (New York: Routledge), s. 1-25.
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iyi harmanlanmis yerel Hint bilgeligini anlamak gerekir. Eski bir medeniyet olan ve
cesitli kiiltlirlere, aligkanliklara ve tarihi evrimleri farkli olanlara ev sahipligi yapan
Hindistan, Hindistan dis1 diinyanin deneyimlerine dayanan bir ya da daha fazla teori
ile agiklanamaz.??? Kautilya olarak da bilinen Chanakya, yirmi birinci yiizyi1lin ¢ogulcu
diinya diizeni baglaminda politika yapmay1 aciklayabilen Hint bilgeligindeki ana
figurdur. Hindistan'da “realpolitik'in babas1”??® olarak bilinen Chanakya veya Kautilya
(250-275 BCE), bir Hindu filozofu ve Hindistan'in Maurya Imparatorlugu'nun bilge
bir devlet adamiydi. Arthashastra (Maddi Kazang Bilimi) olarak bilinen, hiikiimdarlar
ve devlet adamlarma yonelik politik diisiincesi {izerine bir kitap yazdi (Micaville’in
Prensi gibi, Chanakya Hindistan’daki ger¢ek politikanin Onciisii sayiliyor).
Arthashastra'nin diplomasi, savas, ticaret, kanun yapma ve yonetim konularinda
eksiksiz bir rehber oldugu diisiiniilmektedir.? Chanakya’nin egemen bir giicle nasil
etkilesime girecegine dair ortaya koymus oldugu kilavuz ilkelerinin akilda tutulmasi,
blyumekte olan Hindistan-ABD stratejik baglarinin  arkasindaki isletme

motivasyonlarinin anlagilmasina da yardimci olabilir.

Kautilya’nin devletgilik ilkesi, iktidar iktisabi teorisi ve iktidar pratigi,
gercekgilerin gli¢ kavramiyla ortlismektedir. Kautilya, Kisinin (kral veya hirsh bir
fatih) etki alaninda iktidar elde etmek ve merkezi otoriteyi korurken bu etki alanindaki
diismanlar1 ve miittefikleri kontrol ederek tekel yaratmay: savunuyor. Bu kuralla, her

krallik, rakiplerine benzer veya daha fazla iktidar i¢cin miicadele eder; bu, en giiclilerin

222 Mark Philp. (2008). (Ed.). Political theory and history. In David Leopold & Marc. Stears (Ed.).
Political theory: Methods and approaches. (Oxford: Oxford University Press), s. 128-149.

223 N.C. Behera (2010). Re-imagining IR in India. In Amitav Acharya, Barry Buzan. (Ed.). a.g.e.,
s.101.

224 Cristian Violatti. (2013). Chanakya. Ancient History Encyclopedia.
https://www.ancient.eu/Kautilya/ 13/03/2019
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hayatta kalarak ve zayif olanlarin yok oldugu bir rekabetle sonuglanir. Bu yarigma,
kralliklari, hayatta kalma ve cezadan kagmmak igin “siirekli hazirlik” durumunda
tutuyor.?® Kautilya’daki Arthashastra’daki uluslararasi iligkilerin
kavramsallastirilmasi, devletin dogal anarsik bir sistemde hayatta kalmasi ve herhangi
bir etik veya ahlaki durumun iistiindeki giicii takip etmesi ve giivenlik ikilemi ile kars1
karsiya kalmasi olarak anlasilabilir. Kautilya'nin savunucu etki alan1 veya Mandala
sisteminde (devletlerin stratejik bilesigi), hiikkmetmek isteyen devletlerin herhangi bir
stratejik rekabette maksimum giice sahip olmasi zorunlu degildir, bunun yerine
durumu dis politika araglariyla ve stratejik manevralar yoluyla lehine degistirmek i¢in
taktiklere ihtiya¢ vardir. Hevesli yonetici veya devlet, diplomasiyi kullanarak, ticari
baglart giiglendirerek ve tehdidi ortadan kaldirarak karsilikli bagimliligi kullanarak
catismayi isbirligine ve muhtemel bir diismani arkadas veya tarafsiz hale getirebilir.22®
Kendi sozleriyle, “Gii¢ ti¢ tiirdiir; muzakere glcu, entelektiiel gictur; mireffeh bir
hazine ve giclu bir orduya sahip olmak egemenligin giiciidiir; ve doviis giict, fiziksel
giictiir.”’??" Bu nedenle, Bat1 realistleri ile Chanakya’nin gercekgiligindeki fark,
ekonomik karsilikli bagimliligi, diismam etkisiz hale getirerek veya arkadasca
tavirlarda bulunarak ¢ikar saglamanin bir araci olarak kullanma kavramidir. Ve
Chanakya, ne bir devletin digerlerine kars1 iistiinliigiinden yana, aksine hegemonik ¢ok

taraflilig1 destekliyor ne de askeri iktidarin diplomatik taktikler tizerindeki baskinligini

savunuyor.

225 Benoy Kumar Sarkar. (1919). Hindu Theory of International Relations. The American Political
Science Review, vol. 13, no. 3, August., s. 400-14.

226 Chanakya. Arthashastra. Translated into English by R. Shamasastry (2010). (United States: Bottom
of the Hill Publishing), s. 491, 550.

227 g.e., s. 368.

111



Chanakya’nin stratejik kazanimlar i¢in isbirligi felsefesi, bazi komsu veya
bolgesel devletler tarafindan tehditle karsi karsiya kaldigi durumlarda yumusak
dengeleme veya ittifak yapmak baglaminda anlagilabilir. Simdi, modern Hindistan'in
bolgesel bir rakipten tehditlerle karsi karsiya kaldigi bir zamanda, kiiresel bir glc
statlisi kazanmaya c¢alisirken tek kutuplu sistemde (1990'1arin sonunda) cok
kutuplulugun yumusak dengelenmesi, ¢ikarlari i¢in en uygun se¢imdir. T.V. Paul’e
gore yumusak dengeleme, “resmi ittifaklar digindaki yapiskan dengelemeyi icerir. Bu
durum, devletleri potansiyel olarak tehdit edici bir devlet veya yukselen bir giicl
dengelemek i¢in genellikle ortak girisimler veya smirli giivenlik anlayiglar
gelistirildiginde meydana gelir. Yumusak dengeleme genellikle sinirli bir silahlanma
olusumuna, gegici isbirligi uygulamalarina veya bolgesel veya uluslararas1 kurumlarda
isbirligine dayanmaktadir; Bu politikalar, giivenlik rekabeti yogunlastiginda ve giiclii
bir devlet tehdit olusturdugunda agik ve dengeleyici stratejilere doniistiiriilebilir.”??8

Bunu uygulayarak 1990'larin sonunda Hindistan-ABD igbirliginin, bélgedeki yikselen

Cin guicu etkisine karsilik yumusak bir denge olusturma gabasi oldugu da sdylenebilir.

ABD ile Hindistan arasinda artan stratejik etkilesimlerin teorik bir agiklamasi,
zayif devletlerin giiglii devletlere yanci1 olma stratejisi (strategy of bandwagoning)
seklinde olabilir. Asya’daki Hindistan, ABD’nin giicline ve yiikselen Cin’e karsi

koyamiyor veya dengelemiyor; bu nedenle orta gii¢ olarak ABD’ye uyum saglamayi

228 T V. Paul. (2004). The Enduring Axioms of Balance of Power Theory and Their Contemporary
Relevance, in T.V. Paul, James J. Wirtz, Michal Fortmann. (Ed.). Balance of Power: Theory and
Practice in the Twenty-first Century. (California: Stanford University Press), s. 3.

112



tercih etmistir. Burada ortak bolgesel ¢ikarlar, korku faktoriiniin hakimiyeti altindadr.

ABD’nin destegi, bolgesel tehditlerin iistesinden gelmeye yardimei olabilir.??°

Cogu zaman, Onemli bir giice ve emellere sahip olan devletler, ittifak
ortaklarini etkileyerek ¢ikar elde etmek igin diger giiglerin ittifakina katilmay1 tercih
ederler. Resmi veya gayr1 resmi ittifaklar gliglenmenin ana kaynagidir ve “bliyiik gii¢
yonetimi araglarr” dir.?® ki devlet arasindaki stratejik ortaklik, ortak cikarlara hizmet
etmeyi kolaylastiran bir dis politika aracidir. Bu ortaklik, ortak degerlere sahip olmaya
dayanmalidir. Ulkeler arasindaki ikili iliskilerin, farkliliklar konusunda esneklik
gosterme ve karsilikli ¢ikarlar so6z konusu oldugunda da isbirligi yapma hususunda
cekinmedikleri bir diizeye ulagilmasiyla mimkin olur. Stratejik ortak hedefler
Uzerindeki uzlagsmaci uzun vadeli ortaklik, ikili diplomatik anlayislardan daha
fazlasidir ve stratejik ortaklik, ortak devletlerin sistemdeki diger devletlere yonelik
tercihlerini aciklayabilir.?®® Paylasilan hedefler liberal veya gercek¢i paradigmada
tanimlanabilir. Toplumun ve insanlarin refahi igin ekonomik isbirligi stratejik
ortakligin belirleyicisi olabilir ve bolgesel veya sistematik zorunluluklar (¢ogunlukla
devletlerin giivenlik kaygilar) stratejik baglarin olusturulmasinda motivasyon faktorii
olabilir. Stratejik ortaklik, devletlerin ekonomik isbirliginin liberal nosyonuna
dayaniyor olsun ya da olmasin devletlerin giivenlik kaygilarmin gercekei
paradigmasina dayaniyorsa, muzakerelerde esneklik, katilan kurum ve devletler

tarafindan uzun vadeli bir taahhiit gerektirir. Thomas Wilkins, devletler arasindaki

229 Stephen M. Walt (2005). Taming American Power: The Global Response to U.S. Primacy (New
York: W. W. Norton), s. 187-189.

230 paul W. Schroeder. (1976). Alliances, 1815-1945: Weapons of Power and tools of Management, in
Klaus Knorr, (Ed.). Historical Dimensions of National Security Problems (Lawrence: University of
Kansas Press), s. 230-31.

231 LLucyna Czechowska. (2013). The concept of strategic partnership as an input in the modern
alliance theory. The Copernicus Journal of Political Studies, No. 2 (4), s. 42.
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stratejik ortakligi, cok kat1 kosullara dayanmayan iyi yapilandirilmig bir diizenleme
olarak tanimlamaktadir ve amac, ortak gilivensizliklerin veya ortak zorluklarin
istesinden gelmek ve sadece bir alanda degil, ayn1 zamanda farkli ilgi alanlarindaki
firsatlar1 yakalayabilmektir.?®? Ittifak ve isbirligindeki farkli izlenimler, stratejik

ortaklik anlayisinda agiktir. Ortak devletler iizerinde kesin bir baglayicilik icermez.

Stratejik ortakligin, ittifaklarin aksine cesitli nedenlerle olusturulmasi ve
stirdiriilmesi kolaydir: Birincisi, ortaklarin herhangi birinin egemenligi ve 6zerkligi
konusunda uzlagsmasini saglayan herhangi bir sarti zorunlu kilmasi gerekmez, ve
ikincisi, ortaklarin ortakliktan esit ekonomik ya da giivenlik avantajlar1 talep
etmelerini saglayan kurumsal bir ¢ercevedir.?®® Vidya Nadkarni’nin sozlerine gore,
stratejik ortaklik “hiikiimetler arasi seviyede c¢ok sayida kurumsallagsma agi ile
desteklenmis siirekli ve diizenli etkilesimlerin yapisidir.”** Soguk Savas sonrasi
donemde cogunlukla bolgesel veya diinya siyasetinde onemli bir rol oynama
potansiyeline sahip ekonomiler, bazi ortak ¢ikar ve amaglar1 paylastig biiytik giiglerle
stratejik ortakliga girerler. Stratejik ortaklik olusturma siireci ikili diplomatik
iligkilerden daha fazlasidir. Ancak kademeli ikili giiven artirici 6nlemler, stratejik
diyaloglar, kurumsal anlagmalar, savunma ve ekonomide uzun vadeli isbirligine ve
karsilikl1 jeostratejik hareketlere yol agan iyi niyetli jest alisverisine dayanmaktadir.?3®

Genel olarak, stratejik ortakligin amaci, herhangi bir tigtinct tilkenin herhangi karsi bir

232 Thomas S. Wilkins. (2012). Alignment, Not Alliance: The Shifting Paradigm of International
Security Cooperation. Review of International Studies, 38, no. 1, s. 67.

233 John Ciorciari. (2010). The Limits of Alignment: Southeast Asia and the Great Powers since 1975
(Washington, D.C.: Georgetown University Press), s. 9.

23 Vidya Nadkami. (2010). Strategic Partnerships in Asia: Balancing Without Alliances (London and
New York: Routledge), s. 48-49.

235 Lucyna Czechowska. (2013). The concept of strategic partnership as an input in the modern
alliance theory. a.g.e., s. 42-44.
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dengeye sahip olmadan, karsilikli biiyiime veya giivenlik konusu olabilir. Ancak
Soguk Savas sirasinda, bu tiir stratejik ortakliklar, yalnizca herhangi bir potansiyel
tehdidin dengelenmesine veya dengelenememesine dayaniyordu. Boyle bir stratejik
ortaklik ve ittifak o6rnegi, Hindistan'm Cin ve Pakistan'a karst SSCB ile kurdugu
savunma ve ekonomik baglaridir. Bazen devletler resmi ittifaklarni ilan etmezler,
ancak stratejik ortakliklar kisvesi altinda bir ittifak olarak surddrirler. Soguk Savas
sirasinda ve sonrasinda Cin Pakistan baglari, sirasiyla Hindistan ve SSCB (Soguk
Savag sirasinda) ve ABD ile Hindistan'n (Soguk Savas sonrasi) tehditlerini
dengelemenin bir 6rnegi olarak kabul edilebilir. Bu senaryoda, Kenneth Waltz’in
tanimladigi ittifak yapma amaci stratejik ortakliga uygulanabilir ¢ilinkii hem rakiplerin
artan etkisini ya da guctnt dengelemek hem de her turli tehdide karsi giivenligi

saglamak amacina hizmet edebilir.?*

Bu teorik arkaplanda, Soguk Savas sonrasi, Hindistan ve ABD’nin savunma ve
jeostratejik alanlarda biiyiiyen baglari iki agidan ele alinabilir; 1. Ekonomi ve savunma
alanlarinda karsilikli bliylime ve ortaklik. 2. Bu isbirligi sayesinde yiikselen Cin'in

Asya'da artan etkisinin yumusak dengelenmesi amaglanmaktadir.

3.3. Sovyetler Birligi'nin Dagilmasi ve Hindistan’ in Yeni Miittefik

Arayisi

Hindistan'in her tiirlii hava sartinda dostu olan Sovyetler Birligi'nin ¢6kiisii, dis

politikasini derinden etkiledi. Soguk Savasin sonunda, baslangicta, Hindistan'in

23 Kenneth Waltz. (1979). Theory of International Politics (New York: Addison-Wesley Pub.Co), s.
128.
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“kaybeden” oldugu diisiiniiliiyordu.?’

Hindistan’in  politika  yapicilarinin,
Gorbagov’un reformlarindan sonra Sovyetler Birligi’nin ani dagilmasinin soku ve
korkusu iginde olduklar1 diistiniliyordu. Bagimsizlik sonrasi dénemde, SSCB
Hindistan'in en giivenilir ekonomik ve savunma ortag roliinii oynadi. Hem ABD'nin
hem de Cin'in Yeni Delhi'ye kars1 dost¢a davranmadigi bir durumda Sovyetler Birligi,
Hindistan Gzerindeki baskiy1 dengelemek i¢in oradaydi. Sovyetler Birligi, Hindistan'in
bolgedeki rolini savunmak ve guclendirmek icin Birlesmis Milletler Giivenlik
Konseyi'nde Hindistan'in lehine veto kullanmak suretiyle uluslararasi platformlarda
Hindistan'a bilyiik bir destek oldu. ihtiya¢ duyuldugunda Moskova, Hindistan'in diger
pazarlara satmakta giigliik g¢ekecegi irtinler igin Hindistan’in kendi i¢ pazarina
erisimini sagladi. Sovyetler Birligi, Hindistan'iln c¢ay ve jiit karsiliginda Sovyet
bugdaymnin temini i¢in 1951 yilinda imzalanan bir anlagsma ile takas ticareti yapma
imkan1 saglayarak Hindistan''n gen¢ ve kirilgan ekonomisini kolaylastirdi. Bu
diizenlemeler esitlik, karsilikli yarar ilkesine dayanmaktaydi, dolayisiyla Hindistan'a

herhangi bir doviz yuku de getirmedi. Sovyetler Birligi, ticaret i¢in kullanilmak iizere

Hint para birimi rupiyi kabul etti.?®

Sovyetler Birligi'nin yardimiyla isletmeleri insa etmek icin kullanilan
endustriyel ekipman ve lojistik, Hindistan’in enerji sektoriine yiizde seksen katkida
bulundu. Hindistan'in petrol {iretiminin yaklasik% 50'si, petrol Uretiminin% 30'u,
tilkenin ¢elik iiretiminin% 30'u ve elektrik iiretiminin énemli bir kism1 Sovyetler

Birligi'nden saglanmaktaydi. Soguk Savasin 1954'ten 1975'e kadar devam eden

237 Ross H. Munro. (Yaz 1993). The Loser. India in the Nineties. The National Interest., s. 62.
238 Hindistan Hiikiimeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Hiikiimeti Arasindaki Ticaret
Anlagmasi [1953] INTSer 16. Available at

http://www.commonlii.org/in/other/treaties/INT Ser/1953/16.html 23/09/2018

116


http://www.commonlii.org/in/other/treaties/INTSer/1953/16.html

stirecinde, Hindistan en buyik Sovyet ekonomik yardimcist oldu. Toplamda 1,263
milyon dolarlik bir miktar aliyordu. Bu miktar, ayn1 zaman zarfinda miittefiklerine
yapilan tiim Sovyet yardimlarmin% 18' idi.?*® Ancak Sovyetler Birligi'nin dagilmasi,
Hindistan'in degis tokus ticaret borsalarinin eski anlagsmalarina dayanarak micadele
eden Rus pazarina girmesini ve askeri techizati cazip bir sekilde indirimli kosullarda
satin almasimi zorlastird1.2*° Hindistan, 1960'larda MiG 21 ugaklar1 satin aliyordu.
Hindistan, savunma ihtiyaglarmi karsilamak i¢in SSCB'ye biiylik 6l¢tide bagimliydi.
Soguk Savas boyunca Sovyetler Birligi, Hindistan'in gelismis ugak ve diger biiyiik
askeri donanimlarmin baslica yabanci kaynagi olmustur.?*! Rusya, stratejik ortak ve
Hindistan'a givenilir bir arkadas olmaya devam etti. Fakat, Sovyetler Birligi'nin
dagilmasindan sonra, zorlu ekonomik kosullar ve Rusya igin degisen kiiresel
dinamikler nedeniyle Hindistan'in eski tavizler ve ¢ikarlar elde etmesi artik miimkiin
degildi. Bu durum, Hindistan'm, tek kutuplu bir diinya ¢aginda bloksuzlugun artik
uygulanabilir bir strateji olmadig1 gercegini ortaya koyarken bunun yerine yeni bir
strateji diisiinllmesini sagladi. Hindistan, Cin’in bolgedeki tehdidini dengelemek igin
Sovyetler Birligi’ni de kaybetmisti. Hindistan dis politika yapicilarinin izolasyondan

¢ikacak yeni ortaklar bulmalar sartti.

Bu arada ABD, bolgede yiikselen Cin etkisine karsi yeni ortaklar ariyordu.

Hindistan, dini kimlikleri ve Cin yanlis1 devlet politikalari ile uyusmadigindan,

239 Orah Cooper. (1976). "Soviet Economic Aid to the Third World," in U.S. Congress, Joint
Economic Committee, Soviet Economy In A New Perspective (Washington D.C.: U.S. Government
Printing Office), Table 1, s. 194.

240 gusan Maitra. (1986). Indo-Soviet trade: rubles and rupees. Executive Intelligence Review. Volume
13, Number 50, s. 10-11. https://larouchepub.com/eiw/public/1986/eirv13n50-19861219/eirv13n50-
19861219.pdf 23/09/2018

241 p, R, Chari. (1979). Indo-Soviet Military Cooperation: A Review. Asian Survey, Vol. 19, No. 3, s.
230-244.
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Hindistan, ortak arayisi husunda, ABD igin ideal bir se¢im oldu. Kapitalist ekonominin
kiiresellesme, liberallesme ve Ozellestirme modelinin  Hindistan tarafindan
benimsenmesi, onu ABD i¢in dogal bir miittefik haline getirdi. 1990'larin baslarindaki
tek kutuplu donemde, yukselen bolgesel gigcler ve ekonomik bloklar ¢ok hizli bir
sekilde ortaya ¢iktigi gibi azaldi ve bu senaryoda Hindistan buyuk bir pazar ve
gelismekte olan istikrarli bir ekonomiyle ABD'yi etkiledi. Elbette, kaybedilen giivenin
yeniden kazanilmasi ve Soguk Savas donemi lunapark treni gibi iliskilerden ¢ikilmasi
biraz zaman aldi. Gegmisten gelen ihtiyaglarin belirsizligi birbirlerine karsi bagimlilik

kazandirdi.

Hindistan'in dis politikasinda, biiyiik Ol¢lide sosyo-politik ve ekonomik
modellerdeki degisimlere bagh olarak, bazi yerel degisiklik kaynaklar1 vardir; sag
partilerin yiikselisi, cok partili koalisyon hiiklimetleri ve ekonomik reformlar. Rajiv
Gandhi'den sonra, ard1 ardina hikimetler reform sirecini icerde hizlandirmak ve
degisen kiiresel senaryo ile uyum saglamak igin iilkenin dis politikasinda gerekli
degisikliklerin yapilmasi zorunlu hale geldi. Bu gorev kolay degildi ¢iinkii koalisyon
hikumetleri, hikimet kurulum asamasinda yer alan biitiin taraflarla fikir birligine
varmak i¢in ¢ok ¢aligmak zorunda kaldi. 1990'larin ilk birkag yili, reformlar tanitmak

ve birlestirmek i¢in harcandi.

3.4. i¢ Politika ve Ekonomide Degisimler

Reform surecinde Hindistan 1990'larin basinda, yasanan ciddi 6demeler
dengesi kriziyle basa ¢ikmaya bagladi. Hindistan'in ekonomik krizi ve Sovyetler

Birligi'nin dagilmasi eszamanli olarak gerceklesti ve Hindistan, eski Sovyetler Birligi
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disinda yeni istikrarli mali yardim ve isbirligi kaynaklari bulmaya zorlandi. Politika
degisiklikleri, ayn1 zamanda, Jammu ve Kesmir'in tartismali bolgeleri de dahil olmak
Uzere, bazi illerde rahatsiz edici hukuk ve diizen durumunun bir sonucuydu.
Hindistan'in bagimsizligindan bu yana siirdiirdiigii uzun soluklu ve en organize
ayaklanma, Naxalite/Maoist isyan1 olarak adlandirilan sinif-temelli micadele ve
silahl1 catismadir.?*? Ulkenin kuzeydogusundaki yedi kardes devlet, Naxal isyaniyla
daha kapsamli giivenlik diizenlemeleri talep ediyorlardi. Bunun i¢in zamanin siiper
gucuyle beraber istikrarli bir ekonomi ve giivene dayali dis iliskilerin kurulmasi
zorunluydu. Kizil Bolge ve Pencap'ta isyanlara karst Hindistan-ABD isbirligi,
Hindistan'in tiim alanlardaki ortak endiseleri, ikili iliskileri gelistirme arayisinin
sonucuydu.?*® Hindistan’mn &deme aci1g1 dengesi nedeniyle ekonomik krizden
kacinmak i¢in IMF'den kurtarma paketi almaktan baska bir segenegi kalmamisti.Bu
paketle birlikte, eski sosyalist tarzi ekonomiyi birakarak kapitalist ekonomiyi tanitmak
icin kat1 kosullar1 kabul etmek zorunda kald1.24* Hindistan, Indira Gandhi donemindeki
komsularina yonelik agresif dis politika ve ekonomik yaklasimindan kurtularak ticaret
anlagsmalari, miizakereler ve dostca iliskiler kurmaya dogru ilerledi (1998'de
Pakistan'la Kargil savas1 bir istisnadir). I¢ pazarin kiiresellesmesinin benimsenmesi
nedeniyle, ofensif realist politikalar yavas yavas bolgedeki ve yurtdisindaki neorealist

yaklasimla degistirildi. Bagbakan Narsimha Rao yodnetimindeki Kongre partisi

242 Symanta Banerjee. (1984). India’s Simmering Revolution: The Naxalite Uprising (New Delhi: Zed
Books), s. 15-16.

243 Thomas F. Lynch III. (2016). India’s Naxalite Insurgency: History, Trajectory, and Implications
for U.S.-India Security Cooperation on Domestic Counterinsurgency. Strategic Perspectives, No. 22.
Institute for National Strategic Studies, s. 21-24. Accessed at
http://inss.ndu.edu/Portals/68/Documents/stratperspective/inss/Strategic-Perspectives-22.pdf
26/09/2018

244 Baldev Raj Nayar ve T. V. Paul. (2003). India in the World Order: Searching for Major-Power
Status. (Cambridge: Cambridge University Press), s. 205.
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hiikiimetinin baslica hedefi, Hindistan" istikrarli bir ekonomi haline getirerek, kendi

P 245

Aslinda, diinyaya agilmak, Hindistan politika yapicilarini kapitalizm
korkusundan uzaklastirdi. Ekonomik sistemin tersine ¢evrilmesi ve liberallesmenin
benimsenmesi ve merkezi iktidarin Soguk Savas sonras1 donemde yogunlastigi piyasa
giclerinin deregiilasyonu, Hint ekonomisinde biylk bir pozitif degisim yaratti.
Ulkenin biiyiime orani artmis ve hizla biiyiiyen bir i¢ piyasa belirli bir hizla artmaya
baslamisti. Ekonomik ve ticari politikalarin yapisal olarak ayarlanmasi icin
Uluslararas1 Para Fonu'nun kosullari, ekonominin deregiilasyonunu tetiklemistir.
Biiyiik i¢ pazar, yabanci yatirim ve teknolojiye daha fazla ©nem verilmesi,
kiiresellesme ve liberallesme, diinya ekonomisi ile baglanti kurmayr miimkiin kildi.
Hizlandirilmig biiylime, diinya toplumunda {ilkenin imajmin olumlu sekilde
olusumuna yardimei oldu. Siirekli yiikselen bir orta sinif, gii¢ kaynaklarinin birkag elde
yogunlastig1 eski sistemi degistirdi. Ayrica, Hindistan'in diinya ve bolgedeki stratejik
acidan o6nemli islerde yer edinmesi icin bir kaynak haline geldi. Son reformlarda
Hindistan'in Gayri Safi Yurtici Hasilalar1 1980'lerde ortalama ylizde 3'ten 4'e,
1990'larin sonunda ortalama yiizde 6'dan yiizde 7'ye ve yirmi birinci yiizyilin ilk on
yilinda yiizde 8 ila 9'a yiikseldi. Goldman Sachs tarafindan 2007 yilinda yapilan
tahmin, Hindistan'in ekonomisini 2030 yilina kadar Japonya'y1 ve 2040 yilina kadar

ABD'yi geride birakma olasihiginin yiiksek oldugunu gosterdi.?*® Hindistan, 2011

245 Congress-1, Election Manifesto, 1991 General Elections, s.22.

246 Tushar Poddar & Eva Yi. (2007). India’s Rising Growth Potential. Global Economics Paper, No.
152 (Goldman Sachs). https://www.goldmansachs.com/insights/archive/archive-pdfs/brics-book/brics-
chap-1.pdf 18/03/2018
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yilinda Japonya'nin satin alma giicii paritesinden geri kalmigt1.*” Hindistan’1n ihracati,

olaganiistii bir sekilde reform sonrasi dénemde artti. 1990'li yillardan 6nce yerel

merkezli bir ekonomide ve kiiresel reform sonrasi donem ekonomisinde belirgin bir

fark vardir.

Tablo 2: Hindistan ihracatlarinin biylime orani; ekonomik reformasyonlar‘dan énce

ve sonrasi

COMPOUND GROWTH RATE

COMPOUND GROWTH RATE

VARIABLE FOR PRE-REFORM PERICHD FOR POST-REFORM
(1980-81 TO 1991-92) FERLIOD (1992-93 TO 20010-11)
India’s Exports T.9% 14. 8%
India’s YVolume indices of Exporis 1 % 11.1%
India’s Unit Valoe Indices of Exports 10.6% 3.5%

- Hindistan'm ekonomisine dair istatistik el kitab1 (gesitli konular)?®

Yukarida belirtilen tablo, Hindistan’in ihracatinin, reform sonrasi donemde

nasil ¢ift haneli hale geldigini gostermektedir. Thracattaki artis, Hint yerel {iretiminin

nasil keskin bir sekilde arttigini1 ve uluslararasi pazarin taleplerinin standartlarina

ulagtigin1 gosteriyor. Igerdeki yiksek biyume, reform oOncesi dénemin yiksek

enflasyon oranlarinin diismesine yardimct oldu. Hindistan’1n, tabloda yer alan ihracat

miktarlarindaki artis oranit (% 11,1), baz1 ciddi etkiye sahip faktorler nedeniyle

yiikselis egiliminde oldugu goriilmektedir; Uluslararast pazarda emtia fiyatlari

1990'larin ortalarinda oldukga etkileyici bir sekilde toparlandi, kiiresel doviz kurlarinin

247 Devika Banerji ve Rishi Shah, ‘‘India Overtakes Japan to Become Third-Largest Economy in
Purchasing Power Parity,”” Economic Times, April 19, 2012.
https://economictimes.indiatimes.com/news/economy/indicators/india-overtakes-japan-to-become-
third-largest-economy-in-purchasing-power-parity/articleshow/12722921.cms 18/03/2018

248 Taken from Priyanka Sahni. (2014). Trends In India’s Exports: A Comparative Study Of Pre And
Post Reform Period. IOSR Journal of Economics and Finance. Vol. 3, Issue 2. Ver. I, s. 10.
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hareketleri ve reformlari, yerel mallar i¢in farkli pazarlar bularak ihracati tesvik etmek
ve gelistirmek i¢in girigimlere Onciiliik etti ve bu 6nlemler, reform sonras1 donemde
ihracat hacminde bir artisa neden oldu. Reform sonrasi donemde, reform

uygulamalarina Hint pazari rekabetgiligi de eklendi.

Tablo 3: Hindistan'in Tarim ve Miittefik Uriinler Ihracatimn Biiyiime Orani:
Ekonomik Reform Oncesi ve Sonrasi Dénemde

COMPOUND GROWTH RATE COMPOUND GROWTH RATE
COMMODITY FOR PRE-REFORM PERIOD FOR POST-REFORM PERIOD
(1980-81 T 1991-92) (1992-93 TO 2010-11)
LyAgriculture & Allied products 1.9 9.7
1. Tea 0.8 3.0
1. Coffee -1.5 EN |
3. Rice -0.4 100
4. Tobacco -4.4 1 0.6
5. Marine Products 5.7 5.4
1L} Ores & Minerals 22 17.5

Kaynak: - Hindistan'm ekonomisine dair istatistik el kitabi (cesitli konular)?*°

Yukarida belirtilen tablo, ekonomik yapidaki i¢ reformlarin ihracat hacminde
nasil bir degisiklik yarattigin1 gostermektedir. Tarim {iriinii bilesik biiylime oraninin,
reform Oncesi donemin yiizde 1, 9’undan reform sonrasi yiizde 9, 7’ye yiikseldigini
ortaya koyuyor. Ulusal Tarim Politikasi, Tarim Uzmanlik Alanlarinin olusturulmasi
ve Diinya Ticaret Orgiitii ve Uluslararas1 Para Fonu tarafindan onerilen diger reform
programlar1 uygulamalarinin gegerliligini agiklar. Hindistan’1n ihracatinin biiyiik bir
kismu gelismekte olan {ilkelerle yapilmaktadir. Ancak Avrupa Birligi, Ekonomik

Isbirligi ve Kalkinma Teskilati (OECD), Petrol Thra¢ Eden Ulkeler Orgiitii (OPEC) ve

29 3., .12,
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Dogu Avrupa iilkeleri de Hint mallarinin biiyiik alicilart arasinda yer aliyor. Ancak,
reform sonras1 donemde, Petrol ihra¢ Eden Ulkeler Orgiitii'(OPEC) ne yapilan ihracat,
reform oncesi donemlerin yizde 0, 6’sma kiyasla yiizde 20, 5’¢ yikseldi. Reform
oncesi donem ihracatinin yiizde 6, 8’ine kiyasla, reform sonrasi yillarda Ekonomik
Isbirligi Orgiitii'ne yapilan ihracat yiizde 11,1'e ulastr. Dogu Avrupa'ya yapilan ihracat
onemli 6l¢iide biiyiik bir hacme ulasamamis olsa da, yine de yiizde 3, 6’lik bir oranla

kiyaslandiginda yiizde 5'e kadar ¢ikiyor.

Hindistan'in gelismekte olan {iilkelerle artan ekonomik baglari, bu iilkelere
yapilan ihracattaki onemli artis ve Hindistan'a kendi pazarlarina erisim saglama
konusundaki istekli oluslartyla agiklanmaktadir. Gelismekte olan iilkeler, 1990'lardan
sonra Hindistan'in toplam ihracat mallarinin yiizde 18, 2’sini alirken, (reformlari
uygulamaya koymadan 6nce bu oran yiizde 8, 3’tii.) ve Hindistan ekonomisinde
yapisal degisiklikleri benimsemekteler. Reform sonrasi dénemde Serbest Ticaret
Anlagmalar1 imzalandiktan sonra, Hindistan'm Giiney ve Giiney Dogu Asya
iilkeleriyle olan ticari iliskileri 6nemli 6l¢iide artmis ve Hindistan'in mallarini satarak
yabanci bir borsaya sahip olmas: saglanmistir. Hindistan'n Asya iilkelerine yaptigi
ihracat, 1990'larda yiizde 10, 9°’dan yizde 17, 8’e yiikseldi. Bhartiya Janata Partisi
(BJP) hiikiimetinin “Dogu Bak” politikasi, yiikkselen Asya ekonomileriyle iyi ticaret
iliskilerinin kurulmasina katkida bulundu. Hindistan’in Afrika’daki reform sonrasi

ihracati yiizde 19,4 e yiikseldi.?°

250 priyanka Sahni. A.g.e, s. 15-16.
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Ekonomik reformlar, sosyal sektdr icin de faydali oldu. Yoksullugun
azaltilmasi, okuryazarliligin artirilmasi projelerine, saglik sektorii yapilandirmasina ve

altyapi projelerine reform oncesi yillara nazaran daha fazla fon ayrildi.

Tablo 4: Merkezin Sosyal Sektor Harcamalari (%), 1990-91 ve 2000-1

Major Heads 1990-91 Expenditunes 200001 Expenditures
[ S Im ballion current {BEs _.in billion current
prices) prices)

1. Education, art and cultunrs 173.%8 Lal= LI |

2 Medical & public health, water

supply and sanitation a5 G Zad 4

3 Family welfare 9.3 344

4. Housing T.T 445

5. Urban development T.T 45.0

. Labour & Employneent T3 229

T.Social secunty and welfars IE.T 1629

B.Others® 3.9 1=

G Social and Community services 3341 1333.7

(1-8)

1O Fural Development 51.5 152 .6

11. Towal (S9-10% 3856 15163

Kaynak: Hindistan Kamu Maliyesi Istatistiklerinde, Maliye Bakanligi, GOI, 1995,

2002'de bulunan verilerden hesaplanmugtir.?®

Istikrarl ve yiikselen bir ekonomik biiyiime, Hindistan'in modern savas
makineleri satin alma konusunda 6nemli bir biit¢e harcayarak ordusunu modernize
etmesini sagladi. Hindistan'in 1997'deki askeri harcamalar1 1988'de 17914 milyon
dolardan 21851 milyon ABD dolarina yiikseldi.?®? Hindistan niikleer kapasitesini

1998'de test etti ve uzun siiredir devam eden diisiik profiline son verdi ve bolgedeki

251 5, Mahendra Dev ve Jos Mooij. Patterns in Social Sector Expenditures: Pre and Post- Reform
Period.

https://core.ac.uk/download/pdf/18514320.pdf 01/10/2018

252 Ulkeye gore askeri harcamalar, sabit olarak (2016) US $ m., 1988-1997. SIPRI Veritabani.
https://www.sipri.org/sites/default/files/1_Data%20for%20all%20countries%20from%201988%E2%8
0%932017%20in%20constant%20%282016%29%20USD.pdf 02/10/2018
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emellerini tamamiyla aci§a c¢ikarmayr secti.®®® Nukleer kapasitenin beyani,
Hindistan'in giivenini artirdi ve diinya siyasetinde hayati bir rol oynamak icin daha
iddiali hale getirdi. Biiylime hizin1 korumak i¢in Hindistan oniimiizdeki yillarda
savunma biitcesini artirdi.  Hindistan 11. Maliye Komisyonu 1998yilindaki
ekonomisinin blyumesini géz oninde bulundurarak savunma sermayesini artirma
geregi kararini onayladi ve Komisyonun tahmin déneminde (2000'den 2005'e kadar)

genel savunma biitgesinin yilda yiizde 15 oraninda artmasi gerektigini kabul etti.?>*

1980'lerde Hindu sagc1 Bhartiya Janata Partisi'nin (BJP) yikselmesi ve
1996'da da iktidara gelmesi, bir kez daha Hindistan'in bélgedeki ve kiresel captaki
hedeflerine ulagsma konusunda agresif hirsli yaklasimina doniistii. 2000'li yillarin
baslarinda, Hindistan'm Diinya Ticaret Orguti'niin éngériilen degisikliklerindeki
giivenli bir mesafeyi koruma politikasinda biiyiik bir degisiklik goruldu. Boylece,
Hindistan izolasyoncu politikasindan ¢ikmay1 basardi ve kiiresellesmeye karsi daha
sicak yaklasan politikalar1 kabul etti. Igerdeki ekonomik istikrar, deregiilasyonlarin ve
politikalarin ademi merkezilestirilmesinin neticelerinden faydalanmaya kararli olan
daha hevesli olan girisimci smifa giiven vermisti. Gelismekte olan 6zel sektor ve
strekli blydyen hizmet sektorii, dis piyasalara ulasmis ve iilkeye ¢ok miktarda

dogrudan yabanc1 yatirim gekmistir.?%

253 C. Raja Mohan. (2004). Crossing the Rubicon: The Shaping of India’s New Foreign Policy (New
York: Palgrave), s. 60-75.

254 Laxman K Behera'da, Haziran 2000'de, On birinci Finans Komisyonu Raporu (2000-2005).
Hindistan’in Uygun Savunma Harcamalar1. Institute for Defense Studies and Analyses, New Delhi.
Summer 2008, Vol: 2 Issue: 1. Accessed at
https://idsa.in/jds/2_1_2008_IndiaAffordableDefenceSpending_LKBehera 02/10/2018

2% Ravindra Basrur. (2014). Paradigm shift: India during and after the cold war in lan Hall. The
Engagement of India: Strategies and Responses. (Washington, DC: Georgetown University Press), s.
169-183.
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Icerdeki istikrarli ekonomiye duyulan giiven, Hindistan'm Soguk Savas
donemindeki kabugundan siyrilmasina sebep olmustur. Boylece, Hindistan, ABD ve
diger gelismis tilkelerle iligkilerini yeniden sekillendirdi. Stratejik ihtiyaclar ve dostane
taviz vermeden ve ulkenin bolgedeki menfaatini korumak da Hindistan'in Soguk Savas
sonrasi dis politikasinin hedeflerindendi ve goriintise gore Yeni Delhi, buyuk 6lglde

bu hedefe ulasmada basaril1 oldu.

Hindistan’in Soguk Savas sonras1 ABD ile stratejik baglarini siirdiirmeye
calistig1 ve ayn1 zamanda ulusal haysiyetini de korumaya yonelik ¢abasi kolay degildi.
ABD'ye karsi politika segenegi ve ¢ok kardinal baglar gelistirmeye ydnelten
jeostratejik bir ortam tam bir sorgulama gerektiriyordu. Hindistan'm ABD'ye
yaklastigr zaman, baskan Bill Clinton'n 1990'larin sonunda Hindistan ziyaret ettigi
zamandir. Ancak ikili stratejik iligkilere saglanan gercek destek Bush Junior donemnde
oldu. 1996-2007 yillar1 arasinda, yeni Hint-Amerikan ittifakinin yapilanmasi ve
sekillendirildigi goriilmekteydi. Ayrica, ikili arasindaki siirekli biiyliyen iliskilerin

arkasinda yatan bir¢ok baglam vardir.

3.5. Hindistan'in ABD ve Bati1 Avrupa ile Ilerleyen Iliskileri

Cagdas uluslararas: iligkiler artitk blok siyasetiyle degil, iilkelerin
karsilikli ¢ikarlari ve devletlerin galistiklar stratejik ortamdan dolay1 benzer fikirlere
sahip devletlerle baglarin kurulmas: hususunda motive etmektedir. Karsilikli
menfaatler, ilkeleri kendi yapisinda ne kadar farkli olursa olsun daha da

yakinlastirabilir. Soguk Savas sonrasi donem Hindistan-ABD iliskilerinin, ideolojik
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baglamdan ziyade karsilikli ¢ikarlara ve korkulara dayali olarak incelenmesi
gerekmektedir. Soguk Savas doneminde Hindistan'n kapitalizm korkusu, Soguk
Savas sonras1 donemde stratejik ortakliga doniistii ve bu degisim politikasinin nedeni,
her iki Ulkenin de ortak muhalif giicti olan Cin'e kars1 ihtiyag duyduklari farkli stratejik

ortamlarin ve bolgedeki ekonomik ve jeostratejik ¢ikarlarini korunmasidir.

Yeni Delhi’yi kiiresellesmis bir ekonomiyle biitiinlestirmeye yonelten
degisen stratejisi ve ABD’yle stratejik baglar kurmasi yillar iginde artmustir. Politika
yapicilar, iki kutuplu diinyanin sonunda kiglk veya gugsiiz devletlerin bolgesel bir
giic olan bagka bir devlete her alanda baglanmasi (bandwagon) hususunda acele
etmedi. Politikalarda ani ve devrimci bir degisim yerine, ¢ok iyi hesaplanmis ve yeni
bir dis politikaya dogru dl¢iilen minik adimlar attilar. Hindistan liderligi Soguk Savas
mttefiklerini ve ortaklarini geri ¢cevirmedi ancak yeni bir stratejik ortamda kademeli
olarak ikili iligkiler ayarlandi. 1980'lerin sonunda iilkenin dis ve ekonomi
politikalarinda degisiklik baslatan Rajiv Gandhi idi ve Soguk Savasin sonunda
kademeli olarak blyuk degisimlere zemin hazirladi. Rajiv Gandhi, Gorbagov’un
ABD’yle iliskilerini normale dondiirme girisimini, ABD ve Cin’e karsi Hindistan’in
dis politikasin1 yeniden diistinmek ve yeniden sekillendirmek igin Ornek aldu.
Moskova'nin ABD'ye yonelik yumusak yaklasimi, Rajiv'in eski dostunu (SSCB)
rahatsiz etmeden ABD ile iliskilerin normallesmesine dogru kiigiik adimlar atmasini
kolaylastirdi.?®® Rajeev, ofisi tuttuktan hemen sonra yaptigi konusmada, eski
Hindistan'in sosyo-ekonomik yapisin1 doniistirmek i¢in modern teknolojiyle

donatilmis yirmi birinci yiizyilin yeni bir Hindistan'im1 insa etme niyetini belirtti.?®’

2% J, N. Dixit. (2003). India’s Foreign Policy, 1947-2003. (New Delhi: Picus Books), s. 170-171.
27 D. C. Sharma. (2009). The Long Revolution: The Birth and Growth of India’s IT Industry. (New
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Rajeev’in Hindistan’da Bilgi Teknolojileri devrimi fikrini ortaya koymasi ve iilkeyi
bir ihracat Glkesi haline getirmesi, ABD’nin bati1 bloguna dogru daha dostane ve
piiriizsiiz bir dis politikaya dogru tesvik etti. Dis ticaretin biiytimesi dis diinya ile daha
fazla baglant1 ve igerde daha fazla reform anlamina gelmektedir ve bu da 1990'larda
dis politikaya yeni bir bakis acist getirmistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasi,
Hindistan1 kendi kii¢iik kabugundan ¢ikmaya zorladi ve Bati'ya, 6zellikle yeni ortaya

cikan tek siiper giic olan Amerika'ya yaklastirdi.

Hindistan ag¢isindan bakildiginda, Birlesik Devletler ve mudttefiklerle
olan baglarini gliclendirmek icin verilen karar iki kutuplu bir diinyadaki liderlik rolini
ustlenmekten tamamen farkli oldugu igin zor bir karardi. Fakat yeni politik senaryo
Hindistan'a ¢ok fazla segenek birakmadi. Hindistan’m ABD’nin hakimiyeti
konusundaki korkusu degismezken, Hindistan’in ticaretle ilgili yeni ortaklar
Hindistan’in degisimle basa ¢ikma becerisini merak ediyorlardi. Pazarlarin1 zorlu bir
ekonomiye agmak, Bat1 diinyasi i¢in endise kaynagiydi. Hindistan, tlkedeki sosyo-
ekonomik ve politik reformlari kendisine gliven duyulmasini saglamak igin kanitlamak
zorunda kaldi. Reformlarin ilk giinlerinde, Hindistan herhangi bir biiylik meydan
okuyucunun yoklugunda diinyanin yeni dogan siiper giicii tarafindan soguk bir tavirla
kars1 karsiyaydi. Cin pazularmi gostermeye ve Hint ekonomik reformlart olumlu

sonuglar vermeye baslayana kadar bu soguk tavirlar devam etti.

ABD tarafindan, Hindistan’1n 6nemi bir¢ok nedenden kaynaklaniyordu.
Hindistan'in cografi konumu ABD i¢in stratejik olarak onemlidir. Gliney Asya

bolgesinin Onemi Bati Asya, Giineydogu Asya ve Hint Okyanusu ile deniz

Delhi: HarperCollins), s. 124-173.
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baglantisinin saglanabilmesinden kaynaklanmaktadir. Tarihsel olarak, Gliney Asya
dunyadaki buyik gcler, imparatorluklar igin stratejik konumundan dolayr 6nemliydi.
Soguk Savas sonrast donemde ve yirminci yiizyilin tek stiper guicu icin ise énemsizdi.
Amerikan aydinlar1 ve politika belirleyicileri, giic kazanimlarini en st diizeye
¢ikarmak i¢in bolgedeki Amerikan iistiinliiglinli ve hakimiyetini slirdirme konusunda
cok istekliydi.?® Giiney Asya, saldirganlikla dolu iki niikleer silah sahibinin varligin
ABD icin daha onemli hale geldi, birkag biiyiikk savas yasandi ve diinyay1 niikleer
silahlarin yayilmas1 konusunda tehdit etti.?>® Tek kutuplu diinyada ve Asya-Pasifik'teki
yeni kurulum giindeminde ABD, bdlgenin ¢ikarlarini korumak i¢in bdlgenin dnemini
akilda tutmak zorunda kaldi. Yeni giindemler bolgedeki baslica devletler karsisinda
yenilenmis bir diplomasiyi talep ediyorlardi. Hindistan, bu senaryoda ABD'nin
guvenini kazanmak icin en uygun aday olarak ortaya ¢ikti. Sekiiler bir demokrasisiyle
bolgedeki baskin aktor ve Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra isbirligi yapmaya
istekli olan Hindistan, ABD'nin Hindistan merkezli politikasin1 ¢ikarlarima uygun
gerekli niteliklere sahip olmasindan dolay: sahiplendi.?®® 1970'lerde Cino-ABD
rekabetinin azaltilmasinda onemli rol oynayan eski ABD Disisleri Bakan1 Henry
Kissinger, Giliney Asya bolgesinde Hindistan't egemen bir giic olarak tanitmistir. Bu
sekilde de kabul eder, “Hint milletinde Ingiliz egemenligi altinda Yeni Delhi'den
kontrol edilen tiim bolgeler tizerinde 6ne ¢ikmakta israr etmesine neden olan yeni bir

egemenlik hissi uyandirdi.”?®! Hindistan, bolgedeki Amerikan gikarlarmi korumak

28 Selig S. Harrison. (1992). “South Asia and the United States: A Chance for a Fresh Start” Current
History, Philadelphia., S. 97-1059 in Ahmad Ejaz. (2016). New World Order and U.S. Security
Designs in South Asia. Peace and Security Review, Vol. 7, No. 15., s. 4-7.

259 David C. Hendrickson. (1994). “The Recovery of Internationalism.” Foreign Affairs, Vol.73,
No.5., s. 27.

260 Teresita C.Schaffer. (2009). The United States, India, and Global Governance: Can They Work
Together? The Washington Quarterly, Volume 32, Issue 3., s.77-87.

261 Washington Post, December 3, 1991. The Nation, Lahore, December 14,1991.
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icin yararl olabilecek tiim temel bilesene sahip; giiclii bir ordu ve Hint Okyanusu'nda
Basra Korfezinde Cin'e kars1 bir denge olarak ABD'nin stratejik ¢ikarlar1 agisindan
o6nemli olan blyiyen mavi-su Hint donanmasi. Asya-Pasifik'in yukselen guct olarak
Hindistan, ABD'nin ¢ikarlarina hizmet etti ve “6nemli bir rol oynayarak bolgedeki
istikrar i¢in rotay1 belirleyebilecekti.”?®? ABD agisindan Soguk Savas sonrasi diinyanin
terdrizm, Islami militanlik ve ekonomik rekabet gibi meseleleri Hindistan sepetine

koymas1 konusunda bir baski olusturdu.

Soguk Savas sonrasi Hindistan, yiikselen Cin ile daha siki iligkiler
kurmaya istekli olmasi miinasebetiyle ABD icin bolgesel gui¢ dengesi olma hususunda
onemliydi. Hindistan-Cin ticaret iligkileri 1990'li reformlarin ardindan yeni bir
yiikselis gosterdi. Hindistan gelismekte olan ve gelismis diinya i¢in pazarini agt1 ve
Cin, ikinci en kalabalik iilke pazarmma kolay erisim sagladigi ig¢in ekonomik
kisitlamalarin gevsetilmesinden maksimum fayda sagladi. ABD i¢in endise verici bir
cagriydi bu durum ve bolgedeki Amerikan ¢ikarlarini asma potansiyeli olan bolgedeki
yeni bir ittifakin yolunu da agiyordu. Hintli iktisat¢1 ve siyaset¢i Jairam Ramesh
tarafindan bir araya getirilen "Chindia etkisi", iki Asya dev iilkesi arasindaki ekonomik
isbirliginin gerekliligini izah ederek isbirligi potansiyelinin maksimum faydasini
gormeyi amaclamaktadir.?®® Unlii analistler Hindistan ve Cin arasindaki bu tiir
ekonomik igbirliginin gelecekteki sonuglarina odaklanmaya bagsladi. Analize gore,
Hindistan ve Cin mevcut orana gore buylyorsa, éngorilebilir gelecekte bu iki Ulke,

kiiresel tiretimin yaklasik yarisini iggal edebilirdir. Chindia'nin potansiyeli, biiyiik ve

262 Jasjit Singh. (1992). (Ed.). Indo-US Relations in a Changing World. (New Delhi: Lanca
Publications), s. 4-10.

263 Jairam Ramesh. (2005). Making Sense of Chindia: Reflections on China and India. (New Delhi:
India Research Press).
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ucuz vasifli is giicil, stirdiiriilebilir i¢ pazar ve hiikiimetlerin yatirimlar1 kolaylastirarak
ve yurtdisinda akomodatif ticaret davraniglarin1 benimseyerek pazarlarini agmaya
istekli olmalartyla tahmin edilebilir. Yirmi birinci yilizyildaki dis politika, ticaret
iliskilerine daha fazla bagimlidir ve Cin'in artan ticaret baglari, ABD i¢in ciddi bir
endise kaynagiydi ve bu durum boélgedeki hegemonik tasarimina yonelik bir tehdit
olusturuyordu.?®* Hindistan'la daha giiglii baglar gelistirmeye yardimci olan bir baska
sebep de Soguk Savas sonrasi donemde ABD'nin onceliklerini degistirmesiydi.
Pakistan ve Afganistan'daki Sovyetler Birligi'ne kars1 savasta hayati bir rol oynadi.
Fakat Sovyet ordusunun 1989'da Afganistan'dan ¢ekilmesinden sonra ABD ydnetimi,
Sovyetler Birligi'nin genisleme giindemine karsi Soguk Savas miittefiki ve sinirdag
devletine askeri ve ekonomik yardimi kesmeye karar verdi. Dolayisiyla, Pakistan
Soguk Savas sonrast donemde ABD'nin biiyiik bir ortagi degildi ve Hindistan igin bu
bilyk bir rahatlama oldu.?®® Hindistan, ABD'nin Pakistan'a verdigi askeri ve mali
yardimi kendisine kars1 kullanilacagi konusunda endiseliydi. Hindistan, bolgedeki

Pakistan’a karst ABD'nin 6nceliklerinin degismesinden memnundu.

Soguk Savas sonrasi donemde, ABD'li yetkililer, George H W Bush
yonetimi sirasinda 1990 yilinda ilk kez Hindistan'a ziyarette bulunmuslardi. Bunlar,
esas olarak Uluslararast1 Gilivenlik Savunma Bakan Yardimcist Henry Rowen
tarafindan yonetilen Amerikan savunma heyetinden olusuyordu. Ziyareti, Hindistan'in
genelkurmay bagkani General Sunil Francis Rodrigues onderliginde Agustos 1991'de

bir Hindistan delegasyonu izledi. Delegeler ziyaretleri strdiirmezken savunma ve

264 Chindia, where the world's workshop meets its office.
https://www.theguardian.com/business/2005/sep/30/china.india 12/10/2018

265 Dennis Kux. (1993). India and the United States: Estranged Democracies, 1941-1991. (Washington
DC: Nation Defense University Press), s. 426.
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ticaret iligkilerini siirdiirdiiler boylece ikili iliskiler yavas ama sabit bir hizla artti. ABD
politika degisimi, tartismali Jammu ve Kesmir topraklari iizerindeki Amerikan
durusunda da sergilendi. ABD bir taraftan Hindistan’a Pakistan siirlarinda gerginlik
yaratmak yerine diyalog yoluyla ¢tzmesi icin baski yapmis oldu ve Gte yandan
Kashmir (zerindeki uzun yillardir devam eden politik durusunu degistirip bunu iki
tarafli olarak ¢6zmesi gerektigini vurguladi. Kesmir'i Hindistan ve Pakistan'in ikili bir
meselesi haline getirmek, Pakistan'in uluslararasi toplum ve siiper gii¢ yardimi ile
anlasmazlig1 ¢6zme ¢abalarmin biiyiik bir basarisizligiydi. Ozellikle de Kesmirlilerin
1947'den bu yana Hint isgaline karsi en sert savastigi bir ortamda, Hindistan'a biylk
bir destek oldu. 1990'larda Kesmir’de mrydana gelebilecek silahli bir misilleme,
Hindistan’in i¢ istikrar1 ve dis politikasi agisindan biyiik bir tehdit olusturuyordu.
Ayrica ABD'nin politik durusunu degistirmesi yeni Delhi’ye ¢ok ihtiya¢ duydugu bir
rahatlama sagladi. Bu durusu Hindistan'in, yerli bir miicadele'yi yabanci fonlu terorist

faaliyetlere kars1 ilan etmesini daha da kolaylastird:.2%®

Bush Yo6netimi'nin pek ¢ok kez samimi hareketleri, Hindistan't bolgedeki
gergin siyasi tavrin1 gevsetmeye ve ABD ile daha giiglii baglar kurmaya tesvik etti.
Hindistan'in Irak'a kars1i ekonomik yaptirimlara destegi, Irak ile olan iyi baglar1 ve
ortak cikarlarina ragmen, iki iilke arasindaki buzlari kirmaya yonelik baska bir
hamlesidir. Hindistan, Korfez krizi sirasinda Bombay havalimanindan ABD hava
kuvvetleri tasimaciligina yakit ikmaline izin verdi ve Chandrashekhar hiikiimeti bu

tesisi muhalefet ve miittefiklerin giiclii protestolarindan sonra iptal etti.?®’

266 Dennis Kux. a.e, s. 434.

267 India revokes permission for U.S. aircraft to refuel. UPI Feb. 17, 1991.
https://www.upi.com/Archives/1991/02/17/India-revokes-permission-for-US-aircraft-to-
refuel/6876666766800/ 10/10/2018
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Iki iilke arasindaki iligkileri kolaylastiran ve giiclendiren bir baska
onemli faktor de farkli kamusal ve 6zel sektoriin biiyiik igletmelerinde Onemli
konumlara sahip Hint gé¢menlerden olusan gii¢lii Hint lobisidir. Hintli is adamlari,
bilim adamlari, bilgi teknolojileri sektoriindeki uzmanlar ve akademik cevrenin iki
tilkeyi daha yakinlastirmasinin oynadigi gayri resmi rol dikkat cekicidir. Hint
diasporasinin mensei iilke ile olan gii¢lii baglantisi, Hindistan'in ABD ile daha rahat
calismasini kolaylastiran bir kopriidiir. Bircok dnde gelen Hintli politikaci, iktisatgi,
sanayici ve bilim adami, Amerikan Universitelerinin mezunlaridir ve bunlar Hindistan
icin dostluk diplomasinin saglanmasinin kaynagidir. 2007'nin Forbes verilerine gore,
Amerika Birlesik Devletleri'ndeki iiniversitelerde okuyan ¢ok sayida Hintli 6grenci
vardir. ABD'de 2007 yilinda Hindistanli 6grenci sayist 76.000 idi.?®® ABD
tiniversitelerindeki sanat ve bilim alanlarindaki farkli Hintli 6grenci sayisi, diger
tilkelerden daha fazladir ve iilkeler arasindaki diplomatik iliskilerin olusturulmasi ve
sekillendirilmesi Uzerinde buyik bir etkiye sahiptir. Bu 6grenciler, iilkeye geri
dondikten sonra, ABD'nin kiiltiirel degerlerini yayan buytkelgileri haline geldiler ve
iilkeler arasinda daha yumusak, samimi siyasi ve ekonomik baglarin kurulmasinin bir
nedenidir. ABD kurumlarina yakinlasan Hindistanli 6grencilerin sayis1 1990'lardan

beri artmaktadir.

Sekil 5: U.S. — India Student Exchange, 1999/00 to 2008/09

268 Andrew White. Indian Students Flock to The U.S. Aug 13, 2007.
https://www.forbes.com/2007/08/05/india-america-students-oped-
cz_aaw_0813students.html#188c32dd4748 15/10/2018.
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Kaynak: Open Door Reports on International Educational Exchange, I1E

Kaynak: “Hindistan'a Yurtdisinda ABD Calismalarin1 Genisletme” baslikli raporda

bahsedildiZ®°

Yukaridaki  grafik, 1998'den beri Ogrencilerin  sayisindaki  artist
gostermektedir. Bu, Hindistan-ABD iliskilerinin ekonomik ve savunma alanlarindaki
iligkilerinin yukar1 dogru biylmesie tanik olunuldugu zamandir. ABD'li yetkililerin
Hindistanli 6grencileri yerel kurumlara ve 6grenci degisim programlarina katilmaya
ikna etme konusundaki kisisel c¢ikarlari, bu akademik degisim programlarinin
Hindistan ve ABD arasindaki stratejik baglar1 sekillendirmede 6nemli pay1 oldugunu
gostermektedir. Sekreter Karen Hughes’in ABD’deki kolej ve iiniversite
baskanlarindan olusan bir heyetle birlikte Hindistan’a yaptig1 ziyaret, giderek daha
fazla Hindistanli 6grenciyi cezbetmek icin ABD girisiminin bir parcasiydi.?’® Bu

cabalar Hindistan'in 6grencileri ABD finiversitelerine ihrag etmede Cin'i asmasi

269 patricia Chow & Kimberly Cho. (Temuz 2011). Expanding U.S. Study Abroad to INDIA: A Guide
for Institutions. Institute of International Education., s. 6. http://www.usief.org.in/India-Study-
Abroad-Capacity-Report.pdf 15/10/2018

270 Under Secretary Karen Hughes: Travel to India. US Department of State. https://2001-
2009.state.gov/r/travel/2007/89563.htm 15/10/2018
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neticesiyle verimli bir caba olarak goriiniiyor. Ogrencilerin degisim programlar,
Hindistanl1 6grencilerin Amerikan sirketlerine ve kurumsal sektoriin biiylime ve
gelismesine yardime1 olan bilim ve bilgi teknolojilerindeki uzmanligi ve becerileri gibi
karsilikli yararlara sahipken, bu mezunlar Hindistan'a yapilan havale kaynaklaridir ve
eve geri dondiiklerinde iilkeler arasi dostluk ve igbirligi kopriisii oluyorlar. Hindistan
lobilerinin ABD'deki giiglii varligi Hindistan igin biyuk bir fayda sagliyor. Kongre ve
Senato liyelerini Hindistan igin elverisli yasalari geg¢irme konusunda ikna etmek,

Hindistan'm Washington DC'deki lobilerinin biiyiik bir basarisidir.?"*

Hindistan'm lobisi ABD Senatosu'ndaki Friends of India Group gibi dinamik
platformlar olusturmada ¢ok aktiftir.?’?> “Friends of India” grubu, Cumhuriyetci
Senator John Cornyn, eski esi ve Disisleri Bakani Hillary Clinton da dahil olmak {izere
bazi taninmis ABD kamuoyu Uyelikleriyle etkili bir platformdur. ABD Senatosu'nda
2004 yilinda kurulan Hindistan kurultay1 (India Caucus), tlkeyle ekonomik ve
savunma baglarin1 kuran Senato'da kurulan ilk iilke odak noktasiydi.?”® Amerika
Birlesik Devletleri Hindistan Siyasi Eylem Komitesi (USINPAC), ABD'de yasayan
Hindistanlilarin {ilkeleri daha yakinlagtirmak ve ABD Kongresi'nde Hindistan karsiti
yasalara aykir1 davranmak i¢in bir rol oynadigi bir platformdir. USINPAC 1n
Hindistan igin etkinliligi, 2005’te ABD ile Hindistan arasinda sivil-niikleer anlagma

imzalanmasinda oynadig1 rol ile degerlendirilebilir.?* Bircok Hindistan kokenli

271 “How India drowned Pakistan's voice in America.” Rediff News, May 4, 2017.
http://www.rediff.com/news/special/how-india-drowned-pakistans-voice-in-america/20170504.htm
15/10/2018

22 Friends of India' group in U.S. Senate. The Hindu. April 4, 2004.
https://www.thehindu.com/2004/04/01/stories/2004040105941400.htm 09/10/2018

273 Senate India Caucus. https://www.warner.senate.gov/public/index.cfm/senate-india-caucus
09/10/2018

274 The US India political action committee. http://www.usinpac.com/ 15/10/2018.
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Amerikalilar yillardir senatonun bir pargastydilar ve iilkeleri ekonomik ve savunmact
cephelerde bir araya getirme konusunda etkilerini kullaniyorlar. Basarili bir lobi
caligmasi, Hindistan'a kayda deger katkilar saglar. Kongre iiyelerinin dortte biri,
Hindistan-ABD iliskilerini tesvik etmeyi amaglayan ABD Kongresi'ndeki gayri resmi

bir gruba katilmalari i¢in destek verdi.

Hindistan-ABD iliskileri i¢in en dnemli zaman 1998 ile 2007 arasindadir. Bu
donemde, sagci Hindu partisi Bhartiya Janata Partisi (BJP) tiim Hindistan Kongresi
Partisi'ni devasa bir marjla yenerek iktidara geldi. Basbakan Atal Bihari Bajpai
liderligindeki koalisyon, ekonomik ve savunma alanlarinda iligkileri ilerletme
konusunda derin bir heves gosterdi. BJP’nin donemine, ‘realpolitik’in baglangici
olarak kabul edilebilir. S6z konusu parti, yalmzca iilkenin ¢ikarlar1 ve giig
konsolidasyonu temel alinarak birkag Ulkeyle stratejik baglar kurmaya basladi, ancak

en 6nemli 6nceligi ABD'dedir.2"

Soguk Savas sonrasi donemde Hindistan-ABD iliskilerinin yolculugu
plruzstuz ve kolay degildi, bircok inis ve ¢ikislar ve aci-tathh anilar vardi. 1991
Hindistan-ABD deniz tatbikatlar1 buzlarin erimesini sagladi ancak her iki tlke igin de
hala endise verici konular vardi. Hindistan, ABD'nin Pakistan'a silah tedarikinden
endise duyuyordu. Rusya'nin yardimiyla Hindistan'in fiize gelistirme programi, ABD
icin de sorunluydu ve programi terk etmek i¢in Hindistan'a baski yapiyordu. ABD, Rus

silah sistemlerini Hindistan'in satin almasini1 da engelledi ve Hindistan'in savunma ile

275 David. M.Malone, Rohan Mukherjee. (2009). India-US Relations: The Shock of the New.
International Journal, 64(4), s. 1061-1062. http://www.jstor.org/stable/40542174
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ilgili projeleri iyilestirmede Amerikan ileri teknolojisine erisiminde engeller yaratt1.2"®

ABD, Hindistan’la farkliliklart nedeniyle 1995'te Nikleer Silahlarin Yayilmasini
Onleme Anlasmasi'nin (NPT) imzalanmas1 konusuna daha da fazla ilgi gdstermisti.
ABD, anlagsmanin kalict bir sekilde genisletilmesini savunuyordu ve Hindistan bu
dayatmaya karsiydi. Hindistan, NPT'yi zaten niikleer teknolojiye ve silahlara sahip
ulkelerin niikleer programlarini uzatabilecegini, ancak buna sahip olmayan iilkelerin
sivil kullanim igin bile niikleer program gelistirmeyi yasakladiklarini sdyleyerek
NPT'yi imzalamay1 reddetti. NPT'yi imzalamayi reddetmesinin nedeni olarak
Hindistan, 1971'deki ilk testinden bu yana nukleer silah kullanmayan ya da
cogaltilmasina karsi ¢ikan gegmis kayitlarma atifta bulundu.?’” Hindistan’in niikleer
varliga sahip olma ve proliferasyon sorunu konusundaki yaklagimi Kenneth Waltz’un
‘ne kadar fazla olursa o kadar iyi olur (more the better)’?’® iyimserligi ve bolgesel
istikrar faktorii olarak agiklanabiliriz. Niikleer programi tutmanin sebebi Cin ve
Pakistan tehdidini caydirmakti ve Hindistan biitiin niikleer programini terk edecekti ve
tim dlkeler bunu yaparsa NPT'yi imzalayacakt1.?’® Hindistan ve ABD arasindaki fark,

Hindistan'in 1996 yilinda Kapsamli Niikleer Test Yasagi Anlagsmasimi (CTBT)

276 US blocks critical cryogenic deal, forces India to indigenize. India Today, Aug 15, 1993.
https://www.indiatoday.in/magazine/science-and-technology/story/19930815-us-blocks-critical-
cryogenic-deal-forces-india-to-indigenise-811389-1993-08-15 16/10/2018.

217 “Indo—US Relations: An Agenda for the Future,” Disisleri Bakani1 Saym Shyam Saran’in Heritage
Foundation’a Adresi, Washington D.C., Mart 30, 2006.
https://www.indianembassy.org/archives_details.php?nid=734 16/10/2018

278 Kenneth N. Waltz. (1981). The Spread of Nuclear Weapons: More May Be Better, Adelphi Paper
no. 171

(London: International Institute for Strategic Studies).

219 David Albright & Susan Basu. (2006). “Neither a Determined Proliferator nor a Responsible
Nuclear State: India’s Record Needs Scrutiny,” ISIS Issue Brief.
http://www.nci.org/06nci/04/indiacritique.pdf 16/10/2018
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imzalamay1 reddetmesiyle itirazina devam etti.?®° Hindistan 1998'de niikleer cihazlari

test etti ve Baskan Bill Clinton hemen ekonomik yaptirimlar uyguladi.?!

Baskan Bill Clinton'in Hindistan1 ziyaret etmesiyle iliskiler normallesmeye
dondd, bu ziyaret, Soguk Savas sonras1 donemde Hindistan'a yapilacak herhangi bir
Amerikan baskaninin ilk ziyaretiydi. Pakistan't g6z ard1 ederken Hindistan'a yaptigi
olaganiistii ziyaret, Soguk Savas sonrast donemde Washington'un politika yonelisinde
biiytik bir degisimi ortaya koydu ve bu durum Hindistan ile yeni bir stratejik ve
ekonomik ortaklik baslatmak i¢in ABD'nin istekliliginin bir tezahiirii oldu. Clinton,
yazilim ve bilgisayar endistrilerinin teknoloji merkezi olan Haydarabad da dahil
olmak iizere bes Hindistan sehrini ziyaret etti. Hindistan Basbakan1i Atal Behari
Vajpayee ile ortak bir “vizyon” ifadesi imzaladi ve “diinyanin en blyiik iki
demokrasisi arasinda daha yakin ve niteliksel olarak yeni bir iliski kurma” kararliligini
ifade etti. “Pek ¢ok agidan”, belgede, “21. Yiizyl diinyasinin karakteri, baris, refah,
demokrasi ve 6zgiirliik i¢in isbirligimizin basarisina bagli olacaktir” denilmektedir.?%2
Hindistan'a Clinton turu pek ¢ok diizeyde Onemliydi; sadece ekonomik baglari
giiclendirmeyi degil, ayn1 zamanda stratejik baglar1 da giliclendirmeyi hedefliyordu.

Bagkan Clinton, Hindistan Parlamentosu'nda yaptigi tarihi konusmasinda, “Hindistan

ve Amerika dogal miittefikler, biri digerinin insanini, daha insancil ve adil bir diinya

280 Chandreyee Chakraborty. India’s Policy towards WMD Weapons: Status and Trends. Institute of
Defense and Analysis Studies. https://idsa.in/cbwmagazine/india-policy-towards-wmd-
weapons_cchakraborty 16/10/2018

281 William J. Clinton: "Memorandum on Sanctions Against India for Detonation of a Nuclear
Device," May 13, 1998. Online by Gerhard Peters and John T. Woolley, The American Presidency
Project. http://www.presidency.ucsh.edu/ws/?pid=55944 16/10/2018

282 William J. Clinton: "Joint Statement on United States-India Relations: A Vision for the 21st
Century," March 21, 2000. Online by Gerhard Peters and John T. Woolley, The American Presidency
Project. http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=58271. 17/10/2018
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arzusunda kendi yansimasi olarak goren iki ulus” dedi.?®® Baskan Clinton’m
Hindistan-ABD iligkilerini agiklamak i¢in “dogal miittefikler” terimini kullanmasi
bagka higbir Amerikan devlet baskaninin kulanmamasi nedeniyle blyik 6nem
tagimaktadir. Hindistan'a yaptig1 resmi ziyaretten bir y1l 6nce, 1999 yilinda Hindistan
ve Pakistan arasindaki Kargil savasi sirasinda Baskan Clinton, Pakistan hiikiimetinin
Kargil tepelerindeki Kagmir ayrilik¢ilarina destegini geri ¢ekmesi icin baski yaparak
Hindistan''n  isini  kolaylastirdi, dolayisiyla Hindistan'a askeri kayiplardan
kaginmasinda biiyiik bir rahatlama sagladi.?®® Hindistan, Mayis 1998'de niikleer
cihazlarini test ettiginde bile ikinci kulvar diplomasisi ve ABD ile Hindistan arasindaki
stratejik konulardaki kapali kapilar ardinda goériismeler yapilmistir. ABD Dasisleri
Bakan Yardimcist Strobe Talbott ile Hindistan Disisleri Bakani Jaswant Singh
arasinda 1998 niikleer testlers onrasi, sekiz “stratejik diyalog” turu gerceklestirildi.?®

Kargil ¢catismasi, Hindistan ve ABD'ye terdrle miicadele i¢in istihbarat servislerinin

isbirligi ve paylagsma firsati sagladi.

Clinton’1n Hindistan'la daha yakin iliskiler kurma inisiyatifi, ardindan Bush’un
ikili iliskileri “Stratejik Is Ortag1” seviyesine ylikseltmesini sagladi. Baskan Clinton’in
niikleer cephanelik meseleleri konusundaki durusu ve NPT ve CTBT nin imzalanmasi
sartlar1 ayn1 kald1 ve Bush’un turu sirasinda ¢ok fazla vurgu yapmasa da bu politikay1

stirdirmeye devam etti. John Mearsheimer de dahil pek ¢ok analizci onu bunun igin

283 president Clinton’s Address to the Indian Parliament. AP Archive, 03/22/2000 01:39 PM.
http://www.aparchive.com/metadata/WHITE-HOUSE-PRESIDENT-BILL-CLINTON-NEW-DELHI-
INDIA-PARLIAMENT-SPEECH/2504f6b5ee7e471297d84503049b5049?query=MIDDLE+EAST
17/10/2018

284 Bruce Riedel. (2002). American Diplomacy and the 1999 Kargil Summit at Blair House. Policy
Paper, Center for the Advanced Study of India, University of Pennsylvania.
http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.473.251&rep=rep1&type=pdf 17/10/2018
285 Strobe Talbott. (2004). Engaging India Diplomacy, Democracy, and the Bomb. (Washington DC:
Brookings Institution Press), s. 112-170.
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elestirdi ve Hindistan'in niikleer programini stratejik nedenlerden doly1 terk etmedigi

politik durusunu desteklediler.?%

Bagkan Clinton’in Haydarabad ve Mumbai’ye ziyareti ve bilgi teknolojileri ile
ilgili isletmelerle bulusmasi, her iki iilkenin 6zel sektorii arasinda yakin iligkilerin
gelistirilmesi i¢in bir onay oldu. Hindistan'dan ABD'ye yapilan ihracat 1990’dal50
milyon dolardan 2000" de 4 milyar dolara ¢iktt ve 2008’e kadar 85 milyar dolara
cikacagi tahmin ediliyor.?®” Genelde Baskan Clinton’m Mart 2000°de Hindistan’a

yaptig1 ziyaret Hindistan-ABD iligkilerinde pek ¢ok yeni 6rnek belirledi.

Bagkan Clinton''n Hindistan'a yaptig1 ziyaretin ardindan, ABD'nin Kesmir
politikasi, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi kararlari ve etkili biiyiik gii¢lerin
arabuluculugu altindaki anlagsmazlig1 ¢ézmek icin dengeli bir yaklasimdan, Kesmir'i
Hindistan ile Pakistan arasinda ikili bir anlagmazliktir diye biiylik bir degisimden
Hindistan yanlisi bir durusa gegti. Clinton, Kesmir meselesini ¢dzmek i¢in daha dnceki
arabuluculuk tekliflerinden geri ¢ekildi ve Hindistan hiikiimetinin Kesmir'i i¢sel bir
sorun haline getirme ve bunun icin dig miidahale kabul edilemez konusundaki
vurgusunu kabul etti.?®® Dahas1, Disisleri Bakan1 Madeleine Albright, Hindistan ve
Pakistan't Kontrol Hatti'na (LoC), (Pakistan ve Hindistan arasindaki 1971 savasin

sona erdirmek icin kurulan Kesmir arasindaki sinirlama) saygi gostermeye cagirdi.?8®

286 John J. Mearsheimer. “India Needs the Bomb”, The New York Times (New York), March 24, 2000.
https://www.nytimes.com/2000/03/24/opinion/india-needs-the-bomb.html 17/10/2018

287 Jane Perlez. “Clinton Lauds Technology as key to India’s Economy”, The New York Times, March
25, 2000. https://www.nytimes.com/2000/03/25/world/clinton-lauds-technology-as-key-to-india-s-
economy.html 17/10/2018

288C. Raja Mohan. Clinton's stand on Kashmir: A historic shift? The Hindu, March 24, 2000.
https://www.thehindu.com/thehindu/2000/03/24/stories/01240005.htm 18/10/2018

289 William J. Clinton: "Press Briefing by Secretary of State Madeleine Albright," March 21, 2000.
Online by Gerhard Peters and John T. Woolley, The American Presidency Project.
http://www.presidency.ucsb.edu/ws/?pid=48086. 18/10/2018
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Bagka bir deyisle, Pakistan'a verdigi mesaj, Kesmir ayrilik¢ilarini desteklemekten geri
kalmamakti. ABD gorevlileri tarafindan Hindistan'in Kesmir konusundaki tavrini
kabul etmek ve Pakistan'in infiltrasyonunu engellemeye zorlamas: Hindistan i¢in
diplomatik bir basar1 ve biiyiik bir rahatlama oldu. Hindistan'nin isgal ordusunun
Jammu ve Kesmir'de isledigi insan haklari ihlalleri uluslararasi toplum i¢in bir endise

kaynagiyda.

ABD'nin 1990'larin sonlarina dogru Hindistan'a kars1 yiiriittiigii politikadaki
degisikligi, goz ardi edilemeyecek baska 6nemli bir etkene sahiptir. Nikleer silahli bir
Hindistan, ABD’nin bolgedeki cikarina istikrarsiz Pakistan’dan daha fazla hizmet
edebilir. Pakistan’in Cin’le gii¢lii iligkileri ve Cin’in Pakistan’a verdigi askeri destek
ABD’nin endise kaynagi oldu. Ote yandan, Hindistan'm yiikselen Cin ile ticaret
baglarinin artmasina ragmen, uzun zamandir devam eden bir sinir anlasmazlig vardir
ve Hindistan-Cin rekabeti Hindistan ile ABD arasindaki stratejik baglarin
olusturulmasinda bir araya gelme noktasini oldukc¢a kapsamli bir sekilde kanitladi.
Hindistan'in yiikselen ekonomisi, bdlgesel emelleri, devasa i¢ pazari, demokrasisi ve
liberal ekonomik degerlere sahip olmas1t ABD’yi Hindistan’1 bolgedeki Cin'e kars1 bir
denge olarak yerlestirmeye yoneltti.?®® Bu Washington DC stratejisi, yiikselen
Hindistan Cin isbirligine bir son vermek ve Asya'daki etkileyici roliinii giivence altina

almak icin ikili amaca hizmet etti.

Bagkan George W. Bush yonetimi, Hindistan’la daha kapsamli jeostratejik

baglar insa etmede kendinden Oncekilerin izledigi politikayr uygulamaya devam etti.

29 The elephant and the Pekinese. The Economist, March 16, 2000.
https://www.economist.com/special/2000/03/16/the-elephant-and-the-pekinese 18/10/2018
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11 Eylil olayi, bir sekilde Terorizme Kars1 Kiiresel Savas baglaminda sahip oldugu
stratejik iligkilerine bir destek sagladi. ABD'nin Afganistan ve Irak'a askeri
mudahalesi, Asya'ya olan ilgisini artirirken, Hindistan bunu bolgedeki hegemonik
hirslarini1 genisletmek i¢in bir firsat olarak degerlendirdi. 9 Eyliil sonrasi kiiresel
senaryo, Hindistan'in ABD ve Israil ile bazi 6nemli savunma anlagmalarim giivence
altina almasimi sagladi. Biiyliyen ekonomisi ve elverisli uluslararasi politikalar,
Hindistan'in askeri gucunu artirmasina ve Onemli bir kiresel aktor olma imajini
desteklemeye yardimci oldu. Bireylerin liderlik rolleri, iilkeler arasinda giiglii bir iliski
kurulmasinda g6z ardi edilemez ve Hindistan-ABD iliskisinde Baskan Clinton,
Bagkan Bush Junior, Bagbakan Atal Bihari Vajpayee ve Manmohan Singh'in roli
onemli niteliktedir. Hindistan liderleri, ekonomik sistemi yeniden canlandirmak ve
ardindan Soguk Savas sonrasi donemde uzun donemli stratejik iligkileri gelistirmek
icin ABD'ye karsi duyulan giiven eksikliginin Ustesinden gelebilmek igin cesur
kararlar aldilar. Amerikan agisindan Bagkan Clinton’un Soguk Savas zamani iki Ulke
arasinda yeni bir yakin askeri ve jeostratejik isbirligi donemini baglatmaya yonelik

kisisel ¢abalar1, George W. Bush tarafindan da takip edildi. 2%

3.6. Cumurbaskan George W. Bush Doneminde Hindistan-ABD

Mliskileri

Iktidara geldikten kisa bir siire sonra, Baskan Bush, 9 Eyliil 2001'de, Diinya

Ticaret Merkezi ikiz kulelerinin ve Pentagon binasinin terdristlerce vurulmasi sonucu

291 g, Paul Kapur & Sumit Ganguly. (Temuz/Agustos 2007). The Transformation of U.S.-India
Relations: An Explanation for the Rapprochement and Prospects for the Future. Asian Survey, vol.
XLVII. No. 4, s. 650-653.
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bir teror kriziyle yiizlesmek zorunda kaldi. Terérizme karsi savas, Soguk Savas sonrasi
senaryoyu, goreceli olarak barig¢il (Korfez Savasi krizi harig) kiiresel diizenden
teroristlere karsi koalisyon temelli bir savagsa doniistiirdi. ABD’nin Afganistan’a
NATO’nun koalisyon gii¢lerinin yardimiyla miidahalesi, Giiney Asya’daki jeostratejik
ittifakin kurulmasi fikrini bir kez daha degistirdi. Pakistan, ABD'nin Afganistan'da
savasmak icin lojistik destege etkin bir sekilde ihtiyag duymast nedeniyle, Kiiresel

Terorle Mucadele'de sinirdas devlet haline geldi.

Bu yeni kiiresel durum Hindistan'in politika yapicilart i¢in de cesaret verici
oldu. Hindistan'in terérizm kurbani olduguna dair séylem, 9 Eyliil sonras1 donemde
dikkatlerin {izerine g¢ekilmesini sagladi. Hindistan, uluslararas: toplumu terdrizm
tehdidiyle kars1 karsiya getirerek kiiresel barisa ¢ok fazla ilgi gosterme ve katkida
bulunma konusunda inandirmak igin mevcut tim segenekleri kullandi. Bu sayede
Hindistan, diinyanin dikkatini Kesmir ihtilafindan uzaklastirmis ve Hindistan'in i¢
meselesi olarak tasvir etmis ve yabanci unsurlarin (Pakistan1 suglayarak) Glkenin ig

huzurunu bozmaya katilmislardir, seklinde izah etmeye calist1.2%

Hindistan, Pakistan'in Terore Kars1i Savas'taki smirdas devlet (frontline
state)?®® olma statiisit ABD'yi Hindistan'la olan iliskilerinden taviz vermesine sebep
olacagindan korkuyordu. Fakat 9 Eyliil sonras1 ABD, Hindistan ve Pakistan karsisinda
dengeli bir yaklasim siirdiirmeye ¢alisti. Islamabad’m Afganistan’daki Taliban
rejimine karsi siirdiirdiigli savasta destegini kazanmak icin Hindistan’la iliskilerini

giiclendirmeye devam etti ve Pakistan ile olan eski iliskilerini de tazeledi.?®* Bu yeni

292 Kripa Sridharan. (2009). Indo-US Engagement: An Emerging Partnership and its implications
(Macmillan Publishers India, New Delhi), s. 69.

293 Catisma bélgesine siniri olan ilke.

29 gtephen P. Cohen. (2005). Emerging Power — India (Oxford India Press, New Delhi),
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gelismede ABD Diasisleri Bakani Colin Powell 15-17 Ekim 2001'de Hindistan ve
Pakistan'1 ziyaret etti. Hindistan endigelerini ona aktardi. Hindistan’1n giivensizliginin
cogu, Pakistan’in terdre karsi verdigi savastaki yeni rol ve faydalari hakkindaydi.
Hindistan Basbakani Atal Bihari Vajpayee, ABD'nin Pakistan'a yonelmesiyle ilgiliydi.
Hindistan, Afganistan'daki Taliban'a kars1 askeri ve lojistik agidan terére karsi savasta
yardim teklifinde bulundu ancak ABD, Hindistan iizerinden Pakistan't tercih etti.
Pakistan'in cografi konumu ve Afganistan ile yakinligi tlkeye 6zel bir rol kazandirdh.
Pakistan'in Taliban'a kars1 her tiirlii lojistik ve istihbarat paylasimini saglamaya istekli
olmast, Hindistan'in Kesmir anlagmazIlig1 konusunda Amerikan destegini kazanmasini
sagladi. Boylece, Hindistan’1n Pakistan'l terorizm destekli bir devlet olarak tasvir etme
arzusu yeni senaryoda gerceklesemedi.?®® Hindistan, Colin Powell’in Pakistan’daki
aciklamasindan memnun degildi: “Kesmir meselesi iliskiler agisindan ¢ok dnemlidir
ve tim taraflarin kaygilarini karsilikli olarak kabul edilebilir yollarla ele almalar
hususunda istekli olurlarsa sorun ¢oziilebilir.”?®® Hindistan terérizm meselesini
merkezi bir sorun olarak tanitmak ve Kesmir'i giindemden ¢ikarmak istedi. Yeni Delhi,
kendisini terdrizmle savasan bir iilke ilan etmek yerine, terérle miicadeleye karsi
Pakistan’t smirdas tilke yapma konusunda istekli olan Washington'in bu tavrindan
rahatsizd.?®” ABD ve Hindistan arasindaki Kesmir konusundaki anlasmazlik ve
lojistik hizmetler i¢in Pakistan'a yardim edilmesi, Yeni Delhi'de Colin Powell ve

Jaswant Singh'in basin agiklamasinda dile getirildi. Bir gazeteciden gelen soruyu

s.(preface), XV.

2% J N. Dixit. (2002). India’s foreign Policy Challenge of Terrorism: Fashioning New Inter State
Equations. (Gyan Publishing House, New Delhi), s. 305.

2% powell arrives in India after Pakistan meetings. CNN, Ekim 16, 2001.
http://edition.cnn.com/2001/WORLD/asiapcf/south/10/16/ret.pakistan.us.meeting/index.html
23/10/2018

297 K, K. Katyal. Agreeing to disagree. The Hindu, Ekim 22, 2001.
https://www.thehindu.com/thehindu/2001/10/22/stories/05222523.htm 23/10/2018
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yanitlarken, Hindistan disisleri bakan1 Jaswant Singh: “iki demokratik iilke olarak biro
lay hakkinda ayni goriiste olmayabiliriz ama bir uyusmazlik konusunda anlagmazlik

icinde olmak zorunda degiliz ve birlikte calisabiliriz”” dedi.?®

Hindistan’in ter6rle miicadele ve Afganistan savasinda Amerika’ya yardim
etmeye yonelik uluslararasi koalisyonun bir parcasi olmaya istekli olmasi da,
Hindistan donanmasimnin ABD’nin Afganistan’a Malacca bogazlarindan gecisinin
saglanmasina eslik ettigi zaman da acgikca ortadaydi.?®® Terorle miicadele
girisimlerinde gilivenlik ve gozetim alanindaki ikili isbirligi, Soguk Savas
giivensizligini glivene dayali bir stratejik ortakliga doniistiirdii. Hindistan'in teror
magduru soylemi, Beyaz Saray'dan onay almaya basladi. Colin Powell ve
Condoleezza Rice gibi yetkililer, siir 6tesi miidahale igin Pakistan'1 elestirdi ve
Pakistan'da faaliyet goOsteren teror oOrgutlerini frenlemek icin daha fazla caba
gostermelerini talep ettiler3® ABD’nin destegi, Hindistan’1 iilkedeki her olay
Pakistan’a kars1 kullanmaya ve uluslararasi toplumu harekete gegcmeye zorlamaya
tesvik etti. Hindistan, Pakistan't Gujarat tapinagindaki ve Kesmir'in Hindu
¢ogunlugunun yasadigi Jammu bdlgesinde islenen sivil cinayetlerden dolay1 sorumlu
tutu. ABD ve mdittefikleri, Pakistan'l, suglulara karsi siki bir sekilde harekete gegmeye
zorladilar. ABD Dusisleri Bakani1 Colin Powell ve Ingiltere Disisleri Bakam Jack

Straw, Camp David'deki bir Irak savasi zirvesinde Pakistan'i, Kesmir'e militan

2% Hindistan Disisleri Bakani Jaswant Singh ile agiklamalar. Sekreter Colin L. Powell New Delhi,
India EKim 17, 2001. Accessed at https://2001-
2009.state.gov/secretary/former/powell/remarks/2001/5408.htm 23/10/2018

29 Amit Baruah. Only “escort duties' in Malacca Straits. The Hindu, Nisan 23, 2002.
https://www.thehindu.com/2002/04/23/stories/2002042302911100.htm 23/10/2018

300 Sue Pleming. Rice pushes Pakistan, seeks to curb India response. Reuters, Aralik 3, 2008.
https://www.reuters.com/article/us-india-mumbai/rice-pushes-pakistan-seeks-to-curb-india-response-
idUSTRE4B00L120081203 24/10/2018
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saldirilart sona erdirmek amaciyla “taahhiitlerini yerine getirmesi” i¢in baski
yapild..3%! Bagka bir olaganiistii itirafta, ABD Dusisleri Bakanlig1 Politika Planlama
Direktorii Richard Haass, "ABD'nin bir siiredir Pakistan hiikiimetinin Kontrol Hatt1

boyunca tiim infiltrasyonu durdurmaya cagirdigini"3%?

itiraf etti, Dolayisiyla,
Hindistan'in bir i¢c mesele oldugunu ve Pakistan'in Kesmir'de isyan1 finanse ettigine
dair durugunu onayladi. Hindistan yanlisi yaklasim, Hindistan't ABD'ye
yakinlagtirtyordu. Bay Kanwal Sibal Hindistan Disisleri Bakani, 04 Subat 2003
tarihinde Carnegie Vakfi'na hitaben itiraf etti: “Her iki ulusta da politik spektruma

kars1 paylasilan bir vizyon-Ortak degerlerimiz ve ¢ikarlarimiz, ayni zamanda,

Hindistan’1 ¢evreleyen ¢ogalmaya ve terore bagli olarak degil, birgok ortak

aramaya itmistir.”3%3

Bagkan Bush Jr. donemindeki ikili iliskiler diizeyinde 2002'nin baslarinda,
Hindistan'in daha biiyiik Asya gii¢ sistemi dengesinde 6nemli bir rol oynamasi tercih
edildigi icin yeni bir ilerleme yasandi. Baskan George W. Bush, agik denizlerdeki
askeri gucini ve deniz kuvvetini esnetme politikasini destekleyerek, Hindistan'in
bolgesel iistiinliigiine yonelik isteklerini kolaylastirdi. Iki ulus arasindaki yakin
iliskileri soyle anlatiyor: “Hindistan ve Amerika Birlesik Devletleri yarim kiire ile

ayriliyor. Yine de, bugiin iki ulusumuz birbirlerine her zamankinden daha yakmlar.”3%

301 John Lancaster. Mulling Action India Equates Pakistan-Itag, Washington Post, Nisan 11 2003,
A20. http://freerepublic.com/focus/f-news/891455/posts 24/10/2018

302 Glenn Kessler. Pakistan Fails to Rein in Guerrillas, Washington Post, Nisan 18, 2003, A 14.
38Kanwal Sibal. (2003), "Meeting Emerging Security Challenges", Hindistan'm eski Disisleri Bakani
Kanwal Sibal'in Uluslararasi1 Baris I¢in Carnegie Vakfi'na verdigi adres, 4 Subat 2003. Accessed
https://carnegieendowment.org/2003/02/04/india-us-partnership-event-579 24/10/2018
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First Such Event in Two Years,” Washington Post, July 19, 2005, quoted in S. Paul Kapur and Sumit
Ganguly, a.g.e., s. 642.
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Aralarindaki stratejik igbirliginin biiylik kismu siiphesiz askeri baglardi. 2000
ile 2007 arasinda bu ikili askeri isbirligi bir istisnaydi. 1991 yilinda Soguk Savasin
sona ermesinden hemen sonra ABD ordusunun Komutani Claude Kicklighter
tarafindan yapilan girigim, at6lye ¢alismalari, birliklerin egitimi ve ortak tatbikatlar ile
askeri baglar1 giiclendirmek i¢in Hindistan ve Amerikan Ordusu, donanma ve hava
kuvvetleri arasinda daha kapsamli savunma isbirligine neden oldu. 1990'larin
baslarinda ortak deniz tatbikatlar1 yapildi ve Malabar tatbikatlar1 denilen tatbikatta
donanma isbirligine de yansidi.®® ABD'nin Hindistan'a yaptirnm uyguladigi 1998
yilinin Mayis ayinda Hindistan'in niikleer testler sonrasinda askeri isbirligi durma
noktasina geldi. Yaptirimlarin kaldirildigi 2002 yilinda askeri baglar yeniden bagladi.
2002 yilinda, Hindistan-ABD deniz tatbikatlar1 yeniden basladi ve daha 6nce hig
olmadig1 kadar ortak askeri girisimler arttt. ABD donanmasina Hindistan gemileri
tarafindan eskort edilmesi Malacca bogazlarindaki Malabar egzersizleri girisiminin bir

onceki atilan adimi oldu.

11 Eyliil'den sonra askeri baglari giiglendiren ¢ok daha fazla ortak tatbikat
yapildi. ABD Savunma Politikas1 Grubunun Aralik 2002'de yeniden baslamasi, her iki
iilkenin silahli kuvvetlerinin ¢alisma iligkileri i¢in kapsamli bir ¢er¢eve saglamistir.
Silahl1 kuvvetler igbirligi sadece ortak tatbikatlarla sinirli kalmadi, ayrica arastirma ve
teknoloji transferlerinde isbirligini de kapsamaktaydi. 11 Eyliil sonrasi savunma
isbirligi, Hindistan'dan lojistik destek seklinde yardimi igeriyordu. ABD Disisleri

Bakan Yardimcis1 Richard Armitage, Hindistan'in gazetelerinden birine verdigi

305v.P. Malik. India-US defence relations: A close look at the emerging realities.
https://www.orfonline.org/research/india-us-defence-relations-a-close-look-at-the-emerging-realities/
24/10/2018
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roportajda Hindistan'in hizmetlerini soyle itiraf etti: “Lojistik ve ugus konusunda
yardimcr olmak konusunda destek oldular ve onemli olan, bu iliskinin simdi
astronomik olarak bir yil 6nce oldugundan daha farkli olmasiydi. Ve ekledi: “Hint
limanlarinda, donanma gemilerinde ara sira c¢agr1 yapabilme disiincesini
seviyoruz.”3% iki iilke de Haziran 2005’te “ABD-Hindistan Savunma Iliskisi i¢in Yeni
Cerceve” anlasasini imzaladi. Cerceve, Hindistan-ABD stratejik isbirligi ve Savunma
Politikas1 Grubu'nun ¢alismalarina iliskin kural ve duzenlemeler icin temel
saglayacaktir.’%” Hindistan ve Amerika Birlesik Devletleri'nin savunma bakanlari
arasindaki savunma iligkileri ¢ergevesi daha sonra 2013'te yenilenmistir. Cergeve,
Hindistan'in silah sistemleri satin almasini, askeri, donanma ve hava kuvvetleri
tatbikatlarinin  yapilmasini, savunma mekanizmasimin stratejik  diyalogla

gelistirilmesini kolaylastirmaktadir.

Iki iilke arasindaki stratejik iligkilerin gelismesinde kaydedilen ilerlemeyi
analiz ederken, Hindistan''n savunma ve askeri yardimlar igin sadece bando
arabasindan atlayip atmadigi ya da baska amaglar1 oldugu sorusu ortaya ¢ikiyor? Bu
durum, dengeleme eylemi agisindan agiklanabilir mi? Cin’in ylikselisi Hindistan’a ya
da Amerika’ya kars1 bir tehdit olusturuyor mu? Bu sorularin yanitlanmasi karmasiktir
clinkli uluslararas1 iligkiler alan1 oldukca belirsizdir, ancak gergeklere dayanan
analizler, karar vermede Hindistan devletinin davraniglarini agiklarken elverisli
secenekleri g6z oOninde bulundurarak agiklayabilir. Dis politika analistleri, bu

davraniglari, buyuk o6lclide, giderek buyuyen Hindistan-ABD stratejik iliskileri

306 Sharif Shuja. (Haziran 2006). The United States and India. International Journal on World Peace,
Vol. 23, No. 2, s. 35-47.

307 New Framework for the US-India Defence Relationship. http://archive.defense.gov/pubs/2015-
defense-framework.pdf 25/10/2018
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baglaminda Cin'e karsi bir dengeleme eylemi veya stratejisi olarak goriyorlar.3%

Amerika Birlesik Devletleri'ndeki giicliiklerle basa ¢ikmak igin giiglii baglara ihtiyag
duyan sadece Hindistan degil, 0zellikle ABD de bdlgedeki artan Cin tehdidine karsi
Hindistan'a ihtiya¢ duymaktadir. Bunun aksine, Hindistan baska ¢ikarlar elde etmeyi
arzulamaktadir. Cin tehdidine karsi koyma, giderek artan Hindistan-Amerikan

iliskilerinin ardindaki tek motivasyon sebebi degildir.

Hindistan’in diinya siyasetinde etkili bir aktér olma tutkusu bir sekilde
ABD’nin destegine bagliydi ve Washington’un onay1 olmadan Hindistan’in Birlesmis
Milletler Guvenlik Konseyi gibi seckin siyasi kurumlara girmesi mumkin
olmayacakti. Hindistan’1n kalic1 bir veto sahibi olma arzusu, yalnizca biiyiik gliglerin
yardimi1 ile Ozelikle Amerikan destegi ya da en azindan kabul edilmesiyle
gerceklesebilir.  ABD, biiyiiyen stratejik baglarin ardindaki Hint tesvikleri igin
gereken Onemi vermistir. Bush yonetimi altindaki Hindistan'la yapilan niikleer
anlasma, Hindistan'in her zaman gii¢ dongiisiine erisebilmek i¢in onurlu nikleer devlet
statlisti kazanmak niyetine sahip olmasiyla iligskilendirilebilir. Bu konuda, Amerika
gerekli destegi vermistir. Baskan Bush, Basbakan Vajpayee'yi Beyaz Saray'daki
ofisinde karsilarken, yonetimin niyetini, farkliliklarin iistesinden gelmek ve Hindistan-
ABD iliskilerinde temel bir fark yaratma ¢abasia sevk etti.®®® Bush yonetiminin ve
ABD Dasisleri Bakanliginin en 6nemli iiyelerinden biri olan Condoleezza Rice,

Hindistann ABD'ye yakinlastirmak ve Hindistan'in bolgesel ve kiiresel hedeflerini

308 Stephen Blank. (2007). The Geostrategic Implications of the Indo-American Strategic Partnership.
India Review 6, no. 1, s. 1-24.

309 Cumhurbaskan1 Bush ve Hindistan Bagbakani Vajpayee'nin Basin Erisilebilirligi Cross Hall Beyaz
Saray'da yaptig1 agiklamalar. https://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/11/20011109-2.html 25/10/2018
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kolaylastirmak arzusundaydi. Condoleezza Rice, ABD dis politika hedeflerinin Soguk
Savag sonrasi doniigiimiinl, “Hindistan'in kiiresel bir giic olarak hareket etmesini
saglayan giivenilir bir ortak” oldugunu belirtti.>!® Hindistan'1 ABD icin bilyiik bir giig
olarak tanitmasindaki maksat, Amerikan gundemininde, Asya'daki istikrarli gii¢
dengesini daha kesin olarak ilerletmede giivenilir bir ortak bulmaktir. Hindistan'in
Bush Jr. donemi boyunca Amerika ile yakin iligkileri, Hindistan'in Soguk Savas
doénemi izolasyondan ¢ikmasina yardimci oldu. Bush yonetiminin Hindistan'tn niikleer
statlstine onay vererek ve bolgesel iddialarin1 kabul ederek etkili giic ¢ergevesine
uyarlama istegi iki iilke arasindaki iligskinin gecerliligini ve giiciinii gostermektedir.
Bagimsiz Hindistan tarihinde ilk kez, ABD'nin Pakistan'a karsi ve Pakistan'in
prizmasmin Otesinde Hindistan'a yakinlagsmasidir. ABD, aslinda Hindistan", farkli
kimliklere sahip diinyaya tanitti. Diinyanin goéziinde, Hindistan, daha once Cin ve
Pakistan ile savaslar ve ¢6ziilmemis Kesmir anlagsmazligi tizerine Hint-Pak rekabeti
yiiziinden niikleer karsilasmanin miimkiin oldugu bir bdlgedeki konumuyla
taninmaktaydi. Ancak Bush yonetimi, Hindistan"l, diinyanin yiikselen Cin'e kars1 gii¢
dengesini strdurmesi i¢in 6nemli bir iilke, diinyanin en buyik demokrasisi ve
bolgedeki sorumlu bir mittefik olarak kabule ikna ederek Hindistan'in bu itibarin

degistirdi.>!* Hindistan'm Pakistan ile olan anlasmazliginda Clinton ve Bush tarafsiz

310 Ashley J. Tellis. (14 Haziran 2005). “Indo US Relations Headed for a Grand Transformation?”
Yale Global on Line, https://yaleglobal.yale.edu/content/indo-us-relations-headed-grand-
transformation; 20/08/2018.

311 Ashley J. Tellis. (2008). India A s a New Global Power: An Action Agenda for the United States.
Carnegie Endowment for International Peace.
http://carnegieendowment.org/files/Tellis.India.Global.Power.FINAL.pdf 28/10/2013
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kald1 ve Hindistan'in Glineydogu Asya ve Asya Pasifik'teki artan rolunt desteklerken,

bolgesel konularda Hindistan'in bilgeligini kabul ettiklerini agik¢a belirtti.3!2

Bush ydnetiminin Hindistan-ABD iliskilerini ilerletme konusundaki bir baska
basarisi, Stratejik Ortaklikta Bir Soraki Adimlar (NSSP) Antlasmasini imzalamasiydi.
2004 yilmin Ocak ayinda agiklanan anlasma, iilkeler arasinda sivil ve askeri isbirligini
kapsamaktadir. ABD ve Hindistan tarafindan diizenlenen ortak bildiride, isbirliginin
ayrintilar belirtilmistir; “ABD ve Hindistan, Stratejik Ortakliklar (NSSP) girisiminin
Sonraki Adimlar konusundaki biyiik ilerleyisini bugiin aciklandi. NSSP'nin
uygulanmasi, her iki iilke i¢in 6nemli ekonomik faydalar saglayacak, bolgesel ve
kiiresel gilivenligi gelistirecektir. Ocak 2004°te ABD ve Hindistan, t¢ 6zel alanda
isbirligini genisletmeyi kabul etti: sivil niikleer faaliyetler, sivil uzay programlar1 ve
yuksek teknoloji ticareti. Ayrica, iki lilke flize savunmasi konusundaki diyalogu
genisletmeyide kabul etti. Bu isbirligi alanlari, birbirlerini insa eden bir dizi karsilikli
adimlarin atilarak ilerlenmesi (zerine tasarlanmistir. Ocak ayindan bu yana, iki
hikimet NSSP'nin Birinci Asamasini sonuglandirmak i¢in birlikte ¢alismiglardir. Bu,
artan endiseleri ele almak ve ABD ihracat kontrollerine uyumu saglamak i¢in alinan
Onlemlerin uygulanmasini iceriyordu. Bu ¢abalar, ABD'nin ticari uzay programlarinda
isbirligini tesvik edecek ve korumali niikleer tesislerdeki santrallere belirli ihracatlara

izin verecek olan ABD ihracat lisanslama politikalarinda degisiklik yapmasin

312 “Testimony of Nisha Desai-Biswal before the Senate Foreign Relations Committee,” Mayis 24,
2016. https://www.eastwestcenter.org/publications/american-global-primacy-and-the-rise-india
28/10/2018
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saglamustir.”3!3 NSSP anlasmasi, ABD ve Hindistan'in tarihi sivil niikleer anlasmay1

imzalama yonunde ilerlemesini kolaylastirmaktadir.

ABD ile iliskilerde istikrarli bir yiikselis, Hindistan’in Avrupa ve Asya
miittefikleriyle daha siki baglar kurmasini kolaylastirdi. Avrupa pazarlarima kolay
erisim ve Hindistan'm Asya'da biiyiik bir bolgesel gii¢ olarak kabul edilmesi,

Hindistan'i uluslararasi prestijine ve biiyiikliigline katkida bulundu.

3.7. Yiikselen Iliskilerin Ardindaki Ekonomik Faktérler

Hindistan-ABD'nin artan baglarinda sadece savunma alanindaki degisimlerde
degil, ayn1 zamanda ekonomik ve ticari bagimliliklarda da artis yasanmaktayda.
Biiyliyen ticaret baglari, iki iilkenin bir araya gelerek birbirine bagimli olmasim
kolaylastirdi. 1991 reformlar: sonrasi, Hindistan ekonomisini diinyayla (daha uygun
gelismis iilkeler) O0zlimsemek icin siirekli adimlar atmaktadir. Amerika Birlesik
Devletleri, Hindistan'm biylyen yazilim pazarmin bas miisterisidir. Hindistan,
yazilim iriinlerinin tigte birini Amerika'ya ihrag¢ ediyor. Hint hizmet sektord, Silikon
Vadisi'nde teknoloji ile ilgili islerde vasifli insan giicliniin saglanmasina katkida
bulunmaktadir. Hintliler bu islerin neredeyse tigte biri kadar biiytik bir i y1ginina sahip
oluyorlar. Ekonomik durgunluk ve ekonomik zorluklar nedeniyle, ABD'deki islerin,
Amerikalilar, Hindistan ve diger Asya iilkelerinin ucuz isgiicii piyasasina dis kaynak
kullanimi konusunda ¢ok memnun degiller, ancak bu egilim hizla biiyiiyor. 2000'den

2007'ye kadar olan ticaret verileri, Hindistan ihracatinin Hindistan'a yapilan Amerikan

313 Amerika Birlesik Devletleri - Hindistan Stratejik Ortakligin Sonraki Adimlarinda Ortak Bildirisi.
https://2001-2009.state.gov/r/pa/prs/ps/2004/36290.htm 28/10/2018
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ihracatindan daha yiiksek oldugunu ve ticaret dengesinin daha sonraki donemlerdeki
ticaret kisitlamalar1 nedeniyle Hindistan lehine oldugunu gdstermektedir.3
Hindistan'in ticaret istatistiklerine gore, tilkeler arasindaki ikili ticaret 1990 yilinda 5,6
milyar USD'den 2003 yilinda yaklagik 18 milyar dolara ulagmistir; % 221'in tizerinde
bir art15.3%® 2008 yilinda 43.38 milyar dolara ¢ikt, bu da kisaca 18 yillik bir siirede

yiizde 675 oraninda saglikl1 bir biiylime anlamina geliyor.

Sekil 6: Hindistan-ABD Ticaretinde Buyumesi (milyon USD)
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Kaynak: Export-Import Bank (EXIM)3¢

Hindistan’in ABD’ye ihracati 1991°den beri yavas ama istikrarl bir sekilde

artiyor. Hindistan 2000°1i yillarin basina kadar, yillik ortalama yiizde 11 biiyiime ile

314 U.S. trade in goods with India. https://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5330.html
29/10/2018

315 Jisnudatta Misra. "Growing Economic Factor in Indo-US Relations", in Vinay Kumar Malhotra
and

K.S. Purushothaman. (1998). India and the USA-Economic Relations and Literature (New Delhi:
Anmol Publications Pvt. Ltd.), s. 90-91.

316 Indo-US trade: Mission 500 billion USD. Indo-American Chamber of Commerce.
https://www.pwc.in/assets/pdfs/publications/2015/indo-us-trade-mission-500-billion-usd-iacc-
report.pdf 29/10/2018
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blyldl. Hindistan’in ABD’ye ithalat yapmadaki siralamasi, en iyi 15 iilkede oldugu
gibi iyilesti. ABD'den yapilan ihracat da manifoldlar artmis. Hindistan'in
makroekonomik biiyiimesi, orta sinif olarak niifusun satin alma giicli paritesinin
giderek artmasi ve kisi basima diisen gelirin artmasi, Hindistan-ABD ticaretindeki
biiyiimenin tesvik edici faktorleridir. Hindistan gelismis ve gelismekte olan iilkeler
i¢in biiyiik bir pazardir, GSYIH (Gayri Safi Yurtici Uriinler) ve on ikinci en blyik
kiiresel ekonominin satin alma giicii paritesi gore on ikinci en biyik ekonomisine
sahiptir.3!” ABD'nin Hindistan piyasasina ydnelik ticari katkis1 her zaman yiiksektir.
Hindistan’in farkli bolgelerde ¢esitli ticaret ortaklarina sahip olma arayisina ragmen,
ABD, ithalattaki en blyutk dordunci tlkedir ve Hindistan’in ihracatindaki en biiyiik
yerlesimler arasinda yer alir.3'® ABD, Kanada, Meksika ve Cin disindaki ticaret
partnerini ¢esitlendirmek i¢in biiyiik bir ihtiyag duymaktadir. Bu ii¢ piyasada agir bir
bagimlilik riski olmadigindan dolay1 diinyanin en biiylik ekonomisi i¢in yeni pazar
arayiglar1 zorunludur. Hindistan, surdurdlebilir blytimesi ile ABD ticaretinin en cazip
yerlerinden biridir. Her iki iilke de ticari iligkilerini 2025 yilina kadar S00 milyar dolara
kadar puanlamaya kararlidir.3*® 1990'larm sonunda ABD, Hintli yatirimeilar igin en
oncelikli konular arasinda yer aldi. ABD'nin 1996 ve 2004 yillar1 arasinda dogrudan
yabanci yatirim almasindaki payi, 2080.367 $, toplam onaym yiizde 18.77'sini

olusturandir.3%

317 Manjeet S. Pardesai & Sumit Ganguly. "India and Energy Security: A Foreign Policy Priority”, in
Harsh V. Pant. (2009). (Ed.), Indian Foreign Policy in a Unipolar World (New Delhi: Routledge), s.
98.

318 Indo-US trade: Mission 500 billion USD. Indo-American Chamber of Commerce. a.g.e.

319 a.g.e.

320 B K. Shrivastava. India's Relations with the US: Vision of a Global Partnership. in V.D. Chopra.
(2006). (ed.). India's Foreign Policy in the 21st Century. (New Delhi: Kalpaz Publications), s. 98-99.
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Ticaretin daha da kolaylastirilmasi ve artirilmasi icin ABD ve Hindistan, Subat
2005'te o y1l Nisan ayinda yiiriirliige giren bir A¢ik Gokylizli Anlagmasi imzaladilar.
Anlasma, Hindistan ve ABD'nin her iki ililkede de farkli havalimanlarinda kesintisiz

uc¢malarina olanak sagliyor.3?!

Ticaret iliskilerinde ilerlemenin nedenlerinden biri, politik giiven olusturma ve
iki iilke arasinda artan stratejik baglantidir. Bush yonetimi yaptirimlari (1998'deki
nikleer testlerden sonra uygulanan) kaldirdigi igin, ikili ticaretin yillik biiyiime hizi
stirekli olarak artiyor. Biiyiiyen ticaret iliskilerinin bir diger nedeni, son birkac yil
icinde Ulkeler arasinda gesitli anlagmalarin yapilmasidir. ikili anlasmalar disinda, her
iki tlke de ticaret iliskilerini kolaylastirmak i¢in yeni mevzuatlar getirmistir.
Hindistan, secilen mecliste yasalar geregi DTO sartlarini karsilamak igin Ticari Marka
Faturasini, Mallarin Cografi Isaretlerini ve Telif Hakki Tasarisin1 kabul etti. Daha
sonra, Hindistan'dan ABD'ye yapilan ihracat 2002 yilinda yiizde 21,4 oraninda artarak
9.74 milyar dolardan 11.82 milyar dolara ytikseldi. Bu gii¢lii performans, ge¢tigimiz
on yil boyunca ABD'ye yapilan Hint ihracatindaki yillik en yiliksek yiizdeyi

yansitmaktadir.3?2

Artan ekonomik baglar, giivene dayali politik ve jeostratejik baglar1 daha da
artird1. 2005 yilinda ¢1g1r agan Hindistan-ABD niikleer anlagsmasi, ekonomik ve politik
baglantinin, ge¢cmiste ylizlesme ve giivensizlik konusu olan bir alanda karsilikl1 giiven

ve guvenilirligi nasil gelistirdiginin yansimasidir.

321 Amerika Birlesik Devletleri Hiikiimeti ve Hindistan Hiikiimeti Arasinda Hava Tagimacilig
Anlagmasi. https://www.state.gov/e/eb/rls/othr/ata/i/in/114629.htm 29/10/2018

322 prem P. Gandhi. “India-U.S. Economic Relations: A Perspective”, in Ashok Kapur. Y.K. Malik.
(2002). (Ed.), India and United States in a Changing World (New Delhi: Sage Publications), s. 332.
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3.8. Hindistan-ABD Sivil Niikleer Anlasmasi

Hindistan-ABD stratejik iliskilerinde en 6nemli olay sivil niikleer anlagmanin
imzalanmasiyd: ve ABD'nin George W. Bush yonetimindeki niikleer silah programi
karsisinda ABD politikasinda biiylik bir degisiklik oldu. Hindistan Bagbakani
Manmohan Singh ve Baskan George W. Bush 18 Temmuz 2005 tarihinde ¢i1gir agan
anlasmay1r imzaladi. Basbakan Singh, Hindistan'in sivil ve askeri nukleer
programlarini ayirmay1 ve sivil niikleer projelerin uluslararasi izlenmesini saglamay1
ve niikleer silahlarin yayilmasini onlemeyi taahhiit ettigini agikladi. Hindistan lehine

yasalar ¢ikararak ve niikleer teknoloji transferi saglayarak bir istisna teklif edildi.

Anlasma uyarinca iki iilke, ticaret, savunma, enerji, insan ve sivil haklar, silahlarin
yayilmasini Onleme, terdrle miicadele, demokratik kiiltiiriin tanitilmas1 ve uzay
programlarinin da dahil oldugu farkli alanlarda isbirligi yapmay1 kabul etti. Baskan
Bush'un olaganiistli taahhiidii; “tam sivil niikleer enerji igbirligini ve Hindistan'la
ticareti saglamak igin uluslararasi rejimleri diizenlemede arkadaslarla ve miittefiklerle
birlikte calismakti.”®? Dolayisiyla, ABD Yeni Delhi’nin NPT (Niikleer Silahlarm
Yayilmasimi Onleme Antlagsmasi) olmadan Hindistan'in niikleer programma acik bir
sekilde taniklik etti ve mesruiyet verdi. Amerika Birlesik Devletleri ve yurtdisindaki
anlagsmanin elestirmenleri bu anlasmayi, ABD’den yayilmay1 6nleme taahhidutna ihlal
olarak algiladi. Niikleer silahlarin gogalmasinin, gatisma veya biiyiik savas durumunda

sivillerin aleyhine kullanma potansiyeline sahip devletlere verilmesini engellemek igin

323 “Joint statement between President George W. Bush and Prime Minister Manmohan Singh,” White
House, 18 July 2005. https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2005/07/20050718-
6.html 30/10/2018
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yarim yiizyillik ¢abalar1 baltalamayi diisiindiiklerine inantyordu. Hindistan ile nukleer
enerji tedariginde isbirligi yapmak i¢in bir anlagsma imzalanmasi, Pakistan'imn ABD
veya Cin'den Hindistan-ABD niikleer anlagsmasi nedeniyle rahatsiz edici dengeyi
dengelemesi i¢in ayni firsati bulmaya ¢alismasi nedeniyle bolgedeki nukleer
silahlanma yarisin1 hizlandirabilir. Dis Iliskiler Konseyi'nde bilim ve teknoloji lyesi
olan Charles D. Ferguson'un dedigi gibi; “Niikleer Silahlarin Yayilmasmi Onleme
Antlasmasi'min (NPT) -Israil, Hindistan ve Pakistan digindaki ii¢ iilkeye bakarsaniz, bu

benzersiz bir anlasma olarak duruyor.”3?*

Anlagmaya gore, Hindistan'in Uluslararas1 Atom Enerjisi Birligi (IAEA) ve
Birlesmis Milletler'in niikleer gozlemci grubundan denetime izin vermesi sartdir. Bu
zorlama, Hindistan'da bir¢ok politik tartismayi da beraberinde getirid. Hindistan,
IAEA guvencesi i¢in kalict olarak on dort yerli niikleer reaktor agti. Siyasi partiler bu
durumu kabul etmeyi protesto ettiler ve niikleer bolgelere erisim saglamak igin bunu

bir guivenlik ihlali ilan ettiler.3?®

Hindistan, IAEA incelemesi igin tiim termal ve yetistirici reaktorleri kalici
olarak acgacak, ancak bu kisitlama Hindistan'in askeri kullanim igin niikleer
reaktorlerin gelecekteki insaatini etkilemeyecek. Hindistan ge¢mis rektorleri ve
niikleer yakiti, denetlemenin haricinde birakmay1 basarmustir.?® Hindistan, 1AEA ve

BM teftislerini kabul etmelerinden 6tiirii, uranyumun zenginlestirilmesinde ve niikleer

324 Mentioned in The U.S.-India Nuclear Deal. https://www.cfr.org/backgrounder/us-india-nuclear-
deal 30/10/2018

325 paul K. Kerr. U.S. Nuclear Cooperation with India: Issues for Congress. CRS Report for Congress
Prepared for Members and Committees of Congress. https://fas.org/sgp/crs/nuke/RL33016.pdf
30/10/2018

326 India’s Nuclear Energy Programme and the 123 Agreement with the United States.
https://www.nti.org/media/pdfs/3_17.pdf?_=1317412774 30/10/2018
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silah yapiminda kullanilan ABD'nin ¢ift kullanimli niikleer teknolojisini, yakitlarini ve

ekipmanlarini satin alabilecektir.3%’

Sivil niikleer anlasma, Hindistan'in diger niikleer kuliip iilkeleriyle benzer
anlagsmalar imzalamasini, sivil ve askeri kullanim i¢in niikleer enerjiyi kullanma
konusundaki uzmanliklarindan faydalanmasini saglar. Bu arada, Hindistan’in askeri
techizatim1 yiikseltme arayisi, yaptirimlari kaldirdiktan ve sivil niikleer anlasmayi

imzaladiktan sonra ABD’ye karli bir pazar sagladi.

Sivil niikleer anlagma, dogal bir miittefik ve stratejik ortaklarin Hindistan-ABD
iliskisinin dinamiklerini tam anlamiyla sekillendirmistir. Ticaret, savunma ve
jeostratejik konulardaki artan ortaklik, simdi ve gelecekte iliskinin dogas1 hakkinda da
soru isaretleri dogurmaktadir. Hindistan, biiyiik gii¢lerle iligkilerini siirdiiriirken
biitiinliigiinii ve bagimsiz dis politikasini saglam tutmasi konusunda her zaman hassas
olmustur. Hindistan liderligi, siiper giiclerden herhangi bir dikte almama ya da emelleri
ve ulusal Oncelikleri konusunda herhangi bir taviz vermeme baglaminda her zaman
cok titizdi. Nehru'dan Manmohan Singh'e kadar, tiim hiikiimetlerin bagi millete olan
bagliligini yinelemektedir. Bu senaryoda, Soguk Savas sonrasi Hindistan-ABD'nin
artan karsilikli bagimlhiligindaki iliskinin dogasini nasil anlayabiliriz, diye konuyu
giindeme getirmektedir. Esit iki iilke arasindaki iliski mi? Cevap hayir; stat, guc,
kaynaklar ve kapasiteler arasindaki fark c¢ok biiyiiktiir. Hindistan, buylyen bir
ekonomi ve savunma kapasitelerine sahip olmasina ragmen, ABD'nin ekonomik ve
askeri giiciine yakin bile degildir ve buna meydan okuyamaz. Baskin ve itaatkar

devletler arasinda miisteri odaklilik temelinde esit olmayan bir iligki midir? Eger

327°U.S. - India: Civil Nuclear Cooperation. https://2001-2009.state.gov/p/sca/c17361.htm 30/10/2018
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degilse, Hindistan tek kutupluluga ve daha sonra ¢ok kutuplu bir diinya ¢aginda biiyiik
kiiresel iktidarla nasil basa ¢ikmay1 basarabilir? Bu sorularin cevaplarini bulmak i¢in

iligkinin dinamiklerini aragtirmamiz gerekmektedir.

3.9. ABD-Hindistan Stratejik Iliskilerinin ilerlemesinde Israil

Faktori

Hindistan-ABD stratejik baglarmin biiylimesinin ¢ok O6nemli bir yani,
Hindistan’in Israil’le yakin savunmasi ve siyasi iliskileridir. Israil, savunma, siyasi ve
jeostratejik agidan ABD’nin en yakin miittefikidir ve Hindistan, son on y1lda ABD’nin
giivenilir stratejik ortagi olarak ortaya ¢ikmistir. Hindistan'in Israil ile giiglii baglarina
yonelik sorusturma, ABD'nin etkisini ve aralarindaki yakin baglar1 destekleme ve
kolaylagtirmaya yonelik tesvikleri yansitiyor. Her iki iilkenin de yillar i¢inde elde
ettikleri birgok stratejik yarar vardir ve baglarin giiglendirilmesi bolgedeki jeostratejik

ve politik hedeflere ulasmay1 kolaylastiracaktir.

Nehru doneminde Hindistan, baslangicta, Israil’i tanimiyordu; milliyetgi Hint
liderligi Israil’in somiirgeci emperyal giiclerin bir iiriinii oldugunu ve onun
yaratilmasinin Ortadogu’da bolgesel barig i¢in bir tehdit olacagi goriislindeydi.
1950'de Hindistan, Israil devletini tanidi, ancak mesafeyi korudu ve daha yakin
diplomatik iliskiler kurma konusunda hicbir caba gostermedi. ABD ve ingiltere ile
ideolojik farkliliklar disinda, Hindistan’1n Israil’e kars1 soguklugunda iki faktdr vardi;
mesafeyi korumanin ilk nedeni, tilkede oldukca ¢ok sayida Miisliimanin varligiydi ve
Hindistan’mn Israil’le yakin baglar kurmasi bir tepki dogurabilirdi. Israil’le sicak

diplomatik iliskiler kurmamasinin ikinci nedeni, Hindistan’in Orta Dogu’daki enerji

159



kaynaklarma bagimliligiydi. Korfez Ulkelerinde ¢alisan Hintli isgiler, eve ¢ok biiyilik
para (remittances) gondermenin kaynagidir. Bu nedenle, ekonomik ve enerji
ihtiyaclari, Hindistan'm bagimsizliktan sonra Israil ile samimi iliskiler

gelistirmemesinin nedeni haline geldi.

Soguk Savas'in sona ermesinin ardindan ve bundan 6nce Rajiv Gandhi
hiikiimeti doneminde, Hindistan Israil’e agilmaya basladi. 1990'l yillarin baslarinda
Hindistan Israil ikili iliskilerinde bir déniim noktas: oldugunu kanitladi. Bu
Hindistan'in Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ABD'ye ve mittefiklerinin
savunma ve finansal ihtiyaglarini karsilamak i¢in aramaya basladigi zamandi. Degisen
i¢c politik senaryo, Hindistan’m ABD ve Israil’e karsi dis politikasinin yeni
goriiniimiine 6nemli katki saglamistir. Yeni siyasi partilerin ortaya ¢ikisi, Hindistan
Ulusal Kongresi’nin Hindistan siyasetindeki tekelini sona erdirdi. Yeni siyasi partiler,
Nehru ve Indira Gandhi’nin sosyalist ekonomi politikalarindan farkli olarak agik
piyasa kapitalist ekonomisini daha c¢ok desteklediler. Yeni ekonomik sistemin
benimsenmesi, Hindistan'm ABD ve miittefikleri ile baglanti kurmasini zorunlu hale
getirdi. Bu baglamda, 1980'lerin sonlarinda Rajiv Gandi'nin yonetimindeki Hindistan,
Israil'le diplomatik olarak ilgilenme istegini gosterdi. Israil konsoloslugu Bombay'da

(simdi Mumbai) kuruldu ve ikili spor ve diger faaliyetler baslatildi.3?®

Ikili iligkiler 1990'larin basinda, Hindistan'm 1992'de Israil de elciligini
acmastyla daha da gelisti. Hindistan’in ABD’ye olan bagimliligi zamanla artt1 ve

Israil’le baglar1 da artti. Birinci Kérfez Savasi sirasinda, Hindistan agikca Irak’in

328 p, R, Kumaraswamy. (2010). India's Israel Policy. (New York: Columbia University Press), s. 227-
233.
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Kuveyt’i isgaline karst ABD tarafindaydi ve bu karar acik¢a Hindistan-Israil arasinda
siki iliskilerin kurulmasina yol ag¢ti. Bunun disinda, Hindistan 1991°deki ekonomik
krizden dolay1 ABD’deki Yahudi lobileriyle IMF’den acil kredi ve kurtarma paketleri
almak icin algakgdniillii bir iletisim talep ediyordu ve bunun i¢in Hindistan’1n israil’le
dostane baglar1 biiyilk onem tasiyordu.? Iyi niyetli bir jest olarak Hindistan,
Siyonizmi Irkgilikla esitleyen Kasim 1975'te kabul edilen 3379 sayili karari iptal
etmek i¢in ABD’nin Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda yiiriittiigi hareketi
destekledi.®*® Her iki iilkenin yetkilileri arasinda yapilan iist diizey toplantilarda, ikili
iliskileri daha da giiglendirmek ve iyilestirmek ig¢in Standart Calisma Prosedirleri

(SOP) ve ¢ok tarafli isbirligi tartisildi. 33!

Hindistan’in Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinden sonra savunma ihtiyaglarini
karsilama secenekleri de ABD’ye ve Israil’e bagliydi. Israil, Hindistan'n en iist
savunma ihracatgis1 haline geldi ve Israil-Cin savunma borsalarinin aksine, Hindistan-
Israil isbirligi ve silah ticareti ABD'yi rahatsiz etmiyor. 2004 yilinda, George W. Bush
yonetimi, Israil’in Cin’de 1994 yilinda yaklasik 55 milyon dolara satin aldi§1 Harpy
flize sistemini gelistirmek i¢in Cin’le olan anlasmasini iptal etmeye zorladi. Flize
sistemi Amerikan teknolojisini i¢erdiginden anlasmanin ABD tarafindan givenlik

tehdidi olusturdugu kabul edildi.>*?

329 Nicolas Blarel. (2017). Assessing US Influence over India—Israel Relations: A Difficult Equation
to Balance?, Strategic Analysis, VVol. 41 No. 4, s. 394.

330 Elimination of racism and racial discrimination.
http://www.un.org/documents/ga/res/46/a46r086.htm 26/2/2019

331 Itzhak Gerberg, (2008). The Changing Nature of Israeli-Indian Relations: 1948-2005. (Pretoria:
University of South Africa), s. 193.

332 peter Berton. (2010). The Evolution of Sino-Israeli Relations. Israel Journal of Foreign

Affairs, 4(3), s. 71.
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1980'lerin ortasinda Hindistan’in dis politikasi, Bagbakan Rajiv Gandhi’nin
doneminde ABD’ye dogru meyletmeye basladi. Hindistan hiikiimeti ABD’ye taviz
vermek istedi ve bunun i¢in mevcut tiim stratejik manevralan takip ettiler. Hintli
yetkililer, lobiciler ve kurumsal sektor, ABD Kongresi'ndeki Yahudi lobisi ile iki
ulkeyi birbirine yaklastirmak i¢in ve ABD' den finans (Hindistan akut mali krizle kars1
karstya oldugu gibi) ve savunma cikarlar1 sebebiyle ikili iyi iliskiler gelistirdi.®3
Hindistan'in Israil devletini tanimasi, Arap devletleriyle olan iyi baglarmni riske atmak
zorunda birakmisti. ABD merkezli Yahudi lobilerinin yatistirilmasit Hindistan’a
Soguk Savas doneminin ABD ile olan mesafesinin asilmasi hususunda hedefine
ulagsmasinda yardimci oldu. Bu da, ii¢ tilkenin de farkli alanlarda daha kapsamli ikili

ve Uglii igbirligine daha fazla yakinlagilmasinda 6nemli bir rol oynadi ve ABD'ye

Hindistan-Israil iliskilerini etkileme konusunda bir avantaj sagladi.

Hindistan, Israil’in gelismis silah iireten endiistrisi i¢in biiyiik bir pazardir ve
ABD’nin iki iilke arasindaki askeri isbirligine itiraz etmemesi, Israil’e Hindistan’a
silah ve savunma teknolojisi satma firsati verdi. Hint-Israil isbirligi, yalmzca askeri
techizat alimi ile siirh degildir, onlar1 daha da yakinlastiran diisiince ve arzularda
bircok ortak nokta vardir. Israil’in Orta Dogu’da Biiyiik bir Israil yaratma konusundaki
bolgesel hedeflerini®** ve Hindistan’in tarihsel takintisim1 Akhand Bharat’3%®
(Hindistan’1n gliniimiiziin Giiney Asya eyaletlerinden olusan) diisiincesini de iceriyor.

Her iki Ulke de ABD ile iyi baglara sahip olup Miisliiman komsularinin varliklarinin

333 Farah Naaz. (1999). Indo-Israel relations: An evolutionary perspective. Strategic Analysis, Vol. X,
No. X111/2, s. 245.

334 Ayse Tekdal Fildis. (2017). “Greater Israel” Project and Balkanization of Syria. Balkan and Near
Eastern Journal of Social Sciences, : 03 (03), s. 70-75.

3% R, K. Mookerji. (1945). Akhand Bharat. (Bombay: Hind Kitabs), s. 5-7.
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kendilerine bir tehdit olusturdugunu varsayiyorlar. Ortak bir dost ve ortak bir diisman
onlar1 daha genis Asya'daki ekonomik, askeri ve jeostratejik ¢ikarlarin her alaninda
isbirligine goturmektedir. Hindistan, modernlesme ve ekonomik sistemi iyilestirme,
guclu savunma kapasiteleri olusturma ve bolgedeki ¢ikarlarini savunmak igin ulusal
kapasiteyi gelistirme konusunda ABD ve batili miittefikler tarafindan desteklenmistir.
Ote yandan Israil, ABD ve batili miittefikleriyle ayn1 ¢izgide kendisini insa etmeye
yogunlasiyor. Soguk Savas'in sona ermesinden sonra hizla degisen siyasi ve stratejik
kiiresel zorunluluklar, bolgedeki kisa ve uzun vadeli hedefler i¢in ABD, Hindistan ve
Israil arasindaki ittifaki kolaylastirdi. Isbirligi kurumsal cercevenin &tesinde
gerceklestirildi ve kapsamli baglarin daha da hizli bir sekilde slrdurtlmesine

calisiliyor.

3.9.1. Savunma Isbirligi

Hint-Israil giivenlik isbirligi iki iilkenin kurdugu iyi diplomatik ve jeostratejik
baglarmin 6ziidiir. Israil, Hindistan’m sofistike silahlara olan ihtiyacin1 karsilamada
eski Sovyetler Birligi’nin boslugunu basariyla kapatti. Kumaraswamy, Ocak 1992’de
Hint-Israil giivenlik baglar1 kurma boyutunda sdyle yaziyor: “Hindistan Basbakani P.
V. Narasimha Rao’nun Ocak 1992°de aldig1 Israil’le tam ve normal bir diplomatik
iliski kurma karari, iki iilke arasindaki potansiyel giivenlik isbirliginin
degerlendirilmesinden kismen etkilendi. Sovyetler Birligi'nin dagilmas1 ve

tedarikcilerin ¢oklugu, Hindistan'm Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT) ile
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miizakere etmesi gerektigi anlamina geliyordu. Arz sisteminin pargalanmasi

Hindistan’1 ¢ok savunmasiz birakti.”3%

Hindistan'm eski dis sekreteri J.N Dixit, anilarinda, Hindistan’in giiglii bir
savunma ve silahlarin modernizasyonuna duydugu clretinin gerekliligini Hindistan’in
Israil’e yonelik dis politikasinin degismesinin arkasindaki nedenlerden biri oldugunu
gdzlemledi. “Israil, Hindistan tarafindan kullanilabilecek Sovyet kdkenli silah

sistemlerinin gelistirilmesinde uzmanlik kazanmistir.”3%’

Ilk Korfez Savasi'ndan sonra Hindistan, sahip oldugu silahlarm Amerikan
silahlar1 kadar kaliteli olmadigin1 6grendi ve bu ger¢ek onun modern silah alma
arayigin arttirdi. Pakistan Soguk Savas sirasinda ABD ve miittefikleri ile 1yi iligkiler
kuruyordu, bu ylzden daha sofistike ve Kkaliteli silahlara sahipti, Hindistan’a
Hindistan’da yapilan silahlar hakkinda bir kez daha diisiinmesini sagladi ve onlari
Israil’in ve diger Bat1 miittefiklerinin yardimiyla gelistirmek zorunda kald1.3*®® Ote
yandan Israil, Hindistan’mn, Bati’daki iireticilerin elindeki silah satis kisitlamalari
nedeniyle elde edemedigi gelismis askeri teknolojiyi edinmesine yardim etmeye

istekliydi.3*°

1999'da Hindistan ve Pakistan arasindaki Kargil savas1 Hindistan"l, Pakistan'la
paylasilan dogu smirinda kontrol etmesi i¢in insansiz Hava Araglar1 (IHA) ve diger

gbzetim ekipmani almaya tesvik etti. Israil sinir 6tesi algilayicilar ve Havadan Erken

3% p R. Kumaraswamy. (1998). India and Israel: Evolving Strategic Partnership Volume 3. (Begin-
Sadat Center for Strategic Studies, Bar-Ilan University), s. 10.

337 J. N. Dixit. (1996). My South Block Years: Memoirs of a Foreign Secretary. (New Delhi: UBS
Publishers' Distributors Ltd), s. 10.

338 Thomas & Raju. (1993). The security and economy of a reforming India, in Asia's international
role in the post-Cold War era. Adelphi paper no. 276, April, 1ISS, s. 62-82.

339 Vernon Hewitt. (1997). The new international politics of South Asia. (Manchester University
Press: Manchester, UK), s. 25-28.
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Uyar1 (A.E.W) sistemi gibi askeri siirveyans sistemi {iretiminde belirgin bir tanima
kazand1 ve Hindistan ii¢iinii de Israil'den ithal ediyor.3*° Fiize savunma teknolojisinde
[srail, Barak-I AMD sistemlerini 2001 yilinda Hindistan'tan ihrag etti.®* Hindistan,
Mayis 1998°de niikleer kapasitelerini test ettikten sonra yaptirimlara maruz kaldi ve o
zamanda Israil, Hindistan’a ABD’nin savunma teknolojisine erisim sagladi ve
Hindistan’a Arrow sisteminin alt elemanlar1 olan Yesil Cam Radari satt1.34? Israil’in
Sovyet savas techizati hakkindaki bilgisi, Hindistan’in hava kuvvetlerini, donanmasini
ve kara kuvvetlerinin savas silahlari geilestirmesinde de faydali oldu.®*® Hindistan,
Israil'den ii¢ Phalcon AEW sistemi satin almak i¢in 1,1 milyar USD tutarinda baska
bir anlasma imzaladi.3** Hindistan'a silah ve savunma teknolojisi saglamaktan baska,
Israil kuvvetleri yillar iginde diizenli olarak Hint kuvvetleriyle savas tatbikatlari
yapiyorlar. Hindistan ordusu, Israilli meslektaslarindan Hindistan'da diizenlenen
Jammu ve Kesmir'den ihrag¢ edilen askeri techizatin nasil kullanilacagi ve Hindistan'in
farkli bolgelerinde 6zgiirliik hareketi ve kentsel savasin nasil durdurulacagi konusunda
egitim ald1.3*® Hindistan Kabine Giivenlik Komitesi, Kesmir’de dort yeni Ozel Kuvvet
direnis taburu egitimi icin Israil’den istekte bulunma istegini gosterdi.®*® Hindistan'in

Smir Giivenlik Giigleri (BSF) de, personelini Israil’de egitme konusunda Israil'in

340 Rahul Bedi. (2003). Moving closer to Israel. Frontline, 20(4).
https://frontline.thehindu.com/static/html/fl2004/stories/20030228002005500.htm 05/03/2019

%1 Nicolas Blarel. India-Israel at 25: Defense Ties. Middle East Institute.
https://www.mei.edu/publications/india-israel-25-defense-ties 06/03/2019.

342 A, Vinod Kumar. (2008). A Phased Approach to India's Missile Defence Planning. Strategic
Analysis, (32)2, s. 180-187.

343 g, Samuel & C. Rajiv. (2010). India, Israel and the Defence Taboo. IDSA.
https://idsa.in/idsacomments/IndialsraelandtheDefenceTaboo_sscrajiv_300910 06/03/2019

344 Ron Ben-Yishai. Arms deal underway, first Israeli Phalcon lands in India. Ynet news. May 25,
2009. https://www.ynetnews.com/articles/0,7340,L-3721499,00.html 06/03/2019

345 India, Israel army brass hold talks. Times of India., Jun2 14, 2007.
https://timesofindia.indiatimes.com/india/India-Israel-army-brass-hold-talks/articleshow/2121327.cms
06/03/2019

346 Stephan Blank. (2005). Arms Sales and Technology Transfer in Indo-Israel Relations. The Journal
of East Asian Affairs, VVol. 19, No. 1. Spring/Summer., s. 28.
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deneyiminden yararlanmay1 teklif etti, ¢iinkii Israil’in “Filistin topraklar1 boyunca

sinirlarini etkin bir sekilde korumasinin uzun bir gegmisi”- tecriibesi vardir.3*’

3.9.2. Hindistan-israil Siyasi Isbirligi

Hindistan-Israil politik baglar1 savunma ve jeostratejik ihtiyaglari ile iliskilidir.
11 Eyliil’den sonra, her iki iilke de ABD’ye ve terore karsi savasa tam siyasi destek
verdiklerini ifade etti. Hindistan’in Ulusal Giivenlik Danigmani Brajesh Mishra,
2003’te ABD’ye yaptigi ziyarette Amerikan Yahudi Komitesi’'ne hitabinda:
“Hindistan, ABD ve Israil'in bazi temel benzerlikleri var. Hepimiz demokrastigiz,
ortak bir ¢ogulculuk, hosgorii ve firsat esitligi vizyonunu paylasiyoruz ... ABD,
Hindistan ve Israil, terdrizmin temel hedefleri olmustur. Ortak giiniimiiz terdrizminin
ayni ¢irkin yiizliyle ortak olarak yiizlesmek zorundalar. Uluslararasi terérizmin temel
hedefleri olan demokratik iilkeler terérizme kars1 uygulanabilir bir ittifak olugturmali”
dedi.®*® Hindistan’mn, Amerikan Kongresi’ndeki Israil yanlis1 Yahudi lobilerle yakin
baglarin1 siyasi ¢ikarlar kazanmak i¢in kullanma arzusu, Brajesh Mishra’nin
konusmasinda agikga goriiliiyor, Brajesh Mishra, AJC'ye “Bugiin burada Amerika
Birlesik Devletleri Kongresinin segkin tiyelerini gérmekten mutluyum” dedi. “Onlar
Israil'in dostlar1 olurken Hindistan'm da dostlaridir. AJC ve Hint-Amerikan topluluk
Orgiitleri arasinda artan temas, halklarimizin ortak degerlerinin bir bagka olumlu

yansimasidir.”34

347 Quoted in Efraim Inbar, Alvite Singh Ningthoujam. (2012). Indo-Israeli Defense Cooperation in
the Twenty-First Century. Mideast Security and Policy Studies No. 93., s. 12.

348 Address by Shri Brajesh Mishra, National Security Advisor at the American Jewish Committee
Annual Dinner

May 08, 2003. Ministry of External Affairs India. https://www.mea.gov.in/Speeches-
Statements.htm?dtl/4526/Address+by+Shri+Brajesh+Mishra+National+Security+Advisor+at+the+A
merican+Jewish+Committee+Annual+Dinner 06/03/2019

39 a.e.
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Hindistan, Arap diinyasiyla olan ihtilafi karsisinda Israil’i desteklemek
konusunda her zaman isteksizdi, ancak 1992 sonrasi senaryo, ¢ok tarafli diplomatik
platformlarda Israil lehine degisti. 2001 yilinda Hindistan, ABD ve diger Avrupa
ulkeleriyle birlikte ilk defa Durban Irk¢ilik Konferansi'nin ¢ok tarafli bir platformunda
Israil'i tercih etti. Arap devletlerin Israil’in Arap karsit1 politikalarii son tezkereye
dahil etmeleri i¢in diplomatik ¢abalarini engelledi.®° Hindistan, Filistin'in s6zde
destekeisiydi ancak Israil ile resmi diplomatik iliskiler kurduktan ve savunma ve
jeostratejik 1iliskilerin gliglenmesinden sonra Hindistan, Filistin igin geg¢misteki
durusunu yitirdi. Israil Bagbakan1 Ariel Saron’un Eyliil 2003’te Hindistan’a yaptig1
ziyarette Hindistan, Filistin meselesinden bahsetmemesi kasitli olarak gérmezden
gelindi. Cok tarafli siyasi platformlarda Hindistan, israil’in Gazze veya Bat1 Seria
(West Bank)’daki vahsetini kinamakta tereddit etmektedir. Ote yandan, ABD
Kongresi’ndeki Yahudi niifuzlu lobilerin, Hindistan’in Kesmir’deki politikasina
destek olmada ve Pakistan’la rekabetlerinde ¢ok faydali olduklar1 kanitland:.
ABD'deki en giiclii Yahudi lobisi, Yahudi Ulusal Giivenlik Isleri Enstitiisii (JINSA)
ve Amerikan Israil Halkla iliskiler Komitesi (AIPAC), ABD merkezli Hint lobileri ile

birlikte Kongresi’nde Hindistan’1n ¢ikarlarmi savunuyor.!

3.9.3. Isbirliginin Stratejik Kokenleri

Cin’in Asya’da artan stratejik rekabeti ABD, Israil ve Hindistan arasindaki en
blyuk ittifak nedenidir. Denizcilik alanindaki stratejik ¢ikarlarin korunmasindaki

rekabet, Ozellikle savunma ve jeostratejik politika alanlarinda isbirligi olasiligini

3%0 Dalia Shehori, Yair Sheleg. Israel, U.S. Leave Durban; Peres Dubs Meet a Farce. Haaretz, Sep 04,
2001. Retrieved from https://www.haaretz.com/1.5427327 06/03/2019.

%1 Vijay Prashad. (2003). Namaste Sharon: Hindutava and Sharonism Under U.S. Hegemony. (New
Delhi: LeftWord Books), s. 4-5, 7.
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arttirmaktadir. Arap Korfezi, Dogu Akdeniz ve Hint Okyanusu'ndaki enerji arz1 ve
deniz hareket hatlar1 giivenligi ABD i¢in endise verici bir nedendir. BOlgedeki
yiikselen Cin etkisi, bu bolgedeki ABD tekeline bir tehdit olusturuyor. Israil, ABD’nin
endiselerini bolgedeki istikrar ve baskinlikta kendi ¢ikarlari oldugu icin paylasiyor.
Iran, her ikisi i¢in de ortak bir diismandir ve Tahran’in komsu Arap iilkeleri iizerindeki
gucli etkisi, Israil’in istikrar1 ve refahi igin dogrudan bir tehdit olarak
degerlendirilmektedir. iran’in Liibnan, Suriye ve Irak’taki devlet dis1 aktorlere verdigi
destek Israil ve ABD’yi rahatsiz eder. Iran’in Hint Okyanusu’ndaki stratejik konumu
Cin’i desteklemekte ve Cin’in her tiirlii tehdidini ele almak icin Amerika’nin stratejik
tasarimlarmi tehlikeye atmaktadir. fran’in, Hiirmiiz Bogazi’n1 bir ¢atisma halinde
iletisim veya enerji tedariki i¢in kapatma kabiliyetleri ABD’nin ¢ikarlarina ciddi
sekilde zarar verebilir ve son zamanlarda Iran ABD’den ekonomik yaptirimlar
aldiginda Hiirmiiz’iin engellenmesi hususunda tehditlerde bulundu.®*2 Bu nedenle,
ABD ve Israil, Hint Okyanusu'nu dostane bir tlkenin kontroliinde tutma arzusuyla
Hindistan’1 bu is i¢in en uygun aday olarak gordiiler. Hint Okyanusu'ndaki Hint-israil
stratejik ortakligi, Israil’in Iran’a karsi yalnizca karadan degil denizden de bir avantaj

saglamasini sagliyor.

352 |ran threatens to block Strait of Hormuz over US oil sanctions. The Guardian, July 5, 2018.
https://www.theguardian.com/world/2018/jul/05/iran-retaliate-us-oil-threats-eu-visit-hassan-rouhani-
trump 07/03/2019.
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Oil transit chokepoints

About half of the world’s oil production is moved by tankers on fixed maritime routes. The blockage of a chokepoint,
even temporarily, can lead to substantial increases in total energy costs. Oil transit chokepoints are therefore a
critical part of global energy security.

OIL TRANSIT CHOKEPOINTS

Million of barrels of oil moved per day, 2013 {unless otherwise indicated)
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ABD, Hindistan ve Israil'in olusumu, bolgedeki jeostratejik c¢ikarlarin
korunmasi ve desteklenmesi bakimindan anlasilabilir. Denizcilik tehditleri ve zarar
gorebilirligi, ti¢ tilkenin de bu zayifliklarin tistesinden gelmek i¢in daha kapsamli bir
yolda yakin ¢alismaya tesvik ediyor. Bu durumu ortak tehditler karsisinda, karsilikli
cikarlarm ve karsilikli emellerin bir ittifaki olarak adlandirmak uygun olacaktir. Tlging
olan, Hindistan’mn Iran’la iliskilerinin ¢ok sicak olmasi ve her iki iilke de ikili
iliskilerini ilerletmek igin g¢alistyorlar. Hindistan, yogun olarak Iran'm enerji
kaynaklarina bagl ve Iran, Pakistan'in kara ve deniz yollarm atlayarak, Hindistan'a
Chabahar limani iizerinden Orta Asya'ya alternatif bir ticaret gecisi sagliyor.®®® Israil

ve ABD, Iran’la iliskilerinde Hindistan’a taviz veriyor. Her (¢ ulkeye de fayda

353 Why Chabahar port is a win-win for India. Hindustan Times, 26/12/2018.
https://www.hindustantimes.com/editorials/why-chabahar-port-is-a-win-win-for-india/story-
27fJqHs4Q05cZPIPsKnR9l.html 07/03/2019
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sagladigi icin, hem Hindistan'a Iran’daki enerji projelerine yatirim yapmasina izin
veriliyor hem de enerji ve ticaret koridorlari aslinda Avrupa'ya olan ticaret ve enerji
kaynaklarini da kolaylastiriyor.*** ABD, Hindistan ve Israil bu nedenle ortak cikarlar
ve karsilikli yararlar arasindaki farkliliklar1 ve izdihamlart gézden kagan bir ittifak
yapmaktadir. Istihbarat paylasimi, iiglii arasinda giiglii bir stratejik isbirliginin bir

baska ozelligidir.

11 Eyliil’den sonra Hindistan, Israil ve ABD istihbarat paylasiminda
koordineli ¢alismaktalar. Israil, bolgedeki nemli olaylarin yani sira stratejik agidan
Oonemli paylasimlara erisimi saglayan Hindistan’1n uzay uydu programina da biiyiik bir
destek veriyor.®®> ABD'nin, Hindistan’1n kiiresel bir gii¢ olmasin1 ve Israil’in modern
savas teknolojisini paylagsmasini ve Hindistan’la savas egitimi almasini saglama
taahhidlni g tilkenin gevsek bir ittifak olusturmasi baglaminda degerlendirilebilir.
ABD'nin, Hindistan’in kiiresel bir gii¢ olmasini taahhidund, [srail’in Hindistan’la
modern savas teknolojisini paylagsmasina ve savas egitimi almasina izin vermesi, (¢
tilkenin gevsek bir ittifak olusturma g¢abalar1 olarak gorulebilir. Bu tur bir ittifak
resmen ilan edilmemis olsa da, giivenilir olan resmi olmayan ¢evrelerden gelen sesler

siklikla resmi bir stratejik ittifak i¢in cagrida bulunmaktadir.3%®

®4ae.

3% Efraim Inbar and Alvite Singh Ningthoujam., a.g.e., s. 14.

3% Ranjit Gupta. (2018). Oral History: India and Israel. Contemporary Review of the Middle
East, Vol. 5, No. 1, s. 68-73.
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3.10. Hindistan ve ABD Arasinda Baz1 Kritik Konulardaki

Aynrihiklar

Hindistan’in Soguk Savas sonrasi donemde ABD’yle kurdugu stratejik
ortaklik, birgcok inis ve ¢ikislarla birlikte gelisen asamali bir stiregtir, diyebiliriz.
Bolgede ve gerisinde jeostratejik ve ekonomik bagimlilik ve karsilikli menfaatler, iki
iilkeyi dogal miittefikler ve stratejik ortaklar seviyesine getirdi, ancak iligkiler her
zaman her konuda c¢ok diizgun ilerlemedi. 90'li yillarin baslarinda, her iki tarafin da,
geemis boslugu ortadan kaldirarak daha gii¢lii ve yakin baglar kurma arzusuna ragmen,
iliskide onemli farkliliklar vardi. ABD'min Pakistan politikasi, Hindistan igin her
zaman bir rahatsizlik kaynagiydi ve Hindistan Soguk Savas sonras1 donemde iliskiler
Hindistan'in lehine ilerlediginde, Afganistan ve Kesmir gibi bazi konularda Pakistana
olan destegi yiizinden ABD'den memnun degildi. Her iki ulkenin ayristigi
politikalardan bir digeri de Iran'a yaptirrmlardir. Hindistan’mn enerji ihtiyac1 Iran’a
bagl ve jeostratejik bu zor durum, Hindistan'1 iran'la iyi diplomatik iliskiler kurmaya
zorluyor. Ancak ABD-Iran ve Iran-Israil rekabeti Hindistan i¢in sorun yaratiyor. iran'a
kars1 bagimsiz bir dis politika siirdiirmek Hindistan'da biiyiik bir tartismay baslatti.
Hindistan’in Iran’la kurdugu “medeniyet baglar1”, bagimsizlik sonras1 Hindistan-iran
stratejik ortakhigiyla da bagland1.®®" Soguk Savas sonrasi dénemde Hindistan'n
ekonomik reformlar1 biiyiimeyi hizlandirdi ve buna karsilik Hindistan'in Iran ham
petroliine bagimliligi artti. Iran’in Chabahar limani, Hindistan’m Orta Asya
pazarlarina erigsim i¢in Pakistan’a olan bagimliligindan kurtulmasi agisindan énemlidir

ve Hindistan projeye 500 milyon dolar yatirdi. Hindistan, Iran ve Pakistan ile baska

357 India-Iran Relations. Ministry of Foreign Affairs India.
https://www.mea.gov.in/Portal/ForeignRelation/India-Iran_bilateral_August_2017.pdf 02/11/2018
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bilyiik bir enerji boru hatti projesinin bir parcasidir; Iran-Pakistan-Hindistan gaz boru
hatt1. Projenin Hindistan'in enerji ihtiyaglarmi karsilamasi ve Iran'in kiiresel
izolasyonundan ¢ikmasina yardim etmesi varsayilmis, ancak ABD, Iran'm niikleer
programi ve iilkeye uygulanan uluslararasi yaptirnmlar baglaminda projeye itiraz
etti.>*® Hindistan’in iizerindeki ABD baskisi sebebiyle projeden cekildi.®*
Hindistan’in ABD’ye ve onun Batili miittefiklerine olan yakinligi, 6zellikle niikleer
silahlarin yayilmasi konusunda iran’la olan dis politikasinda degisiklikler yapilmasini
gerektiriyor. Hindistan niikleer enerjinin ¢ogalmasini desteklemiyor ve bolgede yeni
bir niikleer silah sahibi olmasini istemedigini de agik¢a ortaya koydu. Yeni Delhi,
ABD'nin niikleer programi, Niikleer Silahlarin Yayilmasimi Onleme Antlasmasi ve

IAEA yobnetmeliginin incelenmesine yonelik ¢abalarini desteklemeyi tercih etti.

Hindistan, 24 Eyliil 2005’te IAEA nin Iran’1 uluslararas: yiikiimliiliiklerine
uygun olmayan bir iilke olarak ilan etmesi iizerine Iran’a kars1 oy kullanmaya karar
vermisti.**® Hindistan’in oyu, ABD’nin giindemini destekleyerek ve konuyla ilgili
baskiyr kabul ederek Iran’a ihanet etmesinden dolay1 igerdeki muhalefetin sert
elestirilerine yol act1. 4 Subat 2006'da, Hindistan tekrar Iran'a kars1 ve ABD lehine oy
kulland1.®%? Igerdeki muhalefeti tatmin etmek i¢in Hindistan diyalogun konuyu ¢6zme

aract olmas1 gerektigine ve Iran konusunda daha fazla yaptirnmi desteklemedigine

3% The Proposed Iran-Pakistan-India Gas Pipeline: An Unacceptable Risk to Regional Security. The
Heritage Foundation. https://www.heritage.org/asia/report/the-proposed-iran-pakistan-india-gas-
pipeline-unacceptable-risk-regional-security 02/11/2018

359 Steven Mann, former Senior Advisor on Caspian Basin Energy Diplomacy, U.S. Department of
State, quoted in Abbas Maleki. "Iran—Pakistan—India Pipeline: Is It a Peace Pipeline?" Massachusetts
Institute of Technology, Center for International Studies, September 2007.
https://www.files.ethz.ch/isn/39802/Iran%20Pakistan%20India%20Pipeline.pdf 02/11/2018

360 Anna Lagenbach, Lars Olberg & Jean du Preez. The New IAEA Resolution: A Milestone in the
Iran-1AEA Saga. https://www.nti.org/analysis/articles/new-iaea-resolution/ 02/11/2018

31 India votes against Iran at IAEA; Tehran buys time. Times of India.
https://timesofindia.indiatimes.com/world/us/India-votes-against-lran-at-1 AEA-Tehran-buys-
time/articleshow/1400847.cms 02/11/2018
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aciklik getirdi. Hindistan’1n Iran’a yénelik bir politika degisikligini dikkate almamasi
ve Iran'la olan ikili iliskilere saygili ve 6nem vermesi gerektigini vurguladi, ancak
ABD'nin asir1 baskisinin Hindistan'a kars1 iran'a oy vermesi gerektigi acikt1.2%2 fran'la
ticaret ve diplomatik iligkilerini siirdiiriirken, ABD'nin yaptirimlarin1 desteklemesi,
niikleer silahlarm yayilmasmi &nleme ve Iran'in niikleer programini kontrol etme
konusundaki IAEA kararlar1 lehine oylama, Hindistan'in dengeli bir dis politika

yapmada nasil miicadele ettiginin bir 6rnegidir.

Diger farkliliklar arasinda ABD'nin Irak savasi, artan ¢evresel endiseler ve
ABD'nin kuresel ekolojik sistemin korunmasi ve siirdirilebilir biyime igin
anlagsmalar imzalama konusundaki tereddiitleri yer aliyor. Hindistan ne ABD’nin
Irak’daki savasini destekledi ne de agike¢a karsi ¢ikt1. Hindistan Irak hiikiimeti'yle olan
iliskilerin ve Irak'ta yasayan ve calisan bircok Hintliye ragmen, tarafsiz tutumunu
stirdirdu. Hindistan, ABD ile herhangi bir politika ¢atismasindan kaginmak igin bir
orta yol segcmeyi tercih etti. Vajpayee hukumeti, Washington'dan Saddam Huseyin'e
kars1 koalisyon gii¢lerine katilma baskisini ifsa etmedi. Amerika’nin Irak’a asker
gonderilmesi yoniindeki taleplerine ve baskilarina nasil tepki verilecegi konusunda
bliylik bir tartisma vardi. Amerika, Hindistan’in Irak’ta yaklasik 20 bin Hint askerin,n
gorevlendirilmesini istedi, ancak 7 Nisan’da Hindistan parlamentosu, ABD’nin
Irak’taki askeri eylemini ve rejim degisikligini kinayan bir dnergeye onay verdi ve
Hindistan Disisleri Bakanligi sozciisii bir basin toplantisinda “Irak’taki askeri

harekatin basladigina dair raporlar1 gordiigiimiiz en derin aciyla” agikladigini dile

362 Why India voted against Iran in IAEA. http://www.rediff.com/news/report/why-india-voted-
against-iran-in-iaea/20091127.htm 02/11/2018
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getirdi.®® Hindistan Parlamentosu kararinda Irak’ta savasin sona ermesini istedi,
“Ulusal diistinceyi yansitan bu Saray (Lok Sabha), ABD’nin egemen bir Irak’a karsi
koalisyon kuvvetlerinin askeri harekatini kiniyor. Bu askeri harekatla Irakta degisen
hiktmet kabul edilemez. Irak'in masum halkinin, 6zellikle de kadinlar ve gocuklarin
yasadigl aci, insanli@in Oldiigiine isarettir. BM Giivenlik Konseyi'nin 06zel bir
yaptirimi olmadan bu eylem ve BM Sarti’na uygun degildir. Bu nedenle, Saray, Irak

halkina kars1 dudugu derin aciy1 ifade ederken derin bir de sempati duyuyor.”364

ABD, Hindistan’1n iki konudaki tutumuna kars1 ¢ikt1; Tarim ve Fikri Miilkiyet.
Hindistan’da kalkinmakta olan iilkeler ydrUtilen tarim politikasina itiraz etti ve
gelismekte olan iilkeler (G33) adina bir degisiklik onerdi.>®® Hindistan'm ABD Fikri
Miilkiyet Haklar1 (IPR) ile de aralarinda farkliliklar var. ABD ilag endustrisi, patent
konusunda buyiyen ve Umit vaat eden Hint ila¢ endustrisi ile sorun yasiyor. ABD
patentlerin surekli gbzden gecirilmesine izin veren liberal bir IPR rejimine taraftir.
2005 tarihli Hindistan Patent Yasasi, hem iiriin hem de surecin korunmasini garanti
eder, ancak yalnizca maddenin etkinligini arttirdigi zaman patente izin verir. Bir sirket
daha 6nce bilinen bir maddeyi yeni formda yeniden piyasaya surerse, 0r. Kati halden
s1v1 hale gegmis sekilde-yeni halinde korunmasi saglanamaz. Hindistan’1n bu yasadaki

ilag endiistrisinin biiyiimesi ABD igin sakincalidir.®®® Hindistan, tek kutuplu veya iki

363 Statement by Official Spokesperson on the commencement of military action in Iraq. Press
conference by the spokesperson of Ministry of Foreign Affairs of India, 20 March 2003.
https://mea.gov.in/Speeches-

Statements.htm?dtl/4322/Statement_by Official_Spokesperson_on_the_commencement_of_military_
action_in_lraq 02/11/2018

364 Resolution calls for end to war. The Hindu, 9 April 2003.
https://www.thehindu.com/thehindu/2003/04/09/stories/2003040906830100.htm 02/11/2018
365 European Communities - Restrictions on Certain Import Duties on Rice.
https://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds134 e.htm 02/11/2018

366 India - Patent Protection for Pharmaceutical and Agricultural Chemical Products. Dispute
Settlement. https://www.wto.org/english/tratop_e/dispu_e/cases_e/ds50_e.htm 02/11/2018
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kutuplu diinyanin savunucusu degildir. Bir ya da iki giiclin diinya meseleleri
tizerindeki tekelini (politik ve ekonomik) jeostratejik diismanlikta sona erdigini
diisiiniir. ABD'nin iistiinliigiinii saglam tutma ve diinya diizenine hakim olma c¢abalari
Hindistan'dan hi¢bir zaman onay almadi ve Hindistan'm BRICS (Brezilya-Rusya-
Hindistan-Cin-Giiney Asya) gelismekte olan iilkelerin tutumunu desteklemek ve
savunmak icin gelisen milletler ittifaki, SCO (Sangay Isbirligi Orgiitii) ve diger birgok
bolgesel ve kiiresel ¢ok tarafli karsi-sOylem platformlarma katilma gabalarinda

oldukca acikti.

3.10.1. Hindistan'da Artan Hindistan-ABD Stratejik Baglarina

Kars1 i¢c Muhalefetin Tutumu

Hindistan 6zerkligini korumaya, artan stratejik baglara ve ABD ile olan
ortakligina ragmen devam ediyor ve ancak heniiz somiirge sonrasi zihniyetini
degistirmeye hazir degil. Bu, Hindistan’la son yirmi yilda ne kadar gii¢lii bir stratejik
bag kurduklarina bakilmaksizin, ABD’ye resmi bir miittefik olarak katilma konusunda
teredddt etmelerinin nedenlerinden biridir. Hintli politika yapicilar, entelektiieller ve
sivil toplum, Hindistan’t dig giiglere her tiirlii boyun egdirmekten uzak tutmak
konusunda ikna olmus durumdalar, bu nedenle ABD’nin bdlgedeki ilerlemelerine ve
ulkeyle giclu bir jeostratejik ortaklik kurma konusundaki ilgisine kuskuyla bakiyorlar.
Sikca ABD’nin Hindistan’daki stratejilerinin ardindaki nedenleri sorguluyorlar ve
Hindistan hiikiimetlerini ABD’ye yonelik olaganiistii politikalar yapma konusunda
uyartyorlar. Neticede bu durum, Hint elitlerinde koklii giivensizligi ve duyulan siipheyi

gostermektedir. Amerikan yanlisi olarak kabul edilen Hintli diplomatlarindan bazilar
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guvenilirlikle ilgili sorulart giindeme getirdi. ABD’nin Hindistan’a modern askeri ve
uzay teknolojisi saglama niyetleriyle ilgili stiphelerini siklikla dile getiriyorlar. Ayrica
ABD’nin iilkelerini, Cin’e karsi kullanmak istediginden siipheleri var, ancak
Hindistan’in ¢ikarlar1 ugruna Pakistan, Orta Dogu iilkeleri ve hatta Cin ile

uzlasilabilir.367

Hindistan-ABD baglarinin gelismesi ¢ogunlukla ofislerde g¢alisan bireylere
bagli oldugu gbzlenmis, ister Hindistan'da Nehru, Indira Gandhi olsun ister ABD'de
Richard Nixon ve George W. Bush olsun. Diplomatlar ve politika yapicilar ofislerdeki
baz1 kisilere digerlerinden daha fazla gtvenirler. Ornegin, Hintli yetkililer Bush
doneminde Hindistan-ABD’nin ikili ve stratejik iliskileri konusunda Obama veya
Trump’lardan daha iyimserdiler. Hintli diplomat Kanwal Sibal’in sozleriyle, “Hintli
kurulusun Hindistan-ABD iligkilerinin dik bir yoriingeye kurulduguna olan giivent,
Baskan Bush’un yerine Baskan Obama’yla gozle goriiliir bigimde asind1.”%% Eski bir
Bush yodnetim yetkilisi olan Daniel Twining, Weekly Standard’ta, Hintlilerin sik sik
“Bush’u 6zliiyoruz” dedigini sdyledi. Hindistan’in stratejik toplulugu, ona gore,
“Cumhurbaskaninin Pakistan’a yaklagimindan endise ediyor (ve bazi durumlarda
alarm veriyor); Afganistan icin stratejisi; Cin'in giriskenliginin maliyetlerini artiran
daha saglam bir Asya politikas1 izlemeye istekli olmasi; ticarette Amerikan liderliginin

yoklugu; ve ve Hindistan’1, Hindistan’lilarin {ilkelerinin yiikselen durusu ve

37 Interviews of Indian diplomates quoted in, Jonah Blank, Jennifer D. P. Moroney, Angel Rabasa,
Bonny Lin. (2015). Look East, Cross Black Waters: India's Interest in Southeast Asia. (California:
RAND Corporation), s. 207.

368 Kanwal Sibal. India-US Relations: Future Trajectory, in, Bharat Verma. (2010). Indian Defence
Review, Vol. 24, No. 4., s. 48.
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kapasiteleriyle ilgili kendi algilari ile tutarl bir sekilde, diinya meselelerinde kilit gii¢

ve ortak olarak ele alma taahhiidii.””3%°

George W. Bush ddneminde, Hindistan’daki solcular, ABD’yle iliskilerin
biiyiimesinden yana degiller. Ozellikle Hindistan-ABD sivil niikleer anlasmasi
baglaminda, ulusal bir giivenlik ihlali oldugunu disiindiikleri ve sivil niikleer
anlagsmay1 imzalama kosullarinin Washington’un Hindistan’1n dis politikas1 ve niikleer
silah programu iizerinde olaganiistii bir etki saglayacagim diisiiniiyorlar.3’® Hindistan'in
politik segkinleri, aydinlar1 ve ¢ok sayida halki ABD’nin emperyalist giindemine
girme konusunda kuskular1 vardi. Kapitalist ekonomik reformlar ve bunlara uyum
politikas1 altinda, Hindistan piyasasinin kapitalist giiciin, ABD'nin ¢ikarlarina hizmet
edecegi ve lilke halkina fayda saglamayacagina dair endiseler var. Ve Hindistan ABD
ile askeri ittifaka katilarak &zerkligini kaybedebilir.3"* Muhalefet partilerin liderleri
Obama’nin Hint parlamentosunu adres olarak isaret etmesini boykot ettiklerini
belirttiler. “Obama, bireye ve onun kisisel basarilarina saygi duyulur, ancak Baskan
olarak siirdiirdiigii politikalar gegcmis ABD rejimlerinin emperyalist, genislemeci ve
kér getiren politikalarindan farkli degildir.”*"2 Hindistan Komdinist Partisi (Marksist),
Obama'nin ziyaretinden sonra yayinlanan bir agiklamada; “Birlesik Devletler ile
kurumsal medyadaki tek tarafli ve esitsiz iligkilerin 6viilmesine ragmen, Hindistan

halkinin gercek ¢ikarlarina uygun boyle bir iligki sunulmuyor.” seklinde beyan edildi.

369 Quoted in George Perkovich. (2010). Toward Realistic US-India Relations. (Washington D. C.:
Carnegie Endowment for International Peace), s. 7.

370 India's Communist Parties Withdraw Government Support Over US Nuclear Deal. Voice of
America, Nov. 1, 2009. https://www.voanews.com/a/a-13-2008-07-08-v0a20/401994.html
09/06/2019.

371 Venkitesh Ramakrishnan. (2010). Empty Euphoria. Frontline, Vol. 27, Issue. 24.
https://frontline.thehindu.com/static/html/fl2724/stories/20101203272401400.htm 09/06/2019.

372 a.e.
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Buna ek olarak, “Gida giivenligini tesvik etmek ve tarimsal verimliligi arttirmak adina,
Walmart ve Monsanto gibi Cok Uluslu Amerikan Sirketlerinin karliligi i¢in Hindistan
tarimi ve perakende ticaretini agma konusunun giindeme getirilmesi empoze ediliyor.”
Kismen, “bunun Hindistan'daki milyonlarca kuguk ve marjinal c¢iftcinin ve

orgiitlenmemis perakendecinin ¢ikarlarina zarar verecegi” belirtildi.3"

Hindistan liderligi her zaman ¢ok kutuplu bir diinyay1 desteklemistir ve tek
kutupluluk Hindistan’in giindemini ilerletmek igin sikint1 vericidir ve dis politika
olusturma konusundaki se¢imlerini sinirlandirmaktadir. Ancak Soguk Savas sonrasi
senaryoda, Hindistan’in Cin’i dengelemek i¢cin ABD’ye glivenmekten baska bir yolu
yoktur. Savunma ve ekonomik fayda saglamak i¢in ABD'ye guvenmenin bir de
maliyeti var. Hindistan Giiney Asya’y1 herhangi bir dig giiciin etkisinden uzak tutma
arzusunu bu ugurda, feda etmek zorunda kaldi. Bu gergek, iddiali Hintli politika
yapicilart ve toplumun kesimlerini rahatsiz ediyor. Hintli segkinler ayn1 zamanda
Hindistan'in demokratik olmasina ragmen ABD'den ¢ok farkli oldugu gercegini
biliyorlar. Britanya ve Israil gibi ABD'nin diger stratejik ortaklarindan farkli olarak,
aralarinda higbir ortak nokta bulunmuyor. ABD, savunma, teknoloji transferi ve ulusal
guvenlik konusundaki stratejik taahhiitlere gelince, bu iilkelerle tarihi bir bag
paylasiyor. Ote yandan Hindistan, ABD ile stratejik bir baglanma ge¢misine sahip
degil, aralarinda ihtiyag-esasli / karsilikli ¢ikarlar disinda resmi olmayan ittifak disinda
uzun vadeli bir stratejik ortakliga yardimci olabilecek kiiltiirel ve ideolojik
benzerliklere de sahip degildir. Ayn1 zamanda, ABD'nin kiiresel giinenligi savunmak

ve tesvik etmek icin g¢abalarini ve kaynaklarini taahhiit etmeyi de géze alamaz.

373 a.e.
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Hindistan, ABD’nin Korfez savasinda ve ardindan Afganistan ve Irak savaslarinda
oldugu gibi bir ¢ok kez askeri ittifaklara katilma Onerilerini reddetti. Nitekim, Hint
siyasi partileri, ozellikle Irak’taki ABD miidahalelerini kinadilar. Hindistan
parlamentosu, lilkenin ABD’yle ortak askeri tatbikatlar yapmasina ragmen ABD’nin
Irak’a saldirisin1 oybirligiyle kinadi.®’* Hindistan Ulusal Kongresi, Hindistan’in
baglantisizlik durusunu siirdiirmek igin lehte oldu. Parti Uyesi ve eski Hindistan
disisleri bakan1 Natwar Singh, baglantisizligi Hindistan'in ¢ikarlarina daha etkin bir
sekilde hizmet veren politika olarak savundu. Bir milakatinda, “Nehru'nun geride
biraktig1 genis dis politika ger¢evesi bizi iyi durumda tuttu. Hindistan'in uydu devlet
olmadan izleyebilecegi baska bir dis politika yok. Hindistan halki, bu iilkenin ne kadar

gucli olursa olsun higbir tilkenin tarafini tutmaya izin verilmeyecek.”3"dedi.

Hintli politika uzmanlari, Hindistan’in ABD’ye giivenmesinin ve bdlgedeki
ABD hedeflerinin Ulkeye Pakistan’a karsi askeri kapasitelerini yitirmesine mal
oldugunu diisiiniiyor. Soguk Savas sirasinda komiinizme karsi sinirdas devlet ve
Terorle Miicadelede ABD’nin biiyiik miittefiki olan Pakistan, Hindistan’a kiyasla
maksimum jeostratejik faydalar elde edebildi. ABD’nin Pakistan’a savunma ve maddi

yardimlari, Hint segkinleri ve halki arasinda siiphe ve giivensizligin ana nedeniydi.

2010 yilinda, biiyliyen stratejik baglara iligkin bir baska 6nemli engel ise,

Niukleer Hasar Yasasi i¢in Sivil Sorumluluk, Hindistan nlkleer sorumluluk

374 John Kifener. In Rebuff to U.S., India Says It Won't Send Troops to Irag. New York Times,
14/07/2003. https://www.nytimes.com/2003/07/14/international/asia/in-rebuff-to-us-india-says-it-
wont-send-troops-to-irag.html 09/06/2019.

375 Natwar Singh. (2002). 'Bad domestic policy can never produce good diplomacy. Frontline, Vol. 9,
Issue. 16. https://frontline.thehindu.com/static/html/f11916/19160430.htm 09/06/2019.
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kanunuydu.®"® Bush déneminin tarihi niikleer anlasmay1 takiben dostane ve iyimser
Hava Kuvvetleri’nin ¢ok rollii savas ucgaklar1 yarigsmasi icin ABD savasgisi yerine
Fransiz Rafale’i satin alma tercihi soguklugu daha da artirdi.3’’ Manmohan Singh
yonetimi altindaki Birlesik ilerici Ittifak (UPA) hiikiimetinin ikinci dénemi, Bagbakan
Manmohan Singh'in kendi partisi ve muhalefetinden biiyiik baski gordiigi igin
Hindistan-ABD baglari bu dénemde ¢ok verimli olamadi. Bu nedenle, 2005 ABD-
Hindistan savunma ortaklik anlasmasi kapsaminda ongoriilen ikili isbirligini ve
Doha'nin ticaret ve glimriik tarifeleri konusundaki goriismeleri gibi ¢ok tarafli
miizakerelerde Ongoriilen ikili isbirligini genisletmekle ilgili olarak ABD'den
beklentilerini karsilayamadi. Muhalefet partileri, ABD'ye her iki konuda da sartlarini

kabul etmeleri konusunda bir taviz vermeye hazir degildi.>"

Her iki {ilkenin siyasetinde ve iki tarafli iligskilerde ¢ok onemli bir fark, vizyon
ve algilanan sorumluluklardaki farktir. ABD, Amerikan diinya diizeninin korunmasi
ve tanitilmast konusunda daha fazla endise duyuyor, yalmizca ABD onceligini
korumakla ilgili degil, aym1 zamanda agik pazar kapitalist sistemi, demokrasinin
tesviki, niikleer yayllmama ve terérizmin ortadan kaldirilmasi gibi bu ¢ok genis hedef
ve vizyonun da sahibidir. Hindistan’1n ilk ve en 6nemli olan hedefi ve vizyonu bolgesel

hegemonyayi ve kiiresel siyasetinde biiyiik gii¢ roliinii kazanmaktir. Her iki tlkenin de

376 Bkz: The Civil Liability for Nuclear Damage Bill 2010. https://www.prsindia.org/billtrack/the-
civil-liability-for-nuclear-damage-bill-2010-1042 09/06/2019.

377 John Elliot. Modi Jettisons his ‘Make in India’ Policy and Buys French Warplanes. Newsweek,
Oct. 10. 2015. Retrieved from https://www.newsweek.com/modi-jettisons-his-make-india-policy-and-
buys-french-warplanes-321635 09/06/2019.

378 Ashley. J. Tellis. (2008). Narendra Modi and U.S.—-India Relations. Carnegie Endowment for
International Peace. https://carnegieendowment.org/2018/11/01/narendra-modi-and-u.s.-india-
relations-pub-77861 09/06/2019.

180


https://www.prsindia.org/billtrack/the-civil-liability-for-nuclear-damage-bill-2010-1042
https://www.prsindia.org/billtrack/the-civil-liability-for-nuclear-damage-bill-2010-1042
https://www.newsweek.com/modi-jettisons-his-make-india-policy-and-buys-french-warplanes-321635
https://www.newsweek.com/modi-jettisons-his-make-india-policy-and-buys-french-warplanes-321635
https://carnegieendowment.org/2018/11/01/narendra-modi-and-u.s.-india-relations-pub-77861
https://carnegieendowment.org/2018/11/01/narendra-modi-and-u.s.-india-relations-pub-77861

bu hedeflere ulagma stratejileri farklidir. Bu ayrinti, Hindistan ve ABD'nin farkli
olduklar1 noktalardan biridir. Ornegin, Hindistan yakin veya uzak bir yerleskede
demokrasiyi tesvik etmekle ilgilenmiyor, onun ABD’nin demokratik yOnetisimi
baslatmak istedigi biitiin iilkelerle iyi baglar1 var. iran ve Arap devletleri Hindistan'in
biiyiik ticaret ortaklaridir ve oradaki sistemi degistirmek i¢in askeri yontemlere karsi
cikiyorlar. Hindistan yetersiz kaynaklari, kapasiteleri ve baskalarina bagimliligi
nedeniyle ABD'ye meydan okuyamadigi halde hizmetlerini ABD'nin kiiresel
hedeflerine ulagmasi i¢in kiralatmiyor. Hindistan’in yiikselisi ve bolgesel emelleri
ABD’nin istiinligline veya giicline meydan okuyamaz ve Hindistan’in Cin’in
dengelenmesindeki rolii ABD’yi zorunlu kilar, ancak aralarindaki anlasmazliklar iki
tilkenin genel iligkilerini olumsuz yonde etkileyebilir. Hem Washington hem de Yeni
Delhi'deki i¢ politika ve algilar ikili iliskilerde belirleyici rol oynamaktadir.
Hindistan'in siyasi ve entelektiiel seckinleri arasindaki siipheler ve guvensizlik,
tilkenin ABD ile olan baglarini etkilemeye devam ediyor. Benzer sekilde, ABD’nin
politika belirleyicileri Hindistan’in giivenilirliginden ve yakin bir ortak olarak
inanirligindan siiphe etmeye devam ediyor. Boylece, her iki iilkedeki liderligin
vizyonu ve amagclari ile halk algis1 ABD-Hindistan iligkilerinin ilerleyisi i¢in 6nemini

stirdirmeye devam edecektir.

Ilging bir sekilde Bush ydnetimi, ABD'nin hakimiyetini siirdiirme ve Soguk
Savas sonras1 donemde diger hiikiimetlerden daha saldirgan bir sekilde savas ve baris
girisimleri konularinda tek tarafli hareket etme giindemini ele aldi. Hindistan, bolgesel
ve kiiresel emelleri olmasina ragmen ve hegemon ya da biiyiik giiclerden herhangi bir
dikte almadan otonom politikalar siirdiirmek istiyorsa da, ABD ile iyi stratejik baglar

kurmaktadir. Bagsbakan Manmohan Singh, ABD'ye yaptigi cok 6nemli ziyareti 6ncesi
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gazeteciyle yaptig1 bir konustugunda, iilkesinin ABD ile olan iliskilerini bu sozlerle
ifade etti: “Biz (Hindistan) bagimsiz bir giicliz; biz bir miisteri devlet degiliz; Biz bir
bagise1 degiliz. Iki esit toplum olarak, birlikte yakinlasmanin oldugu ve birlikte
calisabilecegimiz yerleri birlikte kesfetmeliyiz.”®’® Hindistan, diinyanin en biyik
demokrasi kartin1 biiyiik giicler ile olan iliskilerinde ¢ok dikkatli bir sekilde kullantyor,
demokrasiler halkin iradesine oncelik veriyor ve Hindistan'in dis politikas1 halkin

taleplerini gostermektedir.

Hindistan’mm ABD’yle olan stratejik baglari, 6zellikle Hindistan’in kiresel
meselelerde roliine ve dediklerine dair gindemine baktigimizda, baska bir diizlemde
kafa yordugunu gérmekteyiz. Biiyliyen istikrarli ekonomisi ve savunma kapasiteleri
olan bir iilke, kiiresel hegemonyasi ve tistiinliigiinii korumaya g¢alisan biiyiik bir guc
i¢in endise kaynagi olabilir. Ancak, Hindistan-ABD iliskileri s6z konusu oldugunda,
Amerikan makamlar1 Hindistan'in biiytik bir gii¢ haline gelmesine yardimci olmaya ve
sadece bolgede degil, ayn1 zamanda da kiiresel roliinii tistlenmeye isteklidir. Gariptir
ki, tek yanlilig1 konusunda ¢ok bilingli olan ve sik sik Ingiltere, Kanada ve Japonya
gibi yakin dostlarimi anlagsmazliklar konusunda sikintiya sokan ABD, ancak
Hindistan'la olan baglar1 durumunda, farkliliklarindan vazgegip karsilikli ¢ikarlari

tesvik edecek kadar diistincelidir.

Mevcut senaryoda, Hindistan ve Amerika Birlesik Devletleri'nin ikili
iligkilerinde biiyiik bir ¢ikar ¢atismasi bulunmamakta, ancak iligkilerin yakin ya da

uzak gelecekte samimi olup olmayacagi, bir soru isaretidir. Uluslararasi politika,

379 N. Ram. India is neither client state nor supplicant, says Prime Minister Manmohan Singh. The
Hindu, 10 Haziran 2005. https://www.thehindu.com/2005/07/10/stories/2005071015440100.htm
03/11/2018
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ongoriilemez bir arenadir. Dostlar ve diismanlar zamana gore ilgi ve kosullara gore
degisir. Soguk Savas donemi birbiriyle kaynasmamis devletler, Soguk Savas'in sona
ermesinden sonra degisen siyasi senaryoda stratejik ortaklar haline geldiler ve bu
durum Ozellikle Asya'nin yiikseldigi ve gelismekte olan {ilkelerin gelismis Bati
uluslariin tekeline karsi bir araya geldigi baska bir senaryoda tekrarlanabilir.
ABD’nin Hindistan’1 kendi tarafina ¢ekme ¢abalar1 ve giderek artan ABD-Hindistan
iliskilerinin bir agiklamasi, Hindistan’1t herhangi bir revizyonist unsur grubundan
uzaklastirmak olabilir. Potansiyel bir bolgesel rakipten gelebilecek bir tehdidi 6nlemek
icin gevsek bir ittifak kurulabilir. Bush’un 2006’nin Mart ayinda Hindistan’a yaptigi
ziyareti sirasinda, Hindistan’in yiikselen kiiresel statiisii, askeri giicii ve istikrarl ve
stirdiiriilebilir ekonomik biiylimesinin bir kaniti olarak Hindistan’la iliskilerini
sirdiirme niyetini acikca paylasti, “Amerika Birlesik Devletleri ve Hindistan
ortakligimiz i¢in iddiali hedeflere sahiptir. Bu diinyada esi goriilmemis firsatlara
sahibiz. Gelecege gilivenle bakabiliriz ¢linkii iliskimiz hi¢ bu kadar iyi olmamusti.
Amerika ve Hindistan kiiresel liderlerdi ve iy1 arkadas olduk ve birlikte ¢alistigimizda

nereye ulasabilecegimiz konusunda bir smir yok.”38

ABD'nin Hindistan'la iyi iliskilere sahip olmasi ve bolgesel istiinliglinii
desteklemesi, bdlgesel politikadaki sinirlanmasinin sebebidir. Ozellikle Afganistan ve
Irak'taki Kiresel Tertrle Mucadele'ye giic verdikten sonra ordusunu her yerde
tutamaz. Bu konuda izledigi politikay1 siirerecek ve ortak ¢ikarlar1 paylasabilecek

giivenilir ortaklara ihtiyaci vardir. Korfez iilkelerinde artan istikrarsizlik, Orta

380 president Discusses Strong U.S.-India Partnership in New Delhi, India, March 3, 2006. Bkz:
Archives of White House at https://georgewbush-
whitehouse.archives.gov/news/releases/2006/03/20060303-5.html 04/11/2018
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Asya'daki terér tehdidi ve Cin'in Giineydogu Asya'da artan etkisi, ABD igin ciddi
endiseler dogurmakadir ve Hindistan, bu senaryoda bolgeye ve 0zellikle Cin’e g6z
kulak olarak ABD'nin istiinligiinii saglam tutmasina yardimci olabilecek en iyi
secenektir. Bunun Karsiliginda Hindistan, bolgedeki baslica egemen gii¢ olma iddiasini
yerine getirebilecekti. Her ikKi iilkenin de nasil isbirligi yaptigim ve karsilikli olarak nasil

fayda sagladigini gosteren son 6rnek Afganistan'dir. Hindistan ve ABD, savasin yiktig1 iilkeyi

yeniden insa etmek i¢in Afganistan'la el ele veriyor.

Hindistan'in Afganistan'daki stratejik ¢ikarlar1 Pakistan ile olan rekabetinden
dolayidir. ABD'nin ulkenin devam eden ve gelecekteki insaat projelerindeki artan Cin
rolii nedeniyle Hindistan'in Afganistan'in yeniden insasina katilimiyla yakindan
ilgileniyor. Hindistan’in yiikselen enerji ihtiyaci1 ve Korfez iilkelerinin buna karsi
bagimliligi, bolgedeki kotii yasa ve diizen nedeniyle tehdit altindadir ve bu durumda
Orta Asya’nin enerji kaynaklarima yonelinmektedir. Amerika’nin Orta Asya’daki
endisesi yine bolgede yiikselen Cin niifuzu ve enerji kaynaklarina erisimdir. Bu
nedenle, Hindistan ve ABD bolgedeki siyasi istikrarsizlik ve yiikselen Islam
asiriliklarindan endise duyuyorlar. 11 Eyliil’den sonra, Hindistan’in Orta Asya’ya
yaptig1 vurgu, manifoldlarin artmasina neden oldu. Hindistan Korfez Ulkeleriyle iyi
getirme talebini reddettikten sonra Irak savasiyla higbir ilgisi olmamasina ragmen
Hindistan bu bélgedeki ABD ¢ikarlarini desteklerken bolgesel politikaya da miidahale
etmemeye c¢alisti. Hindistan parlamentosunun Irak isgaline ve Saddam Hiiseyin’in
zorla alikonulmasina karsi ¢gikmasi, Hindistan’in bolgedeki ABD nin politikasina karsi

¢cikmasinin tek ornegidir.
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Hindistan ve ABD birbirine bagimli ve Asya'da ve kiresel olarak bir¢ok sosyo-
ekonomik ve sosyo-politik alanda karsilikli ¢ikarlari paylasiyorlar. Birbirlerine
duyduklar1 ihtiyag¢ rasyoneldir ve ancak onlarin samimi iligkilerini slirdiirmek i¢in ne
kadar ileri gidebilecekleri, birbirlerinin menfaatlerine nasil saygi gostereceklerini ve

dikkate aldiklarin1 zaman gosterecek.
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DORDUNCU BOLUM

BOLGESEL POLITiK DINAMIKLERDE VE BUYUYEN
HINDISTAN-ABD STRATEJIiK ORTAKLIGINDA CiN
FAKTORU

Bu béliim, hizla degisen bolgesel jeostratejik ve jeo-ekonomik dinamikler
baglaminda Hindistan-ABD  stratejik  baglarin  artmasinda Cin  faktori
degerlendirilmektedir. Cin'in yiikselisi ve Asya'daki artan etkisi, ABD ve Hindistan
icin endise verici bir etkendir. ABD’nin tstiinligiinin tehdit altinda olmasi ve
Hindistan’in bélgedeki hegemonyaya ulasma hedefleri Cin’in bolgede tehdit olusturan
unsur haline getirmistir. Senaryonun teorik agiklamasi, Cin-ABD'nin kaynaklar ve
hegemonya ic¢in rekabetinin bdlgedeki gilic ve karsi denge stratejilerinin
dengelenmesine yol actigint gostermektedir. Bu arada, Cin’in yiikselen giic
kapasitesiyle ilgili Hindistan’in giivenlik ikilemi, Onu ABD’yle gevsek bir uyum
saglamasi icin zorladi. Bolgedeki baslica Deniz Haberlesme Hatlarinin (Sea Lines of
Communication, SLOC) kontroliine iliskin rekabet, Alfred Thayer Mahan'in deniz
glici teorisi 1s1ginda anlagilabilir. Bu boliim ayrica, Hindistan-Cin igbirligi ve
yiizlesme olanaklarini inceleyerek Hindistan't ABD'ye yaklastiran faktorleri analiz
etmektedir. Hindistan, Cin'i bolgesel 6zlemine yonelik bir tehdit olarak gortyor ve
Guney Asya, Orta Asya, Glneydogu Asya ve Uzak Dogu'daki Cin projelerinin Yeni
Delhi’nin bolgesel hegemon olma hedeflerine ulasmasinda bir engel oldugu
diistintililyor. Hindistan, ABD’nin Cin’in bolgede artan anlasmalar ile miicadelesinde
yardimecr olmasina nasil bakiyor? ABD, bolgede blyimekte olan Cin etkisiyle

miicadele etmeye nasil ¢alisiyor ve neo-gercekgilik bu Hindistan-ABD isbirligini
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Cin'le olan ortak rekabetleri baglaminda nasil agikliyor? Bu sorularin yaniti bu

boliimin temel amacidir.

4.1. Varsayimin Teorilestirilmesi

Soguk Savas'in sonu, agikca, siddetli catigsmalarin bir sonu ve acik piyasa
ekonomisinin kapitalist ilkelerine dayanan bir isbirligi cagnin baslangic1 olarak
algilaniyordu. Uzun siredir catismasiz bir uluslararasi diizen varsayimi dogru
olamazdi. Bazi bolgeler 1990'larda devletler arasi ¢atigmalara veya i¢ savaslara
taniklik etmeye devam etti ve yirmi birinci yiizyilin ilk on yil1 Afganistan ve Irak'ta,
Kiresel Terorle Miicadele (GWOT) ile basladi. Varsayim geregi sabit kalan unsur,
bircok yeni yiikselen ekonomiler hisselerini paylastiklar1 uluslararasi piyasada, rekabet
gliclerini artirmasiydi. Acik kiiresel bir pazardaki karsilikli bagimlilik ve isbirliginin
karmagikligi, ulusal ¢ikarlarin  korunmasi i¢in diismanliklar1 ve rekabeti
gelistirmektedir. Robert Jervis'in “Giivenlik Ikilemi Altinda Isbirligi” adl makalesinde
de belirttigi gibi, devletler zorla savastan kagcinmak i¢in yasalari uygulayacak herhangi
bir kiiresel egemenligin yoklugunda ¢ikarlarina kars: stirekli bir belirsizlik ve tehditle
kars1 karstya kalmaktadirlar.®® Anarsik bir sistemde devletleri Rousseau'nun “Geyik
Avi Oyunu (Stag Hunt)” ile karsilastirir, burada herkesin daha biylk pay almak
istedigi, ancak hi¢ kimsenin bagkalarinin isbirligi yapma ya da yapmama niyetinden

emin olmadigindan, belirsizlik hiikiim siiriiyor ve herkes kendi payini giivence altina

381 Robert Jervis. (1978). Cooperation Under the Security Dilemma. World Politics, Vol. 30, No. 2., s.
168.
https://www.jstor.org/stable/pdf/2009958.pdf?refreqid=excelsior%3A0b87d99486ae534ele339afabel
€8772 dan 12/04/2019 de alindi.
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almak istiyor.®® Bu durumda isbirligi idealdir ve ortak bir amag aramak hedef olabilir,
ancak tamamen isbirligi yapmak siipheler ve kisisel ¢ikarlar yiiziinden kolay degildir.
Guven agig isbirliginin sona ermesine yol acgar ve rekabet olasiligini arttirir. Jervis,
anarsik bir uluslararasi sistemde devletlerin ¢ikarlarini korumak icin gii¢ ve giivenligin
maksimuma ¢ikarilmas: i¢in ¢aba harcayan rekabet olasiligini teyit ediyor ve bu
rekabet giivenlik ikilemini dogurmaktadir. Giivenlik ikilemini “bir devletin
giivenligini artirmaya ¢alistig1 araglarin birgogunun digerlerinin glivenligini azalttig1”
seklinde acikliyor.3® Sinirli kaynaklara sahip bir diinyada devletler, varliklar1 herhangi
bir bicimde (enerji kaynaklari veya ekonomik refah ve kalkinma igin gerekli
kaynaklarin tedariki) sinirlart i¢inde veya disinda tutmalari igin elinden geleni
yapmaktadir. Ve baris zamanlarinda, kaynaklarin korunmasina yonelik bu miicadele
barisgil yollarla yapilan bir tiir savas olarak anlasilabilir. Girdi ve sonucun paylasilmasi
konusunda hemfikir olmama, anarsik bir sistemdeki en biiyiik catisma kaynagidir.
Hindistan-Cin iliskileri iizerine giivenlik ikilemi teorisini uygulayarak bolgesel siyasi
dinamikleri analiz etmek kolay olurdu. Isbirlikleri ve yiizlesmeler genellikle enerji
kaynaklar1 ve birbirlerinin daha genis Asya'daki etki alanlarindaki hegemonik teklifler
Uzerinedir. Hindistan’daki baglar ve Cin’in bolgedeki yiikselisine karsi ABD
giivensizlikleri, Robert Jervis’in 6znel guvenlik varsayimini uygulayarak (subjective

security assumption) anlasilabilir. 3

Hindistan’in giivenlik kaygilar1 veya tehdit algis1 gergek veya gergek disi

olabilir, ancak Hindistan’1 Cin’in giiciinii dengelemek i¢cin ABD’ye yakinlastiriyor.

%2 3.e., 5. 167.
33 3.e., 5. 169.
34 3.e,s. 174-175.
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Cin-ABD guvenlik agig1 ise, bolgedeki ekonomik ve jeostratejik ¢ikarlarini, dzellikle
Hint Okyanusu'ndaki deniz giivenligi ve enerji transferi deniz rotalarmin 6nemli
kilitlenme noktalarina odaklanarak korumaya zorluyor. Her tg¢ tilkenin de birbirlerinin
pazarlarinda biiylik yatirimlari var ve ticaret alanindaki karsilikli bagimlilik ve igbirligi
hizla artiyor, ancak isbirliginin ve bagimliligin arkasindaki sebep giivenligin
maksimize edilmesidir. Jervis, askeri gilivenligi ve giivenlik ugruna devletler
arasindaki etkilesimin siyasi iliskilerde ortaya cikardigi rekabeti ve aciyr nasil
hizlandiracagmi aciklamak igin “spiral model” terimini kulland1,®® ancak bu,
devletlerin baska bir se¢enege sahip olmadiklart durumda ekonomik ve jeostratejik
alanlarda ayni1 sekilde uygulanabilir. Bununla birlikte, ayn1 zamanda, ittifaklar kurarak
veya rakibi dengeleyerek givenliklerini artirmaya ve tehdit unsurunu azaltmaya
calisiyorlar. Hindistan-ABD'nin bolgedeki ¢ikarlarini giivence altina alan yumusak
ittifak1 bu arka planda agiklanabilir. Subjektif glvenligin bir baska yoniiyle ortak
cikarlari paylasan iki devlet arasindaki uyum agiklanabilir. Bir devler digerini ne kadar
az diisman ve rakip olarak goriir ve ortak ¢ikar ve tehditleri paylasirlarsa, sadece
isbirligi yapmakla kalmazlar giiclerini de artirmaya ¢alisirlar.®® Hindistan’1n yiikselen
ekonomisi ve bolgedeki yikselen deniz ve askeri kapasiteleri ongorilebilir bir
gelecekte ABD’nin ¢ikarlarini tehdit etmemektedir. Bu ylizden ABD Hindistan’in
hedeflerini desteklemekte ve bu hedefleri gergeklestirmesine yardimci olmaktadir. Bu

arada, Cin’in yiikselen giicii ve etkisi, ABD’nin bolgedeki hegemonyasi ve bolgedeki

385 Robert Jervis. (1976). Perception and Misperception in International Politics (Princeton: Princeton
University Press), s. 62-76.
386 Robert Jervis. (1978). Cooperation Under the Security Dilemma. a.e., s. 178.
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nifuzunu dogrudan tehdit olarak algiladigindan dolayr Hindistan-ABD nin igbirligi,

ortak cikarlarin tesvik edilmesi ve Cin’i dengeleme politikasidir.

Cin’in son 30 yilda siirdiiriilebilir ekonomik biiylimesi, biiylik diisiinmesini ve
ekonomik kalkinmayi giiclendirmek ve kiiresel piyasay1 yakalamak i¢in daha kapsamli
bir plan yapmasimi sagliyor. Gelismekte olan ekonomiler, biiyiik ol¢iide bolge
disindaki enerji kaynaklarina bagimlidir ve enerji kaynaklari islemlerinin ¢ogu ve
transferleri deniz yoluyla yapilmaktadir. Cin’in biiyiimekte olan ekonomisi, Orta
Dogu, Orta Asya ve Afrika’nin kaynak bakimindan zengin bdlgelerinden gelen petrol
kaynaklarina bagli ve diger iilkelerle enerji rotalarini paylasiyorlar. Hint Okyanusu
tedarik yollar1, kitalararasi ticaret i¢in kullanilan baslica Deniz Haberlesme Hatti
(SLOC) 'ndan birini sunmaktadir. Hindistan ve ABD, Hint Okyanusu'nda gucli bir
varliga ve ilgiye sahiplerdir ve Cin’in ticaret i¢in denizcilik rotalarina olan bagimliligi,
ticaretinin glivenligini saglamaya ve onun bolgeler aras1 ve kitalararasi ticareti igin
daha giivenli tesisler kurmaya mecbur kiliyor. Cin’in deniz ve kara ticareti yollarinin
giivenligine yonelik yakin ve uzak bolgelere yaptigr yatirrm ABD ve Hindistan’1
ilgilendiriyor. Cin, iki iillke agisindan, Sirasiyla hegemonik ve bolgesel emellerinden

dolay1 bir tehdit olarak kabul edilmistir.

Ozellikle Hint Okyanusu bdlgesindeki denizcilik iletisim kaynaklarindaki
baskinlik, yalnizca Giiney Asya'da degil, Giiney Dogu Asya'da da bir gii¢ genislemesi
kaynagidir. Son yillarda, Hindistan ve Cin’in Hint Okyanusu’nda ve ¢evresine yaptigi
yatirim, bir tekel olusturmak igin giivenilir gii¢ gelistirme baglaminda gorilmelidir.
Hindistan, Cin ve ABD’nin deniz giicii politikalari, Alfred Thayer Mahan’in “deniz

giicli” teorisiyle daha iyi anlagilabilir. Mahan’in deniz giicli teorisi, temel ticaret

190



yollarii kontrol etmek i¢in deniz kuvvetleri ve deniz kiyilarinda askeri tsler inga
ederek elde edilecek gi¢ projeksiyonuyla ilgilidir. Bu isler barig zamanlarinda
ekonomik refah icin ve c¢atisma veya savas sirasinda diigmani yenmek igin
kullanilabilir. Mahan, tarihi olaylardan alinti yaparak deniz giicliniin gegerliligini
kanitliyor. Denizin ve okyanuslarin baskinligini ve isgalini refah ve giiclin anahtari
olarak goriiyor, denizi ve okyanuslar1 kontrol eden herhangi bir millet diinyay1 kontrol
ediyor.®®’ Anlasilan, 19. yiizyil deniz teorisinin gegerliligi, 21. yiizyilda da cok 6nemli
gorundyor. Uluslar arasindaki gii¢ politikasi, deniz/okyanus kaynaklarina ve ticaret

yollarma sahip olmak ve onlar1 kontrol etmek etrafinda gelisir.

Stawomir Krakowczyk, Mahan’in deniz teorisinin ABD deniz giicii gelisimi
ve projeksiyonu (zerindeki etkisini analiz ederken, deniz giiciini soyle
tanimlamaktadir: “Siyasi bir varligin (bir iilkenin) iradesini denizdeki ve komsu
bolgelerdeki diger siyasi varliklar (iilkeler) {izerinde iradesini kullanma yetenegini
belirleyen siyasi, askeri ve ekonomik bilesenler.”*® Etkili deniz giicii olusumu,
devletin ¢ikarlarii en iist diizeye cikarmak icin deniz veya okyanus sularinin
kullanilmasini saglar.3®® Dolayisiyla, herhangi bir devletin deniz giicii, denizdeki etki
alam1 ve komsu topraklar {izerindeki politik ve askeri egemenligini, siyasi ve

ekonomik ¢ikarlarini saglamak, siyasi ve askeri hakimiyetini sirdiirmek icin sahip

387 Alfred T. Mahan. (2007). The Influence of Sea Power Upon History: 1660-1673. (Boston Little:
Brown and Company), s. 11-17.

388 Stawomir Krakowczyk. (2014). Geostrategiczne koncepcje admirata Alfreda T. Mahana a rozwoj
potegi morskiej USA w latach 1890-1914. Quoted in Marcin Adamczyk. (2018). China on the road to
becoming a sea power — is this the renaissance of A.T. Mahan’s and J.S. Corbett’s theory? / Chiny na
drodze do zostania potega morska — czyzby renesans teorii A.T. Mahana i J.S. Corbetta? Kultura -
Historia - Globalizacja, 23., s. 2. Bkz:
https://www.academia.edu/36862231/China_on_the_road_to_becoming_a_sea_power_is_this_the_re
naissance_of A.T. Mahan_s_and_J.S. Corbett_s theory Chiny na drodze do_zostania_pot%C4%9
99%C4%85_morsk%C4%85 czy%C5%BCby_renesans_teorii_A.T. Mahana_i_J.S._Corbetta
14/04/20109.

389 Sergei G. Gorshkov. (1979). The Sea Power of the State. (Oxford: Pergamon Press)., s.1.
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oldugu gii¢ kaynaklar1 olarak tanimlanabilir. Mahan, siyasi etkiyi pekistirmek icin
denizasir1 gemiler, limanlar ve denizasir1 / askeri tsler kurulabilmesi igin ekonomik
guc kullanmanin gereklilgini onemle belirtiyor.3® 21. yiizyilda, deniz yoluyla ulasim
agirlik ve hacimle 6lgiilen diinya ticaretinin yiizde 90'in1 olusturdugunda,®* Mahan’m
denizasir1 iiriin ve hammadde ithalati yapmak i¢in ticari deniz kuvvetleri insa etme

vurgusu hala énemlidir.392

Deniz ticaret yollarindaki hakimiyetin siirdiiriilmesi ve ilgili denizcilik
cikarlarinin giivence altina alinmasi konusunda Hindistan-ABD-Cin rekabeti veya
isbirligi, bélgede oynanan jeostratejik biiylik oyunu anlatiyor. Hindistan-ABD stratejik
ortakliginin dinamiklerini daha iyi anlamak i¢in Cin’in biiyiiyen ekonomisini ve bolge
tizerindeki politik ve jeostratejik etkisini ve ABD’nin Onciiliigline ve Hindistan’in

hegemonic ¢ikarlarina nasil potansiyel bir tehdit olusturdugunu anlamak sarttir.

4.2. Cin'in YUkselisi: Ekonomik Biiyiime

1970'lerin sonlarindaki gelismeler ve reformlar, Cin ekonomisinin seklini
tamamen degistirdi. O zamandan beri Cin ekonomisinin hizli ilerlemesi ve
strdurdlebilir blyumesi, basarmnin ticari markasi (trademark of success) haline geldi
ve genellikle “Cin (ekonomik) Mucize” olarak adlandirildi.®®® Ekonomik reform ve

kalkinmanin baglangi¢ noktasi, yerli tiretimi hizlandirmak i¢in iilkede sanayilesmeye

39 Krakowczyk. a.g.e., s. 68.

391 Sam J. Tangredi. (2002). (Ed.). Introduction, in Globalization and Maritime Power. (Washington:
National Defense University Press), s. XXVI.

392 Alfred T, Mahan. a.g.e., s. 25-26.

%93 Michael Zakkou. The China Miracle Isn't Over -- It Has Entered Its Second Phase. Forbes, Mar 30,
2017. https://www.forbes.com/sites/michaelzakkour/2017/03/30/the-china-miracle-isnt-over-it-has-
entered-its-second-phase/#6781d6e96635 14/04/2019.
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odaklanmakti. Imalat sanayinin gelisimi, kademeli olarak diger sanayileri de
destekledi ve iilkenin temel emtia iiretiminde kendine yeterli hale gelmesine yardimci
oldu. Bu siireg, iilke ekonomisinin biiyiimesine yol agt1 ve onu gelistirerek ve mevcut
kaynaklart ve insan giiclinii en etkin sekilde kullanarak endiistriyel yapiy1r daha da

guclendirdi.

Cin ekonomik kalkinmasinin kredisi, yurt i¢i yatirim talebini artiran ve
dogrudan yabanci yatirimi ¢eken (DYY) yerli imalat sanayine basvurmaktir. Yerli
sanayinin olaganiistii biiylimesi ve genislemesi, {ilkenin Cin mali (made in China)
urtinleri kiiresel pazara ihrag etmesini sagladi. McKinsey & Company'nin aragtirma ve
analizlerine gore, Cin, yalnizca ABD’yi iiretimde geride birakmakla kalmadi ve
diinyanin en biiyiik imalatc iireticisi haline geldi, ayn1 zamanda son 10 yilda ikiye
katlanan kisi basina diisen GSYIH olarak vatandasimin yasam standartlarini iyilestirdi.
Son yirmi yilda Cin anakarasim1 bir diinya fabrikasi yapan imalat sanayinin
gelismesinin sonucuydu.®®® Dogrudan yabanci yatirnm girisleri Cin’in ekonomik
blyumesinde ve gelisiminde 6nemli bir rol oynamaktadir, ayn1 zamanda Cin’in diger
ilkelerdeki yatirimlari da biiytiktiir. Cin DY'Y, 2010 yilinda 100 milyar ABD dolaria
yiikselmistir, bu da Cin’in diinyadaki siralamas1 2005°teki dordiincii siraya gore ikinci
siray1 almistir.>®® Cin, yabanci yatirimlar igin en cazip yerleskedir, bu nedenle 2010

yil1 itibariyle Cin, ABD'den sonra diinyada ikinci FDI alic1 iilke olmustur ve 579

3% Karel Eloot, Alan Huang, and Martin Lehnich. (2013). A new era for manufacturing in China.
https://www.mckinsey.com/business-functions/operations/our-insights/a-new-era-for-manufacturing-
in-china 14/04/2019.

3% Foreign Direct Investment — the China story. The World Bank, July 16, 2010.
http://www.worldbank.org/en/news/feature/2010/07/16/foreign-direct-investment-china-story
16/04/20109.
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milyar ABD dolar1 dogrudan yabanci yatirim stoku biriktirmistir.3% Thracat degeri
bakimindan Cin dis ticareti, GSYIH'nin yiizde 20'sinden yiizde 35'ine yiikseldi.3%” Cin
2009 yilinda en biiyiik kiiresel ihracat¢i oldu.>*® Buna karsilik olarak ekonomik
biiyiime, kisi basma milli geliri olumlu ydnde etkiliyor. Cin GSYIH, yillar icinde,
yiikselise gecti; 2005'te besinci, 2006'da dordiinci, 2007'de tglncu ve 2010'da ise ilk
kez diinyanin ikinci biiyiik ekonomisi olarak Japonya'yr ast1.3*® Cin’in GSYIH nin
diinyadaki payr 2005’te% 5’ten 2010°da% 9.5’¢ yiikseldi.*®® Ekonominin
stirdiiriilebilir biliylimesi, Cin ile ABD’nin Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYH)
arasindaki a¢ig1 azaltmistir; 2010 yilinda ABD ekonomisi yillik ortalama% 2'lik bir
biiyiime hizinda gelisirken, Cin’in GSYIH’s1 yillik% 8 oraninda biiyiiyor.** Cin,
biiyiimeyi ayn1 hizda siirdiiriirse, Cin’in GSYIH nin 2030°da ABD’nin yaninda veya

disinda olacag: tahmin edilmektedir.*®?

3% Ken Davies. (2013). China Investment Policy: An Update. OECD Working Papers on International
Investment, 2013/01, OECD Publishing. https://www.oecd.org/china/WP-2013_1.pdf 16/04/2019.
397 Brett Berger, Robert F. Martin. (2011). The Growth of Chinese Exports: An Examination of the
Detailed Trade Data. International Finance Discussion Papers Number 1033, s. 3.
https://www.federalreserve.gov/pubs/ifdp/2011/1033/ifdp1033.pdf 16/04/2019

3% a.g.e.

39 China 2030: Building a Modern, Harmonious, and Creative High-Income Society. The World
Bank. Retrieved from http://www.worldbank.org/content/dam/Worldbank/document/China-2030-
overview.pdf 16/04/2019.

400 GDP growth (annual %), World Bank national accounts data, and OECD National Accounts data
files. https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.KD.ZG?end=2015&locations=CN-
US&start=199516/04/2019.

401 United States vs China GDP. Statistic Times, Ocak 10, 2015.
http://statisticstimes.com/economy/united-states-vs-china-gdp.php 16/04/2019.

402 China 2030: Building a Modern, Harmonious, and Creative High-Income Society. The World
Bank. a.g.e.
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Sekil 7: Cin Reel GSYIH Biiyiimesi 1979-2014

Kaynak: International Monetary Fund, World Economic Outlook*%

Tablo 5: Dunya Ekonomisinde Cin

1980 1990 2000 2002 2007 2008

China’s share in world GDP

At market exchange rates 26 1.7 38 44 6.2 7.3

At purchasing power parity 20 36 72 81 108 115
China’s role in world trade

Share in world trade 1.0 E7 37 48 77 82

Trade with China as share of world GDP 1/ 03 05 1.5 19 40 44
China’s share in developing Asia’s GDP

At market exchange rates 404 351 518 549 576 60.8

At purchasing power parity 278 355 475 497 538 545
China’s role in developing Asia’s trade

Share in developing Asia trade 20 2.1 4.1 58 113 12.1

Trade with China as share of developing Asia GDP 1/ 53 6.5 7.2 78 85

403 Wayne M. Morrison. (2015). China's Economic Rise: History, Trends, Challenges, and
Implications for the United States. Congressional Research Service. s. 6.
https://digitalcommons.ilr.cornell.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=2323&context=key_workplace
31/03/2019.
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Kaynak: IMF Direction of Trade Statistics and World Economic Outlook. 1/ GDP at market exchange

rates.*04

Cin’in biiyiimekte olan gii¢lii ekonomisi, diinya ekonomisine yetkin bir
hissedar olarak katilimini en {ist diizeye ¢ikarmasini ve ekonomik biiyiimenin hizini
korumak i¢in gerekli kaynaklarin ve araglarin biiyiikk payr i¢in rekabet etmesini
saglamistir. Son otuz yilin siirdiiriilebilir ekonomik biiylimesi, Cin i¢in hammadde ve
enerji kaynaklarina olan ihtiyaci arttirryor. Asya'dan Afrika'ya ve Avrupa pazarina
kadar kitalar arasindaki kaynaklara ve firsatlara erismek i¢in ABD ve diger rakiplerle
rekabet i¢inde yer aldi. Cin’in diinyada biiyiik bir jeo-ekonomik gug¢ olarak ortaya

¢ikisi, onu ABD ve Hindistan i¢in uzun vadeli bir rakip haline getirdi.

4.2.1. Cin’in Ekonomik Biiyiimesinin Jeostratejik Etkileri

Cin’in artan ekonomik kapasiteleri, yenilik¢i ve daha kapsayict bir kiiresel
ekonomik politikalarm baslatilmasini sagliyor. Ulkenin bazi politikalarmin, geri kalan1
icin finansal baskinlik konusunda genel olarak kurulan kiiresel otoritelerde gerileme
oldugu diistiniilmektedir. Cin’in daha genis Asya ve Afrika iilkelerinde altyapi
olusturma projeleri, ABD ve Bati ekonomik devlerinin pazardaki tekeline karsi bir
meydan okuma girisimi olarak goriiliiyor. Cin'in bu tlkelerdeki varligi, az gelismis
veya gelismekte olan iilkelerin kaynaklarini kendi denetimindeki kurumlar araciliiyla
sOmiiren bat1 iilkeleri i¢in bir tehdittir. Cin’in biiyiik 6l¢iide Asya’da ve yiikselen Asya

ekonomileriyle ittifak icinde yer alan yeni finansal ve politik kurumlar kurma girisimi,

404 In Vivek Arora and Athanasios Vamvakidis. (2010). China’s Economic Growth: International
Spillovers. IMF Working Paper, WP/10/165., s. 15. Retrieved from
https://www.imf.org/external/pubs/ft/wp/2010/wp10165.pdf 16/04/2019.
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ABD’nin oOnceligi icin sorular ve endiseler dogurdu. Cin’in ekonomik yiikselisi,
ABD’nin ticaret politikasi i¢in endise verici bir faktor haline geldi ve Cin’in biiyiiyen
kiresel etkisine karsi koymak, Ticaret Tesvik Kurumu (TPA) ve Trans-Pasifik
Ortaklig1 (TPP) gibi yeni ekonomik ve ticari organlarin olusmasiyla sonuglandi. Bu
yeni ticaret ortakliklari, ABD’nin kiiresel ekonomik ilkeleri siirdiirme yetkisini
yeniden tesis etmeyi amaglamaktadir, Bagkan Obama’nin sozlerine gore, “Cin gibi

iilkeler degil ABD bu yiizyilin diinya ekonomisi igin kurallar1 yaziyor.”*%®

Cin’in hizli ekonomik biiylimesi, tilkenin Cin merkezli (China-Centric) bir
Asya iiretim ve gelisme konsensiisii yaratma konusundaki isteklerini kolaylastirtyor.
Cin yakin ve uzak ¢evredeki tim Asya tilkeleri ile ¢ok yakin ticari baglantilar kuruyor.
Dogu Asya’nin iiretim pazarini kullanmak ve Gliney Asya llkelerinin stratejik olarak
onemli kara/deniz ticaret rotalarini kullanarak diinyadaki kaynaklara ve pazarlara
erismesi, Cin’in sadece kendi ekonomisi i¢in degil, ayn1 zamanda genel bolgesel
baglanti ve kalkinmasi i¢inde bagvurdugu vizyonudur. Giiney Cin Denizi ve diger
bolgesel meseleler lizerindeki gerilimlere ragmen Cin, Glineydogu Asya devletlerinin
endiselerini gidererek ve onlari barisgil bir yiikselis (heping jueqi) ve uyumlu bir diinya
(hexie shijie) konusunda ikna ederek basarili bir sekilde Gilineydogu Asya iilkelerine
baglad1.*® Cin’in anlasmazliklar1 diplomatik olarak ¢6zme ve karasal anlasmazliklar
konusunda ticaret igbirligine oncelik verme politikas1 iilkenin lehine islemektedir.

Cin'in Glney Cin Denizi ile ilgili iddialar1 ve Dogu Asya iilkeleriyle olan bdlgesel

405 Quoted in James McBride & Andrew Chatzky. (2019). What Is the Trans-Pacific Partnership
(TPP)? Council on Foreign Relations. https://www.cfr.org/backgrounder/what-trans-pacific-
partnership-tpp 17/04/2019.

408 Felix K. Chang. (2012). China’s Naval Rise and the South China Sea: An Operational Assessment.
Foreign Policy Research Institute, Winter issue., s. 21.
https://www.fpri.org/docs/media/ChinasNavalRise.pdf 17/04/2019.
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uyusmazliklari {liglincli sahislara basvurmadan iki tarafli olarak ¢6zme konusundaki
israr1, Ozellikle Cin'in giiclii ekonomisi ve ordusu digerlerine karsi bir manivela
kaynagi olmaindan dolay1, onlar i¢in endise kaynagi olmaktadir. Bu nedenle Dogu

Asya devletleri, Cin’i dengelemek icin ABD’yi ve diger biiyiik iilkeleri ariyorlar.*%

Cin’in bolgedeki hedeflerini anlamak i¢in, Cin’in ekonomik projelerini
tartigmak yeterli degildir, ¢iinkii {ilke bolgedeki askeri projeksiyonuna odaklanmakta
ve savunma kabiliyetlerini de arttirmaktadir. Cin ekonomisinin blylmesi ve
stirdiiriilebilirligi i¢in gerekli olan biiylik bir kaynak yigini, topraklarinin disinda
oldugunu Cin'in askeri ve jeostratejik hirslarmin arkasindaki itici faktordir. Yakin ve
uzak bolgelerdeki ¢ikarlarinin giivenligi Cin'in askeri harcamalarini artirmasina neden
oldu ve yalnizca son birkag yilda Cin askeri harcamalari ii¢ kat artt1, Japonya'yr Dogu
Asya'daki en buyuk askeri harcama yapan ulke olarak gecti ve dunyada Gg¢lncl en
biylk askeri butceye sahip tlke oldu.*® Cin, geleneksel ve stratejik caydiricilik ve
savunma kabiliyetlerinin guclendirilmesine ve iyilestirilmesine odaklanmaktadir. Bu
bakimdan, Cin, balistik fiize cephanelerini, savas ucaklarinin modernizasyonunu ve
performans gelistirmesini ve uzay militarizasyonuna yatirim yaparak ileri teknoloji
arenalarda ilerleme kaydetmektedir.*® Cin donanmasmin son on yilda gelismesi ve
giiclenmesi, deniz sinirlarinin ve emellerinin giivenliginden emin olmak i¢in baska bir
gindemdir. Tayvan Bogazi krizi ve Giiney Cin Denizi anlasmazliginin ardindan Cin,

stoklarindaki gemi miktarini ve kalitesini yiikseltmede ilerleme kaydetmistir. Cin

7ag.e,s. 21-22.

408 Military expenditure. SIPRI. https://www.sipri.org/sites/default/files/Y B08%20175%2005.pdf
17/04/2019.

409 Srikanth Kondapalli. China's Military Capabilities in 2000-2010. RUSI, Vol. 2, No. 10.
https://rusi.org/publication/chinas-military-capabilities-2000-2010 17/04/2019.
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donanmasi, iki niikleer saldir1 kabiliyetine sahip denizaltilar1 da igeren ¢esitli modern
denizaltilar1 ekledi ve yiizey filosu, iki Luyang II smifi, iki Luyang I. sinifi ve Luhai
smifi bir yok edici, iki Jiangkai sinifi ve dort Jiangwei 1 ekledi. Guney Denizi Filosu,
yeni insa edilen Yuting I siifi LST ¢esitlerinin yan sira, Spratly Adalari'nda ihtiyag
duyulan gemi-kiy1 gorevlerini kolayca destekleyebilen iki Yuzhao sinifi LPD ile
amfibi, Yunshu sinifi LSM'ler ve Yubei smifi LCU'lar kaldirma kapasitesini

yiikseltti. 410

Sekil 8: Aciklanan Cin Savunma Biitge
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Kaynak: Center for Strategic and International Studies*!*

Cin’in yiikselisi, kritik 6neme sahip bolgedeki degisen jeopolitik durumdaki

cikarlarini arttirmasini zorlagtirdigindan ABD’ye kars1 ciddi bir tehdit haline geldi.

410 Ronald O’Rourke. (2013). China Naval Modernization: Implications for U.S. Navy Capabilities—
Background and Issues for Congress (Washington, DC: Congressional Research Service), s. 19, 25—
26, 30. http://www.au.af.mil/au/awc/awcgate/crs/rl33153.pdf 17/04/2019.

411 Compilation from different sources for the working draft titled, Estimates of Chinese Military
Spending., s. 4. Retrieved from https://csis-prod.s3.amazonaws.com/s3fs-

public/publication/160928 AHC_Estimates_Chinese_Military_Spending.pdf 17/04/2019.
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Kuzeydogu Asya'daki ABD egemenligine kars1 ¢ikildi ve bolgedeki gili¢ dengesi Cin

lehine degisiyor.*'?

4.3. Cin’in Yiikselisi: ABD’nin Asya’daki Ustiinliigii icin bir Tehdit

mi?

Cin’in son 30 yilda siirdiirdiigii ekonomik biiyiime ve savunma kabiliyetleri,
maddi giiciine katkida bulundu ve bolgeye hakim olma arzusunu gosterme kapasitesini
artird1. Birkag kez Cin liderligi, Cin'in baris¢il bir sekilde yiikselmesinin higbir iilke
icin bir tehdit degil, bolge ve kiiresel ortaklar icin kapsayici bir biiylime firsati
oldugunu sdyledi, Bagbakan Wen Jiabao'nun dedigi gibi, “Cin’in yiikselisi baska bir
ulke pahasina olmayacak, basgka hicbir iilkenin oniinde durmayacak, baska bir tilkeye
tehdit olusturmayacak.”*!® Ancak, Cin’in bolgede artan etkisi, Asya kitasina egemen
olma ve ABD’nin jeopolitik ¢ikarlarini tehdit etme kabiliyeti olarak gortluyor. Cin,
ABD’nin ekonomik ve askeri kahramanligina ulagmak i¢in uzun yollara sahip olsa da,
Cin’in yakin gelecekte ABD’nin kiiresel baskinligin1 devirebilme olasilig1 ¢ok diisiik,
ancak bolgedeki ABD'min egemenligine meydan okuma Kapasiteleri var ve ayrica

komsu iilkeler arasinda da giivensizlik yaratmakta.*!*

412 Jason T Shaplen & James Laney. (2007). Washington's Eastern Sunset: The Decline of US Power
in Northeast Asia. Foreign Affairs, online edition, summary, s. 1.
https://www.foreignaffairs.com/articles/asia/2007-11-01/washingtons-eastern-sunset 17/04/2019.

413 Quoted in Esther Pan. (2006). The Promise and Pitfalls of China’s ‘Peaceful Rise’. Council on
Foreign Relation. Bkz: https://www.cfr.org/backgrounder/promise-and-pitfalls-chinas-peaceful-rise
18/04/2019

414 Robert D. Blackwill, Ashley J. Tellis. (2015). Revising U.S. Grand Strategy Toward China. (New
York: Council on Foreign Relations). Rapor 72., s. 16. Retrieved from
https://carnegieendowment.org/files/Tellis_Blackwill.pdf 18/04/2019.
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Cin’in kapitalist ekonomik yapiyr ve kiiresel piyasaya katilimi, agik pazar
ekonomisi ilkelerini izleyerek (bir dereceye kadar), mevcut uluslararasi diizeni kabul
ettigini gostermektedir. Soguk Savas sonrasi donemde kapitalist sistemde faaliyet
gostermenin nedeni maddi ve siyasi kazanimlardir. Cin, sistemin menfaatlerini
giivence altina aldig1 olclide sistemden memnun kalmaktadir, ancak ABD veya bati
ekonomilerinden farkli olarak, Cin, bu sistemi bunun Otesinde koruma konusunda
temel bir taahhitte bulunmamaktadir. Cin, sistemin dncusi ve yoneticisi hicbir Glkeye
bagimli olmadan veya kiiresel diizene sadik kalmadan, yalnizca sisteme yarar saglayan
bir katilimeidir. Dolayisiyla, Cin “Akran Rakip (Peer Competitor)” gibi bir sistemde
calisiyor. Terim Peer Competitor sOyle agiklanir: “Akran bir rakip, ABD’yi kiiresel
Olcekte ve sirdirdlebilir bir bigimde ve bir ¢atisma sonucunda siiphe duydugu
durumlarda, yeterli bir diizeyde kars1 karsiya gelme giicii ve motivasyonuna sahip olan
bir devlet veya meydan okuyucudur. Birlesik Devletler siraya koymasina ragmen,
kaynaklarmni etkili ve zamaninda yerine getirir.”*!® Cin’in ABD’yi yalnizca bélgesel
diizeyde degil, gelecekte de kiiresel dlgekte karsi karsiya getirme giicii ve motivasyonu
var, biyik bir guce erismesi ABD’nin uzun yillar boyunca yasayacagi sikintilara yol

acmasina neden olabilir.

Blackwill ve Tellis, ABD’nin Cin’i liberal uluslararasi diizene sokma
cabalarin1 Asya’da ABD’nin {istlinliigii i¢in bir tehdit olarak goriiyor ve Cin ABD’nin

kiiresel hegemonyasina meydan okuyabilir. ABD’nin yirmi birinci ylizyilda

415 Thomas S. Szayna, Daniel Byman, Steven C. Bankes et al. (2001). The Emergence of Peer
Competitors:

A Framework for Analysis. (Santa Monica, CA: RAND Corporation), s. 7-8. Retrieved from
https://www.rand.org/pubs/monograph_reports/MR1346.html 18/04/2019.
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tistiinliigiinii korumak i¢in Cin’in yiikselisine karst koymak ve bolgedeki niifuz ve

guctini dengelemek icin yeni bilyiik bir strateji 6nerdiler.4°

Cin’in Asya kalkinma projelerindeki aktivizmi, ABD’ye olan bagimlilig
azaltma c¢abas1 olarak goriiliiyor. Bolgesel iilkeler ABD’ye daha az bagimh
olduklarinda, bolgede giic dengesi ittifak sisteminin ortadan kaldirmak miimkiin
olabilir ve bu olay ABD’nin Asya’da lider olarak yerinden edilmesine neden
olabilir.*'” Cin Devlet Bagskam Xi Jinping, Mayis 2014’te Asya’daki Etkilesim ve
Guven Olusturma Onlemleri konulu konferansta, “Asya’nin sorunlarinmn nihayetinde
Asyalilar tarafindan ¢ozlilmesi ve Asya’nin giivenliginin de sonunda Asyalilar
tarafindan korunmasi gerektigini” belirtti.*® Bu Cin’in ABD’nin egemenligi olmadan

Ozglir Asya’ya yonelik niyetlerini yansitiyor.

4.3.1. Pekin Konsensusu

Soguk Savag'in sona ermesi, ABD'nin bat1 yarim kiire ve Asya da dahil olmak
tizere diinyanin geri kalan1 tizerinde muazzam ekonomik ve savunma kapasiteleri ve
kultar etkisi ile tek stper guc olarak ortaya ¢iktigi tek kutuplu bir diinya dogurdu.
Kiiresellesme prosediirii, Soguk Savas doneminde sisteme diisman olan uluslar
arasinda bile serbest piyasa ekonomisinin biiyiimesini ve kabul edilmesini arttirdi.
Buyuk i¢ pazarlara sahip ve rekabetci kiresel pazar igin Gretme potansiyeli yuksek
olan iilkeler, kiiresellesme ve sermaye piyasast ekonomisinden faydalananlardir. Pek

cok Asya iilkesi ve diger bazi iilkelerin ekonomik refahi, kendi paylarimi kiiresel

416 Robert D. Blackwill, Ashley J. Tellis (2015). a.g.e., s. 19.

M7 ae.

418 President Xi Jinping “New Asian security concept for new progress in security cooperation,”
remarks at the Fourth Summit of the Conference on Interaction and Confidence Building Measures in
Asia, Shanghai, May 21, 2014. Available at Ministry of Foreign Affairs of the Peoples Republic of
China https://www.fmprc.gov.cn/mfa_eng/zxxx_662805/t1159951.shtml 19/04/2019.
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ekonomik ve politik diizende almaya tesvik etti. Son yillarda yiikselen bu yeni
ekonomiler, kiiresel diizenin ¢ok kutuplu olmasina katkida bulundu ve yeni ¢ok tarafli
bloklar kiiresel politikanin bir isareti haline geldi. ABD’nin Orta Dogu ve Afganistan’a
miidahalesi ve ¢atismanin maliyeti ABD’nin ekonomik ve ahlaki istiinligiine blylk
zarar verdi. Bunun disinda, artan kiiresellesme ve yeni giiclerin yiikselmesi,
“Amerikan sonrasi diinyas1 (Post-American World Consensus)” nda yeni uzlagsma
yaratan bir atmosfer yaratt1.*!® Fransiz hiikiimeti tarafindan benimsenen savunma ve
ulusal giivenlik hakkindaki Beyaz Kitapta da benzer goriisler dile getirilmistir: “Bati
diinyas1 (yani, esas olarak Avrupa ve Amerika) artik 1994 yilinda va oldugu gibi
ekonomik ve stratejik bir girisim tekeline sahip degil.”*?° Bu degisen senaryoda Cin’in

99421

bolgedeki yiikselisi ve artan etkisi “Washington Konsensus unun gegerliligi ve

“Pekin Konsensus”*%?

yla da degistirilme olasiliklar1 hakkinda soru ortaya koyuyor.
Cin'in yenilikci kapsayici bitylime konseptini ve azinlik i¢in 6zel ekonomik firsatlar
yerine esitlik ve baris ilkelerini kullanarak, liderlik roli oynama potansiyeline sahip
olduguna inaniliyor. Iktidar ve somiiriiye dayanan kurallarin iistiinliigiinii ve empoze
edilmesini reddederek Bat: tekelini devirme potansiyeli vardir.*?® Cin liderligi,

yiikselen ekonomiler arasinda isbirligine dayanan bati dis1 bir diizen olusturmay1

amaclayan Pekin konsensiisiindeki “yeni giivenlik konsepti” (Xin anquan guan)

419 Bkz: Fareed Zakaria. (2008). The Post-American World. (New York: W. W. Norton & Company).
420 The French White Paper on Defense and National Security. (2008) Foreword by Nicolas Sarkozy
President of the French Republic.
http://www.mocr.army.cz/images/Bilakniha/ZSD/French%20White%20Paper%200n%20Defence%20
and%?20National%20Security%202008.pdf 05/04/2019.

421 Washington Konsensiisii, 1989'da, IMF'nin zor durumdaki devletlere getirdigi liberal 6nlemleri
tanimlamak i¢in ekonomist John Williamson tarafindan icat edilen bir ifadedir.

422)oshua Cooper Ramo. (2004). The Beijing Consensus. The Foreign Policy Centre.
http://www.chinaelections.org/uploadfile/200909/20090918021638239.pdf 05/04/2019.

423 a.e.
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araciligiyla genisletilmis bir giivenlik perspektifi iizerinde fikir birligi sagladi.*** Yeni
organizasyonlarin olusumu, gelismekte olan iilkeler arasindaki jeostratejik ortakliklar
yoluyla giivenligi artirma amacina hizmet etti. Pekin, Sangay isbirligi Teskilat: (SCO)
ve ASEAN+3 (Giineydogu Asya Ulkeleri Birligi’nin on iiyesi, Cin, Japonya ve Giiney
Kore), BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Guney Afrika) ve BASIC
(Brezilya, Gliney Afrika, Hindistan ve Cin) gibi kuruluslarla danigmanlik niteligindeki
stratejik ortaklik giindemini basariyla ilerletiyor.*?® Cok tarafli stratejik ortakliklar,
Pekin’in ABD’nin uluslararasi diizenine karsi ¢ikan bir karsi anlati olusturma ve

uygulama arzusunu ve kabiliyetini gostermektedir.

4.4. Cin’in "Inci Dizisi (Strings of Pearls)" Stratejisi ve ABD ve

Hindistan igin Zorluklar:

Son yillarda Cin, deniz giivenligine ciddi ilgi gdstermeye baslamistir ve bunun
sebebi iilkenin deniz ticaretine bagli ekonomik riskleridir. Cin’in Hint Okyanusu
bolgesine egemen olma cabalarinin birincil nedeni, Ozellikle enerji ithalatindaki
nakliyelerinin giivenligidir. Bati Asya ve Afrika'dan yapilan petrol ithalatinin yiizde
77'si Hint Okyanusu iizerinden tasmiyor.*?® Cin’in Altyap1 insas1 ve Hint
Okyanusu’nda ve ¢evresindeki denizcilik kapasitelerinin modernizasyonu, bdlgedeki
ekonomik ve jeostratejik ¢ikarlarini giivence altina alma stratejisinin bir parcasidir.

Cin’in 2000’den bu yana bolgede yiikselen ve artan etkisi, deniz giivenligi stratejisini

424 Mel Gurtov. (2010). Changing Perspectives and Policies. In Lowell Dittmer and T. Yu George.
(Eds.). China, the Developing World, and the New Global Dynamics. (Boulder, CO: Lynne Rienner),
s. 13-35.

425 Mike Boyer. (2006). China’s Oil Import Scheme Is Far from Crude. Foreign Policy.
https://foreignpolicy.com/2006/10/04/chinas-oil-import-scheme-is-far-from-crude/ 08/04/2019.

426 a.g.e.
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bolgesel ve kiiresel giic oyunculart i¢in endise kaynagi haline getirmektedir. Cin'in
denizcilik stratejisinin, kiiresel iktidara yiikselisi 1s18inda altyapr gelisimi yoluyla
baskinlig1 siirdiirmenin bir kaynagi oldugu diisliniilmektedir. Cin’in asil endisesi,
Pasifik Okyanusu’dur, ¢iinkii Hint Okyanusu’nda herhangi bir deniz sinirina sahip bir
tilke degildir, ancak ticaret ve stratejik zorunluluklar, Hint Okyanusu’nu énemli bir
ilgi alani haline getirir. Hint Okyanusu, Cin i¢in baslica deniz hatti iletisim kaynagidir
ve Cin'in baslica enerji ihtiyaglarinin karsilandig1 fran Korfezi'ne erisim saglar ve Cin,
ticaretinin guvenligini saglamak arzusundadir. Bu nedenle, yalnizca Hint Okyanusu
degil, Basra Korfezi’nin de Cin’in stratejik sinirlarinin  batisinda oldugu
diisiiniilmektedir.*?’ Cin’in “iki Okyanusu” stratejisi, Malacca Bogazi'na olan
bagimliligin1 kolaylastirmak i¢in Gliney Cin Denizi ve Bati Pasifik’ten Hint
Okyanusu’na deniz harekat: yapabilme kabiliyetini arttirmasi denizciligin gelisimiyle
ilgilidir.*?® Cin’in “uzak denizde (far sea)” ve “yakin deniz (near sea)” faaliyet
gOstermeye kars1 giivenlik vizyonunu genisletmeye yonelik yeni stratejisi, Cin
denizcilik diisiincesindeki belirleyici doniisiimdiir, “Cin’in deniz giicii, doktriner bir
degisimden okyanus merkezli stratejik diisiinceye gecise dayaniyor ve Hint
Okyanusu’nda kalici bir denizcilik glictinun varligina sahip olma arzusu daha buyiik

bir oyun planimin gostergesidir.”*?°

Cin'in Hint Okyanusu'ndaki mevcut stratejisi, bir paydas olmak, bdylece

bolgesel ve kiiresel giigler tarafindan varligini hissettirmek ve bunun i¢in sadece

427 David Shambaugh. (2002). Modernizing China’s Military. (Berkeley, Los Angeles, London:
California University Press), s. 66—69.

428 Robert. D. Kaplan (2009). “China’s Two-Ocean Strategy,” in China’s Arrival: A Strategic
Framework for a Global Relationship (Washington: Centre for a New American Security), s. 53-54.
429 David Scott. (2017). China’s IOR strategy. Maritime Security Review.
http://www.marsecreview.com/2017/11/chinas-ior-strategy/ 20/04/2019.
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denizcilik kapasitelerini arttirmakla kalmayip, giivenligini saglamak ve deniz ¢ikarlari
icin kapasitelerini kullanma niyetini de agik¢a ortaya koymaktir. Cin denizcilik
kapasiteleri ve agik sularda uzun sire serbest hareket etmesi, bolgede kalici bir temele
sahip olmadan miimkiin degildir. Cin donanmasi bolgede kalici lojistik kurulum
yapana kadar operasyonel mikemmellige sahip olamaz. Bu nedenle, Cin, Hint
Okyanusu boyunca stratejik olarak konumlandirilmis limanlar ve deniz tasimaciligt
sirketleri inga etmek i¢in elinden geleni yapiyor. Bu limanlar ve deniz tasimacilig
altyapisi, ticari amaglarla ve kiiresel pazarlara erisebilmek icin Cin'in iligkiler
giindemine alinmistir, ancak bu limanlarin askeri iis olarak potansiyel olarak
kullanilmas: da miimkiindiir.**® Bu giivenlik ve jeostratejik arka planda, Cin’in
limanlar insa etme konusunda Hint Okyanusu bolgesindeki tlkelere yaptigi yatirim,

Cin’in “Inci Dizisi Stratejisi (String of Pearls)” olarak aniliyor.*!

Inciler anakara Cin'in sahilinden Giiney Cin Denizinin kiyiya yakin bolgeleri,
Malacca Bogazi, Hint Okyanusu boyunca ve Basra Denizi ve Basra Korfezi
kiyilarindan baglar. Bu limanlar veya donanma ve hava iisleri Cin'in yakin ve uzak
sulardaki varligin stirdliirmesine yardimci olacak ve bu sayede {ilkelerle olan stratejik
iligkisini daha 1iyi siirdiirecektir. Aym1 zamanda, Hindistan ve ABD’nin, ticaret ve
iletisimin tiim biiyiik engelleme noktalarindaki deniz ulastirma hatlar1 {izerindeki

etkisinin kirilmasini da saglar.

Inci Dizisi serisi, Cin'in giineyindeki Hainan Adasi'ndaki askeri tesislerin

bulundugu bir limandan baglar. Vietnam'in 300 deniz mili dogusunda bulunan Paracel

430 Robert. D. Kaplan (2009). “China’s Two-Ocean Strategy.” a.g.e., ss. 50-55.

41Terim ilk once 6zel damismanlar Booz-Allen-Hamilton tarafindan ABD Savunma Bakani igin
hazirlanan “Asya'da Enerji Gelecekleri” baslikli 2005 raporunda kullanildi.
Http://www.spacewar.com/2005/050118111727.edxbwxn8.html 08/04/2018 adresinden alind1.
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takimadalarinda bulunan Woody Island, bir ugus pistine sahip, bir incidir.
Banglades'teki Chittagong limam, Cin’in Inci Dizisi stratejisinde inci olarak
projelendirilen bir konteyner nakliye tesisidir. Cin’in Sittwe, Myanmar’da derin su
liman1 inga etme konusundaki yatirimi ayn1 zamanda Cin’in “uzak deniz” politikasinin
bir parcasi. Cin’in Pakistan’in giineybatisindaki Baluchistan eyaletindeki Gwadar

limaninin deniz Gslerinin finanse edilmesi, Cin’in bir baska inci politikasidir.

Sekil 9: Hint Okyanusunda Cin'in incileri (Pearls)

Arabian Sea

I NDI AN OCEAN

Kaynak: China's ‘String of Pearls’ in the Indian Ocean and Its Security Implications, in

Strategic Analysis, Vol. 32, No. 1, January 2008. s. 4.
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Cin’in bolgedeki varligt ve deniz giiciiniin yakin ve uzak deniz /
okyanuslardaki incileri kullanan operasyonel kapasiteleri, rakip iilkeler tarafindan
biiylik bir giivenlik dengesizligi ve bolgedeki gilic dengesi'nin Cin lehine kaymasi
olarak algilaniyor. Hindistan ve ABD bu gelismeyi 6zel bir endise nedeni olarak
goriiyorlar ve Nisan 2007’de Yeni Delhi’deki Hindistan-ABD Savunma Ortak
Calisma Grubu toplantisinda, “(Cin’in) Hint Okyanusu’ndaki deniz genislemesinin
hizla artmasi ve Myanmar, Banglades, Sri Lanka gibi iilkelerle askeri ve deniz
baglantilar” konular1 tizerinde tartisildi.**2 Cin'in “ Inci Dizisi” stratejisi, ABD ile
bolgesel etki tizerindeki potansiyel bir ¢atisma kaynagi olabileceginden ABD igin

karmasgik bir stratejik durum yaratti.

ABD’nin bolgedeki etkisi ve bolgedeki tistlinliigiinii siirdiirme arzusu, Cin’in
artan giicline kars1 koyulmasi sartina baglaniyor. Bunun gerceklesmesi icin ABD’nin
kapasiteli bir ortaga ihtiyaci var ve Hindistan’1n bolgedeki gii¢ potansiyeli ve tutkular
onu Asya’da ideal bir stratejik ortak haline getiriyor. Hindistan in jeostratejik konumu
ve bolgedeki kapasiteleri, tim kiigiik ve biiyiik iilkelerle iyi iliskiler kurmasini

kolaylastiriyor ve esit igbirligi ya da yiizlesirme sans1 doguruyor.

Soguk Savas sonrasi donemde Hindistan-Cin iliskilerini degerlendirirsek, iki
ulke de ikili ve bolgesel konularda isbirligi yapmaya istekliydiler. 19901 yillarin
baslarinda, iki iilke arasinda baris¢il ve dinamik bir iliski kurma umudu vardi ve her
ikisi de sinir anlagsmazhklarmin diyalog yoluyla ¢éziilmesinde ilerleme kaydetti.**3 Bu,

Hindistan-ABD baglarinin ¢ekismeli oldugu zamanlardi. Hindistan ekonomisi reform

432 Robert G. Sutter. (2005). China’s Rise in Asia: Promises and Perils. (Lanham, MD: Rowman and
Littlefield)., s. 209.

433 Hongzhou Zhang & Mingjiang Li. (2013). Sino-Indian Border Disputes. The Italian Institute for
International Political Studies (ISPI), Analysis No. 181.,s. 7.
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doneminden geciyordu ve Hindistan niikleer programi i¢in yaptirim uygulamasi
altindaydi. Pek ¢ok analist, o zamanin Hindistan ve Cin arasindaki iligkilerin gittikge
normallesmesi donemi oldugunu diisiiniiyor. 1990'larda yasanan gelismeler, ABD'nin
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden sonra tek siiper gii¢ olmasina ragmen Asya merkezli
siyasi ve ekonomik bir diinyay: sekillendiriyordu. Giiney Dogu ve Bati Asya'nin
yukselen Asya ekonomileri ve Cin'in siyasi hirslarla yiikselisi, ABD’yi Hindistan'a
yoneltti ve aralarindaki iliskiler giderek yirmi birinci yiizyilin ilk on yilinda stratejik

ortaklik agsamasina geldi.

Bu senaryoyu anlamak igin Soguk Savas sonrasi donemde Hindistan-Cin baglarinin

gelisimini ve ABD faktoriinii kisaca analiz etmek yararli olacaktir.

4.5. Hindistan-Cin Isbirligi: ABD'ye bir Tehdit mi?

Cin-Hindistan baglari, Soguk Savas donemi boyunca isbirligi ve yiizlesmeden
dostca kardeslige ve biiyiik capli savasa kadar pek ¢ok inis ve ¢ikis gordil. Yasanan sinir
anlagmazliklari, kardesligi diismanliga g¢evirdi. Soguk Savas politikalar1 onlar1 daha da
birbirinden uzaklastirmaya neden oldu. Soguk Savasin sona ermesi {izerine Bagbakan
Rajiv Gandhi Cin'i ziyaret etti ve iki iilke arasindaki sinir anlagmazliklarii ¢6zmek
i¢in bir seri goriisme basladi. Aralik 1988’deki ziyaret- Rajiv Gandhi’nin Cin’e yaptig1
ziyaret- 34 yil i¢inde Hindistan Bagbakani tarafindan yapilan ilk ziyaret oldu. Her iki
taraf da, Cin ile Hindistan tarafindan ortaklasa baslatilan Bes Huzurlu Birliktelik

Tlkesini**, devlet iligkilerini ve yeni bir uluslararasi politik ve ekonomik diizenin

434 Nehru & Zhou, bélgedeki istikrar i¢in yol haritasin1 koymak iizere 29 Nisan 1954'te anlasmay1
imzaladilar.

Baslangi¢ durumlari: 1. Birbirlerinin toprak biitiinligiine ve egemenligine karsilikli saygi 2. Karsilikl
saldirmazlik 3. Karsilikli karismazlik 4. Esitlik ve karsilikli yarar 5. Huzurlu bir arada yagama.
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kurulmasimin yol gosterici ilkeleri olarak takip etme isteklerini yinelemektedir. Iki
ulkenin halki, Asya ve diinyadaki baris ve istikrarin korunmasi igin iyi komsuluk
iliskileri kurmayz, yenilestermeyi ve gelistirmeyi kabul ettiler.*®® Her iki tlkenin ikili
iligkileri, liderlerin sik sik ziyaret ettigi ve 1990'lar boyunca diyaloglari siirdiirdiigii
srecte gelisti. 7 Eylul 1993'te Hindistan ve Cin bir anlasma imzaladi, “Hindistan-Cin
siir bolgelerinde Gergek Kontrol Hatti boyunca dinginlik ve Huzurun Korunmasi
Anlasmasina uyma ve uygulama taahhiitlerini yinelemislerdir.”**® ve askeri alanda,
Hindistan-Cin Sinir Alanlari'ndaki Fiili Kontrol Hatti (Line of Actual Control)
boyunca Giiven Arttirict Onlemler (GAO) Anlasmasi 29 Kasim 1996 tarihinde
imzalandi, her iki iilkenin de LAC boyunca baris1 saglamak igin kararliliklar
sergilenmisti.**” 23 Haziran 2003 tarihinde imzalanan Hindistan ve Cin arasindaki
Miskiler ve Kapsamli Isbirligi ilkeleri Beyaninin Yeniden Onaylanmasina iligkin bir
baska anlasma: “iki tarafin Hindistan-Cin sinir sorununun ¢oziim gercevesini
arastirmak igin Ozel Temsilciler atadigmi ve iki Ozel Temsilcinin dostane, isbirligine
dayali ve yapici bir ortamda istisarelerde bulundugunu hatirlatarak sinir sorusunun
genel ve uzun vadeli ¢ikarlar1 baglaminda ¢6ziilmesi, sinir sorusunun erken bir ¢6ziime
kavusturulmasinin iki iilkenin temel ¢ikarlarini artiracagi ve bu nedenle stratejik bir

amag olarak siirdiiriilmesi gerektigi hususunda hem fikirdiler.”**® Bu anlasmalar, iki

435 Indian Prime Minister Rajiv Gandhi visited China. Ministry of Foreign Affairs of the People’s
Republic of China.
https://www.fmprc.gov.cn/mfa_eng/ziliao_665539/3602_665543/3604_665547/t18017.shtml
29/04/2019

436 Agreement between the government of the Republic of India and the Government of the Peoples’
Republic of China. Ministry of External Affairs, Government of India. Retrieved from
https://lwww.mea.gov.in/bilateral-
documents.htm?dtl/6534/Agreement+between+the+Government+of+the+Republic+of+India+and+the
+Government+of+the+Peoples+Republic+of+China+on+the+Political+Parameters+and+Guiding+Pri
nciples+for+the+Settlement+of+the+IndiaChina+Bou 29/04/2019.
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tilkenin ihtilaflarin1 ikili olarak ¢6zmek ve ticari iliskilerini gelistirmek igin ortak
cikarlarin varliginin agik bir gostergesidir. Her iki iilkenin devlet adamlar1 da birkag kez
karsilikli ¢ikar alanlar1 ve ¢atigsmadan kaginma alanlarinda isbirligi yapma isteklerini dile
getirdiler. Hindistan Disisleri Bakan1 Pranab Mukherjee bir keresinde, “Birlikte gelismek,
birbirinden bagimsiz olarak birlikte biiyiimektir, digerine yetecek kadar alan var.” dedi.**®
Aralarindaki ikili ticaret, etkilesimin artmasinin ana kaynagiydi. 1984 yilinda, iki taraf ticaret
kisitlamalarin1 kolaylastirmak i¢in En Cok Tercih Edilen Uluslar Anlagmasi'ni kabul etti.
Gitgide Hindistan-Cin ikili ticareti 2010 yilinda 61,7 milyar ABD Dolarina ulasarak Cin
Hindistan’1in en biiyiik mal ticareti ortagi oldu. 2008'de Cin, Hindistan'in en biiyiik ticaret
iilkesi olarak ABD'nin yerini ald1.**’ Hindistan ve Cin arasindaki ikili ticaret, birgok ikili

anlasmazliga sahip olmalarina ragmen iliskinin normallesmesinin ana nedenidir; ticaret,

onlar1 daha da yakin ya da baska bir deyisle birbirine bagimliliklarini artiran sebeptir.

Hindistan ve Cin, ticaret borsalarini gelistirmek ve kolaylastirmak ve sinir
boyunca gerilimi hafifletmek igin U¢ sinir gegisini agmay1 kabul etti. Lipulekh, 1992'de
ticaret i¢in acilan ilk sinir noktasiydi. Bunu 1994'te Shipkila'nin ve 2006'da Nathula
Nin agilmasi izlemistir. Nathula gecis, Tibet ve Sikkim'deki Yadong'u birbirine baglar
ve belki de stratejik olarak en 6nemlisidir.**! iki tarafli ticaret ve hizli iletisim
kapasitesini arttirmak i¢in siir bolgelerinin yani sira altyapi insa etmede ¢ok fazla
calisma yapilmasi gerekmesine ragmen, sinirlarin agilmasi girisimi her iki tilkenin de

ticaret iliskilerini iyilestirme konusundaki istekliligini gdstermektedir.

439 PS Suryanarayana. India is a Core State for Asian Security: Pranab Mukherjee. The Hindu, 04 June
2006. Retrieved from https://www.thehindu.com/todays-paper/tp-international/india-is-a-core-state-
for-asian-security-pranab-mukherjee/article3114775.ece 29/04/2019.

440 India China Bilateral Relations. Ministry of External Affairs, Government of India.
https://mea.gov.in/Portal/ForeignRelation/China-January-2012.pdf 30/04/2019.

41 Diki Sherpa. (2017). Sino-Indian Border Trade: The Promise of Jelep La. Institute of Chinese
Studies, No. 45. https://www.icsin.org/uploads/2017/05/15/6ad1daff8febad 72aeb443df3cf8a949.pdf
01/05/2019.
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Her iki iilke de artan endiistriyel ihtiyaglari i¢in enerji ithalatina biiyiik 6l¢iide
bagimlidir ve bu giderek artan ihtiyag, onlari kendi bdlgelerinin disindaki enerji
kaynaklar1 i¢in rekabet etmeye ve enerji kaynaklari tasimaciliginin giivenligine
itmektedir. Enerji piyasalarini giivence altina alma konusundaki rekabete ve
yiizlesmeye ragmen, isbirligi yaptiklar1 zamanlar da var. ilk kez, en biiyiik petrol
sirketleri olan Cin Ulusal Petrol Sirketi (CNPC) ve Hindistan'in Petrol ve Dogal Gaz
Sirketi (ONGC), 2005 yilinda, Petro-Canada'nmin Suriye petrol sahalarindaki
hisselerinin% 37'sini 573 milyon ABD Dolar1 karsiliginda ortak olarak satin alma
teklifinde bulunuldu.**? iki iilkenin 6zel veya devlet sektorii kurumlari arasindaki
isbirligi, her iki iilkeye de yarar saglar ve birbirlerini ge¢gmeleri gerekmedigini kanitlar.
Hindistan ve Cin’in Iran, Irak, Suriye, Myanmar ve Sudan gibi iilkelerdeki enerji
kaynaklaria bagimliligi, ABD tarafindan yaptirim 6nerilerini desteklememelerinin ve

hileli rejimleri ilan etmemelerinin nedenidir.

4.5.1. Cin-Hindistan Isbirligi ve “Chindia” nin Sekillendirilmesi

Baz1 biiyiik gelismekte olan ekonomilerin 1990'larin sonunda ve 2000'lerin
basinda ortaya g¢ikmasi, bolgesel ve kiiresel giic politikalarinda yeni bir trend
olusturdu. Cin ve Hindistan'in yiikselisi ve Brezilya, Rusya, Gliney Afrika (BRIC /
BRICS / BASIC) gibi yiikselen diger {ilkelerle olan ¢ok tarafli igbirlikleri, daha dnce

ABD ve miittefiklerin egemen oldugu kiiresel ekonomik diizeni degistirdi. Yeni glg

42 India China Win on Venture's Bid for Syria Oil Stake. Ministry of External Affairs, Government of
India, December 21. 2005. https://www.mea.gov.in/articles-in-foreign-
media.htm?dtl/15770/India+China+Win+On+Ventures+Bid+For+Syria+Oil+Stake 01/05/2019.
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oyuncularinin ve paydaslarin iradesinin tezahiirii, iklim degisikligi veya ticaret

duzenlemeleri gibi kiiresel oneme sahip bircok durumda gozlenildi.**

Cin ve Hindistan'in yiikselisi, 6zellikle cografi yakinligi, hirslar1 ve devasa
potansiyelleri ve kaynaklar1 paylasmasi ¢ok ilging bir gelismedir. Hindistan ve Cin’in
bolgesel olarak yiikselisi, kiiresel ekonomi ve politika, ayn1 zamanda akademinin ve
kiiresel trendlerin uzmanlarinin dikkatini ¢ekti. Gelisme, kiiresel giiciin Asya'ya “kars1
konulmaz” meyli olarak diisiiniilmiis.*** Asya’nin yiikselisi ya da “Asya Cagi™**
olarak adlandirilan sey, Hindistan ve Cin’in gii¢ kapasitelerine ve potansiyellerine ¢ok
baglidir. Ayrica, bu iki iilkenin nasil davrandigi da bolgede ve ikili taraflara biyuk

Onem atfetmektedir. Onlarin isbirlikleri veya yiizlesmeleri diinya diizenini yeniden

sekillendirmede veya siirdiirmede belirleyicidir.

Hindistan ve Cin arasindaki Soguk Savas diismanliklarinin normallesmesi
ve yirminci birinci yiizyilin ilk on yilinda ticari iliskilerin baglamasi, isbirligi ve
ortaklik ¢agi umutlarini da pesinden dogurdu. Pete Engardionun gdzlemledigi gibi,
“Diinya higbir zaman ayn1 anda tim gezegenin niifusunun iigte birini olusturan iki
ulusun eszamanli, siirdiiriilebilir olarak ele gecirilmesini (takeoffs) gérmedi”.*4®

Hindistan-Cin isbirliginin 6nemi ve Chindia'nin (Hint ve Cin pazarlarinin ekonomik

ortaklig1 ve birlegsmesi) riiyasini gergeklestirmedeki olanak ve engelleri, “Making

43 Saibal Dasgupta. Copenhagen conference: India, China plan joint exit. The Times of India, Nov.
28, 2009. https://timesofindia.indiatimes.com/india/Copenhagen-conference-India-China-plan-joint-
exit/articleshow/5279771.cms 30/04/2019.

44 Kishore Manbubani. (2009). The New Asian Hemisphere: The Irresistible Shift of Global Power to
the East. (New York: PublicAffairs).

445 Valentina Romei, John Reed. The Asian century is set to begin. Financial Times, March 26, 2019.
https://www.ft.com/content/520cb6f6-2958-11e9-a5ab-ff8ef2b976c7 30/04/2019.

446 pete Engardio. (2007). (Ed.). CHINDIA: How China and India Are Revolutionizing Global
Business. (New York: McGraw-Hill)., s. vii (preface).
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Sense of Chindia: Reflections on China and India” adli kitabinda Jairam Ramesh

tarafindan detayl olarak ortaya konmustur.

Daha 6nce Basbakan Rajiv Gandhi tarafindan 1980'lerin sonunda baglayan
daha iyi ve gelismis ikili ekonomik iliskilerin yolculugu giderek uzlasma dénemine
girdi. Iliskiler hi¢cbir zaman piiriizsiiz ve stressiz kalmamuist1, ancak sorunlara ragmen
isbirligi yapma istegi vardur. ikili iliskilerde biiyiik bir atilim, Bagkan Jiang’in 1996’da
Hindistan’a yaptig1 ziyarette, iki Ulke arasinda 21. yiizyil i¢in “yapici ve isbirligine
dayali ortaklik” kuruldu.**” Bagbakan Atal Bihari Vajapyee’nin 2003 te Cin’e yaptig1
ziyaret, 10 y1l icinde Hindistan tarafindan Cin’e yapilan bagsbakaninin ilk ziyaretiydi.
Vajapyee ve Wen tarafindan imzalanan ortak agiklama, Hindistan'in Tibet'i Cin
topraklarinin bir pargasi olarak agikg¢a tanimasi ve Hindistan'da yasayan Tibetli
siirglinlerin “Cin karsit1 faaliyetlerine” izin vermemesine karar vermesi nedeniyle
tarihi bir 6neme sahiptir.**® Ayrica, karsilikli menfaatlarm farkl sektorlerde isbirligini
arttirma konusunda birkag Mutabakat Muhtirasi (MoU) da imzaladilar. Bagsbakan
Wen’in 2005°teki ziyareti sirasinda baris ve refah igin “stratejik ve isbirligine dayal
ortaklik” kurdular.**® Basbakan Wen ve Bagbakan Singh birlikte 2006 yilin1 Cin-
Hindistan dostluk yil1 olarak ilan etti ve bu baglamda yil boyunca ekonomik, politik

ve kiiltiirel alanlarda bircok faaliyet gergeklesti. Hindistan-Cin iligkilerinin

47 Kathy Chen. China's Jiang Visits India, Expanding Growing Links. The Wall Street Journal,
Kasim. 28. 1996. https://www.wsj.com/articles/SB849120993882176000 30/04/2019.

448 Declaration on Principles for Relations and Comprehensive Cooperation Between the Republic of
India and the People’s Republic of China. Ministry of External Affairs, Government of India, June 23,
2003. https://www.mea.gov.in/in-focus-
article.htm?7679/Declaration+on+Principles+for+Relations+and+Comprehensive+Cooperation+Betw
een+the+Republic+of+India+and+the+Peoples+Republic+of+China30/04/2019.

449 Synopses of Agreements/MOUs/Memoranda - Visit of Chinese Premier Wen Jiabao to India, April
9-12, 2005. Ministry of External Affairs, Government of India. https://mea.gov.in/bilateral-
documents.htm?dtl/6563/Synopses+of+AgreementsMOUsMemoranda++Visit+of+Chinese++Wen+Ji
abao+to+India+April+912+2005 30/04/2019.
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normallesmesi ve gelismesi, Cinli bir diplomat tarafindan soyle ifade edildi; “Simdi
Pekin Hindistan’1 her konuda istikrarli olan uzun vadeli iliskisiyle kiresel ve stratejik

oneme sahip biri olarak goriiyor.”*>°

Yikselen bu iki ekonomi, kiresel giineydeki daha az ayricalikli tilkelerin
haklarinin bayrak tasiyicilarinin roliinii tistlenmelerine sebep oldu. Doha Turu ticaret
miizakerelerinin (Diinya Ticaret Orguti'niin (DTO) himayesinde tarim, hizmet ve
imalat gibi sektdrlerde hala bir¢ok engelin oldugu iilkelerde kiiresel ticareti agmak i¢in
yapilan ¢ok tarafli miizakereler) ¢okmesine yol acan 2003 Cancun toplantisinda
Hindistan ve Cin’in igbirligi ve gii¢lii durusu oldu. Cin ve Hindistan, Bretton Woods
kurumlarinda (DTO, Uluslararasi Para Fonu ve Diinya Bankasi) Avrupa iilkelerinin
tekeli sorununu giindeme getirdi ve buna demokratik normlarin ihlali dedi. Kiiresel
Giliney iilkeleri icin uluslararasi finansal karar vermede esit rol ve statliyl
savundular.®! Cin ve Hindistan ayrica, Kiiresel Kuzey’in gelismis iilkelerini,
Hindistan, Cin, Brezilya ve Giiney Dogu Asya ekonomileri gibi gelismekte olan
tilkelerin hizmet, yatirim ve bilgi teknolojisi sektorlerine agik erisim saglama niyetleri
nedeniyle elestirdi. Bu tilkeler, gelismekte olan {ilkelere ayn1 imtiyazlar1 ve olanaklar
reddediyor ve siyasi acidan etkili kendi tarim sektorlerini koruyorlar.**? Hindistan ve
Cin, Aralik 2009’da Kopenhag Zirvesi’nde ABD ve gelismis diinyanin kiiresel iklim

degisikligi konusunda s@ylemlerine karsi ayni pozisyondaydilar. Her iki Ulke de,

450 Vincent Wei-cheng Wang. (2011). “Chindia” or Rivalry? Rising China, Rising India, and
Contending Perspectives on India China Relations. Asian Perspective, Vol. 35, No. 3., s. 459.

451 |_ee Hudson Teslik. The Doha Trade Talks. Council on Foreign Relation. Febh. 22, 2008.
https://www.cfr.org/backgrounder/doha-trade-talks 01/05/2019.

452 Sandra Polaski, Arvind Panagariya. The Suspension of the Doha Round and the Future of the
WTO: Two Views. Carnegie Endowment for International Peace, Sept. 14, 2006.
https://carnegieendowment.org/2006/09/14/suspension-of-doha-round-and-future-of-wto-two-views-
event-911 01/05/2019.
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gelismekte olan iilkelerin ekonomik biiylimesini ve gelismesini engelleyen herhangi
bir politikaya karsi ¢ikmak i¢in elele verdiler. Ve zirvenin basarisizligina yol agan
Kirlilik seviyelerinde zorunlu kesintileri ve endiistrilerin enerji yogunlugunu azaltma
onerisini kabul etmeyi reddettiler.®>®* BRICS gibi ¢ok tarafli forumlarda, Cin ve
Hindistan kiiresel ticaret ve yonetisimle ilgili konulardaki politikalarini koordine

etmeye calistilar.

Ikili, bolgesel ve ¢ok tarafli anlagsmalar ve kiiresel meseleler ve politikalar
konusunda yaptiklar1 isbirligi, kesinlikle kiiresel hegemonyasini ve politikasini
onaylama kapasitesine meydan okudugu i¢in ABD agisindan biyiik bir endise
kaynagidir. Cin’in artan kapasitesive etkisi, jeopolitik ve askeri alanlarda Rusya ve
Orta Asya’nim enerji iireten iilkeleri ve Hindistan ile el ele verdigi Sangay Isbirligi
Konseyi (SCO) platformundan ortaya ¢ikiyor. SCO, Rusya'nin askeri kapasitelerinin
ve Hindistan ile Cin'in birlesik ekonomik giiclerinin katilimiyla biiytik bir glic merkezi
olma kapasitesine sahip bolgesel bir enerji ve giivenlik ittifakidir ve Pakistan da SCO
liyesi oldugundan, Orgitin jeostratejik dnemi artmustir. Iki iilke, Asya’nm ylkselen
ekonomileri igin alternatif bir glic merkezi haline geldi. Uye (ilkeler ilk olarak Cin hava
kuvvetleri (ilk kez Cin topraklar1 disinda konuslandirildilar) birligi ile 2007 yazinda
SCO bayrag: altinda askeri tatbikatlara katildilar.*®* SCO'nun amaglaridan biri,
ABD'nin enerji bakimindan zengin Orta Asya'daki etkisini dengelemektir ve

Hindistan’in kurulusun bir {iyesi haline gelmesi, kurulusu, iiye tilkelerin zayifliklarini

453 Tobias Rapp, Christian Schwagerl, Gerald Traufetter. How China and India Sabotaged the UN
Climate Summit. Spiegel Online, May 5, 2010. https://www.spiegel.de/international/world/the-
copenhagen-protocol-how-china-and-india-sabotaged-the-un-climate-summit-a-692861.html
01/05/2019.

454 Bates Gill, Mathew Oresman. (2003). China's New Journey to the West. (Washington DC: Centre
for Strategic and International Studies), s. 5-12.
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asarak bolgesel giiclerin ¢ikarlarini ortaya koymak igin ideal bir platform haline
getirmektedir. Bu tiir hedeflerin ger¢eklesmesi zaman alir ve kisa siirede ikili
rekabetlerin iistesinden gelmek icin karmasik olsa da, bu organizasyon enerji

bakimindan zengin ve jeostratejik agidan énemli bir bolgede énemli bir aktordiir.*>°

ABD’nin Hindistan’a olan yonelimi, degisen bélgesel politik dinamik
cercevesinde gorilmelidir. Hindistan, hiikiimet baskanlari ve politika yapicilari
tarafindan birka¢ kez dile getirildigi gibi (6rnegin Hindistan''n “Doguya Bak”
politikasi), eger Hindistan daha biiyiik bir Asya bloguna iiye olursa ABD igin Cin'in
bolgede ve Otesinde artan giicii karsisinda durmasi zor olacaktir. Bu nedenle,
1990'larin sonlarinda ve yirmi birinci yiizyilin ilk on yil1 boyunca, baz kiiresel ticaret
ve giivenlik konularindaki farkliliklara ve c¢eliskili politikalara ragmen, ABD
Hindistan'a daha yakin duruyor ve Cin-Hindistan arasindaki ikili ve bdlgesel

meselelerde ise ikili arasindaki rekabetten istifade etmeye devam ediyor.

Hindistan’in  Cin ile ikili iligkileri, bdlgedeki c¢oziilmemis sinir
anlagmazliklar1 ve giivenlik rekabetinden dolay1 yasanan giivenlik agigi nedeniyle
jeostratejik ortaklik seviyesine gelemedi. Soguk Savag rekabetleri artik aralarindaki
iligkilerin  seyrini yonetmiyor, ancak ge¢cmisin uzun siiredir devam eden
anlagmazliklar1 Soguk Savas sonrast donemde de giivensizlikleri beslemeye devam
ediyor. Biiyiiyen ticaret baglar1 ve piyasaya bagimlilik, iligkilerin normallestirilmesine
yardimer olmaktadir. Buna ragmen, her iki Ulkenin de rekabet iginde oldugu ve

birbirlerini guivenlik ve bolgesel istekler hususunda bir tehdit olarak gordiikleri bazi

455 William Piekos, Elizabeth C. The Risks and Rewards of SCO Expansion. Council on Foreign
Relations, Haziran 7, 2015. https://www.cfr.org/expert-brief/risks-and-rewards-sco-expansion
02/05/2019.
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sorunlar1 vardir. Ikiliden birinin, cografi yakilik ve giivenlik ikilemine katkida bulunan
bolgesel politika ve ¢gikarlarini giivence altina almak i¢in her turli ¢abasi, digeri tarafindan

bir tehdit veya giivensizlik olarak algilanmaktadir.

4.6. Hindistan ve Cin'deki Dini ve Etnik Azinhklara Karsi

Uygulanan Baski

Cin ve Hindistan iki farkli yonetim sistemine sahiptir, ancak her ikisi de ¢ok
fazla etnik gruptan olusan bir topluluktur ve farkli inanglara ev sahipligi yapmaktadir.
Cin, modern liberal demokratik bir devletin ilkelerine bagl kalmamakta ve idareyi,
siki bir parti yonetiminin niifus Uzerindeki birgok kisitlama ve kontroliiyle
surdirmektedir. Ote yandan, Hindistan liberal sekiiler bir demokrasi ve niifusun etnik
ve dini yonelimlerinin 6tesinde bir 6zglrllk ve esitlik koruyucusu oldugunu iddia eder.
Biitiin vatandaslar igin Ust seviyede esitlik ve adalet iddialarina ragmen, her iki iilke
de sozlerini yerine getirmekte basarisiz olmus , etnik ve dini azinliklar ¢ogunluk

niifusu ve devlet eliyle ciddi bir baski altinda tutulmaktadir.

llging bir sekilde, Hindistan ve Cin'deki azinliklara kars1 islenen vahset
karsisinda diinya toplulugunun tepkisi ya eksik ya da taraflidir. Ornegin ABD, Cin’e
kars1 ¢ikma arayisinda, Hindistan’daki ¢ogunlugu Hindular tarafindan dini ve etnik
azinliklara kars1 islenen insan haklar1 ihlallerini gérmezden geliyor ve iilkenin
demokratik ve sekuler gorinimind oviiyor. Cin, kapali toplumu, medya ve sivil
toplum gruplari iizerindeki yaptirimlar nedeniyle kinanmakta, ancak yine de Xingjiang

ve Tibet'teki azinliklara islenen zuliimlere kars1 giiclii bir duruslar1 bulunmamaktadir.
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4.6.1. Hindistan'daki Azinhiklara Kars1 Yapilan Zuliim

Hindistan’in kiiresellesmeyi ve serbest piyasa ekonomisini 1990’larin
basinda kabul etmesi, vatandaslarina siyasi ve ekonomik karar alma konularinda daha
fazla esitlik ve Ozgiirlik sunma umudunu artirdi, ama yillar gectikge bu
gerceklesemedi. Kapitalist ve liberal ilkelere dayanan ekonomik kalkinmanin,
herkesin refahin1 sagladigi varsayimi, etnik ve dini azmliklarin (6zellikle

Miusliimanlarin) daha da marjinallestirildigi Hindistan durumunda hakli ¢ikamaz.*®

Bhartiya Janata Partisi'nin (Hint Halklar1 Partisi) himayesinde asirilik yanlisi
Hindu gruplarmin (Hindutva*’ bayrak sahipleri) yiikselisi, 170 milyondan fazla
Musliman i¢in ¢ok zor bir durum yaratti. Hindu asirilik¢ilarinin Hindistan’1 “Hindu
Devleti”**® yapma hedefleri, onlar1, 6zellikle Miisliimanlar1 ve Hiristiyanlar1 olmak
tizere, dini azinliklara baski yapmak ve korkutmak icin tim etik olmayan araglara
basvurmaya tesvik ediyor. Inek etini yemeleri yiiziinden Miisliimanlar1 ling etmek,
iilkenin ¢cogunda rutin hale geldi.**® Miisliimanlarin emlaklarmi ve is yerlerini hedef
almak ve suctan kagmak Hindistan'da normaldir. Hindu asirilik yanlilari, tarihi
yiizyillik eski Babri Camii'ni Hindistan'in Ayodhya eyaletinde giin 15181nda yiktilar ve

giivenlik kuruluslar1 yapiyr yikmalarina izin verdiler ve ironik bir sekilde Hintli

456 Bkz: Sadia Khanum. (2011). Muslims in Globalized India 1991-2007: An Analysis. (Saarbriicken:
Lap Lambert Academic Publishing GmbH & Co. KG), s. 84-116.

457 Hindutva, Hindistan'm Hindularm anavatam oldugunu belirten bir ideolojidir. Inananlara gore,
bagka inanglara sahip olanlar iilkede yalnizca Hindular'in elinde (at the mercy of) yasayabilirler.

4% Sumit Ganguly. India’s Prime Minister Modi pursues politics of Hindu nationalism — what does
that mean? The Conversation, Mayis 27, 2019. http://theconversation.com/indias-prime-minister-
modi-pursues-politics-of-hindu-nationalism-what-does-that-mean-117794 03/06/2019.

49 India's vigilante cow protectors are reportedly killing dozens of people. ABC News, Feb. 20. 2019
https://www.abc.net.au/news/2019-02-20/india-cow-protection-groups-have-killed-over-44-people-
report/10830902 03/06/2019.
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politikacilar ve hiikiimet gorevlileri bu igrenc suga bir sekilde katildilar.®°
Miisliimanlar, yasamin temel ihtiyaclarindan yoksun ve siirekli tehdit ve korku altinda
yastyorlar. Asirilik yanlist Hindu gruplari ve siyasi partiler cogunluktan oy almak i¢in
Miisliiman aleyhtar1 séylemleri kullanirken, All India Kongresi gibi sekdler partiler
iIse korku igindeki Miisliimanlart oy bankasi olarak giindemlerinde kullaniyor.
Bagbakan Narendra Modi azinlik karsiti nefretiyle taniniyor. 2002 yilinda Giiney
Hindistan’da Gujarat eyaletinin bagbakan1 olarak goérev yaptigi siirede, binden fazla
Misliman katledildi ve diri diri yakildi ve kadinlar tecaviize ugradi. Giivenlik
teskilatlar1 sessiz izleyiciyken Miisliimanlari evleri ve is yerleri tahrip edildi.*®

Magdurlar hala adalet bekliyor, suglular (Basbakan Modi de dahil olmak lizere) 6zgur

ve ¢ogu da Ust derece devlet gorevlerinde ve parlamentodalar.

Hindistan"in isgal ettigi Jammu ve Kesmir, Hint silahli kuvvetleri tarafindan
sivillere yonelik agir insan haklar1 ihlallerinin bir bagka kanmitidir. Kesmir'de 6zgiirliik
hareketini ve halklarin kendi kaderini tayin hakkini bastirmak i¢in ¢alisan ¢ok sayida
Hint giivenlik giicti vardir. Kesmirlilerin kendi kaderlerini tayin haklarimin
reddedilmesinin yani sira, Kesmir'deki Hint silahli kuvvetleri tim 6zel ayricaliklarla
gunlik olarak Kesmir halkina karsi1 barbarca vahset islemekteler. Kesmir, diinyadaki
en agir askeri bolgelerden biridir, ¢iinkii 700.000 Hintli silahli kuvvet, Silahli
Kuvvetler Ozel Gii¢ Yasas1 (AFSPA), Disturb Areas Act (DAA) ve Kamu Giivenligi

Yasas1 (PSA) gibi kiresel insani diizenlemelere aykirt bazi 6zel yasalarin imtiyazlar

460 Babri Demolition: From LK Advani to Bal Thackeray, Here Are The Key Players. Huffington Post,
06/12/2018. https://www.huffingtonpost.in/2018/12/05/babri-demolition-from-Ik-advani-to-bal-
thackeray-here-are-the-key-players_a_ 23607892/ 03/06/2019.

461 Sanjoy Majumder. Narendra Modi 'allowed' Gujarat 2002 anti-Muslim riots. BBC News, April 22,
2011. https://www.bbc.com/news/world-south-asia-13170914 03/06/2019
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ancak orada isletilmektedir.*®> Bu o6zel yasalara gore Hint silahli kuvvetleri
Kesmir’deki sivillere yonelik her tiirlii insan haklar1 ihlalini gergeklestiriyor.
Uluslararas1 hukuk, ulusal acil durumlarda bile sivillere iskence yapilmasini
yasaklar*®® ama Kesmir'de Hint silahli kuvvetleri tarafindan iskence gekerek sivillerin
Oldiirilmesi rutin bir istir. Birgok durum tespit raporlari, 6zel silahli kuvvetlerin
kiliklar1 altinda 1990'dan beri Kesmir'de Hindistan askeri kuvvetleri tarafindan
gerceklestirilen  kitlelerin -~ Oldiiriilmesinin, isaretlenmemis toplu mezarlarin,
iskencenin, rehin alma ve tecaviiziin bir savas aract olarak kullanildigin1 ortaya

cikarryor. %4

Hindistan'in Hiristiyan azinlig1 da benzer zorluklarla kars1 karsiyadir. Birkag
Hristiyan’in Hinduizm’e donmeye zorlandigi bildirildi. Katodi kdyinden Hristiyan
aileler, Hindu komsular1 saldirip onlar1t Hinduizme doniistiirmekle tehdit ettiginde
evlerini terk etmek zorunda kald1.*®® ABD Disisleri Bakanlig1 raporuna gore, BIP ile
yakin baglari olan radikal bir Hindu milliyet¢i grubu Rashtriya Swayamsevak Sangh
(RSS), “Hindistan’daki tren istasyonlarina, Hiristiyanlarin Hindistan’dan ayrilmak
veya Hinduizm’e donmek zorunda kalacagini yoksa 2021'de oldiiriileceklerini belirten

sinyaller verdiler.”*® ABD Uluslararas1 Dini Ozgiirlik Raporu, Hiristiyanlarin

42 Sanya Mansoor. Kashmir: Under special law, Indian Army acts with deadly impunity. The
Christian Science Monitor, Aug. 15, 2015. https://www.csmonitor.com/World/Asia-South-
Central/2015/0805/Kashmir-Under-special-law-Indian-Army-acts-with-deadly-impunity 03/06/2019.
463 International Covenant on Civil and Political Rights - United Nations.
https://treaties.un.org/doc/publication/unts/volume%20999/volume-999-i-14668-english.pdf
03/06/2019.

464 Jason Burke. Indian forces in Kashmir accused of human rights abuses cover-up. The Guardian,
Eylul 12, 2015. https://www.theguardian.com/world/2015/sep/12/indian-forces-kashmir-accused-
human-rights-abuses-coverup 03/06/2019.

465Annual Report of the US Commission on International Religious Freedom. April 2018, s. 162-167.
https://www.uscirf.gov/sites/default/files/2018USCIRFAR.pdf 03/06/2019.

466 Quoted in, Vagas Asghar, Shadab Junejo. Saffronisation of religious minorities in India. The
Express Tribune, 26/12/2018. Retrieved from https://tribune.com.pk/story/1874934/3-saffronisation-
religious-minorities-india/ 03/06/2019.
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“fiziksel siddet, kundakeilik, kiliselerine ve Incillerine yapilan saygisizligi ve dini
hizmetlerin bozulmasi dahil olmak iizere taciz ve siddet artislartyla” karsilastigini da
ortaya koyuyor. Ayrica, “yerel polis nadiren koruma sagladi, sikayetleri kabul etmeyi

reddetti ve zuliim olaylarini nadiren aragtirdi.”*®’

Bhartiya Janata Partisi hiikiimeti altindaki Hindistan, dini ve etnik azinliklar
hedef alan hosgoriisiizliik ve sekiiler olmayan degerleri ve baskici yasalari destekleyen
daha demokratik olmayan bir devlet haline gelmektedir. Hindistan’in miittefikleri,
Hindistan’in biiyiik pazar1 ve bdlgedeki Cin’in artan niifuz tehdidini iceren roli
nedeniyle azinliklara kars1 devletin baskici yasalarim1 ve uygulamasini gérmezden
geliyor. ABD ve s6zde 6zgur diinya, azinliklarin dini ve etnik kovusturma kayitlarina
ragmen Hindistan'1 demokratik ve sekiiler bir iilke olarak kabul eder. Ironik olarak,
insan haklarinin ve liberal degerlerin koruyucusu oldugunu iddia eden gelismis diinya,
Cin'in etnik ve dini azinliklara karst acimasiz muamelesini elestirirken Hindistan"

gOrmezden geler.

ABD’nin Hindistan’daki dini azinliklara yonelik agir insan haklar
ihlallerinin ihmal edilmesi veya kasitli olarak cahil birakilmasi, Hindistan’in vahgeti
korkusuzca yerine getirmesi icin bir tesvik kaynagidir. Ancak ABD’nin, sdzkonusu
raporlara ragmen Hindistan’la daha yakin stratejik bag kurma stratejisi, ABD’nin
ahlaki kampanyasinin Cin’in genislemeci arzularini sinirlamasina zarar verebilir.
Hindistan-ABD ittifaki veya stratejik ortakligi her iki iilke i¢in karsilikli olarak faydali
olabilir, Ancak, artan hosgoriisiizliik, etnik ve dini kutuplasma, aralarindaki uzun

vadeli iliskileri engelleyebilir.

467 USCIRF, Nisan 2018. a.e.
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4.6.2. Cin'de Etnik ve Dini Azinhklara Kars1 Uygulanan Baski

Cin liberal bir devlet ve toplum degildir, bireysel 6zgiirlikklerin ve haklarin
kesin olarak korundugu demokratik normlar1 takip etmez, ancak 70'li yillarin
sonlarinda getirilen reformlar c¢ergevesinde, insanlarin sonunda devletin kati
diizenlemelerinden arinmis daha iyi bir hayat yasayabileceklerine dair bir umut verdi.
Maalesef, Cin'deki azinliklar s6z konusu oldugunda, tim beklentiler yerine
getirilemedi. Cin’in etnik azinliklari, 6zellikle bat1 Cin’in Sincan bdlgesinde yasayan
ve agir zulim altinda olan Tiirk miislimanlar, niifusun yarisini (26 milyon nifusta
yaklagik 11 milyon) olusturuyor. Cin, Han Cinleri (Cin'in etnik ¢ogunlugu) Sincan'a
yerlestirerek bolgenin demografisini degistirmeye ¢alisiyor ve bu uygulama, Uygur
merkezi hitkkiimet tarafindan kimliklerinin ve kaltirlerinin ortadan kaldirilma girisimi
olarak Kabul ediliyor. Denenmeye ¢alisilan bu demografik degisim etnik gerilimleri
alevlendirdi ve 2009 yilinda Sincan'in baskenti Urumgi'de isyanlar basladi. 200 kisi
hayatin1 kaybetti ve yiizlerce kisi yaralandi. Cin hiikiimeti Isyanlar icin Uygur
Miisliimanlarini sugladi, bu olayi, siddet ve teror iceren ayriliker bir hareket olarak ilan

etti.468

Sincan’in jeostratejik agidan Onem tasiyan konumu, Cin’in gelecekteki
hedefleri ve projeleri i¢in hayati dneme sahiptir ve Uygur azinlifinin zulmiiniin
arkasindaki ana sebep budur. Sincan, eski ticaret yolu olan ipek Yolu boyunca yer alan
petrol ve diger kaynaklar bakimindan zengin bir bolgedir. Bolgenin Cin agisindan
buranin 6nemi, diinya pazarlarina ve enerji kaynaklarina ulagsmak i¢in tilkenin iddial

trilyon dolarlik Kemer ve Yol Girisimi'nde (BRI) lojistik bir merkez olmasi nedeniyle

468 Jen Kirby. China’s brutal crackdown on the Uighur Muslim minority, explained. VOX, 6/11/2018.
https://www.vox.com/2018/8/15/17684226/uighur-china-camps-united-nations 07/06/2019
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artt1. Kiiresel hedeflerini yerine getirmek i¢in Cin, Sincan'a olan tutkusunu artiriyor.
Azinlik toplumuna karst uygulanan baski 2009'da basladi ve ilerleyen yillarda,
Ramazan'da orug¢ kisitlamalari, sakalin zorla kesilmesi, Kuran okunmasimnin
yasaklanmasi, dini ayinlerin uygulanmasina yonelik kisitlamalar da dahil olmak Uzere,

ilerleyen yillar icinde baskici politikalarin dayatilmastyla sonuglands.*®°

Cin hiikiimeti Uygur halkina karst planlanmis bir baski kampanyasi
yiiriitiiyor. Seyahat etmelerine izin verilmiyor, yakin akrabalarla sikintilar hakkinda
s0z dahi edemiyorlar, yetkililer surekli gozetim altinda tutuluyorlar ve ¢ocuklarina
isim bile koyamiyorlar. Cin hiikiimeti tarafindan yapilan en kotii insan miithendisligi
ornegi olan yeniden egitim kampina (asimile edilme kampi) yaklasik bir milyon Uygur
hapsedildi. Orada, “g6z yasartici gaz, sersemletici silahlar ve civili sopalarla
donatilmis binlerce gardiyan, Uygurlarin soylarmi, koklerini, baglantilarini,
kokenlerini kirmalari, yeni, daha iyi Cin vatandaslar1 yapmalar1 gereken dgrenciler
lizerinde siki bir kontrol kurmuslar.”*’® Farkli kiiresel kaynaklardan ve magdur
ailelerinin referanslarindan yola ¢ikilarak hazirlanmis, Cin’in Miisliimanlara zorunlu
dontistimler uyguladigini ve domuz eti yemeye ve alkol igmeye zorlandiklarini 6ne
siiren bir¢ok rapor vardir. Ibadet yerleri yikilmis ve Miisliiman kadinlar zorla Cinli

erkeklerle evlendirilmistir.*"*

469 Sarmad Ishfag. The Sinicization and Suppression of China’s Muslim Uyghurs. Foreign Policy
Journal, 23/11/2018. https://www.foreignpolicyjournal.com/2018/11/23/the-sinicization-and-
suppression-of-chinas-muslim-uyghurs/ 07/06/2019.

470 Michael H. Fuchs, Daniel Benaim, Blaine Johnson. China Is Violating Uighurs’ Human Rights.
The United States Must Act. Foreign Policy, 28/11/2018. https://foreignpolicy.com/2018/11/28/china-
is-violating-uighurs-human-rights-the-united-states-must-act/ 07/06/2018.

471 Sigal Samuel. China Is Treating Islam Like a Mental IlIness. The Atlantic, 28/08/2018.
https://www.theatlantic.com/international/archive/2018/08/china-pathologizing-uighur-muslims-
mental-illness/568525/ 07/06/2029.
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Hiristiyanlarin durumu, Cin'deki Miisliimanlardan farkli degil, onlar da
ayrimciliga ve devlet destekli baskiya maruz kaldilar. Hiikiimet yetkilileri kiliselerin
zorla kapatilmasi, Incil satislarinin yasaklanmasi, ibadet yerlerinde hag dikilmesi ve
takilmasi, rahiplerin ve ibadetlerin taciz edilmesi ve tutuklanmasinda gorev
almaktadir. Cin hiikiimetinin, yerel kiiltiir ve hiikiimetin sosyalist politikalariyla daha
uyumlu hale getirmek icin Incil’in tefsirinin (contexulaization of the Bible)

planlandigina dair haberler var.*’?

Ironik olarak, Cin'deki azinliklara yonelik barbarlia karsi herhangi bir
eylem ¢agrist yok. Tek tek veya toplu olarak Islam Isbirligi Teskilati (IKO)
platformundan Musliman tilkeler herhangi bir sert tepki / kinama veya vahsete karsi
harekete gegme ¢agris1 yapamadilar. S6zde medeni batidaki devletler de, Cin komunist

partisi tarafindan azinliklarin durumuna da sessizce kaliyorlar.

4.7. YUkselen Cin: Hindistan’in Bolgesel Hedeflerine Bir Tehdit

Hindistan-Cin ikili iliskileri, bagimsiz Hindistan'in ve yeni kurulan Cin Halk
Cumhuriyeti'nin (PRC) ilk birkag yili diginda gergindi. 1962 savasindan sonar
Nehru’nun Cin’le olan dostluk baglarinin basarisizligi, aralarinda idealist kardeslik ve
isbirligi donemine son verdi. Sonraki yillar ikili iligkiler, realpolitik olarak daha iyi
aciklanabilir. Her iki Ulke de bdlgesel gii¢ dengesine katildilar. Jeopolitik konularda
rekabet ve catigma, karsilikli giivensizlik ve sliphe ortami yaratti. Her iki Ulke de

birbirlerinin askeri alanindaki ilerlemelerini dengelemek igin bir tir ittifak kurmaya

472 Lily Kuo. In China, they’re closing churches, jailing pastors — and even rewriting scripture. The
Guardian, Ocak 13, 2019. Retrieved from https://www.theguardian.com/world/2019/jan/13/china-
christians-religious-persecution-translation-bible 06/07/2019.
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calisti. Hindistan-Cin isbirligi ve rekabet, giivensizligin ve karsilastirmali giig
kapasitelerinin bir sonucudur. Sinir anlagsmazliklart ve Cin’in Hindistan’in Giiney
Asya’daki komsulariyla (Hindistan’1n niifuz alani) 6zellikle Pakistan ile iyi iligkileri,
Yeni Delhi tarafindan bolgedeki niifuzuna kars1 koyma ¢abasi olarak degerlendiriliyor.
Bu giivensizlik, Giiney ve Dogu Asya'daki rakip etki alanlarindaki rekabete yol
acmakta boylece askeri yardim ve ticaret iligkilerini genisleterek birbirlerini kendi etki
alanlarinda sinirlandirma micadelesini de tirmandirmaktadir. Her iki iilke de, genis
Asya (Broad Asia) bolgesinde birbirleriyle karsilastirmali gu¢ dengesi stratejisini
uyguluyorlar. Mevcut giivenlik ikilemi ve dengeleme ¢abalari, aralarindaki Giiney Cin
Denizi, Hint Okyanusu ve Arap Denizi'ndeki denizcilik gii¢lerinin ardindaki
motivasyondur. Hindistan'in genisletilmis komsuluk politikasi, Japonya, Avustralya
ve Tayvan gibi Dogu Asya ve Pasifik Okyanusu iilkeleriyle daha giiclii iliskiler
kurmaya onciiliik etti. Ortakligin nedeni, tiim bu tilkelerin ABD ile 1y1 baglar1 olmalari

ve Cin’in bolgede artan etkisinden duyduklar1 korkudur.

4.7.1. COzulemeyen Simir Uyusmazhklari

Somiirgeci miras, iki lilke arasindaki ihtilaf tohumlarinin ekiminde biiyiik
paya sahiptir, iki iilke arasinda baslayan anlagsmazligin asil nedeni budur. Su anda,
Hindistan ve Cin, Cin’in iddialara gore yaklagik 2000 km ve Hindistan’in iddiasina

473 1ki iilke arasindaki tartismali alan {i¢c bolime

gore 3.488 km'lik sinirin1 paylasiyor.
ayrilmistir; dogu, orta ve bati bolimu. Bati bélimindeki sinir anlagmazligi, 1865
yilinda Britanya Hindistan Anketi i¢in ¢alisan bir devlet memuru W.H. Johnson

tarafindan onerilen Johnson Hatt1 ile ilgilidir ve Hat, Aksai Chin'i (princely state of)

473 Bkz: Management of Indo-China Border. https://mha.gov.in/sites/default/files/BMIntro-1011.pdf
03/05/2019.
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Jammu ve Kesmir'e el koydu. Johnson Line, Ingiliz Hindistan smirlarin1 ilhak eden
Kesmir'e kadar cizgiyi ilerletmek icin bir stratejiydi (bolge Hindistan'm kuzey
siirlarinin korunmasinda énemli oldugu igin 1846'da gerceklesti).*”* Aksai Chin 1ss1z
corak bir topraktir, ancak Cin jeostratejik 6nemi ve Tibet ile Sincan arasindaki hayati
bir gecis noktasi olmasi nedeniyle buraya deger vermektedir.*”> Bagimsizliktan sonra
Hindistan, Johnson Line’r temel alarak Aksai Chin'i talep eder. Orta bolimde,
Hindistan Cin'in Ladakh'tan Nepal'e kadar yaklasik 625 km uzunlugunda sinir1 vardir.
Hindistan'in Himasal Prades ve Uttarkand devletleri orta sinirdaki Tibet (Cin) ile bu
sinira dokunuyor. Bu sektor, her iki tilkenin de sinirinin sinirlandirilmast konusunda
hemfikir oldugu tek bolimdur. Hindistan-Cin sinirmin Dogu boélimi, McMahon
Hatti'ndaki anlasmazligin ana nedenidir. McMahon Hatt1 batidaki Hindistan, Cin ve
Butan smirlarinin birlesme noktasindan baslayip, doguda Brahmaputra Nehri'ne dogru
devam ediyor ve Himalayalar boyunca uzaniyor.*’® Bu sektdr simdi Hindistan'm
giineyindeki Arunachal Pradesh eyaletinden (Cin'in giiney Tibet olarak anilir)
olusuyor. 90.000 kilometrelik bir alan1 kaplar ve bir milyondan fazla niifusu vardir.*’’
1941 yilinda, ingiliz Hindistan ile Tibet arasinda imzalanan Simla Anlasmas1 (Cin,

Hindistan ve Tibet temsilcileri Tibet ve Hindistan ile Tibet ve Cin arasindaki sinir1

¢ozmek icin Shimla'da bulustu) sinir ¢izgisine, McMahon Hatti ad1 verildi. Hindistan,

474 Amit Ranjan. (2016). India China Boundary Dispute: An Overview. Asian Affairs, Vol. 47, No. 1,
s. 101-114.

475 Mohan Guruswamy, ZorawarDaulet Singh. (2009). India-China Relations: The Border Issue and
Beyond (New Delhi: Viva Books), s. 31.

476 Hongzhou Zhang, Mingjiang Li. Sino-Indian Border Dispute. a.g.e.

477 Mohan Guruswamy. Why India and China’s border disputes are so difficult to resolve. South
China Monitoring Post, 17/12/2017. Retrieved from https://www.scmp.com/news/china/diplomacy-
defence/article/2124528/why-india-and-chinas-border-disputes-are-so-difficult 03/05/2019.
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bunu uluslararasi bir sinir olarak kabul ederken, Cin McMahon Hatti'n1 kabul etmeyi

reddetti.*’®

Tartismali Hindistan-Cin sinirlari, dogu bélimii (Hindistan'in Arunachal
Pradesh eyaletinde, eski Kuzey Dogu Bolgesi Ajansi) ve bati bolumi (Cin’in Aksai

Cenesi) asagidaki haritada gdsterilmektedir.

Sekil 10: Hindistan, Cin ve Tartismali Stmirlar

EASTERN SECTOR: (haa POrtons
state of Arunachal Pradesh as South Tibet and does not
nmmwnmuhu

mmnlvm p.cph
referendum. Prior 1o 1975, Mh-\n

Y ENOYR P
.mo-ummysnun-m
country

Kaynak: Lisa Curtis. “US-India Relations: The China Factor,” Backgrounder (The Heritage

Foundation), no. 2209 (November 25, 2008), s. 3.

Smir anlagmazhigi, 1950'de Cin Halk Kurtulus Ordusu (PLA) Tibet'e

girdiginde ve iki iilke smirmi ilk kez birlestiren hareket olarak Hindistan ve Cin

478 Hongzhou Zhang, Mingjiang Li. (2013). Sino Indian Border Disputes. ISPI, Analysis No. 181.
https://www.ispionline.it/sites/default/files/pubblicazioni/analysis_181 2013.pdf 02/05/2019.
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arasindaki tampon bolgeyi (stratejik ve kiiltiirel acidan) ele gecirdiginde basladi.
1959'da Cin Halk Cumbhuriyeti'ne kars1 basarisiz isyanin ardindan, Tibet'in en yliksek
dini ve siyasi lideri olan Dalai Lama, Nehru hikiimetinin siginmaciligiyla Hindistan'a
geldi. Hindistan’in Himasal Prades eyaletinde bulunan bir sehir Dharamshala,
stirgiindeki Tibet hiikiimetinin s1§inag1 haline geldi. Cin, Nehru’nun iilkesinde Tibet’in
isyancilarina yardim etme politikasindan memnun degildi.*”® Yeni Delhi'nin Tibetli
miiltecilere barinak saglama karari, Cin'e kars1 diismanlik ve ulusal ¢ikarlarina karsi
bir komplo olarak kabul edildi. Sinir anlagsmazligi ve Dalai Lama’nin Hindistan’daki
kacist ve siginmaciligi, iki iilke arasinda smir ¢atismalarina neden oldu ve Ekim
1962°de bir savasa yol agt1. Bir ay siiren savasta Cin, McMahon Hatt1 boyunca tiim
bolimlerde Hindistan't kolayca maglup etti. Hindistan, Aksai Chin’te Cin’e yaklagik
43.000 kilometrekare arazisini kaptirdi. Cin, 21 Kasim'da tek tarafli bir ategkes ilan

etti ve ordusunu simir se¢im alanlarma geri cekti.*®

1962 savasi, aralarinda derin bir
giivensizlik ve siiphe ¢eken aci bir hatira birakti. Hindistan, Cin'e yenilgisinin ulusal
bir agagilanma oldugunu diisiiniiyor ve bolgesel iistiinliik konusundaki her konuda Cin
ile rekabet etmek igin takintilidir. Elli yil sonra bile, savas hatiralari hala musallattir ve
Hindistan’in stratejik toplulugunun ¢ogu Cin’e giivenmeye heniiz hazir degildir.

1998’de, Hindistan’1n savunma bakani George Fernandes Cin’i Hindistan’a en biiyiik

tehdit olarak nitelendirdi.*®* Hindistan, niikleer kabiliyetlerini Cin’in askeri giiciine

479 A look back at the Dalai Lama's dramatic 1959 escape from China-ruled Tibet. The Japan Times,
15/03/2019. https://www.japantimes.co.jp/news/2019/03/15/asia-pacific/look-back-dalai-lamas-
dramatic-1959-escape-china-ruled-tibet/#.XM1-Z44zblU 04/05/2019.

480 Prabhash K Dutta. China-India war started with synchronised attack on Ladakh, Arunachal. India
Today, 20/10/ 2017. https://www.indiatoday.in/india/story/india-china-war-1962-20-october-aksai-
chin-nefa-arunchal-pradesh-1067703-2017-10-20 04/05/2019.

481 Prabhash K Dutta. Doklam: When George Fernandes called China as threat no. 1 and how he stood
vindicated. India Today, 20/07/2017. https://www.indiatoday.in/india/story/doklam-standoff-india-
china-threat-george-fernandes-1025404-2017-07-20 04/05/2019.
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kars1 caydirici olarak hakli gosteriyor. Niikleer denizaltilarinin lanse edilmesi, Cin'in
biiyiiyen sualt1 caydiricihigina kars1 biiyiik bir atilim olarak kabul edildi.*®2 Kurban
zihniyeti ve 1962 savasini kaybetme kompleksi, Hindistan’in bdlge ve 6tesindeki
Cin’e yonelik politikalarina hakimdir. Ote yandan Cin, Twang'dan mahrum olma
Kinlerini de diri tutmaktadir. Pekin, Tibet'in Budist kiltrinin merkezi olan ve 17.
yiizyilda altinct Dalai Lama'nin dogdugu McMahon Hattinin giineyinde, Arunachal
Pradesh'teki stratejik acidan ¢ok Onemli Tawang bdlgesini Hindistan'in pargasi
olmasin1 kabul etmiyor. Cin’in 2003’ten 2013’¢ Hindistan’la sinir miizakerecisi olarak
gorev yapan Cin’in eski diplomat Dai Bingguo’nun medyayla -etkilesimde
bulundugunu belirtti: “Tawang da dahil olmak iizere Cin-Hindistan sinirinin dogu
bolumiindeki tartismali topraklari, Cin’in Tibet’inden kiiltiirel arka plan ve idari yargi
yetkisi bakimindan devredilemez.”*®® Tawang'n Cin igin 6nemi, diplomatin
Hindistan'la smir anlasmazligi ¢6ziimiinde taviz verme konusundaki teklifiyle
anlasilabilir: “Hindistan tarafi Cin’in sinirlarinin dogusundaki kaygilarini énemserse,
Cin tarafi buna gore cevap verecek ve Hindistan’in kaygilarin1 baska yerlerden

bastiracaktir.”*8*

Hindistan’in Cin’in Tawang ve Arunacghal Pradesh’in (Tibet’in bir parcasi
oldugu kabul edilir) sahipligini kabul etmeyi ve Cin’in Hindistan’in Aksai Chan’a

(Kashmir’in pargasi oldugu) yonelik iddialarini reddetmesi zaman zaman diplomatik

482 C, Raja Mohan. (2009). India's Nuclear Navy: Catching up with China. Institute of South Asian
Studies, National University of Singapore, Insights No. 78.
https://www.files.ethz.ch/isn/103944/79.pdf 04/05/20109.

483 Concession on Tawang can resolve India-China border dispute, says former diplomat. Hindustan
Times, 3/03/2017. https://www.hindustantimes.com/world-news/concession-on-tawang-can-resolve-
india-china-border-dispute-says-former-diplomat/story-g8BRaViOpTvjKbMcA46g51.html
04/05/2019.

84 a.e.
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gerilimler yaratiyor. 2006'da Cin Devlet Bagskan1 Hu Jintao Hindistan'1 ziyaret ederken,
Cin'in Hindistan Buytkelgisi Sun Yuxi, CNN-IBN ile konusurken politik tavrini
yineledi: “Bizim pozisyonumuzda, Arunagal Prades devleti olarak adlandirdiginiz
yerin tamami1 Cin bolgesidir ve Tawang bunun iginde sadece bir kisim ve tamamini

talep ediyoruz. Bu bizim konumumuz.”*®

Bu c¢o6ziilmeyen siir anlagmazliklar1 jeostratejik, askeri ve ekonomik
rekabetleri artirtyor. Ulusal ¢ikarlarin ¢atismasi, ¢atisma ¢ozme siirecini zorlastiran en
blyuk nedendir. Dolayisiyla, yiikselen Cin, Hindistan’in toprak biitiinligii i¢in bir

tehdit olarak kabul ediliyor.

Cin ve Hindistan eski sinir anlasmazliklarinin iistesinden gelmekte zorluk
cekerken, kaynaklarin dagittimi konusundaki yeni anlagmazliklar ortaya c¢ikiyor.
Ornegin, Himalaya buzullarinin erime siireci, Tibet ve Kesmir'de enerji kaynaklari
kullanimina yonelik projeleriyle hizlaniyor, bu nedenle iklim degisikligi siirecini
hizlandirtyor ve Giiney Asya'da milyonlarca insani riske atryor.*®® Hindistan, Cin ve
bolgedeki diger tilkelere su saglayan Himalaya nehirlerinin havzalar arasi su transferi
diger bir ¢atisma nedenidir. Cin’in su rezervleri insa etme projeleri Hindistan’1 ve diger
alt nehir kiyisindaki iilkeleri Tibet’ten gelen nehirlerin sularindaki hakli paylarindan
mahrum birakma gabasi olarak diisiiniilmektedir. Cin ve Hindistan'in artmaya devam
eden devasa nufusu daha fazla su talep ediyor ve bu nuftizun refahi su kaynaklarinin

mevcudiyetine baglidir. Tahminlere gore, 1999'dan 2008'e kadar, yerli yenilenebilir su

485 Quoted in, India, China in spat over border dispute. China Daily, 14/11/2006.
http://www.chinadaily.com.cn/china/2006-11/14/content_733133.htm 04/05/2019.

486 Tibet's Glaciers at Their Warmest in 2,000 Years. Scientific American, Reuters.
https://www.scientificamerican.com/article/tibet-s-glaciers-at-their-warmest-in-2-000-years/
04/05/2019.
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kaynaklarinin miktar1 Cin'de kisi bagina 2,220'den 2,092 metrekiip'e ve Hindistan'da
kisi basma 1,762 ila 1,631 metrekiipe diismiistiir.*®” Himalaya buzullarindaki insan
faalliyetlerine bagh olarak iklim degisikligi, Subcontinent'de Muson (Monsoon)
yagmuru zamanlarinda su baskinlarina neden oldu ve Hindistan'in Pencap
(Hindistan'in tarim merkezi) gibi kuzey eyaletlerinde beklenmeyen yagmurlar
nedeniyle riskli bolge olmaya devam ediyor. Hindistan, Cin'in, nehirlerinin suyunu
kendi topraginda depolamak ve yonlendirmek i¢in devasa barajlar ve su rezervuarlari
insa etmeyi planladigindan siipheleniyor. Cin'in bu projeleri yiiziinden Hindistan’da
kuraklik oluyor. Siddetli yagislar sirasinda Cin, su rezervuarlarini agmakta ve Kuzey

Hindistan eyaletlerinde sel ve tahribata neden olmaktadir.*®

Siir bolgelerinde veya komsu tilkelerdeki herhangi bir faaliyet veya politika,
birbirine kars1 bir diisman eylemi olarak kabul edilir ve bu, giivenlik ikilemine yol
acan giivensizlik ve slphelere eklenir. Cin’in Jammu, Kesmir ve Arunachal Pradesh
eyaletleri halkina zimbalanmis vize verilmesi, Hindistan i¢in biiyliik endise kaynagi
oldu c¢ilinkii pasaport iizerine damgalanmis normal vizelerin aksine, zimbalanmis
vizeler ayr1 bir kagitta veriliyor ve Cin'in bu iki eyaletteki insanlara kendi vatandaslari
olarak davrandig1 anlamina geliyor.*®® Hindistan’1n, Cin’in komsu iilkelerindeki artan
ekonomik ve savunma faaliyetleriyle ilgili ciddi endiseleri var. Pakistan, Sri Lanka,
Banglades, Nepal ve Butan'daki Cin'in gelisim projeleri Hindistan'1 kusatmaya yonelik

cabalarin bir pargasi olarak goriiliiyor. Hindistan’in daha kiigiik komsularindaki ve

487 Aquastat Water Balance Sheet for India, Food and Agriculture Organization of the United Nations,
mentioned in Jonathan Holslag. (2011). Assessing the Sino-Indian Water Dispute. Journal of
International Affairs, Vol. 64, No. 2, Sino-Indian Relations., s. 21.

488 3.e.,5.22.

489China issues stapled visas to Arunachalis. Hindustan Times, 13/01/2011.
https://www.hindustantimes.com/india/china-issues-stapled-visas-to-arunachalis/story-
ildAG3eDEkeepx8pmw4KLL.html 05/05/2019.
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Giliney Dogu Asya’nin gelismekte olan ekonomilerine olan yogun ilgisi, Cin’in bu
lilkelere yaptig1 yatirim ve yardimlara tepkisidir.*®® Hindistan, Maocu isyancilarim
destekledigi i¢in Cin'i sugluyor. Hindistan'n dogusundaki ve baz1 giiney

eyaletlerindeki Maoist (Naxal) isyan1 “biiyiik i¢ giivenlik tehdidi” yaratiyor.*%!

Cin, Hindistan ile ABD arasinda artan stratejik ortakligin, 6zellikle de nukleer
degisim anlagmasinin Cin'i dahil etmesi, ililke giindeminin bir parcast olarak
gorililyor.*%? Bhartiya Janata Partisi'nin (Hint Halk Partisi) siyasetcisi ve Hindistan'da
kidemli bir gazeteci ve entelektiiel olan Arun Shourie, Hindistan ile Cin arasindaki bu
etki-tepki yarigsmasini her iki tilkenin de dengeleyici bir stratejisi olarak nitelendiriyor.
Ona gore Cin, Hindistan'in iyi bir komsusu degildir ve Hindistan't Cin'i ¢evreleme
politikas1 diisiincesine sahip ABD stratejisinin bir parcasi olarak gormektedir.
Hindistan-ABD'nin stratejisine yanit olarak, Pakistan't silahlandirarak ve Tibet'i
giiclendirerek Hindistan'1 ¢evrelemeye kalkt1.*®® Tiim ticaret borsalaria (exchnages)
ve piyasaya olan bagimliliga ragmen, giiven a¢ig1 o kadar yiiksek ki, en ufak bir

aciklama gerginlige yol aciyor.

Hindistan’in biiyiik kiiresel giiclin statiisiinii yakalama hedefleri, Asya’da
mesruiyet olmadan yerine getirilemez ve Cin bunun konuda en blylk engeldir.

Hindistan''n en kidemli ve saygmn diplomatlarindan biri olan Chinmaya R.

490 Wary of China, India Shares Its Largesse with Neighbors. Stratfor assessment, 24/04/2018.
https://worldview.stratfor.com/article/india-china-aid-neighbors-nepal-bhutan-sri-lanka-maldives-
bangladesh-seychelles 05/05/2019.

491 Akanksha Mehta. (2010). Countering India's Maoist Insurgency: The Need for Strategy not
Operations. RSIS Commentaries, Nanyang Technological University, Singapore.
https://www.rsis.edu.sg/wp-content/uploads/2014/07/C0O10074.pdf 05/05/2019.

492 Zhang Guihong. (2005). US-India Strategic Partnership: Implications for China. International
Studies, Vol. 42, No. 3-4, s. 277-293.

493 Arun Shourie. Tibet in Sino-Indian Relations. Speech at the Carnegie Endowment for International
Peace, Washington, DC., 21/05/2008. https://carnegieendowment.org/2008/05/21/tibet-in-sino-indian-
relations-event-1143 05/05/2019.
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https://carnegieendowment.org/2008/05/21/tibet-in-sino-indian-relations-event-1143%2005/05/2019
https://carnegieendowment.org/2008/05/21/tibet-in-sino-indian-relations-event-1143%2005/05/2019

Gharekhan'da soyle diyor: Hindistanlhilar “iilkemiz yalnizca bolgesel bir gili¢ olarak
tamimlanirsa kirgmn hissediyorlar.”*** Bu durum, Hindistan ve Cin arasindaki kiiresel
bir giiclin roliinii giivence altina alma ve bolgesel ve kiiresel 6zlemlerini yerine
getirmede birbirlerini rakip ve engelleri g6z Oniinde bulundurmanin psikolojik
rekabetini agikliyor. Hintli bir dig politika uzmani olan Harsh Pant, Cin eylemleriyle
Hintli politika yapicilarini, Hindistan’in biiylik bir bolgesel veya kiiresel giiciiyle ilgili
Hindistan’a yOnelik taleplerini kabul etmedigini aktariyor, dolayisiyla, Hindistan’in
givenlik endiselerini ciddiye almiyorlar.*® Cin’in Hindistan’1 Birlesmis Milletler
Giivenlik Konseyi’nde (UNSC) daimi bir {iye olarak kabul etmeyi reddetmesi, iki iilke
arasindaki catismalarin bir baska nedeni. Hindistan, BM reform gundeminde,
demokratik normlara dayanan miinhasirlik ve diiriist temsil igin UNSC’de surekli
uyelik istiyor. Cin, UNSC’de genislemenin lehine degil, ¢linkii UNSC'ye katilmak
isteyen Afrika ve Asya’nin gelismekte olan diger iilkeleri de var ve bunlarin herhangi
birini  kabul etmek Kkiresel yonetimde daha fazla karmasa yaratacagina

inanmaktadir,*%

Hindistan’in Cin’in yiikselme korkusu, onun ABD’nin bdlgede dengeleme
stratejisinin bir pargasi haline gelmesini zorunlu kiliyor. Her ne kadar Hindistan

ABD’nin Cin merkezli politikas1 konusunda endise duyuyor olsa da, bu politika her

4% Chinmaya R. Gharekhan. (2009). Foreword in Rajiv Sikri, Challenge and Strategy: Rethinking
India 's Foreign Policy. (New Delhi, India: Sage Publications), s. xvii.

4% India's Response to A Rising China: Interview with Harsh Pant. The National Bureau of Asian
Research, Seattle and Washington, D.C., August 2011. https://www.nbr.org/publication/chinas-
response-to-a-rising-india/ 05/05/2019.

4% India's UNSC alliance with Japan biggest mistake: Chinese media. The Economic Times,
12/07/2018. https://feconomictimes.indiatimes.com/news/defence/indias-unsc-alliance-with-japan-
biggest-mistake-chinese-media/articleshow/49042814.cms 05/05/2019.
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iki ilkenin de ortak ¢ikarlarina hizmet ettiginden, Hindistan sinirlandirma

(containment) stratejisinin bir pargasi olma arzusundadir.

4.8. Cin’in Bolgede Artan Etkisi ile Micadelede Hindistan-ABD

Isbirligi

Daha once de tartisildig gibi, Hindistan’in Cin’le cografi yakinlig1 ve piyasaya
olan bagimlilig1 baris i¢inde bir arada yasamayi gerektiriyor. Sosyo-ekonomik stratejik
oncelikler, Hindistan ve Cin'i insani kalkinmayi artirmak igin bir barig ortami
yaratmaya zorlamaktadir. Bu nedenle, Hindistan’in ekonomik c¢ikarlar1 Cin’le
isbirligine dayanan bir iligkiyi gerekli kiliyor. Ancak, bdlgedeki ve otesindeki
jeostratejik cikarlarin ve tutkularin ¢atigsmasi her iki {ilkeyi de giivenliklerini ve
kazanimlarini en iist diizeye ¢ikarmak icin bir rekabete sokuyor. Ote yandan, ABD’nin
bolgedeki jeopolitik ve jeostratejik konularda Hindistan’la ortakligi, Cin’in ilerleyisine
kars1 koymak i¢in Hint Okyanusu’nda askeri varligini korumak i¢in bir mesruiyet
kazandiracak. ABD’nin miittefiki olan Hindistan, Cin’e kars1 en ¢ok ihtiya¢ duyulan
manivela gucudur. Blylyen Hindistan-ABD stratejik baglarinin bir bagka mantiksal
aciklamasi paylasilan degerlerdir; Hindistan diinyanin en blylk demokratik ve
kapitalist ekonomisine sahip Ulkelerden biridir (1990’dan sonraki reform). Winston
Lord’un (ABD’nin Cin’in eski biiyiikel¢isi) sozleriyle “Cin’in insafsiz ve Hindistan’in
demokratik bir sisteme sahip olmasina ragmen, jeopolitik nedenlerle Cin’e daha fazla
ilgi gosterdik. Ancak Cin ile iliskilerimizin de bir sinir1 var ¢linkii degerleri degil,

yalnizca c¢ikarlar1 paylasiyoruz. Hindistan ve ABD'nin bir araya gelmesinin temel
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nedeni ortak degerlerimiz.”*®" Bu ortak cikar ve deger ortakligi, hem Hindistan hem
de ABD i¢in zorunludur. Soguk Savas sonrasi diinya diizeninde, Hindistan artik
tarafsiz kalma ya da tim biiylik giiglerle sik1 baglar kurma ve salincak devlet rollini
(Swing State)*®® oynama liiksiine sahip degildir. Hindistan'in segimleri sinirlidir ve bir
salincak devlet olarak roll, bolgedeki hegemonik istikrar tesvik etmektir. Bu rol,
demokratik uygulamalar, serbest ticaret, katilim ve kiiresel yonetisim kurumlarinin
giiclendirilmesi gibi degerleri korumaya yonelik olarak kiresel hegemon ABD
tarafindan belirlenir ve kullanilir.**® Hindistan’m ABD’ye uyumu, bolgesel ve kiiresel
yonetisim konularinda énemli bir rol oynama isteklerini kolaylastirtyor. Ayrica, tek

basina alt edilmesi miimkiin olmayan Cin'e kars1 koymasina da yardimci oluyor.

4.8.1. Hindistan’in Hint Okyanusu Boélgesi’nde Yayilmasi

Son yirmi yilda, Hindistan, iizerindeki egemenligini korumak ve Hint
Okyanusu'nu “Hindistan'm Okyanusu”®® yapmak icin Hint Okyanusu'na ve gevresine
biiyiik miktarda yatirim yapiyor. Hindistan’1n bélgedeki jeopolitik arenadaki Gneminin
Hint Okyanusu’ndaki cografi hakimiyetinden kaynaklandigini iddia etmek yanlis

olmaz. Hindistan, 1500 kilometrelik kara kiitlelerinin Hint Okyanusu'na yayilmasiyla

497 Mentioned in, Seema Sirohi. Chinaman Off Spin. Outlook, 17/05/2004.
https://www.outlookindia.com/magazine/story/chinaman-off-spin/223901 06/05/2019.

498 Kiiresel Swing States, genis ve bilyiimekte olan ekonomileri olan, bir bélgede merkezi
pozisyonlara sahip olan veya birden fazla bdlgenin mentesesinde duran ve evde demokratik hiikiimeti
kucaklayan Ulkelerdir. Bélgesel ve kiresel diizeyde giderek daha aktif bir bicimde var olan mevcut
uluslararas1 diizende degisiklikler istiyor, ancak son alt1 yilda barisi, refahi ve 6zgiirliigii besleyen
kiresel kurumlarin, kurallarin ve iligkilerin birbirine gegen agini kirmak istemiyor.

4% India as a “Global Swing State” A New Framework for U.S. Engagement with India. The National
Bureau of Asian Research interview with Richard Fontaine and Daniel Kliman for the U.S. Senate
India Caucus, 22/07/2013. Retrieved from https://www.nbr.org/publication/india-as-a-global-swing-
state-a-new-framework-for-u-s-engagement-with-india/ 06/05/2019.

50 David Scott. (2006). India's “Grand Strategy” for the Indian Ocean: Mahanian Visions. Asia-
Pacific Review, 13(2), s. 97-129.
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onemli bir deniz devleti haline gelen bir kiyr devlettir.>®* Bu fiziksel Kkarakter,
Hindistan acisindan, Hint Okyanusu'nu, bolgedeki siyasi konularda cografi dncelikli
kilma yoniindeki beklentilerine gore oncelikleri arasinda ilk siralardadir.Hindistan’1n
Hint Okyanusu'ndaki baskin cografi konumu,iilkeye Hint Okyanusu bélgesindeki
O6nemli deniz bolgelerini biraraya getirme roli kazandirdi.Bu deniz yetki alani
(maritime zones), Malacca Bogazi, Andaman Denizi, Bengal Korfezi, Orta Hint
Okyanusu, Arap Denizi’den baslayarak Korfez ve Kizildeniz'deki uzantilarindaki
ticaret ve iletisim merkezini kapsamakatadir.®®? Bu, Hindistan'i, Hint Okyanusu'ndaki
Deniz Ulastirma Hatlar1 (Sea Lanes of Communication) tzerindeki ana devlet haline
getirerek, bolgedeki ve kiiresel giicler igin stratejik énemini artiriyor.>® Biyilk kiyi
seridi Serbest Ekonomik Bolgelerin kurulmasini kolaylastirtyor. Hindistan Disisleri
Bakani Pranab Mukherjee, Hindistan’in deniz politikas1 degisimini soyle agikliyor:
“Bir bin yildan beri igeriye ve i¢e dogru odaklanmanin ardindan, bakislarimizi bir kez
daha disa dogru ve denize dogru ceviriyoruz; bu, sadece karasal bir gii¢ olarak degil,
deniz giicii olarak ve hatta diinya sahnesinde dnem tasiyan bir unsur olarak kendini
yeniden kurmaya ¢alisan bir ulusun dogal bakis acisidir.”*® K. M. Panikkar, Hindistan
igin politika zorunluluklarmi belirleyen {inlii bir Hint jeopolitika uzmani der

ki,“Hindistan’1n gelecegi Hint Okyanusu’na bagli oldugundan Hint Okyanusu’nun

501 Ashley J. Tellis. (1985). Demanding Tasks for the Indian Navy. Asian Survey, Vol. 25, No. 12., s.
1186-1213, 1190.

%02 K.R. Singh. (2003). The Changing Paradigm of India’s Maritime Security. International Studies,
Vol. 40, No. 3, s. 229-245.

508 Krishna Chandra Pant. (2003). National Security: The Maritime Aspect, in India's Development
Scenario: Next Decade and Beyond. (New Delhi: Academic Foundation), s. 373-374.

504 “International Relations and Maritime Affairs-Strategic Imperatives”. The Admiral Ak Chatterjee
Memorial Lecture by the Hon’ble External Affairs Minister Shri Pranab Mukherjee. Kolkata,
30/06/2007. https://www.mea.gov.in/Speeches-Statements.htm?dtl/1866/ 08/04/219.
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gercekten Hint’li kalmasi gerekir.”®% Hindistan’m, Hint Okyanusu’ndaki iistiinliigiinii
kaybetme korkusu, denizcilik bolgesinde dstiinliigiinii yansitmak igin deniz
kapasitesini guclendirmeye yonlendiriyor. Hindistan donanmasinin eski komutani
Kailash Kohli, gegmisten ders ¢ikarmaya ve gicli bir donanma durusunu siirdiirmeye
6nem verilmesini vurguluyor, “Tarih Hindistan'a iki ac1 ders verdi: birincisi, deniz
gucunun ihmali bir egemenlik giiciiniin kaybedilmesiyle sonuclanabilir ve ikincisi, bir
thmal ve diisiis doneminden sonra énemli bir denizcilik giicline geri doniisii on yillar

siirer 2506

Cin’in deniz giicii kapasitelerini gelistirme stratejisi, Hindistan’in devrimci
deniz kuvvetlerinin gelismesine yol agti. 2006 yilinda Hindistan, 137 gemi ile
diinyanin en biiyiik 4. donanmas1 haline geldi ve bir ucak gemisi (55 ucak ile),
denizaltilar ve gelismis gizli firkateynler de dahil olmak Uzere 50'den fazla deniz
gemisini sergiledi.>®’ Bu gii¢ projeksiyonu ile Hindistan Donanmas1 Komutani “Simdi
bolgesel giig olarak yerimizi almaya haziriz” dedi.®® Giiglii bir donanma insa etmek,
yalnizca tilkenin ticari ¢ikarlarini ve deniz alanin1 korumak i¢in harcanan bir ¢aba
degildir, ayn1 zamanda Hindistan’in bolgede biiyiik bir giic olma stratejik hedeflerinin
bir parcasidir. Donanma sefinin ileriki agiklamalarinda, “sadece Hindistan’in

giivenligi i¢in degil, refahinin devam etmesi i¢in de, iilkenin genis ve ¢esitli denizcilik

505 Dennis Rumley, Timothy Doyle, Sanjay Chaturvedi. (June 2012). Securing the Indian Ocean?
Competing Regional Security Constructions. Journal of the Indian Ocean Region, Vol. 8, No. 1., s.
11.

506 Kailash Kumar Kohli. (1996). Maritime Power in Peace and War—an Indian View. African
Security Review, 5(2), Quoted in Siraj Nizamani. (2014). India’s Emerging Indian Ocean Strategy.
IPRI Journal XIV, no. 1., s. 79.

507 Humberto Santos Rocha (2013). Naval Power in India’s Geopolitics. Revista Militar.
https://www.revistamilitar.pt/artigo/798 07/05/2019.

508 B, Reddy, “Indian Navy Eyes China in the East - Plans to Go Global to Make its Presence Felt,”
India Daily, 12/02/2006. Cited in David Alan Scott. (2006). India's “Grand Strategy” for the Indian
Ocean: Mahanian Visions. Asia-Pacific Review, Vol. 13, No. 2., 5.98.
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c¢ikarlarii koruyacak bir Donanma’ya sahip olmamiz hayati 6nem tastyor,” ve “deniz
kuvvetlerinin roli, Hint Okyanusunda barist korumaya yardimci olmak,
arkadaglarimizin ve komsularimizin ihtiyag aninda beklentilerini karsilamak ve
Hindistan’1n bélgesel bir giic olarak statiisiinii korumaktir.”*% Bu nedenle, glicli bir
donanma gucu, Hint Okyanusu'ndaki segkin bir deniz giicu haline gelmek icin bir

aragtir.

Cin’in donanma glictl Hindistan’dan ¢ok daha iyi olsa da, Hindistan Deniz Kuvvetleri,
Hindistan’1n etki alanin1 koruma ve Cin’in bolgedeki giivenlik iliskilerini gelistirme
kabiliyetini kisitlama, bolgedeki ve digindaki giivenlik iliskilerini gelistirme
konusundaistek ve arzuya sahiptir. Bu arzusu dogrultusunda, Hindistan yeni guney
limanlari inga ederek liman altyapisini giiclendiriyor. Hindistan'in okyanustaki varligi,
Cin’in Deniz Ulastirma Hatlarina kars1 durmasini saglar.!® Hindistan, yalnizca Hint
Okyanusu'ndaki giiclinii yansitmakla kalmiyor, bir yandan da deniz giiglerini Malacca
Bogazi'na yaymak icin Singapur ve Endonezya ile stratejik iliskilerini gelistiriyor.!!
Deniz kuvvetlerinin roliinii arttirmak i¢in gii¢lii bir kara tabanl askeri kapasiteye sahip
olmak zorunludur ve bu nedenle Hindistan, donanmasinin odagini bu noktaya dogru
genisletti. Cin smirinda altyap1 insa etmek ve Nepal, Banglades ve Butan gibi
bolgelerin daha kuguk Ulkelerdeki varligint ve etkisini korumak, Cin’in gii¢
kapasitesini sinirlama stratejisinin bir pargasidir. Hindistan’in savasin yiktigi

Afganistan’a artan ilgisi, kiiresel olarak yalitilmis Iran ve Tacikistan’daki askeri

509 Anit Kumar. From brown water to blue. The Indian Express, 5/12/2006
http://archive.indianexpress.com/news/from-brown-water-to-blue/17877/2 09/04/2019.

510 David Scott. (2008). The Great Power 'Great Game' Between India and China: 'The Logic of
Geography.' Geopolitics, Vol. 13. No. 1, s. 1-26.

511 David Brewster. (2010). Australia and India: the Indian Ocean and the limits of strategic
convergence. Australian Journal of International Affairs, Vol. 64, No. 5, s. 549-565.
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varligin jeostratejik oyununa daha genis ¢erceveyle bakilmasi gerekiyor. Amag,
bolgedeki daha biiytik roliinii kanitlamak ve deniz kuvvetleri ile kara kuvvetlerinin Cin

etkisine kars1 koymasini saglamaktir.>!?

4.8.2. Hindistan ve ABD'nin Hint Okyanusunda Cin'e Kars1 Yaptig
Isbirligi

Cin’in bolgesel ve kiiresel bir gii¢ olarak yiikselisi, ABD’nin hegemonyasini
ve Ustlinliigiinii bir¢cok diizeyde tehdit ediyor. ABD'nin yirmi birinci yiizyilda yeni
uluslararas1 giivenlik ortami yaratma ve bolgesel giigleri artirarak mevcut kiiresel
diizeni tehdit etme girisimi baglaminda ele alindiginda, bagvurdugu buyik stratejisi
hakkinda endiseler var. ABD’nin Soguk Savas sonras1 donemde herhangi bir statiiko
karsit1 devleti engelleme arayisi, gelismekte olan ekonomiler, kapitalist piyasa
sistemini ve demokratik yonetisimi bir dereceye kadar kabul ettiginden bir sekilde
basarili oldular. Fakat yiikselen Cin, ABD’nin Asya’daki ve diinyadaki temel
cikarlarini baltalama kabiliyetine sahiptir. Deniz giivenligi, ana rekabet alani ve
potansiyel ¢atisma alanlarini da ortaya ¢ikarmigtir. Ana Deniz Ulastira Hatlar1 ve enerji
ticaretinin tikama noktalar1 (choking points) nedeniyle Hint Okyanusunun 6nemi,
yillar boyunca artmustir. Iki bolgesel ve bir kiiresel giiciin niifuz i¢in rekabet ettigi bir
alan haline geldi; bu, kiiresel ekonominin yarisinin Hint Okyanusu sulari iizerindeki
hakimiyeti i¢in rekabet ettigi anlamina geliyor. Hindistan’in Dogu Politikas: (Look
East) politikasi, gii¢lii deniz giivenligine dayaniyor. Cin’in refahi ve kiiresel pazara
ulagma hayali, Tek Kusak Tek Yol (One Belt one Road) Girisiminin yarisi olan Deniz

Ipek Yolunda da rotasini tagiyor. Birlesik Devletler Hint Okyanusu'ndan uzak olsa da,

512 David Scott. a.g.e.
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biylk bir kuresel glc olarak, Hint-Pasifik Stratejisine (kiresel ticaret i¢in Serbest ve
Acik Hint Pasifik anlamina gelir) destek saglamak istiyor ve Asya-Pasifik konularinda
bir dengeleyici rol iistlenme yetenegine sahip. Simdi Cin'in artan denizcilik kapasitesi
Hindistan ve ABD'nin ¢ikarlar1 igin biiyiik bir tehdit olusturuyor ve Hindistan ile
ABD'nin artan Cin etkisine kars1 igbirligi yapma konusunda daha fazla bosluk olan bir

ortam sagliyor.

ABD’nin Cin’e karst Hint Okyanusu’ndaki stratejisi Asya-Pasifik’teki
varhigmin ve liderlik roliinlin bir uzantisi olarak goriilmektedir. Mevcut senaryoda,
artan Cin etkisi ve ABD'nin Hindistan ile yakin stratejik ortakligi Asya-Pasifik odagini
Hint-Pasifik odagina déniistiirdii. Ote yandan, Hindistan, stratejik dzerkligini en iist
diizeye ¢ikarmak icin kendisini ABD ile Cin arasinda konumlandiran durumundan
memnundur. ABD ile Cin arasindaki herhangi bir rekabet veya ihtilaf durumu,
Hindistan'a maksimum fayday1 saglama ve kiiresel etkisini artirma konusunda
yardimer olacaktir. ABD, Hindistan’t ABD’nin Hint-Pasifik givenlik stratejisinin
merkezi bir bileseni olarak sunar ve bu rol Cin’in Cin merkezli bir Asya diizeni
olusturma yoniindeki ekonomik ve askeri ongoriiler baglaminda Hindistan’a uygun

goraldr.

Hint Okyanusunda yogunlasan Hindistan-ABD glivenlik ve deniz isbirligi,
ABD’nin Hint-Pasifik (Indo-Pacific) stratejisinin en 6nemli faktoridur. Soguk Savas
doneminden farkli olarak Hindistan, ABD’nin Hint Okyanusu’ndaki varligina karsi
slipheci veya diismanca bir tavir iginde degildir. Cin’in Hint Okyanusu iilkelerindeki
varlig1 ve artan etkisi ile Hint Okyanusu’nda ve ¢evresindeki askeri yigiag rekabeti

daha da hizlandirtyor. Bu senaryo, ABD’nin daha g6z acici bir rol almasini
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gerektiriyor, ¢linkii bunlar yalnizca bolgedeki kendi ¢ikarlart {izerinde degil, ayni
zamanda ABD Merkez Komutanligt (USCENTCOM) ve ABD Afrika Komutanlig
(USAFRICOM), Sorumluluklar Alan1 (AOR'lar) ve AOR (Area of Responsbilities)
Hindistan’in da i¢inde bulundugu ABD Pasifik Komutanligt (USPACOM) ’nin
bolgesel ortaklari iizerinde de ciddi bir etki yaratiyor.>*® Hindistan’mn CENTCOM ve
AFRICOM AOR’lardaki varligi, ABD’ye Hindistan'la olan iliskilerini genisleterek
Cin'in deniz projeksiyonuna kars1 koyma firsat1 sunuyor.>** Robert Kaplan’a gore, Hint
Okyanusu, ABD’nin Orta Dogu’daki Uistlinliigii ile Asya-Pasifik arasindaki dayanak
noktasidir ve Hindistan’la artan stratejik baglari, bolgedeki Cin’le miicadele arayisina
dayanmaktadir. Kaplan, Amerikalilarin yurtdisindaki asir1 katilim ve mali yiikler
nedeniyle, uzak bolgelerde hegemonyayi stirdiirmekle artik ilgilenmedigini ve kendi
bolgelerinde giivenligi saglamak i¢in miittefiklerine giivenmeyi tercih ettigini
(ABD'nin destegiyle) ve su yollarnin korunmasmi da arzu ettiklerini belirtti.>®®
Biiyliyen ekonomisiyle Hindistan, Cin’in Hint Okyanusu’ndaki stratejik
hamlelerinden caymasina yardimci olmak i¢in ABD’den destek istiyor. Hindistan’in

Bahreyn’deki ABD Deniz Kuvvetleri Merkez Komutanligi’na askeri bir atase

bulundurma istegi, Bati Hint Okyanusu’nda kendisine dost ulkeleri dahil etme

513 Richard M. Rossow. (2018). Reshaping India-United States Defense Cooperation in the Indo-
Pacific. Center for Startegic and International Studies. https://www.csis.org/analysis/reshaping-india-
united-states-defense-cooperation-indo-pacific 09/05/2018.

514 Chad Pillai. The Great Game in the Indian Ocean: Strategic Partnership Opportunities for the US.
Center for International Maritime Security. 29/5/2018. http://cimsec.org/great-game-indian-ocean-
strategic-partnership-opportunities-u-s/36590 08/5/2019.

515 Discussion conducted by Carnegie Endowment for International Peace on Robert Kaplan, Lora
Saalman. Monsoon: The Greater Indian Ocean in the 21st Century. 14/12/2011.
https://carnegieendowment.org/2011/12/14/monsoon-greater-indian-ocean-in-21st-century-event-3565
09/05/2019.

242


https://www.csis.org/analysis/reshaping-india-united-states-defense-cooperation-indo-pacific
https://www.csis.org/analysis/reshaping-india-united-states-defense-cooperation-indo-pacific
http://cimsec.org/great-game-indian-ocean-strategic-partnership-opportunities-u-s/36590%2008/5/2019
http://cimsec.org/great-game-indian-ocean-strategic-partnership-opportunities-u-s/36590%2008/5/2019
https://carnegieendowment.org/2011/12/14/monsoon-greater-indian-ocean-in-21st-century-event-3565

stratejisinin bir parcasidir.>'® Boylece, Hindistan, kiyiya yakin bolgelerdeki Cin

denizcilik faaliyetlerini kontrol etmesi saglanacaktir.

Bu arada, Hindistan, Hint Okyanusu kiyiya yakin bolgelerdeki ABD glivenlik
girisimlerinden destek almaya devam ediyor. Hindistan Deniz Kuvvetleri'ne 2020
yilina kadar dort ek denizalti katilleri (submarine killers) (P-81 ucagi) sunma 6nerisi,
Hindistan'm deniz hava gdzetimini genisletme cabalarina da yardimci olacaktir.>!’
Hindistan-ABD deniz giivenligi isbirligi, ABD’nin Soguk Savas sonrasi girisiminin
Hindistan’in giineybati Malabar sahili agiklarinda yaptigi 1992’de Malabar deniz
tatbikatlarryla baslad1.%*® Bu ortak tatbikatlarm kapsami ve teknik iistiinliigii her gecen
yil artmaktadir. Her yil tatbikata daha fazla iilke katiliyor ve bu tatbikatlar Hint
Okyanusu'nun 6tesinde gergeklestirilmektedir. Nisan 2007°de Hint Okyanusu disinda
yapilan ilk tatbikat Malabar-07-1di ve Japonya’nin donanmasi da Nisan 2017 nin
ortasinda tatbikata katildi. Malabar-07-2 Eyliil 2007’de yapildi ve bu kez Avustralya,
Japonya ve Singapur’un donanmalari da katildigi i¢in tatbikat daha fazla Gnem
kazand1.>'® Tatbikatlarin biiyiikliigii Cin'de gii¢lii bir tepki yaratti ve NATO'nun
520

(Kuzey Atlantik Antlagsmas1 Orgiitii) Asya'ya uzatilmasi projesi olarak kabul edildi.

Cin hiikiimeti endiselerini katilimer {ilkelere iletti ve onlardan bir agiklama istedi.

516 Shishir Gupta. Soon, India defence attaché at US navy Bahrain command. Hidustan Times, Mart
21, 2018. https://www.hindustantimes.com/india-news/soon-india-defence-attache-at-us-navy-
bahrain-command/story-iTGPB5sLbOlod11MIprWjl.html 09/05/2019.

517 Manu Pubby. Indian Navy to get additional P81 submarine hunter, reconnaissance aircraft in 2020.
The Economic Times, Temuz 14, 2018. https://economictimes.indiatimes.com/news/defence/indian-
navy-to-get-additional-p8i-submarine-hunter-reconnaissance-aircraft-in-
2020/articleshow/55432252.cms 09/05/2019.

518 R. Nicholas Burns (2007). America’s Strategic Opportunity with India. Foreign Affairs.
https://www.foreignaffairs.com/articles/asia/2007-11-01/americas-strategic-opportunity-india
07/05/2019.

519 Exercise Malabar 07-2 Kicks Off. U.S. 7th Fleet Public Affairs, Story Number: NNS070907-13,
Release Date: 9/7/2007. https://www.navy.mil/submit/display.asp?story_id=31691. 10/05/2019.

520 John Cherian. The Battle is On. Frontline, Vol. 24 - Issue 18. Eylul. 08-21, 2007.
https://frontline.thehindu.com/static/html/fl2418/stories/20070921508013100.htm 10/05/2019.
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Pakistan ordusunun strateji analisti Tuggeneral Safat Ahmed, yapilan tatbikatin
“SEATO’nun (Giineydogu Asya Antlasmasi Orgiiti) yeni bir bigimi “oldugunu

soyliyor.5?

Israil’in Hindistan’la olan stratejik baglar1 da bir sekilde agik denizlerdeki
biiyiik oyuna olan ilgisine dayaniyor. Anlasilan, Cin-israil ikili iliskileri samimidir ve
her iki iilke de birbirlerine dogrudan giivenlik tehdidi olusturmuyor ve Israil
sirketlerinin askeri teknolojiyi Cin'e sattiklar1 askeri alanda bile iyi baglara sahipler.5??
Ancak, Israil’in Hindistan’la yakilig1 ve iran’a karsi olan diismanligi, israil’in Hint
Okyanusu deniz giivenligi konusundaki ilgisinin ilerlemesinde ©Onemli rol
oynamaktadir. Israil, savunma sektdriinde miikemmel bir gelismislik diizeyine eristi.
Ancak deniz kapasiteleri, mavi bir su donanmasindan yoksun oldugu igin istenilen
derecede degildir. Hint Okyanusu'ndaki Hint-Cin veya Cin-ABD rekabetinin
hizlanmas1 durumunda Cin, Hindistan'a enerji transferini durdurmak igin Iran'la
ekonomik ve diplomatik manivelalarin1 kullanarak Hindistan'daki tedarik hattini
engelleyebilir. Iran’la Hindistan’a veya ABD’ye olasi bir ittifakin Israil’e kars: kurulan
bir ittifak oldugu ve Hindistan’a verilen herhangi bir ekonomik veya stratejik zararin

Israil’in kendi iiretkenligine de zarar verecegi, bu nedenle, Israil'in ABD veya

Hindistan'n bolgedeki herhangi bir diisman tarafindan zarar gérmemesini saglama

521 Shafaat Ahmad. Joint naval exercise: SEATO in new format? The Daily Star. 6/10/2007.
https://www.thedailystar.net/news-detail-6809 10/05/2019.

522 Shira Efron, Howard J. Shatz, Arthur Chan, et. al. (2019). The Evolving Israel China Relationship.
(Santa Monica, CA: RAND Corporation), s. 15-20.
https://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/research_reports/RR2600/RR2641/RAND_RR2641.pdf
10/05/2019.
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konusunda agikga bir cikari vardir. Israil’in mavi donanma uzmanligi eksikligi,

¢ikarlarin1 korumak i¢in Hindistan’1in deniz giiciine olan giivenini artirtyor.

ABD, Hindistan’1 bolgedeki sadik ortagi olarak projelendirmeye odaklanmis
ve Hint Okyanusu’nda bir giivenlik saglayicisi rolii oynamasi i¢in de daha iyi guc
projeksiyon kapasitesi gelistirmesine yardimci olmustur. ABD Deniz Kuvvetleri
Sekreteri Donald Winter, 2008 yilinda yaptigi agiklamada, ABD’nin Hindistan’1
“diinyanin bu bolgesinde gilivenligi saglama sorumlulugunu {stlendigini”
memnuniyetle karsiladigini.”, belirtmistir.>®> ABD’nin Hindistan’a verdigi acik destek
ve yardimlar, Hindistan’in kuzeydogu Hint Okyanusu'ndaki deniz varligina ve
Hindistan’in Malacca Bogaz1 yakininda bulunan Andaman Adasi’nin denizdeki
varhigmin tesvik edilmesine de yansimaktadir. Bu da ABD’nin, Hindistan’in Cin’e

kars1 bolgesel bir dengeleme faktorii olarak biiyiidiigiinii gdrme isteginin bir isaretir.>?

523 Sandeep Dikshit. No strings attached to sale of ship: U.S. official. The Hindu, 29 Mart 2008.
https://www.thehindu.com/todays-paper/tp-national/No-strings-attached-to-sale-of-ship-U.S.-
official/article15193574.ece 10/05/20109.

524 Manu Pubby, ‘China Proposed Division of Pacific, Indian Ocean Regions, we Declined: US
Admiral’, Indian Express, 15/05/2009. Retreived from http://archive.indianexpress.com/news/china-
proposed-division-of-pacific-indian-ocean-regions-we-declined-us-admiral/459851/ 10/05/2019.
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SONUC

Bu ¢alisma, Soguk Savas sonrasi donemde Hindistan ve ABD arasinda artan
stratejik ortakliga odaklanarak, bagimsizliktan sonraki yillarda Hindistan’in dis
politika tercihlerinin sistem diizeyinde analizini incelemistir. Bu Galisma, degisen
diinya diizeninin Hindistan’1n dis politikasini biiyiik giicler karsisinda nasil etkiledigini
aciklamaya ve analiz etmeye calismistir. Ayrica, Hindistan’in bolgesel hegemon olma
hususunda iddia ettigi hedeflerine ulasma miicadelesini ve mevcut diizen ig¢inde
kimligini koruyarak ve destekleyerek kuresel politikada etkili bir oyuncu olmasini,
analiz etmektedir. Bu ¢alisma, tek kutuplu sistemde kademeli olarak ¢ok kutupluluga
yol acan Hindistan’in dis politika yaklagimlarin1 detayl olarak incelemektedir. Ayni
zamanda, Hindistan’in ge¢mis travmalariin iilkenin modern politikalarin1 ve dis
politikalarin1  sekillendirmede nasil 6nemli bir unsur oldugu konusunda 1s1k
tutmaktadir. Tek kutuplu diinyanin ortaya cikisi, Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ve
Soguk Savas'in sona ermesi duzleminde, hemen hemen her iilkenin dis politika
uygulamalarinin degistirilmesine katkida bulundu. Ama 6zellikle ABD’ye kars1 biiyiik
devletlerin siyaset ve dis politika egilimini degistirdi. Neo-gercekcilik paradigmast,
sistemdeki guic mucadelesini ve birimler iizerindeki etkisini agiklamaya yardimci olur.

Iki kutuplu sistemin sona ermesi ve tek kutuplulugu

Bolgesel ekonomilerin yirminci yiizyilin sonlarina dogru yiikselmesi, kiiresel
isbirligi ve c¢atigma politikalarinda yeni bir degisimi baglatti. Asya wlkelerinin
strddrdlebilir kalkinmasindaki yiikselis akademisyenlere ve politika analistlerine,
farkli bolgesel biiyiik ekonomilerin kiiresel yonetim ve gii¢ paylasimi konularinda
katilabilecegi ¢ok kutuplu bir diinya i¢in verdigi umudun somut bir gostergesidir. Cin,
Hindistan, Rusya, Brezilya, Giiney Afrika ve Tirkiye’nin yiikselisi kiiresel giic
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dinamiklerini bir dereceye kadar degistirdi. Bu yeni ortaya ¢ikan giigler, isletim sistemi
ile birlikte kiiresel arenada kendi kimliklerini ariyorlar. Heniiz meydan okuduklari igin
degil, sahip olduklar1 kapasiteleri ve istekleri onlar1t ABD merkezli kiiresel sistem igin
bir tehdit unsuru haline getiriyor. Teorik olarak, ayni degerleri ve ¢ikarlar1 paylagan
veya ortak bir rakibi olan iilkeler tehdide karsi koymak igin bir tiir ittifak yaparlar.
Hindistan’in Soguk Savas sonrast donemde ABD’yle stratejik baglarmin artmasi
durumunda, Cin’in bolgedeki ABD {istiinliigiine itiraz etme kabiliyeti ¢ok biiyiik bir
O6neme sahip oldu. Cin’in yiikselisi ve yiiksek hirslart ABD ve Hindistan’in endise
duymasina sebep olmakta ve bolgedeki guc dengesi ic¢in de bir tehdit olusturuyor.
Asya'daki tilkeler finansal yardim ve gelisim projeleri i¢in Hindistan veya ABD yerine
Cin'e yuzlerini gevirmeye basladilar. Hindistan ve Cin'in hegemonik arzusu ve daha
genis Asya'da etki alan1 yaratma ve koruma miicadelesi, isbirligini karmasik hale
getirmektedir. Deniz Ulastirma Hatlar1 (SLOC ve kaynaklar izerindeki rekabet ve
kars1 karsiya gelme, paydaslarin emniyeti ve maksimum kontrollin saglanmasi igin

caligsma ittifaklar1 veya ortakliklar olusturmada 6nemli bir etkendir.

Neorealistler, uluslararasi politikalardaki degisikliklerin agiklanmasi, yapinin
kiiresel yonetisimi sekillendirmede ve bigimlendirmede ve birim igindeki payim
sekillendirmede biiyiik katki sagladigini varsaymaktadir. Yerli yap1 6nemlidir, ancak
bu yap1 blyik 6lciide bir veya birden fazla biyuk gicln blylk ve kicuk devletler
arasindaki etkilesim normlarin1 diizenledigi uluslararasi sisteme baglidir. Sisteme
katkida bulunacak nispeten rekabetci kapasiteye sahip olan Ulkeler ya bir tlr gu¢ dengesi
ya da dengeleme mekanizmasinin bir pargasidir. Zorluklara kars1 koyan statiikocu devletlerin
ittifak yapmalar1 ¢ogunlukla ge¢mis sistemin taleplerine degil, yerel sistemin ¢ikarlarina

baghdur. Iktidar politikalar: anarsik uluslararas1 bir sistemde hayatta kalma, savunma
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kabiliyetlerinin maksimize edilmesine ve bu kabiliyetlerin ¢ikarlarin giivenligini
saglamak i¢in kullanilmasina baglidir. Soguk Savas sonras1 donemde Hindistan-ABD
stratejik baglari, gercekten ortak c¢ikarlara dayanan ortakligi acikg¢a ortaya
koymaktadir. Bu ortaklik, Cin’in Asya’da yiikselen giicii ve genislemesini dengelemeyi
amaclayan bir ortakliktir. Bagimsizlik sonrasi Hindistan’in ABD’ye yonelik dis
politikasinin farkli asamalarina iliskin ¢alismalar, gergek¢i amag ve araglara dayanan
pragmatik bir yaklasim gostermektedir. Hindistan’in Nehru doneminde 6zel olarak
yaptig1 dis politika, dis kaynaklardan daha ¢ok i¢ kaynaklardan elde edilen idealist bir
politika olarak kabul edilir. Dis politikanin sonuglariyla birlikte yapilan derinlemesine
analizi, Nehruvyan “idealizm” in bile siki gercek¢i ¢ikarlara gotiiren bir rotayi
izledigini ortaya koymaktadir. Hindistan, herhangi bir blogun pargasi olmak yerine,
baglantisizlar hareketi’ne katilmayi tercih etmeye iten ahlak¢ilik, ayni zamanda
Hindistan’in bolgedeki jeostratejik agidan hayati ¢ikarlarinin giivenligini saglamak

icin de uygulayabilecegi pratik bir stratejidir.

Bu calisma, Hindistan’in Soguk Savas sonrasi dis politikasinin idealizmden
gercekgilige gecis oldugu argiimanina derinlemesine ele almaktadir. Her ne kadar
icerdeki kosullar Hindistan’in ABD’nin karsisindaki bagimsizlik sonrasi dis
politikasini yonlendirse de, liberalist yaklagim, igbirligini ve siddetin tirmandirilmasini
destekleyen diinya goriisiinden olusuyor gibi gozikse de, derinlemesine bir sistem
yapist bu miitevazi yaklasimin ardindaki nedendir. Bipolar sistem ittifaklar1 {ilke
lehine olmayan sartlar ortaya koymasindan doly: ittifak, mevcut tek pragmatik
yaklasimdi. Ittifak, aym1 zamanda Hindistan’in bolgesel ve kiresel hedeflerine de
hizmet ediyordu. Hindistan, yeni bagimsiz Asya ve Afrika tilkelerinin liderlik rolin

de oynadi. Somiirgecilik ve emperyalizm karsiti giindemler, Hindistan’in Asya
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ulkelerini lider olarak temsil eden buyik bir devlet olma hedefinin bir pargasiydi. Bu
nedenle, Hindistan’in Soguk Savas sonrasi donemdeki hegemonik arayislari ve
gercekei dis politikasi, Soguk Savas politikalarinin farkli arag ve stratejilerle bir

uzantisini olusturmaktadir.

Soguk Savas sonras1 donemde Hindistan, hegemonik hedeflerine ulagsmak i¢in
yapisal degisiklikleri uygular. Bu Yyapisal degisimler, Hindistan-ABD stratejik
ortakligin1 her iki tilke i¢in bir secenek olmasi yerine bir mecburiyet kilmaktadir.
Nehru’nun Hindistan’a yonelik idealleri yavas yavas degisime ugradi ve ortak tehdide
kars1 denge olusturmak i¢in zamana ihtiyaci olan stratejik ortakliklar ve ylkselen Cin
tarafindan zorlanan ABD nin iistiinliigli ve Hindistan’1n bdlgesel liderliginin yer aldig:
yeni diinya dizeninin gereksinimlerine gore yeniden uyarlandi. Hindistan'da Soguk
Savas Sonrasi ekonomik reformlar ve LPG modelinin adaptasyonu (Serbestlesme,
Ozellestirme ve Kiiresellesme) yapisal gereksinimlere sunulma isteginin ortaya

¢ikmasidir.

Bir liderin, kendi halkinin sdylediklerine kulak tikayarak ve sistem yapisinin
taleplerini goz ardi ederek ekonomik krizle basa ¢ikmasi miimkiin degildir. Hindistan’in
odeme dengesi krizi karsisindaki reformlari, IMF nin sundugu kosullarin bir sonucuydu ve
Neorealist’lerin sistem yapisinin devletler arasindaki iliski sartlarini belirledigine dair
bir kanitidir. Sistem yapisinin birim yapiya ustiinligii, kaybolan iki kutuplu sistem
zemininde Sovyetler Birligi ile yakin iliskiler i¢inde olan Hindistan’in ABD ile gugcli
ekonomik ve politik farkliliklara ragmen ABD ve muttefiklerle yakin iliskiler kurmaya
karar verdiginde daha da dogrulaniyor. Hindistan’mn 1990’larin sonlarinda tek siiper

giicle siyasi ve ekonomik iliskilerini sorunsuz hale getirmek icin Israil’le yakin
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iliskileri ve Filistin yanlisi tutumundan vazge¢mesi, sistem yapisinin devletlerin
secimlerine nasil sinirlamalar getirdiginin bir baska tezahUrlidur. Hindistan’in dis
politika hedefi (bolgesel bir hegemon ve buyuk kiresel bir aktor olmak) tarihsel
deneyimlerinin bir sonucudur. Ayrica, halkinin talebi, Soguk Savas sirasinda ve

sonrasinda degismeye devam eden bu hedefe ulagmak icin bir ara¢ olmustur.

Hindistan’m Soguk Savas sirasinda ve sonrasinda dis politika se¢imleri, biiyiik
gliclerin nasil davrandigi ve ilkenin ulusal kapasitesi ve zayif yonlerinin bir
sonucudur. Hindistan’in dis politika 6ncelikleri, jeostratejik zorunluluklarin yani sira
savunma ve ekonomik bagimliligina bagl olarak da sekilleniyor. Kenneth Waltz,
sistem seviyesinde birimlere dagitilan gliciin savunucusudur ancak birimlerin igletim
sistemine sekil vermesinde ve katkida bulunmasindaki onemini de inkar etmez.
Potansiyel ekonomik ve savunma kapasiteleri olan veya stratejik olarak 6nemli
konum, faydali niifus ve diger kaynaklara sahip biiyiik giigler veya devletler, sisteme
katkida bulunurlar. . Hindistan’in siyaset ve ekonomik gii¢ paylasimi ve katki
anlaminda biiytik bir kiresel aktor olma yolunda farazi yiikselisi ve potansiyeli, onu
diger bolgesel ve kiiresel glicler karsisinda sahip oldugu davranisini ve gl¢ arzusunu
yerine getirmek icin bazi dostlar edinmesi ve potansiyel tehdit / diismanlarla
yiizlesmek igin bir gii¢ mekanizmasi dengesi yaratmasi gereken anarsik bir dinyada

nasil ¢alistig1 analiz edilerek bir fikir elde etmek adina uygun aday haline getiriyor.

Yiizyillar boyunca yabancilar tarafindan fethedilerek boyun egdirilmesinin
tarihsel deneyimlerinden edinilen bilgi, Hindistan'in diinya siyasetindeki hizli
degisimlere uyum saglamasint ve ililkenin dayanigma ve toprak biitiinligiini

korumasint miimkiin kilmistir. Kendi kendine yardim ve gii¢ dengesi, yakin ve
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uzakkomsuluk iligkilerinde Glkenin ulusal ¢ikarlarini koruma hususunda temel ilkeler
olmustur. Kongre partisi ve BJP, ideolojik farkliliklara ragmen, Hindistan't kendi
kendine yeterli kilma ve biiyiik giiclerin yardimu ile tehdidi dengeleme hayalini hayata

gecirmek i¢in benzer bir politika izlemistir.

Hindistan, Soguk Savas sirasinda Pakistan ve Cin'i dengelemek i¢in Sovyetler
Birligi ile olan stratejik ortakligin1 kapsamli bir sekilde kullandi. Soguk Savas sonrasi
donemde ABD ile olan stratejik ortakligiyla da Pakistan ve Cin'i dengelemeyi
amaglhiyor. ABD’deki biiyiik baskilara ragmen, 1998°de niikleer cihazlarini test etme
karari, Hindistan’in giic kazanma ve kendi kendine yardim yoluyla savunmasin
giclendirme kararliligimi  gosteriyor. Hindistan’in bu davranisi, kapitalizmi
benimsemek ve baglantisizlardan ayrilmak igin yeni sistem yapisinin bir geregiydi.
Hindistan’1n bolgesel ve kiiresel konularda lider rolii tistlenme arayisi, giiclii savunma
ve istikrarl1 bir ekonomik biiytimeyi de beraberinde gerektiriyor. Soguk Savas sonrasi
donemde, sistem iki kutupluluktan tek kutupluluga gectiginde, Hindistan'in eski
stratejik ve savunma ortagi olan Sovyetler Birligi'nin yoklugunda savunma ve
ekonomik ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in ABD'ye danismak zorundaydi. Hindistan-
ABD stratejik ortakligi, gl¢ politikalari, ulusal ve kiresel ¢ikarlariin korunmasi ve
tesvik edilmesi motivasyonuyla yonlendiriliyor. Gug¢ politikas1 jeostratejik
manipiilasyonlar, piyasalar lizerinde tekel olusturma, ittifak yapma ve diplomasinin

kullanimi gibi her aracla ulusal ¢ikarlar1 takip eder.

Soguk Savas sonrasi sistem yapisi, Hindistan ve ABD'yi birbirlerine mecbur
hale getirdi ve bolgesel ve kiiresel c¢ikarlara dayali yakinlagsmalart onlar

farkliliklarindan kurtardi (en azindan kisa bir siire i¢in). Bolgesel glvenlik (Hindistan
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tarafinda) ve kiiresel onceliklerin giivenligi (6ncelikle ABD), her iki iilkenin de
yakinlagsmasini1 ve farkli savunma anlasmalar1 imzalamasina olanak vermektedir.
Hindistan’1n siirdiiriilebilir biiytimesi, tilkeyi Asya’daki gii¢ sistemi dengesi i¢in hayati

derecede 6nemli kilmistir.

Cin’in yiikselisi ve bliyiimesinin etkisi yalnizca ABD’yi degil, Gilineydogu
Asya’daki tilkeleri, Japonya ve Avustralya’yr da (ABD’ nin yakin miittefikleri olmak
Uzere) tehdit ediyor. Hindistan’in biiyiik niifusu, biiyiik i¢ pazari, giigli savunma
kabiliyetleri ve baslica Deniz Haberlesme Hatti boyunca jeostratejik acidan onemli
konumu, tlkeyi ABD icin 6nemli hale getirmektedir. Ekonomik ve ¢evresel sorunlarin
yani sira bircok bolgesel ve kiiresel politik farkliliklara ragmen, daha biiyik ilgi
alanlarinin ~ ortakligt ve ortak tehdit altinda olmalar1 onlar1 birbirlerine
yakinlastirmaktadir. Hindistan'iln Soguk Savas Sonrasi dis politika sdylemi, aslinda
hedeflerine ulagmak i¢in tiilkenin gercek¢i veya pragmatik yaklasimini yeniden
sekillendirdi. Hindistan’in sosyalist devletten daha ¢ok kiresellesmis bir kapitalist
devlete doniigmesi, bolgesel hegemonya hedefine ulasmasinda diinyaya yalnizca yeni
bir bakis agis1 degil, ayn1 zamanda yeni araclar da kazandirmistir. Bu Galisma,
sistematik degerlere uyumun bir sonucu olarak Hindistan’in i¢ doniisiimiinii analiz
ederken bazi geliskili gercekleri de ortaya ¢ikarmistir. Blyuk yoksulluk ve icerdeki
yap1 eksikligi bir tarafta Hindistan'in hizli biiyiimesi i¢in engel olustururken, diger
tarafta toplumda kast, sinif, etnik koken ve dini zeminde keskin kutuplasmaya yol
acmaktadir. Sahip olma ve olmama ayrimi, radikal egilimlerin ve asir1 milliyetci
giiclerin yiikselisine neden olmaktadir. Dini ve etnik azmliklar asirilik yanlist
milliyetgi partilerin ve gruplarin ana hedefidir. Toplumun zayif kesimlerine kars1 bask1

ve baskicilara karsi hesap verilemezlik eksikligi, Hindistan’in samimiyetiyle ilgili,
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sistem yapisinin gelismis ve medeni bir birimi olma sorununu giindeme getirdi. Bagka
bir deyisle, fasist yerli egilimler Hindistan'm Soguk Savas sonrasi donemdeki
hegemonik sodyleminin doniistimiinii gerceklestirmesini zorlagtirmaktadir. Birim
diizeyinde (yerel) sosyal ve ekonomik kapsayicilik, daha pragmatik veya gergekei bir

dis politikaya doniistiiriilebilen stirdiiriilebilir ekonomik biiyiimenin kaynagidir.

Ozerk dis politika ve gelismekte olan yoksul tlkelerin onderleri, Hindistan’1n
dis politika sdylemini hala sekillendirmeye devam ediyor, ancak iilkenin rekabetei,
liberal, kiiresellesmis kapitalist soylemde yer almasi, Nehru’nun onciiliigiinde Soguk
Savas’taki gibi ideal yasamini siirdlirmesini zorlastirtyor. Soguk Savas politikasi,
tilkenin c¢ikarlarin1 korumak ve hayatta kalmasini saglamak icin baglantisizlarin
onceligi olup simdi Soguk Savas sonrasi dis politikadaki ana giiglerle ittifak iginde
yeniden sekillendiriliyor. Hindistan’in Soguk Savas sonrasi dis politika sdylemi, Bati
somiirgeciligine ve artik Pakistan’t ve Cin’i dengeleme politikasina doniismesinden
dolay1 sistemin desteklemedigi halkin 6zgiirlesmesine karst degil. Tek kutuplu dlinya,
Hindistan’1n hosgoriisiizliik, siddet, asirt milliyetcilik ve esitsizlige karsi ahlaki durusu
anlamina gelen Hindistan’a 6zgiciiliik fikrine kapilmisti. ABD’ye stratejik bir ortak

olarak katilmasi,

Tek kutupluluktan ¢ok kutupluluga gecisin yol agtigi ve yiikselen bolgesel
ekonomilerin sistemdeki yerini ve payin1 bulmaya calistig1 bir donemde, stratejik
ortaklik; giic dengesini korumak veya olas1 herhangi bir tehdidi dengelemek i¢in ittifak
yapmanin bekasidir. Soguk Savas sonrasi donemde bdlgeselcilik ve ¢ok taraflilik,
ilkelerin kendi ¢ikarlarini arttirma amachdir ve hicbir ulusal veya bolgesel ¢ikar

olmadan ikili veya ti¢lii bir ortaklik kurulmamistir. Milliyetgiligin giiclii egilimleri,
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diger tiim taahhiitler karsisinda ulusal ¢ikarlari onceliklendiren uluslara oncilik
etmektedir. Stratejik konularda igbirligi yapmak, genellikle ortak ¢ikarlart hedeflemek
veya herhangi bir kayiptan sakinmak meselesidir. Tehdit algisi, akli baginda devletlere
kars1 koymaya ya da ortadan kaldirmaya sebep oluyor. Cin'in ekonomik ve politik
etkisinin artmasinin ardindan Hindistan-ABD stratejik ortakligi hegemonik ve

bolgesel ¢ikarlart icermektedir.

Hindistan’in Cin’e olan karasal yakinlig1, 6zellikle Giiney Asya’daki tistiinliigii
ile ilgili giivensizligi dogurmaktadir. Cin’in pazarlara kolay erisebilmesi i¢in altyap1
olusturma projeleri ve Asya’daki kritik Deniz Haberlesme Hatlari, hem Mahan’in
teorisinin okyanuslara sahip oldugunu hem de denizlerin sahibi oldugunu iddia ettigi
i¢cin Hindistan ve ABD ig¢in rahatsiz edici bulunmaktadir. ABD’nin bdlgedeki gii¢
mekanizmas1 dengesi i¢in ona glivenmeye hazir olmasinin nedeni, Hindistan’in
bliyliyen ekonomik ve savunma kapasitesidir. Ayn1 zamanda Hindistan, ABD’nin
Cin’in genisleme etkisine kars1 giiclii bir stratejik ortaklik kurmaya isteklidir. Hem
Hindistan hem de ABD'nin ayn1 sayfada olmadig1 ve politikalarin ve bakis agilarinin
farkliliklarinin oldugu pek ¢ok sorunlar1 var, ancak daha biiyiik ulusal ¢ikarlar ve ortak
tehdit onlar1 bolgede isbirligine mecbur kiliyor. Giivenlik ve onceliklerin korunmasi,
onlan karsilikli stiphe, giivensizlik ve Soguk Savas farkliliklarindan kurtarmaktadir.
Ideolojik farkliliklar ve igerdeki baskilar, sistem yapist bazi dzel yiikiimliiliikler
getirdiginde ve devletlerin bunlara uymasi1 gerektiginde dis politika yapimina ¢ok

kigUk katki saglarlar.

Hindistan’in Soguk Savas donemindeki ideali Soguk Savas sonrast donemde,

Filistin’in yasa dis1 isgal edilmesi ve Filistinlilere karsi uygulanan vahget ya da
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Filistinlilere kars1 yapilan acimasizlik konusundaki tutumu, Israil ile aktif diplomatik
baglar1 bulunmamasindan dolay olabilir. Soguk Savas sonrasi donemde, savunma ve
stratejik ortaklar, siki ittifaklarin gerekliligi, Hindistan, diger egemen devletlere silahli
miidahale igin tek super giice karsi olmaktan sakinmak igin Israil ile siki baglar
kurmustur. Hindistan'in kalan tek endisesi, miittefikler tarafindan kendine 06zgii
yapilan yardimlar, giivenligi ve hayatta kalmasidir. Mearsheimer’in belirttigi gibi
devletlerin iizerinde iktidar yetkisi olmayan bir sistemde hayatta kalmak yalnizca
azami gic veya hegemon statiisiine kavusmakla miimkiin olabilir.>?® Bu nedenle,
Hindistan’1n bolgedeki hegemonyaya karsi miicadelesi ve biiyiik kiiresel giliciin statiisii
titilkenin baslica ulusal ¢ikaridir ve bunun i¢in ABD ile ikili iliskiler ve stratejik

ortaklik kurmak dis politika hedeflerinin bir pargasidir.

525 John Mearsheimer. (2016). Lecture at MGIMO, Moscow on Offensive Realism in explaining the
current and future US-China relations. https://www.youtube.com/watch?v=ReSWxNGtzjE
23/08/2019.
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OZGECMIS

Aralik 1984°de Islamabad’da dogan Sadia Khanum, lisans egitimini Islamabad daki
Uluslararas1 Islam Universitesi’nde Uluslararas1 iliskiler iizerine almistir. Ayni
{iniversitede Uluslararasi iliskiler dalinda Hintli yiiksek lisans yapmis ve Muslims in
Globalized India, 1991-2007: An Analysis baglikli yiiksek lisans teziyle mezun
olmustur. Eylil 2007- Haziran 2013 tarihleri arasinda Uluslararast Islam
Universitesi’nde Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iligkiler Boliimii’'nde arastirma
gorevlisi olarak calismis. 2008-2011 yillar1 arasinda UNDP ile ¢alismis ve ayni
zamanda Islamabad'taki bir devlet iiniversitesinde Ogretim tecriibesi almus.
Doktorasina 2015 yilinda baslatti ve gesitli konferanslarda bildiri sundu. Sadia bir

kitab ve iki mekale yayimnladi

286



