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ONSOz

Bu tez calismasinda, Ankara’nin sokaklarinda calisan cocuklar ile bu
cocuklarin aileleri sosyolojik bir perspektifle incelenerek, sokak ¢ocuklari olgusu
istatistiksel verilerle anlamlandirmaya calisilmistir. Ayrica istanbul’da da
kurumsal duzeyde incelemeler yapilarak sokak gocuklari olgusunda Turkiye'nin
iki en buyuk metropolinde kurumsal yaklagimlarin farkhliklar tespit edilmeye
cahsiimistir.

Ankara’da Sosyal Hizmetlere bagli cocuk ve genclik merkezlerinde
gocuklarla gériisme ve istanbul’da da kurumsal anlamda gézlem yapabilmeme
olanak saglayan Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
Muadarligine ve galisma yaptigim tim kurulus madarlUklerine tesekkur ederim.
Ayrica, problemlere yonelik getirdigi ¢6zim onerileri ve pozitif yaklagimiyla
sorunsuz bir tez suUrecinin olugmasini hazirlayan ve saglayan danismanim
Do¢. Dr. Suna BASAK'a, bilgileri ve deneyimleri ile 6zgur dusunen bir birey
olmamda emegi gecen degerli Sosyoloji Bilim Dali 6gretim Uyelerine ve yuksek
lisans 6grenimim suresince degerli fikirlerini benden esirgemeyen dayim Cemal

OZERK’e ve aileme tesekkiirlerimi sunarim.

Saim Can Beritan
Ankara / Aralik, 2006
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GiRiS

Ulkemizde, hizli nifus artisi ve sanayiles(e)memeyle’ birlikte ortaya
cikan issizlik, kirsal kesimden o&zellikle buyuk kentlere gbé¢ sonucunu
beraberinde getirmistir.? Modern toplumlarinin aksine (ilkemizde sanayilesme
ve kentlesme olgulari birbirine paralel gelismemisg, kentlesme sanayilesmeyi
onceleyen bir unsur haline gelmistir. Yani kentlerin ntfusunda hizli bir artis
olmasina kargin kentsel altyapida, kentsel arz ve olanaklarin yaratilmasinda
ve kentlesme derecesinde ayni ¢izgide bir gelisme gorulememistir.
Tarkiye'nin 1980 yilinda kentlesme duzeyi yuzde 45 iken bu oran gunumuzde
yizde 64 olmustur® Bu rakamlar da bize gosteriyor ki (ilkemizde
kentlesmenin sanayilesmeyle paralel bir c¢izgi cizememesi, kirsallar ile
kentlerin bileskelerini kutupsallastirmig bu baglamda da kentler kontrolsuz bir

sekilde geniglemisgtir.

Kirdan kente dogru yasanan i¢gdg, ulusal anlamda birtakim sosyal
problemler yaratirken, yerel anlamda da yeni problemleri beraberinde
getirmektedir. 1955 yilinda gecekondulularin kentsel nifustaki payi yizde 4,7
iken 1995 yilinda yilizde 35'e yiikselmistir.* Bdylece kirdan kente gé¢ eden
aile kendi problemlerini ¢ézmeye c¢alisirken aslinda yeni bir toplumsal
probleme yol acmistir. Kirdan kente go¢ olgusunun yarattigi en temel
sorunlardan biri olan gettolar ortaya ¢gikmigtir. Artik bir taraftan kir 6zelliklerini
kente tasimaya calisan, ote taraftan kent Ozelliklerine uyum saglamak
zorunda kalan kirla kent arasinda sikismig, yasamlarinda zaman zaman

kente tepki, zaman zaman da kira 6zlemi sergileyen bir alt kdiltlir olusmustur.

' Bu kavramla Tiirkiye’nin, sanayilesme olgusunu sistematik bir bigimde gergeklestirememesi
baglaminda sanayilesmenin bdlgesel bir rolin homojen olarak yayllamadidi anlatiimak
istenmistir. Kisaca sanayiles(e)meme kavrami garpik sanayilesmeyi ifade etmektedir.

2 Oguz Polat: Sokak Gocuklari, Ozgiin Ofset Reklamcilik -Matbaacilik, istanbul, 2002, s 17.

3 Rusen Keles: Kentlegsme Politikasi, imge Kitabevi, 5. Baski, Ankara, 2000, s 47.

* Rusen Keles: a.g.e. , s 386.



Gettolarin getirdigi en onemli sorunlardan biri ¢ocuklar igin riskli
ortamlarin olugsmasidir. Go¢ edenlerin; issizlik, konut, ¢cevre gibi sorunlarla
birlikte, yeni bir yasam tarzindan kaynaklanan uyumsuzluk sorunlari
yasamalari, ¢ocuklar icin risk tasiyan ortamlarin olusmasina neden
olmaktadir. Tum bu bir araya gelen etmenler sokak c¢ocuklarinin yuksek
oranlara ulasmasinda itici bir rol oynamaktadir.’ Ayrica bu cocuklarin
sayllarinin her gegen gun artmasinin nedeni olarak, go¢le beraber
ebeveynlerin, evin temel gereksinimlerini karsilayabilmek icin butun gin
calismak zorunda kalmasi gosterilebilir. Bundan dolayi gocuklar kontrolden
uzak bir sekilde zamanlarinin gogunu sokakta gecgirmektedirler. Tim bunlarin
yaninda kent yasaminin karmasikligi, iginde barindirdigi kosullarinin zorlugu,
ebeveynleri bunalima itmekte, ¢ocuklarina kéti muamelede bulunmalarina
ve bunun sonucu olarak ¢ocuklarin evden kagmalarina neden olabilmektedir.
Ote yandan, ekonomik giglikler, g¢ocuklari, aile bltgesine katkida
bulunabilmek amaciyla, erken vyasta calismaya itmekte, bircok Ulkede
yasalarin kuglik cgocuklarin bir isyerinde istihdam edilmelerini yasaklamasi

nedeniyle de olan cocuklar sokakta calismak zorunda kalmaktadirlar.®

iste bu noktada daha c¢ok aileleriyle kurduklari iliski ve sokagin
kullanim temeline gore kategorilesen sokak ¢ocuklari olgusunu tanimlamakta

fayda var.

Sokaktaki Cocuklar; Yasam surelerinin buylk bir kismini ev yerine
sokakta geciren, bu sure¢ icerisinde de aile baglan gittikgce zayiflayan
cocuklardir. Bu cocuklar ev disinda genellikle, sakiz, sigara, simit, su gibi
seyler satarak, kirmizi isiklarda arabalarin camlarini silerek veya ayakkabi
boyayarak yasayan ¢ocuklardir. Giderek ev gocuklar i¢in anlamini yitirmeye

bagslar. Ancak gocuklarin sadece gece de olsa ya da aralikli da olsa evlerine

® Oguz Polat: a.g.e. , s 18.
® Esin Konang: Korunmaya Muhtag Kent Gocuklar,Friedrich Ebert Vakfi,istanbul,1992.



donmeleri, zayiflasa da aile iligkilerinin surmesi bu c¢ocuklari sokagin
cocuklarindan ayirmaktadir.”

Sokagin Cocuklari; Gunluk yasam icin aile destedinden yoksun,
yalniz bir sekilde mucadele eden ¢ocuklardir. Bu grubun sokaktaki ¢gocuklara
gbére daha kuguk bir grubu olusturdugu yapilan calismalar sonucu
saptanmistir. Genellikle bu cocuklar aileleri tarafindan terk edilmis olarak
bilinmelerine ragmen; c¢odunun guvensizlik, reddedilme, surekli siddete
maruz kalmaya baglh olarak bizzat gocuklarin da ailelerini terk etmis olduklari
gOzlenmektedir. Bu durumdaki ¢ocuklarin aileleri ile iligkilerini tamamen
koparttiklari  gorilmektedir. Diger c¢ocuklarla temel farki da bu

olusturmaktadir.®

Toplumsal bir problem olan sokak c¢ocuklari olgusunun aslinda
yukarida da deginildigi gibi kendi i¢ dinamiginde farkliliklar arz etmesi
(sokakta bulunma nedenleri, sokakta bulunma sureleri, yagsam tarzlari, aileleri
ve diger insanlarla kurduklari iligkiler vs.) olgunun sokak c¢ocuklari Gst bashgi
altinda kavramsallastirimasina olanak vermemektedir. Bu baglamda bu
olgunun iki kategori altinda incelenmesi ve irdelenmesi ayrica sokaklarda
gerceklestirilen gdzlem ve c¢ocuklarla yapilan gorismelere bagll olarak ta

tercih edilmesinde etkili olmustur.

Sonug olarak; 1980’lerle birlikte Ulke ekonomisinin hizla liberallesmesi
yoksullugu ve sosyo — ekonomik esitsizligi tetiklemis buna paralel olarak ise
toplumsal yapi bir donusum gecirmeye baslamigtir. Arastirmanin amacina
yonelik burada vurgu yapilan toplumsal donugumu sureci, buyUk kentlere
gO¢ eden ve bu surecte kentle de butinlesemeyen ailelerin yapisinda radikal
farkhlagsmalari ifade etmektedir. Aileler gogle beraber geleneksel genis bir

yapidan kentsel bir yapiya donusen gecis aileleri sekline burunmektedir.

" Oguz Polat: a.g.e. , s 2.
® Oguz Polat: a.g.e. , s 3.



Ailelerin yasadigi bu yapisal degisim son donemlerde yasanan gogun de
farkhlasarak degisime ugramasiyla yumusak ve butunlestirici olmaktan gok
gergin ve dislayici sekilde yasanmistir. Kugkusuz bu anominin kentlerde
yarattigi en travmatik sonuclarindan biri de arastirmanin konusunu teskil
eden sokak cocuklari ve ileriki agamalarda sorunun turevi olacagi dusunulen

¢cocuk suclulugu olgusudur.

Bu cerceve dahilinde arastirmanin birinci boélumiinde, literatlirdeki
bilgi birikimine bagl olarak sokak ¢ocuklari olgusuna genel bir bakisi igeren,
sokakta calisan ve yasayan c¢ocuklarin birbirlerinden ayrilan temel 6zellikleri
irdelenmis ve sokak c¢ocuklarinin siniflandiriimasi yapilimaya caligiimigtir.
Ayrica sokak cocuklari olgusuna tarihsel bir perspektifle bakarak, sokak
cocuklarinin dunyadaki ve Turkiye'deki durumlarini niceliksel orneklerle
¢bzimlenmeye calisiimis ve buna ek olarak Osmanl Devleti'nin sokak
cocuklari sorununa olan bakigi ve yaklasimlari Uzerinde durulmustur. Ayrica
bu bdlimde, sokak ¢ocuklarina yonelik verilen hizmetler Turkiye 6rneginde
tartisiimis ve Tirkiye’nin en biyik iki sehri olan istanbul ve Ankara’nin bu
cerceve dahilinde probleme bakis acilari ve yarattukleri c¢alismalar
kargilagtirmali olarak yorumlanmis elde edilen bilgiler isidinda tim bu
yaklasimlarin koruyucu ve Onleyici olmaktan ¢ok rehabilitasyon agirlikli
oldugu vurgulanmigtir. Bu bolimde son olarak ise sorunun nedenleri
tartismaya acilmis Aptekar'in (1994) sorunun nedenlerini acgiklayan birkag
varsayimina vurgu yapimigtir. Bunlardan ilki yoksulluk baglaminda
kentlesme ve gog, ikincisi gettolasma ve sonuncusu da tum bunlara paralel

olarak degisen aile yapisidir.

Calismanin ikinci bolumiinde, arastirmada kullanilan yontem ve
teknikler ele alinacaktir. Bu bolim altinda arastirmanin amaci, 6nemi,
yontemi, varsayimlari, kapsam ve sinirliliklari ve veri toplama teknikleri

aktarilacaktir.



Tarkiye'de yapilan galismalar agirlikli olarak nicel arastirmalar olup,
elde edilen veriler mevcut ¢ocuk ve ailelerin nitel durumlarina iligkin veriler
sunmamaktadir. Dolayisiyla bu c¢alismalar derinlemesine ¢6zimlemeler
icermemektedir. Bu arastirma olguyla baglantili olarak bugline kadar pek
yapillmamis nitel ¢alisma eksikligini giderme c¢abasi igerisinde olmus bu
baglamda da alana iligkin derinlemesine ¢ozUmlemelere katki saglamayi
amaclamistir. Bu yonuyle gergeklestirilen bu arastirma asil olarak nitel bir
calisma olup elde edilen verilerin evrene genellenmesi gibi bir kaygisi

bulunmadigini simdiden hatirlatmakta fayda oldugu disundimektedir.

Son boéliimde ise, arastirmada elde edilen veriler degerlendirilecek ve
bu veriler dogrultusunda sunulan varsayimlar sinanacaktir. Son olarak ise
sokak c¢ocuklarina yonelik elde edilen bulgular ¢ergevesinde ¢bzum onerileri

sunulacaktir.



. BOLUM
KURAMSAL GERGEVE

1. Toplumsal Sapma ve Kontrol

Sapma, toplumsal kurallarin ihlal edilmesidir. Bir baska tanima gére de
toplumsal sapma, cogunlugun kararlarini etkileyen toplumsal normlara
uyumsuzlugu ifade eder. Cok genis bir alani kapsar ve toplumdan topluma da
degisir. Bir toplumun ya da grubun sapma dedigine bir bagka grup, yasam
bicimi diyebilir. Ornegin bir cocugun sokakta g¢alismasi bir toplumda sapma

olarak degerlendirilirken bir bagka toplumda normal olarak degerlendirilebilir.

Sapma, toplumsal beklentileri alt Ust eder; toplumsal kinamaya yol
acar ve insanlari ona karsi bir seyler yapmaya zorlar. Toplumsal sapmanin
Oteki yuzunu ifade eden toplumsal kontrol ise, sapkin davranisi dnleme ya da
diizeltme gabasidir. Toplumsal kontréliin olmadigi bir toplum diisiiniilemez."
Onun en etkili araci, toplumsallasmadir. Toplumsallasma bilindigi Uzere
insanlarin hayatta oynayacaklari rolleri 6grenme surecidir. Toplumsallasan
birey topluma uyum saglar. Fakat toplumsallasma her zaman arzu edildigi
sekilde sonuglanmayabilir. Bdyle durumlarda karmasik toplumlar birtakim
formel kontrol mekanizmalari olustururlar. Formel toplumsal kontrol kavrami,
sapkin davranisi onlemek ya da duzeltmek igin, kanun haline getirilmis,
kurumsallasmis kamu mekanizmalari anlamina gelmektedir. Ornegin polis
teskilati, cocuk mahkemeleri ve cezaevleri formel toplumsal kontrol
mekanizmasinin birer iglevleridir. Sonug¢ olarak toplumsal sapma, toplumsal

kontrol ve ona gdsterilen tepki ile tanimlanir.?

Hic kuskusuz sapkinlik kavrami kudltirden kdltire degisiklik

gosterebilmektedir. Ornegdin ailelerin cocuklarini c¢alismaya sevk etmesi

! Veysel Bozkurt: Degisen Diinyada Sosyoloji, Ekin kitabevi, Bursa, 2006, s 174.
* Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 175.



cocugun egitimini aksatabilecegi dusuncesiyle bazi toplumlarda sapkinhk
olarak nitelendirilebilecegi gibi bazi toplumlarda da aile ekonomisine katki
saglayacagi dusunulrek aksi istikamette degerlendirilebilir. Ancak yasanan
kUresel kulturel dénusim, kamuoyunun olaylara yonelik olan tutumlarinda
degisiklikler gozlenmektedir. Post — modern kulturin gelisimine paralel olarak
toplumsal sapma olarak ifade edilebilecek bazi unsurlara karsi da

umursamazlik artmaktadir.



2. Psikolojik Teoriler

Toplumsal sapmanin psikolojik acgiklamasi ise bireysel anormallik
durumlarina odaklanmaktadir. Bazi kisilik 6zellikleri kalitima dayanir. Ancak
psikologlarin da c¢ogunlugu, mizacin oncelikle toplumsal olarak belirlendigi
gérusune  katilmaktadirlar.  Toplumsal sapma, bir tur basarisiz

toplumsallagsmanin sonucu olarak degerlendiriimektedir.

Reckless ve Dinitz'in kisitlama teorisi (containment theory) psikoloijk
yaklasima oOrnek olarak gosterilebilir. Bu yazarlar, ogretmenlerden 12 yas
grubundaki c¢ocuklari, sugla baglantih bir bicimde olumlu ve olumsuz
Ozelliklerine goére siniflamalarini istemistir. Her iki kategorideki gocuklar ve
onlarin anneleri ile gorisulir. Cocuklarin benlik kavramlarinin, digerleriyle
iliskide nasil olustugunu incelerler. Sonugta iyi gocuklar ¢ok bilingldirler. Yani
Freud’'un kavramiyla ifade edersek gelismis bir superegolari vardir.
Engellenmislikle basa c¢ikabilme, kulltirel norm ve degerlerle olumlu bir
bicimde kendini 6zdeglestirebilme becerisine sahiptirler. Buna karsilik kotu
cocuklar daha bilingsiz, engellemeye kargi daha az tolerans gosteren,
geleneksel kultir ile daha az uyumludurlar. Ayrica arastirmacilar, iyi
cocuklarin kotu cocuklardan daha az polisle temas halinde olduklarini tespit

etmislerdir.?

Ozetle psikologlar kisilik 6zellikleriyle, toplumsal sapma arasindaki
iliskiye isaret etmislerdir. Ancak psikolojik teorilerin agiklayicihdi sinirhdir;
cunku bir cok sapma olarak nitelendirilebilecek davranis normal kabul edilen
insanlar tarafindan islenmektedir. Sapmanin toplumsal boyutunu ihmal eden

her turl( teori eksik olacaktir.

’ Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 180.



3. Sosyolojik Teoriler
3.1. Yapisal — Fonksiyonel Yaklagim

Yapisal — fonksiyonel kuramlar sapkinhgi, yapisal gerilimlerden ve
toplumdaki bir ahlaki duzenleme yoklugundan kaynaklaniyor diye
goérmektedirler. Eger toplumdaki bireyler ve gruplarin hedefleri eldeki
Odullerle cakismiyorsa, istekler ve gergeklesenler arasindaki uyumsuzluk,
kimi Uyelerin kendilerini sapkin gudulenmeler icinde hissetmelerine yol

acacaktir.*

Yapisal — fonksiyonel yaklasimin éncusu Durkheim’dir. O’na goére
toplumsal sapma batin toplumlarda gézlemlenir. Ancak toplumdan topluma
bicim degistirir. Toplumlar gelistikce ve karmasiklastikga toplumsal sapma
oranlarinda azalma degil aksine artis meydana gelir.> Clnki gelisen ve
karmasiklasmaya baslayan toplumlarda geleneksel normlarin yerine yenisi
ikame edilmeden asinmaktadir. Durkheim’e goére toplumlar modernlestikge
eskisine oranla daha az kisitlanmaktadirlar. Boylece modern dinyada
bireysel secime daha fazla yer oldugundan, kimi uyumsuzluklarin olusmasi

kacinilmazdir.®

Durkheim icin sapma normal bir olgudur; ¢inkl ondan yoksun bir
toplumun var olmasi mumkun degildir. Ayrica Durkheim’e gore sapma gerekli
ve yararhdir. Ahlakin ve hukukun normal evrimi agisindan vazgecilmez bir
kosuldur. Bir diger ifade ile toplumsal sapma, kulttirel deger ve normlarin

yerlesmesini saglar.’

* Anthony Giddens: Sosyoloji, Haz. Cemal Giizel, Ayrag Yayinevi, Ankara, 2005, s 207.

°> Emile Durkheim: Toplumbilimsel Yontemin Kurallari, Cev. C. B. Akal, B/F/S Yay.,
istanbul, 1985, s 90.

% Anthony Giddens: a.g.e. , s 207.

! Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 180.
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Durkheim’in sapkinlik olgusu ile ilgili gorugleri, dikkatleri bireysel
acgiklamalardan toplumsal guglere yoneltmekte etkili olmustur. Durkheim’e
g6re sapma olgusu toplumsal brligin olusmasinda etken gugtir. Bu baglamda
insanlar sapma olgusuna kars! kollektif tepki olusturabilirler. Ornegin terorist
bir eylemden sonra, toplumun tUm katmanlarinin ortak bir tavir sergilemesi
gibi. Sapma olgusunun, toplumda kollektif suurun gelisimine katki
saglamasinin yaninda toplumsal degismeyi de tesvik etmesi gibi islevi

vardir.®

Durkheim’in anomi kavrami, sugun kaynagini Amerikan toplumunun
kendi yapisinda arayan, oldukga etkili bir sapkinlik kurami geligtirmis olan
Amerikan sosyolog Robert K. Merton tarafindan kullaniimaktadir. Durkheim’in
daha c¢ok intihar tiplerini incelerken kullandigi anomi kavrami, bir tdr
kuralsizligi, insanlarin dogruyu yanlistan ayirmaya yarayan Olgutlerinin
kaybedilmesini ifade eder.” Merton anomi kavramini, kabul edilmis normlar
toplumsal gergeklikle ¢atistigi durumda bireyin davranisi Gzerindeki gerilime

gondermede bulunacak bicimde degistirmigtir.

Merton anomi konusunda Durkheim’in ortulu ayrimini belirginlestirir.
O’na gore, her kultir Uyelerine hedefler sunar. Daha sonra bu hedeflere
ulasmak igin mesru olarak kullanabilecekleri araclari belirleyen normlar s6z
konusudur. Ancak ozellikle ekonomik kiriz donemlerinde toplumsal araclar
kultarel hedefleri karsilayamaz hale gelebilir. Burada Merton toplumsal
sapma ile toplumsal esitsizlikler arasinda iliski kurmaktadir.” Bu baglamda
Merton sapkinlik olgusuyla ilgili ana sorunlardan birine vurgu yapmaktadir:
Toplumun bir butin olarak daha zengn duruma geldigi bir donemde sug

oranlari neden artmay! surdirmektedir? YUkselen hedefler ile kalici

® J.J. Macionis: Sociology, Sixth Edition, Prentice Hall, New Jersey, 1997, s 206.

° Barlas Tolon: Cagdas Toplumun Bunalimi: Anomi ve Yabancilagma, AITA Yay., Ankara,
1981, s 69.
'° Barlas Tolon: a.g.e., s 80.
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esitsizlikler arasindaki kargitligr vurgulayan Merton, sapkin davranigin 6enmli
bir bileseni olarak goreli yoksullagsmaya isaret etmektedir."’

3.1.1. Altkdltiir Agiklamalari

Daha sonraki arastirmacilar sapkinligi, su¢ davranisini 6zendiren ya
da odullendiren normlari benimseyen altkultir gruplar bakimindan ele
almiglardir. Merton gibi Albert Cohen de sapkinhdin ana nedeni olarak,
Amerikan toplumundaki geligkilere vurgu yapmistir. Ancak Merton degerler ile
araclar arasindaki gerilimlere gosterilen bireysel sapkin tepkileri toplu olarak
gerceklestigini savunmustur. Cohen, Delinquent Boys (Sug¢lu Cocuklar) adli
kitabinda isci sinifinin asagi tabakalarindan gelen, kendi konumlarindan
rahatsiz olan erkek cocuklarin, geellikle ceteler gibi sug¢ altkultlrlerine
katildiklarini ileri sirmektedir. Bu alt kiltUrler orta sinif de@erlerini yadsirlar ve
bunlari yerine sucluluk ve oteki turden uyumsuzluklar gibi karsi c¢ikmayi

kutsayan normlari gegirirler.'?

Richard A. Cloward ve Llyod E. Ohlin suglu genclerin blylk
bolimundn isci sinifinin asagi kesimlerinden geldigi konusunda Cohen’le
ayni disuncededir. Ancak bu yazarlar, en fazla risk altinda olan gocuklarin,
yine de orta sinif de@erlerini i¢sellestirmis ve yetenekleri temelinde, bir orta
sinif gelecegi yonlendirilmis olanlar oldugunu ileri surmektedir. Boyle
cocuklar kendi hedeflerini gerceklestiremedikleri zaman, sug¢ etkinliklerine
daha yatkin olmaktadirlar. Cloward ve Ohlin, erkek ¢ocuklarinin kurduklari
ceteler Uzerine yaptiklari ¢alismada, suglu getlerinin, durumlair kot olan
azinlik gruplari gibi, basariya erisme sanslarinin dusuk oldugu altkultur

topluluklarinda ortaya giktirklarini ileri stirmuslerdir.™

Sonu¢ olarak; vyapisal — fonksiyonelciler, farkli  toplumdal

baglamlardaki uyum gosterme ve sapkinlik arasindaki baglantilan

" Anthony Giddens: a.g.e. , s 208.
' Anthony Giddens: a.g.e. , s 208.
3 Anthony Giddens: a.g.e. , s 209.
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vurgulamaktadir. Toplumun geneli acgisindan basari firsatlarinin yoklugu,
suclu davranisina giren ve girmeyenler arasindaki esas farklilagsma yaratan

etkenlerdir.

3.2. Etkilesimci Yaklasim

Etkilesimci gelenek igerisinden gelen sosyologlar, sapma konusunda
yapisal — fonksiyonelcilerden son derece farkli sorular ortaya koymuslardir.
Etkilesimciler, neden sadece bazi davranislar ya da gruplar sapkin olarak

tanimlaniyor da otekiler degil sorusunun cevabini aram|§lard|r.14

Sembolik etkilesimci yaklagim toplumsal sapma kavramina en énemli
katkisi eteketleme teorisidir. Etiketleme teorisi, toplumsal sapmayi, insanlarin
ne yaptiklari ile degil, diger insanlarin onlarin davraniglarina atfettikleri
anlamlar ile acgiklamaylr benimser. Bu yaklasimin teorisyenlerine gore,
gerceklik (ve sapma) gorecelidir; zaman ve mekana gore degisir. Sapkinligi
toplum yaratir. Bir toplumun gelenedi baska bir toplum igin sapma olarak
gorilebilir.™® Ornegin bir gencin ben 6zgiiriim istedigim gibi hareket ederim
demesi bir yoplumda olagan karsilanirken bir baska toplumda sapma olarak
degerlendirilebilir. Oyleki bu davranis bicimi ayni toplumun farkli

katmanlarinda bile farkli sekillerde algilanabilmektedir.

Bir insana suc¢lu damgasi vurulduktan sonra, suc¢lu olmasa da
kendisini bir suglu olarak gormeye baslayabileceg@i asikardir. Bireyleri suglu
olarak etiketleme onlari suga tesvik edebilmektedir. Sugla ilgili olarak Lemert
birincil ve ikincil sapma ayrimi yapmaktadir. O’na gore, birincil sapma bireyin
normlari ihlal ederek toplumda sapkin olarak goruldugu; ancak bireyin kendisi
icin sapkin sapkin etiketini benimsemedigi durumu ifade eder. Eger normlari
ihlal ettigi icin birey benlik algisini degistirmezse, gelecekte sapkin olarak

etiketlenmeyecektir. Ancak sapmada digerlerinin algisi énemlidir. insanin

'* Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 184.
'° J.J. Macionis: a.g.e. , s 212
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sapkin etiketini benimsememesi, topluma uyum saglamasini zorlagtiracaktir.
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan duruma Lemert ikincil sapma demektedir.
ikincil sapma, sapkinlik iddiasini ve etiketini kisinin icsellestirmesidir.
Lemert’e gore toplumsal kontrol, sapmayi dnlemekten ziyade tesvik edicidir.
Ornegin sokak cocugu etiketi vurulmus bir cocuk durumunu mesrulastirmak
icin kendisine bu yoénde arkadaslar ve/veya cevreler edinebilir. ikincil
sapmanin gelisimi Thomas Teoremi mantigina dayanir; yani insanlar,
durumlar gergek olarak tanimlandiklarinda, bu durumlarin sonuglari gergcege
donusur. Kendisine surekli sokak cocugu tanimlamasi yakigtirilan gocuklarin,
Oyle olduklarina inanip zamanla tiner, bali kullanma ya da sokakta yagsama

davranisi gdstermeleri beklenebilir. '

Sembolik etkilesim yaklasimi iginde incelenen bir baska teori ise
ogrenmedir. Toplumsal o6grenme teorisi, butun davraniglarin toplumsal
etkilesim yoluyla 6grenildigi iddiasidir. Bu teoriyi benimseyenler, insanlarin
sapkinhi§i toplumsallagma slrecinde dgrendigini iddia etmektedirler. Ornegin
bunlardan birisi olan Sutherland’in farkhlasmis iliski teorisi (differential
assocciation theory) sapkinligin yasam bicimi oldugu toplumsal bir cevrede
diger sapkinlarla etkilesim iginde ortaya ciktigini ileri surnektedir. Tipki
bizdeki “Uzum Uzume baka baka kararir” atas6zinde oldugu gibi. Hirsizhigin
adeta meslek olarak benimsendigi bir ailede toplumsallasan ¢ocuk ¢ok erken

yaslarda bu isin inceliklerini 6grenecektir."”

Sonug olarak; etkilesimciler, hicbir sujenin yapisi geredi suc niteligi
tasimadigl varsayimindan hareket etmektedirler.
3.3. Catismaci Yaklagim

Taylor, Walton ve Young'in Yeni Kriminoloji (The New Criminology)
adl kitabinda sapkinlik, isteyerek secilen ve nitelik olarak genellikle politik bir

sey oldugu gorusunu ileri surmek igin Marxg¢l dusuncenin bilesenlerine

'® Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 185.
R Veysel Bozkurt: a.g.e. , s 186.
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dayanmaktadir. Yazarlar, sapkinhigin biyolojik, kigilik, animi, toplumsal
dizensizlik etiketleme gibi etkenler tarafindan belirlenemecegini
savunmuslardir. Bunun yerine, bireylerin etkin bir bicimde, kapitalist dizenin
esitsizliklerine bir tepki olarak, sapkin davraniglar igine girmeyi segtiklerini
ileri surmuslerdir. Bu yuzden, sapkin diye gorulen karsi kultar gruplarinin
uyeleri, toplumsal duzene meydan okuyan, ayirdedici 6lgude politik eylemlere
girismekteydi. Catismaci yaklasimin son ddnem temsilcileri sapkinligin,
toplum yapisi ile egemen siniflarin arasindaki gicun korunmasi baglaminda

cercevelendirmislerdi.'®

Birmingham Cagdas Kdultirel Calismalar Merkezinden Stuart Hall,
ingiltere’de 1970’lerde cok fazla dikkat g¢ekmis olan yankesicilik olgusu
Uzerine galismalar yapmistir. Calismanin sonucunda, yankesiciligin altinda
yatan ahlaki panigin hem devlet hem de medya tafindan dikkatlerin, goc,

gettolasma, artan issizlik ve diisen Ucretler oldugu belirlenmistir.®

Yeni Marxgi disincenin bir tirevi olan Yeni Sol Gergeklik anlayisi
sapkinligi, yoksullasmis kent ici bdlgelerinde ortaya ¢ikan ciddi bir sorun
olarak gormektedir. Yeni Sol Gergekgiler, su¢ oranlarinin ve kurban haline
gelmenin kenar mahallelerde yogdunlastigina isaret etmektedir — toplumda
durumu kotulesen gruplar, otekilere kiyasla ¢cok daha yuksek bir sug riskiyle
kargi karsiyadir. Bu yaklasim, Merton, Cloward, Ohlin ve digerlerine
dayanarak, kent iglerinde sug¢ altkultirlerinin ortaya c¢iktiklarini ileri
surmektedir. Bu tur altkaltarlUler, tek basina yoksulluktan dedgil, toplulugun
geneli icinde kendine yer bulamamaktan kaynaklanmaktadir. Ornegin
marjinal iglere yonelen ¢ocuklar ya da gencler toplumun diginda yer almakta

ve ona karsi durmaktadirlar.?

'8 Anthony Giddens: a.g.e. , s 212.

'°" Anthony Giddens: a.g.e. , s 212.
20 Anthony Giddens: a.g.e. , s 213.
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4. Kuramsal Sonug¢

Blyuk kentler yorungesinde hizli toplumsal hareketlilik, kentsel
blylmeye paralel ilerlemeyen ekonomik gelisme, istihdam, issizlik, konut vb.
sorunlarin Ustesinden gelme zorluklari, metropol yasaminin karmasik ve
birbirine zit gelisen o6zellikleri toplumsal sapma olgusuna derinden nufus
etmektedir. Kentlerin sundugu olanaklardan farkl kesimler ayni sekilde
yararlanamamakta, hizli kentlesme esitsizligin artmasina, Ozellikle de
dinyay! etkisi altina alan kiresellesme dalgasi varliklilarla yoksullar
arasindaki ugurumun derinlesmesine yol agmakta bu baglamda arastirma
konumuzun orjininde yer alan sokak c¢ocuklari olgusu kentlerin sefalet

girdabinda cekilmektedir.?’

Catismaci yaklasimin ortaya koydugu genis bakis acisini, Esin Kiintay
Hoca sokak c¢ocuklari olgusu baglaminda kendine 06zgu yonleriyle
donustirmastir. Bu baglamda bir Onceki paragrafta Esin Kuantay’'in

yaklagimina atifta bulunulmustur.

Sonug¢ olarak; arastirma sonucunda elde edilen bulgular 1si1§inda,
calismanin diger sosyolojik kuramlara oranla catismaci yaklasimla daha

agirhkli bir benzerlik gosterdigi gorulmektedir.

#' Esin Kiintay: “Kanunla ihtilaf Halindeki Cocuklar”.

http://www.emniyet.gov.tr/StratejiGelistirmeDB/dergi/41/web/kriminoloji/Prof_Dr_Esin_ KUNT
AY.htm , (12 Ekim 2006), s 1.



Il. BOLUM
KAVRAMSAL CERCEVE

1. Kategori olarak Sokak Cocuklari:

Sokak Cocuklarinin Siniflandiriimasinda Farklh Yaklagimlar

Phillips’e goére, sokak c¢ocuklarinin belirli bir tanimlamasini yapmak
oldukga gugtir. Sokak ¢ocuklari, kent sokaklarinda ézellikle seyyar saticilik,
ayakkabi boyacili§i, araba cami yikama gibi marjinal ekonomik faaliyetlerde
yer aldiklari gibi gasp, hirsizlik veya bagimlilik yaratan madde kullanimi gibi
farkh yasadigi faaliyetlerin icinde de yer alabilmektedir. Daha ¢ok 6 ile 15
arasinda degisen yas profiline sahip bu c¢ocuklarin ¢ogunun gece
gidebilecegi bir evi olmasina karsin birgcogunun ise evi artik sokaklar olmus
yani sokaklar artik cocuklarin birer yagsam mekani oluvermistir. Bu ¢ocuklarin
hemen hepsi, cinsel istismar, digslanma ve fiziksel siddet sokagin riskleriyle
dogrudan karsilasmakta ve bularin birer sonucu olarak bedensel ve psikolojik

travmalarla ciddi bir bigimde karsi karsiya kalmaktadirlar.”

Bircok Ulkede galisan ¢ocuklar genellikle suglulugu, aileleri tarafindan
terk edilmeyi, evden kagmayi, okulu birakmayi gagristiran sokak g¢ocugu
tanimiyla anilmaktadir. Birgok arastirmaciya gore, gecekondularda yasayan
ama kentin en luks mekanlarinda g¢alisan ¢ocuklar arasinda tehlikeye en agik

bulunan grup bunlardir.

Tum sokak c¢ocuklarinin evsiz ve aile baglarindan kopuk bir yasam
surudukleri de sdylenemez. Gelismekte olan ulkelerde, sokak gocuklarinin

yaklagik yuzde 90’1, sokaklarda calisirken aile ile olan iligkilerini de

' Kevin Philips: Street Children in India, Rawat Publication, New Delhi, 1994, s 2.
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siirdiirmektedirler.? Bir bagka arastirmaya gore bu oran yaklasik yuzde 75'tir,
bu oran artmakla birlikte yiuzde 20’si bazi gunlerini ve gecelerini sokakta
gegcirmektedir. Aileyle tamamen iliskisini koparmis olan grup ise yuzde 5’lik

bir orani oIU§turmaktad|r.3

Sokak cocuklarini dort farkli kategoriye ayiran Lusk, bunlarin basina,
gece evine donen yoksul galisan cocuklari oturtmustur. Bu c¢ocuklar ¢cogu
zaman okulla olan iligkilerini devam ettirmekte ve sugtan uzak
durabilmektedir. ikinci kategori, bagimsiz sokak calisanlaridir. Bu grup, aile
ile olan iligkilerini koruyamamakta, okula katilim oranlari dugerken sug isleme
oranlari da yiikselmektedir. Uglincli kategori, sokaklarda aileleriyle birlikte
calisan ve yasayan evsiz ailelerin gocuklaridir. Bu grubun yasam kosullari
dogrudan dogruya yoksullukla baglantilidir. Lusk’un kategorilendirdigi sokak
cocuklarinin sonuncusu, aile baglantilari tamamen kopmus, sokaklarda

yasayan yani terminolojik olarak tam ifadesiyle sokagin cocuklaridir.*

Zeytinoglu ise, sokak cocuklarini iki ayri kategoriyle tanimlamaktadir.
Birinci kategoriyi olusturan sokak gocuklari, batinuyle sokagi mesken edinen
yani geceleri evine donmeyen ya da c¢ok seyrek olarak eve giden, aile
korumasindan ve desteginden tamamiyla yoksun ya da c¢ok sinirh
yaralanabilen c¢ocuklardir. Bu ¢ocuklar c¢ok sik evden kacgarlar, atilirlar
ve/veya aileleri tarafindan terk edilirler. Ikinci kategoriyi olusturan sokak
cocuklari ise, ailesinin gecimine katkida bulunmak ya da kendi masraflarini
kargilamak icin gunun bir bolumunde sokakta galisan, gecenin erken ya da
gec bir saatinde evine mutlaka dénen cocuklardir.> Bu gocuklarin aileleriyle

olan iligkileri devam etmekte ancak zamanlarinin énemli bir bolimuana aile

2 L., Aptekar, Street Children In The Developing World: A Review Of Their Condition,
Cross — Cultural Research, cilt 28, say 3, 1994, s 195.

® Kevin Philips, a.g.e. ,s 3.

* Mark Lusk: Street Children of Rio de Janerio, International Social Work, 1992, s 293.

° Zeytinoglu'nun tanimlamasindaki, ailesinin geg¢imine katkida bulunmak ya da kendi
masraflarini karsilamak icin gdniin bir béliimiinde sokakta c¢alisan ¢ocuklar ifadesi, biraz
iyimser bir tavir olmakla birlikte, yine bu ifade gocuklarin sokakta galisma profili olarak ta
olgunun yanlis anlasiimasina neden olabilir. Bu baglamda ¢ocuklarin sokakta galistiriimasi
ifadesinden kalkarak, cgalistirilma durumunun gocuktan bagimsiz olarak gergeklestigi ve
ailenin ¢ocuga psikolojik degil de ekonomik bir deger bicmesi sonucu olarak, ¢ocuklarin
sokaga ydnelme egilimi gosterdiklerini sdylemek daha dogru bir yaklagsim olacaktir.
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korumasindan, yasadiklari mekandan uzak, sokaklarda gegirmektedirler. Bu
cocuklarin buyuk bir bolumu okula devam etmekle birlikte galismak zorunda

olmalari, egitimlerini surdirebilme imkanini engellemektedir.

UNICEF’in sokak gocuklari siniflandirmasi ideal tip olarak gorilebilir.
Bu baglamda son olarak UNICEF’in sundugu Uglu kategoriye yer vermekte

yarar var.

Sokak ¢ocuklarini, zamanlarinin buyuk bir bélimund sokakta gegiren,
herhangi bir korumadan yoksun ve/veya yetigkin desteginden dogrudan
yararlanamayan kimseler olarak tanimlayan UNICEF, daha c¢ok aile ile
kurulan iliski ve sokagin kullanim bigimine goére sokak ¢ocuklari olgusunu Ug

kategoriye ayirmistir:

o Sokakta calisan ve birlikte yasadiklar aileleriyle diizenli
bag! olan ancak sokaga aday ¢ocuklar: Bu grup aileleriyle
olan iligkilerini duzenli bir sekilde surdurir. Yasamlarinin odak
noktasi aileleridir. Bir kismi okulla olan baglarini da devam
ettirmektedir. BuyUk bir c¢ogunlugu her calisma gunundn
sonunda evlerine geri donmekte ve mensubu oldugu yerel
topluluga aidiyet hissetmektedir. Ancak sokagin risklerine ve
tehlikelerine acgik olduklar igin asagidaki gruplara girmeye

muhtemel aday ¢ocuklardir.

o Yetersiz veya diizensiz aile destegine sahip ancak sokakta
bulunan ¢ocuklar: Aile ile iligkilerini seyrek olarak surduren bu
¢ocuklar daha klguk fakat daha karmasik bir grubu olustururlar.
Bu gruptaki cocuklar sokagi evleri olarak goértrler. Gununu
sokakta calisarak ya da dolagarak geciren bu ¢ocuklar, barinma
ve yiyecek gibi maddi, aile gibi manevi ihtiyaglarini da sokaktaki

arkadaslariyla gidermeye caligirlar.
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o Sokagin c¢ocuklari: Sokagi mekan edinmis, c¢ogunlukla bir
ucucu madde bagimlisi olan ve iglevsel bir aile desteginden
yoksun olan gocuklardir. Bu grup ayni zamanda ikinci grubun
bir bolumu olarak da goérunlir ve gunluk aktiviteleri onlardan
rahatca ayirt edilemez. Ancak bu grubun aile baglantilari
tamamen kopmustur. Her turli yasamsal gereksinimlerini

sokaktan kargilarlar.

UNICEF’in  6zellikle Uglincii Dinya Ulkelerini gbéz 6nlnde
bulundurarak olusturdugu bu Ucli kategoriyi, elbette ki birbirlerinden farkl
toplumsal yapilar arz eden tum bu ulkeler igin ideal tip olarak sunmak ve
genellestirmek yaniltici olabilir. Ancak UNICEF’in olugturmus oldugu ve
yukarida da deginilen bu Ugli kategorinin, Tdrkiye'nin icinde barindirdigi
sokak cocuklari olgusunu — tez surecinde elde edilen bilgiler isiginda — suan
icin ideal olarak yansittigi soylenebilir. Ancak olguyla ilgili olarak kavram
karmasas! yaratmamak adina sokak c¢ocuklari genel taniminin iki bashk
altinda siniflandirimasi daha uygun olacaktir. Boylelikle aileleriyle zaman
zaman iligki kuran ya da surekli iligki icerisinde bulunup ta bir gekilde
zamaninin énemli bir boluminU sokaklarda geciren gocuklarin; — sokaktaki
cocuk — aileleri ile higbir bagi kalmayan zamanlarinin tUmunu sokaklarda
gegiren cocuklarinda; — sokagin gocugu — olarak ifade edilmesinin dogru

olacag! dusunulmektedir.

Sokak c¢ocugu kavrami, yukaridaki siniflandirmalarda da géruldugu
gibi sokakta calisan ve yasayan ¢ocuk grubu Uzerine kurulmustur. Avrupa
Sokak Cocuklari iligki Agi, 1997 tiiziik toplantisinda UNICEF’in olusturmus
oldugu Ug¢ kategoriyi de igeren bir tanimlama yaparak, sokak ¢ocuklarini, 78
yagsin altinda olup sokakta ihmal ve istismar gibi zor kosullarda yasayan ve
calisan ve bu ylzden &6zel koruma ve yardim gerektiren ¢ocuklar olarak

tanimlamistir.
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Bir kategori olarak sokak c¢ocuklari bashgi altinda siralanan tim
siniflamalarda, goérildiglu Uzere sokakta calisan ve/veya yasayan tim
cocuklar sokak ¢cocuklari basligi altinda toplanmistir. Sokakta galisan ve/veya
calisan gocuklarin; sokakta bulunma neden ve sureleri, yagsama tarzlari, aile
iligkileri ve toplumla kurduklari iletisim uUsluplar kendi iginde farkliliklar
goOsterebilmesine ragmen takip edilen literatlr ve tez surecinde elde edilen
bilgiler 1s1dinda, gunde 8 saatten fazla sokakta calisan ve sokagin her turld
riskli yapisiyla dogrudan kargi karsiya kalan bu g¢ocuklar, ne yazik ki artik
bilingsiz bir bicimde sokagin pargasi haline gelmekte ve tamami olmasa da
sokagin g¢ocuklari olgusuna dogru bir donlisim igcersine girmektedirler. Bu
baglamda hazirlanan bu g¢alismada, sokakta ¢alisan ¢ocuk kategorisi, sokak
cocugu genel tanimlamasinin etki alaninin disinda ondan bagimsiz bir olgu

olarak kullaniimamistir.
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2. Sokak Cocuklari Olgusuna Tarihsel Bir Bakig

Sokak ¢ocuklari olgusu, guinumuz toplumlarinda birden ortaya ¢ikmis
bir sosyal realite olmayip, toplumlarin eskiden beri icinde barindirdigi en
dnemli sorunlarindan biridir. ik kez ortacagda &zellikle savaslarin yodun
oldugu dénemlerde yoksulluk ve go¢ gibi etmenlere bagh olarak belirmeye
baglayan sokak c¢ocuklar, 1212 yiinda children's crusade kavrami ile
adlandiriimaya baslanmislardir.’® Sokak ¢ocuklari kavramina edebiyat
alaninda, Charles Dickens'in Oliver Twist ve Victor Hugo'nun Sefiller
romanlarinda yine ilk kez rastlamaktadir.” Victor Hugo Fransiz ihtilali
sirasinda Paris sokaklari Uzerinde yasayan c¢ocuklari tanimlamak igin gamin

terimini kullanmigtir.

Bati toplumlarinda oldugu gibi Turkiye'de de genel anlamda sokak
gocugu olgusu ilk olarak edebiyat ve sanat alanlarinda gortulmektedir. Sokak
cocuklari kavraminin Turkiye'de edebiyat alanina ve Turkiye gundemine
tasiyan baslica isim Kemalettin Tugcu'dur. Kemalettin Tugcu'nun (1902-
1996) Ah Bu Cocuklar, Ana Kucagi, Kiiglk Serseri, Kirtk Ev Kedisi, Kiglk
Isportaci, Gece Kuslari ve Mirasyediler gibi hikayelerinde sokakta galisan ve
sokakta yasayan cocuklara deginilmisti. Uvey anne elinde birakilmis
yetimler, kuguk bedenleri ile agir iglerde galistiriimaya zorlanan ve dilendirilen

cocuklar, Tugcu'nun yazilarinda sokak ¢ocuklari olarak tasvir edilmistir.

Sokak cocuklari olgusu, gunumuzde tanimladigimiz anlama en yakin
olarak, 19. yuzyilda endustri devrimini yasayan iki kitada, Avrupa ve Kuzey
Amerika'da ortaya ¢ikmigtir. Yani sanayilesmenin ortaya c¢iktigi Avrupa ve

Kuzey Amerika, ginUmuzde geri kalmis ve gelismekte olan Ulkelerin dnemli

® Oguz Polat: a.g.e. , s 23.

4 Ayrica, sanatsal anlamda ilk dzellidi tasiyan érnekleri arttirmak mimkundur: Kipling'in Kim
(1901) adh hikayesinde, Hindistan'da yasayan bir sokak ¢ocugunun guizel ve ¢ok gugli bir
sekilde ayrintiya inilmis hikayesi anlatilmistir. Yine Cole adli Amerikali bir ressam, 1970
yilinda, 1960'larda New York’ta kendi kendilerine yagsayan genclerin ¢alisma durumlarini
resme dokmaustur.
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toplumsal sorunlarindan biri olan sokak cocuklari olgusunun anavatanlari

olmuslardir.

Sanayilesme stireci ile birlikte ortaya cikan sokak ¢ocuklari olgusu,
sanayilesme ve buna paralel olarak kentlesme fonksiyonlarini modern
anlamda tamamlayan toplumlarin gindeminden kismen de olsa ¢ikmig, bu
saydigimiz suregleri tam olarak yasayamayan ve tamamlayamayan
gelismekte olan toplumlarin gundeminde yer almaya baglamistir. Kisaca 18.
yuzyilda ortaya ¢ikan bu olusuma gelismis uUlkeler o yillarda gesitli mikro
politikalarla kismen de olsa ¢6zum Uretmigken, geri kalmis Ulkeler,
glinimiizde dahi bu soruna tam anlamiyla yanit bulamamaktadir. ®

Amerika Birlesik Devletlerinde Sokak ¢ocuklarina yonelik Uretilen bu
mikro politikalar Fransa'da modern anlamda yapilacak caligmalarin ise
baslangicini olusturmustur. 1950'li yillarda Fransiz Cocuk Koruma Merkezi
adh kurumun icinde Paris Mahkemesi Bagkani'nin onculigunde bir bolim
kurulmus bdylece sokakta calisan ve yasayan c¢ocuklar igin calismalar
baslatilmistir. Bu calismalar ayrica Paris diginda Marsilya, Bordo, Lyon ve
Rouen gibi sehirlerde de sudrdurtlmastir. 1966'h  yillarda ise sokak
cocuklarina yonelik devlet politikalarinin yani sira sivil toplum hareketleri de
kendini gostermistir. Yeni olusan bu halk hareketleri, ariza giderme odalari
denen yaygin merkezler olusturmustur. icinde barinmanin da mimkin
oldugu bu konutlar, kisa zamanda sokakta yapilan sosyal c¢alismanin
vazgecilmez bir unsuru haline gelmistir. °

Sokak cocuklarinin rehabilitasyonuna yonelik olusan bu sivil toplum
kuruluslari, diger kisi ya da gruplara érnek olmustur. Ornegin, Fransa'da
1958 yilindan beri sokak galismasi yapan hem profesyonel hem de gonulli
ekiplerde calisan ve ayni zamanda Gézaltinda Serbestlik adli dernekte de
goOrev alan bir grup, gonullu olarak Dostluklar (Amites) adi altinda bir ekip
kurmustur. Bu ekip genglerle, genclerin yasadiklari yerlerde iliski kurmakta ve

® Birlesik Devletlerde; 1853 ve 1890 yillari arasinda, 90.000 sokak gocugu Kuzeydogudan
Ortabatiya tasinarak giinimizde rehabilitasyon merkezi adiyla anilan beslenme evierine
gerlegtirilmi§lerdir.

Oguz Polat: a.g.e. , s 24.
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onlarla sokaklarda gérismekteydi. Bu ekipler icin en énemli nokta, sokaga
atilmig veya terk edilmis ¢ocuklarla sokakta goruserek onlari yonlendirmek ve
yardim etmekti.™

Tarkiye’de Sokak c¢ocuklarinin genel anlamda sosyal bir problem
olarak ortaya c¢ikisi ise, 1950'li yillarda koyden kente go¢ olgusuyla
baglamistir. Ancak o yillarda gocuklar, sokaktaki ¢ocuk tanimina uyarken,
sokagin cocuklari kavraminin Tulrkiye gundeminde vyeni yeni telaffuz
edilmeye baslandigini séylemek gerekmektedir.

' Oguz Polat: a.g.e. , s 24.



24

3. Sokak Cocuklari Sorununa Genel Bir Bakis

Dinyada vyapilan c¢alismalara ve tahminlere gére c¢ogunlugu
gelismekte olan Ulkelerde olmak Uzere 100 milyona yakin ¢ocuk sokaklarda
yasamaktadir. Bu rakama dahil olan c¢ocuklarin ylizde 40'a yakini Latin
Amerika Ulkelerinde, yluzde 30'u Asya ulkelerinde, ylizde 10'u ise Afrika
ulkelerinde yasamaktadir. Yapilan c¢alismalar, sokak c¢ocuklarinin
¢ogunlugunun cinsiyetinin erkek oldugunu gdstermektedir. Dinyanin birgok
ulkesinde inanilmaz sayilara ulasan sokak ¢ocugu olgusu, erken 6nlem alan

lilkelerde daha az siddette goriilmektedir.

Dunyanin cgesitli yerlerinde degisik isimlerle ¢cagrilan sokak cocuklari,
ornegin Kolombiya'da yatak bécekleri, Brezilya'da marjinaller, Peru'da meyve
kuslari, Vietnam'da toz bdcekleri, Ruana'da koti g¢ocuklar, Kamerun'da ise

sinekler olarak isimlendirilmektedir.'?

Meksiko City'de nifusun yizde 9'unu sokak gocuklari olusturmaktadir.
Brezilya'da Rio de Janerio’da yapilan bir ¢alismada ise ¢ocuklarin sokakta
yasama orani yluzde 26 olarak tespit edilmistir. San Paola'da da bu oran
yaklasik aynidir. Yapilan arastirmalara goére, Guatemala’da sokak
cocuklarinin yluzde 92'si cinsel istismara ugramaktadir. Kolombiya'da sokak
cocuklarinin buyuk bir kismi mezarlarda gigcek satma, pazaryerlerinde sepet
tasima, sokaklarda araba cami silme gibi marjinal islerde calismaktadirlar.™
Kenya Sri Lanka sabhillerinde 5-7 yaslari arasinda degisen ¢ocuklarin plajda
biblo, el isi Urunleri ve plaj elbiseleri gibi seyler sattiklari bilinmektedir.
Buradaki c¢ocuklarin yine buyldk bir ¢ogunlugu cinsel istismara
ugramaktadirlar. Sadece Tayland'da 12-16 yaslari arasinda degisen yaklasik
800 bin ¢ocugun yine cinsel istismara ugradigi disunulmektedir. Bu durum
rakamlar degismekle beraber Filipinler, Vietham ve Tayvan gibi Ulkelerde de
gecerlidir. Filipinlerde yaklagsik 1,5 milyon sokak cocugu bulunmaktadir.

" Unicef: Children and Development in the 1990s, A Unicef Sourcebook; proceedings of
the World Summit for Children, New York UN Children’s Fund, 1990.

' Oguz Polat: a.g.e. , s 36.

" Irene Rizzini: Street Children: An Excluded Generation in Latin America, Childhood,
cilt 3, say1 2, 1996.
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Filipinlerde yapilan ¢alismalar, ¢ocuklarin ¢ogunun aile igi siddet sonrasi
evden kactigini belirlemistir. Hindistan'daki sokak cocuklarinin buylk bir
kismi, 5-14 yaslar arasindadir." Ayrica gocuklarin biyik bir kismi okuma ve
yazma bilmemektedir. Hindistan’in sokaklarinda yasayan bu c¢ocuklar
genelde ¢op toplayarak yasamaktadirlar. Yine Banglades’te sokak
cocuklarinin ¢op tenekelerinde sebze, plastik, kagit, karton, dis macunu tupu
veya kapagl, ilag sisesi, kirlk cam ve metal pargalar gibi atiklari toplayarak
yasadiklari gértlmektedir.

Brezilya'nin, sokak c¢ocuklari konusunda Latin Amerika ve diger
gelismemis Ulkeler agisindan bir prototip olusturdugu soylenebilir. Brezilya'da
sokak cocuklari olgusunun nedenlerine bakildiginda temelde ekonomik
durgunluk ve buna bagli olarak igsizligin yattigi gorulmektedir. Yaganan bu
ekonomik durgunluk ise genel anlamda go¢ olgusunu tetiklemektedir. Gog¢
konusunda Meksika ilging bir érnek olusturmaktadir. Meksika'nin bagkenti
Meksiko City'ye her giin 1500 kisi go¢ etmektedir. Ancak baskente go¢ eden
bu kitle, umduklarini bulamamakta ve gecekondulagsma ile igsizlik her gecen
glin artmaktadir.™

Tablo 1. Sokak Cocuklarinin Bazi Sehirlerdeki Durumu

GELECEKTEKI

SEHIR SAYI GECMISTEKIi DURUM DURUM
Moskova 1500 Artis GOstermekte Artmaya Devam Ediyor
Lisbon 2500-5000 Azaliyor Azaliyor
Bukres 1000-2500 | ilk kez 1989 da gériilmiis Ayni
Stutgard 100-1000 Normal Normal
Rotterdam 100-1000 Normal Normal
Bolonya 100-1000 1980'den once yoktu Artiyor
Dakar 500-1000 Artiyor Artiyor
Port av Prince 4000 1986’dan beri artiyor -
Metro Manila | 5000-6000 Artiyor Artiyor
Lima Bilinmiyor 1980’den beri artiyor Degisken
Johannneburg 600 Normal Artiyor
Recife 1000 Artiyor Artiyor

(Kaynak: Polat, 2002: 38)

'* Kevin Philips: a.g.e. , s 35.
'® Unicef: A Background Paper on “Street Children” submitted at the National
Workshop on the Street Children, Yeni Delhi, 1988.
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Guatemala’da 143 ¢ocuk Uzerinde 1990 yilinda yapilan ¢alismadan su
sonugclar elde edilmistir:'®

o Gorusulen gocuklarin timu cinsel istismara maruz kalmislardir.

. Cocuklarin yuzde 53'G aile bireyleri tarafindan, ylzde 6'si
arkadaslar tarafindan, yuzde 3'U ise komgular tarafindan cinsel istismara
maruz kalmistir.

o Cocuklarin yluzde 93'U cinsel yolla bulasan bir hastaliga
yakalanmistir."”

. Cocuklarin yizde 100'G uhu ve tiner gibi maddeleri kullandiklari
soylemektedirler.

Dunya haritasina bakildiginda sokak cocuklarinin Latin Amerika'da
yogunlastiklari géze carpmaktadir. ilging olani ise, bu sorundan en c¢ok
etkilenen Ulke, ne bolgenin en yoksul ulkesi olan Paraguay ne de bolgenin en
zengin Ulkesi olan Veneziella’dir. Gergek anlamda sorun Brezilya,

Kolombiya ve Meksika gibi orta gelirli Glkelerde yogjunlasmaktadlr.18

Kalabalik niufusu ile Hindistan’da Sokak c¢ocuklari sorunu, kulturel
faktorlerin de etkisi ile genis boyutlara ulasmistir. Afrika’da Sokak ¢ocuklari
sorunu yeni belirmeye baslamis olmasina karsin sayilari hizla artmaktadir.
Tarkiye'deki durum da Afrika'ya benzer durumdadir. EndUstriyel toplumlarda
ise sorun, onceleri onemli bir yara olsa da gunumuzde geri kalmig ya da

gelismekte olan Ulkelerdeki kadar vahim durumda degildir. Ancak sorun

16 Kruger Swart: Street Children in Latin America, with Special Reference to
Guetemala, Unisa Latin America Report, 6, 1990.
R Turkiye'de sokakta yasayan gocuklarda, cinsel yolla bulasan hastaliklara henuz fazlaca
rastlanmamaktadir. Cunku sokakta yasayan ¢ocuklarin sayisi Turkiye’de yeni yeni artmaya
baslamistir. Ancak bu gibi hastaliklar ¢ocuklari sokakta bekleyen en blylk tehlike olarak
gsézi]kmektedir.

Jeremy Black: Street and Working Children, Innocenti Global Seminer, UN Children’s
Fund, italya, 1993.
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duinyanin hemen her yerinde benzerlik gostermektedir. Gelismis Ulkede olsa
veya gelismekte olan Ulkede olsa, farkli nedenlerle cocuklar sokakta
yasamakta ya da galismaktadirlar. Gelismis Ulkelerde, bu sayinin azalmasini
konuyla ilgili sosyal kurumlarin katkisina ve iyi performansina baglamak

mumkudnddr.

BM (Birlesmis Milletler) Cocuk Haklari Komitesi, Nisan 1994 te 6.
komite toplantisinda, sokak cocuklari terimini irdelemis ve bu konudaki
goruslerini bildirmistir. Cocuk Haklari Komitesi Sokak ¢ocuklari teriminin, bu
cocuklarin yasadigi ve ortaya c¢ikan siddet ile cektikleri aciyl ifade
edemedigini belirtmigtir. Boylece ¢ocuklar, sokaga yonelme nedenlerine ve
sokakta yasama bicimlerine gobre kavramsallastirimak istenmis ve bu
kavramsallagtirmaya gore sokak c¢ocuklarina yonelik ¢6zim dretmenin
gerekliligi Gzerine komite tarafindan goéris birligine variimistir. Gérus birligine
varilan Meksika raporunda, 1980'lerde Ulkede yasanan blyuk ekonomik
krizin sonrasinda ¢ok sayida gocugun sokaklarda yagsamaya mahkdm edildigi
ve Ulkede sokak ¢ocuklarinin sayisinin arttigi belirtilmistir. Boylece ¢ocuklarin
sokaga itilmelerinin Onlenmesi, evsiz ve sokakta yasayan c¢ocuklarin
davraniglarinin dizeltimesi ve yeniden aileleri ile yasamaya dondurulmeleri

icin adaptasyon programlarinin hayata gecirilmesi amaglanmistir.™
Meksika’da Sokak cocuklari su gruplara ayriimistir:*°

o Sokaktaki ¢cocuklar; Ailelerine yardim igin yarim gun g¢alisan ve
duzensiz okula devam eden ¢ocuklardir.

Bu c¢ocuklarin orani yiizde 90'dir.

o Evsiz Cocuklar; Ailelerinden ayriimig ve sokaklarda yasayan
cocuklardir.

Bu ¢ocuklarin orani ise, yizde 10'dur.

' Irene Rizzini: a.g.e.
2 0guz Polat: a.g.e. , s 39.
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o Risk Altinda Cocuklar; Ailelerinin sosyal ve ekonomik
durumlar yetersiz olan ve potansiyel evden uzaklagma egilimi

gOsterebilecek cocuklardir.

Nairobi'de yapilan bir galismada, 3 sehir merkezindeki 515 sokak
cocugu Uzerinde calisiimis ve ¢ocuklarin siyah, erkek, fakir ve 11-14 yaslari
arasinda oldugu ortaya cikmistir. Cocuklarin; gogunun ailesinin oldugu, belli
zamanlarda evlerine qittigi ve 5 ya da daha gok cocuk olan ailelerden
geldikleri belirlenmistir. Cocuklarin yarisina yakininin ailesinin pargalanmistir.
Cocuklarin codu kendileri ve aileleri igin sokakta yiyecek ve para bulmak igin
calismaktadir. Cocuklarin yine yarisina yakini okulu birakmis ve disuk
egitimli ailelerin yanindan gelmektedir. Ancak c¢ocuklarin ylizde 70'inden
fazlasi okula gitme konusunda yardimci olunmasi halinde okula

gidebileceklerini sdylemektedirler.?!

BM Cocuk Haklari Komitesi yaptigi ¢alismalarda, gocuklarin ekonomik
sikintilari yaninda, aile iginde siddet ve koéti muamele sonrasi sokaklarda
calismaya ve yasamaya zorlandigini tespit etmistir. Ancak c¢ocuklarin
timdnin de evi terk ettigi veya ailelerinin evden kovdugu gorulmemigtir.
Nairobi 6rneginde oldugu gibi bircok ¢ocuk, evdeki siddetten dolayi degil,
ailenin yersiz ekonomik kosullarindan dolayl evden ayriimak ve sokakta

calismak zorunda kaIm|§t|r.22

Bulgaristan'da 1995 yilinda sokak cocuklari ile ilgili bir kararnameyi
yurtrlige koyan bakanlar kurulu ilk olarak bu belge ile sokak gocuklarinin
varligini resmen tanimigtir. Bulgaristan halki ise o yillarda sokak ¢ocuklarina
on yargih davranmigtir. Sadece giysileri yirtik oldugu, kot koktuklar ve
ucucu madde kullandiklari i¢cin degdil ayni zamanda Roman Cingene kokenli

sayildiklart icin bu c¢ocuklar halk tarafindan Oonyargili davranislarla

2" Joseph Wainaina: The Parking Boys of Nairobi, African Journal of Sociology, 1981, s 45.
?2 UNESCO: Africa’s Lost Generation, UNESCO Courier: A Window Open on the World,
1991, s. 22-24.
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kargilanmigtir. Sokak ¢ocuklari i¢in barinaklar agiimasina iligkin kararnameye
gore, 3-16 yas grubu icindeki sokak ¢ocuklarinin gegici olarak ve herhangi bir
Ucret 6demeksizin kalabilecekleri barinaklar acilmasi ve bu barinaklarin birer

sosyal refah kurulusu olmasi kabul edilmistir.?®

Filipinlerde Sokak c¢ocuklarinin ¢ogu fakir ailelerden gelmektedir.
Aileler yasam kosullarini iyilestirebilmek icin tim bireyleriyle g¢alismak
zorundadir. Bu durumdan en ¢ok ¢ocuklar etkilenmektedir. Ailelerde baski ve
stres c¢ok fazladir. Cocuklar aile ortaminda siddete maruz kalmaktadirlar.
Bundan dolayr c¢ocuklar evden kagmaylr ve sokakta yasamayi
dusunmektedirler. Sokak c¢ocuklarinin birgogu, gazete, sigara, seker
satmakta, ¢op toplamakta ya da araba cami silmektedir. Aileleri ile nadiren
iliski halinde olan bu cocuklar ailelerinden gormedikleri ilgiyi sokaklarda

aramaktadirlar. Cocuklarin cogunlugu madde kullanmaktadir.?*

Filipinlerdeki yardim eli adh bir kurulus, sokak ¢ocuklarinin érgutlenip
kendi cikarlarini toplu olarak korumalari igin c¢ocuklara yardim etmeye
calismaktadir. Sokak c¢ocuklari ulusal projesine katilan hikimet disi
kuruluglar sokak c¢ocuklari ile g¢alisan g¢ocuklar icin egitim stratejileri
gelistirmektedirler. Bu ¢ercevede gezici okullardan sokak okullarina ve okula
dénlis programlarina kadar genis bir alanda yayilan uygulamalar Glkenin 23
kentinde ve 9 belediyesinde toplam 60.000 sokak cocuguna ve calisan
¢ocuga ulasmistir. Cocuklarin dernek kurma haklari vardir ve gocuklarda bu

haklarini kullanmaktadirlar.?®

Sonug¢ olarak; sokak c¢ocuklari konusunda calismanin gugligu,
sokaklardaki g¢ocuklarin  sayisini  belirlemeyle baslamaktadir. Sokak

¢ocugunun net bir tanimi yapilamadigi igin sayi belirtmekte imkansiz bir hal

2 Oguz Polat: a.g.e. , s 42.

* Mid — Term Review Project Document: Meeting the Need of Street Children in the
Philippines, UNICEF, 1990.

% Cocuklarin dernek kurma veya herhangi bir dernege tiye olma hakki, BM Cocuk Haklari
So6zlesmesi'nde (1989) bir hikme baglanmis ve bu hiikkim BM Uyesi olan tim devletlere
teblig edilmistir.
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almaktadir. Ayni zamanda, sokak ¢ocuklari olgusunun bir 6zelligi, gocuklarin
devamli bir hareket halinde olmasi, duragan bir yasamlarinin olmamasi bu
sorunu daha icinden cikilmaz bir hale sokmaktadir. Kisaca sokak c¢ocuklari
hakkinda yapilacak c¢alismalarin kisitl kalmasinda iki temel faktdr soz
konusudur. 1. Sokak c¢ocuklari ile ilgili tanim farkhliklarinin olmasi, 2.
cocuklarin surekli bir yer degisikligi icinde olmalari.

Bu gugcluklere ragmen cesitli arastirmalar bir takim rakamlar ortaya
koyabilmektedir. 1980'li yillarda yapilan ilk arastirmalarda dinyada 80-100
milyon civarinda sokak ¢ocugu bulundugu 6ne surulmektedir. Bolgesel bazi
aragtirmalar da sokak gocuklarinin sayilari hakkinda bilgi sahibi olunmasina
yardimci olmaktadir. Yapilan galismalar, sokak ¢ocuklarinin normal ¢ocuk
ndfusunun Mexico City'de ylzde 9'unu, Banglades'te ylzde 7’sini
olusturdugunu gostermektedir. Guney Afrika ve Bulgaristan'da sokaktaki
cocuklarin yuzde 70'i aksam evlerine donmektedir. UNICEF raporuna gore
dinyada ailesiyle baglarini koparmis ve bir barinaga gereksinim duyan

cocuklarin orani yiizde 5-10 arasinda degismektedir.?®

Sonug¢ olarak; sokak c¢ocuklari olgusunun getirdigi cesitli zorluklar
rakamlar konusunda tahminlerle yetinmeyi gerekli kilmaktadir. Sokak
cocuklarinin sayisiyla ilgili verilen rakamlarda kesinlik aramak yanlis olur.

Kesin olan tek sey sokak ¢ocuklarinin sayisinin tum dunyada arttigidir.

% UNICEF: Diinya Gocuklarinin Durumu, UN Children’s Fund, 2000.
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4. Osmanli’’da Sokak Cocuklari

Balkan Savaslari ve Birinci Dlnya Savagl sirasinda Osmanl
imparatorlugunun, bircok cephede savasmasi, cepheye siirekli asker sevk
etmek durumunda kalmasi ve cephelerde savasanlarin buyuk bir
¢ogunlugunun sehit dismesi, Osmanli’'da ilk kez kimsesiz ¢ocuklar olgusu
gindeme gelmistir. Savasin ardindan yasanan toprak kayiplari, basta
istanbul olmak Uzere diger buyik illerin gécler sorunuyla karsi karsiya
kalmasina neden olmustur. Savas sonrasi yasanan ekonomik yetersizlikler
ve akabinde yasanan goOg, ailelerin sosyal yonden ¢ozulmesine neden

olmustur.

Savasin vyarattigi bir travma olarak kimsesiz ¢ocuklar olgusunun
bdylimesi Osmanlrda halkin ¢ézUm arayiglarina itmistir. Ancak girigsimlerin
yetersiz kalmasi, sorunun Devlet tarafindan ele alinmasini zorunlu kilmistir.
Bu baglamda sorunun Devlet tarafindan ele alinip ¢dzime yonelik
calismalarin  baslatiimasi, ilk olarak Il. Abdulhamit dodneminde
gerceklesmistir. 1903 yilinda Abdulhamitin  tahta c¢ikisinin  yildonumu
vesilesiyle acilan, Darllhayr-1 Ali, Osmanli’da kimsesiz ¢ocuklarin
toplanmasi, rehabilite edilmesi ve topluma kazandiriimasi amaci guden ilk
cocuk koruma merkezidir. 22 Agustos 1909 yilina kadar fiilen hizmet vermis
olan  Darulhayr-1  Al’de toplam 400 c¢ocugun rehabilitasyonu

gerceklestirilmistir.?’”

Darllhayr-1  Ali'nin kapatilmasi ve sorunun Osmanl agisindan
ciddiyetinin devam etmesi (izerine, ittihat ve Terakkinin destegiyle kimsesiz
gocuklar sorununa yoOnelik Darlleytam adi altinda merkezler acgimistir.
Darulhayr-1 Ali gibi Daruleytamlarin da vyetersiz kalmasi ve akabinde
kapatiimasi sonucu, kimsesiz c¢ocuklarin rehabilitasyonlarinin devami ve

topluma kazandiriima c¢alismalarinin yarida kalmamasi maksadiyla yeni

27 Cineyd Okay: Belgelerle Himeye-i Etfal Cemiyeti: 1917 — 1923, Sule Yayinlari,

istanbul, 1999, s. 22.
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arayiglara girilmig, bunun sonucunda 6 Mart 1917°de Galatasaray yurdunda
ismail Canbulat, Muhtar Bey, Celal Dervis Bey, Osman Tevfik Bey, Kemal
Dervis Bey, Adnan Bey, Servet Efendi, Nesim Mezalyah Efendi, Haralambadi
Efendi, Doktor Rasim Ferid Bey, Mustafa Resat Bey, Ahmet Emin Beyden
olugan grup yeni bir cocuk koruma merkezinin kurulabilmesi icin Devlete
basvuruda bulunmuslardir.?® Devletten gerekli izinlerin alinmasi sonucu,
Himaye-i Etfal adini alan kurulus ilk toplantisini 1 Mayis 1917°de yapmis, 11
Agustos 1917 tarihinde kamuya yararli dernek statiistine donistiriilmustir.?

Kamuya yararl dernek statisl kazanan Himaye-i Etfal'in kuruculari,
hemen amblem calismalarini baslatmis ve kenarlarinda sihhat, ahlak ve irfan

kelimeleri bulunan bir Gg¢genin igerisinde yesil hilal amblemi kullanmistir.

Kimsesiz ¢ocuklarin rehabilitasyonu ve topluma kazandiriimalar

amaciyla kurulan dernegin calisma alanlari sunlardir:*

o Aileleri dahil, ¢ocuklarin hi¢ kimse tarafindan, fiziksel ve ruhsal

durumlarini tehlikeye dusurecek kot muamelelerin dnlenmesi

o Fakir ve hasta ¢cocuklarin tedavilerinin saglanmasi

o Cocuklarin titlin ve bagimlilik yaratacak maddelerden
korunmasi

. Okullarin tatile girmesiyle birlikte, fakir cocuklarin kirlara ve

yazliklara gonderilmesinin saglanmasi

o Kimsesiz ¢ocuklara yonelik kutiphane kurulmasi

o Aileleri tarafindan terk edilen ve/veya suga karismis cocuklar

icin rehabilitasyon merkezlerinin kurulmasi

% Ciineyd Okay: a.g.e. , s 23.

# Kimsesiz gocuklarin topluma kazandiriimasi amaciyla kurulan Himaye-i Etfal, islevsellik
acisindan kimsesiz ¢ocuklara yonelik ilk sivil toplum hareketi niteligi de tagsimaktadir.

%0 SHCEK: “Himaye-i Etfal Cemiyetinin Kurulusu”.
http://www.shcek.gov.tr/portal/dosyalar/shcek/tarihce/t01.asp, (10 Mart 2005), s 1.
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o Cocuklarin saglikli bir sekilde yetismeleri icin oyun alanlarinin
kurulmasi
° Kimsesiz ¢ocuklar sorunu ile ilgili galisma yapan Uluslararasi

kuruluglarla baglanti kurulmasi

Calismalarina tum hiziyla devam eden dernek |. Dunya Savasinin
surdigu bir donemde 28 Kasim 1917'de savas bdlgesinden toplanan
cocuklar icin ¢ocuk misafirhanesi agilmistir. 100 ¢ocuk kapasiteli olarak
acilan misafirhaneye ¢ok sayida ¢cocuk gelmesi tzerine ¢ocuklarin bir kismi
evlathk olarak ailelerin yanina yerlegtiriimistir. Misafirhanede 1917-1922
yillari arasinda 2.027 ¢ocuga bakim ve koruma hizmeti verilmigtir. Himaye-i
Etfal, cocuklarin rehabilitasyonlarinin tamamlanmasinin ardindan sosyal ve
ekonomik yénden zorluk ¢ekmemeleri igin onlan iftgilik ve hayvanciliga
yonlendirmek amaciyla ziraat yurdu agmistir. Agilan bu yurtta gocuklara,
yatak toplamak, yemek pisirmek, gamasir yilkamak, genel temizlik, hayvan
yemlemek, timar etmek, saman c¢ekmek, gubre kaldirmak, cift strmek,
harman dovmek, tohum dikmek, meyve budamak, tohum atmak, yag yapmak

gibi isler dgretilmistir.>’

Himaye-i Etfal, 20 Eylul 1920'de Kirklareli, 12 Ekim 1917'de Samsun,
27 Ekim 1917'de izmit, 1 Ocak 1918'de Konya, 1917'de Uskudar, Beyoglu,
Halig, Kadikdy, Bakirkdy, 1918'de Yenikdy subelerini acarak hizmetlerini
yayginlastirmigtir. Bu subelerin yani sira degisik tarihlerde Musul, Erzurum,

Eskisehir, Kastamonu ve Bolu subeleri acilmistir.>?

istanbul Himaye-i Etfal Cemiyeti ¢alismalarini yiritirken, 30 Haziran
1921 tarihinde, Buyuk Millet Meclisinin bazi Uyelerinin de girisimiyle
Ankara'da yeni bir Himaye-i Etfal Cemiyeti kurulur. Bundan dolayi her iki
cemiyetin ayni adla yardim toplamasi halk arasinda kuskulara neden
olmustur. Bunun yani sira Damat Ferid Pasa HUkumeti sirasinda Himaye-i

Eytam Cemiyeti'nin kurulmasi Istanbul Himaye-i “Etfal Cemiyetinin yardim

3! Clineyd Okay: a.g.e. , s 32.
%2 SHCEK: a.g.m. , s 2.
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toplamasini guglestirmistir. Kurulan bu yeni kurumlarin halk arasinda kusku
yaratmasi ve akabinde yardimlarin kesilmesi, merkezlerin yavas yavas
islerligini yitirmesi ve tium cabalara ragmen kimsesiz ¢ocuklarin topuma
kazandiriimasi amaciyla kurulan bu kurumlarin tek bir c¢ati altinda
birlestiriimemesi sonucu 1917 yilinda istanbul'da kurulan Himaye-i Etfal

Cemiyeti'nin 1923’'de tamamen kapanmasina neden olmustur.®

3 Clineyd Okay: a.g.e. , s 41.
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5. Turkiye'de Sokak Cocuklari Profili

Tarkiye'de 1950'li yillarda yasanmaya baslanan gé¢ ve kentlesme
olgulari sokak ¢ocuklari sorununun da temeli olarak gdsterilebilir. Bu yillarda
kdprii alti gocuklari olarak adlandirilan bu gocuklar donemin edebiyatinda yer
aldiklari gibi Turkiye'de gocuklarla ilgili yapilan ilk akademik ¢alismalarin da

stijesi olmustur.®

Sokak gocuklari olgusunun Turkiye'de oldukga popller ve ilgi ¢eken
bir konu olmasina karsin, bu konu hakkinda yapilan arastirmalar oldukca
sinirl kalmaktadir. Bundan dolayi sokak ¢ocuklari olgusu hakkinda niceliksel
ve niteliksel bilgilere tam olarak sahip olunamamaktadir. Ancak ¢ocuk
ndfusunun genel nifusa orani, gecekondularda yasayan c¢ocuk sayilari,
buyuk kentlerin gecekondularinda yasayan c¢ocuk sayilari gibi veriler goz
onune alinarak, sokak c¢ocuklari ile ilgili cesitli degerlendirmeler
yapillmaktadir. Gecekondu yasaminin, ¢ocugun sokaga inmesiyle dogru
orantili bir etken oldugu kabul edildiginde, Devlet istatistik Enstitiisi'niin
(DIE) yukarda bahsedilen verileri, sadece istanbul'da 625 bin cocugun sokak
cocugu olma riski ile karsi karsiya oldugunu gdzler éniine sermektedir.®® Tiim
bu varsayimlarin yaninda Turkiye nufusunun yuzde 20'sinin yoksulluk ya da
yetersizlik kosullarinda yasadigini ve yaklagik 6 milyon ¢ocugun yoksulluk
sinirinda oldugunu ifade edilirse, DIE'nin yalniz istanbul i¢cin 625 bin gocugun
sokaga yoOnelme riskiyle karsi karsiya oldugu ongorusu higte abarti

olmamaktadir.®

Sokak c¢ocuklari konusunda vyapilan c¢alismalarin oldukga sinirli
olmasinin  6nemli bir nedeni sokaklardaki ¢ocuklarin  sayisinin

belirlenmesindeki guglikler oldugunu daha 6nce de belirtiimisti. Yine, sokak

% Ceyda Dedeoglu, N. Bahadir: “Yeldegirmeni Sokak Cocuklari Umut Evindeki Cocuklariyla
ilgili  Kesitsel Bir Calisma.” Sokak Gocuklari Rehabilitasyon Dernegi.
http://www.sokakcocuklari.net/yeldegirmenisokakcocuklariumutevindekicocuklariylailgilikesits
elbircalisma.htm, (21 Mart 2003), s 3.

% Bahadir Dedeoglu: a.g.m. , s 3.

36rouk Vakfi, ”"Yeni Binyllda Turkiye'nin Cocuklar.” http://www.cocukvakfi.org.tr
/sayisal_rapor2.htm (10 Mart 2003), s 10.
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cocuklarinin net bir taniminin yapilamamasinin, bu c¢ocuklarin sayisini
belirlemeyi imkénsiz hale getirdigini ayni zamanda, sokak c¢ocuklarinin
devamli hareket halinde olmasinin yani duragan bir yasamlarinin
olmamasinin, bu konu hakkinda yapilacak c¢alismalar oldukga olumsuz
yonde etkiledigi de vurgulanmisti. Ancak belirtilen bu gugliklere ragmen
Tarkiye’de Sokak c¢ocuklari ile ilgili g¢esitli arastirmalar yapilmis ve
yapilmaktadir. Yapilan bu arastirmalar, Turkiye'deki sokak gocuklari ile ilgili

onemli bulgular ortaya koymaktadir.

Sosyoloji Profesérii Esin Kiintay tarafindan 1993 yilinda istanbul’'daki
Sokak c¢ocuklari ile ilgili yapilan arastirmada toplam 90 c¢ocukla
gOrusulmustur. Yapilan arastirmanin sonuglarina goére gocuklarin ytizde 50'si
12-15, yiizde 40" 16-18, yiizde 10'u ise 7-11 yaslari arasindadir.’” Ayrica
ortaya ¢ikan bir bagka sonug ise ¢ocuklarin yuzde 30'unun bagimlilik yaratan

madde kullanmasidir.

Cocuklarin bu maddeleri kullanmasinda en 6nemli neden olarak
arkadas cevresi gosterilebilir. Clnkl evden kagcan ve sokaklarda yasamaya
baglayan bu ¢ocuklar i¢in arkadas onlarin yeni aileleri anlamina gelmektedir.
Bundan dolayr evden ayrilip sokakta yasamaya baslayan c¢ocuklarin
bagimhlik yaratan maddeler kullanmasinda ilk neden olarak arkadas cevresi
gosterilebilir. Kuntay'in g¢ocuklarla yaptigi gorUsmede, c¢ocuklarin soguk
havalarda kendilerini sicak tuttugundan Usimemek ig¢in ve Uzuntulerinden

styrilmak icin bu maddelere basladiklari sonucu ortaya ¢ikmistir.>®

Prof. Dr. Esin Konang tarafindan 1998 yilinda Ankara'da yapilan
calismada, 15 yasindan kuguk 233 sokakta c¢alisan ¢ocukla gorusulmustar.

Gorusulen ¢ocuklarin ylizde 82'si pargalanmis aileden gelmekte ve aileleriyle

7 Esin Kiintay: Istanbul’un Sokak Gocuklar: kargilagtiklan Riskler ve Koruma
Politikalari, Sosyolojideki Son Gelismeler ve Turkiye’'deki Etkileri Unesco, Ankara, 1993
% Esin Kintay: a.g.¢.
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birlikte yasamakta olduklar belirlenmistir.*® Konang'in yapmig oldugu
calismada, cocuklarin ¢ok buylk bir kisminin aileleri ile birlikte yasamakta
olmasi gocuklarin hentz sokaktaki cocuk tanimina uymasi ile agiklanabilir.
Ancak bu cocuklarin zamanlarinin buyuk bir kismini sokakta c¢alisarak
gegirmesi ve ailelerinin ¢ok buylk oranda pargalanmis olmasi bu gocuklarin
potansiyel sokagin ¢ocugu olma riskini arttirmaktadir. Calismada ortaya
¢ikan bir diger sonug ise, gorusulen g¢ocuklarin ailelerinin ylizde 26'sinin 5
yildan kisa bir sure 6nce Ankara'ya go¢ etmis oldugudur. Cocuklarin
ebeveynlerinin egitim duzeyi yine oldukga dusuktar. Babalarinin énemli bir
kisminin ilkokul mezunu ya da ilkokuldan terk olduklari, annelerinin yaridan
fazlasinin ise hic okula gitmedikleri belirlenmistir. Ayrica bu g¢ocuklarin
sokakta galismasina karsin, annelerinin yizde 90'indan fazlasinin ev diginda
calismadiklari da belirlenmistir.*® Yapilan arastirmanin sonucu incelendiginde
bu cocuklarin aile igi iligkilerinin normal olmadigi gorilmektedir. Cocuklarin
yuzde 14'U, eve yeterli para getirememesi nedeniyle ailesinden siddet
gébrmis ve sokaga kacmistir. Ancak c¢ocuklarin g¢ogunun evden hig
kagmadigini ve geceleri dizenli olarak evlerine dondugunu belirtmekte fayda
vardir. Cunkl bu c¢ocuklarin yaslari henliz kiglk oldugundan cogu aile
icindeki olumsuz havaylr dnemsememektedir. Cocuklarin hemen hepsi

ailesinin kendisini sevdigine inanmaktadir.

Konang'in arastirmasina gore, gorusulen cocuklarin ylzde 35'inin
okulla iligkisi bulunmamaktadir. Okulla iligkisi bulunan c¢ocuklarin buyuk bir
¢ogunlugunun ise ilkokula gittigi, ortaokula gidenlerin sayisinin az oldugu
belirlenmistir.*' ilkokuldan sonra okulu birakanlara neden biraktiklari
soruldugunda siklikla verilen yanit, para kazanma zorunlulugu ve okul igin
gereken masraflari karsilayamama olmustur. Ev ekonomisine katkida
bulunabilmek igcin sokakta c¢alisan bu c¢ocuklarin ylizde 39'u simit, balon,

ciklet satmakta bunu ayakkabi boyaciligi izlemektedir. Arastirmada ¢ikan bir

39
40
41

Esin Konang: a.g.¢.

Esin Konang: a.g.¢.

Aragtirmanin yapildidi yillarda 8 yillik kesintisiz egitim uygulamasi olmadigindan
gocuklarin blylk bir kismi ortaokula devam etmemektedir.



38

diger onemli sonug¢ ise, c¢ocuklarin yuzde 70'inin gunde 8 saatten fazla
sokakta calistigi gercegidir. Cocuklarin yuzde 45'inin sokaklarda asgari
Ucretten fazla kazanmalari, ailelerin c¢ocuklarini neden calistirdiklarinin

anlasiimasini kolaylastiran bulgulardan biridir.*?

Cocuklara sigara, icki ve uyusturucu gibi maddeleri kullanip
kullanmadiklar soruldugunda, ¢ocuklardan yluzde 25'i dizenli olarak sigara
kullandigini, yuzde 6'si alkol kullandigini, yuzde 5'i ise esrar kullandigini

ifade etmistir.*®

Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu eski genel muduru olan
Dr. Bilent ilik'in 1994 yilinda istanbul'da sokakta calisan ¢ocuklar lzerinde
yaptigi arastirmada ise gocuklarin agirlikl olarak 12-15 arasi yas grubunda
oldugu saptanmigtir. Yine 1994 yilinda Ankara'da sokakta calisan ¢ocuklar
Uzerine yaptigi arastirmada c¢ocuklarin yas dagilimlarinda ¢ogunlugu 11-14
arasi yas grubu olusturmustur.** ilik'in yapmis oldugu arastirmada cocuklar
arasinda sigara kullaniminin yaygin olmakla birlikte alkol ve kumar
aliskanliginin gocuklarda yerlesik bir davranis olmadigi tespit edilmistir. ilik,
sokakta cgalisan cocuklar arasinda en yaygin olarak kullanilan maddenin
sigara oldugunu belirtmektedir.*® Sokagin cocuklari tanimlamasina giren
cocuklarda ise sigara en yogun olarak kullanilan madde olarak gorulmekle
birlikte, bagimlilik yaratan maddelerin ve alkollu iceceklerin kullanim oraninin

daha yuksek oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Yapilan tum bu ¢alismalarda, Turkiye'nin en ¢ok go¢ alan iki metropoll
olan istanbul ve Ankara kentlerinin sokaklarinda ¢ogunlukla sokakta galisan

cocuklar oldugunu sdylenebilir. Bu iki metropolin sokaklarinda UNICEF'in

*2 Esin Konang¢: a.g.¢.

*3 Esin Konang¢: a.g.¢.

* Bilent llik: istanbul Sokaklarinda Cahsan Cocuklar, Arastirma Projesi Dokimani,
ILO/IPEC, 1994.

*® Biilent ilik: a.g.g.
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siniflamasina gére*® sokagin gocuklarinin veya Williams'in siniflamasina
gore*” yozlastirici yabancilasma kategorisine giren gocuklarin sayisinin
azimsanmayacak kadar fazla oldugunu ancak sokakta g¢alisan gocuklar kadar

baskin olmadigini bu aragtirmalarin sonuglarindan ¢gikmaktadir.

Sokakta calisan ve yasayan cocuklarin genel olarak istanbul,
Diyarbakir, Adana, izmir, Ankara, Bursa ve Gaziantep gibi sanayilesmis ve
asirt goé¢ almis sehirlerde yogunlastigini  sdylenebilir. Bu baglamda
istanbul'da, sokakta calisan cocuklarin sayisinin 5 bin, sokakta yasayan
cocuklarin sayisini ise 600 oldugu tahmin edilmektedir. Turkiye genelindeki
toplam sokak ¢ocugu sayisinin da en kétumser rakamlara goére 6 bin oldugu

telaffuz edilmektedir.*®

Sonug olarak; Turkiye'de 1950'li yillarda meydana gelen gé¢ olgusu,
Ozellikle buylk kentlerin nufusunu hizli bir sekilde arttirmig buna karsin
kentsel altyapiyi ve kentin olanaklarini olumsuz bir bigimde etkilemistir. Kirsal
bolgede yasadigi yoksullugu gidermek icin kentlere akin eden Kitleler,
aradiklari ortamlari  bulamamiglar ve her zamankinden daha da
yoksullasmiglardir. Boylece go¢ eden aileler iginde bulunduklari bu ekonomik
sikintidan kurtulmak icin gocuklarini galismaya sevk ettirmiglerdir. Yasalarin
cocuklarin calismasina izin vermemesi nedeniyle ¢ocuklar, informal sektér
olarak tanimlanan ayakkabi boyaciligi, otoparkgilik, araba cami siliciligi gibi
islerde galismak zorunda kalmigtir. Aile ekonomisine katkida bulunabilmek
icin gunde 8 saatten fazla sokakta cgalisan bu g¢ocuklarin ¢odu egitimini
maalesef tamamlayamamistir. Zamanlarinin blayUk bir kismini sokaklarda
geciren bu c¢ocuklar yine ekonomik nedenlerden dolay! ailelerinden siddet
goérmekte ve sokak onlar icin daha c¢ekici bir hal almaya baglamigtir.

Sokaktaki ¢ocuk diye anlamlandirilan bu g¢ocuklarin buydk bir kismi yaslari

* UNICEF: Children in Especially Difficult Circumtances, Supporting Annex, Exploitation
of Working and Street Children, New York, UN Children’s Fund, 1986.

7 C. Williams: Who are Street Children? A Hierarchy of Street Use and Appropriate
Responses, Child Abuse & Neglect, cilt 17, 1993.

*® Cocuk Vakfi: a.g.m. , s 10.
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ilerledikce sokagin c¢ocuklari tanimina uymaya baslamiglardir. Bdylece
aileleri ile baglari iyice zayiflayan ¢gocuklarin yeni evleri sokaklar olmustur. Bu
gelismelere bagl olarak ise kriminal ¢ocuk alt kulttrleri olusmaya baslamistir.
Bu durum daha ¢ok cocuklarin sokaklarda karsilastiklari tehlike ve risklerin
bir sonucudur.*® Tiner ve bali (bally) koklama, hirsizlik yapma v.b. suglar bu
cocuklarin olasi davranig sapmalar olabilmektedir. Kugkusuz tum bu dile

getirilen olgular ¢ocuk su¢lulugunu arttiran etkenler olmaktadir.

Son olarak; Turkiye'de yapilan arastirmalar sonucunda cocuklarin
sokaga yonelme haritasini ¢ikartilacak olunursa, kendi icinde homojen bir

olgu olmayan sokak c¢ocuklari kavraminin U¢ farkli kategoriye burinduagu

sdylenebilir:
o Aileleriyle surekli iligkisi olan cocuklar yani sokakta calisan
cocuklar (working children on the street)
o Aileleriyle zaman zaman iligki kuran c¢ocuklar, sokaktaki
cocuklar (children in the street)
o Aileleriyle hig iligskisi olmayan ¢ocuklar,

sokagin ¢ocuklari / sokakta yasayan ¢ocuklar

(children of the street)

*9 ismail Dogan: “Cocuk Haklari Agisindan Turkiye'de Cocuk Olgusu”. Milli Egitim Dergisi.
http://yayim.meb.gov.tr/'yayimlar/151/dogan.htm, (13 Mayis 2003), s 4.
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6. Sokak Cocuklarina Yonelik Turkiye’de Yurutiulen Caligmalar

Bu baslik altinda Turkiye’deki Sokak ¢ocugu olgusuyla ilgilenen kurum

ve kuruluslar ile bunlar tarafindan yaratulen ¢alismalar ele alinacaktir.

6.1. ILO — IPEC Kapsaminda Ydrttiilen Caligmalar

ILO, c¢ocuk isciligi konusunu 1992- 1993 yillarindan itibaren dinya
dlceginde gdzetilmesi gereken bir konu olarak belirlemis ve Cocuk isciliginin
Onlenmesi Uluslararasi Programini (International Programme of on the
Elimination on of Child Labour — IPEC) baslatmistir. Turkiye, 1992 yilinda
Brezilya, Hindistan, Endonezya, Kenya ve Tayland ile birlikte bu programin
ilk baslatildigi Ulkelerden biridir. Programa katilan Ulkelerde ¢alisan
cocuklarin korunmasi amaciyla gergeklestirilen ulusal duzeydeki ¢aligmalar
kamu, goénulli kuruluslar ve ilgili diger gruplar (is¢i sendikalari, is mufettigleri,
isveren orgutleri, egiticiler, basin, aileler, c¢ocuklar vs.) tarafindan
yurutilmektedir. ILO/IPEC’In uzun vadeli hedefi, sokakta c¢alisan g¢ocuk
sayisinin azaltiimasi ve bitiriimesi, kisa ve orta vadeli hedefi ise gocuklarin

korunmasi ve calisma kosullarinin iyilestirilmesidir. *°

Tarkiye'de Eylul 1996’da imzalanan anlagsmayla 2001 yili sonuna
kadar uzatilan IPEC programi 1992 yilindan bu yana ikiser yillik donemler
halinde surdurilmektedir. 1992 — 1993 yillarindaki birinci faaliyet déneminde
IPEC stratejisi, sokakta g¢alisan c¢ocuklar sorununun nedenleriyle birlikte
incelenerek derinlemesine anlasiimasi ve politika olusturanlarin duyarlihdinin
arttinimasi  olmustur. 1998 — 1999 doneminde sokakta caligan c¢ocuk
sorununun ¢ok nedenli dogasina oncelikli 6nem verilmig; calisan ¢ocuklarin,
fiziksel glvenligi, egditsel, psiko — sosyal, biligsel ve kulturel ihtiyaclari ve
bunlar etkileme durumunda bulunan gruplar (aileler, 6gretmenler, polis, yerel

otoriteler, hukimette politika olusturanlar ve sivil toplum kuruluslan)

% |ILO: ILO - Ankara Ofisi Tarafindan Yiiriitiilen Gocuk Isgiligini Sona Erdirme

Uluslararasi Programi (IPEC) Faaliyetleri, Yayimlanmamis Kurum ici Calisma Metinleri,
ILO Ankara Ofisi, 2001.



42

hedeflenmigtir. Ayrica sorununun O©nlenmesine iligkin model olabilecek

projeler gelistiriimesi hedeflenmistir.”’

Tirkiye isci Sendikalari Konfederasyonu da (Tirk — is) 1993 yilindan
bu yana ILO/IPEC c¢ergevesinde eylem programlari yuritmektedir.
Blinyesinde bir ¢ocuk isciligi birimi kuran Turk — is Istanbul'da duyarlilik
arttirma c¢alismalari yapmis ve 1997 yilinda bdlgesel ve ulusal dizeyde alti
farkli bolgede cocuk iggiline karsi eylem komiteleri olusturmustur. IPEC ve
UNICEF’in birlestirilen kaynaklarindan da yararlanarak, ¢ocuk isciligine karsi
¢ok yonli eylem programi ile olusturulan bélge ve il eylem komiteleri (Ankara,
istanbul, Bursa, Adana, izmir) ve bunlara bagli sendika Uyeleri harekete
gegirilerek 5 ayri sehirde yaslari 9 — 15 arasinda degdisen 250 ¢ocuk ve 125
aileye yaygin egitim verilmistir. Hak isci Sendikalari Konfederasyonu (Hak —
is) ve Devrimci isci Sendikalari Konfederasyonu da (DiSK), gocuk isgiligine
karsi miicadelede benzer eylem programlari baslatmistir. Ug isci
konfederasyonu gocuk isciligine kargi ortak hareket etmeye baslamistir. Milli
Egitim Bakanhdi ve U¢ is¢i konfederasyonu arasinda 6-15 yas grubu
cocuklarin ¢alisma yasamindan uzaklastirilarak Yatili Bélge Okullari (YBO)
ve Pansiyonlu ilkégretim Okullar’na (PIO) yerlestirilmeleri konusunda bir
isbirligi protokoll olusturulmasi igin anlasmaya variimistir. Programin hedef
grubu, sokakta caligan, okula devam etmek isteyen ve aileleriyle iligkilerini
surduren g¢ocuklar ve onlarin aileleridir. Proje sonunda, ilgili kurumlarin gocuk
isciligi ile micadele kapasitelerinin arttirilmasi, secilmis YBO ve PiO’larda
toplam 125 dgretmenin egitiimesi, secilmis illerde (Adana, Bursa, Diyarbakir,
Edirne, Gaziantep) en tehlikeli kosullarda sokakta calisan 15 yasin altinda
1600 c¢ocugun belirlenerek c¢alisma yasamindan uzaklastirimasi ve
ilkogretim sistemine yerlestiriimesi, ayni zamanda 1600 ailenin duyarliiginin

arttirilarak sosyal hizmetlerden yararlandiriimalari hedeflenmektedir.>?

1 Betil Altintas: Mendile, Simite, Boyaya, Cope.... Ankara Sokaklarinda GCalisan

?ocuklar, iletisim Yayinlari, istanbul, 2003, s 109 — 110.
 Betiil Altintas: a.g.e., s 111.
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Ankara Bulyuksehir Belediyesi'nin isbirligi ile gerceklestiriien Ankara
Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi Projesi ile Ankara Sihhiye ¢ok katli
otoparki icinde donanimli bir ¢alisan c¢ocuklar merkezi kurulmus, sokakta
calisan cocuklari okula ydnlendirme, saglik ve sosyal hizmetlerin sunumu,

psiko — sosyal ve egitsel destek hizmetleri sunulmustur.

Bagbakanlik GAP Bélge Kalkinma idaresi, Diyarbakir Valiligi, Sosyal
Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu ile ortaklasa yurGtilen Diyarbakir
Sokaklarinda Calisan Cocuklar Merkezi Projesi, IPEC’'in mali katkisi asgari
duzeyde olmak uUzere, Ankara sokak c¢ocuklariyla ilgili yurutilen programin
tekrari niteligindedir. Projenin amaci, saglik, beslenme, egitim ve psiko —
sosyal destek saglayarak sokakta calisan cocuklarin yasam Kkalitesini

iyilestirmektir.
6.2. Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu (SHCEK)

2828 Saylli SHCEK Kanunu’nun korunmaya muhta¢ c¢ocuk tanimi,
ailesi tarafindan ihmal edilen ve bu baglamda sosyal tehlikelere karsi
savunmasiz birakilan ¢cocuklari kapsar. SHCEK korunmaya muhtag ¢ocuk ve
gencglere hizmet goétirme sorumluluguna sahip tek kamu yapilanmasidir.
Sokak cocuklari olgusu da kurumun etkinlik alani igerisinde yer alan sosyal

bir hizmet alanidir.

30. 10. 2001 tarih ve 24539 sayih gocuk ve genclik merkezleri
yonetmeliginin yayimlanmasina kadar, sokak ¢ocuklarina yonelik hizmetlerin
yasal dayanagi, 1997°de cikan 572 Sayili Kanun Hikminde Kararname ile
2828 sayii SHCEK Kanunu'na eklenen c¢ocuk ve genclik merkezleri
tanimlamasiydi. Bu merkezler esler arasi anlasmazlik, ihmal, yoksulluk, terk
vs. nedenlerle sokaga duserek sosyal tehlikeyle karsi kargiya kalan ve/veya

sokakta calisan cocuk ve genclerin gecici sureyle rehabilitasyonlarini ve



44

topluma yeniden kazandirilmalarini saglamak amaciyla kurulan yatili ve

glindiizlii sosyal hizmet kuruluslaridir.®®

Yoénetmelik, merkezlere sokak c¢ocuklarini bedensel, ruhsal ve
duygusal gelisimleri acgisindan tehlike yaratabilecek risklerden korumak,
temel gereksinimlerini gidermelerine yardimci olmak, gerektiginde gegici
olarak barinma hizmeti sunmak, belirli bir stre¢ sonunda kendi kendilerine
yeterli hale gelmelerini saglayici her turli sosyal hizmet mudahaleleri ile
rehabilite edici mesleki ¢aligsmalari gergeklestirmek, aile ve topluma yonelik

calismalari yapmak gorevini vermektedir. >

% Ankara'da suan sadece sokak c¢ocuklarina yonelik hizmet veren U¢ cocuk ve genclik
merkezi bulunmaktadir. Ancak bu U¢ merkezde, sokakta ¢alisan cocuklar baglaminda 6zel
ve sistemli bir galisma yapmamaktadir. Bu i merkezden sadece Ulus Cocuk ve Genglik
Merkezi, cesitli zamanlarda sosyal hizmet uzmanlar tarafindan yapilan sokak galismalari
neticesinde sokakta g¢alisan cocuk ve ailesi hakkinda bilgiler alarak bu bilgileri genel
mudarlige gondermektedir. Ancak sokak calismasinin, sadece bir sosyal hizmet uzmani
tarafindan sokakta ayakiisti yapabilmesi akabinde personel yetersizliginden dolayi aile
incelemelerinin gergeklesememesi ve elde edilen doneler i1siginda ¢ocuklarin sosyo —
demografik yapilari Uzerine bir veri bankasi olusturulamamasi elde edilen goézlemler
dahilinde bu ¢ocuklarin topluma tam olarak yeniden kazandirma slrecini olumsuz yénde
etkilemektedir.

Arastirma baglaminda inceleme yapilan istanbul’da, sadece sokakta galisan gocuklarin
rehabilitasyonu ve topluma yeniden kazandirilmalarina yénelik hizmet veren Beyoglu 75. Yil
Cocuk ve Genglik Merkezi (Rotary Cocuk Evi) adinda bir kuruma rastlaniimistir. Bir
koordinasyon merkezi islevi gdéren bu merkez, Istanbulun Anadolu Yakasr’nda
Kiigiikbakkalkdy, Avrupa Yakasi'nda ise Ayvansaray Cocuk Koruma Istasyonlari tarafindan
2 Uzman, 2 Cocuk polisi, — 1 Akran Abi (6nceden sokakta ¢alismis ve/veya yasamis ancak
¢ocuk ve genglik merkezleri tarafindan rehabilite edilmis ve simdi bu merkezlerde personel
olarak calisan genclerdir. Akran abiler sokak gocuklarinin sosyo — psikolojik durumlarini gok
iyi bildiginden sokak calismasi esnasinda diyalog yoluyla, ¢ocuklari sokaktan uzaklastirma
islevini gérmektedirler) — tarafindan olusan mobil ekip vasitasiyla, sokakta ¢alisan ¢ocuklara
ulagmaktadir. Mobil ekip tarafindan Beyoglu 75. Yil Cocuk ve Genglik Merkezi’ne getirilen bu
cocuklar, burada sokak merkezli yasadiklari travmalarin gideriimesine yodnelik sosyo —
psikolojik yardima tabi tutulmaktadir. Bu iglemin ardindan ¢ocugun ailesi yine ayni merkeze
cagrilarak, uzmanlar tarafindan gérismeye alinmakta ve cocugun kakta olma nedenleri
anlasilmaya calisiimaktadir.

Sonug olarak Ankara’da istanbul’daki kadar sokak gocugu olmamasina — konunun
ciddiyeti bakimindan — ve ilgili Bakanligin, Genel Midurligun vs. bulunmasina karsin, boyle
bir sistemli galisma yuritememesi dusindiricidir. Bu baglamda Ankara’nin iginde
barindirdiyi sokak cocuklari olgusunun istanbul’dan farkliliklar arz edebilecedi gibi kisa
vadeli ¢dziim arayisi igerisinde, Istanbul’'un model alinarak Ankara Sosyal Hizmetler biriminin
bir ¢ikis noktasi belirlemesinde fayda olacagi disinilmektedir.

% Betil Altintas: a.g.e., s 114,
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1999 yili verilerine gére 11 Cocuk ve Genclik Merkezi aracihigiyla®
3414 cocuguca hizmet verilmig, 317 gocuk sosyal yardim almlg,,56 419 cocuk
aile gorusmeleri sonucu ailelerin yanina dondurtilmas, 231 ¢ocuk okula
baslatiimis, 522 ¢ocugun okul devamlihgi saglanmis, 7 ¢ocuk koruma altina
alinarak ¢ocuk yuvasi ve yetistirme yurtlarina yerlestiriimis, madde bagimlisi
18 cocuk tedavi amaciyla saglik kuruluslarina gonderilmis, 161 ¢ocuk ve
geng sokak ortamindan uzaklastirilarak korumal bir ise yerlestirilmistir. 2000
yihinin Agustos ayi itibari ile 7416 c¢ocuk hizmetten yararlanmistir. Bu
cocuklardan okula baglatilanlarin sayisi 444, okula devam eden 581, aile
yanina donen 550, ise yerlestirilen 200, sosyal yardim alan 457, koruma

altina alinan 33, madde bagimlili§i tedavisi alan ise 56 cocuk olmustur.®’

Ankara Cocuk Sube Mudurltigu (Emniyet) Haziran 2005 verilerine goére
ise, Ocak ayindan bu yana toplam 135 sokakta yasayan cocuk tespit

edilmistir.%® Elde edilen bilgilere gére, bu cocuklardan sadece 4’iniin madde

% Tarkiye genelinde suan 43 c¢ocuk ve genclik merkezi hizmet vermektedir. Bu merkezlerin
en fazla bulundugu iller sirasiyla; istanbul (7), izmir (4), Ankara (3), Antalya (3), Adana (2) ve
Aydin’dir (2).

% Sosyal yardim, sokakta ¢alisan ¢ocugun ailesiyle Sosyal Hizmet Uzmani tarafindan evinde
yapilan inceleme goérisme sonrasinda, yine ayni uzman tarafindan hazirlanan rapor
gergevesinde aileye yapilir. Yeni degisen yasayla en fazla 2 gocuk igin 6deme yapilir.
Yardim 1 ¢ocuk i¢in yaklasik 152 YTL'dir.

! SHCEK: Sokakta Calisan ve Yasayan Cocuklara Yonelik SHCEK Tarafindan
Yiiriitiilen Galigmalar, Yayimlanmamis Kurum igi Calisma Metinleri, Aile Cocuk Hizmetleri
Daire Bagkanhgi, Ankara, 2001.

%% Ankara’da, sokakta yasayan cocuklarin sokaktan alinip muhafaza altina alinma islemi,
Cocuk Sube Mudurlugd’'nun gerceklestirdigi sokak calismalariyla yapiimaktadir. Gezici ekip
sistemiyle calisan bu birim, sokakta yasayan c¢ocuklari bulunduklar yerlerden alip, gerek
gordigi takdirde Ulus Cocuk ve Genglik Merkezine bagli gézlem evine yerlestirmektedir. ilk
adim istasyonu formatinda c¢alisan bu merkez, cocuklarin temizlik, beslenme, yatak vs. temel
ihtivaclarini kargilamaktadir. Goézlem evindeki Sosyal Hizmet Uzmanrnin gézlem ve
raporuna gore c¢ocuk, tasidigi 6zelliklerine gore gerekli gérilen birim ya da ailesine teslim
edilmektedir.

Ulus Cocuk ve Genglik Merkezine bagl gézlem evinde bugine kadar 54 sokakta
yasayan ¢ocuga hizmet verilmistir.

Ankara'da gocuk Sube Mudirligi'nin yapmis oldugu bu calismayi istanbul’da Sosyal
Hizmetler il Mdirligi gerceklestirmektedir. Yapilan gdzlemler sonucunda Cocuk Sube’nin
oldukga dzverili ve sistemli calistigi sdylenebilinir. Ancak Istanbul’da gece 00:30 — 05:00
arasi sosyal hizmet uzmani, psikolog ya da sosyolog, akran abi ve ¢ocuk polisi ile yapilanan,
gezici ekibin daha saglikli ve amaca yonelik calistigini sdylemekte fayda var.
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bagimlisi oldugu anlasilmigtir. 2004’te ise toplam 264 c¢ocugun sokakta
yasadidl, bunlardan 91’inin kiz, 173’iniin ise erkek oldugu belirlenmistir.*®

6.3. Yerel Yénetimler

Yururlikte olan 14. 4. 1930 tarihli 1580 sayili Belediyeler Kanunu’'nda
sosyal hizmetlere iligkin birtakim dizenlemeler olmasina karsin (Madde; 17,
18, 34, 57, 69) yetersizdir. Son donemde bazi yerel yonetimler, gerek projeler
bazinda uluslararasi kuruluslarin destegi gerekse kamu kurumlariyla protokol

yaparak sokak cocuklarina yonelik calismalara destek vermektedirler.®

Sokak cocuklarina iligkin ilk yerel yonetim calismasi, Ankara
Blyuksehir Belediyesi ile ILO / IPEC arasinda 04. 12. 1992 tarihinde
imzalanan protokolle baslatilan, Ankara sokaklarinda calisan ¢ocuklar pilot
projesidir. Proje 18. 03. 1997 yihna kadar protokol yenilenerek devam
etmistir. Projenin amaci, Ankara sokaklarinda calisan ¢ocuklarin tespit
edilmesi ve baglamda sokakta calisan c¢ocuklar icin tekrarlanabilir ve
harcama yapilabilir programlar hazirlanmasinda — uygulanmasinda Ankara
Blyuksehir Belediyesi’'ni aktif kilmak, mesleki egitim temin ederek ¢ocuklari
temel egitim sistemine yoOneltmek, kisaca sokakta calistirilan gocuklarin

kosullarini iyiles;.tirmektir.61

istanbul Buyiiksehir Belediyesi, 1996 yilinda sokak ¢ocuklarinin

korunmasi ve topluma kazandirilmasi projesini baglatmistir. Projenin yakin

% Cocuk Sube Mudurligl’'nin 2004 verilerine gore, 0 — 11 yas arasi sokakta yasayan 63
¢ocugun hicbirinde madde bagimliligina rastlanmamis olup, 12 — 18 yas arasinda yer alan
57 kiz cocugun tamaminda herhangi bir madde kullanimina yine rastlanmamigtir.

% Betiil Altintas: a.g.e. , s 116.

' Arastirma ve inceleme yapmak igin gidilen bu merkezde, suan igin sadece gocuk
siniflandirmasi yapmaksizin ekonomik durumlari yetersiz ailelerin ¢ocuklarina beslenme
hizmeti sunuldugu gdzlenmistir. Yukarida sayillan diger hizmetlerin tam olarak
uygulanmamasi ve bu ¢ocuklara sadece beslenme yardimi yapilmasi tarafimizca ¢ocuklar
Uzerinde dolayh olarak olumsuz etki birakmaktadir. Salt beslenme hizmetinin verilmesi
gocugun sokakta galismasini istemeden de olsa tesvik etmektedir. Sokakta ¢alisan gocugun
ve ailesinin bu merkezi sadece yemek vyiyebilecedi bir yer olarak gérmesi merkezin
islerliginin yitirmesine neden olabilecektir.
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hedefleri; sokak c¢ocuklarinin yogun olarak bulundugu bdlgelerin tespit

edilmesi ve hizmet istasyonlarinin olusturulmasidir.®

2005 yilinin Ocak ayinda Aile ve Cocuktan Sorumlu Devlet Bakani,
Adalet Bakani, Milli Egitim Bakan, igisleri Bakani, Saglik Bakani ve Calisma
— Sosyal Guvenlik Bakanr'nin bir araya geldigi ve Turkiye genelindeki sokak
gocuklarin korunmasi ve topluma kazandiriimasi baglaminda ilan ettikleri
projenin model kenti Istanbul’da, Bilyiiksehir Belediyesi bu projeyi Sosyal

Hizmetler il MidUrligi ile ortak yiriitmektedir.

6.4. Sivil Toplum Kuruluglari

Tarkiye’de bu konuda g¢alisan 21 dernek vardir.2® En etkin calismalari
yurUtenler, Turkiye Sokak Cocuklari Vakfi ve Umut Cocuklari Dernegi’dir.
1996 yilinda kurulan Turkiye Sokak Cocuklari Vakf’'nin amaci, terk ve ihmal
edilmeleri ya da baska sebeplerle sokaga dusen, kot aligkanliklara yonelip
suca itilen cocuklari, koruma, barindirma, egitme, saglk rahabilite vs. temel

ihtiyaclari kargilamak ve topluma yeniden kazandirmaktir.

Tarkiye Sokak Cocuklari Vakfi gibi yine 1996 yilinda kurulan Umut
Cocuklar Dernedi’nin amaci; aile ortamindan kopmus, sokaklarda yasayan,
maddi ve manevi destege ihtiyaci olan, kotu kosullara maruz birakilan,
evinden uzak, madde bagimlisi ¢ocuk ve genclerin bu olumsuz kosullarin
etkisindeki yasadiklari travmalarin giderilmesinin ardindan ailelerine ya da

topluma kazandiriimalarina yardimci olmaktir.

%2 jstanbul Tuzla'da da Buyuksehir Belediyesi tarafindan olusturuimus sokak c¢ocuklari

rehabilitasyon merkezi bulunmaktadir. ISMEM adiyla anilan bu merkez sokak gocuklarina
meslek edindirmeyi hedeflendirmektedir. Bu sayede devlet korumasindan yararlanamayan
18 yasini asmis ¢ocuklar edindikleri meslegin onlara vermis oldugu giivenle topluma uyum
saglayabilmektedirler.

Arastirma ve inceleme yapilan istanbul’daki bu merkezin Ankara'daki merkeze oranla
daha iglevsel ve amagsal bakimdan da daha verimli yapilandigi saniimaktadir.
% Oguz Polat: a.g.e. , s 58.
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6.5. Cocuk Sube Mdddirligii

Emniyet Mudurligd buinyesindeki Cocuk Sube Muduarlagu, 18. 02.
1967°de Valilik izni ile Cocuk Burosu adiyla faaliyetine baslamis, 20. 02. 1980
tarihinde ise igisleri Bakanligrnin verdigi onay ile Cocuk Sube Midurltigu adi
altinda c¢alismalarini strdirmagstar. 05. 10. 1995’te Asayis Subesi’nden
ayrilarak bagimsiz bir yapiya kavusan bu birim, 04. 12. 1995’te de Kugukleri
Koruma Sube’si adini almistir. ilk basta 19 biyiik ilde yapilanan Kigukleri
Koruma Sube’si, 13. 04. 2001 tarihinde Cocuk Sube Mudurligu adi altinda
yeniden yapilanmigtir. Bu birimin gérev alani, korunmaya muhtag olan, ihmal
ve istismara maruz kalan, evden ya da kurumdan kagan, multeci, sokakta
yasayan, sokakta galistirilan, suga maruz kalan ve kimligi tespit edilemeyen 0

— 18 yas arasi ¢gocuklara yonelik gerekli hizmetleri yGratmektir.

Cocuk Sube Mudurlagu, cocuklarin barinak, yiyecek, hijyen ve giyim
gibi temel ihtiyaglarini karsilamaktan yoksundur. Bu tip temel ihtiyacglarin
kargilanmasi igin Sube c¢ocuklari Sosyal Hizmetlere Bagh ilk adim
istasyonlarina yonlendirmektedir. Bu baglamda birimin asli gorevi, sokak

cocuklarini sokaktaki yerlerini bulmak ve onlari ilgili birime sevk etmektir.
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7. Sokak Cocuklari Olgusunun Olugmasinda Etkili Olan Sosyolojik
Etmenler

Sokak g¢ocuklari olgusunun ortaya gikmasinda birgok nedenin oldugu
bilinmektedir. Cocuklarin sokaga yonelmesine etki eden sosyolojik faktorlerin
(gb¢ olgusu ve buna bagl olarak meydana gelen gecekondulasma ve
degisen aile yapisi) yani sira ¢ocuk istismari ve ¢ocuk haklarinin yagsama
gegmemesi gibi c¢ocuga 0Ozgu faktérler de yer alirken ekonomik
problemlerinde her iki paydada hem global hem kigisel neden olarak yer

aldigi gijr[jlmektedir.64

Arastirmanin igerigine uygun olarak bu noktada sadece, gocuklari
sokaga yonelten sosyolojik etmenler incelenecektir. Bu faktérler, kendi i¢
dinamigine uygun olarak makro acgidan mikro bakis acgisina dogru bir
paradigma olarak ¢ézumlenecektir. Bundan dolay! sokak ¢ocuklarinin ortaya
cikma surecinde temel islevi ve soyut bir roli olan gé¢ olgusu ve bu olguya
bagli olarak daha 6zel ve somut bir iglevleri olan gecekondulagsma ile degisen

aile yapisinin tGzerinde durulacaktir.
7.1. Kentlesme ve Gb¢

Kirsal bolgelerden buyuk kentlere dogru yasanan go¢ olgusu, kirsal
alanlarda toprak Uzerindeki nufus baskisi, tarimin makinelesmesi, topragin
¢ok klUguk pargalara bolinmesi, kiglk kasabalardaki dusuk gelir dizeyi ve
halkin gittikce yukselen beklentileri gibi ©ogelerin bir sonucu olarak
aciklanabilir. Bu faktorlerin yani sira sanayilesme ile birlikte, kirsal yasamin
ve kasabalarin sagladigi olanaklarin yetersizligi de goég¢in ardinda yatan
temel 6gelerden biri olarak gosterilebilir. Ancak blUyuk kentlerdeki yasam
kosullar, kasaba ve koylere oranla ¢ok ustin gorulmekle birlikte yeterli
degildir. Bu nedenle, gocun de etkisiyle kentlesme, kentsel olanaklarin buyuk
nufus  kesimlerinin  yararina sunulmasi sonucunu doguracak bir

yayginlagsmayi degdil, tam tersine, halkin kentsel merkezlerde birikerek,

® Oguz Polat: a.g.e. , s 17.
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buradaki olanak ve hizmetleri daha da vyetersizlestirmesi surecini
belirlemektedir.®®

Her ne kadar, Turkiye'deki go¢ slrecinin ardindaki temel 6geler
koylerin elverigsiz yagsam kosullari yani itici 6geler olarak goérinlyorsa da,
kentlerin gekiciligi de, go¢ konusunda 6nemli bir igleve sahiptir. Hig kuskusuz,
kentsel yasam kosullari, Ozellikle blUyluk kentlerde, gun gectikce
kotulesmektedir. Kentlerdeki is olanaklari, isglcu artis hizinin ¢ok altinda
gelismekle birlikte, yine de sanayideki géreceli olarak ylksek Ucretler,
cekicilik konusunda 6nemli bir yere sahiptir.?® Dolayisiyla kentlerdeki is
olanaklarinin ve goéreceli olarak yuksek Ucretlerin c¢ekici 6gelerin basinda

geldigi sdylenebilir.

Toplumun kulturel degerleri de, kente olan buyuk go¢ dalgasini
pekistirmektedir. /stanbul'un tasi topradi altindir, ya da biiyik kentlerde
kerahet de keramet de boldur gibi halk deyisleri, Turkiye'de bluyuk kentlerin
cekiciligini belirleyen soézlerdir. Ayrica tim bu faktorlerin yaninda, buylk
kentlerin egitim ve saglik gibi konularindaki olanaklari kentin ¢ekici 6zelligini

arttirmaktadir.

Kirsal kesimin itici, kentlerin ise ¢ekici guglerinin yaninda Keles'in iletici
glcler dedigi ulasim olanaklari ve kitle iletisim araclari, go¢ etme surecinin

baslangi¢ asamasinda son derece etkili olmaktadir.

Ancak Turkiye'de sanayilesme ile kentlesme arasinda bir uyumun
olmamasi, kentlerin nifusunda hizli bir artis olmasina karsin kentsel
altyapinin ve olanaklarinin taleplere yanit verememesi, kentlerin toplumsal ve
ekonomik yonden erozyon yasamasina neden olmaktadir. Toplumsal

erozyon buyuk oOzeklere gelenlerin ¢alisma durumlariyla ilgilidir. Marjinal

% Emre Kongar: 21. Yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, 28. Baski, istanbul, 2001, s 575.

% Devlet Istatistik Enstitiisi’niin rakamlarina gore, kentlerde calisan bir kisinin ortalama
kazanci, kirlarda galisan bir kisinin ortalama kazancinin iki katindan daha fazladir. (Emre
Kongar: 2001, 553)
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hizmetlerdeki yigilmalar, trafik, park yeri, icme suyu, elektrik, kanalizasyon
yetersizligi, okul, yesil alan eksikligi, toplumsal erozyonun buyuk kentlerdeki
belirtileridir.®’ iginde bulunulan konjektlrel durum dahilinde sosyo-ekonomik
yonden dusik kesimli kitlelerin kente go¢ etmesi onlarin kentin sagaklarina
veya daha c¢ok yoksul kesimin bulundugu bdlgelere yerlesmesini zorunlu
kilmaktadir.®® Gecekondulasma olgusunun temelini olusturan bu siire¢ S.S.
Aydemir'in tabiriyle kentlerin kanserlestirmektedir. ®

Ekonomik yetersizliklerden dolayr kirdan kente go¢ eden Kkitleler
zorunlu olarak kentlerin yoksul bolgelerine yerlesmek zorunda kalmakta bu
durumda oOzellikle c¢ocuklar igin riskli ortamlarin olusmasina neden
olmaktadir. Gecekondularin ¢ocuklar i¢in yarattigi riskli ortamin yaninda go¢
ailesinin ekonomik nedenlerden dolay! butun gun g¢alismak zorunda kalmasi,
kirsal alanda geleneksel genis aile iginde otoriter bir yapida yetisen gocugun,
kentte kontrolden uzak bir sekilde kalmasini saglamakta ve sokagi gocuk igin
cazip hale getirmektedir. Bunun yaninda ailenin kentte is bulamamasi da
gocugu sokaga yonelten etmenlerden biridir. Zaten ¢ocugun ekonomik bir
deger olarak goruluyor olmasi ve kentteki kosullarinda bunu desteklemesi,
ebeveyni daha zorunlu, kolay ve gerekgeli bir sekilde ¢ocuklarini eve gelir
getirici bir unsur seklinde gérme durumunu kendi evrenlerinde hakh

gostermektedir.”

Sonug olarak, tabiatlari geregi her tlrli olumlu olumsuz etkilenmeye
aclk olan ¢ocuklar aile kontrolinun zayif veya yok oldugu durumlarda bagka
faktorlerin de etkisiyle sokak cocuklugu veya sug islemeye egilimli bir sonucla
karsi karsiya kalabilmektedirler. iste gé¢ eden ailelerin gocuklari, yasadiklari
gevre, calisma hayatinin igcinde olma zorunlulugu, ailenin ilgisizligi ve kentin o

yasta cekici gorlinen yanlari yuzdnden sokakta g¢alisma onlara cazip

67 Rusen Keles: a.g.e. , s 53.

% Ahmet Emre Bilgili: G6¢ Gocuklari ve Kent, 1. istanbul Cocuk Kurultay! Bildiriler Kitabi,
istanbul Cocuk Vakfi Yayinlari, istanbul, 2000, s 203.

% Rusen Keles: a.g.e. , s 53.

® Ahmet Emre Bilgili: a.g.m. , s 203.
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gelmekte ve sonugta bu gocuklar, sokak ¢ocuklugu, sug igleme ve suca

maruz kalma potansiyelini tasimaktadiriar.”
7.2. Gettolasma

Turkiye'de, sanayilesme ile kentlesme arasinda bir uyumdan so6z
etmek olanaksizdir. Ginimuz modern kentlerin olusumunda énemli bir yere
sahip olan sanayilesmenin, Turkiye'deki kentler igin olumlu bir iglevselligi
yerine getirdigi sOylenemez. Bu baglamda, Turkiye'nin iginde bulundugu
ekonomik ve sosyal sartlarla beraber normal bir sanayilesme olgusunun
saglanamamasi, tarihsel olarak buylk kentlerin nifusunun sanayide g¢alisan
nifustan daha hizli blyimesine neden olmustur. Yani bu siregte, kentlerin
nifusu kendi i¢ dinamikleriyle zaten surekli buylrken, yukarida sayilan
nedenlerden dolayl da kentlere dogru yasanan gog, kentlerde daha sonra
onemli sosyo-ekonomik bir sorunlarin ¢ikmasina neden olmus konut
yetersizligi olgusunun yasanmasinda itici bir rol oynamigtir. Butun bu
olusumlar sonunda da, sadece konut agisindan degil, ayni zamanda
toplumsal, ekonomik ve kultirel bakimdan da énem tasiyan bir gecekondu
olgusu ortaya c¢ikmistir. Bu olgu zaman iginde buylyup guglenerek, kent
hukuku disinda gelisen alanlarin Turkiye'nin toplumsal ve siyasal yapisini

blyuk 6l¢ude etkilemeye baslamasi sonucunu ortaya ¢ikartmistir.

Kentlere go¢ eden ve buradaki konut gereksinimleri, mesru olanaklarla
karsilanamayan nufus, az once de belirtildigi gibi yeni bir olgu yaratmigtir.
Bilindigi gibi, nufusu, olanaklarindan ¢ok daha hizla artan bir kentteki en gug

islerden biri, konut bulabilmektir.

iste kirsal alanlardan ve kasabalardan biylk kentlere gelen kisiler,
belediyenin, devletin ve baska kisilerin arsalari Uzerinde kendine konutlar
yaparak bu sorunu ¢dézmeye calismiglardir. Gecekondulasma olayinin ilk

zamanlarinda, bir konut bitmis ise, izinsiz de yapilmis olsa, yikilmasi igin

" Ahmet Emre Bilgili: a.g.m. , s 203.
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mahkemeden karar almak zorunluydu. Mahkemeden karar almak ise oldukga
uzun bir sure gerektiriyordu. Bu yuzden, kendisinin olmayan arsa uzerinde
konut yapan Kisiler, polis igse karigmadan bunu bitirebilmek amaciyla,
genellikle geceleri son derece hizl bir bicimde ¢aligiyorlardi ve konutlarini bir
gecede tamamliyorlardi. iste bu siirec, ortaya cikan yeni konut bigimine de
adini verdi: Gecekondu.”

Gecekondu sOzcugu zaman iginde yalniz resmi bir terim niteligi
kazanmakla kalmamig, gecekondu mahallesi, gecekondu halki gibi

Tiirkiye'nin toplumsal gercegini bigimlendiren yeni kavramlar da yaratmistir.”

Yarim yuzyildir Tarkiye'nin gundeminde olan gecekondu olgusu bu
sure iginde, ulkenin toplumsal, ekonomik, kultlrel ve siyasal suregleri ile tam
bir etkilesime girmig, bir yandan bu surecleri etkilerken, 6te yandan kendisi

de onlardan etkilenmisgtir.

Aragtirmanin icerigi geregi bu noktada, ekonomik nedenler temel
alinarak, verilen bilgiler 1g1ginda ortaya ¢ikan gecekondu olgusunun yarattigi

toplumsal sonuglar Uzerinde durulacaktir.

Gecekondu alanlarinin olusmasiyla birlikte kentlerin altyapisina dair
artan talepler (saglik, egitim, kanalizasyon v.s.) kentlerin mevcut olanaklarina
baski yaratmakta ve kentlerin bu bdlgelerine gé¢ eden Kkitlelerin ihtiyaclari
kargilanamamaktadir. Ortaya c¢ikan bu tablo ise en ¢ok go¢ eden Kkitleleri
etkilemektedir. Ozellikle egitim alaninda devletin semsiyesi altina alinamayan
bu cocuklar egitim goremedikleri igin mecburen c¢alismak zorunda
kalmaktadir. Yasalarin kuglUk vyastaki c¢ocuklarin g¢alismasina izin

vermemesinden dolayi da gocuklar sokaklarda ¢alismak mecburiyetindedir.

> Emre Kongar: a.g.e. , s 562.
® Emre Kongar: a.g.e. , s 562.
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Kirdan kente go¢ eden ailelerin ekonomik yonden zorluk gekmesi
onlart gecekondu bodlgelerine Bilgili'nin deyimiyle kentin sacgaklarina
yerlesmeyi zorunlu kilmaktadir. Boylece zaten yoksul olan aileler bu
bdlgelere yerleserek daha da buylk ekonomik guglukler cekmesine ve birgok
seyden de yoksun olmalarina neden olmaktadir. iste cocuklarin zaten
ekonomik bir deger olarak goruluyor olmasi ve kentteki kosullarin da bu
durumu desteklemesi, ebeveynlerin gocuklarinin sokaklarda cgalismasi igin
baski olusturmasini mumkin kilmaktadir. Bu ylzden Umit Meri¢ Yazan'in,
gecekondu ailelerinde, ¢cocugumun okumasi igin malmi mulkiimi satarim
yine de c¢ocugumu okuturum seklindeki tavrin hakim oldugu duslncesi bu
perspektifte mumkin olamamaktadir. Cunkid gecekondu bdlgelerindeki tum
sartlar devlet agisindan da aile agisindan da gocugun sokakta c¢aligmasini

zorunlu kilmaktadir.

Tdm bunlarin yaninda, go¢ eden Kkitlelerin gecekondu bdlgelerinde
kirla kent arasinda sikismis bir yasam surmelerinden ve ayni zamanda her
gun evlerinin yikilacagl korkusundan kaynaklanan olumsuz ruh halleri, bu
bdlgelerin ABD'deki gibi slum karakteri kazanmasina ve sugluluk kaynagina
teskil eden bir cevrenin meydana gelmesinde itici bir oynamaktadir.
Gecekondu bolgelerinde olusmaya baslayan bu slum karakteri 6zellikle
cocuklar igin onemli bir risk olusturmakta, sonugta bu durum cocuklarin,
potansiyel sokak cocugu ve c¢ocuk suglulugu olgusu tagsimasina neden

olmaktadir.

Sonu¢ olarak, gecekondulasma olgusu yoksulluk, gé¢c ve
kentliles(e)memenin dodurdugu bir sonugken bu olgu zamanla, ekonomik,
toplumsal, kiltiirel ve siyasal c¢ozilmelerin nedeni olmaktadir. Ozellikle
toplumsal ¢odzulmelerin olusma surecinde etkili olan gecekondulasma,

cocuklarin sokaga ve suga yonelmelerinde dnemli bir rol oynamaktadir.
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7.3. Degisen Aile Yapisi

Turk toplumundaki aile yapisini Ug ayri ¢gevrede incelemek zorunlulugu
vardir. Birinci ¢gevre koy, ikinci gevre gecekondu, UgUncu cgevre ise kenttir.
Birbirlerinden ayri niteliklere sahip olan bu U¢ degisik ¢evre, ailenin
bicimlenmesi bakimindan da ayri sonuglar dogurmugtur.74 Tarkiye'nin icinde
bulundugu hizli degisme sureci goz onune alindiginda bu Ug¢ aile tipinin de
cekirdek bir yapida oldugu ancak az dnce de belirtildigi gibi fiziksel gevrenin

etkisiyle U¢ ailenin de davranigsal olarak birbirinden ayrildigi bilinmektedir.

Arastirmanin konusuyla da orantil olarak bu ¢ercevede, ulke
capindaki kentlesme, pazar ekonomisinin kirsal alanlari egemenligine almasi
ve kitle iletisim araglarindaki yayginlasma baglaminda yasanan go¢ olgusu
surecinde, kirsal aile yapisinin ¢dézulmesi sonucu olusan gecekondu ailesinin

cocuklari sokaga yonelmesindeki rolu irdelenecektir.

Kirdan kente go¢ slrecinde ¢ocuklarin sokaga yonelme davranisinin
gOstermelerinde 2 farkli paradigma s6z konusudur. Bunlardan birincisi, aileler
gocle beraber geldikleri buyuk sehirlerde buyuk ekonomik zorluklar
cekmektedirler. Kirdaki gibi akrabalariyla maddi ve manevi iligki kuramayan
aileler, ekonomik yoksunlugun yaninda dile getirilen bu sureglerle de birlikte
sosyal agidan da yoksunluk ¢ekmektedirler. Bu slreg igerisinde barinma
sorunlari da yasayan gog¢ ya da gecekondu aileleri yagmalarini surdurebilmek
icin oldukga zor bir ugras icine girmektedirler. Aileleri goce iten nedenlerle
beraber kentlerde ortaya ¢ikan sonuglar ailelerin hem yapisini hem de iglevini
degistirmektedir. Blyuk kentin ekonomik buhranindan kurtulmak isteyen
ebeveynler butun gun is aramakta ve gegimlerini saglayabilmek igin anne de
dahil zamanlarinin buyuk bir kismini ¢aligarak gegirmektedirler. Bu baglamda
kirda geleneksel genisg aile Ozelligi tasiyan ailenin otoritesi karsisinda

baylyen c¢ocuk, go¢ sonrasi yasanan ekonomik nedenlerden dolayi,

" Emre Kongar: a.g.e. , s 586.
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ebeveynlerin kendisi Uzerindeki olan otoritenin hafiflemesi veya kalkmasi
sonucu sokaga yonelebilmektedirler. Bu slrecte ailelerin gocuga karsi olan
ilgisizligi de artinca g¢ocuk i¢inde bulundugu normal olmayan g¢evrede yani
gecekondu bdlgelerinde ilgiyi ailesinin digsinda aramakta ve ¢ocugun ailesi

olan baglar zayiflamaktadir.

Cocuklarin sokaga yonelmesinde etkili olan ikinci paradigma ise,
ebeveynlerin is bulamamasinin aile Uzerinde yarattigi baskidir. Aileler bu
surecte asin bir sekilde gec¢im sikintisi yasamakta bundan dolayi
cocuklarinin psikolojik deg@eri gittikge zayiflamaktadir. Cocuk bu slre zarfinda
kirda oldugu gibi tekrar ekonomik deger olarak algilanmaya baslanmaktadir.
Ailenin yasadigi gecim sikintisini bir nebzede olsa hafifletmek i¢cin cocugun
calismasi gundeme gelmektedir. Yasalarin kiguk ¢ocuklarin ¢alismasina izin
vermemesinden dolayl, bu c¢ocuklar zorunlu olarak sokaklarda calismak

zorunda kalmaktadirlar.

Cocuklarin sokaga yodnelmesinde etkili olan nedenleri farkli ancak
sonuglari ayni olan bu iki paradigmanin sistematik olarak sokaktaki ¢ocuk

olgusunu yaratmasi maalesef kaginilmaz olmaktadir.

Go¢ ailelerinin blylk kentlerde yasadiklari ekonomik ve sosyal
sorunlarin ve g¢ocuklarin gliinde 8 saatten fazla calismasi, yeni bir olgunun
olusumuna potansiyel zemin olugsturmaktadir. Gog¢ ailelerinin  kentlerde
yasadiklar issizlik, barinma gibi sorunlar aileler Gzerinde baski ve stres
olusturmakta bu da ailelerin yapisinda degismelere neden olmaktadir. Buyuk
umutlarla kirdan kente go¢ eden aileler umduklarini bulamayinca ve uUstune
ustluk beklentilerinin aksine eskisine gore artik daha fazla sorunlarinin olmasi
ailenin ¢ozulmesini tetiklemektedir. Cozulme yasayan gog ailelerinde, aile igi
catisma ve gecimsizlik sorunlari ortaya ¢ikmaktadir. Uzerilerinde buyik bir
baski olan bu ailelerdeki gecimsizlik ailenin daha sonra kaginiimaz olarak
pargalanmasini hizlandirmaktadir. iste yukarida da soylendigi gibi giinde 8

saatten fazla sokakta olan c¢ocuklar ailelerinin yasadigi bu ¢o6zlulme
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kargisinda sokaklarda her zamankinde daha fazla zaman gegirmeye
baslamakta ve aileleri ile olan baglari zayiflamaktadir. Kisaca, belirtilen bu
etmenler, zaten risk altinda olan sokaktaki gocuklarin sokagin ¢ocugu olma

egilimi géstermesini zorunlu kilmaktadir.

Sonug olarak, go¢c eden tim ailelerin ¢ocuklarinin sokaktaki cocuk
veya sokagin ¢ocugu kategorisine girecektir yonunde bir varsayimdan s6z
etmek bilimsel realiteye uygun olmayacagi gibi, go¢ sureciyle birlikte ailelerin
kentlerde ekonomik sorunlarina ¢ézim bulunamamasi mecburen bu ailelerin
kentin yoksul bolgelerine yerlesmesini ve bu baglamda aile yapisinda radikal
degisimlerin yasanmasina ve g¢ocuklarinin sokaga yonelme davranisi

gOstermesi de yuksek bir ihtimal olarak g6zukmektedir.



ll. BOLUM
ARASTIRMANIN YONTEM ve TEKNIKLERI

1. Amag

Bu tezin temel amaci, sehir merkezinin disinda yer alan, kentin tim alt
ve Ust yapilarindan asgari derecede vyararlanabilen, her turli riske acik
bolgeler olarak nitelendirilen gecekondularda yasayan cocuklarin, sokaga
yonelme riski tagima ihtimalini belirlemek ve sokaktaki yasam durumlarini
betimlemeye c¢alismaktir. Bu baglamda bu c¢ocuklarin sokaklarda
karsilagsabilecekleri risklerin neler olabilecedinin ortaya konulmasi hedeflenen
temel amaglardan biridir. Ayrica tezin bir diger temel amaci, sokak gocuklari
olgusunun kronolojik olarak olusumunun ve bu surecgle birlikte olgunun
kamusal kurumlarca algilanisinin Turkiye’nin en buylk iki metropolu olan

istanbul ve Ankara’daki farklilasmasini gésterebilmektir.

Yakin Amaclar

Bu arastirmada varilacak sonuglarin, uygulamacilar agisindan ne gibi

pratik deger tagiyacagi yakin amaglar baghgi altinda ele alinmigtir.

e Sokak cocuklari ile ilgili yeterince bilimsel calisma yapiimadigindan,
cocuklarin gergcek anlamda sokada yonelme davranisi gdstermelerinin
nedenleri ve buna bagh olarak soruna yonelik ¢6zum Onerileri
irdelenememektedir. Bu baglamda sokak cocuklarini konu alan bu tez
kapsaminda, ortaya konan olgunun problemine yonelik eylem planlari
olusturulabilir. Boylece tez dahilinde, sokak ¢ocuklarinin sorunlarina yonelik
¢6zum Onerileri getirebilmek icin, miting, kampanya v.s. duzenlenebilir bu
aktiviteler gorsel ve yazili basina aktarilarak kamuoyu olusturulabilir. Bu
sayede cocuklarin sokaklarda saatlerce bulunmalarindan kaynaklanan,
egitim ve saglik gibi sorunlarin giderilmesine yonelik projeler olusturulabilir ve

cocuklarin bu gereksinimlerden faydalanmasi saglanabilir.
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e Sorunun temel nedeni olan yoksullugun nedenleri anlamlandirilarak
bu problemler dahilinde ¢ozim getirici politikalar olugturulabilir. Bu baglamda
tezin ortaya koydugu sonuglara yonelik devletin ele alacagi bu politikalar,
binlerce sokak ¢ocugunun sorunlarina yapay ve gegici ¢ozimler olmaktan

cok radikal ve kalici olabilecektir.
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2. Onem

Sokak c¢ocuklari olgusu, Turkiye'de diger c¢ocuk konularina goére
oldukga populer ve merak edilen bir konudur. Ancak bu olgu, gindemde
onemli bir yer tutmasina karsin ters orantili olarak diger ¢ocuk konularina
gore de daha fazla ihmal edilmis ve hakkinda yapilan ¢alismalar ¢ok sinirli
kalmistir. Bu baglamda Turkiye'nin en dnemli sosyal sorunlarindan biri olan

sokak ¢ocuklari ile ilgili yUksek lisans tezi yapiimasina gerek duyulmustur.

Tez onerisi olusturulma esnasinda yapilan literatir taramasinda ve
calisma igin gerekli olan kuramsal bilgilerin saglanmasinda oldukga zorluk
cekilmigtir. Bu baglamda gerceklestirilecek tez ile elde edilecek verilerin,
yerel yoOnetimlerin ve sivil toplum orgutlerinin sokak c¢ocuklarina yonelik
politikalarinda yol gosterici nitelikte, benzer ¢alismalara ise ornek ve kaynak

olusturmada yararli olacagini umulmaktadir.
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3. Yontem

Sokakta calisan cocuklari sosyo-psikolojik durumlarina goére farkl
acllardan rehabilite eden Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu’'na
bagl ¢cocuk ve genclik merkezlerinde ve Ulus, Kizilay ve Bakanliklar’i iceren
— sokakta calisan cocuklarin yogun olarak bulunduklari — hatlarda katilimli

g6zlem ve anket uygulamasi yapilmistir.

3.1. Kavramsal Cergeve

Tez, nedensel iligkileri agiklamaya donuk problem ¢6zmeye yonelik
uygulamali bir aragtirmadir.

Arastirmanin temel problemi, kirdan kente go6¢ eden ailelerin
cocuklarinin sokaga yonelme egilimi gostermeleri sonucu ortaya ¢ikan
sosyolojik travmalari agiklamak ve bu baglamda uygulanabilir ¢gozim oOnerileri

gelistirmek Uzere sekillenmistir.

Arastirma, yoksulluk baglaminda ortaya c¢ikan go¢ olgusunun,
kentlerde carpik bir yapinin olusma zeminini hazirladigini ve bundan dolayi
cocuklarin sokaga yonelme egilimi gdstermelerinde makro anlamda tetikleyici
oldugunu kronolojik olarak ortaya koymaya galismaktadir. Evrende katilimli
g6zlem vyapilarak kalitatif goérisme formlari hazirlanmis ve c¢ocuklara
uygulanmistir. Elde edilen veriler sonucunda kantitatif uygulamaya gidilerek
veriler ¢ozumlenmigtir. Uygulanan bu ydntemlerin ortaya konan olgular
arasindaki nedensel iligkileri ¢dzUmlenebilmesine katki  sagladigi

dusunulmektedir.

Ayrica yapilan literatur galismasi sonucu, sokak c¢ocuklari hakkindaki
calismalarin niceliksel agidan yetersiz olmasi, tezin uygulamal bir ¢alisma

olmasini zorunlu kilmigtir.

Bilimsel bir calismanin gerceklesebilmesi, hi¢ kuskusuz var olan

problemi ortaya koymasina ve sorunun temel bileskelerini agiklamasina
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baglidir. Bu baglamda tez ile elde edilen bulgular 1s1ginda, problemi makro ve
mikro agidan ¢ozmeye yoOnelik Oneriler sunularak, arastirmanin

uygulamacilar igin kaynaklik edecek bir nitelik kazanmasi amag¢lanmaktadir.

3.2. Tanimlar

Cocuk: Birlesmis Milletler Cocuk Haklarn Sézlesmesi'ne goére, 18
yasindan kuguk herkes ¢ocuktur. Cocuk iginde bulundugu gelisim donemine
(yas, gcevre, kultlr vs.) gore 6zel ihtiyaclara sahip bir bireydir.

Sokaga Yoénelme: Devletin kiguk ¢ocuklarin ¢alismasini yasaklamasi

nedeniyle go¢ eden aile, kentte yasadigi ekonomik sorunlari, ¢ocuklarini
sokakta calistirmakla giderme yolunu segmektedirler. Sokakta calismaya
baglayan c¢ocuklar, yaslari ve ailelerine bakis acgilar itibariyle sokaga

tamamen bagimli kalmamakta, aksam gecte olsa evine donmektedir.

Bu gocuklarin sokakta gecirdikleri zaman arttikca sokaga bagimli olma
riskinin de arttigi soylenebilir. Kisaca kirdan kente go¢ eden ailelerin
cocuklarinin icinde bulundugu sosyo-psikolojik etmenler, bu c¢ocuklarin

sokakta yasamalarina zemin hazirlamaktadir.

Sokakta Calisan _Cocuk: Zamanlarinin ¢ogunu c¢esitli nedenlerle

sokakta geciren, ancak aileleri ile baglari suren, her gece eve donen
cocuklardir. Bu cocuklarin sokakta bulunmalarinin en buyuk nedeni, aile

bltgesine katkida bulunmak igin ¢galismak zorunda kalmalardir.

Sokakta Yasayan Cocuk: Bir vyetigkinin korumasindan ve yol

gostericiliginden yoksun olan, sokagi gercek evi haline getirmis ¢ocuklardir.
Bunlar sevgi, guven, dayanigsma, bir gruba ait olmak gibi gereksinimlerini
grup icinde karsilamaya c¢alismaktadir. Grup adeta onlarin aileleri haline
gelmektedir. Cocuklarin sokak cocugu haline gelmelerinin, asin fakirlik, evde
kot muamele, alkolik ana baba, ana babanin olmamasi veya bunlardan
birinin bulunmamasi, sokagin c¢ekiciligi ve o6zgurlugu gibi bircok nedeni

bulunmaktadir.
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Sokadin Yoksun Cocugu: Yoksulluk merkezli kirdan kente gé¢ eden

ailenin kente uyum saglayamamasi surecinde, ¢ocuklarin saglikli bir sekilde
yetisip topluma kazandirilmalari icin elzem olan temel ihtiyaglarinin (yiyecek,

barinma, egitim, saglik, ilgi vs.) karsilanmama durumudur.

Marijinal _Is: Ekonomik nedenlerden dolay! calismak zorunda kalan
gocuklarin, yasalarin galismalarini yasaklamasi nedeniyle; mezarlarda gigek
satmalari, pazaryerlerinde sepet tagimalari, sokaklarda, araba cami silmeleri,

ayakkabi boyaciligli yapmalari gibi iglere marjinal is denir.

Yasadisi _Isler: Yasamlarinin énemli bir kismini sokaklarda gegiren

cocuklar ilk bakista edilgen olarak bu ortamlarda risklerle kargi karsiya
kalmaktadirlar. Bu baglamda; sokak c¢ocuklarin, bagimlilik yaratan maddeler
kullanmak, hirsizlik yapmak gibi davranis sapmalari gostermelerine yasa digi

isler denir.

Cocuk Suclulugu: Cocuklarla ergenlik yasi altindaki kisilerin yasalarla

yasaklanmis olan ya da vyasal acgidan sug¢ olarak yorumlanabilen

davraniglardir.

I Gbg: Bir ulke sinirlari iginde bireylerin ya da toplumsal kiimelerin bir
yerden bagka bir yere gidip yerlesmeleridir. Turkiye'de ise, bir zamanlar belirli
blayUk sehirlere dogru olan i¢ gogleri zamanla gelisme guclne sahip sanayi
ve hizmetler sektorunlin agirlik kazandigi illere dogru yonelmistir. Kirdan
sehre gogun ortaya cikardidi yiginlagsma, sehri kugsatan gecekondu kusagini

meydana getirmigtir.

Kiiltirel Catisma: Geldikleri bolgelerden ¢ok farkli bir kaltlrin igine

giren go¢ ailelerinin yasadigi sosyo-psikolojik travmalardir. Sok kavramiyla

da aclklanabilecek bu olgu, genellikle bayluk metropol kentlerde yasamaya



64

calisan gecekondu ailelerinin (fiziksel, biligsel ve psikolojik agidan) negatif bir
tepkiyi icinde barindirmalari durumudur.

Mutlak Yoksulluk: Bireyin gegimini saglayabilmek igin ihtiya¢g duydugu

kaynaklardan yoksun kaldigi bir duruma igsaret eder. Dinya Bankasi, Turkiye
icin mutlak yoksulluk sinirinin kisi basina gunlik 2-2,5 dolar olarak
belirlemistir.

Gecekondu Ailesi:  Kentlerdeki gecekondularda yasayan, kirsal

kokenli 6zdeksel-tinsel degerlerinin bir bolumu kirsal bir bolumu kentsel

nitelikte olan, gecgis durumundaki ailedir.

Parcalanmis _Aile: Ailenin filen ya da kanunen birliktelik

g6sterememesi durumudur. Ozellikle kirdan kente go¢ eden ailelerde goriilen
bu durum, igsizlik, barinma vb. etmenlerin aile Uzerinde yarattigi travmalar ve

bu baglamda kente olan uyumsuzluklariyla ortaya ¢ikmaktadir.

Uyum: Kirdan kente go¢ eden ailelerin kentin kirsal alana gore
karmasik olan yapisina entegre olamama durumudur. Ayrica bu suregte kent,
ailelerin beklentilerine yanit verememekte ve aileler bu durum karsisinda

uzerlerinde baski unsurlarini hissetmeye baglamaktadirlar.

3.3. Varsayimlar

Temel Varsayim

Kirdan kente dogru goc¢ eden ailelerin bir kismi kentin karmasik
yasamina ayak uyduramayip kentle butinlesemeyebilirler. Bundan dolayi
blylk kentlere go¢ eden aileler go¢ sonrasi sosyo-ekonomik guglukler
cekebilirler. Bu sureg icinde ekonomik sorunlar ve kdyden kente gé¢ sonucu
olugsacak kulturel ¢catisma ile karsi karsiya kalabilecek aileler kent yasaminin
disina itilebilirler. Geleneksel kirsal kesimde ailenin aldi§i destek (psikolojik,
sosyal ve ekonomik) kentlerde toplumsal kurumlar tarafindan

saglanmadiginda, buylk Umitlerle kente go¢ eden ailelerde sosyal
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¢ozulmeler gorulebilir. Ailelerin yasayabilece@i bu ¢ozulmeler, ¢ocuklarinin
sokaga yonelmelerine neden olabilir.

Alt Varsayimlar

1. Duzenli bir aile yasantisinin gorulmemesi, ailenin pargalanmig
olmasi ve aile ici siddet cocuklarin evden uzaklasmasina neden olabilir. TUm

bu etmenler ¢ocuklarin sokaga yonelme riskini arttirabilir.

2. Kirdan kente goc etmis ailelerin ekonomik duzeyinin duguk olmasi
cocuklari erken yasta calismaya ya da calistirlmaya sevk edebilir. Bundan

dolayi bu ¢ocuklarin egitim seviyesinin dustk olmasi beklenmektedir.

3. Sokak, ¢ocuklar igin tehlike ve risk dolu bir ortam yaratabilir. Ailevi
ve ekonomik nedenlerden dolayi sokaklarda c¢alismak zorunda kalan ya da
birakilan c¢ocuklar, psikolojik ve fiziksel olarak optimum olgunluga ulasmis
olmadiklarindan sokagin getirebilecegi risklerle nedensel olarak dogrudan
sonugsal olarak ise dolayli bir bicimde karsi kargiya kalabilirler. Buna bagli

olarak ise gocuklar marjinal bir yapiya donusebilirler.

4.1. Kapsam ve Sinirliliklar
4.1.1. Kapsam

Calisma, Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Genel
MuaduarlGgi’ne sunulan tez projesi cergevesinde, Ankara'da Sosyal Hizmetlere
bagli cocuk ve genglik merkezleri ve Ulus, Kizilay ve Bakanliklar’i iceren —
sokak gocuklarinin yogun olarak bulunduklari — hatlarda gergeklestirilmistir.
Sokak ¢ocuklarini sosyo-psikolojik durumlarina gére farkli agilardan rehabilite
eden bu merkezlerde katilimli gdézlem ve anket uygulamasinin yani sira yine
ayni arastirmaci tarafindan 2003 yilinda istanbul ilinde gerceklestirilen nitel
¢alismanin bulgularina da bu arastirmada yer verilerek, sokak cocuklari

olgusu hakkinda daha objektif ve ayrintili bilgiye ulasildigi distntlmektedir.
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Resmi izin olmadan arastirmacilarin bu kuruluglarda inceleme
yapmasina olanak verilmemesi sonucu gocuk ve genglik merkezlerinde 6n
hazirlik yapillamamigtir. Bundan dolayr bu merkezlerdeki gorusmeler igin
gerekli olan &rneklemin belilenmesinde 6zel bir teknik uygulanmamisg,
calisma igin alinan izinden sonra Ankara il Sosyal Hizmetler Mudirligi ile
gorusulerek o6rneklem belirlenmistir. Sokakta yapilan goériasmeler igin
belirlenecek orneklem tipi ise “Kartopu Yontemi” olmustur. Ulus, Kizilay ve
Bakanliklar bolgelerinin Ankara’nin en buyuk merkezleri olmasi ve ¢ocuklarin
bu hat Uzerinde daginik olarak bulunmalari bu yontemin tercih edilmesinde

etken olmustur.

4.1.2. Sinirhiliklar

Arastirma T.C. Ankara Valiligi il Sosyal Hizmetler Midurliigine bagli
bulunan c¢ocuk ve genclik merkezleri ve Ankara’nin Ulus, Kizilay ve
Bakanliklar  semtleriyle  sinirlandiriimigtir.  Bu  ¢ocuklarin  sokaga
yonelmelerinde ekonomik etkenlerin 6nemli yer tutmasi, goérusmelerin
sokaklarda yapilmasini zor kilacagi, bu baglamda da cocuklarin buyuk
¢ogunlugunun sokaklarda marjinal iglere yonelmis olmasi, goérismenin
maliyetini arttirabilecegi dusunulmektedir. Goriusme esnasinda gocugun
ugrayacagi is kaybi arastirmaciya 6n kabul olarak sunulabilir. Bundan dolayi
tezin sadece cocuk ve genclik merkezleriyle sinirlandiriimamis olmasi,

arastirmanin maliyetini dnemli dlgude arttirmigtir.

Sonug olarak arastirmanin sosyal hizmetlere bagli ¢ocuk ve genglik
merkezleriyle sinirli olmayip Ankara’nin en buyuk ve iclerinde en ¢ok sokak
¢ocugunu barindiriyor olmasi, maliyet ve zaman agisindan handikap olarak
nitelendirilebilir. Ancak incelemenin ¢ocuk ve genclik merkezlerinin yani sira
sokaklarda da gergeklestiriimis olmasindan o6turt orneklemin guvenirliligi

acisindan arastirmaciya avantaj sagladigi dusuntlmektedir.
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Arastirmada veri toplama teknikleri; anket, mulakat ve katilimli gozlem

ile sinirhdir.

4.2. Veri Toplama Teknikleri

4.2.1. Verilerin Toplanmasi

Veriler; katilimh gézlem, mulakat ve ¢ocuklar igin duzenlenen anketler

yoluyla elde edilmigtir.

Tezin ikinci bolumunun, arastirma sonunda elde edilecek verilerin
yorumlanmasinda 6nemli bir katki saglayacagi dusunulmustur. Bu baglamda
yapilan literatur taramasi, tezin konusuna ve amacina uygun ve dogrudan
ilgilendiren calismalarla sinirh kalmigtir. Literatlr taramasi igin daha 6nce

yapilan akademik ¢calismalardan yararlaniimigtir.

Konuyla ilgili literatirin ve arastirmalarin sayica az olmasi ve tezin
varsayimlarinin ortaya konan problemi agiklayabilmesi igin, evrende katilimh
g6zlem ve miulakat yapilmasi uygun gorulmustir. Ayrica gérisme formlarinin
once kalitatif tarzla hazirlanarak elde edilen veriler i1s1§inda sorularin anket
yontemine c¢evrilmesi, sokak cocuklari olgusunun nedensel bilegkelerinin
¢bzumlenebilmesine katki sagladigli ve c¢alismanin daha obijektif bir nitelik

kazanmasinda onemli bir rol Ustlendigi dusunulmektedir.
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4.2.2. Verilerin Céziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Derinlemesine gozlem ve gorugsme formlari arastirma sonucunda
incelenmig ayrica anket sonucu elde edilen ham veriler kodlandiktan sonra,
bilgisayar ortaminda SPSS programiyla degerlendirilerek elde edilen tim

bulgular yorumlanmistir.



IV. BOLUM
ARASTIRMA VERILERININ DEGERLENDIRILMESI

1. Orneklem Grubunun Ozellikleri’

1.1. Orneklem Hacmi

Arastirma igin toplam 65 kisi ile gorusulmustir. Bu sayinin 45’i sokakta
calisan c¢ocugu 20’si ise yine bu cocuklarin ailelerini temsil etmektedir.
Gorusme yapilan ¢ocuklarin 38'’inin cinsiyeti erkek, 7’sinin cinsiyeti ise kizdir.

Sokakta calisan c¢ocuklarin aileleri ile yapilan goérismede, yluzde
30’'unun gocugun babasi, yuzde 60’inin gocugun annesi, yuzde 10’unun ise
bunlarin diginda oldugu sonucu cikmistir. Burada ilging olan, gocuklarin
ebeveynlerinin yizde 90'inin evde bulunmasidir. Yani sokakta galisan 20
¢ocuktan 6’sinin babasi, 12’sinin annesi igsiz bir sekilde evde oturmaktadir.
Elde edilen bu veriler 1s1ginda, ailelerin igsizlik gekmesinin, ¢ocuklarin sokaga
yonelmesinde onemli etmenlerden biri oldugu soylenebilir. Elde edilen bu
bulgu, Esin Konang’in 1998 yilinda Ankara’da yapmis oldugu calismada,
sokakta galisan ¢ocuklarin annelerinin yizde 90’inin ev diginda ¢alismadigi

sonucuyla benzerlik gostermektedir.

1.2. Yas
Tablo 2.

Ankara 9 Yas Alt1 | (10-12) | (13-15) | (16-18) | Toplam
Frekans 4 14 18 9 45
Yizde 9 31 40 20 100

istanbul 9 Yas Alti | (10-12) | (13-15) | (16-18) | Toplam
Frekans 3 11 4 2 20
Yizde 15 55 20 10 100

' Sokakta galisan gocuklar ile ilgili genel ve anlamlandirilabilir sosyolojik bir analiz yapabilme
dusuncesi ile arastirmanin 6rneklemine ek olarak, yine aragtirmaci tarafindan 2003 yilinda
istanbul'da, sokakta calisan cocuklar ile gergeklestirilen gérisme verilerine de yer
verilecektir. Bundan dolayi, arastirma verileri dederlendirilirken, aragtirmanin varsayimlarina
katki saglayacag! disiinilen noktalarda, Ankara sokaklarinda galisan gocuklar ile istanbul
sokaklarinda galisan gocuklarin verileri kargilastirmali olarak verilecektir.
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Gorugme yapilan gocuklarin agirlikh yas grubu 13-15 arasindadir.
istanbul sokaklarinda galisan gocuklarin agirlikli yas grubu ise 10-12 dir.
Tablodan c¢ikan sonuca gore, istanbul'daki cocuklarin, sokaga yénelme
yasinin Ankara’dakilere nazaran daha dusuk oldugu soylenebilir. Bu
baglamda ¢ocuklarin daha erken yasta sokakta calismaya bagsladigi bir sehir
olarak istanbul'da kentsel yoksullugun daha ileri diizeyde oldugu sdylenebilir.
Ayrica cocuklarin yaslari ilerledikge sokakta bulunma oranlari bakimindan
aralarinda ters oranti bulunan bu iki sehir, énemli bir ipucu vermektedir.
istanbul’da kentsel yoksullugun ve ailelerin yapisal olarak ¢oéziilme oraninin,
Ankara’ya gore yuksek olmasi bakimindan, cocuklarin sokaga yonelme
yasini gerilettigi sdylenebilir. Tabloya bakilarak, yasin ilerlemesiyle g¢alisan
cocuk sayisinin istanbul’da disik olarak gdériinmesi bu gocuklarin yavas

yavas sokakta yasayan haline déniismeye basladigi seklinde yorumlanabilir.?

Tam bu veriler; tezin, kirdan kente go¢ etmis ailelerin ekonomik
dlzeyinin dusik olmasi baglaminda c¢ocuklarin erken yasta sokaga
yonelmesi ve buralarda oldukga fazla zaman gecirmesi, onlarin artik sokagin
birer pargasi haline gelmesini tetiklemektedir varsayimini destekler
niteliktedir.

1.3. Dogum Yeri

Tablo 3.
il Merkezi | llge Koéy | Toplam
Frekans 11 15 19 45
Yizde 24 33 43 100

Cocuklarin 6nemli bir kisminin kdyde dogdugunu ve bu ¢ocuklarin yas
agirhginin 13-15 arasi oldugunu tekrarlarsak, ailenin asgari 13 yil once
Ankara’ya go¢ ettigi soylenebilir. Buradan ¢ikan énemli bulgulardan biri ise,

buyuk umutlarla Ankara’ya gelen ailelerin 13 yil gibi buyUk bir surede

2 Ankara'da sokakta yasayan cocuk sayisinin Istanbul'a gére oldukga diisik olmasi ve
ayrica ¢alisan gocuk sayisinin, yasin ilerlemesi bakimindan yiksek olmasi yukarida yapilan
saptamay! guclendiren etmenlerdir. Bu baglamda Ankara sokaklarinda calisan cocuklarin,
istanbul’dakilere oranla yagsayana déniigme riskinin daha diisiik oldugu séylenebilir.
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yoksulluk olgusundan kurtulamadigidir. Go6¢ eden ailelerin  temel
duguncesinin tersine, Ankara bu ailelere ekonomik yonden ¢6zim

Uretememistir.

Burada bir bagka onemli nokta ise, ¢ocuklarin yuzde 24’Unun il
merkezinde dogmus oldugu sonucudur. Bu sonu¢ bizi yanilgiya
gotirmemelidir. Cunkl il merkezinde dogan c¢ocuklarin yuzde 70’i

gecekondularda bayumustar.
Genel olarak bu tablo ile elde edilen veriler, gé¢ ve gecekondulasma
olgularinin gocuklarin sokaga yonelmesinde énemli bir etmendir varsayimini

desteklemektedir.

1.4. Gog Dagilimi®

Tablo 4.
Frekans | Yiizde

ic Anadolu 21 34
Dogu Anadolu 13 22
Marmara 10 17
G. Dogdu Anadolu 8 13
Karadeniz 4 7
Akdeniz 2 3
Ege 1 2

Toplam 34 100

Cocuklarin aileleri cogunlukla Ankara’ya ic Anadolu Bélgesi’'nden gé¢
etmistir. ic Anadolu’nun bolgesel bazda yoksul bir profil gizmesi ve ayni
zamanda Ankara’nin bagkent ve bodlgenin merkezinde olmasi go¢
dagihiminda bu bélgenin ilk sirayl almasinda etkili olmustur. Gé¢ dagiliminda
Dogu Anadolu’nun ikinci sirayl almasi beklenebilir bir sonugken tguncu sirayi
Marmara’nin almasi beklentilerin biraz diginda one c¢ikmigtir. Arastirma
oncesinde Uguncu sirayl Guney Dogu Anadolu Bodlgesi'nin alacagi tahmin

edilirken, bu verilerden yola ¢ikarak, Glney Dogunun, i¢ Anadolu

3 Gortusme yapilan gocuklardan 11’i Ankara’da dogmustur. Bundan dolayi Tablo 4’te frekans
34 gbzikmektedir.
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Bolgesi'nden c¢ok kendisine daha yakin Akdeniz’e go¢ vermekte oldugu

sonucuna varabiliriz.

1.5. Egitim Diizeyi

Tablo 5.
Ankara istanbul
Frekans | Yiizde |Frekans| Yizde

ilkégretim Terk 25 57 10 50
ilkdgretim Devam 14 32 7 35
ilkégretim Mezunu 3 7 3 15
Lise Terk 1 2 0 0
Lise Devam 1 2 0 0

Toplam 45 100 20 100

Bu tabloda, gocuklarin egitim duzeyinin oldukga dusik oldugu sonucu
ortaya ¢ikmaktadir. Ankara sokaklarinda g¢alisan gocuklarin yluzde 66’sinin,
istanbul sokaklarinda calisan gocuklarin ise yiizde 65inin egitimle iligkisi
bulunmamaktadir.* Egitim duzeyinin bu kadar duslik olmasinda en 6nemli
neden olarak, ¢ocuklarin aile i¢i ekonomiye katkida bulunabilmek igin sokakta
calismak zorunda kalmalari gdsterilebilir.” Cocuklarin yine biiyiik bir kisminin
okulu terk etmesinin nedeni ise okula uyum saglayamamalaridir. Yapilan
mulakatlarda gocuklar, okulu terk etmesinin nedeni olarak, ailelerinin yoksul
oldugunu bundan dolayl kendilerine kitap, elbise v.s. alamadiklarini ve
arkadaslarinin kendileri ile alay ettiklerini, onlarda bu duruma tepki olarak sik

sik kavgaya yoneldiklerini belirtmiglerdir.

4 Cocuklarla yapilan goriismeler, bu ¢ocuklarin yaklasik 10 yasindan itibaren sokaklarda
calismaya bagladigini ortaya koymaktadir. Cocuklarin blyik c¢odunlugunun daha 10
yasindayken sokakta calismaya baslamasi, editimlerinin  6nemli dlgide kesintiye
ugramasinda énemli bir etken olmustur.

® Ankara’daki cocuklarin galismaya baslama yaslar istanbul'dakilere oranla daha ileride
olmasina karsin, egitimlerinin aksamasi bakimindan birbirleriyle ¢ok yakin bir benzerlik
gOstermesi sasirticidir. Ancak bu benzerlik nedenseldir. Yani ¢ocuklarin giinin blyik bir
bolimind sokakta gegirmesi egitimlerinin aksamasinda temel ve gegerli bir etmendir. Ayni
benzerligi sonugsala genellemek bu noktada yaniltici olabilir. Ankara’daki ¢ocuklarin
yaslarinin ilerlemesine ragmen sokakta calismaya devam etmekte, istanul’dakiler ise galisan
baglaminda azalma olsa da yavas yavas yasayana donismektedir. Sonu¢ olarak; iki
metropol arasindaki benzerlik, gocuklarin egitim dizeyindeki duasiklagu, farkhlik ise,
cocuklarin yaslari ilerledikge sokaga déniisimi olarak gdsterilebilir. Bu baglamda istanbul
sokaklarinda calisan cocuklarin yasayan haline gelme riski Ankara’dakilere goére daha
yuksektir.
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Ancak bu bilgilerden ailelerin gocuklarini okula gonderme egilimi
gostermedikleri sonucu c¢ikartiimamalidir. Aileler egitimsizligin ne demek
oldugunu ¢ok iyi bilmekte ve c¢ocuklarini okutmak istemislerdir.® Cocuklara
ailen okula gitmeni destekliyor mu diye soruldugunda, ¢ocuklarin yuzde 70’i
bu soruya evet demigtir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta, ¢ocuklarin
egitim duzeyinin duguk olmasinda sosyolojik etmenlerin yani sira psikolojik

etmenlerinde hakim oldugu gercegidir.

Son olarak ise, Sosyal Hizmetlerin ézellikle istanbul’da Beyoglu 75. Y
Cocuk ve Genglik Merkezi gocuklara egitim olanagdi yaratmasinin, sokakta
calisan c¢ocuklarin yuzde 35 oraninda da olsa egitimlerine devam
edebilmelerini mUmkdn kilmistir.  Egitimine devam eden g¢ocuk orani
bakimindan da istanbul’la benzerlik gdsteren Ankara’da da buna benzer bir
calismanin yapilmasi, sokakta c¢alisan c¢ocuklarin egitimlerinin  devam
edebilme imkanini yaratabilecek ve istanbul’a oranla daha yiiksek seviyelere

cikabilecektir.

1.6. Yaptiklari Isler

Tablo 6.
Frekans | Yiizde

Kagit Mendil 20 45
Yara Bandi 10 22
Ayakkabi Boyama 9 20
Su Satma 5 11
Simit 1 2

Toplam 45 100

Yapilan incelemelerde, herhangi bir 6zellik gerektirmeyen ve satisin
dogrudan vyapilabildigi islerin ¢ocuklar tarafindan gerceklestirildigi
g6zlenmigtir. Bu baglamda yuzde 45’lik bir oranla k&agit mendil saticiliginin en

cok tercih edilen ig grubudur. Bunu sirasiyla yuzde 22 ile yara bandi

6 Gorusme yapilan gocuklarin annelerinin yiizde 70 gibi biyUk bir kismi okur-yazar degildir.
Yine bu gocuklarin babalarinin yizde 50’si ilkokulu dahi bitirmemis ve okulu terk etmistir.
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saticiligi, yuzde 20 ile ayakkabi boyamaciligi, yizde 11 ile su saticihgr ve
ylzde 2 ile simit saticiligi takip etmistir.”

Ankara sokaklarinda galisan gocuklarin, gin igersinde ¢alisma sureleri
ortalama 5 saattir. Bu oran istanbul’da yaklasik 8 saattir. Ankara’nin memur
kenti olmasinin, Ankara’da c¢alisan c¢ocuklarin sokakta bulunma sure
bakimindan Istanbul’dan farkhlik arz etmesinde etkili oldugu sdylenebilir.
istanbul’'un  kozmopolit yapisinin, insanlarin sokaklardaki dénistiminin
Ankara’ya gore daha az sinirli olmasina bu baglamda da calisan g¢ocuklarin

Istanbul’da daha uzun siire sokakta bulunmasina zemin hazirlamaktadir.

Ankara’daki ¢ocuklarin yluzde 76’si aylik kazanglari soruldugunda
yaklasik 100 YTL kazandiklarini ifade etmistir. Bu ¢ocuklarin ytizde 56’sinin
haftanin her gunu ¢alistigi géz énine alindiginda kazanilan rakamin oldukga
dusuk oldugu sdylenebilir. Bu g¢ocuklarin kapali bir mekanda c¢irak olarak
calistigi dusundlurse, sokakta kazandiklari bu miktardan daha az
kazanmayacagi aciktir. Bu baglamda sokakta c¢alisan cocuklarin ailelerin,
sokaktakiyle hemen hemen ayni miktarda para kazanacagi, Ustelik guvenli ve
yasal bir ortamda c¢ocuklarini ¢alistirmak yerine sokaklari tercih etmesi
dusundaracudur. Sonug olarak, ¢ocuklarla yapilan gériusmelerde ya gocuklar
yaniltici bilgi vermislerdir ya da ailelerin bilingsiz ve egitimsizligi sonucu
cocuklar sokaklara yodnelmek/yoneltimek zorunda kalmislardir.® Yine bu
cocuklarin ylzde 87’inin kazandigi parayi ailesine vermesi, ¢ocuklarin kendi
istegiyle calismadigini tersine ailelerinin yonlendirmesiyle ¢alismak zorunda
birakildiklarini gostermektedir. Bu ¢ocuklarda sadece yuzde 13’0 kazandigi

parayl kendine harcamaktadir.

" Su saticihdinin diger is gruplarina oranla disik c¢ikmasinin nedeni olarak saha

¢alismasinin daha ¢ok nisan ve mayis aylarinda gergeklestirimesine baglanabilir. Yine simit
saticihginin oldukga disik ylizde de kalmasi, Ankara Blylksehir Belediyesi tarafindan
Xe_ti§kinlere verilen simit blfelerinin olduk¢a yaygin olmasiyla aciklanabilir.

Istanbul’'da yapilan goérismelerde sokakta calisan c¢ocuklarin ginde yaklasik 35 YTL
kazandi§i saptanmistir. istanbul’da insan déniisimiiniin Ankara’ya oranla fazla olmasi
rakamsal agidan farkllik olmasini anlaml kilmaktadir. Ancak Istanbul’da g¢alisan ¢ocuklarin
ayda yaklasik 1000 YTL, Ankara’dakilerin ise 100 YTL kazanmasi disunduartcidur.



75

Kiz ¢ocuklarinin yizde 71’'inin k&dgit mendil yuzde 29unun ise yara
bandi sattigi tespit edilmistir. Kizlarin ¢galisma baglaminda yas ortalamasinin
Ankara drne@i baz alindiginda dusik olmasi, kadit mendil ve yara bandi
satisinin herhangi bir beceriyi gerektirmemesi bdyle bir tablonun ortaya
cikmasinda etkili oldugu soylenebilir. Ayrica, Ankara sokaklarinda galisan kiz
cocuklarinin ortalama vyaslarinin 10 da sinirh kalmasi, bu c¢ocuklarin
yaslarinin ilerlemesiyle birlikte ailenin koruma alanina girmesi baglaminda
sokaktan uzaklasma ediliminin sosyo — kultirel normlardan aldigi

soylenebilir.

Orneklem grubu iginde yer alan gocuklarin aileleri iginde en fazla yer
alan meslek grubu ise ev kadinhgidir. Ev kadinhdinin diger meslek gruplari
icindeki orani yuzde 50’dir. Verilerde ev kadinhiginin diger meslek gruplarina
oranla yuksek ¢ikmasinin nedenleri arasinda, gorusmecilerin yuzde 60’inin
gocugun annesi olmasi gosterilebilir. Ayrica bir bagska 6nemli neden de,
annelerin yuzde 70 gibi buylk bir oranda okuma yazma bilmemesidir.
Annelerin okur — yazar olmamasli issiz kalmalarinda onemli bir etmen

olmaktadir.

Yapilan goérismelerde meslek grubu icinde ev kadinligini yuzde 20
oraninda zanaatkarlik takip etmektedir. Ailenin kentte zanaatkarlik yapmasi,
koyden go¢ etmesinin avantaji olarak gorilebilir. Cunkl kdyden go¢ eden
ailelerin tumua geldikleri yerde el sanatlar ile ugrasmistir. Ancak kentte

firsatlari degerlendirebilenler mesleklerini devam ettirebilmislerdir.
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2. Goglin Nedenleri ve Sonuglari
2.1. Gégtin Nedenler?®

Grafik 1.
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Sokakta c¢alisan ¢ocuklarin ailelerinin gé¢ nedenleri arasinda birinci
sirada igsizlik yer almistir. Issizligi, gé¢in bir diger 6nemli nedenlerinden olan
gecgim sikintisi takip etmistir. issizlik ile gegim sikintisi yanitlari her ne kadar
birbirine benzer gibi gbézikse de aslinda aralarinda temel bir ayrim séz
konusudur. Gegim sikintisi kavraminin iceriginde, ailenin kdyde bir isi olmasi

halde kazandigi paranin yeterli olmadigi anlami vardir.

Elde edilen sonuglara bakildiginda gog¢un temel nedenleri arasinda
ekonomik sorunlar yatmaktadir. Aileler, gérisme formunda yer alan diger go¢
nedenlerini (guvenlik sorunu, tayin v.s.) isaretlememistir. Buradan, sokaktaki
cocuklarin ailelerinin temel go¢ nedenleri arasinda, sosyal veya siyasi

sorunlar yer almamaktadir.

° Ailelerin, Ankara’ya go¢ ettiginde cocuklarinin yasi genelde ufak oldugundan, gégiin
nedenleri ile ilgili soru, ¢ocuklarin ailelerine sorulmustur. Cunki ¢ocuklar o yilarda ailesinin
g0Oc¢ etme nedenini tam olarak kavrayamamaktadir.
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2.2. Géglin Sonuglari

Tablo 7.
Frekans| Yizde

Gegim Sikintisi 23 51
Aile Gegimsizligi 6 13
Barinma Sorunu 16 36
issizlik 0 0
Guclik Cekmedik 0 0

Toplam 45 100

Ankara sokaklarinda galisan ¢ocuklar, ailen gog¢ ettikten sonra ne tur
guglUklerle karsilasmistir sorusuna, geg¢im sikintisi (ylizde 51), aile igi
gecimsizlik (yiizde 13), barinma sorunu (yizde 36) yanitlarini vermistir.

Cocuklarin yiizde 12’si ise ailem gligliik gekmemigtir yanitini vermistir.

Cocuklarla yapilan gdériasmeler sonucunda, ailelerinin Ankara’ya go¢
ettikten sonra is buldugunu ancak Ucretin yetersiz olmasindan gegim sikintisi
yasadiklarini ifade etmiglerdir. Cocuklar gecim sikintisinin yaninda barinma
sorunu ile de kargilagmalarinin, ailesini strese soktugunu ve bunun sonucu
olarak ta aile i¢i gecimsizligin yasandigini vurgulamiglardir. Sonug¢ olarak
cocuklar go¢ sonrasi olumsuz yonden en c¢ok etkilenenlerin kendileri

oldugunu dusunmektedirler.

Ancak, cocuklarin bu soruya verdikleri yanitlara bakarsak aslinda
objektif bir sonu¢ elde olduk¢ca glg¢. CUnkd bu cocuklarin yaslarinin ufak
olmasi ve buna bagli olarak hayata olumlu bakmalari verdikleri yanitlari
oldukca etkilemigtir. Yine de barinma sorununun bu ¢ocuklarin ailelerini de

strese ve buna paralel olarak aile i¢i gegimsizlige yonelttigi de bir gercgektir.

Yapilan mulakatlarda, ¢alisan ¢ocuklarin bayuk bir kisminin eve yeterli
para getirmediginde ailesinden siddet gordigu sonucu cikmistir. Ancak
cocuklar gordukleri siddeti dogrudan ifade etmemektedir. Cinkl ne olursa
olsun ailelerine olumlu bakmaktadirlar. Zaten bu ¢ocuklari sokakta yasayan

cocuklardan ayiran temel yaklasim budur. Ailelerine bakis agilari. Sokagin
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cocuklari ailelerinden gordukleri siddeti gormezden gelmezken sokaktaki

cocuklar bu olgu tUzerinde pek durmamaktadir.
Son olarak, ailenin Ankara’ya go¢ ettikten sonra yasadigi temel
sorunlari daha iyi ve objektif olarak anlayabilmek i¢in bu soru, sokaktaki

cocuklarin ailelerini de sorulmustur.

Tablo 8. Gé¢ Eden Ailelerin Ankara’'da Yasadiklari Sorunlar

Frekans | Yiizde
issizlik 10 50
Aile Ge¢imsizligi 6 30
Barinma Sorunu 3 15
Diger 1 5
Toplam 20 100

Grafik 2. Aile Ankara’ya gég¢ ettikten sonra umdugunu bulabildi mi?

Evet : %10

0 10 20 30 40 50 60 70 80 920 100

Kirdan kente go¢ etmeden 6nce Ankara’dan sosyal ve ekonomik ¢ok
sey umdugunu belirten aile, Ankara’da higbir beklentilerinin yerine gelmedigini ve
koye oranla daha siddetli yoksulluk ¢ekmeye basladiklarini belirtmislerdir. Ayrica
birka¢ aile kdylerine geri donmeyi diislindiiklerini ancak kodye donecek dahi
paralarinin olmadigini belirtmislerdir. Daha Once ailenin meslek grubu kisminda da

deginildigi gibi, aile mutlak yoksullugun altinda bir hayat yasamaya ¢alismaktadir.
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3. Aile

3.1. Aile Yapisi

e Kent sosyolojisi teorisyenlerine gore, kirsal kesimde aile, isglcu ve
prestij bakimindan hacmini buyik tutma egilimindedir. Sosyolojik bir olgu
olarak kentlerde ise, bu defa tam tersine ailenin hacmi kigllmektedir. Yine
kentlerde c¢ocugun ekonomik degeri yerine psikolojik dederi 6nem
kazanmakta ve cocuga donik egitim yatirimi artmaktadir.'® Ancak genel
olarak kentlesme surecinde yasanan bu olgu, sokaktaki ¢ocuklarin aileleri
tarafindan kismen yasanir. Go¢ sureciyle sokaktaki cocuklarin ailelerinin
hacmi gergekten ufalirken, gocuga ekonomik meta olarak yaklasim devam
etmektedir."! Ciinkii daha énce de verilerde verildigi gibi aile agirlikli olarak
kirda yoksulluk gekmesinden dolayl kente go¢ etmekte ve yine elde edilen
verilerce aile gocten sonra yoksulluktan kurtulamamaktadir. Aileler nasilsa
cocugu doguran Allah ¢ogun rizkini verir dusuncesi ile ¢gok ¢gocuk yapmakta
ve ne kadar ¢cocuk yaparsam eve o kadar para girer disuncesini benimserler.
Bundan dolay! kentlesme surecinde gecim sikintisi ¢geken aile bu sorununu
fazla cocuk yaparak ve cocuklarini sokaklarda calistirarak ¢ézme egilimine

girmektedir.

Kisaca sokakta ¢alisan ¢ocuklarin aileleri, diger go¢ eden ailelere gore

bu yonden farklilik arz etmektedir.

Gorlugulen tum c¢ocuklardan ve ailelerden alinan verilere goére bu

cocuklarin ailelerinin ortalama mevcudu 8 dir.

10 Hiseyin Bal, Kentsel Yapi ve Kentlilesme Siireci (Isparta Van Karsilastirmasi ),
Fakilte Kitabevi, 1. Baski, Isparta, 2003, s 122.

" Sokakta ¢alisan g¢ocuklarin aileleri, kentlesme surecinde yapisal olarak degismekte ve
Emre Kongar’'in belirttigi gibi gecekondu ailesi denen bir kavramla 6zdeslesmektedir. Aile
artik tam olarak ne kdy 0Ozelligi ne de kent 6zelligi tasimaktadir. Geleneksel genis aile
tanimlamasindan siyrilan bu go¢ ailesinde, artik (buyikbaba, biiylkanne v.s.) yoktur ancak
cocuk sayisi genel olarak kdydekine benzer nitelikler tagir.
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ee Ankara sokaklarinda c¢alisan c¢ocuklarin ylzde 58’inin ailesi

parcalanmistir. Duzenli bir aile yasantisinin gorulmedigi bu c¢ocuklar
ailelerinin parcalanmis olmasindan olduk¢a hognutsuz ve ayrica Uvey anne
veya babaya karsi hos gérisiizdir. Uvey annesi veya babasi bulunan
cocuklar, aileden baski ve siddet gorduklerini belirtmislerdir. Bu ¢ocuklarin
buyuk bir kismi, sokakta ¢alismak zorunda kalmalarinin temel nedenlerden
biri olarak ailenin pargalanmis olmasini gostermislerdir. Sokakta ¢alisan bu
cocuklarin ailelerinin, pargalanma orani higte azimsanacak boyutta degildir.
Bu tablo, c¢ocuklarin yaslari ilerledikge sokakta yasama egilimi gosterme

riskini arttirici bir etmen olabilir.

Tablo 9. Cocuklarin Aile Yapisi™

Ankara istanbul
Frekans | Yiizde |Frekans| Yiizde
Pargalanmig 26 58 15 75
Birlikte 19 42 5 15
Toplam 45 100 20 100

3.2. Ailenin Ekonomik Durumu
Grafik 3. Ailenin Calisma Durumu (son 1 yil)
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"2 stanbul'daki kentsel yoksullugun Ankara’ya goére daha hissedilir derecede ve hayat

sartlarinin yine burada daha zor olmasi, aile yapilarinin ¢éziilme oraninin istar]bul'da daha
yuksek olmasini anlagilir kilmaktadir. Bu baglamda sokagin yipratici etkilerinin Istanbul’daki
cocuklarda daha etkili oldugu bir gercektir.
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Daha oncede belirtildigi gibi Ankara’ya go¢ eden aile yoksullugundan
ve yoksunlugundan maalesef siyrilamamistir. Cocuklarin aileleri ile yapilan
gbrusmelerde, ailelerin bayUk bir kisminin Ankara’ya go¢ sureci ile birlikte
son 1 yil igersinde, surekli bir iste ¢galismadiklari, diger klguk bir kisminin ise
gegici iglerde calistiklari sonucu gikmistir. Yapilan gorusmelerde surekli bir
iste calisan aileye rastlanmamigtir.

Yapilan goérusmelerde, ailelerin ortalama aylik gelirinin 250 milyon,
ortalama mevcudunun ise 8 oldugu sonucu c¢ikmigtir. Yani ailelerin kigi
basina dugsen ortalama aylik geliri 30 milyon, gunlik geliri ise 1 milyon
civarindadir. Duinya Bankasi’'nin Turkiye igin mutlak yoksulluk sinirinin Kigi
basina gunluk 2-2,5 dolar olarak belirledigini ancak goérusulen ailelerde kisi
basina disen gelirin 1 dolarin bile altinda oldugunu gérmekteyiz. Sonug
olarak, sokaga yonelmis ¢ocuklarin ailelerinin 6lim sinirina yakin ultra yoksul
bir yasam adaletsizligi ile karsi karsiya olduklarini séylemek daha dogru bir

kavramsal yaklasim olmaktadir.

3.3. Ailenin Yasadigi Konutun Ozellikleri

Tablo 10. Ailenin Oturdugu Konutun Miilkiyeti

Frekans | Yiizde
Kira 19 42
Ev Sahibi 26 58
Toplam 45 100

Sokakta galisan gocuklarla yapilan gérusmede, bu ¢ocuklarin ailesinin
yarisindan ¢ogunun oturduklart konutun mdulkiyetine sahip oldugu

belirlenmistir.

Oturdugu konutun mulkiyetine sahip olanlar olmayanlara gore daha
fazla guven duygusuna sahiptirler ve bu ailelerin kentle butinlesmesine ve
kendilerini kentli hissetmelerine yardimci olan bir unsurdur.”™ Ancak bu

cocuklarin ailelerinin ¢ok buyuk bir oranla kentin yoksul veya gecekondu

13 Bal, a.g.e., s 128.
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bdlgelerinde oturmalari, bu ailelerin konutlarinin mulkiyetine sahip olmalarina
ragmen guven duygularinin saglanabilmesine yardimci olmamaktadir.
Ailelerin oturduklari alanlarda sug profilinin yliksek olmasi ve evlerinin her an
yikilma tehlikesiyle kargi kargiya kalmasi, ailelerin strese veya bunalima
suriklemelerine neden olmaktadir. Bu durum ise ailelerin kentle

batinlesmesini oldukg¢a olumsuz etkilemektedir.

Tablo 11. Ailenin Oturdugu Konutun Niteligi

Ankara istanbul
Frekans | Yiizde |Frekans| Yiizde
Gecekondu 27 60 13 65
Apartman Dairesi 1 2 7 35
Mustakil 17 38 0 0
Toplam 45 100 20 100

Cocuklarla yapilan goérismelerde Ankara’da yasayan ailelerin
oturduklari  konutun niteligine bakildiginda, ¢ogunlugu gecekondu
olusturmaktadir. Elde edilen bu bulgu, sokagin ¢ocuklarinin ailelerinin asiri
yoksul olmasina karsin, gogunlugunun oturduklari konutun mulkiyetine sahip
olduklari celiskisini aciklamaktadir. Ayrica yine bu veri sayesinde; tezin,
cocuklarin sokaga yodnelmesinde gecekondulagsmanin dénemli bir etmen
oldugu, varsayimi dogrulanmaktadir. Yapilan goérismeler sonucu elde edilen
ilging bir nokta ise ailelerin ylzde 38’inin mustakil yapida bir konutta
oturdugudur. Ankara’nin, Istanbul kadar goé¢c alan bir kent o6zelligi
gOstermemesi, yapilan incelemelerde dogal olarak gecekondu oraninin
istanbul’a gére diisiik cikmasina neden olmustur. Ancak burada énemli olan
nokta, Ankara’da gecekondulasmanin istanbul’a oranla diisik seviyede
olmasi yoksul ve go¢ eden ailelerin, kentin terk edilmis binalarina
yerlesmesine zemin hazirlamistir. Bu baglamda c¢ocuklarin oturduklar
konutun niteligini mustakil olarak degerlendirmesi, yukarida verilen agiklama
ile anlamli hale gelmektedir. Sonug¢ olarak g¢ocuklarin mustakil olarak
nitelendirdigi bu yapilar aslinda, artik kullaniimayan, terk edilmis, yoksul
evleridir.
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istanbul sokaklarinda calisan gocuklarin ailelerinin oturdugu konutun
niteligine bakildigin da sonu¢ Ankara’ya gore ¢ok fazla degismemektedir. Bu
cocuklarin ailelerinin de yluzde 65'i gecekondularda oturmaktadir. Buradaki
en dnemli farklilik, istanbul’daki cocuklarin oturdugu konut tipinin yoksul terk
edilmis ev niteliginde olmamasidir. Bunun da nedeni olarak demin de izah
edildigi gibi istanbul’'un en fazla gé¢ alan kent olmasi ve yapisal olarak bu tip

nitelikte ki evlere gerek duyulmamasidir.

Sonug olarak, Ankara ve istanbul arasinda sosyo — demografik farklar
bulunsa da gecekondu oraninin iki kentte yaklasik yuzde 63’lerde olmasi, bu
cocuklarin ailelerinden kopma riskini oldukca arttirici bir etmen olarak

g6zukmektedir.

Son olarak, Ankara sokaklarinda c¢alisan g¢ocuklarin ailelerinin
gecekondularda oturma oraninin istanbul’a gére disiik olmasi ve kentin
merkezinde yer alan terk edilmis yoksul evlerin bu ailelerin buyuk oranda
ihtiyacini  karsillamasi, go¢ ve gecekondulagsma olgularinin Ankara’da
eskisine oranla azalma gosterdigine yonelik bir ipucu olabilir. Bu ise, ¢ocuklar
icin risk yaratabilecek ortamlara maruz kalma olasiligini azaltabilecek bir

zeminin olusmasini saglayabilecektir.

3.4. Aile gi lliski Tarzi

Tablo 12.
Frekans | Yizde
Babam Cok igki icer, Annemi ve Beni Déver/di 16 34
Annem Beni Dover/di 9 16
Aile ici iliskilerimiz Genel Olarak lyi/ydi 20 50
Toplam 45 100

Hem Ankara hem de istanbul’da yapilan gorlismelerden c¢ikan ortak
sonug, gocten once aile igi iligkiler simdiye gore daha iyiyken, gégten sonra
iliskiler bozulmaya baslamaktadir. Cocuklardan edinilen izlenime goére, go¢

surecinden sonra baba issizlik ve barinma problemleri karsisinda garesizlik
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ve stres yasamaktadir. Bundan dolayr baba kendini igkiye vermektedir.
Babanin tim bu olumsuz sartlarla birlikte ickili olmasi, ailesine ve ¢ocuklarina

kotl davranmasina ve siddet uygulamasina neden olmaktadir.

Bu veriler 1siginda, Ankara’da sokakta calisan cocuklarin yuzde
34’UnUn babasindan siddet gordugu sonucu ortaya c¢ikmaktadir. Elde edilen
bulgular, aile i¢i siddetin, ¢ocuklarin sokaga yonelme slrecinde ne kadar
etkili oldugunu gostermektedir. Yapilan sokak calismalari sonucu, 6zellikle
calisan ¢ocuklardan yuzde 16’sinin normal kazancinin altinda bir parayla eve
gittigi zaman annesinden azar isittigi ve/veya siddet gérdigu saptanmistir.
Ortaya cikan bu suregte ¢ocuklarin bir kismi 6nce psikolojik daha sonra

fiziksel olarak evden uzaklagmaktad|rIar.14

Bu c¢ocuklardan yuzde 50’sinin aile i¢i iligkilerinin iyi olmasina ragmen
sokakta calismalarina neden olarak, aile ekonomisine katki, arkadas etkisi ve
ailenin gocuda bilingsiz yaklagimi gosterilebilir. istanbul'da yapilan
mulakatlarda, gocuklarin ¢ok kilguk bir kismi sosyal hizmetlere bagli ¢gocuk
ve genclik merkezlerinin kendi evlerinden daha rahat ve eglenceli zaman
gecirdiklerini  ve bu merkezlerde Uzerlerinde baski kurulmadigini
sodylemiglerdir. Bu gocuklarin aileleri go¢ etmeden dnce genellikle geleneksel
genig aile oOzelligi tasimakta ve c¢ocuklar Uzerinde o6nemli bir baski
kurmaktadirlar. Gogten sonra kentte de bu yapisini degdistirmeyen ailelerin

cocuklari igin gocuk ve genglik merkezleri oldukga cazip gelmektedir.
3.5. Cocugun Aileye Bakig Tarzi

Cocuklarin aile igi iligki tarzlar ile ilgili elde edilen veriler; sokakta,
¢alisan gocuklarla yasayan ¢ocuklar arasindaki temel farklardan birini ortaya
koymaktadir. Sokakta calisan c¢ocuklar ailelerine genel anlamda olumlu

bakarken sokakta yasayan ¢ocuklar ailelerine pek olumlu bakmaktadir.

" Yapilan gérismelerden, bazi ¢ocuklarin az para kazandigi gerekgesiyle daha ge¢ saatlere
kadar c¢alistigi icin bazilarinin da annesinden korktudu igin evelerine gidemedikleri ve geceyi
sokakta gecirdikleri sonucu ¢ikmistir.
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Tablo 13. Sokakta Calisan ve Yasayan Cocuklarinin Aileye Bakisi
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(Icinde bulundugun durumdan dolayi aileni sorumlu gériiyor musun?)

istanbul (Sokakta Yasayan Gocuk)

Frekans | Yiizde |Frekans| Yiizde
Evet 11 24 50 76
Hayir 34 76 16 24
Toplam 45 100 66 100

Ankara sokaklarinda galisan ¢ocuk, sakiz satmaktan, kirmizi isiklarda
arabalarin camlarini silmekten yani eve ekonomik deger getirmekten dolayi
ailesine olumsuz bir bakisi bulunmamaktadir. Goérisme yapilan g¢ocuklar,
icinde bulundugu bu sartlardan dolayi ailesini suglamamakta sugu ailesi
disinda aramaktadir. Kisaca ailesine karsi olumlu bir yaklagimi vardir.
Sokakta yasayan c¢ocuklarin aileye bakis verilerine bakildiginda tablo tam
tersine donmektedir. Sokagin birer pargasi haline gelen bu ¢ocuklar, sugu

onemli 6lglde ailesine baglamakta ancak yine de aile 6zlemi gekmektedirler.
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4. Cocuk ve Sokak

Arastirmanin kuramsal cercevesinde ¢ocuk ve sokak iliskisinde temel
etmen olarak go¢ olgusunun Uzerinde durulmustu. Arastirmanin bu kisminda
Ozel olarak mikro nedenler ve sonuglar Uzerinde durulacaktir. Boylece
cocuklarin sokaga yonelmesine etki eden soyut faktérlerden sonra bu
noktada daha somut ve 6zel verileri inceleyerek cocuklarin sokaga yonelme

olgusunu daha rahat kavranilmasi saglanacaktir.

e Sokakta calisan cocuklarin sokaga yonelme nedenleri arasinda,
makro acilardan, yoksulluk, go¢ ve gecekondulagma olgularinin etkili oldugu
belirtiimisti. Sokaga yonelme davranisinin mikro bakis acisiyla nedenleri
incelendiginde ilk olarak aile ve ailenin gocuga bakigi gosterilebilir. Bu
baglamda derin yoksulluk ¢ceken aile zaten kirda ekonomik deger olarak
gordugu cocugunu, gocle beraber yoksullugunu c¢ézememesinden dolayi
kentte de ayni ifade tarziyla nitelendirmektedir. Devletin kiguk c¢ocuklarin
calismasini yasaklamasi nedeniyle aile, yasadidi ekonomik sorunlarini
cocuklarini sokaga calistirmak Uzere ydnlendirmekte bulmaktadir. Sokakta
calisan c¢ocuklarin yaslari ve ailelerine bakis acilari itibariyle bu gocuklar
sokaga tamamen yonelmemekte aksam gecte olsa evine donmektedir. Hatta
eve az para getirdigi icin ailesinden siddet gérmeyi bile bu asamada fazla

onemsememektedir.

Sokakta yasayan cocuklar ise, yaslarinin sokakta calisan c¢ocuklara
gore daha buyuk olmasi temel nedeniyle, aile igi siddet olgusuna olumlu
yaklasmamakta ve iginde bulundugu olumsuz tabloyu, ailesiyle iliskilerini

koparma ve evden ayrilma nedeni olarak gormektedirler.
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Tablo 14. Cocuklarin Sokakta Yasama Nedenleri
(Cocuklarin Kendi Gézliyle)

Sokakta Yasayan Gocuk (istanbul) |Frekans| Yiizde
Aile ici Siddete Maruz Kalma 27 41
Ailenin Pargalanmasi 20 30
Kétu Arkadaslarin Olmasi 15 23
Ailenin Cocukla ilgilenmemesi 4 6
Toplam 66 100

Sokakta yasayan cocuklarinin kendi bakis acilariyla sokakta
yasama nedenleri arasinda en onemli etmenin aile i¢i siddet oldugu
goOrulmektedir. Cocugun evi terk etmesinin bir baska énemli nedenlerinden
biri de ailenin pargalanmasidir. Dizenli bir aile yasantisinin goérilmedigi bu
cocuklar psikolojik olarak oldukca etkilenmektedirler. Ailenin pargalanmasi ile
eve gelen uUvey anne veya baba aile i¢i siddetin artmasinda bir etmen olarak
belirmektedir. Bu yuzden aile i¢i siddet ve ailenin pargalanmalari yanitlari ilk
iki sirada yer almakta ve sayisal olarak birbirlerini takip etmektedir. Cocugun
sokaga yonelmesinde yuzde 23’luk bir dneme sahip olan arkadas etkisi,
gecekondu olgusunun nedeni olarak énem arz etmektedir. Yuzde 6’lik bir
onem derecesine sahip olan aile ilgisizligi, ¢ocugun sokaga yonelme
davranisinda etkili olmaktadir. Bu baglamda aile ilgisizligi ve arkadas
faktorlerinin birbirleriyle olduk¢a dnemli neden-sonug iligkisi igerisinde oldugu

gbzukmektedir.

Sonug olarak; sokakta, ¢calisan ¢ocuklarla yasayan ¢ocuklar arasindaki
temel ayrim (kendi bakis acilariyla) aile olan psikolojik bad noktasinda
kendini gostermektedir. Aile badinin — tek tarafli da olsa — bulunuyor olmasi,
cocugun sokaga yonelme egilimi gésterme surecinde oldukga kritik bir faktor

olarak gosterilebilir.

ee GUn igerisinde ortalama 8 saat sokakta c¢alisan bu c¢ocuklar
akranlarina goére oldukgca farkllasmakta ve yine c¢agdaslari igerisinde

Otekilesmektedirler. Bunun yaninda sokakta edindikleri davranis bigimleri de
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g6z onune alindiginda, psikolojilerinde kuvvetle muhtemel barindirdiklari
travmalarin giderilmesine yonelik gergeklestiriimesi beklenen rehabilitasyon
sureci ve topluma kazandiriima projelerini oldukga olumsuz yonde
etkilemektedir. Cocuklarin uzun sure evlerinden ve akranlarindan kopuk bir
yasam surmesi, uyum sorunu yasamalarina ve bundan dolay! kendilerinden
beklenen davraniglari gosterebilmelerini olumsuz yonde pekistirmektedir. Bu
noktada atilmasi gereken en dogru adim, sokaga yonelen gocuklarin (¢alisan
ya da yasayan) vakit kaybetmeden ilk adim merkezlerine goturilerek gerekli
igslemlerin yapilmasi ve en kisa surede gocuklarin aileleriyle iletisim kurulmasi
yonunde olmalidir. Bodylece bu c¢ocuklar, rehabilitasyon ve toplumsal

donugumlerinin tamamlanmasi surecine daha hizl yanit verebilecekleridir.

eee Evlerinden kilometrelerce uzak kentin merkezlerinde saatler boyu
sokaklarda calisan cocuklarin yluzde 44’Gnun sigara kullandigl, yuzde
56’sinin ise kullanmadidi belirlenmigtir. Cocuklarin  sigara kullanma
aliskanhgi gostermesinin en 6nemli nedeni arkadas cevresidir. (ylzde 79)
Cocuklar gruplar halinde dolastiklari ve yasadiklari igin, herhangi bir
arkadasinin sigara kullanmasi, diger c¢ocuklarin merakini arttirmakta ve
birbirlerini etkilemektedirler. Ayrica arkadas grubunun baskisi veya onlar
tarafindan kabul goérmek icin c¢ocuklar, bu maddeleri kullanmaya
baglayabilmekte ve buna bagll olarak bu maddelere aligsabilmektedirler. Bu
baglamda sokakta galisan gocuklarin, yaslarinin kigik olmasi ve her turlu
otoriter yapidan gun boyu uzak kalmalari, sokagin ve c¢evrenin olumsuz
etkilerinin en duslk yansimalarina (sigara vs.) karsi ne kadar savunmasiz

kaldiklarini gostermektedir.
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Grafik 4. Sigara Kullanma Orani

(Sigara Kullaniyor musun/ydun?)
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eesee Cocuklarin sigara kullanmalarinin énemli bir ikinci nedeni ise, glin
boyu sokaklarda bulunmalari eksenli psikolojik bir yansimadir. Akranlari gibi
evlerinde ya da bahcgelerinde oyun oynayamayan bu gocuklar yetisgkinler gibi
calismaktadirlar. Bu baglamda arkadaslariyla degil de daha fazla yetigkinlerle
zaman geciren bu c¢ocuklar fiziksel olarak yakalayamadiklari olgunluk

gOruntlsuna sigara igerek kapatmaktadirlar.

Grafik 5. Sigara Kullaniminin Nedenleri
Kendisifli Daha. = 0,22
Olgun Hissetmesi

Ozetle, mikro diizeyde bakildiginda, sokakta calisan g¢ocuklarin
sigaraya alismasinin nedenleri arasinda, ailenin ilgisizligi, arkadas ¢evresi ve
psikolojik olarak yeterince olgunlasmadan sokakla yuz yuze kalmasi olarak

gOsterilebilir.
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Temel anlamda iginde bulunduklari genel yapidan dolayr bu tip
maddelere baglayan c¢ocuklar, sokagin yaratabilecegi ya da vyarattig
risklerden kendilerini koruyamamaktadir. Her gegen gin sokaga daha fazla
bagimh kalan bu c¢ocuklar ailesinden, yakin gevresinden, akranlarindan ve
hatta kendilerinden dahi uzaklagmakta ve kimse dogrudan istemese de
sokagin birer pargasi haline gelmektedirler. Kisaca gizilen bu profil dahilinde,
sokagin cocuklar Uzerinde ¢ok derin psikolojik travmalar meydana getirdigi

sdylenebilir.
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5. Cocuk ve Sug

Sokak c¢ocuklarinin ¢ogu yetigkinler tarafindan sémurtlmekte, saatler
boyu sokaklarda calismak zorunda birakilmaktadirlar. Bu baglamda bu
cocuklar igin sokak ayni zamanda onlarin evi anlamina gelmeye
baglamaktadir. Bu konumdaki ¢ocuklar kaginilmaz bir bigimde marjinal ve
yasadigi islere bulasmak zorunda kalmaktadirlar.”® Bundan dolayl gocuk
suclulugu olgusunu kavramsallastirirken suga itilmis gocuk terimini kullanmak

daha dogru olacaktir.

Sokak yasami ¢ocuk icin suca yonelmenin ilk adimidir. Daha dénce
yapilan g¢alismalarda, ¢ocugun sokakta gecirdigi sure arttikca suga yonelme
riskinin de artmakta oldugu tespit edilmis bir olgudur. Bu agidan gocuk
sucglulugunun ne oldugu ve bunu yaratan faktérlerin bilinmesi sokak

¢ocuklarinin anlasilabilmesi agisindan ¢ok énemlidir.

e Genel anlamda, sokak ¢ocuklarinin suga itimesinde yine en dnemli
etmen ailedir. Ailenin; parcalanmasi, ilgisizligi, cocuga uyguladigi siddet ve
aile iginde sucluluk bulunmasi, gocuk ve sug olgularinin bir araya gelmesinde
alt etmenler olarak siralanabilir. Ayrica ¢ocugun gecekondu bdlgesinde
yetismesi, ailenin ve gocugun egitim dizeylerinin dislk olmasi ve ¢ocugun
kotu arkadaslarinin olmasi, ¢ocuk suglulugu olgusunun olusumuna etki eden

diger faktorlerdir.

ee istanbul’da gerceklestirilen incelemelerde, cocuklarin yiizde 47’sinin

tutuklandigi, yizde 3’Unun ise hikim giydigi tespit edilmistir.

'® Oguz Polat: a.g.e. , s 79.
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Grafik 6. Istanbul Sokaklarinda Yasayan Cocuklarin Sugluluk Orani

(Daha énce tutuklandin ya da hiikim giydin mi?)
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Grafikte de goruldigu gibi, gérisme yapilan ¢ocuklardan ylizde 50’si
daha once herhangi bir suga karismamigtir. Ancak sugluluk kavrami 6zel bir
durum arz ettiginden elde edilen bu verilere tam olarak givenmek yaniltici
olabilir. Clnkd goérisme sirasinda, bazi c¢ocuklar sug iglemedikleri halde
igslemis, bazilari da sug¢ igledikleri halde iglememis tarzda yanit vermis
olabilirler. Sug¢ olgusu bazi c¢ocuklar igin stati anlamina geldiginden
yasadiklari bu deneyimi abartabilecekleri gibi, yasadiklari deneyimi
korkularindan dolayr aktarmamis olabilecek c¢ocuklarin  olabilecegi

dusunulmektedir.

Tablo 15. istanbul Sokaklarinda Yasayan Cocuklarin isledikleri Sug Tiirleri

Sokakta Yasayan Cocuk
(istanbul) Frekans | Yiizde
Hirsizlik 15 44
Kavga 8 24
Yaralama 4 12
Gasp 3 10
Diger 3 10
Toplam 33 100

eee GOrusme yapilan g¢ocuklar arasinda sug¢ iglemis olanlarin sug
tirine go6re, yogun olarak hirsizlik yaptigi goértlmektedir. (yluzde 44)
Cocuklarin hirsizlik yapmalarinda en dnemli neden, karsi karsiya olduklari
yoksunluk olgusudur. Tablonun burada verilmesinin gerekgesi ve dikkat
edilmesi gereken nokta, yoksulluk olgusu orijinli ortaya ¢ikan ve daha genel

anlamda yoksunluk kavramina donusen bu olgu, koyden kente gog¢ etmis
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ailenin tum fertlerini etkilemekte bu baglamda ise kronolojik olarak, aile
yapisinin ¢o6ziulmesi, c¢ocuklarin sokaklarda saatler boyu marjinal igler
yaparak ¢alismasi ve sonug olarak yoksunlugun hala giderilemedigi noktada
da bu cocuklarin sokagin birer pargasi haline gelerek suca itilebildiklerini

animsatmaktadir.

Sonu¢ olarak, Istanbul’daki sokak cocuklari olgusunun ikinci
asamasina tam olarak gegmemis olan Ankara 6rnegi, ¢cocuklarin gelecekte
boyle bir riskle karsi karsiya kalabilmesi ve donusim gecirebilmesi
baglaminda ivedilikle devletin ve yerel yonetimlerin eylem planlari olugturarak
dogabilecek sorunlar anlaminda c¢6zum Onerileri getirmesi beklenmelidir.
Ozellikle istanbul'un 1998 yilindan bu yana sistematik olarak sirdirdiigu
calismalar g6z onune alindiginda bu c¢aligmalarin gunimuzde olumlu
sonuglar verdigi, bircok noktada hizmet veren ¢gocuk ve genclik merkezlerinin,
makro anlamda olmasa bile sokak gocuklari olgusunun asgariye inmesinde

onemli bir pay sahibi olmaktadir.



94

SONUG ve ONERILER

Sonug béliminde, arastirmanin varsayimlari, elde edilen verilerle test
edilecektir. Daha sonra elde edilen sonug baglaminda genel bir

degerlendirme yapilacaktir. Son olarak ise dneriler sunulacaktir.

Temel Varsayimin Degerlendiriimesi;

‘Kirdan kente dogru goé¢ eden ailelerin bir kismi kentin karmasik
yasamina ayak uyduramayip kentle butinlesemeyebilirler. Bundan dolayi
buyuk kentlere go¢ eden aileler go¢ sonrasi sosyo-ekonomik guclukler
cekebilirler. Bu sureg icinde ekonomik sorunlar ve kdyden kente gbé¢ sonucu
olusacak kultirel catisma ile karsi kargiya kalabilecek aileler kent yagsaminin
disina itilebilirler. Geleneksel kirsal kesimde ailenin aldigi destek (psikolojik,
sosyal ve ekonomik) kentlerde toplumsal kurumlar tarafindan
saglanmadiginda, buayldk Umitlerle kente go¢ eden ailelerde sosyal
¢Ozulmeler gordlebilir. Ailelerin yasayabilecegi bu ¢dzulmeler, ¢ocuklarinin

sokaga yonelmelerine neden olabilir.”

Kirdan kente go¢ edenler aileler, kentlerin cekici kirlarin ise itici
gUglerinin etkisiyle kirda yasadiklari yoksulluklarindan ve yoksunluklarindan
kurtulmak amaciyla buyuk kentlere go¢ etmektedirler. Bu baglamda
Tarkiye’'nin bagkenti olan Ankara’da, gog igin kdylerini terk eden ailelerin son
duraklarindan biri olmaktadir. Ancak ailelerin insan gibi yasamak igin
sectikleri hayallerini susleyen bu kent, maalesef onlar icin sonun baslangicini
ifade etmektedir. Sokakta ¢alisan ¢ocuklarin gé¢ etmis olan aileleri ile yapilan
gorusmelerde, ailelerin; ortalama mevcudunun 8, kigi bagina dugen ortalama
gelirin ise 1 milyon oldugu tespit edilmistir. Yani gortsulen bu gog ailelerinin,
Dunya Bankasr’'nin bir insan hayatinin devam edebilmesi igin ihtiyaci olan
besin miktarinin elde edilmesi icin belirledigi 2-2,5 Dolara bile sahip
olamadigdi anlasiimaktadir. Ankara’ya go¢ eden bu aileler gunluk 1 Dolar bile

olmayan gelirleriyle yasamlarini sirdirmeye devam etmektedirler.
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Goc¢ aileleri bu surecle beraber yoksulluklarinin daha da artmasindan
dolayl, go¢ sureciyle sehir merkezlerinin disinda olan bolgelere yerlesmek
zorunda kalmaktadir. Bu durumda bu ailelerin ketliles(e)memesini yani kentle
batinles(e)memesini zorunlu kilmaktadir. Gorugulen ailelerinin yuzde 60’
gecekondularda oturmaktadirlar. Goég, c¢ocuklarin icinde bulundugu ortam,
yasadiklari g¢evre ve c¢alisma hayatinin iginde bulunma zorunlulugu

gocuklarin sokagin birer pargasi haline donismesine neden olmaktadir.

Sonug olarak, blyutk Gmitlerle Ankara’ya gé¢ eden aile yoksullugundan
ve yoksunlugundan kurtulamamistir. Bu durum ise ailelerin gocuklarini
ekonomik deger olarak gormesini ve c¢ocuklarinin sokakta calismasini
tetiklemistir. Ancak gocugunda calismasina ragmen yoksulluk sureci devam
eden aileler icinde bulunduklari bu duruma daha fazla direnememekte buna
bagli olarak ailelerde ¢ozulmeler meydana gelmektedir. Ailenin, ¢cozulmesiyle
birlikte buna ¢ocuga karg! siddette eklenince sokak ¢ocuk i¢in maalesef

kacinilmaz bir son olmaktadir.

Son olarak, goérisme yapilan ailelerin ylizde 90'inin Ankara’da
uyumsuzluk c¢ektigini bundan dolayi firsatlari oldugunda kdylerine donmeyi

dusunduiklerini belirtmislerdir.

Birinci Alt Varsayimin Degerlendiriimesi;

“Duzenli bir aile yasantisinin gérilmemesi, ailenin pargalanmis olmasi
ve aile ici siddet ¢ocuklarin evden uzaklagmasina neden olabilir. Tum bu
etmenler ¢ocuklarin sokaga yonelme riskini arttirabilir.”

Go6¢ sonrasl yasanan gecim sikintisi ve barinma sorunlari aileleri
bunalima itmekte ailelerin iginde bulundugu sosyo-ekonomik kosullar baski
ve stres olusturmaktadir. Ailelerin yasadigi gecim sikintisi ve barinma
sorunlari aile ici gec¢imsizligi arttirmakta ve c¢ozulmeler yasanmaktadir.
Ankara sokaklarinda c¢alisan  ¢ocuklarin  ailelerinin  yuzde 58,

istanbul’dakilerin ise ylzde 75'i pargalanmistir. Ayrica ailelerin yasadigi bu
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coziilme siirecinde; yine Ankara’daki cocuklarin yiizde 50’si istanbul’dakilerin
ise yuzde 71'i ailesinden giddet gormektedir.

Ailenin parcalanma surecinde ¢ocuga karsi olabilecek ilgisizlik veya
aileye Uvey anne veya babanin gelmesi ¢cocugu sokaga yonelten en onemli
etmenlerden biridir. Istanbul sokaklarinda yasayan cocuklarin yiizde 30'u
ailenin parcalanmasinin yuzde 6’si ise ailenin kendileriyle ilgilenmemesinin
sokaga yonelmelerinde ¢ok O6nemli oldugunu belirtmislerdir. Yine ailenin
parcalanmasi ile eve gelen Uvey annelerinin veya babalarinin kendilerini
evde istemediklerini ve kendilerine siddet uyguladigini ifade etmiglerdir.
Cocuklar sokaga yonelmelerinde en onemli etmenin aile siddet oldugunu
belirtmiglerdir. Cocuklarin yuzde 41’i evi siddet gordukleri icin terk ettiklerini

soylemiglerdir.

Sonug olarak ailelerin parcalanmasi ve aile i¢i siddet (yuzde 71)
cocuklarin sokaga yonelmelerinde oldukga énemli etmenlerdir. Bu baglam da
yluzde 40 gibi 6nemli sayilabilecek oranda 13 — 15 (ergenlik) yas araliginda
bulunan Ankara sokaklarinda calisan c¢ocuklarin yuzde 50’sinin ailesinde

siddet gérmesi, sokaga yonelim egilimi agisindan risk teskil etmektedir.

Ikinci Alt Varsayimin Degerlendirilmesi;

‘Kirdan kente go¢ etmis ailelerin ekonomik duzeyinin dusuk olmasi
cocuklari erken yasta calismaya ya da c¢alistirlmaya sevk edebilir. Bundan
dolay! bu ¢ocuklarin egitim seviyesinin dusuk olmasi beklenmektedir.”

Daha 6nce de belirtildigi gibi go¢ eden ailelerin, Ankara’da ¢ozmek igin
geldikleri ancak daha da siddetli hissettikleri yoksulluk olgusu, c¢ocuklarini
koyde ekonomik deger olarak dederlendirmelerini burada da degistirmemisgtir.
Yasalarin klglk c¢ocuklarin ¢alismasina izin vermemesi ailelerin ¢ocuklarini
sokaklarda calismasi igin tegvik etmesine neden olmaktadir. Aile igi
ekonomiye katkida bulunmak igin bu c¢ocuklar gunde ortalama 8 saat

calismak zorunda kalmaktadirlar.
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Gorigme vyapilan Ankara sokaklarinda c¢alisan c¢ocuklarin ylzde
66’sinin Istanbul sokaklarinda calisan cocuklarin ise yiizde 65'inin egitimle
iliskisi bulunmamaktadir. Cocuklar, sokakta zor ve yorucu sartlarda g¢alismak
zorunda kaldiklar icin egitimlerini goéturemediklerini  bundan dolayi

egitimlerinden feragat ettiklerini ifade etmislerdir.

Tum bunlara ragmen cocuklarin 70’i, ailelerinin okula gitmelerini
istediklerini sOylemislerdir. Bu verilerden, ailelerin aslinda ¢ocuklarini
okutmak istedigi ancak sartlarin buna misaade etmedigi sonucunun yani sira
daha once de deginildigi gibi sokakta calisan cocuklarin ailelerine olan
olumlu bakisinin bu yaniti etkilemis olabilecegi sonucu da ¢ikarilabilir. Ancak
ailelerin egitime olan bakis agilari ne olursa olsun gocuklarin egitimi yuzde 65

gibi buyuk bir oranda aksamaktadir.

Sonug olarak, go¢ eden ailelerin gocuklarin sosyo-ekonomik sartlardan
dolay! psikolojik degerleri yerine ekonomik degerleri 6n plana c¢ikmakta
cocuklar aile i¢i ekonomiye katkida bulunabilmek icin sokakta calismak
zorunda kalmakta ya da birakilmaktadir. Tum bunlar ¢ocuklarin egitim

seviyesinin dusuk olmasinda belirleyici rol oynamaktadir.

Ugiincii Alt Varsayimin Degerlendirilmesi;

“Sokak, ¢ocuklar icin tehlike ve risk dolu bir ortam yaratabilir. Ailevi ve
ekonomik nedenlerden dolayl sokaklarda calismak zorunda kalan ya da
birakilan g¢ocuklar, psikolojik ve fiziksel olarak optimum olgunluga ulasmis
olmadiklarindan sokagin getirebilecegi risklerle nedensel olarak dogrudan
sonugsal olarak ise dolayli bir bicimde karsi kargiya kalabilirler. Buna bagli

olarak ise ¢ocuklar marjinal bir yapiya donusebilirler.”

Sokakta calisan genel ¢ocuk profilinin ilerleyen dénemlerde marjinal
bir yapiya burinerek farklilasmasi yaklasimi genellenebilir bir varsayim
olmasa da Dlnya Bankasi tarafindan Turkiye igin belirlenen mutlak yoksulluk

sinirinin kisi basina gunluk 2-2,5 dolar oldugu halde gorusulen ailelerde kigi
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basina dugen gelirin 1 bile olmadigi, go¢ eden ailelerin ylizde 60’inin
gecekonduda oturdugu ve yine yuzde 58’inin yapisal olarak ¢ozulme gegirdigi
bir ortamda giinde ortalama 8 saat sokakta calisan bu cocuklarin, istanbul
ornegine benzer bir sokakta yasayan ¢ocuk profiline dontsim surecine girme
ihtimalini gdz ardi etmemek gerekir. Bu baglamda istanbul’da gériisme
yapllan 66 sokakta yasayan cocugun belirlenmig veriler yardimiyla elde
edilen sosyo — demografik yapilarina bakildiginda birgcok sokakta g¢alisan
cogunkiyle benzerlik gosterdigi gorulmektedir. Aileleriyle olan baglari devam
ettigi ddnemlerde Istanbul sokaklarinda suan yasayan cocuklarin tamami, o
doénemde sokakta calistigini ifade etmesi, Ankara’ya salt genellenebilir

olmasa da tezin bu varsayimini destekler niteliktedir.

Arastirma surecinde elde edilen verilerin tamami arastirmanin  tim

varsayimlarini desteklemistir.
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Genel Degerlendirme

Tarkiye’'nin sanayiles(e)memesinin Bati toplumlarinin aksine yurt
capinda homojen olarak saglanamamasi ve belirli bolgelerde yogunlagsmasi
ayni zamanda 20. yuzyilla beraber tarim toplumu olma 6zelligini yitirmesinin
sonucu, bdlgeler arasi dengesizlik ve yoksulluk gibi olgular ortaya ¢ikmistir.
Bu konjekturel sistem igerisinde kirdan kente dogru, kontrolsiiz ve dengesiz
bir akim yani go6¢ olgusu Turkiye’nin en onemli sorunlarindan birini
olusturmustur. Boylece kirsalin itici, kentin ise g¢ekici kuvvetleri kent
merkezlerinde yeni bir sehirlesmenin temelini hazirlamistir. Kontrolstiz ve
dengesiz yapilan bu durdurulamaz goég¢, kentlerin alt ve Ustyapisinin artik
kitlelere cevap veremez hale gelmesini mumkuan kilmigtir.

Bu s6zune edilen yoksul insanlarin buylk kentlere akin etmesiyle
birlikte olusan gecekondu kusaklari, en basta yoksullugun ve ekonomik
dengesizliklerin sonucuyken artik kendi icinde yeni toplumsal sonuglarin
nedenini teskil etmistir. Cocuklar icin riskli ortamlarin basinda gelen bu
mekanlar cocuklarin sokaga yonelim surecinde kacinilmaz itici kuvveti
olmustur. Asiri yoksulluk, ¢ocuklarin normal bir bicimde sosyallesmelerini
saglamalari i¢in egitim almalarina gecit vermezken, cocuklar buyuk kentlerin
buyuk sokaklarinda mendil satarak normal olmayan bir bigcimde
sosyallesmelerinin ana etmeni olmaktadir. Vurgulandigi gibi normal olmayan
bir bicimde gunde ortalama 8 saat sokakta sosyalles(e)meyen bu ¢ocuklar,
aslinda sokagin cocuklari adi verilen kavramin emarelerini ne yazik ki
uzerlerinde tagsimaya baglamaktadirlar. Bu ¢ocuklar igin artik ev anlamini
yitirmeye baslamig ve onlarin 6zgurlUklerini demek olan kalabalik mi yoksa
1ss1z mi olan sokaklar, yeni evleri olmustur. Cocuklar bundan sonra da ¢arkin
birer pargasi haline gelerek marjinal yasam fonksiyonlarini iglerinde
barindirmaya baslamaktadirlar. Basta Uzerinde sik¢a duruldugu Uzere,
yoksulluk ve gog¢ ilk bakista ne kadar masum ve ¢6zUm arayan Kitlelere
yanitmis gibi gozikse de Turk toplumunun en blyUk sorunun nedenlerini
kendi elleriyle hazirlamistir.

Sonug olarak, arastirma dahilinde elde edilen bulgulara gore, sokak
gocugu olgusunun ortaya c¢ikmasindaki temel etmenler; egitimsizlik, hizl

nafus artisi, yoksulluk, gég, gecekondulagsma ve ¢ozllen aile yapisidir.
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Oneriler

Bu sonuglara bagll olarak, sokak gocuklari olgusunun toplumsal bir
sorun olmaktan c¢ikmasina yonelik makro ve mikro Oneriler sunulacaktir.
Uzerinde durulan sorunlarin  baslamadan ¢oziimiini gerceklestirmek
amacilyla, sokakta c¢alisan ve yasayan c¢ocuklara yonelik makro oneriler
birlikte verilecektir. Bu olgular Gzerinde durulacak mikro Oneriler ise ayri ayri

ele alinacaktir.

Makro Oneriler (Sokakta Calisan ve Yasayan Cocuklar)

e Sorunun temel nedeni olan yoksullugun ve buna bagli olarak gelisen

gog¢un nedenlerine inilmelidir.

o Ulkenin yoksulluk haritasi gikariimali ve devletin yapacagi yatirmlar
bu haritaya gore sekillenmelidir. Boylece gelismis bodlgelerle gelismemis
bolgeler arasindaki sosyal ve ekonomik farklar azalacak, itici ve ¢ekici gugler
onemini kaybederek hizli go¢ olgusu yavaslayacaktir. Buna bagli olarak
gog¢un yavaglamasi, go¢ veren bolgelerden ¢ikan beyin ve ekonomik glcun
orada kalmasina neden olacak ve bdlgeler arasi denge saglanmis olacaktir.
Bu baglamda, ulke genelinde yoksullugu giderecek politikalar olusturulmal

ve uygulanmalidir.

¢ Kirsal bolgelerde ¢cocugun ekonomik degerinin psikolojik degerinden
ustiin olmasindan dolayi, bu bolgelerde nufus hizli bir bicimde artmaktadir.
Geri kalmis bolgelerde egitimin her yonden tesvik edilmesi ve egitilmis insan
oranin arttinlmasi, hem istihdami arttiracaktir hem de ¢ocugun ekonomik
deger olarak gorulmemesini saglayacaktir. Bu baglamda devletin hizli nifus

artisina karsin genel politikalar olusturmasi gerekmektedir.
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Sonug¢ olarak, devletin ele alacagi bu makro politikalar, binlerce
gocugun sokakta calismasi ve yagsamasi sorununa yapay ve gegici gozumler

olmaktan ¢ok radikal ve kalici gdzUmler olacaktir.

Mikro Oneriler (Sokakta Calisan Cocuklar)

e Sokaktaki ¢ocuklarla ilgili yeterince bilimsel arastirma
yapillmadigindan, c¢ocuklarin gergcek anlamda sokaga ydnelme davranisi
gOstermelerinin nedenleri ve buna bagl olarak soruna yodnelik ¢6zim
Onerileri irdelenememektedir. Bu baglamda sokakta c¢alisan g¢ocuklarla ilgili

bilimsel aragtirmalar yapilmali ve desteklenmelidir.

e Sokaktaki gocuklar gindemde surekli yer almadigi igin, bu ¢ocuklara
yonelik calismalar ve eylem planlari da sureklilik kazanamamaktadir. Bu
baglamda sokakta c¢alisan c¢ocuklarin sorunlarina surekli olarak ¢6zim
Onerileri getirebilmek igin, miting, kampanya v.s. dlzenlenerek bu aktiviteleri

gorsel ve yazili basina aktararak kamuoyu olusturulmalidir.

e Cocuklarin ailelerinin ekonomik yetersizlik icinde olmalari ¢ocuklarin
egitimlerinin kesilmesine neden olmaktadir. Bu baglamda c¢ocuklar ve aileleri
icin eqitimi tegvik edici onlemler alinmalidir. Mobil egitim, mobil saglik gibi
uniteler olusturularak c¢ocuklarin kentin altyapi olanaklarindan optimum

duzeyde faydalanmalari saglanmalidir.

¢ Yasalarin kuguk yastaki ¢ocuklarin calismasina izin vermemesinden
dolayl c¢ocuklar sokakta calismak zorunda kalmaktadirlar. Bu baglamda,
yasal duzenlemeler c¢ocuklarin yararina olacak gekilde yeniden

duzenlenmelidir.
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e Sokaktaki ¢ocuklara yonelik hizmet veren kurum ya da kuruluslar
kurulmali, yayginlagtinimali  ve bu merkezler arasinda esgudum

olusturulmaldir.

e Sokaktaki c¢ocuklarin aileleri, ekonomik nedenlerden, iginde
bulundugu stres ve baskidan dolayi, ¢ocuklarina siddet uygulamaktadirlar.
Bu baglamda bu c¢ocuklarin ailelerinin ekonomik durumlarini duzeltici

tedbirler alinmali ve ayrica aile danigsmanlik merkezleri kurulmahdir.

Sonug olarak, sokaktaki cocuklar icin alinacak mikro onlemler, bu
cocuklarin sokaklarda ginde 8 saatten fazla ¢alismasi yerine, her ¢ocugun
hakki olan egitim ve saglik gibi gereksinimlerden faydalanmasi saglanacaktir.
Ayrica alinacak bu mikro onlemler sayesinde, potansiyel sokak ¢ocugu ve
gocuk suclulugu olgularina aday olan bu cocuklarin davranig sapmalari

gOstermesi zamaninda dnlenmis olacaktir.

Mikro Oneriler (Sokakta Yasayan Cocuklar)

e Aileleri ile iligkisi kopan ve sokakta yasamaya baslayan bu ¢ocuklar
arkadaslarinin da etkisiyle kacinilmaz bir bi¢cimde, bagimhlik yaratan
maddeler kullanmaktadirlar. Bu baglamda istanbul genelinde bu konu ile ilgili

tedavi ve rehabilitasyon merkezleri kurulmahdir.

e Sokagin cocuklari, aileleri ile iligkileri koptugundan ve buna bagh
sokaklarda yasamaya basladiklarindan dolayi egitim dizeyleri oldukga dusuk
olmaktadir. Egitim dluzeyleri disuk olan bu ¢ocuklarin dogal olarak sokaga
olan bagimliliklari artmaktadir. Bu baglamda, bu c¢ocuklarin psikolojik
durumlar da goz onune alinarak, 6zel egitim kurumlar olusturulmali ve

yayginlastiriimahdir.
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e Sokaktaki gocuklara yénelik verilen ¢ézum onerisinde de oldugu gibi,
sokagin cocuklari da gundemde surekli yer almadigi igin, bu g¢ocuklara
yonelik calismalar ve eylem planlari da surekliik kazanamamaktadir. Bu
badlamda sokakta yasayan cocuklarin sorunlarina surekli olarak ¢6zim
Onerileri getirebilmek icin, miting, kampanya v.s. duzenlenerek bu aktiviteleri

gorsel ve yazili basina aktararak kamuoyu olugturulmalidir.

e Sokagin cocuklari, polis tarafindan sokaklardan ¢gocuk merkezlerine
yonlendiriimektedir. Bu ¢ocuklarin o an yasadiklar psikolojik sorunlari,
uzerlerindeki kotlu kiyafetleri v.s. giderecek ve gocuklarin istedikleri zaman

gelebilecekleri ilk adim istasyonlari yayginlastiriimahdir.

e Sokagin ¢ocuklarina yonelik hizmet veren devlet, gonalli kuruluslar
ve sivil toplum orgutleri arasinda esgudum saglanmali ve acil eylem planlari

olusturulmahdir.

e Sokagin c¢ocuklari, madde kullandigi ve gesitli nedenlerden dolayi
kavgalar karistiklari icin saglik sorunlari olmaktadir. Bu baglamda kamu

kurumu ve 6zel hastanelerden bu gocuklar igin 6zel kontenjanlar ayrilmalidir.

e Sokagin cocuklari igin, bulasici ve cinsel yolla gecebilecek
hastaliklara iligkin cinsel ve saglik egitim programlari hazirlanmali ve

cocuklara bu egitimler verilmelidir.

e RTUK'Un ceza verdigi televizyon kanallari kapatilmamali, aile
iligkilerinin guclendirilmesi ve aile igi siddet konularinda egitici ve yonlendirici
programlarin  hazirlanmasi ve yayinlanmasina yonelik duzenlemeler

yapilmalidir.

e Sokagin c¢ocuklarinin sokaga yonelme surecinde, sorunlara hep

davranissal acidan yaklasiimaktadir. Cocugun sokaga yodnelme sulrecinde
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toplumsal 6gelerin Uzerine fazla deginilmemektedir. Bu baglamda nufus, gog¢
ve aile gibi gocuklari sokaga iten toplumsal fonksiyonlarin ¢6zimlemesi
yapilmalidir. Ayrica, sosyal hizmetler madarligu, rehabilitasyon merkezleri,
cocuk ve genclik merkezleri gibi kurum-kuruluslarda, sosyal hizmetler uzmani

ve psikologlarin yaninda sosyologlarin da istihdam edilmeleri saglanmahdir.

Sonug¢ olarak, sokagin c¢ocuklari i¢in alinacak mikro 6nlemler, bu
cocuklar igcinde madde bagimlisi olanlarin ve suga itilenlerin asgariye
indirmesi mumkudn olabilecektir. Ayrica hayatlarindan ve geleceklerinden
tamamen umutlarini kesen ¢ocuklarin, egitim ve saglik gibi temel ihtiyaclar
kargilanmali onlari yetenekleri dogrultusunda yonlendirmeli ve hak ettikleri

deg@ere ulagmalari saglanmalidir.
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EKLER

EK. 1 Cocuk Gériisme Formu

(Gorigulen Kurumun adl VE YEri:......ccccuuuiiiiiiiieiiiieeeieeeeee e e e e e e e e e s

1- Cinsiyeti:

1()Kiz 2 () Erkek

2-Yasl.......

3- Dogum yeri _

1() M 2()llge:......... 3 () Koy.:.........

4- Dogum vyeri kent ise:
1 () Gecekondu 2 () Kent merkezi

5.-6. ve 7. sorular, gocugun ailesi go¢ ettiyse sorulacak!
5- Bu sehre hangi ilden gog ettiniz?..............

6- Ne zaman gog ettiniz?..............

7- GOg ettikten sonra ne tur gucliklerle karsilastiniz?

1 () Issizlik 4 () Aile gecimsizligi
2 () Gecim sikintisi 5 (') Hic guglik cekmedik
3 () Barinma sorunu 6 () Diger:....ccccoeuuennnnnn.

8- Neden sokakta yasamak istiyorsun?

1 () Ailem bana siddet uyguladigi icin

2 () Ailem, benimle ilgilenmedigi i¢in

3 () Okulda basarisiz oldugum, tepkiden korktugum igin

5 (') Kabahat yaptigim ve cezalandirilmaktan korktugum igin
6 () Diger:.......

9- Ne zamandan beri sokakta ¢alisiyorsun/yasiyorsun?
1 () Birkag gln 3 () Birkag ay
2 () Birkag hafta 4 () Birkag sene

10- Gunde kag saat calisiyorsun?.................
11- Sokakta ne satarak para kazandin?

1 ()Mendil 2 () Simit 3 ()Boya
4 ()Tartt  5() Yara bandi 6 ()Diger:......c.coevennnnn.
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12- Hem okuyup hem c¢alistin mi?
1()Evet 2 ()Hayr

13- Ogrenim Durumun?

1 () Okur-yazar degil 5 () Lise terk

2 () Okur-yazar, ilkogretim terk 6 () Liseye devam ediyor

3 () ilkégretime devam ediyor 7 () Lise mezunu

4 () ilkégretim mezunu Okulu terk etmis ise nedeni?.............ccccuvvvvneeee.
14- Ailen okula gitmeni destekler mi?/miydi?

1()Evet 2()Hayr

15- Annen-baban birlikte yasiyor mu?
1()Evet 2()Hayrr

16- Ailedeki birey sayisi (gorusulenle birlikte)........

17- Ailedeki ¢cocuk sayisi........ 18 yasin altindaki gocuk sayisi........
Ailenin kaginci gocugusun?.......

18- Ailenin oturdugu konutun mulkiyet durumu nedir?
1 () Kira 2 () Mulkiyetine sahip

19- Konutun 6zelligi?
1 () Apartman dairesi 3 () Mustakil
2 () Gecekondu 4 () Diger:....

20— Ailede gelir getirici islerde kimler ¢alisiyor?
1 () Kendisi
2 () Baba

3 ()Anne

4 () Kardegler

5 (

21-22 ve 23. sorular 20. sorunun cevabina gore sorulacaktir!
21- Calismana kim karar verdi?
1 () Ben karar verdim 2 () Ailem karar verdi

22- Galismanin amaci neydi?
( ) Kendi adima para kazanmak
)Alle butcesine katkida bulunmak

w N
N N
N
9
Q¢
)
=



23- Kazandigin aylik gelir yaklasik nedir? Ve kazandigin parayi ne
yapiyorsun/yapiyordun?

24- Aile ici iligkileriniz nasildir/nasildi?
1 () Annem babamla anlasamazdi, babam annemi déver/déverdi

2 () Annemle anlagsamazdim, annem beni sik sik dover/ddverdi
3 () Babam c¢ok igki iger, annemi ve beni déver/déverdi
4 () Ben kardeslerimle anlasamaz, hep kavga ederim/ederdim
5 (') Aile igi iligkilerimiz genel olarak iyidir/iyiydi
25- Aile Uyeleri ile iligkilerin nasildir/nasildi?

Cokiyi Iyi Normal Kot Cok kétii

Baba O O O () ()
(Varsa) iveybaba () () () () ()
Anne O O 0 () ()
(Varsa) iveyanne () () () () ()
kardes O O O () ()
(Varsa) Uvey kardes () () () () ()
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26- Ailenin diger kardeslerine olan tutumlari, sana olan tutumlarindan farkl

mi?
1()Evet 2()Hayr

27- Sorunlarini genelde kiminle paylagirsin?
1()Anne 4 ()Arkadas

2 ()Baba 5 ()Hickimse

3 () Kardes 6 () Diger:.......

28- Sence, ¢cocuklar neden sokaga ve/veya suga yonelmek zorunda kalirlar?

1 () intiyaglarinin karsilanmamasi 5 (') Ailenin ¢ocukla ilgilenmemesi

) Aile i¢i siddete maruz kalma ) Ailenin yénlendirmesi

( 6 (
3 () Anne-baba anlasmazligi 7 () Koéta arkada§lar|n|n olmasi
( 8 (

) Ailenin parcalanmasi



29- Aile Uyeleri arasinda sug islemis ve hikim giymis olan var mi?
1() Var 2 () Yok

Varsa kimler:.....................
30- Akrabalar arasinda sug¢ islemis ve hukim giymis olan var mi?
1() Var 2 ()Yok

31- Daha once tutuklandin ya da hakim giydin mi?
1 () Tutuklandim

2 () Hukim giydim

3 () Ne tutuklandim ne de hakim giydim

32. ve 33. soru 31. sorunun cevabina gore sorulacaktir!
32- Hangi sugtan tutuklandin ya da hikim giydin?
1 () Adam oldurme 4 () Yaralama

2 () Hirsizlik 5 () Gasp
3 () Cinsel sug 6 () Uyusturucuya iliskin suglar
7 () Diger:....cccevvvrnnnnnnnn.

33- Neden sug islemek zorunda kaldin?

1 () Ekonomik yetersizlik 4 () Kavga yuzunden

2 () Arkadas etkisi 5 (') Bagimhlik yaratan maddelerin etkisi
3 () Namus ugruna 6 ()Diger:....cccoouvrrnnnnn.

34- Sokaga ve/veya suga yonelmende, ailenin sorumlulugu olduguna
inaniyor musun?
1()Evet 2()Hayr

yanit evet ise; ailen bu konuda sence ne
yapmalidir?.......ccooooiiiii

35- Sokaga ve/veya suga yonelmende, devletin sorumlulugu olduguna
inaniyor musun?
1()Evet 2()Hayr

yanit evet ise; devlet bu konuda sence ne
yapmalidir?.......ccooooiiiiie

36- Bagimlihk yaratan maddeler kullaniyor musun?
1()Evet 2()Hayr

37. 38. sorular 36. sorunun cevabina gore sorulacaktir!
37- Bagimlihk yaratan maddelere neden basladin?
1 () Arkadas gevresi 4 () insanlardan para istemek igin
2 () Dertlerimle basa ¢cikamamak 5 () Sokakta igiimemek igin
3 () Edlence hevesi 6 () Diger:.......
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38- Su anda asagidaki maddeleri hangi siklikla kullantyorsun?

Surekli Bazen Kullanmiyorum
Sigara () O ()
Alkol () O ()
Esrar () O ()
Uyusturucu () O ()
Hap () 0 ()
Tiner () O ()
Bally vs. () () ()

39- Gelecekten ne tir bir beklentin var? ..o,

40- Eklemek istedigin bagka bir sey var mi?



EK. 2 Yetigkin Gérlisme Formu

(Gorusulen kisinin ikamet ettigi ilge/mahalle:............ccccceeeeeeiiiinnn,

1- Gorusulen kiginin ailedeki konumu:
1 () Baba
2 ()Anne

3 () Diger:............

2- Meslek/surekli yaptigi is:
() Isg
() Memur

() Emekli

() Esnaf

() Zanaatkar

() Ev kadini

() Diger:..............

~NoO o~ WN -

3- Calisma durumu (son 1 yil):
1 () Surekli calisiyor

2 () Bazen cgalisiyor

3 () Gahgmiyor

4- Dogum yeri:
() M,

5.-6.-7.-8. ve 9. sorular, aile, gog¢ ettiyse sorulacak!
5- Bu sehre hangi ilden gog ettiniz?..............

6- Ne zaman gog ettiniz?..............

7- Gog etme sebebiniz nedir?

1 () Gegim sikintisi 5 () Tayin

2 () Issizlik 6 () Cocuklarin egitimi

3 () Glvenlik sorunu 7 () Akrabalarin burada olmasi
4 () Kan davasi 8 () Diger:......oeveeveennnn.

8- GOg ettikten sonra bulmayi distnduklerinizi bulabildiniz mi?
1()Evet 2()Hayrr

9- Gog ettikten sonra ne tur gucliklerle karsilastiniz?

1 () issizlik 4 (') Aile gecimsizligi
2 () Gegim sikintisi 5 () Hi¢ glglik cekmedim
3 () Barinma sorunu 6 () Diger:.....ccccoouvnnnnnn.
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10- Anne ve babanin 6grenim durumu:
Anne Baba
Okur-yazar degil () ()
Okur-yazar, ilkokul terk ()
ilkokul mezunu ()
Ortaokul terk ()
Ortaokul mezunu ()
Lise terk ()
Lise mezunu ()

N N AN AN AN~
— N N N N N

11- Anne ve babanin medeni durumu:
Anne Baba

1. Evliligi () ()

2. EVliligi

Evli-ayri yasiyor

Bosandi-yalniz yagiyor

()
()
()
Esi 6ldU- yalniz yasiyor ()

S— N N N

12- Ailede calisan yok ise, geciminizi nasil sagliyorsunuz?

1 () Fon yardimi 5 (') Komsgu yardimi
( ) Belediye yardimi 6 () Yesil kart

3 () Sosyal dayanisma yardimlari 7 () Yasli ayligi
( ) Akraba yardimi 8 () Diger:...............

13- Aile Uyelerinin sosyal guvenlik kuruluslariyla ilgisi:
Anne Baba Cocuklar

SSK () () ()
Bag-Kur () ()
Emekli Sandigi () () ()
Hicbiri () () ()

14- Ailenin oturdugu konutun mulkiyet durumu nedir?
1 () Kira 2 () Mdlkiyetine sahip

15- Konutun 6zelligi?
1 () Apartman dairesi 3 () Mustakil

2 () Gecekondu 4 () Diger:........

16- Ailenin aylik toplam geliri ortalama ne kadardir?
1 () 1-100 milyon 6 () 501-600 milyon

2 () 101-200 milyon 7 () 601-700 milyon

3 () 201-300 milyon 8 () 701-800 milyon

4 () 301-400 milyon 9()801+

5 () 401-500 milyon 10 () Diger:...............
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17— Esinizle iligkileriniz hangi duzeydedir?

1 () lyi anlasirnz

2 () Sik sik kavga ederiz ancak hemen barigiriz
3 () her zaman kavga ederiz ve uzun sure konugsmayiz
4 () B|rb|r|m|ze hi¢ karismayiz
5(

18- Sorunlarla bas edebilmek icin aile Gyeleri arasinda ortak dayanisma
iradesi var midir?

1 () Her zaman vardir

2 () Cok 6nemli sorunlarda vardir

3 () Higbir zaman yoktur

19- Aile icinde 6nemli kararlar nasil aliniyor?
1 () Baba tek basina

2 () Anne tek basina

3 () Anne-baba birlikte

4 () Alle uyelerl birlikte

5 (

20- Cocuklarla iligkiniz nasildir?

1 (') Cocuklarla yakindan ilgiliyim

2 () Cocuklara kargi katiyim

3() (;ocuklarla pek fazla ilgilenmem

4()

21- Esinizin ¢ocuklarla olan iligkisi nasildir?

Cocuklarla yakindan ilgilidir
Cocuklara karsi katldlr

P N

1
2
3
4

- Cocuklariniz sorunlarini ya da ihtiyaclarini genelde kiminle paylasir?
)Anne 4 () Arkadas
)Baba 5 () Hi¢ kimse
)

2
ﬁ
() Kardes 6 () Diger:.......

2
1
2
3

23- Akrabalarinizla dayanisma tira nasildir?
( ) Sadece moral dayanisma var
) Maddi ve moral dayanigsma var

1
2 (
3 (') Dayanigsma yok
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24- Sizce, ¢ocuklar neden sokaga ve/veya suga yonelmek zorunda kalirlar?

1 () intiyaglarinin kargilanmamasi 5 () Ailenin ¢ocukla ilgilenmemesi
() Aile ici siddete maruz kalma 6 () Ailenin yonlendirmesi

3 () Anne-baba anlasmazligi 7 () Koth arkadaslarinin olmasi
() Ailenin pargalanmasi 8()Diger:..ccccccceiieiiiieeieee.

25- Cocugunuz/cocuklarinizin sokakta galismasinda ve/veya yasamasinda,
kendinizi sorumlu gériyor musunuz?
1()Evet 2()Hayr
yanit evet ise; bu konuda ne
yapmaliSINIZ? ...

26- Cocugunuz/gocuklarinizin sokakta galismasinda ve/veya yasamasindan
dolayi devletin sorumlulugu olduguna inaniyor musunuz?
1()Evet 2()Hayr

yanit evet ise; devlet bu konuda sizce ne
yapmalidir?.......ccooooiiiie

27- Eklemek istediginiz baska bir sey var mi?
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EK. 3 izin Belgesi'®

T.C.
BASBAKANLIK
SOSYAL HIZMETLER VE COCUK ESIRGEME EURUMU
GENEL MUDURLUGT

SAYI : B.02.1.SCE.0.72.00.01/E-6-1/05- 76T ANKARA
KONU : Arastirma Talebi Fu Ll i ens

{(Saim Can BERITAN)

Savin
Prof.Dr.Yadigar {ZMIRL1
Gazi Univ.Sos Ril. Enstititsii
Eti Mah.Ali Suavi Sok.No: 15 Kat: 2
Malicpe/ ANKARA.

ILGE Gavi Universitesi Sosyal Bilimler Tastitiisi'niin 31.03.2005 tacih ve 2667 sayili vazist,

TNgi yaz: ile Sosyoloji Bilim Dali Yiiksek Lisans dgrencisi Saim Can BERITAN i “Kirdan Gée
Eden ve Kentin Geeekondulanma Yerlesen Ailelerin Coculdarnin Muhtemel Sokaga Yénclme Egilimlen
Uzerine Sosyolejik Bir Analiz (Aukara Ornesi)” kanulu araghimmast kapsaminda Ankara’daki Cocuk ve
Genglik Merkezlerinde arastirma vapabilme talehi bildirilmistir.

Makamin 14.04.2005 farth ve 96 sayh Oray ile Saim Can BERTUAN 1 yokanda anlan konuda
Nisan-Muyis-Tlaziran-Ten, 15 taribleni arasmda Ankeara’dald Cocuk ve Gengtit Merkezlerinde sin
konusa aragtirmain wapebi'mosi ve arastimma tamamiandifinds  lerin bir & Kurrmumuza
ginderilmesi wygun génil
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Eti Mah All Suavi Sok.No: 15 Kat: 2
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' izin belgesinde, “Sokagin Yoksun Cocuklari Uzerine Sosyolojik Bir Analiz: Ankara Ornegi
konu degil de “Kirdan Gé¢ Eden ve Kentin Gecekondularina Yerlesen Ailelerin _.roull(larmln
Muhtemel Sokaga Yénelme Egilimleri Uzerine Sosyolojik Bir Analiz (Ankara _O__rnegl) konu
bashginin yer almasinin nedeni, SHCEK’e yapilan arastirma talebinin, Enstitiye yapilan

konu basligi degistirme talebinden 6nce yapilmasidir.
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EK. 4 Fotograflar

Daril Hayr-1 Ali’de rehabilite edilen Osmanli donemindeki sokak

c¢ocuklarindan bazilari...

ULUS QOCUK VE GENCLIK MF.RKE

Ankara’nin Ulus Semtinde yer alan bu ¢gocuk ve genglik merkezi, calisan
¢ocuklara yonelik sokak ¢galigmasini ve GCocuk polisi tarafindan yerleri
tespit edilen sokakta yasayan ¢ocuklarla ilgili gerekli iglemleri koordine

etmektedir.
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Ankara’nin Demirtepe Semtinde yer alan Behice Eren ¢ocuk ve genglik
merkezi, yilin bir alti ayinda yetiskin kimsesizlere diger alti ayinda ise
sokak ¢ocuklarina yonelik beslenme, barinma, kiyafet vs. hizmeti
vermektedir.

FATMA UCER

COCUX wve GENCLIK

Ankara’nin Kavaklidere Semtinde yer alan Fatma Uger Cocuk ve Genglik
Merkezi daha ¢ok istismara ugramis sokak ¢gocuklarina yonelik
psikolojik rehabilitasyon uygulamasi yapmaktadir. Alo Cocuk Merkezi
hizmeti de veren merkez, kamuoyu tarafindan ¢ocuklarla ilgili yapilan
tim ihbarlar degerlendirmekte ve ilgili kuruluglar harekete
gecirmektedir.
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Temmuzun yakici sicaginda ayakkabi boyayarak para kazanmaya
c¢alisan gocuk, dinlenmek igin verdigi arada agacin golgesine gegerek

biraz olsun serinlemeye ¢aligiyor... (Gliven Park)

Ayakkabi boyayarak aile ekonomisine katkida bulunan gocuk, kazandigi
paralari saydiktan sonra paralarini belki de en glivenli yer olan cebine
koyuyor. Kim bilir... Kazandigi paralan kaybederse aksam ailesi ne der...
(Gliven Park)
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Yorumsuz... (Bakanliklar)

Yorumsuz... (Soguitozi)
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Otobiis duraklarinda iki geng... Saat henuiz bes ancak gengler simdiden
bally gekmeye baslamislar... ilgingtir, Ankara’nin en islek semti olan

Ulusta is ¢ikisi olmasina ragmen kamuoyu tepkisiz.
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OZET

Yoksulluk ve gecekondu yasami, 6zellikle ¢gocuklar igin riskli ortamlarin
olusmasina ve c¢ocuklarin bu baglamda sokaga yonelmesinde 6nemli rol
oynamaktadir. Ekonomik vyetersizlikler, c¢ocuklari aile butgesine katkida
bulunabilmek amaciyla, erken yasta calismaya itmektedir. Yasalarin
gocuklarin calismasini yasaklamasi nedeniyle, bu c¢ocuklar saatler boyu
kendi iradeleri disinda sokakta ¢alismak zorunda kalmakta ve bu baglamda

marjinal — yasadigi iglere yonelme egilimi gostermektedirler.

Bu galismanin temel amaci, sehir merkezinin disinda yer alan, kentin
tum alt ve Ust yapilarindan asgari derecede yararlanabilen, her tirlG riske
aclk bolgeler olarak nitelendirilen gecekondularda yasayan c¢ocuklarin,
sokaga yonelme riski tagima ihtimalini belilemek ve sokaktaki yasam
durumlarini  betimlemeye calismaktir. Ankara il Sosyal Hizmetler
Muaduarlagi'ne bagli ¢ocuk ve genclik merkezlerinin yani sira Ankara’nin Ulus,
Kizilay ve Bakanliklar'i iceren — sokakta calisan ¢ocuklarin yogun olarak
bulunduklari — hatlarda gergeklestirilen incelemeler sonucu 45 ¢ocukla ve 20
aile ile gorusulmustiur. Veriler, cocuklar ve yetiskinler icin ayri dizenlenen
gorusmeler yoluyla elde edilmistir. Arastirmanin bulgulari, yoksul gecekondu
ailelerinin kentliles(e)memesinin ve buna ek olarak ta ekonomik zorluklari
asamamalarinin aile i¢i ¢ozulmeleri korukledigi bu baglamda da ¢ocuklarin
uzerinden kalkan kontrol mekanizmasinin, sokagdin ¢ocuk i¢in birer cazibe

merkezi halini aldigini gostermektedir.



127

ABSTRACT

Poverty and living in squatter housing play an important role in
creation of risk- bearing environments particularly for children, and in
orientation of same to streets. Economical insufficiencies impel them to early
employment in order to be able to contribute to family budget. However,
these children have to work in streets for hours involuntarily, and exhibit
tendency of orientation to illegal works due to the working banns in streets of

children introduced by laws.

The main objective of this study is to determine the possibilities of
risks of orientation to streets of the children living in slum areas which are
located in out of urban districts, benefited from infra- and superstructures of
city in minimum, and described as the areas opened to any and all risks, and
to depict their living conditions in streets. Interviews were made with 45
children and 20 families as a result of investigations realized in the areas at
Ulus, Kizilay and Bakanliklar in line with the centers for children and youth
connected with the Provincial Directorate for Social Services of Ankara where
children work on the streets. The findings of study show that in-family
disengagements are encouraged by the families living in squatter housing
which cannot become urbanized, and additionally overcome economical
difficulties, and that the control mechanism in this context removed over

children makes streets an attractive centre for children.



