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Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile
Akademik OKkuryazarhik Diizeyleri Arasindaki Iliskinin incelenmesi

(Yiiksek Lisans Tezi)

frem ELCI

O0Z

Bu aragtirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile
akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligskiyi incelemek temel amactir. Nicel
arastirma yontemine uygun olarak gerceklestirilen arastirmada, iligskisel tarama modeli
kullanilmistir. Arastirmanin  &rneklemi, Illerin ve Bolgelerin Sosyo-Ekonomik
Gelismiglik Siralamast Arastirmast (SEGE-2017) temel alinarak bu raporda
olusturulan 6 kademedeki her bolgeden 2 {iniversite olmak iizere tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile belirlenmistir. Bu dogrultuda arastirmanin 6rneklemi, Tiirkiye’de Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi lisans programina sahip olan 12 iiniversiteden, tabakali
ornekleme yontemiyle se¢ilen 1106 sosyal bilgiler 6gretmen adayindan olusmaktadir.
Arastirmanin verileri, “Elestirel Diisiinme Egilimi Olcegi”, “Akademik Okuryazarlik
Olgegi” ve arastirmaci tarafindan hazirlanan Kisisel Bilgi Formu ile toplanmistir.
Arastirma verilerinin analizinde; betimsel istatistikler, bagimsiz 6rneklem ¢ testi, Tek
Yonli Varyans Analizi (ANOVA), Pearson momentler ¢arpimi korelasyonu ve basit
dogrusal regresyon analizi kullanilmistir. Arastirmada elde edilen sonuglara gore,
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi toplam puanlari ile
akademik okuryazarlik diizeyi toplam puanlar arasinda pozitif yonlii ve anlamli bir
iligki oldugu tespit edilmis ve 6gretmen adaylarinin elestirel diisinme egilimleri,
akademik okuryazarlik diizeylerinin %36.8’ini yordadig1 gortilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Akademik Okuryazarlik, Elestirel Diisiinme Egilimi,
Ogretmen Adaylari, Sosyal Bilgiler

Sayfa Adedi : 161
Danisman : Prof. Dr. Osman YILMAZ

il



Investigating the Relationship between Critical Thinking Dispositions and
Academic Literacy Levels of Pre-service Social Studies Teachers

(Master Thesis)

frem ELCI

ABSTRACT

The purpose of this study was to investigate the relationship between critical thinking
dispositions and academic literacy levels of pre-service social studies teachers. In the
study, relational survey method, one of quantitative research methods, was employed.
In determining the universities, simple random sampling was used. Accordingly, 2
universities from each region at 6 levels included in the Socio-Economic Development
Ranking Survey of Provinces and Regions (SEGE-2017) report were included in the
study. As a result, 1106 pre-service social studies teachers selected from 12
universities using stratified sampling method. The data were collected through the
"Critical Thinking Disposition Scale", "Academic Literacy Scale" and the Personal
Information Form prepared by the researcher. The data were analyzed using
descriptive statistics, independent sample t-test, One-Way Analysis of Variance
(ANOVA), Pearson product-moment correlation and simple linear regression analysis.
The results of the present study showed that there was a positive and significant
relationship between pre-service social studies teachers’ critical thinking disposition
scores and their academic literacy level. In addition, it was revealed that pre-service
social studies teachers’critical thinking dispositions predicted 36.8% of their academic
literacy levels.

Keywords: Academic Literacy, Critical Thinking Disposition, Pre-service
Teachers, Social Studies

Pages : 161
Supervisor : Prof. Dr. Osman YILMAZ
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TESEKKUR

Bilgi ¢agi olarak adlandirilan 21. yiizyilda bilim ve teknolojideki gelismelere paralel
olarak bilgi yiginlart olusmustur. S6z konusu bilgi yiginlar1 arasinda dogru ve
giivenilir bilgiye ulasmak icin gereken niteliklerden bazilarmin elestirel diisiinme
egilimi ve akademik okuryazarlik oldugu sdylenebilir. Sosyal bilgiler dersi, bireylere
elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik becerisinin kazandirilmasinda
onemli bir rol oynamaktadir. Ogrencilerin ilgili nitelikleri kazanabilmeleri icin
oncelikle sosyal bilgiler 6gretmenlerinin bu niteliklere sahip olmalar1 gerekmektedir.
Bu dogrultuda gelecekte sosyal bilgiler 6gretmeni olacak sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeyleri
arasindaki iligskinin incelenmesi mevcut durumun ortaya konmasi bakimindan énem
arz etmektedir. Bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme
egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliski incelenmistir.
Lisansiistii egitimim boyunca kafa karisikligi yasadigim her noktada tecriibelerini
benimle paylasan ve her zaman ulasilabilir olan degerli hocam ve danismanim Prof.
Dr. Osman YILMAZ’a tesekkiir ederim.

Tez konumu belirledigim ilk andan tez savunma siirecime kadar her agsamada destegini
gordiiglim, zamanini1 ve tecriibelerini esirgemeyen kiymetli hocam Dog¢. Dr. Vural
TUNKLER e, tezime geri bildirileriyle 6nemli katkilarda bulunan degerli hocalarim
Prof. Dr. Nihat KARAER ve Dr. Ogr. Uyesi Feride ERSOY ’a tesekkiir ederim. Siirec
boyunca motivasyonumu artiran sevgili is arkadasim Ars Gér. Ilknur PACALI’ya ve
tezimi hem Ingilizce dil ve anlatim ydniinden inceleyen hem de siire¢ boyunca
destegini esirgemeyen Ars. Gor. Aleyna GURSOY ’a tesekkiirlerimi sunarim. Yalnizca
tez stirecimde degil, glinliik hayatimda da her daim beni destekleyen kadim dostum ve
Ozverili ig arkadasim Ars. Gor. Hasibe OTAL’a igten bir tesekklirii borg bilirim.
Arastirma verilerinin toplanmasi siirecinde yardimlarini esirgemeyen akademisyenlere
ve arastirmaya dahil olan tiim sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina tesekkiir ederim.
Egitim hayatim boyunca maddi ve manevi destegini higbir zaman esirgemeyen ve her
davranisini 6rnek aldigim sevgili annem Saime ELCI’ ye, ablalarim Filiz ELCI, Hicran
CALIS ve Biisra SEN’e sayg1 ve sevgilerimi sunarim.

Son olarak lisans ve lisansiistii egitimim boyunca her anlamda destegini hissettigim,
akademi ve hayat yolculuguma arkadas olan Ars. GOr. Muhammed Kiirsat

OKSUZOGLU’ na cani goniilden tesekkiir ederim.
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BOLUM I

GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde ¢aligmaya tegkil eden problem durumu, problem ciimlesi,
arastirmanin alt problemleri, arastirmanin amaci, onemi ve simirliliklarina yer

verilmistir.

1.1. Problem Durumu

21. ylizyilda egitimin amaci, toplumsal degisimlere paralel olarak degismek ve
bireylere yasam boyu dgrenmeye yonelik bilgi ve becerileri kazandirmaktir (Incirkus
ve Beyreli, 2020, s.174). Bilgi toplumu veya bilgi ¢cagi olarak adlandirilan (Parlar,
2012, s. 194) 21. yiizyilda, bilgi ve teknolojinin gelisimine paralel olarak ihtiyag
duyulan becerilerin Ogretilmesinde temel amag, Ogrencilerin 6zel ve mesleki
yasamlarinda karsilastiklar1 problemleri ¢ozebilen ve i¢inde yasadiklart toplumla
biitiinlesmis demokratik vatandaslar olarak yetismesidir (Sapanci, 2007, s.57). Soz
konusu beceriler; yenilige acik olma, elestirel diisiinme, yaraticilik, iletisim, isbirligi,
bilimsel diisiinebilme, dijital diinya vatandashigi, fen ve matematik okuryazarligi,
okuma ve dil becerileridir (Partnership for 21st Century Learning [P21], 2019). Bu
beceriler arasinda yer alan elestirel diistinme ile okuma ve dil becerilerini kapsayan
akademik okuryazarlik becerisi, bilgi toplumunun vatandasi olan dgrencilerin sahip

olmasi gereken dnemli beceriler olarak goriilmektedir.

Elestirel diisiinme, bireyin bir durum karsisinda neye inanacagina veya ne yapacagina
karar vermeye odaklandigi makul ve yansitici diisiinme olarak tanimlanmaktadir
(Ennis, 1985, s.45). Elestirel diistinme ayn1 zamanda dis diinyadan gelen uyaranlarin
farkinda olma, bilgiyi sorgulama ve karar verme siirecidir (Yildirim ve Sensoy, 2011,
s.523). Lai’in (2011, s.5) elestirel diisiinme baglaminda yaptig literatiir incelemesinde
elestirel diisiinmenin koklerinin felsefe, biligsel psikoloji ve egitim bilimlerine

dayandigi ifade edilmistir. Dolayisiyla bu akademik dallar {izerine calisan bilim



insanlart kendi alan konularina gore elestirel diislinmenin farkli tanimlarini
yapmislardir (Kokdemir, 2003; Paul, 1992; Sternberg, 1986). Genel olarak elestirel
diistinmenin; karsilasilan olay, konu veya probleme yonelik kusku temelli bir bakis
acist ile yazma, okuma, konusma ve dinleme becerilerini etkili bir sekilde kullanma
istegi sonucunda olusan diigiinme ve karar verme siireci oldugu soylenebilir. Elestirel
diisiinme siirecinin gergeklesmesi elestirel diistinme becerileri ve elestirel diisiinme
egilimlerinin sentezi ile miimkiin olmaktadir (Ennis, 1996; Facione, Sanchez, Facione,
ve Gainen, 1995; Valenzuela, Nieto ve Saiz, 2011). Elestirel diisiinme becerisi, bir
problemi ¢ozmek i¢in farkli segenekleri inceleyerek en uygun ve rasyonel olani segme
niyetiyle baslayan bir diisiinme siirecidir (Alsaleh, 2020, s.21). Elestirel diisiinme
egilimi ise, problemleri ¢ozmek i¢in diislinme siirecinde i¢sel motivasyonlari
kullanarak karar vermektir (Facione, Facione ve Giancarlo, 1997, s. 2). Elestirel
diisinme egilimi, kisisel, sosyal, is ve politik yasami yapilandirmaya ve
yonlendirmeye yardimci olma Ozelliginden dolayr (Bozat, 2013, s.39.) insan
yasaminin bir¢ok alaninda 6nemli bir faktor olarak goriilmektedir. Elestirel diistinme
becerilerinin tek basina iyi bir elestirel diisiiniir olmak i¢in yeterli olmadigi, elestirel
diisinme egilimlerinin desteklenmesi sonucunda elestirel diisiinme siirecinin

tamamlanacagi bilinmektedir (Ramasamy, 2011, s.2).

Kiiresellesmenin artmasiyla birlikte bireylerin karsilastiklar1 sorunlar da farklilik
gostermektedir (Calik ve Sezgin, 2005, s.60). Bu farkliliklarin getirileri bireylerin
sosyal ya da ig hayatindaki konumlarini belirlemektedir. Bu nedenle ¢agin gereklerine
uyum saglamak isteyen bireylerin, karsilastiklart metinleri elestirel bir gozle okuma
(Ozensoy, 2011, s. 13), metinlerdeki kodlar1 ortaya ¢ikarma (Celik, Geng ve Gencer,
2017,s. 399), kendilerini yazil1 ve sozlii olarak 1yi ifade etme (Bagc1 ve Sahbaz, 2012,
s.2) gibi yeterliklere sahip olmalar1 beklenmektedir. ilgili yeterliklerin etkili okuma,
yazma, dinleme ve konusma becerilerinden olusan akademik okuryazarlik becerisine
sahip bireylerin yetistirilmesiyle saglanabilecegi diisiiniilmektedir (Karadiiz, 2010,

s.1567).

Okuryazarlik kavrami, yalnizca okuma ve yazmayr degil; gerekli bilgi, beceri ve
kavramlara odaklanma ve topluma dahil olma i¢in gerekli bilgi ve becerilerle birlikte
ist diizey okuryazarligi gerekli kilmaktadir (Biiyiikatak, 2022). Akademik

okuryazarlik ise, akademik dil, akademik iislup, akademik yazma 6gelerinden olusan,



Ogrencilerin akademik basariya ulagmalar1 i¢in ihtiyag duydugu okuma, yazma,
dinleme, konugma ve diisiinme becerileri, egilimleri, zihin aligkanliklar1 ve akademik
tartismalara katilma ve katkida bulunma becerileridir (Warschaur, Grant, Del Real, ve
Rousseau, 2004, s. 526). Demir ve Deniz (2020, s.1368) ise bireyin ¢evresinde olup
bitenleri algilamasinda ve problem ¢6zmesinde etkili olabilecek bir diger beceri olan
akademik okuryazarligi; bilimin gerektirdigi kurallar ¢ercevesinde bir deneme,

kesfetme ve yaratma siireci olarak tanimlamaktadir.

Sosyal bilgiler, iilkede ve diinyada degisen kosullar karsisinda bilgiyi temele alarak
karar alip problem ¢6zebilen ve bunu yaparken sosyal ve beseri bilimlerden aldig1 bilgi
ve yontemleri sentezleyerek kullanan (Oztiirk, 2015, s.4) etkin vatandas yetistirme
amacina hizmet eden bir derstir (Aslan, 2016, s.17; Karasu Avci, Faiz ve Recepoglu,
2021, s. 48). 21. yiizyillda elestirel diislinmenin, bireyin hayatindaki sorunlari
cOzebilmesi ve karar verebilmesi i¢in ihtiyag duydugu en onemli becerilerden biri
oldugu bilinmektedir.(Demir, Tutkun, Sahin ve Geng, 2014, s. 219). Nitekim
ogrencilerin meslek ve yasamlarinda ihtiya¢ duyduklar1 beceri ve yetkinliklerin
tanimlanmasi noktasinda en ¢ok kabul géren olusum olan Partnership for 21st Century
Skills (P21), 6grenme ve yenilik becerileri arasinda yer alan elestirel diisiinme
becerisinin 6grencilere kazandirilmasi gereken becerilerden biri oldugunu ifade
etmistir. 21. Yiizyill becerileri ¢er¢evesinde 21. yiizyil becerilerinin iliskili oldugu
dersler arasinda sosyal bilgilerin 6nemli disiplinlerini olusturan tarih, cografya, devlet
ve vatandaslik olarak belirlenmesi; sosyal bilgiler dersinde elestirel diisiinme
becerisinin aktarilmasi gereken bir beceri oldugunu ifade etmektedir. Bunun yani sira
National Council for the Social Studies’e gore sosyal bilgiler 6gretmenlerinde ortaokul
Ogrencilerinde bulunmasi gereken elestirel diisiinme becerisinin  bulunmasi
gerekmektedir (National Council for the Social Studies [NCSS], 2018). Sosyal bilgiler
Ogretim programinda elestirel diistinme becerisinin ortaokul diizeyinde 6grenim goren
ogrencilere aktarilmasi gereken bir beceri oldugu ve programda elestirel diisiinme
becerisine yonelik kazanimlarin bulundugu bilinmektedir (EK-1). Sosyal bilgiler dersi
Ogretim programinin elestirel diistinme beceri ve egilimlerini kazandiran bir yapida
olmasi sosyal bilgiler dersi ile elestirel diisiinme egilimi arasindaki iligkiyi ortaya
koymaktadir (Demir ve Ozyurt, 2021; Karabulut ve Gengtiirk Giiven, 2022; MEB,

2018). Elestirel diisiinme; elestirel okuma, elestirel yazma, elestirel dinleme ve



elestirel konusma boyutlarindan olugmaktadir (Paul, Binker, Martin ve Adamson,
1989, s.56). Bu yoniiyle elestirel diisiinme ile dil becerilerinden olusan akademik
okuryazarligin bir iliski icerisinde oldugu sOylenebilir. Sosyal bilgiler egitiminde
akademik okuryazarlik becerisi ile bireyin yalnizca akademik basar1 degil, ayni
zamanda bir dizi entelektiiel beceri, kapasite ve bireysel niteliklerle donatilmis olmasi

amaclamaktadir (Adams, Buetow, Edin, Zdravkovic ve Heyligers, 2016, s. 222).

Akademik okuryazarlik becerileri ile ilgili 21. ylizy1l becerileri ¢ercevesinde anadil
okuryazarliginin 6neminin vurgulanmasi ve dil edinimi, okuma ve dil sanatlari, diinya
dillerinde yetkin olma gibi anahtar konularin alt basliklar halinde verilmesi akademik
okuryazarlik kavramina dikkat ¢ekilmesini saglamistir (P21, 2019). Sosyal bilgiler
Ogretim programinda akademik okuryazarlik becerisine iliskin dogrudan bir atif
bulunmasa da programin 0zel amaglari, becerileri, degerleri ve kazanimlarinda
elestirel diisiinme ve akademik okuryazarlik ile iliskili iceriklere sahip oldugu
soylenebilir (EK-1). Ornegin sosyal bilgiler &gretim programinda &grencilere
kazandirilmasi gereken arastirma, iletisim, kanit kullanma, karar verme, is birligi,
problem ¢ozme Tiirkgeyi dogru, giizel ve etkili kullanma, tablo, grafik ve diyagram
¢izme ve yorumlama ve yenilik¢i diistinme becerileri, dogrudan veya dolayli olarak

akademik okuryazarlik ile iligkilidir.

Giiniimiiz bilgi toplumlarinda bilgi ve birikimin hizla artmasi, bilgi yiginlarinin
olugmasina ve dogru ve giivenilir bilgi kaynaklarina ulasmada zorluklara neden
olmaktadir. Bu nedenle bireylere dogru ve giivenilir bilgiyi bulma noktasinda elestirel
diisinme ve akademik okuryazarlik becerilerinin kazandirilmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Bu kazanimi sosyal bilgiler dersi ile saglamak miimkiin olabilir.
Ciinkii sosyal bilgiler ders materyallerinin ¢ogunlugu yazili materyallerden
olusmaktadir (Yazici, 2006, s.277) ve soz konusu yazili materyallerin kullaniminda
elestirel diistinme ve akademik okuryazarligin ortak bilesenlerinden olan elestirel
okuma ve elestirel yazma 6nemli rol oynamaktadir. Diger taraftan sosyal bilgiler dersi
ortaokul diizeyinde verildigi i¢in bu diizeydeki Ogrencilerin okuma becerilerinin
ilkokul diizeyinde yeterli hale gelmesi ve bu becerilerin ortaokulda 6grenciler
tarafindan kullanilmas1 beklenmektedir (Dieker ve Little, 2005). Ayrica sosyal
bilimler olarak sosyal bilgiler anlayisindan hareketle sosyal bilgiler dersinde

ogrencilere, sosyal bilimcilerin kullandiklar1 bilimsel yontemlerin Ogretilmesi ve



sezdirilmesi gerektigi ifade edilmistir (MEB, 2018). Yukarida belirtilen hususlardan
dolay1 elestirel diistinme ve akademik okuryazarlik becerisinin sosyal bilgiler dersi

araciligi ile 6grencilere kazandirilmasi saglanabilir.

Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
becerisine sahip bireylerin yetistirilmesinde o6nemli bir rol oynayacagi
diistintildiiglinden, 6gretmenlerin lisans egitimleri sirasindaki yeterlikleri dnemlidir.
Bu noktada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin ve
akademik okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi mevcut durumun saptanmasi

agisindan onem arz etmektedir.

Alanyazin incelendiginde elestirel diisiinme egilimine iliskin birgok arastirma
yapildig goriilmiistiir (Alkin Sahin, Tunca, Polat ve Kontag, 2018; Bulut ve Ocak,
2017; Cansoy ve Tiirkoglu, 2017; Can ve Kaymakgi, 2015; Cekic, 2007; Dugan ve
Aydin, 2018; Durnaci ve Ultay, 2020; Facione vd., 1995; Gokkus ve Delican, 2016;
Hakkoymaz, 2017; Kandemir, 2017; Karali, 2012; Kartal, 2012; Kiziltas, 2011; Kiris
Avarogullart ve Saman, 2020; Kocak, Kurtlu, Ulas ve Epcacgan, 2015; Ko¢ Erdamar
ve Bangir Alpan, 2017; Kuva¢ ve Kog, 2014; Kiigiik, 2007; Kiirtim, 2002; Rudd,
Baker ve Hoover, 2000; Sengiil ve Ustl'indag, 2009; Tunger ve Sapangi, 2021; Turan,
2016; Uluginar, 2012; Walsh ve Hardy, 1999). Bu ¢alismalar arasinda sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarin elestirel diisiinme egilimlerini farkli aragtirma yontemleri ile
inceleyen arastirmalar bulunmaktadir (Aliustaoglu ve Tuna, 2015; Altintas, 2019;
Aycan, Senlik ve Balkan, 2011; Bulut ve Ocak, 2017; Caliskan, 2009; Demir, 2006;
Demir vd., 2014; Emir, 2012; Giirdogan Bayir, 2010; Kiris Avarogullar1 ve Saman,
2020; Nalgac1, Meral ve Sahin, 2016; Narin ve Aybek, 2010; Ozensoy, 2011; Ozgiin,
2019; Tural ve Secgin, 2012)

Alanyazinda akademik okuryazarlik alania iliskin elestirel diisiinme egilimine oranla
calismalarin daha sinirli oldugu goriilmiistiir (Arslan, 2021; Avci, 2021; Dokumaci
Siit¢ti, 2021; Doru, 2018; Ekmek¢i, 2017; Elkiran, 2021; Helstad, Solbrekke ve
Wittek, 2017; Holder, Jones, Robinson ve Krass, 1999; Kiili, Mdkinen ve Coiro, 2013;
Lea ve Street, 1998; Plessis, 2016; Tunagiir, 2021; Ulu, 2019; Van Der Slik, 2010;
Van Der Slik ve Weideman, 2008; Weideman, 2006). Alanyazinda elestirel diistinmeyi
tesvik etmek i¢in sosyal bilgiler dersinde sinif i¢i tartigmalarin, yazma etkinliklerinin

ve sorularin daha fazla kullanilmasi gerektigini ortaya koyan arastirmalar



bulunmaktadir (Karabulut, 2012). Bayat (2014) tarafindan yiiriitiilen arastirmada
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme diizeyleri ile akademik yazma basarilari
arasindaki iliski incelenerek iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
oldugu saptanmig ve Ogretmen adaylarinin akademik yazma basar1 diizeylerini
arttirmak icin elestirel diistinme diizeylerinin dikkate alinmas1 gerektigi belirtilmistir.
Tartigsmanin elestirel diislinme ve yazmaya etkisinin incelendigi bir arastirmada,
elestirel diisiinme ve yazma basarisinin birbirini destekleyen ve &gretilebilen iki
degisken oldugu sonucuna ulasilmistir (Green ve Klug, 1990). Akar’in (2007)
Ogretmen adaylar1 ilizerinde yuriittiigli arastirmada, Ogretmen adaylarinin bilimsel
stire¢ becerileri ile elestirel diisiinme becerileri arasinda iliski oldugu bulunmustur.
Hammer ve Green (2011), 6grencilerin akademik okuryazarlik becerilerini gelistirmek
i¢in elestirel okuma gelisiminin desteklenmesi gerektigini belirtmektedir. Karatas ve
Basbay (2014) tarafindan yapilan arastirmada, elestirel diisiinme egilimi ile akademik
basar1 arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. ilgili arastirma sonuglarina dayanarak
sosyal bilgiler O6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ile akademik
okuryazarlik diizeyleri arasinda bir iliski olacagi varsayilmistir. Ancak alanyazinda
dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ve
akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligskinin incelendigi herhangi bir
caligmaya rastlanmamistir. Bu nedenle ilgili arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeyleri

arasindaki iliskinin diizeyi ve yonii ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

1.2. Problem Ciimlesi

Bu arastirmanin problemini; “Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimleri ile akademik okuryazarliklart arasindaki iliski nedir?” sorusu

olusturmaktadir.

1.2.1. Alt problemler. Arastirmanin problem climlesi dogrultusunda asagidaki

alt problemlere yanit aranmaistir:

1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ve akademik
okuryazarlik diizeyleri ne diizeydedir?

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile akademik
okuryazarlik diizeyleri;

a. Cinsiyet



b. Sif Diizeyi

c. Genel Akademik Not Ortalamasi (GANO)
d. Anne Egitim Durumu

e. Baba Egitim Durumu

f. Giinliik Kitap Okuma Siiresi

g. Yabanci Dil Bilme

h. Bilimsel Etkinlige Katilma Durumu

—

Elestirel Diistinme ve Analitik dersini alma durumu
j. Bilim ve Arastirma Etigi dersini alma durumuna gore anlamli diizeyde
farklilagmakta midir?
3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik
okuryazarlik diizeyleri arasinda nasil bir iliski vardir?
4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri, akademik

okuryazarlik diizeylerini anlamli diizeyde yordamakta midir?
1.3. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile
akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmistir. Bu
temel amacin yani sira sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyet, sinif diizeyi,
GANO, anne-baba egitim durumu, giinliik kitap okuma siiresi, yabanci dil bilme,
bilimsel etkinlige katilma, elestirel diisiinme ve analitik dersi alma, bilim ve arastirma
etigi dersini alma durumlarinin da incelenmesi gaye edinilmistir. Bu amag
dogrultusunda 6gretmen adaylarinin sahip olduklari elestirel diisiinme egilimleri ve
akademik okuryazarliklarinin ne diizeyde oldugunun tespit edilmesi ve Ogretmen
adaylarinin elestirel diistinme egilimlerinin, akademik okuryazarlik diizeylerini

anlaml diizeyde yordama durumunun ortaya konulmasi hedeflenmistir.
1.4. Arastirmanin Onemi

21. yiizy1l egitim paradigmalarindaki degisimler, 21. ylizy1l 6grenenlerinden beklenen
ozelliklerin degismesine neden olmustur (Esen, 2021). Ogrencilerden beklenen
Ozelliklerin saglanmasi elestirel diisiinme ve akademik okuryazarlik becerileri ile
miimkiin hale gelmektedir. Ogrencilere elestirel diisinme egilimleri ve akademik
okuryazarlik becerisi kazandiracak olan 6gretmenlerin bu egilim ve becerilere ne

diizeyde sahip oldugunun bilinmesi O6nemlidir. Ayrica alanyazinda ilgili konu



baglaminda yapilan arastirmalar incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme egilimleri ve akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligkinin
incelendigi herhangi bir calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle bu ¢alismanin
alanyazina katki sunacagi diisiiniilmektedir. Arastirmadan elde edilen sonuglarin,
ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ve akademik okuryazarlik diizeyleri
ile ilgili mevcut durumu ortaya koyacagi ve bu alanda gelecekte yapilacak
arastirmalara,  politikacilara ~ ve  Ogretmenlere  kaynak  olusturabilecegi

diistiniilmektedir.
1.5. Sayiltilar (Varsayimlar)

1. Arastirmada secilen 6rneklemin evreni yansittigi,

2. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin 6l¢me araglarina samimi ve objektif yanit
verecekleri,

3. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kisisel bilgi formunu dogru bilgilerle
dolduracagy,

4. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile akademik

okuryazarlik diizeylerinin birbiriyle iliskili oldugu varsayilmistir.

1.6. Smirhhiklar

Bu arastirma,

1. 2021-2022 egitim ogretim yili,

2. lllerin ve bolgelerin sosyo-ekonomik gelismislik siralamasi arastirmalari
(SEGE-2017) raporu dogrultusunda 6 kademede yer alan 12 {iniversitede
O0grenim goren 1106 sosyal bilgiler 6gretmen adayz,

3. Kisisel Bilgi Formu, elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi ve Akademik

Okuryazarlik Olgeginden elde edilen veriler ile sinirlidir.

1.7. Tanmimlar

Elestirel Diisiinme: “Elestirel dlisiinme bir inang veya varsayilan bilgi formunun, onu
destekleyen temeller ve ona bagli ulasilan sonuglar 1s181nda aktif, 1srarli ve dikkatli bir

degerlendirmesidir.” (Egmir, 2020 s.10).



Egilim: “Bir seyi sevmeye, istemeye veya yapmaya igten yonelme, meyil, temayiil”

(Tiirk Dil Kurumu, 2022).

Elestirel Diisiinme Egilimi: “Elestirel diisiinme egilimi, problemlerin ¢6ziimiine

yonelik diisiinme siirecinde igsel motivasyonlarin kullanilarak karar verilmesidir

(Facione vd., 1997, s. 2).

Okuryazarhk: “Okuma ve yazma eyleminin esliginde kisinin yagadigi hayat1 ve bu
hayat i¢inde nesne ve olaylar1 algilayisi, anlamasi ve sosyal hayatindaki biitiin

iligkilere bir anlam ytiklemesi ile ilgili bir kavramdir” (Asici, 2009, s.11).

Akademik Okuryazarhk: ‘“Akademik okuryazarlik; yazma, okuma, konusma,
dinleme, elestirel diisiinme, teknoloji kullanimi ve akademik basartyr destekleyen

zihin aliskanliklarindan olugmaktadir.” (ICAS, 2002).



BOLUM 11

KURAMSAL CERCEVE VE IiLGILI ARASTIRMALAR

2.1.Kuramsal Cerceve

Bu boliimde arastirmanin kuramsal yapisina uygun olarak diisiinme, elestirel diisiinme,
okuryazarlik, akademik okuryazarlik kavramlar1 genelden 6zele dogru verilmis ve bu

alanda yapilan ¢alismalarla ilgili literatiir sunulmustur.

2.1.1. Diisiinme. Diisiinme kavrami ile ilgili alanyazin incelendiginde
gegmisten giiniimiize merak unsuru olarak bir¢cok arastirmaya konu oldugu ancak
herkes tarafindan kabul edilmis ortak bir taniminin olmadigi goriilmiistiir. Bunun
temel nedeni, farkli disiplinlerde ¢alisan arastirmacilarin diisiinme kavramini belirli

bir disiplin i¢inde agiklama ihtiyac1t duymalari olabilir (Costa, 1991; Kii¢iik, 2007).

Diistinme; gozlem, deneyim, sezgi, akil ylriitme ve diger kanallar ile elde edilen
bilgileri yogurup sekillendirmenin disipline edilmis halidir (Ozden, 2021, s. 139). Akil
yiirlitme, kategorilere ayirma, yargilama ve karar verme gibi iist diizey bilisle iligkili
bir dizi silire¢ i¢in semsiye bir kavram olarak yorumlanan diisiinme (Holyoak ve
Barbara, 1993, s. 266) ayn1 zamanda davraniglarimiza yon veren zihinsel bir faaliyettir
(Virlan, 2021, s. 255). Polette (2005, s.2), diisiinmenin bir soru, ihtiyag veya problem
ile baslayan bir siire¢ oldugunu ifade etmistir. Bayat’a (2014, s.155) gore ise insan
etkinliklerinin kilavuzu olan diisiinme, nesne ve olaylar arasindaki iliskiden
yararlanma yoluyla sonuca ulasmayi, edinilen bilgiler iistiinde zihinsel islemler

yapmay1 gerektirir.

Zihinsel davranislar ile duyussal davranislar1 kapsayan ve ¢ok boyutlu olma niteligine
sahip olan diisiinme; bilgi, kavrama ve uygulama gibi zihnin en alt diizeyinden analiz,
sentez ve degerlendirme gibi en iist diizeydeki davraniglara kadar etki gdsteren bir
unsurdur (Semerci, 2003, s.65). Paul ve Elder’ a (2001) gore diisiinme, zihinsel

faaliyetler ile dis diinya arasindaki baga denilmektedir. Alanyazindaki tanimlardan
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yola c¢ikarak diisiinme; insanin sahip oldugu 6n bilgileri yeni durumlara entegre

edebilme ve baska unsurlarla baglantisin1 kurabilme becerisi olarak tanimlanabilir.

Polette (2005, s.2) iyi bir diisiinmenin soru, problem veya bir ihtiyag ile bagladigini ve
baz1 becerileri igermesi gerektigini ifade etmistir. Ona gore beceriler; analiz etme,
iliskilendirme, karsilastirma, esneklik, akicilik, siniflandirma, degerlendirme, tahmin
etme, genelleme, varsayimda bulunma, planlama, sorgulama, yorumlama, 6ngérme,
sentezleme ve teorilestirme seklindedir. Iyi bir diisiinme siirecinin sonunda yeni
beceriler, kavramlar, kararlar, davranislar, fikirler, kesifler, yontemler veya yeni

soru/sorunlar ve ihtiyaglar ortaya ¢ikar.

Diistinme kavraminin hem bir beceri olarak ele alindigi hem de kendi igerisinde farkli
becerileri barindirdigi bilinmektedir (Boyraz ve Tiirkcan, 2022, s.3). Alanyazinda
diisiinme becerilerine iliskin uzun diisiinme becerileri taksonomilerinden birgok
maddenin bulundugu smiflamalara kadar ¢ok cesitli arastirmalar bulunmaktadir
(Bloom, Engelhart, Furst, Hill ve Krathwohl, 1956; Swartz ve Parks, 1994). Lipman
(1988, 5.29), diisiinme becerilerini tanimlamanin zorluklarina dikkat ¢ekerek boyle bir
listenin insanlhigin entelektiiel gili¢lerinin bir envanterini ifade ettigini dolayisiyla
sonsuz olacagint vurgulamis ancak bazi ortak unsurlarin da olabilecegini ifade
etmistir. Bu ortak unsurlari; bilgiyi isleme, siniflandirma, siralama, kiyaslama ve
karsilastirma, parga/biitiin iliskilerini analiz etme, elestirel diistime veya akil yliriitme,
dogru- yanlis ile gercek-6znel goriis arasinda ayrim yapma ve kanitlarin glivenirligini
degerlendirme; yaratic fikir yiirtitme, beyin firtinasi, fikir ve hipotez iiretme becerileri
olarak siralamistir. Bloom (1956)’un biligsel 6grenme alanina yonelik gelistirdigi
biligsel alan taksonomisi diisiik zihinsel diizeyden yiiksek zihinsel diizeye dogru
ilerleme Ozelligine sahiptir. Ancak 1956 yilindan bu yana diinyada yasanan
gelismelerin egitime yansimasi ve taksonomideki biligsel siire¢lerin basitten
karmasiga dogru tek boyutlu sekilde smiflandirilmasi gibi sebeplerle Bloom
taksonomisinin yenilenmesi ihtiyact dogmustur (Krathwohl, 2002, s.218).

Tablo 1.

Bilissel Alan Taksonomisi 'nin Eski ve Yenilenmis Hali

Bloom Taksonomisi Yenilenmis Bloom Taksonomisi
Degerlendirme Yaratma
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Sentez Degerlendirme
Analiz Coziimleme
Uygulama Uygulama
Kavrama Anlama
Bilgi Hatirlama

Presseisen (1991, s.61), diisiinme becerilerinin temelini Tablo 1’de bulunan Bloom
taksonomisine dayandirarak Bilgi-Kavrama-Uygulama asamalarini temel diisiinme
becerileri olarak adlandirirken; Analiz-Sentez-Degerlendirme basamaklarini ist diizey

beceriler olarak siiflandirmistir.

Ozden’e (2021, s.146) gore ise diisiinme becerileri; elestirel diisiinme, yaratic
diisiinme, yaratict problem ¢6zme, okudugunu anlama, yazma ve bilimsel diisiinme
becerilerinden olusmaktadir. Alanyazindaki diisiinme becerileri {izerine yapilan
tanimlar ve siniflandirmalar incelendiginde 6zellikle karar verme, problem ¢6zme ve
elestirel diistinme becerilerine siklikla vurgu yapildigir goriilmiistiir. Beyer’e (1988,
s.26) gore problem ¢6zme, karar verme - kavramsallastirma ve bilgiyi isleme gibi
diisiinme becerilerinin olmasina karsin elestirel diisiinme, bir seyi anlamini1 veya
dogrulugunu belirlemek i¢in kullanilan bir dizi ayr1 zihinsel islem ve bunlarin

kullanilmasina rehberlik eden bir dizi egilimdir.

2.1.2. Elestirel diisiinme. Elestirel kelimesi etimolojik olarak Yunanca
“kritikos” kelimesinden tiiretilen ve Latince ’ye “criticus” olarak aktarildiktan sonra
farklr dillerde farkli anlamlara karsilik gelmistir (Kaya, 1997, s. 8). Genel olarak,
yargilama veya ayirt etme anlamlarinda kullanilmigtir. Elestirel diisiinme ¢abalarinin
Sokrates’e kadar uzandig bilinse de bir entelektiiel gelisim araci olarak ilk defa Perry
(1970) tarafindan modellestirilmis ve giinimiize kadar bircok elestirel diisiinme
modellemesi ortaya konmustur (Paul, Binker, Jensen ve Kreklau, 1990). Elestirel
diistinme ge¢miste felsefe yoluyla davramiglarimiza rehberlik etmeyi amaclayan
mantik temelli diisiinme olarak tanimlanirken daha sonra elestirel diisiinme iizerine

bir¢cok arastirmaci tarafindan farkli tanimlamalar yapilmistir (Kaya, 1997, s. 8).

Elestirel diisiinme, bireyin bir durum karsisinda neye inanacagina veya ne yapacagina
karar vermeye odaklandigi makul ve yansitict diisiinme olarak tanimlanmaktadir
(Ennis, 1985, s. 45). Alanyazinda elestirel diisiinmenin en c¢ok kabul gdren

tanimlarindan biri olan bu tammda {i¢ 5nemli noktaya vurgu yapilmaktadir. Ilk olarak
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elestirel diistinmenin keyfi veya mantiksiz olmasinin aksine makul olmas1 gerektigi,
ayni zamanda gecerli kanitlarin kullanimma ve uygun c¢ikarima dayali oldugu
vurgulanmistir. Buna ek olarak elestirel diisiiniirlerin yansitic1 6zelligine bagl olarak
bireyin kendisinin ve bagkalarinin diislincelerini gelistirmek i¢in bilingli bir
degerlendirme siireci gerceklestirmeleri gerektigi de bir diger 6nemli husustur. Son
olarak elestirel diislinmenin bir amaca yonelik odaklanilmis diisiinme oldugu ifade
edilerek bireyin neye inanacagi ve bu konuda ne yapacagi konusunda iyi karar vermesi

beklenmektedir.

Inang veya tutum hakkinda karar verme

//"' - o
Acikhlk R i i ) -— Alternatiflerin
- Netlik Timmden Tiim Yargiya Sunulmasi

— gelim Varnm Varma r/

CIKARIM

Temel Destek:
Digerlerinden bilgi alma
Gazlem
Onceden Yapilan Cikanim
Daha dnce vanlan sonuclar

Hazirbulunusgluk

ELESTIREL DUSUNME EGILIMLERI

/ AN

PROBLEM COZME EGILIMLERI

Sekil 1. Elestirel diigiinme stirecinin semalandirilmas: (Ennis, 1985, s.47)

Dijital ¢ag olarak bilinen 21. yiizyilda bireyler ¢ok sayida kaynaktan gelen bilgilere
maruz kalmakta ve bu noktada bireylerden bazi beceriler gelistirmeleri gerekmektedir.
Bu becerilerden biri de elestirel diistinmedir. Nitekim Yildirim ve Sensoy’a (2011,
s.523) gore elestirel diisiinme disaridan gelen politikalara karst 6grenimlerinin

farkinda olma ve bilgiyi sorgulama olarak degerlendirilmektedir.

Fisher (2011), John Dewey’in akil yiiriitmenin elestirel diislinmenin bir kilit unsuru

oldugunu belirtmis ve elestirel diistinmeyi, bireyin iginde bulundugu problem
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karsisinda mantiksiz, 6nyargili veya dogmatik olmaktan ziyade, problemler hakkinda
diistintirken akil yiiriitmenin ustaca uygulanmasi olarak tanimlamaistir. Scriven ve Paul
(1987)’a gore elestirel diisiinme, gozlem, tecriibe, yansitma, akil yiiritme veya
karsilikli iletisim ile iiretilen bilgileri aktif ve ustaca kavramsallastirabilen, uygulama,
analiz etme, sentezleme veya degerlendirmenin entelektiiel olarak disipline edilmis bir
stirecidir. Elestirel diistinme, Uluslararasi Elestirel Diistinme Merkezi (The Foundation
for Critical Thinking) tarafindan su sekilde tamimlanmaktadir: Belirli bir diisiince
tarzina veya alanina uygun diisinmenin miikemmelliklerini 6rnekleyen disiplinli,
kendi kendini yoneten diisiinmedir (Paul, 1992, s. 9). Ciiceloglu (2001)’na gore
elestirel diistinme, hem bireyin kendi diislinme siire¢lerini hem de baskalarinin
diistinme siireglerini dikkate alarak, Ogrenilenleri uygulayip bireyin kendisini ve
cevresinde yer alan olaylar1 anlayabilmeyi amaglayan aktif ve organize zihinsel siirece
denir. Lai’in (2011, s.5) elestirel diisiinme baglaminda yaptig literatiir incelemesine
gore; elestirel diistinmenin kokleri felsefe, biligsel psikoloji ve egitim bilimlerine
dayanmaktadir. Bu akademik dallar iizerine c¢alisan bilim insanlar1 kendi alanlarina
gore elestirel diistinmenin farkli tanimlarin1 yapmiglardir. Felsefi yaklasimda Sokrates,
Platon, Aristoteles ile yakin zaman diisiiniirlerinden Matthew Lipman ve Richard Paul
gibi disiiniirler 6n plana ¢ikmaktadir. Bu yaklasimda ideal tipin ne olduguna ve
insanlarin en 1iyi kosullar altinda neler yapabilecegine odaklanilmis ve tanimlamalar
da bu baglamda yapilmistir (Stenberg, 1986, s.5). Paul’in (1992, s. 4) elestirel
diisiinmeyi “miikemmellik” {lizerinden tartismasi bu durumun ideal 6rneklerinden
biridir. Ona gore elestirel diisiinme, belirli bir diisiince tarzina veya alanina uygun,
disiplinli ve kendi kendini yoneten diistinme anlamina gelmektedir (Paul, 1992, s.4).
Psikoloji yaklagiminda ise Bransford, Bruner, Feuerstein ve Sternberg gibi elestirel
diisiincenin dogasi ile ilgilenen psikologlar bulunmaktadir. Psikoloji yaklagiminda iyi
diistince standartlar1 tanimlanarak elestirel diislinlirlerin yapabilecegi eylem ve
davranig tiirleri baglaminda tanimlama yapildigi gortilmistiir (Lai, 2011, s.7). Bu
dogrultuda Stenberg (1986, s.3), elestirel diisiinmeyi, insanlarin sorunlar1 ¢6zme, karar
verme ve yeni kavramlar1 6grenme i¢in kullandiklar1 zihinsel siirecler, stratejiler ve
temsiller olarak tanimlamistir. Egitim teorilerinde ise Bloom, Gagne ve Perkins gibi
egitimciler bulunmaktadir. Bu teorisyenler elestirel diisiinme hakkindaki diistincelerini
somutlastirmak ic¢in smif gézlemi ve metin analizini siklikla kullanmiglardir. Sinif

gbzlemi deneyimine yakin olma avantajina sahip olan egitim yaklasiminin felsefi ve
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psikoloji yaklasim gibi epistemolojik statiide netlige sahip olmamas1 bir dezavantaj
olarak goriilmiistiir. Felsefi teoriler insanin ne yapabilecegi, psikolojik teoriler insanin
gercekte ne yaptigini belirleyen teorilerken egitim teorileri ise ikisinin karisimi olma
Ozelligine sahiptir (Sternberg, 1986, s.7). Ayn1 anda hem egitimci, hem filozof, hem
de psikolog olan John Dewey ise elestirel diisiinme hareketinin modern kurucusu
olarak elestirel diisiinmeyi derinlemesine diisiinme olarak tanimlamis ve onu egitimin
nihai entelektiiel hedefi olarak gérmiistiir (Kaya, 2010, s. 48). Popper’a (1986) gore
elestirel diisiinme gelenegi yalnizca bireysel yorum degil, ayn1 zamanda kanitlarin ve
Ol¢timlerin sorgulandig1 yontemsel bir yeniden kurmadir (Akt. Kékdemir, 2012, s. 16).
Elestirel diislinme {izerine herkes tarafindan {izerinde wuzlagilmig bir tanim
olmamasinin tiizerine elestirel diisiinme alaninda 6nemli ¢alismalari olan Peter A.
Facione baskanliginda, elestirel diisiinmenin ne oldugu, nasil Ogretilmesi ve
degerlendirilmesi gerektigi konusunda fikir birligine varmak i¢in etkilesimli bir panel
diizenlenmistir. Bu amacla %52’si felsefe, %22’si egitim, %20’si sosyal bilimler,
%06’s1 fizik bilimleri uzmanindan olusan toplam 46 panelist ile birlikte Delphi Projesi
yiiriitilmiistiir. Bu proje de uzmanlar, lizerinde diisliniilmiis ve ayrintili yanitlar
gerektiren alt1 soru turuna katilarak goriislerini paylasmis ve diger uzmanlar tarafindan
sunulan yorum, itiraz ve argiimanlarla yeniden inceleyerek elestirel diisiinme iizerine
uzlasi saglamaya ¢alismislardir. Bu tartisma sonucunda elestirel diisiinmeye iliskin su

ortak tanim sunulmustur:
Elestirel diisiinme; yorumlama, analiz, degerlendirme ve ¢ikarim ile sonuglanan, amaca
doniik, 6z diizenlemeli bir karar verme siirecidir. Bu karar verme ayni zamanda,
kavramsal, metodolojik, ol¢lit temelli ve baglamsal diigiincelerin ve kanitlarin
aciklanmasina dayalidir. Elestirel diisiinme bir sorgulama arac1 olarak énemli oldugundan

dolayi, egitimde oOzgiirlestirici bir giic ve sivil yasamda giicli bir kaynak olarak
goriilmektedir (Facione, 1990, s. 3).

Arastirmacilar tarafindan yapilan elestirel diisinme tanimlarn incelendiginde bazi
ortak noktalara vurgu yapildigi goriilmiistiir. Bu ortak unsurlardan hareketle elestirel
diistinmenin; karsilagilan olay, konu veya probleme yonelik kusku temelli bir bakis
acis1 ile yazma, okuma, dinleme ve konusma becerilerini etkili bir sekilde kullanma

istegi sonucunda olusan diisiinme ve karar verme siireci oldugu sdylenebilir.

2.1.2.1. Elestirel diisiinme boyutlari. Elestirel diisiinme; elestirel diisiinme
becerileri ve egilimlerinin bir arada olmasi ile gerceklesen bir siiregtir. Elestirel

diisiincenin uygulanabilmesi veya bir bireyin elestirel diisliniir olabilmesi i¢in hem
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beceri hem de egilim boyutlarinin gerekli oldugunu ifade eden c¢alismalar
bulunmaktadir (Colucciello, 1997; Ennis, 1996; Facione vd., 1995; Valenzuela vd.,
2011). lgili arastirmalardan yola ¢ikarak; elestirel diisiinmenin gerceklesebilmesi,
elestirel diisiinme becerileri ve egilimlerinin sentezi ile miimkiin oldugu goriilmiistiir.
Bireylerin belirli durumlarda hangi beceriyi kullanacagini bilmesi, ancak elestirel
diistinme egilimi olmadan beceriyi kullanma isteginin olmamasi veya tam tersi
durumda bireyin elestirel diistinme becerisini uygulamaya hazir olmasina karsin bunu
nasil yapacagimi bilememe durumu elestirel diistinmenin Oniinde engel teskil
etmektedir. Dolayistyla hem beceri hem de bu becerileri kullanmaya yatkin ve istekli
olma anlamina gelen egilimlerin bir arada bireyde bulunmasi elestirel diisiinmeyi
olusturacaktir. Bu baglamda elestirel diistinme becerileri ve elestirel diisiinme

egilimleri boyutlarinin agiklanmasi gerekli goriilmiistiir.

2.1.2.1.1. Elestirel diisiinme becerileri. Elestirel diisinmeyi olusturan
beceriler, egilimler ve boyutlarin ne oldugu konusunda ¢ok sayida arastirmaci goriis
belirtmistir. Cottrell (2017, s.9)’e gore elestirel diisiinme becerileri herhangi bir ticari
islem hakkinda iyi karar vermeyi, gercekten onemli olan seyleri fark edebilmek icin
farkindalig1 arttirmayi, sorunlara karsi olasi ¢oziimler gelistirebilmeyi ve bunlari
saglikli bir sekilde degerlendirebilmeyi, yazili metinleri dogru bir sekilde
yorumlamay1, kendimizin ve diger insanlarin eylemleri sonucunda olugabileceklere
yonelik bilingli olmay1 ve etratfimizda ne olup bittigini anlamaya yarayan zihinsel bir
etkinliktir. Alsaleh (2020, s.21) ise elestirel diisiinme becerisinin bir sorunun ¢oziimii
icin farkli segenekleri inceleyerek, en uygun ve en mantikli olan1 segme niyetiyle
baslayan bireysel bir diisiinme siireci olarak tanimlanabilecegini ifade etmistir.
Kazanc1 (1989) ise egitim ve 6gretimde en ¢ok istenen zihinsel davraniglarin basinda
elestirel diisiinme becerisinin geldigini ifade etmistir. Elestirel diisiinme siirecinde
bireyde bulunmas1 gereken beceriler: Adler’e (1986) gore degerlendirme, sorgulama,
analiz yapma, algilama, mantiksal ¢ikarimda bulunma, diizenleme ve diistinmedir.
Watson ve Glaser (1964) elestirel diisiinmeyi sorgulama, aragtirma ve problem ¢d6zme
becerilerini barindiran kapsamli bir yap1 oldugunu belirtirken; Giizel (2022, s.12)
akilci diisiinen ve ¢evresiyle 1yi iligkiler kuran bireylerin elestirel diisiiniirler oldugunu

ifade etmistir.
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Elestirel diisinme muhakeme ve siiphe etme, durumlara ¢ok boyutlu bakabilme,
degisikliklere ve yeniliklere acik olma, diislincelere 6nyargisiz olma, agik fikirli olma,
analitik diistinme ve detaylara dikkat etme gibi 6zellikleri bulunmaktadir (Birgili,
2015, s. 4). Facione Onciiliigiinde gergeklestirilen Delphi Projesi raporunda bireylerde
bulunmasi gereken alt1 temel beceri ve bunlara iligkin alt beceriler ve yorumlarindan

sOz edilmektedir.

Tablo 2.

Delphi Raporu’na gore Elestirel Diisiinme Becerileri Siniflandirmasi

Beceriler Tanimlar Alt Beceriler
<
g Cesitli  deneyimlerin, durumlarin, verilerin, olaylarin, Siniflandirma
§ yargilarin, sozlesmelerin, inanglarin, kurallarin, Kodlarin  6nemini
5  prosediirlerin veya kriterlerin anlamini ve 6nemini anlamak ¢6zme
> ve ifade etmek. Anlami netlestirme

Inanglari, yargilari, deneyimleri, nedenleri, bilgileri veya

Fikirleri inceleme

N .
'S goriisleri ifade etmeye yonelik ifadeler, sorular, kavramlar, Argiimanlan
= ke . > . > tanimlama
< agiklamalar veya diger temsil bigimleri arasindaki .. .
: s o A Argiimanlar1 analiz
N amaclanan ve gercek iligkileri belirlemek. el
Bir kisinin algisim, deneyimini, durumunu, yargisini, Iddialar
inancim veya gorilisinii  degerlendirmek ve ifadeler, degerlendirme
aciklamalar, sorular veya diger temsil seklilerle arasindaki ~ Argiimanlari
filli veya niyetsel ¢ikarimsal iligkilerin mantiksal giiciinii degerlendirme

degerlendirmek

4. Cikarim | 3. Degerlendirme

Makul sonuglara varmak i¢in gerekli unsurlarn belirlemek
ve glince altina almak; verilerden, ifadelerden, ilkelerden,
kanitlardan, yargilardan, inanglardan,  goriislerden,
kavramlardan, agiklamalardan, sorulardan veya diger temsil
bigimlerinden elde edilen bilgilerden sonug ¢ikarmak

Kanitlar sorgulama
Alternatifleri tahmin
etme

Sonug ¢ikarma

Akil yiiriitme sonuglarimi  belirtmek, Akil yiirlitmeyi
kanitsal, kavramsal, metodolojik, elestirel ve baglamsal
diistinceler cercevesinde akil yiirlitmeyi giiclii arglimanlar
halinde sunmak.

Sonuglari belirtme
Prosediirleri
gerekcelendirme
Argilimanlar1 sunma

6. Oz Diizenleme | 5. A¢giklama

Bireyin biligsel etkinliklerini, bu etkinliklerde kullanilan
Ogeleri ve elde edilen sonuglarin 6zellikle gerekgelerini
sorgulamak, onaylamak, dogrulamak veya diizenlemek
amaciyla analiz ve degerlendirme becerilerini uygulamasi
ve sonuglarini bilingli olarak izlemesi.

Kendini
gecirme
Kendini diizeltme

gbozden

Facione ’den (1990, s.6) alinmstir.
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Parlar 1 (2012, s.189) Norris ve Ennis’ den (1989, s.2) aktardigina gore elestirel

diisiinme becerisine sahip bireylerde siire¢ icerisinde gbézlemlenebilecek davraniglar

ise;

Tez veya problemin nasil ifade edilecegini arama,

Bilgi elde etmeye caligma

Giivenilir kaynaklar arama

Icinde bulunulan durumu agiklama

Ana noktaya bagli kalma,

Orijinal diistinceye bagl kalma,

Alternatif arama,

Daima acik fikirli olma ve digerleri insanlarin bakis agilarini da géz oniinde
bulundurma,

Yeterli kanit veya nedene bagli olarak bir pozisyon alma ve veya pozisyonunu
degistirme,

Konu izin verdigi siirece, miimkiin oldugu kadar kesinlik arama,

Sorunun tiim karmasikligi ile diizenli bir tutumla ilgilenme,

Tiim elestirel diistiinme becerilerini ise kosma,

Sezgilere, bilginin diizeyine, digerlerinin diisiince ve davranislarina kars1 duyarl

olmadir.

Beyer’e (1988, s.27) gore on farkli elestirel diisiinme becerisi bulunmaktadir. Bunlar:

Dogrulanabilir gergekler ve degere dayali iddialar arasinda ayrim yapma,
Igili bilgileri, iddialar1 veya nedenleri alakasizdan ayirt etme,

Bir ifadenin olgusal dogrulugunu belirleme,

Bir kaynagin giivenilirligini belirleme,

Iddia veya argiimanlarin belirsizligini ag1ga ¢ikarma,

Aciklanmamis varsayimlari belirleme,

Onyargilar tespit etme,

Mantiksal hatalarini belirleme,

Bir akil yiiriitme stilindeki mantiksal tutarsizliklari ayirt etme,

Bir argliman veya iddianin giiciinii belirlemektir.
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Elestirel diistinme becerisini yapici siiphecilik sanat1 olarak tanimlayan Paul vd. (1989,

s.56) elestirel diisiinmeyi duyussal, makro ve mikro bilissel beceriler olmak iizere

iic boyut ve otuz bes beceri altinda ele almistir. Bu boyutlar ve boyutlara bagh

becerilere Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3.

Elestirel Diistinme Becerileri Boyutlari

A. Duyussal Stratejiler

1. Bagimsiz diisiinme 2. Benmerkezciligi ya da grup
diisiincesini kabul etmeme
3. Tarafsiz davranma 4. Duygularindaki ortiik diisiinceleri ya
da diisiincelerindeki o6rtiik duygulari
kesfetme
5. Entelektiiel algakgoniilliilik gdsterme 6. Entelektiiel cesaret gelistirme
ve yargisini erteleme
7. Entelektiiel acidan iyi niyetli ve diirtist 8. Entelektiiel sabir gdsterme
olma
9. Akla giivenme
B. Bilissel Stratejiler: Makro Yeterlilikler
10. Genellemeleri giiglendirme ve asir1 11. Benzer durumlar1 karsilastirma:
basitlestirmelerden kaginma Anlasilan seyleri yeni durumlara
transfer etme
12. Kisisel bir bakis agis1 gelistirme: inanc, 13. Problemleri, sonuglari ve inanglari
argliman ve teorileri olusturma ve netlestirme
inceleme
14. Sozcik ve climlelerin anlamlarini 15. Degerlendirme icin kriterler
aydinlatma ve ¢coziimleme gelistirme: Deger ve standartlari
netlestirme
16. Bilgi  kaynaklarmin  giivenirligini 17. Derinlemesine soru sorma: Temel
degerlendirme veya Onemli sorulart giindeme
getirme ve takip etme
18. Argiiman, yorum, goris ya da 19. Coziim {iretme ya da ¢O6ziimleri
kuramlar1 degerlendirme ve analiz degerlendirme
etme
20. Eylemleri veya politikalar1 ¢éziimleme 21. Elestirel okuma: Metinleri
ya da degerlendirme aydinlatma ya da ¢oziimleme.
22. Elestirel dinleme: Etkin dinlemede 23. Disiplinlerarasi baglantilar kurmak
ustalagma
24. Sokratik tartigma yiiriitme: Gortsleri, 25. Karsilagtrmali  diisinme: Tezleri,
kuramlar1 ya da bakis agilarmi yorumlart ya da  kuramlari
aydinlatma ve sorgulamak karsilagtirma
26. Diyalektik diisiinme: Perspektifleri,
yorumlar1 veya teorileri degerlendirme
C. Bilissel Stratejiler: Mikro Beceriler
27. idealleri  gercek  uygulama ile 28. Diisiince hakkinda acik bir bicimde
karsilastirma ve karsi ¢ikma diistinme: Elestirel kelime dagarcigini
kullanma
29. Belirgin benzerlik ya da farkhiliklar: 30. Varsayimlar1  inceleme ya da
belirtme degerlendirme
31. Anlaml olgular1 anlamli 32. Makul ¢ikarimlar, tahminler veya

olmayanlardan ayirma

yorumlar yapmak
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33. Kanitlanmig olgular ile iddia edile 34. Celiskilerin farkina varma
olgular1 degerlendirme
35. Cikarim ve sonuglari kesfetme

Paul ve digerlerinden (1989) alinmustir.

2.1.2.1.2. Elestirel diisiinme egilimi. Egilim; bir seyi sevme, isteme veya
yapmaya icten yonelme durumu olarak tanimlanmaktadir (Tirk Dil Kurumu, 2022).
Felsefe Terimleri Sozliigii'nde egilim; bir nesneye, bir varliga karsi duyulan
duygularin belirledigi tutum, temayiil olarak tanimlanmistir (Bedia, 1975, s. 63).
Bireylerin karar verme siireclerinde onemli bir yere sahip olan elestirel diisiinme
egilimi ise problemlerin ¢ézlimiine yonelik diisiinme siirecinde i¢sel motivasyonlarin
kullanilarak karar verilmesidir (Facione vd., 1997, s. 2). Elestirel diisiinme egilimi,
kisisel, is ve politik yasamlar1 yapilandirmaya yardimci olma 6zelliginden dolay1 insan
yasaminin bir¢ok alaninda 6nemli bir faktor olarak goriilmektedir (Bozat, 2013, s.39).
Iyi bir elestirel diisiiniir olabilmek icin elestirel diisiinme becerisinin tek basina yeterli
olmadig, elestirel diisiinme siirecinin elestirel diisiinme egilimleri ile desteklenmesi
sonucunda tamamlanacagi bilinmektedir (Ramasamy, 2011, s.2). Nitekim alanyazinda
bu ifadeyi destekleyen arastirmacilar bulunmaktadir. Stephen Norris (akt. Ramasamy,
2011, s. 2), bireylerde var olan becerilerin ortaya ¢ikmasi i¢in ya aligkanliklar
edinmeleri ya da beceriler iizerine derinlemesine diisiiniip onlar1 kullanmay tercih
etmeleri gerektigini ifade etmis; belirli kosullar altinda elestirel diisiinme becerisine
sahip bir kisinin, elestirel diisiinme egilimine sahip olmasi gerektigini vurgulamstir.
Benzer sekilde Facione vd. (1997, s. 17) kisinin kendi problem ¢6zmesi iizerinde
diisiinme ve gerekli diizenlemeleri yapma becerilerinin elestirel diisiinme siirecinin
merkezinde yer aldigini ifade ederek ayni derecede dnemli olanin, kisinin diisiinme

becerilerini dogru kullanmak i¢in tutarli i¢ motivasyonu oldugunu belirtmistir.
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Sekil 2. Elestirel Diistinme Egiliminin Boyutlar: (Facione, 1997, s.17)

Egilimlerin; elestirel bir ruh, derinlemesine merak ve zayif elestirel diisiiniirlerin
genellikle sahip olmadig bir zihin keskinligi oldugu diisliniilmektedir (Ramasamy,
2011, s. 2). Elestirel diisiinme becerilerini bilmek, bireyin ilgili becerileri uygun
durumlarda kullanabilecegi anlamina gelmemektedir. Elestirel diisiinme siirecinin
etkililigi bireyin becerilerine sahip olmasindan ¢ok arastirmaya, netligi aramaya,
entelektiiel risk alabilmeye ve elestirel diistinme egilimine baghidir (Seferoglu ve

Akbiyik, 2006, s. 195).

Facione (1990)’a gore elestirel diistinme becerileri ve egilimlerinin her ikisi de egitim
ogretim siirecine dahil edilmelidir. Ancak egitim ve degerlendirme amaciyla elestirel
diisiinme egilimlerini belirlemek kolay olmadigindan Sekil 2’de belirtilen egilimlere
onem verilmelidir. Siegel (1980), elestirel bir ruha sahip olmanin yam sira bireyde
nesnellik, entelektiiel diirtistliik, tarafsizlik, yargilar1 ve eylemleri ilkeye uydurma
istekliligi, sebepleri arama ve degerlendirme kararliligini belirtmistir. Ennis ise
Siegel’in belirledigi egilim listesine bilgili olma ve denemeye calisma egilimi gibi
maddeleri eklemistir. Bireylerin hangi becerilere sahip olduklar1 degil, ilgili becerileri
nasil kullanmaya yatkin olduklar ile ilgili olan elestirel diisiinme egilimine iliskin bir
diger siniflama da Perkins, Jay ve Tishman (1993, s. 6) tarafindan yapilmistir. Bu liste

yedi egilimden olusmak {izere soyledir:



22

1. Genis ve maceraci diisiinme

Siirekli entelektiie]l merak duyma
Agikliga kavusturma ve anlayisli olma
Planli ve stratejik olma

Entelektiiel olarak dikkatli olmak

AN

Sebepleri arastirma ve degerlendirme
7. Bilisiistii olma

Elestirel diistinme egilimine sahip bireyin, karsilastigi sorunlara ¢6ziim liretmeye ve
sahip oldugu becerilerle egilimlerini davranisa doniistiirmeye yatkin olmasi beklenir.
Kiiresellesmenin artmasiyla birlikte bireylerin karsilastiklart sorunlar da farklilik
gostermektedir (Calik ve Sezgin, 2005, s. 60). Bu farkliliklarin getirileri bireylerin
sosyal ya da is hayatindaki konumlarini belirlemektedir. Bu nedenle ¢agin gereklerine
uyum saglamak isteyen bireylerin, karsilastiklar1 metinleri elestirel bir gézle okuma,
metinlerdeki kodlar1 desifre etme, kendilerini yazili ve s6zlii olarak iyi ifade etme gibi
yeterliklere sahip olmalari beklenmektedir. ilgili yeterliklerin okuryazar bireylerin

yetistirilmesiyle saglanabilecegi diisiiniilmektedir.

2.1.3. Okuryazarhk. Okuryazarlik, semsiye bir kavram olarak ¢cok boyutlu
okuma ve yazma becerilerini kapsamaktadir (Muresan ve Orna Montesinos, 2021, s.
1). OECD (2000, s.5)’ ye gore belirli bir kapasite ve davranis bigimi olan okuryazarlik,
bireyin basili bilgileri anlamasi, giinliik aktivitelerde bilgi ve potansiyelini gelistirmesi
ve hedeflerini gerceklestirmesi yetenegidir. Aver (2021, s. 41) ise okuryazarligin
islevsel ve beceri eksenli bir kavram oldugunu ifade etmistir. Cagdas toplumlarin bir
ihtiyact olarak goriilen okuryazarlik, onceden belirlenmis standartlara gore bir
yeterlilik diizeyinde Ogretilebilen, Olgiilebilen ve test edilebilen biligsel teknik
becerilerdir (Edwards, Ivanic ve Mannion, 2009, s. 485). Bu baglamda okuryazarlik,
yalnizca okuma ve yazmay1 degil; ¢agin gerektirdigi bilgi ve becerilerle donanmis

olmay1 ifade eden ¢ok boyutlu bir egitim terimi olarak ifade edilebilir.

Gegmiste harfleri okuma ve metinleri seslendirme anlamindaki okuryazarlik,
teknolojik, ekonomik ve sosyal degisimlerden dolayr geleneksel anlamindan
farklilagsarak, egitimde, is yerinde, medyada ve gilinlik hayattaki ihtiyaclarin
karsilanmasi adina gelistirilmesi gereken beceriler halini almistir (Kress, 2003, s. 1).

Dolayisiyla cevre, kiiltiir, medya, teknoloji, ekonomi, matematik, bilimsel, elestirel,



23

dijital, bilgi, saglik, gorsel, hukuk ve egitim alanlarinda ¢esitli okuryazarlik tiirleri

ortaya ¢ikmistir. Akademik okuryazarlik da bu okuryazarlik tiirlerinden bir tanesidir.

2.1.3.1. Akademik okuryazarlik. Okuryazarlik, bireyin iletisim kurarken nasil
konusulacagin1 ve hareket edilecegini bilmeyi igerirken; akademik okuryazarlik,
akademik soylemlerde nasil konusulacagini ve hareket edilecegini bilmeyi igerir
(Boughey, 2000, s. 281). Akademik okuryazarlik farkli ¢alisma alanlarina konu olsa
da alanyazin incelendiginde akademik okuryazarliga yonelik ¢alismalarin ¢ogunlukla
dilbilim alaninda oldugu goriilmiistiir. Ancak akademik okuryazarligin dogasi
itibartyla farkli disiplinlerde de kullanilabilecegi diisiiniilmektedir.

Demir ve Deniz (2020)’e¢ gore akademik okuryazarlik, bireyin mevcut bilginin
farkinda olarak ve mevcut bilgiyi kavrayarak kendi hayatina yon verebilmesi ve
edindigi bilimsel bilgiyi etkili bir sekilde aktarabilmesidir. Bu tanimdan hareketle
temelinde bilim ve ger¢eklik olan akademik okuryazarligin (Elkiran, 2021, s. 326) hem
kisinin akademik hayatinda hem de okul disindaki gelisim siirecinde etkili oldugu
sOylenebilir. Doru ’ya (2018, s. 88) gore akademik okuryazarlik bilissel bir siire¢ olup
okuma, yazma, dinleme, konusma, yorumlama-analiz etme, netlik kazandirma ve
sonu¢ elde etme becerilerini icerir. Benzer bir tanim ICAS (2002) raporunda
yapilmustir. ilgili rapora goére akademik okuryazarlik; okuma, yazma, dinleme,
konusma, diisiinme becerileri ve diisiinme alisgkanligi yonleriyle vurgulanmistir.
Ayrica akademik tartismalara katilmak amaciyla elestirel okuma yeteneginin de

akademik okuryazarligin kapsamina girdigi belirtilmistir.

Bireyin sectigi ¢alisma alam bilgisi, arastirma becerileri, okuma ve yazma becerileri
akademik okuryazarligin temelini olusturur (Braine, 2002, s. 60). Akademik
okuryazarlik hem okul i¢i hem de okul dis1 ortamlarda kullanilmasi gereken beceriler
biitiiniine verilen isimdir. Bireyin okulda okuma-yazma yeterliliklerine, okul dis1
ortamlarda da kisisel, sosyal ve kiiltiirel deneyimlere sahip olmasi gerekmektedir
(Perez ve Holmes, 2010, s. 33). Akademik okuryazarliga iliskin bir bagka tanim ise
Warschauer vd. (2004, s. 526) tarafindan yapilmistir. Arastirmacilara gore akademik
okuryazarlik, 6grencilerin akademik basari i¢in ihtiya¢ duydugu okuma, yazma,
konusma, dinleme ve diisiinme becerileri, egilimleri ve zihin aligkanliklari olarak
tanimlanmistir. Cok ¢esitli metinleri elestirel bir bakis agisiyla okuma ve yorumlama,

bilimsel tiirlerde yetkin bir sekilde yazma ve karmasik akademik tartismalara katilma
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becerilerini icermektedir (ICAS, 2002). Warschaur vd. (2004, s. 526) ise akademik
okuryazarligi, 6grencilerin akademik basar1 icin ihtiyag duydugu okuma, yazma,
dinleme, konusma ve diisiinme beerileri, egilimleri, zihin aliskanliklar1 ve akademik
tartigmalara katilma ve katkida bulunma becerileri olarak tanimlamistir. Benzer
sekilde Neeley (2005, s. 8) gore akademik okuryazarlik, akademik sistemler i¢cinde
diistinme, okuma, konugma ve yazma yollarin1 kapsayan ve ¢aligma alaninin yararina

bilgi edinme, bilgiyi yonetme ve iiretme yollarini igerir.

Akademik okuryazarlik, akademik ortamda kolaylikla iletisim kurmak, akademik
hedeflere ulasabilmek ve gerekli bilgi-becerileri harekete gecirebilmek amaciyla dil
becerilerini etkili bir sekilde kullanma ve uygulama becerilerini igermektedir (Van
Dijk, 2015, s. 160). Akademik okuryazarlik metinlerden 6grenmenin ve bireylerin
sosyal gelenekler baglaminda bakis agilarini karsilastirmanin yani sira 6grencilerin bu
metinler hakkinda sadece okumasini degil, ayn1 zamanda yetkin ve ikna edici bir

sekilde yazmasini da gerektirmektedir (Maloney, 2003, s. 665).

Sekil 3. Akademik okuryazarlik ¢ercevesini olusturan temel unsurlar (Purcell-Gates,
2012)

Sekil 3’te sunulan akademik okuryazarlik ¢ercevesi, okuryazarligin bilissel, sosyal ve
kiltiirel yonlerinin siki bir sekilde i¢ ice gectigi bir dizi uygulamaya dayanmaktadir.
Cercevenin biligsel yonleri, belirli bir alanda 6grencilerin okuma, yazma ve iletisim
becerilerinin nasil gelistirilecegine dikkat c¢ekmeyi; sosyal yonleri, 6grencilerin
diyalog yoluyla bilgi iiretirken birlikte ¢alisma yeteneklerinin nasil gelistirilecegine

dair farkindalik olusturmayn; kiiltiirel yonleri ise egitimcilerin kisisel 6grenme 6gretme
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anlayislari, 6gretim programi ve okul politikalart araciligiyla siniflara yansiyan hakim
degerleri, istek ve inanglar1 hatirlatmayr temsil etmektedir. Bu alanlarin her biri
akademik okuryazarlik ¢ergevesini olusturan temel unsurlar olarak bilinmektedir.
Akademik okuryazarlik; disiplin okuryazarligi, tartigmaci okuryazarlik, dijital
okuryazarlik, igbirlik¢i okuryazarlik ve yenilik¢i okuryazarlik olmak iizere i¢ ige
geemis olan bes okuryazarliktan olusmaktadir. Birbiri ile ortiisen bu bes okuryazarlik
alani, giiniimiiziin dijital diinyasinda yeni bilgiler olusturmak ve aktif vatandasligi

gelistirmek i¢in 6nemli araclardir (Kiili vd. 2013, s. 2).

Tablo 4.

Akademik Okuryazarlik Cergevesi

eAkademik okuryazarlk gergevesinin merkezinde yer alan disiplin okuryazarhgi, konu igerigine
gomilu ileri dizeyde okuryazarlig ifade etmektedir. Bilginin olusturuldugu ve uygulamalarin

Disiplin paylasildigi disipline iliskin okuryazarlik 6zelliklerinin ortak anlayisini icermektedir.
Okuryazarhigi

eTartismaci okuryazarlik, bireylerin bir olay karsisinda argliman belirleme, degerlendirme ve
Tartismac Uretme yeteneklerine atifta bulunmaktadir.

Okuryazarhk

eDiinyayl anlamlandirmak, yeni bilgiler olusturmak ve fikir aligverisinde bulunmak igin dijital
araclarin kullanildigi durumsal ve anlam olusturma uygulamalari olarak tanimlanmaktadir.
Dijital Dijital ortamda blog yazma, tweetleme ve etkili ¢evrimici tartismalar yapma bilgi toplumunda
Okuryazarlik akademik okuryazarlik anlayisini etkileyen unsurlar olarak goériilmektedir.

*Birlikte okuma ve/veya yazma yapan iki veya daha fazla kisinin konusma yoluyla anlam tzerine
yaptiklari tartismadan ortak bir yorum tretmek gibi faaliyetlerin oldugu okuryazarlik

isbirlikgi uygulamalarini kapsar.
Okuryazarhk

eGlnumuzde ve gelecekte karsilasacagimiz karmasik problemler karsisinda yaratici ve yenilikgi
davranislar gelistiriimesiyle s6z konusu problemlerin ¢ozllecegi duslincesi esastir. Karmasik
Yenilikgi problemleri ¢6zme sonucunda benzersiz bir sey icat etmek amaciyla okuma, yazma ve tartisma
Okuryazarhik| faaliyetlerini kapsamaktadir.

Kiili ve digerlerinden (2013, s.2) alinmastir.

Avci (2021, s.41)’ya gore akademik okuryazarlik, akademik siiregte yer alan lisansiistii
diizeyde uzmanlagsmak veya bilimsel gelismeleri takip etmek isteyen kisilerde
bulunmasi gereken temel okuryazarlik beceri alanlarindan biridir. Van Dijk (2015, s.

160) ise akademik okuryazar olan bireylerin herhangi bir egitim diizeyi belirtmeksizin
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akademik ortamlarda kolaylikla iletisim kurmasi i¢in gerekli bilgi ve becerilerin

harekete gecirebileceklerini ifade etmistir.

Bireyin akademik yasantisinda yaptig1 okuma, yazma ve diistinmenin 6zel bir bigimi
olan akademik okuryazarlik, sayisal okuryazarlik, bilgi okuryazarligi gibi ¢esitli
okuryazarliklar1 kapsar hale gelmistir (Fouche, 2007, s. 48). Maloney (2003, s. 665)’e
gore akademik okuryazarlik, metinlerden 6grenme, kiiltiirel ve sosyal gelenekler
baglaminda bakis acis1 kazanma, 6grencilerin metin hakkinda yalnizca okumasi degil,
ayn1 zamanda yetkin ve ikna edici bir sekilde yazmasi anlamina gelmektedir. Fidan
(2008, s. 19) ise akademik okuryazarlik pratiklerine iliskin ozellikle iiniversite
Ogrencilerine vurgu yaparak dgrencilerin sahip oldugu becerileri (okuma, yazma vb.),
kazanilmis bilginin iletisimdeki tastyicisi (akademik toplumsallagma) olarak bilimsel
sOylemle etkilesime girmesi ve yeni bakis agilar1 gelistirmesi olarak tanimlamistir. Bu
tanimlardan hareketle akademik okuryazarlik; akademik basariya ulasmak ve bir dizi
entelektiiel beceri, kapasite ve niteliklerle donatilmak/donanmak i¢in bireysel olarak

gelistirilen bir okuma, yazma ve arastirma kiiltiirtidiir.

2.1.3.1.1. Akademik okuryazarlik ogeleri. Akademik okuryazarlik genel olarak

akademik dil, akademik iislup ve akademik arastirma dgelerinden olusmaktadir.

2.1.3.1.1.1. Akademik dil. Akademik dil, konusabilme, okudugunu anlayabilme
ve yazabilme gibi karmasik becerileri barindiran bir kavramdir (Avci, 2021, s.42).
Burada kast edilen giinlik konusma dilinden farkli olarak bilimsel bir iislup
benimsemektir. Akademik okuryazarlik, dil ve akademik performansin yakindan
iliskili oldugu (Van Dijk, 2015, s. 160) diistliniildiiglinde, akademik dilin 6nemi ortaya
cikmaktadir. Akademik okuryazarligin temel tas1 olan akademik dil kullanimiyla
bireyde, genis kelime dagarcigi, akademik terimlere asina olma, akademik bir metin
cercevesinde tanim yapma, ornekler verebilme ve etkili tartisma becerilerine sahip
olma davraniglart gozlemlenmektedir. Akademik dil, Ogrencilerin arkadaslarina
yazdig1 mesajlardan, sosyal medya yazisma dilinden, gilinliik dil kullannmindaki
kaliplardan uzak bir bigimdedir. Ogrencilerin resmi ve gayri resmi kayitlar arasindaki
fark1 ayirt edebilmeleri ve bunlart hem sinif i¢i hem de sinif dis1 ortamlarda uygun
sekilde kullanabilmeleri gerekmektedir (Hirai, Borrego, Garza ve Kloock, 2009, s. 31).
Hirai ve digerlerine (2009, s.31) gore akademik dil yalmizca yazi dili degil, aym

zamanda Ogretmenlerin ders esnasinda kullandiklari ve dgrencilerinde birbirleriyle
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iletisim kurmak i¢in kullandiklar1 dil o&zelliklerini barindirmaktadir. Kiiltiir
aktariminda en 6nemli arag¢ olarak bilinen dilin duygu ve diisiincelerini sozlii veya
yazil1 olarak aliciya etkili bir sekilde aktarabilmesi i¢in bireylerin ifade becerilerinin

yiiksek olmas1 gerekmektedir (Ozer, 2021, s. 1).

Akademik dili gilinliik dilden ayiran birtakim 6zellikler bulunmaktadir. Akademik dil
kullaniminda, giinliik dilden farkli olarak her disiplin alaninin kendine 6zgii terimleri
1yi organize edilmis bir bicimde komplike, uzun ve edilgen ciimle yapisinin tercih
edildigini ifade eden Tompkins (2014, s. 12), giinliik dil ile bilimsel/akademik dilin

farkini su sekilde listelemistir:

Tablo 5.
Giinliik Dil ile Akademik Dil Farkliliklar:
Giinliik Dil Akademik Dil
Konular, alisilmadik,
Konular, bilindik, siradan  karisik ve soyuttur.
Konular ve somut; genellikle Giinliik dile kiyasla daha
yiizeysel olarak incelenir ~ fazla ayrint1 verilir ve
ve birkag ayrint1 sunulur.  derinlemesine inceleme
yapilir.
Giinliik ve bilindik Teknik terimler, jargon ve
Kelimeler kelimelerin kullanildig: cok heceli kelimeler
goriiliir. kullanildig: goriiliir.
Ciimle Yapilar: Ciimleler daha kisa ve Ciimle yapis1 daha uzun
baglama baglidir. ve karmagiktir.
Bir fikir veya bakis a¢ist  Coklu bakis agilar
aylasilir ve bu fikirler diisiiniilmiis, analiz
Bakig Agrlar gel}qlellikle Oznel veya 6n  edilmis ve genellikle
yargilidir. nesneldir.

Tompkins’ den (2014, s.12) alinmustir.

Tablo 5°de goriildiigii gibi giinliik dil ile akademik dil arasinda konular, kelimeler,
ciimle yapilar1 ve bakis agilar1 yoniinden farklilik bulunmaktadir. Ogrencilerin okuma
ve dinleme davranislar ile bilgiyi edinmeleri, konusma ve yazma davranislan ile
bilgiyi yeniden iiretmeleri s6z konusu oldugundan bu dongiiniin her asamasinda
akademik dil 6zelliklerinin uygun olmasi gerekmektedir. S6z konusu uygunluk
akademik yazilarin niteligi, akademik iislubu ve var olan arastirmalardaki mevcut dil

yapist ile ilgilidir.
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2.1.3.1.1.2. Akademik iislup. Akademik tislup, akademik bir ¢aligmanin 6nemli
unsurlarindan biridir. Akademik {islup, gilinliik dilden farkli olarak kesin, formal,
nesnel ve objektif olma sartlarini tasimalidir (Doru, 2018, s. 92). Bailey (2020)’e gore

akademik tislupta 6nem arz eden hususlar sunlardir:

e Deyim, dil oyunlari, saka, karmasa ve climle diisiikliikleri gibi akademik
tisluptan uzak yapilara yer verilmemelidir,

e Akademik bir aragtirmada kullanilan dil bir kesinlik ve degismezlik ifade
etmez,

e Yazim dili acik, anlasilir, akict olmalidir,

e Kisisel yaklasim iceren ifadelerden kaginilmalidir.

e Akademik metin yazari, ilgili ozellikleri kapsayan akademik tislup ve dili

kullanarak bir metin olusturmalidir.

2.1.3.1.1.3. Akademik yazma. Akademik yazma bilimsel nitelikli bilgi
paylasimi amaciyla bir metin {iretme eylemidir (Ozer, 2021, s,1.). Yazma becerisi
kendi icerisinde dil bilgisi farkindaligi, metin iiretme becerisi, akademik bilgi ve
diisiinme gibi birgok unsuru barindirdigindan ge¢ gelisen bir dil becerisidir (Bayat,
2014, s. 157). Akademik yazma; arastirma siirecini ve sonuglarini belgeleyen bir arag
olmakla birlikte bildiri, deneme, arastirma 6devi ve bilgilendirme yazisi gibi tiirler
tizerinden 6grencileri akademik arastirmalar yapip bunu raporlastirmaya hazirlayan bir
etkinliktir (Ergisi ve Kozaner Yenigiil, 2020, s. 1). Ozellikle {iniversite dgrencileri
tarafindan yazilan makaleler, arastirma raporlar1 ve tezlerden olusan akademik yazi
tirinde yazarin amaci ortaya koydugu tezi mantik g¢ercevesinde yapilandirarak
okuyucuya net bir sekilde aktarmak ve bilgi aligverisini saglamaktir (Bayat, 2014, s.
157). Akademik yani bilimsel bir metnin kendi igerisinde baz1 6zellikleri tasidig
bilinmektedir. Alanyazinda akademik metinlerin 6zellikleri genellikle su sekilde ifade

edilmistir (Ekmekgi ve Konag, 2009, s. 119; Ozer, 2021, s.3)

e Diisiince temelli bir yazmadir,

e Tarafsiz, glivenilir ve ciddidir,

e Siirece dayali ve kendine has kurallar1 olan bir yazmadir,
e Yeterli kelime bilgisi ve kelime se¢imi gerektirir,

e Nesnel, yansiz ve giivenilir bilgi kaynaklaridir,

e Anlatim dili glinliik konugma dilinden farkhidir,
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e Bilgiler agik, anlasilir, yalin ve iyi siralanmis olmalidir,

e Kavramlarin yerinde kullanilmas1 ve somut 6rneklerle desteklenmesi gerekir,

e Tiimceler edilgen ¢atili ve akademik bir tislup ile yazilmalidir.

Bir arastirma sonucunda okuyuculara sunulmak istenen veriler belirli boliimler altinda

sistematik ve anlasilir bir sekilde sunulmalidir. Tlgili boliimler Tablo 6°da agiklanmustir

(Avci, 2021, 5.48; Cosan Yilmaz ve Emiroglu, 2005, s. 31; Day, 1996, s. 21; Ekmekgi

ve Konag, 2009, s. 119).

Tablo 6.

Bilimsel Arastirma Raporlarinin Boliimleri ve Boliimlerin Icerikleri

Bilimsel Arastirma
Raporlarimin Boliimleri

Boliimlerin Igerigi

Baslik

Arastirma konusunu yansitan baglik, kisa, dikkat cekici,
tanimlayici ve bilgilendirici olmalidir

Yazar(lar)

Arastirma yapan kisilere iligkin isim ve kurum adi gibi
bilgilere yer verilir.

Ozet

Makalenin en 6nemli kisimlarindan biri olup 250 kelimeyi
gecmemesi gereken 6zet kismi, arastirmanin kiiciiltiilmis bir
bi¢imi olarak diisiiniilerek aragtirmanin konusunu, hipotezini,
amaglarini, kullanilan yontemleri, 6zgiin bulgulari ve sonucun
ozet bir sekilde belirtilmesini igerir. Akademik bir dilin
kullanildigt  6zet kismi tamamlanmig bir caligmay1
ozetlediginden dolay1 ge¢mis zamanda yazilmalidir. Nitelikli
bir 6zet, belgenin temel igeriginin hizli, dogru ve eksiksiz bir
sekilde anlasilmasin1 saglar, konuya iliskin okuyucunun
ilgisini ¢eker ve bdylece arastirmanin diger kisimlarmin
okunup okumamaya karar vermelerini saglar. Bu karar verme
stirecinde arastirmanin dil yapisinin da akademik olmasina
0zen gosterilmelidir.

Giris

Bu kisim arastirma konusuna iligkin teorik bilgilerin yer
aldig1, makalenin tanimlanarak, amaci, yontemi, gerekli ise
yontemin secilme nedenlerine yer verilen boliimdiir.
Arastirilan konuya iligkin daha Once yapilan yayinlardan
hareketle simdiki calismanin sonuglarinin anlasilmasina
olanak saglayan, temel bilgilerin yer aldig1 kuramsal kisimdir.
Ayni1 konuda yapilmis caligsmalar arasinda simdiki ¢alismanin
yerinin ve 6éneminin anlasildig1 makale boliimiidiir.

Y ontem

Bu bolimde bilimsel metin yazarken hangi tekniklerin
kullanildig1 agiklanir. Bilimsel yontem, ¢alismalarin tekrar
iiretilebilir olmasina ve bagka arastirmacilar tarafindan
¢alismanm tekrar edilmesine temel olusturmalidir. Bu
bolimde calisma evreni, 6rneklem biiyiikliigli hesaplama
bilgisi, veri toplama araglar1 ve segilen yontemler ayrintili bir
sekilde objektif olarak  yazilmalhdir.  Arastirmanin
tekrarlanabilirligini saglamak i¢in bilimsel prosediirler,
kullanilan materyal ve araclar, caligmanin
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gergeklestirilmesinde izlenen tiim adimlar ve etik izinler gibi
bilgiler ayrintili olarak a¢iklanmalidir.
Calismanin amacina uygun bir sekilde yapilan analizler ve
elde edilen sonuglarin neler olduguna iliskin istatistiki
Bulgular bilgiler, tablo, grafik veya sekiller ile tamimlanir. Elde edilen
veriler, tutarli ve mantikli bir bigimde sistematik olarak
sunulur.
Bulgularda sunulan verilerin ne anlama geldigi, bulgular
arasindaki benzerlik ve farkliliklar, varilan sonuglar belirtilir.
Bu kisimda aragtirmacinin hipotezine uymayan sonuglar déhil
elde edilen tiim sonuglar sunulmalidir. Aragtirmaci raporun
sonunda arastirmanin sonuglarina dayali olarak Onerilerde
bulunur. Bu 6nerilerin hem konu ile ilgilenen arastirmacilara
hem de bu bilgileri kullanacak olan kisilere rehberlik etmesi
beklenir.
Bu béliimde sonuglar amag ve hipotez ile karsilagtirilarak giris
boliimii ile baglantili olarak tartisma gergeklestirilir. Ilgili
literatiire atifta bulunarak elde edilen sonuglar ile benzerlik ve
farkliliklar sunulur.
Arastirmada kullanilan kaynaklarin metin i¢i ve metin sonu
Kaynaklar olmak {izere belirli bir formata uygun olarak listelendigi
bolimdiir.
Okuyucunun bilmesi gerektigi diisiiniilen ancak arastirma
raporunda yer verilemeyen tablolar veya sekillerdir.

Sonuglar

Tartisma

Ekler

Tablo 6’da belirtilen boliimler ve boliimlerin icerigi, akademik metin yazmak isteyen
arastirmacilarin dikkat etmesi gereken unsurlari barindirmaktadir. Arastirma yapan
bireylerin akademik dil unsurlarina dikkat ederek bilimsel yazim islemini
gerceklestirmesinin yan1 sira ¢alismada akademik {isluba da yer verilmesi

gerekmektedir.

2.1.4. Sosyal bilgiler perspektifinden elestirel diisiinme ve akademik
okuryazarhk becerileri. Hizla degisen diinyada gelisen bilim ve teknolojiden
kaynaklanan insan giicii ihtiyacinin egitimle karsilanmasi miimkiin hale gelmektedir.
Dolayistyla toplumlarin kendi konumlarii belirlemesinde etkili bir faktér olarak
egitim On plana ¢ikmaktadir (Bayram, 2021, s.1). Bireylerin kisisel, sosyal ve mesleki
yasamlarinda belirli hedefleri bulunmaktadir ve bu hedeflerin gergeklestirilmesi
egitim ile miimkiin olmaktadir (Kanbay, Isik, Aslan, ve Ozdemir, 2012, s. 192). Diger
bir ifadeyle bilgi ¢aginin gerektirdigi becerilerin kazanilmasi, mesleki olarak bilgi ve
teknolojinin gelisimine paralel olarak ihtiya¢ duyulan mesleklere hazir olunmasi ve
toplumsal olarak da yurttaslik bilincinin olusturulmasi egitim ile saglanmaktadir. Bu
anlamda egitim, bireyleri belli amaglara gore yetistirme siirecidir (Fidan, 2012, s. 4).

Bireyin toplumsallagsmasi, iginde yasadigi toplumun tarihini, kiiltiiriinii, toplumsal
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rollerin gerektirdigi davranislari saglayarak etkin vatandas yetistirme egitimin temel
amaclarindandir (Erden, 1997°den akt. Giizel, 2005). Egitimin aktif vatandas
yetistirme amacina hizmet eden derslerden biri de sosyal bilgiler dersidir (Aslan, 2016,
s. 17). Oztiirk ve Deveci’ ye (2020, s.4 ) gore sosyal bilgiler, degisen iilke ve diinya
kosullarinda bilgiye dayali karar alip problem ¢odzebilen etkin vatandaslar yetistirmek
amactyla sosyal ve beseri bilimlerden aldig1 bilgi ve yontemleri kaynastirarak kullanan
bir 0gretim programidir. Doganay (2016, s. 421) ise sosyal bilgiler egitimi ile yeni
yetisen kusagin; insanlarin yeryiizii ve birbirleriyle gecmisten giinlimiize etkilesimini
anlamasini, ge¢misten gilinlimiize bu diinyada yasayan insanlari ve yeryliziini
sevmesini ve onlara deger vermesini, bu diinyada aktif bir insan olarak yasamasini,
dogayi ve lizerinde yasayan insanlarin olusturdugu kiiltiirii 6grenmesinin 6tesinde, onu
gelistirmesini saglamasi gerektigini ifade etmistir. Sosyal bilgiler egitimi ile bireylerin
toplumda var olan problemleri saptama, analiz etme ve bu problemlerin ¢éziimiinde
aktif rol alacaklar diistinlilmektedir. Nitekim Aslamiah, Abbas ve Mutiani (2021, s.
83) sosyal bilgileri, sosyal problemlerin analiz edilip degerlendirilmesinde 6énemli bir
rol oynarken, bireylerde bilimsel bir tutum olusturma, sosyal problemlere kars1 duyarh
olma, yenilik¢i ve yaratici becerilerini gelistirmeye katki saglayan bir caligma alani
olarak ifade etmislerdir. Sosyal bilgiler egitiminin amaci ise 6grencilerin insan bilgisi,
cografya, tarih ve vatandaslik yetenegi gelistirmelerine yardim etmektir (Zayimoglu
Oztiirk, 2018, s. 2). Ayni1 zamanda toplumsal hayata katilim igin elzem olan bilgi,
beceri ve degerleri icsellestirmis, demokratik yasam becerilerine sahip etkin
vatandaglar yetistirmektir (Topcu, 2019, s. 3). 21. yilizyilda bireyin gilinliik
yasantisinda, egitim ve is hayatinda karsilastigi problemleri ¢ozme ve karar verebilme
adina ihtiyag duydugu en Onemli becerilerden biri elestirel diistinme olarak
bilinmektedir (Demir vd., 2014, s. 219; Giizel, 2005, s. 2). Nitekim Karabulut (2012,
s. 197), elestirel diisiinme becerilerinin kazandirilmasini sosyal bilgiler egitiminin her

zaman 6nemli bir misyonu oldugunu ifade etmistir.

2.1.4.1. Sosyal bilgiler egitiminde elestirel diigiinme. Bilgi ve iletisim
teknolojilerinin gelismesi ile egitim sistemlerinde bir doniisiim yasanmis ve egitim
ortamlarinda internet, sanal alan gezileri, sosyal medya ve yeni teknolojilerin
kullanim1 artmistir (Tarman, Kilinc ve Aydin, 2019). Bu durum sosyal bilgilerde yeni
yaklagimlar1 ortaya c¢ikarmistir. S6z konusu yeni yaklagimlardan biri de elestirel

diistinme becerilerini temel alan sosyal bilgiler 6gretimidir (Gtizel, 2005, s.94).



32

Sosyal bilgiler, degisen diinya kosullarinda bireyin diger insanlarla olan iligkilerinde
edindigi davranislarda ve benimsedigi degerlerde bir yol ¢izmesine yardimcei olan ¢ok
disiplinli bir derstir. Bireyde s6z konusu davraniglarin olusmasi adina egitim siirecinin
Ozglir ve demokratik bir sinif ortaminda ger¢eklesmesi gerekmektedir. Buna ek olarak
21. yiizyilda bilginin ¢esidi ve tretim hizi ve her tiirli bilginin hizla yayilmasi,
ogrencilerin ¢ok bilenden, bilgiye erisim yollarini bilen 6grenciye doniismesine yol
acmistir (Karadeniz Bayrak, 2014, s. 440). Bu noktada 6grencilerin dogru ve gilivenilir
bilginin pesinde olma, var olan bilgiyi nerede kullanacagini bilme ve bilgiyi nasil
yapilandiracagini bilme becerilerine sahip olmasinda elestirel diisiinme becerisinin
onemli oldugu disiiniilmektedir (Baysen, Cakmak ve Baysen, 2017). Beceriler ve
egilimlerden olusan elestirel diisiinme, bireyde problemi destekleyici varsayimlari
ortaya koyma, c¢ok cesitli konulara iliskin merakli olma, bilgi sahibi olma, mantikh
sorgulamalar yapma, probleme odaklanip a¢iklamada bulunma, analiz etme, anlama
ve ¢ikarim yapma, kendi akil yiirlitme yeteneklerine giivenme ve 6n yargidan uzak

durmayi saglamaktadir (Facione, 2015, s. 11).

Elestirel diistinme becerisi ile akademik basari arasinda olumlu iligkinin olmasi, sosyal
bilgiler egitiminde elestirel diisiinmeyi gerektiren bir bagka nedendir (Doganay, 2016;
Ip, Lee, Lee, Chau, Wootton ve Chang, 2001; Seferoglu ve Akbiyik, 2006). Sosyal
bilgiler dersinin temel amaci, etkin vatandas yetistirmektir. Bu nedenle sinif ortaminin,
Ogretmenin ve diger egitim paydaslarinin demokratik davranmalar gerekmektedir.
Demokratik bir vatandagin sahip olmasi gereken becerilerden biri de elestirel
diisiinmedir. Seferoglu ve Akbiyik (2006, s. 198), 6gretmenlerin elestirel diistinmeyi
destekleyerek 6grenme 6gretme siirecini planlamalar1 sonucunda, 6grencilerin biligsel
gelisimlerine katkida bulunacaklarini ve elestirel diistinmeye yonelik olumlu tutuma
sahip olacaklarin1 dolayisiyla elestirel diisiinme siirecine katilimlarinin da artma
egiliminde olacagini ifade etmislerdir. Doganay (2016, s.423), sosyal bilgiler dersinde
elestirel diisiinmeyi gelistirmenin 6gretmenin model olmasma ve agik, ozgilir ve
giivenli bir 6grenme ortamina bagli oldugunu belirtmistir. Costa ve Marzano (1991)
ise elestirel diisiinmenin gelistirilmek istendigi bir sinifta kullanilan dilin su 6zellikleri

barindirmasi gerektigi ifade edilmistir:

e Tartigmali konularin sinifa getirilmesi,
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e Farkli bakis agilarinin incelenmesi, goriislere kanit aranmasi ve dengeli yargilara
varilmasi,

e Simif ortaminda Ozgilir bir ortam olusturularak diisiince ve ifade Ozgiirligiini
saglanmasi,

e Ogrenme ortaminda actk ve net sozciikler kullanilmasi, elestirel ve yaratict
sorularin sorulmasi, biligsel farkindalig: gelistirici bir dil kullanilmasi,

e Genelleyici ifadelerin kullanimindan uzak durulmasi,

e Acik uclu sorular sorarak bireyi terimleri anlamaya, bilgiyi arastirmaya, kontrol

etmeye ve ¢ikarim yapmaya yoneltmesi saglanmalidir.

2018 Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim programinin 6zel amaglari, becerileri, degerleri ve
kazanimlar1 elestirel diisinme ile iliskili iceriklere sahiptir (EK-1). Ornegin
SBDOP’nin 6zel amaglarinin 7. Maddesinde dogrudan elestirel diisiinme becerisine
yer verilmistir. Ayrica SBDOP’de arastirma, elestirel diisiinme, kalip yargi ve
onyargiyr fark etme, kanit kullanma, karar verme, problem ¢6zme becerilerinin yer
almasi, elestirel diistinmenin dogrudan veya dolayli olarak kazandirilmasinin
hedeflendigini gostermektedir. Nitekim alanyazinda Sosyal bilgiler dersi 6gretim
programinin elestirel diisiinme becerileri ve egilimlerini kazandirmada yeterli
oldugunu belirten arastirmalar mevcuttur (Demir ve Ozyurt, 2021; Gengtiirk Giiven,

2022; Karabulut ve Yesilpmar-Uyar, Tunca-Giiglii ve Alkin-Sahin, 2020).

Elestirel diisiinme ile sosyal bilgiler arasinda dil becerileri yoniinden de bir iligki
bulunmaktadir. S6ylemez (2015, s. 99)’e gore elestirel diisiinme ile dil becerileri
arasinda dogrudan bir iliski bulunmaktadir. Paul vd. (1989, s.56) tarafindan ortaya
konan elestirel diisiinme boyutlar1 siniflamasinda elestirel okuma, elestirel yazma,
elestirel dinleme ve elestirel konusma boyutlar1 bulunmaktadir. Bu yoniiyle elestirel
diisiinme 1ile dil becerilerinden olusan akademik okuryazarlik bir iligki igerisinde
oldugu soylenebilir. Elestirel okuma, okunan metnin sorgulanarak olumlu ve olumsuz
taraflarinin objektif bir sekilde ortaya ¢ikarilmasini ifade etmektedir (Arici, 2018;
Sahin, 2011). Ayn1 zamanda elestirel okuma bireye sorgulama, aragtirma, disadoniik
olma bilincini kazandiran bir anahtar olarak tanimlanmaktadir (Giizel, 2022, s.27).
Giiniimiizde e-kitap, e-dergi, bloglar ve sosyal medya platformlar1 sayesinde
dogrulugu kanitlanmamis birgok bilginin hizla yayildig bilinmektedir (Kogak, 2020,

s. 21). S6z konusu bilgi kirliliginin dnlenmesi ve bireylerin elestirel okuma yaparak
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sorgulamasi giderek daha onemli bir hal almistir. Elestirel okuma becerisinin
gelistirildikce elestirel diisiinme becerisinin de gelisecegi alanyazindaki arastirmalarla
desteklenmistir (Giizel, 2022; Hickey, 1990; Kogak, 2020; Ozensoy, 2011; Sochor,
1958). Buradan yola ¢ikarak bireyde merak, tarafsiz diisiinme, metinleraras: baglanti
kurma, karsilastirma yapma, sorgulama, ¢ikarimda bulunma ve degerlendirme gibi
becerilerin (Glizel, 2020, s.30) bulunmasinin elzem oldugu sdylenebilir. Elestirel
diisiinmenin diger boyutunu olusturan elestirel yazilar veya akademik metinlerde
metnin belirli bir yapist bulunmaktadir ve yazarlardan bu yapiya uymalan
beklenmektedir (Karabay, 2015, s. 1047). Giris, gelisme ve sonug¢ asamalarindan
olusan, tartismalarin kanitlar ile savunuldugu, ana iddialarin net bir sekilde verildigi,
genelleme yapmaktan kaginilmasi gereken akademik metinlerde etik kurallara uymak
ve kaynakcaya yer vermek dikkat edilmesi gereken onemli hususlardandir (Karabay,
2015, s. 1048). Ilgili hususlara dikkat edilmesi bireylerin akademik yazma basarisin
ortaya ¢ikarmaktadir. Nitekim Bayat (2014) tarafindan yapilan arastirmada elestirel
diistinme diizeyi ile akademik yazma basarisi arasinda anlamli diizeyde bir iligki
bulunmasi bu vurguyu destekler niteliktedir. Elestirel dinleme becerisi ise bireyin
dinledikleri arasinda gecenleri anlamasinin oOtesinde dinlediklerinin tutarlilik,
mantiklilik, olumlu-olumsuz ve dogruluk ilkelerini dikkate alarak degerlendirmesi ve
yargtya varmasidir (Kaya, 2014, s. 324). Gilizel (2020, s.37) elestirel dinleme
becerisine sahip bireylerde bulunmasi gereken becerileri; dikkat, tarafsiz
degerlendirme, iletisim, sorgulama, ¢ikarimda bulunma, ¢ok yonlii degerlendirme,
sebep-sonug iligkisi kurma olarak siniflandirmistir. Elestirel konusma belirli bir
konuyu objektif bir bakis agisiyla degerlendirerek yorum yapma, konuya iliskin fikir
ve ¢Oziim liretme becerilerini gelistirme amacli bir konusma tiiriidiir (Séylemez, 2015,
s. 108). Elestirel konusmada akademik bir iislup benimsenerek yapilan konusma
nesnel bakis acisiyla bilimsel verilere dayali bir sekilde gerceklestirilmelidir (Giizel,

2020, s.34).

Yukarida belirtilen okuma, yazma, dinleme ve konusma becerilerinden birinin gelisimi
diger dil becerilerinin de gelisimini sagladigindan her becerinin egitimine esit
derecede Onem verilmelidir (Kaya, 2014, s. 322). Diger bir deyisle akademik

okuryazarlik becerilerinin gelistirilmesi, elestirel diislinen bireylerin bir roliidiir.
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2.1.4.2. Sosyal bilgiler egitiminde akademik okuryazarlik. Toplumlarin
diizeni her cagda farklilik gdstermekte; ¢agin ihtiya¢ ve beklentilerine gore kabul,
norm ve degerler de degisime ugramaktadir. Yirmi birinci yiizyilda bireylerin okuma,
yazma, dinleme ve konugma olarak adlandirilan temel dil becerilerinin 6tesinde yeni
birtakim yeterlilikleri kazanmalarina ihtiya¢ duyulmaktadir (Altun ve Emir, 2008, s.
80). Teknolojinin gelisimi ile insan kaynaklarinin ne yonde kullanilacagi problemi
giindeme gelmis ve bu durum iilkelerin uluslararasi alandaki konumunu belirleyecek
bir hal almistir. Yirmi birinci yiizyilda ortaya c¢ikan mesleklere yonelik insan
kaynaklarinin yetenek uyusmazligi sorunu ile karsilagmamast adina birtakim
becerilerin  dgretimine Onem verilmesi egitim ¢evrelerince vurgulanmistir
(Yiiksekogretim Kurulu, 2019, s. 8). S6z konusu egitimin, bireyleri c¢aligmanin
toplumsal yasamdaki Onemine ve her mesle8in gerekli ve saygin olduguna
inandirmay1 amaglayan sosyal bilgiler dersi ile saglanabilecegi diisliniilmektedir

(MEB, 2018).

Ozel yasamda, okulda veya is hayatinda bilinmeyen sorunlarla karsilasma durumunda
bireylerin sorunu tanimlamasi ve sorunlara yonelik mantikli ve etkili ¢oziimler
tretilmeleri beklenmektedir. Bu davraniglarin ortaya c¢ikmasi bireyde okudugunu
anlama, kendini iyi ifade edebilme, kendi alaninin yarari i¢in bilgiyi alma yonetme ve
olusturma yollarmin bilinmesine yonelik verilen egitim ile gerceklesebilir. Bu
noktada, dil becerileri ve iist diizey zihinsel islemler yardimiyla bireyin ¢evresinde
olup bitenleri anlamlandirmasini, karsilastigi problemlere ¢oziim iiretme egiliminde
olmasmi gerekli kilan ve bilimin gerektirdigi kurallar cercevesinde bir deneme,
kesfetme ve yaratma siireci olan akademik okuryazarligin etkili olabilecegi
diisiiniilmektedir (Demir ve Deniz, 2020, s. 1368). Ciinkii akademik okuryazarlik,
bireyin bilginin farkinda olmasi, bilgiyi hayatinda kullanabilmesi ve problemleri
bilimsel arastirma siireglerine dayali olarak ¢dzebilmesinde evrensel bir anlayisla
hareket etmesini saglamaktadir (Demir ve Deniz, 2020, s. 1368). Bu yoniiyle sosyal
bilgiler dersinin amaglar1 ile ortak bir yap1 olustugu sdylenebilir. Nitekim sosyal
bilimler olarak sosyal bilgiler anlayisindan hareketle sosyal bilgiler dersinde
Ogrencilere, sosyal bilimcilerin kullandiklar1 bilimsel yontemlerin sezdirilmesi
gerektigi ifade edilmistir (MEB, 2018). Bu anlayista 6grencilerin gergek hayat

problemleri ve celiskili durumlar ile karsilastirilarak sosyal problemler iizerine
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yansitict ve elestirel diisiinmesi saglanmaktadir. Bireylerin 6zel yasam, okul veya is
hayatinda karsilastiklar: problemlerin ¢oziimiinde bilimsel aragtirma asamalarini takip

etmeleri beklenmektedir (Basrol, 2008, s. 5). Bu asamalar (Balci, 2018, s.15):

e Arastirma probleminin teshis edilip tanimlanmasi,

e Probleme iligskin var olan literatiiriin taranmasi,

e Arastirma soru ya da hipotezlerinin ifade edilmesi,

e Arastirma sorularin1 yanitlamak ya da arastirma hipotezlerini test etmek iizere
arastirma deseninin gelistirilmesi,

e Verilerin toplanmast,

e Verilerin analizi,

e Arastirma problemi hakkinda sonuglar ¢ikartmak {izere sonuglarin-bulgularin
yorumlanmasi,

e Karasar (2020, s. 30) bu asamalara raporlastirma asamasini da ilave ederek

basamaklar1 tanilama-teshis ve raporlastirma ticliisii ile ifade etmistir.

Arastirma basamaklarinin ve yontemlerinin bilinmesi kadar aragtirmacinin bilimsel ve
akademik etik sorumlulugunu tasimasi da gereklidir (Kurtulmus ve Ardig, 2013, s.
833). Akademik bir metin olusturulurken diiriistliik, nesnellik, dogruluk, dikkat,
aciklik, gizlilik, meslektaslara saygi, 6grencilere saygi, entelektiiel sermayeye saygi,
Ozgiirlik, bilimsel yeterlik ve yasallik gibi etik ilkelerine dikkat edilmesi
gerekmektedir (Aydin, 2019, s. 63). Sosyal bilgiler dersi akademik etik ile ilgili
ilkdgretim seviyesinde verilen derslerden biri olmasi sebebiyle akademik okuryazarlik
becerisini kapsayan bir ders oldugu diisliniilmektedir (Avarogullar1 ve Ata, 2013, s.
105). Akademik okuryazarlik ayn1 zamanda, akademik basari i¢in ihtiya¢ duyulan ¢ok
cesitli metinleri elestirel bir sekilde okuma ve yorumlama, bilimsel tiirlerde yetkin bir
sekilde yazma ve akademik tartismalara katilma ve katkida bulunma becerilerini
igermektedir (Clark vd., 2002). Sosyal bilgiler dersinde 6grencilere kazandirilmasi
gereken becerilerden biri de akademik yazma becerisidir (Ay ve Basibiiyiik, 2018, s.
35). Diger bir deyisle hem ders i¢i hem de ders disinda bireyde akademik yazma
becerilerinin gelismesi sosyal bilgiler dersinin amaglar ile paralellik gostermektedir.
Ayn1 zamanda akademik yazma g¢ergevesinde yapilan etkinlikler, 6grencilerin yazma

becerilerinin gelismesine katkida bulundugu gibi 6grencilerin bilissel ve iletisim
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becerilerinin gelismesine de etki ettigi disiiniildiigiinde akademik yazma, okuma,
konusma ve dinleme boyutlarindan olugan akademik okuryazarlik becerisi 6gretiminin
de sosyal bilgilerde kullanimimin gelisim saglayacag diisiiniilmektedir (Ay ve
Bagibiiyiik, 2018, s. 35). Nitekim sosyal bilgiler 6gretim programinda vurgulanan
yetkinliklerden dijital yetkinlik, anadilde iletisim ve yabanci dilde iletisim adli
yetkinliklerin iceriklerinin de akademik okuryazarlik becerisinin igerigi ile ortak yap1
sundugu sdylenebilir (MEB, 2018, s. 4). Egitim siirecinde akademik okuryazarlik
becerisi ile bireyin yalnizca akademik basar1 degil, ayn1 zamanda bir dizi entelektiiel
beceri, kapasite ve bireysel niteliklerle donatilmig olmasi amaglamaktadir (Adams vd.,
2016, s. 222). Sosyal bilgiler egitiminde akademik okuryazarlik, sosyal bilgiler dersi
Ogretim programinin incelenmesi sonucunda belirlenmistir (EK-1). 2018 Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim programiin dzel amaglar1, becerileri, degerleri ve kazanimlar
akademik okuryazarlik ile iliskili iceriklere sahip oldugu soylenebilir. Ogretim
programinda gegen “bilimsel diisiinmeyi temel alarak bilgiye ulagsma, bilgiyi kullanma
ve lretmede bilimsel ahlaki gdzetmeleri” 6zel amaci bu iliskiye Ornek olarak
gosterilebilir (MEB, 2018, md. 12). Ayn1 zamanda 6gretim programinda yer alan
Tiirkceyi dogru, giizel ve etkili kullanma becerisi sosyal bilgiler egitimi ile akademik

okuryazarlik becerisinin iliskisine bir drnek teskil ettigi soylenebilir.

2.2. llgili Aragtirmalar

Alanyazin taramasi sonucunda elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik ile
ilgili ulusal ve uluslararasi alanyazinda yapilan bir¢ok arastirmaya rastlanilmistir.
Yapilan calismalarda elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
kavramlarinin genellikle ayr1 ayri ele alindigi ve bu iki kavramin bir arada bulundugu
arastirmalarin oldukga siirli oldugu goriilmiis ve bu ¢alismalara boliim sonunda yer
verilmistir. Bu dogrultuda arastirmanin bu boliimiinde; elestirel diisiinme egilimi,
akademik okuryazarlik ve iki degiskeni bir arada ele alan aragtirmalar ile ilgili ulusal

ve uluslararasi ¢aligmalar olmak tizere ii¢ alt baslik olusturulmustur.

2.2.1. Elestirel diisiinme egilimi ile ilgili yapilan arastirmalar. Onwuegbuzie
(2001)’un yurittiigli arastirmada, 19 doktora ve 101 yiiksek lisans Ogrencisinin
elestirel diisiinme becerilerini aragtirilmistir.  Katilimcilara “California Elestirel

Diistiinme Becerileri Testi (CCTST)” uygulanmasi sonucunda doktora diizeyindeki
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Ogrencilerin, yiiksek lisans diizeyindeki Ogrencilere gore elestirel diisiinme

becerilerinin anlamli derecede daha yiiksek oldugu saptanmistir.

Ernst ve Monroe (2004), ¢cevre temelli egitimin lise 6grencilerinin elestirel diisiinme
becerileri ve elestirel diistinmeye yonelik egilimleri arasindaki iliskiyi inceleyen
arastirma sonucunda ¢evre temelli egitimin elestirel diisiinmeyi gelistirmek amaciyla

kullanilabilecegini desteklemektedir.

Hofreiter, Monroe ve Stein (2007)’in arastirmasinda cevre egitiminde elestirel
diisiinme egiliminin gelistirilmesi hedeflenmis ve bu baglamda 6grencilere 15 haftalik
elestirel diisiinme egitimi verilmistir. Tartisma ve odevler ile desteklenen siirecin
sonunda Ogrencilerin elestirel diisiinme beceri ve egilimlerinin anlamli diizeyde

yiikseldigi tespit edilmistir.

Zhang (2010), distinme stillerinin elestirel diistinme egilimlerine etkisini arastirmak
amaciyla yiriittiigli aragtirmada diistinme stillerinin elestirel diisiinme egilimlerindeki

bireysel farkliliklara istatistiksel olarak katkida bulundugunu tespit etmistir.

Dehghani, Mirdoraghi ve Pakmehr (2011) tarafindan lisansiistii 6grencilerinin elestirel
diisiinme egilimlerinde basar1 hedeflerinin roliinii arastirmak amaglanmistir. Arastirma
sonucunda Ogrencilerin basar1 hedeflerinin her ii¢ bileseni ile elestirel diistinme
egilimleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu ve elestirel diisiinme
egiliminin varyansinin %62’sinin basar1 hedefleri tarafindan tahmin edilebilecegi

tespit edilmistir.

Aloqaili (2012), tarafindan okudugunu anlama ve elestirel diisiinme arasindaki iliskiyi
incelemeyi amaglayan arastirmada iki degisken arasinda pozitif anlamli bir iligki

bulunmustur.

Hajhosseiny (2012) tarafindan yiiriitiilen arastirmanin amac1 sokratik diyalog 6gretim
yonteminin iniversite Ogrencilerinin elestirel diisiinme egilimleri ve sosyal
etkilesimleri tizerindeki etkisini belirlemektir. Eylem arastirmasi yontemi kullanilarak
gerceklestirilen arastirmada sokratik diyalog yoOnteminin elestirel diisiinme
egilimlerinin alt1 6gesini (Analitiklik, biligsel olgunluk, elestirel diislinme 6z giiveni,
0z degerlendirme, agik fikirlilik ve gergegi arama) ve sosyal etkilesimin yedi 6gesini
(birbirini tanima, arkadaglik ve yakinlik, diyalog egilimi, sorumluluk, sinif dinamizmi,

egitmen ile etkilesim ve egitmen ile yakinlik) gelistirmede etkili oldugu bulunmustur.
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Cakmak ve Civelek (2013) tarafindan tartigmaci yazma egitiminin G&gretmen
adaylariin elestirel diistinme egilimleri ve yazma kaygilarina etkisini 6lgmek
amaciyla yapilan arastirmada elestirel yazma egitimi programina katilim saglayan
Ogretmen adaylariin elestirel diisiinme egiliminin anlamli diizeyde daha yiiksek

oldugu sonucuna ulasilmstir.

Preiss, Castillo, Flotts ve Martin (2013) tarafindan yiiksekogretimde elestirel yazma
ve elestirel diisiinmenin degerlendirilmesi amaciyla yiiriitiilen arastirmada iiniversite
birinci smif 6grencilerinin elestirel yazma testindeki performanslarinin, sonug¢ ve
tartigma analizleri ile lise mezuniyet notlar1 ve liniversite girig sinavi ile iligkili olup
olmadigi  arastirtlmistir.  Aragtirma  sonucunda  yazma  ve  diisiinme
degerlendirmelerinden elde edilen bilgilerin akademik degerlendirmelerden elde
edilen bilgileri destekledigi goriilmiistiir. Ayrica yazma ve diisiinme ile ilgili

degerlendirmelerin cinsiyet degiskenine gore farklilasmadig tespit edilmistir.

Bayram (2015) tarafindan yazilan yiiksek lisans tezinde WebQuest destekli elestirel
diisiinme egitiminin Tiirk Ingilizce 6gretmen adaylarmnin elestirel diisiinme egilimi ve
Ingilizce yazma becerilerine olan etkisi arastirilmistir. S6z konusu egitimin 8gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ve Ingilizce yazma becerilerinde istatistiksel

olarak anlamli farkliliklar olusturdugu tespit edilmistir.

Arslan ve Demirtas (2016) tarafindan 289 6gretmen adayinin katilimiyla yiiriitiilen
arastirmada sosyal duygusal Ogrenme ile elestirel diisiinme arasindaki iligki
arastirilmis ve sonug olarak elestirel diistinme ve sosyal duygusal 6grenme arasinda

anlamli ve pozitif bir iliski bulunmustur.

Bulut ve Ocak (2017), sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi
ile Ogrenme stratejileri arasindaki iliskiyi incelemeyi amagladigi arastirmasinda
O0gretmen adaylarinin iki degisken arasinda pozitif yonde orta diizeyde bir iligki

oldugunu saptamaistir.

Hakkoymaz (2017)’1n egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diisiinme egilimleri ile
yazma kaygilar1 arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla yiiriittiigii arastirmada, egitim
fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diisiinme egilimleri ile yazma kaygisi arasinda negatif

yonde diisiik diizeyde manidar bir iligki tespit edilmistir.
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Eristi ve Erdem (2018) tarafindan yiiriitilen Ogretmen adaylarinin medya
okuryazarlig1 beceri diizeyleri ve elestirel diisiinme egilimleri arasindaki iliskiyi ¢esitli
degiskenler tarafindan incelemeyi amacglayan bu aragtirmada veriler, bir devlet
tiniversitesinin egitim fakiiltesindeki farkli programlarda 6grenim goren 517 6gretmen
adayindan elde edilmistir. Ogretmen adaylarinin medya okuryazarlik beceri diizeyleri
cinsiyet, sinif diizeyi degiskenlerine gore farklilagsmazken, 6grenim goriilen program
degiskenine gore farklilik gdsterdigi bulunmustur. Elestirel diisiinme egilimleri ise
cinsiyet, sinif diizeyi ve program tiirline gore farklilasmadigi tespit edilmistir.
Arastirma sonucunda iki degisken arasinda orta diizeyde ve pozitif bir iliski oldugu

tespit edilmistir.

Colak, Tiirkkas Anasiz, Yorulmaz ve Duman (2019) tarafindan 6gretmen adaylarinin
elestirel diistinme egilimlerinin cinsiyet, sinif diizeyi, anne ve baba egitim durumu
degiskenleri agasindan incelendigi arastirma bir meta analiz calismasidir. Meta analiz
sonucunda ilgili degiskenlerin 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerini gok
diisiik diizeyde etkiledigi bulunmustur. Ayrica ilgili degiskenlerin elestirel diisiinme
egilimlerine etkisinin yayin tiiri degiskenine gore farklilasmadigi, arastirmanin
yapildig1 bolge ara degiskenine gore sadece cinsiyet degiskeni agisindan farklilastig

bulunmustur.

Giin (2019) sinif 6gretmenlerinin elestirel diistinme egilimleri ile demokratik degerlere
iliskin tutumlarini aragtirdig1 calismada 6gretmenlerin elestirel diistinme egilimleri ve
demokratik degerlere iliskin tutumlarim1 yiiksek diizeyde bulmustur. Ayrica iki

degisken arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iliski oldugunu tespit etmistir.

Oztiirk, Onder ve Giiven Yildirim (2019) tarafindan 273 fen bilgisi 6gretmen aday1
lizerinden yiiriitiilen arastirmada 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin ve
elestirel diisinme egilimlerinin  ¢esitli  degiskenler agisindan incelenmesi
amaclanmistir. Betimsel bir aragtirma olan bu calismanin veri analizinde SPSS 21
analiz programi kullanilmis ve analiz sonucunda 6gretmen adaylarinin girisimcilik
ozellikleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda yiiksek diizeyde pozitif ve anlamh

bir iligki oldugu saptanmustir.

Ates ve Yavuz (2021) tarafindan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal
girisimcilik 6zelliklerinin ve elestirel diistinme egilimlerinin incelendigi arastirmada

iligkisel tarama modeli kullanilmis ve 6rneklem grubu 292 sosyal bilgiler 6gretmen
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aday1 olarak belirlenmistir. Calisma sonucunda Ogretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimi degiskeninin sosyal girisimcilik degiskeninin anlaml diizeyde
yordayicist oldugu saptanmistir. Ayrica sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal
girisimcilik puan ortalamalariin kitap okuma sayisi, sosyal-kiiltiirel etkinliklere
katilma ve sosyal sorunlarla ilgilenme durumuna gore anlamli farklilik gosterdigi; sinif
diizeyine gore ise anlaml farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Elestirel diisiinme
egilimi puan ortalamalarinin sinif diizeyi, kitap okuma sayist ve sosyal problemler ile
ilgilenme durumuna goére anlamli farklilik gosterdigi; sosyal-kiiltiirel etkinliklere

katilma durumuna gore ise anlamli farklilik gostermedigi saptanmaistir.

Cakan Akkas ve Kabatas Memis (2021) tarafindan yapilan arastirmada, egitim
alaninda elestirel diisiinme konu alaninda yapilmis tezler dokiiman analizi yontemi ile
incelenmistir. Arastirmada 1999-2019 yillar1 arasinda yazilmig 268 tez analiz edilmis
ve elestirel diisiinme alaninda en fazla yiiksek lisans tezlerinin oldugu sonucuna
ulagilmustir. Ayrica tezlerde daha ¢cok deneysel ve tarama arastirmalarinin yogunlukta
oldugu nicel caligmalarin yapildig: tespit edilmistir. Aragtirmanin diger bir sonucu ise
tezlerdeki 6rneklem grubu olarak lisans O0grencilerinin, veri toplama araci olarak
Olcek/anket gibi 6lgme araglarinin daha cok tercih edilmesidir. Bu c¢alismanin
sonucunda yapilan tezlerin genelinde elestirel diisiinme diizeylerinin orta ve diisiik
diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bu arastirma, alanyazindaki elestirel diisiinme
¢alismalarinin mevcut durumuna 11k tutan bir arastirma olmasi bakimindan 6nemli bir

calismadir.

Arslan (2022), ilkokul ve ortaokul dgretmenlerinin elestirel diisiinme egilimlerinin
yas, cinsiyet, mesleki kidem ve ¢alistiklar1 okul tiirii degiskenlerine gore incelenmesini
amacladig1 arastirmada 6gretmenlerin elestirel diisiinme egilimlerine iliskin puan
ortalamalarinda yas, cinsiyet, ve kidem degiskenlerinde anlamli farklilik tespit

ederken; okul tiirii degiskeninde anlamli bir farklilik tespit etmemistir.

2.2.2. Akademik okuryazarhk ile ilgili yapilan arastirmalar. Lea ve Street (1998)
tarafindan yapilan arastirmada yiiksekogretimde 6grenci yazimi konusu ele alinmistir.
Makale, yazma uygulamalarinin g¢eligkili dogasin1 dikkate alabilen ve bu nedenle

giiniimiiz yiiksekogretiminde Ogrenci yazisini anlamak igin geleneksel model ve
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yaklasimlardan daha degerli olabilecek bir "akademik okuryazarlik" ¢ercevesini ana

hatlartyla ortaya koymaktadir.

Holder vd. (1999) tarafindan yapilan arastirmada, kayit yaptiran ogrencilerin
neredeyse yarisinin yiiksekdgrenim icin gerekli olan yeterli Ingilizce kaynaklarindan
yoksun oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayni zamanda bu c¢alisma, yalnizca
okuryazarlikla ilgili sorunlar yasayan 6grencileri belirlemenin ve daha sonra onlara
yardim etmenin 0nemini degil, ayn1 zamanda tiniversitelerdeki fakiilteler tarafindan
kullanilan miifredat tasarim1 ve Ogrencileri segme kriterlerinin daha genis etkileri

oldugunu gostermektedir.

Lea (2004) tarafindan yapilan calismada akademik okuryazarlik alanindaki arastirma
bulgularinin, yiiksekdgretimin genis miifredati boyunca ders tasarimini desteklemek

i¢in nasil kullanilabilecegi incelenmistir.

Weideman (2006) akademik okuryazarligin degerlendirilmesi baglikli makalesinde, li¢
Giiney Afrika Universitesi tarafindan kullamilan Akademik Okuryazarlik Diizeyleri
Testi’nin yliksekdgretime yeni girenlerin akademik okuryazarligin1 degerlendirmek
i¢in glivenilir bir alternatif yol sagladigini ileri striilmiistiir. Makalede, 6zgiinliik
hakkindaki cesitli giincel tartigmalar 1s18inda testin yapisi elestirel bir sekilde

incelenmistir.

Van der Slik ve Weideman (2008) tarafindan yapilan ¢aligma, akademik okuryazarlik
diizeylerinin zaman icindeki evrimine dair fikir birligi saglanip saglanmadigini
belirlemek i¢in bir akademik okuryazarlik testinin yeniden uygulanmasinin

sonuglarini ele almaktadir.

Van der Slik (2010) tarafindan yapilan arastirmada 60.000’den fazla birinci sinif
Giiney Afrikali 6grencinin verilerini i¢eren 24 akademik sinavin meta-analizleri rapor
edilmistir. Bu arastirmada ele alinan sinavlara cinsiyetin etkileri analiz edilmis ve bu

baglamda Oneriler getirilmistir.

Kiili vd. (2013) tarafindan yapilan arastirmanin amaci, akademik okuryazarliklarin
cok boyutlu bir gercevesini ve ogrencileri dijital diinyada okumaya ve dgrenmeye
hazirlamak i¢in akademik okuryazarligin nasil uygulanabilecegini sunmaktir. Bu

dogrultuda ¢alisma sonucunda Ogretmenlerin siniflarinda okuryazarliga dayali
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O0grenmeyi uygulamak i¢in kullanabilecekleri akademik okuryazarlik c¢ergevesi

sunulmustur.

Plessis (2016) tarafindan yapilan arastirma, lisansiistii diizeyde bagarinin ne olgiide
saglandigin1 ve dil yeterliliginin ileri egitim asamasinda akademik basariya engel
teskil edip etmedigini incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma sonucunda lisansiistii
ogrencilerin akademik okuryazarlik ve dil yeterliliginin diisiik oldugu goriilmiistiir.
Ayrica mevcut kisa vadeli okuryazarlik miidahalelerinin istenen sonuglara ulagmakta
yetersiz kaldig1 ifade edilerek lisans agsamasi boyunca dil konularina daha fazla 6ncelik

verilmesi gerektigi onerilmistir.

Ekmekei (2017) tarafindan yabanci uyruklu 6grencilerin akademik dil ihtiyaglarini
belirlemek, bu dogrultuda bir 6gretim paketi gelistirmek ve bu 6gretim paketinin
uygulanma siirecinin nasil olmasi gerektigini ortaya koymay1 amaclayan bu calisma
eylem arastirmasi modeli seklinde tasarlanmistir. Arastirma sonucunda yabancilara
Tiirkge 0gretimi alani icerisinde akademik Tiirk¢e boyutuna iliskin yedi 6grenme alani
belirlenmistir. Ogretim paketinin uygulanmasi sonucunda ise yabanci uyruklu

Ogrencilerin akademik basarilari i¢in gerekli ve yararli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Demir ve Deniz (2020) tarafindan 6zelde Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin genelde ise
tim Ogretmen adaylarmin akademik okuryazarlik diizeylerinin degerlendirilmesi
amactyla Akademik Okuryazarlik Olgegi gelistirilirmistir. Arastirma sonunda
Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyini dlgebilen giivenilir ve gecerli

bir Akademik Okuryazarlik Olcegi elde edilmistir.

Arslan (2021) tarafindan yapilan arastirmada Akademik Amach Ingilizce dgretimi
baglaminda yazma Ogretimi c¢ergevesi gelistirmek icin kilavuzlar olusturmayi
amaclamistir. Bu amagla Journal of Engilish for Academic Purposes (JEAP)
dergisinde yayimlanan yazma Ogretimine odaklanan 109 arastirma makalesi analiz
edilmis ve Akademik Amagcl Ingilizce baglaminda yazma 6gretimine rehberlik etmesi

amaciyla bir dizi ilke vurgulanmistir.

Dokumac Siit¢ii (2021), 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarliklarini agiklayan
degiskenlerin belirlenmesi amaciyla yaptigi calismayi, bir devlet iiniversitesinin
egitim fakiiltesinde 6grenim goéren 541 G6gretmen adayr {lizerinden yiirlitmiistiir.

Iliskisel tarama modelinin kullanildig1 arastirmada 6gretmen adaylarinin akademik
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okuryazarliklarinin akademik egilim, arastirma siireci ve bilgi kullanimi olmak tizere

tiim alt boyutlarda yiiksek oldugu bulunmustur.

Elkiran (2021)’1n arastirmasinda temel amag, Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin akademik
okuryazarlik diizeyleri ile teknoloji yeterligi 6z degerlendirmeleri arasindaki iliskiyi
belirlemektir. Iliskisel tarama modelinde desenlenen arastirma 171 Tiirkge 6gretmeni
aday1 lizerinden yiiriitiilmiistiir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin akademik
okuryazarlik diizeylerinin ve teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmelerinin yiiksek
diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayrica so6z konusu iki degisken arasinda orta

diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligki oldugu saptanmustir.

Tunagiir (2021) tarafindan Tirk¢e Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik
diizeylerini cinsiyet, yas, sinif diizeyi ve donem not ortalamasi degiskenleri agisindan
incelemeyi amaglayan arastirma 202 ogretmen adayr iizerinden yiiritiilmiistiir.
Arastirma sonucunda Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarliklarinin ytiksek
diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ayrica donem sonu not ortalamalari ile yas
degiskenleri i¢in anlamli farklilik oldugu bulgusuna ulasilirken cinsiyet ve sinif

degiskenlerinde anlamli farklilik olmadigi tespit edilmistir.

2.2.3. Elestirel diisiinme ve akademik okuryazarhk ile ilgili yapilan arastirmalar.
Alanyazin incelendiginde elestirel diisiinme egilimleri ve akademik okuryazarlik

diizeylerinin incelendigi arastirmalarin sinirlt oldugu goriilmiistiir.

Green ve Klug (1990), elestirel diisiinme ve tartigma yoluyla yazma 6gretimi konulu
deneysel bir degerlendirmenin yapildigir arastirma sonucunda tartismanin elestirel
diisime ve yazmaya etkisini saptamak amaciyla yiiriittiigli calismada, elestirel
diislinme ve yazma basarisinin birbirini destekleyen ve ogretilebilen iki degisken

oldugu sonucuna ulagmaistir.

Akar (2007) tarafindan yapilan arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin bilimsel siire¢
becerileri ve elestirel diisiinme beceri diizeyleri arasindaki iligkinin belirlenmesi
amaciyla bir devlet {iniversitesinde 6grenim goren 224 sinif 6gretmen adayindan elde
edilen verilerin analiz edilmesiyle iki degisken arasinda zayif bir iliski oldugu tespit

edilmistir.

Bayat (2014) tarafindan ogretmen adaylarimin elestirel diisiinme diizeyleri ile

akademik yazma basarilar arasindaki iligkinin belirlenmesi temel amagtir. Bu amag
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dogrultusunda arastirmanin 6rneklem grubunu alt1 farkli ana bilim dalinda 6grenim
goren 182 Ogretmen adayr olusturmaktadir. Orneklem gurubundan elde edilen
verilerin analizi sonucunda Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme diizeyleri ile
akademik yazma basar1 diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski oldugu

tesit edilmistir.

Karatag ve Bagbay (2014) tarafindan yapilan arastirmada, 6gretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimleri, genel 6z yeterlikleri ve akademik basarilart ile 6z
yonetimli 6grenmeye hazirbulunusluk diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemek ve bu
degiskenlerin 6z yonetimli 6grenmeye hazirbulunuslugu yordama derecesini tespit
etmek temel amactir. Arastirma sonucunda elestirel diisiinme egilimi ile akademik
bagar1 arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilimleri, akademik basarilar1 ve genel 6z yeterlilikleri arttik¢a 6z yonetimli

o0grenmeye hazirbulunusluklarinin da artacagi saptanmustir.
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Arastirmanin bu boliimiinde, arastirma modeli, ¢alismanin evren ve 6rneklemi, veri
toplama araglari, veri toplama siireci ve verilerin analiz teknikleri ile ilgili bilgiler yer

almaktadir.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada; sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile
akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iliskiyi belirlemek temel amag
oldugundan nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama deseni kullanilmistir.
Nicel arastirmalar sayisal verilerin kullanilarak sosyal olaylarin sistematik ve
istatistiksel verilere dayali bir sekilde incelenmesini saglayan arastirmalardir (Watson,
2015, s.44). Tarama modellerinde amag, gecmiste ya da halen var olan konu, olay,
birey veya nesneyi kendi kosullari i¢inde ve oldugu sekliyle tanimlamaya ¢aligmaktir
(Karasar, 2020, s.109; Kose, 2017, s. 111). Iliskisel tarama deseni ise iki veya daha
fazla degisken arasinda var olan iliskiyi ve bu iliskinin ne diizeyde oldugunu
belirlemeyi amaglayan arastirmalardir (Fraenkel, Wallen, ve Hyun, 2012, s.12). Bu
arastirmalarda iki veya daha fazla sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin varlig
veya derecesi belirlenmektedir (Karasar, 2020, s. 114). Verilen tanimlar 1s1ginda
iligkisel tarama modeli ile desenlenen bu arastirmada, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeyleri
incelenerek bu iki degisken arasinda herhangi bir iliskinin bulunup bulunmadiginin
tespit edilmesi ve varsa aralarindaki iligkinin ¢esitli demografik 6zellikler agisindan

farklilik gosterme durumlari belirlenmeye caligiimastir.
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Alanyazinda sosyal bilgiler

dgretmen adaylarinm elegtirel Elde edilen bulgulara yonelik
diiglinme egilimi ve EIkE.ldemI.k sonuclarin alanyazin isiginda
okuryazarlik diizeyine tartisiimasi ve raporlanmasi

yonelik ihtiyacin belirlenmesi

Sosyal bilgiler dgretmen o . Verilerin Bagimsiz
adaylarmin elestirel diisiinme E_'lesmd(kl_ltﬂ() D11§1mn1(-3 Orneklemler £ testi, ANOVA,
egilimi ve akademik f= Egilimi Olgedi ve Akademik """ pgarson Momentler Carpimi
okuryazarlik diizeyine Oka?EZﬂf“k 0_19331 Korelasyon Katsayisi ve Basit
yonelik alanyazin taramasinin aracthBuyla verilerin Dogrusal Regresyon analizi
yapilmasi toplanmast ile analiz edilmesi

Sekil 4. Arastirma siirecinin planlanmasi

3.2. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Igili alt boliimde arastirmanin evreni tamimlanmis ve drneklem belirleme siireci ele

alinmustir.

Arastirma sonuglarinin genellenmesi istenen elemanlarin tamami evren olarak
tanimlanmaktadir (Karasar, 2020, s.147). Bu arastirmanin hedef evreni, 2021-2022
egitim Ogretim yilinda, Turkiye’deki devlet {iniversitelerinin egitim fakiiltelerinde
Ogrenim goren birinci, ikinci, iiclincii ve dordiincii sinif sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan olusmaktir. Yiiksekogretim Program Atlasi’ndan alinan veriler
dogrultusunda 2021-2022 yilinda devlet iiniversitelerinde 6grenim goren toplam
16892 6gretmen aday1 bulunmaktadir. S6z konusu 6gretmen adaylarindan 10041° inin
kadin ve 6851’inin erkek oldugu tespit edilmistir. Mevcut arastirmada, maliyet
giicligii, etik giicliikler, kontrol giicliiklerinin (Karasar, 2020, s.148) bulunmas1 gibi
nedenlerden dolay1 evrenin tiimiine ulasmaktan ziyade hedef evreni temsil edecegi ve
arastirma sonuglarinin evrene genellenebilecegi varsayilan biiylikliikte bir 6rneklem

grubu tlizerinde ¢aligilmistir.

Arastirmanin hedef evrenine iligkin veriler Tablo 7° de sunulmustur.
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Tablo 7.
Arastirmanin Hedef Evrenine Iligkin Bilgiler
SEGE-2017 Universite Ad Kadm Erkek Toplam
KADEMELERI (n) (%) (n) (%) (n) (%)
Istanbul Universitesi — Cerrahpasa 150 51.2 143 48.8 293 1.7
Marmara Universitesi 221 59.2 152 40.8 373 22
Yildiz Teknik Universitesi 163 65.5 86 345 249 1.5
Dokuz Eyliil Universitesi 207 57.7 152 42.3 359 2.1
Ege Universitesi 166 56.3 129 43.7 295 1.7
1. Kademe Mugla Sitki Kogman Universitesi 151 49.5 154 50.5 305 1.8
Anadolu Universitesi 168 59.6 114 404 282 1.7
Bursa Uludag Universitesi 165 63.2 96 36.8 261 1.5
Eskisehir Osmangazi Universitesi 40 54.8 33 452 73 0.4
Ankara Universitesi 188 59.9 126 40.1 314 1.9
Gazi Universitesi 248 63.3 144 36.7 392 23
Akdeniz Universitesi 176 47.7 193 52.3 369 22
Balikesir Universitesi 170 63 100 37 270 1.6
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi 147 61 94 39 241 14
Trakya Universitesi 129 58.6 91 41.4 220 1.3
Manisa Celal Bayar Universitesi 159 60.9 102 39.1 261 1.5
Aydin Adnan Menderes Universitesi 165 60.9 106 39.1 271 1.6
2. Kademe Pamukkale Universitesi 196 54.4 164 45.6 360 2.1
Bolu Izzet Baysal Universitesi 182 63 107 37 289 1.7
Sakarya Universitesi 182 66.9 90 33.1 272 1.6
Necmettin Erbakan Universitesi 215 67.6 103 324 318 1.9
Siileyman Demirel Universitesi 87 62.6 52 374 139 0.8
Erciyes Universitesi 185 56.6 142 434 327 1.9
Kiitahya Dumlupinar Universitesi 188 58.6 133 414 321 1.9
Usak Universitesi 145 56.4 112 43.6 257 1.5
Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi 169 59.1 117 40.9 286 1.7
Cukurova Universitesi 146 55.5 117 44.5 263 1.6
Mersin Universitesi . - - - 0 0
3. Kademe Kirikkale Universitesi 153 63.2 89 36.8 242 1.4
Sivas Cumhuriyet Universitesi 212 64 119 36 331 2
Ondokuz Mayis Universitesi 176 59.5 120 40.5 296 1.8
Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi 154 65.3 82 34.7 236 1.4
Recep Tayyip Erdogan Universitesi 172 64.9 93 35.1 265 1.6
Trabzon Universitesi 198 58.1 143 41.9 341 2
Afyon Kocatepe Universitesi 195 60 130 40 325 1.9
Hatay Mustafa Kemal Universitesi 58 60.4 38 39.6 96 0.6
Kirsehir Ahi Evran Universitesi 209 58.5 148 41.5 357 2.1
Nevsehir Hact Bektas Veli Universitesi 120 68.6 55 31.4 175 1
Amasya Universitesi 156 60.9 100 39.1 256 1.5
4. Kademe Kastamonu Universitesi 163 53.8 140 46.2 303 1.8
Bartin Universitesi 148 60.4 97 39.6 245 1.5
Artvin Coruh Universitesi 118 57.3 88 42.7 206 1.2
Erzincan Binali Yildirim Universitesi 222 65.3 118 34.7 340 2
Firat Universitesi 156 56.3 121 43.7 271 1.6
inénii Universitesi 176 59.1 122 40.9 298 1.8
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi 126 63.3 73 36.7 199 1.2
Yozgat Bozok Universitesi 91 59.5 62 40.5 153 0.9
Sinop Universitesi 151 64.8 82 35.2 233 14
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 185 57.1 139 429 324 1.9
5 Kademe Giresun I:JniVjcrsiFesi 182 59.3 125 40.7 307 1.8
Ordu Universitesi 27 67.5 13 325 40 0.2
Atatiirk Universitesi 213 58 154 42 367 2.2
Bayburt Universitesi 127 59.9 85 40.1 212 1.3
Kilis 7 Aralik Universitesi 121 58.2 87 41.8 208 12
Nigde Omer Halisdemir Universitesi 199 65.7 104 34.3 303 1.8
Agr1 Tbrahim Cegen Universitesi 132 48.5 140 51.5 272 1.6
Kafkas Universitesi 137 54.6 114 454 251 1.5
Mus Alparslan Universitesi 127 57.7 93 423 220 1.3
6. Kademe Van Yiiziincii Y1l Universitesi 116 54.7 96 453 212 1.3
’ Adryaman Universitesi 158 58.5 112 41.5 270 1.6
Dicle Universitesi 155 55.6 124 444 279 1.7
Gaziantep Universitesi 143 69.1 64 30.9 207 1.2
Siirt Universitesi 193 55.6 154 444 347 2.1
Toplam 10041 59.4 6851  40.6 16892 100
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Orneklem, belirli bir evrenden, belirli kurallar ¢ergevesinde secilen kiigiik grup olarak
tammlanmaktadir (Kincal, 2017s. 60) Ilgili arastirmanin 6rneklemini ise dgrencilerin
O0grenim gordiigii 64 {iniversite arasindan tabakali 6rnekleme yoluyla secilen 12
tiniversite olusturmaktadir. Tabakali ornekleme, bireylerin belirli 6zelliklerinin
orneklemde temsil edildigi ve 6rneklemin, belirli 6zelliklere sahip bireylerin evrendeki
gercek oranini yansittigi bir orneklem tiiriidiir (Creswell, 2017). Bu arastirmanin
orneklem se¢iminde Sanayi ve Teknoloji Bakanligi Kalkinma Ajanslart Genel
Miidiirliigii tarafindan (SEGE, 2019) temel bilesenler analizi yontemi ile sekiz baglik
altinda 52 gostergeden yararlamlarak hazirlanan “llerin ve Bélgelerin Sosyo-
Ekonomik Gelismislik Siralamasi Arastirmast (SEGE-2017)” temel alinmistir.
Demografi, istihdam, egitim, saglik, rekabetci ve yenilikg¢i kapasite, mali, erisilebilirlik
ve yasam kalitesi degiskenleri kullanilarak gergeklestirilen SEGE-2017 raporu
dogrultusunda 6 kademe siniflandirmasi ortaya ¢ikmistir. Bu dogrultuda arastirmanin
orneklemi, Tiirkiye'de Sosyal Bilgiler Ogretmenligi programma sahip devlet
tiniversiteleri arasindan her bdlgeden 2 iiniversite olmak iizere tesadiifi 6rnekleme
yontemi ile belirlenmistir. Bu kapsamda orneklemde yer alan bolgeler ve

tiniversitelere gore 6gretmen adaylarinin dagilimi Tablo 8’deki gibidir.

Tablo 8.
Arastirma Kapsamindaki Universiteler ve Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylar: Sayist
Katilimci
SEGE-2017 iller Universite Ad Sayisi
() (%)
Istanbul Marmara Universitesi 168 15.19
1. Kademe S L
Ankara Gazi Universitesi 11 0.99
Balikesir Balikesir Universitesi 56 5.06
2. Kademe . e .
Isparta Siileyman Demirel Universitesi 118 10.67
Trabzon Trabzon Universitesi 112 10.13
3. Kademe . . o e .
Rize Recep Tayyip Erdogan Universitesi 102 9.22
Elazig Firat Universitesi 229  20.71
4. Kademe . . . - .
Kirsehir Kirsehir Ahi Evran Universitesi 25 2.26
Nigde Nigde Omer Halisdemir Universitesi 30 2.71
5. Kademe . . .
Tokat Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 95 8.59
Van Van Yiiziincii Y1l Universitesi 44 3.98
6. Kademe .. e .
Siirt Siirt Universitesi 116 10.49
Toplam 1106 100

Tablo 8’de arastirmanin Orneklem grubunu olusturan sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarindan  %15.19’u  (168) Marmara Universitesi, %0.99’u (11) Gazi
Universitesi,%35.06’s1 (56) Balikesir Universitesi, %10.67’si (118) Siileyman Demirel
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Universitesi, %10.13’ii (112) Trabzon Universitesi, %9.22’si (102) Recep Tayyip
Erdogan Universitesi, %20.71’i (229) Firat Universitesi, %2.26’s1 (25) Kirsehir Ahi
Evran Universitesi, %2.71°1 (30) Nigde Omer Halisdemir Universitesi, %8.59’u (95)
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, %3.98’i (44) Van Yiiziincii Y1l Universitesi ve

%10.49’u (116) Siirt Universitesi’nde 6grenim gérmektedir.

Arastirmada yer alan katilimcilarin demografik 6zelliklerinin frekans ve yiizde

dagilimlar1 Tablo 9°da verilmistir.

Tablo 9.
Katilimcilarin Demografik Ozellikleri ve Yiizdelikler

Demografik Degisken Gruplar (n) (%)
Kadin 802 72.51
Cinsiyet Erkek 304 27.49
Toplam 1106 100
1. Smif 126 11.39
2. Smif 326 29.48
Sinif Diizeyi 3. Smuf 268 24.23
4. Simf 386 34.90

Toplam 1106 100

0.00-2.50 99 8.95
2.51-3.00 405 36.62

GANO 3.01-3.50 496 44.85
3.51-4.00 106 9.58

Toplam 1106 100
Okuryazar degil 175 15.82

Okuryazar 69 6.24
flkokul 473 42.77
Anne Egitim Durumu Ortaokul 190 17.18
Lise 134 12.12

Universite 65 5.88

Toplam 1106 100

Okuryazar degil 28 2.53

Okuryazar 55 4.97

ilkokul 357 32.28

Baba Egitim Durumu Ortaokul 276 24.95
Lise 235 21.25

Universite 155 14.01

Toplam 1106 100
0-30 dk. 634 57.32

ST - 31-60 dk. 352 31.83
Giinliik Kitap Okuma Siiresi 61 dk. ve iizeri 120 10.85
Toplam 1106 100

Evet 352 31.83

Yabanc1 Dil Bilme Hayir 754 68.17
Toplam 1106 100

Evet 352 31.83

Bilimsel Etkinlige Katilma Durumu Hayir 754 68.17
Toplam 1106 100

Evet 347 314

Elestirel ve Analitik Diisiinme Dersini Alma Hayir 759 68.6
Toplam 1106 100

Evet 314 28.4

Bilim ve Arastirma Etigi Dersini Alma Hayir 792 71.6

Toplam 1106 100
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Tablo 9’da belirtildigi gibi arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin %72.51°1 (802)
kadin, %27.49’u (304) erkektir. Smif diizeyi degiskenine gore katilimeilarin dagilim
%11.39’u (126) 1. Smuf, %29.48°1 (326) 2. Sinif, %24.23°1 (268) 3.sin1f ve %23.5’1
(185) 4. siuftir. Katilimeilarin anne baba egitim durumlarina bakildiginda annelerinin
%82.01’si; babalarinin ise %64.73 linlin ortaokul ve daha az egitim seviyesine sahip
oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gilinliik okuma siirelerine bakildiginda
%89,15'nin 1 saat ve alti, %10,85'nin 1 saatten fazla okudugu belirlenmistir.
Katilimcilarin %31. 83’iiniin (352) yabanci dil bildigi biiyiik bir cogunlugunun ise
(%68.17) bilmedigi goriilmiistiir. Bilimsel etkinlige katilma durumlarina bakildiginda
31.83’iinlin (352) evet yanitin1 verdigi, 68.17’inin (754) ise herhangi bir bilimsel
etkinlige katilmadig1 belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin %31.4°ii (347) Elestirel
Diistinme ve Analitik dersini alirken, %28.4°1 (314) ise Bilim ve Arastirma Etigi

dersini almistir.

3.3. Veri Toplama Araglar:

Arastirmada veriler Semerci (2016) tarafindan gelistirilen “Elestirel (Kritik) Diistinme
Egilimi (EDE) Olgegi” ile Demir ve Deniz (2020) tarafindan gelistirilen “Akademik
Okuryazarlik Olgegi” kullanilarak toplanmustir. Buna ek olarak sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarina ait demografik bilgiler Kisisel Bilgi Formu aracilifiyla elde

edilmistir.

3.3.1. Kisisel Bilgi Formu (KBF). Arastirmaya katilan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylariin demografik ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla aragtirmact
tarafindan 11 degiskenden olusan kisisel bilgi formu hazirlanmistir (EK-2). Sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik okuryazarlik
diizeylerini belirlemede etkisi oldugu diisiiniilen bu degiskenler; cinsiyet, simif diizeyi,
GANO, anne egitim durumu, baba egitim durumu giinliik kitap okuma siiresi, yabanci
dil bilme ve bilimsel etkinlige katilma durumuna iliskin sorular yer almaktadir. Kisisel
Bilgi Formu’ndaki sorulara yonelik iki uzman goriisti alinmis ve yapilan diizenlemeler

neticesinde forma son sekli verilmistir.
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3.3.2. Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi (EDE) Olcegi. Sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarmin elestirel diislinme egilimlerinin ne yonde oldugunu
belirlenmesinde Semerci (2016) tarafindan gelistirilen Elestirel (Kritik) Diisiinme
Egilimi (EDE) Olgegi kullanilmuistir (EK-3). EDE &lcegi, Ustbilis (1-14. ifade),
esneklik (15-25. ifade), sistematiklik (26-38. ifade), azim-sabwr (39-46.ifade) ve acik
fikirlilik (47-49. ifade) olmak iizere bes alt boyuttan ve 49 maddeden olusmaktadir
(Semerci, 2016). Olcegin derecelendirilmesi, “Tamamen katiltyorum (5), Cogunlukla
katiliyorum (4), Kismen katiliyorum (3), Cogunlukla katilmiyorum (2), Hig
katilmryorum (1) seklindedir. Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri .972,
Bartlett testi degeri 25990.381°dir (p<0.05). Yapilan dogrulayicit faktdr analizi
sonucunda ortaya c¢ikan uyum indeksleri; ¥2/Sd =2.590, RMSEA=0.0378,
SRMR=0.0305, GFI=0.903, AGFI=0.889, CFI=0.932, NFI=0.90. olarak
hesaplanmustir.  Olgegin test tekrar test korelasyonu .761, iki yar1 puanlar1 arasindaki
korelasyon katsayist .95 ve Cronbach Alpha katsayis1 .963’tiir. Bu arastirmada ise
1106 sosyal bilgiler 6gretmen adayina uygulanan 6lgegin Cronbach Alpha katsayisi
.992°dir. Bu dogrultuda EDE’nin gecerli ve gilivenilir bir 6lgme araci olup sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin belirlenmesinde uygun

oldugu sdylenebilir.

3.3.2. Akademik Okuryazarhik Olcegi. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
akademik okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi adina Demir ve Deniz (2020)
tarafindan gelistirilen Akademik Okuryazarlik Olgegi kullanilmistir (EK-4). Besli
likert tipiyle derecelenen bu Olcek, akademik egilim, arastirma siireci ve bilgi
kullanimi olmak iizere 3 alt boyut ve 23 maddeden olusmaktadir. Akademik
okuryazarlik Olgegi’nin derecelendirilmesi “Tamamen katiliyorum (5)”, “Katilryorum
(4)”, “Kararsizim (3)”, “Katilmiyorum (2)” ve “Hi¢ katilmiyorum (1)” seklindedir.
Olgegin Agimlayici faktor analizi igin 446, test-tekrar test islemi icin 118, dogrulayici
faktor analizi i¢in 500 6gretmen adayindan olusan farkli 6rneklemler belirlenmistir.
Olgegin ii¢ faktorlii yapisi dogrulayici faktor analiziyle dogrulanmistir (X2=457.55,
sd=226, RMSEA=.045, SRMR=.053, NFI=.91, NNFI=.95, CFI=.95, GFI=.92,
AGFI=.91). Test-tekrar test iglemi, Cronbach’s Alpha, Spearman Brown, Guttman

Split-Half testleri uygulanmis ve giivenirlik degerleri .70’in iizerinde bulunmustur. Bu
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arastirmada ise 1106 sosyal bilgiler 6gretmen adayina uygulanan 6lgegin Cronbach

Alpha katsayis1 .957 olarak hesaplanmuistir.

Sonuc¢ olarak “Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi Olgegi” ve “Akademik
Okuryazarlik Olgegi” nin gegerli ve giivenilir veri toplama araglart oldugu
belirlenmistir. Bu dogrultuda, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile
akademik okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesinde ilgili veri toplama araglarinin
kullanilmasinin uygun oldugu diistiniilmiis ve 6l¢eklerin kullanim izni alinmistir (EK-

5).

3.4. Veri Toplama Siireci

Arastirmanin verileri toplanmaya baslamadan 6nce Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisiinden etik kurul onaymn (EK-6) almmasinin
yani sira Marmara Universitesi, Gazi Universitesi, Balikesir Universitesi, Siileyman
Demirel Universitesi, Trabzon Universitesi, Recep Tayyip Erdogan Universitesi, Firat
Universitesi, Kirsehir Ahi Evran Universitesi, Nigde Omer Halisdemir Universitesi,
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Van Yiiziincii Yil Universitesi ve Siirt
Universitesi'nden gerekli arastirma izni almmistir (EK-7). Arastirma verileri, Covid-
19 pandemisi nedeniyle Google Form iizerinden 22.12.2021-30.03.2022 tarihleri
arasinda toplanmistir (EK-8). Bu dogrultuda arastirmaya katilan sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarina c¢aligmanin amaci ve kapsami hakkinda bilgilendirme metni
sunulmustur. Ayrica katilimin goniilliiliik esasli oldugu ve nedenini agiklamaksizin
arastirmadan istenildigi vakit geri ¢ekilmekte serbest olduklart bilgisi verilmistir.
Dolayisiyla arastirma kapsaminda toplanan verilerde katilimeilarin kimlik bilgileri

istenmemis olup katilimci onayr alinmistir.

3.5. Verilerin Analizi

Elestirel Diistinme Egilimi ve Akademik Okuryazarlik 6l¢eginden elde edilen verilerin
analizinde SPSS Statistic programi kullanilmigtir. Arastirmada Elestirel Diisiinme
Egilimi Olgeginde yer alan maddelerin gerceklesme diizeyi *“1.00-1.80=Hig
katilmiyorum”,  “1.81-2.60=Cogunlukla  katilmiyorum”,  “2.61-3.40=Kismen
katihiyorum”, “3.41-4.20=Cogunlukla katiliyorum” ve “4.20-5.00=Tamamen
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katiliyorum™’ olarak degerlendirilirken; Akademik okuryazarlik dlgeginde yer alan
maddelerin  gerceklesme diizeyi ise “1.00-1.80=Hi¢ katilmiyorum”, “I1.81-
2.60=Katilmiyorum”, “2.61-3.40=Kararsizim”, “3.41-4.20=Katiliyorum” ve “4.20-

5.00=Tamamen katiliyorum” seklinde degerlendirilmistir.

Verilerin analizi i¢in uygun olan testlerin belirlenmesi adina verilerin normal dagilim
gosterme durumlari incelenmistir. Herhangi bir kayip verinin olmadig: bu arastirmada
1106 veri iizerinden analizler gergeklestirilmistir. Olgekler ve alt boyutlariin
normallik varsayimini karsilama durumlar1 carpiklik ve basiklik katsayilarinin

hesaplanmasi ile belirlenmis ve ilgili veriler Tablo 10°da sunulmustur.

Tablo 10.
Olgekler ve Alt Boyutlarina Iliskin Carpiklik (Skewness) ve Basiklik (Kurtosis)

Katsayilar
Olgekler ve Alt Boyutlart Carpiklik (Skewness) Basiklik (Kurtosis)

EDE -1.425 1.747

1. Ustbilis -1.409 1.761

2. Esneklik -1.377 1.573

3. Sistematiklik -1.296 1.346

4. Azim ve Sabiwr -1.199 1.007

5. Acik Fikirlilik -1.213 953
Akademik Okuryazarlik - 764 287
1. Arastirma Stireci -1.073 .596

2. Bilgi Kullanimi -.109 -.363

3. Akademik Egilim -1.422 1.006

Tablo 10°da arastirmada kullanilan EDE ve Akademik Okuryazarlik Olgegi ile bu
Olceklere ait alt boyutlarin carpiklik degerleri -1.425 ile -.109; basiklik degerleri ise -
363 ile 1.761 arasinda deger aldig1 ifade edilmistir. Bu arastirmadaki carpiklik ve
basiklik degerlerinin +2 ile -2 arasinda yer almasi, verilerin normal dagilima sahip
oldugunu gostermektedir (George ve Mallery, 2019, s.114). Dolayisiyla verilerin

analizinde parametrik testlerin kullanilmas1 uygun gortilmiistiir.

Bu arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile
akademik okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet, yabanci dil bilme, bilimsel etkinlige
katilma, Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma ve Bilim ve Arastirma Etigi
dersini alma durumu degiskenlerine gore anlamli bir farklilik gdsterip géstermedigini
saptamak amaciyla bagimsiz 6rneklemler ¢ testi; sinif, GANO, anne egitim durumu,

baba egitim durumu ve giinliik kitap okuma siiresi degiskenlerine gére anlamli fark
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olup olmadigim1 saptamak icin ise Tek YOnlii Varyans Analizi (ANOVA) testi
uygulanmistir. ANOVA testinin yapilmasi sonucunda belirlenen anlamli farklilik
durumunun hangi gruplardan kaynaklandiginin tespit edilmesi adina c¢oklu
karsilastirma testleri (post-hoc) gergeklestirilmistir. Coklu karsilagtirma testleri
belirlenirken oncelikle Levene testi ile gruplar arasi varyanslarin esit olup olmadigi
incelenmis, grup varyanslarinin esit olmas1 durumunda Bonferroni, Tukey, Scheffe,
LSD testleri; esit olmamas1 durumunda ise Games-Howell ve Dunnet’s C testleri
uygulanmigtir. Fakat grup sayist 3’iin iizerinde olan degiskenlerde LSD testi ve
gruplardaki 6rneklem sayilari esit olmayan degiskenlerde Tukey kullanilmamistir
(Kayri, 2009, s.53-54). Elestirel Diisiinme Egilimi ile Akademik okuryazarlik diizeyi
arasindaki iligskiler Pearson Momentler Carpim1 Korelasyon Katsayisi ile incelenmis
ve korelasyon katsayilar .10 ile .29 kiigiik, .30 ile .49 orta ve .50 ile 1.0 biiyiik diizeyde
iliski seklinde yorumlanmistir (Cohen, 1988, s.79-81). Son olarak elestirel diisiinme
egiliminin akademik okuryazarlig1 yordama diizeyini belirlemek icin Basit Dogrusal

Regresyon analizi yapilmistir.



BOLUM IV

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde, bulgulara ve yorumlara yer verilmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarindan elde edilen bilgiler betimsel analiz, bagimsiz 6rneklemler igin 7 testi, Tek
Yonlii Varyans Analizi, Pearson korelasyon analizi ve basit dogrusal regresyon analizi

ile ¢oziimlenerek bulgulara ulagilmistir.

4.1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Elestirel Diisiinme Egilimleri ile
Akademik Okuryazarhk Diizeylerine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri ve akademik okuryazarlik

diizeylerinin hangi diizeyde oldugu incelenmis ve sonuglar Tablo 11’°de sunulmustur.

Tablo 11.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarlik Diizeylerine Iliskin Betimsel Analiz Sonuclar

- .. — Puan Diizeyi
Olgekler ve Alt Boyutlar N En Diistik — En Yiksek X Ss g
Puan Puan
EDE 1106 1.21 5.00 3.52 .69 Yiiksek
1. Ustbilis 1106 1.00 5.00 3.43 .97 Yiiksek
2. Esneklik 1106 1.00 5.00 3.38 73 Orta
3. Sistematiklik 1106 1.00 5.00 3.74 1.09 Yiiksek
4.  Azim ve sabir 1106 1.00 5.00 3.84 92 Yiiksek
5. Acqik Fikirlilik 1106 1.00 5.00 3.86 .93 Yiiksek
Akademik Okuryazarlik 1106 1.00 5.00 3.87 .95 Yiiksek
1.  Arastirma Stireci 1106 1.00 5.00 3.81 .95 Yiiksek
2. Bilgi Kullanimi 1106 1.00 5.00 3.80 .98 Yiiksek
3. Akademik Egilim 1106 1.00 5.00 3.85 1.02 Yiiksek

Tablo 11°de goriildiigii gibi katilimcilarin elestirel diisiinme egilimleri toplam puan
ortalamalar1 X=3.52, iistbilis puan ortalamalart X=3.43, esneklik puan ortalamalari
3.38, sistematiklik puan ortalamalar1 X=3.74, azim ve sabir puan ortalamalar1 X=3.84
ve agik fikirlilik puan ortalamalar1 X=3.86’dir. Bu bulgu, katilimcilarin elestirel

diisiinme egilimi toplam puan ile istbilis, sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik
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alt boyutlarinda “gogunlukla katiliyorum” yani yiiksek diizeyde; esneklik alt

boyutunun ise “kismen katiliyorum” yani orta diizeyde oldugunu gostermektedir.

Katilimcilarin -~ akademik  okuryazarlik  diizeyleri incelendiginde, akademik
okuryazarlik toplam puan ortalamasi (X=3.87) ile arastirma siireci (X=3.81), bilgi
kullanimi (X= 3.80) ve akademik egilim (X= 3.85) alt boyutlarinin “katiliyorum”,

baska bir deyisle yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir.

4.2. Cinsiyet Degiskenine iliskin Bulgular

Katilimcilarin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeylerinin
cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz 6rneklemler ¢

testi ile incelenmis ve sonuglar Tablo 12°de sunulmustur.

Tablo 12.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarlik  Diizeylerinin  Cinsiyetlerine Goére Anlamli  Farkliik Gosterip

Gostermedigine Iliskin t-Testi Sonuglar

Olgek ve Alt Boyutlari Cinsiyet N % Ss Sd t P 7>
4 - Erkek 304 3.71 .98
Elestirel Diisiinme Kadm 802 3.89 89 1104 2,658  .008**  .006
g Erkek 304 3.71 1.00
1. Ustbilis Kadn 802 392 o0 104 3182 002%¢ 009
. Erkek 304 3.73 1.02
2. Esneklik Kadmn 302 302 9 1104 2.845 005%* 007
. . Erkek 304 3.71 1.02
Sistematiklik Kadin 302 384 9 1104 2.027 043* 003
4. Azimve Sabir Erkek 304 3.67 1.04 s
Kadin 02 386 o5 0 2687007 006
5. Acgik Fikirlilik Erkek 304 3.75 1.06 "
Kadin 02 389 101 104 20000046 003
Akademik Erkek 304 347 72 1104
Okuryazarlik Kadin 802  3.54 68 -1.499 134 -
L Erkek 304 3.33 .99
1. Arastirma Siireci Kadn 302 347 95 1104 2188 029% 004
P Erkek 304 343 73
2. Bilgi Kullanim Kadn 302 336 73 1104 1.585 113 -
o e Erkek 304 3.63 1.14
3. Akademik Egilim Kadn 302 378 107 1104 -1.938 053 -

#p<.05. #*p<.01

Tablo 12°de 06gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri cinsiyet degiskeni
acisindan incelendiginde; uistbilis [tai04) = -3.182; p<.01], esneklik [ta104) = -2.845;
p<.01), sistematiklik [t 104y= -2.027; p<.05], azim ve sabur [t(1104)= -2.687; p<.01], ve
acik fikirlilik [ta104)= -2.000; p<.05] alt boyutlari ile elestirel diisiinme egilimi dlgegi
genelinde [t(104)= -2.658; p<.01] kadin katilimcilar lehine anlamli bir farklilik oldugu
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saptanmigtir. Bu noktada kadin katilimcilarin elestirel diisiinme egilimi toplam
puanlari ile istbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik diizeylerinin
erkek katilimcilara gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Test sonucu hesaplanan etki
biiyiikliigii degerlerine gore iistbilis (n?= .009), esneklik (n*=.007), sistematiklik (n>
=.003), azim ve sabir (n?=.006) ve acik fikirlilik (n?>= .003) ve &lgek genelindeki
(n?=.006) farkliliklarin “kiiciik” diizeyde oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarnin akademik okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskeni
acgisindan incelenmesinde elde edilen sonug ise arastirma siireci [tai04) = -2.188;
p<.05] alt boyutunda kadin katilimcilar lehine anlamli bir farklilik oldugudur.
Dolayisiyla kadin katilimcilarin aragtirma siireci alt boyut ortalamalarinin (X= 3.47)
erkek katilimcilarin ortalamalarindan (X= 3.33) daha yiiksek oldugu saptanmistir.
Hesaplanan etki biiyiikliigii arastirma siireci (n*=.004) alt boyutundaki bu farkliligim
“kiictik” diizeyde oldugunu gostermektedir. Ancak cinsiyet degiskenine gore
akademik okuryazarlik toplam puani[taio4)= -1.499; p>.05] ile bilgi kullanimi [ta104)=
1.585; p>.05] ve akademik egilim [ta104)= -1.938; p>.05] alt boyutlarinda istatistiksel
olarak anlamli farklilik saptanmamistir. Bu bulgu kadin katilimcilar ile erkek
katilmeilarin akademik okuryazarhik, bilgi kullanimi ve akademik egilim diizeylerinin

benzer oldugunu gostermektedir.

4.3. Simf Degiskenine Iliskin Bulgular

Katilimeilarin elestirel diisiinme egilimlerinin simnif degiskenine goére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve sonuglar Tablo 13’°te

sunulmustur.
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Tablo 13.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Elestirel Diisiinme Egilimlerinin  Simif
Degiskenine Gére Anlamli Farkhiik Gésterip Géostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclar:
Olgek ve Alt g o % Ss VK KT Sd K.O F P Fark
Boyutlar
L. 126 379 9o Oruplar 828 3 276
Sinif arasl
. 2 36 383 92 OWPIT 90006 1102 859
Elestirel Simf igi
Diisiinme 3 321 810 B
¥ oop 268 383 89
4 Toplam 947.943 1105
oo 386 387 95
L o6 378 o5 Oruplar 895 3 298
Sinif arasl
slzn}f 326 387 .93 Gr;‘pilar 964.715 1102 875
1. Ustbilis 3 ¢ 341 796 .
oo 268 386 88
y Toplam  965.610 1105
gop 386 388 .96
L. 126 378 9¢ Oruplar 1.287 3 429
Simif arasl
slzn}f 326 386 .95 Gr;‘pilar 1016943 1102 923
2. Esneklik 3 ¢ 465 707 -
sop 268 387 9
4 Toplam 1018.230 1105
g 386 390 98
L. 126 377 95 Cruplar 555 3 185
Simif arasl
Silf 326 381 .96 Gr;‘filar 1007.946 1102 915
3. Sistematiklik 3 ¢ 202 .895 -
oop 268 378 9l
A Toplam  1008.501 1105
g 386 383 97
L. 126 376 98  Oruplar 1.759 3 586
Sinif arasi
. 2 36 378 98 OMPr 50806 1102 970
4. Azim ve Simif ici
. ; 605 612 -
oo 268 377 93
. Toplam  1070.655 1105
g 386 386 101
L. 126 383 g9 Oruplar 759 3 253
Sinif arasi
2. Gruplar
5. Actk amp 326 383 103 el 1170716 1102 1.062
Fikirlilik 3 238 870 -
! oo 268 385 101
. Toplam 1171475 1105
© 38 389  1.05
Sinif

Tablo 13’teki ANOVA sonuglarina gore elestirel diigiinme egilimi toplam puani [F-
1102)=.321; p>.05] ile iistbilis [F3-1102)= .341; p>.05], esneklik [F3-1102)= .465; p>.05],
sistematiklik [Fi-1102 = .202; p>.05], azim ve sabir [Fi-1102) = .605; p>.05] ve acik
fikirlilik [F3-1102) = .238; p>.05] alt boyutlarinda herhangi bir anlamli fark tespit
edilememistir. Dolayisiyla sosyal bilgiler o6gretmen adaylarmin smif diizeyi

degiskeninin, elestirel diisiinme egilimi toplam puanlan ile istbilis, esneklik,
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sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik alt boyutlar1 agisindan belirleyici bir faktor

olmadig1 gortilmiistiir.

Katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeylerinin sinif degiskenine gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve sonuglar Tablo 14’te

sunulmustur.

Tablo 14.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Simif
Degiskenine Gore Anlamli Farkhiik Gésterip Gostermedigine Iliskin  ANOVA

Sonuclari
Olgck ve Alt ¢ e N g Ss VK KT sd KO F P Fark
Boyutlari
L o6 338 6o OmPlr 554 3 847
Sinif arasi
. 2 306 353 69 OMPAr sag0e3 ji0p  4sg
Akademik Sinif ici
Okuryazarlik 3 1.736 158 }
Y aop 268 354 67
4 Toplam  540.525 1105
g 386 35371
1. Gruplar
126 330 1.01 2.803 3 934
Siif arasi
2 36 346 o4  OPT 4046000 1102 945
1. Arastirma Sinif igi
Siroes ; 989 397 .
urect omp 268 343 .90
4 Toplam  1043.723 1105
© 386 347 1.02
Sinif
L 332 g7 Orwplar ) ggs 3 625
Smf arasi
o 236 339 71 OMPr sonagh 1102 539
2. Bilgi Sinif ici
Kullanimi 3 1.161 324 .
oo 268 344 73
X Toplam 595359 1105
o 386 33576
L o6 353 17 Omlar o 3 2034
Sinif arasli
: 2306 374 109 OMPAT 353419 1102 1201
3. Akademik Sinif igi
e ; 1.694 167 -
grm s 268 377105
4 Toplam  1329.521 1105
386 378 1.09
Sinif

Ogretmen adaylarmin akademik okuryazarlik toplam puam [F-1102) = 1.736; p>.05]
ile arastirma siireci [F3-1102) = .989; p>.05], bilgi kullanimi [F3-1102)= 1.161; p>.05]
ve akademik egilim [F3-11020)= 1.694; p>.05] alt boyutlarinin sinif diizeyi degiskenine
gore istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bu baglamda

smif diizeyinin, 0gretmen adaylarinin akademik okuryazarhik toplam puanlan ile
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arastirma stireci, bilgi kullanimi ve akademik egilim alt boyutlari lizerinde énemli bir
etkisinin olmadig1 gortilmiistiir.
4.4. GANO Degiskenine Iliskin Bulgular

Katilimcilarin elestirel diisinme egilimlerinin GANO’ya gore anlamli bir farklilik
gosterip gostermedigi ANOVA testiyle incelenmis ve sonuglar Tablo 15°te

sunulmustur.

Tablo 15.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin GANO
Degiskenine Gore Anlamli Farklilik Gésterip Gostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclari
Olgek ve
Alt GANO N X Ss VK KT Sd K.0O F P Fark n?
Boyutlart
A. 0.00- 1.2 Gruplar 29.7 C>A
2.50 2 344 1 arasi 14 3 — GD
B.2.51- 40 Gruplar 918. D>A
Elestirel 3.00 5 3.750p03 ici 229 L 833 11.887 .000 GD 031
Diistinme  C. 3.01- 49 ’ Hok C>B '
392 .87 GD
i 6 Toplam & 200 1105
D.35l- 10, . o P 943 D>B
4.00 6 ) ) op
A. 0.00- 1.1 Gruplar 31.0 10.36 C>A
2.50 9 3.45 9 arast 80 3 0 GD
B.2.51- 40 378 94 Grgplar 934, 1102 848 DG>DA
1. 3.00 5 i¢i 530 12217 .000 - 032
Ustbilis C.3.01- 49 ) ok C>B
3.95 .87 GD
3.50 6 Toplam 963. 1105
D.35l- 10, o o P 610 D>B
4.00 6 ) ) op
A. 0.00- 1.2 Gruplar 29.5 C>A
2.50 99 348 4 arast 56 3 9852 GD
B.2.51- 40 Gruplar 988. D>A
) 300 5 3.78 .96 ici 674 1102 .897 10951 000 GD 029
Esneklik C. 3.01- 49 : Hk C>B ’
395 91 o
3.50 6 Toplam 1018 1105
D.351- 10, o o P 230 D>B
4.00 6 ) ] op
A. 0.00- 1.2 Gruplar 28.9 C>A
250 99 3.43 6 arasi 62 3 9.654 6D
3. B.251- 40 595 g5 Gruplar 9790 gge D>A
R . 3.00 5 ici 539 .000 -
Sistemati 10.861 ’ .028
. C.3.01- 49 ** C>B
klik 3.89 .90 GD
3.50 6 Toplam 1008 1105 h
D.351- 10,00 o P 501 D>B
4.00 6 j ’ oPp
A. 0.00- 1.2 Gruplar 329 10.98 C>A
2.50 9 3.39 5 arast 49 3 3 GD
B.2.51- 40 1.0 Gruplar 1037 D>A
4. Azim 3.00 5 3.72 0 igi 707 1102 942 11.663 .000 GD 030
ve Sabir C.3.01- 49 : Hk C>B ’
390 .92 GD
3.50 6 Toplam 1070 1105
D.351- 10,00 o P 655 D>B
4.00 6 . : GD
A. 0.00- 1.3 Gruplar 26.7 C>A
5. Agik 2.50 9 3.44 1 arasi 82 3 8.927 8.504 .000 GD 022
Fikirlilik B. 251 40 3.80 1.0 Gruplar 1144 1102 1.039 DG>,DA

3.00 5 ) 4 ici .693
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C.3.01- 49 392 97 I)(;DB
3.50 6 Toplam 171 1105
D.3.51- 10 411 73 475
4.00 6 )
*##p<.01

Katilimcilarin GANO’lart elestirel diisiinme egilimi acisindan degerlendirildiginde;
tistbilis [F-1102) = 12.217; p<.01], esneklik [Fi3-1102)= 10.981; p<.01], sistematiklik
[Fia-1102) = 10.861; p<.01], azim ve sabir [F3-1102) = 11.663; p<.01] ve ac¢ik fikirlilik
[Fi-1102) = 8.594; p<.01] alt boyutlar ile dlcek genelinde [F-1102) = 11.887; p<.01]
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmustur. ANOVA testi sonrasinda hangi
coklu karsilastirma testinin kullanilmas1 gerektigine karar vermek amaciyla ilk olarak
Levene testi ile varyanslarin homojen dagilip dagilmadig: incelenmistir. Levene testi
sonuglarina gore elestirel diisiinme egilimi (LF=16.885, p<.05) toplam puam ile
ustbilis (LF=12.133, p<.05), esneklik (LF=15.685, p<.05), sistematiklik (LF=16.005,
p<.05), azim ve sabir (LF=14.847, p<.05) ve acik fikirlilik (LF=13.443, p<.05) alt
boyutlarindaki varyanslarin homojen dagilim gostermedigi tespit edilmistir. Bu
dogrultuda GANO degiskeninde tespit edilen anlamli farkliligin kaynagini belirlemek
icin Games-Howell ve Dunnet’s C testleri kullanilmistir. Bu testlerin sonuglari
elestirel diisiinme egilimi toplam puani ile istbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve
sabir ve agik fikirlilik alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde, 0.00-2.50
GANOQO’ya sahip olanlar ile 3.01-3.50 ve 3.51-4.00 GANQO’ya sahip olanlar arasinda
3.01-3.50 ve 3.51-4.00 lehine; 2.51-3.00 GANQO’ya sahip olanlar ile 3.01-3.50 ve 3.51-
4.00 GANO’ya sahip olanlar arasinda 3.01-3.50 ve 3.51-4.00 lehine anlaml1 fark tespit
edilmistir. Hesaplanan etki biiyiikliigiine gore iistbilis (n*=.032), esneklik (n*=.029),
sistematiklik (n*=.028), azim ve sabir (*=.030) ve acik fikirlilik (*=.022) alt
boyutlar1 ile 6lgek genelindeki (n?=.031) bu farkin kiiciik diizeyde oldugunu
gostermektedir. Bu dogrultuda ilgili tabloya gore GANO puanlar arttik¢a elestirel
diistinme egilimleri ile 6l¢egin tiim alt boyutlarindaki ortalama puanlarin da arttig

gorilmiistiir.

Katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeylerinin GANO’ya gore anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testiyle incelenmis ve sonuglar Tablo 16°da

sunulmustur.
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Tablo 16.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin GANO
Degiskenine Gére Anlamli Farkhiik Gésterip Géostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclar:
Olgek ve
Alt GANO N X Ss VK KT Sd K.O F P Fark n2
Boyutlart
A. 0.00- 99 312 79 Gruplar 23.7 3 7.90
2.50 arast 16 5 B>AGD
Akademik D210 40546 g6 CGruplar 51600 469 C>AGP
3.00 5 ici 809 16.85  .000 GD
Okuryazarli n D>A% .043
C.3.01- 49 6 ok .
k 3.61 .66 C>B®
3.50 6 540. GD
Toplam 1105 D>B%
D. 3.51- 10 368 7 525
4.00 6 : :
A. 0.00- 1.1 Gruplar  41.1 13.7
2.50 % 2.86 7 arasl 84 3 28
B.2.51 40 Gruplar 100
<~ - G.D
LArastrma  3.00 5 340 98 ici 233102910 509 9o BXACD
Stireci 0 0 ok C>A 039
GD
o 469 3.5 .88 104 D>A
: Toplam 3.72 1105
D351 10 36 o g
4.00 6 d i
A. 0.00- Gruplar 6.29 2.09
2.50 22 3.34 44 arasi 1 g 7
B. 2.51- 40 Gruplar 589.
2. Bilgi 3.00 5 Sk 7 igi 067 g2 533 .008 C>BSE
3.923 .010
Kullanimi C.3.01- 49 ok
344 74
<ol © Toplam o 1105
D.351- 10 . o P 359
4.00 6 i d
A. 0.00- 1.3 Gruplar 444 14.8
2.50 % 316 9 arast 63 3 21 B>A%
128 b
B.2.51- 40 1.0 Gruplar 1.16 G
3.Akademik  3.00 5 3.68 8 ici 5.35 1102 6 12.71 .000 C>DA 033
.7, sk :
Egilim C.301- 49 1.0 0 D>AC
3.85 Toplam 132 b
3.50 6 0 Gruplar 9.52 1105
D.351- 10 g 10 P B
4.00 6 ) 3
*#p<.01

Tabla 16’daki ANOVA testi sonuglarina gore akademik okuryazariik toplam puani
[Fi-1102) = 16.856; p<.01] ile arastirma siireci [Fa1102) = 15.090; p<.01], bilgi
kullanimi [F3a102) = 3.923; p<.01] ve akademik egilim [F3-1102) = 12.710; p<.01] alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik oldugu saptanmistir. Levene testi sonuglari, bilgi
kullanimi (LF=.170, p>.05) alt boyutundaki varyanslarin homojen olarak dagildigini,
arastirma stireci (LF=9.711, p<.01) ve akademik egilim (LF=16.122, p<.01) alt
boyutlar1 ile akademik okuryazarlik toplam puanlarindaki (LF=4.616, p<.01)
varyanslarin ise homojen dagilmadigin1i gostermektedir. Dolayisiyla GANO
degiskenine gore bilgi kullanimi alt boyutunda tespit edilen anlamli farkliligin
kaynagini belirlemek amaciyla Scheffe ve Bonferroni testleri; arastirma siireci ve

akademik egilim alt boyutlari ile akademik okuryazarlik toplam puanlarindaki anlamli
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farkliligin kaynagini belirlemek icin ise Games-Howell ve Dunnet’s C testleri
uygulanmistir. Scheffe ve Bonferroni testlerinin sonuglarina gore bilgi kullanimi alt
boyutu agisindan 2.51-3.00 (X=3.29) GANO’ya sahip olanlar ile 3.01-3.50 (X=3.44)
GANO’ya sahip olanlar arasinda 3.01-3.50 (X=3.44) lehine kiiciik diizeyde (m’=.010)
etkiye sahip anlamli bir farklilik bulunmustur. Games-Howell ve Dunnet’s C testleri
ise akademik okuryazarlik toplam puanina gore 0.00-2.50 GANO’ya sahip olanlar ile
2.51-3.00, 3.01-3.50 ve 3.51-4.00 GANQO’ya sahip olanlar arasinda 2.51-3.00, 3.01-
3.50 ve 3.51-4.00 lehine; 2.51-3.00 GANQO’ya sahip olanlar ile 3.01-3.50 ve 3.51-4.00
GANO’ya sahip olanlar arasinda 3.01-3.50 ve 3.51-4.00 lehine kiigiik diizeyde
(M*=.043) anlamh bir fark tespit edilmistir. Benzer sekilde arastirma siireci ve
akademik egilim alt boyutunda da 0.00-2.50 GANO’ya sahip olanlar ile 2.51-3.00,
3.01-3.50 ve 3.51-4.00 GANO’ya sahip olanlar arasinda 2.51-3.00, 3.01-3.50 ve 3.51-
4.00 lehine kiigiik diizeyde (m?=.03) anlamli farkhilik bulunmustur. Bu bulgular,
GANO arttikga akademik okuryazarlik Glgegi ile tiim alt boyutlarindaki ortalama

puanlarin da arttigin1 géstermektedir.

4.5. Anne Egitim Durumu Degiskenine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin elestirel ~diisiinme egilimlerinin anne egitim durumu
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile

incelenmis ve sonuglar Tablo 17°de sunulmustur.
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Tablo 17.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elegtirel Diisiinme Egilimlerinin Anne Egitim
Durumu Degiskenine Gére Anlamli Farklilik Gésterip Gostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclar:
Olgek ve Alt it
Boyutlari Argjrﬁrgnlsm N % Ss VK KT Sd KO F P Fark
AOkuryazar 1,5 350 g9 Gmplar 560 5 1.094
Degil arast
) B.Okuryazar 69 383 101 OVPIT o474 1100 857

Elestirel 161 1.277 272

Diisiinme C. Ilkokul 473  3.88 .81 : : .
D.Ortackul 190 391 .93
E. Lise 134 383 08 Toplam 947.943 1105
F. Universite 65 377 .89
AOkuryazar 1,5 3459 1 gg OmPlar g 349 5 1662
Degil arast
B.Okuryazar 69 381 1.04 Gr‘ilcpilar 957.301 1100 870

QL stilis C. ilkokul 473 391 80 1909090 -
D. Ortaokul 190 3.94 .95
B 134 380 99 Toplam 965610 1105
F. Universite 65 375 98
AOkuryazar .5 355 gy Omplar 500 s 1154
Degil arast
B. Okuryazar 69 385 1.05 G“il;lar 1012460 1100 .920

2. Esneklik ¢ jiokul 473 391 85 1254 282 -
D. Ortaokul 190 3.93 97
2 134 385 1oy Tolam 1018230 1105
F. Universite 65 3.79 .95
AOkuryazar ;5 366 jq9 Omplar  co3y 5 1207
Degil arast
B.Okuryazar 69 3.80 1.06 Gr‘i’(;pilar 1002.467 1100 911

3.Sistematiklik C. ilkokul 473 383 85 1.324 251 -
D.Ortaokul 190 391 .95
E Lie 134 378 103 Toplam  1008.501 1105
F. Universite 65 3.80 .89
AOkuryazar 1,5 350 g4 Omplar s 5 566
Degil arast

. B.Okuryazar 69 380 104 OUPIT 067803 1100 971

4. Azim ve ) 161 584 713 -

Sabir C. ilkokul 473 383 91 : :
D.Ortackul 190 3.85 .99
E Lice 134 380 1oo Toplam  1070.655 1105
F. Universite 65 376 .90
AOkuryazar o5 3y 5o Gruplar ga, 5 1.269
Degil arast
B.Okuryazar 69 388 110 OVPIT yy65931 qi00 107

5. Agik ) igi 1198 308 i

Fikirlilik C. ilkokul 473 390 .92 : :
D. Ortaokul 190 392 1.02
E Lise 134 383 105 Toplam 1171.475 1105

F. Universite 65 374 1.07

Tablo 17’ye gore 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimi toplam puanlari [Fs.
100y = 1.277; p>.05] ile distbilis [Fs-1100) = 1.909; p>.05], esneklik[Fs-1100) = 1.254;
p>.05], sistematiklik [Fs-1100) = 1.324; p>.05], azim ve sabir[Fs-1100) = .584; p>.05] ve
acik fikirlilik [Fis-11000 = 1.198; p>.05] alt boyutlarinin anne egitim degiskenine gore

anlaml diizeyde farklilasmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla sosyal bilgiler 6gretmen
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adaylarinin akademik okuryazarlik toplam puanlarn ile iistbilis, esneklik, sistematiklik,

azim ve sabir ve agik fikirlilik alt boyutlarinda anne egitim durumu degiskeninin

onemli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin anne egitim durumu

degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile

incelenmis ve sonuglar Tablo 18’de sunulmustur.

Tablo 18.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Akademik Okuryazarhik Diizeylerinin Anne

Egitim Durumu Degiskenine Gore Anlamli Farklilik Géosterip Gostermedigine Iliskin
ANOVA Sonuclar:

Olgek ve Alt it
Boyutlar: A‘gﬁrﬁfﬁm N % Ss VK KT sd KO F P Fak
AOkuryazar 175 359 g7 Omplar o, 50, 5 513
Degil arast
. B.Okuryazar 69 348 .67 OMPIT s37061 100 489
Akademik 1c1 1.049 387
Okuryazarhk  C. flkokul 473 354 .65 ' ' )
D.Ortackul 190 343 .77
E Lise 134 359 66 Toplam 540.525 1105
F. Universite 65 349 .66
AOkuryazar .5 337 g5 Omplar g g0 5 1314
Degil arast
B.Okuryazar 69 345 99  OWPIT 035055 1100 043
1. Arastirma ) 161 1.393 224 -
Siireci C. Tlkokul 473 3.46 .88 o ’
D.Ortackul 190 331 L.10
E Lise 134 356 90 Toplam 1043.723 1105
F. Universite 65 351 .98
AOkuryazar 05 347 g7 Gplar 555, 5 11
Degil arast
o B.Okuryazar 69 329 67 OWPITso1g04 1100 538
2. Bilgi 161 1.321 252
Kullanimi C. Tlkokul 473 337 .68 : : .
D.Ortaokul 190 336 .74
E Lise 134 341 79 Toplam 595359 1105
F. Universite 65 3.25 .82
AOkuryazar 1,5 365 11g OWPlr 5000 5 1133
Degil arasi
_ B.Okuryazar 69 370 100 OVPRT 4333855 1100 1204
3. Akademik ) ¢l 042 453
Egilim C. ilkokul 473 380 1.00 : : .
D.Ortaokul 190 3.63 127
E. Lise 134 380 104 Toplam  1329.521 1105
F. Universite 65 3.72 1.06

Katilimcilarin anne egitim durumlarina gore akademik

okuryazarlik diizeyleri

incelendiginde; arastirma stireci [Fs-1100) = 1.393; p>.05] , bilgi kullanimi [Fs.1100) =

1.321; p>.05] ve akademik egilim [Fs-11000 = .942; p>.05] alt boyutlar1 ile 6lgek

genelinde [Fs.1100) = 1.049; p>.05] anlamli bir farklilik saptanmamustir. Bu dogrultuda

anne egitim durumunun 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik toplam puanlari,
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arastirma stireci, bilgi kullamimi ve akademik egilim diizeyleri lizerinde belirleyici bir

faktor olmadig1 sdylenebilir.

4.6. Baba Egitim Durumu Degiskenine Iliskin Bulgular

Katilimcilarin elestirel diisiinme egilimlerinin baba egitim durumu degiskenine gore

anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve sonuglar

Tablo 19°da sunulmustur.

Tablo 19.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Baba Egitim

Durumu Degiskenine Gore Anlamli Farklilik Gésterip Gostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclari
Olsek ve Alt  Baba Egitim (¢ VK KT s KO F P Fak
Boyutlar Durumu
AOkuryazar 50 354 134  Oruplar 5.882 5 1176
Degil arast
Elestirel B.Okuryazar 55 3.73 1.4  Gruplarigi  942.061 1100 .856
Dj;:;fne C. ilkokul 357 384 .87 1374 232 -
D.Ortackul 276 3.93 .87
- ol oo Toplam 947.943 1105
F.Universite 155 3.81 .90
AOkuryazar 50 368 g9 ~ Gruplar 6.881 5 1376
Degil arast
B.Okuryazar 55 3.68 1.5  Gruplarigi  958.728 1100 .872
1. Ustbilis C. ilkokul 357 387 .85 1579 163 -
D.Ortackul 276 397 .89
E Lise 532 380 1o;  Toplam 965.610 1105
F.Universite 155 3.85 .93
AOkuryazar o 354 119  Gruplar 7414 5 1483
Degil arast
B.Okuryazar 55 3.76 1.17  Gruplarigi  1010.815 1100 .919
2. Esneklik C. ilkokul 357 388 .89 1614 153 -
D.Ortackul 276 3.97 .90
E Lise 532 381 103  Toplam 1018.230 1105
F.Universite 155 3.83 .94
AOkuryazar 50 35, 116  Oruplar 6.228 5 1.246
Degil arast
B.Okuryazar 55 3.68 1.17  Gruplar ici 1002.274 1100 911
3.Sistematiklik  C. ilkokul 357 380 .90 1367 234 -
D.Ortaokul 276 391 .90
E Lice 535 377 10p  Toplam 1008.501 1105
F.Universite 155 3.79 .92
AOkuryazar ¢ 3,47 1oy  Gruplar 6.089 5 1218
Degil arast
4 Azi B.Okuryazar 55 3.71 1.15 Gruplar igi 1064.566 1100  .968
S'abfr’mve C. flkokul 357 381 .96 1258 280 -
D. Ortaokul 276  3.89 93
E Lice 535 380 10p  Toplam 1070.655 1105
F.Universite 155 3.75 .94
AOkuryazar 5o 35, 133  Cruplar 5.200 5 1.040
Degil arast
5 Aok B.Okuryazar 55 3.83 121  Gruplarigi 1166275 1100 1.060
F‘l.kl.fml.k C. flkokul 357 384  1.00 981 428 -
D.Ortackul 276 3.92 .97
E Liso 532 384 105  Toplam 1171475 1105
F.Universite 155 3.82 1.02
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Tablo 19 incelendiginde sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi
toplam puanlari [Fis-1100) = 1.374; p>.05] ile distbilis [Fs-1100) = 1.579; p>.05], esneklik
[Fis-1100) = 1.614; p>.05], sistematiklik [Fs-1100) = 1.367; p>.05], azim ve sabir [F5-1100)
= 1.258; p>.05] ve acik fikirlilik [Fs-1100) = .981; p>.05] alt boyutlarinin baba egitim
diizeylerine goére anlamli bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Bu baglamda baba
egitim diizeyinin, katilmcilarin elestirel diisiinme egilimi, iistbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik alt boyutlar1 iizerinde belirleyici bir faktor

olmadig1 saptanmustir.

Katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeylerinin baba egitim durumu degiskenine
gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve

sonuclar Tablo 20’de sunulmustur.

Tablo 20.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Baba

Egitim Durumu Degiskenine Géore Anlamli Farklilik Gésterip Gostermedigine Iliskin
ANOVA Sonuclart

Olgek ve Alt

Boyutlan B%’;ﬁfﬁm N % Ss VK KT sd KO F P Fak
AOkuryazar 5 359 g9  Oruplar 2.055 5 411
Degil arast
. B.Okuryazar 55 342 74 OUWPITs3g470 1100 490
Akademik ) 161 840 522
Okuryazarhk  C. Ilkokul 357 353 .70 ‘ ’ )
D.Ortackul 276 353 .70
E Lise 35 3% g Toplam 540525 1105
F. Universite 155 352 .70
AOkuryazar g 353 gy  Gruplar 3.033 5 607
Degil arast
B.Okuryazar 55 328 111 OWPIT 1640601 1100 946
1. Arastirma . 161 641 668 -
Siireci C. ilkokul 357 343 .93 : :
D.Ortackul 276 346 .98
E Lise 235 344 96 Toplam 1043.723 1105
F. Universite 155 348 98
AOkuryazar g 35 gg  Gruplar 1.105 5 221
Degil arasi
o B.Okuryazar 55 343 66  OWPRT souns4 1100 540
2. Bilgi ) o1 409 843 -
Kullanimi C. Tlkokul 357 339 74 ’ :
D. Ortaokul 276  3.39 73
E Lise 235 337 70 Toplam 595.359 1105
F. Universite 155  3.35 75
AOkuryazar g 344 114 Orplar 4.860 5 972
Degil arasl
Gruplar
3 Atademic B F)kuryazar 55 356 121 ol 1324.662 1100  1.204 v s
Egilim C. ilkokul 357 376 1.06 : :
D.Ortackul 276 376 1.12
E Lise 235 377 107 Toplam 1329.521 1105

F. Universite 155 3.73  1.09
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Katilimcilarin baba egitim durumlarma gore akademik okuryazarlik diizeylerine
bakildiginda; arastirma siireci [Fs-1100) = .641; p>.05] , bilgi kullanimi [Fs-1100) = .409;
p>.05] ve akademik egilim [Fs-1100) = .807; p>.05] alt boyutlar ile 6lgek genelinde
[Fi5-1100) = .840; p>.05] anlamli bir farklilik tespit edilmemistir. Bu dogrultuda baba
egitim diizeyinin 0gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi
kullanimi ve akademik egilim diizeyleri lizerinde belirleyici bir faktér olmadigi

goriilmiistir.
4.7. Giinliik Kitap Okuma Siiresi Degiskenine Iliskin Bulgular
Katilimeilarin elestirel diistinme egilimlerinin gilinliik kitap okuma siiresi degiskenine

gore anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve

sonuglar Tablo 21°de sunulmustur.

Tablo 21.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Giinliik Kitap
Okuma Siiresi Degiskenine Gore Anlaml Farklilik Gosterip Gostermedigine Iliskin

ANOVA Sonuclar:
Olgek ve Glélir::luk
Alt P N % Ss VK KT Sd KO F P Fak  n
Boyutlari Okuma
yu Siiresi
. 16 1.0 Gruplar 19.16 6.38
A. Hig 6 3.53 7 aras1 8 3 9 B>A%
B. 1-30 46 Gruplar ~ 928.7 b
Elestirel dk. 8 391 82 igi 75 1102 843 7581 000 C>A% 020
Diigiinme C. 31-60 35 3.87 9 ' ok b '
dk. 2 . . Toplam 947.9 1105 D>A¢
D
D. ?1 d.k' 12 391 .99 43
ve lizeri 0
. 16 1.1 Gruplar 21.96 7.32
A. Hig 6 3.53 0 aras1 6 3 2 B>A%
- D
B. 1-30 46 304 Ky Grl.lplar 943.6 1102 856 .
P dk. 8 ici 44 .000 C>A"
1.Ustbilis 8.551 o D .022
C. 31-60 35 3.89 93 ok
dk. 2 : : 965.6 D>AS
D. 61 dk 12 Toplam 10 1105 D
S 3.92 .99
ve lizeri 0
. 16 1.1 Gruplar 23.84 7.94
A. Hig 6 3.52 0 arast 1 3 7 B>A%
D
cl?lé 0 486 39585 Grliq;lar 99833 1oz .90z 000 C>A%
2.Esneklik ) ¢ 8.807 : D .023
C. 31-60 35 388 95 ok
dk. 2 : : Toplam 1018. 1105 D>AC®
D.6ldk. 12 1.0 P 230 D
.. 3.95
ve tizeri 0 4
. 16 1.0 Gruplar 17.15 5.72
A. Hig 6 3.51 8 arasl 9 3 0 B>A%
B. 1-30 46 Gruplar ~ 991.3 D
3.Sistemati dk. g 8 8 ici 4 102900 asg 000 A%
klik C. 31-60 35 383 95 ’ *ok b ’
dk. 2 T ' Topl 1008. 1105 D>AS
D.61dk. 12 1o CoPEM 501 D

ve tizeri 0 3.89 2
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A. Hig 16 350 1.1 Gruplar 19.05 6.35

6 3 arasl 3 1 B>A%
B. 1-30 46 Gruplar 1051. b
4. Azim ve dk. 8 3.88 89 igi 602 1102 934 6.655 000 C>A% 017
Sabwr C. 31-60 35 383 08 ’ *k b ’
dk. 2 T ' Toplam 1070. 1105 D>AS
D.61dk. 12 1.0 P 655 D
.. 3.88
ve lizeri 0 4
. 16 1.1 Gruplar 14.88 4.96
A. Hig 6 3.58 8 arasi 5 3 2
B. 1-30 46 Gruplar  1156. 1.05 B>A%
5. Acik dk. 8 3.90 93 ici 590 1102 0 4728 .003 b 012
Fikirlilik C. 31-60 35 1.0 ’ Hk C>A%
3.89 D
dk. 2 1 Tool 1171. 1105
D.61dk. 12 Lo oPRMm 475
N 3.90
ve lizeri 0 6

##p<.01

Tablo 21°deki ANOVA sonuglarina gore 0gretmen adaylarmin iistbilis [Fia-1102) =
8.551; p<.01], esneklik [F3-1102)= 8.807; p<.01], sistematiklik [F3-1102)= 6.358; p<.01],
azim ve sabir [F3-1102) = 6.655; p<.01] ve agik fikirlilik [Fi3-1102) = 4.728; p<.01] alt
boyutlar1 ile olgek genelinde [F@3-1102) = 7.581; p<.01] anlaml bir fark oldugu
saptanmistir. Levene testi sonuglari, elestirel diislinme egilimi toplam puani
(LF=7.453, p<.05) ile usthilis (LF=8.789, p<.05), esneklik (LF=8.183, p<.05),
sistematiklik (LF=5.247, p<.05), azim ve sabir (LF=6.274, p<.05) ve acik fikirlilik
(LF=6.832, p<.05) alt boyutlarindaki varyanslarin homojen bir sekilde dagilmadigini
gostermektedir. Bu dogrultuda giinliik kitap okuma siiresi degiskeninde tespit edilen
anlamli farkliliklarin kaynagini belirlemek amaciyla Scheffe, LSD ve Bonferonni
testleri uygulanmistir. Bu testler sonucunda elestirel diisiinme egilimi toplam puani ile
uistbilis, esneklik, sistematiklik ve azim ve sabwr alt boyutlarinda giinliik hi¢ kitap
okumayan 6gretmen adaylariyla, giinliik 1-30 dk., 31-60 dk. ve 61 dk. ve iizeri kitap
okuyan 6gretmen adaylar1 arasinda 1-30 dk., 31-60 dk. ve 61 dk. ve lizeri kitap
okuyanlar lehine; ag¢ik fikirlilik alt boyutunda ise gilinliik hi¢ kitap okumayan 6gretmen
adaylariyla, giinliik 1-30 dk. ve 31-60 dk. kitap okuyan 6gretmen adaylar1 arasinda 1-
30 dk., 31-60 dk. kitap okuyanlar lehine anlamli farklilik tespit edilmistir. Hesaplanan
etki biiyiikliigiine gore elestirel diisiinme egilimi toplam puam (n°=.020) ile istbilis
(M?=.022), esneklik (*=.023), sistematiklik (n?=.017), azim ve sabir (*=.017) ve acik
fikirlilik (n*=.012) alt boyutlarindaki bu farkn kiiciik diizeyde oldugu saptanmistir. Bu
bulgular dogrultusunda giinliik daha fazla kitap okuyan 6gretmen adaylarinin, daha az
kitap okuyanlara gore elestirel diisiinme egilimi ve dlgegin tiim alt boyutlarindaki

ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
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Katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeylerinin gilinlik kitap okuma siiresi
degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile

incelenmis ve sonuglar Tablo 22’de sunulmustur.

Tablo 22.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin Giinliik

Kitap Okuma Siiresi Degiskenine Gére Anlaml Farkliik Gosterip Gostermedigine
Iliskin ANOVA Sonuclar

Giinliik
Olgek ve Alt Kitap _ i K. . )
Boyutlart Okuma N X Ss VK KT Sd o F P Fark n
Siiresi
. 16 Gruplar 11.6 3.8
A. Hig 6 3.28 70 arast 36 3 79 B>A
B. 1-30 46 Gruplar 528. 48 SB
Akademik  dk. g 94 6 g o 1% 0 Lo 00 A
Okuryazarlik  C. 31-60 35 3.59 69 ' woE S8 '
dk. 2 ’ i Topl 540. 1105 D>A
D.61dk. 12 oplam 555 sB
.. A 3.54 71
ve lizeri 0
. 16 1.0 Gruplar 16.6 5.5
A Hig i aras 55 SR 5 B>A
B. 1-30 46 Gruplar 1027 .93 GDb
I drastrma dk. 3 gy 3 - o068 1027 sos7 000 CA
Stireci C. 31-60 35 352 9 ’ HE GD ’
dk. 2 ’ ’ Tool 1043 1105 D>A
D.61dk. 12 1o PEM 903 Gp
N 3.49
ve lizeri 0 5
: 16 Gruplar 1.77 .59
A. Hig 6 3.33 .69 . 3 3 3
o B. 1-30 46 336 71 Grgplar 593. 1102 53
2. Bilgi dk. 8 ici 580 9 1101 348 ) _
Kullanim C. 31-60 35 ' '
343 77
dk. 2 Toplam 295. 1105
D. ?1 d}(. 12 333 7 359
ve lizeri 0
. 16 1.2 Gruplar 28.2 9.4
A. Hie 6 33 6  awm 13 S B>A
GD
. B. 1-30 46 379 1.0 Grgplar 1301 1102 1.1
3.Akademik dk. 8 3 igi .308 81 7964 .000 C>A 021
Egilim C. 31-60 35 384 1.0 Toplam ’ Hk GD ’
dk. 2 : 4 Grp 1329 o D>A
D.6ldk. 12 1.1 uplar - sog oD
. 3.79 arast
ve lizeri 0 2

#p< 01

Ogretmen adaylarmin giinliik kitap okuma siireleri akademik okuryazarlik diizeyleri
acisindan incelendiginde, arastirma siireci [Fi-1102) = 5.957; p<.01] ve akademik
egilim [Fa.1102) = 7.964; p<.01] alt boyutlar1 ile 6l¢ek genelinde [F3-1102) = 8.082;
p<.01] istatistiksel olarak anlamli farklilik bulunmustur. Levene testi sonuclari,
akademik okuryazariik toplam puanindaki (LF=1.825, p<.05) varyanslarin homojen
olarak dagildigini; arastirma siireci (LF=4.565, p<.05) ve akademik egilim
(LF=10.483, p<.05) alt boyutundaki varyanslarin ise homojen olarak dagilmadigini

gostermektedir. Bu dogrultuda giinliik kitap okuma siiresi degiskenine gore akademik



72

okuryazarlik toplam puanindaki farkliligin kaynagimi belirlemek icin Scheffe ve
Bonferroni testleri; arastirma siireci ve akademik egilim alt boyutlarindaki anlaml
farklihigin kaynagini belirlemek icin Games-Howell ve Dunnet’s C testleri
uygulanmistir. Scheffe ve Bonferroni testleri sonucunda, akademik okuryazariik
diizeyleri agisindan giinliik hi¢ kitap okumayan 6gretmen adaylariyla, giinliik 1-30 dk.,
31-60 dk. ve 61 dk. ve iizeri kitap okuyan dgretmen adaylar1 arasinda 1-30 dk., 31-60
dk. ve 61 dk. ve iizeri kitap okuyanlar lehine kiiciik diizeyde (n’>=.021) anlamh
farklilik bulunmustur. Benzer sekilde arastirma siireci ve akademik egilim alt
boyutlarinda bakimindan giinliik hi¢ kitap okumayan 6gretmen adaylariyla, glinliik 1-
30 dk., 31-60 dk. ve 61 dk. ve iizeri kitap okuyan 6gretmen adaylar arasinda 1-30 dk.,
31-60 dk. ve 61 dk. ve iizeri kitap okuyanlar lehine kiiclik diizeyde anlamli farklilik
tespit edilmistir. Etki bulylikliigi diisiik olsa da giinliikk daha fazla kitap okuyan
o0gretmen adaylarinin arastirma siireci ve akademik egilim diizeylerinin daha yiiksek
oldugu soylenebilir. Bilgi kullanimi [F;.1102) = 1.101; p>.05] alt boyutunda ise kitap
okuma siiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik saptanamamistir. Dolayisiyla
O0gretmen adaylarmin giinliik kitap okuma siirelerinin bilgi kullanim diizeyleri

tizerinde belirleyici bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir.

4.8. Yabanc1 Dil Degiskenine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
diizeylerinin yabanci dil degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi

bagimsiz 6rneklemler 7 testi ile incelenmis ve sonuglar Tablo 23’te sunulmustur.
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Tablo 23.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarhik Diizeylerinin Yabanci Dil Degiskenine Gore Anlaml Farklilik Gosterip
Gostermedigine Iliskin t-Testi Sonuglar:

Yabanci Dil -

Olgek ve Alt Boyutlar Bilme Durumu N X Ss Sd t p
. - Hayir 754 3.83 .90
Elestirel Diigtinme Evet 350 386 96 1104 -.566 571
P Hayir 754 3.85 91
1. Ustbilis Evet 352 389 97 1104 -.702 483
. Hayir 754 3.86 93
2. Esneklik Evet 352 3.89 100 1104 -.529 .597
. - Hayir 754 3.79 93
Sistematiklik Evet 350 385 1.00 1104 -1.040 299
Azim ve Sabir Hayir 754 3.79 .96 1104 -.500 618
Evet 352 3.83 1.01
5. Agik Fikirlilik Hayir 754 3.85 1.01 1104 .025 .980
Evet 352 3.85 1.05
. Hayir 754 3.50 .68
Akademik Okuryazarlik Evet 350 356 73 1104 -1.303 193
) — Hayir 754 3.41 .95
1. Arastirma Stireci Evet 352 348 101 1104 -1.131 258
o Hayir 754 3.36 1
2. Bilgi Kullanim Evet 350 342 76 1104 -1.248 212
72 i Hayir 754 3.72 1.06
3. Akademik Egilim Evet 350 377 116 1104 -.653 514

Tablo 23’teki yabanci dil degiskenine iliskin bulgular elestirel diisiinme egilimi
acisindan incelendiginde; O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi toplam
puanlari [t(i104) = -.566; p>.05] ile zistbilis [tai04) = -.702; p>.05], esneklik [tai04) = -
.529; p>.05], sistematiklik [t(1104)= -1.040; p>.05], azim ve sabir [ta104)= -.500; p>.05]
ve agik fikirlilik [taio4)= .025; p>.05] alt boyutlarinda anlamli bir farklilik olmadigi
saptanmistir. Diger bir ifadeyle yabanci dil degiskeninin, 6gretmen adaylarinin

elestirel diisiinme egilimleri lizerinde 6nemli bir etkisi olmadig1 sdylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yabanct dil bilme durumlarinin akademik
okuryazarlik diizeyleri ilizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigini belirlemek
amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklemler ¢ testi sonucunda; akademik okuryazariik
toplam puanlari [ta104) = -1.303; p>.05] ile arastirma siireci [tai04) =-1.131; p>.05],
bilgi kullanimi [ta104)= -1.248; p>.05], ve akademik egilim [t104)= -.653; p>.05] alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik saptanmamistir. Bu bulguya gore Ogretmen
adaylarinin akademik okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi kullamimi ve akademik
egilim diizeyleri lizerinde yabanci dil degiskeninin belirleyici bir faktor olusturmadigi

sOylenebilir.
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4.9. Bilimsel Etkinlige Katiim Durumu Degiskenine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
diizeylerinin bilimsel etkinlige katilim durumlarina gére anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigi bagimsiz Orneklemler ¢ testi ile incelenmis ve sonuclar Tablo 24’te

sunulmustur.

Tablo 24.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diigiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarlik Diizeylerinin Bilimsel Etkinlige Katilim Durumlarina Gére Anlaml

Farklilik Gosterip Gostermedigine Iliskin t-Testi Sonuglar

Bilimsel
Olgek ve Alt Etkinlige _
Boyutlar1 Katilim X Ss 2d t P
Durumu
. - Hayir 754 3.82 .70
Elestirel Diisiinme Evet 352 3.87 69 1104 -.685 494
S Hayir 754 3.86 97
1. Ustbilis Evet 352  3.87 97 104238 812
. Hayir 754 3.86 73
2. Esneklik Evet 352 387 73 1104 -.144 885
. o Hayir 754 3.79 1.10
Sistematiklik Evet 352 384 1.08 1104 -.889 374
4.  Azim ve Sabir Hayir 754 3.78 92 1104
Evet 352 3.86 92 -1.320 187
5. Ak Fikirlilik Hayir 754 3.84 93
Evet 352  3.88 4 Ho4 644 520
Akademik Hayir 754 3.49 .70 1104
Okuryazarlik Evet 352 3.56 69 -1.499 134
Lo Hayir 754 3.41 .97
1.  Arastirma Stireci Evet 352 3.48 97 1104 -1.040 299
o Hayir 754 3.36 73
2. Bilgi Kullanimi Evet 350 341 73 1104 -1.050 294
s Hayir 754 3.71 1.10
3. Akademik Egilim Evet 350 3.80 1.08 1104 _1.242 214

Tablo 24°deki bulgular katilimeilarin bilimsel etkinlige katilim durumlari agisindan
incelendiginde; 6gretmen adaylarinin elestirel diigiinme toplam puanlari [t(1104)=-.685;
p>.05] ile distbilis [ta104) = -.238; p>.05], esneklik [ta104) = -.144; p>.05], sistematiklik
[t1104) = -.889; p>.05], azim ve sabur [ta104)= -1.320; p>.05] ve ag¢ik fikirlilik [ta104)=
-.644; p>.05] alt boyutlarinda bilimsel etkinlige katilim durumlar1 agisindan anlamli
bir fark saptanmamistir. Dolayisiyla bilimsel etkinlige katilim durumunun elestirel
diisiinme egilimi ve tim alt boyutlar iizerinde 6nemli bir etkiye sahip olmadigi ifade

edilebilir.
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Ogretmen adaylarinin bilimsel etkinlige katilma durumlarimin akademik okuryazarlik
diizeyleri iizerinde anlaml1 bir etkisinin olup olmadigini belirlemek amaciyla yapilan
analiz sonuglarina gore akademik okuryazariik toplam puanlar [t104)= -1.499; p>.05]
ile arastirma stireci [ta104)= -1.040; p>.05], bilgi kullanimi [ta104 = -1.050; p>.05] ve
akademik egilim [ti104)= -1.242; p>.05] alt boyutlarinda herhangi bir anlamli farklilik
saptanmamugstir. Bu bulguya gore bilimsel etkinlige katilma durumunun, 6gretmen

adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerini etkilemedigi sdylenebilir.

4.10. SEGE Degiskenine iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egiliminin SEGE degiskenine gore anlamli
bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve sonuglar Tablo 25°te

sunulmustur.

Tablo 25.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin SEGE
Degiskenine Gore Anlamli Farklilik Gosterip Gostermedigine Iliskin ANOVA

Sonuclar:
Olgck ve Altqpop Ny g 8¢ VK KT sd KO F P Fak 1
Boyutlar1
1. 179  3.90 .92 Gruplar 9.062 5 1.812
Kademe arasi
2 174400 .65 Gruplar o308 1100 854
Kademe ici
3. 214 382 93
Elestirel Kademe
Diisiinme 4. 254 383 94 2123060 - -
Kademe
5 125 378 97 Toplam 947.943 1105
Kademe
6. 160 3.69 1.06
Kademe
1. 179  3.95 92 Gruplar 11.582 5 2316
Kademe arast
2o 174403 64 Gruplar g5y 07 100 867
Kademe ici
3. 214 3.81 .95
S Kademe L. 2>6C
1. Ustbilig 4 254 386 .94 2.671 .021 b 011
Kademe
5 125 379 99 Toplam  965.610 1105
Kademe
6. 160 3.70 1.09
Kademe
1. 179 396 .95 Gruplar 1712 5 2342
Kademe arast
2 174404 68 Gplar 056518 1100 915
Kademe ici
G,
2. Esneklik 3. 214 383 .96 2560 026+ 20 o
Kademe
4. 254 384 97
Kademe Toplam  1018.230 1105
5. 125 3.81 1.01

Kademe
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6. 160 371 1.11
Kademe
1. 179 3.86 96  Gruplar 9.074 5 1815
Kademe arasit
2 174397 .69 Gruplar 999 4157 1100 909
Kademe ici
3. 214 377 .96

3. Kademe

Sistematiklik 4, 254 380 .96 1.997 076 - -
Kademe
5. 125 373 .99 Toplam  1008.501 1105
Kademe
6. 160 3.68 1.08
Kademe
1. 179 3.83 .99  Gruplar 0338 5 1868
Kademe arasit
2 174 398 74 Gruplar 1661317 1100 965
Kademe ici
3. 214 380 .96

4. Azim ve Kademe

Sabur 4, 254 379 1.02 1936 086 - -
Kademe
5. 125 376 1.02 Toplam  1070.655 1105

1.1.192

Kademe
6. 160 3.66 1.09
Kademe
1. 179 3.87 1.02 Gruplar 6315 5 T
Kademe arast
2. 174397 83 Gruplar 66060 1100 1.059
Kademe ici
3. 214 3.89 1.02

5. A¢ik Kademe

Fikirlilik 4, 254 385 1.03 1192 311 - -
Kademe
5. 125 380 1.08 Toplam  1171.475 1105
Kademe
6. 160 371 1.16
Kademe

#p<.01 *p<.05

Ogretmen adaylarmin elestirel diisinme egilimleri SEGE degiskenine gore ele
alindiginda iistbilis [Fis-1100) = 2.671; p<.05] ve esneklik [Fs-1100) = 2.560; p<.05] alt
boyutunda anlamli bir fark tespit edilmistir. Levene testi sonuglarina gore iistbilis
(LF=8.087, p<.01) ve esneklik (LF=7.175, p<.01) alt boyutlarindaki varyanslarin
homojen dagilmadigr saptanmistir. Bu dogrultuda tespit edilen anlamli farkliligin
kaynagini belirlemek i¢in Games-Howell ve Dunnet’s C testleri yapilmistir. Bu
testlerin sonuglarina gore iistbilis ve esneklik alt boyutlar1 agisindan 2. Kademe ile 6.
Kademe arasinda 6. Kademe lehine kiiciik diizeyde (1> = .011) etkiye sahip anlaml
fark bulunmustur. Ancak sistematiklik [Fs-1100)= 1.997; p>.05], azim ve sabir [Fs-1100
= 1.936; p>.05] ve acik fikirlilik [Fi-11000 = 1.192; p>.05] alt boyutlan ile dlgek
genelinde [Fs-1100)= 2.123; p>.05] SEGE degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
farklilik tespit edilememistir. Dolayisiyla SEGE degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin sistematiklik, azim ve sabiwr, acik fikirlilik ve elestirel diisiinme egilimi

diizeylerini etkilemedigi sdylenebilir.
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Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin SEGE degiskenine gore

anlaml bir farklilik gosterip gostermedigi ANOVA testi ile incelenmis ve sonuglar

Tablo 26’da sunulmustur.

Tablo 26.

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Akademik Okuryazarlik Diizeylerinin SEGE

Degiskenine Gore Anlamli Farklilik Gosterip

Gostermedigine Iliskin  ANOVA

Sonuclar:
Olgekve Alt qpop N g s VK KT sd KO F P Fark 1o’
Boyutlar1
1. 179 3.60 .67  Gruplar 9.229 5 1.846
Kademe arasi
2174359 61 Gruplar o34 096 100 483
Kademe igi
3. 214 339 .76
Akademik Kademe s 1239
Okuryazarlik 4. 254 357 .66 - L 017
Kademe
. 125 355 65 Toplam  540.525 1105
Kademe
6. 160 3.39 .77
Kademe
1. 179 348 .92  Gruplar 20.809 5 4162
Kademe arast
2. 174 3.55 77  Gruplar
Kademe ici 1022.914 1100  .930 2566
3. 214 328 1.11 b
1. Arastirma  Kademe w39
Stireci 4. 254 358 .94 4475 N b 019
Kademe 4>6%
s 125 345 87 Toplam  1043.723 1105 D
Kademe
6. 160 3.22  1.06
Kademe
1. 179 344 .68  Gruplar 3497 5 699
Kademe arasi
27433473 Grplar s 06 100 538
Kademe ici
3. 214 337 .73
2. Bilgi Kademe
Kullanim 4. 254 330 .75 1.300 262 ) )
Kademe
s, 125 340 73 Toplam  595.359 1105
Kademe
6. 160 345 .74
Kademe
1. 179 3.88 1.06 Gruplar 29314 5 5863
Kademe arasi 1>36
2. 174 3.89 91  Gruplar D
Kademe ici 1300.207 1100 1.182 1566
3. 214 352 122 b
3. Akademik ~ Kademe s 239
Egilim 4. 254  3.84 .99 4.960 000 b 022
Kademe 2>65
5 125 380 1.04 Toplam  1329.521 1105 D ‘
Kademe 4>36
6. 160 350 1.25 P
Kademe

#p<.01
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SEGE degiskenine gore katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeyleri
incelendiginde akademik okuryazarlik toplam puani [Fis.11000 = 3.822; p<.01] ile
arastirma stireci [Fs-1100)= 4.475; p<.01] ve akademik egilim [Fs-1100)= 4.960; p<.01]
alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir. ANOV A testi sonucunda
hangi ¢oklu karsilastirma testlerinin kullanilacagina karar vermek i¢in Levene testi ile
grup dagilimlarinin varyanslari incelenmistir. Levene testi sonucunda arastirma stireci
(LF=8.577, p<.01) ve akademik egilim (LF=10.484, p<.01) alt boyutlar1 ile 6l¢ek
genelindeki (LF=4.749, p<.01) varyanslarin homojen dagilim gostermedigini
saptanmistir. Bu dogrultuda tespit edilen farkliligin kaynagini belirlemek amaciyla
Games-Howell ve Dunnet’s C testleri gerceklestirilmistir. Test sonuglarina gore
akademik okuryazarlik toplam puanlar1 agisindan 1. Kademe ile 3. Kademe arasinda
1. Kademe lehine anlamli fark tespit edilmistir. Arastirma siireci alt boyutu
bakimindan 2. Kademe ve 4. Kademe ile 6. Kademe arasinda 2. Kademe ve 4. Kademe
lehine; 3. Kademe ile 4. Kademe arasinda 4. Kademe lehine anlamli fark saptanmustir.
Benzer sekilde akademik egilim alt boyutu yoniinden 1. Kademe ile 3. Kademe ve 6.
Kademe arasinda 1. Kademe lehine; 2. Kademe ile 3. Kademe ve 6. Kademe arasinda
2. Kademe lehine; 3. Kademe ile 4. Kademe arasinda 4. Kademe lehine anlaml1 fark
tespit edilmistir. Istatistiksel olarak anlamli olmasma ragmen hesaplanan etki
biiyiikliigii; akademik okuryazarhik toplam puani (n?>= .017) ile arastirma siireci (n*
=.019) ve akademik egilim (n*= .022) alt boyutundaki bu farklarm kiiciik diizeyde
oldugunu gostermektedir. Diger taraftan bilgi kullanimi alt boyutunda SEGE
degiskenine gore anlaml farklilik bulunamamaistir [F(s-1100) = 1.300; p>.05]. Diger bir
ifade ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarmin bilgi kullanim: diizeylerinde, SEGE

degiskeninin 6nemli bir etki olusturmadig ifade edilebilir.

4.11. Elestirel ve Analitik Diisiinme Dersini Alma Durumu Degiskenine Iliskin
Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
diizeylerinin Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma durumlarina gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz 6rneklemler ¢ testi ile incelenmis ve sonuglar

Tablo 27’de sunulmustur.
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Tablo 27.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarlik Diizeylerinin Elestirel ve Analitik Diisiinme Dersini Alma Durumlarina

Gore Anlamli Farklilik Gosterip Gostermedigine Iliskin t-Testi Sonuglar:

Elestirel ve Analitik

Olgek ve Alt Boyutlar Diisiinme Dersini N X Ss Sd t P
Alma Durumu

Elestirel Diigiinme ‘;iﬁf ;Z? g:% 1 ?& 1104 1413 .158
! o C O B TN
" TR g

Sistematiklik o LS R NV PR ST
4. Azim ve Sabir oy 739 384 2 04 1615 107

vet 347 373 1.10

5. Acik Fikirlilik Iéiiltr ;512 ggz i.9166 1104 1849 065
Akademik Okuryazarlik Iéz:]};r ;Zg ;ig gg 1104 1043 297
1. Arastirma Stireci léi}:tr ;513 ggg i.9018 1104 1044 297
2. Bilgi Kullanmimi Iéa‘t/}:tr ;Zg gi? Zé 1104 _g92 373
L ke TR g g

Ogretmen adaylarinin Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma durumlarinin
elestirel diigiinme egilimleri tizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigini belirlemek
icin yapilan bagimsiz érneklemler ¢ testi sonucunda; elestirel diisiinme egilimi toplam
puant [taio4) = 1.413; p>.05] ile tiim alt boyutlarda anlamli bir farklilik olmadig
saptanmistir. Bu dogrultuda Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma durumunun
O0gretmen adaylarinin elegstirel diisiinme egilimleri iizerinde Onemli bir etkisinin

olmadig1 sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma durumlarma gore
akademik okuryazarlik diizeyleri incelendiginde, akademik okuryazarlik toplam
puanlari [taios) = 1.043; p>.05] ile arastirma siireci [taios) = 1.044; p>.05], bilgi
kullanimi [taio4) = -.892; p>.05] ve akademik egilim [tai0s) = 1.619; p>.05] alt
boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunamamistir. Dolayisiyla
o0gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi kullanimi ve
akademik egilim diizeylerinde Elestirel ve Analitik Diisiinme dersinin belirleyici bir

faktor olmadigi sdylenebilir.
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4.12. Bilim ve Arastirma Etigi Dersini Alma Durumu Degiskenine Iliskin

Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarlik
diizeylerinin Bilim ve Arastirma Etigi dersini alma durumlarina gére anlamli bir
farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz 6rneklemler ¢ testi ile incelenmis ve sonuglar

Tablo 28’de sunulmustur

Tablo 28.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarhik Diizeylerinin Bilim ve Arastirma Etigi Dersini Alma Durumlarina Gore

Anlamli Farklihk Gésterip Gostermedigine Iliskin t-Testi Sonuclar

Bilim ve
Oloek ve Alt Boyutlars ~ PSUMEBUEL g g0 g ¢ P
Durumu
Elestirel Diisiinme s T S ns s o3
" cust T R
2. Esneklik 3 T8 s 104 1733 ose
Sistematiklik e A% s 10t g s
4. Azim ve Sabir }éil]}:tr ;?i 25431 1-%55 1104 1.380 .168
5. Acik Fikirlilik Iéa\t/)gtr ;?i ggz 19190 1104 1.831  .068
Akademik Okuryazarlik Hanr ;?Z ggf :3(9) 104 317 759
1. Arastirma Stireci Ié?;r ;?i ;jg 1 %51 1104 -238 817
2. Bilgi Kullanimi Iéi};r ;?i 222 ;g 1104 573 567
3. Akademik Egilim e oan M n0d 43 ees

Tablo 28’deki Bilim ve Arastirma Etigi dersini alma durumu degiskenine iliskin
bulgular elestirel diisiinme egilimi agisindan incelendiginde; 6gretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimi toplam puanlar [ta104) = 1.738; p>.05] ile distbilis [ta104) =
1.879; p>.05], esneklik [tai04) = 1.733; p>.05], sistematiklik [ta104) = 1.474; p>.05],
azim ve sabwr [taios4) = 1.380; p>.05] ve agik fikirlilik [taio4) = 1.831; p>.05] alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik olmadig saptanmistir. Diger bir ifadeyle Bilim ve

Arastirma Etigi dersini alma durumunun, 6gretmen adaylarimin elestirel diisiinme
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egilimleri ve tim alt boyutlar1 iizerinde belirleyici bir etkiye sahip olmadigi

sOylenebilir.

Ogretmen adaylarimin Bilim ve Arastirma Etigi dersi alma durumlarinin akademik
okuryazarlik diizeyleri iizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigini belirlemek
amactyla yapilan bagimsiz 6rneklemler ¢ testi sonucunda; akademik okuryazarlik
toplam puanlan [ta104)= .317; p>.05] ile arastirma siireci [ta104)= -.238; p>.05], bilgi
kullanimi [tai0s) = .573; p>.05], ve akademik egilim [tuio4) = .433; p>.05] alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik saptanmamistir. Baska bir deyisle 0gretmen
adaylarimin akademik okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi kullamimi ve akademik
egilim diizeyleri {lizerinde Bilim ve Arastirma Etigi dersinin 6nemli bir etkiye sahip

olmadigi ifade edilebilir.

4.13. Elestirel Diisiinme Egilimi ve Akademik Okuryazarlik Degiskenleri
Arasindaki iliskiye Yonelik Bulgular

Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik okuryazarlik
diizeyleri arasindaki iliskiler Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisiyla

incelenmis ve sonuglar Tablo 29’da sunulmustur.

Tablo 29.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile Akademik
Okuryazarlik Diizeyleri Arasindaki Iliskilerin Incelenmesine Yonelik Pearson

Momentler Carpimi Korelasyon Katsayisi Analizi Sonuglar

Olgekler ve Alt Boyutlart (1) (2) 3) @  (G) 6 () & 9 (10

(1) Elestirel Diisiinme 1

(2) Ustbilis 953 1

(3) Esneklik 968 044 1

(4) Sistematiklik 970 916 942 1

(5) Azim ve Sabir 952 870 889 917 1

(6) Actk Fikirlilik 919 818 843 850 855 |1

gﬁﬁ;ﬁ;ﬂk 606 608 600 585 561 538 1

(8) Arastirma Siireci 604 603 593 588 566 531 905 1

(9) Bilgi Kullanimi .015 .012 .013 .005 .028 .015 .289 -.069 1

(10) Akademik Egilim .614 620 .613 .594 522 550 917 892 -.055 1

Tablo 29 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi toplam
puanlan ile akademik okuryazarlik toplam puanlar1 arasinda biiylik diizeyde pozitif
yonlii ve anlamli bir korelasyon oldugu goriilmektedir (r=.606, p<.01). Ayrica elestirel

diigiinme egilimi toplam puant ile arastirma siireci (r=.604, p<.01) ve akademik egilim
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(r=.614, p<.01) alt boyutlar1 arasinda biiylik diizeyde pozitif yonlii korelasyon oldugu
tespit edilmistir. Bu sonuglara gore katilimeilarin elestirel diisiinme egilimleri arttik¢a,
akademik okuryazarlik, arastirma stireci ve akademik egilim diizeyleri de artmaktadir.
Diger bir deyisle katilimcilarin akademik okuryazarlik, arastirma siireci ve akademik
egilim diizeyleri azaldikca, elestirel diisiinme egilimleri de azalmaktadir. Elestirel
diisiinme egilimi toplam puanlar ile bilgi kullanimi alt boyutu arasinda ise bir iliski

olmadig1 saptanmistir (r=.015, p>.05).

Pearson korelasyon analizi sonuglarina gore katilimcilarin akademik okuryazariik
toplam puanlan ile dstbilis (r=.608, p<.01), esneklik (r=.60, p<.01), sistematiklik
(r=.585, p<.01), azim ve sabir (r=.561, p<.01) ve agik fikirlilik (r=.538, p<.01) alt
boyutlar1 arasinda biiyiik diizeyde pozitif yonde korelasyon oldugu tespit edilmistir.
Bu bulgular, katilmecilarin akademik okuryazarlik diizeyleri arttik¢a, elestirel
diigiinme egiliminin alt boyutlar1 olan iistbilis , esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve
acik fikirlilik diizeylerinin de arttigin1 gostermektedir. Diger bir ifadeyle 0gretmen
adaylarinin akademik okuryazarlik toplam puanlart azaldik¢a, elestirel diisiinme

egilimlerinin de (toplam puan ve tiim alt boyutlar) azalacagi soylenebilir.

4.14. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylariin Elestirel Diisinme Egilimlerinin
Akademik Okuryazarlik Diizeylerini Yordamasina iliskin Bulgular

Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin akademik okuryazarlik
diizeylerini yordayip yordamadigi basit dogrusal regresyon analiziyle incelenmis ve

Tablo 30°da sunulmustur.

Tablo 30.
Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimlerinin Akademik

Okuryazarlik Diizeylerini Yordamasina Iliskin Basit Dogrusal Regresyon Analizi

Sonuclari
Yordanan Degisken Yordayan Degiskenler B Ss B t P
. Sabit Deger 1.762  .071 24.663  .000%**
Akademik Okuryazarlik g i o1 Diigiinme 458 018 606 25.340  .000%**
R=.606, R?>=.368,

Adjusted AR?=.367, F(1.1104= 642.106, p=.000, **p<.01

Basit dogrusal regresyon analizi sonucunda, 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimi toplam puanlari ile akademik okuryazarlik toplam puanlar arasinda anlamli bir

iliski oldugu gozlenmis (R=.606, R?>=.368), dgretmen adaylarinin elestirel diisiinme
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egiliminin akademik okuryazarlik diizeylerini pozitif yonde ve anlamlhi diizeyde
yordadig1 tespit edilmistir (F(1-1104=642.106, p<.01). Ogretmen adaylarinin elestirel
diigtinme egilimleri, akademik okuryazarlik diizeylerinin %36.8’in1 aciklamaktadir.
Regresyon denkleminde esas yordayici degisken olan elestirel diisiinme egiliminin
katsayist (B=.458) anlamlilik testi acisindan incelendiginde, elestirel diisiinmenin
pozitif yonlii anlamli bir yordayici oldugu goriilmektedir (p<.01). Ogretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimi toplam puanlarinin akademik okuryazarlik
toplam puanlarin1 yordama seklini ortaya koymak amaciyla gerceklestirilen basit
dogrusal regresyon analizi denklemi; “Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarik

toplam puanlari=(458 x o6gretmen adaylarimin elestirel diigiinme egilimi toplam

puanlary) + 1.762” seklindedir.



BOLUM V

SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu boéliimde, arastirmanin bulgular1 temelinde ulasilan sonuglara, bu sonuglarin
alanyazin baglaminda tartisilmasina ve arastirma sonuglarindan hareketle birtakim

Onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonug¢ ve Tartisma

Bu ¢aligmada, sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ve
akademik okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligki incelenmistir. Buna ek olarak
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ile akademik okuryazarlik
diizeylerinin cinsiyet, sinif, genel akademik not ortalamasi, anne-baba egitim durumu,
kitap okuma siiresi, yabanci dil bilme, bilimsel etkinlige katilma, elestirel ve analitik
diistinme dersi alma ve bilim ve arastirma etigi dersi alma degiskenine gore anlamli

farklilik gosterme durumlar1 incelenmistir.

5.1.1. Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ve
akademik okuryazarhk diizeylerine iliskin sonu¢ ve tartisma. Sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri incelendiginde, elestirel diisiinme
toplam puanlar ile istbilis, sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik alt
boyutlarinin “¢cogunlukla katiliyorum” diizeyinde, esneklik alt boyutunun ise “kismen
katiliyorum” diizeyinde oldugu goriilmiistiir. Diger bir ifade ile sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimi, iistbilis, sistematiklik, azim ve sabir
ve acik fikirlilik diizeylerinin yiiksek; esneklik diizeyinin ise orta diizeyde oldugu
sdylenebilir. Ozgiin (2019) tarafindan sosyal bilgiler dgretmen adaylar1 iizerine
yapilan arastirmada katilimcilarin elestirel diisiinme egilimlerinin yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Alanyazinda bu bulguya paralellik gosteren birgok arastirma oldugu gibi
(Dugan ve Aydin, 2018; Kandemir, 2017; Karali, 2012; Kartal, 2012; Kiris
Avarogullar1 ve Saman, 2020; Kii¢iik, 2007; Tunger ve Sapanci, 2021), elestirel
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diisiinme egiliminin orta diizeyde oldugunu gosteren arastirmalar da bulunmaktadir
(Bulut ve Ocak, 2017; Cekig, 2007; Durnaci ve Ultay, 2020; Gokkus ve Delican, 2016;
Hakkoymaz, 2017; Kiziltag, 2011; Kogak vd., 2015; Kuva¢ ve Kog, 2014; Kiirtim,
2002; Turan, 2016; Uluginar, 2012; Walsh ve Hardy, 1999).

Ancak arastirmada elde edilen bu bulgudan farklilik gosteren c¢aligmalar da
bulunmaktadir (Alkin-Sahin ve digerleri, 2016; Can ve Kaymakgi, 2015; Cansoy ve
Tiirkoglu, 2017; Kog¢ Erdamar ve Bangir Alpan, 2017; Polat ve Kontas, 2018; Sengiil
ve Ustiindag, 2009).

Katilimcilarin akademik okuryazarlik diizeyleri ile arastirma siireci, bilgi kullanimi ve
akademik egilim alt boyutlarinin” katiliyorum” diizeyinde oldugu saptanmigtir. Bagka
bir ifade ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik, arastirma
stireci, bilgi kullanim1 ve akademik egilimlerinin yiiksek diizeyde oldugu sdylenebilir.
Bu baglamda dogrudan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik
diizeyini 6l¢gen herhangi bir ¢calismaya rastlanmamisgtir. Ancak Dokumaci Siit¢ii (2021)
tarafindan matematik, fen bilgisi, smif ve sosyal bilgiler bransinda 6grenim géren
O0gretmen adaylar1 ilizerine yiiriitiillen arastirmada matematik, fen bilgisi ve simf
O0gretmen adaylarinin aragtirma siireci alt boyutuna iliskin ortalamalarinin, sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin ortalamalarindan yiiksek oldugu tespit edilmistir. Tiirkce
Ogretmeni adaylar iizerine gerceklestirilen bir arastirmada ise katilimeilarin akademik
okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu saptanmistir (Elkiran, 2021). Benzer sekilde
Tunaglir (2021)’tin arastirmasinda Tiirkge Ogretmeni adaylarmin akademik
okuryazarlik yeterliklerinin yiliksek diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu
dogrultuda alanyazinda var olan ¢aligmalarda Ogretmen adaylarinin akademik

okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugu sdylenebilir.

5.1.2.Cinsiyet degiskenine iliskin sonuc ve tartisma. Ogretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimi toplam puanlari ile iistbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve
sabir ve agik fikirlilik alt boyutlar1 cinsiyet degiskenine gore kadin katilimeilar lehine
anlamli bir farklilik oldugu belirlenmistir. Dolayisiyla kadin katilimcilarin elestirel
diisiinme egilimi toplam puanlar ile iistbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve
acik fikirlilik diizeylerinin erkek katilimcilara gore daha yiiksek oldugu sdylenebilir.
Aragtirmanin bu bulgusu alanyazinda yer alan c¢aligmalarin bulgulariyla paralellik

gostermektedir (Ay ve Akgol, 2008; Can ve Kaymake1, 2015; Celik, Yilmaz, Karatas,
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Al ve Karatas, 2015; Dugan ve Aydin, 2018; Facione vd., 1995; Giilveren, 2007;
Karadagli, 2016; Ocak, Egmir ve Ocak 2016; Ozgiin, 2019; Rudd vd., 2000). Ozgiin
(2019)’lin sosyal bilgiler 6gretmen adaylarimin elestirel diisiinme egilimlerinin
demokratik tutumlarina etkisini incelemeyi amacladig1 calismada, kadin 6grencilerin
erkek Ogrencilere gore elestirel diisinme egilimlerinin daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Ancak erkek ogrencilerin elestirel diistinme egilimlerinin kadin
ogrencilerden daha yiiksek oldugu arastirmalar da bulunmaktadir (Kartal, 2012; Kuvag
ve Kog, 2014; Yildirrm Déner, 2020). Ote yandan alanyazinda cinsiyetin elestirel
diistinme egilimleri iizerinde herhangi bir etkisinin olmadigi arastirmalar da
bulunmaktadir (Akar, 2007; Aybek, 2006; Acisl, 2015; Gokkus ve Delican, 2016;
Giindiiz, 2015; Karali, 2012; Kogak vd., 2015; Kiziltas, 2011; Kiris Avarogullar1 ve
Saman, 2020; Kuvac ve Kog, 2014; Kiiriim, 2002; Ozdemir, 2005; Polat, 2017;
Tokytirek, 2001; Tunger ve Sapanci, 2021). Alanyazindaki arastirma sonuglar
dogrultusunda cinsiyetin elestirel diisiinme egilimi iizerindeki etkisinin olup olmadigi
konusunda bir genellemenin zor oldugu ifade edilebilir (Doganay, Tas ve Erden,

2007).

Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gére
incelenmesi sonucunda, arastirma siireci alt boyutunda kadin katilimcilar lehine
anlamli bir farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda kadin katilimcilarin arastirma
stireci diizeyinin erkek katilimcilardan daha yiliksek oldugu sdylenebilir. Ancak
akademik okuryazarlik toplami puami ile bilgi kullanimi ve akademik egilim alt
boyutlarinda anlamli bir farklilik goriilmemistir. Buradan yola ¢ikarak kadmn
katilimcilar ile erkek katilimecilarin akademik okuryazarlik, bilgi kullanimi ve
akademik egilim diizeylerinin benzer oldugu sdylenebilir. Tunagiir (2021)’iin
arastirmasinda da 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet
degiskeni a¢isindan anlamli farklilik olugsmadig1 saptanmistir. Ancak Elkiran (2021)’1n
arastirmasinda, akademik okuryazarlik toplam puani ile akademik egilim ve bilgi
kullanim1 diizeylerinin kadin O6gretmen adaylar1 lehine daha yiiksek oldugu
bulunurken, arastirma siireci alt boyutunda cinsiyet degiskeni agisindan bir farklilik

tespit edilmemistir.
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5.1.3.S1mif degiskenine iliskin sonu¢ ve tartisma. Bu arastirmada elde edilen
bir diger sonug d6gretmen adaylarinin sinif diizeylerine gore elestirel diisiinme egilimi
toplam puani ile iistbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve ag¢ik fikirlilik alt
boyutlarinda herhangi bir anlamli farklilik olmamasidir. Bagka bir ifade ile sosyal
bilgiler 6gretmen adaylarinin smif diizeylerinin, elestirel diisiinme egilimi toplam
puanlar ile istbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik diizeyleri
acisindan belirleyici bir faktdor olmadigir sdylenebilir. Benzer sonuglar, 6gretmen
adaylar ile yiiriitiilen diger ¢alismalarda da tespit edilmistir (Alkin-Sahin, Tunca ve
Ulubey, 2014; Altintas, 2019; Ates ve Yavuz, 2018; Aybek, 2006; Besoluk ve Onder,
2010; Erdogan, 2012; Turan, Kolayis ve Ulusoy, 2012; Kutluca, Yilmaz ve Ibis, 2018;
Kiirtim, 2002). Ancak Elestirel diisiinme ve analitik gibi bireylerin elestirel diisiinme
egilimine sahip olmasma yardimci olabilecek se¢meli derslere bagli olarak, {ist
siiflardaki ogrencilerin 4 yil boyunca aldiklar1 egitim sonucu elestirel diisiinme
egiliminde artis olmasi beklenmektedir. Nitekim alanyazinda sinif diizeyine gore
elestirel diistinme egilimlerinde anlamli farklilik gosteren ¢alismalar da bulunmaktadir
(Ates ve Yavuz, 2018; Can ve Kaymakei, 2015; Cubukcu, 2006; Gokkus ve Delican,
2016; Deniz ve Kaptan, 2011; Kandemir ve Egmir, 2020; Karali, 2012; Kogak vd.,
2015).

Ogretmen adaylarimin akademik okuryazarlik toplam puani ile arastirma siireci, bilgi
kullanim1 ve akademik egilim alt boyutlarinin simif diizeyine goére anlamli farklilik
gostermedigi saptanmistir. Bu dogrultuda smif diizeyinin, 6gretmen adaylarinin
akademik okuryazarlik toplam puanlarn ile tiim alt boyutlar1 {izerinde 6nemli bir
etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Bu bulgu alanyazindaki diger calismalar ile paralellik
gostermektedir (Elkiran, 2021; Tunagiir, 2021). Benzer sekilde Bartan (2019)’1n okul
oncesi 6gretmen adaylari lizerinde yiiriittiigii ¢alismada bilimsel okuryazarlik ortalama
puanlarmin smif diizeylerine gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir.
Ancak oOgretmen adaylarinin lisans egitimleri sirasinda Egitimde Arastirma
Yontemleri, Bilim ve Aragtirma Etigi gibi dersler almalari nedeniyle lisans egitimine
yeni baslayan Ogrenciler ile 4. simif 6grencileri arasinda akademik okuryazarlik
diizeylerinin farklilagmasi beklenmektedir. Bu durumun temel sebebi, sosyal bilgiler

ogretmenligi lisans programinda akademik okuryazarlik ile ilgili i¢erige sahip olan
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ders sayisinin yetersiz olmasit ve mevcut derslerin uygulama saatlerinin olmamasi

olabilir.

5.1.4.Genel akademik not ortalamasi degiskenine iliskin sonuc ve tartisma.
Ogretmen adaylarmin GANO’lar elestirel diisiinme egilimi agisindan incelendiginde;
istbilis, esneklik, sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik alt boyutlar1 ile 6lgek
genelinde anlamli farklilik oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarinin GANO’lar
arttikca elestirel diisiinme egilimleri ile Ol¢egin tiim alt boyutlarindaki ortalama
puanlarinin da arttigr goriilmiistiir. Bu durum, akademik basarist yiiksek olan
ogrencilerin derse yonelik aragtirma, sorgulama gibi iist diizey diisiinme becerilerinin
gelismis olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Nitekim alanyazin incelendiginde
arastirmanin bu bulgusunu destekleyen caligmalarin agirlikta oldugu goriilmiistiir
(Adams ve digerleri, 2016; Akbiyik ve Seferoglu, 2006; Giincii, 2018; Ip ve digerleri,
2012; Isik, 2019). Ancak Bagc1 ve Sahbaz (2012)’1n ¢aligmasinda Tiirk¢e 6gretmeni
adaylariin elestirel diisiinme becerilerinin, 6gretmen adaylarinin akademik basari

notlaria gore anlamli bir sekilde degismedigi tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarmin GANO’larina gore akademik okuryazarlik toplam puani ile
arastirma siireci, bilgi kullanimi ve akademik egilim alt boyutlarinda anlamli bir
farklilk oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda, GANO’lan arttikca akademik
okuryazarlik 0Olcegi ile tiim alt boyutlarindaki ortalama puanlarin da arttig
sOylenebilir. Benzer sekilde Tiirkge 6gretmeni adaylari iizerinde gergeklestirilen bir
arastirmada, 6gretmen adaylarinin not ortalamasi yiikseldik¢e akademik okuryazarlik
puanlarinin da arttig1 tespit edilmistir (Tunagiir, 2021). Elkiran (2021) tarafindan
yapilan calismada da akademik basar1 seviyesi arttikca akademik okuryazarlik
diizeyinin de arttign goriilmiistiir. Nitekim ICAS (2002)’a gore okuma, yazma,
dinleme, konusma, elestirel diistinme, teknoloji kullanimi1 ve diisiince aliskanlig1 gibi
unsurlardan olusan akademik okuryazarlik, akademik basartyr gelistirmektedir.
Dolayisiyla akademik okuryazarlik ve tiim alt boyutlariin genel akademik not

ortalamalar lizerinde 6nemli bir etkisi oldugu sdylenebilir.
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5.1.5.Anne ve baba egitim durumu degiskenine iliskin sonu¢ ve tartisma.
Arastirmada anne ve baba egitim durumu degiskenlerinin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimi toplam puanlar1 ile istbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik diizeyleri izerinde anlamli bir etkiye sahip
olmadig1 tespit edilmistir. Ancak bireylerin sosyal rolleri ve degerleri ilk olarak
gozlemledigi ve kazanmaya basladigi kurum olan ailenin (Tunca, 2012) egitim
durumunun, bireylerin elestirel diisiinme egilimlerini etkilemesi beklenmektedir.
Nitekim Palut (2008) ¢ocuklara kars ilgili ve psikolojik 6zerklik saglayici anne-baba
tutumlart ile genglerin elestirel, yenilik¢i diisiinme stillerine sahip olmasi arasinda
olumlu iliskiler oldugunu tespit etmistir. Benzer sekilde bir¢cok ¢alismada anne egitim
diizeyinin, elestirel diistinme egilimleri iizerinde anlamli bir etkisinin oldugu
saptanmustir (Askar, 2015; Karali, 2012; Ozdemir, Buyruk ve Giingér, 2018; Tiimkaya
ve Aybek, 2008). Ancak alanyazindaki ¢alismalarin genelinde 6gretmen adaylarinin
anne-baba egitim durumu ile elestirel diisiinme egilimi arasinda anlamli bir iligskinin
bulunmadigr goriilmektedir (Aliustaoglu ve Tuna, 2015; Alkin-Sahin, Tunca ve
Ulubey, 2014; Can ve Kaymake1, 2015; Dil ve Oz, 2005; Gok ve Erdogan, 2011;
Gtlveren, 2007; Hakkoymaz, 2017; Kandemir ve Egmir, 2020; Karadagli, 2016;
Ozdelikara, Bingdl ve Gorgen, 2012; Ozdemir, 2005; Sen, 2009; Yildirim ve Sensoy,
2017). Nitekim 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri {izerine yapilan bir
meta analiz arastirmasinda, anne ve baba egitim durumu degiskeninin Ggretmen
adaylarinin elestirel diistinme egilimlerine etkisinin ¢ok diisiik diizeyde oldugunu
tespit etmis olmasi, ilgili aragtirmanin sonuglarint destekler niteliktedir (Colak,
Yorulmaz, Tiirkkas-Anasiz ve Duman, 2019). Elestirel diisiinme egilimlerinin anne ve
baba egitim durumuna goére farklilasmamasinin nedeni, 6rneklem grubundaki
O0gretmen adaylarinin ebeveynlerinin egitim diizeyinin agirlikli olarak ilkokul mezunu

olmalar olabilir.

Ogretmen adaylarinin anne ve baba egitim durumlarma gore akademik okuryazarlik
diizeyleri incelendiginde akademik okuryazarlik toplam puani ile arastirma siireci,
bilgi kullanimi1 ve akademik egilim alt boyutlarinda anlaml farklilik saptanmamustir.
Bu baglamda anne ve baba egitim durumunun O6gretmen adaylarimin akademik
okuryazarlik toplam puanlari, arastirma siireci, bilgi kullanimi ve akademik egilim

diizeyleri iizerinde belirleyici bir faktdr olmadig sonucuna ulasilmistir. Alanyazinda
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Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin anne ve baba egitim
durumlarma gore farklilagip farklilagsmadigini dogrudan inceleyen bir arastirmaya
rastlanmamistir. Ancak Tung Sahin ve Say (2010) tarafindan ilkdgretim 6grencilerinin
bilimsel okuryazarlik yeterlikleri iizerine yapilan arastirmada anne-baba egitim
durumunun anlamli bir farklilik olusturmadig: tespit edilmistir. Bu durum, akademik
okuryazarligin goreceli olarak yeni bir kavram olmasi ve ailelerin akademik

okuryazarlik {izerine herhangi bir egitim almamasindan kaynaklaniyor olabilir.

5.1.6.Giinliik kitap okuma siiresi degiskenine iliskin sonu¢ ve tartisma.
Ogretmen adaylarmin giinliik kitap okuma siiresinin elestirel diisiinme egilimi
acisindan degerlendirilmesi sonucunda, O0gretmen adaylarinin TUstbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik alt boyutlari ile 6lcek genelinde anlaml
farklilik oldugu goriilmiistiir. Bu dogrultuda giinliik daha fazla kitap okuyan 6gretmen
adaylariin daha az kitap okuyanlara gore elestirel diisiinme egilimi ve 6l¢gegin tiim alt
boyutlarindaki ortalama puanlariin daha yiiksek oldugu sdylenebilir. Alanyazindaki
bircok c¢alisma, elde edilen bulguyu destekler niteliktedir (Alkin-Sahin, Tunca ve
Ulubey, 2014; Celik, Yilmaz, Karatas, Al ve Karatas, 2015; Dugan ve Aydin, 2018;
Evin Gencel ve Gilizel Candan, 2014; Gokkus ve Delican, 2016; Kogak vd., 2015; Polat
ve Kontas, 2018). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylar iizerinde yapilan bir ¢alismada,
kitap okuma sayisi arttik¢a elestirel diisiinme egilimlerinin de arttig1 tespit edilmistir
(Ates ve Yavuz, 2018). Evin Gencel ve Giizel Candan (2014) tarafindan yapilan
caligmada, kitap okuma aligkanligi olan Ogretmen adaylarinin elestirel diigiinme
egilimlerinin okuma aligkanligi olmayanlara gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu
saptanmistir. Bu dogrultuda kitap okuma siiresinin elestirel diisiinme egilimi {izerinde

anlamli bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin giinliik kitap okuma siireleri akademik okuryazarlik diizeyleri
acisindan incelendiginde arastirma stireci ve akademik egilim alt boyutlar ile dlgek
genelinde anlamli farklilik bulunmustur. Dolayisiyla giinliik daha fazla kitap okuyan
O0gretmen adaylarinin daha az kitap okuyanlara gore akademik okuryazarlik, aragtirma
stireci ve akademik egilim diizeylerinin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. Ancak
bilgi kullanimu alt boyutunda kitap okuma stiresi degiskenine gore anlamli bir farklilik

saptanmamustir. Kitap okuma aliskanligi ile 6gretmen adaylarinin akademik basarilar
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(Akin, 2016; Sen ve Akpnar, 2016; Isiksalan, 2020), konusma 6z yeterlilik algilar
(Teksan ve Cinpolat, 2018), dogru yazma becerileri (Eroglu, 2013), okuma kiiltiirleri
(Bulut, Kusdemir ve Uzun, 2020) arasinda olumlu yonde iliski oldugu bilinmektedir.
Buradan hareketle kitap okuma siklig1 ile akademik okuryazarlik arasinda tespit edilen
bu bulgu beklenen bir sonuctur. Alanyazinda dogrudan ogretmen adaylarinin
akademik okuryazarlik ile kitap okuma degiskenini inceleyen herhangi bir aragtirmaya
rastlanmasa da dgretmen adaylarmin kitap okuma sikhigi (Ozbay, Bager ve Uyar,
2008), kitap okuma aligkanligina yonelik tutumlarini (Karasu Avci ve Faiz, 2019;
Ozbay, Bagc1 ve Uyar, 2008; Pala ve Yildiz, 2012) ve motivasyonlarin1 (Ulper ve
Celiktiirk, 2013) inceleyen birgok arastirma oldugu goriilmiistiir. Ilgili arastirmalar
arasinda bu ¢alismanin sonucu ile benzerlik (Batur, Giilveren ve Bek, 2010; Biger ve
Giil Ercan, 2016; Duman ve Gokmen, 2018; Ozbay, Bagc1 ve Uyar, 2008) ve farklilik
(Ar1 ve Demir, 2013; ilgar, Ilgar ve Topag, 2015; Kus ve Tiirkyilmaz, 2010; Odabas,
Odabas ve Polat, 2008; Sengiil Bircan, 2017; Yalman, Ozkan ve Kutluca, 2013)

gosteren arastirmalar bulunmaktadir.

5.1.7.Yabana1 dil degiskenine iliskin sonu¢ ve tartisma. Sosyal bilgiler
O0gretmen adaylarinin yabanci dil bilme durumlarina goére elestirel diistinme egilimleri
incelendiginde elestirel diistinme egilimi toplam puanlari ile {istbilis, esneklik, azim ve
sabir ve agik fikirlilik alt boyutlarinda anlamli bir farklilik olmadigi saptanmustir.
Diger bir ifadeyle yabanci dil degiskeninin, 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme
egilimleri tizerinde 6nemli bir etkisi olmadigi sdylenebilir. Benzer sekilde Senlik vd.
(2011) tarafindan yapilan calismada, Ogretmen adaylarinin yabanci dil bilme
durumlart ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.
Ancak Besoluk ve Onder (2010), yabanci dil agirlikli liseye giden dgrencilerin, diger
liselere giden 6grencilere gore elestirel diisiinme egilimlerinin daha yiliksek oldugunu

tespit etmistir.

Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yabanci dil bilme durumlarmin akademik
okuryazarlik diizeyleri incelendiginde akademik okuryazarlik toplam puanlan ile
arastirma siireci, bilgi kullanim1 ve akademik egilim alt boyutlarinda anlamli bir
farklilik saptanmamistir. Bu sonuca gore Ogretmen adaylarinin akademik

okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi kullanimi1 ve akademik egilim diizeyleri {izerinde
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yabanci dil degigkeninin belirleyici bir faktdr olusturmadigr soylenebilir. 21. Yiizyilda
kiiresellesmenin etkisi ile degisen diinyada bilgi ve birikim artmis, bilim ve
teknolojinin gelismesi ile bireylerin kendini gelistirmesi ve evrensel bakis agis1 daha
miimkiin hale gelmektedir. Ancak bireylerin mevcut birikimden faydalanmasi yabanci
dil bilmesini gerekli kilmistir (Ates ve Aytekin, 2020). Ozellikle sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarinin diinyada olan giincel gelismeleri takip eden akademik okuryazar
bireyler olmalar1 6nemli oldugundan, Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin yabanc dil
bilme durumlarinin akademik okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farklilik tespit
edilememesi beklenmedik bir durumdur. Bu bulgunun temel sebebinin aragtirmaya
katilan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢ogunun yabanci dil bilmemesi oldugu

sOylenebilir.

5.1.8.Bilimsel etkinlige katihm durumu degiskenine iliskin sonu¢ ve
tartisma. Ogretmen adaylarinin bilimsel etkinlige katilim durumlar1 incelendiginde;
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme toplam puanlar ile {istbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik boyutlarinda bilimsel etkinlige katilma
durumlar agisindan anlamli bir fark saptanmamustir. Dolayisiyla bilimsel etkinlige
katilim durumunun elestirel diistinme egilimi ve tiim alt boyutlar iizerinde énemli bir
etkiye sahip olmadig: ifade edilebilir. Alanyazinda arastirmanin bu sonucu ile
paralellik gosteren ¢alismalar bulunmaktadir. Tiimkaya ve Aybek (2008)’in iiniversite
Ogrencileri lizerine yliriittigli arastirmada, bilimsel etkinlige katilma degiskenine gore
elestirel diisiinme egilimlerinin farklilasmadigi bulunmustur. Benzer sekilde Oztiirk
ve Ulusoy (2008), ogrencilerin bilimsel etkinliklere katilma durumu ile elestirel
diisiinme diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmadigini tespit etmistir.
Ancak bu bulgudan farkli olarak bilimsel etkinliklere katilma durumu degiskeni ile
elestirel diisiinme becerisi arasinda anlamli farklilik tespit eden arastirmalar
cogunluktadir (Celik, Y1lmaz, Karatas, Al ve Karatas, 2015; Giirol Arslan, Demir, Eger
ve Khorshid, 2009; Tasc1, Durmus, Gergcek ve Kaya, 2022). Tase¢1, Durmus, Gergek
ve Kaya (2022) tarafindan yiiriitilen arastirmada iiniversite Oncesindeki okul
yasantisinda bilimsel c¢alismalara, projelere vb. katilma durumuna gore elestirel

diistinme egilimleri arasinda anlaml farklilik oldugunu dolayisiyla okulda daha ¢ok



93

basarili olan ve bilimsel etkinlik, proje vb. katilan 6grencilerin diger gruplara gore

ortalamalarinin daha ytiksek oldugu tespit edilmistir.

Ogretmen adaylarinin bilimsel etkinlige katilma durumlarinin akademik okuryazarlik
diizeyleri lizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadig1 incelendiginde arastirma siireci,
bilgi kullanimi1 ve akademik egilim alt boyutlarinda herhangi bir anlamli farklilik
saptanmamugstir. Bu bulguya gore bilimsel etkinlige katilma durumunun, 6gretmen
adaylarinin  akademik okuryazarlik diizeylerini etkilemedigi  sdylenebilir.
Sempozyum, panel, konferans vb. bilimsel etkinliklerin bireylerin akademik
gelisimleri ve akademik okuryazarliklari iizerinde 6nemli rol oynamasi beklenirken

anlaml1 bir farklilik olmamasi diistindiriictdiir.

5.1.9. SEGE degiskenine iliskin sonu¢ ve tartisma. Ogretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimleri SEGE degiskenine gore ele alindiginda, istbilis ve
esneklik alt boyutlarinda 2.kademe ile 6. kademe arasinda 6. kademe lehine anlamli
farklilik tespit edilmistir. Ancak sistematiklik, azim ve sabir ve acik fikirlilik alt
boyutlar1 ile 6l¢ek genelinde SEGE degiskenine gore istatistiksel olarak anlamli
farklilik saptanmamustir. Dolayisiyla SEGE degiskeninin sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin sistematiklik, azim ve sabur, agik fikirlilik ve elestirel diistinme egilimi

diizeylerini etkilemedigi sdylenebilir.

Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri SEGE degiskenine gore
incelendiginde, akademik okuryazarlik toplam puanlarn agisindan 1. kademe ile 3.
kademe arasinda 1. kademe lehine anlamli farklilik saptanmigtir. Arastirma siireci alt
boyutu bakimindan 2. kademe ve 4. kademe ile 6. kademe arasinda 2. kademe ve 4.
kademe lehine; 3. kademe ile 4. kademe arasinda 4. kademe lehine anlamli fark
bulunmustur. Benzer sekilde akademik egilim alt boyutu yoniinden 1. kademe ile 3.
kademe ve 6. kademe arasinda 1. kademe lehine; 2. kademe ile 3. kademe ve 6. kademe
arasinda 2. kademe lehine; 3. kademe ile 4. kademe arasinda 4. kademe lehine anlamli
fark tespit edilmistir. Bilgi kullanimi alt boyutunda ise SEGE degiskenine gore anlaml
farklilik bulunamamuistir. Diger bir ifade ile sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin bilgi
kullanim1 diizeylerinde, SEGE degiskeninin 6nemli bir etki olusturmadigi ifade

edilebilir.
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5.1.10. Elestirel ve analitik diisiinme dersini alma durumu degiskenine
iliskin sonuc ve tartisma. Ogretmen adaylarinin Elestirel ve Analitik Diisiinme
dersini alma durumlarmin elestirel diigiinme egilimleri iizerindeki etkisi
incelendiginde elestirel diisiinme egilimi toplam puani ile tiim alt boyutlarda anlaml
bir farklilik olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu dogrultuda Elestirel ve Analitik
Diistinme dersini alma durumunun 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri
tizerinde 6nemli bir etkisinin olmadig1 sdylenebilir. Tiirkce ve sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme 6gretimine iliskin algilarin1 inceleyen Onal (2020),
egitim fakiiltesinde verilen egitimin 0gretmen adaylarini elestirel diisiinme becerisi
Ogretimine yeterince hazirlamadigin1 ve yeterince uygulama firsati sunmadigini
belirtmektedir. Dolayisiyla Elestirel ve Analitik Diistinme dersini alma durumuna goére
elestirel diistinme egilimlerinin farklilagmamasi, dersin yeterince uygulamaya doniik

olmamasindan kaynaklaniyor olabilir.

Ogretmen adaylarmin Elestirel ve Analitik Diisiinme dersini alma durumlarina gore
akademik okuryazarlik toplam puanlan ile arastirma siireci, bilgi kullanimi ve
akademik egilim alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Diger bir ifadeyle 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik,
arastirma siireci, bilgi kullanimi ve akademik egilim diizeylerinde Elestirel ve Analitik
Diisiinme dersinin belirleyici bir faktér olmadigi sdylenebilir. Ancak akademik
okuryazarlik; elestirel okuma, yazma ve dinleme becerisi gerektirdiginden akademik
okuryazarlik ile elestirel diisiinme arasinda iligki oldugu diistintilmektedir. Dolayistyla
Elestirel Diigiinme ve Analitik dersini alan Ogretmen adaylarmin akademik
okuryazarlik diizeylerinin daha yiiksek olmasi beklenirken anlamli bir farklilik

olmamasi diistindiiriictidiir.

5.1.11. Bilim ve arastirma etigi dersini alma durumu degiskenine iliskin
sonu¢ ve tartisma. Bilim ve Arastirma Etigi dersini alma durumu degiskenine gére
sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi, ustbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik alt boyutlarinda anlamli bir farklilik
olmadig1 saptanmistir. Dolayisiyla Bilim ve Arastirma Etigi dersini alma durumunun,
Ogretmen adaylariin elestirel diisiinme egilimleri ve tiim alt boyutlar1 iizerinde

belirleyici bir etkiye sahip olmadigi sdylenebilir. Alanyazinda arastirmanin bu sonucu
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ile benzerlik (Astramovich, Okech ve Hoskins 2004; Kim, Kang ve Lee, 2019;
Onwuegbuzie ve Wilson, 2010) ve farklilik (Akkanat, Kutlu Abu, Cakir ve Gokdere,
2017; Biger, 2021) gosteren ¢alismalar bulunmaktadir. Akkanat, Kutlu Abu, Cakir ve
Gokdere (2017) tarafindan yapilan arastirmada, Ogrencilerin elestirel diisiinme
egilimlerinin bilimsel aragtirma yontemleri dersini alma zamanina gore anlamli
farklilagtig1 tespit edilmistir. Dersi bir 6nceki donem almis ve tamamlamis 6grencilerin
elestirel diisiinme diizeyleri, dersi yeni alan ve tamamlamamis olan &grencilerin
elestirel diisiinme diizeylerinden daha yiiksek oldugu bulunmustur. Diger taraftan
Onwuegbuzie ve Wilson (2010) tarafindan yapilan arastirmada ¢ogu iiniversite
Ogrencisinin ilgili ders dolayisiyla kaygili oldugu ve bu kaygili olma halinin de
akademik performans iizerinde olumsuz etkilerin oldugu ortaya konmustur. Buna ek
olarak Kiiciikoglu, Tasgin ve Celik (2013) tarafindan O6gretmen adaylar1 iizerinde
gergeklestirilen arastirmada Ogretmen adaylarinin arastirmaya yonelik derslerde
Ogretim liyelerinin yeterince uygulama yapmadigi belirtilmistir. Bu durumlar, Bilimsel
Arastirma ve Etigi dersini veren 0gretim elemanlarinin dersleri teorik bir alt yapida
planlamasi, 6grencilerin arastirma pratigi yapamamasi ve 6grenme-6gretme siirecinin
bilimsel arastirma siireclerine ve elestirel diisinme becerilerine yonelik

planlanmamasindan kaynaklaniyor olabilir.

Ogretmen adaylariin Bilim ve Arastirma Etigi dersi alma durumlarinin akademik
okuryazarlik diizeyleri iizerinde anlamli bir etkisinin olup olmadigr incelendiginde
akademik okuryazarlik toplam puanlarn ile arastirma siireci, bilgi kullanimi ve
akademik egilim alt boyutlarinda anlamli bir farklilhik saptanmamistir. Baska bir
deyisle 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik, arastirma siireci, bilgi kullanimi
ve akademik egilim diizeyleri lizerinde Bilim ve Arastirma Etigi dersinin 6nemli bir
etkiye sahip olmadigi ifade edilebilir. Bilim ve Arastirma Etigi dersinin genellikle
Ogretim elemanlar tarafindan teorik olarak islenmesi ve uygulama saatinin olmamasi,
ogretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerinin farklilasmamasina neden

olmus olabilir.

5.1.12. Elestirel diisiinme egilimi ve akademik okuryazarhk degiskenleri
arasindaki iliskiye yonelik sonu¢ ve tartisma. Arastirma sonucunda, sosyal bilgiler

Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ile akademik okuryazarlik diizeyleri
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arasinda yiiksek diizeyde pozitif yonlii ve anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir.
Ayrica 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri, akademik okuryazarlik
diizeylerinin %36.8’ini yordadig1 goriilmiistiir. Alanyazinda elestirel diisiinme egilimi
ile akademik okuryazarlik arasindaki iliskiyi inceleyen dogrudan bir arastirmaya
rastlanmamigtir. Ancak elestirel diisiinme ve akademik okuryazarligi olusturan
bilesenler arasinda iliski oldugunu tespit eden arastirmalar bulunmaktadir. Bayat
(2014) ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme diizeyleri ile akademik yazma
basarilar1 arasindaki iligkiyi inceleyerek iki degisken arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir iligski oldugunu saptamis ve 6gretmen adaylarinin akademik yazma bagart
diizeylerini arttirmak i¢in elestirel diisiinme diizeylerinin dikkate alinmasi1 gerektigini
belirtmistir. Green ve Klug (1990), tartismanin elestirel diistinme ve yazmaya etkisini
saptamak amaciyla yiriittiigii calismada, elestirel diisiinme ve yazma basarisinin
birbirini destekleyen ve Ogretilebilen iki degisken oldugu sonucuna ulagmistir.
Ogretmen adaylar iizerinde yapilan bir ¢alismada, dgretmen adaylarinin bilimsel
stire¢ becerileri ile elestirel diisiinme becerileri arasinda iligki oldugu bulunmustur
(Akar, 2007). Karatas ve Basbay (2014) tarafindan yapilan arastirmada, elestirel
diisiinme egilimi ile akademik basar1 arasinda iliski oldugu tespit edilmistir. Ayrica
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri, akademik basarilar1 ve genel 6z
yeterlilikleri arttikca 6z yOnetimli 6grenmeye hazirbulunusluklarinin da artacagi
saptanmistir. Hammer ve Green (2011, s.313), 6grencilerin akademik okuryazarlik
becerilerini gelistirmek i¢in elestirel okuma gelisiminin desteklenmesi gerektigini
belirtmektedir. Bu baglamda alanyazindaki ¢alismalarin, sosyal bilgiler 6gretmen
adaylarimin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik okuryazarlik diizeyleri

arasindaki iligkiyi destekledigi sdylenebilir.

5.2. Oneriler

Arastirmanin bu boliimiinde, elde edilen sonuglar dogrultusunda arastirmacilar ve

uygulayicilar i¢in gelistirilen Onerilere yer verilmistir.
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5.2.1. Arastirmacilara yonelik oneriler.

Bu calismada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
ve akademik okuryazarlik diizeyleri incelenmistir. ileride yapilacak
calismalarda 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik
okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligki farklt branslar kapsaminda
incelenebilir.

Bu c¢alismada nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeli
kullanilmigtir. Bu alanda yapilacak olan arastirmalarda, farkli arastirma
yontemleri kullanilarak elestirel diisiinme egilimi ile akademik okuryazarlik
arasindaki iliski ortaya ¢ikarilabilir.

Kadin 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi, istbilis, esneklik,
sistematiklik, azim ve sabir ve agik fikirlilik diizeylerinin erkek 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksek olmasinin nedeni arastirilabilir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
arttikca akademik okuryazarlik diizeylerinin de arttifi tespit edilmistir.
Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerini artirmak
i¢in elestirel diisiinme G6gretimine yonelik giincel yontemlerin gelistirildigi

deneysel ¢aligmalarin yapilmasina 6nem verilebilir.

5.2.2. Uygulayicilara yonelik oneriler.

Sosyal bilgiler 6gretmenligi lisans programinda Elestirel Diisiinme ve Analitik
dersleri ile Bilim ve Arastirma Etigi dersleri gibi elestirel diisiinme ve
akademik okuryazarlik igerikli derslerin uygulama saatleri arttirilabilir ve
ogrencilerin daha fazla arastirma pratigi yapmasi saglanabilir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin giinliik kitap okuma siiresinin
elestirel diistinme egilimi ile akademik okuryazarlik diizeyleri acisindan
degerlendirilmesi sonucunda anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir.
Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin kitap okuma sikligini artirmaya yonelik
uygulamalar ile elestire]l diisiinme egilimleri ve akademik okuryazarlik

diizeyleri artirilabilir.
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Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi ile
akademik okuryazarlik diizeyi arastirma siireci alt boyutunda kadin 6gretmen
adaylar1 lehine anlamli farklilik oldugu tespit edilmistir. Dolayisiyla erkek
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik okuryazarlik
diizeyi, bilgi kullanimi1 ve akademik egilimlerini artirmaya yonelik uygulamali
etkinlikler yapilabilir.

Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerini ve akademik okuryazarlik
diizeylerini artirmak icin bilimsel etkinliklere (alanla ilgili seminer, panel,
konferans, proje vb.) katilimlar1 tesvik edilmelidir.

Ogrencilerin ulusal ve uluslararas1 sempozyumlarda aktif rol alarak akademik
okuryazarlik diizeylerini artirmalar1 saglanabilir.

Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri
(6lgek genelinde ve tiim alt boyutlarda) ile akademik okuryazarlik diizeylerinin
(6lgek genelinde ve tiim alt boyutlarda) anne-baba egitim durumu degiskenine
gore farklilasmadigi tespit edilmistir. Bu nedenle ebeveynlere yonelik elestirel
diisiinme ve akademik okuryazarlik {izerine c¢esitli konferanslar, seminerler,
paneller ve projeler diizenlenerek ailelerin farkindaliklar artirilabilir.
Arastirmada sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri
arttikca akademik okuryazarlik diizeylerinin de arttifi tespit edilmistir. Bu
nedenle 6gretmen adaylarinin akademik okuryazarlik diizeylerini artirmak i¢in
Ogretmen egitiminde elestirel diisiinme Ogretimine ydnelik yontemlerin
uygulanmasi ve bu uygulamalarin artirilmasina 6nem verilebilir.

Egitimciler egitim-6gretim siirecini elestirel okuma, elestirel yazma, elestirel
dinleme ve elestirel konugsma becerilerine yonelik tasarlayarak 6grencilerin

akademik tislup kazanmasina yardimeci olabilir.



99

KAYNAKLAR

Acisl, S. (2015). Ogretmen adaylarinin 6grenme stilleri ve elestirel diisiinme
egilimlerinin incelenmesi. Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve
Matematik Egitimi Dergisi (EFMED), 9(1), 23-48.

Adams, C., Buetow, S., Edin, R., Zdravkovic, N., & Heyligers, J. (2016). A
collaborative approach to integrating Information and academic literacy into

the curricula of research methods courses. The journal of academic
librarianship, 42(3), 222-231.

Adler, M. (1986). Why critical thinking programs won't work. Education Week, 6(2),
28.

Akar, U. (2007). Ogretmen adaylarimin bilimsel siire¢ becerileri ve elestirel diisiinme
beceri diizeyleri (Yiiksek Lisan Tezi). Afyonkocatepe Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Afyonkarahisar.

Akbiyik, C. ve Seferoglu, S.S. (2006). Elestirel diistinme egilimleri ve akademik
basar1. Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3(32), 90-99.

Akin, A. (2016). Yabanc: dil 6gretiminde yaratici drama yontemi kullaniminin lise 12.
Sinif ogrencilerinin elestirel, yansitici diisiinme becerilerine ve égrencilerin
vabanci dil 6grenme tutumlarina etkisi (Yiksek Lisans Tezi). Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aydin.

Akkanat, C., Kutlu Abu, N., Cakir, R. ve Gokdere, M. (2017). Ogretmen adaylarinin
bilimsel arastirma yontemleri dersindeki motivasyonel inanglari ve dgrenme

stratejilerinin ¢esitli degiskenler bakimindan incelenmesi. Hasan Ali Yiicel
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14-1(1), 223-244.

Aliustaoglu, F. ve Tuna, A. (2015). Ogretmen adaylarmimn elestirel diisiinme
egilimlerinin incelenmesi (Kastamonu Universitesi 6rnegi). Uluslararasi
Egitim Bilimleri Dergisi(4), 131-142.

Alkin Sahin, S., Tunca, N., Altinkurt, Y. ve Yilmaz, K. (2016). Relationship between
professional values and critical thinking disposition of science-technology and
mathematics teachers. Eurasia Journal of Mathematics, Science & Technology
Education, 12(1), 25-40.

Alkin-Sahin, S., Tunca, N. ve Ulubey, O. (2014). Ogretmen adaylarinin egitim
inanglari ile elestirel diisiinme egilimleri arasindaki iliski. [lk6gretim Online,
13(4), 1473-1492.



100

Aloqaili, A. S. (2012). The relationship between reading comprehension and critical
thinking: A theoretical study. Journal of King Saud University-Languages and
Translation, 24(1), 35-41.

Alsaleh, N. J. (2020). Teaching critical thinking skills: literature review. TOJET: The
Turkish Online Journal of Educational Technology, 19(1), 21-39.

Altintas, S. (2019). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
ile medya okuryazarlik diizeyleri arasindaki iligki (Yiksek Lisans Tezi). Bursa
Uludag Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Bursa.

Altun, A. ve Emir, S. (2008). Sosyal bilgiler dersinde problem ¢6zme yonteminin
erisi, kaliciliga ve tutuma etkisi. Hasan Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi,
5(2), 79-100.

Ar1, E. ve Demir, M. K. (2013). ilkdgretim boliimii 6gretmen adaylarinin kitap okuma
aliskanliklarinin degerlendirilmesi. Ana Dili Egitimi Dergisi, 1(1), 116-128.

Aricy, A. F. (2018). Okuma egitimi. Ankara: Pegem Akademi.

Arslan, A. (2022). ilkokul ve ortaokul dgretmenlerinin elestirel diisiinme egilimlerinin
incelenmesi. Muallim Rifat Egitim Fakiiltesi Dergisi (MREFD), 4(1), 1-21.

Arslan, F. (2021). Guidelines for developing writing instruction framework within the
context of english for academic purposes (EAP) as Informed by academic
literacies: A critical interpretive meta synthesis (Master's Thesis). Thsan
Dogramaci Bilkent University, Ankara.

Arslan, G. G., Demir, Y., Eser, I. ve Khorshid, L. (2009). Hemsirelerde elestirel
diisiinme egilimini etkileyen etmenlerin incelenmesi. Atatiirk Universitesi
Hemyirelik Yiiksekokulu Dergisi, 12(1), 72-80.

Arslan, S. ve Demirtag, Z. (2016). Social emotional learning and critical thinking
disposition. Studia Psychologica, 58(4), 276-285.

Aslamiah, A., Abbas, E. W., & Mutiani, M. (2021). 21st-century skills and social
studies education. The Innovation of Social Studies Journal, 2(2), 82-92.

Aslan, E. (2016). Gegmisten gilinlimiize sosyal bilgiler. D. Dilek (Ed.), Sosyal bilgiler
egitimi (s. 3-48). Ankara: Pegem Akademi.

Astramovich, R. L., Okech, J. E., & Hoskins, W. J. (2004). Counsellor educators'
perceptions of their doctoral coursework in research methods. Guidance &
Counselling, 19(3), 124-131.

Asici, M. (2009). Kisisel ve sosyal bir deger olarak okuryazarlik. Degerler Egitimi
Dergisi, 7(17), 9-26.



101

Askar, A. (2015). Ilkokul ve ortaokul 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ve
bu egilimelri etkileyen faktorler (Istanbul Ili Ornegi) (Yiiksek Lisans Tezi).
Recep Tayyip Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Rize.

Atalay Altas, M. (2021). Ingilizce ogretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ile
bireysel yenilik¢ilik  diizeylerinin incelenmesi (Yilksek Lisans Tezi).
Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Denizli.

Ates, E. ve Aytekin, H. (2020). Kiiresellesen diinyada ¢okkiiltiirliiliik ve yabanci dil
egitimi. OPUS Uluslararas: Toplum Arastirmalar: Dergisi, 15(26), 4563-
4579.

Ates, Y. ve Yavuz, E. (2018). Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin elestirel diisiinme
egilimlerinin incelenmesi, Social Sciences Studies Journal, 4(15), 1068-1076.

Ates, Y. ve Yavuz, E. (2021). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin sosyal girisimcilik
Ozelliklerinin ve elestirel diistinme egilimlerinin incelenmesi. Uluslararast
Tiirk Kiiltiir Cografyasinda Sosyal Bilimler Dergisi (TURKSOSBILDER), 6(2),
183-207.

Avarogullari, M. ve Ata, B. (2013). Sosyal bilgiler 6gretmeni adaylar1 ve intihal:
Onbilgiler, intihalin yayginhig ve basvurulan yontemler. Gaziosmanpasa
Bilimsel Arastirma Dergisi, (4), 94-107.

Avcy, Y. E. (2021). Egitimde akademik okuryazarlik . E. Kocoglu (Ed.), Egitimde
okuryazarlik becerileri - II (s. 41-51). Ankara: Pegem Akademi.

Ay, A. ve Bagibiiylik, A. (2018). Opinions about writing activities for learning
purposes of social studies teacher candidates. International Journal of
Erzincan Social Sciences Institute, 11(1), 33-42.

Ay, S. ve Akgol, H. (2008). Elestirel diisiinme giicii ile cinsiyet, yas ve siif diizeyi.
Kuramsal Egitimbilim, 1(2), 65-75.

Aybek, B. (2006). Konu ve beceri temelli elestirel diisiinme 6gretiminin ogretmen
adaylarimin elestirel diisiinme egilimi ve diizeyine etkisi (Doktora Tezi).
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adana.

Aydin, 1. (2019). Akademik etik. Ankara: Pegem Akademi.

Bagci, H. ve Sahbaz, N. (2012). Tiirk¢e 6gretmeni adaylarinin elestirel diisiinme
becerileri {izerine bir degerlendirme. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 8(1), 1-12.

Bailey, S. (2020). Akademik yazma: Uluslararasi ogrenciler icin el kitabi. (M.
Karatas, Cev.) Ankara: Nobel Akademi Yayincilik.



102

Balci, A. (2018). Sosyal bilimlerde arastirma yontem, teknik ve ilkeler. Ankara: Pegem
Akademi.

Bartan, M. (2019). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin temel bilimsel okuryazarlik
diizeyleri ile bilimsel tutumlarinin incelenmesi. Pamukkale Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 49, 293-308.

Basrol, G. (2008). Bilimsel arastirma siireci ve yontem. O. Kili¢ ve M. Cinoglu (Ed.),
Bilimsel arastirma yéontemleri (s. 113-143). Istanbul: Lisans Yayincilik.

Batur, Z., Giilveren, H. ve Bek, H. (2010). Ogretmen adaylarinin okuma aliskanliklar1
{izerine bir arastirma: Usak egitim fakiiltesi 6rnegi. Usak Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, 3(1), 32-49.

Bayat, N. (2014). Ogretmen Adaylarmin elestirel diisiinme diizeyleri ile akademik
yazma bagarilar arasindaki iligski. Egitim ve Bilim, 39(173), 155-168.

Bayram, A. (2021). Egitim ile ilgili temel kavramlar. V. Sonmez (Ed.), Egitim Bilimine
Giris (s. 1-19). Ankara: An1 Yayincilik.

Bayram, D. (2015). The effects of webquest-supported critical thinking instruction on
the critical thinking disposition level and 12 writing performance of Turkish
pre-service EFL teachers. (M. A. Thesis). Marmara University, Istanbul.

Baysen, F., Cakmak, N. ve Baysen, E. (2017). Bilgi okuryazarligi ve O0gretmen
yetistirme. Tiirk Kiitiiphaneciligi, 31(1), 55-89.

Bedia, A. (1975). Felsefe terimleri sozliigii. Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari.

Besoluk, S. ve Onder, 1. (2010). Ogretmen adaylarinin 6grenme yaklagimlari, 5grenme
stilleri ve elestirel diisiinme egilimlerinin incelenmesi. //kégretim Online, 9(2),
679—-693.

Beyer, B. K. (1988). Developing a scope and sequence for thinking skills instruction.
Educational leadership, 45(7), 26-30.

Biger, A. ve Giil Ercan, Z. (2016). Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin okuma aligkanligi
profili. Electronic Turkish Studies, 11(3), 553-572.

Biger, S. (2021). Halkla iliskiler ve tanitim boliimii 6grencilerinin arastirma yontemleri
dersine yonelik tutumlari ile elestirel diisiinmeye yonelik egilimleri arasindaki
iliski. Karadeniz Iletisim Arastirmalar: Dergisi, 11(1), 73-98.

Birgili, B. (2015). Creative and critical thinking skills in problem-based learning
environments. Journal of Gifted Education and Creativity, 2(2), 71-80.



103

Bloom, B. (1956). Taxonomy of educational objectives: The -classification of
educational goals - Handbook 1, cognitive domain. New York, NY: David
McKay

Bloom, B., Englehart, M., Furst, E., Hill, W., & Krathwohl, D. (1956). Taxonomy of
educational objectives: The classification of educational goals. New York and
Toronto: Longmans, Green.

Boughey, C. (2000). Multiple metaphors in an understanding of academic literacy.
Teachers and Teaching, 6(3), 279-290.

Boyraz, C. ve Tiirkcan, B. (2022). Ilkokul siniflarinda neler oluyor? diisiinme
becerileri tizerine bir durum calismasi. Anadolu Journal of Educational
Sciences International, 12(1), 1-30.

Bozat, N. (2013). [lkokul matematik ogretim programlarimin elestirel diisiine
becerisini gelistirilmesine iliskin 6gretmen goriisleri (Yuksek Lisans Tezi).
Yakin Dogu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Lefkosa.

Braine, G. (2002). Academic literacy and the nonnative speaker graduate student.
Journal of English for Academic Purposes, 1(1), 59-68.

Bulut, P., Kusdemir, Y. ve Uzun, E. B. (2020). Okuma kiiltiirii iizerine bir inceleme:
Ogretmen adaylar1 6rnegi. Genglik Arastirmalart Dergisi, 8(21), 74-90.

Bulut, R. ve Ocak, G. (2017). Elestirel diisiinme egilimi ile 6grenme stratejileri
arasindaki iliskinin incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 18(3), 1010 1031.

Biiyiikatak, E. (2022). PISA 2018 Tiirkiye ornekleminde okuma okuryazariik
diizeylerinin farkli veri madenciligi siniflandirma yontemleri ile incelenmesi
(Doktora Tezi). Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Can, S. ve Kaymake1, G. (2015). Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimleri.
NWSA-Education Sciences, 10(2), 66-83.

Cansoy, R. ve Tiirkoglu, M. (2017). Examining the relationship between pre-service
teachers’ critical thinking disposition, problem solving skills and teacher self-
efficacy. International Education Studies, 10(6), 23-35.

Catharine, W., & Hardy, R. C. (1999). Dispositional differences in critical thinking

related to gender and academic major. Journal of Nursing Education, 38(4),
149-155.



104

Clark, K., Bamberg, B., Flachmann, K., Frodesen, J., Harrington, M. K., Marchand,
L. P.,... Warriner, A. (2002). Academic literacy: a statement of competencies
expected of students entering California's public colleges and universities.
California, Intersegmental Committee of the Academic Senates (ICAS), 1-91.

Cohen, J. (1988). Statistical power analysis for the behavioral sciences. L. Erlbaum
Associates.

Colucciello, M. L. (1997). Ceritical thinking skills and dispositions of baccalaureate

nursing students - A conceptual model for evaluation. Journal of professional
nursing, 13(4), 236-245.

Costa, A. L. (1991). Developing minds a resource book for teaching thinking (Revised

Edition, Volume 1 b.). Alexandria, Virginia: Association for supervision and
curriculum development.

Costa, A. L. ve Marzano, R. (1991). Teaching the Language of Thinking. ( ed. A. L.
Costa), In Developing Minds: A Resource Book for Teaching Thinking (pp.

251-254). Alexandria, VA: Association for Supervision and Curriculum
Development.

Cosan Yilmaz, M. ve Emiroglu, O. N. (2005). Bilimsel makale nasil yazilir?
Hemsirelikte Arastirma Gelistirme Dergisi, 7(1), 26-38.

Cottrell, S. (2017). Critical thinking skills: Effective analysis, argument and reflection.
London: Bloomsbury Publishing.

Creswell, J. W. (2017). Egitim arastirmalari: Nicel ve nitel aragstirmanin planlanmast,

yiiriitiilmesi ve degerlendirilmesi (Cev. Ed. Halil Eksi). Ankara: Egitim

Danismanlig1 ve Arastirmalart Merkezi.

Cubukcu, Z. (2006). Critical thinking dispositions of the Turkish teacher candidates.
The Turkish Online Journal of Educational Technology, 5(4), 22-36.

Ciiceloglu, D. (2001). Iyi diisiin dogru karar ver (37 b.). Istanbul: Sistem Yaymcilik.

Cakan Akkas, B. N. ve Kabatas Memis, E. (2021). Tiirkiye'de elestirel diisiinme

konusunda gergeklestirilen tezlerin analizi. Trakya Journal of Education,
11(2), 684-695.

Cakmak, E. ve Civelek, F. (2013). Tartismac1 yazma egitiminin 6gretmen adaylarinin

elestirel diisiinme egilimleri ve yazma kaygilarma etkisi. Gazi Universitesi
Garzi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 33(2), 355-371.

Calik, T. ve Sezgin, F. (2005). Kiiresellesme, bilgi toplumu ve egitim. Kastamonu
Egitim Dergisi, 13(1), 55-66.



105

Caliskan, H. (2009). Sosyal bilgiler 6gretiminde arastirmaya dayali 0grenme
yyaklagiminin elestirel diisiinme becerisine etkisi. Kastamonu Egitim Dergisi,
17(1), 57-70.

Cekig, S. (2007). Matematik ogretmenligi lisans ogrencilerinin elestirel diisiinme giicii
diizeylerinin bazi degiskenlere gore incelenmesi (Yiiksek Lisans Tezi). Dokuz
Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Izmir.

Celik, H., Geng, K. ve Gencer, R. (2017). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin okuma
kiiltiirleri iizerine nitel bir arastirma. Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, (20), 397-413.

Celik, S., Yilmaz, F., Karatag, F., Al, B. ve Karakas, N. S. (2015). Hemsirelik
ogrencilerinin elestirel diislinme egilimleri ve etkileyen faktorler. Saglik
Bilimleri ve Meslekleri Dergisi, 2(1), 74-85.

Colak, 1., Tiirkkas Anasiz, B., Yorulmaz, Y. ve Duman, A. (2019). Ogretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerine cinsiyet, sinif diizeyi, anne ve baba
egitim durumu degiskenlerinin etkisinin incelenmesi: Bir meta analiz
calismasi. E-Uluslararasi Egitim Arastirmalar: Dergisi, 10(1), 67-86.

Day, R. A. (1996). Bilimsel bir makale nasil yazilir ve yayimlanir. (G. A. Altay, Cev.).
Oryx Press.

Dehghani, M., Mirdoraghi, F., & Pakmehr, H. (2011). The role of graduate students’
achievement goals in their critical thinking disposition. Procedia-Social and
Behavioral Sciences, 15, 2426-2430.

Demir, A. Y. ve Ozyurt, M. (2021). Sosyal bilgiler dersi dgretim programi ve ders
kitaplarinmn 21. yiizy1l becerileri baglaminda incelenmesi. Inénii Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 22(2), 1254-1290.

Demir, M. (2006). Ilkégretim dordiincii ve besinci simf 6grencilerinin sosyal bilgiler
derslerinde elestirel diisiinme diizeylerinin ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesi. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 26(3), 155-169.

Demir, M., Tutkun, T., Sahin, C. ve Geng, S. Z. (2014). Sosyal bilgiler ders
kitaplarindaki sorunlarin elestirel diisinmeye uygunlugu. Usak Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 7(1), 217-229.

Demir, S. ve Deniz, H. (2020). Akademik okuryazarlik 6l¢egi’nin gelistirilmesi:
gecerlik ve glivenirlik calismasi. Kastamonu Egitim Dergisi, 28(3), 1366-1379.

Deniz, E. ve Kaptan, F. (2011). Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme beceri
diizeyleri lizerine bir inceleme. Cagdas Egitim Dergisi, 36(389), 23-31.



106

Dieker, L. A., & Little, M. (2005). Secondary reading: Not just for reading teachers
anymore. Intervention in school and clinic, 40(5), 276-283.

Dil, S. ve Oz, F. (2005). Hemsirelik yiiksekokulu ve beslenme ve diyetik boliimii
Ogrencilerinin elestirel diisiinme becerilerini etkileyen faktorler. Zonguldak
Saglik Yiiksekokulu Saghk Egitim Arastirma Dergisi, 1(1), 12-25.

Doganay, A. (2016). Sosyal bilgiler egitiminde elestirel diisiinme. D. Dilek (Ed.),
Sosyal bilgiler egitimi (s. 417- 433). Ankara: Pegem Akademi.

Doganay, A., Tas, M. A. ve Erden, S. (2007). Universite dgrencilerinin bir giincel
tartismal1 konu baglaminda elestirel diistinme becerilerinin degerlendirilmesi.
Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi, 52, 511-546.

Dokumaci Siit¢ii, N. (2021). Ogretmen adaylarinin akademik okuryazarliklarim
aciklayan degiskenlerin smiflandirma ve regresyon agaci ile belirlenmesi.
International Journal of Eurasia Social Sciences (IJOESS), 12(45), 592-611.

Doru, N. (2018). Akademik okuryazarlik. M. Oztiirk (Ed.), Sosyal bilimlerde etik
sorunlar (s. 87-102). Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

Dugan, O. ve Aydin, B. (2018). Halkla iliskiler lisans 6grencilerinin elestirel diisiinme
egilimlerinin belirlenmesine yonelik bir ¢alisma. Selcuk Iletisim, 11(2), 179-
195.

Duman, B. ve Gokmen, T. (2018). Ogretmen adaylarinin okumaya ydnelik
tutumlarinin incelenmesi. Bartin Universitesi Egitim Arastirmalart Dergisi,

2(2), 13-22.

Durnaci, U. ve Ultay, N. (2020). Simf dgretmeni adaylarmn elestirel ve yaratic
disiinme egilimleri. Turkish Journal of Primary Education (TUJPED),, 5(2),
75-97.

Edwards, R., Ivanic, R., & Mannion, G. (2009). The scrumpled geography of literacies
for learning. Discourse: Studies in the cultural politics of education, 30(4),
483-499.

Egmir, E. (2020) Elestirel diisiinme becerisi ogretimi: Ortaokul 6grencileri i¢in bir
program tasarisi. Ankara: Pegem Akademi Yayinlart.

Ekmekgi, A. ve Konag, E. (2009). Bilimsel yazimin bazi temel kurallari. TUBAV Bilim
Dergisi, 2(1), 117-121.

Ekmeke¢i, V. (2017). Yabancilara tiirk¢e o68retiminde akademik okuryazariik
ogretimine yonelik bir eylem arastirmas: (Doktora Tezi). Erciyes Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Kayseri.



107

Elkiran, Y. (2021). Tiirkge 6gretmeni adaylarinin akademik okuryazarlik diizeyleri ile
teknoloji yeterligi 6z-degerlendirmeleri arasindaki iliski. Manisa Celal Bayar
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 19(3), 325-343.

Emir, S. (2012). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diisiinme egilimleri. Hasan
Ali Yiicel Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9(1), 34-57.

Ennis, R. (1985). A logical basis for measuring critical thinking skills. Educational
Leadership, 43(2), 44-48.

Ennis, R. H. (1996). Critical thinking dispositions: Their nature and assessability.
Informal Logic, 18(2), 165-182.

Erdogan, 1. (2012). Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmen adaylarimn elestirel
diigiinme egilim diizeyleri iizerine bir inceleme (Yiksek Lisans Tezi).
Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.

Ergisi, A. ve Kozaner Yenigiil, C. (2020). Ogretmen adaylarinin akademik yazma
egitimine yonelik goriisleri. RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalart
Dergisi(21), 100-125.

Eristi, B. ve Erdem, C. (2018). Ogretmen adaylarinin medya okuryazarligi beceri
diizeyleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasindaki iliski. Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 17(67), 1234-1251.

Ernst, J. A., & Monroe, M. (2004). The effects of environment-based education on
students' critical thinking skills and disposition toward critical thinking.
Environmental Education Research, 10(4), 507-522.

Eroglu, Z. D. (2013). Ogretmen adaylarinin okuma aliskanliklar ile dogru yazma
becerileri arasindaki iliski. Electronic Turkish Studies, 8(9), 1441-1453.

Esen, M. (2021). Critical thinking and intercultural competence: review, use, and
classification of the 21st century skills in intercultural EFL education.
International Journal of English Language Teaching, 8(1), 23-32.

Evin Gencel, I. ve Giizel Candan, D. (2014). Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimleri ve yansitici diisiinme diizeylerinin incelenmesi. Uluslararast Egitim
Programlar: ve Ogretim Calismalar: Dergisi, 4(8), 55-68.

Facione, P. A. (1990). Critical thinking: A statement of expert consensus for purposes
of educational assesment ad instruction. Research findings and
recommendations (The Delphi Report). Newark, Del.: American Philosophical
Association.

Facione, P. A. (2015). Critical thinking: What it is and why it counts. Insight
assessment, 2007(1), 1-23.



108

Facione, P. A., Facione, N. C., & Giancarlo, C. A. (1997). Professional fudgment and
the disposition toward critical thinking. California Academic Press.

Facione, P. A., Sanchez, C. A., Facione, N. C., & Gainen, J. (1995). The disposition
toward critical thinking. The Journal of General Education, 44(1), 1-25.

Fidan, O. (2008). Tiirkiye'de dilbilim alaninda 6grenciler tarafindan yazilan arastirma
yvazilarimin giris boliimlerinde tiire 6zgii yapilanmalar (Doktora Tezi). Dokuz
Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, izmir.

Fidan, N. (2012). Okulda 6grenme ve ogretme. Ankara: Pegem Yayincilik.

Fisher, A. (2011). Critical thinking: An introduction. Cambridge: Cambridge
Universty Press.

Fouche, 1. (2007). The influence of tutorials on the improvement of tertiary students'
academic literacy. Per Linguam, 23(1), 45-55.

Fraenkel, J. R., Wallen, N. E., & Hyun, H. H. (2012). How to design and evaluate
research in education. New York: McGraw-Hill.

George, D., & Mallery, P. (2019). IBM SPSS statistics 25 step by step: A simple guide
and reference. Routledge.

Gok, B. ve Erdogan, T. (2011). Simif &gretmeni adaylarinin yaratic1 diigiinme
diizeyleri ve elestirel diisiinme egilimlerinin incelenmesi. Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi Dergisi, 44(2), 29-51.

Gokkus, 1. ve Delican, B. (2016). Siif 6gretmeni adaylarinin elestirel diisiinme
egilimleri ve okuma aligkanligina iliskin tutumlari. Cumhuriyet International
Journal of Education-CIJE, 5(1), 10-28.

Green, C. S., & Klug, H. G. (1990). Teaching critical thinking and writing through
debates: an experimental evaluation. Teaching Sociology, 18(4), 462-471.

Gtlveren, H. (2007). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diistinme becerileri ve bu
becerileri etkileyen elestirel diisiinme faktorleri (Doktora Tezi). Dokuz Eyliil
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, izmir.

Glin, A.C. (2019). Swnif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleriyle demokratik
degerleri arasindaki iliskinin incelenmesi (Yuksek Lisans Tezi). Canakkale
Onsekiz Mart Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Canakkale.

Giincii, E. (2018). Universite égrencilerinin elestirel diisiinme egiliminin sosyo-
demografik ve kisilik ozellikleri ile birlikte arastirilmasi: Bir vakif iiniversitesi
ornegi (Yiiksek Lisans Tezi). Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Mersin.



109

Giindiiz, B. (2015). Universite 1. Simif Ogrencilerinin Kitap Okuma Aliskanliklar: ve
Elestirel Okuma Becerileri Uzerine Bir Durum Calismasi. Ankara: hsan
Dogramaci Universitesi.

Giirdogan Bayir, O. (2010). Sosyal bilgiler dersinde giincel olaylardan yararlanmanin
ogrencilerin elestirel diigiinme becerilerine etkisi (Yilksek Lisans Tezi).
Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.

Giizel, 1. (2022). Elestirel diisiinme becerisi égretiminin ortaokul dgrencilerinin
elestirel diisiinme becerilerine ve Tiirk¢e dersine yonelik tutumlarina etkisi
(Doktora Tezi). inénii Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Malatya.

Giizel, S. (2005). Elestirel diisiinme becerilerini temele alan ilkégretim 4. sinif sosyal
bilgiler ogretiminin ogrenme iiriinlerine etkisi (Yiksek Lisans Tezi). Mustafa
Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hatay.

Giizel, U. (2020). Ortaokul égrencilerinin okuma motivasyonlart ile okuma tutum ve
aliskanliklar arasindaki iligki (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Firat
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Elazig.

Hajhosseiny, M. (2012). The effect of dialogic teaching on students’ critical thinking
disposition. Procedia - Social and Behavioral Sciences, 69, 1358-1368.

Hakkoymaz, S. (2017). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diistinme egilimleri ile
yazma kaygilar1 arasindaki iliski. /hlara Egitim Arastirmalart Dergisi, 2(2),
24-38.

Hammer, S. J., & Green, W. (2011). Critical thinking in a first year management unit:
the relationship between disciplinary learning, academic literacy and learning
progression. Higher Education Research & Development, 30(3), 303-315.

Helstad, K., Solbrekke, T. D., & Wittek, A. (2017). Exploring teaching academic
literacy in mathematics in teacher education. Education Inquiry, 8(4), 318-336.

Hickey, G. M. (1990). Reading and social studies: The Critical Connection. Social
Education, 175-179.

Hirai, D. C., Borrego, I, Garza, E., & Kloock, C. T. (2009). Academic
language/literacy strategies for adolescents: A "how to" manuel for educators.
New York: Routledge.

Hofreiter, T. D., Monroe, M. C., & Stein, T. V. (2007). Teaching and evaluating
critical thinking in an environmental context. Applied Environmental
Education and Communication, 6(2), 149-157.



110

Holder, G. M., Jones, J., Robinson , R. A., & Krass, 1. (1999). Academic literacy skills
and progression rates amongst pharmacy students. Higher Education Research
& Development, 18(1), 19-30.

Holyoak, K. J., & Barbara, A. S. (1993). Thinking. Annual review of psychology,
44(1), 265-315.

ICAS. (2002). Academic literacy: A statement of competencies expected of students
entering california's public colleges and universities. Intersegmental
Committee of the Academic Senates (ICAS).

Ip, W. Y., Lee, D. T, Lee, 1. F., Chau, J. P., Wootton, Y. S., & Chang, A. M. (2001).
Disposition towards critical thinking: a study of Chinese undergraduate nursing
students. Journal of Advanced Nursing, 32(1), 84-90.

Isik, B. (2019). Elestirel diisiinme egilimi: Calisanlar ve yoneticiler iizerine karma bir
arastirma (Yiiksek Lisans Tezi). Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Istanbul.

Isiksalan, N. (2020). Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin duygusal zeka 6zelliklerinin okuma
aliskanligr acisindan incelenmesi. [International Journal of Language
Academy, 8(4), 313-323.

Ilgar, L., Tlgar, S. ve Topag, N. (2015). Okul Oncesi 6gretmen adaylarinin kitap okuma
aliskanligina iliskin goriis ve tutumlarimin ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesi. Egitim Bilimleri Dergisi, 41, 99-116.

Incirkus, F. A. ve Beyreli, L. (2020). Bilissel farkindalik okuma stratejilerinin elestirel
diistinmeye etkisi: karma arastirma yontemi. Egitim ve Bilim, 45(202), 173-
190.

Kanbay, Y., Isik, E., Aslan, O. ve Ozdemir, H. (2012). Akademik personelde elestirel
diisinme egiliminin incelenmesi. Giimiishane Universitesi Saglik Bilimleri
Dergisi, 1(3), 189-201.

Kandemir, M. A. (2017). Smuf ve ilkgretim matematik 6gretmen adaylarinin elestirel
diistinme egilim diizeylerinin bazi1 degiskenlere gore incelenmesi. Turkish
Studies, 12(6), 453-474.

Kandemir, S. N. ve Egmir, E. (2020). Ortaokul Ogrencilerinin elestirel diisiinme
egilimleri ile akademik ozyeterlilikleri arasindaki iliskinin ¢esitli degiskenler
acisindan incelenmesi. Uluslararasi Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi,
9(4), 1775-1798.

Karabay, A. (2015). Elestirel diistinme becerisine yonelik yapilan tezlerin elestirel
yazma Ol¢iitleri agisindan degerlendirilmesi. Egitimde Kuram ve Uygulama,
11(3), 1043-1060.



111

Karabulut, O. ve Gengtiirk Giiven, E. (2022). Sosyal bilgiler dersinde yaratic1 drama
yonteminin 0grencilerin elestirel diisiinme ve g¢evresel duyarliklarina etkisi.
Van YYU Egitim Fakiiltesi Dergisi, 19(Ozel Say1), 295-322.

Karabulut, U. S. (2012). How to teach critical-thinking in social studies education: an
examination of three NCSS journals. Egitim Arastirmalari Eurasian Journal
of Educational Research, 49, 197-214.

Karadagli, F. (2016). Hemsirelik Ogrencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri ve
etkileyen faktorlerin belirlenmesi. Balikesir Saglik Bilimleri Dergisi, 5(3).

Karadagli, F. (2016). Hemsirelik Ogrencilerinin elestirel diisiinme diizeyleri ve
etkileyen faktorlerin belirlenmesi. Balikesir Saglik Bilimleri Dergisi, 5(3), 123-
128.

Karadeniz Bayrak, B. (2014). Ogretmen adaylarmin bilgi okuryazarlik diizeyleri ve
elestirel diisiinme egilimleri tlizerine bir arastirma. The Journal of Academic
Social Science Studies, 25(1), 439-456.

Karadiiz, A. (2010). Dil becerileri ve elestirel diisiinme. Turkish Studies, 5(3), 1566-
1593.

Karali, Y. (2012). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel diigiinme egilimleri: inonii
iiniversitesi ornegi (Yiiksek Lisans Tezi). indnii Universitesi Egitim Bilimleri
Enstitiisii, Malatya.

Karasar, N. (2020). Bilimsel arastirma yontemleri; kavramlar, ilkeler ve teknikler.
Ankara: Nobel Akademi Yayincilik.

Karasu Avci, E. ve Faiz, M. (2019). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin kitap okuma
aliskanhigina yonelik tutumlari. Uluslararasi Alan Egitimi Dergisi, 5(2), 133-
151.

Karasu Avci, E., Faiz, M. ve Recepoglu, S. (2021). Sosyal bilgiler dgretmen
adaylarimin dijital vatandaslik algillarinin belirlenmesi. Uluslararasi Sosyal
Bilgilerde Yeni Yaklasimlar Dergisi, 5(1), 46-62.

Karatas , K. ve Basbay, M. (2014). Oz yénetimli &grenmeye hazirbulunusluk
diizeyinin elestirel diisiinme egilimi, genel 6z yeterlik ve akademik basari
agisindan yordanmas. [lkégretim Online, 13(3), 916-933.

Kartal, T. (2012). ilkdgretim fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerinin incelenmesi. Ahi Evran Universitesi Kirsehir Egitim Fakiiltesi
Dergisi (KEFAD), 13(2), 279-297.

Kaya, H. (1997). Universite 6grencilerinde elestirel akil yiiriitme giicii (Doktora Tezi).
Istanbul Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.



112

Kaya, H. (2010). Elestirel diistinmeye elestirel bir bakis. Florence Nightingale Journal
of Nursing, 18(1), 47-51.

Kaya, M. F. (2014). Dinleme tiirleri 6l¢eginin tiirk kiiltiiriine uyarlanmasi, dil gecerligi
ve faktdr yapisinin belirlenmesi. A/BU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi,
14(3), 323-342.

Kayri, M. (2009). Arastirmalarda gruplar arasi farkin belirlenmesine yonelik ¢oklu
karsilastirma (post-hoc) teknikleri. Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
19(1), 51-64

Kazanci, O. (1989). Egitimde elestirel diiginme ve 6gretimi. Istanbul: Kazanci Kitap

Kiili, C., Mikinen, M., & Coiro, J. (2013). Rethinking academic literacies: Designing
multifaceted academic literacy experiences for preservice teachers. Journal of
Adolescent & Adult Literacy, 57(3), 1-11.

Kim, J., Kang, S., & Lee, K. H. (2021). Evolution of digital marketing communication:
Bibliometric analysis and network visualization from key articles. Journal of
Business Research, 130, 552-563.

Kiris Avarogullart , A. ve Saman, B. (2020). Sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin
o0grenme stilleri ile elestirel diistinme egilimleri arasindaki iliskinin
incelenmesi. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi(53),
411-434.

Kincal, R. Y. (2017). Bilimsel arastirma yontemleri. Ankara: Nobel Akademik
Yayincilik.

Kiziltas, Y. (2011). Sinif ogretmeni adaylarimin ve sinif 6gretmenlerinin elestirel
diigiinme egilimlerinin c¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi (Yiksek
Lisant Tezi). Yiiziincii Y1l Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Van.

Kog¢ Erdamar, G. ve Bangir Alpan, G. (2017). Ortadgretim 6gretmenlerinin 6grenme
stilleri ve elestirel diisiinme egilimlerinin karsilastirilmasi. Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 37(1), 93-117.

Kogak, B., Kurtlu, Y., Ulas, H. ve Epcacan, C. (2015). Sinif 6gretmeni adaylarinin
elestirel diistinme diizeyleri ve okumaya yonelik tutumlar arasindaki iliski.
EKEV Akademi Dergisi, 19(16), 211-228.

Kogak, E. (2020). Egitim fakiiltesi 6grencilerinin elestirel okuma becerilerinin
incelenmesi. Tiirk Akademik Yaywnlar Dergisi (TAY Journal), 4(1), 17-30.

Kokdemir, D. (2003). Belirsizlik durumlarinda karar verme ve problem ¢ézme
(Doktora Tezi). Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Kokdemir, D. (2012). Universite egitimi ve elestirel diisiinme. Pivolka, 21(7), 16-19.



113

Kose, E. (2017). Bilimsel arastirma modelleri. R. Kincal (Ed.), Bilimsel Arastirma
Yéntemleri iginde. Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

Krathwohl, D. R. (2002). A revision of Bloom's taxonomy: An overview. Theory into
practice, 41(4), 212-218.

Kress, G. (2003). Literacy in the new media age. London and New York: Routledge
Taylor & Francis Group.

Kurtulmus, M. ve Ardig, T. (2013). Lisansiistii 6grencilerin bilimsel arastirma siirecine
iliskin gozlemledikleri etik dis1 davranislar. Turkish Studies, 8(12), 831-840.

Kus, Z. ve Tiirkyllmaz, M. (2010). Reading statuses of social studies and Turkish
language teacher candidates (their attention, habits and levels of using reading
strategies). Tiirk Kiitiiphaneciligi Dergisi, 24(1), 11-32.

Kutluca, A. Y., Yilmaz, A. ve Ibis, E. (2018). Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
tutumlarinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesi. Kastamonu Education
Journal, 26(6), 2045-2055.

Kuvag, M. ve Kog, 1. (2014). Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimleri: istanbul tiniversitesi 6rnegi. Turkish Journal, 3(2), 46-59.

Kiiciik, G. (2007). Aday ogretmenlerin elestirel diisiinme egilimleri ile duygusal zeka
diizeyleri arasindaki iliski (Yiksek Lisans Tezi). Abant Izzet Baysal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bolu.

Kiiciikoglu, A., Tasgi, A. ve Celik, N. (2013). Ogretmen adaylarimin ilimsel arastirma
stireglerine iliskin goriisleri lizerine bir inceleme. Tiirkiye Sosyal Arastirmalar
Dergisi, 17(3), 11-24.

Kiiriim, D. (2002). Ogretmen adaylarimn elestirel diisinme giicii. Anadolu
Universitesi, Eskisehir.

Lai, E. R. (2011). Critical thinking: A literature review. Pearson's Research Reports,
6(1), 1-49.

Lea, M. R. (2004). Academic literacies: A pedagogy for course design. Studies in
Higher Education, 29(6), 739-756.

Lea, M. R., & Street, B. V. (1998). Student writing in higher education: An academic
literacies approach. Studies in Higher Education, 23(2), 157-172.

Lipman, M. (1988). Philosophy gloes to school. Philadelphia: Temple University
Press.



114

Maloney, W. H. (2003). Connecting the texts of their lives to academic literacy:
Creating success for at-risk first-year college students. Journal of Adolescent
& Adult Literacy, 46(8), 664-673.

MEB. (2018). Sosyal bilgiler dersi 6gretim programi. Ankara.

Muresan, L. M., & Orna Montesinos, C. (2021). Academic literacy development: what
does 1t entail for multilingual scholars? L. M. Muresan, & C. Orna Montesinos
(Ed.), Academic literacy development: What does 1t entail for multilingual
scholars? (s. 1-16). Cham, Switzerland: Palgrave Macmillan.

Nalgaci, A., Meral, E. ve Sahin, 1. F. (2016). Sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin
elestirel diisiinme ile medya okuryazarliklar1 arasindaki iliski. Dogu Cografya
Dergisi, 21(36), 1-12.

Narin , N. ve Aybek, B. (2010). ilkdgretim ikinci kademe sosyal bilgiler
ogretmenlerinin elestirel diistinme becerilerinin incelenmesi. Sosyal Bilimler
Enstitiisti Dergisi, 19(1), 336-350.

NCSS (2018). National council for the social studies national standards for the
preparation of social studies teachers. https://124.im/6hJFPMX adresinden
erisildi.

Neeley, S. D. (2005). Academic literacy (Second Edition b.). New York: Pearson
Education.

Ocak, G., Egmir, E. ve Ocak, I. (2016). Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesi. Erzincan Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 18(1), 63-91.

Odabas, H., Odabas, Z. Y. ve Polat, C. (2008). Universite dgrencilerinin okuma
aligkanligi: ankara iiniversitesi 6rnegi. Bilgi Diinyast, 9(2), 431-465.

OECD (2000). Literacy in the information age: Final report of the international adult
literacy survey. Paris and Ottowa: OECD and Statistics Canada.

Onwuegbuzie, A. J. (2001). Critical thinking skills: A comparison of doctoral-and
master's-level students. College Student Journal, 35(3), 477-481.

Onwuegbuzie, A. J., & Wilson, V. A. (2003). Statistics anxiety: Nature, etiology,
antecedents, effects, and treatments a comprehensive review of the literature.
Teaching in higher education, 8(2), 195-209.

Onal, 1. (2020). Elestirel diisiinme becerilerine yénelik bir program gelistirme
calismas: (Doktora Tezi). Yildiz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Istanbul.



115

Ozbay, M., Bagc1, H. ve Uyar, Y. (2008). Tiirkce 6gretmeni adaylarinin okuma
aligkanligina yonelik tutumlarinin ¢esitli degiskenlere gore degerlendirilmesi.
Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9(15), 117-136.

Ozdelikara, A., Bingdl, G. ve Gorgen, O. (2012). Hemsirelik dgrencilerinin elestirel
diistinme egilimleri ve bunu etkileyen faktorler. Florence Nightingale Jounal
of Nursing, 20(3), 219-226.

Ozdemir, S. M. (2005). Universite dgrencilerinin elestirel diisiinme becerilerinin
cesitli degiskenler acisindan degerlendirilmesi. The Journal of thr Turkish
Educational Sciences, 3(3), 297-316.

Ozdemir, Y., Buyruk, H., & Giingér, S. (2018). Ogretmen adaylarinin elestirel
diisiinme egilimi ile liderlik yonelimleri arasindaki iliski. Mersin Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 548-571.

Ozden, Y. (2021). Ogrenme ve dgretme. Ankara: Pegem Akademi.

Ozensoy, A. (2011). Elestirel okumaya gére diizenlenmis sosyal bilgiler dersinin
elestirel diisiinme becerisine etkisi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 7(2), 13-25.

Ozer, H. (2021). Bilimsel yazmanin temel kavramlar1. H. Ozer, H. Altun Alkan, H.
Altun Evci, I. Aydin, N. Yavuz Ilbas, O. Yolcusoy, R. Sebtiirk, G. Cetinkaya,
O. Yolcusoy ve H. Altun Alkan (Ed.), Akademik yazma: Bilimsel metin
olusturma siirecine genel bir bakig (s. 1-19). Ankara: An1 Yayincilik.

Ozgiin, A. (2019). Sosyal bilgiler J&gretmen adaylarimn elestirel ~diisiinme
egilimlerinin demokratik tutumlarina etkisinin ¢esitli degiskenler agisindan
degerlendirilmesi (Yiksek Lisans Tezi). Nevsehir Haci Bektag Veli
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir.

Oztiirk, C. (2015). Sosyal bilgiler: Toplumsal yasama disiplinleraras: bir bakis, (Ed.
Cemil Oztiirk). Sosyal bilgiler éretimi: Demokratik vatandagslik egitimi iginde
(2-30). Ankara: Pegem Akademi.

Oztiirk, C. ve Deveci, H. (2020). Farkli iilkelerin sosyal bilgiler &gretim
programlarinin degerlendirilmesi. C. Oztiirk (Ed.), Farkl iilkelerin sosyal
bilgiler ogretim programlart (s. 1-40). Ankara: Pegem Akademi.

Oztiirk, E., Onder, A. N. ve Giiven Yildirim, E. (2019). Fen bilgisi dgretmen
adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin ve elestirel diistinme egilimlerinin bazi
degiskenler agisindan incelenmesi. Journal of Individual Differences in
Education, 1(2), 89-107.



116

Oztiirk, N. ve Ulusoy, H. (2008). Lisans ve yiiksek lisans hemsirelik dgrencilerinin
elestirel diistinme diizeyleri ve elestirel diisiinmeyi etkileyen faktorler. Maltepe
Universitesi Hemsgirelik Bilim ve Sanati Dergisi, 1(1), 15-25.

Pala, A. ve Yildiz, H. (2012). Universite 6grencilerinin okuma aligkanlig: celal bayar
tiniversitesi 0rnegi. Akademik Arastirmalar Dergisi, 14(53), 15-26.

Parlar, H. (2012). Bilgi toplumu, degisim ve yeni egitim paradigmasi. Yalova
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(4), 193-209.

Partnership for 21st Century Learning (2019). Framework for 21st century learning
definitions.https://www.battelleforkids.org/networks/p2 1 /frameworks-
resources adresinden erisildi.

Paul, R. (1992). Critical thinking: What, why, and how. New Directions for
Community Colleges(77), 3-24.

Paul, R., Binker, A., Martin, D., & Adamson, K. (1989). Critical thinking handbook:
high school (A guide for redesigning instruction). Rohnert Park, CA: Sonoma
State University.

Paul, R. A., Binker, J.A., Jensen, K., & Kreklau, H. (1990). Critical Thinking
handbook 4th.-6th grades a guide for remodellingg lesson plans,in langiage,

arts,social studies & science. Rohnert Park, CA: Foundation for Critical
Thinking.

Paul, R., & Elder, L. (2001). Critical thinking - tools for taking charge of your learning
and your life. New Jersey: Prentice Hall

Palut, B. (2008), Diisiinme stilleri ve anne-baba tutumlar arasindaki iliski. Buca
Egitim Fakiiltesi Dergisi, (24), 1-11.

Perez, D., & Holmes, M. (2010). Ensuring academic literacy for ell student. American
Secondary Education, 38(2), 32-43.

Perkins, D. N., Jay, E., & Tishman, S. (1993). Beyond abilities: A dispositional theory
of thinking. Merrill-Palmer Quarterly, 39(1), 1-21.

Plessis, C. d. (2016). Inferences from the Test of Academic Literacy for Postgraduate
Students (TALPS). Southern African Linguistics and Applied Language
Studies, 34(1), 1-16.

Polat, M. (2017). Sinif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimleri ile yaraticilik
diizeylerinin bazi degiskenlere gore incelenmesi (Yiksek Lisans Tezi).
Adryaman Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Adiyaman.

Polat, M. ve Kontas, H. (2018). Sinif 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimlerinin
incelenmesi. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 17(65), 142-159.



117

Polette, N. (2005). Teaching thinking skills with fairy tales and fantasy. London:
Teacher Ideas Press.

Preiss, D. D., Castillo, J. C., Flotts, P., & Martin, E. S. (2013). Assessment of
argumentative writing and critical thinking in higher education: educational

correlates and gender differences. Learning and Individual Differences, 28,
193-203.

Presseisen, B.Z. (1991). Thinking skills: Meanings and models revisited. A.L. Costa

(Ed.), In Developing minds: A Resource Book for Teaching Thinking.
Alexandria, VA: ASCD.

Purcell-Gates, V. (2012). Epistemological tensions in reading research and a vision for
the future. Reading Research Quarterly, 47(4), 465-471.

Ramasamy, S. (2011). An analysis of informal reasoning fallacy and critical thinking
dispositions among malaysian undergraduates. Online Submission, 1-20.
https://eric.ed.gov/?1d=ED525513 adresinden erisilmistir.

Rudd, R., Baker, M., & Hoover, T. (2000). Undergraduate agriculture student learning
styles and critical thinking abilities: Is there a relationship? Journal of
agricultural education, 41(3), 2-12.

Sapanci, A. (2007). Internete dayali arastirmalarda elestirel diisiinme sorunsali: 21.
yiizyil skolastigine dogru. Sosyal Bilimler Arastirmalar: Dergisi, 2(2), 56-71.

Scriven, M., & Paul, R. (1987). Defining critical thinking. 8th Annual International
Conference on Critical Thinking and Education Reform. http://www.
criticalthinking.org/pages/defining-critical-thinking/766adresinden
erisilmistir.

Seferoglu, S. S. ve Akbiyik, C. (2006). Elestirel diisiinme Ogretimi. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30, 193-200.

Semerci, C. (2003). Elestirel diistinme becerilerinin gelistirilmesi. Egilim ve Bilim,
28(127), 64-70.

Semerci, N. (2016). Elestirel diisiinme egilimi (EDE) 6l¢eginin gelistirilmesi: Gegerlik
ve giivenirlik. Electronic Turkish Studies, 11(9), 725-740.

Siegel, H. (1980). Critical thinking as an educational 1deal. Educational Forum, 45(1),
7-23.

Sochor, E. E. (1958). Literal and critical reading in social studies. The Journal of
Experimental Education, 27(1), 49-56.



118

Soylemez, Y. (2015). Ortaokul ogrencilerine yonelik elestirel temel dil becerileri
olgeklerinin  gelistirilmesi (Doktora Tezi). Atatiirk Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitiisii, Erzurum.

Sternberg, R. J. (1986). Critical thinking: Its mature, measurement, and improvement.
Washington, DC: National Institute of Education.

Swartz, R.J., & Parks, S. (1994). Infusing the teaching of critical and creative thinking
into content instruction: A lesson design handbook for the elementary Grades.
Pacific Grove, CA: Critical Thinking Press and Software.

Sahin, Y. (2011). Okuma egitimi. Konya: Egitim Kitabevi.

Sen, M. ve Akpinar, E. (2016). Serbest zaman okumalarinin sosyal bilgiler dersindeki
akademik basariy1 yordamaya etkisi. Kilis 7 Aralik Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 6(11), 176-201.

Sen, U. (2009). Tiirkge 6gretmeni adaylarinin elestirel diisiinme tutumlarmin gesitli
degiskenler acisindan degerlendirilmesi. Zeitschrift fiir die Welt der
Tiirken/Journal of World of Turks, 1(2), 69-89.

Sengiil , C. ve Ustiindag, T. (2009). Fizik 6gretmenlerinin elestirel diisiinme egilimi
diizeyleri ve diizenledikleri etkinliklerde elestirel diistinmenin yeri. Hacettepe
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 36, 237-248.

Sengiil Bircan, T. (2017). Tarih 6gretmeni adaylarinin okuma aligskanliklari {izerine bir
inceleme. Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken/Journal of World of Turks, 9(1),
25-40.

Senlik, N. Z., Balkan, O. ve Aycan, S. (2011). Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme
becerileri: Mugla iiniversitesi drnegi. C.B.U. Fen Bil. Dergisi, 7(1), 67-76.

Tarman, B., Kilinc, E. ve Aydin, H. (2019). Barriers to the effective use of technology
mtegration in social studies education. Contemporary Issues in Technology
and Teacher Education, 19(4), 736-753.

Tasc1, O., Durmus, M., Gergek, A. ve Kaya, A. (2002). Hemsirelik 6grencilerinin
elestirel diistinme egilimlerini etkileyen faktorler. Journal of Nursology, 25(1),
45-49.

Teksan, K. ve Cinpolat, E. (2018). Ogretmen adaylarmin kitap okuma aliskanhigina
yonelik tutumlar ve konusma 6z yeterlik algilari. Electronic Turkish Studies,
13(11), 1219-1236.

Tokyiirek, T. (2001). Ogretmen tutumlarimn Ogrencilerin elestirel diisiinme
becerilerine etkisi (Yiiksek Lisans Tezi). Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Sakarya.



119

Tompkins, G. E. (2014). Language arts patterns of practice (7. b.). Edinburgh Gate:
Pearson.

Topeu, E. (2019). Sosyal bilgiler ve sosyoloji. B. U. Ibret ve S. Kaymakci (Ed.), Sosyal
bilgiler ve toplum (s. 1-32). Ankara: Pegem Akademi.

Tunaglir, M. (2021). Tiirkce Ogretmeni adaylarmin akaddemik okuryazarlik
diizeylerinin incelenmesi. EKEV Akademi Dergisi, 25(87), 435-450.

Tunca, N. (2012). Ilkogretim ogretmenleri icin mesleki degerler Olgeginin
gelistirilmesi ve ilkogretim ogretmenlerinin mesleki degerlerinin belirlenmesi
(Doktora Tezi). Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii. Eskisehir.

Tung Sahin, C. ve Say, O. (2010). Ilkdgretim dgrencilerinin bilimsel okuryazarlik
diizeylerinin incelenmesi. Uluslararasi Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi,
6(11), 223-240.

Tunger, E. ve Sapanci, A. (2021). Ortaokul matematik 6gretmenlerinin elestirel
diisinme egilim ve uygulama algilar1 arasindaki iliski. Asya Ogretim Dergisi,
9(2), 55-74.

Tural, A ve Secgin, F. (2012). Sosyal bilgiler ile fen ve teknoloji 6gretmen adaylarinin
elestirel diisiinme egilimleri lizerine bir arastirma. E-Uluslararasi Egitim
Arastirmalart Dergisi, 3(1), 63-77.

Turan, H. (2016). Comparison of critical thinking dispositions of prospective teachers.
Educational Research and Reviews, 11(8), 867-876.

Turan, H., Kolayis, T. H. & Ulusoy, Y.O. (2012). Comparison of the faculty of
education students’ critical thinking disposition. Procedia-Social and
Behavioral Sciences, 46, 2020-2021.

Tiimkaya, S. ve Aybek, B. (2008). Universite dgrencilerinin elestirel diisiinme
egilimlerinin sosyo demografik 6zellikler agisindan incelenmesi. Cukurova
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 17(2), 387- 402.

Tirk Dil Kurumu. (2022, 06 08). https://sozluk.gov.tr/ adresinden erisilmistir.

Ulu, H. (2019). Ogretmen adaylarmin dinleme, konusma, okuma ve yazma
becerilerine iliskin metaforik algilari. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 8(2), 272-314.

Uluginar, U. (2012). Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin demokratik
degerlerini yordama diizeyi (Yuksek Lisans Tezi). Eskisehir Osman Gazi
Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Eskisehir.



120

Ulper, H. ve Celiktiirk, Z. (2013). Ogretmen adaylarinin okuma motivasyonlarinmn
degerlendirilmesi: mehmet akif ersoy {niversitesi Ornedi. Adiyaman
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 6(11), 1033-1057.

Valenzuela, J., Nieto, A. M., & Saiz, C. (2011). Critical thinking motivational scale: a
contribution to the study of relationship between critical thinking and

motivation. Electronic Journal of Research in Educational Psychology, 9(2),
823-848.

Van der Slik, F., & Weideman, A. (2008). Measures of improvement in academic
literacy. Southern African Linguistics and Applied Language Studies, 26(3),
363-378.

Van der Slik, F. (2010). Gender bias and gender differences in two South African tests
of academic literacy. Southern African linguistics and applied language
studies, 27(3), 277-290.

Van Dijk, T. (2015). Tried and tested: Academic literacy tests as predictors of
academic success. Tijdschrift voor Taalbeheersing, 37(2), 159-186.

Virlan, A. Y. (2021). Tirkiye'de yapilan lisansiistii diizeydeki elestirel diisiinme
calismalart: bir alan incelemesi. Universite Arastirmalar: Dergisi, 4(3), 254-
261.

Walsh, C. M., & Hardy, R. C. (1999). Dispositional differences in critical thinking
related to gender and academic major. Journal of Nursing Education, 38(4),
149-155.

Warschauer, M., Grant, D., Del Real, G., & Rousseau, M. (2004). Promoting academic
literacy with technology: successful laptop programs in K-12 schools. System,
32(4), 525-537.

Watson, R. (2015). Quantitative research. Nursing Standard, 29(31), 44—48.

Watson, G., & Glaser, M. E. (1964). Watson-Glaser critical thinking appraisal
manuel. New York: Harcourt Brace World Inc.

Weideman, A. (2006). Assessing academic literacy: A task-based approach. Unisa
Press, 37(1), 81-101.

Yalman, M., Ozkan, E. ve Kutluca, T. (2013). Egitim fakiiltesi dgrencilerinin kitap
okuma aliskanliklar iizerine betimsel bir arastirma: Dicle Universitesi Ornegi.
Bilgi Diinyasi, 14(2).

Yazici, K. (2006). Sosyal bilgiler ve okuma becerileri. Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 26(1), 273-283.



121

Yesilpmnar-Uyar, M., Tunca, N. ve Alkin-Sahin, S. (2020). Sosyal bilgiler ve
matematik dersi kazanmimlarinin, elestirel diistinmeyi kazandirma diizeyi

acisindan incelenmesi. Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 23(3),
633-651.

Yildirim Déner, S. (2020). Ortaokul égrencilerinin elestirel diisiinme egilimleri ile
okuma becerileri arasindaki iligki (Yiiksek Lisans Tezi). Firat Universitesi
Egitim Bilimleri Enstitiisii, Elaz1g.

Yildirim, H. 1. ve Sensoy, O. (2011). ilkdgretim 7. smif grencilerinin elestirel
diisiinme egilimi iizerine elestirel diisiinme becerilerini temel alan fen
Ogretiminin etkisi. Kastamonu Egitim Dergisi, 19(2), 523-540.

Yildirm, H. I. ve Sensoy, O. (2017). Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin elestirel
diisiinme egilimlerinin baz1 degiskenlere gore incelenmesi. Gazi Universitesi
Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 37(2), 611-648.

Yiiksekogretim Kurulu. (2019). Gelecegin meslekleri ¢alismalari.  Ankara:
Yiksekogretim  Kurulu.  https://www.yok.gov.tr/Documents/  Yayinlar/
Yayinlarimiz/2019/gelecegin_meslekleri_calismalari.pdfadresinden
erisilmistir.

Zayimoglu Oztiirk, F. (2018). Neden sosyal bilgiler egitimi? . W. C. Parker (Ed.),
Ilkokul ve ortaokullarda sosyal bilgiler egitimi (s. 2-26). Ankara: Pegem
Akademi.

Zhang, L.-F. (2010). Contributions of thinking styles to critical thinking dispositions.
The Journal of Psychology, 137(6), 5 17-54 .



122

EKLER



EK-1

123

2018 Sosyal Bilgiler Ogretim Programm Ozel Amac, Beceri, Deger ve
Kazamimlarda Elestirel Diisiinme Egilimi ve Akademik Okuryazarhk ile Tlgili

I¢erikler
20 1.2.; ..SBDQP Elestirel Diislinme Akademik Okuryazarlik
Bolimleri
7. Dogru ve giivenilir bilgiye ulasma 7. Dogru ve gilivenilir bilgiye ulagsma
yollarini bilen bireyler olarak elestirel yollarini bilen bireyler olarak elestirel
diisinme becerisine sahip olmalart, diistinme becerisine sahip olmalart,
10. Farkli donem ve mekanlara ait 11. Bilim ve teknolojinin gelisim siirecini ve
tarihsel kanitlar1 sorgulayarak insanlar, toplumsal yasam iizerindeki etkilerini
nesneler, olaylar ve olgular arasindaki kavrayarak bilgi ve iletisim teknolojilerini
benzerlik ve farkliliklar1 belirlemeleri, bilingli kullanmalart,
degisim ve siirekliligi algilamalari, 12. Bilimsel diisiinmeyi temel alarak bilgiye
Ozel Amag 13. Toplumsal iliskileri diizenlemek ve ulasma, bilgiyi kullanma ve {iretmede
karsilastig1 sorunlart ¢6zmek igin temel  bilimsel ahlaki gézetmeleri,
iletisim becerileri ile sosyal
bilimlerin temel kavram ve
yontemlerini kullanabilmeleri,
18. Ozgiir birer birey olarak fiziksel,
duygusal ozelliklerinin; ilgi, istek ve
yeteneklerinin farkina varmast
amaclanmaktadir
Arastirma, Aragtirma,
Degisim ve siirekliligi algilama, Iletisim,
Elestirel diistinme, Kanit kullanma,
Kalip yargi ve 6nyargiyi fark etme, Karar verme,
; Kanit kullanma, Is birligi,
Beceriler .
Karar verme, Problem ¢6zme,
Oz denetim, Tablo, grafik ve diyagram ¢izme ve
Problem ¢6zme, yorumlama,
Yenilik¢i diisiinme Tiirkgeyi dogru, giizel ve etkili kullanma,
Yenilikg¢i diisiinme,
Bagimsizlik, Bilimsellik,
Degerler Bilimsellik, Caligkanlik,
Ozgiirliik, Sorumluluk,
SB.4.2.3. Geleneksel ¢ocuk oyunlarint  SB.4.2.1. Sozlii, yazili, gérsel kaynaklar ve
degisim ve siireklilik agisindan nesnelerden yararlanarak aile tarihi galigmast
giiniimiizdeki oyunlarla karsilastirir. yapar.
SB.4.3.1. Cevresindeki herhangi bir SB.4.2.2. Ailesi ve ¢evresindeki millf kiiltiirii
yerin konumu ile ilgili ¢ikarimlarda yansitan dgeleri arastirarak 6rnekler verir.
bulunur. SB.4.4.1. Cevresindeki teknolojik {iriinleri,
SB.4.4.1. Cevresindeki teknolojik kullanim alanlarina gére siniflandirir.
iriinleri, kullanim alanlarmma gore SB.4.4.2. Teknolojik iiriinlerin gegmisteki ve
smiflandirir.  SB.4.4.2.  Teknolojik  bugiinkii kullanimlarini karsilastirir.
driinlerin  gegmisteki ve bugiinkii SB.4.4.3. Kullandig1 teknolojik {iriinlerin
kullanimlarini karsilagtirir. mucitlerini  ve bu {riinlerin  zaman
SB.4.5.1. Istek ve ihtiyaclarmi ayirt igerisindeki gelisimini arastirr.
ederek ikisi arasinda bilingli se¢cimler SB.4.7.1. Diinya iizerindeki ¢esitli iilkeleri
yapar. tanitir
SB.4.7.3. Farkl iilkelere ait kiiltirel SB.4.7.3. Farkli iilkelere ait kiiltiirel
unsurlarla iilkemizin sahip oldugu unsurlarla iilkemizin sahip oldugu kiiltiirel
kiiltiirel unsurlart karsilastirir. unsurlar1 kargilagtirir.
Kazanimlar SB.5.1.2. Yakin gevresinde yasanan bir  SB.5.2.3. Ulkemizin c¢esitli yerlerinin

ornekten yola ¢ikarak bir olayin ¢ok

boyutlulugunu agiklar.

SB.5.3.4. Yasadig1 ¢evredeki afetlerin
ve g¢evre sorunlarinin  olusum
nedenlerini sorgular.

SB.5.4.2. Sanal ortamda ulastig1

bilgilerin dogruluk ve giivenilirligini
sorgular.

kiiltiirel 6zellikleri ile yasadifi ¢evrenin
kiltiirel 6zelliklerini karsilastirarak bunlar
arasindaki benzer ve farkli unsurlar1 belirler.
SB.5.2.4. Kiiltiirel dgelerin, insanlarmn bir
arada yasamasindaki roliinii analiz eder.

SB.5.2.5. Giinlik yasamdaki kiiltiirel
unsurlarin tarihi geligimini degerlendirir
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SB.5.7.1. Yasadig1 yer ve g¢evresinin
ilkemiz ile diger iilkeler arasindaki
ekonomik iligkilerdeki roliinii arastirir.
SB.6.1.3. Toplumda uyum igerisinde
yasayabilmek i¢in farkliliklara yonelik
on yargilar1 sorgular.

SB.6.1.5. Bir soruna  getirilen
¢oziimlerin  hak, sorumluluk ve
Ozgiirlikler temelinde olmast

gerektigini savunur.

SB.6.2.1. Orta Asya’da kurulan ilk Tiirk
devletlerinin cografi, siyasal, ekonomik
ve kiltirel  ozelliklerine  iligkin
¢ikarimlarda bulunur.
SB.6.4.3. Bilimsel
basamaklarint  kullanarak
yapar.

SB.6.5.6. Ilgi duydugu mesleklerin
gerektirdigi kisilik ozelliklerini,
becerileri ve egitim siirecini arastirir.
SB.6.6.3. Yonetimin karar alma
siirecini etkileyen unsurlar1 analiz eder.
SB.6.6.4.  Toplumsal hayatimizda
demokrasinin 6nemini agiklar.
SB.6.7.4. Popiiler kiiltiiriin, kiiltiiriimiiz
iizerindeki etkilerini sorgular.

SB.7.4.4. Ozgiir diisiincenin bilimsel
gelismelere katkisini degerlendirir
SB.7.5.6. Dijital teknolojilerin iiretim,
dagitim ve tiikketim aginda meydana
getirdigi degisimleri analiz eder.
SB.7.7.3. Cesitli kiiltiirlere yonelik
kalip yargilar1 sorgular.

SB.7.7.4.  Arkadaglariyla  Dbirlikte
kiiresel sorunlarin ¢dziimiine yonelik
fikir Onerileri gelistirir.

arastirma
arastirma

SB.5.4.2. Sanal ortamda ulastig1 bilgilerin
dogruluk ve giivenilirligini sorgular.
SB.5.4.4. Bulus yapanlarin ve
insanlarmnmn ortak 6zelliklerini belirler.
SB.5.4.5. Yaptig1 caligmalarda bilimsel etige
uygun davranir.

SB.6.1.2. Sosyal, kiiltiirel ve tarihi baglarin
toplumsal birlikteligin olusmasindaki yerini
ve roliinii analiz eder.

SB.6.2.1. Orta Asya’da kurulan ilk Tirk
devletlerinin cografi, siyasal, ekonomik ve
kiiltiirel 6zelliklerine iligkin ¢ikarimlarda
bulunur.

SB.6.4.1. Sosyal bilimlerdeki g¢aliyma ve
bulgulardan hareketle sosyal bilimlerin
toplum hayatina etkisine 6rnekler verir.
SB.6.4.2. Bilimsel ve teknolojik gelismelerin
gelecekteki yasam iizerine etkilerine iligkin
fikirler ileri stirer.

SB.6.4.3. Bilimsel arastirma basamaklarin
kullanarak arastirma yapar.

SB.6.4.4. Telif ve patent haklar1 sakl
irlinlerin yasal yollardan temin edilmesinin
gerekliligini savunur.

SB.6.5.3. Tiirkiye’nin cografi o6zelliklerini
dikkate alarak yatirnm ve pazarlama proje
oOnerileri hazirlar.

SB.6.5.6. lgi duydugu mesleklerin
gerektirdigi kisilik 6zelliklerini, becerileri ve
egitim siirecini arastirir.

SB.7.1.2. Bireysel ve toplumsal iligkilerde
olumlu iletisim yollarini kullanir.

SB.7.4.1. Bilginin korunmasi,
yayginlastirilmasi ve aktarilmasinda degisim
ve siirekliligi inceler.

SB.7.4.2. Tiirk-Islam medeniyetinde yetisen

bilim

bilginlerin  bilimsel gelisme  siirecine
katkilarimi tartisir.
SB.7.43. XV-XX. yizyllar arasinda

Avrupa’da yasanan geligsmelerin giiniimiiz

bilimsel birikiminin olusmasina etkisini
analiz eder.
SB.7.4.4. Ogzgiir diisiincenin  bilimsel

gelismelere katkisini degerlendirir

SB.7.5.4. Tarih boyunca Tiirklerde meslek
edindirme ve meslek etigi kazandirmada rol
oynayan kurumlari tanir

SB.7.7.3. Cesitli kiiltlirlere yonelik kalip
yargilar1 sorgular.

SB.7.7.4. Arkadaslariyla birlikte kiiresel
sorunlarm ¢6ziimiine yonelik fikir 6nerileri
gelistirir.
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EK-2

Kisisel Bilgi Formu

Degerli 6gretmen adaylari,

Bu aragtirmanin amaci Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ile akademik
okuryazarlik diizeylerini belirlemek ve aralarindaki iliskiyi incelemektir. Bu nedenle siz degerli
ogretmen adaylarmmn katilimi arastirma icin son derece dnemlidir. Olceklerden elde edilecek bilgiler
yalnizca bilimsel amaglar ile kullanilacagindan admizi ve soyadinizi yazmaniz gerekmemektedir.
Arastirmaya katilimda goniilliiliik esas oldugundan arastirmada yer almayi reddedebilirsiniz. Katilim
saglamaniz durumunda ekte yer alan kisisel bilgi formu, elestirel diigiinme egilimi 6l¢egi ve akademik
okuryazarlik 6l¢egini doldurmaniz yeterli olacaktir. Her maddeyi dikkatlice okuyup sadece bir segenegi
isaretlemeniz gerekmektedir. Isaretleme esnasinda samimi ve objektif olmamz arastirma bulgularinin
gegerligi agisindan dnemlidir. Gosterdiginiz sabir ve 6zenden dolay1 tesekkiir ederim.

irem ELCi

1. Cinsiyetiniz ( )Kadmn () Erkek

2. Simf Diizeyiniz ()1.Smf ( )2.Smf ( )3.Smf ( )4. Smif

3. GANO ( )0.00-2.50 ( )2.51-3.00 ( )3.01-3.50 ( )3.51-4.00

4. Annenizin egitim ( ) Okur-Yazar Degil ( ) Okur-Yazar ( ) ilkokul
durumu ( )Ortaokul ( )Lise ( ) Universite ve Lisansiistii Egitim

5. Babamzin egitim () Okur-Yazar Degil () Okur-Yazar ( ) Ilkokul
durumu ( )Ortaokul ( )Lise ( ) Universite ve Lisansiistii Egitim

6. Kitap okuma sikhgimz ) 39 q  ( )31.60dk. ()61 dk. ve iizeri
nedir?

7. Yabana dil biliyor ( )Evet ( )Hayr
musunuz?

8. Daha once herhangi bir
arastirma etkinligine ( )Evet ( )Hayr
katildimiz m1? (AB, BAP,

TUBITAK Projeleri,
Sempozyum, Panel vb.)

9. “Elestirel ve Analitik
Diisiinme” dersini ( )Evet ( )Hayrr
aldiniz m?

10. “Bilim ve Arastirma
Etigi” dersini aldiniz m1?

( )Evet ( )Hayrr
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Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi Olcegi
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1.  Yaptigim islerde ya da herhangi bir konuda zayif oldugum 5 4 3 2 1
noktalar varsa gidermeye ¢alisirim.
2.  Davraniglarimin diger kisileri nasil etkilediginin 5 4 3 2 1
farkindayim.
3. Anlatilanlarda ya da okuduklarimda bilgiler arasindaki 5 4 3 2 1
zitliklari bulabilirim.
4.  Alanimla ilgili bilgileri genigletmek i¢in ugragirim. 5 4 3 2 1
5. Problemin nasil ¢6ziilecegine karar verdikten sonra 5 4 3 2 1
mutlaka o ¢6ziimii denerim.
6. Benim i¢in anlamli olan bilgileri ve fikirleri diizenli bir 5 4 3 2 1
sekilde organize edebilirim.
7.  Herhangi bir konuda diigiindiigiim zaman bir kaliba bagl 5 4 3 2 1
kaldigimu fark edersem bunu. agmaya ¢aligirim.
8. Duygularimin nasil ve ne zaman beni etkilediginin 5 4 3 2 1
farkindayim.
9. Herhangi bir konuda ¢aligma yaparken karsima ¢ikan 5 4 3 2 1
belirsizlikleri gidermeye ¢alisirim.
10. Caligmalarimda uygun kriterleri, modelleri ya da kurallart 5 4 3 2 1
uygularim.
P e 5 4 3 2 1
11. Sozli anlatimlart kurallarina uygun olarak yapabilirim.
12. Herhangi bir sey hakkindaki diisiincelerimi agik¢a ifade 5 4 3 2 1
ederim.
13. Yasamin diger alanlarma ve farkl diisiincelerine kars1 5 4 3 2 1
merak duyarim.
14. Problemleri ¢dzerken orijinal ¢6ziim yollar: kullanirim. 3 4 3 2 1
15. Fikirlerin ve diisiincelerin giivenilir olup olmadigini 5 4 3 2 1
kontrol ederim.
16. Bir 6dev hazirlarken gerekli olan tiim bilgilere ulagsmaya 5 4 3 2 1
caligirim.
17. Problemin ¢6ziimii igin birden fazla farkli ¢6ziim yolu 5 4 3 2 1
Onerebilirim.
18. Herhangi bir c¢aligmaya baslamadan oOnce verdigim 5 4 3 2 1
kararlarin beni nereye gotiirecegini diisiiniiriim.
19. Caligmalarimi degerlendirirken mutlaka 6lgiitlerden 5 4 3 2 1
yararlanirim.
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20. Herhangi bir konuda ihtiyacim olan bilgiye nasil 5 4 3 2 1
ulasacagimi bilirim.

21. Olaylar ya da bilgileri karsilastirirken ayrmtilara 5 4 3 2 1
inebilirim.
. e .y 5 4 3 2 1

22. Ogrendiklerimi diger alanlara uygulayabilirim.

23. Diger insanlarm fikirlerini dikkatli bir sekilde dinlerim. 5 4 3 . 1

24. Tlgilendigim konu ile ilgili olmayan bilgilerin farkinda 5 4 3 2 1
olur ve onlar1 ayiklarim.

25. Fikirlerini dinledigim ya da okudugum kisinin ne 5 4 3 2 1
anlatmak istedigini anlayabilirim.

26. Herhangi bir yaz1 okudugumda anafikri ¢abucak 5 4 3 2 1
bulabilirim.

27. Kararlarimi vermeden diisiincelerimi kontrol ederim. 5 4 3 2 1

28. Derslerde tartigmalara katilmaktan zevk aliyorum. 5 4 3 2 1

29. Herhangi bir ise baglamadan ya da karar vermeden 6nce 5 4 3 2 1
nasil yapacagimi diisiiniir ve planlarim

30. Problemi ¢6zmeden 6nce degisik agilardan gérmek igin 5 4 3 2 1
ugrasirim

31. Karsima ¢ikan zorluklar kolayca taniyabilirim. 4 3 2 1

32. Diisiinmeden dnce konusmam ve yazmam. 4 3 2 1

33. Herhangi bir olayin ardinda yatan nedenleri arastiririm. 3 4 3 2 1

34. Bilgileri analiz ederken degisiklikleri gbz 6niine alirim. 5 4 3 2 1

35. Kararlarimdan énce uygun verileri toplarim. 5 4 3 2 1

36. Derslerime ve ¢aligmalarima kars1 dikkatimi 5 4 3 2 1
yogunlastirabilirim.

37. Neden ve sonuglartyla problemleri objektif olarak analiz 5 4 3 2 1
edebilirim.

38. Bilgi, diisiince ve fikirleri daha iyi anlamak i¢in sorular 5 4 3 2 1
sorabilirim.

39. Yaptigim ddevlere ya da islere dort elle sarilirim. 5 4 3 2 1

40. Yaptigim islerin ne oldugunu daha iyi anlayabilmek i¢in 5 4 3 2 1
onu Once pargalara ayirir sonra tekrar birlestiririm.

41. Kendime giivenirim. 5 4 3 2 1

42. Derslerimle ve derslerimin gerekleriyle stirekli ilgilenirim. 3 & 3 = 1

43. Herhangi bir isle ugrasirken bir engelle karsilastigimda 5 4 3 2 1
pes etmem.

44. Bir 6devi, projeyi ya da isi bitirdikten sonra onu 5 4 3 2 1
degerlendiririm.

45. Yaptiklarimi genelde kusursuz ve tam yaparim. 5 4 3 2 1

46. Caligmalarimda kendi kendimi motive edebiliyorum. 5 4 3 2 1

47. Higbir seyi dig goriiniigiine gore degerlendirmem. 5 4 3 2 1

48. Karar vermeden 6nce yeterli veri toplarim. 5 4 3 2 1

49. Gerektiginde esnek davranmasini bilirim. 5 4 3 2 1
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Akademik Okuryazarlik Olgegi

128

£

MADDELER E £

2 E

= =

= =

“Asagidaki maddeleri doldururken liitfen akademik g £ S g

okuryazarlik becerilerinizi g6z oniinde bulundurunuz.” g g E E, g

S 7

S ¢ g @ &

1. Probleme yonelik wuygun arastirma  yOontemi 5 4 3 % 1
belirleyebilirim.

2. Veri toplama siirecinde zorlanmam. 5 4 3 2 1

3.  Ornekleme islem basamaklarma hakimim. 5 4 3 2 1

4. Belirledigim problemleri, hipotezlere doniistiirebilirim. 5 4 3 2 1

5. Arastrma tlirine uygun veri toplama araglarini 5 4 3 2 1
gelistirebilirim.

6. Verileri bilimsel ilkelere uygun sekilde 5 4 3 2 1

7. Bilgileri sentezleme becerisine sahibim. 5 4 3 2 1

8.  Olusturdugum hipotezleri test ederim. 5) 4 3 2 1

9. Edindigim bilgiyi problem ¢dzmede etkin kullanirim. 5 4 3 2 1

10. Ulagtigim sonuglara yonelik toplumda farkindalik 5 4 3 2 1

olusturmaya caligirim.

11. Gozlem yoluyla problemi belirleyebilirim. 5 4 3 2 1

12. Bilimsel veriler ile kisisel goriisleri ayirt edebilirim. 5 4 3 2 1

13. Ilerleyen bilimin faydalar1 hakkinda diisiiniiriim. 5 4 3 2 1

14. Bilimin insan emegi ile olustugunu diistintirim. 5 4 3 2 1

15. Merak ettigim seyleri bilimsel olarak arastiririm. 5 4 3 2 1

16. Bilginin giivenilirligine dikkat ederim. 5 4 3 2 1

17. Bilimsel bilgiyi anlamada zorlanirim. 5 4 3 2 1

18. Arastirma siirecinde karar almakta zorlanirim. 5 4 3 2 1

19. Objektif bir bakis agisina sahibim. 5 4 3 2 1

20. Bilgiye ulagma siirecinde bikkinlik hissederim. 5 4 3 2 1

21. Elestirel bakma becerisine sahibim. 5 4 3 2 1

22. Bilimsel arastirma siirecinde etige dikkat ederim. 5 4 3 2 1

23. Bilimsel ¢aligmalar1 takdir ederim. 5 4 3 2 1
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EK-5

Olcek izinleri

Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi Olcegi
22 Eki 2020 Per 1629  Y¢ & ¢

Merhaba Sayin Hocam,

Oncelikle icerisinde bulundugumuz dénem itibariyle saglikli giinler dilivorum. Ben Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Egitiminde tezli yitksek lisans yapmaktayum. Yiiksek lisans tezimde " Elestirel Diistinme Becerisi " ile "Akademik Okuryazarlik" arasindaki iligkiyi incelemek
istiyorum. Miisadeniz olursa gelistirdiginiz “Elestirel (Kritik) Diisiinme Egilimi Olgegi™ni bu amag¢ dogrultusunda kullanmak istiyorum. Cabsmalarimizda
kolayliklar dilerim. Saygilarimla. ..

22EKi 2020 Per 17:18  Yr
Merhaba irem,

Olgegi kullanabilirsiniz. Saglikli gunler diliyorum. lyi calismalar.

Nuriye SEMERCI

Akademik Okuryazarhk Olgegi

22Eki2020 Per 16:37 Yy 4 ¢

Merhaba Sayin Hocam,

Oncelikle icerisinde bulundugumuz dénem itibariyle saghkh ginler diliyorum. Ben Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakilltesi Sosyal
Bilgiler Egitiminde tezli yitksek lisans yapmaktayim. Yitksek lisans tezimde " Elestirel Diisinme Becerisi " ile "Akademik Okuryazarlik" arasindaki iliskiyi

incelemek istiyorum. Miisadeniz olursa gelitirdiginiz “Akademik Okuryazarlik Olcegi"ni bu amag dogrultusunda kullanmak istiyorum. Gahsmalarmizda
kolayhklar dilerim. Saygilarmla...

frem ELCI

© 22Eki2020Per18:41 Yy & ¢

Merhaba Sayin irem Hanim,

Arastirmanizda tarafimizdan gelistirilmis olan Akademik Okuryazarlik Olgegini kullanabilirsiniz. Olgek ve dlgedie ait bilgiler ektedir. Aragtirmaniz
yayinlandiktan sonra bizimle paylasirsaniz sevinirim. lyi calismalar dilerim. Saglikla kalin.

Saygilarimla,

Hacer DENIZ
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EK-6
Etik Kurul izni
Evgak [ar S - 13.07.2021-E.
MAKU 1CE

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI
Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii

Sayt  : E-79673485-300-46579 13.07.2021
Konu : Etik Kurul Raporu (Prof. Dr. Osman
YILMAZ

SOSYAL BILIMLER VE TURKCE EGITiMi ANABILIM DALI BASKANLIGINA
(Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Programi)

Anabilim Dahniz 6gretim tiyelerinden Prof. Dr. Osman YILMAZ'm, Universitemiz
Girisimsel Olmayan Klinik Arastirmalar Etik Kurulu Arastirma Projesi Degerlendirme Raporu
yazimiz ekinde génderilmistir.

Bilgilerinizi ve geredini rica ederim.

Dr. Oar. Uyesi Mustafa KILINC
Miidiir

Ek:Etik Kurul Raporu (1 adet)

Bu belge. givenli elektronik inea ile imzalanmigen
Belge Dofrulama Kodu :BSVI4EHBUR Belge Dogrulama Adresi :
hiips: /| ebys mehmetaki§ eduirenVisionValidate Doc.aspx




MAKU |z 1CE

ARASTIRMA PROJESI DEGERLENDIRME RAPORU

Toplant: Tarihi: 07.07.2021 Carsamba
Toplant: No:2021/07
Karar No: GO 2021/288

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii Anabilim Dali Sosyal Bilimler ve Tiirkge
Egitimi Sosyal Bilgiler Egitimi Ogretim iiyesi Prof. Dr. Osman YILMAZ' 1 sorumlu
arastirmaci oldugu “Sesyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Elestirel Diisiinme Egilimleri ile
Akademik Okuryazarlik Diizeyleri Arasindaki iliskinin Incelenmesi” bashkli proje Snerisi
aragirmanin  gerekge, amag, yaklasim ve yontemleri dikkate alinarak incelenmis olup.
calismann fikri, hukuki ve telif haklan bakimindan sorumlulugu arastirma ekibine ait olmasi
kosulu ile etik agidan uygun bulunmustur.
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EK-7

Universitelerin Uygulama izinleri

0%8.h DIOW 7DULK YH IR

T.C.
MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci [sleri Daire Baskanlig

Sayr :E-16110545-302.08.01-104387 16.09.2021
Konu : frem ELCI, Izin Yazis:

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Istiklal Yerleskesi PK:15030
Merkez/ BURDUR

flgi @ 02.09.2021 tarih ve 58934 sayil yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Programi 8grencisi
irem ELCI tez asamasinda olup "Sosyal Bilgiler ﬂﬁrctmgn Adaylarinin Akademik Okuryazarhk
Diizeyleri ile Elestirel Diisiinme Diizevleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi" konulu calismasim
uygulamasi Universitemiz Atatiirk Egitim Fakiiltesi tarafindan uygun gérilmiis olup ilgili yaz: sureti ekte
gonderilmistir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Ozlem GUNGOR
Daire Baskam

Ek:
1- Yaz Sureti (1 sayfa)
2- Ek Belgeler (1 sayfa)

Bu belge, gtvenli clektronik imza ile imzalannigtis
Dogrulama Kodu "BS93ZNMIT0 Pin Kodu :35242 Belge Takip Adresi © hitps: turkive gov.ir'cbd 7eK =5 T09&e D-BS95ZNM 370




133

Evrak Tarih ve Sayisi: 13.09.2021-E.165416

T.C.
GAZI UNIVERSITESI
GAZI EGITiM FAKULTESI
Tirkce ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliim Baskanhg

Sayr @ E-44569636-044-165416 13.09.2021
Konu: Anketler (irem ELCI)

GAZI EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA

ilgi : 10.09.2021 tarihli ve 89377925-044- 158942 sayih vazi.

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii. Sosyal Bilimler ve Tiirkce
Egitimi Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler Egitimi Tezli Yiksek Lisans Programi 6grencisi irem ELCl'nin,
"Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimn Akademik Okuryazarhk Diizeyleri ile Elestirel Diigiinme
Diizevleri Arasindaki iliskinin incelenmesi" konulu tez calismasi kapsaminda uygulama yapma talebi
Ana Bilim Dalimizca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Fatma ACIK
Biliim Baskam

B belge, givenli clektronik imza ile imzalammigoor
Belge Takip Adresi : htps:(belgedo grulama. gazi edutr'belgedogrulama aspa
&

i

Belge Dodrulama Kodu :BSSZILIAH
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Evrak Tarih ve Sayisi: 08.09.2021-E.63774

T.E.
BALIKESIR UNIVERSITESI
Necatibey Egitim Fakiiltesi Dekanlig:

Say1  :E-70465693-300-63774 08.09.2021
Konu :Anket izni

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhg1)

Ilgi  : 07.09.2021 tarihli ve 28711322/044/63067 sayih yaz.

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi
Lisansiistii Programi 6grencisi irem ELCi'nin Prof. Dr. Osman YILMAZ damigmanhginda yiiriittigi
"Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylanimin Akademik Okuryazarhk Diizeyleri ile Elestirel Diisiinme
Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi"konulu ¢aligmasim Fakiiltemiz Tiirkge ve Sosyal Bilimler
Egitimi Bolimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dah 6grencileri ile gerceklestirme istegi uygun
bulunmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Mehmet BASTURK
Dekan

Bu belge, govenli elektronik imza ile imzalanmugtir

Belge Dofirulama Kodu :BSDSFEAVES Pin Kodu :01892 Belge Takip Adresi - htps://www.turkiye.gov.to/balikesir-universitesi-cbys
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MAKE Kayur Tarits ve No: 09.09.2027 - 61867

T.C.
SULEYMAN DEMIREL UNIVERSITESI
l"_')grenq_i isleri Daire Bagkanlig
Egitim-Ogretim Sube Midirlagi

Sayr  :E-70335962-302.08.01-109567 Tarih: 09.09.2021
Konu :Bilimsel ve Egitim Amaglh Uygulama {zni
{irem ELCI)

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi  :a) 02.09.2021 tarihli ve 99132376-83427534-302.08.01.05.01-E.58934 sayili yazimz.
b) Egitim Fakiiltesi Dekanlhigimin 07.09.2021 tarihli ve E-77685823-044-108403 sayil yazisi.

ilgi (a)'da kayith yazimza istinaden; Universiteniz Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler
Egitimi Lisansiistii Programi 6grencisi irem ELCI'nin, Prof. Dr. Osman YILMAZ''n damsmanhginda
yiiriittiigii "Sesyal Bilgiler Ogretmen Adaylaromn Akademik Ohwryazarhk Diizeyleri ile Elestirel
Diisiinme Diizevleri Arasindaki fliskinin incelenmesi" konulu calismasi kapsaminda Universitemiz
Egitim Fakiiltesi Tiirkce ve Sosyal Bilgiler Egitimi Bolimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali 1., 2.,

3. ve 4. simiflaninda 63renim géren Ggrencilere anket uygulamasinin uygun gorildiagi ilgi (b)'de kayith
yazida yer almaktadir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Nihat AYYILDILZ
Rektor a.
Rektir Yardimecisi

Ek: ilgi (b) Yaz: Sureti (1 Sayfa)

Bu evrak 5070 sayili Ebektronik lmza Kanununun 5. maddesi gereginee gavenli clektronik imza ile imzalsmmistir.

Belge Dogrulama Kodu: 1C26014E Belge Takip Adresi: hps:chys sdu.edute EviakDogrola heml? IC 260 14E
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MAKE Kapar Tarit ve No: 06.09.2027 - 59879

 —— T.C. e
<Ny RECEP TAYYiP ERDOGAN UNIVERSITESI REKTORLUGU

Ek-1
Say1 : E-55568171-302.08.01-336 03.09.2021
Konu : Arastirma [zni

BURDUR MEHMET AKIiF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi :02.09.2021 tarihli ve 83427534-302.08.01.05.01-E.58934 sayili yazimz.
Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisit Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiisti Progranu
dgrencisi frem ELCTnin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylanmn Akademik Okuryazarhk Diizeyleri
ile Elestirel Diisiinme Diizeyleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi” konulu tez galismasi igin
arastirma yapma talebi Rektdrliiflimilzee uygun ghritlmiistiir,

Bilgilerini ve gerefini arz ederim.

Prof. Dr. Ahmet ishak DEMIR
Rektir a.
Rektir Yardimeis:

Bu belge gitvenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu : 9al09aacehff Belge Takip Adresi: hitp:/febys.erdogan. edu.tr/EBYS/eimzadogrulama

B
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MAKE Kayer Tarilh ve No: 07092027 - 67077

S L.C.
£ o TRABZON UNIVERSITESI
GENEL SEKRETERLIK

Jais

Say

Konu :

ilgi

Ogrenci fsleri Daire Baskanhii

: E-99699167-044-1141 07.09.2021
Bilimsel Arastirma izni (irem

ELCI)

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanhg)

:a)02.09.2021 tarihli ve E-83427534-302.08.01-58934 sayili yazimz.

b) Fatih Egitim Fakiiltesi Dekanlifimn 07.09.2021 tarihli ve E-48203248-300-799
sayili yazisi.

Universiteniz Egmm Bilimleri Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Programm

Ogrencisi frem ELCI'nin tez ¢alismas: kapsaminda Universitemiz Fatih Egitim Fakiiltesi Tirkce ve
Sosyal Bilimler Egitimi Bolimii Sosyal Bilgiler Ogretmenlig Programi Ggrencileri ile uygulama

yapma

isteginin, uygulamamn &grencinin  kendisi tarafindan  yapilmasi  kaydiyla uygun

goritldigiiniin bildirildigi flgi (b)'de kayith yaz Ek'te gonderilmekiedir.

Bilgilerini ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Atilla CIMER
Rektir a.
Rektiir Yardimcisi

Ek : llgi (b) Yaz (1 Sayfa)

Bu belge giivenli elekironik imzo ile imzalanmusir.

Belge Dogrulama Kodu : 4d51d0948aa3 Belge Takip Adresi: hitp:/Vebys.trabzon.edu./EBYS/eimzadogrulama
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~alve
L +
) J‘.r T.C.
3 o FIRAT UNIVERSITESI REKTORLUGU
. _f? Genel Sekreterlik
1975
Sayr :E-11611387-044-79506 07.09.2021

Konu : Arastirma lzni (Irem ELCI)
BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flg : 02/09/2021 tarih ve E-83427534-302.08.01-58934 sayil yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Programm 6grencisi
irem ELCI'nin, Prof. Dr. Osman YILMAZ damsmanhgmda vyiriittiga “Sesval Bilgiler Ogretmen
Adaylarimin Akademik luryvazariik Diizevleri ile Elestivel Diisiinme Diizeyleri Arasindaki fliskinin
Incelenmesi” konulu galismasi kapsaminda; Universitemiz Egitim Fakiiltesinde Tiirk¢e ve Sosyal
Bilgiler Egitimi Bolimii 1., 2., 3. ve 4. simflarinda Ggrenim géren dgrencilere anket uygulama istedigi
Rektorligiimiizee uygun goriilmiis olup, konuya iliskin gerekli duyuru yapilmstir.

Bilgileriniz ile geregini arz ederim.

Prof. Dr. Fahrettin GOKTAS
Rektir

Bu belpe, glivenli elektronik imeza ile imzalanmigtir
Balge Dogrulama Kodu :BSFLDNRHYE Pin Kodu :50303 Belge Takip Adresi @ https:Vturkive gov i ebd 7e K=5302 & cD=BSFLDNRHYE&:5=T9506
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T.C.
KIRSEHIR AHI EVRAN UNIVERSITESI
Egitim Fakiiltesi Dekanlign

K-Q
TSE-1SO-EN
9000

Sayi : E-15559425-302.08.01-00000353651 20.9.2021
Konu  : Anket lzni ( irem ELCI )

REKTORLUK MAKAMINA
OGRENCI ISLERI DAIRE BASKANLIGINA

llgi - 13.09.2021 tarthli ve E-67873788-302.08.01-00000348317 sayil yazi.

llgi yazmz ile Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi, Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler
Egitimi Lisansiisti Programi 6grencisi frem ELCI'nin, ""Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Akademik
Okuryazarhk Diizeyleri ile Elestirel Diisiinme Diizeyleri Arasindaki iliskinin incelenmesi” konulu
cahgmasi kapsanunda, Fakiiltemiz Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dali 1., 2., 3. ve 4. simflarinda 6grenim
goren Ggrencilerine anket uygulama calismasi yapmasi talebi, Boliim Baskanhgimmzm da olumlu gériisleri

dogrultusunda, goniilliiliik esasina gore olmas: kosuluyla, Dekanhfinmzca uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi arz ederim.

Prof. Dr. Refik BALAY
Dekan

Bu belge givenh elekironik imea e imalanmegter

Belge Dogrulama Kodu 0ET2AERS-0FD5-44D4-8D33-2AF24ADGB45 A Belge Dogrulama Adresihitps:www. urkive gov inkacu-ehys
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NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhig

Say1  :E-69972237-302.08.01-106069 07/09/2021
Konu :Arastirma [zni (irem ELCI)

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci isleri Daire Baskanlig1)

flgt  : a)02/09/2021 tarihli ve E-83427534-302.08.01-58934 sayili yazimz.
b) Egitim Fakiiltesi Dekanhginin 06/09/2021 tarihli ve E-46810852-302.08.01-105473 sayih
yazisi.

Universiteniz Egitim Bilimleri Enstitiisti, Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Programi dgrencisi
Irem ELCimin Prof. Dr. Osman YILMAZ damsmanh@inda yiirittiigii "Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylanmin Akademik Okuryazarhk Diizeyleri ile Elestirel Diisiinme Diizeyleri Arasindaki 1liskinin
Incelenmesi" konulu tez cahsmasi kapsaminda Universitemiz Egitim Fakiiltesi Tiirkge ve Sosyal Bilgiler
Egitimi Bélimii Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dah 1, 2, 3. ve 4. simflannda 6grenim géren
ogrencilere anket uygulama yapma istegi kisinin kendisi tarafindan yapilmas: kosuluyla uygun
gorilldiifiine dair Egitim Fakiiltesi Dekanhfimin ilgi b)' de kayith yazisi ekte gonderilmistir.

Geregine arz ederim.

Prof. Dr. Cahit Tag1 CELIK
Rektor a.
Rektir Yardimeisi

Ek:ilgi b) yaz (2 sayfa)

Bu belge, givenl elektronik imza ile imzalonmagr

Belge Dogrulama Kodu : BSDSBEIYBEEB Belge Takip Adresi @
hurpeyurkiye gov.inebdTeK=529%6& :D=BS D38 | 9BBR& «5=1 06069
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MAKC Kapit Tarih ve No: 06.09.2021 - 59871

@W% 3 g 3 ed
srYy % TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI REKTORLUGU
z 2 Genel Sekreterlik
%‘,L‘g?' Ek-2
* 1992
Sayt :E-36763901-044-69492 03.09.2021

Konu :Anket Calisma izni

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi : 02.09.2021 tarih 58934 sayil yaziniz.

Universiteniz Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii Programi 6grencisi
irem ELCI'nin; "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarimin Akademik Okuryazarlik Diizeyleri ile Elestirel
Diisiinme Diizeyleri Arasindaki iliskinin incelenmesi" konulu galismasi kapsaminda Universitemizde
uygulama yapma istegi Rektorliigiimiizce uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinizi arz ederim.

Prof. Dr. Bekir Sitha PARLAKTAS
Rektor a.
Rektor Yardimceist

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmuastur,

Belge Dogrulama Kodu :BSSLCPPC47 Pin Kodu :25652 Belge Takip Adresi : htps:/turkiye.gov.tr/'ebd7eK=5695&eD=BSSLCPPC47&eS=69492
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MAKE Kayer Farik ve No: 87022022 - 177769

T.C.
VAN YUZUNCU YIL UNIVERSITESI REKTORLUGU

v

Sayr : E-73548883-044-162970 03.02.2022
Konu : Anket Uygulamasi (irem ELCI)

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi @ 13.01.2022 tarih ve 104432 sayili yazimz.

Universiteniz Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler ve Tiirkge Egitimi Anabilim Dali Sosyal
Bilgiler Egitimi Tezli Yiiksek Lisans Programi 6grencisi irem ELCI'nin Prof. Dr. Osman YILMAZ
damsmanhginda yirittiga "Sesval Bilgiler Ggreimen Adaylarinmn Elestivel Diisiinme Egilimleri ile
Akademik Okurvazarik Diizevieri Arasindaki Higkinin Incelenmesi" baghkl tez calismas: kapsaminda
Universitemiz Egitim Fakiiltesi 8grencilerine uygulama yapma talebi uygun gériilmiistir.

Bilgilerini ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Sefik TUFENKCI
Rektor a.
Rektir Yardimcisi

Ek: Yaz (1 sayfa)

Bu helge, givvenli elektronik imza ile imealanmigtir
Dofrulama Kodu :BSSN4HT2ZL Pin Kodu 62172 Belge Takip Adresi @ nps:urkive gov ir'ebd 2eK =45 758 e D=B S5 N4H T2 Z L &e5=1 62970
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LN TiC.
‘7) SIIRT UNIVERSITESI REKTORLUGU

SHRT Genel Sekreterlik
UNIVERSITESI

Rilimive Igucgundas

Sayr :E-46876006-300-20124
Konu :Anket izin Talebi

BURDUR MEHMET AKIF ERSOY UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

flgi : 02.09.2021 tarihli ve 58934 sayih yazimz.

ilgi yaziniz geregi: Universiteniz Egitim Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilgiler Egitimi Lisansiistii
Programi &grencisi frem ELCI'nin "Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Akademik Okuryazarlik
Diizeyleri ile Elestirel Diisiinme Diizeyleri Arasindaki iliskinin Incelenmesi” konulu anket
calismasini Universitemizde Sosyal Bilgiler Egitimi Anabilim Dal 1., 2., 3. ve 4. siniflarinda 6grenim
goren dgrencilere uygulamast ile ilgili izin talebiniz Rektorligiimiizee uygun goriilmiistiir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Cemalettin ERDEMCI
Rektér a.
Rektor Yardimcisi

Bu belge, govenli elektronik imza ile imzalanmastr,

Belge Dogrulama Kodu :BSP39MV40Z Pin Kodu :94072 Belge Takip Adresi : https2/turkiye_gov.tr/ebd?eK=3481&cD=BSP39MVA40Z&eS=20124
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Google Form - Bilgilendirilmis Goniillii Olur Formu

Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Akademik Okuryazarlik Dizeyleri ile
Elestirel Dlstinme Becerileri Arasindaki
Iligki

Degerli tdretmen adaylan,

Bu ¢alismanin amaci, Sosyal Bilgiler 8dretmen adaylanimin akademik okuryazarlik dizeyleri
ile elestirel disinme becerileri arasindaki iligkiyi incelemektir.

Universite etik kurulu onayiyla yapilan bu calismaya katihm tamamen géndilliilik esasina
dayanmaktadir. Aragtirmada yer almayi reddedebilirsiniz ya da bagladiktan sonra herhangi
hir zamanda birakabilirsiniz. Arastirmanin verileri asagida yer alan kisisel bilgi formu,
akademik okuryazarlk dlgedi ve elestirel disinme Slgedi ile toplanacaktir. Olgeklerden
elde edilecek olan bilgiler sadece bilimsel amagh kullanilacaktir. Bu nedenle adimizi ve
soyadimiz yazmaniz gerekmemektedir. Glgek maddelerini yanitlarken samimi ve objektif
olmamniz arastirma bulgularinin gecerlidi agisindan dnemlidir.

Katihminiz igin simdiden tegekkiir eder, saghkh ginler dilerim.

Bu calismaya gonulli olarak katildigim ve istedidim zaman yanitlamay
birakabilecegimi bilivorum. Verdigim bilgilerin bilimsel amach yayinlarda
kullanilmasini kabul ediyorum.

() Evet
() Hayr
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0Z GECMIS

ILETISIM BILGILERI


mailto:irem.elci@siirt.edu.tr




