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OZET

Sizciiksel Bagdasikhgm Tiirkceyi Yabancr Dil Olarak Ogrenenlerin Yazih

Anlatimlarinda Incelenmesi

Odaci, Selin
Yiiksek Lisans, Yabanci Dil Olarak Tiirkge Ogretimi Anabilim Dali
Yard. Dog. Dr. Funda UZDU YILDIZ

Bu aragtinnanin amaci yabanci dil olarak Tiirk¢e 6grenenlerin yazili anlatimlarinda
sozcitkse! bagdagiklik araglarim1 kullamim diizeylerini tespit etmektir. Arastinna, nitel
arastirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizinden yararlanilarak yapilmistir.
Arastirmanin galisma grubunu 2017-2019 yillar arasinda Istanbul Aydin Universitesi Tiirkge
Ogretim Merkezi’nde Tiitkge &grenen Bl seviyesindeki 80 &grenci olusturmaktadir. Bu
ama¢ dogrultusunda ¢alisma grubundaki 80 6grencinin yazili anlatimlarindaki sozciiksel
bagdagikhk olgiitlerini kullanim diizeyleri Halliday ve Hasan (1976)’1n sozciiksel
bagdasiklik tasnifine gore dokiiman analizi yapilarak ince]enmiétir.

Caligmanin  sonucunda; yabanci dil -olarak Tiirkge Ogrenenlerin s6zciiksel
bagdasiklik 6lgiitlerini kullanim sikhg ¢oktan aza dogru aym sdzciik tekrar, kavram alani,
zit anlamli sozciik kullanimi, e5 ya da yakin anlamls sozctik kullaninu, genel anlamli sozciik
kullanin, 1ist ya da alt anlamh sozcik kullamnu, aym seriye bagh sézciik kullanim, parga-
biitan iliskisine sahip 56;c12k kullanimi olarak tespit edilmistir. Elden edilen sonuglar, mevcut
galismalar ile kargilastirslarak ¢6ziim nerilerinde bulunulmustur. ‘ ' '

Anahtar Kelimeler: Yazili anlatim, s6zciiksel bagdasikiik, yabanci dil olarak

Tiirkge
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ABSTRACT

Investigation of The Lexical Cohesion Through Written Expression of The Turkish
Learners As A Foreign Language

Odaci, Selin
Master Thesis, Department of Teaching Turkish as a Foreign Language

Assistant Prof. Dr. Funda UZDU YILDIZ

The aim of this study is to determine the usage of level of lexical cohesion
instruments in written expressions of students who learned Turkish as a foreign language.
The study was carried out by using a document analysis which is one of the qualitative
research methods. The study group of the study consists of 80 students at the level of Bl,
who are stﬁdying at Istanbul Aydin 'University Turkish Language Teaching, Application and

Research Centre between the years of 2017-2019. For this purpose, the usage of level of

~ Jexical cohesion instruments in written expressions of 80 students in this study were

analyzed using document analysis according to Halliday & Basan’s (1976) classification. -

As a result of this study the usage frequency of lexical cohesion elements of students who
learned Turkish as a foreign language has been identified as; repetition, conceptual field,
antonymy, synonym or near synonym, general word, superordinate or hyponymy,

serial words, meronyniy from high to Jow. The results acquired from this study compared

‘with previous studies in similar content various solutions are suggested. .

Keywords: Written expression, lexical cohesion, Turkish as a foreign language.



BOLUM I
1. GiRIS
1.1. Problem Durumu

Yazi, bir iletisim araci olan dilin belli anlamlara sahip isaretlerle(harflerle)
somutlagan halidir. “Kisiler arasmdaki ilk iletisim araci_olan sesleri, kagit ve benzeri
nesnelere aktarilmasiyla ortaya ¢ikan yazma eylemi sayesinde, insanlik giiniimitz medeniyet
seviyesine ulagmustir.” (Erol, 2016 s.177) Aynmi zamanda yaz, yiizyillardir bilgilerin,
kiiltiirlerin, duygu ve diigiincelerin kalicih@ins saglayan en énemli arag olmugtur. S6zlii ya da

yazih iletisime yiizyillardir hayatimizin heralaninda bagvuruyoruz. Yazi dilinin s6zlii dilden
farki i¢in Giinay, (2013, s.188) “Bir dilin kurallarimin tiimiiniin uygulanmasi, hatta dili dogru
kullanmanin otesinde estetik kullanma gibi ozellikler ¢ogu zaman yazi dili igin gegerlidit.”
diye belirtmistir. Yazili ileti$imde_dile' ait kurallar 6nem tagimaktadir. Teknolojinin geligimi
ile birlikte yazili iletisimin kullanmm alam ve kapsaim da geligmistir. Sadece aym yazi
dizgesihi kullanan kisiler, aym dili konusan kisiler arasindaki iletigim igin farklidillerde
konugan Kkigilerin dilsel ire timlerinden biri yazi ve yazma becerisidir. Yabanci dil
ogretiminde de yazma becerisinin geligimi 6nem kazanmistir. Yazma becerisi, 63rencinin
~-duygu, fikir ve isteklerini yazil Qlarak ifade etmek icin gelistirmesi gereken ¢ok yénlii bir
beceridir ve 6greneninpek ¢okunsuru birlikte kullanmasi beklenir. Anlatun becerilerinden
biri olarak kabul edilen yazma becerisi 6gretim sirasinda genellikle diger becerilerden sonra
gelmektedir. (Demirel, 2012 s.116) Cﬁlﬂ(ﬁ dilsel beceriler algisal ve iiretimsel olarak iki
alanda degerlendirildiginde yazma, konugma ile birlikte iiretimsel beceriler iginde yer alir.
Yazma becerisinin - 6grenenler tarafindan zahmetli ‘bir beceri olarak gdriilmesinden
kaynaidanan isteksizlik, becerinin geligimini olumsuz etkilemektedir. (Erol, 2016 s.178)
_Anladiklarim yazihh olarak anlatm;a'da sorunlar yasayan dil ogrencileri, dili kullanma
konusunda olumsuz tutum gelistirebilirler. Bu sebeple yazma becerisine yonelik sorunlarin
belirlenmesi ve ¢6ziimler sunulmas) 6nem tegkil etimektedir.

Yazili metinler temelde so6zciiklerin bir araya gelimesiyle olugmaktadir. Fakat
sOzciikler gelisigiizel bir araya géldiéinde bir metinden s6z etmek miimkiin olimayacaktir.
Sozciikler dilii imkanian ile belli kurallara gére swalanir ve ciimleleri olugturur. Ciimleler
paragraflari, paragraflar ise metinleri olusturur. Bu sebeple yazili metinlerin olusumunda
sozciik égrefilni Snem taslméktadu‘. “Dilin yapisnn bilmek, yeterii sozciik dagarcigina sahip
olmak ve bu iki bildyi okuma, dinleme, konusma ve yazma becerleri kapsaminda

kullanabilmek dil 6gretiminin temel gergevesini olugturmaktadir.” (Tiifekgioglu, 2016 5.268)



Sozcitk Ogretimi ¢ok yonli ve kapsamhi bir alandir. Yabanci dil &gretiminde sézciik
6aretimine yeterli zaman ayrihmadiinda ya da dikkat edilmesi gercken konular géz ard:
edildiginde 6grenenlerin yazma becerilerini gelistirmesi beklenemez. Sozciik 6gretiminde
dikkat edilmesi gereken en 6nemli hususlardan biri sdzciiklerin farkli anlam iliskileri ile
Ogretilmesidir. Sozciiklerin farkli anfam iliskileri ile kullaninmi  metnin  sdzciiksel
bagdasikhigina katki saglayacaktir. Bir yazinin metin haline gelmesini saglayan en énemli
Olgiitlerden biri bagdasikliktir. Metinde bagdasikligi saglayan unsurlardan biri ise sdzciiksel
bagdasikliktir. Bu sebeple metni olugturan sdzciiklerin dogru anlam iliskileri ile kullanimi,

6grenenlerin bu konu hakkinda bilgi sahibi olmasi 6nein tasimaktadar.

1.2. Amac ve Onem

Bu' arastirmanmin amaci, yabanci dil olarak Tiirkge Ogrenen &grencilerin yazili
anlatimlarinda sozciiksel bagdagikhik dzelliklerini kullanip kullanamadiklarint belirlemeye
caligmaktir. Betimlemenin ardindan O6grencilerin yazili metin olusturma becerilerinin
gelistirilmesi igin sorunlu oldugu diistiniilen kullanimlara iligkin 6gretim Onerileri sunulmasi
amacgianmaktadir.

Dil 6gretiminde sozlu iletisim kadar yazih iletisim de onemlidir ve bu becerinin
gelistirilmesine gerekii 6nemin verilmesi, 68rencinin dile tutumunu etkileyecekiii. Bu
nedenle anlatim becerilerinden yazili anlatim metinlerinde, metnin 6nemli 6zelliklerinden
olan bagdasikhiga dair var olan sorunlarin belirlenmesi ve sorunlarin giderilmesine yonelik
¢oziim onerilerinin sunulmasimin gerekliligi konunun énemini gostermektedir. Incelemeler
sonucunda ¢dziime yénelfk yapilan oneriler, yabanc: dil olarak Tiirkge 3grenenlerin yazili
anlatim metinlerinde, s6zciiksel bagdasiklik yoniinden farkindahk kazanmalarim: saglayacagi
ve dgrencilerin yazma becerisinde dikkat edecekleri bazi 6zellikleri de gdstereceginden,
ogrencilerin ve Ogreticilerin bilgisine ve kullanimina sunulabilecektir. Agitk (2008), farkhi
Tiirkge 63retim merkezlerinde yaptigi anket sonucunda ilgili ¢aligmasinda; 6grencilerin en
¢ok sorun yasadig becerinin yazma becerisi oldugunu dile getirmektedir. Yazina becerisinin
dgrencilerin en gok problem yasadiZ beceri olmasi ve daha zor gelismesi sebebiyle bu alana
y6nelik sorunlarin tespit edilmesi ve bu becerinin gelistirilmesine yonelik ¢alismalar

yapilinasi 6nem tagimaktadur.

1.3. Problem Ciimlesi

Problem ciimlesi: Yabanci dil olarak Tiirkce ogrenenler sozciiksel bagdasiklik

araglarint hangi oranda ve nasil kullamyorlar? olarak belirlenmistir.



1.4.Varsaynnlar

Bu aragtirmanin ¢ahsma grubunu Istanbul Aydmn Universitesi Tiirkge Ogretim
Merkezi’nde (TOMER) 6grenim géren 6grenciler olusturmaktadir. Bu galismada;
1. Ogrencilerin; yazma becerilerini 6lcmeye yonelik yapilan sinavi higbir etki altinda
kalmadan, dikkatli bir sekilde yaptiklari,
2. Orneklem olarak segilen seviye diizeyinde olduklar,
3. Cevresel etkilerden esit diizeyde etkilendikleri,
4. Uygulanan sinav siiresince 63rencileri etkileyecek fiziki olumsuzluklarin en aza indirildigi

varsayilmigtir.

1.5. Tanimlar

Anlatim Becerisi: Bir konu hakkindaki duygu ve diisiincelerin sz ya da yaz ile
itade edilmesi anlatim olarak tanimlanir ve iyi bir anlatimmm temelini dogru ve saghkh

fikirler olusturur (Bagei, 2015, 5.89).

Yazma Becerisi: Yazma; duygu, diisiince, istek ve olaylarin belli kurallara uygun
olarak birtakim sembollerle anlatibmasi; diigiinceyi, duyguyu, olayr yazi ile anlatma
becerisidir (Ozbay, 2007, s.115; Demirel, 1999, 5.59). Demirel (2012, s.116-117), yazma
becerisinin dili ve dilin kurallarnu dogru kullanarak bir mesaji dogru olarak ifade etmeye
dayanmasindan dolay: mekanik bir siire¢ olarak degil; elestirel bir diigiinme siireci olarak
. algilanmas: gerektigini dile getirmektedir. Cegen (2015, s.131), yazmanm temelde bir metin
olusturma siireci oldugundan metin bilgisiyle “dogrudan iliskili bir beceri oldugunu

belirtmektedir.

Bagdagsiklik: Dilbilim 3St‘>zlﬁ§,ﬁnde_(_huer; Kébaman, ézsoy, 2011 s.44) baglasiklik
maddesi altinda bagdasikhik tanimt su sekilde verilmistir: “Bir sdylem ya da metnin ylizey
| yapisinda, dil dgelerinin birbiriyle bagintilammasi; 6m. ad ile adillar arasindaki bagintilar,
| eylem’ zamanlarinmn uyumu, sézciik yinelemeleri yoluyla kurulan iligkiler baglasiklik

iligkileri arasinda sayilabilir. Bagdasikhik da denir.”
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2. KURAMSAL CERCEVE
2.1. Metin Kavram

Metin kavrammin tanunt konusunda hem giindelik dilde hem de bilimsel olarak ¢ok
farkli yaklagimlar vardir. Metin kavram farkli bakis agilariyla bircok yonden ele alinabilir.
Dilbilim sozlugiinde metin kavrami; gerel olarak betimleme ve ¢éziimleme amaglt dil
biitincesi olarak tammlandiktan sonra metin dilbilim ve sdylem ¢&ziimlemesi
calismalarindaki geligmelerden bu tamimm etkilendigi belirtilerek metin  kavrami;
metinselligin yedi ol¢iitiimi igeren iletisgimsel olugum bigiminde tekrar tanimlanmistir. Ayni
sozlikte yedi Olgiit; daglasikltk,  bagdasikhik, amaghihk,  benimsenirlik,  bilgisellik,
durumsalhk ve metindeslik olarak belirtilmistir (Imer, Kocaman, Ozsoy, 2011, s.189-190).

Vardar (1988 s.42)’1n Dilbilim Terimleri Sézlugiinde ise berik maddesi altinda metin
sOzciigl tanimlanmigtir. Tamima gore metin; dilbilimde inceleme konusu olan diizlemdeki
sOzceler biitiiniidir.

Metin kavrammmn tanimi icin Tk Dil Kurumunun (TDK) (2011 s.1667) Tiirkce
s6zliigline baktigimizda ise; “Bir yaziyr bigim, anlatim ve noktalama 6zelliklerivle olusturan
kelimelerin biitiinii, tekst™ tanimnu gérmekteyiz. Onursal (2003 s.123) metnin, kimi zaman
sozcenin (Fr. énoncé), kimi zaman biitiincenin (Fr. corpus), cou zaman da sdylemin
esanlamhist olarak karsimiza giktigmi soylemektedir.

Giinay (2013 s.40) ise metin-kavrammin.tanimi konusunda ¢ok degisik. yaklaginlar
oldugunu belirterek Jean-Marie Schaeffer’in su tamimina yer verir: “Metin, iletisimsel bir
birim olusturan yazih ya da sdzlii dilsel bir zincirdir.” Metnin bu genel tamiminda onu diger
dilsel iiriinlerden ayiran temel 6zellikleri verilmistir. Metni tiimce Gtesi ve diger dil bilgisel
6gelerden daha komplike bir dilsel iiriin olarak ele alan bircok yaklasim bulunmakiadur.

Giinay (2013 s.41), sylem/metin ve timce/metin kavramlar: arasindaki facklhihiklar
birkag temel aynm ile dile getirmistir. Metni diistinsel olarak diizenlenen ve sozlii ya da
" yazili olarak kullanima gegilen bir birim olarak taminlarken sdylem boyutuna gelindiginde
metiin soyutlugunun kirildigmi belirtir ve metnin, sdylemin olusumundan sonra ortaya ¢ikan
dilsel bir yap: oldugunu vurgular. Tiiance/metin ayriminda ise tiimceyi bigimsel dilbilgisinin
temel tasi olarak kullanilabilecek kuramsal bir taban olarak ele alirken metni dil disi
etimenlerle kavranabilen bir iletisim birimi olarak ele alir. Tiimcenin, dilbilgisinin bir birimi
olarak ele alinabilirken metnin, iletisimsel islevinin géz Oniine alinmasim gerektiren

devingen bir siire¢ olarak diistiniilmesinin gerekliligini dile getirir. Tlimcenin sadece dilsel



bir diizenleme igerdigini metnin ise baglama doniik bir diizenleme icerdigini belirtir. Metnin,
onu Olugturan tiimeeler toplamindan farkli, kendine 6zgii bir biitin oldugunu ve metnin
timcelerden olugan bir yap1 degil, tiimcelerle gergeklesen antamli bir yapi oldugunu
vul;gular. Metnin en Onemli islevinin bildirigim oldugunu vurgulayarak, bu isleve sahip
olmayan yazili veya sozlii belgelerin metin olamayacagim: dile getiren Giinay (2013 s.45)
metnin tammim, “belirli bfr bildirigim baglaminda bir ya da birden ¢ok kisi tarafindan s6zlii
ya da yazili olarak iiretilen dil dizgesi” seklinde yapar. Bir metinden séz edebilmek igin,
dilsel 6gelerden bir kesitin somut ve elle tutulur bir varligmm olmas: gerektigini dile getirir.
Giinay’m bu ¢ok yonlii ve karsilastirmali tammlamalan metnin igcinde pek g¢ok unsuru
barindiran bir yapi oldugunu ve dildeki énemini géstermektedir.

Metnin iletisimsel yonii ve baglam kavrami goz oniine alinarak yapilan bir diger
tamimlama da metin, “iletisim sirasmda gergeklesen bir sdzce ya da dil dis etkenlerle
baglantilt sézceler biitinii” olarak tammlanabilmektedir (Aksan, 1987 $.149). Metni, kiiltiirel
degisim siireci iginde bilginin kurgulandig) ve diizenlendigi dile (_iayah bigimler olarak ele
alan Ayata Sendz (2005 s.13), metni bilginin dilsel olarak olusturulug bigimi olarak ele
alarak bilginin metinler araciigiyla sunulup biriktirildigini dile getirmektedir. $enéz, bu
baglamda metinleri ortak bilginin olugmasini ve diizenlenmesini saglayan en O6nemli
toplumsal araglar olarak vurgulamaktadir. Bu tanimlamada metnin bigimsel, anlam bilimsel

] 62elliklerinin diginda toplumsal yonii de dile getirilmektedir.

Metin sézcugiiniin kékenini incelemek istedigimizde de; s6zciigiin batr dillerindeki
karsilig olan_' ;:'I;ext’ kavréininﬁan yaia <;1k|;;al|y|z. éau dillerindeki ‘text; sbzcgiiniin kokeni
Latincedir. Latince, ‘textus’ s6zcigi metnin olusturulug bigimini ifade ediyor, bigem
anlammi tagiyordu. Orta Cag’da ise ‘text’ sézéﬁgﬁ farkh bir anlam kazanmig; kutsal kitabin
yorumlarini orijinalinden ayimak igin kutsal kitabin kendisine ‘text’ (metin) denmistir. 19.
Yilzyilda metin, yapit kavrann iIeA iliskilendirilerek kullamlmgtir. 1960°11 yillarda yazinbilim
alaninda yapit kavramimin yerini, metin kavram almaya baglamigtir (Akt. Senéz, 2005 s.19).

- Metin kavramimm bu alandaki kullanm ile birlikte yazmnsal yapitlar digindaki siadan ve
giindelik dilsel metinler ile televizydn, film gibi dilsel olmayan, farkl: iletisim kanallaryla
iletilebilen gostergeler biitiinii de yazinbilimin inceleme alanma gil‘d i. Yazinbilim alanindaki
bu geligmelere paralel olarak, dilbilim igerisinde tiimce Otesi iliskileri, yani metinleri
inceleyen yeni bir disiplin, metin dilbilim dogmustur (Sendz, 2005 s.19). Son yillarda
teknolojinin gelismesi ile paralel olarak dilin anlatima yonelik alanlahmn da gesitlendigini

gormekteyiz. Yazih dili ele alacak olursak teknolojik gelismelerle birlikte sosyal, egitim ya
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da ig hayatimizda farkl iletisim kanallar ile metinler tireterek iletisim kurmaktayiz. Tam bu
kutlanimlar da metin dilbilimin inceleme alanimda yer almaktadir.

Tirkgedeki  metin  kavramimmm  kékeni ise etimolojik olarak  Arapga’ya
dayanmaktadir. Tarihsel olarak bakildiginda Arapga dil sozliiklerinde metin kavrami
eskiden bugiinkii karsthgindan ¢ok daha farkli bir anlamda kullanilimaktaydi. 1900 yilinda
Semseddin Sami'nin cevirdigi Kamus-i Turk-i adli sézlikkte bugiinkii anlama daha yakin
olan, dipnotlarm disinda kalan esas ifadelerin yer' aldigr kisun bigiminde bir tanim
gormekteyiz ($en6z, 2005 s.109-110).

Yukarida metin s6zciigiiniin ¢esitli yaklasimiar dogrultusundaki tanumiag, kokenine
dair bilgileri ve farkli disiplinlerdeki tarihsel gelisimi ile ilgili bilgileri verilmistir. Tiimce
otesi dilsel bir tiriin olarak ele aldignniz metin, gerekli bazi 6zelliklere ve belli &lgiitiere
sahip olmalidir. De Beaugrande ve Dressler bir dilsel iiriiniin metin olabilmesi ve
msanlar arasinda saglikli bir iletigim olugturabilmesi igin gerekli-Gzellikleri 7 bashkta
toplamistir.  Bu ozellikler; bagdagikiik, rutarlhihk, amachihk, kabul edilebilirlik, duruma
uygunluk, bilgilendiricilik ve melinleraras:hkm‘I (Aktaran Coskun, 2011 s.881). Asagida

metinsellik dlciitlerini ayri ayn ele alacagiz.
2.2. Metinsellik Oleiitleri
2.2.1. Amaclhhk

Her metnin iletmek istedigi bir disiince vardw. Amaglilik; yazarn kafasindaki
diistinceyi yazi vasitasiyla okuruna iletebilmesidir (Coskun, 2005 s.45). Metnin yazilis
a:ﬁacnnl vurgulayan bu 6ze]lii< yazar-okur arasindaki iligkiye dikkat ¢ekmektedir Metni
olusturan tiimeeler belli bir amag dogruitusunda belli bir fikre yonelik olarak siralanir. Iseri
(2017 s.125), kullanici merkezli dl¢iitier kapsaminda ele aldig amaclilik ilkesi i¢in en genel
anlanuyla yazarm amadanm gergeklestirmek igin metni kullanmasi oldugunu séylemektedir.
Dil kullamminda amaglarin konusuconun niyetine gore ya da konusucunun dili kullanim
amacma gore gesitlilik gosterdigini ve ne kadar amag olursa o kadar sézeylemin olacaginm

dile getivir. Diizsoz, edimsoz ve etkisdz olmak tizere tig tiir s6zeylemden bahseder.
| ) Diizs6zler, bilgilendirme ve G6gretme amaci tasiyan, her okuyanin ayni anlami
¢ikardid1 sozlerdir. Diizsozler iceren metinler, dilin bilgi verme amacma donik oldugu i¢in
bilgilendirici metinlerdir (Iseri, 2017 s.125). Edimsdzler, bakis agist kazandirmays, gok
boyutlu gérebilmeyi amaglayan metinlerde kullanthir. Etkisozler ise davranis, tutum, bakis
agist degistirmeyi amaglayan metinlerdir. En tipik Srneklerinden biri siirdiv. Siirierde sdzden

ote etki on plandadir (Iseri, 2017 5.126).



2.2.2. Bilgisellik

Bilgisellik, metnin okuyucuya bir bilgi sunmast ile ilgili bir 6zelliktir. Bu 6zellik var
olan bilgiler ile yeni bilgiler arasinda bir bag kurarak metne 6zgii bir bilgi déngiisii olusturur.
Bilgisellik yoniinden 63eler igeren bir metin, eski ve yeni bilgiler arasindaki dengeyi kurarak
okuyucunun ilgisini metinde tutmayi bagarabilir (Coskun, 2005 s.46). Metinselligin bu

- 6lgliti, hem okuyucu da uyandirdig) yeni bilgi edinme durumu hem de sahip olunan bilgileri
yineleme durumundan dolay: okuyucu igin 6nemli bir 6zelliktir. l'selji (2017 s.130), temel
ilke olarak her metnin bilgi tastyics oldugunu soyler. Bu 6lgiitte metin biitiinliigii iginde konu

= dagilmimm yapismin ele alindigini. ve konunun metinde ti¢ bicimde ortaya ¢ikt1gy belirtir.

Asagida iseri (2017 s.131) nin bu ii¢ bigimine kisaca deginecegiz.

. Tiimce Diizeyinde Konu: Tiimcede bilinen bilgi béliimiine tiimcenin konusu denir.
Dizi/Paragraf Diizeyinde Konu: Bir metinde dizi/paragraf diizeyinde konu
birbiriyle iliskili tiimceler biitiiniinii isaret eder. Dizide konu biitiinliigii olmahdir.
Metin Diizeyinde Konu:-Bilgisellik Olgiitit agismdan metinde konu gelisimi ve
siirekliligi ii¢ bicimde gergeklesir: Metin konusu, altkonular ve tiimce konusu. lyi

diizenlenmig metinlerde tiimce konusu metin konusu ile iligkilidir.
2.2.3. Durumsallik

Her metnin Sell_i bir amac ve aktarim da bulunmak ,istedigi belli bir Kitlesi vardr,
Metnin konusu da amaci ve hitap ettigi kitleye gére sekillenir. Durumsalltk; yazilan her
metnin amacia, hitap ettigi kitlenin durumuna ve konusuna gbre uyum igerisinde olmasidir.
Beagraunde ve Dressler (1981) metnin duruma uygun olma niteligini soyle bir 6rnekle
agfklampglardlrf "}\'rag tféfiginé acik bir :yoluh kenarinda ‘:‘Yavas, g‘ocui{;lan"t' -i)ynuydr!”
seklindeki bir tabela bulunsa bu tabeladaki metin yoldan.yaya olarak gegenler igin higbir
mesaj tagnnazken, aym. yoldan araglariyla geg:enlen-' i¢in kisa ama onemli bir mesaj iletecektir - -
(Akt. Cogkun, 2005 s.47) Arag siirliciilerinin tabelamn yanimndan gegerken bu “yol isareti”ni
okumak igin ¢ok kisa bir siiresi bulundugundan mesaj olabildigince kisa tutulmustur.
Boylece duruma uygun bir metin olusturulmustur,

Iseri (2017 5.133), metnin durumsallik Ozelligi tagimasini baglama duyarl olarak ele
almigtir. Her metin i¢in uygun durum saptafnasx yapilmasi gerektigini belirtmigtir.

Bir metnin durumsallik 6zelligi agisindan gerekli fiziksek nitelikleri; yas, ilgiler,
okuyucu/dinleyici ve siire etkenidir. Tiim bu O6zelliklere metin olusum Sﬁrecindé dikkat
edilmelidir (Iseri, 2017 5.134).



2.2.4. Kabul Edilebilirlik

Giinay (2013 s.133), metnin belirli dil iligkilernin toplumsal ve kiiltiirel bir sonucu
oldugunu belirtir  ve bu dil iliskilerinin  yapisinin, salt mantiksal terimlerle
agtklanamayacagini sdyleyerek her metin icin toplum, dénem ve gruplara gore kabul
edilebilirlik dl¢iisiinden sz edilebilecegini dile getirir. Her okurun metni, kendi kiiltiirii ve
toplumsal gergekleri ile yorumlayip anlamiandirdigini sdyler. Bu bakimdan her metin igin
toplumlara, kiiltiirlere, donemlere hatta kisilere gore farkh bir kabul edilebilirlik diizeyinden
bahsedilebilecegini belirtir. Gliniimiizdeki iletisim araclarindaki gelismelerin, bilgi ve kiiltir
aktarimindaki olaganiistii hizin toplumlar ve kiiltiirler arasindaki farkhiliklari azaltmakta
oldugunu bunun sonucu olarak da metinlerin kabul edilebilirlik diizeylerinin evrensel capta
standartlagmaya bagladigimi dile getirmistir (Giinay, 2013 s.133). Yine de toplumlar
arasindaki farkliliklar kabul edilebilirtik 6lgiitii bakimindan gz oniinde bulundurulmahdir.
Diinyadaki farkli kiiltiirlerin  ve toplumsal yasamiarm kabul edilebilirlik Slgiitiinii
ozellestirdigini  sOyleyebiliriz. Iseri (2017 s.128), iletisime sunulan bir metnin kabul
edilebilir olmasi icin durum baglamiyla uyum!u olmas: gerektigini dile getirir. Bu durum igin
diigiin toreninde yeni evli bir ¢ifte basiniz sag olsun gibi kalip s6ziin kullanilamayacagmi,
kalip s6z ile durum baglann uyumsuz oldugu icin sézce ya da mnetnin kabul edilebilir

olmayacagini belirtir.

2.2.5. Metinlerarasihk

Giinay (2013 s.215), higbir metnin tiim anlatimlardan yahitilimg, ya da soyutlanmis
olamayacagimi; her metnin bagka metinlerle iligkisine gére bir degeri ve anlarnt oldugunu
belirtmigtir. Metinlerarasi kavramumn;  Kiiltirel ortam, almtilar, su ya da bu bigimde
gonderimde bulunulan metinler ve metin tiirleri ile ilgili bir kavram oldugunu ve bu
kavramn bir metin ya da metinler grubunun bagka metinlerle olan a¢ik ya da gizli iligkilerini
belirttigini dile getirmistir. Her metnin, genis bir baglam géz oniinde tutularak yazildigini ve
kendisinden Once yazilmis metinlerden bicem, izlek ya da baska agidan az ya da ¢ok
etkilenerck kaleme ahindigini sdyler (Giinay, 2013 s.215).

Iseri (2017 5.135-136), her metnin, metinlerarasihk zincirinin bir halkasi oldugunu
ve bir metnin mutlaka 6nceki metinler ile iliskili olmak ve sonraki metinler igin beklenti
olusturmak zorunda oldugunu dile getirir.

Metinlerarasilik, metnin anlammin baska metinler ile iliskide olarak sekillenmesini

ve metinlerin birbirinden etkilenmesinin kaginilmaz oldugunu belirtmektedir.



2.2.6. Bagdasikhk

Asafnda detayl bir sekilde inceleyecedimiz baddasikhk kavrami, metin merkezli

olup, metnin yiizeysel yapisindaki dilsel 6gelerin uyumu ile iligkilidir.

2.2.7. Tutarhhk

De Beaugrande ve Dressler (£981) metinsellik dlctitlerinden sadece bagdagiklik ve
tutarhlign metin merkezli oldugunu séyler. Metinsellik &lciitlerinden tutarhihk ile
bagdagiklig birbirinden tamamen ayirmak zor olsa da metin olusum siireci icinde birbirine
bagli olarak varlik gosteren bu iki ®lciitii birbirinden ayiran baz: farkliliklar mevcuttur.
Onursal (2003 s.121-132) bagdasikligin mefpin yiizeyinde ve dilsel 6geler aracih@ ile
goriilebildigini, buna karsin tutarhiligy gosteren belirli dilsel 63elerin bulunmadigimi ve
tutarhih@in derin yapida olusan anlamlar arasindaki mantiksal bir baglanti olduguny
belirtmektedir. Ducrot ve Schaeffer'e gore, “tutarhilik anlam pargalarmm metne konu olan
izlegin etrafinda biitiinlik ve siireklilik olusturacak bicimde geligerek birbirlerine
eklenmesini saglas; bu da, metin evseninin bigimini belirleyen. ve ussal bir yap: olarak
tasarlanan kavramlarin kabuledllebllnllolm on varsayar.” (Akt. Onursal, 2003).

Giinay (2007, s.116) ise bagdaslklrk ve tutarhihk arasmdaki ayrimda bagdagikligin
metnin dilbilgisel yan ile tutarhihign ise metnin kabul edilebilirligi ile ilintili oldugunu dile
getirmis ve tiimeelerin siralanigt ve aralarmdaki iligkileri ele almamn bagintisal bir inceleme,
genel olarak metnin biitiintinii ele almanm ise tutarhlikla ilgili bir degerlendirme oldugunu
belirtmigtir. Bu iki ayrimda da goritldiigii lizere; baédasnkhk metnin yiizeyinde sorﬁut olarak
kendlm gosterirken, tutarliik somut degil soyut olarak metnin derin. -yapisinda kendini
gbsteunektedn Tutaxlxhl\ oleiitii ba6da§1khl\tan farkl olarak, okuyucnmm okuma su:ecmde}\n
b:llssel yolculugy ile de iliskilidir.

Onursal (2003, s.121-132), tutarhligm ilk baklsta yiizey yapida algilanamadigim
belli bir yorum siireci gerektirdigini belirtmektedir. Bu yorumu yapacak kisinin “karmagik
bir belirtiler agina dayanarak, sahip oldugu dilsel, sdylemsel ve ansiklopedik bilgiler
biitiinliigiinii harekete gegirmesi” (Mainoueneau 1991: 209) gerekmektedir. Bu olgu metinde
‘yer alan eerm ‘durun ya da olaylar n, yani géndergelerin, alicinin sahlp oldugu metin disi
dunya Oerg:eklel me iliskin b|1°|le1 doonultusunda anlamlandxrabllecegl bicimde orlaya
91kmasma baOIldu “{Akt. Onursal, 2003 . 121 132) Bir metmde baOdaslkhk dgelermm
kullaniimasi metne tutarhhk dzelligini biiyiik 6lciide getirir. Fakat bagdasiklik 63elerinden
hi¢ birini barmdirmayan bir metin de tutarli olabilir. Onursal (2003 5.121-132), bu durumun

metindeki tlimcelerin ~birbirine = gbre yorumlanabilmesi ile miimkiin = oldugunu dile



getirmektedir. Bir metnin tutarli olabilmesi igin metindeki gondergeler ile aliciniy dis diinya
gerceklikleyinin Ortiigmesi gerekmektedir. Tutarlihik metinde herhangi bir dilsel unsurla
isaretlenmemekte ve metnin soyut diizleminde yer almaktadur.

Tanskanen, Collaborating Towards Coherence (2006 s.7) adli eserinde bagdasiklik
ve tutarlilk arasindaki farkn bagdasikhigin metnin yiizey yapisindaki dilbilgisel ve
sOzciiksel birimlerle ilgili iken tutarlih@m metin ile baglantili olmadigini, metin disi iliskilere
dayandigim dile getirmistir. Iseri (2017 s.124), tutarlilik ilkesini; anlamsal tutarliik ve
kullanimsal tutarlik olarak ele almigtir. Anlamsal tutarliligin metinde; neden-sonug ilskisi,
motif baglantisi. ézellestirme baglantisi, tamya dayanma ve diizeltme baglantisi olmak lizere
bes bigcimde kendini gosterdigini belirtmektedir. Kullanimsal tutarhligm, kisinin diinya
bilgisini kullanarak metnin biitiinliigiime anlamsal, mantiksal boyutta eklemeler yaparak
kurdugu bir yapt oldugunu dile getirmektedir. Kullantmsal tutarhihiklann anlamsal
tutarhiklara bagli olustugunu, dnceligin anlamsal tutarlilikta oldugunu belirtmektedir (seri,
2017 s.125).

Son olarak tutarhlik &lgiitiine sahip bir metnin sahip olmasi gereken &zellikler
Coskun (2005 s.105) tarafindan; butunlik tasimasi, tema, konu, kisiler ve olayiarda
siirekliligin olmass, arkas: getiritmeyen, varin birakilan diisiincelerin yer almamas:, metnin
mantikli bi plan geigevesinde ilerlemesi, ¢eliskili sdylemlere yer wverilmemesi, ayni
bilgilerin tekrar edilmemesi, metindeki her birimin tek basina da bir islevi olmasi ve metnin
tslubunun, anlatim tarzi ve tiirii arasmdaki uyumun metin boyunca siirmesi seklinde
siralanmistir. .

Metnin anlamsal butiinliigiine j}éllélik dlciitlerinden biri olan tutarhlik; metnin daha

akicy, btiinciil ve disiincesel ¢eliskilerden uzak olmasimi saglamaktadir.

2.3. Bagdagikhk

Metinsellik dlgiitlerinden bagdasiklik ile ilgili goriislere deginmeden dnce bu kavram
il_e ilgili olan terim karmagasina deginmek istiyoruz. Bagdasiklik teriminin yerine baglasiklik
teriminin kullamldig1 ¢aligmalari gdrmekteyiz. Dilbilim Sézliigiinde (Imer, Kocaman,
Ozsoy, 2011 5.44) bu durum baglasiklsk maddesi altinda su sekilde belirtilmistir: *bir séylem
ya da metnin yiizey yapisinda, dil 63elerinin birbiriyle bagmtilanmas:; ém. ad ile adillar
arasindaki bagmtilar, eylem zamanlarinin uyumu, sdzciik yinelemeleri yoluyla kurulan
iliskiler baglasiklik iliskileri arasinda sayilabilir. Bagdasikhik da denir.” Ayni sozlilkte
bagdagikhik maddesi ise su sekilde agiklanmistir: ‘Metnin/sdylemin derin yapisinda kavram

ve baglantilardan olusan biitiinlitk; metni olusturan yedi temel 6geden birisi. Tutarlilik da
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denir.’ Yukaridaki tammlamalarda da gériildiigii iizere; bu tanimlamalardaki terim
karsiliklarmm kullamldig), bagdagikhk teriminin baglasiklhik ve tutarhhk teriminin ise
bagdasikhk olarak kullamldigi ¢ahigmalart gormekteyiz. Bu karmasa terimlerin ingilizce
terim kargiliklarindan cevrilmis olmast ile de ilgilidir. Biz bu ¢aligmamiz boyunca
bagdagiklik ve tutarhltk sdzciiklerini kullanacagz.

Halliday ve Hasan (1976 s.3-5) ‘Cohesion in English’ isimli kitaplarinda bagdasikhk
kavrammimn anlambilimsel olarak metnin igerisinde ashinda var olan anlam ile metnin
kendisi arasindaki iligkileri i¢erdigini belirtmistir. Bir metni, metin olmayanlardan ayiran,
metnin ayn ayrnt boliimlerini bir .arada tutmay: saglayan, metindeki anlamsal iligkileri
diizenleyen seyin bagdasiklhik oldugu belirtilmigtir.

De Beaugrande ve Dressler (1981) ise bagdasikhg metinselligin ilk standardi olarak
ele alli' ve metnin yiizeysel yapisindaki bilesenlerin dil bilgisel iliskilerine dayandigini ve bu
dil bilgisel 1ligkilerin ortaya gikarttigi tiim kullanimlarin bagdagikhgn kapsamina girdigini
soyler (Akt. Cogkun, 2011 s.882). “

‘Cogkun (2005 s.45) metinsellik dlciitlerinden biri olan bagdéslkhgl metindeki
kelimelerin ve ciimlelerin bir silsile halinde, birbirlerine baglanma durumlarnm ele alan,
sOylemde bir 6genin yorumunun, bir bagka dgeye bagh olarak yapildig: durumlan ifade eden
bir kavram olarak agiklamistir. _

Onursal (2003 s.121-132) ise tiimcelerin birbirlerine eklemlenerek bir metin
olusturmasim saglayabilmek igin uyulmasi gereken olgiitlerden baztlarmin dogrudan metnin
ylizey yapisiyla, yani sdzcilk ve sozdizimi diizeyiyle ilgili oldugunu ve bunlarmn metnin
kendisi iginde uyumlu olnéasmu sagladigmi belirtmistir. - Metnin uyumlulugunu saglayan
dilsel 6gelerin, hem boliimlerin kendi iglerinde, hem de bolimler arasinda dil . bilgisel,
sb‘zdizimsél, ’éﬁlan%séi ve mantiksal Baélantllaiii};': kurulmasina yardimcl olduklarini da dile
getirmistir. : ' :

Giinay (2013 s.72), bagdasl'khgm, bir yazmmn metin olmasini saglayan metin igi
iligkileri kuran dille ilgili 6zelliklerin tiimiinti belirleyen bir kavram oldugunu soyler. Bir.
metnin bagdasikhik agisindan incelenmesinde goz 6niinde bulundurulmas: gereken su sekilde
siralar: Metindeki temel 63eler metin boyunca yineienif. Her sey ¢ok agik olarak anlatilinaz.
Metinde okuyucunun da tamamlayacag: kisimlar vardir. Her metnin temel bir izlegi vardir.
Kullanilan anlatim bigimine uygun dilbilgisel zamanlarla olay anlatilir. Metindeki tiimceler

arasi ve boliimler aras: iligkileri belirten yapilar s6z konusudur (Giinay, 2013 s.76).



Tanskanen (2006 s.7), bagdasikhigin metnin yiizeysel yapisindaki dil bilgisel ve
sozclksel birimlerin metnin boliimleri arasindaki baglantilart olusturmasmi sagladigm
belirtmigtir.

Metinde bagdasikhgi saglayan araglar birgok ¢aligmada farkls ait baghklar altinda ele
almmisti. Giinay (2013 s5.77-106) bagdasikhik araglanni sekiz alt baghkta ele almistr.
Bunlar; olusturucu ogenin yinelenmesi, arigénderim ve ongonderim, eksiltili yapilar, ortiik
anlatim. sezdirimler ve g¢ikarsamalar, oOrgeler ve izlek, dil bilgisel eylem zamanlary,
tiimcelerarast baglanti 6geleri, meitni boliimlere ayiran belirticiler.

Onursal (2003, s.121-132) ise bagdasikhk araglanm; artgdnderim, ongdnderim ve
baglanti 68eleri olmak {izere iic ayri baslikta ele almistir.

fseri (2017 s.116), metin kavraminm igerdigi biitiinliigii bigimsel ofarak kanitlayis:
acisindan  bagdasikhigin - metinselligin  temel Olgiitii  olarak  sayilmakta oldugunu
sdylemektedir. Metindeki yapi1 d8elerinin birbiri ile ‘bagmtih olusu metnin bagdagikhik
dzelligini ortaya koyar. Iseri, bagdagikhgm dilbilgisel bagdasikhk ve sézciiksel bagdasiklik
olarak iki ana bashk altinda toplamda sekiz bigimde metinde bulundugunu belirtmektedir.
Cutting (2002)’in bagdasikhk olciitleri semasina asagida yer verilmistir (Akt. Iseri. 2017
s.117).

BAGDAY KLIKl
i =

R p—

Dilbilgisel i sdzciiksel J
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Degistirim i Yineleme Esanlamiilar

a warnn s :. E e l Gene|
1 , .
B.aﬁia? f t fksm‘ J iugtanlamlllarr kavramlar

Sekil 1. Cutting'in bagdagikik dlgiitleri

Cutting’in  bagdasiklik semasma gore dil bilgisel bagdasikhk; gonderim,
degistirim,baglag ve eksiltiden olusmaktadir. Sézciiksel bagdasiklik ise yineleme, es
anlamhlar, Gist anlamhlar ve genel kavramlardan olugmaktadir.

Halliday & Hasan, Cohesion in English adli eserinde bagdasikhigin araglarim 5 alt
baghkta incelemistir. Bagdasikhgm dilbilgisel boyutunu goénderim (reference), degistirim
(substitution), eksiltili anjatim (ellipsis), ve baglant1 6Zeleri (conjunction) alt baghigiyla ele

alirken sozciiksel bagdasikhig) tekrar ve aymi kavram alanindan sézeiik kullanim olarak ikiye
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ayirarak ele almistir (Akt. Tanskanen, 2006 s.15). Asagida bagdasikhk olciitlerini
inceleyecegiz.

Gonderim (Reference) : Coskun (2007 s.54), gonderimi; metinde bir kavram,
varlik veya durumu ifade eden bir soziin, bir kez sgylendikten sonra aym ciimlede veya
yakinindaki bir bagka ciimlede bu séziin aynen sdylenmesi yerine, onu kargilayan bir bagka
kelimenin, kelime grubunun veya ekin kullanilmasi ile olugtugunu belirtmistir. Gonderimin,
ifadenin gereksiz yere uzamasini engelledigini ve béylece daha anlagilir olmasmu saglad lgxn{
dile getirmistir.

Halliday ve Hasan (1976 s.33), gonderimi metin digt (exophoric) ve metin igi
(end-ophoric) gonderim olarak ikiye ayirnustir ve metin digi génderimin durumsal, metin igi
. gonderimin ise metinsel oldugunu belinﬁnisﬁr. Metinsel gonderimi “de artgdnderim
(anaphora) ve dngonderim (cataphora) olarak iki grupta ele alngtur.

Bir metindeki biitinliik icinde, daha dnce ve daha sonra ayn1 sozclik, izlek, kavram
ya da diisiince ayn1 bigimde ya da farkh bigimde yeniden kullamlabilir. Her metinde bagka
Ogelere gbre yorumlanabilecek artgénderimsel ve ongonderimsel birimler bulunur.
Artgonderim ve ongonderimi  kapsayan i¢ gonderim metnin kendisi -ile ilgiliyken,
diggdnderim metin ile ilgili degildir. Metni agtklamak igin metin disindaki bir nesne, durum
ya da kisiye génderimde bulunur (Gunay, 2013 s.77-78).

iseri (2017 s.117-118), 0ondenmsel baOdaslkhJ\ baslwl altinda artgonderim,
ongénderim, metindist génderim, metini¢i gdnderim, uzak génderim ve yakmn gonderim
tﬁleril_‘)i ele almigtir.

Halliday ve Hasan (1976 s.37) Cohesien in English adli eserlerinde gonderim
Ogelerini; kisisel gonderim (personal reference), isaret edici gonderim (demonstrative
reference), _kérsxlastn-ma gonderimi (comparative reference) olarak ayirmstir. Cogkun (2007
5.58-65) ise Tiirkge’deki gonderim &gelerini su sekilde swalamistir: 1. Zamirler (salus
zamirleri, doniiglillik zamirleri, isaret zamirleri, ilgi zamiri), 2. Isaret sifatlan, 3.
Karsilagtirma génderimi. :

Eksiltili Anlatim (Ellipsis): Halliday ve Hasan (1976 s.142) eksiltiyi, “metinde
soylenmemesine ragmen anlagilan sey” olarak tamimlar. Eksiltili anlatim (ellipsis), okurun
algilamasimi olumsuz bigimde etkilemeyecek sekilde, metindeki baz:i ifadelert diigiirme
yoluyla olugur (Akt. Cogkun, 2007 s. 66).

Giinay (2013 s.84), her dilin, kendi kullanim olanaklarindan yaraxlanaxak, birden ¢ok
tiimceyi, birbirine bagh olarak daha kisa sdyleme bigimi oldugunu ve bunun eksiltili yapr

olarak tamimlandigmn1 belirtir. Eksiltili anlatimm, anlam kaybina yol agmamak kosulu ile bir



tiimce icinden zamanla bazi s6zciikleri atma isi ya da kullanilmayiglari anlatimda eksiklige
neden olmayacak sozciiklerin diigiiriilmesi oldugunu dile getivir. Bu anlatimin kullanilan
baglama iliskin bir durum olduguna dikkat ¢eker ve 6zellikle konugma dilinde, itetigim igin
gerekli olmayan her seyin atilabilecegini sdyler.

Beaugrande ve Dressler (1981), eksiltiyi metindeki yogunluk ve etkililige katkida
bulunan bir dilsel arag olarak gérmekte ve eksiltiye bagvurmadan metin olusturmanin zaman
ve enerji harcamak olacagini belirtmektedir (Akt. fseri, 2017 s. 120).

Halliday ve Matthiessen (2004 s.635), bagdasikhik araglarindan biri olan eksiltili
anlatimin, gergek anlamin ne oldugunun disinda kalarak bir seyleri varsaydi@imiz zaman
gerceklestigini belirtmislerdir. Eksiltili anlatimi dilbilgisel kategoriye gore; ad kokenli
eksiltili anlatim (nominal eflipsis), fiil kokenli eksiltili anlatim (verbal eliipsis) ve tiimcesel
eksiltili anlatim (clausal ellipsis) olarak 3 baglikta ele almigtir, (Halliday, IHasan, 1976,s.161-
223).

Degistirim (Subsitituon) : Bagdasiklik araglarindan bir digeri de degistirimdir.
Halliday ve Hasan (1976 s.88) degistirimi, gonderim ile karsilagtirarak: degisimin anlamdan
cok sozciikler arasinda ortaya cikan bir iliski oldugunu séyler. Degistirimin bir 63enin
yerinin bagka bt 83e ile degismesi ite gerceklestigini belirtir.  Coskun (2013 s.882),
degistiriinin metinde bir 6genin yerini baska bir 6genin alinasi ile olustugunu belirtmistir ve
Tiirkge'de degistirimin, “ayni”, “‘0yle” ve “boyle” gibi kelimelerle olusturuldugunu dile
getirmigtir. Degistirilen 6genin, bir isim ya da isim grubu ise isme dayali degistirim; bir fiil
ise fille dayali degistirim; ctimlecik, ciimle veya ciimle grubu ise ciimleye dayali degistirimin
gerg:eklestigini sdyler. _

Iseri (2017 s5.119), degistirim 6gesinin metinde bir adim, bir eylemin, bir tiimcenin ya
da birden fazla tiimcenin yerini tutabilecegini ve buna tiirlerinin ortaya giktigm: dile getirir.
Oyle, béyle, soyle sdzciiklerinin islevsel ve tek basina anlam tagimayan sézciik ler oldugunu
ama anlatim yineleme 6zellikleri bulundugunu séyler.

Baglanti 6geleri (Conjunction) : Tiirkge’de baglama 6geleri olarak akla ilk gelen
sOzciik turii baglaglardir. Baglaglarn tanin ve kapsami konusunda gok farkl: bakis agilan
bulunmaktadir.

Korkmaz (2003 s.32) baglaglan; kelimeleri, kelime gruplarm, ciimleleri ve kimi
zaman da paragraflar sekil ve anlam bakinindan birbirine baglayan ve yiiklendikleri iglevler
ile, baglandiklart sozler arasinda tiirlii anlam iligkileri kuran gramer &geleri olarak

tamimlamaktadir.
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Topaloglu (1989 s.34), ise tek basma anlam: olmayan ancak es gorevli kelimeleri,
kelime 6beklerini veya titmceleri birbirine baglamaya yarayan kelime tiirii olarak tammlar.

Vardar, Dilbilim Terimleri Sé6zltigii'nde (2002 s.31); bir tiimcede iglev agisindan iki
sOzciigii, iki s6zcitk 6begini ya da hem ayni tiirden, hem de ayn islevli iki tiimceyi birbirine

baglayan bigimbirim geklinde bir tamima yer vermistir (Vardar, 2002 s.31).

Dogan Aksan editorliigiinde hazirlanan Sozciik Tiirleri adh kitapta “Es gérevli ya da
birbiriylé iliskili sozciikleri, s6zciik dbeklerini 6zellikle tiimceleri birbirine baglamaya
yarayan, bunlar arasinda kimi zaman anlam kimi zaman da bigim bakimindan baglanti
saglayan Sgelere baglag adi verilir.” Seklinde bir tammlama yapilmigtir (Akt. Sel, 2012,
s.109).

' Ergin (1993 s.332) ise baglag terimini kullanmayarak baglaglarin edatiar igcinde ele
alinmas: gerektigini sdyler ve baglama edati terimini kullanir. Baglaglarin kelimeden kiigiik
dil birliklerini, kelimeleri, kelime gruplarint ve ciimleleri gekil ya da mana bakimindan
birbirine baglayan, onlar arasinda iitibat kuran edatlar olduklarin: belirtir.

Iseri (2017 s.119), baglaglardan daha iist bir ulam olarak baglama kavramim ele
almaktadir. Bagtamwmin yammna ekleme ve igine ekleme olarak iki tiirti oldugunu ve Tiirkge
i¢in baglaglarm yanina ekleme bigiminde ortaya ¢iktigum belirtmektedir. Baglaglarin hem
yan yana getirdikleri iki 6nermeyi bagdagsik kildiklarini hem de 6nermeler arasinda anlamsal
iligkilenmeyi sagladiklarmni dile getirmektedir.

~ Yukandaki tiim tamunlarda ortak olarak gériilen; baglama 6gelerinin sdzciik, sézciik
gruplar: ve tiimeeleri birbirine baglama islevi ve baglanan 63elerin birbiriyle bicim ve anlam
bakunindan iligkili olmasidir. - Uzun ”(1990), Ti'u'kg:edéki baglama Ogelerinin sadece
baglaclarla sinirh olmadigini, dzellikle bazi edatlarm, zarflarsn ve zarf-fiil eklerinin baglama
islevi gordiiklerine dikkat cekmigtir (Akt. Coskun, 2005 s.80).

Coskun (2011 s.883) Tiirkgedeki baglama ogelerini  islevlerine gére 8 gruba
aymmistir. Bunlar: :

a. Eldeyici Baglama Ogeleri: Ve ile de, hem... hem (de), gerek... gerek(se)

b. Ayt Edici Baglama Ogeleri: Ya da, veya, yabut (da), gédece, harig, hig¢
degilse...
c. Zrthk Bildiren Baglama 6gele1;i; Ovsa, ama, ancak, i,li)ilakis, karsin,

ragmen, fakat...



d. Zaman-Siralama Bildiren Baglama Ogeleri: Once, simdiye kadar, ilk
olarak, sonra, sonunda, artik, bundan bdyle, ...-den itibaren, o sirada, bu arada, ayni
zamanda, bir daha, yine, hél4, heniiz, daima

e. Kosul Bildiren Baglama Ogeleri: Eger... (i)se, sayet... (i)se, veter ki, ...-
se, yoksa, ki, m, de, takdirde...

f. Aciklama Bildiren Baglama f)geleri: Yani, gergi, kaldi ki, zaten, megerse,
aksi halde, agikeasi, dogru.su, aslinda, elbette (ki), gliya, s6ziim ona, sanki, adeta,
kisacasi...

g. Ornekleme Bildiren Baglama Ogeleri: Mesela, 6megin, ... gibi, ...ve
benzeri (vb.), ... ve sair (vs.) ...

h. Sebep Bildiren Baglama Ogeleri: Bu nedenle, buna bagh olarak, de, -den
dolayi, -den &tiirti, -digy icin, diye, dolayisiyla, ki, ¢iinkdi, -sinin scbebi... si, -sinin
nedeni ...-si...

Yukarida bagdasiklida dair alt unsurlar agiklamalar ve 6rnekleri ile gosteriimistir.

Metinsellik Olgiitlerinden biri olan bagdasikhik yabanci dil 63retiminde ozellikle

yazima becerisini gelistirmeye yonelik etkinliklerde o63retici tarafindan dikkate almmalidir.
Metinde bagdasikhgi saglayan unsuelar konusunda &grencide farkindalik olusturmak ve
metin olusum siirecinde 6Zrenciyt bu konuda yonlendirmek ¢ok onemlidir. Yabanci dil
O63retiminde ogrencinin  yazih anlatimlarinda bagdasiklik unsurlarimi  bilingli  olarak
kullanmasi yazma siireci sonunda c¢ikan {iriiniin daha etkili olmasm saglayacaktir,
Bagdagiklik unsurlar duygu ve diisiincelerin yazih anlatimla ifadesini zenginlestiren ve

metnin daha akici olmasini saglayan unsurladir.
2.4. Sozciiksel Bagdagikhik

Sozciiksel bagdasiklik; metin bagdasikhgmin sozciik secimine yonelik bolumiidiir.
Sozciikler dilin en 6nemli 63elerinden biridir. Sozciiksel bagdasikhigin merkezinde yer alan
sOzciigiin tanimini Vardar (2002 s.181); * Bir ya da birden ¢ok sesbirimin olusturdugu,
yazida iki bosluk arasinda yer alan, gogu kez anlamsal bir birim olusturan, sdytemde belli bir
bigimsel birlik sunan, gesitli dizimsel kuIlammIardén bigimce degisen ya da hi¢ degismeyen
ya da —biikiinlerde oldudu gibi- bir bolumilyle degisim gosteren eklemli ses ya da sesler
6begi.” seklinde yapar. Giinay (2007 s.26) sozciigiin, smirlari ¢ok belli olmayan bir kavram
oldugunu islevine, sozdizimindeki ya da konusma zincirindeki yerine gore
tanimlanabilecegini soyler. Soézciik tamimlart sozciigiin - dildeki inceleme alaninin

genisliginden dolay: farkhilik gostermektedir.



Halliday & Hasan (1976 s.274) yukanda ele aldignnmiz dort bagdasik!ik unsuruna
(gbnderim, degistirim, eksiltili anlatim, baglanti dgeleri) ek olarak sozciikse| bagdasikligs
ayr bir kategori olarak ele alir. Gonderim. degistirim, eksiliili anlatun ve baglanti 6gelerinin
dil bilgisel bagdasiklik kategorisinde yer aldigni; sozciiksel bagdagikhigm ise diger dort
bagdagiklik unsurundan farkh olarak sozciik segimi ile elde edilen bir bagdasiklik unsuru
oldugunu dile getirir. Dil bilgisel bagdaslkhk ile sdzciiksel bagdasikigm arasindaki smirda

genel isim smifinin baglama fonksiyonu oldugunu sdyler.
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Sekil 2. Halliday & Hasan 'm sozciiksel bagdasikhk modeli

Halliday & Hasan (1996 s.277-284) Sek}l 2’de goruldiugi lizere sozciiksel
bagdasiklig1 temelde iki baslik altinda incelemistir, :
o  Tekrar (Reiteration) .
o Es dizimlilik (Collocation)
Tekrar baghg: altinda ise dort sézciiksel bagdagiklik unsurunu ele almigtir. (Halliday
& Hasan s.278) Bunlar;

a Ayni sozciik tekrari (repetition)

b. Es anlamli ya da yakin anlam: szciik kullanimi (synonym / near synonym)
G Ust anlamli s6zciik kullanim (superordinate)

d. Genel anlaml: s6zciik kullanum (general word)

Halliday & Hasan (1976 s.278) Tiim bu sozciiksel bagdasiklik kullanimlarinin ortak
noktasmm bir sdzciiksel b'gehin iliskili oldugu bagka bir sdzcitksel 63eye isaret ederek

yinéleme yapmasi oldugunu dile getirmistir.



Coskun E. (2005 s.89) ise “lexical cohesion” kavrammin karsihd: olarak “kelime
bagdasikhi@ ™ m kullanmig ve sozciiksel bagdasikiig Halliday ve Hasanin  modeli
kapsaminda ele almistir. Iseri (2017 s.120-121), sozciiksel bagdasikhdi yineleme ve
esdizimlilik alt bagliklar ile inceledigi eserinde sdzciiksel bagdasiklik i¢in yinelemenin
temeli olusturdugunu ve yinetemenin farkli boyutlart bulundugunu séylemektedir.

Sanna-Kaisa Tanskanen (2006 s.32) Halliday ve Hasan'n sézciitksel bagdasikhik icin
metnin yiizey yapisinda olmasma ragmen yine de kavramsal yaplla.rla da iliskili oldugu ve
bagdasikltgin bu yapilar arasindaki iligkiyi isaret edebilecedini belirttiklerini sdylemistir,
Tanskanen bu durumda bagdasikhk aygitlarinin islevinin ahcinm basarh bir sekilde iletiyi
yorumlamasmt saglamak oldugunu ve eger bagdagiklik ile bilgi yapisi arasinda yakin bir
baglanti varsa bunun dogal olarak daha mantikli olacagint savunmustur. Tanskanen, Halliday
ve Hasan’m da icinde yer aldi3) sézciiksel bagdasikhk simflandirmalarin bir tablo seklinde

sunmusgtur.



Tablo 1

Halliday&Hasan (1976), Hasan (1984). Halliday (1985/1994), McCarthy (1988). Morris&Hirst (1991); Martin (1992) ve mevcut diger
cahgmalarn sozciiksel bagdasiklik kategorileri.
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McCarthy (1988)

anlamh sozcilk

Es dizimlilik .

- Halliday & Hasan Hasan (1984) Halliday Morvis & Hirst Hoey (1991) Martin (1992) Meveut diger
. (1976) (1985/1994) (1991) caligmalar
Tekrar: aym sozciik  Genel: tekrar Tekrar B Tekrar Tekrar:  basit ve  Taksonomik: tekrar  Tekrar:  basit  ve
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Tanskanen (2006 s.47), tablo 1'in cesitli modeller arasmdaki benzerliklerin
farkhhklardan daha fazla oldugunu acgik¢a ortaya koydugunu ve siniflandirmalar arasindaki
benzerlikleri ve farkhhklarn  gézlemlememize yardimcr  oldugunu  belirtmektedir.
Smiflandirmalarm ilk basamagina baktigimizda McCarthy disindaki tiim siniflandirmalarda
ilk satirda tekrar bashgini gommekte oldugumuzu vurgulamaktadir. Ayni zamanda es
anlamhilik iligkisinin de tiim modellerde goriilmekte oldugunu dile getirmektedir. Bu
basamaktan itibaren smiflandirmalar arasinda daha fazla cesitlilik gériilmesine ragmen
aslinda farklarm olduk¢a az oldugunu ve terminolojik farklihklardan kaynaklandigini
belirtmektedir. Ornegin tiim modellerin alt anlamlihk ve zit anlamlihk iliskisi igerdigini ve
neredeyse tiimiinde parga-biitiin iligkisinin de yer aldig1 soylemektedir.

Es dizimliligin ya da ona karsihk gelen bir kategorinin birkag¢ sunflandirmada ve
kismen Hoey’in siniflandirtimasinda sunuldugunu belirtmektedir.

Tablo 1'ye bakugnmzda sézeiiksel bagdagikligin 8 farkli smiflandiymasimin ashnda
belli bagh baghklar etrafinda sekillendigini gérmekteyiz. Martin’in, Halliday ve Hasan’in
smiflandirmasii tekrar tantmladidr modelin son basamaginda yer alan niikleer ve aktif dizi
tiim siiflandirmalar arasinda en ¢ok farkhilik gosteren bolimdiir.

Asagida Halliday ve Hasan’in sozciiksel bagdasiklik modelini inceleyece @iz.
2.4.1. Tekrar (Reiteration)

Halliday & Hasan (1976 s.278) tekrarlamayi bir sdzcitksel 63enin tekrarmi igeren
sozciiksel bagdasiklik bigimi olarak ele alir. Tekrar baghgmmi kendi iginde dort boliimde ele
almigtir; Coskun (2005°5.90) tekravm tiim gesitlerinde merkezde bir durumun; - fiilin ya da
varligm oldugunu ve tekrarin ne sekilde gergeklesirse gerceklessin 6nemli olanin bir durum,
fiil ya da varlidin herhangi bir yolla tekrar edilmesi oldugunu vurgular. Tanskanen (2006
s.32), de tiim bu tekrarlama yollarimin bir 6nceki 63eyi ayn1 ya da bir sekilde degistirilmis
bigimde tekrarlama islevi gordiigiinii ve bunun 6geler arasinda tutarlh bir bag olusturmanin
temelini olusturdugunu ve bu bagin sikhkla es gonderimli 63eler ile giiglendirildigini dile
getirmistir.

Dildeki anlamt olan en kiigiik birim dil gdstergesidir. Dil gostergesi asagida Sekil
3’te gorildiigi iizere iki diizlemden olugmaktadir. F. De Saussure’iin (Akt. Kiran, 2010
s.6]) belirttigi gibi dil gostergesi ses ya da yazidan olusan gdsteren (kulagumzla
duydugumuz C.1.C.E.K sesi ve goziimiizle gordiigiimiiz “gicek” yazisi); ve deneyimlerimiz
ve zekamizla kavradiZimiz gostereni duydugumuzda ya da yazisim okudugnmuzda
zihnimizde olusan kavram ya da diisiince yani ¢icek kavrammm zihnimizdeki ¢agnsuni

gosterilenden olusur.
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Dil gostergesi: “¢icek”

gosteren ‘gosterilen: /gigek/

ses yazi

ICICEK./  “cicek”

Sekil 3. F.De Saussure iin dil gostergesi betimlemesi

" Bu gemadan hareketle yazili anlatimda sozciiksel bagdasiklhig: saglayan unsurlardan

biri olan rekrarin herhangi bir yolla gergeklestigi durumlarda dil géstergesinin gostereninin

degisse bile isaret edilen gosterileninin degismeyecegini soyleyebiliriz.

Asagida Halliday & Hasan’m -(]976 5.278-282) sozciiksel bagdagikhk modelinde

tekrar baghg altinda ele aldig unsurlar tek tek inceleyecegiz. Sekil 4’te goridldigi tizere

tekrar bagligr dort alt baghkla ele almmigtir.

}A 3} Ayni sozciik tekrar)
| .
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£ . b) Esanlamlh yada yakin anlamh sozcﬁk
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c) Ust ya da alt anlamli sdzciik kullanimi
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d) Genel sdzciik kullanimy
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Sekil 4. Halliday Ve Hasan ' tekrar tiirleri



i
\V]

2.4.1.1. Aymi Sozcitk Tekrar (Repetition)

Aym sozciik tekrari, metnin bir yerinde gegen sozciigiin, karsitadigi varhik
degistirilmeden, tekrar edilmesidir (Coskun, 2005 s.91). Burada aym soézciik tekran ile
sozciikse} bagdasikligin saglanmas i¢in metinde tekrar edilen sdzciigiin ilk sézeiik ile ayni
varlig) karsilamast onemlidir. Bicimsel olarak ayni sozctigiin tekrart bagdasikhigin
saglanmasi igin yetersizdir. Ayni sozciik tekrarina yonelik 6rnekleri agagida inceleyecegiz.
Ornek:

Evin yakinindaki kumsali gok seviyordu. Sabahlari bazen spor yapmak bazen de
kitap okumak icin en az iki saatini kumsalda geciriyordu. Kwmsahn kig mevsimindeki
sakinligi ona huzur veriyordu. Zaten kzs mevsimini her zaman daha ¢ok sevmisti. Yazin her
taraftaki kalabalik ve giiriilti onu rahatstz ediyor, evden ¢ikmak istemiyordu. Oysaki kismn
kumsalda sadece bembeyaz kumlar, minik deniz kabuklar:, mart1 sesleri ve miskin sokak
kopekleri oluyordu.

Yukandaki par¢ada ayni sozciik tekrari ile tiimceler arasinda bagdagiklik iliskisi
kurulmustur. Metnin ilk ciimlesinde gecen kumsal sdzcligii metin boyunca ii¢ farkh ciimlede
tekrarianarak ilk ciimledeki kumsai s6zciigii isavet edilimistir. Kis sdzciigit ise iki kez
tekrarlanarak metin bagdasikhgina katkida bulunmustur. Aym sodzciik tekran gerekli sayida
ve bilingli ofarak kullamldiginda metinde vurgulanmak istenen sézciikleri 6n plana gikarr.
Ornek metinde tekrarlama islemi ideal diizeydedir. Aynt sdzciik tekrarinda astriya kagmak

metni sikici ve s1g hale getirebilir.

24.1.2. Es ya da Yakin Anlamli Sozcitk Kullamimi (Synonym-Near
Synonym)

Guinay (2007 s.165), ey anlamlilik ig¢in yazihiglart farkli olan iki ya da daha ¢ok
sozlitksel birim arasimdaki denklik iliskisi taniming yapmaktadir. Tek bir gdsterilenin birden
¢ok géstereni bulunmasi ya da ayne gosterilenin iki ya da daha ¢ok sayida gosterende
gergeklesmesi durumunda ve sézciiksel birimler arasnﬁda, anlamsal bir 6zdegligin olmasi
halinde eg anlamhiliktan s6z edilebilecegini dile getiriyor. Aym baglam iginde es anlamli
denilen sozciiklerin birbirlerinin yerlerine konulabilecegini sdyliyor. Bu durum metinde es
anlamly sézciik kullanimi ile bagdagikligin saglanmasina katkida bulunmaktadir.

Kiran (2010 5.252) ise es anlamliligin 6zdeslikten ¢ok anlamca yakinhk belirttigini;
ayni baglamda higbir anlam farkhlig1 getinmeden birbirinin yerini alabilecek dil

gostergelerinin yok denecek kadar az oldugunu savunmaktadir. Fakat sézciiksel bagdagiklik



23

unsurlanindan biri olan es ya da yakin anlamli s6zcitk kullaniminda amac higbir anlam
farkhhgma sebep olmamak degil, belli bir sézciige belli bir baglamda atifta bulunarak
bagdagikhga katkida bulunmaktir.

Aksan (2015 s.75) bugiinkti Tirkiye Tiirkgesinin e anlamhlar agisindan ¢ok zengin
oldugunu; danlmak-kiismek-giicernmek-kirilmak-incinmek-alinmak, bikmak-bezinek-
usammak, utanmak-sikilimak, dilemek-istemek, ¢evirmek-déndiirmek gibi aralarinda ince
ayrimlarla ayr1  kullanim alanlarnt olan Tiirkge kokenli es énlamhlarm oldugunu
soytemektedir. Bir diger yandan ise degeir-kiymet, deprem-yver sarsmiisi-zelzele, boyunbagi-
kravat, bas-kafa, ak-beyaz, dogru diiriist gibi yabanci dillerden gelme &gelerle olusan es
anlamli sézciiklerin de bulundugunu dile getirmektedir. Akéan; yite de es anlamh
sOzciiklerin her zaman birbirlerinin yerini tutmadiklarin belirtmektedir. Aksan (1999 s.79),
bir dilde tam es anlamli sozciiklerin bulunmasimin yabanci diflerden alinan 6gelerle
gerceklestigini belirtiyor.

Bu tanunlamalarda da goriildiigii tizere dilde es anlamlilik, s6zciiklerin cogu zaman
ince kullanmim farkhliklarina sahip olmalarindan &tiirii yakin anlamhhigi da kapsamaktadir.

Yazih anlatindaki bir sdzctigiin yerine anlatimin baska bir yerinde es ya da yakin
anlamh bagka bir sozciigiin kullanmn metindeki  sozciiksel bagdasikliZ) saglayan
unsurlardan biridir. Burada kullamlacak es anlaml ya da yakm anlamh s6ézciigiin baglama
uygunluguna ve sozciik tiirtine mutlaka dikkat edilmelidir.

Ornek I:

(I)Sevgi*nin hayati son zamanlarda ¢ok kangikti. (11) Bir hafta once isten ayrilmigti
ve bir siire ¢alismak istemiyordu. (1f)  Yeni yasammna Izmir’de devam etmeye karar
vermisti.

Yukanda ornekte goriildiigii gibi I numarali ciimlede kullanilan hayat s6zciigii yerine
11 numaral: ciimlede yasam sozciigii kullamlnisur. Es anlamb sdzeiik kullamnn ile

bagdagikhik saglanmistir.

: Ornek 2:

Yagmur ve Cansu zit karakterlere séhip iki kai-destir (DYagmur dzisimcelerini her

zaman ag:|k<;a dile oetnud1 ([l)Cansu lug:bn zamarn fikirlerini soy]eme konusunda Yagmur

“kadal cesaleth olmadi. (III)Yagmur buhmduou bir onamda herhangi bir konu ile ilgili fikrini

soylemekten asla g:eklnmez, dloer insanlar ile fikir aligverisi yapmaktan hoslanudl Cansu ise
her zaman igine kapanik ve diger insanlardan uzak durmays tercih ederdi.
Sozciiksel bagdagikhk unsurlarmdan tekrarm es anlamli sdzciik tekran ile

gerceklesmesine yonelik omegi yukarida gormekteyiz. Omekteki I numarali ciimlede
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diisince sozciigiini gérmekteyiz. If ve I numarali ciimlelerde diistince sozciigiiniin es
anlamlisi olan fikir sézciigii kullanmilmis. Fakat 1l cimledeki fikir s6zciigii I ciimledeki fikir
sOzcligunii isaret etmemecktedir. Bu nedenle i. ctimledeki fikir sdzciigii bagdasikliga katkida
bulunmamaktadir. Burada 6nemli olan tekrar eden es ya da yakin anlamh sozciigiin ayni
kavrami karsilamak tizere kullanilmig olmasidir.

Ornek 3:

Fulya uzun zamandir Amerika’ya gidip orada dil egitimi almak istiyordu. Bu
istegini ailesiyle paylagtiginda onlar 6nce karsi giktilar. Fulya onlan ikna etmek igin ¢ok
cabaladi ve sonunda onun bu dilegini kabul ettiler. Iki ay sonra Fulya Amerika’ya gidecek ve
orada bir y1l kalacak. O simdiden valizini hazirlads bile.

Yukaridaki ornekte I numaral ciimlede gegen istek sdzciigiine 1l numarali ciimlede
dilek s6zciigii kullanilarak atifta bulunulimustur. Burada kullanmilan; istek ve dilek sozciikleri
es anlamli degil yakm anlamli sozciiklerdir ve metinde iki sozciik ortak bir kavrami isaret
etmektedir. Bu yiizden metin bagdasikiigim saglamaktadir.

Es ya da yakin anlamli sozciik kullanimimnda Coskun (2005 s.93), gereksiz tekrara ya
da anlatun bozukluguna yol agmamak igin dikkatli olmak gerektigini belirtimektedir.

Ornek 4:
Kiiciik kizmn bagi ve kafasi kan igindeydi ve durmadan agliyordu.
Yukaridaki 6mekte goriildiigii gibi bas ve kafa sdzciiklerinin ardi ardina kullantimasi

anlatim bozukluguna sebep olmustur.

2.4.1.3. Ust Anlamh Sozcitk Kullanim (Superordinate-Hyponymy)

Sozciiksel bagdasiklik unsurlarindan tekrar bashig: altinda degerlendirilen st ya da
alt anlamh sozciik kullanimi; metnin bir yerinde gegen sozciik yerine metnin devammndaki
bir boliimde daha kapsamli ya da metindeki daha kapsamli sézciik yerine daha dar anlamh
bir s6zciik kullanimi ile gergeklesmektedir.

Giinay (2007 s.64), bir siflandirma bilimi iginde, smiflandiran olarak
tanimlanabilecek iist ulamlarin, bir siniftaki tst anlamli terimleri olusturdu@unu ve iist
anlamhhgm cinse, alt anlamhhgm ise tiire denk oldugunu séylemektedir.

Alt anlamh sézciik, ist anlamh sézciigii olusturur ya da o sbzciige bir 6mek

niteligindedir.
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Ornek 1:

Ogretmenler giiniinde 6grencileri ona bir demet beyaz giil getirdi. Bu giizel ¢icekleri

bir vazoya yerlestirip uzun siire sakladi.

Yukandaki ornekte ilk ciimledeki giil sozciigii yerine ikinci ctimlede ¢igek sozciigii
kullanilarak bagdasikliga katki saglanmistir.

Insanlar maalesef hayvaniaror yasam haklarni hige sayarak onlari katletimeye devam
ediyorlar. Her yil binlerce fil yasadisi olarak fildisleriigin avcilar tarafindan 6ldiiriiliiyor.

Bu 6rnekte goriildiigi gibi ilk ciimledeki iist anlamii hayvan s6zciigii ikinci ciimlede
‘bu soézciigiin icerdigi sdzciiklerden biri olan fil sézcigiine isaret etmektedir. Iki 6rnekte de
tist anlam ve alt anlam kullannmi ile yapilan tekrarlarin metindeki bagdasikhga katki

sagladigunm gormekteyiz.
2.4.14. Genel Anlamh Sozciik Kullanuni (General Word)

Metinde bir sdzciik yerine o sozciikie metin diginda bir anlam ilgkisi olmayan genel
bir kavranun kullanilimasidir (Coskun, 2005 5.94).

Coskun, Tiirkge’de bagdagikhik olusturan genel isimleri su sekilde gruplandirnmistir:

L Insanlar igin; kisi, adam, kadm, gocuk, delikanh, kiz, topluluk, kalabalik.
o Nesneler igin; sey, esya, alet...

2 ‘Mekanlar icin; yer, oﬁ’étﬁ.

= Eylemler icin; hareket, davramis, olay...

" Durumlar igin; mesele, sorun, problem, is, konu. ..

Ornek 1:

(1) Istanbul’da );aklaslk 15 milyon insan yasiyor. (1) Sehirdeki bu kalabalik kendini
her alanda hissettiriyor. (I11) insanlar her giin trafikte saatlerce zaman kaybediyorlar. (1V) Bu
- probleme.¢dziim bulinak oldukga zor. (V) Ciinkii Jstanbul Tiirkiye’de en ¢ok gg alan sehir.
(V)) insanlar galigmak igin ya da yatirim yapniak fstanbul’a geliyorlar.

Yukaridaki 6rnekte I numarali ciimlede 15 milyon insan- seklinde kullanilan sézciik
grubu yerine Il numarah ciimlede kalabalik sozctigii kullanilmustir. 111 numaral: ciimledeki
trafik sézciigii yerine IV numarah ciimlede problem sozciigii kullanilmistir. Bu ciimlelerdeki _
kalabalik ve problem sozciikleri genel anlamh sozciiklerdir. Kalabalk sézciigiiniin 15
milyon insan, trafik sdzctigiiniin de problem sozciigii ile ilgisi yukaridaki metne 6zgidiir.
Genel anlamh sozciiklerin bagka sozciikler yerine kullamlma durumu metinler arasinda

farklilik gostermektedir,
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Ornek 2:

(1)Diyarbakir’in Kulp iigesindeki bir kéyde 150 yildir icme suyu vok. (11) ihtiyag
duyduklar: igme suyunu koye 8 kim uzakliktaki komsu kdylerden esek sirtinda tasiyorlar.
(111) Koy halki bu problemin saglik ile ilgili sorunlara da yol agtigini s6yleyerek yetkililerden
yardim bekliyor.

C');'nek I’de trafik soézcigi yerine kullantlan problem sézciiginiin Ornek 2°deki
metinde “150 yildir igme suyu yok” ifadesi yerine kullamldigi gérmekteyiz. Burada genel
anlamh soézciik ile yerine kullanmldidr s6zciigiin arasindaki anlam iligskisinin' sadece metin
icinde gegerli oldugunu; dolayisiyla bagdasiklig) saglayan bu kullanim drneginin de metne
6zgii oldugunu soyleyebiliriz.

Sozciiksel bagdasiklig) tekrar yoluyla saglayan dost alt bashga dair agiklamalar ve
Ornekler yukanda verilmigtir. Bagdagikligin, sozciikler ile saglanmasma yoénelik olan bu

dilsel uygulamalar metnin olusum siirecinde dikkat edilmesi gereken unsurlardir.

2.4.2. Es dizimlilik (Cotlocation)

Es dizimlilik metinde bagdagikhg: saglayan unsurlarin, kavram ve kavrani alan: ile
ligkili boliimidii.

“Es dizimlilik> terimi bugiinkii modern dil bilimindeki anlaminda ilk kez ingiliz dil
bilimei J.R. Firth tarafindan kullamlmigtir. Firth (1957) bu konuyu “Bir sdzciigit devam
ettirdigi arkadaghklarla yargilamalisimz.” slogantyla agiklamstir. Firth (1968) es dizimlilik
terimini sadece s6zclik seviyesinde dégil-," her d-il -bilgisel seviyedeki pargacigim birlikte
bulunmasm ifade etmek icin kullanmigtir (Akt. Pilten, 2008 s.25).

Vardar (2002 5.94-95) Dilbilim Terimleri S6zliigii’nde es dizimlilik kavramnz; iki
ya da daha ¢ok sayida dil biriminin genellikle aynt dizimlerde yer almasi olarak
tanimlamistir. Es dizimlilik kavrammin, s6zliikbilime dagihimsal Slgiitlerin uygulanmasmdan
kaynaklandigi ve birimlerin anlam yéniinin dizim i¢i kullanimlanyla yakindan iliskili
oldugu goriisiine dayandigim belirtmigstir. Ieech (1981) sozciigiin onun kavram alaninda
olmaya egilimli diger sdzciikler ile iliskili olmast ile sahip oldugu anlami es dizimsel anlam
olarak tamimlamigtir (Akt. Pilten, 2008 s.78). Aksan (1971, s.254) kavram alanim, “birbiriyle
iliskili ve birbirine yakin kavramlarm, esanlamhlarn, iginde disiiniildikleri alan" olarak
tanimliyor. Halliday & Hasan (1976 s.287) sozciiksel bagdasikhik taksonomisinde es
dizimlilik unsurunu tekrar baghgindan sonra detayli olarak ele almigtir. Ayni konulara yer
veren metinlerde birlikte kullanilma egiliminde olan sozciikler es dizimlilik iliskisi ile

metnin bagdaslkhgma katki saglar. Coskun (2005 s.95) es dizimliligi ayni kavram alanindan
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sozciik kullanma olarak el almis ve bunun birbiriyle iligkili farkli dilsel birimlerin bir arada
kullanmum icerdigini sdylemektedir. Sozciiksel bagdasiklidi saglama yollarindan tekrarin,
metinde bir szciigiin yerine aynisiim, es anlamlisim, yakin anlambisinm, iist anlamhsmimn
ya da genel anlamit bir s6zciigiin kullanimi tle gerceklestigini belirtmektedir. Ayni kavram
alanindan sozciik kullaniminda ise bir sdzciigiin yerine bir bagka sozciik kuilamimasmin
degil, bir sézciigiin yaninda o sézcitk ile ilgili baska bir s6zciigiiniin kullanilmasim séz
konusu oldugunu dile getirmektedir.

Tiim bu tanmmlarda goriildugii iizere es dizimliligin temelinde sézciiklerin birlikte
kultanilmas1 vardir. Fakat herhangi bir dilde herhangi iki ya da daha fazla sdzciik birlikte
kullanilabilir. Bu kullanim §|k11k agisindan ele alindiginda kargimiza ¢ikan birlikte kullanim
sozciikleri es dizimli sézciikler olarak ele alinmaktadir. Es dizimli s6zciikler arasinda antamh
iligkiler bulqnmaktadlr. Bu anlamh birliktelik metindeki bagdasikligi sagiayan unsurlardan
biridir. :

" Aym kavram alamindan olan sézciikler arasindaki iliskilerin bazilari su sekilde

siralanabilir (Akt. Coskun, 2005 5.96):
a. Birbirine yakin sézciiklerle (felaket-hastalik, ¢ocuk-delikanh, sandalye-koltuk...gibi)
b. Birbirine zit (antonym) sdzciiklerle (erkek-kiz, 1slak-kuru, hoslanmak-nefret
etmek. .. gibi)
c. Ayni diizendeki seriden alinmig s6zciiklerle (sali-carsamba, kuzey-gﬁﬁey. ...gibi)
d. Parga-biitim (meronymy), alet-islev, meslek-fiil gibi karmagik anlam iligkileri
tasiyan sozciiklerle (kapak-kutu, bicak-kesmek, yazar;yazmak...gibi)

 Yukanda Hallidéy & Hasan’m taksonomisindeki es dizimlilik baghgt altinda verilen
sozciikler arasinda eg dizimli iliskinin olusmasinin yollarmin bir kismini gormekteyiz. Es
dizimli sdzclikler ile bagdasikl1gm saglandigi 6rnekleri asaglda inceleyecegiz.

. :.;6;;ngl(: . :

Yiizeyden bagimsiz aletli dalrs olarak Bilinen bir spor tiirii olan scuba, yani tiplii dalis
icin icin gerekli ekipmanin kullaniimasi ve ciddi bir egitim ahnmasi gerekiyor. Bunun diginda
snorkelle serbest dalis da yapabilirsiniz ama bu yontemle uzun siire agagida kalmay:
bekleyemezsiniz. Ekipmanim témel aleti, icine yiiksek basm¢h hava doldurulan, gelik ya da
aliminyumdan {iretilen fiplerdir. Tiipteki havayi sualtinda degisen basinca gore rahat
soluyabilecek seviyeye ayarlayan regilatér, dalgicin su igindeki yﬁzex'ligini;ayarlayan denge
yelegi (BC), maske, palet, dalrs bilgisdyarl, dalig elbisési, snorkel, derinlik ve zaman saati
donanimin diger malzemeleridir. (Tuplu Dahs Nedir?,

https://www.advenport.com/inakale/tuplu-dalis-nedir, 11.12.18)




Yukaridaki ornekte ciphi dakis ile ilgili bir metinde aymi kavram alanindan olan

sdzciiklerin birlikte kullamimim gérmekteyiz. Bu kullanimi ¢agrisim temellendirmektedir.

2.5. Yazma Becerisinin Dort Temel Beceri Arasindaki Yeri

Dil, iletisimin temelini olusturmaktadwr. Dil; okuma, dinleme, yazma ve konugma
olmak iizere dort temel beceriden meydana gelmektedir. Bu dort beceriyi birbirinden ayri
dissiinmek yanhs bir tutumdur. Bir dil ejgretinlii sonucunda dort temel becerinin ayni oranda
gelismesi ve bunlarin iglevsel olmas: beklenmektedir. Dort temel beceriyi, anlama ve
anlatma olarak ikt simifa aywrabiliriz. Okuma ve dinleme becerileri anlama; konusma ve
yazma becerileri ise anlatma sinifinda degerlendirilebilir (Akt.Biiyiikikiz, 2016 s.219).
Anlatim bigimi olarak bagvurdugumuz becerilerden biri olan yazina gitnlik hayatta konugma
becerisinden sonra gelmektedir (Ozbay, 2006 s.8). Yazma becerisi dil 6gretiminde, dort
temel dil becerisinin de son halkass olarak kabul edilmektedir. Belki de bu sebeple ¢gretim
sirasmda da yazma becerisinin gelistirilmesi sona kalmaktadir (Demirel, 2012 s.116).
Yazima, ana dil edinimi diisiiniildugit zaman da dinleme, konugma ve okuma becerisinden
daha sonra geligmektedir. Fakat dort becerinin gelistirilme sirasindan daha 6nemli olan
becerilerin ayni oranda gelistirilmesidir. Dil 6arenen bireyin bu becevilerin tiimiinde ayni
oranda yeterlilige sahip olmasi beklenmektedis.

Teknolojinin  geligmesi ile sosyal hayattaki iletigim bigimimiz de farklilik
gostermeye baglanustir. Bu baglamda yauls iletisime duyulan ihtiyag da teknoloji ile birlikte
artmaktadir. Giinliik hayatimizda ya da is veya egitim hayatinzda internet vasitasiyla yazili
iletisiml.e insanlarla baAg]antl kunﬁaktaylz. Tim bu té-knol-oji temelli geligmeler dil
ogretiminde yazma becerisinin 6nemini arttirmaktadir.

Doit temel beceri birbiri ile iligki i¢indedir. Herhangi bir becerinin 63retimi
dogrudan ya da dolayh olarak diger becerilere de katki saglayabilmektedir. Bu agidan yazma
becerisini ele aldigimizda asagidaki hedeflerin elde edilmesine yardimc: oldugunu
soyleyebiliriz (Cakir, 2010 5.167-168): |

a Ogrenme siirecini kontrol etmeye,

b. Ogrencilerin seviyelerini belirlemeye,

c. Ogretilen yapilann veya kelimelerin pekistirilmesine,
d. Dil yanhglarmmin goriilmesine,

e. Noktalama isaretlerinin 6gretilmesine,

£ Diger becerilerin daha iyi 6grenilmesine,

g Ogrencilerin dil yetilerinin gelismesine

h. Ogrencilerin yaratich diiginmelerine,
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i. Ogrenilen konularin kisa dénem bellekten uzun dénem bellege aktariimasina,
Je Ogrencilerin yetilerini (competence) performansa déniigtiirmelerine

Tiim bu maddeler yazma becerisinin doit temel beceri arasindaki yerini agikea
gostermektedir. Ogn'ellcilel'ix1 dort temel beceri arasindan yazma becerisine karsi olan
tutumlari anadillerinde sahip olduklar: yazma yetisi ile de dogru orantihdir. Yazina becerisi,
konugma becerisi ile birlikte kendimizi ifade etmek igin bagvurdugumuz becerilerden
birisidir. Fakat konugmadan farkh olarak yazma becerisi gergeklesirken d3rencilerden daha
dikkatli olmalan, dilbilgisi kurallarim ve noktalama isaretlerini dogru kullanmalari ve bunun
yaninda yazily anlatimda verilmek istenen mesajin dodru verilmesi beklenir. “Yazma
becerisini mekanik bir siireg olarak degil elestirel bir diigiinme siireci olarak algiilamak ve
bilmek gerekir.”(Demirel, 2012 s.117) Bu sebeple yazma becerisinin diger dort beceriye

oranla daha yavas ve zor gelistigi diigiiniilmektedir.

2.5.1. Yabana Dil Olarak Tiirk¢e Ogretiminde Yazmma Becerisinin Yeri

Herhangi bir dilde yeterli olma durumy; bireyin anlama ve anlatmaya dayali temel
dil becerilerini etkin kullanabilmesi ile degerlendirilir (Karatay, 2011 s.21). Dért temel
beceriden anlatima yonelik olarak ele alinan yazma becerisinin kazanmimi diger beceriler ile
karsilastirlldiginda- daha geg¢ gelisen bir beceri olarak karsimiza 91kn1akfadu‘. Yazma
becerisinin gelisim silreci pek ¢ok unsura bagh olarak sekillenmektedir. Yabanc: dil olarak
Tiirkge 6gretiminde yazma becerisini gelistirmede -amag¢ bireyin duygu ve diisiincelerini
Tiirkge’nin dil 6zelliklerine uygun ve planh bir bigimde yaziya aktarmalanm saglamaktir.
Yazma becerisi uygulamah bir beceri oldugu igin birey, kazamlmis bilgileri somut bir
bigimde gosterebilmektedir. Kisiye dil ile ilgili déniit vermede, dilin eksikliklerini tespit
etmede Onemli bir unsurdur (Tiryaki, 2013 5.38). C)ze]liﬁkle dil eksiklerini tespit etme
konusunda yazma becerisine basvurma diger iig becerideﬁ ¢ok daha etkili sonug¢ almaya
olanak saglamaktadir. - Bu sebeple yabanc dil olarak Tiirk¢e &3retiminde yaznna becerisinin
gelistirilmesi oldukga 6nemli bir yere sahiptir. |

Yazma becerisinin yabanci dil olarak Tirkge dgretimindeki bir bagka 6nemli rolil de
teknolojik gelismeler ile on plana gikmaktadis. Teknolojinin gelismesi ile dogru orantili
.olarak sosyal hayatimizdaki iletigimin daha hizh ve kolay olmasi 6uem kazannugtir. Internet
temelli ileti$im araglarum sosyal hayatlarinda siklikla kullanan yabanci dil 63renicileri,
ogrendikleri yabanci dilde de bu iletigim yontemini kullanmak istemektedirler. Internet
temelli iletisimin bilyiik bir par¢asi olan yazih iletisim de ogreniciler tarafindan 6nem

kazanmaktadir. ‘Yabanci dil olarak Tiirkge &3retiminde yazma becerisinin kazandirilmasi



hem sosyal hayatta hem de is /egitim hayatinda 6grenicinin kendini yazih olarak ifade etme
de yetkin olmasi agisindan da olduk¢a 6nemiidir.

Y azma becerisi, yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde hem dili 63renen hem de dili
ogreten acismdan asamalardan olusan zor bir siiregtir. Oncelikle 63renenlere yazmanin
neden onemli oldugu agiklanmahidw (Tiryaki, 2013 s.43). Yabanci dil olarak Tiirkge
6gretiminde yazma becerisinin kazandirilmasinda daha etkili bir sonug alabilimek i¢in yazma
egitiminin asamalarma ve yazma siirecine hakim olmak gerekmektedir. Bu baglamda

agagidaki boliunde yazma egitiminin asamalarin ele alacagiz.
2.5.2. Diller I¢in Avrupa Ortak Oneriler Cergevesinde Yazma Becerisinin Yeri

Avrupa Ortak Oneriler Cergevesi (A0OC); dil 63renenlerin bu dilde bildirigimsel
gereksinimlerini karsilamak icin neler yapmalan ve 6grenmeleri gerektigini, bildirigimsel
acidan baganli olabilmeleri igin hangi bilgi ve yeterliklerini geligtirmeleri gerektigini
kapsamlt olarak betimlemektedir (telc, 2013 s.11)

Bu baglamda AOOC’de yazma becerisine yonelik tamimlamalar diizeylerc gore
verilmektedir. AOOC de iiretken sozlii etkinlikler kapsaminda vazili anlatin, yaratic:
yazma, raper ve deneme/makale yazmna becerileri diizeyiere gore tanimlanmaktadir. Asagida
AOOG de Yazili Anlatim. Genel baslig altinda dizeylere gére verilen tanimlamalara yer
verecegiz. (telc, 2013 5.64)

Tablo 2

AQOC yazili anlatim yeterlilik olgzitleri

Diizey Yazili Anlatim, Genel

Al Basit, kaliplagmig deyim ve ciimleleri yazabilir.

A2 “Ama”, “¢linkii” ya da “ve” gibi baglaglar kullanarak bir dizi kolay deyim ve
ciimleleri yazabilir.

Bl Bir dizi kisa metin bdliiminii birlestirerek karmasik olmayan, aligilagelmis birgok
konuyu iceren, baglantili metinler olusturabilir.

B2 Degisik kaynaklardan bilgi ve gerekgeleri de kaup degerlendirerek kendi ilgi
alanindan cesitli konulari iceren anlasilir ve ayrintili metinleri kaleme alabilir.

Ci Gerekli noktalars 6n plana ¢ikararak anlasihir, iyi yapilandinlmig karmagik konular

iceren metinleri kaleme alabilir; bakis agilarim ayrintilariyla belisten alt konular
uygun trneklerle ve agiklamalarla destekieyerek uygun bir sonuca baglayabilir.

C2 Anlagilir, akict ve karmagik metinleri, okuyucunun en &nemli noktalar
bulabilmesini kolaylastiran, mantikh yapilandiniinig sekilde, uygun ve etkili bir
iislup ile yazabilir.
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Yukarida AOOC’de diizeylere gére tammlanan yazili anlatim yeterlilikleri genel
olarak verilmektedir. Bu tamimlamalarla dil 63renenin kendini degerlendirmesi, diizeyini
belirlemesi ve di] ihtiyacina yonelik ¢aligmalar yapmasi miimkiin olacakti.

Oneriler Cergevesi'ni kullananlar gerektiginde, dil 6grenenlerin hangi gereksinimler
igin yazma etkinliklerini gergeklestirmek zorunda olduklarmi, buna nasil hazirlanmalarn
gerektiéini ve onlara yoneltilen beklentileri belirtmelidirler (telc, 2013 s.65).

Yz;bancn dil olarak Tiirkge &@retiminde, dort temel beceri iginde AOOGC’deki
tanimlamalar dikkate alnarak tiim egitim ortamlarinda ayni ortak  standartlara uygun

diizenlemelerle 68retim yapilmasi gerekmektedir.

2.5.3. Yabana Dil Olarak Tiirkge Ogretiminde Yazma Becerisini Kazandmrma

Asamalan

. Yazma becerisi gok yonlii bir beperidir. Yazili anlatunm etkin olmast igin 6grenenin
pek ¢ok uﬁsuru‘ birlikte kullanmasi beklenmektedir. Yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde
yazina becerisinin 63reneine kazandirilmasi da agsama asama gergeklesen zor bir siiregtir.
Tiryaki (2013 s.40), yazma egitiminin ana dili Tiirkge olan kisilere oldugu gibi, yabancilara
da ciimle, paragraf ve-metin diizeyi olmak iizere ii¢ agamal bir siiregle verilebileceéini dile
getirmektedir. Bu ii¢ diizeydeki egitimin gerc;eklesinesiiiin ilk basamaginin alfabe 6gretimi

oldugunu séylemektedir.

° Alfabe Asamasi: Yabanci dil olarak Tiirkge ogretimi ¢esitli ana dile sahip
ogrenenler ile gergeklesebilmektedir. Alfabe 6gretimi Ggrenen kitlesinin ana diline bagh
olarak daha zor ya da daha kolay olmaktadi. Kaynak dil ile hedef dilin farkh oldugu
- durumlarda iki dil alfabesi arasinda benzeriikler ve farkliliklar ile ilgili bilgi sahibi olmak
onem kazanmaktadir (Tiryaki, 2013 5.40). Alfabe 6gretimi sirasinda seslerin aynt edilmesi.
en 6nemli unsurdur. Alfabe 6gretimi dort temel beceriyi de etkileyen bir agamadir. Yazma
becerisi igin sozciiklerin dogru yazimt baglammdaoldukg¢a 6nemlidir.

. Stzeiik Ogretimiz Sozcilk yazih anlatim etkinliginin en temel 63esidir. Istenileni
tam, .acik, anlagiir ve giizel ifade etmek igin yeterli kelime hazinesine sahip olmak,
kelimeleri dogru ve yerinde kullanmak gerekmektedir (Biiyikikiz, 2016 s.223). Sozciik
ogretimi yapilirken 6retilecek sozciiklerin segimi biylik nem tagimaktadir. Barin (2003
s.311), temel s6z varhigint belirle;'ken oncelikle, organ ve akrabalik adlarnnn, sayilarn,
giinlik hayatta stkga kullamlan isim ve fiiller ile onlarla iliskisi olan sézciiklerin, sik¢a
kullanilan deyim ve atasézlerinin ve iletisimde onemli bir yeri olan kaliplagmis sézlerin ele

almmasmin gerektigini dile getirmektedir. Yabanci dil derslerinde 6gretilecek sozciiklerin
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seciminde 63retmenlerin bilingli ve tutarh olmasi beklenmektedir. Kullamm siklig1 olan ve
dgrencilerin ilgi duyduklan alanlara yonelik sdzciikles secilmelidir. Bir ders saatinde
Ogretilecek sozciik sayisi 6gretmen tarafindan belirlenmelidir (Demirel, 2012 s.114-115),
Sozciik sayisimin belirlenmesinde sinsfin seviyesi, verilen konu, uygulanacak etkinlik vb.
etkili olmaktadir. Yabanci dilde sézciik 6gretiminde gergek objelerden, gorsel ve isitsel
araglardan, dramatizasyondan, es ve zit anlamh sézciiklerden yararlaniimalidir (Tiryaki,
2013 s.40), Tam 6grenmenin gergeklesmesi igin tiim bu unsurlar dikkate almarak sozciik
6gretimi yapilmahdn:.
° Ciimle Ogretimi: Ozbay (2011 s.106) yazili anlatimin sézciiklerden baslayarak
onlan ciimle i¢inde kullanmakla devam eden bir siire¢ oldugunu dile getirmektedir. Ciimle
bir yarg: birimidir, bunun i¢in &3retmen ciimle kurma yetenegini gelistirmek amaciyla
cahigmalar yapmali, &grencilerin diigtince ifadelerinin agik, anlasilir ve giizel olmasim
saglamahdirlar (Biiyiikikiz, 2016 5.224). Ciimle 8gretiminin temel dayanag olan séz dizimi
diller arasinda farkhihk gostermektedir. Bu sebeple yabanci dil olarak Tirkge &gretiminde
Tiirkge’nin s6z dizimsel 6zellikleri 6grencilere kavratilmalidir.
° Pacragraf Qgretimi: TDK'ya gore paragraf, diz yazilarn kendi iginde satir
" baslanyla ayrildiklan bolimlerdir. Biiyitkikiz (2016 s.224) paragratin bir duyguyu, bir
diistinceyi tam ve aniasilir olarak agiklayan ciimleler birligi oidugunu sdyfemektedir. Ashinda
paragraf tek bir cimleden dahi olusabilmektedir. Esas olan paragrafin bir tek disiince, olay
ya da duyguyu ifade etmesidir. Her paragraf kendi iginde bir biitin ve ayni zamanda da
biittiniin bir pargasidir (Bilyiikikiz, 2016 s.224). Uzunlugu ne kadar olursa olsun bir
paragrafin en 6nemli niteligi bir buitinlik tagimasidir.(Coskun, 2011 s.54) |

Biiytikikiz (2016 s.224) her paragrafin bir ana fikir ciimlesinin oldugunu ve
paragrafin bu ciimle etrafinda sekillendigini dile getirmektedir. Ana: fikir ciimlesinin diger
cimleler ile anlamsal bir bagmmin olmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Metni olusturan paragraf ya da paragraflardaki ciimlelerin kendi iginde tutarhi ve
anlamh olmasi paragraf 6gretiminde dikkat edilmesi gereken en O6nemli unsurdur.
Ogretmenin paragraf ¢aligmalarmda bu unsurlar 6grenciye fark ettirecek etkinliklere
basvurmasi gerekmektedir. Paragraflari olusturan ciimlelerdeki sdzciik segimlerinde dikkatli
olmak gerekmektedir. Ana fikir ciimlesinin diger ciimleler ile bir biitiinliik iginde olmasini
saglamak igin bagvurulacak yollar 63rencilere mutlaka gosterilmelidir. Smifin seviyesine
gore paragraf uzunluklan, sozcikk secimleri ve konu o6zenli olarak segilmelidir. Metin
olusumundan 6nceki basamak olarak ele alinan paragraf Ogretimi titizlikle c¢alisiimasi

gereken bir konudur.
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° Metin Ogretimi: Sozcik, ciimle ve paragraf &gretiminin basarli olmasi sonucunda
metin &gretimi gerceklesmektedir. Metin en genel tanimiyla; birbirini izleyen, sirali ve
anlamh biitiinler olusturan timceler dizisidir (Giinay, 2007 s.44). Yabanci dil olarak Tiirkge
ogrenenler giinliik hayatta, sosyal hayatta, egitim ve is hayatinda pek ¢ok metin tiiriine
ihtiyag duymaktadir. Bu baglamda 63renim ortamlarindaki metin olugturma etkinlikleri de
cesitlenmektedir. Yazma becerisi, yazih anlatim ¢ahigmalarindan olugmaktadir. Yazih
anlatim cahsmalarinm temelinde de metin bulunmaktadir.

Yazma siireci, hazwhk, faslak olusturma, diizenleyerek yazma, diizeltme ve
yayimlama agamalanndan olugmaktadir. Metin diizeyinde egitim verilirken O3rencilere
yazma siirecine dahil olan bu asamalar kavratilmahdir (Tiryaki, 2013 s.41). Ogrenenin etkin
metin olusturabilmesi i¢in 83retmenin in inetin ¢aligmalarma gerekli 6zeni gostererek sozciik,
tiimce ve paragraf 6gretimindeki tiim unsurlan bir biitiinliik iginde kullanma konusunda

titizlikle gahgmasi gerekmektedir.

2.5.4. Yabana Dil Olarak Tiirkee Ogretiminde Yazma Becerisine iligkin

Sorunlar

Yabanet dil olarak Tiirkge 6gretimi alani yeni bir alan olmamasma kargin diger pek
¢ok alanda oldugu gibi giiniimiizde de alana 6zgii pek ¢ok sorun oldugu gdriilmektedir.
Alana ait dort temel beceriden yazma becerisi diger beceriler ile_karsllasfn'lldlgmda
gelistirilmesinin daha zor oldugunu gormekteyiz. Yabanci dil olarak Tiirkge'yi 6grenen
bireyin ana diline hakimiyeti, egitim gegmiginin kalitesi, 63renme istegi dil 6grenimini
dogrudan etkilemektedir. Ozellikle yazmma becerisinde 6grenenin ana dil diizeyinde sahip

oldugu yaznia becerisi, s6z \'al‘lAlgl, kiiltiirel diizeyi; hedef dildeki yazma becerisini de

“etkilemektedir.

Tok (2013 s5.275-276), dil 6gretiminde kitaplarm biiyiik- rol oynadigmm Belirterek,
kitaplarda yazma becerisine ayrilan boliimlerin diizeye uygunlugunun ve c¢esitli yontemlere
gore gesitlendirilmesinin 6nemini vurgulamaktadir. Yazma becerisinin gelistirilmesine dair
bir diger problemin ise yazma etkinliklerinde yazim ve noktalama kurallarma yer
verilmemesi _ oldugunu belirtmektedir. Ceng (2017, s.35) ilgili gahsmasinda, yazin ve
noktalama kurallarinin yazinin anlagilimasim ve anlatilmasimi kolaylastirdigi, diizenli ve
etkili olimasini sagladigini sOylemnektedir.

Kitaplara yonelik bir bagka elestiri; yabanci dil olarak Tiirkge 6gretimi kitaplarimm

daha ¢ok okuma, konusma ve dil bilgisi agirlikh oldugudur (Bagci, Basar, 2013). Yazma



becerisine gerekli 6zenin gOsterilmemesi, diger dort beceriden ayri tutularak daha az
calisilmasy 6grencilerin bu beceriyi gelistirmede sorun yasamalarinin nedenlerinden biridir.

Taylor, yaptigi-¢aligmalardan hareketle yazma 63retimine ait ti¢ temel soruna dikkat
cekmektedir (Akt. Goger, 201] s.73):

I. Ogrencilere yaziy bir kesfetme siireci olarak kullanmaktan ziyade tamamen bir plan
ve taslak gretmek. '

2. Gozden gegirmeyi yaziyr giigli kilma araci olmaktan ¢ok mekanik bir redaksiyon
araci olarak (gormek) dgretmek.

3. Ogrencilere diizenlemenin; disiincelerin ve anlamm diginda gelisebileceginden cok
fikirlerini 6nceden var olan modellere uygulamay: 63retmek.

Tiirkge’yi yabancs dil olarak G3retenlerin yazma becerilerinin gelismesi i¢in yazma
stirecini ezber kaliplardan ¢ikartarak ¢esitlendirmeleri gok dnemlidir.

Karatay (2011 s.1031) yazma becerisinin hem kendi yapisindan kaynaklanan igsel
karmagstk bir siireg olmasi hem de wygulama siirecinde degerlendirme doniit ve diizeltme
stireglerinin yeteri kadar izlenememesi. smiflarm yogunlugu veya 6gretmenden kaynaklanan
digsal sorunlar sebebiyle daha yavas gelistigini sdylemektedir. Karatay ayni zamanda yazma
becerisinin diger becerilere gbére daha yavas gelismesini; yazma siirecinde dil bilgisi
kurallarma siki sikiya bagli olma ve hata yapma korkusu, duygu ve diisiincelerini
siralayamama, biligsel agidan diisinme siireglerinin yeteri kadar geligmemis olmasi veya
bunlari diizene koyamama gibi etmenlere baglamaktadir. Karatay (2011 s.1033), yazma
egitiminde siire¢ temelli yazmanin 6nemini dile getirmektedir. Bu yaklasim ile 63rencilere
oncelikle bagimsiz diisinme, karar verme, problem ¢dzme, Gfrenmeyi 6grenme gibi
becerilerin  kazandirilmasi hedeflenir. Siire¢ temelli yaklasimda G6grencinin  yazma
calismasmin son halini degerlendirmek ve basan durumunu ortaya koymak yerine, yazma
siirecinin tamaminda 63renci ile beraber olmak ve Ogrenciye yazma basamakiannda
rehberlik etmek s6z konusudur (Tok, 2012 s.13). 1980’1 yillarda etkili yazr &gretiminde
degerlendirme aracina duyulan ihtiyaca yonelik Kuzeybati Bolgesel Egitim Laboratuarindaki
(NWREL) arastirmacilar ve 63retmenler tarafindan iyi bir yazi olusturma ve degerlendirme
asamalarn belirlenmistir. Bunlar su sekilde swralanabilir (Akt. Karatay, 2011 s.1034):

1. Fikirler: Yazinin vermek istedigi mesajn gelisimidir.

2 Organizasyon: Yazinin ig¢ yapisim olusturmaktadir. Anlam akisi ve fikirlerin

mantikl siralanisidur.

3. Uslup: Yazarn yaziya verdigi kisiligi, tadi ve stilidir. Yazar, duygularint ve

diistincelerini kelimeler aracih@iyla aktardi@i igin iislup yazann stilini 6zel kilar.
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4. Kelime secimi: Yazida okuyucuyu aydinlatan, zengin, etkili ve dogru kelime
kullammdir.

St Ciimle akiciligi: Yazida ifadelerin diizgiin ve akici olmasidir.

6. Imla: Yazarin yazisimi imla kurailarina uyarak yazmasi demektir.

7, Sunum: Yazinm sayfada biitiin olarak goriniisii, sayfa diizenidir.

Karatay (2011 s.1034), yazima siirecinin bu yedi agamasimn dikkate almarak,
yazmanm bir siirec oldugunu, asamal olarak ele almmasinm gerekliligini belirtmektedir.
Yazma egitimindeki sorunun yazih anlatimda siirég:ten ¢ok ortaya konan iiriinin 6nemli
goriilmesi oldugunu &grencilerin 63retmen tarafindan belli asamalarda kontrol edilip
degerlendirilmesi gerektigini dile getirmektedir. Yukaridaki yedi asamayi yabanci dil olarak
T'Lirkc;e 6gretimindé yazma becerisinin gelistirilmesi agisindan ele aldiginizda 6zellikle iferi
seviyelerde mutlaka yazmanm ¢esitli agamalardan olusan bir siire¢ oldugunu ve 8grencinin
bu agamalari bilerek ve izleyerek siireci tamamlamasi gerektigini vurgulamak nemlidiy.

Goger (2011 5.88), yazih anlatun ¢ahgmalarinda 6nem verilmesi gereken bir diger
konunun &grencilerin - yazma etkinlikleri sonunda . geribildirimin verilmesi oldugunu
belirtmektedir. Tiirkge'nin yabanci dil olarak &gretimi kapsaminda yapilan yazma
etkinliklerinde verilen geribildirimler oldukga dnemlidir. Ogrencilerin geri bildirimler ile
hatalarini g6rmeleri, yazma becerilerinin gelish1esi)1e katks sa{;lémaktadnr. _

Arslan ve Klicic (2015 5.180) Bosna Hersek’te yabanci dil olarak Tiirkge 63renen
Ggrencilerin yazma sorunjari lizerine yaptiklan ilgili ¢aligma sonucunda; 63rencilerin kendi
ana dili manti@ ile diistindiiklerini, Tiirk¢e ~diigtinerek Tiirkge yazma g¢aligmalarin
gerceklestirmekte sorun yasadiklarini . bu sebeple ifade etmek istediklerini yanhs
aktardiklarim belirtmektedir, Bir diger problemin ise 6grencilerin yetersiz kelinie hazinesine
sahip olmalarmdan kaynaklandignu dile getirmektedir. Benzer biy sekilde yabanct dil olarak
Tiirkge &grenen ranh 6grencilerin yazma problemleri iizerine 'yapng, calisma sonucunda
Boylu (2014, s.346) da yazina ¢aligmalarinda yapilan hatalarm temelindeki problemlerden
birini ma;dilden hedef dile olumsuz aktarim yapilinas: olarak belirlemistir.

Geng (2017 s.35), diisiinceyi iletmenin oncelikle sozciik diizeyinde bagladigmi ve

sézcik diizeyinde dikkat edilmesi gereken noktanin amaca uygun sozciiii segebilmek

ve onu yerli yerinde kullanabilmek oldugunu dile getirmektedir. Yabanci dil olarak

Tiirkge 6grenenn biri igin baglama uygun dogru sdzciigii bulmak ve/veya segebilmenin
oldukga &nemli.oldugunu ve siklikla bu tarz yanhs sozciik segimlerinin yapilabilecegini
belirtmektedir. Bunun igin de sozciik 6gretiminin  dil ve Kkilltir = baglaminda

degerlendirilmesi gerektigini sdylemektedir.



Bir yazma ¢ahigmasinda sozciiklerin etkili  kullanum  yollarimin  &gretilmesi,
sdzciiklerin sadece anlam odakh degil kullanum cesitliligiyle ele alnmasi 6grencilerin yazma
becerilerinin gelismesini saglayacak 6nemli etkenlerdendir.

Agik (2008 s.3), yabanci dil olarak Tiirk¢e 63renen 100 63renciye uyguladig: ankette
Ogrencilerin en ¢ok yazma becerisinde sorun yasadiklarint belirtmektedir. “dnketre yazim
hatalarmm alfabe kaynakli oldugunu ilk swada gésteren dgrencilerin % 46 'sinm inli
harfleri, % 21’inin dnsiiz harflerin yazimmda zorlandigr tespit edilmistir. Ayrica sorun
olurak “soz dizimi"ni gosteren % 39'luk grupla aym oranda “sozciik bilgisi” keynakii
hatalar yaptklarim belirtmiglerdir. Anlamada da sorun olusturan ek ve kelimelerin yalanci
esdegerliligi” yazimda % 40 oraminda hatalara yol agmaktadn. % 26 “bagka’; % 21
“yalanci egdegerlilik”; % 12 “ana dilinden 1amamen farkli” olmasi nedeniyle hatalr yazma
gergegi vurgulanmstie.”

Geng (2017 s.39-40),. yabanci dil olarak Tiirkge ogretiminde yazma egitimi
baglaminda yazim ve noktalama sorunlarina degindigi ¢aligmasinda; yazim ve noktalamada
yapilan hatalarin dilin yapisal ve sessel ozelliklerinden kaynaklandigin: belirtmekiedir,
Yazim, noktalama ve ses bilimsel hatalara neden olan bir baska sorunun da diller arasinda
var olan ortak sozciiklerin farkhh sekillerde sesletilmeleri oldugunu dile getirmektedir.
Geng (2017 s.41), yazim: ve noktalamaya bagll bu soruniann ¢éziimii i¢cin Ggrencilerin
oncelikle noktalama ve yaztmla ilgili konularda yazilms temel kaynaklara sahip
olmalar gerektigini ve ayrica 63rencilerin yazih metinlerinde noktalama ve yazimla ilgili
kurallart  dogru  ve  etkili  bicimde kullanmalari  yoniinde  motive edilip
cesaretlendirilmeleri gerektiéiﬁi savunmaktadir. - )

Biyitkikiz ve Hasircr (2013, s.61), B2 seviyesindeki Tiirkge &3renen yabanci
ogrencilerin yazih anlatimlarindaki yanliglari degerlendirdikleri ¢aligmalarinda yapilan
yanhslar ¢oktan aza dogru; yazim ve noktalama yanhslari, dil bilgisi yanhslari, soézciik
secimi yanhslar, soz dizimsel yanhslar seklinde belirlemislerdir. Sézciik segimine y6nelik
yanhslarin, Turkgenin soézvarh@uun farkli kullammlarma yonelik etkinliklere yeterince
zaman ayirihmamasmin ve ders materyallerinde 6grencilerin sozciik dagarcigim gelistirmeye
yonelik yeterli etkinliklere yer verilmemesinin bir sonucu olabilecegini dile getirmektedirler.

Yukaridaki tiim sorunlar, Tirkge’nin yabanci dil olarak ogretiminde yazma
becerisinin neden diger becerilere oranla zor kazamldigun agiklamaktadir. Bu durumda
ogretmenin iizerine diigen gorev gok fazladir. Ogretmenin yazma siirecine hakim olmasi,
Ogrenciyi giidiilemesi, yazma becerisine ait sorunlarin farkinda olmasi ve bu sorunlara

ogrencilerin seviye ve amaglarina yonelik ¢oziimler getinmesi ve yazma becerisine diger
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beceriler ile aym o6nemin verilmesi ¢ok dnemlidir. Disiincelerin  farkli  amaglar
dogrultusunda sozle ifade edilimesinin yeterli olmadidim yabanc: bir dilde yeterlilige sahip
olmak i¢in anlatim becerisinin yazli olarak da gelismesinin  zorunle oldugunu

unutmamaliyz.
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BOLUM I

3. YONTEM
3.1. Aragtirmamin Modcli

Bu aragtirmada nitel aragtirma yontemlerinden biri olan dokiiman analizi
yonteminden vararlanihmigtir. Dokiiman analizi, arastirilmast hedeflenen olgu ya da olgufar
hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsamaktadir. Aragtumada kayit tiiriine
gore yazili dokiimanlar analiz edilmigtic. Arastinmanin  analiz  birimi, sozciik olarak

belirlenmistir. Dokiimanlarin analizinden elden edilen sonuglar sayisallastirilarak veriimistir.

3.2. Caliymanin Evreni ve Ornekleme

Bu caligmanin evrenini yabanci dil olarak Tiirkge 6grenenler olusturmakiadir.
Calismanin 6rneklemini ise stanbul Aydin Universitesi TOMERde Tirkge 6@renenier
olusturmaktadir. Ogrenciler istanbul Aydin Universitesi TOMER’de B seviyesinde egitim
almaktadir. B1 seviyesindeki 6gretim boyunca uygulama yapilan tiim sunflarda ayn: ders

kitabi kullamihmastir. Arastimaya katulan darencilere ait bilgiler Tablo 37te verilmistir.

Tablo 3

Arastrmaya katilan égrencilerin nilliyet, cinsiyer ve dil bilgileri

No: Milliyet Cinsiyet Bilinen Diller
1 Afgan Erkek Farsqa, Pestuca, Ingilizce, Urduca
2. Afgan Erkek Farsga, Ingilizce
3. Suriyeli Erkek Arapga
4. franls Erkek Farsga, Ingilizce, Arapga, Azerice
3. Iranh Erkek Farsga, Ingilizce
6. Urdiinli ' Erkek Arapga, ingilizce
7. Yemenli Erkek Arapga, Ingilizce
8. franli Kadin Farsga, ingilizce
9. Afgan Kadin " Farsga, Ingilizce
10. Iranh Erken Farsca, Turkge, Ingilizce
11. Arap Kadin Arapga, Tiirkge
12. Arap Kadin Arapga, Turkge, Ingilizce
13. Arap Kadin Arapga, Tlrkge, ingilizce
14. Tiirkmen Erkek Rusga, Tiirkge, Ozbekge
5 Ozbek Erkek Rusga, Tilrkge, Ozbekge
16. Arap Kadin Arapga, Ingilizce
17. Fransiz Kadin - Fransizca, Ingilizce
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Arap Kadm Arapga
Arap Kadin Arapga
Arap Erkek Arapga, ingilizce
Afgan Erkek Farsca, Urduca, Ingilizce, Ttirkge, Pestuca
Afgan Erkek Farsga, Urduca, ingilizce, Tiirkge, Pestuca
Afgan Erkek Farsga, Ingilizce, Turkge
Tork - Erkek Ingilizce
Suriyeli Kadin ingilizce, Arapga
“Malezyah : Kadin : Malayca, Ingilizce
Filistinli Erkek Arapga, Ingilizce
. Urdtintt Kadmn Arapga, Ingilizce
29, Libyah "+ Kadm Arapga, Ingilizce
30. Afgan Erkek Ingilizce, Fars¢a
31. Afgan Erkek Farsga, Urduca, ingilizce, Pestuca
32, Afgan Erkek Farsga, Urduca, Ingilizce
33. Afgan Kadin Fars¢a, Tiirkge, Pestuca, Derice
34. Afgan S Kadin Ttirkge, Derice
35. Afgan Erkek Torkge, Ozbekge, Urduca, Pestuca, ingilizce,
36. Irakh Erkek Arapga, ingilizce
S Cinli Erkek Cince
38. - franli Kadin Farsca, Ingilizce
39. Iranh Kadm Farsga, Ingilizce, Kirtge
40. Iranh i Erkek ‘Farsga, Ingilizce
47. Filistin Erkek Arapga, Ingilizce
42. Irakh Erkek Arapga
43. Misith Kadin : Arapga, Ingilizce
44, " Suriyeli  Erkek Arapga, Ingilizce, Ispanyolca
45. Irakh Kadin Arapga, Ingilizce
406. Suriyeli Kadm _ Arapga
47. Kazakistanh Kadm » Rusga, Ingilizce
48. - Suriyeli Erkek : - Arapca, Ingilizce
49. - Suriyeli . ~ Kadn : Arapga, Ingilizce
50, franh - Kadin Farsca, Ingilizce
51. Afgan Kadin ' Farsga, Ingilizce
52. Beyaz Rusyali Kadm Rusga
53. Afgan Kadm - Farsga, ingilizce
54. Kazakistanl “Kadin Kazak¢a, Rus¢a, Ingili;ce
5S. Ozbekistan Erkek : Ozbekge, Rusga
56. Torkmenistanh Erkek Torkmence, Rusga
57. iranh Erkek Farsga, Azerice, Ingilizce
S8. dran) ~ Kadin Farsga, Azerice, Ingilizce
59. Yemenli Kadin : Arapga, Ingilizce
- 60. Yemenli Kadin Arapga, Ingilizce
61. Filistinli " Erkek '_" Arapga
62. Suriyeli - Kadin Arapga, Ingilizce

2

N

L.

Ozbek Erkek Ozbekge, Rusga
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64. franh Erkek Farsqa, Ingitizce

65. Misirh Erkek Arapca, Ingilize

66. Tiirkmenistanh Kadm Tirkmence

67. iranh Erkek Farsca, Ingilzce

68. iranh Kadin Farsca, ingilizce

69. Habegistan Kadimn Arapga, ingilizce

70. Yementi Kadin Arapga, Ingilizce

71. Beyaz Rusyali Kadm ) Rusga, ingilizce

72. Afganistan Erkek Farsga, Ozbekge, ingilizce
7. iranh Kiz Farsga / Ingilizce

74. Misirli Kiz Arapga / Ingilizce

75. Iranli Kiz Farsca

76. Suriyeli Erkek Arapca

77. Filistinli Erkek Arapga / Ingilizce / ibranice
78. Filistinti Erkek Arapga / Ingilizce / ibranice
79. Yemenli Kiz Arapga

80. Irakls Erkek Arapca/ [ngilizee

3.3. Veri Toplama Siirect ve Araclan

Bu gahigima anlatima dayah becerilerden biri olan yazma becerisi ile ilgilidir. Istanbul
Aydin Universitesi TOMER de B1 seviyesinde Ggretim géren toplam 8¢ dgrenciye farkls
zaman dilimlerinde yazma etkinligi uygulannustir. Yazma etkinlikleri tiim simiflarda ders
sirasinda smifin §gretmeni tarafindan uygulanmistir, Uygulama yapilan tiim simflar Bl
seviyesinin son haftasinda bulunmaktadir. Ogrencilere seviyelerine uygun bir yazma konusu
verilmigtir. Verilen yazma konusu su sekildedir:
e Su an 100 yasinda oldugunuzu hayal edin. Nasil bir hayat gegirdiniz?
Asagidaki maddelerden yararlanarak yazin.

Fiziksel degisiklikleriniz ve saghk durumunuz

Yanimzdaki kisiler

vV V VY

Bir giiniiniiz (lyi ve kotii)
> Pismanhkiariz ve keskeleriniz
Ogrencilerden verilen konu hakkmda bir saatte en az 150 kelime kullanarak serbest
yazma yapmalan istenmistir. Yazmma etkinligi oncesinde &grencilere herhangi bir not

degerlendirilmesine tabi tutulmayacaklar belirtilmistir. Bir saat sonunda kompozisyonlar

~O68retmen tarafindan toplammistir.




3.4. Verilerin Analizi

Uygulama yapilan caligma grubu 6grencilerinden alinan yazili metinler Halliday ve
Hasan'in Sozciiksel Bagdasikhik tasnifindeki kategorilere gore incelenmistir. Asagidaki

sablona gore 80 yazma caligmass tek tek incelenmistir.

Adh  metnin  sozciksel  bagdagikhik
goriintimii
Ayni sézciik kullaninm ' Tekrar eden | Kullanim
sdzciikler sayisi
g
Tt
=
% Es/yakin anlamli s6zciik kullanimi
= =
Ust/alt anlamis s6zctik kullanin
Genel anlamh s6zciik kullann
Kavramsal alan (birbiriyle iliskili
. sozciikler)
= Zithklar
=
2 Aym diizendeki seriye bagh sozciik
3 3
5] | kullanmimi
Parga-biitiin iligkisi

Yukaridaki sablona gore yazma kagitlarindaki sozciikler “Tekrar ve Es dizimlilik”
bashklart altmda incelenmistiv. Tekrar bash@ altinda; aymi sézciik kullanimm, -e,v/yakm
anfam sozciik kullamnn_, ust/al anlamh sozciik kullamnu ve genel anlgmh sozciik kullannm
inceleﬁmiﬁir, Es dizimlilik bashigi altinda ise kavramsal alan, zuliklar, aym diizendeki seriye
bagh sézciik kullaminn ve parga  biitiin iligkisi analiz birimi sozcik kabul edilerek
incelenmistir. Sozciiksel bagdastkltk kategorilerinden aym sézciik tekrar: igin sozciiklerin
tekrar edilime sayusi incelenmigtir. Her yazma kagidindan elde edilen veriler yukaridaki

sablona yerlestirilmistir.



BOLUM IV

4. BULGULAR

Sozcitkse) bagdasikhk smiflandirmasi iki baglik ve alt baghklardan olugmaktadir.
Bu béliimde incelenen 80 yazma ¢abigmasinda simiflandirmadaki tim baghklara ait elde

edilen bulgulara yer verilmistir.
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Sekil 5. Sozciiksel bagdagstkhk araglarmm kullanim sayist

_Sekil §° te yazili metinde sdzciiksel bagdasikhidr saglayan unsurlarin incetenen 80
kagittaki kullanim sayis: gosterilmektedir. Sekil S'e goére sozciiksel bagdagikh@m iki
baghgmdan biri olan tekrar bash@mn alt bashklarindan aym: sézciik rekarima yonelik
kullanim ile es dizimlilik baghginm alt bagliklarindan biri olan kavramsal alan kullanim:
incelenen tim kagitlarda tespit edilmistir. Zu anlaml sézciik kullannn: 75 yazma
caligmasinda gézlemlenirken es ya du yakin anlamli sézciik kullammm incelenen yazma
¢alismalarinin 30 tanesinde tespit edilmistir. Ust ya da alt anlamli sézciik kullanmm 8, aym
seriye bagli sozciik kullamnm ve genel arlamli sozciik kullanin 5 ve éar;:a—biitiin iliskisine
sahip sozciik kullanini ise sadece 3 kagtta tespit edilmistir.

Sozciiksel bagdasikigr saglayan bu 8 unsurun kullammi arasinda ok 6nemli
sayisal farklar tespit edilmistir. Asagida bu 8 unsura yonelik bulgulara ayr ayr: yer

verecegiz.
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4.1. Sozciiksel Bagdasikhk Siumflandirmasinin “Tekrar” Baghgmma Yonelik

Bulgular

Bu cahsmada sozciiksel bagdasikhk simflandirmasmi temelde iki baglhikta ele
almaktayiz. Tekrar baghg incelenen 80 kagitta da mutlaka yer almistir. Asagida tekrar

basgli@inin alt baghklarina ait bulgular: paylasacagiz.

4.1.3. Aym Sozeiik Tekrarina Yonelik Bulgular

Tekrar bagh@inin ait bashklarmdan biri olan aym sozcitk tekrar sozciiksel
bagdagiklik unsurlarindan en ¢ok tercih edilen kullammdir. Ogrenenler bir sozciigi farkh
anlam iligkileri ile tekrar etmektense aym sozcitk kullammini siklikla tercih etmektedir.
fncelenen 80 kagitta da aym sdzciik tekrarina en az iki sdzciik olmak tizere bagvurulmustur.
Ayni sézcitk tekran kul Janimi tekrar eden sozciik ve kullanim sayisi agisindan incelenmistir.

Asagidaki grafikte incelenen 80 kagitta tekrar eden sozciik sayilar gosterilmektedir.
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Sekil 6. Incelenen yazma ¢aligmalarmdaki ayn sozciik tekrar sayisi

Sekil 6'daki grafikte tekrar baghg altinda ayni sdzciik tekrarina yénelik kullanimlar
gormekteyiz. Grafikte 5 kereden az tekrar edilen sozciikler gosterilmemektedir. Incelenen 80
yazina galigmasinda en ¢ok tekrar edilen ii¢ sézciik; hayat, torun ve yagsamak fiili olmustur.

Hayat sbzciigi 80 kagldm 31 tanesinde tekrar edilmigtir. Hayar sdzciigii tim kagitlarda



toplam 117 kez tekrav edilmistir. Torur sozcugii 44, yasamak fiili 34. keske sozciigii 32 ve
aile sdzciigii 31 kez tekrar edilmistir. Ogrencilere yazmalan igin verilen konu gdz dniine
almdiginda en ¢ok tekrar edilen sozciikler konu ile uyumludur. Sekil 6'da 5 kereden fazla

tekrar edilmig 53 s6zciigiin 9 tanesinin eylem oldugunu gérmekteyiz.
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Sekil 7. Aymi sozciik tekvar sayilarinm yinelenme sayisi

Sekil 7°deki grafikte tekrar sayilarmin toplamint gérmekteyiz. incelenen 80 kagitta 2 kez bir
sOzcitk célnsma boyunca 8 kez tekrar edilmistir. 7 sozciik ise tiim ¢aligmalarda 7 kez tekrar
edilmistir. Bir yazili metinde aym sbzctigiin 7-8 kez tekrar edilinesi metnin sdzciiksel
bagdasikligini olumsuz etkileyen bir unsurdur. Aym sozciik tekrarinda asirya kagmak metni
sikici ve s13 hale getirebilir, metnin akicilidin bozabilir. Tiim kdgitlarda sézciikler en ¢ok iki
kez tekrar edilmistir. Sekil 7°ye gore 2 kez tekrar edilen 172 sozcitk kullamimistir. Aym

sekilde 100-150 sozciikten olusan bir metinde ayni sozciik tekrarmin 3 soézciidiin 2 kez

tekrari ile siirh kalmast da metnin sézciiksel bagdasikhgint olumsuz etkileyebilir.
Ornek 1:

“(...) Her insan hayatta iyi ve kotii giinler gegirir, iyi giinlerde memnun olmak ve ki

giinlerde sabir etmek lazim (...)"”
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Ornek 2:

“(...) Ben de kendi 6zel hayarim baslayarak hayatin daha iyi oldu ve kendi 6zel hayatimda

bir eksiklik yoktu (...)”

Yukarida incelenen yazma ¢aligmalarindan alinmisg ayni sézciik tekrarina yonelik iki émek

gormekteyiz. 1. Ornekteki iyi ve kotii s6zciiklerinin tekrar kullamm: metnin sézciiksel

bagdasikligs olumlu yénde etkilemektedir. Fakat 2. érnekteki hayat sézciigiin 3 kez kullanimi
gereksiz oldugu igin metnin sdzciiksel bagdas.lkhgml olumsuz ydnde etkilemekte ve akicilig
bozmaktadir. Bu iki 6rnekte de goriildiigii iizere aym sozciik tekrart bilingli bir sekilde,
gerekli oldugu takdirde kullamlirsa metnin sézciiksel bagdagikhgma katki saglarken gereksiz

kullamimlar, cok ya da az tekrara yonelik kullanimlar s6zciiksel bagdasikligi ohumsuz etkiler.

4.1.2. Es/Yakm Anlamh Sézcitk Kullanimina Yonelik Bulgular

incelenen 80 kagidin 30 tanesinde es ya da yakm anlamh sozciik kullanimi tespit
edilmistir. Ogrencilerin sozcitksel bagdasiklig: saglamak amaciyla es ya da yakin anlamh
sozciik kullanmaya yonelik farkindatiklarmin olmamasi incelenen kagitlarm 50 tanesinde
es/yakm anlaml sézciik kullamilmamasinin sebeplerinden biri olabilir.

inceleme sonucunda tespit edilen es/yakin anlamli sézciikler agsagida sn'ala}mms‘tn'.
Tablo 4

Tespit edilen eg ya da yakin anlamli sézciiklerin tekrar edilme sayist

S’den fazla kiZitta tespit edilen eg ya da yakn anlamh sézciikler

o Hayat/omiir

1-5 aras1 kagitta tespit edilen es ya da \'?Rlll anlamh s@zcﬁkler

“ e . Zaman/vakit s :

1 kagitta tespit edilen c§ ya da yakin anlamh sézciikler
e  Arkadas/Dost = et

e - Bik-/Sikil-

o  Birak-/Ayni-

e Birak-/Terk et-

o Destekle-/Motive et-

e  Farkly/Cesitli

o  Gez-/Digart ¢ik-

e Gez-/Seyahat et-

o Gida/Yemek

e - Hayal kur-/Hayal et-
e Hayat/Yasain

o KarvEs

o Kiz/Kadm

o Masa/Sofra

o Mutlu/Neseli



o  Se¢-/Tercih et-

o  Sene/Yil

o  Sesli/Gurithiila

o  Sorun/Problem

S6z dinle-/Laf dinle-

o Simdi/Suan

e Tek bagima/Yalniz

o Tercih et-/Se¢-

o Universite/Y tiksek egitim
o Yalmz/Tek

e Yardim/Destek

o Yaslvihtiyar

o  Ye-/Beslen-

Yukaridaki tabloda incelenen 80 kagittaki es/yakin anlaml sézciikleri gérmekteyiz.
Toplam 30 kagitta 33 farkh es/yakin anlamh sozciik kullanilmistir. Ogrencilerden istenen
yazima ¢aligmasmm konusu goz oniine alindiginda ¢ok daha fazla es/yakin anlamh sézciik
kullantimi  beklenmektedir. Buna kargin tercih edilen kullamimlar konuya iliskin
kullanimlardir. Incelenen 80 kagita ayn: sozciiklerle yapilan kullanumlar da déhil olmak
iizere toplamda 46 es/yakin anlamh sozciik kutlanimi tespit edilmigtir. Bu 46 kullanimin 10
tanesinde hayar ve émiir sézciikleri kullanilmigtr. Hayat sézciigii tiim kagutlarda toplamda
117 kez tekrar edilmesine karsin es anlamlist olan dmiirr ya da pasemn s6zciiklerinin hayat
sozciigit yerine kullanimi ¢ok azdir. Bunun sebebi &grencilerin  yazilt anlatimdaki
bagdagiklig) saglayan unsurlardan biri olan sdzciiksel - bagdasikhigin kullamimma dair
farkindaliklarinm olmamasidir.  Kullantlan eg/yakin anlamli sozciiklerin 11 tanesini ise
eylemler olusturmaktadir. Asagida incelenen kagitlardaki eg/yakin ailamh  s6zciik
kullanimma yonelik dmeklerin bazilarmu paylagagz.

Omek 1:

“(...)Iki ylizlii insanlardan biktim. Para icin kavga edenlerden sioldim o yiizden

kagtim (...)"”

Ornek 2:
“(...) Bu dmiir nasil gabuk gecti? Keske 30 yagindayken kayat dursa (...)”

Ornek 3:

“(...) Mubtemelen o yasta yalmz yasayacagmm. Yani yanmmzdaki Kisileri de
gorecegim ama evimde ek ya da esimle yasayacagim (...)”

Ornek 4:
“(...) Sabahtan aksama kadar evde sesli, giiriiltiilii konusmalar, yemekler kokusu,

sarkilar, ¢ocuklar giiliisii, ¢icekler vb. olsayd (...)"
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Yukaridaki 1. 2. ve 3. Ornekte bir sozciidiin yevine es ya da yakin anlamhst
kullanilarak metnin sézciiksel bagdagikhima katki saglanmrstir. Orek ciimlelerde sozciiksel
bagdasikhik unsurlart diginda bagdasikligr olumsuz yonde etkileyen yanhslar mevcuttur.
Fakat 4. 6rnekte yakin anlamh sozciklerin (sesli ve giiriiltiili) ard arda kullanimi hem
anlatim hem de sozcitksel bagdasiklik agisindan uygun degildir. ki sézciikten birinin
kullamilmasi bu ciimle igin daha dogru olacaktir. Bu sebeple es ya da yakin anlamh sozciik

kullansmim bilingli bir sekilde gerekli oldugu durumlarda'yapmak gerekmektedir.

4.1.3. Ust/Alt Anlamh Sozciik Kullanimina Yonelik Bulgular

Incelenen 80 kagitta iist ya da alt anlamh s6zciik kullanims sadece 10 kagitta tespit
edilmistir. Kagitlarda tespit edilen 10 kullamm su sekildedir;
Hastahk/Hipertansiyon/Seker hastalig:
Spor/Tekvando
Egitim/ Universite egitimi
Aile/Torun/Ogul
Aile/Ogul/Kiz cocuk (x3)
Aile/Es/Kiz
; Cocuk/O§u!/Kzz
Spor/Yz‘irﬁyﬁ;
Spor yap-/Kos-

Ornek:

“(...) Sabah erken kalkip disanda yavas yavas spor yapiyorum. Temiz havada kosuyorum
(“')’)

“(...) Gok hastalik var. Hipertansiyon, seker hastalig ¢ok zor, iyi degilim (...)”

Yukarida incelenen kagitlardan alman iki 6megi gormekteyiz. Ust/ alt anlamhi sozcik
kullanmn ile metnin sozciiksel bagdasikhigna katki saglanmistir.

Ogrenenlerin iist ya da alt anlamh s6zciik kullanma oram ¢ok diisiiktiir. Bu oﬁ11111
diisiik olmasinin sebebi olarak o3renenlerin sozciikleri farkli anlam iliskileriyle birlikte

kullanima konusunda yeterince bilgi sahibi olmadiklart diisiiniilebilir.



4.1.4. Genrel Anlamh Sozcitk Kullanimma Yonelik Bulgular

Genel anfamli s6zcitk kullanimi incelenen 80 kagwdin yalmzca 5 tanesinde tespit
edilmistir. Kullanilan genel anlamh soézciikler; her sey, kisi. problem, sey ve hepsi
s6zciikleridir. Kagitlann yalnizca bir tanesinde iki farkli genel anlamh sézciik kullanim:
tespit edilmistir.

Ornek:
“(...) Yemek o kadar yeyemesin, ila¢ icmeyi unutabilirsin, #er seye muhtag olursun (...)"”

Yukarida incelenen yazina ¢alismalannda bir sézciigiin genel anlamli bir sdzciik ile
tekrar kullanimina yonelik 6rnekleri gérmekteyiz. Genel anlamli sézciik kullammm1 ite mewmin
sozciiksel bagdasikligina katk: saglanmstir.

Anadil kullamcilarin siklikla bagvurdugu genel anlamlt sézciik kullamiminin yabanct dil

kullanicilarinin yazma caligmalarinda da yer almasi gerekmektedir.

4.2. Sszetiksel Bagdasikhik Simflandurmasmmin “Ey dizimlilik” Bash@na Yonelik

Bulgular

Es dizimiilik sozctikierin aniamli idiskiler ile biriikte kulianiimasma dayanmaktadii.
Bir s6zciigiin bagka bir sézciigiin yerine kullanimina degil sdzciiklerin birbirlerivie kullanim
sikligina gore sekillenmektedir. Ogrencilerden alinan yazma galismalarinda es dizimlilik dort
alt bashkta incelenmistir. Tekrar bashga gore ¢ok daha az kullamm tespit edilmistir. Bunun
sebebi 6grencilerin pek ¢ogunun sdz varhginin kisitls olmasi ve okuma aliskanhgina sahip
olmamalaridir. Yeterince okumayan bir 63renci hangi sdzciigiin hangi sézci'lkle uyumlu
kullamldigim fark edemeyecektir. Bir konu hakkinda yeterli s6z hazinesine sahip olmayan
bir 6grenci dogru sozciik tercihi yapmakta zorlanacak, farkli kavram alanlarindan sézciikleri

bir arada kullanacaktir.

4.2.1. ‘Kavramsal Alan Kullanunina Yonelik Bulgular

Incelenen 80 yazma orneginin hepsinde birbiriyle iliskili sozciik kullanimi
mevcuttur. Konu ve sorulan sorular géz 6niine alindigimda tiim yazma ¢aligmalarinda uygun
sozciik kullammmi gérmekteyiz. incelenen tiim yazma c¢alismalarinda yaslilik, pismanhk,
aile kavram iizerinde durulmustur. Tabi ki tiim kagitlarda kavramsal alana yonelik sdzciik

kullammi ayni seviyede degildir.
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4.2.2. Zithiklara Yonelik Bulgular

Es dizimlilik bashg: altindaki dort kulianim arasinda en cok tespit edilen kullanim
zithklara yonelik kutlammdir. Bunun baglica sebebi Al seviyesinden itibaren sézciikler
O8rencilere zit anlamlanyla birlikte verilmektedir. Bir sOzctigii zir anlamhsi ile birlikte
ogrenmek soézciiklerin birlikte kullamim oranimi da arttirmaktadir. Zsthklara yonelik
kuliammm bir dier sebebi de 6grencilere yazmalar igin verilen konunun zit anlamli sézciik
kullanimina elverigli o]masxdlr.-(gen-;/yagh, saglikhi/sagliksiz vb.)
incelenen 80 kagidin 47 tanesinde zit anlamh sézciik kullanimi tespit edilmistir. 47 kagitta
toplal.ﬁ 75 kez zit anlamli sézciik kullanilmistir. 75 kullanimda 30 farkli zit anlamh s6zciik

tespit édilmistir. Bu sozciikler sekil 7°de gosteriimektedir.

4 3
T :
BYI22232 22
EERTIIIIIiii11113313121311111311
R r‘a;’—i ] Ef B g = -ﬁ é & é.\ ﬂ: i ;;E“ L & L % i -n 4
S HE B RER A 8RN, R EE SRS NLEFESRERRBAERRY,
[ SO S RO - SRR " B S~ T Y — S N LU A — N | -'-ZV“?:‘—""‘-'—'“.:U_LA:.X:'_J-QJ
E2 32588835535 2888R 32082
EEEgEeEfs o sszRRgswmen 88X =-7535E
S8 megr2soS 2o ELESSER 2N >
> E ST R R ES Ty P ES IR E ST S8R EES L
P DT, Ao S B o B« it~ P N~ v R B SO i N = [
Bp- AT e A RS =] i v o= &2 2e B e m e &
8 Eg B g VR AE R De B E w85 B
, R Eo% £ BILB ARG R R B b MG S
& = 3 & e 13,
¥ n —t ol &
; t £ B il <
X ) Lo
: &3 5 £
i : 2

Sekil 8. Incelenen yazma galismalarmdaki zit anlamh sozciiklerin tekrar sayisr

Yukaridaki tabloda gérdiigiimiiz 30 sozciigiin 5 tanesi zit anlamh eylem kullanimimi
gostermektedir. 80 kagitta en ¢ok tespit edilen zit anlamh sozciikler ise iyifkoti
sozciikleridir. 75 kullamimin 20 tanesinde iyi ve kori sozciikleri kullaniimistir. Bunun en
onemli sebebi; 6grencilerden yazinalar istenen konunun sorularindan birinin 7yi ve koti glin
ile ilgili olmasidir. Bir diger sik tekrar eden zithk ise yaslh ve geng sézciiklerinin

kullansmidir. Eg dizimlilige katki saglayan bu zithk kullanimi 10 kez tekrar edilmigstir. Cok



ve az sozciikleri S kez, saglikht ve hasia 21thdl 4 kez, hatirlameak ve unutmak fiilleri ile
saghikh/sagliksiz sbzcikleri ise 3’er kez tekrar edilmigtir. incelenen yazma caligmalarunn
¢ogunda zit anlaml sézciik kullanimt t sozciik ile snurh kalmistir. Zit anlamlh sozciik
kullanimina sahip tiim yazma ¢aligmalarinda konu geregi birbiri ile iligkili sdzciikler tespit
edilmistir. Asagida zit anlamh sozcitklere incelenen yazma caligmalarindan birkag 6rnek

verecegiz.
Ornek:

“(...) lyi giin arkadagslar) zaten bizi kétii giiniimiizde birakir ama kétii giin dostlarimi gok

ozliyorum (...)"”

“(...) Keske az yasasaydim ve daha kolay bir hayat yasasaydim. Hayatun ¢ok zorlu gecti

(59"
“(...) Su an cok enerjili ve giigliytim, hasta degilim ve ¢ok saglikliymm (...)"
“(...) Insan hata yapmazsa ne dogru veya ne yanhs bilemiyor (..)”

Yukanda incelenen yazma caligmalarindan aliman zit kullamm  &rnekleri metnin es

dizimliligine katks saglamaktadar.

4.2.3. Ayni Diizende Seriye Bagh Sozciik Kullanimina Yonelik Bulgular

. Metindeki sdzciiksel bagdasikhgi saglayan unsurlardan biri olan es dizimlilik ayn
dizende seriye bagli sdzcik kullanimi ile de saglanmaktadir. Arastirmada incelenen 80
kagidin yalnizca 5 tanesinde aym diizende seriye bagh sozciik kullanimi tespit edilmistir. Bu
kullanimlar su sekildedir:
dog-/biiyii-
simdi/yarin
dogum giinii/pastakutla
cumartesi/pazar
saniye/dakika/giin/ay/yil
Ornek:

“(...) Cumartesi giiniinde ailemle harciyorum. Bitiin ailem cumartesi giiniinde bulusuyorlar,
Pazar giiniinde dinleniyorum (...)”
“(...) Hayatuimizdaki her gegen saniye, dakika, giin, ay, yil kéti mu yoksa da iyi mi zaten

gecmiste kahyor (...)”
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Yukarida incelenen kagitlardan alinan 6rneklerin ilkinde cumartesi ve pazar sdzciiklerinin
ikincisinde ise saniye, dakika, giin, ay ve yd gibi aym seriye bagly sdzciiklerin birlikte

kullanimy ile metin es dizimliligine katk: saglanmistir.

4.2.4. Parca-Biitiin iliskisine Yonelik Bulgular

Es dizimliligi saglayan.bir diger sézciiksel iligkide parca-biitiin iligkisidir. incelenen
80 yaz:hh metinde sadece 3 kagitta parga biitiin iligkisine yonelik kullanim tespit edilmistir.'

Bunlar; fizik/boy, viicut/el ve iiniversite/mimarhk boliimii sézciikleridir.

_Ornek:

“(...) Viicudum kuvvetsiz, saglarim bembeyaz, ellerim burusuk ama her seyi kabul etmem

gerekir (...)”

Yukarida incelenen kagitlardan parga-biitiin iligkisine yonelik drnegi gérmekteyiz. Viicut ve

el sézciiklerinin kullanmm ile metindeki es dizimlilige dolayisiyla da sozciiksel bagdasikliga
katki saglannustir. _
Ogrencilerin es dizimlilige katk: saglayan parga biitiin iliskisine sahip sozciikleri

kullanmamalar) metnin bagdagikhik 6lgtitiinti olumsuz etkilemektedir.
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BOLUM V

5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuc

Bu arastirmada Tiirkge’yi yabanct dil olarak 6grenenlerin sozciiksel bagdasiklik
araglarini kullamm diizeyleri incelenmistir. Bu ¢aligma ile hedeflenen Istanbul Aydin
Universitesi TOMER’de egitim goren Bl diizeyindeki 80 6grencinin yazili anlatim
¢aligmalarinda kullandiklar sézciiksel bagdasikhk araglarin tespit etmektir. Yapilan ¢aligma
sonucunda elde editen bulgular detayl: bigimde gosterilmistir. Bu béliimde elde edilen
bulgular benzer {;ahsnmlardaki bulgu ve sonuglar ile karsilastinlacak ve Tiirkge'yi yabanci
dil olarak 6grenenlerin yazih gahsmalarinda sézcitksel bagdasiklik araglarim kullamimlanns
gelistirmeye yonelik 6nerilerde bulunulacaktir,

Bu alanda yapilan benzer ¢ahgmalann tiimii sdzciiksel bagdasikig alt baghk olarak
ele alan, bagdasikhg saglayan unsurlara yonelik ¢ahigmalardir. Yalmzca sozciiksel
bagdagikhk kullammma yoénelik ¢ahgma mevcut degildir. Yapilan calisgina sonucunda
incelenen yazils anlatim kagitlarindan elde edilen bulgular: sézciiksel bagdasiklik araglarinin
yaziti anlatim caligmalannda yeterli sekilde kullamlmadigini gostermektedir. AQOGC de Bl
seviyesindeki bir 6grenen igin “Bir dizi kisa metin boliimiini birlestirerek karmagik
olmayan, ahsilagelinis birgok konuyu igeren, baglantili metinler olusturabilir.”” seklinde bir
yeterlilik tanimlamast bulunmaktadir (telc, 2013 s.64). Fakat incelenen metinlerin biiyiik bir
kisminda sézciiksel bagdasiklitk da dihil olmak iizere bagdasiklik araglarinm kullanimtna
dair problemler mevcuttur. Bu aragtirmada elde edilen bulgulara gore g¢aligina yapilan
dgrencilerin en ¢ok kullandigi sozciiksel bagdasiklik araglar sirasiyla; aym sdzcik tekrari,
kavram alam, zit anlamh sozciik kullanim, es ya da yakin anlamh sézciik kullanimi, genel
anlaml sézciik kullanimi, iist ya da alt anlamli sézcitk kullamimi, ayni seriye bagh sozciik
kullanim, parga-biitiin iliskisine sahip sozciik kullanimi seklinde olmustur. Ayni sézciik
tekrar: ¢ok kullanilmasina karsin kullanimina yoénelik problemler mevcuttur. Bir sézciigiin
aym sozcitk ile tekrar edilimesi gerekli durumlarda ve yeterli tekrar sayisi ile yapildiginda
metnin bagdasikhgmma katki saglarken gereksiz kullamimlar metnin akicihdint bozmakta
metni sikict bir hale getirmektedir. Bu sebeple inceleme sonucunda 80 yazihi anlatimda da
tespit edilen aym sozciik tekrarina yonelik kullanimlar bu unsurun tiim kagitlarda dogru bir
sekilde kullanildigim géstermemektedir. Kullanim siklig1 siralamasinda 3. sirada zitliklar yer
almaktadir. Incelenen 80 yazma galigmasinin 75 tanesinde zitlik bildiren kullamim olmasina

ragmen soézcitk ¢esitliligi 30 farkl: kullanim ile smwh kalmigt. Tercih edilen zithk -
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kullannunlarma bakildiginda sozciiklerin biiyiik kismmimn Al soz varhi@ina ait oldugunu
gormekteyiz. (iyifkotii, yasl/gene, mutluw/iizgiin, erken/gec vb.) Ozellikle Al seviyesinden
itibaren sifatlarin 6gretiminde sézciiklerin zit anlamhilaryla birlikte verilmesi 6grencilerin bu
sozciikleri daha kalici olarak 6grenmelerine dolayisiyla da yazma c¢aligmalarinda
kullanmalarma olanak saghiyor. lyimserlik/kétiimserlik gibi soyut anlaml 6grencilerin Bl
seviyesindeki s6z varhigia ait kullamimlar incelenen yazma gahgmalars iginde sadece bir
kagtta tespit edilmistir. Aym sozciik tekrari ile benzer sekilde 75 kagitta tespit edilen zit
aplamh s6zciik kullanimi da her zaman dogru gekilde verilmemistir. Gereksiz kullanimlar,
yanli;'sézcﬁk tercihleri ya da yanhs sozciik tiiriindeki kullanimlar metnin bagdagikligina
olumlu katkida bulunmamaktadir. .

© Kullanim szralmﬁasmda 4. Sirada yer alan ¢s ya da yakin anlamh sozciik kullannmi
ise zit anlamh sozciik kullanimina oranla ¢ok daha kisith kalmestir. Sadece 30 kagitta e ya
da yakin anlamli sozciik kullanim1 tespit edilirken, toplamda 33 farkli es ya da yakmn anlamli
sozciik kullamlmigtir. Fakat bazi kullamimlar ciimlede anlatim bozukluguna sebep olan
gereksiz ya da yanhs kullamimlardir. Es anlamh iki sozciikten birinin digerinin yerine
kullanilmasi s6zciiksel bagdasikhiga katki saglarken ardt ardina kullanimlar anlatim
bozukluguna sebep olmaktadir. Yemek/tiiketmek ya da birakmak/terk efmek gibi yakm

anlamh sozciiklerin arasinda anlamsal fark mevcuttur. Bu farki gozetmeksizin kullanilan

" sozciiklerle kurulan ciimleler anlamh bir ifadenin gerektirdigi mantiksal baglantilari

tagimayabilir. Bu sebeple sinif i¢i es/yakin anlamli sozciik 6gretiminde bu tarz anlam
farkhhklart mutlaka 6rnek ciimlelerle verilmelidir.

Kullanim sikligina gére 5. swada iist ya da alt anlamli sozcitk kullanim yer
almaktadn'; ; Ust/alt anlaml sézciik kullanmunin incelenen yazma calismalarinda yer
almamast  6grencilerin . sbzciik = bilgisi eksikliginden degil, kullanima dair Dilgi
eksikliklerinden k'aynaklanmaktadlr.

Sozciiksel bagdasiklik araglarimdan genel anlamh sézciik kullanin, ayn: seriye bagli
sozciik kullanini ve parga-biitiin iligkisine sahip sdzciik kutlanim ise en az tespit edilen iig
kullammdir. Genel anlamh s6zciik kullanimi ve ayn1 seriye bagh sozciik kullanimi yalnizca
5 yazma c¢ahigmasinda, parga-biitiin iligkisine sahip sozciik kullanimi ise sadece 3 yaz;na
‘cahsmasinda yer alntistir. Bu {i¢ Kullanimm yazma galismasina katilan 6grenciler tarafindan
kullamlmamas: sozciik 6gretimi yapilirken 6grencilerin bu tarz kullaniunlara yonelik bilgi
sahibi olmamalarindan kaynaklanmaktadir.

Yukarida daha 6nce bahsedildigi gibi alan taramasi yapildiginda sadece sozciiksel

bagdasiklik araglarummin kullaninn tizerine bir ¢aligmaya ulagilamamstir. Fakat daha énce
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yapilmis, bagdasikhik araclarndan biri olarak sozciiksel bagdagikhigr da icine alan farkh

calismalar meveuttur. Bu ¢absmalar incelendiginde;

>
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Coskun’un (2005) cahgmast sonucunda bagdasiklik unsuriarnin ¢oktan aza dogru
kullanim sikh@; eksiltili anlatim, baglama ogeleri, kelime bagdasikiigi, gonderim,
degistirim seklinde olmustur. Coskun (2005) ¢ahsmasini ilkogretim dgrencilerinin
oykiileyici anlatimlarmi inceleyerek yapmistir.

Coskun (2011) tarafindan yapilan bir baska ¢aligmada Tiirk ve Ozbek ogrencilerin
Oykiileyici bagdasiklik Olgiitleri ¢ercevesinde incelenmis ve ¢alisma sonucunda
kullanim sikhg ¢oktan aza dodru; cksiltili anlatim, baglama dgeleri. kelime
bagdasikhigi, gonderim, degistirim seklinde belirtilmistir.

Can (2012) tarafindan yapilan ¢ahigmada ortadgretim 9. Ve 10. Smf 6grencilerinin
paragraf diizeyinde goktan aza dogru kullandiklarn bagdasiklik araci su sekildedir:
kelime bagdagsikhigi, baglama é3eleri, eksiltili anlanim, génderim ve degistirim.
(Goban ve Karadiiz (2015) tarafindan yapilan ¢aligmada ilk6gretim 7. sinif
ogrencilerinin Oykileyici metinleri bagdasiklik Slciitlerine gére degerlendirilmistir.
Degerlendirme sonucunda kullanim sikhigr ¢oktan aza dodru: goénderim. eksiltili
anlatim, degistirim. baglama égeleri. kelime bagdasikligr seklinde verilmistir.
Aramak (2016), ise yaptigi caligmada C1 diizeyindeki yabanci 63rencilerin paragraf
diizeyinde bagdagikhik Olciitlerini  kullanimlarmi  degerlendirmistiv.  Caligma
sonucunda; baglama ogeleri, génderim. degistivim, eksiltili - anlatam, kelime
bagdasiklig seklinde bir siralama elde etmistir.

Manti (2017) tarafindan yapilan caligmada Tiirkce 63renen Misirh &grencilerin
yazili anlatimlarindaki bagdasikltk araglarmi kullamim sikligt goktan aza dogru;
kelime bagdagsikhgi, baglama ogeleri, eksiltili anlatim, génderim, degistirin

seklindedir.

Tim bu ¢aligmalar bagdasikhk olgiitleri iginde sozciiksel bagdasiklig: alt baslik

olarak ele alan caligmalardir. Caligmalarda goriildiigii iizere; sozciiksel bagdasiklhik kimi

caligmada en ¢ok kullanilan unsurken, kimi c¢aligmada en az kullanilan * unsurdur.

Gahsmalarm bazilarinda sozciiksel bagdasikligm hangi dlgiitler ¢ergevesinde ele alindig:

belirtilmemistir. Can (2012) ve Manti (2017) tarafindan yapilan ¢aligmalarda sozciiksel

bagdasikligin alt basliklari ve bunlara dair edilen bulgular paylasilnistir. Bu ¢alismalar

incelendiginde;

»

Can (2012, s.167) tarafindan yapilan ¢aligmada kelime bagdasiklig1 aym kavram

alammdan ve tekrar olmak iizere iki baglik altinda degerlendirilmistir. Bu iki




bagliktan aymi kavram alaninda kelime kullantmmin, tekrar baghgindan daha ¢ok
kullamldhgr tespit edilmigtir. Tekrar tiirlerinden en ¢ok kullanilan bagdasikhk
tirtiniin kelimenin aynen tekrar, ikinci olarak es ya da yakin anlamh kelime
kullanim, iigiincii sirada kelimenin iist anfamhisim kullanma ve en az kullanilan
Olgiitiin ise genel anlamli sézciik kullanini oldugu belirtilmistir.

Manti (2017, s.74) tarafindan yapilan ¢aligmada; Bl diizeyinde Tiirk¢e G3renen

Y

Misith 6grencilerin yazih anlatimlarindaki sézciiksel bagdasiklik 6gelerini kullanim

diizeyleri incelenmistir. Caligimada sézciiksel bagdasikhk ayni kavram alani, rekrar

ve sdzciik se¢imi olmak iizere ti¢ alt baghkla ele alimmigtir. Bu ii¢ baslik arasindaki
siralama coktan aza dogru; relovar, aym kavram alami ve sozciik segimi .seklinde
olmustur. -

-Can (2012, s.12) tarafindan yapilan ¢aligmada arastirmanin evrenini Tiirkiye’de
6grenim goren anadili Tiirkge olan ortaggretim 9. ve 10. siif 63rencileri olusturmaktadir.
Manti (2017, s.41) tarafindan yapilan ¢aligmamin evrenini ise Kahire'de Tiirkc;e 6grenen
Misirhi §grenciler olusturmaktadir. Can (2012) tarafindan yapilan g¢aligma sonuglan ile
calismamiz karsilastirildiginda; sozciiksel bagdasiklik unsurlarmin  kullantm  sikhigiimn
benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Caligmamizda sézciiksel bagdagiklik unsurlarmi daha
fazla alt bashk altinda inceledigimiz i¢in bazi baghiklarin karsilastiriimasi yapilamamaktadir.
Mant1 (2017) tarafindan yapilan galismada da sézciiksel bagdasiklik unsurlari yalnizca iig
bashk altinda incelendigi i¢in detayli karsilagtirma yapilmasi miimkiin degildir. Fakat
caligmadan elde edilen mevcut sonuglar ¢aligmamiz ile benzerdir.

Bu ii¢ farkh ¢ahgmadan sdzciiksel bagdasiklik 6lgiitleri kapsaminda elde edilen sonuglar
karsilastinildiginda; anadili Tiirkge olan &grenenler ile Tiirkge'yi yabanci dil olarak
6grenenenler arasinda anlamh bir fai'khhk goriilmedigi sylenebilir.
Soln olarak ¢alismamizdan elde edilen bulgulara ve daha 6nce yapllali ¢alisma sonuglarina
bakilarak sozciiksel bagdasikliin kullanimina dair pek g¢ok sorunun oldudunu ve bu
sorunlarm dogrudan yazma becerisini olumsuz yodnde etkiledigini soyleyebiliriz.
(Cahismaniz sonucunda tespit edilen problemlere agagida yer verilmistir.
e Bir sozciigiin farkl1 anlam iligkileri kurarak ifade edilememesinden dolayi ayn:
sozcilk tekrarmin gereksiz ve ¢ok sik kullanilmasi. :
e Es ya da yakin anlaml sdzciiklerin aralarindaki anlam farkmim bilinmemesinden
kaynakli yanhs kullanim;.
e Es ya da yakm anlamh sozciiklerin ardi ardma kullamilarak anlatim bozukluguna

sebep olunmas:



Zithk igeren sozciiklerin kullaniminm seviyeye goére yetersiz ve kisith kalmasi

Genel anlamh sézciik kullanimi, iist ya da alt anlamh sézciikk kullannmina dair

eksiklik.
Ayni seriye bagli ve parga biitiin iliskisine sahip sozciiklerin kullanimina dair
eksiklik.
Sozcitksel bagdastklik unsuslarimin  kullanimdaki  problemlere  bagh yazma

cahigmalarinm bagdasiklik sorunlari igermesi

5.2. Oneriler

Cahsmamizda Tiirkge’yi vabanci dil olarak Ogrenenlerin yazils anlatunlarindaki

sOzciiksel bagdagiklik kullanim diizeyleri incelenmistir. Bu bolimde elde edilen bulgular

sonucunda tespit edilen sorunlarin ¢6ziimlerine yonelik dnerilerde bulunulacaktir.

>

A2

Yazina becerisi dil 6gretiminde, dort temel dil becerisinin son halkasi olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple 6gretim sirasinda da yazma becerisinin gelistirilmesi sona
kalmaktadir (Demirel, 2012: 116). Bu yanls tutum yazma becerisine dair sorunlarin
¢oziimii zorlastrmaktadir. Bu nedenle yazma becerisi diger ii¢ beceri alaninda
ayrthnadan. temel seviyeden itibaren svuf iginde yetesli zaman aynlarak
geligtirilmelidir.

Coskun (2005: 245), metin Uretmenin iki asamali bir siire¢ oldugunu, birinci
asamada yazilacaklarin zihinde olusturuldugunu, ikinci asamada ise zihkindekilerin
kdgida dokiildiiginii sGylemektedir. Can (2012: 259) da yazma egitiminin
baslangicini, diisiince egitimi ile yapmak gerektigini sdylemektedir. Ciinkii bir
tiimce, paragraf ya da metin yazmadan 6nce diisiincelerimizi yonetmeliyiz. Yani
yazma etkinlikleri 63rencinin duygu ve diisiincelerini yazih sekilde ifade etmesine
olanak saglarken anlatima dayali bir diger beceri olan konugmanin aksine grenciye
diistinmesi, fikirlerini siralamasi, aywmasi ya da karsilasgtirmasi i¢in daha uzun bir
sire de tanir. Bu sebeple oncelikle dgreticiler, 63rencileri yazma etkinliklerinin
onlara sundugu avantaj hakkmda bilgilendirmeli, yazma motivasyonlarms
arttirmahdur.

Yazma becerisinin kisiye 6zel gelisim gosterdigi unutulmamahdir. Her 6grenenin
galigmasi ayri degerlendirilip ayr1 doniit verilmelidir.

Ogretmeninin sozciik, tiimce, paragraf ve metin calisinalarin yaparken bagdasiklik
unsurlarina yonelik ¢alismalar yapmasi gerekmektedir.

Bagdagiklik OSlgitlerinden sdzciiksel bagdasikhga yonelik g¢aligmalarin sézciik

hazinesini gelistirmeye bagh oldugu unutulmamalidir. Sézciik ¢aligmalan yapilirken
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sOzctigun salt anlami degil; varsa mutlaka e, yakin, zit, Gist ve alt anlami da
verilmelidir. Bu anlamlar verilirken tiimce ve paragraf diizeyinde drnek caligmalar
yapilmahdr.

Sozciiksel bagdagikligi saglayan unsurlardan biri olan aym s6zciik tekrarina yonelik
en 6nemli sorun; sozciiklerin gok sik ya da gereksiz tekrar edilmesidir. Bu sebeple
aymi s6zciigiin tekrarma yonelik galigmalar hem mevcut okuma metinlerinden yola
g¢ikarak dogru kullanim sekli gosterilmeli hem de timce, paragraf ve metin
caligmalan ile 6grenciler yonlendirilmelidir. Ayni s6zciigiin tekrart yerine es, yakin,
ist, alt ya da genel anlamh sozciik kullanilabilecegi 6grencilere oreklerle

gosterilmelidir.

- Es anlamh s6zciik 6gretimi titizlikle yapiimahidir. Es ya da yakin anlamli sdzcitkler

her zaman birbirlerinin yerine kullamlamaz. Bu bilgi mutlaka 06grencilere
verilmelidir. Es anlaml s6zcitk 6gretimi yapilirken sozciikler arasindaki anlam ve
kullamm farklihiklari 6grencilere gésterilmeli'dir.

Es anlamli sozciik kullanimina dair dikkat edilmesi gereken bir baska nokta ise
anlatim bozukluklaridir. Ayni tiimce iginde es anlamh iki sozctigiin ardi ardina
kullanim: anlatim bozukluguna sebep olmaktadir. Bu tarz kullammlarin oniine’
gecmek igin 6grenciler bu konuda bilgilendirilmelidir.

Sozciiksel bagdaslkl.ngl saglayan araglardan biri olan zithklar da-sadece temel
seviyedeki sifat ogretimi ile smwli kalmamalidir. Zit anlamhi sézciik 6gretimi
yapilirken 6zellikle eylem tiirtindeki sdzciiklerin 63retiminde zit anlamli sozciikler
ile olumsuz anlamli sozciiklerin kanigtirilmamasina dikkat edilmelidir. Bu konudaki
farkhih@ gostermeye yonelik drnekler mutlaka 6grenenlere verilmelidir.

Ust ya da alt anlamli sozciikler mutlaka sézciik Ogretimine yonelik derslerde
vex.'iimelidir. Bir sozciigiin sadece es ya da zit anlamlisi degil tist ve alt anlamhisi da
ogrencilere 63retilmelidir. Bu 63retim sadece sozciik diizeyinde olmamali, tiimce,
paragraf ve metin iginde kullammlarnna dair 6mekler verilerek kalici hale
getirilmelidir.

Bir sozcllk yerine o sdzciikle metin diginda bir iliskisi- bulunimayan genel anlamh

sozcik kullanim sézciiksel bagdasiklig1 saglayan énemli unsurlardan biridir. Genel

anlamh szcitk kullammini dgrencilere dgretmek igin Coskun (2005:94) tarafindan

yapilan, Tirkge’de bagdasikhik olusturan genel isimlerin  gruplandirildig
caligmadaki 6rnekler verilebilir.

= Insanlar icin; kisi, adam, kadm, cocuk, delikanly, kiz, topluluk, kalabalik.



s Nesnelerigin; sey, esya, alet...

o Mekénlar icin; yer, ortam. ..

o Eylemler icin; hareket, davranis, olay...

®=  Durumlar igin; mesele, sorun, problem, ig, konu...
Es dizimliligi saglayan ayni seriye bagl s6zciik kullanimi, parga-biitin iligkisine
sahip s6zciik kullanimi da 6grencilere drnek timce, paragraf ve metin ¢aligmalar ile
verilmelidir. S6zciik 6gretimi s6zctigiin tek bir anlamma yonelik olmamal:, sézciigiin
farklt anlam iligkileri ile kullanimima 6mekler verilmelidir.
Ogrenenlerden yazma cahismalarinda sozciiksel bagdasikhik araglarint kullanmalar
beklenirken 6grencilere bu Glctitleri barindiran materyaller de sunulmalidir.
Ogretmenierin mevcut ders kitaplarimdaki metinlere, s6z varligma ve yazma
becerisine vonelik etkinliklere tamamen bagli kalmadan G63renenlerin yazma

becerilerini gel'istirmek icin ¢cok yonlii galigmalar yapmalart gerekmektedir.
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EX 3. Uygulama Ornekleri

YAZMA
rAsagidzaki-konu hakkinda en az 150 sazcﬁk kullanarak bir yaz yaziniz.

o Suan 100 yasinda otdugunuzu' hayal edin. Nasit bir hayat gegirdiniz? Asagidaki

maddelerden yararlanarsk yazin
> Fiziksel degisiklikleriniz ve saglik durumunuz

»  Yamnadaki Kisiles
»  Bir ginlintz {lyl ve kotd)

3> Pismanhiklariniz ve keskeleriniz
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- YAZMA
Asagideki konu hakkinda en ar 150 sézctik kullanarzk bir yazi yaziriz.

* e Suan 100 yasinda oldugunuzu hayat edin. Nasil bir hayat gegirdiniz? Asagidaki \
. maddelerden yarzarlanarak yazn.
Fizikset deglsiklikleriniz ve sagitk durumunuz
Yamnuzdaki kiglter
‘Bir gunundz {iyive kotd) e 35 I
pismanliklariniz ve keskeleriniz
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