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SOZLUKSEL BOSLUK BAGLAMINDA KAZAK TURKCESINDE +{LIK} EKIi
ILE TURETILEN SOZCUKLER: TURKIYE TURKCESI iLE
KARSILASTIRMALI BiR INCELEME

Merve SIMSEK

AFYON KOCATEPE UNIVERSITESI
) SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
CAGDAS TURK LEHCELERI VE EDEBIYATLARI ANABILIM DAL

Mayzis, 2022

Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Kahraman MUTLU

Dilsel bosluklar, dilin kendi igerisinde ya da iki dilin karsilastirilmasi sirasinda ortaya
cikmaktadir. Dilsel bosluklar gerek dil 6greniminde gerek c¢eviri- aktarma sirasinda
onemli bir yere sahiptir. Sozliiksel bosluklar ¢eviri sirasinda ortaya ¢ikabilecegi gibi dilin
kendi igerisinde de var olabilir. Kaynak dilde herhangi bir kavrami ifade edecek bir
Ogenin bulunmamasi sozliiksel bosluk olusturur. Sozliiksel bosluklarin tamaminin tespit
edilmesi miimkiin degildir. Bu duruma bir sinirlama getirerek Kazak Tiirkgesinde
+{LIK} eki ile tiiretilmis s6zciikler incelenmistir.

Incelemeler sonucunda elde edilen sdzciiklerin anlamca kontrolleri Tiirkge Sozliik esas
alinarak yapilmistir. Elde edilen sozliiksel bosluk 6rnekleri kiiltiirel bosluklar ve anlamsal
olarak var olan fakat sozliiksellesmemis bosluklar olarak degerlendirilmistir. Tez
calismasinda Kazak Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkcesi karsilastirilarak sozliiksel bosluklarin
tespiti amacglanmustir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Tiirkcesi, Kazak Tiirkgesi, Sozliik, Sozliiksel Bosluk.



ABSTRACT

WORDS MADE WITH +{LIK} SUPPLEMENT IN KAZAKISH IN THE
CONTEXT OF LEXICAL GAP: A COMPARATIVE EXAMINATION WITH
TURKISH
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DEPARTMENT OF CONTEMPORARY TURKISH DIALECTS AND
LITERATURES
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Linguistic gaps arise within the language itself or when comparing two languages.
Linguistic gaps have an important place both in language learning and during translation
and transfer. Lexical gaps may occur during translation or may exist within the language
itself. The absence of an element to express any concept in the source language creates a
lexical gap. It is not possible to detect all lexical gaps. By limiting this situation, the words
derived with the +{LIK} suffix in Kazakish were examined.

The semantic checks of the words obtained as a result of the examinations were made on

the basis of the Turkish Dictionary. The lexical gap samples obtained were evaluated as
cultural gaps and semantically existing but not lexicalized gaps. In the thesis study, it is
aimed to determine the lexical gaps by comparing Kazakish and Turkish.

Keywords: Turkish, Kazakish, Dictionary, Lexical Gap.



ON SOZ
Dilsel bosluk, bir dilde herhangi bir durumu karsilayacak sozciigiin veya dil
biriminin bulunmamasidir. Dilsel bosluklar kendi icerisinde dil i¢i bosluklar ve diller
arasi bosluklar olarak degerlendirilmektedir. Dil i¢i bosluklar, var olan bir olay, durum,
kategori, c¢esit ve adlandirmalarin dilin s6z varligi igerisinde sozliiksellesmemis
olmasindan dolayr kaynaklanan bosluktur. Diller arasi bosluklar, ¢eviri ve aktarim
sirasinda ya da iki dilin mukayesesinde ortaya ¢ikmaktadir. Kaynak dilde var olan bir

sozclgiin hedef dilde bulunmamasindan dolay1 olusan bosluk tiiriidiir.

Bu calismada 6ncelikle dilsel bosluklarin tanimlar1 ve telafi yontemleri, ardindan
+{LIK} ekinin tarihi donemlerden c¢agdas lehgelere uzanan islevleri ile ilgili bilgi
verilmistir. Sozliikksel bosluk baglaminda tespit edilen sozciikler kiiltiirel bosluklar ve

anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmemis bosluklar olarak degerlendirilmistir.

Tezi hazirlama siirecimde desteklerini esirgemeyen kiymetli danismanim Dr. Ogr.
Uyesi Hiiseyin Kahraman MUTLU’ya ve varliklariyla bana giic veren, her zaman
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GIRIS
Dil, insana, ait oldugu gergek diinyadan ayri ve onun kanunlarina bagli olmayan
yapay bir diinya kurma ve tabiata tarihi katma imkan1 veren, toplumsal uzlasilara dayali
bir saymacalar sistemi ve ses-anlam iliskisi biitliniiyle nedensiz olan, seslerden oriilii
ortak igretilemeler toplamidir (Karaagag, 2013: 83). Dil, kavramlar1 belirten bir
gostergeler dizesidir (Vardar, 1976: 36).

Dil felsefesinde insan dilinin hayvanlar arasindaki iletisim bi¢imiyle kiyaslanmasi
s0z konusudur. Descartes’in felsefesi agisindan dil, yalnizca insana has bir 6zelliktir.
Papagan ve muhabbet kuslar1 gibi hayvanlarin ¢gikardigi sesleri sadece duygularini disa
vurumu sonucunda ortaya ¢ikan bir yeti oldugu kanaatindedir. Bu disa vurumun uyaran-
tepki mekanizmasindan 6teye gecemedigi ve bu sebeple dili yalnizca insana mahsus bir
ozellik olarak nitelendirir. Descartes’e gore zihinsel yetileri en diisiik olan insan bile

hayvanlardan daha ileridedir (Altinérs, 2020: 34-54).

Condillac, jest ve mimiklerin haykirisla desteklenmesini “davranis dili” olarak
degerlendirmektedir. Sagir ve dilsizlerin isaretli anlagsma becerileri yoluyla diger
insanlardan geri kalmadigin1 vurgular. Her ne kadar dile bakis agis1 duyumlar olsa da
biitiin dillerin ¢ikis noktalarmin temelinde “davranis dili” oldugunu diisiinmektedir.
Condillac, arzu, ret, sikinti, onaylama vb. seylerin hareket yoluyla disa vurumun dilin
kokenine dogru gidildiginde sozlerden dnce var oldugu goriisiindedir. Sozctikler dil
gelisiminin en son asamasinda ortaya ¢ikmistir. Davranig dilinin sinirli kapasitede olmasi
ve kimi durumlarda ifade etme noktasinda yetersiz kalmasi insanlig1 eklemli dili icat

etmeye yonlendirmistir (Altinors, 2020: 72-94).

Descartes’ten ii¢ asir sonra Noam Chomsky, onun diisiincelerinden esinlenerek
meshur “kartezyen dilbilim” teorisini gelistirir (Altindrs, 2012: 69). Descartes ile ayni
fikirde olan Chomsky de en diisiik zekali olan insanin bile hayvandan ¢ok daha ileride
oldugunu savunur. Descartes ruh- zihin ve beden arasinda bir fark goézetmezken
Chomsky, dil yetisinin dogustan gelen bir 6zellik oldugunu diistinmektedir. Bilgilerin ve
kavrama becerilerinin bir¢ogunun genetik olarak var oldugunu savunur. Chomsky’ye
gore dil becerisi bir taklit yontemiyle kazanilmaz. Tipk: ergenlik dénemi gibi zamam
gelince kazanilan bir seydir. Dil Ogreniminin uyarandan bagimsiz olmasini ve
yaraticthgm da énemli oldugunu savunur. Ozetle insan daha énce duymadig bir sdzciigii
ifade edebilir (Altinors, 2010; 2012; 2020).



Tarih boyunca dilin kdkeni ve gelisimi hakkinda pek c¢ok arastirma yapilmistir.
Dillerin kaynagi ve mensup oldugu dil aileleri farklilik gostermektedir. Altay dilleri
teorisi; Tiirk, Mogol, Tunguz, Kore ve Japon dillerinin ortak bir kokten c¢iktigini ve
bunlarin akraba oldugunu kabul eden teorinin adidir. Baslangicta sadece Tiirk, Mogol,
Tunguz dillerinin akrabaligi tizerinde durulurken 20. yiizyilin ortalarinda ve ikinci

yarisinda Korece ve Japonca da bunlara katilmistir (Ercilasun, 2004: 17).

Tiirk dilinin ilk s6zltgii Divanii Lugati’t-Tiirk, Kasgarli Mahmud bin Hiiseyin bin
Muhammed tarafindan 1072 Ocaginda yazilmaya baglanmis, 1077 Ocaginda bitirilmistir
(Ercilasun, 2004: 319). Kasgarli Mahmud, dogudan batiya, batidan doguya iki kez sefere
cikmis ve bu seferlerinde Tiirk kabile ve boylarin1 hakkinda bilgiler vermistir. Tiirk
boylarin1 olusturan kabilelerin ve boylarin komsu olarak yasadiklarini da dile
getirmektedir. Késgarli, batidan doguya Tiirk boylarin1 Pegenekler, Kipcaklar, Oguzlar,
Yemenler, Baskurtlar, Basmiller, Kay, Yabagu, Tatar, Kirgiz (Kirgizlar Cin {ilkesine
yakindirlar), Cigil, Tohsi, Yagma, Ograk, Caruk, Comul, Uygur, Tangut ve Cin’de olan
Hitay seklinde siralar (Akalin, 2008: 75). Kasgarli Mahmud’un tasnifinden sonra ilk
tasnif 18. yiizyilda Strahlenberg’e aittir.

Strahlenberg, Koktiirk harfli Yenisey yazitlarinin bulunusunda ve bilim diinyasina

tanitilisinda da ilk 6nemli isimdir (Ercilasun, 2004: 17). Tasnifi ise su sekildedir:

i. Fin- Ugor: Macar, Fin, Vogul, Ceremis, Permyak, VVotyak, Ostyak.
ii. Turk-Tatar: Tatar, Yakut, Cuvas.

iii. Samoyed: Birbirinden kilometrelerce uzakta yasayan alt1 halk.
iv. Mogol- Mangu: Kalmuk, Mangur, Tangut.

v. Tunguz: Tungus, Kamasin, Arin, Koryak, Kuril.

vi. Karadeniz’le Hazar Denizi arasindaki halklar (Ercilasun, 2004: 17-18).

Radloff, Tiirk lehgeleri tasnifini fonetik hususlar temelinde 1. Sark lehgeleri, 2.
Garp lehgeleri. 3. Orta Asya lehgeleri, 4. Cenup lehgeleri olarak dort gruba ayirir (Inan,
2017: 36-39).

Altay dilleri teorisinde Matias Castren, Gustaf John Ramstedt, Nicolas Poppe,
Pentti Aalto, Wladislaw Kotwicz, Samuel E. Martin, Roy Andrew Miller, Sergei
Starostin, Anna Dybo, Oleg Mudrak, Ahmet Temir, Osman Nedim Tuna, Talat Tekin,

Tuncer Giilensoy isimlerinin 6nemli katkilar1 vardir.



Altay dilleri teorisi konusunda bazi bilginler teoriye siddetle karsi ¢ikmislardir.

Bu isimler arasinda Sir Gerard Clauson, Doerfer gibi bilginler yer almaktadir.

Tiirkoloji, Tiirk boylarinin dil, tarih, edebiyat, etnografya ve folklorunu arastiran
bir bilimdir (inan, 2017: 19).

Tiirk dili, yalnizca Tiirkiye’de konusulan dil demek degildir. Bu dil sarkta Ohotsk
denizi kiyilarindan, Lehistan’daki Visla Nehrine, Akdeniz’e, Tuna havzalarina, giineyde
Hindukus Daglarina, Basra Korfezinden kuzeyde Buzdenizi kiyilarina kadar uzanan genis

bir sahaya yayilmis dildir (Inan, 2017: 9).
Tiirk lehgelerinin tam ve bilimsel tasnifinin yapilabilmesi igin:

1. Her lehge dilbilgisi detayli incelenmeli

2. Lehgeler detayli incelemeye tabii tutularak ortak noktalar1 ve farkliliklart
bulunmali.

3. Lehgelerde goriilen dil 6zellikleri, bahsedilen boya ait olup olmadigi, tarihi
ve etnografik arastirmalarla tespit edilmeli

4. Her lehgenin tarihi gelisiminin tespit edilmeli (Buran ve Alkaya, 2013: 45).

Kéasgarli, Tirk lehcesindeki degisikliklerin sozlerde az oldugu ve birtakim
harflerin yerine baska harfler gelmesi veya atilmasi yiiziinden yasandigini belirtir
(Akalin, 2008: 92).

Tiirk dili, Tirkiye Tiirkcesi, Azerbaycan Tiirkgesi, Tlirkmen Tirkcesi, Gagavuz
Tiirkgesi, Kirim-Tatar Tiirkgesi, Tatar Tiirk¢esi, Baskurt Tirkgesi, Nogay Tiirkgesi,
Kazak Tiirkcesi, Kirgiz Tiirkcesi, Karakalpak Tiirkgesi, Ozbek Tiirkgesi, Uygur Tiirkgest,
Cuvas Tirkcesi, Yakut (Saha)Tirkcesi, Tuva Tiirkgesi, Karakalpak Tiirk¢esi, Karacay-
Malkar Tiirkgesi, Kumuk Tiirkcesi, Altay Tiirkgesi, Hakas Tiirkgesi gibi bazilar1 yazi dili
bazilar1 konugma dili olmak {izere birgok lehgeyi igerisinde barindirmaktadir. Bu lehgeler

yon, cografi, siyasi, etnik, tarih ve fonetik ayrimlar noktasinda ele alinarak tasnif edilir.

S6z varligr acisindan ayni dil ailesine mensup dillerde dahi ¢esitli farkliliklar
gormek miimkiindiir. Hatta bu yakin lehgeler arasinda da kolaylikla gozlemlenebilir.
Disaridan bakildiginda her ne kadar kiiltiirel a¢idan birbirine ¢ok yakin olan lehgelerin
sozvarliklart benzer goriilse de derinlemesine incelendiginde kiiltiirel farkliliklardan

kaynaklanan bir takim anlamsal degisiklikler g6z ¢carpmaktadir (Kulamshaeva, 2016: 79).



Dilsel bosluk, dilde herhangi bir kavrami ifade edecek sozciiksel veya sozliiksel
bir 6genin bulunmamasidir. Bu bosluklar diller arasi ve dil i¢i bosluklar olmak tizere iKi

temel basliga ayrilmaktadir.

Diller arasi1 bosluklar, ¢eviri ve aktarma siirecinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
bosluk tiirii kavramsal bosluk olarak da adlandirilmaktadir. Kaynak dilde var olan bir

sozclgiin hedef dilde bulunmamasindan dolay1 olusan bosluk tiiriidiir.

Diller arasi1 bosluklar, harf diizeyinde bosluklar, dilbilgisel bosluklar, kiiltiirel
bosluklar ve sozliiksel bosluklar olarak degerlendirilmektedir. Dilin canlilig1 ve tiiretme
giicline bagli olarak dil i¢i bosluklarin telafisi miimkiindiir. Bu bosluklar1 agiklayici

karsilik ve alint1 sdzciiklerle telafi etmek miimkiindiir.

Dil i¢i bosluklar ise, var olan bir olay, durum, kategori, ¢esit ve adlandirmalarin
dilin s6z varlig1 icerisinde sozliiksellesmemis olmasindan dolay1 kaynaklanan bosluktur.
Dil i¢i bosluklar, sozliiksel bosluk, dilbilgisel bosluk ve anlik bosluk olarak karsimiza
cikmaktadirlar. Dil i¢i bosluklarin ¢ok anlamlilik, geri olusum, anlik olusum, kodlama

yontemleriyle telafi edilmesi miimkiindiir.

Sozliiksel Bosluk Baglaminda Kazak Tiirkcesinde +{LIK} Eki Ile Tiiretilen
Sézciikler: Tiirkiye Tiirkcesi Ile Karsilastirmali Bir Inceleme, bashkli tezde dilsel
bosluklar Tiirkiye Tiirkgesi ile mukayese edilerek tespit edilmistir.

Dil arastirmalan igerisinde yer alan dilsel bosluklarin incelenmesi hususunda
yabanci kaynakli pek ¢ok arastirmaya rastlanirken Tiirkiye Tiirkcesi esas alinarak yapilan
arastirmalarin kisitli oldugu goriilmektedir. Dilsel bosluk ¢alismalarinin sinirlt olusu ve
Kazak Tiirkgesi- Tirkiye Tiirk¢esi baglaminda daha 6nce degerlendirilmemesi nedeniyle

s0z konusu ¢alismanin yapilmasi uygun goriilmiistiir.

Calismanin amaci, dil aragtirmalar1 kapsaminda yalnizca birkag ¢alisma ile sinirl
kalmis olan dilsel bosluklar hakkinda alt yap1 saglayacak ¢aligmalarin sinirli olmasiyla
birlikte Kazak Tiirkgesinde “sozliiksel bosluk™ {izerine yapilan calisma olmamasidir.
Tiirkiye Tiirkgesinden hareketle dilsel bosluklar, bosluklarin tanimi, nelere bagl olarak
olustuklari, bu bosluklarin belirlenmesindeki 6lgiitler ve dilsel bosluk tiirleri hususunda
yapilan arastirmalarin smirli sayida olmasina karsin Kazak Tiirkgesi lizerine yapilan

“sozliiksel bosluk™ ¢alismasina rastlanilmamustir.

Bir dilde var olan bosluklarin tiimiiniin tespit edilmesi oldukga giictiir. Bu nedenle,

calismada sinirlandirma olarak +{LIK} ile tiiretilen sozciiklerdeki bosluklar ele
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alinacaktir. Bu bosluklarin tespiti sozliiklerden hareketle yapilacag i¢in ¢aligmada halk

dilinde var olan dil bosluklarinin tamamu ve telafilerinin yapilmasi miimkiin degildir.

Calismada kaynak toplama, degerlendirme, fisleme ve agiklama yontemleri
kullanilmistir. Bosluk tespit ol¢iitleri ise Lehrer’in 1970 yilinda yayinlanan Notes On

Lexical Gaps adli ¢alismasinda yer alan tespit yontemlerinden hareketle belirlenecektir.

Sozliiksel bosluklarin tespiti icin Kazak Tiirkgesi Sozligi (2003), Kazak
Tiirkgesi- Tiirkiye Tiirkgesi Sozliigii (2012), Kazak Tiirkgesi- Tiirkiye Tiirkgesi Sozligii
(2019), Tiirkiye Tiirkgesi- Kazak Tiirk¢esi Sozligii (2019) sozliikleri incelenmistir. Elde
edilen sozciikler ti¢ asamal1 taramaya tabii tutularak bosluk kategorisine uygun olanlar
belirlenmistir. Belirlenen sozciiklerin anlamca kontrollerini saglamak i¢in 14 ciltten
olusan Kazak Edebi Dilinin Sozligi (Kazak Opeou Tilimin Cezmir1) (2011)

kullanilmastir.
Calisma, girig boliimiiyle birlikte dort béliimden olusmaktadir.

Birinci boliimde dilsel boslugun tanimi ve tespit oOlgiitleri verilmistir. Dilsel
boslugun tanimi gesitli goriisler ve caligmalardan hareketle verilmistir. Lehrer’in dlgiitleri
ve Tirkiye’de tespit oOlgiitleri lizerine yapilan caligmalardan bahsedilmistir. Tespit

oOl¢iitleri baglaminda uygun goriilmeyen sozciikler su sekilde belirlenmistir:

i. Anlamsal olarak birbirini karsilayan sozctikler

ii. Kavramsal olarak ve sozciigiin benzer yapiya sahip sozciikler

Ikinci béliim sozliiksel bosluklarmn telafi yontemlerinden olusmaktadir. Bosluk
tiirlerine gore telafi yontemleri degismektedir. Diller aras1 bosluklar, aciklayici karsilik
ve alint1 sozciiklerle telafi edilebilir. Dil i¢i bosluklar ise ¢ok anlamlilik, geri olusum,

anlik olusum, kodlama yontemleriyle telafi edilebilir.

Ucgiincii boliimde +{LIK} ekinin tarihi donemlerden ¢agdas lehgelere uzanan
islevleri incelenmistir. Tiirk¢enin tarihi donemlerinden baslayarak ¢agdas lehgelere kadar
uzanan kullanim siklig, islevi ve ornekleri yer almaktadir. Kazak Tiirk¢esinde Tiirkiye
Tiirkgesinden farkli olarak kullanimlarina da deginilmistir. Son olarak bahsedilen

donemlerden ve galigmalardan hareketle genel bir tasnif yapilmistir.

Dordiincii boliimde sozliiksel bosluk baglaminda +{LIK} eki ile tiiretilmis
sozciikler ele alinmistir. Bu dil bosluklar: kiiltiirel bosluklar ve anlamsal olarak var olan

fakat sozliiksellesmemis bosluklar olarak ele alinmistir. Tespit edilen bosluklarin



aciklamalar1 verilmistir. Bahsedilen agiklamalara ek olarak Tiirk¢e Sozliikte var olan

benzer sozciikler de verilmistir.

Tespit edilen bosluklar inceleme boliim sonlarinda pratik incelenmesi amaciyla

tablo seklinde verilmistir.

Son olarak degerlendirme ve sonug, kaynakga yer almaktadir.



BIiRINCi BOLUM
DILSEL BOSLUK
1. DILSEL BOSLUK NEDIiR?

Dilde herhangi bir kavrami ifade edecek sozliiksel bir 6genin bulunmamasi bosluk
olusturur. Bu bosluklar diller aras1 ve dil i¢i bosluklar olmak {izere iki temel bashiga
ayrilmaktadir.

Lyons, sozliiksel bosluklar1 “dilin faaliyet gosterdigi kiiltiirde var olmayan bir
nesneyi ifade eden bir s6zligiin yokluguyla ilgilenmiyoruz daha da azi, ¢eliskili dizimsel
degistiricilerin anlamin1 kapsayabilecek sozliik birimlerinin yokluguyla 6rnegin, “evli -
bekar” veya “kare-daire” anlamina gelen bir sozlik biriminin olmamasi” seklinde
tanimlar (1977: 301).

Proost, sozliiksel bosluklari, “kavramsal bir sistem z'de belirli bir y kavrami i¢in
belirli bir sdzliikk 6gesinin X'in olmamasinin bir 6rnegidir. Kavramsal bir siralama sistemi,
belirli bir sozliiksel alan1 yapilandirir” seklinde ifade eder (2007: 115).

Sekil 1. Kristel Proost 'un Sozliiksel Bosluk Yapilandirma Pratigi

Dilsel bosluklar, bir dilde var olmas: gereken dilsel bir 6genin o dilde
bulunmamasidir (Ilbas, 2019: 27). Bu durum dil i¢i olusan bosluklar1 tanimlamaktadir.
Dil i¢i bosluklar dil konusurunun hemen fark edebilecegi tiirden bosluklar degildir. Dilin
dogasi ve canliligini g6z dnilinde bulundurdugumuz zaman tiiretilmeye agik oldugunu ve
aslinda dil konusurunun bu bosluklari zihinsel algilama ya da anlik olusumla doldurmasi
da s6z konusudur. Ancak sozciiglin sozliiksellesme sirasinda olusan eksiklikleri ya da

heniiz sozliiksellesmemis olmasi dilsel bosluklarin anlasilmasinda onemli bir yere

sahiptir.



Diller arasi bosluklar, ¢eviri ve aktarma siirecinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
bosluk tiirli kavramsal bosluk olarak da adlandirilmaktadir. Kaynak dilde var olan bir
sOzcligiin hedef dilde bulunmamasindan dolay1 olusan bosluk tiiridiir. Kiiltiire baglh
olarak gelisen sozciiklerin hedef dilde bulunmamasidir. Bu bosluk tiirliniin agiklayici
karsilik ve sozciik alintilama ile telafi miimkiindiir. A¢iklayici karsilikla telafisi miimkiin
olmayan yahut tam anlamiyla karsilanamayan sozciikler icin iki dilli sozliiklerde gorsel

tanitim verilerek telafi yontemi desteklenebilir.

Dil i¢i bosluklar ise, var olan bir olay, durum, kategori, ¢esit ve adlandirmalarin
dilin s6z varlig1 igerisinde sozliikksellesmemis olmasindan dolay1 kaynaklanan bir bosluk
turtidiir. Bu tiir bosluklar genellikle kullanim sikligi daha diistik olan bir alana ait
durumlari igerir. Dilin canlilig1 ve tiiretme giiciine bagh olarak dil i¢i bosluklarin telafisi

mumkundiir.

Her iki bosluk tiiriiniin de alt basliklar1 bulunmaktadir. Diller arasi1 boslugun ilk
basamagini harf diizeyindeki bosluklar olusturmaktadir. Bu bosluklar kaynak dilde olan
bir sesin hedef dilde bulunmamasindan dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Bir diger bosluk tiirii

ise kiiltiirel bosluklardir. Diller arasi bosluklarin temelini olustururlar.

Dil, toplumun kiiltiirii, sozciik tiiretme yontemleri, cografi yapisi, inanglari,
ihtiyaglari, siyasi bakis agis1 ve tercihleri dogrultusunda sekillenmektedir. Bu
sekillenmenin toplumlar arasinda yaratmis oldugu farkliliga dayanan kiiltiirel bosluklarin
telafisi miimkiindiir. Dil i¢1 bosluklar ise dilbilgisel bosluk, s6zliiksel bosluk, anlik bosluk

olarak iice ayrilmaktadir.
1.1. DILSEL BOSLUGUN TESPIT OLCUTLERI

Bir dilde var olan bosluklarin tamamin tespit etmek miimkiin degildir. Biitiin
bosluklarin tespit edilebilmesi igin dilin s6z varligini tam anlamiyla ve eksiksiz bir sekilde
yansitan veriler, sozliikler gerekmektedir. Dilin canli bir varlik olusunu g6z Oniinde
bulundurdugumuzda yeni eklemeler yahut artik kullanim sikligin1 kaybeden kelimelerle
karsilasmak olasidir. Bu duruma ek olarak agizlarin ¢esitliligi ve anlik olusumlar g6z

ontinde bulunduruldugunda tespit edilmesi daha da kisitlanmaktadir.

Dilin kendi igerisinde ya da baska bir dille karsilastirilmasi durumunda ortaya
cikan bosluklarin tamamu dilsel bir bosluk olarak kabul edilmemektedir. Her dilin kendi
sesbirimleri, bigimbirimleri, s6z dizimleri gibi farkliliklar1 vardir. Bu durumlarda 6n

ekler, son ekler arasinda olusabilecek farkliliklarin kimileri i¢in bosluk sayilirken kimileri



icin sayilmaz. Bu hususta 6nemli olan hangi dillerin karsilagtirilacagidir fakat birbirine
cok yakin olan diller ve lehgeler arasinda da olast bir bosluktan soz edilebilir. Bu
baglamda olusan eksikliklerin bosluk olarak degerlendirilmesinde uyulacak olan kural ve

Olgiitler onemlidir.

Bosluklarin tespiti hakkinda yapilan caligmalar arasinda Aksehirli (2013),
Tiirkcede AD+1: AD+siz Karsitlik Oriintiisii ve Olas1 Sozliikksel Bosluklar adli
calismasinda sozliik girdilerinden hareketle belirlenen bigimbirimleriyle tiiretilmis
sozcuiklerdeki karsitlik iliskisini ve anlam degistirgenini ele alarak olasi bosluklarin tespit

Olciitleri degerlendirmesi su sekildedir:

. Somut bir nesneye ya da nitelige sahip olmak
. Soyut bir nesneye ya da nitelige sahip olmak
. I¢inde/kapsaminda somut bir varlik olan

. Bir eylemden etkilenmis olmak

. Duygu durumu ya da duygusal bir nitelik

. Bedensel ya da ruhsal bir rahatsizlik

. Bir eylemi ger¢eklestirme ya da olus bigimi

. Bir eylemi ger¢eklestirmis/ tamamlamig olmak
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. Deyimlesmis ya da adlagmis sifatlar

Aksehirli "nin vermis oldugu bu 6l¢iitlerin temelinde belirgin olma durumu soz
konusudur. Her bir durum i¢in verilen 6rneklerde karsitlik ilkesi temel alinarak kolyeli:
kolyesiz, dolayli: dolaysiz, biberli: bibersiz, boyali: boyasiz, Kinli: kinsiz, alerjili:
alerjisiz, anlasmali: anlasmasiz, giinahli: giinahsiz, torpilli: torpilsiz belirgin ya da
belirgin olmamaktan kaynaklanmasina dikkat ¢ekmektedir. GTS’de aglamakli sifati
vardir fakat bu durumun karsit1 olabilecek olan *aglamaksiz gibi bir sifat olmamakla
birlikte kavramsal agidan durumu karsilayabilecek olan hiiziinlii s6zciigiiniin karsitiolarak
verilebilecek hiiziinsiiz sozctigii de yer almaktadir. Bu durumda hareketin belirginolusu
olduk¢a 6nemlidir (Aksehirli 2013: 56). Aksehirli, sozliiksel bosluklari, yeni bir sézciik
olusumunun tetikleyicisi olarak degerlendirmektedir. Tiirkgede en islek eklerdenbirisi
olan +{LIK} ekinin isim kokenli sdzciiklere eklenmesi sonucunda yeni bir isim tiiretme

olasiligina da dikkat gekmektedir (2012: 27).



Lehrer, bosluklar iizerindeki siirlamalar1 imkéansiz sozliiksel 6geler araciligiyla
degerlendirir ve terimin olmadig tiim olasi sozliik 6gelerinin bosluk drnekleri olmadigini

ifade eder ve su sekilde degerlendirir:

i. Imkansiz kavramlar i¢in bosluk yoktur. Bu, "igdis edilmis kadin" veya
"yuvarlak kare" i¢in bosluk varsayimi ortadan kalkar.

ii. Var olmayan nesneler, durumlar vb. i¢in bosluklar yoktur.

iii. Sozliiksel bir bosluk olmasi i¢in, parametreler matrisinin her satirinda veya
stitununda en az bir iiye bulunmalidir. 'Yesi/ sise’ i¢in bir kelime olmasi miimkiin olsa da
boyle bir kelimenin olmamasi bir bosluk degildir ¢linkii renk herhangi bir kap igin bir
parametre degildir.

iv. Bir boslugun varsayilmasinda kullanilabilmesi igin bir bilesen, bir alanda en
az bir kelimede goriinmelidir.

v. Bosluklar1 varsaymakla ilgili bilesenler, bir sozliik alanindaki temel kelimelerle
siirlidir. Cevresel sozciiklerde bulunan bilesenler, bosluklar1 varsaymakla ilgili degildir

(Kolman, 2011: 22).

Lyons, bosluk olarak degerlendirilecek sézctikler tizerine, bir sézciigiin belirli bir
anlamda kullanilabilecegi kosullarin olma olasilig1 agisindan higbir sorun olusturmayan
baz1 agik sdzciik bosluklarinin varhigindan bahseder. Ornegin Fransizca “haute”: “bas”
(yiiksek: diisiik), Ingilizce “long”: “court” (uzun: kisa). “Derin” anlamma gelen
“profond” ve derin anlamina gelen “deep” sozciikleri vardir, ancak bu sozciiklerin zitt1
yoktur. Ingilizcede “shallow” (s1g), “profound: deep” (“derin”) reddedilir ya da sozciik
boslugunu doldurmak icin “peu profond” (kii¢iik bir dereceye kadar derin) kullanilir.
Fransizca “bas”, “court” (diisiik: kisa) vb. gibi sozliik birimlerinden yoksun olsaydi ve
“peu haute”, “peu long” (biraz yiiksek: biraz uzun) vb. ifadeleri diizenli olarak kullaniyor
olsaydi s6zciik bosluklarindan bahsedilemeyecegini ve orneklerden hareketle zitlik

teorisini esas alarak bosluklarin tespit edilebilecegini belirtir (1977: 302-305).

Proost, Lehrer ve Lyons’un goriislerine ek olarak, sézciik bosluklara iliskin
tamamen yapisalci bir goriislin, sdzciik bosluklart olgusu icin gerekli olan kavramsal
boyutun goz ardi edilecegini ve belirli bir dilde sozliklesmemis ayrimlar
sozliiklestirecek var olmayan ifadelerin, sozliik bosluklarimin ornekleri olmadigini
soylemek, bu var olmayan ifadelerin konusmacimin zihnindeki kavramlara karsilik
gelmeyecegini ve boyle bir durumda ¢ok sayida sorunlu durumlart ortaya ¢ikaracagini
ifade etmektedir (2007: 106).
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Proost, bosluklarin tespiti i¢in sdzciik boslugu olarak sayilan seyin s6z konusu
alanin yapisina baglamaktadir. Proost’a gore bir sozliiksel alanin yapisi, o alana ait
ifadelerin sozciiklestirdigi anlamsal 6zelliklerin sayisi ve tiirii ile belirlenir. Sozliiksel
Ogelerin anlami, bir veya birden fazla anlamsal 6zelliklerin kombinasyonlar1 olarak
tamimlanabilir. Her olas1 0Ozellik sozliiksel Ogeye karsilik gelmez; bazilar
sozliiksellestirilemez. Ancak, sozliiksellestirilemeyen her 6zellik kombinasyonu
sOzliiksel bosluk olarak kabul edilemez. Bu durumlarda boslugun belirlenebilmesi igin

Olciitleri su sekildedir:

I. Bir konsepte karsilik gelir; (Mantiksal olarak kavranamayan o&zelliklerin
kombinasyonlari, kavramlara karsilik gelmez. Bu tiir kombinasyonlardan kaynaklanan
bosluklar, prensipte, yani olasi sozliiksel 6gelerle doldurulamayabilir. Bu tiir 6zellik
kombinasyonlari, sozliiksel bosluk statiisiine sahip degildir, yalnizca matris trtinleridir)

Ii. Ortak insan pratigi olarak kabul edilen seyle uyumlu bir davranis kalibini
temsil eder; (Yaygin insan pratiginden sapan davranis kaliplarini temsil eden 6zelliklerin
kombinasyonlari,  kavramsal olarak  kavranabilir  olsalar  bile, prensipte
sozliiksellestirilmeyebilir)

iii. Anlam ile ilgili tiim anlamsal ozellikleri kapsayan 6zel bir sozlik 6gesi
yoktur. (Daha az spesifik bir sozliik 6gesi, daha spesifik olanin yoklugundan kaynaklanan
bir boslugu doldurmaz) (2007: 113-115).

Ilbas (2019), bosluklarin tespitleri igin Fischer’in iist anlamlilik, es anlamlilik ve
karsit anlamlilik baglaminda sozciiksel iliski Oriintiisii ve Proost’un anlamin kavramsal
diizeyinde olusan bosluklar, anlamin s6zliiksel diizeyinde olusan bosluklar olmak iizere
farkl diizeyde olusan bosluk tiirlerinden hareketle Tiirkiye Tiirk¢esinde akrabalik adlari,

evcil hayvan adlar1 ve renk adlarinda s6zliiksel bosluklari tespit etmistir.

Bir dilde var olan bosluklarin tiimiiniin tespit edilmesi oldukga gii¢tiir. Bu duruma
bir smirlama getirerek +{LIK} eki ile tiiretilmis sozciikler ele alinacaktir. Tespit

olgiitlerimiz Lehrer’in tespit yontemlerinden hareketle sunlardir:

I. Bir matris olusturmak igin, bir dilin semantik alaninda s6zliiksel 6geler bir
araya getirilir.

ii. Temsil edilebilecek ama olmayan kombinasyonlar1 arayarak bosluklarin

varligini tespit edilir.
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iii. Bir baska olas1, ancak daha az umut verici kisitlama, bir bosluk olmasi igin
bir seyin, olayin, olgunun vb. varligin1 gerektirir.

iv. Tespit edilen bulgular matrise yerlestirilir.

v. Asgari gereksinim, herhangi bir satir veya siitunda en az bir sozliiksel 6genin
bulunmasi gerekir.

vi. Ortaya ¢ikan veriler sekil, malzeme ve islev olacaktir. Bu tiir bir analiz her
tiirli sozciik boslugunu ortaya ¢ikaracaktir.

vii. Genel olarak matris ne kadar diizenli olursa, sozliiksel bosluk o kadar
belirgin olur (1970: 257-262).

viii. Olgiitler belirlenirken uygun goriilmeyen sdzciikler ise su degerlendirmeye

tabii tutulmustur.

i. Anlamsal olarak birbirini karsilayan sdzciikler

Babalig “babalik”, sabirsizdiq “sabwrsizlik”, savliq “saghk”, tezdik “tezlik”, adimdig
“adimlik”, Qasaptiq “kasaplikla ilgili”, maldig “mallik”, qistiq “kishk”, toqtiq
“tokluk”, ulilig “ululuk”, ustalig “ustalik”, uzindiq “uzunluk”, irilik “irilik”, isimdik
“icecek”, 1stiq “sicak”, mtizarliq” ihtirashilik”, sattig “mutluluk”, tivilik “dirlik”, pdktik

“pakiik, temizlik”, namissizdiq “‘namussuzluk”.
ii. Kavramsal olarak ve sozciigiin kurulusu olarak benzer yapilar

Qamiguvsiliq “agitcilik”, sapqinsilig “istilacilik”, navbaysiliq “firincilik”, tindirimdiliq
“dikkatlilik”, tilensilik  “dilencilik”, abaysizdiq  “dikkatsizlik”,  abiroysizdigq
“degersizlik”, baysaldihq “sabirlilik”, jilgisihg “at¢ilik”, opasizdig “iki yuizliiliik”,
oysuldiqg “diistiniirliik”, ndsilsildik “wk¢ilik”, ormangsilig “ormancilik”, siibdlanuvsiliq
“stiphecilik”, wyimdastiruvsiliq “diizenleyicilik”.

12



2. DILLER ARASI BOSLUKLAR
2.1. HARF DUZEYINDE BOSLUKLAR

Kazak Tiirkgesi alfabesinde “O, K, H, X, I], II], b, b” harflerinin Tirkiye
Tiirkcesi alfabesinde harf karsilig1 olarak olmamasindan kaynaklanan harf diizeyinde
bosluklar goriilmektedir. Tiirkiye Tiirkcesi alfabesinde bulunmayan “I], II]” cift sesli
harfler ve e-a arasi bir harf olan “O” bosluk yaratmaktadir. Bu duruma ek olarak “%”
ayirma isareti Tirkiye Tirkgesinde “kesme isareti” alfabede yer almamakla birlikte
dilbilgisinin konusudur. Tiirkiye Tiirkcesi alfabesinde ve dilbilgisinde yer almayan “5”
ve “Q” harfi tam anlamiyla harf diizeyinde bir bosluktur. Arapca ve Farsgadaki “X” sesi
Kazak Tirk¢esinde bazi durumlarda diiser ve bazen bazi durumlarda ise “K” sesine
dontisiir. Bununla birlikte bu tinsiiziin bir¢ok yerde korundugu da goriiliir. “X” sesi sadece
Arapca ve Farscada bulundugundan, degisim sadece bu dillerden alinti yapilan

sozciiklerde karsimiza ¢ikmaktadir (Mutlu, 2021: 405).

Harf diizeyinde bosluklar diller arasi bosluklar igerisinde ele alinan ve ilk
basamagini olusturan bosluk tiirtidiir. Dillerin karsilastirilmast durumunda ortaya
cikarlar. Fakat bir dile baska dillerden gegmis alint1 sdzciiklerde olusur ¢iinkii diller arasi
ceviri yapilirken ses cevirisi yapilmaz. Dolayisiyla kaynak dilde var olan bir sesin ve bu
sesin igaretleyicisi olan harfin hedef dilde bulunmasi zorunlu degildir. Bununla birlikte
herhangi bir sebeple bir dilden baska bir dile gegmis olan soézciiklerde alfabe farkindan
dolay1 ses diizeyinde bosluklar olusabilir (ilbas, 2019: 37). Baska dil ya da dillerle yogun
etkilesim halinde olan bir dil, bu dil(ler)den s6z varlig1 boyutunda yaptigi ¢cok sayida
kopyalamayla beraber, bu kopyalamalarin yogunluguna bagli olarak sesbilgisi boyutunda
kopyalamalar da yapilabilir. Bu boyutta kopyalama yapilabilmesinin 6n sart1, yogun s6z
varlig1 ve belki de bigimbilgisi kopyalamalaridir. Kopyalanan sozciikbirimlerle beraber
bu birimlerin anlam ayirt edici sesbirimleri de kopyalanir. Alt sesbirim (alafon)
durumundaki bir ses, sesbirim (fonem) halini alabilir (Sar1, 2013: 9).

Dillerin ve alfabelerin {inlii ve iinsiiz sistemleri farkli oldugu i¢in bu ses ve harf
farkliliklar1 da olagandir (ilbas, 2019: 38). Sesbirimsel bosluklar, verici dilde mevcut olan
bir sesin alic1 dilde mevcut olmayisiyla ortaya ¢ikar, verici dilden yapilan sozciiksel bir
kopyalamada, alic1 dilde mevcut olmayan bir sesin bulunmasi, bu sesin alici dilin ses

dizgesine yerlesimine neden olur (Sar1, 2013: 9).
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Tiirkiye Tiirk¢esinin alfabesini olusturan Latin alfabesi ve Kazak Tiirkgesi igin
uyarlanan Kiril alfabesini degerlendirildiginde “d, ¢, ts, s¢, aywma isareti, inceltme
isareti” harfleri de bu bosluga 6rnek verilebilir. Kazak Tirkgesinde “H #” harfiyle
gosterilen ses transkripsiyon alfabesinde “N 7~ ile karsilanmaktadir. Tiirkcenin tarihi ve
cagdas lehgelerinde bulunan bu ses Tiirkiye Tiirkgesinde yalnizca agizlarda yagamaktadir,

Ol¢iinli dilde bulunmamaktadir.
2.2. DILBILGISEL BOSLUKLAR

Diller kaynaklar1 ve birbiriyle yakinliklarina bagli olarak dil ailesi olustururlar.
Her dil sesbirimlerin yazim ve seslendirilmeleri, sozciik tiiretme yontemleri bakimindan

farklilik gostermektedir.

Zaman kavramlarindan ve zamam ifade eden yapilardan hareketle, Ingilizcede yer
alan continuous tense siire¢ ifade eden bir zaman kalibidir. Bu durumun Tiirkgede
bulunmamasi ve dilbilgisel bir isaretleyicisinin olmamasindan kaynakli olarak olusan
dilbilgisel bosluk s6z konusudur (Ilbas, 2019: 54). Tiirkcedeki -mish gegmis zaman Rusca
icin dilbilgisel bosluk 6rnegidir. Rusgada yer alan biikiimlerin ¢ogu Tiirkge i¢in dilbilgisel
bosluk olacaktir (Kozan, 2014: 70).

Arapga (miizekker, miiennes), Rusca (MyXCcKoipo1, ’KESHCKUHPO, CPEAHUUPOT),
Ingilizce (iigiincii tekil kisi igin cinsiyete bagl olarak he, she) gibi sozciikleri cinsiyetle

iliskilendiren dillerde yer alan yapilar Tiirk¢e i¢in dilbilgisel bosluk olusturmaktadir.

Lyons, zamirlerden hareketle "hangi varlik?" anlamina gelen soru zamirinin
olmamasmi ve Ingilizce (veya daha yakin dillerden herhangi birinde) bunun yerine
kullanilan, “kim?” ve “ne?”” ayrimini, cinsiyet ayrimlarini kestigi Fransizca, Almanca ve
Rusca gibi dillerde yapildigini belirtmek ilging bulmaktadir. Zamir sisteminin baska bir
yerinde ve ayrica Tiirkge gibi bir dilde (kim? vs. ne?) cinsiyeti yoktur. Biri ve bir sey ne
bir kisi ne de bir sey olan herhangi bir seyle ilgili olarak ayni boslugu birakir (1977: 763).

2.3. KULTUREL BOSLUK

Dil, toplumun bir yansimasidir ve giinlik hayatin alisilagelmis olaylarinda,
bilimde, diisiincede, iletisimde, geleneklerde, sanatta, inanglarda, egitimde, ekonomide
kisacast hayatin her alaninda bir koordinasyon olusturarak toplumsal diizeni
saglamaktadir (Dagabakan, 2006: 210). Dil, toplumun kiiltiirii, sozcik tiiretme
yontemleri, cografi yapisi, inanglari, ihtiyaglari, siyasi bakis agisi ve tercihleri

dogrultusunda sekillenmektedir. Bu sekillenmenin yani sira yasanilan tarihi olaylar ve
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sorunlar icin de ¢esitli sozciikler tiiretilmistir. Bahsedilen durumlar ve dil arasinda siki bir

iligki bulunmaktadir.

Bir toplumda igerisinde kiiltiirel o6ge barindiran bir sozctigiin  zihinde
canlandirdig1r anlam diger bir toplum i¢in ayni anlami canlandirmayabilir. Toplumlarin
yasamis olduklar1 bu farkli durumlar ve gelismeler sonucu dile yerlesmis ve
sozliiksellesmis olan sozciikler farkli bir toplum igin bosluk yaratabilmektedir. Bu bosluk
turti “kiltirel bosluk (culturel gap)” olarak adlandirilmaktadir. Kiiltiirel bosluklar,
kaynak kiiltiir ve erek kiiltiirde var olan ayni nesne/olgunun ‘deger farkliligi’ni
yansitmaktadir (Kozan, 2014: 70). Diller aras1 bosluklar icerisinde yer alan bosluk tiirii
ceviri ve aktarma sirasinda ortaya c¢ikmaktadir. Kozan’in ifadesiyle bu durum
“cevrilmezlik” olarak da adlandirilmaktadir (2014: 191).

Eker, ceviri veya aktarim sirasinda iki dil arasinda biitin kelimelerin
aktarilmasinin her zaman miimkiin olmadigini ve iki dil dizgesi arasinda derin kiiltiirel
farkliliklardan dolay1 bu durumu “kelime eksikligi” olarak degerlendirmektedir (2015:
163).

Oksiiz’e gore ceviriler sirasinda Rus Kkiiltiiriine ait olan bir sozciigiin tam
anlamimin verilememesi yahut verilen anlamin olguyu tam olarak karsilayamadigi
durumlarda kiiltiirel bir bosluktan s6z edilebilir. Rusgada yer alan “pecka, pe¢” gibi
sozciiklerin Tirkge karsiligi olarak “firin, soba” anlamlarinin verildigi fakat Tirk
kiiltiirlinde var olan soba ile Rus kiiltlirlindeki sobanin farkli olmasindan kaynaklanan

kiiltiirel bosluk s6z konusudur (2011: 53-60).

Kiiltiirel bosluklar kendi igerisinde cesitlenmistir. Rus dilbilimci 1.A. Sternin,
bosluklart asagidaki guruplara ayirmaktadir (Kozan, 2010: 31).

Sekil 2. [ A. Sternin’e gore Kiiltiirel Bogluk Tiirleri

Smif've tiir bosluklar1  Gerekgeli ve gerekgesiz bosluklar ~ Somut ve soyut bosluklar

i. Somut ve soyut bosluklar: Tiirk kiiltiiriinde yer alan “tarhana, kiinefe” Rus

kiiltirt i¢in somut bir bosluk olusturur. Soyut bosluklar ise daha nadirdir. Tirkiye
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Tiirkgesinde yer alan “hikmet” s6zciigii Soyut bir bosluk olusturmaktadir (Kozan, 2010:
31).

ii. Sinif ve tiir bosluklar1: Rusgadaki ¢ilek, ahududu, yaban mersini, kus burnu,
kus tizimt gibi meyveleri birlestiren ‘seoow’ Tiirkge igin bir sinif boslugudur. Rusgadaki
mantar isimleri olan ‘noo6epézosur’ (genellikle akagag altinda yetisen mantar tiirii) tiir
bosluguna 6rnek verilebilir (Kozan, 2010: 31).

iii. Gerekgeli ve gerekgesiz bosluklar: Hedef kiiltiirde karsilayacak bir kavramin
bulunmamasidir. Bu durum dini, siyasi, geleneksel kiyafet, yeme igme kiiltiirii gibi farkli
degerler igceren sozciiklerden kaynakli olusan bosluk tiriidiir. Tiirkgede yer alan
“namazlik, altin giinii, ¢igkofte” Rus kiiltiirii i¢in gerekgeli bosluk, gerek¢esiz bosluklar

ise durumun gergekte var olmasi fakat dilsel diizeyde bulunmamasidir (Kozan, 2010: 31).

Kozan, kiiltiirel bosluklar1 ii¢ ana bashiga ayirmaktadir. Bosluklarin ya hedef
kiiltirde bulunmamasina ya da var olan nesne/olgunun deger farkliligina
dayandirmaktadir (2014: 70).

Sekil 3. Olena Kozan 'a gore Kiiltiirel Bosluk Tiirleri

Etnografik Psikolojik Davranissal ve bedensel

i. Etnografik bosluk: Tiirk kiiltiiriinde var olan “kaf'dagi, ¢inar agact” gibi kiiltiire
ait kavramlar Rus kiiltiirtinde herhangi bir ¢agrisim uyandirmaz. Rus kiiltiiriindeki “zec”
(orman; masallarda mitolojik varliklarin yasadiklari, bas kahramanlarimin mutlaka
gittikleri yer) Tiirk kiiltiirinde bir ¢agrisim uyandirmamaktadir. Bu duruma ek olarak
cografi adlandirmalar ve 0 cografyaya 6zgii olusan nesne/olgular da etnografik bosluklar
olarak degerlendirilmektedir. “Mersin (tantuni), Karadeniz (horon)” gibi ornekler Rus
kiiltiirii i¢in etnografik bosluklardir (Kozan, 2014: 70).

ii. Psikolojik bosluk: Rus kiiltirindeki film ya da kitap anistirmalart Dvenadtsat

“«

Stulyev kitabindan “‘U mym Ocmana nonecno...’ (abartili olarak konusan ve kendi
abartmalarina inanmaya baslayan kisi icin séylenir) (Kozan, 2014: 71). Tiirk kiiltiiriinde
Karagdz ve Hacivat golge oyununda yer alan “Beberuhi” (yasi biiyiik akl kiiciik aptal,
ciice bir tiptir) Turk kiiltiriinde sevimsiz, budala anlamlarini karsilayan insanlar icin

soylenmektedir. Her iki durumda psikolojik bosluklar yaratmaktadir.
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iii. Davranigsal ve bedensel bosluk: Tirk kiiltiiriindeki ‘hayir/yok’ demek igin
yapilan hareket, iizlintli ve sasirma eylemlerini ifade eden hareket, el 6pme gelenegi,
samimi arkadaslar arasinda selamlasmayi ifade eden iki yanaktan Gplisme Rus kiltiiri

icin davranigsal bosluklardir (Kozan, 2010: 34).

Kiiltiir konsepti, dil-kiiltiir-insan iliskilerini ele alan kiltiirdilbimin temel
konularindan birisidir. Bu noktada ele alinmasi gereken &zolgu (realiya) ve o6zdil
ogeleridir. Ozolgular, sozciigiin milli-kiiltiirel degerlerini tasirlar ve sadece bir kiiltiire
ozgiidiirler (Alimjanova, 2016: 57). Ozdil 6gesi ise igerisinde iilkedilbilimin konusu olan
esdegeri olmayan sozciikler ve bosluklar, torenler, ritiieller, efsaneler, gelenekler, batil
inanglar, dilin paremiyolojik katmani, oOlgiitler, kliseler, simgeler, ritiieller, imgeler,
dillerin bi¢imsel yonii, dil davranislari, din ve dil iliskisi, dil kurallar1 alanini igeren
sozciiklerdir (Alimjanova, 2016: 99). Tanimlardan hareketle 6zdil dgeleri ve 6zolgu
ifadeleri de kiiltiirel bosluklara 6rnek olarak verilebilir. Bu duruma 6rnek olarak Kazak
Tiirkcesinde yer alan besparmak (geleneksel Kazak yemegi) yemegi bir 6zolgu ifadesi,
qumizmurindiq (kisragn ilk siitiinii komsulara ikram etme) adeti ise 6zdil 6gesidir her iKi

durum iginde Tiirkiye Tiirk¢esi agisindan kiiltiirel bir bosluk s6z konusudur.

Ayni dil ailesine mensup dillerde dahi ¢esitli farkliliklar gérmek miimkiindiir.
Hatta bu yakin lehgeler arasinda da kolaylikla gézlemlenebilir. Disaridan bakildiginda
her ne kadar kiiltiirel ac¢idan birbirine ¢ok yakin olan lehgelerin sézvarliklari benzer
gorililse de derinlemesine incelendiginde kiiltiirel farkliliklardan kaynaklanan bir takim

anlamsal degisiklikler g6z carpmaktadir (Kulamshaeva, 2016: 79).

Kazak Tiirkcesi sozliigiinde yer alan “bynwix” (semaverin, ¢aydanligin buhar
cikaran deligi”, “’Konowix” (geng kizlarin bayramlarda sevgililerine verdikleri iglemeli,
oyali mendil), “Tewremk” (bir ucu delinerek giysi iizerine takilan giimiis para)
sozctiklerini Tiirkge Sozliikte karsilayacak bir sozciik bulunmamaktadir. Bu sozctikler
kiiltiirel bosluga 6rnek olarak verilebilir. Tirk kiiltiirlinde yeri olan ‘yiiz gorimligi’
ifadesi Ingiliz toplumunda bulunmayan bir kavramdir ve bu kavramin sdzliiksel karsilig
Ingilizcede bulunmaz, burada kavramin olmamasindan dogan bir bosluk s6z konusudur

(lbas, 2019: 52).
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Kiiltiirel bosluklarin 6nemli oldugu bir diger nokta ise yabanci dil 6grenimidir.
Avrupa Ortak Basvuru Metninde! sozciik dgretimine verilen énem agiklanmaktadir.
Yabancilara Tiirk¢e Ogretimi hususunda kiiltiirel dgeler iceren sozciiklerin dgretilmesi,
tanitilmasi agisindan sorun olusturabilmektedir. Ornegin Hindistan’da ‘hayir’ anlaminda
yapilan kafa sallama hareketi Tiirkiye’de belki anlamima gelir (Dindar, 2019: 100).
Kazaklarin meshur iki elle karsisindakinin elini siktig1 selamlama sekli ise derin ve iyi
niyetli bir anlam icermektedir (Tiilbasiyeva, 2004: 67). B1 ve B2 seviyesinde 6grencinin
kiiltiirel yapilar1 igeren konusma kaliplarin1 da 6grenmesi gerekmektedir. Bu noktada
kiiltiirel bosluklarin telafisi i¢in grup c¢aligsmasi, rol oynama- canlandirma- dogaclama

yapilmasi 6neme sahiptir.

Kiiltlirdilbilimsel yaklagim iizerine Kozan (2010; 2014a; 2014b), Alimjanova
(2016) gibi calismalar dikkat ¢ekmektedir. Bu ¢aligmalarin yani sira Dagbakan (2006),
Oksiiz (2011), Eker (2015), Kulamshaeva (2016a; 2016b), flbas (2016, 2019a; 2019b,
2020), Kog (2017), Miistecaplioglu (2018) ¢alismalar da bulunmaktadir.

2.4. SOZLUKSEL BOSLUKLAR

Sozliiksellesme (lexicalization), genellikle “yeni bir sozciigiin dilde belirli bir
sOzciiksel igerikle, belirli bir ¢apta yayginlagmasi, tutunmasi” anlaminda kullanilan ve

olgudan ¢ok siireg belirten terimdir (Aksehirli, 2012: 21).

Sozliiksel bosluklar geviri sirasinda ortaya ¢ikabilecegi gibi dilin kendi igerisinde
de var olabilir. Kaynak dilde herhangi bir kavrami ifade edecek bir 6genin bulunmamasi
sozliksel bosluk olusturur. Sozliksel bosluklar  “lexical gap” olarak da
adlandirilmaktadir. Aksehirli, s6zliiksel bosluklari tanimlandigi halde adlandirilmamis ya

da sozliiksellesmemis kavramlar olarak degerlendirmektedir (2013: 49).

Aksehirliye gore, dili konusanlar igin yeterince canli ve belirgin bir kavram olmasi
gerekir. Bu duruma oOrnek olarak “ense, elmacik” gibi sozciiklerin Ingilizcede
olmamasinin sebebini bedenin bu bolgelerinin yeterince canli ve belirgin olmamasindan
kaynakl1 olarak ortaya ¢ikan kavramsal bir bosluk olusturdugunu goriisiindedir (2013:
50).

Kulamshaeva, sozliiksel bosluklar1 “herhangi bir dildeki bir kavrami karsilamak

icin hedef dilde “esdegerleri’nin bulunamamas: durumunda hedef kiiltiirdeki en yakin,

L http://www.dilbilimi.net/ab_diller_icin_ortak_avrupa_basvuru_metni_meb_tarafindan.pdf, (Erisim
Tarihi:12.02.2022).
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kabul edilebilir egdegeri, veyahut sadece agiklayict karsiligi ile verilmesi, baz
durumlarda da kavramsal bosluktan dolayr hatali bir esdeger olarak verilmesi; ya da
kiiltiirel farkhiliklardan dolayt o kavramin hedef dildeki sozliiklerde hi¢ yer almamasi
yahut atlanmis olmast durumu’ olarak tamimlamaktadir. Kirgiz Tiirk¢esinde yer alan
“kiyak”, “tebetey” gibi milli unsurlar igeren sozciiklerin aktarimi ve agiklanmasi
sirasinda gerek ¢evirmen gerek sozliik hazirlayicisi tarafindan istemli yahut istemsiz bir
sekilde yanlis agiklamasinin verilmesinin ya da goéz ardi edilmesi durumlarini da
sozliiksel bosluk olarak degerlendirmektedir (2016: 372).

Diller aras1 bosluk sozliiksel bosluk ceviri sirasinda veya iki ya da ikiden fazla
dillerin s6z varliklarinin karsilastirilmasi, incelenmesi sirasinda ortaya ¢ikmaktadir. Her
toplumun gelisim hizi, bakis acilari, tarihi gegmisleri birbirinden farklidir. Dil,
konusurlarinin  tarihi, cografi, dini ve Kkiiltiirel yasantilari sonucunda gelisim
gostermektedir. Toplumlarin sézciik tiiretme yontemleri, soz varliklar1 da bu gelisime
ayak uydurmaktadir. Dolayistyla bir dilde s6zciiksellesme sonucu ortaya ¢ikan sozliiksel
bir kavram diger dilde bulunmayabilir. Bu durum, diller aras1 sozliiksel bosluklari
olusturur. Genellikle kiiltirel bosluk olarak degerlendirilen sozliiksel bosluklar iki
noktada birbirinden ayrilmaktadir. Kiiltiirel bosluklar genellikle milli 6geler, ritiieller,
inang terimleri gibi noktalarda karsimiza ¢ikmaktayken sozliiksel bosluklar ise daha ¢ok
kullanim sikligina bagl olarak séziiksellesmenin ger¢eklesmesi yahut gerceklesmemesi

durumunda karsimiza ¢ikmaktadir.

Sar1, sozliiksel bosluk tiiriiniin telafisi i¢in kopyalama yontemini 6nermektedir.
Bu kopyalamalar yapilirken ise iki duruma dikkat edilmelidir:

1. Kaynak dilden hedef dile kopyalanan sozciiklerin ses, bi¢im ve anlam &zellikleri
aynen korunabilecegi

2. Bu sozciikler anilan 6zellikler bakimindan tiimiiyle ya da belirli bir 6lgtide
yerlesebilir (Sar1, 2013: 1-27).

Sozliiksel bosluklar i¢in farkli adlandirmalar mevcuttur. Aksehirli (2013) ve Boz
(2016), olas1 sozliiksel bosluk, Ilbas (2019), gérece bosluk olarak adlandirmaktadirlar.

Dilsel bosluk tizerine yapilan ¢alismalarin arasinda Aksehirli (2012; 2013),
Sebzecioglu (2013), Sar1 (2013; 2015), Kulamshaeva (2016a; 2016b), Boz (2016), Ilbas
(2016, 2019a; 2019b; 2020) gosterilebilir.
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3. DIL ICI BOSLUKLAR
3.1. SOZLUKSEL BOSLUKLAR

Dil konusurlarinin kolaylikla fark edemedigi bosluk tiirtidiir. Zihinde bir anlami
canlandiran fakat sozciik olarak karsiligimin bulunmamasindan dolayr kaynaklanan
bosluktur. Bu noktada sozliiksellesmenin miithim bir rol oynadigi goriilmektedir.
Sozliiksellesmenin ilk sart1 sozciigiin kullanim sikligidir. Bir s6zciigiin dil konusurlar
tarafindan anlagilmasi fakat karsilayacak sozliiksel bir 6genin bulunmamasi durumunda
zaman igerisinde dil konusurlar tarafindan benimsenmesi ve kullanim sikliginin artmasi

durumunda yeni s6zciigiin ortaya ¢ikmasi sozliiksellesmeyi olusturur.

Sebzecioglu, anlik sozciigiin benimsenmesiyle yeni sozciik, yeni sozciigiin de
zaman igerisinde yerlesiklesmesiyle sozliikselleserek Olgiinlii dilin sozliigiinde yer
alabilmesi {izerinde durmaktadir. Yerlesiklesme igin, bir sozciigiin yerlesiklesmesi;
ekonomi ilkesi agisindan elverisli olmasi, kavramsal /sozliiksel bir boslugu doldurmasi,
stilistik, etkileyicilik gibi tahmin edilebilir gerekgeler; sesbilim, bi¢imbilimi anlambilim
ve sozdizimsel diizeylerdeki kisaltmalar disinda, tahmin edilemez bir siirecin sonucu
olarak degerlendirmektedir. Sozliiksellesme ise, “bir sozciigiin kismen baglam-bagiml
olmaktan kurtularak sozliik igerisinde yer bulabilmesi ile iligkilidir” seklinde ifade
edilmektedir (2013: 17-74).

Aksehirli, sozliiksel bosluklar1 yeni sozciik olusumun tetikleyicisi olarak
degerlendirmektedir. Dizge ve norm ayrimina bagli olarak sozliiksel bosluklari iki ana
bashiga ayirmaktadir. Dizge, dilde nelerin miimkiin oldugunu belirleyen kurallar
kiimesidir ancak diller biitiinliyle bu dizgeyi kullanmazlar. Genel kullanimda olmayan
dizge olasiliklarr da vardir. Ornegin, Tiirkcenin en islek tiiretme eklerinden biri olan
+{LIK} ekinin biitiin ad tiirii sozciiklere eklenerek yeni bir ad olusturma olasilig1 vardir.
Kural dis1 tiiretmeler disinda biitiin anlik olusumlarin dilin bu dizgesel potansiyelinin

gerceklesmesi oldugu, bu potansiyel kullanimin ise norm haline geldigini belirtmektedir
(2012: 27).

Dil konusurlar1 tarafindan anlasilan fakat sozliikte yer almamasi durumu gerek
sozliiksellesme siirecine gerek sozliigiin kendi icerisindeki bosluktan da kaynaklanabilir.

Bu durumda tespit dlgiitlerine bagvurmak énemlidir.

[lbas, bir dilin s6z varliginda bulunmayan sdzliiksel dgelerin tespiti icin iki kosul

Onermektedir:
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i. Benzer bir kavramin 0 dilde sozliiksellesmis olmasi

Ii. Kavramin, dili konusanlarin zihninde var olmasi (2019: 57).
Aksehirli, belli bir alana ait sozliiksel bosluklarin tespiti igin;

I. Alt ve {ist anlamlilik
Ii. Es anlamlilik ve karsit anlamlilik iliskileriyle olusan sozciiksel iliski Oriintiisii

belirlenmesi kosullarint 6nermektedir (2013: 49).
3.2. DILBILGISEL BOSLUK

Dilin detayli incelemeleri sonucu elde edilebilecek verilerle var olan yapilarin
arkaiklesmesi durumu muhtemeldir. Dilin canli ve gelisime ac¢ik olmast géz Oniinde
bulunduruldugu zaman kendi igerisinde olusabilecek bir bosluktan s6z etmek gereksiz
olacaktir. Ancak sozciik tiiretme asamasinda yahut kurallara uygun oldugu halde heniiz
sozciiksellesmemis olabilecegi ve var olan diizensizliklerin ise dilin dogas1 geregi olusan
ozelligi olabilir.

Aksehirli, dilbilimsel olusum nedenlerine gore dilbilgisel bosluklari ikiye ayirir:

i. Dizgesel bosluklar: Dilin bigimbilimsel s6zciik olusum kuralina uymayan ve bu
nedenle tek bir sozlikbirimle ifade edilemeyen kavram ya da olgulardir. Cekim
eklerinden sonra tiiretme eklerinin gelememesi nedeniyle kiz+im+siz gibi bir sdzciigiin
kullanilmasimin olanaksiz oldugunu bu nedenle “kizim olmadan, kizim olmaksizin,
kizimin olmadig1 durum, yer, zaman” gibi yapilar ile kullanilarak sozliiksellesmemis bir
birimin bulunmamasindan kaynaklanir.

ii. Gegici bosluklar: Sozciik tiiretme kuralina uygun oldugu halde heniiz
tiiretilmemesinden Kaynakli bosluklardir. Tirkgede {+cll} ekinin evcil, insancil vb.
kelimelerin varligima karsin kitapgil sozciigiiniin tiiretilmemesi gegici bosluktur. Fakat

gereksinim aninda tiiretilmesi olasidir (2013: 50-51).

Ilbas, adil kaynakli simdiki zaman cekimi, iyelik kaynakli kisi bicimbirimlerini
goriilen gegmis zaman ve dilek- sart kipligi bi¢imbirimleri, emir istek kipligi kisi
bicimleri iizerinden ele almaktadir. Gerek adil gerekse iyelik kaynakli bicimbirimlerin

sifir bicimbirimle yapildigini ifade etmektedir (2019: 60).
3.3. ANLIK BOSLUK

Chomsky’ye gore dil becerisi taklit yontemiyle kazanilmaz. Tipki ergenlik ¢agi

gibi zamani gelince kazanilan bir seydir. Dil 6greniminin uyarandan bagimsiz olmasini
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ve yaraticithgin da 6nemli oldugunu savunur. Ozetle insan daha énce duymadigi bir

sozcugii ifade edebilir (Altindrs, 2020: 221-223).

Anlik sozciik (nonce word), 6zel veya belirli bir durumun gerektirdigi ihtiyaci
karsilamak i¢in, tek kullanimlik veya gegici olarak o an ve irticalen iiretilen ve kisisel bir
yarati olmasina kosut bir daha asla kullanilmama olasilig1 olan, baglam-bagimli dogal

sozciik veya ifadedir (Sebzecioglu, 2013: 18).

Anlik sozciikler genellikle konusma aninda ortaya ¢iktigi i¢in yapilacak olan
calismalarda basvuru yapilabilecek belirli bir kaynaktan s6z edilemez. Anlasilacagi tizere
insan ve insan psikolojisinden kaynaklanan bu bosluk ancak dil konusurlar1 tarafindan
benimsenmesiyle ortaya c¢ikan yeni sdzcliglin, sozciiksellesme siireci igerisinde yazi
dilinin sozligine girmeye aday oldugu zaman bir kaynak olarak kullanilabilir
(Sebzecioglu, 2013: 17). Cocuk dilinde siklikla goriilen anlik olusum kavramlarin var
olan karsiliklarinin ¢ocuk zihin sozliikkgesinde olmamasindan ya da edilgen durumda

bulunmamasindan kaynakli olarak ortaya ¢cikmaktadir (Ilbas, 2019: 68).
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SOZLUKSEL BOSLUKLARIN TELAFI YONTEMLERI
4. SOZLUKSEL BOSLUKLARIN TELAFi YONTEMLERI

Dilde herhangi bir kavrami ifade edecek soézliikksel bir 6genin bulunmamasi
boslugu olusturur fakat bu bosluklar gecici bosluklardir. Dil, dogas1 ve yapis1 geregi
boslugu kabul etmeyecek ve boslugu dolduracaktir. Kavramsal olarak karsiligi
bulunmayan olgularin, anlamsal olarak karsiliklari verilebilir. Bu karsiliklar gerek bilesik

yapilar gerekse aciklamalarla yapilabilir.

Bahsedilen duruma ornek olarak Kazak Tiirkgesi Sozliigiinde yer alan
“Juluvsizdig” sozciginlin agiklamast “Sicak olmama durumu” seklinde verilmistir.
Tiirkiye Tiirkgesinde sicak olmama durumunun karsiligi olarak 1lik ya da soguk
sozctikleri verilebilir. Bu kavrami karsilayacak “Sicaksizlik” sézctuigiin olmamasi da
sozliiksel bir bosluktur. Verilen agiklamaya uygun bir kavramin bulunmamas: fakat

anlamsal olarak karsilanmasi s6z konusudur.

KTS’de yer alan “Tusarlig” sdzctigiiniin agiklamast “A#tin ayaginin, kostek veya
bukagi vurulmaya elverigli ince kismi, ayak bilegi” olarak verilmistir (2003: 557). TT-
KTS’de “Ayak bilegi” bilesik sdzctigiine karsilik olarak verilen agiklamada “)Kininwik”
ve “Cupax” sozciikleri verilmektedir (2019: 50). Cografi farkliliklar ve temelinde gelisen
farkliliklardan dolayr at ve at kiiltiiriiniin yayginlhigi, sozciiklerin kullanim siklig1 ve
belirgin olma durumlarindan kaynaklanan bosluk s6z konusudur fakat anlamsal olarak

karsilig1 mevcuttur.

Sozciiklerin belirginligine ve canlilifina bagl olarak Tiirkge sozliikte “Kalpsiz,
dilsiz, midesiz, gobeksiz” sozciikleri bulunurken “Cigersiz, bagirsaksiz, tirnaksiz,
bobreksiz” sdzciikleri bulunmamaktadir ancak dil konusuru bu ifadeleri kullandigi zaman
kars1 tarafin anlamasi olasidir. Bu noktada kavramin kullanim alani, algilanisi, kullanim

siklig1 ve belirginligi 6nemlidir.

Olgunun  kavramsal olarak karsilanamadigi veya  sozliiksellesmenin
gergeklesmedigi durumlarda telafi yontemleri kullanilir. Diller arast bosluklarda
“aciklayici karsiliklar” ve “alinti sozciikler” dil ici bosluklarda ise “cok anlamlilik”,

“anlik olusum”, “geri olusum”, “kodlama” gibi yontemlerle telafileri miimkiindiir.
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4.1. DILLER ARASI BOSLUKLARIN TELAFISI
4.1.1. Aciklayict Karsihikla Telafi

Agiklayict karsiliklar, kiiltiire ait olan olgu/ nesnenin ¢evirisi yapilirken hedef
dilde yorumlama veya benzetme yardimiyla yapilan agiklamalardir. Cogunlukla kiiltiirel
bosluklarin telafisi i¢in kullanilir. Agiklayici karsiliklar genellikle iki dilli sozliiklerde

kullanilirlar.

Kulamshaeva, iki dilli sozliiklerde kiiltiirel 6ge barindiran sézciiklerin agiklayici

karsiliklar1 i¢in su yontemleri dnermektedir:

I. Tam olarak es degeri bulunan kiiltiirel olgu/nesnenin esdegerleri verilmeli,

ii. Kabul edilebilir es degeri bulunan kiiltiirel dgeler oncelikle tanimi yapilarak
aciklayici karsiligr ile verilmeli ve ardindan “bir gesit...” seklinde verilerek, gerektigi
durumlarda resimlerle takviye edilmeli,

iii. Tam esdegeri bulunmayan kiiltiirel 6geler ddiingleme yontemiyle alinip, hedef
dilde terimlestirilmeli, ancak kisa ve eksiksiz tanim1 agiklayici karsiliklar: verilmeli,

iv. Kabul edilebilir esdeger ile verilmesinin de anlam kargasasina yol agtigi
durumlarda baska bir benzeri ile verilmesi yerine terimlestirilmesinin dogru olacagini

ifade etmektedir (2016: 383).
4.1.2. Alint1 Sozciiklerle Telafi

Diller tarihleri boyunca birbirileriyle etkilesim igerisinde olmuslardir. Bu
etkilesim cografya, kiiltlir, ticaret, sanat, edebiyat gibi pek ¢ok etken sonucunda
gergeklesmektedir. Tiirkgeye 6zellikle Arapga ve Farsca kokenli sozciikler girmistir. Bu
dillerin yani1 sira Rusga, Fransizca, Ingilizce, Almanca, Italyanca gibi dillerden de

199 ¢

sozciikler girmistir. Ornegin; Ingilizce “ing”, Fransizca “fular”, “kardiyoloji”, “akrostis”,

bh 13

Rus¢a “semaver”, “kapuska”, Italyanca “kapugino”, “gala”, “bora”, Arapca “hayat”,

b 1Y

“mucize”, Farsca “bicare”, “giilsen” gibi sdzciikler olduk¢a yaygin kullanilmaktadir.

Her alint1 s6zciik i¢in doldurulan bir bosluktan s6z etmek dogru degildir. Tiirkgede
yer alan “yasam” sozciigli ve Arapcadan Tiirkceye geemis olan “hayat” ayni
anlamlardadir fakat “hayat” sézciiglintin giiniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanim siklig1
¢ok daha fazladir. Burada bosluktan bahsedilemez. Bu durum Ingiliz 6l¢ii birimi olan
“ing” sozciigii i¢in gecerli degildir ¢iinkii “uzunlugu 2,54 santimetre olan” anlaminda
kullanilan sézciigiin Tiirkiye Tiirkcesinde karsilayacak olan bir kavram yoktur. Olusan

boslugun alint1 sdzciikle telafi edildigi goriilmektedir.
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4.2. DIL ICI BOSLUKLARIN TELAFISI
4.2.1. Cok Anlamhhkla Telafi

Cok anlamlilik, bir dilde s6zcligiin temel (gondergesel) anlam1 disinda yeni yeni
kavramlar1 karsilar duruma gelmesidir (Aksan, 2020: 89). Dilbilimciler, cok anlamlilig
sozcliglin saglikli durumda oldugunun ve kolay kolay unutulmayacaginin isareti olarak
gormektedirler (Aksan, 2018: 72). Genellikle kullanim siklig1 fazla olan sozciiklerin yeni
anlamlar edinmesi “kiiltiir dili”” sayilan dillerde oldukga fazladir (Aksan, 2018: 73).

Cok anlamliligin durumu birebir karsilamaya engel olmasi ve dolayisiyla
iletisimin kusuru olmasina karsin eski donem edebiyatlarinda ¢ok fazla kullanilmistir ve
estetik bir 6l¢ii kattig1 diistinilmektedir (Karaagag, 2018: 250). Karaagag, ¢cokanlamliligi,
anlam degismelerinin yol actigi ¢ok anlamlilik ve bicim birlesmelerinin yol a¢tigr ¢ok
anlamliltk olarak ele almaktadir. Karaagag’a gore dillerin ses ve anlam yapilarinin
degisim halinde olmasi es seslilik ve ¢ok anlamlilik arasinda siirekli ge¢is oldugunu hatta
bazen ¢ok benzer olduklarini ve dilin yapisindan hareketle durumun igerisinden ¢ikilamaz
oldugunu bu noktada ise ve sosyal, tarihsel ve kiiltiirel aligveris noktalarina bakilmasi

gerektigini ifade eder (2018: 250-251).

Cok anlamlilik, s6zciiglin temel anlaminin yani sira bagka bir durum ve nesneyi
karsilayan yeni anlamlar kazanmasidir. Cok anlamlilikta somuttan soyuta dogru bir
gecisten de bahsedilebilir. Sozciiglin daha canli ve daha sik kullanilir hale gelmesidir.
Ornegin; TS de yer alan “gdz” sozciigii “1. Gérme organ1. 2. Baz1 deyimlerde gdrme ve
bakma. 3. Oda. 4. Bakis, goriis. 5. Suyun topraktan kaynadigi yer, kaynak. 6. Delik,
bosluk. 7. Cekmece. 8. Terazi kefesi. 9. Nazar. 10. Sevgi, ilgi, goniil baglantis1. 11.
Agacin tomurcuk veren yerlerinden her biri. 12. B6liim, hane. 13. Bazi yaralarin ug

boliimii” seklinde verilmektedir (2019: 976).
4.2.2. Geri Olusumla Telafi

Kok halinde bulunan sozciigiin, bilinyesindeki bazi seslerin benzer veya ayni
seslerden olusan bi¢cimbirimlere 6rneksenmesi sonucunda, dil konusurlarinin zihninde
karmasik sozclik izlenimi uyandirmasi ve ardindan bigimbilgisel ¢oziimiiyle sonuglanan

stire¢ geri olusum (back-formation) olarak adlandirilir (Sar1, 2015: 60).

Boz, isimlerden fiil yapan {+lAn-}, {+/A4s-} ve {+IAt-} ekleriyle tiiretilmis
fiillerden, {+lA-n-> +IA-}, {+lA-g->+IA-} ve {+IA-t->+IA-} seklinde geri olusumlar

25



olusturarak olas1 sozliiksel bosluklar i¢in telafi yolu 6nermektedir. Bu telafi yolunun
ornekleri olarak sevdalan-> sevdala-n-> sevdala-, merhabalas-> merhabala-s->

merhabala, siyahlat-> siyahla-t->siyahla- gibi 6rneklere yer vermektedir (2016: 1700).

4.2.3. Anhk Olusumla Telafi

Anlik s6zciigiin zamanla benimsenmesiyle yeni sdzciik, yeni sdzcliglin de zaman
icerisinde yerlesiklesmesiyle sozliikselleserek Olglinlii dilin sozliigiinde yer alabilir.
Sozliik igerisinde yer almasini ise hem zihinsel sozliikgede hem de anlam olarak daha

belirgin olmasina baglanmaktadir (Sebzecioglu, 2013: 19).

Sebzecioglu, {+Das}, {-(y)ICI}, {+(I)msl} ve {+sA} eklerinin, 6bek bazinda “X
oziirlii”, tozsel orneksemeye dayali yaratici tiiretimlerde “X+ kolik” yapilarinin anlik
sozciik tiretiminde islek oldugunu belirtmistir. Sebzecioglu, “dokunca” kétiiliige yol acan,
saglig1 bozan sey ve zarar anlamiyla halihazirda bulunan dokunca sozciigii, telefon tusu
anlaminda kullanilmasi, “dondiiriik” topa¢ anlaminda gegen sozciik kullanildigibaglamda

riizgar giilii kavramiyla etiketlenerek kullanilmasini durumunu érnek vermistir(2013: 39).

4.2.4. Kodlama Yontemiyle Telafi

Ayrintinin ¢ok oldugu sozliiksel alanlarla ilgili hem en az gaba yasasi geregi hem
de giinliik hayatta ve is hayatinda kolaylik olmas1 acisindan biitiin ayrintilar sozliiksel
ogelerle ifade edilmeyebilir (Ilbas, 2019: 66). Ilbas (2019), calismasinda renklerden
hareketle acik ve koyu ton disinda kalan renkler i¢in sozliiksel 6genin bulunmadigini ve

rakamsal kodlama ile telafi edilecegini dile getirmektedir.

Hastane acil kod renkleri, yangin sondiiriicii kodlari, trafik kodlari gibi kodlamalar
bu duruma ornek verilebilir. Hastane acil kod renkleri ve yangin sondiiriici kod
renklerinde her renk baska bir anlami ifade etmektedir. Hastane acil kod renklerinde mavi
kod (hayati riski), pembe kod (¢cocuk giivenligi), beyaz kod (saldirici, taciz), turuncu kod
(kimyasal), kirmizi kod (yangin, duman) anlamlarina gelmekte yangin sondiiriicii
kodlarinda ise kirmizi kod (su- elektrige kars1 emniyetsiz), mavi kod (kuru toz- elektrige
karst emniyetli), sar1 kod (kopiik- elektrige karsi emniyetsiz), siyah kod (CO,
karbondioksit- elektrige karst emniyetli), yesil kod (ekobiyolojik- elektrige karsi
emniyetsiz) anlamlarina gelen kodlamalar hem giinliik hayatimiza kolaylik saglamakta

hem de daha az ¢aba harcanmaktadir. Bu durum trafik kodlar1 i¢inde gegerlidir. Her sehir
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icin ayr1 kod verilmesi durumu ayrintinin ¢ok olmasina bagli olarak olusabilecek

karisikligin 6niine gegmekte ve olast bosluklar: 6nlemektedir.
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UCUNCU BOLUM
+{LIK} EKI

5. +{LIK} EKi

Tiirk¢enin tarihi ve ¢agdas lehgelerinde ¢ok islek kullanilan isimden isim yapim
eklerinden biri +{LI°K}, +{LU?K} ’tur. Bu ek isim kok veya govdelerine eklenerek yeni

isimler tiiretmektedir.

DLT’de “egetlik” sozcugl agiklanirken “isimlerin sonuna sert kaf gelirse, adi
verilen seyin yahut o seyin konuldugu yer anlamina gelir yahut da mastar olur” seklinde
verilen bilgiyle bu ekin yer isimleri ve mastar yapma islevinden bahsedilir (Keskin, 2020:
141).

Koktiirkgede +{llg}, +{IUg}, +{l1k}, +{IUK} formlarinda kullanilan isimden isim
yapim ekinin sahip olma anlaminda daha yaygin olarak kullanildigi gorilmektedir
(Ercilasun, 2016: 369). Bu ek, sahiplik ve bir 6zelligi tasiyor sayilma anlami verir.

Genellikle soyut isimler tiiretir (Tanyeri, 2017: 139).

Bas+hg “bash”, at+hg “ath”, beg+lik “bey olmaya layik”, el+lig “devietli”
(Tanyeri, 2017: 139).

Eski Uygur Tiirkgesinde +{l1k}, +{IUk} formlarinda olan isimden isim yapim eki

soyut ve somut isimlerden sifat nitelikli govdeler tiireten isimden sim yapim ekidir
(Eraslan, 2012: 100).

Suv+luk “su kabr”, arigsiz+lk “pislik”, bor+luk ‘“iiziim bagi”, yimis+lik
“meyvelik” (Eraslan, 2012: 100).

+{llg}, +{lUg} ekiyle karistirilmamasi gereken +{lIk}, +{lUk} eki, mekan

isimleri ve soyut isimleri karsilayan sozciikler tiretir (Sen, 2017: 60).

Karahanli Tiirk¢esinde +{lIg}, +{IUg} formlarinda kullanilan ek genellikle sifat
yapmaktadir. Bugiinkii yazi dilimizde daha ¢ok +{lI}, +{lU} ekini Kkarsiladigi
goriilmektedir (Hacieminoglu, 1996: 15).

Azig+hg “cesaretli”, bas+lig “yarali”, kérk+liig “giizel” budun+lug “milletli”
(Hacieminoglu, 1996: 15).

Karahanl Tiirkgesinde genellikle +{lig}, +{lUg} sifat, +{lIk}, +{IUK} isim ekidir
(Dilagar, 2016: 65).
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Adak+hg “ayakli”, bilig+lig “bilgili”, edgii+liik “iyilik”, kis+lik “kighk, kis i¢in
hazwrlanmis ” (Dilagar, 2016: 65).

Harezm Tirkgesinde diger tarihi donemlerde oldugu gibi dort formu
bulunmaktadir. Nehcii’l-Feradis’te eklendigi biitiin sézciiklerde soyut adlar tiiretirken
yalnizca bir 6rnekte “tiiglikk -pencere” somut isim tiiretildigi goriilmiistiir (Sahbaz, 2011:
13).

Bahil+hik “hasislik, cimrilik”, bay+hk “zenginlik”, cigay~+lk “fakirlik”, ¢iift-liik
“ciftlik, es olma” (As¢1, 2019: 295-296).

Kipgak Tirkgesinde ise +{llk}, +{lUk} formlartyla diger tarihi dénemlerde

oldugu gibi oldukga sik kullanilmaktadir. Bu ek, soyut isimler, unvan isimleri, say1

sozleri, zaman adlari tiiretir. (Karamanlioglu, 2019: 29-30).

Arik+lik “zayiflik”, yok+Iluk “yokiuk”, bey+lik “beylik”, bir+lik “birlik”,
kiin+lik “giinliik” (Karamanlioglu, 2019: 30).

Cagatay Turkgesinde +{llIk}, +{IUk} formlar1 bulunmaktadir. Bu ek sik sik +{llg,
1Ug} eki ile karistirilmaktadir. Bu ek vasita ifade eden miicerret isimler, is- meslek

isimleri, bir seyin bol bulundugu yer gibi isimler tiiretir (Karaagag, 1988: 35).

Tiiz+liik “dogruluk”, kogercin+lik “giivercinlik”, témiir¢i+lik “demircilik”
(Karaagag, 1988: 35-36).

Eski Anadolu Tiirk¢esinde de diger tarihi donemlerde oldugu gibi dort formu
karsimiza ¢ikmaktadir. EK {inlii uyumuna girmekle birlikte, yuvarlak iinliilii tabanlara diiz

inlii eklenerek olusturulan 6rnekleri de bulunmaktadir (Giilsevin, 2017: 127).
Ag¢+lik, beg+lik, koca+ik, tuz+luk, kefen+lik, sovuk+luk (Giilsevin, 2017: 127).

Son olarak Osmanli Tiirk¢esinde de diger tarihi donemlerde oldugu formlariyla
kullanilmaktadir. Tarihi donemlerden beri var olan bu ekin genellikle sahip olma, soyut

ve somut anlami sozciikler tiirettigi ve ¢ok islek olarak kullanildigr gériilmektedir.
Cagdas Tirk Lehgelerinde ise ekin yuvarlak ve diiz sekilleri de bulunmaktadir.

Kirgiz Tirkgesinde ek +{lIk}, +{IUk}, +{dIk}, +{dUk}, +{tIk}, +{tUk} olarak
goriilmektedir (Giilensoy, 2016: 103).
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Aga+lik, asker+lik, coo+luk “yaghk”, enoé+liik “dalginhik”, adam+dik,
birim+dik “birlik”, akun+duk, biigiin+diik, durus+tuk, bolok+tik (Giilensoy, 2016:103-
104).

Bir kelimede +{lok} olarak goriilen ek +{icik} anlamindadir.
Azoo+lok “azicik” (Giilensoy, 2016: 104).

Dudak uyumu geregi bulunan yuvarlak tnlilii +{luk}, +{lik}, +{duk}, +{diik},
+{tuk}, +{tiik} formlar1 sadece Kirgiz Tiirk¢esinde vardir (Oner, 2013: 37).

Boo+luk “bag, baghk”, tos+tiik “demir zirh”, oy+duk “yama”, koriim+diik
“goriimliik” (Oner, 2013: 37).

Tatar Tiirkgesinde ¢ok genis kullanima sahip olan +{lik, 1€k} ekinin baslica
gorevleri yer, alet, layiklik, gereklik, miktar bildiren isimler yapmaktir (Oner, 2013: 36).

Bu ek, Tatarca sdzlere de alint1 sézlere de eklenir (Ozsahin, 2013: 62).

Fidakarlék “fedakarhk”, kiizlék “gozliik”, dékadentlik “dekadanlik” (Oner,
2015: 135,248,105).

Bagkurt Tiirk¢esinde de oldukga genis kullanima sahip olan +{liq}, +{lék},
+{luq}, +{l6k} isimden isim yapim eki meslek isimleri, nesne ve arac- gere¢ isimleri,
malzeme ve madde isimleri, nesnelerin belirli bir yerde toplandigini ifade eden isimler,
sayilara gelerek derece-miktar bildiren isimler, zaman Ol¢iisii bildiren isimler, soyut

isimler tiretirler (Ersoy, 2018: 90,91,92).

“Agaslik: Agac¢hk fidanhk, orman”, “Balalik: Cocukluk, ¢cocukluk dénemi”,
“Fekirlék: fakirlik, yoksulluk, muhtaclik” (Ozsahin, 2017: 19,59,164).

Nogay Tiirk¢esinde ¢ok yaygin olarak kullanilmaktadir. Ekin “k” {insiizii; ince

iinlli yaninda “k”, kalin iinlii yaninda ise “q” seklindedir. Alet, yer, soyut, vasif, sayilara

eklenerek isim tiiretirler (Ergéneng, 2019: 75).

Koz+lik  “gozlik”, taw+hq “daghk”, azat+hq “serbestlik”, koylek+lik
“gomleklik”, on+lg “onluk” (Ergoneng, 2019: 75-76).

Qullhq “is”, aslig “tohum” gibi baz1 kelimelerde bu ek kaliplasmistir (Ergénenc,
2019: 75-76).

+{LIK} eski zamanlarda toplu ¢okluk birlesik eki var olmustur. Cesitli Tiirk yazi

dillerinde onun ilk anlami bugiine kadar kismen korunmaktadir. Sonralar gesitli anlamlar
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kazanmistir. Baslica niteligin soyut ad1 ve faaliyetin ifadesi sayilabilir (Haciyev ve Oner,
2018: 97).

5.1. TURKIYE TURKCESINDE +{LIK} EKI

Giliniimiiz Tiirkiye Tiirk¢esinde ekin dort formu bulunmakta ve hala islekligini

korumaktadir. Tiirkiye Tiirk¢esi gramer kitaplarinda ek ile ilgili bilgiler su sekildedir:

Hatiboglu, ek ile ilgili bilinen biitiin gorevlerini ele almaktadir. Bu duruma ek
olarak isim kok veya govdelerine gelerek “iiveylik” anlami katmasina dikkat ¢ekmektedir
(1981: 105).

Ergin, +{lIk}, +{lUk} eki i¢in baslangictan beri Tiirk¢enin belli basli isimden isim
yapim eklerinden biri oldugunu vurgulamistir. Bu ekin, Eski Tiirk¢ede vokalin diizliik-
yuvarlaklik uyumuna tabii oOlarak gliniimiizdeki gibi dort sekli olduguna fakat Eski
Anadolu Tiirkgesinde ekin vokal uyumu disinda kaldigina, Bati Tirkgesinin ilk
devresinde ekin yalniz diiz sekillerinin kullanildigina deginmistir. Bu devrenin sonlarinda
ise, ekin yuvarlak sekillerinin az sayida 6rneginin mevcut oldugunu dile getirmistir.
Devre biterken uyumlar fazla genisleyememis ve bu aykirilik Osmanlicanin baslarinda
bile bir miiddet daha devam etmistir. Bu aykirilik Osmanlica i¢inde sona ermis, vokal
uyumu tamamlanarak bugiine kadar yine dort sekilli kullanilmistir. Ergin, bu durumu ekin
tarihi hayatindaki tek hadise olarak ele almistir (2013: 157).

Banguoglu, Eski Tiitk¢ede kullanilan ¢ekim ekini andiran bir kullaniga sahip
olduguna deginmektedir. Isimlere eklenerek icin takis1 anlaminda iginlik hali meydana

getirdigini vurgulamaktadir (2015: 193).

Dogan, ekin Eski Tiirk¢eden beri islek olarak kullanildigindan bahsederek ekin
alt1 gérevinden bahsetmektedir. Bu anlatimina ek olarak +{CI}, +{CU}, +{lI}, +{IU} ve
+{slz}, +{sUz} qgibi yapim ekleri ile genisletilmis govdelere de eklenebilecegini
vurgulamaktadir (2015: 170).

Bozkurt, isimlerle ilgili, yer, ugras, topluluk, 6zellik, baglilik bildiren yeni isimler
tirettigini ve Ozellikle +{CI} ekiyle biten sozciiklerden sonra akim, 6greti, is eylem

bildirdiklerine dikkat cekmektedir (2017: 236).

Karaagag, ekin yapimlik bagli birimlerin bir tiirii oldugunu, ad ve ad soylu kok
veya govdelere gelerek yeni bir anlam olusmasini saglayacak ekler oldugunu, bu eklerin

islevlerinin belirginliginden bahsetmektedir (2013; 2018).
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Korkmaz, Tiirk¢ede bulunan eklerin kullanim sikliklarina bagli olarak canli ekler
ve 0lii ekler olarak adlandirmistir. Baz1 kelimelerin ise kaliplagsma sonucu kaldiklarina
deginerek +{llk}, +{IUk} ekini canli eklere dahil etmistir. Ek ile ilgili 13 gorevinden
bahsetmektedir. Dilimize Arapganin kaliplariyla giren kelimelerin Tiirkcelestirilmesinde
bu ekin 6nemini dile getirerek bu hususu iki madde seklinde 6rneklerle agiklamaktadir

(2019: 136).

Karaoglu, diger c¢alismalarda rastlamadigimiz oyun adlan tiiretir adli baglikta

askerci+lik, canavarci+lik, doktorcu+luk gibi 6rneklere yer vermektedir (2018: 184).

Keskin, ekin Mogolcada da ayni oldugu, soyut ve somut isimlerle sifatlar
tirettigini, ekin soyut ve somut isimlerle sifat gérevinde kullanilan s6zciiklertiirettiginden
bahsetmektedir. Karahanli, Harezm, Kipgak Tiirk¢esinde ise soyut ve somutisim ve
sifatlar tiirettiginden bahsederek ornekler ile agiklamaktadir. Cagatay Tiirkgesi igin
Eckmann’in goriisii verilerek +{1Ig}, +{IUg} ekleriyle karistirildigin1 ancak bu ekinvasif
bildiren soyut isimler, is ve meslek isimleri, bir seyin bol bulundugu yeri belirten isimler,
bir seyin uygunlugunu anlatan isimler, zaman ifade eden isimler olarak islevlerinden
bahsedilmektedir. Cagdas Tiirk Lehgeleri i¢in ise bu ekin genellikle soyut isimler; meslek
ve ugragma bildiren isimler, esya ve alet isimleri; zaman ve donem ifadeeden isimler, yer

isimleri ve layiklik, uygunluk bildiren isimler tiiretmektedir seklinde 6zetlenmektedir
(2020: 140).

5.2. KAZAK TURKCESINDE +{LIK} EKI

Kazak Tiirk¢esinde ek, r, w, y iinsiizlerinden sonra +{LIZK2}, I, m n i,z j
iinsiizlerinden sonra +{dI°K?}, ¢, f, h, k, p, s, 5, tiinsiizlerinden sonra +{tI’K?} formlarinda

kullanilmaktadir.

Kog ve Dogan, Kazak Tiirkgesinde +{liq}, +{lik}, +{diq}, +{dik}, +{tiq}, +{tik}
ekinin c¢ok islek olduguna deginilerek Tiirkiye Tiirk¢esindeki +{LIK} ekinin birebir
karsilik gelisini vurgulamaktadir. Ekin gorevleri olarak ‘somut isimlere gelerek soyut
isimler; bitki, hayvan ve yiyeceklerle ilgili terimler; zaman ve mekan anlamli isimler, alet,
akrabalik, meslek adlar1 ve benzeri isimler tiiretme’ verilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesinden
farkli olarak Tiirkiye Tirkcesinde +{sal}, +{sel} ekiyle teskil edilebilen isim soylu
sifatlar yapildigim1  ve insanlarin nereli oldugunu bildiren isimler yapildig

vurgulanmaktadir (2004; 2013).
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Oquw+hig “ders kitabr”, awiz+diq “agizlik”, qala+hq “sehire ait”, tiis+tik
“ogleye mahsus”, jagsi+hq “iyilik”, koylek+tik “elbiselik” (Kog ve Dogan, 2013: 186).

Tamir, ekin gorevleri i¢in miicerret isimler yapar, mensupluk ve aitlik bildirir, yer
isimleri, esya ve alet isimleri yapar seklinde 4 madde ile agiklama yapmaktadir (2012:

438).

Caman-+dig “kotiiliik”, sesen+dik “hatiplige ait”, qawun+diq “kavunluk”,
bel+dik “kemer” (Tamir, 2012: 438).

Oner, ekin eski ve yeni alintilarda da islek olarak kullanildig1, lehgelerde ve
Tiirkiye Tiirkgesinde bulunan (trajik, komik vs. sozlerdeki Hint- Avrupa kaynakl sifat
eki veya mensubiyet eki -i gibi) alinma unsurlarin aleyhine genisledigini vurgulamaktadir
(2013: 36).

Kisi+lik “insanlik”, joldas+tk “yoldashik”, biyik+tik “yiikseklik”, jil+dik
“pillik” (Oner, 2013: 36).

Buran ve Alkaya, ek i¢in, ‘adlardan yer, alet, topluluk adlari, soyut adlar ve sifat

yapan ektir’ seklinde kisa bir agiklama ve 6rnekler vermektedirler (2013; 2019).

Apta+hq “haftalik” tin+dik “baca deligi”, orin+diq ‘“sandalye” (Buran ve
Alkaya, 2013: 303).

Biray, Ayan ve Ercilasun, tinliilerden sonra ve r, w, y iinsiizlerinden sonra +{liq},
+{lik}; “l, m, n, @1, z, j” sedal1 tinsiizlerden sonra +{diq}, +{dik}; sedasizlardan sonra
+{tiq}, +{tik} bi¢imlerinde kullanilmasindan bahsedilmektedir. Gorevleri olarak yer
adlari, esya ve alet adlari, soyut adlar, meslek ve ugrasi adlari, mensupluk ve aitlik bildirir
seklinde agiklanmaktadir (2018: 61).

Eqin+dik “ekinlik”, as+tiq “vemeklik”, sudya+iiq “hakimlik” awil+dig “koylii”
(Biray vd., 2018: 61).

Mutlu, +{lIK} ekinin yaygin Tiirkcede ve Kazak Tiirk¢esinde en islek addan ad
yapma eki oldugunu vurgulamaktadir. Kazak Tiirkgesinde kalinlik- incelik, diizliik-
yuvarlaklik ve {linsiiz uyumlarina gore +{dIK}, +{tIK} sekillerinin kullanimina dikkat
cekmektedir (2021: 426).

Kiiwa+lik “sahitlik”, batr+hq “kahramanlk”, esen+dik “esenlik, saglk”,
er+lik “erlik”, zulum+diq “gaddarlik”, jog+tiq “‘fakirlik” (Mutlu, 2021: 426-427).
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Yukarida yer alan 5.1. ve 5.2. boliimlerinde bahsedilen ¢alismalardan hareketle

+{LIK} eki i¢in yapilan genel tasnif su sekildedir:
1. Isimlerden tahsis, bir sey i¢in anlamlarinda isim ve sifat tiiretir.
Kalemlik, aksamlik, bayramlik.

2. Bir seyin toplu olarak bulundugu yer anlaminda isimler tiiretir.

I. Bir seyin dogadaki bollugu anlaminda
Agaclik, ayvalik, zeytinlik.
Il. Mekan anlaminda

Odunluk, ¢opliik, samanlik.

3. Bulunma islevli iilke, ilge, koy, mahalle, semt gibi yer adlar1 olusturur.
Etlik, Gemlik, Arnavutluk.

4. Alet adlan tiiretir.
Tuzluk, sekerlik, gozliik.

5. Meslek adlar1 ve ugrasi alanlari ile ilgili sozciikler tiiretir.
Cobanlik, 6gretmenlik, askerlik.

6. Diisiince alaninin temel alan sézciikler tiiretir.
Tiirkciiliik, Atatiirkciiliik.

7. Riitbe ve makam bildiren sozciikler tiiretir.
Valilik, imamlik, rektorliik.

8. Soyut isimler tiiretir.
Insanlik, mutluluk, biiyiikliik.

9. Renk isimlerinden rengin ¢ogunlukta oldugunu gosteren isimler tiiretir.
Kizillik, akiik, mavilik.

10. Es veya zit anlamli isimlerden ikileme tiiretir.
Birlik beraberlik.

11. Gruplagmayi ve birlikteligi gosteren sézciikler tiiretir.
Onluk, bagimhilik, birlik.
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12. Agirlik, uzunluk, 6lgti bildiren sdzctikler tiiretir.
Kiloluk, tonluk, metrelik.

13. Zaman ifade eden sozciikler tiiretir.
Yillik, giinliik, haftalik.

14. Sahip olma anlamina gelen sézciikler tiiretir.
I. +{L1}, +{LU} ekleriyle tiiretilmis sozciikler iizerine eklenerek
Akillilik, ahlakhilik.
ii. +{slz}, +{sUz} ekleriyle tiiretilmis sozciikler {izerine eklenerek
Akilsizlik, ahlaksizlik.
15. Eklendigi sozciige yakisirlik, uygunluk, tutar gibi anlamlar katarak niteleyen

sOzciikler tiiretir.

Kiralik, ¢olliik, destanlik.

16. Eklendigi s6zciigiin belirttigi anlama dair durumunu gosteren isimler tiiretir.
Dulluk, eskiyalik, a¢lik.

17. Oyun isimleri tiiretir.
Evcilik, sarkicilik, doktorculuk.

18. Uveylik anlami veren sozciikler tiiretir.
Analik, babalik,

19. Giysi isimleri tiiretir.
Yagmurluk, gelinlik, damatlik.

20. Dilimize Arapcanin kaliplariyla girmis {-iyet} sozciiklerin Tiirk¢elesmesinde

kullanilarak isimler tiiretir.
Kifayet- yeterlik.

21. Dilimize Arapgadan girmis sozciiklerin Tiirk¢eye yatkin olmasi bakimindan ekler

sayesinde Tiirkgelestirilmesi i¢in uyarlanmis sozctikler tiiretir.
Cinnet- delilik, liyakat- yararlik.
22. Arapgada var olan nispet -1’sini karsilamak i¢in kullanilan sozciikler tiiretir.

Yevmi- giinliik
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Tiirkiye Tiirkgesi baglaminda ekin 22 gorevi bulunmaktadir. Kazak Tiirk¢esinin
Tiirkiye Tiirkgesinden farkli iki islevi bulunmaktadir. Bu islevler su sekildedir:

1.Tirkcede +{sal}, +{sel} ekiyle sifatlar tiiretir.
Grammatikalig -gramatiksel (Kog ve Dogan, 2013: 186).
2. Insanlarin nereli oldugunu igeren isimler tiiretir.

Qazagstandiq- Kazakistanli (Kog ve Dogan, 2013: 186).
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DORDUNCU BOLUM

SOZLUKSEL BOSLUKLAR

6. SOZLUKSEL BOSLUK BAGLAMINDA KAZAK TURKCESINDE +{LIK} EKI
ILE TURETILEN SOZCUKLER: TURKIYE TURKCESI ILE
KARSILASTIRMALI BiR INCELEME

Lehrer’in tespit Olciitlerinden hareketle ilk olarak bosluklarin belirlenmesine bir
sinirlama getirerek Kazak Tiirk¢esinde +{LIK} eki ile tiiretilmis sozciiklerden hareketle
sozliiksel bosluklar tespit edilecektir. +{LIK} eki ile tiiretilmis sozciikler Kazak Tiirkgesi-
Tiirkiye Tirkgesi Sozligi (2003), Kazak Tiirkgesi- Tirkiye Tiirkgesi Sozligi (2012),
Kazak Tirkgesi- Tiirkiye Tiirkgesi Sozligii (2019), Tirkiye Tirkcesi- Kazak Tiirkcesi
Sozligii (2019) sozliikleri derlenerek elde edilen veriler sonucunda bosluk kategorisine
uygun olanlar belirlenmistir. Bu belirlenen sozciiklerin anlamca kontrollerini saglamak
icin Kazak Edebi Dilinin So6zligii (Kazak ©neou Tilinig Ce3mirt) (2011) kullanilmastir.
Kontroller saglandiktan sonra bosluk kategorileri belirlenmistir. Bu kategoriler “kiiltiirel
bosluklar”, “anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmemis bosluklar” olarak

degerlendirilecektir.
6.1. KULTUREL BOSLUKLAR

1. AKTBIK (agt+tiq)

Eski inanglara gore kutsal yerlere koyulan veya baglanan sey veyahut tedavi eden,
fal bakan kimselere verilen hediye (KTS, 2003: 37). AK (aq): 1. Ak, beyaz. 2. Hakikat,
gergek. 3. Siit irtinleri (KTS, 2003: 34).

Inang hala kisitl bir dlgiide devam etmesine ragmen agiklamaya karsilik olarak
verilebilecek bir sozciik bulunmamaktadir. Bahsedilen inancin artik eskisi kadar yaygin
olmamasi ve dil konusurlar1 tarafindan hangi tedavi? sey ne? gibi sorularmna yanit
bulunmamasi durumu sonucu bosluktan bahsetmek miimkiindiir.

Burada Lyons ve Aksehirli nin dikkat ¢ekmis oldugu sozciigiin yeterince belirgin

ve canli olmama durumundan da bahsedilebilir.

2. BA3APJIBIK (bazar+liq)
Pazardan gelen kimsenin getirmis oldugu hediye (KTS, 2003: 72). BA3AP (bazar)
1.Pazar, carst. 2. Aywsic. Samata, giiriiltii (KTS, 2003: 72).
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TS’de yer alan pazarlik sozciigiiniin karsiligi olarak “1. Bir aligveriste taraflarin
kendileri ig¢in en elverigli fiyati karsisindakine kabul ettirmek amaciyla yaptiklari
goriisme. 2. Ozellikle pazar giinleri giyilen sik, gdsterisli giysi. 3. mec. Bazi1 kolayliklar
elde etmek veya daha iyi bir ¢ézlime varmak amaciyla yaptiklar1 goriisme” seklinde
verilmektedir (2019: 1904).

Sozciik yapisal olarak Tiirkiye Tiirkgesiyle benzerlik gostermesine ragmen

anlamsal olarak farkliliklar soz konusudur.

3. BEMCEHBLJIK (beysenbi+lik)
Persembe giinleri yapilan is (KTS 2003: 85). BEUCEHEI (beysenbi): Persembe
(KTS 2003: 85).
TS’de haftanin 6zel giinleri ya da 6zel giinlerinde yapilan is i¢in herhangi bir
adlandirma bulunmamaktadir.
Dil, toplumun inanglari, ihtiyaclari, siyasi bakis acisi ve tercihleri dogrultusunda
sekillendigi icin farkli bakis agilarindan kaynaklanan durumlar s6z konusudur. TS’ de

giinlere atfedilmis 6zel bir durum bulunmamaktadir.

4. BYJIBIK (buv-+hq)

1.Semaverin, caydanhigin buhar ¢ikaran deligi. 2.Havayr temizlemek igin
birakilan delik, havalandirma deligi (KTS, 2003: 96). Kowmwrz 6ysi: Kimizin etkisi. BY
(buv): 1.Bugu, buhar. 2. Aysic. Etki, tesir (KTS, 2003: 95).

TS’de semaverin buhar ¢ikan yeri ve semaveri tutmak igin kullanilan seyi
karsilayacak herhangi bir sozciik bulunmamaktadir. Bu durum caydanlik i¢in de s6z
konusudur fakat ¢aydanlig1 tutmaya yaran sey “kulp” olarak adlandirilirken ¢aydanlikta
kaynayan suyun buharinin ¢ikmast i¢in yapilan delige herhangi bir adlandirma
yapilmamaktadir.

Semaverin Rus kiiltiiriinden Tiirk kiiltiiriine gegmis olmasi da milletlerin dili
kullanim yontemleri ve kullanim sikliklarina bagli olarak nesneleri adlandirma

farkliliklarindan kaynakli olarak bosluklarin olugsmasi tetiklenmistir.

5. KEKCEHBUIIK (jeksenbi+lik)
Pazar giinii veya mesai saatleri disinda, toplu ve goniillii olarak (temizlik, onarim
vb.) karsilik beklemeden yapilan calismalar (KTS, 2003: 172). )KEKCEHBI (jeksenbi):
Pazar (haftanin son giinii) (KTS, 2003: 172).
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Yukarida “beysenbilik” sdzctigii i¢in verilen agiklama “jeksenbilik” sdzciligil igin

de gegerlidir. TS’de giinlere atfedilmis 6zel bir durum bulunmamaktadir.

6. WKEHI'ETAMJIBIK (jefigetay+liq)
1.Copcatanlik. 2.Damadin ¢opcatanlik yapan kisiye verdigi hediye (KTS, 2003:
174). JKEHI'ETAM (jefigetay): 1. Yengecigim. 2. Copgatan (KTS, 2003: 174)
Sozctigiin ilk anlami olarak verilen ¢opgatanlik GTS’de “Copgatan: 1.
Evlenmelerde aracilik eden kimse. 2. hlk. Kimin kiminle evlenecegini Onceden

b

kararlastirip gerceklestirdigine inanilan manevi giic?” anlamlarinda verilmektedir. Bu
durum herhangi bir bosluk yaratmamaktadir fakat KTS’ de ¢Opgatanlik yapan kisiye
verilen hediye anlaminda kullanilmas1 ve o&zellikle hediyenin damat tarafindan

verildiginin belirtilmesi kiiltiirel bir bosluk olusturmaktadir.

7. KOJIABIK (jol+diq)

Geng kizlarin bayramlarda sevgililerine verdikleri islemeli, oyali mendil (KTS,
2003: 181). 2KOJI (jol): 1. Yol. 2. Uzak sefer. 3. Satir, misra. 4. Adet, gelenek. 5. Care,
yol, yontem (KTS, 2003: 180).

Mendile tarih boyunca pek ¢ok anlam yiiklenmistir. Kimi zaman kibarligin
sembolii kimi zamanda sevginin bir isareti olarak kullanilmistir. Diinyanin pek ¢ok
yerinde c¢iftler i¢in mendilin anlami biytiktiir. Bu durum Tirkiye icin de gecerlidir.
Tiirkiilere dahi konu olan mendile islenen oyanin her rengi farkli anlamlara gelmektedir.
Her ne kadar bu durum benzerlik gosterse de bayramlarda gen¢ kizlarin sevgililerine

verdikleri oyali mendili karsilayacak s6zciik bulunmamaktadir.

8. IK¥YMAUJIBIK (juma-+liq)
1. Haftada bir yapilan kiiltiirel ve sosyal faaliyet. 2. Bir haftaya yetecek kadar
(KTS, 2003: 186). XK¥MA (juma): 1.Cuma. 2. Ayeic. Bir hafta (KTS, 2003: 186). Fip
arcymara orcaxuin acypoi. Bir haftaya yakin gezdi.
Yukarida “beysenbilik”, “jeksenbilik™ sozciikleri i¢in verilen aciklama “jumaliq”

sozcugii igin de gegerlidir. TS de giinlere atfedilmis 6zel bir durum bulunmamaktadir.

2 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:19.02.2022)
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9. KYHAIK (kiin+dik)

1. Kadinlarin glinesten korunmak icin ya da siis amagli taktiklar1 bir tiir tiillbent
(KTS, 2003: 258). KYH (kiin): 1.Glines. 2. Giin, giindiiz. 3. Tam giin, 24 saat. 4. Ayvic.
Vakit, zaman. 5. Aysic. Hava durumu (KTS, 2003: 258).

Tiirkiye’de glinesten korunmak ig¢in beyaz tiilbent takmak olduke¢a yaygindir.
Genellikle tarlalarda ¢aligan iscilerin taktig1 tiilbenti diger tiilbentlerden ayiran 6zel bir
adlandirma bulunmamaktadir fakat bu dil i¢i bir bosluktur.

Kiindik ve kimesek Kazak kadinlarinin geleneksel bas giyimidir. Kiindik, kumas
tizerine geleneksel Kazak motifi altin saris1 veya sart rengi iple islenerek yapilir.
Kadinlarin baslarina gegirerek giyilir. Cene kismimin hemen altinda da Kazak motifi
bulanan kiindik gogiis hizasina kadar uzanir. Kadinlarin istegine gore renk se¢imi
yapilmaktadir fakat bicim olarak aynidir ve genellikle beyaz kumas tercih edilmektedir.
Kumasin bitig kisimlari ise yine kadinlarin tercihine bagl olarak kimi piiskiillii kimi ise
yine sari- altin saris1 iplerle siis ve kimi de sade islemesiz ve siissiizdiir.

Bir tiir geleneksel sapka olarak bilinen kiindik genellikle kimesek olarak da

adlandirilmaktadir. Kiindik s6zciigli daha eski bir kullanima sahiptir.

10. KABAH/BIK (gazan+diq)

1. Mutfak, 2. Kazan icin yapilmis ocak (KTS, 2003: 272). KA3AH, (qazan): 1.
Biiytlik tencere, kazan. 2. Metal eritmeye yarayan biiylik kazan. 3. Suyun kisin buz
tutmayan, derin, baliklarin ¢ok¢a bulundugu yeri, ili (KTS, 2003: 271-272).

Diger ocaklara kiyasla daha biiyiik olan ve dokiim materyalinden iiretilen
“canavar ocak”, “deve kaynatan” ve “sanayi ocak” daha saglamdir. Burada dikkat edilen
kazan i¢in yapilmis olmasidir. S6zciiglin kok durumu ile baglantis1 olan metal eritmeye
yarayan biiyiik kazan ve kazan igin yapilmig ocak igin ayrica bir adlandirma

bulunmamaktadir.

11. KA3BUIBIK (qazi+liq)

At etinin sucuk yapmaya elverisli kism1 (KTS, 2003: 273). KA3BI (qaz1): Atin
kaburga kismi ve yagh etinden yapilan sucuk (KTS, 2003: 272). Kaszer 6atinay:
Semirmek, yag baglamak.

Tiirkiye’de at etinden sucuk yapmak ya da at eti yemek pek tercih edilmemektedir.

Etnografik bosluk olarak verilebilir.
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12. KOBbI3IIBUJIBIK (qobizsi+liq)
Kopuzculuk, kopuz calma sanati (KTS, 2003: 310). KOBbI3 (qobiz): Kopuz
(KTS, 2003: 310). KOBBI3IIIbI (qobizs1): Kopuzcu, kopuz ¢alan (KTS, 2003: 310).
Kopuz tiim Tiirk diinyasi igin 6nemlidir. Tiirkiye’de, Kazakistan ve Kirgizistan’da
oldugu kadar yaygin olmamasindan kaynakli olarak kopuz ¢alma sanatini1 karsilayan
sozciik bulunmamaktadir. Bu durum “qaziliq” sozciigii gibi etnografik bosluk 6rnegi

olusturmaktadir.

13. KOMJIBIK (qoy+liq)

1. Bir koyun degerinde olan 2. Koyunlarin barinmasi i¢in yapilan. (KTS, 2012:
374). KO (qoy): Koyun (KTS, 2012: 373). KOWUJIBI (qoyl): Koyunlu, koyunu ¢ok
(KTS, 2012: 374).

Kazaklarin uzun stire ugrastigr asil meslek hayvanciliktir. Kazak folklorundaki
cobanlikla ilgili siirler (dort esas evcil hayvan tiirii koyun, at, sigir ve ke¢i hakkinda) eski
donemdeki O6zelliklerini korumuslar. Kazaklar bu hayvanlari “tort tiilik” olarak
adlandirmislardir. Kazaklarin kutsal saydigi bu dort cesit hayvanin kendi aralarinda
konugmalar1 da siirlere konu olmustur. Kazaklarin giizel diisiinceleri ve tort tiilik siki
iligki icerisindedir. Mesela bir anne baba kendi ¢ocugunu “qozim” (kuzum), “qulinim”
(atin alt1 aya kadar olan yavrusu) ¢ocuklarina karst sevgi ifadesi olarak kullanilir (Kog
vd., 2007: 56-60). Bu agiklamalardan hareketle “qoyliq” sdzcligliniin degeri yiiksek olan
bir sey oldugu anlasilmaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesinde Ol¢li birimleri olarak metre, litre, km, cm gibi birimler
kullanilir. Bir koyun degerine esit olabilecek adlandirma ya da 6l¢ii birimi

bR AN1Y

bulunmamaktadir. “qaziliq”, “qobizsiliq” sézciikleri gibi etnografik bosluk 6rnegidir.

14. KbIMBI3MYPBIH/IBIK (qimizmurindiq)

Kisragin ilk siitiinii komsulara ikram etme adeti (KTS, 2003: 347). KbIMbI3
(qumiz): Kisrak siitliniin mayalanmastyla yapilan bir tiir igecek, kimiz (KTS, 2003: 347).

At kiiltiirii Kazakistan’da oldukga gelismistir. Bu nedenle kullanim sikliginin fazla
olmasina bagli olarak da sozliiksellesme ve geleneksellesme daha fazladir. Atin kendisine
verilen 6nemin yani sira yiirlime derecesine bagh olarak da pek c¢ok adlandirmalar
yapilmistir. Ornegin; Tyanap At: 1. Uzak yolculuga dayamkli, biiyiik savaslarda
kahramanlarin bindigi, soylu ve ¢ok hizli kosan at (KTS, 2003: 554). lllabanAt (Yavas
at): Miymunti, hizli olmayan at (KEDS, 2011: 77) JKopra At: 1. Yorga, rahvan
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(ylrtyts). Rahvan At (KTS, 2012: 212). Kazak Tiirklerinde bu denli 6nemli olan atin
elbet siitii de dnemli bir yere sahiptir.
Tiirkiye’de at kiiltiiriniin bu kadar yaygin olmamasi ve kullanim sikliginin diistik

olmas1 sonucunda karsilayacak sézciik bulunmamaktadir.

15. CAVIJIBIK (sav+liq)

Ug yasin1 asmis kuzulu koyun (KTS, 2003: 472). CAY (sav): 1. Sag, diri. 2. Aysic.
Saglam, kirilmamis (KTS, 2003: 472).

TS’de yer alan,

Toklu: Bir yillik kuzu. (2019: 2362).

Sisek: 1. Iki yasindaki koyun. 2. Kuzulama dénemine girmis ve dogurmus koyun.
(2019: 2227).

Meles: Tki kuzulu koyun (2019: 1648)

Bogaz Koyun: Hamile koyun®.

Anac Koyun: Sagilan koyun* gibi &rnekler yer alirken ii¢ yasinda veya ii¢ yasini

asmis koyunlar1 tanimlayacak bir sozciik bulunmamaktadir.

16. CAATKEPJIIK (sayatker+lik)

Av kugslari ile avlanma (KTS, 2003: 474). CAST (sayat): Kartal, sahin vb.
kuslarla av yapma. 2. Aysic. Gezi, seyran (KTS, 2003: 474). CAATKEP (sayatker): Av
kuslart ile avlanan kimse (KTS, 2003: 474).

Tiirklerde avlanma &nemli bir yere sahiptir. Ozellikle yirtict kuslar ile avlanma
Kazakistan cografyasinda hala onemlidir. Fakat Tiirkiye’de av kuslar1 ile avlanma eski
degerini kaybetmistir.

TS’de avcilik ile ilgili yer alan avci, aver ¢antasi, avei eri, aver hatti, ave kus, avcl
otu, goniil avcisi, kadin avcisi, siinger avcisi, avct kusu, avcilik, avcl ugagi, av dénemi, av
hayvani, av képegi, av kusu, avlama, avlamak, avlanabilme, avlanabilmek, avianis,
avlanma, avlanma dénemi, avlanmak, avlanma mevsimi, avlanma sezonu, avlatma,
avlatmak, aviayabilme, avlayabilmek, avlayis, avlayiverme, avlayrvermek, av mevsimi, av
sezonu, av tezkeresi, av yasagi, sozciikleri mevcutken av kuslari ile avlanmadurumunu
karsilayan bir sdzciik bulunmamaktadir (2019: 190-191).

3https://ekitap.ktb.gov.tr/TR-81047/hayvancilik.html, (Erisim Tarihi:02.08.2021).
4 https://ekitap.kth.gov.tr/TR-81047/hayvancilik.html, (Erisim Tarihi:02.08.2021).
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17. CEHBUIIK (senbi+lik)

Tatil giinii veya mesai saatleri disinda, toplu ve goniillii olarak karsilik
beklemeden yapilan ¢alismalar (KTS, 2003: 479). CEHBI (senbi): Cumartesi (KTS, 2003:
479).

Yukarida “beysenbilik”, “jeksenbilik” ve “jumaliq” sozciikleri igin verilen
aciklama “senbilik” sézciigi i¢in de gegerlidir. TS de giinlere atfedilmis 6zel bir durum

bulunmamaktadir.

18. TEHT'EJIIK (tefige+lik)
1. Bir ucu delinerek giysi iizerine takilan giimiis para. 2. Bir tengeye esit, deger.
Onviy Kynsl 6ip meneenik: Onun degeri bir tenge (KTS, 2003: 533). TEHI'E (tefige): 1.
Para, bir malin degerinin karsiligi olan para. 2. Kazakistan’in para birimi, tenge. 3. Giimiis

akce (KTS, 2003: 533). Tenee komwip: Gliimiis tenge biiytikliigiinde yara.

Kazak Tiirklerine ait geleneksel kiyafetlerin tizerine dikilir. Kiiltiirel bosluktur.

19. TEPJIIK (ter+lik)

Koyun yiiniinden (yapagindan) yapilan ter emici kege tiiriinden bir o6rtii, ter emici
ortii (KTS, 2003: 535). TEP (ter): Ter (KTS, 2003: 535).

Kazakistan’da koyun kiiltiiriiniin gelismis olmasi koyun ve koyun iizerine
tiretilen sozciiklerin cesitliliginden de anlasilmaktadir. Koyun yliniinden yapilan ter
emici ortli sézciigiinii karsilayacak bir kavram bulunmamaktadir.

GTS’de yer alan “Ter bezi: Derinin iginde bulunan ve ter salgilayan bez®”
seklinde verilmektedir fakat Tiirkiye’de genellikle bebeklerin terlemesini 6nlemek ya da
terini emmesi i¢in kullanilan ter bezini karsilayacak olan baska bir kavram da

bulunmamaktadir.

20. TY3AbIK (tuz+diq)
Tuz, yag, sogan ve sarimsaktan yapilan bir tiir sos (KTS, 2003: 553). T¥3 (tuz):
Tuz. (KTS 2003: 553).
Kazakistan’da yiyecekleri tatlandirmak icin kullanilan sostur. Igerisinde zencefil,

karanfil gibi gesitli baharatlar da bulunur. insan saglig: i¢in faydali oldugu

> TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:23.02.2022)
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diisiiniilmektedir. Tiirkiye’de c¢esitli soslar vardir fakat bu sosu karsilayacak bir sozciik

TS’de bulunmamaktadir.

21. TYHJIIK (tiin+dik)
Cadirn tepesini orten dort koseli kege (KTS, 2003: 563). TYH (tiin): Gece (KTS,
2003: 563).

Kazaklarmn gocebe evi “yurd” M.O. 1. bin yillarinda icat edilmistir (Tiilbasiyeva
2004: 13). Zaman igerisinde kozmolojik semboller ev i¢i diizenin fikri yapisina
doniismiistiir. Ornegin; evin iist kismindaki daire- sangarak evin en kutsal yeri, “Gok
Tanrisisin insanlarla iletisim kurmasini saglayan kap1” olarak goriilmekteydi. Sangarak

atalarinin kiiltliniin bir simgesi durumundadir (Tilbasiyeva, 2004: 13).

Sangarak {izerine ortiilen dort kdseli kege, “yurd” kiiltiiriiniin Tiirkiye’de yaygin

olmamasindan dolayi kiiltiirel bosluk olusturmaktadir.

22. INAITAHABIK (sapan+diq)
Kaftanlik (kumas) (KTS, 2003: 629). IIIAITAH (sapan): Kaftan (KTS, 2003: 629).
Kazak Tiirklerinde sapan geleneksel bir kiyafettir. Sapan dikmek i¢in kullanilan

kumas kiiltiirel bosluk 6rnegidir.

23. IHETTIK (set+tik)

1. Hayvanin semerini veya eyerini baglamak i¢in gdgsiinden asirilarak sikilan
yasst kemer, kolan. 2. Kadinlarin sapkalarinin kenarlarina taktiklar: degerli siis egyalart.
3. Kabalik, abeslik, nezaketsizlik. 4. Devenin burnundan gegcirilen ip, burunsak (KTS,
2003: 638). LLIET (set): 1. Kenar, ug. 2. D1s, tasra, licra, uzak yer. 3. Yabanci, yad (KTS,
2003: 638).

Kelimenin ikinci anlami kiiltiirel bosluk yaratmaktadir. Kazak Tiirklerinde

“saukele” (gelin bast), kiz basi, borik, taqiya gibi gesitli bas giyimleri vardir.

Bir tlir sapka olan bu giyim iriinlerinin yanlarma bir tiir kiipeyi andiran siis
esyalar1 takilmaktadir. Kazak Tirklerinde yer alan gerek bas giyimleri (bir tiir sapka)

gerek takmig olduklart siis esyalari kiiltiirel bir bosluk 6rnegidir.
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Tablo 1. Tespit Edilen Kiiltiirel Bosluklar

{+hq}, {lik} {diq}, {+dik} {+t1iq}, {tik}
BA3APJIBIK (Bazarliq) JKOJIABIK (Joldiq) AKTBIK (Aqtiq)
BENCEHBUIIK(Beysenbilik) KYH/IK (Kiindik) IIETTIK (Settik)
BYJIBIK (Buvliq) KA3AH/IBIK (Qazandiq)
KEKCEHBUIIK KbIMbI3M¥PhIH/IbIK
(Jeksenbilik) (Qumizmurindiq)
JKEHI'ETAUJIBIK T¥3/bIK (Tuzdiq)
(Jenigetayliq)
K¥MAJIBIK (Jumaliq) TYHAIK (Tiindik)
KA3BUIbIK (Qaziliq) HIATTAHABIK (Sapandiq)
KOBBI3IIBIJIBIK
(Qobizsiliq)
KOWJIBIK (Qoyliq)
CAVIJIbIK (Savliq)
CASITKEPJIIK (Sayatkerlik)
CEHBILIK (Senbilik)
TEHI'EJIIK (Tefigelik)
TEPJIIK (Terlik)
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6.2. ANLAMSAL OLARAK VAR OLAN FAKAT SOZLUKSELLESMEMIS
BOSLUKLAR

Sozcligin - agiklamas1 olarak verilen durumun zihinde canlanmasi fakat

karsilayacak sozciiglin bulunmamasidir.

1. AHFAPFBILITBIK (afigargisttiq)

Sezgi giict yiiksek olma (KTS, 2003: 46). AHFAPFBIIII (angargis): Gozii keskin,
dikkatli, gabuk fark eden (KTS, 2003: 46).

TS’de yer alan “sezdirebilme, sezdirebilmek, sezdiri, sezdiris, sezdirme,
sezdirmek, sezebilme, sezebilmek, sezgi, sezgici, sezgicilik, sezgili, sezgililik, sezgisel,
sezgisiz, sezgisizlik, sezi, sezilebilme, sezilebilmek, sezilis, sezilme, sezilmek, sezindirme,
sezindirmek, sezinleme, sezinlemek, sezinleyebilme, sezinleyebilmek, sezinleyis, sezis,
sezme, sezmek” gibi sozciikler olmasina karsin sezgi giiciiniin yiiksek olma durumunun

karsilig1 olarak verilebilecek sozciik bulunmamaktadir (2019: 2085-2086).

2. APBAKEHITIK (arbakesttik)

Arabaciligi meslek edinme (KTS, 2003: 49). APBAKEII (arbakes) zam. bkz.
APBAIII. APBAII (arbasi) sam. Arabaci (at, 6kiiz vb.) (KTS, 2003: 49).

TS.’de “arabac1” s6zciigiiniin karsilig1 1. Arabayi siiren kimse 2. Araba yapan
veya satan kimse seklinde verilmektedir (2019: 140). Tiirkiye Tiirkgesinde at arabasi
kullanan kisiyi ise faytoncu sozciigii karsilamaktadir. Burada bahsedilen durum bu isi bir
meslek olarak edinilmesidir. Belirli bir siireci kapsama ve o6grenme durumu soz

konusudur.

3. OMEHTEPJIIK (dmefiger+lik)

Dul kalan bir kadimi 6len kocasmin kardesi veya yakinlarindan birisi ile
evlendirme gelenegi (KTS, 2003: 66). OMEHI'EP (dmefiger): Dul kalan bir kadinin
evlenmek zorunda oldugu kaymlardan her biri (KTS, 2003: 66).

Sosyolojide “levirat” sézciigii ile karsilik bulan bu durum igin TS’de herhangi bir

kavram bulunmamaktadir.
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4. NYPAAPA3JBIK (diirdaraz+diq)
Bazen kiis, bazen dost olma durumu (KTS, 2003: 131). IYPIAPA3 (diirdaraz):
Bazen kiis, bazen dost (KTS, 2003: 131).
Bu sozciikte akillara gelecek olan sey “bir dargin bir barisik olmak” olacaktir fakat

bu durumu karsilayacak olan herhangi bir kavram bulunmamaktadir.

5. E3VJIK (eziiv+lik)
BK. e3y. Dudaklarin iki tarafindaki u¢ kisimlari. E3Y (eziiv): Dudaklarin iki
tarafindaki u¢ kisimlari. £3y marmy: Giiliimsemek (KTS, 2012: 153).
Sozcligiin karsiligi olarak verilen agiklamadan hareketle dudak kenar1 ya da dudak
kdsesi oldugunu anlayabiliyoruz fakat TS de bu duruma karsilik olarak verilecek sézciik

bulunmamaktadir.

6. EPYJIIK (eriivtlik)
Yeni taginan komsuya ikram edilen yemek (KTS, 2003: 143).
Tiirk kiiltiiriinde yeni tasinan komsuya yiyecek ve igecek ikram etmek dnemli ve
degerli bir yere sahiptir. Bu durum yalnizca Tiirkiye’de kalmayarak diger Tiirk
cografyalarinda da miihim bir yere sahiptir ancak TS’de bu kiiltiirii karsilayacak bir

sOzliiksellesme gerceklesmemistir.

7. KEHIJIAIK (jenil+dik)

1. Hafiflik. 2. Kolaylik, basitlik.3. muafiyet, avantaj, tolerans. 4. Olmek iizere olan
kisi i¢in okunan dua. 5. Aywic. Hafiflik, hoppalik (KTS, 2003: 175). ) KEHUI (jeiiil): 1.
Hafif, agir olmayan. 2. Kolay, basit. 3. Aysic. Ustiinkorii, yiizeysel. 4. Aywic. Hafif, hoppa.
HKenin aywiz: Agz1 gevsek. Kenin oconra mycy: Calismadan para kazanmak. JKewin
arcypicmi: Koti yola diigsen (kadin) (KTS, 2003: 175).

Jeiiildik sdzciigi igin verilen 4. anlam bosluk yaratmaktadir. Bahsedilen durumun
karsilig1 olarak verilebilecek bir kavram mevcut degildir.

Telkin: 1.Bir duyguyu bir diislinceyi asilama. 2. Din b. Talkin. 3. Ruh b. Biling
dis1 bir siirecin araciligiyla, kisinin ruhsal veya fizyolojik alaniyla ilgili bir diisiincenin
gerceklestirilmesi (TS, 2019: 2313).

Talkin: Olii gomiildiikten sonra mezar basinda imammn soyledigi dini sozler,

telkin (TS, 2019: 2256).
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Madde basinda gosterilen durum ile TS’de yer alan iki madde anlamsal olarak tam

kargilanmamaktadir.

8. /KOJIAKTBIK (jolag+tiq)

Cizgi ¢izgi olma durumu (KTS, 2003: 180). )KOJIAK (jolaq): Cizgili, yol yol
(KTS, 2003: 180).

So6zctiglin karsiligr olarak verilen aciklamada ne denilmek istedigini anlamamiza
ragmen c¢izgi ¢izgi olma durumunu karsilayan sozciik bulunmamaktadir. Bu durumun
yan sira TS’de “¢izgi, ¢izgi film, ¢izgi hakemi, ¢izgi im, cizgileme, c¢izgilemek,
cizgilenme, cizgilenmek, ¢izgilesme, cizgilesmek, cizgilestirme, c¢izgilestirmek, ¢izgili,
cizgilik, ¢izgililik” sozciikleri bulunmaktadir (2019: 553-554). Bahsedilen sozciikler
icerisinde “gizgililik: ¢izgili olma durumu” anlamina gelmektedir. Burada anlamsalolarak
birden fazla ¢izgi mi yoksa tek bir ¢izgi mi oldugu da 6nemlidir. Eger tek bir ¢izgimiz var
ise ¢izgililik sdylenebilir fakat birden fazla ¢izgi var ise durumu karsilayacak s6zciik

bulunmamaktadir.

9. XYHJECTIK (jiindes+tik)

Yini sik olma (KTS, 2003: 189). )XYH/IE- (jiinde): 1. (deve, koyun vb.)
yinlerini kirkmak, elle yolmak 2. Aywic. Kizmak, ofkelenmek (KTS, 2003: 189).
KYHIEC (jiindes): Yiinli, killy, tiyli (KTS, 2003: 189).

Epiderm, korteks, mediila yiin veya elyafin ana parcalaridir. Yiiniin ¢esitli tiirleri
ve kirkimlari olmasmna ragmen yiiniin sik olma durumunu Kkarsilayan sozcik

bulunmamaktadir.

10. )KBIIIBIJIBIK (jip1+liq)

Stirekli kirpistirma (goz) (KTS, 2003: 193). XKbIIT (jip): Jip etti, cabuk
kimildama, hareket etme (KOTC 2011: 732). XXBIIIBUIJIA (jipilda): Cok ¢abuk hizli
konusmak. (KEDS, 2011: 733).

Sozciigiin karsilig1 olarak akla gelebilecek olan “segirmek” sozciigiliniin karsilig
olarak TS’de “genellikle viicudun bir yerinde deri ile birlikte derinin hemen altindaki
kaslar hafif¢ce oynamak™ agiklamasi verilmistir (2019: 2057). Sozciiklerin karsiligi olarak

verilen agiklamalardan da anlasilacag iizere ayni1 anlam s6z konusu degildir.
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11. MICIIIJIIIK (iyissil+dik)

Koku alma duyusu yiiksek olma (KTS, 2003: 213). MICHILT (iyissil): Koku alma
duyusu yiiksek (KTS, 2003: 213).

TS’de “koku, koku alma duyusu, koku alma organi, kokucu, kokuculuk,
kokulandirma, kokulandirmak, kokulanma, kokulanmak, kokulu, kokusuz, kokusuzluk,
kokus, kokusmak, kokusturma, kokusturmak, kokusuk, kokutma, kokutmak” sézctikleri yer
alirken koku alma duyusunun vyiiksek olmasit durumunu karsilayan sozciik
bulunmamaktadir (2019: 1458-1459)

12. KAJIEHJIAPJIBIK (kalendar+liq)

Takvime goére belirlenen (toplanti, plan) (KTS, 2003: 217). KAJIEH/IAPb
(kalendar): 1.Takvim. 2. Aylik plan (KTS, 2003: 217).

TS’de yer alan “Takvim: 1. Zamani yillara, aylara ve gilinlere ayiran yontem. 2.
Bir yilin giinlerini, aylarini, sayil giinlerini gosteren, degisik bi¢imlerde yapilmis ¢gizelge
veya defter. 3. mec. Yapilacak bir isin tiirli evrelerini zamana bagl olarak gosteren
program” seklinde verilmektedir (2019: 2254). Aciklamalardan hareketle kalendarliq
sozcugiinde yapilacak olan is takvime gore belirlenirken takvimlik s6zciigiinde yapilacak
isi takvime bagli olarak gosterme s6z konusudur. Bahsedilen her iki durum birbirinden
farklidir. TS’de kalendarliq sézcligiiniin sahip oldugu anlamin karsiligi olarak

verilebilecek sozciik bulunmamaktadir.

13. KEHKEJIIK (kenje+lik)

Evin en kii¢iigii olma (KTS, 2003: 229). KEHXE (kenje): 1.En kii¢iik (¢ocuk).
2. Geg dogan (hayvan) (KTS, 2003: 229).

GTS’de yer alan “Tekne kazintis1” ve “buldumcuk” sézciiklerinin karsilig1 olarak
verilen aciklamalar, “Tekne kazintisi: Kisilerin yaslari ilerlediginde dogan ¢ocuklari®”,
“Buldumcuk: Sonradan gérme”™ seklindedir. Burada kenjelik sozciigii tam olarak
karsilanmamaktadir.

Sozciigiin anlam1 tam olarak anlagilmasina ragmen bu durumu karsilayan bir

kavram bulunmamaktadir.

® TDK Giincel Tiirkce Sozliik, (Erisim Tarihi:01.03.2022).
" TDK Giincel Tiirkge Sézliik, (Erisim Tarihi:01.03.2022).
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14. KYHTI3BEJIK (kiintizbe+lik)
Takvime gére belirlenen plan (KTS, 2012: 305) KYHTI3BE (kiintizbe): Takvim
(KTS, 2012: 305).

Kalendarliq s6zciigii i¢in yapilan agiklama kiintizbelik sozciigii i¢in de gecerlidir.

15. KAFA3BACTBLIBIK (qagazbasti+liq)

Yazismanin ¢ok olmasi1 (KTS, 2003: 268). KAFA3BACTHI (gagazbasti):
Biirokrasisi ¢ok, stirekli evraklarla ugrasilan (yer). Karazoacmot xovizmem: Yazigsmanin

cok oldugu is (KTS, 2003: 268).

TS’de yer alan “yazi, yazici, yazicilik, yazihane, yazi isleri, yazi hayati, yazila,
vazilabilme, yazilabilemek, yazilagelme, yazili, yazilis, yazilma, yazilmak, yazim, yazimct,
vazimcilik, yazis, yazigsma, yazismak, yaziverme, yazivermek” sozclikleri bulunmasina
karsgin yazigma isinin ¢ok olmasi durumunu karsilayan sézciik bulunmamaktadir (2019:

2561-2562).

16. KAJIBIHABIK (qalin+diq)

Nisanlh kiz (KTS, 2003: 282). KAJIbIH, (qalifi): Gelin olacak kiza verilen para
veya armagan, kalin. Kazoiy Man: Bashk parasi. Kaneiyoweix ounay: (damat) Gizlice
nigsanlistyla goriismek (KTS, 2003: 282).

Nisan, evlenmek i¢in ¢iftlerin birbirine sz vermesi ve bu soziin bir temsili olarak
yliziiglin takilmasidir ancak burada nisanlanma durumu igerisinde cinsiyet ayrimini1 da
g6z Ontinde bulundurarak bir sozliiksellesme s6z konusudur.

TS’de nisanli sozciigii her iki cinsiyet iginde kullanilmaktadir fakat Kazak

Tiirkgesinde bu durum cinsiyet ayrimina gidilerek s6zliiksellesmistir.

17. KAMUBITEPJIIK (qamsiger+lik)

Iyi kamg1 kullanicilik (KTS, 2003: 283). KAMIIBITEP (qamsiger): Iyi kamg1
kullanan kimse (KTS, 2003: 283).

TS’de yer alan “kamg¢i, kamgibasi, kamgikuyruk, kamg¢ilama, kamgilamak,
kamcilams, kamcilanma, kamcilanmak, kamcilasma, kamcilasmak, kamcilatma,
kam¢ilatmak, kamgilayis, kamgili, kamgililar” sozciikleri bulunmasina ragmen dovme

araci olan kamgiy1 iyi kullanma durumu igin bir kavram bulunmamaktadir.
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18. KAHKY¥MAPIJIBIK (ganqumar-+liq)

Oldiirme hirs1 duyma, kana susama durumu (KTS, 2003: 285). KAHKYMAP
(ganqumar): Eli kanli, katil (KTS, 2003: 285).

GTS’de yer alan “Cinayet: Adam o6ldiirme, kiya.?”, “itlaf: Oldiirme, yok etme,
telef etme.®”, “Itlaf etmek: Oldiirmek, yok etmek, telef etmek.1”, “Kiya: Adam &ldiirme
sugu, cinayet.!'”, “Nallamak: argo. Oldiirmek.'?”, “Hunhar: Kana susamis, Kan
dokiicii.”®” ornekleri karsilik olarak verilebilir fakat hirs duyma noktasinda verilen

sOzcliklerin qanqumarliq s6zcligiiniin anlamin1 karsiladig goériilmemektedir.

19. KATBIHBACHIAJIBIK (qatinbassa+liq)
Kadin islerine karigma, kadin islerini yapma (KTS, 2003: 302).
KATBIHBACIIIA (gatinbassa): Kadin islerini yapan, kadin islerine Karisan erkek.
Anlamsal olarak kavrayabildigimiz s6zciigiin karsiligi olarak verilebilecek s6zciik

bulunmamaktadir.

20. KOMJBIK (qom+diq)
Devenin kege, eyer vurulan yeri (KTS, 2003: 316). KOM (gom): Devenin
horgiiciindeki yag. 2. Deve i¢in kegeden yapilmis eyer (KTS, 2003: 316).
TS’de s6zciigiin agiklamasini karsilayacak bir sozciik bulunmamaktadir.
TS’de yer alan “Palan: Genellikle eseklere bazen de atlara vurulan, kassiz, enli,
yayvan ve yumusak bir tir eyer” sozcligii karsilik olarak disiiniilmektedir fakat
aciklamalardan da hareketle bahsedilen yer ayaklardir. Bu noktada kullanim sikliginin

diisiik olmasindan kaynakli bir bosluk s6z konudur.

21. KOHBIPJIBIK (qofiir+liq)
Col gibi olan yer (KTS, 2003: 319). KOHBIP (qofur): 1. Kahverengi. 2.4ywic.
Sade, gosterissiz: onviy Konvip ¥ana mipairi 6ar. Onun sade bir hayati var. 3. Aywic.

Isteksiz, goniilsiiz, soguk. Kownsip oaywic: Bir ritimle sdylenen, kulaga hos gelen soz;

8 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
°® TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
10 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
' TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
12 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
13 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:01.04.2022).
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Konwip ky3: Son baharin yazi hissettiren, giinleri. Koywip canxwin: Sicak ve soguk
olmayan, 1lik, insan1 ferahlatan hava (KTS, 2003: 319).

TS’de yer alan “Kurak: 1.Yagissiz (hava, mevsim, yil). 2. Nem tutmayan, ¢abuk
kuruyuveren, ¢orak (toprak)” (2019: 1528), “Corak: 1.Verimli olmayan (toprak). 2. Act
(su). 3. Verimsiz, kisir. 4. Toprak damlara ¢ekilen, su gecirmeyen killi toprak. 5. Bazi
topraklarin yiliziinde beyaz bir katman durumunda toplanan ve eskiden barut yapmakta
kullanilan potasli, sutlu tuz (2019: 562). Sozciikleri tam olarak qonurliq sézctigiinii

karsilamamaktadir.

22. KOPAJIBIK (qora+liq)
Ahir olmaya elverisli (KTS, 2003: 320). KOPA (qora): 1. Ahir, agil. Am xopa: at
ahiri, tavla. 2. Avlu (KTS, 2003: 320).
TS’de “aliwr, ahirdas, ahirlama, ahirlamak” sozciikleri bulunmaktadir fakat ahir

olmaya elverisli yeri karsilayacak sozciik bulunmamaktadir (2019: 53-54).

23. KYJAIIAJIBIK (qudasa+liq)
Baldiz ve goriimce olma (KTS, 2003: 329). K¥JIAIIIA (qudasa): Baldiz,
gortimce (KTS, 2003: 329).

Tiirkiye Tiirkgesi akrabalik adlar1 baglaminda anlamsal olarak farkli durumlar s6z

konusudur.
Baldiz: Karinin kiigiik kiz kardesi (Li, 1999: 290).

Goriimce: Bir kadma gore kocanin kiz kardesi, ilk kez Osmanlicada goriimce

biciminde tespit edilen bu soézciik giiniimiiz Tiirk dillerinin birkaginda kullanilmaktadir
(Li, 1999: 295).

Her iki durum da birbirinden farklidir. Ustelik Kazak Tiirkcesinde “baldiz”
sozcligii de mevcuttur. Fakat bu iki durumu bir anlamda kullanilmas: TS’de yer

almamaktadir.
BAJIJIbI3 (baldiz): Baldiz (KTS, 2003: 77).

TT-KTS’de goriimce sézctigiiniin karsiligi gaywn sifili, gayin bike seklinde yer
almaktadir (TT-KTS, 2019: 228).
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24. KYHBIKEPJIIK (quniker+lik)

Kan bedelini 6deme durumu (KTS, 2003: 339). KYHBIKEP(quniker): Oldiirdiigii
kimse i¢in kan bedelini 6deyen kisi (KTS, 2003: 339).

GTS’de yer alan “Kan akgesi: Birini yaralayandan alinip yaralanana veya
oldiirenden alinip dlenin mirascilarina verilen paral*’ anlamima gelmektedir.

Kan akgesi sozciigiinde soz konusu paradir fakat qunikerlik sézcliglinde sz
konusu bu 6demenin ger¢eklesmesi durumudur. TS de kan akgesi yani kan karsiligi
O0denen para, Oliim parast anlamima gelirken KT de paranin, 6liim parasinin 6denme

durumudur.

25. MYJAEJIJIK (middeli+lik)

Menfaat ve ¢ikarlarimin ortak olma durumu (KTS, 2003: 389). MY JJEJII
(mtddeli): bkz. MY AJAEJIEC. MY IJIEJIEC (miiddeles): Hedefi, ¢ikari, amaci ayni olan
(KTS, 2003: 389).

TS’de yer alan,

Ulkiidas: Aym iilkiiye bagli olanlardan her biri (2019: 2445).

Oydas: Ayni diisiincede, ayn1 inangta olan, ayni diisiinceyi savunanlardan her biri,
diistindes, fikirdes (2019: 1827).

Hemfikir: Ayn diisiincede, ayn1 goriiste olan, oydas (2019: 1082).

GTS’ de yer alan “Miittefik: Baglasik™®.

Baglasik: Aralarinda anlagsma veya soézlesme saglanmig olan (kimse veya
topluluk), miittefik*® sozciiklerinde menfaat ve ¢ikar durumundan bahsedilmemektedir.

Bu noktada verilen s6zciiklerin her birinde ortaklik s6z konusudur fakat bir fikir
veya goriis noktasinda ortaklik mevzubahistir. Menfaat ve ¢ikarlarinin ortak olma durumu

anlasilmakta fakat karsilayacak sozciik bulunmamaktadir.

26. HAFAIIBUIJIBIK (nagasi+lik)
Akrabalik (anne tarafi) (KTS, 2003: 395). HAFAIIBI (nagas1): Akrabalar (anne
tarafi) Hazawwr ocypm: Anne tarafindan akraba olan kimseler (KTS, 2003: 395).
TS’de yer alan “Akrabalik: Kan bagiyla birbirine bagli olan kimseler” (2019: 72)

seklinde gegmektedir. Bu durum anne tarafi ve baba tarafi olarak ikiye ayrilmaktadir. Her

14 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:11.04.2022).
15 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:12.04.2022).
16 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:12.04.2022).
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iki ailenin kendi kan baglar1 bakimindan ayrim s6z konusudur ve bu durum igin ayrica

bir sozciikk bulunmamaktadir.

27. HAU3ATEPJIIK (nayzager+lik)
Mizrak kullanma becerisi (KTS, 2003: 395). HAU3ATEP (nayzager): Mizrag iyi
kullanan kimse (KTS, 2003: 395).
TS’de “mizrak, mizrakli, mizrakiik, mizraksi, mizraksiz” sozciikleri yer alirken

mizrag1 1yi kullanma becerisini karsilayan sdzciik bulunmamaktadir (2019: 1678).

28. OMBIPAYJIBIK (omirav+liq)

1.Hayvanlarin go6giis tarafi. 2. Elbisenin gogis tarafi (KTS, 2003: 412).
OMBIPAY (omirav): 1. Gogiis, govde.2. Aybic. Meme. 3. Aywic. Kibirli (KTS, 2003: 412).
OMBIPAVJIbBI (omiravl): Genis govdeli, gogiisli (KTS, 2003: 412).

GTS’de “Dés: 1.Gogiis, bagir. 2. Kaburga alt1.'™ seklinde yer almaktadir. Bu
noktada ne hayvanlarin g6giis tarafi ne de elbisenin gogiis tarafi seklinde bir aciklama
bulunmamaktadir. Dds sdzciigii i¢in; TS de “1. Gogiis, sine. 2. Karsi, mukabil.1®”, DS’de
“1. On taraf: Dosiimde yiirii. 2. Yamag, bayir. 3. Kavga, dogiis. 4. Koyun buduna piring
doldurup firinda kizartarak yapilan pilavli kebap. 5. Gogiis, bagir, kucak, gerdan, karin
boslugu, kaba et, kalca.'®”, ETDES de “I. Gogiis, bagir. 2. Kaburga alti?®’seklinde yer
almaktadir. Sozliikklerde yer alan agiklamalardan hareketle hayvanlarin gogiis tarafi ve

elbisenin gogiis tarafini karsilayan sézciik bulunmamaktadir.

29. OHKYHJIK (onkiindik)

On giinliik. (Kutlama, s6len vb.) (KTS, 2003: 413).

Kazakistan’da énemli bir sahsiyetleri anma veya 6zel bir durumu kutlama on giin
stirmektedir. Tiirkiye’de kiitiiphane haftasi, yesilay haftasi, genclik haftas1 gibi giinler
genellikle bir hafta siire igerisinde kutlanir fakat Kazakistan’da bu durum on giin boyunca
stirmektedir. Bu nedenle gerek bakis acgis1 gerek diinya algilayis1 baglaminda olusan

farkliliklar soz konusudur.

1 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:24.08.2021).

18 TDK Tarama Sézliigii, (Erisim Tarihi:24.08.2021).

1 TDK Derleme Sozliigii, (Erisim Tarihi:24.08.2021).

20 TDK Eren Tiirk Dilinin Etimolojik Sézliigii, (Erisim Tarihi:24.08.2021).
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30. CAYBIKKOMJIBIK (saviqqoy-+liq)

Eglence diiskiinliigii (KTS, 2003: 473).CAYBIKKOH (savigqoy): Eglenceyi
seven, eglence diiskiinii (KTS, 2003: 473).

TS’de yer alan “eglence, eglenceli, eglencelik, eglencesiz, eglencesizlik,
eglendirebilme, eglendirebilmek, eglendiri, eglendiris, eglendirme, eglendirmek,
eglenebilme, eglenebilmek, eglenilme, eglenilmek, eglenis, eglenme, eglenmek, eglenti,
eglesme, eglesmek” sozciikleri yer almaktadir fakat eglenceye diiskiin olma durumunu
karsilayan sozciik bulunmamaktadir (2019: 762).

TS’de yer alan “Hovarda: 1.Zevki i¢in para harcamaktan kaginmayan (kimse). 2.
Capkin. 3. Hayat kadinin parasini yiyen erkek.” sozciigii de eglence diiskiinii olan kimseyi
tanimlamamaktadir (2019: 1113).

31. CAACATIHIBUIABIK (sayasatsil+diq)

Siyasete diiskiinliik (KTS, 2003: 474). CASICAT (sayasat): Siyaset, politika.
CASICATIIHI (sayasatst): Siyasetei, politikaci. CASICATIIBLI (sayasatsil): Siyaseti,
politikay1 seven kimse (KTS, 2003: 474).

TS’de yer alan “siyasa, siyasal, siyasallik, siyaset, siyaset bilimi, siyasetci,
siyaset¢ilik, siyaseten, siyaset meydani, Siyasetname, siyasi, siyasilik, siyasiyat”
sozciiklerinin  karsilign olarak verilen agiklamalarda diskiin olma durumundan
bahsedilmemektedir (2019: 2125-2126).

32. COHKOMJIBIK (sinqoy-+11q)

Modaya diiskiin olma (KTS, 2003: 475). COHKOM (sinqoy): Siise, modaya
diskiin, stislii (KTS, 2003: 475).

Tiirkcede bu sozciligiin olusturdugu boslugu Fransizcadan alintilayarak (alinti
sOzciik) doldurulmustur fakat TS’de “Koket: Giizel goriinmeye c¢alisan, siise diiskiin,
kiritan (kadin)” (2019: 1457), TBKKS’de “Sik, cici, sevimli kadin” (2019: 710), GTS’ de
“Giizel goriinmeye calisan, siise diiskiin, kiritan (kadin).?!”, DBTS’de “l1. Cok sik
giyinen, hafifmesrep kadin, yosma. 2. Sis diiskiinii, kiritkan, oynak” (2011: 1046)

sekillerinde agiklamalar1 verilerek s6zciik kadin cinsiyeti ile iliskilendirilmistir.

2L TDK Giincel Tiirkge Sozliik, (Erisim Tarihi:12.04.2022).
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33. CBI3ABIK (s1z+di1q)
1.Digler arasindaki bosluk, aralik. 2. Kosele serit. 3. Nehirlerden ayrilan kiiciik
dereler (KTS, 2003: 500).
Diastema, dis hekimligi uygulamalarinda yer alan bir terimdir. Disler arasindaki
boslugu ifade eder (Moyers, 1988: 348-360). TS de disler arasindaki boslugukarsilayacak

sozcuk bulunmamaktadir.

34. CYPAHIIAKTBIK (suransaq+tiq)

Istekleriyle etrafindakileri biktirma (KTS, 2003: 494). CYPAHIIIAK (suransaq):
Devamli birilerinden bir seyler isteyen (kisi) (KTS, 2003: 494).

TS’de “istek, isteklendirici, isteklendirme, isteklendirmek, isteklenis, isteklenme,
isteklenmek, istekli, isteklilik, isteksiz, isteksizce, isteksizlik, istem, isteme, istemek,
istemli, istemlilik, istemseme, istemsiz, istemsizlik, istenc, istenccilik, istencli, istenclilik,
istengsiz, istengsizlik, isteng yitimi, istenilebilme, istenilebilmek, istenilme, istenilmek,
istenis, istenme, istenmek, ister” sozciikleri yer almasina ragmen istekleriyle etrafindaki

insanlar1 biktirma anlamini karsilayan sozciik bulunmamaktadir (2019: 1212-1213).

35. TEBIHJIK (tebin+dik)

Kisin kar altinda otlarin biiylimesine elverisli yer (KTS, 2003: 529). TEBIH
(tebin): 1. Hayvanlarin kisin kar altinda kalan otlar1 yemesi i¢in ¢ikarilan otlak (KTS,
2003: 529).

TS’de yer alan “mera, ¢ayir, ova” gibi sozcikler bahsedilen durumu
kargilamamaktadir. Bu noktada etnografik bosluklardan ve cografyaya bagli olarak
gelisen hayvancilik kiiltiiriiniin yayginlig1 ve sozciiklerin kullanim sikligina bagli olarak

sozliiksellesme durumu s6z konusudur (2019: 1654,508,1826).

36. TEPHIEHJIK (terseni+dik)
Cok terleme (KTS, 2003: 535). TEPIIIEH (tersen): Cok terleyen, siirekli terleyen
(KTS, 2003: 535).
TS’de “terleme, terlemek, terletis, terletme, terletmek, terleyis, terli” ve
“hararet” sdzciikleri terleme ve sicakli ile ilgilidir. Bahsedilen sozciikler arasinda ¢ok

terleme ve siirekli terleme durumunu karsilayan sézciik bulunmamaktadir (2019:
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2331,1046). TS’de yer alan “hararet basmak” deyiminin aciklamasi olarak “l. Cok
susamak. 2. Viicut 1sis1 artmak.” seklinde verilmektedir (2019: 2321). Fazla terleme

durumunu karsilayan sozciik bulunmamaktadir.

37. TOHI'AKTBIK (tofigag+tiq)

Soguga dayaniksizlik, ¢ok iisiime (KTS, 2003: 543). TOHI'AK (tofigaq): Soguga
dayaniksiz, ¢cok iisiiyen (KTS, 2003: 543).

TS’de yer alan “soguk, sogukca, sogukkanl, sogukkanhilik, soguklama,
soguklamak, soguklasma, soguklasmak, soguklastirma, soguklastirmak, sogukluk,
soguma, sogumak, sogumolcer, sogutabilme, sogutabilmek, sogutkan, sogutma,
sogutmag, sogutmak, sogutucu, sogutuculuk, sogutulma, sogutulmak, sogutus, soguyus”
ve “listime, tisiimek, tistitmek, tisiiyebilme, tisiiyebilmek” sozciikleri yer almasina karsin
soguga dayaniksiz olma durumunu karsilayan sozciik bulunmamaktadir (2019: 2130-

2131,2456).

38. TYCAPIJIBIK (tusar+liq)
Atin ayagmin, kostek veya bukagi vurulmaya elverisli ince kismi, ayak bilegi
(KTS, 2003: 557). T¥CA- (tusa-), TYCAVJIA- (tusavla-): 1. Késtek vurmak, iple veya
kayisla baglamak. 2. Aysic. Kendi héline birakmamak, engel olmak, kosteklemek (KTS,
2003: 557).

TT-KTS’de “ayak bilegi” bilesik sozcligline karsiligi olarak “orcininwik” ve
“cupax” sozciikleri verilmektedir. Cografi farkliliklar ve temelinde gelisenfarkliliklardan
dolay1 at ve at kiiltiirlinlin yayginlig1 ve sozciiklerin kullanim sikliginin farkliligindan
kaynakli olarak ortaya g¢ikan bir bosluktur. Soézliikksel bosluklar, dili konusanlar igin
yeterince canli ya da belirgin bir kavram olmas: gerekir. Ornegin,Fransizcada “elmacik
kemigi” anlamina gelen “pommete” sdzciigliniin karsiliginin olmamasi ve dil konusurlar
icin yeterince canli olmamasindan kaynakli olarak kavramsal bir bosluk yaratirken
sOzliiksel bosluk i¢in ise canli ve belirgin kavramlarin aranma sartiaramistir (Aksehirli,
2013: 50).

Cruse, sozliiksel bosluk ve kavramsal bosluklar1 birbirinden ayirarak Tiirkge
“ense” kelimesinin Ingilizce karsiiginin olmamasini kavramsal bosluk olarak
degerlendirirken belirlilik sartin1 arar. Sozliiksel bosluk icin ise parga-biitiin iligkisine

dikkat ¢ekerek dilde bir biitiiniin herhangi bir boliimii igin kullanilan s6zliiksel 6ge varken
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bagka bir boliimii i¢in olmamasinin sozliiksel bosluk olusturdugunu ifade eder (Proost,
2007: 114).

39. IMAJIFAMJIBIK (salgay+1iq)

Biyign iki tarafindaki ug (KTS, 2003: 624). IIIAJIFAM (salgay): 1. Giysinin alt
kismi. 2. Uzak, 1rak, ticra (KTS, 2003: 624).

Biyiga verilen sekillere gore farkli adlandirmalar yapilmaktadir. Kaytan biyik,
pala biyik, burma biyik, pos biyik, bektasi biyigi, ruscuk biyigi, badem biyik, katip biyik
gibi biyik cesitleri bulunmaktadir. Salgayliq sozclgiiniin karsiligi olarak verilen
aciklamada ne denilmek istendigi veya nereyi tasvir ettigini anlamamiza ragmen bu

aciklamay1 karsilayacak sozciik bulunmamaktadir.

40. ITAJIKAKTDBIK (salqaqttiq)
1.Arkaya dogru gergin halde olma. 2.4ysic. Kibirlenmek, bobiirlenmek (KTS,
2003: 625). HIAJIKAK (salqaq): Arkaya dogru yassi, arkaya dogru egik (KTS, 2003:
625).
TS’de yer alan “gerilme, gerilmek” sdzciiklerinde gergin halde olma durumu s6z
konusudur fakat salqaqtiq sozciigiinde gerilme durumuna ek olarak yon bilgisi de
verilmektedir. Bu noktada algilamada da farkliliklar s6z konusudur. TS’de 6ne dogru

gerilme veya arkaya dogru gerilme durumu igin farkli s6zciikler kullanilmamaktadir.

41. HIOKTBIK (soqttiq)

1.Hayvanin ensesi. 2. Aysic. Zirve, doruk (KTS, 2003: 642). IIIOK (soq): 1.K6z,
kor. 2. Bir grup, bir dizi.

TS’de at, aslan gibi hayvanlarin ensesinde bulunan killar i¢in “yele” baliklarin
ensesi i¢in “sirt yiizgeci” gibi adlandirilmalar bulunsa da ensenin kendisi degil ensenin
lizerinde olan seyler adlandirilmaktadir.

Cruse, bu tiir sozciikleri belirgin olmama durumuna baglamaktadir. Tiirk¢ede yer
alan “ense” sozciigiiniin bir Ingilizce konusurlar tarafindan yorumlanabilir ve anlasilabilir
olmasina ragmen sozliiksellesmeyi hak edecek belirginliginin olmadigini géstermektedir.
Basin sag kismin1 ve dilin alt kismin1 da bu duruma 6rnek gostermektedir (Proost, 2007:

114).
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TT’de hayvanlarin enselerini karsilayan ayrica bir sdzciik bulunmamaktadir.
42, INIAEPJIK (sider+lik)

Hayvanlarin kostek vurulan yeri (KTS, 2003: 656). IIIJEP (sider): Bukagi,
kostek. wioep cany basi bos birakmamak (KTS, 2003: 656).

TS’de kostek sézcligiiniin agiklamasi olarak “1. Saat, kilig, anahtar vb.nin ucuna
takilan zincir. 2. Kosulan atlarin tepmesini 6nlemek i¢in kuskun kayisina eklenen kayzis.
3. Balik ignesini oltaya baglayan, bir iki karis uzunlugunda kil veya misina pargasi. 4.
Engel” verilmektedir (2019: 1505).

Agiklamadan hareketle kostegin baglandigi veya eklendigi yer hayvanin ayak
bilegidir fakat hayvanlarin ayak bilegini karsilayan bir sozciik bulunmamaktadir.
Bahsedilen durum da anlagilabilir olmasia ragmen karsilig1 olarak verilecek sozciik

bulunmamaktadir.

43. B3AEMIIA3JBIK (izdempaz+diq)

Arastirma, inceleme meraklis1 olma (KTS, 2003: 669). UBJIEMIIA3 (izdempaz):
Arastirma meraklisi, arastirmayi ve incelemeyi seven (KTS, 2003: 669).

TS’de yer alan “merak, merak olmak” sozciiklerinde bir seyi anlamak veya
ogrenmek i¢in duyulan istek s6z konusudur fakat izdempazdiq sézciiglinde arastirma ve
inceleme {izerine bir egilim ve bir durumun meraklist olma s6z konusudur.

TT’de merak edilen her konu i¢in baska bir s6zciik kullanmak yerine dnce merak
edilen konu sonrasinda meraklis1 eklenmektedir. Ornegin; el isi meraklis;, okuma
meraklisi, gezme meraklisi, yeme meraklisi seklindedir. izdempazdiq sozciigiinde ise
dogrudan arastirma ve inceleme durumuna merakli olma durumu s6z konusudur.

KTS’de merak “OYEC (dves)”, merakli “OYECKOMH (ivesqoy)” seklinde yer
almaktadir (2003: 68). KT de arastirma ve inceleme meraklisi olma durumu farkli bir
sozciikle karsilanmistir.  TS’de bu durumu karsilayacak ayrica bir sozciik

bulunmamaktadir.
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Tablo 2. Tespit Edilen Anlamsal Olarak Var Olan Fakat Sozliiksellesmemis Bogluklar

{+hq}, {lik} {diq}, {+dik} {+t1q}, {tik}
OMEHI'EPJIIK OYPIOAPA3JBIK AHFAPFBIIITBIK
(Amengerlik) (Diirdarazdiq) (Afigargistiq)
E3VIIIK (Eziivlik) KEHUTAIK (Jeiildik) APBAKEIITIK (Arbakestik)
EPVYJIIK (Eriivlik) UICHIUIJIK (lyissildik) KOJIAKTBIK (Jolaqtiq)
JKBITIBIJIBIK (Jip1liq) KAJIBIH/IBIK (Qalindiq) KYHJECTIK (Jiindestik)
KAJIEHJAPJIBIK KOM/IBIK (Qomdiq) CYPAHIIAKTBIK
(Kalendarliq) (Suransaqtiq)
KEHXXELIK (Kenjelik) OHKYHJIIK (Onkiindik) TOHI'AKTHIK (Tofigaqtiq)
KYHTI3BEJIK CASICATHIBIIJBIK ITAJIKAKTBIK (Salqaqtiq)
(Kiintizbelik) (Sayasatsildiq)
KAFA3BACTBIIBIK CBI3IbIK (S1zdiq) IOKTBIK (Soqtiq)
(Qagazbastiliq)
KAMIIIBITEPJIIK TEBIHJIK (Tebindik)
(Qamsaigerlik)
KAHK¥MAPJIBIK TEPIIEH/IK (Terseiidik)
(Qanqumarliq)
KATBIHBACILAJIBIK M3IEMITA3/IbIK
(Qatinbassaliq) (Izdempazdiq)
KOHBIPJIBIK (Qoiiirliq)
KOPAJIBIK (Qoraliq)

K¥JAIIAJIBIK (Qudasaliq)

KYHBIKEPJIK (Qunikerlik)

MY JUIEJIUTIK (Middelilik)

HAFAUIBUIBIK (Nagasilik)

HAM3ATEPJIIK
(Nayzagerlik)

OMBIPAVIJIBIK (Omiravliq)

CAYBIKKOMJIBIK
(Savigqoyliq)

COHKOMJIBIK (Sénqoyliq)

T¥CAPJIBIK (Tusarliq)

HTAJIFAUJIBIK (Salgayliq)

IIIEPJIIK (Siderlik)
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DEGERLENDIRME VE SONUC

Dilsel bosluk, bir dilde herhangi bir durumu karsilayacak soézciliglin veya dil
biriminin bulunmamasidir. Dilin kendi igerisinde ya da baska bir dille karsilastiriimasi
durumunda ortaya ¢ikan bosluklarin tamami dilsel bir bosluk olarak kabul

edilmemektedir.
Dilsel bosluk kendi igerisinde ikiye ayrilmaktadir.

1. Dil i¢i bosluk
2. Diller aras1 bosluk

Dil i¢i bosluk, ana dil konusurlarinin kolaylikla fark edemeyecegi bosluk tiirtidiir.
Bu bosluk tiirti var olan bir olay, durum, kategori, ¢esit ve adlandirmalarin dilin s6z varligi

icerisinde sozliiksellesmemis olmasindan dolay1 kaynaklanan bosluktur.

Diller arasi bosluk, iki dilin karsilastirilmasi ya da g¢eviri ve aktarma siirecinde
karsimiza ¢ikan bu bosluk tiirii “kavramsal bosluk™ olarak da adlandirilmaktadir. Kaynak

dilde var olan bir s6zciigiin hedef dilde bulunmamasindan dolay1 olusan bosluk tiirtidiir.
Dil i¢i bosluklar kendi igerisinde su sekildedir;

I. Sozliiksel bosluk
ii. Dilbilgisel bosluk
iii. Anlik bosluk

Dilsel bosluklar ise;

I. Harf diizeyinde bosluklar
ii. Dilbilgisel bosluklar

iii. Kiiltiirel bosluklar

iv. Sozliiksel bosluklar

Dilsel bosluklarin  tespit  oOlgiitleri arastirmacilar tarafindan  ¢esitlilik
gostermektedir. Her dilin kendisine ait sesbirimleri, bigimbirimleri, s6z dizimleri vardir.
Bu durumlarda 6n ekler, son ekler arasinda olusabilecek farkliliklarin Kimi arastirmacilar
icin bosluk sayilirken kimi arastirmacilar i¢in sayilmaz. Bu hususta 6nemli olan hangi
dillerin karsilastirilacagidir fakat birbirine ¢ok yakin olan diller ve lehgeler arasinda da
olas1 bir bosluktan so6z edilebilir. Bu baglamda olusan eksikliklerin bosluk olarak

degerlendirilmesinde uyulacak olan kural ve 6l¢iitler nemlidir.
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Dilin dogasi1 ve yapis1 geregi bosluklar doldurulabilir. Olgunun kavramsal olarak
kargilanamadig1 veya sozliiksellesmenin gergeklesmedigi durumlarda telafi yontemleri

kullanilir.
Dil i¢i bosluklarin telafi yontemleri:

i. Cok anlamlilikla telafi
Ii. Geri olusumla telafi
iii. Anlik olusumla telafi

Iv. Kodlama yontemiyle telafi
Diller aras1 bosluklarin telafi yontemleri:

I. Agiklayici karsilikla telafi

ii. Alint1 sOzcuklerle telafi

Dilsel bosluklarin tamaminin tespit edilmesi olduk¢a giigtiir. Bu duruma bir
sinirlandirma getirerek +{LIK} eki ile tiiretilmis sozciikler ele alinacaktir. Tirkiye
Tiirkgesinde +{LIK} eKi tizerine yapilan ¢alismalardan hareketle islevlerinin genel tasnifi

su sekildedir:

. Isimlerden tahsis, bir sey i¢in anlamlarinda isim ve sifat tiiretir.

. Bir seyin toplu olarak bulundugu yer anlaminda isimler tiiretir.

. Bulunma islevli iilke, ilge, kdy, mahalle, semt gibi yer adlar1 olusturur.
. Alet adlar tiiretir.

. Meslek adlar1 ve ugragi alanlart ile ilgili sozciikler tiiretir.

. Diislince alaninin temel alan sozciikler tiiretir.

. Riitbe ve makam bildiren sozciikler tiiretir.

. Soyut isimler tiiretir.

© 00 N O o B~ 0N B

. Renk isimlerinden rengin ¢ogunlukta oldugunu gosteren isimler tiretir.
10. Es veya zit anlamli isimlerden ikileme tiiretir.

11. Gruplasmayi ve birlikteligi gosteren sozciikler tiiretir.

12. Agirlik, uzunluk, 6l¢ii bildiren sozciikler tiiretir.

13. Zaman ifade eden sozciikler tiiretir.

14. Sahip olma anlamina gelen sozciikler tiiretir.

i. +{I1}, +{lU} ekleriyle tiiretilmis sdzciikler tizerine eklenerek

ii. +{slz}, {+sUz} ekleriyle tiiretilmis sozciikler {izerine eklenerek

62



15. Eklendigi sozciige yakisirlik, uygunluk, tutar gibi anlamlar katarak
niteleyen sozciikler tiiretir.

16. Eklendigi sozciigiin belirttigi anlama dair durumunu gosteren isimler
tiiretir.

17. Oyun isimleri tiiretir.

18. Uveylik anlami veren sozciikler tiiretir.

19. Giysi isimleri tiiretir.

20. Dilimize  Arapcanin  kaliplariyla  girmis  {-iyet}  sozciiklerin
Tiirk¢elesmesinde kullanilarak isimler tiiretir.

21. Dilimize Arapgadan girmis sozciiklerin Tiirkgeye yatkin olmasi
bakimindan ekler sayesinde Tiirkgelestirilmesi i¢in uyarlanmig sézciikler tiiretir.

22. Arapgada var olan nispet -i’sini karsilamak ig¢in kullanilan sozciikler

turetir.

Kazak Tiirkgesinde ek, r, w, y iinsiizlerinden sonra +{LI°K?}, I, m, n, @i, z, j
tinsiizlerinden sonra +{dI’K?}, ¢, f, h, k, p, s, s, t iinsiizlerinden sonra +{tI’K?}
formlarinda kullanilmaktadir. Tiirkiye Tiirkcesinde +{11°k} ekine birebir karsilik gelen bu

ekin Tiirkiye Tiirk¢esinden farkli olarak iki iglevi bulunmaktadir.

1. Tirkgede +{sal}, +{sel} ekine karsilik gelerek sifatlar tiiretir.

2. Insanlarin nereli oldugunu belirten isimler tiiretir.

Sézliiksel Bosluk Baglaminda Kazak Tiirkcesinde +{LIK} EkKi Ile Tiiretilen
Sézciikler: Tiirkiye Tiirkcesi Ile Karsilastirmali Bir Inceleme baslikli yiiksek lisans tez
calismasinda Kazak Tiirkcesi SozIlugii (2003), Kazak Tiirkgesi- Tiirkiye Tirkgesi SozIigi
(2012), Kazak Tiirkgesi- Tiirkiye Tiirkgesi Sozligi (2019), Tirkiye Tiirkcesi- Kazak
Tiirkgesi Sozlugi (2019) sozliikleri taranarak elde edilen sozciikler ii¢ asamali taramaya
tabii tutulmustur. Bosluk kategorisine uygun sozciikler belirlenmistir. Belirlenen
sOzctliklerin anlamca kontrollerini saglamak i¢in 14 ciltten olusan Kazak Edebi Dilinin

Sozligii (Kazak Onedu Tilimig Co3mirt) (2011) kullanilmastir.

Bahsedilen sozliiklerde +{LI?K?}, +{dI?K?}, +{tI?K?} ekleri ile tiiretilmis 1740
bosluga uygun goriilmeyen sézciik, 400 bosluk olusturan ya da olusturabilecek sozciikler
olarak toplam 2140 sozciik tespit edilmistir. Bosluk olusturan ya da olusturabilecek olan
400 sozciik tic asamali incelemeye tabii tutulmustur. Birinci inceleme sonucu 144 sozciik,

ikinci inceleme sonucunda 96 sozciik, tigtincti inceleme sonucunda ise 66 sozciik bosluga
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uygun goriilmiistiir. Bu sozclikler kiiltiirel bosluk ve anlamsal olarak var olan fakat
sozliiksellesmemis bosluk olmak iizere iki ana baslik temelinde degerlendirilmistir. Tespit
edilen bosluklar, 23 kiiltiirel bosluk, 43 anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmemis

bosluk olmak iizere toplamda 66 bosluk tespit edilmistir.
Bosluga uygun goriilmeyen sozciikler su sekilde ele alinmustir.

i. Anlamsal olarak birbirini karsilayan sozciikler
Babaliq “babalik”, sabirsizdig “sabiwrsizlik.
ii. Kavramsal olarak ve sozciigiin kurulusu olarak benzer yapilar

Qamiguvsiliq “agitcilik”, sapqinsilig “istilacilik.

Bosluk olusturan ya da olusturabilecek olan sézciiklerin ilk incelenmesi Tiirkiye

Tiirk¢esinde karsiliginin olup olmamasi;

KT:

AFAJIBIK (agatliq): 1. Yasca bliytikliikk. 2. Koruma, kollama. 3. Yoneticilik,
idarecilik. 4. Agabeylige yakisir, biiytikliikle ilgili (KTS, 2003: 25).

AFA (Aga): 1. Akrabalardan yasca biiyiik olani. 2. Yasca biiyiik erkek, agabey. 3.
Yol gosterici, akil veren, danisman. Riitbece biiytik olan kisi. Ara 6ysin: Biiylikler, 6rnek
olan kusak. Ex aracwr: S6zii gegen, niifuzlu kisi. JKirim aFacer: Orta yaslh kisi. Ara myty:

Yakin gormek, ornek almak, saygi gostermek. Mopara: Baskan, yonetici (KTS, 2003:
24).

TT:
AGALIK (aga+lik): 1. Aga olma durumu. 2. mec. Comertlik (TS, 2019: 38).

AGA: 1. Genis topraklar olan, sézii gegen, varlikl kimse. 2. Halk arasinda sayilan
ve sozii gegen erkeklere verilen unvan. 3. Agabey. 4. Okur- yazar olmayan yash
kimselerin adlariyla birlikte kullanilan san. 5. mec. Comert, eli agik. 6. hlk. Koca. 7. tar.
Osmanli devletlerinde bazi1 kuruluslarin baginda bulunanlara verilen resmi san (TS, 2019:

36) seklinde birbirini karsilayan sozciikler belirlenmistir.

Ikinci inceleme asamasi,

KT:

ATAIJIBIK (atathq): 1.Bir tiir ¢igek tohumu, 2. Babalik, biiyiiklik (KTS, 2003:
54).
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ATA (ata): 1.Babanin babasi, dede. 2. Soy, ecdat, ced. 3.kaynata, kayinbaba.
Amaoday acvin myran: Baskalarindan farkli. Ama srcay: Ezeli diisman. Amana nareinem:

Atana lanet. Ama konvic (meken): Ata yurt (KTS, 2003: 54).
TT:
ATALIK (atatlik): ataya yakisir davranig, babalik (TS, 2019: 180).

ATA: 1. Baba. 2. Dedelerden ve biiyiiklerden her biri. 3. Kisinin gegmiste yasamis
olan biiyiikleri (TS, 2019: 179).

Tiirkiye Tiirkgesinde yer alan “ata tohumu” genetigiyle oynanmamuis, herhangi bir
laboratuvar ortaminda miidahaleye maruz kalmamis tohumlardir. Kazak Edebi Dilinin
Sozlugiinde “Atanvix ¥pwixcoizowig: Yabani ile kiiltiire has bitkilerde toz tohumun
yetistirilmesi veya tohum olmaya elverisli bigimlerinin (formlarinin) olmasi (2011: 93)”
seklinde yer almaktadir. Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanimda var olan ata tohumu TS’de
bulunmamaktadir. S6zlikkte olmayan fakat kullanimda olan bu tiir s6zciikler bosluk olarak

degerlendirilmemistir.
KT:

IIIKIIIK (iski+lik): 1. Hayvan eyerinin altina konulan yumusak kege. 2. icki,
alkol (KTS, 2003: 673) ILLIKI (iski): I¢ taraftaki, igindeki, icteki, dahili (KTS, 2003: 673).

TT:

Belleme: At ve hayvanlarin sirtina, eyer altina konulan kece, mesin veya kalin

yumusak kumas pargasi, yapik, yuna (TS, 2019: 604).

Bahsedilen sozciikler her iki dilde de vardir. Bu tiir durumlarda agiklamalardan
hareketle karsilayabilecek sozciikler taranarak elde edilen sozciiklerden tam anlamiyla

karsilayan veya benzer sekilde bulunan sézciikler degerlendirilmemistir.
Ucgiincii inceleme asamast ise,
KT:

TYTAHYFBIUITBIK (tutangis+tiq): Tez tutusma, tutusmaya elverislilik (KTS,
2003:558). TYTAHYFBIII (tutangis): Tez tutusan, tutusmaya elverisli (KTS, 2003: 558).

TT:

Tutusuverme: Tutusuvermek isi. Tutusuvermek: Cabucak tutusmak (TS, 2019,
2394).
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KT:

Y3UIT'ILITIK (iizilgis+tik): Kolay kopma, kolay kesilme (KTS, 2003: 594).
Y3UIT'I (iizilgis): Kolay kopan, kolay kesilen (KTS, 2003: 594).

TT:
Kesiliverme: Kesilivermek isi. Kesilivermek: Ansizin kesilmek (TS, 2019: 1397).

Tiirkiye Tiirkgesinde yer alan -i vermek, -1 vermek, -u vermek, -ii vermek ivedilik-

tezlik fiili ile karsilanmis olan sozciikler degerlendirilmemistir.

Tezlik fiilleri, sozii gegen olusun veya kilinisin ¢abuk elden, ansizin, kolaylikla ve

rahatlikla ger¢eklesmesi anlatimini tasirlar (Banguoglu, 2015: 490).

Bu incelemeler sonucunda elde edilen 66 sozciik ise kendi igerisinde ikiye

ayrilmistir.

. Kiiltiirel Bosluk

ii. Anlamsal Olarak Var Olan Fakat S6zliiksellesmemis Bosluk
Kiiltiirel bosluk:

Toplumlarin yasamis olduklar1 bu farklt durumlar ve gelismeler sonucu dile
yerlesmis ve sozlikksellesmis olan sozciikler farkli bir toplum igin bosluk
yaratabilmektedir. Bu sozciikler “cevrilmezlik” ve “kelime eksikligi” olarak

adlandirilmaktadir.

Kazak Tirkcesi Sozliiglinde yer alan “TYH/IIK (tiin+dik): Cadirin tepesini 6rten
dort koseli kege (2003: 563)” sdzcligi kiiltiirel bir bosluktur.

Kiiltiirel bosluklar igerisinde 6zolgular ve 6zdil dgeleri de ele alinmaktadir.
Ozolgular, toplumun milli-kiiltiirel degerlerini tastyan ve kiiltiire 6zgii olan ifadelerdir.
Ozdil 6gesi ise igerisinde iilkedilbilimin konusu olan esdegeri olmayan sdzciikler ve
bosluklar, torenler, ritiieller, efsaneler, gelenekler, batil inanclar, dilin paremiyolojik
katmani, Olgitler, kliseler, simgeler, ritiieller, imgeler, dillerin bigimsel yoni, dil
davranislar, din ve dil iliskisi, dil kurallar1 alanini igeren sézciiklerdir (Alimjanova, 2016:
99). Tanimlardan hareketle 6zdil 6geleri ve 6zolgu ifadeleri de kiiltiirel bosluklara 6rnek

olarak verilebilir.

Anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmemis bosluk:
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Sozcligin - agiklamas1 olarak verilen durumun zihinde canlanmasi fakat

karsilayacak sozciigiin bulunmamasidir.

Kazak Tiirkgesi Sozliigiinde yer alan “ILIIAJIFAUJIBIK (salgay+liq): Biyigimn iki
tarafindaki u¢ (2003: 624)” sozciigli insan zihninde kolaylikla canlanmaktadir fakat

Tiirkiye Tiirkgesinde verilen agiklamayi karsilayan bir sdzciik bulunmamaktadir.

Iki ana baslik seklinde ele alinan bu bosluklarin incelenmesi sonucunda 66 sdzciik
tespit edilmistir.

Kiiltiirel bosluklar:

+{LI?’K?}, +{dI?K?}, +{tI?’K?} ekleri ile tiiretilmis sdzciiklerin kiiltiirel bosluk

orneklerinde kullanim sikliklar1 su sekildedir:

Tablo 3. Kiiltiirel Bogluk Orneklerinde EKin Kullanim Stklig

+{LI°K?} 14
+{dI?K?} 7
+{tI’K?} 2
Toplam 23

Toplamda 23 6rnek iizerinde +{LI?K?} eki ile tiiretilmis 14 sozciik, +{dI?K?} eki
ile tiiretilmis 7 sozciik, +{tI’K?} eki ile tiiretilmis 2 sozciik tespit edilmistir. Elde edilen
sonuglardan hareketle Kazak Tiirkgesinde+{LI?’K?} eki diger formlarma kiyasla daha sik

kullanilmaktadir.

Elde edilen veriler baglaminda, Kazak gelenegine ait sozciikler (8), Kazak giyimi
iizerine tliretilmis sozciikler (4), hafta ve giinler iizerine tiiretilen sozciikler (4), nesne/
hayvan adlandirmalar iizerine tiiretilen sozciikler (3), hediye tiirli ve niyeti lizerine
tiretilmis sozciikler (3), 6l¢ii birimi iizerine tiiretilmis (1) olmak tizere 23 sozciik tespit

edilmistir.
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Sekil 4. Kiiltiirel Bosluklarin Dagilinmi

Kultiirel Bosluklarin Dagilimi

B Kazak gelenegine ait sozcukler

B Kazak giyimi Uzerine turetilmis sozclkler

B Hafta ve gunler Gzerine tiiretilmis s6zctikler
Nesne/ hayvan adlandirmalari Gizerine turetilmis

sozcikler
B Hediye tiirli ve niyeti Gizerine tiiretilmis sdzciikler

Anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmis bosluklar:

Anlamsal olarak var olan fakat sozliiksellesmemis bosluk tiirlerinde +{LI?K?2},
+{dI?K?}, +{tI°K?} ekleri ile tiiretilmis sozliiklerin kullanim sikliklar su sekildedir.

Tablo 4. Anlamsal Olarak Var Olan Fakat Sozliiksellesmemis Bosluk Orneklerinde Ekin

Kullanim Stklig
+{LI°’K?} 24
+{dI’K?} 11
+{tI’K?} 8
Toplam 43

Toplamda 43 6rnek olmak iizere +{LI2K?} eki ile tiiretilmis 24 sozciik, +{dI?°K?}
eki ile tiiretilmis 11 sdzciik, +{tI’K?} eki ile tiiretilmis 8 sozciik tespit edilmistir. Elde
edilen sonuglardan hareketle +{LI?’K?} eki diger formlarina kiyasla daha sik
kullanilmaktadir.

Elde edilen verilerden hareketle bir durum/ olay tizerine tiiretilmis s6zciikler (16),
viicudun bir boliimii tizerine tiiretilmis sozciikler (insan- hayvan) (10), bir duruma/ olaya
diiskiin olma ya da karsiti olma iizerine tiiretilmis sozciikler (6), Kazak gelenegine ait

sozctikler (6), duygu durumlari iizerine tiiretilmis sozciikler (5), yer tizerine tiiretilmis
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sozciikler (3), meslek iizerine tiiretilmis sdzciikler (1) olmak tizere 43 6rnek tespit
edilmistir.

Sekil 5. Anlamsal Olarak Var Olan Fakat Sozliiksellesmemis Bosluklarin Dagilimi

Anlamsal Olarak Var Olan Fakat
Sozliiksellesmemis Bosluklar

m Bir durum/ olay tizerine turetilmis s6zctkler

B Vicudun bir bélimu tzerine turetilmis sézctikler (insan- hayvan)

M Bir duruma/ olaya diiskiin olma ya da karsiti olma tzerine tlretilmis s6zctikler
1 Kazak gelenegine ait sézctikler

B Duygu durumlari Gzerine tiretilmis sozcikler

M Yer Uzerine turetilmis sézctkler

B Meslek lzerine tlretilmis s6zciikler

Tezde +{LIK} eki ile tiiretilmis toplam 2140 sozciik tespit edilmistir. Taramalar
ve incelemeler sonucunda 23 kiiltiirel bosluk, 43 anlamsal olarak var olan fakat

sozliiksellesmemis bosluk 6rnegi tespit edilmistir.

Sekil 6. Tespit Edilen Sozciiklerin Degerlendirilme Asamasi

Tespit Edilen Sozciklerin Degerlendirilme Asamasi

Anlamsal Olarak Var Olan Fakat Sozliiksellesmemis...| 43
Kalttrel Bogluklar 23
Ugiincii inceleme Sonucu Tespit Edilen Bosluga... 66
ikinci inceleme Sonucu Tespit Edilen Bosluga... 96
Birinci inceleme Sonucu Tespit Edilen Bosluga...
Bosluga Uyan ya da Uygun Gorilen Soézcukler
Bosluga Uygun Gorulmeyen Sozctikler

{11k}, {+dIk}, {+tIk} Ekleriile Tiiretilmis Sozclikler 2140
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Tiirkiye Tiirk¢esinde diigkiin olma ya da karsiti durumlari i¢in karsilayan sézciik

ya da yapimin olmamasi durumunda ortaya ¢ikan sozliiksel bosluklar tespit edilmistir.

Icerisinde milli- kiiltiirel degerleri barindiran ve yalnizca bir millete dzgii olan
0zolgular, igerisinde millete 6zgii térenleri, din ve dil iliskileri, simgeler, ritiieller,inanglar
vb. durumlart barindiran 6zdil Ogelerinin, kiiltiirel bosluklara birer 6rnek olarak

verilebilecegi tespit edilmistir.

Yabancilara Tiirkce Ogretimi hususunda kiiltiirel dgeler iceren sozciiklerin
ogretilmesi, tanitilmas1 agisindan bosluklar sorun olusturabilmektedir. Ozellikle B1 ve B2
seviyesinde 6grencinin kiiltiirel yapilari iceren konusma kaliplarini1 6grenmesi noktasinda

kiiltiirel bosluklar 6nemli bir yere sahiptir.
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