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OZET

SIRNAK ILINDE YETISEN YEREL VE STANDART NAR CESITLERI ILE
ONEMLI NAR GENOTIPLERIN POMOLOJIK VE BAZI KIMYASAL
OZELLIKLERIN KARAKTERIZASYONU

YUKSEK LISANS TEZI
Firat BOGUC

DICLE UNIVERSITESI
FEN BILIMLERI ENSTITUSU
BAHCE BITKILERI ANABILIM DALI

2018

Bu ¢alismada, Sirnak Ilinde Yetisen Yerel ve Standart Nar Cesitleri ile Onemli Nar Genotiplerin
Pomolojik ve Bazi Kimyasal Ozelliklerin belirlenmesi amaglanmistir. Bu baglamda, 1 standart
nar ¢esidi (Hicaz) ve 4 mahalli nar ¢esidi (Ali Aga, Mala Haci, Pahizi ve Radisu) tizerinde
calisilmistir. Arastirmada meyve agirliklarinin 205.44-525.87 g; meyve boylarinin 59.34-87.46
mm; meyve enlerinin 70.81-79.26 mm; meyve hacimlerinin 167.67-505.00 ml; meyve suyu
miktarlarinin 26.20-155.67 ml; meyve yogunluklarinin 1.01-1.28 g/ml; 100 dane agirliklarinin
36.98-61.81 g; kaliks boylarmin 16.34-18.54 mm ve kaliks enlerinin 14.90-19.79 mm; sekil
indeksleri 0.84-0.91 arasinda degismistir. Ayrica SCKM miktarlari1 % 15.90-18.20; titre
edilebilir asitlik % 52.80-123.75; pH 3.57-3.96 arasinda degismistir. Bunun yaninda ¢esitlerin
kabuk alt zemin rengi, iist zemin rengi, ¢ekirdek sertligi, meyve tadi, dane rengi, iist odacik
sayisi, alt odacik sayisi, odaciklarin goriiniimii, daneleme kolaylig1 ve meyve posa agirliklari
belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Sirnak, Nar, Pomolojik 6zellikler
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ABSTRACT

CHARACTERIZATION OF POMOLOGICAL AND SOME CHEMICAL
PROPERTIES OF THE GROWING LOCAL AND STANDARD POMEGRANATE
CULTIVARS AND IMPORTANT POMEGRANATE GENOTYPES GROWN IN
SIRNAK PROVINCE

MASTER THESIS

Firat BOGUC

DICLE UNIVERSITY
INSTITUTE OF SCIENCE SCIENCES
DEPARTMENT OF HORTICULTURE

2018

In this study, it was aimed to determine Characterization Of Pomological and Some Chemical
Properties of The Growing Local and Standard Pomegranate Cultivars and Important
Pomegranate Genotypes Grown in Sirnak Province. In this context, 1 pomegranate species
(Hicaz) and 4 local pomegranate species (Ali Aga, Mala Haci, Pahizi and Radisu) were studied.
In the study, Fruit weights ranged from 205.44-525.87g; Fruit heights ranged from 59.34-87.46
mm; Fruit diameters ranged from 70.81-79.26 mm; Fruit Volume sranged from 167.67-505.00
ml; Fruit juice amounts ranged from 26.20-155.67 ml; Fruit densities ranged from 1.01-1.28
gr/ml; 100 seed weights ranged from 36.98-61.81 g; calyx heights ranged from 16.34-18.54
mm and calyx diameters ranged from 14.90-19.79 mm and shape indices ranged from 0.84-
0.91. In addition, Soluble solid contents (SSC) ranged from 15.90-18.20%; total acidity ranged
from 52.80-123.75% and pH ranged from 3.57-3.96. Moreover, sub skin color, upper skin color,
seed hardness, frui ttaste, seed color, upper fruit compartment, sub Fruit compartment,
compartment number, compartment appearance, easiness in separating arils and fruit pulp
weights of the cultivars were also determined.

Key words: Sirnak, Pomegranate, Pomological properties.
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Firat BOGUC

1. GIRIS

Tarimsal agidan 6nemli bir faaliyet kolu olan meyvelerin yetistirilip iiretilmesi
insanoglunun daha sihhatli beslenmesi, ilgili sanayi kollarina hammadde saglanmasi ve
ihracata konu olusturmas1 bakimindan miihim bir iiretim seklidir. Ulkemiz, meyve
cesitleri ve tiirleri ile bunlarin tiretimleri agisindan genis bir tiretim potansiyeline sahip
devletlerden biri olup bircok meyve ¢esitlerinin ve tiirlerinin yetistirilmesine uygun

ekolojilere sahiptir (Dizdaroglu, 1985, Simsek ve Giilsoy, 2017a).

Yetistiriciligi uzun zamanlar dncesine dayanan nar (Punica granatum L.) hem
subtropik ve hem de tropik iklim kusaginda yetistiriciligi yapilabilen 6nemli meyve
tiirlerinden biridir. Ayrica, bu meyve tiirii, sicak 1liman iklim yorelerinde de az da olsa
tiretimi yapilabilmektedir. Bu meyve tiirii, Myrtiflora takimi icinde yer alan Punicaceae
familyasindan olup tek cinsi Punica'dir. Nar bitkisinin ticari yonden en onemli tiirii
Punica granatum L.'dir. Bu meyvenin kiiltire alinmis ¢esitleri de ayni tiir i¢inde yer
almaktadir. Narin gen merkezleri hem Ortadogu ve hem de Kafkasya’dir. Anadolu'da
bu gen merkezleri arasinda yer aldigindan dolay1 bazi alanlarda yabani nar ormanlari
mevcuttur. Halen Misir, Irak, Iran, Avustralya, Amerika, Tunus, ispanya, Hindistan,
Cin, Fas, baz1 Dogu ve Uzakdogu iilkeleri, baz1 Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Tiirki
Cumhuriyetlerinde yetistiriciligi yapilmaktdir (Tibet ve Baktir, 1991; Simsek, 2018-
Kibris).

Genel olarak, nar ¢ok degisik toprak tiplerinde yetisebilmesinin yani sira,
agaclar1 -10 °C ye kadar dayanabilmektedir. Ancak —15°C ve altindaki sicakliklarda
dallar1 , -20 °C'de ise nar agacinin tamamen 0ldiigli gézlenmistir. Buna karsin, iki yas
tizerindeki yaslara sahip dallarin —20°C'ye kadar ki soguklara dayamikli farkl
genotiplerinin oldugu saptanmistir (Anonim, 2016). Ayrica, bu meyve tiirii, tropik
bolgelerde herdem yesil ve suptropik iklimde ise yapragimi doken bir meyve tiiriidiir
(Schubert ve ark., 1999; Simsek, 2018-kibris). Bu meyve tiirii, kis aylar1 1lik ve yagish
gecen, yaz aylart ise sicaklifin baskin ve kurakligin etkin oldugu bolgelerde daha
kaliteli {irtin alinabilmekte, -10 °C ve daha diisiik sicakliklarda yeni ¢ikmis siirgiinleri, -
18 °C ve altindaki sicakliklarda ise ana govdesi hasara ugramakta ve 15181 seven bir
meyve agacit oldugu i¢in, deniz seviyesinden 1000 metre yiikseltige kadarki alanlarda

iiretimi yapilabilmektedir (Simsek ve Giilsoy, 2017b). Narin ¢iceklenmesinin Nisan
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ayinda baslayip Haziran ayinin sonuna kadar devam ettigi ve ¢igeklenme periyodunun
ekolojik kosullara ve cesit 6zelligine bagli olarak degiskenlik gdsterebildigi, gec ¢icek
acan cesitlerin ilkbaharin erken donlarindan hasara ugramamasina karsin, gecci
cesitlerinde ise sonbaharin ge¢ donlar1 hasar olusturabilmektedir (Simsek, 2018). Nar,
meyvelerinin  olgunlagabilmesi agisindan vejetasyon sezonu boyunca sicaklik
toplaminin yliksek olmasint istedigi, genellikle yillik ortalama 500 mm’lik yagisa
gereksinim duyabildigi, soguklama siiresi 100—150 saat kadar oldugu, derin, drenaj1 1yi,
altiviyal topraklarin nar yetistiriciligi i¢in ideal olmasina karsin, kumlu, killi ve kiregli
topraklarda da yetistiriciliginin yapilabildigi belirtilmektedir (Schubert ve ark., 1999;
Simsek, 2018).

Nar, bilindigi iizere en eski meyve tiirlerinden birtanesidir. Baz1 kaynaklarda
insanoglunun Nar1 M.O. 4500°lii yillarda beri bildigi, bu meyveyi yedigi ve insan
sagligina yararli bir meyve oldugu belirtilmektedir. Nar'in ismini gordiiglimiiz ilk yazili
kaynagin yaklasik olarak 4550 y1l 6ncesine yazildigi tahmin edilen ve Misir’da bulunan
'Ebers Tip Papiriisii' diir. Dilimizde kullanilan “nar” soézciigli ise dilimize Fars¢a’dan

geldigi belirtilmistir (Anonim, 2008).

Nar (Punica granatum L.), icerdigindeki besin maddeleri bakimimmndan oldukga
zengindir. Bu meyvenin insan sagliina olan yararlarindan dolay1 giiniimiizde 6neminin
giderek arttig1 belirtilmistir. Bu meyvenin yetistirilip taze olarak tiiketildigi, recele,
meyve suyu konsantresine, saraba, meyve suyuna ve likdre islenebilen, bazi gidalara
renklendirici ve tatlandirici olarak katilan ve icerigindeki biyoaktiflerden dolay1
ylizyillardir insanlar arasinda tedavi amaciyla degerlendirilen bir meyve oldugu
belirtilmistir. Bunun yanisira yillardir yapilan bilimsel arastirmalarda, narin insan
viicudunu olumlu yonde etkileyen besin iceriklerinin oldugu ifade edilmisitir (Simsek

ve Ikinci 2017).

Subtropik ve tropik iklim meyvesi olarak bilinen Nar, Myrtiflora takiminin
Punicaceae familyasinda olup, en 6nemli tiirii ise Punica granatum’dur (Tibet ve
Baktir, 1991). Giiney Asya, iran, Giiney Kafkasya, Bat1 Asya, Afganistan, Anadolu ve
Akdeniz arasindaki bolgeleri narin anavatani olarak kabul edilmektedir (Dokuzoguz ve
Mendilcioglu, 1978). Bu baglamda iilkemizde pek ¢ok yabani nar genotiplerine
rastlanmaktadir (Tibet ve Baktir, 1991).
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Ceviz, nar, incir, badem, antepfistig1 ve diger bitkilerin biyogesitliligi insanlarin
ortak zenginligi olmasinin yani sira aynt zamanda devletler icin de milli bir hazinedir.
Bu zenginligin korunmasi i¢in alinmasi1 gereken onlemlerin basinda iilkelerin sahip
oldugu bitkilerin biitiin hayat formlarinin tamamini belirleyecek bilimsel ¢alismalar

gelmektedir (Simsek ve Kara, 2016).

Anadolu’da uzun yillardan bu yana meyve bahgelerinin bulundugu alanlarin kenar
kisimlarinda ¢it ve/veya siis agaci olarak yetistiriciligi yapilan narin yakin zamandan
itibaren modern meyve bahgesi seklinde ekonomik olarak yetistiriciligi yapilmaya
baslanmistir. Nar bir¢ok iklim ve toprak ¢esidine kolayca adapte olabilmesinin yanisira,
cok kolay cogaltilmasi, erken meyveye yatmasi ve birim alandan yiiksek verim elde

edilmesi gibi avantajlara da sahiptir (Glindogdu ve ark., 2015).

Nar birgok alanda degerlendirilmektedir. Ornegin, nar agaci, sekli, meyvesi, kok,
govde, yaprak ve ¢igekleri cesitli sanat kollarina konu olmusg ve siklikla bu alanlarda
degerlendirilmistir. Ayrica, nar, taze olarak tiiketilmesinin yani sira, meyve suyu,
konserve, boya, sirke, nar pekmezi, nar eksisi, hayvan yemi, sitrik asit ve ila¢ tiretimi
gibi bircok endiistri dallarinda degerlendirilmektedir. Narin cekirdeklerinden bitkisel
yaglar tretilirken, obur dallarindan kiifeler ve 6rme sepetler elde edilmektedir. Yeni
hasad edilmis nar meyvesi ve nar meyve suyu, hazmi kolaylastirict ve hususi ferahlatici
ozelliklere sahip, baz1 icki c¢esitlerinde ferahlatici katki maddesi olarak

degerlendirilmektedir (Onur, 1983).

Goz alic1 ¢ok parlak olan turuncu-kirmizi renklere sahip cicekleri iki esey
Ozellige sahiptir. Mahmuz dallarda kiigiik kiimecikler seklinde veya tek tek olusurlar.
Cicegin canak halkasi boru seklini almis olup 5-7 bolmeye sahiptir ve 5-7 bolmeli tag
yapraklar ise mizrak seklinde cikarlar. Nar bitkisinde iki tip ¢icek bulunur. Birincisinde
canak halkanin yapist silindir seklinde olup genistir. Bu ¢icekler nar agacinda meyveyi
olustururlar. ikinci tip ¢icekler ise, abortif veya kisir ciceklerdir. Bu cicekler meyve

olusturmazlar (Dokuzoguz ve Mendilcioglu, 1978).

Dogu Anadolu Bolgesinde bulunan Sirnak ilinde yetisen mahalli ve 6nemli
standart nar cesitleri tiliketiciler tarafindan oldukg¢a begenilmektedir. Bu narlar radisu,
mala haci, ali agayi, pahizi gibi mahalli nar cesitleri ve Hicaz standart nar ¢esidi yore

halki tarafindan sevilerek tiiketilen narlardan olusmaktadir. Buna karsin, bu ilimizde
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giinlimiize kadar nar ¢esit ve genotipleri konusunda herhangi bir arastirma
yapilmamistir. Bu nedenle, Sirnak ilinde yetisen mahalli ve Onemli standart nar

cesitlerinin pomolojik ve bazi kimyasal 6zellikleri saptanacaktir.

Onemli meyve tiirlerinden olan nar, insanlar tarafindan ¢ogunlukla taze olarak
tiiketilmektedirler. Ayrica, bu meyveden elde edilen pekmez, nar sirkesi, eksisi,
konservesi ve suyundan faydalanilir ve ilag ve boya yapimi gibi bircok alanda da
degerlendirilmektedir (Simsek, 2017). Bu yiizden kaliteli nar ¢esitleri ile genotiplerinin
elde edilmesi i¢in pekgok c¢alisma yapilmistir. Bu baglamda, Gilineydogu Anadolu,
Akdeniz ve Ege Bolgeleri’nde baglatilan 1slah aragtirmalariylada kaliteli ve standart nar
cesitler elde edilerek kapama nar bahgeleri tesis edilerek nar iiretim alanlar

genisletilmistir.

Tiirkiye’nin farkli yorelerinde bazi nar gesit ve genotipleri konusunda cesitli
caligmalar yapilmis olsada, literatiirlerin taranmasi sonucunda bilgilerime gore, Sirnak
ili ve bagl ilgelerinde yetisen bazi nar g¢esit ve genotiplerin meyve kalitesi ve bazi
kimyasal ozelliklerinin belirlenmesi konusunda higcbir arastirma yapilmadigi
saptanmistir. Bu nedenle bu arastirmanin yapilamsinda yarar oldugu kanisina vardim.
Bu aragtirma Sirnak ilinde yogun nar yetistiriciliginin yapildigi yorelerde

yiiriitilmistiir.

Tiirkiye Meyve Haritas1 Sekil 1.1’de verilmistir (TMH, 2017). Sekil 1.1

incelendiginde, pek ¢ok tarim {riinii tilkemizde yetigsmektedir.
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TURKIYE TARIM URUNLERI HARITASI

KARADENIZ
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Sekil 1.1. Tiirkiye Meyve Haritas1 (TMH, 2017).

Tiirkiye Istatistik Kurumu’na gére Tiirkiye nin Bolgeler bazindaki Nar Uretim
degerleri Cizelge 1.1°de verilmistir. Nar tiretimi yapan llkeler arasinda ilk siralarda yer
alan Tirkiye’de ozellikle Gilineydogu Anadolu, Ege ve Akdeniz bolgelerinde nar
yetistiriciligi daha fazla yapilmaktadir. Ulkemizde 2016 yilinda toplam 465.200 ton nar
iiretimi gergeklestirilirken bu iiretimde 247.422 ton ile Akdeniz ilk sirada ikinci sirada
ise 151.339 ton ile Ege bdlgesi yer almaktadir. En az nar iiretiminin yapildig1 bolge ise

13 ton ile Kuzeydogu Anadolu’dur.
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Cizelge 1.1. Tiirkiye’nin bolgelerine gore nar iiretim degerleri (TUIK, 2016)

Agac Meyve
Toplu basina Meyve | vermeyen

meyveliklerin | Uretim ortalama | veren yasta | yasta agac Toplam
Bolgeler alam (da) (t)| verim (kg)| agag sayisi sayisi| agag sayisi
Kuzeydogu
Anadolu 0 13 37 350 35 385
Ortadogu
Anadolu 381 547 14 38.883 14.607 53.490
Giineydogu
Anadolu 71.980 53.352 21 2.510.750| 1.053.642 3.564.392
Istanbul 30 33 17 1.930 380 2.310
Bati
Marmara 2.386 2.246 21 108.013 63.943 171.956
Ege 87.313 | 151.339 33 4.590.972 749.423 5.340.395
Dogu
Marmara 5.004 7.390 28 263.641 38.275 301.916
Bati1 Anadolu 1.865 1.926 41 47.065 53.260 100.325
Akdeniz 136.181 | 247.422 40 6.248.877| 1.488.804 7.737.681
Batikaradeniz 162 656 21 30.901 9.842 40.743
Dogu
Karadeniz 0 276 16 17.402 9.597 26.999
TURKIYE 305.302 465.200 13.858.784 | 3.481.808 |17.340.592

Tiirkiye Istatistik Kurumu'na gore Tiirkiye'nin iller bazindaki Nar Uretim
degerleri Cizelge 1.2°de verilmistir. Bu baglamda, toplam 57 ilimizde nar {iretimi
yapilmaktadir. Nar tireten iller arasinda 111.041 ton ile Antalya ilk sirada yer alirken,
73.183 ton ile Mugla ikinci sirada ve 44.751 ton ile Denizli iiglincii sirada yer

almaktadir. Sirnak ise bu iiretimde 367 ton’luk liretimiyle 31. sirada yer almaktadir. Son

sirada ise 2 ton nar iiretimi ile Konya ve Bartin yeralmaktadir (TUIK, 2016).
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Cizelge 1.2. illerimizin nar iiretim degerleri (TUIK, 2016)

Meyve
Toplu Agac basina Meyve vermeyen

meyveliklerin Uretim ortalama | veren yasta yasta agac Toplam

iller | alam (dekar) (ton) verim(kg) | agac sayis1 sayisl | agac sayisi
Erzurum 0 13 37 350 35 385
Malatya 155 227 10 23.320 4.540 27.860
Elaz1g 123 218 23 9.588 2.302 11.890
Tunceli 0 5 20 250 30 280
Bitlis 92 44 14 3.050 7.250 10.300
Hakkari 11 53 20 2.675 485 3.160
Gaziantep 17.484 18.578 30 613.878 64.262 678.140
Adiyaman 14.641 7.748 18 437.566 540.888 978.454
Kilis 9.051 6.544 20 325.836 36.204 362.040
Sanhurfa 21.334 9.489 11 835.301 325.102| 1.160.403
Diyarbakir 1.119 857 22 38.302 6.052 44.354
Mardin 1.803 2.965 42 70.705 40.062 110.767
Batman 478 427 16 25.962 11.270 37.232
Sirnak 653 367 23 15.630 1.800 17.430
Siirt 5417 6.377 43 147.570 28.002 175.572
Istanbul 30 33 17 1.930 380 2.310
Tekirdag 188 119 14 8.250 3.300 11.550
Edirne 10 5 11 460 20 480
Kirklareli 18 7 18 400 600 1.000
Balikesir 1.197 1.234 18 67.048 24.043 91.091
Canakkale 973 881 28 31.855 35.980 67.835
Izmir 7.294 13.023 28 472.550 94.269 566.819
Aydin 13.142 14.969 30 497.756 166.908 664.664
Denizli 26.339 44.751 32| 1.418.142 280.340| 1.698.482
Mugla 35.161 73.183 37| 1.964.893 144.503 | 2.109.396
Manisa 5.276 5.295 23 230.781 61.966 292.747
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Cizelge 1.2.'nin devamu. Illerimizin nar iiretim degerleri (TUIK, 2016).

Afyon 0 41 22 1.850 150 2.000
Kiitahya 5 7 21 340 117 457
Usak 96 70 15 4.660 1.170 5.830
Bursa 497 435 26 16.433 14.960 31.393
Eskisehir 1.080 698 12 59.550 12.545 72.095
Bilecik 3.278 6.032 34 176.490 7.860 184.350
Kocaeli 81 86 20 4.203 200 4.403
Sakarya 15 125 20 6.370 710 7.080
Yalova 8 14 24 595 0 595
Ankara 150 110 18 6.000 8.700 14.700
Konya 0 2 4 445 0 445
Karaman 1.715 1.814 45 40.620 44.560 85.180
Antalya 56.252 111.041 40| 2.797.054 505.632| 3.302.686
Isparta 170 279 28 9.875 7.464 17.339
Burdur 783 1.319 43 30.390 8.125 38.515
Adana 21.345 44.861 44| 1.013.660 153.855| 1.167.515
Mersin 40.741 66.595 46| 1.448.740 505.643| 1.954.383
Hatay 12.884 20.430 24 836.200 206.164 | 1.042.364
Kahramanmaras 1.450 748 24 31.200 14.311 45.511
Osmaniye 2.556 2.149 26 81.758 87.610 169.368
Karabiik 3 12 17 715 0 715
Bartin 1 2 25 80 80 160
Sinop 12 57 24 2.350 1.425 3.775
Samsun 34 330 22 14.736 3.392 18.128
Tokat 80 100 17 6.000 3.530 9.530
Corum 0 109 20 5.400 650 6.050
Amasya 32 46 28 1.620 765 2.385
Trabzon 0 69 12 5.900 820 6.720
Ordu 0 12 17 720 190 910
Giresun 0 5 33 152 57 209
Artvin 0 190 18 10.600 8.510 19.110
TURKIYE 305.302 | 465.200 34| 13.858.784 | 3.481.808 17.340.592
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Sirnak {linin, Suriye ve Irak hudutlar1 civarinda olan sinir bolgeleri haricinde
kalan bliyiik bir kismi daglar ile kaplanmistir. Bu dag alanlarinda yogun bir bitki
toplulugu mevcut degildir. Vadilerin oldugu alanlardaki yamaglardan itibaren 2000
m’ye kadarki yiikseltilerde ¢ogunlukla meseler yetismektedir. 2000-3000 m yiikseltiler
arasinda bodur agaglar ve otsu bitkiler yetismektedir. 3000 ve {izerindeki yiikseltilerde

ise karlarla kapl kusak goriilmektedir.

Sirnak iline ait iklim ozellikleri yoreden yoreye degisebilmektedir. Ilin rakimi
yiiksek olan bolgelerinde, Dogu Anadolu' nun sert kara iklimi, diger bolgelerinde ise

karasal iklim goriilmektedir.

Sirnak ilinde sicak ve iliman iklim goriilmektedir. Kis mevsiminde diisen yagis
miktar1 yaz aylarinda diisen yagis miktarindan ¢ok daha fazladir. Sirnak ilinin yillik
sicaklik ortalamasi 13.5°C'dir. Yillik yagis ortalamasi 830 mm'dir. 1 mm yagisla
Temmuz ay1 yilin en kurak ayidir. En fazla yagis miktari1 ortalama 127 mm yagisla Mart

aymda goriilmektedir (Anonim, 2017c).

Sirnak iline ait harita Sekil 1.2°de verilmistir (Anonim, 2017d). Harita
incelendiginde, ilin iki iilkeye sinir1 ve toplamda 6 ilgesi bulunmaktadir. Hemen hemen

her ilcesinde de meyve yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 1.3).
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Sekil 1.2. Sirnak 1 Haritas1 (Anonim, 2017d).
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Cizelge 1.3. incelendiginde, Sirnak'ta toplam 15 meyve tiiriintin yetistirildigi

goriilmektedir. Bu meyvelerden toplam 1771 ton meyve iiretimi gerceklesmistir. bu

meyve liretimlerinde 460 ton ile Ceviz ilk sirada yer alirken, 367 ton ile Nar ikinci

sirada ve 215 ton ile Elma iigiincii sirada yer almaktadir. Uretimi en az olan meyve ise

vignedir ve bu meyvenin yillik {iretimi ise 2 ton’dur.

Cizelge 1.3. Sirnak meyve iiretim degerleri (TUIK, 2016)

Meyve
Meyve
Toplu| .. Agac¢ basia veren
. Uretim vermeyen
Uriiniin Ad1 Meyveliklerin ortalama yasta
(ton) yasta agac¢
Alam (da) verim (kg) agac
sayisl
sayisl
Incir 105 139 19 7150 1290
Elma 197 215 22 9640 2399
Armut 75 155 21 7250 3298
Ayva 0 21 18 1200 0
Kayisi 70 21 12 1780 265
Kiraz 64 4 7 555 80
Visne 0 2 33 61 6
Seftali 28 45 19 2400 1160
Erik 31 148 22 6850 1515
Dut 72 53 18 2940 720
Badem 105 85 12 7310 205
Antep Fistig 2575 45 4 10660 32677
Ceviz 414 460 34 13402 5500
Nar 653 367 23 15630 1800
Zeytin 1455 11 3 3865 10480
SIRNAK 5844 1771 267 90693 61395

Sirnak'in her 6 ilgesinde nar yetistiriciligi yapilmaktadir (Cizelge 1.4). Bu

cizelgeye gore gore en fazla nar iiretimi 228 ton ile Silopi il¢esinde gerceklesmektedir.

Cizre ilgesi ise 5 ton ile son sirada yer almaktadir (TUIK, 2016).
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Cizelge 1.4. Sirnak ilinin nar iiretim degerleri (TUIK, 2016).

Agac | Meyve Meyve
Toplu basina| veren | vermeyen | Toplam
ilce Adi|meyveliklerin | Uretim(t) | ortalama | yasta yasta agac
alam (da) verim| agac agac| sayisli
(kg)| sayisi sayisl
Cizre 0 5 63 80 400 480
Giigliikonak 155 55 14 4000 1000 5000
Sirnak(merkez) 0 55 28 2000 0 2000
Silopi 418 228 29 8000 0 8000
Uludere 65 12 14 850 200 1050
Idil 15 12 17 700 200 900
SIRNAK 653 367 165 15630 1800 17430
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2. ONCEKI CALISMALAR

Tamer (2006), Nar konusunda yaptig1 arastirmada, nar (Punica granatum L.)’1n
eski zamanlardan beri bilinip taze olarak tiiketilebildigi gibi, meyve suyu konsantresine,
saraba, meyve suyuna, recele, ve likore islenebilen, ¢esitli gidalarda renklendirici ve
tatlandiric1 olarak kullanilabilen ve icerdigi biyoaktif bilesenlerden dolay: ylizyillardan
beri insanlar arasinda uygulanan geleneksel tedavi yontemlerinde kullanilan bir meyve

oldugunu belirtmistir.

Salidahev (1970), yaptig1 bir ¢alismada, nar meyvesinin hem sofralik tiikketimde
hem de sanayi endiistrisindeki Oncelikli 6zelliginin Usare Randimani (Sira miktari)
oldugunu, bu randimanm en yiiksek degerinin ise Azerbaycan’da Irada cesidinde

saptandigini belirtmistir.

Onur ve ark. (1992), Narlarda son yillarda yapilan 1slah ¢alismalari sonucunda
ic ve dis pazarlara uygun nar cesitlerinin gelistirildigini ve bunlarin seleksiyon
calismalar1 sonucunda elde edilen tipler ve cesitlerin gelistirilmesi ve bunlarla
bahgelerin tesis edildigini bildirmislerdir. Narlarin meyvelerinin kirmizi kabuk renge
sahip olmasi, tatli narlarda titrasyon asitliginin %1 den az, mayhos narlarda %1.0-2.0 ve

eksi narlarda %2.0 den daha biiyiik bir degere sahip olmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Nar meyvesinin biiyliyiip gelismesi agsamalarinda kalite ve kimyasal degisimlerin
ele alindig1 bir ¢alismada; erken, orta ve ge¢ safhalarda olgunlasan meyvelerden
numuneler alinmigtir. Bu meyveler iginde en kaliteli olanlar erken donemde
olgunlaganlarin oldugu tespit edilmistir. Meyve gelisimi siirecinde meyvenin agirligi,
hacmi ve biytikliigii artarken, 6zgil agirligr azalmistir. Suda ¢6ziinebilir kuru madde
miktar1 (SCKM) miktari, SCKM/asitlik orani toplam indirgenmis seker ile karbonhidrat
igerikleri gelisme donemi boyunca arttigi halde, asitlik ve kabuktaki tanen icerigi

azalmistir (Saad,1988; Khudade ve ark. 1991).

Inal (2016), yaptig1 arastirmada, ¢iftcilerin eskiden giiniimiize kadar siiregelen
yetistiricilik donemleri boyunca begenileri dogrultusunda seleksiyonla 1slah ettikleri ve
bulunduklar1 bolgeye uyum saglamis olan bir kiiltiir bitkisine ait ¢esitlerin, yerel ¢esit ya
da koy ¢esidi olarak adlandirildigini belirtmistir. Bunlarin, genellikle kalite 6zellikleri
yiiksek, yoreye adapte olmus bireylerin arasindan seg¢ilmesi ve birbirini takip eden

nesillerde seleksiyonla devam ettirilip, secilen bireylerle yetistiriciligin siirdiiriilmesi ve
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dogal seleksiyonun etkisi ile ortaya ¢ikmis oldugunu ifade etmistir. Ayrica, yerel
cesitlerin, farkli ekolojilere adaptasyon yeteneklerinin yiliksek oldugundan dolayi, ait
olduklar1 tiirlin evrim potansiyelinin baski faktorlerine karsi korunmasi gerektigini

vurgulamustir.

Polat ve ark. (1999), yaptig1 arastirmada, bazi nar tiplerinin fiziksel
ozelliklerinin belirlenmesi ¢aligmalarinda, tiplerin meyve agirligi 250-461 g, 100 tane
agirligr 29-50 g, meyve boyu 69-83 mm, meyve eni 80-94 mm kabuk kalinlig1 3.7-4.3
mm, dane randimami %54-73, SCKM oranlart %14-15 ve asitligin ise % 0.3-3.9

arasinda degistigini kaydetmislerdir.

Tibet ve Onur (1999), bazi nar ve ¢esitlerin adaptasyonlari ile ilgili yaptiklar
arastirmada, meyve agirlig1 223-493 g, meyve eni 78—102 mm, meyve boyu 67-88 mm,
SCKM %12-16, tane randimani %41-64 ve toplam asitligin ise %0.19-2.38 arasinda
degistigini belirtmislerdir.

Giindogdu (2006), nar konusunda yaptigi seleksiyonda, genotiplerin meyve
agirhiginin 197-328 g, 25 genotipin asit igeriklerine gore tath oldugu, 12 tipin meyve
suyu endiistrisine uygun oldugunu, dane randimanin %356.60-66.40, dane renginin
pembe veya kirmizi oldugunu, SCKM oranlarinin %13-25 arasinda degistigini
belirtmistir. Sonu¢ olarak 25 genotipin ekonomik anlamda yetistirilmesinin uygun

oldugunu belirtmistir.

Onur (1983), narin seleksiyonu konusunda yaptigr bir ¢aligmasinda, sectigi
genotiplerin; suda ¢oziinlir kuru madde (SCKM) igerigini el refraktometresiyle ve
meyve suyunun pH’sini ise pH metre ile belirlemistir. Bu ¢alisma 72 nar tipi lizerinde
yliriitmistiir. Bu 72 nar tipinden 25 tanesinin sofralik standart ¢esit olmaya aday

oldugunu belirtmistir.

Mars ve Marrakchi (1999), Tunus’ta yaptig1 bir arastirmada, nar genotiplerin
meyve genisliginin 57-114 mm, meyve uzunlugunun 46-96 mm, meyve agirliginin 196-
673 g, kabuk kalinliginin 2.4-6.1 mm, kaliks uzunlugunun 12-21 mm, meyve suyu
hacminin 72-100 cm3, SCKM miktarinin %13.3-16.9 ve pH 0.93-4.6 arasinda
degistigini kaydetmistir.

Kazankaya ve ark. (2003), bazi narlara ait meyvelerinin 06zelliklerinin

saptanmasinda, genotiplerin meyve agirliginin 197-310 g, meyve yiiksekliginin 61-74
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mm, meyve enlerinin 71-84 mm, meyve hacimlerinin 100-300 ml, meyve suyu
hacimlerinin 52-126 ml, meyve yogunlugunun 0.68-2.05 g/cm®, SCKM miktarlarmin %
11-23, pH’nin 3.30-3.93 ve toplam asitligin ise % 0.3-1.1 arasinda degistigini
belirtmislerdir.

Yildiz ve ark. (2003), Hizanda yaptiklar1 bir ¢calismada meyve agirliginin 192—
388 g, meyveboyunun 62-78 mm, meyve capinin 68-90 cm, sepal sayisinin 5-8, meyve
suyuoranin %28-55, kabuk kalinligimin 1.3-2.8 mm, SCKM miktarinin %10-17
veasitligin %0.37-4.3 arasinda degistigini belirtmislerdir.

Yilmaz ve ark. (2011), Tirkiye’de yabani ve kiiltiire alinmis nar tiirlerinin
oldugunu, bu tiirlerin sahil kenarlarindan 1000 m yiikseklikteki daglik alanlara kadar
yayildigin1 belirtmislerdir. Ulkemizde nar yetistiriciligine en uygun yérelerin Akdeniz,
Ege ve Giineydogu Anadolu Bdlgeleri oldugunu belirtmislerdir. Farkli nar tip ve
formlarina sahip olan iilkemiz, ayn1 zamanda Hicaznar, Silifke asisi, Katirbasi,
Canernar, Izmir 1513 ve izmir 23 gibi popiiler nar gesitlerine de ev sahipligi yaptigimi

ifade etmislerdir.

Dalka (2010), Baz1 nar cesitlerinin ¢icek agma peryotlar1 dikkate alarak ii¢
farkli hasat doneminde alinan meyvelerden, ilk hasat doneminde alinan meyvelerin daha
ir1 oldugu, sonraki hasat donemlerinde ise meyvenin giderek kii¢lildiiglinii saptamistir.
Meyve kabuklarina ait rengin kan kirmizi ve ince yapili ve danelerin rengi ise koyu
kirmiz1 ve yumusak ¢ekirdekli oldugunu saptamistir. Canernar ve Hicrannar ¢esitlerinin
dane agirliklarinin sirasiyla, ortalama %75.77-68.11 ve sira randimanlart ise sirastyla
%39.93-44.27 olarak belirlemistir. Suda ¢6ziinebilir kuru madde orani ise her iki ¢esitte

de %16 ve titrasyon asitliginin ise %1 civarinda oldugunu saptamistir.

Evreinoff (1953), Cin, iran, Tiirkiye, Giiney Kafkasya ve Tiirkistan’nin nar
cesitleri yoniinden ¢ok zengin olduklarini, bazi {ilkelerden toplanan 32 tatli, 19 mayhos
ve 10 eksi olmak iizere toplam 61 nar ¢esidinin pomolojik 6zelliklerini incelemistir.
Bunlar arasinda 15 Kafkasya, 11 Tiirkistan, 5 Tiirkiye, 5 Ispanya, daha az sayilarda da
Tunus, Kaliforniya, Irak, Kirim, Arap ve Yunan ¢esitleri bulunmaktadir. Tiirk ¢esidi
olarak incelendigi bildirilen narlar Chio, Ak nar, Cekirdeksiz, Kizil nar ve Kara nar

adlarmi almaktadir. Cekirdeksiz narin ticari degerinin en yliksek oldugu; Kara narin
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koyu kirmizi—-mor renkli, sulu, agacinin ¢ok verimli, meyvelerinin ise 3-4 ay

saklanabildikleri belirtilmektedir.

Giindogdu ve ark. (2010), Sirvan’da yetisen bazi mahalli narlara ait meyve
agirhigmin 161.45-302.35 g, meyve boyunun 60.79-78.67 mm, meyve eninin 67.27-
86.92 mm, meyve hacminin 177.5-305.0 ml, meyve suyu miktarinin 69-121 ml, meyve
yogunlugunun 0.84-1.17 g/cm?, dane agirligmin 80-162.35 g, kaliks boyunun 16.58-
34.64 mm ve kaliks yar1 ¢apin 9.32-14.27 mm arasinda degistigini belirtmislerdir.
Ayrica SCKM miktarlar1 % 12-16, pH 3.63-5.87, sekil indeksin 0.84-1.03 ve toplam
asitligin ise % 0.47-1.08 arasinda degistigini ifade etmislerdir. Ayrica, yerel nar
cesitlerin meyve tadi, ¢ekirdek sertligi, dane rengi, kabuk alt zemin rengi, iist zemin
rengi, Uist ve alt odacik sayilari, daneleme kolayligi, odaciklarin goriiniimii ve meyve

posa agirligini belirlemislerdir.

Giindogdu ve ark. (2015), Tirkiye’de yetistirilen Silifke asis1 ve Hicaz nari
gibi bazi standart nar g¢esitlerin pomolojik 6zelliklerini ve bazi1 kimyasal iceriklerini
saptamiglardir. Bu calismada, meyve agirliginin 251.01-530.25 g, meyve boyunun
60.30-89.97 mm, meyve enin 75.57-100.68 mm, meyve hacminin 230.00-542.50 cm?,
meyve suyu miktarmin 106.66-186 ml ve meyve yogunlugunun 0.92-19 g/cm® SCKM
miktarinin % 11.50-14.62, pH 3.45-4.71, sekil indeksin 0.82-0.92 ve toplam asitligin
ise % 0.19-1.17 arasinda degistigini belirtmislerdir. Bunun yaninda incelemeye aldiklari
cesit ve genotiplerin cekirdek sertligi, dane rengi, kabuk alt zemin ve iist zemin
renkleri, meyve tadi, list odacik sayisi, alt odacik sayisi, odaciklarin goériiniimii ve

daneleme kolayligini da belirlemislerdir.

Dastemirov ve Babaev (1969), Hindistan’da yaptiklar1 caligmada, nar
cesitlerinin yapragini dokme ya da dokmeme, dallardaki dikenlilik ve gelisme kuvveti
en Onemli ozellikler olarak tespit etmislerdir. Bunlara ilaveten kaliks sekli ve rengi, tag
yapraklarimin sayisi ikinci dereceden onemli meyve Ozellikleri olarak bulunmus olup
Dholka ve Muskat White ¢esitlerinin degeri Delhi kosullarinda vurgulanmistir. Gliney
Dagistan’da yetistirilen Miirsel Bali, Derbent Yerlisi, Giilayase, Sirin Nar gibi ¢esitlerde

agac verimi 35-90 kg arasinda degerler bulunmustur.

Strebkova ve Nasacheva (1969), Azerbaycan’da yaptiklar: nar seleksiyonunda

erkencilik, sogugadayaniklilik, diizenli verim, yumusak cekirdeklilik, berrak koyu
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renkli meyve suyu, diizenli ve kisa ¢igeklenme periyodu, usare rengi, seker/asit orani ve
hasat periyodu, kisa derim periyodu gibi pomolojik ve morfolojik ozellikler dikkate
almarak Ispanya, Kaliforniya, Ozbekistan, Iran ve Tacikistan cesitlerinden

yararlanildigini belirtmislerdir.

Brooks ve Olmo (1978), Frank N. Mater adinda Cinli arastiricinin bazi nar
cesitlerinin 5-6 m taglanabilen ortalama meyve agirligi 500 gr ve hatta 100 gr olan
cesitlerin varligindan bahsetmis, bu c¢esitleri agik zemin rengi ve kirmizi iist renkli ile
acik renkler gosteren cesitler diye tanimlamislardir. Amerika’da tanitilmis g¢esitlerden
umut verici bazi genotiplerin bulundugunu, belirtmistir. Bu ¢esitlerin meyve sekli, tat
durumu, i¢ ve dis rengi, kabuk kalinligi, ¢ekirdek sertligi, ticari degeri gibi cesit

belirleyici ozellikler saptamiglardir.

Onur ve ark. (1992), Tiirkiye’de yetistirilen narlarin hasadir agustos ayindan
baslayarak Kasim aymma kadar devam ettigini, hasattan sonra uygun depolama
sartlarinda birkac ay siire depolarda muhafazasi yapilabildigi i¢in pazarlarda en az alt1
ay siire narlar bulunabildigini, bu siirenin nar ¢esidine, meyve 6zelliklerine, depolama

kosullarina ve ambalaj tipine goére artis gosterebildigini saptamislardir.

Onur ve Kaska (1979), Ulkemizde Yalova’daki Bahge ile ilgili Arastirma
Enstitiisiinde 3, Mersin-Edemli’deki bahge ile ilgili arastirmada merkezinde 80 ve Ege
Universitesi’ndeki bahgede ise 10 olmak iizere toplam 93 nar ¢esit veya tipinin meyve

bahcelerinde koleksiyonlarmin yapildigini belirtmislerdir.

Onur ve ark. (1992), yaptiklar1 bir ¢alismada, 07-N08 seleksiyon numarali,
yerel ad1 Hicaz nar ¢esidinin sogukta muhafazasi degerlendirmesinde, meyve ave kabuk
kalinlig1 agirlig1 ve suda ¢oziiniir kuru madde oraninin depolama siiresince azalmasina

karsin dane randimaninin ise arttigin1 kaydetmislerdir.

Yilmaz ve ark. (1992), Nar agacinin suyu seven bir bitki olup sulama suyu ve
yagils dengesizligi nedeniyle meyvelerde catlamalar meydana geldigini, Akdeniz
bolgesinde segilen narlarin bolgesel adaptasyonu {izerinde yapilan arastirmada 22 tip
selekte edildigini bu tiplerde meyve eni; 92-104 cm, meyve boyu; 79-91 cm, meyve
agirhig;, 411-568 g, SCKM; %13-16, asitlik; 0.13-1.63 arasinda degistigini
belirtmisglerdir.
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Ege bolgesinde yapilan bir aragtirmada, 108 adet nar Orneginin fenolojik,
pomolojik ve teknolojik 6zellikleri incelenmistir. Bu inceleme sonucunda 13 nar tipi
secilmis olup, bunlarin ortalama verimi 10-29 kg/aga¢, tane randimani %43-62,
ortalama meyve agirlig1 208-553 g, meyve suyu randimani %36-54 ve sira randimaninin

%36-54 arasinda degistigi tespit edilmistir (Ercan ve ark. 1992).

Narlarda kirmizi kabuklu, koyu kirmizi usareli, yumusak cekirdekli, tatli ve
mayhos tada sahip olmalari, erken veya daha ge¢ olgunlasan, standart irilikte, iri daneli
dane ve usare verimi yiiksek olmasi istenir. Ayrica; suda ¢oziinebilir kuru maddesi
fazla, bol verimli, catlamaya ve dip siirgiinii verme egilimi az olan gesitlerin olmas1 nar

1slahinin temel amaclarindan oldugu belirtilmistir (Onur ve Tibet, 1993).

Kirikhan’da yapilmis olan bir calismada, iizerinde ¢alisilan nar tiplerinin meyve
agirhiginin 250-461 g, 100 tane agirligi 29-50 g, meyve boyu 69-83 mm, meyve eni 80-
94 mm kabuk kalinlig1 3.7-4.3 mm, dane randiman1 %54-73, SCKM oranlar1 ise %14-

15 ve asitligin %0.3-3.9 arasinda degistigi ve 5 tipin timitvar oldugu belirtilmistir (Polat
ve ark., 1999).

Antalya ilinde Hicaz nar cesidi ilizerinde bazi bitki besin elementlerinin
mevsimsel degismeleri {izerindeki arastirmada, vejetasyon periyodu buyunca azot
9%1.38-1.82, fosfor %0.15-0.25, potasyum %0.87-1.43, kalsiyum %0.84-2.58 ve
magnezyum ise %0.21-0.44 arasinda degistigi saptanmistir (Ozkan ve ark. 1999).

Simsek ve Giilsoy (2017b), Nar, suptropik meyve tiirleri iginde
degerlendirilmekte olup anavatani Orta Asya oldugunu, iilkemizde nar ile ilgili
caligmalarin yogunlagsmaya basladigi, bu tiiriin genetik cesitliligi tizerindeki zenginligini
kisa bir siire i¢cinde olanak sagladigini, belirtmislerdir. Bu meyvenin Tiirkiye'nin bir¢ok
bolgesinde yetistirilmesinden dolay1, bir¢ok alanda ¢esit zenginliginin saglandigini
belirtmislerdir. Nar, Tiirkiye'de tiiketilen en onemli meyve tiirlerinden biri oldugunu

ifade etmislerdir.

Simsek ve Giilsoy (2017a), Gen merkezi On Asya olan nar agacinin, kiiltiire
alinan en eski zirai lrlinlerden oldugunu ve Gilineydogu Anadolu Bolgesinin bir¢cok

yoresinde nar yetistiriciliginin yapildigin1 gézlemlemislerdir.

(Simsek, 2018), Ulkemizde 6nemli meyve tiirlerinden biri olan nar Kkiiltiire

alman en eski tarimsal iriinlerden birtanesidir. 2015 yili istatistiki verilerine gore,
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Tiirkiye 445.750 ton nar iiretimine sahiptir. Ayrica, bu meyve nin igerdigindeki besin
degerleri ile insan sagligi acisindan olumlu etkileri sayesinde giiniimiizde Oneminin
giderek arttigin1 belirtmistir. Sirnak’in mevceut nar iiretim potansiyeli, sagliga etkileri,
sorunlar1 ve ¢6ziim Onerileri ele alinarak bu konudaki farkindaligi artirmak ve mevcut
potansiyelin degerlendirilmesi ve yonlendirilmesi igin ileriye doniik {iretim

planlamalarinda karar vericilere 1s1k tutulmasi gerektigini belirtmistir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Arastirmanin materyali, Sirnak ilinde nar yetistiriciliginin yogun olarak yapildig:
yoreler olusturmaktadir. Calisma bu ilimizde yetisen Pahizi, Ali aga, Radisu ve Mala
Haci gibi isimlerle bilinen 6nemli nar genotipleri ve Hicaz standart nar ¢esiti iizerinde
yiiriitiilmiistiir. Bunlarin pomolojik ve kimyasal 6zellikleri Sirnak Universitesi Ziraat

Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii Laboratuvarinda yiiriitilmiistiir.
3.1.1. Arastirma Yerinin Cografi Yapisi

Sirnak topraklarinin bati kesimi, Giineydogu Anadolu Bodlgesinin Dicle
boliimiinde yer alirken, Oteki yaris1 da Dogu Anadolu Bolgesi sinirlari iginde yer
almaktadir. ilin toplam alani1 7.172 km? dir. Il kuzeyde Siirt, kuzey doguda Hakkari,
batida Mardin illeri, giineyde ise Suriye ve Irak ile cevrilidir. Sirnakta Merkez Ilge
disinda 6 ilge, 5 bucak, 243 koyii bulunmaktadir. Gilineyinde Irak ve Suriye
topraklartyla sinirlanan ilin dogu ve kuzey dogusunu daglar (Cudi, Namaz ve Gabar).
Bati ve Giliney Batisin1 diizliikler kaplar. Namaz daginin yamaclarina kurulan ilin

denizden yiiksekligi 1350 metredir (SIKTM, 2018).

Bat1 ve giliney kesimlerindeki bazi diizliikkler disinda, ilin biiylik boliimii
akarsular tarafindan derin bir sekilde yarilarak plato alanlarina doniistiiriilmiistiir. Yazin
giir caywrlarla kaplanan ve yer yer sulak otlaklarin bulundugu Farasin yaylasi
hayvancilik agisindan olduk¢a dnemlidir. kis aylarinin uzun ve sert ge¢mesi farasin
yaylasini yerlesmeye enegel olmaktadir. Yazlar sicak ve kurak gecen Cizre, Silopi, Idil
Ilgelerindeki algak diizliikler ise bitkisel iiretim acisindan biiyiik 6nem arzetmektedir.
Bu yorelerde genelde Pamuk, tahil, Mercimek gibi tarimsal iirlinler yetistirilmektedir.
GAP projesi kapsamina alman bu platolarda iirlin ¢esitliliginin ve verimin artacagi
diistiniilmektedir. Bu platoluk alanlarin sulamanin yaninda ikinci bir sorunu ise 6zellikle
Cizre ve Nusaybin arasi diizliiklerin taslik olmasidir. Silopi ve Cizre diizliikleri
Giineyde sicak kiitlelerin etkisinde kaldigindan bu diizliiklerde tarim i¢in en Onemli

problem sulamadir (SIKTM, 2018).
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3.1.2. Arastirma Yerinin iklim Ozellikleri

Uzun yillar Sirnak iline ait bazi iklim verileri incelenmistir. Bu baglamda, Sirnak
sehrinde sicak ve iliman iklim goriilmektedir. Kis aylarinda yaz aylarindan ¢ok daha
fazla yagis diismektedir. Sirnak ilinin yillik ortalama sicakligi 13.5 °C'dir. Yillik
ortalama yagis miktar1 830 mm’dir. Yilin en kurak ay1 1 mm yagisla Temmuz, en fazla
yagis alan ay1 ise Ortalama 127 mm yagis miktariyla Mart ayidir. Temmuz ay1 26.9
sicaklikla yilin en sicak ayidir. Ocak ayinda ortalama sicaklik 0.9 olup yilin en diisiik
ortalamasidir. Yilin en kurak ve en yagish ay1 arasindaki yagis miktari: 126 mm yil

boyunca ortalama sicaklik 26.0 dolaylarinda degisim gostermektedir (CDO, 2018).
3.2. Metot

Sirnak ilinde yaklasik 17.430 adet nar agaci yetismektedir (TUIK, 2015). Bu
agaclarin cogunlugunu Pahizi, Havini, Hinar, Mala Haci, Aliaga, Radisu gibi mahalli
nar ¢esitleri ve Hicaz gibi énemli standart nar ¢esidi olusturmaktadir. Halk tarafindan
sevilerek tiiketilen narlara ait agaclarin yer, durum ve agag ozellikleri tespit edilmistir.
Daha sonra, bu narlarin olgunlagmasi zamaninda her agactan 3 tekerriirlii ve her
tekeriirde 10 meyve olmak iizere toplam 30 meyve Ornegi alinarak bez torbalara
konularak ve Sirnak Universitesi Ziraat Fakiiltesi Bahge Bitkileri Boliimii
laboratuvarina getirilerek gerekli analizleri yapilmistir. Bu projede yapilan calismalar
asagida belirtilmistir (Onur ve Tibat, 1993; Gozlekg¢i, 1997; Dalka, 2010; Giindogdu ve
ark. 2015; UPOV, 2016).

3.2.1.Nar Cesit ve Genotiplerin Yer, Durum, Konum ve Agac¢ Ozellikleri
3.2.1.1. Yer, Konum ve Durum

- Agacin Sahibi,

- Agacin bulundugu yer,

- Riizgarlanma durumu,

- Sulanma durumu,

- Giibreleme durumu,

- Toprak isleme durumu,

- Budama durumu,
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- Tlaglanma durumu agag sahibinden dgrenilmistir,
- Koordinatlar ve Rakim (m): GPS ile saptanmugtir.
3.2.1.2. Agac Ozellikleri

- Tag Yiiksekligi (cm): Mezro ile 6l¢iilmiistiir.

- Tag Genisligi (cm): Serit metre ile Slgiilmiistiir.

- Govde Sayisi: Govdeler sayilarak belirlenmistir.
- Govde Cevresi (cm): Serit metre ile 6l¢iilmiistiir.
- Dallanma Siklig1: Siibjektif olarak belirlenmistir.
- Soguk Zarar1: Siibjektif olarak belirlenmistir.
3.2.2. Nar Cesit ve Genotiplerin Pomolojik Ozellikleri
3.2.2.1.Meyve Agirhgi

Her tekerriir i¢in 10 adet meyve alinarak 0.01 g’a duyarli hassas terazi ile

tartilarak ortalamalari alinmistir.
3.2.2.2. Meyve eni ve Boyu ile Kaliks Eni ve Boyu

0.0lmm’ye duyarli Elektronik kumpasla Olgiilerek ortalama degerler tespit

edilmistir.
3.2.2.3. Sekil indeksi
Meyve boyunun meyve enine oranlanmasiyla tespit edilmistir.
3.2.2.4. Meyve Hacmi Miktari (ml)

Agirliklart belirlenen meyveler, i¢inde saf su bulunan 6l¢ii silindirine konulup

hacimleri 6l¢lilmiistiir.
3.2.2.5. Meyve Yogunlugu (g/ml)

Agirhigt ve hacmi belli olan meyvelerde yogunluk (d) = meyve agirlig

(g)/meyve hacmi (ml) formiilii yardimiyla hesaplanmigtir.

3.2.2.6. Kabuk Kalinhigi (mm)
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Elektronik Kumpasla ol¢iilecektir.

3.2.2.7. Kabuk Alt Zemin Rengi

Yesil, Yesilmsi-sar1 ve Sar1 olarak belirlenmistir.
3.2.2.8. Kabuk Ust Zemin Rengi
Siyah, pembe veya Kirmizi olarak belirlenmistir.
3.2.2.9. Meyve Catlama Durumu

Meyve catlamasi genellikle olgunluk asamasinda belirlenmistir. Var veya yok

olarak degerlendirilmistir.
3.2.2.10. Dane Rengi
Acik pembe, pembe kirmizi olarak belirlenmistir.

3.2.2.11. Cekirdek Sertligi
Stibjektif olarak (sert, orta ve yumusak) olarak saptanmistir
3.2.2.12. 100 Dane Agirhg (g)

Hassas terazi ile tartilmistir.
3.2.2.13. Dane (dane ici) randimani (%)

Her ¢esit ve genotipte 10 meyvenin ayr1 ayr1 danelerinin tartimi oransal (%)
olarak bulunmustur. Burada, Dane randimani = 100 x (Dane tart1 agirligi / Meyve

agirligr) formiilii yardimiyla belirlenmistir.
3.2.2.14. Daneleme Kolayhg:
Kolay, orta ve zor olarak belirlenmistir.
3.2.2.15. Odaciklarin Dis Goriiniimii
Belirgin, belirgin olmayan, orta belirgin, olarak tespit edilmistir.
3.2.2.16. Ust ve Alt Odacik Sayilari

Her tekerriirde 10 adet meyvelenin list ve alt odaciklar ayr1 ayri sayilarak

ortalamalar1 alinmistir.

3.2.2.17. Meyve Tad1
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Duyusal teste 100 tam puan iizerinden 0-50 arasi eksi, 50-70 aras1 mayhos,70-
100 arasi tatli olarak kabul edilmistir.

3.2.2.18. Meyve Suyu Hacmi (ml)

Meyveler meyve sikma makinesinden posalar1 ayirt edildikten sonra geriye

kalan kismi 6l¢ii silindirine konularak tespit edilmistir.
3.2.2.19. Meyve Posasi

Meyve suyu hacminden sonra meyve posasi 0.01 g’a duyarl terazi ile tartimlar

yapilarak ortalama degerler saptanmustir.

3.2.2.20. Meyve Suyu Randimam (%)
Meyve suyu miktarinin meyve agirligina boliinerek % olarak hesaplanir. Sira
miktar1 (%)= 100 x (Meyve suyu miktar1 (ml)/Meyve agirlig (g) formiilii yardimiyla

bulunmustur.
3.2.3. Baz1 Kimyasal Ozellikleri
3.2.3.1. Suda Céziiniir Kuru Madde (SCKM) Icerigi

Her tekerriir icin tesadiifii olarak alinan 10 meyvenin sular1 karistirildiktan sonra

El reflektometresiyle belirlenmistir.

3.2.3.2. Meyve Suyunun pH’s1

pH metre ile tespit edilmistir
3.2.4. istatistiksel Analiz

Sirnak ilinde yetisen yerel ve standart nar ¢esitleri ile 6nemli nar genotiplerin
pomolojik ve bazi kimyasal Ozelliklerin karakterizasyonunda, elde edilen verilerin
istatistiksel acidan Onemlilik diizeyleri SPSS (ver: 18) istatistik paket programinda

degerlendirilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1. Agaclarin Yer, Konum, Durum ile Agac Ozelilkleri ve Cesitlerin
Pomolojik Ozellikleri

Bu calismada 1 standart nar ¢esidi (Hicaz), 4 mahalli nar ¢esidi (Radisu, Pahizi,
Aliaga ve Mala Haci) lizerinde calisilmigtir. Bunlarin pomolojik o6zellikleri ile ilgili
veriler Cizelge 4.1°de verilmistir. Bu 6zellikler konusunda elde edilen bulgulari diger
yorelerde yetisen nar cesit ve genotipleri ile karsilastirmaktir. Buna gore degerlendirmeye
alman narlarin meyve agirhigr 205.44 g (Radisu) ile 525.87 g (Hicaz) arasinda
degismistir. Narin meyve agirhigr ile ilgili farkli yorelerde ¢aligmalar yapilmistir. Bu
baglamda, Onur (1983) Akdeniz yoresinde yiiriittiikleri bir aragtirmada narlarda meyve
agirhiklart 213-806 g; Yilmaz ve ark. (1992) narlarin adaptasyonu ile ilgili
aragtirmalarinda, narlarda meyve agirhigmin 411-568 g; Polat ve ark. (1999)
Kirikhan’da yaptiklar bir aragtirmada meyve agirh@inin 250-461 g; Yildiz ve ark.
(2003) Hizan ilgesinde yiirtittiikleri bir arastirmada narlarda meyve agirliginin 192-388
g ve Ozatak (2010) Cukurca ilgesinde yaptig1 bir arastirmada nar genotiplerinin meyve
agirliklarmin 75.1-161.2 g ve Burkan (2018) Kocakdy’de yiiriittiigli bir arastirmada,
degerlendirmeye alinan narlarin meyve agirliginin 129.9 g ile 314.59 g arasinda
degistigini saptamislardir. Nar ile ilgili bu ¢aligmalarin sonucuna bakildigr zaman Sirnak
ilinde yetisen mahalli nar g¢esitleri ile standat nar ¢esidinin, diger yorelerde yetisen narlara
cogunlukla benzer agirlik aralarinda oldugu tespit edilmistir. Meyve agirliginin genetik yap1

cevre ve bakim kosullarina gore farklilik gosterdigi bilinmektedir.

Sirnak’ta yiirtitiilen arastirmada, degerlendirmeye alinan nar gesitlerinin meyve
ve kaliks boyutlar1 incelendiginde, bunlarin meyve boyu 59.34 mm (Radisu) ile 87.46
mm (Hicaz); meyve eni 70.81 mm (Radisu) ile 97.26 mm (Hicaz), kaliks boyu 16.34
mm (Radisu) ile 18.54 mm (Ali Aga) ve kaliks eni 14.40 mm (Ali Aga) ile 19.79 mm
(Hicaz) arasinda degigsmistir. Ayrica, degerlendirmeye alinan narlarin kabuk kalinliginin
2.63 mm (Ali Aga) ile 4.75 mm (Hicaz) arasinda degismistir. Narin meyve ve kaliks
boyutlart ile ilgili farkli yorelerde bazi calismalar yapilmistir. Bu baglamda, Mars ve
Marrakchi (1999) Tunus’ta yaptiklari bir ¢aligmada meyve boyu 46-96 mm; Al-Maiman
ve Ahmad (2002) Taifi variyetesinde yaptiklar1 bir ¢calismada meyve boyunun 65,5 mm,;
Yilmaz ve ark. (1992) Akdeniz Bolgesi’nde yapilan bir calismada 22 tip selekte
edildigini, bu tiplerde meyve boyunun 79-91 mm ve Polat ve ark. (1999) Hatay’in
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Kirikhan ilgesinde yiiriitilen bir ¢aligmada; meyve boyunun 69-83 mm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Yilmaz ve ark. (1992) yaptiklar1 bir arastirmada, meyve
eninin 92-104 mm, Polat ve ark. (1999) Hatay’in Kirikhan ilgesinde yiiriitiilen bir
caligmada, meyve eninin 80-94 mm, Tibet ve Onur (1999) {izerinde calistiklar1 narlarin
meyve eninin 78-102 mm ve Mars ve Marrakchi (1999)’nin aragtirmasinda meyve
eninin 57-114 mm arasinda degistigini bildirmislerdir. Narin kaliks eni ile ilgili yapilan
arastirmalar incelendiginde, Giindogdu ve ark. (2015) nar konusunda yaptiklar1 bir
arastirmada, kaliks eninin 8.81-26.87 mm ve Giindogdu (2006)’nun Pervari’de yaptigi
arastirmada, kaliks eninin 10.4-15.3 mm arasinda degistigini kaydetmistir. Narin kaliks
boyu ile ilgili farkli yorelerde calismalar incelendiginde, Mars ve Marrackhi (1999)
Tunus’taki aragtirmada, kaliks boyunun 12.00-21.00 mm, Giindogdu ve ark (2015)’nin
caligmasinda, kaliks boyunun 12.86-34.77 mm ve Giindogdu (2006)’nun Pervari’deki
seleksiyon c¢alismasinda, kaliks boyunun 13.3-24.8 mm arasinda degistigini
kaydetmistir. Ayrica, narin kabuk kalinlig: ile ilgili farkli yorelerde yapilan galigsmalar
incelendiginde, Gilindogdu (2006) Pervari’de yiiriittiigii ¢alismada kabuk kalinliginin
2.02-4.5 mm, Mars ve Marrachi (1999) bulgularinda, kabuk kalinliginin 2.4-6.1 mm,
Polat ve ark. (1999)’nin arastirmasinda kabuk kalmligmin 3.70-4.3 mm ve Ozatak
(2010) Cukurca’daki arastirmasinda, kabuk kalinliginin 1-3 mm arasinda degistigini
bildirmistir. Ayrica, Burkan (2018) Diyarbakir’in Kocakdy il¢esinde yaptigi bir
caligmada, narlarin meyve boyunu 54.78 mm ile 74.28 mm, meyve eninin 62.92 mm ile
86.43 mm, kaliks boyunun 9.65 mm ile 21.0 mm ve kaliks eninin 16.40 mm ile 27.60
mm ve kabuk kalinliginin 3.15 mm ile 5.33 mm arasinda degistigini saptamistir.
Sirnak’ta yiiriitiilmiis olan bu arastirmada, meyve ve kaliks boyutlari, kabuk kalinlig1 ile
ilgili elde edilen degerlerin {ilkemizin bagka alanlarinda yapilmis ¢alismalarin sonuglari
ile uyum i¢inde olup, narlarin meyve ve kaliks boyutlari, genotip, ¢evre ve bakim

kosullarinin etkisi altindadir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu calismada, degerlendirmeye alinan narlarin sekil indeksi
0.84 (Radisu) ile 0.91 (Ali Aga) arasinda degistigi saptanmistir. Narin sekil indeksi ile
yapilan bazi arastirmalarda, Giindogdu (2006) Pervari’deki nar seleksiyonunda sekil
indeksinin 0.85- 1.13, Ozatak (2010) yaptig1 arastirmada 0.67—1.42 ve Burkan (2018)
Kocakdy’de yaptigi arastirmada, sekil indeksi 0.69 ile 0.94 arasinda degistigini
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bildirmislerdir. Narlarda sekil indeksi meyve boyutlarina baglh degiskenlik

gosterebildigi ve kalitsal bir 6zellige sahiptir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu aragtirmada, narlarin 100 dane agirligr 36.98 g (Radisu)
ile 61.81 g (Mala Haci) arasinda bulunmustur. Narin 100 dane agirhig ile ilgili bazi
lokasyonlarda yapilan arastirmalar incelendiginde, Polat ve ark. (1999) calismalarinda
100 dane agirliginin 29-50 g, Giindogdu (2006) Pervari’deki arastirmada, 100 dane
agirhginin 26.5-45.9 g, Ozatak (2010) yaptig1 ¢alismada 100 dane agirliginin 31-36 g ve
Burkan (2018) yaptig1 calismada, narlarin 100 dane agirliginin 24.46 g ile 37.69 g
arasinda degistigi saptamistir. Sirnak’ta iizerinde c¢alisma yapilan narlarin 100 dane
agirliklar1 bazi arastirma sonuglarina benzerlik gostermis olmasina ragmen, bazilarindan

ise farklilik géstermistir. Ciinki, 100 dane agirliginin genetik 6zellik olmasinin yanisira

ekolojik ve bakim kosullarindan etkilenebilmektedir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu aragtirmadaki narlarin dane i¢i randiman1 %7.39 (Hicaz)
ile %22.31 (Radisu) ve meyve suyu randimanit ise %16 (Radisu) ile %35 (Mala Haci)
arasinda bulunmustur. Narin dane i¢i randimam ile ilgili yapilan bazi calismalar
incelendiginde, Giindogdu ve ark. (2015) caligmalarinda dane randimaninin %38.41-
53.88, Tibet ve Onur (1999) yaptiklar1 bir ¢alismada dane randimaninin %41-64,
Gilindogdu (2006) Pervari’deki arastirmada dane randimaninin % 51.6-66.4, Polat ve
ark. (1999) Kirikhan’daki ¢alismalarinda dane randimanin % 54.0-73.0, Ercan ve ark.
(1992) yaptiklar1 arastirmada dane i¢i randimaninin % 43.0-62.0, Ozatak (2010)
Cukurca’da yaptig1 calismada dane randimanlarinin % 47.37-85.02 ve Burkan (2018)
Kocakoy’de yaptig1 arastirmada, narlarin dane randimaninin %41.83 ile %59.55 ve
meyve suyu randimanin ise %21.61 ile %33.56 arasinda saptamislardir. Bu ¢alismada,
dane randiman1 ve meyve suyu randimani ile ilgili elde edilen veriler literatiirde yer alan

aragtirmalarla genellikle benzerlik gosterdikleri saptanmistir.

Sirnakta yapilmis olan bu arastirmada, narlarin meyve hacminin 167.67 ml
(Radisu) ile 505.00 ml (Hicaz) ve meyve suyu miktarinin ise 26.20 ml (Radisu) ile
155.67 ml (Hicaz) arasinda oldugu saptanmistir. Narin meyve hacmi ile ilgili yapilan
calismalar incelendiginde, Giindogdu (2006) Pervari’de yaptig1r aragtirmada meyve
hacminin 200-350 ml, Giindogdu ve ark. (2015) yaptiklar1 bir calismada meyve
hacminin 230.00-542.50 cml, Ozatak (2010) yaptig1 arastirmada, meyve hacminin 80-

29



5. SONUC VE ONERILER

220 ml ve Burkan (2018) Kocakdy’de yaptig1 arastirmada narlarin meyve hacminin
129.2ml ile 293.5 ml arasinda degistigini belirtmislerdir. Ayrica, Narin meyve suyu
hacmi ile ilgili farkli yorelerdeki arastirmalar incelendiginde, Glindogdu ve ark. (2015)
yaptiklar1 bir arastirmada meyve suyu hacminin 106.66-165.50 ml, Giindogdu (2006)
Pervari ‘deki arastirmasinda meyve suyu hacminin 62.00-170.00 ml, Ozatak (2010)
Cukurca’da yaptig1 arastirmada meyve suyu hacminin 26.00-91.00 ml ve Burkan (2018)
Kocakoy’de yaptig1 arastirmada meyve suyu hacminin 34.9 ml ile 90.9 ml arasinda
degistigini tespit etmislerdir. Narin meyve hacmi ve meyve suyu hacmi ile ilgili
Sirnak’taki veriler literatiirlerde yer alan arastiricilarin bulgulariyla biiyiik ¢coguklukla

benzerlik gostermistir.

Sirnak’ta yapilan bu arastirmadaki narlarin meyve yogunlugu 1.01 g/ml (Hicaz)
ile 1.28 g/ml (Ali Aga) arasinda bulunmustur. Narin meyve yogunlugu ile ilgili farkl
yorelerdeki bazi arastirmalar inclendiginde, Giindogdu ve ark. (2015) yaptiklart bir
aragtirmada, meyve yogunlugunun 0.92-1.18 g/ml, Giindogdu (2006) Pervari’deki
arastirmasinda, meyve yogunlugunun 0.78-2.05 g/ ml, Ozatak (2010) Cukurca’daki
arastirmasinda meyve yogunlugunun 0.51-1.29 g/ml ve Burkan (2018) Kocakoy’deki
aragtirmasinda, meyve yogunlugunun 1.00-1.23 g/ml arasinda degistigini tespit
etmislerdir. Sirnak’ta yapilan bu arastirmada, narin meyve yogunlugu ile ilgili elde
edilen degerler baska alanlarda yapilan bazi arastirmalara c¢ogunlukla benzerlik

gosterdigi saptanmistir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu arastirmada {izerinde c¢alisilan narlara ait meyve posasinin
135.20 g (Radisu) ile 318.00 g (Hicaz) arasinda saptanmistir. Narin meyve posasi ile
ilgili olarak yapilan c¢aligmalar incelendiginde, Giindogdu (2006) Pervari’deki
caligmasinda meyve posasmin 113.9-209.9 g, Ozatak (2010) Cukurca’daki
arastirmasinda  meyve posasmnin 51.7-130.9 g ve Burkan (2018) Kocakdy’deki
aragtirmasinda meyve posasinin 65.58-126.42 g arasinda bulmuslardir. Sirnak’ta
yiiriitiilen bu arastirmada meyve posasi ile ilgili elde edilen bulgular baska alanlarda

yapilan bazi ¢aligmalara kismen benzerlik gosterdigi tespit edilmistir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu arastirmada, degerlendirmeye alinan narlarin ist-alt
odacik sayilar1 Hicaz cesidinde 6-5 ile en yiiksek degerde (Cizelge 4.4) iken diger
cesitlerde ise 5-4 olarak gozlenmistir (Cizelge 4.3, 4.5, 4.6 ve 4.7). Narin odacik
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sayilar1 konusunda yapilan bazi arastirmalar incelendiginde, Giindogdu ve ark. (2015)
yaptiklar1 bir arastirmada, {ist odacik sayisini 5-8 ve alt odacik sayisin1 da 5-8 adet,
Giindogdu (2006) Pervari’ki arastirmasinda alt- iist odacik sayilarin1 6-8 adet, Ozatak
(2010) Cukurca’daki arastirmasinda alt-iist odacik sayilarin1 5-7 adet ve Burkan (2018)
Kocakoy’deki arastirmasinda iist odacik sayilarinin 5.1- 10.9 adet ve alt odacik
sayilarinin 3.2-5.2 adet arasinda bulmuslardir. Sirnak’taki bu aragtirma sonuglarina
gore iist-alt odacik sayilart bakimindan pekgok arastiricinin bulgularina uyum iginde

olup, narlarda odacik sayilar1 kalitsal bir 6zelliktir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu arastirmada tlizerinde calisilan narlarin kabuk alt zemin
renginin Sari, kabuk {ist zemin rengi bakimimdan 2’sinin kirmizi ve 3’iiniin pembe,
dane rengi bakimindan 3’ilinliin Pembe-Kirmizi, 1’inin kirmizi ve digerinin ise Agik
Pembe oldugu tespit edilmistir. Narin kabuk alt zemin rengi konusunda baska
lokasyonlarda yapilan arastirmalar incelendiginde; Giindogdu ve ark. (2015)
aragtirmalarinda kabuk alt zemin rengini yesil-sari, Giindogdu (2006) Pervari’deki
arastirmasinda kabuk alt zemin rengini Sar1 ve Burkan (2018) Kocakdy’deki
arastirmasinda kabuk alt zemin rengi bakimindan 5’inin yesilimsi sar1, 2’sinin sar1 ve
diger 2’sini ise Sari-Pembe olarak tespit etmislerdir. Narin kabuk iist zemin rengi ile
ilgili Glindogdu ve ark. (2015) arastirmalarinda kabuk iist zemin rengini agik pembe-
pembe-kirmizi ve Burkan (2018) Kocakdy’deki arastirmasinda kabuk {ist zemin rengi
bakimindan 1’inin  kirmizi, 4’linlin pembe ve 3’linli pembe-sar1 olarak
gozlemlemislerdir. Narin dane rengi ile ilgili ise Giindogdu (2006) Pervari’deki
arastirmasinda dane rengini pembe-kirmizi, Giindogdu ve ark. (2015) arastirmalarinda
dane rengini agik pembe-pembe-kirmizi ve Burkan (2018) Kocakdy’deki arastirmasinda
dane rengi bakimindan 1’inin kirmizi, 3’{iniin pembe, 3’iiniin pembe-kirmiz1 ve 1’ini ise

acik pembe olarak tespit etmislerdir.

Sirnak’ta yiiriitiilen bu arastirmada {lizerinde ¢alisma yapilan narlarin Daneleme
kolaylig1 bakimindan yapilan incelemede 4’iiniin kolay ve 1’inin ise Orta; Cekirdek
sertligi bakimindan 4’iiniin Orta ve 1’inin ise Yumusak; odaciklarin dis goriiniimii
incelendiginde 3’iiniin Belirgin Degil ve 2’sinde ise Orta Belirgin; Meyve tadi
bakimindan 4’iiniin Tathi ve 1’inin Mayhos; Catlama durumlan incelen gesitlerden
1”’inde Var ve 4’iinde Yok oldugu gozlenmistir. Narin daneleme kolaylig: ile ilgili

bagka alanlarda yapilan arastirmalar incelendiginde Gilindogdu ve ark. (2015)
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arastirmalarinda danelenme kolayligin1 zor-kolay, Giindogdu (2006) Pervari’deki
arastirmasinda danelenme kolayligini kolay, Ozatak (2010) Cukurca’daki arastirmasinda
daneleme kolayligin1 kolay, orta kolay ve zor ve Burkan (2018) Kocakdy’deki
arastirmasinda Daneleme kolayligimi 6’sinda kolay ve 3’tinde Orta oldugu
bildirmislerdir. Odaciklarin dig goriiniimii ile ilgili bagka alanlarda yapilan arastirmalar
incelendiginde, Onur (1983) arastirmasinda odaciklarin dis goriiniimiinii belirgin, orta
belirgin ve az belirgin, Giindogdu ve ark. (2015) arastirmalarinda odaciklarinin
goriiniimiinii belirgin, Gilindogdu (2006) Pervari’deki arastirmasinda odaciklarin dig
goriinimiinii  belirgin-azbelirgin ve Burkan (2018) Kocakdy’deki aragtirmasinda
odaciklarin dig goriinlimiinii bakimindan belirgin ve orta belirgin arasinda oldugunu
bildirmislerdir. Narin ¢ekirdek sertligi ile ilgili baska alanalarda yapilan calismalar
incelendiginde; Giindogdu (2006) Pervari’deki arstirmasinda g¢ekirdek sertligini sert,
orta ve yumusak, Glindogdu ve ark. (2015) arastirmalarinda ¢ekirdek sertligini sert-orta,
sert ve Burkan (2018) Kocakdy’deki arastirmasinda Cekirdek sertligini zor, orta ve
kolay olarak tespit etmislerdir. Narin meyve tadi ile ilgili bagka alanlarda yapilan
arastirmalar incelendiginde; Giindogdu ve ark. (2015) caligmalarinda meyve tadinin
eksi, mayhos ve tatli, Giindogdu (2006) Pervari’deki arastirmasinda meyve tadinin tatl
ve mayhos ve Burkan (2018) Kocakdy’deki aragtirmasinda meyve tadinin tatli, mayhos
ve eksi olarak saptamislardir. Ayrica, Dalka (2010) Canernar nar ¢esidinin
meyvelerinde hi¢ ¢atlama goriilmedigi, Hicrannar nar g¢esidinde ise catlama goriilen
meyve oranlarinin ihmal edilecek diizeyde oldugu saptamistir. Burkan (2018)
Kocakdy’de yaptigr arastirmada iizerinde c¢lhistigi narlardan  6’sindacatlama
goriilmedigini, buna karsin ise 3’linde ¢atlamanin goriildiigiinii belirtmistir. Narda
meyve c¢atlamasi, genellikle meyve olgunlasma doneminde ve sonrasinda
goriilebilmektedir. Meyve c¢atlamasi, temelde kabugun i¢c gelisme basincina
dayanamayip, aniden yirtilmasiyla olusmaktadir. Narlarda goriilebilecek fizyolojik

bozukluklardan en 6nemlisi olan meyve ¢atlamalaridir (Simsek, 2018).
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Cizelge 4.1. Nar Cesitleri ile Genotiplerine ait Bazi Pomolojik Ozellikler

Cesit Meyve Meyve Eni Meyve Kaliks Kaliks Eni Sekil Meyve Hacmi
Agirhg (G) (mm) Boyu (mm) | Boyu (mm) (mm) indeksi (ml)
Ali Aga | 248,49+12,74 | 77,44+£1,29 71,78+1,61 | 18,54+1,72 | 14,40+0,69 | 0,91+0,04 | 195,00+10,00
Hicaz 525,87+34,90 | 97,26+2,73 87,46+2,57 | 17,54£1,62 |19,79+0,64 |0,90+0,00 |505,00+70,89
Mala 308,94+24,41 | 84,02+1,87 74,45+2.24 | 16,75+1,63 | 14,63+0,20 | 0,89+0,01 | 295,00+36,06
Haci
Pahizi 301,35+15,29 | 84,59+2,76 75,23+2,22 | 16,71+0,47 | 16,47+0,17 | 0,89+0,01 |263,33+22,55
Radisu 205.44+46,83 | 70,81+2,23 59,34£1,53 | 16,34+1,31 | 16,83+£0,81 | 0,84+0,01 |167,67+21,94
Mean 318,02 82,82 73,65 17,17 16,42 0,88 285,20
Min. 173,09 68,64 57,61 14,99 13,66 0,83 155,00
Max. 562,61 99,22 89,35 20,25 20,23 0,94 560,00
Std. 117,11 9,30 9,45 1,45 2,06 0,03 127,43
Deviatio
n
Cizelge 4.2. Nar Cesitleri ile Genotiplerine ait Diger Pomolojik Ozellikler
Cesit Meyve Kabuk Dane f¢i Meyve Suyu
Yogunlug | Kalinhg 100 Dane Randimam | Meyve Suyu | Meyve Posas1 | Randimani
u (g/ml) (mm) Agirlg () (%) Hacmi (ml) (2 (ml/g)
Ali Aga 1,2840,08 |2,63+0,32 |42,14+4,19 17,10+0,63 71,90+4,94 161,02+10,35 | 29,00+0,03
Hicaz 1,01£0,04 |4,75+0,56 |37,46+0,87 |7,39+0,61 155,67+8,14 | 318,00+26,99 |30,00+0,01
Mala Haci | 1,06£0,09 |2,86+£0,20 |61,81+4,44 |2225+1,47 110,37+£10,38 | 186,14+9,01 | 35,00+0,01
Pahizi 1,19+0,06 |3,58+0,23 [40,20+2,32 | 14,70+1,33 83,17+8,48 211,76+16,22 | 28,00+0,02
Radisu 1,06£0,09 |4,26+0,56 |36,98+0,98 |22,31£1,55 26,20+5,20 135,20+19,61 | 16,00+0,04
Mean 1,12 3,62 43,72 16,75 89,46 202,42 27,00
Minimum | 0,97 2,27 35,98 6,99 23,01 113,32 13,00
Maximum | 1,37 5,39 65,01 24,04 165,00 345,55 36,00
Std. 0,12 0,90 9,89 5,82 44,80 67,06 7,00
Deviation
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Cizelge 4.3. Ali Aga narinin meyve ve agac dzellikleri

Agacin Sahibi Beytullah AYDOGAN Dallanma Siklig Cok sik

Agacin Bulundugu | Goriimlii Beldesi Soguk Zarar Yok

Yer

Riizgarlanma Orta Hasat Tarihi 30 Ekim 2017

Durumu

Sulanma Durumu Az Kabuk alt zemin Sar1
rengi

Giibreleme Az Kabuk iist zemin Pembe

Durumu rengi

Toprak isleme Az Dane rengi Pembe-Kirmizi

durumu

Budama Durumu Yok Cekirdek sertligi Orta

flaclanma Durumu | Yok Daneleme kolayligi Kolay

Rakim (m) 867 Odaciklarin dig Belirgin degil
goriintimii:

Koordinatlar 284437 D- 4134804 K Ust odacik sayis1 5

Tac Yiiksekligi 572 Alt odacik sayisi 4

(cm)

Tac genisligi (cm) 656 Meyve tadi Tath

Govde Sayisi (adet) | 7 Catlama Var

Govde Cevresi (cm) | 180

Sekil 4.1. Ali Aga narinin agag resmi
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Sekil 4.2. Ali Aga narinin meyvelerinin goriiniisii

Cizelge 4.4. Hicaz narinin meyve ve agag 6zellikleri

Agacin Sahibi Nihat BIRLIK Dallanma Siklig1 Cok sik
Agacin Bulundugu Yer | Esenli Koyii Soguk Zarar1 Yok
Riizgarlanma Durumu | Orta Hasat Tarihi 31 Ekim 2017
Sulanma Durumu Az Kabuk alt zemin rengi Sar1
Giibreleme Durumu Az Kabuk {iist zemin rengi Kirmizi
Toprak isleme durumu | Az Dane rengi Kirmizi
Budama Durumu Yok Cekirdek sertligi Yumusak
Ilaglanma Durumu Yok Daneleme kolayligi Orta
Rakim (m) 578 Odaciklarin dig Orta-Belirgin
goriinimii:
Koordinatlar 273423 D- Ust odacik sayist 6
4129739 K
Tag Yiiksekligi (cm) 286 Alt odacik sayisi 5
Tag genisligi (cm) 314 Meyve tadi Mayhos
Govde Sayisi (adet) 3 Catlama Yok
Govde Cevresi (cm) 83
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Sekil 4.4. Hicaz narinin meyvelerinin goriiniisti
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Cizelge 4.5. Mala Haci narinin meyve ve agag 6zellikleri

Agacin Sahibi Ahmet BAHSIS Dallanma Siklig1 Sik
Agacin Bulundugu Yer | Gortimlii Beldesi Soguk Zarar1 Az
Riizgarlanma Durumu | Orta Hasat Tarihi 30 Ekim 2017
Sulanma Durumu Az Kabuk alt zemin rengi Sar1
Giibreleme Durumu Az Kabuk iist zemin rengi Pembe
Toprak isleme durumu | Az Dane rengi Pembe-Kirmizi
Budama Durumu Yok Cekirdek sertligi Orta
ilaclanma Durumu Yok Daneleme kolaylig Kolay
Rakim (m) 868 Odaciklarm dis Belirgin degil
goriiniimii:
Koordinatlar 284703 D- 4135575 K | Ust odacik sayist 5
Tag Yiiksekligi (cm) 520 Alt odacik sayisi 4
Tag genisligi (cm) 427 Meyve tadi Tath
Govde Sayis1 (adet) 4 Catlama Yok
Govde Cevresi (cm) 53

Sekil 4.5. Mala Haci narinin agag resmi
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Sekil 4.6. Mala Haci narmin meyvelerinin goriiniisi

Cizelge 4.6. Pahizi narinin meyve ve agag 6zellikleri

Agacin Sahibi Beytullah AYDOGAN | Dallanma Siklig1 Orta
Agacin Bulundugu Yer | Goriimlii Beldesi Soguk Zarari Yok
Riizgarlanma Durumu | Orta Hasat Tarihi 30 Ekim 2017
Sulanma Durumu Az Kabuk alt zemin rengi Sar1
Giibreleme Durumu Az Kabuk iist zemin rengi Pembe
Toprak isleme durumu | Az Dane rengi Pembe-Kirmizi
Budama Durumu Yok Cekirdek sertligi Orta
ilaglanma Durumu Yok Daneleme kolaylig1 Kolay
Rakim (m) 861 Odaciklarin dig Orta-Belirgin
goriniimii:
Koordinatlar 284442 D- 4134799 K Ust odacik sayist 5
Tac Yiiksekligi (cm) 450 Alt odacik sayisi 4
Tac genisligi (cm) 388 Meyve tadi Tatlt
Govde Sayisi (adet) 7 Catlama Yok
Govde Cevresi (cm) 310

38




Firat BOGUC

Sekil 4.7. Pahizi narinin aga¢ resmi

Sekil 4.8. Pahizi narinin meyvelerinin goriiniisii
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Cizelge 4.7. Radisu narinin meyve ve agag 6zellikleri

Agacin Sahibi Beytullah AYDOGAN Dallanma Siklig1 Orta
Agacin Bulundugu Yer | Goriimli Beldesi Soguk Zarar1 Yok
Riizgarlanma Durumu | Orta Hasat Tarihi 30 Ekim 2017
Sulanma Durumu Az Kabuk alt zemin rengi Sar1
Giibreleme Durumu Az Kabuk iist zemin rengi Kirmizi
Toprak isleme durumu | Az Dane rengi Acik pembe
Budama Durumu Yok Cekirdek sertligi Orta
ilaclanma Durumu Yok Daneleme kolayligi Kolay
Rakim (m) 871 Odaciklarin dig Belirgin degil
goriiniimii:
Koordinatlar 284443 D- 4134798 K Ust odacik sayist 5
Tac Yiiksekligi (cm) 386 Alt odacik sayisi 4
Tac genisligi (cm) 585 Meyve tadi Tath
Govde Sayisi (adet) 4 Catlama Yok
Govde Cevresi (cm) 171

Sekil 4.9. Radisu narinin aga¢ resmi
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Sekil 4.10. Radisu narinin meyvelerinin goriiniisii

4.2. Cesitlerin Kimyasal Ozellikler

Sirnak’ta yiiriitilen bu arastirmada iizerinde ¢alisilan narlarin SCKM’sinin
%15.90 (Mala Haci) ile %18.20 (Pahizi) ve pH’sinin 3.57 (Hicaz) ile 3.96 (Radisu)
arasinda degistigi gozlenmistir. Narin SCKM’si ile ilgili olarak baska alanlarda yapilan
arastirmalar incelendiginde; Yilmaz ve ark. (1992) arastirmalarinda narlarin SCKM’sinin
%13-16, Mars ve Marrachi (1999) Tunus’taki aragtirmalarinda narlarin SCKM’sinin %
13.3-16.9, Giindogdu ve ark. (2010) Sirvan’daki aragtirmalarinda narlarin SCKM’sinin
% 12-16, Giindogdu ve ark. (2015) arastirmalarinda narlarin SCKM’sinin % 11.50-
14.62, Tibet ve Onur (1999) aragtirmalarinda narlarin SCKM’sinin %12-16, Polat ve
ark. (1999) arastirmalarinda narlarin SCKM’sinin  %14-15, Yildiz ve ark. (2003)
arastirmalarinda narlarn  SCKM’sinin = %10-17 ve Burkan (2018) Kocakodydeki
arastirmasinda narlarin SCKM’sinin %14.60-17.29 arasinda degistigini tespit etmislerdir.
Naralarin pH’s1 ile ilgili baska alanlarda yapilan aragtirmalar incelendginde ise;
Gilindogdu (2006), Pervari’deki arasgtirmasinda narlarin pH degerinin 3.30-4.40,
Gilindogdu ve ark. (2010) Sirvan’daki arastirmalarinda narlarin pH degerinin 3.63-5.87,
Gilindogdu ve ark (2015) arastirmalarinda narlarin pH degerinin 3.45-4.71, Mars ve
Marrakchi (1999) Tunus’taki arastirmalarinda narlarin pH degerinin 0.93-4.60 ve Burkan
(2018) kocakodydeki arastirmasinda narlarin pH degerinin 2.55-4.15 arasinda degistigini
belirtmislerdir. Sirnak’ta yapilan bu aragtirmadaki kimyasal bulgular baska alanlarda
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yapilan arastirmalardaki kimyasal bulgular karsilagtirlldiginda bazi degisikliklerin
oldugu saptanmistir. Bunun en biiyiik nedenleri arasinda, cesitlerin genetik yapilari,

ekolojik ve bakim kosullar1 ile hasat zamani1 oldugu diisiiniilmektedir.

Cizelge 4.8. Cesitlerin kimyasal 6zellikler

Cesit Sckm (%) PH
Ali Aga 16,63+0,12 3,83+0,08
Hicaz 16,90+0,26 3,57+0,22
Mala Haci 15,90+0,00 3,81+0,02
Pahizi 18,20+0,20 3,92+0,07
Radisu 16,67+0,31 3,96+0,06
Mean 16,86 3,82
Minimum 15,90 3,40
Maximum 18,40 4,01
Std. Deviation 0,80 0,17
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calisma, Sirnak ilinde nar yetistiriciliginin yogun olarak yapildig1 yorelerde
yiritilmistir. Calisma bu ilimizde yetisen Pahizi, Ali aga, Radisu ve Mala Haci
isimlerle bilinen ©nemli nar genotipleri ile Hicaz standart nar cesiti iizerinde

yiiriitiilmiistlir. Buna gore;
Meyve agirligi 205.44 g ile 525.87 g arasinda degismistir.

Meyve boyu 59.34 mm ile 87.46 mm, meyve eni 70.81 mm ile 97.26 mm,
kaliks boyu 16.34 mm ile 18.54 mm ve kaliks eni 14.40 mm ile 19.79 mm arasinda
degismistir.

Sekil indeksi 0.84 ile 0.91 arasinda degistigi saptanmis olup 100 dane agirligi
36.98 g ile 61.81 g arasinda bulunmustur.

Dane i¢i randimani %7.39 ile %22.31 ve meyve suyu randimani ise %16 ile %35

arasinda bulunmustur.

Meyve hacminin 167.67 ml ile 505.00 ml ve meyve suyu miktarinin ise 26.20
ml ile 155.67 ml arasinda oldugu saptanmis meyve yogunlugu ise 1.01 g/ml ile 1.28

g/ml arasinda bulunmusgtur.
Meyve posasinin 135.20 g ile 318.00 g arasinda saptanmustir.

Ust-alt odacik sayilar1 Hicaz ¢esidinde 6-5 ile en yiiksek degerde iken diger

cesitlerde ise 5-4 olarak gozlenmistir.

Kabuk alt zemin renginin Sari, kabuk iist zemin rengi bakimindan 2’sinin
kirmizi ve 3’liniin pembe, dane rengi bakimindan 3’liniin Pembe-Kirmizi, 1’inin

kirmiz1 ve digerinin ise Agik Pembe oldugu tespit edilmistir.

Daneleme kolaylig1 bakimindan yapilan incelemede 4’iintin kolay ve 1’inin ise
Orta; Cekirdek sertligi bakimindan 4’{inlin Orta ve 1’inin ise Yumusak; odaciklarin dis
goriiniimii incelendiginde 3’ilinlin Belirgin Degil ve 2’sinde ise Orta Belirgin; Meyve
tad1 bakimindan 4’iiniin tath ve 1’inin mayhos; Catlama durumlar1 incelen g¢esitlerden

1”’inde var ve 4’iinde yok oldugu gozlenmistir.

SCKM’nin %15.90 ile %18.20 ve pH’simin 3.57 ile 3.96 arasinda degistigi

gozlenmistir.
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5. SONUC VE ONERILER

Sirnak’ta yiiriitiilen bu ¢alismada, iizerinde ¢alisilan mahalli gesitlerin baz1 pomolojik ve
kimyasal ozelliklerden elde edilen sonuglari dikkate alindiginda bunlarin iilkemiz

meyveciligine kazandirilabilmesi i¢in 1slah ¢alismalarina alinmalar1 gerekir.

Meyve agirliginin ve gelisiminin birgok faktore bagl olarak degisiklik gosterdigi
Sirnak yoresindeki gesitlerin irilik bakimindan {ilkemizin diger bdlgelerinde yetisen
narlar ile mukayese ettigimizde benzer sonuglara sahip olmasina karsin, Akdeniz ve Ege

de yetisen bazi narlardan meyvelerin daha kii¢iik oldugu saptanmaistir.

Diinya nar yetistiriciliginde 6nemli bir yeri olan iilkemizde nar yetistiriciligine
ve nar meyvesinin isletilmesine dair tasiserin arttirilmasina daha fazla 6nem verilmesi
gerekir. Ulkemiz narin gen merkezlerinden biri olup, bir¢ok ilimizde nar
yetistiriciliginin yapildigi TUIK verilerinde goriildiigiinden dolay1, &zellikle bu
yorelerde nar yetistiriciliginin yayginlastirilmasi ve entegre tesislerin bu yorelere
kurulmasi gerekir. Bu bakimdan ileriki yillarda yapilacak ¢aligmalar sonunda daha iyi
diizeye ulasilabilecegimiz disiiniilmektedir. Bu konuda yapilacak en oOnemli
caligmalardan biri de nar genotip ve cesitlerin 6zellikleri belirlenerek, mahalli nar

cesitlerimizi tanimak ve bunlar1 standardize ederek iiretimlerinin artirilmasi olacaktir.

Ayrica meyveyi isleyen entegre tesislerinin kurulmasi; nar suyu ve konserve
edilmis nar danesi iirlinleri disinda, kabuklarindaki tanen ve boya maddelerinin elde

edilmesi ve yem sanayinde kullanilmasi ile katma degeri artacaktir.
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