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GIRIS

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde se¢cim donemleri genellikle ¢ok yiiksek segmen
katilmlariyla bazen yeni iktidarlarin dogusuna bazen de ¢esitli koalisyonlarin
kurulmasiyla yeni donemlerin baslangicini temsil etmistir. Secimleri kazanan,
ozellikle de tek basina kazanan partiler genellikle ardindan gelen se¢imi de kazanmis
ve Cumbhuriyetin yaklasik 10 yillik bir donemini sekillendirme firsat1 yakalamistir.
Cumhuriyet kiiltiiriniin 100, ¢ok partili kiiltlirtin 73 yillik bir tarihi olan Tiirkiye’de
cogulcu demokrasi kiiltiiriiniin yerlesmedigini sdylemek miimkiindiir. Tirkiye’de
iktidar ve muhalefet arasindaki iliski, yapici bir diizlemde ilerlemek yerine genellikle

birbirini diglayici ve dolayistyla farkli kutuplara iten bir diizlemde seyretmistir.

Her donemin kendisini ifade ettigi bir sdylem ve bu sdylemlerin tasidigi
tarihsel baglamlar kadar bu ifadelerin toplumda nasil algilandigi, nelere isaret ettiginin
incelenmesi Onemlidir. Bu nedenle bu tezde Tiirkiye Cumhuriyeti 2023 yilinda
diizenlenen Cumhurbagkanlig1 Se¢imi doneminde 6nde gelen iki ittifakin (Cumhur ve
Millet ittifaklar1) birbirine kars1 kullandig1 kutuplastiric: séylemler, sdylem analizi ve

elestirel diizlemde incelenmistir.

Bu konunun sec¢ilmesinin sebebi, Tiirkiye’de 6zellikle se¢cim donemlerinde
siklikla medyada dile getirilen kutuplasma ile ilgili yorumlarin ¢ok yiizeysel kalmasi
ve kiiltiirel diizeyde hangi temellere oturdugunun yeterince irdelenmemesidir. Ote
yandan stratejik iletisim yOnetimi diizeyinde kutuplastirict bir dil kullaniminin
ittifaklar tarafindan neden tercih edildigi de arastirmanin igerisinde yer almistir. Bu
caligmada, stratejik olarak yiiriitiilen iletisim faaliyetlerinin toplumun bir boliimiinii
dislamasinin kiiltiirel olarak incelenmesinin Tiirkiye’deki ideolojik ve toplumsal

ayrismalara farkli bir perspektif katmas1 hedeflenmektedir.

Bu tezin amaci, Tirkiye’deki siyasi kutuplasma sdylemlerine farkli bir bakis
acis1 getirmek ve farkli kutuplar arasindaki ugurumun kapatilmasina, bunun sonucunda
da iilkenin demokrasi kiiltliriine katkida bulunmaktir. Koalisyonlarin kuruldugu bir
diizende, siyasi kutuplagmalarin asilmasi sistemsel olarak zorunluluk arz etmektedir.
Ancak koalisyonlar se¢im ittifaki diizeyinde sadece se¢im kazanmak amaciyla

kuruldugunda demokratik kiiltiire bir katkida bulunmamaktadir.



Tarihsel olarak farkli gruplart barindiran bir toplumda diyalog ve hosgoriiniin
onemli bir rolii vardir. Bu iki unsurun hakim olmadig1 yerde catisma ve kutuplagma
hiikkiim siirer. Siyasi partilerin oy oranlarmi artirmak i¢in popiilist sdylemlere
bagvurmalari, bu siiregte de kendilerini farkli kilma amaciyla rakibi dislayici
sdylemleri kutuplastirma siyasetini ortaya ¢ikarmustir. Ote yandan koalisyonlar,
yiiksek hosgorii gerektiren ve farkli kutuplardaki siyasetcilerin birlikte calismasini

gerektiren sistemlerdir.

Gri alanlarin olmadig1 bir konuda, mesele sadece siyah ya da beyaz olarak
algilanir ve koalisyon gibi ortak bir alan yaratma zorunlulugu ortadan kalkar, boylece
dogal bir iki kutuplu i¢ siyaset mekanizmasi olusur. Baskanlik sisteminde, se¢imleri
kazanmak i¢in %50 oy oranin1 asma zorunlulugunun bulunmasiyla Tiirkiye’nin ¢ok

kutuplu siyaset mekanizmasi dogal bir siire¢le iki kutba ayrilmisgtir.

Kutuplagma demokrasi i¢in bir tehdittir. Tiirk toplumundaki siyasi kutuplar,
farkliliklara saygi duyarak ve kendisiyle benzer diisiinmeyenle is birligi yaparak
kutuplagsmanin yaratti§i ugurumu azaltabilir. Ortak noktada bulusmak, uzlagma
kiiltiiriinii  yeniden tesis etmek Tiirkiye’nin Cumbhuriyet kiiltiiriiniin de ikinci
yiizyilinda daha geliskin bir boyuta ulagsmasini saglamistir. Bu ¢aligma toplumun tim
kesimlerine hitap eden g¢ogulcu demokrasiye sahip bir Tirkiye insasina katkida

bulunmay1 amaglamaktadir.

Bu aragtirmanin 6nemi, Tiirkiye’nin siyasi sahnesindeki kutuplastirici ve
poplilist sOylemlerin demokratik kurumlar1 ve siyasi siirecleri nasil etkiledigini
anlamak i¢in 6rneklem olarak secilen liderlerin sdylemlerinin detayli bir analizini
sunmasidir. Demokrasilerde uzlagma kiiltiirii  6nemlidir, kutuplastirma ise
demokrasiye en belirgin tehdittir. Bu ¢alisma, demokratik degerlerin korunmasi ve
siyasi istikrarin stirdiiriilmesi i¢in siyasi iletisimin niteligine yonelik farkindalig
artirmay1 ve siyasi tartigmalarda daha kapsayici ve bilgi temelli bir yaklagimi tegvik

etmeyi One ¢ikartmaktadir.

Bu ¢alismada Tiirkiye’deki kutuplasmay1 anlamak ve analiz etmek icin iki

arastirma sorusu belirlenmistir:



Q1. Tirkiye’deki 2023 yili Cumhurbaskanligi se¢im siirecinde liderlerin
kullandig1 kutuplastirict sdylemler siyasi merkezden nasil uzaklagtirmadir?
Q2: Kutuplastirict popiilist sdylemlerin Tiirkiye siyasetinde liderlerin

sOylemlerinin ana odagina yerlesmesi nasil agiklanabilir?

Bu aragtirma sorularina cevap ararken nitel aragtirma yontemlerinden Ruth
Wodak’in Discourse-Historical Approach (DHA) (S6ylem-Tarihsel Yaklasim, STY)
yontemi kullanilmistir. Bu yontem, 2023 yili Cumhurbagkanligl se¢im siirecinde
liderlerin konusmalarma uygulanarak, sdylem analizi yapilmasin1 saglamistir. Bu
tezde kutuplastirict sdylemler sdylem diizeyinde incelenmis, toplumdaki etkisi
iizerinde bir veri toplama yapilmamistir. Bu nedenle bu ¢alisma, kullanilan
sOylemlerin toplumda direkt olarak ne kadar boliinme veya kutuplasmaya yol agtigini
Olgmemistir. Calismanin bir diger sinirli kaldigi alan ise kod ¢oziimii agisindan segmen
kitlenin bireysel olarak goriislerine yer vermek yerine 2018 ve 2023 secimleri
arasindaki oy oranindaki farklar ile gozlenebilir. Se¢gmen tercihinin yansimasi olan
secim sonuglarinda etkili olan tek unsur liderlerin sdylemleri olmasa da liderlerin
sectikleri iletisim stratejisi ve kullandiklar1 sdylemler dnemli rol oynamaktadir. Bu

nedenle kiiltiirel incelemede tarihsel baglamdan faydalanilmistir.

Bu c¢aligma ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde popiilizm ve
kutuplastirict sdylemlerin tanimlamasi, literatiir taramasi ve tarihsel siiregte nasil
gelistikleri anlatilmaktadir. Ikinci béliimde stratejik iletisim yonetiminde kutuplastirici
sdylemlerin hangi araclar kullanilarak yayildig1 ve ABD, Ingiltere, Fransa ve Italya’da
kutuplastirict sdylemlerin ornekleri ve Tiirkiye’de siyasi kutuplagmanin tarihi
incelenmektedir. Ugiincii boliimde ise DHA y&nteminin neden secildigi ele almarak
ve kullanilarak 2023 Cumhurbaskanlig1 segiminde liderlerin Istanbul mitinglerindeki

sOylemlerinin analizi yapilmaktadir.



1. SIYASAL ILETISIMDE POPULIZM ve KUTUPLASTIRICI SOYLEM

Kutuplagtirict sdylemlerin incelenmesine gegmeden dnce popiilizm kavrami ve
bunun nasil dogdugu, siyasette nasil ve ne amacla kullanilmaya baslandiginin
aciklanmasi onemlidir. Siyaset¢ilerin kamuoyu olusturma ve kendilerine daha fazla
secmen kazanmak amaciyla toplumun ¢ogunlugunun onayladigi popiiler politikalara
yonelmeleri demokratik siyasetin bulundugu {ilkelerde siyasetcilere sunulan
alanlardan biridir. SOylem seviyesinde siyasetgiler kampanyalarimi pozitif ya da
negatif soylemler {izerine insa edebilirler. Bu tezde kutuplastirici, negatif ve diglayici
sOylemlerin nasil kullanildig1 aragtirllmigtir. Bu arastirma i¢in de ilk olarak popiilist
sOylemler ve siyasetin popiilizmi nasil kullanacagi incelenmistir. Popiilist sdylemlerin
zamanla gercekten nasil uzaklastigi ve “hakikat sonrasi” asamaya nasil vardigi,
kamuoyunun hakikatleri ve hakikat sonrasi denilen gercek olmayan ifadeleri nasil
anlamlandirdig1 tezin bu agamasinda tartisilmistir. Cogunlugun oyunu kazanmak igin
insa edilen soylemlerin karsilig1 se¢imlerde alinmaktadir, bu nedenle kamuoyunda bu

sOylemlerle nasil kimlikler insa edildigine de bu bdliimde ele alinmistir.

1.1. Bir siyasal iletisim bicimi ya da fenomeni olarak popiilizm

Popiilizm, toplumun alt kesimlerinin ¢ikarlarini temsil ettigini ileri siirerek
ortaya ¢ikmis bir siyasi harekettir. Bu hareket, genellikle halkin isteklerine karsilik
verdigini ifade eden liderlerin onciiliik ettigi bir politika seklidir. Popiilizm, yozlagsmis
veya kendine hizmet eden bir elit kesime karsi halkin ya da “siradan insanlar” olarak
tabir edilen bir kesimin ¢ikarlarini ve taleplerini vurgulayan bir siyasi strateji olarak
da anlagilabilir. Siyasetgiler, cogunlukla sosyal, ekonomik veya siyasi istikrarsizlik
donemlerinde kamuoyunu kendi yonlerinde harekete gecirmek i¢in popiilist sdylem ve
politikalara bagvururlar. Bu yaklagim karmasik ve ¢oziimii basit olmayan meseleleri
basitlestirmeyi, duygulara ve kimlige hitap etmeyi, toplumun marjinallestirilmis veya
haklarindan mahrum birakilmig kesimleri arasinda bir dayanigma duygusu yaratmay1

igerebilir (Mudde, 2004).

Ayrica popiilist liderler siklikla halk ile “miiesses nizam” (ing. establishment)

veya “elitleri” kars1 karsiya getiren ikili bir anlati kurarak destekgileri arasinda birlik



ve ortak kimlik duygusunu tesvik ederler. Popiilist sdylemler, “biz” ve “onlar” ikilemi
tizerinden sekillenir; burada “biz” halki, “onlar” ise elitleri veya dis gruplari temsil
eder (Laclau, 2005). Bu yaklasim, toplumda var olan gerilimleri ve hosnutsuzluklar
kullanarak, genis kitleleri mobilize eder ve liderlerin giiciinii pekistirir. Popiilist
liderler, medya ve diger iletisim araglar1 araciligiyla, kendi sdylemlerini yaymak ve
destekgeileri arasinda birlik saglamak i¢in basit ve anlagilir mesajlar kullanabilirler.
Ayrica, popiilist mesajlart genellikle halkin sikayetlerini dile getirmek, toplumsal
boliinmeleri istismar etmek ve kendilerini toplumun marjinallestirilmis veya ihmal
edilmis kesimlerinin sesi olarak konumlandirmak i¢in de kullanabilirler. Bu yaklagim,
mevcut politikalara tepkili, hogsnutsuz gruplarda yanki bulabilir ve kitlesel ¢ekicilik
kazanarak poplilist liderlerin giicii pekistirmesini ve kamuoyunu etkilemesini
saglayabilir. Destekeileri arasinda ortak bir kimlik olusturmaya calisan bu soylem,

yapist itibariyle dogal olarak iki ayr1 kutup yaratir, bizden olanlar ve olmayanlar.

Popiilizmin siyasi bir ara¢ olarak kullanilmasi, demokratik kurumlar ve
toplumsal uyum tiizerinde 6nemli etkiler yaratabilir. Popiilizm, diglanmig gruplarin ve
gecerli endiselerin ses bulmasina olanak tanirken, aym1 zamanda toplumsal
kutuplasmay1 artirabilir, demokratik normlar1 zayiflatabilir ve azinlik gruplarinin daha
da marjinallesmesine yol acabilir (Lilleker ve dig., 2021). Popiilist liderler, halkin
genis kesimlerinin duygularina ve endiselerine hitap ederek, toplumdaki
hosnutsuzluklar1 ve adaletsizlikleri dile getirir. Bu durum, genellikle baslangicta siyasi
katilimi ve toplumsal farkindaligi artirarak olumlu bir etki yaratir. Ancak, bu tiir
sOylemler, toplumu “biz” ve “onlar” seklinde ikiye bolerek, sosyal ve politik ayrismay1

derinlestirir.

Popiilist sdylemler hem iktidarda hem de muhalefette farkli sekillerde
goriilebilir. Iktidarda bulunan popiilist liderler, genellikle halkin iradesini temsil
ettiklerini ve elitlerin veya dis giiclerin halkin ¢ikarlarina karsi hareket ettigini iddia
ederler (Urbinati, 2009). Bu liderler, reformlar yaparken veya mevcut sistemi
degistirirken, halkin destegini kazanmak ve silirdiirmek i¢in duygusal ve ayristirict bir
dil kullanirlar. Iktidardaki popiilistler, genellikle medya kontroliinii artirarak ve
elestirileri bastirarak, kendi anlatilarin1 pekistirirler. Ornegin, iktidarda olan popiilist
liderler, ekonomik zorluklar veya siyasi krizler karsisinda, sugu dis giiglere,
gdcmenlere veya i¢ muhalefete atarak halkin dikkatini dagitabilir ve destegini mobilize

edebilirler.



Muhalefetteki popiilistler ise, mevcut iktidar1 yozlasmis ve halkin ¢ikarlarini
ihmal eden elitler olarak tasvir ederler. Muhalefet popiilizmi, genellikle mevcut
hiikiimete kars1 giiclii bir elestirel soylem olarak gelistirir. Alternatif olarak da halkin
gercek temsilcisi oldugunu iddia eden liderler ve hareketler araciligiyla kendini
gosterebilir. Bu liderler, iktidarin basarisizliklarini ve hatalarini vurgulamak igin basit
ve anlasilir mesajlar kullanarak, genis halk kesimlerinin destegini kazanmaya
caligirlar. Muhalefetteki popiilistler, mitingler, sosyal medya kampanyalar1 ve diger
iletisim araglartyla halkin memnuniyetsizligini ve hosnutsuzlugunu harekete
gecirirler. Iktidarin elitist politikalarini elestirirken, kendi giindemlerini halkin
talepleri ve cikarlar1 etrafinda sekillendirirler (Batory ve Svensson, 2019). Hem
iktidarda hem de muhalefette, popiilist sdylemler toplumsal gerilimleri ve

kutuplasmay1 artirarak, demokratik stirecleri ve toplumsal uyumu zorlayabilir.

1.1.1. Popiilizmin siyasal iletisimde kullaniminin tarihsel gelisimi

Popiilizm, 19. ylizyilin sonlarinda siyasi arenada kendini gostermeye baslar ve
ilk olarak (Amerika Birlesik Devletleri) (ABD)’de kurulan Popiilist Parti (Populist
Party, diger ad1 People’s Party, aktif oldugu yillar: 1892-1909) ile somutlagsmistir. Bu
parti, c¢iftci ve iscilerin haklarin1 savunmak i¢in kurulmus bir siyasi hareketti ve
ABD’nin Yaldizli Cag (Gilded Age) olarak tanimlanan 6zellikle biiyiik sirketlerin
kontrolii altindaki kuruluslarda ¢alisan tarim ve sanayi iscilerinin haklarini
savunuyordu (Goodwyn, 1978: 178). Bu 6rnek {izerinden popiilist hareketin ¢ikis
noktasinda bireylerin haklarini organizasyonlara kars1 koruma refleksi bulundugu

sOylenebilmektedir.

Bireylerin ¢ikarlarini savunan siyasi hareketler popiilarite kazandik¢a diger
partiler de bu sdylemlerin kamuoyu tizerindeki etkilerinden faydalanarak kendi siyasi
sOylemlerinde popiilist 6gelere yer vermislerdir. ABD’de ise popiilist sdylemler ana
akim siyasette, 1930’larda radyo lizerinden yayin yapan ve antisemitik retorigi ile
dikkat ¢eken Rahip Charles Coughlin ile 1960’1 yillarda tiglincli parti hareketiyle
ortaya ¢ikan ve 1rk¢i bir retorige sahip olan Vali George Wallace’in sdylemleriyle

gorilmiistiir.



Popiilizm, ABD’den sonra Latin Amerika’da etkili bir siyasi hareket olarak
ortaya ¢ikti. 1930’lu yillarda Arjantin, Meksika, Brezilya, Sili ve Peru gibi iilkelerde
popiilist liderlerin iktidara gelmesi, bu hareketin siyasi arenada gii¢lendigini
gostermektedir. Bu donemde, popiilizm, kendini halkin temsilcisi olarak ifade eden
liderler tarafindan savunulan bir ideoloji haline gelmistir. Askeri darbeler Oncesi
yillarda Arjantin Devlet Bagkani olan Juan Domingo Perdn, kisisel cazibesini ve
poplilist sdylemini ig¢i sinifina ve halkin yoksul kesimine hitap etmek i¢in kullanan
karizmatik bir liderlik sergilemistir. Peron, imtiyazli olmayan insanlarin yasamlarini
iyilestirecegine ve daha adil ve esitlik¢i bir toplum yaratacagina séz verdi (Conniff,
1999: 104).

Latin Amerika, XX. yiizyilda pek ¢ok askeri darbe yasadi. Askeri darbe
donemlerinden sonra da popiilist liderlerin iktidarlar1 kitada goriillmeye devam etti.
2000’11 yillarda Venezuela Devlet Bagkanligi yapmis Hugo Chavez ise yoksullara ve
sistemin digladig1 insanlara hitap etmek i¢in popiilist sdylemi kullanan karizmatik bir
liderdi. Eski diizeni yikip daha adil ve esitlikei bir toplum yaratma sozii verdi (Conniff,
1999: 210). Brezilya Devlet Baskan: Lula da Silva da is¢i sinifina seslenmek igin
popiilist soylemi kullanan eski bir sendika lideriydi. Lula, sdylemlerinde yoksullarin
yasamlarini iyilestirecegine ve daha adil ve esitlik¢i bir toplum yaratacagina sz
vermistir (Coutinho vd. 2017). Lula’nin popiilizmi, hem kurumsal normlara ve
prosediirlere uyma hem de yerinden edilmis ailelere iliskin anlatilar1 yeniden
baglamlandirma becerisiyle karakterize edildigini ileri sirmiistiir. Bu ona, halk adina
konusan bir bagkan olarak benzersiz bir “sdyleme odagi” isgal etme olanagi
saglamistir. Bu sOylemiyle Lula, hedef kitlesiyle kisisel diizeyde baglanti kurabilmistir
ve politikalar1 i¢in halktan destek toplamay1 amacglamistir (Coutinho vd. 2017).

Birinci Diinya Savasi sonrasi donemde Almanya’nin savas maglubiyetiyle
birlikte ortaya ¢ikan kirllgan ortamda popiilist hareketler Nazizm etkisinde
goriilmiistiir. 1920°1i yillarin basinda kurulan Ulusal Sosyalist Alman Isci Partisi adin
tastyan ve kisaca ad1 Nazi Partisi olan siyasi hareket etnik milliyet¢ilik ve antisemitizm
sOylemlerini Alman halkinin ¢ikar1 adi altinda genis kitlelere ulastirmistir. 1929
yilindaki ekonomik krizin olusturdugu sartlar ile Nazi partisinin oylar1 artmis, 1933
yilindaki se¢imle iktidara gelmesinin ardindan ise demokrasiyi askiya alarak totaliter
bir rejim kurmustur. Nazi partisi ve lideri Adolf Hitler, propaganday: sistemik ve

kontrol edilebilir kilmak amaciyla Halki Aydinlatma ve Propaganda Bakanligi’ni



kurmus ve bu propagandanin merkezine popiilizm sdylemlerini koymustur. Hannah
Arendt, Totalitarizmin Kaynaklar1 (1951) adli eserinde, Nazi rejiminin halkin
duygularina ve Onyargilarina hitap ederek destek kazanmak i¢in popiilist sdylem
kullandigin1 vurgulamistir. Bu popiilist sdylem, duygusal olarak yiikli bir dilin kasitl
olarak halkin korkular1 ve isteklerini sekillendirmek amaciyla kullanilmasiyla
karakterize edilmistir. Arendt, Nazilerin kullandig1 popiilist sdylemin, Adolf Hitler
etrafinda kisilik kiiltii olusturarak elestirel diisiincenin erozyonuna ve muhalefetin

bastirilmasina katkida bulundugunu vurgulamistir.

Yakin donemde hayatimizi etkileyen popiilizm ise 1980°li yillarda ortaya
cikmistir. 1970’11 yillarin siyasette de etkileri goriilen karsi kiiltiir hareketi, sol
politikalarin diinya genelinde artigina yol agmis, ayn1 zamanda ise bu politikalardan
hognut olmayan muhafazakar kitleleri de rahatsiz etmistir. Muhafazakar kitlelerdeki
bu hareketlenme 1980 yilinda bu goriisii temsil eden siyasetciler ve onlarin popiilist

sOylemleri kullanmalariyla birlikte iktidara gelmelerine yol agmustir.

Ronald Reagan ve Margaret Thatcher, 1980’lerde sirasiyla ABD ve Birlesik
Krallik’ta liderlik yapmis olup, her ikisi de popiilizmin belirli unsurlarini kendi liderlik
stillerinde benimsemislerdir. Reagan, “siradan Amerikali” temasin1 kullanarak,
hiikiimetin biiyiikliglini ve etkisini azaltma vaadiyle genis halk kitlelerini
cezbetmigtir. Onun sdylemi, Amerikan halkini yeniden biiyiik yapma ve iilkeyi eski
“sanli gilinlerine” doniis yapma arzusuna dayaniyordu. Reagan, medya karsisinda
karizmatik bir figiir olarak, basit ve anlasilir dil kullanarak karmasik politikalar1 halka

aciklama konusunda usta bir isimdi.

Margaret Thatcher ise, 6zellestirme ve serbest piyasa ekonomisini savunarak,
“devletin problem oldugu, ¢6ziim olmadig1” yoniindeki goriisleriyle taninir. Thatcher,
Birlesik Krallik’t “hasta adam” imajindan kurtaracak ve ekonomik olarak
canlandiracak bir lider olarak ortaya ¢ikti. Onun liderligi altinda, hiikiimetin ekonomik
faaliyetler lizerindeki roliinii azaltma ve bireysel girisimciligi tesvik etme politikalari,
genis bir halk kesimi tarafindan desteklenmistir. Thatcher, ayn1 zamanda ulusal kimlik
ve Britanya’nin kiiresel konumunu giiclendirme konusunda da olduk¢a vurgulu bir dil

kullanmastir.



Her iki lider de, halkin O6zlemlerini ve korkularini anlama konusunda
olaganiistii bir yetenege sahipti ve bu yeteneklerini, kendilerine politik destek
saglamak i¢in etkin bir sekilde kullanmiglardir. Reagan ve Thatcher’in politikalari,
yalnizca kendi iilkelerinde degil, kiiresel ¢apta neoliberal politikalarin yiikselisinde de
onemli bir rol oynamigtir. Bu politikalarin bazilar1 tartigmali olsa da, her iki liderin de
popiiler ve etkili figiirler olarak tarihe ge¢melerini saglayan bu yaklagimlar, onlarin

siyasi miraslariin ayrilmaz bir pargasidir.

Reagan ve Thatcher’in genis halk kesimlerinden gordiigii destek, kismen
1960’lar ve 1970’lerin kars1 kiiltiir hareketlerine tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
donemlerde genclik hareketleri, savas karsitlig1 ve sosyal normlarin sorgulanmasi gibi
konular 6n plandayken, Reagan ve Thatcher gibi liderler daha geleneksel degerlere
doniis ve otoriter yapilara olan destegi savunarak, toplumdaki belirsizlik ve
diizensizliklere kars1 bir ¢oziim olarak goriilmiiglerdir. Onlarin politikalari, sosyal
diizen ve ekonomik istikrar arayisi icindeki bireyler i¢in bir siginak olmus ve bu
yiizden 6zellikle muhafazakar segcmenler arasinda yogun bir sekilde desteklenmistir.
Bu sekilde, kars1 kiiltiiriin radikal degisikliklerine tepki olarak ortaya ¢ikan bir yanki
olarak, Reagan ve Thatcher’in politik yiikselisleri, kendi donemlerinin sosyal ve

ekonomik kosullarina uyum saglamistir.

Popiilizmin gilinlimiizdeki yiikselisi 0zellikle Avrupa ve ABD’de de
goriilmektedir. Birlesik Krallik’in Avrupa Birligi (AB)’den ¢ikmayi savunan Brexit
Hareketi ile ABD Bagkani Trump’in 2016 yilinda kazandigi se¢cim kampanyasini
iizerine kurdugu slogani1 “Make America Great Again” (Amerika’y1 Yeniden Harika
Yap) popiilist hareketlere 6rnek olarak gosterilebilir, ilerleyen bdliimlerde bu iki

kampanya detaylandirilmistir.

Popiilizmin siyasi bir ara¢ olarak kullanilmasimin demokratik kurumlar ve
toplumsal uyum acisindan genis kapsamli sonuglar1 goriilebilmektedir. Ekonomik
krizler, artan sosyal boliinmeler ve siyaset kurumu ile halk arasinda algilanan
kopukluk, popiilist sdylemin gelismesi i¢in verimli bir zemin yaratmistir (Mudde,
2004). Popiilist liderler, duygulara, kimliklere ve sikayetlere hitap eden farkli iletisim
stratejileri kullanirlar. Genellikle genis bir destek¢i kitlesinde yanki bulan basit
mesajlart benimseyerek “halk” ile “diizen” veya “elit” arasinda bir ikilik yaratirlar. Bu

yaklasim bir birlik duygusu yaratabilir ve marjinalize edilmis ya da geride birakilmis
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hissedenlerin destegini harekete gegirebilir. Ancak, bu konuya elestirel yaklagimlar
poplilizmin iletisim yontemlerinin karmasik meseleleri asir1 basitlestirebilecegini,
kutuplastirict anlatilar1 besleyebilecegini ve lider merkezli, ¢ogulculuk karsiti bir
yaklagimi tesvik ederek demokratik kurumlara zarar verebilecegini savunmaktadir

(Moffitt, 2016).

Popiilizmin kitalar1 ve yiizyillar1 kapsayan tarihsel bir yoriingesi vardir.
ABD’deki kokleri ve Latin Amerika’daki miiteakip gelismeleri, popiilizmin mevcut
tezahiirlerini sekillendirmistir. Giiniimiiz siyasetinde popiilizmin yeniden canlanigi
cesitli bigimlerde ve farkli baglamlarda gézlemlenebilir. Avrupa’da popiilist hareketler
Macaristan’da Viktor Orban’mn Fidesz’i (Macar Yurttas Birligi) ve Italya’da Bes
Yildiz Hareketi (Movimento 5 Stelle) ve Kuzey Ligi (ya da Kuzey Birligi, Lega Nord)
gibi partilerde giic kazanmistir. Bu hareketler, kiiresellesme ve ana akim siyasi
partilerin algilanan basarisizliklart nedeniyle geride kaldiginmi diislinen vatandaslara
hitap ederek, diizen karsit1 duygulardan, Avrupa siipheciliginden ve nativist (bir ulusun
yerli halkinin hak ve ¢ikarlarini koruyan) sdylemlerden yararlanmaktadir (Moffitt,
2016). ABD’de, Donald Trump’in 2016 baskanlik se¢imlerindeki beklenmedik
basarisinda popiilizm 6n plana ¢ikmistir. Trump’in kampanya sdylemi, ekonomik
kaygilar, gogmenlere karsi duyulan endiseler ve siyasi elitlere duyulan gilivensizlikten
faydalanarak Amerikan segmeninin 6nemli bir kisminda karsilik bulmustur (Mudde,
2017). Bu tiir popiilist liderlerin basarisi, popiilist sdylemlerin sekillendirilmesinde
medyanin, sosyal aglarin ve dezenformasyonun yayilmasinin roliiniin giindeme

gelmesini saglamistir (Hawkins & Stewart, 2019).

Popiilist hareketler sagc1 veya solcu olabilir, hedefleri ile ideolojileri farklilik
gosterebilir. Bazi popiilistler kapsayici politikalart ve sosyal adaleti savunurken,
digerleri dislayict milliyet¢iligi ve otoriter egilimleri destekleyebilmektedir
(Kaltwasser ve dig., 2017). Popiilist iletisim stratejileri, duygusal c¢agrilara vurgu
yapmalari ve belirgin bir “bize kars1 onlar” anlatis1 yaratmalar ile karakterize edilir.
Popiilist liderler genellikle destekgilerinin hayal kirikliklarindan ve sikayetlerinden
yararlanarak kendilerini marjinallestirilmis veya haklarindan mahrum birakilmislarin
sesi olarak sunarlar. Siyasi meseleleri, “halk” ile yozlasmis ya da dokunulmaz “elit”
arasinda bir miicadele olarak ¢erceveleyerek halk destegini harekete gegirmeyi ve
kolektif bir kimlik duygusu insa etmeyi amaclarlar (Moffitt, 2016). Ancak bu kavrama

elestirel yaklasimlar, popiilist iletisim yoOntemlerinin demokratik siiregler ve
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miizakereci siyaset agisindan olumsuz sonuglar dogurabilecegini belirtmektedir.
Elestirilerde sunlar goriilmektedir: popiilist liderlerin karmasik meseleleri asiri
basitlestirme, ikili seceneklere indirgeme veya toplumsal sorunlarin kaynagi olarak
belirli gruplar1 giinah kegcisi ilan etme egilimi (Kaltwasser ve dig., 2017). Bu asir1
basitlestirme, nitelikli politika tartigmalarin1 ve kanita dayali rasyonel ¢oziimlerin
gelistirilmesini engelleyebilir. Ayrica, popiilist iletisimin bdliicii dogast kutuplasmay1
ve toplumsal parcalanmayi tesvik edebilir. Popiilist retorik genellikle “halk” ile siyaset
kurumu, etnik veya dini azinliklar veya uluslararast kurumlar gibi algilanan
“diismanlar” arasinda diismanca bir iliski kurmaya dayanir (Rooduijn, Akkerman ve
De Lange, 2019). Bu durum, bu yapis1 geregi sosyal uyumun erozyona ugramasina ve

dislayici ve ayrimer tutumlarin tesvik edilmesine yol agabilir.

1.1.2. ‘Hakikat sonrasy’ ¢caginda popiilizm ve ‘hakikat sonras1’ kavraminin

elestirisi

Bu tezde son yillarda popiilerlesen ve 6zellikle popiilist siyasi retorikte siklikla
kullanilan ‘hakikat sonrasi’ (post-truth) kavraminin elestirel bir yaklasim tercih
edilmistir. Hakikat sonrasi, genellikle gergeklerin siyasi tartigmalardaki etkisini
azaltarak duygusal ve kisisel inanglarin 6ne ¢ikmasini ifade etmek i¢in kullanilir. Bu
kavram, 6zellikle demokratik toplumlarin temel taglarindan olan objektif gergeklik ve
rasyonel tartisma normlarin1 zayiflatmakla elestirilmistir (Wodak, 2011). Hakikat
sonras1 kavraminin, gerceklikten kopuk bir retorik olarak toplumlar1 yaniltict bir
cergeveye siiriikledigi ve siyasi diyaloglart olumsuz etkiledigi savunulmustur

(Hawkins & Kaltwasser, 2017).

‘Hakikat sonras1’ teriminin, hakikatin yani gergeklerin varligini ve dnemini
kiiglimseyerek, yaniltici bilgilere ve yalanlara daha genis bir kabul alan1 sagladigi iddia
edilebilir. Bu terimin kullanilmasi, bireyleri gergeklerle yiizlesmekten ziyade, kisisel
inanglarim1 dogrulayan bilgileri se¢me egilimine tesvik etmektedir. Bu durum,
toplumsal bilgi ekosistemini zayiflatir ve bilgiye dayali karar verme siireclerini
erozyona ugratmaktadir (Mudde, 2017). Giincel literatiirde, gergeklerin politikada
halen merkezi bir yer tuttugu ve hakikat sonrasi kavrammin bu ger¢ekligi

perdelemekten baska bir islev gérmedigi savunulmustur (DiMaggio, 2023).
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Siyasal iletisimde gerceklere dayali yaklasimlarin korunmasi ve hatta tesvik
edilmesi Onemlidir. Bu kavrama elestirel bir yaklasimin tercih edilmesi, siyasi
kutuplagsmanin azaltilmas1 ve saglikli demokratik siireclerin desteklenmesi baglaminda
onem tasimaktadir. Hakikat sonras1 kavrami rasyonel bir siyaset diizleminde normal
olarak kabul edilmemelidir. Kanitlanamayan gergeklerle alternatif gercekler tiretilerek
yapilan politikalar sosyal diizene zarar verir. Bu kavramin eksiklikleri ele alinmus,
daha saglam bir siyasi ve toplumsal diyalog olusturmak i¢in alternatif yaklagimlar 6ne

siiriilmiistiir (Farkas & Schou, 2019).

Hakikat sonras1 kavrami, siyasette kendi suni gergekligini 6n plana siirmek
isteyen popiilist yaklagimlara bir dayanak olusturmustur. Bu yaklasima saglanacak
tolerans her farkli kesimin kendi gercekligini yaratip bunun bir yanki odasini
yaratmasini saglayabilir, boylece farkli kutuplarin farkli gercekleri “dogru” kabul
ederek yasadigi, birbiriyle ortak zemin bulamayan siyasi gruplar yaratabilir. Bu da bir
toplumun ortak bir amacla hareket etmesi gayesine zarar verebilir, ortak akil

olusturulamadig1 durumlarda da derin bdliinmelere yol agabilir.

1.2. Kutuplastirici soylem tanimi, kaynaklari ve tarihsel gelisimi

Kutuplagma, toplumun farkli kesimleri arasinda belirgin bir ayrimin ortaya
cikmasidir. Siyasi kutuplagma ise, toplumun farkli kesimleri arasinda olusan siyasi
ayrimlar1 ifade eder. Bu ayrisma, insanlarin ideolojik, toplumsal veya kiiltiirel
farkliliklar1 nedeniyle birbirlerine karsi diismanlik hissetmesine ve kutuplagmis
gruplar arasinda giderek artan bir gerilim yaratilmasina neden olmustur (Sunstein,
2017). Kutuplagsmanin tarihsel kokenleri, Antik Yunan ve Roma devletlerinde
goriilmiis; toplumun farkli siniflar1 ve gruplart arasinda siyasi ve sosyal ayrimlar
belirgin hale gelmistir. Ancak, modern anlamda kutuplasma, 6zellikle XX. yiizyildan

sonra yasanan olaylarla goriilmektedir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemde, diinya ¢apinda farkli ideolojiler
arasindaki gerilim artmis ve kutuplagma siyasi arenada gozle goriiliir ve hissedilir bir
noktaya ulagmistir (Levitsky & Ziblatt, 2018). Soguk Savas donemi, iki kutuplu
diinyanin ideolojik kutuplasmanin doruk noktasini olusturmus, ABD ile Sovyetler

Birligi arasindaki miicadelenin diinya siyasi tarihini sekillendirmesine yol agmistir. Bu
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donemde, iki siiper giic arasindaki rekabet, diinya genelinde siyasi kutuplagmanin
artmasina neden olmustur. ideolojik savaslar, sadece hiikiimetler arasinda degil, aym
zamanda toplumun ¢esitli kesimleri arasinda da ciddi ayrigmalar yaratmistir. Siyasi ve
ideolojik olarak devletlerin ve farkli politik kesimlerin hizalanmalari, bu dénemde
ABD ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB)’nin hem kendileri hem de

temsil ettikleri siyasi ve ekonomik ideolojiler ¢ercevesinde gerceklesmistir.

Glinlimiizde, kutuplasma diinya capinda makro ve mikro 6l¢eklerde devam
etmektedir. Farkli ideolojilere sahip siyasi gruplar arasindaki ayrisma ve toplumdaki
gerilim giderek artmaktadir. Ekonomik gelismeler, toplumlarin artan mobilizasyonu
ve gelisen go¢ problemleri, popiilist liderler tarafindan kullanilan siyasi sdylemler bu
kutuplagsmanin izlerini tasimaktadir (Norris & Inglehart, 2019). Sosyal medya ve diger
iletisim araglar1 da bu kutuplagsmanin yayilmasina ve artmasina neden olmustur. Sosyal
medya platformlari, bireylerin benzer goriislere sahip gruplarla daha fazla etkilesimde
bulunmalarini saglarken, karsit goriislerin daha da kutuplagmasina yol agmistir

(Sunstein, 2017).

Popiilist sdylemler, kutuplastiric1 dilin 6nemli bir araci olarak 6ne ¢ikmuistir.
Gegmis boliimde alt1 ¢izildigi tizere, popiilist liderler, genellikle “halk” ve “elit”
arasindaki ayrimi vurgulayan basit ve etkili mesajlarla genis kitlelere hitap etmislerdir.
Bu soylemler, halkin mevcut diizene duydugu hosnutsuzlugu manipiile ederek,
liderlerin destek tabanini genisletmek amaciyla kullanilmistir (Moffitt, 2016). Popiilist
sOylemler, toplumun belirli kesimlerini diglayarak veya giinah kecisi ilan ederek,
kutuplasmanin derinlesmesine katkida bulunmustur. Bu durum, toplumun farkli

gruplar1 arasinda artan bir gerilim ve diismanlik yaratmistir.

Kutuplagtirict sdylemler sadece politik liderler tarafindan degil, ayni zamanda
medya tarafindan da yaygimlagtirilmistir. Medya kuruluslari, izleyici Kkitlesini
genisletmek ve reklam gelirlerini artirmak amaciyla, ¢atigmay1 ve kutuplagmayi tesvik
eden igerikler iretmislerdir. Bu durum, toplumun farkli kesimleri arasindaki ayrismay1
daha da derinlestirmistir (Levitsky & Ziblatt, 2018). Sosyal medyanin etkisi, bu
ayrigma siirecini daha da hizlandirmis ve genis kitlelere cok daha kolayca ulagilmasini
saglamistir. Bireylere kolayca yanki odalarina ulagma imkan1 veren sosyal medyanin,

cesitli 6rneklerde kullanicilarinin yalnizca kendi goriislerini dogrulayan igeriklere
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maruz kalmasina yol agtig1 ve karsit goriisler hakkinda higbir bilgi sunmamasi dikkat
cekmistir (Sunstein, 2017).

1.2.1. Cogulcu demokrasi kavrami ve ¢cogulculuk karsiti soylemler

Bu noktada kutuplastirict sdylemlere ek olarak ¢ogulculuk diisiincesine karsi
olan sdylemlerden de bahsetmek gerekiyor. Cogulcu demokrasi, toplumun ¢ogunluk
olmayan kesimlerinin de sesini duyurmayi temel alir. Bu nedenle ¢ogulculuk karsiti
sOylemlerin toplumdaki farkli gruplarin ve bireylerin esit temsiliyetini reddeden, tek
bir ideolojik veya Kkiiltiirel ¢izgiyi dayatan bir yaklasim oldugu sdylenebilir. Bu tiir
sOylemler, genellikle homojen bir toplumsal yap1 idealini savunur ve farkli kimliklerin,
kiiltiirlerin veya inanglarin varligini bir tehdit olarak goriir. Cogulculuk karsiti
sOylemler, ozellikle otoriter liderler ve popiilist hareketler tarafindan kullanilmis ve
toplumun belirli kesimlerini marjinallestirerek, homojen bir ulusal kimlik yaratma
cabalarini desteklemistir (Mudde, 2007). Bu sodylemler, toplumsal cesitliligi ve
farkliliklar1 zenginlik olarak gérmek yerine, birlige ve homojenlige yonelik tehditler

olarak algilayarak, toplumsal uyumu bozmus ve ayrigsmalar1 derinlestirmistir.

Cogulculuk karsiti sdylemler, medya ve siyasi kampanyalar araciligiyla
yayginlastirilarak, toplumda kutuplasmayr ve diismanliklart kortiklemistir. Bu
sOylemler, genellikle gogmenler, etnik ve dini azinliklar gibi marjinal gruplart hedef
almig ve bu gruplarin toplumun genel diizenine zarar verdigi iddiasinda bulunmustur
(Norris & Inglehart, 2019). Popiilist liderler, bu tiir sdylemlerle, toplumun belirli
kesimlerini dislayarak veya gilinah kecisi ilan ederek, kendi destek tabanlarini
giiclendirmeye calismislardir. Cogulculuk karsit1 retorik, sadece siyasi arenada degil,
giinliik yasamda da toplumsal gerilimlerin artmasina neden olmustur. Bu durum da
ayni kutuplastirici sdylemlerde goriildiigii gibi, sosyal medya platformlari tizerinden

hizla yayilmaya firsat bulmustur (Sunstein, 2017).

Cogulculuk karsit1 sdylemler, kutuplastirict sOylemlerin bir alt kiimesi
olmasina ragmen, ayrica vurgulanmalidir ¢iinkii “biz ve onlar” ayrimini yapan bu
yaklasimlar, demokrasinin temeli olan toplumun tiim kesimlerinin temsiliyet ilkesine
aykiridir. Bu nedenle, ¢ogulculuk kavraminin 6nemini vurgulamak, demokrasiyi

verimli ve igler kilan faktorlerden biri oldugunu gdstermek agisindan kritiktir.
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1.3. Kutuplastiric1 soylemlerin toplum iizerindeki etkilerinde siyaset

okuryazarhginin 6nemi

Siyaset okuryazarlig1 bu tezin amaci, metodolojisi, 6l¢meye ya da cevaplamaya
caligtigt sorular1 ile direkt bir iliski igerisinde degildir. Ancak yapilan tiim
kutuplastirict sdylemlerin etkileri, toplumun bu sdylemlere verdigi reaksiyonlara gore
ol¢iilmektedir. Halkin kutuplastiric1 sdylemlerden, hakikat 6tesinden ve popiilizmden
etkilenme orani, siyaset okuryazarlig1 diistilkge artmaktadir (Delli Carpini & Keeter,
1996; Norris, 2000). Bu nedenle, tezin bu kisminda kisaca siyaset okuryazarliginin ne

oldugunun aktarilmasi 6nem arz etmektedir.

Siyaset okuryazarligi, bireylerin siyasi siiregleri, politikalar1 ve otoritelerin
eylemlerini anlama, degerlendirme ve elestirel bir sekilde sorgulama yetenegini ifade
eder. Bu yetenek, demokratik toplumlarda 6zellikle 6nemlidir ¢iinkii vatandaslarin
bilingli kararlar alabilmesi, toplumun genel refah1 ve demokratik siireglerin saglikli
isleyisi icin temel bir gerekliliktir. Siyaset okuryazarligi sayesinde (6zellikle de oy
verme yetisine sahip) bireyler, siyasi bilgileri yorumlayabilmekte, medyada yer alan
siyasi igerikleri kritik bir bakis agisiyla degerlendirebilir ve politik argiimanlari analiz
edebilmektedir. Ayrica, bu yetenek bireylerin kendi siyasi haklarmi ve
sorumluluklarin1 anlamalarini ve kamuoyu ilgilendiren meselelere aktif olarak katilim

gostermesini saglamaktadir.

Siyaset okuryazarliginin gelisimi, orgiin egitim ve medya araciligiyla
desteklenebilir. Egitim kurumlari, 6grencilere politik diislince tarihini, temel siyasi
kavramlar1 ve demokratik katilimm Onemini Ogreterek siyasi siireglere bilingli
katilimin 6nemini 6gretebilir. Medya ise, temelinde objektif ve cesitlendirilmis haber
sunumu ile toplumu bilgilendirme gorevini {istlenir. Ancak medyanin bu rolii, zaman
zaman politik ve ekonomik ¢ikarlar nedeniyle baski altina alinabilir. Bu durum,
medyanin tarafsizligini ve haberlerin dogrulugunu sorgulamay1 gerektiren kritik bir
siyasi okuryazarlik ve medya okuryazarligi becerisine sahip olmanin Onemini
vurgular. Bu beceriler, bireylerin propaganda ve yanlis bilgilendirmeye kars1 daha

direngli olmasin1 saglamaktadir.

Siyaset okuryazarligi, toplumda kutuplasmanin azaltilmasina da katkida

bulunabilir. Biling, farkindalik ve bilgi sahibi vatandaslar, farkli siyasi goriislere daha
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acik olabilir ve cesitli gorlisleri anlamaya yonelik daha fazla ¢caba gdsterebilir. Bu
durum, diyalog ve uzlasma kiiltiiriiniin gelisimini destekler ve toplumsal biitiinliigii
pekistirir. Siyaset okuryazarlig ylikseldikce siyasi siireclere aktif katilim gosterildigi
donemlerde halkin iradesi popiilist etkilerden daha az etkilenmis olarak
gozlenebilecektir. Bu ylizden siyaset okuryazarligi, her vatandasin iizerinde durmasi

gereken kritik bir yetenektir.

Kutuplagtirict sdylemlerin, siyaset okuryazarligmin diisiik oldugu iilkelerde
veya toplumlarda daha etkili olduguna dair akademik bulgular mevcuttur.
Kutuplagtirict sdylemler, bilgi eksikligi nedeniyle siyasi siiregleri ve politikalar
elestirel bir sekilde degerlendiremeyen bireyler arasinda daha fazla yanki bulur.
Siyaset okuryazarlig1 diisiik bireyler, medya igeriklerini ve politik argimanlari analiz
etme yetenegi smirli oldugu icin popiilist ve kutuplastirict mesajlara daha agik
olabilmektedirler (Delli Carpini & Keeter, 1996; Nyhan & Reifler, 2010).

Arastirmalarda ayrica goriilmektedir ki diislik siyaset okuryazarligina sahip
bireyler, sunulan bilgilerin kaynagini1 sorgulama veya bilgilerin dogrulugunu teyit
etme konusunda daha az yeteneklidir. Bu durum, manipiilatif ve yaniltict bilgilere
kars1 savunmasizligi artirir (Iyengar & Massey, 2019). Kutuplastirici sdylemler, liderin
ya da grubun amacina hizmet eden ama Ozellikle belirsiz ve yaniltici bilgilerle
desteklendiginde, bu tiir topluluklarda daha derin boliinmelere ve sosyal ¢atismalara
yol agabilir (Norris, 2000).

Ote yandan, siyaset okuryazarlig1 yiiksek toplumlarda bireyler, siyasi iddialar:
elestirel bir bakis acisiyla degerlendirme egilimindedir. Bu yetenek, kutuplastirici ve
ayristirict sdylemlerin toplumsal etkisini azaltabilir. Yiiksek siyaset okuryazarligi,
bireylerin farkli bilgi kaynaklarindan gelen bilgileri karsilastirarak daha bilingli
kararlar almasimi saglar, bu da saglikli bir demokratik siirecin isleyisine katkida
bulunur (Norris, 2000). Bu baglamda, siyaset okuryazarligi, toplumun kutuplastirict

sOylemlere kars1 direncini artiran 6nemli bir faktordiir.

Tezin inceledigi konu, kutuplastirict sdylemler ve liderlerin s6ylem analizidir.
Bu baglamda, halkin bu sdylemlere nasil tepki verdigi dogrudan o6lgiilmeyecektir.
Bununla birlikte, se¢cim sonuglari incelenerek bazi gézlemler yapilabilir. Ancak, hicbir

liderin tek bir mesaj1 sadece kutuplastirict bir sdylem tiizerine insa edilmemektedir.
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Kutuplagsmanin Tiirk demokrasisine zarar verme tehdidi nedeniyle, siyaset
okuryazarliginin, siyaset hakkinda biling sahibi olmanin bu calisma iginde

islenmesinin 6nemli olduguna kanaat getirilmistir.

1.4. Kutuplastirici soylemlerin toplum iizerindeki etkilerinde medya

okuryazarhginin 6nemi

Siyaset okuryazarligi, demokratik toplumlarin saglikli bir sekilde isleyebilmesi
icin temel bir gerekliliktir. Bireylerin siyasi siiregleri, politikalar1 ve karar alma
mekanizmalarin1 anlama, degerlendirme ve elestirel bir bakis agisiyla sorgulama
yetenegi, toplumun daha bilingli ve katilimci bireylerden olusmasina katki saglar.
Ancak, glinlimiiz bilgi ¢aginda bu yeteneklerin tam anlamiyla gelisebilmesi i¢in medya
okuryazarligiyla desteklenmesi gerekmektedir. Medya, siyasi bilgiye erisimde birincil
kaynak olma 6zelligi tasidigindan, bu bilgilerin nasil sunuldugunu, hangi niyetlerle
sekillendirildigini ve nasil yorumlanmasi gerektigini anlamak, siyaset okuryazarligini
tamamlayict bir unsur olarak one ¢ikarir. Bu baglamda, siyaset okuryazarliginin
yalnizca siyasi bilgiyi edinmekle sinirli olmadigi, ayn1 zamanda medya aracilifiyla
yayilan bilgileri de elestirel bir siizgecten gecirebilme becerisini kapsadigi

sOylenebilmektedir.

Medya okuryazarligi, bireylerin siyasi okuryazarlikla ilgili yeteneklerini
gelistirmek ve demokratik siireglerin saglikli bir sekilde islemesine katki saglamak
acisindan 6nem tagimaktadir. Medya, modern toplumlarda bilginin yayilmasinda ve
kamuoyunun sekillendirilmesinde merkezi bir role sahiptir. Ancak medya iceriklerinin
dogrulugu ve tarafsizligi, siyasi ve ekonomik kosullar ve olas1 baskilar altinda zaman
zaman zayiflayabilmektedir. Bu durumda, bireylerin medya okuryazarligi becerileri,
manipiilatif igeriklere kars1 direng gelistirmelerini ve daha bilingli kararlar almalarini
saglar. Medya okuryazarligi, bireylerin dogru bilgiye ulagmalarini ve bu bilgiyi
elestirel bir perspektifle degerlendirmelerini miimkiin kilar (Kellner & Share, 2007,
Livingstone, 2004).

Medya okuryazarlig1 yiiksek bireyler, bilgi kaynaklarini elestirel bir sekilde
degerlendirme yetenegine sahip olup, propaganda ve yanhs bilgilendirme

kampanyalarina karsi daha direngli hale gelmektedir. Bu direng, 0Ozellikle
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kutuplastirict séylemlerin yogun oldugu siyasi atmosferlerde, toplumsal ¢atigsmalarin
oniline gegilmesi ve uzlagmin saglanmasi acgisindan 6nemlidir. Medya okuryazarligi,
bu anlamda demokratik degerlerin korunmasi ve toplumsal barigin saglanmasi i¢in

hayati bir ara¢ olarak kabul edilmektedir (Hobbs, 2010).

Bireylerin medya okuryazarligi becerilerini gelistirmeleri, onlar1 yalnizca
tiiketici olarak degil, ayn1 zamanda aktif ve bilingli vatandaslar olarak konumlandirir.
Bu beceriler, medya igeriklerinin ardindaki niyetleri anlamay1, farkli perspektifleri
degerlendirmeyi ve manipiilatif i¢eriklerden kaginmay1 miimkiin kilar. Sonug olarak,
medya okuryazarligi, siyaset okuryazarlig ile birlestiginde, daha bilingli ve katilimci

bir toplumun ingasinda kritik bir rol oynamaktadir (Potter, 2013).

Medya okuryazarlig1 da siyaset okuryazarligi gibi bu aragtirmanin temeli ile
dolaylt bir iligkide bulunmaktadir. Kutuplastirici sdylemlerin bireyler iizerindeki
etkisini azaltmak i¢in siyaset ve medya okuryazarligi bilinci kazanmak propaganda ve
yanlis bilgilendirmeler gibi stratejik iletisim ¢alismalarinin etkisini azaltmaktadir. Bu
nedenle, okuryazarlik bilinci popiilist ve kutuplastirici sdylemlere karsi bireylerin

kendilerini korumalar1 konusunda etkili bir yetenektir.

1.5. Kimlik politikas1 soylemlerinin artis1 ve popiilist yaklasimlarla iliskisi

Kimlik politikalari, bireylerin ve gruplarin etnik, dini, cinsiyet, sinif veya
ulusal kimlikleri izerinden politik taleplerde bulunmalarini i¢eren siirecleri ifade eder.
Bu tiir politikalar, bireylerin ve gruplarin kendilerini tanimlama bigimlerini, toplumsal
ve politik hak taleplerine doniistiirmelerine olanak tanir. 1960’lardan itibaren ABD’de
sivil haklar hareketi ve gesitli sosyal hareketlerle 6n plana ¢ikmig, 1990°1ardan itibaren
ise kiiresel bir olgu (fenomen) haline gelmistir (Mansbridge & Morris, 2001). Bu
donemde, diinya genelinde ¢ok sayida grup, kimlik temelli taleplerle siyasi alanda yer

almaya baglamstir.

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte iki hegemon kutba gore hizalanma da
tarihe karismis, 1990’11 yillarin basinda pek ¢ok ulus devletin i¢ ve dis politikalarinda
kimlik politikalar1 daha belirgin bir rol oynamaya baglamistir. Bu donemde,
uluslararasi iligkilerdeki gili¢ dengelerinin yeniden sekillenmesi, milliyet¢i ve etnik

kimliklerin siyaset sahnesinde daha gériiniir hale gelmesine yol agmustir. Ozellikle
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Dogu Avrupa ve Balkanlar’da, Yugoslavya’nin dagilmasi1 ve ardindan gelen etnik
catigmalar, kimlik politikalarinin ne denli giiclii ve yikici olabileceginin somut

orneklerinden biri olmustur (Brubaker, 1996).

Kiiresellesme siireci ile birlikte, sinirlarin gecirgen hale gelmesi ve uluslararasi
gbclin artmasi, ulusal kimliklerin yeniden tanimlanmasini zorunlu kilmistir. Bu
zorunlulugun yani sira milliyetci goriislere hakim siyasi olusumlar ulusal kimliklerin
erozyonunu politikalarinin merkezine oturtarak yeniden tanimlanmaya calisan ulusal
kimlikler konusunda kutuplastirici goriisleri benimsemislerdir. Hem gelismis hem de
gelismekte olan tilkelerde, gogmenler, yerli halklar ve gesitli etnik gruplar arasindaki
etkilesimler, kimlik temelli politik taleplerin artmasina sebep olmustur (Castles &
Miller, 2009). Bat1 Avrupa iilkelerinde artan go¢men niifusu, hem gé¢gmenlerin haklar
icin yapilan miicadeleleri hem de bu gogmenlere yonelik yabanci diigmani politikalarin

ortaya ¢ikmasini tetiklemistir.

Kimlik politikalar1 ile popiilizmin iliskisi, 6zellikle 1990’lar ve sonrasinda
diinya genelinde gozlemlenen politik trendlerde belirginlesmistir. Popiilist liderler,
gecmis boliimlerde ifade edildigi gibi, toplumsal kimlikler {izerinden siyaset yaparak,
belirli gruplart “biz” olarak tanimlarken, digerlerini “Oteki” olarak dislamislardir.
Etnik, dini veya milli kimlikleri 6ne ¢ikaran yaklasim, toplumu belli bash kimlik

eksenlerinde kutuplagtirmay1 amaglamistir.

Popiilizmin  bu  kullanimi, aym zamanda kimlik politikalarinin
radikallesmesine yol agabilir. Popiilist liderler, sosyal adalet ve esitlik vaatleriyle
marginalize edilmis gruplarin destegini kazanmaya c¢alisirken, bu gruplarin
kimliklerini siyasi bir ara¢ olarak kullanir ve toplumsal bdliinmeleri derinlestirir
(Laclau, 2005). Bu siireg, bireylerin ve gruplarin kendi kimliklerini daha sert ve
dislayic1 bir sekilde ifade etmelerine neden olabilir, bu da toplumsal catisma ve
kutuplagsmanin artmasia yol agar. Avrupa’da ve ABD’de gdg¢men karsit1 ve ket
sOylemlerle One c¢ikan popiilist hareketlerin yiikselisi, kimlik politikalarinin

poplilizmle nasil i¢ i¢e gecebileceginin somut drneklerindendir.

Bu asamada 2 6rnekten bahsedebiliriz ABD ve Tiirkiye 6zelinde. 2016 sonrasi
ABD politikalarinda kimlik politikalar1 biiyiik bir 5nem kazanmistir. Donald Trump’in

baskanlik kampanyasi ve ardindan gelen ydnetimi, gd¢menlik, 1rk, cinsiyet ve dini
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kimlikler tizerinden yogun bir sdylem gelistirmistir. Trump’in “Amerika’y1 Yeniden
Harika Yap” slogani, beyaz is¢i sinifinin ekonomik kaygilarini ve kiiltiirel kimliklerini
hedef alirken, gogmenler ve azinlik gruplari iizerinde olumsuz bir etki yaratmistir
(Fording & Schram, 2020). Bu donemde, o6zellikle gocmen karsiti politikalar,
Miisliman {ilkelere seyahat yasaklart ve smir giivenligi konularinda alinan sert
onlemler, ABD’de kimlik politikalarinin ne kadar merkezi bir rol oynadigini
gostermektedir (Hawley, 2017). Ayrica, “Siyahlarin Yagsami Degerlidir” (Black Lives
Matter) hareketi gibi sivil haklar hareketleri, irksal adalet taleplerini yeniden giindeme
getirerek, kimlik politikalarinin siyasi tartigmalarin merkezine oturmasina katkida

bulunmustur (Taylor, 2016).

Tiirkiye’de ise 1990 sonrasinin siyasi ikliminde kimlik politikalari, siyasi ve
toplumsal dinamiklerin belirleyici bir unsuru haline gelmistir. Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti, AKP) 2002 yilinda iktidara gelmesiyle birlikte, dini ve milli kimlik
vurgular1 daha da 6n plana ¢ikmistir. AKP, Islami degerler ve Osmanli mirasina
yapilan vurgularla, kendini muhafazakar ve milliyet¢i se¢gmen Kkitlesinin temsilcisi
olarak konumlandirmistir (Yavuz, 2009). Tirkiye’de 2000°1i ve 2010’lu yillarda,
laiklik-dindarlik, Tirk-Kiirt, Alevi-Stinni gibi kimlik eksenlerinde gerilimler
yagsanmustir. Bu gerilimler siyasi sdylemlere yansimis, siyasetciler tarafindan gerilimi
yiikseltecek aciklamalar yapildik¢a toplumsal kutuplasma derinlesmistir. 2016
yilindaki basarisiz darbe girisimi sonrasinda ilan edilen olaganiistii hal ve sonrasindaki
geligmeler, kimlik temelli politikalarin giiclenmesine ve siyasi iktidarin kimlik eksenli

soylemlerini gelistirmesine zemin hazirlamstir (Oztiirk, 2019).

Her iki iilke 6rnegi de gostermektedir ki, kimlik politikalarinin siyasi arag
olarak kullanilmasi, toplumsal uyumu zedeleyerek derin boliinmelere yol agabilir. Bu
baglamda, kimlik temelli politikalarin etkilerini anlamak, demokrasinin ve toplumsal

barisin korunmasi agisindan kritik bir dneme sahiptir.
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2. STRATEJIK ILETiSIM YONETIMINDE KUTUPLASTIRICI SiYASI
SOYLEM iNSASI ve UYGULANISI

Birinci bolimde popiilizmin ve kimlik politikalarinin toplumsal ve siyasi
etkileri ele alinmigken, bu bolimde stratejik iletisim yonetimi kapsaminda
kutuplastirict siyasi sOylemlerin nasil insa edildigi ve kullanildigi incelenmistir.
Stratejik iletisim yonetimi, siyasi aktorlerin kamuoyunu etkili bir sekilde
yonlendirmek ve kendi politik hedeflerine ulagsmak i¢in kullandiklari ¢esitli yontemleri
ve araclart kapsar. Bu boliimde, siyasi sOylemlerin stratejik iletisim ydnetimi
aracilifiyla nasil sekillendirildigi, kullanilan iletisim araglari, kutuplagsmanin siyasi
sOylem olarak kullanim1 ve diinya genelinde ¢esitli 6rnekler iizerinden bu stratejilerin
analizi yapilmistir. Kutuplastirici sdylemlerin tarihsel arka plan1 ve Tiirkiye’deki

durumu da bu kapsamda degerlendirilmistir.

2.1. Stratejik iletisim yonetiminin siyasi soylemlere uygulanmasi, amaclar,

hedefleri ve unsurlari

Stratejik iletisim, bireyler veya kuruluslar arasindaki iletisimi, belirli hedeflere
ulagmak amaciyla planli ve sistematik bir sekilde yonetme siirecidir. Bu kavram,
Edward Bernays gibi halkla iligkilerin Onciilerinden ilham alarak gelistirilmistir.
Bernays, halkla iligkilerin {i¢ ana faaliyeti oldugunu belirtir: enformasyon, ikna, ve
biitiinlestirme. Enformasyon, verilerin islenmesiyle elde edilen bilgiyi uygun bir
sekilde sunma siirecini ifade ederken; ikna, tutumlar1 ve eylemleri degistirmeyi
amagclar. Biitiinlestirme ise, iletisimin entegrasyonunu saglamay1 hedefler. Stratejik
iletisim, bu bilesenleri kullanarak, mesajlarin hedef kitleye en etkili sekilde iletilmesini

saglar ve paydaglarin yonetimini igerir.

Stratejik iletisim, hedef kitleler lizerinde istenilen etkileri yaratmay1 amaglayan
planlt ve koordine edilmis bir siirectir. Hallahan ve dig. (2007) tanimina gore, stratejik
iletisim, yalnizca bir mesajin iletilmesi degil, bu mesajin hedef kitlede nasil bir algi
olusturacaginin dikkatle planlanmasini gerektirir. Bu baglamda stratejik iletisim, hedef
kitlelerin davraniglarint ve tutumlarini etkilemek i¢in tasarlanmis bir dizi taktik ve

teknikten olusur. Iletisim siirecinin merkezine, hedef kitlelerin ihtiyaclarmi ve
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beklentilerini anlamay1 yerlestirir, boylece daha etkili sonuclar elde edilir. Grunig’in
iki yonlii simetrik iletisim modeline dayanan bu yaklagim, organizasyonlarin hedef
kitlelerine yonelik mesajlarin1 olustururken onlarin geri bildirimlerini dikkate alarak

stratejilerini yeniden sekillendirmelerini saglar (Roper, 2005).

Siyasal iletisim ise, kamuoyunu etkilemek ve politik destek kazanmak
amaciyla yiiriitiilen stratejik iletisimin bir dalidir. Hallahan ve dig. (2007), siyasal
iletisimin Ozellikle se¢im kampanyalar1 sirasinda yogunlastifini ve bu siirecte
asimetrik iletisim modellerinin sik¢a kullanildigini belirtir. Siyasal aktdrler, halkin
tepkilerini ve beklentilerini analiz ederek mesajlarini bu bilgilere gore sekillendirirler.
Ancak, bu siirecte temel stratejik hedeflerden taviz verilmez; bu da siyasal iletisimin
manipiilatif yoniinii ortaya koyar. Siyasal iletisimde kullanilan stratejiler, genellikle
hedef kitleyi ikna etmeye ve onlar1 belirli bir yonde harekete gecirmeye odaklanir. Bu
stire¢, halkin destegini kazanma ve siyasi gii¢ elde etme amaci giiderken, genellikle

hedef kitlelerin algilarin1 yonlendirmek iizerine kuruludur (Roper, 2005).

Stratejik iletisim siireci, mesajin hedef kitleye uygun olarak tasarlanmasiyla
baglar. Farkli demografik gruplar, ideolojik yelpazeler ve yerel ihtiyaclar dikkate
alindiginda, mesajlarin bu segmentlere uygun sekilde uyarlanmasi zorunludur. Hedef
kitlenin degerleri, inanglar1 ve ihtiyaclarina yonelik 6zellestirilmis mesajlar, siyasi
kampanyalarin etkinligini artirarak daha genis bir destek tabani olusturulmasina

olanak tanir (Hallahan ve dig., 2007).

Bu baglamda, stratejik iletisimde tutarlilik da biiyiik oneme sahiptir. Bir siyasi
liderin veya partinin verdigi mesajlar, belirli bir siireklilige sahip olmali ve
celigkilerden kaginilmalidir. Tutarli bir iletisim, segmen gilivenini artirir ve liderin ya
da partinin inandiricih@imi  pekistirir.  Ozellikle uzun soluklu kampanyalarda,
mesajlarin tutarliligi, halkin algisinda istikrar saglanmasi agisindan kritik bir rol oynar
(Goffman, 1959). Tutarliligin yani sira itibar yonetimi de stratejik iletisimin merkezi
bir unsurudur. Itibar, bir siyasi figiir ya da partinin halk nezdindeki algisini
sekillendiren en 6nemli faktérlerden biridir. Iyi yonetilen bir stratejik iletisim siireci,
kriz anlarinda bile liderin veya partinin itibarin1 koruyabilir ve hatta krizleri firsata

cevirebilir (Coombs, 2007).
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Stratejik iletisimin bir diger kritik unsuru ise, kamuoyunun dikkatini hangi
konulara yonlendirecegini belirlemektir. Siyasi sOylemler aracilifiyla hangi
meselelerin 6ne ¢ikarilacagi ve bu meselelerin hangi perspektiften degerlendirilecegi
stratejik olarak planlanir. Giindem belirleme, bir siyasi partinin ya da liderin
onceliklerini vurgulamak ve kamuoyunun bu 6ncelikleri benimsemesini saglamak igin
etkili bir aractir (McCombs ve Shaw, 1972). Giindem belirlemenin 6tesinde, stratejik
iletisim alg1 yonetimi yoluyla kitlelerin algisin1 yonlendirmede de 6nemli bir rol oynar.
Algilar, gerceklerden daha giiclii olabilir ve bu nedenle alg1 yonetimi, bir siyasi figliriin
veya partinin belirli bir sekilde algilanmasini saglamak i¢in kullanilan stratejileri
icerir. Bu siireg, imajin yonetilmesi ve kamuoyunun yonlendirilmesi agisindan hayati

oneme sahiptir (Heath ve Bryant, 2000).

Stratejik iletisim ayni zamanda uluslararasi arenada da Onemli bir isleve
sahiptir. Yumusak giic ve kamu diplomasisi, bir iilkenin diger iilkeler lizerindeki
etkisini artirmak icin kullandig1 stratejik iletisim araglar1 arasinda yer alir. Siyasi
sOylemler, bir iilkenin uluslararasi imajin1 sekillendirebilir ve diger {ilkelerdeki
kamuoyunu etkileyebilir. Bu baglamda, kamu diplomasisi, uluslararas: iliskilerde
stratejik iletisimin en 6nemli unsurlarindan biri olarak, yumusak gii¢ kapasitesinin
artirllmasinda kritik bir rol oynar (Nye, 2004). Ozet olarak, mesajin hedef kitleye
uygunlugu, tutarlilik, itibar yonetimi, giindem belirleme, alg1 yonetimi, yumusak gii¢
ve kamu diplomasisi olarak tanimlanan bu unsurlar stratejik iletisimin genis kapsamli

ve ¢ok yonlil yiiriitiilen ve yonetilen bir siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir.

Sosyal medya gibi dijital platformlar, stratejik ve siyasal iletisimde dnemli bir
rol oynar. Hallahan ve dig. (2007), stratejik iletisimin basarili olabilmesi i¢in hedef
kitlelerle siirekli bir etkilesim i¢inde olunmasi gerektigini vurgular. Sosyal medya,
siyasi aktdrlerin mesajlarini genis kitlelere ulastirmalarina ve bu kitlelerden gelen geri
bildirimleri alarak stratejik kararlarini yeniden sekillendirmelerine olanak tanir. Bu
stireg, iki yonlii simetrik iletisim modelinin 6nemini artirir, ¢linkii bu model yalnizca
mesaj iletmeyi degil, ayn1 zamanda hedef kitlelerden gelen geri bildirimlerin dikkate
alindig1 dinamik bir etkilesim siirecini temsil eder. Bu, stratejik iletisimin sadece bir
mesaj iletme araci degil, ayn1 zamanda toplumsal algilarin ve siyasi stratejilerin

sekillendirildigi bir platform oldugunu gdsterir.
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Tarihsel olarak, stratejik iletisim, askeri stratejilerden tiiretilmistir ve zamanla
kurumsal ve toplumsal iletisimde 6nemli bir rol oynamaya baslamistir. Stratejik
iletisim yonetimi, tarih boyunca, siyasi giicii pekistirmek ve siyasi erkin mesajlarini
iletmek icin kullanilmistir. Antik devletler, siyasi kimliklerini ve otoritelerini
mesrulagtirmak i¢in dini, askeri ve idari iletisim yontemlerini organize etmislerdir. Bu
stirecte, liderligin mesruiyetini saglamak ve kolektif hafizay1 yonetmek icin iletisim
yoOnetimi, yavas iletisim araglar1 (geleneksel posta sistemleri, haberci kullanimi, vb.)
ve yazili bilgilere sinirli erisim gibi zorluklarin iistesinden gelinerek yapilmistir
(Moore, 2010). Birinci Diinya Savasi sirasinda kullanilan propaganda teknikleri,
stratejik iletisimin erken oOrneklerinden biridir. Bu donemde, halkin tutum ve
davraniglarini etkilemek i¢in yogun bir sekilde propaganda posterleri ve kampanyalar

kullanilmistir.

Giliniimiizde ise, stratejik iletisim, paydas yoOnetimi, iki yonli simetrik ve
asimetrik iletisim modelleri gibi kavramlar1 igermekte ve c¢esitli sektorlerde
uygulanmaktadir. Kurumsal iletisim stratejileri, organizasyonlarin basariya
ulagmasinda kritik bir rol oynar. Bu siireg, sosyal, bilissel, duygusal ve davranigsal
boyutlar1 kapsayacak sekilde genislemistir. Kurumsal sosyal sorumluluk, kamu
diplomasisi ve kriz iletisimi gibi alanlarda stratejik iletisim, organizasyonlarin uzun

vadeli hedeflerine ulagsmalarini destekleyen kritik bir ara¢ olarak dne ¢ikmaktadir.

Modern stratejik iletisim kavrami, XX. yiizyilin baglarindan itibaren 6zellikle
kurumsal iletisim ve halkla iligkiler alanlarinda gelismeye baglamistir. Diinya savaslari
ve daha sonrasindaki Soguk Savas donemi, stratejik iletisim uygulamalarinin
yayginlasmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu donemde, devletler propaganda ve
halkla iligkiler stratejilerini kullanarak kamuoyunu etkilemeyi ve hem ulusal hem de
uluslararasi sahnede avantaj saglamay1 amaclamislardir (Paul, 2011). Ayrica, iletisim
teknolojilerinin gelisimi ile birlikte, stratejik iletisim yonetimi daha karmasik ve etkili

hale gelmistir.

2.1.1. Stratejik iletisim siirecinde kullanilan iletisim araclari

[letisim araglari, stratejik iletisim yonetiminde mesajlarin hedef kitlelere etkili

bir sekilde iletilmesi ve istenen sonuclarin elde edilmesi agisindan kritik bir rol oynar.
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Geleneksel medya, televizyon, radyo, gazete ve dergi gibi kitlesel iletisim araglarini
icerir ve genis bir kitleye ulasma kapasitesine sahiptir. Bu medya kanallari,
kamuoyunu bilgilendirmek, farkindalik yaratmak ve tutumlar1 etkilemek igin
kullanilir. Ornegin, siyasi kampanyalar sirasinda televizyon reklamlar1 ve gazete
ilanlar1, se¢gmenlerin dikkatini ¢cekmek ve oy tercihlerini etkilemek amaciyla yaygin

olarak kullanilir.

Halkla iligkiler, kurumlar ve kuruluslar ile kamuoyu arasinda giiven ve itibar
inga etmeyi amaglayan stratejik iletisim faaliyetleridir. PR araclar1 arasinda basin
biiltenleri, medya iligkileri, etkinlikler, sponsorluklar ve kriz iletisimi yer alir. Halkla
iligkiler, kamuoyunu bilgilendirmek ve kuruluslarin itibarin1 korumak i¢in kullanilir.
Ozellikle kriz anlarinda, halkla iliskiler stratejileri, olumsuz durumlarin

yonetilmesinde ve kamuoyunun giiveninin yeniden kazanilmasinda kritik bir rol oynar.

I¢ iletisim, kurulus icindeki calisanlar arasinda bilgi akisini saglamak ve
motivasyonu artirmak amaciyla kullanilan stratejik iletisim araclarini kapsar. I¢
iletisim araglar1 arasinda kurum i¢i biiltenler, intranet sistemleri, toplantilar ve ¢aligan
egitim programlart yer alir. Etkili i¢ iletisim, ¢alisanlarin kurumsal hedeflere ulasma

konusundaki farkindaligini artirir ve kurumsal baglilig giiclendirir.

Dogrudan pazarlama, belirli bir hedef kitleye dogrudan ulasmay1 amaclayan
stratejik iletisim araglarini icerir. Bu araglar arasinda e-posta ile pazarlama, telefonla
pazarlama, brosiirler ve kisisel satis teknikleri yer alir. Dogrudan pazarlama, bireysel
miisterilere 6zel mesajlar iletilerek, iiriin ve hizmetlerin tanitimini ve satigini artirmayi
hedefler. Bu araglarin etkili bir sekilde kullanilmasi, stratejik iletisim hedeflerine

ulagmada 6nemli bir bagar1 faktoriidiir.

Giliniimiizde o6zellikle sosyal medya, stratejik iletisimde en Onemli bir
araclardan birisi haline gelmistir. Dijital medya platformlari, dogrudan ve anlik
iletisim imkani sunarak, hedef Kkitlelerle etkilesim kurmayi ve mesajlarin genis
kitlelere hizla yayilmasimi saglamaktadir. Ornegin, sosyal medya platformlart
(Facebook, Twitter - X, Instagram gibi), politikacilarin kampanya siireglerinde,
secmenlerle dogrudan iletisim kurmalarmi ve kamuoyunu etkilemelerini saglar

(Stromer-Galley ve dig., 2021). Sosyal medya, ayrica veri analitigi ve hedefleme
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olanaklar1 sayesinde, belirli demografik gruplara 6zel mesajlar iletilmesine imkan

tanimaktadir (Kreiss, Lawrence ve McGregor, 2018).

Sosyal medya platformlarinin kullanimi, siyasal iletisim stratejilerinde ¢esitli
avantajlar sunmakla birlikte, bazi riskler de barindirmaktadir. Sosyal medyada hizli ve
genis Kkitlelere ulagabilme 06zelligi, yanlis bilgilerin yayilmasi ve toplumsal
kutuplasmanin artmasma da yol agabilmektedir. Ozellikle siyasi kampanyalarda,
sosyal medya lizerinden yayilan yaniltici bilgiler ve nefret sylemleri, toplumda ciddi
kutuplagmalara neden olabilmektedir. Ornegin, sosyal medya iizerindeki siyasal
tartismalar, bireylerin mevcut inanglarin1 pekistirmelerine ve karsit goriislere olan

tahammiilsiizliiklerinin artmasina sebep olabilir (Yang ve dig., 2016).

Insanlarin sosyal medyada tepki duyarak kétiiliik yaymasi, literatiirde “negatif
sosyal medya etkisi” olarak ele alinmaktadir. Sosyal medya platformlari, bireylerin
anonim olarak hareket edebildigi ve genis Kkitlelere hizla ulasabildigi alanlar
sunmaktadir. Bu durum, negatif duygularin ve 6fkenin hizlica yayilmasina yol
acabilmektedir. Arastirmalar, sosyal medya kullanicilarinin 6tke ve hayal kiriklig1 gibi
duygularini daha kolay ifade edebildiklerini ve bu duygularin viral hale gelebilecegini
gostermektedir (Zeitzoff, 2017). Bu baglamda, sosyal medya hem stratejik iletisimde
giiclii bir ara¢ olarak kullanilabilir hem de dikkatli yonetilmediginde toplumsal

zararlara yol agabilir.

2.2. Siyasi soylem olarak kutuplasma ve kutuplastirici soylemler

Kutuplagma, iki kisi, parti veya grup arasindaki karsithk olarak
tanimlanmaktadir. Bu karsitlik, siyasi tartismalarda kullanilan kutuplastirict stratejiler
nedeniyle topluluklar {izerinde olumsuz etkiler yaratmakta ve {ilkelerin siyasi
istikrarin1 sarsmaktadir (Al-Azzawi & Abbass, 2022). Siyasi liderler, bu stratejileri
kullanarak belirli gruplar1 “biz” ve “onlar” olarak tanimlamakta ve bu sayede
desteklerini artirmay1 amaclamaktadirlar. Bu stratejilerin sonucunda, toplumlar daha
fazla bolinmekte ve nihayetinde toplumu bir arada tutan sosyal uyum

zedelenmektedir.
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Siyasi kutuplagsma, medya ve sosyal medya dinamikleri tarafindan da cesitli
sekillerde desteklenebilmektedir. Partizan medya ve sosyal medya, ideolojik
kutuplasmayr ve dogrulugu bulunmayan algilar1 pekistirmekte, bu da zamanla
ideolojik kutuplagsmay1 ve toplumsal diigmanligi artirmaktadir (Wilson, Parker ve
Feinberg, 2020). Siyasi elitlerin ve medya kanallarinin kutuplastirici sdylemleri,
toplumun boéliinmesine katkida bulunmakta ve siyasi tartigmalar1 daha da
sertlestirebilmektedir. Bu durum, siyasi uzlagsmay:1 zorlastirmakta ve demokratik

normlar1 zayiflatmaktadir.

Kutuplagtirict sdylemler, bireylerin mevcut inanglarini pekistirmelerine ve
karsit goriislere olan tahammiilsiizliiklerinin artmasina yol a¢gmaktadir. Bu siireg,
giiniimiizde 0zellikle sosyal medya platformlarinda gozlemlenmektedir. Sosyal medya
kullanicilarinin, kendi goriislerine uygun igerikleri tercih etmeleri ve farkli gortisleri
dislamalari, dijital yanki odalarinin olusmasina neden olmaktadir (Kubin & Sikorski,
2021). Bu yanki1 odalari, bireylerin kendi goriislerini daha da radikallestirmelerine ve
toplumsal kutuplagsmanin derinlesmesine katkida bulunmaktadir. Sosyal medya
akiglarinin da begeni ve yorumlara gore benzer igerikleri daha fazla etkilesim alma
amaciyla on plana ¢ikaran algoritmalart da bu yanki odalarmin kendi kendini
biliylitmesine 6n ayak olmaktadir. Kutuplagsma, sosyal medyada giiclii bir sekilde
hissedilmekte ve platformlarin algoritmalart bu durumu daha da pekistirmektedir.
Algoritmalar, kullanicilarin mevcut inanglarini pekistiren igerikleri 6ne ¢ikarmakta ve
karsit goriisleri gérmezden gelmelerine neden olmaktadir. Bu da, bireylerin daha
radikal goriisler benimsemelerine ve toplumsal ¢atismalarin artmasina yol agmaktadir
(Zhao ve dig., 2023). Bu nedenle sosyal medya platformlarinin, kutuplastirict
sOylemlerin yayilmasinda 6nemli bir rol oynamakta oldugu sdylenebilir. Sosyal
medyada hizla yayilan yanlis bilgiler ve nefret sdylemleri, toplumsal kutuplasmay1
artirmakta ve bireyler arasindaki giiveni zayiflatmaktadir (Fulay ve Roy, 2023). Bu
durum, sosyal medyanin manipiilatif kullaniminin, toplumsal uyum {izerindeki

olumsuz etkilerini gozler oniine sermektedir.

Kutuplagma, siyasi sdylemler aracilifiyla manipiile edilerek toplumda daha
genis bir etki yaratmakta ve segmen davranislarini yonlendirmektedir. Siyasi liderler,
secmenleri mobilize etmek ve secimlerde avantaj elde etmek amaciyla kutuplastiric
sdylemleri kullanmaktadirlar. Ornegin, COVID-19 pandemisi sirasinda siyasilerin

kutuplastirict sdylemleri, kamuoyunun krizle basa ¢ikma seklini etkilemis ve toplumda
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derin ayriliklara yol agmistir (Green ve dig., 2020). Kamu saghigini popiilist ve
kutuplastirict bir yaklasimla sekillendiren siyasetgiler, pandemi siirecinde kendi

kamplarimi olugturmay1 ya da pekistirmeyi toplum sagliginin 6niine koymuslardir.

Siyasi kutuplasma, sadece i¢ politikada degil, uluslararasi iliskilerde de etkili
olmaktadir. Kutuplagsmis siyasi sOylemler, uluslararasi arenada iilkelerin dis politika
yaklagimlarini sekillendirmekte ve diplomatik iliskileri zorlastirmaktadir. Ornegin,
ABD ve Cin arasindaki ticaret savaslari, her iki iilkenin liderlerinin kutuplastirict

sOylemleriyle daha da derinlesmistir (Stromer-Galley ve dig., 2021).

Siyasi kutuplagsmanin artmasi, demokratik siireclerin isleyisini de olumsuz
etkilemektedir. Kutuplagsmis toplumlarda, ortak bir zemin bulmak ve uzlagmak
zorlagmakta, bu da demokratik karar alma siireglerini yavaslatmaktadir. Rakip
politikacilarla herhangi bir konuda is birliginde bulunmak “diismanla is birligi” gibi
goriinebilmekte ve hem kendi hem de karsit goriisteki kisiler tarafindan negatif
karsilanabilmektedir. Bunun sonucunda, politikacilar “karsi taraf” ile politika iiretmek
ve yapict olarak oy kazanmaya c¢alismak yerine daha radikal ve kutuplastirict
sOylemler kullanarak segmen destegi kazanmaya caligsmaktadirlar (Shoots-Reinhard ve
dig., 2021).

Diinya siyasetinde pek c¢ok {ilkede kutuplastirict soylemlerin etkileri
gozlemlenebilir. Bu béliimde ABD baskanlik secimleri, Brexit referandumu, Italya ve
Fransa'da asir1 sagin yikselisi gibi Orneklerin verilmesinin sebebi, bu olaylarin
stratejik iletisim yOnetimi ve siyasi sOylem arasindaki gii¢lii baglantiyr acgikca
gostermesidir. Bu baglamda, siyasi liderler ve partiler, belirli bir kitleyi mobilize
etmek, destek kazanmak ve politikalarini mesrulastirmak i¢in kutuplastirici ve stratejik
sdylemleri kullanmislardir. Ozellikle bu &rneklerde, siyasi sdylemler araciligiyla
kamuoyunun algilar1 yonlendirilmis ve toplumsal boliinmeler derinlesmistir. Bu siireg
ulusal arenada siyasi kutuplagsmanin artmasma ve bazi Orneklerde demokratik
normlarin zayiflamasina yol agmistir. ABD baskanlik se¢imleri ve Brexit gibi olaylar,
siyasi sOylemlerin nasil stratejik bir sekilde kullanildigini ve bunun toplumsal uyumu
nasil etkiledigini gdstermektedir. Aymi sekilde, Italya ve Fransa'da asir1 sagin yiikselisi

de bu stratejilerin basaritya ulasmasinin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.
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2.2.1. Kutuplasma ornegi 1: ABD baskanhk secimleri

ABD’deki baskanlik se¢imlerinde siyasi kutuplagma yeni bir durum degildir.
Ulkenin segim sistemi, iki ana partiden olusan bir siyasi yapiy1 desteklemektedir. Bu
yapi, dar bolge secim sistemi nedeniyle %50°lik bir ¢ogunlugu zorunlu kildig igin,
secmenler genellikle 6nde gelen iki partiden biri arasinda tercih yapmaktadir:
Cumhuriyetci Parti ile Demokrat Parti. Bu dogal bir kutuplasmay1 dogurur, ancak
demokratik kiiltiir i¢erisinde devlet yonetimi ve demokratik gercevelere saygi duyan
bir anlayis bu kutuplagsmanin belli bir gerceve icinde kalmasini saglamaktadir. Bu
anlayis modern zamanlarda 1968 se¢imlerine kadar devam etmistir. Nixon’in ikinci
baskanlik adayligi, ABD’nin o dénemde icinde bulundugu tartigmalarin yarattigi
gerginlik ortamindan faydalanmis ve kendisine yakin olan kesimleri rakiplerinden
uzaklastirma politikasiyla derin bir kutuplasma ortami yaratilmistir. Televizyon bu
donemde etkili bir propaganda aract olmus, Nixon’in basin danismani (gelecekteki
Fox News kurucusu) Roger Ailes’in icat ettigi Town Hall tipi baskana halkin soru

sordugu format ile Nixon’in halka yakin bir lider imaj1 ¢izilmistir.

Nixon’in bu stratejisi, kutuplastirict sdylemlerin ve medyanm siyasi
kampanyalarda nasil kullanildiginin erken bir 6rnegini sunmaktadir. Bu yontem,
sonraki yillarda da cesitli bagkanlik kampanyalarinda benzer sekilde kullanilmistir.
Ozellikle 2016 baskanlik se¢imlerinde, Donald Trump’in kampanyasi sirasinda benzer
kutuplastirict stratejiler kullanilmigtir. Trump, gdgmenlik karsit1 sdylemleri, ekonomik
milliyetciligi ve medyaya yonelik saldirilar ile dikkat ¢ekmis, bu sdylemlerle kendi
tabanin1 mobilize ederken, karsitlarinin tepkisini artirmistir (Schwalbe, Cohen ve

Ross, 2020).

Donald Trump, 2016 yilindaki bagkanlik secimi kampanyasinda basta
“Amerika’y1 Harika Yap” sloganini kullanmigtir. Kampanyasiyla 6zdeslesen kirmizi
sapkasina da bu slogani yazarak se¢im kampanyasini yiiriiten ve bu ifadeyi sikca
kullanan Trump bununla ABD’nin ge¢misteki gii¢lii ve dominant pozisyonuna dénme
arzusunu temsil etmekte ve bu hedef dogrultusunda mevcut siyasi diizenin yetersiz
oldugu mesajmi vermektedir. “Build the Wall” (Duvan Insa Et) ifadesi, Trump’in
gocmenlere karst durus politikasinin temel sdylemlerinden biri olarak 6ne ¢ikmuistir.
Meksika sinirina bir duvar insa edilmesi gerektigini savunan Trump, bu sdylemiyle

hem gdcmen karsit1 bir durus sergilemis hem de ulusal giivenlik kaygilarini 6n plana
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cikarmistir.  “Drain  the Swamp” (Batakligt Kurutun) ifadesi, Trump’in
Washington’daki mevcut politik ve biirokratik yapiya yonelik elestirilerini 6zetleyen
bir diger 6nemli sdylemdir. Bu sdylem, mevcut siyasi elitlerin halkin ¢ikarlarini géz
ard1 ettigini ima ederek, halk ile elitler arasindaki ayrimi keskinlestirmis ve
kutuplastirict bir dilin kullanimini pekistirmistir. Bir diger 6ne ¢ikan ifade de “Fake
News” (Sahte Haberler) ifadesidir. Trump’in medya kuruluslarina yonelik sikca
kullandig1 bir sdylemdir. Bu ifade, ana akim medyanin gilivenilmez oldugunu ve
yalnizca kendi ¢ikarlarina hizmet eden yalan haberler yaydigini ileri siirerek, medyaya
duyulan giiveni sarsmayir ve kendi destekgilerini medya disinda alternatif bilgi
kaynaklarina yonlendirmeyi amaglamistir. Bu sdylem, Trump’in destek¢ilerinin
medyaya duydugu giiveni azaltmig, Trump destekgileri ile 6zellikle ana akim medya

arasindaki kutuplasmay1 derinlestirmistir.

Medya ve sosyal medyanin rolii, 2016 se¢imlerinde kutuplasmayi daha da
derinlestirmistir. Sosyal medya platformlari, Trump’in kutuplastirict sdylemlerini
yaymak icin etkili araglar olmustur. Algoritmalar, kullanicilarin mevcut inanglarini
pekistiren igerikleri 6ne ¢ikararak yanki odalari olusturmus ve bu durum, toplumsal
kutuplagsmay1 derinlestirmistir (Flamino ve dig., 2021). Go¢menlik konusu, Trump’in
kampanyasinin merkezinde yer almis ve beyaz is¢i simifi arasinda genis destek
bulmustur (Baker ve Edmonds, 2021). Trump’in kutuplastirict sdylemleri, ABD’nin
2008 ekonomik bunaliminin etkilerinin siirdiigii bolgelerde 6zellikle karsilik bulmus,
Demokrat Parti’nin kazanmasina yiiksek ihtimal verilen beyaz is¢i siifinin yogun
oldugu Michigan, Ohio, Pennsylvania gibi eyaletlerdeki secimleri Cumhuriyetci

Parti’nin kazanmasina yardimci olmustur.

Sonug olarak, ABD bagkanlik se¢imlerinde kutuplagma, tarih boyunca farkli
sekillerde ortaya ¢ikmis ve modern kampanya stratejileri ile derinlesmistir. Nixon’in
televizyonu kullanarak halkla yakin bag kurma stratejisi, Trump’in sosyal medyay1
etkin kullanim1 ile benzerlik gostermektedir. Her iki durumda da, kutuplastirici
sOylemler ve medya kullanimi, siyasi kampanyalarin temel unsurlari olarak 6ne ¢ikmis

ve toplumda ayrigmalara yol agmustir.

2.2.2. Kutuplasma ornegi 2: Brexit referandumu
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Brexit, Birlesik Krallik’in AB’den ¢ikmasidir ve iilkenin modern tarihinin en
onemli siyasi olaylarindan biridir. 2016 yilinda yapilan referandum, halkin biiyiik bir
kesimi arasinda derin bir kutuplasmaya yol agmistir. Brexit referandumunda “Leave”
(Ayril) ve “Remain” (Kal) taraftarlar1 arasinda olusan keskin ayrim, siyasi ve sosyal
hayatta onemli gerilimler yaratmigtir. Yapilan arastirmalar, Brexit referandumunun
ardindan olusan bu kutuplagmanin, partizan kimliklerin Otesine gecerek Brexit
kimlikleri etrafinda olustugunu ve bu kimliklerin bireyler arasinda yogun duygusal

tepkilere yol agtigin1 ortaya koymaktadir (Hobolt, Leeper ve Tilley, 2020).

Brexit siirecinde sosyal medya, kutuplagmanin yayilmasinda kritik bir rol
oynamigtir. Arastirmalar, Twitter’da Brexit tartigmalarini inceleyerek, yiiksek etkili
kullanicilarin bilgi yayma kapasitelerinin arttigini ve bu durumun kutuplagmay1 daha
da derinlestirdigini ortaya koymustur (Rajabi ve dig., 2021). Sosyal medya, ge¢mis
boliimlerde detaylica aciklandigi iizere, kullanicilarin kendi gortislerini pekistiren
icerikleri paylagsmalarina ve karsit goriisleri diglamalarina olanak tanimaktadir, bu da
dijital yanki odalarmin olugmasina yol agmaktadir. Brexit gibi iki segenegin sunuldugu
ve slireg itibariyle halkin ikiye boliindiigii bir siirecte bu tiir yanki odalar1 se¢gmenlere

zit argiimanlar1 minimum diizeyde gostermektedir.

Brexit’te referandum oncesinde Ayril kampanyasinda gesitli sdylemler 6n
plana ¢ikmistir. Bunlarin en dikkat ¢ekeni AB karsitligin1 merkezine alan “Take Back
Control” (Kontrolii Geri Al) ifadesi olmustur. Bu sdylem, Birlesik Krallik’in AB
biirokrasisi tarafindan yonetildigi ve egemenligini kaybettigi algisini pekistirerek,
kontroliin yeniden iilkenin eline gegmesi gerektigi mesajin1 vermistir. Bu ifade, AB
karsit1 duygular1 koriiklemis ve AB yanlilarn ile karsitlart arasindaki ugurumu
derinlestirmistir. AB karsitlarinin bir diger sik¢a kullandig: ifade ise “The EU Wants
to Punish Us” (AB Bizi Cezalandirmak Istiyor) ifadesi olmustur. Bu ifade, AB nin
Birlesik Krallik’a zarar vermek istedigi ve Brexit siirecini zorlagtirarak iilkeyi
cezalandirmay1 amacladigi algisin1 yaymustir. Ayril kampanyasi bu sdylemi AB’ye
kars1 olumsuz duygulari giiclendirmek i¢in kullanmistir. Bir diger ifade “Immigrants
Are Taking Our Jobs” (Gdgmenler Islerimizi Aliyor), Brexit siirecinde sik¢a dile
getirilen ve ozellikle diisiik gelirli kesimler arasinda yayginlasan bir sdylemdir. Bu
ifade, AB’den gelen go¢menlerin yerel i gliciinii tehdit ettigi ve igsizlik oranlarini
artirdig1 iddiasin1 6ne siirerek, toplumda gogmen karsiti duygulart giiclendirmis ve

kutuplasmay1 derinlestirmeyi amaclamistir. Bir baska 6rnek olarak, Birlesik Krallik’in
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AB fyeligi nedeniyle ulusal egemenligini kaybettigi algisin1 pekistiren “Restoring
U.K. Sovereignty” (Birlesik Kralligin Egemenligi’ni Geri Kazaniyoruz) ya da benzer
bir anlama gelen “Sovereignty Must Be Restored” (Egemenlik Geri Kazanilmali)
ifadeleri 6n plana ¢ikmistir. Ayril taraftarlar1 bu ifade ile tilkenin kendi yasalarini,

smirlarini ve politikasini kontrol etmesi gerektigi iddiasin1 6ne ¢ikarmaya ¢aligmistir.

Brexit referandumu sonrasinda, “Leave” ve “Remain” destekgileri arasindaki
duygusal ayrisma, siyasal ve toplumsal iliskileri de derinden etkilemistir.
Arastirmalarda, Brexit sonrast donemde “dostluk meditasyonu” (befriending
meditation) adli bir yontemin, kutuplasmay1 azaltmada etkili oldugunu ve bu
yontemin, siyasi karsit gruplar arasindaki duygusal diigmanligi hafiflettigini
gosterilmigtir (Simonsson ve dig., 2022). Bu tiir yaklagimlar, kutuplagmanin olumsuz

etkilerini azaltmak i¢in potansiyel ¢ézliimler sunmaktadir.

Brexit’in neden oldugu kutuplasma, sadece siyasi arenada degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve kiiltiirel alanda da derin izler birakmistir. Tallis (2022), Brexit’in kiiltiirel
yansimalarini inceleyerek, bu siirecin, Birlesik Krallik’taki farkli toplumsal gruplar
arasinda uzun siiredir var olan gerilimleri nasil agiga ¢ikardigini ve pekistirdigini
belirtmektedir. Brexit, boylece sadece bir siyasi karar olmanin Otesine gegerek,
Birlesik Krallik’taki toplumun farkli kesimleri arasindaki derin ayriliklari giin yiiziine

cikarmistir.

2.2.3. italya, Fransa, popiilizm ve asir1 sagin yiikselisi

Italya, son yillarda popiilizm ve siyasi kutuplasma agisindan Snemli bir
degisime ugramistir. Bu degisimin en Onemli temsilcilerinden biri, 2012 yilinda
kurulan ve 2022 yilinda yapilan genel se¢imlerde birinci parti olarak ¢ikan Fratelli

d’Italia (Italya’nin Kardesleri) partisidir.

Fratelli d’Italia, milliyet¢i, muhafazakdr ve popiilist bir partidir. Parti,
Italya’'nin geleneksel degerlerini ve ulusal kimligini korumayi amaglamaktadir.
Fratelli d’Italia’nin kurucusu ve lideri Giorgia Meloni, Italya’daki artan popiilizmi ve
siyasi kutuplagmayi, lilkenin yasadig1 ekonomik, siyasi ve sosyal sorunlara bir tepki

olarak yorumlamaktadir. Ekim 2022°den beri Italya Basbakani gorevini yiiriiten
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Meloni, “Dio, Patria, Famiglia” (Tanri, Vatan, Aile) sOylemini sik¢a kullanmistir.
Meloni, bu ifadeyle geleneksel Italyan degerlerini vurgulamakta ve bu degerlerin
korunmasi gerektigini savunmaktadir. Bu sdylem, milliyetcilik, dini inang ve
geleneksel aile yapisinin 6nemini 6ne ¢ikararak, 6zellikle bu degerlere tehdit olarak
gorillen modern sosyal degisimlere ve gd¢men politikalarma karst bir durus

sergilemektedir.

Georgia Meloni’ye gore, Italya’nin 2008 kiiresel finans krizi sonrasinda
yasadig1 ekonomik zorluklar, issizlik, yoksulluk ve gelir esitsizligi gibi sorunlar,
halkin siyasi sisteme olan giivenini azaltmistir. Bu durum, popiilist sdylemlere olan

ilgiyi artirmig ve siyasi kutuplagsmay1 derinlestirmistir.

Meloni, ayrica, italya’da yasanan siyasi yolsuzluk skandallar1 ve siyasi
istikrarsizlik da siyasi kutuplagmanin nedenleri arasinda oldugunu savunmaktadir.
Meloni’ye gore, bu sorunlar, halkin siyasi sistemden duydugu giiveni daha da azaltmis

ve popiilist sOylemlere olan ilgiyi artirmistir.

Italya’da bir diger asir1 sag sdyleme sahip parti Kuzey Ligi’dir. Partinin lideri
Matteo Salvini, “Prima gli Italiani” (Once Italyanlar) sdylemini sik¢a kullanmustir.
Bu ifade, Italya’daki milliyet¢i duygulari harekete gegirmeyi ve gdgmen Karsiti
politikalar1 mesrulastirmay1 amaglamistir. Salvini, Italya’nin cikarlarmin her seyin
tizerinde tutulmasi gerektigini savunarak, go¢cmenlerin iilkeye girisini engellemeye
yonelik politikalarini bu sdylemle desteklemistir.

Salvini’nin sik¢a kullandigi bir diger gé¢men karsiti sdylem ise “Stop
Invasione” (Istilay1 Durdur) slogam olmustur. Italya’ya gelen gé¢men dalgalarimi bir
istilayla Ozdeslestiren bu sdylem, halk arasinda gogmenlere karsi bir tehdit algis

olusturmay1 amaglamistir.

Italya’da oldugu gibi Fransa’da da asir1 sagin siyasette son yillarda daha etkili
bir rol oynadig1 gortilmektedir. Fransa’da 2022 cumhurbaskanligi se¢cimlerinde sagc1
partilerin adaylarinin kullandig1 kutuplastirict dil, 6zellikle gogmenlik ve din eksenli
tartistlan konular1 6n plana c¢ikarmigtir. Bu partilerin sOylemlerinde Fransa’nin
yasadig1 siyasi ve ekonomik problemlerin nedeni olarak dini ya da etnik gruplar

gosterilmistir.
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Marine Le Pen, asir1 sagc1 Ulusal Birlik Partisi (Rassemblement National)
partisinin aday1 olarak secime katildi. Le Pen, babasinin kurdugu Ulusal Cephe (Front
National) partisinin adin1 2018 yilinda degistirip cephe yerine birlik kelimesini
koyarak siyasi merkeze yaklagma ¢abasi i¢inde oldugunu gostermisti. Le Pen, se¢im
kampanyasinda Fransa’nmin Islamlastirilmasindan ve gd¢menler tarafindan issizligin
artmasindan bahsetti. Le Pen, gécmen sayisim sinirlandirmak ve Islamer gruplarin

faaliyetlerini yasaklamak i¢in sert onlemler alinmasini savundu.

Marine Le Pen ve Ulusal Birlik Partisi sikga “La France aux Frangais”
(Fransa Fransizlarindir) ifadesini kullanmistir. Bu sdylem, gogmen karsit1 ve milliyetei
bir mesaj vermeyi amaglamistir. Le Pen, bu slogan1 kullanarak Fransa’nin kiiltiirel ve
etnik biitiinliglinii koruma sdylemini desteklemis ve gégmenlerin Fransiz toplumuna

tehdit olusturdugu algisin1 yaymaya ¢aligmistir.

Bununla birlikte ABD’de sagc1 medyada da 6rnekleri goriilebilen, Fransa’da
asir1 sagc1 cevreler tarafindan yayilan bir komplo teorisi mevcuttur: “Le grand
remplacement” (Biiyiik Ikame). Bu teori, Fransa'da ve genel olarak Bati'da, yerli beyaz
niifusun, gé¢menler, 6zellikle de Miisliimanlar tarafindan demografik olarak yerinden
edilecegi iddiasini igerir. Bu sOylem, gogmen karsiti duygular1 besleyerek toplumu
kutuplastirmayr ve milliyet¢i hareketleri giiclendirmeyi hedeflemistir. Bu sdylemi

siyasette Eric Zemmour’un ifade ettigi goriilmektedir.

Fransa saginin son yillarda 6n plana ¢ikan ismi Eric Zemmour, asir1 sagc1 Geri
Alma Partisi (Reconquéte)’in adayiydi. Zemmour, sec¢im siirecinde Le Pen’den daha
da sert bir dil kulland1. Zemmour, Fransa’nin bir Miisliiman {ilke haline geldiginden
ve gocmenler yliziinden iilkenin kimliginin kaybedildiginden bahsetti. Zemmour,
gdemenleri “isgalci” olarak nitelendirdi ve Islam’1 “Fransiz degerlerine tehdit” olarak

gordii.

Valérie Pécresse, muhafazakar Cumhuriyetgiler Partisi’nin adaytydi. Pécresse,
Le Pen ve Zemmour’un kadar sert bir dil kullanmadi, ancak yine de go¢menlik ve
Islamcilik konularinda sagci bir sdylem benimsedi. Pécresse, gdcmen sayisini
siirlandirmak ve Islamci gruplarin faaliyetlerini izlemek igin énlemler almmasimni

savundu.
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Bu ii¢ adayn kullandig1 kutuplastirici dil, Fransa’da sosyal ve siyasi gerilimleri
artirmaya yardimci oldu. Bu dil, toplumda ayrimcilik ve nefret sdyleminin artmasina

neden oldu.

2.3. Siyasi kutuplasmanin tarihsel arka plani, Tiirkiye’deki durumu ve tarihsel

gelisimi

Tiirkiye’de siyasi kutuplagsma sozii ile, farkli siyasi ideolojilere, kiiltiirel
kimliklere ve toplumsal degerlere sahip gruplar arasindaki derin boliinmeleri ifade
edilmektedir. Bu kutuplagma, siyasi liderlerin, medyanin ve siyasi partilerin
kutuplastirici retorikleri, toplumsal olaylara ve siyasi tartigmalara yansimaktadir. Bu
boliinmeler, secimlerde, referandumlarda ve diger siyasi siireclerde siklikla
goriiliirken, toplumun farkli kesimleri arasinda giivensizlik ugurumlar olusturmus ve
bir diyalog kurulmasim1 zorlagtirmistir. Tiirkiye’de kutuplasma, ideolojik
ayrigsmalardan ¢ok daha fazlasini icermektedir; etnik, dini ve kiiltiirel farkliliklar da bu

ayrismanin bir parcasidir.

Tiirkiye’deki siyasi kutuplagsma, uzun bir tarihsel siirecin birikimi olarak
degerlendirilebilir. Cumhuriyetin ilanindan bu yana iilkenin modernlesme cabalari,
toplumsal ve kiiltiirel doniisiimii hizlandirmis, ancak ayn1 zamanda farkl1 ideolojik ve

kimlik gruplar1 arasinda ¢atigmalara yol agmistir (Aslan ve Alkis, 2015).

Cumhuriyetin ilanindan itibaren kutuplagma Tiirk siyasi hayatinin énemli bir
parc¢asi olmustur. Saltanat ve hilafetin kaldirilmasi ve laik, sosyal hukuk diizeninde bir
Cumhuriyetin kurulmas: eskinin gelenegine kendini yakin hisseden kesimlerin
tepkisini ¢ekmistir. Dogu-Bat1 gelenek ¢atismasinin ortasinda kalan Tiirkiye,
Cumhuriyet’in  kurucularinin  devrimsel yaklasimiyla yiiziinii batiya donmiis
(batililasma benimsenmis), aklin ve bilimin temel degerler olarak kabul edilmesini
tabana yaymaya caligmistir (Ahmad, 2008 ve Berkes, 1999). Zaman zaman bu
devrimsel yaklagima kars1 toplumun degisik kesimlerinden tepkiler gelmis ama bunlar
sistemin kurucu ve savunuculari olan asker ve sivil biirokrasi tarafindan radikal

yontemlerle bastirilmistir.
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II. Diinya Savasi’ndan sonra Tiirk siyasi hayatinda ¢ok-partili doneme gegis
stireci baglamigtir. Demokrat Parti’nin kurulmas1 ve de ABD’deki gibi bir dar bolge
secim sisteminin benimsenmesi nedeniyle iki partili bir sistem dogmus ve bu durum
iki kutuplu bir siyasal ortamin ortaya ¢cikmasina neden olmustur. 1950°de diizenlenen

secimlerde de Demokrat Parti iktidara gelmistir (Karpat, 1959).

Tiirkiye’deki iki kutuplulugu diinya konjonktiiriinden bagimsiz diigiinmek
olanaksizdir. Tiirkiye, iki kutuplu diinya sisteminin ABD-SSCB blogunda ABD
tarafinda yer almaktadir ve bu tarafin kurdugu silahli birligi NATO’nun da iiyesi
olmustur. Ancak pek ¢cok NATO iilkesinden farkli olarak Tiirkiye SSCB ile direkt
olarak smir komsudur, aym1 zamanda da Bogazlar’daki hakimiyeti nedeniyle
SSCB’nin jeopolitik hedeflerinin de ilizerinde bulunmaktadir (Deringil, 1989). Bu
nedenle Soguk Savas doneminde pek cok iilke {izerinde gegen tahakkiim kurma
miicadelesi olan uydu savaslarindan Tiirkiye de nasibini almistir. Tiirkiye’nin Soguk
Savag doneminde Bati bloguna yakin duran askeri ve siyasi durusuna karsilik,
toplumun giderek daha fazla demokratiklesmesiyle birlikte daha fazla esitlik talep
eden sol partiler ve gittikce giiclenen sendikalar 6teki kutbu temsil etmistir. 70’li
yillarin sag ve sol bdliinmesi olarak adlandirilan kutuplagmasi déneminde iki kutup
arasindaki makas iyice ac¢ilmig, Tiirkiye genelinde kanli c¢atismalarm yasandigi
goriilmiistiir. Tiirkiye’de tiim kutuplar1 baski altina alan ve tilkede diizeni saglayan

unsur bu donemde ordu yani Tiirk Silahli Kuvvetleri olmustur.

Cumhuriyetin ilk yillarinda tek parti olarak faaliyet gosteren Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP), modern Tiirkiye’nin kurucu ideolojisi ve politikalarini sekillendirmede
merkezi bir rol oynamistir (Uzun, 2010). Ancak zamanla, CHP’nin yonetim anlayis1
ve kati devlet¢i politikalari, baz1 kesimlerde rahatsizlik yaratmaya baglamistir.
Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda, ekonomik ve sosyal alanda yasanan
degisimler, politikada daha fazla ¢ogulculuk ve liberalizm taleplerini giiclendirmistir.
Bu siireg, 1946 yilinda Demokrat Parti’nin (DP) kurulmasiyla yeni bir doneme isaret
etmigstir. DP, CHP’nin kat1 laik ve devletci politikalarina alternatif olarak, daha liberal
ekonomik politikalar ve bireysel ozgiirliiklere daha fazla vurgu yapan bir yaklagim
sunmustur (Thsan, 1984). DP’nin kurulusu, Tiirkiye’deki siyasi yapida énemli bir

doniim noktasi olmus ve ¢ok partili hayata gecisin temellerini atmstir.
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DP’nin iktidara gelmesiyle birlikte, 1950’lerde Tiirkiye’deki siyasi atmosferde
onemli degisiklikler yasanmigtir. Demokrat Parti, 6zellikle kirsal kesim ve orta sinif
arasinda genis bir destek toplamig, CHP nin daha 6nceki yillarda benimsedigi iistten
inmeci ve eliti merkezli politikalara karsi bir tepki olarak yiikselmistir. DP,
ekonomideki liberallesme hamleleri ve daha genis halk kitlelerine hitap eden
politikalartyla, Tiirkiye’de siyasi ve toplumsal dengeleri degistirmistir. Ancak bu
donemde DP’nin politikalari, {ilke i¢indeki baz1 kesimler tarafindan asir1 derecede
liberal olarak elestirilmis ve bu durum, CHP ile DP arasinda ideolojik bir ayrigsma
yaratmistir (Uzun, 2010). Bu fikir ayrigmasi, Tiirkiye’nin siyasi tarihinde derin izler
birakmig ve sonraki on yillarda siyasi kutuplasmanin temellerini olusturmustur. Bu
kutuplasma, Tiirkiye’nin siyasi ve toplumsal yapisinda uzun siireli etkilere sahip

olmus, siyasi rekabet ve ¢atismalarin ana dinamiklerinden biri haline gelmistir.

27 May1s 1960 darbesi, Tiirkiye’deki siyasi kutuplasmay1 derinlestiren kritik
bir doneme¢ oldu. Demokrat Parti’nin artan otoriterlesmesi ve muhalefete yonelik
baskilari, 6zellikle iiniversitelerde ve basinda muhalif seslerin susturulmasi, siyasi
gerilimleri tirmandirmisti. Bu siiregte, ordu i¢indeki laik ve Kemalist subaylar, DP
iktidarinin tek parti doneminin otoriter yapisini tekrar etmekte oldugunu ve laik
Cumbhuriyet degerlerini tehdit ettigini diisiinmeye basladilar. 27 Mayis darbesi ile DP
yonetimi devrildi ve ardindan Yassiada Yargilamalari’nda DP liderleri yargilandi,
1961’in Eyliil ayinda devrik Bagbakan Adnan Menderes ve iki vekili imrali Adasi’nda
idam edildi (Ozbudun, 2011). Bu siire¢, toplumda daha &nce DP’ye oy vermis
kesimlerle, darbeyi destekleyen kesimler arasinda derin bir ugurum olusturdu.
Darbenin ardindan kurulan yeni yonetim, bazi modernlestirici adimlar atsa da; bu
miidahale, toplumdaki bdliinmeyi daha da pekistirdi ve Tiirkiye’de siyasi
istikrarsizliga ve ardisik darbelere zemin hazirladi. Bu siireg, Tiirkiye’deki politik
kutuplasmay1 kalic1 bir unsura dontistiirerek, siyasi diyalog ve uzlagma kiiltiiriine uzun

vadeli zararlar verdi.

Ote yandan askeri darbeyi gerceklestiren Milli Birlik Komitesi’nin yiiriirliige
sundugu 1961 Anayasasi, Tiirkiye’deki siyasi kutuplagsmay1 azaltacak hamleler de
iceriyordu. Bu yeni anayasa, daha demokratik ve liberal bir ¢cer¢eve sunarak temel hak
ve Ozgiirlikleri genisletmis, yasama, yliriitme ve yargi arasinda denge ve denetim
mekanizmalarin1 ~ giiglendirmistir (Ozbudun, 2012). Anayasa Mahkemesi’nin

kurulmasi saglanmis; ayrica, ¢ok partili siyasi sistemi destekleyen yapisal degisiklikler
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icermis ve siyasi partilere daha fazla ozgiirlik tanimistir. Bu 6zellikleriyle 1961
Anayasast, toplumun farkli kesimleri arasinda daha fazla diyalog ve uzlasiy1 tesvik
eden bir donilisiim olarak kabul edilmistir. Ancak, anayasa kapsaminda kurulan
Senato’nun olusturulmasi gibi bazi diizenlemeler, yiiksek egitimli ve biirokratik
elitlere daha fazla gii¢ konsolidasyonu saglayarak, bazi kesimlerde rahatsizlik yaratmis

ve siyasi kutuplasmanin tamamen sona ermesini engellemistir (Ozbudun, 2012).

1960’1 yillarin sonlarindan itibaren Tiirkiye’de sag ve sol ideolojiler
arasindaki c¢atisma belirginlesmeye bagladi. Bu siireg, 6zellikle 1961 Anayasasi’nin
getirdigi liberal diizenlemeler ve politik 6zgiirliiklerin genisletilmesiyle birlikte, farkli
siyasi goriislerin ve gruplarin yiikselisiyle tetiklendi. Anayasanin sagladigi bu yeni
Ozgiirlik ortami, sol goriislii 6grenci gruplari, sendikalar ve sosyalist partilerin

etkinligini artirirken, sagci1 milliyet¢i hareketler de gii¢ kazandi.

1970’lerin basindan itibaren, bu ideolojik ayrisma daha da derinlesti ve zaman
zaman siddet iceren catigmalara déniisti. Universite kampiisleri, ideolojik
miicadelenin merkezi haline geldi, sol ve sag goriislii gruplar arasinda ¢ikan olaylar,
genel olarak toplumsal diizeye de yansidi (Kiiciik, 2019). Bu dénemde, Tiirkiye’nin
hizli kentlesme siireci ve ekonomik istikrarsizliklar, toplumdaki mevcut gerilimleri
daha da artirdi. Solcu hareketler, toplumsal esitlik ve adalet taleplerini giiglendirirken,
sagc1 milliyet¢i gruplar ise devletin biitiinliiglinii ve geleneksel degerleri koruma

arglimanlarini 6ne siirdii.

1970’li yillarin ortalarina dogru, bu kutuplasma Tiirkiye’de politik ve
toplumsal hayatin hemen her alaninda hissedilir bir diizeye ulasti. 1978’de Maras,
1977°de Taksim Meydani’nda yasanan kanli olaylar gibi ¢esitli kritik catigsma
noktalari, sag-sol catismasinin zirve yaptigt donemler olarak kabul edilebilir. Bu
olaylar, toplumun derinlemesine bdliinmiis yapisini agikca ortaya koydu ve yiizlerce
insanin Olimiine yol acarak, Tirkiye’nin sosyal ve politik dokusunda kalic1 yaralar

acti.

1979-1980 yillar1, Tiirkiye’nin modern tarihinde siyasi kutuplagmanin en
yogun yasandig1 donemlerden biri olarak kaydedilmistir. Bu donemde, iilke genelinde
yasanan politik ¢atigmalar, terdr eylemleri ve sokak catismalari, glinlik hayatin bir

parcasi haline gelmisti (Kadir ve Ugar, 2014). Sag ve sol ideolojiler arasindaki ¢atisma,
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sadece lniversite kampiisleri ve biiyiik sehirlerde degil, ayn1 zamanda kiiciik kasaba
ve koylerde de hissedilir bir gerilime doniismiistii. Giinliik olarak yasanan siddet
olaylar1 ve politik cinayetler, toplumu derinden sarsmis ve genis bir gilivensizlik

atmosferi yaratmist.

Sol ve sag ideolojileri benimsemis gruplar, birbirlerine kars1 gerceklestirdikleri
saldirilarla bilinir hale gelmisler, bu durum ¢ogu zaman karsilikli 6¢ alma dongiisiine
yol agmisti. Bu siddet sarmali, ekonomik istikrarsizliklar ve siyasi belirsizliklerle daha
da karmagik bir hal almisti. Ekonomik kriz, yliksek enflasyon oranlar1 ve issizlik,
halkin hosnutsuzlugunu artirarak radikal gruplarin etkisini arttirnusti. Ozellikle, 1979
yilinda yasanan Iran islam Devrimi’nin etkileri, Tiirkiye nin giivenlik ve dis politika
alanlarinda endiselere neden olmus, bu durum i¢ siyasete yansiyarak daha fazla

belirsizlik yaratmisti (Miirsel, 2023).

1980 yilma gelindiginde, Tirkiye’deki artan siddet olaylar1 ve siyasi
istikrarsizlik, Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni 12 Eyliil 1980°de gerceklesen askeri darbeye
itmistir (Kadir ve Ugar, 2014). Bu miidahale, siyasi partileri ve orgiitleri kapatma,
stkiyOnetim ilan etme ve genis ¢apli bir temizlik operasyonu baglatma gibi 6nlemlerle
hem sag hem de sol kanadin faaliyetlerini biiyiik Ol¢lide sinirlamistir. Darbenin
gerekgeleri arasinda, iilkedeki anarsi ve terdr olaylarimi sona erdirme, siyasi
kutuplasmay1 azaltma ve toplumsal biitiinliigii saglama amaclar1 gosterilmistir (Kiigtik
2019). Ancak, bu siiregte yapilan yargilamalar ve insan haklari ihlalleri, Tiirkiye nin
demokratik gelisimine uzun vadeli etkiler birakmis, toplumun belirli kesimleri
tarafindan sert bir sekilde elestirilmistir (Ozbudun, 2012. Darbe, toplumsal bdliinmeyi
gegcici olarak durdurmus gibi goriinse de siyasi ve toplumsal yaralar1 derinlestirmis ve
Tiirkiye’nin politik tarihinde kalict izler birakmistir. Bu donem, Tiirkiye’nin
demokratik gelisiminde dnemli bir kirilma noktasi olarak degerlendirilir ve sonraki

yillarda siyasi kutuplagsmanin sekillenmesinde etkili olmustur.

1980 darbesinin ardindan, Tiirkiye’de siyasi partilerin yeniden kurulma siireci,
1983 secimleriyle baglamistir. Darbenin ardindan siyasi faaliyetler yasaklanmis ve
mevcut partiler kapatilmigtir. Bu siiregte, Tiirkiye'nin siyasi yelpazesi yeniden
sekillenmis ve yeni partiler sahneye ¢cikmistir (Uzun, 2010). 1983 yilinda yapilan genel
secimlerle, Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisi (ANAP), liberal ekonomik
politikalar1 ve serbest piyasa yanlist yaklagimlariyla iktidara gelmistir. ANAP, farkli
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siyasi ve toplumsal gruplari bir araya getirmeyi amaglayan merkez sag bir parti olarak
one ¢ikmistir. Ayni donemde, Milliyet¢ci Demokrasi Partisi (MDP) ve Halker Parti
(HP) gibi partiler de kurulmustur. MDP, darbe sonrasi askeri yonetimin destegiyle
kurulmus ve daha muhafazakar ve milliyetci goriisleri temsil etmistir. HP ise daha ¢ok
eski Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) kadrolarindan olusmus ve sosyal demokrat bir
cizgide siyaset yapma iddiasiyla 6n plana ¢ikmustir.

1980 askeri darbesi sonrasinda kapatilan siyasi partilerin liderlerinin siyasete
doniis yolunu ise 1987 yilinda yapilan referandum agmistir. Bu referandum siyasi
yasaklarin kaldirilmas1 konusunda halkin iradesini yansitmistir. Referandum
sonucunda, eski siyasi liderler yeniden aktif siyasete donebilmis ve kapatilan partiler
yeniden acilabilmistir (Ahmad, 1991). Eski liderlerin sahneye geri donmesiyle birlikte
siyasi kutuplar da yeniden belirginlesmistir. Stileyman Demirel liderliginde Adalet
Partisi’nin (AP) devami olarak kurulan Dogru Yol Partisi (DYP), merkez sagin
temsilcisi olarak ortaya ¢ikmistir. Ayni sekilde, Biilent Ecevit liderliginde Demokratik
Sol Parti (DSP) sosyal demokrat ¢izgide siyaset yaparken, Necmettin Erbakan
liderliginde Refah Partisi (RP) ise Islami kesimin sesi olmustur. Alparslan Tiirkes’in

Milliyetci Caligma Partisi (MCP) ise milliyet¢i-muhafazakar kesimi temsil etmistir.

1991 yilinda yapilan genel se¢imlerde Demokrasi Partisi (DEP),
Sosyaldemokrat Halk¢1 Parti (SHP) listesinden se¢ime giren adaylar1 araciligiyla
meclise girmeyi basarmistir. DEP, Kiirt siyasi hareketini temsil eden bir parti olarak,
Kiirt kimligi ve haklar1 konusundaki talepleriyle 6ne ¢ikmistir (Dag, 2017). DEP
milletvekillerinin meclise girisi, Tlirkiye'deki etnik ve siyasi kutuplasmanin bir temsili
olmustur. DEP'in meclise girmesi, Kiirt sorununu parlamenter sisteme tasimis ve bu
durum, bazi kesimlerde tepkiyle karsilanmistir. Bu donemde, terdr orgiitii PKK’nin
eylemlerinin artmasiyla birlikte, DEP milletvekillerine yonelik hukuki baskilar ve
suclamalar yogunlasmis, bazi milletvekilleri dokunulmazliklarinin kaldirilmasi
sonucu tutuklanmistir (Dag, 2017). DEP olayi, Tiirkiye’de etnik kutuplasmanin ve

azinlik haklarinin giindeme gelmesi agisindan dikkat ¢ekmektedir.

1990’Ih yillarin ikinci yarisinda ise laiklik tartigmalari ve bu konudaki
ayrigsmalar On plana ¢ikmistir. 28 Subat 1997 tarihindeki post-modern darbe olarak
adlandirilan stireg, Tiirkiye’de toplumsal ayrigmanin derinlesmesine neden olan kritik

bir donemi isaret etmektedir. Bu siire¢, Refah Partisi’nin 1995 genel secimlerinde
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birinci parti olarak ¢ikmasi ve Necmettin Erbakan’in basbakanliginda kurulan Refah-
Yol koalisyon hiikiimetiyle baglamistir. Erbakan’in Islami séylemleri ve uygulamalar,
laiklik hassasiyeti yiiksek olan kesimlerde ve ordu i¢inde rahatsizlik yaratmistir
(Toprak, 2005). 28 Subat 1997°de Milli Giivenlik Kurulu (MGK) nin aldig1 kararlarla,
hiikiimete laiklik ilkesine siki sikiya bagli kalma c¢agrisi yapilmis ve birtakim
yaptinmlar uygulannustir. Kararlarm ardindan, basortiisii yasagi, imam-Hatip
Liselerinin kapatilmasi ve dini vakiflara yonelik kisitlamalar gibi uygulamalar hayata
gecirilmistir. Bu gelismeler, laik ve muhafazakar kesimler arasinda derin bir toplumsal
boliinmeye yol agmisg, egitimden sosyal hayata kadar genis bir yelpazede etkilerini
hissettirmistir (Ahmad, 2008).

2002 yilinda yapilan erken segimler, Tiirkiye’de bir koalisyon hiikiimetleri
doneminin daha sonra ermesi, AKP’nin tek basina iktidar olmasi1 ve CHP haricindeki
tiim mubhalif partilerin %10’luk se¢im barajinin altinda kalmasiyla yeniden iki kutuplu
bir siyaset doneminin baslamasiyla sonuclanmistir. AKP, Recep Tayyip Erdogan
liderliginde biiyiik bir zafer kazanarak tek basina iktidara gelmistir (Ozbudun, 2011).
AKP’nin iktidara gelisi, Tiirkiye’deki siyasi kutuplasmanin yeni bir boyut

kazanmasina neden olmustur.

AKP, baslangigta ekonomik reformlar, AB {liyelik siireci ve demokratiklesme
adimlar ile genis bir kesimden destek toplamistir. 2007 yilindaki se¢imlerde bu
destegin giiciiyle AKP oy oranini bir onceki se¢ime gore ciddi oranda arttirarak
iktidarin1 pekistirmistir. Ancak, zamanla AKP’nin izledigi muhafazakar ve Islami
degerlere bagli politikalar, o6zellikle laik kesimlerle olan gerilimi ve siyasi

kutuplasmay1 artirmistir (Ozbudun, 2012).

2007 Cumhurbaskanligi sec¢imleri sirasinda yasanan “e-muhtira” krizi ve
AKP’ye karst acilan kapatma davasi, bu kutuplasmanin 6nemli doniim
noktalarindandir (Dursun-Ozkanca, 2012). Ayrica, 2013 yili Gezi Parki protestolari ve
15 Temmuz 2016 basarisiz darbe girisimi sonrasinda yasanan olaylar, toplumda

kutuplasmanin daha da derinlesmesine yol agmustir.

2.4. Tiirk siyasi hayatinda elit degisimi ve siyasal kutuplasma: AKP donemi
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Bu donemde, medya iizerindeki baskilar, yargi bagimsizligi konusundaki
tartigmalar ve siyasi liderler arasindaki sert soylemler de kutuplasmay1 pekistirmistir.
Tiirkiye'de siyasi ve toplumsal kutuplagsma, 2002 sonrast donemde AKP’nin merkezi
rol oynadig bir siire¢ olarak sekillenmis ve giinlimiize kadar etkilerini slirdiirmiistiir

(Akyol, 2013).

2017 referandumu, Tiirkiye nin siyasi sisteminde koklii bir degisiklige yol
acarak, parlamenter sistemden baskanlik sistemine gecisi saglamistir. Bu degisiklik,
Cumhurbagkant Recep Tayyip Erdogan’in yetkilerini biiylik 6l¢iide artirmistir.
Referandum siirecinde ve sonrasinda, “evet” ve “hayir” bloklar1 arasindaki keskin
kutuplasma, toplumda derin béliinmelere yol agmistir. “Evet” blogu, genellikle
muhafazakar ve milliyet¢i gruplardan olusurken; “hayir” blogu, sekiiler ve sol egilimli

gruplar1 kapsamustir (Boral Aslan ve Nisan, 2020).

2018°deki baskanlik secimleri, bu kutuplasmayi daha da pekistirmistir.
Erdogan, secimleri kazanarak baskanlik sistemine gecisi tamamlamis ve yiiriitme
yetkilerini tek elde toplamistir. Bu siire¢, muhalefet tarafindan demokratik gerileme ve

otoriterlesme olarak elestirilmistir (Esen ve Giimiisgii, 2018).
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3. 2023 TURKIYE CUMHURBASKANLIGI SECIMLERI DONEMINDEKI
SOYLEMLERIN ANALIZLERI

Bu boéliimde, Mayis 2023 Tiirkiye Cumhurbaskanligi ve Milletvekili segimleri
stirecinde kullanilan sdylemlerin analizi yapilacaktir. Analizin yapildigi elestirel
sOylem analizi yaklagiminin agiklamasi yapilmis, calismanin amacina uygun olan
yaklagim detaylandirilmistir. Popiilizm ve kutuplastirmanin sdylem diizeyinde nasil

kullanildig1 bu bdliimde incelenmistir.

3.1. Arastirmanin amaci

Bu aragtirma, Tiirkiye’deki siyasi kutuplagsma sdylemlerine farkli bir perspektif
kazandirmay1 ve bu sdylemlerin tarihsel ayrismalarla olan iligkisini incelemeyi
amaglamaktadir. Tiirkiye’de 2023 Cumhurbagkanligi Se¢imleri siirecinde Cumhur ve
Millet Ittifaklari tarafindan kullanilan sdylemlerin kutuplastirici yapisi, toplumun
biiylik bir kesimini temsil eden bu iki ittifakin ortak bir zeminden uzaklagsmasina neden
olmaktadir. Siyasi soylemlerin giderek keskinlesmesi, iki kutuplu bir siyaset
ortaminda saglikli bir gogulcu demokrasinin ihtiya¢ duydugu kiiltiir ve duygu birligine
zarar vermektedir. Arastirma, bu zararin boyutunu incelememekle birlikte, kullanilan

sOylemlerin amacini ve hangi zeminlere oturdugunu tespit etmeyi hedeflemektedir.

Stratejik iletisim boyutunda ise bu calisma, Cumhurbaskanligi Secimleri
stirecinde iki ittifak tarafindan kullanilan sdylemlerin kiiltiirel temellerini anlamay1 ve
bu tiir kutuplastirici dilin stratejik iletisim yonetimi g¢ercevesinde neden tercih
edildigini aciklamay1 amaglamaktadir. Siyasi aktdrlerin, toplum tizerindeki etkilerini

artirmak i¢in bu sdylemleri nasil ve neden kullandiklari ele alinmustir.

Ayrica ¢alisma, siyasi iletisimin niteligine yonelik farkindaligi artirmay1 ve
siyasi tartigmalarda daha kapsayici ve bilgi temelli bir yaklagimi tesvik etmeyi
amaclamaktadir. Stratejik iletisim yonetimi baglaminda, siyasi aktorlerin kullandiklar
yontemler ve mesajlarin hedef kitlelere iletilme bigimleri iizerinde durulmustur.
Stratejik iletisimin, kutuplastirict sdylemlerin insasinda oynadigi kritik rol ve bu
sOylemlerin toplum tizerindeki etkileri vurgulanmigtir. Uzlagsma kiiltiiriinii yeniden

tesis etmek ve farkliliklara saygi duyarak is birligi yapmak, Tirkiye’nin demokrasi
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kiiltiirinlin gelismesinde énemli bir adim olarak goriilmektedir. Bu ¢alisma, ¢cogulcu

bir demokrasiye sahip bir Tiirkiye insasina katkida bulunmay1 amaglamaktadir.

3.2. Arastirmanin yontemi

Calismanin incelenmesinde Ruth Wodak’in S6ylem Tarihsel Yaklasim (STY)
yontemi kullanilmistir. STY, Elestirel Soylem Analizi (ESA, Critical Discourse
Analysis) yontemlerinden biri olarak kabul edilmektedir. ESA ¢ikarlar1 ve giicii olan
bireyler tarafindan ifade edilen metinleri incelemekte kullanilan yontemlerden biridir
ve izleyicilerin algilarini sekillendirmeyi amaglar (Fairclough ve dig., 2011). Soylem,
yazili veya sozli olsun, altinda yatan inang, deger ve bakis acilarinin etkisini
yansitmaktadir (Van Dijk, 1993). Bu baglamda, ESA, bir metin veya konusmadaki
acik ya da tstii Ortiilii motivasyonlar1 tanimlamayi saglar. ESA, yazili veya s6zlii tim
ctimleleri kapsar ve bireylerin konusmalarinda kullandiklar1 hiz, vurgu, metafor ve

kelime secimleri gibi stratejileri inceler (Wodak ve Meyer, 2001; Fairclough, 1992).

ESA, temel olarak s6ylem ve gii¢ arasindaki dinamik ya da bir bagka ifadeyle
degisken iliskiyi ele almaktadir (Van Dijk, 2015). ESA konusu iizerine c¢aligan
arastirmacilar, giiclin toplumda iktidar1 elinde tutanlar lehine isleyen baskici bir kuvvet
oldugunu ifade ederler (Fairclough, 1999). Sosyal ve dilsel uygulamalar birbirini
tamamlayicidir ve dil kullanimimin toplumsal gii¢ iligkilerinin kurulmasma ve
pekistirilmesine nasil katkida bulundugunu vurgular. Bu nedenle, ESA, esit olmayan
giic iligkilerini olusturan veya siirdiiren metin ve konugmalarin yapilarint ve

stratejilerini ortaya ¢ikarmak igin bir aragtir (Van Dijk, 1993).

Politik iletisimde, sdylem ideolojik etkiler i¢in bir ara¢ olarak islev goriir ve
tarafsiz degildir (Wodak ve dig., 1999). Bu tarafsizlik, dilin kasitl se¢imi, anlatilarin
cergevelenmesi ve retorik araglarin stratejik kullanimu ile kendini gésterir. ideolojiler
biiyiik 6l¢iide metin ve konugma yoluyla edinilir, yayilir ve yeniden iiretilir (Van Dijk,
2013). ideolojiler toplumsal bakis acilar1 iizerinde derin bir etkiye sahiptir ve bu etkiler
metin ve konusma araciligiyla ifade bulur. Bu, dilin iletisim giicli sayesinde

gerceklesir.
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ESA, ideolojik sdylemin incelenmesinde, sdylem ve gii¢ arasindaki karmasik
iliskiyi arastirir (Van Dijk, 2015). Ideolojiler, sosyal yargilarin temelini olusturur ve
ideolojik etkiler altindaki onerilerde ifade edilen goriislerin ortaya ¢ikmasina neden
olur. Fairclough’a (1992) gore, sdylemsel pratiklere yerlestirilen ideolojilerin etkinligi,

dogal hale geldiklerinde ve ‘sagduyu’ statiisiine ulastiklarinda maksimize edilir.

3.2.1. Soylem-Tarihsel Yaklasim (STY)

Ruth Wodak’in Sdylem Tarihsel Yaklasimi (STY), toplumsal ve politik
olgulan tarihsel baglaminda analiz etmeyi amaglayan kapsamli bir yontemdir. Bu
yaklasim, sdylemlerin tarihsel gelisimini, bu sdylemlerin toplumsal pratiklerle nasil
iliskilendigini ve sdylemsel degisimlerin zaman icinde nasil gergeklestigini
incelemektedir. Wodak’in yontemi, dilbilimsel analiz, sosyolojik perspektifler ve
tarihsel baglamlar1 birlestirerek, sdylemlerin toplumsal etkilerini ve islevlerini ortaya
koymay1 hedeflemektedir. STY, sdylemlerin nasil ve neden belirli baglamlarda ortaya
ciktigin1 anlamaya odaklanir ve metinlerin i¢inde bulunduklar1 toplumsal yapilar ve

giic iliskileri ile nasil i¢ ice gectigini ortaya koymaktadir (Wodak, 2001).

Wodak, STY 'nin temel prensiplerini agiklarken, dilin toplumsal etkilesimlerde
merkezi bir rol oynadigini belirtir. Bu yontem, dilin hem yapisin1 hem de islevini, s6z
konusu sdylemlerin {iiretildigi sosyo-politik ve tarihi baglamlarla birlikte analiz
etmektedir. Yontem, dilin nasil ve neden degisik toplumsal gruplar tarafindan farkl
sekillerde kullanildigint ve bu kullanimlarin toplumsal sonuglarini degerlendirmeye

yardimect olur (Wodak, 2011).

STY nin dort temel 6zelligi bulunmaktadir: disiplinlerarasi olmasi, toplumsal
sorunlara odaklanmasi, aragtirma pratigine ve uygulamaya dayali olmasi ve
metodolojik olarak etnografiyi igermesi. Wodak’in ¢aligmalarinda bu yoOntemi
kullanarak go¢cmen karsitt soylemleri, kimlik politikalarina dayali karar alma
stireclerini, sag siyasetin siyasal sdylemleri tarihsel yaklagimin ilkelerine dayal1 olarak
analiz edilmistir. Wodak, bu alanlarda yaptig1 arastirmalarina Viyana’da kurdugu
“Soylem, Politika, Kimlik” adindaki arastirma merkezinde devam etmistir. Wodak

irkcilik ve ayrimeilik 6zelinde yapilan sdylemlerde bicimlerin benzer olduguna dikkat
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cekmis ve bu ayrimer sdylemlerin igeriklerinin ortamlara ve donemlere gore farklilik

gosterebilecegini belirtmistir (Wodak, 2009; Wodak, 2015).

3.2.2. STY nin temel prensipleri

Wodak’in belirttigine goére (2015), Soylem-Tarihsel Yaklasim, ESA
yontemlerinin derinlestirilmesiyle AB orgiitlerindeki kimlik politikalarini ve karar
alma siire¢lerini arastirmak icin etnografik yontemlerle birlestirilerek gelistirilmistir,
clinkii bu yontemler siyasetin “perde arkas1” hakkinda i¢gdriiler sunmanin yani sira
AB ilkelerindeki toplumsal degisimlerin kesfini de saglamistir (Wodak, 2011).
Avusturya’nin savas sonrasi antisemitizmi iizerine yapilan calismadan bu yana,
STY’yi karakterize eden ¢esitli ilkeler zamanla gelismistir. Wodak’a gore (2015),
STY nin 10 temel prensibi bulunmaktadir:

1. Yaklasim disiplinlerarasiliga dayanmaktadir. Disiplinlerarasilik, teori,
yontemler, metodoloji, arastirma pratigi ve uygulamali ¢aligmay1 igerir.

2. Yaklasim, sorun odaklidir.

3. Arastirma nesnesinin yeterli bir sekilde anlagilmasi1 ve agiklanmasi i¢in
cesitli teori ve yontemler birlestirilir.

4. Arastirma, nesnenin kapsamli bir analizini ve teorize edilmesini
gerektirdiginde saha ¢aligmasi ve etnografiyi (‘igeri’den ¢alisma) icerir.

5. Aragtirma, teori ile ampirik veriler arasinda siirekli olarak geri doniislii
hareket eder.

6. Birgok tiir ve kamusal alan ile metinler aras1 ve sdylemler arasi iliskiler
incelenir.

7. Metinlerin ve sdylemlerin yorumlanmasinda tarihsel baglam dikkate
alinir. Tarihsel yonelim, yeniden baglamsallastirmanin metinleri ve
sOylemleri zaman i¢inde metinler arasi ve sOylemler arasi olarak nasil
bagladigin1 yeniden yapilandirmay1 saglar.

8. Kategoriler ve araglar kalici olarak sabitlenmez. Her analiz igin
incelenen belirli soruna gore gelistirilmelidir.

9. “Biiylik teoriler” genellikle bir temel olusturur. Ancak, belirli

analizlerde “orta-diizey teoriler” daha iyi bir teorik temel saglar.



47

10. Sonuglarin uygulanmasi 6nemli bir hedeftir. Sonug¢lar uzmanlara

sunulmali ve uygulanmali, ayrica halka da iletilmelidir.

Wodak’a gore, STY nin ana ilkelerinden biri de arastirmacilarin asir1 6znel
olma riskini en aza indirmelerini saglayan ticgenleme (triangulation) ilkesidir. Bu ilke,
cesitli veri, yontem, teori ve arka plan bilgileri iizerinde ¢alisma c¢abasi nedeniyle bu

ozelligi tasimaktadir. Wodak (2011) bu prensibi su sekilde agiklamistir:

“STY, soylemsel ‘olaylarin’ i¢ine gomiilii oldugu tarihsel kaynaklar ve
sosyal ve politik alanlarin arka plant hakkinda mevcut bilgileri genis dl¢iide
biitiinlestirmeyi amaglamaktadir. Ayrica, belirli séylem tiirlerinin zamansal
degisime nasil tabi oldugunu arastirarak soylemsel eylemlerin tarihsel
boyutunu analiz eder. Son olarak ve en onemlisi, bu sadece bilgi olarak
goriilmez; bu noktada, sozde baglami agiklayabilmek icin sosyal teorileri
entegre ederiz.”

Wodak (2015) STY’nin, elestirel teorinin sosyofelsefi yonelimine bagl
oldugunu ifade etmistir. Bu nedenle STY, asagida yazilan {i¢ ilgili unsuru birlestiren

bir toplumsal elestiri kavramini takip etmektedir (Reisigl ve Wodak, 2009):

1. Metin veya sOylem ici elestiriler, metin i¢i ya da sOylem ici
yapilarindaki tutarsizliklari, (kendi) celiskileri, paradokslart ve
ikilemleri kesfetmeyi amaclar.

2. Sosyodiagnostik elestiri, soylemsel pratiklerin belirgin veya Ortiik ikna
edici veya “manipiilatif” karakterini desifre etmeye odaklanir. Burada
baglamsal bilgiler kullanilir; ayrica sdylemsel olaylari yorumlamak igin
sosyal teorilerden ve cesitli disiplinlerden diger teorik modellerden
yararlanilir.

3. Gelecege yonelik prospektif elestiri, iletisimin iyilestirilmesine katkida
bulunmayr amaglar (Ornegin, cinsiyet¢i dil davramslarina kars:
rehberler hazirlayarak veya hastanelerde, okullarda vb. “dil engellerini”

azaltarak).

Yaklasima bu bakis acisi, STY ’nin incelenen nesneyi ve analiz eden kisinin
kendi konumunu seffaf hale getirmesi gerektigini ve belirli sdylemsel olaylarin
yorumlarinin ve okumalarinin neden digerlerinden daha gegerli goriindiigiinii teorik

olarak gerekcelendirmesi gerektigini ifade etmektedir.
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Wodak (2005) STY agisindan ideolojiyi, iliskili zihinsel temsiller, inanglar,
goriigler, tutumlar ve degerlendirmelerden olusan (genellikle) tek tarafli bir bakis agisi
veya diinya goriisli olarak tanimlamistir. Belirli sosyal gruplarin iiyeleri tarafindan
paylasilan ideolojiler, sdylem araciligiyla esitsiz gili¢ iliskilerini kurmanin ve
siirdiirmenin énemli bir araci olarak hizmet etmektedir: Ornegin, hegemonik kimlik
anlatilar1 olusturarak veya belirli sdylemlere ya da kamusal alanlara erisimi kontrol
ederek (“esik bekciligi”). STY'nin en 6nemli amaglarindan biri, belirli sdylemlerin
hegemonyasin1 desifre ederek altta yatan ideolojileri “demistifiye” (gizemden

arindirma) etmek olarak belirtilmistir.

Wodak ayrica STY’ye gore dilin kendi basina giiglii olmadigini ifade etmistir
ve dilin gii¢lii kisiler tarafindan kullanilarak gili¢ kazanmanin ve siirdiirmenin bir araci
oldugunu tanimlamustir. “Gii¢”, farkli sosyal konumlar: iistlenen veya farkli sosyal
gruplara ait olan sosyal aktorler arasindaki asimetrik bir iligkidir. Giiclin uygulanma
yollarindan bazilari, fiziksel gili¢c ve siddet, tehditler veya vaatler yoluyla insanlarin
kontrol edilmesi (disiplin rejimleri), otoriteye baglilik (otoritenin uygulanmasi ve
otoriteye boyun egme) ve iliretim araglari, ulasim araglari, silahlar gibi nesnelerle

teknik kontroldiir.

Metinler, siklikla farkli ideolojik miicadelelerin izlerini tasiyarak sosyal
miicadelelerin sahalaridir. Bu nedenle, metinlerin derinlemesine analizinde STY,
dilsel bicimlerin giic ifadelerinde ve manipiilasyonlarinda nasil kullanildigina
odaklanir. Giig, yalnizca dilbilgisel bi¢imlerle degil, ayn1 zamanda bir kisinin bir
metnin tlirii araciligtyla sosyal durumu kontrol etmesi veya belirli kamusal alanlara

erisimi diizenlemesi yoluyla sdylemsel olarak uygulanir.

3.2.3. STY nin uygulanma yontemi

Wodak (2001) STY’nin uygulanmasini 1rksal, ulusal ve etnik konular
hakkindaki sdylemlerin analizinde kullanmistir. Burada kullanilan metodun ortaya
cikardigi ayristirict dil ve sdylemler, Tirk siyasetinde se¢im doneminde kullanilan
popiilist ve kutuplastirict dil ile Ortiismektedir ¢linkii her iki 6rnekte de “biz” ve

“onlar’in sdylemsel insas1 goriilebilmektedir. Wodak’in yontemi 6zellikle olumlu
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kendini sunma ve olumsuz digerlerini sunma ile ilgili bes tiir sdylemsel stratejiyle

ilgilenmektedir.

Wodak, “biz” ve “onlar”in sdylemsel ingasini, kimlik ve farklilik séylemlerinin
temel dayanaklar1 olarak gdrmekte ve vurgulamaktadir. Asagidaki boliimde, Wodak;
irksal, ulusal ve etnik konular hakkindaki sdylemlerin analizinde faydali olan bazi
sOylem-analitik araclar1 soyut bir bakis agistyla tanimlamistir. Bu bakis agisina gore,
onem arz eden birkag¢ sdylemsel unsur ve strateji vardir. Kisilerin etnik veya 1rke1 bir
sekilde ayrimciliga ugradigr bir¢cok farkli dilbilimsel veya retorik aragtan besi su
sekilde sorularla aragtirilmistir (Wodak, 2001):

1. Kisiler dilbilimsel olarak nasil adlandiriliyor ve ifade ediliyor?

2. Onlara hangi nitelikler, ozellikler, vasiflar ve karakteristikler
atfediliyor?

3. Belirli kisiler veya sosyal gruplar, baskalarimin diglanmasini,
ayrimciliga ugramasini, baski altina alinmasini ve somiiriilmesini hangi
arglimanlar ve tartisma semalar1 ile hakli ¢ikarmaya ve
mesrulagtirmaya caligityor?

4. Bu etiketler, atiflar ve arglimanlar hangi bakis agis1 veya perspektiften
ifade ediliyor?

5. llgili ifadeler agikga mu dile getiriliyor? Yogunlastiriltyor mu yoksa

hafifletiliyor mu?

Tablo 1: Wodak’in Soylemsel Stratejileri

Strateji Hedefler Araclar

- Uyelik kategorizasyonu
- Biyolojik, dogallastiric1 ve
kisiliksizlestirici metaforlar ve mecazlar

Adlandirma/ Referans/ )

) : - Sinekdotlar (pars pro toto, totum pro
Aday Gosterme I¢ gruplarin ve dis pars)
(Referential/ gruplann insast - Stereotipik, degerlendirmeli niteliklerin
Nomination)

olumlu veya olumsuz atiflari
- Ima edilen ve agikca belirtilen
yiiklemler
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Anlam Yikleme/
Yiklemleme
(Predication)

Sosyal aktorleri daha
cok veya daha az
olumlu veya olumsuz,
kiiglimseyici veya
takdir edici etiketleme

Stereotipik, degerlendirmeli niteliklerin
olumlu veya olumsuz atiflar

Ima edilen ve agikca belirtilen
yiiklemler

Bu stratejiler toplumsal aktorleri pozitif
ya da negatif yonde etiketlenmesini
amaglamaktadir.

Adlandirma stratejisinde sosyal
aktorlerin soylemsel insas,
yiiklemleme stratejilerinde toplumsal
aktorlerin soylemsel niteligi
kastedilmektedir.

Kanitlama/ Uslamlama
(Argumentation)

Olumlu veya olumsuz
atiflarin
mesrulagtirilmasi

Siyasi dahil etmeyi veya dislamayz,
ayrimcilig1 veya tercihli muameleyi
hakli ¢ikarmak i¢in kullanilan fopoi
(konular)

Kisilerin ya da politikalarin toplumsal
ya da politik olarak diglanmasi ya da
dahil edilmesinin mesru kilinmasinin
gerekeeleri sunulmaktadir.

Bakis Agis1 Edindirme/
Cerceveleme (Framing)

Katilim1 ifade etme
Konugmacinin bakig
acisin1 konumlandirma

(Ayrimci) olaylarin ve ifadelerin rapor
edilmesi, tanimlanmasi, anlatilmasi
veya alintilanmasi

Konugmacinin ya da yazarin bakis agist
ve olaylara/durumlara mesafesi ya da
konumlanmasi kastedilmektedir

Yogunlagtirma/
Hafifletme
(Intensification/
Mitigation)

Bir 6nerinin epistemik
statlistinii degistirme

(Ayrimcr) ifadelerin illokiisyonel
giiclinli yogunlastirma veya hafifletme
Olgularm oldugundan daha 6nemli
veya 0nemsiz gosterilmesini
saglamaktadir

Kaynak: Wodak (2001: 73)

Analizin uygulanma yontemi 3 asamadan olugmaktadir: 1. Irk¢1, antisemitik,

milliyet¢i veya etnik ayrimcilia dayali bir sdylemde/metinde igerigin/bagliklarin

saptanmasi, 2. Ilgili sdylem ve metindeki sdylemsel stratejilerin (adlandirma,

yiiklemleme, kanitlama, bakis agis1 edindirme, yogunlastirma/hafifsetme stratejileri)

aragtirtlmasi, 3. Ayrimct sdylemi kuran stereotipik ifadelerin, basmakalip yargilarin,

metaforik dilsel/dilbilimsel araclarin ve bdylelikle “igerme” “dislama” stratejisinin

sOylemdeki dilsel s6z Obeklerinin bulgulanmasidir. Kisacas1 Soylem Tarihsel
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Yaklagim, belirli bir konuda kurulan séylemde sdylemsel stratejilerin arastirilmasi ve
bu stratejileri olusturan dilsel araglarin ortaya c¢ikarilmasini tarihsel baglam 1s1ginda
analiz etmektedir. Soylemsel stratejiler, toplumsal aktorlerin “olumlu biz”, “olumsuz
oteki” olarak nasil adlandirildiklarini, (Adlandirma Stratejisi); Ortilk ya da agik
nitelendirilme/ damgalanma bigimlerini (Yiiklemleme Stratejisi); “dislama pratiginin,
olumlu/olumsuz atif ve nitelemelerin mesrulugunun gerek¢elendirilmesini (Kanitlama
Stratejisi); sOylemi kuran kiginin sOylemi c¢ercevelemesi ve toplumsal
aktorlere/olaylara mesafesini/konumlanmasini (Bakis Acisi, Cergeveleme Stratejisi)
ve son olarak sdylemdeki olgularin oldugundan daha 6nemli/6nemsiz gdsterilmesini
ve dilsel ifadelerin edimsel giiciliniin niteligini (Yogunlagtirma/Hafifsetme Stratejisi)
anlatmaktadir (Wodak ve Meyer, 2009). Ruth Wodak grup-i¢i ve grup-dis1 sinirlarinin,

“olumlu biz” ve “olumsuz otekiler” temsiliyetinin ve “ikna retorigi’nin sdylemdeki

haklilagtirma ve mesrulagtirma argiimanlariyla kuruldugunu anlatmaktadir.

3.3. Arastirmanin simirhiiklar:

Soylem-Tarihsel Yaklasim, giiclii bir metodoloji olmasina ragmen bazi
siirliliklar: da bulunmaktadir. Ozellikle zaman ve emek yogunlugu acisindan kayda
deger zorluklar sunar; her metin elemaninin ve baglaminin derinlemesine incelenmesi
gereklidir, bu da biiyiik veri kiimeleri ile ¢alisirken oldukca zahmetli olabilir. Ayrica,
STY ’nin siibjektif yonii, aragtirmacinin yorumlarima biiyiik l¢iide bagimlidir, bu da
farkli arastirmacilar tarafindan yapilan analizlerin objektifligi ve tekrarlanabilirligi
konusunda sorunlar yaratabilir. Ruth Wodak’1n da belirttigi gibi, metinlerin tarihsel ve
kiiltiirel baglamlarimi anlamak i¢in genis bir bilgi birikimi gerektirir, bu bilginin

eksikligi yaniltici yorumlara yol agabilir (Wodak, 2009).

Bu ¢alisma sirasinda ele alinan konu Cumhurbaskanligi Se¢imi siirecindeki
sOylemlerin topluma nasil kutuplastirici mesajlar verdigidir. Bunun o6l¢iimlenmesi
sirasinda bu kutuplastirici siyasi sOylemlerin toplumda nasil etkileri oldugu bu
calismada dogrudan 6l¢iimlenmemistir. Halkin bu mesajlara nasil tepki verdigi se¢cim
sonuglar1 nazarinda dolayli yoldan goriilebilmektedir, se¢menin oy tercihleri sadece
kutuplastirict  sdylemlerle degil tiim sOylemler ya da bireysel kanaatler ile

sekillenmektedir. Bu nedenle S6ylem-Tarihsel Yaklasim yontemi toplumun zihninde
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nasil imgeler olustugunu 6l¢meye degil, siyasi liderlerin mesajlarmin nasil bir algi

yaratmaya c¢alistigini 6lgmektedir.

Calismada se¢imde en ¢ok oy alan iki ittifakin liderinin sdylemleri ele
alimmigtir. Arastirmanin yaklagimi hangi partinin daha ¢ok kutuplastirici sdyleme
sahip oldugunu tespit etmek degil, siyasilerin sdylemlerinde kendine yer bulan ve
toplumun kendinden olmayan kesimlerini negatif adlandiran kisimlarin tespitidir.
Bununla birlikte sadece tek bir se¢im donemi ele alinmistir, bu nedenle Tiirkiye’nin
siiregelen siyaset ikliminde pek ¢ok farkli kutuplagsma goriilmiistiir, ancak bunlarin
sadece 2023 se¢imlerinde giindeme gelenleri sdyleme yansimig, bu nedenle yontemin
uygulanabildigi konusmalarda sadece 2023 yilindaki kutuplastirici 6geler tespit
edilebilmistir.

3.4. 2023 Tiirkiye Cumhurbaskanhgi Secimlerinin arka plani: Siyasi partilerin,

ittifaklarin ve adaylarin tanitimi

2023 Tiirkiye Cumhurbaskanligi segimleri, 14 Mayis 2023 tarihinde birinci tur
secimleri ve 28 Mayis 2023 tarihinde ikinci tur segimleri olarak gerceklesmistir.
Segimlerde Recep Tayyip Erdogan, Kemal Kiligdaroglu, Muharrem Ince ve Sinan
Ogan aday olarak yarismistir. Recep Tayyip Erdogan, Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP) Genel Bagkani olarak Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) destegiyle aday
olurken; Kemal Kiligdaroglu, Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) Genel Baskani olarak
IY1 Parti, Halklarin Demokratik Partisi (HDP) ve Saadet Partisi (SP) tarafindan
desteklenmistir. Muharrem Ince, Memleket Partisi Genel Baskani olarak kendi partisi
tarafindan aday gosterilmistir (Muharrem Ince secimlerden &6nce adayliktan

¢ekilmistir). Sinan Ogan ise Ata Ittifaki’nin aday1 olarak yarisa katilmustur.

Secim sonuglari, 14 Mayis 2023 tarihinde yapilan birinci turda Recep Tayyip
Erdogan’in %49,5, Kemal Kiligdaroglu’nun %44,9 ve Sinan Ogan’1n %5,6 oy oranina
sahip oldugunu gostermistir. Ikinci tura kalinmasi sonucunda, 28 Mayis 2023 tarihinde
yapilan secimde Recep Tayyip Erdogan %52,2 oy orami ile cumhurbaskanligi
secimlerini kazanmig, Kemal Kiligdaroglu ise %47,8 oy orani ile ikinci sirada yer

almistir.
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3.5. Orneklem, séylemlerin yonteme gore analizi ve bulgular

Analiz i¢in ¢ok partili adayin girdigi ancak kazanma ihtimali en yiiksek goriilen
iki adaymn iki ayr1 sOylemi incelenmistir. Recep Tayyip Erdogan ve Kemal
Kiligdaroglu en ¢ok oy oranina sahip iki ittifakin adaylar1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir.
2014 ve 2018 yillarindaki se¢im zaferlerinden sonra yeni bir zaferin pesinde olan
Erdogan’a kars1, 2019 yilindaki yerel se¢imlerde Tiirkiye nin en biiyiik niifuslu 3 sehri
(Istanbul, Ankara ve Izmir) kazanan partinin aday1 Kiligdaroglu, ilk olarak 14 May1s
2023 sec¢imlerinde toplam 4 adayin 2’si olarak kars1 karsiya geldiler.

Istanbul, Tiirkiye nin en yogun niifuslu sehri olmasi nedeniyle burada yapilan
mitingler partilerin olabilecek en biiylik govde gosterilerini yapmaya calistiklar
bolgedir. Bu nedenle iki adayin konusmalar: segilirken 14 Mayis se¢imlerinden once
yaptiklari Istanbul mitingi konusmalar1 dzellikle segilmistir. Recep Tayyip Erdogan’mn
secilen konusmasi 7 Mayis 2023 Istanbul Mitingi olmustur (TCCB, 2024). Kemal
Kiligdaroglu nun ise 6 Mayis 2023 istanbul Mitinginde yaptig1 konusma incelenmistir
(CHP, 2024).

Metinlerde yapilan incelemede su ifadelerin kullanildigi goriilmiistiir:

Tablo 2: Erdogan’in Istanbul Mitingi Konusmasi Incelemesi

Recep Tayyip Erdogan’in Bulgular
Istanbul mitinginden alintilar

Adlandirma/ “Kur, doviz, faiz sarmali| Adlandirma ve Atiflar:

Referans/

Gosterme

unutmaym. Biz  tiim  bu | eden, belirsiz dis giicler.

sorunlarimizin  ¢oziimi  i¢in | “Kiresel  tefeciler”:  Uluslararasi

tefecilerden bor¢ dilenmede | nitelendirilmis.

imkanlarinda ariyoruz. Simdi ne | kullanilan kiiclimseyici ifade.

milyar dolar Londra’dan | finansal destegi alamayacagi iddiasi.

iizerinden ekonomimizi yikma | “Kur, doviz, faiz sarmali iizerinden ekonomimizi

tehditleri savuranlari da | yikma tehditleri savuranlar1”: Ekonomiyi tehdit

gereken kaynagi kiiresel | kuruluslar1 veya yatirimcilar, olumsuz bir sekilde

degil, tilkemizin kendi | “Bay bay Kemal”: Kemal Kiligdaroglu igin

diyor bay bay Kemal? 300 [ “Tefeciler para vermez”: Kiligdaroglu’nun
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alacakmig. Ya bay bay Kemal
avucunu yalarsin  ya. Senin
gibilerine bu tefeciler
Onlar

verecegini ¢ok iyi bilir.”

para

vermez. kime para

“Kardeslerim  bunlar derken
sanmayin ki karsimizdaki artik
yedili mi, dokuzlu mu, 11°li mi
oldugu iyice karisan masadan
bahsediyorum. Masanin iistiinde
kimler var, altinda kimler var,

hepsi birbirine karismis. Bizimle

asil derdi olanlar tek parti
fasizminin temsilcileriyle,
onlarin  magdurlarini,  baba

katiliyle, baban bir safta misali

bir araya getirenlerdir.”

“Yedili, 11’1 Muhalefet

partilerini tanimlayan belirsiz ve karisik yapu.

dokuzlu, masa’:
“Masanin iistiinde kimler var, altinda kimler var”:
Muhalefetin  karmasikligini  ve belirsizligini
vurgulayan ifade.

“Tek parti fagsizminin temsilcileri”: CHP veya

eski tek parti rejimiyle iliskilendirilen kisiler.

Biyolojik, Dogallastirict ve Kisiliksizlestirici

Metaforlar:
“Avucunu yalarsin”: Kiligdaroglu’nun
beklentilerinin  bosuna  olacagini  belirten

dogallastirict metafor.

“Masanin lstiinde kimler var, altinda kimler var,
hepsi  birbirine  karismig”: ~ Muhalefetin
karmagikligini  ve diizensizligini vurgulayan
dogallastirict metafor.

Kapsamlamalar (Synecdoches):

“Yedili, dokuzlu, 11°li masa”: Muhalefet

partilerinin tiimiinii temsil eden sayisal ifadeler.
“Kur, doviz, faiz sarmali”: Ekonomik sorunlari
temsil eden genis kapsamli ifade.

“Tek parti fasizminin temsilcileri”: CHP veya
eski tek parti rejimiyle iligkilendirilen genis bir
grup.

Anlam
Yiikleme/

Yiiklemleme

“Kardeslerim biz vatanimizi

boldiirtmeyecegiz, bu  terdr

orgiitleriyle ~ beraber  gezen
dolasan Kiligdaroglu’na biz bu

vatani boldiirtmeyecegiz.”

“‘Tirkiye’de yonetim degismeli’

Stereotipik, Degerlendirici Atiflar:

“Teror orgiitleriyle beraber gezen dolasan
Kiligdaroglu”: Kiligdaroglu'nu terdr orgiitleriyle
iligkilendiren olumsuz atif.

“‘Tirkiye’de yonetim degismeli” mansetleri
atanlar”: Yonetim degisikligi talep eden medya

kuruluslarina yonelik olumsuz atif.
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mangetleri atanlar, kendini giiya
Milli olarak

LGBT cileri

Gorlisgii
pazarlayanlarla

ayni  safta  bulusturanlardir.
Kardeslerim sdyle bir diyalog
kurallm: CHP, LGBT’ci mi?
HDP, LGBT’ci mi? IYI Parti
LGBT’ci mi? Masada bulunan o
digerleri bu LGBT cilere ‘hayir’
diyor AK Parti asla

LGBT’ci olmadi, olmaz.”

mu?

“LGBT cileri ayni safta bulusturanlar”: LGBT
haklarini savunanlar1 ve onlarla is birligi
yapanlar1 olumsuz bir sekilde nitelendiren atif.
“CHP, LGBT’ci mi? HDP, LGBT ci mi? [YI
Parti LGBT’ci mi?”: Bu partileri LGBT
haklarin1 savunmakla iliskilendirerek
olumsuzlayan atif.

“AK Parti asla LGBT’ci olmadi, olmaz”: AK
Parti'yi LGBT haklarin1 savunmamakla dviicii ve

diger partileri asagilayici bir atif.

Ima Edilen ve Agik¢a Belirtilen Yiiklemler:
“Biz vatanimizi boldiirtmeyecegiz”: Vatani
savunma kararliligini agikca belirten yiiklem.
“Bu terdr orglitleriyle beraber gezen dolagan
Kiligdaroglu’na biz bu vatani
boldiirtmeyecegiz”: Kiligdaroglu’nun teror
orgiitleriyle igbirligi yaptig1 ima edilerek, vatani
boldiirmeye calistig1 agikca belirtiliyor.
“Masada bulunan o digerleri bu LGBT cilere
‘hayir’ diyor mu?”: Diger muhalefet partilerinin
LGBT haklarin1 savunmaya kars1 olmadiklari
ima ediliyor.

“AK Parti asla LGBT’ci olmadi, olmaz”: AK
Parti'nin LGBT haklarin1 savunmadigini agikca
belirten yiiklem.

Kanitlama/

Uslamlama

“Yesilkoy’deki bu alan onceki

asrin  baglarinda  {ilkemizin
havacilik alanindaki teknoloji
hamlesinin bagladig1 ve sonra tek
CHP’si

yerdir.

tarafindan

Maalesef,

parti
bitirildigi

maalesef bunlarin bu ilkede

Topoi Kullanilarak Politik Dahil Etme veya
Dislama, Ayrimeilik veya Tercihli Muamelelerin

Gerekgelendirilmesi:

Tarih Toposu (Topos of History): Metinde,
Yesilkoy’deki alanin havacilik alanindaki bir
teknoloji hamlesinin basladig1 ve CHP
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dikili tas1 yok, dikili agac1 yok.”

“Ne diyor, ‘Sirttimizi HDP’ye
dayiyoruz, PKK’ya dayiyoruz’.
Su anda bay bay Kemal, bunlarla

beraber. Omuz omuza
PKK'llarla beraber yiiriiyor.
Benim milll ve yerli olan

vatandasim bunlara oy verir mi?
Bay bay Kemal, sirtin1 kime
Kandil’dekilere

dayamis. Ya bunlar terorist.”

dayamis,

tarafindan bitirildigi belirtiliyor. Bu, CHP'nin
olumsuz bir tarihsel etkisi oldugunu ima ederek,
partinin politik diglanmasini hakli ¢gikarmak igin

kullaniliyor.

Basar1 Toposu (Topos of Achievement): “Dikili
tas1 yok, dikili agac1 yok™ ifadesi, CHP’nin
herhangi bir somut basariya sahip olmadigin
iddia ediyor. Bu da partinin basarisiz oldugu ve
politik olarak dislanmay1 hak ettigi anlamina

geliyor.

Tehlike/Tehdit Toposu (Topos of
Danger/Threat): Metinde, Kiligdaroglu’nun
HDP ve PKK ile iliskilendirildigi belirtiliyor.
Bu, Kiligdaroglu'nun terér orgiitleriyle is birligi
yaptig1 ima edilerek, onun ve destekgilerinin
tehlikeli oldugu mesajini veriyor. Bu,
Kiligdaroglu ve destekgilerinin politik olarak

dislanmasini hakli ¢ikarmak i¢in kullaniliyor.

Ulusal Birlik Toposu (Topos of National Unity):
“Benim milli ve yerli olan vatandagim bunlara
oy verir mi?” ifadesi, ulusal birligi vurgulayan
ve Kiligdaroglu’nu bu birligi tehdit eden bir
figlir olarak gosteren bir stratejidir. Bu, onun
politik olarak diglanmasini hakli ¢ikarmak igin

kullaniliyor.

Bakis Agisi
Edindirme/

Cerceveleme

“‘Zuliim 1453’te  basladr’
yazanlarin mesaji1 agik degil mi?
Montaj oldugunu bildikleri halde
17-25’te FETO ihanet cetesinin

kaset kumpaslarina dort elle

(Ayrimci) Olaylarin ve ifadelerin Raporlanmast,

Tanimlanmasi, Anlatilmasi veya Alintilanmast:

Raporlama, Tanimlanma:
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sarilanlarin mesaj1 agik degil mi?
15
darbeye

Temmuz gecesi millet

direnirken, tanklarin
arasindan siiziiliip gidenlerin
mesaj1 acik degil mi? Suriye’yi
yerle bir eden kan ve ates
cemberini iilkemize tagimak i¢in
kol kola

acik degil

teror  Orgiitleriyle
girenlerin  mesajt

midir?”

“Simdi Kandil’dekilerin dini var
m1? Kitab1 var mi1? Bunlarin
ezan1 var mu? Iste bay bay
Kemal, onlar1 arkasia almis, ne
diyor? ‘Haydi, haydi, haydi’ Bay
Bay Kemal, sen onlarla beraber

‘Haydi’demeye devam et.”

1453, 17-25 Aralik operasyonlari, 15 Temmuz
darbe girisimi ve Suriye'deki teror faaliyetleri
gibi olaylar raporlanarak belirli gruplar veya
kisiler tizerindeki etkisi vurgulanmaktadir.
Belirli bir grubun (Kandil’deki kisiler) din, kitap
ve ezan gibi degerlere sahip olmadigini

belirterek, bu grubu tanimlamaktadir.

Anlatim:
Anlati, Kiligdaroglu'nun bu kisilerle birlikte
hareket ettigi yoniinde bir hikaye olusturarak,

onun bu gruplarla olan iliskisini ele almaktadir.

Alintilama:

“Zuliim 1453’te baslad1” gibi ifadeler, dogrudan
alintilar olarak kullanilarak belirli gruplara veya
kisilere kars1 diigmanlik veya olumsuz alg1
yaratmak i¢in kullanilmaktadir.

“Haydi, haydi, haydi” ifadesi, Kiligdaroglu’nun
bu gruplarla olan iligkisini gdstermek i¢in

alimtilanmistir.

Yogunlastirma

/ Hafifletme

“...bunlar Tirkiye'nin belini
dogrultmasin istemiyor. Ciinkii
bunlar milletimizin gilivenligini
ve refahini istemiyor. Ciinkii
bunlar tilkemizin
istikrarsizligindan, milletimizin
sefaletinden, devletimizin
zayifligindan besleniyor.”

kimi

“Kimi  acgozliiliikten,

mevsim sartlarindan

kaynaklanan bu  meseleleri

(Ayrimer) Ifadelerin Etki Giiciinii Yogunlastirma

veya Hafifletme:

Yogunlastirma:

“Bunlar” kelimesi siirekli tekrar edilerek, belirli
bir grup veya kisi hakkinda olumsuz bir alg1
yaratiliyor. Bu grup veya kisilerin {ilkenin
refahini istemedigi ve istikrarsizliktan beslendigi
vurgulanarak, olumsuz nitelikleri
giiclendiriliyor.

“Biz ¢0zlimiin eriyiz” ifadesi, kendilerini

problem ¢oziicii ve giivenilir bir otorite olarak
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yakindan  takip ediyoruz.
Zamanla tiim bunlarin hal yoluna
girdigini muhakkak gorecegiz.
Ulkemizin  ve  milletimizin
bugiine kadarki her sikintisini
nasil ¢ozdilysek, bunlarmm da
iistesinden biz gelecegiz. Ciinkii

biz ¢oziimiin eriyiz.

tanimlayarak yogun bir giiven duygusu
yaratiyor. “Muhakkak gorecegiz” ifadesiyle
gelecekteki basarilari kesin bir dille 6ngorerek,

iddialarin gii¢lendiriyor.

Hafifletme:

“Kimi aggozliiliikten, kimi mevsim sartlarindan”
ifadesi, sorunlarin kaynagini agiklarken daha
yumusatici bir ton kullaniliyor. Bu, problemleri
insani faktorlere veya dogal sartlara baglayarak,

dogrudan suglayict olmaktan kaginiyor.

Tablo 3: Kih¢daroglu’nun Istanbul Mitingi Konusmasi Incelemesi

Kemal Kiligdaroglu’nun Bulgular

Istanbul mitinginden alintilar
Adlandirma/ “Benim Cumbhurbaskani olmami | Adlandirma ve Atiflar:
Referans/ istemeyen iki kesim var. Onlar1 | “Besli ¢eteler”: Olumsuz bir grup olarak
Aday bilmenizi isterim. Birincisi besli | nitelendirilip Tiirkiye'de ekonomik ve siyasi
Gosterme ceteler. ikinci bir grup daha var, | giice sahip ve bu giicii kotiiye kullanan kisiler

uyusturucu baronlar1.”

“Akilla  yonetecegiz, bilgiyle
yonetecegiz, birikimle
yonetecegiz, ahlakla
yonetecegiz, erdemle
yonetecegiz, hicbir ayrimcilik

yapmayacagiz. Ve bu llkeye
sOziim soz; bahar1 getirecegim
bahari, bu

getirecegim huzuru, goreceksiniz

tilkeye  huzuru

bunu.”

olarak ima ediliyor.

“Uyusturucu baronlar1”: Yasa dist uyusturucu
ticareti yapan ve bundan biiylik kazang elde eden
sekilde

nitelendirilmis ve kendisine karst olduklar

kisiler. Bu grup da olumsuz bir

belirtilmis.

“Cumhurbaskan1 olmami istemeyen iki kesim”:

Bu kesimler, dogrudan muhalif olarak
adlandiriliyor ve negatif ozelliklerle
iliskilendiriliyor.

“Akilla  yonetecegiz, bilgiyle yonetecegiz,

birikimle yoOnetecegiz, ahlakla ydnetecegiz,
erdemle yonetecegiz’: Yonetim bi¢imini olumlu

niteliklerle atiflandirma. Bu ifadeler, gelecekteki
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yonetimin nitelikli ve erdemli olacagim
vurguluyor.
“Hicbir ayrimecilik yapmayacagiz”: Esitlik ve

kapsayiciligl vurgulayan olumlu bir atif.

Biyolojik, Dogallastirict ve Kisiliksizlestirici
Metaforlar:

“Uyusturucu baronlar1”: Yasa dis1 faaliyetlerde
bulunan, toplum dis1 kisiler olarak dogallastirici
bir metafor kullanilmas.

“Bahar1 getirecegim”: Bahar, dogal bir yenilik ve
umut simgesi olarak kullanilarak olumlu bir

degisimi ve iyilesmeyi ima ediyor.

Kapsamlamalar (Synecdoches):

“Besli ¢eteler”: Belirli bir grup insanin timiinii
temsil eden bir ifade. Bu terim, genellikle belirli
bireyler veya kiigiik bir grup i¢in kullanilir, ancak
burada genis bir yolsuzluk veya rant diizenini
temsil ediyor.

“Bahar1 getirecegim™: Bahar, yeniligi ve
tazelenmeyi temsil eden genis bir kavram olarak

kullaniliyor.

Anlam
Yiikleme/

Yiiklemleme

“Besli  ¢etelerin  yurtdisina
kacirdiklar1 paralari biliyorum.
Nerelere gotiirdiiklerini

Amerika’da

gokdelenler

biliyorum.

Manhattan’da
yaptigini biliyorum. Muhammed
Ali Clay’in ¢iftligini nasil satin
aldiklarmi biliyorum. Londra’da
paralar1 nerelere yatirdiklarini

biliyorum. = Tamamini, ama

Stereotipik, Degerlendirici Atiflar:

“Besli ¢eteler”: Belirli bir grup insan1 organize
sug, yolsuzluk ve yasa dis1 faaliyetlerle
iligkilendirerek olumsuz bir sekilde
nitelendiriyor. Bu grup, haksiz kazang elde eden
ve paralarini yurt disina kagiran kisiler olarak
sunuluyor.

“Yurtdisina kacirdiklar: paralar”: Bu ifade, besli

cetelerin yolsuzluk ve haksiz kazang elde
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sentine kadar

bu

tamamini Son

getirecegim ~ ve millete

verecegim.”

“...AK Parti’ye veya MHP’ye

veya Cumhur Ittifaki’ndan
birisine gecen segimlerde oy
veren bir kisiyi ikna edeceksiniz,
beraber sandiga gotiireceksiniz
ve oy kullanacak. O zaman
gercek anlamda her bir birey

gorevini yapmis olacak.”

ettiklerini ima ederek olumsuz bir

degerlendirme igeriyor.

“AK Parti’ye veya MHP’ye veya Cumhur
Ittifaki’ndan birisine gecen secimlerde oy veren
bir kisiyi ikna edeceksiniz’: Bu ifadede, kars1
tarafin segmenlerini degistirmek ve kendi
tarafina ¢cekmek gerektigi vurgulanarak, bu
secmenlerin su anki siyasi tercihleri olumsuz bir

sekilde nitelendiriliyor.

Ima Edilen ve Agik¢a Belirtilen Yiiklemler:
“Besli ¢etelerin yurtdisina kagirdiklari paralar
biliyorum”: Yasa dis1 faaliyetlerde
bulunuldugunu agikga belirtiyor.

“Amerika’da Manhattan’da gokdelenler
yaptigini biliyorum. Muhammed Ali Clay’in
ciftligini nasil satin aldiklarini biliyorum.
Londra’da paralari nerelere yatirdiklarini
biliyorum”: Besli ¢etelerin yasa dist
kazanclarmi gayrimenkul ve yatirimlara
doniistiirdiigiinii acike¢a belirtiyor.

“Tamamini, ama tamamini son sentine kadar
getirecegim ve bu millete verecegim”: Yurt
disina kacirilan paralarin geri alinacagini ve
halka iade edilecegini acikga belirtiyor.
“...AK Parti’ye veya MHP’ye veya Cumhur
Ittifaki’ndan birisine gecen secimlerde oy veren
bir kisiyi ikna edeceksiniz”: Karsi tarafin
secmenlerinin ikna edilmesi gerektigini agik¢a
belirtiyor.

“Beraber sandiga gotiireceksiniz ve oy
kullanacak™: Bu kisilerin oy kullanmaya tesvik

edilmesi gerektigini agikca belirtiyor.
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“O zaman gergek anlamda her bir birey gorevini
yapmis olacak™: Her bir bireyin, karsi tarafin
secmenlerini ikna ederek ve sandiga gotiirerek

gorevini yapmis olacagini ima ediyor.

Kanitlama/

Uslamlama

“Ulkeyi huzura kavusturmamiz
lazim. Cok  kamplastirdilar.
Komgumuzun kimligini sorgular
hale

inanglarini

Insanlarin
hale

buradan

getirdiler.
sorgular
getirdiler. Tiirkiye’yi
cekip ¢ikaracagiz.”

“418 milyar dolar1 gotiirdiiler. Az

once Meral Hanim sdyledi,

sadece bir islemden 1 milyarin
nasil  gotiirildiigiinii  soyledi.
Onlarin tamamini, 418 milyar
dolari, kurusu kurusuna
getirece§im ve size verecegim,

bu halka verecegim.”

Topoi Kullanilarak Politik Dahil Etme veya
Dislama, Ayrimcilik veya Tercihli

Muamelelerin Gerekgelendirilmesi:

Birlik Toposu (Topos of Unity): Bu metin,
iilkeyi huzura kavusturma ve kutuplagmay1 sona
erdirme iizerine odaklaniyor. “Cok
kamplastirdilar” ifadesi, mevcut yonetimin
iilkeyi boldiigiinii ve toplumu kutuplastirdigini
belirtiyor. Bu, mevcut yonetimi politik olarak
dislamay1 ve yeni bir birlik arayisini hakl

cikarmak icin kullaniliyor.

Kurtarma Toposu (Topos of Rescue):
“Tiirkiye'yi buradan cekip ¢ikaracagiz” ifadesi,
iilkeyi mevcut durumdan kurtarma vaadiyle,
kendilerini kurtarici olarak sunarak politik

olarak dahil edilmelerini gerekcelendiriyor.

Adalet Toposu (Topos of Justice): “418 milyar
dolar1 gotiirdiiler” ifadesi, mevcut yonetimin
veya belirli gruplarin yolsuzluk yaptig1 iddiasini
iceriyor. Bu, adaletin saglanmasi gerektigi ve bu
paralarin geri alinarak halka iade edilmesi
gerektigi mesajini veriyor. Bu, mevcut yonetimi
diglamay1 ve adil bir yonetimi hakli ¢ikarmak

icin kullaniliyor.
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Hesap Verilebilirlik Toposu (Topos of
Accountability): “Kurusu kurusuna getirecegim
ve size verecegim” ifadesi, yolsuzlukla
miicadele ve hesap verilebilirlik vurgusuyla
politik olarak dahil edilmeyi gerek¢elendiriyor.
Bu, halkin yararina ¢alisan ve adaleti saglayan

bir yonetim vaadi igeriyor.

Bakis Agisi
Edindirme/

Cerceveleme

“Benim saray merakim yok, 6
liderin de Oyle, bir saray meraki
yok. Ben sizler gibi yasiyorum.
Sizler gibi miitevazi bir hayatim
var. Sizler gibi yasamaktan da
onur duyuyorum. Saraya
gitmeyecegiz, Allah nasip eder
sizlerin oyuyla
Cumhurbagkanlig koltuguna
oturdugumda, yerimiz Cankaya
olacak, Gazi Mustafa Kemal’in

mitevazi mekani olacak.”

“Ortak akilla yola ¢iktik ve
Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini
bir kisiye teslim etmeyecegiz, bir
kisinin iki dudagindan g¢ikan bir

s0zii hi¢ kimse kabul etmeyecek.

Beraber ve Dbirlikte, akilla,
bilgiyle, birikimle, ahlakla,
erdemle  yoOnetecegiz. Higbir
ayrimeilik yapmayacagiz.
Herkesi kucaklayacagiz,
herkesi.”

(Ayrimci) Olaylarin ve ifadelerin Raporlanmast,

Tanimlanmasi, Anlatilmasi veya Alintilanmast:

Raporlama, Tanimlanma:

Ortak akil ile hareket ettiklerini ve yonetimi bir
kisiye teslim etmeyeceklerini bildiriyor. “Ortak
akilla yola ¢iktik” ve “Tiirkiye Cumhuriyeti
Devletini bir kisiye teslim etmeyecegiz”
ifadeleri, mevcut yonetim anlayisina kars1 bir

durusu raporluyor.

Liderlerin ve kendisinin miitevazi bir hayat
stirdiigiinii ve halkla ayn1 yasam standartlarina
sahip oldugunu acikliyor. “Ben sizler gibi
yasityorum” ve “saray meraki yok™ ifadeleri, bu

durumu tanimliyor.

Anlatim:

“Saraya gitmeyecegiz, Allah nasip eder sizlerin
oyuyla Cumhurbaskanlig1 koltuguna
oturdugumda, yerimiz Cankaya olacak” ifadesi,
gelecekteki planlarint ve bu planlarin miitevazi
bir sekilde stirdiiriilecegini anlatiyor.

“Higbir ayrimcilik yapmayacagiz. Herkesi
kucaklayacagiz, herkesi” ifadesiyle, gelecekteki

planlarin1 ve yonetim anlayisini anlatiyor.
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Alintilama (Quotation):

“Gazi Mustafa Kemal’in miitevazi mekani
olacak” ifadesi, ge¢misteki liderlerin miitevazi
yasam tarzlarina atifta bulunarak, kendi
planlarini bu baglamda sunuyor.

“Bir kisinin iki dudagindan ¢ikan bir sozii hig
kimse kabul etmeyecek” ifadesi, otoriter
yonetim anlayisini elestirerek, bu tiir bir

yonetimi reddettiklerini belirtiyor.

Yogunlastirma

/ Hafifletme

“...kul hakki yemem ve kul hakk1
yedirmem. Bakiniz hi¢ onlar
biz kul hakki

yemeyecegiz diye. Demiyorlar,

diyorlar mi

sOyleyemiyorlar. Ben onlarin
neler yedigini biliyorum. Kul
hakk1 yiyenin burnundan fitil fitil
getirecegim. Hi¢ kimse endige

etmesin.”

“800 bini askin geng, Istanbul’da
ilk kez gidip oy

kullanacak. Ve sizler otoriter bir

sandikta
yonetimi demokratik yollarla
degistireceksiniz; sadece bizim
siyasi tarihimize degil diinya
siyasi tarithine de Onemli bir
armagan birakacaksiniz. Bu onur

size yeter.”

(Ayrimer) Ifadelerin Etki Giiciinii

Yogunlastirma veya Hafifletme:

Yogunlastirma:

“Kul hakki yemem ve kul hakki yedirmem”
ifadesi, giiclii bir ahlaki durusu vurgulamak i¢in
kullaniliyor. Bu, yolsuzluk ve adaletsizlikle
miicadelede kararlilig1 gostermektedir.
“Bakiniz hi¢ onlar diyorlar m1 biz kul hakk1
yemeyecegiz diye. Demiyorlar,
sOyleyemiyorlar” ifadeleri, karsi tarafin ahlaki
yetersizligini vurgulamak i¢in kullaniliyor ve bu
da su¢lamanin etki giicilinii artirtyor.

“Ben onlarin neler yedigini biliyorum. Kul
hakk1 yiyenin burnundan fitil fitil getirecegim”
ifadesi, karsi tarafa yonelik ciddi su¢lamalar
iceriyor ve bu su¢lamalarin ciddiyetini ve
kararliligin1 yogunlastiriyor.

“800 bini agkin geng” ifadesi, biiylik bir geng
se¢cmen kitlesinin katilimini vurgulayarak
ifadenin 6nemini artiriyor.

“Otoriter bir yonetimi demokratik yollarla

degistireceksiniz” ifadesi, gen¢ se¢menlerin
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yapacaklar1 degisimin biiyiikliglinli ve 6nemini
vurguluyor. Bu, ifadenin etki giiciinii
yogunlagtirmaktadir.

“Sadece bizim siyasi tarthimize degil diinya
siyasi tarihine de 6nemli bir armagan
birakacaksiniz” ifadesi, gen¢ se¢menlerin
eylemlerinin kiiresel bir 6neme sahip oldugunu

vurgulayarak, ifadelerin etki giiciinii artiriyor.

Hafifletme:

Bu metinde hafifletici ifadeler kullanilmamus;
aksine, suclamalar ve kararlilik gii¢lii bir sekilde
vurgulanarak ifadelerin etki giicii artirilmistir.
“Bu onur size yeter” ifadesi, gen¢ segmenlerin
yapacaklar1 degisimden gurur duymalarin
saglamak icin kullanilan daha yumusatici bir ton
tastyor. Bu, ifadelerin olumlu bir etki

yaratmasini sagliyor.

3.6. Bulgularin degerlendirilmesi

Erdogan’in sdylemlerine Wodak’in STY yaklasim1 uygulandiginda ilk olarak
analizde, adlandirma ve atiflar incelemesinde, “Kur, doviz, faiz sarmali {izerinden
ekonomimizi yikma tehditleri savuranlar1” ifadesi, ekonomiyi tehdit eden belirsiz dig
giicleri tanimlarken, “kiiresel tefeciler” uluslararast finans kuruluslart veya
yatirimcilart olumsuz nitelendirmektedir. “Bay bay Kemal” ifadesi, Kemal
Kiligdaroglu’nu kiigiimseyici bir sekilde tanimlamakta ve “tefeciler para vermez”
ifadesi, Kiligdaroglu'nun finansal destek bulamayacagini1 ima etmektedir. Muhalefet
partileri i¢in kullanilan “yedili, dokuzlu, 11°’li masa” ve “masanin {istiinde kimler var,
altinda kimler var” ifadeleri, muhalefetin karmasikligin1 vurgularken, “tek parti

fasizminin temsilcileri” ifadesi, CHP’yi olumsuz bir sekilde tanimlamaktadir.
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Biyolojik, dogallastirici ve kisiliksizlestirici metaforlar arasinda “avucunu
yalarsin” ifadesi, Kilicdaroglu’nun beklentilerinin bosuna oldugunu belirtirken,
“masanin istiinde kimler var, altinda kimler var, hepsi birbirine karigmis” ifadesi
muhalefetin diizensizligini vurgulamaktadir. Kapsamlamalar (synecdoches) olarak
“yedili, dokuzlu, 11°li masa” muhalefet partilerini, “kur, doviz, faiz sarmali”
ekonomik sorunlar1 ve “tek parti fagizminin temsilcileri” CHP’yi genis bir grup olarak

temsil etmektedir.

Stereotipik ve degerlendirici atiflar arasinda “terér orgiitleriyle beraber gezen
dolasan Kiligdaroglu” ifadesi, Kiligdaroglu’nu terdr oOrgiitleriyle iliskilendirirken,
“Tirkiye’de yonetim degismeli” mansetleri atanlar yonetim degisikligi talep eden
medya kuruluslarini  olumsuz nitelendirmektedir. “LGBT’cileri ayni safta
bulusturanlar” ifadesi, LGBT haklarin1 savunanlart olumsuz bir sekilde tanimlarken,
“CHP, LGBT’ci mi? HDP, LGBT’ci mi? [Y] Parti LGBT ci mi?” ifadeleri bu partileri
LGBT haklarin1 savunmakla iligkilendirerek olumsuzlamaktadir. “AK Parti asla
LGBT’ci olmadi, olmaz” ifadesi ise AK Parti’yi LGBT haklarin1 savunmamakla

ovmektedir.

Ima edilen ve acikga belirtilen yiiklemler arasinda, “biz vatanimizi
boldiirtmeyecegiz” ifadesi vatani savunma kararliligini agikca belirtirken, “bu teror
orgiitleriyle beraber gezen dolasan Kiligdaroglu’na biz bu vatani boldiirtmeyecegiz”
ifadesi Kiligdaroglu’nun terdr orgiitleriyle isbirligi yaptig1 ima edilmektedir. “Masada
bulunan o digerleri bu LGBT cilere ‘hayir’ diyor mu?” ifadesi, diger muhalefet
partilerinin LGBT haklarini savunmaya kars1 olmadiklar1 ima edilirken, “AK Parti asla
LGBT’ci olmadi, olmaz” ifadesi AK Parti’nin LGBT haklarin1 savunmadigini agikca
belirtmektedir.

Topoi kullanilarak politik dahil etme veya diglama, ayrimcilik veya tercihli
muamelelerin gerekcelendirilmesi baglaminda, tarih toposu, Yesilkdy’deki alanin
havacilik alanindaki bir teknoloji hamlesinin CHP tarafindan bitirildigini belirterek
partinin olumsuz tarihsel etkisini ima etmektedir. Basar1 topusu, “dikili tas1 yok, dikili
agaci1 yok” ifadesiyle CHP’nin herhangi bir somut basariya sahip olmadigini iddia
etmektedir. Tehlike/tehdit toposu, Kiligdaroglu'nun HDP ve PKK ile
iliskilendirildigini belirterek onun ve destek¢ilerinin tehlikeli oldugunu ima

etmektedir. Ulusal birlik toposu, “benim milli ve yerli olan vatandasim bunlara oy verir
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mi?” ifadesiyle ulusal birligi vurgulayan ve Kilicdaroglu’nu bu birligi tehdit eden bir

figlir olarak gosteren bir strateji kullanmaktadir.

Kemal Kiligdaroglu’nun sdylemlerinde ise (ayrimeci) olaylarin ve ifadelerin
raporlanmasi, tanimlanmasi, anlatilmasi veya alintilanmasi baglaminda, “ortak akilla
yola ¢iktik” ve “Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’ni bir kisiye teslim etmeyecegiz”
ifadeleri mevcut yonetim anlayisina karsi bir durusu raporlarken, liderlerin ve
kendisinin miitevazi bir hayat siirdiigiinii ve halkla ayn1 yasam standartlarina sahip
oldugunu aciklayan ifadeler bu durumu tanimlamaktadir. “Besli ceteler, uyusturucu
baronlar1” ifadeleri ile belirli bir grup insan organize sug, yolsuzluk ve yasa dis1
faaliyetlerle iliskilendirerek olumsuz bir sekilde nitelendirilmistir. Konusmasinda,
“saraya gitmeyecegiz” ve “hi¢cbir ayrimcilik yapmayacagiz” ifadeleri gelecekteki
planlarin1 ve yonetim anlayisini anlatirken; alintilama baglaminda “yerimiz Cankaya

2

olacak, Gazi Mustafa Kemal’in miitevazi mekani olacak” ve “bir kisinin iki
dudagindan ¢ikan bir s6zii hi¢ kimse kabul etmeyecek” ifadeleri gegmis liderlerin
miitevazi yasam tarzlarina ve mevcut yonetimin otoriter anlayisina elestirel atifta

bulunmaktadir.

(Ayrimcr) ifadelerin etki giiciinii yogunlastirma veya hafifletme baglaminda,
“kul hakki yemem ve kul hakki yedirmem” gibi gii¢lii ahlaki durusu vurgulayan
ifadeler, kars1 tarafin ahlaki yetersizligini vurgulayarak suclamanin etki giiciinii
artirmaktadir. “Biz ¢ozlimiin eriyiz” ifadesi, kendilerini problem ¢oziicii ve giivenilir
bir otorite olarak tanimlayarak giiven duygusunu yogunlastirirken, “kurusu kurusuna
getirecegim” ifadesi hesap verilebilirlik vurgusuyla politik dahil edilmeyi
gerekcelendirmektedir. Hafifletme baglaminda, “kimi aggozliilikten, kimi mevsim

sartlarindan” ifadesi sorunlarin kaynagini daha yumusatici bir tonla agiklamaktadir.
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Bu tez, Tiirkiye’de 2023 Cumhurbaskanligi Se¢imleri siirecinde Cumhur ve
Millet ittifaklar1 tarafindan kullanilan kutuplastirici sdylemleri, séylem analizi ve
elestirel diizlemde incelemistir. Arastirmanin amaci, siyasi kutuplagsmanin kiiltiirel
temellerini ve bu kutuplastirici dilin stratejik iletisim yonetimi diizeyinde neden tercih
edildigini anlamaktir. Ayrica, bu sOylemlerin Tirkiye’deki demokratik kiiltiir

izerindeki etkilerini degerlendirmektir.

Bu ¢alismada Tiirkiye’nin se¢im donemlerinde iktidar ile muhalefet arasindaki
iliskinin diglayict bir dogada ilerledigi vurgulanmigtir. Tirkiye’nin 100 yillik
Cumhuriyet ve 73 yillik c¢ok partili sistem tarihine ragmen, ¢ogulcu demokrasi
kiiltiirtindeki problemler belirtilmistir. Bu baglamda, 2023 se¢cim donemi incelenmis

ve bu donemin kendine 6zgii sdylemleri ile bu sdylemlerin baglamlari incelenmistir.

Bu tez, siyasi iletisimin niteligine yonelik farkindaligi artirmayi ve siyasi
tartigmalarda daha kapsayict ve bilgi temelli bir yaklasimi tesvik etmeyi
amaclamaktadir. Stratejik iletisim yonetimi baglaminda, siyasi aktorlerin toplumu
etkilemek icin kullandiklar1 yOntemler, mesajlarin hedef kitleye iletilmesi ve
paydaslarm yonetimi gibi unsurlar iizerinde durulmustur. Ozellikle stratejik iletisimin,
kutuplastirict sdylemlerin insasinda ve bu sdylemlerin toplum tizerindeki etkilerinde
oynadigt kritik rol vurgulanmistir. Uzlasma kiiltiiriinii yeniden tesis etmek ve
farkliliklara saygi duyarak is birligi yapmak, Tirkiye’nin demokrasi kiiltiiriinii
gelistirmede Onemli adimlar olacaktir. Bu ¢alisma, ¢ogulcu demokrasiye sahip bir

Tiirkiye insasina katkida bulunmay1 hedeflemektedir.

Bu c¢alisma, Tirkiye’nin siyasi sahnesinde kutuplastirict ve popiilist
sOylemlerin demokratik kurumlar ve siyasi siiregler tizerindeki etkilerini derinlemesine
analiz ederek bir katki sunmaktadir. Demokratik sistemlerde uzlagsma kiiltiiriiniin
hayati oldugu gercegi goz Oniine alindiginda, bu ¢alisma, demokrasiyi tehdit eden
kutuplastirma olgusuna dikkat ¢cekmektedir. Bir toplumu farkli kiiltiirler ve farkli insan
topluluklar1 olusturur, bunlarin hepsi birbiriyle belli bir anlayis c¢ercevesinde
yasadiklar1 miiddetce bir iilke saglikli bir demokrasi ortamina sahip olur. Kutuplastirici
sOylemlerin bu anlayis cercevesine zarar vermesi, toplumun ve dolayisiyla iilkenin

biitiinltigline zarar vermesidir.
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Elde edilen bulgular, demokratik degerlerin korunmasi ve siyasi istikrarin
stirdiirilmesi i¢in siyasi iletisimin niteligine dair farkindaligi artirmaya ve siyasi
tartigmalarda daha kapsayici ve bilgi temelli yaklagimlarin tesvik edilmesine yonelik

bir ¢agriy1 icermektedir.

Tiirkiye’deki kutuplasmay1 anlamak ve derinlemesine analiz etmek amaciyla,
bu caligmada iki ana arastirma sorusu formiile edilmistir.

Q1. Tirkiye’deki 2023 yili Cumhurbaskanligi se¢im siirecinde liderlerin
kullandig1 kutuplastirict sdylemler siyasi merkezden nasil uzaklagtirmadir?

Q2: Kutuplastirict popiilist sdylemlerin Tiirkiye siyasetinde liderlerin

sOylemlerinin ana odagina yerlesmesi nasil agiklanabilir?

Bu sorulara cevap bulmak i¢in Ruth Wodak’in STY yontemi kullanilarak 2023
Cumbhurbagkanlig1 se¢im siirecinde liderlerin konusmalari iizerinde sdylem analizi
yapilmistir. Caligmada, kutuplastirici sdylemler yalnizca sdylem diizeyinde incelenmis
olup, toplum {izerindeki etkileri Olg¢iilmemistir. Liderlerin sdylemleri, se¢im
sonuglarini tek basina belirlemese de 6nemli bir rol oynamistir ve bu baglamda tarihsel
analizden faydalanilmistir. Bu ¢ercevede ilk soruya, Tiirkiye’deki siyasi merkezin
erozyona ugramast liderlerin sdylemlerinden goriilebilmektedir cevabi verilebilir.
Iktidar ile ana muhalefetin aralarina koyduklar1 mesafe, onlarin séylemlerinin dislayici
ve suglayici ifadeleri, toplumdaki zit kesimler arasinda mesafe koymaktadir. Merkeze
en yakin sdylem herkesi kapsayici, ¢gogulcu bir yaklasimi yansitir; ana muhalefeti
terdrist gruplar ile birlikte gosteren ya da iktidarin yolsuzluklarini 6n plana ¢ikaran
ifadeler iki kutuplu siyaset ortaminda zit kutuplar arasindaki mesafeyi arttirmaktadir.
Ikinci soruya ise liderlerin kendi saflartyla zit saflar arasindaki mesafeyi agacak
kutuplastirict popiilist sdylemler ile olasi se¢gmen fikir degisikliklerinin 6niine gegmeyi
kendilerini hakli kilmay1 ifade etmeye ¢aligmaktadirlar cevabi verilebilir. Liderlerin
incelenen miting konusmalarinda se¢menlere kendilerini tercih ettirmek icin
Tiirkiye’nin gelecegine dair ¢izdikleri vizyonun Oniine gecen karsi tarafi suclayici
ifadeler kullandiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle se¢menin tercihini kazanmak

amaciyla rakibin imajin sarsici ifadeler kullanmayi tercih etmektedirler.

Aragtirmanin bulgulari, kutuplastirict sdylemlerin se¢cim donemlerinde siyasi

aktorler tarafindan stratejik olarak kullanildigint gostermektedir. Erdogan ve
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Kiligdaroglu’nun sdylemlerine uygulanan Wodak’in STY ile yapilan analizde, cesitli
adlandirma ve atiflar, biyolojik ve dogallastirict metaforlar, stereotipik ve
degerlendirici atiflar, ima edilen ve agikca belirtilen yiiklemler ve topoi kullanimlar

tespit edilmistir.

Erdogan’in konusmasina yapilan analizde, liderin dili, rakiplerini ve
mubhalefeti olumsuz bir gerceveye oturtmak i¢in stratejik olarak sekillendirilmistir.
Erdogan, “Kur, doviz, faiz sarmali” gibi ifadelerle belirsiz dis tehditleri ve “kiiresel
tefeciler” terimiyle uluslararasi finans ¢evrelerini suglayarak, ekonomik zorluklar1 dig
giiclere baglamaktadir. Ayrica, Kemal Kilicdaroglu’'nu “Bay bay Kemal” gibi
kiictimseyici ifadelerle hedef alarak, onun finansal kaynak bulamayacagini ima
etmektedir. Muhalefeti, “yedili, dokuzlu, 11°li masa” gibi ifadelerle karmasik ve
diizensiz gostermeye calisirken, CHP’yi “tek parti fagizminin temsilcileri” olarak

nitelendirerek, partinin ge¢misine dair olumsuz bir imaj ¢izmektedir.

Erdogan’in dilinde ayrica, biyolojik ve Kkisiliksizlestirici metaforlar ve
stereotipik atiflar 6ne ¢ikmaktadir. Ornegin, Kiligdaroglu’nun terdr orgiitleriyle is
birligi yaptigina dair ima edilen ifadeler, muhalefeti tehlikeli ve tehditkar bir konuma
yerlestirmektedir. LGBT haklaria yonelik olumsuzlamalar, Erdogan’in AK Parti’yi
bu konuda ayristirict bir sekilde konumlandirmasini saglamaktadir. Ayrica, tarih ve
basar1 topoi kullanilarak CHP’nin gec¢misteki olumsuz etkileri ve basarisizliklar
vurgulanirken, Kiligdaroglu’nun HDP ve PKK ile iliskilendirilmesi, onun ulusal birligi

tehdit eden bir figlir olarak sunulmasina hizmet etmektedir.

Kemal Kiligdaroglu’nun sdylemlerinde, mevcut yonetim anlayisina karsi
durusu ve halkla ayn1 yasam standartlarina sahip oldugunu vurgulayan ifadeler 6ne
cikmaktadir. “Ortak akilla yola ¢iktik” ve “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ni bir kisiye
teslim etmeyecegiz” gibi ifadelerle, otoriter ydnetim anlayisma karsi durdugu
vurgulanirken, “Besli ceteler, uyusturucu baronlar1” gibi ifadelerle belirli gruplari
yolsuzluk ve organize suglarla iliskilendirerek olumsuz bir sekilde tanimlamaktadir.
Ayrica, “saraya gitmeyecegiz” ve “hi¢bir ayrimeilik yapmayacagiz” gibi ifadeler,
gelecekteki planlarini ve yonetim anlayisini sekillendiren dnemli unsurlar olarak

dikkat ¢ekmektedir.
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Kiligdaroglu’nun dilinde ‘(Ayrime1) Ifadelerin Etki Giiciinii Yogunlastirma’
atifi 6ne ¢ikmaktadir. Kendisinin gii¢lii ahlaki durusu iddiasin1 vurgulayan “kul hakki
yemem ve kul hakki yedirmem” gibi ifadeler, kars1 tarafin ahlaki yetersizligini 6ne
cikararak su¢lamalarin etkisini artirmaktadir. “Biz ¢6zlimiin eriyiz” ifadesi, kendilerini
giivenilir bir ¢dzlim otoritesi olarak tanimlarken, “kurusu kurusuna getirecegim”
ifadesiyle hesap verebilirlik ve seffaflik vurgusu yapilmaktadir. Hafifletici bir ton
kullanarak, sorunlarin kaynaklarini daha yumusatici bir dille agiklayan ifadeler,

Kiligdaroglu’nun elestirel ancak dengeli bir yaklasim benimsedigini gostermektedir.

Bu caligmanin smirliligr ise kullanilan STY yoOnteminin siibjektif dogasi
nedeniyle aragtirmacinin yorumlarina bagl kalmasidir. Bu da analizlerin objektifligi
konusunda soru isaretleri yaratabilir. Calismada, 2023 Cumhurbagkanligi Se¢imi
stirecinde liderlerin sdylemleri incelenmis, ancak bu sdylemlerin toplumu nasil
etkiledigi dogrudan Sl¢iilmemistir; segmen tepkileri dolayli olarak se¢im sonuglariyla
gozlemlenmistir. STY nin amaci, toplumda olusan imgeleri degil, siyasi liderlerin
sOylemleriyle nasil bir algi yaratmaya calistigin1 anlamaktir. Aragtirma, sadece 2023
secimlerinde 6ne ¢ikan kutuplastiric1 6geleri tespit etmis ve siyasilerin karsit gruplari
olumsuz adlandirmalarina odaklanmigtir. Bununla birlikte bu c¢alisma, konusu
itibariyle Tirkiye’nin kutuplasmis ortaminda herhangi bir siyasi ideolojik goriisii
hedef almadan, siyasi bir ayrim yapmadan sOylemleri objektif bir bigimde analiz

etmeye calismistir.

Bu caligma, Tiirkiye’deki siyasi kutuplasmanin kiiltiirel ve ideolojik
temellerini anlamaya yonelik Onemli bir katki saglamaktadir. Kutuplasma,
demokrasinin en belirgin tehditlerinden biridir ve bu calisma, siyasi sdylemlerin
toplumdaki ayrigmay1 nasil katkida bulundugunu gostermektedir. Siyasi partilerin oy
oranlarini artirmak icin popiilist sdylemlere bagvurmasi, bu siirecte rakibi diglayici
sOylemleri kullanarak kutuplagtirma siyasetini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu kutuplagma
arasindaki ugurumun kapanmasi i¢in siyasetcilerin sdylemlerinde farkli bir séylem
tarzina yonelmeleri beklenmemelidir. Bireylerin siyasi sdylemlerle karsi karsiya
kaldiklarinda neye, nasil reaksiyon verdikleri, sdylemleri sekillendirmekte 6nemlidir.
Bu nedenle oy veren tiim yurttaglarin siyaset okuryazarligi seviyesinin artmasi,
siyaset¢ilerin sOylemlerine yon verecek, toplumsal kutuplasmanin siyasi sdylemlerle
artmasinin oniine gecebilecektir. Daha fazla reytingin, sosyal medya goriiniirliigliniin

negatif soylemlerle basarildigi bir medya ve siyasi kampanya ortaminda, bunu
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degistirme sorumlulugu sosyal medya kullanicilar1 ve se¢men olan vatandasa
diismektedir. “Biz” ve “onlar” odakl1 yapilan kampanyalar ve sdylemler yerine yapici
ve tim toplumu “biz” diye kapsayacak, herkese hitap etmeye calisan sdylemlere

ulagmayi, bu tiir soylemlere pozitif reaksiyonlar veren segmenler saglayacaktir.

Sonug¢ olarak, bu c¢alisma Tiirkiye’deki siyasi kutuplagsmanin analizi, bu
kutuplagsmanin nedenleri ve sonuglari iizerine énemli bir i¢gorii sunmaktadir. Siyasi
liderlerin sdylemleri, toplumsal ayrigsmay:1 derinlestirebilir veya azaltabilir. Bu
nedenle, siyasi iletisim stratejilerinin ve kullanilan sdylemlerin dikkatli bir sekilde
analiz edilmesi, demokratik degerlerin korunmasi ve siyasi istikrarin siirdiiriilmesi
acisindan biiylik 6nem tagimaktadir. Bu tez, Tiirkiye’nin siyasi kiiltiir caligmalarina ve
kutuplasma literatiiriine katkida bulunacak degerli bulgular sunmaktadir. Bu alanda
aragtirmalarin1  stirdiirmeyi  diistinenler, farkli siyasi donemler ve liderlerin
sOylemlerini karsilagtirmali olarak analiz ederek, kutuplagsmanin hem Tiirk siyasetinde
hem de diinya genelinde sdylem diizeyine nasil yansidigin1 derinlemesine

inceleyebilirler.
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