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OZET

Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi

Tezin Baghgi: Suca Siiriiklenen Cocuklarin Baglanma Stilleri ve Aile Aidiyetleri:
Marmara Bélgesi Ornegi

Tezin Yazari: Yunus DURSUN Damsman: Dog.Dr. Fethi GUNGOR
Kabul Tarihi: 21/03/2019 Sayfa Sayisi: ix (6n kisim) Xii+164 (tez)
Anabilim Dah: Sosyal Hizmet Bilim Dali: Sosyal Hizmet

Cocuk Destek Merkezlerinde korunma ve bakim altinda olan suga siiriiklenen ¢ocuklarin ebeveyn ve
akranlarina baglanma stilleri ve aile aidiyetlerinin cesitli degiskenlere (sosyo-demografik ozellikler, gog,
saglik, aile iliskileri, ebeveynleriyle iletisim ve iliskileri, kendilerinde, ailelerinde ve g¢evrelerinde suga
stiriklenme durumlar1 vb.) gore iliskisini arastirmak amaciyla yapilan bu arastirma nicel arastirma
kapsaminda iligkisel arastirma yontemiyle tasarlanmistir. Baglanma ve aile aidiyetinin bireylerin psiko-
sosyal gelisimi i¢in olduk¢a 6nemli oldugu; giivensiz baglanma ve diisiik aile aidiyetinin ¢ocuklar igin bir
takim olumsuz etkilerinin oldugu, bu olumsuz etkilerinden biri de onlarin suga siiriiklenmesine neden
oldugudur. Cocuk suglulugu iizerine pek ¢ok arastirma yapilmasina ragmen korunmaya ihtiyact olup kurum
bakiminda kalan suga siiriiklenen gocuklarin baglanma diizeyleri, aile aidiyetleri hakkinda hi¢ ¢alisma
yapilmamustir. Calismada Marmara bélgesinde Kocaeli, Bursa, Tekirdag ve Istanbul ilinde suga siiriiklenen
cocuklarin korunma ve bakim altinda oldugu kurumlarin oldugu 5 kurulusta 18’1 kiz 49°u erkek olmak iizere
toplam 67 ¢ocuk ile goriisme gerceklestirilmistir.

Arastirmada suca siiriiklenen c¢ocuklarin baglanma stillerinin ve aile aidiyetlerinin  sosyo-demografik
ozellikler, saglik, aile iliskileri, ebeveynleriyle iletisimleri, kendilerinde, ailelerinde ve g¢evrelerinde suga
stiriklenme durumlart vb. gibi ¢esitli degiskenler arasindaki iliskilerin degerlendirilmesi amaciyla Ebeveyn
ve Arkadaslara Baglanma Envanteri- Kisa Formu (EABE), Aile Aidiyeti Olgegi ve Arastirmaci tarafindan
gelistirilen Kisisel Bilgi formu kullanilmigtir. Arastirma sonuglarina gére suca siirilklenen ¢ocuklarin
cinsiyeti, egitim seviyeleri, ailelerinin birlikte yasayip yasamadigi, go¢ edip etmedikleri, ailede ruhsal
hastalik bulunup bulunmamasi, okulda disiplin cezasi alip almamalari, sosyal aktivite yapip yapmamalari,
ebeveynlerinden siddet gdrmeleri, ebeveynleri ile iligkileri, iletisimleri ve yiiz yiize goriismeleri; kardesleri
ve arkadagslan ile iligkileri, iletisimleri ve yiiz yiize gdriismeleri onlarin baglanma diizeylerini ve aile
aidiyetlerini etkiledigi anlasilmistir. Yine c¢ocuklarin sosyo-demografik ozelliklerine bakildiginda diisiik
egitim seviyesine sahip olmalari, okul terk oraninin fazla olmasi, psikiyatrik rahatsizliklarinin olmasi, ¢ok
kardes sahibi olmalari, parcalanmis ebeveyn sayisinin fazla olmasi, gocukta ve ailede madde kullanan birey
sayisinin fazla olmasi, ebeveynlerin diisiik sosyo-ekonomik seviyede olmasi, ebeveynlerin vasifsiz islerde
caligmasi, ebeveynlerin diisiik egitim seviyesine sahip olmasi, ebeveynleri suga siiriiklenen birey sayisinin
fazla olmasi, arkadas ve gevrede suga siiriiklenen birey sayisinin fazla olmasi literatiirdeki ¢alismalar ile
uyumlu olarak arastirmamizdaki ergenlerin de suca siiriiklenmesinde oldukga etkili oldugunu gostermektedir.
Bu kapsamda bulgularimiz suga siiriiklenen ¢ocuklarin 6zellikle de korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklarin
riskli davraniglarinin azaltilmasi ve rehabilitasyonlarinin saglanmasi hususunda gerek kurum bakiminda
gerekse de aile odakli caligmalarin yapilmasina rehberlik etmesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Baglanma, Aile Aidiyeti, Suca Siiriiklenen Cocuk, Korunmaya Ihtiyac1 Olan Cocuk,
Sosyal Hizmet
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SUMMARY

Yalova University Institute of Social Sciences Doctoral Thesis Summary

Title of Thesis: Attachment Styles and Family Belonging of Juvenile Delinquents:
The Marmara Region Sample

Thesis Author: Yunus DURSUN Advisor: Assoc.Prof.Dr. Fethi GUNGOR
Date of Acceptance: 21/03/2019 Total Number of Pages: xii (pre text) xii+164 (main body)
Department: Social Work Field of Study: Social Work

In this study, it is aimed to determine attachment styles of juvenile delinquents who are under protection and
care in child support center, with their parents and peers and belonging to their families; and to determine
whether attachment styles and family belonging differ according to various variables (age, gender,
educational status, family structure, parental characteristics). This study was carried out by relational research
method within the scope of quantitative research.

Attachment and family belonging are very important for the psycho-social development of individuals, and
that the lack of secure attachment and family belonging with some negative socio-demographic
characteristics has harmful effects on children and causes them to be dragged into crime. In this study, a total
of 67 cases, 18 of whom were female and 49 were male, were interviewed in 5 institutions where the children
were under protection and care in Child Support Center of Kocaeli, Bursa, Tekirdag and Istanbul province.

In the study, Short Form of Inventory of Parent and Peer Attachment (IPPA), Family Sense of Belonging
Scale and Personal Information Form developed by the researcher were used to evaluate the relationship
between attachment styles, family belonging and some socio-demographic characteristics.

According to the results of the research, the gender of the adolescents, whether their families live together,
whether they migrate, whether there is mental illness in the family, whether they have disciplinary
punishment in the school, whether they have social activities, their violence, their parents' relations with
them, their communication and their face-to-face interviews; relations, communication and face-to-face
interviews with their siblings and friends were found to affect their levels of attachment and their family
belonging. When the socio-demographic characteristics of children who were dragged into crime, having low
education level, having high school dropout rate, having psychiatric disorders, having more siblings, having
more fragmented parents, higher number of individuals using children and family members, low socio-
economic level, parents working in unskilled jobs, parents having low levels of education, the number of
individuals whose parents are involved in crime, the high number of individuals who have been subjected to
crime in friends and in the environment indicate that adolescents in our study are also very effective in
committing crime.

In this context, our findings are important in terms of guiding family-oriented studies to reduce the risky
behaviors of children particularlay who are committing crime.

Key Words: Attachment, Sense of Family Belonging, Juvenile Delinquents, Child who are under protection
and care, Social Work
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GIRIS

Bir varlik olarak insan ve insani eyleme iten bireysel, sosyal ve g¢evresel faktorler ile
dinamiklerin neler oldugu; ayni tiirden gelmemize ragmen milyarlarca insan iginde her bir
bireye ait diisiince ve bu diisiinceler neticesinde olusan amag ve davranislarin neden farkli
oldugu; toplum igerisinde bulunan birey a¢isindan neyin iyi, neyin kotii oldugu; insanin
beslenme ve diger temel ihtiyaglar1 disindaki varolussal amaci agisindan temel soyut amacinin
ne oldugu gibi ontolojik ve epistemolojik bir¢ok faktor insanlik tarihinden beri
sorgulanmaktadir.

Tarih boyunca insani iyi yapan, onun erdemli olmasini saglayan unsurlarin ne oldugu
sorgulanirken insani kotii yapan ve onun erdemli olmasini engelleyen unsurlarin ne oldugu da
yine ayn1 sekilde sorgulanmaktadir. Toplum tarafindan benimsenen ve toplumun yararina olan
davraniglar faydali, normal ve iyi olarak nitelendirilirken, toplumun genel 6rf ve adetlerine ve
hukuk kurallarina aykirt olan davranislar ise kotii, sapkin ve suglu olarak nitelendirilmektedir.

Insanoglunun toplum kurallarina aykir1 olan olumsuz davranislari ilk ¢aglardan itibaren icinde
yasanilan toplum tarafindan bir sekilde kendi sistemleri, 6rf, adet ve gelenekleri kapsaminda
yaptirima maruz kalmistir. Zamanla niifus artisi, sanayilesme ve go¢ neticesinde liretim sistemi
ve ekonomi degisim ve doniisiim gegirmis, ayn1 zamanda sosyal bilimler ve hukuk alaninda
yasanan gelismelerin de etkisiyle kalabaliklasan sehirlerde informel iliskiler ve kurallar yerine
formel iligkiler ve kurallar ortaya ¢ikmis; tiim bu gelismelerin de etkisiyle nihayetinde yasama,
yiriitme ve yargi sistemlerinin oldugu devlet sistemi ortaya c¢ikarak su¢ teskil eden
davraniglara kamu diizeninde hukuk temelli ¢6ziimler {iretilmistir.

19. yiizyildan itibaren giiniimiiz hukuk siteminin temelleri atilarak hukuk kurallarina aykiri
olan ve neticesinde hukuki yaptirim ile karsilasilan davraniglar terminolojide su¢ olarak
tanimlanmustir.

Insanlik tarihinden bu yana bireylerin sug isledigi, giiniimiizde de halen bireylerin suga karisma
olgusunun devam ettigi, gegmisten bu zamana kadar gecen siire icerisinde baz1 donemlerde
su¢ oraninin arttigl, bazi donemlerde azaldigi ama asla sonlanmadigi, gliniimiizde de bu
sorunun artarak ve ¢esitlenerek devam ettigi, bunun 6nlenmesi hususunda stirekli olarak gerek
akademik alanda gerekse de hukuk ve kamu alaninda ¢aligsmalarin yapildig: bilinmektedir.

Su¢ ve sucluluk kavrami ge¢miste oldugu kadar giinlimiizde de Gnemini artirarak devam
ettirmektedir. Giinlimiizde yas ve cinsiyet fark etmeksizin birgok insan su¢ islemekte olup
tilkelerin kendi ceza yasalarina gore hangi suglarin ve hangi yastaki kisilerin yargilanacagi
belirlenmistir.

Toplumun degerlerine zarar vererek bu degerleri tehdit eden unsurlar sosyal sorunlardir
(Giingor ve Erdurak, 2016: 11). Sugluluk toplumun degerlerine en biiyiik zarar veren sosyal
sorunlarin basinda gelmektedir. Diinyamizda yetiskin su¢lulugu kadar ¢ocuk suclulugu da
ciddi sorunlar olusturmaktadir; hatta gocuk sug¢lulugu, iizerinde daha fazla diistiniilmesi
gereken bir olgu durumundadir ¢ilinkii ¢ocuklar toplumlarin gelecegini olusturmaktadir.
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Tarihsel acidan bakildiginda ¢ocuk suclulugunun yetiskin sucglulugundan ayrilmasi ¢ok da
kolay olmamustir. Diinya’da ¢ocukluk kavrami ancak 17. yy’larda ortaya atilmis, evrensel
anlamda ¢ocuklarin haklarini korumaya yonelik yasalar ise 1924 yilindaki Cenevre S6zlesmesi
sayesinde olusturulmustur.

Insan hayatinda ¢ocukluk dénemi oldukga dnemli ve hassas bir ddnem olup ¢cocugun bu dénem
icerisinde biyo-psiko-sosyal yonden gelisiminin saglanmast i¢in gesitli olanaklarin saglanmasi
gerekmektedir (Aka ve Glingor, 2018: 187).

Yetiskinlik siirecine ulasana kadar gelisimsel agidan ¢ocuklar 6zellikle ergenlik doneminde
hizl1 bir bedensel, zihinsel ve psikolojik degisim siireci yasarlar, bu nedenle ¢ocuk suglulugu
yetiskin suglulugundan farklidir ve ¢ocugun sucga siiriiklenmesinde bu gelisimsel degisim
stirecinin de etkisi yadsinamaz. Yavuzer, ¢ocuklar tarafindan islenen suglarin tiir ve sebepleri
acisindan yetigkinlik doneminde islenen suglardan farkli oldugunu, ¢ocukluk déneminde
islenilen sucun bu donemin problemli evre ya da gecis evresi olarak adlandirilan ergenlik
donemine rastladigini vurgulamistir (Yavuzer, 2015: 30).

18 yasina kadar olan kisilerin karistig1 suglarin failine suga siiriiklenen ¢ocuk denilmektedir.
Genelde sugluluk, 6zelde ise ¢ocuk suglulugu tiim diinyada oldugu gibi iilkemizde de artmakta
ve bu durum hem suga siiriikklenen bireyleri hem ailelerini hem de toplumumuzu olumsuz
olarak etkilemektedir.

2017 yilinda Tiirkiye Istatistik Kurumunun (TUIK) hazirlamis oldugu Istatistiklerle Cocuk
konulu raporda 2017 yil sonu itibariyle Tiirkiye niifusunun 80 milyon 810 bin 525 oldugu,
bunun 22 milyon 883 bin 288'in1 ¢ocuk niifus olusturdugu, genel niifusa oranla toplam niifusun
%28,3’1linlin ¢gocuklardan olustugu belirtilmistir.

Toplumumuzun yaklasik {icte birine yakini ¢ocuklardan olusmakta olup saglikli bir toplum
yapisinin olusturulmasi i¢in toplumun gelecegi olan g¢ocuklarin egitim, saglik ve psiko-sosyal
acidan desteklenmeleri ve onlarin suga siiriiklenmelerinin 6niine gegilmesi gerekmektedir. Bu
nedenle oncelikli olarak ¢ocuklarin suga siiriiklenme nedenlerinin arastirilmasi 6nem arz
etmektedir. Glinlimiiz anlayisinda hicbir ¢ocugun dogustan suglu olamayacagi, onun suga
stirliklenmesinde birtakim etmenlerin olmasi gerektigi goriisii hakimdir.

Yapilan aragtirmalarda ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde onlar1 tek bir nedenin degil; bireysel,
ailesel ve toplumsal acidan ¢ok faktorlii siireclerin etkiledigi goriisti artik kabul edilmektedir.

Bu goriisii destekler nitelikte degerlendirme yapan Yoriikoglu'na gore, ¢ocuklarin sug
davranisina yonelmesinin bireysel nedenlerinin yaninda ailesel ve toplumsal boyutlarinin da
oldugu; aile yapisi, aile i¢i etkenler ve ana baba ile iligkilerinde olan kavga ve gecimsizlik,
gencin ve ailenin i¢inde yasadigi toplumsal ortam, hayat sartlar1 ve g¢evrenin onu suca
stiriikledigi vurgulanmaktadir (Y driikkoglu, 2004: 399-400).

Cocuklar i¢in ilk toplumsallasma kurumu ailedir. Bireyler diinyaya geldigi andan itibaren
stirekli digerleriyle iletisim halindedirler. Kisilerarasi iligkiler; birey-cevre arasinda gelisen



etkilesim kisiligin vazgecilmez unsuru olup aile ve i¢inde yasanilan sosyal ¢evre olmadan bu
gelisim ve olgunlagsma olamaz (Turan, 2012: 25).

Bir ¢ocugun dogdugu andan itibaren ebeveynleriyle kurdugu bag ve iletisimi, onun aileden
ayrilip sosyal cevresiyle baglanti kurdugu andan itibaren diger bireyler ile olan bagi ve
iletisiminde temel yap1 tast olacaktir. Tiirk Dil Kurumunun yapmis oldugu tanima gore Aile;
“evlilik ve kan bagmna dayanan, kari, koca, g¢ocuklar, kardesler, arasindaki iligkilerin
olusturdugu toplum icindeki en kiigiik birliktir”. Tanimdan da anlasilacagi iizere toplumun
devamliligini saglayan en temel kurum ailedir ve diger gérevlerinin yani sira aile; iiyesi olan
cocuklarin temel ihtiyaclar1 olan biyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaclarinin karsilandigi,
egitildigi ve sosyallestigi ilk kurumdur; bu yoniiyle bireyler toplumsal norm ve degerleri ilk
aile araciligiyla deneyimler ve {iyesi olduklar1 daha genis olan toplumda uygularlar.

Aile, hem bireyin islevselligi izerinde en ¢ok etkiye sahip olan hem de bireylerin ihtiyag¢larini
karsilamakta sorumlu olan sistemdir. Bireyin tecriibe edindigi sorunlar genellikle aile kaynakli
olup bireyin aile sistemi igerisindeki konumunu anlamadan ve aile sisteminde degisiklik
yapmadan bireyin islevselligindeki sorunlar ¢dziime kavusamaz (Camur Duyan, 2016b: 60).

Her tiirlii ihtiyacinin karsilandigi, olumlu aile igerisinde yetisen ¢ocuklar toplumsallasma
acisindan aile sistemi disindaki digerleriyle iligkilerinde sorun yasamazken; ihtiyaglarinin
karsilanmadigi, sevgi ortaminda yetismeyen, kendisine, ailesine ve ¢evresine aidiyet
hissetmeyen cocuklar toplumsallasma siirecinde digerleriyle iliskilerinde kuskusuz birtakim
sorunlar yagayacaklardir.

Cocuklar oncelikle dogup biiyiidiigii ve topluma kazandirildigi ilk kurum olan ailede
ebeveynlerine yonelik bir bag kurarlar ve onlara yonelik aidiyet duygusu hissederler.
Cocuklarin ebeveynleri ile olan baglanmalar1 ve onlara yonelik aidiyetleri, onlarin gelecekte
saglikli ya da sorunlu bireyler olabilmeleri agisindan olduk¢a 6nemli olup bu yonde birgok
kuramsal ¢alisma ve kanita dayali arastirmalar yapilmstir.

Kiigiik ¢ocuklardan geng yetiskinlere kadar olan kesimdeki giivensiz baglanma ve ebeveyne
olan diisiik aidiyet problem davranis ve sugluluk ile iliskilendirilmistir (Savage, 2014: 165).
Baglanma kuramini ilk ortaya atan Bowlby (1944)’de, cocuk ile ebeveynleri arasindaki bagin
kopmasi ya da bozulmasi sonucu olarak sugun olustugunu, erken donemlerde anne-¢ocuk
arasindaki herhangi bir kopukluk veya anne yoksunlugunun su¢ davranigina yoneltebilecegini
aciklamigtir (Canter, 2011: 67). Yine ailenin 6neminden bahseden Baumeister ve Leary,
aidiyet eksikliginin bireyde ciddi yoksunluk olusturacagini ve ¢esitli hastaliklara neden olacagi
goriislinii ileri siirmiistiir (Baumeister ve Leary, 1995: 497).

Bowlby, bu aciklamasiyla cocuk ve ebeveyni arasinda kurulan bagin onun gelecegi agisindan
onemini ortaya koymakta, Baumeister ise bireydeki aidiyet eksikliginin ise kigide birtakim
problemler olusturacagi goriisiinii ileri stirmektedir.

Baglanma hayat boyu siiren bir siirectir. Ergenlik donemi biyolojik ve psikolojik agidan kiside
hizl1 degisimlerin oldugu bir donemdir. Ergen bu dénemde baglanma agisindan hizl bir gegis
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yasayarak ilk baglanma figiiriine daha az bagimli olmak i¢in biiyiik ¢aba sarf eder. Buna
ragmen, ergenin bu donemde anne babaya bagliligin azalmasi bu kisilerin onun i¢in daha az
onemli oldugu anlamina gelmez. Ergen i¢in ergenlik doneminden geng yetiskinlik donemine
kadar arkadaslar1 ve romantik iligki gelistirdigi kisiler temel baglanma siire¢lerini olusturmus
olsalar bile ergen i¢in anne-babaya baglanma hala 6nemini korumaktadir (Dogan, 2009: 409).

Bir¢ok arastirma kiside olusan giivensiz baglanma ve aidiyet eksikliginin bireyde suglu
davranis gibi olumsuz davraniglar gelistirecegi goriisiinii ileri siirmektedir. Bugiin suca
stiriiklenen bireylere ait istatistiki bilgilere bakildiginda suga siiriiklenen bir¢ok gencin ailesi
yaninda kaldigi bilinmektedir. Baglanma teorisi ailesi yaninda biiyliyen fakat giivensiz
baglanan ¢ocuklarin ileride olumsuz davranis o6zellikleri gelistirdigi goriisiinii ileri stirmekte
olup bu da istatistiki bilgiler ile 6rtlismektedir.

Sosyal hizmet disiplini aile islevselligini degerlendirmek i¢in sistemik bakis agisini
benimseyerek bir biitiin olarak aile sistemini; anne-gocuk, anne-baba ve baba-¢ocuk, ¢ocuk-
kardes vb. alt sistemleri ve alt-list sistemler arasindaki iligskiye ve etkilesime odaklanir.

Sosyal hizmetin temelde odak noktasi birey ve sosyal g¢evresi arasindaki etkilesim olup
psikolojik, sosyal ve ekonomik kaynakli problemlerin ortadan kaldirilmasi sorumlulugunu
tasir (Oral ve Tuncay, 2012: 94). Sosyal hizmet hakkinda yapilan bu degerlendirmeler daha
cok mikro ve mezzo boyutta degerlendirmeler olup sosyal hizmetin makro boyuttaki hedefi
hususunda ise Kesgin (2012: 29) “sosyal hizmetlerin de kamu marifetiyle toplumsal
huzursuzluklar1 6nlemek, insanlar arasindaki adaletsizlikleri azaltmak ve devletin/ toplumun
imkanlar1 dl¢iisiinde insanlar refaha kavusturmak gibi hedefleri oldugu” seklinde goriis ileri
stirmektedir.

Sosyal hizmetin mesleki etkinliginin odagi kisinin toplumsal islevselligi ve etkilesimde
bulundugu ¢evresi olup (Ozdemir, 2018: 10), sosyal c¢alismacilarin temel gorevi de
miiracaatcilarinin sosyal islevselliklerinin artirilmasina yardimci olmaktir. Sosyal ¢alismacinin
yerine getirmis oldugu mesleki miidahale bilgi, beceri ve deger temeline dayandirilmalidir.
Kisinin yasamis oldugu bireysel ve sosyal sorunlar bireyin ruh sagligini olumsuz etkiledigi i¢in
sosyal calismacilarin miiracaatgilarin yasamis olduklari sorunun temel nedenini anlamasi
gerekmektedir (Camur Duyan, 2016a: 143).

Webb’ e gore sosyal calismacilar ve diger meslek elemanlar i¢in saglam bir bilgi temelinin
esas oldugunu, bu bilginin ¢ocuk gelisimin normal ve anormal boyutlarini, aile dinamikleri,
gelisim evreleri, ¢ocuklar iizerindeki etkilerine ait hususlar1 icerdigini; ¢ocuk gelisiminin
anlasilmasi i¢in bag ve baglanma, cocuklarin zihinsel ve duygusal bozukluklari, ¢ocuklarda
direng ve bas etme hususlarinda aile-cocuk arasindaki etkinin anlasilmasi i¢in de aile
dinamiklerinin ¢ocuga etkisi, ailenin gelisim evreleri, ¢ocuk ve aile etkisinin karsiliklilig1 ve
aile krizlerinin etkileri konularinda bilgi sahibi olunmas1 gerektigini vurgulamaktadir (Webb,
2017: 63-69).



Thompson da, sosyal calismacinin bilmesi gerekenler konusunda sosyal calismacilarin
caligmis oldugu insan popiilasyonuna daha iyi hizmet verebilmesi i¢in bebeklik, cocukluk,
ergenlik, erken yetiskinlik, orta yas ve yaslilik donemlerini i¢eren yasam dongiisii hakkinda
bilgi sahibi olunmasini, bu sayede bireylerin yasam dongiisii igerisinde hangi giicliikleri
yagayacaklarmin farkina varillarak uygun c¢oziimler bulunmasma imkan saglayacagini
belirtmektedir (Thompson, 2013: 84-85). Bu acidan bakildiginda sosyal hizmetin bilgi

temelinde aile kuramlari ve baglanma kuramlarinin olmasi gerektigi diistiniilmektedir.

Anne-babanin bosanmasi, istismar sonrasi kalacak yer sorunu olmasi gibi aile kriz durumlari
sosyal c¢alismacilarin ilgi alanina girmektedir; meslek elemanlarinin yasanan stres ve travma
olaymnin ¢ocuk tizerindeki etkilerini yordamalar1 ve krize miidahale yontemlerini bilmeleri
miiracaatgilarina zamaninda ve yerinde miidahale etmelerine imkén saglar (Webb, 2017: 69).

Birgok dezavantajli grupta oldugu gibi suga siiriiklenen ¢ocuklarda sosyal hizmet disiplinin
ilgi alanina girmektedir. Sosyal hizmet bireyi su¢ isleyemeye yonelten bireysel ve sosyal
sorunlar1 aydinlatarak ceza ve adalet sisteminde etkin bir rol oynar (Thompson, 2013: 72).

Suca siiriiklenen ¢ocuklarin neden suga siiriiklendiklerinin anlasilmasi ve onlarin suga
stiriiklenmelerinin tekrar 6nlenebilmesi ve rehabilitasyonlarinin saglanmasi, sorunun altinda
yatan temel kaynagin anlagilmasina baglidir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin, suca siiriiklenme nedenlerini anlayabilmek ve onlara yonelik
koruyucu- 6nleyici yontemler gelistirmek, yine suga siiriikklenen ¢ocuklar i¢in etkili miidahale
yontemleri gelistirmek giintimiizde hakim uygulama olan genelci sosyal hizmet yaklagiminin
temel felsefesidir.

Genelci yaklagimi benimseyen sosyal hizmet eklektik bilgi temeline dayali bir disiplin olup
sistemik bir bakis agisiyla ve kavramsallastirmayla insan sorunlarina mikro, mezzo ve makro
boyutta coklu miidahale edebilen bir disiplindir. Sosyal ¢alismacinin bu miidahale becerisini
gelistirebilmesi i¢in psikoloji, sosyoloji, antropoloji, ekonomi ve yOnetim teorileri
hususlarinda bilgiye ihtiyaci olmaktadir.

Bireyin suca siiriiklenmesinde bireysel, kisilerarasi ve ¢evresel etmenler neden olmakta olup
biyo-psiko-sosyal siirecleri igeren bireyin baglanma ve aile aidiyetinin g¢ocuklarin suga
stiriklenmesindeki etkisi yadsinamaz. Bu kapsamda aile sistemi igerisinde ebeveyn-g¢ocuk
etkilesimi ve iletisimi neticesinde olusan baglanma ve aidiyet duygusu cocugun gelecekte
yasayacagi birtakim sorunlarda 6nemli bir yere sahiptir.

Sosyal ¢alismacilar kres, ¢ocuk evleri, sevgi evleri, cocuk destek merkezleri (CODEM), aile
danisma merkezleri (ADM), cocuk alkol ve madde bagimlilig: tedavi merkezi, yetiskin alkol
ve madde bagimlilig: tedavi merkezi, ¢cocuk koruma uygulama ve arastirma merkezi, ¢ocuk
izlem merkezi, cocuk ve ergen psikiyatri klinikleri gibi ¢ocuklara hizmet vermekte olan ¢ocuk
refahi1 alaninda ¢alismakta ve ¢ocuklara ve ailelerine danismanlik hizmeti vermektedir.



Aile sistemi igerisinde ¢ocuklara etkili miidahale yapilabilmesi i¢in onlarin gelisim donemleri
ve bu gelisim donemleri igerisinde yasadiklari sorunlar hususunda sosyal ¢alismacilarin bilgi
sahibi olmalar1 gerekmektedir.

Ayrica giliniimiizde ilgili tim disiplinler temelde cocugun saglikli gelisimi ve sorunlu
davraniglarinin 6nlenmesi hususlarinda bir ¢ok ¢alisma yapmakta, kamu kurum ve kuruluslar
da saglikli nesillerin yetistirilmesi ve suca siiriiklenmelerinin dnlenmesi i¢in ¢ocuklara yonelik
politika ve projeler tiretmektedirler.

Cocuklarin problem davranislardan uzak durmasi i¢in onlar1 bu davranislar1 sergilemesine
neden olan etmenlerin bilimsel olarak kapsamli bir sekilde ortaya ¢ikarilmasi gerekmektedir.

Bu calisma, ¢ocuklarin suga siiriiklenmelerinde baglanma problemleri ve aile sorunlarinin
etkili oldugu gerekgesiyle bu acidan biiylik 6nem arz etmektedir. Bu kapsamda bu ¢alismanin,
alanda c¢alisan meslek elemanlari i¢in koruyucu-onleyici yontemlerin ortaya konularak suga
stiriiklenen c¢ocuklara etkin miidahale edilebilmesinin saglanmasi hususlarinda bilgi temeli
saglayacag diisiniilmektedir.

Bu zamana kadar ailesi yaninda kalan ¢ocuklarin baglanma stilleri ve suga siiriiklenip ailesi
yaninda ya da ceza evlerinde tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuklarin sosyo-demokrafik 6zellikleri,
ruhsal durumlari ve suga siiriiklenme nedenleri ile ilgili birgok arastirma yapilmistir.

Bu arastirmada ise, ¢esitli nedenler ile ailesi yaninda kalmayip korunmaya ihtiyag igerisinde
oldugu tespit edilerek 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu (CKK) ya da 2828 sayil1 Sosyal
Hizmetler Kanunu kapsaminda kurum bakimina alinan ve CODEM’lerde korunma ve bakim
altinda olan suga siiriiklenen ergenlerin ebeveyn ve akranlarina baglanma stilleri, ailelerine
yonelik aidiyetleri ve ¢esitli degiskenlerin (Sosyo-demografik ozellikler, gog, saglik, aile
iliskileri, ebeveynleriyle iletisim ve iligkileri, kendilerinde, ailelerinde ve ¢evrelerinde suga
stiriklenme durumlari vb.) 6zelliklerinin suca siiriiklenme ile iligkisi arastirilacaktir.

Calismanin I. boliimiinde ¢cocuklugun tarihsel gelisimi, ¢ocuk, korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk,
suga siiriiklenen ¢ocuk, suga siiriiklenme nedenleri, cesitli iilkelere gére ceza sorumluluk
yaslari, ililkemizde suga siirliklenen c¢ocuklarin istatistiki bilgileri, ¢ocuklarin korunmasi
yoniinde gelistirilen ulusal ve uluslararasi hukuk ve sug teorileri ile sosyal hizmet disiplini
acisindan sugluluk alani ile ilgili tanimlama ve teorilere yer verilmistir.

Calismanin Il. béliimde ise baglanma ile aile aidiyeti kavramlar1 agiklanarak baglanmanin ve
aile aidiyetinin c¢ocuklarin gelisimi, saglikli ve sorunlu davraniglari {izerindeki etkisi ve
nihayetinde suga siiriiklenmeleri ile olan iliskilerine deginilmistir. Bu kapsamda bu boéliimde
baglanma sorunlari ve aile aidiyeti temelli sorunlara ve ¢dziim Onerilerine deginilerek
aragtirmanin kuramsal boyutu olusturulmaya ¢alisilmistir.

Calismanin III. boliimiinde ise bu zamana kadar ¢alismamizla da ilgisi olan suga siiriiklenen
cocuklarin suca siiriiklenme nedenleri hususlarinda yapilan ¢aligmalara deginilmistir. Ayni
boliimiin arastirma kisminda ise CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklarin



sosyo-demografik 6zellikleri ile baz1 degiskenlere gore (sosyo-demografik 6zellikler, gog,
saglik, aile iliskileri, ebeveynleriyle iletisim ve iligkileri, kendilerinde, ailelerinde ve
cevrelerinde suga siiriiklenme durumlar1 vb.) baglanma stilleri ve aile aidiyetleri arasindaki
iligkinin olgular arasinda farklilik olusturup olusturmadigi ortaya konulmustur.






BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

Calismanin bu boliimiinde gecmisten giliniimiize degin ¢ocukluk anlayisinin tarihsel gelisimi,
giincel ¢ocuk kavrami ve tanimi, korunmaya ihtiyact olan ¢ocuk ve suga siiriiklenen ¢ocuk
kavramlar1 agiklanmaya caligilarak ¢ocuklarin suga siiriikklenme nedenleri, ¢esitli tilkelere gore
ceza sorumluluk yaslari, iilkemizde suca siiriiklenen ¢ocuklarin istatistiki bilgileri, ¢ocuklarin
korunmast yoniinde gelistirilen ulusal ve uluslararasi hukuk normlarina deginilerek sug
teorileri ile sosyal hizmet disiplini agisindan sugluluk alani ile ilgili tanimlama ve teorilere yer
verilmistir.

1.1. Temel Kavramlar
1.1.1. Cocuklugun Tarihsel Gelisimi

Gecmisten giiniimiize degin toplumlarin c¢ocuga ve c¢ocukluga iliskin disiinceleri ve
yaklagimlarinda onemli degisiklikler meydana gelmistir. Gegmiste toplumda nesne dahi
olamayan, deger verilmeyen, ¢ok erken yaslarda bile tipki yetigkinler gibi olumsuz sartlarda
ve agir sartlarda ¢aligmaya, ailesinden uzakta uzun saatler ge¢irmeye zorlanan ¢ocuklar bazi
gelismemis bolgeler ve toplumlarda halen deger verilmeyen bireyler olarak goriilse de genis
bir cografyada giiniimiizde toplumun 6znesi konumuna gelerek bagimsiz bir statii kazanmis ve
gelecegin en onemli unsurlar1 gorildiigii icin saglikli yetistirilmesi ve egitimi noktasinda
bir¢ok arastirmanin konusu olmus ve bunun neticesinde korunmasi i¢in ulusal ve uluslararasi
alanda yasal Onlemler alinmis ve iilkelerin bu yasalara uymalart ve i¢ mevzuatini bu
uluslararas1 sozlesme kapsaminda gelistirmeleri istenmektedir. Giliniimiiz ¢ocukluk
kavraminin olusmasi ¢ok kolay olmamis bu kavramin olusmasi i¢in oldukg¢a uzun siiregler
almistir.

Yoériikoglu'na gore, “cocuklugun tarihi uzun bir karabasandan farksizdir. Insanlik bu
karabasandan ancak 20. yiizyilda uyanabilmistir.” (Y6rikoglu, 2007: 21).

Akyliz, Antik donemde Cocuk ve gengler i¢in kullanilan terimlerin oldukg¢a belirsiz oldugunu,
bu donemdeki soylemlerin bebeklik ile yashlik arasinda kalan hemen her ¢agi icerdigini
belirterek ¢ocuklar hakkindaki tutumlar hususunda pek fazla bilgi bulunmadigini, ayrica
Ortacagda’da modern bir ¢ocukluk anlayis1 unsurlarina rastlanmadigini belirtmistir. (Akytiz,
2001). Postman, Eski Yunanda cocuklara az ilgi gosterildigini, ¢ocukluk kavraminin
bulunmadigini, ¢ocukluk déneminin bebeklik ve yaslilik arasindaki her donemi kapsadigini ve
o doneme ait heykellerde ¢ocuk heykeline rastlanmadig1 goriisiinii ileri siirmiistiir (Postman,
1995: 16-17).

Romalilar ise Yunanlilardan okul diislincesini 6rnek alarak ¢ocukluk kavraminin gelismesini
sagladilar ve ¢ocuklarin yetigkin istismarindan korunmasi gerektigi diisiincesini one siirerek
biraz da olsa ¢ocukluk kavramini olusturmuslardir (Postman, 1995: 20-21).

Yapici ve Yapict ise, Eski Caglarda kadin ve cocugun aym kaderi paylasarak durumlariin



kolelerden biraz daha iyi olduklarini, Antik Yunan ve Roma’da babanin sinirsiz otoritesinin
oldugunu ve ¢ocuguna ceza vermekten onu satmaya hatta 6ldiirmeye kadar iizerinde her tiirlii
tasarrufa sahip oldugunu, Ortacag da ise ¢cocugun yetiskinin minyatiirii olarak goriildiigiinti
belirtmistir (Yapici ve Yapici: 2004).

Batida ¢ocukluk tarihinin aydinlatilmasi hususunda Fransiz yazar Phillipe Aries 6nemli bir
unsurdur. “Aries ¢ocuklarin tarihinden ¢ok ¢ocuklugun yani ¢ocukluga iliskin diislincelerin,
kavramlarin, imgelerin tarihiyle ilgilenmis ve Bati’da 1600’lere kadar yetigkinlikten ayr1 bir
cocukluk kavraminin olmadigini savunmustur.” (Onur, 2008: 9).

Philippe Aries, Ortagag toplumunda ¢ocuklarin yaklasik yedi yasinda iken yetigkin diinyasina
girdigini belirterek bu dénemde ¢ocukluk fikri olmadig1 yoniindeki tartisma olusturan ifadesini
one siirmistiir (Refresh, 1992: 1).

Postman’da Aries gibi Ortagag da cocukluk doneminin 7 yasinda sona erdigini, ¢iinkii
cocuklarin tam olarak konusabildikleri, yetiskinlerin sdylediklerini sdyleyebildikleri ve onlari
anlayabildikleri yasin bu doneme ve sonrasina denk geldigini 6ne stirmiistiir (Postman, 1995:
26).

Aries, bu donemdeki sanat, giyim, oyun-ugrasi, resim ve ahlak kuramcilarinin ¢ocukluk
hakkindaki goriislerini incelemis ve incelemeleri neticesinde Ortacagin erken donemlerinde
resimlerde ¢ocuklarin yetiskinlerin kiiciik versiyonlari olarak gosterildigini, cocuklarin giyim
tarzlarinin yetiskinler ile ayn1 oldugunu, bebeklerin kiyafetlerinin erkek-kiz i¢in farklilik
olusturmadigint ve ¢ocuklarin yaklasik yedi yaslarinda yetiskin kiyafetlerinin kiigiiltiilmiis
boyutlarini giyindiklerini belirterek ortagagda ¢cocuklarin, aileleri i¢in daha az duygusal anlam
veya onemi olan bir varlik olduklari sonucuna varmistir (Clarke, 2004: 4-5). Aries, ¢ocuklarin
yetiskin ile ayn1 kategoride degerlendirilmesi ve onlara karsi ilgisizligin nedenini orta ¢ag
okulunun din 6gretisine baglamistir (Onur, 2008: 10).

Elkind, Antik ¢agda ¢ocukluk imgesinin yoksul olup olmasin egitilmesi gereken bireyler,
Ortagag da hayvanlarla beraber yasayan, mal ve kdlelik ile esdeger olan bir meta, somiirge
donemlerinde ticari kazang, sanayi doneminde ise ucuz isgiicii olarak goriildiiglini ve
fabrikalarda galistirilmak tizere egitildiklerini belirtmistir (Elkind, 1999: 35-37).

Bir¢ok acidan degersiz olarak goriilen c¢ocuklar fiziksel olarak da magdur edilmislerdir.
“Doviilmeyen cocuk simarir” bakis agisi ile egitimde kullanilan dayak 18 ylizyila kadar
egitimdeki varligin siirdiirmiis, dayak bu donemlerde toplumdaki her kesim tarafindan dogal
karsilanarak bir sonraki nesle aktarilmistir (Y oriikoglu, 2007: 24).

Cocuklarin yasamis olduklar1 bir¢ok soruna ragmen ozellikle egitim sisteminin gelismesi,
yayilmasi ve insan hayatindaki 6neminin farkina varilmasi neticesinde onlarin lehine gelisen
bir dizi gelismeler de meydana gelmistir. Aries, 17. ve 18. ylizyillda meydana gelen okul
sistemindeki modernlesme ve aile sistemindeki 6zellesmenin etkisiyle ¢ocuklugun artik
yetigkin diinyasindan ayrildigin1 bdylece onun masum ve safliginin ortaya ciktigin1 ve
nihayetinde modern ¢ocukluk anlayisinin gelistigini belirtmistir (Onur, 2008: 10).
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Postman ise orta ¢agda okur-yazarlik ve egitimi diisiincesinin olmamasinin gocukluk fikrinin
olusmamasina neden oldugunu 16. Yiizyila gelindiginde matbaa ile birlikte toplumdaki okur-
yazarlik artmasi sonucu c¢ocukluk fikrinin olusmaya basladigini, c¢ocuklarin okumay1
ogrenmek zorunda kaldiklari i¢in egitim almalar1 gerektigini, bu sayede Avrupa’da okullarin
yeniden icat edildigini, egitim ile birlikte cocuklugun olusumu bi¢imlenirken modern anlamda
aile olusumu da sekillenmeye baslamisti (Postman, 1995: 30-61).

Gander ve Gardiner ¢ocuklugun yetiskinlikten farkli olarak degerlendirilmesi ile ilgili ¢arpici
ifadeleri su sekildedir;
Dort yiizyil iginde ayri bir ¢ocukluk diinyas: gelisme gosterdi. 1600’lerin baglarinda ¢ocuklarin
giyim tarzlar1 bilyiiklerinkinden farkli oldu. Ressamlar artik g¢ocuklar1 kiigiik yetiskinler olarak
resmetmiyordu. Cocuklar kendi tarzlarindaki giysilerin yani sira, kendilerine ait oyunlara dykiilere,
sakalara, sarkilara ve miizige, oyuncaklara ve eglencelere sahip oldular. Yetigkin etkinliklerinden
uzak tutuldular ve gergekte “kendi yerlerini bilmeleri istendi”. Ama bunlar hali vakti yerinde
ailelerin ¢ocuklartydi. Ust ve orta smif 1700’lere gelindiginde ayr1 ve bicimlendirici bir dénem
olarak cocukluk kavramini kabul etti. Ama yoksullar arasinda eski tutumlar kaldi ve ¢ocuklar
yetigkinlerin diinyasini paylagmay siirdiirdiiler (Gander ve Gardiner, 1993: 28).

Yukaridaki diigiinceler aslinda giiniimiiz diinyasindaki ¢ocukluk ile ilgili durumu da
yansitmaktadir. Ekonomik gelir seviyesi iyi olan c¢ocuklar her tiirli imkanlardan
yararlanip c¢ocukluklarin1 en iyi sekilde yasarlarken, yoksul olan ailelerde yetisen
cocuklar birakin egitim ve diger haklardan yararlanmay1 gerekli besin kaynaklarin1 dahi
alamadan sagliksiz ve glivensiz kosullarda sokaga terk edilebilmekte, calismalari
istenmekte ve neticesinde ¢ocukluklarini1 yagsayamamaktadirlar..

Hristiyan anlayisinin ¢ocugun dogustan kot bir varlik ve giinahkar gérme yaklagimina karsi
Aydinlanma (18. yy) déneminde ¢ocugun dogustan iyi ve saf oldugu, eger iyi egitilmemesi
durumunda kotii bir varliga doniigebilecegi goriisii o donemin diisiiniirleri John Locke ve
Rousseau tarafindan ortaya atilmis, 19 yiizyilda bu goriisler sayesinde ¢ocuk yliceltilmeye
baglanmustir (Yoriikoglu, 2007: 25-26).

Cocukluk doneminin diger donemlerden farkli oldugunun anlasilmasi hususunda yapilan
bilimsel ¢aligmalarin etkisi yadsinamaz. Gander ve Gerdiner’e (1993: 30) gore 20. Yiizyil
“filozoflarin, egitimcilerin ve psikologlarin ¢ocuklar1 inceleme ve onlarin gelisimleri hakkinda
varsayimlar ileri siirmedeki sayisiz ilgilerine ve ¢abalarina tanik olmustur”.

20. yy’da egitim ve bilimsel alanda yasanan gelismeler ve toplumda meydana gelen refah artisi
cocuklarin ge¢cmisteki kotii yazgilarinin degismesini sagladi, tipta yasanan gelismeler
sayesinde bulagici hastaliklar nedeniyle meydana gelen 6liimlerde azalma meydana gelerek
cocuklarin hayatta kalmalar1 saglandi, zorunlu egitimin yayginlagsmasi ve egitimde teknik ve

bilimsel ilerlemelerin saglanmasi da ¢ocuklarin ileri sevide egitilmesini sagladi (Y&riikkoglu,
2007: 237).

Yine bu donemde egitim temel yapitasi olarak goriilerek gelecek nesillerin teminati agisindan
cocuklara yatirnm yapilmis, cocuklarin gelisim donemleri incelenerek onlarin daha 1yi
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degerlendirilmesi saglanmis, gelistirilen zeka testleri aracifiyla g¢ocuklarin yetenekleri
kesfedilmistir (Yoriikkoglu, 2007: 238).

Modern ¢ocukluk paradigmasina gore ¢ocuk hak sahibi birey olarak degerlendirilir, bu goriise
gore ¢ocuk nesne degil, 6znedir, farkli bir toplumsal kategoriye konulan ¢ocuk ne ailenin ne
toplumun ne de devletin malidir. Cocugu bu sekilde ele alis onun bagimsizlasarak yetiskin
diinyasindan ve o diinyaya ait degerlerden ayrilmasini beraberinde getirmis, nihayetinde de
cocukluk kendi degerleri olan bir toplumsal siire¢ haline doniismiistiir (T.C. Kalkinma
Bakanhigi, 2014: 22). Geg¢misten giiniimiize geldigi tarihsel siire¢ icerisinde bakildiginda
kimilerine gore aydinlanma cagi, kimlerine gore sanayi devrimi, kimilerine gore ise 20.
yiizyilda ¢ocuklugun yetiskinlikten fakli bir donem olarak fark edildigi belirtilmis ancak ¢ocuk
haklar1 agisindan bakildiginda 20. yy.’da engelli, calisan, kadin, vb. bir¢ok alanda meydana
gelen insan haklar1 temelli gelismeler cocuklarin da 6zel bir birey oldugu kavraminin
olusmasini saglamistir.

1.1.2. Cocuk Kavramm

Cocukluk donemi artik glinimiizde yetiskinlikten ayr1 bir donem olarak kabul edilmekte olup
bir ¢ok disiplin tarafindan arastirma konusu yapilmaktadir (Aka ve Giingor, 2018: 188).

Birlesmis Milletler (BM) Cocuk Haklarina Dair S6zlesmenin birinci maddesinde “daha erken
yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan ¢ocuk sayilir” denilmektedir.
5395 sayili CKK’da ise ¢cocuk, “daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasint doldurmamis
kisi” olarak tanimlanmistir. BM Cocuk Haklarina Dair S6zlesme kapsaminda ¢ocuk erken
yasta resit olmast durumunda ¢ocukluk statiistinii kaybetmektedir, ancak i¢ mevzuatimiz olan
5395 sayili CKK’da bu durumun 6niine gegilerek her ne sart altinda olursa olsun kisi daha
erken yasta ergin kilinsa bile 18 yasinin altinda ise ¢ocuk statiisiinii korumaktadir.

Yoriikoglu, ¢ocuk kavramimin da tipki ¢ocukluk cagi gibi belirsizlik ve geliskilerle dolu
oldugunu belirterek ¢gocugu “gelisen insan yavrusu, olgunlasmamais, “resit” sayilmayan kii¢lik
yurttas” olarak tanimlamistir (Y oriikoglu, 2007: 3-14).

Yilmaz, i¢ hukukta ¢ocuk kavrami {izerinde herkesin ayni goriisii benimsemedigini, ¢ocuk ile
kiiclik kavramlarmin birbirlerinin yerine kullanilmasina ragmen ikisinin ayni anlamlara
gelmedigini, kiigiik denilince heniiz 18 yasini doldurmamuislarin, ¢gocuk denildiginde ise 14-15
yasindan kiigiik kimselerin anlasildigini, cocuk ve erginlik arasindaki donemde bulunanlarin
ise geng olarak adlandirildigini belirtmistir (Yilmaz, 2009: 819). Bu agiklamanin aksine
genelde mevzuat hiikiimlerine ve literatiire bakildiginda 18 yasin altinda olan kisilerin ¢gocuk
olarak nitelendirildigi goriilmektedir.

5237 Sayili Tirk Ceza Kanunu’'nun (TCK) Tanimlar baglikli Ceza Kanunlarinin
uygulanmasini igeren 6. maddesi “b” bendinde “cocuk deyiminden; heniiz on sekiz yasini
doldurmamus kisi” olarak bahsedilmektedir. Yine 2005 yilinda yayimlanarak yiiriirliige giren
5395 sayili CKK’nin 3. maddesi 1. fikrasi a bendinde daha erken yasta ergin olsa bile, on sekiz
yasint doldurmamis kisi cocuk olarak tanimlanmistir.
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Erginlik kavrami 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK) gegmekte olup TMK’nin 11.
maddesinde Erginligin 18 yasinin dolmasi ile basladigi, 12. maddesinde 15 yasini doldurmus
kisinin anne ve babasinin rizasi ile ve mahkemenin onayi ile ergin kilinabilecegi, yine 124.
maddesinde ise 17 yasini doldurmamis erkek ya da kadinin evlenemeyecegi, olaganiistii
durumlarda ve pek 6nemli sebeple 16 yasini doldurmus erkek ve kadinin hakim karart ile
evlenmesine izin verilebilecegi belirtilmektedir (TMK, 11,12,17. Madde)

TMK kapsaminda kisi ergin kilinsa dahi TCK ve CKK’ya gore ergin kilinan kisinin ¢ocuk
olma vasfi 18 yasini doldurana kadar devam etmektedir.

Ilgili yasalardan da anlasilacagi iizere g¢ocufun yararina olacagl durumlarda g¢ocuk
mahkemelerce ergin kilinabilmekte, ancak ceza davasi agisindan ¢ocuk ergin kilinsa bile 18
yasinin altinda olmasi durumunda kisi yine ¢ocuk olarak degerlendirilmektedir. Bu tiir bir
diizenleme olmamasi durumunda ceza yasalari kapsaminda kisi 18 yasimin altinda oldugu halde
ergin kilindig1 anda suca siirikklenmesi halinde bir yetigkin gibi yargilanma durumu ortaya
cikacakti ve ¢ocugun birgok haktan faydalanmasi engellenmis olacak, ayrica ¢ocugun daha
fazla ceza almasina neden olacakti.

1.1.3. Korunma ihtiyac1 Olan Cocuk

Yasal anlamda korunmaya ihtiyaci olan cocuk kavrami 27/05/1983 tarihli ve 2828 sayili kanun
numarali Sosyal Hizmetler Kanununda tanimlanmistir. {lgili kanunda korunma ihtiyaci olan
cocuk “beden, ruh ve ahlaki gelisimleri veya sahsi giivenlikleri tehlikede olup;

1) Ana veya babasiz, ana ve babasiz,
2) Ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan,
3) Ana ve babasi veya her ikisi tarafindan terk edilen,

4) Ana veya babasi tarafindan ihmal edilip, fuhus, dilencilik, alkollii i¢kileri veya uyusturucu
maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aliskanliklara karsi savunmasiz

birakilan ve basibosluga siiriiklenen ¢ocuk™ olarak tanimlanmigtir (2828 Sosyal Hizmetler
Kanunu, Madde-3).

Yine yasal olarak 5395 sayili CKK’nin “Tanimlar” baslikli 3. maddesinde korunmaya ihtiyact
olan ¢ocuk “bedensel, zihinsel, ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kigisel giivenligi
tehlikede olan, ihmal ve istismar edilen ya da su¢ magduru ¢ocuk” olarak tanimlanmustir (2828
Sayil1 Sosyal Hizmet Kanunu).

Tanimlardan da anlasilacag: {izere yasal anlamda her ne sartta olursa olsun kisisel gelisimi
tehlike altinda olan ¢ocuk korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk kapsamina girmektedir. Yakin
zamana kadar toplumumuzda korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuk denildiginde bir ¢cocugun ana
veya babasinin ya da her ikisinin olmadig algis1 akla gelirdi, ancak bir gocugun aile biitiinligii
icerisinde de ihmal edildigi ve istismara ugradigi ya da ailesinin onun temel bakim ve
ihtiyaglarim1  karsilamadigi, onu egitim ve saglik imkanlarindan mahrum biraktiklar
olgularinda ¢ok fazla artisin meydana gelmesi toplumun algisinda da degisiklige neden
olmustur.
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1.1.4. Su¢ Kavramm

Insanin sosyal bir varlik olup bazilarinin zaman zaman, i¢inde yasadig1 toplumun beklenti ve
taleplerine uygunsuz davraniglarda bulundugu, bazilarinin ise bu davraniglan siireklilestirerek
sosyal diizene zarar veren onu yikmaya calisan tutum sergiledikleri bilinmekte olup bu sug
olarak degerlendirilmektedir (Kaner, 1992: 473).

Canter, su¢ kavramu ile ilgili yapmis oldugu tanimda “sugu” Insanlarin gerceklestirdikleri fiil
ve davraniglarint suglu yapan ona atfedilen yorumdur diye tanimlamis ve bu yorumun ise

icinde yasanilan yasal ve kiiltiirel baglam ile olustugu goriisiinii ileri stirmiistiir (Canter, 2011:
23).

Su¢ ve suclulugun birgok tanimi yapilmistir. Yavuzer’e gore sugluluk “kisiyi toplum halinde
yasayan Oteki bireylerin karsisina ¢gikaran ¢atismanin bir tiriiniidiir” (Yavuzer,2015: 24).

Donmezer’e (2002) gore ise sug, “topluma zarar verdigi ya da tehlikeli oldugu kanun koyucu
tarafindan kabul edilen ve belirtilen eylemdir” (http: //www.kriminoloji.com, 2016).

[k kriminologlardan olan Lombrosso’ya gore ise sug, bitki ve hayvan diinyasinda da olabilen,
dogum ve 6liim gibi dogal olan, nedensellik baglaminda meydana gelen organizmanin bir
iirlintidiir; eger bir davranis, i¢cinde bulunulan toplumun gelenek, gérenek ve diisiince yapisiyla
catigsmasi durumunda sug niteligini tasir (Donmezer, 1984: 5).

Sosyolojik olarak toplumda var olan normlardan sapma “su¢” olarak tanimlanmis olup sug
yasalardaki ceza karsilig1 belirlenmis olmasi 6zelligi nedeniyle diger sapma davraniglarindan
ayri degerlendirilmektedir (Kizilgelik ve Erjem, 1994: 402’den aktaran Firat: 197-198).

Sosyologlar insan1 suglu davranisa gotiiren davranislari sapma olarak tanimlamaktadir ancak
toplumlarda bireylerin sergilemis olduklari her sapma davranisi cezalandirilmamakta, her
toplumun Onem sirasina gore yasalarinda var olan unsurlara karst gelinmesi durumunda ceza
sistemi devreye girmektedir.

Oktik vd., “sapma, su¢, go¢ ve yoksulluk birbirleriyle i¢ i¢ce gegmis ¢ok boyutlu ve karmasik
yap1 olusturur” diyerek sapmanin sug ile olan bagini ortaya koymuslardir (Oktik vd., 2016: 3).
Donmezer ise, toplumun gelecegi ve birlikteliginin saglanmasi i¢in insanlarin toplumsal
normlara aykir1 davramis sergilememeleri gerektigini belirtmis ancak herkesin sapan
davraniglarda bulunarak bu normlara belirli oranda uyulmadigini ifade etmistir (Dénmezer,
1984: 5).

Yasal agidan bakildiginda, Sug ceza yasasinin ¢ignenmesidir (Zastrow ve Krist- Ashman,
2014: 537). Hukuk ve ceza yasalari agisindan “sug” islenilmesi durumunda karsiliginda bireyin
bir yaptirim ile karsilagsma durumu olarak degerlendirilmektedir. Bireyin ceza alabilmesi igin
devlet tarafindan yazili olarak belirlenen yasalara kars1 gelmesi gerekmektedir.

Sosyolog olan Aristoteles su¢ nedeninin toplumsal ¢evreyle, su¢ antropolojisinin Onciisii
Hipokrat ise toplumsal nedenler ve beden yapisiyla (Yavuzer, 2015: 24), Psikanalizmin
kurucusu Freud’a gore baskilanmis istek ve arzularin disavurumu, Antroplog Dr Gall, Caldwell
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ve Lombrosso ise bedensel ve biyolojik farkliliklar ile sug iliskisini agiklamaya c¢alismigtir
(Dénmezer, 1984: 103-114)

Antik donemlerden bugiine degin Platon, Aristoteles, Aquino’lu Tomas, Montesque, Voltaire,
Rousseau, Beccaria, Bentham ve Lombrosso gibi diisiiniirler bireysel ve toplumsal sebepler
kapsaminda su¢ ve sugluluk hakkinda diisiincelerini agiklalayarak sug¢ kapsamina yonelik
aciklamalarini kendi ilgi alanlarina dayandirmislardir (Avci, 2009: 18-19).

Sug ile ilgili bu zamana kadar ifade edilenlerden yola ¢ikildiginda su¢’ un toplumda kabul
edilmeyen, toplumdaki digerleri ile iliskilerde sorun yasanmasina neden olan, sonucunda bir
zarar meydana getiren, karsihiginda bu davranis1 sergileyene yasalarda belirlenen oranlarda
yaptirnm uygulanan bir unsur oldugu ve bireyi bu davranisa yonlendiren etmenlerin de
biyolojik, psikolojik ve toplumsal boyutlarinin oldugu, diistiniirlerin de kendi ilgi ve uzmanlik
alanlar1 dogrultusunda sugu ve nedenlerini agiklamaya ¢alistiklar: anlasilmaktadir.

1.1.5. Suca Siiriiklenen Cocuk

Eski caglarda ceza yasalar1 kapsaminda ¢ocuk-yetiskin ayrimindan bahsetmek imkansiz olup
bu donemde c¢ocuklar isledikleri su¢ nedeniyle yetiskinler gibi agir cezalara maruz
kalabilmekte idiler (Yoriikoglu, 2007: 25). Zamanla ¢ocuk ve yetiskin arasindaki zihinsel
gelisim kapasitelerinin farkli oldugunun ve bireyin yetiskin olabilmesi i¢in belirli bir yas
seviyesine gelmesinin gerektigi gorlislinlin  kabul edilmesiyle birlikte c¢ocuklar ig¢in
yetiskinlerden daha basit cezalar uygulanmaya baslanmistir.

Sug, yapilmasi kanunlar tarafindan engellenen ve yapilmasi durumunda ise karsiliginda cezai
miieyyide uygulanmasini gerektiren bir davranis olduguna gore, bu davranis1 18 yasinda ve
daha yukari yaslarda isleyen kisi yetiskin, 18 yasinin altinda, ¢ocukluk ¢aginda isleyen kisi de
suca stiriiklenen ¢ocuktur diyebiliriz. Kimi iilkelerde bu yas 21°e kadar uzamaktadir.

Cocuk su¢lu kavrami 18 yasin altinda olan bireylerin kanunlari ihlal etmesi anlaminda
kullanilmaktadir (Dolgin, 2014: 709). Yoriikoglu, “Sug isleyen ¢ocuk yoktur, suga itilen gocuk
vardir” diyerek suca siiriiklenen ¢ocugun ailesinde ve toplumda var olan diizensizliklerin
oncelikle kendisinin bedelini 6dedigini daha sonra ise i¢inde yasadigi topluma bedelini
odettigini, bunu da kendisinin haklarindan yoksun birakilmasi nedeniyle bu haklarini kanun
dis1 yollarla elde etmeye ¢alisarak yaptigini vurgulamistir (Y oriikoglu, 2007: 214).

Ingilizce “juvenile delinquency-offender” ve “youth delinquency-offender” olarak tanimlanan
cocuk, gen¢ suglulugu iilkemizde 2005 yilinda yayimlanarak yiiriirliige giren 5395 sayili
CKK’da “Suca Siirtiklenen Cocuk™ olarak yerini almis ve kanunlarda su¢ olarak tanimlanan
bir fiili isledigi iddias1 ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isledigi fiilden
dolay1 hakkinda giivenlik tedbirine karar verilen ¢ocuk” olarak tanimlamistir (Cocuk Koruma
Kanunu Madde 3/2).

5395 sayili CKK’da bir suca karisan cocugun “suc¢lu ¢ocuk™ yerine “suca siirikklenen ¢cocuk”
ismi ile kavramsallastirilmasi, adalet sistemi tarafindan ¢ocugun kendi iradesi disinda sug
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isledigi goriisiinii benimsedigi anlamina gelmektedir.

BM Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985 tarihinde onaylanan Cocuk Adalet Sisteminin
Uygulanmas1 Hakkinda BM Asgari Standart Kurallar1 (Beijing Pekin Kurallar) ile ¢ocuk
adalet sisteminin uygulanmasi hakkinda asgari standart kurallar benimsenmistir. Kurallar’in
Uygulama Alanlar1 ve Tanimlar kisminin 2. Boliimiinde;

“Cocuk, mevcut hukuk sistemi i¢inde isleyebilecegi bir suctan dolay1 kendisine biiyiik insanlardan
farkli davranilmasi gereken kisidir;

Sug, mevcut hukuk sistemi i¢inde ceza verilmesini gerektirecek her tiirlii eylem ve ihmaldir;

Cocuk suglu, sug isledigi iddia edilen ya da su¢ isledigi ortaya ¢ikan bir ¢ocuk veya geng bir

insandir.”
denilmekte ve bu belirtilen tanimlamalarin tiye iilkeler tarafindan kendi hukuk sistemlerine
uygun olabilecegi 6lciide kullanilmasi gerektigi ve ¢ocuk suclulara 1rk, renk, cinsiyet, dil, din,
siyasi ve diger gorisler, milli ve sosyal koken, varlik, dogum yeri gibi unsurlar dikkate
alinmadan ve ayrimcilik yapmadan herkese esit diizeyde uygulanmasi gerektigi belirtilerek
uygulamada bir nebze olsun evrensel bir 6l¢iit olusturulmaya ¢alisildig1 anlagilmaktadir.

Cocugun Ortagag’da nitelendirildigi gibi “yetiskin bireyin kiictigi” diisiincesinden siyrilip
kendine 06zgii biyo-psiko-sosyal ozelliklere sahip olan ve heniiz gelisimini tam olarak
tamamlamamis birey olarak degerlendirilmesi ayrica ¢ocugun karismis oldugu sug
davranisinin meydana gelmesinde kendi kontrolii disinda ailesel, g¢evresel ve sosyal
etmenlerinde etkisinin olabildigi nedenlerinden otiirli hukuksal agidan da onun farkli bir
kategori kapsaminda degerlendirilmesini saglayarak “suclu ¢ocuk™ kapsamindan “suca
striiklenen ¢ocuk™ kapsaminda alinmasini ve bu kapsamda yargilanmasinin yapilmasini
gerektirmistir.

Cocuk suclulugunun daha kapsamli olarak degerlendirildiginde bu durumun hukuksal bir

sorundan Gte psiko-pedagojik ve sosyal sorunu yansittig1 agikardir (Eryal¢in ve Duyan, 2016:
13).

Yavuzer, ¢ocuk suclulugunu yetiskin suglulugundan ayiran temel 6zelligin bu dénemde
islenen su¢’un “gecis evresi” ya da “problemli evre” olan ergenlik donemine denk geldigini,
bu dénemde ergenin kendisine c¢esitli sorular yonelterek kimligini olusturmaya calistigini ve
bu donemin ¢ocukluktan ergenlige gecis donemi oldugunu, ergen’in bu déonemde ailesinin
oneri ve kisitlamalarina karst koydugunu, kendisinin yeterince olgunlasmamis olmasi
nedeniyle de ergende dengesizlik goriilebildigini, bu kapsamda tiim bu 6zellikleri yok sayip
ergeni islemis oldugu su¢ nedeniyle suclu varsaymanin imkansiz oldugunu vurgulamistir
(Yavuzer, 2015: 30-31).

Cocuk suclulugunun yetiskin su¢lulugundan farkli olarak degerlendirilmesi neticesinde
cocuklara 6zgili adli degerlendirme sisteminin ortaya ¢ikmasi saglamistir. Ulugtekin, ¢cocuk
adalet sisteminde, sug¢ kontrol modeli ya da geleneksel yaklagim, rehabilitasyon modeli ya da
refah yaklagimi ve adil yargilanma modeli ya da adalet yaklasimi olmak iizere ii¢ farkh
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yaklagim oldugunu belirterek bu yaklasimlar su sekilde agiklamaktadir:

Sug kontrol modeli ya da geleneksel yaklasimda amag, toplumun suglulardan korunmasidir. Bu
nedenle sorugturmalarin etkin bir bigimde yapilmasi, sugun olustuguna karar verilmesi ve suglu
davranislarin bastirilmasi ¢ok dnemlidir. Toplumu su¢ ve su¢ludan koruyabilmek amaciyla cocuk
suglulugunun yasal tanimi genis tutulmalidir. Bu model ya da yaklasima uygun olan bir ¢ocuk
adalet sisteminde polisin konumu ¢ok dnemlidir. Yakalamak, tutuklamak ve sorusturma yapmak
iizere polis her zaman c¢ok giiclii olmalidir. Su¢ isleyen cocuklar tutuklanmali ve tutukevine
konulmalidir ki, yargilanma sirasinda bagka suglar islemesin. Bu model ya da yaklasimda ceza
sugludan ¢ok suca uygun olmali, caydirict niteligi agir basmali ve sugluyu toplumdan uzakta
tutabilecek bigimde infaz edilmelidir.

Rehabilitasyon modeli ya da refah yaklagiminda amag, suglu ¢ocuklarin iiretken ve uyumlu
bireyler olarak toplumla biitiinlesmelerini saglamaktir. Toplum sug isleyen ¢ocuklarin sorunlarini
¢ozmeye ¢aligmalidir. Cocuk suglulugu toplumsal ve bireysel etkilerin bir sonucudur. Cocuk da
sahip oldugu soruna gore ele alimmalidir. Suc¢ davranigi, gocuk adalet sistemi tarafindan
ilgilenilmesi gereken temeldeki psiko-sosyal sorunlarin sadece bir gostergesidir. Bu nedenle
vurgulanmasi gereken nokta, cocugun suglu ya da masum olduguna karar vermek degil; onun i¢cinde
bulundugu psiko-sosyal ve ekonomik kosullar1 anlamaktir. Buna paralel olarak cezalandirilma gibi
bir sonugtan ¢ok, cocugun psiko-sosyal gereksinmelerine gore genig bir hizmetler agindan
yararlandirilmasi diisliniilmelidir. Sorunlarin daha baslangigta anlasilabilmesi igin, polis Orgiitii
i¢inde psiko-sosyal teshis ve tedavi konularinda egitilmis uzmanlar bulunmalidir.

Adil yargilanma modeli ya da adalet yaklasiminda amag, kisisel 6zgiirliiklerin ne pahasina olursa
olsun korunmasidir. Devlet halkin mutlulugu i¢in vardir. Bu nedenle devletin vatandaslarin
yagsamlarina karigmasi ve giictinii onlarin {izerinde kullanma yetkisi biiyiik 6l¢iide kisitlanmalidir.
Bu baglamda cocuk suclulugunun yasal tanimi dardir; muglak ve belirsiz tanimlar bir yana
birakilmalidir. Polisin arastirma, tutuklama ve sorusturmasi kigisel haklarmn istismarina yol
acmayacak bicimde olmalidir: Yargilanma siirecin en can alict boliimiidiir; ¢iinkii en ¢ok bu
asamada kisisel haklarin korunmasini saglamak ve su¢ hakkindaki savlarin dogrulugunu arastirmak
onemli olmaktadir. Bu model ya da yaklasimda, esit suga esit ceza verilmelidir; bu, cezanin igerigi
ve gerekgesinden daha ¢ok ilgi gosterilmesi gereken bir konudur (Ulugtekin, 2004: 7-8).

Giiniimiizde adli degerlendirme sisteminde ise rehabilitasyon modeli ve adil yargilanma
modelinin bir arada yiiriitiildiigli sistem 6nem kazanmaya baslamistir, bu model su anda
onarict adalet sistemi olarak da adlandirilmaktadir. Onarici adalet sisteminde yargilama
ile suga siiriiklenen bireyin bir daha suga siiriiklenmesinin 6nlenmesi hususlarinda
rehabilitasyonunun saglanmasi ve suga siiriiklenenin meydana getirmis oldugu zarari
karsilayarak zarar géren kisinin magduriyetinin giderilmesi hedeflenmektedir.

Giliniimiiz ¢cocuk adalet sistemi suga stiriiklenen ¢ocuklara yonelik ¢aligsmalar, kurumlar
ve hukuki diizenlemeleri igeren bir sistem olup bu sistemi yetiskinlerinkinden ayr1 kilan
ise sitemin Oncelikli olarak ¢ocuklarin ihtiyaglari dogrultusunda korunmalarini
saglayarak onlarin cezalandirilmalar yerine rehabilitasyonlarinin saglanmasina dncelik
vermektir. Bu kapsamda su¢ davranisinin azaltilmasi i¢in bireysellestirilmis programlar
yapilmast ve bu programlara g¢ocuk, ailesi ve ¢evresinin dahil edilmesi Onem
kazanmaktadir (Baykara Acar, 2013).
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1.1.6. Suca Siiriiklenen Cocuklara Iliskin Istatistiki Bilgiler

Asagida iilkemizde suca siiriiklenen c¢ocuklar ile ilgili resmi makamlara bildiri yapilan
vakalarin istatistikleri yer almaktadir.

Tiirkiye Istatistik Kurumunun 22/04/2015 tarih ve 18622 say1li biilteninde;

Tiirkiye Niifusunun %29,4 {inii cocuk niifusun olusturdugu, 2014 y1l1 sonu itibari ile 77 milyon
695 bin 904 olan toplam niifusun 22 milyon 838 bin 482’sin ¢ocuk niifusu oldugu, ¢ocuk
niifusunda ise %27,4tin 10-14, % 17,4’linlin ise 15-17 yas grubu ¢ocuklarin olusturdugu,
Tiirkiye’de yaklasik 16 milyon 706 bin yoksul fert bulunurken yoksul ¢ocuklarin yoksul fertler
icerisindeki oraninin % 44,3 oldugu, 2013 yilinda ceza infaz kurumuna giren toplam 161 bin
711 kisginin 6 bin 132’sinin 12-17 yas grubundaki ¢ocuklardan olustugu, bu ¢ocuklarin %
97,31 erkek iken 2,7’sinin kiz ¢ocuk oldugu, ceza infaz kurumuna giren hiikiimliiler arasinda
12-17 yas grubundaki ¢ocuklarin oran1 %1,5 iken bu oranin 2013 yilinda % 3,8 e yiikseldigi
bilgileri yer almaktadir (TUIK, 2014c ve TUIK, 2014b).

Yine TUIK’in 19/08/2014 tarih ve 16121 sayil biilteni ve 04/08/2015 tarih ve 18525 sayili
biiltenine gore 2013 yilinda Giivenlik birimlerine sug olarak tanimlanan bir fiil isledigi iddias1
ile yani suca siiriiklenme ile gelen 115439 ¢ocuk olmasina ragmen 2014 yilinda bu say1 %1,8
artarak 117486 cocuga ulagsmistir. Suca siiriiklenen ¢ocuklarin en ¢ok yaralama, daha sonra
hirsizlik, uyusturucu ya da uyarict madde kullanmak, satmak veya satin almak, en son olarak
da mala zarar verme sugu isledikleri, ayrica suga siiriiklenen ¢ocuklarin %39,1’in bagimlilik
yapan madde kulland1g1 bilgisi yer almaktadir (TUIK, 2014a).

TUIK’in 21/08/2014 tarih ve 2014/50 sayili biilteninde suca siiriikklenen ¢ocuklarda madde
kullaniminin 2009-2013 yillar1 arasinda % 162 oraninda arttig1 bilgisi yer almaktadir (TUIK,
2014d).

Yukaridaki istatistiklerde de goriildiigii lizere lilkemizde suga siiriiklenen ¢ocuk sayisit her
gecen yil artmaktadir. Ayrica ceza evlerinde su anda bulunan 12-17 yas grubu kisilerin
oraninin %4’lerde oldugu bilgisi yer almasina ragmen 18 yas ve iizeri ceza infaz kurumlarinda
kalmakta olan hiikiimliilerin ilk suga karistiklar1 yas ile ilgili bir ¢aligma bulunmamaktadir, bu
yonde bir ¢alisma yapilmasi durumunda bu oranin oldukc¢a yukarilara ¢ikacagi muhakkaktir.
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1.1.7. Diinyada Cocuk Suclulugu A¢isindan Baz1 Ulkelere Gore Ceza Ehliyet Yasi

Sekil 1. Cocuk Haklar1 Uluslararasit Agi’na goére (CRIN) bazi iilkelere gore ¢ocuklar agisindan

ceza sorumluluk yaslar1

Ceza Sorumluluk Yas

Ulkeler

Ceza sorumlulugunun 7 yasinda oldugu iilkeler

Zimbabwe, Tanzanya, Swaziland, Sudan, Nambia,
Moritanya, Libya, Hindistan, Kuveyt, Liibnan,
Myanmar, Pakistan, Katar, Singapur, Tayland, Birlesik
Arap Emirlikleri,

Ceza sorumlulugunun 8 yasinda oldugu iilkeler

Iskogya, Zamiya ve Kenya, Antigua ve Barbuda,
Endonezya ve Srilanka,

Ceza sorumlulugunun 9 yasinda oldugu iilkeler

Etiopya, Belize, Banglades ve Irak

Ceza sorumlulugunun 10 yasinda oldugu iilkeler

Isvigre ve Kuzey Irlanda, Fildisi Sahilleri, Giiney Sudan,
Bahamalar, Nepal,

Ceza sorumlulugunun 11 yasinda oldugu iilkeler

Barbados

Ceza sorumlulugunun 12 yasinda oldugu iilkeler

Andora, Belgika, Hollanda Macaristan, irlanda,
Tiirkiye, Uganda, Morokko, Gana, Gambia, Misir,
Brezilya, Kanada, Kostarika, Dominik, Ekvador,
Elsalvador, Mexico, Panama, Venezuella, Afganistan,
Israil, Urdiin, Filistin, Suudi Arabistan

Ceza sorumlulugunun 13 yasinda oldugu iilkeler

Yunanistan, Tunus, Togo, Senegal, Niger, Mali,
Madagaskar, Cezayir, Haiti

Ceza sorumlulugunun 14 yaginda oldugu iilkeler

Arnavutluk, Avusturya, Azerbaycan, Belarus, Bosna
Hersek, Bulgaristan, Hirvatistan, Estonya, Giircistan,
Almanya, Italya, Lihtenstayn, Litvanya, Malta,
Romanya, ispanya, Ukrayna, Somali, Angola, Nijerya,
Demokratik Kongo Cumhuriyeti, Sili, Kolombia,
Paraguay, Japonya, Kazakistan, Kore, Vietnam

Ceza sorumlulugunun 15 yasinda oldugu iilkeler

Cek Cumbhuriyeti, Danimarka, Izlanda, Filipinler

Ceza sorumlulugunun 16 yasinda oldugu iilkeler

Liiksemburg, Kiiba

Ceza sorumlulugunun 17 yasinda oldugu iilkeler

Ceza sorumlulugunun 18 yasinda oldugu iilkeler
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Amerika Birlesik Devletleri’nde (ABD) ise ceza sorumluluk yasi federal ve Eyalet diizeyinde
belirlenmekte olup 33 eyalette herhangi bir yas sinir1 olmamakta, Kuzey Caroline’de yas,
Wisconsin’de ise 10 yas’dir, Mozambik’te ise ceza sorumlulugu yasi belli olmayip Cocuk
Mahkemesi 16 yasindan kii¢lik ¢ocuklara 6zgiirliikten yoksun birakma cezasi verebilmektedir.
Ozbekistan da cinayet suglarinda 13, belirli suclarda 14, genel olarak da 16 vyas,
Tiirkmenistan’da belirli suglarda 14, genel olarak da 16 yas, iran’da ise kizlarda 8 yas 9 ay,
erkeklerde ise 14 yas 7 ay cezai sorumlulukta sinir yas olarak kabul edilmektedir.
Azerbaycan’da belirli suglarda 14, genel olarak da 16 yas, Ermenistan’da belirli su¢larda 14,
genel olarak da 16 yas, Rusya’da belirli suclarda 14, genel olarak da 16 yas cezai sorumlulukta
siir yas olarak kabul edilmektedir. Fransa’da ise ¢ocuklarin cezai sorumluluk alabilecegi
kesin bir asgari yas belirleme yontemi yoktur, ancak bir cocugun genellikle 8 ila 10 yaglar1
arasinda "ayiric1" oldugu diistintilmekte olup 13-18 yas arasindaki ¢ocuklar cezaevine girmek
de dahil olmak tizere ceza ile cezalandirilabilir (https: //archive.crin.org/en/home/ages.html).

1.2. Cocugun Korunmasi Hususunda Uluslararasi ve Ulusal Mevzuat
1.2.1. Uluslararas1 Mevzuat
1.2.1.1. BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi

Uluslararas1 anlamda c¢ocuklarin haklarinin korunmasi, taraf devletleri bu sdézlesmede
belirlenen ilkeleri uygulamasi ve i¢ mevzuatina uygun hale getirmesi yoniinde etkileyen en
onemli belge niteligi tastyan Cocuk Haklar1 ve Cocuk Haklarina Dair S6zlesme 1989 yilinda
BM Genel Kurulu’nca imza ve onaya agilmis olup 02 Eyliil 1990 yilinda yiiriirliige girmistir.
Bu so6zlesme iilkemiz tarafindan 14 Eyliil 1990 tarihinde imzalanmis ve nihayetinde de 27
Ocak 1995 tarihinde de Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

Cocuk Haklar1 S6zlesmesi ile ¢ocuklari her tiirlii ihmal, istismar ve siddetten korumanin taraf
devletlerin sorumlulugunda oldugu bildirilmistir. Uluslararasi boyutta, c¢ocuklarin tiim
devletlerce korunmasi ilkesi bu Sozlesme ile deklare edilmistir. 56 maddeden olusan
sozlesmede haklar; hayatta kalma, gelisme, korunma ve katilim hakki olmak {izere 4
kategoriye ayrilmistir. S6zlesme daha erken yasta ergin olanlar haric 18 yasina kadar her
insanin ¢ocuk olacagini varsaymaktadir (BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi)

Sozlesme ¢ocuklarin saglikli olarak biiyliyiip gelisecekleri dogal ortamin aile oldugunu
belirterek anne ve babalarin, ¢ocuklarina karsi 6zen, hak ve yiikiimliliikleri oldugunu
belirtmistir. Sozlesmenin 18. maddesinde, anne-babanin ya da vasisinin ¢ocugun
yetistirilmesinde ortak ve birinci derecede sorumluluk tasidigini ifade ederek taraf devletlerin
cocuk yetistirilmesi hususunda ana-baba ya da yasal temsilcisine gerekli yardimlar1 yaparak
cocuklarin bakimi ve ilgili kuruluslarin kurulmasi ve gelismesini saglama ylikiimliiligiinii
belirtmektedir (BM Cocuk Haklar1 S6zlesmesi).

Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’ne gore, ¢ocuklarin saglikli olarak biiyiliyilip gelisecekleri ortam
ailedir ve bunun sorumlulugu da ebeveynlere aittir. Ancak, aile i¢inde ve/veya disinda
meydana gelen ihmal, istismar gibi nedenlerle her ¢ocuk aile ortaminda yasama imkani
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bulamayabilir. Bu anlamda, Cocuk Haklar1 S6zlesmesi’nin 20.maddesinde, gegici ve siirekli
olarak aile ¢evresinden yoksun kalan veya kendi yararina olarak aile ortaminda kalmasi uygun
goriilmeyen her ¢cocugun, devletten 6zel koruma ve yardim gérme hakkina sahip oldugu ve bu
durumdaki c¢ocuklara uygun bakimin saglanacagi ifade edilmistir (BM Cocuk Haklari
Sozlesmesi).

Cocuk haklar1 s6zlesmesinin 40. maddesi ise suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik adalet sistemi,
yargilama siireci ve sonrasinda ¢ocuklarin var olan haklar1 ve onlara yonelik yapilacak olan
tyilestirici eylemlere yer vermektedir.

1.2.1.2. Pekin Kurallar

BM Genel Kurulu tarafindan 29 Kasim 1985 tarihinde onaylanan Pekin Kurallar ile ¢ocuk
adalet sisteminin uygulanmasi hakkinda asgari standart kurallar benimsenmistir. Bu toplantida
kabul edilen maddelere gore iiye iilkeler biinyesinde bulunan ¢ocuk ve ailelerin daha iyiye
yonlendirilmesini saglamasi, ¢ocuklarin yaslari itibari ile yanlis yola sapmalarmin imkan
dahilinde olabilecegini belirterek bu donemde ¢ocuklarin toplum i¢in faydali olabilmeleri
yoniinde caba sarf edilmesi gerektigi, onlarin yasalara aykir1 olan davraniglardan uzak durmast
icin i¢inde bulunduklar sartlarin iyilestirilmesi gerektigi hususlarina deginerek cocuklarin
refahinin arttirilmasi i¢in aile, goniilliiler ve diger toplumdaki gruplarin yani sira okullar ile
diger kurumlar da dahil olmak iizere ¢evrede var olan tiim kaynagin harekete gecirilmesini
onemsemektedir (BM Pekin Kurallar1: 31-49). Pekin kurallar1 kapsaminda kabul edilen ilkeler
ile kapsamli sosyal politikalar tiretilerek ¢ocuklarin refah seviyelerinin maksimum seviyede
artirilmasi hedeflenmekte olup bu sayede ¢ocuk adalet sisteminin minimum seviyede devreye
girmesi ile adalet sistemi siirecindeki uygulamalarin ¢ocuklar tizerinde olusturabilecegi zararli
etkilerin de azaltilmasi saglanacaktir (BM Pekin Kurallari: 33-34).

1.2.1.3. Riyad Tlkeleri

Yine BM tarafindan ¢ocuk suglulugunun dnlenmesine iliskin olarak 14 Aralik 1990 tarihinde
genel kurul tarafindan onaylan Riyad llkeleri ile devletlerin gocuk suglulugunun énlenmesi
hususunda yapmasi gereken gorev ve sorumluluklar belirtilmistir.

Riyad Ilkeleri (1990) ile cocuk suclulugunun dnlenmesi icin ulusal, bolgesel ve uluslararasi
nitelikte yaklasimlara ve stratejilere gerek duyuldugu, tiim ¢ocuklarin temel insan haklarina
sahip oldugu, bunlarin en basinda iicretsiz egitimin geldigi, Yasalar ihlal edip etmemelerine
bakilmaksizin, ihmal ya da istismar edilen, uyusturucu kullanimina siiriiklenen, ciddi derecede
olumsuz sartlarda yasayan ve sosyal risklerle kars1 karsiya kalan azimsanmayacak nicelikte
cocuk oldugu belirtilerek aile, egitim, yerel toplum ve Kkitle iletisim araglarinin ¢ocuk
tizerindeki etkilerine deginilerek bu alanlarda gerekli sosyal politikalarin olusturulmasi
hususundaki 6neme deginilmistir. Ayrica Riyad Ilkelerinde g¢ocuklarm yargilanmast,
korunmast ve suga siiriiklenmelerinin 6nlenmesi hususunda hiikiimetlerin yapmasi gereken
sorumluluklara deginilerek bu konuda proje ve programlar igceren bilimsel calismalarin
yapilmasi ve yapilan ¢aligmalarin genis Olcekte yayinlanmasi gerektigi, BM’nin organlari,
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kurumlari, kuruluglar1 ve yetkili biirolari, ¢ocuklar, ¢ocuk adalet sistemi ve suclulugun
onlenmesi ile ilgili c¢esitli sorunlar Tlizerinde c¢ok siki bir igbirligi ve esglidiimiin
siirdiiriilmesinin gerektigine vurgu yapilmistir (BM Riyad Ilkeleri: 21-31).

1.2.1.4. Havana Kurallan

Yine BM tarafindan Ozgiirliigiinden Yoksun Birakilmis Cocuklarin Korunmasimna iliskin
olarak 14 Aralik 1990 tarihinde genel kurul tarafindan onaylan Havana ilkeleri ile
tutuklamanin en son care oldugu, tutuklanan g¢ocuklar hususunda devletlerin gorev ve
sorumluluklar: belirtilmistir.

Havana Kurallar1 (1990) ile evrensel insan haklarina ve temel 6zgiirlikklere uygun olarak,
herhangi bir bi¢imde Ozgiirliigiinden yoksun birakilan cocuklarin korunmasi i¢in BM
tarafindan kabul edilen asgari standartlarin olusturmasi amaglamigtir. Bu kapsamda,
tutuklanan ¢ocuklarin kaldiklar1 yerlerdeki imkanlarin ve ¢ocuklarin sahip olmasi gerektigi
haklar ve idarenin saglamasi ve uymasi gerektigi kurallar belirlenmistir. Siniflandirma ve
yerlestirme baglikli kisimda ¢ocugun kuruma geldigi andan itibaren miimkiin olan en kisa siire
icinde, her cocukla bir goriisme yapilacagr ve c¢ocugun ihtiya¢ duydugu bakim tarzi ile
kendisine uygulanacak programin 6zelligi ve diizeyi konusunda biitiin faktorleri gosteren bir
psikolojik ve sosyal rapor hazirlanmasi gerektigi. Cocugun bireysel 6zelliklerini belirten bu
rapor hazirlandiktan sonra ¢ocugu muayene eden saglik gorevlisi tarafindan da bir rapor
hazirlanmasi gerektigi, bu raporlar neticesinde ¢ocugun kurumda yerlestirilebilecegi en uygun
yerin tespit edilmesi ve ¢ocugun ihtiya¢ duydugu bakim ve programin o6zelligi ve diizeyi
hakkinda karar verilmesinin saglanacagi hususunda idareye bilgi verilecegi, tim
degerlendirmeler neticesinde ¢ocuk icin 6zel bir rehabilitasyon programina gerek duyulmasi
halinde de bu rehabilitasyon programini uygulayacak yetkili personel, programin amaci, siiresi
ile, amagclara yaklasirken kullanilacak vasitalari, agsamalar1 ve gecikmeleri gdsteren yazili bir
raporun hazirlanmasi gerektigi vurgulanmigtir. Havana ilkeleri ile gocuklarin 6zel ihtiyaglarini
en iyi sekilde karsilayacak olan bakim tiiriiniin saglanmasi ve onlarin biyo-psiko-sosyal ve
ahlaki biitlinliikleri ve sagliklarinin korunmasi, ayni aileden gelmedikge, yetiskinlerle ayni
ortamda kalmamasi gerektigi vurgulanmistir (BM Havana Kurallari: 49-63).

Yukarida da belirtildigi tlizere gerek suca siiriikklenen ve hakkinda tutuklanma karar
bulunmayan ve gerekse de gozaltina alinan ya da tutuklanan ¢ocuklar ile ilgili hazirlanan ve
onaylanan belgelerde ¢ocuklarin yetiskinlerden farkli olduklari; onlarin psiko-sosyal, ruhsal,
duygusal ve fiziksel agidan korunmalarinin ve rahabilitasyonlarinin saglanmasi hususunda
devletlerin yapmalar1 gerektigi bir¢ok eylemin olmasi1 gerektigi belirtilmistir.

1.2.2. Ulusal Mevzuat

Sug ve sugluluk olgusu hem bireyin kendisi, hem ailesi hem de iginde yasadigi ¢evre ve toplum
icin tehdit olusturmaktadir. Bugiiniin ¢ocuklarinin yarinin yetiskinleri olacagindan bahisle, bu
tehdidin ortadan kaldirilmasina hem bireye hem aileye hem de topluma biiylik gorevler
diismektedir. En biiyiikk gorevde bu sorunlarin ¢dziimii hususunda en birincil kurum olan
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Devlete biiylik sorumluluklar diismektedir. Devlet icinde yasadigi birey, aile ve toplumlarin
refahin1 diistinmek, onlarin saglikli gelisimlerini saglamak i¢in gerekli 6nlemleri almak ve bu
yonde politikalar1 gelistirmekle yiikkiimlidiir. Anayasamizin asagida belirtilen ilgili
maddelerinde de devletin yiikiimliiliikleri belirtilerek en iist yasada yer almas1 saglanmistir.

1.2.2.1. T.C. Anayasasi

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 41. maddesi uyarinca,

Aile, Tiirk toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir. Devlet, ailenin huzur ve refahi
ile ozellikle ananin ve gocuklarin korunmasi ve aile planlamasmin 6gretimi ile uygulanmasini
saglamak icin gerekli tedbirleri alir, teskilat kurar. Her ¢ocuk, korunma ve bakimdan yararlanma,
yiiksek yararina agikc¢a aykirt olmadikca, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iligki kurma ve
stirdiirme hakkina sahiptir. Devlet, her tiirlii istismara ve siddete karst ¢ocuklari koruyucu tedbirleri

alr.

Yine Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 61. maddesinde ise “Devlet, korunmaya muhtag
cocuklarin topluma kazandirilmasi i¢in her tiirlii tedbiri alir. Bu amaglarla gerekli teskilat ve
tesisleri kurar veya kurdurur” denilmektedir.

1.2.2.2. T.C. Ceza Kanunu

Tiirk Ceza Kanunu (TCK) 01.06.2015 tarihinde yiiriirliige girmis olup bu kanuna gore suga
stiriiklenen ¢ocuk erigkinlerden farkli bir bicimde degerlendirilmektedir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunun 6. maddesinin (b) bendinde 18 yasin1 doldurmamis kisiyi
cocuk olarak tanimlamustir.

Suga siiriiklenen ¢ocuklara yonelik ceza sorumlulugu ile ilgili diizenleme Tiirk Ceza Kanunun
TCK’nin 31. maddesi kapsaminda ele alinmistir. TCK’nin 31. maddesinin 1. fikrasina gore,
fiili isledigi tarihte 12 yasin1 doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugu
bulunmamaktadir. TCK’nin 31. maddesinin 2. fikrasina gore, fiili isledigi sirada 12 yasini
doldurmus, ancak 15 yasini doldurmamis ¢ocuklarin ceza sorumlulugunun olup olmadig
konusunda degerlendirme yapilmas: gerektigi belirtilmis yine 12-15 yasinda olup ceza
sorumlulugu oldugu belirtilenler ile 15-18 yas arasinda bulunan c¢ocuklara isledikleri
eylemlerine yonelik indirime gidilmesi kabul edilmistir. TCK’nin 31. maddesinin 2. fikrasina
gore 15 yasindan kiigiik sagir ve dilsizlerin cezai sorumlulugu bulunmamakta, yaslar1 15-18
arasinda bulunan sagir ve dilsizlerin ceza sorumlulugunun olup olmadigi konusunda
degerlendirme yapilmasi gerektigi, 18 yasini doldurmus ve 21 yasin1 doldurmamais olan sagir
ve dilsizlerin ise ceza sorumlulugunun oldugu ancak sagir ve dilsiz olmasi nedeniyle cezasinda
indirim yapilmasi kabul edilmistir (TCK madde 31).
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1.2.2.3. Tiirk Medeni Kanunu

4721 sayili Tiirk Medeni Kanununun ilgili maddeleri uyarinca;

Ayirt etme giiciine sahip ve kisitli olmayan her ergin kisinin fiili ehliyeti vardir’ (TMK 10 madde).
Erginlik on sekiz yasinin doldurulmasiyla baslar, evlenme kisiyi ergin kilar ( TMK11. Madde). On
bes yasin1 dolduran kiiciik kendi istegi, velisinin rizast ile mahkemece ergin kilinabilir (TMK
madde 12). Yagimn kii¢iikligii yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayifligi, sarhogluk ya da bunlara
benzer sebeplerden biriyle akla uygun bigimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu
kanuna gore ayirt etme giicine sahiptir (TMK madde 13). Ayirt etme giicii bulunmayanlarin,
kiigiiklerin ve kisithilarin fiil ehliyeti yoktur (TMK madde 14). Kanunda gosterilen ayrik durumlar
sakli kalmak iizere, ayirt etme giicii bulunmayan kimsenin fiilleri hukuki sonu¢ dogurmaz (TMK
madde 15). Ayirt etme giiciine sahip kiiglikler ve kisitlilar, yasal temsilcilerinin rizast olmadikga,
kendi islemleriyle borg altina giremezler. Karsiliksiz kazanmada ve kisiye siki sikiya bagli haklari
kullanmada bu riza gerekli degildir. Ayirt etme giiciine sahip kiigiikler ve kisitlilar haksiz
fiillerinden sorumludurlar (TMK madde 16).

Tiirk Medeni Kanunu’nun bu maddelerine gore kisinin ergin olmasi 18 yasini doldurmaya
bagli olmakla birlikte, on bes yasini dolduran kisi mahkemece ergin kilinabilecegi, kiigiiklerin
ve ayirt etme giicii bulunmayanlarin fiil ehliyeti olmadig1 ancak haksiz fiillerinden dolay1
sorumlu olduklart belirtilmektedir.

Yine Medeni Kanun’un 327 ve 328’inci maddeleri ¢gocugun bakimi ve egitimi hususundaki
maddeleri igerir. Buna gore “Cocugun bakimi, egitimi ve korunmasi icin gerekli giderler ana
ve baba tarafindan karsilanir” (TMK madde 327). “cocuk ergin oldugu halde egitimi devam
ediyorsa, ana ve baba durum ve sartlara gére kendilerinden beklenebilecek 6l¢iide olmak iizere,
egitimi sona erinceye kadar ¢ocuga bakmakla yiikiimlidiirler” (TMK madde 328). Bu
maddeler kapsaminda her cocugun ebeveynleri tarafindan bakim ve egitim gibi ihtiyaclarinin
oncelikli olarak ebeveynleri tarafindan karsilanmasi gerektigi vurgulanmistir.

Medeni kanunda anne-babanin g¢ocuga karsi yikiimliliklerini yerine getirmediginde
uygulanabilecek hiikiimler de yer almaktadir. Buna gore,
Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigii takdirde, ana ve baba duruma care bulamaz veya
buna giicleri yetmezse hakim, ¢ocugun korunmasi i¢in uygun 6nlemleri alir (TMK Madde, 346).
Cocugun bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede bulunur veya gocuk manen terk edilmis halde
kalirsa hakim, cocugu ana ve babadan alarak bir aile yanina veya bir kuruma yerlestirebilir (TMK
Madde 347). Cocugun korunmasina iligkin diger 6nlemlerden sonug alinamaz ya da bu dnlemlerin

yetersiz olacagi dnceden anlasilirsa, hdkim asagidaki hallerde velayetin kaldirilmasina karar verir”
(TMK Madde 348).

Medeni kanunun ¢ocuklarin bakim ve gdzetim sorumluluklarini 6ncelikli olarak ebeveynlerine
vermis olsa da her ¢ocugun uygun sartlar altinda yagamadigi, bir ¢ok cocugun anne ve babalari
tarafindan ihmal ve istismar edildigi, onlarmn basi bos birakildig1 gergeginden hareketle;
ebeveynleri tarafindan uygun sartlarda bakilmayan ve uygun tutum ve becerilere sahip
olmayan, ¢ocuklarina kotii davranan ¢ocuklarin 6z ailesi yanindan alinan bagka bir ailenin
yanina ya da kurum bakimina yerlestirilebilecegi hatta son ¢are olarak da velayetlerinin
kaldirilabilecegi vurgulanmaktadir.
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1.2.2.4. 2828 Sayilh Sosyal Hizmetler Kanunu

2828 sayil1 sosyal hizmetler kanununun temeli Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu
(SHCEK) kanununa dayanmaktadir. SHCEK kanunu 24 mayis 1983 tarihinde kabul edilmis
olup 27 mayis 1983 tarih ve 18059 sayili remi gazetede yayimlanmistir. Bu kanunun yiiriirliige
girmesi ile birlikte korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklar ile ilgili tiim islemler bu kanun maddeleri
uyarinca yerine getirilmekte idi. Bu Kanunun amaci; “korunmaya, bakima veya yardima
ihtiyac1 olan aile, ¢ocuk, engelli, yaslt ve diger kisilere gdtiiriilen sosyal hizmetlere ve bu
hizmetleri yliriitmek iizere kurulan teskilatin kurulus, gorev, yetki ve sorumluluklar ile faaliyet
ve gelirlerine ait esas ve usulleri diizenlemek™tir.

Ayrica kanunda korunma ihtiyaci igerisinde olan ¢ocuk tanimi da yapilmistir. Korunmaya
ihtiyact olan ¢ocuk;

beden, ruh ve ahlak geligimleri veya sahsi gilivenlikleri tehlikede olup; 1. Ana veya babasiz, ana ve
babasiz, 2. Ana veya babasi veya her ikisi de belli olmayan, 3. Ana ve babasi veya her ikisi
tarafindan terkedilen, 4. Ana veya babasi tarafindan ihmal edilip; fuhus, dilencilik, alkollii i¢kileri
veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara kargi

savunmasiz birakilan ve basibosluga siiriiklenen, cocugu, ifade etmektedir.

03.06.2011 tarihli 633 sayili Kanun Hitkmiinde Kararname (KHK) ile SHCEK ilga edilmis,
geemiste SHCEK biinyesinde yerine getirilen is ve islemler ve kuruluslar aym1 Kanun
Hiitkmiinde Kararname (KHK) ile kurulan Aile ve Sosyal Politikalar Bakanligi (ASPB) gatis1
altinda toplanmistir. Yine kanunun adi SHCEK kanunu iken ayni tarihli Kanun Hiikmiinde
Kararname (KHK) ile Sosyal Hizmetler Kanunu olarak degistirilmistir. 02.07.2018 tarihli 703
sayili Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) ile ASPB’nin adi adi 6nce Calisma, Sosyal
Hizmetler ve Aile Bakanligi olarak degistirilmis, daha sonra 10.07.2018 tarihli ve 30474 sayili
Resmi Gazetede yayimlanan 1 Kararname Numarali Cumhurbagkanligi Kararname’si ile ad1
Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi (ACSHB) olarak son seklini almistir.

2828 sayil1 Sosyal Hizmetler Kanununun 21 ile 27 maddeleri arasindaki hiikiimler tespit,
inceleme ve koruma hiikiimlerini igermektedir. Kanunun 24. maddesi geregince ¢ocuklarin
korunma kararlarinin siireleri ve siirenin uzatilmasi ile ilgili hiikiim;

Korunma karar1 genel olarak ¢ocuk resit olana kadar devam eder. Ancak bu karar, korunma kararina
neden olan sartlarin ortadan kalkmasi halinde Kurum yetkililerinin 6nerisi iizerine mahkemece
cocuk resit olmadan once kaldirilabilecegi gibi resit olduktan sonra da gocugun rizasi alinmak
sartiyla devami hususunda karar verilebilir. Resit olduktan sonra korunma kararinin devami asagida
belirtilen sartlara baghdir.

a) 18 yasini tamamlamis olan korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklardan;

(1) Ortadgrenime devam edenlerin 20 yasina kadar, (2). Yiiksekogrenime devam edenlerin 25
yasina kadar korunma kararlar1 uzatilabilir.

b) Ogrenime devam etmeyen 18 yasim doldurmus ¢ocuklarin bir is veya meslek sahibi edilerek
kendi kendilerine yeterli olabilmelerinin saglanmasi amaciyla 20 yasima kadar korunma kararlari
uzatilabilir. Bunlardan korunma karari kalkmis; ancak tek basina yasamini siirdiiremeyecek
durumda bulunan kiz ¢ocuklari, Kurumca himaye olunur. Bu ¢ocuklarin emek karsiligi iase, ibate
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ve hargliklart Kurumca karsilanmak kaydiyla Kurum hizmetlerinde ¢alismalari da saglanabilir. c)
Bedensel, zihinsel ve ruhsal engellilikleri nedeniyle siirekli bakima ihtiyaci olan ve ¢aligmaktan
aciz olan Cocuklarin korunma karar1 uzatilir. (1)(2) Korunma karar1 kalkan ¢ocuklarin Kurumla
iligkilerinin devami saglanir. Bu ¢ocuklara gerektiginde imkanlar Sl¢lisiinde Kurumca yardimet
olunur, seklindedir.

2828 sayil1 kanununda 5395 sayili CKK kapsaminda ilgili olan maddelere de deginilmistir.
1.2.2.5. 5395 Sayih Cocuk Koruma Kanunu

5395 sayili CKK 03/07/2005 tarihinde kabul edilmis olup 15/07/2005 tarihinde 25876 sayili
Resmi Gazete ile yliriirliige girmistir. 5395 sayili CKK’nin amac1 “korunma ihtiyaci olan veya
suca siiriklenen ¢ocuklarin korunmasina, haklarmin ve esenliklerinin giivence altina
alimmasina iligkin usul ve esaslar1 diizenlemektir.” (5395 sayili CKK).

1.2.2.5.1. 5395 sayih Cocuk Koruma Kanunu Kapsaminda Koruyucu ve Destekleyici
Tedbirler:

5395 sayili CKK’da oncelikli olarak ¢ocuklarin saglikli bir aile ortaminda gelisimlerinin ve
toplumsallagmalarinin saglanmasi, bunun miimkiin olmamasi durumunda da korunma ve
bakim altina alinarak devlet korumasi altinda esenliklerinin saglanmasi hususunda koruyucu
ve destekleyici tedbir hiikiimleri yer almaktadir. 5395 sayih CKK’da ilgili koruyucu ve
destekleyici tedbir kararlar1 kanunun 5. maddesinde yer almaktadir. Bu tedbirler;

a) Damismanhk Tedbiri: Cocugun bakimindan sorumlu olan kimselere cocuk yetistirme

konusunda; ¢ocuklara da egitim ve gelisimleri ile ilgili sorunlarinin ¢éziimiinde yol gdstermeye
yonelik tedbirdir.

b) Egitim Tedbiri: Cocugun bir egitim kurumuna giindiizlii veya yatili olarak devamina; is ve
meslek edinmesi amaciyla bir meslek veya sanat edinme kursuna gitmesine veya meslek sahibi bir
ustanin yanina yahut kamuya ya da 6zel sektore ait isyerlerine yerlestirilmesine yonelik tedbirdir.

¢) Bakim Tedbiri: Cocugun bakimindan sorumlu olan kimsenin herhangi bir nedenle goérevini
yerine getirememesi halinde, g¢ocugun resmi veya Ozel bakim yurdu ya da koruyucu aile
hizmetlerinden yararlandirilmasi veya bu kurumlara yerlestirilmesine yonelik tedbirdir.

d) Saghk Tedbiri: Cocugun Fiziksel ve ruhsal sagliginin korunmasi ve tedavisi i¢in gerekli gegici
veya siirekli tibbi bakim ve rehabilitasyonuna, bagimlilik yapan maddeleri kullananlarin
tedavilerinin yapilmasina yonelik tedbirdir.

e) Barinma Tedbiri: Barinma yeri olmayan ¢ocuklu kimselere veya hayati tehlikede olan hamile
kadinlara uygun barimma yeri saglamaya,

yonelik tedbirlerdir.

Denetim Altina Alma Karari: “Hakkinda koruyucu ve destekleyici tedbir karar1 verilen,
kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karari onanan, hiikkmiin agiklanmasmin geri
birakilmas1 karari verilen ¢ocugun denetim altina alinmasina karar verilebilir” (5395 Sayili
CKK).
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1.2.2.6. Cocuk Destek Merkezleri:

04.09.2009 tarihli 27339 sayil1 Resmi Gazetede yayimlanan koruma bakim ve rehabilitasyon
merkezleri yonetmeligi ile suga siiriiklenen ¢ocuklarin rehabilitasyonlarinin saglanmasi i¢in
ihtisas kuruluglarinin agilmasi saglanmistir.

04/09/2009 tarih ve 27339 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Koruma Bakim ve
Rehabilitasyon Merkezleri Yonetmeliginin Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar Baglikli
Birinci Boliimiinde Merkezlerin kapsami hususunda;

Suga siiriiklenen veya ceza infaz kurumundan saliverilen ¢ocuklardan haklarinda bakim tedbiri/korunma karari
verilen g¢ocuklarin; temel gereksinimlerini karsilamak, fiziksel, duygusal, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarini
belirleyerek gerekli miidahaleleri gergeklestirmek, aile ve yakin g¢evrelerine donmelerini veya bir sonraki
sosyal hizmet modeline hazir hale gelmelerini saglamak amaciyla olusturulan ve/veya isbirligi protokolii ile
isletilen koruma bakim ve rehabilitasyon merkezlerinin, kurulus, teskilat ve isleyisi ile ilgili is ve islemleri

kapsar, denilmektedir (27339 sayili Resmi Gazete).

Bu kuruluslar acilmadan once iilkemizde korunmaya ihtiyaci olan suga siiriiklenen ¢ocuklar,
diger suca siirliklenmemis cocuklar ile ayni kurum olan g¢ocuk yuvalari ve yetistirme
yurtlarinda korunma ve bakim altinda kalmakta idiler. Suga siiriiklenen ve siiriiklenmeyen
cocuklarin ayni kurum altinda olmalar1 hem suga stiriiklenen hem de siiriiklenmeyen ¢ocuklar
acisindan bir takim riskleri barindirmistir. Sug sosyal 6grenme yoluyla da 6grenilen bir olgu
oldugundan suga siiriiklenen bireylerin kurumda suga siiriiklenmeyen ¢ocuklar1 da etkileyerek
onlarin da suca karismalarina neden olabilmesi muhtemeldir. Suga siiriiklenen ¢ocuklarin da
0zel bir rehabilitasyon silirecinden gegmeleri gerektiginden ihtisaslasmamis bir kurum olan
yetistirme yurdunda kalmalari bu tiir cocuklara etkili rehabilitasyon hizmetlerinin
sunulmasinin da geri planda kalmasina neden olmustur. 2009 yilinda Koruma Bakim ve
Rehabilitasyon Merkezlerinin acilmasiyla sadece suca siiriikklenen ¢ocuklara ozgii
rehabilitasyon hizmetlerinin sunulmasi hususunda 6nemli bir adimin atilmasi saglanmustir.

08/11/2010 tarih ve 27753 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Koruma Bakim ve
Rehabilitasyon Merkezleri Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yo6netmelik ile
yonetmeligin adi Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri ile Sosyal Rehabilitasyon
Merkezleri Yonetmeligi olarak degistirilmistir. Yonetmelikte yapilan degisiklik ile duygusal,
fiziksel ve cinsel agidan istismar magduru ¢ocuklarin deneyimlemis olduklari olumsuz yasam
deneyimleri ve travmalarinin sagaltilmas1 amaciyla 7-18 yas arasi ¢ocuklarin gegici siire
zarfinda korunma ve bakim altinda kalabilecekleri Sosyal Rehabilitasyon Merkezlerinin
kurulmasi saglanmistir (27753 sayili Resmi Gazete).

Koruma Bakim ve Rehabilitasyon Merkezleri ve Sosyal Rehabilitasyon Merkezlerinin adi
29/03/2015 tarih ve 29310 sayilt Resmi Gazetede yayimlanan CODEM Y 6netmeligi ile Cocuk
Destek Merkezi olarak degistirilmistir.

29/03/2015 tarih ve 29310 sayili Resmi Gazetede yayimlanan CODEM Y 6netmeliginin Amac,
Kapsam, Dayanak ve Tanimlar Baglikli Birinci Boliimiinde “Cocuk Destek Merkezi”

Suga siiriiklenmesi, su¢ magduru olmasi veya sokakta sosyal tehlikelerle karsi karsiya kalmasi
sebebiyle haklarinda bakim tedbiri veya korunma karar1 verilen gocuklardan; psikososyal destege
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ihtiya¢ duydugu tespit edilenlerin, bu ihtiyaglar1 giderilinceye kadar gegici siire ile bakim ve
korunmalarinin saglandigi, bu siire igerisinde aile, yakin g¢evre ve toplum iligkilerinin
diizenlenmesine yonelik ¢aligmalarin yiiriitiildiigii; cocuklarin magduriyet, suga siiriikklenme, yas ve
cinsiyet durumuna goére ayri ayri yapilandirilan veya ihtisaslastirilan yatili sosyal hizmet

kuruluslaridir, diye tanimlanmistir (Cocuk Destek Merkezleri Yonetmeligi, 2015).

CODEM’ler ACSHB Cocuk Hizmetleri Genel Miudiirliigii- Sosyal Rehabilisayon Daire
Bagkanlig1 biinyesinde teskilatlanmasini saglamistir. Bakanlik Ihtisas alanmna gore cocuk
destek merkezleri kurmus olup bu kuruluslar;

Suca Siirtiklenen Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri

Suca Magduru Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri

Sokakta Yasayan Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri
Refakatsiz Siginmaci Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri
Gebe Cocuklar ve Cocuk Annelere Yonelik Cocuk Destek Merkezleri

Madde Bagimlist Cocuklara Yonelik Cocuk Destek Merkezleri olarak siniflandirilmistir
(https://cocukhizmetleri.ailevecalisma.gov.tr/sosyal-rehabilitasyon-hizmetleri-daire-baskanligi).  Bakanligin
riskli gruplar i¢in kurumlari ihtisaslagtirmis olmasi sayesinde benzer sorunlar1 deneyimlemis
olan ¢ocuklarin ayn1 kurumda kalarak ilgili sorun alanlarina yonelik daha etkili hizmet almalar
saglanmistir. Kurumlar ihtisaslagmamis olsa idi madde kullanimi olan birey madde kullanimi
olmayan sugca siiriiklenen ¢ocuklar ile ayn1 kurumda kalacak, bu da madde kullanmayan diger
cocuklar acisindan bir baska risk teskil edecekti. Ihtisaslasma sayesinde kurum bakimindan
faydalanan cocuklarin 6zellikleri acisindan homojenlik saglanarak bu tiir sorunlarin 6niine
gecilmistir.

1.3. Suca Siiriiklenme Sebepleri

Cocuk suclulugunun daha kapsamli olarak degerlendirildiginde bu durumun hukuksal bir

sorundan Gte psiko-pedagojik ve sosyal sorunu yansittig1 agikardir (Eryal¢in ve Duyan, 2016:
13).

Bati’da ¢ocuklarin suga siiriikklenmesi sanayilesme ile artmis, sanayilesme neticesinde kdyden
kente go¢ artmis, diizensiz sehirlesme olusmus, bunun neticesinde ise issizlik, aile yapisinda
meydana gelen degisme, gelir adaletsizligi de gocuk ve genglerin suga siiriiklenmesine neden
olmustur (Yoriikoglu, 2007: 212).

Barindirdig1 olumsuz 6zelligi itibari ile sucun toplumsal dinamiklere etkisi oldukga fazadir.
Bireyin kendi ozellikleri, i¢inde dogup biiyiidiigii aile, ¢evre, toplum, medya ve iletisim
araclar1 kisinin suca yonelmesinde 6nemli etkilere sahiptir. Su¢ davranisinin tek bir nedeni

olmadigi, bu davranisi meydana getiren ¢oklu faktorler oldugu bilinmektedir.

Bu zamana kadar yapilan aragtirmalarda suga siiriiklenmenin temel nedeni olarak kisisel
nedenler ve gevresel nedenlerin rol oynadigi goriisii one siiriilmektedir.
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Bireyde suga yonelim ve siddet davranisinin meydana gelmesinde biyo-psiko-sosyal ve
cevresel risk faktorleri tizerinde durulmaktadir (Cakaloz vd., 2016: 412).

Su¢ davranisinin meydana gelmesi ve onu bu davranisa iten etmenler olduk¢a karmasik bir
yaptya sahiptir. Suca siiriiklenme nedenleri; (Kisisel) Yapisal nedenler (demografik 6zellikler,
genetik, kisilik 6zellikleri, ruhsal durum, alkol ve madde kullanimi), ¢evresel faktorler (sosyal
cevrebilim, gelisimsel faktorler, yasanilan ¢evre ve hayat tarzi, aile yapisi ve aile iliskileri,
arkadas grubu, kent yasami, yiiksek niifus ve goc), toplumsal kaynakli faktorler ve psikopati
gibi ¢oklu etmenler olabilir (Ogel, 2014: 6-12).

Ergenler bu doneme ozgii olarak evde anne-babasi tarafindan, okulda ise idareci ve
Ogretmenler tarafindan konulan kurallara uymama, onlar1 ¢igneme, ani kararlar alip riskli
davraniglarda bulunma davraniglar1 sergiler, bazi Ornek aldiklar1 kisilerin olumsuz
davraniglarin1 da benimseyebilirler (Civilidag, 2013: 14).

Gilinlimiiz toplumlarinda ¢ocuktan yaslisina, kadindan erkegine farkli oranlarda olsa da herkes
su¢ isleme potansiyeline sahiptirler. Sug ile ilgili yapilan arastirmalara bakildiginda stirekli
artan bir olgu oldugu ve toplumun saglikli gelisimini olumsuz yonde etkiledigi i¢inde ¢oziimii
hususunda ulusal ve uluslararasi alanda ¢abalar sarf edildigi, ancak bir tiirlii sonlandirilamadig:
bilinmektedir.

Gilinlimiizde ekonomi, teknoloji, spor, sanat, saglik, egitim alaninda bir¢ok olumlu yonde
gelisme yasanmasina ragmen tarihten giinlimiize artarak devam eden su¢ olgusu halen varligini
stirdiirmektedir. Glinlimiizde sug tiim toplumlarin kars1 karsiya oldugu ve iistesinden gelinmesi
gereken evrensel bir sorun konumundadir.

Diinya’da Sanayilesme doneminden itibaren yagsanan hizl endiistriyel, ekonomik ve teknolojik
gelismeler toplumsal anlamda bir¢cok degisimi beraberinde getirerek bu degisim toplumun
temel yapi tas1 olan aile ve aile igerisindeki bireyleri etkilemis ve etkilemeye devam
etmektedir.

Cocuklarin suga siiriiklenmelerinde bireysel ve ¢evresel etmenlerin rol aldig1 belirtilmektedir.
1.3.1. Bireysel Etmenler

Bireysel etmenler kisilerin suga karismasinda 6nemli nedenlerden biridir. Bir¢ok arastirmada,
bireylerin su¢ davranisi sergilemesinde biyolojik ve kalitsal etkenlerin dogrudan ya da dolayl
bir etkisi oldugunu gostermektedir. Yavuzer, suclulugun kalitim vasitasiyla kendi basina
geemedigini, sugluda bulunan kalitsal Ozelliklerin suca karismada dolayli etkisinin
olabilecegini vurgulamistir (Yavuzer, 2015: 80). Bu aciklamadan kalitsal 6zelliklerin diger bir
takim sosyal ve ¢evresel ozellikler ile bir araya gelince kisinin suga siiriiklenmesine ortam
hazirladig1 goriisii anlasiimaktadir. Isveclilerde ruhsal hastalig1 olan sarali kisilerin normal
bireylere gore %7 daha fazla su¢ islediklerinin saptandigi, yine Stafford-Clark tarafindan
yapilan aragtirmada mahkumlarin EEG bulgularinin incelenmesi sonucunda bulgularin sug ile
anlamli iligkinin oldugu ortaya ¢ikmistir (Yavuzer, 2015: 78).
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Kisilik 6zellikleri de bireyin su¢ davranisi sergilemesinde énemli bir yere sahiptir. Sheldon
Glueck ve Elanor Glueck’in 500 suga siiriiklenen ve 500 suga siiriiklenmeyen ¢ocuk tizerinde
yapmis olduklar1 ¢alismada suga siiriiklenen ¢ocuklarin diger gruba oranla daha fazla meydan
okuyan, disa doniik, daha diigmanca, slipheci ve savunmaci olduklarini bulmuslardir (Bartollas
ve Schmalleger, 2017: 64-65).

Yetersiz ve kotli beslenme, gelisimsel anormallik, duyusal bozukluklar, konusma bozukluklari,
endokrin bozukluklari, ndrolojik bozukluklar, diger hastaliklar, sakatlik, madde bagimlilig
gibi fiziksel faktorler ile zihinsel kusur, {istiin zeka, psikoz, duygusal anormallikler, asagilik
kompleksi, duygusal dengesizlikler gibi zihinsel faktorlerde kisinin suca siiriiklenmesinde
etkendir (Bridges, 1927: 532-533).

Bir¢ok ¢alismada zekanin sucga siriiklenmede etkisinden bahsedilmektedir. Tarihsel olarak,
diisiik zekali ¢ocuklarin dogruyu yanlistan ayirt edemedikleri diistiniilmiis ve disiik 1Q ile
sucluluk arasindaki bu iliskiyi agiklamak i¢in ¢esitli mekanizmalar gelistirilmistir
(Moffit,1981: 153). Fransiz Alfred Binet Zeka testlerini gelistirmis, zeka ve sugluluk iliskisinin
incelenmesi 19. yiizyilin baslarinda neo-klasik ceza adaleti doktrini ile baslamistir; ¢iinkii
sugun rasyonel bir se¢im tercihi oldugu, bebekler gibi akil yoksunu olan kisilerin zihinsel
kusurlarin eylemlerinden yasal olarak sorumlu olmadigi anlagilmistir (Shulman, 1951: 763).

Hirschi ve Hindelang (1977), suga siiriikklenen ¢ocuklarin 1Q puanlarimin karsilastirma
gruplarimin 1Q puanlarindan anlamli derecede diisiik oldugu birgok c¢alismayr gozden
gecirmistir. Kirkegaard-Sorenson ve Mednick, 1977 ile West ve Farrington, 1973; Wolfgang,
Figlio ve Sellin, 1972’nin yapmis olduklari ileriye doniik uzunlamasina ¢alismalarda suca
stiriiklenen ¢ocuklarin suga siiriiklenmeyen ¢ocuklardan 1Q puanlarinin daha diisiik oldugu
bulunmustur (Moffit,1981: 153).

Kvaraceus, devlet okulunda okuyup rehberlik hizmeti igin gonderilen sorunlu olan ¢ocuklarin
yiizde 10.4'tinlin 1Q puanlarinin 70 puan altinda oldugunu, New Jersey Cocuk Komitesi New
Jerseydeki suclu egitim programina gonderilen ¢ocuklardan %13 iiniin 1Q puanlarinin 70 puan
altinda oldugunu tespit etmistir (Shulman, 1951: 769-770).

Cakaloz vd., (2015) 127 suga siiriiklenen gocuk {izerinde yapmis olduklari ¢alismada olgularin
%65.4’liniin normal zeka diizeyinde oldugu, %26.8’inin sinirda zihinsel kapasiteye sahip
oldugu, %7.8’inin zeka geriliginin bulundugu, bir defa su¢ isleyenlere gore, yineleyen sug
Oykiisii bulunanlarin sézel zeka puan ortalamasi istatistiksel olarak diisiik saptandigi
bulunmustur.

Bazi arastirmacilar IQ'nun sosyoekonomik statii ile sucluluk arasindaki iliskide sahte bir
degisken oldugunu savunurken, bazilar1 1Q'nun sosyoekonomik durumun etkilerinden
bagimsiz olarak suglulukla nedensel bir iligkisinin oldugu goriisiinii ileri siirmektedir. Ikinci
goriise destek veren iki Danimarkali aragtirmacinin uzunlamasina yapmis oldugu ¢alismalarda
sosyoekonomik durum etkileri kismen dislandiktan sonra IQ ile suca katilim diizeyi arasinda
anlamli negatif korelasyon iligkisi tespit etmisler ve diisiik IQ'lu ¢ocuklarin su¢lu davraniglarda
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bulunmalarinin muhtemel olacagini ¢ilinkii bu ¢ocuklarin zayif sézel yeteneklerinin okul
ortaminda odiiller kazanma firsatlarini kisitladigini, bu tiir baslangictaki basarisiz deneyimlerin
onun otoriteye karsi gelmesini ve sosyal acidan daha kotii ortamlara gotiirerek suglu akran
baskisinin etkilerine agik olabilecegini, bu nedenle IQ’nun tek basina antisosyal bir davranisin
nedeni olmasindan ziyade iiclincli bir degiskenin antisosyal davranisa neden olabilecegini
belirtmistir (Moffit, 1981: 153).

Bireylerin suga siirliklenmesinde etkili olan bireysel nedenlerden biri de yasamis olduklar
ruhsal hastaliklar gosterilmektedir. Insanlarin ¢ogu yasamlar1 boyunca akil saglig
sorunlarindan mustariptir ve akil sagligi1 sorunlar1 olan bazi kisiler cezai sug islemeye dahil
olma riski altindadir.

Literatiir, baz1 zihinsel saglik sorunlar1 ve sucluluk arasinda zayif, tutarsiz iliski oldugunu
gosterirken bazilar1 arasinda da tutarl iligkilerin oldugunu gostermistir. Yapilan ¢calismalarda
karsit olma karsit gelme bozuklugu ve Dikkat Eksikligi ve Hiperakitivite Bozuklugunun
problemleri digsallastirmak i¢in suglulukla daha tutarli bir iliskisinin oldugu bilinmektedir.
Yine anksiyete, depresyon ve somatik problemler gibi i¢sellestirici davranislar i¢in, ¢alismalar
sugluluk ve siddete iliskin olarak daha az tutarli bulgular ortaya koymustur (Wareham ve
Boots, 2012: 1004).

Dare ve arkadaslarinin, ruh sagligi sorunu yasayan 341 ergen ile yapmis olduklar1 ¢alismada
ergenlerden 80’inin dikkat eksikligi ve hiperaktivite bozuklugu, 9’unun uyum bozuklugu,
9’unun aksiyete bozuklugu, 21’inin bipolar bozukluk, 39’unun davranim bozuklugu, 24 {iniin
karsit gelme bozuklugu, 9’unun post travmatik stres bozuklugu, 60’ 1nin madde bagimliligi,
44°{in 1se depresyon tanisinin oldugu, bu ergenlerden Dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu
ve davranis bozuklugu tanis1 olan genclerin kisisel suglara karisma ve daha sonra gozaltinda
tutulma durumunu daha az yasarken, bipolar tanilar1 olan genglerin anlamli olarak daha fazla
kisisel suglara karistig1 ve goz altinda tutuldugu oldugu gériilmiistiir.(Dare vd., 2011: 2008-
2010).

Kisiligi tam olarak gelismeyen, entelektiiel ve duygusal gelisim geriligi olan kisiler i¢giidii ve
duygularin1 saglhikli yonetemez. Ilkel duygularin toplumsal olarak kabul edilebilir duygulara
doniismesi ve oOrgiitlenmesinin olmamasi kisiyi antisosyal duruma yoneltebilir ve suglu
yapabilir. Yine goreceli olarak gelismemis duygu ve duygusal yasam ile birlikte son derece
gelismis bir akil belirli bir sugluluk duygusu olusturabilir (Bridges, 1927: 547).

Ceza adalet sistemine giren genglerin genel niifustan daha fazla akil hastalii oranina sahip
oldugu, tutuklu olan erkeklerin {igte ikisinin kizlarin ise dortte {i¢ii klinik taniy1 karsiladig: ve
erkeklerin %46'simin ve kizlarn ise %57'sini iki veya daha fazla psikopatoloji sorunlariin
oldugu belirtilmektedir. (Teplin vd., 2006; Cocozza, 2002’den aktaran Wareham ve Boots,
2012: 1005).

Durak ve Durak (2017), motivasyon, kisilik ve psikolojik rahatsizliklar basligi altinda
degerlendirmis, ilgili degerlendirmede motivasyon acisindan su¢ davramisi gelistirmede,
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bireyin karar verme siirecinde kar zarar hesaplamasi yaparak bir motivasyon olusturdugu,;
kisilik ozellikleri agisindan ise kisinin gelisim siirecinde psikopati ve antisosyal kisilik
oriintiileri gelistirebildigi, bu kisilerin zarardan kaginma, haz arayisi i¢inde olma, benmerkezci
ve empati yoksunu davranis sergiledikleri, baz1 kisilik 6zelliklerinin suga davranisi ile iligkili
oldugu, bu kisilerde yiiksek diirtiisellik ve diisiin kendilik kontroliinii oldugu; psikolojik
rahatsizliklar agisindan da sizofreni, dikkat eksikligi hiperaktivite bozuklugu, yaygin
gelisimsel bozukluklar ve bipolar bozukluk, depresyon, kaygi bozukluklar, kisilik
bozukluklari, alkol ve madde bagimliliginin yeniden sug¢ islemede belirleyici oldugu
vurgulanmistir.

Suca siiriiklenmede cinsiyetinde 6nemli oldugu yonde arastirmalar yapilmistir. Resmi kayitlara
bakildiginda ergen erkeklerin ergen kizlara kiyasla daha fazla suga stiriiklendikleri ve daha agir
suglara karistig1 bilinmektedir (Bartollas ve schmalleger, 2017: 35).

Cocuklarin suga siiriiklenmesinde ergenlik donemi iizerinde durulmasi gereken bir donemdir.

Ergenlik, onemli gelisimsel gorevlerin gerceklestirilmesi i¢in yasamsal siiregte kritik bir
noktadir. Cocuklar ergenlestik¢e, daha fazla 6zerklik isterler ve akranlarla daha fazla zaman
harcarlar (Furstenberg, 2000°den aktaran King ve Boy, 2016: 114).

Ergenlik oncesi donem olarak ifade edilen erinlik 11-15 yas araliginda olan kisilerin biyo-
psiko-soyal, zihinsel ve duygusal agidan degisim gosterdigi, kendisine planlar yapip
sorumluluklar almaya basladig1, arkadaslik iliskilerinin gelistigi, kendi gizil giiglerinin farkina
vardigi, toplumsal problemlere dikkatini verdigi, mesleki ¢alismalar1 yakindan takip ettigi bir
donemdir (Civilidag, 2013: 12).

Ergenlik 19. yy’in son donemi ile 20 yy’in ilk dénemlerinde, insanin gelisim siireclerinin en
hizli yasandigr donemlerinden birini olusturan ¢ocukluk ve yetiskinlik donemleri arasinda
kendine 6zgli duygusal ve fiziksel gelisim bakimindan sorunlari olan bir dénem olarak
tanimlandig1 ve suga siiriiklenme davranisinin ise bu déneme 6zgii bir 6zellik oldugunun
diisiiniildiigii kabul gormiistiir (Ogel, 2014: 4).

Ogel, gibi bir¢ok yazar, arastirmaci ve konu ile ilgili yapilan istatistiki calismalarda suca
stirliklenen ¢ocuklarin 6zellikle suga siiriiklenmelerinin ergenlik doneminde arttigin
belirtilmektedir.

1.3.2. Cevresel Etmenler
1.3.2.1. Aile

Bir ¢ocugun ilk sosyal ¢evresi onun ailesidir, birey agisindan i¢inde dogup biiyiidiigii ailenin
sosyo-kiiltiirel 6zellikleri onun suglulugu iizerinde dnemli etkiye sahip olabilmektedir (Temel
ve Aksoy, 2016: 162).

Aile bireyin gelecekteki varligmmin teminati olup toplumun temel yapi tasidir. Ailenin
biinyesinde barindirip yetistirdigi bireyi zaman geldiginde toplumun igerisine katilmasini
saglamak gibi temel bir gorevi vardir. Cocugun sosyallesme yoniindeki ilk tecriibeleri ailede
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gerceklesmekte olup bu deneyim neticesinde ¢ocuk dis diinya ile iletisime girip iliski kurmakta
ve bu iletisim ve etkilesimi gelistirmektedir. Birgok kuramci, kisiligin temelinin ¢ocukluk
doneminde olustugunu, kiside yetiskinlikte ortaya ¢ikan sorunlarin temelinin ¢ocuklukta
atildigin1 savunarak cocukluk doneminde kisilerin saglikli yetisebilmesi i¢in aileye biiylik
gorevler diistiigli hususunda hemfikirdirler. Burada aile 6neminden bahsederken en biiyiik
gorev siiphesiz ebeveynlere diismektedir.

Ebeveynlerin saglikli iligkilerinin olabilmesi, kisilerin birbirlerine sevgi ve saygi
gostermelerine, diisiincelerine hosgdriiyle karsilamalarina, birbirlerini desteklemeleri ve giiven
duymalarina baghdir (Yavuzer, 1989: 41).

Aile boyutunda esler arasindaki evliligin niteligi hem eslerin biyo-psiko-sosyal yo6nlerini
etkiler hem de bu etkilesim neticesinde ortaya cikan ebeveynlik rol ve sorumluluklari
kapsaminda onlarin ¢ocuklarini etkiler (Sendil, 2014: 62-63).

Vergani’ye gore cocugun psiko-sosyal ve kisilik gelisiminde en 6nemli gorev ailenindir, bu
nedenle ¢ocukta var olan uyum sorunlarindan da aile sorumludur (Yavuzer, 2015: 147).

Ailenin hayat kalitesi agisindan esler arasinda var olan iliskinin kalitesi olduk¢a 6nemlidir,
esler arasinda var olan bir sorun ¢ocuklar agisindan tehlike olusturup onlarda stres olusturarak
sorunlu davraniglar sergilemesine neden olabilir (Sendil, 2014: 62-63).

Aile bir cocugun gelisimini saglayabilmesini ve onun saglikli sosyallesebilmesini etkileyen en
onemli kurumdur. Bir ¢ocugun saglikli yetisebilmesi i¢cin maddi ve manevi zorluklar1 vardir.
Maddi zorluklari vardir: Ciinkii ¢ocugun bakim, saglik ve egitim ihtiyaglart oldukca
masraflidir. Manevi zorluklar1 vardir: Ciinkii ¢ocugun psiko-sosyal, ruhsal, duygusal ve
fiziksel yonden saglikli olabilmesi, benlik saygisinin ve 6zgiiveninin yerinde olmasi, sorunsuz
bir birey olarak yetisebilmesi i¢in ailenin bir¢ok seyden feragat etmesini gerektirmektedir.

Bireyde benlik saygisinin yliksek olmasi i¢in yetistigi aile ortaminin 6zgilivenli, kendi
aralarinda giiclii iletisim kuran, ¢ocuklarina kars1 destekleyici, giine verici ve hoggoriilii olmasi
gerekmektedir (Yavuzer, 1989: 42).

Bowlby’e gore bireyin karakterinin ilk bes yil igerisinde belirginlestigi, bu siire zarfinda
cocugun annesinden ayri1 kalmasimin onda suglu kisilik gelistirmesinde etken oldugu, bir
arastirmasinda da mala karst islenen suglularin %40’ mm ilk 5 yil annesinden ayri
yasadiklarmin tespit edildigi vurgulanmistir (Yavuzer, 2015: 100-101). Yetenekli anneler
cocuklarimi kotii ¢evrelerde bile suga neden olan etkilere karsi yalitmaktadir. Yiksek aile
beklentileri ile birlestiginde anne yeterliligi, ogullarin ¢ocuk suglular1 olma olasiligini
azaltmaktadir. Bu durum ¢ocuk yetistirme sartlarinin yetigkin sucluluguna etkisini ortaya
cikarmaktadir (Mccord, 1991: 412).

Sadece anne-babasi olmayan degil anne-babasi olan ¢ocuklarda suca siiriiklenebilmektedir, bu
ailelere bakildiginda sevgi yetersizligi, baski ve dayagin oldugu, ebeveynler arasinda
gecimsizlik ve ¢atigmanin oldugu, babanin ise alkol kullanim1 ve igsiz oldugu bilinmektedir
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(Yéritkoglu, 2007: 214).

Anne-baba arasinda yasanan ¢atismanin oldukca siddetli olmas1 durumunda ¢ocuklarin sosyal
beceri ve iliski kurma durumlar1 olumsuz olarak etkilenmekte bunun neticesinde ¢ocuklar
insanlar arasi iletisim ve iligkileri saglikli yorumlayamamaktadir (Sendil, 2014: 2-3)

Anne baba catismasini deneyimleyen ¢ocuklarda olusabilecek sorunlar; davranig sorunlari,
uyumsuzluk, akademik basarisizlik ve diisiik benlik algis1 unsurlar1 olabilmektedir (Sendil,
2014: 14).

Sevgi ortaminda yetisen, maddi ve manevi ihtiyaglari karsilanan, giivene dayali iligki gelistiren
cocuklarin ailesi ile arasinda saglikli bir bag kurulur. Cocugun ailesi ile giivenli bir iliski
kurmasi onun gelecekte arkadaslar1 ve toplumla saglikli iligki kurmasini saglar.

Baglanma teorisinin temsilcisi Bowlby ¢ocuk ile anne arasinda ilk yillarda kurulan iligkinin
onun gelecek yasantisinda dnemli etkileri oldugunu savunarak bu iligki neticesinde ¢ocugun
kendisini ve cevresi ile etkilesimini degerlendirdigini, kisinin annesi ile olan baglanma
stillerine gore giivenli, glivensiz, kaygili, kagingan, saplantili baglanma stilleri olusturdugunu,
cocugun annesi ile olan iligkisinde giivenli baglanma ger¢eklesmemesi durumunda giivensiz,
kaygili ya da saplantili baglanma stillerini gelistirebilecegini ve gelecekte ¢cevresindeki kisiler
ile de bu tarzda etkilesim icerisinde olacagini ve bireyin kendisi ve ¢evresi ile etkilesiminde de
bir¢ok sorunlar yasayacagini savunmaktadir.

Giivensizlik pek ¢ok uyum ve davranis bozukluklarmin sebebi olup ebeveynlerinin baskisi
altinda olan, asagilanan ve c¢evresindekilerle kiyaslanan c¢ocuk giivensizdir. Kapasite
yetersizligi duygusuna hakim olan gilivensiz ¢ocuk zamanla arkadas ¢evresinden kendisini
soyutlayarak sosyal iligkileri zayiflar ve i¢ine kapanir (Yavuzer, 1989: 91).

Anne-baba catigmasi ortaminda yetisen, maddi ve manevi ihtiyaglar1 karsilanmayan, makul
talepleri yerine getirilmeyen, baskici aile ortaminda yetisen ¢ocuk ile ailesi arasinda giivensiz
bir bag kurulur. Ailesi igerisinde saglikli yetisemeyen birey nihayetinde arkadagslar1 ve
toplumla saglikli iletisim kuramayacak olup bu bireyin sosyallesmesi de sorunlu olacaktir.
Saglikl1 sosyallesemeyen ve bulundugu gelisim donemi (ergenlik) itibari ile riskli davraniglara
yonelebilecek olan bireyin suga siiriiklenme ihtimali artacak olup nihayetinde de toplumun
koymus oldugu kurallar1 ¢igneyerek suc teskil edecek birtakim olaylara karisabilecektir.

Anne baba catigmasi olan ve siddet magduru olan c¢ocuklar bu tiir sorunlar1 yasamayan
cocuklara gore yeni bir ¢atisma durumu ile karsilastiklar1 zaman kendilerini daha da stresli ve
tehdit altinda hissetmekte, Steinberg’e gore 6zellikle fiziksel siddetin oldugu, diismanca ve
korkutucu boyutu olan evlilik ¢atigmalarinin ergen de saldirganlik ve sug isleme sorunlarini
gelistirdigi bilinmektedir (Sendil, 2014: 13).

Ciftler arasinda yasanan siddetli tartigmalarin ¢ocuklarin gelisimi {izerinde olumsuz etkileri
oldugu bilinmektedir, ancak esler arasi ¢atismanin olmadig: aile yok gibidir, bu ¢atismanin
birbirlerine zarar vermeyici boyutta, birbirlerine fiziksel ve s6zel saldir1 olmadan medeni bir
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sekilde yapilmasi ise ¢ocugun da saglikli bir ¢catismanin nasil yasandigi ve nasil ¢oziime
kavusturuldugunu goézlemlemesine ve kendi iligkilerinde de bunu deneyimlemesine firsat
vererek kendi problemlerini saglikli bir sekilde ¢oziime kavusturmasit muhakkaktir.

Aile tiyeleri arasinda karsilikli etkilesimin ve bagintinin oldugu bir yapidir (Turan, 2012: 34).
Tolumun temel yapitast olan ailenin bireylerin olumlu davranis gelistirme, uyum saglama ve
toplumsallagma siirecinde olduk¢a onemli bir rolii olmaktadir. Aile isglevlerinin sagliksiz
olmasi durumunda ise i¢inde yetistirdigi bireyin olumsuz davranis gelistirme, sagliksiz
toplumsallasmasina neden olmakta bu da bireyin toplum kurallarim1 ¢igneyerek suca
stiriiklenmesine neden olabilmektedir.

Anne-babanin ¢ocuk iizerinde birlikte etkileri oldugu kadar ayr1 ayr1 da etkileri olmaktadir.
Cocuk acisindan 6zellikle erkek ¢ocuk acisindan hayatinin ilk yillarinda annenin 6nemi daha
fazla iken ilerleyen donemlerde babanin da onun Kkisiliginin gelisimi {izerinde etkisi
artmaktadir.

Annenin etkileriyle karsilagtirildiginda, babanin ailesi ile olan etkilesimleri ¢ocukluk yillarinda
daha az 6nemli goriinmektedir. Ancak, babanin aile ile etkilesimi, erkekler olgunlastik¢a daha
onemli hale gelmektedir. Esleri ile karsilikli iligki icinde olan, fazla agresif olmayan, genellikle
esleri ile iyi gecinen babalar, toplumsallastirilmis davranis modelleri olustururlar. Tersine,
eslerine zarar veren, aile ile savasan ve saldirgan olan babalar anti-sosyal davranis modelleri
sunarlar. Her iki baba tiirli de, ogullarina yetiskin olduklarinda nasil davranmalar1 gerektigini
ogretir (Mccord, 1991: 412).

Birey ve ailenin ekonomik, psiko-sosyal ve duygusal kaynaklari azaldiginda igerisinde
barindirdigi tiyelerde alkol ve madde bagimliligi, ciddi psikolojik ve fiziksel sorunlarda artislar
olmaktadir (Turan, 2012).

Suca siiriiklenen ¢ocuklardaki davranisin belirlenmesi hususunda yapilan calismalarda
cocugun suga siiriiklenmesi ve ¢cocukta bu egilimin olugsmasinda bireysel, sosyal ve toplumsal
etmenlerin etkili oldugu, ¢ocuktaki anti-sosyal davranis ve onun suca siiriikklenmesi ile ilgili
davraniglarin olugsmasinda taaki dogum Oncesi donemden baslayarak bireysel, kalitsal,
biyolojik ve gevresel etmenlerin de etkisinin oldugu goriilmektedir (Ogel, 2014: 6). Aile
acisindan bakildiginda, ¢ocugun antisosyal davranisi benimseyebilmesi ancak ilk olarak
toplumsallastig1 aile igerisinde birini model almasi ile miimkiin olabilmektedir, bu nedenle kiz
cocuklari acisindan anne, erkek cocuklari agisindan baba figiiriiniin kisilik 6zellikleri cocugun
suca striiklenip siirtiklenmeyecegini belirleyebilmektedir.

Sagliksiz ebeveyn iligkileri kadar aile par¢alanmasinin da suga siiriiklenme iizerinde biiyiik
etkisi olmaktadir. Bosanma ¢ocuklarin suca siiriiklenmesi agisindan etken bir faktordiir.
Civilidag, Ergenlerin gelisimlerini saglikli bir sekilde devam ettirebilmeleri i¢in anne-
babasinin sevgi ve ilgisine ihtiya¢ duyduklarini, bu nedenle bogsanmanin ergenler acisindan
risk olusturdugunu ifade etmektedir (Civilidag, 2013: 15).
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1.3.2.2. Okul ve Egitim

Giliniimiliz sartlarinda c¢ocuga iyi bir egitim imkani sunulmasi, onun toplumun olumsuz
ozelliklerinden ve kitle iletisim araglarinin ¢ocuk iizerindeki olumsuz etkilerinden uzak
tutulmasi oldukga zordur. Okul tipki aile gibi ¢ocugun toplumsallagsmasinda, olumlu 6zellikler
edinmesinde olduk¢a Onemli etkiye sahiptir. Ancak bu olumlu 6zellikleri yaninda okulun
fiziksel ve personel sayisi ve niteliginin yetersiz olusu, okulda olumsuz davranis 6zelligi olan
fazla Ogrencinin bulunmasi, idare ve Ogretmenlerin tiim c¢ocuklara yeteri kadar ilgi
gosterememesi, siniflarin kalabalik olusu, sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerin yetersiz olusu
gibi durumlar ¢ocuklar iizerinde olumsuz etki olusturmaktadir.

Okul binas1 ve imkanlari ile rekreasyon alaninin yetersizligi, esnek olmayan okul sistemi, yasal
bosluklar, yanlis siiflandirma, kapasitesi iyi olmayan 6gretmen, &grencinin Ogretmene
yonelik istenmeyen tutumlari, Kotii okul arkadaslar1 ve ahlaki kurallar ¢ocuklarin okullarda
sorun yasamasina ve suga siirilkklenmesine neden olabilmektedir (Bridges, 1927: 534).

Cohen, alt siiftaki ¢cocuklar, diye tanimladigi ¢cocuklarin okulda basarisiz olduklarini ¢linkii
kiiltiirel ve entelektiiel agidan yoksun olduklarini, okulun orta sinif statiisiiniin alt siniftakilerin
sosyallesmelerine yabanci oldugunu, basarisizliklar1 ve agagilanmalarinin, onlar1 okuldaki her
seye kars1 tepki gosterecek kadar sert yaptigini, bu reaksiyon olusumunun okulun orta sinif
degerlerinin tam tersi olan degerlerin benimsenmesini igerdigini, alt siniftaki olan alt kiiltiiriin
alt sinif gencliginin statii sorununa bir ¢6zlim olarak goriildiigiinii, saygin toplumda reddedilen
statli nedeniyle suclu alt kiiltiirliiligiin onlara ulasabilecegi statii kriterlerini sagladiginm
belirtmistir (Braithwaite, 1975).

1.3.2.3. Go¢ ve Kentlesme

Giilliiye gore “hizli bir degisim siireci gegiren ve i¢ ve dis go¢ olgusunu giiglii bir sekilde
yasayan Tiirkiye gibi iilkelerde su¢ olgusunun daha ¢ok ve daha karmasik bir goriiniim aldigi
gortilmektedir.” (Giillii, 2014: 104).

Kirsaldan sehre go¢ eden aileler uyum sorunlari ile karsilasmakta yasadiklar1 zor sartlarda
verilen miicadele ise ¢ocuklari tizerinde olumsuz etkiler olusturmaktadir (Y6riikoglu, 2007:
212).

Suca siiriiklenmenin genel olarak temel nedeni, gog¢, sagliksiz kentlesme, yoksulluk,
parcalanmis aile, aile i¢i baski ve siddet, egitim imkanlarinin yetersizligi, ¢ocugun iginde
bulundugu gelisim dénemi, ¢ocuklarin erken egitim hayatindan ¢ekilmesi ve ¢ocugun uygun
olamayan kisileri model almalar1 gosterilebilir.

Oktik ve arkadaslari, Kentlesmenin ¢ok boyutlu, karmasik bir siire¢ oldugunu, klasik
sosyolojik goriise gore kentlerin kirsal alana gore daha organize oldugunu ancak bu olumlu
yoniine ragmen toplumsal diizene zarar veren olumsuz davranislarin ve gesitli suglarin da
kentlerde meydana geldigini ve hem kentlesmenin hem de suglu davranisin anlagilabilmesi i¢in
de “gb¢” lin 6neminin anlasilmasi gerektigini vurgulamiglardir (Oktik, vd., 2016: 29-30)
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Kirsaldan kente go¢ eden ailenin dayanak giicii olmayip yalniz baginadir, kent yasamina uyum
saglamak zorundadir ancak ailenin yasadigi yoksulluk onun kente uyumunu zorlastirabilir,
koydeki deneyimledigi tecriibeleri sehirde ise yaramadigi gibi ¢ocuklarina rehberlik etmek ve
onlar lizerinde denetim kurmak imkansizdir (Yoriikoglu, 2007: 213).

Kalabalik gece kondular’in oldugu mabhalleler suga siiriiklenmeye neden olabilmektedir
(Bridges, 1927: 534).

Kente go¢ edenler barinma, istihdam, egitim ve saglik sorunlari ile karsilagmakta, go¢iin kentte
meydana getirdigi carpik kentlesme/kentlesememe ise sosyo-kiiltiirel ve ekonomik sorunlari
icinden ¢ikilamaz hale getirerek bireylerin kentlesme siirecini olumsuz etkilemesine, toplumsal
denetimin azalmasina, aile baglarinin zayiflamasina neden olmakta, boylece go¢ edenler icin
sehir toplumsal ve ekonomik temelli kaygilarin arttigi, insanlarin giiven sorunu yasadigi ve
yalnizlagtigi bir ortam haline gelerek onlarin yasal olmayan yollara yonelmesine ve sug
islemelerine neden olabilmektedir (Kayl vd., 2016: 377-378).

Yogun gb¢ nedeniyle olusan sagliksiz kentlesme sokaklari da ¢ocuklar acisindan riskli hale
getirmektedir. Ailenin parcalanmasi, egitimden kopma, marjinal islerde ¢alisma gibi unsurlar
ailenin c¢ocuk iizerindeki denetimini yitirmesine neden olmakta bu da cocugun sokakta
olumsuz davramig Ozellikleri olan gruplara katilmasina neden olabilmektedir. Sokaga terk
edilen ve sokakta calistirilan ¢ocuklar okul ve ebeveynleri ile olan baginin ve denetiminin
zayiflamasi ile sokagin risklerine karsi savunmasiz kalmakta burada sapkin bireyler ve suclu
kiiltiir ile temas etme olanag1 bulmakta ve suga siiriiklenebilmektedirler (Giingor ve Erdurak,
2016: 24).

1.3.2.4. Yoksulluk

Glinlimiizde tiim toplumlarda yasanan sorunlardan olan cocuk isciligi, sokak c¢ocugu,
cocuklarin dilendirilmesi ve c¢ocuklarin suca siiriiklenmesinde yoksullugun etkisi de
yadsinamaz. Yoksulluk ile su¢ arasinda neden-sonu¢ durumu bakimindan ele alindiginda bir
bagin bulundugu, yoksullugun sucun meydana gelmesinde en oOnemli etken oldugu
literatiirlerde yer almaktadir (Ag¢ikgdz, 2015: 252). Ciinkli yoksulluk kisi ve ailenin temel
ithtiyaclarim1 dahi karsilamasini engellemekte olup aile biinyesinde yetisen ¢ocuklarin egitim
hayatindan koparilarak onlarin sokaga terk edilmesine ve onlarin sokagin birgok olumsuz
etkisine maruz birakilmasina ve nihayetinde ¢ocugun suca siiriiklenmesine neden olmaktadir.

Yoksul ailelerin ¢ocuklarinin olumlu bir birey olabilmesi i¢in tek ¢areleri okuldur, ancak bu
cocuklar beslenme, saglik ve zihinsel kapasite agisindan yasitlarindan geri oldugu i¢in 6grenim
hayatina da digerlerine gore geriden baslarlar, digerleri ile aralarinda var olan ag1g1 kapatmak
icin caba sarf ederler ancak bunu basarabilenler olduk¢a az olup ¢ogu sokagin olumsuz
sartlarina maruz kalir ve burada sug isleyenleri kendisine 6rnek alir (Yoriikkoglu, 2007: 213).

Yapilan arastirmalar ve ortaya atilan istatistiklere bakildiginda suca siiriiklenenlerin ¢ogunun
yoksul ailelerden oldugu belirtilmektedir. Ancak her yoksul ailede de sug isleme gibi bir
durumdan da bahsedilemez, ailenin birligini muhafaza etmesi kisinin ¢evrenin olumsuz
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etkisine kapilmasini engelleyebilmektedir (Y6riikkoglu, 2007: 214).
1.3.2.5. Sosyal Cevre ve Arkadas Cevresi

Ev ve okul sartlarinin ¢ocugun zihinsel tutum ve fiziksel durumu {izerine etkisi oldugu kadar
cevre sartlarinin da etkisi olabilmekte ve onu suca yonlendirebilmektedir (Bridges, 1927: 571).

Cevre sartlar1 da sugu ve siddeti etkileyebilmektedir. Sosyal agidan birbirlerinden tecrit edilmis
ve daginik bolgelerde yasayan ailelerin, komsulariyla giiglii baglar kurma veya kritik sosyal
aglar olusturma olasilig1 daha diisiiktiir ve bu da kolektif tutum ve hedef belirleme eksikligine
yol agmaktadir (Wareham ve Boots, 2012: 1006).

Cocugun suga siiriiklenmesinde ¢evresel faktorlerin ve de 6zellikle ailenin daha belirleyici roli
bulunmakta olup ¢ocuk suglulugunun 6nlenmesi hususunda aileyi ve sosyal ¢evreyi odak alan
iyilestirme ¢aligmalarinin yiritiilmesi gerekmektedir (Danig ve Sahbikan, 2014: 634).

Ozellikle ergenler igin, akran faktorleri antisosyal davranisin etiyolojisinde anahtar rol
oynamaktadir ve bu davranista suglu ile akran arasindaki iliski en gii¢lii belirleyicilerden biri
olarak bulunmustur (Wareham ve Boots, 2012: 1005). Sug¢ davranisi bireyin arkadaslari
tarafindan kabul gérmesi, olumlu benlik imaj1 gelistirmesi ve grupta statii elde edebilmesi igin
bir ara¢ olabilmektedir (Durak vd., 2017: 213).

Ergenin saglikli bir kimlik gelistirebilmesi, kimlik kargasasi yasamamasi i¢in olumlu kisileri
model alabilecegi uygun cevre sartlarinda yetismesi gerekmektedir. Ergenlerin iginde
bulundugu ortamin diisiikk sosyo-ekonomik sartlarda olmasi onun saglikli gelisimi agisindan
risk olusturmaktadir (Civilidag, 2013: 15). Cocuklarin tek baslarina iken kotii bir is yapma
girisiminde bulunmalar1 pek muhtemel degildir ancak kalabalik bolgelerde getelerle bir araya
geldiklerinde, karsilikli destek ile takviye edilirler ve herhangi bir seye cesaret etmeye
hazirdirlar (Bridges, 1927: 571).

Dolgin’e gore ise kisisel sebepler, kisiler aras1 sebepler ve gevresel sebepler bireyin suga
stirliklenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Yine Dolgin bu kategorilerden ¢evresel sebeplerin
ergenin i¢inde bulundugu cevre ve toplumu icerdigini; kisiler arasi sebeplerin, ergenin
ailesinin, kardeslerinin, arkadaglarinin ve akranlarinin etkisini icerdigini, kisisel sebeplerin ise
suga siiriiklenen ergenin antisosyal davranisina sebep olan bireysel ve biyolojik 6zellikleri
icerdigini ve Bronfenbrenner’in ekolojik sistem kurami kapsaminda bu ii¢ faktoriin
birbirleriyle etkilesim halinde oldugunu belirttigini ifade etmektedir (Dolgin, 2014: 713). Bu
kategoriler icerisinde yer alan ¢evrenin sadece fiziksel boyutu olmayip ayrica sosyal ve
kiiltiirel yonii de bulunmaktadir. Sosyal hizmet acisindan kisisel gereksinimlerin karsilanmasi
cevre ile yakindan iliskilidir. Cevresel imkéan ve kaynaklarin yetersiz olusu mikro boyutta olan
bireylerle sosyal hizmet uygulamasi agisindan olumsuz bir durum olusturmaktadir (Turan,
2012: 25).

Baglanma kurami ve aile aidiyeti acisindan Dbireyin suga siiriiklenme nedenlerini
degerlendirdigimizde bu iki unsurun yukaridaki belirtilen sebeplerden dogrudan bireysel ve aile
temelli sebepler kategorisine dahil oldugunu, toplumunda bireyin toplumsallagmasinda etkisinin
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olmasi nedeniyle dolayli olarak da olsa gevresel sebepler kategorisini icerdigini gérebilmekteyiz.
1.4. Suc Teorileri

Kanunlar tarafindan kontrol altina alinmaya c¢alisilan su¢’un dnlenebilmesi amaciyla onun
biyo-psiko-sosyal yonleri arastirilarak nedenleri ortaya koyulmaktadir (Kaner, 1992: 473).

Tarihin ilk zamanlarindan beri insanlar, diisiintirler, filozoflar ve aydinlanma ¢agi sonrasinda
ortaya cesitli ¢ikan disiplin ekoller sug¢ ve sugun neden ortaya ¢iktigi, insanlarin neden hukuk
ve toplumsal kurallar1 yok sayarak sug isledigi konusunu arastirmaya caligmakta ve bununla
ilgili ¢esitli teoriler olusturmaktadirlar.

Bu teoriler ortaya c¢ikana dek her toplum kendi gelenek ve sistemleri dogrultusunda
olusturduklar1 hukuk sistemi geregince suglu bireyleri yargilamislardir.

Gerek Sug, sucglu, magdur ve gerekse de yaptinm ve ceza kapsaminda hukuksal agidan
paradigma degisimi yasanmig olup olusan bu paradigma degisiminin meydana gelmesinde
bilimin ve onun ortaya attig1 teorilerin olduke¢a katkisi olmustur.

Su¢ davranisini agiklamaya calisan bir¢ok kuram gelistirilmis olmasina ragmen onlarin hicbiri
tek basina sugu ve suglu davranisi agiklamada yeterli olamamustir (Kaner, 1992: 473).

Bir caligma disiplini olarak alinan kriminolojinin tarihi on sekizinci ylizyildaki klasik ekol ve
on dokuzuncu yiizyildaki pozitivist ekoliin kuramsal perspektif baglantilar1 ile baglar
(Carrabine vd., 2009: 51).

Sug teorileri klasik ve pozitivist olmak lizere iki ekol tarafindan yonlendirilmektedir (Eker ve
Mus, 2016: 4).

Klasik ve pozitivist temelli yaklasimlar Insanlarin suga karismalarmin nedenleri iizerine
kendilerini ilgilendiren boyutlariyla agiklama yapmaya ¢aligmistir.

Gerek klasik gerekse de pozitivist ekol’iin su¢’un toplumsal ag¢idan Onemli bir sorun
olusturdugu, suglu davranigin engellenmesi gerektigi ve suclu bireylere karsiliginda hukuksal
acidan bir cezai yaptirim uygulanmasi gerektigi konusunda Onerileri Ortiismekte olup
farklilastiklar1 husus ise insanlarin neden sug isledigi konularindadir.

Diinyada bugiinkii ceza adalet sisteminin olusmasinda klasik ve pozitivist ekollerin ve onlara
bagli olarak gelistirilen teorilerin etkisi oldukca fazladir.

Klasik gelenek ve pozitivizm; her ikisi de bir¢ok farkli yonleri olmasina ve kokleri gegmise
dayanmasina ragmen, bugiin hala ceza adalet sisteminde etkin ve iyi durumdalardir (Carrabine
vd., 2009: 65).

1.4.1. Klasik Ekol

Beccaria tarafindan temsil edilen klasik okul, aydinlanma'nin rasyonalite, 6zgiir irade, se¢im
ve ilerleme fikirleriyle baglantilidir (Carrabine vd., 2009: 66). Bu ekol 1764 yilinda Cesare
Beccaria’'nin “su¢ ve ceza iizerine deneme” isimli yaymi sayesinde ortaya cikmistir
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(Paternoster ve Bachman,2001’den aktaran Eker, Mus,2016: 5). Klasik ve neo-klasik ekol
insanin beklenen zevk ve ac1 dengesi dogrultusunda sug isleyip islemeyecegini karar verecegi
gortistinii ile stiren hedonist psikoloji temelli ekoldiir (Zastrow, 2015: 412).

18. yy’da ortaya ¢ikan klasik ekol agisindan insan mantik ¢ercevesinde Gzgiir hareket eden
varliklar olup bir olaya karismadan once onun kendisine getirecegi haz ve ceza arasinda
degerlendirme yapip olaya karismaktan vazgegecektir (Sokullu-Akinci, 2014: 115-120).

Bu ekol, her sug i¢in verilecek net cezalarin belirlenmesini, bu sayede kisinin beklenen zevk
ve actyl hesaplayacagini belirterek cezalarin alinacak olan zevkten daha yogun olmasi
gerektigi goriistinii ileri stirmiistiir (Zastrow, 2015: 413).

Neo-klasik ekol ¢ocuklarin ve akil hastalarinin zevk ve aciy1 hesaplayamayacaklari i¢in bu
kesimin cezalandirma sistemi disinda tutulmasi gerektigini vurgulamistir (Zastrow, 2015:
413).

Akytiz’e gore "Klasik ekol “temel olarak insanlar1 6zgiir irade ve se¢im kabiliyeti olan rasyonel
varliklar olarak tanimlar ve bu yiizden bireylerin davraniglarindan dolayi sorumlu tutulmalari
gerektigini ileri siirer. Buna paralel olarak da, sapkin davranisi kontrol etmek i¢in caydirici
cezalar verilmesine vurgu yapar” (Akyiiz, 2013: 33).

Burada caydiricilik, rasyonel tercih ve Rutin aktiviteler teorileri klasik akimdan etkilenerek
ortaya ¢ikmislardir.

Caydiricilik teorisyenlerine gore kisiler ¢ikarlarina uydugunu diisiinmeleri durumunda suga
karigmakta tersi durumda ise suca karigmamaktadir, bireylerin suga karigsmasinin 6nlenmesi
icin en etkili yontemin ise derhal, kesin ve 6lgiilii oranda bir ceza verilmesi gerektigini, bu
sayede bireyin suga karisma durumundan vazgececegini, eger ceza verme durumunda gecikme
olursa kisinin bunu unutabilecegini ve verilen cezanin etkisinin azalacagini, bu nedenle sug ile
ceza arasindaki bu iligkinin fayda-zarar hesaplamasi agisindan olduk¢a onemli oldugunu
savunmaktadirlar (Eker ve Mus, 2016: 10).

Rasyonel tercih yaklasima gore suca karigmayr tercih eden bireyler yapmis olduklar
degerlendirme neticesinde sucun getirdigi hazzin sonrasinda getirecegi zarardan daha fazla
oldugunu diistinerek suc islemektedir, eger zarar hazdan daha fazla ise su¢ islememektedirler.

1.4.2. Pozitivist Ekol

Lombroso ve Ferri tarafindan temsil edilen pozitivist okul genellikle sugluya belirli bir tip
olarak odaklanir, determinizmi vurgular ve sug¢luyu normalden ayirt eden 6zelliklere bakar,
bireylerin biyolojik ve sosyal farkliliklarini da degerlendirmeye alir (Carrabine vd., 2009: 66).
1800’1 yillarin ikinci yarisinda etkisini hissettirmeye baslayan ve klasik ekoliin karsisinda
olan pozitivist ekol Lombrosso ile 6nem kazanmistir (Eker, Mus, 2016: 5).

Klasik ekoliin insanlarin su¢lu davranigi kendi 6zgiir iradeleri ile karismis olduklar1 savina
karsilik pozitivist ekol insanlarin sergilemis olduklart davranislarinin biyo-psiko-sosyal
etmenler tarafindan sekillendigini ifade etmektedirler (Sokullu-Akinci, 2014: 125-126). Bu
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aciklamadan Klasik ekol yaklasimin aksine Pozitivist ekoliin savunusuna goére insan
davranisinin kendi kontrolii disinda baska igsel ve gevresel etkenlere bagli oldugu, bireyin
kendi 0zgiir iradesi ile hareket edemedigi anlasilmaktadir.

Klasik yaklagimin aksine, pozitivist yaklasim c¢ogu kez insanlarin biiyiikk Ol¢lide kendi
kontrolleri disindaki gii¢ler tarafindan suglara siiriiklendigini varsayar, bdylece, insanlarin
Ozgiir olmadiklarini ve eylemlerinden sorumlu olmadiklarini iddia eder (Carrabine vd., 2009:
65). Bu ekol bireylerin kendi rasyonel tercihlerinin aksine biyo-psiko-sosyal, kalitsal ve sosyo-
ckonomik sebepler nedeniyle suga siiriiklendiklerini savunmaktadir (Paternoster ve Bachman,
2001°den aktaran Eker ve Mus, 2016: 5).

Pozitivist yaklasim, “sapkin davranisin sadece bireyin kendi hiir iradesi tarafindan belirlenen
bir siire¢ olmadigini, bunun Gtesinde bireyi giiclii bir sekilde sarmalayan biyolojik, kiiltiirel ve
sosyal etkenlerin de sapkin davranigin ortaya ¢ikmasinda dnemli etkileri oldugunu ileri siirer”
(Akyiiz, 2013: 33).

Sekil 2. Klasik ve Pozitivist Ekol Karsilastirilmasi

Klasik Ekol Pozitivist Ekol
Koken Aydmlanma Modern Bilim
Odak Ceza sistemi Suglu kisi
Yaklasim Felsefi, sosyal sozlesme teorisi, Bilimsel, Pozitivizm, Kanun Olgiimleri

faydacilik

Insan Dogasinin
Gortiniimi

Ozgﬁr irade, Hedonizm, Ahlaki
agidan kendi davranislarindan
sorumlu

Biyolojik, psikolojik ve sosyal ¢evre
tarafindan belirlenir,

Ahlaki agidan sorumluluk belirsiz

Adalet sisteminin

Sosyal sozlesme; toplumu korumak

Patolojileri tedavi etmek ve suglular

gOriinimii i¢in var; dogal siire¢ ve medeni rehabilite etmek i¢in bilimsel tedavi
haklarla ilgili endiseler; sistemdeki sistemi; medeni haklar ile ilgili kaygi
kisitlamalar; kesin hiikiim yok, kesin olmayan hiikiim
Hukuk Sekli Kanun hiikmii; yasadisi eylemlerin Sosyal hukuk; yasadisi eylemler
ve yaptirimlarin kesin belirlenmesi kiyaslama ile belirlenir;
Bilimsel uzmanlar sosyal zarar1 ve
uygun tedavi bigimini belirler
Cezalandirmanin Caydiricilik i¢in ceza, hiikiim Tedavi ve reform; hiikiim belirsizdir
Amaci belirlidir (degismeyen siire) (iyilesene kadar degisken siire)
Kriminolojik Diisiiniirler, Sosyal Reformcular Bilim Adamlari, Tedavi Uzmanlar1
Uzmanlar

Kaynak: Carrabine vd., 2009: 65
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1.4.3. Yapisal Kuramlar

Zamanla lombrosso’nun suglulukla ilgili diistinceleri 6nemini yitirmis olmakla birlikte
suclularin digerlerinden farkli fiziksel 6zellikleri oldugunu ileri siiren kuramcilardan Sheldon
(1942); belirli kisilik tiirleri ile bedensel 6zellikleri iliskilendirmistir (Canter, 2011: 52).

Kretchmer ve Sheldon’a ait olan kuramlar sucu bedensel yapilar acisindan degerlendiren en
bilindik kuramlardir (Eryal¢in ve Duyan, 2016: 17). Sheldon, kisileri ektomorf, endomorf ve
mezomorf olarak siniflandirarak ektomorflarin ice doniik, c¢ekingen ve ince kemikli,
endomorflarin sosyal, rahat, iri ve kilolu, mezomorflarin ise agresif, maceraperest, genis yapili
ve kasli olduklarini belirterek suclularin fazla oranda mezomorfik, az oranda ise ektomorfik
olduklarini 6ne siirmiistiir (Canter, 2011: 52).

Psikiyatr olan Kretchmer piknik, atletik, astenik ve displastik olarak kategorize ettigi 4 ¢esit
beden yapisindan bahsetmektedir (Eryal¢in ve Duyan, 2016: 17).

Ayni sekilde suclular iizerine yapilan goriiniis bozukluklar1 arastirmalarinda Masters ve
Graves’in 1969 yilinda yapmis oldugu arastirmalarda 11000 tutuklunun %60’inda yiiz
bozukluklarinin oldugunu, Thompson’un 1990 yilinda Amerika’daki cezaevindeki yapmis
oldugu arastirmada 250000 goriiniis bozuklugu olan kisi tespit etmislerdir (Canter, 2011: 53).

1.4.4. Genetik Kuramlar

Su¢lu davranigi agiklamakta ilk olarak ortaya ¢ikan bu teoriler ¢esitli yontem sorunlari, insanin
anatomisiyle ilgili bilgilerin sinirli olmasi ve suglu davranisa bu teorilerin akilci Oneriler
sunmakta yetersiz kalmasi nedeniyle 6nemini yitirmis ancak daha sonra gesitli bilim dallarinin
yogun calismalar1 neticesinde insan davranigina yonelik bulgular1 neticesinde tekrar genetik
ve biyokimyasal alanin 6nemi etkisini gostererek giindemdeki yerini almistir (Kaner, 1992:
474).

Bu kurama gore su¢ davranisi anne ve babadan gelen genler vasitasiyla kalitimsal olarak
cocuga aktarilmakta olan soyagekim iiriiniidiir (Eryalgin ve Duyan, 2016: 17).

Jakop ve arkadaslar1 da su¢lu davranigin genetik kromozom bozukluguyla alakali olabilecegini
degerlendirmis, Rowe ve Osgood ise su¢ davraniginin ortaya ¢ikmasinda biyolojik etmenlerin
yani sira psiko-sosyal etmenlerinde etkisinin oldugunu 6ne siirmiislerdir (Rowe ve Osgood,
1984’ten aktaran Oktik vd., 2016: 42).

20. yiizyilda on binin tizerinde erkek suclu tizerinde aragtirma yapan Hooton ise yaptig1 calisma
neticesinde su¢’un fiziksel ve kalitsal unsurlar ile aciklanabilecegini, hatta daha da ile giderek
acimasiz bir degerlendirme ile suclularin biyolojik ve sosyolojik olarak asagi irklardan
olustuklarin1 s6ylemistir (Yavuzer, 2015: 85).

1.4.5. Biyolojik Yaklasim

Biyolojik temelli yaklagimi savunan arastirmacilar sugun nedenini bireyin genel olarak
biyolojik yoniiniin bir sonucu ortaya ¢iktigin1 savunmaktadirlar.
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Bu goriise gore bireyin dogustan sahip oldugu kalitsal 6zellikler nedeniyle su¢ isleme
ihtimallerinin digerlerinden daha fazla oldugu 6ne ¢ikmaktadir (Canter, 2011: 52).

Bu yaklasim suglularda kalitimsal bozukluklar oldugunu o6ne siirerek suclu davranisin
biyolojik kusurlar sonucunda meydana geldigini, kisileri mizag ve fiziksel 6zelliklerinin suga
stirtikledigini savunmaktadir (Gibbons, 1970’den, aktaran Kaner, 1992: 473).

18. yiizyilda ortaya ¢ikan ceza adalet sisteminde ilk olarak sapkin ve su¢lu davranigin nedeni
kisinin biyolojik yapisina baglanmis olup bu donemde Cesare Lombroso kisinin dogustan
suclu olduguna inanarak suglularin fizyolojik resmini olusturmus, buna gore bu kisilerin biiyiik
alinl1, genis kulakli, kivircik sagli, yiiksek pigmentli cildi oldugunu belirtmis, Richard Dugdale
suclu davranmisin kalitsal miras yoluyla gectigini belirtmis ve Alfred Binet’in zeka testini
kullanarak suc¢lu olanlarin olmayanlara gére daha geri zekal1 oldugu goriisiinii savunmustur
(Lombrosso,1886, Dugdale, 1887°den, aktaran, Ardoin and Bartling, 2010).

Hem doktor hem de su¢ antropologu olan Lombrosso suglulugu yiiz ile iligskilendirmis olup
suglularin kalitimsal agidan heniiz evrim gec¢irmedikleri goriisiinii 6ne siirmiistiir (Canter 2011:
51).

Lombrosso kisinin fiziksel yapisinin onun davranisini yonlendiren temel unsur oldugunu, bu
nedenle su¢’un fiziksel sartlarin bir {iriinii oldugunu savunarak bazilarinin dogustan suglu
oldugunu, bunlarin 6l¢iilebilen fiziksel 6zelliklerinin oldugunu, bu insanlarin duygusal olarak
da normal olmadiklarmi diistinmekte ve bunlara “deli ahlakl’” adin1 vermektedir (Yavuzer,
2015: 83).

Lombrosso ilerleyen zamanlarda diisiincesinde birtakim degisiklikler meydana getirerek
suclularin fiziksel 6zellikleri nedeniyle diger kesimlerden daha fazla su¢ islemediklerini, fakat
suca daha yatkin gruplardan olmalar1 nedeniyle daha fazla sucga karistiklarini 6ne stirmiistiir
(Haskel, Yablonsky, 1974’ten aktaran Kaner, 1992: 474).

Charles Goring’in iiniversite hocalar1 ve dgrencileri lizerinde yapmis oldugu calisma da ise
Lombrosso’nun goriislerinin aksine suglu olmayan kisilerin de aynmi suglu 6zelliklerine sahip
olabilecegi goriisii savunulmustur (Eryal¢in ve Duyan, 2016: 17).

1.4.6. Psikolojik Yaklasim

19. ylizyilin sonlar ile 20 yiizyilin baslarinin sug¢ ve suglu davranisin psikolojik boyutuyla
incelendigi tarih oldugu yapilan bir¢ok arastirmaya bakildiginda anlasilmaktadir (Yaman ve
Acar, 2016: 30).

Canter, yiiz gOrinimii 1yi olmayan kisilerin toplum tarafindan olumsuz olarak
degerlendirildiklerini, toplumun bu bakis a¢isinin onlart sug islemeye yoneltebilecegini, bu
kigilerin 6zellikle de cezaevinde olanlarin yasadiklari toplumsal sartlar, istismar ve yetersiz
beslenme ve hijyenik olmayan ortamlarda aci cekebildiklerini, bu nedenle bedensel
goriiniimlerinin sugun nedeni degil sonucu olabilecegini belirtmistir (Canter, 2011: 54).

Bu ve buna benzer goriisler kisilerin suga siirliklenmesinde sadece onun fiziksel 6zelliklerinin
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degil ruhsal ve sosyal Ozelliklerinin de etkisinin olabilecegi goriisiiniin ortaya g¢ikmasini
saglamistir.

Psikolojik teoriler bireyin suca karismasinin nedenini kisinin fiziksel 6zelliklerinin aksine
onun ruhsal ve akil sagliginda yasadig1 sorunlar ve zeka problemi nedenleriyle aciklamaya
calismaktadir.

Bu teori, bireyi davranisa yonelten gilidiillere ve bireyin kendi ve baskalariyla olan
dinamiklerine odaklanarak bireyin gevresiyle iliskisi sonucu olusan patoloji nedeniyle suclu
davranigi sergilediklerini var saymaktadir (Kaner, 1992: 477).

Psikolojik teoriye gore sug, sosyallesme siirecini normal bireyler gibi tamamlayamayan, bu
nedenle kendisini kontrol edemeyen bireyde olusan patolojik problemler sonucu meydana
gelmekte, ayrica bu teori su¢ davranisini sergileyen kisilerin zeka seviyelerinin de toplumdaki
diger kisilerden diisiik oldugunu &ne siirmektedir (Mus ve Oz, 2016: 55).

Suglu davranist agiklamaya ¢alisan uzmanlar, bu davranisi zihni ¢atisma, ice atilmis arzu ve
bunu motive eden diger unsurlarla birlikte degerlendirirler (Yavuzer, 2015: 239). Psikanalatik
kuram sucun kisideki tatmin edilmemis arzular ve bilingdisindaki ¢atismalarin uygunsuz bir
bicimde ortaya ¢ikmasi yani kiginin bastirilmis duygularinin agiga vurmasi ile olustugunu
aciklamaktadir (Eryal¢in ve Duyan, 2016: 19).

Psikolojik yaklasimlar kisinin su¢a karismasinin nedeninin biyolojik yaklasimda oldugu gibi
birey temelli oldugunu, bireyde bulunan anormal durumlarin onu suca yonelttigi gériisiinii ileri
stirmektedir. Bu teori, kisinin yasamis oldugu catismalar ve bireyin sahip oldugu temel
diirtiilerini baskilamasi neticesinde sapma davraniglarinin ortaya c¢iktigini, su¢lu kisinin
hayatinin incelenmesi durumunda yetistigi sartlarin kiside sorunlu bir siiper ego olusturdugunu
ileri stirmektedir (Sokullu-Akinci, 2014: 169).

Mus ve Oz’e gore psikolojik teoriler genellikle 3 varsayim iizerinde odaklanmaktadir:
a) Sug bireyin i¢inde bulundugu ¢atisma ve ¢alkantilarin disa vurmasidir.
b) Bu catigmalar erken ¢ocukluk doneminde (1-6 yas) ortaya ¢ikar ve yasla ilerler,
c) Suglu davranis1 engelleyebilmek i¢in bireye ve yasadigi sorunlara odaklanmak gerekmektedir

(Mus ve Oz, 2016: 48).

Freud’a gore kisiligi olusturan 3 temel yapidan id, ego ve siliper ego gelisiminde olusan sorunlar
bireyde suglu davranist meydana getirir. id’den gelen taleplerin asir1 bastirilmasi ya da diisiik
kontrol olmasi neticesinde bireyde diirtii kontrol sorunu olusur ve bunun neticesinde ¢esitli
davranis bozukluklart meydana gelir (Kaner, 1992: 478).

Yavuzer, Psikanalitik teori kapsaminda su¢’un 6nlenmis, bastirilmig bir kompleksin yansimast
oldugunu, ice atilan unsurlarin zamanla biling diizeyine ¢ikip aktif hale gelmedigini, genellikle
kilik degistirip saparak tekrar ortaya ciktiklarini ayrica su¢’un kompleksli olan bir birey i¢in
giivenlik unsuru gorevi yaptigini belirtmektedir (Yavuzer, 2015: 239).
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Psikolojik teoriler insan davranisinda biyolojik, sosyolojik, kiiltiirel ve ¢evresel faktorlerin

Oonemini yok saymaz ancak bu faktorleri bireyde yerlesmis olan yapi i¢inde ele alirlar (Kaner,
1992: 477).

Suglu cocuklarla calisma yapan Aichhorn (1925), tiim ¢ocuklarin hayatlarinin ilk yillarinda
asosyal olduklarini, benligin gelismesi ile beraber gerceklik ilkesinin sayesinde ¢ocugun
toplumsallastigini, ancak bazi ¢ocuklarda bu siirecin islemedigini, boylece toplumsalliktan
uzak olan ¢ocugun psikolojik gelisiminin basarili olamamasi neticesinde su¢ davraniginin
olustugunu, gen¢ suglularin uygun sartlarda yetismemesi ve doyum i¢in sonucunu
kestiremedikleri davranisi sergilediklerini belirtmektedir (Canter, 2011: 67).

Bowlby (1944), ¢ocuk ile ebeveynleri arasindaki bagin kopmasi ya da bozulmasi sonucu olarak
sucun olustugunu, erken donemlerde anne-¢ocuk arasindaki herhangi bir kopukluk veya anne
yoksunlugunun su¢ davranisina yoneltebilecegini agiklamistir (Canter, 2011: 67).

1.4.7. Sosyolojik Yaklasim

Artik suglulugun biyolojik temelli oldugunu en ¢ok savunanlar bile gevre ve toplumsal
etmenlerin sug tizerindeki etkisini yadsimamaktadirlar (Canter, 2011: 52).

Sosyolojik temelli yaklasimlar ve bu yaklasimin temsilcileri su¢lu davranisinin temelinde
kiiltiir catismas1 yattigini, bu kapsamda birey disindaki onu ¢evreleyen unsurlarin
degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmektedirler (Sokullu-Akinci, 2014: 177).

Su¢’un kokeni insanlik tarihi kadar oldukca eskilere dayanmaktadir. Suglu davranis ve bu
davranisi sergileyen kisilere verilen tepki Devlet kurumunun ortaya ¢ikmasindan ¢ok dncelere
dayanmaktadir (Donmezer, 1984: 70).

Kiiresellesen diinyada giiniimiiz sosyal sorunlarinin en énemlilerinden biri olan su¢ olgusu
bir¢ok bilim dali tarafindan arastirma konusu olmaktadir. “Sug¢ olgusunun, ¢ok sayida disiplin
tarafindan (biyoloji, psikoloji, psikiyatri, hukuk, antropoloji v.b) ele alinip analiz edildigi
bilinmektedir’ (Kizmaz, 2005: 149).

Bal’a gore, ge¢misi insanlik tarihine dayanan ve evrensel olan sugluluk kavramini agiklamaya
tek bir unsurun yetmeyecegi kadar karmasik bir yapisinin oldugu, hukuk kapsaminda su¢’un
yasaya gore belirlendigini, sosyologlara gére sucun toplumsal deger yargilarina aykirt olan
eylemlere vurgu yapildigi, kriminoglara gore ise psiko-sosyal, ekonomik ve biyolojik temelli
sapmalar dogrultusunda sugun degerlendirildigi belirtmistir (Bal, 2004°ten aktaran Acar vd.,
2015: 651).

Hakkinda arastirilmasi gereken bir¢cok yonii olan su¢ olgusunun tek bir disiplin tarafindan
incelenmesi neticesinde her bir disiplin tarafindan sug ile ilgili teoriler ortaya atilmis olup
ancak bu teoriler ortak kabul gérmemistir. Buna kars1 kriminoloji; sug ve sug tlirevleri ile ilgili
konular1 nedenleriyle birlikte kapsamli ve ¢ok disiplinli inceleyen ve bu yonii ile diger
disiplinlerden ayrilarak evrensel bir bilim kimligi edinen disiplin olmustur (Sokullu-Akinci,
2014: 22-23).

45



Suc¢ ve suclu olgusu hem ceza hukuku hem de kriminoloji disiplinleri tarafindan ele alinan
olgular olup ceza hukuku ve kriminoloji bu olgularin farkli boyutlar ile ilgilenmektedirler.
Ceza hukuku yasalarda belirtilen sug¢ unsurlar1 ve bunlarin hukuki neticelerini, fail, magdur ve
sug iligkisi kapsaminda sugun olusup olugsmadigini, sugun meydana geldigi zamani ve bu sugta
cezalandirilacak sorumlu kisinin ortaya ¢ikarilmasi durumu ile ilgilenirken, kriminoloji daha
cok faili bu sucu islemeye iten psiko-sosyal ve biyolojik etmenleri suglunun toplumdaki statiisii
ile magdurla yakinlik durumu ile ilgilenmektedir (Sokullu-Akinci, 2014: 22-23).

Sucu acgiklamaya calisan sosyolojik teoriler su¢lu davranisin meydana gelmesinde sosyo-
ekonomik sartlar ve baskilar, esitsizlik ve yoksulluk ile alt kiiltiir de olusan gerilimin etkili
oldugunu one siirmektedirler (Eryal¢in ve Duyan, 2016: 21).

1.4.7.1. Sosyal Diizensizlik-Organizasyonsuzluk Kurami

Yirminci yiizyilin ilk yarisinda, Clifford R. Shaw ve Henry D. McKay tarafindan ortaya atilan
Sosyal organizasyonsuzluk-diizensizlik (social disorganization) teorisi, sosyal diizensizlik ile
sucluluk arasindaki iligskiyi ortaya cikarabilmek icin ekoloji kavramindan faydalanmistir
(Bartollas ve Schmalleger, 2017: 81-83).

Sehir tarzi yerlesim yerinin 6zellikleri ile sug oranlar1 arasindaki iliskiye odaklanan Sosyal
organizasyonsuzluk-diizensizlik kurami; “heterojen yapi, ¢oOkiintii bolgeleri, sosyal
hareketlilik, sanayilesme ve kentlesme gibi degiskenlerin, dogrudan veya dolayli olarak
sugluluk tizerindeki etkilerine dikkat ¢cekmektedir (Kizmaz, 2005: 151).

Shaw ve McKay; Sehir yasamindaki, yoksulluk, kiiltiirel heterojenlik ve fiziksel hareketlilik
gibi unsurlarin sosyal ¢6ziilmeye neden oldugunu (Kizmaz, 2005: 152); ¢ocuk suclulugunun
aile ve mahalle gruplarindaki sosyal kontroliin bozulmasi ile toplumdaki sosyal diizensizligin
bir neticesi olarak olustugu goriisiinii ileri stirmektedir (Bartollas ve Schmalleger, 2017: 81).

1.4.7.2. Gerilim Kuram

Gerilim teorisi, Robert Merton tarafindan gelistirilmistir, Merton Durkheim’in anomi ve sosyal
biitiinlesme kavramindan etkilenmistir (Carrabine vd., 2009: 79). Robert Merton, Durkheim
tarafindan gelistirilen anomi kavraminin farkli bir boyunu ortaya ¢ikarmis olup bu boyut
anomideki gibi sadece suga degil, genel olarak sapkin davranig kaliplarina odaklanmustir.
Merton, anomiyi, ¢cok degerli kiiltiirel hedeflere ulasma ve bu hedeflere ulagsmak i¢in mesru
araclarin kullanilabildigi yapisal veya daha kalici, gerginlik veya zorlama olarak tanimlamistir,
bu nedenle onun teorisine gerilim teorisi de denilmektedir (Shoemaker, 2010: 28). Kiiltiirel
idealler ve sosyal yapinin sundugu olasiliklar arasindaki uyusmazlik kuralsizlik ve sapma i¢in
kuvvetli bir baski olusturmakta olup bu gerilim olarak da ifade edilebilmektedir (Bartollas ve
Schmalleger, 2017: 87). Bir sosyal yap1 ve bir kiiltiir arasinda ayrim yapan Merton, toplumsal
yap1 (onaylanmig sosyal araglar) ve kiiltiir (onaylanmis hedefler) arasinda bir dengesizlik
oldugunda sapkinligin meydana geldigi goriisiinii ileri stirmiistiir (Carrabine vd., 2009: 75).

Anomi kuramina su¢ davranisi; bireyin i¢inde yasadigi toplumda iist seviyedeki hedeflere
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erismesinin engellenmesi durumunda meydana gelir (Zastrow, 2015: 418). Hem Marx hem de
Durkheim tarafindan kurulan geleneklerden yola ¢ikan ABD'li sosyolog Robert K. Merton, sug
ve sapkiligin toplumsal yapidan gelen baskilara yonelik bireysel bir uyum olarak ortaya
ciktigini ileri siirmektedir (Carrabine vd., 2009: 79).

Merton, su¢ ve sapmayr Amerikan toplumsal yapisinin bir sonucu oldugunu, ekonomik
basariy1 diger basarilarin iizerinde gordiigii, bireylerin ekonomik basari elde etmek i¢in egitim
basarisinin olmasit gerektigi, bu toplumunun yapiSinin, daha alt sinifta goriilen kesimlerin
sosyo-ekonomik acidan gelismelerini engelledigini, alt siniftakilerin mesru olarak iyi bir
egitim ve is imkanlarina sahip olma olasiliklariin daha diisiik oldugu i¢in dezavantajli duruma
distiiklerini, alt smiftaki kesimin refah seviyesini artirmak igin girisimde bulunmasi
beklenirken bu imkana ulasabilecek yasal araglardan mahrum birakildiklarini, alt siniftakilerin
ist sinifa yiikselebilme ¢abalarmin biyiik Olglide gayrimesru yollarinin denenmesi ile
gerceklestigi  ve nihayetinde bu kesimin sugluluk oraninin daha yiiksek oldugunu
vurgulamaktadir (Shoemaker, 2010: 28; Bartollas ve Schmalleger, 2017: 87; Kizmaz, 2005).

1.4.7.3. Alt-Kiiltiir Kuramlari

Cohen, Cloward ve Ohlin, Miller ve Wolfgang gibi isimler alt kiiltiir kuramui tizerine ¢alismalar
yapmislardir. Bu kuram genellikle toplumun alt sinifina ait bireylerin, sapan davranislari ve
sugluluk durumlari {izerine odaklanmakta olup sug¢ olgusunu alt sinifa ait bir fenomen olarak
gormesi, gerilim kurami ile olan bir benzerligi olusturmaktadir (Kizmaz, 2005). Ancak iki
kuram arasinda fark vardir. Cohen’in teorisi su¢lulugu Merton’un teorisinde agiklandig iizere
gerginlik ve kuralsizligin aniden ortaya ¢ikmasiyla degil suclu ile digerleri arasindaki iliskinin
bir siireci olarak degerlendirmekte, bu da iki kuram arasindaki farki agiklamaktadir (Bartollas
ve Schmalleger, 2017: 91).

Suglu alt kiiltiiriinde gasp, dolandiricilik, hirsizlik gibi yasaya aykir1 eylemler ekonomik basari
saglamak i¢in hedef olarak goriiliir ve bu kiiltiir yeni iiyelerin tecriibeli suglulara 6nem verme,
hayranlik duyma, onlarin davranislarini model alma yoluyla sosyallesmelerine imkan verir
(Bartollas ve Schmalleger, 2017: 92).

Toplumun ¢ocuklar1 dislamasi ve sokagin kontroliiniin zor olmasi ¢ocugun kendisini sokak
kimligi ile 6zdesim kurmasina neden olmakta bu durumda ¢ocukta madde kullanimi, suca
stiriiklenme ve yasa dis1 orgiitlere karigma ihtimalini artirmaktadir (Glingdr ve Erdurak, 2016:
32).

Cohen’e gore ceteler, liyesi olan gencglerin sorunlarina ¢oziim sunacak suclu bir alt kiiltiir
olustururlar ve bu alt kiiltiir ¢ete iiyelerine orta sinifla savagmak igin bir sans sunar (Zastrow
ve Krist- Ashman, 2014: 541). Cohen, alt siniftaki ¢ocuklar, diye tanimladigi ¢ocuklarin
okulda basarisiz olduklarini ¢linkii kiiltlirel ve entelektiiel agidan yoksun olduklarini, okulun
orta sinif statiisiiniin alt siiftakilerin sosyallesmelerine yabanci oldugunu, basarisizliklari ve
asagilanmalarinin, onlar1 okuldaki her seye karsi tepki gosterecek kadar sert yaptigini, bu
reaksiyon olusumunun okulun orta sinif degerlerinin tam tersi olan degerlerin benimsenmesini

47



icerdigini, alt siniftaki olan alt kiiltiiriin alt sinif gencliginin statii sorununa bir ¢6ziim olarak
gortldiigiinii, saygin toplumda reddedilen statii nedeniyle suclu alt kiiltiirliiliiglin onlara
ulasabilecegi statii kriterlerini sagladigini belirtmistir (Braithwaite, 1975).

1.4.7.4. Sosyal Ogrenme Kuramlar

Bu kuramlar suglu davranisin ebeveyn, aile iiyeleri, arkadas ve iletisim igerinde bulunulan
kisiler tarafindan 6grenme yoluyla nasil kazanildigina vurgu yapmaktadirlar (Durak ve Durak
2017: 208).

Chicago okulundan Edwin Sutherland 1939 yilinda ayirici bilesenler kuramini ortaya atmustir.
Bu kurama gore insanlar1 ¢evreleyen kiiltiiriin onemli oldugu, ¢evrede sug ile ilgili unsurlarin
olmas1 durumunda bireyin sug islemeye daha egimli olacag1 vurgulanmaktadir (Zastrow, 2015:
417). Kurama gore su¢ normal bir 6grenme siireci olup her seyi nasil 6greniyorsak sugu da
ayn1 sekilde aile ve akran gruplari araciligiyla 6grenmekteyiz, bu durum genetik veya biyolojik
olmaktan uzak, ayn1 zamanda bir patoloji veya anormal 6grenme meselesi de degildir, siradan
veya sapkin olsun, herhangi bir sosyal oriintiiyli 6grenmek, gruplar halinde digerleriyle iletisim
halinde gergeklesen bir siirectir (Carrabine vd., 2009: 78).

Sosyal 6grenme kurami; aile sorunlari, kitle iletisim araglarindaki siddet igerikli gorsellerin
yayginlik diizeyi, bireyin gevresindeki anti-sosyal veya su¢lu akran grubunun varligi gibi
faktorlerin bireylerin suglu olma siireglerinde etkili unsurlar oldugunu, sucun meydana
gelmesini, suglu eylemlere iliskin norm, deger ve davranislarin 6grenilmesi ile baglantili bir
slire¢ oldugunu vurgulamaktadir (Kizmaz, 2005: 161).

1.4.7.5. Sosyal Kontrol Teorisi

Bu teori insanlar neden sug¢ islemezler sorusunu sorarlar (Zastrow-Ashman, 2014: 541).
Amerikan sug bilimcisi Travis Hirschi Sosyal Kontrol Kuraminin 6ncii isimlerinden biri olup
bireyin toplumla olan baginin zayif ve kopuk olmasi durumunda sug isledigini, sile, okul ve
basari, arkadaglar gibi olumlu kesimlere baglanan bireylerin daha az sug¢ isleyebilecegi
gorligiinii 6ne stiirmistiir (Bartollas ve Schmalleger, 2017: 115).

Hirschi, daha 6nceki calismalarinda suglu eylemlerin bireyin topluma bagmin zayif ya da
kirilmis olmasiyla sonuglandigini 6ne siirmiistiir (Carrabine vd., 2009: 83).

Kuram suglulugu agiklarken; bireylerin toplumda gegerli olan deger, norm ve kurumlara olan
bagliligin1 ve bu baglilik neticesinde bireyde olusan sosyal denetim olgusunu temel almakta;
bu sosyal denetimin kisi ve toplum nezdinde etkisiz olmasi ise kuram agisindan su¢lulugun
onemli bir sebebi olarak goriilmektedir (Kizmaz, 2005: 165).

Hirschi, uyumlulugun sosyal bir bag olusturan doért sosyal kontrol tiiriinden kaynaklandigini
bunun ne kadar zayiflarsa, su¢ eylemlerinin ger¢eklesmesinin daha olast olacagini ileri
stirmektedir. Hirschi’nin 6ne siirdiigii dort unsur sunlardir (Carrabine vd., 2015: 83)

1. Giiclii sosyal baglar: Uyumlulugu tesvik eder, aile i¢indeki zay1f iligkiler, akran grubu ve okul,
insanlar1 sapmaya yoneltir.
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2. Firsat: Mesru firsatin ne kadar ¢ok oldugu algilanirsa, uyumun avantajlari o kadar biiyiiktiir.
Universite igin iyi bir kariyer beklentisi olan geng bir kisi, uyum agisindan yiiksek bir pay sahibidir.
Aksine, gelecekteki bagartya ¢ok az giiven duyan birisi sapmaya dogru daha fazla siirtiklenir.

3. Katihm: Bir is sahibi olmak, okula gitmek ve ev 6devlerini tamamlamak ya da hobileri takip
etmek gibi mesru faaliyetlerde yaygin olarak yer almak sapmay1 engeller.

4. Inan¢: Geleneksel ahlakta giiclii inanglar ve otorite figiirlerine saygi, sapma egilimlerini
kisitlamaktadir. Aksine, zayif bir vicdani olan insanlar giinaha kars1 daha savunmasizdir.

Yine ayni sekilde bireyde olusan igsel kontrol, kiigiik sosyal gruplar ile olan iletisim ve
tutuklanma korkusu da kisinin sug islemesini dnleyen faktorlerdir (Zastrow ve Krist-Ashman,
2014: 542).

1.4.7.6. Damgalama/ Etiketleme Kurami

Uzun bir gegmisi olan ancak 6zellikle 1960 ve 1970'lerde 6ne ¢ikan etiketleme teorisi, sug ve
sapkinliga kars1 toplumsal tepkileri vurgular (Carrabine vd., 2009: 98). Bu teori birgok kez
suca stiriiklenmis olan ¢ocuklarin yetigkinlik donemleri sonuna kadar neden sug islediklerini
aciklamaya caligir. Bu teori sapkin davranisin meydana gelmesinde kural koymanin ve sosyal
giiciin 6nemini vurgular, suca yonelmenin odagina bireyi koyarak onun sosyal baglamiyla
etkilesimine vurgu yapar (Bartollas ve Schmalleger, 2017: 54). Kuram, Kkisilerin
etiketlenmelerinin onlarin sug isleme siiregleri tizerinde etkili oldugu varsayimindan hareket
ederek Kkisilerin sapkin veya suglu olarak etiketlenmelerinin onlarin toplum tarafindan
diglandiklar1 yoniinde bir hisse kapilmalarina yol agtigini, yasamis olduklari diglanma
duygusunun da onlarin suglu gruplarla iliskiye girmelerine yol agtigin1 belirtmektedir (Kizmaz,
2005: 167).

Besemer ve digerleri tarafindan yapilan arastirmada etiketleme ve nesiller arasi iletim
arasindaki etkilesimi arastirmistir. Elde edilen bulgular hiikkiim giymis ebeveynlerin
cocuklarinin ceza adalet sistemi tarafindan hedef alinma riskinin yiiksek oldugunu ve
etiketlemeden sonra ve Ozellikle hiikiim giymis ebeveynlerin c¢ocuklarinin suglu
davranislarinda artis oldugunu gostermistir (Besemer vd, 2017: 11).

1.4.7.7. Mantiksal/ Rasyonel Se¢im ve Rutin Eylemler Teorisi

Klasik akimdaki caydiricilik doktrinin bir uzantis1 olan Mantiksal/Rasyonel Sec¢im teorisi
ekonomik fayda modelini temel almakta olup teorinin temel varsayimi ise su¢lunun yasalara
karst gelmeyi kendisinin istedigi ve oziir iradesinin oldugudur (Bartollas ve Schmalleger,
2017: 54).

Rasyonel teoriler, su¢ olgusunu agiklamada caydiricihk ve ceza unsurlarina vurgu
yapmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda daha ¢ok sugun engellenmesi hususunda politikalarin
olusturulmasi veya dnlemlerin alinmas: konularina deginmektedirler (Kizmaz, 2005: 170)

Sugun mantiksalligin1 6ne ¢ikarak rutin etkinlikler yaklagiminda Lawrence E. Cohen ve
Marcus Felson suglularin mantikli oldugu ve ekolojik kavramlarin etkili oldugu gorisiinii ileri
stirerler. Bu gerg¢evede onlar sugun, toplumun mesru firsat yapisindan ve kisilerin 6zgiir irade
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diistincelerinden ortaya ¢iktigimi  disiinmektedirler (Kizmaz, 2005: 170; Bartollas ve
Schmalleger, 2017: 55).

Rutin etkinlikler kuramina gore kisideki su¢luluk motivasyonu, uygun hedefin varhg ve
glivenlik tedbirlerin azlig1 gibi durumlar su¢lu davranisin meydana gelmesinde etkili olmakta;
kisiyi sug islemeye yonlendiren durumlarin ortadan kaldirilmasi, hedefin zorlastirilmasi ve
giivenlik Onlemlerinin arttirilmas: sugun engellenmesi agiSindan 6nem arz etmektedir
(Kizmaz, 2005: 171).

1.5. Sosyal Hizmet Disiplini ve Kuramlari1 Acisindan Suc¢luluk

Ulkemizde de tiim diinyada oldugu gibi suca siiriiklenen ¢ocuk sorunu artarak devam etmekte
ve bu sorunun ¢6ziimii hususunda gerek kamu gerekse de sivil toplum kuruluslari tarafindan
bircok calisma yapilmasina ragmen yapilan caligsmalar yetersiz kalmakta, ¢ocuklarin suga
stiriiklenmesi bir tiirlii 6nlenememektedir.

Psikoloji, sosyoloji, kriminoloji, siyaset bilimi, antropoloji, tip ve bunun gibi toplum ve
toplumsal sorunlar ile ilgilenen ve ¢dziim Onerisi getiren bir¢ok disiplin gibi sugluluk olgusu
sosyal hizmetin de ilgi alanina girmektedir. Bu kapsamda suga siiriiklenen ¢ocuk olgusu,
sorunun tespiti ve miidahalesi hususu sosyal hizmetin iizerinde durdugu en temel alanlardan
birisidir.

Ozdemir’e gore “sosyal hizmet kisisel, biyolojik ve psikolojik unsurlarla insanlarin iginde
yasadiklar1 ¢evrenin sosyo-ekonomik kuvvetleri arasinda dinamik iliskileri dikkate alarak
uygulamalarim gerceklestirir (Ozdemir, 2018: 9). Sosyal Hizmet, bireyin yasamis oldugu
sorunlarin ¢evrelerinden bagimsiz olmadigini belirterek bu sorunlari ¢dziimii hususunda ise
birey kadar bireyin iginde yetistigi ve yasamakta oldugu aile ve c¢evresindeki sistemlere de
miidahalede bulunulmasi gerektigini savunan ve bu 6zelligi ile diger bilimlerden farkini ortaya
koyan bir disiplindir.

Sosyal ¢alismacilar Uluslararas1 Federasyonunun (IFSW) Temmuz 2014 Genel Kurulunda
kabul edilen tanima gore sosyal hizmet meslegi sosyal degisim ve gelisimi, sosyal uyumu,
insanlarin  Ozgiirligiini ve giiclendirilmesini tesvik eden akademik bir disipline sahip
uygulama temelli bir meslektir. Sosyal adalet, insan haklari, kolektif sorumluluk ve
farkliliklara saygi sosyal hizmetin merkezinde yer almaktadir. Sosyal hizmet teorileri sosyal
bilimler, beseri bilimler ve yerli bilimler tarafindan desteklenmekte olup insan refahinin
gelismesi ve hayat zorluklarinin listesinden gelinmesi i¢in yapilar: bir araya getirmektedir
(http: //ifsw.org/policies/definition-of-social-work/).

2828 sosyal Hizmetler Kanununda ise Sosyal Hizmetler; “kisi ve ailelerin kendi biinye ve gevre
sartlarindan dogan veya kontrolleri diginda olugan maddi, manevi ve sosyal yoksunluklarinin
giderilmesine ve ihtiyaglarinin karsilanmasia, sosyal sorunlarinin 6nlenmesi ve
cozlimlenmesine yardimci olunmasmi ve hayat standartlarinin iyilestirilmesi ve
yiikseltilmesini amaglayan sistemli ve programli hizmetler biitiinlinii” olarak tanimlanmastir.
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Sosyal hizmet tiim kesimlerin sosyal islevselligi tizerinde odaklansa da temelde toplumun en
dezavantajli kesimleri olan cocuklar, yaslilar, engelliler, escinseller ya da azinliklar gibi
adaletsizlige, baskiya, ya da ayrimciliga ugramis kimselere ayricalik tanimaktadir (Sheafor ve
Horejsi, 2014: 23). Suga siiriiklenen ¢ocuklar hem dezavantajli kesim olmalari hem de sosyal
islevselliklerini kaybetmis olmalar1 nedeniyle sosyal hizmetin odagindadir.

Sosyal c¢alismacilar, insanlarin fizyolojik, psikolojik ve sosyal ihtiyaglarinin kargilanmasi
hususunda sosyal bakim; onlarin sorunlarinin ¢éziimii ile hali hazirda bulunan ve onlari
etkileyen islevsiz davranis ve diisiincelerinin degisimi i¢in sosyal tedavi; ve onlarin su andaki
mevcut durumlarindan daha ileri bir pozisyona gelebilmelerini saglama hususunda ise sosyal
gelisim kapsaminda ¢alismalarda yer alirlar (Sheafor ve Horejsi, 2014: 24).

Bireyler ile yapilan sosyal hizmet uygulamasinin odak noktasi kisi ve aile arasindaki sosyal
iligkilerdeki uyumsuzluklar olup bu uyumsuzluklar neticesinde meydana gelen sorunlarin
¢Ozimi i¢in bireyin psiko-sosyal 6zellikleri degerlendirilerek aile, gevre ve toplum ile yasadigi
problemlere agiklik getirilmelidir (Turan, 2012: 24).

Glinlimiiz sartlarinda yasanilan bireysel ya da sosyal sorunlarin meydana gelmesi ¢evreden
bagimsiz olmamaktadir. Sosyal hizmet meslegi birey, grup ya da toplumlarin yasadigi
sorunlar1 “gevresi igerisinde birey” ilkesi kapsaminda degerlendirerek, ¢6ziimii hususunda
mikro, mezzo ve makro sistemler ile ¢aligmalarini yiiriiterek sistemin iglevsel hale gelmesini
saglamaya ugrasmaktadir.

Cocuk suclulugu olgusunun nasil meydana geldiginin belirlenmesi ve bu soruna miidahale
kapsaminda ekosistem yaklasimi sosyal hizmet acisindan olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir.

1900’11 yillarda psikanalitik ve psiko-dinamik goriisiin etkisi altinda olan ve 1960’11 yillardan
itibaren ise daha ¢ok genelci yaklagimi temel alan sosyal hizmet; bireyi ekolojik yaklasim ve
sistemik bakis agisi ile degerlendirerek, makro boyuttaki toplumun bir alt sistemi olan mikro
boyuttaki aileyi ve ailede ve bireyde meydana gelen karmasik sorunlara ekolojik perspektif
bakis agisiyla ¢6ziim bulmaya ¢alisir.

Ekolojik sistem kuramini hayat modeli agisindan ve yasayan sistemler kapsaminda sosyal
hizmet alaninda uygulanmasini saglayan Germain ve Gitterman (1980), yasayan sistem olarak
birey veya gruplar iletisim ve etkilesim icerisinde bulunduklari etraflarina uyum saglama
ugrasist igerisinde olup hem ¢evresini degistirme hem de c¢evresi tarafindan degistirilebilme
ozellikleri oldugunu, insanlarin varliklarimi siirdiirebilmeleri i¢in ¢esitli kaynaklara ihtiyaci
oldugunu, hayat modelinde karsiliklt uyum durumunun 6nemli oldugunu, sistemde degisme
ve gelismenin olmast durumunda karsilikli uyum durumunun olabilecegini, ancak ayrimcilik,
yoksulluk, damgalanma, sug¢ gibi toplumda var olan sorunlarin ise karsilikli uyum imkanini
azaltacagini ve bunun neticesinde stres meydana gelecegini, olusan stresin de sistemdeki
gereksinimleri karsilayamayacagi icin denge sorunu olusturacagini oOne slirmiislerdir
(Ulugtekin, 2004: 105).

Giliniimiiz toplumlarinda birey, aile ve gruplar icerisindeki bulunduklar1 ¢evreye ve toplumsal
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kurumlara uyum saglama cabas1 igerisinde olup bu ¢abanin karsiliginda ¢evre ve toplumsal
kurumlardan da azami destek bekleme egiliminde ve durumundadirlar. Bireyin cabasi
karsisinda ¢evresel destegin olmamasi onun isteyerek ya da sitem tarafindan diglanmasina
neden olur.

Baglanma teorisinin, psikolojik anlayis tizerinde biiyiik bir etkisinin oldugu kabul gérmektedir
ve sosyal hizmet arastirmacilari, egitimciler ve klinisyenler tarafindan dikkat ¢ekmektedir
(Sable, 2010: 17).

Sosyal hizmetin c¢evresi igerisinde birey yaklagimi agisindan, sosyal ¢evrede insan

davranisinda Ogretilen baglanma kavramlari, mevcut sistem teorisine ¢ok iyi uymaktadir
(Sable, 2010: 18).

Ekosistem yaklasimi; bireyin ¢evresi ile olan etkilesimini temel alip var olan sorunlarin bireyin
cevresi ile etkilesiminden bagimsiz olamayacagini belirterek ¢ocuk suglulugu olgusunun
sadece c¢ocugun kendisinden kaynaklanmayacagini, c¢ocugun etkilesimde bulundugu
sistemlerin iglevsel olmayisindan kaynaklanabilecegini vurgulamakta; cocuk suglulugu
olgusunu agiklamada sistemlerin yeri ve roliinii belirterek degerlendirme hususunda genis bir
cerceve sunmaktadir (Ulugtekin vd., 2004: 35-36).

Glinlimiizde ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinin nedeninin sadece kisinin bireysel 6zelliklerinden
olmadigi, suga siiriiklenmesinde kisinin icinde yasadigi aile ve sosyal ¢evresinin ve iginde
bulundugu sartlarinda onu sugca siiriikleyebilecegi goriisiiniin diger disiplinler tarafindan da
kabul gordiigii hususu ekosistem yaklagiminin temel iddiasini destekler niteliktedir.

Yapilan arastirmalarda ortaya ¢ikan sonuglar ekolojik yaklagimin 6ne siirdiigli a¢iklamalari
destekler niteliktedir.

Borekci’nin 2012 yilinda Ankara ilinde yapmis oldugu arastirmada suga siiriiklenen cocuklarin
%380’inin anne ve babasmin oldugu, ¢ocuklarin daha ¢ok arkadaslar ile vakit gecirdigi ve
suclar1 bu arkadaslari ile birlikte isledikleri, tekrar tekrar sug isleyen ¢ocuklarin ailelerinde de
suglu birey bulundugu bilgilerine ulasilmistir (Borekgi, 2012: 73-74).

Yine ayni arastirmada, ¢ocuklar arasinda en ¢ok 15-17 yas grubu ¢ocuklarin suga isledigi, bu
cocuklarin %39’unun tek basina su¢ islemedigi ve bu cocuklarin su¢ isedikleri sirada
bagimlilik yapici uyusturucu madde etkisinde olma durumunun ¢ok yaygin oldugu bilgilerine
ulagilmistir (Borekei, 2012: 73).

Yapilan arastirmalara bakildiginda suga siiriiklenen ¢ocuklarin neredeyse tamamina yakinin
anne ve babalarinin oldugu, bu ¢ocuklarin daha c¢ok arkadaslariyla vakit gecirdigi ve onlarla
suca stiriiklendikleri bilgileri yer almakta olup bu nedenle ¢ocuklarin suga siiriilklenmesinin
onlenmesi amaciyla suga siirliklenen cocuk kadar onu yetistiren aileye de gerekli
miidahalelerin yapilmas: saglanarak ebeveynlerin ¢ocuklarin suga siirliklenmelerinin
onlenmesi hususunda uygun tutum ve davraniglar1 gelistirebilmeleri saglanmalidir. Baglanma
sorunlar1 yasayan ve ailesine kars1 herhangi bir aitlik hissetmeyen ¢ocuklarda bu siire¢ daha da
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Onem arz etmektedir.

Sosyal hizmet de baglanma siirecinin bir pargasi olarak goriilmektedir. Baglanma kuraminin
fikir babas1 Bowlby 1936 yilinda Londra Canonbury'deki Cocuk Rehberlik Klinigine atanarak
1940 yilina kadar burada calismis ve buradaki c¢alismalarinda analitik yonelimli iki sosyal
caligsmacidan etkilendigini belirterek sosyal ¢alismacilarin kendisine su andaki var olan sorunla
ilgili bir ebeveynin ¢ocuklugunda ¢dziimlenmemis problemlerinin etkili oldugunu bu sorunun
kisinin ¢ocuklugundan kaynakli olabilecegini dgrettiklerini, ayrica yine sosyal ¢alismacilarin,
aile ile yliriitiilen terapotik siirece ¢cocugunda dahil edilmesi fikrini 6nerdiklerini belirtmistir.
Bowlby Londra’daki Sosyal Hizmet Calisma Grubu’na konugsma yaparak sosyal calisma
perspektifinin takdir etmis ve sosyal ¢alismacilara siikran borg¢lu oldugunu belirterek onlardan
cok sey 6grendigini ifade etmistir (Sable, 2010: 18).
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BOLUM 2: AILE AIDIYETI, BAGLANMA VE SUCA SURUKLENME iLiSKiSi

Calismanin bu boliimiinde baglanma ile aile aidiyeti kavramlar1 agiklanarak baglanmanin ve
aile aidiyetinin ¢ocuklarin gelisimi, saglikli ve sorunlu davraniglart iizerindeki etkisi ve
nihayetinde suga siiriiklenmeleri ile olan iliskilerine deginilmistir. Bu kapsamda bu boéliimde
baglanma sorunlar1 ve aile aidiyeti temelli sorunlara ve ¢o6zliim oOnerilerine deginilerek
aragtirmanin kuramsal boyutu olusturulmaya ¢alisilmistir.

Insanin gerek kendisine gerekse de aile iiyelerine, cevresine ve iginde yasadig: topluma aidiyet
gelistirmesi hem sosyolojik hem de psikolojik bir ihtiyagtir. Baglanma ise temelde biyolojik
ve psikolojik bir ihtiyag olup bireyin gelistikce saglikli bireysellesebilmesi ve
toplumsallasabilmesi i¢in ebeveyninden topluma yonelik bir baglanma gelistirmesi biyo-
psiko-sosyal bir stireci meydana getirmektedir. Sosyal hizmet eklektik bilgi temeline dayali bir
disiplin olup sistemik bir bakis acisiyla ve kavramsallastirmayla insan sorunlarina mikro,
mezzo ve makro boyutta ¢oklu miidahale edebilen bir disiplindir. Sosyal ¢alismacinin bu
miidahale becerisini gelistirebilmesi i¢in psikoloji, sosyoloji, antropoloji, ekonomi ve yonetim
teorileri hususlarinda bilgiye ihtiyacit olmaktadir. Bireyin suca siiriiklenmesinde bireysel,
kigilerarasi1 ve ¢evresel etmenler neden olmakta olup biyo-psiko-sosyal siiregleri igeren bireyin
baglanma ve aile aidiyetinin ¢ocuklarin suca siiriiklenmesindeki etkisi yadsinamaz. Asagida
bu kavramlar ve ¢ocugun sugca siiriiklenmesi {izerindeki etkileri agiklanacaktir.

2.1. Aile Aidiyeti ve Aile Aidiyetinin Suca Siiriiklenme Tle Tliskisi

Insanoglunun dogasinda aidiyet duygusu vardir. Insan dogdugu anda annesine, bebeklik
doneminde anne ve babasina, evden ayrildigi donemde arkadaslarina ergenlik ve yetiskinlik
doneminde ise mezzo ve makro boyutta olan gruba ve topluma aidiyet duygusu gelistirir.
Insanoglunun ihtiya¢ duydugu bireysel ve toplumsal ihtiyaglar onun sosyallesmesi ve
toplumsallasmasinda 6nemli bir etkendir. Maslow’un 1943 yilinda gelistirdigi insan
motivasyonunun teorisi adli ¢alismasinda 6 basamakli piramit olusturmustur (Jerome, 2013:
39). Bu piramidin basamaklarini sirasiyla fizyolojik ihtiyaglar, giivenlik ihtiyaci, ait olma ve
sevgi ihtiyaci, deger ihtiyact ve kendini gerceklestirme ihtiyact olusturmaktadir. Maslow’a
gore fiziksel ve giivenlik ithtiyag¢larinin tiimiinii karsilayan birey piramidin 3'lincii basamaginda
olan ait olma basamagina gec¢is yapabilir. Maslow, insanlarin yalnmzlik ve yabancilagsma
duygularini agmaya caligtiklarini ifade eder. Bu, sevgi, sefkat ve aidiyet duygusunu vermeyi
ve almayi gerektirir (Jerome, 2013: 42). Buradan anlasilacag iizere birey iiyesi oldugu aile,
grup ve toplum ile sevgi, sefkat ve aidiyet duygusu acisindan gereksinimlerini karsilama
noktasinda karsilikli iletisim ve etkilesim halindedir. Cocukluk déneminde bu ihtiyaglarin
kargilanmasindaki en temel kurum ailedir. Cocukluk ve ergenlik doneminde meydana gelen
aile temelli ruhsal sorunlar, ihmal, ¢ocugun temel ihtiya¢larinin karsilanmamasi onun hem aile
iligkilerini  olumsuz etkileyecek hem de toplumsallagsmasin1i olumsuz etkileyerek
cevresindekilerle iligkilerinde 6nemli sorunlara yol agabilecektir.
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Unesco (1983)’nun tanimina gore aidiyet duygusu (a sense of belonging) herkesin toplumda

giivenli fiziksel, duygusal ve politik bir yerinin olmasi gerektigi anlamina gelmektedir
(Unesco, 1983: 13).

Insanin sosyal hayattaki evrensel gereksinimi olan anlam bulma yolculugu bir ihtiyac¢ olup
bireyin bu anlam bulma yetenegi oldugu gercegine katki verenler ise ailesine, meslegine,
kiiltiire ve topluma yonelik olan aidiyet duygusudur (Mavili vd., 2014: 30). Thoits (1982),
Maslow'un(1954) ait olmanin insanin temel bir gereksinimi oldugu konusundaki goriisiine
katilmaktadir (Hagerty vd., 1995: 9). Aidiyet hakkinda yapilan bu agiklamalardan aidiyetin
kisinin hem hayatta var olabilmesi i¢in hem de erdemli bir birey olabilmesi i¢in temel bir unsur
oldugu anlasilmaktadir.

Baglanma ve aidiyet arasinda siki bir iliski vardir. Ruppert, baglanmanin bireyde aidiyet ve
kimlik duygusunu olusturdugunu, baglanma temelli duygusal deneyimlerimiz olmadan diger
insanlar ile gercek bir iligki kuramayacagimizi, onlara ilgisiz kalacagimizi vurgulamistir
(Ruppert, 2014: 67).

Aidiyet duygusu sevginin, sevecen jestler ve kelimelerin saglanmasi ile ¢ocuk ve bakicilar
arasindaki saglikli iletisim yoluyla olusturulur (Save The Children, 2015: 52). Aitlik, duygusal
oriintiiler ve biligsel siiregler iizerinde c¢oklu diizeyde ve giiglii etkilere sahip gibi
goriinmektedir. Elde edilen bulgular bireydeki, aidiyet ihtiyacinin giiclii, temel ve son derece
yaygin bir motivasyon oldugu hipotezini desteklemektedir. Insan davranislari, duygu ve
diistincelerinin biiyiikk bir kismi bu temel kisilerarasi motivasyondan kaynaklanmaktadir
(Baumeister vd., 1995: 497).

Aile sevgisi, sorumluluk ve aidiyet duygusunun dnemi birgok kesim tarafindan vurgulanmistir
(Save The Children, 2015: 63).Tiim insanlar, ailelerine, kiiltiirlerine ve topluluklarina olan
aidiyet duygusundan yarar goriirler, bu durum cocuklarina bakmakta olan ebeveynler i¢in
ozellikle onemlidir (Best Start Resource Centre, 2011: 6). Ailesine ait olduklarini ve ailesinin
parcast olduklarini hissetmeye tesvik edilen ¢ocuklarin iyi muamele gérmeleri daha olasidir.
Aksine, bir ¢ocuk aile iginde bir aidiyet duygusu hissetmiyorsa, karsilagilan ayrimcilik ve
zorluklar daha 6nemli olabilir (Save The Children, 2015: 54).

Aileye katilan bir bireyin bakim ihtiyaci, o ailenin stirekliligine ve dnemini devam ettirmesine
katk1 saglamakta, ayrica aile tiyeleri arasinda olusan bag ve aidiyet duygusu sayesinde bireyler,
karsilagtiklar1 ve karsilasacaklar1 pek ¢ok soruna karsi dayaniklilik kazanip problemlerle
miicadele etme imkanina kavusmaktadir (Mavili vd., 2014: 30).

Bireyi gevreleyen sosyal aglarin onun aidiyeti tizerindeki etkisi yadsinamaz. Evde, okulda ve
diger sosyal aglarda iligkilere glivenmek, erken ergenlerin olumlu gelisimi ve refah1 i¢in ¢ok
onemli olan koruyucu faktorler olusturur (Drolet vd., 2013: 29). Sosyal aglar, ¢ocuklarin daha
1yi 6grenmesi i¢in, 6zellikle de ¢ocuklarin kendilerini iyi hissetme duygularina katkida bulunan
kiiltiirel kimlik ve aidiyet duygusunun gelismesi i¢in onemli firsatlar sunmaktadir. Sosyal
aglar, aynt zamanda, ¢ocuklarimin basarisim1 arttirmak i¢in ailenin kiiltiirel sermayesini
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artirmaya ¢abalarken ebeveynler i¢in de 6nemli bir destek saglamaktadir (Biddulph vd, 2003).
Kisinin sosyal cevresiyle giiven temelli bir iliski ve ag kurabilmesi ise ancak o bireyin
cevresindekilerde kendisinin bir pargasini bulabilmesine ve onlara kars1 yakinlik ve aitlik
duygusunu gelistirebilmesine baglidir.

Cocugun yetismis oldugu aile ortami onun disaridaki kisiler hakkinda fikir sahibi olmasina
yardimc1 olur. Yetiskinlerin giivenilir ve sefkatli oldugunu diisiinen bir ¢ocuk yeni karsilagtigi
yetigkinlerin de bu 6zelliklere sahip oldugunu yorumlayarak ailesi digindaki kisiler ile dostca

ve sevgiye dayal1 giivenli bir iligki ve etkilesim gelistirme durumunda olacaktir (Bee ve Boyd,
2009: 50).

Bir 6grenme, kesif ve sosyallesme ortami olarak aile, ¢cocuklarin ve ergenlerin gelisiminde
onemli bir koruyucu faktordiir. Aile islevsel olmadiginda, ¢ocuk suclulugu i¢in de bir risk
faktorii olarak kabul edilir (Savignac, 2009: 1). Cocugun iyi bir okur, iyi bir vatandas veya
cocuk suglu olup olmadigi, aile arka plani, aile i¢i bakim deneyimleri, okul deneyimleri,
biyolojik 6zellikleri ve bunlarin hepsi arasindaki etkilesimler tarafindan belirlenir (Esler, 2001:
34’ten aktaran, Biddulph vd., 2003: 179).

Asirt aile catigmasi ve evlilik uyusmazligi ve aile daginiklig: gibi faktorler, genellikle cocugun
esenligi ilizerinde olumsuz etkilere sahiptir ve bu nedenle ¢ocuk suclulugunda bir etkiye
sahiptir. Aile sorunlar1 veya risk faktorlerinin sayisinin artmasi bir ¢ocugun suclu olma
olasiligin1 hizli bir sekilde arttirmaktadir. Bu nedenle, ¢cocugun davranisini etkileyen aile
dinamiklerini anlamak gerekir; ¢iinkii aile, ¢ocugun ilk sosyal temas diizeyini saglar
(Manbende vd. 2016: 33). Silva ve Stanton (1996), cocuklardaki duygusal ve psikolojik
sorunlar, davranig bozukluklari, biligsel dezavantaj ve suclulugun, aile zorlugu ve olumsuz
ebeveynlik tutum ve uygulamalariin miraslarindan bazilar1 oldugunu belirtmistir (Biddulph
vd., 2003: 105).

Bir ¢ocuk aidiyet duygusu hissettiginde daha esnek olma egilimi gosterir, sikint1 ve zorluklarla
olumlu yonde yiizlesir (Save The Children, 2015: 52). Baumeister ve arkadaslari, aidiyet
eksikliginin bireyde ciddi yoksunluk olusturacagini ve ¢esitli hastaliklara neden olacag:
gorligiind ileri stirmiistiir (Baumeister vd., 1995: 497). Kiigiik ¢ocuklardan geng yetiskinlere
kadar olan kesimdeki giivensiz baglanma ve ebeveyne olan diisiik aidiyet problem davranis ve
sucluluk ile iligkilendirilmistir (Savage, 2014: 165).

Aidiyet eksikligi olan ailenin islevselliginde problemler ortaya ¢ikabilmektedir. Mavili ve
arkadaglari, islevsel ailenin ideal aile oldugunu, bu ailedeki bireylerin diisiincelerine deger
verilmesinin ve ailedeki dayanisma ve aidiyet duygusunun ilerisi i¢in saglikli bireylerin
yetismesini saglayarak ailenin tiim islevselligini de olumlu etkileyecegini ve bu ailede yetisen
bireylerin su¢a ve olumsuz davraniglara yonelme ihtimalinin daha az olabilecegini
belirtmislerdir (Mavili vd., 2014: 32). Onceki agiklamalarda bireyin saglikli aidiyet duygusu
gelistirebilmesi i¢in ¢ocugun saglikli olmasi gerektigi belirtilmis olup bu agiklamada ise
bireyin aidiyet duygusu gelistirmesinde ailenin islevsel olmasi ve ailede dayanigsma ve
diisiincelere deger verilmesinin 6neminden bahsedilmistir. Bu kapsamda saglikli bir aidiyet
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duygusunun olusabilmesi hem bireysel hem de ailesel 6zelliklerin olumlu olmasi gerektigi
anlagilmaktadir.

Aidiyet eksikligi ile olumsuz davraniglar arasinda baglanti oldugu onceki agiklamalarda
belirtilmistir. Bu agiklamalar ile uyumlu olarak Craig (2015)’in yapmis oldugu arastirmada da
ebeveynlerine daha yakin oldugunu hissettigini belirten genglerin su¢lu bulunma ihtimalinin
daha diisiik oldugu bulgusu saptanmistir (Craig, 2015: 238).

Yine, Steinberg, tarafindan yapilan baska bir ¢alismada, ¢ocukluk doneminde olumlu aile
iliskileri olan ergenlerin sadece %5’inin O6nemli sorunlar yasadigii belirtmistir
(Karabekiroglu, 2009: 159).

Bireyin aidiyet duygusu gelistirmesinde aile destegi ve kabuliiniin etkisi yadsinamaz. Cilinkii
aile destegi ve kabulii hem bireyin kendilik gelisimini olumlu etkileyecek hem de aile sistemine
ve bu sistemin norm ve degerlerine bagliligini artiracaktir. Gorgiilii ve Cankurtaran-Ontas
(2013)’mn 60 hiikiimlii ile yapmis olduklar1 ¢alismada; ailenin 6neminden bahsederek ailenin
bireye destek vermemesi ve onu reddetmesinin, bireyin ebeveynlerinden birinin ya da her
ikisinin olmayisinin onun sug¢ islemesini kolaylastirdigini, aile destek eksikliginin kiside
yalnizlik ve umutsuzluk hislerinin olusmasina neden oldugunu ve bireylerin agresif, antisosyal
ve siddet davranisim1 6grenmede ailenin giliglii bir model olusturdugunu belirtmislerdir
(Gérgiilii ve Cankurtaran-Ontas, 2013: 61-62).

2.2. Baglanma ve Baglanmanin Suca Siiriiklenme ile iliskisi

Baglanma kavramu ile glinlimiizde sik sik karsilagsmaktayiz. Bebeklerin saglikli gelisimleri ve
ileride tiim alanlarda saglikli birer birey olmalar1 noktasinda olduk¢a 6nemli olan baglanma
konusunda psikoloji, cocuk gelisimi, sosyal hizmet, egitim bilimleri gibi alanlarda ¢ok fazla
calisma yapilmaktadir. Baglanma teorisi John Bowlby ve Mary Ainsworth'un beraber
gelistirmis olduklar1 ortak caligmasidir (Ainsworth ve Bowlby, 1991). Bowlby, baglanmanin
cocugun diinyaya geldiginde giivenli bir temel oldugu goriisiinii savunmaktadir (Van Der
Kolk, 2018: 111). Freud’un 6ne siirdiigii gibi Bowlby’de kisiligin kokenin erken ¢ocukluk
iligkilerine dayandigini belirterek bu donemdeki iligskilerde olusan problemlerin ¢ocugun
gelisimini kalici olarak etkileyecegi goriisiinii savunmustur (Bee ve Boyd, 2009: 524).

Baglanma teorisi, etoloji, gelisim psikolojisi, sistem teorisi ve psikanalizden yararlanir. Bu
teori, cocugun duygusal gelisimi lizerindeki temel erken etkilere odaklanir ve yasami boyunca
bireyler arasindaki gii¢lii duygusal baglanmalarin gelisimini ve degisikliklerini agiklamaya
caligir (Brisch, 2004: 14-15).

"Baglanma" ifadesi, bir kisinin (veya hayvanin) baska bir kisiye 6zgii bir sevgi/sefkat bagina
isaret eder (Ainsworth, 1969: 971). Baglanma sistemi, bir sekilde biyolojik olarak dnceden
olusturulmus, ¢ocuk i¢in bir hayatta kalma fonksiyonuna hizmet eden ve belirli baglanma
sekillerine gére dogumdan sonra etkinlesen ¢ok temel ve genetik bir motivasyon ve davranis
sistemini temsil eder (Brisch, 2004: 15).
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Baglanma ¢ocugun yasaminin ilerleyen zamanlarindaki zihinsel, sosyal ve duygusal
yeteneklerine temel olusturur (Masterson, 2008: 52). Hayatin ilk donemlerinde belirlenen ve
devamlilik gosterdigi distliniilen baglanma tarzi, bireyin diger insanlarla iliski kurma
orlintlistinii sekillendirmektedir (Kesebir vd., 2011: 322). Bu agidan bakildiginda baglanmanin
yemek yemek, nefes almak kadar hayati 6neme sahip oldugu anlasilmaktadir.

Yasamimizda bulunan 6zel insanlar ile aramizda bulunan gii¢lii ve duygusal baga baglanma
denir (Berk, 2013: 501). Bebeklik ve ¢ocuklukta oldugu gibi yine genglik igin belki de en
onemli baglanma kaynag ailedir, ¢linkii bebeklik doneminde olusan baglar, bazen c¢alkantili
ergenlik donemlerinde bile gelismeye devam etmektedir (Arnett, 1999°dan aktaran, Mueller
ve Haines, 2012: 3). Bowlby (1988) ve Ainsworth (1989), ebeveynlerle kurulan baglanma
iliskisinin sadece ¢cocukluk dénemiyle sinirli olmadigini, bu iliskinin hem ergenlikte hem de
yetiskinlikte bireyi ve digerleriyle kurdugu iligkileri etkileyen bir siire¢ oldugunu
belirtmektedirler (Savi, 2011: 81-82). Baglanmanin biyolojik olarak 6nceden olusturulmus
olmasina ragmen saglikli baglanmanin gelisimi ve devami i¢in bireyin diger kisilerle etkilesim
icerisinde olmasi gerektigi, bunun da temelinin ailede atildigi goriilmektedir.

Bu teorinin temelinde, bakim verevin bebegine dis diinyay1 inceleyebilecegi ve gerektiginde
giiven duygusu icinde geri doniisler yapabilecegi giivenilir bir ortamin olusturulmasinin
saglanmasi yer almaktadir (Tiiziin ve Sayar, 2006: 24). Hayatin ilk donemleri bebegin, fiziksel,
psikolojik ve zihinsel yonden en hizli gelisim gosterdigi donem olup bu dénemde gelismenin
saglik olabilmesi i¢in cocugun temel gereksinimlerinin karsilanmasi gerekir (Oztiirk, 2011:
758). Biyolojik ve psikolojik ihtiyaglarini karsilayan bir bakiciya sahip olan bebekler, stresli
donemlerde gilivenli bir siginak olarak bakicilarima yonelirken, diger yandan bakiciy:
cevrelerini kesfetmek i¢in giivenli bir iis olarak kullanmaktadir. Bununla birlikte, bebegin
ithtiyaclari bir bakici tarafindan karsilanmazsa, glivenli baglanmasi zarar goriir. Bu bebekler,
stresli zamanlarda bakim verenlerden destek almakta zorlanirlar ve stressiz zamanlarda dahi
ortaya ¢ikmakta zorlanirlar (Levy vd., 1992: 92). Baglanma ile ilgili buraya kadar yapilan
aciklamalardan anlasilacagi {lizere baglanmanin Oncelikle kisinin hayatta kalabilmesi icin
hayati 6nem tasidigi, temel bir gereksinim oldugu, baglanma sayesinde kisinin temel giiven
duygusunu gelistirdigi ve iligkilerine bu duygunun yon verdigi, bireyin sonraki yasaminda ise
gegmiste olusturulan baglanma tarzinin oldukga etkisinin oldugu belirtilmektedir.

Kuskusuz kiside olusturulacak baglanma tarzi; onu karninda tasiyan ve dogumundan sonra
onunla ilk iletisim kuran ve onun biyo-psiko-sosyal agidan temel gereksinimlerini kargilayan
anne ile olan etkilesimi ile saglanacaktir.

Annenin hayatin1 ¢evreleyen sartlart1 ve ruhsal durumu, ¢ocugun dogumundan itibaren
kendisini giivende ve koruma altinda veya gilivensiz veya tehdit altinda oldugu hissine
kapilmasina etki eder (Webb, 2017: 67). Yavuzer’e gore de ¢ocukta temel giiven olusmasinin
saglanmasinda annenin dengeli ve kararli tutum sergilemesinin hayati 6nem tasidigi, anne ve
cocugu arasindaki iliskinin saglikli olabilmesi i¢in de annenin ruh sagliginin énemi oldugu
vurgulanmaktadir (Yavuzer, 1989: 15).
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Psikanalistler de baglanmayi, ¢ocukta zihin-biling gelisimi i¢in temel kalib1 belirleyen anne
cocuk iliskisinde degerlendirirler (Masterson, 2008: 52). Annenin ¢ocuguna yonelik sevgisi,
korumasi ve doyuruculugu, sevilmek, korunmak, doyurulmak ihtiyaci hisseden bebegin temel
ihtiyaglariin karsilanmasina bir cevap 6zelligi tagir (Odag, 2008: 76). Anne-¢ocuk arasinda
0-3 yas arasinda kurmus olduklar1 fiziksel temas olduk¢a onemli olup ikisi arasinda bu
donemde yakin iligkinin olugsmamasi gelecekteki bazi davranig bozukluklarinin sebebi olabilir
(Yavuzer, 1989: 14).

Baglanma kuramina gore bebekle ilk bakim veren arasinda kurulan duygusal bag onun daha
sonraki yasaminda karsilagsacagi kisiler ile kuracag: iligkilerin temelini olusturmaktadir.
Baglanma (attachment), insanoglunun hayata adim attig1 ilk giinlerde baslayan, duygusal
agirhigr olan ve gelismesi beklenen bir durumdur ayrica ¢ocukluk ve ergenlik déneminde
beliren bir¢ok ruhsal sorunun kaynagi ¢ocugun birincil bakim vereni(annesi) ile aralarinda olan
iliskinin niteligine baglidir (Soysal vd., 2005: 89).

Bowlby'nin baglanma farkliliklarin1 kavramsallagtirmasina dayanarak, Ainsworth ve
meslektaglarinin  (1978) yabanci ortam teknigi (strangesituation) kullanarak yaptiklar
calismada giivenli (secure), kaygili- ikircikli (anxious-ambivalent) ve kagingan (avoidant)
olmak iizere 3 tiir baglanma modeli tespit edilmistir, daha sonra Main ve Solomon (1986, 1990)
tarafindan dordiincii bir baglanma stili olan daginik (disorganized-disoriented) baglanma
bozuklugu tarif edilmistir (Levy vd., 2011: 92).

Giivenli (secure) bir sekilde baglanan ¢ocuklar annesini giivenli bir {is olarak goriir, annelerine
yakinlik arar, ayrilikta sikintiya isaret eder ve bir yabanciya iliml bir ilgi gosterir. Kaygili-
ikircikli (anxious-ambivalent) baglanan ¢ocuklar, ayrilikta artan sikinti sergilerler, annenin
geri doniisii hususunda rahat olmalari zordur ve annelerine karsi stirekli ilgi isterler, annesi geri
doniip ¢ocugunu kucaga aldiginda kolayca sakinlesmezler. Kagingan (Avoidant) baglanan
cocuklar annesinin yaninda ona kars1 tepkisiz goriiniirler, anne ayriligindan rahatsiz olmazlar,
geri dondiiklerinde annelerini gérmezden gelebilir ve annelerine ve bir yabanciya benzer
sekilde davranabilirler, daginik (disorganized-disoriented) baglanan ¢ocuklar ise ¢ogunlukla
giivensizlik yansitirlar, annenin varligi hususu kafas1 karismis ve sasirmis davraniglar ile
karakterize edilir (Levy vd., 2011: 92; Berk, 2013: 504-505). Baglanma literatiirde genellikle
giivenli ve giivensiz baglanma olarak yer almakta olup yukarida belirtilen baglanma
stillerinden kaygili- ikircikli (anxious-ambivalent), kacingan (avoidant) ve daginik
(disorganized-disoriented) baglanma giivensiz baglanma bi¢imi olarak belirtilmektedir.

Giivenli baglanma bakim ve duygusal uyum ile birlikte gelisir (Van Der Kolk, 2018: 111).
Cocuklarin giivenli baglanma gelistirmesi ebeveynlerinin etkili bakim vermesine ve
cocuklarinin ihtiyaglarini gidermelerine baglidir (Stimer, 2012: 24). Giivenli baglanma iligki
bicimine sahip olan birey kendisine yonelen bir tehdit aninda etkili ve giivenilir olacagi
inancina gore davranis sergiler, bu bireyler baglanma iliskilerini olumlu ve yararl olarak goriir
ve gecmisle gelecek hakkinda potansiyel olarak iiziicii duygularla etkin bir sekilde basa
cikabilme yetenegini sergiler. Giivensiz endiseli baglanma iligki bicimine sahip olan kisiler ise
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bir tehdit aninda yasamis oldugu olay ile bas edebilecegine dair kendilerine ve g¢evrelerine
yonelik diistinceleri pek yeterli degildir ve zor anlarda digerlerine kaygili ve saplantili tutunma
seklinde yaklasirlar ayrica bu bireyler tutarsiz goriinen ve bagkalarmma karsi karisik veya
celigkili tutumlar gosteren ¢alisma modellerini sergilerler (Levy vd., 2011: 93; Yildizhan,
2017: 67).

Giivenli baglanma ebeveyn-cocuk iliskisi haricinde, bireye arkadas iliskileri, sosyal iligkilerde
ve sosyal gelisim alanlarinda yetkinlik saglamakta kesif etkinliklerinde ise daha fazla merak
ve giiven saglamaktadir (Stimer ve Sendag, 2009: 87). Bu sayede bireyler toplumsal alana
acilacak ve orada iletisimde bulundugu insanlara ve toplumun norm ve degerlerine uyum
saglayabilecektir.

Ailenin islevsel olup olmamasinin gerek birey gerekse de toplum agisindan etkileri oldugu gibi
mikro perspektiften bakildiginda ebeveynlerin tutum ve davraniglarinin bireyin saglik olup
olmamasinda da etkisi bulunmaktadir. Ebeveynler agisindan bakildiginda ise giivenli baglanan
cocuklarin ebeveynleri duyarli, tutarli ve ulasilabilir konumda iken gilivensiz baglanan
cocuklarin ebeveynleri duyarsiz, ulagilamaz ve tutarsizdir (Stimer, 2012: 24).

Baglanma kuramina gore hayatin ilk donemlerinde ebeveynlerin ¢cocuklarina verdigi tepkiler
temelinde cocuk hem kendisi hem de digerlerine yonelik zihinsel temsiller olusturur,
Bowlby’nin “i¢sel ¢alisma modelleri” dedigi bu sistem kisinin daha sonraki yillarda iletisim
kurabilmesinde rehber ve model islevi goriir (Stimer ve Giingor 1999). Yasamin ilk yillarinda
olusan bu model ¢ocugun davraniglarini etkileyerek onun kurdugu her yeni iliskide dnceki
bildik &riintiiyii olusturmasini saglar (Bee ve Boyd., 2009: 607). I¢sel calisma modellerinin
Bowlby'nin baglanma teorisindeki teorik anlami, devam eden ebeveynlik reddinin, ¢ocugun
baskalarina kars1 tereddiitlii, saldirgan ve diismanca hale getirmektedir. Baska bir deyisle,
ebeveyn reddi gibi olumsuz deneyimler, ¢arpitilmis zihinsel temsiller meydana getirir, bu da
baskalarinin durum ve davranislarinin yorumlanma bi¢imini etkiler (Crick ve Dodge 1994’den
aktaran, Sentse vd., 2010: 120). Ayrica baglanma bireyin kisiler arasi iligkilerdeki stilinin
olusumunu betimlemekle birlikte bireyin kisisel (intrapsisik) olarak g¢evresiyle etkilesimde
kullandigi uyum stratejilerine de yon verir (Dogan, 2016: 408).Bowlby, hatali gelisen veya
zaman zaman kesintilere ugrayan baglanma iliskilerinin bireyde kisilik problemleri ve zihinsel
hastaliklar olusturabilecegini one siirer (Tiiziin ve Sayar, 2006: 25).

Saglam ve saglikli bir kisiligin olusabilmesi cocugun ihtiyaci olan gereksinimlerinin
karsilanmasi ve buna bagli olarak ¢ocugun ileriki hayatinda bu gereksinimlerini kendi basina
karsilayabilmesi i¢in yetenek ve sorumlulugunun gelismesine imkan verilmesi gerekmektedir
(Oztiirk, 2011: 738). Baglanmanin saglikli bir sekilde olusabilmesi saglikli bir kendilik igin
temel olusturmakta ve bireyin gelecegi agisindan 6nem arz etmektedir. Bunun saglanabilmesi
ise ilk etapta cocuga bakim verenin onun fiziksel ve duygusal ihtiyaglarini karsilamasina
baglhdir. Annenin ¢ocugun temel ihtiyaglarina verdigi yanit bir ayna 6zelligi tasimakta olup
“aynalama” olarak tanimlanan bu olgu bireyin gelisim yolunda kendini algilama seklini ve
kendilik duygusunu belirlemektedir (Odag, 2008: 77). Kisinin dogumundan itibaren
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baslayarak yakin c¢evresi ile olan iliskileri onun c¢evreyi ve kendisini algilamasin
bi¢imlendirmektedir. Bireyin igerisinde yetistigi ailede ebeveynlerinin sergiledikleri tutumlari
onun kendilik ve benlik kavraminin olusumunda ve siirdiiriilmesinde temel olusturur.

Benlik, dogustan olmayip bireyin kendisini algilayis ve kavrayis bi¢cimi olup bireyin ¢evresi
ile iletisimi neticesinde Ogrenme siireciyle olusur; ailenin bireyin olumlu benlik
gelistirmesinde katkist oldukg¢a 6nemli olup aile sayesinde bireye istenilen olumlu davraniglar
kazandirilabilir. Aile islevselliginin iyi olmamasinin sebeplerinden biri de iiyelerindeki benlik
saygisinin diisiik olmasina baghdir (Yavuzer, 1989: 42). 1980°li yillarin baslarinda Harvard’da
baglanma {izerine ¢calisma yapan Lyons-Ruth, yliksek riskli ailelerde anne ve bebeklerinin alt1,
on iki ve on sekizinci aylar ve bes, yedi veya sekiz yaslarindaki etkilesimlerini kayit altina ald1
ve daha sonra bu c¢ocuklar 20 yasmma geldiginde tekrar degerlendirme yapti; yapilan
degerlendirmede on sekiz aylikken annesi ile aralarinda 6nemli derecede bozuk duygusal
iletisim olan kisilerin istikrasiz benlik algisi, kendisine zarar verme, uygunsuz ve yogun 6fke
ve birden ¢ok intihar girisimi davranisi sergileyen gengler oldugunu gordii (Van der Kolk,
2018: 119-120)

Baglanma bireyin benlik temsillerini dogrudan bi¢imlendirmektedir. Baglanma kuramina gore
cocuklar yasamlarinin ilk dénemlerindeki baglanma iliskileri temelinde kendilerinin ne 6l¢iide
sevilen ve deger verilen olduklarini ve bagkalarinin goziindeki degerlerine iliskin beklenti ve
inanglardan olusan, “benlik temsilleri’ni (i¢sel ¢alisan benlik modelleri) gelistirirler (Cassidy,
1999, Bretherton, 1985; Cassidy, 1988’den aktaran, Stimer ve Sendag 2009: 88). Bowlby’ye
gore baglanma ile olusan bu giiclii duygusal baglar cocugun kendisi ve digerleri hakkindaki
duygu, alg1 ve beklentilerini kapsayan icsel ¢alisan modeller gelistirerek bireyin tiim yasami
boyunca ¢ocugun kisiler arasi iliskilerini yonlendirir (Savi, 2011: 81).

Ebeveyn tarafindan ¢ocuga verilen yanitin olumlu olmasi onun kendisini 6nemli, onaylanan
bir varlik olarak goriildiigiinii hissetmesine, olumsuz, itici olmasi durumunda ise kendisini
degersiz, o6fkeyi hak etmis bir varlik olarak goriildiigiinii hissetmesine yol acan kendilik
tasarimini olusturur (Odag, 2008: 76). Bu acidan bakildiginda giivenli baglanan ¢ocuk olumlu
icsel calisma modeli gelistireceginden ileride yasadigi olumsuz bir durumda problem
yasamayacaktir, aksine giivensiz baglanan c¢ocuk olumsuz ig¢sel calisma modeli
gelistireceginden ileride yasayacagi muhtemel olumsuz bir durumda sorun yasayacaktir.
Cocugun kendiliginin olusturulmasinda annenin sorumlulugu ¢cocugun biyolojik ritmine yanit
vermek yoluyla onun siireklilik deneyimine katkida bulunmaktir (Masterson, 2008: 56).

Bowlby’ye gore cocuklariyla giivenli baglanma iliskisi kuran anne-babalar, ¢ocuklarina
degerli ve glivende olduklar1, onlarin sevildiklerine iliskin giivence verirler, bu ortamda yetisen
cocuklar bu sayede hem basart i¢in gerekli olan 6zgiiveni kazanir hem de psikolojik sagliklarini
korurlar (Stimer ve Sendag, 2009: 87).

Bowlby birey i¢in baglanmanin ¢evreyi kesfederken geri doniilecek giivenli bir liman olma,
fiziksel ihtiyaglari karsilama ve yasama dair giivenlik duygusu gelistirme islevlerinin
oldugunu, bunlarin yeterince karsilanmadiginda ise ¢ocugun 6z benlik algisinda patoloji
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olusabilecegini iddia eder (Tiiziin, Sayar, 2006: 24). Daha o6nceki calismalar gilivenli
baglamanin genellikle olumlu davranigsal ve sosyal sonuglarla iliskili oldugunu, giivensiz
baglanmanin ise (kararsiz veya onleyici) genellikle olumsuz sonuglarla iliskili oldugunu
gostermistir (Gaik vd., 2010: 384).

Bireye ilk 18 aylik siire icerisinde verilen egitim, onu yetistirme tarzi ve bakim veren ile
aralarinda kurulan bag ¢ocukta giiven ve giivensizlik duygularinin olusmasina neden olur bu
da bireyin yasaminin ilerleyen donemlerinde kuracag kisiler arasi iligkilerin temelini olusturur
(Yavuzer, 1989: 16). Bebeklik doneminde temeli atilan baglanma davranisi, bireylerin
yetiskinlik doneminde de devam etmektedir. Cocukluk ve yetiskinlik arasindaki dénem olan
ergenlik donemi anne-gocuk arasindaki baglanmanin bireysel 6zgiirliik ile yer degistirdigi bir
donem olup bu dénemde ergenin riskli davranislarda bulunma ihtimali yiiksektir (Ogel ve
Comert, 2014: 9).

Bireyin olumlu ya da olumsuz davranis gelistirmesinde digerleriyle olan iletisim ve etkilesimin
Oonemi yadsinamaz. Freud ve Ericson c¢ocuklarin gelisim evrelerindeki davraniglari yerine
getirmedeki basarist onun diinyasindaki insan ve nesnelerle olan etkilesime bagli oldugu
goriisiinii ileri slirmiis, buna gére anne ve bakim verenler tarafindan bebege sevgi dolu ve
tutarli yaklasilmadig1 siirece temel giivenin gelismeyecegi, hayatinin ilk doénemlerinde
giivensizlik duygusu gelistiren kisinin ilerleyen donemlerde g¢evresindeki kisilerle gilivene
dayali yakin iliskiler kurmakta zorlanabilecegi belirtilmektedir (Bee ve Boyd, 2009: 61)

Elde edilen bulgular, ebeveynler ve ¢ocuklari arasinda olumlu iligkiye sahip olmanin 6nemini
gostermistir. Parker ve Benson'un (2004) yapmis olduklar1 ¢alismada ergenler tarafindan
algilanan ebeveyn desteginin daha yiiksek benlik saygis1 ve daha az riskli davranisla iliskili
oldugu ve bulgularin yiiksek anne-baba destegi ve ebeveynlik ile daha fazla 6z saygi ve diistik
riskli davranislarla iligkili oldugu hipotezi 6ne siirtilmiistiir (Suis vd., 2015-2016: 16). Ebeveyn
negatifligi ve reddi ile iliskili giivensiz baglanma, saldirganlik ve yikicilik gibi dissallastiric
davraniglar1 depresyon, anksiyete ve sosyal geri cekilme gibi igsellestirici davraniglar
ongormektedir (Gaik vd., 2010: 384).

Berk (2013: 507) “yakin iligki kurma firsati, bakimin niteligi, bebegin ozellikleri ve
anababanin i¢sel olarak isleyen modelleri de i¢inde olmak {izere aile baglami1” olmak {izere 4
faktoriin baglanma giivenligini etkileyen faktorler oldugunu belirtmistir.

Aragstirmalar, baglamanin cocuklarda ve ergenlerde psikopatoloji ile iligkili oldugunu
gostermistir. Giivensiz baglanma, genclerde hem igsellestirici problemlerle (6rnegin, kaygi,
depresyon) hem de dissallastirict problemlerle (6r., Saldirganlik, karsitlik davranisi) iligkili
goriinmektedir (Muris vd., 2003: 173).

Muris ve arkadaslar1 kendilerini kagingan veya kararsiz olarak siniflandirmis olan ergenlerin,
kendilerini giivenli bir sekilde baglanmis olarak simniflandirilan ergenlerden daha yiiksek
diizeyde igsellestirici ve digsallastirici belirtiler sergilediklerini, ergenler tarafindan algilanan
ebeveyn yetistirme davranmislarinin da igsellestirici ve digsallastirici semptomlarla iliskili
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oldugu sonucuna vardiklarini 6ne stirmiislerdir (Muris vd., 2003: 179).

Bowlby (1944), ¢ocuk ile ebeveynleri arasindaki bagin kopmasi ya da bozulmasi sonucu olarak
sucun olustugunu, erken donemlerde anne-gocuk arasindaki herhangi bir kopukluk veya anne
yoksunlugunun su¢ davranisina yoneltebilecegini agiklamistir (Canter, 2011: 67).

Ailedeki, siddet, alkol bagimliligi, uyumsuz yetistirme ve kotii hayat sartlart sug davraniginin
onemli belirleyicisidir (Suis vd., 2015-2016: 16). Davranis problemleri, madde kullanimi ve
kotii aile isleyisinin giivensiz baglanma 6zellikleriyle ile iliskili oldugu diisiiniilmektedir (Elgar
vd., 2003: 35). Ayrica erken yasamlarinda baglanmayan ¢ocuklar, ¢ocuk suglulari olarak
gelisebilir (Manbende vd., 2016: 33). Pek ¢ok deneysel ¢alismada ebeveynlere kotii
baglanmanin suglu davranis riskini arttirdigini gésteren kanitlar bulunmaktadir (Hoeve vd.,
2012: 771). Ebeveynleri tarafindan reddedilen, biiyiik catigsmalari olan ya da yeterince
denetlenmeyen evlerde yasayan ¢ocuklar, suglu olma riski altindadirlar (Suis vd, 2015: 16).
Cinsiyet agisindan bakildiginda genel olarak erkeklerde suca siiriiklenmenin daha fazla oldugu
bilinmektedir. Bununla birlikte ebeveynlere normal ve saglikli baglanma eksikligi, hem kadin
hem de erkekler i¢in ergen sugluluguna ve yetiskin su¢luluguna 6nemli Slgiide etkide
bulunmaktadir (Nelson ve Rubin, 1997: 29).

Ebeveynlerin ¢ocuklaria yonelik diisiik seviyelerde duygusal sicaklik ve yliksek diizeyde
reddetme ve asir1 korumasi, yiiksek diizeyde psikopatolojik semptomlar ile iliskilidir (Muris
vd., 2003: 180). Yapisal aile yaklasimina gore islevsiz aile Oriintiileri igerisinde yetisen ve
giivensiz baglanma oOriintiisii gelistiren ergenlerde ruhsal hastaliklar ve suca siirliklenme
davranislar1 goriilebilecegi belirtilmektedir (Mert ve Soyer, 2014: 105). Ebeveynlere kurulacak
zayif baghlik, erkek ve kiz ¢ocuklarinda suglulugu 6nemli derecede iliskilendirmektedir
(Hoeve vd., 2012: 771). Nelson ve Rubin, diisiikk ebeveyn baglanmasiin sugluluga neden
olabilecegi gibi ergenin suca karismasinin sonucu olarak da diisiik ebeveyn baglanmasi
meydana gelebilecegini belirterek olaya farkli bir bakis agis1 getirmistir (Nelson ve Rubin,
1997: 31).

Wright ve Wright (1994) tarafindan Ngale (2009) ve Sharma (2012)'da ergenler arasinda
yapilan her iki ¢alismada suclu davranisa yonelik ebeveyn bagliligi arasindaki iliskiyi
aragtirmislar, elde edilen bulgular suclularin cogunun aile tiyeleriyle ilgili sikintili ve rahatsiz
edici bir iligkisi oldugunu, suclularin ailesinin yasaminin ilk yillarindaki etkilerinin yogun
oldugu belirtmistir (Suis vd., 2015-2016: 17). Diisiik seviyede anne-baba baglanmasi ¢ocuk
suclulugunu dogrudan etkiler, ciinkii ergen, ebeveynine baglanma eksikligini topluma

genellemektedir ve bu nedenle ergen toplumun kurallaria higbir ilgi duymamaktadir (Nelson
ve Rubin, 1997: 31).

Biyolojik temelden baglayarak gelisen siirecte anne sevgisinin yetersizligi ¢ocugun duygusal
acidan yoksun biiylimesine ve diglanmis hissetmesine sebep olur bu da ¢ocukta bazi davranig
ve uyum bozukluklarinin olugsmasina neden olur (Yavuzer, 1989: 39).

Yine aymi goriisii savunan Buschgens ve arkadaslar1 genel olarak ebeveynleri tarafindan
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duygusal sicaklik eksikligi, yiiksek diizeyde reddedilme veya asir1 koruma algilayan
ergenlerin, hem ebeveynleri hem de Ogretmenleri tarafindan daha saldirgan ve suglu olarak
tamimlandig1 goriisiinii siirmektedir (Buschgens vd., 2010: 53).

Nelson ve Rubin (1997), Eger ergen ile ebeveyni arasindaki bagin yeterince gii¢lii olmasi
durumunda, ergenlerin toplumun normlarina kendi baslarina itaat edeceklerini belirtmisler ve
yapmis olduklar1 c¢alismada yliksek ebeveyn bagliligi bildiren ergenlerin de yasadisi
faaliyetlerde yer almadiklarini ve sosyal kurallara uyduklarini belirttiklerini bildirmislerdir
(Nelson ve Rubin, 1997: 31).

Gerek kuramsal olarak yapilan ¢alismalar gerekse de bu alanda yapilan arastirmalardan
anlasilacagi lizere ¢ocugun diinyaya geldigi andan itibaren bakim vereni ve daha sonra her iki
ebeveyni ile aralarinda gelisen baglanma tarzi, onlarin aile aidiyetini de belirlemektedir.
Bireyde olusan giivenli baglanma ve olumlu aile aidiyeti onun saglikli bir birey olmasini
saglayarak toplumdaki norm ve degerlere uyum saglamada rol oynarken, glivensiz baglanma
ve olumsuz aile aidiyeti onun ise sagliksiz bir kisilik gelistirerek toplumdaki norm ve
degerlerden sapmasina neden olabilmektedir. Cocuklarin giivenli baglanma ve olumlu aidiyet
duygusu gelistirebilmeleri ise ancak saglikli bir aile ortaminda olusabilmektedir.

2.3. Cocuk Suclulugu ile ilgili Alan Arastirmalar:

Suga siiriikklenen ¢ocuklara yonelik alanda yapilan caligsmalar degerlendirildiginde en ¢ok suga
striiklenmede toplumsal nedenler konusunda caligsmalarin yapildigi, onu bireyin suga
stiriiklenmesinde etkili olan sosyo-demografik 6zelliklerin neler oldugu konusunda yapilan
caligmalarin takip ettigi, en son olarak da son zamanlar da bireyin suca stiriiklenmesinde
bireysel ve ailesel 6zelliklerin etkili oldugu goriisliniin artmasiyla birlikte suca siirtiklenmede
bireysel etmenler ve ailesel etmenler konularinda aragtirmalarin yapildig, aile ile ilgili yapilan
arastirmalarda da ailenin sosyo-demografik ozellikleri ile aile islevselligi ve anne-baba
tutumlar1 konularinda aragtirmalarin fazla oldugu, yine suca siiriiklenen ¢ocuklar ile ilgili daha
cok cezaevlerinde kalan ¢ocuklar ile ilgili ¢calismalarin fazla oldugu, kurum bakiminda kalan
cocuklar ile ilgili ¢cok az yayin oldugu goriilmektedir.

Nelson ve Rubin (1997)’nin Armsden ve Greenberg tarafindan 1987 yilinda gelistirilen
Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanterini (EABE) kullanarak 13-18 yas arasinda 133
ergen ile baglanmalar1 ve sug arasindaki iliskiyi inceledikleri caligmalarinda Sonuglar sugluluk
diizeyi ile ebeveyn baglanma, babaya baglanma ve anneye baglanma arasinda anlamli bir iligki
oldugu, ergenlerin ebeveynlerine ne kadar fazla baglanirlarsa o kadar az sug isledikleri bulgusu
ortaya ¢ikmigtir. Ayni ¢alismada cinsiyetin baglanma tizerindeki etkileri anlamli olmadig,
anneye ortalama baglanma puanlari, babaya verilen ortalama baglanma puanlarindan anlamli
derecede yiiksek olmadigi ortaya ¢ikmustir.

Tartar (1993), ¢alismasinda cocuk suclulugunda kentlesme siirecinin etkisini incelemistir.
Devlet Istatistik Enstitiisiiniin Adalet istatistiklerinden 1960-1981 yillar1 arasindaki hiikiimlii
cocuklara yonelik istatistiki bilgilerden yararlanilan ¢alismada suca siiriiklenen ¢ocuklar yas
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gruplari, sug tiirleri, egitim ve aile durumlarina gore degerlendirilmistir. Arastirmada en ¢ok
islenen sug tlriinlin hirsizlik oldugu, hiikiim giyen ¢ocuklarin 15 yasinin iizerinde oldugu,
egitim seviyelerinin diisilk oldugu, anne ve babasiyla yasayan ¢ocuklarin ¢6ziilmiis aileye
sahip olan cocuklardan daha fazla oldugu bulunmustur. Yine ayn1 arastirmada 102 denek ile
caligma yapilmis olup yapilan ¢alismada suga siiriiklenen ¢ocuklarin suga egilimlerinin 12-15
yas araliginda olup biiyiikk cogunlugunun pargalanmis aileden geldigi, egitim seviyelerinin
diisiik oldugu bulgusu elde edilmis olup hizli kentlesmenin sonucunda toplumsal ve ekonomik
yapida meydana gelen degisimlerin ¢cocuklarda suga siiriiklenmeyi artirdig1 vurgulanmastir.

Oter (1994), arastirmasinda cezaevinde tutuklu bulunan 15-18 yas aras1 44 erkek gocuk ile suca
siiriklenmemis olan 44 erkek ¢ocugu Aile Tutum Olgegini kullanarak ¢ocuklarin farik
mimeyyizlik durumlar agisindan karsilastirmistir. Arastirma neticesinde sucga siirliklenen
cocuklarin aile ortamlarinin kontrol grubuna gore daha kotii oldugu, bu cocuklarin uygun
olmayan egitim silirecinden gectikleri bulgusunu elde ederek suca siiriiklenen ¢ocuklarin
mahkeme asamasinda farik ve miimeyyizlik durumlarinin tespiti i¢in cocugun aldig1 egitim ve
ailesel 0zelliklerinin de dikkate alinmasi gerektigini vurgulamistir.

Tiiziin (1995)’iin, 1994 yilinda istanbul Cocuk Mahkemesinde 1994 yilinda yargilanan 11-15
yas aralifinda bulunan ¢ocuklardan 2881 kisinin dava dosyalarini, karar kartonlarini ve sosyal
incelemelerini inceleyerek yapmis oldugu calismasinda, ¢ocugun ergenlik dénemi igerisinde
oldugu psiko-seksiiel gelisiminin onun suga siiriiklenmesinde etkili oldugu, yine diisiik sosyo-
ekonomik diizey, cocuk ve ebeveynlerinin diisiik egitim diizeyi, ailenin gé¢ yasamis olmasi,
parcalanmis aile ve kalabalik niifus ile ¢cevre 6zelliklerinin ergenin suga siirliklenmesinde etkili
oldugu bulgular elde edilmistir.

Ozok (1996)’un, Ankara Islahevinde kalan gocuklar ile yapmis oldugu ¢ocuk suglulugunun
nedenleri ve alinmasi gerek dnlemler konulu c¢alismasinda suga siiriiklenen ¢ocuklarin yas,
egitim diizeyi, anne-baba egitim diizeyi, ailenin sosyo-ekonomik durumu, ebeveynlerin
birbirlerine ve ¢ocuklarina iliskin tutumlari, ¢ocuga uygulanan ceza sistemi, ¢ocugun bos
zamani nasil gecirdigi, ailede kotii aliskanligr ya da sabikasi olan bireyin olup olmadig: gibi
durumlar arastirilmistir. Arastirma sonucunda islahevinde olanlarin %60’ 1min ilkokul mezunu
oldugu, %24 iiniin ebeveynlerinin okuma-yazma bilmedigi, %43 liniin ebeveynlerinin ilkokul
mezunu oldugu, %57 sinin birbirleriyle anlasamadigi, ¢ocuklarin %79,5’inin ailesinin alt
sosyo-ekonomik gelir seviyesinde oldugu, %33 liniin ailesinde kotii aliskanligi ya da sabikasi
olan bir bireyin bulundugu, yine cocuklarin %80’inin bos zamanlarim1 gezerek, kahveye
giderek, kumar oynayarak ya da alkol kullanarak gegirdikleri bulgusu elde edilmistir.

Isik (2003) Elaz1g Cocuk Islahevinde 85 suga siiriiklenen tutuklu ve hiikiimlii ¢ocuk ile yapmis
oldugu cocuk suglulugunda ailenin etkilerini inceledigi arastirmasinda, ¢ocuklara sosyo-
demografik bilgileri, ailenin tutumlar1 ve suca siiriiklenme nedenlerini igeren 67 soru
sormustur. Arastirma sonucuna gore suga siirliklenen ¢ocuklarinin ¢ogunlugunun ilkokul
mezunu oldugu, yine suca siirliiklenen cocuklarin ailelerinin 6grenim diizeyi ve ekonomik
diizeylerinin olduk¢a diisiik oldugu; bu bulgulardan yola ¢ikarak cocuklarin suga
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stiriklenmesinde aile yapis1 ve egitim gibi unsurlarin etkili oldugu sonucuna varilmistir.

Isman (2003), suca siiriiklenmede farkl1 bir boyutu dikkate almis ve gocugun yasamis oldugu
ihmal ve istismarin onun suga siiriiklenmesindeki etkisini arastirmis olup Izmir Cocuk Egitim
Evinde kalan, yaslar1 14-18 arasinda degisen 4’1 kiz 48’1 erkek olmak iizere 52 suca siiriiklenen
cocuga Kisisel Bilgi Formu, Cocukluk Orselenme Yasant1 Olcegi ve Cocukluk Cag1 Kotiiye
Kullanim Olgeklerini uygulamistir. Cocuklarm %94’iiniin ailesi tarafinda fiziksel siddet
uygulandigi, %36,5’inin ailesinde asagilayici, tehdit edici ve kiiciik diisiiriicti sozlere maruz
kaldig1, %30’u fiziksel ya da duygusal agidan ihmal edildigi, %13,5’in cinsel olarak tacize ya
da istismara ugradigi, bu sonuglardan yola ¢ikarak ihmal ya da istismara ugrama ile suga
stiriiklenme arasinda iligki oldugu bulgular1 saptanmistir.

Tunceroglu (2015)’un miikerrer suga siiriiklenen bireyleri degerlendirdigi ¢alismasinda ¢oklu
suca stiriiklen 100 ¢ocuk ve tek suca siiriiklenen 100 ¢ocugu ¢esitli degiskenler acgisindan
karsilastirmistir. Miikerrer sug isleyen ¢ocuklarda ailesel, ¢evresel, bireysel ve ¢ocugun sug
hayatina iliskin faktorlerin etkili oldugu; miikerrer sug isleyenlerin kontrol grubuna oranla daha
fazla kardese sahip oldugu, daha fazla par¢alanmis aileye sahip olduklari, aile igerisinde daha
fazla siddete maruz kaldiklari, egitim diizeylerinin daha diisiik oldugu, ailelerinde daha fazla
suca karisan birey oldugu, daha fazla go¢ eden aileye sahip olduklari bulgusuna rastlanilmistir.

Yilmaz (2001) tarafindan ergenlerde risk alma davranisinin incelenmesi amaci ile yapilan
arastirmada olgulara Kural Dis1 Davranis Olgegi, Akran Sapmasi Olgegi, Akran iliskileri
Olgegi ve Anne-Baba Ergen iliskileri Olgegi uygulanmis olup arastirma neticesinde ergenin
risk alma davranisi sergilemesi ile aile yapilar1 arasinda iliski oldugu; parcalanmis aileden
gelen ergenlerin tam aileye sahip aileden gelen ergenlere oranla daha fazla risk alabildigi, yine
ailelerinden fiziksel ya da sozel siddet goren, aile iiyelerinde yogun alkol kullanan ve sabikasi
olan kisilerin risk alma davraniginin daha fazla oldugu, ayrica arkadasinin risk alma davranisi
ile ergenin risk alma davranis1 arasinda da iliski oldugu ve bu iliskinin pozitif yonlii oldugu
bulgusu elde edilmistir.

Kunt (2003)’un Ankara Cocuk Islahevi’nde kalan ¢ocuklar1 suca iten nedenlerin arastirilip
alinmasi gereken onlemlerin belirlenmesi amaci ile gocuk 1slah evinde tutuklu ya da hiikiimlii
olan 84 c¢ocukla yapmis oldugu arastirmasinda ¢ocuklarin yaklasik %80’inin 15-19 yas
grubunda oldugu, hi¢ okula gitmemis ya da ilkokul mezunlarinin oraninin ise %73,8 oldugu,
olgularin %48,8’inin annesinin okur-yazar olmadigi, %35’inin babasinin ise ilkokul mezunu
oldugu, cocuklarin, ebeveynlerinden fiziksel ve sozel siddet gordiikleri, ayrica g¢ocuklarin
%82’sinin ailesinin ortalamanin altinda gelire sahip olduklari, %88’inin aile ve arkadaglarinin
zararl aligkanliklarinin oldugu, olgularin %53,6’s1nin ailesinden ve arkadaslarindan kisilerin
sabika kaydinin oldugu bulgular: elde edilmistir.

Cankurtaran Ontas (2004)’1n ¢ocuk haklari ve sosyal hizmetin giiclendirme yaklagimi
baglaminda ¢ocuk adalet sistemi igerisinde yer alan suga yonelen gocuk ve g¢ocuk-polis
iliskisini degerlendirdigi ¢calismasinda Elmadag tutukevinde tutuklu bulunan 55 ¢ocuk ve 193
polis memuru ile goriigmiistiir. Calisma neticesinde sucga yonelen ¢ocuklarin su¢ davranigini
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sergilemeden once aile, arkadas gevresi, egitim ve yasadiklar1 ¢evre agisindan olumsuz hayat
deneyimine sahip olduklari, ¢ocuklarin suga siiriiklenmeden 6nce hicbir toplumsal hizmetten
yararlanmadiklar1 bulgusu elde edilmistir.

Demir (2017)’in Maltepe Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda hirsizlik nedeniyle
tutuklu bulunan 14-17 yas araligindaki 32 ergen ile yapmis oldugu arastirmasinda suga
stirtiklenen cocuklarin ruhsal isleyislerini projektif testlerle degerlendirmistir. Yapilan
calismada deney ve kontrol grubuna kisisel bilgi formu, Rosrschach Testi ve Tematik Algi
Testi (TAT) uygulamis olup her iki grubu tasarim olusturma ve diislem kurma kapasiteleri,
diirtiileri ve duygulanimlar1 sembolize etme, diirtiisellik ve eyleme ge¢cme acgisindan
karsilagtirmistir. Yapilan degerlendirmeler neticesinde suga siirilklenen ¢ocuklarin erken
donemde yasamis olduklar1 anne- bebek arasindaki érselenmeler nedeniyle sembolizasyon
kapasitelerinin yetersiz oldugu, tasarim olusturma ve diislem kurma kapasitelerinin de yetersiz
oldugu, ergenlerin duygulanim ve diirtiillerini tasarimlara baglayarak isleyebilmekte de
zorluklar yasadiklar1 bulgulari elde edilmistir.

Oztiirk (2013)’iin suga siiriiklenen gocuklarin risk alma davranislar1 ve problem ¢dzme
becerilerini inceledigi arastirmasinda Bakirkdy Adliyesi cocuk ve cocuk agir ceza
mahkemelerinde yargilanmakta olan 12-18 yas araliginda 78 suca siirliklenen 61 suca
stiriiklenmeyen ¢ocuk ile ¢alisilmis ayrica risk alma davranisi ve problem ¢ézme becerilerinin
cocuklarin sosyo-demografik ozelliklerine gore degisiklik gdsterip gdstermedigi de dikkate
alinmistir. Elde edilen bulgulara gore suga siiriiklenen ¢ocuklarin risk alma davraniglar1 ve
problem ¢6zme becerilerinin yas, egitime devam edip etmeme, sosyo-ekonomik seviye,
babanin egitim seviyesi, ailede ve c¢evrede suclu kisilerin bulunmasi ve birden fazla suca
stiriiklenme ile iligkisinin oldugu ortaya ¢ikmuistir.

68



BOLUM 3: ALAN ARASTIRMASI: YONTEM, BULGULAR VE YORUMLAR

3.1. Gerec ve Yontem
3.1.1. Arastirmanin Amaci

Bu calismada ACSHB’na bagli olan CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan suca
striiklenen cocuklarin aile aidiyetleri ile baglanma stilleri arasindaki iliskinin ¢esitli
degiskenler agisindan (Sosyo-demografik 6zellikler, gog, saglik, aile iliskileri, ebeveynleriyle
iletisim ve iliskileri, kendilerinde, ailelerinde ve ¢evrelerinde suga siiriiklenme durumlari vb.)
incelenmesi amag¢lanmaktadir.

Bu kapsamda asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

- Suga siiriiklenen ergenlerin, ebeveyn ve arkadaslarina baglanma stilleri ile aile aidiyeti
arasinda anlamli bir iligki var midir?

- Suga siiriiklenen ergenlerin, aile aidiyeti ve alt boyutlar1 cesitli degiskenlere gore
farklilagmakta midir?

- Suga siiriiklenen ergenlerin, ebeveyn ve arkadaslarina baglanma stilleri ¢esitli degiskenlere
gore farklilagmakta midir?

3.1.2. Arastirmanin Onemi

Genel olarak sucluluk, 6zel olarak ise toplumun gelecegini etkilemesi agisindan cocuk
suglulugu, 6nlem alinmasi gereken bir olgudur. Tiim diinyada oldugu gibi ¢ocuk sucglulugu
alaninda iilkemizde bir¢ok ¢alisma yapilmaktadir. Cocuklarin suga siiriiklenmesine neden olan
risk faktorlerinin ortaya ¢ikarilmasi sugcun onlenmesi agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
Yapilan caligmalarda c¢ocuklarin suca siiriiklenmelerinde bireysel, ailesel ve c¢evresel
faktorlerin etkili oldugu bilinmektedir (Dolgin, 2014: 713). Bowlby (1944), cocuk ile
ebeveynleri arasindaki bagin kopmasi ya da bozulmasi sonucu olarak su¢un olustugunu, erken
donemlerde anne-¢ocuk arasindaki herhangi bir kopukluk veya anne yoksunlugunun sug
davranigina yoneltebilecegini agiklamistir (Canter, 2011: 67). Tiim sorunlarda oldugu gibi
bireylerin suca yonelmesinde onlarin yetistigi aile ortamu ile birbirlerine olan baglilik, aitlik ve
yetistirilme tarzlarmin etkisi yadsinamaz. Baz1 durumlar hari¢ olmak {izere genel olarak her
cocuk bir aile igerisinde diinyaya gelir ve o ailenin bir pargasi olarak toplumsallasir. Ancak
kimi g¢ocuklar ise hukuk sistemi tarafindan benimsenmis olan bir aile sistemi igerisinde
diinyaya gelmezler ya da kisa siire igerisinde meydana gelen bosanma, aile tiyelerinden birinin
ya da her ikisinin vefat etmesi, maddi yoksunluk, ebeveynlerden birinin ya da her ikisinin
onemli Olclide psikolojik ya da fiziksel saglik sorunlarimin olmasi ve bunun gibi aile
biitiinliigiinii  etkileyen olumsuz durumlar nedeniyle c¢ocuklarinin bakim ihtiyaclar
karsilanamaz hale gelebilir. Gerek genis aile gerekse de c¢ekirdek veya tek ebeveynli aile
sisteminde ihmal edilen ve istismara ugrama ihtimali yiiksek olan bu ¢ocuklar korunmaya
ihtiyaci olan c¢ocuk olarak tanimlanmaktadir. Korunmaya ihtiyaci olan c¢ocuklar kuruma
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basvuru yoluyla ya da ihbar yoluyla haklarinda 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu ve 5395
sayili CKK kapsaminda degerlendirme yapilarak Sosyal Hizmetler Kanunun 22. maddesi
geregince veya CKK’nin 5/1-¢c maddesi geregince kurum bakiminda korunma altina alinirlar.
Aile yaninda kalan ¢ocuklar gibi kurum bakimi altinda kalan ¢ocuklarda gesitli sebepler ile
suga siiriiklenebilmektedirler. Ailesi yaninda kalan ya da cezaevlerinde tutuklu ya da hiikiimlii
bulunan ¢ocuklar hakkinda bir ¢ok ¢aligma bulunmakta olup genellikle yapilan ¢alismalar ise
suca siirtiklenen ¢ocuklarin sosyo-demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik ¢aligmalardir.
Kurum bakimi altinda olan korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklar hususlarinda yapilan ¢alisma
sayist oldukca azdir, bu zamana kadar CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan
cocuklarin baglanma stilleri ve aile aidiyetlerini konu alan ¢alismaya rastlanmamistir. Bu
kapsamda bu ¢alisma CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan ¢ocuklarin baglanma
stilleri ve aile aidiyetlerinin ortaya ¢ikarilmasi agisindan 6nem arz etmektedir. Bu nedenle bu
calismada ACSHB Cocuk Hizmetleri Genel Miidiirliigline bagli CODEM’lerde kurum bakimi
altinda olan suga siiriiklenen ¢ocuklarin ebeveyn ve akranlarina baglanma stilleri ile ailelerine
yonelik aidiyetlerinin ¢esitli degiskenlere (sosyo-demografik, egitim durumu, yas, aile ve
arkadaslarinda sugca siiriiklenen bireyin olup olmamasi, vb.) gore incelenmesi ve ortaya ¢ikan
durumun ¢ocuklarin suga siiriikklenmesindeki iliskisi arastirilacaktir.

3.1.3. Arastirmanin Yontemi

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin baglanma stilleri ile aile aidiyetlerini ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesini amaglayan aragtirmamizda mevcut durumun oldugu gibi ortaya c¢ikarilmasi
amaglandig1 i¢in bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden iliskisel tarama modeli
kullanilacaktir. Tarama yontemi, arastirilan olay ve olgular ile ilgili durumun i¢inde bulundugu
sartlarda tanimlanmasini hedefleyen yontemdir(Yazicioglu vd., 2014: 37). Kullanilan bu
yontemde herhangi bir degistirme ve etiketleme ¢abasi igine girilmez (Karasar, 2017: 109).

Iliskisel tarama ydntemi ise, iki ya da daha fazla degisken arasindaki birlikte degisim varligini
ve derecesini belirlemeyi amaglayan yontemdir. Bu yontem ile elde edilen iligkiler ger¢ek bir
neden-sonug iligkisi olarak yorumlanamasa da o yonde verdigi ipuglar ile, bir degiskendeki
durumun bilinmesi durumunda digerinin kestirilmesinde faydali olabilir (Karasar, 2017: 109).

Arastirma evreni olarak Marmara bolgesinde bulunan CODEM’deki korunma ve bakim
altindaki ¢ocuklar olusturmaktadir. Konu hakkinda ACSHB’ye basvuruda bulunulmus olup
Marmara bolgesinde Kocaeli, Bursa, Tekirdag ve Istanbul ilinde suga siiriiklenen ¢ocuklarin
korunma ve bakim altinda oldugu kurumlarin oldugu ve bu illerde arastirma yapilabilecegi
konusunda izin alinmistir. Arastirmada 6rneklem secimine gidilmemis olup zihinsel engeli
olmayan ve arastirmaya katilmak isteyen tiim cocuklar arastirmaya dahil edilmistir. Bu
kapsamda 5 kurulusta 18’1 kiz 49’u erkek olmak iizere toplam 67 g¢ocuk ile goriisme
gerceklestirilmistir.

3.1.4. Arastirmanin Sayiltilar

- Arastirmadaki 6rneklem grubunun evreni temsil etmektedir.
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- Arastirmaya katilanlarin Kisisel Bilgi Formu, Aile Aidiyeti ve Ebeveyn ve Arkadaglara
Baglanma Envanteri-Kisa Formu (EABE) 6lgeklerindeki maddeleri samimi, yansiz, dogru ve
icten cevapladiklar varsayilmistir.

- Arastirmada kullanilan ‘Kisisel Bilgi Formu’nun katilimcilarin sosyo-demografik
ozelliklerini ve gesitli degiskenleri; Aile Aidiyeti Olgegi’nin katilimcilarin algiladiklar aile
aidiyetini; ‘Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri- Kisa Formu’nun (EABE)
katilimcilarin anne ve babaya baglanma stilini 6l¢tiigii varsayillmigtir.

3.1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

1. Arastirma, Marmara Bolgesinde bulunan Istanbul, Tekirdag, Bursa ve Kocaeli'deki Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler 11 Miidiirliiklerine bagli olarak hizmet vermekte olan
CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan suga siiriikklenen ¢ocuklardan toplanan
verilerle smirhdir.

2. suga striiklenen ¢ocuklardan yas grubu olarak 13-18 yas araligindaki ¢ocuklar ile sinirhdir.
3. Arastirmanin uygulama siireci ile sinirhdir.
3.1.6. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini ACSHB’ye bagl olarak suca siiriiklenen ¢ocuklara hizmet vermekte
olan CODEM’ler olusturmaktadir. Arastirma Orneklemi ise Marmara bolgesindeki
CODEM’lerde bulunan 13 yas ve iistii tiim ¢ocuklardan olugmaktadir. Arastirmada tam sayim
yontemi kullanilmistir. Arastirma bakanliktan izin alinma ve uygulama tarihleri olan
01.07.2018-31.12.2018 tarihleri arasinda yiiriitiilmiis olup Bursa, Kocaeli, Istanbul ve
Tekirdag illerindeki CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan ve goniillii olarak
katilim saglayan 67 ergenin katilimi ile gergeklestirilmistir.

3.1.7. Arastirmada Kullanilacak Ol¢ek ve Formlar
3.1.7.1. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Kisa Formu

Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri- Kisa Formu Armsden ve Greenberg’ in (1987)
Raja, McGee ve Stanton (1992) tarafindan gelistirilmis olup Glinaydin, Selguk, Siimer ve
Uysal (2005) tarafindan Tiirk¢e’ ye uyarlanmistir. Orijinalinde 28 maddeden olusan 6lgegin
Raja vd., (1992) tarafindan gelistirilen 12 maddelik kisa formunun standart ¢eviri-tekrar ¢eviri
yontemiyle Tiirkge’ ye cevrilmis sekli kullanilmistir. Olgek, ergenlerin anne ve babalarina
baglanmalarin1 6lgmek amaciyla gelistirilmis ve anneyle olan iliskileri iceren 12 madde,
babayla olan iligkiler iceren 12 madde toplam 24 maddeden olugsmaktadir. Gegerlilik katsayisi
anne formu icin .88 olarak baba formu icin .90 olarak saptanmis olup, giivenirlilik katsayisi
anne formu i¢in .87 olarak baba formu icin .88 olarak test-tekrar test yontemi kullanilarak
bulunmustur. EABE kisa formu her biri dorder madde iceren ‘Giiven, Iletisim, Yabancilasma’
alt Olgeklerinden olusmaktadir. EABE, her madde 7 basamakli Olgekler tizerinden
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degerlendirilmistir (1: asla, 7: daima) ve katilimcilar tarafindan hem anne hem de baba igin
cevaplandirilmistir.  Boylelikle, ‘Giiven, Iletisim ve ters kodlanan Yabancilasma’ alt
Olceklerinin  toplanmasiyla toplam baglanma puani, anne baba i¢in ayr1 ayri
hesaplanabilmektedir. Olgekteki 1., 2., 3. ve 11. maddeler giiveni; 6., 7., 8. ve 12. maddeler
iletisimi; 4., 5., 9. ve 10. maddeler yabancilasmay1 6lgmektedir. Envanterin giiven, iletisim ve
yabancilagsma alt boyutlar1 ayr1 6l¢iilebildigi gibi, giiven boyutundan 2. madde, iletisim
boyutundan 6. madde ve yabancilasma boyutunun biitiin maddeleri ters kodlanip ve diger
maddelerle de toplandiginda giivenli baglanma puanina ulasilmaktadir (Giinaydin vd., 2005).
Giiven boyutu, ergenin giiven duygusunu, baglanma figiirlerinin kendi duygusal durumlarinda
ihtiyag, istek ve arzularina saygi gostermesini degerlendirirken; diger boyutlar ergenlerin
baglanma figiirlerine karsi1 6fke ve onlardan ayrismay1 degerlendirmektedir.

Olgegin iistiinde yer alan yonergede ciimlelerde anlatilan durum ne siklikta yasanmissa 7
aralikli 6lcekte, ilgili rakam iizerine (X) koyarak gostermeleri istenmistir. Olgekte yer alan
yonergede o6lgegi yanitlarken dikkat edilmesi gereken noktalar vurgulanmis ve dgrencilerden
her madde i¢in kendilerine en uygun secenegi isaretlemeleri istenmistir.

3.1.7.2. Aile Aidiyeti Ol¢egi

Aile Aidiyeti Olgegi (2014) Mavili, A., Kesen, N,F. ve Dasgbas, S., tarafindan gelistirilmis
olup bireylerin aile aidiyetini 6lgmek iizere gelistirilen 6l¢cek 17 maddeden olusmaktadir.
Maddelerin 13’u olumlu, 4’u olumsuz olarak yazilmistir. Besli likert seklinde olusturulan
olgekte maddelerde belirtilen diislinceye, bireylerden “tamamen katiliyorum (5), katiliyorum
(4), kararsizim (3), katilmiyorum (2), tamamen katilmiyorum (1)” olmak iizere bes derecede
gorlis bildirmeleri istenmektedir. 5, 7, 9 ve 12. maddeler olumsuz maddeler olup tersten
hesaplanmaktadir. Ters ¢evirme islemi tamamlandiktan sonra 1, 3, 4, 6, 7, 10, 11, 12, 13, 14,
15 ve 17. sorularin toplami “kendilik aidiyeti alt boyutu”nu dlgerken 2, 5, 8, 9 ve 16. sorularin
toplam1 “aile aidiyeti alt boyutu”nu dlgmektedir. Bununla birlikte her ikisinin toplami “aile
aidiyeti toplam puanini” vermektedir. Puan arttik¢a aile aidiyeti de artmaktadir. Olcek,
Konya’daki farkli iiniversitelerde 6grenim goéren 1579 {niversite Ogrencisi iizerinde
uygulanmistir. Temel bilesenler analizi oncesinde verilerin faktér analizine uygunlugunu
degerlendirmek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve Bartlett testi yapilmistir. Bu testin
sonucunda KMO degeri 0,96 ve Bartlett Sphericity testi ki-kare degeri ise 16943,875 (p<0,001)
olarak anlamli diizeyde bulunmustur. Yapilan faktor analizi ve varimaks dondiirme sonucunda
Olgegin toplam varyansin %60°1n1 agiklayan iki faktorlii (aile aidiyeti ve kendilik aidiyeti) bir
yap1 gosterdigi belirlenmistir. Olgegin i¢ tutarlilik katsayist (Cronbach Alfa) 0,94 olarak
hesaplanmistir. Aile Aidiyeti Olcegi (AAO) olarak adlandirilan 6lgegin, basta aile
danigmanlig1 olmak iizere ailelere yonelik tiim hizmet alanlarinda kullanilabilecek, gecerli ve
glivenilir bir ara¢ oldugu belirlenmistir (Mavili vd., 2014: 30).

Bu arastirma Kapsaminda Aile Adiyeti Olgegi ve alt dlgekleri ile EBAE 6lgegi ve alt
Olceklerinin Cronbach Alfa giivenirlik katsayilar1 asagidaki Tablo 1°de belirtilmistir.
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Tablo 1. Ol¢ek Giivenilirlikleri

Cronbach's Alfa

Aile aidiyet 6l¢egi 0,872
Ebeveyn ve arkadaglara baglanma envanteri ANNE 0,881
Ebeveyn ve arkadaglara baglanma envanteri BABA 0,925
Ebeveyn ve arkadaglara baglanma envanteri ARKADAS 0,792

Olgek giivenilirliginin degerlendirilmesi sirasinda en sik kullanilan kriterlerden biri icsel
tutarlilik 6l¢iisti olan Cronbach’s alfa’dir.

Olgekler i¢in hesaplama yapilmis, Cronbach’s alfa degeri hesaplanmistir. Bu degerler genelde
kabul edilebilir deger olan 0,70’ten (Nunnally, 1978: 245-6) yiiksektir.

3.1.7.3. Kisisel Bilgi Formu

Kigisel bilgi formu arastirmaci tarafindan gerek literatiir calismalari gerekse de alan
deneyimine dayanarak elde edilen bilgiler neticesinde hazirlanmistir. Kisisel bilgi formu 54
maddeden olusmakta olup suca siiriiklenen bireye ait; sosyo-demografik bilgiler, suca
stiriklenme durumuna iliskin bilgiler, ailesine iliskin bilgiler, saglik ve madde kullanimina
iliskin bilgiler, egitim ve sosyal aktivitelere katilimina iligkin bilgiler ve kurum bakimina
iliskin bilgileri kapsamaktadir.

3.1.8. Verilerin Analizi

Calisma 67 denek iizerinden gerceklestirilmistir. Veriler IBM SPSS Statistics 23 programina
aktarilarak tamamlanmistir. Caligma verileri degerlendirilirken sayisal degiskenler, Biiytik
Sayilar Yasasi’na gore n—oo icin, 6rneklem ortalamasiin dagilimi normal dagilima yaklasir
(Inal ve Giinay, 2002: 264) nedeniyle parametrik testlerden yararlanilmistir. Caligma verileri
degerlendirilirken kategorik degiskenler icin frekans dagilimi (sayi, ylizde), sayisal
degiskenler igin tanimlayicr istatistikler (ortalama, standart sapma) verilmistir. Iki gruba sahip
kategorik degiskenler arasindaki farkin incelenmesinde bagimsiz drneklem t testinden, ikiden
fazla gruba sahip kategorik degiskenler arasindaki farkin incelenmesinde ise “tek yonlii
varyans analizi” (ANOVA) ile test edilmistir. Analiz sonucunda dncelikle varyans homojenligi
icin Levene testine, ardindan farkliligin hangi grup ya da gruplardan kaynaklandigi “coklu
karsilastirma testi” (Bonferonni ya da Tamhane’s T2) ile kontrol edilmistir. Varyans
homojenligini saglayan degiskenlerde gruplar arasindaki fark incelemesi i¢in Bonferonni,
varyans homojenligini saglamayan degiskenlerde gruplar arasinda fark incelemesi icin
Tamhane’s T2 testine bakilmistir. Ayrica iki sayisal degisken arasindaki iligkinin
incelenmesinde pearson korelasyon katsayisindan ve dlgek giivenilirlikleri i¢in ise Cronbach’s
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alfa degerinden yararlanilmis ve sonuglar tablolar halinde verilmistir.
3.1.9. BULGULAR VE YORUMLAR

Calismanin bu boliimiinde ise CODEM ’lerde korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklarin sosyo-
demografik 6zellikleri ile baz1 degiskenlere gore (yas, cinsiyet, egitim, aile yapisi, go¢, anne-
baba egitim seviyesi, ekonomik durum, ebeveynleri ile iletisim ve iligkileri, saglik durumu vb.)
baglanma stilleri ve aile aidiyetleri arasindaki iligkinin olgular arasinda farklilik olusturup
olusturmadig ortaya konulmustur.

Tablo 2. Cinsiyet Dagilimlari

N %
o Kiz 18 26,9
Cinsiyet
Erkek 49 73,1

Calismamiz ACSHB’ye bagli olarak hizmet vermekte olan Bursa, Istanbul, Kocaeli ve
Tekirdag illerinde bulunan CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan 49’u (%73.1) erkek
18’1 (9%26,9) kiz olmak iizere toplam 67 kisi ile yapilmistir. Kisisel bilgi formu ve dlgekleri
doldurarak c¢alismaya katilan tim cocuklar 13-18 yas araligindadir. Calismaya katilan
ergenlerin yas ortalamasi toplam sayiya gore 15,8, erkeklerin 15,67 kizlarin ise 16,3 tiir.
Ergenlerin yas dagilimlarina bakildiginda 17 yasinda 26 kisi (%38.8), 16 yasinda 16 kisi
(%23.9), 15 yasinda 15 kisi (%22.4), 14 yasinda 8 kisi (%11.9) ve 13 yasinda 2 kisi (%3)
oldugu; olgulardan biiylikk cogunlugunun 17 yasinda oldugu onu sirasiyla 16 ve 15
yasindakilerin takip ettigi, 14 ve 13 yasinda olan kisi sayisinin digerlerine oranla daha az
oldugu goriilmektedir.

Arastirmaya katilan bireylerin cinsiyet oranlarina bakildiginda erkek sayisinin
kizlardan daha fazla oldugu tespit edilmistir. Arastirma yapilan 4 il igerisinde her ilde suga
siiriiklenen erkek ¢ocuklar icin CODEM bulunmakta ancak sadece 1 ilde (Istanbul) suga
stiriiklenen ki1z ¢ocuklar i¢in Cocuk Destek Merkezi bulunmaktadir. Yapilan pek ¢cok calismada
erkek ¢ocuklarin kizlardan daha ¢ok suca siiriiklendigi belirtilmektedir. Erkeklerin korunma
ve bakim altinda bulundugu CODEM sayisinin Kizlarin korunma ve bakim altinda bulundugu
CODEM sayisindan fazla olmasi erkek cocuklarin kizlardan daha ¢ok suca stiriiklendigi
bulgusu ile uyusmaktadir. Eylipoglu ve Eyiipoglu (2018) tarafindan arastirmada 2016-2017
yillar1 arasinda Mardin ilinde Devlet Hastanesi Cocuk psikiyatrisi birimine karigmis olduklari
iddia edilen su¢ nedeniyle adli rapor diizenlenmesi amaciyla yonlendirilen 204 ¢cocugun %89,7
sinin erkek, %10.3’linilin ki1z oldugu belirtilmektedir.
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Tablo 3. Cocuklarin Egitim Durumuna iliskin Bilgiler

N %

6.smf 12 27,3
Devam ettigi sinif 9. smif 24 54,5

10. simf 8 18,2

Tyi 4 6

Orta 20 29,9
Ders basari

Koti 32 47,8

Cok koti 11 16,4

Var 18 26,9
Sinif Tekrari

Yok 49 73,1

Var 30 448
Disiplin Cezast

Yok 37 55,2

) ) Evet 19 28,4

Okul faaliyetlerine katilimi

Hay1r 48 71,6

Evet 22 32,8
Diizenli aktivite durumu

Hay1r 46 67,2

Spor 11 50,0
Aktivite tird

Spor sanat ve beceri 11 50,0

Arastirmaya katilan ¢ocuklardan 20’sinin (%29,9) orglin 6grenime, 23’iiniin (%34,3)
acikogretime devam ettigi, 24 liniin (%35,8) ise okul terk oldugu, okul ders basarilar1 agisindan
degerlendirildiginde 32’si (%47,8) derslerindeki basariy1 kotii, 20°s1 (%29,9), 11°1(%16,4) ¢ok
kotii ve 4’1 de (%6) 1yi olarak degerlendirdigi goriilmektedir. Cocuklarin sinif tekrar etme,
disiplin cezas1 alma ve okul faaliyetlerine katilma, diizenli aktivite yapma durumlarina
bakildiginda; 49’unun (%73,1) sinif tekrar1 yapmadigi, 18’inin (%26,9) sinif tekrar1 yaptigi;
Ogrenim hayat1 boyunca 37’sinin (%55,2) disiplin cezas1 almadigi, 30’unun (%44,8) disiplin
cezast aldig1; 48’inin (%71,6) okuldaki faaliyetlere katilim saglamadigi, 19°unun (%28.,4)
faaliyetlere katilim sagladigi, 45 (%67,2) kisinin sosyal, sanatsal ve sportif aktivite yapmadig,
22 (32,8) kisinin sosyal, sanatsal ve sportif aktivite aktivite yaptigi, sosyal, sanatsal ve sportif
aktivite yaptigini belirten 22 kisiden 11 (%50) kisinin sadece sportif aktivite yaptigt 11 (50)
kisinin de hem spor hem de sanat ve el becerisine yonelik aktivitelere katilim sagladiklar
anlasilmistir. Aragtirmamiz bulgulari diger ¢aligmalar ile degerlendirildiginde 6grenim diizeyi,
okul basarisi, okula devamlilik ve okuldan kagmanin suca siiriiklenme ile arasindaki iligkiyi
destekler niteliktedir (Kizmaz, 2004). Ebeveynlerin egitim durumlari ile ¢ocuklarin egitim
durumlar yakindan iligkili oldugu anlasilmis olup ¢ocuklarin ebeveynlerinin egitim
seviyelerinin diisiik olmasi ¢ocuklarinin egitim hayatlarin1 da olumsuz olarak etkilemektedir.
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Suca siiriiklenen ¢ocuklarinin ¢ocuklarin  biiylik c¢ogunlugu egitim hayatint devam
ettiremeyenlerden olusmaktadir (Acar vd, 2015). Okulun bireyleri olumsuz davranislardan
koruma ve suca karismalarini engelleme gibi 6nemli islevi vardir. Arastirmaya katilanlarin
%70’inin Orgiin 6grenime devam etmemesi onlarin suga siiriiklenebilecekleri yondeki
literatiirli  destekler niteliktedir. Cocuklarin suga siiriiklenmeleri kapsaminda yapilan
caligmalarda ¢ocugun sinirli sosyal yeterlilige sahip olmasi onun suga siiriiklenmesinde énemli
bir risk faktorii oldugunu vurgulamaktadir (Korkmaz ve Erden, 2010). Calismamizda 67
katilimcidan sadece 21°1 yasamlariin belirli bir doneminde diizenli sosyal aktivite yaptiklarini
belirtmiglerdir. Yine c¢alismamizda diizenli bir sosyal aktivite yapma oranlari
degerlendirildiginde diizenli aktivite yapanlarin diizenli aktivite yapmayanlar arasinda
istatistikler agidan anlamli fark oldugu, diizenli aktivite yapmayanlarin diizenli aktivite
yapanlara gore daha fazla aile aidiyeti ve baglanma puanina sahip olduklari bulunmustur.
Diizenli aktiviteye katilim saglayanlarin ¢cogunun kurum bakimina alindiktan sonra kurulusta
verilen diizenli aktiviteye katildiklar1 gézlenmistir.
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Tablo 4. Cocuklarn Ailelerine iliskin Bilgiler

N %
Sag 65 97
Annenin sag olup olmadig1
vefat 2 3
Sag 59 88,1
Babanin sag olup olmadigi
Vefat 8 11,9
) Oz 65 97
Baba Ozliik .
Uvey 2 3
Cekirdek Aile 54 23,9
Aile Yapist
Parcalanmig (Bosanmig,  ayri) 13 86,1
Okur-yazar degil 10 14,9
Okur-yazar 6 9
Anne egitim durumu lkokul Mezunu 22 32,8
Ortaokul Mezunu 23 34,3
Lise Mezunu 6 9
Ilkokul Terk 10 16,1
Baba egitim durumu [lkokul Mezunu 26 41,9
Ortaokul Mezunu 8 29
Lise Mezunu 8 12,9
Ev Hanimu 34 53,1
Anne Meslek Isci 15 23,4
Serbest Meslek 15 23,4
Serbest Meslek 24 36,9
Baba Meslek Isci 21 32,3
Diger 14 21,5
Esnaf 6 9,2
o Var 33 49,3
Ailenin Gé¢ Etme Durumu
Yok 34 50,7
Cok iyi, Iyi, Normal 21 31,3
Anne babanin ekonomik durumu
Koti ve Cok Kotii 46 68,7
Alyor 17 25,4
Ailenin Devlet-STK'dan destek alma
Almyor 45 67,2
durumu e
Bilinmiyor 5 7,5
Alyor 6 9
Ailenin akrabadan destek alma
Almuyor 54 80,6
durumu e
Bilinmiyor 7 10,4

77



Cocuklarin aile 6zellikleri agisindan degerlendirildiginde; 65 (%97) kisinin annesinin sag, 2
(%3) kisinin annesinin vefat ettigi; 59’unun (%88,1) babasimnin sag, 7 (%11,9) kisinin
babasinin vefat ettigi, 2 kisinin iivey babasinin oldugu, 51’inin (%80,6) parcalanmis aile,
16’smin (%19,4) da ¢ekirdek aile yapisina sahip oldugu goriilmektedir. Aragtirmaya katilan
cocuklarin 45’1 (%67,2) 4 ya da daha fazla kardes, 11’1 (%16,4) 3 kardes, 9’u (%13,4) 2 kardes
olup 2 (%3) kisinin kardesi bulunmamaktadir. Kurtulus vd. (2008) *nin Denizli Adli Tip Sube
Miidiirliigii ile Pamukkale Universitesi Adli Tip Anabilim Dali’na Ocak 2006-Aralik 2007
tarihleri arasinda sug isledigi iddiasi ile getirilen 12-15 yas arasindaki ¢ocuklara ait verileri
degerlendirerek yapmis olduklar1 calismada 3 kardes ve iizeri olan olgularin orani %68,1
olarak bulunmustur. Yine Eyiipoglu ve Eyiipoglu (2008)’nun Mardin ilinde suga siiriiklenen
cocuklar ile yapmis oldugu calismada arastirmaya katilan ¢ocuklarin yaklasik %92’sinin 4
kardes ve lizeri sayida kardes sahibi olduklari bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin annelerinin egitim ve is yasamina iligkin degerlendirmelerine bakildiginda;
237Unln (%34,3) annesinin ortaokul mezunu, 22’sinin (32,8) ilkokul mezunu, 10’unun
(%14,9) okur-yazar olmadigi, 6’sinin (%9) lise mezunu, 6’sinin (%9) da okur-yazar oldugu;
37°sinin  (%55,2) calismadig, 23’iniin  (34,3) calistigl, 7’sinin (%10,7) de calisip
caligmadiginin bilinmedigi; meslek agisindan 34’iintin (%53,4) ev hanimi, 15’inin (%23.4)
is¢i, 15’inin (23,4) ise serbest meslek sahibi oldugu anlasilmistir. Cocuklarin babalarinin
egitim ve is yasamina iligkin degerlendirmelerine bakildiginda; 26’sinin (%41,9) babasinin
ilkokul mezunu, 18’inin (%29) ortaokul mezunu, 10’unun (%16,1) ilkokul terk, 8’inin (%12,9)
ise lise mezunu oldugu; 46’sinin (%60,7) calistigl, 20° sinin (%30,3) calismadigi, meslek
acisindan 24’lniin (%36,9) serbest meslek, 21’inin (%32,3) is¢i, 14’iiniin (%21,5) diger
meslek ve 6’sinin (%9,2) ise esnaf oldugu anlagilmigtir. Anne ve babalarin egitim seviyelerinin
diistik olmasinin da gocuklarin suga siiriiklenmesinde etkili oldugu diistiniilmektedir (Acar vd.
2015). Hardway ve Fulign (2016)’un yapmuis olduklart aragtirmada ebeveynleri yiiksek egitim
seviyesine sahip olan ergenlerin ebeveynlerine daha fazla yakinlik aidiyet hissettikleri ortaya
cikmustir.

Calismaya katilan ¢ocuklarin ailelerin yasadiklar1 sehre ya da herhangi bir sehre goc etme
durumuna bakildiginda 34’iiniin (%50,7) ailesin gé¢ etmedigi, 33 iiniin (49,3) ailesinin ise go¢
ettigi anlagilmistir. Kunt (2003)’un Ankara-Kegioren Cocuk Islahevinde yapmis oldugu
arastirmasinda 89 olgunun %58,94’iiniin go¢ ettigi, yine Gokbel Sénmez (2017)’in izmir
Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda yapmis oldugu arastirmada 158 olgunun
%352,5’unun gog ettigini, gogilin suca siiriiklenmede etkisinin oldugunu bulmustur. Bireylerin
suga siiriiklenme nedenleri arasinda go¢ onemli bir yer tutmaktadir. Kirsaldan kente go¢ eden
ailenin dayanak giicii olmayip yalniz baginadir, kent hayatina uyum saglamak zorundadir
ancak ailenin yasadig1 yoksulluk onun kente uyumunu zorlastirabilir, kdydeki deneyimledigi
tecriibeleri sehirde ise yaramadigi gibi cocuklarina rehberlik etmek ve onlar iizerinde denetim
kurmak imkansizdir (Y 6riikoglu, 2007: 213).

Cocuklarin ailelerin ekonomik durumu, akrabalarindan ve sivil toplum kurulusu ya da devlet
kurumundan yardim alip almama durumlar incelendiginde; c¢ocuklarin 46’s1 (%68,7)
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ailelerinin ekonomik durumunun kétii ya da ¢ok kotii oldugu, 21°inin (%31,3) ise orta ve iizeri
oldugu; 17’sinin (%25,4) ailesinin devlet kurumu ya da sivil toplum kuruluslarindan yardim
aldig1, 45’inin (%67,2) almadigi, 5’inin (%7,5) ise ailesinin Devlet Kurumu ya da Sivil Toplum
kuruluslarindan yardim alip almadiklarini bilmedigi; 54 iiniin (%80,6) ailesinin akrabalarindan
destek almadigi, 6’sinin (%9) aldigi, 7’sinin (%10,4) ise ailesinin akrabalarindan maddi destek
alip almadigini bilmedigi anlagilmistir.

Tablo 5. Cocuklarin Karismis Olduklar1 Suca iliskin Bilgiler

N %
Coklu  su¢  (Hirsizlik,
siddet ve yaralama, madde
31 46,3

kullanimi  ya da satimi,

cinsel su¢)
Sug tiirii Siddet ve yaralama 14 20,9

Hirsizlik 12 17,9

Madde kullanimi ya da

6 9,0

satimi

Cinsel 4 6,0

Yalniz 13 19,4
Sug eylemine kimlerle karistigt

Cok kisi ile 54 80,6

Var 44 65,7
Ailede suga karigma durumu

Yok 23 34,3

Baba 22 32,8

Kardes 9 13,4

Amca 3 4,5

Anne ve baba 3 4,5
Ailede suglu birey

Baba ve kardes 3 45

Anne 2 3,0

Day1 1 1,5

Teyze 1 15
Kurulusa gelmeden 6nce yasadigi Var 38 56,7
cevrede suga karigma Yok 29 43,3
Kurulusa gelmeden 6nce Evet 52 78,8
arkadas ¢evresinin suca karisma durumu  Hayir 14 21,2

Cocuklarin karigsmis olduklart sug tiirleri, suca kimlerle karistiklari, aile bireylerinde veya
arkadaslarinda suca karigsma durumlarina bakildiginda; ¢ocuklarin 31’inin (%46,3) birden fazla
suc tiirii olayina, 14’liniin (% 20,9) siddet ve yaralama olaylarina, 12’sinin (%17,9) hirsizlik,
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6’sinin (%9) madde kullanim1 ya da satimi, 4’{iniin de (%6) cinsel su¢ olaylarina karistigi;
13’niin (%19.4) suca tek basma karistigi, 54’iiniin (%80,6) ise arkadaslariyla birlikte sug
olaymna karistig1; suca siirliklenen ¢ocuklardan 44’iintin (%65, 7) ailesinde suca karisan bir
birey oldugu, 23’iiniin (%34,3) ise ailesinde suca karigan herhangi bir birey olmadigi;
22’kisinin (%32,8) sadece babasinin, 9’unun (%13.,4) sadece kardesinin, 3’iliniin (%4,5)
amcasinin, 3’liniin (%4,5) hem anne hem babasinin, 3’{iniin (%4,5) hem baba hem kardesinin,
2’sinin (%3) annesinin, 1’inin (%]1,5) dayisinin, 1’inin (%]1,5) ise teyzenin suga karistiklar
anlasilmistir. Suca stiriiklenen bireyler ile arkadaslik yapma ve onlarla fazlaca vakit gegirme
bireyi suca stiriikleyebilmektedir (Korkmaz ve Erden, 2010). Arastirmamiza katilanlarin
%78,8’1 kurulus bakimina alinmadan 6nce arkadas ¢evresinde bulunanlarin suca karistigini,
yine %56,7’si kurulus bakimina gelmeden 6nce yasadigi ¢evredeki insanlarin suga karistigini
belirtmiglerdir. Bu bulgu akran gruplar1 ve yasanilan muhitin 6zelliklerinin bireyin suga
stiriiklenmesine neden olabilecegi goriisii ile uyumludur (Topguoglu,2014). Ayrica
aragtirmalar ailenin ¢ocuk tizerindeki etkisi azaldik¢a onun yerini arkadaslarinin doldurdugunu
ve arkadaslarinin ¢ocuk iizerindeki anti-sosyal nitelikli etkisinin daha ¢ok belirginlestigini
ortaya koymaktadir (Eres, 2009: 91).

Suga siiriiklenen ¢ocuklarin karismis olduklari sug tiirleri arasinda ilk siray1 41 kisinin karismis
oldugu hirsizlik ile yine 41 kisinin karismis oldugu siddet ve yaralama sugu almaktadir, onu
sirastyla madde kullanimi ya da satim1 ve cinsel su¢ izlemektedir. Olgularimizin 38’1 (56,8)
tek sug olayina 29’u (%43.2) ise birden fazla tlirde sug olayina karistiklarini belirtmislerdir.
Calismamizdaki bireylerin karismis olduklar1 sug tiirleri oram1 TUIK’in 2014 yilinda
yayimladigi raporla uyumludur (Tiiik, 2014a ve Tiiik, 2014b). TUIK raporuna gére giivenlik
birimlerine sug olarak tanimlanan bir fiil isledigi iddias1 ile yani suga siiriiklenme ile gelen
cocuklarin en ¢ok yaralama, daha sonra hirsizlik, uyusturucu ya da uyarict madde kullanmak,
satmak veya satin almak, en son olarak da mala zarar verme sucu isledikleri, 2013 yilinda
giivenlik birimine getirilen ¢ocuklarin %88.7’sinin erkek, %11.3’liniin kiz oldugu, 2014
yilinda ise %~87.2’sinin erkek, %12.8’inin kiz oldugunu, ayrica suga siiriiklenen ¢ocuklarin
%39,1°in bagimlilik yapan madde kullandig1 bilgisi yer almaktadir.
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Tablo 6. Cocuk ve Aile Uyelerinin Saghk Durumuna iliskin Bilgiler

N %

Evet 13 194
Anne fiziksel hastalik Hayir 53 79,1

Bilinmiyor 1 15

Evet 21 31,3
Anne ruhsal hastalik Hayir 45 67,2

Bilinmiyor 1 1,5

Evet 11 17,2
Baba fiziksel hastalik

Hayir 53 82,8

Evet 11 17,2
Baba ruhsal hastalik

Hayir 53 82,8

Evet 6 9,1
Kardes fiziksel hastalik

Hayir 60 90,9

Evet 12 18,2
Kardes ruhsal hastalik

Hayir 54 81,8

Evet 7 104
Cocuk fiziksel hastalik

Hayir 60 89,6

Evet 64 95,5
Cocuk ruhsal hastalik

Hayir 3 45

Evet 50 74,6
Diizenli ilag¢ kullanimi

Hayir 17 25,4

Evet 32 47,8
Ailede madde kullanim durumu

Hayir 35 52,2

Aile iiyelerinde ve kendilerinde fiziksel ve ruhsal hastalik durumlar1 ve madde kullanim
durumlarn incelendiginde; 13 (%19,4) kisinin annesinde fiziksel hastalik, 21 (31,3) kisinin
annesinde ruhsal hastalik; 11 (%17,2) kisinin babasinda fiziksel hastalik, 11 (%17,2) kisinin
babasinda ruhsal hastalik; 6 (%9,1) kisinin kardesinde fiziksel hastalik, 12 (%18,2) kisinin
kardesinde ruhsal hastalik oldugu, ¢cocuklarin kendilerinin hastalik durumlarina bakildiginda
ise 7 (%10,4) kiside fiziksel hastalik, 64 (%95,5)kisi de ise ruhsal hastalik oldugu, ¢cocuklardan
50 (%74,6) kisinin belirli bir siire diizenli ila¢ tedavisi gordiigl, 17 (%25,4)kisinin ise ilag
tedavisi gérmedigi, 32 (%47,8) kisinin ailesinde madde kullanan birey oldugunu belirttigi, 35
(%52,2)kisinin ise ailesinde ailesin de madde kullanan birey olmadigin1 belirttigi; 15 (%22.3)
cocugun ge¢miste kurum bakimina alinmadan 6nce madde kullaniminin oldugu, ¢ocuk disinda
ailelerinde kardes, baba, amca, anne ve dedenin de madde kullandig1 anlasilmaktadir.
Arastirmamiz bulgulari suca siirliklenen bireylerin ruhsal sorunlarinin olmasinin suga
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stiriklenme ve baglanma problemleri ile iligkisini dogrular niteliktedir. Kesebir vd.,(2011)’nin
baglanma ve psikopatoloji arasindaki iliskiyi gozden ge¢irdigi calismasinda bireylerdeki
giivensiz baglanmanin anksiyete bozukluklari, depresyon, davranis bozuklugu ve disa vuruk
patolojilerle, dezorganize baglanmanin ise dissoSyatif bozukluklarla iliskisinden bahsetmistir.
Cooper ve arkadaslarina gore Giivensiz baglanma stiline sahip bireyler giivenli olmayan
ailelerden geldiklerinden ¢evredeki kisilerle sorunlu iligki yasar ve bu bireyler sug isleme ve
anti-sosyal davraniglar sergileme durumuna yatkindirlar (Cooper vd.’den Aktaran Deniz,
2006).

Ebeveynin ¢ocuk yetistirme konusundaki yetersizligi cocukta ruhsal sorunlar olusmasi i¢in risk
olusturmakta olup olumsuz anne-baba tutumu ile ¢ocukta goriilen ruhsal patolojiler arasindaki
iliskiyi ortaya ¢ikarak pek ¢ok ¢alisma yapilmistir (Ongider, 2013: 420). Bulgumuz ailedeki
yetiskinlerin su¢lu ya da alkol-madde bagimlisi olmalarinin ¢ocugu suga siiriikklemesinde etkili
oldugu goriisii ile uyusmaktadir (Korkmaz ve Erden, 2010). Oztiirk (2013)’iin hirsizlik, adam
oldiirme ve cinsel suglara yonelmis 15-18 yas arasindaki suca siiriiklenen ergenlerin risk alma
davranisi ve problem ¢6zme becerileri konusunda yapmis oldugu ¢alismada aile iiyelerinde ya
da cevresinde su¢ islemis birey olanlarin risk alma toplam puani aile iiyelerinde ya da
cevresinde suclu bireyler bulunmayanlardan anlamli diizeyde yiiksek oldugu; aile tiyelerinde
ya da ¢evresinde sug islemis birey olanlarin toplumsal konumla ilgili risk alma davranis puan
aile iiyelerinde ya da cevresinde bu tiir kimseler bulunmayanlardan anlamli diizeyde yiiksek
oldugu; yine aile iiyelerinde veya ¢evresinde sug islemis birey olanlarin madde kullanimi puani
aile iiyelerinde ya da ¢evresinde bu tiir kimseler bulunmayanlardan anlaml diizeyde yiiksek
oldugu bulgusu elde edilmis olup bu ¢alismaya katilan bireylerin arastirmamizdaki bireylerin
sosyo-demografik 6zellikleri ile uyumlu oldugu anlagilmaktadir.
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Tablo 7. Cocuklarin Ebeveynlerinden Siddet Gorme Durumlarina iliskin Bilgiler

N %
Var 46 68,7
Evde ¢ocuga karst sozel siddet durumu
Yok 21 31,3
Baba 18 40,0
) Anne 14 31,1
Sozel siddetin kim tarafindan yapildigi
Anne-baba 10 22,2
Uvey ebeveyn 3 6,7
Var 42 62,7
Evde cocuga karsi fiziksel siddet durumu
Yok 25 37,3
Baba 15 37,5
) Anne 10 25,0
Fiziksel siddetin kim tarafindan yapildigi
Anne-baba 9 22,5
Uvey ebeveyn 6 15,0

Cocuklarin karsilagsmis olduklar1 aile i¢i fiziksel ve sozel siddet gorme durumlarina
bakildiginda; 46 (%68,7) ¢ocugun aile iiyesi tarafindan sozel siddet gordigi, 21 (%31,3)
cocugun sozel siddet gormedigi, 42 (%62,7) ¢ocugun aile liyeleri tarafindan fiziksel siddete
maruz kaldigini, 25’inin (%32,3) ise fiziksel siddete maruz kalmadigi; sozel siddetin sirastyla
en ¢ok baba (%40), anne (%31,1), anne-babanin her ikisi (%22,2) ve {ivey ebeveyn (%6,7)
tarafindan uygulandigy; fiziksel siddetinde sirasiyla en ¢ok baba (%37,5), anne (%25), anne-
babanin her ikisi (%22,5) ve iivey ebeveyn (%15) tarafindan uygulandig1 anlagilmistir. Suga
stiriiklenen ergenlerin ge¢mis yasantilarinda ihmal edildikleri ve orselendikleri bilinmektedir
(Ulugtekin, 1991). Aile i¢i siddet, ihmal ve istismarin ¢ocuklarin suga siiritklenmesindeki yeri
onemlidir (Acar vd. 2015). Ogiit (2017)’iin yapmis oldugu calismada suca siiriiklenen
cocuklarin (%30’unun) suca siiriiklenmeyenlere (%13,3) oranla ailelerinde daha fazla fiziksek
siddete tanik olduklar1 bulgusu saptanmistir. Yine Sar1 (2017) nin saglik tedbir karar1 alinan
cocukla ile yapmis oldugu ¢alismada, haklarinda saglik tedbir karar1 alinan ¢cocuklarin %63,6’
sinin ailelerinden sozel siddet, %38,2’sinin de ailelerinden fiziksel siddet gordiikleri, kontrol
grubunda bu oranin sozel siddet acisindan %18,2, fiziksel siddet agisindan %7,3 oldugu
saptanmistir. Bizim ¢alismamizda ebeveynlerinden sozel siddet gorenlerin orani %68,7 ve
fiziksel siddet gdrenlerin orani1 %62,7 olup arastirmamiza katilan bireylerin yukarida belirtilen
diger 2 c¢aligmadaki olgulardan daha fazla oranda sozel ve fiziksel siddet magduru olduklar
anlasilmakta, bu da ebeveyn siddetinin ¢ocuk suglulugu iizerindeki etkisi oldugu goriisiinii
destekler niteliktedir.
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Tablo 8. Cocugun Aile Uyeleri ve Arkadaslar ile iletisimlerine iliskin Bilgiler

N %
7-15 giin aras1 8 11,9
15 giin-1 ay aras1 11 16,4

Aile ile telefonda goriigme siklig 1-3 ay aras1 6 9,0
Her ihtiyag oldugunda 27 40,3
Higbir zaman 15 22,4
1-3 ay aras1 24 35,8
3-6 ay arasi 13 194
Aile ile yiliz ylize goriisme siklig1 6 ay-1 yil aras1 8 11,9
1 yil ve daha fazla 7 10,4
Higbir zaman 15 22,4
Cok iyi 8 11,9
Iyi 10 14,9
Cocugun annesi ile iligkisi Normal 20 29,9
Kot 20 29,9
Cok koti 9 13,4

Cok iyi 5 7,5
Iyi 10 14,9
Cocugun babasi ile iligkisi Normal 9 13,4
Kotii 26 38,8
Cok koti 17 25,4
Cok iyi 11 17,2
; o lyi 19 29,7
Cocugun kardesleri ile iligkisi Normal 9 141
Koti 25 39,1
Cok iyi 14 20,9
Iyi 27 40,3

Cocugun arkadaglari ile iligkisi

Normal 14 20,9
Kot 12 17,9

Kurum bakimi altinda olan ¢ocuklarin 27’sinin (%40,3) her ihtiya¢c duydugunda, 8’inin
(%11,9) 7-15 giin arasi, 11’inin (%16,4) 15 giin-1 ay arasi, 6’smin (%9) 1-3 ay arasi siirede
ailesi ile telefonda goriistiikleri, 15’inin (%22,4) ise hi¢cbir zaman ailesi ile telefon goriismesi
yapmadiklari; yine ¢ocuklarm 24’lintin (%35,8) 1-3 ay arasi, 13’{inilin (%19,4) 3-6 ay arasi,
8’inin (%11,9) 6 ay-1 yil arasi, 7’sinin (%10,4) 1 yildan daha fazla siire i¢erisinde ailesi ile yiiz
yiize goristikleri, 15’inin (%22,4) ise hi¢bir zaman ailesi ile yliz ylize goriismedikleri

84



gorilmiistiir.

Cocuklarin annesi, babasi, kardesleri ve arkadaglar ile iliski diizeylerine bakildiginda; annesi
ile iligkisi bakimindan 8’inin (%11,9) ¢ok iyi, 10’unun (%14,9) iyi, 20’sinin (%29,9) normal,
20’sinin (%29,9) kotii, 9’unun (%]13,4) ise cok kotii oldugu; babasi ile iligkisi bakimindan,
5’inin ¢ok 1yi (%7,%), 10’unun (%14,9) iyi, 9’unun (%13,4) normal, 26’sinin (%38,8) kotii,
17’sinin (%25,4) ¢ok kotii oldugu; kardesleri ile iligkisi bakimindan, 11’inin (%17,2) ¢okK iyi,
19’unun (%29,7) iyi, 9’unun (%14,1) normal, 25’inin (%39,1) kotii oldugu; arkadaslari ile
iligkisi bakimindan, 14’{iniin (%20,9) ¢ok 1yi, 27’sinin (%40,3) iyi, 14’iiniin (%20,9) normal,
12’sinin (%17,9) kotii oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 9. Cocuklarin Kurum Bakimina Ahnmalarina iliskin Bilgiler

N %
Anne-babanin  ayrilmasi  veya
_ 4 4 20 20,9
Kurum alinma nedeni vefati
Diger 47 70,1
Anne 21 31,3
Akraba 15 22,4
Kurum bakimi 6ncesi kimin
Anne-Baba 13 19,4
Yaninda kaldig1
Baba 10 14,9
Sokak 8 11,9
0-1 yil 29 43,3
5395 CKK kapsaminda uygulanan
) 1-2 y1l 23 34,3
tedbir karar1 siiresi
3 yil ve daha fazla 15 22,4

CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklardan 20’si (%29,9) anne babasinin
ayrilmasi ya da ebeveynlerinden birinin vefat etmesi nedeniyle kurum bakimina alindigi, 47’si
(%70,1) 1se ithmal, ekonomik nedenler vb. nedenlerden dolayr kurum bakimina alindiklari,
kurum bakimina alinmadan 6nce 21’inin (%31,3) annesinin yaninda, 15’inin (%22,4)
akrabasinin yaninda, 13’iiniin (%19,4) anne-babasinin yaninda, 10’unun (%14,9) babasinin
yaninda, 8’inin (%11,9) ise sokaklarda kaldig1 goriilmiistiir. CODEM’lerde korunma ve bakim
altinda olan ¢ocuklardan 29’un (%43.3) 0-1 yil igerisinde, 23’1 (%34,3) 1-2 yil igerisinde, 15’1
ie (%22,4) 3 yil ve daha fazla siire 6nce kurum bakimina yerlestirildigi belirtmistir.
Arastirmamiza katilan olgularin 47’sinin (%70) kurum bakimina alinmadan 6nce suca
stiriiklendikleri anlasilmistir. CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklardan
67’sinin (%100) bakim tedbir kararinin oldugu, 4’iiniin (%6) danismanlik tedbir kararinin
oldugu, 4’liniin (%6) egitim tedbir kararinin oldugu, 5’inin de (%?7,5) saglik tedbir kararinin
oldugu, ¢ocuklarin 29’inin (%43,3) 0-1 yildan beridir, 23 tiniin (%34,3) 1-2 yildir, 15’inin
(%22,4) ise 3 yildan fazladir kurum bakiminda olduklar1 gériilmiistiir.
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Tablo 10. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarina Dair Tamimlayic: Istatistikler

Ortalama Std. Sapma Minimum Maximum
Aile aidiyet 6lgegi 41,73 12,617 21,0 66,0
Kendilik alt boyutu 29,82 10,128 12,0 49,0
Aidiyet alt boyutu 11,82 3,433 5,0 19,0
EABE Anne 40,01 18,852 12,0 75,0
EABE Anne giiven 13,46 7,892 4.0 28,0
EABE Anne iletigsim 12,69 5,865 4,0 26,0
EABE Anne yabancilasma 13,87 7,143 4.0 28,0
EABE Baba 35,91 21,583 12,0 84,0
EABE Baba giiven 11,90 8,532 4,0 28,0
EABE Baba iletisim 11,60 6,733 4,0 28,0
EABE Baba yabancilagma 12,42 7,899 4,0 28,0
EABE Arkadas 58,06 14,380 15,0 81,0
EABE Arkadag giiven 20,30 6,620 4,0 29,0
EABE Arkadas iletisim 17,40 5,784 4,0 28,0
EABE Arkadag yabancilagsma 20,28 5,830 4,0 28,0

Ebeveyn ve Akrana Baglanma Envanteri- kisa formu (EABE) 6l¢eginde, 6lgek maddelerinin
toplamiyla elde edilen puanin yiiksekligi glivenli baglanmaya vurgu yapmaktadir, elde edilen
puanlar ortalama acisindan diislik-yiiksek olarak nitelendirilerek ortalamanin iistiinde olan
puanlarin giivenli baglanmayi, ortalamanin altindaki puanlarin ise glivensiz baglanmayi isaret
ettigi varsayilmaktadir (Kala, 2015: 36 ve P, Balci, 2011: 34).

Aile aidiyeti 6l¢eginde 6l¢ek maddelerinin toplami aile aidiyeti toplam puanini vermekte olup
elde edilen puan yiikseldikge aile aidiyeti de artmaktadir (Mavili vd., 2014: 40).

Calismaya katilan ¢ocuklarin Aile Aidiyet Olgegine vermis olduklari yanitlarin ortalama puan
degeri toplam olgek puan degerinin yarisindan daha diisiik oldugu, bu kapsamda olgularin
genel ortalama agisindan diisiik aile aidiyetine sahip olduklari; yine EABE Anne, EABE Baba
ve EABE Arkadas 6l¢egine vermis olduklart yanitlarin ortalama puan degeri Anne ve Baba
kapsaminda toplam 6l¢ek puaninin yarisindan daha diisiik oldugu, arkadas kapsaminda da
ortalama puan degerinden fazla oldugu; bu kapsamda ortalama agisindan degerlendirildiginde
anne ve baba’ya gilivensiz bagladiklari, arkadaslarina ise ebeveynlerine gére daha da giivenli
baglandiklar1 anlasilmaktadir. Olgular tek tek degerlendirildiginde 67 olgudan 27’sinin
annesine baglanma puaninin toplam Olgek puan ortalamasinin iistiinde oldugu, 21’inin
babasina baglanma puaninin toplam 6l¢ek puan ortalamasinin iistiinde oldugu, 55’inin de
arkadaslarina baglanma puaninin 6lgek puan ortalamasinin iistiinde oldugu anlasilmaktadir.
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Gelisim siirecinde ebeveyni ile mesafeli iliskileri olan ya da belirli bir siire bakim vereni ile
kopmalar yasayan ¢ocuk giivensiz baglanma tarz1 gelistirebilir ( Ozgiir, 2011: 103).

Subas1 (2015)‘nin kurum bakiminda kalan ile aileleri yaninda kalan ergenlerin baglanma
iliskilerini arastirdig1 30 ergenin deney grubu 31 ergenin ise kontrol grubu olarak katilim
saglandig1r calismada kurum bakiminda kalan bireylerin Anne Giiven ortalamasi 18.63,
iletisim ortalamas1 16.4, yabancilagsma 17.43 olmak {izere toplam baglanma puani 48.68; Baba
Giliven ortalamasi 18.54, iletisim ortalamasi 16.18, yabancilasma 16.0 olmak iizere toplam
baglanma puani 52.36 olarak bulmus ve kurum bakiminda kalan ergenlerin ailesi yaninda kalan
ergenlere gore baglanmalarinin daha giivensiz oldugu sonucuna varmistir. Bizim ¢alismamizda
ergenlerin Anne Giiven ortalamasi 13.46, iletisim ortalamasi1 12.69, yabancilasma 13.87 olmak
iizere toplam baglanma puani 40.01; Baba Giiven ortalamasi 11.90, iletisim ortalamas1 11.60,
yabancilasma 12.42 olmak {izere toplam baglanma puani 35.91 olarak bulunmustur. Subaginin
caligmasindaki ergenlerin almis oldugu toplam puan EABE 6lcek puan ortalamasi olan 42’in
iizerinde iken, bizim c¢alismamizda anne agisindan 40, baba agisindan 35,91 6l¢ek puan
ortalamasinin oldukca altindadir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak kurum bakiminda korunma ve
bakim altinda olan suca siiriiklenen c¢ocuklarin yine kurum bakiminda olan ancak suga
stiriiklenmeyen ¢ocuklara oranla anne ve babalarina baglanma diizeylerinin onlardan oldukga
diisiilk oldugu ve onlara gore anne ve babalarina daha giivensiz baglandiklar1 sonucuna
varabiliriz.

Yine Afsin (2017)’in Suca Siiriiklenen Cocuklar ile Suga Siiriiklenmeyen Cocuklarin
Algiladiklar1 Anne ve Baba Tutumlari, Baglanma Stilleri ve Benlik Algilarinin Incelenmesi
konulu arastirmasinda cezaevinde tutuklu-hiikiimlii 102 suga siiriiklenen c¢ocuk ve
ortadgrenimine devam eden 108 suga siiriiklenmeyen ¢ocuk ile yapmis oldugu arastirmasinda;
suca siiriikklenen ve cezaevinde tutuklu- hiikiimlii olarak kalan bireylerin Anne Giiven
ortalamasi 21.32, iletisim ortalamas1 20.30, yabancilagsma 16.53 olmak iizere toplam baglanma
puani 58.15; Baba Giiven ortalamasi 19,43, iletisim ortalamas1 19.61, yabancilagsma 16.28
olmak {izere toplam baglanma puani 55.32 olarak bulunmustur. Bu bulgulardan yola
¢ikildiginda ¢alismamizdaki kurum bakiminda kalan ¢ocuklarin cezaevinde tutuklu-hiikiimli
olan ¢ocuklara oranla anne ve babalarina baglanma diizeylerinin onlardan oldukga diisiik
oldugu ve onlara gore anne ve babalarina daha giivensiz baglandiklar1 sonucuna varabiliriz.
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Tablo 11. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Cinsiyetler Arasindaki Farkliigin incelenmesi

Kiz Erkek

ort. SS Ort. SS ' P
Aile aidiyet olgegi 38,67 12,802 42,86 12,492 -1,209 0,231
Kendilik alt boyutu 28,39 9,617 30,35 10,355 -0,699 0,487
Aidiyet alt boyutu 10,28 3,801 12,39 3,141 -2,301 0,025
EABE Anne 35,17 14,189 41,80 20,133 -1,503 0,140
EABE Anne giiven 10,67 6,020 14,49 8,294 -2,068 0,045
EABE Anne iletigim 13,17 5,227 12,51 6,124 0,404 0,688
EABE Anne yabancilasma 11,33 5,179 14,80 7,575 -2,123 0,039
EABE Baba 30,22 18,779 38,00 22,338 -1,315 0,193
EABE Baba giiven 10,50 7,733 12,41 8,827 -0,809 0,421
EABE Baba iletigsim 9,61 5,403 12,33 7,069 -1,476 0,145
EABE Baba yabancilagma 10,11 7,087 13,27 8,080 -1,461 0,149
EABE Arkadas 55,11 13,173 59,14 14,779 -1,018 0,313
EABE Arkadag giiven 19,89 6,342 20,45 6,776 -0,305 0,761
EABE Arkadas iletisim 16,11 5,444 17,88 5,887 -1,110 0,271
EABE Arkadag yabancilagsma 19,00 6,571 20,76 5,532 -1,094 0,278

Uygulanan bagimsiz drneklem t testi sonucunda, aidiyet alt boyutu, EABE anne giiven ve
EABE anne yabancilagma alt boyutu ortalamalar1 bakimindan cinsiyetler arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<<0,05). Buna gore, erkeklerin aidiyet alt boyutu,
EABE anne giiven ve EABE anne yabancilasma alt boyutu ortalamalar1 kizlara gore anlamh
derecede daha yiiksektir.

Cinsiyet, yas ve baz1 degiskenler acisindan aile aidiyeti arasinda ¢alismalar yapilmistir. King
ve Boyd (2016)’un yapmis olduklari ¢alismada kizlarin erkeklere, geng yastaki ergenlerin daha
biiyiik yastaki ergenlere gore daha fazla aile aidiyetine sahip olduklar1 sonucuna varmis olup
bu sonug bulgumuzu destekler niteliktedir.

Karakus (2012)’un ergenler iizerine yapmis oldugu arastirma ise baglanma acgisindan
sonuclarimizi destekler niteliktedir. Karakus’un Konya ilinde ortadgrenime devam eden 581
ergen ile yapmis oldugu arastirmada da erkeklerin giivenli baglanma puan ortalamasi kizlarin
puan ortalamalarina gore daha yiiksek bulunmustur.

Yine A. Yiiksel (2016)’nin da 6nce kurum bakiminda kalmis olan yetiskinlerde baglanma
bigimleri ve yasadiklari ruhsal sorunlari {izerine yapmis oldugu ¢alismada kadinlarin erkeklere
oranla giivensiz baglanma puan ortalamasi erkeklerin puan ortalamasia goére daha yiiksek
bulunmustur.
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Dogan (2016)’nin 6061 ergen’e Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri- Kisa Formu
(EABE) 0lgegini uygulayarak anne ve babaya baglanma diizeylerinin cinsiyet ve cografi
bolgelere gore inceledigi arastirmasinda ise erkek Ogrencilerin baglanma puanlarinin kiz
ogrencilere gore anlamli derecede daha diisiik oldugu bulgusunu ortaya ¢ikarmistir.

Nikiforu vd., (2013) tarafindan yapilan ¢alismada anne ve babaya diisiik baglanma zorbalik ve
magdur olma ile aciklanmis ve calismalarinda bu bagin kizlarda daha giiclii oldugu ortaya
cikartlmistir (Dogan, 2016: 416). Arastirmamiz sonuglart ile ortiisen bu bulgu arastirmamiza
katilan kiz ¢ocuklarin aileleri ile iliskilerinin erkelere gbre daha oOrseleyici olabilecegini
diistindiirmektedir.

Tablo 12. Suca SiiriiklenenCocuklarin ilk Sug¢a Siiriklenme Yaslar1 ile Egitim Diizeyleri Arasindaki
Farklih@in Incelenmesi

Ortalama Std. Sapma F p Fark
[kdgretim terk 12,85 1,772
[Ikdgretim mezunu/lise terk 14,50 1,509
Iksuca
o 6. Smuf 13,08 1,621 2,791 0,034 1<2,5
stirliklenme yas1
9. Smmif 13,04 2,010
10. Smuf 14,88 2,031
[Ikogretim terk 10,69 13,174
Hkégretim mezunu/lise terk 2,60 1,713
Suca —siirliklenme ¢ g, 4,50 3,477 0911 0463 -
sayisl
9. Simf 9,00 15,795
10. Smf 15,13 34,440

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, suga siiriikklenme sayisi
ortalamasi bakimindan devam ettigi siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamakta (p>0,05) iken ilk suga siiriiklenme yas1 ortalamasi bakimindan devam ettigi
siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore,
ilkdgretim terk olanlarin ilk suga stiriiklenme yas1 ortalamasi ilkdgretim mezunu/lise terk ve
10. siiftakilere gore anlamli derecede daha diisiiktiir.

Cocugun egitim hayatina devam etmesi onu sokagin risklerinden korumaktadir. Aragtirmaya
katilan ¢ocuklarin erken yasta egitimi yarida keserek sokagin risklerine agik olduklar1 bu
nedenle egitimlerine devam edenlere oranla daha erken yasta suca siiriiklendikleri
diistiniilmektedir.
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Tablo 13. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarmmmm Ortalamalart Bakimindan Okula Devamhhik Durumlarn Arasindaki Farkhihgin
Incelenmesi

Mezun Devam Terk

Ort. SS Ort. SS Ort. SS i P Fark
Aile aidiyet 6lgegi 39,80 13,240 41,21 12,866 44,47 11,898 0,497 0,611 -
Kendilik alt boyutu 29,10 10,038 29,45 10,350 31,33 10,090 0,215 0,807 -
Aidiyet alt boyutu 10,70 3,974 11,76 3,252 12,73 3,555 1,071 0,349 -
EABE Anne 46,70 17,544 38,10 18,852 40,93 19,822 0,861 0,428 -
EABE Anne giiven 15,10 7,430 13,10 8,002 13,40 8,262 0,255 0,775 -
EABE Anne iletisim 13,90 5,934 11,88 5915 14,13 5643 1,069 0,349 -
EABE Anne yabancilagma 17,70 7,364 13,12 6,939 13,40 7,229 1,740 0,184 -
EABE Baba 29,70 19,368 37,62 21,963 3527 22,480 0,545 0,583 -
EABE Baba giiven 920 7,361 12,69 8981 11,47 8,052 0,694 0,503 -
EABE Baba iletigim 11,50 7,352 1193 6,557 10,73 7,206 0,171 0,843 -
EABE Baba yabancilagsma 9,00 6,254 13,00 7,951 13,07 8,606 1,104 0,338 -
EABE Arkadas 56,00 18,141 58,86 14,122 57,20 13,170 0,189 0,828 -
EABE Arkadas giiven 19,40 8,168 20550 6,197 20,33 7,108 0,109 0,897 -
EABE Arkadas iletisim 16,30 6,550 18,19 5,705 1593 5457 1,057 0,353 -

EABE Arkadas yabancilasma 19,50 7,075 20,17 5,729 21,13 5540 0,252 0,778 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, 6lcekler ve alt boyut
ortalamalar1 bakimindan okula devam edip etmemeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Arastirmamizda egitim seviyeleri, okula devam edip etmemeleri ve ders basar1 seviyeleri ile
suga siiriiklenme yas1 ve suca siirliklenme sayisi ile aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri
arasinda anlaml farklilik bulunamamaistir. Ancak arastirmamizdaki ¢ocuklarin egitim ile ilgili
durumlarina bakildiginda 67 olgudan, 20 sinin Orglin 6grenime devam ettigi, 24’{linlin
ogrenimini yarida kestigi, 23’{inlin ise agikdgretim kaydinin bulundugu; yine c¢ocuklardan
sadece 4’iiniin derslerin 1y1 oldugu, geriye kalan 63 kisinin derslerinin orta, kotii ve ¢ok kotii
oldugu goriilmektedir. Egitimin bireylerin toplumsallagsmasi, kendini gelistirmesi ve bireyin
toplumsal norm ve degerleri benimsemesi, noktasinda oldukca 6nemli etkisi bulunmaktadir.
Elde edilen veriler dogrultusunda gocuklarin 6rgiin 6grenimlerine devam etme oraninin ve ders
basar1 seviyelerinin diisiik olmasit onlarin okuldan wuzaklasmasina dolayisiyla suca
stiriiklenmesine neden olabilecegi diisiiniilmektedir.
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Tablo 14. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve

Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan Devam Edilen Siniflar Arasindaki Farklihgin incelenmesi

Ort. S.S. F p Fark
[lkogretim terk 45,62 12,440
Lise terk 37,10 11,902
Aile aidiyet 6lgegi 6. Simf 39,83 13,537 1,321 0,272 -
9. Simf 40,38 12,289
10. Stif 48,13 12,311
[kogretim terk 32,92 10,267
Lise terk 26,20 9,343
Kendilik alt boyutu 6. Simf 28,50 10,775 1,623 0,180 -
9. Simf 28,25 9,821
10. Stif 36,00 9,118
[lkogretim terk 12,69 3,119
Lise terk 10,30 4,165
Aidiyet alt boyutu 6. Simf 11,33 3,229 0,814 0,521 -
9. Smf 12,13 3,443
10. Sinif 12,13 3,357
[kdgretim terk 52,31 17,575
Lise terk 33,80 16,745
EABE Anne 6. Simf 33,83 19,899 2,934 0,028 1>2,3,4
9. Smif 36,21 16,832
10. Sinif 48,50 19,354
[kdgretim terk 18,31 6,848
Lise terk 9,50 6,346
EABE Anne Giiven 6. Smif 11,42 8,607 3,273 0,017 1>2
9. Simf 12,04 7,765
10. Siif 17,88 6,175
Hkégretim terk 16,23 5,932
Lise terk 11,70 4,785
EABE Anne Hetisim 6. Smif 10,58 4,907 2,473 0,054 -
9. Simif 11,42 5,956
10. Stif 15,13 5,963
Hkégretim terk 17,77 6,870
Lise terk 12,60 7,849
EABE Anne Yabancilasma 6. Smif 11,83 7,685 1,599 0,186 -
9. Simif 12,75 5,705
10. Stif 15,50 8,734
[Ikogretim terk 31,31 20,163
Lise terk 32,60 19,352
EABE Baba 6. Simf 43,00 25,902 1,345 0,263 -
9. Smmf 32,25 19,191
10. Sif 47,88 24,462
Ikogretim terk 9,54 7,172
Lise terk 10,50 7,292
EABE Baba Giiven 6. Simf 14,33 10,021 1,659 0,171 -
9. Siif 10,63 7,955
10. Sinif 17,63 9,884
Ikogretim terk 10,77 7,224
Lise terk 10,40 5,254
EABE Baba {letisim 6. Siuf 13,58 7,501 0,986 0,422 -
9. Simif 10,50 6,352
10. Sif 14,75 7,479
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Tablo 14%iin devam

[kdgretim terk 11,00 7,800
Lise terk 11,70 8,084
EABE Baba Yabancilasma 6. Smif 15,08 9,060 0,928 0,454 -
9. Simf 11,13 6,918
10. Stif 15,50 8,976
[lkogretim terk 55,62 15,888
Lise terk 59,30 14,469
EABE Arkadas 6. Simf 59,08 14,896 0,574 0,683 -
9. Simf 56,29 14,091
10. Stif 64,25 13,307
[lkogretim terk 19,85 6,743
Lise terk 20,70 8,274
EABE Arkadas Giiven 6. Smif 21,33 7,620 0,207 0,934 -
9. Simif 19,54 5,308
10. Sinif 21,25 7,611
[kdgretim terk 16,08 6,525
Lise terk 16,40 5,602
EABE Arkadas Iletisim 6. Sinif 19,17 2,823 1,161 0,337 -
9. Sinif 16,67 6,657
10. Siuf 20,38 4,689
[kdgretim terk 19,31 7,123
Lise terk 22,00 3,859
EABE Arkadas Yabancilasma 6. Simf 18,58 6,230 0,963 0,434 -
9. Simif 20,08 5,548
10. Sinif 22,88 5,793

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, aile aidiyet dlgegi,
kendilik alt boyutu, aidiyet alt boyutu, EABE anne iletisim, EABE anne yabancilasma, EABE
baba, EABE baba giiven, EABE baba iletisim, EABE baba yabancilasma, EABE arkadas,
EABE arkadas giiven, EABE arkadas iletisim ve EABE arkadas yabancilagsma alt boyut
ortalamalar1 bakimindan devam edilen siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamakta (p>0,05) iken EABE anne ve EABE anne giiven alt boyutu ortalamalar
bakimimndan devam edilen siniflar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, ilkogretim terk olanlarin EABE anne ortalamasi lise terk,
6.smif ve 9.siniftakilere gore ve ilkogretim terk olanlarin EABE anne giiven ortalamasi lise
terklere gore istatistiksel olarak anlamli derecede daha yiiksektir. Buradan yola cikarak
arastirmamiz kapsaminda bulunan illerdeki CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan
cocuklarin egitim durumu ile anne baglanma puani arasinda istatistiksel olarak anlamli negatif
yonde iligki bulunmustur.

Subag1 (2015) tarafindan kurum bakiminda kalan ergenlerin baglanma iliskilerini arastirdigi
caligmasinda da ergenlerin egitim seviyesi diistiikce anne baglanma puaninin arttig1 bulgusu
elde edilmistir.

Yine Aslantiirk ve Saru¢ (2018) tarafindan gelisimsel gerilii olan ¢ocuklarin annelerinin
baglanma bi¢imlerini degerlendirdikleri arastirmada ilkégretim mezunu annelerin giivenli
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baglanma puani liniversite mezunu annelerin puanindan daha fazla oldugu ortaya konmustur.

Tablo 15. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Ders Basaris1 Arasindaki Farkhihgmm incelenmesi

Ortaliyi Kaotii Cok kotii
p Fark

Ort. SS Ort. SS Ort. SS
Aile aidiyet 6l¢egi 40,92 13,224 43,19 11,842 39,27 14,100 0,464 0,631 -
Kendilik alt boyutu 29,58 10,721 31,13 9,380 26,55 11,067 0,843 0,435 -
Aidiyet alt boyutu 11,33 3,460 12,06 3,464 12,18 3,488 0,375 0,689 -
EABE Anne 40,92 20,009 39,72 18,343 3891 19,450 0,049 0,952 -
EABE Anne giiven 13,29 7997 13,78 7,807 1291 8,619 0,057 0,945 -
EABE Anne iletisim 1325 6,609 1244 5599 12,18 5307 0,176 0,839 -
EABE Anne yabancilasma 1438 7,228 1350 7,053 13,82 7,833 0,100 0,905 -
EABE Baba 30,92 16,571 41,03 24,228 3191 21,487 1,773 0,178 -
EABE Baba giiven 9,92 7,150 13,78 9,076 10,73 9,231 1,556 0,219 -
EABE Baba iletisim 10,33 4,594 1297 7605 10,36 7,737 1,282 0,284 -

EABE Baba yabancilagma 10,67 7,233 1428 8573 1082 6,509 1,744 0,183 -

EABE Arkadas 58,00 13,759 57,44 14,817 60,00 15,601 0,127 0,881 -
EABE Arkadas giiven 2067 6585 19,78 6,894 2100 6,356 0,192 0,826 -
EABE Arkadas iletisim 1725 5527 17,34 5677 1791 7,092 0,051 0,951 -

EABE Arkadas yabancilasma 20,08 5594 20,16 6,128 21,09 5924 0,124 0,884 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, 6lcekler ve alt boyut
ortalamalar1 bakimindan ders basar1 diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p>0,05).

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin ders basar1 durumlarina gore aile aidiyetleri ve baglanma
diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamis ancak annesi ortaokul ve Ustili seviye egitim
seviyesine sahip olan ¢ocuklarin aidiyet ve anne baglanma puanlarinin annesi ilkokul ve daha
alt seviyede egitim seviyesine sahip olanlardan daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Sumbas ve Sezer (2017) tarafindan ortaokula devam eden 6grencilerin baglanma diizeylerini
inceledikleri ¢aligmalarinda tesekkiir ve takdir belgesi almis olan ¢ocuklarin herhangi bir zay1fi
bulunmayan ve dersleri zayif olan 6grencilere gore giivenli baglanma diizeylerinin anlamli
derecede daha yiiksek olduklarini tespit etmislerdir (Sumbas ve Sezer, 2017: 300).

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin 63’{iniin (%94) ders basar1 seviyesi orta ve daha kotii seviye
diizeyindedir. Cocuklarin ders basar1 diizeyi durumlarina gore aile aidiyetleri ve baglanma
diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamis olmasinin sebebi olgularin neredeyse
tamamina yakininin ders basari seviyelerinin diisiik olmasina bagli oldugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 16. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarmmin Ortalamalar1 Bakimindan Disiplin Cezas1 Alma Durumu Arasindaki Farkhhgin
Incelenmesi

Var Yok
t p

Ort. SS Ort. SS
Aile aidiyet dlgegi 38,30 11,800 44,51 12,725 -2,053 0,044
Kendilik alt boyutu 26,67 9,230 32,38 10,218 -2,375 0,021
Aidiyet alt boyutu 11,63 3,728 11,97 3,219 -0,400 0,690
EABE Anne 34,40 16,949 44,57 19,302 -2,263 0,027
EABE Anne giiven 10,70 7,188 15,70 7,813 -2,700 0,009
EABE Anne iletigim 11,87 5,923 13,35 5,813 -1,031 0,306
EABE Anne yabancilasma 11,83 6,063 15,51 7,596 -2,154 0,035
EABE Baba 32,90 21,379 38,35 21,728 -1,029 0,308
EABE Baba giiven 10,90 8,648 12,70 8,468 -0,858 0,394
EABE Baba iletisim 10,63 6,820 12,38 6,651 -1,056 0,295
EABE Baba yabancilagma 11,37 7,476 13,27 8,228 -0,981 0,330
EABE Arkadas 58,03 12,995 58,08 15,591 -0,013 0,989
EABE Arkadag giiven 20,33 6,456 20,27 6,838 0,038 0,969
EABE Arkadas iletisim 17,63 6,446 17,22 5,271 0,291 0,772
EABE Arkadas yabancilasma 19,90 5,208 20,59 6,344 -0,482 0,631

Uygulanan bagimsiz 6érneklem t testi sonucunda, aile aidiyet 6l¢egi, kendilik alt boyutu, EABE
anne, EABE anne giiven ve EABE anne yabancilasma ortalamalar1 bakimindan disiplin cezas1
alma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna
gore, disiplin cezasi almayanlarin aile aidiyet 6l¢egi, kendilik alt boyutu, EABE anne, EABE
anne giiven ve EABE anne yabancilagsma ortalamalar1 disiplin cezasi alanlara gore anlaml
derecede daha yiiksektir.

Arastirmamizda egitim diizeyi, okula devamlilik ve ders basarisi ile 6lgekler arasinda anlamh
bir farklilik bulunmamakta fakat ¢ocugun okulda disiplin cezas1 alip almama durumuna gore
aile aidiyet 6lcegi, kendilik alt boyutu, EABE anne, EABE anne giiven ve EABE anne
yabancilasma ortalamalar1 bakimindan disiplin cezasi alma durumu arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir farklilik bulunmaktadir. Aidiyet duygusunun dgrencinin motivasyonu ve
akademik basaris1 iizerinde 6nemli bir etkisi oldugunu gosteren calismalar mevcuttur. Aidiyet
duygusu fazla olan bireylerin okulundan doyum saglama seviyelerinin de yliksek oldugu
vurgulanmaktadir (Goodenow ve Grady,1993; Solomon, Watson, Battistich, Schaps, ve
Delluchi, 1996; Osterman,2000’den aktaran Duru ve Balkis 2015). Arastirmamizda elde edilen
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bulgu davranig sorunlarinin giivensiz baglanma kaynakli olabildigi yondeki goriisii destekler
niteliktedir(Elgar vd., 2003: 35).

Subasi1 (2015)’nin kurumda kalan ergenlerin baglanma iliskileri hususunda yapmis oldugu
arastirmada ¢ocuklarin egitim durumu ile anne baglanma puani arasinda negatif yonlii bir iligki
oldugu, ¢ocugun egitim seviyesi diistiikce anne baglanma puanmin arttigi bulgusu elde
edilmistir.

Orta ¢ocukluk donemi okula baslama, uyum, akademik basar1 agisindan olduk¢a énemli olup
giivenli baglanmanin okul degisikligi ve uyum noktasinda 6nemli etkisi yer almaktadir (Granot
ve Mayselles, 2001°den aktaran Siimer ve Sendag, 2009: 87).

Arastirmamizda ¢ikan sonug literatiir ¢alismalariyla értiismekte olup bakim verenler ile olusan
glivenli baglanma bireyin okula uyumunu ve okulda problemler ile bas edebilme becerisini
artirmaktadir.

Arastirmamiz bulgular1 diger ¢alismalar ile degerlendirildiginde 6grenim diizeyi, okul basarisi,
okula devamlilik ve okuldan kagmanin suca siiriiklenme ile arasindaki iligkiyi destekler
niteliktedir (Kizmaz, 2004). Katilimcilardan 20’sinin (%29,9) 6rgiin 6grenime devam ettigi,
%701 inin Orgiin 6grenimden koptugu, 23’liniin (%34,3) agikdgretime devam ettigi, 24 liniin
(%35,8) ise okul terk oldugu, okul ders basarilar1 agisindan degerlendirildiginde 32 kisi
(%47,8) derslerindeki basarty1 kotii, 20 (%29,9) kisi orta, 11 kisi (%16,4) ¢ok kotii ve 4 kisi
(%6)de 1yi olarak degerlendirdigi, katilimeilarin 49’unun (%73,1) smif tekrar1 yapmadigi,
18’inin (%26,9) siif tekrar1 yaptigi goriilmiistiir. Ebeveynlerin egitim durumlart ile ¢ocuklarin
egitim durumlar1 yakindan iliskilidir, ebeveynlerin egitim seviyelerinin diisiik olmasi
cocuklarinin egitim hayatlarimi da olumsuz olarak etkilemektedir, suca siiriiklenen
cocuklarinin ¢ocuklarin bliylikk c¢ogunlugu egitim hayatini devam ettiremeyenlerden
olusmaktadir (Acar vd, 2015). Okulun bireyleri olumsuz davraniglardan koruma ve suga
karigmalarini engelleme gibi énemli islevi vardir, aragtirmaya katilanlarin %70’inin 6rgiin
ogrenime devam etmemesi onlarin suga siirliklenebilecekleri yondeki literatiirii destekler
niteliktedir.
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Tablo 17. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Diizenli Aktivite Durumu Arasindaki Farkhihgmm incelenmesi

Evet Hayir
t p

Ort. SS Ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 36,57 10,269 44,09 12,982 -2,337 0,023
Kendilik alt boyutu 25,95 8,065 31,59 10,553 -2,171 0,034
Aidiyet alt boyutu 10,62 3,278 12,37 3,395 -1,978 0,052
EABE Anne 33,67 15,631 42,91 19,629 -2,067 0,044
EABE Anne giiven 10,62 5,705 14,76 8,449 -2,352 0,022
EABE Anne iletisim 11,86 5,790 13,07 5,923 -0,780 0,438
EABE Anne yabancilasma 11,19 6,047 15,09 7,330 -2,126 0,037
EABE Baba 34,05 18,909 36,76 22,846 -0,475 0,637
EABE Baba giiven 11,52 7,594 12,07 9,002 -0,239 0,812
EABE Baba iletigim 10,90 5,709 11,91 7,189 -0,566 0,574
EABE Baba yabancilagma 11,62 7,426 12,78 8,159 -0,556 0,580
EABE Arkadas 59,76 13,345 57,28 14,905 0,652 0,517
EABE Arkadag giiven 20,52 6,918 20,20 6,554 0,187 0,852
EABE Arkadas iletisim 18,05 4,748 17,11 6,226 0,613 0,542
EABE Arkadas yabancilasma 21,19 5,134 19,87 6,130 0,859 0,394

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, aile aidiyet 6l¢egi, kendilik alt boyutu, aidiyet
alt boyutu, EABE anne, EABE anne giiven ve EABE anne yabancilasma ortalamalari
bakimindan diizenli aktivite yapma durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, diizenli aktivite yapmayanlarin aile aidiyet olgegi,
kendilik alt boyutu, aidiyet alt boyutu, EABE anne, EABE anne giiven ve EABE anne
yabancilagsma ortalamalar1 diizenli aktivite yapanlara gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Giivenli baglanma ergenlerin kendisini giiven icerisinde hissetmesini ve ¢esitli ortamlarda
sosyal beceriler sergilemesine olumlu yonde katkida saglar, sosyal beceri yetersizligi olan
ergenler akran reddi, sinirli sosyal aktiviteye katilim ve yalnizlik gibi olumsuz durumlar ile
karsilagabilir ( Cetin ve A. Ersoy, 2017: 423). Sanatsal, sportif ve kiiltiirel aktivitelere katilim
saglamak i¢in kisinin sosyal becerilerinin yeterince gelismis olmasi1 gerekmektedir.

Cetin ve A. Ersoy (2017) tarafindan ergenlerin sosyal beceri diizeyleri ile ebeveynlerine
baglanma giivenli arasindaki iliskiyi arastirdiklar1 ¢aligmalarinda ergenlerin ebeveyn baglanma
puanlar arttik¢a olumlu sosyal davraniglarinin arttig1 bulgusu ortaya ¢ikmis olup elde edilen
bulgu calismamizi destekler niteliktedir.

96



Cocuklarin suga siiriiklenmeleri kapsaminda yapilan caligmalarda ¢ocugun simirli sosyal
yeterlilige sahip olmasi onun suga siirliklenmesinde 6nemli bir risk faktorii oldugunu
vurgulamaktadir (Korkmaz ve Erden, 2010). Calismamizda 67 c¢ocuktan sadece 21’i
yasamlarinin belirli bir doneminde diizenli sosyal aktivite yaptiklarini belirtmislerdir. Yine
calismamizda diizenli bir sosyal aktivite yapma oranlar1 degerlendirildiginde diizenli aktivite
yapanlarin diizenli aktivite yapmayanlar arasinda istatistikler acidan anlamli fark oldugu,
diizenli aktivite yapmayanlarin diizenli aktivite yapanlara gore daha fazla aile aidiyeti ve
baglanma puanina sahip olduklar1 bulunmustur. Diizenli aktiviteye katilim saglayanlarin
cogunun kurum bakimina alindiktan sonra kurulusta verilen diizenli aktiviteye katildiklar
gbzlenmistir.

Tablo 18. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olgegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Anne ve Babanin Birlikte Yasama Durumu Arasindaki
Farklihgin Incelenmesi

Birlikte yasamiyor Birlikte yasiyor

ort. SS Ort. SS t P
Aile aidiyet dlcegi 42,15 12,693 40,00 12,649 0,548 0,585
Kendilik alt boyutu 29,74 10,232 30,15 10,082 -0,131 0,896
Aidiyet alt boyutu 12,30 3,334 9,85 3,236 2,391 0,020
EABE Anne 40,00 19,163 40,08 18,246 -0,013 0,990
EABE Anne giiven 13,56 7,662 13,08 9,115 0,195 0,846
EABE Anne iletisim 12,65 6,116 12,85 4,896 -0,108 0,914
EABE Anne yabancilagsma 13,80 7,295 14,15 6,743 -0,161 0,873
EABE Baba 37,65 22,644 28,69 15,074 1,724 0,096
EABE Baba giiven 12,52 8,948 9,31 6,143 1,533 0,137
EABE Baba iletisim 12,19 7,101 9,15 4,318 1,970 0,058
EABE Baba yabancilagsma 12,94 8,041 10,23 7,155 1,114 0,269
EABE Arkadas 57,96 15,156 58,46 11,073 -0,111 0,912
EABE Arkadas giiven 20,30 6,646 20,31 6,775 -0,006 0,996
EABE Arkadas iletisim 17,70 6,099 16,15 4,200 0,866 0,390
EABE Arkadas yabancilasma 19,91 6,162 21,85 3,997 -1,078 0,285

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, aidiyet alt boyutu bakimindan anne babanin
birlikte yasama durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir
(p<0,05). Buna gore, birlikte yasamayanlarin aidiyet alt boyutu puan ortalamasi birlikte
yasayanlara gore anlamli derecede daha ytiksektir.
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Aslantiirk (2017) tarafindan tek ebeveynli ve tam aileye sahip olan {iniversite 6grencileri
hakkinda yapmis oldugu arastirmada tek ebeveynli aileye sahip bireylerin aile aidiyetinin tam
aileye sahip olan bireylerden daha diisiik oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir. Bu durum bizim
aragtirmamiza gore zit bir durumdur. Bizim arastirmamizdaki ¢ocuklar kurum bakimi altinda
olan ¢ocuklardir. Korunmaya muhtag g¢ocuklar, anne-babanin bosanmasi ya da ebeveynleri
tarafindan ihmal ve istismar edilmesi ya da ihtiyaglarinin karsilanmamasi gibi nedenlerden
dolay1 korunma altina alinabilmektedir. Ebeveynleri birlikte yasayanlarin ebeveyni birlikte
yasamayanlara oranla aidiyetlerinin diisiik olmas1 ¢ocuklarin ebeveynlerinden gegmiste zarar
gordiikleri ya da aile birlikteligi devam etmesine ragmen c¢ocuklarini kurum bakimina
vermeleri nedeniyle ¢ocuklarin ailesine kars1 olumsuz bir duygu yagamasina neden olabilecegi
ile agiklanabilir.

Tablo 19. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Anne Egitim Durumlart Durumu Arasindaki Farklhihgin
incelenmesi

. rtaokul mezunu v
Ilkokul mezunu ve alt1 ?tao u U

iistii t P
Ort. SS Ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 39,61 12,301 44,52 12,693 -1,597 0,115
Kendilik alt boyutu 28,08 9,846 32,10 10,206 -1,632 0,108
Aidiyet alt boyutu 11,53 3,703 12,21 3,063 -0,802 0,426
EABE Anne 39,68 19,234 40,45 18,669 -0,163 0,871
EABE Anne giiven 13,03 7,758 14,03 8,166 -0,515 0,608
EABE Anne iletisim 12,34 6,139 13,14 5,560 -0,547 0,586
EABE Anne yabancilagsma 14,32 7,440 13,28 6,819 0,587 0,559
EABE Baba 36,37 23,124 35,31 19,767 0,197 0,844
EABE Baba giiven 11,71 9,001 12,14 8,026 -0,202 0,841
EABE Baba iletisim 12,03 7,269 11,03 6,038 0,594 0,554
EABE Baba yabancilagsma 12,63 8,122 12,14 7,731 0,252 0,802
EABE Arkadas 59,53 14,863 56,14 13,739 0,955 0,343
EABE Arkadas giiven 20,84 6,664 19,59 6,609 0,767 0,446
EABE Arkadas iletisim 18,03 5,577 16,59 6,045 1,010 0,316
EABE Arkadas yabancilasma 20,39 6,070 20,14 5,604 0,177 0,860

Uygulanan bagimsiz dérneklem t testi sonucunda, 6lgekler ve alt boyut ortalamalar1 bakimindan
anne egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
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(p>0,05).

Arastirmaya katilan c¢ocuklarin annelerinin egitim durumlarina gore aile aidiyetleri ve
baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamis ancak annesi ortaokul ve iistii seviye
egitim seviyesine sahip olan ¢ocuklarin aidiyet ve anne baglanma puanlarinin annesi ilkokul
ve daha alt seviyede egitim seviyesine sahip olanlardan daha fazla oldugu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin %91’inin annesinin egitim seviyesi ortaokul ve daha alt
seviyede olup geriye kalan yiizde 9’unun ise egitim seviyesi lise diizeyindedir. Egitim
seviyesinin artmasi ile ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme konusunda daha bilingli olmalar1 ve
iletisim becerilerinde daha etkli olmalar1 beklenmektedir. Cocuklarin annelerinin egitim
durumlarina gore aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamais
olmasinin sebebi arastirmaya katilan cocuklarin annelerinin tamamina yakininin egitim
seviyelerinin diisiik olmasina bagli oldugu diistiniilmektedir.

Sumbas ve Sezer (2017) tarafindan yapilan arastirmada annesi ortaokul mezunu olan gocuklar
ile annesi liniversite mezunu olan ¢ocuklar arasinda annelerine giivenli baglanma puanlarin
arasinda anlamli farklilik oldugu annesi iiniversite mezunu ¢ocuklarin annelerine giivenli
baglanma puanlarinin annesi ortaokul mezunu olanlardan daha fazla oldugu tespit edilmis olup
elde edilen bulgu arastirmamizi destekler niteliktedir. Arastirmamizda annesi iiniversite
mezunu olan ¢ocuk bulunmamaktadir.
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Tablo 20. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Baba Egitim Durumlar1 Arasindaki Farkliigin incelenmesi

. Ortaokul
. flkokul
ilkokul terk oxu mezunu Ve
mezunu L
iizeri F p Fark

Ort. SS Ort. SS Ort. SS

Aile aidiyet dlcegi 38,70 15,144 42,81 12,794 42,08 11,778 0,381 0,685 -
Kendilik alt boyutu 27,40 12,240 30,77 10,622 30,00 9,029 0,392 0,678 -
Aidiyet alt boyutu 11,30 3335 12,04 3,682 1185 3,437 0,158 0,854 -
EABE Anne 36,20 21,725 38,88 18,058 42,96 19,421 0,545 0,583 -
EABE Anne giiven 12,30 8,883 13,12 8,315 1450 7,469 0,339 0,714 -
EABE Anne iletisim 10,60 5,502 11,92 5,098 14,08 6590 1596 0,211 -

EABE Anne yabancilagsma 13,30 8,782 1385 6,631 14,38 7,435 0,087 0917 -

EABE Baba 4590 27,534 34,88 20,613 29,85 17,283 2,210 0,119 -
EABE Baba giiven 1520 11,053 11,62 7,995 942 6,912 1,866 0,164 -
EABE Baba iletisim 1510 9,146 11,38 6,876 985 4986 2,302 0,109 -
EABE Baba yabancilagma 15,60 8,553 11,88 7,717 1058 6,883 1,615 0,208 -
EABE Arkadas 54,00 20,331 58,54 13,524 59,77 13,134 0,567 0,570 -
EABE Arkadas giiven 17,90 7,978 20,92 6,299 20,69 6,577 0,798 0,455 -
EABE Arkadas iletisim 17,20 5865 17,38 5927 17,77 5538 0,047 0,954 -

EABE Arkadas yabancilasgma 18,90 9,024 20,15 5,504 21,19 4,924 0,568 0,570 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, dlgekler ve alt boyut
ortalamalar1 bakimindan baba egitim diizeyleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p>0,05).

Arastirmaya katilan c¢ocuklarin babalarinin egitim durumlarina gore aile aidiyetleri ve
baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamis ancak babasi ilkokul ve {isti
seviyede egitim seviyesine sahip olan ¢ocuklarin aidiyet, anne baglanma ve arkadas baglanma
puanlarinin babasi ilkokul terk seviyede egitim seviyesine sahip olanlardan daha fazla oldugu
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ortaya ¢ikmustir.

Babasi ilkokul terk egitim seviyesine sahip olan ¢ocuklarin ise baba baglanma toplam ve alt
boyut puanlarinin babasi ilkokul ve ortaokul seviyede egitim seviyesine sahip olanlardan daha
fazla oldugu ortaya ¢ikmistir

Hardway ve Fulign (2016)’un yapmis olduklar1 arastirmada ebeveynleri yiiksek egitim
seviyesine sahip olan ergenlerin ebeveynlerine daha fazla aidiyet hissettikleri ortaya ¢ikmuistir.

Sumbas ve Sezer (2017) tarafindan yapilan arastirmada arastirmaya katilan g¢ocuklarin
babalarinin egitim durumlarinin ¢ocuklarin babalarina karsi baglanma diizeylerini etkilemedigi
tespit edilmis olup elde edilen bulgu arastirmamiz bulgularini destekler niteliktedir.

Arastirmamizda egitim durumlar agisindan katilimcilardan sadece 8’inin ise babasinin lise
mezunu oldugu, iiniversite mezunu olan baba olmadigi, buradan bakildiginda c¢ocuklarin
ebeveynlerinin egitim seviyelerinin oldukca diisiik oldugu anlasilmaktadir. Egitim seviyesinin
diisik olmasi; ebeveynlik ve g¢ocukla iletisim becerileri hususlarinda yetersizlik
olusturabilecektir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin %90°1na yakinin babasinin egitim seviyesi ortaokul ve daha alt
seviyede olup geriye kalan yiizde 10’unun ise egitim seviyesi lise diizeyindedir. Egitim
seviyesinin artmasi ile ebeveynlerin ¢ocuk yetistirme konusunda daha bilingli olmalar1 ve
iletisim becerilerinde daha etkili olmalar1 beklenmektedir. Cocuklarin babalarinin egitim
durumlarina gore aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamis
olmasimin sebebi arastirmaya katilan ¢ocuklarin babalarinin tamamina yakininin egitim
seviyelerinin diisiik olmasina bagli oldugu diistiniilmektedir.

Anne ve babalarin egitim seviyelerinin diisiik olmasinin da ¢ocuklarin suga siiriiklenmesinde
etkili oldugu diisiiniilmektedir (Acar vd. 2015).
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Tablo 21. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan Aile Ekonomik Durumlar1 Arasindaki Farklihgin incelenmesi

Cok Tyi-Tyi-Normal Kétii-Cok Kaotii

t p
ort. SS ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 37,90 12,308 43,48 12,498 -1,701 0,094
Kendilik alt boyutu 26,86 9,227 31,17 10,326 -1,639 0,106
Aidiyet alt boyutu 11,05 3,598 12,17 3,335 -1,251 0,215
EABE Anne 40,10 18,878 39,98 19,049 0,023 0,981
EABE Anne giiven 12,52 7,795 13,89 7,984 -0,655 0,515
EABE Anne iletigim 14,05 6,233 12,07 5,651 1,290 0,202
EABE Anne yabancilasma 13,52 6,322 14,02 7,550 -0,263 0,794
EABE Baba 31,24 18,777 38,04 22,620 -1,201 0,234
EABE Baba giiven 10,62 8,429 12,48 8,607 -0,825 0,412
EABE Baba iletigim 9,48 5,409 12,57 7,101 -1,770 0,081
EABE Baba yabancilagma 11,14 6,552 13,00 8,446 -0,979 0,332
EABE Arkadas 57,95 11,720 58,11 15,564 -0,041 0,967
EABE Arkadag giiven 21,90 5,999 19,57 6,820 1,350 0,182
EABE Arkadas iletisim 16,43 5,879 17,85 5,750 -0,931 0,355
EABE Arkadas yabancilasma 19,76 4,603 20,52 6,345 -0,492 0,624

Uygulanan bagimsiz 6érneklem t testi sonucunda, 6l¢ekler ve alt boyut ortalamalar1 bakimindan
aile ekonomik durumlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(p>0,05).

Berk (2013: 511) “is kaybu, basarisiz evlilik, parasal gerilim ve baska gerginlik yaraticilar, ana-
baba bakiminin duyarliligmmi azaltarak, baglanmayr dolayli bir bigimde olumsuz
etkileyebilecegi” seklinde goriis beyan etmistir.

Ailenin ekonomik durumuna gore oOlgekler arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.
Cocuklarin aile aidiyetleri ve baglanma stilleri bakimindan ailenin ekonomik durumlari
arasinda anlamli farklilik bulunamamis olmasinin sebebi ¢cocuklarin ebeveynlerinin ekonomik
durumlari ne kadar 1yi ya da ne kadar kotii de olsa onlarin ailesinin yaninda olmayip kurum
bakiminda kalmis olma durumu ile agiklanabilir. Ciinkii ¢cocuklarin tiim ihtiyaglart kurum
tarafindan karsilanmaktadir.

Calismamizdaki ¢ocuklarin 46’s1 (%68,7) ailelerinin ekonomik durumunun kétii ya da ¢ok
koti oldugu, 21’inin (%31,3) ise orta ve ilizeri oldugu; 17’sinin (%25,4) ailesinin Devlet
Kurumu ya da Sivil Toplum kuruluslarindan yardim aldigi, 54’{intin (%80,6) ailesinin
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akrabalarindan destek almadigi gozlenmistir. Calismamizdaki ¢ocuklarin ailelerin sosyo-
ekonomik sartlarinin iyi olmamasi, sosyo-ekonomik sartlarinin ¢ocuk sug¢lulugu iizerinde
etkisinin oldugu goriisiinii destekler niteliktedir.(Acar vd, 2015). Konu ile ilgili Teker
(2010)’in Ankara ilinde Cocuk-Genglik Cezaevi ve Islah evinde 181 ¢ocuk ile yapmis oldugu
calismada ¢ocuklarin, ailelerinin gelir diizeylerinin %44,2’si orta diizey, %26,5’1 diisiik ve
%8,3’1i cok diisiik gelir diizeyine sahip olduklar1 anlasilmistir. Yine Ogiit (2017)’iin suca
stiriiklenen ve siiriiklenmeyen ¢ocuklar iizerinde yapmis oldugu calismada suga siiriiklenen
bireylerin ailelerinin ekonomik durumlarinin suga siiriiklenmeyen bireylerin ailelerinin
ekonomik durumlaria gore istatistiksel olarak anlamli derecede diisiik oldugu, ailenin aylik
geliri diistiik¢e suca siiriiklenme oraninin arttigi bulgusu saptanmaistir.

Tablo 22. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalari1 Bakimindan Aile Go¢ Durumu Arasindaki Farkhihgin Incelenmesi

Evet Hayir
t p

ort. SS ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 41,06 12,889 42,38 12,507 -0,426 0,672
Kendilik alt boyutu 29,39 10,146 30,24 10,246 -0,338 0,737
Aidiyet alt boyutu 11,48 3,650 12,15 3,230 -0,787 0,434
EABE Anne 36,70 17,900 43,24 19,453 -1,430 0,157
EABE Anne giiven 11,88 7,003 15,00 8,489 -1,644 0,105
EABE Anne iletisim 11,67 5,236 13,68 6,338 -1,413 0,162
EABE Anne yabancilagsma 13,15 7,421 14,56 6,903 -0,804 0,424
EABE Baba 33,48 22,407 38,26 20,813 -0,905 0,369
EABE Baba giiven 10,61 8,411 13,15 8,585 -1,223 0,226
EABE Baba iletigsim 11,61 7,374 11,59 6,160 0,011 0,991
EABE Baba yabancilagma 11,27 7,934 13,53 7,821 -1,172 0,245
EABE Arkadas 63,30 12,210 52,97 14,657 3,130 0,003
EABE Arkadag giiven 23,00 5111 17,68 6,923 3,588 0,001
EABE Arkadas iletisim 18,39 5,049 16,44 6,345 1,391 0,169
EABE Arkadas yabancilasma 21,91 5,095 18,71 6,133 2,322 0,023

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, EABE arkadas, EABE arkadas giiven ve
EABE arkadas yabancilagma ortalamalari1 bakimindan aile go¢ durumu arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, ailesi gé¢ edenlerin EABE
arkadas, EABE arkadas giiven ve EABE arkadas yabancilasma ortalamalar1 gé¢ etmeyenlere
gore anlamli derecede daha yiiksektir.
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Ailelerin go¢ yasaylp yasamama durumlarina gore ¢ocuklarin aile aidiyetleri ve baglanma
stilleri arasindaki iliskiye bakildiginda ailesi gb¢ yasamamis olan ¢ocuklarin aile aidiyet, anne
baglanma ve baba baglanma puanlarinin daha yliksek oldugu, ailesi go¢ etmemis ¢ocuklarin
aile aidiyet ve anne giivenli baglanma ve baba giivenli baglanma puanlarinin daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ailesi gd¢ yasamis ergenlerin de arkadas baglanma puanlar ailesi gog
etmemis c¢ocuklardan daha fazla oldugu; ailesi go¢ etmis cocuklarin ailesi gb¢ etmemis
cocuklara oranla arkadaglarina daha giivenli bagladiklar1 goriilmektedir.

Goc fiziksel agidan sadece bir yer degisikligi olmayip sosyal boyutlar1 olan bir olgudur ve go¢
karar1 alinmasinda etkisi olmayan ve isteksiz olan ¢ocuklar risk altinda olup ruhsal agidan
uyumsuzluk yasamaktadirlar (Polat, 2007: 89).

Arastirmamizda ailesi gd¢ yasayan cocuklarin go¢ yasamamis olan cocuklara gore aile
aidiyetleri ve anne- babaya giivenli baglanma puanlarinin diisiik olmasina ragmen
arkadaglarina giivenli baglanma puanlarin artmis olmasi; ebeveynlerin go¢ nedeniyle
cocuklartyla ilgilenmek yerine is bulma, gecim sikintisi, konut sorunu ¢dzme, vb. bir ¢ok
problem ile ugrastiklar i¢in ¢ocuklari iizerinde denetimlerini yitirmeleri ve bunun neticesinde
cocuklarin ebeveynleri yerine daha cok arkadaslari ile sokakta vakit gecirmis olma
durumlariyla aciklanabilir.

Suga siiriikklenen ¢ocuklarda ailesinin go¢ etme durumu degerlendirildiginde calismamizda
cocuklarin %49’3 {inlin go¢ ettigi bulunmustur. Kunt (2003)’un Ankara-Ke¢idren Cocuk
Islahevinde yapmis oldugu arastirmasinda 89 olgunun %58,94 {iniin go¢ ettigi, yine Gokbel
Sénmez (2017)’in izmir Cocuk ve Genglik Kapali Ceza Infaz Kurumunda yapmis oldugu
arastirmada 158 olgunun %52,5’unun go¢ ettigini, gogiin suga siiriiklenmede etkisinin
oldugunu bulmustur. Bireylerin suga siirliklenme nedenleri arasinda go¢ Onemli bir yer
tutmaktadir. Kirsaldan kente go¢ eden ailenin dayanak giicli olmayip yalniz basmadir, kent
yasamina uyum saglamak zorundadir ancak ailenin yasadigi yoksulluk onun kente uyumunu
zorlagtirabilir, koydeki deneyimledigi tecriibeleri sehirde ise yaramadigi gibi ¢ocuklarina
rehberlik etmek ve onlar {izerinde denetim kurmak imkansizdir (Yoriikoglu, 2007: 213).
Ebeveyn rehberligi ve denetiminden mahrum kalan birey kendisini arkadas ortaminda bulacak
ve kendisini gruba ait hissedebilmek i¢in onlarin dedigini yapacak ve onlara karst olumlu
duygular besleyecektir.
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Tablo 23. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarmin Ortalamalar1 Bakimindan Anne Ruhsal Hastahk Durumu Arasindaki Farkhhgm
Incelenmesi

Evet Hayir
t p

ort. SS ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 40,95 13,140 42,04 12,642 -0,323 0,748
Kendilik alt boyutu 29,38 10,661 30,00 10,102 -0,228 0,820
Aidiyet alt boyutu 11,57 3,558 11,91 3,443 -0,369 0,713
EABE Anne 34,81 16,039 42,80 19,735 -1,748 0,087
EABE Anne giiven 11,81 6,976 14,38 8,258 -1,312 0,196
EABE Anne iletigim 11,43 4,884 13,38 6,246 -1,260 0,212
EABE Anne yabancilagsma 11,57 6,823 15,04 7,135 -1,867 0,066
EABE Baba 32,24 21,215 37,40 21,980 -0,898 0,372
EABE Baba giiven 11,00 8,602 12,29 8,659 -0,564 0,574
EABE Baba iletisim 10,76 7,014 11,91 6,704 -0,639 0,525
EABE Baba yabancilasma 10,48 6,947 13,20 8,278 -1,307 0,196
EABE Arkadas 60,19 13,673 56,98 14,882 0,838 0,405
EABE Arkadag giiven 20,90 5,440 19,82 7,082 0,619 0,538
EABE Arkadas iletisim 18,33 5,902 17,00 5,808 0,864 0,391
EABE Arkadas yabancilasma 20,95 5,626 20,04 6,007 0,583 0,562

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, 6l¢ekler ve alt boyut ortalamalar1 bakimindan

anne ruhsal hastalik durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(p>0,05).

Literatiir taramasinda ebeveyninde ruhsal hastalik olan ¢ocuklarin baglanma stilleri hususunda
yapilmis bir ¢aligmaya rastlanilmamistir. Buldukoglu ve Arkadaslar1 (2011) tilkemizde ruhsal
hastalik tanis1 olan anne-babalarin ¢ocuklarinin durumlarini inceleyen bir ¢alisma olmadiginm
belirterek yapmis olduklar1 derleme caligmasinda bu tiir ailede yetisen ¢ocuklarin bas etme
becerilerinin pek gelismedigi, zor hayat sartlarina dayanikliliklarinin az oldugu ve ruh
sagliklarmin olumsuz olarak etkilendigi belirtilmistir.

Arastirmamizda annesinde ruhsal hastalik olma durumunun ¢ocuklarin aile aidiyetleri ve
baglanma stilleri arasinda istatistiksel acidan herhangi iligki bulunmamis olmakla birlikte
annesinde ruhsal hastalik olmayan ¢ocuklarin toplam aidiyet 6lgegi ve alt boyutlar, ile anne
baglanma toplam olgegi ile alt boyutlar1 ve baba baglanma toplam &lgegi ve alt boyutlar
arasinda farklilik bulunmaktadir. Buna gore annesinde ruhsal hastalik olmayanlarin Aile
Aidiyet puanlarinin daha fazla oldugu, yine annesinde ruhsal hastalik olmayanlarin anneye ve
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babaya giivenli baglanma puanlarinin daha fazla oldugu anlagilmaktadir.

Tablo 24. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Baba Ruhsal Hastallkk Durumu Arasindaki Farkhihgin
Incelenmesi

Evet Hayiwr
t p

ort. SS ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 39,73 13,915 41,55 12,237 -0,439 0,662
Kendilik alt boyutu 28,27 11,385 29,70 9,862 -0,425 0,672
Aidiyet alt boyutu 10,91 3,910 11,85 3,278 -0,837 0,406
EABE Anne 42,82 19,276 39,68 19,127 0,495 0,623
EABE Anne giiven 15,73 7,926 13,08 7,830 1,020 0,312
EABE Anne iletigim 11,73 5,022 12,94 6,178 -0,611 0,543
EABE Anne yabancilagsma 15,36 8,286 13,66 7,098 0,704 0,484
EABE Baba 28,55 17,305 35,79 21,674 -1,040 0,302
EABE Baba giiven 8,73 6,680 11,89 8,525 -1,356 0,192
EABE Baba iletigsim 11,36 6,217 11,19 6,731 0,079 0,937
EABE Baba yabancilagma 8,45 5,854 12,72 7,943 -1,683 0,097
EABE Arkadas 67,91 8,191 55,64 14,778 3,837 0,001
EABE Arkadag giiven 23,73 3,319 19,47 7,062 3,053 0,005
EABE Arkadas iletisim 20,73 5,002 16,49 5,763 2,264 0,027
EABE Arkadas yabancilasma 23,27 2,936 19,62 6,215 2,968 0,006

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, EABE arkadas, EABE arkadas giiven, EABE
arkadas iletisim ve EABE arkadas yabancilagsma ortalamalar1 bakimindan baba ruhsal hastalik
durumu arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore,
babasinda ruhsal hastalik olanlarin EABE arkadas, EABE arkadas giiven, EABE arkadas
iletisim ve EABE arkadas yabancilagsma ortalamalar1 babasinda ruhsal hastalik olmayanlara
gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Birincil ve ikincil baglanma figiirleri ile giiven temelli olugsmayan baglanma kiside giivensiz
baglanma bigimini meydana getirecektir. Oliim, bosanma vb. gibi durumlar olmadikca
cocuklarin birincil baglanma figiirleri anneleri, ikincil baglanma figiirleri babalardir.
Baglanma figiirlerinin amac1 ¢ocugun cevreyi kesfedebilecegi, gerektiginde geri doniisler
yapabilecegi giivenli bir ortam sunmaktir (Tiiziin ve Sayar, 2006: 24), aksine bebegin
ihtiyaglari kargilanmaz ise giivenli baglanmasi zarar goriir(Levy vd., 1992: 92). Arastirmalar
ailenin ¢ocuk tizerindeki etkisi azaldikga onun yerini arkadaslarinin doldurdugunu ve

106



arkadaslarinin gocuk {izerindeki anti-sosyal nitelikli etkisinin daha ¢ok belirginlestigini ortaya
koymaktadir (Eres, 2009: 91).

Yine Demir ve arkadaslar1 tarafindan Ankara ilinde ergenlerin arkadaslari ile iliskileri ve
sapan davraniglar1 arasindaki iliskiyi inceledikleri arastirmalarinda ebeveynleri tarafindan
elestirilen ergenlerin arkadaslar1 tarafindan daha iyi anlagildiklarin1 diistindiikleri ve
arkadaslarinin kendilerini daha ¢ok anladigini diisiinen ergenlerin aile i¢inde ¢ogunlukla kavga
ettikleri saptanmistir (Demir vd., 2005: 104). Baglanma figiirlerinden olan anne ve babanin
fiziksel ve ruhsal sorun yasamasi da onun ¢ocuguyla kaliteli vakit ge¢irmesine ve denetim
kurmasina engel olur. Arastirmamizda babasi ruhsal sorun yasayan bireylerin ruhsal sorun
yasamayan bireylere gore arkadaslarina karsi daha fazla gilivenli baglanma gelistirdikleri
bulgusu onlarin ebeveynleri ile sorun yasadiklari i¢in arkadaslarina baglanmalarini artirdiklari
gorisii ile aciklanabilir.

Tablo 25. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Evde Fiziksel ve Sozel Siddet Durumu Arasindaki Farklihigin
Incelenmesi

Var Yok
t p

Ort. SS Ort. SS
Aile aidiyet dlcegi 40,09 12,472 45,33 12,471 -1,597 0,115
Kendilik alt boyutu 28,63 10,333 32,43 9,373 -1,435 0,156
Aidiyet alt boyutu 11,33 3,092 12,90 3,948 -1,774 0,081
EABE Anne 38,00 18,743 44,43 18,779 -1,302 0,198
EABE Anne giiven 12,85 7,831 14,81 8,047 -0,943 0,349
EABE Anne iletisim 12,39 5,821 13,33 6,053 -0,607 0,546
EABE Anne yabancilagsma 12,76 7,062 16,29 6,871 -1,911 0,060
EABE Baba 30,93 18,753 46,81 23,754 -2,952 0,004
EABE Baba giiven 10,04 7,642 15,95 9,146 -2,758 0,008
EABE Baba iletigsim 10,26 5,794 14,52 7,808 -2,237 0,033
EABE Baba yabancilagsma 10,63 6,929 16,33 8,627 -2,890 0,005
EABE Arkadas 56,09 15,395 62,38 10,979 -1,685 0,097
EABE Arkadas giiven 19,35 6,737 22,38 5,987 -1,768 0,082
EABE Arkadas iletisim 17,20 6,061 17,86 5,237 -0,432 0,667
EABE Arkadas yabancilasma 19,43 6,246 22,14 4,374 -1,793 0,078

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, EABE baba, EABE baba giiven, EABE baba
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iletisim ve EABE baba yabancilasma ortalamalari bakimindan evde sézel siddet durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, evde sozel
siddet gérmeyenlerin EABE baba, EABE baba giiven, EABE baba iletisim ve EABE baba
yabancilagsma ortalamalar1 evde s6zel siddet olanlara gére anlamli derecede daha yiiksektir.

Balct (2011)’nin madde kullanim bozuklugu olan ergenlerin baglanma stillerini arastirmis
oldugu calismasinda gocukluk ¢agi travmasi yasamis olan ergenlerin yasamamis olan ergenlere
gore glivensiz baglanma puanlarinin daha yiiksek oldugunu saptamistir.

Ataerkil toplum yapisini ve kiiltiiriinii devam ettiren toplumumuzda ¢ocugun babasi ile sinirlari
annesi gore daha kalin ve keskindir. Annenin cocugu ile yasamis oldugu sorun ne kadar siddetli
olursa olsun kisa siirelidir ve ¢ocugu c¢ok incitici degildir. Bu nedenle ¢ocugun babasi
tarafindan siddet gormesi onu anne tarafindan siddet gérmesinden daha fazla etkilemektedir.
Bu nedenle olgular arasinda annesinden siddet gérme durumlarina gore anne giiven ve alt
boyutlar1 arasinda herhangi bir fark gériilmezken ¢ocuklarin babasindan siddet goriip gormeme
durumlarina gore baglanma diizeyleri arasinda anlamli farklilik goriilmektedir.

Suga siirliklenen ergenlerin gecmis yasantilarinda ihmal edildikleri ve orselendikleri
bilinmektedir (Ulugtekin, 1991). Aile i¢i siddet, ithmal ve istismarin ¢ocuklarin suga
siiriiklenmesindeki yeri dnemlidir (Acar vd. 2015). Ogiit (2017)’iin yapmis oldugu calismada
suga siiriiklenen gocuklarin (%30’unun) suca siiriikklenmeyenlere (%13,3) oranla ailelerinde
daha fazla fiziksek siddete tanik olduklar1 bulgusu saptanmistir.

Yine Sar1 (2017)’nin saglik tedbir karari alinan cocukla ile yapmis oldugu c¢alismada,
haklarinda saglik tedbir karar1 alinan g¢ocuklarin %63,6° sinin ailelerinden sozel siddet,
%38,2’sinin de ailelerinden fiziksel siddet gordiikleri, kontrol grubunda bu oranin s6zel siddet
acisindan %18,2, fiziksel siddet agisindan %7,3 oldugu saptanmistir. Bizim ¢alismamizda
ebeveynlerinden sozel siddet gorenlerin oran1 %68,7 ve fiziksel siddet gorenlerin oran1 %62,7
olup arastirmamiza katilan bireylerin yukarida belirtilen diger 2 ¢alismadaki olgulardan daha
fazla oranda s6zel ve fiziksel siddet magduru olduklar1 anlasilmakta, bu da ebeveyn siddetinin
cocuk suglulugu tizerindeki etkisi oldugu goriisiinii destekler niteliktedir.
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Tablo 26. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalarn1 Bakimindan Ailede Suca Karisma Durumlar1 Arasindaki Farkhihigin
Incelenmesi

Var Yok
t p

ort. S.S. ort. S.S.
Aile aidiyet dlcegi 41,80 12,482 41,61 13,156 0,057 0,955
Kendilik alt boyutu 29,86 10,066 29,74 10,472 0,047 0,962
Aidiyet alt boyutu 11,80 3,501 11,87 3,375 -0,083 0,934
EABE Anne 38,61 18,940 42,70 18,806 -0,840 0,404
EABE Anne giiven 13,14 7,984 14,09 7,850 -0,465 0,643
EABE Anne iletigim 11,95 5,595 14,09 6,237 -1,424 0,159
EABE Anne yabancilagsma 13,52 7,350 14,52 6,842 -0,541 0,591
EABE Baba 38,41 22,474 31,13 19,335 1,318 0,192
EABE Baba giiven 12,91 8,642 9,96 8,149 1,353 0,181
EABE Baba iletisim 12,36 6,898 10,13 6,291 1,296 0,200
EABE Baba yabancilasma 13,14 8,501 11,04 6,554 1,030 0,307
EABE Arkadas 59,11 15,038 56,04 13,110 0,828 0,411
EABE Arkadag giiven 20,59 6,535 19,74 6,890 0,497 0,621
EABE Arkadas iletisim 17,68 6,179 16,87 5,030 0,543 0,589
EABE Arkadag yabancilasma 20,80 5,861 19,30 5,772 0,994 0,324

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, 6lgekler ve alt boyut ortalamalari bakimindan
ailede suca karigma durumlarn arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p>0,05).

Oztiirk (2013)’iin hirsizlik, adam &ldiirme ve cinsel suglara yonelmis 15-18 yas arasindaki suca
stirliklenen ergenlerin risk alma davranisi ve problem ¢dzme becerileri konusunda yapmis
oldugu calismada aile iiyelerinde ya da ¢evresinde sug islemis birey olanlarin risk alma toplam
puam aile lyelerinde ya da g¢evresinde suclu bireyler bulunmayanlardan anlamli diizeyde
yiiksek oldugu; aile iiyelerinde ya da ¢evresinde sug iglemis birey olanlarin toplumsal konumla
ilgili risk alma davranig puani aile iyelerinde ya da ¢evresinde bu tir kimseler
bulunmayanlardan anlamli diizeyde yiiksek oldugu; yine aile {iyelerinde veya ¢evresinde sug
islemis birey olanlarin madde kullanimi puani aile iiyelerinde ya da ¢evresinde bu tiir kimseler
bulunmayanlardan anlamli diizeyde yiiksek oldugu bulgusu elde edilmis olup bu ¢alismaya
katilan bireylerin arastirmamizdaki bireylerin sosyo-demografik 6zellikleri ile uyumlu oldugu
anlasilmaktadir.
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Tablo 27. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Ailede Madde Kullammm Durumlar1 Arasindaki Farkhihgin
Incelenmesi

Evet Hayir t p

Ort. S.S. Ort. S.S.
Aile aidiyet dlgegi 40,97 12,676 41,74 12,209 -0,250 0,803
Kendilik alt boyutu 29,44 10,568 29,68 9,546 -0,097 0,923
Aidiyet alt boyutu 11,34 3,158 12,06 3,516 -0,867 0,389
EABE Anne 39,38 19,127 39,85 18,608 -0,103 0,918
EABE Anne giiven 13,31 7,785 13,32 8,052 -0,006 0,996
EABE Anne iletisim 12,16 5,347 12,94 6,286 -0,545 0,588
EABE Anne yabancilagma 13,91 7,880 13,59 6,453 0,180 0,858
EABE Baba 37,00 22,504 35,50 21,007 0,280 0,780
EABE Baba giiven 11,81 8,326 12,21 8,858 -0,186 0,853
EABE Baba iletisim 12,75 7,175 10,74 6,205 1,222 0,226
EABE Baba yabancilasma 12,44 8,215 12,56 7,778 -0,062 0,951
EABE Arkadas 58,44 15,962 57,56 13,157 0,245 0,808
EABE Arkadas giiven 21,03 6,837 19,44 6,439 0,973 0,334
EABE Arkadas iletisim 17,69 6,311 17,12 5,415 0,394 0,695
EABE Arkadas yabancilagsma 19,75 6,396 20,82 5,379 -0,740 0,462

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, 6lgekler ve alt boyut ortalamalari bakimindan
aile madde kullanom durumlarn arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmamaktadir (p>0,05).

Anneye giivensiz baglanma, olumsuz ebeveyn tutumlar ve sinirli sosyal destek ergenin madde
bagimlis1 olmasi agisindan risk olusturmaktadir (Ogel ve Cémert, 2014: 9). Arastirmalar
giivensiz baglanmanin baglanma bozuklugu ve bagimlilik davranislar1 agisindan risk faktorii
olusturdugunu vurgulamaktadir ( Stimer vd. 2015: 192).

Aydogdu ve Cam (2013) tarafindan yapilan madde kullanim bozuklugu olan ve olmayan
ergenlerin baglanma stilleri, ebeveyn tutumlar1 ve sosyal destek algilar1 arasindaki iliskiyi
degerlendirdikleri calismada madde kullanim bozuklugu olmayan ergenlerin madde kullanim
bozuklugu olan ergenlere oranlara giivenli baglanma alt boyutundan aldiklar1 puanlarin daha
yiiksek oldugunu tespit etmislerdir.

Balct (2011)’nin madde kullanim bozuklugu olan ergenlerin baglanma stillerini aragtirmis
oldugu calismasinda ¢ocukluk ¢agi travmasi yasamis olan ergenlerin yagsamamis olan ergenlere
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gore giivensiz baglanma puanlarinin daha yiiksek oldugunu saptamistir.

Yapilan arastirmalar1 genelde madde kullanimi olan ve olmayan g¢ocuklarin anne baba
tutumlari, aile islevsellikleri ve baglanma stillerini arastirmaya yoneliktir. Arastirmamizda
cocuklarin kendileri ve ailelerinde madde kullanan birey olup olmamasina gore baglanma
stilleri ve aile aidiyetleri arasinda herhangi bir farklilik bulunmamis olmamasinin nedeni
cocuklarin ailesinde ve kendisinde madde kullanim sorunu disinda pek ¢ok sorununun daha
olmasi ile agiklanabilir.

Calismamizdaki ¢ocuklarin %65,7 si ailesinde sug isleyen birinin oldugunu, %48,5’1 de ailede
bagimlilik yapict madde kullanan birey oldugunu belirtmistir. Bulgumuz ailedeki yetiskinlerin
suclu ya da alkol-madde bagimlis1 olmalarmin ¢ocugu suga siiriiklemesinde etkili oldugu
gorlisii ile uyusmaktadir (Korkmaz ve Erden, 2010).

Tablo 28. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olgegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan Kurulusa Gelmeden Once Arkadas Cevresinin Suca Karisma
Durumlari Arasindaki Farklih@in incelenmesi

Evet Hayir
t p

ort. S.S. ort. S.S.
Aile aidiyet dlcegi 40,75 12,135 45,43 14,559 -1,227 0,224
Kendilik alt boyutu 29,17 9,634 32,21 12,198 -0,990 0,326
Aidiyet alt boyutu 11,46 3,263 13,21 3,926 -1,708 0,092
EABE Anne 40,13 17,974 40,07 23,090 0,009 0,993
EABE Anne giiven 13,62 7,362 13,43 9,959 0,066 0,949
EABE Anne iletigim 12,58 6,076 13,21 5,409 -0,356 0,723
EABE Anne yabancilasma 13,94 6,952 13,43 8,299 0,235 0,815
EABE Baba 34,63 20,545 38,36 24,837 -0,575 0,567
EABE Baba giiven 11,38 8,136 12,86 9,726 -0,576 0,566
EABE Baba iletigim 11,25 6,349 12,21 8,021 -0,476 0,635
EABE Baba yabancilagsma 12,00 7,710 13,29 8,660 -0,540 0,591
EABE Arkadas 59,06 14,261 56,50 13,259 0,604 0,548
EABE Arkadas giiven 20,67 6,624 20,00 5,630 0,347 0,729
EABE Arkadas iletisim 17,42 6,121 17,29 4779 0,078 0,938
EABE Arkadas yabancilasma 20,81 5,674 19,43 5,140 0,822 0,414

Uygulanan bagimsiz 6rneklem t testi sonucunda, 6lgekler ve alt boyut ortalamalari bakimindan
kurulusa gelmeden Once arkadas gevresinin suga karisma durumlari arasinda istatistiksel olarak
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anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Arastirmamizda suga siiriiklenen ¢ocuklarin g¢evresinde suca karismis arkadaslarinin olup
olmama durumunun onlarin aile aidiyeti ve baglanma stilleri arasinda istatistiksel acidan
herhangi bir anlamli farklilik bulunmamig ancak ¢evresinde suga karismamis arkadas ¢evresi
olan ¢ocuklarin ¢evresinde suga karigsmis arkadas ¢evresi olan ¢ocuklara gore Aile Aidiyet
Olgegi toplam ve alt boyutlarinin, EABE Baba Toplam Puan ve alt boyutlarmin ve EABE
Arkadas Toplam ve alt boyutlarinin daha fazla oldugu, bucocuklarin ¢evresinde suca karigmis
arkadas1 olan ¢ocuklara gore aile aidiyetlerinin daha fazla oldugu ve baba ve arkadaslarina
daha giivenli baglandiklar1 anlagilmistir. Suca siiriiklenen bireyler ile arkadaslik yapma ve
onlarla fazlaca vakit ge¢irme bireyi suca siiriikkleyebilmektedir (Korkmaz ve Erden, 2010).
Arastirmamiza katilanlarin %78,8°1 kurulus bakimina alinmadan once arkadas ¢evresinde
bulunanlarin suca karistigini, yine  %56,7’si kurulus bakimina gelmeden once yasadigi
cevredeki insanlarin suga karistigini belirtmiglerdir. Bu bulgu akran gruplar1 ve yasanilan
mubhitin 6zelliklerinin bireyin suga siirliklenmesine neden olabilecegi goriisii ile uyumludur
(Topguoglu, 2014). Ayrica arastirmalar ailenin gocuk tizerindeki etkisi azaldik¢a onun yerini
arkadaslarinin doldurdugunu ve arkadaslarinin ¢ocuk tizerindeki anti-sosyal nitelikli etkisinin
daha ¢ok belirginlestigini ortaya koymaktadir (Eres, 2009: 91).
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Tablo 29. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan 5395 CKK Kapsaminda Uygulanan Tedbir Karan Siireleri
Arasindaki Farklihgin incelenmesi

0-1yu 1-2yil 3+
F p Fark

Oort. SS.  Ort. SS.  Ort. SS.
Aile aidiyet dlgegi 40,38 13,268 44,83 10,994 39,60 13,569 1,075 0,347 -
Kendilik alt boyutu 29,55 10,446 31,70 9,300 27,47 10,842 0,805 0,452 -
Aidiyet alt boyutu 10,83 3,296 13,13 3,442 11,73 3,218 3,074 0,053 -
EABE Anne 38,10 19,443 44,17 19,913 37,33 15,895 0,857 0,429 -
EABE Anne giiven 12,34 7,997 15,70 8,504 12,20 6,293 1,421 0,249 -
EABE Anne iletisim 12,03 5,628 13,52 6,331 12,67 5,815 0,405 0,669 -

EABE Anne yabancilagsma 13,72 7,878 14,96 7,035 12,47 5,878 0,554 0,577 -

EABE Baba 37,41 22,103 3596 22,630 32,93 19,998 0,208 0,813 -
EABE Baba giiven 12,41 8,411 12,43 8,701 10,07 8,836 0,436 0,648 -
EABE Baba iletigim 11,72 6,855 11,26 7,294 11,87 5,986 0,045 0,956 -

EABE Baba yabancilagsma 13,28 8544 12,26 8,001 11,00 6,622 0,410 0,666 -

EABE Arkadas 58,45 15,352 56,26 14,741 60,07 12,332 0,330 0,720 -
EABE Arkadas gliven 20,72 6,665 19,30 7,264 21,00 5,682 0,396 0,675 -
EABE Arkadas iletisim 17,48 6,701 16,35 4,923 18,87 5,069 0,862 0,427 -

EABE Arkadas yabancilasma 20,17 6,487 20,48 5,751 20,20 4,902 0,019 0,981 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One way ANOVA) sonucunda, dlgekler ve alt boyut
ortalamalar1 bakimindan 5395 CKK kapsaminda uygulanan tedbir karari siireleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (p>0,05).

Subas1 (2015) tarafindan kurum bakiminda kalan ergenlerin baglanma stilleri hakkinda
yapilmis olan ¢alismada kurum bakiminda olan ¢ocuklarin ailesi yaninda kalan ¢ocuklara gore
baglanma tarzinin daha giivensiz oldugu ve kurum bakimima geldikleri yas ile baglanma
tarzlar1 arasinda anlamli bir iligki olmakla birlikte negatif yonde bir iligkinin oldugu, yani
kuruma gelme yas1 diistiikge glivenli baglanma tarzinin ortaya ¢iktigi bulgusu elde edilmistir.

Karakoyun (2014)’un kurum bakiminda kalan bireylerin baglanma stilleri lizerine yapmis
oldugu c¢alismada kurum bakiminda kalan bireylerin giivensiz baglanma diizeyine sahip
olduklari, kurum bakimina alinma yas1 ile baglanma stilleri arasinda farklilik oldugu, 12
yasindan sonra kurum bakimina alinanlarin daha diisiik kayg: diizeyine sahip olduklar1 sonucu
elde edilmistir. Baglanma puanlarinin ise yasa gore farklilasmadig1 sonucu elde edilmistir.

Yiiksel (2016)’nin kurum bakiminda kalmis olan yetiskinlerin baglanma stillerini arastirdig
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caligmada kisilerin kurum bakimina alinma yasi1 ile baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir
farkliligin olmadig1 bulgusu elde edilmistir.

Arastirmamiza katilan 67 ¢ocuktan 52’si 0-2 yil igerisinde kurum bakimina alinmistir, geriye
kalan ¢ocuklarin biiylik gogunlugu ise 3-5 yil 6nce kurum bakimina alinmistir. Aragtirmamiza
katilan ¢ocuklarin kurum bakimina alinma siireleri olduke¢a kisa oldugu ve kurum bakimina
alinma siireleri arasinda ¢ok fark olmadigi i¢in aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri arasinda
anlamli bir farkin olmadig1 digiiniilmektedir.

Tablo 30. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Aile ile Telefonda Goriisme Sikhiklar1 Arasindaki Farkhihgin
Incelenmesi

7 giin-3 ay Her ihtiyac Hicbir zaman
arasi oldugunda F P o

ort. S.S. Ort. S.S. Ort. S.S.

Aile aidiyet lcegi 42,28 12,578 47,15 11,558 31,07 7,226 10,021 0,000 1,2-3
Kendilik alt boyutu 29,96 10,257 34,15 9,538 21,80 5401 8,884 0,000 1,2-3
Aidiyet alt boyutu 12,08 3535 13,00 2,882 9,27 2,987 6,846 0,002 1,2-3
EABE Anne 39,88 19,119 4533 19,193 30,67 14,715 3,105 0,052 -
EABE Anne giiven 14,24 8,048 1544 8,455 8,60 3,979 4,189 0,020 1,2-3
EABE Anne iletisim 13,08 6,034 13,70 5,730 10,20 5,467 1,857 0,164 -
EABE Anne yabancilagsma 1256 6,721 16,19 7,390 1187 6,632 2,542 0,087 -
EABE Baba 32,96 22,404 39,33 22,673 34,67 18,465 0,591 0,557 -
EABE Baba giiven 10,96 8,658 13,37 9,149 1080 7,223 0,671 0,515 -
EABE Baba iletisim 10,24 6,418 1296 7,388 1140 5902 1,072 0,348 -
EABE Baba yabancilagma 11,76 8,343 13,00 8,157 12,47 7,060 0,156 0,856 -
EABE Arkadas 56,40 15516 60,22 12,220 56,93 16,416 0,510 0,603 -
EABE Arkadas giiven 19,80 6,886 20,96 6,022 1993 7,516 0,224 0,800 -
EABE Arkadas iletisim 17,20 5,416 18,04 6,495 1660 5248 0,315 0,731 -

EABE Arkadas yabancilagma 19,48 6,533 21,04 4,459 20,27 6,923 0455 0,636 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One way ANOVA) testi sonucunda, aile aidiyet 6lcegi,
kendilik alt boyutu, aidiyet alt boyutu ve EABE anne giiven alt boyutu ortalamalar1 bakimindan
aile ile telefonda goriisme sikliklar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, 7 glin - 3 ay arasi ve her ihtiyag oldugunda ailesi ile
telefonda goriisenlerin aile aidiyet 6l¢egi, kendilik alt boyutu, aidiyet alt boyutu ve EABE anne
giiven alt boyutu ortalamalar1 higbir zaman ailesi ile telefonla goriismeyenlere gore anlamli
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derecede daha yiiksektir.

Elde edilen bulgu ebeveynleri ile iletisim halinde olan ¢ocuklarn aile aidiyetlerinin daha
yiiksek oldugu ve annelerine giivenli baglanma diizeylerinin daha fazla oldugunu ortaya
koymaktadir. Cocuklarin kurum bakimina alinmasina ragmen ebeveynlerinin ¢ocuklar ile
iletisimini koparmamasi ve ¢ocugun her ihtiyag duydugunda ebeveyni ile iletisimde olmasinin
onun kendisini daha iyi hissetmesine, ailesine daha fazla aidiyet kurmasma ve giivenli
baglanma Oriintiisiinii devam ettirmesine olanak saglamaktadir.

Tablo 31. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan Aile ile Yiizyiize Goriisme Sikhiklar1 Arasindaki Farklihgin
Incelenmesi

ey ve 2843 hi¢bir zaman
fazla F p Fark

Ort. S.S. Oort. S.S. Ort. S.S. Ort. S.S.

1-3 ay aras1 3-6 ay arasi

Aile aidiyet 6l¢egi 47,83 11,431 47,69 11,048 37,00 10,205 31,53 9,738 9,410 0,000

Kendilik alt boyutu 35,04 9,594 3262 9,260 26,80 8,882 22,07 7,196 7,574 0,000

Aidiyet alt boyutu 12,79 2,766 14,62 3,453 10,20 2,007 947 3,335 9,753 0,000 1,2-3,4

EABE Anne 42,92 19,462 43,77 19,188 42,47 19,635 29,67 14,261 2,045 0,117 -
EABE Anne giiven 14,38 8,402 15,77 8,328 14,80 7,757 8,67 5010 2,653 0,056 -

EABEAnne 1363 5686 1392 5852 1313 6,664 967 4731 1817 0153 -
iletisim

EABEAnne 1492 7289 1408 6994 1453 7,864 1133 6,343 0843 0475 -
yabancilagma

EABE Baba 37.205 22,620 3869 24216 3693 24102 3033 15070 0436 0728 -

EABEBaba giiven 12,25 8,872 14,15 10,007 12,33 8,877 8,93 5885 0,930 0431 -
EABEBabailetisim 12,50 7,083 11,77 7,970 11,13 6,947 1047 5,055 0,301 0,824 -

EABEBaba

12,50 8,151 12,77 7,748 13,47 9,746 1093 5910 0,265 0,850 -
yabancilagma

EABE Arkadas 56,71 14,412 61,62 12,920 55,20 15,284 60,00 15,142 0,613 0,609 -

EABEArk
giiven tkadas o005 6313 2146 5882 1853 6833 2113 7,708 0,558 0645 -
EABEArkada 1746 6481 1885 6,012 1520 5979 1827 3751 1,113 0351 -
iletisim

EABEArkadas 19,13 5119 21,31 5250 2107 7,086 2047 6278 0533 0661 -
yabancilagma
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Uygulanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda, aile aidiyet 6lgegi, kendilik alt
boyutu ve aidiyet alt boyutu ortalamalar1 bakimindan aile ile yiiz ylize goériisme sikliklar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, 1-3 ay
aras1 siirede ailesi ile yiiz yilize gorlisenlerin aile aidiyet olgegi ve kendilik alt boyutu
ortalamalar 6 ay ve daha fazla siirede ve hi¢bir zaman ailesi ile yiiz yiize goriismeyenlere gore
ve 3-6 ay arasi siirede ailesi ile yliz yiize goriisenlerin aile aidiyet 6l¢egi ve kendilik alt boyutu
ortalamalar1 hi¢bir zaman ailesi ile yiiz yiize goriismeyenlere gore anlamli derecede daha
yiiksektir. Ayrica 1-3 ay ve 3-6 ay arasi slirede ailesi ile yiiz yiize goriisenlerin aidiyet alt
boyutu ortalamalar1 6 ay ve daha fazla siirede ve hicbir zaman ailesi ile yiiz yiize
goriismeyenlere gore anlamli derecede daha yiiksektir. Elde edilen bulgu kurum bakiminda
korunma ve bakim altinda cocuklardan aileleri ile iletisim halinde olanlarin iletisim
kurmayanlara gore olumlu benlik saygisi gelistirdikleri ve onlarin ailelerinin bir parcasi
olduklar1 duygusunu yitirmediklerini ortaya koymaktadir.

Tablo 32. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Cocugun Annesi ile Iliski Durumu Arasindaki Farklihgin
Incelenmesi

Iyi/gok iyi Normal Kaotii/cok kotii
F p Fark

Oort. S.S. Ort. S.S. Ort. SS.
Aile aidiyet 6lgegi 51,39 11,397 39,70 11,485 37,14 11,051 9,337 0,000 1-2-3
Kendilik alt boyutu 37,67 9,834 2845 8,672 2590 8,670 9,841 0,000 1-2-3
Aidiyet alt boyutu 13,72 2,516 10,95 3,300 11,24 3,651 4,18 0,020 1-2,3
EABE Anne 59,06 12,661 41,70 16,803 27,03 11,800 30,614 0,000 1-2-3
EABE Anne giiven 21,22 5600 13,80 6,764 841 5616 25558 0,000 1-2-3
EABE Anne iletisim 16,83 4,854 14,05 6,117 9,17 4,027 14,406 0,000 1,2-3
EABE Anne yabancilagsma 21,00 5,280 13,85 6,722 9,45 4,445 25,150 0,000 1-2-3
EABE Baba 37,22 22,530 27,45 18,802 40,93 21,716 2,459 0,094 -
EABE Baba giiven 12,17 8,867 9,40 8172 1345 8,458 1,360 0,264 -
EABE Baba iletisim 13,00 7,137 895 5031 1255 7,179 2,317 0,107 -
EABE Baba yabancilagsma 12,06 8,292 910 6912 1493 7,644 3,497 0,036 2-3
EABE Arkadas 59,50 15,890 61,10 14,718 55,07 13,035 1,171 0,317 -
EABE Arkadas giiven 22,39 6,279 20,80 6,237 1866 6,868 1,899 0,158 -
EABE Arkadas iletisim 1750 6,758 17,95 6,909 16,97 4,280 0,171 0,844 -

EABE Arkadas yabancilagsma 19,61 6,617 2195 4685 1955 5986 1,171 0,317 -

Uygulanan tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonucunda, aile aidiyet 6lgegi, kendilik alt
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boyutu, aidiyet alt boyutu, EABE anne 6lgegi, EABE anne giiven alt boyutu, EABE anne
iletisim alt boyutu, EABE anne yabancilasma alt boyutu ve EABE baba yabancilagsma alt
boyutu ortalamalar1 bakimindan ¢ocugun annesi ile iliski durumu arasinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, cocugun annesi ile iligkisi iyi ya da
cok iyi olanlarin aile aidiyet 6l¢egi, kendilik alt boyutu, EABE anne 6l¢egi, EABE anne giiven
alt boyutu ve EABE anne yabancilagma alt boyutu ortalamalari gocugun annesi ile iliskisi iyi
ya da ¢ok iyi olanlara gére ve ¢ocugun annesi ile iligkisi normal olanlarin aile aidiyet dlgegi,
kendilik alt boyutu, EABE anne 06l¢egi, EABE anne giiven alt boyutu ve EABE baba
yabancilagma alt boyutu ortalamalar1 ¢ocugun annesi ile iliskisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara
gore anlamli derecede daha yiiksektir. Cocugun annesi ile iliskisi iyi, ¢ok iyi ya da normal
olanlarin aidiyet alt boyutu ve EABE anne iletisim alt boyutu ortalamalar1 ¢ocugun annesi ile
iligkisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara gore anlamli derecede daha yiiksektir. Ayrica ¢ocugun
annesi ile iligkisi kotii ya da ¢ok kotii olanlarin EABE baba yabancilagsma alt boyutu ortalamasi
cocugun annesi ile iligkisi normal olanlara gore anlamli derecede daha ytiksektir.

Anne-baba ile ¢ocuklar1 arasindaki iligki ¢ocugun kisilik gelisimi i¢in olduk¢a 6nemli oldugu
vurgulanmaktadir (Ongider, 2013: 421).

Bulgumuz Berk’in (2013: 501), “anne-baba bebek baginin yasamsal derecede 6nemli olmasina
karsin, ¢agdas arastirmalar daha sonraki gelisiminin sadece erken baglanma deneyimleri
tarafindan degil, ayrica anababa-cocuk iligkisinin siiregiden niteligi tarafindan da etkilendigini
gostermektedir” seklindeki goriisiinii destekler niteliktedir. Cocuklar kurum bakimina alinmis
olsalar da ebeveynleri ile iligkilerini devam ettirmeleri ve iliski kalitesi onlarin ailelerine
yonelik aidiyetlerini ve glivenli baglanmalarini saglamaktadir.

Afsin ve Ozgelik (2018) tarafindan suga siiriiklenen ¢ocuklarn anne baba tutumlar ve
baglanma stillerini inceledikleri aragtirmada annenin ¢ocuga yonelik tutumu demokratik ve
hosgoriilii olan ¢ocuklarin annesi otoriter ve ihmalkar olan ¢ocuklara gore gilivenli baglanma
puanlarinin anlamli olarak daha fazla oldugu bulunmustur. Arastirmadan elde edilen sonug
ebeveyn tutumlarinin ¢cocugun aileye olan aidiyetini ve baglanma durumlarini etkiledigini,
annesiyle saglikli iligki gelistiren g¢ocuklarin aidiyetlerinin arttifi ve gilivenli baglanma
oriintlisii gelistirdikleri goriilmektedir. Ayrica annesi ile ilisiki iyi olan g¢ocuklarin baba
yabancilasma puanlarinin da arttig1 gézlemlenmis olup annesi ile iliskisi 1y1 olan ¢ocuklarin
babalarina kars1 daha da yakinlik hissettikleri anlagilmaktadir.
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Tablo 33. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarimin Ortalamalar1 Bakimindan Cocugun Babasi ile iliski Durumu Arasindaki Farkliigin
Incelenmesi

iyi/Cok iyi Normal Kétﬁl(:()k
Kaotii F p Fark

Oort. S.S. Oort. SS. Oort. SS.
Aile aidiyet 6lgegi 46,87 10,371 46,67 13,766 38,91 12,467 3,210 0,047 1-3
Kendilik alt boyutu 34,07 8,163 34,33 11,511 27,40 9,844 3,729 0,029 1-3
Aidiyet alt boyutu 12,80 2,957 1233 2,828 11,37 3,671 1080 0,346 -
EABE Anne 39,27 20,313 42,89 20,5551 39,67 18,396 0,120 0,887 -
EABE Anne giiven 12,33 7,961 1511 9,506 1351 7,648 0,344 0,710 -
EABE Anne iletisim 13,80 5,634 1189 4,485 1247 6,246 0,377 0,687 -
EABE Anne yabancilagsma 13,13 8,357 1589 7,590 13,70 6,696 0,444 0,643 -
EABE Baba 65,60 11,903 42,67 19,500 24,14 12,078 56,211 0,000 1-2-3
EABE Baba giiven 2427 3,751 14,00 8573 7,14 4115 70,759 0,000 1-2-3
EABE Baba iletigim 19,87 5630 1344 6,598 833 4,034 32,896 0,000 1-3
EABE Baba yabancilagma 21,47 5,604 1522 6,457 8,67 5,862 27,450 0,000 1-2-3
EABE Arkadas 54,67 13,819 61,11 14,769 58,60 14,606 0,644 0,529 -
EABE Arkadas giiven 1880 7,350 21,11 7,114 20,65 6,335 0,505 0,606 -
EABE Arkadas iletisim 17,13 6,424 1922 4549 17,12 5836 0,507 0,605 -

EABE Arkadas yabancilagma 18,73 5,522 20,78 7,049 20,72 5717 0,677 0512 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda, aile aidiyet 6lgegi, kendilik alt
boyutu, EABE baba 6l¢egi, EABE baba giiven alt boyutu, EABE baba iletisim alt boyutu ve
EABE baba yabancilagsma alt boyutu ortalamalar1 bakimidan ¢ocugun babast ile iliski durumu
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, cocugun
babasi ile iligkisi 1yi,¢ok 1yi olanlarin aile aidiyet Olgegi, kendilik alt boyutu ortalamalar
cocugun babasi ile ilisikisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara gore anlamli derecede daha ytiksektir.
Cocugun babasi ile iligkisi iyi ya da ¢ok iyi olanlarin aile EABE baba 6l¢egi, EABE baba giiven
alt boyutu ve EABE baba iletisim ve EABE baba yabancilasma alt boyutu ortalamalari
cocugun babasi ile iliskisi kotii ya da ¢ok kot olanlara gére anlamli derecede daha yiiksektir.

Stahl (2016: 74) gecmiste babalar ile iliskileri 1yi olan kisilerin kotli olanlara gére 6zdeger
duygularinin daha fazla oldugunu belirtmistir. Arastirmamizda babasi ile iliskileri iyi olanlarin
kendilik puanlarinin daha yiiksek olmasi bu bilgiyi destekler niteliktedir.

Afsin ve Ozgelik (2018) tarafindan suga siiriiklenen g¢ocuklarin anne baba tutumlar ve
baglanma stillerini inceledikleri arastirmada babanin ¢ocuga yonelik tutumu demokratik ve
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hosgoriilii olan ¢ocuklarin babasi otoriter ihmalkar olan ¢ocuklara gore giivenli baglanma
puanlarinin anlamli olarak daha fazla oldugu bulunmustur.

Arastirmadan elde edilen sonug¢ ebeveyn tutumlarinin ¢ocugun aileye olan aidiyetini ve
baglanma durumlarmi etkiledigini, babalariyla saglikli iliski gelistiren c¢ocuklarin
aidiyetlerinin arttig1 ve giivenli baglanma Oriintiisii gelistirdikleri goriillmektedir.

Tablo 34. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olcegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalar1 Bakimindan Cocugun Kardesleri ile iliski Durumu Arasindaki Farkliigin
Incelenmesi

Iyi/cok iyi Normal Kotii/cok kotii
F p Fark

Ort. S.S. ort. S.S. Ort. S.S.

Aile aidiyet 6lgegi 47,33 13515 40,67 6,614 3488 8521 8,761 0,000 1-3
Kendilik alt boyutu 3453 11,038 29,11 5419 2400 6,410 9,726 0,000 1-3
Aidiyet alt boyutu 12,80 3,488 1156 2,404 10,64 3,081 3,122 0,051 -
EABE Anne 45,67 19,464 37,22 14,873 33,16 17,627 3,307 0,043 1-3
EABE Anne giiven 16,73 8,056 11,89 7,253 10,00 6,557 5,880 0,005 1-3
EABE Anne iletisim 13,23 5624 1344 5570 11,28 6,208 0,895 0414 -
EABE Anne yabancilagsma 15,70 7,800 11,89 4,428 11,88 6,660 2,373 0,102 -
EABE Baba 41,37 23,325 36,56 19,825 30,92 19,906 1,597 0,211 -
EABE Baba giiven 13,57 9,328 14,00 8,860 9,84 7,347 1,539 0,223 -
EABE Baba iletisim 13,77 7,186 11,00 6,021 9,64 6,130 2,703 0,075 -
EABE Baba yabancilagsma 14,03 8,340 1156 6,044 11,44 8,150 0,819 0,446 -
EABE Arkadas 57,20 14979 59,22 15,081 58,88 14,365 0,117 0,890 -
EABE Arkadas giiven 20,37 6,759 19,78 7,276 20,20 6,696 0,026 0,974 -
EABE Arkadas iletisim 17,43 5569 19,67 5,723 17,00 6,198 0,706 0,497 -

EABE Arkadas yabancilagsma 19,40 6,765 19,78 5,118 21,48 4917 0,886 0,418 -

Uygulanan tek yonli varyans analizi (ANOVA) sonucunda, aile aidiyet 6lgegi, kendilik alt
boyutu, EABE anne 6l¢egi ve EABE anne giiven alt boyutu ortalamalar1 bakimindan ¢ocugun
kardesi ile iliski durumu arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir
(p<0,05). Buna gore, cocugun kardesleri ile iliskisi iyi, ¢cok iyi olanlarin aile aidiyet dl¢egi,
kendilik alt boyutu, EABE anne 6l¢egi ve EABE anne giiven alt boyutu ortalamalar1 gocugun
kardesi ile iligkisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara gére anlamli derecede daha yiiksektir.

Yiiksel ve Oncii (2016) tarafindan gegmiste kurum bakimi altinda olan yetiskinler ile yapmis
oldugu caligmada ergenin aymi kurumda kardesi olanlarin olmayanlara oranla giivenli
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baglanma puanlarinin daha fazla oldugu, kardes faktoriiniin koruyucu faktér oldugu bulgusu
ortaya ¢ikmistir. Calismamizda aynm1 kurumda kardesi olan ¢ocuk bulunmamaktadir, ayrica
calismamiz kapsaminda ¢ocuklara kardeslerinin kurum bakiminda olup olmadigini arastiran
bir soru da yoneltilmemistir. CODEM’lerde suga siiriiklenen ¢ocuklarin kaldig: ihtisas bir
kurum oldugu i¢in ¢ocugun suga siiriiklenmemis olan kardeslerinin diger kurumlarda korunma
ve bakim altinda olabilecegini diisiindiirmektedir.

Tablo 35. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Ortalamalari Bakimindan Cocugun Arkadaslari ile iliski Durumu Arasindaki Farkhligin
Incelenmesi

Iyi/cok iyi Normal Kotii/cok kotii
F p Fark

Ort. S.S. Ort. S.S. Ort. S.S.

Aile aidiyet 6lgegi 42,66 12,640 4229 13,153 37,92 12,258 0,666 0,517 -
Kendilik alt boyutu 30,54 10,075 30,29 10,440 26,83 10,276 0,632 0,535 -
Aidiyet alt boyutu 11,98 3,609 12,00 3,328 11,08 3,088 0,331 0,720 -
EABE Anne 36,68 18,372 44,21 14,729 4650 23,216 1,736 0,185 -
EABE Anne giiven 12,61 7,870 15,29 6,402 14,25 9,612 0,666 0,517 -
EABE Anne iletisim 1154 5541 1450 4,973 1450 7,268 2,098 0,131 -

EABE Anne yabancilagsma 12,54 6,968 1443 5787 17,75 8159 2,654 0,078 -

EABE Baba 37,56 21,293 30,79 16,619 36,25 27,857 0,508 0,604 -
EABE Baba giiven 1256 8,388 10,07 7,937 11,75 10,028 0,439 0,647 -
EABE Baba iletisim 11,63 6,511 11,00 5463 12,17 9,044 0,096 0,909 -
EABE Baba yabancilagsma 1337 7,996 9,71 5,413 12,33 9,727 1,120 0,333 -
EABE Arkadas 61,22 12,709 58,50 11,134 46,75 18,162 5,325 0,007 1-3
EABE Arkadas giiven 21,88 6,169 20,50 3,858 14,67 7,935 6,423 0,003 1-3
EABE Arkadas iletisim 18,02 5,799 18,36 4,717 14,17 6,177 2,403 0,099 -

EABE Arkadas yabancilasma 21,39 4959 19,64 5458 17,25 8,013 2,563 0,085 -

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda, EABE arkadas 6l¢egi ve EABE
arkadas giiven alt boyutu ortalamalar1 bakimidan ¢ocugun arkadasi ile ilisiki durumu arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore, c¢ocugun
arkadaslari ile iliskisi iyi, ¢cok iyi olanlarin aile EABE arkadas 6l¢egi ve EABE arkadas giliven
alt boyutu ortalamalar1 ¢ocugun arkadaslar ile iliskisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara gore
anlaml1 derecede daha yiiksektir.

Ergenlik doneminde kisi ¢ocukluk doneminde kurdugu iliskilerden farkli boyutta yeni iligkiler
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kurma ¢abasi i¢indedir. Bu donemde ergenin ailesi ile kurdugu iliski 6nemini devam ettirmekle
beraber ergenlik donemi ile birlikte arkadaslik ve romantik iliskiler 6nem kazanmaktadir
(Bayhan ve Isitan, 2010: 33)

Kurum bakiminda olan ergenlerin arkadaslariyla iligkilerinin iyi olmasi onlarin arkadaslarina
baglanma diizeylerini artirmakta ve onlarin arkadaslarina giiveli baglanma stili gelistirmelerini
saglamaktadir.

Yiiksel ve Oncii (2017) tarafindan ge¢miste kurum bakimi altinda olan bireylerin kurum
bakimi deneyimleri ve baglanma big¢imlerinin arastirildigi ¢alismada da genglerin kurumdaki
arkadaslik iliskilerinin iy1 olmasinin baglanma bigimleri a¢isindan koruyucu bir faktor oldugu
bulgusu ortaya ¢ikmis olup elde edilen bulgu calismamiz bulgusunu destekler niteliktedir.

Kuruluslarda korunma ve bakim altinda olan c¢ocuklarin ebeveynleri ile iletisimde olma,
onlarla goriigme ve onlara yonelik diisiinceleri ile aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri
arasindaki iligkiyi gosteren bu bulgu ¢alismamiz kapsaminda anne ve babasindan her ikisine
ya da birisine giivenli baglanan ve onlara yiiksek diizeyde aidiyet hisseden bireylerin gerek
ebeveynleri ile gerekse de kardesleri ve arkadaslari ile iliskilerini olumlu olarak
degerlendirdikleri; tam tersi olarak da anne ve babasindan her ikisine ya da birisine giivensiz
baglanan bireylerin gerek ebeveynleri ile gerekse de kardesleri ve arkadaslari ile iligkilerini
giivenli baglanan bireylere gore olumsuz olarak degerlendirdikleri; bulgusunu ortaya ¢ikmustir.

Bu bulgu kuramsal ¢erceve boliimiinde tartisildig: lizere anne ve babasiyla gliven temelli bir
baglanma stili gelistiren ve onlara yiiksek diizeyde aidiyet duygusu hisseden kisilerin ilerleyen
donemlerde de bu baglanma oOriintiislinii devam ettirecegi goriisiinii destekler niteliktedir.
Cocuklarin sosyo-demografik 6zelliklerine bakildiginda her ne kadar olumsuz hayat siireci
deneyimleseler ve su anda kurum bakiminda olsalar dahi ebeveynleri ile glivenli baglanan ve
onlara aidiyet hisseden ¢ocuklarin ebeveynleri ile iletisimlerini siirdiirmekte ve onlara karsi
olumlu duygular hissetmektedirler.

Ozgiir (2011) kurum bakimi altinda olan ¢ocuklarm baglanma iliskilerini degerlendirdigi
caligmasinda “Ebeveynleriyle hi¢ baglanma iligkisi sans1 bulunmayan ya da yetersiz bir iligki
gelistiren ¢ocuklar i¢in de baglanma iliskilerinin olumsuz yansimalar1 olacag1” goriisiinii ileri
stirmektedir.

Stimer ve Gilingor (1999)’1in yaptig1 arastirmada genclerin ebeveynlerinden algiladiklar1 cocuk
yetistirme stilleri ile baglanma stilleri, benlik durumlari, yakin iliskilerde davranig oriintiileri,
aileleri ve arkadaglariyla iliskilerindeki memnuniyet dereceleri arasindaki iligkiler
degerlendirilmis olup arastirmada anne ve babadan algilanan kabul- ilgi boyutunun genglerin
0z saygis1 ve benlik belirginligi etkiledigi, anne-babasindan yiiksek diizeyde kabul ve ilgi
goren genclerin giivenli baglanma, 6zsaygi diizeyi ve benlik belirginliklerinin yiiksek diizeyde
oldugu saptanmigtir. Ayni arastirmada hem anne hem de babadan algilanan kabul- ilgi
boyutunun giivenli baglanma ile olumlu yonde ve anlamli iliski gosterdigi, giivensiz baglanma
boyutlari ile olumsuz yonde ve ¢ogunlukla anlamli iliski gosterdigi saptanmig olup bulgu
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arastirmamiz sonucu ile benzerlik gostermektedir.

Tablo 36. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ve
Alt Boyutlarinin Degiskenler Arasindaki iliskinin Incelenmesi

Yas Kardes Sayisi Suc¢ Yasi Sug Sayisi

r p r p r p r p
Aile aidiyet 6lgegi -0,150 0,227v -0,173 0,182 -0,241 0,049 -0,004 0,975
Kendilik alt boyutu -0,116 0,351 -0,13¢ 0,296 -0,175 0,158 0,035 0,781
Aidiyet alt boyutu -0,212 0,084 -0,230 0,075 -0,392 0,001 -0,106 0,394
EABE Anne -0,117 0,344 -0,001 0991 -0,115 0,353 0,192 0,120
EABE Anne giiven -0,142 0,252 0,008 0,951 -0,102 0,411 0,246 0,045
EABE Anne iletigim -0,017 0,894 -0,023 0,859 -0,053 0,671 0,052 0,678

EABE Anne yabancilagsma -0,140 0,260 0,006 0,964 -0,148 0,232 0,192 0,119

EABE Baba 0,003 0981 -005 0676 -0,127 0,306 0,188 0,128
EABE Baba giiven 0,006 0962 -0052 0689 -0,101 0416 0,192 0,120
EABE Baba iletisim 0,038 0,761 -0,148 0,254 -0,106 0,394 0,119 0,336

EABE Baba yabancilagma -0,030 0,807 0,035 0,790 -0,147 0,234 0,204 0,098

EABE Arkadas 0,126 0,311 0,187 0,150 0,012 0,923 -0,035 0,777
EABE Arkadas giiven 0,058 0,643 0,145 0,264 0,024 0,849 -0,161 0,193
EABE Arkadas iletisim -0,071 0,567 0,014 0,914 -0,091 0,464 0,001 0,992

EABE Arkadas yabancilagma 0,304 0,012 0,301 0,019 0,108 0,383 0,089 0,473

Aile aidiyet Olcegi ile su¢ yasi arasinda negatif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak
anlaml1 bir iliski bulunmaktadir (p<0,05).

Aidiyet alt boyutu ile sug yas1 arasinda negatif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak anlamli
bir iliski bulunmaktadir (p<0,05).

EABE anne giiven ile sug¢ sayisi arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak
anlaml bir iliski bulunmaktadir (p<0,05). Buna gore suga siiriiklenen cocugun karigmis oldugu
suc sayist arttikca anne giliven puanlarinda artis meydana gelmektedir.

Buna gore suga siirliklenen cocugun suga siiriiklenme yas1 arttikga aile aidiyeti ve aidiyetinde
azalma meydana gelmektedir. Bulgumuzu destekler nitelikte daha 6nce ¢alisma yapilmstir.
King ve Boyd (2016)’un yapmis olduklar1 ¢calismada da kiigiik yastaki ergenlerin daha biiyilik
yastaki ergenlere gore daha fazla aile aidiyetine sahip olduklari sonucuna varmislardir.

Aragtirmamizda c¢ocugun karigmis oldugu su¢ sayisi arttikca anneye giivenli baglanma
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diizeyinin arttign bulunmustur. Benzer bulgular Afsin ve Ozgelik (2018) tarafindan suca
stiriiklenen ¢ocuklar ile yaptiklar1 aragtirmada ortaya ¢ikmis olup bu durum annenin ¢ocugun
yanliglarin1 kapatacagi, ona karst hos goriilii olabileceg§i ve onu her ne olursa olsun
sahiplenecegi diisiincesinin ¢ocukta annesine karsi giiven olusturdugu ve bu nedenle cocugun
kolaylikla suga yonelebilecegi goriisii ile agiklanmigtir. Caligmamiz kapsaminda gocuklarin
suca siiriiklenme sayisi arttikga anneye giivenli baglanma diizeyinin artmasi ¢ocuklarin
anneleri tarafindan her sartta Gnemsenecegi, goriisii ile aciklanabilir.

Tablo 37. Su¢a Siiriiklenen Cocuklarin Yas Ortalamalar1 Bakimindan Sug Tiirleri Arasindaki Farklihigin
Incelenmesi

Ortalama Std. Sapma F p Fark
Siddet ve yaralama 16,50 0,650
Hirsizlik 14,67 0,888 13,547 0,000 1,3-2
Coklu sug 16,06 1,063

Uygulanan tek yonlii varyans analizi (One Way ANOVA) sonucunda, yas ortalamasi
bakimindan sug tiirleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmaktadir
(p<0,05). Buna gore, siddet, yaralama ve ¢oklu suglar1 olanlarin yas ortalamasi hirsizlik sugu
olanlara gore anlamli derecede daha yiiksektir.

So6zen (1986) tarafindan cezaevinde kalmakta olan 40 hiikiimlii ile yapmis oldugu ¢alismasinda
hirsizlik sugunun kiiclik yas gruplarinda yogunlastigi; gasp, yaralama ve adam o6ldiirme
suglarinin biiyiik yas gruplarinda yogunlastigi bulgusu orta ¢ikmis olup ¢alismamiz ile benzer
bulgunun orta ¢iktig1 anlagilmaktadir.

Tablo bulgusuna bakildiginda ¢ocuklarin ilk 6nce hirsizlik suguna karistig1 daha ileriki yaslara
gelindiginde ise ¢coklu sug ve siddet ve yaralama suclarini isledikleri anlagilmaktadir. Hirsizlik
sucunun diger suglara gore islenilmesi daha basit su¢ oldugu icin ilk suga karisanlarin bu sugu
isleyebilecegi; madde kullanimi1 ve satimi, siddet ve yaralama sugu, cinsel suglar gibi suglarin
ise daha kompleks suglar oldugu i¢in ilerleyen yaslarda bu suclarin islenebilecegi
diistiniilmektedir.
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Tablo 38. Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Olcegi ve Alt Boyutlari ile Aile Aidiyeti Olgegi ile
Alt Boyutlar1 Arasindaki ligkinin Incelenmesi

Aile aidiyet dlcegi Kendilik alt boyutu Aidiyet alt boyutu

R p r p r p
EABE Anne 0,500 0,000 0,537 0,000 0,257 0,036
EABE Anne giiven 0,536 0,000 0,566 0,000 0,292 0,016
EABE Anne iletigim 0,377 0,002 0,408 0,001 0,180 0,145
EABE Anne yabancilagsma 0,418 0,000 0,456 0,000 0,207 0,092
EABE Baba 0,340 0,005 0,347 0,004 0,242 0,048
EABE Baba giiven 0,298 0,014 0,307 0,011 0,204 0,098
EABE Baba iletisim 0,384 0,001 0,393 0,001 0,256 0,037
EABE Baba yabancilagma 0,280 0,022 0,282 0,021 0,224 0,068
EABE Arkadas 0,126 0,308 0,144 0,247 -0,001 0,992
EABE Arkadas giiven 0,091 0,461 0,114 0,358 -0,019 0,879
EABE Arkadas iletisim 0,200 0,105 0,190 0,123 0,126 0,311
EABE Arkadas yabancilasma 0,024 0,850 0,048 0,702 -0,089 0,474

Aile aidiyet 0lcegi ile EABE baba giiven ve EABE baba yabancilasma arasinda pozitif yonde
disiik diizeyde, EABE anne, EABE anne giiven, EABE anne iletisim, EABE anne
yabancilasma, EABE baba ve EABE baba iletisim arasinda pozitif yonde orta diizeyde
istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir (p<0,05). Bu sonuglar cocugun aile aidiyeti
arttikca babasina giivenli baglanma diizeyinde ve babasi ile iletisiminde artis oldugunu,
babasina yabancilagmada ise azalma oldugunu; yine aile aidiyeti arttikga ¢ocugun annesine
giivenli baglandigini, iletisiminde artis meydana geldigini ve annesine yabancilagsmanin ise
azaldigini gostermektedir.

Kendilik alt boyutu ile EABE baba yabancilagma arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde, EABE
anne, EABE anne giiven, EABE anne iletisimi EABE anne yabancilasma, EABE baba, EABE
baba giiven ve EABE baba iletisim arasinda pozitif yonde orta diizeyde istatistiksel olarak
anlamli bir iligki bulunmaktadir (p<0,05). ). Bu sonuglar ¢ocugun kendilik puani arttikga
babasina giivenli baglanma diizeyinde ve babasi ile iletisiminde artis oldugunu, babasina
yabancilagmada ise azalma oldugunu; yine ¢ocugun kendilik puani arttik¢ca gocugun annesine
giivenli baglandigini, iletisiminde artis meydana geldigini ve annesine yabancilasmanin ise
azaldigini gostermektedir.

Aidiyet alt boyutu ile EABE anne, EABE anne giiven, EABE baba ve EABE baba iletisim
arasinda pozitif yonde diisiik diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmaktadir
(p<0,05). ). Bu sonuglar da ¢ocugun aidiyeti arttik¢a babasina gilivenli baglanma diizeyinde ve
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babasi ile iletisiminde artis oldugunu, yine ¢ocugun annesine giivenli baglanma diizeyinde
artis oldugunu gostermektedir.

Cocugun aile aidiyeti arttikga her iki ebeveyne giivenli baglanma diizeylerinde artis oldugunu
gostermektedir.
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SONUC VE ONERILER
SONUC

Calismamizda sosyo-demografik O6zellikler, baglanma ve aile aidiyeti arasindaki iliskisi
degerlendirmeye ¢alisilmis, CODEM’lerde korunma ve bakim altinda olan ¢ocuklarda gesitli
degiskenlere gore (sosyo-demografik ozellikler, gog¢, saglik, aile iliskileri, ebeveynleriyle
iletisim ve iliskileri, kendilerinde, ailelerinde ve ¢evrelerinde suga siiriiklenme durumlar: vb.)
baglanma stilleri ve aile aidiyetlerinin farklilagip farklilasmadigmin ortaya konulmasi
amaglanmig olup belirlenen amaglar ¢ercevesinde gergeklestirilen arastirma ile ortaya ¢ikan
sonuglara agagida yer verilmistir

Oncelikle literatiir ile uyumlu olarak ¢alismamizdaki cocuklarin suga siiriiklenmesinin onlarin
sosyo-demografik 6zellikleri ile baglantisinin oldugu gézlenmistir.

Aile birlikteligi cocuklarin suca siiriiklenmesi ve onlarin kurum bakimina alinmasini
engelleyici bir unsurdur. Arastirmamizdaki ¢ocuklarin ¢ogunlugunun pargalanmis aileye sahip
olduklar1 saptanmustir.

Suga siiriikklenen ¢ocuklarin ailelerinde, yakin ¢evrelerinde ve arkadaglarinda suga siirtiklenme
oraninin fazla oldugu goriilmektedir. Ayni sekilde akraba ve yakin gevrelerinde madde
kullanim oraninin da fazla oldugu goriilmektedir. Bu bulgular1 olumsuz davranis 6zelliklerinin
sosyal 6grenme yoluyla d6grenilebilecegi goriislinii destekler niteliktedir.

Elde edilen bulgulara goére arastirmamiza katilan ¢ocuklarin biiyiik ¢ogunlugunun (%70)
kurum bakimina alinmadan once suga siiriiklendikleri anlagilmistir. Kurum bakimi altinda iken
suca siirliklenen bireylerin ise kisisel 6zellikler, ruhsal sorunlar, madde kullanimi, okul terki,
diistik akademik basari, olumsuz arkadas c¢evresi ile diger olumsuz sosyo-demografik
ozellikleri nedeniyle suga stiriiklendikleri diisiintilmektedir.

Arastirmamizdaki cocuklarin genel ortalama olarak gilivensiz baglanma stiline sahip olduklari,
¢ocuklarin gogunlugunun anne ve babalarina giivensiz baglandiklari, arkadaslarina ise anne ve
babalarina oranla daha fazla giivenli baglandiklari, aile aidiyetlerinin de diisiik oldugu bulgusu
ortaya cikmistir. Alanda yapilan diger arastirmalar ile kiyaslandiginda aragtirmamizdaki
cocuklarin yine kurum bakiminda kalan ve suga siiriiklenmeyen ¢ocuklara oranla giivensiz
baglanma stillerine sahip olduklar1 bulgusu ortaya ¢ikmistir. Bu durum kurum bakiminda
olmasina ragmen suga siiriiklenen ¢ocuklarin suga siiriiklenmeyen ¢ocuklara gore giivensiz
baglanma stiline sahip olduklarini ortaya koymaktadir.

Cocuklarin ilk suga siiriiklenme yaslar1 egitim durumlarina gore farklilik gostermekte olup
olgular arasinda istatistiki a¢idan anlamli farklik bulunmustur. Buna gore ilkogretim terk
olanlarin suga stiriiklenme yas1 egitimlerine devam eden yada ilkogretimden sonra egitimlerini
terk edenlere gore daha diisiiktiir. Cocuklarin suga siiriiklenme sayilari onlarin ve ebeveynlerin
egitim durumlarina goére farklilik gostermemektedir. Yine ebeveynlerinin egitim diizeyleri,
okula devam edip etmemeleri, ders basarilar1 ve okul faaliyetlerine katilip katilmamalarina
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gore olgular arasinda aile aidiyeti ve anne, baba ve arkadaslarina baglanma diizeyleri arasinda
anlamli fark bulunamamistir. Bununla birlikte ¢ocuklarin egitim seviyeleri ve herhangi bir
sosyal aktiviteye katilma durumlarina gére olgular arasinda aile aidiyeti ve alt boyutlar: ile
anneye baglanma ve alt boyutlar1 arasinda anlamli fark bulunmustur. Diisiik egitim seviyesine
sahip olanlarin digerlerine gore annelerine giivenli baglanma diizeylerinin daha fazla oldugu
ortaya cikmistir. Cocuklardan diizenli sosyal aktivite yapanlarin yapmayanlara gore aile
aidiyetlerinin fazla oldugu ve annelerine daha giivenli baglandiklar1 bulgusu ortaya ¢ikmustir.
Yine okulda disiplin cezasi alip almama durumlarina gore olgular arasinda aile aidiyeti ve
kendilik boyutu ile anneye baglanma, anne giiven ve yabancilasma boyutlar1 arasinda anlamli
fark bulunmustur. Disiplin cezas1 almayan cocuklarin disiplin cezasi alanlara gore aile
aidiyetlerinin fazla oldugu ve annelerine daha giivenli baglandiklar1 bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin yaglarina gore sug tiirleri arasinda anlamli farklilik ortaya ¢ikmistir. Buna gore
siddet, yaralama ve ¢oklu suglara kariganlarin yas ortalamasi hirsizlik suguna karisanlara gore
olanlara gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Cocuklarin evde siddet gorenlerin gérmeyenlere gore baba baglanma diizeyi ve alt boyutlar
arasinda anlamli farklilik oraya c¢ikmistir. Siddet gérmeyenlerin  siddet gorenlere gore
babalarina baglanma diizeylerinin daha fazla oldugu ve daha fazla giivenli baglanma diizeyine
sahip olduklar1 anlagilmstir.

Cocuklarin aidiyet ve baglanma stilleri cinsiyete gore farklilik gostermektedir. Buna gore
erkeklerin kizlara gore aidiyet ve giivenli baglanma diizeylerinin daha fazla oldugu bulgusu
ortaya c¢ikmistir. Cocuklardan ebeveynleri birlikte yasayanlar ile birlikte yasamayanlarin
aidiyetleri arasinda anlamli farklilik ortaya c¢ikmistir. Buna gore ebeveynleri birlikte
yasayanlarin yasamayanlara gore aidiyetlerinin daha fazla oldugu ortaya ¢ikmustir.

Cocuklarin gegmiste go¢ edip etmeme durumlarina bakildiginda, ebeveynleri gé¢ edenler ile
goc etmeyenlerin arkadas gliven ve yabancilasma durumlari arasinda anlamli farklilik
gostermektedir. Buna gore ebeveynleri go¢ edenlerin arkadaglarina daha fazla giivenli
baglandiklar1 bulgusu ortaya ¢ikmuigtir.

Anne ve babalarinda ruhsal hastalik olma durumuna bakildiginda annede ruhsal hastalik olup
olmama durumunun ¢ocuklarin aile aidiyeti ve baglanmalari arasinda anlamli bir farklilik
olusturmadigi, babada ruhsal hastalik olup olmama durumunun ise olgular arasinda arkadas
baglanma diizeyleri arasinda anlamli farklilik olusturdugu, babalarinda ruhsal hastalik
olanlarin arkadaslarina daha fazla giivenli baglandiklar1 bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Baglanma kuramina gore erken yaslarda ebeveynleriyle sorunlu iligkileri ve iletisimleri
neticesinde giivensiz baglanan bireyler yakin iligkilerde sorun yasamakla kalmayip cesitli
psikopatolojilerde gelistirebilirler (Stimer vd., 2009: 39). Bu agiklamay1 destekler nitelikte
olgular arasinda madde kullanan ¢ocuk sayisinin ve ebeveynlerinde madde kullanan ve suga
karisan birey sayisinin fazla oldugu bulgusu ortaya ¢ikmis ancak ¢ocuklarin ailesinde ve
cevresinde suca karisma ve madde kullanan birey olup olmama durumuna gore aile aidiyetleri
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ve baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin ebeveynlerinin ¢ogunlugunun vasifsiz islerde calistigi,
ekonomik durumlarinin kétii oldugu bulgusu ortaya ¢ikmis ancak ¢ocuklarin ebeveynlerinin
mesleki durumlari, ¢alisip calismama ve sosyo-ekonomik gelir diizeylerine gore aile aidiyetleri
ve baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamastir.

Aragtirmaya katilan ¢ocuklarin biiyiikk cogunlugunun 0-2 yil igerisinde kurum bakimina
alindig1 anlasilmis olup ¢ocuklarin kurumda korunma ve bakim altinda kalma siirelerine gore
aile aidiyetleri ve baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamustir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin aileleriyle telefonda goriisme sikligina gore aile aidiyetleri ve
baglanma diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna goére anne babalari ile
iletisim halinde olan ¢ocuklarin aile aidiyetlerinin iletisim halinde olmayanlara yada ¢ok az
olanlara gore daha yiiksek oldugu ve annelerine giivenli baglanma diizeylerinin daha fazla
oldugunu ortaya koymaktadir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin aileleriyle yliz yiize goriisme sikligina gore aile aidiyetleri
arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore anne-baba ve diger aile {iyeleriyle temas
halinde olan ¢ocuklarin aile ve kendilik aidiyetlerinin daha fazla oldugu anlasilmaktadir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin annesi ile iliski durumuna gore aile aidiyetleri ve baglanma
diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore, cocugun annesi ile iliskisi iyi ya
da ¢ok iyi olanlarin aile aidiyeti, kendilik aidiyeti ile anneye giivenli baglanma diizeylerinin
anneleri ile iligkisi kotii olanlara gore daha yiiksek oldugu ve yine ¢ocugun annesi ile iligkisi
iyl ya da cok iyi olanlarin iligskisi kotii olanlara gére babalarina daha az yabancilagsma
hissettikleri bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Arastirmaya katilan cocuklarin babasi ile iliski durumuna gore aile aidiyetleri ve baglanma
diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore, ¢ocugun babast ile iliskisi iyi, ¢ok
iyi olanlarin aile aidiyeti ve kendilik aidiyeti cocugun babasi ile iligkisi kotii ya da ¢ok kot
olanlara gore daha yiiksektir. yine ¢ocugun babasi ile iligkisi iyi ya da ¢ok iyi olanlarmn
babalarina giivenli baglanma diizeyleri ¢gocugun babasu ile iligkisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara
gore anlamli derecede daha yiiksektir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin kardesleri ile iliski durumuna gore aile aidiyetleri ve baglanma
diizeyleri arasinda anlamli farklilik bulunmustur. Buna gore, cocugun kardesleri ile iliskisi iy1,
cok iyi olanlarin aile aidiyeti ile kendilik aidiyetinin kardesi ile iligkisi kotii ya da ¢ok kot
olanlara goére daha fazla oldugu, yine ¢ocugun kardesleri ile iligkisi iyi ve ¢ok iyi olanlarin
cocugun kardesi ile iliskisi kotli ya da ¢ok kotli olanlara gore annelerine giivenli baglanma
diizeylerinin daha fazla oldugu bulgusu ortaya ¢ikmustir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin arkadaslar ile iliski durumuna goére arkadaglarina baglanma
diizeyleri arasinda anlaml farklilik bulunmustur. Buna gore, ¢cocugun arkadaglar1 ile iligkisi
iyi, ¢ok iyi olanlarin arkadaslar ile iliskisi kotii ya da ¢ok kotii olanlara arkadaslarina ve
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annesine glivenli baglanma diizeylerinin daha fazla oldugu bulgusu ortaya ¢ikmistir.

Arastirmaya katilan ¢ocuklarin aile aidiyeti ve kendilik aidiyeti ile su¢ yas1 arasinda anlamhi
bir iliski bulunmus yine ¢ocuklarin annelerine giivenli baglanma diizeyleri arasinda anlamli bir
iligki bulunmustur. Buna gore ¢ocuklarin aile ve kendilik aidiyetleri arttik¢a su¢ yaslarinin
azaldig1 yine annelerine giivenli baglanma diizeyleri arttik¢a sug¢ sayilarinda azalma oldugu
bulgusu ortaya ¢ikmistir.
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ONERILER

1- Sosyo-demografik 6zellikler agisindan bakildiginda; arastirma kapsamina alinan ¢ocuklarin
bliyiik cogunlugunun pargalanmis aileye sahip oldugu, ebeveynlerinin ekonomik gelir
diizeylerinin diisiik oldugu, kendilerinin ve ebeveynlerinin diigiikk egitim seviyesine sahip
oldugu, okul terki ve disiplin cezasi alanlarin oranin fazla oldugu, ders basar1 seviyelerinin
diisik oldugu, diizenli sosyal-sportif-sanatsal aktiviteye katilim oranlarinin az oldugu,
ebeveynlerinde ve g¢evrelerinde suca siiriiklenen bireylerin fazla oldugu, kendilerinde ve
ebeveynlerinde madde kullananlarin oranlarinin fazla oldugu sonuglar1 ortaya ¢ikmis olup bu
durumlarin ¢ocuklarin suga siiriiklenmelerinde etkili oldugu diisiiniilmektedir. Bu kapsamda
cocuklarin egitimlerini yarida birakmamalar1 amaciyla yasal ¢alismalarin yaninda pisko-sosyal
acidan da bireysel anlamda c¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir. Burada en énemli gorev
Milli Egitim Bakanligi’'na (MEB) diismektedir. Ancak goriildiigii kadartyla mevcut sistem ile
bunun karsilanmasi miimkiin gorilmemektedir. Okullarin ¢ocugunda bir rehber 6gretmen
bulunmaktadir, 6grenci sayisinin ¢ok fazla oldugu diisiiniildiigiinde bir rehber 6gretmenin hem
cocuklarin akademik gelisimleri hem de ruhsal gelisimleri hususlarinda nitelikli ¢aligma
yapmast miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle hem rehber 6gretmen sayisinin artirilmasi
hem de gelismis iilkelerde uygulanmakta olan okul sosyal hizmeti sisteminin iilkemizde
uygulanmaya koyularak okullarda sosyal c¢alismaci istihdami ile dezavantajli ve riskli
davranislarda bulunan ¢ocuklara ve ailelerine koruyucu ve onleyici mesleki miidahalelerin
yapilmasi ile bu sorunun tistesinden gelinebilecegi diistiniilmektedir.

2- Arastirmamiz bulgularina gore ¢ocuklarin ¢ogunlugunun giivensiz baglanma stiline sahip
olduklar1 ve diisiik aile aidiyetine sahip olduklar1 ortaya ¢ikmistir. Calismanin kuramsal ve
bulgular béliimiinde deginilen arastirmalar giivensiz baglanan ve aile islevleri olumsuz olan
cocuklarin olumsuz davranis ve suga siiriiklenme davranis 6zellikleri gibi davranis 6zellikleri
gelistirdigini ortaya koymaktadir. Bu sorunun ¢oziimii noktasinda dogum oncesi siiregten
baslayarak Sosyal Hizmet Merkezlerindeki (SHM) Egitim ve Danigsmanlik birimi araciligiyla
tiim ebeveynlere ebeveyn-cocuk arasinda giiven temelli baglanma hususlarinda profesyonel
danigmanlik verilmesinin ¢ocuklarin glivenli baglanmalarinin saglanmasi hususlarinda etkili
olabilecegi diistiniilmektedir. 07.07.2007 tarth ve 26666 sayilt Resmi Gazetede yayimlanarak
yiriirliige giren Aile Danisma Merkezleri (ADM) Yo6netmeligi, 09.02.2013 tarih ve 28554
sayllt Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirlige giren Sosyal Hizmet Merkezleri Y 6netmeligi
ile ilga edilmistir. Daha 6nceleri ADM’ler tarafindan yerine getirilen hizmetler Sosyal Hizmet
Merkezleri Yonetmeligi ile SHM’ler biinyesinde kurulan Egitim ve Danigmanlik birimi
tarafindan yerine getirilmeye baslanmistir. 04.02.2012 tarihli 28401 sayili Resmi Gazetede
yayimlanan Gercek Kisiler Ile Ozel Hukuk Tiizel Kisileri ile Kamu Kurum ve Kuruluslarinca
Acilacak Aile Danigma Merkezleri Yonetmeligi ile ADM’lerin hem kamu hem de 6zel sektor
tarafindan agilmasi i¢in diizenleme yapilmistir. Bu kapsamda kamu kurumu olan yerel
yonetimlerin de ADM’ler agmasini saglayarak hizmet verdigi toplumun ruhsal agidan saglikli
aile ve ¢ocuklarin yetistirilmesine katki saglamasi 6nem arz etmektedir.
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3- Giiniimiizde bir anne gebe kaldiginda ilgili saglik kurulusu tarafindan o ailenin kayith
oldugu Aile Sagligi Merkezine bilgi verilmekte ve ilgili Aile Sagligit Merkezi tarafindan
annenin gebelik siirecinin saglikli gegmesi amaciyla takip siireci baglatilmaktadir. Cocugun
fiziksel agidan saglikli olabilmesi i¢in olusturulan bu sistemin aynisi ¢ocugun ruhsal gelisimin
saglikli olusabilmesi i¢in de saglanmalidir. Kurulacak yeni sistemde anne gebe kaldiginda ilgili
saglik kurulusu tarafindan SHM’lere ve ADM’lere bilgi verilerek aileye ruhsal agidan saglikli
bir ¢ocuk diinyaya getirebilmesi acisindan rehberlik ve danigsmanlik yapilmalidir. Bu sayede
gerek SHM gerekse de ADM’lerde yapilan degerlendirmelerde aile temelli bir sorun tespit
edilmesi durumunda ¢6ziim agisindan erken miidahale imkani elde edilmis olacaktir.

4- Aragtirmada elde edilen sonucglara bakildiginda c¢ocuklarin ¢ogunlugunun diisiik aile
aidiyetine ve gilivensiz baglanma stiline sahip olduklar1 anlagilmis olup bu bulgularin alanda
calisan meslek elemanlar1 agisindan 6nemli bir veri oldugu diisiiniilmektedir. Gerek ailesi
yaninda kalmakta olan gerekse de kurumda korunma ve bakim altinda bulunan suga siiriiklenen
cocuklarin ebeveynleriyle olan baglanma durumlarina bakilarak onlarin problem davranis ya
da suga siirtiklenme davranisi sergileme durumlarini anlamak kolaylasacak ve etkili miidahale
plan1 hazirlanmasina imkan saglayacag diistintilmektedir.

5- Gerek arastirmamizda gerekse de suca siiriiklenen ¢ocuklar ile ilgili diger yapilan
aragtirmalarda ortaya cikan sonuglara bakildiginda ¢ocuklarin egitim hayatindan koparak
olumsuz davranis 6zellikleri sergileyen akranlari ile sokaklarda ebeveyn denetiminden uzak
vakit gecirmeleri hem onlarin sokgm rislerine maruz kalmalarina hem de suga
stiriiklenmelerine neden olmaktadir. Yerel yonetimler ile is birligi yapilarak akademik, spor,
sanat ve kiiltlirel alanda egitimlerin verildigi merkezlerin agilmasi sayesinde sokagin bu tiir
cocuklar tizerindeki olumsuz risklerini ortadan kaldirmis ya da minimum seviyeye indirmis
olacaktir.

6- Yatili kurum ve kuruluslarda galisan, genelci sosyal hizmet uygulamasimi benimseyen
sosyal c¢aligmacilarin uygulamalarmi biitiinciil bir sekilde yerine getirebilmeleri i¢in diger
kuramsal yaklagimlarin yani sira baglanma kurami hakkinda da derinlemesine bilgi sahibi
gerektigi diisiiniilmektedir.

7- Aragtirmamiz bulgularina gore cocuklarin kurulusta kaldiklar siireler dikkate alindiginda
olgular arasinda aile aidiyeti ve baglanma diizeyleri arasinda fark bulunmamasina ragmen
cocuklarin aileleriyle gerek telefonda gerekse de yiiz yiize goriime sikliklarina gore aile
aidiyetleri ve baglanma stilleri arasinda anlamli farklilik bulunmus, bu durum ¢ocuklarin her
ne kadar problemli aile yapisina sahip olmalar1 ve ailelerinin yerine kurum bakiminda kalmis
olmalarma ragmen ebeveynleriyle iletisimi devam ettirmelerinin onlarin ruhsal gelisimlerini
olumlu etkiledigi diisiiniilmektedir.

8- Yine c¢ocuklarin anne, baba, kardes ve arkadaslari ile iliskilerini olumlu olarak
degerlendirenlerin olumlu olarak degerlendirmeyenlere gore aile aidiyeti ve baglanma stilleri
arasinda anlaml farklilik bulunmus olup anne, baba, kardes ve arkadaslari ile olumlu iliskilere
sahip olanlarin aile aidiyetlerinin daha fazla oldugu ve giivenli baglanma stiline sahip olduklar1
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goriilmiistiir. Bu nedenle cesitli sebepler nedeniyle ¢ocuklar kurum bakimina alinmis olsalar
da onlarin ebeveynleri ile iletisimlerinin kesintiye ugratilmamasi ve ¢ocuklarin anne, baba,
kardes ve arkadaglari ile iliskilerinin saglikli olabilmesi i¢in bu konuda olduk¢a gayret gosteren
Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigiindeki meslek elemanlarinin azami caba sarf
etmesi gerekmektedir.

9- Arastirma bulgularinda her ne kadar 12 yillik zorunlu egitim olmasina ragmen c¢ocuklarin
cogunlugunun egitimlerini yarida kestikleri goriilmektedir. Egitimlerini yarida kesen bireyler
icin bir ara mekanizma olusturulmamasi nedeniyle de c¢ocuklarin suga siiriiklenmeleri
muhtemeldir. Bu nedenle Cocuk Koruma Il Koordinasyon Kurullar1 Alt Komisyonlariin vaka
bazli toplanarak ¢ocugun egitimini yarida kesmemesi i¢in gerekli 6nlemleri almasinin ¢ocugun
egitimine devam etmesini saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica CODEM’lerde korunma
ve bakim altinda bulunan c¢ocuklarin egitim ve saglhik da dahil olmak iizere tiim
sorumlulugunun CODEM’lere ait oldugu yoniinde bir algi bulunmaktadir. Oysaki bu
cocuklarin bakim sorumlulugu CODEM’lerdedir, egitim sorumlulugu ise MEB’de dir. Bu
nedenle CODEM’lerde korunma ve bakim altinda bulunan ¢ocuklarin 6grenim gordigi
okullarda ¢cocugun okula uyumu ve devamliliginin saglanmasi ve de okul ile ilgili bir sorunla
karsilasmas1 durumunda bu sorunun ivedi ¢éziimii hususunda destek saglanmasi icin her bir
cocuga MEB tarafindan danigsman Ogretmen atanarak kurumlar arasi sorumlulugun
paylasilmasinin olduk¢a Onemli katkilar1 olabilecegi diisiiniilmektedir. Tim yapilan
caligmalara ragmen egitimlerini yarida keserek riskli davranig 6zellikleri sergileyen ¢ocuklar
icin zorunlu meslek edindirme kurslarinin agilmasi ve aldiklart egitim sonrasinda giivenli is
yerlerinde istthdam edilmelerinin saglanmasinin onlarin suga siiriiklenmelerini engelleyecegi
diistiniilmektedir.

10- Yatili kurum ve kuruluslarda kalan ¢ocuklarin biiyiikk cogunlugu ailelerinin yaninda iken
baglanma sorunlar1 dahil bir ¢ok psiko-sosyal ve ekonomik sorun yasamislardir. Kurum
bakimina alinan her ¢ocuk i¢in kurulus sosyal serviste gorevli meslek elemanlar tarafindan
sosyal hizmet miidahalesi kapsaminda bireysel miidahale plani hazirlanmaktadir. Bu plan
cocugun mevcut durumunu (egitim, saglik, aile iletisimi ve iligkileri, sorunlu davranislari,
kurulusa uyum vb.) ortaya cikararak cocuk ile hangi alanlarda c¢alisilmasi gerektigini
kapsamaktadir. Bu kapsamda arastirmada ortaya ¢ikan sonuglar dogrultusunda ¢ocuklar i¢in
bireysellestirilmis miidahale plan1 hazirlarken ¢ocuklarin baglanma diizeylerine de ayrica
dikkat edilmesi gerektigi diisiiniilmektedir.

11- Nasil ki ¢ok ¢ocugu olan anne babalarinin ¢ocuklar iizerinde denetimi azalip onlar ile
kaliteli vakit ge¢irme imkanlar1 azaliyorsa, kuruluslarda ¢ok fazla ¢ocuga danismanlik yapan
meslek elemanimin da ¢ocuklarla kaliteli vakti gecirme ve onlar iizerinde etkili denetim kurma
imkaninin azalmasi muhtemel olup bu durum meslek elemaninin da tiikkenmislik duygusu
yasamasina neden olabilmektedir. Bakanlik uzun zamandan beridir CODEM’lerde ¢alisan
personellerini ANKA cocuk destek programi kapsaminda egitmekte ve yayinladigi tebligiler
ile zorunlu olmadik¢a personellerin yerlerinin degistirilmemesi gerektigi hususunda gerekli
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Oonlemleri almaktadir. Suca siiriiklenen cocuklarin korunma ve bakim altinda oldugu
kuruluslarda bu tiir egitimleri alan deneyimli meslek elemani sayisinin daha da artirilarak bu
tiir sorunlarin tistesinden gelebilecegi diistiniilmektedir.

12- Yukarida belirtilen Oneriler mikro ve mezzo diizeyde oneriler olup makro diizeyde bu
hizmetlerin yerine getirebilmesi amaciyla;

a- ADM sayilarinin artirilmast,
b- Okul sosyal hizmeti uygulamasinin tiim okullarda uygulamaya gecirilmesi

c- ADM ve okullarda istthdam edilecek meslek elemanlarinin alaninda uzman
kisilerden olmas1 ve bu personelin kurumdaki deneyimli personellerin siipervizyonu altinda
caligmasinin saglanmasi ve de diizenli araliklar ile iiniversitelerde bu alanda ¢alisma yapan
ogretim gorevlileri tarafindan siirekli egitim ile gelistirilmelerinin saglanmasi,

d- Cocuklarin suga siiriiklenmelerinin 6nlenmesi hususlarinda 2005 yilinda yiirtirliige
giren Cocuk Koruma Kanununun giinlimiiz sartlarina uyarlanarak giincellenmesinin
cocuklarin suga siiriklenmelerinin engellenmesine katkida bulunacagi disiiniilmektedir.
Kanunda g¢ocuklarin psiko-sosyal gelisimleri acisindan uygulanmasi gerekli tedbir kararlar
(danismanlik, egitim, bakim, saglik) yer almakta ancak bu tedbirlerin uygulanmamasi
durumunda cocuklarin ve ebeveynlerinin karsilasacaklar1 yasal yaptirimlarin neler olacagina
deginilmemektedir. Arastirmaya katilim saglayan ¢ocuklarin 12 yillik zorunlu egitim olmasina
ragmen ¢ogunlugunun kurum bakimina alinmadan 6nce ebeveynleri yaninda iken 6rgiin egtim
hayatindan koptuklar1 anlasilmaktadir. Buradan yola ¢ikarak cocuklarin orgiin egitime
devamliliklarin saglanmas: i¢in giincel yasal mevzuatin yeterli olmadigi, yeni yasal dnlemlerin
alinmasinin gerekli oldugu disiiniilmektedir.

13- ACSH Bakanligimin temel politikast tim ¢ocuklarin ailesi yaninda bakiminin
saglanmasidir. Bu amagla maddi yoksunluktan kaynakli korunmaya muhta¢ duruma diisen
cocuklar sosyo-ekonomik destek saglanarak kurum bakimi yerine ailesinin yaninda kalmasi
saglanmaktadir. Yine koruyucu aile modeli ile de ailesi yaninda kalmasi miimkiin olmayan
cocuklar uygun ailelerin yanina yerlestirilerek bir aile yaninda kalmalar1 saglanmaktadir.
Kurum bakiminda olan suga siiriiklenen ¢ocuklar ailesinin riskli 6zellikler tasimasi durumunda
da onlarin yanina verilememektedir. Ayrica belirli bir yasa gelen ve suga siiriiklenmis olan
ergen cocuklarin tiimiiniin  koruyucu aile hizmet modelinden faydalanmalari miimkiin
olmamaktadir. Bu kapsamda goé¢, yoksulluk, issizlik, ailenin pargalanmasi vb.sorunlarinin
yasanmamast i¢in bu duruma gelebilecek ailelerin tespit edilip uygun sosyal hizmet
modellerinden faydalanmalar1 saglanarak cocuklarn egitim hayatindan kopmayip suca
stirliklenmelerinin ve korunmaya muhta¢ duruma gelmelerinin 6niine gecilmesi saglanabilir.
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EKLER:
EK-1
Bilgilendirilmis Onam Formu (Cocuk/Gen¢ Goriismesi I¢in)

Ben Yunus DURSUN, 2005-2015 yillar1 arasinda on y1l boyunca Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi (ASPB)- Kocaeli Aile ve Sosyal Politikalar 11 Miidiirliigiine bagl kurum ve
kuruluslarda sosyal hizmet uzmani olarak gorev yaptim. Gorev yaptigim siire icerisinde
korunmaya muhtag, su¢ magduru ve suga siiriiklenen bir¢cok cocukla mesleki ¢aligsma yiiriittim.
Son 3 yildir da Kocaeli Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma Merkezinde
sosyal hizmet uzmani olarak ¢aligmaktayim, burada da su¢ magduru, korunmaya muhtag ve
suca siiriiklenen cocuklar ile ilgili mesleki caligmalarimi yerine getirmekteyim. Yalova
Universitesi Sosyal Hizmet Bilim Dalinda doktora kapsaminda yiiriitmekte oldufum tez
caligmast kapsaminda sizden yaklasik 30 dakika siirecek olan anket sorularin1 doldurmanizi
isteyecegim. Arastirmanin amaci suga siiriikklenen ¢ocuklarin aileleri ve arkadaslarina iliskin
aidiyet ve baglanma durumlarini anlamaya caligmak ve arastirma sonucuna gore ¢ozim
oOnerileri gelistirmektir.

Anketlerde size sorulan sorulara anlayarak ve igtenlikle cevap vermeniz beklenmektedir, bu
nedenle sorular1 dikkatlice okuyunuz, anlamadiginiz ve daha fazla bilgiye ihtiya¢ duymaniz
halinde bana (arastirmaciya) soru sorabilirsiniz. Bununla birlikte arastirmaya katilip
katilmamakta 6zgiirsiin.

Arastirma i¢in Aile Bakanliginin 20/06/2018 tarih ve 94952863-605.01-E.66842 sayili yazisi
ile resmi izin alimmastir.

Arastirma neticesinde elde edilen bilgiler kesinlikle arastirma kapsaminda kullanilacak ve
gizlilik ilkelerine riayet edilecektir.

Bu calismaya katilman i¢in senden herhangi bir {icret istenmeyecektir. Calismaya katildigin
icin sana ek bir 6deme de yapilmayacaktir.

Arastirma konusunda bize ulasmak istersen Kocaeli Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve
Arastirma Merkezi 0 262 3038843 (is) ya da 0 324400737 (cep) telefonlarindan arayabilirsin.

Tiim bu bilgilerin ardindan arastirmaya kendi isteginle katilmak istiyorsan, asagida seninle
ilgili yerleri doldurup imzalayabilirsin.

Katilimer Adi-Soyadt: ...l Arastirmaci Adi-Soyadi: Yunus DURSUN

Imzast: Imzast:
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EK-2
Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Kisa Formu (EABE)
A) EABE-ANNE

Asagidaki maddeleri babanizla iliskinizi géz 6niinde bulundurarak doldurunuz.

1 2 3 4 5 6 7
Asla Bazen Daima
1 | Annem duygularima sayo: gdsterir. 1 2 3 4 5 [\ 7

2 | Annem baska biri olsun 1sterdim.

3 | Annem bemi oldugum gibi kabul eder.

Sorunlanm hakkinda annemle konugtugumda
4 | kendimden utamrim va da kendimi kétii hissederim.

5 | Evde (annemle iken)kolavea keviim kacar.

Annemin kendi problemlen oldugundan, onu bir de
6 | kendiminkilerle sikmak istemem.

Eim oldugumu daha 1v1 anlamamda annem bana vol
7 | gosterir.

Bir sorunum oldugunda ya da bagim sikagtifinda
8 | bunu anneme anlatinm.

9 | Anneme kizginhk duyuyorum.

10 | Annemden pek ilg1 gdormitvorum.

11 | Kizomn oldufumda annem anlayvish olmava calisir.

Annem bir geyin beni rahatsiz ettifini hissederse,
12 | bana nedenim sorar.
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Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Kisa Formu (EABE)
B) EABE-BABA

Asagidaki maddeleri babanizla iliskinizi géz oniinde bulundurarak doldurunuz.

1 2 3 4 5 6 7
Asla Bazen Daima
1 | Babam duygulanima sayg ghsternr. 1] 2| 3| 4 6] 7

2 | Babam baska binn olsun 1sterdim.

3 | Babam beni oldugum gibi kabul eder.

Sorunlanm haklkinda babamla konugtugumda
4 | kendimden utamnm va da kendim kitii hissedenim.

5 |Evde (babamla ikenkolavea kevfim kacar.

Babamla kend: problemleri oldugundan, onu bir de
6 | kendiminkilerle sikmak istemem.

Kim oldugumu daha 1yi anlamamda babam bana yol
7 | gbsterr.

Bir sorunmum oldugunda ya da bagim sikagtiginda
8 | bunu babama anlatirim.

9 | Babama kizginlik duyuyorum.

10 | Babamdan pek ilgi gérmilvorum.

11 [Kizgin oldusumda babam anlavish olmava calisir.

Babam bir gevin beni rahatsiz ettifini hissederse,
12 | bana nedenini sorar.
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Ebeveyn ve Arkadaslara Baglanma Envanteri Kisa Formu (EABE)
C) EABE-ARKADAS

Asagidaki maddeleri arkadasinizla iliskinizi goz oniinde bulundurarak doldurunuz.

1 2 3 4 5 6 7
Asla Bazen Daima
Ea
1 | Arkadasim duygulanima sayg gosterir. 1 2 3 5 [}

2 | Arkadasim baska biri olsun isterdim.

3 | Arkadasim beni oldugum gibi kabul eder.

Sorunlanm hakkinda arkadasimla konugtugumda
4 | kendimden utanirim va da kendimi k&t hissederim.

5 | Evde (arkadaslanimla 1ken) kolavea kevfim kacar.

Arkadasim kendi problemleri oldugundan, onu bir de
6 | kendiminkilerle sikmak istemem.

Eim oldugumu daha 1vi anlamamda arkadagim bana
7 | yol gésterir.

Bir sorunum oldugunda ya da bagim sikistiginda
8 [ bunu arkadasima anlatirim.

9 | Arkadasima kizginlik duyuyorum.

10 | Arkadasimdan pek ilgi gdrmitvorum.

11 | Kizomn oldugumda arkadasim anlavish olmava calisir.

Arlcadagim bir sevin beni rahatsiz ettifing hissederse,
12 | bana nedenini sorar.
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EK-3

AILE AIDIYETIi OLCEGI

Aciklama: Liitfen asagidaki ifadeleri okuyarak diisiincelerinizi (X) isareti ile belirtiniz. Ifadelerin dogrusu
veya yanlisi yoktur. Bu nedenle ifadeyi okudugunuzda akliniza gelen ilk cevap sizin tutumunuzu en iyi yansitan
olacaktir.

Liitfen bir ifadeyi okuduktan sonra akhniza ilk gelen secenegi isaretleyiniz. Isaretsiz ifade birakmayniz. Size

verilen kdgit iizerine adimizi yazmayiniz, kimliginizi belirtecek herhangi bir isaret koymayiniz.

Sorular / Se¢enekler

Hi¢ katilmiyorum
IKatilmiyorum
IKararsizim
IKatiliyorum
Tamamen

(Seceneklerin rakamsal karsiligi) 1 ? 3 4 5

Aileme giiclii bir sekilde baglilik hissediyorum.

Ailemde hayir deme hakkimiz hep korunur.

Ailemin 6nemli bir parcasiyim.

Ailemin beni destekledigini hissediyorum.

Ailemde bircok kisi benim icin bazi zevklerinden vazgecmez.

Ailemde kendimi degerli hissediyorum.

Ailemin bana giivendigini hi¢ hissetmedim.

Ailemin bana sayg1 gosterdigini hep gérmiisumdiir.

S R 2 S Ea R D

Ailemde kararlar1 birlikte almavyiz.

'_\
<

ihtivac icinde ve hasta oldupumda ailem hemen destek olur.

=
=

Ailemle birlikte zaman gecirebiliyoruz.

=
N

Kendimi evimde ve ailemle birlikte mutlu hissetmiyorum.

=
@

Sevgi ve hosgorii ailemin 6nemli bir parcasidir.

H
&

Ailem bana 6zen gosterir.

H
o

Ben de aileme 6zen gosteririm.

H
IS

Ailemde elestiri hakkimiz 6zenle korunur.

H
~

Bir daha diinyaya gelsem aymi ailede dogmak isterdim.
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EK-4
KiSIiSEL BILGi FORMU

1) Cinsiyetiniz: ( ) Kiz ( ) Erkek

2) Yasiniz (glin/ay/yil): ...... [oe.... [oviiiiinann

3) Egitim Durumunuz
( ) Okur-yazar degil
( ) Okur-yazar
() Ilkokul Mezunu
( ) Ortaokul Mezunu
( ) Lise Mezunu
( ) Okula gitmiyor (Okulu biraktig1 sinif:
( ) Halen okula gidiyor (smif: ...... )

4) Kardes saymiz? (kendiniz disinda): ......
Oz kardes say1s1
Uvey kardes kayst: .....

5) Kardesleriniz arasinda kaginci ¢ocuksunuz? ...

6) Anne ve babaniza ait bilgiler:

...... Birakma nedeni: ......................)

( ) Sag olup olmadigi bilinmiyor

Anne Baba

() Sag () Sag

( ) Sag olup olmadigi bilinmiyor

()Oz ()Oz

() Uvey () Uvey

( ) Anne vefat ( ) Baba vefat
Nedeni: ...... Nedeni: ......
Yili: ...... Yili: ......

7) Aile yapist:

() Cekirdek aile
( ) Genis aile
( ) Pargalanmis aile (bosanma, ayr1)

8) Anne-babanin birlikte yasama durumu:
() Birlikte yasiyorlar
( ) Evliler ama ayn yasiyorlar
( ) Bosanmislar
( ) Anne baskasiyla evli
( ) Baba Bagkasiyla evli

9) Anne yast: ............

153



10) Annenin egitim durumu:
( ) Okuma-yazma bilmiyor
( ) Okur-yazar
() Ilkokul mezunu
( ) Ortaokul mezunu
( ) Lise mezunu
() Universite mezunu
( ) Yiksek Lisans/Doktora

11) Annenin is durumu:
( ) Calismiyor
() Calistyor (Meslegi: ....c.oovvviiiiinniinannnnn. )
( ) Calisip calismadigi bilinmiyor

12) Babayast: ..................

13) Babanin egitim durumu:
( ) Okuma-yazma bilmiyor
( ) Okur-yazar
() ilkokul mezunu
( ) Ortaokul mezunu
( ) Lise mezunu
( ) Universite mezunu
( ) Yiksek Lisans/Doktora

14) Babanin is durumu:

( ) Calismiyor

() Calistyor (Meslegi: ...... ...cooeeene. )
( ) Calisip calismadigi bilinmiyor

15) Anne-babanizin ekonomik durumunu nasil tanimlarsiniz?
() Cok iyi
() Iyi
( ) Normal
() Koti
( ) Cok Kotii

16) Ailenin Devlet ve Sivil Toplum Kuruluslarindan Sosyal Yardim Alma durumu:
( ) Evet, aliyor
( ) Hayir, almiyor

17) Ailenin yakin ¢evresinden/akrabalarindan sosyal destek (maddi-manevi) gérme durumu:

( ) Evet, goriiyor
( ) Hayir, gormiiyor
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18) Bulundugunuz sehre gog ile mi geldiniz?

Bu soruyu ailenizin yagadigi sehir olarak degerlendiriniz.
( ) Evet (Hangi sehirden gog ettiniz? ............ Gog yilt: .............. )
( ) Hayir

19) Annede bilinen fiziksel hastalik var mi1?

()EVet(ceeeniieeie )

27) Diizenli olarak kullandiginiz bir ila¢ var m1?
( ) Evet (Ismi: ........... Ne kadar siiredir: .....)
( ) Haywr

28) Okula smifta kalmasini gerektirecek kadar devamsizlik yapip yapmadigi:

() Evet (Tekrar edilen smif: .............. )
( ) Hayrr
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29) Okulda disiplin cezasi alip almadigi
() Evet (Disiplin cezast alinan smif: .............. Yili: ......... )
( ) Hayrr

30) Okula devam edilen dénemde okul faaliyetlerine katilim saglayip saglamadig1?
() Evet
( ) Hayir

31) Katildiginiz herhangi bir sosyal aktivite var m1? (Ornek; futbol, resim, tiyatro, gitar kursu
vb.):

( ) Evet (Ismi: .............. Siiresi: ..... Y1l .....)

( ) Hayir

32) Karisilmis olan sugun tiirti:
Asagida belirtilen sug tiirlerinden birden fazlasina karisilmasi durumunda diger segenekleri de
isaretleyiniz.

( ) Cinsel Sug

( ) Yaralama ve siddet Sucu

() Hirsizlik Sugu

( ) Bagimlilik yapici madde kullanimi ya da satma sugu

33) Kaginci kez suga siiriiklendiniz: .............. kez

34) 1k kez suga siiriiklenme yasimz: ..............

35) Sug eylemine kimlerle karigtiniz?
() Yalniz
() Aile iiyeleriyle (............... )
( ) Arkadaslartyla
( ) Yabanci birisiyle

( ) Diger(......... )

36) Ev i¢inde sozel siddet var m1?
( ) Evet (Kim tarafindan: ............... Kime karst: ................... )
( ) Hayrr

37) Ev iginde fiziksel siddet var m1?
( ) Evet(Kim tarafindan: ............... Kime karst: ................... )
( ) Hayrr

38) Ailede suca karigma oykiisii:

( ) Evet(Cocuga yakinligi: .............. trd: .. )
( ) Haywr
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39) Bulundugunuz ¢evrede suca karisma oykiisii:

Bu soruyu bu kurulusa gelmeden 6nceki ¢evreniz olarak yanitlayimiz.
( ) Evet(Cocuga yakinlhigi: .............. trd: o )
( ) Hayir

40) Arkadaslarinda suga karisma oykiisii:

Bu soruyu bu kurulusa gelmeden 6nceki ¢evreniz olarak yanitlayiniz.
( ) Evet(Cocuga yakinhgi: ............. tird: .o )
( ) Hayir

41) Devam ettigi okuldaki 6grencilerin suca karigma durumu:
() Evet
( ) Haywr

42) Ailede su¢ magduru olma durumu:
( ) Evet(Cocuga yakinhgi: .............. 111141 R )
( ) Haywr

43) Cocugun su¢ magduru olma durumu:
( ) Evet(Cocuga yakinhigi: .............. 111141 R )
( ) Hayir

44) Ailede madde kullanimi dykdisii:
( ) Evet(Cocuga yakinhgi: ............ Maddenin tiirii: ............... )
( ) Haywr

45) Kurum Bakimina alinma nedeni:
( ) Annenin vefat1
( ) Babanin vefati
( ) Anne babanin bosanmasi
() ihmal
( ) Diger

46) Kuruma bakimina girene kadar yaninda kalinan kisi:
( ) Anne-Baba
( ) Anne
( ) Baba
() Biiytikanne/ Biiyiikbaba
( ) kardesler
( ) Akraba
( ) Diger
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47) 5395 Sayili Cocuk Koruma Kanunu kapsaminda ne tiir tedbir karar1 verildigi:

( ) Danismanlik Tedbiri
( ) Egitim Tedbiri

( ) Bakim Tedbiri

( ) Saglik Tedbiri

( ) Barmmma Tedbiri

48) Tedbir Kararinin uygulandig siiresi
()O-1y1l
()1-3wyl
()3-5yl
()5-8yil
() 8 yil ve daha fazla siire

49) Ailenizle ne kadar siklikta telefon ile goriisiirstiniiz?
( ) Her giin
() 1- 7 giin aras1
( ) 7-15 giin aras1
( ) 15 giin-1 ay aras1
( ) 1ay-3 ay arasi
( ) Her ihtiyacim oldugunda
( ) Higbir zaman

50) Ailenizle ne kadar siklikta yiiz yiize goriisiirsiintiz?
( ) Her Hafta
( ) 1 hafta- 1 ay arasi
( ) 1ay- 3 ay arasi
( ) 3ay-6 ay arasi
( ) 6ay!l ylarasi
( ) 1 y1l ve daha fazla
( ) Hicbir zaman

51) Annenizle iliskinizi nasil degerlendirirsiniz?
() Cok iyi
() lyi
( ) Normal
() Koti
( ) Cok Kotii

52) Babanizla iliskinizi nasil degerlendirirsiniz?
() Gok iyi
()Iyi
( ) Normal
( ) Koti
( ) Cok Kotii
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53) Kardesiniz/lerinizle iligkinizi nasil degerlendirirsiniz?
() Cok iyi
()Iyi
( ) Normal
( ) Koti
( ) Cok Kotii

54) Arkadaslarinizla iliskinizi nasil degerlendirirsiniz?
() Cok iyi
() Iyi
( ) Normal
() Koti
( ) Cok Kotii
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B rian 1 1

Givenli degdil | www.nebisumer.com/7page_id=337

Prof, Dr. Nebi Simer ¥ in

AbouiMe  Publications Projecis (Gourses  Graduate Students  CGlose Relatonships Tramc Bsyenology’ Measures (in Turkish)

Measures (in Turkish) .

Bu sayfada yer alan 8lcekler GDTU Psikoloji Bolimi iligkl Aragtirma Laboratuvan (Relationship
Research Lab) kapsaminda Prof. Dr. Nebi Stmer ve ¢alisma arkadaglan tarafindan Tiirkgeye
uyarlanan veiya gelistirilen 6lceklerdir. Glgekler etik ilkelere uymak kosulu ile sadece bilimsel Recent Posts
arastirmalarda Kullanilabilir. Olceklerin kullanimi icin izin ainmasina gerek yokiur. S0z kenusu
filceklzrin Klinik tani koyma, psikolojik degerlendirme velya eleman secme vb. amaclaria
kullzniimas! hem bilimse! {psikomeirik) hem de etik bakimdan uygun deJildir. Kullaniimadan once

+ YeniKitap: Close Relationships and
Happiness across Cultures

+ Sosyal Psikolojinin Kurucusu Muzafter

olceklerin gelistirildigi orijinal calgmalann ve Tarkiye Grmeklemleri Gzerinde yapiimis olan Seritin Zengin Ama Buruk Oykasi

gecerlilik ve guvenilirlik calismalannin detayh olarak incelenmesi gerekir. Bu sayfayl hazirlayan

=

i Kimler daha gok soziniizd keser?
ve giincelleyen doklora 6grencimiz Galbin $engil-Inal‘a ¢ok tesekklr ederim.

"

Bunun adi ‘saldirgan siriellik’

"

Nebi Simer Mutlu Cocuk Yeligtirmenin 10 Yolu

-

Anne Duyarhhigr ve Cocuklarda Baglanma
Gnemii Not: Yetiskin baglanma Grantlilerini Slgmek amaciyla gelistirlen liskiler Olcegi (10) ve

-

gsizlik Sendromu

fliski Olcekleri Anketi (I0A) baglanma calismalaninda artik pek kullaniimayan ok eski dicim = Yeni Kitaplar: Trafik denetimi ve
araclandir. Bunun yering iki temel baglanma boyutu giizeyinde lcim yapan Brennan, Clark ve glivanligindeki durumumuz
Shaverin (1998) gelistirdiai Yakin lliskilerde Yasantlar Envanteri | (YIYE-]. Bkz. Sumer, 2008)
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8 htips://outlook.Jive.com/mail/deeplink?popoutv2=1

Il sl () Gereksiz  Engelle

Re: aile aidiyeti 8l¢ek kullanim izni

@ 4.06.2018 Pzt 14:53 tarihinde yanitiadiniz

Aliye Mavili <aliyemavilic1@gmail.com>
&
4.06.2018 Pzt 1402 9 % =2

Siz ¥

Evlat cigim kolay gelsin,Ahlak geligimi ve soyutlama yetenedi gelismis yas grubunda kullanilabilir,

Bu yag grubu ,baz kaynaklarda 11,bazi kaynaklarda 13 de , tamamland deniyor.Suca sUriklenme veya ydnelmis gruplar da aidivet eksikligi bir sorun olarak vurgulaniyor ,Cnun igin
uygulanan da bir mahsur yok

Kolay gelsin sevgi ve selamlarimla

4 Haz 2018 Pzt 13:51 tarihinde yunus dursun <yunusuzman®@hotmail.com> gunu yazdr:
Hocam merhaha ben Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmet mii 2014 mezunu ve 8grenciniz yunus dursun. Hocam suga stirtiklenen cocuklarda baglanma stilleri ve aile aldiyetlerinin gesitli
degiskenler agisindan degerlendiren bir doktora tez caligmas: yiirlitmekteyim. Daha &ne Serap hammdan 6lgegin kullarimi icin izin aldim fakat kendisi 15 yag ve tizerine kullanimi uygun dedi,
Kocaeli iniversitesinden Hisniinur hocam sizi aramig ve 8lgefin 11 ya da 13 yag ve zerine kullanimi uygundur demigsiniz. efer siz de uygun gériirseniz, her hangi bir zihinsel engeli olmayan
12 yag ve lizeri Cocuk Destek Merkezlerinde korunma ve bakim alanda bulunan suga siiriiklenen gocuklarda élgegi kullanmak istiyorum.

saygilarimla
Yunus DURSUN
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TC.
‘@ b AILE VE SOSYAL POLITIKALAR BAKANLIGI
s st Egitim ve Yayin Dairesi Bagkanlig

Sayl : 94952863-605.01-E,67221

21062018
Konu : Yunus DURSUN

Yalova Cniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiiso Sosyal Hizmet Bilim Dalinda doktors
Ogrencisi Yunus DURSUN'un “Suga Striklenen Cocuklann Aile Aidiyetleri ile Baglanma
Stilleri Arasindaki iliskinin Cegitli Degigkenler Agisindan [ncelenmesi® konulu aragtirms
yaligmasa Bursa, [stanbul, Kocaeli, Tekirdag Aile ve Sosyal Politikalar |l Madarligiine bagh
Cocuk Destek Merkezlerinde uygulayebilme takebi bildirilmigtis.

Sdz konusu talebe iligkin alinan Makam Onay yazimuz ekindedir,

Bilgilerinize arz, geregini rica ederim.

Abdulkerim GON
Bakan .
Duire Bagkan V.
EK:
1- Onay
DAGITIM :
Geregl:

Bulgi:
Bursa Valiligine (Aike ve Sosyal Politikalar 11 Mixdardign)  Cocuk Hizmetleri Genel Madirligiine
istanbal Valiligine (Aile ve Sosyal Politikalar il Miidirligiz)
Kocaeli Valiligine (Aile ve Sosyal Politikalar [1 Muidirliiii)
Tekirdag Valiligine (Aile ve Sosyal Politikalar {1 Mikdlirdigi)
Universiteler
(Yalova Universitesi Rektdrliii)

Bk Vidu Segbec Sy 2177 Sk M 17 A Kat 27 Post Kiode BASI Qs Avkns Big gx Cunsteod ULLFER
Tiere Nox (1227705 47 00 Fabx (M21P08 57 57

Seil (rbyna
oot 2okiaie L Ao o Tk N (5129205 57 0
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TC
’@L‘.. AILE VE SOSYAL POLITIKALAR BAKANLIGI
| - Egitim ve Yaym Dairesi Bagkanl:

Sayr : 949528A3-605.01-E 66842 20062018
Konu @ Yunus DURSUN

MUSTESARLIK MAKAMINA

Yalova Universitesi Sosyal Bilimler Enstititsia Sosyal Hizmet Bilim Dalinda doktora
Orencisi Yunus DURSUN un “Suga Striklenen Cocuklarm Aile Aidiyetleri ile Baglanma
Stitlesi Arasindaki lligkinin Cesitli Degigkenler Agisindan Incelenmesi™ konuly arastirma
caliymasim Bursa, istanbul, Kocaeli, Tekirdag Aile ve Sosyal Politikalarll Miidiirliigane
bugh Cocuk Destek Merkezlerinde uygulayabilme talebi bildirilmisti,

Cocuk Hizmetleri Genel Mitdurligianin 07.06.2018 tarihli ve E.63528 sayily yazns
ile olumlu degerlendirildigi bildirilen soz konusu aragtirmanin 31/12/2018 tarihine kadar 11
Miidilrliiga koordinesinde, kurulug midiirigi gozetim ve denctiminde, giinliik igleyisi
aksatmadan, ¢ocuklarin kigilik haklan ve givenlikleri gozetilerck, ses-gdrilntii kayd
ahinmaksizin, iy akigini aksatmayacak gekilde gonalliilik esas) cercevesinde arastirma
sonuglarinm herhangi bir yerde yaymlanmadan dnce Kurum izni alinmas: ve aragtirma
bitiminde birer Srmeginin Cocuk Hizmetleri Genel Mudarligne ve Egitim ve Yayin Dairest
Baskanliina géndenilmesi kosullan ile geryeklestinlmesi hususunu;

Olurdaniniza arz edenim.
Abdulkerim GON
Daire Bagkan V.
OLUR
20062018
Dr. Hakk OZTURK
Mistegar Yardimersy V.

EK:
I- Y
* B telge clek erreaddir. lmasds suretins sl glermk icin Attpes dhysaile gov wEvmkiogrulama advesing pirenck

(STNZEB-27pBn1-B2PgYo-Anla¥s-oil BATaq) Kedun viene.
I
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OZGECMIS

Yunus DURSUN, aslen Bayburt’lu olup 1981 yilinda Izmit/Kocaeli’de dogdu. Ilkdgretimini
Izmit Ertugrul Gazi ilkokulu ve Inkilap Ortaokulu’nda lise Ogrenimi ise Izmit Gazi Lisesi’nde
tamamladi. 2004 yilinda Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmet Boliimiinde Lisans egitimini
2006 yilinda da Gebze Yiiksek Teknoloji Enstitiisii Isletme Boliimiinde Yiiksek Lisans
egitimini tamamladi. 2004-2005 yillar1 arasinda 1 yil siireyle Ozel Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezinde calisti. Vatani gorevini yedek subay olarak Gazilerimize hizmet vermekte olan
TSK Bakim ve Rehabilitasyon Merkezinde yerine getirdi. 2005-2015 yillar1 arasinda su anki
ismi ile Aile, Caliyma ve Sosyal Politikalar Bakanliginin tasra teskilat olan Kocaeli il
Miidiirligiinde ve bagh kuruluslarda sosyal ¢alismaci olarak; Aile Yaninda Sosyo-ekonomik
Destek Birimi, Evlat Edinme Birimi, Koruyucu Aile Birimi, Korunmaya Muhta¢ Cocuklar
Birimi alanlarinda sosyal ¢alismaci olarak calist1. 2015 yilindan itibaren Kocaeli Universitesi
Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma Merkezi ve Cocuk ve Ergen Ruh Saghgi ve
Hastaliklar1 Anabilim Dali’'nda Sosyal Calismaci olarak g¢alismaktadir. Evli ve 1 ¢ocuk
babasidir.
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