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ETiK BEYAN

Yalova Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tez/Proje Yazim Kurallari’na
uygun olarak hazirladigim “Siinnilik ve Siilik Temelinde Emir Timur’un Mezhep
Siyaseti” baslikli bu tez g¢alismasinda; tez iginde sundugum verileri, bilgileri ve
dokiimanlar1 akademik ve etik kurallar gercevesinde elde ettigimi, tiim bilgi, belge,
degerlendirme ve sonuglar1 bilimsel etik ve ahlak kurallarina uygun olarak
sundugumu, tez ¢calismasinda yararlandigim eserlerin tiimiine uygun atifta bulunarak
kaynak gosterdigimi, kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, bu
tezde sundugum calismanin 06zgiin oldugunu bildirir, aksinin tespiti halinde
dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul ettigimi taahhiit ve beyan ederim.

Saliha SAHIN






ONSOZ

Tarihin gordiigii biiyiik hiikiimdarlardan biri olan Emir Timur, Tiirk ve Islam
tarihinde 6nemli izler birakmistir. Bundan dolay: siyasi faaliyetleri ve uygulamalari
bircok aragtirmaya konu olmustur. Bunlarin yani sira dini kisiligi ve bu yondeki
iligkileri ile politikalar1 yine arastirmacilar tarafindan ele alinirken Timur’un mezhep
politikas1 bir biitiin halinde incelenmemistir. Bu ¢alismada Emir Timur’un mezhep
anlayis1 ve faaliyetlerine etkileri iizerinde durulmustur.

Calismamiz toplamda {i¢ boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde Emir Timur’un
egemenligini kurdugu alan olan Horasan ve Maveralinnehir’in cografyasini
inceledik. Zira toplumlarin siyasal ve sosyal yapilarinin cografya iizerinde
sekillendigi disiincesiyle bu bdolgelerin fiziki 6zelliklerinin mezheplerin dagilisina
etkisini anlattik. Yine ayni bolimde Emir Timur Oncesi anilan bolgelerin genel
durumunu arastirdik.

Ikinci boliimde Timur’un soyu, iktidar miicadelesi, siyasi faaliyetleri, hakimiyet
anlayis1 ve dini yasantis1 bagliklar1 altinda bir Timur portresi ¢izdik. Timur’un soyu
ve kabilesinin bdlgedeki konumu iizerinde yapilan calismalar 15183inda konuyu ele
aldik. Tiirk devlet ve hakimiyet anlayisini inceleyerek Timur’un kurdugu devlet
sistemi tizerindeki etkilerini ortaya koyduk. Timur’un mezhebi, dini yasantisi ve
faaliyetlerinde dinin etkisi bu boliimiin konular1 arasinda yer aldu.

Ugiincii boliimde Timur’un mezhep siyasetini ele aldik. Timur donemi ve dncesinde
Horasan ve Maveraiinnehir’deki mezheplerin durumu incelenirken bu mezheplerin
olusum ve bolgeye yayilis siirecini de calismamiza dahil ettik. Emir Timur’un
Stinniligin gelisimi noktasinda yaptig1 uygulama ve bu yondeki iligkileri bu boéliimde
yer almaktadir. Yine $ii hanedan ve olusumlarla iliski ve miicadelesi bu boliimiin bir
baska basligini olusturmustur.

Arastirma konusu noktasinda fikir veren ve bu siiregte yardim ve yonlendirmeleriyle
calismamizin tamamlanmasini saglayan hocam Dog¢. Dr. Hasan Giimiisoglu’'na,
calismanin eksiklerini giderme noktasinda onemli katkilar sunan Prof. Dr. Mehmet
Dalkili¢’a ve Dr. Salim Sancakli’ya tesekkiir ederim.

Kasim — 2023 Saliha SAHIN






ICINDEKILER

ETIK BEYAN ...t i
ONSOZ........oooiveieiee ettt iii
ICINDEKILER ........ooooooioiioeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt ettt v
OZET ..o IX
ABSTRACT ettt bttt Xi
Lo GIRIS ..ottt 1
1.1. Calismanin KONUSU .........cciuiiiiiiiiiiie et s e e e snrae e e e snrnee e 2
1.2. Calismanin Amact Ve ONEMI .......cccovovvivereeerieceee e escee e es s 2
1.3. Calismanin Yontemi ve Literatlir Incelemesi........ooovovveveeeereeceececeseeeeeeeaa, 3
1.4. Timurlulardan Once Horasan ve Maveraiinnehir’de Genel Durum................. 7

2. EMIR TIMUR’UN DiNi VE SIYASTI KiSILIGI.........cccoooovviiiiiice 15
2.1. Emir Timur’un Hayatt ve KiSiligi ......cooovviiiiiiinieieeese e, 15
2.1.1. EMIr TIMUIUN SOYU .eeiuviiiiiiiiesiie ettt sne e ne e 15
2.1.2. Emir Timur’un siyasi faaliyetleri.........cccooeriiiiiiiniiiiicecc e 18
2.1.3. Emir Timur’un Kigiligi.......ccooviviiiiiiiiiiiicisee s 24

2.2. Emir Timur’un Hakimiyet Anlayist .......cccooveiiiiiiiinecee e 27
2.3. Emir Timur’un Dinf Hayatl ..o 34
2.3.1. Emir Timur’un mezhebi ........cccccoiiiiiiii e 34
2.3.2. Emir Timur’un dind yagantisl........cccovveviieeniiiiiieiieeseeseeesee e 36
2.3.3. Emir Timur’un dini inancinin faaliyetlerine etkisi...........ccccoovvriinnnnene. 38

3. EMIR TIMUR’UN MEZHEP SIYASETI ......c.ccoooniimniinniniereeee, 41
3.1. Timur Déneminde Horasan ve Maveraiinnehir’deki itikadi Mezhepler ........ 41
3.1.1. Ehl-i stinnet mezhepler ..........ccoeveiiiiniiiiicieceee e 41
3.1.2. Ehl-i bidat mezhepler.........ccoi e 43

3.2. Emir Timur Devrinde SUNNTlK.........c.coooiiiiiiiiiiiee e 45
3.2.1. Stinniligin Horasan ve Maveraiinnehir’de yayilist .......c.ccocovvviinnnnnn. 45
3.2.2. Horasan ve Maveraiinnehir’de kurulan Tiirk devletlerinde Siinnilik ..... 53
3.2.3. Emir Timur’un SUNNT STYASETL....cccveerviiiieiieiieeseeeee e 58
3.2.3.1. Din1 makamlarin teSISI ......ccueruierieeiiieiiiesiiesiee et 59
3.2.3.2. Siinni alim ve mutasavviflarla iligskiler ............ccccooviiiiiiiiiieiiiee, 61
3.2.3.3. Siinni hanedanlarla iligkiler............ccccvviiiiii e, 66

3.3. Emir Timurun Si7 STYaSEti.....cuveiieieiiiieiiiie et 71
3.3.1. Siiligin Horasan, Maveratinnehir ve Taberistan’a yayilist .................... 71

\Y



3.3.2. Emir Timur’un Horasan ve Taberistan’daki Sii hanedanlarla iligkileri.. 81

3.3.2.1. SerbEdATIler .....eeeiiiiiie e 82
3.3.2.2. MAr’ ASIIET .. 87

3.3.3. Timurlular doneminde ortaya ¢ikan Sii hareketler ...........c.ccooovenininnen. 89

4. SONUCLAR VE ONERILER...........ccccooiiiiiiieeteeeeeeeeeeee e 95
KAYNAKLAR......cce e Hata! Yer isareti tanimlanmamuis.
OZGECMIS ..ottt ettt 109

Vi



KISALTMALAR LiSTESI

LUEFD
L.U.IF.D.
SUTAD
USAD
DIA

haz.

bkz.

cev.

red.

ed.

thk.
mlf.
a.mif.

: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi
: Igdir Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi

: Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar1 Dergisi
: Uluslararas1 Selguklu Aragtirmalar1 Dergisi

: Diyanet Islam Ansiklopedisi

: Hazirlayan

: Bakiniz

: Ceviren

: Redaktor

: Editor

: Oliim Tarihi

: Tahkik

: Miellif

: Ayn1 Miiellif

vii






SUNNILIK VE SiiLiK TEMELINDE EMiR TIMUR’UN MEZHEP
SIYASETI

OZET

Emir Timur, Mogol Imparatorlugu’nun dért pargasindan biri olan Cagatay Ulusu
icinde yasanan iktidar miicadelesini kazanarak devletini kurmustur. Egemenligini
genisletmek icin Horasan, Azerbaycan, Irak, Suriye, Hindistan, Dogu Avrupa ve
Anadolu iizerine seferler diizenlemistir. Bu bdlgelerde farkli mezheplere mensup
Miisliman hanedanlar ve halkin olmast Emir Timur’un din ve mezhep anlayisi
noktasinda tartismalara neden olmustur. Ancak Timur’un Tiirk-Mogol devlet ve
hakimiyet anlayis1 ¢ercevesinde hareket ettigi, seferlerinde dini amaglardan daha ¢ok
mutlak egemenlik gayesinin oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte iktidar
siirecinde Siinni din adamlari, alim ve mutasavviflar1 desteklemis, devlet i¢indeki
dini kurumlarda Siinnilere gérev vermis ve Sii akimlara karsi sert tedbirler almistir.
Bu uygulamalar sonucunda Siilige karst Siinnilik giic kazanmis ve Matiiridilik
genisleme firsati bulmustur.

Anahtar Kelimeler: islim Mezhepler Tarihi, Timurlular, Mezhep Siyaseti, Emir
Timur, Timur Doneminde Siinnilik ve Siilik.






AMIR TIMUR’S SECTARIAN POLITICS ON THE BASIS OF SUNNISM
AND SHIISM

ABSTRACT

Emir Timur established his state by winning the power struggle in the Chagatay
Nation, one of the four parts of the Mongol Empire. He organized expeditions to
Khorasan, Azerbaijan, Irag, Syria, India, Eastern Europe and Anatolia to expand his
sovereignty. The existence of Muslim dynasties and people belonging to different
sects in these regions has caused controversy in terms of Emir Timur's understanding
of religion and sect. However, it is seen that Timur acted within the framework of the
Turkish-Mongolian understanding of the state and sovereignty, and that he aimed for
absolute sovereignty rather than religious purposes in his campaigns. However,
during his rule, Sunni clerics supported scholars and mystics, assigned Sunnis in
religious institutions within the state, and took drastic measures against Shiite
movements. As a result of these practices, Sunnism gained strength against Shiism
and Maturidism found the opportunity to expand.

Keywords: History of Islamic Sects, Timurids, Sectarian Politics, Emir Timur,
Sunnism and Shiism in the Timurid Period.
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1. GIRIS

Islam tebliginin baslamasinin ardindan hizlica fetihlere baslayan islam ordulari kisa
siire iginde Suriye, Irak, Misir ve Iran gibi genis bir bolgeyi ele gegirmeyi
basarmistir. Siyasi genislemedeki hizin aksine toplumsal ve hukuki alanlarda ayni
hiz1 gosteremeyen yonetim yapisindan kaynakli olarak iktidara sahip olmak isteyen
gruplar ortaya ¢ikmis ve bu gruplar tarafindan ortaya atilan goriislerin zamanla
itikadi konulara yansimasiyla mezhepler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu durum islam
toplumunda bdliinmelere yol acarken uzunca bir siire devam edecek kargasa ve

miicadeleleri de beraberinde getirmistir.

Yonetimle sorun yasayan topluluklar ve bunlarin liderleri merkezden uzak olmasi
nedeniyle genellikle Horasan bolgesine gegmis ve sdylemlerini bdlge halkina
ulagtirarak taraftarlarin1 artirma yoluna gitmistir. Bu hususta Horasan’in secilme
nedeni yonetim merkezine uzakligmin yaninda cografi ve kiiltiirel olarak uygun
sartlar sunmasindan kaynaklanmistir. Zira Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri,
sahip olduklar1 dogal ve beseri kaynaklarin yaninda dogu ile batiy1 birbirine baglayan
yollar lizerinde yer almasindan dolay1 bir¢ok etnik gruba ev sahipligi yaparken hem
dogudaki hem de batidaki toplumlarla siirekli etkilesim halinde olmalar1 sosyal,
ekonomik ve dini hayatin ¢esitlendigi ve bunun neticesi olarak zengin bir kiiltiiriin
olustugu alanlar olmuslardir. Dolayisiyla bu cesitlilik ve hareketlilik icerisinde Islam

diisiincesinin ve siyasetinin farkli akimlar1 kendilerine yer bulabilmistir.

Bolgeye sahip olan tiim devletler bu kiiltiiriin zenginliginden faydalanirken
karsilarinda yonetilmesi ve yonlendirilmesi zor bir toplumsal yapi bulmuslardir.
Islam fetihleri oncesi Iran ve Horasan’a hakim olan devletlerin yasadigi farkl
zorluklarin yaninda bolge disindan gelen Araplarin ve Tiirklerin yonetimleri
sirasinda da birgok problem goriilmesi kaginilmazdir. Bu problemlerin ¢oziimii
noktasinda ortaya konulan oOneriler genellikle silahli miicadele seklinde seyrederken
bunun yaninda farkli metot ve politikalarin uygulandigi da goriilmiistiir. Emir Timur
devrine kadar siiregelen bu toplumsal ve siyasal sorunlar Timur’un iktidar siiresince
de devam etmistir. Emir’in bolgede hakimiyetini kurmasi ve siirdiirmesi noktasindaki
uygulamalar1 kendinden 6nce Horasan’da hiikiim siiren devletlerin politikalarinin

devami olarak goriilmekle birlikte degisen siyasi ve toplumsal sartlar ¢ergcevesinde



kendine has c¢oziimlerle egemenligine karst her tiirlii tehlikeyi bertaraf ettigi

sOylenebilir.

1.1. Calismanin Konusu

Emir Timur’un iktidara geldigi donem, gerek mensubu oldugu Cagatay Ulusunun
icinde bulundugu karisikliklar ve iktidar boslugunun dogurdugu kargasanin
yogunlugu gerekse egemenligini yaydig1 Horasan cografyasimn ilhanlilardan sonra
parcalandigi yillara denk gelmektedir. Horasan, Islam davetinin ulastign ilk
zamanlardan itibaren durulmayan calkantili bir goriintiiye sahiptir. Bu durum
bolgenin siyasi ve toplumsal yapisinin yaninda Emeviler devrinde islam Devleti’nin
merkezine uzak olmasi nedeniyle istikrarli bir yOnetim kurulamamasindan
kaynaklanmistir. Bundan dolay1 yonetime muhalif gruplarin siginagi ve savunduklari
fikirlerin yayilma alani haline gelmistir. Bu fikirlerin mezhep halinde sistematik
diistince ekolleri haline gelmesiyle birlikte mensuplari arasindaki ayriliklar ve
catismalar Horasan’in hemen her yerinde goriilmeye baslamistir. islim’in bélgeye
geldigi ylizyildan baglayarak goriilen ayriliklar Timur’un iktidara geldigi 14. ylizyila

kadar devam etmistir.

Emir Timur’un Horasan’1 ele ge¢irdigi donemde bolgede egemen olan Sii hanedanlar
ve Siilik temelinde ortaya ¢ikan hareketlerle iligkisi bu ¢alismanin konusunu teskil
etmektedir. Emir’in bu iliskilerine yon veren faktorler arasinda kendisinin de
mensubu oldugu Siinni IslAm inancinin etkisi ve bu ydndeki bakis acisindan

hareketle Sii gruplara yaklasimi incelenmeye ¢alisilmigtir.

Timur’un mezhebi, diger mezheplere yonelik faaliyetlerine yon verirken bagka
etkenlerin olup olmadig1 da c¢alismanin sinirlar1 dahilindedir. Zira Emir’in yetistigi
kiiltiir ortam1 ve miras olarak aldig1 devlet yapisi i¢inde hayata gecirdigi politikalar
sadece mezhep taassubuyla agiklandiginda konunun tiim yonleriyle ifade
edilmesinde eksiklikler olacagi aciktir. Dolayisiyla belirtilen faktorler de goz ardi

edilmeden konunun sinirlar1 genis bir ¢ergevede ele alinmustir.

1.2. Calismanin Amaci ve Onemi

Emir Timur’un Siinnilik ve Siilik temelinde sergiledigi politika, siyasi ve askeri
faaliyetleri cercevesinde belirledigimiz ¢alismamizin konusundan hareketle Emir’in

bu yondeki uygulamalarmin kaynagini ortaya koymak ulagsmak istedigimiz nokta
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olmustur. Oncelikle Emir Timur'un mezhebi etrafinda baslayan tartismalar
seferlerinin hangi amagla yapildig1 yoniinde devam ettigini belirtmek gerekir. Zira
Emir’in gayrimiislimler iizerine yaptig1 seferlerin yaninda Miisliimanlar iizerine de
seferleri bulunmaktadir. Siilerle miicadele ederken Siinnilere de rahat vermemistir.
Kimi yerde kendini Siinnilerin hamisi olarak ilan edip Siiler {izerine yiiriirken bir
bagka yerde Siileri savunurken goriilmistiir. Emir’in hayati boyunca goriilen bu

vaziyet dogal olarak bir¢ok tartismay1 da beraberinde getirmistir.

Bu tartismalara konu olan hususlar1 ortaya koymak bu calismanin amacini teskil
etmektedir. Timur’un dini inancinin boyutlari, mezhebi ve diger mezheplere olan
yaklasiminda mensubu oldugu mezhebin etkileri etraflica arastirilmaya galisilmistir.
Timur’un seferlerine yon veren gayenin din ve mezhep miicadeleleri ¢ercevesinde
aciklamanin ne kadar dogru oldugu sorusunun cevabi ortaya konulmaya ¢alisilmistir.
Zira Timur’un yasadigi ve iktidara geldigi donem ve cografya itibariyle devlet
yonetiminde bir¢ok etkenin g6z Oniinde bulundurulmasi gergeginden hareketle
mezheplere yaklasiminin temelinde devraldigi siyasi ve kiiltiirel mirasin izleri
stirilerek ~ olugturdugu mezhep siyasetinin  temel dinamikleri belirlenmeye

calisilmistir.

Timur ile ilgili calismalar gerek ililkemizde gerekse diinyada genellikle tarihgiler
tarafindan yapilmistir. Yapilan bu galismalar Timur’un Islam Dini’ne bakismi ve
mezheplere olan yaklagimini icerse de Genel Tiirk Tarihi dahilinde ele alinmistir.
Inceledigimiz kadariyla mezhepler tarihi alaninda bu konuyla ilgili herhangi bir
calisma yapilmamistir. Bu noktada yaptigimiz c¢alisma mezhepler tarihi disiplini

icinde 6nem arz etmektedir.

1.3. Calismanin Yontemi ve Literatiir Incelemesi

Tarihi olaylar tek bir neden ve sonuca sahip olmadigi i¢in konular1 ele alirken genis
bir bakis agis1 gerekmektedir. Belli bir ddonemde meydana gelen hadiseleri anlatirken
bunun oOncesi goz ardi edildiginde meselenin incelenmesi ve aktarilmasinda
eksiklikler olacag: agiktir. Islam’in Horasan ve Maveraiinnehir’e ulasmasindan evvel
bolgede yer edinmis olan siyasi, dini ve toplumsal yapinin anlagilmasi inceledigimiz
donemde meydana gelen hadiselerin anlasilmasindaki 6nemi tartisilmazdir. Zira
Tiirklerin Islam oncesi sahip olduklar1 kiiltiirel yap1 i¢inde yer alan unsurlar

Islamlagsmadan sonra da siyasal ve toplumsal alanlarda kendini gdstermeye devam
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etmistir. Bu meyanda arastirmamizi yaparken Timur’un tesis ettigi idari yapinin
oncesinde kurulan Tirk devletlerinin ydnetim ve egemenlik anlayiglarim
incelemenin gerekli oldugunu diisiindiik. Yine Tiirklerin Islamlasma siireci ve
sonrasindaki dini anlayis bi¢imlerinin Ozellikle gocebelerde sehirlilerden farkli
oldugu gergeginden hareketle Timur’un dine bakisin1 ve faaliyetlerindeki etkisini

ortaya koyabilmek i¢in eski Tiirk inanc1 ve bunun idareye etkisine bakmaya ¢alistik.

Ote yandan konumuz itibariyle Emir Timur devrindeki mezheplerin anlatiminda soz
konusu mezheplerin Horasan’a nasil ve ne sekilde ulasip yayildigi ve Timur
donemine kadar varligini ne sekilde siirdiirdiigii 6nem arz etmektedir. Bu noktadan
hareketle Timur dénemi Siinni ve Sii iliskilerini arastirirken mezheplerin ortaya
cikist ve Horasan’a yayilma silirecinden baglamanin konunun anlasilmasinda
yardimer olacagini diisiindiik. Bundan dolayr Timur &ncesine yer ayirarak Islam
mezheplerinin ortaya cikis gerekgelerini, Timur’'un egemenlik kurdugu bolgelere
ulasmast ve buralarda tutunarak inceledigimiz doneme kadar yasanilan siireci

calismanin i¢ine dahil etmeyi uygun bulduk.

Belirtilen hususlar ¢ercevesinde yapilan literatiir arastirmasinda Timur devri
tarih¢ilerinin eserlerinin yaninda Timur’un egemenlik anlayisi ve idare tarzinin
kadim Tiirk devlet felsefesiyle iliskisini ortaya koyabilmek adina ilk doénem Tiirk
kaynaklariyla birlikte konu ile ilgili ortaya konulmus telif eserlerden faydalanmaya
calistik. Yine konumuz itibariyle mezhepler tarihinin ana kaynaklart durumunda olan

eserler ve bu alanda yapilan c¢alismalar ¢alismamizda kullandigimiz eserler olmustur.

Calismamizda mezhepler tarihinin klasik eserlerinden Islam Tarihinde mezheplerin
ortaya cikisi, bu mezheplerin firkalar1 ve farkli boélgelere yayilist konularinda
faydalanildi. Makalat tiirii bu eserlerin ilkini imam Es’ari (8. 324/935-36) vermis
olsa da gelisimini el-Bagdadi ve Sehristani ile gelistigini sdylemek miimkiindiir.
Ebii’l-Hasan el-Es’ari’nin Makalatii'I-Islamiyyin ve lihtilafii’ I-musallin adli eseri
Tiirkceye Makdalatii’l-Islamiyyin, Ilk Dénem Islim Mezhepleri adiyla Mehmet
Dalkili¢ ve Omer Aydin tarafindan kazandirilmistir.® Abdiilkahir el-Bagdadi’nin (6.
429/1037-38) bircok alanda yaptigi calisma yapmasina ragmen mezhepler tarihi

! Ebi’l-Hasan el-Es’ari, Makaldtii’I-Islamiyyin, ¢ev. M. Dalkilig, O. Aydin (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu, 2019).



konusunda yazdig1 el-Fark beyne’l-firak’ adli ile Muhammed b. Abdiilkerim es-
Sehristani’nin (5. 548/1153) el-Milel ve 'n-nihal adin1 tastyan eserinden faydamld.®

Calismamizin konusu olan Timur devri kaynaklar1 arasinda bagvurulmasi gereken ilk
eser Nizdmeddin Sami’nin (6. 814/1411-12) kaleme aldigi Zafername’sidir. Daha
once Giyaseddin Ali Yezdi’den bir eser yazmasi istemesine ragmen bunun tislibunu
begenmeyen Timur, Sami’den herkesin anlayabilecegi agik ve sade bir dille yaptig
fetihleri anlatan bir eser yazmasini istemistir. Bunun iizerine 804/1401-2 yilinda
eserini yazmaya baglayan Sami’nin iki yilda tamamladigi eserine Zafername adini
Timur bizzat kendisi vermistir. Eser yazarin kendi izlenimleri ve ilk el kaynaklara
dayanmasi1 bakimindan orijinal bir kaynak olarak kabul edilir.* 1404 yilina kadarki
olaylar1 anlatan eser Tiirkgeye Necati Lugal tarafindan 1949 yilinda g¢evrilmistir.

Calismamizda bu ¢eviri kullanilmustir.”

Timur hakkinda yazilmis tek Arapga eser olan Ibn Arabsah’m (6. 854/1450) Acdibu’l
Makdir fi nevaib-i Timur adli eseri ihtiva ettigi malumat bakimindan 6nemli,
Timur’a kars1 menfi bir dil kullanilmasindan dolay1 da farklidir. Sam’da 1389 yilinda
dogdugu bilinen Arabsah, Timur’un buraya fethi ile birlikte annesi ve kardesleriyle
beraber 1400 yilinda Semerkand’a gotiiriilmistiir. Bundan dolayr Timur’a agir ve
olumsuz elestiriler ve hakarete varan ifadeler kullanmustir.® Ancak tim bu menfi
tislubuna ragmen Timur’un karakteri ve kisisel 6zelliklerinden bahsederken eserin
tamamina hakim olan subjektif bakis agisin1 bir kenara birakarak daha tarafsiz
bilgiler aktarmasi Onemlidir. Eser Tiirtkce’ye Ahsen Batur ¢evirisiyle

kazandlrllmls‘ur.7

Sahruh doneminde kaleme alinan, Timur’un saltanatinin tamami ve sonrasindaki
devirde yasanan olaylar1 da ihtiva eden bir baska onemli eser Serefiiddin Ali
Yezdi’nin (6. 858/1454) Zafername’sidir. Sahruh’un oglu Ibrahim Sultan’in Timur

devri olaylariyla ilgili yazili ve s6zlii tiim malzemeyi toplayarak Yezdi’ye teslim

2 Abdiilkahir el-Bagdadi, el-Fark Beyne’I-Firak, thk. M. Fethi en-Nadi (Kahire: Darul Selam, 2016);
a.mlf., Mezhepler Arasindaki Farklar, ¢ev. Ethem R. Figlali (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi
Yayinlari, 2020).

¥ Muhammed es-Sehristani, el-Milel ven-Nihal, tah. Kisra Salih el-Ali (Beyrut: Miiessesetu’r-Risale,
2019); a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, ¢ev. Muharrem Tan (Istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2014).

4 Giilay Ogiin Bezer, “Nizameddin Sami”, DI4 (Istanbul: 2010), 38/330.

® Nizamiiddin Sami, Zafername, gev. Necati. Lugal (Ankara: TTK Yaynlari, 1987).

® Abdiilkadir Yuvali, “Sehabeddin Ibn Arabsah”, DIA (istanbul: 1999), 19/314.

" ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, ¢ev. A. Batur (istanbul: Selenge Yayinlar, 2012).
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etmis, kendisinden edebi bir eser yazmasini istemistir. Toplanan zengin malzemeden
dolay1 diger Timurlu kaynaklarinda olmayan bir¢ok bilgiyi ihtiva etmesi eserin
Onemini ar‘urmlstlr.8 Farsca olarak kaleme alinan eser farkli dillere ¢evrilerek

yayinlanmistir. Bu ¢alismada Ahsen Batur ¢evirisi kullamlmlstlr.9

Timurlu tarihine ait bir bagka kaynak Sahruh devrinde kaleme alinan Mu’ineddin
Natanzi’nin Miintehabii’t-Tevdrih-i Mu’ini adli eseridir. Eser Hz. Adem’den
baslayarak Emir Timur’un vefat ettigi 1405 yilina kadarki olaylar1 6zetleyen bir
diinya tarihidir. Emir’in torunu Fars hakimi Mirza Iskender adina kaleme alinan
ancak Iskender’in isyan edip yenilgiye ugramasinin ardindan Sahruh’a sunulan eserin
onemli bir kism1 Emir Timur’un faaliyetlerini aktarmakla birlikte diger kaynaklarda
olmayan bir¢ok bilgiyi de ihtiva etmektedir. Calismamizda faydalandigimiz eser
Tiirkceye Ahmet Ozturhan, Ahmet Korkmaz ve Fatih Bostanci’nin ¢alismalariyla

aktariimistir. ™

Timur tarihinin kaynaklar1 arasinda gosterilmesine ragmen iizerinde yapilan
tartismalarin devam ettigi bir baska eser 1637 yilinda Mir Ebu Talib el Hiiseyni et-
Turbati adli bir Iranlmin Babiirlii hiikiimdar1 Cihan Sah’a sundugu Vakiat-1 Timuri
veya bilinen adiyla Tiiziikat-1 Timuri’dir. Melfuzat ve Tiiziikat baglikli iki boliimden
olusan eserin muhtevasina bakildiginda Timur tarihg¢ilerinin verdigi bilgilerle ¢elisen
bircok noktanin olmasi eserin Timur tarafindan yazildigi veya yazdirildigina
inanmay1 giiclestirmektedir.™* Bundan dolay: ¢alismamizda bu eseri kullanmamay:

tercih ettik.

Timur ve Timurlular alaninda iilkemizde ve yurtdisinda ¢ok fazla ¢calisma ve yayin
yapilmigtir. Bunar arasinda konumuz kapsaminda olanlardan istifade edilmistir. S6z
konusu ¢aligmalara baktigimizda ilk akla gelen Timur Tarihi konusunda iilkemizde
yetkin isimler olan Ismail Akamin yapti§i calismalardir. Miiellifin eser ve
makalelerinden oldukg¢a faydalanilmistir. Timurlu tarihinde yetkin bir bagka isim
olan Hayrunnisa Alan’in Timurlular adli eserleri arastirmamizin Onemli bir
boliimiinde kullanildi. Ahad Andican’in olduk¢a hacimli ¢alismasi Emir Timur,

konulart ayrintili bir sekilde ele almasi bakimindan oldukca faydali olmustur. W.

® Musa Samil Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi (Ankara: TTK Yayinlari, 2021), XVI.

% Serefiiddin Ali Yezdi, Zaferndme, ¢ev. A. Batur (Istanbul: Selenge Yaymlari, 2019).

' Mu’ineddin Natanzi, Miintehabii't-Tevérih-i Mu'ini, gev. A. Ozturhan, vd. (istanbul: Bilgeoguz
Yayinlari, 2023).

1 A, Ahad Andican, Emir Timur (istanbul: Selenge Yayinlari, 2019), 35, 107.
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Barthold’un Ulug Beg ve Zamani adli ¢aligmasinin ilk boliimii Emir Timur ile ilgili
onemli bilgiler ihtiva ederken, Beatrice Forbes Manz’in Timurlenk adli eseri Emir
Timur’un politikalarinin yaninda Maveraiinnehir bolgesindeki toplumsal yapiyi
inceleyen 6nemli bir ¢alismadir. J. Paul Roux’un yine Timurlenk ve ayni adi tasiyan

J. Marozzi’nin eserlerinden de ¢alismamizda kullanilmstir.

Timur donemi dini politikalar noktasinda yapilan c¢alismalardan M. Fuad
Kopriilii’niin Anadolu’da Islamiyet ve Musa Samil Yiiksel’in Timurlularda Din-
Devlet Iliskisi isimli eserleri calismamizin ilerlemesi noktasinda oldukca faydali
olmustur. Dogrudan Timur donemini konu edinmemesine ragmen Timur Oncesi
Horasan’daki mezheplerin durumunu anlatan Seyfullah Kara’nin Biiyiik Sel¢uklular
ve Mezhep Kavgalar: ile Ilhan Sahin’in [hanlilar Déneminde Siilik adli eserleri
onemlidir. Timur’un seferlerinin hedefi olan bolgeleri konu edinen Derya Coskun’un
Serbeddri Devleti’nin Siyasi, Ictimai ve Iktisadi Tarihi adli doktora tezi ile Bir
Stirgiin Hikayesi: Maverdiinnehir’'deki Mardsiler adli makalesi, Akif Rengber’in
Mazenderan Tarihi adli doktora tezi, Hasan Yasaroglu’nun Taberistan ve Deylem
Zeydiligi adli makalesi ile Taberistan Zeydiligi adli eseri, Mustafa Sahin’in

Serbedariler adl1 eserleri arastirmamiz i¢in faydali olmustur.

Z. Velidi Togan’in Timur 'un Soyuna Dair Bir Arastirma, Sonmez Kutlu’nun Timur
Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklar:, Ismail
Ciftcioglu'nun Timur 'un, Fethettigi Ulkelerden Maverdiinnehir'de Topladigi Bazi
Alimler, Yasar Yicel’in Timur Tarihi Hakkinda Arastirmalar, Abdurrahman Das’in
Ankara Savasi Oncesi Timur ile Yildirim Bayezid'in Mektuplasmalar;, Mustafa
Akkus ve Izzetullah Zeki’nin Timur’'un Alimlerle [liskileri ve Timur'un
Mutasavviflarla Iliskileri adli makaleler ile Ciineyt Kanat’in Memliik-Timurlu
Miinasebetleri adli doktora tezi iilkemizde yapilan ve bizim kullandigimiz

calismalardandir.

1.4. Timurlulardan Once Horasan ve Maveriiinnehir’de Genel Durum

Sasaniler zamanmdan beri Horasan olarak adlandirilan iran’m kuzeydogu
topraklarinin sinirlarii  tayin  etmek siyasi sartlara gore degistiginden zor
goriinmektedir. Islam cografyacilarr farkli tanimlara girismisseler de genel olarak
Ceyhun’un batisindaki Iran topraklar1 kastedilmistir. Daha ayrintili olarak

bakildiginda dogudan Huttel, Gur ve kismen Sicistan; giineyden Destillit ve Kirman
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ile Rey arasindaki Fars topraklart; batidan Destikevir’in bati kism1 ve Taberistan ile
Ciircan; kuzeyden de Tiirkmenistan’in bir bolimii, Harizm ve Maveraiinnehir
tarafindan cevrilmis genis bir alan olarak goriilir.> Bununla birlikte farkh
zamanlarda degisen siyasi ve sosyal sartlar bu sinirlarin sabit kalmadigini gostermis
ve Bagdat’in dogusundan baslayarak Toharistan, Hind ve Kirman’a kadar uzanan

alan Horasan olarak kabul edilmistir."®

Horasan’in dogusunda Ceyhun Nehri’nin sinir teskil ettigi Maveraiinnehir bolgesi
genel itibariyle cografl olarak Horasan’a benzer 6zellikler tasir. Giiney sinir1 Ceyhun
olarak kabul edilen Maverailinnehir’in kuzey sinir1 tipki Horasan gibi siyasi sartlara
gore degistiginden net degildir. Ancak genel kabul Ceyhun ile Seyhun nehirleri
arasinda kalan saha oldugu yoniindedir.** Bolgenin giiney ve kuzeyindeki siradaglar
arasindaki ova ve ¢oller genel cografi goriintiisiinii olusturur. Horasan’in diger bir
komsusu, Hazar Denizi’nin giiney sahillerinde yer alan ve iran platosundan Elburz
Daglar ile ayrilan Taberistan, XIII. yilizyildan itibaren Mazenderan adiyla anilmaya
baslamistir. Daglik ve ormanlik alanlarin genisligi bolgenin en dikkat ¢ekici 6zelligi

olmustur.™

Horasan ve benzer 6zelliklere sahip Maveraiinnehir’in kuzeyi ve giineyinde yer alan
siradaglar ve bunlarin arasindaki nehir, ova, plato ve ¢oller anilan bdolgelerin
ekonomik ve sosyal hayatini sekillendirirken ayn1 zamanda siyasi vaziyetine de ciddi
etkiler yapmustir. Daglar arasinda kalan genis ovalarda nehirlerin sulama imkani
saglamasiyla yapilan ziral faaliyetler bolge ekonomisinin temelini teskil etmektedir.
Buna paralel olarak daglarin uzanis yoniinden kaynakli olarak dogu ile bati
arasindaki ulagimin kolaylig1 ticaretin de gelismesine neden olmustur. Bu durum
akarsu vadilerinde biiyilk ve Onemli sehirlerin kurulmasmi ve gelismesini
saglamigtir. Maveraiinnehir’de Semerkant ve Buhara, Horasan’da Belh, Merv,
Nisabur ve Herat gibi her donemde 6nemini koruyan sehirler bu duruma 6rnek olarak
gésterilebilir.16 Ote yandan bu dogu bat1 etkilesimine agik konumlar1 siirekli gog

hareketlerine sahne olmalarinin yaninda farkli bolgelerde ortaya ¢ikan dinlerin

12 fon Havkal, Sirat el-Arz, ¢ev. R. Sesen (istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2014), 325.

3 Hasim Sahin — Yunus Arifoglu, “Sel¢uklu Oncesi Dénemde Horasan: Cografi Konum, iktisadi Yapi
ve Sehirler”, Akademik /ncelemeler Dergisi 8/3 (2013), 365.

¥ Osman G. Ozgiidenli, “Maveraiinnehir”, Di4 (Ankara: 2003), 28/177.

> Mukaddesi, Ahsenii’t-Takdsim, ¢ev. A. Batur (istanbul: Selenge Yayinlari, 2015), 355; Osman G.
Ozgiidenli, “Taberistan”, DI4 (istanbul: 2010), 39/322.

*° [bn Havkal, Siirat el-Arz, 326.



buraya kolaylikla ulasmasina yol agmustir.’ Dolayisiyla yerlesik halkin olusturdugu
kiiltiirel yapmin {istline yeni kiiltiir tabakalarinin eklenmesine ve ciddi bir kiiltiirel

birikimin olusmasina neden olmustur.

Tarim yapilan alanlarda kurulan ve hareketli bir ticari hayata sahip sehirlerin yaninda
daglik alanlardaki meralar gogebe topluluklara ev sahipligi yapmistir. Dolayisiyla
Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri yerlesik toplumlarin yaninda goégebelerinde
yasadigi alanlar olmustur. Bu durum adi gecen bolgelerde egemenlik kuran devletler
icin belli alanlarda 6nemli faydalar barindirir. Zira tarim ve ticaretle ekonomik
yoniinli  gliclendirirken gocebelerin de savas giliciinden faydalandiklar1 goriliir.
Ancak ayni zamanda bu devletlerin en biiyiik sorunlarin1 da teskil etmistir. Yerlesik
ve gocebe topluluklarin yasam ve diinya goriislerindeki farklilik zamanla yonetime
karst1 menfi hareketlere doniisen ayriliklarin yasanmasina neden olmus‘[ur.18
Emevilerin ¢oziilmesine neden olan olaylarin Horasan’da baglamasinin bir yoniinii
bolgeye yerlestirilen Arap kabileleri arasindaki bu meyandaki gerginlik ve catigsmalar
olusturmustur.19 Yine benzer sekilde Karahanlilara karsi devletin kurucu boyu olan
Karluklarin, Selguklulara karsi Oguzlarin isyanlart hep bu yerlesik-gdcebe

catigmalar etrafinda yasanan hadiseler olmustur.20

Horasan ve Maveraiinnehir’de goriilen Islamlasmanin farkli boyutlar1 olmakla
birlikte toplumu olusturan yerlesik ve gé¢ebe niifusun yasam bigimleri ¢ergevesinde
Islam’1 algilamadaki farkliliklar belki en énemli yoniinii olusturur. Sehirli halkin dini
egitimden daha fazla nasibini almasina karsilik gocebelerin bu imkandan mahrum
olmalar1 farkli din algilarinin yaninda zaman igerisinde farkli mezheplere
yonelmelerine neden olmustur. Bolgede var olan yerlesik-gd¢ebe catismasina dini bir

boyut eklenmesi yasanan miicadelelerin sinirlarim genisletmistir.21

Deginilmesi gereken diger husus daglik ve ¢ol alanlar1 devlet otoritesinin fazla etkin
olamadig1 alanlar olmasit buralarin muhaliflerin barinagi olmasina da neden
olmasidir. Bélgede dncesinde de benzer hadiseler olmakla birlikte Islam’in bolgeye

gelmesinin akabinde Miisliimanlar arasinda bas gosteren ayrilik ve sonrasinda

7 Osman Cetin, “Horasan”, DIA (Istanbul: 1998), 18/235.

18 Sahin — Arifoglu, “Selguklu Oncesi Dénemde Horasan”, 366.

19 Charles Lindholm, Islami Ortadogu, gev. Balki Safak (Ankara: imge Kitabevi, 2004), 168-170.

% jzzeddin Ibni’l-Esir, el-Kdmil Fi't-Tarih, cev. Abdiilkerim Ozaydin (Istanbul: Bahar Yayinlari,
1991), 11/154-159.

2l Ahmet Yasar Ocak, Tiirk Sufiligine Bakislar (Istanbul: Iletisim Yaylari, 2018), 39; M. Saffet
Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plan: (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2003), 103.

9



mezheplesen fikirlerin savunuculart Horasan’in daglik ve ¢ol alanlarina sigiarak
yonetimin takibinden kurtulmayi diistinmiislerdir. Bu noktada &zellikle Taberistan
bolgesi Siilerin siginag1 haline gelmistir.22 Ehl-i Siinnet’in yogun olarak bulundugu
Horasan ve Maveraiinnehir bolgelerinde Siilerin yanisira Mu’tezile mensuplar1 da
goriilmektdir. Stinni ve Siilerin arasinda yasanan catismalarin paralelinde Siinni
mezhepler arasinda da goriilen miicadele bolge devletlerinin ugrastigi baglica mesele
haline gelmistir. Dolayisiyla gerek cografyadan gerekse mevcut Kkiiltiirel ve
toplumsal yapidan kaynakl olarak yonetilmesi zor olan bu alanlarda kimi zaman dini

kimi zamanda siyasi nedenlerden kaynakli olarak savaslar eksik olmamuistir.

[slam fetihleri Horasan’a Sasanilerin Kadisiye (14/636)%° ve Nihavend (21/642)%
savaslarinda yenilmesinin akabinde ulasti. Ilk halifeler devrinden sonra Horasan ve
Maveratinnehir’de Emevi ve Abbasi hanedanlar1 Onciiliiglinde kurulan Arap
yonetiminin sonrasinda birbirinin ardili olan Tirk hanedanlar yonetime gelmistir.
Gerek Islam Diinyasi’ndaki gelismeler gerekse Orta Asya’da meydana gelen
hadiselerden dogrudan etkilenen bu bolgeler belli donemler haricinde huzur ve
istikrardan uzak kalmistir. Abbasilerin gii¢ kaybetmeye basladig IX. yiizyil anilan

cografya yeni hanedanlara ev sahipligi yapmustir.”®

Cografi, kiiltiirel ve siyasi noktada Timur’un selefi sayilabilecek olan Maveratinnehir
ve Horasan merkezli devletleri, Tiirk devletlerinin siyasi ve idari yapilar1 bakimidan
birbirinden ¢ok farki olmadigin1 goz Oniine alarak eski devirlere kadar uzatmak
miimkiin olmasma ragmen, Islim fetihlerini bir milat olarak kabul etti§imizde
Samanilerle (874-1005) baslatmak yanlis olmayacaktir. Sdmani hakimiyetine son
veren Karahanlilar (840-1212), Samanilerin son devirlerinde siyasi olarak kendilerini
gosteren Oguzlar ve bunlarin arasindan ¢ikan Sel¢uklular (1040-1157),
Samaniler’den kopan Gazne sultanlar1 (963-1186) ve Selguklularin dogudaki halefi
sayilabilecek Harezmsahlar (1097-1231) s6z konusu bélgelerde Tiirk-Islam

Kiiltiirii’niin olugsmasini ve gelismesini saglayan 6nemli hanedanlardir.?

22 Sahin — Arifoglu, “Selguklu Oncesi Dénemde Horasan”, 366.

% Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu t-Taberi, thk. Muhammed Ebu Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l
Maarif, 1969), 3/563-579.

24 et-Taberd, Tarihu 't-Taberi, 4/114-139.

% V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, haz. H. D. Yildiz (Ankara: TTK Yaymlari,
1990), 224-226.

% A Zeki Velidi Togan, Umumi Tiirk Tarihi ‘ne Giris (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1981), 56-60.
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Bu hanedanlarin etnik kdkenlerinin yaninda diger bir ortak noktalart Siinni Islim
inancina sahip olmalaridir. Bu dogrultuda egemenliklerini devam ettirme noktasinda
uyguladiklar1 politikalar Siinnilerin himaye edilmesi temelinde sekillenmistir. Ancak
belirtildigi gibi Siinni mezheplerin de birbirlerine kars1 miicadeleye girismeleri
aslinda mezhep taassubunda ziyade iktidar1 ele alma gayretinden kaynaklandig:
seklinde yorumlanabilir.”’ Dolayisiyla Timur déneminde de goriildiigi  gibi
yoneticilerin mezheplere yaklasimi kendi egemenliklerine tehdit olup olmadiklarina
gore belirlenmistir. Ozellikle Selguklular devrinde Nizarilerin faaliyetleri dogrudan
iktidar merkezine yonelik ciddi bir tehdit olusturmasi bu konuda verilecek en belirgin

Ornektir.

Selcuklularin bu yonde yaptiklari, kendilerinden sonraki devletler i¢in 6rnek teskil
etmistir. Selguklu idaresi mezhepler arasindaki catismalarin 6niinii kesin olarak
alamasa da Siinniligin yiikselmesinin yolunu ag¢mistir. Siilere karsi girisilen
miicadelenin kurumsal egitim merkezleri ve iktidar yanlis1 Siinnl ulemanin
yetistirilmesi gibi farkli yollarla siirdiiriilmesi 6nemli adimlar olarak kabul
edilmektedir.®® Ancak bu adimlar Siinni mezhepler arasinda bir uzlagma ortam
olusturmus ve Nizari Siilerin bolgedeki giiclerini kirmigsa da bunlar Mogollarin
bolgeye gelmesine kadar varliklarmi korumuslardir.?® Mogollarin bolgeye gelmesi
siyasi olarak dengeleri degistirirken mezheplerin durumunu da ciddi olarak

etkilemistir.

Orta Asya’nin dogusunda, Bor¢igin kabilesinin Kiyat boyundan Temii¢in’in 1206
yilinda toplanan kurultayda Cengiz Han unvani almasiyla resmi olarak tesis edilen
Mogol Imparatorlugu kisa siire iginde fetih alanim batiya dogru genisletti.30
Harezmsah Alaeddin Muhammed’in 1220 yilinda Cengiz Han’a kaybettigi savas
aslinda Mogollara Horasan ve daha batisinin kapilarim agmistir. > Cengiz Han’in
ogullar1 ve komutanlar1 emrindeki Mogol ordulari, Pasifikten Avrupa ortalarina

kadar yayilan tarihin goérdiigii en genis imparatorlugu tesis etmislerdir.

?" Seyfullah Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalar: (istanbul: Endiiliis Yayinlari, 2018), 47-50.
* Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 10-12.

29 Avni lhan, “Batiniyye”, DIA (istanbul: 1992), 5/192.

% Alaaddin Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, ¢ev. M. Oztiirk (Ankara: TTK Yayinlari, 2013),
91-93; Timothy May, Mogol Imparatorlugu, gev. U. Evrim Uysal (istanbul: Kronik Yayinlari, 2021),
79; Rene Grousset, Bozkir Imparatorlugu, ¢ev. R. Uzmen (istanbul: Otiiken Nesriyat, 1999), 212.

U Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, 134-137; Ilyas Kemaloglu, “Biiyiik Mogol imparatorlugu”,
Avrasya’'min Sekiz Asri Cengizogullari, haz. H. Alan, 1. Kemaloglu (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2016),
35.
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Cengiz Han’in kurdugu imparatorluk oOliimiiyle birlikte kendinin yaptigi taksim
uyarinca dort parcaya ayrilmustir. imparatorlugun bat1 bdliimii biiyiik oglu Cogi’nin
soyuna, Balkas Golii’niin dogusuna diisen Cungarya topraklari Ogeday’a,
Mogolistan’daki iktidar merkezi en kiigiik ogul Tolu’ya birakilirken Pamir ve Tanr1
Daglar’nin kuzeyindeki topraklarla Maveraiinnehir Cagatay’a verilmisti. Ogeday
(1227-1241) biiyiik kagan olarak tahta otururken digerleri onun yiiksek hakimiyeti

altinda kendi iilkelerini yonetmislerdir.

Mogol uluslar1 arasindaki birlik Mongke Han’in (1251-1259) oliimiiyle birlikte
bozuldu. Bu tarihten sonra birlesik biiyiik bir imparatorluktan bahsetmek miimkiin
degildir. Ancak birbirleriyle miicadele eden Mogol devletleri siyasi olarak ayrilmis
olsalar da kiiltiirel birliklerini koruduklar1 gibi birgok alanda da benzerliklerini
siirdlirdiiler. Yerlesik Miisliiman tebaalarinin dinini ve gogebe Tiirklerin dilini
benimseyen Mogol yonetici sinifi bunlar arasinda erirken Cengiz Han yasalar

uygulanmaya devam etti.*®

Moéngke Han, 1256 kurultayinda kardesi Hiiligi’yu, iran, Irak, Suriye, Misir,
Kafkasya ve Anadolu’nun fethi igin gorevlendirdi. Biiyikk kagana bagli, Ilhan
unvaniyla Mogol baskentinden batiya hareket eden Hiilagli’nun 6ncelikli hedefleri
Alamut Kalesi’ni almak ve Abbasilere son vermekti.** ilk hedefine 1256, ikincisine
1258 yillarinda ulasan Hiilagh, iran Mogollar1 olarak ta bilinen {lhanlilarin kurucusu
olarak 1265 yilina kadar iktidarini siirdiirdii.® Hiilaghh ve halefleri, Misir hari¢ adi
gecen diger bolgelere egemen olmay1 basardilar. Gazan Han’in tahta ¢iktigi 1295

yilindan itibaren biiyiik kagandan bagimsiz hareket etmeye basladilar.®

Gazan Han (1295-1304) zamanma kadar ilhanlhilar’da diger Mogol devletlerinde
oldugu gibi Cengiz yasasinin idari ve sosyal hayatta agirligimi korudugu
goriilmektedir. Ancak Gazan Han’in Miisliiman olusuyla birlikte Is]im Hukuku’nun

da sosyal ve siyasi alanlarda uygulanmaya bagladi g('iriilmektedir.37 Devletin

%2 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, 94-95; Beatrice Forbes Manz, Timurlenk, cev. Z. Bilgin (Istanbul:
Kronik Yaynlari, 2021), 19-20; Grousset, Bozkir fmparatorlugu, 247-250.

% Manz, Timurlenk, 22-25; Grousset, Bozkir Imparatorlugu, 276-277.

3 Natanzi, Miintehabii’t-Tevdrih-i Mu’ini, 153-154; Abdulkadir Yuvali, [lhanli Tarihi (Istanbul: Bilge
Kiiltiir-Sanat Yayinlari, 2019), 132-133; Hanefi Sahin, [lhanlilar Déneminde Siilik (Istanbul: Otiiken
Nesriyat, 2010), 42-44.

% Grousset, Bozkir fmparatorlugu, 337-339.

% Sahin, Ilhanlilar Déneminde Siilik, 43.

37 Yuval, flhanli Tarihi, 266.
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kurucusu ve hemen ardindan gelen halefleri Budistken, kisa siire tahta kalan Ahmed
Tekiider (1282-1284) Islam’ secmisti.® Tekiider devrinde halk arasinda islam’in
yayildig1 bilinmekle birlikte Gazan Han resmi din haline getirmisti. Gazan Han siinni
olarak nitelenirken Siilige sempatisi oldugu da aktarilmaktadir. Kardesi Olcaytu
(1304-1316) Siiligi kabul etse de Ebu Said Bahadir Han (1316-1335) bu politikadan
vazgecerek Siinni anlayisin  benimsemesinin yanminda Islim’in yayilmasi ve
yerlesmesi i¢in gallsmlstlr.39 Bu durum Mogol geleneklerinin zamanla ¢oziildigiinii
ve Islam’a gecisle birlikte siyasi ve Kkiiltiirel alanlarda bir degisimin yasandigim
gostermektedir. Ote yandan Ilhanhlarin  kuruldugu bolge itibariyle Siilerin
yogunlukta oldugu bilinen bir gercektir. Ilhanlhlar’dan o6nceki Sii hanedanlar
zamanindan oldugu gibi bunlar devrinde de Siiler devlet ve toplum hayatinda 6n

planda olmuslardir.*°

Ebu Said Bahadir Han’1n 6liimiiyle birlikte geride bir taht adaymin olmamasi iilke
icinde karigikliklara ve dagilmaya neden olmustur. Devletin hakim oldugu alanlarda
yeni hanedanlarin goriilmesine zemin hazirlamistir. Bu meyanda bati topraklarinda
Eretnaogullari, Celayirliler, Karakoyunlular egemen olurken iran ve Horasan’da
Muzafferiler, Serbedariler, Kertler ve Toga Timurlular idare kurmuslardlr.41
Dolayisiyla Emir Timur iktidara geldikten sonra yaptigi Horasan seferlerinde

karsisinda bunlar1 bulacaktir.

Yukarida belirtildigi iizere Cagatay Han’a (1227-1241) Pamir ve Tanr1 Daglari’nin
kuzeyindeki topraklarla Maveraiinnehir topraklar1 verilmisti. Ancak Cagatay Han’a
tahsis edilen bolgelerin idaresi dogrudan kendisine verilmemis, sehirlerin idaresi
Mahmut Yalavag adli, biiyiik kagan tarafindan gérevlendirilen genel valinin uhdesine
birakilmustir.* Cengiz Han tarafindan gérevlendirilen bu sahis Ogeday devrinde de
gorevinde kalmis, Cin’e vali olarak ataninca yerine Oglu Mesud Yalavag
getirilmistir. Bu durum Cagatay Hanlariin valilere miidahale yetkisi olmadigin
gostermektedir.*® Cagatay Hani Algu (1261-1266) Méngke’nin liimiiyle ¢ikan taht

miicadelelerinden faydalanip Mesud Yalavag’1 kendisine baglayip sehirlerin vergisini

%8 May, Mogol Imparatorlugu, 337.

% May, Mogol Imparatorlugu, 348, 362-363.
0 Sahin, flhanhilar Déneminde Siilik, 113.

4 Grousset, Bozkir fmparatorlugu, 368-371.
*2 Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, 137.

* Hayrunnisa Alan, Timurlular, 18.
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hanliga aktararak bagimsiz bir yonetim kurmak istemisse de kendinden sonraki
hanlar ayni politikayr siirdiirememislerdir.** Ancak her ne olursa olsun Cagatay
Hanligi’nin esas kurucusu Algu Han olarak kabul edilmektedir.*> Ne var ki Alaaddin
Tarmasirin’in (1326-1335) dliimiiyle bu hanlik parcalandi. Hanligin bat1 boliimii yani
Maveratlinnehir bolgesi Cagatay Ulusu olarak adlandirilmaya baslanirken konargdcer

hayat tarzinin yaygim oldugu dogu kismi1 Mogolistan adiyla amlmaya bagladi.*

Parcalanan Cagatay lilkesinde idare hanlig1 olusturan konfederasyona bagli boylarin
Cengiz hanedanina mensup olmayan beylerinin eline gecti. Hanedana mensup hanlar
bu emirlerin elinde kukla durumuna diistti. Yisun Timur Han (1338-1340) bu emirler
tarafindan Oldiiriilmiistii. Sonrasinda iktidara gelen Kazan Timur Han’i, Emir
Kazagan (1345-1358) ortadan kaldird1. Kazagan’in halefi olan Emir Abdullah’in kisa
stiren iktidarinin ardindan Emir Hiiseyin (1359-1370) Cagatay Ulusu’nun yeni
hakimi oldu. Hiiseyin’in hakimiyeti onceleri ittifak yaptiklar1 Emir Timur’la ters
diismeleri sonucu baslayan miicadelede hayatini kaybetmesine kadar devam etti.

Hiiseyin’in 6liimiiyle iktidari eline alan Timur yeni bir dénemi de baslatmis oldu

(1370).%

* Alan, Timurlular (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2015), 20.

** fsmail Aka, Timur ve Devleti (Ankara: TTK Yayinlari, 2014), 4.

* Manz, Timurlenk, 54.

4" Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 44-49; Yezdi, Zaferndme, 97; Sami, Zafernime, 71; Alan,
Timurlular, 20.
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2. EMIR TIMUR’UN DiNi VE SiYASI KiSiLiGi

Mogol fetihlerinin neden oldugu siyasi ve kiiltiirel degisimlerin ardindan bir anlamda
Cengiz Han’in mirasg¢is1 ve takipgisi olma iddiasiyla ortaya ¢ikan Emir Timur
hareketli yasami ve tartismalara neden olan faaliyetleriyle Tiirk-Islam diinyasmin
onemli sahsiyetlerinden biri olmustur. Emir Timur’un siyasi hayatina basladig
bolgenin konumu ve sahip oldugu tarihi miras hi¢ kuskusuz Timur’un askeri
faaliyetlerine yon verirken 6te yandan yasadigi donemin bir¢ok bakimdan bir gegis
evresi oldugu da bilinmelidir. Islam’in bélgeye gelisinden Timur’un hakimiyetini
kurmasina kadar uzunca bir zaman ge¢mis olmasina ragmen Islamlasma siirecinin
tam olarak tamamlanmamast Timur’un kisiliginde ve siyasi hayatinda kendini
gostermektedir. Zira Timur donemi yerlesik Miisliiman diinya ile bozkir diinyas1 gibi
birbirine zit iki cografya ve kiiltiirel birikimin arasinda kalan ve bir denge saglandigi
zamani ifade etmektedir. Dolayisiyla Emir Timur’un hayatin1 ve iktidarinin tesisi ile

devaminda yaptiklarini anlamak i¢in bu hususu goz ardi etmemek gerekmektedir.
2.1. Emir Timur’un Hayat1 ve Kisiligi

2.1.1. Emir Timur’un soyu

Diinya tarihinin siiphesiz biiyiik cihangirlerinden olan Emir Timur’un hayati genel
hatlariyla bilinmesine ragmen ailesi ve soyu etrafinda farkli goriisler mevcuttur.
Timur devrinin kaynaklar1 Emir Timur’un, 736/1326 tarihinde Kes (Sehr-i Sebz)
sehri yakinlarindaki Hoca ilgar kdyiinde, Barlaslar’in lideri Emir Turagay ile Tekina
Hatun’un ¢ocuklar1 olarak diinyaya geldigini bildirir.*® Ancak Emir Turagay’in ve
Barlaslarin Maveraiinnehir’deki konumu ve soylar1 hakkinda yazilanlar birbiriyle
celisirken bunlar1 referans alan tarihgilerin farkli yorumlar yapmalarina neden

olmustur.

Ibni Arabsah’in “O (Timur) ve babasi engin sahralarda dolasan, akilsiz ve dinsiz
coban takimlary idiler. Kimileri hizmetkar, kimileri igsiz giigstiz bir serseri
olduklarim soylerler. Maverdiinnehir onlarin siginaklarvyd, kisi burada gegirirlerdi.
Kimileri babasimin ¢ok fakir bir ¢izme ustasi, onunsa bilegine saglam bir demirci

geng¢ oldugunu, ama ge¢im sikintist yiiziinden sug isleyip, serkeslik ettigini ve

a8 Yezdi, Zaferndme, 24-25; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 32; Ibni Tagriberdi, en-Niicimu z-
Zdhire, ¢ev. A. Batur (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2013), 347.
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* seklindeki kaydi ve Timur’a gonderilen

cevresine zarar verdigini soéylerler”
Avrupali elgilerin benzer icerikteki ifadeleri®® Wilhelm Barthold ve Beatrice F. Manz
gibi arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde yorumlanmistir. Bunlar1 gbz Oniine
alan Barthold, Emir Kazagan’in 6liimiiyle ortaya ¢ikan kargasa devrinin sartlarini iyi
degerlendiren bir ¢ete reisi oldugunu ve dolayisiyla Timur’un ve ailesinin siradan bir
soya mensup olduklarim1 aktarir. Barthold devamla Ulugbey devrinde Timur’un
mezarima konulan tas tizerindeki Cengiz Han’a dayanan secerenin gercegi
yansitmadigi, kendisini soylu olarak kabul ettirmek i¢in uydurulmus oldugunu iddia
etmektedir. Emir Turagay’in herhangi bir siyasi niifuzunun olmadigi ve Barlas
asiretinin bolgede herhangi bir egemen roliiniin olmadigini savunur.”! Manz ise Ibni
Arabsah ve elcilerin naklettikleri kiigiik bir capulcu grubuyla faaliyetine baslama

hikdyesini, Timur’'un hanedan kurma hamuruna sahip oldugunu goéstermek ig¢in

abartilmis olabilecegi seklinde yorumlamaktadir.>?

Timur’un ailesi ve soyu etrafinda sekillenen goriisleri ilhanli tarihgisi Resideddin’in
eserlerine dayanarak ciiriitmeye ¢alisan Zeki Velidi Togan, oncelikle Timur’un
mezarinda yazan secerenin yazili eserlerde dogrulandigini belirtmektedir. “Emir
Timur Giirkan b. EI-Emir Taragay b. el-Emir Berkel b. el-Emir Aylangiz b. el-Emir
Icil b. Karagar Noyam b. el-Emir Sugugcin b. el-Emir irdemci Borula b. el-Emir
Kagulay b. Tumanay Han” seklinde verilen secereye goére Emir Timur’un soyu
sekizinci nesilde Cengiz Han’a ulagmaktadir.> Dolayistyla Timur asagi mevkide

stiradan bir soya sahip olmayip Mogollarin han soyuna mensup biri olarak goriiliir.

Togan’in aktardigi secerede adi gecen Karagar Noyan’in, Cengiz Han tarafindan
Cagatay Han’in yanina verilen ‘dort binlik’ten yani Cagatay Ulusunu olusturan dort
biliylik agiretten biri olan Barlaslarin emiri oldugu bilinmektedir.>* Togan,
Resideddin’in kaydina gore Barlaslarin, Ulusu meydana getiren Celayirliler, Siinitler

ve Sulduzlar arasinda “Biiyiik Binlik” (Ulug Mink) oldugunu ve digerlerinden daha

* {bni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 33.

% Ruy Gonzales de Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, cev. O. R. Dogrul (istanbul: Ses Yayimnlari,
1993), 131; Suriyeli Johannes, Timur’'un Sarayinda, ¢ev. A. Deniz Altunbag (Istanbul: Kronik
Yayinlari, 2020), 45.

5L Wilhelm Barthold, Ulug Beg ve Zamanz, gev. ismail Aka (Ankara: TTK Yaynlari, 1997), 14.

%2 Manz, Timurlenk, 88.

53 A. Zeki Velidi Togan, “Emir Timur’un Soyuna Dair Bir Aragtirma”, Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Dergisi (Istanbul: 1972), 26/78.

> Sami, Zaferndme, 16-17.
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{istiin mevkilerine isaret etmektedir.”® Buna paralel olarak Maveréiinnehir hakiminin
dort biiyiik vezirinden birinin Barlaslarm emiri oldugunu sdyleyen ibni Arabsah,
digerlerini Arlat, Celayir ve Kave¢inlarin liderleri olarak gt’>sterir.56 Farkl1 kaynaklarda
Cagatay Ulusu’nu meydana getiren kabilelerin adi ya da zaman igerisinde konumu

degisse de Barlaslarin adinin gegmesi 6nemlidir.

Barlas kabilesi hakkindaki ilk kayitlarda efsaneyle karigik olarak, Mogollarin atasi
“Alan-ho’a”nin ¢adiria bir 151k huzmesi olarak giren ve sar1 bir kopek gibi cadirdan
c¢ikan nurdan olan ¢ocuklarindan olan Bodancar’in neslinden geldikleri yer
almaktadir. Barlas kabilesinin atas1 olarak kabul edilen Barulatai gibi Cengiz Han’in
ailesi Borgiginler de Bodangar’in nesli olarak gsterilir.>’ ifade edildigi iizere Cengiz
Han devrinde Barlaslarin lideri Karacar Noyan, Cagatay Han emrine verilerek
Maveratinnehir bolgesine yerlesmis ve Cagatay ulusu olarak adlandirilan toplumun
temel dayanaklaridan olmustur. Zaman icinde Islam’1 benimseyen ve Tiirk niifusla
kaynasip Tirklesen Barlaslar bolge siyaseti i¢inde her zaman belirleyici gliglerden
biri olmuslardir. Zira Timur’a karst menfi diisiinceleri bilinen Ibni Arabsah’mn da
kayitlar1 bunu dogrulamaktadir. Ote yandan Timur'un ve kiz kardeslerinin
Maveralinnehir’in ve Tiirkistan’in ileri gelen soylarindan yaptig1 evlilikler

Barlaslarin konumuna isaret etmektedir.>®

Timur’un babasi Emir Turagay’in Cagatay Ulusu iginde niifuzuna isaret eden
kaynaklar onun gocebe gelenegine bagli olarak kir hayatim1 yerlesik sehir hayatina
tercih ettigi icin ilgar koyinde ikamet ettigini aktarir.>® Miitevazi ve dindar
kisiliginden dolay1 siyasi meselelerle ¢ok ilgilenmedigi bilinmektedir. Timur’un
siyasi faaliyetlerine basladigi donemde bolgedeki istiinliik Barlas ve Celayir
boylarindan Karaunas adi verilen karisik/melez boylara gectigi diisiiniildiigii igin
Barlas emirlerinin geri planda kalmalar1 soylari hakkinda yanlis yorumlarin kaynagi
olarak gérﬁlmektedir.60 Dolayisiyla Emir Timur’un iktidar1 almasi, Barlaslarin diger

boylar arasindaki konumunu eskiden oldugu gibi tekrar gii¢lendirmistir.**

% Togan, “Emir Timur’un Soyuna Dair Bir Aragtirma”, 79-80.

% [bni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 36; Ayrica Bkz. Ibni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zihire, 347.

5 Mogollarin Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir (Ankara: TTK Yaynlari, 2016), 8-14.

% Togan, “Emir Timur’un Soyuna Dair Bir Aragtirma”, 81-82.

% Yezdi, Zaferndme, 24; Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, 134.

8 Natanzi, Miintehabii’t-Tevdrih-i Mu’ini, 207; Aka, Timur ve Devleti, 7; Togan, “Emir Timur’un
Soyuna Dair Bir Arastirma”, 82-83.

® Manz, Timurlenk, 84.
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Barlas kabilesi Cagatay Ulusu icinde ve dolayisiyla Maveraiinnehir’de dnemli bir
mevki isgal ettigi anlagilmakla birlikte Timur’un soyunun Cengiz Han’a dayandigini
belirten kaynaklara inanmak miimkiin goriinmemektedir. Her seyden once Timur
Cengiz Han soyundan gelmis olsayd: iktidar1 ele aldiktan sonra bu soydan birini
tahta c¢ikarmaz “Han” unvanmi kendisi kullanirdi. Zira Timur, iktidar1 boyunca
“Bey” ve “Emir” gibi unvanlar kullanmistir. Mogol hiikkiimdarinin kiziyla
evlendikten sonra Han damadi anlaminda “Giirgan” unvanin1 kullanmasi da Cengiz
Han soyundan olmadigim1 gostermektedir. Netice itibariyle Timur’un mensubu
oldugu Barlas Boyu, Cagatay Ulusu i¢inde onemli bir konumda olmasina ragmen

yonetici ailesinin Cengiz Han soyundan geldigini sdylemek giictiir.

Emir Timur’un siyasi alanda goriilmesine kadarki hayati hakkinda bilinenler azdir.
Dogumu sirasinda ve sonrasinda olaganiistii hallerden bahseden kaynaklar diger
ayrmtilar i¢in suskundur. Bu meyanda Ibni Arabsah “Onun dogdugu gece migfer gibi
bir seyin havada ucup, bozkirin ortasina diistiigii, topraga yayildigi ve iginden koz ve
kivileiomlarin - ¢ikarak ovalart ve gsehirleri doldurdugu rivayet edilir. Yine
anlatildigina gore, bu asagilik gokkubbe altina diistiigiinde iki avucu da taze kan
doluymus. Ilm-i kiyafet ehli ve iz siiriiciiler onun bu durumu hakkinda bilgi edinmek
icin kahinlere ve falcilara miiracaat ettiler. Kimisi bekgi, kimisi hirsiz ve egkiya,
kimisi insan kasabi olacagini séylerken, kimileri de acimasiz bir cellat olacagini ileri
stirdiiler.” derken® ibni Tagriberdi de bu bilgileri tekrarlar.®® Arabsah, genclik
yillarinda hirsizlik ve serserilik yaptigina dair hikdyelerden baska bilgi vermezken
Timur’un resmi tarihgilerinin eserlerinde, kendisinin emriyle bu déneme ait herhangi

bir kayit bulunmadig: bilinmektedir.**

2.1.2. Emir Timur’un siyasi faaliyetleri

Timur’un Maverailinnehir’de egemenlik kurma siireci Dogu Cagatay Han’1 Tugluk
Timur’un 1360 yilindaki seferiyle baslamaktadir. Tugluk Han’in (1347-1363), Emir
Timur’un mensubu oldugu Barlaslarin yurdu olan Kes (Sehr-i Sebz)’e gelmesi

sonucu Emir Haci1 Barlas bolgeyi terk edince Timur, Tugluk Timur’a bagliligini

%2 {bni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 33.
% Tbni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zéhire, 347.
% Aka, Timur ve Devleti, 6.
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bildirdi ve Kes’in idaresini almay1 basard.® Tugluk Timur’un bolgeyi terk etmesiyle
Maveraiinnehir emirleri arasinda bas gosteren miicadele Tugluk Han’in tekrar
bolgeye gelmesine neden oldu. Bu sefer sirasinda Tugluk Timur’dan Kes tiimenini
ve ordu kurmast icin izin ald.’® Maveraiinnehir’in idaresi verilen Tugluk Timur’un
oglu ilyas Hoca’nin yaninda bir siire kaldiktan sonra Emir Hiiseyin’in yanma gidip
birlikte hareket etmeye basladilar. Hiiseyin’in Semerkant’1 ele ge¢irmesinden sonra
aralarinda ¢ikan anlagmazlik sonucu basladiklar1 ve bolgedeki diger emirlerin de
dahil oldugu miicadele Timur’un zaferiyle sonugland.®” Emir Hiiseyin hayatini

kaybederken Timur Maveratinnehir egemenligini kazanmis oldu.

Timur, iktidar1 ele aldiktan sonra, Cengiz Han’in Cagatay’a verdigi ancak Altinorda
Han’ma bagli olan Kongratlarin hakimiyetine giren Harezm topraklarini iilkesine
katmak i¢in diger bir ifade ile Cagatay topraklarina sahip ¢ikma adina buraya 1371-
1379 yillari arasinda dort defa sefer diizenledi.®® Bu harekatlarin paralelinde
Maveralinnehir’de yaptiklart yagmalarla sorun ¢ikaran Mogollar ve karisiklik i¢inde
olan Altinorda egemenligindeki Dest-i Kipgak {izerine seferlere cikt1.®® Bu seferlerle
Harezm’deki Kongratlarin ve Dogu Tirkistan’daki Duglatlarin gii¢lerini kirarak
tilkesinin sinir giivenligini nispeten saglayan Emir, daha sonra birbirleriyle miicadele

halindeki hanedanlara sahne olan Horasan tizerine yiiriidii.

Bu donemde merkezi Herat olan Horasan’da Kertler (1245-1383), Horasan’in bati
kesimlerinde Sebzvar merkezli Serbedariler (1337-1381), merkezi Curcan olmak
lizere Astrabad, Damgan, Bistam ve Simnan taraflarinda Toga Timurlular (1337-
1410), Fars ve Kirman bélgelerinde Siraz merkezli Muzafferiler (1294-1393) ve
merkezi Bagdat olan ve Irak-1 Acem, Irak-1 Arap ve Azerbaycan bolgelerinde
Celayirliler (1336-1432) hiikiim siirmekteydi.70 Horasan’in ahvalini 1slah ve

pargalanmis Iran’1 diizeltmek igin yapilan bu seferlerde oncelikle Herat’1 ald

% Sami, Zafername, 18-19; Yezdi, Zaferndame, 35-37; Natanzi, Miintehabii’t-Tevdrih-i Mu’ini, 208;
Mirza Haydar Duglat, Tarih-i Residi, gev. O. Karatay (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2019), 174-179.

% Sami, Zafername, 21-22; Yezdi, Zafername, 41-42; Natanzi, Miintehabii't-Tevarih-i Mu ini, 214.

o7 Ayrintil bilgi icin Bkz. Sami, Zaferndme, 22-71; Yezdi, Zafername, 42-97; ibni Tagriberdi, en-
Niictimu ’z-Zdhire, 350; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 44-49; Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i
Mu’ini, 257-265; Alan, Timurlular, 29-32; Aka, Timur ve Devleti, 8-10; Manz, Timurlenk, 84-107;
Jean-Paul Roux, Timurlenk, cev. L. Arslan (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2022), 65-74; Grousset,
Bozkir Imparatorlugu, 404-405.

68 Sami, Zafername, 77-82, 84-85, 95-97; Yezdi, Zaferndme, 104-108, 112, 122-123; bni Arabsah,
Acdibu’l Makdir, 58-60, 72-74; Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu’ini, 289-292.

69 Sami, Zafername, 82-84, 86-94; Yezdi, Zafername, 102-103, 109, 113, 116, 118-119; Natanzi,
Miintehabii’t-Tevdrih-i Mu'’ini, 285-288.

0 Aka, Timur ve Devleti, 15.
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(1381)." Sebzvar’daki Serbedariler’in lideri Ali Miieyyed’in (5. 1386) baglilik arz
etmesiyle bu hanedan sona ererken, Toga Timurlu hiikimdart Emir Veli’yi itaat

altina ald1.”

Emir Veli ile Ali Bek Canikurbani’nin isyani iizerine tekrar Horasan’a gelen Timur
(1382), isyan1 bastirdigi gibi yeni kaleler fethederek topraklarini genisletti. Elde
ettigi basarilar Muzafferi hiikiimdar1 Sah Siica’nin (1358-1384) cekinmesine ve
dostluk yollar1 aramak i¢in el¢i gondermesine neden oldu. Mazenderan’a yonelen
Timur, Emir Veli’nin af dilemesi ve itaat bildirmesi neticesi Semerkand’a dondii.
Donerken yaninda gotiirdiigii Herat Emiri Giyaseddin Pir Ali ve ogullarini, sehirde
cikan ayaklanmadan sorumlu tutup 6ldiiriilmelerini emrederek Kert Hanedanina son
verdi (1383).”® Horasan’1 tamamen kontrol altina almak isteyen Timur 1383 yilinda
Sistan iizerine hareket etti ve bolgeyi ele gegirdi. Ayn1t yil Toga Timurlu Emir
Veli’nin verdigi rahatsizligi sona erdirmek amaciyla ilizerine yiiriidii. Emir Veli
Azerbaycan’a kacarken tilkesi Timur’un miilkii haline geldi. Rey ve Sultaniye’yi de

ele gegiren Timur bdylelikle Horasan’in diizenini biiyiik 6l¢iide saglamis oldu.

Horasan seferleri sirasinda iran’in durumunu yakindan gérme firsati bulan Timur,
1386 yilinda Iran iizerine sefer baslatti. Oncelikle Mazenderan hakimi Seyyid
Kemaleddin’in itaatini kabul edip buradan Luristan tarafina gecti. Luristan hakimi
Melik Izzeddin’i Semerkand’a génderdi ve bolgeyi yagma ettirdi.” Buradan
Azerbaycan’a yonelen Emir, Tebriz civarinda yaz1 gegirdikten sonra Nahcivan ve
Kars yoresinde fetihlerde bulundu. Girciiler tizerine yiriiyiip Tiflis’i ele gegirdi.
Timur’un bolgedeki faaliyetleri Altinorda Hiikiimdar1 Toktamis Han’la (1379-1397)
aralarmin bozulmasina neden oldu. Uzerine gelen Toktamis’in ordusunu geri
cekilmeye zorladiktan sonra Dogu Anadolu’da Kara Koyunlu Tiirkmenlerine
yoneldi. Tiirkmenlerin Timur kuvvetlerini bozguna ugratmasi sonucu iran’a dondii

ve Muzafferi Hiikiimdari Zeynelabidin’e gonderdigi davete icabet edilmemesine

™ Sami, Zafername, 99-101; Yezdi, Zafernime, 126-129; Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu'ini,
295,

& Sami, Zaferndme, 101-102; Yezdi, Zaferndme, 130-131; Arabsah Emir Veli’nin Timur’a itaat
etmedigini aktarir Bkz, Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 68-69, 74-75; Natanzi, Miintehabii't-Tevarih-i
Mu’int, 296.

" Sami, Zafernime, 105-108; Yezdi, Zafernime, 132-139, 175; Natanzi, Miintehabii’t-Tevdrih-i
Mu’ini, 297-301.

™ Sami, Zaferndme, 110-117; Yezdi, Zaferndme, 140-149; ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 76-77;
Natanzi, Miintehabii 't-Tevdrth-i Mu 'ini, 165, 305-307.

> Sami, Zaferndame, 117-118; Yezdi, Zafername, 151;
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kizip Hemedan iizerinden Isfahan’a ve buradan da Siraz’a gecip bu sehirleri ele

gecirdi (1387). "

Timur'un Azerbaycan bolgesinde etkin gili¢ olma girisimleri neticesi bagslayan
sorunlar ve Harezm iizerindeki egemenlik miicadelesi nedeniyle Toktamis Han’in
Maveralinnehir’i tehdit etmesi iizerine Dest-i Kipgak iizerine sefere ¢ikan Timur,
1391 yilinda Toktamis Han’mn ordusunu bozguna ugratarak bu tehdidi sona erdirdi.”’
Semerkand’a dondiikten sonra torunu Pir Muhammed’i Gazne, Kabil ve Kandahar ile
Sind Irmagina kadar olan bdlgenin fethi icin génderdi.78 Kendisi de Toktamis’la
ugrasmasini firsat bilerek itaatten yliz ¢eviren Horasan emirleri iizerine gitti.
Mazenderan’daki Marasilerin emiri Seyyid Kemaleddin iktidarina son verip ailesiyle
birlikte bolgeden siirgiin etti (1392).”° Ardinda Muzafferiler iizerine yiirlidii ve Siraz
sehrine kapanip yapilan savasta dldiiriilen Sah Mansur’un tiim ailesini de dldiiriip bu

hanedana son verdi.®°

Fars bolgesinin fethiyle birlikte Irak-1 Arab topraklarmin yolu agilmis oldu. Bu
déonemde Anadolu’da Osmanli Devleti, Kadi Burhaneddin, Karamanogullari,
Erzincan Emirligi, Kara Koyunlular, Ak Koyunlular, Dulkadirogullar1 ve Memliik
Devleti arasinda hakimiyet miicadelesinin yasandig siyasi olarak parcgali bir goriintii
vardi. Orta Dogu’nun hakimi olan Memliikler ise i¢ karisikliklar nedeniyle
zayiflamist1.®t Bu ahvalin Timur bolgeye girmesi igin firsat olarak goriindiigiinii
sdylemek gii¢ degildir. Isfahan ve Siraz’in fethini tamamlayan Timur, 1393 yilinda
Bagdad iizerine yiiriidii. Timur’un geldigini duyan Celayirli Sultan Ahmed sehirden
ayrilip Dimagk tarafina gecti. Bagdad’1 ele gegirdikten sonra kuzeydeki Tekrit’1 bir
haftalik kusatma sonucu fethetti. Fethilerden sonra bolgedeki hiikiimdarlara

mektuplar gonderip itaatlerini istedi. Ancak cevaplarini beklemeden Anadolu {izerine

"® Sami, Zafername, 119-128; Yezdi, Zaferndme, 150-164; ibni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zdhire, 257;
Natanzi, Miintehabii 't-Tevdrih-i Mu 'ini, 310-312.

" Sami, Zaferndme, 135-153; Yezdi, Zafername, 192-196; Natanzi, Miintehabii’t-Tevérih-i Mu ini,
314-322.

78 Yezdi, Zafername, 197.

® Sami, Zaferndme, 153-157; Yezdi, Zafername, 200-201; Natanzi, Miintehabii’t-Tevérih-i Mu’ini,
322-323.

8 Sami, Zafername, 158-165; Yezdi, Zaferndme, 208-215; ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 79-87, 96-
97; Natanzi, Miintehabii’'t-Tevarih-i Mu 'ini, 204-205, 324-325.

8. Aka, Timur ve Devleti, 25-26.
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yiiriidii ve Kerkiik, Musul, Altinkoprii, Erbil, Mardin ve Diyarbakir’1 fethetti.?? Bu
harekat iizerine Karamanoglu, Erzincan Emiri ve Dulkadiroglu itaat bildirirken buna
karsin Osmanli, Kad1 Burhaneddin, Memliik ve Altinorda hiikiimdarlar1 arasinda bir
ittifak meydana geldi.*®* Memliik Hiikiimdar1 Berkuk (1382-1389/1390-1399) ise
gonderdigi elgileri oldiirerek cevap verdi. Bu ittifaki par¢alama niyetiyle Anadolu
iclerine girdigi sirada birden kuzeye yoneldi ve Toktamis iizerine yiirtiidii. Altinorda
ordusunu Terek Irmag1 kiyisinda bozguna ugratti. Buradan Moskova’ya kadar olan
sahayr yagmalayarak ilerledi. Bu seferi ile Toktamis’it ve dolayisiyla Altinorda

Devleti’ni giigten diisiirerek tehdit olmaktan uzaklastird (1395).%*

Semerkand’a dondiikten sonra Hoten ve Cin lizerine bir sefer planladigi bilinen
Emir, ihtimaldir ki bu seferler icin maddi kaynak saglamak amaciyla Hindistan
tizerine yiiriidii. Kafirlerle cihad yapilacagi ilaniyla 1398 yilinda baslayan sefer Kabil
tizerinden Sind 1rmag tarafina devam etti. Irmag gecerek bolgede akinlar
diizenleyen Timur, Tugluk hiikiimdarinin bagkenti Delhi’yi ve bolgede pek ¢ok yeri
ele gecirdi. Bu sefer sonucunda pek ¢ok ganimet ve savas filiyle Semerkand’a dondii

(1399).%

Timur’un Altinorda ve akabinde Hind seferleri ile ugrastigi donemde batida
kendisine kars1 kurulan ittifak bozulmustu. Ittifakin merkezindeki isim olan Kadi
Burhaneddin’in (1381-1398) Ak Koyunlu Hiikiimdar1 Kara Yiiliikk Osman tarafindan
oldiirtilmesi Yildirnm Bayezid’in (1389-1402) Orta Anadolu’ya yiiriimesine neden
olmustu. Sivas’1 aldiktan sonra Karamanoglu ve Sultan1 Berkuk’un 6liimiinden sonra
Memliiklerin topraklarina yonelince aralarindaki ittifak diismanliga doniisti. Oglu
Sahruh’u Azerbaycan’a gonderen Timur, Emir Siileyman’t Tebriz’e gonderdikten
sonra kendisi de 1399’da hareket etti. Rey lizerinden Karabag’a gelen Timur,
Azerbaycan, Giircistan ve lIrak-1 Arab bolgelerinde birtakim faaliyetlerin ardindan

Bingol’e gecti. Batiya hareketle Sivas’1 ele gec¢irdi ve ardindan giineye ilerleyerek

8 Sami, Zaferndme, 169-179; Yezdi, Zaferndame, 219-222, 227-244; Tbni Arabsah, Acdibu’l Makdiir,
88-91, 104-124; Tbni Tagriberdi, en-Niiciimu z-Zdhire, 302; Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu ini,
326.

8 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 153-162; ibni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zahire, 301; Aka, Timur ve
Devleti, 28; Andican, Emir Timur, 193.

8 Sami, Zafername, 192-197; Yezdi, Zafername, 248-262; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 129-138;
Natanzi, Miintehabii 't-Tevarth-i Mu 'ini, 329-332.

8 Sami, Zafername, 206-251; Yezdi, Zafername, 277-278, 288-310; ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir,
165-172; Ibni Tagriberdi, en-Niiciimu’z-Zahire, 308, 352; Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu ini,
332-335.
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Suriye topraklarina girdi. Bayezid ile karsilagmadan 6nce Memliik Devletiyle
sorunlarini ¢d6zme niyetinde oldugu anlasilan Timur, Halep, Hama ve Humus’u ele
gecirdikten sonra Dimask’a ilerledi ve uzun bir kusatmanin ardinda sehri fethetti

(1401).%

Mardin ve Tebriz lizerinden Karabag’a donen Timur bu zaman zarfinda Osmanl
Hiikiimdar1 ile karsilikli gonderdikleri mektuplarla bir anlagsma zemininin
olusmayacagi anladi. Bayezid {izerine yiirlime karariyla birlikte Kemah ve Erzincan
tarafina gecgerek burasini Osmanlilardan tekrar aldi ve Kayseri, Kirsehir iizerinden
Ankara’ya ulasip sehri kusatti. Timur, kendisini takiben bolgeye gelen Bayezid’i
Cubuk ovasinda karsiladi. Osmanli Ordusunun maglup ayrildigi bu savasin ardindan
mirzalart Anadolu’nun her yerine sevk etti. Kendisi de Kiitahya’ya gelen Timur,
Bayezid’in son verdigi Anadolu beyliklerini eski beylerine vermek suretiyle
varliklarmi devam ettirdi. Bati Anadolu’da Izmir’i ele gegirip Aydinogullar
idaresine biraktiktan sonra doguya yoneldi. Bing6l’de bulundugu sirada fethettigi
tilkelere torunlarini idareci olarak gorevlendirdi. 1403 yilinda Giircistan’a gegerek
fetihlerine devam etti. Batida fethettigi bolgeleri oglu Mirza Omer’in ydnetimine

birakt1 ve 1404 yilinda en uzun seferini tamamlayarak Semerkand’a déndii.?’

Timur’un batida seferde oldugu siire zarfinda dogu simirlarinda yasanan sorunlar
¢ozmek ve Cin Imparatoru’'nun 6liimiinii firsat bilerek biiyilkk arzusunu
gerceklestirmek icin doguya sefere karar verdi. 1404 yilinda ordusuyla birlikte
hareket ederek Otrar’a geldi ancak yollarin sefer i¢in uygun olmadig1 goriildiigii i¢in
buraya bekleme karari alindi. Bir miiddet burada kaldiktan sonra hareket edecegi
sirada rahatsizland1 ve torunu Pir Muhammed’i veliaht ilan ederek burada vefat etti

(1405).%8

8 Sami, Zaferndme, 254-284; Yezdi, Zaferndme, 324-369; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 172-212;
Ibni Tagriberdi, en-Niiciimu z-Zéahire, 327-342, 353; Natanzi, Miintehabii’t-Tevérih-i Mu ini, 335-
340.

87 Sami, Zafername, 285-341; Yezdi, Zafername, 370-436; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 275-346;
Natanzi, Miintehabii’t-Tevarih-i Mu’ini, 340-351; Tacii’s-Selmani, Tarihname, ¢ev. I. Aka (Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1999), 12.

8 Yezdi, Zafernime, s. 442-448; Ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 359-368; ibni Tagriberdi, en-
Niiciimu z-Zdhire, 356; Natanzi, Miintehabii’'t-Tevirth-i Mu’ini, 358-359; Tacili’s-Selmani,
Tarihname, 16-21.
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2.1.3. Emir Timur’un Kisiligi

Iktidara gelisinden sonra, seferlerle gecen 45 yillik siirede biiyiik bir devlet meydana
getiren Emir Timur’un iginden ¢iktig1 Barlaslar her ne kadar Cagatay Ulusu i¢inde ve
Maveraiinnehir bolgesinde 6nemli olsalar da Timur iktidara geldiginde elinde miras
olarak ne bir devlet ne de bir ordu vardi. Bagladig1 ve geldigi noktalara bakildiginda
elinde olan kazanimlarin onun zekasinin ve ¢abasinin irlinii oldugunu goérmek
gerekir. Cagatay Ulusu’nu teskil eden kabilelerin olusturdugu karmasa doneminde
tahta ¢ikmasi bu kabileler iizerinde siyasi ve askeri istiinliigiinii kabul ettirmesi
muhakkak ki onun iyi bir asker ve siyaset¢i oldugunu gostermektedir. Bu meyanda
kaynaklar, Timur’un dogru goriisli, ferasetli, essiz bir stratejist ve verdigi karari her

ne olursa olsun uygulayan bir lider oldugu noktasinda hem fikirdir.

Timur’a karst menfi diisiinceleriyle bilinen Ibni Arabsah’in “Timur, son derece
dogru goriislii, oldukca ferasetli, emsali goriilmemis derecede sansliydi. Biiyiikliik
ona yakisiyordu. Sozleri son derece kati ve kararlyydi. Basina bir musibet geldiginde
dahi dogru sozliiydii. Biri bir soz soylese (dogrulugu konusunda) delil ister, kas
altindan bakis ve goz isaretlerini sezerdi. Son derece uyanik, herhangi bir isareti
goriir, olan her detayi muhakeme ederdi. Hi¢cbir hilekarin hilesi goziinden kagmaz,
igvdagerin igvdsi sokmez; sahip oldugu ferasetiyle yalanci ile dogru soyleyeni
birbirinden ayirt ederdi. Zekasi ve tecriibesi sayesinde kimin nasihati dogru, kimin
nasihati yanlis, anlardi. Diisiinceleriyle “karanligi hizla yarip gecen yildizi” dahi
yvonlendirir, ferasetiyle her yildizin okunu isabet ettirirdi. Bir emir verdiginde veya
bir seyi isaret ettiginde, kesinlikle ondan geri donmez, bir seye yoneldiginde sebatsiz,
basiretsiz ve davranisi bozuk birisi olmamak igin asla geri atmazdi. 89 seklindeki

ifadeleri Timur’un karakteri ve basarilarinin kaynagini agiklamaktadir.

Timur’un, Sivas muhasarast bagladiginda fetih giiniinii isaret etmesi ferasetini
gosteren Orneklerden biri olarak aktarilir. Sivas civarinda karargdh kurduktan sonra
sehri savunanlarin cengaver ve zorlu askerler olduklarmi anladiginda “Hileye

bagvurun, biz bu kaleyi on sekiz gecede fethederiz”go dedigi rivayet edilir. Arabsah,

% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 426.
% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 433.
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bu durumu Timur’un ilham alan istidrac sahibi oldugu seklinde yorumlasa da fetih

on sekiz giinde tamamlanmistir.®*

Kararli olusunun yaninda itaatsizlige kesinlikle tahammiilii olmadig bilinmektedir.
Hint seferi sirasinda kusatilan bir kalenin cografi avantajinin yani sira kaledeki
askerlerin cesur ve goziipek oluslart Timur’u ve ordusunu zor durumda birakmisti.
Kusatmanin uzamasia ve bir¢ok asker kaybetmesine ragmen kusatmayi siirdiiren
Timur, askerlerinin yagmuru bahane edip savasmadigi bir giin ordunun arasina girip
askerdeki korku ve azimsizligi goriince komutan ve beyleri ¢agirip “Bre alcaklar,
bre haramzadeler! Verdigim nimetleri unutup diismanlarima karsi sebatsizlik
edersiz! Tanri size verdigim nimetleri burnunuzdan getirsin, bu nimetlere karsi
gosterdiginiz nankorliik i¢in hepinizin belasini versin! E vicdansizlar! E giinahkar ve
haramzadeler! E himmetin kadrini bilmezler ve intikama layik olanlar! Benim cesur
adimlarim sayesinde padisahlarin boyunlarimi vurmadiniz mi? Benim ihsan ve
in’amlarimin kanatlariyla diinya ufuklari tizerinde u¢madiniz mi? Kapali kurganlar
benim simgirimin savletiyle fethedip, devietimin penahinda hiikiim stiriileriniz tiim
iklimlerin bostanlarinda otlamadilar mi? Benim sayemde diinyanin dogu ve batisina

)

sahip olup, oralarda buzlayan: erittiniz, eriyeni buzlattimiz.” diyerek agir
hakaretlerle hepsini azarlamisti. Bunun {izerine komutanlar, Timur’un yaninda 6zel
konuma sahip olup vezirlerinden daha fazla deger verdigi, biitiin emirlerden daha
saygideger, sozii dinlenen ve goriislerine miiracaat edilen Muhammed Kav¢in’dan
yardim isteyip kusatmadan vazgegirmesini rica ettiler. Istegi kabul eden Muhammed
Kavem, bir firsatin1 bulup Timur’a “Tanr: emir efendimizin omriinii baki kilgay;
onun miilahaza ve bauraklarinin kilitleriyle tiim a¢ilmaz kaleler agilgay! Diyelim ki
bunca ekserimizi telef ettikten sonra bu kaleyi ele gecirdik. Peki bu kale o kadar
kurbana deger mi? Yahut bu kaleyi fethetmekle elimize gececek olan sey, ¢ektigimiz
zahmeti karsilayacak mi1?” dedi. Cevap vermeyen Timur, Hira Melik adinda hirpani

kilikli birini c¢agirip elbiselerini degistirmelerini emretti. Ardindan Muhammed

Kavgin’a ait tiim mal varligini bu hirpaniye vererek bes parasiz birakmustr.*

Verdigi kararlara muhalif olanlar1 emrine itaatsizlik seklinde degerlendirmekteydi.
Zira askerlerinden ve g¢evresindekilerden emirlerine kosulsuz itaat beklemekteydi.

Konuyla ilgili olarak bir rivayette bir sefer sirasinda uyuklamaktan boynu bir yana

Y Sami, Zaferndame, 262; Yezdi, Zafername, 342; ibni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zdhire, 353.
%2 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 435-438.
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agmis, omuzlari biiziilmiis veya gece boyu yiirimekten iki biikliim olmus bir asker
gormiistii. Askerin perisan vaziyetine bakarak vurmanin, sévmenin hatta azarlamanin
bir faydasin1 olmayacagi diisiincesiyle, “Burada bu adamin kellesini kesecek bir var
mi1?” demisti. Orada bulunan ve bu sozleri isiten Devlet Timur adindaki meshur ve
biiyiik emir hemen atilip o perisan askerin bagini gévdesinden ayirmisti. Kesik basi
getirip Timur’un 6niline koydugunda bunun ne oldugunu sormus, “senin kesilmesini
isaret ettigi bas bu 1di” cevabinmi alinca hem sasirmis hem de bir isaretiyle emrinin

hemen yerine getirilmis olmasindan ziyadesiyle memnun kalmustr.*®

Essiz bir stratejist ve uzak goriisli bir olan Timur, olusturdugu casusluk agiyla
fethetmeyi planladig1 sehirlerin ve bdlgelerin yollari, arazi yapisi, mesafeleri, sehir
ve koy adlari, halki hakkinda ayrintili bilgiye sahip olurdu.** Bir sefere ¢ikmadan
once devlet erkani, iilke ayanlar1 ve ehl-i reyi toplar onlara gizli tuttugu meseleyi
acar, hangi tarafa sefer diizenlenecegi konusunda fikirlerini alirdi. Yapilan bu
toplantilarda “Has tabakast bu konuda ciddi sekilde diisiiniip, bir giin ile bir yil
arasindaki islerin akibetini gozleyip konugursa, bunun bir mahzuru yok. Herkes
cekinmeden konussun. Yanilirsa bu bir kusur degildir, ama dogru goriis belirtirse
odiilii iki misli artar.” derdi. Mesverette bulunanlar goriislerini belirtip seferin yoni
noktasinda goriis birligi saglandiktan sonra dagilirlar, Timur yakin beylerini toplar
meseleyi daha ayritili bir sekilde goriisiir ve nihai seklini verirdi. Akabinde ordu
komutanlarin1 ¢agirip ilk mecliste kararlastirilan yone dogru yola c¢ikmalarini
emrederken yakin beylerine diger askerlerden ayrilip bagka yone gitmelerini
sOylerdi. Hal boyle olunca ordu iginde bir karisik goriintii ortaya ¢ikardi ki sefer
yonii konusunda askerler bir sey anlamazken, Timur’un ordusunu gozlemleyen
casuslarda yanlig fikre sahip olurlardi. Boylece ordunun yoneldigi istikametin
aksinde olan sehir veya devletler kendilerini giivende sanirken ¢ogu kez gafil
avlanirdi. Bunun yaninda Sam kusatmasinda oldugu gibi ordusunun sorunlari oldugu
ve dagildigi sdylentisini yayip karsisindaki diisman ordusunun gevsemesine neden

olan taktikler de kullanrmstl.95

Timur’un bir agiret beyliginden kisa zamanda genis sinirlara sahip bir devlete sahip

olmasinin altinda yatan 6nemli faktdrlerden biri de beylerini ve askerlerini sadakatle

% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 456-457.
% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 432-433.
% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 434.
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kendine baglamayr basarmis olmasini gosterebiliriz. Zira o, goziipek, cesur ve
kahraman kisileri itaat altina almay1 sever, cesur, korkusuz ve mert yigitleri takdir
ederdi. Ciinkii onlarin yardimi ve destegiyle basarili oldugunun idrakindeydi. Boyle
olunca askerleri Timur’a sadakatlerini korumuslar ve her tiirlii zorlugun altindan

kalkacak bir tecriibeyle zaferden zafere kosmuglard:.*®

2.2. Emir Timur’un Hakimiyet Anlayis1

Timur, iktidara geldiginde Mogol hanliklar1 kiigiik pargalara ayrilmis ve Cengiz Han
soyundan gelen yoneticilerin elinden ¢ikmisti. Coziilen bu yap1 icinde gogebe boylar
giic ve otoritelerini koruyarak iktidari devralmaya basladilar. Dolayisiyla Mogol
Imparatorlugu’nun 6zellikle bati kesimlerinde yerlesik niifusu aracilar vasitasiyla
yoneten kiigiik bir yonetici grubu yerine bolge halkiyla i¢ ige yasayan gocebe Tiirk
varlig1r kendini gostermeye basladi. Cagatay lilkesini olusturan Maveralinnehir ve
bugiinkii Afganistan’in kuzey ve dogu kesimleri sahip oldugu cografi o6zellikler
nedeniyle yerlesik ve gocebe niifusa yasama imkani sunmaktaydi. Netice itibariyle
gbcebe boylar siyasi giicli olustururken yerlesik niifus tarim ve ticaretle ekonomi
hayat1 sekillendiriyordu.97 Bu durum arastirmacilar tarafindan Mogol mirasi olarak
sunulsa da aslinda Maveraiinnehir’in kadim devirlerden beri genel 0Ozelligini
olusturur. Gok-Tiirk hakimiyeti basladigi donemden itibaren daha net bir sekilde
goriilen bu durum bdlgede yerlesik ve gdcebe unsurlarin bir arada yasamasini

kolaylastirirken ekonomik anlamda birbirlerini tamamlar bir goriintii arz etmistir.

Sosyal ve siyasal vaziyetin karmasik ve parcali goriintiisiine ragmen bu durum
aslinda bozkir devletlerinin bagslangict i¢in olagandir. Dolayisiyla tesis edilen idari
mekanizmanin ve egemenlik anlayisinin Tiitk ve Mogol devlet yapilar1 iginde
aciklamak miimkiin ve daha dogrudur.98 Zira kiiltliir, zaman ve gevre sartlariyla
uyumlu olarak genel cergevesini degistirmeden bir devamlilik gosterir. Bir devletin
yapist ve hakimiyet anlayisi, kurucu milletin kiiltiirtiyle dogrudan iligkili oldugu i¢in

bu milletin farkli zaman ve mekanlarda viicuda getirdigi idari yapilarin benzer

% ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 426, 451.
" Alan, Timurlular, 21-22; Manz, Timurlenk, 29.
% Togan, Umumi Tiirk Tarihi’'ne Girig, 96.
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Ozellikler tasimasi ve Oncekilerin devami niteliginde olmasi sasilacak bir durum
degildir.”

Gelencksel Tirk devlet anlayisinda hiikiimdarlar karizmatik hakimiyet anlayisina
sahiptir. Bu anlayisa gore hiikiimdarlar yetki ve kudretlerini Tanri’dan aldiklarina

inanmaktadir.%

Tiirk hakanlarinin Gok ya da Gok-Tanri tarafindan tahta ¢ikarilmig
oldugu inanci bilinen ilk Tiirk devleti Hunlar devrinden beri farkli kaynaklarda
defalarca zikredilmis ve hiikiimdar unvanlarinda kendini gdstermistir.’® Hun
hakanmin unvani “Gok Tanr’’nin tahta oturttugu Tanri Kut’'u Tan-hu” olarak
bilinmektedir.!% Gok-Tiirklerde aym anlayisin devamimi Orhun  Kitabelerinde
gormek miimkiindiir. Bilge Kagan’in, “Babam kagan ile anam hatunu tanr tahta
oturttu” ve “Tanr1 yarlik verdigi i¢in 6zliim tahta oturdum” seklindeki ifadeleri iktidar
giiglerini tanrnin verdigi giic ve yetkiye dayandirdiklarimi gdstermektedir.'%®
Uygurlara ait kitabelerde de ayni paralelde “Tengride bulmus, il itmisg, Bilge Kagan”

ifadesi bulunmaktadir."® Bununla birlikte Tanr1, hakanlarin sadece tahta ¢ikmalarina

degil onlarin korunmasi ve zaferler kazanmalarina da yardim etmektedir.'%°

S6z konusu anlayisin Tirklerin Miisliiman olmasinda sonra da devam ettigi
goriilmektedir. Zira Islamlagsmadan sonra sosyal ve idari alanda kendini gdsteren
degisimlere karsin Tiirkler hakimiyet anlayisimi devam ettirmistir. Sdmaniler ve
Karahanlilarla baslayan bu siiregte olusan toplum modelinin temelinde Islami
gelenekler yer almaya baglarken bu gelenek devlet yonetim alanina da yansimistir.
Ancak hiikiimdar ve ailesinin egemenlik hakkinin ilahl mensei fikri degismemistir.
Degisen nokta Islam &ncesi Gok-Tanri tarafindan verilen kut, artik Allah tarafindan
verildigine inanilmasidir. Bu anlayis Selguklu ve Osmanli hanedanlar1 devirlerinde
de Tiirk Devleti’nin yonetim mesruiyetini sagladig: kabul edilmistir.'®

[Ik donem Tiirk-Islom eserlerinden Kaggarli Mahmut’un liigatinde “kut” kelimesi

107

sans, baht, talih ve devlet kavramlariyla aciklanmistir.™" Bu durum ashinda ilk

% Musa Samil Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi (Ankara: TTK Yayinlari, 2021), 39.

190 ihrahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii (istanbul: Otitken Nesriyat, 1999), 248; Osman Turan, Tiirk
Cihdn Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi (Istanbul: Bogazigi Yayinlari, 2000), 94.

19! Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayisi (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2016), 75-81.

102 K afesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 63, 249.

193 Muharrem Ergin, Orhun Abideleri (istanbul: Bogazigi Yayinlari, 1998), 7, 32, 37.

194 Ogel, Tiirklerde Deviet Anlayis, T7.

195 Ergin, Orhun Abideleri, 13, 43, 49.

196 Tyran, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, 98-101.

197 K aggarli Mahmut, Divdnu Lugdti 't-Tiirk (Ankara: TDK Yayinlari, 2015), 132, 140, 185, 326.
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devirlerden beri sahip olunan diisiincenin korundugu gostermektedir. Ayni devrin bir
baska eserinde “Devran sana memleket ve taht verdi; Tanr1 bu taht ile bahtin1 daim
etsin” ve “Bu beylik mesnedine sen isteyerek gelmedin; onu Tanr1 kendi fazl ile
sana ihsan etti” diyen Yusuf Has Hacib, hiikiimdarin yonetim yetkisinin kaynagini ve

bu yetkiyi halkin ve devletin faydasina kullanmasi gerektigini belirtir.'®

Iktidar1 devrinde hakim oldugu sahada Tiirk ve Mogol egemenlik anlayisinin devam
ettigini disindigiimiizde Timur’'un bu gelenegi siirdiirmemesi i¢in herhangi bir
neden olmadigint sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla Timur’un hakimiyet
anlayisinin temelini agiklarken bu noktadan hareket etmek gerekmektedir. Bu
meyanda Sah Siicd’ya gonderdigi mektupta kullandigi ifadeler giic ve mesruiyet
kaynagi anlayisin1 acik¢a yansitmaktadir. S6z konusu mektupta “Allah Tedld beni
sizlerin, zalim hakimlerin, vicdansiz hiikiimdarlarin tizerine musallat etti; bana karst
olanlara karsi beni yiiceltti ve muhaliflerime ve diismanlarima karsi bana yardim
etti. Gordiin ve duydun; eger bana itaat kemerini baglarsan bunun karsiligin
gortirstin, 6biir tirlii benim gelisimin yakip-yikma, kitlik ve veba oldugunu bilesin.
Tiim bunlarin sorumlulugunu sana aittir ve hesabi senden sorulacaktir.® demek

suretiyle kendi iktidarinin zeminini Allah’1n iradesine bagladig goriilmektedir.

Timur’un mesruiyet anlayisinin ilahi temele dayanmasi hususunun bir bagka 6rnegi
olarak Memliik Sultan1 Berkuk’a gonderdigi mektupta sahit olunur. Timur’un sultana
hitaben “Bilesiniz ki, bizler, Allahin ordulariyiz ve O’nun gazabindan yaratilmisiz.
O’nun gazabina ducar olan herkese karsi bize iistiinliik verilmistir....... Ezelden
akibeti belirlenen isler ve hiikiimlerin sahibi olan Tanr, size karsi hdkim olma
hakkini bize vermis.”™ diyerek Allah tarafindan secilmis ve yiiceltmis oldugunu

vurgularken seferlerini ve savaslarini da mesru bir noktaya oturmustur.

Tiirk devlet geleneginde kagan unvanini Tanr1 tarafindan belirlenen bir soya mensup
kisiler alabilirdi. Diger bir ifade ile kut sadece hiikiimdar ailesi olarak bilinen soya
verilen bir yetki olarak tasavvur edilmistir. Hunlarda Tu-ku, Gok-Tiirklerde Asina,

Uygurlarda Yaglakar, Oguzlarda Oguz Han nesli ve Mogollarda Altin Urug

1% yusuf Has Hécib, Kutadgu Bilig, cev. R. Rahmeti Arat (Ankara: TTK Yaymlari, 1998), 18-19,
392-393.

199 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, s. 69.

19 fbni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zahire, 304-305.
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hiikiimdar ailesi olarak kabul edilmistir.***

Emir Timur’un bu noktada en biiylik
sorunu boyle bir soydan gelmemis olmasidir. Dolayisiyla iktidart ele almasindan

sonra otoritesini saglamak i¢in bu sorunu ¢ézmesi gerekmistir.

Timur’un ikbal yillar1 Cengiz Hanedani’nin zayifladigi, gocebelerin giiglendigi ve
Mogol hanliklarina tabi toplumlarin bagimsizliklarint  kazandigi bir devri
kapsamaktadir. Ancak bununla birlikte Tiirk-Mogol geleneklerinin mesruiyet
kaynagi olarak hala gii¢lii oldugunu da belirtmek gerekir. Cengiz Han yasalarina siki
bir sekilde bagli oldugu aktarilan ve hatta islam seriatindan iistiin tuttugu sé')yle:nen112
Emir Timur, bolge emirleri tizerindeki liderlik konumunu giiclendirmek adina ilk
olarak Cengiz soyundan Suyurgatmis Han’1 ilerleyen donemde Mahmut Han’1 tahta

¢ikararak kurdugu devletin mesruiyet sorununu resmi olarak ¢ézmiistiir. A8

Bununla birlikte iktidar1 siiresince uyguladigi politikalar ve yaptigi fetihlerle bu
sisteme ihtiya¢ kalmadigi goriilmektedir. Zira Tanrinin sans/baht bahsettigi
hilkklimdarin basarili ve halkinin refah iginde olacagina dair inanig Timur’un
fetihlerinde kendini goéstermistir. Diger bir ifadeyle biiylik fetih hareketlerinin
Tanrinin destegi olmadan miimkiin olmayacagi inanci Emir Timur’un mesruiyetini
beraberinde getirmistir. Mahmud Han’dan sonra Cengiz Han neslinden birinin tahta
¢tkmamis olmasi Timur’un hakimiyet sahasi i¢cinde mesruiyetinin sorgulanmadigini

gésterir.114

Yukarida bahsi gecen mektuplarda Cengiz Han soyundan gelen
hiikiimdarlarin yerine kendini isaret etmesi bu hususu kanitlarken ote yandan
Cengizli geleneginin kirilmasinin ve yeni bir hanedanin ortaya ¢ikisinin gostergesi
olarak degerlendirilebilir. Kendinden sonraki hiikiimdarlarin da kukla han arayisina
girmeyislerinin nedeni olarak artik Timur Hanedani’nin mensuplari olarak iktidar

kullanmalarina igaret olarak goriilebilir.

Egemenligi altindaki bolgelerde Cengiz Han yasasimin'™ mesruiyet kaynagi olarak
goriilmesine ragmen Timur’un tarih¢isi Nizamiiddin Sami meseleyi gelen bir soy ve
serefe baglamanin gereksiz olduguna zira Emir’in yaptiklariyla buna ihtiyact
olmadigina vurgu yapar. Timur’un taht iddiasim1 “Cengiz Han ¢ocuklarini terbiye

ettigi vakit yasak ve yosun hususunda diger ¢ocuklar: arasinda temeyyiiz etmis olan

ML K afesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 294.

12 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 431.

3 Sami, Zaferndme, 69; Natanzi, Miintehabii 't-Tevdrih-i Mu 'ini, 123.

114 Togan, Umumi Tiirk Tarihi 'ne Girig, 64.

15 Cengiz Han yasasi i¢in Bkz. Fethi Gedikli, “Yasa”, DI4 (istanbul: 2013), 43/337.
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ikinci oglu Cagatay’t hususi bir surette yetistirmisti. Askerlerinin seckinlerinden bir
grup aywrmisti. Onlarin en ileri geleni Barlas kavminden olan Karagar idi. Bunun
rey, yasak ve secaatine tam itimadi vardi. Bu Sahip Kiran Emir’in biiyiik atasidir.
Zaruri olarak o padisahi kamkarin (Cengiz Han) uzagi gérmesinin ve basa gelecegi
diisiinmesinin eseri hayli zaman sonra bu bugiinlerde zuhur etti”*'® diyerek destekler.
Bununla birlikte her ne kadar Emir Timur’un Cengiz yasasini 6n planda tuttugu ifade
edilse de tek mesruiyet kaynagmin bu olmadigina dikkat ¢ekmek igin Islami
gelenege de atif yapilmistir. Hazreti Peygamber’den sonra halifeligin hulefa-i rasidin
tarafindan yiiriitiildiiglint, din ve devletin miilk ve milletin islerinin bunlar tarafindan
istlenildigini otuz sene sonra halifelik yaygisinin devsirildigini aktaran Sami,
“milleti devlet ile takviye ve dini padigahlik ile idare ettiler ve hiikiimet islerinin halli
ve akdi ve kabz-u bastini kamkdr sultanlarin biiyiiklerine ve namdar meliklerin ileri
gelenlerinin eline verdiler. Seriatin yiiriitiilmesini keski kilicitn mahabetine havale
ettiler"!*’ diyerek Timur’un iktidarmin dini boyutuna dikkat ¢ekmistir. Bu durum
Timur’un egemenlik kaynagi olarak Cengiz yasasinin yaninda Islam Hukuku'nu da
kullanildigin1 gdstermektedir. Ozetle sdylemek gerekirse bdlgede giiclii olan Mogol
geleneklerinin yaninda Islam geleneginden de beslenen hakimiyet anlayist Timur’un

iktidarinin dayanak noktasini olusturmustur.

Cagatay ulusu bolgenin eski gogebe boylariyla bunlara katilan yeni Mogol boylarinin
birlikteliginden miitesekkil bir konfederasyon seklinde Orgiitlenmisti. Bu boylarin
basinda Barlas, Celayir, Arlat, Karunas ve Yasavuri boylari gelmektedir.118 Timur
devrinde Apardi, Arlat, Barlas, Besiiid, Borulday, Celayir, Karaunas, Kavgin,
Kipgak, Sulduz ve Yasavuri boylar1 adlarindan sik¢a bahsettirmistir.**® Bu boylarin
olusturdugu yap1 Emir Timur’un iktidar eline alirken kimi zaman ittifaklar yaptigi
kimi zamansa savastigi degisken ve kaygan zemine sahip olarak betimlenebilir.
Bununla birlikte tarim ve ticaretle ugrasan sehirli ahalisiyle birlikte kurdugu devletin

temelini bu gocebeler olusturmustur.

Emir Timur iktidarinin ilk yillarinda bu konfederasyonu olusturan boylarin giiciinii
kendi maiyetinden olusturdugu askeri aristokrasinin kontroliine girmesini saglamisti.

Bunu bozkir kiiltiirii i¢inde yer alan onlu sistemi kullanarak yapmis ve bu sayede

116
117

Sami, Zafername, 10.

Sami, Zafername, 7.

118 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 36.

19 Natanzi, Miintehabii't-Tevdrih-i Mu’ini, 207; Alan, Timurlular, 22; Manz, Timurlenk, 58.
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kabile organizasyonundan daha genis ¢apli bir siyasi organizasyona geg¢mesi
miimkiin olmugstur. Askeri giiciin boylarin liderlerinin emrinden Timur’un emirlerine
gecmesi ve boylarin yeni ele gecirilen bolgelere gonderilmesi giiglerini kirarken
konfederasyon yapisindan merkezi bir yonetime de gecis saglanmistir. Bununla
birlikte siire¢ icinde Timur’un emirlerinin elindeki ordunun biiyiimesi bir yandan
kontrolii zorlastirirken diger yandan da bu sistemin siirdiiriilebilirligi icin stirekli
hareket halindeki bir fetih ordusuna doniismiistii. Bu durum boy liderlerinin giiclinii
kirip Timur’un iktidarina karst olusabilecek her tiirli tehlikeyi ortadan kaldirmakla
birlikte daha 6nce bozkirdan ¢ikan selefleri gibi biiytik fiituhat hareketine girismesini
kolaylast1rm1§t1.120 Bu sayede, yukarida dzetledigimiz Harezm, Iran, Hindistan, Dest-

1 Kipgak ve bat1 bolgelerine yaptig1 seferlerde biiyiik basarilar elde etmistir.

Timur’un fetihlerine bakildiginda Mogol imparatorlugunun hékim oldugu sahanin
disina pek ¢ikmadigi goriiliir. Bunu Cengiz Han’1n mirasgist olma iddiasinin yaninda
donemin siyasi ve askeri sartlarinin geregi olarak degerlendirmek miimkiindiir. Zira
askeri harekatlarin ulasabilecegi ve kontrol edebilecek azami bdlgelere ulastigi
goriilmektedir. Ote yandan sefer diizenlendigi bolgelerin biiyiik kisminm Miisliiman
hanedanlarin idaresinde ve yine Miisliiman halklarla mesktn olduguna bakilarak bu
seferlerin dini bir kaygiyla yapildigi da sOylenemez. Timur’un fetihleri bozkir
egemenlik anlayis1 ¢ercevesinde aciklanabilir. Gegmiste goriilen Tiirk fetih
anlayisinin geregi olarak evrensel hakimiyet fikrinin gerceklesmesi adina yapilan
seferler olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir. Hal bdyle olunca Timur’un
fetihlerinin temel felsefesini Tirk héakimiyet anlayisina dayandirarak diistinmek
gerektigini saniyoruz. Dolayisiyla din ve mezhep kaygisi giitmeden hakimiyetini

genisletmek adina tiim enstriimanlar1 kullandigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Bahse konu olan Tiirk egemenlik anlayis1 eski Tiirk metinlerinde agik¢a goriildiigii
haliyle gokyiiziinde nasil tek tanr1 varsa yeryliziinde de tanrinin temsilcisi tek bir
hiikiimdar olmalidir seklinde Ozetlenebilir. Tanr1 tarafindan secilmis ve kut ile
desteklenmis bir aileden gelip tahta ¢ikan hiikiimdarin, tanrimin yeryiiziindeki
temsilcisi olarak diinyaya egemen olmasi tim Tiirk devletlerinde goriilen bir
mefkuredir. Orhun kitabelerindeki “Ustte mavi gok, altta yagiz yer kilindikta, ikisi

arasinda insan oglu kilinmis. Insan oglunun iizerinde ecdadim Bumin Kagan, Istemi

120 Alan, Timurlular, 268; Manz, Timurlenk, 133-136.
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Kagan  oturmus.  Oturarak  Tiirk  milletinin  ilini  toresini  tutuvermis,

. . 121
diizenleyivermis.

ifadeleri Bilge Kagan’in sahsinda tim Tiirk kaganlarinin
diisiincesini yansitmaktadir. Bu anlayis Tiirk devletlerinin 6nemli bir 6zelligi olan
birlestirici ve toplayici niteliklerini ortaya koyar ve Tiirk fetih diisiincesinin
kaynaklarindan birini olusturur. Cihan hakimiyeti fikrinin sahip oldugu yeryiiziinde
giiven huzuru saglamak amacini gerceklestirmek icin diinyanin idaresinin Tiirk

kaganinda olmasi gerekmektedir.122

Tiirk kaganlarinin kendilerini diinya hiikiimdar1 olarak gérmelerinin temeli dogrudan
dogruya cihan hakimiyeti mefkaresinden kaynaklanmaktadir. Kasgarli’nin aktardigi
Alp Er Tunga rivayetlerinde, bu {inlii Tiirk kaganini “Acun Begi” (diinya hiikiimdar)
olarak anmasi siralanmasi gereken orneklerin ilkidir.'?® Yine Oguz Kagan
Destani’nda gecen “Giines tugumuz, gok de ¢adirimiz olsun” ifadesi Tanr tarafindan
kurulan Tiirk devletinin sinirlarinin  tiim  diinyayr igine almasi fikrinin agik
tezahiiriidiir.®* Hun hiikimdar1 Motun’un Cin imparatoruna gonderdigi mektupta
“tim yay ¢eken halklarin sancagi altinda birlesmesini” haber vermesi de evrensel

hakimiyet anlayisinin bir diger Ornegini teskil etmistir.'?

Cogaltilabilecek
orneklerden de anlasilacag: tizere ilk devirlerden Timur donemine kadar ve hatta
Miisliiman Tiirk devletlerinde de goriilen bu egemenlik fikri hiikiimdarlarin fetih

politikalarinin temelini Olus‘[urmus‘[ur.126

Islam &ncesi devirde goriilen Tanri tarafindan kurulan devletin, yonetim yetkisi yine
Tanr1 tarafindan tahta ¢ikarilan hiikiimdar tarafindan diinyaya nizam verme gayesiyle
sinirlarini genisletip tiim insanlhiin idaresine talip olma anlayis1 Tiirklerin Islam’1
kabuliinden sonra da devam etmistir. Ancak daha once de belirtildigi gibi bu devirde
Allah tarafindan secilen idareciler Allah’in dinini insanlhi§a ulastirma sekline
biirlinmiigtiir. Tiirk kaganlarinin kullandig1 “Tanr1 gibi gokte yaratilmig Tiirk kagan1”
unvani, halifelerinde kullandigr “Allah’in  yeryiiziindeki gdlgesi” biciminde

degismistir.127 Emir Timur’un da bu sekilde kendini Allah’in sectigi bir hiikiimdar

121 Ergin, Orhun Abideleri, 9, 33.

122 K afesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, 253.

123 K asgarli Mahmut, Divdnu Lugdti t-Tiirk, 366.

124 Ogel, Tiirklerde Devlet Anlayst, 49.

125 Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglart (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi,
2001), 102.

126 Togan, Umumi Tiirk Tarihi ne Giris, 108.

2T Turan, Tiirk Cihdn Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi, 100-101.
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olarak diinyaya hakim olma fikrine sahip olmasi kaginilmazdir. Dolayisiyla
Timur’un seferleri ve fetihlerinin temelini olusturan bu diisiince Tiirk devlet
gelenegini devam ettirdigini gosterirken ayni zamanda hiikiimdarlik mesruiyetini de

beraberinde getirmistir.

Timur’dan Onceki Miisliiman ydneticilerin, hiikiimdarlik alametleri arasinda
halifeden berat alma onun adina hutbe okutma gibi uygulamalar mevcuttu. Bu durum
Abbasi halifelerinin gii¢lii olduklar1 donemde daha belirgin bir husustu. Tiirkler
adma ilk Ornegini Samanilerde® gordiiglimiiz halifeden berat alma gelenegi
halifelerin siyasi giiclerini kaybetmesiyle sembolik hale gelmisti. Selguklu Sultani
Tugrul Bey’in halifeyi Biiveyhogullar1 hegemonyasindan kurtarmasindan sonra
siyasi egemenlik tamamen Tiirk hiikiimdarlarina gegerken halifelik kurumu sembolik
hale gelmistir. Emir Timur’un bu meyanda 6nceki Tiirk hiikiimdarlarindan farki bu
siyasi anlayist degismesidir. Hiikimdarliginin onaymni halifeden degil dogrudan
Allah’tan aldig1 diistincesi Emir Timur ve ardillarinin benimsedigi siyasi anlayis

olmustur.129

2.3. Emir Timur’un Dini Hayati

2.3.1. Emir Timur’un mezhebi

Timur Miisliiman bir anne-babanin ¢ocugu olarak IslAm toplumu icinde diinyaya
gelmistir. Babasinin dini inancinda samimi, alimleri ve dervisleri kendine dost
edinmis ve vaktinin ¢ogunu onlarla gegiren ve ozellikle seyh Semseddin Kiilal ile iyi

130 ik egitimini ailesinden alan Timur, okul

iligskilere sahip oldugu bilinmektedir.
cagina gelince Kes sehrindeki dervislerin medresesine devam etmis dini egitimini
burada devam ettirmistir."*! Ilerleyen yillarda babasi gibi Semseddin Kiilal ile iyi
iliskilerde bulundugu gibi onun mirsidi Emir Kiilal (6. 771/1370) ile de
miinasebetini ilerletmistir. Bu yakinlik Timur’un dini bilgilerini artirdigr gibi

tasavvufi bir egitim aldigina isaret olarak degerlendirilir.132

128 Samanilerin etnik kokeni hakkinda farkli goriisler olmasma ragmen Tiirk olmalar1 hakkindaki
deliller igin Bkz. Aydin Usta, Tiirklerin Islamlasma Seriiveni (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2013), 55-
73.

129 yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iligkisi, 50-52.

130 Barthold, Ulug Bey ve Zamam, 6; Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 21.

131 fsmail Aka, “Timur Sadece Asker mi idi?”, Belleten, (Ankara: 2000), 64/240, 459.

132 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 34; Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi, 21.
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Bununla birlikte Timur’un siyasi faaliyetleri ve kimi uygulama ve sdylemlerinden
hareketle mezhebi noktasinda farkli goriisler ortaya atilmistir. Bunun bu hususta kafa
karnigtiran Ornekler olarak Suriye seferi sirasinda bolge sehirlerinde alimlerle
tertipledigi tartisma meclislerinde Hz. Ali taraftar1 ifadeleri ve mezar tasinda bulunan
kendi soyunu Hz. Ali’ye ulastiran secereden hareketle Emir’in Sii olabilecegi ileri
sirilmistir.”*  Ancak Emir’in Siiligi hakkinda bunlardan bagka deliller
bulunmamaktadir. Ote yandan adina bastirilan sikkelerde dort halifenin adinmn

gecmesi, gocuklar1 ve torunlar1 arasinda Omer, Ebiibekir gibi isimlerin yaninda Ali

isminin hi¢ gegmemesi Si1 olmadiginin kaniti olarak stiylenebilir.134

One siiriilen iddialar ve bunlarin yarattigi tartismalarin Stesinde Timur’un Siinni
oldugundan siiphe yoktur. Zira Sebzvar hakimi Ali b. Miieyyed’in (6. 788/1386)
bagliligini bildirmek {izere huzuruna geldigi vakit $i1 oldugu bilinmesine ragmen
mezhebini sormasi tizerine “kisi sultanimin dinindendir. Yani benim mezhebim Emir
Timur’un mezhebidir” seklinde aldigi cevap hosuna gitmis cevaben ‘“Hazreti
Peygamber ‘benim siinnetimi terk eden sefaatime nail olamaz’ ve ‘rahmet
cemaatledir’ buyurmugtur. Ben her iki devlete de nail olmak istedigimden ehli siinnet
vel-cemaat mezhebine salikim” dedigi aktarilir."* Bu ifadeler yoruma gerek

duyulmadan Timur’un mezhebi tartigmalarina nokta koymaktadir.

Yukaridaki ifadelerin kesinliginden dolay1 baska delillere gerek olmasa da konuya
iligkin farkli Ornekler de mevcuttur. Timur kendine imamlik yapmasi igin
Semerkant’in Hanefi alimlerinden Mevlana Abdiilcebbar b. Numan’1 (6.805/1402)
gorevlendirmisti. Bu zat kendine verilen bu gorevi 6liimiine kadar seferlerde dahi
yerine getirmistir.**® Timur Anadolu seferi déniisiinde torunlarindan, Ulug Bey,
Ibrahim Sultan, Iclil, Ahmed, Seydi Ahmed ve Baykara’nin yapilan diigiinlerinde
Hanefi mezhebinin uygulamalarini takip etmistir. Diiglin merasiminde nikah
hutbesini Anadolu’dan beraberinde getirdigi donemin iinlii kiraat ve hadis alimi
Muhammed el-Cezeri (6.833/1429) okumus, nikahlarin1 da Semerkant bas kadisi

137

Mevlana Selahaddin tarafindan Hanefi fikhina gore kiyilmistir.™" Sam fethinden

133 {bni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 250-252; Barthold, Ulug Bey ve Zamani, 22; Manz, Timurlenk, 39.
3% yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 23.

135 Sami, Zafername, 102.

1% fbni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 219, 250; Mevlana Abdiilcebbar i¢in Bkz. Mustafa Akkus —
[zzetullah Zeki, “Timur’un Alimlerle iliskileri”, USAD (Giiz, 2019), 11/233-234.

137 Yezdi, Zafername, 437-438.
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sonra kilman Cuma Namazi’nda Hanefileri Safiilerin Oniine geg¢irmis ve hutbe
okuma gorevini de Hanefi bas kadist Mahmud b. el-Iz’e vermistir."*® Yine Bagdat’in
fethinin akabinde Ebu Hanife’nin tiirbesini ziyaret etmis ve burada namaz
kilmistir.™®® Bu 6rnekler yukaridaki kendi ifadesini tamamlar nitelikte oldugundan
Emir Timur’un Hanefl mezhebine mensup biri olarak Siinni akideye sahip oldugu

rahatlikla soylenebilmektedir.

Timur’un dogup biiyiidiigli Maveralinnehir bolgesi ve Semerkant cevresi Hanefi
fikhinin ve Siinni anlayisin 6nemli merkezlerinden olmas1 muhakkak ki dini hayatina
etki etmistir. Oncelikle belirtilmek gerekir ki, Maveraiinnehir ve oOtesindeki
bolgelerde Tiirklerin IslAm’1 segmelerini kolaylastiran nedenlerin biri olarak Hanefi
mezhebinin yaklagimi gelmektedir. Bu ekol c¢ercevesinde Semerkant’ta yetisen
fakihler ve bunlar arasinda bulunan ve anilan mezhebin itikadi prensiplerini ortaya
koyan Imam Matiiridi ve dgrencileri bolgede Hanefiligin koklenmesinde énemli rol
oynamistir. Dinin anlagilmasinda ve yorumlanmasinda uygun metoda sahip olan
Hanefi Mezhebi, Tiirklerin islamlasmasini kolaylastirdigi gibi zamanla da milli
mezhepleri haline gelmistir.140 Dolayisiyla bu ortamda yetisen biri olarak Emir’in

Hanefi Mezhebi’ne mensubiyeti olagan ve beklenen bir durumdur.

2.3.2. Emir Timur’un dini yasantisi

Kaynaklar, Timur’un bir Misliman olarak dini vecibeleri yerine getirme
noktasindaki tutumunu ve hassasiyetini aktarirken onun hayatinda namaz kilmanin
onemli oldugu anlagilmaktadir. Vakit namazlarinin yaninda Cuma Namazi, ziyaret

Y imamhk gorevine

namazi ve savaslardan Once kildigi namazlar bilinmektedir.
tayin ettigi Mevlana Abdiilcebbar’in daha 6ncede ifade ettigimiz gibi seferlerde de
yaninda bulunmasi ve Ispanyol elgisi Clavijo’nun ifadesiyle otaginda namaz kilmasi
icin sokiiliip takilabilen seyyar bir ahsap camiinin bulunmasi ve gittigi her yere

gotiiriilerek kurulmasi Timur’un namaz ibadetini yerine getirdigini gostermektedir.**?

138 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 250.

139 Yezdi, Zafername, 376.

10 Fatih M. Seker, Islamlagsma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yaymlari, 2012), s. 278-290; Wilferd Madelung, “Horasan ve Maveraiinnehir’de ik Miircie ve
Hanefiligin Yayilist”, fmam Maturidi ve Maturidilik, haz. Sonmez Kutlu (Ankara: Otto Yayinlari,
2018), 97-98; Ali Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, DI4 (istanbul: 1997), 16/1.

Y Sami, Zaferndme, 228, 229, 303; Yezdi, Zafername, 164; 206, 218, 300, 303, 387, 392; ibni
Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 219, 250.

142 Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, 167.
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Ramazan aylarinda orug¢ tutmaya 6zen gosteren Timur, sefer sirasinda Ramazan’a
denk geldiginde ordusuyla konaklayip bu ayr gecirdigi bilinmektedir.'*® Gerek
ramazan aylarinda gerekse tiirbe ziyaretleri sirasinda muhtaglara sadaka dagitip
zekatin verdigi de kaynaklar aktarmaktadir.*** Islam’n bir diger farz1 hac ibadetini
yerine getirmedigi bilinen Timur’un gitme istediginde oldugunu ancak donemin
sartlar1 geregince bunu yerine getiremedigini sdylemek miimkiindiir.'*® Omriinii
ibadet ve Kur’an-1 Kerim okuyarak gecirdigi ve hadis egitimi aldig1 da ifade

edilmistir.**°

Dini kurallara riayet etme hususunda kaynaklarin aktardigr orneklerin yaninda
Islam’1n men ettigi kimi davranislarina da sahit olunmaktadir. Ozel giinlerde kurulan
eglence meclislerinde icki igmesi bu davranislarin basinda gelmekte:dir.147 Anadolu
seferi doniisii torunlar1 diizenlenen diiglin toyunda sunulan ickileri ayrintili bir
sekilde aktaran Clavijo’nun kayitlarindan anlasildigi tlizere Timur bu tiir
merasimlerde icki igmeyi sevmektedir.'*® Arabsah’mn rivayetine gore dliimiine, Cin
seferine c¢iktiginda havanin soguk olmasindan dolay1r hazirlattigir ickiyi fazla

° Bununla birlikte hastalamp yataga diistiigiinde

tiikketmesi neden olmustu.**
doktorlarin elinden bir sey gelemeyecegini anlayinca, ¢adirin disinda Kur’an okuyan
hafizlardan Mevlana Heybetullah’1 igeri ¢agirmis ve Kelime-i Sehadet getirmesini
istemisti. Kendisi de Kelime-1 Sehadet’i birka¢ kez tekrarladiktan sonra vefat

etmistir.lSO

Kaynaklarin Timur’un dini hayati hakkinda verdikleri bilgilerin yaninda Islam dig1
uygulamalarinin nedeni olarak gocebe din anlayisini gosterebiliriz. Gogebe din
anlayis1 olarak adlandirilan bu dini algilama bi¢imi, sehirlerde devletin himayesinde
ve egitim geleneginde gelisen kitabi din anlayisina sahip niifusun haricinde kirsal
kesimde mesklin Miisliimanlarin inandig1 ve yer yer eski inanglarindan kaynaklanan
uygulamalarin yasamaya devam ettigi bir din tasavvuru seklinde tanimlanabilir.

Kitabi dinden farkli olarak “popiiler Islam” seklinde ifade edilebilecek bu

143 Yezdi, Zafername, 218,

Y4 Y ezdi, Zafername, 269, 321, 325.

145 Sami, Zafername, 40.

148 yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi, 27.

YT Y ezdi, Zafername, 438; Tacii’s-Selmani, Tarihname, 14.

8 Clavijo, Anadolu Orta Asya ve Timur, 164-147, 164-165; Ayrica Bkz. Natanzi, Miintehabii't-
Tevarih-i Mu’ini, 353-358.

9 Toni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 364-365; ayrica bkz. Barthold, Ulug Beg ve Zamani, 47.

150 Yezdi, Zafername, 448.
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Miislimanlik, biiyiik ol¢iide gezgin dervisler tarafindan yayilan ve bundan dolay1
zamanla tarikatlar araciligiyla kurumsallasan tasavvufi diisiinceyle biitiinlesen bir
yap1 ortaya cikmustir. ™ Timur’un hayatinda boyunca mutasaffivlarla olan iligkisi
g6z Oniine alindiginda verilen tanima uygun bir goriintli ortaya ¢ikmaktadir. Burada
tasavvufun din dis1 uygulamalara izin vermesinden ziyade gocebe toplumlardaki dini
anlama bi¢imi vurgulamak istenmektedir. Dolayisiyla Timur’da gordiigiimiiz din dist
aligkanliklarin temelinde bu anlayisin izlerinin bulundugunu sdylemek miimkiin

olabilir.

2.3.3. Emir Timur’un dini inancinin faaliyetlerine etkisi

Dinin sadece kisisel yasantisina degil siyasi ve politik iligkilerine de tesir ettigini
sOylememiz gerekir. Daha Oncede ifade edildigi gibi devletin dayandigi hukuk
sistemi olarak tére veya Cengiz yasasmin yaninda Islam Hukuku da yiiriirliiktedir.
Diger Tiirk-islam devletlerinde de gériilen bu durumun Timurlu Devleti’nde de
goriilmesi olagan bir sey olmakla birlikte Timur’un bunu farkli amaclarla
kullandigin1 sdylememiz miimkiin goriinmektedir. Cagatay Hanligi topraklarini
tizerinde egemenlik kurdugu doénemde Cengiz Yyasasi’ni yeniden kurma idealini
kullanirken Hindistan ve Giircistan gibi bu alanin disindaki fetihlerinde Islam’1
yayma gayesini ileri siirerek cihad ilan ettigi gt')riiliir.l52 Hatta son seferini Cin’e
planlamasinin nedeni olarak burada Miisliimanlara uygulanan zulme engel olmak
Islam’1 yaymak oldugu sdylenirken kafirden ¢ok Miisliiman kani doktiigii igin Cin’e
yapacagi seferle bu hatasinin kefareti 6demeyi ummustu.’®® Bunun yaninda Siilerle
miicadele ederken Siinni inancini kendine perde yaparken bir baska Miisliiman halkla
savasirken Siilerin hakkini koruma vazifesini tstlenmistir.*** Dolayisiyla Timur’un
iktidarinin mesruiyet kaynagindan ya da fetihlerinden yola ¢ikilarak kisiligi ve
kurdugu devlet nizami hakkinda sdylenenler eksik veya yanlis olacaktir. Timur’un
milliyeti, dini ve mezhebi ne olursa olsun bozkir devlet ve hakimiyet anlayisina sahip

bir hiikiimdar oldugu g6z ard1 edilmemelidir.

Emir’in egemen oldugu alana bakildiginda homojen bir yapinin olmadig goriiliir.

Kiiltiirel olarak farkli kaynaklardan beslenen bir bolge ve toplumun yonetimi takip

S Sarikaya, Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plani, 103.

52 Yezdi, Zafername, 153-154, 277;

153 justin Marozzi, Timurlenk, cev. H. Kocaoluk (istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2006), 375.
>4 Mangz, Timurlenk, 39.
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edilen ince bir siyaset ve dengeleri gézeten hassas bir bakis agisin1 gerekli kilmustir.
Zira gocebeler arasinda hala Cengizi gelenek giiciinii korurken yerlesik niifusun
sahip oldugu sehir kiiltiirii farklilik arz etmekle birlikte kendi daha ¢ok biirokraside
gostermekteydi. Islam bu iki farkli kiiltiiriin ortak noktasini olusturan bir diger kiiltiir
kaynagi idi. Ancak bunlar birbirinden ayiracak keskin c¢izgilerden s6z etmek
olanaksizdir. Ote yandan devleti olusturan toplumsal yapiya baktigimizda Tiirkler,
Tirklesmis Mogollar, Tacikler ve Araplar basta olmak iizere degisik bir¢cok milleti
ve dini goriiriiz. Hal boyle olunca Timur gerek egemenlik kurma gerekse fethettigi
bolgeleri elinde tutma adina sosyal sartlart goz oniinde bulundurarak gayet akillica
bir siyaset uygulamistir. Bu siyaset Emir’in kisiliginden bahsedilirken bir yanda
sehirleri yakip yikan diger yanda bir¢ok sehri imar eden bir hiikiimdar portresinin
yaninda kimi zaman gayet dindar kimi zaman olduk¢a zalim, kimi zaman Siinni kimi
zaman Sii gibi yorumlara kap1 aralamistir.

Son olarak sefere ¢ikmadan 6nce alimleri ve yol gilizergahindaki tiirbeleri ziyaret

ettigi de kaynaklarda aktarilir.*

Bu husus inanci cergevesinde alimlere duydugu
saygi ve verdigi deger olarak goriilmekle birlikte eski Tiirk dininin etkisi olarak da
gormek mimkiindiir. Zira Gok Tanr1 dinine inanan Tiirklerde “Atalar Kiiltii” olarak
ifade edilen bir inang mevcuttu.’® Gegmis atalara derin bir saygi duyan Tiirkler her
yil Atalar magarasina ¢ikarak ruhlarina kurban sunarlardi. Tiirbe kiiltiiriiniin temelini
olusturan bu inancin Miisliiman olan Tiirklerdeki yansimasini Timur ve ardillarinin
sefere giderken yaptiklar1 tiitbe ziyaretlerin nedeni olarak gorebiliriz. Din
adamlarinin etkisini de inanc¢larindaki samimiyet olarak degerlendirebilecegimiz gibi

yine eski inancglar c¢ercevesinde samanlarin toplum iizerindeki etkisine benzetmek

mumkin olabilir.

5 Yezdi, Zafername,126, 130, 269, 275, 321, 325.
1% Ayrintili Bilgi icin Bkz. Ibrahim Kafesoglu, Eski Tiirk Dini (Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari,
1980), 46-55.
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3. EMIR TIMUR’UN MEZHEP SiYASETI
3.1. Timur Déneminde Horasan ve Maveriiinnehir’deki Itikadi Mezhepler

Orta Asya halklar1, Islam1 zorla degil kendi rizasiyla benimsemistir. Islam" topluca
benimsemelerinde, bu dinin kendi yapisindan kaynaklanan bazi sebeplerin yani sira
bolgede o zaman faaliyet gosteren bazi akimlar ve mezhepler de onemli rol
oynamiglardir. Bu bolgede, 80/699 yilindan itibaren tarihi sirayla faaliyet gosteren
mezhepleri Hariciler, Miircie, Mutezile, Sia’nin Zeydiye ve Ismailiyye gruplar ile
Ehl-i Siinnet'in Matiiridi, Es'ari ve Selefi ekolleri yani bir baska adiyla Hadis
Taraftarlar1 olarak siralamak miimkiindiir. Bunlardan Hariciler, Mu'tezile, Es'arilik
ve Hadis Taraftarlar1 kisa siireli ve az sayida insan iizerinde etkili olmustur.
Bolgedeki asil miicadele Ehl-i Siinnet ve'l-Cemaat yani Matiiridilikle Sia mezhebi ve
onun alt gruplar arasinda yasanmustir. Aslinda bdyle bir miicadele, Iran Kiiltiirii
lizerine kurulu Islam anlayis1 ile Tiirk Kiiltiirii {izerine kurulu Islam anlayisinin

miicadelesi olarak da goriilebilir.>’
3.1.1. Ehl-i siinnet mezhepler

Dort halife devrinde Miisliimanlar arasinda goriilen ayriliklar sonunda ilk ortaya
cikan gruplar olan Siiler ve Hariciler Islam mezheplerinin olusmasinin baslangici
sayllmaktadir. Emeviler zamaninda tesekkiil eden Cebriyye’nin fikirlerini giiniin
politik sartlarma uygun gordiigii i¢in halifeler desteklemistir."®® Kulun fiillerinden
dolay1 su¢lanamayacagini sdyleyen Cebriyye’ye tepki olarak Miircie ve Mu’tezile

ekolleri kendini gostermeye basladi.*®

Biiyiik giinah ve kader konular1 etrafinda
yasanan goOriis ayriliklar1 temelinde olusan bu mezheplerden Mu’tezile Abbasi
halifelerinden aldig1 destekle gl'ic;lendi.160 Ancak bunun karsisinda ilk donemlerinde
Ehl-i Siinnet’le ayn1 anlamda kullanilan Selefiyye hadis ve kelam alanlarinda ¢aligsan

alimler eliyle hayat buldu. Siyasi nedenlerin yan1 sira Eg’ariligin ortaya ¢ikmasiyla

7 Sénmez Kutlu, “Tarih Boyunca Tiirk Kavimlerinin Benimsedigi islim Mezhepleri ve
Kirgizistan’daki Dinl Durum”, sonmezkutlu.net (Erigsim 5 Haziran 2023).

158 Muhammed Abid el-Cabiri, (2018), Arap Siyasal Akli, gev. V. Akyiiz (istanbul: Mana Yaymlart,
2018), 357-358.

19 Abdiilbaki Golpinarl, Islam Mezhepleri ve Siilik (istanbul: Kap1 Yaynlari, 2016), 184-185.

190 Hasan Giimiisoglu, sldm Akdidi ve Keldm (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 86.
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Mu’tezile’ye kesin bir istlinlik saglayan Ehl-i Siinnet diigiincesi ayni donemde

Maveraiinnehir’de imam Matiiridi ile gii¢ kazand.*®

Dogu Islam Diinyasi olarak nitelenen Horasan ve Maveraiinnehir bolgelerinde
Abbasiler sonrasi yonetimi iistlenen hanedanlar tarafindan desteklenen Siinni islam
diisiincesi genis bir alanda ve toplum tabaninda yayilma imkéan1 buldu. Fikihta Evzai,
Zahiri, Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli mezhepleri ile temsil edilen Siinnilik, Zahiri
ve Evzailerin ortadan kalkmasiyla diger dort mezhep iizerinde varligin1i devam
ettirdi.’®® S6z konusu bolgelerde ise yaygin olarak goriilen mezhepler daha gok
Hanefilik ve Safiilik olmustur. Bu mezheplerin mensuplar ise itikadi alanda genel
olarak Es’ari ve Matiirldiligi benimsedikleri goriilitken Mu’tezile’ye mensup
Hanefilerin varligit da bilinmektedir. Ancak genel itibariyle Safiilerin Eg’ari,

Hanefilerin ise Matiiridi itikadin1 takip ettiklerini sdylemek miimkiindiir.*®3

flerleyen boliimlerde deginilecek olan mezhep ¢atismalarinda  Siinni-Sii
miicadelelerinin yaninda Siinnilerin kendi aralarinda Hanefi-Safii miicadelesi de
yasanmustir. Ik bakista anlamsiz gibi goriinen bu durumun temelinde bolgesel
kimliklerin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira Safil Mezhebinin mensuplarinin
Horasan’in Iran asilli halklar1 oldugu goriilitken Hanefilik Tiirkler arasinda

4

yayllmlstlr.16 Bu durum o6zellikle Selcuklular devrinde yasanan mezhep

catismalarinin nedenleri arasinda sayilabilir.

Olusum ve yayilma siirecinin ayrintilari sonraki boliimiin konusu olan Ehl-i Siinnet
mezheplerinin Horasan ve Maveraiinnehir sehirlerinde demografik olarak iistiinligii
sagladiklar1 goriilmektedir. Maveraiinnehir’in en 6nemli sehirleri olan Buhara ve
Semerkant’ta Hanefiler cogunluktadir. Matiiridiligin ¢ikis noktas1 olmasi hasebiyle

bu ekoliin en giiclii bolge oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Maveraiinnehir

181 Osman Aydinli, “Mu’tezile”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed. H. Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker
Yaynlari, 2021), 129-131; Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, 32-36.

162 Mukaddesi, Ahsenii’t-Takdasim, 55-57; Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 56-57.

193 Giimiisoglu, Isldm Akdidi ve Keldm, 119.

164 Sonmez Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklar”, e-
Makalat 3/1 (2010), 20; Aydin Usta, “Serbest Miizakereler”, Isldm Diisiincesinin Ana Merkezleri:
Maverdiinnehir, haz. Ismail Kurt, Seyit Ali Tiiz (istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 218.
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bolgesinin hemen hemen tamami i¢in aym1 durumun gegerli sdylenebilir. Ancak

Sas’ta Safiilerin ¢ogunlukta oldugu bilinmektedir.*®

Horasan sehirlerinden Rey, Isfahan, Kazvin, Merv, Hemedan, Tebriz, Ciiveyn,
Harizm, Belh, Nisabur, Herat ve Ciircan halkinin Siinni oldugu bilinmektedir. %
Sayilan sehirler arasinda Nisabur’da Mu’tezililer’in ve Siilerin yani sira Hanefl ve
Safiiler ¢ogunluktadir ancak bu Siinni mezhep arasinda ¢atigmalar mevcuttur. Bunlar
arasinda Rey mezhep agisinda en karisik sehirdir. Zira Siiler i¢in de 6nemli bir sehir
olan Rey’de Hanefi ve Safiiler de agirliktadir. Isfahan ve Kazvin’de Safiiler
Hanefiler’den sayica fazla iken Tebriz ve Ciiveyn sehirlerinin halki tamamen
Safii’dir. Harizm’de oOnceleri Safiiler ¢ogunlukta iken zamanla Hanefiler bu
istiinliigii ele almis, Safiiler Hive bolgesinde yogunlagmistir. Hemedan’in Hanefileri

ise Mu’tezile ekoliinii benimsemislerdir.167

Bolgede Siinni itikadi mezhepler olarak Es’arl ve Matiiridi ekollerinin yogunlukta
oldugu goriilmektedir. Timur devri Oncesi bunlarin durumuna bakildiginda
Es’ariligin Matiiridilige kars1 daha giicli oldugu goriiliir. Bu durumun nedeninin
Selguklular devrinde tesis edilen Nizamiye medreselerinde Nizamiilmiilk’{in tesiriyle
Es’ariligin desteklenmesi oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Timur ve ardillarinin
bu alana katkis1 yaptiklari uygulamalarla Matiiridiligin giiclenmesini saglamak

olrnug;tur.168

3.1.2. Ehl-i bidat mezhepler

Haricilik, Miircie, Mu’tezile, Siilik, Kaderiyye, Cehmiyye, Cebriyye, Kerramiye, ve

Miicessime Ehl-i Bidat mezhepler olarak kabul edilir.**®

Ancak tarihsel siire¢ icinde
digerleri ortadan kalkarken Siilik gii¢ kazanmis ve onemli sayilabilecek bir alanda
etkili olmustur. Ortaya koydugu itikadl goriislerle varligini devam ettirmeyi

basarmuistir.

Horasan, Siiligin yayildigi alanlarin baginda gelmektedir. Ozellikle daghk ve

engebeli bir cografyaya sahip olan Taberistan/Mazenderan ve daha genel

1% Mukaddesi, Ahsenii 't-Takdsim, 333.

1% Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 77-84.

" Mukaddesi, Ahsenii 't-Takdsim, 333.

168 Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklar1”, 40-41.
189 Giimiisoglu, Isldm Akdidi ve Keldm, 75.
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adlandirmasiyla Deylem bdlgesi Si1 gruplarin yogunlukla yasadigi bolge olmustur.
Islam fetihlerinin de cografi sartlardan dolayr ge¢ ulastigi bolge, yonetimin
baskisindan ya da takibinden kurtulmak isteyen Siilerin barinagi haline gelmis ve ilk

Zeydi devleti burada kurulmustur.

Ismaililigin ve bunun iginden cikan Nizarilerin de bu bolgede iistlenmesi ve
faaliyetleri, iran’da egemenlik kuran devletlerin en biiyiik sorunlarinda biri haline
gelmistir. Bu baglamda Tiirk devletleri olan Samaniler ve Selguklularin miicadele
ettigi Nizariler, Mogollarin bolgeye gelisi ve Alamut Kalesinin alinmasiyla
Horasan’in ¢esitli yerlerine dagildilar. Kimliklerini agik¢a ifade edemedikleri,
cogunlukla hayatlarini gizlenerek gecirdikleri bilinmekle birlikte bunlarin bir kismi

farkli isim ve tarikatlarin gélgesinde faaliyetlerine devam etmislerdir.'"

[lhanli hiikiimdarlarin1 da uzun siire ugrastiran Sii gruplar, farkli isimler altinda
Timur’un bolgeye geldigi doneme kadar varliklarini korumuslardi. Alamut’un
diismesinden Safevi Hanedani’nin kurulusuna kadar ki siire igerisinde birkag kiigiik
hanedan da tesis etmislerdi. Huzistan, Gilan, Mazenderan ve Sebzvar’da Siilik
agirhigini hissettirirken Rey, Kum, Beyhak ve Kasan gibi sehirlerde de Sii niifus
mevcuttu. Bunlar On Iki Imam inancima sahip Siiler iken Kuhistan bdlgesinde de

Nizariler goriilmekteydi.*™

Siilerin haricinde Rey, Nisabur, Ciircaniye ve Hemadan sehirlerinde Mu’tezile
mensuplari bulunmaktadir. Ancak burada s6z konusu mezhebin Siiligin 6nemli bir
kolu olan Zeydiyye ile iliskisinden dolay:1 kimi Siilerin Mu’tezile i¢inde kendilerini
kamufle ettiklerini de belirtmek gerekir.'"? Ayrica ilk donemde Sicistan ve Herat’ta
Haricilerin, Nigabur ve Tabistan’da Kerramilerin, Tirmiz’de Cehmiyye’nin oldugu
bilinmekle birlikte!® Timur dénemine gelindiginde bunlarm ortadan kalktigim

sOylemek miimkiindiir.

170 zahide Ay, Alamut Sonrast Nizari Ismaililigi (istanbul: Onséz Yaymcilik, 2012), 82.

! yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 109; Ayrmntili bilgi igin Bkz. Habip Demir, Horasan'da
Siilik (Ankara: Otto Yayinlari, 2017), 103-209.

172 Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep Kavgalari, 95.

1" Mukaddesi, Ahsenii’t-Takdsim, 333.

44



3.2. Emir Timur Devrinde Siinnilik

3.2.1. Siinniligin Horasan ve Maveraiinnehir’de yayilisi

Horasan ve Maveralinnehir bolgelerinin fetih siireci bilindigi iizere Nihavend
Savasi’nda Iran’in maglup edilip, Sasani Imparatorlugu’nun yikildig1 ve Tiirklerin
Araplarla smir komsusu oldugu Hz.Omer dénemine kadar dayanabilmektedir. Ahnef
b. Kays (6. 67/686) komutasindaki Islam ordusu hem son Sasani hiikiimdari
Yezdicerd (632-651) hem de Goktirk hakaniyla yaptigi miicadelelerin sonunda

Horasan’1 fethetmistir.*™

Tiirk yurtlarina hadkim olmanin yollar1 Horasan’dan gegtigi icin oldukga stratejik
yaklasilarak Hz. Osman zamaninda Horasan’1n biiylik kism1 hakimiyet altina alinmais,
ama halk ayaklanmalarina ve karisikliklara engel olunamamistir. Emeviler devrinde
Maveraiinnehir egemenligi noktasinda yapilan miicadelelerde ancak Haccac b. Yusuf
es-Sekafi’nin (6.95/714) Horasan valisi olarak gorevlendirdigi Kuteybe b. Miislim
(705-713) basarili olmus ve Maverdiinnehir Islim Devleti’nin smirlarma dahil

olmustur.'”

Kuteybe bu anlamda bolgenin sadece bolgenin fethedilmesi degil
Islamlasma siirecinde de olduk¢a nemli bir isim olarak bdlge halki tarafindan
benimsenmistir.176 Tiirklerin Islamlagma siirecinin kitlelere yayilmasi bakimmdan bu
devirle 6zellikle Kuteybe’nin Tiirk yurtlarini imar etmesi, tesvikler olusturmasi ve
Miisliiman olan Tiirklere ustiinliik verilmesi, bolgeye yerlestirilen Arap ailelerle
biitiinlesmesi gibi politikalarla olduk¢a hizli ilerleyip Talas savasina kadar zirveye

177

ulasmigtir.”’" Kuteybe’nin oliimiiyle birlikte Horasan’da bozulan nizam fetihleri

duraklattig1 gibi bdlge halklarinin Islamlasma siirecini de geriletmistir.178

Tiirkler ve Iranlilar arasinda Islam’in yayilip yerlesmesi, fetihlere ve ydnetime de
dahil olmaya basladiklar1 Abbasiler donemiyle tam anlamiyla ilerlemistir. Bununla
beraber gerek Emeviler gerekse Abbasiler devrinde Islam Devleti i¢inde yasanan
siyasi sorunlar g¢ercevesinde muhalif gruplarin siginagi olan ve fikirlerini yayma

imkan1 bulduklar1 Horasan, mezheplerin olugsmasi noktasinda da onemli bir alan

Y {bnii’1-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih, gev. Besir Eryaysoy (istanbul: Bahar Yayinlari, 1991), 2/20-21;
Belazuri, Fiitihu'l Biildan, gev. Mustafa Fayda (Istanbul: Siyer Yaynlari, 2013), 345.

1% {bnii’1-Esir, el-Kdmil Fi't-Tarih, ¢ev. Besir Eryaysoy (istanbul: Bahar Yayinlari, 1991), 4/232- 469
Belazuri, Fiitithu’l Biildan, 464-466.

78 Seker, Islamlasma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 125.

Y7 Seker, Islamlasma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 131-134.

'8 ibnii’1-Esir, el-Kamil Fi't-Tarih, 41232, 469, 479, 485, 513.
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olmustur. Sii ve Harici gruplarin ve goriislerinin tasindigt Horasan bolgesinde

bunlarin yani sira Siinni olarak nitelenen fikirlere sahip gruplar da ortaya ¢ikmuistir.

Kavram olarak Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat, siinnet ve cemaat mensuplari, taraftarlari
anlamina gelmektedir. Sitinnet kavrami Hz. Peygamberin dini beyan, tutum ve
davraniglari, Ehl-i Siinnet ise siinnete mensup olanlar, benimseyenler, tabi olanlar
anlaminda kullanilmistir. Ehl-i  Siinnet, sozlikte "dini alanda ¢izilen yolu
benimseyenler" anlamina gelmektedir. “Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat” veya kisaca “Ehl-i
Siinnet”, Hz. Peygamber ile sahabe toplulugunun, dinin esaslar ile ilgili olarak
ortaya koyduklar1 ve takip ettikleri yolu benimseyen ve bu yola uyanlara verilen bir
isimdir.""®

Ehl-i Stinnet, ilk miitesabih ayetlerdeki tarafsizliklartyla bilinen selefiler daha sonra
da Ashabii’l Hadis gibi gesitli isimlerle anilmigs ve “bir araya gelmis topluluk
anlaminda” cemaat kavraminin da eklenmesiyle Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat terkibiyle
Hz. Peygamberin hadislerindeki cemaat ve firka kavramlarina da atifta

bulunulmustur.180

Daha sonra kullanimi yayginlik kazanan ‘Siinnilik® kavrami ise
Tabiinden Said b. Ciibeyr'e (6.713) kadar ulastirilmistir. Buna gore Ehl-1 Siinnet',
"Hz. Peygamber ile ashap cemaatinin dinin temel konularinda takip ettikleri yolu
benimseyenler" diye tarif etmek miimkiindiir. Bu tarifte yer alan dinin temel
konularindan, Islam'dan oldugu kesinlikle bilinen ve "usiilii'd-din" diye de

1

adlandinlan hususlar kastedilmektedir."®* Ehl-i Siinnet yerine zaman zaman

kullanilan es-sevadii’l-a’zam terimi, ¢ogunlugun tabi oldugunu anlatmak igin “en

bliylik kalabalik” anlaminda kullanImugtir.*®

Aslinda halifenin dini-diinyevi
hiikkiimranlig1 altinda birlesen Miisliimanlar Islamiyet’in ana govdesini teskil

etmislerdir.'*®

Hazreti Peygamber (as)’in vefatiyla beraber Islam bir din olarak tamamlanmis, onun

son peygamber olmasi hasebiyle vahiy kapist kapanmis ve Peygamber olarak

' Hasan Giimiisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi (istanbul: Kaythan Yayinlari, 2018), 162; Yusuf Sevki
Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, DI4 (istanbul, 1994), 10/525.

180 Halil ibrahim Bulut, Islam Mezhepleri Tarihi (istanbul: Ketebe Yayinlari, 2021), 147-148; Patricia
Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Sivasi Diisiince gev. Hakan Koni (Istanbul, Kap1 Yayinlari, 2007),
327.

18! Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, 525.

182 Giimiisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi, 162.

183 Mehmet Ali Biiyiikkara, “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat”, Din ve Hayat (istanbul: 2018), 35/72.
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Miisliimanlar arasinda en giizel 6rnek vasfiyla hayat bulmustur.'® Ancak Hz. Osman
(ra)’dan itibaren siyasi hareketlenmelerin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan gruplardan
zemin bulanlar genislemis ve kendi goriislerine uygun itikadi ve hatta ameli, fikhi bir
fikir diinyas:1 olusturmuslardir. Ancak bunlardan bazilar1 Islam’i, baglamindan
koparmak suretiyle kontrolsiiz ve asir1 bir noktaya savrulmuslar, cesitli faaliyetlerle
de halk arasinda fikirlerini yayma politikasi izlemislerdir."®® Ozellikle hicri birinci
asrin sonlarindan itibaren Harici, Miircii ve Sii olusumlar itikadi boyutta netlesmeye
baslamis, ikinci asirdan itibaren de Mutezile’nin de aralarina katildig: sistemli biiyiik
mezhepler olarak sekillenmigler ancak tiim bu etkinliklere ragmen azinligi temsil
etmigler, halkin genel yonelimini saglayamamiglardir. Ciinki siyasi bir aksiyon da
tastyan olusumlar biiylik glinah sebebiyle tekfir ediyor, halifeleri mesruiyet
siralamasina tabi tutuyor, yine siyasi bir reaksiyon olarak ya kaderi inkar ediyor ya
da tiimiiyle insan iradesini yok sayiyordu.*®

Hz. Osman’in katledilmesinin hemen ardindan olugsan ve Osmani olarak anilan bir

grup Hz. Ali’ye destek vermemis, Muaviye’ye destek olmustur.'®’

Bu goriis daha
sonraki imamet meselesine karsi da krolonolojik siranin fazilet siras1 da oldugunu
kabul etmelerinden dolayr Ehl-i Siinnet goriisiiniin onciileri olarak da adlandiranlar
olmustur. S6z konusu grup Hz. Ali’ye istiinlik addeden Rafiza’ya karsi bir
reaksiyon olarak Hz. Ebu Bekr’i yiiceltmis ve Islam Devleti’nin Kur’an ve siinnet
yolunda kurulmasi gerektigini savunmuslardi.’® Aslinda ilk ayrigmalardan itibaren
siyasi olusumlar i¢inde yer almayip orta bir yol izleyen Miisliimanlar ¢ogunlugu
olusturuyordu. Ciinkii Misliimanlarin geneli gerek Emeviler gerek Abbasiler

donemindeki ayrigmalardan kaynaklanan huzursuzluktan rahatsizdi ve bu konuda

orta yolu takip eden alimler desteklenmislerdir.™®

Ehl-i Stinnet’in olusum ve gelisim yoniini sadece siyasi olarak degerlendirenler de

olmustur. “Ehl-i Siinnet ve’l Cemaat, Rasulullah, ashabi ve sonraki neslin dini

184 Maide, 8; Ahzap, 21-40.

18 Sonmez Kutlu, “Ehl-i Siinnet’in Tesekkiil Siireci ve Fikri Cercevesi”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed.
H. Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker Yaynlari, 2021), 341.

188 Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, 327; Biiyiikkara, “Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat”,
72-73; Yavuz, “Ehl-i Siinnet”, 526.

87 Sonmez Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri (Ankara: TDV Yayinlari,
2010), 53.

188 \W. Montgomary Watt, islam Diisiincesinin Tegekkiil Dénemi, ¢ev. O. Demir (istanbul: Ketebe
Yaynlari, 2021), 120-121, 256-257.

189 Ethem R. Figlali, “itikadi Mezheplerin Dogusu ve Giiniimiizdeki Durumlar1”, Gen¢lik ve Din
(Ankara: TDV Yayinlari, 1998), 133.
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uygulamalariuna uyan ve Miisliiman yoneticiye itaat eden itaat eden ¢ogunlugun dini
anlama, agiklama, yorumlama ve yasama bi¢imidir” tanimin1 yapan Hasan Onat’in
Ehl-i Siinnet degerlendirmesinde, Harici farklilasmasina karsi tanimlanan Ehl-i
Cemaat’in Islam toplumunda siyasal birligi saglama adma iktidarin yaninda yer
almasindan dolay: siyasi kaygilarla ortaya ¢iktig1 ifadeleri yer almaktadir.'® Paticia
Crone ise konuyla ilgili olarak “bununla atifta bulunulan ziimreler, bastaki
yoneticiler giinahkar olsa bile kendilerinden olan mevcut veya gelecekte ortaya
¢tkacak imamlarin idaresi altinda ayrilik¢t topluluklar kurmaktan kaginan —diger bir
ifadeyle Sii veya Harict olmayan— herkestir. XI. yiizyila gelindiginde bunlara Siinni
denilmekteydi.” diyerek iktidar yanls taraflarina dikkat ¢ekmistir."*

Ehl-i Siinnet ve’l- Cemaat’in en 6nemli temsilcilerinden olan Imam-1 Azam Ebi
Hanife (6. 150/767)'% ise yukaridaki tammlarin aksine hem Abbasiler hem de
Emeviler doneminin ilmi yonden Siinni temsilcisi olmasi yaninda siyaseten de
aksiyoner kimligiyle 6n plana ¢ikmis ve 6zellikle Maveraiinnehir bdlgesinde ortaya
¢ikan Maturidi kelaminin olusmasinda Oncii olmustur.193 Ehl-i Stinnetin diger kolu
Esa’riyye ile birlikte kaostan uzak durarak bidatlerle, Restilullah ve sahabesinin yol
gostericiliginde ve sirat-1 miistakim payesinde olusturduklari sistem ve literatiirle

miicadele etmis,lerdir.194

Mu’tezile mezhebi iktidardan aldigi destegi kaybetmesinin
yaninda Ehl-1 Siinnet alimlerinin ¢abalar1 sonucu gii¢ kaybetmis ve 10. yiizyilin
basinda Mu’tezile’ye meydan okuyan Es’arl mezhebinin ortaya ¢ikmasina neden
olurken Ehl-i Siinnet kelami da olusmaya baslamistir. Buna paralel olarak
Maveralinnehir’de Maturidi ile yeni miidafi kazanan Ehl-1 Siinnet diger mezhepler

karsisinda varligim kamtlamistir. '

Cesitli kollara ayrilsalar bile aralarinda fikir
aligverisi devam etmis ve geneli bidat ve delaletle miicadele konusunda birlik

olduklart icin Firka-i Naciye olarak isimlendirilmislerdir.*®

1% Hasan Onat, Sénmez Kutlu, “islam Mezhepleri Tarihi’ne Giris”, Islim Mezhepleri Tarihi, ed. H.
Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2021), 45.

1 Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, 43.

192 imam-1 Azam Ebi Hanife icin Bkz. Mustafa Uzunpostalci, “Ebti Hanife”, Did (istanbul: 1994),
10/131-138.

193 Giimiisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi, 174, 176, 186

104 Gilimiisoglu, Islam Mezhepleri Tarihi, 196.

19 Bekir Topaloglu, “Maturidi”, Did (istanbul: 2003), 28/151; Kara, Biiyiik Sel¢uklular ve Mezhep
Kavgalari, 35-36.

19 Giimiisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi, 191.
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Emevilerin ilk donemlerinde Hariciler ve Siilere karsi daha mutedil ve iktidar
karsisinda herhangi bir faaliyette bulunmayan ve ilk Miirciilerle de iligkilendirilen
Siinniler, Isldm toplumunda ¢ogunlugu temsil etmekteydi. Abbasilerin yonetime
gelisleriyle birlikte Talibi Siilere kars1 Siinni bir tavir almas1 bu akimin gliclenmesine
katki saglamistir. Biiveyhilerin Bagdat’i isgaline (945) kadarki siirede Islam
cografyasimin geneli ile birlikte Horasan ve Maveraiinnehir sehirlerinde de Siinni
Islam anlayisinin halk arasinda yerlestigi sdylenebilir. Hatta Biiveyhi idaresinin
yaninda giliclenen Fatimi halifelerinin propagandasina ragmen bu yiikselis devam
etmistir. Bu meyanda Halife Miitevekkil’in (847-861) idaresi Siinni bilincin
yitkselmesi igin onemli bir zemin oldugunu belirtmek gerekir.'®” Miitevekkil
devrinde Mihne'®® siirecinde yasanan tartismalara son verilmesi ve beraberinde
Mutezile’nin siyasi etkisinin azalmasi yine bu dénemde Hz. Hiiseyin’in tlirbesinin
yikilmasi ve hiikiimet merkezinin Bagdat’in baskin siyasi giliciinden Samarra’ya

taginmasi Siinni yiikselisin siyasi tarafi olarak gériilebilir.199

Maveraiinnehir ve Horasan’da Siinni yiikselisin siyasi sebeplerinden biri de bdlgeye
hakim olan Tahiriler ve Sdmaniler gibi hanedanlarin faaliyetleridir. Abbasilere bagh
kalarak kurduklar1 devletlerin saglam hiikiimet anlayislar1 ve egemenlik sahalarinda
asayisi saglamalarinin yaninda bolgede Sii ve Harici olusumlarla siyaseten miicadele
ettikleri gibi hakimiyet alanlarinda saglam Islam inancinin olusmasi igin ilmi
faaliyetlere 6nem vermeleri Siinni anlayisin gelismesinde énemli etkenlerdir.?”® Ote
yandan Abbasi mevali politikasinin bir sonucu olarak 6nemli goérevlere getirilen
Hanefi alimler bélgede Siinniligin yerlesmesini saglamislardir. Ebli Hanife’nin
ogrencisi olan Ebl Yusuf’un (6. 192/798), Harun Resid (786-809) tarafindan bas
kadilik makamina getirilmesiyle diger bolgelerle birlikte Maveralinnehir’de de
gorevlendirilen Hanefi kadilar Islam’1 kabul eden kitlelere Ebli Hanife nin itikadi ve

fikhi goriislerini aktarm1§1ard1r201.

Hanefiligin yayilma alani olan Maveraiinnehir’de yetisen Emir Timur ilk boliimde

belirtildigi lizere bu mezhebe mensup ve Siinni itikada sahipti. Timur’dan 6nce

197 Mahmut Kirkpinar, “Miitevekkil-Alellah”, DI4 (istanbul: 2006), 32/212.

198 Ayrmtil bilgi igin bkz. Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, DIA4 (Istanbul: 2020), 30/26-28.

199 Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, 380.

200 Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, 229-231.

2 Sonmez Kutlu, Tirkler ve Islim Tasavwuru (Istanbul: isam Yayinlari, 2011), 98; Sarikaya,
Anadolu Aleviliginin Tarihi Arka Plam, 109; Barthold, Mogolistan Istilasina Kadar Tiirkistan, 250.
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Horasan ve Maveralinnehir’de egemenlik kuran Tiirk Devletleri’nin de Hanefiligi
resmi mezhep olarak kabul ettigi bilinmektedir. Zira Tiirklerin Islamlasma siirecinde
anilan mezhebin ortaya koydugu prensipler biiyiik etkiye sahip olmustu. Dolayisiyla
idari yapilar1 ve devlet politikalarinda bunun yansimalarini gérmek miimkiindiir. Ote
yandan gayrisiinni olarak nitelenen mezheplere karsi takindiklari tavir Siinniligin
gelismesine imkan saglamistir. Siinni anlayisin ortaya ¢ikmasi ve yayilma siirecine
yakindan baktigimizda diger mezhepler gibi Emeviler devrinde yasanan olaylara

dayandigi goriilmektedir.

Yezid b. Muaviye’'nin Olimi ilizerine ¢ikan kargasa ortaminda filizlenen Miircie
ekolii Basra ve Kufe’de ortaya ¢ikmasina ragmen Horasan ve Maverailinnehir’de de
etkili olmustur. Anilan bolgelerde yeni Miisliiman olan toplumlarin Islim Devleti
icerisindeki esitligini savunan bu ekol, Emevilerin zoraki aldigi cizye vergisinden
muaf tutulmalari i¢in bolge halkina destek vermistir. Kavram olarak bakildiginda
Miircie kelimesinin erteleme, tehir etme anlamindaki “irca” veya timit verme “reca”

202 flk anlamia dayanarak mana verenler ameli

kelimesinden tiiredigi goriilmektedir.
inan¢ ve niyetin gerisine atmalarini1 delil gosterirken, ikinci anlamini ele alanlar
ibadetin kiifiir halinde fayda etmeyecegi gibi giinahlarin da imana zarar vermez
goriisiinii one stirerler. Bunlar goz Oniinde tutularak siyasal alandaki tezleri ise ilk
halifeler olan Hz. Eba Bekir ve Omer’in idarelerini kosulsuz olarak kabul ederlerken

Hz. Osman ve Ali’nin durumunu Allah’in bilecegi seklindedir.?

Miircie’nin ortaya ¢ikisinda etkili olan sebeplerin basinda Harici zihniyeti, Emevi-
Hasimi ¢ekigsmesi, Emeviler’in politik ve ekonomik siyaseti, kentlesme siirecinin
dogurdugu siyasal, ekonomik ve toplumsal problemler yer almaktadir. Ozellikle
Emevilerin iktidara geldikten sonra hakimiyetlerini mesrulasgtirma adina Allah’in
takdiriyle goreve geldiklerini bundan dolay: kendilerine yapilan her tiirlii muhalefetin
Allah’a kars1 yapilmis olacagi seklindeki propaganlart Arap olmayan Miisliimanlara

farkli davranilmasinin yolunu ac;mlstl.204

202 es-Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, ¢ev. Muharrem Tan (istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2014),
116; Ayrintih bilgi icin bkz. el-Es’ari, Makdlatii’'I-Islamiyyin, 204-234.

23 Siileyman Uludag, Islam’da Inan¢ Konulari ve Itikadi Mezhepler (istanbul: Dergah Yaymlari,
2017), 290-293; Sénmez Kutlu, “Miircie”, DIA (Istanbul: 2006), 32/41.

204 o|-Cabiri, Arap Siyasal Akli, 374-377; Kutlu, “Miircie”, 41.
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Tim bunlara karsilik Mirciilerin fikirleri ortaya atarlarken iginde bulunduklari
dénemin Islam Diinyasi’n1 birlestirmeci bir amaglar1 oldugu goriiliir.?®® Horasan ve
Maveraiinnehir’de ki yeni Miisliiman olan halka esit muamelede bulunulmasi adina
verdikleri miicadele de bu esaslar iizerine sekillenmistir. Zira onlara gore iman, islam
inancini tasdik ile baslar. Islam’in pratik uygulamalari ve hukuki hiikiimleri imanin
disindadir. Buradan hareketle yeni Miisliiman olanlarin ameli noktada eksikleri varsa
bu devlet tarafindan esit vatandaslik statiisiinlin verilmesine engel degildir.206 Miircie
Emevi halifeleri arasinda en ¢ok destegi Omer b. Abdulaziz’den (717-720)
gormiistiir. Bunlarin fikirlerini paylagan halife, Horasan ve Maverailinnehir’deki vergi
diizenlemelerini bu dogrultuda yapmistir. Emevi zuliimiine karsi Abbasi isyanini
destekleyen Miirciiler, zamanla bunlarin uygulamalarina kars1 da tavir almislardir.
Ancak bolgede yayilan Harici ve Sii gruplarin olusturdugu tehlikeye kars1 Abbasiler

207 Abbasi ihtilalinden biraz énce dlen Haris’ten sonra

tarafindan da desteklenmisti.
lidersiz kalan ekoliin siyasi olmasa da manevi liderligini zaman icerisinde Ebl

Hanife iistlenmistir.?%

Ebl Hanife’nin ayn1 zamanda Rey ekolii i¢inde yetistigi bilinmektedir. Ancak ilk
dénem miirciflerin fikirleri Ehl-i Hadis ve Ehl-i Rey tarafindan da benimsenmisti.’®
Re’y, fikih literatiiriinde “miictehidin, hakkinda agik bir nas bulunmayan fikhi bir
konuda belli metotlar uygulayarak ulastifi sahsi goriis” olarak ifade edilmektedir. Bu
metodu kullanarak dini hiikiimler ortaya koyan ve Kife merkezli gelisen fikih
ekoliine Irak fikhi ya da Re’y ekolii (Ehl-i Re’y) adi verilmisti. Hz. Omer devrinde
Irak’in fethiyle birlikte kurulan Kife sehri, basta Abdullah b. Mesud olmak iizere
bircok sahabenin yerlestigi ve buna paralel olarak ilmi ¢aligmalarin arttig1 bir alandir.
Kife’de bu dogrultuda anilan ekoliin olusmasinda Hz. Omer, Hz. Ali ve Ibn
Mesud’un Kur’an ve siinnet bilgilerinin yan1 sira gerektigi durumlarda kendi re’y ve
igtihatlariyla 6nemli rolleri oldugu bilinmektedir. Egitim faaliyetlerini hoca-6grenci
iliskisi c¢ercevesinde olusan ilim sohbetlerinde yiiriiten Ehl-i Re’y, bu yolla bir¢ok

alimin yetismesini saglamistir. Yetisen bu alimler kendinden 6nceki Kur’an ve Hadis

2% Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, 42.

206 Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, 80; M. G. S. Hodgson, Islam i Seriiveni, cev.
Komisyon (Istanbul: iz Yayincilik, 1993), 1/215-216; Madelung, “ilk Miircie ve Hanefiligin Yayilis1”,
89-90; Montgomery Watt, Islam’da Siyasal Diisiincenin Olusumu, ¢ev. U. Murat Kilavuz (Istanbul:
Birey Yayinlari, 2001), 94-95.

207 Kutlu, “Miircie”, 42.

208 Madelung, “ilk Miircie ve Hanefiligin Yayilis1” 41-42.

29 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 203.
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bilgisini kendi re’y ve yorumlariyla zenginlestirerek sonraki nesile aktarmistir.
[brahim en-Nehai’den (6. 96/714) itibaren Irak Ekolii olarak da anilan bu birikim,
onun 6grencisi Hammad b. Siileyman (6. 120/738) ile EbG Hanife nesline ulasir.
Ortaya ciktig1 donemde Medine merkezli Hicaz ekoliine alternatif olarak goriilen
Ehl-i Re’y’in ilk donemlerinden itibaren 6n plana g¢ikan &zelligi, Miisliimanlarin
giiniin sartlar1 i¢inde karsilastiklar1 ve ¢6ziimii noktasinda sorun yasadiklart konulara
Kur’an ve Siinnet’e dayanan bilginin Re’y ve ictihadla zenginlestirilerek ¢6ziim
aranmasi, naslarin izin verdigi 6lclide akil yiiriitiilerek dini bilgi ve hiikiim iiretme

gayreti seklinde 6zetlemek miimkiindiir.*

Anlatilanlar baglaminda Hanefi Mezhebi, Irak ekolii olarakta bilinen Ehl-i Re’y
alimleri tarafindan ortaya konan goriislerin Ebli Hanife ve Ogrenci tarafindan
toplanip sistematik bir hale getirilmesiyle olusmustur. Ancak Islam toplumlarinda X.
yiizyila kadar bugiinkii anlamda bir mezhep kavrami olmadigindan yola ¢ikilarak
olusum siirecinin uzun zaman aldigin1 soylemek gerekir. Kafe merkezli yapilan ilmi
calismalari &zellikle doguda yeni fethedilen ve halkimin Islam’a yeni girdigi
giderek yaptiklar1 calismalar ve irsad faaliyetleri sonucudur. Ote yandan daha dnce
ifade edildigi gibi Harun Resid devrinde yargilamada diizen ve birlik saglanmasi,
tilke genelinde hukuki istikrarin saglanast amaciyla olusturulan Kadi’l-Kudat
makamimna atanan Hanefi fikhinin biiyiikk alimi EbG Yusuf'un Horasan ve
Maveraiinnehir’e Irak fikhina vakif kimseleri kadi olarak atamasi anilan bolgelerde
ad1 ilerleyen zamanda Hanefilik olarak anilacak mezhebin yayilmasini saglamistir.
Bu siire¢ sonunda Merv, Belh, Isfahan gibi Horasan sehirlerinin yaninda Buhara ve

Semerkant’ta da Hanefiligin yayildigi géiriilmektedir.211

Tiirklerin Islam’1 kabulii noktasinda anlatilanlar1 6zetleyecek olursak Eb(i Hanife ve
ogrencilerinin akli kullanmay1 6ngoren, 6zglrliik¢li ve miisamahakar diistincelerinin
Maveraiinnehir alimleri tarafindan bdlge halkina aktarilmas: Islam’in daha acik bir
sekilde algilanmast ve kabuliiyle sonuglanmistir. Zira Ebi Hanife’nin ortaya
koydugu metod yeni Miisliiman olan toplumlarin dini anlama ve algilamalar

noktasinda en ideal yol olarak kabul edilmektedir. Milletlerin yasadiklar1 ¢evre ve

210 os-Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 174-175; M. Esad Kiliger, “Ehl-i Re’y”, DiA (Istanbul:
1994), 10/520-521; Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”, 1.

21 geker, Islamlasma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 278-290; Bardakoglu, “Hanefi Mezhebi”,
1-7.
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sahip olduklar1 kiiltiirden kaynakli olarak ihtiyaclarinin giderilmesi ve sorunlarinin
¢oziimiinde bu yol islevsel sonuclar dogurmustur.”’? Bu baglamda Hanefilik
iizerinden Islam’1n Maveraiinnehir’de ve 6zellikle Tiirkler arasinda yayilmasi aslinda
s0z konusu mezhebin uyguladigi metot ve ortaya koydugu goriislerle Arap
toplumuna ait kiiltiirel unsurlarin agirligini ortadan kaldirip bolge halklarinin

degerlerini 6n plana almasiyla iliskili oldugu séylenebilir.

3.2.2. Horasan ve Maveraiinnehir’de kurulan Tiirk devletlerinde Siinnilik

Uzunca bir zaman dilimine yayilan Tiirklerin islimlagma siirecinin hizlanmasi
Hanefiligin Maveraiinnehir’e ulagsmasinin neticesidir. Samaniler devrinde bu

24 Hatta bu doénemde

baglamda Maveraiinnehir’in Islamlagsmas1 tamamlanmistir.
neredeyse Tiirklerin milli mezhebi noktas1 geldigini sdylemek yanlis olmayacaktir.
Tiirk diinyasinin hemen hemen tamaminda hakim olarak karsimiza ¢ikan Maturidilik
ve Hanefiligin basaris1 bolgesel problemleri goéze alan pragmatik yapisindan
kaynaklanmaktadir ve bolge halklarmin Islim’1 anlamasi ve tercih etmelerinde
onemli etkiye sahiptir.215 Bu hususta kaynaklar, Selguklu Oguzlarinin lideri Selguk
Bey’in Miisliiman olmasini Hanefi dinine girdi seklinde ifade eder.?!® Samaniler kad:
atamalarinda Hanefi alimleri tercih ederken egemenlik alanlarindaki ribat ve
medreseleri yine Hanefi alimlere tahsis ederek buralart Siinni egitim merkezleri

haline getirmi§lerdi.217

Semerkant’taki Clizcaniye Medresesi’nde yetisen Eb0 Mansir el-Matiiridi (6.
333/944)218, Eb( Hanife’nin goriislerini daha anlasilir sekilde yorumlamis, fikih,
kelam ve tefsir alanlarinda yaptigr calismalarla Tirkler arasinda kabul goren bir
itikadi ekoliin sahibi olmustur.® Buna gére Matiiridiyye, belirtildigi gibi ekol olarak
Irak fikih ekolii ¢evresinde gelisen Hanefilik icerisinde viicud bulmus itikadi bir
mezhep olarak karsimiza cikmaktadir. Hanefi fikhinin Ebl Hanife’den sonra

Ogrencileri ve bu ekol igerisinde yetisen diger alimler tarafindan Maveraiinnehir

212 Hanifi Ozcan, “Tiirk Din Anlayist: Matiiridilik”, fmam Maturidi ve Maturidilik, haz. S. Kutlu
(Ankara: Otto Yayinlari, 2018), 304-305.

213 Bardakoglu, “Haneft Mezhebi”,7.

214 Barthold, Mogolistan Istilasina Kadar Tiirkistan, 227.

215 Seker, Islamlagma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 5.284

21 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 167.

217 Kutlu, Tiirkler ve Islam Tasavvuru, 97-105; Fatih M. Seker, Tiirk Zihniyet Diinyasi ve Hayat
Felsefesi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2015), 85-88.

218 fmam Matiiridi i¢in Bkz. Siikrii Ozen, “Matiiridi”, DIA (istanbul:2003), 28/146-151.

219 Bkz. Yusuf Seki Yavuz, “Matiiridiyye”, Did (Istanbul: 2003), 28/165-167.
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bolgesinde yapilan ¢alismalarla gelistirilmesi Matiiridi’ye kadar zengin bir ilmi miras
olustugunu gostermektedir. Matiiridi goriislerini ortaya koyarken sadece akil veya
sadece nakil baglaminda degil her ikisini de kullanip bu iki yontemi uzlastiran Siinni
bir tarz belirlemisti. Matiiridi’nin goriisleri G6liimiinden sonra yaklasik bir asir
icerisinde Hakim es-Semarkandi (6. 342/953), Ebt Ahmed el-lyazi (6. IIL/IX.
yiizyilin son ¢eyregi) ve Ebi Bekir el-lyazi (6. 361/971) basta olmak iizere birgok
alim tarafindan sistematik hale getirilmistir. ilerleyen dénemde Hanefilerin itikadi

mezhebi olarak varligini devam ettirmistir.

Merkezde Mu’tezilililere baglayan baski ortamindan kaganlarin geldigi Horasan ve
Maveralnnehir bolgesi ayn1 zamanda bunlarin goriislerine karsi birincil hadis
kaynaklarinin biiyiik cogunlugunun olustugu ortam olmasi hasebiyle Hadis
taraftarlar1 ve Hanefi mezhebinin yiikselise gectigi ve yayginlik kazandigi bir alan
olmustur. Bu noktada imam Maturidi bolgenin mezhebi ve etnik kaos ortaminda
Miisliimanlar arasinda birligi saglamasi agisindan olduk¢a onemlidir. Ciinkii onun
eserleri bolgeye Islam ordularinin gittigi ilk asirdan beridir hakim olmaya calisan
Islam’1, akla, imamet ve siyaset goriislerine mahkiim eden Mutezili, Sii, Rafizi ve
Hadis Taraftarlarin1 rey ekoliiniin goriisleri ¢ercevesinde elestirmek icin yazilmis ve
ilk kez bolge halkinin geneline hitap eden eserlerin sahibi oldugu gibi, hilafet

merkezinden uzak olmasi hasebiyle dis etkenlere cok¢a maruz kalmamastir.

Tesekkiil doneminde ¢ikis yeri olarak Maveratinnhirliler, Maveratlinnehir Hanefileri,
Semerkant Ulemalari olarak amlmustir.”° Hanefi-Maturidi anlayis 6zellikle Araplarla
Tiirkleri esit zemine getiren Miircie’nin gorlislerinin Tiirkistan bolgesinde zemin
hazirlamasiyla ragbet gormiis ve ylikselise gecmistir. Tabi ki Matiiridi’nin Tiirk
olmasi, bolgeyi iyi tanimasi, sorunlara ¢éziim iiretmesi ve Ehl-i bidat ile miicadelesi
Maveraiinnehir ve Horasan’daki halkin Islamlasmasini hlzlandlrmls‘ur.221 Ehl-i
Stinnet disindaki mezheplerin  bolgede ¢ok yayginlik kazanamamasinin
nedenlerinden biri de kat1 ve sert tabiatli mezheplerin mistik bir yapiya sahip bolge
ortaminda kendine yer edinememis olmasi ve Siinniligin siyasi otorite tarafindan

2

desteklenmesi  olmustur.””? Miislimanlarin  geneline baktigimizda dokuzuncu

yiizyilin sonlar1 ve onuncu yiizyilin baslarinda otoritenin kabul gordiigii siyasi durusa

20 Sonmez Kutlu, “Maturidilik”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed. H. Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker
Yaynlari, 2021), s. 361-363, 369.

2L gulut, Islam Mezhepleri Tarihi, 164-165.

222 geker, Islamlasma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 157-158
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tabi olmus sayilar1 olduk¢a fazla olmasmma ragmen Siinnilik disindaki mezhepler

¢ogunlugu ve cemaat kavramini kargilamamuistir.”?

Samanilerin Siinni alimleri desteklemelerinde sahip olduklari inancin yaninda hig
siiphesiz  bolgedeki Sii faaliyetlerinin yaninda Mu’tezile’nin  goriislerinin
yayilmasinin da etkisi vardi. Bu baglamda Hakim es-Semerkandi’den Ehl-i Siinnet’in
temel ilkelerini belirlemesini istediler. es-Semarkandi imam Maturidi yolunu takip
ederek es-Sevadu’l-A’zam adli eserini yazarak Hanefilik temelinde inang ilkelerini

ortaya koymustur.224

Hanefilik, Samaniler devrinde Maveraiinnehir’de edindigi konumu Karahanlilar
doneminde de siirdiirdii. Buhara, Sas, ilak, Taraz, Semerkant, Nesef ve Tirmiz’de
goriilen  Safil  mezhebinin  baglhilart  olmasima ragmen225 XI.  ylizyilda
Maveraiinnehir’in hakim mezhebi olmustur. Oyle ki 6zellikle Buhara’da gii¢ kazanan
ve belli bir aileden gelen ve Sadr-1 Cihan adiyla bilinen Hanefi alimler siyasi hayata
miidahil olabilecek ve merkezi otoriteye sorun ¢ikaracak kadar giiclenmistir. Bunun
yaninda Ismaililerin taraftarlarini artirma yéniinde yaptiklari propaganda Tamgag
Ibrahim Han’m (1041-1068) girisimiyle sona erdirilmis ve Maveraiinnehir
Ismaililerden temizlenmisti.??® Ribat ve hankahlarda yiiriitiilen egitim faaliyetlerinin
paralelinde XI. yiizyilda kurumsal bir yapiya kavusan medreseler Saméaniler devrinde
baslayan ilmi gelismenin Karahanllar devrinde de devamini saglamistir. Ozellikle
Hadis alanindaki calismalar kiilliyatlarin olusmasinin yani1 sira Ehl-i  Siinnet
diisiincesinin gelisimi bakimindan 6nemlidir. Yine bu donemde ¢ogunlugu Hanefi
ekoliinde olan 300 civarinda fikth aliminin yazdigi 350°den fazla eser
Maveraiinnehir’de fikth ve Islam Hukuku alaninda yapilan ¢alismalarin geldigi

noktay1 géstermektedir227.

Samanilerin son donemlerinde Maveraiinnehir’de goriilen Selguklu Oguzlarinin

Horasan’a gectigi devirde bolgenin hakimi olan Gazneliler’de diger Tiirk devletleri

223 Crone, Ortagag Islam Diinyasinda Siyasi Diisiince, 326-327

224 Ali Aveu, Horasan ve Maveraiinnehir 'de Ismaililik (istanbul: Marmara Akademi Yayinlari, 2018),
60.

225 Mukaddesi, Ahsenii’t-Tekasim, 333; Seker, Islamlasma Siirecinde Tiirklerin Islam Tasavvuru, 278-
279.

228 fbnir’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, gev. Abdiilkerim Ozaydmn (Istanbul: Bahar Yaymlari, 1991),
9/399.

27 Ayrintilt bilgi i¢in Bkz. Yusuf Ziya Kavakei, XI. ve XII. Asirlarda Karahanlilar Devrinde
Mavdra’al-nahr Islam Hukukcular: (Ankara: 1976).
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gibi Siinni IslAm inancina sahiptiler. Oguzlarin gii¢lenip devlet kurmalarindan (1040)
sonra batiya dogru ilerlemeleri Islam Diinyasmin kaderini degistirmisti. Zira
Horasan’in batisinda onemli bir gii¢ haline gelen Sii Biliveyhiler Bagdat’i ele
gecirerek Abbasi halifesi tistiinde niifuz saglamislardi. Yine ayn1 zamanlara rastlayan
bir diger Si1 devleti Fatimilerin Irak ve Horasan’da yiiriittiikleri propaganda neticesi
Siilik hizli bir yiikselise gecmisti. Dolayisiyla Selguklularin Horasan’da iktidarlarini
tesis edip Bagdat’1 Biiveyhiler’den almasiyla Siinnilik, Sii tasallutundan kurtulmus
oldu.??® Kimi tarihgiler “Sayet Selguklular ortaya c¢ikmamis ve silinneti ikame
etmemis olsalard;, Batini-ismaililer hakimiyeti tamamen ellerine gecirmis

olacaklardr” diyerek durumun hassasiyetini ortaya koymuslardir.??°

Selguklularin iktidar yillar1 bir yandan Alamut’ta {istlenen Ismaili/Nizari Siilerle
miicadele etmekle gecerken diger yanda Siinni mezhepler arasindaki sorunlarla
gecmisti. 2% Hanefi mezhebine mensup olan Selguklular, Nizarilerin yaninda Safii ve
Es’ariler’e karsi da onlemler alan bir siyaset giittiiler. Zira X. ve XI. ylizyillarda
Siinni Islam diinyasinin i¢inde bulundugu sorunlar sadece Siiler karsisinda
yasadiklar1 degil fikhi ve itikadi alanlarda Siinni ve gayrisiinni bircok mezhebin
ortaya ¢ikmasiyla ortaya attiklari goriislerle dini hayatin ¢igirindan ¢ikmasi ve

21 By konuda Nizamii’l-miilk’iin

mezhepler arasinda yasanan miicadelelerdi.
vezirlige gelmesiyle tiim Siinni mezheplerin desteklenmesi sonucu bir uzlasma
ortami saglandigi soylenebilir. Devletin ihtiya¢ duydugu biirokratik kadrolarin
yetismesinin yaninda asil amaci $i1 akimlara karsi Siinni diisiincenin gelismesini
saglamak amaciyla kurulan Nizamiye medreselerinde Hanefl fikhinin yaninda diger
mezheplerin fikihlarinin da miifredata yerlestirilmesiyle Siinnilik Islam toplumunda
birligi saglama yolunda 6nemli mesafe kaydetti.232 Burada konumuzu ilgilendiren
kisim 6ncelikle Selguklularin olusturdugu sistem kendilerinden sonraki Tiirk-islam
devletleri tarafindan 6rnek alinmasidir. Medrese ve hankahlarda yetistirilen alimler

ve mutasavviflar halka Siinni inanc1 aktarirken diger yandan da iktidar sahiplerinin

mesruiyetini anlattilar. Siiligin etkisiyle ortaya ¢ikan din dis1 yorumlara sahip

228 Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 44-45.

229 Bertold Spuler, “Dogu’da Hilafetin Cokiisii”, Islam Tarihi Kiiltiir ve Medeniyeti, cev. Hamdi Aktas
ed. B. Lewis, M. Holt, A. Lambton (Istanbul: Kitabevi Yayinlar1, 1997), 1/157.

230 Ahmet Ocak, Selguklularm Dini Siyaseti (Istanbul: Kronik Yayinlari, 2022), 211-239; Kara, Biiyiik
Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 125-150; Avcu, Horasan ve Maveraiinnehir’'de Ismaililik, 200.

2L Kara, Biiyiik Selcuklular ve Mezhep Kavgalari, 45.

2 Osman Turan, Selcuklular Tarihi ve Tiirk-Islim Medeniyeti (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2003),
328-329; Abdiilkerim Ozaydin, “Nizamiye Medresesi”, DI4 (Istanbul: 2007), 33/188.
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tasavvuf akimlarmin yerine Stinni ¢izgide bir tasavvuf anlayisi gelisti ve bu anlayis
Timur devrinde de goriildigii iizere dini hayatin énemli bir parcasi haline geldi.?®®
Timur’un sahip oldugu Siinni alimler ve mutasavviflar1 destekleme anlayis1 devletin
otoritesine kars1 gelisen her tiirli dini akima kars1 6nlem alma gayesiyle ortaya ¢iksa

da netice itibariyle Stinniligin gelisimine katki saglamistir.

Mogollarin Horasan’a girmesinin ardindan Alamut’u yikmalar1 Ismililere, Bagdat’
isgalleri ise Siinnilere ciddi anlamda zarar Vermisti.234 Bu ortamda Imamiyye Siileri
giiclenerek toplumsal ve siyasal alanda alanlarda 6n plana ¢ikmaya basladilar. Ilhanl
hiikklimdarlarinin  politik fayda gordiikkleri donemlerde destekledikleri Siiler
Biiveyhilerden sonra tekrar idarl mekanizma iginde kendilerine yer bulmaya
basladllar.235 Baslangicta eski bozkir dinine mensup olan ilhanl hiikiimdarlari
arasinda Budizm ve Hristiyanlig1 kabul edenlerin yaninda Ahmed Tekiider (1282-
1284) Islam’1 segen ilk flhanh olmustur.”®® Daha sonra Gazan Han’in (1295-1304)
iktidara gelmek gelebilmek i¢in Miisliimanlarin destegine duydugu ihtiya¢ sonucu
Islam’1 se¢mesiyle Ilhanli Tarihi’nin Islam devri resmen baslamis oldu.?’ Hanefiligi
devletin resmi mezhebi olarak ilan eden Gazan Han, Siilerle de iliskilerini dengeli
tutmustu. Gazan Han’dan sonra tahta oturan Olcaytu (1304-1316) Budizm ve
Hristiyanligin ardindan Siinni IslAm inancim benimsemesine ragmen iktidari
boyunca yasanan Siinni mezhepler arasindaki miicadeleden yorulmasi ve Siilerin
propagandast sonucu bu mezhebe ge¢mis ve Siiligi resmi mezhep olarak ilan
etmisti.?*® Bu degisimler aslinda Horasan’da yasanan Miisliiman topluluklar arasinda
gorillen mezhep kavgalarmin iktidar tizerindeki yansimasidir. Hiikiimdarlarin
mesruiyet sorunlarini gidermek, toplumsal destek saglamak ve iilke i¢indeki gruplari

dengelemek adina dini ve siyasi hayatlarini sekillendirmeleri seklinde goriilebilir.

Diger yandan Ilhanlilarm da Selguklular devrinde goriilen ulema ile iliski kurma

politikasint devam ettirdikleri goriiliir. Ancak bu ulema arasinda Siinni alimlere ¢ok

233 yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 11.

24 Resididdin Fazlullah, Cdmiu’t-Tevdrih (ilhanlilar Kismu), ¢ev. i. Aka, M. Ersan, A. Khelejani
(Ankara: TTK Yayinlari, 2022), 22, 36; Ciiveyni, Tarih-i Cihan Giisa, 506.

2% Sahin, [lhanlilar Déneminde Siilik, 114.

2% Residiiddin, Cdmiu t-Tevdrih, 130; Yuval, Ilhanl Tarihi, 240.

23 Residiiddin, Cdmiu't-Tevdrih, 242; Yuvaly, fThanl Tarihi, 255-256; Sahin, [lhanlilar Déneminde
Siilik, 160.

28 yuvali, [lhanl Tarihi, 271; Sahin, [lhanlilar Déneminde Siilik, 164-184.
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29 7Zira belirtildigi gibi Siiler ilhanlilar

fazla yer vermediklerini eklemek gerekir.
devrinde gerek siyasi gerekse ilmi alanda iyi bir noktaya gelmislerdi. Rey, Kum,
Kagsan, Necef gibi sehirlerin yaninda Taberistan bolgesi Siilerin agirlikli oldugu
bolgelerdi. Ilhanlilar dagildiktan sonra anilan bu bolgelerde kurulan Sii hanedanlar
Emir Timur’un seferleriyle ortadan kalkmisti. Bununla birlikte Horasan’da Ilhanli
egemenligi sonrasinda kurulan Kertler ve Muzafferiler gibi Siinni hanedanlarin bu

Siilerle miicadelesi bolgede mezhepsel hareketliligin  bir bagka boyutunu

olusturmustur.

3.2.3. Emir Timur’un Siinni siyaseti

Onceki béliimde anlatilanlar aslinda Timur devri Horasan bolgesinin siyasi ve dini
durumunu anlamak bakimindan Onemlidir. Ayrica Emir Timur’un mezhep
politikasinin kodlarin1 vermektedir. Bu meyanda sdylenmesi gereken oOnemli
hususlarin ilki Horasan ve Maveraiinnehir’in Islim 6ncesi vaziyetinin sonrasinda
farkli kimliklerle devam ettigidir. Eski devirlerden beridir siire gelen ve kaynaklarda
[ran-Turan savaslar1 seklinde gegen miicadeleler Islam sonrasinda da devam ettigini
ancak sekil degistirdigini sOylememiz miimkiindiir. Bolgede egemenlik kurmak
esasinda cereyan eden Ceyhun Otesindeki Tiirkler ile Iran devletleri arasindaki
rekabet yeni donemde her iki bolgede de Islam’in kabul edilmesiyle mezhep
boyutunda devam ettigi soylenebilir. Ik dénem Islam toplumu i¢inde yasanan ve
Horasan’a tasinan sorunlarin Otesinde bolgenin tarihi hafizasinda yer edinen bu
miicadele, Iran halklarinin genelinin tercih ettigi Sii ve Safii, Tiirklerin kabul ettigi
Hanefi mezhepleri etrafinda devam etmistir. Dolayisiyla Timur ve oOnceki
hiikiimdarlarin bolgeyi ele gegirmek ve hakimiyetlerini devam ettirmek noktasinda

mezhepler 6nemli bir dayanak olusturmustur.

Deginilmesi gereken diger bir husus ise onceki hiikiimdarlar gibi Timur’un da sefer
ve fetihlerine yon veren gaye mensubu bulunduklart mezheplerden =ziyade
egemenlikleri altindaki halklarin dini ve mezhebi sdylemler altina gizlenip otoriteye
baskaldirmasindan kaynaklanmaktadir. Burada mezheplerin itikadi agidan sorunlu
soylemlerinin yaninda iktidar sahipleri igin asil problem sosyal diizenin bozulmasi ve
egemenliklerinin sorgulanmasidir. Dolayisiyla hiikiimdarlar genellikle faydaci

anlayisla adimlar atmislardir. Cogu zaman devlet giiciinii kullanarak bu sorunlarin

2% Sahin, Ilhanhilar Déneminde Siilik, 141.
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istesinden geldikleri gibi idarl ve sosyal yapinin dizayn edilmesi i¢in yetistirilen
biirokrat ve alimlerin desteklenmesi seklinde de toplumsal diizeni ve otoritelerini
saglamaya calismiglardir. Neticede Timur 6ncesi bolgede yasananlar ve yoneticilerin
ortaya koyduklar1 uygulamalar neredeyse Timur donemi i¢inde aynen gegerli

olmustur.

3.2.3.1. Dinl makamlarin tesisi

Emir Timur iktidara geldikten sonra devletini Tiirk-Mogol gelenekleri ¢ercevesinde
ve Islam Hukukuna gére tanzim etmisti. Olusturulan kurumlar ve ortaya konulan
uygulamalarda bunlarin izlerini gérmek miimkiindir. Timurlular devrinin dini
kurumlar i¢inde gordiigiimiiz Sadaret ve Seyhiilislamlik makamlarinin tesis edilmesi
ve bu makamlara Hanefi alimlerin getirilmesi dinin devlet teskilati {izerindeki
etkisini gosterdigi gibi 6te yandan olusturulan bu kurumlar araciligiyla dini hayatin
devlet kontroliinde tutulmasmin da amaglandigini sdylemek miimkiindiir.?** Devletin
en lst dini makama sahip olan Sadr, kadi, muhtesib, nakip, imam, vaiz, hatip, seyh
ve seyyidlerin basi olup bunlarin atama, azil, maas gibi tiim islemlerinden, cami,
medrese, hankéh, tiirbe ve mezarliklar gibi din ve hayir kurumlarinin yaninda tiim
vakiflarin idaresi, korunmasi ve denetlenmesinden sorumlu idi. Islam’m yayilmasi ve
seriatin uygulanmasindan sorumlu olan bu makam Timur devrinde olusmus
kurumsallagsmasini oglu Sahruh (1405-1447) devrinde tamamlamistir. Eldeki veriler
1s18inda bu makamin ilk kez Timurlular tarafindan ihdas edilmesi dine verilen
onemin yaninda toplumsal alanda dini hayatin ve din adamlarinin kontrol altinda

tutulmasinin yolu olarak gérﬁlmﬁstﬁr.24l

[lk kez onuncu vyiizyiln sonlarinda Horasan’da goriilen Seyhiilisldm unvan
medreselerde ders veren alimler ve sufiler i¢in kullanildi. Zamanla degisim gdsteren
bu terim sehirlerde gorevli yiikksek mertebeli bir memurluga doniismistiir.
Timurlularda iki farkli seyhiilislimliktan bahsedilebilir. Ilki dini hayatin
diizenlenmesi, seriat kurallarinin uygulanmasi, mahkeme kararlarinin hukuka
uygunlugunun ve mubhtesiblerin hazirladigi belgelerin kontrolii ve din disi

uygulamalarla miicadele eden yiiksek riitbeli memuriyet seklinde tanimlanabilir.

290 Beatrice Forbes Manz, Timurlu Iran’inda Iktidar, Siyaset ve Din, ¢ev. Dilek Sendil (Istanbul:
Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, 2013), 256-257.
! yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 144-152.
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Diger seyhiilislamlik ise daha dar bir gérev tanimina sahipti. Bir tiirbe kiilliyesinin
yoneticisi ve bu kiilliyelerin vakiflarindan sorumlu kisilerdi. Seyhiilislamlik
kurumunun dini ve sosyo-ekonomik alanda devlet i¢indeki 6neminin yaninda bahsi
gecen ilk seyhilislamlar sayesinde Siinni ulema ve din adamlan iizerinde etki
olusturulurken ikinci tip seyhiilislamlar araciligiyla da sufiler, tarikatlar ve vakiflar

kontrol altina ahnmlstl.242

Timur Devleti’nde kadilik makamnin diger Islam iilkelerinde oldugu gibi hukuki ve
adli meselelerde hiikiim mercii olarak olusturuldugu bilinirken buna ilaveten kadilar,
Sadr’in belirtilen gorevlerini de yerine getirmistir. Bu géreve atananlar ilmine ve
sahsiyetine giivenilen kigiler arasindan secilmeye 6zen gosterilirdi. Sehirlere atanan
kadilarin ahalinin mezhebi g6z Oniline alinarak belirlendigi Herat’a Safii bir kadi
gorevlendirilmesi Orneginden anlasilmaktadir. Timur devrinde Semerkant kadisi
olarak gorev yapan Mevlana Selahaddin’in Hanefi oldugu ve Anadolu seferi

déniisiinde Timur*un torunlarmim nikahlarini kiydig: bilinmektedir.?*®

Tiirk-Islam devletlerinde ilk medreseler Karahalilar ve Selguklular tarafindan ayni
tarihlerde hizmete sunulmustu. Daha once de belirtildigi gibi Siinni diisiincenin
gelisimi ve diger mezheplere karsi iktidarin dayanagini olusturacak ulema ve din
adamlarinin yetistirilmesi amaglanan medreselerin Timurlular devrinde de gereken
ilgiyi gordiigiinii sOylemeliyiz. Bu medreselerde Siinni itikada gore egitim
faaliyetleri devam etmesine ragmen Sii akimlarin gelismesinin de Oniine
gecilemedigi bir ger(;ektir.244 Tamamu hiikiimdarlar tarafindan yapilmadig: bilinen,
hanedan iiyeleri, emirler, yiiksek riitbeli memurlar ve din adamlar tarafindan da
finanse edilen medreseler Timur zamanindan itibaren insa edilmeye baslanmisti.
Sahruh devrinde (1404-1447) sadece Herat’ta 45 medresenin agilmasi donemin
sartlarinin yaninda egitime verilen Onemin agik gostergesidir. Timur’un sonraki
boliimde anlatilacak Siilerle miicadelesi siyasi olarak iistiinliigi ele almasiyla
sonucglanirken bu Sil hareketler ve akimlarin Oniine gecilememistir. Sahruh
zamaninda artan Sii karakterli olusumlar karsisinda Siinniligi 6n plana g¢ikarma
gayretleri egitim alanina yan51m1§t1r.245 Timurlu hiikiimdarlarinin bu meyanda

medreseleri koruyup desteklemeleri Siinni inancin gelisimine katki sagladigi gibi

242 Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi, 156-160.
23 Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi, 171-174.
2 fsmail Aka, “Timurlular”, DIA, (Istanbul: 2012),41/179.
% yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 109, 187-188.
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Nizamiyye Medreselerinde Safii ve Es'arl mezheplerinin 6n plana ¢ikarilmasiyla
Matiiridiligin  gerilemesini de durdurmustur. Bu donemle birlikte Matiiridi

mezhebinin gii¢ kazandig1 gt')rl'ilmektedir.246

3.2.3.2. Siinni alim ve mutasavviflarla iliskiler

Din adamlar1 ve ulemayla gelistirdigi iyi iliskiler ve gosterdigi saygiyla ilme verdigi
degeri her firsatta gosteren Timur, kendinden sonraki hiikiimdarlara da bu anlamda
ornek olmus ve “Timurlu Ronesans1” olarak adlandirilan bilim ve sanatta goriilen
gelismelerin yolunu agmustir.?*’ Medreselerde yetisen alimlerin yani sira fethettigi
yerlerdeki alimleri Semerkant’a davet eden Timur bu sayede baskentini bir ilim

. o e s e e 24
merkezine doniistiirmiisti. 8

Semerkant’a gelen alimler arasinda sayilmasi gerekenlerin ilki tefsir, hadis, fikih,
kelam, mantik, felsefe ve diger ilimlerde kendini gdstermis olan et-Teftdzani (0.
792/1390)’dir. Timur’'un Harezm’i fethi sirasinda burada bulanan Teftazani,
Kertlerin egemenligindeki Serahs’a gitmisse de Timur'un daveti iizerine
Semerkant’a gelmisti.249 Eserinde isaret ettiginden anlasildigina gore, Harizm gibi
Mu‘tezile mezhebinin canliligini korudugu, Semerkant gibi Matiiridiligin ve Horasan
gibi Siiligin etkin oldugu bdlgelerde yasayip farkli mezhep ve egilimlerle
karsilagsmas1 onun diisiincesinin gelisip sekillenmesinde onemli katkilar saglamistir.
Stinni oldugu bilinen Teftazani’nin Hanefi ya da Safii oldugu yoniinde farkli goriisler
ortaya atilmistir. Ancak Safil ve Es’ari oldugu bilinmektedir.**° Semerkant’a
geldikten sonra Teftdzani burada ders okutup bazi eserler kaleme alarak birkag yil
thtisamli bir hayat siirmistiir. Timur, imparatorlugunun bu en degerli alimine iltifat
gosterir, meclislerinde kendi yanina oturtur ve konagina donerken bizzat ugurlardi.
Hatta Timur’un Teftazadni’yi protokolde bas siraya koyup kazaskerlik makamina

tayin ettigi bilinmektedir.*

240 Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklari”, 20-21.

4T Roux, Timurlenk, 274; Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet iliskisi, 80.

8 Timur devri medreseleri ve yetisen alimler igin bkz. Kishimjan Eshenkulova, Timurlular Devri
Medrese Egitimi ve Ulum EI-Evad’il, (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2001).

29 fsmail Ciftgioglu, “Timur’un, Fethettigi Ulkelerden Maveraiinnehir’de Topladigi Bazi Alimler”,
Ekev Akademi Dergisi, (2008), 37/316.

250 Siileyman Uludag, “Giris”, Serhu I-Akdid, mlf. Taftazani (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2017), 55;
Akkus — Zeki, “Timur’un Alimlerle Tliskileri”, 232.

21 giikrii Ozen, “Teftazani”, DIA (istanbul: 2011), 40/300-301.
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Teftazani yazdig1 eserlerinde Siinni islam anlayis1 gergevesinde kelami sahada ortaya
cikan meseleleri ele alirken Siinni olmayan mezheplere karsi sert, kati ve
miisamahasiz bir tavir takinmistir. Siinni mezhepler olan Eg’ar’ilik ve Matiiridilik
arasindaki ihtilafli konulara da agiklik getirmeye ¢alismistir. Yaptig1 ve yazdigi ilmi
calismalarla kendi donemi kadar sonraki devirleri de etkileyen Teftazani ile aslinda
Islam fikir ve ilim hayatinda bir donem kapanmustir. Teftizani ve Ciircani ile Islam
diisiincesi bir anlamda son soziinii sdylemis, sonradan gelenler bu iki ismi takip

e‘[mislerdir.252

Teftazani’nin ¢agdast ve ayni alanlarda yetkin bir bagka isim olan el-Ciircani (6.
816/1413) de Semerkant’a gelen bir baska alim olarak kayitlara girmistir. Hz.
Peygamberin soyundan geldigi i¢in seyyid unvani kullanan Ciircani, memleketinde
basladig: ilim tahsiline Herat, Anadolu ve Misir’da devam etti. Siraz’da miiderrislik
yaptigi donemde sehrin Timur tarafindan ele gegirilmesiyle birlikte Semerkant’a
gitti. Fikihta Hanefi itikadi konularda ise Es’ari olan Ciircani, medreselerde ders
kitab1 olarak okutulan yiizden fazla eserin sahibidir. Semerkant’ta on sekiz yil bas
miiderris olarak gorev yapan Ciircani, Teftazani ile yaptigr ilmi tartigmalarda galip

253 flimdeki sayginlig1 sonraki devirlerde de

gelerek ilmi seviyesini ortaya koymustu.
devam eden Ciircani kimi alimler tarafindan otorite kabul edilmistir. Anadolu, Iran,
Tirkistan ve Hindistan’daki alimlerden kimileri ilmi icazet silsilesini Ciircani’ye
kimileri de Teftizani’ye baglayarak bu iki ismin Islam diisiincesindeki yerlerini

korumusladir.®*

Timur’un Anadolu seferi sirasinda tanidigir ve Semerkant’a gotiirdiigii kiraat ve hadis
alimi Ibnii'l Cezeri bu konuda verilecek bir diger drnektir. Anilan sefer doniisii
Semerkant’a mirzalarin diiglin merasiminde nikdh hutbesini okuma gorevi Cezeri,
Timur’un Kes’te yaptirdigi medresede gorevlendirilmis ve Oliimiine kadar burada

miiderrislik yapmlsur.255 Bu ii¢ isimden bagka alimlerin de gdtiiriildiigii bilinen

2 Uludag, “Giris”, 56.

23 Yezdi, Zaferndme, 166; Sadreddin Giimiis, “Ciircani”, DIA (istanbul: 1993), 8/135; Yiiksel,
Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 86; Ciftcioglu, “Timur’un, Fethettigi Ulkelerden Maveraiinnehir’de
Topladigi Baz1 Alimler”, 317; Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonras1 Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi
Kaynaklar1”, 29.

254 Giimiis, “Ciircani”, 8/135; Akkus — Zeki, “Timur’un Alimlerle Iliskileri”, 238; Kutlu, “Timur
Donemi ve Sonras1 Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahas1 Kaynaklar1”, 30.

5 Yezdi, Zafername, 438; Tayyar Altikulag, “Ibnii’l-Cezeri, DI (istanbul: 1999), 20/552; Ciftcioglu,
“Timur’un, Fethettigi Ulkelerden Maveraiinnehir’de Topladig1 Bazi Alimler”, 315; Akkus — Zeki,
“Timur’un Alimlerle ligkileri”, 239-240.
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Timur devrinde Semerkant’in ilim merkezi olmasinin yaninda bunlarin ortak
Ozelliginin Stinni olmalar1 g6z oniine alindiginda bagkentin ayn1 zamanda Stinniligin
gelisimi ve diger mezheplere kars1t durumunun gliclenmesi anlaminda énemli oldugu

gorilmektedir.

Timur’un alimler arasinda ilmi tartigmalar yaptirdigi bilinmektedir. Bu meyanda
Teftazani’nin O6grencisinin aktardigi bir 6rnek Timur’un mezhepler konusundaki
yaklasimini yansitmaktadir. Timur 790/1388 tarihinde Semerkand’da, Mutezile’nin
ve Ehl-i Siinnet’in ileri gelenleri arasinda mezhepler konusunda tartigma
tertiplemisti. O giin i¢in Ehl-i Stinnet’in lideri konumundaki Semerkand’da Hoca
Mesud®® ve Mu’tezile'nin lideri olarak gorillen Numaniiddin el-Harezmi®’
mezhepleri hakkinda bir tartisma yapmislardi. Neticede Ehl-i Siinnet alimi olan sahis
el-Harezmi karsisinda ortaya koydugu goriislerle tartismayr kazanmisti. Bu
tartismanin hak mezhep batil mezhep konusu iizerinde cereyan ettigi aktarilmaktadir.
Hoca Mesud, Numaniiddin’in mezhebin ne sorusuna, mezhebim hak mezhep diye
cevap verince batil olan da mezhebinin hak olduguna inanir diyerek karsilik verir.
Bunun iizerine Hoca Mesud mezhebinin Ehl-i Siinnet ve’l-Cemaat oldugu belirtir.
Numaniiddin’in, Stinni olmasin gerekce gostererek Hoca Abdiilmelik’in hakemligini
reddetmesi ilizerine Emir Timur bu konuda hakem olmustur. Tartisma sonucunda
Hoca Mesud’un savundugu Matiiridi diisiincesi galip gelince Numaniiddin el-

Harezmi’nin bu mezhebi kabul ettigi aktarilmistir.”®

Numaniiddin el-Harezmi’nin adma Teftazanl ile Ciircani arasinda yapilan bir
tartismada hakem olarak rastlanmaktadir. Bu tartisma sonucunda Numaiiddin'in
Ciircan?’yi hakli bulmasi iizerine Timur Ciircani’yi Semerkant’a davet etmistir.
Onceden Mu’tezil’i olmasina ragmen Hanefi olan Numaiiddin el-Harezmi nin
Timur’un gilivenini kazandigi i¢in yaninda Onemli bir yere sahip oldugu

sdylenebilir.?*®

® Hoca Mesud’un kimligi hakkinda bilgi yoktur. Sami’nin Zafernamesi'nde Timur’un Bagdat’
fethettikten sonra sehrin giivenligi i¢in gorevlendirdigi Hoca Mesu Sebzevari olabilecegi gibi
Anadolu, Sam ve Misir’a elgi olarak gonderilen Mesud b. Mahmud el-Hocevi de olabilir, Bkz. Sami,
Zafername, 177; Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklari”,
32.

%7 Numaniiddin el-Harezmi’nin asil adinin Abdiilcebbar b. Abdullah el-Mu’tezili (5. 1405) oldugu
bilinmektedir, Bkz. Halil ibrahim Delen, “Abdiilcebbar b. Abdullah el-Mu’tezili”, Islam in Akilcilar
Mu 'tezili Onciileri, ed. O. Kanter (Istanbul: Mana Yayinlari, 2021), 534-536.

258 Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklari”, 31.

29 Kutlu, “Timur Dénemi ve Sonrasi Kelami Edebiyatin Tiirkistan Sahasi Kaynaklari”, 34.
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Medreseler Siinni ulemanin yetismesi ve faaliyetlerinin merkezinde yer almasi
baglaminda onemliyken hankahlar da mutasavviflar ve sufi tarikatlar i¢in aym
oranda dnemli bir islev yerine getirmistir. Islam’in bolgeye geldigi ilk andan itibaren
sufiler tarafindan kullanilan hankahlar Islam inancinin yayilmasi bakimmdan énemli
gorevler iistlenmisti.”®® Timur ve ardillari zamaninda da aym gérevi siirdiiren bu
mekanlar ve sufilerin hiikiimdarlar tarafindan desteklenmesi neticesi Siinni
tarikatlarin toplum nezdinde etkili olmasi1 saglanmistir. Zira hankahlar halk ile
yoneticiler arasindaki iliskileri saglayan sivil toplum orgiitleri vazifesi gérmﬁstiir.zsl
Timur’un genglik yillarindan itibaren mutasavviflarla iyi iligkiler kurdugu ve saygi
gosterdigi kaynaklar tarafindan aktarilmigtir. Gerek bu kisilerin toplum iizerindeki
etkisinin farkinda olmasindan gerekse kendi basarilarinin iliskide oldugu sufilerin

duasiyla gerceklestigine dair inanci tasavvuf ehline ve tarikatlara bakisini olumlu

anlamda etkilemistir.”®?

S6z konusu mutasavviflardan Buharali Hacegan seyhlerinden Semseddin Kiilal,
babasinin dostu olmasi miinasebetiyle Timur’un saygi duydugu isimlerin basinda
gelmektedir. ilk dénemde elde ettigi basarilar1 seyhin kendisine ettigi duaya yoran
Timur, seyh vefat ettiginde onu babasinin yanina gomdiiriip buraya bir tiirbe
yaptlrmls‘u.263 Timur’un hayatinda etkiye sahip olan bir diger isim Yusuf Hemedani
(6. 535/1140) gelenegini devam ettiren Emir Kiilal’dir. Naksibendi tarikatinin
kurucusu olarak kabul edilen Bahdeddin Naksbend’in de (6. 791/1389) hocasi olan
Emir Kiilal, rivayete gore Timur’un intisab ettigi seyhi olarak bilinir.*** Ancak Timur
ile Emir Kiilal iliskisini aktaran kaynaklarin sihhati siipheli olarak yorumlanabilir.
Semseddin Kiilal ile Emir Kiilal’in ayni1 kisi oldugu zanni da konu ile ilgili arastirma

ve yorumlarda sorun olusturdugunu da belirtmek gerekir.

Buharali Hacegan tarikatinin ilerleyen donemlerde Emir Kiilal’in miiridi Bahaeddin

Naksibend’e ithafen Naksibendiyye adiyla anilirken, Timurlu Devleti’nin sosyal ve

2680 Barthold, Ulug Beg ve Zamani, 7.

%! fbni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 39; Andican, Emir Timur, 409; Necdet Tosun, “Timur ve
Timurlularin Tasavvuf Ehli ile Miinasebetleri”, Emir Timur ve Mirasi, ed. A. Kara, O. Isbilir
(Istanbul: Dogu Kiitiiphanesi, 2007), 407.

262 Natanzi, Miintehabii 't-Tevdrih-i Mu’ini, 280; Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet lliskisi, 96.

%3 Yezdi, Zaferndme, 269; Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 96-97; ismail Aka, “Timur,
Ulema ve Din”, XIV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 2002), 1/107; Mustafa Akkus — Izzetullah Zeki,
“Timur’un Mutasavviflarla iliskileri”, SUTAD, (Aralik, 2019), 47/372.

2% Hamid Algar, “Emir Kiilal, DIA (Istanbul: 1995), 11/137; Tosun, “Timur ve Timurlularin Tasavvuf
Ehli ile Miinasebetleri”, 409.
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siyasi hayatinda Onemli rol tistlenmisti.”® Timur ile Bahaeddin Naksibend’in
dogrudan bir temasi oldugu bilinmese de Naksibend’in talebeleri Muhammed Parsa
(6. 822/1420) ve ozellikle Ubeydullah Ahrar (6. 895/1490) sonraki hiikiimdarlar

nezdinde itibar g6rm1'islerdir.266

Timur’un hayatinda en fazla etkiye sahip olanlardan biri de Seyyid Bereke’dir (0.
806/1404). Timur’un iktidar miicadelesine basladigi ilk yillarda tanistigt Seyyid
Bereke, hayat1 boyunca Timur tarafindan iltifat gérmiis ve Timur’un vasiyeti geregi
ayni tiirbeye defnedilmislerdir.®” Maveraaiinnehirli Tiirk asilli biri oldugu iddiasinin
yaninda Mekkeli bir Arap oldugu da sdylenen Seyyid Bereke, Timur’un ikbal
yillariin bagindan itibaren yanindan ayrilmamis, aralarindan bir 6grenci- dgretmen
iligkisi olduguna dikkat gekilmistir.268 Timur ve Seyyid arasindaki iliskinin
yogunlugunun yani sira en zor zamanlarda Emir’e yol gosteren ve sorunlar1 gideren
bir rolii oldugunu vurgulanmaktadir. Toktamis iizerine yaptig1 seferde Seyyid
Bereke’nin duasiyla zafer kazandigina inanan Timur’un hayati boyunca Seyyid’e

olan ilgisi ve hiirmeti eksik olmarmustir.?*

Timur’un hayat1 boyunca baska mutasavviflarla da iligkisini oldugunu da s6ylemek
gerekir. Netice itibariyle Timur’un tasavvufa olan miispet yaklasimi Horasan ve
Maveralinnehir’de Siinni tarikatlarin halk nezdinde saygmlik kazanmasi diger
diisiince akimlarina ve dini gruplara kars1 6nemli bir avantaj elde etmelerine neden
olmustur. Bununla birlikte tasavvufa ve sufilere karst olan yaklasimini iki agidan
degerlendirmek miimkiindiir. Oncelikle zaferlerinden &nce sufileri ve tiirbeleri
ziyaret etmesi IslAm Oncesi anlayisin yansimasi olarak diisiiniilebilir. Zaferlerini
iliskide oldugu sufilerin duasma ve mucizelerine baglamasi bunlar1 Islam oncesi
toplum hayatinda etkin olan samanlar konumunda diislindiigiinii gostermektedir.
Diger taraftan Maveraiinnehir’de etkin bir tarikat olusturup miiridlerinin sayis1 artan

Nimetullah Nureddin Veli ile oncesinde iyi iliskiler kurup Veli’nin itibarinin

2% Hamid Algar, “Bahaeddin Naksibend”, DIA (istanbul: 1991), 4/458.

266 Tosun, “Timur ve Timurlularin Tasavvuf Ehli ile Miinasebetleri”, 408; Yiiksel, Timurlularda Din-
Devlet Iliskisi, 126.

%7 Yezdi, Zafername, 462; ibni Arabsah, Acdibu’l Makdir, 39, 53, 131; Natanzi, Miintehabii’t-
Tevdrih-i Mu’ini, 273-274; Ismail Aka, “Timur, Ulema ve Din”, 108.

268 Yezdi, Zaferndme, 425.

269 Akkus — Zeki, “Timur’un Mutasavviflarla iligkileri”, 374-375.
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artmasindan rahatsiz olup bolgeden uzaklastirmas: orneginden anlasildigi iizere

sufilerle faydaci nitelikte bir iligski kurdugunu séylememiz miimkiindiir.?”

3.2.3.3. Siinni hanedanlarla iliskiler

Genel itibariyla bakildiginda Timur’un Siinni din adamlari, ulema ve dini kurumlari
himaye etmesi Siinni Islam diisiincesinin gelisimine énemli 6l¢iide katki saglamustir.
Bu anlayis Timur’un siyasi faaliyetlerine de yansimisti. Sonraki bolimde
deginilecegi tlizere Horasan’daki $i1 hanedanlarla miicadelesi ve itaat altina almasi
muhakkak ki siyasi gereklilik olarak goriilebilir. Ancak Mazenderan seferi sirasinda
ele gegirilen Sari sehrinin ileri gelenlerine “kotli mezheplerden vazgegin” demesi
lizerine onlarin sahip olduklart mezhepleri birakarak Ehl-i Siinnet yoluna girdikleri
seklindeki kayitlara baktigimizda Timur’un Siinni anlayistan kaynakli olarak diger

2’1 Bununla birlikte Horasan’da hiikiim siiren

mezheplere bakisin1 gormekteyiz.
Kertler ve Muzafferiler gibi Siinni hanedanlari ortadan kaldirmasi, Osmanli ve
Memliikler gibi Siinni devletlerle savasmasi bu duruma tezat teskil eden drnekler
olarak degerlendirilebilir. Ozellikle Osmanlilara kars: ittifak goriismeleri yaptig
Avrupalr krallara, Osmanli sultanin1 kastederek “ortak diismanimiz” demesi Islam

anlayisina tamamen ters bir durum olarak yorumlanabilir.?"?

Burada anlagilmast gereken husus, Timur’un ilk bélimde anlatildigr gibi dini
hayatindaki eksikleriyle Siinni itikada sahip, Samimi bir Miisliiman olmasina ragmen
cevresindeki devletlerle iligkisinin temelinde mutlak egemenlik anlayisinin
oldugudur. Hakimiyetini kisitlayici en kiiciik bir ihtimale dahi yer vermek istemeyen
Timur bu dogrultuda kimi zaman mezhep ayriliklarini kullanirken kimi zaman da bir
baska nedeni 6ne siirmistiir. Dolayisiyla hakimiyet devrinde Siinniligin gelisimi
noktasinda onemli katkilar saglasa da siyasi iliskilerinde faydaci bir yaklasim

sergilemis, otoritesini saglamak adina her tiirlii sylemi gelistirmistir.

Ad1 gegen hanedanlarla iligkisine yakindan bakildiginda bunlar {izerine diizenledigi
seferlerin gerekgelerinin ayni olmadig1 da goriiliir. Horasan egemenligi i¢in yaptigi
askeri harekatlarla Ilhanlilarin dagilmasiyla ortaya ¢ikan pargali yapiyr birlestirdigi

ve Timurlu tarihgilerinin ifadesiyle Hiilagii Han’in tahtin1 yeniden ihya ettigi

219 Andican, Emir Timur, 418.
211 Yezdi, Zafername, 201.
212 Andican, Emir Timur, 376-377.
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® Bu dogrultuda Irak ve Dogu Anadolu’nun bir kismimin da ele

goriilmektedir.?’
gecirilmesiyle Mazenderan’in bati yarisindan itibaren Azerbaycan ve Gilan’in da
dahil oldugu bolge mirza Miransah’in yonetimine verilmistir. Dolayisiyla bolgedeki
Kertler ve Muzafferiler gibi Siinni hanedanlarin ortadan kaldirilmasi ile Celayirlilerle
yapilan savaglar herhangi bir mezhep miicadelesi olmayip tamamen Timur’un

hakimiyet sahasini genisletmek adina yapildig1 anlasilmaktadir.

Altinorda Hanm1 Toktamis ile tekrarlanan savaslarini da aym paralel de diisiinmek
gerekir. Toktamis Han’a Altinorda tahtini ele gegirmesi i¢in verdigi destek Timur’un
Cuci Ulusu tizerinde kontrol saglama ¢abasi olarak yorumlanabilir. Ancak ilerleyen
stiregte Azerbaycan’t ele gecirmesi Toktamis’la aralarinda ¢atismaya neden oldu.
Ad1 gecen bolge Altinorda ve Ilhanlilar arasinda da miicadele sebebiydi. Dolayisiyla
[Thanli mirasimi alan Timur ile Toktamis arasinda yasananlar tarihin tekerriirii olarak
goriilmektedir. Cengiz han soyundan olmadigi i¢in kendisini asagi goren ve
diismanca tavirlar sergileyen Toktamis {lizerine yaptig1 seferleri zaferle sonlandiran
Timur, Cagatay ve Ilhanli sahasindan sonra Altinorda yani Cuci Ulusu iizerinde de
egemenligini saglamig oldu. Tamamlayamadigir son seferinin Cin {izerine oldugu
hatirlanirsa  Mogol Imparatorlugu parcalandiginda ortaya c¢ikan dort ulusu
birlestirmek amacinda oldugu sdylenebilir. Netice itibariyle Hanefi olduklari bilinen
Altinorda Devleti ile miicadelesi din ve mezhep kaygisi olmadan dogrudan siyasal
nedenlere dayandigi anlagiimaktadir.””* Burada Timur siyasetinin temelinde i‘la-yi
kelimetullah ideali mi yoksa Cengiz Han mirasina sahip ¢ikmak mi var sorusunun

cevabiyla karsilasiyoruz.

Mogol sahasi disinda kalan bolgelerde hiikiim siiren Siinni devletler olan Osmanl ve
Memliikler ile olan miinasebetini daha farkli olarak degerlendirmek gerekir.
Oncelikle Memliiklii Devleti bu dénemde Islam Diinyasimin siyasi ve dini bakimdan
lideri olarak goriilmektedir. Timur’un fetihlerini batiya dogru ydneltmesi ve Ilhanh
Devleti’nin dagilmasiyla ortaya ¢ikan hanedanlar1 ortadan kaldirmasi Memliiklerle
sinir komsusu olmasina ve kimi sehirlerin egemenligi noktasinda aralarinda ihtilaflar
cikmasma neden oldu. Zira ilhanl topraklarmi ele gecirmesi nasil ki Timur’u

Altinorda ile kars1 karsiya getirmisse ayni1 sekilde dteden beri ilhanlilarin miicadele

B Yezdi, Zafername, 217-219.
™ jlyas Kemaloglu, “Altin Orda Devleti”, Tiirk Diinyas: Kiiltiir Tarihi, haz. . Kemaloglu, A.
Kanlidere (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2021), 284.
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ettigi Memliiklerle de karsilasmasina neden oldu.?”

Zira daha once ifade edildigi
tizere iilkesinin bati kesiminin yonetimini Mirangah’a vererek hem bu bolgede
Timurlu idaresini giiclendirmeye c¢alistigr gibi Anadolu ve Ortadogu iizerinde de
bask1 olusturmak ve sinirlarii genisletmek istedigini gt')stermektedir.276 Ote yandan
Timur’un bolgede faaliyetlerini yogunlagtirmasi yeni bir Mogol istilasi olarak

algilanmig ve bolge devletleri ittifak olusturma gayretine girmislerdir.277

Timur’un daha 1385 yilinda Sultaniye’den Berkuk’a gonderdigi bilinen mektupta ve
gelen cevapta karsilikli iyi niyet gésterilmisti.278 Ancak Timur’un Tebriz’i ele
gecirmesi bolgedeki dengeleri bozdu. Timur’un Toktamis ile ugrastigi 1387 yilinda
Memliik egemenligini kabul eden Karakoyunlu Muhammed Bey Tebriz’i ele
gecirerek Sultan Berkuk adina hutbe okutup sikke kestirdi.”" Ilerleyen yillarda aym
sorun Mardin hakimi Melik isa’nin ve Bagdat’taki Celayir Sultan1 Ahmed’in Emir
Timur’un gonderdigi elcilere ragmen Memlik tabiiyetini siirdiirmeleri adi gegen
sehirleri Timur’un hedefi haline getirdi. Bagdat’in 1393 yilinda Timur tarafindan
fethedilmesi Memliiklerin Ayn Calut savasindan bu yana tesis ettikleri Islami

hakimiyet iddialarina ciddi zarar vermistir.2%

Emir Timur’un Bagdat’ta bulundugu donemde Sultan Berkuk’a gonderdigi mektupta
gecmiste ilhanlilar ile Memliikler arasinda yasanan sorunlari hatirlatip ilhanlilardan
sonra bolgede yasanan karisiklia son verdigini belirttikten sonra kotii niyetle
gelmedigini, iki devlet arasinda sorun yasanmasina gerek olmadigi, Sultan Ahmed’in
kendisine teslim edilmesi gerektigini ifade etti.®®" Ancak Sultan Berkuk’un gelen
elgilik heyetini oldiirtmesi iki devlet arasinda gerginligin artmasina neden oldu.
Berkuk, Timur’'un dostluk mesajlarinin yaninda korumasi altindaki Celayir
Devleti’ni ortadan kaldirmak istemesi ve bolgedeki diger faaliyetlerinin hedefinin
Memliik Devleti ve Islim Diinyasi igindeki lider konumu oldugunu diisiinmektedir.

Dolayistyla Timur’a sert bir cevap verilmesi gerekgesiyle elgilerini oldiirtmiistiir. %

2> Ciineyt Kanat, Memliik-Timurlu Miinasebetleri (Izmir: Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi,
Doktora Tezi, 1996), 38-40.

216 Yagsar Yiicel, “Timur Tarihi Hakkinda Arastirmalar 17, Belleten 40/158 (Nisan, 1976), 259.

21T Alan, Timurlular, 61.

28 Andican, Emir Timur, 188; Kanat, Membik-Timurlu Miinasebetleri, 43.

2" [bni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zéhire, 259.

280 Andican, Emir Timur, 189.

281 Yezdi, Zafername, 223.

282 Alan, Timurlular, 62; Andican, Emir Timur, 190-191; Kanat, Memliik-Timurlu Miinasebetleri, 59-
61.
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Timur bu olay iizerine tehdit dolu bir mektup gonderse de iki hiikiimdar bizzat bir

atismaya girmemistir.”®®

Timur, daha Once de belirttigimiz gibi Memlik
hakimiyetindeki Mardin, Sam ve Halep gibi sehirleri farkl tarihlerde ele gegirmistir.
Bu durum Memliikleri zayiflattig1 gibi islim Diinyas1 igindeki konumlarina biiyiik

Olcilide zarar vermistir.

Memliik yoneticilerinin arasinda Hanefiler olsa da genelinin ve halkin Safii oldugu
bilinmektedir.?®* Dolayisiyla Siinni Islam Diinyasinin bir pargasi olarak Timur’un bu
yondeki faaliyetlerini mezhep kaygisiyla acgiklamak miimkiin goriinmemektedir.
Burada Timur’un bati sinirinda gii¢lii bir komsu yerine zayif ve miimkiinse kendi
hakimiyetini taniyan bir yap1 istedigi diisiiniilebilir. Bunun gerceklesmesi de Islam

Diinyasinda Timur’un liderligini tartismaz bir noktaya getirebilirdi.

Timur’un batiya yonelmesiyle karsi karsiya geldigi bir diger giic kendisi gibi Siinni
olan Osmanli Devleti olmustu. Timur’un Yildirim Bayezid ile iliskileri Memliiklerle
oldugu gibi dostane mektuplarla basladi. Hatta Toktamis lizerine sefere ¢ikmaya
hazirlandig1 1395 tarihinde gonderdigi mektupta Sultan Bayezid’in Avrupa’da gaza
faaliyetlerinde bulunmasindan dolay1 takdir ettigini belirtmisti. Cengiz Han’in Cihan
Devleti 1dealinin i¢inde bulunduklar1 zamanda temsilcisinin Mahmud Han ve
dolayisiyla kendisi oldugunu vurgulamisti. Toktamis Han’in Avrupali devletlerle
ittifak  yaptigini, kendisinin Kafkaslar iizerinden yiiriirken Bayezid’in de

Balkanlardan hareket etmesini teklif etmisti. 285

Bu teklifi yanit bulmamis olsa da
bundan biraz sonra Sultan Bayezid’in Nigbolu’da (1396) biiyiik bir zafer kazanarak
Islam Diinyasinda niifuzunun artmasi ve Anadolu yoniinde topraklarini genisletmesi

Timur’la iliskilerini gergin bir ortama tagimistir.

Timur’un batiya gelisiyle bolge devletleri arasinda kurulan ittifak uzun Omiirli
olmadi. Toktamig’in Timur karsisinda yenilmesi s6z konusu ittifakin bir tarafin1 yok
etmisti. Orta Anadolu’da egemen olan Kadi Burhaneddin’in ve Sultan Berkuk’un
Oliimleri herhangi bir ortak hareket imkanimi1 ortadan kaldirmisti. Bu gelismeler

tizerine Kadi Burhaneddin’in topraklariyla beraber Memliiklerin egemenligindeki

283 [bni Tagriberdi, en-Niiciimu 'z-Zéhire, 304-305.

284 Fatih Yahya Ayaz — Fatmanur A. Eren, “Memliik Devletinde Sultan ve Emirlerin Hanefilige
flgisi”, Ibad Sosyal Bilimler Dergisi, 5 (2019), 286.

28> Andican, Emir Timur, 224.
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Malatya gibi sehirleri sinirlarina katan Sultan Bayezid, Erzincan emiri Mutahharen

tizerinden baski kurmaya ¢alisinca Timurla kars1 karsiya gelmisti.286

Karsilikli gonderilen elgiler ve mektuplar iki hiikiimdarin da birbirlerine olan
bakisini yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Timur’un gonderdigi ilk mektupta
kendisinden kacan ve Bayezid’e sigman Kara Yusuf ve Ahmed Celayir’in
oldiiriilmesi veya teslim edilmesini istenmistir. Ayrica Sultan Bayezid’e kendisine
tabi olup itaat etmesini bildirmisti.?® Bayezid’in cevab1 “...Ey ihtiyar kopek,
tekfurdan daha siddetli kdfirsin. Mektubunda bizi korkutmak ve hile ile kandirmak
istemissin. Osmanl sultanlarini, Acem padisahlarina benzetme. Osmanli askerleri de
ne Kipgak iilkesi Tatari1 gibi siradan insanlar, ne de Hint topluluklar: gibi basi bos,
sere serpe avare kalabaliklar degildirler. Osmanli askerleri, Irak ve Horasan
askerleri gibi hamiyetsiz ve perisan olmayacak kadar onurlu askerlerdir. Yine sen,
Osmanly askerlerini Sam ve Haleb (Memlik) askerlerine de benzetmeyesin...”

seklinde agir ve hakaretler iceren bir iislupla yazilmustir.”®®

Emir Timur’un Sultan Bayezid’e gonderdigi ikinci mektupta kendini kirk yildir cihad
eden biri olarak tanimlarken, bariga yanagsmazsa Miisliimanlarin zarar gorecegini ve
Frenk kafirine firsat verilecegini sdylemektedir. Bunun yani sira cihangirlik davasi
adina hutbe okutup sikke kestirdigini belirten Timur, kendini agik¢a Miisliimanlarin
ili’l-emri olarak nitelemistir. Sultan Bayezid cevabinda atalarinin  Alaeddin
Keykubat’a yardim icin on bin Hiilagu Tatari’na vurdugundan bahsederek Timur’a
elde etmekle &viindiigii Ilhanli mirasinin gegmiste yenildigi mesaji vermistir. Yine
mensubu bulundugu hanedanin Selguklu sultani eliyle tesis edildigi herhangi bir
isyan sonucu ortaya ¢ikmadigini soyleyerek Timur’a gonderme yapmustir. Kendi
hanedaninin daha eski ve mesru oldugunu vurgulayarak Timur’a kars1 kendi soyunun

daha iistiin oldugunu anlatmaya c¢alismistir. 289

Sonraki mektuplarda da benzer ifadelerle her iki taraf olasi savasin sorumlulugunu
kars1 tarafa yiikleme kaygisi giitmlis ve netice itibariyle herhangi bir uzlasi

saglanamamigtir. Burada 6nemli olan husus Timur’un kendini islam Diinyasi’nin

%6 Yezdi, Zafername, 377; Aka, Timur ve Devleti, 33; Alan, Timurlular, 67; Yasar Yiicel, “Timur
Tarihi Hakkinda Arastirmalar 11, Belleten 42/166 (Nisan, 1978), 244.

%87 Aka, Timur ve Devleti, 37.

288 Abdurrahman Das, “Ankara Savast Oncesi Timur ile Yildirmm Bayezid’in Mektuplagmalari”,
Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, 15 (2004), 146.

%8 Dag, “Ankara Savast Oncesi Timur ile Yildirim Bayezid’in Mektuplagmalar1™, 146.
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lideri olarak gérmesi ve bunun bu sekilde kabul edilmesini istemesidir. Bdyle
diisiinmesine ilhanlilarmn Bagdat’i aldiktan sonra sehirdeki Abbasi halifesinin
Memliiklere siginmasi ve Timur’un ad1 gegen devlete kars istiinliik saglamasi neden
olmus olabilir. Zira halifeyi himaye eden devlet Timur karsisinda bir varlik
gdsterememis ve Onemli sehirlerini kaybetmisti. Dolayisiyla Timur, Islam
Diinyasinin lideri olarak Sultan Bayezid’in de Timur’a itaat etmesi gerektigini
diisinmektedir. iki devlet arasindaki smnir anlasmazliklari ve Timur’dan kacip
Osmanli himayesine giren beylerin teslimi noktasinda baglayan siirtiisme olayin
goriinen kismidir. Timur’un Memliiklerle oldugu gibi Osmanli Sultaniyla rekabetinin

asil nedeni Tiirk ve IslAm Diinyast’nin liderligi olarak gériinmektedir.
3.3. Emir Timur’un Sii Siyaseti

3.3.1. Siiligin Horasan, Maveraiinnehir ve Taberistan’a yayilisi

Islam davetinin ilk halifeler devrinde ulastig1 Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri,
Emeviler doneminde ortaya c¢ikan Sii gruplarin sigmagi haline gelirken zamanla
artan Sii niifus bolgenin siyasi ve sosyal hayatinin sekillenmesinde onemli etkiye
sahip olmustur. Sozliikte taraftar, yardimci ve destekleyici anlamlarina gelen Sia
kelimesi, mezhepler tarihi agisindan Hz. Muhammed’in vefatindan sonra halifeligin
Hz. Ali ve evlatlarina ge¢mesini savunan gruplar igin kullamImistir.”® Hz.
Peygamberden sonra devlet baskanligi konusunda Hz. Ali ve onun soyunu gizli ve
acik nasla yetkin géren Sia, imamin nas ve tayinle belirlenmesi ile peygamber gibi
imamin da masum olmasi seklinde iki temel lizerine insa edilirken imam ve vasi
konularinda ortaya ¢ikan farkli goriisler etrafinda ¢esitli gruplara ayrllmlstlr.291 Bu
baglamda Sia, imamet kavramini Once siyasi anlamda savunmus, bu savimi dini
Ogretilerle destekleyip itikadi boyuta tasimis ve daha sonra da yetkin imam
konusunda ayriliga diisiip firkalara boliinmiis gruplarin genel adlandirmasidir.? ilk

ayriliklarin olusturdugu gruplart kaynaklar, Zeydiyye, Imamiyye ve Keysaniyye

290 Mustafa Oz, “Sia”, DIA (Istanbul: 2010), 39/111.

21 es-Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 167; a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 122; Giimiisoglu, [sldm
Mezhepleri Tarihi, 219; Ethem Ruhi Figlal, “Siiligin Dogusu ve Gelismesi”, Milletleraras: Tarihte ve
Giiniimiizde Siilik Sempozyumu (Istanbul: Ilmi Nesriyat, 1993), 36.

292 es-Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 167, a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 121.
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olarak ii¢ baslikta degerlendirmis ve bunlar arasinda 6zellikle vasi imam konusunun

ayriliklarin temelini olusturdugu aktarmuslardir.”

Ifade ettigi anlam®®* ve olusum sitireci hakkinda farkl gérﬁsler295 olan Sia’nin Hz.
Hiiseyin’in Kerbela’da sehit edilmesiyle firkalasma hareketine basladigr kabul
edilirse de baslangici tek bir olguya ya da zamana baglamak zor goriinmektedir.?®
Ancak olusum siirecindeki sartlara ve bunlarin neden oldugu sonuglara bakilarak
oncelikle Emevi ve Hasimi ailelerinin arasindaki Isldm &ncesinden beri siiregelen
rekabetin etkili oldugu diisiiniilebilir.”*’ Bununla birlikte Emevilerin Abbasi ihtilali
sonucu yonetimden uzaklagmalarindan sonra sorun bitmemis, Abbas ogullart ve Ali

ogullar1 arasinda devam ederek Hasim1 ailesinin i¢ ¢atigmalarina déniismiistiir.*®

Siiligin olusum siirecinde bir diger neden olarak Emevilerin mevali politikasina
dikkat c¢ekmek gerekir. Emeviler yonetiminde mevali, Miisliiman Araplarla
gayrimiislim tebaa arasindaki Arap olmayan Miisliimanlar, toplumsal ve irksal olarak
ara smifi temsil ediyordu. Arap olmayan ama Arap kabilelerine bagimli mevali,
kendi kabilesi disinda olanlara bile asabiyetle muamele eden Emev1 politikasi altinda
ezilen bu grup, ilk donemde Onceki dinleri genellikle Hiristiyanlik olan Irakli
Miisliimanlar1 temsil etmekteydi. Sonraki ddnemlerde artik mevali Iranlilar ve

299 Soyle ki islam yayildikca mevali sayisi artmis ve

Tirkler i¢in de kullanildi.
Islam’m esitlik ilkelerine de dayanarak kendilerine haksiz muamele yapan Emevilere
kars1 olusan her hareketin de destekgisi olmuslardir. Bu sebepten Giiney Araplar1 ve
Emevilerin Arapegilik politikasindan muzdarip olan mevall arasindan kendisine
goniilden destek vermis, sonunda mevali eliyle biiylimiis olan Siilik yine mevali

eliyle Horasan’a tagmnmistir.>*

2% e|-Es’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, 46; el-Bagdadi, el-Fark Beyne'l-Firak, 61-62; a.mlf., Mezhepler
Arasindaki Farklar, 25.

294 Ayrintili Bilgi i¢in Bkz. Kummi/Nevbahti, Kitabu’l-Makalat ve’l-Firak/Firaku’s-Sia, ¢ev. Heyet
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2020), 95; el-Es’ari, Makalatii'I-Islamiyyin, 46; es-Sehristani, el-
Milel ven-Nihal, 167, a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 121.

2% jbn Hazm, el-Fasl, cev. H. Ibrahim Bulut (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, 2017), 3/374;
Watt, Islam 'da Siyasal Diisiincenin Olusumu, 74.

2% Oz, “Sia”, 111.

#7 Konuyla ilgili su esere bkz. Ismail Sarigam, Emevi- Hagimi Iliskileri (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yaynlari, 2015).

28 Demir, Horasan'da Siilik, 59.

29 \Watt, Islam ’'da Diistincesinin Tesekkiil Donemi, 80-81.

%0 Demir, Horasan da Siilik, 61.
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Ik dénemdeki Sii faaliyetlerin en 6nemli 6zelligi destekgilerinin sehirli degil
imparatorluk sistemine, devlet gelenegine uyum saglamada sikint1 yagsayan bedevi
halktan oldugu goriilmektedir. Yasadiklar1 sancili siireclerdeki karizmatik lider
arayist ve isyan Kkiiltiriiniin baskin oldugunu soylenirken bu durum Siiligin
olanagi buldugu topluluklarda da yine bu oOzellikler yani sehirli-gocebe ayriliklar:
goze carpacaktir ki Timur donemine kadar gotiirecegimiz mezhep anlayisinin o
donemdeki halklarin sosyolojik yapisiyla da dogrudan alakali oldugunu sdylemek

miimkiindiir.>%*

Bunlarin 6tesinde sadece Siilik degil belki de diger mezheplerinde ortaya ¢ikisinda
en onemli etken Islam’in bir devlet yapisi ve veraset anlayisina dogrudan isaret
etmemesi yatmaktadir. islAm her ne kadar bireysel ve toplumsal bazda hayatin her
noktasini kusatan bir sistem olsa da devletin sekli, teskilat1 ve isleyisi ile ilgili bir
model ortaya koymamus sadece genel ilkeleri belirlememistir.*®> Dolayisiyla ortaya
konulan farkl goriisler, Emev1 iktidan siirecinde hilafete kars1 yiikselen muhalefet ve
isyanlar, kalici mezhep boliinmelerine yol agmistir. Emevi halifelerinin mesruiyetine
karst ilk olarak baslatilan Harici isyanlari, zamanla Emevi yonetiminden memnun
olmayan ve Hariciligi benimseyen gocebe bedevilerin isyanina doniistii. Harici ve
Siilere paralel olarak faaliyetlerini gizli yiiriiten Abbasilerin muhalefeti sonucu son
bulan Emevi iktidarindan sonra kurulan Abbasi yonetimi Siilerin beklentilerine
cevap vermenin Otesinde bunlar1 kendisine tehdit olarak goriip bunlari ortadan
kaldirma politikasina basladi. Netice itibariyle Siilik, merkezi yonetime karsi olusan
menfi disiinceler ve memnuniyetsizligi ifade etmenin en etkin yolu ve zamanla

iktidara kars1 en koklii muhalefet haline geldi.303

Kisisel boyutta gergeklesen isyanlara karsin Sia’nin 6zellikle hicri iiglincii asrin son

ceyregine kadar dini bir mezhep olmasindan bahsedilemez.3**

Genel goriis hicri
birinci asrin sonlarina dogru yasanan sikintili hadiseler daha sonra Siilikle
irtibatlandirilmis, siyasi cekismeler yeni Miisliiman olmus Iran cografyasinmn,

Yahudi ve Hristiyan kiiltiirlerinden de etkilenerek yeni sdylemler olusturmaya

so1 Watt, Islam 'da Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, 74-76.

%02 Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi Iktidar Kavgas: (Ankara: Otto Yayinlari, 2018), 27.

33 Ira M. Lapidus, Isldm Toplumlar: Tarihi, cev. Yasin Aktay (Istanbul: iletisim Yayinlari, 2016),
1/155; Yiiksel, Timurlularda Din-Deviet Iliskisi, 3.

S04 Watt, Islam 'da Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, 70.
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baslamustir.*® Temelde hakimiyetle ilgili birtakim kaygilar ve iddialarla bir araya
gelmis veya ayrilmis gruplarin, ikinci asirdan itibaren de halk arasinda genis Kitleler
halinde oldugunu séylemek zordur. Sia {iglincii asrin son ¢eyregine dogru Emevi-
Hasimi miicadelesinin de etkisi ve ilim ehli imamlarin ¢evresinde olusan gruplarla

beraber kendini bir zemine oturtmaya baslamugtir.>®

Emevi iktidarinin sonlandig1 (750) ve Abbasilerin yonetime geldigi donem, Siiligin
siyasi miicadelesinin dini boyut kazanmaya basladig1 ve S$ii fikirlerin ortaya ¢iktigi
bir siireci ifade etmektedir. Bu siirecte Siiler daha oncede ifade edildigi iizere Hz.
Ali’nin Fatima’dan olmayan oglu Muhammed b. Hanefiyye’yi imam olarak kabul
eden ve bu ¢ercevede fikirlerin bir araya geldigi Keysani gruplar, Hz. Ali’yi imam
olarak goriip ilk Ui¢ halife hakkinda olumsuz goriisleriyle bilinen ve daha sonra
Imamiyye olarak anilacak Rafiziler ve Hz. Ali’yi imam kabul etmekle birlikte ilk
halifeleri de taniyan, imametin Hz. Ali soyundan ancak eline kili¢ alarak miicadele
edenin hakk: oldugunu iddia eden Zeydi hareket tarafindan temsil edilmektedir.*®’
Bu gruplarin konumuz agisindan 6nemli olan ortak 6zelligi, bir sekilde Horasan’a
taginmis ve buradan bulduklar1 toplumsal ve fikri destekle goriislerini olgunlastirmis

ve bolgeye yerlesmis olmalaridir.

Ik olarak ortaya ¢ikan Keysani gruplar Sii karakterli bir hareket olarak Emevi-
Hasimi rekabetinin etrafinda kendi varliklarini, Hasimiler {izerinden gostermek ve
devam ettirmek isteyen diger Emevi muhaliflerinin bir araya gelmesiyle olugsmustur.
Horasan’da bulunan $ii gruplarin 6nceleri Muhammed b. Hanefiyye (6.80/700) ve
oglu Ebu Hasim’e (6. 97/716), ardindan Hasimogullar1 adina ayaklanan Abdullah b.

38 (5.126/744) ve son olarak Abbasilere destek vermeleri bu dénemde

Muaviye’ye
heniiz sistemli ve itikadl boyutlar1 olan bir mezhep goriintiisiinden uzak olduklarini
gostermektedir. Abbasi ihtilalinden sonra uygulanan mevali ile igbirligi politikas1
cercevesinde Horasan’a taginan ve taraftar bulan goriisleri, iktidardan yeterli destegi

gormedigi icin zamanla Ismaili gruplar arasinda varligimi devam ettirmistir.>*

%05 Hasan Onat, “Siiligin Dogusu, 11k Sii Fikirler ve ilk Sii Hareketler”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed.
H. Onat, S. Kutlu, (Ankara: Grafiker Yayinlari, 2021), 172.

306 Gilimiigoglu, Islam Mezhepleri Tarihi, 213; Watt, Islam’da Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, 70.

307 Demir, Horasan'da Siilik, 60.

308 Ayrintili bilgi igin bkz. ibnii’l-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih, 4/ 306-308; Yusuf Gokalp, “Zeydilik”,
Islam Mezhepleri Tarihi, ed. H. Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker Yaymlari, 2021), 214; Ismail
Saricam, Emevi-Hasimi Iliskileri, 353.

%% Demir, Horasan 'da Siilik, 68.
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Emevi yonetimine karsi Ali evladindan ilk ayaklanma Zeyd b. Ali (6. 122/740)
tarafindan baglatild1 (739). Zeydi hareketin baslangici olarak kabul edilen bu isyan
Zeyd b. Ali’nin Kafe’yi ziyareti sirasinda Emevilere karsi yiiriitiilen faaliyetlerin
basina gegmesi istenmesi sonucu basladi ancak Zeyd b. Ali ve taraftarlarinin

oldiiriilmesiyle neticelendi (740).31°

Bu ayaklanma basarisiz olsa da Zeyd b. Ali’nin
biat ve oOrgiitlenme icin Kife dismma gonderdigi dailer aracilifiyla fikirlerinin
yayillmasi bakimindan 6nemlidir. Isyanin basarisiz olmasiyla birlikte Kofe’deki
taraftarlarinin  biiyiikk boliimii Horasan’a goé¢ etmisti. Boylelikle Zeydi fikirler
bélgede yayilma imkani buldu.®! Oglu Yahya b. Zeyd’in (6. 125/743) Horasan’a
gecmesi ile Zeydi faaliyetlerin toplumsal tabami da olusmaya baslamustir.3*? Al
evladindan Horasan’a gecenlerin ilki olan Yahya b. Zeyd, Medain, Rey, Nisabur ve
Belh gibi sehirlerde bir miiddet kaldiktan sonra geldigi Ciircan’da 6ldiiriiliirken
(743), bolgeye gelmesiyle birlikte sadece Zeydi fikirler degil ayni zamanda

Mu’tezile’nin de goriisleri de taginmis oldu.®?

Yahya b. Zeyd’in Horasan’daki isyani sirasinda genele yayilan bir Siilik diisiincesi
ve bu fikri tasiyan gruplarin oldugu sdylenemez. Ancak s6z konusu iki isyan Emevi
muhalifi ¢evrelerin Peygamber soyundan gelenlerin adalet temelli alternatif bir
yonetim  kurabilecekleri diislincesiyle destek verebileceklerini  gostermistir.
Dolayisiyla Abbasi ihtilalinin zeminini hazirlamigtir. Ancak Abbasiler yonetime
gelince iktidar miicadelesi Hasimi ailesi i¢cinde Abbasi-Talibi miicadelesi sekline
biirlindii. Zira Sii ve mevalinin ortak hedeflerinin Abbasi iktidar1 ile son bulmasi
beklenirken siire¢ Siilerin istedigi gibi devam etmedi. Ciinkii Abbasi iktidari,
kendilerine rakip olarak gordiigii diger ehl-1 beyt mensuplarina mesafeli davranmas,
siinni bir politika izlemis bu sebeple de Siilerin Abbasilere karsi Ali ve Fatima
14

vurgusu yaparak yollarina devam etmesine sebep olmustur.?

Muhammed b. Abdullah Nefsiizzekiyye’nin (6. 145/762) 762 yilinda Medine’de

Bu dogrultuda

310 bni’l-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih, ¢ev. Y. Apaydin (Istanbul: Bahar Yayinlari, 1991), 5/ 190, 196,
202; Watt, Islam 'da Diisiincesinin Tesekkiil Donemi, 89.

Y Demir, Horasan da Siilik, 70.

312 ibnii’1-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih, 5/226; el-Es’ari, Makaldtii'I-Islamiyyin, 136-137; el-Bagdadi, el-
Fark Beyne’l-Firak, 61-62; a.mlf., Mezhepler Arasindaki Farklar, 29-30; es-Sehristani, el-Milel ven-
Nihal, 176; a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 129-130.

313 es-Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 176-177, a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 129-130; Farhad
Daftary, Sii Islam Tarihi, ¢ev. A. Fethi (Istanbul: Alfa Yaymlari, 2020), 67-69; Mehmet Umit,
Zeydiyye-Mu 'tezile Etkilesimi ve Kdsim er-Ressi (Ankara; Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2003), 146.

34 Daftary, Sii Islam Tarihi, 72.
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baslattigr isyan bircok bolgenin yaninda Horasan’dan da destek gormiistiir.®’

Nefsiizzekiyye nin dliimiinden sonra kardeslerinden Ibrahim Basra, Ahvaz ve Giiney
Horasan’da (762), Yahya ise Rey, Ciircan ve Maveraiinnehir’de bir miiddet kaldiktan

sonra geldigi Deylem’de kisa siireli isyanlar baslatmislardi (792).3°

Zeydi karakterde bir bagka isyan hareketi 834 yilinda Muhammed b. Kasim
tarafindan baglatildi. Medine’de baslayan hareket Muhammed b. Kasim’in
taraftarlariyla birlikte Cilizcan’a gitmesiyle Horasan’a tasindi. Talekan’da baglattigi
isyan Tahiri ordular karsisinda aldigi yenilgiyle sona ermis kendisi de halifeye

gonderilmisti.*"’

Tim bu ayaklanmalar ve Kasim er-Ressi’nin (0. 246/860)
calismalariyla itikadi bir mezhep sekline biiriinen Zeydilik, Horasan’da ve 6zellikle
Rey ve Taberistan bolgelerinde kuvvetli bir toplumsal destek saglamlstlr.318 Bu

durum Zeydilerin ilk siyasi yapilanmalarini burada kurmalarina yol agmistir.

Siilerin kurdugu ilk devlet Hasan bin Zeyd (6. 270/884) onciiliigiinde tesekkiil eden
Taberistan Zeydi Devletidir. Islim davetinin ilk donemlerinden beri zorlu
miicadelelere ve tiim baskilara ragmen Islam’1 kabul etmeyen Deylemliler, Abbasiler
devrinde kendilerine Horasan valisi Muhammed b. Tahir’e kars1 isyan ettiler ve o
sirada Rey’de bulunan Hasan b. Zeyd’i davet ettiler. Hasan b. Zeyd yerli halkin
destegiyle bolgeye hakim oldu (864). Ancak isyanin ana sebebi aslinda mezhebi bir
kalkisma olmayip 6zellikle koyliilerin otlaklarinin vali vekili tarafindan miisadere
edilmesinden ¢ikmusti.®*® Netice itibariyle Dai el-kebir olarak bilinen Hasan b. Zeyd
ve kardesi Muhammed b. Zeyd, Deylem hari¢ bolgede Islami yaydilar. Muhammed
b. Zeyd’in Samanilerle girdigi savasta Oliimiiyle hakimiyetileri sona erdi (900).
Zeydi Devleti’nin ikinci kurucusu sayilan Hasan el-Utrus (6. 304/917) 13 wil
boyunca bir miirsit olarak kdy kdy gezmis hem islam’a davet etmis hem de kendine

320

taraftar toplamis Nasir’ul-Hak lakabiyla imam olmustur (914).” Zeydi Devleti’nin

basina gecen Hasan b. Kasim’la (6. 316/928) beraber i¢ karisikliklar meydana gelmis

35 e|-Es’ari, Makdlatii’l-Islamiyyin, 138; Yusuf Gokalp, “Zeydilik”, 214-215.

318 fbni’l-Esir, el-Kdmil Fi’t-Tarih, ¢ev. A. Kose (istanbul: Bahar Yayinlari, istanbul, 1991), 6/115-
116; el-Es’ari, Makalatii’I-Islamiyyin, 140; Gokalp, “Zeydilik”, 221.

3 {bnii’l-Esir, el-Kdmil Fi't-Tarih, cev. A. Agirakca (istanbul: Bahar Yaymnlari, istanbul, 1991),
7/385-386; el-Es’ari, Makalatii ’l-fsldmiyyfn, s. 134; Hassan Mneymneh, Biiveyhiler Devieti Tarihi,
cev. T. Akarsu (Istanbul: Selenge Yayinlari, 2021), 78.

%18 Demir, Horasan 'da Siilik, 75; Yusuf Gokalp, “Zeydiyye”, DIA (istanbul: 2013), 44/328.

319 Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiirkistan, 231.

320 es-Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 176-177, a.mlf., Dinler ve Mezhepler Tarihi, 130; ibnii’l-Esir, el-
Kamil Fi't-Tarih, c¢ev. A. Agwrakca (Istanbul: Bahar Yaymnlari, 1991), 8/71-73; Mneymneh,
Biiveyhiler Devleti Tarihi, 81-82.
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ve Ziyariler, Samaniler destegiyle Zeydi Devletini ortadan kaldirmustir (928).%4

Zeydi egemenliginin sona ermesiyle bolge Ziyariler ve pesinden Biiveyhiler daha
sonraki siiregte Gazneliler, Selguklular ve Mogollarin egemenligine girmistir. Siyasi
egemenlikleri sona ermesine ragmen varliklarini uzun siire devam ettiren ve kiigiik
hanedanliklar tesis eden Zeydiler, Safevi egemenligi ile birlikte imamiyye Siiligini

benimsediler.3??

Siyasi alanda herhangi bir faaliyete girismeyen Imamiyye Sias1 temelde
Keysaniyye’nin halifeleri lanetleme, Ali soyuna asir1 tazim gibi birtakim asiri
goriiglerini almis olsa da siyasi alanda Keysaniyye’ye gore daha mutedil ve temkinli
davranmistir.**® Imamiyye’nin imameti Hiiseyin bin Ali (Zeynelabidin) (6. 93/712)
ve oglu Muhammed Bakir’dan (6. 114/733) devam ettirdigi imamlar1 hicbir siyasi
olaym i¢ine girmemis ama dini olarak dgretilerine devam etmistir. Oglu Ca’fer es-
Sadik (6. 148/765) bir ilim meclisi kurmus cevresinde olusan taraftarlart da

Imamiyye Siasinin dinsel ve hukuksal dgretilerini kurumsallagtirmustur. 3

Ca’fer es-Sadik yasadigir devirde Ali evladinin diger fertlerinin baglattig1 isyanlara
destek vermedigi gibi bu isyanlardan vazgecirmeye calistigi bilinmektedir.
Horasan’da Ali soyuna olan sevginin farkinda olmakla birlikte plansiz ve yeterli
destek olmadan bir hareketin basarili olamayacagi kanaatindeydi. Kendisinin de
babas1 devrinde kurulan Horasan’daki ilim g¢evreleriyle iliskisini oldugu
sanilmaktadir. Musa el-Kazim (6. 183/799) devrinin sonlarina kadar Horasan
sehirlerinde Kife ve Hicaz bolgelerinden gb¢ eden Arap asilli isimler araciligiyla
Imami fikirlerin temsil edildigi goriilmektedir. Ali er-Riza’mn (6. 202/818) halife
Me’mun tarafindan veliaht ilan edilip Merv’e yerlesmesiyle Imami gruplarin
Horasan’da sosyal zemine oturdugu ve sehirlerde olusturulan vekalet sistemiyle
temsil edildigini séylemek miimkiindiir.**® On ikinci imam kabul edilen Muhammed

el-Mehdi’nin 6liimiiyle gaybet doneminin basladigini 6ne siiren imami gruplar

%21 fbnii’l-Esir, el-Kamil Fi’t-Tarih, 8/158; Hasan Yasaroglu, “Taberistan ve Deylem Zeydiligi”,
Islami Ilimler Dergisi (Corum: 2011), 1/224-226.

%22 Hasan Yasaroglu, Taberistan Zeydiligi (Giimiishane: 2012), 162-163.

323 Hasan Onat, “imamiye Sias1”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed. H. Onat, S. Kutlu (Ankara: Grafiker
Yaynlari, 2021), 180-181; Daftary, Sii Islam Tarihi, 55-57.

24 Guimiisoglu, Isldm Mezhepleri Tarihi, 217; Metin Bozan, Imdmiyye Siasi’nin Olusumu (Ankara:
Isam Yayinlari, 2018), 85-87; Onat, “Imamiye Sias1”, 189-191; Daftary, Sii Islam Tarihi, 64-66.

325 Bozan, Imamiyye Siasi’'min Olusumu, 212.
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bundan sonra sefir adi verilen kisilerle vekillik sistemini devam ettirip fikirlerini

yaymuslardir.?®°

Iran ve Irak’ta egemenlik kuran Deylem asilli Biiveyhiler Hanedan1 (932-1062)
aslinda Zeydi fikirlere sahip olmalarina kars1 Ali soyundan olmadiklar1 i¢in iktidar
ellerinde bulunmak igin politik nedenlerle imamiyye mezhebini benimsemelerine
ragmen olusturduklar1 6zgiirlik ortamiyla Sii literatiir olusmaya baslamistir.**’
Imamiyye ya da sonraki adlandirmasiyla Isnaseriyye, Selguklular’in 1055 tarihinde
Bagdat’t ele gecirip Biiveyhi egemenligine son vermesine kadar Horasan’da
gelisimini siirdiirmiistiir. Zira bundan sonra Sel¢uklular olusan Sii giiclinii kirmak
icin Siinni faaliyetleri 6zellikle desteklemeye baslamustir.*® Mogollarin Bagdat’1
isgaliyle birlikte Siinni halifeligi ortadan kaldirmasina kadar siyasi etkinlikten
mahrum Kkalan Siiler, Ilhanlhlar devrinde tekrar giiclenmeye baslamistir. Ilhanl
hiikiimdar1 Olcayto’nun (1304-1316) Siiligi benimsemesi Siilerin devlet yonetiminde
s0z sahibi olmasini saglamlstlr.329 [lhanlilarin dagilmasmm ardindan Timur’un
bolgeye gelmesiyle birlikte yeni bir dénem baslamus, Isndaseriyye Siileri Safevilerin

iktidar ele gecirmesine kadar takiyye durumuna gegmeye mecbur olmuslardir.®*

Imamiyye ekoliinde Ca’fer es-Sadik’tan sonra mesru imam noktasinda ¢ikan goriis
ayriligi Ismailiyye’nin®*' ortaya ¢ikmasina neden oldu. Ca’fer es-Sadik’in oglu
Ismail’i (6. 138-755), imam kabul ederek Imamiyye’nin diger imamlarin1 kabul
etmeyen, tarihte Karmati, Batini, Sebeiyye, Melahide, Miibarekiyye gibi bir¢ok
isimle anilan Ismaili Sii ekoliiniin Horasan’dan vyiiriitiilen setr dsnemi hakkinda ¢ok
bilgi yoktur.*** Muhammed b. Ismail (5. 179/795) ve sonrasinda gelen imamlar 2/8.
yiizyildan itibaren Horasan’a ge¢misler ve davetlerini gizli bir bicimde yliriittiikleri
icin bu donemleri hakkinda bilgiye ulagsmak zordur. Teskilathh bir sekilde

faaliyetlerini ytirtittikkleri 3/9. asirdan itibaren Rey, Nisabur ve Maveraiinnehir’de

%26 Demir, Horasan da Siilik, 91.

327 Mneymneh, Biiveyhiler Devleti Tarihi, 237.

%28 Daftary, Sii Islam Tarihi, 93-95; Ismail Aka, “X. Yiizyildan XX. Yiizyilla Kadar Siilik”,
Milletleraras: Tarihte ve Giintimiizde Siilik Sempozyumu (Istanbul: Ilmi Nesriyat, 1993), 71-73.

329 Sahin, Ilhanlilar Déneminde Siilik, 113-115.

3% Ethem Ruhi Figlali, “Isnaaseriyye”, DIA (Istanbul: 2001), 23/145.

31 {smailiyye/Batiniyye mezhebinin tarihsel siireci, Horasan ve Méveraiinnehir’de ki faaliyetleri i¢in
Bkz. es-Sehristani, Dinler ve Mezhepler Tarihi, 159-166; Muhammed b. ishik en-Nedim, el-Fihrist,
cev. Mehmet Yolcu, (Istanbul: Cira Yaymnlari, 2017), 504-506; Mustafa Oz, M. Muhammed es-Sek’a,
“Ismailiyye”, DIA (Istanbul: 2001), 23/128-133.

832 el-Bagdadi, el-Fark Beyne’l-Furak, 88-90, a.mlf., Mezhepler Arasindaki Farklar, 47; Muzaffer
Tan, “Ismaililik”, Isldm Mezhepleri Tarihi, ed. H. Onat, S. Kutlu, (Ankara: Grafiker Yaynlari, 2021),
242.
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gizli olarak caligmalarini sirdiirmiislerdir.** Ismailiyye bir yer alti organizasyonu
olarak calismis ve dai denilen gizli misyonerlerle Iran, Irak, Horasan,
Sicistan,Yemen Bahreyn ve Suriye’de taraftar toplamis ve 874 yilinda daileri
buralarda es zamanli olarak ortaya ¢ikmustir.

Horasan’da faaliyet gosteren Sil gruplarin Samaniler devrinde Maveralinnehir’de

34 {lk Samani hiikiimdar1 Ismail b.

fikirlerini yaymaya calistiklar1 bilinmektedir.
Ahmed (892-907), Sii propagandasina karsi stinni ve dolayisiyla hanefi din
adamlarim1  gdrevlendirirken ilerleyen siirecte Ismaililerin artan faaliyetleri
Samanilerin merkezi Buhara’da artmistir. Bircok devlet adami ve komutanin yani
sira Nasr b. Ahmed’in (914-943)**° de Siiligi kabul ettigi yoniindeki rivayetler
yapilan propagandanin geldigi noktayr géstermektedir. Nuh b. Nasr’in (943-954)
iktidara gelmesiyle birlikte baslattig: takibat neticesi bolgeden ¢ikarilan Ismaililerin
bundan sonra siyasi ya da toplumsal bir etkinlikleri goriilmezken ¢alismalarini gizli
olarak siirdiirdiikleri goriilmektedir.**® Karahanllar devrinde taraftarlarini artirma
yoniinde yaptiklari propaganda Tamgac Ibrahim Han’in (1041-1068) girisimiyle

sona erdirilmis ve Maveraiinnehir Ismaililerden temizlenmistir®’.

Ozellikle radikal, gulat gruplarin gizli siginag: olan Ismailiyye zuhur déneminde
kendi i¢inde beklenen mehdi konusunda kirilma yasamis, Fatimi ve Karmati olarak

%8 Fatimiler Misr, Magrip ve Yemen’de oOrgiitlenirken

gruplasmistir  (899).
Karmatiler iran, Irak, Bahreyn, Maveraiinnehir ve Horasan’da 6rgﬁtlenmistir.339 910
yilinda Ubeydullah’in halifeligini ilaniyla Kuzey Afrika’da Fatimi Devleti kurulmus,
Fatimilerin orgiitlii ¢alismalar1 neticesi Karmatileri biinyelerine katm1slard1r.340

Fatimi halifelerin etkisiyle Ismaililer altin ¢agini yasarken 1094 yilinda halife

333 Demir, Horasan'da Siilik, 76.

Usta, Batiniligi kabul ettigi bilgisinin yakistirma oldugu goriisiindedir, Bkz. Usta, Tiirklerin
Islamlasma Seriiveni, 142.

33 bnir’l-Esir, el-Kdamil Fi’t-Tarih, 8/343; Nizamii’l-miilk, Siyasetname, s. 309-310; en-Nedim, el-
Fihrist, s. 506.

337 bni’l-Esir, el-Kdamil Fi’t-Tarih, gev. Abdiilkerim Ozaydin (Istanbul: Bahar Yaymlari, 1991),
9/399.

338 \Watt, Islam’da Diisiincesinin Tesekkiil Dénemi, 403; Farhad Daftary, Ismaililer, gev. A. Fethi
(istanbul: Alfa Yayinlar, 2017), 194-195.

%% Demir, Horasan da Siilik, 7.

% Tan, “Ismaililik”, 243.
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Mustansir’in ogullart arasindaki iktidar kavgasiyla Nizari ve Mustali olarak ikiye
btiliinm1'islerdir.341 Fatimiler imameti Miistalilerden devam ettirirken, Nizariler Iran
Ismailisi olarak ayrildi ve bu donemde 6zellikle Hasan Sabbah liderliginde Alamut’a
yerlesip Ismailigin entelektiiel kimliginden siyrilip, savas¢i bir gruba doniistiiler.
Ozellikle Selguklular gibi Siinni devletlerle gizli bir oOrgiitlenme faaliyeti ile
miicadele ettiler. Mogollarin Alamut’u isgaline (1256) kadar giiclerini korudular
ancak bu tarihten sonra farkli bolgelerde farkli kimlikler altinda yasamak durumunda

kaldilar.>*?

Buraya kadar anlatilanlara bakildiginda Horasan bdlgesinin S$iiligin  olusum
siirecinde onemli bir noktada oldugu anlasilmaktadir. Zira Emeviler ve Abbasiler
devrinde yonetimle sorun yasayan gruplar bolgeye gelerek kendi varliklarini devam
ettirdikleri gibi fikirlerini de yerli halka anlatma firsati bulmuslardir. Islam
cografyasimin diger bolgeleriyle birlikte Horasan’a yapilan bu gocleri hizlandiric
etkenler olarak Zeyd b. Ali’nin 122/740 yilindaki isyani, Muhammed b. Abdullah ve
kardesi Ibrahim b. Abdullah’m isyam, Ali er-Riza’nin veliaht ilan edilip Horasan’a
gelmesi ve 250/864 yilinda Taberistan Zeydi Devleti’nin kurulmasini siralamak
miimkiindiir.>*® Bu olaylar bdlgede Sii gogleriyle birlikte bolge halkindan Sifligi

benimseyenlerin destegiyle toplumsal zemininin artmasina yol agmuistir.

Diger yandan tiim bu asir1 olusumlarin arka planina baktigimizda iran’m Hz. Omer
zamaninda fethiyle beraber kendini miicadele sahasinda savunamamis olarak teslim
olmus kokli bir kiiltiir, milli bir din olarak benimsedikleri ¢cok tanrili Mecusilik ve
Zerdustliigiin etkisinden kurtulamamis, maniheist katiplerinin ¢evirileriyle Sasani
kiiltiiriinii devam ettirmeye calisan bir Iran’dan bahsetmek miimkiin olabilir.*** iran
kiiltiirii ve dini, mezhebi bir forma girerek Miisliimanlarin ig¢ine girmeyi bagarmus,
bunu da ehli beyt sevgisi ya da hak arayis1 miicadelesi olarak perdelemistir. Bedevi
Hariciler ve Abdullah bin Sebe gibi Miisliman goriiniimlii Yahudiler de yine
inanglarin1 kurduklart mezhep etrafinda sekillendirip siirdiirmiislerdir.®*® Horasan ve

Maveraiinnehir ¢ok fazla kimlik barindiran bir bdlge oldugu gibi, Maniheizm,

% Daftary, $ii Islam Tarihi, 160; Tan, “ismaililik”, 253.

2 Daftary, Sii Islam Tarihi, 167.

343 Demir, Horasan'da Siilik, 93-94.

3 Watt, Islam’da Diisiincesinin Tesekkiil Dénemi, 262-263; Crone, Ortacag Islam Diinyasinda Siyasi
Diigiince, 221-222.

% Tahir Harimi Balcioglu, Tiirkler Arasinda Siilik Cereyanlari (istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat, 2017),
22-23.
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Mazdeizm, Hinduizm, Budizm, Hristiyanlik, Yahudilik ve bazi mahalli Asya

¥ slam Emeviler eliyle Horasan’a giderken tiim bu

dinlerinin etkisi altindaydi.
Batini kiiltiirler, kin ve nefret dolu insanlar da oraya tasiniyor, merkezden uzak

olmasi sebebiyle de daha rahat yayilma imkani buluyordu.

3.3.2. Emir Timur’un Horasan ve Taberistan’daki Sii hanedanlarla iliskileri

Siiligin Horasan’daki durumuna bakildiginda gerek yukarida anlatilan nedenlerden
otiirti halifelerle sorun yasayan Hasimi ailesine mensup kisiler ve bunlarin taraftarlar
gerekse eski kiiltiirlerini yasatma kaygisinda olan ve yoOnetimle soru yasayan
Horasan’mn yerli halkinin birlikte olusturduklari birlikteligin sonucunda meydana
geldigi goriilmektedir. Baslangigta siyasi sebeplerle ortaya ¢ikan zamanla itikadi bir
boyut kazanan Siilik gelinen noktada merkezi idareye karsi hosnutsuzlugun ifade
bicimine doniiserek en koklii muhalefet haline gelmistir. Bu durum hilafetin yaninda
bolgede egemenlik kuran devletlerin karsilastigi en biiyiik sorunlardan birini tegskil
etmistir. Hal boyle olunca Horasan’i yoneten devletlerin Siilerle olan iligkisini
mezhep anlayisinin Otesinde siyasi otoritelerinin kabuliiniin belirledigini s6ylemek

mumkindir.

Bu meyanda Emir Timur’un bolgeye diizenledigi seferlerin Sii gruplarin
faaliyetlerini sonlandirip genis bir toplumsal hareketin Oniine ge¢cme amaciyla
yapildigini soyleyebiliriz. Emir’in Siilere kars1 glic kullanmak suretiyle Sii akimlarin
online gecmesi Siinni diisiincesinden oOte siyasi hakimiyet fikri c¢ergevesinde
degerlendirilmelidir. Sebzvar Serbedari Devleti’nin reisi Hoca Ali b. Mieyyed’le
olan miispet iligkisi Siinni-Sii ¢atismasinin haricinde hakimiyetini taniyip tanimamasi
ile alakali oldugunu santyoruz. Daha 6nce de ifade edildigi iizere Timur’un 6ncelikli
hedefi hakimiyet alanin1 genisletmekti. Sii gruplar bu anlamda itikadi meselelerden
ziyade devlet diizenine karsi baslattiklar1 terér faaliyetleri nedeniyle sorun teskil
etmekteydi. Bolgede daha once egemenlik kuran devletlerin yasadigi sorunlarin
tekrarlanmamast adina Siilerin giictinii  kirmanin  gerekliligi Timur’un bolge

seferlerinin nedenini olugturdugu rahatlikla sdylenebilir.

[lhanli Devleti’nin yikilmasi ve bolgede giiclii bir otoritenin olmamasiyla olusan

siyasi ve sosyal bosluk bircok isyanin ¢ikmasina ortam hazirlamisti. Bu isyanlar da

346 Kutlu, Tiirklerin Islamlasma Siirecinde Miircie ve Tesirleri, 156-157.
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genellikle dini bir hiiviyetine biiriinerek kendini gostermisti. En fazla kdoyliler
arasinda ilgi goren Siilik, i¢inde barmdirdigi Mehdi inanci dogrultusunda halkin,
Cengiz yasasindaki bazi hiikiimlere karsi ¢ikma cesaretlerini artirarak Mehdi’nin
diinyaya adalet dagitacagi fikrini 6n plana ¢ikarmusti. ilhanlilarin ve dolayisiyla
Mogol egemenliginin tamamen ortadan kalkacagi yoniindeki inan¢ halk arasinda
yayilmis ve Siilik ylikselmeye baglamisti. Bu baglamda Siilik, Serbedarilerin ortaya
ciktig1 donemde Oteden beri Siilerin yogun olarak yasadigi Sebzvar’da da etkiligini

aurtlrmlstl.347

3.3.2.1. Serbedariler

Mazendaran’da S$ii fikirleriyle taninan Seyh Halife (6. 736/1335) ve 6grencisi Hasan
Cevri’nin (6. 743/1342-43) ogretilerinin dini ve fikri alt yapisini olusturdugu
Serbedari hareketi, Abdiirrezzak adli birinin liderliginde basladi (1337). Mogol
memuru ya da elgisini o6ldiirdiigii i¢in kagtigi belirtilen Abdiirrezzak’in Sebzvar
sehrinin Bastin kasabasinda baslattig1 isyan, Ilhanli tahtinin veliahtlig1 icin Toga
Timur’un harekete gectigi bir donemde Mogol reislerinin ihmali neticesi kisa siirede

8 jsyana

biiyiidii. Baslangic1 i¢in bir eskiya/capulcu hareketi olarak kaydedilen3
katilan Sebzvar sehri, Abdiirrezzak’in kontroliine gecti. Sehir iizerinde idaresini tesis
eden Abdiirrezzak bundan sonra Emir unvani kullanmaya baslamistir.®*® Beyhak
bolgesinin baskenti Sebzvar’in ele gecirilmesi ve merkez edinilmesinin tesadiifi bir
secim olmadig1 anlasilmaktadir. Zira sehrin yoneticileri 6teden beri $ii akideye
mensup kisilerdi. Isyamin Bastin’da baslamasinin hemen ardindan sehrin ele
gecirilmesi ve hizlica teskilatlanilmasinda halkin ve yoneticilerin Sii olmasinin
katkis1 biiyiiktiir. Ote yandan Sebzvar, Seyh Halife ve Seyh Hasan Cevri’nin bir
miiddet kaldiklar1 ve fikirlerini anlatip taraftar topladiklari bir sehirdi. Dolayisiyla

isyandan Once sehir halki arasinda Serbedar hareketinin fikirleri yayilmis

durumdaydi. Abdiirrezzak sehri almakla yalniz bir sehir almamis bunun 6tesinde

7 Mustafa Sahin, Serbadariler (Istanbul: Ideal Yaymcilik, 2017), 351; Derya Coskun, Serbeddri
Devleti’nin Siyasi, Ictimai ve Iktisadi Tarihi, 11-12.

%8 {bn Battiita, [bn Battiita Seyahatmamesi, ¢ev. R. Sesen (Istanbul: Yeditepe Yayinlari, 2023), 280.

9 M. Fuad Képriilii, Anadolu’da Islamiyet (istanbul: Alfa Yaymlari, 2022), 87; Erdogan Mergil,
“Serbedariler”, DI4 (Istanbul:2009), 36/549.
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eyleme gegcmeye hazir bir kitleye sahip olmus, bu durum da isyanin kisa siirede

bityiimesini kolaylagtirmustir.>*°

Burada hareketin kisa silirede biliylimesini baslatanlarin becerisine degil ifade edildigi
lizere Ilhanli Devleti’nin son hiikiimdar1 olan Ebf Said’in 6liimii ve ardindan iran’in
siyasi durumunun karigmasinin ayaklanmalar i¢in uygun bir ortam olusturmasina da
baglamak gerekmektedir. Iran’daki siyasi bosluktan gii¢ alan Horasan halk: iktisadsi,
toplumsal ve dini bir¢ok nedenden dolay1 Serbedari Hareketi’ne destek vermistir. Bu
hareketin en O6nemli nedeni ise Mogol baskisindan bikan Sebzvar halkinin mali
giicstizliigliydii. Mogollarin yikic1 faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan maddi ve
manevi hasarlar, insanlarin yagsamlarini zorlagtirmig, halk zaruri ihtiyaglarini bile
karsilayamaz duruma gelmisti. Ilhanlilarin son zamanlarinda ortaya cikan isyanlar,
Horasan’daki birgok yerin yakilip yikilmasina neden olmanin yami sira bdlge
ekonomisine de ayrica bir darbe indirmisti. Ilk basta kdyliiler tarafindan desteklenen
hareket, esnaf, zanaatkarlar gibi fiitiivvet anlayisi icinde yer alan meslek gruplarinin

da katilimiyla daha da genis bir alana yayilmstir. ==L

Abdiirrezzak, Ciiveyn, Esferayin, Cacerm, Biyarciimend’i zapt ettikten sonra adina
hutbe okutup sikke kestirdi. Boylece baskenti Sebzvar olmak iizere 738/ 1338 yilinda
Serbedari Devleti resmen kurulmus oldu. Devletin ilk hiikiimdar1 da Abdiirrezzak
olurken dini idareyi de Seyh Hasan Cevri yiiriitiyordu. Bu durum, devlet i¢inde iki
farkli idare mekanizmasinin ortaya ¢ikmasina neden oldu.®? Hasan-1 Cevri’nin dini
lider olarak devlet mekanizmasinda rol almasi idarede Dervigler adiyla bir grubun
ortaya ¢ikmasina bu da siyasi liderlerle ¢cekismelerin yaganmasina neden olmustur ki
devletlerinin zayiflamasinin nedenleri arasindadir. Emir Timur’un bélgeye geldigi
donemde bu anlamda Serbedariler Devleti i¢ ve dis gelismeler baglaminda zayiflamis

durumdaydi.

Serbedariler Devleti’nin ilk hiikiimdar1 unvanimi alan Abdiirrezzak’1 6ldiirdiikten
sonra idareyi iistlenen Vecihiiddin Me’sud (1338-1344) once Nisabur’u ele gecirdi
(1340-41). Daha sonra Toga Timurlular aleyhine sinirlarini genisleterek Cacerm,

Damgan, Simnén ile Togay Timur’un bassehri Giirgan’1 topraklarina katti. Kertlerle

%50 Sahin, Serbaddriler, 135-136.

%1 Coskun, Serbeddri Devleti’nin Siyasi, Ictimai ve Iktisadi Tarihi, 16-17; Akif Rengber, Mdzenderdn
(Taberistan) Tarihi (1220-1392) (Elaz1g: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2015), 79.

352 Coskun, Serbedari Devleti’'nin Siyasi, Ictimai ve Iktisadi Tarihi, 42.
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girdigi miicadelede basarisiz olduktan sonra Mazenderan bdlgesine akinlar baslatt1.
Bu akinlar sirasinda oldiiriildiigiinde Cam’dan Damgan’a, Habisan’dan Tiirsiz’e

33 Me’sud’dan sonra Serbedari

genis bir saha Serbedariler’in hakimiyeti altindaydi.
tahtina kisa araliklarla oturan emirler cevrelerindeki devletlerle miicadelelerini
siirdlirdii. Yasanan karigikliklardan faydalanan Sebzvarli bir asilzade olan Hace Ali
b. Miieyyed 6nce Damgan’1 ardindan Sebzvar’i ele gegirerek devlete hakim oldu

(1362).%

Kaynaklarda ehl-i dil, sade yasamay1 ve giyinmeyi seven, yardima muhtag insanlara
para ve yiyecek dagitan bir olarak tasvir edilen Ali b. Miieyyed, devletin ikinci
hikkiimdar1 Hace Mesud’un (1338-1345) danigsmaligin1 yapmis ve bu donemden
itibaren devlet yonetiminde yer almis biri olarak kayitlara gegmistir.355 Hace Ali
onceki emirlerin ¢ok fazla vurgu yapmadig: Siiligi 6n plana ¢ikarmistir. Seyyidleri
bolgedeki Sii din alimlerine tercih ederken buna paralel olarak On iki imam adina
hutbe okutup para bastirdi. Saltanatinin sonlarina dogru Imamiyye Siasi’na mensup,
Sehid-i Evvel olarak tanman Muhammed b. Mekki el-Amili’yi bolgede Imamiyye
Siasi’m1 daha etkin konuma getirmek icin yapilan calismalara onderlik etmesi i¢in
Sebzvar’a davet etti. Bu daveti kabul etmeyen Muhammed b. Mekki, Hace Ali’ye yol
gostermek amaciyla Imamiyye fikhina dair “el-Liim ‘atii’d-Dimaskiyye” adl1 bir eser
yazip gonderdigi bilinmektedir.*®®* Hace Ali déneminde, ilhanli hiikiimdari
Olcaytu’dan sonra ilk defa Imamiyye resmi devlet mezhebi haline gelmisti.357 Ote
yandan Devletsah’in, saltanati doneminde devletinin iglerini yoluna koydugu ve

halkin refah seviyesinin arttig1 aktarmasina ragmens‘r’8

bolgedeki diger hanedanlarla
miicadele ve i¢ meseleler, siyasi giicliniin zayiflamasina yol acmustir.®® Netice
itibariyle bu sorunlarla basa ¢ikmayan Ali b. Miieyyed, Horasan seferlerine baslayan

Emir Timur’un himayesine girerek devletinin varligini siirdiirmek istemistir.

Timur’un Sebzvar hakimiyeti ve Ali b. Miieyyed’in tabiiyetini bildirmesini Ibni

Arabsah ayrintili olarak anlatir. Sebzvar bolgesine geldiginde Seyyid Muhammed

%53 Mergil, “Serbedariler”, 550.

%54 Sahin, Serbadariler, 292-295; Mer¢il, “Serbedariler”, 550.

35 Devletsah, Sair Tezkireleri, ¢ev. N. Lugal (istanbul: Pinhan Yaymecilik, 2011), 368; Coskun,
Serbedari Devleti’'nin Siyast, Ictimai ve Iktisadri Tarihi, 86.

%56 Sahin, Serbadariler, 360-361; Mercil, “Serbedariler”, 550.

57T K opriilii, Anadolu’da Islamiyet, 90.

%58 Devletsah, Sair Tezkireleri, 368.

39 Mercil, “Serbedariler”, 549-550; Coskun, Serbeddri Devleti’nin Siyasi, Ictimai ve Iktisadi Tarihi,
93-94.
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Serbedal adli bir serifle goriisen Timur’un “Seyyid cenaplari! Bana Horasan't nasil
kurtaracagimi, nasil ele gecirip, uzak ve yakin bélgelerini nasil kontrol altinda
tutacagimi soyler misin? Bu igin iistesinden nasil gelebilir, bu sarp yokusu nasil
asabilirim?” sorusuna kendisinin herhangi bir giicii ve konumu olmadigini onun igin
hiikiimdarlarin islerine karismak istemedigi mealinde bir cevap alir. Timur “Bana
volu gostermek ve gercege giden kestirme yolu bildirmek zorundasin. Eger senin
gortigtinii alarak bu yokusu asacagim fikir ve ferasetine sahip olsaydim ve sen de bu
bilgiye sahip bulunmasaydin, ne agzimi agar bir kelime eder, ne de gelip senden
vardim isterdim. Benim ferasetim iyasi, hiikiimlerimse kiyasidir” seklinde 1srar
edince seyyid “Eger islerinin yolunda gitmesini istiyor ve zorlanmadan saltanatini
genisletmek istiyorsan, bu memleketlerin feleginin kutbu, yollarin kesisme noktasinin
merkezi Hdce Ali b. Miieyyed et-Tiisi’ye gideceksin. Eger zahiren yiiziine bakarsa,
batini da seninle birliktedir. Eger yiiziinii senden ¢evirirse, bir baskasinin sana hi¢bir
faydast olmaz. Huzuruna cagurip gonliinii almaya ¢alis. Biraz zorla. Clinkii sert
biridir. I¢i digi birdir. Insanlarin sana itaat etmeleri onun itaatine baghdir; herkes
onun igaretiyle is yapar. O ne yaparsa onu yapar, o yiirtirse yiiriir, o nereye giderse

oraya giderler” cevap alir.>®

Hace Ali’yi cagirtmasini, eger davete olumlu cevap gelirse izzet ve ikramda kusur
etmemesini, saygl gostermesini ve biiylik hiikiimdarlara davrandi§i davranmasini
tavsiye eden Seyyid Muhammed, daha sonra Hace Ali’ye, Timur’a itaat etmesini ve
huzuruna varmasi i¢in hemen yola ¢ikmasini1 bildiren bir mesaj gonderir. Bunun
tizerine hediyelerini hazirlayip yola ¢ikan Ali b. Miieyyed, Timur adina sikke kestirip
hutbe okutmaya basladi. Timur’'un kendini davet eden elgisi gelince yola ¢ikan
Hace’nin geldigini duyan Emir, karsilamak i¢in bazi beylerini, ulemay1 ve askerlerini

%1 Bgylelikle Sebzvar ve Serbedarlar Devleti Timur’un egemenligini

gondermisti.
tammis oldu (1381). Ote yandan Sebzvir egemenliginin Ali b. Miieyyed’in
Semerkand’a gidisiyle birlikte dervisler grubu olarak adlandirilan dini liderlerin eline
gectigi goriiliir. Seyh Davud Sebzevari ve Seyh Yahya Horasani’nin 6n planda

oldugu yoneticilerin yanina Taban Bahadur’u askeri vali olarak birakan Timur

%0 ibni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 67-68.
%! ibni Arabsah, Acdibu 'l Makdyiir, 68-69.
%2 Sami, Zaferndame, 102; Yezdi, Zafername, 130.
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baskentine donmiistii.?*® Ancak durumun kendi lehlerine oldugunu diisiinen
yoneticilerin baslattigi isyani bastirmak i¢in gonderdigi ordu yetersiz kalinca kendisi
sehre gelen Timur, sehir duvarlarini yiktirarak askeri iceri soktu ve biiyiik bir katliam
yasandi (1384).%** Hace Ali b. Mieyyed’in Huzistan’da oliimiiyle birlikte
Serbedariler Devleti ortadan kalkmis oldu (1386).

Ali b. Miieyyed vefat ettigi 1386 yilinda kadar Timur’un yaninda kaldi.®®

Aralarindaki iliskinin boyutunu Devletsah, “Emir Timur, Ali Miieyyid e ¢ok iltifat
eder ve hi¢bir zaman onun sohbetinden mahrum olmak istemezdi. Cok defa miibarek
diliyle “Ben omriimde Ali Miieyyid gibi metanetli ve dogru bir adam hi¢ gormedim”
diye buyurmustu. Emir, Horasan saltanatini ona vermek istedi, fakat bir tiirlii o bunu
kabul etmedi. Daima “Ben omriimiin sonuna kadar sizin ayaklarimizin dibinde
gecirmek isterim” derdi. Kiz kardeslerinin ¢ocuklar: ve akrabalariyla birlikte yedi yil

boyunca Emir Timur’a miilazim ve musahiplik etti” seklinde kaydetmistir.**®

Sebzvar’in Timurlu egemenligine girisiyle birlikte daha iliskide oldugu Esterabad
hiikiimdar1 Emir Veli ve Canikurbanli Muhammed Ali Bey, Ali b. Miieyyed’in
Timur’a karsi kendilerine yardim etmedigi gerekcesiyle sehri kusatma altina
almiglardi (1382). Bu sirada Emir, kaybettigi kizinin yasini tuttugu i¢in olaya tepkisiz
kalmistir. Bunun iizerine ablas1 Kutluk Tiirkan Aga’nin huzuruna ¢ikip Emir’e “Eger
boyle yaparsan diinyanin diizeni bozulur. Tanri’min takdirine higcbir ¢are yoktur.
Diinya kurulalidan beri bu béyledir. Uziilmenin faydasi yok. Eger béyle devam
edersen ahali ve iilke perigan olur. Tanri’nin bendeleri sermesefil duruma diiserler.
Neden kendini bilmez birileri Mazenderan’dan ¢ikip ¢ikip bir¢cok Miisliiman’
sermesefil hale getiriyorlar? Atina binip bu kendilerini bilmezleri oyle bir yapmalisin
ki, bir daha kimse boyle seye heves etmesin. Yapman gereken budur” demesi iizerine
Timur Horasan’a sefer diizenleme karari aldi.>®’ Ayni konuyu kaydeden Sami ise
Tirkan Aga’nin “Eger meldl ve keder ile bunu degistirmek ve dostlardan ayrilik
zehri i¢in bir panzehir mutasavver olsa idi bu gam ve kedere cevaz verilebilirdi;

fakat bu korkun¢ musibet ve bu miithis felaket icin sabir ve teselliden baska ¢are

363 Sami, Zafername, 109; Yezdi, Zafername, 131; Coskun, Serbeddri Devleti’nin Siyasi, Ictimai ve
Iktisadi Tarihi, 94.

%64 Sami, Zaferndme, 109-110.

365 Sami, Zafername, 119.

%6 Devletsah, Sair Tezkireleri, 369.

367 Yezdi, Zafername, 132.
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voktur, binaenaleyh akil ve fikrini gam ve keder ile yipratmak daima bu gam ve
kederle mesgul olup memleketin islerinden el ¢ekmek muvafik degildir, c¢iinkii
memleket ve saltanata hale gelir ve diismanlar firsattan istifade ederler;, memleketin
isleri ile mesgul olmak, etraftaki muhaliflerin terbiyesini vermek lazimdw” dedigini

aktarir.>®

Netice itibariyle Horasan’a hareket eden Timur’un geldigini duyan
kusatmacilar bir anlagmayla kusatmayi kaldirdilar ancak muhalif faaliyetlerine
devam ettiler. Evvela itaat arz eden Esterabad hiikiimdar1 Emir Veli, daha sonra itaat

etmeyecegi bildirince Timur buraya sefer diizenledi.**®

3.3.2.2. Mar’asiler

Timur’'un Emir Veli ile olan sorunlarinin yaninda Mazenderan’daki Sii giicler
lizerine ylriimek istedigi anlagilmaktadir.®”® Bu sirada amlan bolgede Mar’asiler
adinda Sii bir hanedan hiikiim siirmekteydi. Mar’asi devleti, XIV. ylizyilda
Horasanda kurulan Serbedarilerden etkilenerek onlarin Sia &gretilerini ilke edinen
Seyyid Kivameddin Marasi tarafindan kurulmustur. Seyyid Kivameddin, Amul
biiyiiklerinden dérdiincii Imam’in torunu Seyyid Ali Mer’asinin ¢ocuklarindandir.
Sia seyhlerinden olmak isteyen ve bunu basarmak i¢in uzun miicadeleler veren Seyh
Kivameddin, Mazenderan’da kurdugu bu devlet sayesinde dini kimligini siyasi alana
tasimis ve bu haliyle Serbedarilerin Mazenderan uzantisi olarak kabul edilmislerdir.
Zira Serbedari seyhlerinden Seyh Halife ve Seyh Hasan Cevri’nin Sia {izerine
Ogretilerini kendine rehber edinerek ayni yoldan devam eden Seyyid Kivameddin,
zamanla bu amacina ulagmis ve dini niifuzunu siyasi bir temele oturtarak Marasiler

adinda bir devlet kurmay1 basarm1§t1r.37l

Mazenderan ve Meshed okullarinda Islami ilimler ve fikih dersleri alan ve
Horasan’in Meshed’inde bulundugu zaman diliminde Seyh Halife’nin miiridlerinden
Seyh Hasan-1 Cevri ve Baba Hilal ile ve ozellikle Seyh Hasan’in miiridi Seyyid

Izziiddin Sugendi ile tanmisan ve onlarin sohbetlerine katilan®"? Kivameddin,

%8 Sami, Zaferndme, 104.

%9 [bni Arabsah, Acdibu’l Makdiir, 72-77; Derya Coskun, “Bir Siirgiin Hikayesi: Maveraiinnehir’deki
Marasiler”, Vakaniivis (Sakarya: 2019), 1/105; Osman G. Ozgiidenli, “Mar’asiler”, DI4 (Istanbul:
2003), 28/37.

370 Cogkun, “Maveréiinnehir’deki Marasiler”, 105.

3 Coskun, “Maveraiinnehir’deki Marasiler”, 102; Cemsid Sadri, “Timurlular Dénemi Horasan’da
Etkili Tarikatlar”, [nénii Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, gev. M. Altunkaya (Malatya: 2013),
4/235; Kopriilii, Anadolu’da Islamiyet, 91-92.

372 Devletsah, Sair Tezkireleri, 363.
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Serbedari hareketinden etkilenmisti. Bununla birlikte i¢cinde bulundugu Seyyidler
hareketinin Hicri ikinci yiizyilin yarisindan ii¢lincii yiizyilla kadar hiikim siiren
Alevilere (Zeydiler) dayanan bir ge¢misi oldugu da sdylenmektedir. Dolayisiyla
Seyyid Kivameddin’in baslattig1 faaliyetler Zeydi ideolojisinin bir devami olarak da

goriilmektedir.®"

Seyhlik payesi alarak Mazenderan’a gelen Seyyid Kivameddin, ilk olarak Amiil’de
bulunan Dabu koyline gelmis ve burada halk tarafindan bilgili ve saygi deger biri
olarak goriilmiistiir. Mazenderdn’in yerel hanedanlarindan Kiya Celavilerin Seyyid
Kivameddine biat etmesi, halkin ona olan giivenini arttirmigtir. Bu nedenle
Mazenderan halki onun miiridi olmak i¢in herhangi bir sakinca gérmemistir. Seyyid
Kivameddin, Mar’asi devletini kurduktan sonra bir kenara cekilmis devletin tiim
siyasi islerini ogullarina birakmistir. Kendisi de dini lideri oldugu Siiligin genis
kitlelere ulagsmasi i¢in vaazlar vermistir. Mar’asilerin devlet kurmalarini tetikleyen
kisi, Kiya Celavi Efrasiyab’dir. Zira onun seyitlere ve onlarin inancina karsi sert
tutum i¢inde olmast ve akabinde Percin-i Celalek Mar Savasinin yapilmasi
Marasilerin ortaya ¢ikis siireclerini hizlandirmistir. Kiyalarin bakis agisina mukabil
Sia’nin tehlike altinda oldugunu diisiinen Seyyid Kivameddin, Sid’nin siyasi bir
temele oturtulmasi gerektiginin farkindadir. Kendi adina izafen Sadat-1 Mar’asiler
adiyla anilan devlet, Seyyid Kivameddin’in bu cografyada ilk dini lider kimligiyle

ortaya ¢ikmasi acisindan ayrica 6nem taslmaktadlr.374

Doguda Horasan’in bir kisminda hiikiim siiren Emir Vell ile yaptiklar1 savasi
kazanan Mar’asiler Esterabad’t aldilar (781/1379). Ancak bu sirada Timur
tehlikesinin belirmesi yiiziinden baris yolunu sectiler ve muhtemelen onun gecis yolu
tizerinde yer alacagini diislindiikleri Esterabad’i tekrar Emir Veli’ye birakip

Mazenderan’a déndiiler.™®

Esterabad’a gelip sehri kolaylikla ele geciren Timur,
Pirek Padisah adinda birini vali yapmistir. Durumdan haber olan Marasiler, Timur’un
giiciinden c¢ekindikleri i¢in onun adina para bastirip hutbe okuttular.>’® Hatta Seyyid
Giyaseddin degerli hediyelerle Timur’un yania gonderilmis Timur i¢in 6nemli bir

kisi olan Seyyid Bereke aracilifiyla Timur’un yanina gelen Giyaseddin, gereken

373 Rengber, Mdzenderdn (Taberistan) Tarihi (1220-1392), 80.
374 Coskun, “Maveraiinnehir’deki Marasiler”, 103.

3> (Ozgiidenli, “Mar’asiler”, 37.

378 Sami, Zaferndame, 117.
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hiirmeti gérememistir.>”’

Timur’'un Mazenderan {izerine baslattigr seferi (1389)
durduracak gii¢leri olmadig i¢in diplomatik yollarla savasi durdurmak istemisglerse
de basarili olamamuslardir. iki taraf arasinda Mahaneser’de vuku bulan ve Timur’un
galibiyetiyle neticelen savastan sonra Mar’asiler bolgeden siirglin  edilerek

Mazenderan’daki egemenlikleri son bulmustur (1393).3"

3.3.3. Timurlular déoneminde ortaya c¢ikan Sii hareketler

Esterabad’da Timur devrinde ortaya cikan Sii karakterli hareket olan Hurufilik,
Fazlullah-1 Esterabadi (6. 796/1394) liderliginde kendini gOstermistir. Fazlullah’in
mensubu oldugu Sii ziimre hakkinda farkli yorumlar yapilmissa da genel kan Ismaili
oldugu yoniindedir.®”® Fazlullah’in yasadig1 gevre Sii fikirlerin yogun oldugu bir
bolge olmasinin yaninda Serbedari hareketinin etkili oldugu bir donem ve ortamda
dogal olarak bunlarin fikirlerinden etkilenmistir. Diger yandan Marasiler’in de
bolgede etkin olmasi ve fikirlerinin ayni kaynaktan beslenmesi Fazlullah’in

fikirlerini gelistirip yaymasinda kolaylik sagladig sdylenebilir.*®

Hurufiligi iki dénemde degerlendirmek miimkiindiir. Ilk dénem Fazlullah ve
talebeleri tarafindan kurulup iran ve Azerbaycan topraklarinda temellerinin atildig
yaklasik yarim yiizyillik devreyi kapsar. Ikinci dénemi ise Fazlullah’m 6liimiinden
sonra Mir Serif, Aliyyu’l A’la, Nesimi ve Refi’1 gibi isimler vasitasiyla Anadolu,

Suriye ve Balkanlara yayilip XVII. yiizyila devam eden zaman dilimidir.*®*

Ortaya
cikt1g1 alanda gordiigii baskidan dolayr ancak yarim yiizyil varlik gosteren Hurufilik,
Anadolu ve Balkan cografyasinda, Fars¢a eserlerde kendini gosteren ilk
donemlerinin yerine Tiirk¢e olarak kendini gostermis ve insanlara ulagsma yolu olarak
siiri kullanmiglardi. Ozellikle Balkanlarda yayilmasi, fetih ddneminde Osmanlilarin
burada uyguladig1 genis hosgorii sayesindedir. Bu devirde genel Islami ¢izginin

disinda sdylemlere sahip bircok tarikat gibi Hurufilikte bolgeye yay11m1§t1r.382

377 Sami, Zafername, 155; Coskun, “Maveraiinnehir’deki Marasiler”, 105.

378 Sami, Zafernime, 156-157; Aka, Timur ve Devleti, 25; Grousset, Bozkir fmparatorlugu, 406;
Coskun, “Maveraiinnehir’deki Marasiler”, 110; Ozgiidenli, “Mar’asiler”, 38.

819 Daftary, Ismaililer, 636-637; Ay, Alamut Sonrasi Nizar? jsmaililigi, 97.

380 Cemsid Sadri, “Timurlular Dénemi Horasan’da Etkili Tarikatlar”, ¢ev. M. Altunkaya, Inénii
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, (Malatya: 2013), 4/241.

%81 Fatih Usluer, Hurufilik (istanbul: Kabalc1 Yayinlari, 2014), 9.

%82 Usluer, Hurufilik, 10.

89



Hurtfiligin temeli, eski ¢caglardan gelen ve harflerle sayilarin kutsalligini kabul edip
bunlara cesitli sembolik anlamlar yiikleyen anlayisa dayanir. islam diinyasinda
harflerin bazi gizli 6zelliklere sahip oldugu diisiincesi hayli eskidir. Fakat Islam
diinyasinda batini diisiincelerin 1s1ginda HurGfiligi bir sistem sekline sokan ve bir
firka halinde yayan kisi Fazlullah-1 HurGfi olmustur.®® Tim felsefi diisiincelerini
harfler iizerine inga etmeleri nedeniyle harflere anlam veren diger biitiin akimlardan

ayrllmaktadlr.384

Sit/Batini fikirlerin yaygin oldugu bir atmosferde Fazlullah-1 Hurlfi, batini
seyhlerinden olan ve Serbedariler’le birlikte Horasan’da isyanlara karisan Seyh
Hasan-1 Cevri ve onun halifelerinin tesiriyle sistemini kurmaya, akidesini yaymaya
calismistir. Hur0filigi kurarken Batiniler’in te’vil usullerini basarili bir sekilde
kullanan Fazlullah riiya yoluyla ger¢egi buldugunu, baz1 sirlarin kendisine bu yolla
bildirildigini 1ileri siirerek Arapga’daki yirmi sekiz harf ve bunlara ilaveten
Farsga’daki dort harf ile sayilar arasinda gesitli iligkiler kurmak suretiyle HurGfilik

sistemini yerlestirmistir.385

Fazlullah’in olusturdugu bu 6greti Sii karakterli olmasinin yaninda temelinde eski
Iran dinlerinin kalintilar1, Hiristiyan, Kabalizm ve Neoplatonizm gibi bir¢ok Islam
dis1 kaynagin oldugu goriilmektedir. Bu kaynaklara ait inan¢ ve anlayislar
harmanlayip Islami bir cila altinda Esterabad basta olmak iizere bir gesit sentretik

mistik bir mezhep hatta bir din olarak Horasan cografyasinda yalymlstlr.386

Hareketin ortaya ¢ikisin1 toplumsal ve ekonomik olaylarla iligkilendirenler de
olmustur. Timur’un Esterabad (1384) ve Isfahan’1 (1397) egemenligi altina almasiyla
coken tarimsal faaliyetlere karst ticaret ve zanaati desteklenmisti. Ancak
zanaatkarlarin olusturdugu ekonomik yapinin karsisinda hammaddeyi elinde tutan
feodal beyler olarak han ve mirler yer almistir. Hammadde fiyatlarindaki artis
zanaatkarlar ile feodal beyleri karsi karsiya getirmistir. Hareketin adinin da zanaat
anlamina gelen “hurfe”den geldigini ileri siiren kimi arastirmacilar, Hurufilerin asil

siyasi amaglarinin Timur’un feodal yonetimine son verip, ekonomik ve sosyal alanda

%83 Hijsamettin Aksu, “Hurdfilik”, DI4 (istanbul: 1998), 28/408.

384 Usluer, Hurufilik, 11.

%85 Manz, Timurlu Iran’inda Iktidar, Siyaset ve Din, 226; Hasan Hiiseyin Balli, Fazlullah-1 Hurifi ve
Hurifilik (Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010), 34-41;
Aksu, “Hurafilik”, 408.

8 Ahmet Yasar Ocak, Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler (istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2013), 153.
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esitlik ve zulmiin kaldirilmasi olarak belirlenmistir. Hurufiligin temel kurallarindan
biri olarak insanlar arasindaki esitligi saglayip giicliilerin zayiflara yaptig1 zulme son
verilmesi kabul edilir. insan1 merkeze alan bir anlayisla tanrisal insana ulasmayi
hedefler. Bu meyanda 1384’te mehdiligini ilan eden Fazlullah, vakti geldiginde kilig
kusanip miicadele etmek i¢in miiridlerinden gizli biat almistir.®®” Zira Hurufiler
liderlerinin hem dinsel hem de siyasi gorevleri olduguna inanmaktadirlar. Fazlullah

zamani ve sonrasinda Timurlulara kars1 birkag¢ kez hurug¢ hareketi gérﬁlmﬁstﬁr.388

Fazlullah-1 Esterabadi, kendi tarikatin1 kurmadan 6nce bir siire gezgin bir dervis
(Kalender) olarak yasamlstm?’89 Harflerin metafizik anlamlarina olan ilgisinin yani
sira, usta bir de ritya yorumcusuydu. Ilk olarak peygamberlik ve insan dogas: iizerine
goriiglerini yaymaya baglamis; fakat bir siire sonra kendi tanrisalligini ilan etmistir.>®
Yazdig1 Cavidan-Name adli eseri kurdugu dinin kutsal kitabi olarak kabul
edilmisti.>**  Siinni hukukcularca sapkin kabul edilen Fazlullah-1 Esterabadi,
diisiincelerinin seriata aykirt oldugu yoniinde ulema ve fukahanin goriis bildirmesi
lizerine Timur tarafindan takibata maruz kaldi ve Timur’un oglu Miran Sah
tarafindan yakalanip Alincak Kalesi’nde hapsedildi. Bir baska rivayete gore bahse
konu siire¢ Fazlullah’in Timur’a yazdigi bir mektupla basladi. Mektupta Timur’a
haksiz bir sekilde giic kullanmaktan vazgegmeye, sahsi ve ailevi menfaatlerini
birakip esitlik, af ve comertlikle davranmaya, halkin mutlulugunu saglamaya davet
eden Fazlullah, mektuba kizan Timur’un emriyle yakalanip Azerbaycan’a siiriildii.®%
Yapilan yargilama sonunda Sirvan hakimi Seyh Ibrahim’in kadist Bayezid’in
fetvasiyla oldiirtildi (1394).393 Hurdfiler’in ibahiyyeci ve zindik olduklarni diisiinen
ulemanin HurGfilige kars1 devlet adamlarin1 uyarmasi neticesinde ¢esitli baskilara
ugrayan Hurufiler bazen katliama maruz kalmalari faaliyetlerini gizli siirdiirmelerine
sebep olmugstur. Sahruh donemine gelindiginde Hurufilere karsi artan baskinin
nedeni Timur’un 6liimiiyle birlikte Fazlullah’in intikamini almak i¢in Horasan ve

Mazenderan’da ¢ikardiklari isyandi (1405).394 Hatta eylemlerini ileriye tasiyan

%7 Usluer, Hurufilik, 19.

388 Ocak, Osman/i Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler, 313.

%89 Abdiilbaki Golpmarl, Hurufilik Metinleri Katalogu (Ankara: TTK Yayinlari, 1973), 7.

% Daftary, Ismaililer, 636.

9 Eserin Tiirkge terciimesi i¢in bkz. Fazlullah Esterabadi, Caviddn-Ndame, haz. F. Usluer, (istanbul,
Kabalc1 Yayinlari, 2012).

%92 Usluer, Hurufilik, 20.

3% Golpnarl, Hurufilik Metinleri Katalogu, 8.

3% Usluer, Hurufilik, 21.
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Hurufiler Sahruh’a suikast tertiplediler. Ahmedi lor adli bir Hurufinin yaptig1 bu
suikast amacina ulagsmasa da Hurufilere karsi genis bir temizleme harekat

baslatildi.**

Sahruh devri Hurufiligin yaninda diger mezhep ve akimlara karsi sert tedbirlerin
alindigr ve Siinniligin eskisine gore daha fazla desteklendigi bir donemdir. Bu
devirde Horasan halkinin biiyiikk ¢ogunlugu Siinni olmasina ragmen Taberistan,
Gilan, Sebzvar, Huzistan bolgelerinde Siilik agir basarken Rey, Kum, Kasan gibi
sehirlerde On Iki Imam inancindan Sii niifus yasamaktaydi. Bunun yani sira
Kuhistan’da Nizari Ismaililer mevcuttu. Mogol devrinden beri bolgedeki Siinni
halkin Siilikten ya da sufilik ig¢ine yerlesmis Ali yanlisi bir diisiinceden etkilendigi de
bilinmektedir. Siinni, $ii ve tasavvufi dgelerin karigmasiyla ortaya ¢ikan hareketler,
Timur’un dliimiiyle isyan eden Sebzvar Serbedarlari ile Ismaililerin faaliyetlerinin
yaninda Dogu Anadolu’da kendini gosteren Safevi hareketi, Sahruh devrinde
Horasan’in genel panoramasini vermektedir.*® Bu nedenler Mirza Sahruh’un Timur
sonrast yasanan taht miicadelesi sirasinda bozulan otoritenin yeniden kurulmasi ve

kendi mesruiyetini de saglamak adina Siinni Islam diisiincesine sarilmistir.

Bu dénemde Horasan’da ortaya ¢ikan Sii karakterli bir hareket olarak Nirbahsiyye
onemlidir. Safevilerin miijdecileri olarak goriilen bu tarz hareketler dogal olarak
Stinnilerin ve Sinniligin karsisinda yer almislardi. Siinni politikasindan dolay1
Sahruh’a diismanlik besleyen Hace Ishak-1 Huttelani ile miiridi Seyyid Muhammed
Nuarbahs (6. 869/1465) ve olusturdugu tarikat iilke genelinde faaliyetlerini

surdurrnustur.39

Kendini mehdi ilan eden ve bir isyan hazirlindayken yakalanan
Nirbahs, yakalanip Herat’a ardindan Siraz’a gonderilmisti (1423). Bir miiddet sonra
serbest kaldiktan sonra bogledeki Bahtiyari asiretinin destegiyle adina hutbe okutup
sikke kestirmisti. Iddialarind vazgegtikten sonra Rey civarma yerlesen Nirbahs,

Oliinceye kadar Sii propagandasi yapm1§t1r.398

Huzistan bolgesinde ortaya ¢ikan bir bagka hareket, Sii itikada mensup Arap asilli bir
stilale tarafindan kurulan Miisa’sa’lar tarafindan baslatilmisti. Sahruh devrinde ortaya

¢ikan Miisa’sa’lar hareketi uzunca bir donem bolgede varligini korumustur. Seyyid

%% fsmail Aka, Mirza Sahruh ve Zaman: (Ankara: TTK Yayimlar, 1994), 138.
%% yiiksel, Timurlularda Din-Devlet fliskisi, 109.

%7 yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 112.

%% Necdet Tosun, “Nurbahsiyye”, DIi4 (Istanbul: 2007), 33/248.
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Muhammed Felah (6. 869/1465) ve ogullar1 tarafindan yiiriitiilen hareket Timurlular
ve Karakoyunlular arasindaki bdlgenin hakimiyeti noktasinda odaklanmisti. Bunun
yaninda ortaya koyduklar1 Sia temelli fikirlerinden anlasildigina gore Stinnileri farkl
bir dinin mensubu olarak gérmekteydiler. Seyyid Muahmmed’in oglu Sultan Muhsin
devrinde Bagdad’dan Basra’ya kadar sahada ve Luristan civarinda egemenlik
kurdular. Muhsin’den sonra Sah Ismail tarafindan zindiklikla itham edilen hanedan

tiyeleri Safevi listiinliigiinii kabul etmisti (1 509).399

Sahruh devri Horasan’in genel vaziyeti ve ortaya ¢ikan Sii karakterli hareketler
Stinnilige verilen destegin artmastyla neticelenmistir. Ancak burada dikkat ¢ekilmesi
gereken bir nokta Sahruh devrinde Timurlu Devleti’nin sahip oldugu alanin sosyal
durumudur. Zira Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri dogu ile bat1 arasinda gerek
askeri gerekse ekonomik iliskilerin yiiriitilmesine olanak veren konumlari sayesinde
hareketli bir sosyal ortama sahiptir. Gelismis sehirlerin yaninda gocebe niifusa da ev
sahipligi yapar. Ancak bu durum bolgenin en biiylik handikaplarindan birini
olusturur. Yerlesik ve gocebe niifuslarin arasindaki uyumun bozulmasi bolgeye
egemen devletlerin yasadig1 sorunlardandi. Farkli ekonomik ve sosyal hayata sahip
bu iki yasam bi¢imine sahip topluluklar arasinda farklarin olmasi tabiidir. Tabi
olduklar1 devletlerle iliskiler, hayata bakislar1 ve dini algilama bi¢imleri ayr1 olan

yerlesik ve gogebe topluluklar yoneticilerin politikalarina da yon vermistir.

Emeviler devrinde Horasan’a yerlesen Arap kabileleri arasinda da kimi kabilelerin
yerlesik hayata gegmek ancak digerlerinin savasci gogebeler olarak kalmak istemesi
etrafinda yasanan bu gerilim fetihlerin durmasinin yaninda farkli diisiinceler ve
mezheplerin olusumunu hizlandirmustr.*® Yine bu cercevede Karahanlilarin gogebe
Karluklar1 yerlesik hayata gecirmek istemesi sonucu ¢ikan ayaklanmalar ve
Selguklulara karsi Oguzlarmn isyanlar1 aslinda hep ayni konunun farkli zamanlardaki

ornekleridir.

Cagatay Ulusu i¢inde de aslinda ayni sorunlar yasamaya devam ediyordu. Yerlesik
gocebe ayrimin en agik drnegi Maveraiinnehir ve Mogolistan ayriminin yasanmasidir
(1330). Miibarek Sah’in 1266’da Cagatay tahtina ¢ikmasindan sonra Islam’1 segip

otagini Maveraiinnehir’de kurmast ve reform hareketlerine baslamasi ahalide

% Yiiksel, Timurlularda Din-Devlet Iliskisi, 112; Osman Gazi Ozgiidenli, “Miisa’sa’lar”, DIA,
(fstanbul: 2006), 32/155.
90| indholm, Islami Ortadogu, 168-170.
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rahatsizliga neden oldugu i¢in aymi yil tahtan indirilmisti. Kebek Han (1318-1326)
devrinde Karsi sehrinin merkez edinilerek toplum hayatinin yerlesiklige dogru
evrilmesinden duyulan rahatsizlik Tarmasirin devrinde (1326-1334) kontrol edilemez
noktaya varmistr.”? Yaganan bu ayrim Timur’un iktidarn aldigi donemde ve

sonrasinda yasanmaya devam etmistir.

Sahruh devrine gelindiginde farkli bir durum goze ¢arpmaktadir. Cagatay Ulusundan
miras kalan sosyal yap1 Timur’un uygulamalarina yon vermis ve iktidara gelip kalici
olabilmek adina c¢esitli manevralar yapmak durumunda birakmistir. Ancak Sahruh
devri bu zorunluluklarin olmadigi dolayisiyla yerlesik Miisliiman bir hiikiimdarlik

kurulmak istendigi bir zaman dilimini gdsterir.*%?

Dolayisiyla Horasan ve
Maveraiinnehir’in sosyal sartlar1 i¢inde yerlesik hayatin gelismesi, Siinni itikadin
kirsal alanlara gore daha kolay yayildigi sehirlerin niifusunun artmasi dogal olarak
Sahruh devrinin Siinni politikasinin dayanagi olarak goriilebilir. Bu meyanda
merkezini Maveraiinnehir’den Herat’a tasiyan Sahruh, Cengiz Han kanunlar1 yerine
Islam Hukukunu uygulama noktasinda daha rahat hareket etmistir. Devletin iginde
bulundugu sartlar ¢ergevesinde egemenligini saglama yolunda yaptiklarinin yaninda

yine iktidar siirecinde yasanan sorunlar ve ortaya ¢ikan akimlara karsi Siinni inancin

destekgisi ve gayrisiinni mezheplerin siki takipgisi olmustur.

1 Marozzi, Timurlenk, 46-47; Abdiilkadir Yuvali, “Cagatay Hanligi”, DiA, (istanbul, 1993), 8/177.
92 Anatoly M. Khazanov, Gégebe ve Dis Diinya, ¢ev. Omer Suveren (istanbul: Dogu Kiitiiphanesi,
2015), 375.
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4. SONUCLAR VE ONERILER

Islam fetihlerinin basladig1 devirden itibaren sahip oldugu kaynaklar, cografi sartlar
ve konumu itibariyle 6nemli olan Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri ilk halifeler
devrinden itibaren savaslarin eksik olmadigi alanlar olmustur. Emevi ve Abbasi
ailelerinin iktidar1 devirlerinde otorite biiyilkk Ol¢iide saglanmaya calisilsa da
karisikliklarin ve isyanlarin 6niine tam olarak gecilememistir. Ozellikle Hz. Ali ve
Muaviye arasinda goriilen ¢catigmalarin ardindan ortaya ¢ikan goriiglerin sahiplerinin,
yonetim merkezine uzaklig1 ve bdlgenin sahip oldugu 6zelliklerden dolayr Horasan’1
bir siginak olarak gormiiglerdir. Boylece zamanla yonetime muhalif gruplarin ve
goriiglerini  desteklemek igin ortaya koydugu itikadi gorislerle sekillenen

mezheplerin mensuplarinin yogun olarak yasadigi bir yer olarak goriilmiistiir.

Abbasi idaresinin zayiflamasiyla birlikte yeni hanedanlarin goriildiigii Horasan ve
Maveraiinnehir bolgeleri Stinni-Sii ¢atigmalarinin da yasandigi alanlardir. Birgok
firkaya ayrilan bu mezheplere kabaca bakildiginda Siilik, yonetime muhalif gruplar
lizerinde yiikselmis ve zamanla muhalefetin ortak adi olmustur. islim Devleti
icindeki iktidar miicadelesiyle ortaya ¢ikmis olsa da Horasan cografyasinda eski
dinler ve mevcut kiiltiirlerle harmanlanarak muhaliflerin sigindig1 goriislere sahip bir
mezhep halini almistir. Bunun karsisinda sekillenen Siinni Islam diisiincesi Kur’an ve
Stinnet ¢izgisinde ve daha mutedil dini bir diisiince gelistirmistir. Temelde siyasi
fikirlerle baslayan ve itikadi goriislerle derinlesen ayriliklar Miisliimanlar arasinda
farkli bolgelerde goriiliirken Horasan, mezheplerin bir kisminin olustugu bir bolge
olmas1 hasebiyle catismalarin yogun ve uzunca bir siire devam ettigi bir cografya

olmustur.

Belirtilen nedenler Islam 6ncesinde oldugu gibi Islam fetihlerinin akabinde kurulan
idarenin de karsisina ¢ikan asil mesele olarak ¢ikmistir. Gerek Emeviler ve Abbasiler
devirlerinde gerekse yerel hanedanlar ve bolgede egemenlik kuran Tiirk devletleri
donemlerinde yasanan siyasal ve toplumsal sorunlar yonetimlerin karsisina
¢oziilmesi zor sorunlar olarak cikmistir. Belirtilen yonetimlerin ortaya koyduklar
coziimler genelde silahli miicadele seklinde olurken kiiltiirel ve dini alanlarda da
goriilmiistiir. Bununla birlikte kullanilan yontemler ve uygulanan politikalar
birbirinin halefi olan devletlerin ¢6ziim noktasinda sergiledikleri tavirlarin da

birbirine benzemesine veya ayni politikalarin devam edilmesine neden olmustur.
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Maveraiinnehir’deki Barlas beyinin oglu olarak diinyaya gelen ve Cagatay Ulusu’nun
yasadig1 karisikliktan faydalanip iktidara gelen Emir Timur’un egemenlik kurdugu
alan Selguklular ve Ilhanlilar devrinde de mezhep catismalarmin yogun olarak
yasandig1 dinlerin, mezheplerin ve o donem olusmaya baslayan tarikatlarin dogus ve
yayilis bolgesi olmasi bakimindan oldukca sikintili gériinmektedir. Ozellikle Sii
gruplar burada kendine yer edinmis ve giiglenmis, Biiveyhiler ve Ilhanlilarla da
devlet kimligine biirlinmeyi basarmistir. Siinni bir Hanifi olarak bilinen Timur ve
ailesi adeta Mogollardan sonra bolgede bir koprii vazifesi kurmus genis bir
cografyaya yayilan hakimiyetini siyasi olarak saglamlastirmak icin bdlgeye gore
siyaset gelistirmistir. Bununla birlikte Sii diisiinceye karst medreselerde Siinni
alimlerin yetistirilmesi ve Siinni din adamlarmin desteklenmesi gibi kimi
uygulamalarma bakildiginda bolgedeki Tiirk-IslAm medeniyetinin tam anlamiyla

kendini gosterdigi Selguklular donemindeki uygulamalara benzedigi goriilmektedir.

Timur’un siyaset ve fetih anlayisinda Islam dininin ve mensubu oldugu mezhebin
etkisi cercevesinde konuya bakildiginda dogrudan bir cevap vermek zor gibi
gorinmektedir. Timur’un dini hayatina bakildiginda bir Miisliman olarak dini
vazifelerini yerine getirmeye calisan ve seferlerini islim adma yapan bir hiikiimdar
portresinin yaninda Islim’in haram olarak gordiigii fiiller ve fethettigi sehirlerde

yapilan katliamlar Timur hakkinda net bir diislincenin gelismesini engellemektedir.

Belirtilen hususlari tek tek ele aldigimizda Timur’un gégebe bir ortamda yetismesi ve
gocebelerde kitabi bir dini egitimin olmayisindan kaynakli olarak sahip olduklari din
algismin  Emir’in dini hayatim1 sekillendirdigini sdylememiz miimkiindiir. Bu
meyanda Timur’un Islim’a aykir1 olarak goriinen fiilleri gdgebe din anlayigmin
sonucu olarak goriinmektedir. Fethettigi yerlerde yasanan katliamlar ise yasadigi
donemin bir gelene8i oldugunun altim1 ¢izmek gerekir. Giiciinii gostermek ve
iktidarmi saglamlastirmak adina direnen sehirlerde yapilan katliamlara Memliik
Sultani’nin Antakya’y1 fethinde garnizonda bulunan binlerce askeri katletmesi gibi
birgok ornek verilebilir. Dolayisiyla Timur’la ilgili yapilan arastirmalarda goze
carpan bu tarz uygulamalar yasadigr donem ve cografya icin ¢ok yadirganacak haller

degildir.
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Timur Hindistan ve Giircistan seferlerinde cihad vurgusu yapmigsa da seferlerinin
geneline bakildiginda dini hassasiyetin oldugu pek sdylenemez. Zira carpistigt devlet
ve hanedanlar belirtilen bolgeler haricindekilerin Miisliiman oldugu goriilecektir.
Serbedariler ve Marasiler {lizerine yaptig1 seferlere ve sdoylemlerine bakilarak koyu
bir Siinni oldugu diisiiniilebilir. Bununla birlikte Siinni hanedanlarla yaptig1 savaslar
bunun aksini de gosterebilir. Sam seferi sirasinda alimlerle yaptigi sohbette Ehl-i
Beyt taraftar1 sozlerinden de S$ii oldugu izlenimi edinilebilir. Ancak Timur’un
seferlerinde itici giic Islim ve Siinnilikten ziyade Tiirk-Mogol devlet anlayist
oldugunu sdylemek daha gercekci olacaktir. Timur’un egemenlik anlayisinin
temelinde Bozkir devlet anlayisi ve bunun sonucunda hakimiyetini Kayitsiz sartsiz
kabul ettirme fikri yatmaktadir. Dolayisiyla mezhep farkliliklarindan ziyade
egemenliginin taninmasi Timur i¢in daha 6ncelikli bir konu olmustur. Diger bir ifade
ile Timur 6nceligi olan egemenligini saglamak icin faydaci bir yaklasimla her tiirlii
manevrayl yapmistir. Timur’un siyasetinin ve din politikasinin temelinde mezhebi
kaygilardan daha ¢ok mesruiyet ve hiikkiimranligin1 giivenlik altina alma politikasi

oldugu rahat bir sekilde sOylenebilir.

Timur’'un mezhep politikasint olusturan unsurlar arasinda donemin siyasi ve
toplumsal olaylar1 yetistigi sosyo-kiiltiirel yapimin etkisini de goz ardi etmemek
gerekir. Sehirler ve kirsal kesimlerdeki egitim imkénlarimin farkli olmasi
mezheplerin yayilma alanlarinin yoniinii belirlemesine yaninda gdcebe toplumlarin
din algis1 mezhep taassubunun olusmasina uygun bir zemin sunmamaktadir.
Dolayisiyla gocebe bir devletin hiikiimdar1 olarak Timur’un mezhep kaygisinin
Otesinde egemenlik ve mesruiyet sorunlarina karst her tiirli muhalif hareketi ve
komsu devletlerle iligkisini hakimiyet anlayisi iginde degerlendirmistir. Bu tavri Sii
gruplarin faaliyetlerinin farkli bir diizlemde devam etmesine kendinden sonra da
sorun olusturmaya devam etmistir. Mirza Sahruh devrinde giliclenen ve yeni ortaya
cikan Sii gruplarin faaliyetlerine karsi alinan tedbirler gercevesinde daha Siinni bir
politika izlenmistir. Sahruh’un bu Siinni politikasi iktidarina yonelik tehditlerin yam
sira Timur devrinden farkli olarak artik kendini gocebe gore degil sehirli bir
toplumun hiikiimdar1 olarak gormesiyle alakali olabilecegini soylemek miimkiindiir.
Ote yandan Timurlularin Sii mezhepler ve hareketlere karsi uyguladigi baski

Safevilerin ortaya ¢ikigina uygun bir zemin olusturmustur.
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