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Doktora Tezi
OZET

SURIYE HUMUS KENTINDE TARIHI CEVREDE SAVAS SONRASI
DEGERLENDIRME VE REHABILITASYONA YONELIK ONERILER

Vaseem JARROUJ

Karadeniz Teknik Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Mimarlik Anabilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Siileyman OZGEN
2023, 359 Sayfa, 21 Sayfa Ek

Calisma dort bolimden olusmakta ve asagidaki konulart icermektedir: Giris
boliimiinde, ¢alismanin amaci ve kapsami tanimlanmigtir. Birinci boliimde, konuyla ilgili
baglamsal bir arka plan saglamak icin bir dizi kiiresel 6rnek degerlendirilmekte ve genel
kavramlar sunulmaktadir. ikinci béliimde, Humus sehri igin tarihi ve topografik bir ¢alisma
yapilmis, ardindan calisma alanmi Ozenle secilmis ve gerekgeleri netlestirilmistir. GIS
programi tarafindan saglanan yiiksek ¢Oziintirliikli hava goriintiileri, belirli bir kentsel
boliim incelenirken saha arastirmasina ek olarak dikkate almmustir. Onceki planlardan
hasarin boyutuna iliskin ilk degerlendirme yapilmis ve incelenen alanlar i¢in yeni kimlik
kartlar1 ¢ikarilmistir. Ugiincii bdliim, arastirma kapsami agisindan en ¢ok odaklanilan
diizeydir. Stratejik konumlar1 ve gelecekte gelistirilme olasiliklar1 agisindan oncelikli
caddeler gerekgeleri ile birlikte belirlenmistir. Ayrica incelenen kentsel alan i¢inde farkl
derecelerde hasara sahip tarihi ve modern yapilardan olusan iki sokagin siluetini iyilestirmek
icin yeni tasarim Onerileri sunulmustur. Son béliimde ise “Savas bir yeniden dogustur”
baslhigr altinda daha once yapilan anketlerin sonuglarinin genel bir degerlendirmesi
yapilmigtir. Uzman goriisleri alinarak olusturulan yeni oneriler, savas oncesi durumla da
karsilastirilmistir. Sonug olarak, gelecekteki herhangi bir koruma stratejisi i¢in, temel olarak

benimsenebilecek yeni bir hipotez formiile edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi Cevre, Koruma, Savasin Etkisi, Rehabilitasyon, Humus.



PhD. Thesis
SUMMARY

RECOMMENDATIONS FOR POST-WAR EVALUTION AND REHABILITATION IN
THE HISTORICAL ENVIRONMENT IN HOMS, SYRIA

Waseem JARROUJ

Karadeniz Technical University
The Graduate School of Natural and Applied Sciences
Architectural Graduate Program
Supervisor: Assistant Professor. Dr. Siileyman OZGEN

2023, 359 Pages,21 Pages Appendix

The research is divided into four chapters that cover the following subjects: The study's
goal and scope are outlined in the introduction. Initially research evaluates a variety of global
cases and presents broad principles to offer a context for the subject. Then a historical and
topographical research of Homs was conducted, after which the study area was carefully
selected and its justifications were defined. When studying a specific urban region, high
resolution aerial photographs given by the GIS application were used in addition to the field
survey. After that previous plans were used to provide an initial evaluation of the extent of
the damage, and new identity cards were produced for the examined locations. In terms of
research breadth, this chapter is the most focused priority streets have been identified, along
with arguments for their strategic position and future growth potential. In addition, new
design recommendations were offered in the analyzed urban area to enhance the silhouette
of two streets comprised of old and modern structures with varying degrees of deterioration.
In the last section, a broad assessment of the prior polls results was presented under the
heading "War is a rebirth." The revised guidelines, developed through expert input, were
also compared to the pre-war condition. As a consequence, a new hypothesis has been

developed that may be used to guide any future conservation approach.

Keywords: Historical Environment, Protection, Effect of War, Rehabilitation, Homs.
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1. GENEL BiLGIiLER

1.1. Giris

Altyapisimi stirekli yenileyen/gelistiren bir yapiya sahip olan mimarlik, tarihsel
stire¢ igerisinde birgok iiriin iiretmistir. Bu mimari iiriinlerin bir kismi ¢esitli nedenlerle yok
olurken, bir kism1 da daha 6nceki donemlerin ayirt edici 6zelliklerini gliniimiize aktarmasi
ve toplumlarin gelecegi i¢in 6nemli veriler i¢cermesi nedeniyle korunmaktadir. Mimari
miidahaleler ve tarihi cevreye yeni iirlinlerin eklenmesi zamanla artan ihtiyaglar
karsilayamadig1 igin rutin hale gelmistir (Ozgen, 2009).

Sonug olarak, bu kentsel cevreler, saglikli bir mekansal yapida doga ve insan
toplumu arasinda bir iliski kurmak miimkiin olmadigindan, bir diizensizlik kaynagi haline
gelene kadar 6nemli degisikliklere ugramistir. Ortaya ¢ikan sorunlar karsisinda sehirleri
sekillendirmek i¢in farkli yaklagimlar, fikirler ve tutumlar gelistirilmistir (Ttirk, 2006).

Aslinda yukaridaki anlatimlar kiiciik tahribat kapsaminda siniflandirilabilir, ancak
asil sorun tarihi ¢cevrenin maruz kaldig1 kentsel siddettir.

Savas halindeki iilkelerindeki tarihi sehirlerin 6zellikleri, sozde “kentsel siddet”
nedeniyle farkli derecelerde degismistir. Ne yazik ki bu olaylar/savaslar tarihi kentlerin
yikiminin son boliimiinii yazmistir. Ayni zamanda disaridan dayatilan sartlar, cogunlukla
mevcut durumdan farkli politikalara yol agmistir. Bu nedenle, herhangi bir miidahalede
bulunmadan evvel, kentin tarihi, ¢cagdas, islevsel, giindelik yasamina ait 6gelerin iligkileri
anlagilmalidir.

Her sehir, geri doniis (savas sonrasi kurtarma) siirecini kontrol eden 6zel kosullara
sahiptir. Kentsel koruma projesinin yiiriitiilebilmesi i¢in projenin yasal, sosyal ve bilimsel
niteliklerini karsilayacak sekilde tiim proje sahibi ve kullanicisimin aktif rol aldigi bir

organizasyon yapisinin olmasi gerekmektedir ¥ (Yildirim, 2011).

1 Koruma, tarihi sehir merkezlerinin restorasyon c¢alismalarinin ardigik asamalarda yiiriitiilmesine
odaklanmalidir. Belki bir noktada, Halep Biiyiiksehir Belediyesi, Alman Teknik Isbirligi Ajans1 (GTZ) ve
diger taraflarm isbirligi sonucunda gergeklestirilen “Halep Eski Kentinin Korunmasi ve Canlandirilmast”
projesi gibi biiyiik projeleri gerceklestirmek icin genis ortakliklar kurmak gerekebilir.



Tarihi Humus sehri, Suriye sehri olmadan 6nce bir Tiirk Osmanli sehri olmasindan
dolay1 calisma alani olarak se¢ilmistir. Humus sehrinin mevcut plani Osmanli donemine
aittir @,

Devlet Arsivleri Genel Midiirligii (Tiirkiye’de), Osmanli Arsivi Daire Baskanlig
gore, Osmanli Devleti, bolgeye cografyanin hassasiyeti dolayisiyla ayri bir 6nem vermis ve
idari yapilanmay1 da bu dogrultuda belirlemistir (3). 1549 yilinda yeni bir diizenleme
yapilarak Halep ve Sam vilayetleri kurulmustur @.

19. yiizyilin sonlarindan itibaren Bati’nin ilgisinin bir sonucu olarak Suriye
cografyasinin Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilma siireci baslamistir. I. Diinya Savasi’nin
bitmesine ve Suriye’nin kaybedilmesine yol acan son muharebeler de bu topraklarda

yasanmistir.

1.2. Ozgiin Deger

Deprem, sel, yangin gibi ani afetler veya savaslar sonucunda meydana gelebilecek
tarthi yapilarin kayiplari veya yikimi, zamanin veya eskimenin etkisiyle olusabilecek
kayiplardan farkli bir nitelik tasiyabilir (Moustafa, 2009).

Bu felaketlerden veya savaglardan etkilenen tarihi binalar sivil toplumun
hafizasinda yasar ve ¢ogu zaman bunlarin resim, fotograf ve ¢izimleri igeren belgeleri vardir.
Yani tarih, geleneksel binalar1 anlamak, degerlendirmek ve ifade etmek i¢in baglamsal bir
arka plan saglamaktadir. ® Arkeolojik ve tarihi yapilarda zamanin etkisiyle meydana gelen
doniistimler olurken, bu yapilara ait tanik veya belgelere siklikla rastlanmaz.

Bu farkli mimari unsurlarin birbirleriyle olan iligkilerini anlamadan bir yenilik
onermek yarardan gok zarar verebilir ®. Bu amagla bilgi altyapisi giincellenmeli ve

stirekliligi saglanmalidir (Esmer, 2012).

2 Humus kentinin mevcut sehir plani, dort yiizyil siiren Osmanli déneminden biiyiik olgiide etkilenmistir.

3 T.C. CDABOA - Yayin Nu: 129, Osmanli Belgelerinde, Suriye-Istanbul 2013, Prof. Dr. Ugur UNAL, Devlet
Arsivleri Genel Mudiirii.

4 Halep Eyaleti; Halep, Adana, Hama, Humus, Birecik, Azaz-Kilis, Maarra, Banyas ve Selemiye adinda dokuz
sancaktan olusmaktadir.

5 Bir kenti bir takim felaketlerden kurtarma, sehrin tarihi ve kiiltiiriinden bagimsiz olarak alinabilecek bir dizi
karar ve olay olarak goriilmemelidir. Afet 6ncesi kentin 6zelliklerini olusturan faktdr ve olaylar, kurtarma
stratejisi olusturulurken gelecegin kentinin temel belirleyicileri olarak yeniden karsimiza ¢ikmaktadir (Haas
et.al, 1977).

6 Geleneksel yapmin degeri, icerdigi o6zgiin malzemelerle dogrudan iliskilidir. Ozgiin malzemeleri
uygulamalarimizda tutmazsak, Korumak istedigimiz seyin cevabini bulmakta giicliik ¢ekebiliriz.



Bu nedenle, savas sonrasi kentsel kaos tizerindeki kontrolii kaybetmenin bir sonucu
olarak®, bu ¢alisma kapsaminda koruma stratejilerinin, uluslararas: diizeylerde korumayla
ilgili tiiziikleri, koruma politikalarinin varligina ragmen sorunlu kaldig: tespit edilmistir.

Bazilar1 i¢in zorluk, ge¢misle iliskiyi formiile etmek icin sadece toplumun
hafizasinin korunmasiyla ilgilidir, ancak digerleri i¢in koruma metolojinin 6zii ve savaglarin
bir sonucu olarak tiikenmis tarihsel ¢evrelerde uygulanma mekanizmalart ile ilgilidir.

(Cogu zaman sorun, koruma ve degerlendirme metodolojisinin rehberlik bir yana,
net hedefler olmadan ilerlemesidir. Bu, parcalanmis bir anlayis goriisiinii kabul etmemenin
bir sonucu olarak kentsel kaosa paralel bir entelektiiel kaos oldugunu gostermektedir.
Humus’ta, surlar iginde ® kalan kentsel doku, farkli mimari malzemelerle sekillendirilmis
yeni yapilar arasinda kismen gizlenmistir (Sekil 1). Ayrica 6zellikle kapali pazarlarin oldugu
mabhallelerde bulunan bir¢cok geleneksel bina, mimari o6zelliklerini ve detaylarim

korumustur.

Sekil 1. Sirastyla humus sehrinin tarihi sur kalintilarinin kuzeybati kdsesinin arkasindaki
Miihendisler Sendikasi binasinin ve tarihi sokaklardan birinin goriintiisii
(URL-1, 2021)

Yine eski Humus, anit ve sit alanlarinin “ihmal yoluyla yikilmaya”, sonrasinda
“savag yoluyla yikilmaya” kurban gitmesiyle mirasin1 koruyamamaistir (Sekil 2).
Ardindan savas doneminin arkasindan gelen ihmal, bu tarihi yapilardan geriye

kalanlarin da yikilmasina neden oldu.

7 Tek sorun savas degildir. Kentin ge¢mis yillarda maruz kaldig: ihmal, bir¢ok tarihi yapimin kaybina neden
olmustur.
8 Sadece birkag parcasi kalan sur kalintilari.



Sekil 2. Terk edilmis eski evler, ihmal savas/ yoluyla yikilma goriintiileri

Eski sehrin Osmanli imparatorlugundan miras kalan orijinal sokak birimlerinin
bliyiik oOlgiide korunuyor olmasi, Osmanli mirasini canlandirmak igin hala bir firsat
oldugunun en biiyiik kanitidir. Humus gibi bir sehirde kiiltiirel olarak insa edilmis mirasin
algilanan anlaminin, miras kavramindan ¢ok tarih kavramiyla ilgili oldugunu kabul etmek
daha mantikli olacaktir. Kentin bugiinkii durumuna baktigimizda hasarli yapilar @, yikilan
binalar ve kalintilar karsimiza ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, yikim yalnizca hedeflenen
yapiy1 etkilemekle kalmaz, ayn1 zamanda mekan ve onunla baglantili insanlar arasindaki
iligkilerde de bir takim sonuglar1 vardir.

Diger bir deyisle, Savasta oldugu gibi bir catismada da insanlar kimliklerini yeniden
kesfederler, bu da genellikle geleceklerini tanimlayan ¢agdas bir cercevede gegmislerini
yeniden yorumlama firsatidir (Al-Harithy, 2010).

Oyleyse kilit nokta, sivil toplumun (paydaslar) karar verme siirecini yonlendiren
anahtar faktorlere iligkin algilarini, bunlarin savastan sonra eski Humus’taki tarihi ¢evreyi
korumak i¢in yeni yaklasimlara iliskin ortak bir anlayis gelistirmedeki etkilerini
aragtirmaktir. Savas sonrasi koruma genellikle gegmise 6zlem ve profesyonel hirs arasindaki
gerilimlerle doludur.

Yani kisacasi, bu arastirmanin sorunu, tarihi Humus kentinde savasin {irettigi
mevcut durumla mimari ve sosyal diizeyde uyumlu, esnek bir koruma stratejisi /plan1 i¢in
bir gelecek vizyonunun olmamasidir. Bu ¢aligma, savastan sonra tarihi Humus kentiyle,
kentin farkli boyutlarini, 6zelliklerini dikkate alarak stratejik bir degerlendirme yaklasimi

olusturmay1 amaclayan ilk ¢caligmalardan biridir.

9 Son yillarda surlarin kalan kisimlart ve surlarin igindeki bazi yapilar kaldirilarak yerleri park haline
getirilmistir. Bu arada &zellikle savas Oncesi uygulanan bir¢cok restorasyon uygulamasi bazi istisnalar
disinda koruma amacindan uzak bir yaklagimla yapilarin bilingsizce yikilmasina neden olmustur.



Aslinda, birkag¢ sayfada kapsamli bir sehir ¢apinda ¢6ziime ulagsmak miimkiin degil,
ancak miimkiin oldugunca farkli, akilli bir bakis agis1 kullanarak kismi ¢alisma yapilmaya
caligilacaktir. Ama en 6nemlisi: “Savas, tarihi Humus kentinde kentsel dokudaki (yani bu
tarihi dokudan geriye kalan) bosluklar1 kapatmak i¢in bir firsat olacak m1? 19 sorusuna

yanit aranacaktir.

1.3. Calismanin Amaci ve Kapsam

Bu tez, korumanin temellerini ve ilkelerini taklit eden ana eksenlerin
etkinlestirilmesini tasarimsal ve toplumsal bir bakis acisiyla ele alacaktir. Yani, bu ¢calisma,
Onerilen metodolojiler i¢in sistematik bir gelistirme araci olarak degerlendirmeyi kullanarak
(sosyal ve mimari degerlendirme) savastan etkilenen tarihi ¢evrenin korunmasi konusunu
ele almay1 amaglamaktadir.

Humus’taki tarihi ¢evreden geriye kalanlarin belirsizligi géz oniine alindiginda,
tezin amac1 kapsamli bir plan degil, 6nleyici bir tedbir ve uzun vadeli bir iyilesme siirecinin
koklii bir vizyon olarak “stratejik bir program” tasarlamaktir.

Bagka bir deyisle, tez, miimkiinse savastan etkilenen tarihsel c¢evrenin
degerlendirilebilecegi bir matrisin nihai resmine ulagsmay1 amac¢lamaktadir.

Boylece ileride yapilacak koruma projelerinde uygulanabilecek bir model
metodolojinin hazirlanmasinin 6niinii agacaktir.

Hazirlanacak metodoloji, Humus sehrinin hasar gérmiis tarihi dokusundan geriye
kalanlar1 korumaya katkida bulunan bir dizi standart ve arag tanitilarak yapilacaktir.

Bu metodoloji, hasar gérmiis diger kentsel dokularin degerlendirilmesinde ve tarihi
karakterine uygun olarak miidahale 6nceliklerinin belirlenmesinde kullanmak miimkiindiir.

Bu amagla, kentin ge¢misten kalan tarihi kent mekanlarinin ait olduklart donemin
kosullarinda nasil sekillendiginin irdelenmesi ve belirleyici 6zelliklerinin kent biitiinii icinde

tanimlanmasi gerekmektedir. 1D

10 Demek istenen, bu savas bir kader olsaydi, bizim i¢in bir firsat mi1 yoksa bir lanet mi olurdu? Bu savas sehrin
yeniden dogusu olacak mi1?

11 Savasin sonucuna ragmen kentin var olan ydresel, fiziksel ve tarihsel 6zelliklerinin kent gelisiminin
ayrilmaz bir pargasi, biitlinii olarak degerlendirilmesi kentin ¢ok boyutlu, bilimsel, ¢agdas bir taniminin
yapilmasi ve denetlenebilmesi ile miimkiin olabilecektir.



Bu baglamda, belirli bir kentsel kesim i¢in hasar skorlar1 degerlendirilecek ve bazi
tarihi sokaklarin siluetinin iyilestirilmesi i¢in Onerilerde bulunulacak, boylece tiim sehre
uygulanabilecek tutarli bir koruma yaklasiminin kosullar yaratilacaktir.

Arastirma kapsaminda “Paydaglarin (sivil toplum/uzmanlar) bina ve caddelerin
mevcut durumundan memnuniyet derecesi nedir? Bazi unsurlar eklenirken/silinirken
memnuniyet derecesi nasil degisecektir?” gibi sorularda sorgulanacaktir.

Konuyu sosyal ve mimari agidan ele almak daha mantikli olacaktir, ¢linkii
incelenen yapilar, ¢evrelerinin 6zgiin niteliklerinin korunmasi, kentsel bellegin stirekliligi ve
icinde bulunduklar1 dokuyla biitiinlesik deger olusturmalari agilarindan énemlidir. 4

Boylece, paydaslarin memnuniyeti ne kadar yiiksek olursa, kentin kaybolan tarihi
karakterini kapsamli bir vizyonla kismen yeniden sekillendirmede Onerilerin basar1 orani o
kadar ytiksek olacaktir. Bu ikilemlerden herhangi birini ¢6zmek kolay olmayacak, ancak
bunlar1 ele almanin yolu sehir i¢in uzun vadede, koruma stratejilerinin basarist veya
basarisizlig1 tizerinde ciddi etkileri olacaktir.

Miidahale mekanizmalarinda neyin en mantikli oldugunu degerlendirmede yalnizca
sabir ve esnek bir zihniyet, uyumlu bir kentsel ¢evre saglayacaktir. Ayrica toplumlarimizin
degerlerini, geleneklerini yansitmak i¢in siirekli bir aidiyet duygusuna 6zen gosterilmeli ve

pekistirilmelidir.

1.3.1. Arastirma Hipotezi

Savagin dogasi ve yikim derecesi ile iligkili ideolojiler ile gelecekteki koruma
stratejisinin esnekligi arasinda bir iliski vardir. Baska bir deyisle, yeni tasarimda sadece
savas Oncesi veya sonrast durum degil, ayn1 zamanda hatiralar ve kiiltiirle iligkilendirilen
orijinal karakter de biiyiik 6nem tasir.

Bu, kaybedilen tarihsel karakteri geri kazanma firsati olarak yikim konusunun
sOmiiriilmesiyle kesigir.

Birinci hipotez: Savas veya ihmal nedeniyle biiyiik bir tahribat durumunda, tarihi
cevrenin Ozgiin tarihsel karakterine gore korunmasi ve yeniden insa edilmesi i¢in bir gerekce

olacaktir.

12 Burada onlarca yillik ihmal nedeniyle kiiltiirel varlig1 eksik kalan tarihi bir kentin, ardindan savag donemi
ve son olarak da savas doneminin ardindan gelen ihmalin zararlar1 degerlendirilecektir.



Ikinci hipotez: Orta veya kiiciik ¢apl1 yrkim durumunda koruma, kiiciik miidahaleler

hatta savas dncesi doneme doniis ile sinirlt olacaktir. (Sekil 3)

Problem, amagc ve hipotez arasindaki iliski Problem ———( Amac¢ Coziim

1 |

Savas veya ihmal nedeniyle biiyiik bir tahribat durumunda, tarihi ¢evrenin dzgiin tarihsel
karakterine gore korunmasi ve yeniden insa edilmesi icin bir gerekce olacaktir

Amacg
v +

Savastan sonra stratejik bir degerlendirme  Korumada uygulanabilecek bir model Veri toplama ve degerlendirme
tvaklasnmmm bulunmasi metodolojisinin tasarlanmas: yinteminin dogru hclirlcnmcsi‘

T

Birinci hipotez

Yikim dereceleri ile mimari miidahaleler
arasidaki iliskinin incelenmesi

[—o Coziimlerin kanitlanmas:
Coziim gerekir
Problem ——* @ VEux

ikinci hipotez Orta veya kiiciik capli yikim durumunda koruma, kiiciik miidahaleler hatta savas dncesi
doneme doniis ile simirh olacaktir,

Sekil 3. Problem, amag ve hipotez arasindaki iligki

Hipotezleri formiile etmenin nedenlerinden biri, sehrin tarihi mahalleleri arasindaki
farkli yikim dereceleridir. Hipotezleri kanitlamaya calismak i¢in iki ayr1 yontem

kullanilmistir (Anketler, Uzmanlarla Goriigmeler).

1.3.2. Yontem

Kiiltlir mirasinin korunmast ile ilgili tiim alanlari tek bir tezde kapsamli bir sekilde
ele almak miimkiin degildir. Bu nedenle bir arastirmaci, arastirma hedefleri ile arastirma
tasarimi arasindaki iliskinin anlasilmasina yardimeci olan belirli analiz edilebilir 6zelliklere
sahip bir metodolojik paradigma olusturmalidir (Knight & Ruddock, 2008)

Bu baglamda, arastirma calismasinin ulagmaya calistigi hedeflerle uyumlu bir
yaklagim tanimlanmalidir. Yontem sec¢imi bir dereceye kadar deneyim, zaman, teknik
yetenekler, elde edilecek degerlendirmenin derinligi ve en 6nemlisi finansal destek gibi

belirli faktorlere baghdir.



Aslinda tiim arastirma yontemlerinin farkli dezavantajlar1 vardir, bu nedenle birkag
yontemi paralel olarak kullanmak daha dogru sonuglar saglayacaktir. 13

Tez, savastan sonra tarihi sehre yeniden hayat vermeye katkida bulunan bir koruma
metodoloji formiile etme hedefine ulagmak i¢in birkag biitiinlesmis boliime ayrilmistir.

Kolay, esnek ve tekrarlanabilir bir ¢alisma metodolojisi tasarlanacaktir. Humus
sehri i¢in gelecekteki koruma plani, farkli diizeylerde saglanmasi gereken miidahale

bigimlerini gdsteren bir dizi madde ve hiikiimlerden olusacaktir.

1.3.2.1. Calisma Alaninin Belirlenmesi/Alanin Analizi ve Hasar Dereceleri

Bilgisayar Uygulamalari:

Zorlu giivenlik kosullar1 nedeniyle devam eden bir ¢atismada dogru veri toplama
cok zor oldugundan, c¢ogunlukla yiliksek ¢Oziiniirlikli uydu goriintiileri gibi ikincil
kaynaklardan ve saha arastirmasi gibi birincil bilgi kaynaklarindan yararlanilmastir.

Aragtirmada, Birlesmis Milletlerin (UNOSAT) Humus kenti i¢in belirlemis oldugu
hasar noktalarini, sehrin topografyasi ve 6nemli yasam merkezleriyle iliskilendirmek igin {i¢
farkli bilgisayar yazilimindan faydalanilmistir (Open Street Map, Global Mapper, ArcMap GIS).
Daha sonra veri tabanlar1 GIS yazilimi kullanilarak antik kentin topografik hatlar1 ile
birlestirilmistir.

Veri tabanlari, ArcSence GIS yazilimi kullanilarak eski sehir i¢in {i¢ boyutlu
topografik formatta Birlesmis Milletler tarafindan belirlenen hasar noktalar1 ile
birlestirilmistir. Bu dogrultuda, tarihi sehir topografya seviyelerini /yiiksekliklerini gosteren
ic boyutlu model elde edilerek hasar alanlarmin kapsamli bir gorsellestirmesi
olusturulmustur.

Calisma alan1 Ozenle secilmis ve gerekceleri netlestirilmistir. Alan topografik
hatlara gore ii¢ boliime ayrilmistir. Her boliim bina yiikseklikleri, kat sayis1 ve fonksiyon
acisindan analiz edilmistir.

GIS programi tarafindan saglanan yiiksek ¢oziintirliiklii hava fotograflari, yedi tarihi
binanin bir listesini igeren bir kentsel boliimiin (segment) calismasinda dikkate alinmigtir.
Tarihi Humus sehri ile ilgili baz1 arastirmacilar tarafindan ortaya ¢ikarilan Osmanli

arsivlerinden bazi belgeler incelenmistir.

13 Bu tezde, eski Humus’un belirli bir bolimiiniin mevcut durumu, eldeki imkanlarla hassas Olgiimler
yapilarak titizlikle belgelenmistir. Bu anlamda ¢aligmanin gelecekteki koruma projelerinde 6nemli bir
referans olmasi ve tarihi kentin savag sonrasi gelisimine somut bir katki saglamasi hedeflenmisgtir



Incelenen tarihi binalarm mimari cepheleri AutoCAD yazilimi kullanilarak yeniden
c¢izilmistir. Bu mimari cepheler, tarihsel karakterin bir simiilasyonu olarak (Photoshop)
kullanilarak orijinal yap1 malzemeleriyle yeniden kaplanmistir.

Bunun arkasindaki amag, gelecekteki herhangi bir restorasyon c¢alismasina hazirlik
olarak bina cephelerinin tarihi karakterinin genel ozelliklerini belirlemektir. Fotografik
belgeleme ve tarihi dokunun fotogercekei haritalamasi i¢in kameralar kullanilmistir. Binanin
dokiimante edilecek kismina gore ve farkli ac1 ve mesafelerden belirli sayida dijital goriintii
alinmistir.

Tarihi belgelerin, eski fotograflarin, planlarin ve eskizlerin analizi yoluyla kentin
ve tarihi binalarinin eksiksiz ve derinlemesine anlasilmasi saglanmistir. Arastirmada,
savastan etkilenen bolgelerin saha arastirmas ile ilgili olarak “Tarihi Humus kentinin savas
oncesi ve sonrasinda kentsel dokusunda herhangi bir degisiklik olmasi, derecesi ne olursa
olsun hasarin varligiin kanitidir.” ilkesi benimsenmistir.

Alan ¢alismasi, binalarin (Modern /Tarihi Binalar) sokaklarda asagidan yukariya
dogru incelenmesi ve bazi durumlarda da binalarin gatilarina ¢ikilip gerekli saptamalarin
yapilmasiyla tamamlanmistir (Sekil 4).

Onceki planlar hasarin boyutu hakkinda genel bir fikir vermektedir ancak daha
kesin sonuglara ulagsmak i¢in tarihi yapilarin hasar dereceleri konusunda daha dogru bir

degerlendirme yapilmasini gerektirmistir.



Yontem ——  Calisma Alanimmn Belirlenmesi/Alanin Analizi ve Hasar Dereceleri
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Sekil 4. Calismanin ilk agamasinda kullanilan yontem
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Tablo 1. Kullanilan bilgisayar yazilimlar1 ve kullanim amaglari

Program

Kullanim Amaci

AutoCAD

Humus'un tarihi binalariin ve sokaklarmin ¢izimi ve belgelenmesi

Photoshop

Kentin orijinal tarihi karakterinin ve kullanilan yapi malzemelerinin simiile
edilmesi

UNOSAT

Istisnai durumlar nedeniyle dogru veri toplama genellikle zordur.

Kiiresel veri tabanlarina gore, bir biitiin olarak sehre ve 6zel olarak calisma
alanina verilen hasar derecesinin net bir gorsellestirmesi ve ilk degerlendirmesi
olusturulmustur.

Open Street
Map
Global Mapper

Open Street Map yazilimi ile tarihi Humus sehrinin temel bilgilerinin
olusturulmasi, Global Mapper yazilimi ile sokaklar, yerler ve yerlesim alanlar1
kategorileri belirlenmesi

ArcMap GIS
ArcSence GIS

Humus Tarihi Kent Veri taban1 olusturulmasi, Humus sehrinin dijital topografik

ylizeyinin olusturulmasi, Calisilan alanlarin mevcut durumuna iliskin
haritalardaki bilgilerin giincellenmesi, Yiiksek ¢oziiniirliiklii uydu goriintiileri
kullanilarak mevcut durumun degerlendirilmesi

Hasar noktalar1 ve 3B topografik sekil arasinda bir baglanti mekanizmasi

SPSS

Program, caligmanin konusuyla ilgili olarak sivil toplumun tutum ve
ozelliklerini degerlendirmek icin kullanilmis ve sonraki asamalarda tiim ¢alisma
toplulugu, genelleme olarak bilinen duruma gore yargilanmaistir.

Sivil toplumdan gelen ham veriler degerlendirilirken kolay anlasilir sonuglara
doniistiiriilmiistiir.

Program, yikim dereceleri ile mimari miidahaleler arasindaki iligkiyi
belirleyerek c¢aligmanin hipotezlerini kanitlama ydntemlerinden biri olarak
kullanilmgtir.

Saha
Arastirmast

Hasarlarin siniflandirilmasi i¢in net bir veri tabani elde etmek i¢in detayli
tahribat ve hasar analizleri saglanmaktadir.

Herhangi bir koruma plani, tamamen veya kismen yikilan bina sayisini bilmek
icin veri ve rakamlara ihtiya¢ duyar ve bu verilere dayanarak uygun kararlar
almabilir.

Pilot Caligma:

Istisnai durumlardan dolay1 inceleme alanindaki insan sayis1 bilinmemektedir ve bu
nedenle ilk 6rnekleme esas alinarak tahmin edilecektir. Boylece 6rneklem sayist mimar, yap1
miithendisi, eski eserler ve glizel sanatlar uzmani gibi uzmanlilarda 128 kisi olarak
belirlenmistir.

On bulgular, arastirmanin sonraki asamalarina rehberlik etmede yardimci olmustur.

Ancak yeterli degildir. Sonuglar SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir.
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Corona viriisiiniin epidemiyolojik gercegi 1s181inda, Ozellikle sivil toplumun
katilmimi gerektiren aragtirmalar yapilirken, uygun Ornege ulasma ve katilimcilarin
goriislerini alma yetenegi azalmistir.

Bu anketlerin yiiriitiilmesi, sahnenin eksik olma olasilig1 ve her tiirlii bilgiye erisme
olasilig1 ile dolu oldugundan, pilot ¢alismada birincil kaynaklar daha az kullanilarak

cevrimici veri toplama yoluna gidilmistir.

1.3.2.2. Calisma Alanindaki Oncelikli Sokaklarin Belirlenmesi

(Calisgmanin ikinci asamasi olan bu boliim, arastirma kapsami agisindan en ¢ok
odaklanilan diizeydir. Stratejik konumlar1 ve gelecekte gelistirilme olasiliklar1 agisindan
oncelikli caddeler gerekgeleri ile birlikte belirlenmistir.

Savas nedeniyle farkli derecelerde zarar gérmiis iki tarihi cadde incelenmis ve
koruma stratejisi baglaminda bu caddeler i¢in sablon siluetler olusturulmustur.

Daha 6nce sorgulanan kisilerden mimarlik uzmanlik alanindan ve bu alanda en az
15 yillik deneyime sahip 30 kisi secilmistir. Iki tarihi caddenin farkli derecelerde hasar
gormiis belirli boliimleri icin yeni teklif sunmalar1 istenmistir. Uzerinde durulan hasarli
boliimlerin en 6nemli tarihi yapilari icerdigi belirtilmistir.

Ancak sonuglar Humus'un tiim sokaklarma genellenecek kadar kapsamli
olmamustir. Bu ylizden ayn1 uzmanlardan ikinci kez belirli bir boliime degil, incelenen tiim
sokaklara yeni teklifler gondermeleri istenmistir.

Uzman goriigleri alinarak olusturulan yeni oneriler, uzmanlarin hangi yikim
derecelerinden/tarihi karakterden etkilendigini belirlemek ve gelecekte bir koruma strateji
olarak kullanilabilecek uygun bir ¢6ziim bulmak icin savas oOncesi durumla da
karsilagtirilmistir.

Bu kez sonuglar ¢ok daha giivenilir olmustur ve sehir diizeyinde kapsamli bir
plan/strateji i¢in benimsenmistir. Boylece c¢alismanin hipotezleri de kabul edilebilir bir

dereceye kadar dogrulanmistir.

14 Calimanin ilk asamasinda ulasilan analizlerin sonuglart uzmanlara sunulduktan sonra yeni Oneriler
sunmalar1 istenmigtir.
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Uzun vadeli/Ana hedef, yikim derecesinin mi, yoksa kaybolan tarihi karakterlerin
mi ya da her ikisinin de mi yeni teklifler iizerinde daha fazla etkiye sahip oldugunu
aragtirmaktir.

Sonug olarak, gelecekteki bir koruma stratejisi i¢in temel olarak benimsenebilecek

yeni bir hipotez formiile edilmistir (Sekil 5).
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Sekil 5. Calismanin ikinci asamada kullanilan yontem
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1.4. Literatiir

1.4.1. Savas Felsefesi

Tevrat’a gore (Tekvin, 4/1-2) Kabil Hz. Adem ile Havva'min ilk, Habil ise ikinci
ogludur. Habil koyun cobani, Kabil ise ¢ift¢ci olmus, bir miiddet sonra Kabil topragin
mahsuliinden, Habil de siiriiniin ilk doganlarindan ve yaglarindan rabbe takdime sunmus,
fakat rab Habil’in takdimesini kabul etmis, Kabil’inkine bakmamistir. Buna ¢ok 6fkelenen
Kabil, rabbin ikazina ragmen kardesi Habil’i 6ldiirmiistiir. Bunun iizerine rab Kabil in toprak
tarafindan lanetlendigini, yeryiiziinde kacak ve serseri olarak yasayacagini bildirmis, ancak
bu sug sebebiyle 6ldiiriilme ihtimaline karsilik kendisine giivence vermistir.

Bundan sonra Kabil Aden’in dogusundaki Nod diyarinda yasamistir (Tekvin, 4/1-
24). Yahudi literatiiriinde Kabil’in Habil’i 6ldiirmesine toprak kavgasinin sebep oldugu da
ileri stirtilmiistir (EJd., V, 23). (URL-2, 2022(

Velhasil, baz1 zavallilar veya bir grup sefil giinah isleyecektir. Tanr1, bireyi veya
toplulugu cezalandirmak ve sinamak icin bir felaket gonderir. Halk uyariya kulak verip
yollarini diizeltirse; kendilerini Tanr1’ya adarlar ve nihayetinde kurtulusu kazanacaklardir.
(Bercovitch, 1978)

Merriam -Webster (9 Sozliigh tarafindan tanmimlanan “Savas”, eyaletler /
uluslararasinda a¢ik ve ilan edilmis, diismanca silahli ¢atisma veya bu tiir bir ¢atisma
donemidir. Bu, savasin 6zellikle politik-rasyonalist bir agiklamasini, yani savasin agikga ilan
edilmesi ve bir savas olmasi i¢in devletlerarasinda olmasi gerektigini yakalar.

Bu tanimi1, Cambridge Savas Sozliigii tanimini izler. “Iki, ya da daha fazla iilke veya
grup arasinda silahli catismadir”. I¢ savas: Ayni iilkede yasayan farkli insan gruplari
tarafindan savasilan bir ¢catismadir. (URL-3, 2021)

Oxford Sozligli tanimi sunlar icerecek sekilde genisletir: “Canlilar arasinda
herhangi bir aktif diismanlik veya miicadele; karsit giicler veya ilkeler arasinda bir

catismadir”. Uluslararasi hukuka gore, savas prensip olarak, yalnizca egemen siyasi varliklar

15 1831 yilinda, George and Charles Merriam tarafindan G & C Merriam Company adiyla Springfield,
Massachusetts’de kuruldu. An American Dictionary of the English Language’in haklar1 satin alind.
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yani devletlerarasinda gergeklesebilir. Savas bu nedenle en yiiksek siyasi Orgiitlenme
diizenindeki birimler arasindaki farkliliklar1 ¢6zmenin bir yoludur (Aron, 1966).

Diistince tarihinde, filozoflarin savasi kendi donemlerinin mercekleri iizerinden
diistindiiklerini, bazen savasi /insan saldirganligini tiim felsefelerinin itici dayanagi haline
getirdiklerine sik sik rastlanmaktadir. Bu nedenle, felsefe icin higbir disiplin “sinir dis1”
kabul edilmemeli, hicbir felsefi vizyon kutsal sayilmamalidir (URL-3, 2021)

Yakin tarih, gorkemli bir yikim, feci savaslarin, gezegensel yagmalanmanin,
ekonomik krizlerin ve iiretim merkezlerinin bozulmasinin bir karigimi olarak
degerlendirilebilir. Soguk savas sona erdikten sonra diinya diizeninde bir degisiklik
goriilmiis, devletleraras: savas tehlikesi azalmis, bir baris kiiltiirii yayilmaya baslamistir.
Fakat bunun yerine tigiincii Diinya ve eski somiirgelerde yeni bir ¢atisma tiirli ortaya ¢ikti.
Bugiin savaslarin devlet sinirlart icinde gergeklestigi goriilmektedir, ancak ge¢cmiste
siirlarin disinda gerceklesmekteydi. (UN-HABITAT, 2005)

Giiniimiizde savasim 6zii degismistir. Ozellikle artik baris ile savas durumu arasinda
ayrim ¢izgisi yoktur (Eccles, 1965). Ayn1 zamanda, Savaglar artik geleneksel ordularin
arasinda degil, tarihi sehirlerde / kdylerde gerceklesmektedir. Bu son olaylar, diinyanin farkl
bolgelerine uzun zaman siiren yeni bir fenomen seklinde dokunmustur.

Ustelik bu catismalar felgli ticaret, yikici tarim ve yiiksek issizlik oranlariyla yikici
toplumlar birakmustir.

Iki insan, iki topluluk, iki ulus veya iki kita arasindaki bir savas genellikle ayni
nedenlerle tetiklenir: egemen olma ve yonetme iradesi...

Marcus Tullius Cicero 19, savasi genis anlamda “zorunlu bir ¢ekismedir” olarak
tanimliyor .“Inan¢ veya mesru miidafaa haricinde, adil ve bilge bir devlet hi¢bir savasa
girismez”, “Bir meseleye karar vermenin iki yolu vardir, biri tartisma yoluyla, digeri giic
yoluyla,” “Ilki insanlar igin, ikincisi hayvanlar igin uygundur.” (URL-4, 2019)

Jean-Jacques Rousseau’nun 7, diisiinceleri 6zellikle, Fransiz Devrimi’nden sonra
kurulan yeni devletin kalkinmasinda, toplumun sosyal yapisinda ve egitim sisteminde etkili
olmustur. Onu su pozisyonu tartisirken buluyoruz: “Savas, insanlar arasinda degil, nesneler
arasindaki bir iligkiden olusur. O halde savas, insanla insan arasinda degil, devlet ile devlet

arasinda bir iliskidir.”

16 MO (106, 43) Latin kokenli Romali devlet adamu, bilgin, hatip ve yazar.
17 (1712, 1778) Cenevreli filozof ve yazar. Siyasi fikirleri, Fransiz Devrimini etkilemistir.
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Filozof Carl von Clausewitz % savag1 “Rakibimize iste§imizi yerine getirmeye
zorlama amagli bir siddet eylemidir” olarak tanimlamistir (Howard et.al, 1976).
Clausewitz’in “savas politikanin bagka yollarla devam etmesidir” formiilii daha sonra onun
tam tersi ile “politika, savasin baska yollarla devam etmesidir” seklinde degistirilmistir.
Fakat bu iki formiil resmi olarak esdegerdir (Sekil 6). Her ikisi de, 6zlinde farklilik
gostermeyen amaglara yonelik rekabetin siirekliligini, alternatif olarak siddet iceren ve

siddet icermeyen yollarin kullanilmasini ifade eder (Aron, 1966).

Insanhk tarihi savas tarihidir —— Orta Dogu Onemli bir stratejik bélgedir

| !

Savas politikamin baska yollarla
devam etmesidir

l

Savag kavram ve dziinde —» Her tiirlii savas olmustur.
bir degisiklik olmustur.

l ,,

Ulkeler Aras:1 Savas ——> Devlet ici savay ———————> :‘;:l:l;]l:l:lr::lkl\rll(r)l:‘:]l:ﬁ:lr

Tarihin en savas Dogal kaynaklar a¢isindan
bolgesidir ——»  zengin bir bélgedir

—» Bang saglayan sey siyasettir. v

Degismeyen tek Bir koruma plam i¢in
bir sey vardir ——— Savagi saglayan sey siyasettir. ¢alisma ihtiyacidir

Sekil 6. Savas tiirlerindeki degisim (19

Diger yazarlar yukaridaki tanimlamalar1 yaparken Hugo Grotius ¢, “Savag, boyle
kabul edilen c¢ekisen taraflarin durumudur” diye eklemistir. Felsefede materyalizmi,
siyasette monarsiyi benimseyen bir ingiliz filozofu olan Thomas Hobbes @V, savasin da bir
tavir oldugunu belirterek “Savas, operasyonlari devam etmese bile var olabilecek bir
durumdur” seklinde ifade etmektedir. Her tanimin gii¢lii ve zayif yanlar1 vardir, ancak ¢ogu

zaman diisiiniirlerin daha genis felsefi konularinin doruk noktasidir.

18 (1780,1831) Carl Philipp Gottlieb von Clausewitz, Prusyali general ve entelektiiel.

19 Diger savas tiirlerine deginilmemistir.

20 (1583,1645) Hugo Grotius Hollandali bir hiimanist, diplomat, avukat, ilahiyat¢i, hukukeu, sair ve oyun
yazartydi.

21 (1588,1679) Thomas Hobbes, modern siyaset felsefesinin kurucularindan biri olarak kabul edilen bir Ingiliz
filozofu.
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Alternatif savag tanimlar1 sadece uluslararasi degil, ayn1 zamanda diisiince okullari
veya ideolojiler arasindaki ¢atismay1 da igerebilir. Genel olarak, savas felsefesi karmasiktir
/ metafizik, epistemoloji, akil felsefesi, siyaset felsefesi ve etik alanlarinda tutarl diisiincenin
ifade edilmesini gerektirir. (URL-5, 2021)

Ornegin, Eskatolojik okul, savaslarin, 6zellikle de biiyiik savaslarin bir amaca
yonelik oldugunu goriir ve bazi nihai ¢atigmalarin tiim savaslar i¢in ¢izilen yolu ortaya
cikaracagini, bunun da biiyiik bir toplumsal “devrim” ve ardindan savaglardan arinmis yeni
bir toplumla sekillenecegini iddia eder. Bu konuda iki teori vardir: kozmoloji ve
Hiristiyanlik. Kozmolojik teori Marksizm tarafindan ifade edilir. Marksizm-Leninizm,
savasin Oziini tamimlarken, savasin kendi basina bir amag degil, daha ¢ok bir siyaset aract
oldugu 6nermesini hareket noktasi olarak alir.

Clausewitz’in Savas Uzerine adli eserine iliskin yorumlarinda Lenin, “Siyaset
sebeptir ve savas sadece aragtir, tersi degil. Sonug olarak, geriye sadece askeri bakis agisini
siyasi bakis agisina tabi kilmak kalir.” (Rapoport, 1968)

Ikinci teori: “Armagedon” savasi vizyonu etrafinda doner ve savaslarin tek bir
inancta ve tek bir egemen hiikiimdarin yetkisi altinda insanligin birliginde zirveye ulagacagi
(Yahudi-Hiristiyan) kavramindan kaynaklanir. (URL-6, 2020)

Robert Alex Johnson ?? Savas1 “Irklar ya da kabileler, devletler ya da daha kiigiik
cografi birimler, dini ya da siyasi partiler, ekonomik siniflar gibi organik birlikler olarak
algilanan niifus gruplari arasindaki silahli ¢atisma” olarak tanimlamaktadir (Johnson, 1935).

Bernard Lewis @ (1944)’e gore, bu tanim sosyal olarak bir dereceye kadar kabul
edilebilir, ¢linkii silahli ¢atigsmay1 siyasi birimlerle sinirlamaz, ancak silahli anlagsmazliklar
¢6zme yOntemi olarak kullanabilecek her tiir niifus birimini icerir (Lewis, 1944).

Savas, bir sonuca ulasmanin bir aracidir, iyi ya da kotii amaglarla kullanilabilecek
bir silahtir. Savasin kullanildigi bu amaglardan bazilari insanlik tarafindan anlagmazliklar
¢6zmek, haklar1 korumak, yanlislar1 gidermek i¢in degerli amaclar olarak kabul edilmistir
(Eagleton, 1948).

Ayrica savas siddetin nabzi, politikanin baska yollarla siirdiiriilmesi olarak
nitelendirilmistir. Bir seye inanmak, farkli bir gercegi iceren bagka bir seyi mahvetmek
anlamina gelse bile, bunun i¢in miicadele etmeyi gerektirir. Kim hayatlar1 koruyacagi ve

ezilenleri 0zgiirlestirecegi zaman savasa katilmaktan ¢ekinir? (Arendt, 1970)

22 Amerikal1 bir analist ve yazard: )
23 (1916,2018) Ingiliz asilli Amerikali tarihgidir. Princeton Universitesi’nde profesordiir.
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Askeri tarih¢i John Keegan %, “Savag Tarihi” adli eserinde politik-rasyonalist
savas teorisinin faydali bir karakterizasyonunu sunuyor. “Savas, neredeyse insanin kendisi
kadar eskidir, insan kalbinin en gizli yerlerine, duygunun hiikiim siirdiigii ve i¢giidiiniin kral
oldugu duygularin parampar¢a oldugu yerlere ulasir.” (Keegan, 1994). Kisaca, Keegan
silahli ¢atismanin uygarlik tarihi boyunca nasil birincil bir mesguliyet oldugunu ve
uygulanmasinin kiiltiirlerimizde ne kadar derinlere kok saldigini gosteriyor. (Keegan, 1994).

Bununla birlikte, ¢esitli yazarlar ve hatipler tarafindan geride birakilan literatiirde
yer alan savas tasvirleri, ogu zaman modern kavramlarla benzerlikler tasir. Ornegin, Kuzey
Suriye bdlgesi; Insan giicii, degerli madenler, hammaddeler agisindan zengin, ayn1 zamanda
onemli ticaret yollarinin kesistigi bir bolgeydi.

Anadolu’yu Mezopotamya’ya baglayan ticaret yollarini kontrol etmenin tek yolu
Suriye’ye hakim olmakti. Hem ekonomik hem de askeri nedenlerle Hitit Devleti i¢in oldugu
kadar Misir Devleti i¢in de Suriye topraklarina sahip olmak hayati 6nem tasiyordu, bu
bolgeyi ele gecirmek i¢in her iki devletin de harekete gecmesi ve bir savas senaryosunda yer
almasi sasirtic1 degildi (URL-7, 2021).

Kades’de ? meydana gelen savasin sonucu, stratejik olarak sonugsuz bir Misir
taktik zaferiydi. Iki taraf zafer ilan etti, tarihteki ilk baris anlasmas1 MO 1258’de imzaland:
(Dougherty, 2012). Tarihgilerin goriisiine gore, bu antlasma en dogru diplomatik
antlagsmalardan biri olarak kabul edilir ve bir iilke tizerinde iki gii¢ arasinda gii¢c ve etki
paylasimi anlamina gelir.

Ayn1 zamanda “Hitit Uygarlik felsefesinin 6zii, ¢atigsmay yticeltip fiziksel olarak
ezip yok ederek iktidar korlesmesinde yok olmayr degil, barig¢r bir yasam anlayisini
savunmakta yatmaktadir.”

Bu, Hitit devletinin Misir topraklarinin diger parcgalarini ilhak ederek elde ettigi
zaferi hi¢bir zaman istismar etmeye kalkismadig1 zaman ortaya ¢ikmustir. 9

Tolstoy’un (Savas ve Baris) romani, agk ve 6liim gibi konulari isledigi icin tarih

boyunca en ¢ok okunan romanlardan biridir.

24 (1934,2012) Sir John Desmond Patrick Keegan, ingiliz askeri tarihgisi, 6gretim gorevlisi, yazar ve
gazeteciydi.

25 Kades, Humus Go6lii’niin giineyinde, Asi Nehri’nin bat1 kiyisinda yer almaktadir.

26 Hititlerin Misirlilarla miicadelesi durmadi. Anlamak gerekli hale geldi, bu ylizden Hitit krali, Misir’a, kralin
dostluk, sonsuz baris ve karsiliklilik 6nerdigi giimiis bir plaket tizerine Akad dilinde yazilmis bir antlasma
taslagi tagtyan bir heyet gonderdi.
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Tolstoy, romaninda yasam agki ile savasin trajedisi arasindaki karsitligi tasvir eder.
Kitabinda “Insan dogasi geregi kanli bir barbardir ve eger diinyada barisi saglamak
istiyorsaniz insanlarin kanini suya ¢evirmelisiniz ve bu olmayacak.” ifadesi bulunmaktadir.

Pek c¢ok politik gergek, hem baris hem de savastaki ortak politika temelinin, yani
iktidar arayisinin, onlar1 ayn1 sosyal aktivitenin iki ayrilmaz pargasi yaptigina isaret eder.

Ilgili bir baglamda ,Bozeman (?7) (1976), “uluslararas1 savas” teriminin artik
yalnizca devletlerarasindaki siddet igeren ¢atigmalara atifta bulunmadigin1 savunmaktadir.
(Bozeman, 1976).

(Cagdas zamanlarda, agir sivil kayiplar teknolojik ilerlemeden kaynaklanmistir.
Ozellikle, daha 6nce mevcut olmayan hava bombardiman teknikleri, sivillere dnemli 6l¢iide
zarar vermistir (Beer F, 1974).

Bagka bir deyisle, hava bombardimani, fiize saldirilar1 ve kitle imha silahlar
savasin yeni araclaridir. Siviller en ¢ok aci ¢eken magdurlar ve kalabalik sehirler ise en
bliyiik savas alanlaridir.

Ekonomist Schumpeter’e (*®) gore belkide savas 1950’lerde siirekli, kiimiilatif
gelisen teknoloji siirecine ve onu daha gelismis olanla degistirerek ekonomik biiylimeyi
tanimlamak i¢in kullandig1 yaratici yikim siireci igin bir aragtir (Carins and Jacobs, 2014).

Bu, o6nce yikip sonra yeniden insa etmemiz gerektigi anlamina gelmektedir.
Karmasik, ¢cok boyutlu bir sosyal fenomen olarak savas, o kadar ¢ok kaynaga, nedene
sahiptir ki, hi¢bir tek neden teorisi 0zilinii aciklayamaz. Tek bir gerekli/yeterli kosul
bulunamaz; ancak savasin ortaya ¢ikmasi i¢in dnemli olan kaynaklari, faktorleri, kosullar
bulmaya c¢aligilabilir (R.M. Williams, 1972).

Felaketler hos karsilanmaz ancak onlari anlamanin dini cergevesi o kadar
rahatlaticidir ki, onlarin anlamli olduklarina ve Tanri’nin planlarinin bir pargast olduklarina
dair bazi1 siipheler vardir (Hall, 1989).

Aslinda, savas kavrami buzdaginin tepesini andirir, biz onun kenarina zar zor
dokunabiliriz. Yukaridakilere gore, Literatlir taramasindan sonra, savas kavraminin
kendisinin zamana ve mekéana gore degistigini gorlilmiistiir. Diger bir deyisle, pek c¢ok

acidan savag felsefesi, bir diisiiniiriin inang¢larmin tiim yonlerinin kapsamli bir sekilde

27 (1908, 1994) Adda von Bruemmer Bozeman, 6 Aralik 1908’de Letonya’da, Baltik Alman asilli Baron Leon
Charles von Bruemmer ve Barones Anna von Bruemmer’in kizi olarak diinyaya gelmistir.
28 (1883, 1950) Joseph Alois Schumpeter, Avusturyali iktisat¢1 ve siyaset bilimcidir.
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aragtirllmasin1 ayrica bir filozofun baglantili konulardaki konumunun bir gostergesini
sunmay1 gerektirir.

Herhangi bir kisinin savag tanimi, genellikle savasi uluslar veya devletlerarasindaki
bir ¢atigmayla sinirlamak gibi daha genis politik felsefeyi ifade eder. Giinlimiizde savas
sonuclari, hem gelisimini tamamlamis hem de gelismekte olan iilkelerde, ¢evresel ve sosyal
hayatin yani sira kent kimliginde de biiyiik zarara sebep olmaktadir.

Bu felaketlerin siklig1, belki de en 6nemlisi, tarihi sehirler tizerindeki etkileri endise
verici bir sekilde artmaktadir. Kilit zorluklar, koruma ve uygulama stratejileri arasindaki
bosluklarin nasil doldurulacagidir. Ayni zamanda, hiikiimetlere ve sivil toplum Orgiitlerine
bu esitsizliklerin azaltilmasi, bariscil bir sekilde ortaya ¢ikmasi i¢in stratejiler saglanmasina
onem verilmektedir. Cilinkii asil sorun, yikim artik savas alanina giden insanlar tarafindan
gerceklesmemektedir. Savas hem ¢ok uzak bir mesafede cereyan etmekte hem de tiim sehir
savas alani haline gelmektedir. Yani artik geleneksel yiiz yiize savas, daha ¢ok bir sokak

savasi haline doniigsmiistiir.

1.4.2. Kiiltiirel Miras

[1k bakasta, kiiltiirel miras taniminin yeterince agik oldugu, daha fazla tanimlamaya
ithtiya¢ duyulmadig: diisiiniilebilir. Bununla birlikte, her bir iilkenin kiiltiirel miras yorumuna
bagh olarak, iilkeden iilkeye degisiklik gosterebilir. Ayni zamanda bir iilkenin her
bolgesinde kiiltiirel miras yorumunda farkliliklar olabilir.

Kiiltiirel miras, gegmis nesillerden miras kalan bir grubun veya toplumun kiiltiirel
kaynaklarinin ve somut olmayan 6zelliklerinin mirasidir. Gegmis nesillerin tiim miraslar
“miras” degildir, daha ziyade miras, toplum tarafindan yapilan se¢imin bir {liriiniidiir.

Kiiltiir ve miras, insanlarin mevcut topluluga ait olma duygusunu saglayan ortak bir
insanlik tarihini anlamalarina yardimei olan ve ayni zamanda gelecek nesillere aktarilacak
onemli 6zellikleri tanimlamak i¢in kullanilan iki ayr1 kavramdir (Czepczynski, 2008).

Insanlar, algilamak i¢in zihinsel yetenekleriyle baglantili entelektiiel yeteneklere
sahiptir. Ancak kesin olan bir sey var ki, herkesin dogustan gelen bir meraki vardir ve bu
merak, yeni bilgilere yonelik i¢sel bir arzuyu harekete ge¢irmek ve boylece kiiltiirel mirasin
anlasilmasini gelistirmek icin kullanilabilir (Pluck-Johnson, 2011).

19. ylizyila kadar, miras kavrami antik, ortacag binalar ile simirliydi, ancak iki

diinya savasinin yikimi nedeniyle, yerel mimari, endiistriyel binalar hatta tam tarihi sehirler
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dahil olmak iizere diger donemlere, tipolojilere ait binalarin degeri hakkinda farkindalik
artmistir (Choay, 2007).

Tarihsel ilkeler iizerine Oxford Ingilizce Sozliigii’ne (1893) gore, kiiltiir kavrami
“Zihnin egitimi ve medeniyetin entelektiiel yanittir” anlamina gelmektedir.

Miras kavramini diisiiniirlerin bakis agisindan incelersek, Raymond William ®%

(1983) gore “Kiiltiir, Ingilizcede en karmasik iki veya ii¢ kelimeden biridir”” demis, ancak
digerlerinin (Kelimelerin geri kalani) ne oldugunu hi¢ séylememistir. Bugiin yazmis olsaydi,
bunlardan biri biiylik ihtimalle “miras” olurdu (Les, 2014).

Belirli bir zamanda bir topluluk i¢in degerli kabul edilen ayn1 kalintilarin, herhangi
bir zamanda bagka bir topluluk ve hatta ayni topluluk i¢in mutlaka énemli veya degerli
olmayabilecegi ifade edilebilir.

Bununla birlikte, herhangi bir toplumun hayati bir pargasi olarak kabul
edildiginden, kiiltiir/miras ¢aligmasi sosyal bilimlerde ¢ok fazla ilgi gérmiistiir.

Ancak uzmanlar, degisen modern diinyada insanlarin yasamlari i¢in hangi belirli
kiiltiirel miras niteliklerinin 6nemli oldugunu belirlemekte zorlanmislardir (Spearritt, 2011).

Ayrica kiltiirel miras ve kiiltliirel materyallerin gegmisten bugiine ve sonrasinda
gelecege tasidigr tarihsel mesaj, tiim medeniyetlerde degerler yasam kalitesinin
beslenmesinde ¢ok 6nemlidir (Fallahi, 2008).

Ote yandan, kiiltiirel mirasa saygi duymanin éneminden bahsederken, belirli bir
cografi konumdaki bir grup insanla ilgili degil, diinyanin farkli cografi konumlarinda farkli

kiiltiirlere ait tiim kiiltiirel degerler anlamina gelir.

1.4.2.1. Siirdiiriilebilir Kiiltiirel Miras

Kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi ana hedeftir, ancak bu uluslararasi hukuk ile i¢
hukuk arasinda uyum varsa basarilabilir. Bunun gdsterdigi sey, hem yerel hem de evrensel
degerleri garanti eden yerel gelenek ve uygulamalarin merkezliligidir.

Yerlesim alanlarinin var olma kapasitesi, biiyiik 6l¢iide toplumun dogasina
baglidir, bu nedenle, baglantilar1 toplumun degerlerine dayanan normlar olan bu toplumsal

zinciri motive etmeye odaklanilmalidir.

29 (1921, 1988) Galli yazar, akademisyen, romanci ve elestirmendir.



23

Bilindigi gibi, kiiltiirel mirasin korunmasinda uluslararast hukukun rolii, ancak
uluslararasi hukukun devlet temelli yasalarla igsellestirilmesi, bu yasalarin da toplum temelli
yasalarla uyumlu hale gelmesi ile miimkiindiir.

Kiiltiirel miras ve hukuk arasinda bir baglant1 olmadiginda farkli yollar izlenilecek
ve asla aktorlerin sorunlarini ve ¢ikarlarini ele almak igin bir araya gelinmeyecektir (Sands,
1989). Ornegin, Suriye Eski Eserler Kanunu’nun /6/ Maddesine gore, ““Arazinin miilkiyeti,
sahibine ylizeyinde veya i¢ kisminda bulunan sabit veya tasinabilir anitlart elden ¢ikarma
hakki vermez ve ona bunlar1 kazma hakki da vermez.” Odaklanilmas1 gereken bir diger
nokta da kentsel gevrede siirdiiriilebilirliktir. Rodwell®?, yapili ¢evrede siirdiiriilebilirligi
korumak i¢in paydaslarin mevcut insa edilmis mirast korumalar1 gerektigini One
sirmektedir; baska bir deyisle, tarihi binalar, anitlar, sitler dogasi geregi yesil ve
siirdiiriilebilir olarak kabul edilir seklinde ifade ederken (Rodwel, 2008), Elefant®? konuyu,
“En yesil bina... Halihazirda var olan binadir” baslikli makalesinde, siirdiiriilebilirligin yeni
ingaatla degil, mevcut insa edilmis dokuyu korumakla olacagini agiklamaktadir (Elefante,
2007).

Ingiltere, siirdiiriilebilir miras1 yonetmek i¢in diinyanin en verimli ve gelismis
sistemlerinden birine sahiptir. Ingiltere’nin siirdiiriilebilir kalkinma stratejisi, ekonomik
biiylimeyi ve dogal kaynaklarin dikkatli kullanimini ¢evre koruma ve sosyal sorumlulukla
biitiinlestirir (Stubbs, 2004). Buna tarihten en iyi orneklerinden biri, 800’den fazla bina
tasarlayan veya degistiren ve hayatta kalan birka¢ parg¢adan orijinal bir tasarimi tahmin
etmek igin kanit aramada rakipsiz bir basar1 gsteren, Ingiltere’deki en iiretken mimarlardan
bir olan George Gilbert Scott’tir (Sekil 7). (Cole, 1980)

Scott, art arda gelen makaleleri ve agiklamalariyla, “sadik restorasyon” veya
“muhafazakar restorasyon” kavraminin temellerini olusturdu. Ona gore ‘“aslina sadik
restorasyon”, orijinal malzemeye veya tarih boyunca elde edilen forma degil, orijinal

tasarima saygi duymak anlamina gelir.

30 Dennis Rodwell Ingiliz mimar ve planci
31 Carl Elefante, kiiltiirel miras alaninda uluslararasi ¢alisan mimar-planci
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Sekil 7. Glasgow Universitesi Bina, mimar George Gilbert Scott

tarafindan Gotik canlanma tarzinda tasarlandi.
(URL-8, 2021)

Tarihi gevrenin siirdiiriilebilir yonetimi icin Birlesik Krallik Koruma Ilkeleri
politikalarina gore (2008): “Tarihi ¢evreler farkli topluluklarin bilgi, inang ve geleneklerini
yansitirlar ve ayrica yasadigimiz yerlere farklilik, anlam ve nitelik kazandirarak bir stireklilik
duygusu ve kimlik kaynag saglarlar.” 32

Almanya’daki koruma hareketinin kurucularindan biri olan Paul Clemen ¢¥ yok
edilen mirasin yeniden insasi, yalnizca ulusun tarihsel olarak bilingli bir insan kiiltiirii

ruhuyla yeniden insa edilmesi i¢in bir 6n kosul degil, ayn1 zamanda tarihsel siireklilik

deneyimini yeniden miimkiin kilmanin bir taahhiidii olarak a¢iklamistir (Dieffendorf, 1993).

1.4.2.2. Miras Binalar / Alanlar

Sehirlerin bilesenleri, birlesik siyasi, ekonomik, sosyal, ¢evresel, cografi, tarihi ve
kiiltiirel faktorlerin bir tirtintidiir ve bunu Le Corbusier “Sehir sanat, tarih, seyahat, ekonomi,
miihendislik, heykel ve mimarinin yani sira insanlar, baglantilar, duygular, kiiltiir, hiikiimet,
politika, ticaret ve endiistridir.” seklinde vurgulamistir.

Sehir, insanin tiim kosullarinda en gergek yansimasi ve insanin miicadelesinin,
zaferlerinin ve yenilgilerinin bir resmi; sokaklarda, binalarda, kopriilerde, arazide, bitkilerde,

sularda, meydanlarda, mezarliklarda, camilerde, kiliselerde, meskenlerde ve mekanlarda

32 UK Conservation Principles Policies and Guidance for the Sustainable Management of the Historic
Environment - 2008, Published 23 April 2008,
33 Ozellikle Rheinland bélgesindeki biiyiik anit envanteri ile tanman bir Alman sanat tarihgisi
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resmen ortaya ¢ikan gilic ve zayiflik, zenginlik, yoksulluk ve materyalizm imgesidir
(Abdeen, 2010).

Herhangi bir lilkenin miras binalar1 ve anitlari, o lilkenin sanl gegmisinin sessiz bir
kanitidir ve 6zel bir karaktere sahip olan tarihi kentsel baglam, tarihsel gelisim siirecinden
miras kalan kiiltiirel bir eserdir (Meli et. al, 2007). Buna gore, tarihi yapilar/alanlar ortak bir
kiiltiirel miras olarak korunmalidir. (Gazzola et. al, 1964)

Diinyada orijinal karakterini koruyan tek bir tarihi sehir yoktur, tarihi alanlar
toplumun kendisiyle degismeye mahk(m hareketli bir hedeftir.

Bu normaldir ¢iinkii sosyal yapilar ve ihtiyaglar siirekli olarak fiziksel yapiya uyum
saglamaktadir (Bandarin et. al, 2012).

Tarihi yap1 kavramini incelenirse, tarihi yapinin, size onu inga eden insanlar, onu
tireten kiiltiirler hakkinda daha fazla bilgi edinme arzusu veren ve hissettiren yap1 oldugunu
bulunur. Bu binalar mimari, estetik, tarihi, arkeolojik, ekonomik, sosyal, hatta politik,
sembolik degerler, dini 6zelliklere sahiptir (Feilden, 1998). Bu nedenle her baglamin, dogal
unsurlar, topografya, konumu, yasayanlarin mevcut kullanimlar1 ve gelenekleri, sokaklari,
citleri, arkeolojik alanlar1 / anitlari, binalar1 ve yer adlar1 gibi fiziksel, sosyo-Kkiiltiirel, tarihi
yonlerinden olusan kendine 6zgii bir kimligi vardir (Giichan et al, 2007).

Tarihi Cevre, gegmis olaylarla veya estetik olarak plan veya fiziksel gelisimle
birlestirilen alanlar, binalar, yapilar veya nesnelerin 6énemli bir yogunluguna, baglantisina
veya stirekliligine sahip kentsel veya kirsal, cografi olarak tanimlanabilir bir alandir. Bir
topluluk ayn1 zamanda cografi olarak ayrilmis, ancak iliskilendirme veya tarihle baglantili
bireysel unsurlar1 da icerebilir.

Bir bolgenin kimligini anlamak ve takdir etmek, sosyal ve ekonomik ge¢misi, bu
faktorlerin kentsel dokuyu sekillendirme sekli, hem ydnetimi hem de gelecegi hakkinda
kararlar almak i¢in baslangi¢ noktas1 olmalidir G4,

Tarihi kentsel baglamlarin karakter algisini etkileyen ii¢ ana unsur (kentsel doku,
binalar ve toplum) vardir. Bu unsurlardan herhangi birinin yok edilmesi, kentsel mirasin
biitiin resmini etkiler (Felix & El-Daghar, 2019).

Kent tasarimcilar1 bunu eski kentsel baglamda dikkate almazlarsa, yeni topluluklar
ihtiyaclarini karsilamak i¢in kendi vizyonlarimi kullanacaklar ve bu da kentsel baglam

algisini etkileyecektir.

34 English Heritage (2006). Guidance on Conservation Area Appraisals, English Heritage, London.
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Jane Jacobs 39

, sehirlerin ¢ok boyutlu karakterine ve insanlar ile onlarin faaliyetleri
arasindaki yakin iligkiye dikkat cekmistir. Planlamacilari orada olanlardan 6grenmeye, neyin
ise yaraylp neyin yaramadigini anlamaya ve yasayan topluluklarin sagduyusundan,

kaynaklarindan ve yaraticiligindan en iyi sekilde yararlanmaya tesvik etmistir. ¢

1.4.2.3. Kiiltiirel Mirasin Korunmasi

David Lowenthal @7, The Legacy Crusade and the Spoils of History adli kitabindaki
“Diinya catigmalar, diigmanliklar ve ilerlemeye kars1 giivensizlik ile mesgulken, diinyadaki
insanlar neden miras1 yeniden canlandirmakla ugrasiyorlar?” sorusuna “Ciinkii insanlar
mirasta veya ge¢miste bir aidiyet duygusu bulurlar” seklinde cevap vermistir (URL-9, 2019).

Aslinda tarihi ¢evreler, zaman siireci i¢inde gecirmis olduklar1 degisim sonucunda
ortaya koyduklar1 kiiltiirel kimlikleri ile gliniimiiz kosullarma ayak uydurabildikleri, bu
kimliklerini stirdiirebildikleri stirece 6nem kazanmaktadirlar.

Diinya Miras1 Alanlarin1 koruma sorumlulugu ulusal hiikiimetlere aittir ¢ilinki
korunan miras, yerel topluluklara 6nemli ekonomik deger saglayan kiiresel turizm
enddistrisinin bir ayagi haline gelmistir.

Kiiltiir varliklariin durumunu biiyiik 6l¢iide mevcut isglevleri ve kullanim
durumlar1 belirler. Kullanilmayan kiiltiirel varliklar daha hizli bozulma egilimindeyken,
halen kullanimda olanlarin korunma sans1 daha ytiiksektir. (Steinberg, 1996)

Miras yapilarinin titizlikle tasarlandigi ve ustalikla insa edildigi bilinmektedir.

Bu nedenle, mimari mirasin restorasyonu, ¢ok disiplinli bir yaklagim gerektirir
(Kumar P., et.al, 2008).

Herhangi bir miras varliginin, 6zellikle de miras degeri olan yapilarin korunmasi,
metodoloji, strateji ve planlama gerektirir. Yapt zamaninda restore edilmezse, orijinal
durumuna geri getirilmesi miimkiin olamayacak kadar bozulabilir. (Croci G., 2000).

Bu nedenle, farkli gecmislere sahip bir¢ok paydasin (arkeologlar, korumacilar,

ingaat mihendisleri ve restoratorler) mirast koruma projelerine katilimi Onemlidir.

35 (1916, 2006) Kentsel incelemeler alanindaki 6nemli galismalartyla taninan Amerikali-Kanadali kadin
gazeteci, yazar ve aktivist.

36 Jane Jacobs’s most influential book, The Death and Life of Great American Cities (New York: Random
House), was published in 1961.

37 (1923,2018) Miras konusundaki ¢aligmalar1 ile taninan Amerikali tarih¢i ve cografyaci
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(Garagnani et al, 2016) Ancak paydaslar ayr1 ayr1 is yaparsa, bu daginik verilere ve sonuglara
yol acar.

Yenilikgiler, sehirlerin miizeler veya arsivler degil, canli olmak i¢in yaratilmis
yerler oldugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle, kalkinmay1 terk etmek ve medeniyete karsi
¢ikmak mantiksizdir. Ote yandan muhafazakarlar, ahlaki egitim ve geleneklerin unsurlarint
iceren giizellik arayis1 olmadan hayatin faydaci bir madde kavrami tarafindan
yonlendirilmemesi gerektigini iddia etmektedirler (Fraticelli, 1982).

Aslinda, mimari tekniklerin yogun gelisimi ile kiiltlire] mirasi temsil eden bir
yapinin yeni bir amaca uyarlanmis 6zgiin haliyle nasil korunacag: giderek artan bir sorun
haline gelmistir. Bu nedenle, miras ingaat projelerinin yonetimini iyilestirmeye yonelik
¢Ozlimlerin gelistirilmesine acil bir ihtiyag vardir.

Bu tiir ¢oziimlere olan ihtiyag, Avrupa’da restorasyon ihtiyaci olan tarihi miras
binalarinin sayisinin artmasiyla vurgulanmaktadir (Naeyer et.al, 2000). Koruma kavraminin
gelisiminin 6nemli bir 6rnedi Ingiltere’dir. Koruma stratejisi, Tarihi Binalar1 Koruma
Dernegi ve Oxford Mimarlik Dernegi gibi STK’lar ¢ercevesinde gelistirilmistir. Korumaya
iliskin ilk kanun teklifi 1873’te Ingiliz Parlamentosu’na sunulmus, ancak kisilik haklarim
ihlal ettigi gerekcesiyle reddedilmis ve 1882°de cikarilan kanun daha sonra birgok
degisiklige ugramistir.

20. yiizyilin baslarinda, Londra Tarihi Binalar Departmani’nin binalarin
belgelenmesi ve bakimlarinin yapilmasi konusundaki etkin faaliyetleri géze carpmaktadir.
UNESCO’ya yeni bir tarihi alanin her adayligina, tarihi alanlarin siirdiiriilebilir bir sekilde
yonetilmesini saglamak i¢in bir Diinya Miras1 Alan1 yonetim planinin eslik etmesi Birlesik
Krallik Hiikiimeti politikasidir. Birlesik Kralliktaki tiim tarihi alanlarda diizenli olarak
gbzden gegirilen yonetim planlar1 vardir (URL-10, 2023)

Ondokuzuncu yiizyildan diinya savagina kadar Fransa, afetler/savaslar nedeniyle
hasar goren tarihi binalarla, 1830 yilindan sonra koruma sorumlulugunu merkezi hiikiimet
iistlenerek ve bu alanda ciddi adimlar atilmaya baslamasiyla basa ¢ikabilmistir. Aydinlarin
ve STK’larin bu gelismeye verdigi destek, Avrupa’da yeni bir donemin baslangici olmustur.

19. yiizyildan sonra koruma c¢aligsmalar1 Viollet-le-Duc ve Haussmann gibi kisilerin
onderliginde hizlandi, ancak bu kez de restorasyonlarin niteliginden hosnut olmayan
dernekler seslerini yiikseltti. Fransizlar da, koruma ilkelerine getirdikleri tanimlamalar ve
1887 yilindan itibaren ¢ikardiklari yasalarla, hukuki altyapimin kurulmasina onciiliik ettiler

ve korumaya yon verdiler.
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Bu siirecte, basta “Yikicilarla Savas” makalesi ile Victor Hugo ve “onarimcilar en
az yikicilar kadar tehlikeli” ¢ikisiyla dikkat ¢eken, iinlii yazar, arkeolog ve tarih¢i Prosper
Merimée olmak iizere, aydinlarin toplumun kaygilarin1 dile getirmesinin, 1887 yasasinin
c¢ikarilmasinda 6nemli etkisi oldu. Korumay1 sahiplenen sivil kuruluglarin ve derneklerin
sayisinin artmasi da bir bagka etkendi. Bir diger 6nemli 6rnek ise Tiirkiye’de korumanin
gelismesidir.

Korumay1 kurumsallastirma girisimleri Tanzimat doneminde baslamistir. (1839-
1876) Anit ve tarihi eserlerin korunmasina yonelik kurumsal diizenleme, ilk olarak 1868
yilinda ¢ikarilan ve daha sonra 1874, 1884 ve son olarak 1906 yilinda yenilenen Asar-1 Atika
Nizamnamesidir. Ilk diizenleme arkeolojik kazilara yonelikti. Ikincisi, “tarihi eserler” tanimi
getirmistir.

Ucgiincii diizenleme, korumanin temel ilkelerini tanimlamis; Bu ilkeler, Cumhuriyet
mevzuatinin temelini olusturmustur. Tim bu gelismeler olurken, tarihi mahalleler yeni
gelisme alanlarindan kopmaya basladi. Avrupa’daki sanayilesme hareketi, Osmanli
sehirlerindeki sosyal ve ekonomik yapiy1 sarsiyordu. Istanbul bu olumsuz gelismelerden en
cok etkilenen sehir oldu. (Kejanli et.al, 2007).

Aslinda, Tiirkiye’de mimari mirasin korunmasi, son on yilda tarihi yapilarin geri
dondiiriilemez sekilde tahrip edilmesi nedeniyle 6nem kazanmaktadir. Yikim, ya mevcut
yap1 parcalarinin yikilmasi ya da tarihi yapilarin 6zgiin 6zelliklerini kaybetmesine neden
olan biiyiik miidahaleler sonucu meydana gelmistir (Yiiceer, 2005).

Diger bir 6énemli nokta, yapisal giivenilirligin kontrol edilmesi sorunun karmasik
bir yoniinii olusturmaktadir. Bu sorun sadece yapisal aciklamalarla ¢oziilemez, daha genis
ve esnek bir anlayis cercevesinde tarihsel arastirma, karsilastirmali analiz ve gozlemi iceren

tamamlayic1 yontemlere de ihtiyag vardir (Roca, 2011).

1.4.2 4. Kiiltiirel Miras1 Koruma Anlayisinin Gelismesinde Savaslarin Etkisi
ile Ilgili Béliim Sonuglar

Somut kiiltiirel miras, bir sehrin tarihi, ideolojik, mimari, sanatsal ve maddi
kimligini icerdiginden herhangi bir koruma, restorasyon veya rehabilitasyon miidahalesi
Ozglinliige sayg1 gostermelidir (Orijinal ile uyumluluk).

Tarihi kentler i¢in smirlar tanimlanirken, zaman i¢inde ortak ozellikler, formlar

gelistiren ve genellikle 6nemli bir kiiltiirel, sembolik veya belgesel degere sahip bireysel
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mimari anitlar igceren tarihi kentsel manzaralarin siirekliligi dikkate alinmahidir (Sekil 8).

Gliniimiiz sehirleri, kendileriyle baglantili bir kimlik kaybindan muzdariptir

Sekil 8. Sam'daki Emevi Camii'ndeki Hazine Kubbesi (URL-83, 2023)

Bununla sosyal karakterinden kaynaklanan sosyal kimlik, cografi karakterinden
kaynaklanan cografi kimlik ve ¢evresel karakterinden kaynaklanan c¢evresel kimlik
kastedilmektedir. Yerel yonetimlerin mevcut planlart bunu ciddiye almaz, bunun yerine
niifus, alan ve arazi kullanim ytizdesi gibi diger belirleyicileri ele alir.

Kiiltiirel mirasin yliksek maliyetler 1518inda korunmasinin 6nemine olan inang
eksikligi sorunu, temel Oncelik olarak sivil toplumun temel ihtiyaglarini kargilama ve
koruma siirecini daha sonraki asamalara erteleme konusunda goreceli bir egilimin ortaya
cikmasina neden olmustur. Kentlesme karsisinda yeni yasam tarzinin baskilar ile
kentlerdeki yenilenen ve degismeyen unsurlar arasinda sorunlar ortaya ¢ikmaktadir.

Degigsmeyen unsurlara muhafazakar, liretimi pahali hale getiren ve gelismeyi
engelleyen unsurlar olarak bakilmaktadir (Cubuk, 1989)

Ote yandan, kiiltiirel mirasmn korunmasini kagmilmaz olarak gorme egilimi
artmaktadir, ¢linkii kiiltiirel mirasin boliinmiis toplumlar1 uzlastirmada oynadigi 6nemli rol,
tarihi yapilarin restorasyonunun 6tesine gegmektedir.

Bu verimsizlikler, kiiltiirel mirasin stirdiiriilebilir ekonomik kalkinma ig¢in
korunmasini tehlikeye atma egilimindedir, ¢link{i miras binalarinin korunmasin1 maliyetli
hale getirir Kempton, 2006).

Bu maliyetin savaglardan sonra rekor seviyelere ¢ikmasi mantiklidir. Sadece
bilingli bir planlama, ydnetim ¢abasi, kentsel dokunun bir biitiin olarak kalitesinin ve

Ooneminin korunmasini ve gelistirme silirecinin devam etmesini saglayacaktir. Bu durumda,
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agirlikli olarak, yeni bir islev i¢in alanlarin iglevsel olarak yeniden canlandirilmasi ve
uyarlanmasi ele alinmalidir. Fakat bir sehrin afet sonrasi yeniden insa edilme bi¢imi, hem
kentin hem de tarihsel devamlilig1 belirlemede kritik 6neme sahiptir.

Tarihsel devamliliga duyulan ihtiyag, yikilmis anitlarin diriltilip diriltilmeyecegi
sorusunu beraberinde getirir. Son olarak, koruma diigiincesinin somut olmayanlar alanina
yakin zamanda genislemesi, yerlerin kimliklerinin, onlarin farkli insani boyutunu

stirdiirebildigimiz siirece yasayacaginin bir hatirlaticisidir.

1.4.3. Mimarlk, Siddet ve Toplumsal Hafiza

Nostalji, nostos (doniis) ve algos (ac1) kelimelerinden olusan bilesik bir kelimedir.
Truva Savasi’ndan galip ¢ikan Odysseus, sadik esi Penelope ile yeniden bir araya gelmek
icin memleketi olan Ithaca adasina yelken acar. Odysseus, ii¢ yil boyunca hem koti
adamlarla hem de kotii tanrilarla savasti ve ardindan yedi y1l daha giizel denizkiz1 Calypso
ile Ogygia adasinda dinlendi. Denizkizi, Odysseus’a, onunla kalip eve doniisten geri
cekilirse onu Olimsiliz yapmasimi teklif etti. Ancak Odysseus, “Karim Penelope senin
giizelliginle karsilagtirilamaz, cilinkii o sadece Oliimlii, sen 6liimsiizsiin, ama ben her giin
karimi ve evimi Ozliiyorum” diyerek teklifi geri ¢evirdi. Homeros’un destanindaki bu
6zlemin nostalji kavramini dogurdugunu kabul etmek miimkiindiir (Wildschut, 2008).

Nostaljinin benlik saygisini artirmasi, sosyal uyumu artirmasi ve varolussal tehdidi
hafifletmesi gibi olumlu etkileri vardir. Boylece nostalji, hafiza, duygu, benlik ve iligkiler
gibi psikoloji alanlarina entegre iggoriiler saglamak i¢in benzersiz bir durum olarak ele
almabilir.

Edebiyat elestirmeni Svetlana Boym, nostaljiyi onarici ve yansitict olmak {izere iki
tiire ayirmistir. Nostaljinin onarici bigimi, ¢ogu zaman milliyet¢i sistemlerle iligskilendirilme
egilimindeki bir sorun olan, kaybedileni geri almada hakikati arar.

Yansitici nostalji, kayip yerleri geri kazanmanin pargali, eklektik ve son derece
kisisel niteliklerini tesvik eder ve kok seviyesinde toplu bir iyilesme siirecini miimkiin
kilarken, onaric1 nostalji gegmisi olusturur ve daha once bahsedildigi gibi kaybedileni geri

kazanmada gergegi arar ®®. (Boym, 2002)

38 Yansitici nostalji, kisinin aklina gelen hatiralara eslik eden, {iziintii ve kasvet duygularina ve ge¢cmis giinlerin
simdiden daha iyi oldugu inancina neden olan olumsuz duygudur. Buna bir kizginlik ve kendini soyutlama
duygusu eslik eder.
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1.4.3.1. Mimariye Kars1 Siddet

Arsivleri inceledigimizde diinyanin sonunu ve felaketleri ongoren yeterince kitap
oldugu ortaya ¢ikiyor ve bu nedenle bu tiirden bagka kitaplarin bu arsivlere eklenmesi
gereksiz olacaktir. Ancak yasananlara dair genel bir degerlendirme yapmak gerekir, 6rnegin
Stalin ile Hitler arasindaki savas sirasinda, bin yillik mimarlik tarihi on yildan biraz fazla bir
siirede yok edildi (Bevan, 2007). Ne de olsa, binalarin yikilmasi her zaman sonunda 6liim
anlamina gelmez; aksine, kendisine “yogun bir vizyon” ve daha giicli bir kimlik
kazandiracak daha giiclii bir kentsel yapiya evrilmesini saglayabilir ve bu da bir firsat olabilir
(Rossi, 1982).

Akla gelen ilk soru “Mimarlik ve savas arasindaki baglant1 nedir?”. Bu soruya
verilecek cevap, mimarliga yonelik yikim, mimari bir isarete veya sembole yonelik siddet;
mimari sembolii goriinmez, kopuk, carpik veya c¢irkin bir sekle sokmayr ve dolayisiyla
hayranlik duymaya ve hatta var olmaya degmez hale getirmeyi amaglar. Kiiltlirel cografyaci
Kenneth Foote, “utang alanlar1” olarak adlandirdigi, geleneksel olarak yok edilmis ve hatta
eski kullanimlarina dondiiriilmiis toplu katliam alanlarina atifta bulunmustur. Bu alanlar son

zamanlarda potansiyel anma alanlar1 haline gelmistir (Foote, 1997).

Sekil 9. Gnbaku Dome (Hirosima). (URL-11, 2023)

Hirosima Barig Kubbesi, atom bombasinin merkezine en yakin bina olan, dis kismi
hala saglam kalan ticaret fuar1 salonunun kalintilaridir, ayni zamanda patlamanin
kurbanlarinin anisina bir anit olarak bozulmadan korunmus bir yapidir (Kosakai, 1984)

(teroriin, atom silahlariin ve insanligin baris taahhiidiiniin sembolii) (Sekil 9).
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Binalarin kasitli olarak yikilmasi, toplumsal ¢okiis ve isyanlarla yakindan iligkilidir.
Bazen yap1 tarziyla ilgili politik bir ideoloji olmayabilir ya da olabilir. Ancak sehirdeki
binalarin stili/tasarimlar1 keyfi degildir (Hobsbawm, 1993).

Yani mimarlik, temsil ettigi sey yiiziinden yok edilmektedir. Ayn1 zamanda, siddet
eylemlerinin failleri kasitli olarak binalarin kaderi ile insanlarin kaderini birlestirme
egilimindedir. Genellikle, herhangi bir yikim meydana gelmeden 6nce, mimariyi yikilabilir
bir hedefe doniistiirmek i¢in bir ¢arpitma siireci izlenir (Ghazal, 2016).

Bu, yikimini hakli ¢ikarmak i¢in mimariyi olabildigince kiigiiltmek anlamina gelir.
Bunun nedeni sudur: Eylemlerini mesrulagtirmak i¢in tahribati, teminat hasari, askeri bir
gereklilik veya “diismanca” faaliyetler icin kulugkalarin ortadan kaldirilmasi olarak
cer¢cevelenmektedir.

Bir zamanlar Foga’da bulunan Aladza Camii (1551), Bosna Osmanli mimarisinin
ihtisaml1 eserlerinden biriydi (Sekil 10). Tirk mimar Ramazan Aga tarafindan tasarlandu.
Cami/22 Nisan 1992°’de havaya ugurulmus ve ardindan 2 Agustos 1992’de tamamen

yikilmistir.

Sekil 10. Aladza Camiinin yikilmadan onceki goriintiisii
(URL12, 2019)

Doksanlarda Balkan savasinda oldugu gibi, siyasi/askeri propaganda, bir kentin
yikilmasinin kendi kendini savunma veya askeri bir zorunluluk olarak ortaya ¢ikmasi i¢in
kesin olarak kullanilir. Velhasil saldirganlar mimariyi yok ederek, kentsel diizen ve sosyal

yasam lizerinde ciddi degisiklikler uygularlar.
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Ote yandan, savasin amaci, sadece bireyleri degil kolektif hatiralar1 ve kimlikleri
yok etmenin, sehirlere karsi savaslarda yikimi tekrar eden bir taktik haline getirmenin
zorunlu oldugunu ortaya koyuyor (Sekil 11).

Bu nedenle, tiim bu savaslarin paylastigi bir kavram, mimarligin bir silah olarak
kullanilmasi, 6zellikle de yeni kazanilan topraklarin yeniden diizenlenmesi icin yerli
mimarinin yok edilmesidir. Diger yandan, mimarlik, dogrudan veya kendisine kars1 islenmis
olsun, ¢esitli siddet hesaplarini kaydeder.

Mimarlik ve siddet arasindaki ¢arpisma, ¢irkin bir yikim ve 6liim sahnesi yaratiyor
gibi goriinebilir (Woods, 2004).

Gergekten de, bu doniisiimler (Sehir savaslari ¢iktilari) asla sadece yikilan alanlarin
kalintilar1 olarak goriilmemelidir; daha ziyade, Herscher’in 6nerdigi gibi, bu bozulmus yikim
katmanlar eskileriyle “ortiismelidir” (Sekil 12) (Herscher, 2010).

Ilgili baglamda, “Savas mimarisi” ile Herscher %, yikimin mimari alanin diginda
diisiiniilmedigini, sonucta “ne baglamlarina, ne yazarlarinin niyetlerine ne de hedefleri

tizerindeki etkilerine” indirgenemeyecegini savunur.

ARCHITECTURE § | /S8

Sekil 11. Saraybosna Gazi Hiisrev Bey Camii- hasarlar
(URL13, 2018)

Ozetle, kent hayatindaki herhangi bir tarihi asamay1 gérmezden gelmek sanki higbir
sey olmamis gibi davranmak caiz degildir. Daha 6ncede bahsettigimiz gibi, zaman iginde,
isgalciler, muharipler ve siddet uygulayanlar, belirli mimari tiirlerin yok edilmesini ana

odagi haline getirdiler.

39 Michigan Universitesi’nde mimarlik profesorii.
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Mimari siddet yalnizca mimariye ait olan seylerden degil, ayn1 zamanda yapili
cevre ile ¢evresindeki her seye politik, sosyal, dini baglantilar arasindaki bir ¢arpismadan

ibarettir.

Savastan sonra sarayin mevcut durumu

Sekil 12. Eski Humus’taki Saray- 6zel miilk (URL14, 2022)

Her ne kadar korku yaratmada (sok, oryantasyon bozuklugu, tanidik ve goriiniiste
sabit veya saglam bir yapili ¢evrenin kaybolmasi, bozulmasi) énemli bir bilesen olan bariz
rastgelelik olsa da, diger zamanlarda hedefin sembolizmi olduk¢a 6nemlidir (Doran, 2002).
Bunu agiklarken Lebbeus Woods sunlari onaylar: “‘Siddet mimariyi nasil doniistiirecegini
bilse bile, mimarlik siddeti doniistiirmeyi 6grenmelidir.” (Lebbeus, 1997).

Yiizyillardir Bosna’da hosgoriiniin ve kiiltiirel cesitliligin simgesi olan Mostar
Kopriisi®?; son savasta saldirtya ugradi ve 9 Kasim 1993’te topgu atesi ile tamamen yok

edildi. (Sekil 13) (URL15, 2017)

40 (1557-1566) yillart arasinda Mimar Sinan’in dgrencisi Mimar Hayrettin tarafindan yaptirilmistir.
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Sekil 13. Sirasiyla Eski Mostar Kopriisii 20. yiizyilin baginda ¢ekilmis ve 1566 yilinda
insa edilmis olan Eski Mostar Kopriisii- Tiirk bayragiyla aydinlanan Mostar
Kopriisii (URL16, 2020).

Mostar Kopriisii’niin eski sekline uygun olarak yeniden insa ¢aligmalarina 1997
yilinda TIKA, UNESCO ve Diinya Bankasi destegi ile baglanmis ve kopriiniin yapimi bir
Tirk firmasi tarafindan yapilmistir (URL15, 2017).

Diger bir deyisle, korku silah olarak kullanilan bir anahtardir. Saldirganlar moralleri
diisiirmek ve yenilgiyi hizlandirmak ya da sadece insanlarin bombardiman ucaklarindan
korkmalarini gerektigini bildiren bir mesaj gdndermek i¢in halk arasinda terér ekmekteydi

(Yani bir kontrol arac1 olarak terdr).

1.4.3.2. Sehir ve Toplumsal Hafiza

“Yeni bir iilke bulamayacaksin, baska bir kiy1 bulamayacaksin. Bu sehir her zaman
seni takip edecek. Ayni sokaklarda yiiriiyeceksin, ayni mahallelerde yaslanacaksin, ayni
evlerde griye doneceksiniz. Sonunda her zaman bu sehirde olacaksin. Bagka yerlerdeki
seyleri ummayin: Senin igin gemi yok, yol yoktur.” C.P. Cavafy D (URL17, 2022).

Kentler bir¢ok seyin bir araya gelmesidir: Anilarin, arzularin, bir dilin igaretlerinin...
Kentler takas yerleridir, tipki biitiin ekonomi tarihi kitaplarinda anlatildig1 gibi, ama bu degis
tokuslar yalnizca ticari takaslar degil; kelime, arzu ve ani degis tokuslaridir (Sekil 14)
(Calvino, 1972). Italyan yazar Italo Calvino, kentin kolektif hafiza olarak geg¢misini

anlatmadigini, onu bir elin hatlar1 gibi icerdigini belirtir.

41 (1863—-1933) Konstantinos Kavafis Yunan sair. Cagdas Yunan siirinin 6nde gelen isimlerinden biridir.
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—— Kurumsal Yapidaki
Savaslir —> Altyap1 Yikimi —> Ekonomideki Calkanh ——> Degisiklikler

Maddi Kayip —_— l'
Sosyallesme Bozukluklar: —> Issizlik Ve Asir1 Yoksulluk
Amnilarin Kaybi —_—

—> Ideolojilerle Uyumlu
Koruma

vico Gorevleri
plany/stratejisi —> Zaman Periyodu ile Uyumlu | —>> . o
gerceklestirme yetenegi

—> Farkh Kiiltiirlerle UyumIu

Sekil 14. Sehir 6gelerinin etkilesimi

Sokaklarin kdselerinde, pencerelerin parmakliklarinda, merdiven korkuluklarinda,
paratonerlerin antenlerinde, bayraklarin direklerinde, her boliime sirayla ciziklerle
isaretlenmistir (Sekil 15). (Weaver, 2010)

Antropolog Marc Auge “? ve tarihgi Pierre Nora ®), 6zdeslesme siirecinin kurucu
bir unsurunu olusturan sembolik degeri olan yerler (hafiza alanlar1) kavramini kullanirlar.
Kolektif hafiza sadece bireysellik ve topluluk arasinda bir baglant1 kurmakla kalmaz, aym
zamanda ge¢mis ve simdiki zaman, 6li ve canli, acik ve oOrtiik, iceri ve disari, hareketli ve

hareketsiz arasinda bir baglant1 kurar (Auge et al, 1992).

Penoesma de Homs (Syrie) :

Sekil 15. Sirastyla On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Humus sehri, Humus 1901 (URL18S,
2018) 1899°da Humus sehri -Count (Max von Oppenheim) tarafindan Alman
arkeolog tarafindan ¢ekilen fotograf (URL19, 2018)

42 Marc Augé Fransiz antropolog.
43 Pierre Nora, Fransiz kimligi ve hafizas1 konusundaki ¢aligmalari ile taninan Fransiz tarih¢i
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Boylece mimari, her tiirlii insan faaliyetine olanak taniyan ve gelismeleri i¢in alan
saglayan ortak bir platform haline gelir. Bu sekilde tasarlanan insan deneyimleri sehrin
ruhunu olusturur. Aldo Rossi’nin “Kentin kendisi, halkinin kolektif hafizasidir, nesneler ve
yerlerle iliskilendirilmis hafiza gibidir” demektedir.

Anilar agik¢a insanlarin kafasinda kalir veya tarih olarak tartisilir / yazilir. Yapil
cevre sadece bir talebi, yapimi, kullanimi ve imhasiyla ilgili olaylarin 6nemli bir
hatirlaticisidir.

Aldo Rossi, sehrin toplumun kolektif hafizasini somutlastirdigini, sehrin yerleri ve
insanlar1 birbirine bagladigini ifade etmistir.

David Lowenthal @¥’a goére, ne kadar 1srarc1 ve adil olursa olsun hi¢bir mutlak
tarihsel gercek bulunmay1 beklenmemektedir.

Tarihi binalar genellikle ge¢misin yasam tarzini yansitir, onlar1 kullanan insanlar
hakkinda bir seyler soyler. Tarihi doku, tarihi binanin inga edildigi malzemeleri ifade eder
(tugla, harg, ahsap, tas, cephe kaplamalar1 vb).

Ancak bir kavram olarak, “tarihi doku” materyallerden daha fazlasidir. Evin ‘tarihi
dokusu’, ‘tarihi hissi’dir. Ornegin, Beyrut sehir merkezi, Fransiz-Arap-hibrit mimarisi ve
birkag yiiksek gokdeleniyle 6ne ¢ikmaktadir.

Bu gerceklik kolektif bir vatan hasreti yaratti, sehrin tarihinin farkli donemlerini
kapsayan ve “eski giizel giinlerin” kisisel anilarin1 ve sehir merkezindeki kurgusal yasam
hikayelerini vurgulayan yiizlerce katalog ve derginin yaymlanmasiyla her tiirlii nostalji ve
duygusal hatira serbest birakilmistir (Sarkis, 2005).

Vurgulanmas: gereken, malzemelerin kalitesinden veya bir araya getirilme
biciminden ziyade tugla / tasa getirilen siirekli anlamlardir. Tek basina tag ve ¢cimento insaat1
tamamlamak i¢in yeterli degildir, bu nedenle yap1 malzemelerini birbirine baglayan gizli
baglara dikkat ¢ekilir. Konunun elbette felsefi bir boyutu vardir (Hobsbawm, 1993). Diger
bir deyisle, binalar sadece tas ve beton, pencere ve kapilar degildir.

Unutulmamalidir ki bu binalarin iginde savasin sertligiyle kaybolan anlar ve anilar
vardir. Savasin sertligi, insanlarin bu binalarin i¢inde gecirdikleri anilar1 ve giizel anlar

ortadan kaldirmistir.

44 (1923,2018) Miras alanindaki ¢calismalar1 ve miras ¢aligmalarini bagli basina bir disiplin haline getirmesiyle
taninan Amerikali tarih¢i ve cografyaci
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Bu, mimarligin toplumun parcalanmasinda veya birbirine bagimli hale gelmesinde
onemli bir rol oynamasi nedeniyle, yerin mimarisi ile i¢inde bulundugu toplumun dogasi
arasinda bir tiir baglant1 oldugunu gosterir (Al-Sabouni, 2016).

Tekrar Aldo ¥ Rossi’nin felsefesine doniiliirse, kentsel dinamizmde degismeyen
tek 6genin, kolektif bellegin 6ziinii tagiyan anit oldugu agiktir.

Sehrin farkli katmanlari, geri doniisiimsiiz, 6zgilin kaliplardir, yasamin ilk ve ebedi
dokusunu olusturur. Esrar nasil eroin bagimliliginin hammaddesiyse, tarih de milliyetei,
irksal veya kokten dinci ideolojilerin hammaddesidir ve eger uygun bir ge¢mis yoksa her
zaman icat edilebilir. Boylece, amaclanan simdiki zamana daha biiyiik bir arka plan
saglamak i¢in bu yoksul gegmis mesrulastirilir (Hobsbawm, 1993).

Yani mimarlik tasariminin ve iiretiminin ideolojik igerikten arinmis oldugu
anlamina gelmez; tam tersi, onunla dolmustur. Ancak bu igerik bigcimsel degildir, fakat bu
bicimler toplumsal ve tarihsel bir baglama yerlestirildiginde ortaya ¢ikar. Buradaki soru
sudur: Tarih her zaman bir 6l¢ii olarak alinabilir mi?

Lawrence Durrell®®’¢ gore “Tarih, yanlis yasam tarzinin sonsuz bir tekraridir.”
Sovyet Sonrasit Rusya da yeni bir ulusal kimlik bulma girisiminde bulundu. Bu kimlik
Sovyet sonrasi var olmayan Rus Ortodokslugunu ifade eder (devrim oncesi zamanlar).

Stalin tarafindan yikilan Kurtarici Isa Katedrali’nin ve Kizil Meydan’daki Dirilis
Kapis1 ve on yedinci yiizyilin baslarinda Kazan Katedrali gibi diger kayip anitlarin yeniden
yaratilmas1 bunun kanitidir. Yine de, politik olarak yararli olan bu simgelerin sifirdan
yeniden olusturulmasi, gergek tarihi Moskova’nin endise verici bir hizda kayboldugu bir
zamanda gerceklesmistir (Bevan, 2006).

Rosenfeld®?, Miinih ve Hafiza kitabinda savasin ve yikimin izlerini hatirlamanin
insanlarin yas tutmaya devam etmesine neden oldugunu ve bu nedenle belirli yeniden
yapilandirmalarin yas tutmaya devam edememenin fiziksel bir tezahiirii olarak
goriilebilecegini gostermistir (Rosenfeld, 2000).

Rosenfeld’in anlatiminin bir 6rnegi Koski Mehmet Pasa Camiidir (Sekil 16).¢4®

45 Aldo Rossi: Italyan bir mimar ve tasarimci. Uluslararasi iine sahip bir mimar olarak dort alanda basarili
calismalar yapti: mimarlik teorisi, ¢izimler, mimarlik projeleri ve endiistriyel tasarimlar.

46 Lawrence George Durrell Britanyali romanci, sair, oyun yazaridir.

47 Gavriel David Rosenfeld Tarih Profesérii ve Fairfield Universitesi'nde Judaic Studies Lisans Programi
Direktorii

48 Bu cami, Mostar Kopriisii’niin yaklagik 150 metre kuzeyinde, Neretva Nehri iizerinde ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Bagkonsoloslugu’nun yaninda yer almaktadir.


https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Marwa+al-Sabouni&text=Marwa+al-Sabouni&sort=relevancerank&search-alias=books
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Osmanli mimarisinin erken dénem Istanbul tarzina ait olup, asagidaki 6zelliklere
sahiptir: “ibadethanenin iizerinde bir ana kubbe, sundurma {izerinde ii¢ kii¢iik kubbe ve
yapinin sag tarafinda egimli minare”. Cami 1618’de yapilmis, medrese daha sonra
yapilmistir. Kompleks, 1992-1995 savasinda agir hasar gérmistiir. 2000 yilinda Tiirk

hiikiimeti kompleksi restore etmistir. 4

Sekil 16. Koski Mehmet Paga Camii (URL20, 2022)

Netice itibariyle mimarlik tiim degisken ifadeleriyle “insani durumu” ele almay1
hedeflemelidir. Sadece “modaya uygun” yeni bina tasarimlarmi arkasindaki beyni
kutlamakla kalmamali, ayn1 zamanda varolus miicadeleleri yasayan alanlarda gerceklesen
Oonemli doniisiimleri de vurgulamalidir (Woods, 2004).

Savag sonrasi donem i¢in kolektif bir hafiza olusturmadaki basarisizlik, birlesik bir
tarih yazamama ya da savas nedeniyle parcalanmis bir halk i¢in ortak bir zemin
olusturmadaki yetersizligin sonucu degildir.

Bazen nedenler, savasin galip ya da maglup bir taraf ¢ikaramamasindan ve savasin
heniiz istikrarli dengelere ulagmamis bolgesel gerceklige miidahale etmesinden

kaynaklanmaktadir.

49 World Heritage Scanned Nomination, The Old Bridge area of the Old City of Mostar, 15th July 2005 File
Name: 946rev.pdf
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1.4.3.3. Hafiza / Kimligin Sosyallesme ile Tliskisi

Kent kimliginin 6nemli bir pargasini olusturan yapili ¢evrenin kimligi, o kentteki
sosyal ve kiiltiirel yasam hakkinda da ipuglar1 vermektedir. Ayrica yapilt ¢evrenin kimligi
ile toplumun sosyal ve kiiltiirel kimligi karsilikli olarak birbirini etkiler (Birol, 2007).

Binalar / ortak alanlar, farkli gruplarin paylasilan deneyim, kolektif kimlikler
yaratildigi ve gelenekler icat edildigi bir yer olabilir. Hannah Arendt®? sunlar1 savunmustur:
Insan diinyasmin gercekligi ve giivenilirligi, dncelikle, iiretildikleri faaliyetten daha kalict
olan geylerle ¢evrili oldugumuz gercegine dayanmaktadir (Arendt, 1958).

Mimari mirast moloz yigmmina doénenlerin yasadigr kayip, sadece malzeme
maliyetinin ya da estetik degerin bozulmasi degil, mekanla ilgili hatiralarin da kaybidir.
Tanidik olan her seyi kaybetmek (kisinin ¢evresini yikmak) siirgiin ettikleri anilardan
yoniinii kaybetmek anlamina gelebilir.

Anilarin kaybu, bireyin ve toplumun ortak kimliginin kaybini tehdit edecek ve bu
kimliklerin giivenli devamliligini1 bozacaktir.

Mesela en ¢ok zarar goren, Hirvatlar ve Sirplar arasinda sikisan Osmanli mirastydi.
Ornegin Bosna Milli Kiitiiphanesi yakildiktan sonra, Giineydogu Avrupa’daki en biiyiik
Islami ve Yahudi el yazmalar1 koleksiyonunu ve Osmanli belgelerini igeren (7.000 Osmanl
belgesi, 19. ylizyil kadastro kayit koleksiyonu) Saraybosna Dogu Calismalar1 Enstitiisii de
yakilarak telafisi miimkiin olmayan kayiplara neden olundu (Riedlmayer, 1995).

Bu kosullarda, koruma arzusunu yansitan gruba olan bagliligin yogunlasmasi soz
konusudur. Etnik koken ya da dini kimlik, bir mahalle, sehir ya da ulus-devletle
0zdeslesmekten daha Onemli hale gelebilir. Kismen bu unutulma, ona karsi savunma
korkusu, bu ¢atigsmalari ¢ok vahsilestirebilir ve grup kimliginin mimari temsillerinin kaderini
cok hayati kilabilir. Bu anilar elbette tartismalidir, zamanla degisebilir. Bu her zaman
gelismekte olan ve hi¢ bitmemis bir siirectir. Bir noktay:r vurgulamak gerekir ki, bellek
basitge gegmiste ‘tarih’ olarak adlandirilan seydir; ikisi birlesmistir (Nora, 2002).

Halbwachs ®D’a gore hatirlama eylemi sosyal gergeveler olmadan diigiiniilemez.

50 (1906, 1975) Amerikal siyaset bilimcidir.
51 (1877,1945) Maurice Halbwachs, kolektif hafiza kavramini gelistirdigi bilinen bir Fransiz filozof ve
sosyolog
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Hafiza ve hatirlama yetenegi sosyallesme sirasinda kazanilir. Hafizanin simdinin
cerceveleri icinde yeniden insa edildigi, boylece yeniden insa edildigi baglama gore ona yeni
bir anlam kazandirdig1 yerdir. Bu yaklagim, ge¢mise sosyal yapilandirmaci yaklasim olarak
adlandirilabilir.

Kisaca sunu sdyleyebiliriz: “Bireyin kendisini grubun perspektifine yerlestirerek
hatirladig1 sdylenebilir, ancak grubun hafizasinin kendini bireysel anilarda fark ettigi ve
tezahiir ettigi de onaylanabilir.” (Coser, 1992).

Buna gore insanlar ayn1 olay1 kanaatlerine veya entelektiiel egilimlerine gore ve
daha dogrusu kolektif olay / savas tarihinin anlatimindaki vizyonlarina gore gorecek sekilde
boliinmiistiir. Bazilari: “Tarihi binalar restore edilebilir ama hayatlarimizi kim yeniden insa
edecek ve anilarimizi kim geri ylikleyecek? Demek istedigim, bizi bu harap sehirde tutan tek
sey umuttur.” der.

Ik kitab1 “Anavatan igin bir Savas’da Marwa Al-Sabouni, binalarin topluluklar
nasil bir araya getirdiginin altin1 ¢izerek, ya insanlar1 bir araya getirdigine ya da toplumun
¢okiisiine katkida bulunduguna dikkat ¢cekmistir (Sekil 17).

Suriye’deki antik kent, cok katmanli bir ge¢mis tizerine kurulmus, onunla birlesmis
ve ruhunu emmistir. Insanlar kendilerine aidiyet duygusu veren bir yerde birlikte yasadilar.
Bu yerler arasindaki bu hassas denge, ilk olarak sehir planlamacilari tarafindan, Fransizlarin
hevesle tarihi dokuyu “iyilestirmeler” adi altinda degistirmeye baslamasiyla ortadan kalkti.
(Al-Sabouni, 2016)

Sekil 17. Marwa Al-Sabouni'nin kitabindan savastan sonra Humus'un resimleri
(URL-21, 2019)


https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Marwa+al-Sabouni&text=Marwa+al-Sabouni&sort=relevancerank&search-alias=books
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Osmanli doneminde geleneksel mimariye nostalji duygusu gelince, Al-Sabouni
“Bu nostalji ile ilgili degil, gegmisin bize gonderdigi mesajla ilgilidir. Gegmiste bizim igin
neyin ise yaradigini gozlemlemeye, analiz etmeye c¢alismali, bu dersler temelinde insa
etmeye baslamaliy1z.” seklinde ifade etmektedir. (Al-Sabouni, 2016).

Her bina, c¢atlak veya yikilmis duvarlari arasinda sehrin tarihinin bir ¢izgisini
tasidigindan, ana ve tarihi simge yapilarinin bazilarini koruyarak sehrin ruhunu korumak
gerekir. Genel olarak, bu kurtarma goérevlerinde, yikim sonrasi geleneklere, uyan sahte anilar
yerlestirme tehlikesi vardir. Yeniden insa edilen tarih, sahtecilik oldugunda ge¢misin gergek

bir belgesi olarak okunabilir (Sebald, 1999).

1.4.3.4. Savas Sonrasi Koruma Adimlari

Baris ve giivenlik, yasanmaz hale gelen kentlerin kalbinden dogan bir riiyadir. Peki
ya ¢atigma sirasinda. .. Insanlarim evlerini, ge¢im kaynaklarini ve hayatlarini kurtarmak igin
hizli ve verimli bir sekilde organize olmalar1 gereken ongoriillemeyen bir durum ortaya
ciktiginda, mimari ve koruma nasil devreye girebilir?

Ortacag insanlari, yaklasan savaslardan c¢ok oOnce kale duvarlari insa ettiler,
hendekler kazdilar, savas sona erdiginde onlar1 yeniden diizenlediler.

Benzer sekilde, gelecekte bir giin boyle yerlerin artik var olmayabilecegi
korkusuyla 6nemli yerleri belgelemek ve kaydetmek icin ¢calismislardir (Gruendel, 2017).

Kapsamli bir savas sonrasi kurtarma stratejisinin formiile edilmesi, genellikle
siddetli tartigmalara yol acar, ¢iinkii herhangi bir strateji, catismanin dogasina ve neden
olunan hasarin boyutuna bagli olarak ideolojilere, sosyal gruplara, zaman dilimlerine ve
farkl: kiiltiirlere uyarlanmalidir.

Etkilenen her iilke kendi ulusal kurtarma stratejisini gelistirmelidir (Elkahlout,
2001). Savas sonrasi1 kurtarma stratejisi, yeniden yapilanmanin her asamasinda uygulanmasi
gereken en Onemli gorevleri belirlemeye yardimci olan, kaynak ihtiyaclarmin tiiriind,
miktarini ve kurtarma faaliyetlerinin yerini gosteren cesitli bir bilgi kiimesi olarak tanimlanir
(Barakat, 1993).

Gdansk’in planlama siireci, pek ¢cok Orta ve Dogu Avrupa sehrinde oldugu gibi,
kentin digsa doniik bagimsiz ve stratejik dogasina meydan okuyan derin ideolojik, islevsel ve

profesyonel doniisiimlerden ge¢cmistir (Djordjevic, 2006; Stanilov, 2007).


https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Marwa+al-Sabouni&text=Marwa+al-Sabouni&sort=relevancerank&search-alias=books
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Geleneksel evler, her bir binanin tam olarak yeniden insasi yerine cephelerin veya
sokak kotlarinin yeniden ingas1 olarak anlasilmasi gereken tarihsel formlariyla yeniden insa
edildi. (Sekil 18) Yeni bir kentsel yapinin insasiyla sonuglandi. Miistakil evler, tarihi
boliimlere tekabiil eden ve ayri1 cepheler kapli bdliimlere bdoliinmiis uzun bloklarla

degistirildi. (Bukal, 2017)

Sekil 18. Savas dncesi ve sonrasi koruma stratejisi Gdansk Sehrin
orijinal zihinsel imajin1 geri yiiklenmesi. (URL-22, 2017)

Ornegin, Britanya’da, savasin sonunda, ozellikle sehir merkezlerinde konut
saglanmasi, sadece nicelik olarak degil, nitelik olarak da yetersiz goriiliiyordu. Mimari
olarak, Le Corbusier ®? tarafindan ifade edilen modernist arzu, “... Ruhen tatmin edici,
insanlar ve c¢evreleri arasinda uyum yaratan, topluluklar1 koétii konutlarin sefaletinden
kurtaran bir ortam saglamak™ idi. (URL23, 2022).

Louis Sullivan’a &3 gore, insaat yapilirken diinyayla ilgili hikdyeler anlatilir ve
fiziksel doga yeniden yapilandirilirken kiiltiirel manzara da yeniden yapilandirilir (Sullivan,
1947).

Ancak binalar hikaye anlatiyorsa, hikayelerin binalar1 olusturdugu dogrudur. Buna
gore, bir koruma stratejisi olusturmanin en acil gorevlerinden biri, savasi anlamlandirmaya
calismak, insanlarin dogal ve sosyal ¢cevreleri tizerinde bir hakimiyet duygusu kazanmalarina

yardimci olan anlamlar1 kesfetmek (veya olusturmak) olmustur. (Sekil 19)

52 (1887, 1965) Le Corbusier olarak taninan Charles-Edouard Jeanneret isvigre asilli Fransiz mimar.
53 (1856, 1924) irlandali-Amerikali bir mimar
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Sekil 19. Savas sonras1 koruma adimlarini gésteren grafik

Ortadogu savaslarinin neden oldugu yikimdan bahsederken abarti yoktur. Cok
sayida sehir, kasaba da dahil olmak tizere altyapi tahrip edildi ve ulusal ekonomi bir i¢ savas
ekonomisine doniistliriildii. Eyalet kurumlari, yerel kurumlar kokten yeniden sekillendi ve
asir1 yoksulluk, saglik ve egitim hizmetlerinin ¢dkiisiine neden olan gruplari etkiledi.

On milyonlarca insan, bireylerin hem gelisiminde hem de psikolojik durumlarinda
uzun vadeli yansimalar1 olacak olan ¢atisma ve siddet nedeniyle bireysel travmalar yasadi.
(URL24, 2018)

Baska bir deyisle, daha sonraki bir asamaya ertelenebilecek tarihi ¢evre koruma
meselesi dncesinde acil bir ¢oziim olarak yeterli konut saglama arzusu daha fazlaydi. Ingiliz
filozof Roger Scrutton®®, Bina, Istikrar ve Savas Sonras1 baslikl1 yazisinda “Mevcut duruma
gore acilen yeni bir modern mimari tliriine ihtiya¢ duyulmaktadir. Humus ve Halep eski
yerlesim yerlerinin restore edilmesi gerekir. Modern yontem / materyallerle restore
edilmeleri gerekir; ancak bu malzemeler, yontemler gergekten tarihi bir kentin dokusuna
gomiilmelidir” demistir (URL-25, 2020).

Farkl1 toplumlar savastan ¢gikarken benzer sorunlarla kars1 karsiyadir, ancak basarili
politikalarin bir tilkeden digerine aktarilmasi imkansiz goriiniir. Yine de gegmis basarilardan

ve basarisizliklardan ders alinmalidir (Stiefel, 1998).

54 Ingiliz filozof, yazar estetik ve siyaset felsefesi, 6zellikle de gelenek¢i muhafazakar gériislerin ilerlemesi
konusunda uzmanlasmig ve eserler kaleme almistir.
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1.4.3.5. Siddet ve Medeniyet Genel Degerlendirme

Mimari kimi zaman bdlge sakinlerine verilen aciya katilir, kimi zaman da kendisini
siddetten bir siginak olarak sunar. Bu tanim, binalarin islevlerinin ve sakinlerin etkilesim ve
deneyimlerinin siddet nedeniyle biiylik 6l¢iide degistigi kriz alanlarinda meydana gelen
gecisleri vurgulamaktadir. Yapilan her hata gegmis uygarliklardan giiniimiize kalan fiziksel
izlerin silinmesine, bu nedenle de kimligini yitirmis bir fiziksel ¢evre ve bu ¢evrede koksiiz
/ kimliksiz bir sosyal yap1 olusmasina neden olmaktadir.

Tarihi sehirleri korumak i¢in harekete gegmezsek yok olacak, kitaplarda, posta
pullarinda resim ve hatiralardan olusan bir koleksiyona dontisecektir.

Binalarda yapilan_kozmetik islemlerle iyilesme saglanamaz. Insanlar degisimi
gorebilmeli ve hissedebilmeli, sonunda kabul edebilmeli, ona deger vermeli ve ardindan
meydana gelen siddetin {listesinden gelebilmelidir.

Burada tartisilan fikirler, savas halindeki tiim sehirlerde ortak olan mimarinin yok
edilmesinden kaynaklanmaktadir. Kentsel doniisiimlerin tasarim projeleri ile tiim
degerlendirmelerden sonra, yeterli yiiksek kaliteli cagdas tasarimin nasil uygulanacagina
iliskin kararlar uygulanmalidir ve bir alanin biitiinsel otantik goriinlimiinii korumak icin

hangi yonlerin 6nemli oldugu gereklidir.

1.5. Koruma

“Koruma” terimi, koruma veya bakim anlamina gelen Latince ‘“conservo”
kelimesinden gelir. Bu terim, ge¢miste insa edilmis miras kaynaklarmin simdiki ve
gelecekteki kullanimlari icin degerini, anlamin1 veya 0nemini korumak i¢in kullanilan

politikalar ve prosediirler i¢in gegerlidir (GCI, 2009).

1.5.1. Pasif /Aktif Koruma

Koruma teriminin kokeni, tarthi dokunun tahribatindan kaginirken, kiiltiirel
peyzajin dengeli bir sekilde gelismesini saglama ihtiyacinin siyasi olarak kabul edilmesinden
dogmustur (Jokilehto, 1999; Pevsner, 1975). Koruma, tehlikeli bir duruma karsi1 gelistirilmis

bir savunma mekanizmasi olarak tanimlanmaktadir.
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Toplumsal anlamda: Kentlesmenin ve medeniyetin kalict kilacak degerlerin
etkisiyle toplumlara kimlik ve kisilik kazandiran hatiralarin aktarilmasidir (Ekinci, 2005).
Mirasin korunmasimin tanimi, bu mirasin, mimari miras binalarini anlama, okuma ve
bunlarla ilgilenme siireci aracilifiyla gelecek nesillere nasil aktarildigidir (Hegazy, 2015).

Koruma, degerli olan1 koruyarak ve degistirilmesi gerekenleri etkileyerek, hedefli
koruma olarak tanimlanan bir stratejidir (Ashworth, 2011).

Koruma, c¢ogu zaman yiizeyleri modernlestirirken formu korur ve geg¢misin
bugiinle bir arada var olma hakkin1 vurgulamaktadir (Kuban, 2000).

Pasif Koruma, ilk zorunlu gereksinimler, bina cephelerini koruma ve yeniden
kullanim uygulamalarinda ortaya konmus olup, katilimci bir politika izleyerek farkl
sorumluluklar da getirmektedir. Aktif koruma, tarihi alanlarin ekonomik, sosyal ve fiziksel
yok olustan korunmasinin aktif uygulamasidir (Appleyard, 1981). Ayrintili koruma, Tarihi
bir ¢evrenin tiim i¢/dis mekanlarinin hassas bir yaklasimla korunmasidir. Korumada temel
sorun, cagdas miidahale ile tarihi yapinin biitlinlesmesidir. Bu, mimarlarin tarihi binaya yanit
olarak hem koruma hem de yeniligin elestirel yorumuna baglidir. Bu yaratici siireg, mevcut

binanin detayli bir sekilde incelenmesiyle gerceklestirilebilir (Yiiceer, 2005).

1.5.2. Restorasyon

“Restorasyon”, bir yapiy1r onararak, eklemeleri kaldirarak ve eksik pargalar
tamamlayarak 6zgiin durumuna geri dondiirmeyi ifade eden bir terimdir (Ouf, 2000). Mimari
mirasin korunmasi i¢in gerekli olan herhangi bir restorasyon ¢alismasi, antik yerlesimlerin
baslangicindan itibaren gozlemlenebilecegi gibi, kacinilmaz olarak miidahaleleri de
igermektedir.

Her kiiltiir, kendi toplumunun giiciinii temsil etmek i¢in anitlarin restorasyonuna
yonelik farkli tutumlar gelistirmis ve bu da miidahalelerin {istlenildigi donemin sanat ve
estetik anlayisina gore degismesine neden olmustur (Yiiceer, 2005).

Mimari agidan koruma, kentin tarihi yapilarinin veya boliimlerinin yasatilmasi i¢in

gerekli tedbirlerin alinmasidir (Fitch, 1990).
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Baska bir deyisle, tarihi varliklar1 belirlemek, degerlendirmek, onarmak, restore
etmek ve yeniden kurmaktir. Jean-Baptiste Lassus’un ) tarihi anitlarin restorasyonuna
yaklagimi kesinlikle bilimseldi.

Lassus’un 1845 yilinda Arkeolojik kayitlar’da yayinladigi bu agiklamada,
restorasyonun niyetlerini bilimsel bir metodolojiye, ortagag mimarisinin tarihini
aydinlatmay1 amaglayan “ulusal arkeoloji” ye dayanarak netlestirdi.

Sanat¢inin yaraticiliginin bir kenara itilmesi gerekiyordu. Mimar zevklerini,
tercihlerini ve icgiidiilerini bir kenara birakmali, mimarin tek ve siirekli amaci, miimkiin
oldugu kadar az sadece aciliyet s6z konusu oldugunda muhafaza etmek, pekistirmek ve
eklemek olmalidir. Bigim, malzemeler hatta eski ¢calisma yontemlerini arastirmalidir. Cilinkii
bu kesinlik ve tarihsel gercek, yapi1 i¢in malzemeler ve bicim kadar 6nemlidir (Lassus, 1845).

Onun da dedigi gibi, “Restorasyon ayrica eski bir anit1 yeniye doniistiirebilir ve tiim
tarihi cikarlarimi yok edebilir”. Bununla birlikte, dikkatli bir restorasyon yoluyla, anita
kaybettigi zenginligi ve thtisami1 geri verebileceklerine, anmitin goriintis birligini ve
detaylarinm1 gelecek nesillere aktarabilecegine inantyordu. (Jokilehto, 1986)

‘Rehabilitasyon’, binayr insa edildigi ana isleve dondlirmeyi amaglarken,
“uyarlanabilir yeniden kullanim”, bina i¢in uygun maliyetli yeni bir islev bulmak ig¢in
yeniden gelistirme siirecidir (Felix, 2007; Young, 2008). Ornegin, baslangicta iki kat ve bir
bodrum kattan olusan Napredak Kiiltiir Merkezine 91926°da tigiincii bir kat eklendi.

Ikinci Diinya Savasi sirasinda, bina ulusal hiikiimet tarafindan Napredak
Cemiyeti’nden kamulastirildi ve bir ¢ocuk hastanesine doniistiiriildii (Sekil 20). 1992°de
merkez ciddi sekilde hasar gordii (kétii durumda ve siva bezemelerinin ¢cogu eksik).

Plan, eski fotograf ve c¢izimler temelinde degistirilebilecek binanin dis
dekorasyonunun yenilenmesini 6ngoriiyor. Sonunda yapi, dernegi i¢in ¢ok islevli bir merkez
ve kiitliphane olarak orijinal kullanimina geri dondiiriilmiistiir. Mimari planlar, bazi i¢

boliimlemeler ve binanin kamu hizmetleri ve hizmetlerinin iyilestirilmesi ile sinirhidir.

55 (19 Mart 1807-15 Temmuz 1857), ortagag mimarisinin restorasyonu veya yeniden yaratilmasi konusunda
uzman olan Fransiz mimar.
56 1906 yilinda Hirvat Napredak Kiiltiir Dernegi icin insa edilmis bir Avusturya-Macaristan yapisi
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Sekil 20. Napredak Kiiltiir Merkezi

‘Bakim’ terimi, esas olarak binanin islevlerini basariyla yerine getirebildigi bir
durumda bina parcalarini korumay1 amaclayan bir siirece adanmistir. Ayn1 baglamda, bakim
terimi su sekilde tanimlanabilir: Bakim onarim; siirekli bir kontrolii tanimlamaktadir. Hasar
ve yanlis kullanima kars1 6nlem almak demektir.

Tarihi yapinin yapildig1 andaki fiziki durumunun siirekliligini korumak demektir.

Saglamlastirma; minimal restorasyonun kendisidir. Yapisal biitlinliiglin saglanmasi
amactyla yapinin orijinal malzemesine bilimsel olarak gerceklestirilen fiziksel miidahaledir.
Biitiinleme; Binanin eksik kalan kisimlarinin 6zgiin tasarimla biitlinlesecek sekilde
tamamlanmasini tanimlamaktadir (Tutkun, 2009).

Anastylosis; arkeolojik alanlarda bulunabilen orijinal parcalarla anit1 yeniden insa
etmek olarak tanimlanmaktadir. Yeniden yapim; ayni alanda yok olmus yapilarin yeniden
insasin1 tanimlamaktadir. Yenileme-Yeniden Kullanim; tarihi yapilarin gerek aslina uygun
islevlerini siirdiirmelerini saglayarak gerekse yeni kullanicilara yeni alanlar bularak modern
ithtiyaglarii karsilamay1 amaglamaktadir (Tutkun, 2009).

Profesér Giuseppe Fanfone (), talyan restorasyon yéntemi hakkinda sunlari
sOyler: “Restorasyon Oncesi agamalari, gercek restorasyon asamalari kadar 6nemsiyoruz.”
Ayrica Tirkiye’ye gelis amacinin ozellikle bazi yapilart (Tekkeleri) incelemek ve
fotograflamak oldugunu, bu caligmanin mevcut restorasyon siireglerinde kendisine bir

referans olacagini belirtiyor.

57 Kahire’deki "Italyan-Misir Restorasyon ve Arkeoloji Merkezi" Miidiirii. Roma’daki "Devlet Sanat
Enstitiisii" profesorii.
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1.5.2.1. Restorasyon Cahsmalarma Ornekler

1.5.2.1.1. Kutsal Kabir Kilisesi

Kutsal Kabir kompleksi, ¢ok sayida restorasyon, degisiklik ve eklemenin
sonucudur. Farkli Hiristiyan mezheplerini barindiran muazzam ve karmasik bir yapidir
(Sekil 21). Farkli topluluklar, 1852’de Osmanli Sultan1 I. Abdiilmecid tarafindan tanimlanan
statiikoya gore hala yasamaktadir. Kilise, cogu 1999’un sonundaki bin yillik kutlamalardan
once gergeklesen restorasyon sirasinda kesfedilen gizli duvarlar ve bosluklarla doludur

(Biddle et.al, 2000).

Sekil 21. Sirastyla Kutsal Kabir Kilisesi, Kutsal Kabir Kilisesi’nin plani
(URL-26, 2022)

Kutsal Kabir Kilisesi’nin yapisinin dayanikliligi, insanlarin mekén, beden ve ruhun
kaynastig1 gercek mekanlarin ve binalarin tarihi hikayelerden ayrilamaz olduguna olan
giivenine baghdir. (Sekil 22)

Restorasyon: En son restorasyon girisimi 1810°da “Komnenos” olarak
bilinen mimar tarafindan tamamlandi. Bundan sonra, bu essiz anit, yapisal biitiinliigiinii eski
haline getirmek ve siirdiiriilebilir korunmasini saglamak i¢in acil miidahaleler gerektiren,
onemli ek hasar ve deformasyon yasadi. (Moropoulou et.al, 2017)

Ekibin sectigi restorasyon harcinin 6zellikleri, yeni malzemenin uygulanmasindan

once yapisal performansini dogrulamak i¢in yapinin bir sonlu eleman modeli tarafindan
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degerlendirildi. ¥Calisma boyunca, devam eden dokiimantasyon ve izleme, yalnizca karar
vermek icin degil, ayn1 zamanda anitin siirdiiriilebilirligini tehlikeye atabilecek faktorleri
aydinlatmak i¢in de 6nemli bir aragti (Moropoulou, 2017). Calismaya baglama anlagmasi 22
Mart 2016°da ii¢ Kilise (Rum, Latin, Ermeni) tarafindan imzalandi. Santiyenin ydnetimi
Atina Politeknik Universitesi’ne emanet edildi, ii¢ dini yetkili isin durumunu birlikte

degerlendirip nasil ilerleyeceklerine karar verdiler.

Sekil 22. Kudiis’teki Kutsal Kabir Kilisesi’nde yenilenmis Edicule (URL-28, 2023)
(URL-27, 2019)

Anlagmanin ardindan, yapisini giiclendirmek i¢in “Edicule” sokiildii ve yeniden
monte edildi. Uzerini 6rten mermer levhalar temizlendi, restore edildi ve titanyum civatalarla
sabitlenerek yeniden birlestirildi; eskisine uygun malzemelerle onarimlar yapilmistir.

2017 yilinda restore edilen “Edikule” kirmizims1 mermerden yapilmaistir.

1.5.2.1.2. Mescid-i Aksa

Mescid-i Aksa, Ikonik altin kapli cami olan Kubbet-iis Sahra’nm yaninda, Kutsal
Alan’1n icinde yer almaktadir. Mescid-i Aksa UNESCO Diinya Miras Listesindeki Islam’in
en kutsal li¢ alanindan biridir. Bununla birlikte, Yahudi halki da Tapinak Dag1 olarak bilinen

ayn1 yer lizerinde hak iddia etmektedir (yikilmis iki Yahudi tapinaginin kalintilart). Sonug

58 Edicule, tamamen sokiilemeyen farkli malzeme katmanlari igerdiginden, anitin farkli yapim asamalarindan
cesitli katmanlar1 gliglendirmek ve homojenlestirmek i¢in yeni harclarla birlikte uyumlu ve performanslt
derzlerin uygulanmasi gerektigi de belirlendi.
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olarak, bugiine kadar bilesik, devam eden Israil-Filistin sorununda hem sembolik hem de
gergek bir parlama noktasi olmaya devam etmektedir (URL-29, 2021).

Kubbet-iis Sahra ve Mescid-i Aksa’nin yeri ve tasarimi, bu anitlarin ve Haram
bolgesinin farklt dinler i¢in tarihsel sembolizmlerini ve kutsalliklarin1 aldiklar
kavramsal/kozmolojik iliskilerle ilgilidir

Aslen 711 yilinda insa edilen Mescid-i Aksa, 12. yiizyildan beri boyut ve plan
olarak énemli bir degisiklik gostermemistir (Sekil 23).

1969 yilinda ¢alismalara baglandiginda caminin ¢evresi ve kubbesi koti
durumdaydi. Caminin kubbesi betondan yeniden insa edilmis ve orijinal nerviirlii kursun
levha yerine eloksalli aliiminyumla ile kaplanmistir. Oluklu aliiminyum dis kaplama,
orijinaline uymasi i¢in kursunla degistirilmistir

Tamir edilemez bir sekilde kayboldugu diisiiniilen kubbe i¢ kismimnin 14.
ylizy1l boyali siislemeleri giin 1s181na ¢ikarilmis ve trateggio ¢ teknigi kullanilarak tamamen

yeniden yapilmistir (URL-30, 2022). Bu amagla sulu boya kullanilmistir.

Al-Buraq Wall

1

Outer Wall of the Mosque

City Wall
Double Gate

50 m
(164 ft)

Sekil 23. Kudiis’teki Mescid-i Aksa ©® (URL-29, 2021)

59 Ayirt etmek igin ince dikey ¢izgiler kullanan bir yontemdir. Bu teknik, biiyiik alanlar1 hasar gérmiis eski
tuvali restore etmek i¢in kullanilir. Buradaki fikir, gézii uzaktan aldatmak i¢in diiz ¢izgiler ¢izmektir ancak
yakindan bakildiginda, izleyici hangi boliimiin sanat¢i tarafindan boyandigimi ve hangisinin restore
edildigini agikca gorebilir (orijinal ¢aligmanin bitiinliigline saygi gostermek). (URL-31, 2021)

60 Mescid-i Aksa, Haram-1 Serif Filistin Uluslararasi {liskiler Arastirmalari Dernegi, Kudiis, August 2013

(A) Bir sundurma, (B) Yeralt1 odalarina giden basamaklar, (C) "Mesih’in Besigi"ne Giden Adimlar. (1) Ibadet
salonu, (2) Cesme, (3) Ilyas Kapist (4) Zekeriya Mihrabi, (5) Kirk Sehitler Camii, (6) Omer Camii, (7)
Mihrap (namaz nisi), (8) Minber (minber), (9) Beyaz Cami (Kadinlar Camii), (10) islam Camii, (11)
Yusuf’un Kubbesi. TIKA, Ramallah.
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Icteki ahsap kubbe onarilmis, bosluklar ahsap kaplama ile kapatilmis ve {izerine
sivali yiizey eklenmistir. ® I¢ ve dis duvarlarin yiizeylerinin giiclendirilmesi ve restore
edilmesi, yangin veya eskime nedeniyle zarar gérmiis veya onceki ¢alismalarda iyi restore
edilmemis siitunlarin restore edilmesi ve dekoratif mermer panolar gibi baska restorasyon

caligmalar1 da yapilmustir.

1.5.3. 19. Yiizyil Diisiiniirlerine Gore Koruma Diisiincesinin Gelisimi

Koruma ve restorasyon teorileri, Italyan Ronesans’1 ile baslayan, ardindan on
sekizinci yiizyilin sonundaki Fransiz Devrimi ile baslayan ve Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonra uluslararasi politika ile biten ti¢ belirli donemden ge¢mistir (Jokilehto, 1986).

George Dehio (®2); koruma kavramini su sekilde ifade eder: “Bir anit1 giizel
buldugumuz i¢in degil, milli varligimizin bir pargasi oldugu i¢in muhafaza ediyoruz. Anitlari
korumak, zevk aramak degil, dindarlik yapmak demektir. Estetik hatta sanat tarihi yargilar
degisir. Deger i¢in degismeyen ayirt edici 6zellikler burada yatmaktadir” (Dehio, 1905).

Alois Riegl 3 uluslararasi koruma egiliminin farkindayd: ve insanlik duygusunun
diger tlkelerin tehlike altindaki mirasin1 da koruma giidiisii oldugunu belirtti. Bu durum
vatanseverlik duygularinin bir pargast oldugu kadar insanlik duygusunun da bir pargasi
olabildigi diislintilmektedir (Riegl, 1905).

William Morri (®4)) tarihi binalar1 restore etmeye odaklanirken; John Ruskin
restorasyondan ¢ok korumayla ilgilenmistir. Ayn1 zamanda Eugene Violet-le-Duc’un bakis
acis1, bir koruma yontemi olarak tarihi binalarin yeniden insasina dayaniyordu (Jokilehto,
1999; Pevsner, 1975).

Ornegin, John Ruskin ©®®, (The Seven Lamps of Architecture)’da (1849), “Hafiza
Lambas1” nda, “Restorasyon kelimesinin ger¢cek anlami ne halk tarafindan ne de kamusal
anitlar1 6nemseyenler tarafindan anlasilmaz. Bir binanin yasayabilecegi en biiylik yikim

anlamina gelir. Higbir kalintinin toplanamayacagi bir yikimdir. Yok edilen seyin yanlis

61 THE RESTORATION OF AL-AQSA MOSQUE AL-HARAM AL-SHARIF, JERUSALEM Restoration:
The International Centre for the Conservation and Restoration of Monuments, [CCROM. Completed 1983.

62 (1850, 1932) Georg Gottfried Julius Dehio, Baltik Alman sanat tarihgisi.

63 (1858,1905) Avusturyali sanat tarihgisi

64 (1834, 1896) ingiliz sair, desinatdr, roman ve sanat yazari, ressam.

65 John Ruskin XIX. yiizyilda yasamis Ingiliz yazar, sair, sanat ve toplum elestirmenidir.
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tanimlanmasinin eslik ettigi bir yikimdir. Bu 6nemli konuda kendimizi kandirmamiza izin
vermeyin.” seklinde belirtmistir.

“Qliileri diriltmek imkansiz oldugu gibi, mimaride simdiye kadar biiyiik ya da giizel
olan bir seyi restore etmek de imkansizdir. O halde restorasyondan bahsetmemize izin
vermeyin. O sey bastan sona bir yalandir.”

Bu arada Mezmurlarin sézleri, Mimarinin Yedi Lambasi’n1 bestelemesi ig¢in
Ruskin’e ilham vermistir: “Soziin ayaklarima bir lambadir ve yoluma bir 1siktir...
Tanikliklarin1 sonsuza dek miras olarak kabul ettim, ¢ilinkii onlar kalbimin sevincidir.
Sonuna kadar bile senin yasalarini yerine getirmek i¢in kalbimi egdim.” Mezmurlar 119:105
TCLO02 S6ziin adimlarim i¢in ¢ira, Yolum i¢in 1s1iktir. Lambalar, mimarin ¢alismasi gereken
1siklardir. (60)

Mimarinin Yedi Lambasi, koruma kavraminin felsefi boyutunu agikca yansitiyor.
Mesela, Hafiza lambasi, mimara, i¢inde yasadigi toplumun gereksinimlerine ve
aligkanliklarina uyma gerekliligini 6greten kalici tarihsel uygunluk izlenimidir.

Koruma kavramini tekrar gézden gegirerek sunlari buluruz: Koruma, hem ¢iirtimeyi
onlemek hem de degisimi dinamik olarak yonetmek i¢in atilan eylemdir. Kiiltiirel / dogal
mirasimizin omriinii uzatan tim eylemleri benimsemektedir. Fakat amag, tarihi binalar
kullananlara sunmak, bu binalarin sahip oldugu sanatsal / insani mesajlar1 merak ederek
sunmaktir (Feilden, 2003).

Degerli kiiltiirel miras kaynaklar1 yeniden kullanilabilir olsa da, bunlar ne
yenilenebilir ne de degistirilebilir. Bu, binalar1 degistirmeye yonelik tiim miidahalelerin hem
binalarin kendisine hem de daha genis baglamlarina asgari diizeyde rahatsizlik vermesi
gerektigi anlamina gelir (Franco et al, 2017). Yani, asgari etkili eylem her zaman en iyisidir;
Miimkiinse, eylem geri doniisiimli olmali, gelecekteki olasi miidahalelere halel

getirmemelidir.

66 Fedakarhk lambasi temelde dini veya diger kamusal karakterdeki biiyiik eserlerle ilgilidir.

Gergegin lambasi, zihnin gercek giizelligin tiim tatsiz ikamelerinden hoglanmamasina ve materyal
zenginliginin tiim aldatict goriiniimiine ya da kurucunun araglarinin &tesindeki maliyetli emek
harcamalarina kars1 reddetmesine neden olan ahlaki veya entelektiiel aydinlanmadir. Gii¢ lambasi, hizlilik
ve dayanikliligin mimari ihtisamin temel unsurlari oldugu duygusudur. Giizelligin lambasi, bicim veya
renkteki tiim tutarsiz giizellikler ile bir yapinin amaci ve tasarimiyla uyumlu olmayan her siislemenin
karigimmi reddeden zariflik duygusudur.Yasamin lambasi, mimardaki i¢giidiisel canliliktir; bu, ona,
baskalarindan form ve kombinasyon 6nerilerini benimsediginde bile, isine 6zgiinliik katmasina ve sadece
cansiz bir kopyay: yeniden iiretme riskinden kagmasina olanak saglar.Hafiza lambasi, mimara, i¢inde
yasadig1 toplumun gereksinimlerine ve aliskanliklarina uyma gerekliligini 6greten kalicr tarihsel uygunluk
izlenimidir. itaat lambasi, gen¢ mimarin, sanatinda usta olmay1 arzulamadan énce uzun bir 6grenci olarak
kalmay1 kiigiimseme karart ve yeni baglayanlarin kendilerini kurallardan iistiin gérmelerine neden olan
gururdan kaginma kararidir.
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Koruma plan1 her bir durum i¢in dogru yolu aramalidir, 6rnegin: duvarlarin
dengelenmesi, ancak gereksiz eklemeler yoluyla harabe karakterinin bozmadan sadece
dengeleme faaliyetidir. ‘Yeniden yapilanma’ terimi, sehrin gorsel algisini korumak igin

0zglin yerlerinde sifirdan yeniden insa edilen tarihi binalara adanmistir (Felix, 2007).

1.5.4. Yeniden Degerlendirme

Yeniden degerlendirme, tarihsel varligin eski degerini canlandirmak, bu degeri
kendisine yeniden yiiklemek, “tarihi” ortaya ¢ikarmak, onu hem okunabilir hem goriiniir
hem de algilanabilir kilmak anlamina gelir. Henliz dolmamig geleneksel mimari / kentsel
degerlerin yeniden icat edilmesidir, ayn1 zamanda bu kesif rasyonel olabilir bir modeldir
(Hasol, 1988).

Ornegin: Koldinghus, Denmark 7 (1972-1994) Koruma ilkeleri tasarim siirecini
yonlendirdi ve koruma plani yapilmadan 6nce mevcut durum analiz edilerek gerekli
arkeoljik arastirmalar yapilmistir (Sekil 24).

Tarihi, kiiltiirli, hafizasi, anlatisi, gelenegi, yap1 tipolojisi ve programi bir yerde
yasama, kullanma ile ilgili edinilen bir dizi bilgi olarak “i¢erik™ fikrini gelistirdiler. (Exner,
1994)

Kalint1 duvarlar1 arasinda serbest duran siitunlara sahip bir yapi1 fikri ortaya
cikmistir. Koruma strateji, kalenin dis barok formu ve tek bigimli pencere ritmi tugla ile
doldurulmasina; diger malzemelere sadece duvarlarin yapisal olarak dengesiz oldugu
yerlerde izin vermistir.

Stitunlar, hareketli tabanlara sahip dallanmis siitunlar haline getirilmek igin
detaylandirilmistir. Yeni islevsel bilesenler, hem gorsel hem de yapisal olarak eskilerden net
bir sekilde ayrildi. Eski yapinin iginde, ¢atiy1 destekleyen siitunlarla yeni, bagimsiz bir ahsap

yap1 vardi.

67 Koldinghus, Jutland yarimadasinin giiney orta kesimindeki Kolding kasabasinda bulunan bir Danimarka
kraliyet kalesidir.
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Sekil 24. Koldinghus ©® (Tarihin Teknik Temsili) (URL-32, 2022)

Tarihsel degerler, Onerilen miidahalelere karar vermede kamu Onceliklerini
sistematik olarak tanimlamaya ve binanin bireysel muamelesinin kapsamini ve dogasini
tanimlamaya yardimeci olur (Petzet, 2004).

Bu nedenle, genis bir kiiltiirel gerceveye ve olgun bir duyarliliga dayali saglam bir
degerlendirme, dogru degerlendirmeler yapma olanagi sunar.

Tarihi binalarin yapisal degerlendirmesi, insa edilme bigimleri ve kullanilan
malzemeler acisindan belirli bir sorun teskil etmektedir. Zararlar bazen uzun yillar boyunca
birikir. Bazen bu yapilarin nasil onarilacagina, estetik ve Kkiiltiirel degerlerinin nasil

korunacagina karar verilmesi zaman alir (Hrasnica, 2009).

1.5.4.1. Yeniden Degerlendirme Cahismasina bir Ornek:
Italya - Aziz Mark’in Can Kulesi

Venedik sehri her zaman inangla hareket etmistir. Sel ve batma arasinda, sehrin
oldugu kadar uzun siire hayatta kalmasi, erken miihendislige bir 6vgiidiir. Ancak italyan tas
ustalar1 bile Tanri’nin her eylemini aciklayamaz. “Piazetta” ya girerken, ¢an kulesi ana
meydan i¢in gorsel bir cekim noktasidir (Sekil 25). Can kulesi, iki kare arasinda eksenel bir
odak noktasi gibidir. Cevredeki binalardan daha yiiksek olmasi da bu algiy1 gii¢lendiren bir
diger etkendir. (Apak et.al, 2015). Ortacag kronikleri, kulenin temelinin atilmasinin uzun
siire devam ettigini one siiriiyor. Gecikmeler biiyiik olasilikla uygun insaat tekniklerinin
gelistirilmesinin yani sira yap1 malzemelerinin bulunup ithal edilmesindeki zorluklardan

kaynaklantyordu. (Michela, 1991)

68 Inger Exner —Johannes Exner
69 Bazilikanin ¢an kulesi (99) metre ile Venedik’in en yiiksek binasidir.
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Sekil 25. Italy, Venice, San Marco (URL-33, 2021)

1873-1874’te can kulesinin yanlarindan egimli tezgahlar kaldirildiginda, tssiin
kotii durumda oldugu kesfedildi. Fakat restorasyon, yiizey hasarini onarmakla sinirliydi.

Benzer sekilde, kazilar, temelin durumu ve yapimin saglamligi konusunda
endiselere yol agt1. (Distefano, 2012) . Yine de 1892 ve 1898°deki denetim raporlar1 kulenin
tehlikede olmadig1 konusunda giiven veriyordu. Ardindan gelen restorasyon diizensizdi ve
oncelikle yipranmig tuglalarin ikame edilmesini i¢eriyordu (Distefano, 2012).

Kisa bir siire sonra kulenin kuzey tarafinda biiyiik bir ¢atlak olustu, ancak teknik
komisyon yapiya herhangi bir tehdit olmadigini belirledi. 14 Temmuz 1902’de Venedik’teki
San Marco Can kulesi ¢oktii (Sekil 26). Can kulesinin kendisi hakkinda ne yapilmali
konusunda, sadece Italya’da degil, bircok yabanci iilkede, dzellikle Fransa ve Ingiltere’de

ilgili insanlar arasinda uzun bir tartisma baslatt1. 7%

70 Cokiislin kesin nedeni bilinmemektedir, ancak ¢okmesine neden olan ¢ok sayida olasi faktor vardir.
Birincisi ve en 6nemlisi, kulenin orijinal temeli "iki kat mese kirislerden olusan bir platform iizerine inga
edilmisti, bu platformun kendisi, beyaz kavak yigmlarinin siiriildigii bir kil yatagin iizerinde duruyor"
(Palmer, 1903) .


https://www.amazon.com/s/ref=dp_byline_sr_book_1?ie=UTF8&field-author=Giovanni.+Di+Stefano&text=Giovanni.+Di+Stefano&sort=relevancerank&search-alias=books
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- VA
14 Luglie 1902 ore 9,52 amt
| Miprnt viceons prose.t ANTONR 06 DOGLL - viRERS

Sekil 26. July 14, 1902 kule ¢cokmesi (URL-34, 2021)

Cokmenin, yapmin kademeli olarak artan asir1 yiiklenmesinden kaynaklandigi
distniiliiyordu. ™V Orijinal kuleye gore, daha fazla stabilite saglamak ve toplam agirligi
azaltmak icin yapisal degisiklikler yapildi. Tipik Italyan felsefesine gére, “com’era, dov’era”
yani (How it was, Where it was), bu ciimle su anlama gelir: “nasildi, neredeydi”.

Goriisler gliclii bir sekilde iki tarafa boliindii: onu yeniden insa etmek isteyenler ve
yeniden insa edilmeye kars1 olanlar ?. Milano Giizel Sanatlar Akademisi, cagdas ¢oziimler
bulmak i¢in bir yarigma bile diizenledi.

Onu eski haliyle yeniden inga etme arzusu galip geldi (Beltrami, 1903). Tugla
ylizeyli yapilmasina karar verildi. Agirlik, kulenin hem i¢ hem de dis saftlarina dagitildi.
Yeni kule, betonarme bir yapiya sahip olmasina ve eskisinden biraz daha uzun olmasina

ragmen orijinalinin bir kopyasidir. (Marchesini, 2002)

1.5.5. Boliim Sonuglar.

Tarihi bina korumasinin temeli, bina, kalintilarin listelenmesi ve programlanmasi,
diizenli denetimler, dokiimantasyon ile sehir planlama, muhafazakar eylem yoluyla

mevzuatla belirlenir. Esas olarak tarihi binalardan olusan yapili ¢evrenin korunmasinin

71 O zamanki haberler, Biiyiik Kanal’in siirekli olarak taranmasinin zeminin kaymasina neden olduguna dair
yerel sikayetlere atifta bulunuyor. Meydandaki mevsimsel sel ve yiizyillar boyunca yapilan yenilemelerin
gecici dogasi da buna katkida bulunmus olabilir. (URL-35, 2017)

72 Diger ingaat projelerinde kullanilabilecek tuglalar kurtarilirken, kullanilmayan molozlar dokiildiigii denize
taginmugtir. Saha enkazdan arindirilmis ve eski kulenin kalan kismi yikilmis ve malzeme kaldirilmastir.
Ortacag vakfinin kaziklari incelendi ve sadece orta diizeyde takviye gerektiren iyi durumda oldugu bulundu.
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kapsami, sehir planlamasindan ¢Okmekte olan bir eserin korunmasina veya
konsolidasyonuna kadar uzanmaktadir (Feilden, 2003).

Buna karsilik, yasadigi eski bir kasaba, yalnizca koruma onlemleri kullanilarak
tarihi bir bolge olarak korunamaz. Pek cok tiir eserin kullanim degeri, koruma ¢alismalar1
disinda kalan onarim veya dikkatli rehabilitasyon gerektirir, bu nedenle kesinlikle
restorasyon, belki de yenileme ¢aligsmalari i¢eren ek koruma yontemlerini de igerir. Ancak,
koruma her zaman ¢alisma alanindaki tiim miizakerelerin baslangi¢ noktasi olarak

kalacaktir. (Petzet, 2004)

1.6. Uluslararasi Tiiziikler (Felsefi Boyut)

Yerel, ulusal ve uluslararasi hukuk ve yonetim sistemlerindeki farkliliklar
nedeniyle, bilim adamlar1 ve uygulayicilar tarafindan koruma hedefleriyle ilgili seviyelerde
belirli endiseler dile getirilmistir (Cullinane, 2012). Bu sorunu ¢ézmek i¢in, karar verme ile
ilgili koruma tiiziikleri, kilavuzlar1 ve standartlar1 olusturulmustur (Matero, 2007).

I. Diinya Savasi’ndan sonra Milletler Cemiyeti’nin kurulmasinin ardindan, Atina
Konferansi, tarihi yapilarin korunmasi, yasama ve koruma konularinin ¢éziimlenmesi igin
baslangi¢ noktasi olmustur. Atina tiiziiglinlin yerini alan Venedik (1964) tiiziigii diinya
capinda anitlarin korunmasinda en iyi bilinen yol gosterici olmaya devam etmektedir.
Sistematik bakim, sosyal kullanim ve kanitlanmis onarim tekniklerinin degerini tanitma
konusunda benzersiz bir itibara sahiptir (Stovel, 1995).

ICOMOS’ un Moskova’daki Genel Kurulu (1978), Venedik Tiiziigii’ne uyumlu bir
dizi paragraf eklenmesini, bosluklarin doldurulmasini ve gerekli bazi maddelerin
uyarlanmasin1 Onermistir. Asagida, kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik en Onemli

uluslararasi sozlesmeler ve anlagsmalar incelenecektir:

1.6.1. Atina Tiiziigii (1931)

Tiiziik, uluslararas: tarihi koruma belgelerinin temel ilkeleri haline gelen genel
politikalar ve ilkeler, idari /yasal araglar, koruma teknikleri, uluslararasi isbirligini iceren
yedi temel tema ve ¢oziimii iceriyordu. Ayrica sehrin yasamina, tarihi mirasa biiylik 6nem

vermektedir.



59

Tiiziikk, sehre kismi olmayan biitiinsel/biitiinlesmis bir bakis acisiyla bakma
arzusunu igerir ve onu belirli bir yap1 i¢inde aralarinda baglantili bir dizi mekansal 6genin
biitliinlesmis bir sistemi olarak kabul eder. Bu unsurlar arasindaki ayrim organik bir ayrim
olarak degil, daha ziyade cevrenin mekansal olarak organize edilmesi i¢in toplumun
ihtiyaglarindan kaynaklanan bir ayrim olarak kabul edilir. Kentlesme siirecinin hizli gelisimi
konusu ilk kez sosyal davranista pek ¢ok degisiklige yol agan bir siire¢ olarak sunulmustur.

(URL-36, 2020)

1.6.2. Lahey Tiiziigii (1954)

Silahli Catisma Durumunda Kiiltiir Varliklarmin Korunmasma Iliskin Lahey
Sozlesmesi (1954): Anlasma, silahli bir catisma durumunda etkilerle nasil basa ¢ikilacagina
ve catismanin her bir tarafinin hangi sorumluluklar icerdigine iliskin bir agiklama ile
ilgilidir.

Taraflar ayrica barig zamaninda, uygun gordiikleri Onlemleri alarak, kendi
bolgelerinin siirlar1 igindeki kiiltiirel eserleri silahli catismanin 6ngdriilebilir sonuglarina
kars1 korumaya hazirlanmay1 taahhiit ederler. Anlagma ayrica, intikam almak gibi kiiltiirel
antikalara yonelik herhangi bir eylemde bulunmaktan kagimma taahhiidiinii de igerir.

Anlasma, 40 maddelik sekiz boliimden olusmaktadir.

1.6.3. Venedik Tiiziigii (1964)

Venedik tiiztigli, koruma alan1 hakkinda farkindalik ve genis bir anlayis yoluyla
antik (arkeolojik) yapilardan tarihi yerlere (alanlar) ayni zamanda somut mirastan soyut
mirasa bir paradigma degisimini temsil ediyordu. Yani Venedik Sarti’nin igeriginin analizi
sayesinde, miras teriminin taniminin degistigini, anlaminin somut olandan soyuta dogru
genisledigini fakat Onerilen yonergelerin mimari restorasyon siirecinin ilgi alanina giren
kismin tam olarak ne oldugunu belirtmedigi goriililyordu. Venedik tiizligline miras
kaynaklari igin ii¢ farkli kelime kullanildi: (anitlar-sitler-binalar). Burada, konferansin odak
noktasinin daha ¢ok genel bakim operasyonlarinin bir pargasi olarak kullanilan teknik

¢oziimler oldugu anlagilmaktadir.



60

Kuskusuz, Venedik Sarti, kiiltiirel mirasin ¢ok sayida yaklagima ve var olan
tehditlere kars1 korunmasinin 6nemi konusundaki uluslararasi endigenin giizel bir ifadesidir.
Ilkeleri kesinlikle tesadiifen sonuclanmadi, ancak bilingli bir sekilde formiile edilmis
olmasina ragmen, bir¢ok kisi tarafindan yaklagiminda ¢ok kati oldugu ve 6zellikle kentsel
korumada 6nemli oldugu diisiiniilen c¢esitli yonleri igermedigi i¢in elestirildi. Venedik
Sart’nin mimarin roliine iliskin hiikiimlerini gdzden gecirerek, miihendise toplumun
vizyonu, egilimlerini yaratmasina, elestirmesine, degerlendirmesine ve ifade etmesine

olanak taniyan ek bilgi degerleri elde etmeye dayanan 6rtiik bir rol verdigini gérilmiistiir.

1.6.4. Amsterdam Deklarasyonu (1975)

Avrupa Mimari Miras1 Kongresi 21- 25 Ekim 1975. Amsterdam deklarasyonunda
yer alan en 6nemli maddeler arasinda:

Mimari koruma marjinal bir mesele olarak degil, sehir ve iilke planlamasinin ana
hedefi olarak diisiiniilmelidir. Eski alanlarin 1slahi, miimkiinse, bunun, sakinlerin sosyal
bilesiminde biiylik bir degisikligi gerektirmemesini saglayacak sekilde tasarlanmali ve
yiritiilmelidir. Kamu fonlar1 tarafindan finanse edilen restorasyondan toplumun tiim
kesimleri faydalanmalidir.

Binalarin ve mimari veya tarihi 6éneme sahip alanlarin restorasyon, uyarlama ve
bakim maliyetlerini karsilamaya yardimci olmak i¢in, yerel makamlara yeterli mali yardim
saglanmal1 ve benzer sekilde 6zel miilk sahiplerine mali yardim saglanmalidir.

Bugiiniin yeni binalar1 yarimin miras1 olacagindan, cagdas mimarinin yiiksek
kalitede olmasi i¢in her tiirlii caba gosterilmelidir.

Ani toplumsal degisimlere ragmen bireylerin kimliklerini bulmalarimi ve
kendilerini glivende hissetmelerini saglayan ¢evreleri slirdiirmek veya yaratmak istiyorsak,
cevrede tarihsel siirekliligin korunmasi gerektigi bilinmektedir.

Mimari mirasin korunmasi, yakin ge¢miste siklikla oldugu gibi, ikincil bir diislince
veya burada eylem gerektiren bir konu olarak ele alinmak yerine, kentsel ve bolgesel
planlamanin ayrilmaz bir pargasi haline gelmelidir. Korumacilar ve planlamadan sorumlu
olanlar arasinda kalic1 bir diyalog bu nedenle vazgecilmezdir.

Planlamacilar, tiim alanlarin ayni olmadigini ve bu nedenle bireysel 6zelliklerine

gore ele alinmasi gerektigini kabul etmelidir. Mimari mirasin estetik ve kiiltiirel degerlerine
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iligkin iddialarin taninmasi, eski mimari kompleksler i¢in belirli amaglarin ve planlama

kurallarinin benimsenmesine yol agmalidir.

1.6.5. Washington Tiiziigii (1987)

Tarihi Kentlerin ve Bdlgelerin Korunmasi igin Washington Sarti: Washington
tiizligi, sakinlerin koruma programina katilimin1 vurgulayarak, birincil diisiincenin sakinler
i¢cin oldugunu belirtti, ayrica kentsel yenileme politikalarinin tarihi kentin 6zgiinliigiine saygi
duymasi gerektigine ek olarak, konutlar1 iyilestirmenin korumanin birincil hedeflerinden biri

olmasi gerektigini savunmustur.

1.6.6. Uluslararasi Arkeolojik Miras Anitlar1 Sarti1 )1990(

Madde (2). Bu tiiziik, biitiinlesmis koruma olan 6nemli bir noktaya odaklandi.
Koruma politikalari, arazi kullanimi, gelistirme ve planlamanin yan sira kiiltiirel, ¢cevresel
ve egitim politikalart ile ilgili politikalarla biitiinlestirilmelidir. Kiiltiirel mirasin korunmast
kiiresel, ulusal, bolgesel ve yerel planlama politikalariyla biitiinlestirilmelidir. Aktif sivil

toplum katilim1 bunun bir parc¢asi olmalidir (URL-37, 2023).

1.6.7. Paris Tiiziigii (2003) O

Bu anlagmaya gore somut olmayan kiiltiirel varlik su konular1 igerir: S6zIii miras,
hem ifadeler hem de somut olmayan kiiltiirel miras i¢in bir ara¢ olarak dili icerir. Miizik,
sahne sanatlari, sosyal aligkanliklar, doga/ diinya ile bilgi ve etkilesim, el sanatlar1 ve

geleneksel tirtinler.

73 Somut Olmayan Mirasin Korunmasina iliskin Sézlesme
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1.6.8. Boliim Sonuclarn

Insanlarin ortak alanlarindan olan, kentler ve kentsel ¢evreler, farkli dénemlerde
farkli uzmanlar (mimarlar, plancilar, kent tasarimcilari) tarafindan planlanmis ve
tasarlanmistir. Toplumun degisen i¢ dinamikleriyle birlikte yasanilan yapili ¢cevre de bir
degisim ve gelisim gdstermistir.

Ozellikle hizl1 kentlesme siireci ile birlikte kentlere bakis acis1 degismis, nitelikli
kentsel ¢evreler yok olmaya baslamis veya yasanabilir ¢evreler yaratilamamuistir.

Onemli degisimlerin yasandigi kentsel cevreler doga-insan-toplum iliskisinin
saglikli bir mekansal yap1 kurulamadigi, bir diizensizligin kaynagi olmuslardir.

Ortaya c¢ikan sorunlar karsisinda kentleri sekillendirme konusunda c¢esitli
yaklagimlar, fikirler ve tavirlar gelistirilmeye baslanmistir.

Ornegin; Ingiltere’de gerek gelisme planlar1 gerekse yerel planlar; tasarim
politikalari, tasarim rehberleri, cergeveler, gelisme Ozetleri, ek planlama rehberleri gibi
tasarim araglariyla birlikte diistiniilmektedir.

Bu baglamda detayl1 arastirmalar sonucunda gelistirilmis biitiinlesik bir planlama
ve tasarim kilavuzuna ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu calisma; arastirma modeli ve isleyisi, degerlendirme ve sonuglari ile bu tip
rehberlerin hazirlanmasina zemin olusturacaktir. Bunun i¢in kente iliskin farkli boyutlar1 ve
ozellikleri (giicliliikler, zayifliklar, firsatlar, tehditler) dikkate alan stratejik bir
degerlendirme yaklasimi getirilmelidir.

Uluslararas1 sozlesmelerle belirli bir sorunun uluslararasi diizenlemesi i¢in ilkeler /
normlardir (Sekil 27). Bu nedenle bunlar, onaylamaya tabi olan normlar degildir, ancak
devletler uygulamaya davet edilir. Tavsiyelerin amaci, ulusal yasalarin ve uygulamalarin
gelisimini etkilemektir. Restorasyon yaklagiminin karari hem kapsamli hem de yaratici bir
stireci gerektirir.

Devletlerin uluslararasi anlagmalara karsi catisma oncesi yiikiimliiliikleri, daha
sonra koruma stratejilerinin vizyonunu ve hedeflerini sekillendirmede onemli bir rol
oynayabilir. Bu devletler, uluslararasi anlagmalar1 imzalarken kiiltiirel mirasin egemen
sorumlulugunu kabul ederken, devletleri ytlikiimliiliiklerini yerine getirmeye ¢agirmak cogu

zaman i¢ savaslar veya siyasi kargasa sirasinda sonugsuz bir siiregtir (URL-38, 2022)
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Atina Tiiziigii Lahey tiiziigii Venedik Tiiziigii Washington tiiziigii
(1931) (1954) (1964) (1987)
Genel Koruma Ilkeleri Savaslar Sirasinda Miras Kavramm Koruma Programlarma
l Koruma Genisletmek Toplum Katilim
Tarihi Sehrin Her Bir Tarafin Soiit Tarihi Yapilar e | ’
Biitiinlesik Bir Boyutu viikiimliiliikleri DNl peluin
\L l l Ozgiin Karakteri
Topluluk Thtiya¢lar Somut Olmayan Tarihi Yerler

Sekil 27. Boliim sonuglarini gosteren grafik

1.7. Tarihi Cevre Koruma

Tarihi ¢evreler, yapildiklar1 donemlerin duygu, diisiince, egitim, yasam deneyleri
birikiminin anlatildigi, ortak bir dil barindiran yerlesmelerdir. Kapali ekonomiden, agik
ekonomiye gecisin saglamis oldugu dis kiiltiirlerle yakin temas toplumun deger yargilarini
degistirmis, tarih ile baglarini zayiflatmistir.

Tarihi-kiiltiirel ¢evrenin korunmasinda; biitiin bir kentin ya da kentler sisteminin
korunmasindan baglayarak, bir yapinin korunmaya deger elemanina (yap1 detayina) kadar
inen farkli 6l¢ekler korumaya konu olabilmektedir (Mazi, 2009).

Tarihi g¢evre ise, kendi baglarina anit olmayan, fakat bir arada tarihi, geleneksel,
gorsel degerler tasiyan kasabalarin, kentlerin kendilerine 6zgili karakterlerini yaratan tiim
Ogelerin bir arada degerlendirilmesidir.

Tarihi ¢evre; tarihsel, mimari, arkeolojk ve anitsal degerleri ile biitlinliikk gosteren
bir veya birkag¢ sokaktan olusan dokulardir.

Tarihi kent; tarihsel, mimari, arkeolojik ve anitsal degerleri ile biitiinliikk gésteren
dokularin olusturdugu kent yerlesmeleridir.

Tarihi bolge; birka¢ kenti de igine alan tarihsel, mimari, arkeolojik ve anitsal
degerler ile biitiinliik gosteren bolgelerdir. (Keles-Hamamci, 1997).

Amerika Birlesik Devletleri’nde, tarihi bir bélgenin belirlenmesi 1930’lara kadar
uzanmasina ragmen, tarihi bolgeler i¢in 6zel hiikiimler i¢eren ilk federal yasa 1966’da kabul

edildi (Ulusal Tarihi Koruma Yasast).
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Koruma, Amerika Birlesik Devletleri’nde, genellikle Amerikan mirasinin
temsilcisi olarak kabul edilen alanlar1 korumak ve Amerikan degerlerini yeni gogmenlere
telkin etmek i¢in goniillii, tabandan bir egitim hareketi olarak basladi.

Bunun bir sonucu olarak ABD, koruma planlamasinda ikinci bir konum akis1 ve
pratik deneyim, 1930’lardan 1970’lere kadar uygulanan devasa gecekondu temizligi ve

kentsel yenileme projelerine bir tepki tiretti. (Jacobs, 1961)

1.7.1. Avrupa -Amerikan Okulu

Avrupa Okulu iki terime odaklanir: “kiiltiirel mirasin korunmasi” ve “eski eserlerin
restorasyonu”. Burada koruma temel bir unsurdur ve miras kaynak yoOnetimi koruma
siirecinin bir kolu ve tamamlayicisidir. Ancak bu kavrami Amerikan Koruma Okulu
kavramiyla karsilastirdigimizda kiiltiirel kaynaklarin yonetiminin temel dayanak oldugu ve
koruma konusunun da bunun bir parcasi oldugu goriilmektedir.

Amerikan Okulu ise restorasyonu “Bir yapmin tarithinin diger tarihsel
donemlerinden 6zelliklerin kaldirilmasina, restore edilecek doneme ait eksik Ozelliklerin
yeniden insasina dayali olarak, tarihin belirli bir doneminde ortaya ¢ikmis olan binanin,
peyzajlarin ve malzemelerin tarihi 6zelliklerinin bigimsel tanimini ayarlama eylemi veya
yontemi.” sekilde tanimlamaktadir (URL-39, 2029)

Amerika Birlesik Devletleri Ulusal Park sisteminin restorasyon tanimi, Venedik
Tiiziigli’niin tanimiyla ¢elismektedir. Restorasyon kavramini detayli bir sekilde agiklayan

Venedik Tiizigliniin 11. maddesi incelenirse, asagidakiler netlesir:

“Restorasyon siirecinde, mevcut tarihi anit olusumlarini belirleyen tiim verilere ve

herhangi bir siire i¢in saygi duyulmalidir, ancak tipik birim restorasyonun amaci degildir”

Venedik tiiztigli (1964), Amerikan okulunun aksine tiim tarihsel dénemlere saygiy1 teyit
ediyor.

1971°de Ingiltere’nin York kentindeki tarihi sehirlerin yenilenmesi ve korunmasi
izerine bir yaz egitim kursu diizenlendi. Bu kurs, secilmis tarihi anitlar1 ekonomik veya
toplumsal fayda i¢in degil, i¢sel degerleri i¢in korumaya calisan devlet kurumlarina
yoneliktir. Profesyonel korumaya baslamadan once tarihi ve mimari belgelerin degerine

vurgu yapilmistir. (Slae, 2012)
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1.7.2. Tiirkiye’de Koruma Yasalarinin Evrimi

Osmanl1 Imparatorlugu’nun yiikselisi sirasinda vakiflar, kendi yonetimi olan ancak
merkezi hiikiimet tarafindan kontrol edilen kurumlardi. Artan vakif sayisi, siyasi gelismeler,
mali zorluklar karsisinda yeni diizenlemeler yapilmustir. (Ekimci, 2012) Ornegin, Sam’daki
Dartilhadis Medresesi’nin tamiri 29 Aralik 1880. Sam’da Asriiniye carsisinda insanlarin
kalabalik oldugu bir yerde bulunan ve i¢inde namaz kilinip bir¢ok talebe tarafindan da ilim
tahsil edilen Dariilhadis Medresesi’nin tamir edilmesi hakkinda irdde. 7 (Sekil 28) Baska

bir 6rnek, Humus’ta Tekiyya al-Saadiyeh Farman Restorasyonudur (Sekil 29)
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Sekil 28. Sam’daki Dar al-Hadis Sekil 29. Humus’ta Tekiyya al-Saadiyeh 7
okulunun restorasyonu. restorasyonu

Y.MTV.00311.00181.001

Osmanli’nin son donemindeki imar hareketlerine koruma agisindan baktigimizda;
Anitsal yapilarin korunmasina 6nem verilirken, biitiinciil sehir plan1 uygulamas: ve tarihi
merkezlerden uzakta yeni mahalleler kurulmasi yerine sivil yapilarin korunmasinin ihmal
edildigi goriilmektedir.

Osmanli Imparatorlugu Dénemi koruma faaliyetlerinin gelisimi acisindan
degerlendirildiginde; siire¢, klasik donem ve son donem olmak {izere iki kisimda

incelenebilir. Bu donemde Bat1 etkisinde yeni kurumlar/kurallar getirilmistir.

74 OSMANLI BELGELERINDE SURIYE. I. DH, 820/66126
75 Padisahin sahsi fonlarinin hazinesi tarafindan verilen bir belge, Belgenin konusu: Humus’ta Tekiyya al-
Saadiyeh yonteminin restorasyonu (URL-40, 2020)
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Koruma anlayis1 (imparatorlugun klasik caglar1) “sitirekli bakim” anlayis1 ile
Ozdeslestirilmistir. Biiyiik onarimlara ihtiyag duymadan binalarin bakimi i¢in siirekli calisan
ekipler bulunmaktadir.

Boylece binanin 0mrii uzar ve biiyiik problemlerin ortaya c¢ikmasi engellenir.
Boylesine mantikli bir koruma anlayisi, bilimsel bir altyapiya dayanmasa da, giiniimiiziin
cagdas koruma anlayisini 6zetlemektedir. (Madran, 2000)

Cumbhuriyet sonrasi ilk adimlar (1923-1950): Tarih Kurumu ve Dil Cemiyeti
kuruldu. Osmanli 6ncesi doneme ait miras arastirilirken, batidan ilham alan yeni bir mimari
akim tesvik edildi. 1930 tarihli “Belediyeler yasas1” ile belediyeler halk miizeleri kurmakla
gorevlendirilmistir.

Islevsiz kalan tarihsel yapilar gesitli devlet kuruluslar1 arsinda paylastirilmistir.
Osmanli Devleti’nden miras kalan vakiflar Evkaf ve Seriat Nezareti’nde muhafaza edilerek
1936°dan sonra yeni kurulan Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne devredilmistir.

Ne Milli Egitim Bakanlig1 ne de Vakaflar ve Seriat Bakanlig: kiiltiir varliklarinin
korunmasi i¢in aktif bir girisimde bulunamamistir. Yeni Cumhuriyet, ¢ok kisith biit¢elerle
biiylik atilimlar yapmaya calisirken, elinde olmayan nedenlerle koruma alaninda fazla varlik
gosterememistir.

Cumbhuriyetin ikinci doneminde, Vakiflar Genel Miidiirliigli tarafindan Osmanlt
yapilarma ilgi dogmustur. Ancak midiirliigiin miilkiyetine verilmesi biitiinciil koruma
ilkelerine aykir1 olmustur. Ustelik bu kurum yeterli kaynaga sahip degildi. Osmanli
doneminde temelleri atilan yasal mevzuat ve yapilanma Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde de
aynen devam etmistir.

1961 yilinda Vakiflar Genel Miidiirliigii biinyesinde “Sicil Dairesi” kurulmus ve
tlim sanat eserlerinin tescili, tespiti ve onarimi yapilmistir. 1968 yilinda ofiste bir fotograf
arsivi olusturulmustur. Devletin destegiyle kurulan sivil toplum kuruluslart korumada
yerlerini almaya baglamistir.

1951-1973 yillar1 aras1 donemin en dikkat ¢ekici gelismesi, Gayrimenkul Eski
Eserler Yiiksek Kurulu’nun ¢alismasi olarak gosterilebilir. Bundan sonra, Gayrimenkul Eski
Eserler Yiiksek Konseyi, 1967°de Venedik Sarti’n1 kabul etti. Boylece tarihi yapilarin
cevreleriyle birlikte ele alinmasi ihtiyac1 1970’lerin basinda benimsenmeye baslanmistir

(Ulusoy, 2008).
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Merkezi ve yerel idarenin iizerinde karar yetkisine sahip, tiimiiyle 6zerk olan bu
kurul, Tiirkiye’de koruma fikrinin olusmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Giderek “tek yap1
Olceginden alan korumasina gecis” diislincesinin tartismaya agilmasina neden olmustur.

Tek yap1 6l¢eginden alan korumasina (1973-1983):

1973 yilinda ¢ikarilan 1710 sayili Kanun, 1906 tarihli son Osmanh
Nizamnamesi’nden sonra kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik ilk kanundur. ‘Site, 6ren
yeri, arkeolojik sit ve dogal sit” kelimeleri ilk kez bu kanuna dahil edildi. Boylece biitiinciil
yaklagim’ Tiirkiye’ nin koruma tarihinde kagit {izerinde de olsa yerini almistir.

(1975 Amsterdam Deklarasyonu’ndan 2 yil 6nce bile) Ancak Anitlar Yiiksek
Kurulu kararlarinin uygulanmasi kolay olmadi. Korumanin kentlesmenin oniinde bir engel
olduguna dair hala yaygin bir inang vardi. (Erder, 1975)

(1983-2000) Yerellesmeye dogru: 1983 yilinda ¢ikarilan Koruma Kanunu ile konu
daha genis bir kiiltlirel baglamda yorumlanmigtir. 1989 tarihinde Kiiltlir Bakanligi, Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi’ndan ayrilarak yeniden Kiiltiir Bakanlig1 olarak kurulmustur. Tarihi
Varliklar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, Tescilli Anitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii ve
Kiltiir ve Turizm Genel Miidiirliigii olmak iizere ikiye ayrildu.

Bu tarihten sonra koruma sorumlulugu Kiiltiir Bakanligi’na aittir. Tiirkiye’de
koruma kavrami tek bir anitin korunmasindan baslayarak kentsel alanlarin korunmasina

kadar yayilirken, artik uluslararasi koruma modelleri dogrultusunda bir norma ulagmistir.

(Kejanh et.al, 2007)

1.7.2.1. Tiirkiye-Haydarpasa Gari 79:

Haydarpasa Gari, 20. yiizyilin baglarinda Alman mimarlar Otto Ritter ve Helmuth
Cuno 77 tarafindan yaptirilan Tiirkiye nin en biiyiik ve en gorkemli tren istasyonudur (Sekil
30,31). Zamanin Tirk-Alman iligkilerinin yakin bir abidesi olan istasyon, neo-ronesans

tarzinda ve U planina sahiptir (URL-41, 2022).

76 Temmuz 2019°da Haydarpasa Gari binasi ziyaret edilmistir. Restorasyon ¢aligmalari ile ilgili mithendislik
raporlart gézden gegirilmis, binanin restorasyonundan sorumlu kisilerle goriismeler yapilmistir.
77 (1867 - 1951) Alman mimar.
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Sekil 30. Haydarpasa Gar1 1908 (Erkan, 2013)

Binanin genel tasarimi: Ana tasiyicilar celik profiller olan 1932 tarihli mevcut
kapak sistemi; ancak ilk yapim doneminden kalan bazi unsurlar ve g¢ati pencerelerinin

etrafindaki yapiy1 olusturan ahsap unsurlarla karisik bir yapiya sahiptir.

1939

Sekil 31. Sirastyla Yirmi yil icinde Haydarpasa Gar1 1917, 1939 fotograflar

Haydarpasa Gari, agilmasinin iizerinden on yildan az bir siire sonra énemli hasar
gdérmiis ve sorunlarinin ¢oziilmesini bekleyerek on yildan fazla zaman harcanmistir (Sekil
32). 1930’1u yillarin basinda alinan kararlar, uygulamaya konulduktan sonraki goriiniimiiyle

sehrin ve sakinlerinin hafizasinda yer edinmistir ®,

78 1917°de limana ytiklenirken cephaneligin patlamasi orijinal ¢atinin yanmasina neden olmustur; ¢ati1 uzun
yillardir tamir edilmemistir (Sekil 32). Catinin nasil yeniden inga edilecegi dnemli tartismalara yol agmustir;
Donemin mimari séylemleri dogrultusunda secenekler 6ne ¢iksa da orijinal cati sekline en yakin teklif
1940 yilinda hayata gegirilmistir.
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28 Kasim 2010’da meydana gelen ¢at1 yanginindan sonra Haydarpasa Gart ile ilgili
yapinin ve ¢evresinin iglevsel, tarihsel ve kentsel biitiinliiglinii korunarak, yapilis amaci ve
islevi degistirilmeden projelendirilecegi karar1 verilmistir (URL-42, 2018).

Ancak sosyal hafizanin siirekliligi agisindan binanin gorsel imajinin korunmasi
gerekmektedir. Bu nedenle c¢atinin 2010 6ncesi yangin durumuna dondiiriilmesi uygun
olacaktir. Koruma teorisi agisindan, catiy1 bir hafiza durumuna dondiirmek uygun bir

yaklagimdir.

Sekil 32. Patlamadan sonra ucan ¢at1 (Eyice, 2004), Alman Arkeoloji
Enstitiisii Fotograf arsivinden elde edilen goriintii

Sekil 33. Haydar Pasa Gar1 ziyareti sirasinda ¢ekilmis bir
fotograf
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1.7.3. Boliim Sonuclari

Koruma kavramini kag¢ terim agiklarsa agiklasin, amag tarihi yapinin bozulmasini
ve cliriimesini onlemek oldugu siirece sonu¢ degismeyecektir. Kentsel donilisiimiin tek
boyutlu anlayislari, hem yenilenmeye yonelik uzun vadeli yaklagimlarin gelisimini hem de
kentsel gelisim vizyonlarinda “yerellik” in yansimasin1 engellemektedir.

Bu, kilit oyuncularin stratejik zihniyetlerinde kademeli bir degisiklige baglidir. Bu,
yerel gii¢lerin ve ihtiyaglarin daha fazla takdir edilmesine, sivil toplumun kentsel gelisim

politikalarina daha fazla katilimina ayricalik tantyan bir degisikliktir.

1.8. Koruma Stratejileri

Neredeyse yiiz yil boyunca, tarih bilimlerinin dogusu, anitsal arkeolojinin
incelenmesi, elestirel bir aklin gelisimi, gecmisin bize miras biraktiklarina higbir sey
eklemeden binalarin eski hallerine geri donmesine yol acti. Bu doktrin ardisik ve gesitli
uygulamalar aldi. Baslangigta restorasyon mimarlari, harap olmus binalarin hastalikli
kisimlarin1 kaldirarak tedavi ettiler.

Bu yeni kavram, anitsal korumanin en biiyiik teorisyeni tarafindan acik bir sekilde
tanimlanmistir. “Dikkatle izleyin,” diye yaziyor Ruskin, “eski bir binayi, bir tagtaki
miicevherleri sayar gibi sayin; kusatilmig bir sehrin kapisinda bekler gibi icine bekgiler
koyun, pargalaninca demirle baglayin, ¢okiince onu kirislerle destekleyin, ona getirdiginiz
yardimin ¢irkinligini dert etmeyin; bir koltuk degnegi bir uzuv kaybindan daha iyidir.”
(Bidaud, 2020).

Korunmasi gereken degerlerin sundugu ¢esitlilik, korumada ortak yontemler
tanimlamay1 zorlagtirmaktadir. Kentsel alanlar farkli yapi tiplerini icerdiginden, gesitli
Oonlem ve karar tiirlerini dikkate almak gerekir. Bu ortamlar yasayan sehirlerde stirekli bir
degisim icindedir. (Akgura, 1992)

Koruma plan politikalarinin belirlenmesi, planlayicinin iizerinde durmasi gereken
bir konudur. Koruma konusu tek bir yap1 i¢in de olsa genel bir planlama ¢ercevesinde ele
alinmalidir.

Aslinda tarihi ¢evrenin korunmasi sorunu ayni zamanda kiiltiirel orgilitlenme,
farkindalik, imaj olusturma ve kamuoyu olusturma sorunudur. Bu sorunun céziimlenmesi

toplumun bilinglenmesi ile miimkiindiir (Kuban, 1991).
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Batili iilkeler, korumanin gergeklestirilmesini halkin katilimi ile yasalarina dahil
etmisler ve bu sekilde ¢oziime ulagmiglardir. Diinyadaki bir¢ok tarihi koruma projesinde, her
iilke kendi standartlarini takip ettiginden koruma stratejileri i¢in ulusal standartlar yoktu.
Tiim bu tarihi yerler kendi standartlarini olusturmus ve izlemistir.

“Tarihi binalar1 halkin yararina yeniden inga etmeye deger mi?” ya da “Orijinal
tarthi karakterini yansitmadigi halde yeniden insa edilen tarihi binalara neden para
harcanmasi gerekir?”” gibi kendiliginden ortaya ¢ikan bir¢ok soru vardir.

Mirasin korunmasi, toplumlarin yasam kalitesini yiikseltilmesinde ve kiiltiire olan
katkisinin yan1 sira gegmisi anlamada biiylik 6nem tasimasina ragmen, ne yazik ki tiim
diinyada biiyiik ol¢iide goz ard1 edilmektedir (Coleman, 2004).

Bu etkisiz is uygulamalar1 ekonomik kayiplara ve bunun sonucunda tarihi proje
yonetimine giivensizlige neden olur (Volk et al, 2014).

Mirasin neden ya da hangi yolla cagdas toplumlar icin gecerli olabileceginin
diistiniilmesi gerekir; ama belki de bazi firsatlar1 degerlendirmekte basarisiz olunmaktadir.
Ayrica, mirast korumaya yonelik ¢oziimler kat1 mevzuata gore gelistirilemez.

Buna gore, en iyi ¢oziimler kiiresel bir strateji olmadan gerceklestirilemez. Planl
korumanin neden ya da nasil insa edilmis kiiltiirel miras i¢in en uygun strateji olacagini daha

1yl anlamak i¢in bir¢ok arastirmaya ihtiyag¢ vardir.

1.8.1. Yazih Bir Metne Gore Koruma

Yahudi halkinin hayatta kalmasi, insa pratigi yerine metinsel diisiinmenin ikame
edilmesine bagliydi. Metinlerin sekli bile mimari fikirleri i¢ceriyordu. Binalar kendi basina
mimari olarak canlandirilamazdi, ancak metin bi¢iminde ve insanlarin kalplerinde taginan
bir mesaj olarak hayatta kalabilirdi. Biiylik binalar a¢iklama yapmak icin tasarlanmustir.
Bazilar1 Tanr1’y1 yiiceltir veya bir hiikiimdarin giiclinii sembolize eder (Hawkes, 1993).

Bazilar1 zenginlik anitlar1 veya savas aracidir; digerleri kiiltiir veya spor igin
mabetlerdir. Bazilari, ¢agdas bina teknolojisini sinirlarina ve bazen de otesine test eden
yapilar yaratarak, yiizyillar boyunca daha da yiiksek insa etme arzusunu yansitiyor. Hirs,

stresleri yoneten yasalarin bilgisini geride biraktiginda bir¢ok kule ¢okmiistiir.
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1.8.1.1. Siileyman Tapinagi

Tarihte bilinen ilk tapmak, MO 960 yillarinda Kudiis’te Sion Dagi’nda insa edilen
Kral Siileyman Tapinagi’dir. On dokuzuncu yiizyil tarih¢isi Ernest Renan (79), “Yerli bir
Tapinak, Siileyman’in yanina inga ettigi [biiyiik] sarayin bir sapeliydi.” seklinde ifade
etmistir.

Hem Davud hem de Siileyman’in neden bdyle kalic1 bir bina insa etmeyi sectigi
belirsizdir. Siileyman’in tapinagi, Babilliler tarafindan yerle bir edilmeden 6nce yaklagik 373
yil ayakta kaldi. Bu muhtemelen tarihte boylesine biiyiik bir binanin ilk yikimidir.

Mimari tarih¢i Mitchell Schwarzer 3°e gore, tapmagin yikilmasi, Yahudilerin
taginabilir ve esnek bir yap1 bulmalarini gerektiriyordu... Hareketli bir mimari... Uzay kadar
zamanin da isareti. .. Siileyman’in tapinaginin tasarimi, (Books of Kings and Chronicles)’da
ayrintili olarak anlatilmistir.

Bu edebi sartnameler temelinde mimarisi iki giris stitununu igerir. En ikna edici
argiiman, 11k isaretleri olduklar1 olabilir (iki siitun demektir) (Sekil 34). Tekvin’in basindaki
on altinci satir s0yle diyor: Tanri biiyiigii giindiize, kii¢iigii geceye egemen olacak iki biiyiik

15181 ve yildizlart yaratti. (Tekvin 1: 16) 38

Sekil 34. Sirastyla Siileyman Temple (URL-43, 2022), Ezekiel’in Yeni Tapinakla Ilgili
Goriisti (URL-44, 2020)

79 (1823,1892) Fransiz tarih¢i ve filolog. Erken Hristiyanlik tarihi ve siyasi teoriler iizerine etkili tarihi
arastirmalart ile taninmistir.

80 Mimarlik ve yapili ¢evre tlizerine yazan bir tarihgidir. California Sanat Koleji Gorsel Calismalar Bolimii’nde
Mimari ve Kentsel Tarih Profesorii
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Ilgili bir baglamda, Villalpando ¢V, mimarin kosullarin1 ve temel gereksinimlerini
acikliga kavusturacak olan Ilahiyat Mimarisi standartlarinin ve normlarinin énemini kavrad.
(Morrison, 2012).

Mimar, insa edilecek tiim yapiy1 diisiinerek sadece “gdrmek” degil, ayn1 zamanda
bu vizyonu iletebilmelidir. Villalpandus, Tanri i¢in tasarlanmis tapinaklarin miikemmel
oldugunu ve sonug olarak sadece klasik yap1 tarzinin uygun oldugunu savundu.

Belki de Kral Siileyman’in Tapinagi’nin mimarisi, tapinaktan énce bin yildan fazla
bir siiredir gelisen onemli bir mimari olan eski Misir mimarisinden hicbir sey almamig
olabilir. Bununla birlikte, Misir mimarisinde ve tapinagin mimarisinde dikdortgen ve kare

sekiller yaygin ve baskin oldugu i¢in sekil benzerligi vardi. (Alozie, 2019)

1.8.1.2. Arsive Gore Koruma ¢%

Yahudi halki miraslarini korumak icin ii¢ farkl sekilde tepki gosterdi. Ilk tip ikame

olarak adlandirilir. Kiilt tapinagi, rahipleri ve kutsal yerleri siirgiinde kopyalanamadi.

Boylece, bulunmayan tapinagi kabul ederek, bu niteliklerden higbirine sahip
olmayan bir ibadet yeri icat ettiler. Ezekiel’in “kii¢ilik tapinaklar” olarak adlandirdig1 bu yeni
ibadet yerleri, yeni bir katilime1 ibadet, egitim ve toplumsal organizasyon alantydi. Boylece
uzak ve muhtesem tapmagin kaybi, daha samimi ve ulasilabilir bir cemaat bigimi
yaratilmasiyla telafi edildi. Tapmnagin kaybina verilen ikinci tepki tasavvur olarak
adlandirilabilir. Burada ikame, kaybedilenden daha miikemmel bir alternatifi hayal etme
bi¢imini alir.

Hezekiel 33)°in vizyonunu yeniden insa etmeye yonelik bir¢ok girisim, planin
simetrisini ve miikemmelligini, idealligi ve soyutlamay: vurgulamaktadir (Hezekiel’in
tapinagi, herhangi bir gercek yerden kaldirilmig, temel bir geometri ve kompozisyon

planidir) &9,

81 (1552, 1608) Ispanyol papaz, bilgin, matematik¢i ve mimardir.

82 Kayip tarihsel ¢evre ile sanki var olan bir gergeklikmis gibi hareket etme

83 Hezekiel, siirgiiniin yirmi besinci yilinda, Tanr1’nin kendisine talimat verdigi bir riiya goriir: "Insanoglu,
gozlerinle bak ve kulaklarinla igit ve sana gdsterecegim her seye dikkat et, ¢linkii bu yiizden buraya getirildi.
Israilogullarina gordiigiin her seyi anlat.”” Tanri’nin siirgiindekilerin yasamlarinda yeni bir ise baslamasi
Hezekiel’in son vizyonu araciligiyla gergeklesir. Umut, bagislama ve restorasyon sagladi, ¢linkii bu ikinci
¢ikis sirasinda, siirgiin toplulugu, Tanr1’nin séziinii kalplerine yazacagi ve yeniden O’nun halki olacagi ve
O’nun orada Tanr1 olacagi ruhsal bir doniisiim gegirecekti. (URL-43,2015)

84 Hezekiel kitabindaki tam sekiz boliim, giizel bir yapiya, Kudiis’te heniiz insa edilmemis bir tapinaga
adanmustir.
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Tapmagin ve memleketin kaybina iiclincii tepki sosyal giiclendirme olarak
adlandirilabilir. Siirgiin edilmis bir topluluk, asimilasyon ve ortadan kaybolma ile karsi

karsiya kaldiginda nasil bir arada kalir? ¢

1.8.1.3. Boliim Sonuglari (Sekil 35)

. Genel Planlama
Bir veya daha —_— 5. s R = .
Koruma —> fazla i . Cercevesinde Yonlendirilmis/ Planhi Koruma
A\ 4
Tarihi Cevre —> ikame /Yer Degistirme ——————————> Daha Samimi Bir Yer
s LArisel v —> Tasavvur > Kayip Binann Alternatifi

Gore Koruma

Topluluk, Yeni Bir Ortamda
Olmasma Ragmen Birlik I¢indedir.

—> Sosyal Giiclendirme ———>

Sekil 35. Boliim sonuglarini gosteren grafik

1.8.2. Tarihi Bina Diizeyinde Koruma

Ondokuzuncu ylizyilin ilk yarisinda, mimarlar ve insaat¢ilar orta ¢cag mimari
sistemleri ve teknikleri konusunda hala cahildiler. Prosper Mérimée 9, tamir edenlerin de

yok edenler kadar tehlikeli olabileceginin ¢ok iyi farkindaydi (87

85 Babilon’un pek ¢ok cazibesi vardi: Dort kez yikilmistt ama gorkemli bir sekilde yeniden insa edilmisti.48
Malum Babil Tarihin baglangicindan bu yana en biiyiikk sehirdi, binalar1 diinyanin harikalar1 olarak
begenildi. Yahudilerin zenginlesmesine izin verildi ve ¢gogu Babil kamu ofislerinde bile hizmet etti.

86 (1803,1870) Prosper Mérimée, Fransiz, arkeolog, tarihgi, ¢evirmen, drama ve kisa hikaye yazari

87 Restorasyon ilkeleri, dikkatli bir ¢alismaya dayali muhafazakar bir minimum miidahale kavramindan daha
sert bir ‘tam restorasyon’a dogru gelisti.1839’da Adolphe Napoléon Didron (1806,1867) (Fransiz sanat
tarihgisi ve arkeolog), ilkeleri sik sik tekrarlanan su sozlerle ozetledi: “Antik anitlarla ilgili olarak,
onarmaktansa saglamlagtirmak, yeniden insa etmektense onarmak, slislemektense yeniden insa etmek daha
iyidir; hi¢bir durumda higbir sey eklenmemeli ve hepsinden dnemlisi higbir sey ¢ikarilmamalidir.”
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1.8.2.1. Saint-Denis Bazilikasi

Grand Paris’in hem ikinci hem de en eski katedrali ayn1 zamanda Avrupa’daki tim
Gotik katedrallerin modelidir (Sekil 36). Bu yapinin mimarlik tarihi bakimdan 6nemi
kilisedeki ayinlerde papazlarin ve kilise korosunun geleneksel olarak bulunduklar1 ve
1144’te tamamlanmis olan “koro” boliimiiniin Fransa’da Gotik mimari stilinin ana 6gelerinin

kullanildig: ilk dinsel yap1 olmasindadir.

Sekil 36. Katedralin eski bir ¢izimi (URL-46, 2022)

12. yiizyilda Abbot Suger (38) belirli birtakim kaynaklar tarafindan secilmis
yenilik¢i striiktiirel ve dekoratif 6zelliklerden (sivri kemerler) faydalanarak kilisenin
boliimlerini yeniden inga etmis ve bunun sonucu olarak da ilk gercek Gotik yapiy1 ortaya
koymustur. (URL-45, 2020)

Sugar, eski yapmin yipranmis durumu ve St Denis tapmagini ziyaret eden haci
kalabaligiyla bas edememesi nedeniyle kiliseyi yeniden insa etme kararini agiklamistir.
Suger’in yeni korodaki biiyiik yeniligi, apsis ve ayaktaki agir bdlme duvarlarinin ince
stitunlarla degistirilmesiydi, boylece kilisenin bu boliimiiniin i¢i 1s1kla dolduruldu. (Sekil 37)

Isciler, Romanesk mimarisine evrilen veya tanitilan unsurlardan yararlandi. Sivri
kemerli ve dis payandali kaburga tonoz, daha biiylik pencerelere sahip olmay1 ve i¢ duvarlart

ortadan kaldirmay1 miimkiin kilmistir.

88 Abbey kilisesinin yeniden insasinin hamisi olan Abbot Suger, kariyerine on yasinda kilisede baslamistir.
Abbott, Kral Louis VI ve oglu Louis VII'nin okul arkadasi, sirdas1 ve bakaniydi.
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Yapisal sorunlar ve restorasyon iglemleri: Saint-Denis manastir kilisesi vakasi,
icerdigi tehlikeleri agikca gosterdi. Devrimin yikimlarindan sonra, 1805°ten beri kilisede
onarimlar yapildi, ancak binanin yapisal sistemi tam olarak anlasilmadan, yapisal istikrarina
zarar veren yeni usler getirildi. Daha sonra ortaya ¢ikan gatlaklar ancak ylizeysel olarak
doldurularak tedavi edildi. Jacques-Guillaume Legrand (3) tarafindan iistlenilen isler
arasinda, 1806’da nef zeminini 6n avlu seviyesine yiikseltmeye karar1 vardi. Bunu yapmak
i¢in siitunlara yapilan eklemeler sayesinde yeni stantlar olusturmustur. Bu nedenle siitunlarin

zayiflamig olmas1 miimkiindiir.

Basrahip Sugger Sarlman Gliney Transepti Bagrahip Sugger
tarafindan insa Bazilikas Lv.)flm:;uwklmwn
edilen Bati cephesi \ oro
T R gte ane:
N\ Jt e, ,, TERA TR
* s DR e
D R 1
AR
- o -
‘ L de ¢ o ¢ ¢+ ¢ bt | \\&
| { ¥ g Gift
e *
m f {i i w i'"‘ i *a }\ kemeri yol
"3 P * 9ylizyl
| * ¥ | T koro eklentisi
Kondor  Nef Kuzey Transepti
0 0m
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Sekil 37. Orta Cag’da Basilica Saint Denis Modeli
(URL-44, 2020)

1813’te Frangois Debret ®9, Katedral’in bas mimari se¢ilmistir. Nefteki iist vitray
pencereleri tarihi Fransa Krallarmin tasvirleriyle degistirmis ve yenilemeyi gosteren
transepte yeni pencereler eklemistir. Hareket mekanizmasi: Hasarli kism1 onarmak yerine,
kuleyi ana girisin iistiindeki platforma yikmis, bundan sonra alt yapida goriilen c¢atlaklarin
nedenlerini dogru bir sekilde arastirmadan, 1838°de eskisinden ¢ok daha agir bir yapiya

sahip yeni bir kule insa etmistir.

89 (1743 - 1818) Fransiz mimar ve elestirmendi
90 (1777-1850) Frangois Debret 19. yiizyil Fransiz mimar
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Sekil 38. Viollet-le-Duc’un 6nerisi (URL-47, 2018)

Metal iskele kaldirilir kaldirilmaz yeni catlaklar ortaya c¢ikmistir; bunlar hem
¢imento hem de demir halatlarla onarilmis, ancak durum daha da kétiilesmistir.

1844°te bayindirlik bakani yeni yapinin yikilmast emrini vermistir. John Ruskin,
yasananlar1 anlatan bir ciimle sdylemistir: “Bu anitin bu sekilde asagilanmaktansa yok
edilmesini tercih ederiz. Oliimii onursuzluga tercih eden cok kisi var!” Restorasyon, yeni bir
kule insa etme girisimi olmaksizin kendisini kilisenin saglamlastirilmasiyla sinirlayan
Viollet-le-Duc’a emanet edilmistir (Didron et.al, 1980).

Debret istifa etti ve yerine Eugeéne Viollet-le-Duc getirildi. Viollet-le-Duc’un kuleyi
restore etme plani yoktu, bunun yerine tiim bazilika cephesini tamamen yeniden insa etme
fikri vardi. (Sekil 38)

Sonug olarak kulenin yapimu ile ilgili bir¢ok elestiri ve farkli goriisler ortaya ¢ikti.
(Sekil 39) Hatalar yapilmis olsa bile, dyle goriinliyor ki bu tartisma gercekte iki egilim

arasinda bir ¢atigmadir. (yeni egilim ile eski egilim arasindaki miicadele).
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Sekil 39. Saint Dennis Bazilikasi'nin bat1 cephesi
(URL-48, 2022)

1.8.2.2. Notre-Dame Katedrali

Katedral, Meryem Ana’ya adandi. Notre-Dame de Paris, Fransiz baskentinin
dordiincii bolgesinde inga edildi. Bu yapi, Fransiz Gotik Mimarisinin en giizel ve 6zgiin
orneklerinden biri olarak kabul edilir. Katedralin duvarinda “Zaman kérdiir, Insan aptaldir.”
yazihidir.

On ikinci ylizyilda kurulan Notre-Dame Katedrali bir¢ok dontisiim gegirdi; orijinal
koronun ¢ok az1 kalmisti, simdi i¢ kisminda on yedinci ylizyilin sonlarina ait bir goriiniim
vardir. (Sekil 40)

Nefin goriiniisii de - 6zellikle pencerelere gore - degismisti. Ana girig on sekizinci
ylizyilda talihsiz bir sekilde degistirilmisti. Heykellerin/kilisenin ¢ogu devrim sirasinda

vandalizmden muzdaripti.
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Sekil 40. Notre Dame Katedrali Plan1 (Kim, 2016)
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Katedralin hayran1 olan Victor Hugo ®V, Notre-Dame’1 kurtarmak igin 1831°de
Notre-Dame’in Kamburu’nu yazdi. Edebi roman, katedralin ¢iirliyen durumu hakkinda
farkindalik yaratan muazzam bir basariydi.

Victor Hugo, siiriikleyici olaylarla dolu bu roman aracilifiyla, kayip karakterler
arasinda parcalanmis bir agsk hikdyesi 6rmeyi basarmis, ¢0ziilmesi zor bir denkleme ve
muglak kavramlara dokunmustur. (URL-49, 2021)

Tarihgi Jules Michelet ©®® 1833’te Victor Hugo’nun bu romanda katedralin gergek
ihtisamina yaklasan ve onu asan baska bir siir katedrali kurdugunu sdylemistir.

Velhasil, Notre-Dame’m bakimindan sorumlu olan mimar Etienne-Hippolyte
Godde ©®¥ gérevden alindi. Yerine 1844°te Jean-Baptiste Lassus ve Eugéne Viollet-le-Duc
atandi. (Mignon, 2015).

Restorasyon mekanizmasi: Durumun bilincinde olan Lassus ©¥ ve Viollet-le-Duc,
yapinin degerlendirilmesinin temeli olarak bina hakkinda uzun bir tarihi makale sundular.

5)

Buna dayanarak, sonradan yapilan eklemelerin kaldirilmasina ve aniti ilk haline
getirilmesine kesinlikle karsidirlar; aksine 1srar ettiler; hangi donemden itibaren her
eklemenin prensipte korunmasi, saglamlastirilmasi, kendi tarzinda restore edilmesi
konusunda 1srar ettiler. ©®

Dahasi, bu tamamen sagduyu ile herhangi bir kigisel goriisten en ufak bir iz
birakmadan yapilmalidir. Daha 6nce bahsettigimiz gibi, Avrupa Restorasyon Okulu’nun 6zii
budur. Yan koridorlardaki sapellerin ara bolme duvarlarini bezemeleri ile yeniden insa
etmeyi planladilar; i¢ kisimdaki badana katmanlarini kaldirmay1 ve yeniden dekore etmeyi
Onerdiler.

Koronun varsayimsal bir ¢izimini on yedinci yiizyil degisikliklerinden once
goriindiigii gibi sundular, ancak mevcut kanitlarin restorasyonu hakli ¢ikarmak i¢in ¢ok az

oldugu diistiniiliiyordu.

91 Victor-Marie Hugo, Romantik akimin Fransiz sair, romanci, denemeci, oyun yazari

92 Jules Michelet, Fransiz tarihgi.

93 (1781, 1869) Etienne-Hippolyte Godde Fransiz neoklasik mimar. Otuz kadar dini bina, alti kamu binas1 ve
¢ok sayida baska yapi tasarladu.

94 Jean-Baptiste-Antoine Lassus, orta¢cag mimarisinin restorasyonu veya rekreasyonunda uzmanlasan Fransiz
mimar

95 Onlarin akillarinda ... Kotii bir restorasyon, yiizyillarin tahribatindan daha felaket olabilir ve yeni bigimler,
kitlig1 ve harabe durumu ilgimizi artiran birgok kalintinin ortadan kaybolmasina neden olabilir.

96 Lassus, daha once hig var olmadiklar1 gerekgesiyle bu kuleleri bat1 kulelerinin tepesine inga etme konusunda
isteksizdi. Viollet-le-Duc, insa edilirse kulelerin nasil goriinebilecegini gostermek icin bir ¢izim hazirladi.



80

Distan bakildiginda, modern bir heykeltiragin rolyeflerin ilkel karakterini taklit
edebilmesinin imkansiz oldugunu diisiinliyorlardi. Ancak tarihin unutulmayacak kadar
onemli bir sayfasi olan bat1 cephesindeki krallarin heykellerinin yeniden oyulmasi da dahil
olmak iizere katedralin girislerinin restorasyonunu onerdiler. Lassus 1857°de 61dii, Viollet-
le-Duc, 1864°te tamamlanan ¢aligsmaya tek basina devam etti.

Viollet-le-Duc, restorasyonu her zaman bina igin titresimler, soklar nedeniyle bir
deneme olarak gordii ve sonug olarak, miimkiin oldugunda yapinin iyilestirilmesi i¢in 6zen
gosterilmesini tavsiye etti (Sekil 41); yeni parcalar ek giicle yapilmali, miimkiinse

orijinallerinden daha kaliteli olmasi i¢in malzeme se¢imine 6zel dikkat gosterilmelidir.

N Ribbed

/ voulting

Sekil 41. Notre Dame Katedrali’nde yap1 ve yilik dagilimi
(URL-50, 2021)

Yeniden inga gerekli goriildli; ancak bu, mimari olarak tatmin edici olmayan
mevcut formlaria gore mi yapilmali yoksa katedralde mevcut olan stillerden biriyle uyumlu
olacak sekilde mi insa edilmelidir? Koroda, karar nihayet geride kalan on ikinci yiizyil
biciminin bir kismin1 gosterme karar1 aldi, bdylece daha sonraki mimariyi kismen feda etti
©7 (Erlande-Brandenburg, 1978).

1963 yilinda, kiiltiir bakan1 André Malraux’nun girisimiyle ve katedralin 800. y1l
donlimii miinasebetiyle, cephe asirlik kurum ve kirden temizlenerek orijinal kirli beyaz
rengine kavusturuldu. (Laurent, 2003)

Katedralin son atesi: 15 Nisan 2019’da meydana gelen yikici yangindan sonra,
miras uzmanlar1 bes yillik restorasyon siiresinin imkansiz oldugunu, daha karmasik

olabilecegini ve on yi1l veya daha uzun siirebilecegi konusunda uyardi. (Sekil 42)

97 Amerikan Restorasyon Okulu’nun 6zt budur.
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Sekil 42. Sirastyla Notre Dame Katedrali yangin1 (URL-51, 2022), 16 Nisan Sal1 giinii
Paris’teki Katedrali’ne verilen yangin hasarinin havadan bir goriintiisiinii

gosteriyor. (URL-52, 2020)

Yeni sivri uglu tasarim igin “kadimler ve modernler” arasinda bir fikir birligi
bulmak son derece zor olabilir. Sanat tarih¢isi Jean-Michel Leniaud ®® soyle demisti:
“Macron’un siyasi taahhiidii ve uluslararasi bagislarin disa aktarilmasiyla pratiklikler”
basitlestirilse de “kadim ve modernler”, Hiristiyanlar ve laikler arasinda bir fikir birligi
bulmak” son derece zor olacaktir. (URL-53, 2019)

Fransa’nin miras mimarlar1 dernegi baskani Rémi Desalbres, makalesinde: “Agirlik

onemlidir” ve orijinal malzemeden sapma kararinin bir “ihanet” olarak goriilecegini

sOzlerine ekledi.

Saint-Denis Bazilikas1
Dis Destekler ——> Daha Biiyiik Pencereler

l Daha Fazla Tapanlar
Abbot Suger —> Yapi Takviyesi Duvarlar Ince Siitunlarla degistirildi
Devrimden Yapisal Sistemi Anl dan —> Yeni Bir Kule Eklendi ,
Sonraki Yikim Bakim/Eklemeler > Yeni Pencereler Eklendi Ardindan Kaldirildi

Notre-Dame Katedrali —> 1.8 Y uzyj!d.a i}na . = Devrim Sirasinda Hasar Gordii.
Giris Degisiklikleri ‘

Daha Onceki Tarihsel Dénemlere lera " Kilise Tarihi Boyunca Her Miidahalenin
Ait Bazi Unsurar Kaldinlmstir. <€— Genel Bir Degerlendirme Yapildis €—— Korunmasi Ikesine Vurgu

Sekil 43. Boliim sonuglarint gosteren grafik

98 Fransiz sanat tarihgisi... 19. ve 20. yiizyillarin mimari ve sanat uzmani, 2011-2016 yillari arasinda Ecole
Nationale des Chartes’in direktorliigiinii yapti. Société des Amis de Notre-Dame de Paris’in baskanidir.
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1.9. I1. Diinya Savasi Sonrasi Avrupa Sehirleri

II. Diinya Savasi, Avrupa ekonomilerine ciddi sekilde zarar vererek, bir¢ogunu
giivencesiz bir durumda birakti. Sehirler ve fabrikalar bombalandi, ulasim hatlar1 kesildi ve
tarimsal iiretim aksadi. 1946’da Ingiltere iflasin esigindeydi, uluslararas: anlasmalardan
cekilmek zorunda kalirken, Fransa ve Italya enflasyondan mustaripti. (URL-54, 2020)

Savasin koruma tizerindeki etkilerine tepki, Avrupa sehirleri arasinda farkliydi.
Ornegin, Wroclaw, ilging bir durumdur. Insanlar savasin dehsetinin Stesine gegmek, iilkenin
yasadig1 muazzam kayiplarin tistesinden gelmek umuduyla yeniden yapilanmaya baglandi.
(Thum, 2003).

Bununla birlikte, kasabanin karmasik jeopolitik tarihi onu essiz bir eritme potasi
haline getirmistir. Ilk propagandalarin ¢ogu, yerel mirasin biiyiik bir kismmin yabanci ve
diismanca oldugu, bu nedenle ortadan kaldirilmasi1 ®®, ikame edilmesi gerektigi yoniindeki
onciillere dayaniyordu (Jelenski, 2018). ingiltere’de orta cagdan kalma Coventry
katedralinin kalintilar1 bir an1 olarak dokunulmadan birakilmis ve yanina modern bir katedral
dikilmistir. (Sekil 44)

Bu soruna yanitlar hem iki u¢ noktalarda hem de farkli uzlasmalarda arandi
(Pevsner .et al, 1985). Yani (Yikik eski katedralin islenmesi ve yeni insa edilen katedralde
uygulanan mimari tarz) Katedralin yeniden insa edilmesi karari, bir meydan okuma eylemi
olarak degil, catismadan uzak bir gelecekte bir uzlasma ve inancin sembolii olarak,
yikildiktan sonraki sabah hemen alindi. Sunulan radikal bir plan, antik katedralin harap
olmus kabugunu genel modern tasarimin ayrilmaz bir pargasi olarak koruma vizyonuyla

dikkat cekiciydi.

99 Sehri yeniden insa etme siireci, ayni anda yikima, yeniden yapilanmaya yol agan Alman karakterini kaldirip,
yeniden polonizasyonun bir karigimu ile karakterize edildi. Sadece ortagag, Ronesans objeleri korunurken,
Prusya saltanatina ait birgok heykel ve gorkemli eklektik yapi1 yikildi.



83

Sekil 44. Katedralin kalintilar1 1 Ekim 1941 -Coventry Katedrali harabeleri de Churchill
ve Howard-28 Eyliil 1941. Birlesik Krallik hiikiimeti fotografi.
(URL-55, 2018)

Basindan beri mimar Basil Spence 1", i¢c mekéanda carpici tasarimlar ve cesur
dekoratif detaylar yaratmalar1 i¢in donemin en iyi sanatgilarindan bazilarini1 gérevlendirdi.
Katedralin yikilmasindan sonra, bunun yerine sapel yapma fikri Provost Richard Howard
(%) tarafindan tasarlandi. Her inangtan insanin bir araya gelip baris icin dua edebilecegi
ekiimenik bir alan istiyordu. (URL-56, 2021)

Ingiltere’nin Conventry kentine gelince, sehrin eski merkezi, ¢evresine dairesel
yollar insa edilerek diger modern béliimlerinden ayrilmistir. I¢ ¢evre yolu igerisinde de 1,2
km ¢apinda tiim sehre hizmet veren bir merkez kurulmustur.

Ilgili bir baglamda, Londra’da, St. Paul’un etrafindaki bolge tamamen modern bir
sekilde yeniden insa edildi, glinlimiizde kalan hem kiliselerin hem de sekiiler yapilarin
sadece bir kismimnin modern ¢evrede ayakta kalmasina neden oldu.

Eski sokak ¢izgilerini takip etme girisiminde bulunulsa da, yeni yapilarin dlgegi
eskilerden agir basiyordu. Belgika’da, tarihi binalarin restorasyonu ve temizligine daha ¢ok
ilgi gosterildi ve ilk kez, hiikiimet tutarli bir planlama yapis1 saglayabilmistir.

Restorasyonda, kaplamalar1 kaldirmak ve yiizeyleri yapisal tugla veya tasa kadar
temizlemek moda oldu (Linstrum, 1983). Hollanda’da yeniden yapilanmada iki yaklasim
vardi; Bunlardan biri, yikilan tarihi kent merkezinin ¢agdas mimari ig¢in bir referans
olusturan modern planlama kriterlerine gore yeniden insa edildigi Rotterdam Orneginde

oldugu gibi tamamen modern bir yaklagim uygulamakti.

100 Basil Urwin Spence, &zellikle Ingiltere’deki Coventry Katedrali ayni zamanda Modernist / Brutalist
tarzdaki diger birgok binadan sorumlu olan Iskog mimar-...

101 Rahip Richard Thomas Howard, Anglikan rahip, yazar ve 1933’ten 1958’e kadar Coventry Katedrali’nin
Yoneticisi idi.
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Ayn1 zamanda, iilkenin diger bdlgelerinde, harap olmus tarihi alanlar, savastan
oncekine benzer sekilde yeniden inga edildi (Tillema, 1975). Fransa (Orleans’ta), eski sehrin
sokaklar1 genisletildi, ancak yeni ingaatin bir parcasi olarak bazi tarihi cepheler yeniden insa
edildi (Léon, 1951). Tarihi binalarin ¢agdas islevlere uyarlanmasi bir zorunluluk olarak
kabul edildi, ancak diger yandan tarihi degerlerinin korunmasi iizerinde duruldu.

1945°te eski Gdansk 90 % oraninda yikildi. Hasarin bir kism1 ¢atigsmalarla oldu;
lakin hasarin ¢ogu savas sonrasi koruma yaklasimlarinin sonucuydu. Mottawa Nehri’'nden
goriilebilen ana caddelere ve sehir panoramasina koruma disiplini uygulandi. (Sekil 45)

Ortagag ve Ronesans binalarmin mimari restorasyonu, Gdansk tarihi kentin
olgunlagmasi ve yeniden yiikselmesi i¢in bir firsat olarak kullanildi. Boylece, 19. yilizyilin
sonlarina ve 20. ylizyilin ilk yarisina ait eklektik binalarin kaldirilmasina karar verildi

(Friedrich, 2001).

Sekil 45. Restorasyon dncesi ve sonrast Gdansk sehri (URL-57, 2023)

Amag, harabe halindeki sehrin neye benzedigi hakkinda fikir verebilecek ve ayni
zamanda ortacag sokak agmin tam olarak korunmasini saglayacak ve sehrin tarihi
karakterine saygi duyacak bir kiiltiirel peyzaj yaratmakti.

Boliinmiis Almanya’da da, hayatta kalan tarihi binalari, tarihi alanlar1 kurtarmak ve
restore etmek i¢in benzer ¢abalar gosterildi. Ancak Berlin ve Dresden gibi kentlerde, yikilan
kentsel dokunun ¢ogu siyasi nedenlerden kaynakli meydana gelmistir.

Ornegin, Berlin Sehir Saray1 (URL-58, 2022): Miittefik bombalar1 1945°te binaya
zarar verdikten sonra, yapi yarali ama ayakta kaldi (Sekil 46). Dogu Almanya, binanin
kaderini tayin etti. 1950°de tarihi yapiy1 onarmak yerine yikmaya karar verdi. Binanin
korunmas: yliksek maliyetli olacakti. Fakat yikimin en yaygin kabul goren agiklamasi, Dogu

Almanya’nin Prusya imparatorluk giicliniin bir semboliinii ortadan kaldirmak istemesiydi.
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Sekil 46. 16 Temmuz 1945°te Stadtschloss (URL-58, 2022)

Bircok Alman i¢in saray, lilkenin siyasi bdliinmesinin bir sembolii olarak
duruyordu. Bununla birlikte, elestirel yeniden yapilanmanin kentsel yenilenme politikasi
altinda, Alman liderler “Berlin’de nostaljik temsiller yoluyla kolektif bir hatiza” olusturmak
icin saray1 yeniden insa etmeye calistilar (Ekici, 2007).

Bu nedenle, yeniden yapilanmanin amaci Stadtschloss’u ulus i¢in bir birlik sembolii
yapmaktir. Yap1 “Bir zamanlar gii¢lii bir monarsinin sembolii olan bina, bu nedenle sadece
kentsel birligin degil, ayn1 zamanda ulusal birligin de sembolii” haline geldi. Yogun bir
sekilde bombalanan Niirnberg ve Miinih sehirleri, biiyiik 6l¢lide modern mimari formlarda
yeniden insa edildi. Kaybedilen tarihi alanlarin 6l¢egine ve kentsel bigimine saygi duyuldu.
Miinih’te, bazi on dokuzuncu yiizyil binalari, kaybolan pargalari yeniden insa etme
girisiminde bulunulmadan orijinal malzemeye biiylik saygi gosterilerek restore edildi
(Eckardt, 1978).

Baska bir &rnek, Ikinci Diinya Savasi sirasinda yikilan Alman sehri Kassel’de ise
yol ag1 yeniden diizenlenerek yikilanlarin yerine modern binalar yapilmis ve merkezin ¢esitli
idari, ticari ve kiiltiirel islevleri etkinlestirilmistir.

1975 yilinda Avrupa iilkelerini kentlerin mahallelerini ve tarihi merkezlerini
korumaya ¢agiran Amsterdam Bildirgesi’nin yayimlanmasiyla, tarihi mahallelerin modern
kentsel dokunun ekonomik ve sosyal yapilariyla biitiinlestirilmesi ve gelistirilmesi etkili
olmaya baglamistir. (Contacuzino F, 1975). Burada belirtilmesi gereken énemli bir nokta,
bu durumun Polonya Okulu’nun tahrip olmus tarihi cevrelerle basa ¢ikma yaklasimi

olmasidir.
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Jan Zachwatowicz(1"?) tarafindan 1945°te formiile edilen ve sunulan tarihi kent
merkezlerinin yeniden ingasi i¢in strateji, ikinci Diinya Savasi sonrast Polonya’daki koruma
faaliyetlerinin temel varsayimlarini ortaya koydu ve sonunda uluslararasi toplum tarafindan
kabul edildi. Daha sonra “Polonya Koruma Okulu” olarak bilinen uygulama, afet ya da savas
sonrast yeniden yapilanmanin birincil ihtiyacinin, bir ulusun varligi i¢in ¢ok 6nemli olan
kiltiirel manzaray1 yeniden yaratmak oldugu inancina dayaniyordu (Jelenski, 2018).

Ardindan gelen Mussolini ise 1936’dan sonra, kente gorkemli bir c¢ehre
kazandirmak i¢in yenileme ¢alismalarina hiz vermek istemistir, ancak plancilarin arasindaki
sanat tarihci, arkeolog ve sehir plancilart buna karst direnmislerdir. Giderek gii¢ kazanan
bilinglenme sayesinde, Roma eski karakterini ¢ok fazla kaybetmeden bugiinlere getirmistir.

Italyan hiikiimetleri, 2004 yasasina gore bir baymndirlik isleri reformu
gerceklestirmeye kararliydi (Miras Kodu).

Amag, baslangigta yolsuzlugu sona erdirmekti, ancak bu, kamu kurumlar
tarafindan gerceklestirilen herhangi bir miidahaleyi biiylik 6lgiide etkileyen ¢ok sayida
ayrintili diizenleme ve kuralin ortaya ¢ikmasina neden oldu (URL-59, 2021).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda Tiirkiye hizli bir kentlesme siirecine girmis,
teknolojik gelismelerle birlikte bu siire¢ daha da hizlanmstir.

Boyle bir kentlesmenin de kentleri yasanabilir olmaktan ¢ikaran nitelikleri ve
sonuglar ortaya ¢ikmaktadir (Tekeli, 1991).

Kentsel tasarim son yillarda yayginlagsmakla birlikte, genel olarak kentin bir
yoresinde genellikle belediyenin politik kararina bagli olarak ya ¢evre diizenleme veya bazi
sorunlarin ¢oziimiine yonelik yarisma yontemiyle elde edilen plan ve projelerden
olusmaktadir (Tunger, 2000).

1969 yilinda Briiksel’de diizenlenen Avrupa Bakanlar Konferansi’nda {ilkelerin
koruma politikalarina yaklagimlart belirlenmeye c¢alisilmistir. Bu toplantida, koruma
kavraminin “mimari miras” ibaresi ile ¢evresiyle uyumlu ve sehircilikle biitiinlesik bir
kavram olarak kabul edilmesine karar verilmistir.

Savastan sonra yapilan imar uygulamasinin sosyo-ekonomik ihtiyaglarimin 6nceligi
nedeniyle diisiik yasamli yerlesimlerin olusmasina neden oldugu belirtilmistir. Bunun

sonucunda eski merkezler niifus kaybina ugramistir.

102 Polonyalt mimar, mimarlik tarihgisi ve restorator.
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Bunun oniine gegebilmek i¢in tarihi dokunun gevresiyle birlikte gilincelligini
artirarak korunacagi anlamina gelen “entegre koruma” kavrami getirilmistir (Celik-Yazgan,
2007). Savas sonrasi toparlanmaya yaklagmanin bir¢cok teknigi vardir. Bazi teknikler
digerlerinden daha pratiktir, bazilar1 halkin ulusal gururunun bir sonucu olarak daha
semboliktir ve bazilar1 ahlaki olarak sorgulanabilir.

Ancak pratikte, diinyanin her yerinde harap olmus sehirlerde daha az model izlendi.
Bir¢ogu basarili oldu ama ne yazik ki bazilar1 sehre, insanlara ve kiiltiirel mirasa daha fazla
zarar verdi.

Bu ¢alismanin amaglar1 dogrultusunda, ¢esitli yollar1 vurgulamak i¢in cografyalari,

kiltiirel saldir1 kosullar1 ve koruma stratejisindeki nihai se¢imler agisindan biiyiik Olg¢lide

farkli olan birka¢ model segmek uygun goriinmektedir. Bu vaka ¢alismalarinin her biri, bir

sahanin somut olmayan mirasinin bir analizine izin verir (toplumsal degerlerin mimariye

goriinmez izdlistim{i).

1.9.1. Polonya (Varsova)

Varsova, Baltik iilkelerinin tipik dik catili binalar1 ile sehrin ¢evresini
renklendirdigi, sirin ve minik meydanlarin bulundugu, goriilmeye deger bir Avrupa sehridir.
Fakat Varsova diger Avrupa iilkelerinden biraz daha farkli bir sehirdir. Sehrin sanki iki yiizii
vardir. Bir ylizii, halen ikinci diinya savasinin izlerini tagimaktadir.

Eski komiinist rejimin hakim oldugu dénemden kalan biiyiik ve soguk binalar
olduke¢a gosterissiz bir sekilde karsimiza ¢ikar. Bu yoniiyle kent, miimkiin oldugunca sade
sokaklar1 ve gri yapilariyla soguk bir havay1 yansitir.

Sehrin gelecege bakan yiizii ise daha aydinlik... Ozellikle sehrin tam merkezinde
toplanan biiyiik binalar ile modern bir sehir ¢izgisindedir. Sehri bélen Vistiil nehri ve nehrin
etrafindaki merkezi yerler, rengarenk binalar sehrin gelecege bakan giiliimseyen yiiziinii
simgelemektedir.

Ikinci Diinya Savasi’ndan yetmis y1l sonra, mevcut bakis agimiz bize savas sonrasi
yeniden yapilanmay1 ve gilinlimiizdeki sehir imaj1 tizerindeki etkisini daha iyi anlama firsati
vermektedir. Ayrica daha genel bir yansitma, hem yikim hem de yeniden yapilanmanin

karmasik siireglerinin degerlendirilmesini saglar (Jelenski, 2018).
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Tarihi Varsova kentinin en degerli kisimlarinin titizlikle yeniden insas1 i¢in yapilan
nihai siyasi anlagma, dncelikle ulusun desteginin sonucuydu (URL-60, 2022).

Bu gercek, zaman ve mimarlik donemindeki farkli donemlerin etkisinin bir temsili
olarak tarth boyunca binalara eklemelerin yapilmasinin 6nemini vurgulayan Venedik
sOzlesmesine aykiridir. Varsova’daki insanlar sehirlerini yeniden insa ederken tarihin ¢ok
onemli bir donemini reddetmistir. Insanlar savastan kurtulan bir sehir yerine turistik bir
cazibe yapmakla suclandilar. (Sekil 47)

Ancak rejim siirekli olarak ekonomik refah saglayamadi. Bagkentin Yeniden Ingasi
Biirosu kisa siire sonra kuruldu. Biiro i¢in ¢alisan mimarlar genis caddeleri, genis serbest
alanlar1 olan Varsova’y1 modern tarzda yenilemeye karar vermistir. Mevcut olan bir¢ok bina
ve yeniden insa edilebilecek binalar daha da yikilmistir.

Onceden Hazirlik ve Planlama: Halkin yikimin geldigini énceden gérmeleri, bunun
icin hazirlikli olmalarina yardimei oldu. Savas bittikten sadece bes yil sonra, tiim sehir, savas
oncesi goriiniimiine kavusturuldu.

Varsova’nin Eski Kent bolgesinde yapilan yeniden yapilanma, kent planinin, kent
evlerinin, sehir surlarinin, nemli dini yapilarin ve kraliyet kalesinin biitiinsel olarak yeniden
yaratilmasini igeriyordu. Nihai karar, eski sehir sokaklari ve meydanlarinin imajini eski
haline getirirken yeniden insa edilen bloklarin i¢ alanlarint modernize etmekti.

Mevcut 6zellikler, yeniden yapilandirilmis olanlarla birlestirildi; bu, maddi boyut
bakimindan (kentin en eski kisminin sekli) benzersiz bir kentsel alan yaratilmasina neden

oldu fslevsel ve sembolik boyut bakimindan yenilmez bir sehir haline geldi.

Sekil 47. Varsova’nin sokaklardan biri (URL-61, 2023), Varsova Merkez Meydani
oncesi ve sonrasi

103 Sadece muhafazakar teori 15181nda degil, ayn1 zamanda ve daha da 6nemlisi, sosyalizm ve komiinizmin
tekdtize ideolojik karakterine kiyasla essizdi. Bu, komiinist hiikiimetin kendi propaganda hedefleri icin
anitlara baglanan anlamlarin potansiyelinden yararlanmaya istekli olmasi ile agiklanabilir.
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1.9.2. Almanya, Miize Adasi

Bat1 toplumunun somutlagmis haline gelen bir kurum olarak kamu miizesi,
Ronesans doneminde monarsinin dagilmas: ve ulusal kimliklerin ylikselisiyle baslamistir
(Anderson, 1983).

19. yiizyilda ulus-devletin yiikselisiyle birlikte, miize kolektif kimligin birincil
yaratimi haline geldi. Glinlimiiziin 6nde gelen miize caligsmalar1 akademisyenlerinden biri
olan kiiltiirel antropolog Sharon Macdonald %9, bugiin miizeler i¢in can alict sorunun
kiiresellesmenin milliyet¢i kimliklere meydan okunmasina neden oldugu bir diinyadaki
rolleriyle ilgili oldugunu savunur (Macdonald, 2016).

Bazen miize cevresini korumak, uzak bir hedef icin bir ara¢ olabilir. Miize
Adast’nin 1830 ile 1930 yillar1 arasinda insa edilen bes miizesi, ulusal kurumlar olarak
dogdu (Sekil 48). Nitekim bugiline kadar Prusya Kiiltiir Vakfi’nin Devlet Miizeleri olarak
tanimlanmistir (URL-62, 2022).

Arkeolojik koleksiyonlarin diizgiin bir sekilde sergilenebilmesi i¢in adadaki tarihi
binalarin renovasyonuna yonelik resmi yonetmeliklere uygun olarak yenilenmesi ve sergi
alanlarinin modern standartlara uygun hale getirilmesi gerekiyordu. (Sekil 49)

Master planin bir diger amaci, Miizeler Adasi’ndaki arkeolojik koleksiyonlar1 daha
genis baglamda sergilemektir. Odak noktasi, bireysel koleksiyonlarin sinirlarinin 6tesindeki

kiiltiirler arasindaki ¢esitli temas noktalar1 ve benzerlikler olacaktir (URL-63, 2022).

Sekil 48. Miize Adas1 ve Miize Adasi1 binalar1 arasinda baglant1 kuracak tarihi koridor
(URL-64, 2023)

104 Sharon Jeanette Macdonald, Ingiliz antropolog ve miizeci...
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Bu yeni baglantilara ragmen, her koleksiyon kendine ozgii, ayr1 karakterini
koruyacaktir. Ek olarak, miize binalarna tarihi girisler var olmaya devam edecek ve
ziyaretgilerin ilgilendikleri herhangi bir koleksiyona girmelerine izin verecektir. Bu adadaki
binalar 1918’den sonra kamu tesislerine doniistiiriildii. Binalar 2. Diinya Savasi sirasinda
zarar gordii. 1999°da UNESCO bu aday1 diinya kiiltiir miras1 alanlarindan biri olarak

siniflandirdi.

Sekil 49. Eski Ulusal Galeri 1905 ve Eski Ulusal Galeri 2015 (URL-63, 2022)

Adadaki binalarin onarimi, yeniden kurulmasi ve restorasyonu Ikinci Diinya Savast
sirasinda yikildiktan sonra gerceklesti, ancak bu restorasyonlar ayni anda degil, farkli
zamanlarda yapildi.

Adanin miizeleri de Ingiliz mimar David Chipperfield 1% tarafindan hazirlanan bir
ana plana tabidir. Amaci, miizeleri birbirine baglamak, boylece 4.000 yillik sanata yalnizca
bir bilet fiyatiyla kolayca erisilebilecektir (URL-62, 2022).

David Chipperfield ayrica bu adaya yeni bir resepsiyon binasi inga etme ihtiyact
oldugunu tespit etti, bu nedenle James Simon Galerisi’nin 2006 yilinda insa edilmesine karar
verildi. David Chipperfield, onun igin bir ilk tasarim gelistirdi, ancak bu tasarim birgok
elestiriyle karsilandi. Bu yiizden tarihi bir portiko seklinde yeni bir tasarim hazirlamak

zorunda kalda.

105 Ingiliz mimardir.
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Sekil 50. Binaya eklenen yeni koridor (URL-63, 2022)

Bu koridor modern bir sekilde insa edilmistir (Sekil 50). Yeni miizeyi ve eski Ulusal
Galeri’yi ¢evreleyen siitun dizilerinin geri kalaninin bir devami olacaktir. Ayrica, bu tasarim
hem Pergamon Miizesi’nin mimarisini takip edecek hem klasik unsurlar1 kullanacaktir...

James-Simon-Galerie’nin mimari dili, Miize Adasi’nin mevcut unsurlarini,
ozellikle de yerlesik topografya, stitunlu siralar ve dis merdivenler gibi dis mimariden alir.
Yeniden yapilandirilmig tagtan yapilan yapi, ada binalarinin dogal tasiyla (kiregtas: ve
kumtasi) uyum saglarken, yeni yapinin i¢ mekanlarinda piirtizsiiz beton hakimdir (URL-65,
2022).

Adanin binalarinda meydana gelen mimari miidahaleler, ancak Diinya Miras
Listesi’ne alinmadan 6nceki mimari nitelikteydi. Ayrica bu miidahaleler, ya yapilarin sergi
kapasitesini artirmak ya da Ikinci Diinya Savasi sirasinda meydana gelen hasar1 onarmak
gibi islevsel nedenlerle gerceklestirildi.

Ada Diinya Miras Listesi’ne kaydedildikten sonra miidahaleler ayn1 zamanda hem
mimari hem de kentsel bir karaktere biiriindii ve adanin binalar1 birbirine bagl bir grup
olarak ele alindi. Pierre Nora 190°ya gore miize kurumu, hafizasiin azaldig1 toplumlar ve
artik kaderlerini secemedikleri i¢in gecmislerine yakin kalmaya calisan toplumlar tarafindan

tiretilir. (Brones, 2012)

106 Pierre Nora, Fransiz kimligi ve hafizasi lizerine yaptig1 ¢caligmalarla taninan bir Fransiz tarihgidir.
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7 Y " % 1918'den sonra kamu Diinya Savagi sirasinda
Almanya, Miize Adasi R TS e tesislerine doniigtiiriildii hasar gormiiy
\l/ —> Tarihi binalarin renevasyonu \l/
Ada Master Plam Binalar 1999 yilinda Diinya Mirasi
Arkeolojik koleksiyonlar: daha Alanlarindan biri olarak belirlenmistir.

> genig baglamda sergilemektetir

David Chipperfield ———> | Miizeler arasmdaki baglanti Tarihi bir portiko seklinde yeni tasarim

—>| Yenibir resepsiyon binas1 —>> James Simon Gallery —>  [Ik tasarim elestirildi

Sekil 51. Boliim sonuglarint gosteren grafik

1.9.3. Boliim Sonuclar

Son yillarda geleneksel restorasyonun smirlarini ve kritikliklerini agmak i¢in bir
strateji olusturmaya yonelik ¢abalar sarf edildi. Sorun cesitli diizeylerde hissedilmistir.
Hasarlarin nedeni olarak bakim eksikligi, anitlar i¢in uygun ¢oziimlerin se¢ilmesinde uzun
vadeli bir vizyon ihtiyaci, planlamada tutarl bir stratejiye duyulan ihtiyag, ¢evresel dlgekte
miidahalelere duyulan ihtiyag vb.

Farkli iilkelerde farkli ¢oziimler Onerilmis ve test edilmistir (Torre, 2010). Bu
sakatlanmalarin ve zamanin izlerinin tamir edilip edilmeyecegi, bir restorasyon ne kadar ileri
gitmeli, gibi sorular Fransa’da bir tartisma konusuydu. Konservatif tedaviyi destekleyenler
de tam Olgekli bir restorasyonu tercih edenler de vardi.

“Viollet-le-Duc, restoratoriin tarihi yapiyr yeniden yorumlamasi ve gerekirse
yapinin daha 6nce sahip olmadig1 bir form yaratarak ona yeni bir biitiinliik kazandirmasi
gerektigini savundu.

“Miikemmel bir ortagag yapisi1” yaratma cabasiyla gergeklestirdigi
“restorasyonlar1”, tarihi gercekleri yaratici yenileme ile harmanlayan bir 6zellige sahipti.

En taninmis eserlerinden biri olan Paris’teki Notre Dame Kilisesi’nin
restorasyonunda, yapiy1 sadece temizlemekle kalmayip ayni zamanda “glincellemekten” de
cekinmedi 197

Avrupa’daki hirs, savast modern, islevsel, saglikli ve diizenli sehirler, ayn1 zamanda
kentsel planlamanin tarihi vurguladig estetigi gelistirmek igin bir firsat olarak kullanmakti.

1944°te Fransiz sehri Havre’de merkezi mahalleler tamamen yikildi.

107 Cesitli tarihsel donemlerde yapiya eklenen katmanlari temizleyen ve ona yeni bir bigim kazandiran bu
yaklasim, tarihe ve yapiya saygisizlik olarak degerlendirilecek ve elestirilere neden olacaktir.
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Ana caddeler ve meydanlar ag1 korunarak iyi bir planlama ve mimari boyut
kazandirilmig, merkez meydana ¢ikan ana caddelerin bir kismi genisletilmis ve ¢ok katl
binalar insa edilmistir. Boylece, eski anitlarin ¢ogu, onlar1 goriiniir kilmak i¢in tasarlanmis
yeni yontemlerle korunmustur. Bu koruma stratejilerinin basarisi tartisma konusu olmaya
devam etmektedir.

Tarihsel ornekler, oOzellikle 20. yiizyill savas sonrast yeniden yapilanmalar,
geleneksel kent manzaralarina saygili davranmanin ne kadar Onemli oldugunu
gostermektedir. Hatta agir hasarlar s6z konusu oldugunda, yikilan yapilarin ¢agdas kentsel
ve mimari formlarla degistirilmesiyle yeniden insa edilmesi de miimkiin degildir. Ancak bu
stire¢ biitiinlesik mimari yeniden yapilanma stratejileri ile gergeklestirilir (Bukal, 2017).

Cesitli aragtirma alanlari, peyzaj analizine artan bir ilgi gostermistir. Calismalar,
yer ve manzaranin bu genislikleri gelistiren toplum hakkinda, 6zellikle de kiiltiirii, ideolojisi
ve miras1 hakkinda ¢ok fazla bilgi igerdigi varsayimina dayanmaktadir. Mirasin korunmasi,
uygun kamu politikalarinin gelistirilmesine ve bunlar1 basarmak i¢in ilgili tiim aktorlerin
isbirligine yonelik bir siyasi irade meselesidir.

1890°da etkileyici metnini yayinlayan Alman mimar ve planlamact Joseph
Hermann %) Stubben’in teorilerine gore, mevcut tarihi sehir iizerinden modern bir sehir
gelistirilmeli ve mevcut yerel kosullardan yararlanilmalidir (Fraticelli, 1992).

Oncii Italyan mimar Camillo Boito, tarihi belgeler olan anitlarda yapilacak
degisikliklerin yaniltici sonuglara yol acabilecegini vurguladi. (Kejanli et.al, 2007). Burada
belirtilmesi gereken bir ger¢ek vardir. Mekanin hem politik hem de stratejik oldugunu,
bunun bir sonucu olarak mekanin tasarimi, organizasyonunun politik ve stratejik bir faaliyet
oldugunu sdylemek oldukca siradandir (Lefebvre, 1973).

Etkili teorisyen Edmund Goldzamt 19°1n yazdig1 gibi: . . . Varsova’nin mekénsal
gelisimi ve Ozellikle merkezi, mimari olmaktan ¢ok kritik bir siyasi konudur. Bu nedenle
kararlar yalnizca kiiltiirel-ideolojik savas yiirlitmekten sorumlu yoldaslarimiz, yani siyasi
liderler tarafindan alinmalidir” (Goldman, 2005).

Yeniden insa c¢alismalar1 tiim Avrupa’da basladi ve bunu nasil yapilmasi
gerektigine dair bircok tartigma izledi. Kaybedilen seyin bir kopyasi ne kadar kabul

edilebilir, modern mimarinin dilini ne zaman kullanmak gerekir gibi bir¢ok soru tartigildi.

108 (1845-1936) 19. yiizyilin sonunda Almanya’nin en taninmis teorisyenlerinden ve uygulayicilarindan biri
olan Alman mimar ve gehir plancist...
109 Yahudi kokenli Polonyalt mimar, mimari teorisyen...
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Bu sorusuna yanitlar hem ug noktalarda hem de farkli uzlagmalarda arandi. Yeniden
yapilanmaya kars1 ana arglimanlar, bir yapinin yasaminda sadece bir doneme odaklandiklari,
yeniden yapilanmalarin dogas1 geregi yanlis oldugu, ekonomik olarak pratik olmamalariydi.
En 6nemlisi, ziyaretgilerin farki anlamadiklarini ve sahteleri gergek olarak gérmediklerini
ve dolayisiyla ayn1 seyin binalar i¢in de sOylenebilecegini belirtiyorlar.

Bazilar1 daha iyi, daha sanatsal, digerlerinden daha fazla karaktere ve tarihe
sahiptir. Ancak korumaya degerse, dogru korumaya degerdir (URL-66, 2021). Buna ragmen,
insa edilmis miras1 muhafaza etme c¢abalar siklikla korumuyor, ¢cogu durumda planlama
politikasi tarafindan durduruluyordu (Kamamba, 2005).

Digerleri konuyu su sekilde aciklamistir. Daha yenilerine yer agmak igin iglevsel
esyalar1 ¢ope attigimiz gliniimiiziin tek kullanimlik diinyasinda, ¢ok sayida tarihi yapimizi
yok etme egilimindeyiz. Yenileme pahalidir, koruma genellikle s6z konusu degildir.
Gilinlimiizde sehirlerimizi ve kasabalarimizi kirlettigi goriilen plastik ve aliiminyum
standartlarina uygun yasamaya c¢alismamak i¢in, bir uygarlik olarak kendi ilerlememizi
karsilastirabilecegimiz bir standart siirdiirmemiz gerekir.

Tiim bu zorluklar, sadece etkili olmakla kalmayip ayni zamanda ekonomik ve

miimkiin olan en 1yi restorasyon teknigine ulagsmak i¢in dikkate alinmalidir.

Tablo 2. IT Diinya Savasi’ndan sonra Avrupa sehirleriyle basa ¢ikma mekanizmasi

ikinci Diinya Savasi’ndan Sonra — Avrupa Sehirleri
Ulke Sehir Miidahale Mekanizmalari
Britanya Koventry Eski merkezi modern parcalardan ayirmak
Hollanda Amsterdam Harap olmus bir sehir merkezi icin modern standartlar
Fransa Havre Yeni planlama- Ana meydanlarin ve caddelerin korunmasi
Polonya Gdansk Bazi tarihi yapilar kaldirildi- Antik sokak ag1 korunmustur
Berlin, Dresden Kent dokusunun biiyiik pargalarinin kaldirilmasi (Siyasi
Boliinmiis nedenlerle)
Almanya Miinih, Niirnberg Tarihi karaktere saygi duymak, Modern mimari formlar
Kassel Yikilan binalar yerine yeni binalar, Yol aginin diizenlenmesi
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1.9.4. Yirminci Yiizyiin Sonunda Koruma Deneyimleri

1.9.4.1. Bosna (Mostar)

Mostar, Nervita Nehri tizerinde yer alan Bosna-Hersek’in kiiltiir baskenti ve iilkenin
besinci biiylik sehridir. Adi, Stari Most’a (Eski Koprii) atifta bulunulan yerel sézciik
anlamina gelen koprii korumalari (yerel olarak Mostari)’dir.

Koprii Osmanli doneminde insa edilmis ve kentin en dnemli sembollerinden biri
haline gelmistir. Aga Han Kiiltiir Vakfi ve Diinya Anitlar Fonu, anitin restorasyonuna ve
Stari Most’u ¢evreleyen kentsel dokuya odaklanmistir. Bireysel olarak bu ¢esitli yapilar,
Eski Koprii’den daha az 6nemli olabilir, ancak birlikte, Mostar’in tarihi sehir manzarasinin
vazgecilmez bir parcasini olustururlar. (Sekil 52)

Mostar Koruma Stratejisi:(11®) Asil ama¢ Eski Koprii ile bitisik cars1 ve tarihi
mahalle alanlar1 arasindaki tamamlayiciligi giiclendirmektir.

Koprii ve onu ¢evreleyen kentsel yapi, tutarli, kesin, 1yi koordine edilmis planlama,
insa onlemleri ile biitlinliyle korunmasi ve yoOnetilmesi gereken tek bir sistemin pargasi

olarak kabul edilmelidir. (Sekil 53)

Sekil 52. Mostar’1n tarihi sehir sinirlari- Nervita Nehri kopriisiiniin yanindaki merkezi
alan ve restore edilmis / korunan binalar

110 The Old City of Mostar, Management Plan, January 2005
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Sehrin imajin1 ve kimligini sekillendirmede Neretva Nehri’nin merkeziligi kabul
edilmistir. Motorlu yollarin net bir hiyerarsisi ve trafik ile parkin diizenlendigi ayr1 bir yaya
ag1 olusturulmustur. Merkez bolgedeki yikik, bos veya az kullanilmis tarihi binalar

canlandirilmstir.

Sekil 53. Kopriiniin, kulenin ve kent dokusunun giiney cephesi (Pasic, 1993).

Uygulama asamalari: Genel planlar ve bina diizenlemeleri, arazi kullanimi ve ingaat
faaliyetlerini diizenlemeyi amaclamaktadir, boylece bunlar sehrin tarihi karakteriyle uyumlu
hale gelmistir. Anitlarin, geleneksel binalarin, yesil alanlarin, agik alanlarin korunmasi i¢in
her birine uygulanabilir miidahale bigimlerini ve farkli durumlarda saglanacak koruma
seviyesini gosteren hiikiimler de konmustur.

Ikinci olarak, daha odakli planlama diizeyi, tek tek binalarin rehabilite edilmesinde
ve belirli alanlarin yeniden diizenlenmesinde izlenecek normlarin ve tasarim talimatlarmin
bir gostergesi ile koruma ve gelistirme alaninin hem i¢inde hem de disinda miidahale i¢in
ayrilmis oncelikli yapilar1 ve kentsel bolgeleri tanimlar. Plan ¢er¢evesinde ayrintili planlama
i¢in kilit konumlardaki cesitli Sokak Manzaralar1 ve Eylem Alanlar1 secilmistir. (Sekil 54)

Bu alanlar, stratejik konumlar1 ve gelecekteki gelisim potansiyelleri nedeniyle
onemlidir. Daha yavas trafigi tesvik etmek ve sokagin yaya kullanimini genisletmek,
sonunda daha fazla diikkan, sokak aktivitesinin ac¢ilmasina ve mevcut sokak manzarasinin

kalitesinin iyilestirilmesine yol acacaktir.
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Karadjozbeg Mosque

Socialist-era Apartment Blocks

Open Space
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Anket ayn1 zamanda, yikint1 boliimlerindeki diisiisii tersine ¢evirmek i¢in 6n cephede iyilestirmelere ve
binalarin uygunsuz bir sekilde degistirildigi durumlarda uygun detaylarin eski haline getirilmesine olan
ihtiyaci da gosterdi.

Former Policc Commissary| Admunistration Offices
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Jugobanka Complex in ruin
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Streetscape improvements on Feji¢ Street

Sekil 54. Feji¢ Caddesi’nde caddenin cephesinin eksiksiz bir incelemesi, bosluklari
doldurma ve dolgu gelismeleriyle harabeleri yeniden insa etme ihtiyacin
vurgulamistir.

1.9.4.1.1. Mostar-Vakif Saray1

Baslangicta binada bir kiitiiphane ve bir Islam kiiltiir merkezi bulunuyordu.
1960’lardan 1992°deki kismi yikimina kadar, Vakif Sarayi, Mostar Sehir Planlama
Enstitlisti’niin ofisleri olarak hizmet verdi. Donemin diger Oryantalist yapilarinda oldugu
gibi Vakif Sarayi’nda da kullanilan Islami motifler Bosnak veya Osmanli prototiplerini

yansitmamaktadir.



98

N
o
||
= acalal Iml et
il il

Sekil 55. Glinlimiiz restorasyonu sirasinda hala yerinde olan duvar boliimlerini
biitiinlestirmek igin gerekli yeniden yapilanma. (1D

Daha ziyade, mimarlar, at nali kemerleri ve kesme tas siralarinin kanitladigi gibi,
Misir ve Ispanya’nm mimari tarzlarindan ilham aldi. Islam toplumu, Vakif Saray1 ile Islam
ge¢misinin eklektik bir yorumunu se¢gmis, Mostar’in mimari mirasina yeni unsurlar ve gorsel
cesitlilik katmistir. Kuzey ve dogu cepheleri ciddi sekilde hasar gormiistiir (Sekil 55).
Kapsamli bir onarim, orijinal dekorasyon ve mimari detaylarin eski haline getirilmesi

gerekmektedir.

1.9.4.2. Liibnan (Beyrut)

Beyrut’un geleneksel ve ticari merkezi sehrin sahil seridinde yer almaktadir. Sehir
limandan biiyiidii ve gelisti, sehrin geleneksel merkezinin bozulmasi ve yikimi, 15 yillik
Liibnan i¢ savaginin (1975-1990) ardindan gelmistir (Sekil 56).

On dokuzuncu yiizyilin sonlarinda, Osmanli modernlesme girisimleri Beyrut’un
yiikselisini hizlandirarak sehrin Dogu Akdeniz’in ana liman1 olmasini sagladi. Bu girisimler
arasinda elektrik, su aglarimin tanitilmasi ve eski sehirde daha genis yollar yapilmasidir.
Liibnan’daki kentsel gelisimdeki 6nemli bir dinamik, arazinin degerinin genellikle iizerinde
oturan binalarin degerinden gok daha yiiksek olmasi gergegine dayanmaktadir 12 (Sarkis,
2005).

Pek cok elestirmen, Beyrut’un eski merkezindeki binalarin yaklasik yiizde 85’inin

yikilmasinin, 6zellikle de tamami tamir edilemeyecek sekilde hasar gormedigi i¢in gereksiz

111 Nomination for Inscription on the World Heritage List, Nomination Dossier, “The Old City of Mostar”,
Description Of Property, p18.

112 Miilkiin degerlendirilmesinde her zaman oldugu gibi konumu ve biiyiikliigii 6n planda olmakla birlikte,
yapinin tarihi degeri miilkiin degerlendirilmesine pek katki saglamaz. Zay1f bir ipotek piyasasi goz Oniine
alindiginda, Liibnan’daki gayrimenkul faiz oranlarindaki dalgalanmalarla baglantili degildir. Ustelik emlak
vergileri de diisiiktiir.
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oldugunu savunuyor. Beyrut sehir merkezinin fiziksel boslugunu yeniden doldurma siireci,
yeniden insa planlar1 kadar savas sonrasi kentin sekillenmesinde Onemli olabilecek

beklenmedik gelisim kaliplar1 yaratti.

Sekil 56. Beyrut Merkez Bolgesi’nin mimarisinin ve kentsel dokusunun yikilma
diizeyi (Gavin et at, 1996)- Merkezi ve Onerilen aday1 korumak i¢in ilk
oneri (Rowe et.al,1998)

Beyrut sehir merkezinde tamamen yikilan tarihi binalarin yeniden insasi ii¢ ana
strateji grubuna ayrilabilir. Tlk kategori, tarihi binalar1 eskisi gibi yeniden insa etmektir.

Ikinci kategori, tarihsel imajinin belgelenmesi olmayan binalar igindir. Bu durumda
mimar, baglamda geleneksel olanlara benzeyen yeni bir bina cephesi yaratmak i¢in kentsel
baglamin tarihsel unsurlarinin bir bilesimini olusturur.

Ugiincii kategori, hem gelencksel hem de ¢agdas unsurlarm bir karigmmidir
(Mansour & Felix, 2015)

Beyrut’taki tarihi binalar1 koruma stratejileri:

- Orijinal tarihi binanin bir kopyasini yeniden insa etmek: Yapi icin kullanilan
stratejiler, yikilan boliimlerin restorasyonu ve yeni ¢agdas amaglara ulagsmasi i¢in binanin i¢
mekanlar1 ve bina yapilarinin yeni fonksiyonlara uyumlu hale getirilerek korunmasidir.

- Binanin tarihi unsurlarla ancak yeni bir tasarimla yeniden insasi: Eksik binalar,
cevreleyen baglamin kimligi kullanilarak tasarlandi; miras mimarisinin unsurlari kullanildi
ve bunlar, baglamin kimligiyle eslesecek sekilde farkli bir tasarimla yeniden diizenlendi.

- Ayn1 binada miras ve ¢agdas unsurlar arasinda biitiinlesme ve Ortiisme: Bu bina
artik iki farkli mimari dili arasinda bir gegisi benimsiyor ve iki baglami iki farkli yiikseklik
tasarimiyla biitlinlestiriyor (Sekil 57). Tamamen ¢agdas mimari yapilarin gelistirilmesidir

(Felix, 2019)
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Sekil 57. Milletvekillerinin Beyrut sehir merkezindeki ofisleri (sol) (URL-67, 2023)

1.9.4.2.1. Beyrut’un Evi: (Bina restorasyonunun ilkeleri)

Eski “yesil hat” izerinde bulunan Sar1 Ev, i¢ savas sirasinda bir ileri kontrol noktasi
ve keskin nisanci iissiiydii. Stratejik konumuna ek olarak, Sar1 Ev’in seffafligi ve ¢esitli atig
acilar1 ile havadar mimarisi, ¢evreyi kontrol etmek icin askeri amaglarla kullanildi. (URL-
68, 2020)

Genel fikir, alanin, yapmin ve korunmus hasarin kigkirtacagi ¢agrisimlar ve
hatiralarla, binanin kendisinin yasadig1 savas dénemini vurgulamaktir.("*)Miizenin asil
amacinin Beyrut’un sosyal ve kentsel tarihi ile on dokuzuncu yiizyi1ldan yirmi birinci yiizyila
kadar olan hatiralar1 olmasina karar verilmis, i¢ savas da hikayenin bir par¢asi olmaktan
Oteye gidememistir. (Brones, 2012)

“Buranin amaci, sehri, yasayan sehri tiim yonleriyle, egitimli seckinlere degil,
siradan insana tanitmaktir.”

Genel olarak, bu bina Liibnanlilarin olaylar1 hatirlamasini, anlamasini, islemesini
ve ardindan “bir daha yapmayacagiz” demesini amaclayan siireci baslatmak i¢in bir arag

saglamalidir. (URL-69, 2019)

113 Tartigmal1 bir toplumsal ve kentsel mekanda miize, toplumsal bir iddiaya yanit olarak diisiiniilebilir. Savas
donemi, miizede Beyrut tarihinin ¢esitli boliimlerinden biri olarak belgelenecek. Binanin iginde ve disinda
birakilan maddi hasarlarin yani sira keskin nisanci bariyerleri gibi eserler ve milislerin binay1 isgaline dair
diger izler vurgulanacaktir.
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Sekil 58. Beyrut’un evi- Restorasyonda gri metal kullanimi (URL-68, 2020)

Restoratdrler gri metal kullandilar, boylece ziyaret¢i yikim yerini ve restorasyon
yerini agikca ayirt edebildi (Sekil 58). “Herhangi bir eksik parcayi tamir ettigimizde,
bosluklarin yerine metal ekliyoruz, yara izlerinin ve deliklerin temiz kalmasi ve seklin
birinin metal bir bacagi veya kolu varmis gibi olmasi i¢in burada plastik cerrahi
yapmiyoruz.” 19,

Binanin tarihinin farkli asamalari, halkin duyacagi bir baska hikayedir. Binanin

avangart mimarisi, Beyrut’un manda dénemindeki mimari mirasinin yani sira tastan betona

gecis de dahil olmak iizere getirdigi doniisiimleri yansitmaktadir. (Brones, 2012)

1.9.4.3. Boliim Sonuglar

Bu bolim, “kiiltiirel iyilesme” siireci iginde “biitiinlesik bir sosyal alan”
sekillendirme konusundaki uluslararast deneyime gore savas sonrasi korumaya yonelik
yaklasimlar1 sorgulamaktadir.

Koruma stratejisi, catismanin mekansal ve fiziksel ifadelerine tanik olan yarali sehir
manzarast boyunca “kapsayict uzlagma alan1” olarak insan kimligine sahip yasanabilir
sehirlerin yaratilmasi i¢in bir arag haline gelir.

Sehirlere ve sakinlerine kars1 savas ve teror eylemleri cagdas diinyamizi doyurur.

Modern sehirler genellikle olaganiistii yaraticiligin ve yaratict yikimin yerleri olarak

114 Bugiin, bu bina, i¢ savas sirasinda binay1 isgal eden keskin nigancilar tarafindan yaratilan i¢c mimari ve
"savag mimarisi" kombinasyonu nedeniyle alisilmadik bir yapidir. Sivil toplum tarafindan yiiriitiilen
kampanya ve 2003 yilinda kamu yarar1 adina satin alma iglemlerini baglatan Beyrut belediyesinin taahhiidii
sayesinde kurtulmustur. Proje, Beyrut belediyesi ile Paris belediyesi arasindaki igbirligi ortakligi
cergevesinde 2008 yilinda baglamistir.
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goriilmiistiir, ancak bu nedenle ayn1 zamanda ¢ogu zaman olaganiistii askeri ve yar1 askeri
siddetin alanlaridir. Bu yaraticilik, kentsel jeopolitigin yeni ve hayati bir arastirma alaninin
baslangicini isaret eder.

Yikim ya da kosullar agisindan higbir tarihi sehir birbirine benzemez. Bu ince
kosullu farkliliklara ragmen, kasitl eylemlerle yikilan tarihi sehirlerin korunmasi i¢in tek bir
formiil olamayacag1 sonucuna varilabilir.

“Sehirleri tanimlayan tek bir 6zellik varsa, bu onlarin dayanikliligidir. Her seyden
once sehirlerin hayatta kalma egilimi vardir. Sehirleri biiyiiten, islemesini ve gelismesini
saglayan dinamizm, ayni1 zamanda onlara karsi ¢ukurlastirilan en asir1 siddetten bile daha
uzun siire dayanmalarini saglar.” (Graham, 2004)

Uluslararas1 deneyimler, yasayan tarihi kentlerin korunmasinda en iyi sonuglarin,
belirli bir alan lizerinde tam kontrole sahip olan bagimsiz, uzmanlagmis kurumlarin yan sira
ozel yetkiler, kaynaklar ve profesyonel personelin kurulmasi yoluyla elde edildigini
gostermistir. Tiim bir sehir i¢in genel sorumlulugu olan bir planlama otoritesinin aksine, 6zel
bir kurum tarihi alana odaklanabilir ve onu tek, biitiinlesmis bir biitiin olarak ele alabilir.

Tarihi kentsel alanlarda ihtiya¢ duyulan planlama yontemleri ve uygulama
mekanizmalari, daha ince taneli planlama metodolojilerinin yani sira belirli ingaat ve
restorasyon tekniklerini gerektirdiklerinden, ¢agdas sehir sektorlerine uygulananlardan
aslinda oldukga farklidir. Ancak her sehir ya da bina rekonstriiksiyonu ¢arpici sekilde farkli
sonuclara yol agmistir.

Savagtan sonra neyin inga edileceginin se¢imi agik ugludur. Kiiltiirler, onlarin
degisen siyasi ve ekonomik kosullar1 arasinda biiyiik 6l¢iide degisir. Varsova drneginde,
yeniden inga, bolgenin somut olmayan politik ve duygusal anlamlarini kucaklamstir.

Insanlar gegmislerini 6rtmediler, ancak onu yeniden tanimlayarak bunun bir parcasi
oldular. Hayatta kalanlar, geleceklerinin temelinin insasinda aktif rol aldilar. Gelecek,
sec¢ilen mimari rekonstriiksiyonlarin giicli ve azmi iizerine insa edilecektir.

Yeniden yapilanma dogrusal bir tarihi korumamais olabilir ve kesinlikle tarihi bir
donemi ortadan kaldirmig olabilir, ancak sonunda Varsova halkini hem Polonya hem de
diinya mirasi i¢in ¢ok dnemli bir iyilesme siirecine gotiirdii. Koruma stratejisi rahatsiz edici
bir gecmisi 6rtmeyi hedefliyordu ama bunu yaparken, cagdas gercekleri gormezden gelen

tarihsel bosluklar yaratti.
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Liibnan deneyimine gelince (Beyrut):

Yeniden yapilanma hig¢bir zaman bir sosyal sozlesmeyi yeniden insa etmeyi veya
catisma sonrasi bir donem kurmay1 amaglamadi. Yeniden yapilanma daha ziyade, siddetli
bir ¢atigsmada bir hizip tarafindan digerine gore sosyal (bdlgesel, ekonomik, mali, politik ve
sembolik) gii¢ ve kontrol saglamay1 amaglayan kentsel jeopolitik bir projenin parcastydi.

I¢ Savas, yapili gevrenin insasi ve organizasyonu olan kentlesmenin savasin
gidisatinin bir parcasi oldugunu agikca gosterdi. Yeniden yapilanma, yalnizca goriiniisteki
sonucu degil, savasin en basindan itibaren bu miicadelenin bir parcasiydi (Sharp, 2020).

Yeniden inga, kentsel gelisim oldugu kadar jeopolitik ve ideolojik bir projeydi.

1.9.5. Kentsel Dayaniklhihik (Kudiis)

Kudiis, tarihte bilinen en biiyiik fiziksel yikim ve yenilenme bdlgesidir. Yaklasik
(4.000) y11 boyunca, yirmi kusatma, iki tam 1ss1zlik dénemi, on sekiz yeniden yapilanma ve
bir dini inangtan digerine en az on bir gecis yasandi (Elon, 1989).

[lahiyatg1 Jacques Ellul 9 igin Kudiis, Tanri’nin tekil yaratimidir, hem yikilacak
hem de tiim sehirler i¢in bir model olarak restore edilecek “Tanrinin kendi sehri” dir (Ellul,
1950).

Kudiis’teki yikimlarin ¢ogunda acimasiz siddete pismanlik veya dindarlik eslik
etmistir. Babilliler M.O 604’te Kudiis’ii ele gegirdiklerinde sehri yalnizca kismen yok ettiler.
Yaklasik on bes yil sonra geri dondiiler ve biiyiik Yahudi tapinaklarinin ilki dahil her seyi
mahvettiler (Bedford, 2000).

1.9.5.1. Kudiis Koruma Planlar1 (Birinci Diinya Savagi’ndan Sonra)

Yirminci yiizyilin ilk yarisinda, ingiliz idaresinin sémiirge biirosunda bir memur
olan Sir William Hannah McLean (1877-1967), Kudiis’ii dort bolgeye ayirdi (Sekil 59):
1. alan: Tiim yeni insaatlarin yasaklanmas1 yoluyla bir “ortagag goriinlimii” niin

korunacagi Eski Sehir.

115 (1912, 1994) Fransiz filozof, sosyolog ve ilahiyatc1. Bordeaux Universitesi’nde kidemli tarih ve kurum
sosyolojisi profesorliigii yapmustir.
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2. alan: Eski gehir ¢evresinde, istenmeyen binalarin temizlenecegi ve alanin dogal
durumuna birakilacagi ingaat dis1 bir bolgedir.

3. alan: Binalarin yalnizca 6zel onay ile insa edilebilecegi eski sehrin kuzey ve
dogusundaki alan.

4. alan: Eski kentin kuzey ve batisinda modern gelisim i¢in ayrilmig bir alandir.

Sekil 59. McLean Kudiis sehir planlama semasi, 1918 (URL-70, 2022).

Ik asama olarak Geddes (!®), kentin topografyasini ve ana simge yapilarini
belirlemek i¢in yogun bir sehir arastirmast yapti. Daha sonra mevcut haritalar inceledi,
niifus hakkinda bilgi topladi. Bir veri taban1 olusturmak i¢in istatistikleri kulland1 ve bu sikici
calisma sayesinde sehir hakkinda bir izlenim gelistirdi.

Geddes, raporun basinda sehrin mevcut haritalarinda kullanilan boyutlarin dogru
olmadigini, yaklasik yiiz metrelik bir sapma oldugunu gérmiis ve kesin bir Kudiis haritasi

cizilmesi gerektigini belirtmistir. (Sekil 60)

116 Sir Patrick Geddes (2 Ekim 1854-17 Nisan 1932) iskog biyolog... Sehir planlama ve sosyoloji
alanlarindaki yenilik¢i diislincesi ile taninir. Mimarlik ve planlamaya “bdlge” kavramini tanitti ve
“sehirlesme” terimini ortaya atti. Daha sonra, asir1 ticarilestirme ve para hakimiyetinden ayr1 bir diinyay1

=99

yeniden kurmanin yolu olarak “neoteknigi” detaylandirdi.



105

T~
\‘\
[ "\\ x‘\» -
[ ¢ TISNT®, ¥
\ RN -
‘ NF !
L ===t N . e
> . o
7
A
. Jl S
/,,"/ - X 5
L. [ =

Sekil 60. Kudiis sehir planlama semasi1. Geddes 1919 (URL-71, 2022)

Eski Sehir ile ilgili diislinceleri, gorevinin beklenen sonucuyla tutarliydi. Bu sonug
su sekilde Ozetlenebilir: Yeni yapilasma yasaklanmali, kentin kiiltiirel miras1 ve kimligi
korunmali, kent sakinlerine ve ziyaretcilere sunulan hizmetler iyilestirilmelidir.

Ayrica kentte ortaya ¢ikmaya baslayan moderniteyi yansitan kiremit ¢atilarin ve
kentin karakterini bozan yeni yap1 malzemelerinin kullanilmamasini tavsiye etti. Sehir plan,
on dokuzuncu yiizyilda ve yirminci yiizyilin baslarinda Birlesik Krallik'ta poptiler hale gelen
peri masali ge¢mis yaklagimina gore inga edilmistir (Jubeh, 2019).

Farkl1 ideolojilerden ve kiiltiirel, dini, etnik ve sosyal yonelimlerden kaynaklanan
bir¢ok farkli vizyon vardi. Cok hizli bir sekilde, bu 6nemli sorular tek bir politik soruya
cevrildi: Birlesik Kudiis’iin gelecegini planlamaktan kim sorumlu olacakti?

Yenilenmis Yahudi Mahallesi’nin nasil goriinmesi gerektigine dair bakis agilar
biiylik olctlide cesitlilik gosteriyordu (Sekil 61). Yeni bir sey yaratma ve eski geleneksel
Yahudi yagam tarzin1 canlandirma yontindeki ¢eliskili arzular1 yansitiyordu. Eskiyi yeniden
iiretmeyi reddedenler arasinda, “yeni” nin tam olarak ne olmasi gerektigi konusunda bir fikir

birligi yoktu.
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Sekil 61. Ehud Netzer tarafindan agiklanan Yahudi Mahallesi’nin
siirlarini gosteren 1967 Kudiis Eski Sehir haritasi.
(Slae et.al, 2012)

Tek ortak payda, geleneksel eski sehir manzarasinin korunmasi konusundaki fikir
birligiydi. Belki de mimarinin kopyalanmasi, mirast agiklama yapmadan aktarmayi bir
sekilde basarabilirdi.

Mevcut planin gelistirilmesi: Israil-Filistin catismasma gore sehrin mekénsal
konfigilirasyonunun 6nemi nedeniyle, master plan sadece teknik hususlara dayali teknik sehir
planlamasinin bir sonucu degil, ayn1 zamanda ve her seyden once belirli bir siyasi projenin
ifadesidir. Mekansal bir planin siyasi bir boyutu da olmasi sasirtic1 degildir.

Horst W. J. Rittel 117 ve Melvin M® Webber’in belirttigi gibi, “Planlama siyasetin
bir bilesenidir. Genel anlamda plan, yeni binalar1 garanti altina almak i¢in iki ana strateji
onermektedir: yogunlastirma ve genisleme...

[Ik durumda, mevcut kentlesmis alanlara konut birimlerinin eklenmesi, esas olarak
yiikseklik veya hacim tlizerindeki fiili sinirlarin artirilmasi yoluyla gerceklestirilebilir.

Ikinci durumda, plan mevcut mahallelerin genisletilmesini ve varoslarda yeni
yerlesim mahallelerinin insasin1 dnermektedir. Bu iki strateji, ilgili niifus grubuna bagh

olarak farkli sekilde yonetilir (Chiodelli, 2012)

117 (1930-1990) Horst Willhelm Jakob Rittel, Almanya’da tasarim teorisyeni ve tniversite profesoril.
118 (1920- 2006) Melvin M. Webber, kariyerinin ¢ogu California Universitesi ile iliskili, bir kentsel tasarimci
ve teorisyen
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Kudiis Koruma Plam —>> 1, Diinya Savasindan Sonra —> William Hannah McLean —> Kudiis'ii Dért Bolgeye Ayirdi

Geddes —> Arazi ve topografya caliimass ——> Mevcut Haritalar —————> Niifus Bilgileri

|

Sehrin Genel Bir izleniminin Gelistirilmesi €—— istatistiksel Bir Veri Tabam Olusturulmas

A 4
Bircok Vizyon Vardi —> Kiiltiirel Ve Dini Ideolojiler——> Celiskili Ozlemler —> Kentsel planlama ve politik boyut

Sekil 62. Boliim sonuglarini gosteren grafik.

1.9.5.2. Hurva ' Sinagogu

Sinagog, 1864 yilinda Litvanya’dan gelen mesih gdgmen cemaati tarafindan,
Osmanli padisahinin kendi kraliyet mimarinin (120) varsayilan eseri olan Osmanli cami
tarzinda yeniden insa edildi (Sekil 63). (Phillips, 1977)

Kudiis’teki (Harva) sinagogun korunmasi / yeniden insasi: Sinagogun orijinal
Osmanli formatinda yeniden insa edilmesini dneren Kudiis mimar1 Nahum Meltzer’dir.

Meltzer, hem Yahudi halkinin tarihi hafizasina hem de tarihi sehrin yerlesim
alanina saygi duyuldugu i¢in, kayip ihtisami geri getirip Hurva Sinagogu’nu oldugu gibi
yeniden inga edilmesinin uygun oldugunu belirtti. (Shragai, 2005)

Bina tamamlandiginda, “eski sehrin ihtisami1” olarak tanimlandi. 1948°de bir kez
daha yikildi. Birgok dini ve siyasi figiir, orijinal sinagogun bdlgenin geleneksel dini
karakterine uygun olarak “oldugu yerde” yeniden insa edilmesi Onerisini destekledi.

1967 ve 1982 yillar1 arasinda iki iinlii mimar Louis Kahn ve Denys Lasdun’un
halefini tasarlama girisimlerine ragmen, eski Hurva sinagoglarini isaretlemek i¢in yeni insa

edilmis tek bir kemerle bir harabe olarak kald.

119 Hurva: ibranice "harabe" anlamina gelen kelime.

120 Osmanli imparatoru, Sinagogu aym biiyiikliikteki Osmanli camilerinin kubbeli “Sinan” tarzinda insa
ettiren kendi saray mimar1 Assad Efendi’nin (Kubbet-iis Sahra’nin restorasyonu iizerinde g¢alisiyordu)
hizmetini nezaketle sundu. Bu nedenle, dokunakli bir sekilde adlandirilan bu Sinagog’un tarihi, yeni gelen
Yahudi go¢menlerin sikintilarini ve diasporanin Kudiis’iin Yahudi mirasinin anisina olan bagliligini temsil
eder. (Orozco, 2004)
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Sekil 63. Hurva Sinagogu, 2010 (URL-72, 2022)

Louis Kahn 02V, Hurva’nin ii¢ versiyonunu tasarladi ve 1974’te aniden 6lmemis
olsaydi, projesi insa edilmis olabilirdi (Sekil 64). Kudiis’teki biiyiilk muhalefete ragmen,
Teddy Kollek (belediye baskani) Louis Kahn’1 destekliyordu. (2

Kahn, harabe fikrini dort sekilde ifade etmistir: (Giurgola et. al, 1975).

1. Harabeler hafizay1 korur.

2. Aktifislevleri yerine getirme ylikiimliiliigiinden arinmis, ruhunu tam olarak ifade
edebilen veya 06ziinii olusturan, ¢ogu zaman biitiin binalardan daha fazla bir harabe buldu
(Tyng, 1984).

3. Kahn’in diislincesinin iiclinci bir yonii, harabelerin sessizlik fikrine
baglanmasidir. Kahn, piramitler gibi binalarin bitmeyen sessizligini 123( deneyimlemis ve
yorumlamisti (Tyng, 1984).

Kalintilar, bitisik arsa Ttlzerinde yeni bir yap1 ve Bati Duvari’na giden

“Peygamberlerin Yolu” olan bir gezinti yeri ile bir an1 bah¢esine dahil edildi.

121 Modernizm, geleneksel Diaspora mimarisinin “zayiflatic1” yerel dilleriyle herhangi bir iliskiden kagindig
icin ulusal temsil i¢in tek uygun bi¢imdir. Yeni Hurvah’in ihtigamina ragmen, Kahn teklifinde binanin
6lgeginin ima ettigi gliglii Milliyetgiligi hafifletmek i¢in ince stratejiler sergilemisti.

122 Louis Kahn, Kollek’in Kudiis Komitesinin kurucu iiyesiydi.

123 Kahn, sadece yeni Hurva’nin tasariminda sessizlik pesinde kosmadi, ayni zamanda binay1 bitisik
kalintilarla iliskilendirerek, yeni binasi "yapiy1 g¢evreleyen diismiis parcalara baglayan bir zamansizlik"
kazandi.
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Sekil 64. Israil Miizesinde sergilenen Hurvah Sinagogu 6nerisinin modeli.
Hurvah Sinagogu Onerisi ve Yahudi Mahallesi’nin sematik plani.
Louis I. Kahn, 1968. 124

4. Kahn’in dordiincii kavrami, bazi1 yeni insa edilmis formlarin harabe olarak
goriilebilecegi seklindeki metaforik fikirde yatmaktadir. Kahn, yapi i¢inde yap1 6nerdi; dis
kisim, Bati Duvari’ndakilerle ayni1 oranlarda bloklar halinde kesilmis altin Kudiis tasiyla
kapli 16 siitundan olusuyordu.

Binanin catisin1 destekleyen ters ¢evrilmis dort beton piramitten olusan i¢ oda,
giinliik ibadet hizmetleri i¢in kullanilacak, Sabat (cumartesi) veya festivallerde daha biiyiik
kalabaliga izin verecekti. (Sekil 65)

Mekansal baglant1 arayisinda Kahn’in, kendi sinagogunun genis dis direkleri i¢in
Herodian tapiak duvarlarinda bulunanlara benzer biiyiik taslar1 segmesi, Yahudilerin on

ikinci yiizyildan beri dua ettikleri Batt Duvari’na bir baglantiydi 129, (Sekil 66)

124 Hurva Sinagogu onerisi, ilk 6nerinin Aglama Duvari ile ilgili b6liimii. Louis I. Kahn, 1968
125 Daha genis bir 6lgekte baska bir 6neri, Hurva’dan Bati Duvari’na kadar tepeden asag1 bir tdren gezinti yeri
olusturulmustu.
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Sekil 65. Khan’1n yeni tasariminda benimsedigi ilkeler, Siileyman Tapinagi’nin 6zgiin
tasarimindan gelmistir. (Siileyman Mabedi- Hurva sinagogu)(URL-73, 2022)

Mimari konfigiirasyonda ihtisam. Amerikali mimar Louis I. Kahn’in Hurva Sinagogu Projesi’nin
dikkate deger bilgisayarl grafik rekonstriiksiyonlari (ilk 6neri, 1967-68). (20

Sekil 66. Hurva Sinagogu’nun bilgisayarli grafik boliimii, Larson, MIT (127

Kahn’in 6nerileri, dini ve siyasi bircok kaynaktan gelen muhalefetle karsilasti. Yahudi
mimarlar bu igleri Ustlenebilirdi, ancak tarih ve hafizayla yiiz yiize geldikleri Eski Sehirde bu isi
goze alamadilar.

Projeler, ingaatin baslamasin1 saglayan belgeleri imzalamayan Basbakan
Menachem Begin ve I¢isleri Bakani tarafindan reddedildigi igin hala yetersiz goriiliiyordu.
Daha fazla ilerleme kaydedilemedi (Green, 2004).

Belediye baskan1 (Kollek), bu amagla hazirlanan bir yarismayi iptal etti ve Ingiliz

128y secti.

mimar Denys Lasdun
Profesyonel ve dini itirazlar1 asmak i¢in Kollek, Lasdun’un irtibat gérevlisi olarak

hizmet etmesi i¢in dini baglar1 olan bir Kudiis mimari buldu.

126 Floransa Universitesi’nden Francesco Cerbella ve Federico Caponi tarafindan gelistirilen dijital
animasyon caligmasi, Kasim 2013 (Giorgio Verdiani, "Iletisim mimarisi ve tasarim" Semineri, Floransa
Universitesi).

127 Massachusetts Teknoloji Enstitiisti

128 (1914,2001) Sir Denys Louis Lasdun seckin bir ingiliz mimar.



111

Lasdun, Hurva i¢in Kahn’dan daha miitevazi bir tasarim iiretti. Hurva bu kez eski
harabelerin iizerine insa edildi ve eski Yahudi tapinaklarimin ii¢ bdliimlii planlarina

benzetildi.

Nahum Meltzer —>  Ozgiin Osmanh Sekline Gore Rekonstriiksiyon ——— > Hafa e TRt
. Sayg Duyulur

1948'de bir kez daha yikildi. —> yeniden yapilanma ———> Bilgenin geleneksel dini karakteri

; Bir yap1 icinde bir yap: énerildi
Louis Kahn Kalintilar hafizay: korur \1,

Siileyman Tapmag'ndan

L Harabe fikri Harabelerin sessizlik fikrine baglanmasidir dlenan Enerilend e

Modern formlar harabe olarak kabul edilebilir \l'
| Teklif reddedildi
Denys Lasdun ——> Daha Miitevaz1 Tasarim > ii¢ parcal tapmak planlarma benzetildi

Sekil 67. Boliim sonuglarini gosteren grafik.

1.9.5.3. Boliim Sonuclar:

Mimarlik, kiiltiirel miras, tarih hem kisisel hem de kolektif anilarla baglantili bir
sanatsal gerekliliktir. Genellikle bu c¢esitli anlamlar, i¢inde bulunduklar1 toplumlar
tarafindan yapilara yansitilir. insanlar ve binalar arasindaki iliski, yiizyillar boyunca, varolus
ve sayisiz nesillerin gegmesiyle yavas yavas olusturuldu.

Ayni sekilde, “sadece fiziksel dokunun degeri degil, ayn1 zamanda tarihi yapilarla
ilgili somut olmayan duygularin da degeri” tartisilmaz bir ilkedir.

Bir sehir manzarasi i¢inde gbéze c¢arpan bir yapinin kaybi, o sehrin dengesini
degistirir. Korumacilar, yeniden gelistiriciler buna gore restore etmek, yeniden insa etmek
icin ¢aligmalidir. Birbirinin gorlisline uymayan insanlar, dini yasamlarinin evlerini ve
anitlarini baskalarinin gélgesinde insa etmeyeceklerdir (Riedlmayer, 1995).

Bir kent kiiltiirii 6ldiigiinde bile, cografi konum, eski bir kiiltiiriin kalintilar1 ve insa
edilmis bi¢imin izleri, yiizyillar sonra bir yeniden yapilanmay1 etkileyebilir. Bu nedenle,
kentsel dayanikliligin genellikle bir felaketin hatirasindan daha giiclii olmasi sasirtici
degildir. Belki de nihai ger¢ek Tanr1’nin insan1 cezalandirmasi ile insanin tazminati arasinda

bir miicadele oldugudur.
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2. YAPILAN CALISMALAR

Bu calisma, Sam Universitesi’nde yapilan Tiirkgesi “Zarar Gormiis Tarihi
Sehirlerin Yeniden Insasi ve Rehabilitasyonu I¢in Mimari ve Kentsel Kavramlarin
Incelenmesi” olan yiiksek lisans tezinin devami niteligindedir.

Aslinda sivil toplum katilimi, kullanicilarin ihtiyaclarina uygun ¢dziimlerin elde
edilmesinde Onemlidir. Bu koruma stratejisinin basarisi i¢in ¢ok Onemlidir. Buradaki
katilim, toplumla diyaloga girilerek, sorunlarini belirlemeye, bunlarin nasil ele alinacagina
karar vermeye bagl bir siiregtir. Ayn1 zamanda sivil toplum da Humus'un tarihi sehrinin
sorunlar1 hakkinda digerlerine gore daha bilinglidir. Bu nedenle sakinleri koruma stratejisine
dahil etmek, onlarin yardim ve bilgilerinden faydalanmak makul ¢éziimler elde etme sansin1
gelistirecek ve artiracaktir.

Humus kentindeki yerel halkin nabzini ve savas sonrasi koruma kavrami
konusundaki farkindaligini 6l¢gmek i¢in bir 6n arastirma yapilmistir. Farkli disiplinlerden
akademisyenler (liniversite mezunlari) secilmistir. Aslinda gergek katilimci sayisi ¢ok daha
fazla ancak degerlendirme sonrasinda en makul gonderilere odaklanilip, benzer cevaplar
silinmistir.

Uzmanlarin onerilerinin analiz edilmesi i¢in daha Once Profesér Velioglu
Sagséz’lin ¢alismasinda benimsenen bir analiz metodolojisi bu caligmada gelistirilerek
kullanilmigtir (VELIOGLU, 1992). Boylece mevcut durumda galisilan alana uygun, tamamen

yeni ve daha esnek bir yonteme ulagilmigtir.
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2.1. Tarih Boyunca Humus Sehri

2.1.1. Humus Sehrinin Genel Konumu

Humus cografi alan olarak Suriye’nin en biiyiikk, Sam ve Halep’ten sonra niifus
olarak fi¢iincii biiyiik sehridir 2. Al-Ghab Ovasi’nin bereketli bolgesinde Orontes Nehri
lizerinde ve baskent “Sam” m 162 km kuzeyinde yer almaktadir 139, (Sekil 68)

Humus Valiligi’nin yliz6l¢iimii 43630 km? olup, Suriye yiizél¢limiiniin %23 tini

olusturmasi nedeniyle Suriye valiliklerinin en biiyligiidiir. (URL-74, 2022)

-, v SYRIA
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Sekil 68. Sirastyla Site-Google Earth Humus sehrinin genel konumu ve Humus
Valiligi sinirlar1 fotografi. (Al-Magayeri, 2018)

Sehir, batida bulunan Kiy1 Siradaglar1 ile Humus Gap’e bakan Liibnan Dagi’nin
giineyindeki diizliikler arasindadir. Kuzeyden ve giineyden gelen daglar arasinda kalan
bosluk nedeniyle Humus ¢evresindeki bolge, diger bolgelere gore ¢ok daha fazla yagis ve
sert riizgar alir (Commins, 2004).

Humus, islam 6ncesi veya sonrasi tarihi aragtirmalarda Sam ve Halep tarihi gibi ilgi

gérmemistir. Bunun ¢esitli nedenleri vardir: (Al-Bitar, 2018)

129 Humus Valiligi, batidan Liibnan’la, dogudan Irak’la sinirlarini paylastigi icin iilke iginde baskin bir
merkezi konuma sahip ve farkli Suriye kent merkezleri arasinda baglantilar kurmaktadir. Idari baskenti
Humus sehridir; en biiylik sehridir. Valilik yedi bolgeye ayrilmistir: Humus sehri, Talkalakh, El-Rastan,
El-Kusaeyr, Tadmur, El-Mukharram ve Taldo. Artan 6nemi ve ticari pazarinin bilylimesi nedeniyle, 2011
tahminlerine gore (1.267.000) civarinda bir niifusa sahiptir.

130 "Distance Between Main Syrian Cities". Homs Online. 16 May 2008. Archived from the original on 8§
March 2009. Retrieved 26 February 2009.
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Tarihi sehir, birgok binaya zarar veren depremler de dahil olmak iizere dogal afetlere
maruz kalmistir. Humus, Osmanli déneminde énem ve prestij kazanmadi. Sadece Irak ile
Levant, Kiiciik Asya ve baskent Istanbul arasindaki ulasim hareketinin merkezi oldu.
Humus’taki uygarlikla ilgili en eski bilgiler MO 2300 yilina kadar uzanmaktadur.

Tarihgiler, Eski Ahit’te ad1 gegen “Sobah” sehrini Humus sehrinin Ibranice adi olarak
tanimlamiglardir. (Dumper, 2007)

Sehrin genislemesinin baslangici Humus Kalesi'dir. MO 1274’ te Firavun (II. Ramses)
Levant’1 kontrol etmeye calisti, bu yiizden Kadesh Savasi, Humus sehri yakinlarindaki Asi

Nehri’nin bati kiyisinda gerceklesti. (Kitchen, 1966)

2.1.2. Humus Sehrinin Tarihi Donemleri

Yunan Dénemi:

Humus kenti, Misir ve Asur uygarliklarindan etkilendi. Bu etki, Biiyiik Iskender’in
bolgeyi ele gegirmesinin ardindan Yunan uygarligi ile devam etti. Iskender, Kadesh
yakinlarindaki Humus ovasinda durdugunda, Humus barajinin onarimini emretti (belirsiz).

Bu etki, Biiyiik Iskender’in bolgeyi ele gegirmesinin ardindan Yunan uygarligi ile
devam etti. Bolgenin hem tarimsal hem de ticari 6nemi, Seleukoslarin Humus’a 6zel ilgi
gostermesine neden oldu, Suriyelilere hara¢ koymanin yani sira idari bagimsizlik verildi.

Roma Ddénemi:

Hellenistik donemdeki Humus kenti tarafsiz kaldi, yani diger sehirlerden
etkilenmedi. Kentin arkeolojik tepenin sinirlarinin Gtesine yayilmasi, yalnizca Roma
doneminin basinda gerceklesmistir. Bundan sonra, Humus sehri boyutlarin1 organize bir
sehir olarak ald1 13D, sonra ¢ok 6nemli bir sehir oldu.

Aslinda Humus’un Roma Kralligi’na katilmasindan sonra, kent sakinleri Roma
yasaminda yiiksek bir sosyal statii kazandilar. Bunun kaniti, Roma'nin Humus sehrinden

birkag¢ Sezar tarafindan yonetilmis olmasidir. 13

131 Humus sehrinin bu cografi genislemesinin gecikmesi, mevcut sehir arazisindeki batakliklarin
bulunmasindan kaynaklaniyor olabilir. Bu batakliklar, Orontes Nehri {izerine baraj insa ettikten sonra
kontrol edildi. Bu genisleme firsat1 verdi. Bu hipotez, kentteki boliimlerin jeolojik ¢alismalar: ile hava
fotograflarinin yani sira arkeolojik ¢aligmalarin karsilastirilmasi ile desteklenmistir.

132 Sezarlar Humus kentinden geliyor. Yani bu ¢arlarin kokenleri Humus kentine aittir.
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Yunan tarih¢i ve filozof Strabon, kitaplarinda Asi Nehri ¢evresinde yasayan, hem
bagimsiz hem de istikrarli bir kralliga sahip “Emesani” adli bir ailenin varligindan
bahsetmistir. Bu modern adiyla Humus’a yapilan ilk génderme olabilir.

Strabon ayrica Humus Krallig1’nin para bakimindan zengin ve erkeklerle giiclii bir
krallik oldugunu, doguda Roma Imparatorlugu ile ittifak kuran ilk krallik oldugunu
sOylemistir (Ball, 2000).

Humus Krallig1 askeri iistiinliiglinii ve Romalilarla ittifakin1 siirdiirdii, ayrica
sehrin kontroliinli yeniden saglamak i¢in MS 70 yilinda ger¢eklesen Kudiis kusatmasinda
onlara yardim etti (Sartre, 2001).

Belki de bununla kastedilen, Palmyrali ok¢ularin Siileyman Mabedi’nin yikimina
katildig1 ve Romali komutan Titus’un Yahudilere kars1 savasinda destek sagladiklart Humus
yakinlarindaki Palmyra sehridir. 133

Imparator Septimius Severus, Humus’taki giines tanrismin Bas Rahibinin (Julia
Domna) kiziyla evlendi, iki ogul (Caracalla ve Geta) dogurdu. Roma déneminde Humus’un
planlamasi, kentin bulundugu arazinin topografyasina gore dikdortgen seklinde tanimlanan
Helenistik / Roma kentlerinin klasik plani da dahil olmak tizere bir¢ok etkene konu olmustur.
(Al-Mousaly, 1984)

Kentin Roma dénemine ait mimari kalintilar1 su anda goriilmemektedir 39, Humus
yiiksek bir kentlesme diizeyine ulasmis, Humus ile diger komsu sehirlerarasindaki yollar
genisletilmistir. Tarim da ytliksek bir milkemmellige ulasti ve tarim arazileri esit paylara
béliindii. 139 (Al-Mousaly, 1984)

Bizans Donemi:

Dordiincii yiizyilin sonunda, Suriye c¢esitli illere boliinmiis, kuzey kismi iki
boliimden olusmustur: Kuzeyde ilk Suriye, Iceride ikinci Suriye (Giiney kisim: Fenike).
Fenike ayrica iki béliime ayrilmistir: Birinci Bolge: Sur sehri Liibnan’dadir, Tkinci Bolge:
Humus, Suriye. Besinci yiizyi1lda, Humus, Fenike Liibnan’da ataerkil ve dinsel bir merkez

haline geldi.

133 Halif, Basar Muhammed, Eski Arap Dogu uygarliginin 6zelliklerine entelektiiel ve tarihsel bir yaklagim.
Sam, Suriye, Palmira modeli.

134 Ancak Roma doneminden goriilecek en onemli seylerden biri, Humus’ taki Biiyiik Nuri Camii’nin
temellerinde bulunan taglardan bazilaridir.

135 Bu topraklar kiiciik ciftcilere veya Humus askeri timeninden emeklilere verildi ve bu boliinmelerin
kalintilar1 Humus’un bat1 bolgesinde hala goriilebiliyor.


https://en.wikipedia.org/wiki/Maurice_Sartre
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Imparator Konstantin’in annesi Helena, MS 326°da bir kilise insa etti. Kent,
digerlerinin yani sira, hem Aziz Elian hem de Umm al-Zanar Kilisesi gibi bu doneme iligkin
goriilebilen bazi yapilara ek olarak, altinci yiizyildan kalma diger Hristiyan kalintilarini da

iceriyordu. 136

Humus'un tarihine bir bakis:
Yunan Dénemi —> Bolgeye Ilgi Artt —> Idari Reformlar ——————> Tanm ve Ticaretin Gelismesi

Askeri iistiinliik
Roma Donemi —> Organize Bir Sehir oldu —> Niifusun Yiiksek Sosyal Statiisii —> Romahlann Miittefiki

| l

. . . Kent, Helenistik Kentlerin Roma imparatorunun Basrahibin
Jdeg 7S ar ) Je ﬁ D
EAIHESER YoRAT Gonty el Klasik Plam $eklini Almistir. Kiziyla Evliligi (Julia Domna)
Bizans Donemi > Suriye birkag eyalete béliindii. ———> MS 326'da bir kilise inga edildi

Sekil 69. (Yunan Dénemi, Roma Dénemi, Bizans Donemi)

Islami Dénem:

Humus, duvarlarla giiclendirilmis gii¢lii bir Bizans garnizonuna sahipti. Bu Bizans
garnizonu Islami fetihlere direndi. MS 636’da Miisliimanlarmn kazandi§1 Yermuk
Savasi’ndan sonra Romalilar Humus ve Antakya’ya dondii. Kral Herkiil Humus’tan
ayrildiktan sonra sunlar1 sdyledi: “Selamlar Suriye, sizinle bir daha goériisme olmayacak”™
(Al-Bitar, 2018).

Halid ibn al-Valid liderligindeki Rashidun ordusu, sakinleri 6nemli bir fidye
0demeyi kabul ettigi i¢in Emesa’y1 bariscil bir sekilde ele gecirdi (Mannheim, 2001).

Halife Muaviye bin Ebi Siifyan, Humus’un hiikiimdarligini, Levant’in Islami
fethinden sonra Humus’a yerlesen Peygamber’in sahabelerinden biri olan Sarhabeel’i atadi.
Abbasi doneminde, halifeligin Bagdat’a devredilmesine ragmen Humus miireffeh kaldu.
Humus’un ne Emevi ne Abbasi doneminden higbir binasi yoktur (Birkag¢ kalint1 disinda).

Aziz John Kilisesi’nin yerini alan Bliyiik Nuri Camii, daha sonra Nuri Camii olarak
anilan Ulu Camii’nin kurulusu Halife Harun El-Rashid donemine (Abbasi donemine)

dayanmaktadir. (Sekil 70)

136 Diamis: Soylular i¢in mezar olarak kullanilan uzun yeralt1 gegitleri.
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Sekil 70. Nuri Camii’nin kapisi- Avlu ve dis mescit

Yine bu donemde Abbasi halifeligi, Humus sehrinde Abbasi yOnetimi hos
karsilanmadigi i¢in sehre karsi birkag askeri sefer baslatti. Humus sehri 1090°da Selguklu
devletine girdi.1098°de ilk Hagli Seferi geldi, Antakya’y1 isgal etti, Humus’u kusatti, ancak
sehre giremedi.

Belki de bunun nedeni sehir surlarinin ve kalesinin saglamligiydi. Fakat Haglilar
komsu bolgeleri kontrol ederek “Krak des Chevaliers” gibi kendi kalelerini kurdular
(Dumper, 2007).

Krak des Chevaliers: Ortacag Hagli kalelerinin en iyi korunmus 6rnegidir, Yakin
Dogu’daki sur mimarisinin gelisiminin bir belgesidir ve 2006 yilinda Diinya Mirasi
Listesi’ne girmistir. 137

Ayyubid Dénemi: (1183 - 1260)

Eyyubiler Humus sehrini savundu. O sirada Hagli seferleri sirasinda ¢ok fazla act
¢eken duvarlarini ve satolarini onardi. Sehir daha sonra Esad el-Din Sirkuh tarafindan
yonetildi. Haglilarin saldirilari Mansur Ibrahim déneminde yogunlast, surlar, gegitler
giiclendirildi ve yenilendi.

Sonra Mogollar, hicri 637°de (miladi 1260) Humus sehrini ele gegirdi. Sonunda
Humus politik roliinii kaybetti, bir ordu kampi oldu. Eyyubi mimarisi, orantilarin
dogruluguna, yapmin saglamligina biiylik ilgisinin yani sira dekorasyonda savurganlik

eksikligi ile karakterize edildi. Sanat ve mimari tisluplari, 6zellikle askeri olanlar1 gelistirdi.

137 Kaledeki en belirgin yazit, Sovalyeler Salonunun revakli 6n cephesindedir. Bu yazit, asil sovalyelere
savunmadaki gorevlerini hatirlatmak ve kibirden kaginmak i¢in yazilmig bir hikmet olup, bes satirda Latin
harfleriyle yazilmistir. Sen 6diil sahibi olabilirsin, bilgelik sahibi olabilirsin, sana giizellik bahsedilmis
olabilir, eger onlara eslik ederse, tek basmna gurur tiim bunlart kirletir. Diger bir deyisle, "Size bolluk,
hikmet ve giizellik verilmisse, i¢ine kibir girmesine izin vermeyin... Clinkii o hepsini alt iist eder."
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Memliik Dénemi: (1250-1516)

Eyyubi doneminin sonunda ¢atisma hattina giren Mogollar, 1258°de Bagdat’1 isgal
ettikten sonra Humus ve Sam’a girdiler. Sonra Mogollar, Memliiklerle yapilan savaslardan
sonra tahliye edildi.

Ancak Memliiklerin kente bakmay1 ihmal etmesi ayrica tekrarlanan savaslarla
ekonomisine zarar vermesi, onu on dordiincii yilizyilin basinda kiiciik bir kente
doniistiirmiistiir.

1400 y1linda Tamerlane sehrin kontroliinii ele gegirdi, yagmaladi. On besinci ylizyil
boyunca Memliiklerin zayifligiyla sehir giivensizdi, Bedevilerin baskinlarina kars: siirekli
savunmasizdi (Dumper, 2007).

Bu donemin mimarisi, i¢ ice gegmis dekoratif seritler gibi dekoratif unsurlara biiyiik
0zen gosterilmesiyle karakterize edilir. Her tiirlii mozaik kullaniminin yani sira algi, tas
yazitlarin yani sira tiim sekil ve tiirlerde ahsap siislemeler kullanildi. Memliikler doneminde
mimarinin en 6nemli &zelliklerinden biri olarak kabul edilen kubbe, ¢esitli ve yiikseklikleri

artirilmis, igten ve distan siislemelerle ortiilmiistiir (Sekil 71). (Hakami, 2005)

Sekil 71. Moufid El Amin Saray1, Memliik mimarisi (2018) (Memluk
devletinin hiikiimet binas1) (Al-Bitar, 2018:291)
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2.1.2.2. Osmanh Donemi: (1516-1916)

Yavuz Sultan Selim birka¢ giin Halep’te kaldiktan sonra Hama sehrini birbirine
baglayan Palmira yolu {izerinden Sam’a dogru yola ¢ikti. Ardindan Osmanli Tiirk ordusu,
direnis gostermeden girdigi Humus sehrine dogru ilerledi, Humus sehrini Sancak’in merkezi
yapti. Yavuz Sultan Selim, Hatmanoglu’nu Humus sehrini idare etmekle gorevlendirdi.

Buna dayanarak,1516 yilinda Humus, Osmanli Imparatorlugu’na dahil oldu. Fakat
ekonomik bir merkez olarak gelismeye devam etti. Cevre ilgelerden kendisine akan tarim ve
kirsal tiriinleri isledi (Collelo, 1987),

Osmanlilarin gelisi Humus’a idari degisiklikler getirdi, ¢linkii daha once de
bahsettigimiz gibi Trablus eyaletine bagli sancagin baskenti oldu (Talhami, 2001).

1785 te Fransiz gezgin Volney 138, sehrin bir zamanlar biiyiik onemini ve bugiinkii
durumunu yazdi. Onu, idari olarak Sam’a bagl biiylik ama harap bir kdy olarak nitelendirdi.
Muhammed Ali Pasa’nin oglu Ibrahim Pasa’nin ordulari tarafindan 1832-1840 yillari
arasinda Levant’a girip fethettikten sonra Humus’ta giivenlik kosullar1 istikrar kazandi
(Shaw, 1977).

Humus sehri, isyan1 bastiran ve kaleyi yikan Muhammed Ali Pasa yonetimine karsi
ayaklandi. Bundan sonra Osmanli Imparatorlugu sehrin kontroliinii yeniden ele gegirdi.
Osmanli hiikiimetinin sehir ve ¢cevresinde asayisi kontrol etmesi, yeni kdylerin kurulmasi ve
eski kdylerin yeniden insa edilmesi sonucunda yerel ekonomi gelisti.

Humus’tan gelen pamuklu iiriinlerin kalitesi ve tasarimi, yerel Osmanli/yabanci
pazarlarin alt-iist siniflarint memnun etti. Humus’ta yaklasik (5.000) dokuma tezgahi vardi.
Sam’daki Ingiliz Konsolosu Humus’tan “Suriye’nin Manchester’1”

(Dumper, 2007).

olarak bahsetmistir.

138 (1757-1820) Constantin Frangois de Chassebceuf, Volney Kontu, Fransiz filozof, yazar, oryantalist ve
politikaci.
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2.1.2.2.1. Osmanh imparatorlugu’nun Son Dénemindeki Humus Sehri

Humus sehri, iilkeye reformlarin getirildigi ve koklii doniisiimlerin yasandigi
Osmanli Imparatorlugu’nun sonuna kadar surlarin iginde kaldi (Sekil 72). (Al-Omar, 1987).
Ulke ¢apinda artan ticari trafik ve Avrupa ile baglantisinin bir sonucu olarak tiim
eyaletlerde yeni bir yol ve gecis sistemine duyulan ihtiyac ortaya cikti. Ihtiyaglar, yollarmn

yeni bir askeri ve ticari ulasim agina baglanmasini gerektirdi.

Sekil 72. 1914’te Bab Hood mahallesi, Eski Humus’taki Bab al-Tiirkman mahallesi
(Aga, 2005)

1870 yilinda, Sultan Abdiilaziz mallar {izerindeki tiiketim vergisini kaldirdiginda,
eski sehrin kapilarini koruma gorevleri de kaldirildi. Sonug olarak, eski sehrin kapilar1 gece
giindiiz agik birakilip ihmal edilmesinden sonra sehir surlar1 yikildi. Sonra baz1 yetkililer ve
otoriteler sur taglarini ingaat amacli kullandilar

Kisaca, tarihi kentin kapilarini agmanin ve bakimini ihmal etmenin nedenlerinden
biri, 1864 yilinda Osmanli vilayetlerinde reform kanununun yiiriirliige girmesinden sonra
vergi tahsilatinin kaldirilmasi, i¢ sehirleri bir karayolu ulagim agiyla birbirine baglayacak
yol ve gecisler sisteminin onaylanmasidir. (Aga, 2005)

Boylece Sam, Halep, Humus ve Trablus arasinda demiryolu hatt1 yapildi. Humus’u
Trablus limanina ayrica Humus’u Deyrizor’a baglayan bir demiryolu olusturuldu. Ana yollar
(Humus-Hassia-Sam) biiyiikk 0nem tastyan ana yollar oldugu icin dikkatle rehabilite

edilmistir. (Khair Faris, 1998)
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Sehir, ticari eksenlere gore; sehir disindaki ticari faaliyetin artirilmasi, dis ticaret
iligkilerinin gii¢lendirilmesi, i¢ ekonomik ve endiistriyel yapinin iyilestirilmesi, ulagim
kolaylig1 ve i¢ sehirleri kiytya baglamak gibi ¢esitli nedenlerle surlarin disina genislemistir.

Sehir kuzeybati1 ve giineybat1 dogrultusunda genislemistir. Giivensizlik nedeniyle
doguya dogru genisleyemedi. Kent, kirsal kesimden sehre bir gége taniklik etti. Bu nedenle
yeni go¢menler, eski surlarin disindaki El Hamidiye mahallesine ve Bab Al-Sebaa
mahallesine yerlesti. Ayrica surlarin disinda Al-Jundi, Al-Faisel Carsis1 gibi modern

pazarlar, biiylik hanlar, hamamlar, modern kafeler ve ticari magazalar ortaya ¢ikmistir (Aga,

2005).

Memliik Dénemi ———> Sehrin roliiniin azalmasi —————> Tamerlane Sehrin kontroliinii ele ge¢irdi

l

Osmanh Dénemi —> Bu dinem 1516'da basladi. ——> idari degisiklikler ——> Ekonomik merkez

|

Misir donemi ———> Muhammed Ali Pasa ——> Msirhlara karsi devrim ——————> kale yikim

|

Osmanh

3t . . .. —> Gelisen Yerel Ekonomi —> Yerine koyler olusturuldu —> Tekstil Endiistrileri
Y énetiminin Doniisii ¢

Radikal refi I: Mallar tizerindeki
Geg Donemi ——> 0 P FCOMMIAT 5 Ticaretin artan snemi ———> 0 oF Mennae

ve ddniisiimler verginin kaldirilmasi
| > . . Sehrin tarihi surlarinin . :
Hicaz demiryolu ——> ° —> Kirsaldan Kente Gi¢

disinda genislemesi

Sekil 73. Memliik Donemi, Osmanli Donemi

Insaat deseni, 6zellikle MS 1860 civarinda baslayan (Geg Osmanli donemi), beyaz
ve siyah tas (Ablaq) kullaniminin yaygin oldugu birkac¢ asamada gelisti. 1900’de mozaik ve
beyaz mermer dekorasyon i¢in kullanildi. MS 1910’da zenginler zemin i¢in de mermer
kullandi.

Bu model ayni zamanda mimarligin insan toplumlarinin her yerde, her zaman
ekonomik ve entelektiie]l gelisimini yansitan gercek bir ayna olduguna dair kanitlar
saglamistir. Tarthi Humus kentindeki yerel topluluk, entelektiiel, sosyal ve ekonomik

yapilarinda bir degisiklik aramak istedi. (URL-75, 2018).
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Aslinda, Humus sehri, yeni teknik kurallara dayali bir mimari getirmeyi basaran ilk
miihendislerin ortaya ¢ikmasiyla ayni zamana denk gelen biiyiik bir kentsel Ronesans’a tanik
oldu. Sultan Abdiilhamid, Humus-Halep arasindaki demiryolu projesinin uygulanmasi i¢in
planlar yapmak tizere miihendis Anis’i gérevlendirdi ve bunun i¢in ona Liyakat Nisan1 verdi.

Humus’ta Al-Quwatli Caddesi iizerinde 1886 yilinda insa edilen yeni hiikiimet

konaginin uygulamasin1 Miithendis Anis iistlenmis, ancak ne yazik ki 1951°de yikilmustir.

2.1.2.2.1.1. On Dokuzuncu Yiizyilhin Sonunda Humus’taki Osmanh
Mimarisine Bir Ornek 13 Osmanh Hiikiimet Binas1

Humus’taki bagmiihendis (Hiiseyin Aga oglu Muhammed Anis Efendi) tarafindan
tasarlanmis ve uygulanmistir. 1886°da insa edilmis, 1951°de yikilmistir (Sekil 74). Planlara
ekli belgelere gore yap1, Humus sehrinin modern planlarina ¢ok uygun bir konumda 363.32

Osmanl1 altin liras1 bedelle insa edildi. M9 Resmi Osmanli Arsivi /NO. $D.2276/8

Sekil 74. Humus Hiikiimet Dairesi- 1.U. Nadir Eserler Ktp. Yildiz Albiimii, 90424-27-Ana
cephenin diizeni 1:100 Zemin kat plani 1:100

139 Merkezilestirmeyi saglamak icin, tiim Osmanli hiikiimet binalar1 birlesik bir tasarimla ayirt edildi.
Boylece, herhangi bir Osmanli kentindeki hiikiimet binalari, yerel mimarinin karakterine saygi duyulurken,
bdlgede bulunan malzemelerden insa edilmesiyle ayirt edildi. Bina estetigi, Humus’taki essiz mimarisi
dikkate alinmaksizin, uzun bir tartisma sonucu 1951 yilinda yikilmigtir. Y1kim nedenleri: Islami, Ortodoks
vakiflari ile Kizilay arasindaki miilkiyet sorunlaridir. 1900 yilinda, Suriye I¢isleri Bakanlig1 binast olarak
halen ayakta olan Humus’taki Hiikiimet Konagi’na benzer bir mimari de Sam’da yeni Osmanli Hiikiimet
Konagi insa edildi.

140 Planlar, Osmanli doneminde hiikiimet binalarinin tasarim agisindan mithendislik denetimine tabi olmast,
bu yapilarin {isluplarinin modern Avrupa iisluplar ile geleneksel Osmanli {islubunun bir karigimi olmasi
nedeniyle teknik ve mimari standartlara uygunluklarimi saglamak ig¢in Miihendislik Boliimii’ne
sunulmustur.
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Baska bir 6rnek:

OMS. — Bureau de la Place.

Sekil 75. 1984’te yikilan Humus tren istasyonunun 1897°de insa edilmis tarihi binalari.
Humus Askeri Sitesi (Hakamadaria) binasi, on dokuzuncu yiizyilin son
ceyreginde insa edildi. Bu bina yirminci ylizyilin son ¢eyreginde yikildi.
(URL-76, 2021)

Kentin ingaat, sanayi ve diger hizmetler i¢in daha fazla isgiiciine ihtiya¢ duymasi
ve daha 1yi bir yasam ve is firsatlar1 arayisiyla kirsal bolgelerden art arda gelen gogler
nedeniyle kentin niifusu 1879°da (30-40) bin kisiye yiikseldi.

Sultan II. Abdiilhamid, eski caminin yikilmasinin ardindan 19. yiizyilin sonunda
Sahabe Camii'nin (Khaled bin Al-Valid) yeniden insa edilmesini emretti (Sekil 76).
Caminin insaat1 (caminin su anki binasi) 1912 yilinda Nazim Pasa'nin Levant valisi oldugu
dénemde tamamlanmistir.

Sultan Abdiilhamid, Humus belediye baskan1 Abd al-Hamid al-Droubi’yi projeyi
denetlemekle gorevlendiren bir kararname (1895-1900) yayinladi.

Sekil 76. Halid Ibn Al-Walid Camii’nin eski binas1. Humus’ta Halid ibn-i Velid
Hazretleri’nin kabri {izerinde insa olunan cami, 1.U. Nadir Eserler Ktp. Yildiz
Albiimii, 90567-21 - Halid bin Velid Camii’nin yeni binas1 1908
(URL-77, 2019)
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Birinci Diinya Savagi sirasinda Suriye’nin ¢esitli bolgeleri biiyiik olaylara sahne
oldu. Osmanli Devleti burada tutunmak i¢in bir¢ok fedakarlik yapti. 19 Eyliil 1918’de iistiin
Ingiliz kuvvetleri Nablus yakinlarina siirpriz bir saldir1 diizenledi ve Tiirk ordular1 buna
dayanamadi. (Sekil 77) Béylece 21 Eyliil’de Nasira sehri Ingilizlerin eline gegti. Ayn1 ayin
altinc1 giinii Humus sehri ve ardindan Halep Ingiliz isgaline ugradi. Boylece MS 1516”dan

beri var olan Suriye’deki Osmanli egemenligi donemi sona ermistir. 141

Sekil 77. Kudiis yakinlarinda Osmanli ordusu (Birinci Diinya Savagi)
(URL-78, 2023)

Bina modeli birka¢ asamada gelisti ——> 1860'ta bashyor ——> Siyah ve beyaz taglarm kullanim

|

Biiyiik Kentsel Rénesans —> Seckin Miihendisler ———> Kurallara gore yeni teknik mimari

v

Niifus Artt Sultan II. Abdiilhamid ————————> Halid bin Velid Camii'nin yeniden insast

Sekil 78. On dokuzuncu yiizyilin sonunda Humus’ta mimarligin geligimi

141 DEVLET ARSIVLERI GENEL MUDURLUGU, Osmanli Arsivi Daire Baskanligi, Yaym Nu: 129,
OSMANLI BELGELERINDE SURIYE, istanbul 2013
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2.1.2.3. Fransiz Donemi (1918-1946)

Humus sehri Fransiz mandasi altina girdi. Bu kontrol, Fransizlarin ticari cografi
konumlar konusunda kapsamli bir planlama ve bilgi birikiminin bir sonucu olarak geldi.
(Khair Faris, 1998)

Fransa’nin Suriye’yi kontrol etmesini kolaylastiran nedenler su sekilde
Ozetlenebilir: Birinci neden, batili gezginlerin / turistlerin Arap iilkelerine cografi bilimsel
geziler yaptiklari, bu iilkelerin i¢ kosullarima iliskin notlarin1 sunmalart. Ikinci neden, Fransa,
bayragi yayma bahanesiyle vatandaslarina okullar agmis, ancak iilkedeki niifuzunu
giiclendirmistir.

Fransiz Mandasi, iilkenin ilk otoritesi ve yasama kaynagi oldu. Fransiz para
biriminin kullanilmasini zorunlu kildi. Yabanc1 sirketlere genis ekonomik tavizler verildi ve
onlara Fransa’dan hammadde ithal etmeleri i¢in Fransiz ticari kurulus ve tesisleri verildi. Bu
nedenle Fransa, idareyi ve adaleti organize etmeye, limanlar1 /yollar1 onarmaya, okullar
kurmaya, ayrica bir halk saglig1 hizmeti ve ingaat isi kurmaya hemen basladi (Al-Hallaq,
2012).

1920 yilina kadar tas, kire¢ ve kenevir kullanilarak geleneksel bir sekilde insaat
devam etmis ve modern bir yap1 malzemesi olarak ¢imentonun girisi, Fransizlarin {ilkeye
gelisiyle ayn1 zamana denk gelmistir. Ancak 1933 yilinda Humus sehrinde elektrigin
kullanilmasina kadar insaat el is¢iligi ile devam etmistir.

Bundan sonra, tas bina yapimindaki diisiisiin aksine, kademeli olarak beton binaya
gecis basladi. Henry Gouraud (4% 1920°de Suriye’yi ikiye boldiikten sonra Humus, Sam
eyaletine mensuptu (Cleveland, 2000).

2.1.3. Tarihi Humus Sehrinin Kentsel Gelisimini Etkileyen Faktorler

Hizli kentsel gelismeye ragmen eski Humus kenti, sokaklar1 ve siyah taglarinin
yani sira konut dagitiminda temsil edilen kentsel stilini hala korumaktadir. Yerlesim
mahalleleri belirli bolgelerde toplanirken, kapali pazarlar eski sehrin ana camisi etrafinda
yer alir. Boylece eski sehir genel kompozisyonunda gergek bir tarihi mirasa sahiptir (Sekil

79). (Al-Bitar, 2018)

142 Fransiz mandasinin Liibnan ve Suriye iizerindeki yiiksek temsilcisidir.
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Sekil 79. Eski Humus sehri 1918 goriiniimii. Avustralya arsivinden
fotograf (URL-79, 2021)

Humus, uzun tarihi boyunca, kentin kiimiilatif tarihi dokusunu yok edecek,
mimarisinde biiyiik etkisi olan, kimi zaman olumlu kimi zaman olumsuz rol oynayan 6nemli
olaylar yagamistir. Birkag faktore gore:

1-Tarihsel faktor: Belirli bir mimari sistemin eski sehir iizerinde uzun bir siire
egemen olmasi, ardindan yeni gelen bir mimari sistemle karistirilmasiyla ifade edilir.

2- Cografi faktor: Bolgenin iklim, ¢cevre, ham yap1 malzemeleri ve digerleri de dahil
olmak {izere sehir lizerindeki etkisi ile ifade edilir.

3- Sosyal faktor: Binalarin ve mahallelerin belirli bir sosyal grupla
iligkilendirilmesiyle ifade edilir. Bu grubun aile, dini veya profesyonel akrabalik baglari
vardir. Yani eski Humus’ta mahalleler, i¢cinde ikamet eden ailelerin adiyla aniliyordu. (Sekil
80)

Sekil 80. Sirastyla Palmyra Kapis1 1881(Al-Bitar ,2018:278), Eski Humus sehri - Al-

Tiirkman mahallesi 1950, Yirminci yiizyilin baglarinda Bab Al-Tiirkman
mabhallesi (URL-76,79, 2021)
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Yukarida belirtilenlere gore, bu gelisme, kentin esi goriillmemis bir hizla yeni bir
doneme dogru gittigi mimari harekete dayatmaya basladi. Ayn1 zamanda meydan yeni bir

mimari modeli kabul etmeye tamamen hazir hale geldi.

2.1.3.1. Osmanh Sonras1 Humus Sehri I¢in Organizasyon Asamalari.

Humus sehrinin kapilar: (Sekil 81): Tarthi Humus sehri, diger biiyiik Suriye sehirleri
gibi, onu her yénden cevreleyen yedi kapisi ve zapt edilemez tas duvarlariyla {inliiydii 143,

(Aga, 2005)

Hama ve Halep'e dogru
Bah Palmyra mezarhgi

Yol meyve bahcelerine cikiyor

Bab al-Dreib
mezarhg

Yol sahile cikar \ "\I

Tiirkmen - \‘2\ B:ib Sahaa kaa_ls_l_ e —

E’Il.lr A

Bab al-Tiirkman mezarhg b
s

Uziim baglar1 ve badem

Yol Sam'a cikiyo

R EEDEE

Sekil 81. 1905 Tarihi Humus Plani (Al-Masrie et.al, 2011)

143 Hood Kapisi: Kent pazarlarinin yakininda, sahile ve limana dogru uzanan ana ticari ¢ikis noktasidir.
Pazar Kapisi: Bu kapi, Istanbul’un yani sira kuzeydeki Hama, Halep sehirlerine de agilir, pazarlarina
yakinligi nedeniyle sehrin ilk ticari ¢ikis noktasidir. Palmyra Kapisi: Coliin baskenti Palmyra’ya giden yol
ve ticari oneme sahiptir. Al-Dreib Kapisi: Sehrin hem dogu hem de giiney kdylerine ve komsu tarim
arazilerine acgilan kapidir. Sehrin 6nemli ticari yollart olmadiklari igin birkac asfaltsiz yolla birbirine
baglanir. Al-Sebaa Kapisi: Sehrin ticari ¢ikis noktasi, Hac kervani buradan hareket eder, Sam’a agilan kapi
olmasinin yan1 sira Kalenin yanindaki ilk askeri giristir. Turkman Kapisi: Meyve bahgelerine agilan
kapidir, Sam’a giden yol ile ardindan Trablus, Tel Kalakh, Al-Hosun, sahil kentlerine baglanir ve askeri bir
yoldur. Kapali Kapisi: Meyve bahgelerine yolu olan Al-Midan bdlgesine agilan ve Trablus, Tal Kalakh,
Al-Husn ve kiy1 kentlerine baglanan kapidir. (Aga, 2005:39) Kentin kentsel genislemesinin bir sonucu
olarak "Pazar Kapist" kaldirildi, Hood Kapisinin bir kismi1 1869°da kaldirildi. Al-Sebaa Kapist 1920°de
kaldirildi, belediye Palmira Kapisi’n1 1925°te kaldirdi. 1925°te sehre giden yolu genisletirken belediye
Tiirkmen Kapisi’n1 kaldirdu.
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Modern planlarin eski Humus sehri iizerindeki etkisi:

Humus’un genislemesi, Fransiz isgali sirasinda modernlesme ve degisiklik bayragi
altinda ¢esitli nedenlerle basladi (Sekil 82). 149 Belediye sehir i¢in modern bir plan ihtiyacini
hissedince, Yunanli bir yabanci sirket olan Duxiades’den hizli gelisime ayak uydurmak hem

mevcut hem de gelecekteki zorluklarin iistesinden gelmek i¢in bir plan ortaya koymasini

istedi.

kMe_\'ve bahgelerine

1925'te sehir sumirlan N
Yollar ==
Demiryolu =

Sehir kapilan @

Sekil 82. 1925°te Surlarin disinda sehrin genislemesi (Aga, 2005:18)

144 Bu kentin diger ii¢ tarafinin son kentsel genislemeyi engelleyecek higbir seye sahip olmamasina ragmen,
batiya dogru genisleme ve Humus sehrinde meyve bahgelerinin ortadan kaldirtlmasi igin baslangig
noktastydi. Fransiz donemi, tarihinde ilk kez mevcut durumun belgelenmesine daha yakin olan sehrin genel
bir taslagi ile sona erdi.
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Sehir organizasyon semalar1 (Doxiades *¥, Kojinski):

Bu plan, 1959 ile 1962 yillar1 arasinda, 4230 hektarlik bir alanda bir milyon insan1
barindiracak sekilde, tam istatistiksel ¢alismalara dayanarak, 1990 yilina kadar otuz yillik
bir siire boyunca sehre hizmet etmek iizere hazirlanmistir. (Al Masrie et.al, 2011) Kullanim
sekli, alan1 ve metrekare olarak kisi bagina diisen pay bu planin tasariminda yer almaktadir.

1964°te Polonyali mimar Joseph Cujinski, Mimar Duxiades tarafindan hazirlanan
Humus sehri i¢in genel plam1 degistirmek lizere caligmaya atandi. Polonyali miihendis
Cujinski (Kojinski), Doxiades tarafindan hazirlanan semayi, i¢ine yerlestirilen caligmalar ve

istatistiksel bilgilere dayanarak degistirdi. 146)

2.1.3.1.1. Suriye Eski Eserler Hukuku (47

Bu kanun hiikmiinde kararnamenin en onemli maddeleri arasinda sunlar yer
almaktadir:

Madde/1/: Eski eserler, insanoglunun iki yiiz y1l 6nce insa
ettigi/lirettigi/yazdigi/cizdigi tasinmaz ve tasinir mallardir. Eski eser makamlari, tarihi,
sanatsal veya ulusal niteliklere sahip oldugunu diisiiniirlerse, daha yakin bir doneme ait
taginmaz veya taginir mallart eski eser olarak kabul edebilirler. Bu bakanlik kararina gore
yapilir.

Madde/2/: Suriye Arap Cumbhuriyeti’ndeki arkeoloji yetkilileri, eski eserlerin
korunmasindan sorumludur ve yalnizca tarihi nesnelerin, binalarin ve arkeolojik alanlarin
arkeolojisini belirlemekten sorumludur.

Madde/4/: Suriye Arap Cumhuriyeti’ndeki tiim tasinmaz ve tasinir eski eserler ve
arkeolojik alanlar, asagidakiler disinda, devletin kamu mal1 olarak kabul edilir:

1. Sahiplerini veya tasarruflarini resmi belgelerle kanitlayan sabit eski eserler.

2. Sahipleri tarafindan yetkililere tescil edilen taginir eski eserler.

145 Konstantinos Apostolos Doksiadis (1913, 1975), Yunan mimar ve sehir plancisi. Pakistan’in yeni baskenti
Islamabad’1n plancisidir (Humus sehrinin planini hazirlayan sirketin kurucusudur).

146 Daha sonra (1966-1975) 290.000 insani barindirmak igin sehre on yil boyunca hizmet verecek bir plan
onerildi. Gézden gegirilmis plan 1967°de kabul edildi, 2000 yilina kadar devam etmesi gerekiyordu, ancak
sehrin tiim alanlarda kaotik gelisimi bu degisikliklerin de basarisiz olmasina neden oldu.

147 26 Ekim 1963 Cumartesi Kanun Hiikmiinde kararname, No: (222), Y1l: 1963, Eski Eserler Hukuku (URL-
80)
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3. Yetkililerin kayit altina alinmasini gerekli gérmedikleri taginir eski eserler.

Madde/14/: Arkeolojik alanlar ve tarihi yapilarin g¢evresinde koruma alam
olusturularak, yeni yapilarin eski yapilarla uyumlu olmasi i¢in modern yapilarin tarzi,
yiikseklikleri, yapt malzemeleri ve renkleri belirlenmektedir.

Madde/18/: Devlete ait olmayan tescilli tarihi yapilar, kurulduklar1 amag¢ disinda
kullanilmamak kaydiyla sahiplerine kalir ve arkeolojik makamlar insani veya kiiltiirel

amaglarla kullanilmasina izin verebilir.

2.1.3.1.2.Humus Sehri I¢in Koruma Yasalari (Savastan Once Tarihi Kenti
Koruma Girisimleri)

Suriye’deki tarihi ve arkeolojik binalar 13.11.1945 tarihinde 485 sayili kararla
Egitim Bakani tarafindan tespit edilmistir. Ardindan, mevcut anitlar1 korumak, géomiili
anitlar1 aramak i¢in Eski Eserler Genel Miidiirliigii kuruldu (Al-Bitar, 2018:269).

Humus antik kentinin bir¢ok izi kaldirildiktan sonra (Sekil 83), eski sehri korumak
icin bir komite olusturmak {izere 25 Haziran 1990°da 1851 sayili Bakanlar Kurulu Karari
cikarildi. Onceki karara gére, Humus belediyesi i¢inde, gérevi Humus Eski Sehrini Koruma

Komitesinin kararlarin1 uygulamak olan 6zel bir teknik ofis kuruldu.

Sekil 83. 1920°de Humus: Humus Kalesi ve Bab al-Tiirkman mahallesinin duvar
disinda bir yani. Bab Tadmer ile Bab Dreib arasindaki dogu duvarinda bir
savunma kulesi. 1980’lerde kaldirildi. (Aga, 2005)

Bundan sonra, Humus Sehir Belediyesi eski sehir planini yeniden degerlendirmek
icin 14.7.1991 tarihli 32 sayili bir karar yaymladi. Eski sehirdeki arkeolojik alanlara,
genisletilmis toplantilar, saha ziyaretleri bagladi. Alt1 y1l boyunca sicak tartigmalar yapildi.

Bu da 21.12.1996 tarihinde Humus Belediyesi tarafindan yap1 yonetmeliklerinin

c¢ikarilmasiyla sona erdi.



131

Bu sistem, Eski Eserler Genel Midiirligii’niin 1990 yilindaki kararina bagl olarak
miras kayiplarini miimkiin oldugunca asgariye indirmek amaciyla gelistirilmigtir, 148)

Bina Tipolojileri: Tarihi sehir mahallelerindeki binalarin geleneksel yapisina
ragmen, konut bloklarinin ¢ogu 1980’lerden bu yana yenilenmistir. 1985 yilinda baslayan
sehir merkezinde biiylik bir proje Tarihi kentim en antik kismini yikti, yerini yiiksek katl
ticari ve idari binalar1 iceren modern bir sehir merkezi ile degistirdi. Kalan kentsel yapiya,

zemin katinda ticari diikkkanlarin bulundugu ¢ok katli apartman binalar1 hakimdir. 4%

2.1.4.Tarihi Humus Geleneksel Yapilarimin Cephesel Ozellikleri
(Osmanh Donemi)

Cephe olusumunu etkileyen unsurlar ve 6zellikleri:

Yon / yer: Binanin dogru yonlendirilmesi, enerji tiikketimi agisindan daha konforlu
ve ekonomik hale getirilmesinde dnemli rol oynamaktadir.

Binanin giiney cephesinin en iyi yonlendirme olan kig aylarinda (yazdan daha fazla)
maksimum giines radyasyonu aldig1 anlagilmaktadir. Humus’un tarihi binalarinin giiney
cephelerinin ¢ogu, 6zellikle incelenen 6rnekler, iki kattan olusmaktadir (Sekil 84). Burada
kastedilen, konut islevi goren tarihi yapilardir. (Davvama Evi, Muhayyes Sarayi, Farkouh

Saray1 B, Al-Aga Restorani) Ancak iki katli ama oldukga kii¢tlik olan bati cepheleri de vardir.

Sekil 84. Gliney cephe (Muhayyes Saray1)

148 Kentsel koruma ile ilgilenen higbir arastirmacinin eski Humus sehrinin korunmasina katilmasina izin
verilmedi.

149 Neighbourhood Profile OLD CITY OF HOMS, June 2014, report from UN-Habitat Syria Office.
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Ote yandan dogu cephelerinin ¢ogu tek kattan olusmakta ve bilindigi {izere dogu ve
bati cepheleri en fazla giines 1sinmmii yaz aylarinda almaktadir (13, Yukaridakilere
dayanarak, eski Humus kentinde cephelerin yonelimini belirleme konusu, mimari planin
islevinin gergek bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan dikkatle incelenmis bir siirectir.

Bu nedenle bu yapilarin orijinal kullanimlariin degistirilmemesi daha faydalidir.
Pencereler, kapilar ve iist havalandirma acikliklar1 da dahil olmak tizere cephelerin miimkiin
oldugunca 6zgiin tasarimini restore etmek ve higbirini hi¢bir kosulda kapatmamak da
onemlidir.

Doluluk: Mimari cephenin genel karakteri, dolgulu bilesenler ve agikliklar
arasindaki iliskiye baglidir. Mimari cephelerdeki dolgunluk kavrami, agikliklar disinda tam
bir opaklikla gorsel olarak sunulmaktadir. Bu sekilde, agikliklarin alaninin mimari cephenin
toplam alanina orani, karmagik hesaplamalar olmadan tahmin edilir. Dolgulu bilesenler ve

acikliklar arasindaki denge, mimari cephelerin genel dengesinin bir yansimasidir.

r . .
1 - H
, P
Fotograf Doluluk Yon/yer

Sekil 85. Bati cephesi (Muhayyes Saray1)

Humus’un, iklim kosullar1 ve buna bagli olarak kullanilan malzemeler nedeniyle
doluluk orani bosluk oranindan fazladir. Binanin tarihi c¢evre i¢indeki perspektifinin
degerlendirilmesinde cephelerin doluluk orani biiylik rol oynamaktadir (Sekil 85).

D1s mimari cephelerin doldurulma oraninin i¢ cephelere gore daha fazla olmasi
mantiklidir, ¢linkii yukaridakilere mahremiyet etkisi katmaktadir. 45D

Yatay bant: Bir binanin biiyiikligiinii gostermek icin bir kerede goriilmesi gerektigi
siklikla gézlemlenmistir.

Belki de, miimkiin oldugu kadar siirekli ¢izgilerle sinirlandirilmasi gerektigini ve

uc¢ noktalarinin bir kerede goriilmesi gerektigini sdylemek daha dogru olur; ya da daha basit

150 Geceleri en sik kullanilan odalar, iki daha sicak yon olan giiney ve batiya yonelmistir.
151 Mevcut durumun fotograflarryla basit bir karsilastirma yapilarak patlamalardan etkilenen alanlarin ilk
algis1 olusturulacaktir (Hasar alani).
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bir ifadeyle, yukaridan asagiya ve ugtan uca goriiniir bir sinir ¢izgisi olmasi gerektigi
sOylenebilir.

Tarihi cephenin ¢izgilerinin birbirine uymasi ve cephenin genel karakterinin iglevin
temel bicimini yansitmasi gerektigi agikardir.

Mimari cephe hatlariin dagilimi, dengeyi saglayacak bilesenlerin simetrisini ifade
eder. Bunun nedeni, ¢izgiler arasindaki tutarliligin genellikle yatay cizgilerle ilgili olmasi,
dikey cizgilerin ise 0l¢ek ve orant1 meselesi ile teknik bir iligkisinin olmas1 ve baska bir sey
olmamasidir.

Tarihi Humus kentindeki evlerin dis cephelerinin ¢ogunun yatay cizgileri
konusunda net bir kavram yoktur, ¢iinkii tim cepheler siyah bazalt tasi ile kaplanmustir.

I¢ cephelerin iki modeli vardir: ilk model, cephenin tiim alan1 {izerinde siyah
ve beyaz tas arasinda gecis icerir (Sekil 86). Ikinci model, yalmzca agikliklarin (pencereler

ve kapilar) etrafinda siyah ve beyaz taslarin arasinda gegis igerir. 152

Simy

Kuzey cephesi Siyah-Beyaz Giiney cephesi Siyah

Sekil 86. Al-Aga Restoran1 Kuzey cephesi Giiney cephesi

Tiim mimari cephelerin dis tabakasinin kaplamasi, birbirini izleyen siyah bazalt
taglar1 ve beyaz kalker ¢izgilerinden olusur. (Zehrawi, 2005)

Siyah beyaz taglarin miinavebesi sadece pencere ve kapilarin ¢evresinde olabilir ya
da mimari cephenin tiim alan1 boyunca devam edebilir. Tiim binalarda kullanilan siyah beyaz
yatay seritler, duvarlar icin baglanti elemani goérevi goérmemekte, sadece cephelerde

dekoratif unsur olarak degerlendirilmektedir.(>3

152 Bir veya iki kath binalarda cephe hatlarinin yatay yoniine vurgu yapilirken, eger varsa iki kattan fazla olan
binalarda hatlarin dikey yoniine vurgu yapilacaktir.
153 Bu ¢izgiler, islevi ne olursa olsun, mimari cephe kompozisyonunun énemli bir par¢asidir.
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Bu dekorasyon on sekizinci ve on dokuzuncu yiizyilda Avrupa’da hiikiim siirdii ve
daha sonra Humus sehrine girdi. incelenecek cephelerin boyanmasinda taslarin dogal
renkleri kullanilacaktir, 154

Mimari cephede beyaz kalker olmamasi durumunda renklerin degismesi taslarin
yatay dizilisini kabaca ifade edecektir. Yani siyah ve beyaz cizgilerin kontrasti, mimari
cepheyi olusturan birbirini izleyen tas siralarinin bir gostergesi olarak benimsenecektir. Bu,
taglarin gercek rengini mutlaka gostermez.

Kat Sayisi: Incelenen tiim tarihi binalar dikey uzantiya esneklik vermeyen tastyici
duvar ve gapraz tonoz sistemine giivenilmesi nedeniyle ¢ogunlukla iki kattan olusmaktadir.

Zemin katlar sokaga kapali olup i¢ avluya agilmaktadir (Sekil 87).

.u.m

\ Ly 0 '
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l

Sekil 87. Abdullah Farkouh Saray1 -Bati cephesi, 2 kat

Bu biiyiik evler kiiciik saraylar olarak kabul edildiginden, bu binalar1 kullananlarin
cogu zenginlerden olugmaktadir. Orta sinifin ve yoksullarin evleri genellikle tek katli olup,
cogu da yikilmistir.

Humus’ un tarihi yapilarinda kat sayis1 bakimindan {i¢ tip cephe vardir: Cephenin
tiim uzunlugu boyunca iki kat, cephenin bir boliimiinde iki kat ve tek katli cephe...

Hasarli binalarin genel gorsel 6zelliklerinin belirlenmesinde, baz1 binalarin daha
goriiniir olduklari i¢in digerlerinden daha 6nemli olan bir veya daha fazla yonii olacagindan,

odak noktasi kat sayis1 olacaktir.

154 Bazalt taslarinin ¢izgileri siyah, kalker taglarinin ¢izgileri beyazdir



135

Sekil 88. Qaisariya pazar, 2 kat Kuzey cephesi

Malum tarihi yapi, ilk bakista tamamen goriilebilecek sekilde insa edilmelidir.
Binanin varligini belirleyen yalnizca 6lgek ve kiitle degil, 6lgeklerin gergevesini ve binanin
cevresindeki yerini tanimlayan golgelerdir.

[k bakista tarihi iki katli boliimlerin tek katli boliimlerden daha 6nemli oldugu
aciktir, ancak bu tek katli binanin higbir degeri olmadig1 anlamina gelmez (Sekil 88). Bu
sadece genel karakter i¢in daha az nemli oldugu anlamina gelir. Ote yandan, bir bina/bdliim
ilging unsurlar igerebilir veya gorsel karaktere katkida bulunabilecek belirli bir mahremiyet
veya baska bir yon saglayabilir.

Simetri: Ikili simetri, eksenel bir mekansal organizasyon yaratir. Mimaride
kullanilan simetrinin en yaygin ¢esididir. Temelde birbirinin aynasi olan bir kompozisyon
yarisidir. Mimari cepheye gore simetri, mimari cephenin ortasindan gecen bir eksene gore

almacaktir. 159

Sekil 89. Davvama Evi, Kuzey cephesi; Muhayyes Sarayi, Giiney cephe

Iki kat, simetri eksenine gére bir kat olarak kabul edilmistir. Simetri ekseninin
solundaki alan karartilmistir. Mimari plana gore simetri, tarihi yap1 planina en iyi simetriyi

saglayan eksen ve mimari cephenin genel tasarimini nasil etkiledigine gore belirlenmistir

155 Nokta tam olarak orta nokta degil, miimkiin olan en iyi dengeyi saglayan eksendir.
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(Sekil 89). Bazi tarihi yapilar birbirine bagli iki par¢cadan olusur, bu nedenle her bir parganin
simetrisini ayr1 ayri kontrol etmek veya simetri ¢izgisini cephenin ortasina yakin
yerlestirmek yararli olmustur.

Pencereler- Ritim (Zemin Kat+1. Kat): Pencerelerin tasarlanma siireci ve cephedeki
konumlar1 genel ritmin ayrilmaz bir parcasidir, bu nedenle sekli uyum ve siirekliligi veya
istendiginde belki de kontrasti ifade etmelidir, bu bazen tarihi cepheler i¢in gecerli degildir.

Baz1 pencereler belirli bir ritmi tamamlayacak sekilde tasarlanabilir, bu nedenle
gercek acikliklar degil, belirli bir amag i¢in tasarlanmistir. Buradaki soru, bazen restorasyon

amactyla bu pencerelerin kapatilmasinin kabul edilip edilemeyecegidir.

49 2 - "’\"‘
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Sekil 90. Abdullah Farkouh Sarayi, Giiney cephe -pencere gruplari

Humus’un tarihi yapilarinda pencereler biiyiik degildir, ancak sayilar1 ¢oktur ve bu
pencereler belli bir ritme gore diizenlenmistir (Sekil 90). Calismada pencerelerin konumu,
sekil, ritim agisindan 6nemi ve pencerelerin konumunun genel karakter tizerindeki etkisi ele
alimmustir. Ayrica ritim, genel tasarima gore de§ismis veya mimari cephenin yoniinden
etkilenmis olabilir. En 6nemli nokta, birinci ve ikinci katlar arasindaki pencerelerin
ritmindeki degisimi karsilagtirmaktir.

Cat1 (Formu/ Malzeme): Binanin dis ¢atisinin genel seklinin, dis perspektif
ozelliklerinin ¢izilmesinde biiyiik rol oynadigi, ancak binanin 6n cephelerinde bu roliin
azaldig1 bilinmektedir.

Ciinkii ¢atinin yapinin genel perspektifindeki dnemi (Sekil 91), pencere, kap1 ve
yatay/dikey cizgilerle paylasilacak olan 6n cephe durumundaki oneminden daha fazla

olmasindan kaynaklanmaktadir (Ozgen, 2009).
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Sekil 91. Davvama Evi, Giiney cephesi

Ancak catinin dis kenarlarina odaklanildiginda durum farklilagir. Binanin dis cati
kenarlarinin 6nemi On cephelerde artarken, binanin genel perspektifinde genellikle
azalmaktadir. Humus kentinin tarihi yapilarinin cogunda c¢at1 dogrudan pencerelerden sonra
gelmez, aksine aralarinda bir mesafe vardir.

Havalandirma acikliklari, pencereler ile ¢ati dis ¢ercevesi arasindaki kapali alanda
yer alir ve bunlarin her iki yaninda dekoratif elemanlar bulunur. Bu ilke, bir veya iki kattan
olusan binalar i¢in gegerlidir.

Dekoratif Elemanlar: Ozenle dekore edilmis mimari unsurlarin tiimiine dikkat
edildi. Insaatcilar, i¢ cephelerin mimarisi gibi bu siislemelerin desenini koruyarak, beyaz
siyah taglar kullanarak ve avluya bakan evin cephelerini ¢esitli siislemelerle siisleyerek
ilgilerini ikiye katlamislardir (Sekil 92).

Stislemelerin asir1 kullanimi olgusu, evin avlusuna bakan i¢ cephelerde veya daha
once kullanilmayan yeni sanatsal unsurlar da eklenerek, pencereler ve kapilari ¢cevreleyen
cercevelerde, kemer seklinde oyulmus tas gibi, konut sakinleri i¢in zenginlik gostergesini
vurgulamak icin yaygindi. Cesitli siis temalar1 bitki veya miihendislik motifleri arasinda

degisti. Bazen bu iki unsur birlikte kullanildi.

ANEREN

Sekil 92. Al-Aga Restorani. Nis



138

2.1.5. Boliim Sonuclari:

Suriyeliler, ticaretin ve siirdiiriilebilir toplumlarin gelismesine tanik olmuslar ve
cevrelerine gercek aidiyet duygusu yasamislardir. Bu, ortak duvarlar iizerine insa edilen hem
cami hem de kiliselerin yani sira birbirine kenetlenen pazarlar, kamusal alanlar, oranlar ve
biiytlikliiklerdeki yapili cevreye de yansimistir.

Suriye’nin eski Islam sehri, kendisiyle birlesen ve ruhunu emen ¢ok katmanli bir
geemis Uzerine insa edildi (Sekil 93). Degisim riizgarlar1 esmeye basladiginda ve
beraberinde bir dizi etkileyici faktor getirdiginde, sehir tiim hiyerarsik sosyal yapisiyla
karsilik verdi.

Sekil 93. Surlar icinde Humus sehir plani (Aga, 2005: 47) ve Eski Humus’taki Bab Hood
mahallesi (1876-1881) Félix Adrien Bonfils 15

Bu, hakim olandan farkli bir gekil alan konut mimarisine derinden yansimisti.

Bu da sehrin genel seklinde derin bir degisiklige yol act1. (Sekil 94) Bir biitiin olarak
sehir, kosullar yaratmak, daha derin ve kapsamli bir yeni gelisime yer agmak i¢in modernlige
dogru ilerlemeye basladi. (URL-81, 2020)

Bu durum, farkli bir forma biirlinen konut mimarisine de derinden yansimis, bu da
kentin genel c¢ehresinde derin bir degisiklige yol agmis, yeni, daha derin ve kapsamli bir
gelisime yer vermek i¢in modernlesmeye dogru yonelmeye baslamistir.

Zamanin ge¢mesiyle, yapili ¢evre ile sosyal ¢evre arasindaki uyum modernligin
unsurlari tarafindan acimasizca yikildigi i¢in tarihi kent degersiz hale geldi. Yapili ¢cevrenin

seklinin degismesiyle birlikte yasam kaliplari, aidiyet duygusu da degismeye basladi.

156 Félix Adrien Bonfils, Orta Dogu’da aktif olan Fransiz fotograf¢1 ve yazar...
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Tarihi sehir, farklt mahalleleri olan bir sehir merkezine doniigmiistiir. Buna karsilik,
uyumlu toplumlar, birbirine yabancilasan ve mekandan soyutlanmis sosyal gruplar haline
gelmistir.

Diger bir deyisle, estetik bilesenin ihmal ve yikimi, bolgeleri sinif veya zenginlige
gore bolen kentsel boliinme topluma da oluyordu. Osmanlilar ¢arsilara, hanlara, kervansaray
ve hamamlara olan biiyiik ilgilerinin yanm sira cami, dini, kiiltiirel kiilliyeler (Tekiya)
yapmakla da ilgileniyorlardi.

Tarihi sehir, profesyonel ticaret, klinikler, hastaneler, magazalar ve pazarlar dahil
olmak iizere, sehrin ticari ve 6zel sektor faaliyetlerinin ¢ogunun merkezi konumundayken,
yeni resmi veya gayri resmi sehir acgilimlari yeni pazarlar gelistirmedi. Bu merkezi
mahallelere tamamen bagimliydi. Evlerin, pazarlarin ve ibadet yerlerinin insa edildigi
malzemenin sehirlerin kimligini belirleyen, onlara kendi karakterini veren unsur oldugu iyi
bilinmektedir.

Tarthi Humus kenti, sehrin bitisigindeki alanlarda bol miktarda bulunan siyah
bazalt taglarindan insa edilmistir. Bu mimari tarz, 19. yiizyilin ikinci yarisina kadar, Humus
sehrinde yasamin bir¢ok yoniinii iceren hizli bir gelismeye yol acan énemli bir degisim
saglayan bir dizi ekonomik / sosyal degisime kadar devam etti.

Humus’taki tarihi kentin konut, ticaret alanlari, camiler, hamamlar, hanlar ve yollar
agisindan mevcut planlamasi islami Osmanli planlamasidir. Humus taki Eski Eserler Dairesi
tarafindan Suriye’deki Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii’ne bir grup tarihi bina
kaydedilmistir.

Kaya1t siirecinin periyodik olarak gerceklesmesine ragmen gerekli hizda olmamasi,
bu kayit isleminin korunmasi gereken tiim tarihi binalar1 icermedigi goriilmiistiir.

Giivenlik sorunlari, ulusal ekonomi, uluslararasi ekonomi, bolgesel siyaset,
yatirimel giiven seviyeleri ve kurumsal kapasite gibi nesnel kosullar anlasilmadan bir

koruma stratejisi gelistirilemez. Bu ilke, savas oncesi ve sonrast durum i¢in de gecerlidir.
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Tablo 3. Tarihi Humus kentinin savag dncesi genel durumu

Sonu¢ Yorumlama
- Tarihi surun i¢indeki modern binalarin |Bunun nedeni, tarihi Humus kentinde binalarin
2 _|¢ogu ¢ kattan olusmaktadir. yliksekligini cadde genisligine baglayan yap1
% 5 é sisteminden kaynaklaniyor ki bu bir 6l¢iide iyi bir
é 2 seydir.
== |Tamamen insa edilmis gayrimenkullerinBu donemde bazi arkeolojik / tarihi varliklar
E £ |ylizdesi toplamin yaklasik dortte igtidiir. [yenilenmis ve restore edilmistir, tamamen insa
g é Bu, gegen yiizy1lda meydana gelen aktif ledilmis miilkler olarak siniflandirilmistir.
gr > [kentsel hareketin bir gostergesidir. |Ayrica, tarihi binalar1 korumaya yonelik bireysel
e girisimler de olumlu bir rol oynamastir.
Q 100 yildan daha eski binalar tim Oranlar, eski binalarin modern binalarla
5 o |pinalarin tigte birini gegmez. Bu, bir degistirilmesinin belirli bir ardillik yoluyla
S € lyiizy1l boyunca meydana gelen sessizce ve yavas gerceklestigini gosteriyor.
@ |dSniisiimlerin tehlikeli bir gostergesidir.
— Kot durumdaki binalarin ytizdesi Modern konut binalar1 genellikle iyi durumdadir.
E yliksektir ve toplam bina sayisinin Fakat kotii durumdaki binalar s6z konusu
E 2 neredeyse dortte birine yakindir. oldugunda, korunmaya ihtiya¢ duyan tarihi
£ £ Miikemmel ve iyi durumdaki binalar % |yapilarin bir gostergesidir. Bunun belki de ana
= 3 50’yi gegmezken, kot durumdaki nedenlerinden biri tarihi yapilari ihmal edilmesi
-g binalar % 25’e yaklasir, bu acil ve kullanilmamasidir. Bagka bir deyisle, net bir
miidahale gerektirir. koruma plani yoktur.
< = |Konut islevi, tarihi sehir binalarinda Bu, surlarin hayali ¢izgisi i¢inde hem modern hem
g § baskindir, dini ve anitsal yapilar sadece (de tarihi yapilar anlamina gelir. Modern binalarin
E %’ lkiiciik bir ylizdeyi olusturur. zemin katlar ticari kullanim i¢in kullanilmistir.
[aaiv]
Gegtigimiz yillarda tas sokaklar asfaltla [Yaya yollari, tarihi sehir sokaklarmin% 20’sini
é £ [kaplandiktan sonra, tarihi sehir olusturmaktadir. Tarihi Humus kenti i¢inde
§ £ sokaklarmin ¢cogunda kiigiik / biiyiik arabalarin/ bliylik araglarin hareketi, yaya trafigi
E E arabalar kullanildi. pahasia kolaylastirildi.
Yeni binalarda modern yap1 Modern yapt  malzemelerinin  kullaniminin
EJ teknolojileri ve malzemeleri sonuglarindan biri de tarihi dokunun geri doniisi
=3 g kullamlmistir. Yapilarda geleneksel yapi olmayan deformasyonu ve sokaklarm siluetinin
> % tekniklerinin kullanilmasindan dolay1r  |kaybolmast olmustur. Bugiline kadar tescil
S [Manda donemine ait binalar1 eski edilmemis tarihi yapilar ve gilinlimiizde ihmal
apilarla smiflandirmak miimkiindiir.  |edilen degeri olan eski yapilar vardir.
Binalarin catilar diiz, yatay bir sekle  [Belediyeden alinan bina kodu, binanin son
g _ sahiptir. Bazi tarihi binalarin kiremitli  |¢atisinin seklini belirler. Yasada konut
S & |besik catisinin yerini yatay bir diiz ¢at1  [sakinlerinin egimli tavan1 benimsemesini zorunlu
,§ ‘cs?; almigtir. kilan herhangi bir madde yoktur. Diger bir faktor,

insaatta daha az maliyetli oldugu i¢in diiz ¢atinin
kullanim / yatirnm kolayligidir.
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6@' Osmanh Donemi \

Kentsel ve mimari ronesans
Biiyiik Ekonomik Gelisme

|

Toplumun zihniyet
degisikligi

l

Yeni bir mimari karakterin
ortaya ¢cikigmasi

l

@tﬁnlesik bir kentsel dok/u

—_—

(1946)

l

Tarihi dokudaki \
¢oziilmenin baslangici

l

Geleneksel yapi
tekniklerinin diistisii

l

Modern yapi
malzemeleri

l

Tarihi binalarin
kaldirilmasi

l

Kentsel dokudaki
\biiyiik bozulma /

(1947)

Fransiz Donemi —__, Cumhuriyet donemi —>

—_—

|

Sehir organizasyon sem ala}
(Doxiades, Kojinski)

Koruma stratejisi yok

l

Cok sayida tarihi
yapinin kaldirilmasi

l

Kalan tarihi yapilarin
bakimsizhik ve terk edilmesi

l

Kent dokusunun

Qnarllamaz bozulmasi /

(2011) l
Savasm Baslangic

@dern ve tarihi \

binalarin biiyiik yikimi

(2014) l
Savasm Sonu

|

Binalarin ihmal edilmesi
Bireysel girisimler

(2022) l
Mevcut Durum

|

erum pek degismedi

Savasin bitiminden sonra

Sekil 94. Tarihsel agsamalar ve kentsel dokudaki degisimler

84!
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2.2. Calisma Alaninin Belirlenmesi/Alanin Analizi ve Hasar Dereceleri

2.2.1. Eski Humus Sehri I¢cin (GIS) Programina Gére Analitik Bir Calisma

SeanAE unaace/ x| ¢0a)
A42ANLEQN[EI  0%L L wl - 1004)
P V144407140424 |}

M

Sekil 95. Open Street Map, Global Mapper ve ArcGIS yazilimlarinin
kullanilmast

Birinci asama: Humus Tarihi Kent Veri tabani olusturulmasi

(1) Open Street Map yazilimi ile tarithi Humus sehrinin temel bilgilerinin
olusturulmasi,

(2) Global Mapper yazilimi ile sokaklar, yerler ve yerlesim alanlar1 kategorileri
belirlenmesi,

(3) Elde edilen verilerin ArcGIS yazilimina aktarilmasi. (Sekil 95)
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Ikinci asama: Humus sehrinin dijital topografik yiizeyinin olusturulmasi (DEM)
(I57; Kiiresel koordinatlara gore bir DEM (Digital Elevation Model) dosyasi kullanarak eski

Humus sehrinin haritas1 olusturulmustur (Orta Dogu boliimii - Humus sehri) 459, (URL-82,
2019)

(1) DEM dosyasinin GIS yazilimi kullanilarak agilmasi (Sekil 96)
(2) Tiim cografi verileri iceren Humus kentine iliskin boliimiin ayristirilmast

(3) GIS programina gore kontur ¢izgilerin gosterilmesi (topografik ¢izgiler) 5%

(M 2

Sekil 96. Humus antik kentinin topografik hatlari.

Uciincii asama: Verileri Arc Scene GIS yazilimi kullanarak isleme

(1

(1-1)

Sekil 97. Topografik ¢izgileri sehrin ili¢ boyutlu sekline gore gosterin (Arc Scene
GIS)

157 SRTM, yeryiiziiniin topografik haritasinin ¢ikarilmasi amaciyla NASA tarafindan yiiriitiillen uluslararasi
bir projedir.
158 (www.srtm.csi.cgiar.org)

159 Ayrintili bilgi igin ekler kismina bakiniz



http://www.srtm.csi.cgiar.org/
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(1) Ikinci asamada elde edilen bilgilerin cografi bilgi sistemleri (ArcScene)
programina aktarilarak tarihi kentin ii¢ boyutlu modeli ile birlestirilmesi (Sekil 97)

Topografik cizgiler ve gercek yiikseklikler ayni1 anda birlestirildikten sonra Asi
Nehri'nin seyri gosterilirken, gorilintliniin saginda ve altinda Humus sehri yer almaktadir.

(1-1) Humus Tarihi kentinin {i¢ boyutlu topografyasi

(1-2) Humus Tarihi kentinin ii¢ boyutlu ve renkli topografyasi (Sekil 98)

(1-3) Ulasim ag1 ana hatlari, sehir topografyasi ile senkronizasyonu

(1-2) 1-3)

Sekil 98. Topografik ¢izgileri sehrin ii¢ boyutlu sekline gore gosterin (ag1 ana hatlar)

2.2.2. Caliyma Alaninin Belirlenmesi

Dogru kentsel kesimin secilmesi, gelecekteki herhangi bir koruma projesi i¢in kritik
bir baslangigtir. Gegmisten gelen kolektif hafiza ve sosyal pratikler, kent i¢in bir gelecek
tasavvur etmek icin tohum olarak kullanilabildiginde, hedef kentsel kesimin se¢iminde
bolgenin fiziksel bilesenlerine dncelik verilecektir. GIS programi kullanilarak tarihi Humus
kentinin topografik planlar1 incelendikten sonra, sehrin yiikseklik acisindan ii¢ ana seviyede

yer aldig1 anlagilmistir (Sekil 99).
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(1) (2)

Sekil 99. Tarihi Humus sehrinin topografyasi: Humus Tarihi Sehri (DEM) belirlenmistir.
(2) Ug boyutlu sekli elde etmek icin (arcscene 10.6) yazilimi kullanilmistir
(Daha once ayarlanmis olan sekil dosyast TIN’i acarak).

Ik boliim: En diisiik seviyedir, tarihi sehir alaninin biiyiik béliimiinii olusturur ve
yar1 diiz arazi ile karakterizedir. Bu boliimiin yiiksekligi deniz seviyesinden 502,667-
507,222 metre arasinda degismektedir. (Sekil 100)

Ikinci Boliim: Yiikseklik acisindan orta seviyedir. Bu seviye, iist ve alt seviyeler
arasinda gecis safhasi olup, deniz seviyesinden yiiksekligi 507,222-511,778 metre arasinda
degismektedir.

Ucgiincii Boliim: Tarihi sehirde rakim bakimindan en yiiksek seviyedir ve dogu

kesiminde yer alir, deniz seviyesinden yiiksekligi 511,778-516,333 metre arasinda

degismektedir.

e

Sekil 100. Sehirdeki arazi seviyeleri ((Topografik yilikseklik ¢izgileri, TIN (GIS))
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Bu boliim ayn1 zamanda konumu ve islevleri agisindan tarihi sehrin atan kalbidir.
Bu nedenle, tarihi Humus sehrinin ilerlemesinde acil bir ¢6ziim olarak bu bdliim (ikinci) ve
yakin ¢evresine odaklanmak daha etkilidir. Ayn1 zamanda, sehrin ¢esitli ekonomik ve ticari
faaliyetleri arasinda etkilesimi ve iletisimi glivence altina alan ana baglanti eksenlerine

odaklanilmalidir.

2.2.3. Calisma Alaninin Se¢im Nedenleri

Topografik harita iiretildikten sonra ¢aligma alani olarak belirli bir alan secilmistir.
Topografik hatlar1 eski sehirdeki ana caddelerle eslestirdikten sonra, Alan (A) bir ¢aligma
alan1 olarak Onerilmistir (Sekil 101). Incelenen béliim, tarihi kenti (dini, ticari, sosyal ve
konut) karakterize eden ¢esitli temel islevleri igermesi ve bu boliimiin, Eski Kent’in kalbi ve

merkezinde yer almasi alanin segilme nedenleridir. 169

Sekil 101. Humus kentinde yol ag1 - Incelenen béliim, Alan (A).

2.2.4. Calisma Alaninda Yer Alan Binalarinn Yiikseklik Analizi (16D
(A Bolgesi)

Bu analizde sadece bina alanlar1 sayilmis, cadde ve bos alanlar sayilmamastir (Sekil

102). Baska bir deyisle, hesaplamaya yalnizca insa edilen pargalar dahil edilmistir.

160 Bu boliim, sehrin en algaktan en yiiksege dogru boliimleri arasindaki kotlardaki egim acisindan bir gegis
bolgesi olusturmaktadir.
161 Binalar ve sokaklar arasindaki bosluklar yiliksek oranda kamusal alan kaplar.
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Tablo 4. Caligsma alani i¢indeki binalarin yiikseklik farkliliklarinin analizi

j
(A1) (A2) (A3)
GIS (A1) ORN®)) (A2) 1@ (A3) M| @
Tim | M |90747.248542 | | - [80220232886 | |, | - |38022.630874 100 -
alan ST 0090747 | % | - 0.08022 % - 0.038023 % ]
Yapi | M? [53358.061972] (o | 100 [ 45619.774621 | ., [ 100 20805354282 | .. | 100
alan RN 0053358 | % | % | 004562 % | % | 0020805 | % | %
. 2
Ze;;nlgz M 125916.214747| Lo | 4o | 27164477839 | L [ | 6916733238 [ o[ 43
KM2| 0.025916 | % | % 0.027164 % | o, | 000691673 | % %
. 2
Zetlr;;lﬂ M (27441847225 Lo | 5, [ 18455206782 L. |, [ 13888621045 | . [
KMZ | 0.027442 | % | % 0.018455 % | % 0.013889 % %
Bos | M’ [37380.18657 | , [ - |34600.458265 | . - [ 17217276592 |, -
araziler e T 0.037380 | % | - 0.0346 % | - 0017217 | % ;
40%
35%
' 30% |
QL 25% |
é 20%
< 15%
S
(D 10%
5%
0%
Zemine23 kat Temin+L kat Bos arailer Zemin+2/3 kat Zemin+1 kat Bog araziler Zemint2/3 kat Zemin+1 kat Bog araziler

Tiim alan: Onerilen béliimlerin gergek alanlarmin toplamudir.

'Yapi alami: Caddeler veya binalar arasindaki mesafeler harig, yalnizca bina alanlarinin toplamidir.
(1) Incelenen béliimiin toplam alania gore yiizdesidir.

Omegin: Boliim (A): Bos araziler/ Tiim alan= 37389,18657 / 90747,248542= %41°dir

(2) Incelenen béliimdeki yiikseklik farkina gére belirlenen binalarm toplam alanima gére yiizdesidir.
Ornegin: Boliim (A): Zemin+1 kat/ Yapi alan = 27441,847225 / 53358,061972= 51% tir

(A1) boliimde Zemin + 2/3 kat olusan yapilarin oran1 49 %’tir.

(A1) boliimde Zemin +1 kat olusan yapilarin orani 30 %’tir.

(A2) boliimde Zemin + 2/3 kat olusan yapilarin oran1 34%’tir.

(A2) boliimde Zemin +1 kat olusan yapilarin oran1 23%’tir.

(A3) boliimde Zemin + 2/3 kat olusan yapilarin oran1 37%’tir.

(A3) boliimde Zemin +1 kat olusan yapilarin orani 18%’tir.
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(A1) a ' 2 3

Sekil 102. Incelenen béliimiin mevcut durumu (yollar kavsagr)

Tablo 5. Bolim(A) binalarinin yiikseklik analizi (2)

M2 (Al) (A2) (A3) (A) ) (2) | Hata 5% (10

Tiim alan  {0.090747 0.08022 0.038023 0.208989 100% -- 0.01044945

Yap1 alan 0.053358062 | 0.0456197746 | 0.0208053543 | 0.1197831909 57% 100% | 0.00598916

Zemin+2/3 kat |0.0259162147| 0.0271644778 | 0.0069167332 | 0.0599974257 29% 50% | 0.002999871

Zemint1 kat [0.0274418472| 0.0184552968 | 0.013888621 | 0.059785765 29% 50% | 0.002989288

Bos araziler | 0.037388938 | 0.0346002254 | 0.0172166457 | 0.0892058091 43% -- 0.00446029

60%

50% - Calisma alaninda kargilagilan kat sayilarinin

0% | oranlarmi belirlemek i¢in yapilan “kat sayis1”

20% analizinde yapilar (Zemin + 2/3 kat, Zemin +1
kat) bagliklar1 altinda incelenmistir. Tarihi degeri

% olan binalarda zemin katin ortalama yiiksekligi 4-

1% 71 5 m, normal kat yiiksekligi 3.50-3.80 m’dir.

0% | ‘ : ‘

Yapralan  Zemin+2/3 kat Zemin+l kat  Bos araziler

Incelenen alanda Zemin + 2/3 kattan olusan yapilarin oran1 %29’dur. Zemin +1
kattan olusan yapilarin oranm1 da %29’dur. Belki tesadiifen, incelenen boliimiin toplam alani
icin bu iki bina tiirli (Zemin +1 kat, Zemin + 2/3 kat) arasinda neredeyse miikemmel bir

eslesme bulunmustur.

162 Hata yiizdesini belirleyin: A alan GIS gore: 208989 m?, A alan Google pro gore:207851 m?2 208989-
207851=1138 m2. 1138/ 208989*100 =5%
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2.2.5. Calisma Alanindaki Binalarin islevine Gore Simflandiriimas¢®

Calisma alanindaki modern ve tarihi yapilarin ytksekliklerinin Google Earth
programi kullanilarak genel bir degerlendirmesi yapilmis ve sonuglar saha arastirmasi ile
eslestirilmistir. Daha sonra dosya CIS programina aktarildiktan sonra alanlar hesaplanip
asagidaki tabloda gosterilmistir. Cografi bilgi sistemleri programini kullanarak alanlar
dogrudan hesaplamak miimkiindiir ancak giivenilirligi artirmak icin ikinci bir program

(google earth pro) kullanilmastir.

Tablo 6. Boliim (A) Arazi kullanim siniflandirmasi (1)

Fonksiyon (AD) ) (A2) D) (A3) ) Q)
Tiim alan | 90747.248542 100 - 80220.232886 100 - 38022.630874 100 -
Yapr alan | 58198.144327 64 100 | 45037.85903 56 100 | 21482.187333 56 100
Konut %9 | 36950.939757 41 63 | 34482.882255 43 77 14172.089958 37 66

Okul 2695.160495 3 5 2545.003767 3 6 234.82891 1 1
Dini yap1 3283.539782 4 6 2610.543152 3 6 1508.489979 4 7
Hammam 1390.86584 2 2 -- -- -- -- -- --
Ev/saray 2076.334509 2 20 4745.728369 6 10 3278.26703 9 15
Pazarlar 11365.235088 13 4 -- - - - - -
Restoran - -- -- 653.701487 1 1 2288.511456 6 11

Bos 32549.104215 36 -- | 35182.373856 44 -- 16540.443541 44 --

h T4 | 1

b 1 a n

=< — L

= L]

< 1 |

Bt - .

S |- a B

[ W - - ' = m | - -
Konut  Okul Diniyapi Hamm Tarihi Ticari Rest | Konut Okul Diniyapt Hamm Tarihi Ticari  Rest Konut ~ Okul Diniyapr Hamm Tarihi Ticari  Rest

(1) Incelenen béliimiin toplam alanina gére her alanin yiizdesidir.

Omegin: Boliim (A1): Konut /Tiim alan= 36950. 939757 / 90747. 248542= %41

(2) incelenen boliimdeki binalarin toplam alanina gore her alanin yiizdesidir.

Ornegin: Béliim (A1): Konut / Yap1 alan = 36950. 939757 / 58198. 144327= %63 %

Sayisal virgiilleri dnlemek i¢in yiizdeler en yiiksek degere yuvarlanmistir.

(A1) Boliimde Konut olusan yapilarin oran1 %41; (A1) Boliimde Tarihi olusan yapilarin orani %2
(A2) Boliimde Konut olusan yapilarin oran1 %43; (A2) Boliimde Tarihi olusan yapilarin orani %6
(A3) Boliimde Konut olusan yapilarin oran1 %37; (A3) Boliimde Tarihi olusan yapilarin orani %9

163 Binalar arasindaki sokaklar / bosluklar hesaplanmadi.
164 Konut binalarinin zemin katlarinin ¢ogu diikkan olarak kullanilmaktadir.
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Tablo 7. Boliim (A) Arazi kullanim siniflandirmast (2)

B Ticari
=1
===}
B Dini yap
=i
Bos alan
B Restoran
(A1) (A2) (A3)
Kullanim (Al)M 2 (A2)M 2 (A3)M2 (A)YM 2 () | @ | Hata5%
Tiim alan 90747.248542 | 80220.232886 | 38022.630874 208990.1123 100% - |10449.50562
Yapr1 alan 58198.144327 | 45037.85903 | 21482.187333 124718.1907 60% 100 (6235.909535
Konut (165) | 36950.939757 | 34482.882255 | 14172.089958 85605.91197 41% | 69% |4280 295599
Okul 2695.160495 2545.003767 234.82891 5474.993172 3% 4% [273.7496586
Dini yap1 3283.539782 2610.543152 1508.489979 7402.572913 4% 6% (370.1286457
Hammam 1390.86584 -- -- 1390.86584 1% 1% | 69.543292
Tarihi (Ev) 2076.334509 4745.728369 3278.26703 10100.32991 5% 8% [505.0164954
Ticari 11365.235088 -- -- 11365.235088 5% 9% |568.2617544
Restoran -- 653.701487 2288.511456 2942.212943 1% 2% [147.1106472
Bos 32549.104215 | 35182.373856 | 16540.443541 84271.92161 40% -- 4213.596081

45

40 ]

35 —

30

25 —

20 —|

15

10 +—

5 1

[0} T
Konut

m N .

Okul

Dini yapi Hamm

Tarihi

Ticari Rest

IAcikca goriildiigli gibi, incelenen boliim, dini ve egitim|
gibi bazi faaliyetlere eslik eden oncelikle bir konut
islevidir. Cogu konut binasimnin zemin katlar1 diikkan|
olarak yatirim yapilmistir. Tarihi pazarlar ise inceleme

alaninin kuzeybati kdsesinde yogunlagmaistir.

Alanin (A) toplam alanina gore:
Konut olusan yapilarin oran1 %41; Tarihi yapilarin oran1 %35; Dini yap1 olusan yapilarin oran1 %4
Yapi alan gore:

Konut olusan yapilarin oran1 69 % tir. Tarihi olusan yapilarin oran1 8 % tir.
Dini yap1 olusan yapilarin orani 6 % tir.

Incelenen béliimde kalan tarihsel unsurlarin yiizdesinin diisiik olmasina ragmen, bu

unsurlar gelecekteki herhangi bir koruma stratejisinin formiile edilmesinde giivenilebilecek

yliksek bir tarihsel degere sahiptir.

165 (zemin kat ticari)
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Kat sayilarina gore analiz edildiginde, tiim miilkiin alan1 degil, binanin gergek
alanlar1 hesaplanmis (i¢ ve dis avlular harig), arazi kullanimina gore ise tiim miilkiin alani

hesaplandi (binalarin ¢ogu i¢in i¢ ve dis avlularin alan1 da dahil edildi).

Tablo 8. Alanlarin hesaplanmasindaki farkliliklar (bina yiikseklikleri, arazi kullanimlari)(2)

incelenen béliim (A1) (A2) (A3)

Tiim alan m2 90747.248542 80220.232886 38022.630874

Binalarin yiiksekliklerine gore 53358.061972 45619.774621 20805.354282

:(l:ﬁi Arazi kullanimina gore 58198.144327 45037.85903 21482.187333
Alandaki fark miktar -4840.082355 581.915591 -676.833051

Binalarin yiiksekliklerine gore 37389.18657 34600.458265 17217.276592

arf;isler Arazi kullanimina gore 32549.104215 35182.373856 16540.443541
Alandaki fark miktar 4840.082355 -581.915591 676.833051

[k durumda, tiim miilkiin alan1 degil, binanin gercek
alanlar1 hesaplandi (i¢ ve dis avlular hesaplanmadi),
Ikinci durumda, tim miilkiin alan1 hesaplandi
(binalarin ¢ogu i¢in i¢ ve dig avlularin alanig

hesapland1), Her iki durumda da sokak alanlart ve

binalar arasindaki bosluklar hesaplanmamistir(66),

Nl
Binalarin yiiksekliklerine
gore

Arazi kullanimina gore

Sekil 103. Boliimdeki bos alanlar fotograflari. (A1) 24.8.2021

166 Her iki durumda da hesaplanan alanlar yaklasik olarak kalir ¢iinkii miithendislik dokiimantasyonu sirasinda
hata olasilig1 miimkiindiir. Daha sonra incelenecek olan tarihi yapilarla ilgili olarak, alanlar her yap1 igin
ayr1 ayr1 dogru hesaplandigindan herhangi bir sorun yoktur.
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2.2.6. Calisma Alamindaki (A) Binalarin Kimligi - Tarihsel Deger Analizi

Calisma alaninda yer alan tiim binalar daha sonra yenilenen bazi binalar disinda
hepsi tarihi binadir. Humus’un eski binalarinin tarihi karakterini analiz etmek ve ayrica bu
caligmanin O6nemli bolimiinii olusturan analiz asamisi i¢in uzmanlardan istenen 6rnek
caligsmalarda orijinal karakterden ne 6lgiide etkilendigini incelemek amaciyla, bu binalardan
yedi tarthi Osmanli yapisi 6zellikle cepheler agisindan ayrintili olarak ele alinmistir.

Ayrica bu yedi bina, daha sonra gosterilecegi gibi, yeni 6neriler tizerinde dogrudan
bir etkiye sahip olacagindan, ¢alisilan sokalara temas halinde veya yakinlarindan se¢ilmistir.

Bu baglamda binalarin yapim sistemi, cephe diizenlemesi, c¢ati olusumu ve

malzeme agisindan 6zgilin mimari degerlere sahip oldugu dikkate alinmastir.

2.2.6.1. Calisma Alan1 A1’deki Tarihi Yapilar

Bu alandaki en 6nemli yapilar belirlenerek (Sekil 104), mimari cepheler diizeyinde

dort tarihi yap1 incelenecektir. Tablo (10, 11, 12,13)

L =

Béliim (A1) Béliim (A2) Boliim (A3)

Sekil 104. Boliimdeki binalarin adlar1 / Tipleri (A)
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Tablo 9. Boliim (A1) Binalar Kimligi- Tarihsel deger 167 (Sekil 105)

o islev | Tapu Cografi E Binanm ad1 | § a Toplam | Binanin Yapr  Miilkiyet
4 koordinatlar| < ¥ = alan m? yasi malzemesi
(168)

1 Han 1777 | 34.730099° | 1 |Al-Kayseriyye 1170 | K 0:1300 |Kiregtast ve| Vakif
36.714275° (Han /Pazari) K1:1850 bazalt

2 Cami 20 | 34.729586° | 2 | Al-Bazarbashi 749 Osmanli | bazalt tag1 | Vakif
36.715245°

3 Cami 528 | 34.726958° | 2 | Al-Kalaa Al- 330 Memluk | bazalt tagi | Vakif
36.719201° Hamiri

4 Cami 509 | 34.725961° | 2 | Seyh Kamel 869 Memluk | bazalt tagi | Vakif
36.719801°

5 Cami 242 | 34.726975° | 3 | Jamal al-Deen 262 Osmanli yeni Vakif
36.719536° Yenilendi

6 Cami 90 | 34.729587° | 4 | Al Hassanein 148 Memluk yeni Vakif
36.717109° Yenilendi

7 Cami 79 | 34.729450° | 2 | Al Dummal 131 1843 Tas Vakif
36.716693° Osmanli

8 Kilise 521 | 34.726728° | 2 Evanjelist 547 -- yeni Vakif
36.719283°

9 Kilise -- 34.727699° | 3 | Rum Katolik 586 Yenilendi yeni Vakif
36.719053° Yaklagik

10 | Tiirbe 80 | 34.729688° | 1 | Abuel Houl 65 Osmanli | bazalt tag1 | Vakif
36.716251°

11 | Tiirbe | 202 | 34.728098° | 2 Rabi’a Al 154 Osmanli -- --
36.717605° Adaviyya

12 | Hamam | 85 34.729714° | 2 Al-Basha 662 Memluk |[Kiregtasi ve --
36.715479° Hamami bazalt

13 | Hamam | 50 | 34.729086° | 2 Osmanli 872 Osmanli | bazalt tas --
36.715107° hamami

14 | Saray 213 | 34.728627° | 2 Abdullah 1890 1892 [Kirectasi ve| Ozel
36.717845° Farkouh bazalt

15 Okul 127 | 34.727167° | 2 | Ghassaniych 452 1894 bazalt tag1 | Vakif
36.719602° 2) Yaklagik

167 Bazi1 binalarin alanint tespit etmek miimkiin olmadi, bu yiizden kabaca hesaplandi.
168 Ana Malzeme
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=t
a

) Al-.K'a'yseriyye

(3) Al-Kalaa Al-Hamiri (15) Ghassaniyeh (2)

Sekil 105. (A1) boliimiindeki binalarin fotograflari



Tablo 10. Al-Kayseriyye (Han /Pazar1)

Bati cephesi

Fotograf Yon/yer Doluluk Yatay bant Cephe - Simetri Kat Sayisi
) 4 \ 4 A 4 3
—w
5 it bl
G \
-
g
=
3
a
g
>
2
=
O

99!



Tablo 10°’un devami- Al-Kayseriyye

156

Cati

“IIprejzouo) $ey rquidiq dey
1ST785 UNIOPLIOY B{OPUNUQ ULIB[UB N
"zouo [, zexdey) 3] U7

-mstuided ueydesye 1s1ed UnIOpLIOY Is()
mpzouo) N1$9q 1sned uueuepnd ey |

Pencereler (Zemin Kat+1. Kat)

Kapilar

Cizim

1soydad £azny

1soydad nsoq

159ydad Asuno

150ydad neg




Tablo 11. Ze el-Killaa Al-Hamiri (Camii-Tiirbe-Okulu)

Fotograf

Yon/yer

Doluluk

Yatay bant

Cephe - Simetri

Kat Sayisi

bl

Kuzey cephesi

Dogu cephesi

ol
cal

5]

00

Kapilar

Pencereler

Ritim

Cati

Kuzey cephesi

Dogu

Cati, kare planli dort
tasiyici tag duvar iizerine
oturan bir kubbedir.
Yapinin bitigik
boliimlerinde modern
malzemeler
kullanilmistir.
(Diikkéanlar)

LST



Tablo 12. Dames Abu El-houl Tiirbesi-Camii

Fotograf

Yon/yer

Doluluk

Yatay bant

Cephe - Simetri

Kat Sayisi

¥

¥

¥

) 4

¥

h

Dogu cephesi

.

FEEEEE
!lluly

Giiney cephesi

Bat1 cephesi

8S1



Tablo 12°nin devami.

Fotograf Kapilar Pencereler Cat1 (Formu/ Malzeme)
¥ ¥ b 4
'z
5
=
=3
o
o
=
Y
S
e
i i Zemin Kat:
Capraz Tonoz.
z Binanin iistii betonarme bir
= cati ile Ortiilmiistiir.
= . .. .
O Minare giineybati kdsesine

eklenmistir.

Bat1 cephesi

6S1



Tablo 13. Abdullah Farkouh Sarayi

= Fotograf Yon/yer Doluluk Yatay bant Cephe - Simetri Kat Sayisi

S A 4 > 2
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Tablo 13’iin devamu
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Tablo 13’iin devamu -ikinci Boliim

Fotograf

Yon/yer

Doluluk

Yatay bant

Cephe - Simetri

Kat Sayis1

Kuzey

Dogu cephesi

Giiney cephesi

Bat1 cephesi

91



Tablo 13’iin devami - Mimari Cephe Elemanlarinin Genel Ritmi

Fotograf Dekorativf’Evlemanlar Kil;ilar > Pencereler -
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2.2.6.2. Calisma Alami A2’deki Tarihi Yapilar

Bu alandaki en 6nemli yapilar belirlenerek (Sekil 106), mimari cepheler diizeyinde

dort tarihi yap1 incelenecektir. Tablo (15, 16)

Sekil 106. Boliimdeki binalarin adlar1 / Tipleri (A2)

Tablo 14. Boliim (A2) Binalar Kimligi- Tarihsel deger (Sekil 106,107)

- =| E %
S Kullanim = Cografi £ | Binamn adi A= E Binanin Yapt Miilkiyet
4 = koordinatlar | < g &= yasi s
Bo= mesi
17 Cami 53 34.728747° 3 Al-Fadayel 1 300 1097MS Tas Vakaf
36.720364° Yenilendi
18 Cami 39 34.729161° 3 Muhammed 2 160 Eski yeni Vakif
36.719753° bin Miislimah Yenilendi
19 Kilise 38 34.729008° 2 Ummii’l- 2 1728 1852 Tas Vakif
36.719989° Zinnar Yenilendi
20 Kilise 78 34.728483° 3 Kirk sehit 2 2896 1894 Tas Vakif
36.720976°
21 Manastir 128 34.727520° 3 Babalar 2 1430 Eski Tag Ozel
36.720212° Yaklasik
22 Manastir | 111 34.728021° 3 Rahibeler 2 115 Eski Tas Ozel
36.719757°
23 Saray 281 | 34.725988° | 2 Mahayyes 2 826 1887 Tas Ozel
36.720679°
24 Saray 296 34.730208° 4 Al-Zahravi 2 811 Memluk Tas Devlet
36.720359° Osmanl




Tablo 14’iin devami
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- ~| B ks
S | Kullamm | & Cografi £ | Binanmadi | § 2| S E Binanmn | Yap g
z ﬁ koordinatlar | <% M s & = yast malze =
ES mesi =
26 Okul 72 34.728731° 3 Ghassaniyeh 2 400 1894 Tas Vakaf
36.720931° 1)
27 Okul 105 34.728067° 3 Kudiis 2 990 Eski Tas Devlet
36.719556° Yaklasik
29 Ev 73 34.728971° 3 kabbag 2 423 Osmanli Tas Ozel
36.721072°
30 Restoran | -100 34.728451° 3 | Beit Al-Agha 3 433 1892 Tasg Ozel
101 36.720086° Restaurant

(22j Rahibeler Manastiri

(27) Kudiis Okulu

Sekil 107. (A2) boliimiindeki binalarin fotograflari.
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Tablo 15’in devami

Bati cephesi

Fotograf Dekoratif Elemanlar Kapilar Pencereler
£ 2 s ' 3 2 3
i i il
g il il +
¥/
:?:i _,_r 0000 000000 000 %%%%%% %%E%
ﬂ m / 99000 g [
a
- : X BE
2 E— |
-q§_ 8 % & LTI‘— @F 000 000 EE o
z g oo
[T
EEE

Dis cephesi

L91



Tablo 16. Al-Aga Evi Restoram (Farkouh, Ahvas)

Fotograf

Yon/yer

Doluluk

Yatay bant

Cephe - Simetri

Kat Sayisi
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Kuzey cephesi

Giiney cephesi
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2
e

891



Tablo 16’nin devami
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Tablo 16’nin devami
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2.2.6.3. Calisma Alami A3’teki Tarihi Yapilar

Bu alandaki en 6nemli yapilar belirlenerek (Sekil 108), mimari cepheler diizeyinde

dort tarihi yapi incelenecektir. Tablo (18)

Sekil 108. Boliimdeki binalarin adlar1 / Tipleri (A3)

Tablo 17. Bo6liim (A3) Binalarin Kimligi- Tarihsel deger (Sekil 108,109)

S Kullamm | £ Cografi S | Binammadi | = @ EE | Binanm Yap Miilkiyet
i < S > B =
Z. < koordinatlar y ¥ oZ = § as1 malzeme
= S 3l S 2 yas .
Z < S1
31 Cami 944 34.726663° 3 Seyh Sakhr 1 89 Osmanli Tas Vakif
36.721963°
32 Cami 1097 34.725842° 3 Omar Al- 1 128 1327 Tas Vakif
36.722141° Nabhan Memluk
34 Cami 296 34.730320° 4 Seyh Musa 1 115 Osmanli Tas Vakif
36.720554°
35 Cami 343 34.729060° 4 Al-Sarraj 1 684 1340 M Tas Vakif
36.721805° Memluk
36 Saray 338- 34.729546° 4 Mofid Al 2 816 Memluk Tas Devlet
377 | 36.721853° Amin
38 Ev 1120 | 34.725054° | 3 Davvama 2 600 1798 Tas Ozel
36.722459°
39 Ev 1167 | 34.725230° 3 --- 2 540 Osmanlt Tas
36.722415°
40 Restoran | 315- 34.729542° 4 | Julia Domna 2 - Tas Ozel
316 36.720982°
41 Restoran 77 34.728588° 3 | Dar Al Ahras 2 400 — Tas Ozel
36.721300°
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(35) Al-Sarraj Camii (41) Dar Al Ahras Restoran

Sekil 109. (A3) boéliimiindeki binalarin fotograflari.



Tablo 18. Davvama Evi

Fotograf

Yon/yer

Doluluk

Yatay bant

Cephe - Simetri

Kat Sayisi

Kuzey cephesi

Dogu cephesi

Giiney cephesi

Bati cephesi

J e

€L1



Tablo 18’in devami

Dogu cephesi

Fotograf Dekoratif Elemanlar Kapilar Pencereler
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2.2.7. Cahsma Alam (A) I¢in Genel Hasar Degerlendirmesi

Catismanin kentsel doku iizerindeki etkisinin gosterge niteliginde bir resmini saglayan
hasar verilerinin gergeklikle ilgisi i¢in belirli bir zaman diliminde bir degerlendirme
tiretilmistir. 169

Sehre uydu goriintiilerinden bakildiginda ilk bakista hi¢bir sey degismemis gibi
goriiniir. Sokaklar (yon), binalar ve mahalleler Osmanli doneminden beri aynm1 kalmigtir.
Ancak gercekte, sokaklarin ana hatlar1 korunmus, ayni sinirlara gore tarihi binalar modern

binalarla degistirilmistir. (Sekil 110)

Sekil 110. Tarihi Sehir Ana Caddeler

169 Hasar degerlendirmesi tiim Humus sehrini kapsamaz ancak gelecekteki koruma stratejisi i¢in baslangig
noktas1 saglar.
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Fadayel Caddesi Dames Abu Al Hool Caddesi

Sekil 111. (A) Sokaklarin tarihi karakteri (eski ve yeni fotograflar)

Bazi mahalleler (sinirl kisimlar) 6zgilin mimari karakterlerini korumus, ancak tiim
mahalleler koruyamamistir (Sekil 111). Bir yerlerde tarihsel dokudaki bu ¢arpitmalar geri
dondiiriilemez hale gelmistir. Tarthi Humus’un ge¢irdigi olumsuz degisikliklere ragmen,
sehir orta derecede tarihsel siirekliligi korumustur.

Buna gore yikilan binalarin (ihmal / savas) eski kenti koruma stratejisi /plani igin
hedef olarak degerlendirilmesi ayni zamanda savastan sonra eski sehrin gercgekligini

ilerletmek i¢in alternatifler aranmasina ihtiya¢ vardir. (Sekil 112)

|

Sekil 112. Eski yapilarin ihmal sonucu bozulmalari



177

UNOSAT 179 yeri tabanina gore 17V, Eski Humus’taki hasar noktalari:

UNOSAT, Birlesmis Milletler Egitim ve Arastirma Enstitiisii’niin (UNITAR) 172,
BM insani yardim ve kalkinma ajanslarina ve uygulama ortaklarina uydu gériintiileri ve ilgili
cografi bilgiler, arastirma ve analiz saglayan bir programidir. 17 UNOSAT, hasarin belirsiz

bir kismin1 birakarak ii¢ tip hasar seviyesini, hasar noktalari seklinde belirtmistir.

(1) ) €)

Sekil 113. Sehrin ii¢ boyutlu sekline gore hasar noktalari.

Eski sehrin li¢ boyutlu topografik sekline gore ana cadde agi, savag sonucu hasar
noktalarina entegre edildi. (2) Savas sonucu hasar noktalar1 Tarihi kentin renkli topografik
ic boyutlu sekline gore gosterildi. (3) Hasar noktalarinin dagilimi sehrin tarihi mahallelerine

gore gosterilmistir. (Sekil 113)

170 UNOSAT (ingilizce: Operational Satellite Applications Programme), Birlesmis Milletler Egitim ve
Arastirma Enstitlisit UNITAR’1n, Avrupa Niikleer Arastirma Merkezi (CERN) ile is birligi i¢cinde yiriittigii
Operasyonel Uydu Uygulamalari Programi’dir. 2000 yilinda olusturulan program, insani yardim ve
stirdiiriilebilir kalkinma kuruluslarina uydu olanaklar1 saglamaktadir ve Birlesmis Milletler’in alan
calisanlar, uydu gorlintiisi uzmanlari, cografyacilar, jeologlar, siirdiiriilebilir kalkinma uzmanlari,
veritabani programcilari ve internet iletisim uzmanlarini kapsamaktadir.

171 Burada gosterilen sinirlarin, cografi adlarin, ilgili verilerin tasvirinin, kullaniminin hatasiz oldugu garanti
edilemez. Birlesmis Milletler tarafindan resmi bir onay veya kabul anlamina gelmez.

172 https://www.unitar.org/maps/map/2092

173 Ilgili dosya GIS programina yiiklendi ve uydu arastirmasinin sonuglar1 gergekle karsilastirildi.
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Sekil 114. Eski sehrin li¢ boyutlu topografik sekline gore ana cadde agi-UNOSAT,
hasar noktlar1 (Hasar noktalariin dagilimu, tarihi sehrin topografik
cizgilerine gore gosterilmektedir)

2.2.7.1. Cahisma Alam (A) i¢in Mahallelere Gore Hasar Seviyesi / Miktar1
Humus tarihi sehri, GIS programina gore koordinasyonu saglanmistir. Eski

sehirdeki mahallelerin sinirlar1 GIS programu ile ¢izilmistir. Hasar noktalar1 UNOSAT elde
edilmistir. Sekil (114-115)

Mabhallesi

1 | Al Al-Hamidiye

2 | Bab Houd

3 | Bani Sibai

4 | Jamal Al Deen

5 | Bab El Draib

6 | Bab Tadmor

7 | Bab AlSiba’a

Sekil 115. Mahalleye gore hasar seviyesi / miktari
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. ¢ 0 i i 4
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(A3) (A2) (AD)

Her alane i¢in hasari belirleyin / diizenleyin

Sekil 116. UNOSAT’a gore Boliim A (1,2,3) i¢in hasar noktalar

Sonuglar: Kiiresel veri tabanlarina gore, bir biitiin olarak sehre ve 6zel olarak
calisma alanima verilen hasar derecesinin net bir gorsellestirmesi ve ilk degerlendirmesi
olusturulmustur (Sekil 116).

Bu planlar ve bulgular, binalara (tarihi, modern) verilen ayrintili hasar1 ifade
edememistir, ancak Onerilen koruma stratejisinin /planinin 6nemli bir gostergesidir. Bu

hasarlar zamanla degisir, ¢linkii baz1 binalar restore edilirken digerleri bozulabilir.

2.2.7.2. Bina Yiikseklikleri ve Hasar Noktalar1 Arasindaki Iliskinin
Degerlendirilmesi 7%

Ug/dért katl daha yiiksek binalar olmasina ragmen, hasar noktalarmin ¢ogu iki katl
binalarda (tarihi + geleneksel) yogunlagsmistir. Sebebi, bu alanda meydana gelen savaslarin
(sokak savasi) dogasindan, 6zellikle arkeolojik pazarlara giden ana eksene yakinligindan

kaynaklanmis olabilir. (Sekil 117)

174 UNOSAT’a gore hasar noktalari, islemler GIS kullanilarak yapilmistir.
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GIS (hasar noktalari sayisi) Degerlendirme

(A1)

Zemin +1 Kkat Zemin + 2/3 kat Geri kalan Dames Abu Al Hool tiirbesi
53 41 13 Savas hasar1 2021

Sekil 117. Bina yiikseklikleri ve hasar noktalari arasindaki iliskinin degerlendirilmesi

~ £
< 0
: 3 R E a8 A
Zemin +1 kat Zemin + 2/3 kat Geri kalan Aga Evi / Restoran.
37 28 7 Savas hasar1 2021

Sekil 118. Bina yiikseklikleri ve hasar noktalar1 arasindaki iliskinin degerlendirilmesi

Daha oncede belirtildigi gibi ¢alisilan A2 alan tarihi sehrin kalbidir ve kalan en
Oonemli tarihi binalar igerir. Ancak ii¢ kat ve lizeri binalar hakimdir. Hasar noktalarinin ¢ogu
iki katli binalarda yogunlasmistir (Sekil 118). Ug katli binalarin orani yiiksek olmasina
ragmen, alanin gelisigiizel bombardimani sirasinda iki katli binalar i¢in bir koruma kalkan1

olusturamamuistir.
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(A3)

'

Zemin +1 kat Zemin + 2/3 kat Geri kalan Davvama Evi
30 11 14 Savas hasar1 2021

Sekil 119. Bina yiikseklikleri ve hasar noktalar1 arasindaki iliskinin degerlendirilmesi

A3 alani halen tarihsel devamliligin1 korumakta ve iki kath (tarihi+geleneksel)
yapilarin hakim oldugu bir béliimdiir. Ug katli binalar ana/kiigiik caddelerin kenarlarinda,
tarihi yapilar ise i¢ mekanlarda yogunlagmustir. (Sekil 119)

Hasar noktalarinin ¢ogunun iki kathh binalarda yogunlasmasi mantiklidir.
yukaridakilere dayanarak: Kentsel kaos ve kotii planlama sonucunda tek katli/iki katl
binalarin pahasina ii¢ katli binalarin yayginlagmasi, tarihsel siirekliligin kaybolmasina neden
olmustur.

Modern binalar, savag doneminde tarihi binalar i¢in koruyucu bir kalkan gorevi
gormis, ancak kentsel doku i¢inde rastgele yayilmalari nedeniyle koruma iizerindeki etkileri
stnirli kalmistir. Ayn1 zamanda tarihi kentin gelisigiizel bombalanmasi, binalarin
yiikseklikleri arasinda ayrim yapmamis ve bazen ii¢ katli binalar komsu tarihi binalarin

lizerine ¢okmiistiir.

2.2.8. Saha Arastirmasina Gore Etkilenen Alanlar

Bu agsamanin amaci, kapsamli bir arastirma yaparak, inceleme yapilan alanin
kentsel dokusunda ihmal ve savas sonucu meydana gelen tahribatin derecesini
degerlendirmek, ozellikle restore edilebilir ve korunabilir tarihi yapilarla ilgili tedavi
yontemlerini belirlemektir. Tarihi Kentin tamamina degil, hasarin degerlendirilmesinde

Boliim A’ya vurgu yapilmaistir.
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Hasar hesaplama asamasinda bos alanlar, cadde bosluklar1 ve binalar arasindaki
bosluklar hari¢ tutulmustur. Miimkiin oldugunca hasarli binalarin gergek alanina
glivenilmistir. 179

Ug dereceli hasara gore hasarli binalar1 belirlemek icin bir 6n saha arastirmasi
yapild1 ve bu silireg, incelenen kentsel alan ic¢indeki tarihi ve modern binalarin bir 6n
izlemesini igeriyordu. Siireg, etkilenen bolgelerin dogru bir sekilde belirlenmesinde bazi
zorluklar yasandi ve bu calismada bazen goniillii bir caligma olarak miihendis ve

akademisyenlerden baz1 kisilerin yardimini gerektirdi.

Tablo 19. Boliim (A) Bina hasarlar1 karsilastirmasi —Tarihi yapilar i¢in saha ¢alismasinin
sonuglar1 (A) (Mevcut Durum Analaizleri)

Kullanim Yikilmis Agir Hasar Orta/lyi Bina Sayis1
A Al A2 A3 Al A2 A3 | A1 | A2 | A3 | Al | A2 | A3
Cami - - 1 6 2 4 - - - 6 2 5
Kilise - - - 2 2 - - - - 2 2 -
Manastir - - - - 1 - - 1 - - 2 -
Saray - - - 1 3 2 - - - 1 3 2
Tiirbe 1 - - 1 - - - - = 2 - -
Hamam 1 - - - - - 1 - 3 2 - -
Okulu - - - 1 - 1 - 1 3 -
Ev - - - 1 - - 1 - 1 1 2
Restoran - - 1 - 1 1 - - - 1 2
Han - - - 1 - - - - - 1 - -

175 Binanin hasarli alanin/boliimiinii dogru bir sekilde tespit etmek miimkiin olmadigi i¢in, arazi
arastirmasinda degerlendirilen hasar derecesine gore binanin tiim alani belirlenmistir.
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2.2.8.1. Saha Arastirmasina Gore Hasar Degerlendirmesi (79:

2015 yilinda hasarli binalar tespit edilerek saha arastirmasi yapilmistir. Son donemde
molozlar kaldirilarak, bazi1 konut binalar1 restore edildi.

Alan aragtirmasi, bes yillik bir siire i¢inde hasardaki herhangi bir artis1 dogrulamak
icin bir grup goniillii mithendis tarafindan 2020°de tekrarlanmistir. Sonug olarak, binalarin
cogu terk edildiginden, son bes yilda hasar yiizdesinde herhangi bir artis ya da degisiklik
olmamustir 477,

Saha arastirmasinin sonuglari GIS programina aktarilarak asagida bulunan sekildeki

sonuglar elde edilmistir (Sekil 120):

) gA) (A1) (A2) (A3)

»
0603000000000900000

(1) Incelenen béliimiin toplam alanina gére her alanin yiizdesidir.

(2) Incelenen béliimdeki binalarn toplam alanina gore her alanin yiizdesidir.

Sekil 120. Saha arastirmasina gore hasar degerlendirmesi (GIS)

176 Sahadaki durum giinden giine degisir, zararlar ne kadar kesin olursa olsun her zaman bir hata pay1 vardir.
Dogru anket, ileri teknoloji ve biiyiik bir biitge gerektirdiginden, ancak goérevin zorluguna ragmen,
incelenen alanin mantikli bir degerlendirmesi yapilabilmistir.

177 Hasar degerlendirmesi su varlik siniflarini kapsar: Apartman, Popiiler Konut, Tarihi evler ve pazarlar.
Degerlendirme yalnizca c¢ekirdek kentsel dokuya verilen fiziksel hasar1 kapsar. Bina icindeki sosyal
donatilarin tahribi ve yagmalardan kaynaklanan kayiplar dahil degildir.
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Tablo 20. Saha arastirmasi ve Google haritalarina gore hasarlar (1) 2015

(Al) 1 | @ (A2) OREY) (A3) (1) (2)
Tim alan 90747.248542 100 - 80220.232886 | 100 - 38022.630874 100 -
0.090747 % - 0.08022 % - 0.038023 % -
Yap1 Alani 53358.061972 59 100 45619.774621 57 100 20805.354282 55 100
0.053358 % % 0.04562 % % 0.020805 % %
Yikilmis 3386.897731 3 6 1944.225125 2 4 3995.069301 10 19
0.0033869 % % 0.00194423 % % 0.00399507 % %
Agir Hasar 16691.871075 18 31 13992.556341 17 30 11518.097576 30 55
0.016692 % % 0.013993 % % 0.011518 % %
Orta Hasar 21768.122958 23 40 26250.950234 32 57 5140.709285 13 24
0.021768 % % 0.026251 % % 0.00514071 % %
Toplam 41846.891764 44 77 42187.7317 51 91 |20653.876162 53 98
etkilenen 0.041847 0.042188 % | % 0.020654 % %
alanlar % %
Etkilenmemis | 48900.356778 56 23 38032.501186 | 49 9 17368.754712 57 2
0.0489 % % 0.038033 % % 0.017369 % %
5 f :
E 20 20
= 10 B 5
g 10 10
° ] _ 1 = B
Tablo 21. Saha arastirmasi ve Google haritalarina gore hasarlari (2) 2015
M2 (A1) (A2) (A3) (A) o 1@ Hata 5%
Tiimalan | 90747.248542 | 80220.232886 | 38022.630874 | 208990.112302 | 100 - 10449.5056151
Yapt Alan | 53358.061972 | 45619.774621 20805.354282 | 119783.19087 | 57 | 100 5989.1595435
Yikilmis 3386.897731 1944.225125 3995.069301 9326.192157 4 7 466.30960785
Agir Hasar | 16691.871075 | 13992.556341 11518.097576 | 42202.524992 | 20 | 35 2110.1262496
Orta Hasar | 21768.122958 | 26250.950234 5140.709285 53159.782477 | 25 | 44 2657.98912385
41846.891764 | 42187.7317 20653.876162 | 104688.499626 | 49 -

a5

.1
0

Yikilmig

Air Hasar

Orta Hasar
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Haritalar Google tarafindan ¢ok dogru bir sekilde yiiklenmis olsada ayn1 zamanda
cografi bilgi sistemleri programina gore alanlar hesaplandi. Ayrica, etkilenen alanlar igin bir
saha arastirmasi yapildi. Hata miktar1 hesaba katilmistir.

Herzeye dikkat edilmesine ragmen ¢izim agamasinda hatalarin meydana gelmesi ve
bu da hasar alanlarinin tahmininde degisiklige yol agmas1 miimkiindiir. Baska bir deyisle,
hata olasilig1 biiyiik olgiide mevcuttur 179,

-Zararlar1 son derece dogru bir sekilde belirlemek miimkiin degildir ¢iinkii
degerlendirme goreceli bir konudur ve zamanla degisir.

- Binalara verilen hasarin ¢ogu kismi hasardir, biiyiik hasarin ¢ogu ana caddelerin
dis mahallelerinde (¢atisma noktalar1 / savaglar) yogunlagsmaistir.

- Onemli bir nokta vurgulanmalidir ki, ¢alisma alaninin (A) konumu tarihi sehir
icinde ve bu nedenle hasar yiizdesinin ¢ok yiiksek oldugu eteklerden uzaktir.

- Tarihi kentteki en 6nemli kentsel béliim incelemek i¢in se¢ilmistir. Ayn1 zamanda
bu boliim iki diizey arasindaki yiikseklik agisindan bir gecis asamasi ¢ 179 Yolarak
degerlendirilmistir.

- Tarihi Sehir i¢in entegre bir koruma projesi i¢in bir baslangi¢ noktasi olarak, bu

seviyenin tizerinde veya yakininda bulunan bir grup savastan etkilenmis tarihi bina tespit

edilmistir. Tablo (22, 23, 24, 25).

178 Binay1 tamamen hasarli olarak degerlendirmek mantiksizdir. Bu bina aslinda tamamen hasar gormiis
olabilir veya kismen hasar gérmiis olabilir. Savas kosullari nedeniyle insansiz hava araglart veya lazer
tarama kullanilmas1 miimkiin olmadig1 i¢in spekiilasyona konu olmaya devam edecek. Alan arastirmasi ile
hasar degerlendirilirken tiim bina tespit edildi, ancak aslinda binanin tamami degil, binanin bir kism1 hasar
gbrmiis olabilir.

179 Incelenen alan i¢indeki en diisiik ve en yiiksek arazi arasindaki ortalama topografik yiikseklik.
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Tablo 22. Tarihi yap1 alanlari
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Tablo 23. Calisma alaninda ayrintili olarak incelenen 6rnekler i¢in genel degerlendirme

1 3 4
D.§ 512 m 509 m 512 m
— e T E,
\ c‘
o |71, b
g0 L
G M
[ [
L) | L
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£
n
=
E
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M
Zemin ve 1. Kat: Zemin ve 1. Kat: Zemin Kat: Duvarlar Zemin ve 1. Kat: Zemin ve 1. Kat: Zemin Kat: Duvarlar | Zemin ve 1. Kat;
Duvarlar siyah bazalt Duvarlar siyah bazalt siyah bazalt tasindan insa | Duvarlar siyah bazalt Duvarlar siyah bazalt siyah bazalt tasindan | Dyvarlar beyaz
Ué tagindan insa edilmis. tasindan inga edilmis. edilmis. Diger: Ahsap, tagindan insa edilmis. tasindan inga edilmis. inga edilmis. (kesisen kiregtast tasindan insa
g Diger: Ahsap, kerpic, Diger: Ahsap, kerpig, kerpi¢, Kirmiz1 tugla. Diger: Ahsap, kerpig, Diger: Ahsap, kerpic. tag kemerler) edilmis. Diger: Ahsap
= |Kirmuzi tugla. Disaridan: bazalt tast, Digaridan: bazalt tasi. Disaridan: bazalt tasi. Disaridan: bazalt tas1. Diger: Ahsap, kerpic. Kerpi ’ ’ ’
2 Disaridan: bazalt tasi, kiregtast. Eklenen boliimler igin I¢ avluyu kaplamak icin Cimento. Disaridan: PIG-
kiregtag. yeni malzemeler cam cepheler ve modern bazalt tas1. Dlsandan. beyaz
kullanilmugtir. malzemeler kullanilmustir. kiregtast, bazalt tag:
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Tablo 24. Calisma alaninda ayrintili olarak incelenen drnekler i¢in ¢at1 hasariin genel degerlendirmesi

Sitesi

Cat1 hasan

Aciklama

A

¥

Kuzey boliimiin
catisinda kismi
¢Okmeler vardir.
Giliney boliimiin
catisinda bir bogluk
vardir.

Bat1 kesimden sadece
cephe kalmistir. Ikinci
katin ¢atisinda, son on
yillarin savag ve ihmali
nedeniyle neredeyse
tamamen ¢Okmuistiir.

Minarenin {ist
kisminda hasar vardir.
Cami girisi kismen
tahrip olmus, dogu
duvar1 kismen
¢cOkmiistiir.

Yapinin son ¢atisinda
cesitli hasarlarin yant
sira kuzey bolimiin
orta kisminda
tamamen ¢okme
vardir.
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Tablo 24’lin devami

Patlamalar son
ylizeyde delikler
olusturdu. Binanin
giiney kismi agir hasar
gordii.

Tiirbenin giineydogu
kosesi neredeyse
tamamen ¢Okmiistiir.
Yeni eklenen beton
catida giineydogu
kosesinin ¢okmesi
nedeniyle hafif bir
egilme meydana
gelmistir.

AR

-

Catilarin bazi
kisimlarinda ¢6kme ve
binada ¢esitli hasarlar
vardir.
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Tablo 25. Calisma alaninda ayrintili olarak incelenen drnekler i¢in cephenin konumuna gore cati seklinin genel degerlendirmesi

¢Okmesi

Cati1 (Formu/ Malzeme) Cat1 hasan Aciklama s gl =
g - : 5 : : s £ 2
Kuzey cephesi Dogu cephesi Giiney cephesi Bati cephesi Y 2 3 Q E >
Zemin Kat: Cat1 diiz | Zemin Kat: Cati Zemin Kat: Cadde ile i¢ avlu
bir gekle sahiptir. diiz bir sekle Capraz Tonoz arasinda sadece bir Kuzey bé')liimii.n
Caty, tastyici sahiptir. Cati, tas yapilmistir. duvardir. Pencere yok, r catisinda kismi g
. . . . ¢cokmeler vardir. <
1 duvarlara dayanan bir kemer iizerine 1. Kat: egimli sadece giris vardir. 0 Giiney boliimiin ® S
ahsap kirislerden oturan ahgap iicgen catidir. Duvarin iistiinde catisinda bir 5 é
olusmaktadir. kiriglerden Kirmizi kirmizi tugladan bir bosluk vardir. =
olugmaktadir. kiremitlerle gergeve vardir, CCB
kaplhdir.
Zemin Kat: Capraz | Zemin Kat: diiz bir | Zemin Kat: Zemin Kat: Capraz Bati kesimden
Tonoz + Diiz gati. sekle sahiptir. Capraz Tonoz Tonoz (Tas) sadece cephe
1. Kat: {icgen ¢at1 Cati, tastyict (Tas), tas bir 1.Kat: Diiz cat1 kalmustir. Ikinci
duvarlara dayanan kemer {izerine (ahsap) katin ¢atisinda, o g
2 ahsap kirislerden oturan ahgap son on yillarin o =
olugmaktadir. kiriglerden savas ve ihmali é’ ‘8
. Hen
olugmaktadir. 1. nedeniyle m
Kat: Diiz neredeyse
cati(Ahsap) tamamen
¢cOkmiigtiir.
Minarenin iist
Cat1, kare planli dort tasiyici tas duvar {izerine oturan bir kubbedir. kisminda hasar g
3 Yapinin bitigik boliimlerinde modern malzemeler kullanilmistir. (Diikkanlar) var Cami giriginin g
kismen tahrip ENRE
N
olmast Dogu §
duvarmin kismen §
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Tablo 25’lin devami

Zemin Kat: Diiz

Bodrum kati:

Zemin Kat: Diiz

Zemin Kat: Capraz

Yapinin son ¢atisinda

hasarlar vardir.

cat, (Ahsap).1.  |Capraz Tonoz. Zemin |gat1. Tonoz 1. Kat: Bu kat cesitli hasarlarin yan o E
Kat: egimli tiggen |Kat: Diiz cati, 1. Kat: Diiz ¢at1, teras olarak sira kuzey bolimiin S g g
catidir. Kirmizi (Ahsap). tastyict duvarlara  |kullanilmaktadir, ¢ati orta klsmmfia °£ =
4 . tamamen ¢okme O =
kiremitlerle dayanan ahsap modern malzemelerden vardir & =]
kaplhdir. kirislerden yapilmustir. ' b= E 5
olugsmaktadir. ©) <
M
Zemin Kat: Diiz  |Zemin Kat: egimli Zemin Kat: egimli  |Zemin Kat: Capraz Patlamalar son
5A [sat iicgen catidir. iicgen catidir. Tonoz. 1 Kat: Diiz catu. yiizeyde delikler o
(Ahsap)tegimli  |Mevcut durum: Diiz |Mevcut durum: Diiz |Cati, tasiyict duvarlara olusturmustur. o g
licgen catidir. cat. cati dayanan ahsap B,ma}r:m guney lflstr,l.n O g
kiriglerden olugmaktadir. Aglt hasar gormugtr. 5
5B Zemin Kat: egimli |Saray ile bitisik bina |Zemin Kat: Diiz ¢at1 [Zemin Kat: Diiz ¢ati é
licgen catidir. arasindaki duvardir. |1 Kat: Mevcut 1 Kat: Mevcut durum . =
Mevcut durum: durum Diiz gati. Diiz ¢ati. = m
Diiz ¢at1
Zemin Kat: Capraz Tonoz. Binanin iistii betonarme bir ¢at1 ile ortiilmistiir. Ef_irb‘?nin gi;neydoé“
. . . . o« e 0§€S1 neredeyse
Minare giineybati kosesine eklenmistir. tamamen ¢Bkmiigtir. g
6 Yeni eklenen beton < g
catida giineydogu £ CID
kosesinin ¢okmesi o g
< nedeniyle hafif bir g
egilme meydana [:‘3
gelmigtir.
Zemin Kat: Capraz Tonoz. 1 Kat: Diikkanlarin ¢atist besik Catilarin bazi .
Diikkanlarin 6niindeki tonozdur. Ust koridorun ¢ati kisimlarinda =
koridorun ¢at1 hag bigimli tag ahsaptan yapilmstir. ¢6kme ve = S
7 tonozlardir. binada gesitli — £
ie
<
as]

161
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2.2.9. Boliim Sonuglar

Sykes-Picot Anlagsmasi’nin ardindan Humus’un tarihi unsurlar1 arasindaki hassas
denge bozulmaya bagladi. Kent dokusu ile sivil toplum arasindaki uyumun ¢oziilmesi ve
buna bagli olarak yasam tarzlarinin degismesiyle kent degersizlesmistir.

Ne yazik ki tarthi Humus kentini koruma deneyimi basarisiz bir deneyimdi.
Depremler, ihmaller ve vandalizm nedeniyle geriye kalan anitlar nispeten azdi. Buna ragmen

geriye kalanlar bugiinii ge¢misle iliskilendirmek icin yeterliydi. (Sekil 121)

Sekil 121. 100 yi1lda Humus’un kentsel dokusundaki degisimler fotograflari.

Tarihi Humus’un kentsel dokuda meydana gelen doniisiimler agisindan kapsamli
bir degerlendirmesini yapmak, hatta tarihsel siirekliligini kapsamli bir sekilde
degerlendirmek miimkiin degildir. Ancak, miimkiin oldugunca ge¢miste meydana gelen
degisiklikleri belgeleyen mevcut haritalara glivenilmigtir.

Konut islevi, tarihi sehir binalarinda baskindir, dini ve anitsal yapilar sadece kiigiik
bir yiizdeyi olusturur. Tarihi surun i¢indeki modern binalarin ¢ogu ii¢ kattan olusmaktadir.
Bunun nedeni, tarthi Humus kentinde binalarin yiiksekligini cadde genisligine baglayan yap1
sisteminden kaynaklaniyor ki bu bir 6lgiide iyi1 bir seydir.

Humus’ taki pek ¢ok hasarl1 yap1 gibi ayakta kalan yapilar belki de restorasyondan
sonra yeni bir fonksiyon kazanacaktir. Cogu zaman, koruma ticari faaliyetlerde bulunur,
ancak bu tiir yapilar nadiren kiiltiirel amaglara hizmet eder.

Olgular, eski yapilarin modern yapilarla degistirilmesinin belirli bir sira i¢inde
sessiz ve yavag bir sekilde gerceklestigini, bazi tarihi varliklarin da yenilenip restore

edildigini ve sit alan1 olarak siniflandirildigini gostermektedir. Binalarin ¢atilar1 diiz, yatay
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bir sekle sahiptir. Bazi tarihi binalarin kiremitli besik c¢atisinin yerini yatay bir diiz ¢ati
almastir.

Insan ya da doga tarafindan yapilan bir¢ok maddi ve manevi faktor ve degerlerin
(mimari tarz, yapt malzemeleri, binalarin yasi, islevin siirekliligi) biitiinlesmesi sonucu
ortaya ¢ikan sehrin tarihi karakterini anlamak 6nemlidir.

Calismada savas sonrasi tarihi kentin tarithi dokusunun bugilinkii durumunu
degerlendirildi, fotograflar ¢ekildi ve gézlemler kaydedildi. Bu nedenle sonuglar kisisel bir
caba oldu. Degerlendirme siirecinin hatalardan sonra niifuz etmesi mantiklidir, ancak hata
yiizdesinin olabildigince minimum olmasini saglamak i¢in ¢alismalar yapilmistir.

Degerlendirmeler sonucunda elde edilen sonuglar (yikilmis, agir, orta/iyi) detayl
analizde anlamli olmamakla birlikte mevcut durumun belirlenmesinde, tarihsel siirekliligin
test edilmesinde ve koruma stratejisine yon verilmesinde giivenilebilecek yararh
gostergelerdir. Sonug olarak, degerlendirme sonuglari su sekildedir:

a) Modern binalarla cevrili tarthi karaktere sahip daginik binalarin veya bina
kiimelerinin varlig: tarihsel siirekliligin bozulmasina yol acar.

b) Birgok tarihi bina yikilmis ve binalarin cepheleri gelisigiizel bir sekilde restore
edilmis olmasina ragmen, tarihi sokak stilleri genel olarak korunmustur.

c) Daha 6nce de bahsedildigi gibi, tarihsel kent dokusunun bilesimi bi¢im olarak
bliyiik 0Olgiide korunmustur, ancak 0zii korunmamaktadir, ¢ilinkii kent dokusunun
carpitilmasi, ardisik bir sekilde ve degisen tarihsel agsamalarda gerceklesmistir.

d) Genel degerlendirme, bu binalarin korunmasint mesrulastiran kentsel doku
unsurlari arasindaki morfolojik ve mekansal iligkilerin bir yandan ihmalden, diger yandan
savastan ciddi sekilde etkilendigini gostermektedir.

e) Calisma, bircok mahallede ana caddelerin ve c¢evredeki binalarin gorsel
ozelliklerini ve tarihsel stirekliligin temel siitunlari roliinii yitirdigini ve karma bir kentsel
ortamda izole adalar haline geldigini gostermektedir. Bu genel olarak tarihi sehirler
diizeyinde eski ve yeni bir sorundur. Uygulanacak yontem ne olursa olsun, farkliliklarin en

aza indirilmesi i¢in ¢alisma alanlar1 kiigiiltiilmeli ve belirlenmelidir.
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2.3. Calisma Alaninda Belirlenen Ornek Sokaklarin incelenmesi

Tarihi sehir icinde, ¢esitli derecelerde hasar goérmiis ¢ok islevli bir grup binadan
olusan iki sokak se¢ilmistir. Bu caddelerin tarihi yapilariin biiyiik cogunlugu yerini modern
iki ya da ti¢ katli binalara birakmig, zemin katlar1 diikkan olarak kullanilmstir.

Geriye kalan tarihi degeri olan eski binalar azdir, ancak bunlar kaybolan otantik
siliieti yeniden kurgulamak i¢in yeterlidir. Bu tarihi binalarin gogunun orijinal kullaniminin
degistirildigini de belirtmekte fayda vardir. (Sekil 122) (Geleneksel bir evin bir restorana

donistiiriilmesi gibi).

2.3.1. Al -Fadayel Caddesi (Sekil 125)

Bolgeyle ilgili 6nemli noktalar: Al- Fadayel Caddesi, tarihi sehrin kalbinde yer alir
(Sekil 120) ve benzersiz mimari karakterleri ile 6ne ¢ikan bir grup 6nemli bina ile ¢evrilidir.
Bu binalar arasinda, Osmanli hiikiimeti tarafindan ¢ikarilan bir fermanla kurulan El-

Ghassaniye Ozel Okulu da bulunmaktadir (Sekil 122). (Sultan II. Abdiilhamid déneminde).

Sekil 122. Al -Fadayel Caddesi-Sokak konumu

Gassaniye Okulu’nun iki binasi vardir. Ilk bina, kisa bir patika ile ulasilan caddenin
basinda yer almaktadir. Bu yap1 Eski Eserler Genel Miidiirliigii tarafindan tarihi yap1 olarak
siniflandirimustir. Tkinci okul binasi caddenin giineybati kdsesinde yer alir ve ortaokul

i¢indir.
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Daha Once ev olarak kullanilan tarihi ve arkeolojik Beit Aga restoran1 Savas 6ncesi
donemde restore edilerek restoran olarak kullanilmistir. Manastirlar ve geleneksel
karakterdeki egitim binalar1 gibi geleneksel karaktere sahip bir bina grubu da bu bdlgede

bulunmaktadir.

1.Julia Domna
2.Al-Fadayel Camii
3.Ghassaniyeh (1)

4 Beit Al-Agha
Restaurant
5.Rahibeler
6.Manastri
7.Ghassaniyeh (2)
8.Rum Katolik
9.Al-Kalaa Al-Hamiri
10.Jamal al-Deen

Sekil 123. Al- Fadayel Caddesi’ndeki en 6nemli binalar- Ghassaniyeh (2)

Sokak konumu: Bu cadde iki cephelidir. Ilk yiikselti (cephe) dogu-giiney, digeri
bati-kuzeydir. Dogrudan cadde cephesinde yer alan bir grup tarihi ve eski ozelligi
icerdiginden, dnemi nedeniyle ilk cepheye odaklanilacaktir. Boylece alanin kaybolan tarihi
karakteri ile orantili olarak sokagin siluetini iyilestirme imkéan1 bulunmaktadir. (Tablo 26)

Sokagin konum bilgileri:

Sokagin Genisligi: 5.6m (Kaldirimsiz), 6.6m (Kaldirimlar ile)

Bu caddenin zemini daha dnce siyah bazalt tasiyla doseliydi, ancak son yillarda
modern bir asfalt tabakasiyla kaplanmistir. Tarihi Beit Aga restoraninin restorasyonu ve
yeniden kullanimina paralel olarak bu asfaltin bir kismi kaldirilmig ve sokak zemini sadece
yapiya bitisik bu boliimde daha 6nce oldugu gibi siyah bazalt tas1 ile yeniden kaplanmistir
(Sekil 122). Telefon sebekelerine ek olarak, bu cadde i¢in 6nceki yillarda modern su ve

kanalizasyon sebekeleri giivence altina alinmistir.
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Tablo 26. Al -Fadayel Caddesi - Sokak yonlendirmesi

Fadayel Caddesi Sokak Ozellikleri
Minimum, Ortalama ve Maksimum
Viikseklik 504, 506, 507 m
Sokak Uzunlugu 252.7Tm
Yiikseklik Artigi/Diisiisii 0.43 m, -2.98 m
Maksimum Egim 1.4%, -4.6%
Ortalama Egim 0.5%, -1.4%
Caddenin kuzeydogu Enlem 34.729242°
kosesi/ ucu Boylam 36.720651°
Caddenin giineybat1 Enlem 34.727204 °
kosesi/ ucu Boylam 36.719272°

Sekil 124. Savastan once- Aga Evi / Restoran fotograflari.

Mevcut Durum: Binalarin yiiksekligine gore caddenin mevcut durumu
incelendiginde, sunlar netlik kazanmaktadir: Modern binalarin maksimum yiiksekligi,
incelenen cadde de dahil olmak {izere tarithi Humus kentindeki bina sistemine gore sadece
li¢ kattir (Zemin kat + iki kat). Binalarin yiiksekligi ve balkonlarin uzantist sokagin genisligi
ile orantilidir. Bu, sokaklarin oldukca dengeli bir siluetini olusturmak i¢in iyidir, ancak bu
binalarin zemin kat kotunun belirlenmesinde bir karisiklik olusturmustur. (Tablo 28).

Sokak sekli: Diiz ¢izgiden hafif bir sapma ile kuzeydogudan giineybatiya dogru
giden diiz bir caddedir. Bu cadde, son kisminda kademeli olarak egimlenmeye baslar

(glineybati kismi).



197

Tablo 27. Bina hasarinin hizli degerlendirilmesi

Hasar nedeni Hasar tiirii Binanin hasarh kisimlari

NO ihmal Savas | Miidahale | Yikilmis Agir Orta/iyi | Duvarlar | Cepheler | Catilar
1 - - - - - - - - -
2 X v X X X v v X v
3 X v X X X v v X v
q X v X X v X v v v
5 X v X v X X v v v
6 X v X X v X X v v
7 X v X X v X v v v
8 X v X X v X v v v
9 X v X X X v X v v
10 X v X X X v X v v
11 X v X v X v X
12 X v X v X v X
13 X v X X X v v X v
14 X v X X v X X v v
15 X v X X v X X v v
16 X v X X X X v X v




Tablo 28. Binalarin mevcut durumunun genel bir degerlendirmesi

N Kullanim Tapu Cografi koordinatlar Yasi Plan Kat Miilkiyet insaat Catilar Cati Mevcut
Cephe uzunlugu Sekli durum
1 Depo 58-59 | 34.729208° 36.720584° - Dikdortgen 1 Ozel Cimento blogu Metal Diiz Orta/iyi
2 Konlllg, I"I"licari 57 34.729121° 36.720537° Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
3 K0r111Z£,5 ”lz?cari 55 34.728979° 36.720474° | Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
4 1Kzofullltl 54 34.728874° 36.720410° | Eski Dikdértgen 1 Ozel Tagtyict duvarlar Karisik Diiz Orta/iyi
5 C7a$i 53 34.728768° 36.720347° | Tarihi | Dikddrtgen 1 Vakif Tastyici duvarlar Karisik Diiz Orta/iyi
6 Ilznrlrllt 51 34.728636° 36.720274° | Yeni | Dikdortgen 2 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Agir Hasar
7 Rels(?[(irrlan 100 34.728539° 36.720212° | Tarihi Diizensiz 2 Ozel Tastyict duvarlar Karisik Diiz Agir Hasar
8 Rf:sot(:?an 101 34.728417° 36.720089° | Tarihi Diizensiz 2 Ozel Tastyict duvarlar Kiremit | Egimli | Agir Hasar
9 égnlzt 102 34.728278° 36.719995° | Yeni | Dikdortgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
10 li(l)nrzt 1101%— 34.728150° 36.719901° | Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
11 Mijle?sltlr 111 34.728017° 36.719798° Yeni Dikdortgen 3 Vakif Tas1yic1 duvarlar Beton Diiz Orta/iyi
12 Iéinrﬁt 122 34.727898° 36.719712° Eski Dikdortgen 2 Ozel Tastyict duvarlar | Kiremit | Egimli Orta/iyi
13 1120;;? 123 34.727797° 36.719637° | Yeni Yamuk 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
14 1K70fnrlrt1 124 34.727682° 36.719565° | Yeni Yamuk 3 Ozel Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
15 Iiinrst 125 34.727510° 36.719435° | Yeni Yamuk 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
16 1”l"z’i.(:safil 126 34.727323°36.719270° Yeni Yamuk 1 Vakif Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
24 m

861
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Al -Fadayel Caddesi
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Sekil 127. Savastan once ve sonra Al -Fadayel Caddesi (renklendirilmis)

Etki alanlari, incelenen tarihi/eski yapilarin konumuna gore belirlenmistir.
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2.3.2. Dames Abu Al Hool Sokag:

Sokak konumu: Kapali pazarlarin yakininda bulunan bu cadde, tarihi kentin en

onemli hareket akslarindan biri olarak kabul edilmektedir. (Sekil 129)

Tablo 29. Abu Al Hool Caddesi’nin eski ve yeni fotograflari.
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Alanla ilgili 6nemli noktalar

Bu cadde aynm1 zamanda, ister sakinler icin, isterse dogu/komsu mahallelerden
kapal1 pazarlara veya sehir merkezine dogru gelenler i¢in sehirden ¢ikmak icin ana trafik
arteri olarak kabul edilir (Tablo 30) (Sekil 129). Bu caddenin iki mimari cephesi vardir:
giineybat1 cephesi ve kuzeydogu cephesi. Asagidaki nedenlerle odak giineybati cephesinde

olacaktir. Bu sokakta ciddi derecede bakimsizlik bir grup eski bina mevcuttur. (Tablo 31)

j
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Sekil 129. Abu Al Hool Caddesi -Sokak konumu

Geg¢mis yillardaki ihmal sonucu bos alanlar, savasin yiktig1 modern ve dini yapilar
yer almaktadir. Cesitli mimari tarzlara sahip ve farkli donemlere ait modern yapilar
bulunmaktadir. Savas sonucu agir hasar goren tarihi ve dini yapilar vardir (Tablo 29). Abu
Al Hool’in tiirbesi savas 6ncesi donemde restore edilmis, ancak savas sirasinda agir hasar
gormusgtur.

Bu cadde aslen Once siyah bazalt tagiyla dosenmisti, ancak son yillarda modern
bir asfalt tabakasiyla kaplanmustir.

Mevcut durum: Binalarin yiiksekligine gore caddenin mevcut durumu
incelendiginde, sunlar netlik kazanmaktadir: Modern binalarin maksimum yiiksekligi sadece
tic kattir (zemin kat + iki kat). Ayrica iki katl binalar vardir (zemin kat + 1 kat). Binalarin
yuksekligi ve balkonlarin uzantilar1 caddenin genisligi ile bir miktar orantilidir, ancak bu

binalarin zemin kat kotunun belirlenmesinde kafa karisiklig1 yasanmstir. (Sekil 130,131)
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Tablo 30. Sokak yonlendirmesi:

Dames Abu Al Hool Sokag: Sokak/Site ozellikleri
Minimum, Ortalama ve Maksimum Yikseklik 501, 501, 503 m
Sokak Uzunlugu 278 m
Yiikseklik Artisi/Diisiisii 2.44m,-0.35m
Maksimum Egim 6.00%, -5.2%
Ortalama Egim 1.0%, -1.0%
Caddenin Giineydogu koésesi/ ucu Enlem 34.729042°
Boylam 36.718243°
Caddenin Kuzeybati kdsesi/ ucu Enlem 34.729971°
Boylam 36.715426°

Sekil 130. Sokaktaki binalarin yerlesimi/konumu



Tablo 31. Bina hasarinin hizli degerlendirilmesi

N Kullanim Tapu Cografi koordinatlar Yas1 Plan Kat Miilkiyet insaat Catilar Cati Mevcut
Sekli durum

1 Ticari 74 34.730003°, 36.715469° Eski Kare 1 Ozel Tastyict duvarlar Kiremit ¢ati Diiz Orta/iyi
2 Konut, Ticari 75 34.729977°, 36.715557° Eski Kare 1 Ozel Tastyic1 duvarlar Karigik Diiz Orta/iyi

3 Konut, Ticari 76 34.729844°, 36.715873° Eski Dikdértgen 2 Ozel Tastyict duvarlar Kiremit ¢at1 Egimli Orta,Y1ikilmis

(bina gevresi)

4 Bos 77 34.729750°, 36.716191° -- -- -- Ozel -- -- - -

5 Cami, Tiirbe 80 34.729703°, 36.716309° Tarihi Kare 1 Vakif Tastyic1 duvarlar Karigik Diiz Agir Hasar
6 Konut, Ticari 81 34.729670°, 36.716450° Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Orta/iyi
7 Konut, Ticari 82 34.729646°, 36.716563° Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
8 Konut 83 34.729582°,36.716739° Yeni Kare 2 Ozel Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
9 Konut 87 34.729512°,36.716854° Yeni Dikdértgen 3 Ozel Beton Yapt Beton Diiz Orta/iyi
10 Konut 88 34.729477°, 36.716981° Yeni Kare 3 Ozel Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
11 Dini 90 34.729438°,36.717110° Yeni Kare 1 Vakif Beton Yapi Beton Diiz Yikilmus
12 Konut 92 34.729393°, 36.717256° Yeni Dikdortgen 2 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz Yikilmig
13 Konut 93 34.729319°, 36.717414° Yeni Dikdoértgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz iyi
14 Konut 94 34.729265°, 36.717562° Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yapt Beton Diiz iyi
15 Konut 95 34.729224°,36.717674° Yeni Kare 3 Ozel Beton Yapt Beton Diiz iyi
16 Konut 96 34.729162°, 36.717872° Yeni Kare 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz iyi
17 Konut 97 34.729095°, 36.718057° Yeni Dikdortgen 3 Ozel Beton Yap1 Beton Diiz iyi
18 Konut 98 34.729026°, 36.718240° Yeni Dikdoértgen 3 Ozel Tas-Beton Yapi Beton Diiz Orta/iyi
19 Konut 94 34.729794°, 36.716333° Tarihi Dikdortgen 2 Ozel Tastyict duvarlar Kiremit ¢ati Egimli Agir Hasar

90¢
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Sekil 134. Abu Al Hool Caddesi’nin Savastan énce durumunun (0) analizi
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Tablo 32. Binalarin mevcut durumunun genel bir degerlendirmesi.

Hasar nedeni

Hasar tiirii

Binanin hasarh kisimlari

NO ihmal Savas Miidahale | Yikilms Agir Ortaliyi Duvarlar | Cepheler | Catilar

1 X / X X X / ‘/ ‘/ X

2 X v | X X v v | ¥ X v
3 v v | X v | v v | v | v | v
v v - : : : :

5 X / X X ‘/ X ‘/ ‘/ ‘/
6 X v X X X v X v v
7 X v X X X v X v v
8 X / X X X / X X ‘/
9 X / X X ‘/ X X ‘/ ‘/
10 X v X X v X X v v
11 X v X v X X - -
12 X / X ‘/ X X
13 X v X X X v v
14 X ‘/ X X X ‘/ ‘/
15 X / X X X ‘/ ‘/
16 X v X X X v v
17 X v X X X v v
18 X / X X ‘/ X ‘/ ‘/
v v | v | X v v | v




212

2.3.3. Analiz Metodu

Bu sokaklar hakkinda ayrintili bilgi, binalarin tanimi ve onlara verilen hasarin
boyutu ilerleyen asamalarda verilecektir. Yapilacak is; kalan tarihi binalar1 korumak ve
onlara bitisik modern binalara yeni tasarimlar kazandirmaktir.

Diger bir deyisle, yapilmasi gereken, mevcut modern binalarin, gerekirse
tarihi/modern karakterdeki diger modern binalarla degistirilmesidir. Uzman, genel tarihi
karakteri ve hasarin derecesini dikkate alarak kendi bakis agisina goére tasarim yapmakta
Ozgirdir.

Miilakat/Gériisme yoluyla Oneriler talebi

Gortisme formu 6zenle hazirlanmistir. Gortisme yapilacak kisiler ile goriisme yeri
ve saati ¢evrimici olarak belirlenmistir. Arastirmanin amaci ve Onemine deginilmis,
incelenen sokaklar hakkinda bilgi verilmistir.

Goriisiilen uzmanlar, Humus sehrinden mimarlardir ve tasarim alaninda en az 15
yillik deneyime sahiptir. Uzmanlarin bir kisminin 6zel miihendislik ofisi vardir, bir kismi
devlet memuru olarak caligmaktadir. Bir kism1 da yurt disinda 6zel sirketlerde goérev
yapmaktadir. Bu uzmanlar Humus Universitesi'ndeki 6gretim kadrosunun iiyeleri degildir,
ancak bazilar1 liniversitede belirli bir siire 6gretim iiyesi olarak ¢alismistir.

Aslinda goriisiilen uzman sayis1 otuzu ge¢mistir ama ne yazik ki bir kismi
herhangi bir 6neri géndermemis, bazi eksik oneriler de degerlendirme disinda birakilmstir.
Buna bagli olarak, on dort neri iizerinde analizler yapilmistir.

Sokaklarin siluetini iyilestirmek i¢in katilimcilardan yeni oneriler istenmistir. Daha
sonra katilimcilar uygun bulduklarina gore onerilerini hazirlamislardir. Oneriler, bu ¢alisma
icin gelistirilen bir metodolojiye gore degerlendirilmistir.

Bu uzmanlar birbirlerini tanimasa da onlar1 birbirine baglayan birka¢ dnemli 6zellik
mevcuttur:

e Bu uzmanlarin ¢ogu Humus Universitesi mezunu ve Humus sehrinde yasayan
insanlardan olusmaktadir.

e Tiim uzmanlar Suriyeli Miihendisler Odas1 - Humus Subesi iiyesi mimarlardir.

Degerlendirme, her alanin analizinden elde edilen maksimum degerlere dayali
olacaktir

(Parsel Kullanimi, Yap1 Sayisi, Kat Sayisi, Ritim).
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2.3.3.1. Degerlendirme Kriterleri

Incelenen alandaki bina sayisi, Incelenen binalarin cephelerinin genisligi, Bina
yiiksekligi ve kat sayisi, her tarihi binanin solunda ve saginda yeni bina Onerilerinin
degerlendirilmesi kriter olarak belirlenmistir.

Parsel Kullanimi1 baglig1 altinda kat sayis1 ve ritim (Tablo 33, 34);

Cephe Hareketleri bagligi altinda ¢ikma ve diisey bant (Tablo 35),

Cikmalar basliginda ¢ikma tiirli, konumu, sayis1 ve ¢ikma iizeri form;

Pencere basliginda ritim ve form (Tablo 36);

Cat1 baghiginda ise ¢at1 tipi/formu analiz edilmistir.

Tablo 33. Ritme gore

1 2 3 4 5
a b C d e
En biiyiik Ikinci en biiyiik Ucgiincii en biiyiik Dérdiincii en biiyiik En kiiciik
cephe cephe cephe cephe cephe

Tablo 34. Katlara gore

Z Z-1 7-2 1 2 1-2 2-1 2-3 3-2
zemin Iki Iki boliimlii Tek Tek Iki Iki Iki Iki
kat bolimlii bina bolimli | bolimli | bolimli boliimlii bolimli | boliimlii
bina (zemin kat bina bina (iki bina bina bina bina
(zemin + iki kat) | (tek kat) katlr) (solda bir | (sagdabir | (Soldaiki | (Solda
kat + 1 kat + kat + kat, sagda | tig kat
kat) sagda iki | solda iki ti¢ kat) sagda
kat) kat) iki kat)
Cephe Hareketleri:

Mimari cephenin hareketleri diisey bantlar veya ¢ikmalardan kaynaklanabilir ve
bazen cephede hi¢ hareket olmaz. Diigey bantla anlatilmak istenen bina cephesinin bir
boliimiiniin bina yiiksekligi boyunca girinti ya da ¢ikinti yapmasidir. Diisey bantlar ve
cikmalar olmadiginda, cephenin hareketi, zemin katta bir grup diikkkanin bulunmasi veya
pencerelerin dagilimi gibi diger faktorlerden kaynaklanir, ancak bu unsurlarin etkisi sinirl

kalir. Bazen arayiiz, hareket olmadiginda (a) tek bir parga olarak kabul edilir.
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Tablo 35. Ritme gore
a 2a atb b+a a+2b 2a+b atctb
Cephe bir | Cephe iki Cephe 1ki Cephe 1ki Cephe ii¢ Cephe ii¢ Cephe ii¢
boliimden | boliimden boliimden boliimden boliimden boliimden boliimden
olusmaktadirjolusurmaktadirjolusurmaktadir|olusurmaktadir|olusurmaktadir| olusurmaktadir | olusurmaktadir
bir boliim |Esit uzunlukta Farkl Farkl Esit uzunlukta | Esit uzunlukta Farkli
iki uzunlukta iki | uzunlukta iki | iki biiylik iki biiylik uzunlukta ti¢
boliim/parga. | boliim/parga. | boliim/parga. | boliim + bir | bolim + bir bolim
kiigiik boliim | kiigiik bolim
Biiyiik boliim | Biiyiik boliim | Biiyiik bolim |  1ki bityiik En biiyiik
solda ve kiiciik|sagda ve kiiciik| ortada ve iki |bdliim yanlarda|bdliim solda ve
boliim sagda. | boliim solda | kiiclik boliim |ve kii¢lik boliim|en kii¢lik boliim
yanlarda ortada ortada

(a) harfi, ayn1 yap1 cephesindeki esit uzunluklar1 veya mesafeleri ifade etmek i¢in

kullanmilmistir. Ayn1 cephede farkli mesafeler veya uzunluklar varsa harf dizileri (a, b, c)

harfleriyle ifade edilmistir. En biiylik uzunluk (a) harfi ve sonraki uzun (b) harfi vb. seklinde

verilmistir

Cikmalar: Tiir, konum, say1, ¢ikma iizeri form

Tablo 36. Pencere Formu / Modelleri

A BB M oo || B
s B 8|8 AEII:
C | Mn| o e T TE T
D q:PED c| B | €2 |G
e | fm || 5 ng
N E R

Tablo 37. Tarihi binalar asagidaki gibi kodlanmustir.

Geleneksel ev Rahibeler Manastir Beit Al-Agha Al-Fadayl
Restaurant Camii
1b 2b 3b 4b




BULGULAR VE DEGERLENDIRMELER

En az 15 yil deneyime sahip Humusta yasayan mimarlardan oneriler alindiktan sonra
her bir 6neri degerlendirilerek her alan i¢in analiz tablolar1 olusturulmustur. Her sokak
birbirinden ayr1 analiz edilmistir. Sokaklardaki tarihi binalar ve bos alanlar dikkate
alimmustir. Al-Fadael Caddesi tarihi binalarin konumuna goére dort ayri alana ayrilmis, Abu
Al Hool Caddesi ise bos alanlar ve geleneksel yapilara gore alt1 ayr1 alana boliinmiistiir.

Boliinen her alan i¢in ayr1 ayr1 degerlendirme yapilmustir.

3.1. Al -Fadayel Caddesi icin Elde Edilen Bulgular ve Degerlendirme

En az 15 y1l deneyime sahip Humusta yasayan mimarlarin 6nerileri 3.1. Al -Fadayel
Caddesi i¢in Onerileri asagidaki Sekil (135, 136, 137, 138, 139,140, 141, 142, 143, 144, 145,
146, 147, 148) de yer almaktadir.
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Sekil 135. Uzman/Tasarimci Onerileri (1)
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Sekil 137. Uzman/Tasarime1 Onerileri (2)
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3.1.1. Al -Fadayel Caddesi-Alan (1) icin Elde Edilen Bulgular ve
Degerlendirme

Tablo 38. Mevcut durum -Birinci alan (Yeni - Alanl - Eski)

I Birinci Alan | 1b
16 15 14 13 1
(126) (125) (124) (123

ana sokaga giris
- KONUT-




Tablo 39. Birinci alan analizi.
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Parsel Kullanim Cephe Cikmalar Pencere Formu-Gruplanma | Cati
Cephe Uzunluk Olgegi Hareketleri
Yapr Kat [Ritim | Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi| Uzere Ritim Form
Sayis1_| Sayisi form
Y1) | K1 al - - - - - -- - -- U
KO D. Bant 4a - - - - -
Y (2) K2 dl | Cikma 3a Ack Sol- Sag 2 D. (aat+aa) B1 §]
Y.M. K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aa)
1 Y (3) K2 bl | Cikma at+2b Acqk Sol- Sag 2 D. (ataat+aata) B1 §]
K1 Cikma | 4a+3b Aqk Sol-Ortada-Sag 4 D. (at+at+a+a)
Y4 | K2 cl - - -- - - -- - B1 D
K1 Cikma at+2b Ack Sol- Sag 2 D. (at+aaaa+a)
Y1) | K1 a - - -- - - -- - -- D
K0 - - - - -
Y(Q2) | K2 d Cikma 3a Acgik Sol- Sag 2 D. (aaa) Al D
Y.M. K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (aaa)
111 [y@3) | K2 [ b | Cikma | 4ath Aqik Sol-Ortada-Sag | 4 D. (aa+aa) Al | D
K1 Cikma 4a+b Acik Sol-Ortada-Sag 4 D. (aat+aa)
Y4 | K2 c - - - - - - - Al D
K1 Cikma a+2b Aqk Sol- Sag 2 D. (aataaaata)
Y1) | K1 a - - - - - - - -- U
KO0 - - - -- -
Y(Q2) | K2 d Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (aaa) B2 U
K1 Cikma 3a Acgik Sol- Sag 2 D. (aaa)
Y'i“' Y3) | K2 | b | Cikma | 4atb+ | Aek | Sol-Ortada-Sag | 4 | D. (aataa) B2 | U
2¢
K1 Cikma | 4a+tb+ Acgik Sol-Ortada-Sag 4 D. (aataa) B2
2¢
Y4 | K2 c - - - - - -- - -- U
K1 Cikma at+2b Acik Sol- Sag 2 D. (at+ata) B2-
F1
Y1) | K1 a - - - - - -- - B3 D
KO0 D. 2a+b - - - - (aaaataataaaa)
Bant
Y (2) K2 d Cikma 3a Aqk Sol-Ortada-Sag 3 D. - B3 D
Y.M. K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (a+aa+a)
3 K2 b Cikma 2atb Ack Ortada 1 D. (aaaata+at+aaaa) B4 D
Y3 K1 Cikma | 3a+4b Acik Sol-Ortada-Sag 3 D. (aaaa+a+a+aaaa)
K0 - - - - -- (aa+aa)
K2 [ Cikma | 3a+2b Aqk Sol- Sag /Ortada 2 D. (aatat+a+ataa) B3 D
Y @) K1 Cikma | 3a+2b Acik Sol- Sag 2 D (aaaa)
K0 - - - - - -- -
Y1) | K1 a - - - -- D
KO0 -
YQ2) | K2 Cikma b+a Kapah Sol 2 D. (aa+aa) D
b Acik Sag A2-
Y.M. K1 Cikma | b+a | Kapah Sol 2 D. (aa+an) All
4 Acik Sag
Y3 K2 Cikma a Acik Ortada 1 D. (aataatata) D
K1 a | Cikma a Agik Ortada 1 D. (aataata+a) A2
K0 - - - - - - (a)
Y“ K2 [ Cikma | a+ctb Acik Sol- Sag 2 D. (aata) A2- D
K1 Cikma | atctb Acik Sol- Sag 2 D. (aat+a) All
Y1) | K2 a - - -- - - -- - -- D
K1 -- - - -- -
YM. | Y(2) | K2 d | Cikma 2a Acik Sol 1 D. (aat+aa+aa) B4 D
5 K1 Cikma 2a Kapali Sol 1 D. (aa+aa+aat+aa)
K2 Cikma at+b Acik Sag 1 D. (aa)
Y (3) b B4 D
K1 Cikma | 3a+3b | Kapah Sol-Ortada-Sag 3 D. (aa+aa+aat+aataat
aa)
Y“ K2 [ Cikma ath Acik Sag 1 D. (aa+aa) B4 D
K1 Cikma 3at+b Kapah Sol- Sag 2 D (aataataa+taa+taa)




Tablo 39’un devami
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Parsel Kullanim Cephe Cikmalar Pencere Formu- Cati
Cephe Uzunluk Olgegi Hareketleri Gruplanma
Yapi Kat [Ritim | Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi| form Ritim Form
Sayis1 | Sayisi
Y1) | K2 a - - -- - - -- - -- D
K1 - - - -- -
Y(Q) | K2 Cikma 2a+b Acik Ortada 1 D. (aa+aa) All D
K1 d Cikma 2a+b Ack Ortada 1 D. (aat+aa)
Y.M. K2 Cikma 2a+b Aqk Ortada 1 D. (aataata+a)
6 Y3 | K1 b Cikma 2a+b Acik Ortada 1 D. (aataa+a+a) A2 D
KO0 - - - - - -- (a)
Y4 | K2 c Cikma | at+ctb Acik Sol- Sag 2 D. (aat+a) A2- D
K1 Cikma | atctb Ack Sol- Sag 2 D. (aat+a) All
Y1) | K2 a - - - - - - - - U
K1 - - - - -
Y(Q2) K2 Cikma b+a Acik Ortada 1 D. (aa+aa) All U
K1 d Cikma b+a Ack Ortada 1 D. (aat+aa)
Y.M. K2 Cikma a Ack Ortada 1 D. (aataata+a) U
7 1Y® | K1 | b [ Cikma a Ack Ortada 1 D. (aat+aa+ta+a) A2
K0 - - - - - -- (a)
Y @) K2 Cikma | atctb Aqk Sol- Sag 2 D. (aat+a) A2- D
K1 c Cikma | atctb Acik Sol- Sag 2 D (aa+a) All
K0 - - - - - -- (aa+a)
Y1) | K2 a - - -- - - = - B6 U
K1 Cikma Ta Ack Sol-Ortada-Sag 4 D. (aatataa)
Y(Q2) K2 c Cikma 2a Ack Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B6 U
K1 Cikma 2a Ack Sol- Sag 2 D. (aat+aa)
Y (3) K2 d Cikma 2a+b Aqk Sol-Ortada-Sag 3 D. (ata) T
Y.M. K1 Cikma | 2a+b Ack Sol-Ortada-Sag | 3 D. (a+a) B6
8 Y 4) K2 d Cikma 2atb Ack Sol-Ortada-Sag 3 D. (ata) T
K1 Cikma 2a+b Acik Sol-Ortada-Sag 3 D. (at+a) B6
Y5 | K2 b - - - - - -- - B6
K1 Cikma a+6b Acik Sol- Sag- Ortada 4 D. (a) D
Y1) | K2 b - - -- - - - - - U
K1 - - - - - -- -
Y2 | K1 a - - -- - - -- - B5>- | U
Y.M. K0 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aaat+a+taaa) F3
9 Y@ | K2 | a - - - - - - - B5- | U
K1 Cikma a Kapal Ortada 1 D. (aaa+a+aaa) F3
Y@ | K2 a - - -- - - -- - Bs- | U
K1 Cikma a Kapal Ortada 1 D. (aaatataaa) F3
Y1) | K2 a - - - - - -- - -- D
K1 -- - - -- -
Y (2) K2 c Cikma | 3a+2b Acik Sol- Sag 2 D. (aataa+aa) A9 D
K1 Cikma | 3a+2b Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aataa)
YM. [y3) [ K2 | d [ Cikma 3a Acgik Sol- Sag 2 D. (ata) A9 | D
10 K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (a+a)
Y4 | K2 d Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (ata) A9 D
K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (at+a)
Y5 | K2 b - - -- - - -- - A9 D
K1 Cikma |2c+b+a Acik Sol- Ortada 2 D. (a+aata+aaaa)
Y1) | K2 a - a - D
K1 (aaaaaa) AS
Y (2) K2 c Cikma a Kapah Ortada 1 D. (atata) A5- D
Y.M. K1 (aaa+aaa) A9
11 Y (3) K2 d Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aa) A9 D
K1 (aa+aa)
Y“ K2 d Cikma a Kapah Ortada 1 D. (a) AS- D
K1 (aata+aa) A9
Y () K2 b Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aat+aa) A9 D
K1 (aataa+aa)




233

Tablo39’un devami

Parsel Kullanim Cephe Cikmalar Pencere Formu- Cati
Cephe Uzunluk Olgegi Hareketleri Gruplanma
Yap: Kat [Ritim | Etkili 6ge | Ritim Tiirii Konum Sayisi| Uzere Ritim Form
Sayis1_| Sayisi form
K2 [ Cikma a Aqk Ortada 1 D. (at+a) AT7- D
Y@ | K1 Cikma a Agik Ortada 1 D. (ata) B7
Y.M. K2 a | Cikma a Acik Ortada 1 D. (ata+aa) A7- D
12 1Y@ | K1 Cikma a Acik Ortada 1 D. (a+a+aa) B7
KO0 - - - - - - (a)
K2 b Cikma | atctb Aqk Sol- Sag 2 D. (aat+a) AT7- D
Y3 | K1 Cikma | atctb Agik Sol- Sag 2 D. (aata) B7
K0 - - - - - - (aat+a)
K1 a a - - - - - A9 D
Y1) KO0 (at+at+a)
K2 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (a)
Y2 | K1 d Cikma a Kapal Ortada 1 D. (2) A9 D
Y.M. K0 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (a)
B 'y@) [ K2 | b | Cikma a Kapah Ortada 1 D. (a) A9 | D
K1 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (a)
K2 C Cikma | at+ctb Kapalh Sol- Sag 2 D. (ata) A9 D
Y@ | K1 Cikma | atctb | Kapah Sol- Sag 2 D. (at+a)
KO0 - atctb - - - - (aat+a)

Parsel Kullanima:

Bu alandaki ortak 06zellik, yeni oOnerlerin ¢ogunda herhangi bir degisiklik
yapilmadan, tasarimin savas oncesi oldugu gibi binalarin sinirlarina gore yapilmasidir.
Mevcut durum/savas oncesi durumu temsil eden en sik ritim %64,3 ile (adbc) idi.

8, 10, 11 nolu 6nerilerde de ritme uygun yeni tasarimlar (acddb) ile sahadaki bina
sayis1 artirilmagtir.

9 nolu dneriye gelince, alan yeniden boliinerek geleneksel yapi, modern yapilardan
bir bahce olusturularak ayrilmig, ayni zamanda bu alan ritme gore dort esit pargaya
boliinmiistiir (aaaa).

Binalarin yiiksekligi, ritme gore (z, 2, 2, 2) tiim Onerilerde %42,8’lik bir oranla iki
kat1 gegmemekle birlikte, eski binaya bitisik bina (1b) harig, tek kat olarak tasarlanmistir.

Oneriler 1, 1-1, 2, 3, 8 ritmi (z, 2, 2, 1) her biri i¢in %21,4 oraninda paylasti.

Savagtan onceki durumla karsilagtirildiginda, binalar1 bolmek igin dnceki ritmin
(adbc) yeni onerilerde en sik goriilen ritim oldugu ortaya ¢ikmistir. Ayrica savas dncesi bina
yuksekliklerinin ritminin (z, 2, 2, 1) oldugu ve bu 6nerinin kendisinin yeni 6nerilerin en biiyiik
yiizdesi oldugu tespit edilmistir.

Buna gore, tasarimcilarin gortsleri iizerinde savas dncesi durumun mevcut durum
tizerine bir etkisinin oldugu aciktir. Calisma alanina sagdan bitisik eski bir binanin

varligindan dolay1 bazi 6nerilerde bina yiiksekliginin (en sagda) bir kat azaltilmas1 da dikkat
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cekicidir. (Sekil 149). Bu durum tasarimlarda tarihi yapiya 6nem verildiginin gostergesi

olarak diistiniilmektedir.

YENI YENI ESKI

Sekil 149. Geleneksel yapinin bitisik binanin yiiksekligine etkisi.

Cephe Hareketleri:

Cikmalar;

Acik ¢ikmalarin ytizdesi %76.82, kapali ¢ikmalarin orani ise %23,2’dir.

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %25°lik bir yiizdeyle (a) 6gesi, ikinci sirada,
%15’lik bir yiizdeyle (3a) 6gesi, ligiincii sirada ise % 11.25 ‘lik bir ylizdeyle (2a+b, a+c+b)
Ogesi yer almaktadir.

(atctb) Ogesinin tekrari, tasarimcilarin savas Oncesi durumdan etkilendigini
gostermektedir.

(atctb,3a+3b,3a+b) dgesi ise %1,25 deger ile en diisiik ylizdeye sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak diisey bant (2a+b) ve (4a) 6geleri olarak esit (%50) oranda
yer almaktadir.

Cikmalar (Tiirii, Konumu, Sayisi, Cikma Uzeri Form):

Acik ¢ikmalarin yiizdesi %76.8, kapali ¢ikmalarin orani ise %23,2’dir.

Kapal1 tip ortada ¢ikma sayis1 12° dir. Bu tiir en sik goriilen tiirdiir. Kapali tip
(Sol- Sag) ¢cikma sayis1 6’dir. Kapali tip (Sol-Ortada-Sag) ¢ikma sayis1 3°dir. Bu tiir ¢ikma
en az goriilen olmustur.

Agik tip (Sol- Sag) ¢ikma sayis1 56 dir. Bu tiirii en sik goriilen tiirdiir. Acik tip
(Ortada) ¢ikma sayis1 16°dir.
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Acik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢ikma sayisi ise 42’°dir. Acik olan bazi ¢ikimlarin 4
numarali Oneride oldugu gibi kismen kapatilarak yapmin i¢ mekanina dahil edildigi
gorilmistiir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritmi (aat+aa) %19,2 ile en etkili ritimdir. (a+a) ritmi ise %12,77’lik bir
ylzde ile ikinci sirada yeralmaktadir. Bu da tasarimcilarin savas dncesi durumun mevcut
durumu etkilendigini gosteriyor. Ancak ilging olan, modellerin ¢ogunda kismi ritimlerin
(aaaa, aaa) tekrarlanmasidir (Sekil 150). Bu, tasarimcilarin yakinlardaki eski binalarin

ritimlerinden etkilendigini géstermektedir.

] joo0joo] o

) | 00 | 0|0 0000 OjoOOO
[at+aataa+ta]
[afdftatd] [ataddaTtd] [dadd]

Sekil 150. Geleneksel yapinin kismi ritimlerinin yeni onerilerde
tekrarlanmasi

Dikdortgen pencere formu (A) %54,84’°lik bir ylizde ile en sik goriilenidir.
Ardindan %40,32’lik bir yiizde ile dikdortgen tizeri kemerli pencere formu (B) gelmektedir.

Catr:

En sik goriilen cati sekli %67,80 ile diiz ¢cat1 olurken, ikinci sirada %27,11 ile egimli
kiremit c¢at1 olmustur. Belki de mevcut modern binalarin ¢atisinin mevcut durumundan ya
da eski binalarin bitisigindeki eski binanin ¢atisinin mevcut durumundan etkilenmislerdir.

Yatay bant:

Yatay bantlar, 1, 1-1, 2, 3, 9, 10 numaral1 6nerilerde yaklasik ayn1 yiikseklikte diiz
bir ¢izgi olarak kullanilmistir. 4, 6, 7, 12, 13 numarali 6nerilerde yatay cizgiler savastan
onceki gibi tekrarlanmistir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiylik bosluk yiizdesi 3, 8, 9, 11 nolu dnerilerde, en biiyiik

doluluk yiizdesi ise 1, 1-1, 2, 4, 6, 7, 13 numaral1 6nerilerde olmustur.



236

3.1.2.Al -Fadayel Caddesi-Alan (2) i¢in Elde Edilen Bulgular ve
Degerlendirme

Tablo 40. ikinci alan- Mevcut durum (Eski -Alan2- Tarihi)
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Tablo 41. ikinci alan analizi
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Parsel Kullanima Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Gruplanma
2) | Yam Kat Etkili oge Ritim Tiirii Konum | Sayist |form Ritim Form
Sayis1 | Sayisi
Y1) | K2 a -- a - - -- - (aa+aa) Bl U
K1 Cikma 2a (ata) Acak Sol- Sag 2 D. (ata)
YM. [ Y2 | K2 b Cikma 2a (at+a) Acik Sol 1 D. (a+aaa) B1 U
1 K1 Cikma 2a (a+a) Ack Sag 1 D. (aaa+a)
Y (3) K2 b Cikma 2a (a+a) Agk Sag 1 D. (aaa+a) B1 U
K1 Cikma 2a (at+a) Ack Sol 1 D. (at+aaa)
Y1) | K2 a -- a -- -- -- - (aaaaa) Al U
K1 Cikma 2a+b Agk Sol- Sag 2 D. (aaa)
M | YQ | K2 b Cikma 2a (ata) Acak Sol 1 D. (at+aaa) Al U
1-1 K1 Cikma 2a (a+a) Agk Sag 1 D. (aaat+a)
Y3 K2 b Cikma 2a (a+a) Aqk Sag 1 D. (aaa+a) Al U
K1 Cikma 2a (a+a) Agk Sol 1 D. (at+aaa)
K2 D.Bant 2a (a+a) - - - - (aaa+aaa) B2 U
Y1) | K1 b D.Bant 2a (at+a) - - - - (aaa+aaa)
Y.M. K0 -- a -- - - - (aa)
2 Y2 K2 a Cikma a+2b+2¢ Agk Sol- 3 D. (aat+a+aa) B2 U
Ortada- F1
Sag
K1 - a - - - - (aaat+aaataaa)
Y1) | K2 a Cikma 3a (at+ata) Acik Ortada 1 D. (aaataaa) B3 D
K1 Cikma 3a (atat+a) Acik Sol- Sag 2 D. (ataata)
Y2 | K2 b Cikma 3a (atata) Acik Sol- Sag 2 D. (ataaata) B3 D
Y.M. K1 Cikma 3a (at+ata) Agk Ortada 1 D. (aa+aa)
3 K2 Cikma 3a (at+at+a) Agk Sol- Sag 2 D. (at+aaa+ta) B3 D
Y3 | K1 b Cikma 3a (atat+a) Acik Ortada 1 D. (aataa)
K0 - a - - - - (aaaa)
Y1) K2 b Cikma b+a Kapah Sol 2 D. (aa+aa) B7- D
Acik Sag A2
Y.M. K1 Cikma b+a Kapah Sol 2 D. (aa+aa+aa+aa)
4 Aqk Sag
Y (2) K2 a Cikma 2a+3b Agk Sol- Sag 2 D. (ataatata+a+a) A2- D
K1 Cikma 2a+3b Acik Sol- Sag 2 D. (ataata+a+a+a) All
Y1) K2 Cikma a+2b Agk Ortada 1 D. (aat+at+ataa) B5 D
K1 a Cikma a+2b Kapah Ortada 1 D. (ataataa+ta)
Acik Sol- Sag 2 D.
YM | Y2 | K2 b - 3a (a+ta+a) - - - - B5 D
5 K1 - - - - (aataa+taa)
Y (3) K2 a Cikma a+2b Agk Ortada 1 D. (aat+at+at+aa) B5 D
K1 Cikma a+2b Kapah Ortada 1 D. (ataataa+ta)
Acik Sol- Sag 1 D.
K2 b Cikma 2a+2b+c Agk Ortada 1 D. (aa+aa) A2 D
Y1) | K1 Cikma 2a+2b+c A¢ik Ortada 1 D. (aataa)
Y.M.
6 K2 a Cikma 6a+3b Acgik Ortada 1 D. (at+aa+a) A2 D
Y(@2) | K1 Cikma 6a+3b Acak Ortada 1 D. (ataa+a)
Y@ | K2 b Cikma b+a Acgik Ortada 1 D. (aataa) B7 U
Y.M. K1 Cikma b+a Agk Ortada 1 D. (aa+aa)
7 Y (2) K2 a Cikma 2a+b Agk Ortada 1 D. (aa+aa) B7 U
K1 Cikma 2a+b Acik Ortada 1 D. (aa+aa)
Y (1) K2 a - a - - - - (aa+aa) B6 T
K1 Cikma 2a (at+a) Acgik Sag 1 D. (aa+a)
YM | Y2 | K2 b a - - - -- (aa+aa) B6 T
8 K1 Cikma 2a+b Acik Ortada 1 D. (aa+aa)
Y3 | K2 a - a - - - - (aat+aa) B6 T
K1 Cikma 2a (a+a) Agk Sol 1 D. (at+aa)
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Tablo 41’in devami

Parsel Kullanim Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Cephe Uzunluk Olgegi Gruplanma
Yap: Kat [Ritim | Etkili ge Ritim Tiirii Konum Sayisi| form Ritim Form
Sayis1_| Sayisi
Y1) | K2 a - - - - - - - BS U
Y.M. K1 D. Bant a - - - - (aaaaaa)
9 Y(Q2) | K1 a - - - - - - - - U
K0 a - - - - -
Y1) K2 a Cikma 3a(ata+a) Ack Sol- Sag 2 D (ataata) A9 D
K1 Cikma 3a(ata+a) Acik Sol- Sag 2 D. (ataata)
YM | Y2 | K1 b Cikma 3a(ata+ta) Acik Ortada 1 D. (aa+a+aa) A9 D
10 K0 Cikma a - - - - (aataataa)
Y3 | K2 a Cikma 3a(ata+a) Acik Sol- Sag 2 D (at+aat+a) A9 D
K1 Cikma 3a(ata+a) Ack Sol- Sag 2 D (ataata)
K3 D. Bant a - - - - (aa)
YM. | Y1) | K2 a D. Bant ctat+b - - - - (aat+aaa) A9 D
11 K1 D. Bant ct+a+b - - - - (aa+aa+a)
K3 D. Bant a - - - - (aa)
Y (2) K1 a D.Bant b+a+c - - - - (aaa+aa) A9 D
K0 D. Bant b+a+c - - - - (aat+aa+aa)
Y1) K2 b Cikma b+a Acak Ortada 1 D. (aat+a) AT7- D
Y.M. K1 Cikma b+a Aqk Ortada 1 D. (aat+a) B7
12 Y | K1 a Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aa+aa) AT7- D
K0 Cikma a+2b Aak Ortada 1 D. (aat+aa) B7
Y@ K2 a Cikma b+a Aqik Sol 1 D. (aat+a) A2- D
Y.M. K1 Cikma b+a Kapali Sag 1 D. (aata) C4
13 K2 a Cikma a+2b Kapah Ortada 1 | D (a+a) C4 D
Y2 | K1 Cikma at+2b Kapah Ortada 1 D. (ata)

Parsel Kullanima:

Bu alandaki ortak ozellik, alanin herhangi bir degisiklik yapilmadan mevcut
duruma gore yeniden bdoliinmiis olmasidir. Bu durum Onerilerin yaklasik iicte birinde
meydana gelmistir (2, 4, 6, 7, 12, 13).

Alan1 bélmek i¢in en sik kullanilan ritim %35,7 ile (ba) ritmidir. 1, 3, 5, 8, 10
numarall 6nerilerde de bina sayisi 2’den 3’e yeniden boliinme ile yiikseltilmistir. En sik
ritimler her biri i¢in %21,43’liik bir ylizde ile (abb) ve (aba)’dir

9, 11, 13 numarali 6nerilerde alan (aa) ritmine gore %21,43 oraninda tekrar iki esit
parcaya boliinmiistiir.

Binalarin ¢ogu i¢in hakim ytikseklik, iki ritme gore iki katlidir.

Ritim (2, 2, 2) Yiizde %35,7 dir. Ritim (2, 2) Yiizde %42.8’dir. Oneri (11) gibi baz1
istisnalar vardir. Iki ve ii¢ katli bina 6nerileri (2-3, 3-2) ritme gore ve %7°lik bir oranla
sunulmustur.

Eski bina (4b), oneri (9)’daki komsu modern binalardan bir bahge olusturularak

ayrilmistir.
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Savagtan onceki durumla karsilagtirildiginda, yeni Onerilerin iigte birini olusturan
binalarin dagiliminin ritminin (ba) oldugu tespit edilmistir. Savastan Onceki bina
yluksekliklerinin ritmine gelince, yeni 6nerilerde ikinci en biiyiik yiizde (2, 2, 2)’dir.

Buna gore, mevcut durumun (modern binalar) tasarimcilarin goriisleri izerinde bir
etkisi vardir. Ayrica sagda tarihi yapinin (restoran), solda ise eski yapimin (manastir)
bulunmas1 yeni tasarimlarda etkili olmustur. Genelede yiiksekligin dikkate alindigi yer
burasidir.

Cephe Hareketleri

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %24’lik bir yiizdeyle (3a) 6gesi, ikinci sirada,
%20’1ik bir ylizdeyle (2a) 6gesi, liglincii sirada ise %16 ‘lik bir ylizdeyle (2a+b, b+a) 6gesi
yer almaktadir.

(2a+b, b+a) 6gesinin tekrari, tasarimcilarin savas dncesinden etkilendigini gosterir.

(2a, at+2b+2c) 6gesi %2’lik degerle en diisiik yiizdeye sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %33,34’°lik bir yiizdeyle (a) 6gesi, ikinci
stirada, %,22°1ik bir ylizdeyle (2a, ct+a+b, b+a+c) dgeleri esit oranda yer almaktadir.

Cikmalar:

Acik ¢ikmalarin ylizdesi %86,8 kapali ¢ikmalarin yiizdesi ise %13.2°dir.

Kapal1 tip (Ortada) ¢cikmalarin sayis1 4’tiir. Bu tip kapali ¢ikmalar arasinda en sik
goriileni olmugstur. Kapali tip (Sag) ¢ikma sayis1 1’dir. Bu da en az goriilen ¢ikma tipidir.

Agik tip (Ortada) ¢ikma sayisi 19°dir. Agik tip (Sol-Sag) ¢ikmalar sayisi ise 26 tane
ile sik goriilen ¢ikma tipi olmustur.

Agik tip (Sol) ¢ikmalar sayis1 8, acik tip (Sag) ¢cikmalar sayist 7°dir. Agik tip (Sol-
Ortada-Sag) ¢ikmalar sayis1 3’tiir ve en az goriilen ¢ikma tipidir.

5 numarali 6neride, birinci katta kapali ¢ikma, ikinci katta ise balkon (agik ¢ikma)
mevcuttur. Yani bu 6neri her iki ¢ikma tiiriinii de tasimaktadir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritmi (aa+aa) %24,6 orani ile en etkili olanidir, bu da tasarimcilarin mevcut
veya savas Oncesi durumdan etkilendigini gostermektedir. Tkinci sirada ise %10,77 ile
(ataata) ritim gelmektedir.

Ancak 1ilging olan, ¢ogu ritimler modelinde kismi ritmin (aaa) tekraridir. Bu da
tasarimcilarin yakinlardaki eski binalarin ritimlerinden etkilendigini gostermektedir (Beit Al

Aga Restaurant).
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En sik goriillen savas Oncesi pencere grubu ritimleri (aataa) ve (aaa+aaa)’dir.
Pencerelerde ise %51,3 ile kemerli dikey pencereler ve %41 ile dikey dikdortgen pencereler
en sik goriilenler olmustur. Savastan 6nceki duruma kiyasla, dikey dikdortgen pencereler en
sik kullanilmastir.

Cati:

Cat1 sekli agisindan 6ne ¢ikan tiir %55,88 ile diiz ¢at1 olmustur. Belki de bu deger,
mevcut modern binalarin catisinin mevcut durumundan veya yakindaki eski binanin
(manastirin) catisindan etkilenmistir.

Aslinda, onerilen gatinin sekli lizerindeki etki, sagdaki tarihi bina (Beit al- Aga) ile
soldaki eski bina arasinda paylasildi. Ayrica onerilerdeki yiliksek diiz cati1 yiizdesinin
mantikli bir agiklamasi vardir: o da savas dncesi durumdur. Onerilerde egimli kiremit ¢at1
tekrarlanma oranmi1 %35,29°dur.

Yatay bant:

Yatay bantlar, 2, 5, 8, 10, 11 numarali 6nerilerde yaklasik ayni yiikseklikte diiz bir
¢izgi olarak kullanmilmustir. 1, 4, 6 ,7, 12, 13 numaral 6nerilerde yatay cizgiler savastan
onceki gibi tekrarlanmigtir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk yiizdesi 3, 7, 8, 9, 11, 12 nolu 6nerilerde, en

bliyiik doluluk yiizdesi ise 1, 1-1, 2, 6, 7, 10, 13 numarali 6nerilerde olmustur.
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3.1.3. Al -Fadayel Caddesi-Alan (3) icin Elde Edilen Bulgular ve
Degerlendirme

Tablo 42. Ugiincii alan- Mevcut durum (Tarihi -Alan3 -Tarihi)
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Tablo 43. Ugiincii alan analizi.

Alan (3) Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cat1
Kullanimi (Diisey) Gruplanma
Yap1 Kat Ritim Etkili Ritim Tiiri Konum Sayis1 |form Ritim Form
Sayis1 | Sayist oge
YM. [ YD | K2 a - -- -- - - - -- B4 D
1 K1 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aaaaa)
YM. | YD) | K2 a - - - - - - -- Al D
1-1 K1 Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aaaaa)
YM. [ YD | K2 a - -- -- - - - -- B2 D
2 K1 Cikma a Kapalh Ortada 1 D. (aaaaa)
YM | Y() K2 a - -- -- - - - -- B3 D
3 K1 Cikma 3a (at+ata) Ack Sol- Sag 2 D. (at+aa+a)
Y.M. K2 - -- -- - - - --
4 Y@ | K1 a Cikma a+2b Kapali | Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B7 D
KO0 - a - - - - (aa+taa)
YM [ YD) K2 a Cikma 3a (at+ata) Kapah Ortada 1 D. (aataa+taa) BS D
K1 - - - - - --
K2 - -- -- - - - -- A2- D
YM | Y() K1 a Cikma 2a+b Agik Sol- Sag 2 D. (at+a) All
KO0 - a - - - - (a+a)
K2 - - - - - - -
YM. | Y() K1 a Cikma 2a+b Acik Sol- Sag 2 D. (a+a) B7 U
7 KO0 - a - - - - (a+a)
K2 - - - - - B8-A3
YM [ YD) K1 a Cikma 2a+b Kapah Ortada 1 D. (ataa+a) D
8 K0 -- a - -- -- -- (aa)
YM | Y() - - - - - - -- -- -
9 - - = o - -
YM | Y() - - -- - - - -- -- -
10 - - - - - -
YM [ YD) K2 a Cikma a Kapah Ortada 1 D. (aaaaa) A9 D
11 K1 - , - - - - -
YM | YD) - - -- - - - -- -- -
12 - - - - - -
YM | Y1) K2 a Cikma 2a+b Kapal | Sol- Sag 2 D. (ata) A2-C4 D
13 K1 - a - - - - (ata)

Parsel Kullanimi:

Bu alandaki ortak 6zellik, tiim yeni tasarimlarda dar cephe nedeniyle sadece bir bina
Onerilmis olmasidir. Ancak 9, 10, 12 numarali 6nerilerde caminin solundaki yap1 kaldirilarak
yerine bahge yapilmistir.

Boylece en sik rastlanan ritim %78,57 ile (a)’dir. Onerilen yapilarin %78,57’si zemin
kattan ve 1. kattan olusmaktadir. Bu nedenle, belki de tasarimcilar mevcut durumdan
etkilendigi i¢in durum savas oncesine gore ¢cok fazla degismemistir.

Bu yapmin iki tarihi yapi1 (sagda cami, solda restoran) arasina sikismis oldugunu
s0ylemek daha dogru olur. Bu durum yeni tasarimlarin 6zgiirliigiinii ¢ok sinirlamastir.

Cephe Hareketleri:

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %45.45°1lik bir yiizdeyle (a+2b) 6gesi, ikinci
sirada, %36.36’lik bir ylizdeyle (a) 6gesi yer almaktadir. (3a) 6gesi %18,8 degeriyle en
diisiik yiizdeye sahiptir.
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Bazi tasarimcilarin binanin cephesinin kii¢lik oldugunu ve daha fazla harekete
gerek olmadigini diisiindiigli kanisi ortaya ¢iktmistir. Yani tasarimcilar savastan dnceki bina
cephesinin hareketlerini tekrarlamak yeterli oldugunu diisiinmiislerdir ya da sebebi binanin
sag tarafindaki komsu caminin cephesine saygi gosterilmesi de olabilir.

Cikmalar:

Acik ¢ikmalarin yiizdesi %27.27, kapali ¢ikmalarin yiizdesi ise %72,2°dir.

Kapal1 tip (Ortada) ¢ikmalarin sayis1 6, kapali tip (Sol-Sag) ¢ikmalarin sayis1 4 tiir.

Acik tip (Sol-Sag) ¢ikmalarin sayis1 6’dir.

Agikta kalan dikdortgen ¢ikmalarin (Sol-Sag) ve dikdortgen seklindeki kapali
cikmalarin (Ortada) yaklasik olarak esit derecelerde oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu, camiye
bitisik kii¢iik bir bina durumunda iki ¢6ziimiin mantigin1 gosterebilir.

Acik c¢ikmalarin bir kismi1 kismen kapatilarak 4 ve 13 nolu 6nerilerde binanin i¢
mekanima dahil edilmistir. Oneri 5’te kapali ¢ikmalarin ikili bir islevi vardir: birinci kat icin
bir ¢ikma ve ikinci kat i¢in bir balkon (binanin ¢atisi) ...

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritmi (a+a) %37,5 orani ile en etkili olanidir. ikinci sirada ise %25 ile (aaaa)
ritim gelmektedir. Bu, tasarimcilarin sol taraftaki bitisik tarihi binanin ritminden
etkilenmesiyle aciklanmaktadir (Beit Aga Restaurant).

Pencerelerin sekline bakildiginda ise en sik %53.85 orani ile kemerli dikdortgen,
ardindan %38.46 orani ile dikey dikddrtgen seklindedir.

Catr:

Onerilerin ¢ogu, binanin mevcut durumu (diiz gat1) veya soldaki tarihi binanin diiz
catisindan etkilenmesi sonucu ya da bagka nedenlerle %90,9 orani ile diiz ¢at1 ile gelmistir
(Beit Aga).

Yatay bant:

4,6,7,13 numarali onerilerde yatay cizgiler savastan onceki gibi tekrarlanmistir.

Doluluk/Bosluk:

Onerilerin hemen hemen hepsinde cephelerin dolgunluk oranlari esit ¢ikmuistir. 9,

10 ve 12 numarali 6nerilerde bu alanda insaat yoktur.
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3.1.4. Al -Fadayel Caddesi-Alan (4) icin Elde Edilen Bulgular ve

Degerlendirme

Tablo 44. Dordiincii alan- Mevcut durum (Tarihi -Alan4 -Yeni)

2 1 N St Dordincu Alan e
- B Z 5 4 3 2 1
(58,59)
[(53) 7 (54) (55) (57)
= |
et YENI Q_.XENI -

(2-3) yukaridan asagiya

(2-3) Asagidan yukariya dogru

T g

- Dérdiincii Alan————| |

o——1E|
=] EGMHHE HHE_I
| T2 eeg RERL
=T 1 |
TARIHI o YENL YENI SYENL ¢




Tablo 45. Dordiincii alan analizi.
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Alan 4 Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cat1
Kullanimi Gruplanma
Yapi Kat | Ritim | Etkili Ritim Tiirii Konum | Sayis1 | Ust Ritim Form
Sayis1 | Sayist oge form
Y | K2 b -- -- -- -- -- -- -- Bl U
K1 Cikma 2a (a+a) Acgik Sag 1 D. (aaa+a)
YM | Y2 | K2 a -- -- -- -- -- -- -- Bl U
1 K1 Cikma | 3a (ata+a) Acik Ortada 1 D. (aat+a+aa)
Y () K2 C -- -- -- -- -- -- -- U
K1 -- -- -- -- -- --
Y K2 a -- -- -- - -- - -- Al D
K1 Cikma ath Acgik Sag 1 D. (aaa+aaa)
Y Q) K2 b - - - - - -- -- Al D
Y.M. K1 Cikma 2a (a+a) Acik Sag 1 D. (aaa+a)
-1 [y | K2 b - - - - - - - Al D
K1 Cikma 2a (a+a) Acgik Sag 1 D. (aaa+a)
Y 4) K2 C -- -- -- -- -- -- -- -- --
K1 - - -- -- -- --
Y1) | K1 a Cikma atb Acik Sag 1 D. (aaa+a) B2 U
K0 -- a+b -- -- =5 - (a)
Y@ | K1 C Cikma a Acik Ortada 1 D. (a) F1 U
KO0 - -- - -- -- -- --
YM e ki Cikma b+a Ack Sol 1 | D (ataaa) B2 i
2 a ¢l 0
KO0 -- b+a -- -- - = (a)
Y@ | K1 b - - - - -- - (aaa) B2 U
KO0 - -- - - -- -- --
Y@ K1 a Cikma 2a+b Acik Ortada 1 D. | (aaaat+aataaaa) B4 D
Y.M. K0 -- at+2b -- -- - -- (aat+aa)
3 Y (@2 K1 b Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aat+aa+aa) B4 D
KO0 -- 3a - - - - (aat+aa+aa)
K2 Cikma Sa Kapah Sol- Ortada 2 D. (aaaa) All- D
Y@@ b Acik Ortada- Sag 2 B7
K1 Cikma 5a Kapah Sol- Ortada 2 D. (aaaa)
Y.M. Acik Ortada- Sag 2
4 KO0 - a+b - - - - (aa)
K2 a Cikma 5a+b Kapal Sol- Ortada 2 D. (aa+aaa) All- D
YQ) Acik Ortada- Sag 2 B7
K1 Cikma Sa+b Kapah Sol- Ortada 2 D. (aa+aaa)
Agk Ortada- Sag 2
YQ®) K2 C Cikma 3a Kapah Sol- Ortada 2 D. (aaa) All- D
Agik Ortada- Sag 2 B7
K1 Cikma 3a Kapah Sol- Ortada 2 D. (aaa)
Agik Ortada- Sag 2
Y K1 a Cikma a+2b Kapah Ortada 1 D. (at+aa+aa+a) B5 D
Acik Sol- Sag 2 D.
Y@ K1 b -—- a - - - - (aataa+aa) BS D
K0 - - - - -
YyMm. | YO K2 Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aa+a+aa) BS D
5 K1 b Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (at+aa+a)
Kapah Ortada 1 D.
Y@ K1 C - a - - - - (aataa+aa) BS D
K0 - - - - -
Y | K2 b Cikma atb+2c Agik sol 1 D. (aataa) B7 D
K1 Cikma atb+2¢ Aak sol 1 D. (aat+aa)
Y.M. K0 - ath - - - - (aa)
6 Y Q) K2 a Cikma 2a+b+2c¢ Aqak Sol- Sag 2 D. (aa+aa) A2- D
K1 Cikma 2a+b+2¢ Agik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) All




Tablo 45’in devam

246

Parsel Kullanim Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Cephe Uzunluk Olgegi Gruplanma
Yapi Kat [Ritim | Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi | Uzere Ritim Form
Sayis1 | Sayisi form
YD) | K2 | p Cikma a+b Acik sol 1 | D (aa+aa) B7 | U
K1 Cikma a+b Acik sol 1 D. (aa+aa)
Y.M. KO0 - a+b - (aa)
7 [ YO | K2 | a2 | Cikma b+eta Agik Sol-Sag | 2 | D. (an+aa) A2- | U
K1 Cikma b+c+a A¢ik Sol- Sag 2 D. (aat+aa) All
YQ@3) K1 C Cikma a Acik Ortada 1 D (a) A2 U
KO0 - - - - - --
Y@ K2 b Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aa+aa) B6 T
K1 Cikma a+2b Acgik Ortada 1 D. (aa+aa)
Y@ K2 a - a -- - (aaaaaaaa) B6 D
Y.M.
8 K1 a -- (aaaaaaaa)
YQ@3) K1 C Cikma a Acik Ortada 1 D. (aa) B6 T
KO0 - - -- - -
YD) | K1 | g - - - - - | - - - U
KO - - 4 - - -
Y.M. Y (2) K2 a D. Bant a _— - - - (aaaaaa) B5 U
9 K1 — _ s - — _a —
Y (3) K2 a D.Bant a - i - - (aaaaaa) B5 U
K1 - il i - ol r -
Y K2 a - - - = - - BS D
K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 3 D. (ata+a)
Ortada
YM. | YO K2 b D. Bant 3a - i - - (aa+aataa) A9 D
10 K1 D. Bant 3a -4 = - - (aa+aa+aa)
Y 3) K2 a - - - — = - BS D
K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 3 D. (ata+a)
Ortada
Y@ K2 a D.Bant a = - - = (aaaaaaa) A9 D
K1 D.Bant a - - - - (aaaaaaa)
Y M Y(Q2) K2 b D. Bant 2a+b - - - - (aaaaa) A9 D
il : K1 D. Bant 2a+b - - - - (aaaaa)
YQ@Q) K2 a D. Bant a - - - - (aaaaaaa) A9 D
K1 D. Bant a - - - - (aaaaaaa)
Y K2 b Cikma a+b Acik sol 1 D. (aa) F4- D
K1 Cikma a+b Acik sol 1 D. (aa) B7
Y.M. KO — a+b - — - - (aa)
2 'N® Kz | a | Ckma | btota Aak | Soksag | 2 | D. (aa+aa) F4- | D
K1 Cikma b+c+a A¢ik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B7
Y@ K2 b Cikma a+b Agik sol 1 D. (a) C4- D
K1 Cikma a+b Acik sol 1 D. (a) B7
Yg’L KO0 — a+h — — - | - (aa)
Y (2 K2 a Cikma b+c+a Agk Sol- Sag 2 D. (a+a) C4 D
K1 Cikma b+c+a Acik Sol- Sag 2 D. (ata)

Parsel Kullanimi:

Bu alandaki ortak 6zellik, Onerilerin ¢ogunda (1, 4, 6, 7, 8, 12, 13) degisiklik

yapilmadan bina sinirlarinin savas dncesi oldugu gibi benimsenmis olmasidir, ancak farkl

Onerilerde olmustur. (2, 4, 5, 9, 10, 11). Bu fark, tasarimcilarin ayni alan1 yeni boyutlarla ii¢

boliime yeniden ayirmalarindan kaynaklanmaktadir. 9 nolu 6neride ise alan yeniden ii¢ esit

pargaya boliinmiis ve sokak kosesine kiigiik bir bah¢e eklenmistir.
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Ritim (bac), savas dncesi donemdeki binalarin ritmi ile ayni olan %28,6 ile en
yiiksek tekrar oranini, ardindan %21,4 tekrar orami ile ritim (ba) almistir. Yiikseklik,
onerilerde (1, 1-1, 2, 3) tek kat olarak belirtilmistir. Ritim siralamasi: (1, 1), (1, 1, 1, 1), (1,
1,1, z), (1, 1, z) seklindedir.

Sagdan camiye bitisik yapinin yiiksekligi de onerilerde (5, 9) iki kattan bir kata
distirilmistiir.

Ritimlerin sirasi (z, 1, 1), (1, 1, 2, 1) haline gelmistir. Boylece kat sayis1 i¢in en sik
%28,6 degeri ile (2, 2) ritmidir (savas Oncesi ayni ritim). Ardindan gelen ise %14,3 ile ritim
(2, 2, 2) olmustur.

Cephe Hareketleri

Cikmalar;

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %19.51°lik bir yiizdeyle (3a) 6gesi, ikinci
sirada, %14.63’liik bir yiizdeyle (a+b) ile (b+c+a) 6geleri, liglincli sirada ise %7.3’lik bir
ylzdeyle (a), (2a) ve (a+2b) dgeleri yer almaktadir.

(atctb) Ogesinin tekrari, tasarimcilarin savas Oncesi durumdan etkilendigini
gostermektedir.

(atctb,3a+3b,3a+b) dgesi ise %1,25 deger ile en diisiik ylizdeye sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %60’lik bir yiizdeyle (a) 6gesi, ikinci sirada,
%20’lik bir yiizdeyle (2a+b) ve (3a) dgeleri esit oranda yer almaktadir.

Cikmalar:

Acik ¢ikmalarin yiizdesi %83.7, kapali ¢cikmalarin yiizdesi ise %16.3 tiir.

Kapal1 tip (Ortada) ¢ikmalarin sayisi 2’dir. Kapali tip (Sol-Ortada) ¢ikmalar sayisi
12°dir.

Agik tip (Ortada) ¢ikma sayis1 9°dur. Acik tip (Sol-Sag) ¢cikmalar sayisi ise 20 tane
ile sik goriilen ¢ikma tipi olmustur.

Agik tip (Sol) ¢ikma sayis1 9, acik tip (Sag) ¢ikma sayist 5, Acik tip (Ortada-Sag)
c¢ikma sayist 12 ve Agik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢cikma sayis1 6°dir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritmi (aa+aa) %20 orani ile en etkili olanken, kismi ritimlerde (aaaa) ve
(aaa) en sik goriilen ritimlerden biri oldugu bulunmustur. Bu da tasarimcilarin restoran gibi

cadde tizerinde yer alan tarihi yapilarin pencerelerinin ritminden etkilendigini
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gostermektedir. Pencerelerin tiirlerine bakildiginda ise en sik %56,5 orani ile kemerli (B)
dikdortgen, ardindan %30,43 orani ile dikey dikdortgen (A) seklindedir.

Cat1:

Belki de mevcut durumdan etkilenerek, ¢at1 6nerilerinin cogu % 62,5 oraninda
diiz cat1, ardindan %32,5 oraninda egimli kiremit ¢ati ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Yatay bant:

Yatay bantlar, 1, 1-1, 2, 4, 5, 8, 10 numarali 6nerilerde yaklasik ayni yiikseklikte
diiz bir ¢izgi olarak kullanilmistir. 6 ,7, 12, 13 numarali 6nerilerde yatay ¢izgiler savastan
onceki gibi tekrarlanmistir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk yiizdesi 3, 4, 10, 11, 12 nolu onerilerde, en

biiylik doluluk yiizdesi ise 1, 1-1, 6, 7, 8, 13 numarali 6nerilerde olmustur.

3.1.5.Al -Fadayel Caddesi ile Tlgili Genel Degerlendirme

Kentsel yenilemenin islev odakli hedefleri, siklikla halkin degerli olgeklerin,
anitlarin ve detaylarin restore edilmesi arzusuyla rekabet eder. Bu, savas sonrasi toparlanma
ihtiyaclarina verilen basarili kisa vadeli yanitlarin, her zaman basarili uzun vadeli kalkinma
stratejilerine doniismedigi anlamma gelir. Onceki boliimde her alanin ayrintili bir analizi
yapilmistir. Asagida, uzmanlarin 6nerilerine gore tiim alanlarin sonuglarinin tablolara gore
savag Oncesi durumla genel bir karsilastirmasi yer almaktadir.

Bu karsilastirma savas Oncesi durumun yeni Oneriler {izerindeki etkisini
degerlendirmek amaciyla yapilmistir. Yeni tasarimlarda hasar derecesi ne kadar dikkate
alindig1, tarihsel karakter gibi baska faktorlerin ne derecede ele alindigi tablolar araciligiyla

anlasilmaya calisilmistir.
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Tablo 46. Al-Fadayel Caddesi- Cephe Ritmine gore alanlarin birbiriyle ve savas oncesi durumla karsilastirilmasi

Alan (1) | Alan (2) | Alan(3) | Alan(4) Grafikler ve Analiz
Y.M. 1 (adbc) (abb) (a) (bac) 90
Y.M. 1-1 (adbc) (abb) (a) (abbc) M adbc
Y.M. 2 (adbe) (ba) @) (acab) 80
M acddb
Y.M. 3 (adbc) (abb) (a) (ab) 70
Y.M. 4 (adbc) (ba) (a) (bac) 60 - W ba
Y.M. 5 (adbc) (aba) (a) (abbce) 50 - Habb
Y.M. 6 (adbc) (ba) (a) (ba)
Y.M. 7 (adbc) (ba) (a) (bac) 40 - = aba
Y.M. 8 (acddb) (aba) (a) (bac) 30 - W aa
Y.M. 9 (aaaa) (aa) -) (aaa) 20 - - a
Y.M. 10 (acddb) (aba) ¢ (aba) 10 - |
Y.M. 11 (acddb) (aa) (a) (aba) bac
Y.M. 12 (cab) (ba) ) (ba) 0 - ' ' ' ' abbc
Y.M. 13 (adbe) (aa) () (ba) ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4
(adbc) (9) | (abb) (3) (a) (11) (bac) (4) Birinci alan: Ritim (adbc) % 64.3 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (acddb) ritmi % 21.4 ile
(acddb)3) | (aba) 3) %78.57 (ba) ) ikinci sirada yer almaktadir.
(baaa) (1) | (ba) (5) (aba) (2) ikinci alan: Ritim (ba) % 35.7 il iksek yiizd hip olurk ddb) ritmi % 21.4 il
(cab) (1) @) @) (abbe)(2) inci alan: Ritim (ba) % 35.7 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (acddb) ritmi % 21.4 ile
(adbe) (1) (acab)(1) ikinci sirada yer almaktadir.
(ab) (1) Ugiincii alan: Ritim (a) en yiiksek yiizdeyi % 78, 57 ile almustir.
1
(aaa) (1) Dérdiincii alan: Ritim (bac) % 28.6 ile en yliksek yilizdeye sahip olurken, (ba) ritimi %
(adbc) (ba) (bac) 21 .4ile ikinci sirada yer almaktadir.
%28.6 %35.7 %28.6
Savastan once
(adbc) (ba) (a) (bac)

(Yeni...Alanl...Eski), (Eski...Alan2...Tarihi), (Tarihi...Alan3...Tarihi), (Tarihi...Alan4...Yeni)

IS¢C



Tablo 47. Al —Fadayel Caddesi-Katlara gore alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastirilmasi

(2,2,1) (3)
(2,2,1-2,2-1)

212 @
(2-3,3-2) (1)

12,1 @
22,y @

@ 2D @ =11 1)
(2,2,2,2,1) (2) 1,Lz) (1)
(2,2,2,2,2) (1) 2,2z) (1)
1,1,1,z) (1)
LLLY) @)
(z.2,2,2) (2,2) %42.8
%42.8 2,2) % 28.6
Savastan once
(2,2,2,2) (2,2,2) @ 2,2)

Alan(1) Alan(2) | Alan(3) Alan(4) Grafikler ve Analiz

Y.M. 1 (2,2,2,1) 2,2,2) ) 1,1,2)
Y.M. 1-1 (2,2,2,1) 2,2,2) 1) (1,1,1,2) 90
Y.M. 2 (,2,2,1) 2,2) 1) (1,1,1,1) 80
Y.M. 3 (2,2,2,2) 2,2,2) ) 1,1 70 27222
Y.M. 4 (2,2,2,2) 2,2) @ 2,2,2) 60 e
Y.M. 5 (2,2,1-2,2-1) 2,1,2) ) (1,1,2,1) 50 27221
Y.M. 6 (2,2,2,2) 2,2) ) 2,2) 40 e
Y.M. 7 (2,2,2,2) 2,2) ) 2,2,2) 30 22222,
Y.M. 8 (2,2,2,2,1) 2,2,2) ) 2,2,1) 20 — 1
Y.M. 9 (z,1,1,1) (2,1) () (z,1,1) 10 —m222
Y.M. 10 (2,2,2,2,1) 2,2,2) () 1,2,1) 0
Y.M. 11 (2,2,2,2,2) (2-3,3-2) @ (2,2,2) ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4
Y.M. 12 (2,2,2,2) 2,2) -9 2,2)
Y.M. 13 (2,2,2,2) 2,2) ) 2,2)

(z,2,2,2) (6) 2,2,2) (5 @O an | 222 @ Birinci alan: Ritim (z,2,2,2) %42,8 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (z,2,2,1) ritimi

@LLD) 1) | @2 6 | %185 |22 @

%21,4 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Ikinci alan: Ritim (2.2) %42,3 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, ritim (2,2,2) %35,7
ile ikinci sirada yer almaktadir.

Uciincii alan: Ritim (1) en yiiksek yiizdeyi %78,57 ile almustir.

Dérdiincii alan: Ritim (2.2) %28,6 ile en yiiksek ylizdeye sahip olurken, model (2,2,2)

%14,3 ile ikinci sirada yer almaktadir.

(Yeni...Alanl...Eski), (Eski...Alan2...Tarihi), (Tarihi...Alan3...Tarihi), (Tarihi...Alan4...Yeni)

¢se
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Tablo 48. Al —Fadayel Caddesi- Cephe Hareketlerine gére alanlarin birbiriyle ve savas dncesi durumla karsilastirilmasi

Alan (1) Alan (2) Alan (3) Alan (4) Grafikler ve Analiz

Cikma (80) Cikma (50) Cikma (11) Cikma (41) 60
a  (20) %25 a 1) %2 a (4 %3636 |a (3) %73 Ha
2a 4 %S5 2a. (10) %20 3a 2) % 18.18 2a 3) % 1.3 40 5
3a  (12) % 15 32 (12) %24 a+2b (5)% 4545 | 3a (8) % 19.51 H2a
7a (1) %125 |2ath 8) % 16 52 (2) % 4.9 20 [ 1 32
atb (2) %25 at+2b+2¢ (1) % 2 D. Bant (0) 5atb (2) % 4.9 0
bta 4) %5 ° +2b 3) % 7.3 H2a+b

2@ bra & %16 |\ 12 @) ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4

at2b @) %S5 2a+3b (2) % 4 o %100 at+b+2¢ 2) % 4.9
4a+3b (1) % 125 | 2242btc (2) % 4 a @ % 2a+b+2¢ (2)%4.9
da+b (2) % 2.5 6at3b (2) % 4 atb (6) %14.63 | Birinci alan: Ritim hareketi (a) %25 ile en yiiksek ytizdeye sahip olurken, (3a) ritimi
2atb (9) %11.25 at2b  (4) % 4 b+cta (6)%14.63 | hareketi %15 ile ikinci sirada yer almaktadir.
3a+db (1) %1.25 Ikinci alan: Ritim hareketi (3a) %24 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (2a) ritimi
3a42b (4) %5 D. Bant (9) D- Bant(10) hareketi %20 ile ikinci sirada yer almaktadir.
atetb (10) %12.5 a (3 %3334 a (6) % 60

3a+3b (1) %1.25
3a+b (1) %1.25
2ct+b+a (1) %1.25
at6b (1) %1.25
4a+b+2¢ 2) % 2.5
D. Bant (2)
2a+b (1) % 50
4a (1) %50
Yok (4)
a 3 %75
atctb (1) % 25

20 (2) %2222
cta+b (2) % 22.22
b+at+c (2) % 22.22

Yok (8)
a (8) %100

322) %20
2a+b (2) % 20

Yok (12)
a (@) %333
3a (1) % 8.33
b+a (1) % 8.33
ath (5) % 41.66
a+2b (1) % 8.33

Uciincii alan: Ritim hareketi (a+2b) % 45.45 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (a)
ritmi %36.36 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Dérdiincii alan: Ritim hareketi (3a) %19.51 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken,
(b+c+a) (at+b) ritimi hareketi %14.63 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Savastan once

a+ctb,b+cta,b+a

(2a+b),(b+a)

(a+2b)

(a+b) (b+c+a)

100
Ma
50 H2a
i E M 3a
0 H 2a+b
ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4 a

Birinci alan: Ritim hareketi (4a) (2a+b) %50 en yiiksek yiizdeyi %25 ile almustir.
Ikinci alan: Ritim hareketi (a) en yiiksek yilizdeyi %33.34 ile almistir.

Uciincii alan: yok.

Dérdiincii alan: Ritim hareketi (a) %60 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, ritimi
hareketi (3a) (2atb) %20 ile ikinci sirada yer almaktadir.

944



Tablo 49. Al —Fadayel Caddesi- Cikmalara gdre alanlarin biribiriyle ve savas dncesi durumla karsilagtirilmasi

Alan (1)

Alan (2)

Alan (3)

Alan (4)

Grafikler ve Analiz

Tiirii gore: (82)
Kapalh: (19) %23.2

Konuma gore:
Sol 3
Sol- Sag 3)
Ortada (12)
Sol-Ortada-Sag (1)

Sayisina gore:
Sol 5)
Sol- Sag 6)
Ortada (12)
Sol-Ortada-Sag (3)

Tiirii gore: 53

Kapal: (7) %13.2

Konuma gore:

Sol ?2)
Sag )
Sol- Sag (-)
Ortada 4)

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisina gore:

Sol ?2)
Sag o
Sol-Sag (-
Ortada (4)

Sol-Ortada-Sag (-)

Tiirii gore: 11
Kapal:: (8) %72.2

Konuma gore:

Sol )
Sag (O]
Sol- Sag ?2)
Ortada 6)

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisina gore:

Sol “)
Sag O]
Sol- Sag  (2*2)
Ortada 6)

Sol-Ortada-Sag (-)

Tiirii gore: 49
Kapah (8) %16.3

Konum gore:

Sol )
Sag )
Sol- Ortada  (6)
Ortada 2)

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisi gore:

Sol ©)
Sag ©
Sol- Ortada (12)
Ortada ?2)

Sol-Ortada-Sag (-)

100

80

60

40

B Kapal

ALAN1

m Acik

ALAN2 ALAN3 ALAN4

Acik: (63) 76.82%
Sol-Sag  (28)
Ortada 15)
Sol-Ortada-Sag (12)

Sayisi gore:

Acik: (46) 86.8 %

Sol ®
Sag )
Sol-Sag (13)
Ortada (19)

Sol-Ortada-Sag (1)

Sayisi gore:

Agk (3) 27.27%

Sol )
Sag O]
Sol- Sag A3
Ortada -

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisi gore:

Acak (41) 83.7%

Sol )
Sag ®
Sol- Sag (10)
Ortada ()]
Sol-Ortada-Sag (2)
Ortada-Sag 6)

Sayisi gore:

Ortada)

(Ortada)

Sol-Sag  (56) Sol ®) Sol ©) Sol ©
Ortada 16) Sag (@) Sag ) Sag A
Sol-Ortada-Sag (42) | Sol-Sag (26) Sol-Sag  (3*2) Sol- Sag (20)
Ortad o) Ortada (V)]
Ortada a9 riacd Sol-Ortada-Sag  (6)
Sol-Ortada-Sag (3) Sol-Ortada-Sag (-) Ortada-Sag 12

Savastan once
Acik (Sol- Sag, Acik (Sol- Sag) Acik (Sol- Sag) Agik (Ortada)

Birinci alan: agik ¢ikmalar %76,82 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali

¢tkmalar %23,2 ile en diisiik orana sahip olmustur.

Ikinci alan: acik ¢ikmalar %86.8 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali

¢itkmalar %13.2 ile en diisiik orana sahip olmustur.

Uciincii alan: kapali ¢ikmalar %72.2 ile en yiiksek orana sahip olurken, acik

¢itkmalar %27.27 ile en diisiik orana sahip olmustur.

Dérdiincii alan: agik ¢ikmalar %83.7 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali

¢tkmalar %16.3 ile orana sahip olmustur.

(Yeni...Alanl...Eski), (Eski...Alan2...Tarihi), (Tarihi...Alan3...Tarihi), (Tarihi...Alan4...Yeni)

9¢¢



1 ] ofo oY Y eYs g
nm‘nana|auuuu no— o 0/0 |go| olo |oo oo anfo foo| oloo
= | S— e o S o e s | ——
= f
1 1 o0oo oa oo 0000 O an o E——
ooo oo oo Dooooo |oooo oo o 000 lon plg oo|C00 ooom| [EoooT 0 a0 |00 |00 |
S Bl o o o
== e R — = —— (e (a0 e I S U E—
AT AT Al iz mi-ana AT AT Al M AT HIid Al AT AT
= A
/\/\
000 [ oo o0 000000F 7 o[ Mo 0 /\m—
goa [ oo oo [ apo [oooe aC_Jo] [eocloon]q g oloolo 0 of 00 | [P0000 | —Joooe anoafaon
e g o 00 0. 2 g on 0 1)
:: — — = ﬂ‘,ii'ﬁﬂ”:;,m:’mi  Inessx L i S— .v JJM
R B2 B2 BZFY G127 By p:+3 HIS b3 F1
3 f
000000 0 L e
000 0 0p 00 LR T
5600 00 0000 |og oo gefon 000 000 00 Dcuml: Tooo o o| o oo ofeo o = ooom|  [Poo0 e nﬂoﬂﬂﬂr]ﬂﬂﬂ 000 000
0000 i o & 0000 2 £ 00 00 0 0 |ooo oaof
= e * = Twsaa .~ R —— e — i
= —= e — g T e —— - —i==
A
L ~nn —
4 0000 [oo ooodd OO 1 “G. Slappo|epge T opgog oo epgefope
0000 |go oood0O O] |0 [oooo] o Jo| oo gopra|loge [11111] [ SR =020 |[0= cdclepgs
I —  =1=1 =1 e [ e e
e e e e e — | e = feaat
AZALL A2 AZ-All GIX Wa-Gn WIAZ AZATT iy B B H3 AlLB7 ALLST Als7
t
5 00 0000 J oo [ oo m] 0 a0 oo 0 00 |0 n 00
o000 000000 0000 oo foneo coencofemac] [ao{ ol |oaocao [fooed ooainon ooom|  [02/00l0g 000000 [oooooo| oo [oocao
| B o o izl 2 L i oo
= —. - B T e T — *742-%5%‘-‘-%-%
— - e — e S F—
= B aiz wa'aahe Bs Bs = = B hi B I
— e M
6 000O0|oo ooo g2 o8 = jE"E' m;mr_.‘ll:l oo od [bo o o
ol a iy e ofooaog oo 0] pele g e el a oo of oo od [pa o O
dool|e] - -] phoo e o] |o|ofTo og
= R g | S | RN e e | ER o [Eg . mm |
el o - — - = I —
A2 612 na-arsie A2 A2 B AZ-ALL w3 B7 AZ-ALT

Sekil 155. Al —Fadayel Caddesi- Pencere Gruplanmasi

LST



sooolss oo do0B o a00E Ble &
O00O0In np pno 28 Opooeo ool peeda ola of0
. a 1] L4
—— oo o . Sh8 a e
= F—ﬂj’H- — T e e B ow | fme @ L
Al Toon w wr L )

oooo o oo o 00 oopo oooo Dﬂq oo oo 00 Joo0o0o00
000 8 800 | oo o oo o ) D000 offmio] Joo obo ogo ooj0D | [0 /@]0 oo oo |acoaccoefe o
.. sa8 o gy e 00

|
:
4-1'
i
]
|
:
|
;
)

.‘ no(yooofoooYooofoooYooo) vood  pofmp ﬂfmnaﬂ/\m L ——— @ 000000 ammcm£
k , £ g8 43f = [ am | 0o l
=

t B el A ——— —— St o e it it s -i:—:
= T Tm® mA T i b oSS - : ™ = = ‘_é
)
10 [] ] ojo a o (] /] [) o e ﬂ 00| 00
pooooojo oo o oooo oooofoooo) offTio] | o oo o boosod nooo | omo 200 lookdeol o o o
. . BnB oo [‘] 1] A T 0 e 0o
A A A Tan Py g > ) ) ) 3
1 1 i 000! poo 000
oo oo oo 00 000|000 DO ]
f;DDDQQFDUDDUUUU m””ﬂ“” o oo og ““"l EO@UI o oo olo oo i LR
8 SR

12 pboo

8S¢C

Sekil 156. Al —Fadayel Caddesi- Pencere Gruplanmasi



Tablo 50. Al —Fadayel Caddesi- Pencere Gruplanmasina gore alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastiriimasi

Alan (1)

Alan (4)

Grafikler ve Analiz

Toplam Say:: 94

(a) a1 %117

(aa) 2) %2213
(aaa) @) % 4.25
(aaaa) (1) % 1.1
(aata) (11) % 11.7
(ata) (12) % 12.77
(aataa) (18) % 19.2
(at+a+a) (3) % 3.2

(atat+a+a) (1) % 1.1
(at+ataa) (2) % 2.13
(ataa+ta) (1) % 1.1
(aataat+aa) (4) % 4.25
(aaata+aaa) 3) % 3.2
(ataa+taa+a) (1) % 1.1
(aataa+a+a) (6) % 6.38
(aatataa) (2) % 2.13
(aaataaa) (2) %2.13
(ataaaata) (1) % 1.1
(aataaaa+a) (1) % 1.1
(aataat+aa+aa) (2) % 2.13
(aaaat+aa+aaaa) (1) %I1.1
(aatat+atataa) (1) %l1.1
(at+aat+ataaaa) (1) %I1.1
(aaaa+ta+ta+taaaa)(2) %2.13
(aat+aat+aat+aataa+taa) (1)
%1.1

Alan (2) Alan (3)
Toplam Say1: 65 Toplam Say1:16
(@a) (1) %15 (aa) (1) %6.25
(aaa) (1) % 1.5 (a+a) (6) % 37.5
(aaaa) 1) % 1.5 (aaaaa) (4) % 25
(ata) 3) % 4.6 (aa+aa) (2) % 12.5

(aat+aa) (16) % 24.6
(aaa+a) (4) % 6.2

(at+aa+a)(2) % 12.5
(aataa+aa) (1) %

(at+aaa) (4) % 6.2 6.25

(aaaaa) (1) % 1.5
(aaat+aaa) (3) % 4.6
(aa+ataa) (2) %3
(ataaata) (2) %3
(at+aata) (7) % 10.77
(aa+a) S %177
(at+aa) 1) %15
(aaaaaa) (1) % 1.5
(aatatataa) (2) % 3
(at+aataa+ta) (2) % 3
(aaa+aa) 1) % 1.5
(aa+aa+a) 1 % 1.5
(aat+aat+aa+aa) (1) %1.5
(at+aatatatata)(2)% 3
(aaa+aaa+aaa) (1) %1.5
(aat+aa+aa) 3) %4.6

Toplam Say1: 65

@ (6) %9.2
(aa) (8) % 123
(aaa) (3) % 4.6
(aaaa) (2) % 3.1
(a+a) (2) % 3.1
(aaa+a) @) % 6.2
(aata+aa) (2) % 3.1
(aataa) (13) % 20
(aaataaa) (1) % 1.5
(a+aaa) (1) % 1.5
(aa+aa+aa) (6) % 9.2
(aataaa) (2) % 3.1
(ataata) (1) % 1.5
(a+a+ta) (2) % 3.1
(aaaaaa) (2) % 3.1
(aaaaaaa) (4) % 6.2
(aaaaa) 2) % 3.1
(aaaaaaaa) (2) % 3.1
(aaaa+aa+aaaa) (1)
%1.5

(at+aataa+ta) (1) %1.5

40
30 M aa
M aaa

20

ata
10 —— — M aa+aa

at+aat+a
0 -

ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4

Savastan once

(aat+aa), (aat+a)

(aa+aa), (aataa+aa)

(ata)

(aa+aa)

Birinci alan: Model (aataa) %19,2 ile en yiiksek yiizdeyi
alirken, (ata) modeli %12,77 ile ikinci en yiiksek yiizdeyi
almugtir.

Ikinci alan: Model (aataa) %24,6 ile en yiiksek yiizdeyi
alirken, model (at+aata) %10,77 ile ikinci en yiiksek ylizdeyi
almigtir.

Uciincii alan: (a+a) modeli %37,5 ile en yiiksek yiizdeyi
alirken, iki model (aa+aa) (ataat+a) %12,5 ile ikinci en yiiksek
yiizdeyi almigtir.

Dordiincii alan: Model (aataa) %20 ile en yiiksek yiizdeyi
alirken, model (aa) % 12.3 ile ikinci en yiiksek ylizdeyi
almistir.

6S¢



Tablo 51. Al —Fadayel Caddesi- Pencere Formuna gore alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastirilmast

Alan (1)

Alan (2)

Grafikler ve Analiz

62
B (25) % 40.32
Bl 3) % 12
B2 4) %16
B3 3) % 12
B4 (4) %16
B5 3) % 12
B6 (5) % 20
B7 3) % 12

A (34) % 54.84
Al 3) %88
A2 () % 20.59
A5 (3) %88
A7 (3) %88
A9 (12) % 5.29
All (6) % 7.65

F@3) % 4.84
F1 (1) %25
F3 3) %75

Alan (3)

39 13

B (20) %51.3 B (7) % 53.85
Bl 3 %15 B2 (1) % 14.28
B2 2 %10 B3 (1) % 14.28
B3 (3 %15 B4 (1) % 14.28
B5 3 %15 B5 (1) % 14.28
B5 (1) %S5 B7 (2) % 2857
B6 (3) %15 B8 (1) % 14.28
B7 (5) %25

A (16) %41 A (5) %38.46
Al (3) %1875 | Al () %20
A2 (5) %3125 | A2 (2 %40
AT 2) % 125 A3 (1) %20
A9 (5) %3125 |[AY (1) %20
A1l (1) % 6.25 All (1) %20

F1 (1) % 2.6

C4 (2) %51 Cc4 (1) %717

Alan (4)
46

B (26) %56.5
Bl 2) %77
B2 3) %115
B4 2) %77
B6 3) % 115
B7 8 % 308
B5 (6) %23
B8 (2) % 7.7

A (14) %30.43
Al (3) %214
A2 (2) % 14.28
A9 (4) % 28.6
All (5) % 35.7

F 3) % 6.5
F1 (1) %333
F4 (2) % 66.6

C4 (2 %43

=B

mA

mC

ALAN1

ALAN2 ALAN3 ALAN4

Savastan once

A | A

A

Birinci alan: Bu alanin bitisiginde sag tarafta zemin + birinci kattan olusan eski bir
yap1 bulunmaktadir. Birinci kat sokaga kapali bir cepheye sahip olup, A tipi dikey
dikdortgen dort pencereden olugsmaktadir.

Yeni tasarimlarda en yiiksek oran %54,84 ile A model pencerelerde, ardindan %40,32
ile B Tipi pencerelerde olmustur. Bu iki nedenden kaynaklanmaktadir: ilk neden, sag
taraftaki eski binanin pencerelerinden etkilenme, ikinci neden, pencerelerin baskin
bi¢iminin (A) oldugu savas dncesi durumdur.

ikinci alan: iki bina arasinda yer alir, Birincisi: sag taraftaki tarihi restoran, ikincisi
sol taraftaki eski manastir, bu iki binanin (B) tipi pencereleri vardir. Yeni Onerilerde
Model (B) pencereleri en yiiksek ytizdeyi (%51,3) almistir.

Uciincii alan: iki tarihi bina arasinda yer almaktadir, Birincisi sag taraftaki cami,
ikincisi sol taraftaki restoran ve her iki binanin da pencereleri model (B)’dir. Bu model
en yiiksek yiizdeyi almistir (%53.85).

Dérdiincii alan: Bu alan soldan pencereleri (B) modeli olan tarihi bir yap1 olan Al-
Fadael Camii ile bitisiktir. Boylece bu model %56,5 ile en yiiksek yiizdeyi almistir.
Tasarimcilarin dnerilerinde mevcut durumdan etkilenmis olmalart miimkiindiir (iki
modelin kullanim1 agisindan bir orant1 yakinligi vardir (B-A)

(Yeni - Alan1 - Eski), (Eski -Alan2- Tarihi), (Tarihi...Alan3...Tarihi), (Tarihi —Alan4-Yeni)

09¢



Tablo 52. Al-Fadayel Caddesi-Catilara gore alanlarin birbiriyle ve savas dncesi durumla karsilagtirilmasi

Alan (1) | Alan (2) | Alan (3) Alan (4) Grafikler ve Analiz
59 34 11 40
100 -
U (16) U 12) L6} U (13) 80~ _
% 27.11 % 35.29 % 9.9 % 32.5 P =
60 —
D (40) D (19) D (10) D (25) a0 7 - _
% 67.80 % 55.88 % 90.9 % 62.5 - — —
P = N =
T (2) T 3) T (2) %5 . e | = | =
% 3.39 % 8.82 ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4
m DUZ = UCEGEN TONUZ

Birinci alanda, eski/geleneksel bir yapiya bitisik modern yapilar vardir, bu yap1 diiz ¢atilidir.

ikinci alanda, diiz ¢atili eski bir bina (manastir) ile egimli kiremit catili tarihi bir bina (Aga lokantasi)
arasinda yer alan iki modern bina vardir. Yeni onerilerde, Diiz ¢at1 ile egimli ¢at1 arasindaki oranlar yeni
tekliflerde benzerlikler gostermistir.

Uciincii alanda, diiz catil1 iki tarihi yap1 arasinda yer alan modern bir yap1 vardir ve buna bagh olarak
yeni tasarimlarin ¢ogu diiz diiz ¢atili tasarlanmistir.

Dérdiincii alanda, sol tarafta diiz ¢atili tarihi bir yapinin (Al -Fadayel camii) bitisiginde modern binalar

Savastan once vardir. Diiz ¢at1 en yiiksek yilizdeyi almistir.

D D D D

19C

(Yeni - Alanl - Eski), (Eski -Alan2- Tarihi), (Tarihi...Alan3...Tarihi), (Tarihi —Alan4-Yeni)
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Al -Fadayel Caddesi’nde, alanlarda (birinci, ikinci ve dordiincii) agik ¢ikmalarin
baskinligr vardir. Yani agik ¢ikmalar en yiliksek oranda tercih edilmekte, bunu kapali
cikmalar takip etmektedir.

Ancak iiclincii alan bu duruma istisna olarak ortaya ¢ikmistir (Yani Acik ¢ikmalar
pahasina kapali ¢ikmalar galip gelmistir). Ugiincii alan iki tarihi bina arasinda, sagdan Al-
Fadael Camii ve soldan BaitAl-Agha restorani arasinda, yer almaktadir.

Buna gore, Al -Fadayel Caddesi’nde, dort alanda en sik goriilen pencere gruplarinin
savas oncesi gruplarin kendileri oldugu ve bu nedenle savas dncesi durumun ve bunun
tekrarinin tercih edildigi, ama farkli bir sekilde tiretildigi goriilmektedir. Ancak en 6nemli
nokta, tiim ritimler i¢inde (aaa), (aa) ve (aaaaa) grubunun bir tekrar1 oldugudur. Bu da yeni
tasarimlarin, bitigigindeki tarihi binalarin ritimlerinden etkilendigini gostermektedir.

Al -Fadayel Caddesi’nde yeni tasarimlar yakinlardaki tarihi binalardan
etkilenmistir. Yeni tasarimlarda pencere formu acisinda mevcut durum dikkate alinmadigi
ortaya c¢ikti. Savas Oncesi mevcut durumda (A) modeli pencerelerinin, ancak yeni
tasarimlarda (B) modelinin pencerelerinin baskin oldugu ve aynm1 zamanda yeni pencere
tiirlerinin de ortaya ¢iktig1 ancak oranlarinin diisiik oldugu tespit edildi.

Al -Fadayel Caddesi’nde, sonug olarak, tarihi/eski binanin ¢atisi, yeni tasarimlarda
daha Once var olan catinin seklini tekrarlamis ya da ondan etkilenerek yeni Onerileri
getirmistir. Yani mevcut durum yeniliklere izin vermemis, daha ¢ok geleneksel tasarimlara
gecilmistir. (Sekil 157)

Tasarimcilar, yeni diizenlemelerin tarihi ¢evrenin siirekliligini bozdugunu, ancak
Ozelliklerinin kaybolmasina yol agmadigini, bu nedenle binalarin mevcut durumunun

olumsuz oldugunu ancak binalarin yiiksekliklerinin olduk¢a iyi oldugunu tespit etmislerdir.
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Sekil 157. Yeni Oneriler tarihi binadan/savas 6ncesi durumdan etkilenmistir.

Tasarimcilar, on dokuzuncu yiizyilin sonu ve yirminci yiizyilin basinda hakim olan
mevcut Osmanli modelini temsil eden 6nceki on yillarda yikilan tarihi yapilarin tasarimlarim
yeniden trettiler.

Tarihi binalarin i¢ cephelerinin tasarimlari (i¢ avluya bakan mimari cepheler), dis
mimari cephelerde tasarim olarak yeniden kullanilmistir ve bu alisilmadik bir durumdur.
Tarihi binalarin dig cepheleri, bazi istisnalar disinda, mimari ve dekoratif unsurlarin az
kullanilmasiyla karakterize edilmistir. (Sekil 158).

Tasarimcilarin 6niinde tarihi karaktere gore tasarim i¢in baska segenekler de vardi,

ancak pencere ve kapilarin ayni ritmi ve boyutlarinin korundugu orijinal modelleri tercih

ettiler.
2 e
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Sekil 158. Yeni 6nerilerde geleneksel modellerin yeniden kullanilmasi
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Aslinda isin kapsami, dis ¢atinin son seklini degistirmek ve ayrica bitigik binalarin
yiiksekliklerini degistirmekle sinirli kaldi. Ancak yeni tasarimlarin toplam yiiksekligi
maksimum ii¢ kat1 gegmedi (zemin kat + birinci ve ikinci kat).

Tasarimcilar arasinda, mahalleyi canlandirma, ziyaretgileri artirma ve sakinlere ek
maddi gelir saglamadaki rolii nedeniyle zemin kattaki diikkan sayisini artirarak ticari islevi
koruma yoniinde genel bir egilim vardi. Bitisikteki binalarin yiiksekligi minareyi gegmemesi
icin cami sokak siluetinin kompozisyonunda 6nemli bir unsur olarak vurgulanmistir.

Binalarin caddenin kosesinden caddenin ortasina dogru kademeli olarak
yiikselmeye baslamasi gerektigi konusunda tasarimcilar arasinda neredeyse fikir birligi
oldugu diistiniilmektedir.

Tasarimcilarin  bazisi, mevcut durumlarina bakilmaksizin modern binalarin
kaldirilmasini ve orijinal tarihi karakterlerine gore yeniden insa edilmesini desteklemistir.

Ote yandan tasarimcilarin bir kismi, mevcut modern binalar1 ciddi bir hasara
ugramadiklar1 gerekcesiyle kaldirmayi reddetmistir. Bu durumda mimari miidahaleler,
pencerelerin veya nihai ¢catinin genel seklini degistirmek ve mimari cephelere tarihi karakteri
taklit eden dekoratif metal elemanlar eklemekle sinirli kalmistir.

Arastirma ikinci hipotezi, “Orta veya kiiciik (Al -Fadayel Caddesi) ¢apli yikim
durumunda koruma, kii¢liik miidahaleler hatta savas oncesi doneme doniis ile simirli
olacaktir.”

Yukaridakiler degerlendirildikten sonra, ikinci hipotezin kabul edilebilir bir 6lgiide
gergeklestigi ve binalarin mevcut durumunun tasarimeilarin goriisleri tizerindeki etkisinin
acik oldugu ortaya ¢ikmaistir.

Tasarimcilar, mevcut durumu iyi ve tamir edilebilir oldugu siirece modern binalarin
kaldirilmamasi gerektigini, bitigikteki tarihi binalarla orantili olarak cepheler ve nihai ¢ati
icin yeni tasarimlarin yapilmasinin uygun oldugunu savunmuslardir. Onlara gére mevcut
modern binalar kendilerinin anilar1 oldugu ve kaldirilan tarihi binalar hakkinda ¢ok az sey
bilinidigini ifade etmislerdir.

Ayrica az sayida tarihi yap1 kalmasina ragmen, uygun restorasyonlarin caddenin
kaybolan tarihi karakterini yeniden c¢izmeye yettigini, yeni tasarimlarinin komsu tarihi

binalardan etkilendigini sdylemislerdir.
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3.2.Abu Al Hool Caddesi icin Elde Edilen Bulgular ve Degerlendirme

En az 15 y1l deneyime sahip Humusta yasayan mimarlarin Abu Al Hool Caddesi i¢in
Onerileri asagidaki Sekil (159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, 166, 167, 168, 169, 170, 171,
172) de yer almaktadir.
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Tablo 53. Birinci alan- Mevcut durum (kapali pazarlar -Alan1- Eski)

280

3.2.1. Abu Al Hool Caddesi-Alan (1) icin Elde Edilen Bulgular ve
Degerlendirme

Tablo 54 Birinci alan analizi.

Alan (1) Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Parsel Kullanin (Diisey) Gruplanma
Yapr Kat Ritim |Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayis1 | Uzere Ritim Form I"Jg:gen
Sayis1 | Saysi form /Diiz
YD) | K1 | el - - - - - - - - D
Y.M. K1 Cikma | a+2b+3c | Ack- Sol 1 D. [a+a]
1 Y Q) 7K. al Kapah Sag 1 D. Al1-A8 f], D
Y3 | K1 | bl |Cikma | atb Aqik Sol 1 D. [aaa] Al D
YO | K1 | al - - - - - - - - D
Y.M. Z.K. - - - - -
2 'Y® | K1 | bl | Cikma 2a+b Acik | Sol-Sag 2 D. [aa] B2 U
Y [ K1 | al - - - - - - - D
YM | YQ | K1 b1 Cikma 2a+b Agik Ortada 2 D. [aa+aa] B3 U
3 ZK. - ~ - - - - -
Y | K1 | bl - - - - - - - U
Z.K. - - - - -
Y.M. Y () K1 al Cikma 3a+2b Agk Sol- Sag 2 D. [aa+a+aa+a+aa] B5 U
4 ZK. - - - - - - -
Y@ K1 al - a - - - - [aat+aa] BS D
ZK. - - - - -
YM. "y2) | K1 | b1 - _ _ _ ~ ~ _ - D
5 ZK. - - - - -




Tablo 54’in devami

281

Parsel Kullanim Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cat1
Cephe Uzunluk Olgegi Gruplanma
Yapi Kat [Ritim | Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayis1 | Uzere Ritim Form
Sayis1 | Sayisi form
Y | K1 | al - a - - - - [aaaaa] B8 D
7Z.K. -- -- - -- - -
Y@ | K1 |ecl - a - - - - [aaaaa] BS D
VM. ZK. = . - - - -
6 Y 3) K1 b1 -- a -- - -- - [aaa] B8 U
Z.K. -- -- - - - -
Y1) | K1 | a1l | D.Bant 3a - - - - [aa+aa] B2 U
7Z.K. -- -- -- - -- - -
YM. [ Yo | K1 | b1 D.Bant 2a - _ - - [aa] B2 U
7 Z.K. - - - -- - -- [aa+aa]
K2 D.Bant 3a - - - - [aa+aa] T
YM. | YD K1 al - - - - - - - B9
7-1 Z.K. T
K2 D.Bant 2a - - - - [aa]
YO | K1 | pp - - - - - - [aa+aa]
Z.K.
Y@ K2 b1 -- - - - - - - D
Y.M. K1 - - = - - B10
8 Z.K.
K2 al Cikma b+a Acik Sag 1 D. [aa] D
Y (Q2) K1 Cikma 2a+b+c | Ack Sol- Sag 2 D. [aa+aa]
Z.K.
Y @) K1 al - - - - -- - - Diizensi
Y.M. Z.K. D.Bant a+c+b o - — - [a+a] z
9 Y@ K1 b1 - - = —= - - C1-C2 Diizensi
Z.K. D.Bant b+c+a = = - = [a+a] z
Y® | K1 | al = - - - -- - -- Al0 Egimli
Y.M. Z.K. D.Bant 5a - - - — [a+a]
10 Fye | K1 [ bl - - - - - - - A6 | Egimli
Z.K. D.Bant Sa - - - -- [aaaaa]
K2 | b1 - - - -- - -- - B11 U
Y @) K1 D.Bant a - — _ - [aa]
Y.M. 7K.
1 K2 al D.Bant b+a - - - - [aaa] B11 U
YO® | K1 D.Bant b+a - - - - [aaanaaa)
Z.K.
K2 - - - - - - [aa] D 1-3- D
YD) | K1 | a1 Cikma 2a Agk Sag 1 D. [aaa+aa] 4
Y.M. 7K.
12 K2 - - - - - -- [aa] D 1-3- D
Y@ K1 bl Cikma 2a Agik Ortada 1 D. [aaa+aa+aaa] 4
Z.K.
Y@ K1 al Cikma 4a+4b Acik Sol- 4 D. [aaaa] E1l T
Y.M. Ortada- Sag
13 7Z.K.
Y () K1 al Cikma 4a+4b Acik Sol- 4 D. [aaaa] E1l T
Ortada- Sag
Z.K.
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Parsel Kullanimi1

Bu alanin ayirt edici 6zelligi, kismen harap olan ve kismen de olsa tarihi karakterini
koruyan bir ya da iki kattan olusmasidir. Bu alan kapali pazarlara agilan kap1 olarak kabul
edilir. Bu alanin geri kalani, diger bazi i¢ boltiimlerle birlikte dig duvardir.

Tasarimcilarin ¢ogu, alanin iki yapiya boliinmesini ve estetik degeri olmadigi i¢in
kalan tas duvarin kaldirilmasini 6nermistir. Ancak 11 sayili 6neri, duvarin arka binadan ayr1
bir cephe olarak tutulmasinin gerekliligini vurgulamistir.

En sik ritim %57 ile (ab), ardindan% 21 ile ritim (ba) ritmidir. Sokagin kdsesinde
yer alan yap1 i¢in Onerilere zemin kat hakim olmustur.

Bu alandaki katlarin yiiksekligi, sagdaki eski binadan veya caddenin kars1
tarafinda yer alan tarihi Paga Hamami’nin yiiksekligi dikkate alinarak bir kat1 gegmemistir.

Kat sayis1 agisindan en sik goriilen ritim %35,7 ile (z,1), ardindan %14 ile (z-1) ve
(2-1) ritmidir.

Cephe Hareketleri:

Cikmalar;

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %18’lik bir yiizdeyle (2a+b), (2a) ve (4a+4b)
Ogeleri, ikinci sirada, %9’liikk bir yiizdeyle (a+b), (b+a), (3a+2b), (2a+b+c) ve (a+2b+3c)
ogeleri yer almaktadir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %18’lik bir yiizdeyle (2a), (3a), (5a), (b+a)
Ogeleri, ikinci sirada, %9’luk bir yiizdeyle (a) , (atc+b), (b+cta) dgeleri esit oranda yer
almaktadir.

Bu alan birbirine bitisik lic konuttan olusmakta ve bir girisi ve bir diikkan1 i¢eren
yaklasik tic metre yiiksekligindeki tag duvar disinda sokaga cephesi bulunmamaktadir.

Cikmalarin ve diisey bantlarin cephelerin hareketlerine etkisinin oraninin yaklasik
olarak esit oldugu ortaya ¢ikmistir.

Tasarimcilarin belirli bir yaklasima bagli kalmadan ritimleri segme konusunda
Ozgiirce hareket etmeleri i¢in yer vardi. Mevcut durum herhangi bir ritim icermediginden,
tasarimcilarin kararlarinda tarihi karaktarinin etkisi sinirli olmustur.

Cikmalar:

Acik ¢ikmalarin ytlizdesi %91, kapali ¢ikmalarin yiizdesi ise %8.3 tiir.

Kapal1 tip (Sag) ¢ikmalarin sayis1 1°dir.
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Agik tip (Ortada) ¢ikma sayisi 2°dir. Agik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢ikmalar sayisi ise
8 tane ile sik goriilen ¢ikma tipi olmustur.

Acik tip (Sol) ve acik tip (Sag) ¢ikma sayis1 2°dir.

Ozetle, agik ¢ikmalarin yiizdesi %91°dir. Bu tiir ¢ctkmanin ¢ok olmasinin muhtemel
sebeplerden biri, hasar gérmiis tarihi yapinin sagdaki etkisi olabilecegi gibi, tasarimcilarin
bu tip ¢ikma tercih etmesi olabilir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Iki ritim, (aa+aa) ile (aa) ritimleri %23 liik bir yiizdeye gore en etkili ritimlerdir.

Pencerelerin sekline gelince, en fazla %50 oraninda kemerli dikdortgen, ardindan
%20 oraninda diisey dikdortgen seklindedir.

Cati: Catinin seklinde %41,9 deger ile diiz ¢at1 6ne ¢ikmistir. Bitisikteki eski
binanin egimli tiggen catisinin (sagdan) tasarimcilarin goriisleri tizerindeki etkisine
ragmen, yeni tasarimlarda egimli liggen ¢at1 yiizdesi sadece %32,3’liik degere ulagsmustir.

Yatay bant:

Yatay bantlar,1, 2, 3, 4, 6, 8,12,13 numaral1 onerilerde yaklasik ayni yiikseklikte
diiz bir ¢izgi olarak kullanilmustir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiylik bosluk yiizdesi 3, 8, 9, 10, 12, 13 nolu 6nerilerde, en

bliyiik doluluk yiizdesi ise 2, 6, 7, 7-1, 8 numarali 6nerilerde olmustur.
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3.2.2. Abu Al Hool Caddesi-Alan (2) icin Elde Edilen Bulgular ve

Degerlendirme

Tablo 55. Ikinci alan - Mevcut durum (Eski- Alan2- Tarihi)

Al

= /Yy

sensece | |IINCEAIAN s

000 /4

ooo

(]

NEE

ESKI

yan sokaga giris

Tablo 56. Ikinci alan analizi.

Alan (2) Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Kullanim (Diisey) Gruplanma
Ya Kat Ritim Etkili Ritim Tiirii Konum Sayis1 | Uzere Ritim For ilicgen
pr | Saysi oge form m /Diiz
Sa
yis1
Y | K2 b Cikma | a+b+2c Acik Sol 1 D. (aaa) Al D
M K1 Cikma | atb+2c | Ack Sag 1 D. (aaa)
YM | Y | K2 a Cikma a+2b - - - (atat+a) Al- D
; @ M1 Cikma | a+2b Ack | Ortada 1 D. A8
Y K2 b Cikma a+b+2c¢ Ak Sag 1 D. (aaa) Al D
A | K1 Cikma | atb+2c | Ack Sol 1 D. (aaa)
Y | K1 a Cikma | atb+c Ack | Ortada 1 D. (aa+a) B2 U
@ KO0 - _ _ - _ _ -
Y K1 b Cikma a Agik Ortada 1 D. () B2- U
YM | @ o - - - - - - - F1
) Y | K2 a Cikma ctb+a Acik Ortada 1 D. (at+aa) B2 [i]
3) K1 _ _ _ _ - _ _
Y | K2 ¢ Cikma | 2a+3b Acik | Sol-Sag 2 D. (aa) B3 U
@ | K1 - - - - - - -
Y K2 b Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aa+aa) B3 U
YM | K1 - - - - - - (a+a)
3 (Z) K2 a Cikma 3a Ack Ortada 1 D. (aa+aa) B3 U
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lan (2) Parsel Cephe Cikmalar Pencere Formu-Gruplanma Cati
Kullanimi Hareketleri
(Diisey) , .
Yapi Kat Ritim Etkili Ritim Tiirii Konum Sayis1 | Uze Ritim Form Uggen
Sayis1 | Sayisi oge re /Diiz
for
m
YM | YD K1 a Cikma | 3a+2b | Agk | Sol-Sag 2 D. | (aatataatataa) BS U
. KO - - - - - - -
4
Y (@) K1 a Cikma | a+2b+ Agik Ortada 1 D. (ataa+aa+a+aa) B5 D
Y.M KO [ Kapah Ortada 1 D.
. Acik Sol- Sag 2 D.
5 Y© K1 a Cikma | a+2b+ Acik Ortada 1 D. (aa+a+aa+aa+a) B5 D
¢ Kapah Ortada 1 D.
K0 Ack Sol- Sag 2 D.
Y (1) K1 a D.Bant a+2b - - - - (at+aaaaa+a) B4-BS U
Y.M KO0 D.Bant | a+2b - - - - (aa)
. Y@ K1 a D.Bant a+2b -- - - -- (aa+aaaaa+a) B4-B8 U
6 KO D.Bant a+2b - - - - (aa)
Y (1) K2 a D.Bant a - _ - - (aa) B2 ]
K1 D.Bant 3a . - - - (aa+aa+aa)
YM TYo) | K2 a | DBant a - - N - (aa) B2 i
7 K1 D.Bant 3a - - = - (aa+aa+aa)
Y (1) K2 a D.Bant a = - - = (aa) B9 T
K1 D.Bant 3a -- = - = (aataa+aa)
YM mye) | K2 a | DBant a - = — i (aa) B9 T
71 K1 D.Bant 3a - - = - (aa+aa+aa)
Y K1 b Cikma atb+c Agik Sol 1 D. (aa) B10 D
KO0 Cikma | atb+c Agk Sol 1 D. (aa)
YM ™Y@ [ K1 | a | Cikma | 3atb | Ask - | 2 | 3 BI10 D
. a
8 KO0 Cikma 3a+b kapali Orstaga- 2 D. (aa+aa+a+aa)
a
Y@ K1 a D.Bant | a+b+c -- --g -- -- (a+a) C1-C4 | Diizens
KO0 D.Bant atb+c - - - - (at+a) iz
YM myao [ ki1 b D.Bant | atbtc - = - - (a) Cl- | Diizens
é Ko D.Bant a+b+c - - - - (a+a) C2-C4 iz
Y@ K2 a D.Bant 6a -- -- -- - (aaa) A6 Egimli
YM K1 D.Bant 6a - - - - (aaa)
g Y | K2 a D.Bant 6a — - — - (aaa) A6 | Egimli
1 K1 D.Bant 6a - - - - (aaaaaa)
Y (1) K3 D.Bant a - - — — (aaa)
K2 b D.Bant 2a - - - - (aaaaaa) B11 U
Y.M K1 D.Bant 2a - = R (aa)
1'1 Y©® K2 a D.Bant a - - - - (aaaaaa) B11 U
K1 D.Bant a+b - - - - (aaa)
K2 a - a - - - - (aaa+aa+aaa) D1- D
Y D3-D4
YM K1 Cikma | a+2b Agk Ortada 1 D. | (aat+at+a+taaa+aa)
. Y@ K2 a - a - - - - (aaat+aa) D1- D
12 K1 Cikma 2b+a Acik Ortada 1 D. | (aataatatataaa) D3-D4
Y () K1 a Cikma | 4a+db | Ack Sol- Sag- 4 D. (aaaa) E1 T
Y.M Ortada
. KO0 - - - - - -
13 Y Q) K1 b Cikma | 3a+2b Acik Sol- Sag 2 D. (aa) E1-E2 T
+c
KO0 - - - - - -
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Parsel Kullanimi1

Bu alandaki ortak 6zellik, onerilerin ¢ogunda %42,8’lik bir oranla alanin esit
mimari cephelere (aa) ritmine sahip iki boliime (yapiya) boliinmiis olmasidir (5, 6, 7, 10, 12
numarali 6neriler).

Bazi oneriler (8, 9, 11, 13) de (ba) ile (ab) ritimlerine gore iki farkli cephe
uzunluguna sahip iki binay1 %14 oraninda icermistir. Baska onerilerde (1, 2, 3) ise (bab),
(aba) ve (cba) gibi ritimlere gore her biri i¢in %7 oraninda ii¢ binay1 igermistir.

Binalarin yiikseklikleri bir ve iki kat arasinda degigmekle birlikte en biiyiik oran iki
katli binalarda (zemin kat+birinci kat) olmustur. Bunun sebebi sagdaki ve soldaki tarihi
yapilarin yliksekligine saygi duyma girisimi oldugu diisiiniilmektedir.

En sik ritim %21,4 ile (1, 1) dir ve ¢calisma alan1 i¢inde her biri iki kattan olusan iki
binay1 ifade eder.

(1, 1, 1) ve (1-2-1, 2-1) ritimleri her biri i¢in %14’liik bir oranla ikinci sirada yer
almaktadir. Birinci ritim iki kattan olusan ti¢ yapiyi, ikinci ritim ayni anda iki kat ve {i¢ kattan
olusan iki yapiy1 ifade eder.

(4) numarali 6neri de bir binanin kaldirilarak tiirbenin bitisigindeki bahgeye
doniistiirilmiistir.

Cephe Hareketleri

Cikma:

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %17.4’liik bir yiizdeyle (a+b+2c) 6gesi, ikinci
sirada, %13’liik bir ylizdeyle (a+2b), (a+b+c) 6gesi, ligiincii sirada ise %8.7’lik bir ylizdeyle
(3a), (at2b+c), (3atb) 6geleri yer almaktadir.

(a), (2b+a), (4a+4b), (2a+3b) dgeleri ise 4.3% deger ile en diisiik ylizdeye sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %24’liik bir yiizdeyle (a) 6gesi, ikinci sirada,
16%’lik bir yiizdeyle (3a), (6a), (a+2b), (a+b+c) dgeleri esit oranda yer almaktadir.

(atb+c), (at+2b), (a+b+2c) ritmindeki ¢ikmalar %17.4, %13, %13 ylizdelere gore
en sik goriilenlerdir.

Diisey bantlar acisindan en etkili olan diger unsurlar ise sirasiyla %16, %16, %24
degerlere gore (a+b+c), (2a+b) ve (a) ritimleridir. Bu unsurlarin tekrari, tasarimcilarin sehrin
sokaklarinin kaybolan tarihi karakterinden, daha dogrusu soldaki eski binanin genel

karakterinden etkilendigini gdstermektedir.
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Cikmalar

Agik ¢ikmalarin yiizdesi %88.46, kapali ¢ikmalarin yiizdesi ise %11.5’tir.

Kapal1 tip (Ortada-Sag) ¢ikmalarin sayis1 1’°dir. Kapali tip (Ortada) ¢ikmalarin
sayist 2°dir. Agik tip (Sol-Sag), (Ortada) ¢ikmalar sayisi ise 10 tane ile sik goriilen ¢ikma
tipi olmustur. Acik tip (Sol) ¢ikma sayis1 4, agik tip (Sag) ¢cikma sayis1 2°dir. Agik tip (Sag)
cikma sayist ise 4 tiir.

Eski binanin soldan kapali bir ¢ikmasi olmasina ragmen (tarihi fotograflarda
goriildiigii gibi), tasarimeilarin ¢ogu bu noktay dikkate almamis, daha ¢ok sokak diizeyinde

bir biitiin olarak degerlendirme yapilmistir. (Sekil 173)

Sekil 173. Soldaki tarihi binanin yeni 6neriler tizerindeki etkisi, Yeni oneriler soldaki
tarihi binadan etkilenmemistir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritimlerinden (aa) ritmi %22.45 ile en etkili iken, bunu %18.4 ile (aaa)
ritimli olan pencereler izlemistir. Ancak ilging olan, ¢gogu ritim modelinde kisim kisim (aaa)
ritminin tekraridir .Bu da tasarimcilarin komsu tarihi/eski binalarin ritimlerinden
etkilendigini gostermektedir (Tiirbe binasinin saginda ve arkasinda bulunan bina).

Pencerelerin sekline gelince, en ¢ok kemerli dikey dikdortgen pencere orani %
61.8°dir. Bunu %17.6 deger ile diisey dikdortgen seklinde pencereler izlemistir.

Cati: Cat1 i¢in One ¢ikan tip % 43,33 degeri ile egimli kiremit ¢ati olmustur. Bu,
bitisikteki tarihi/eski binalarin ¢atilarinin mevcut durumunun etkisiyle aciklanabilir. Diiz
catilarin oran1 30% degerinde kaldi81 i¢in tasarimcilarin 6nerileri tizerinde 6nemli bir etkisi
olmadig diistinlilmektedir.

Yatay bant: Yatay bantlar, 1, 2, 3,4, 5, 6, 8,9, 12, 13 numarali 6nerilerde yaklasik
ayni yukseklikte diiz bir ¢izgi olarak kullanilmustir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyilik bosluk ylizdesi 1, 2, 3, 9, 10, 13 nolu onerilerde, en
biiylik doluluk yiizdesi ise 4, 7, 7-1, 8 numarali dnerilerde olmustur.
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3.2.3. Abu Al Hool Caddesi-Alan (3) icin Elde Edilen Bulgular ve

Degerlendirme

Tablo 57. Ugiincii alan -Mevcut durum (Tarihi- Alan3- Alan4)

Ucglincii Alan

-
ooo ooo
e i -

yan sokaga girig

Tablo 58. Ugiincii alan analizi.

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Kullanimi Gruplanma
Yap1 Kat Ritim Etkili Ritim Tiiri Konum Sayis1 form Ritim Form
Sayis1 | Sayist oge
Y | K2 a Cikma 3a Agik Sol - Sag 2 D. (a) Al U
K1 Cikma 6a Agik Ortada 2 D. (aa+aaa)
Y2 | K2 c Cikma 6a Acik | Sol- Ortada- Sag 5 D. (aa) Al U
Y.M. K1 Cikma 6a Acik Sol 1 D. (aat+aaa)
1 Y3 | K2 b Cikma 6a Acik | Sol-Ortada- Sag 4 D. (a+a) Al U
K1 Cikma 6a Acik Ortada 2 D. (aataa)
Y@ | K2 d Cikma 4a Agik Sol- Sag 2 D. (a+a) Al U
K1 Cikma 4a Agik Ortada 2 D. (at+a)
Y | K2 ¢ Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (a) Al U
K1 Cikma 6a Acik Sol- Ortada- Sag 4 D. (aataa)
Y | K2 a -- - - - - - B2-F1 U
K1 D.Bant 2atb - - - - (aat+a+aa)
Y2 | K2 e Cikma a Agik Ortada 1 D. (a) B2 U
K1 -- a - - - - (aa)
YM. Y3 [ K2 b | D.Bant | a+2b - - - ~ (ata+a) | B2-F1 | ©
2 K1 -- a - - - - (at+aa+a)
Y4 | K2 d Cikma 2a Acik Sol- Ortada- Sag 2 D. (a+a) B2 U
K1 -- a - - - - (aaa)
Y5 | K2 ¢ -- -- -- -- -- -- -- B2 U
K1 Cikma atb+c - - -- - (aaat+a)
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Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Ca
Kullanimi Gruplanma t1
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiirii Konum Sayisi | form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y@@ K2 a - - -- - -- - - B4 D
K1 Cikma a+b Acik Sag 1 D. (aaaa+aa)
Y Q) K2 b D.Bant a+b - - - -- (aaaa+aaa) B4 D
K1 D.Bant ath - - - -- (aaaataaa)
K2 ¢ Cikma 3a Agik Ortada 1 D. (aaat+aaa) B4 D
YM. | Y(3) K1 Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aaataaa)
3 K2 d Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aa+aa) B4 D
Y@ K1 Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aa+aa)
YOS | K2 | a - - - - — | - - B4 | D
K1 Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aaa+aaa)
Y (1) K1 a Cikma a+2b Agik Sol- Sag 2 D. (a+aaa+a) BS U
KO0 -- -- - - - -- --
K2 a Cikma a+2b+c Acik Sol- Sag 2 D. (aatatata) B5 U
Y (@) K1 - a - - - - (aat+ataata)
K2 | p Cikma a+2b Acik Sol- Sag 2 | D. (at+a+a) B5- | U
YM- v F2
4 K1 - a - - - - (aa+a+aa)
K1 a Cikma a+2b Acik Sol- Sag 2 | D. (a+a+a) B5>- | U
Y@ KO - _ _ _ - - F2
Y (@) K2 a -- -- -- -- -- -- - B5 D
K1 Cikma a+2b Acik Sol- Sag 2 D. (ataataa+a)
Cikma a+2b kapal Ortada 1 D.
K2 b -- a - - -- -- (aat+aa) B5 D
Y2 | K1 Cikma a+2b Acik Ortada- Sag 2 | D (aa+aa+aa)
K3 - - -- -- -- -- (a)
v | YO [ K2 b Cikma a+2b Acik Sol- Ortada 3 | Db (a+a+a) B5 | D
5 K1 2a - - - - (aat+aa+a)
K2 | ¢ - — - - - - BS | D
K1 Cikma 3a Acgik Sol -Ortada - 2 D. (at+ata)
Y Sag
K0 - - -- -- -- -- (a)
K2 b Cikma b+a Agik Sol 1 D. (ata) B5 D
YO ["k1 Cikma a+2b Acik Sol- Sag 2 | D (at+a+a)
-- -- - - - -- (a)
Y1) K2 a D.Bant 6a - - - - (aatataata+taa+a) A5- D
K1 D.Bant 6a - - - - (aatat+aata+taa+a) B8
K2 b D.Bant 2a - - - - (aaaa+aaaa) B4 D
Y (©2) K1 D.Bant 2a - - - - (aaaataaaa)
Y'éVI' K3 D.Bant a (ata+a)
YO | K2 | g D.Bant a - - - | - (at+a+a) A5- | D
K1 D.Bant a - - - - (ataataa+a) B4
K2 c D.Bant a+2b - -- - | - (aaa+aaa) B4 D
Y@ | K1 D.Bant a+2b - -- - | - (aaa+aaa)
Y@ K2 a D.Bant 2a+3b - -- - -- (aa+aaa+aaa+aa) AS- U
K1 D.Bant 2a+3b - - - -- (aat+aaataaa+taa) B2
K3 D.Bant 2atb - - - -- (atata)
Y@ | K2 | . | _D.Bant a+2b+c - -- - | - (atataatata) As- | U
Y.M. K1 D.Bant a+2b+c - -- -- - (at+at+aa+a+a) B2
7 K3 D.Bant 2a+b - _ - | - (aa+a+taa) A5- | ©
Y® K2 d D.Bant 2a+b -- -- -- -- (aata+taa) B2
K1 D.Bant 2atb (aatat+aa)
K3 D.Bant 3a -- -- - | - (aaa+aaa+aaa) As- | U
Y@ K2 b D.Bant 3a -- -- -- -- (ataa+aa) B2
K1 D.Bant 3a - -- -- -- (at+aa+aa)
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Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cat
Kullanimi Gruplanma 1
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiirii Konum Sayisi | Form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y@@ K2 a D.Bant 2a+3b - - - -- (aat+aaa+aaa+taa) A5- T
K1 D.Bant 2a+3b - - - -- (aat+aaa+aaa+aa) B9
K3 D.Bant 2a+b - - - -- (at+a+a) T
Y® [ K2 ¢ |_D.Bant a+2b+c - - - | - (atat+aa+a+a) A5-
K1 D.Bant a+2b+c -- -- -- - (atat+aa+ta+a) B9
Y.M. K3 D.Bant 2a+b - - - -- (aatataa) A5- T
L IY®) K2 | g [ DBant 2a+b - - - | - (aat+a+aa) B9
K1 D.Bant 2a+b (aat+ataa)
K3 D.Bant 3a - -- - -- (aaa+aaataaa) A5- T
YW | K2 D.Bant 3a - - - - (at+aa+aa) B9
K1 D.Bant 3a - - - -- (at+aataa)
YO | K1 - - - - - | - - B10 | D
K0 Cikma a+b Acik Sol 1 D. (aa)
Y@ K2 b Cikma 3a+b Ack Ortada- Sag 2 D. (aaa+aa) B10 D
Y.M. K1 Cikma 3a+b Acik Ortada- Sag 2 | D (aaat+aaa)
8 K2 ¢ Cikma 2a+b Agik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B10 D
YO | K1 Cikma 2a+bh Acik Sol- Sag 2 | D (aaa+aaa)
K1 a - - -- -- -- -- - B10 D
Y@ KO Cikma a+2b+c Ack Ortada- Sag 2 D. (aa+aataa+aa)
K2 D.Bant 2a+b - - - -- (a) Diiz
Y K1 a D.Bant 2a+b - - - - (at+a) Cl1- | ensi
K0 D.Bant 2a+b E r = "= (at+a) 4 |
K2 D.Bant ctb+a (a) Diiz
Y® [ K1 a | D-Bant cthta - - . (a+a) C2- | ensi
Y.M. KO0 D.Bant c+b+a r e - - (a+a) 4 ’
9 K2 D.Bant atc+b (ata) Diiz
Y® | K1 | , | D.Bant atctb 2 3 == (a+ta) C1- | ensi
K0 D.Bant atctb - -- -5 - (ata) 2 ‘
K2 D.Bant b+a (ata) C2- | Diiz
Y@ | K1 | 5 | DBant b+a E - - | ™ (a+ta) 3-4 | ensi
K0 D.Bant b+a - - - -- (ata) ’
K2 | p | D.Bant a+2b (ata) Cl1- | Diiz
YO [ K1 D.Bant a+2b - - - | - (a+a) 3-4 | ensi
K0 D.Bant a+2b - - —- | - (a+a) ’
Y@@ K2 a D.Bant 5a - - - - (aaaaa) A6 E
K1 D.Bant S5a - - - -- (aaaaa)
K2 b D.Bant 4a - - - -- (aaaa) A6 E
YM. | YO K1 D.Bant 4a - - - -- (aaaa)
10 K3 D.Bant 2a+b - -- - | - (aaaaa) A6 | E
Y K2 b D.Bant 2a+b - - - -- (aaaaa)
K1 D.Bant 2a+b - - - -- (aaaaa)
K3 D.Bant 2a+b (aa) E
Y@ [ K2 ¢ D.Bant 2a+b (aaaa) A6
K1 D.Bant 2a+b - - - -- (aaaa)
K2 d D.Bant ct+ath (aaaa) A6 E
YO | K1 D.Bant ctat+h - - - | - (aaaa)
K1 a D.Bant a - - - -- (aaaaaa) B11 U
Y@ | Ko D.Bant a - -- - | - (aaa) -F1
K2 | p D.Bant 2a+b (at+a+taa+a) Bil | U
Y® | K1 D.Bant 2a+b - - - | - (atat+aata) -F1
Y.M. K2 | p |_D.Bant 2a+b (ataata) Bll | U
1 Y®3 K1 D.Bant 2a+b -- -- -- -- (ataa+a) -F1
Y4 | K2 ¢ D.Bant 5a (at+a+a) F1- | U
K1 D.Bant 5a -- -- -- -- (atata) F3
K2 a D.Bant 2a+b (aat+a+aa) Bil | U
YO [ K1 D.Bant 2a+b - - - | - (aa+a+aa) -F1
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Tablo 58’nin devami

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Cati
Kullanimi Gruplanma
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiiri Konum Sayisi | form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
YD | K2 a - a+2b - - - - (aa) D 2- D
K1 Cikma at+2b Acqk Ortada 1 D. (aaataat+aaa) 3-4
K3 -- a - - - -- (aa+aa)
Y.M. Y@ K2 b -- a - — - -- (aaat+aataaa) ';j' D
12 K1 Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aaa+aa)
K2 a - a - - - -- (aatat+aa) D2- D
Y Q) K1 Cikma 3a Agik Sol- Sag 2 D. (aa+ataa) 34
Y @) K2 c -- a -- -- -- -- (aa+aaa+aa) D24 | D
K1 Cikma 3a Acgik Ortada 2 D (aataaa+aa)
YO | K2 d - 2a - - - - (aa) D 2- D
K1 - 2a - - - - (aa) 3“‘
Y K2 a -- -- -- -- -- -- -- El1-2 | D
K1 Cikma a+2b+2c¢ Agik Sol- Sag 2 D. (at+a)
Y (@) K2 a -- -- - - - - - A5-E | D
K1 Cikma a+2b+2¢ Ack Sol- Ortada- Sag 2 D (at+a+a) 1
K2 a Cikma a+2b+c Agik Sol -Sag 2 D. (ata+a) AS-E | D
YM | YO [ K1 Cikma | at2btc | Ack Sol- Sag 2 | D. (atata) 1
13 K2 | p Cikma 3a+2b Aclk | So-Ortada-Sag | 3 | D (aaa) E1 | D
Y& M1 Cikma 3a+2b Ack | Sol-Ortada-Sag | 3 | D (aaa)
Y (5) K2 a -- -- -- -- -- -- -- E1l D
K1 Cikma 2a+3b Acik Sol- Sag 2 D. (aa)

Parsel Kullanima:

Bu alandaki ortak 6zellik, yeni tasarimlarda bina siirlarinin savas dncesi oldugu
gibi, dnerilerin cogunda herhangi bir degisiklik yapilmadan benimsenmis olmasidir (1, 3, 4,
5,9, 10, 11, 12). Onerilerde farkliliklar dnemsizdir (2, 6, 7, 8, 13). Digerlerinden daha fazla
tekrarlama oranina sahip bir unsur yoktur.

Tekrar oranlarinin esit oldugu yerlerde, yani her yeni 6nerinin/tasarimin kendi ritmi
vardir. Dolayisiyla, hasar 6nemli olmasa da mevcut durum ya da savas 6ncesi durum dikkate
alinmamustir.

Binalarin yiikseklikleri bir ile iki kat arasinda, bazen de ii¢ kat arasinda degisiyordu.

Ornegin, ritim (2, 3-2, 3, 2) %14’liik bir dizilime sahiptir, ancak baskin ézellik iki
katl1 binalar i¢indir.

Ornek: (1,2,2,2, 1)ile (1, 2, 2, 1) ritimleri %14liik bir yiizdeye sahiptir, (1, 2, 2,
2,2)ile (1, 1, 2, 2, 1) ritimleri %7 dir.

Dikkat edilmesi gereken onemli bir nokta var ki, binalarin yiiksekligi Hassanein
Camii’ne bitisik sag taraftan ve tiirbeye bitisik sol taraftan bir kat azaltilmistir.

(4) sayili oOneride bir bina kaldirilarak tlirbenin bitisigindeki bahgeye
doniistiiriilmiistiir. Binalarin yiikseklik ritmi (1, 2, 2, 1) ve binalarin dagilim ritmi (aaba)’dir.

Cephe Hareketleri
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Cikma:

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %26°lik bir yiizdeyle (a+2b) 6gesi, ikinci
stirada, %13’liik bir ylizdeyle (6a) 6gesi, liclincii sirada ise %12.5’1ik bir yiizdeyle (3a) 6gesi
yer almaktadir.

(a), (2a), (2a+3b) ogeleri ise %2,2 deger ile en diisiik yiizdeye sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %37.5’lik bir ylizdeyle (a+2b) 6gesi, ikinci
sirada, %12.5’lik bir yiizdeyle (3a) 6gesi yer almaktadir.

(a), (2a), (ctatb) ogeleri ise %2,8 deger ile en diisilik yiizdeye sahiptir.

Cikmalar

Acik ¢ikmalarin yiizdesi %97.8, kapali ¢ikmalarin yiizdesi ise %2.2’tlir.

Kapali tip (Ortada) ¢ikmalarin sayisi 1°dir.A¢ik tip (Ortada) ¢ikma sayist 17°dir.

Agik tip (Sol-Sag) ¢ikma sayist 18°dir. Acik tip (Sol) ¢ikma sayis1 3’dir.

Acik tip (Sag) ¢ikma sayisi 1°dir. Acik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢ikmasayisi 25°dir.

Acik tip (Ortada-Sag) ¢ikma sayis1 8°dir. Agik tip (Sol-Ortada) ¢ikma sayis1 3°dir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

En etkili olan ritim %14 deger ile (a+a) ritmidir. Ardindan %11.1 deger ile (at+a+a)
ritmi gelmektedir. Daha sonra gelen ritim ise %8.88 ile (aat+at+aa)’dir. Bu, savas oncesi
ritimlerin tekrarini ifade eder.

Pencerelerin sekline gelince, Kemerli dikdortgen form %48 ile en sik goriileni,
ardindan %21 ile dikey dikdortgen penceredir. Model (F) gibi diger pencere tiirleri ise %12,3
gibi diisiik tekrarlama oranlarina sahipti.

Cat1: Diiz ¢at1 onerileri %43 ile birinci siradadir (Soldaki tiirbenin diiz ¢atisinin
etkisinin sonucu). Egimli kiremit ¢atilar ise %35,4 ile ikinci sirada yer almistir. Tiirbenin
bitisigindeki yapinin catisinin etkiledigi diistiniilmiistiir.

Yatay bant:

Yatay bantlar, 1, 2, 4, 5, 9, 10, 11, 12, 13 numarali Onerilerde yaklasik ayni
yiikseklikte diiz bir ¢izgi olarak kullanilmistir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk yiizdesi 2, 3, 7, 7-1, 11, 12, 13 nolu 6nerilerde,

en biiylik doluluk yiizdesi ise 4, 8 numarali 6nerilerde olmustur.
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3.2.4.Abu Al Hool Caddesi-Alan (4) icin Elde Edilen Bulgular ve Degerlendirme

Tablo 59. Dérdiincii alan- Mevcut durum (Yeni- Alan4- Yeni)

(1)

i

AAAAAAAAAAAAAA | }— Doérdinciu Alan

- T L ﬁ I —
1 /g |[=2]s =7 = |lealy=al [=
.4 l=ls A8 gasges [E
oo o ol [ ]

YENI YENI

S

binaya erigim 6zel mulk

Tablo 60. Dordiinci alan analizi.

A

binaya erisim 6zel mulk

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapr Kat |[Ritim| Etkili oge Ritim Tiiri Konum Sayisi | form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y1) | K1 a - 2a - - - | - (a) A5 U
KO0 -- 2a - - - -- (ata)
YM. 'Y [ K2 | ¢ | Cikma 2a Agik Sol-Sag 2 | D - Al | U
1 K1 Cikma 2a Acik Sol-Sag 2 D. -
Y3 | K2 | p Cikma a+2b Acik Sol-Sag 2 | D (aa) Al U
K1 Cikma 4a Acik Sol-Ortada-Sag 4 D. -
Y1) | K1 a -- - -- -- - | - - F1 U
Y.M. KO0 - a - -- - - (a)
2 [ye | K1 | p - a - - R - (a) F1 | U
Ko - -- -- -- - --
Y(® K1 a - - -- - - -- - F3 D
Y.M. KO0 -- a - - - -- (aaaa)
3 Y Q) K1 b -- a Acik Sol-Sag 2 D. (at+a+a) B3 D
KO0 - -- - - -- --
YO | K1 | g -- -- -- -- - | - -- F3 U
KO0 -- a - - - -- (aaa)
Y-}‘W- YQ | K1 | g - - - N - - F2 | U
K0 - a - - - | - B
K2 - a (aa) F3 U
YO 'K | 5 - a - - N (aa)
KO0 - -- -- -- -- --
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Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapi Kat |[Ritim| Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi | Form Ritim Form
Sayis1 | Sayisi
YM. | YD) K1 a -- -- -- -- -- -- -- A2 T
5 KO0 -- a - - - -- (aaaa)
Y1) | K1 a -- -- -- -- - | - -- A5 U
Ko D.Bant 3at+b - - - | - (aaa)
YM [y K1 b D.Bant 2a - - - - (a+aa) A5- | D
6 K0 D Bant 22 - - - (atan) B8
YM | YO | KI a -- -- -- -- - | - -- AS U
7 K0 D.Bant 5a+2b - - - | - (at+a+a)
YM [ YD) K1 a -- -- -- -- -- -- - AS T
7-1 KO D.Bant Sa+2b - - - - (ata+a)
Y K1 a -- -- -- -- -- -- - B10 K
KO0 -- a - - - -- (aaa)
YM. 'ye | K1 | p | Ckma 3a Acik Ortada 1 | D (a+aa) B10 | D
8 KO0 -- 3a - - - -- (aaaa)
Y (1) K1 a -- -- -- -- -- -- -- C1- | Di
Ko - a -- -- -- -- (aaa) 3 zen
Y.M. Sz
N Y 2) K1 b D.Bant b+a (aa) C1- | pi
KO D.Bant b+a - - - - (aa) 34 :iezn
Y K1 a -- -- -- -- -- -- - A5 E
KO0 -- a - - - -- (aaa)
YM. [ Y@ K1 b D.Bant b+a+c (aaa) AS E
10 Ko D.Bant b+a+c -- - - . (aaa)
Y K1 b -- -- -- -- -- - - F3 T
KO0 -- a - - - -- (a+aa)
Y2 K1 a D.Bant 2a (ataa) F3 T
Y.ll\l/l. Ko D.Bant 2a - - - - (ataa)
Y () K1 a D.Bant b+a (ataa) B11- | T
Ko D.Bant b+a (a+aa) F3
Y K1 a -- - -- -- -- -- - D5 K
Ko -- a - - - -- (aaat+aaataaa)
YM. [ vy ?) K2 b - a (aaa+a) A5- D
12 K1 Cikma atbtc | Ack Sol 1 | D (atata) D2-4
Y() K1 a -- -- -- -- -- -- - D5 D
KO0 - a - - - - (aaaa)
YII;’I Y (2) K1 b Cikma a+2b Agk Ortada 1 D. () E2 T
K0 - -- -- -- -- -- -

binasi ve ona bitisik bir cami olan Al-Hassanin Camii’ni i¢eriyordu.

Parsel Kullanimi:

Bu alan savas sonucunda tamamen tahrip olmus ve daha 6nce iki katli bir konut

Yeni tasarimlarin tanimlayict 6zelligi, Onerilerde (3-6-8-9-10-12-13) binalarin

savas Oncesi sinirlarina bagli kalmasiydi. Alan1 bdlmek i¢in en sik kullanilan ritim %57 ile

(ab)’dir.

5 no’lu Oneride bazi binalar kaldirilarak yerleri camiye bagli bahgeye

doniistiirilmiistir.

7 ve 7-1 onerilerinde Cami genisletildi ve bir minare daha eklenmistir.

8 nolu 6neride camiye bir kubbe eklenmistir. (Sekil 174)
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Sekil 174. Dordiincii alan i¢in yeni dnerilerin degerlendirilmesi

Kat sayis1 i¢in en sik ritim (z, 1)’dir ve %42,8’e degere ulasmistir. Bu, birincisi
zemin Kkattan, ikincisi ise zemin kat ve birinci kattan olusan iki bina oldugunu
gosterirmektedir.

Ardindan %21,4 oraninda (z), (z, 1) ritimleri gelmektedir. Tasarimcilarin camiye
bitisik binanin ytiksekligini sagdan azaltma arzusu oldugu ortaya ¢ikmustir.

Cephe Hareketleri:

Cikma;

Cephe hareketi olarsak birinci sirada, %28.6’lik bir ylizdeyle (2a), (a+2b) 6geleri,
ikinci sirada, %14.28’lik bir ylizdeyle (3a), (4a), (atb+c) dgeleri yer almaktadir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %30.7°1ik bir yiizdeyle (2a), (b+a) 6geleri,
ikinci sirada, %15.4°lik bir degerle (5a+2b), (b+a+c) dgeleri yer almaktadir.

(3at+b) 0gesi ise %7.7 deger ile en diisiik yiizdeye sahiptir.

Cikmalar:

%28,6 deger ile (a+2b) (2a) ritimli hareketler mimari cephelerde en etkili ve sik
goriilen hareketlerdir. Diisey bantlarda en sik hareket ise %30,7 ile (2a) ve (b+a)
ritimlerindedir. Buna gore tasarimcilar savastan 6nceki durumu dikkate almamiglar, bunun
yerine bu yikimda sokagin siliietini iyilestirmeye katkida bulunabilecek yeni 6neriler i¢in bir
firsat bulmuslardir.

Cikmalar

Agik ¢ikmalarin yiizdesi %100

Agik tip (Ortada) ¢ikma sayis1 2°dir. Agik tip (Sol-Sag) ¢ikma sayis1 8’dir.

Acik tip (Sol) ¢ikma sayis1 1 dir. Acik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢ikma sayis1 4’ diir.
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Tiim ¢ikmalar acik tip dikdortgen seklindedir. Belki de komsu modern binalarla
uyum saglamak i¢in veya uzmanlar tasarimda daha fazla esneklik i¢in bir firsat bulmuslardir.

(Sol-Ortada-Sag) tipindeki c¢ikmalar, sayilar1 (8)’e ulasarak en sik goriilen
olmustur.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencerelerin ritmi (a+aa) %22,2 ile en yiiksek ylizdeyi alirken, ikinci en yiiksek
ylizdeyi %19,4 degeri ile (aaa) ritmi almustir.

Pencerelerin sekline bakildiginda ise en fazla %33,3 ile dikey dikddrtgen sekil (A)
olurken, bunu %30 ile Model (F) izlemistir, ardindan %16,6 ile Model (B) gelmistir.

Buna gore kemerli dikey dikddrtgenin 6neminin daha modern modeller lehine
azaldig1 aciktir.

Cati: Egimli kiremit cati, onerilerde (1, 2, 4, 7, 11) %42,8 ile ilk sirada yer
almaktadir. Ikinci sirada ise dnerilerde (2, 3, 5, 6, 8, 12) %35,7 ile diiz tavan gelmektedir
(Buradaki yiizdelerin hesaplanmasinda toplam oneriler sayist degil, toplam bina cat1 sayisi
ele alinmaktadir)

Yatay bant: Bu alandaki 6nerilerin ¢ogu tek kattan olugsmaktadir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk yiizdesi 1, 2, 6, 7, 7-1, 9, 10, 11, 13 nolu

Onerilerde, en biiylik doluluk yiizdesi ise 4, 5, 8, 12 numarali 6nerilerde olmustur.
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3.2.5.Abu Al Hool Caddesi-Alan (5) i¢in Elde Edilen Bulgular ve

Degerlendirme

Tablo 61. Besinci alan-Mevcut durum (Alan4- Alan5- Yeni)

. BeginciAlan ——— J}—

! T ! T =]

2 |leall=e ﬁlﬁﬁﬁmmﬂaﬁqunﬁnHIHl::::ﬁ

3 |22 es ﬁlllﬂ"ﬁ DHH]DHHHHIH 3 I:
YENIL YENIL YENI YENI YENI

A

binaya erigim 6zel mulk

Tablo 62. Besinci alan analizi

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati

Kullanimt

Yap1 Kat |Ritim| Etkili ge Ritim Tiirii Konum Sayis1| Form Ritim Form

Sayis1 | Sayist

YQ@) K2 Cikma 6a Acak Sol- Ortada- Sag 4 D. (at+a) Al U
K1 b Cikma a+4b Acik Sol- Ortada- Sag 4 D. (aaa)

Y2 K3 Cikma a+4b Acik | Sol-Ortada-Sag | 4 D. -

Y.M. K2 | ¢ - a - - - | - (aa+aa) Al U
1 K1 Cikma a+4b Acik | Sol- Ortada- Sag 4 D. -

YQ@3) K2 d Cikma 4a Acik | Sol- Ortada- Sag 4 D. - Al U
K1 - 2a - -- -- - (aaa+aaa)
K3 Cikma 3a,a+2b,3a | Agik | Sol- Ortada- Sag 6 D. (a+aa+a)

Y K2 a -- a -- -- - -- (aaat+aaaa+aaa) Al U
K1 Cikma 3a,a+2b,3a | Agk Sol- Ortada- Sag 4 D. (aa+aa+aa)

Y (5 K2 c Cikma a+2b A¢ik Sol - Sag 2 D. (aa+aa) Al [l
K1 -- a - - - (aaataaa)

Y K2 b D.Bant a+2b - - - - (at+a+a) B2- U
K1 D.Bant a+2b - - — - (at+aa+a) F1

Y (@2 K2 c Cikma 3a Acik Sol- Sag 2 D. (aaa) B2 U
K1 -- a - - - -- (aaaa)

YM. y3) K2 a Cikma a+4b+2c¢ Agik Sol- Sag 4 D. (aaa+a+aaa) B2- [l
2 K1 - a -- -- -- -- (aaaaa+aa+aaaaa) F1

Y@ | K2 c -- a -- - - | - (aa+aa) B2 U

K1 - a -- - - | - (aa+aa)
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Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapi Kat |[Ritim| Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi | Form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y@@ K2 Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aaaa+aaaa) B4 D
K1 b Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aaaataaaa)
Y@ K2 -- -- -- -- -- - --
K1 ¢ Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aa+aa) B3 D
Y.M. KO0 -- 3a - -- -- -- (at+a)
3 K2 Cikma 2a+b A¢ik Sag 1 D. (aa+a)
Y3 K1 d Cikma 2a+b Acik Sag 1 D. (aa+a) B3 D
K0 -- -- -- -- -- -- (at+a)
K2 — - —- —- | - - B3 | D
Y ) K1 a Cikma 2a+3b Ak Sol- Sag 2 D. (aat+aaa+aaa)
Ko -- 2a+3b - - - -- (ataa+aa)
Y () K2 c Cikma a+2b Agik Ortada 1 D. (aa) B3 D
K1 Cikma a+2b Acik Ortada 1 D. (aa)
Y@@ K2 b D.Bant a+2b -- -- -- - (aaat+a+aaa) B5- U
K1 D.Bant a+2b - = - -- (aaat+a+aaa) F3
K3 Cikma a+2b Agk Sol- Sag 1 D. (at+ata)
Y'}‘VL Y@ K2 ¢ -- a -- -- -- -- (aa+a+aa) BS- U
K1 - a - - - - (aat+a+aa) F3 ]
K2 a Cikma a+4b Acik Sol- Sag 2 D. (atatata+a) B5- U
Yo K1 -- a - - - -- (aa+aat+a+aa+aa) F3
K3 Cikma a+2b Agik Sol- Sag 2 D. (at+a+a) B5- U
Y@ K2 b -- a - - - -- (aat+ataa) F3
K1 -- a -- -- -- -- (aa+a+aa)
Y (5) K2 c Cikma a+2b Acik Sol- Sag 2 D. (at+a+a) B5- U
K1 -- a - - - -- (aat+a+aa) F3
Y@ K2 b Cikma b+a Agk Sol- Sag 2 D. (aat+aa) BS D
K1 Cikma b+a A¢ik Sol- Sag 2 D. (aa+aa)
K2 a Cikma ctb+a Acgik Sol- Ortada 2 D. (a+aata) AS- D
Y.M. Y@ K1 Cikma b+ct+a Agik Sol- Ortada 2 D. (aata+a) BS
5 Y K2 c Cikma a+2b Agik | Sol- Ortada- Sag 3 D. (aat+ata) BS D
K1 Cikma 2b+a Acak Sol- Ortada- Sag 3 D. (at+a+aa)
K3 b Cikma b+a Acak Sol- Sag 2 D. (ata) B5- D
Y K2 Cikma b+a Acik Sol- Sag 2 D. (at+a) F3
Y1) K2 b D.Bant a+2b - - - - (aaat+a+aaa) AS- D
K1 D.Bant a+2b - - - - (aaatataaa) B4
K2 c D.Bant a+2b - - - - (aata+aa) AS- D
Y2 | K1 D.Bant a+2b - - - - (aat+a+aa) B4
Y.M. K2 d D.Bant a+2b - - - - (at+a+a) AS- D
6 | YO | K1 D.Bant a+2b - - - | - (a+a+a) B4
K2 a D.Bant 4a+b - - - - (atataata+a) AS- D
Y@ K1 D.Bant 4a+b - - - - (a+at+aata+a) B8
YGS) | K2 | ¢ | D.Bant 3a - - - | - (2) A5 | D
K1 D.Bant 3a - - - - (a)
Y@ K2 b D.Bant 3a -- -- -- -- (aat+at+aa) AS- U
K1 D.Bant 3a -- -- -- -- (aataa+taa) B2
K3 D.Bant 3a - - - -- (aat+ataa)
Y@ | K2 | . | _D.Bant 3a -- -- - | - (aat+a+aa) A5- | U
K1 D.Bant 3a - - - -- (aa+a+aa) B2
Y.M. K2 c D.Bant 6a -- -- -- -- (at+ataa+tat+a) A5- U
7 Y@® K1 D.Bant 6a - - - - (ata+aa+ata) B2
K3 D.Bant 4a+b - - - - (aaa+aaataaa) B5- U
Y@ K2 a D.Bant 4a+b - - - -- (aatat+a+ataa) F3
K1 D.Bant 4a+b - - - -- (aatat+a+ataa)
Y (5) K2 c D.Bant 2a - - - -- (aaat+aaa) B5- U
K1 D.Bant 2a -- -- - -- (aaa+aaa) F3
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Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiiri Konum Sayisi | Form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y@@ K2 b D.Bant 3a - - - -- (aat+ataa) AS- T
K1 D.Bant 3a - - - -- (aataa+aa) B2
K3 D.Bant 3a - - - -- (aata+aa) T
Y@ K2 ¢ D.Bant 3a -- -- -- -- (aatataa) A5-
K1 D.Bant 3a - - - - (aa+a+aa) B2
Y.M. K2 c D.Bant 6a - - - -- (atataa+tata) A5- T
1| Y® [K1 D.Bant 6a - - — | - (atataata+a) B2
K3 D.Bant 4a+b - - - - (aaa+aaataaa) B5- T
Y K2 a D.Bant 4a+b - - - -- (aa+a+a+a+aa) F3
K1 D.Bant 4a+b - - - -- (aat+at+a+a+aa)
Y () K2 c D.Bant 2a -- -- -- -- (aaat+aaa) B5- T
K1 D.Bant 2a -- -- -- -- (aaa+aaa) F3
Y@ K1 b Cikma 2a+b+c Acik Ortada 1 D. (aat+a+aaa) B10 D
KO0 -- 2a+b+c - - - - (aa+aaa)
Y Q) K2 c Cikma 2a+b Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B10 D
K1 Cikma 2a+b Agik Sol- Sag 2 D. (aa+aa)
K2 d Cikma 2a+b Acgik Sol 1 D. (aa+a) B10 D
YM Y3 | K1 Cikma 2a+b Atk Sol 1 | D (aa+a)
8 K2 a Cikma 2a+3b Acik Sol- Sag 2 D. (aataa+aa) B10 D
Y K1 Cikma 2a+3b Agik Sol- Sag 2 D. (aa+aataa)
Y® K2 c Cikma 2a+b Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B10 D
K1 Cikma 2a+b Acgik Sol- Sag 2 D. (aa+aa)
K2 D.Bant b+ct+a -- -- -- -- (ataa) C1l- | Di
Y@ K1 b D.Bant b+c+a -- -- -- -- (ataa) 3-4 | zen
KO0 D.Bant b+c+a - - - -- (ataa) sz
K2 D.Bant at+ctb (a) C1- | Dii
Y® [ K1 ¢ |_D.Bant a+ctb - - - (a+a) 3-4 | zen
Y.M. K0 D.Bant atcth - - = (at+a) sz
9 K2 D.Bant atctb (a+a) Cl- | Di
Y® | K1 | q [ _D.Bant atctb -- -- - | - (a+ta) 34 | zen
KO0 D.Bant atctb - - - -- (ata) st
K2 a D.Bant b+ct+a (aa) Cl1- Dii
Y@ K1 D.Bant b+ct+a -- -- -- -- (ataa) 3-4 | zen
K0 D.Bant b+c+a - - - -- (a+aa) sz
K2 c D.Bant b+ct+a (ataa) C1- Dii
Y@® K1 D.Bant b+c+a - - - -- (a+aa) 3-4 zen
K0 D.Bant b+ct+a -- -- -- -- (a+aa) s
K3 b D.Bant 3a - - - -- (aaaa) A6 E
Y@ K2 D.Bant 3a -- -- -- -- (aaaaaa)
K1 D.Bant 3a - - - -- (aaaaaa)
K3 c D.Bant at+3b - - - -- (aa) A6 E
Y® | K2 D.Bant a+3b -- -- - | - (aaaaa)
Y.M. K1 D.Bant a+3b - - - -- (aaaaa)
10 K3 D.Bant 3a - - — | - (a) A6 | E
Y® K2 d D.Bant 3a - - - -- (aaa)
K1 D.Bant 3a - - - -- (aaa)
K2 a D.Bant 4a+b (aaaat+aaaa) A6 E
Y@ K1 D.Bant 4a+b - - - -- (aaaat+aaaa)
K2 c D.Bant a+3b (aaaa) A6 E
Y® K1 D.Bant a+3b - - - -- (aaaa)
K2 | p D.Bant at+2b -- -- - | - (ataata) Bil- | U
YO | K1 D.Bant a+2b -- -- - | - (ataa+a) F1
K2 c D.Bant 2a+b (aat+a+aa) Bil- | U
Y2 | K1 D.Bant 2a+b - - - | - (aa+a+aa) F1
K2 D.Bant 2a+b (aataa+aa) B11- U
Yil‘l’L Y® ['K1 | g [ D.Bant 2a+b - - I (aa+aa+aa) F1
K2 a D.Bant 5a (a+a+a+a+a) F1- | U
Y@ K1 D.Bant 5a -- -- -- -- (atatata+a) F3
K2 | ¢ D.Bant 2a+b (aa+a+aa) Bil- | U
YO [ K1 D.Bant 2a+b - - - | - (aa+a+aa) F1
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Tablo 62’nin devami

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiiri Konum Sayisi | Form Ritim Form
Sayis1 | Sayist
Y@@ K2 b Cikma a+2b - - - -- (aaata+aaa) AS-D | D
K1 Cikma a+2b Agik Sol 1 D. (aat+ata+a+aaa) 2-34
Y2 K2 c - a+2b - - - - (aataaa) D 2- D
K1 Cikma a+2b Ak Ortada 1 D. (aaat+ata+aa) 3-4
YIIZI K2 d -- 2a+b -- -- -- -- (aaa) D 2- D
YO | K1 Cikma 2a+b Acik Ortada 1 | D (aa+a-+a) 3-4
K2 a - b+c+a - - - -- (aaataaa) D2- D
Y ) (aaa+aa+aaa) 3-4
K1 Cikma 2a+3b+c Acik Ortada 2 D. (aaat+a+a)
Agik Sag 1 D. (atataaa+a+a)
YO | K2 c Cikma 3a Acik Ortada 1 D. (aaa+aa+aaa) D2- D
K1 Cikma 3a Ak Sol- Sag 2 D. (atat+aata+a) 3-4
Y K2 b Cikma a+2b Acik Sol-Ortada-Sag 3 D. (at+at+a) E 122 D
K1 Cikma 4a Aak Sol-Ortada-Sag 4 D. (at+atata)
Y () K2 d Cikma a+2b Acgik Sol -Sag 2 D. (aa+aaa) AS-E | D
K1 Cikma a+2b Acgik Sol- Sag 2 D. (aaat+ata+aa) 1-2
K2 a Cikma a+4b Ak Sol -Sag 4 D. (aat+ataa) AS-E | D
YM | YO [K1 Cikma a+db Acik Sol- Sag 4 | b (aatataa) 12
3 K2 | ¢ | Cikma atbrc | Ack Sol- Sag 2 | D (a+a+a) ASE| D
Y@ K1 Cikma a+3b Acik Sol- Sag 3 D. (aata+a) 12
Y (5) K2 d Cikma b+a Acik Ortada-Sag 1 D. (aa) A5-E | D
K1 Cikma a+2b Acik Ortada-Sag 2 | D (a+aa) 1-2

Parsel Kullanimi:

Onerilerin ilk degerlendirmesinden, bazen bitisik iki bina igin birlesmeler
yapilmasina veya sinirlarin biraz kaydirilmasina ragmen, binalarin sinirlarina savastan 6nce
oldugu gibi bagl kalindig1 anlasiliyor.

En sik rastlanan ritim %64,3 ile (bcdac) iken, daha sonra %14,3 ile (bccac) ritmi
olmustur. iki oran arasindaki biiyiik fark oldugu gériilmektedir.

Mevcut durumun ritmi (bcabc) iken, yeni tasarimlarda en sik kullanilan ritim
(bedac) olmustur. Ayni sayida bina (5) yeni tasarimlarda tekrarlanmaistir.

Kat sayisia gelince, bu alan daha 6nce olmayan bir durum olan {i¢ katli binalar1
icermektedir. (2, 3, 2, 3, 2) ritmi %8,6 ve ritim (3-2, 2-3, 3-2, 2, 2) ritmi %7 degerleri ile
karsimiza ¢ikmaktadir.

(5) nolu o6neride, bu alandan bazi yapilar kaldirilarak yerine camiye bitisik bir
bahge yapilmistir, ritim ise (2, 2, 2, 2) olmustur.

Cephe Hareketleri;

Cikma;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %26’lik bir yiizdeyle (a+2b) 6gesi, ikinci
sirada, %16.4’1iik bir oranla (3a) 6gesi, ticiincii sirada ise % 9.8’lik bir yilizdeyle (2a+b) 6gesi

yer almaktadir. (3a+b) 6gesi ise %7.7 deger ile en diisiik yiizdeye sahiptir.
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Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %24.7’lik bir yiizdeyle (3a) 6gesi, ikinci
sirada, %15.6’lik bir yiizdeyle (a+2b) 6gesi, li¢iincii sirada ise %11.7°lik bir ylizdeyle
(b+ct+a) 6gesi yer almaktadir. (5a) 6gesi ise %2.6 deger ile en diisiik yiizdeye sahiptir.

Cikmalar:

Mimari cephelerin hareketinde en etkili olan hareket (a+2b), ardindan gelen hareket
(3a) 16,4%’tiir. Diisey bantlarda en sik hareket (3a) %24,7, daha sonra ise (a+2b) %15,6dur.

)6,7,7-1,9,10,11(

Cikmalar: A¢ik ¢ikmalarin ylizdesi %100, kapali ¢ikmalarin orani ise %0’ dir.

Acik tip (Ortada) ¢ikma sayis1 11°dir. Agik tip (Sol-Sag) ¢cikma sayist 55°dir.

Acik tip (Sol) ¢ikma sayis1 3’dir. Acik tip (Sag) ¢ikma sayisi 3’dir. Agik tip (Sol-
Ortada-Sag) ¢ikma sayis1 25°dir. Agik tip (Ortada-Sag) ¢ikma sayis1 3°dir.

Agik tip (Sol-Ortada) ¢ikma sayis1 4°dir. En sik rastlanan A¢ik dikdortgen ¢ikmalar
(Sol-Sag) sayis1 55°dir.

Bu c¢ikmalar, geleneksel karakterdeki metal sekillerin kullanimi ile karakterize
edildi. Ikinci sirada dikdértgen bigimli ¢ikmalar (Sol-Ortada-Sag) gelmistir ve sayilari
43’tiir. Ancak, ¢ikmalar yerine diisey bantlari tercih eden tasarimcilarda vardir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

En sik kullanilan pencere ritmi %13.8 ile (aa+a+aa)’dir. ikinci sirada (aa + aa) ritmi
%7.2 ile, li¢giincii sirada (aa+a) ritmi %6.6 gelmelmektedir. Bu nedenle, yeni tasarimlar,
savas oncesi durumdan biraz etkilenmistir.

Pencerelerin sekline gelince, kemerli dikey dikdortgen sekil, %41 oraniyla en sik
goriilenidir. Dikey dikdortgen ise %27 ile ikinci sirada yer almaktadir. Bu, dikey dikdortgen
pencerelerle karakterize edilen mevcut duruma uymamaktadir.

Cati: En sik goriilen cat1 %42,6 orani ile diiz ¢at1 olup, mevcut modern binalarin
catilarinin mevcut durumundan ve hatta sagdaki eski binanin c¢atisindan etkilenmis olma
olasilig1 vardir. Egimli kiremit ¢at1 %35 ile ikinci sirada gelmektedir.

Yatay bant: Yatay bantlar, 1, 2, 3,5, 8,9, 10, 11, 12, 13 numarali 6nerilerde
yaklagik ayn1 yiikseklikte diiz bir ¢izgi olarak kullanilmistir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk ylizdesi 1, 2, 4, 6, 7, 7-1, 9, 10, 11, 13 nolu

Onerilerde, en biiyiik doluluk yiizdesi ise 3, 8, 12 numarali dnerilerde olmustur.
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3.2.6. Abu Al Hool Caddesi-Alan (6) i¢in Elde Edilen Bulgular ve
Degerlendirme

Tablo 63. Altinct alan- Mevcut durum (Yeni- Alan 6- Yeni)

] | AIINCT @lAN

— [T

@E E\ il | 8
il
8 20 B8

AR

=== )] I

YENI

Yeni (geleneksel tarzda)

Tablo 64. Altinci alan analizi.

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cat1
Kullanimi
Yapi Kat |Ritim| Etkili oge Ritim Tiiri Konum Sayisi Ritim Form
Sayis1 | Sayist
YM. | YD | K1 a D.Bant 2a - - - | - Al U
1 KO0 D.Bant 2a -- -- - -- (aaat+aaa)
Y2 | K1 | g D.Bant 2a -- - - | - Al U
K0 D.Bant 2a -- -- - -- (aaataaa)
Y@ K1 a -- 2a - - - -- (aaaa) B2 U
Y.M. Ko - -- - - - --
2 Y@ K1 a -- 2a - - - -- (aaaa) B2 U
KO - -- -- -- - --
Y@ K1 a Cikma b+a Ack Sol 1 D. (aa) B3 D
KO0 -- -- -- -- -- - -
YM. v | K1 | 3 | Cikma a+h Agik Sag 1 | D (aa) B3 | D
3 KO - - - - - - -
K2 Cikma a+4b Acik Sol- Sag 4 D. (atatatata) B5-
YM | YD) K1 a -- a - - - -- (aataatataa+taa) F3 U
4 KO - - — - - - -
Y K1 a Cikma 2a Acik Sol- Sag 2 D. (aa+aa) B5 D
Y.M. KO - - - - - -
5 K1 | g - a - - - | - (a) A5 | D
Y@ KO - - - - - -
K2 D.Bant 4a (atatata+a) AS- | D
Y-g’l- Y K1 a D.Bant 4a - - - | - (atatatata) B8
KO0 - - -- -- - - -
K3 a D.Bant at+2b (a+aa+a) As- | U
Ym | K2 D.Bant a+2b -- -- - | - (atata) B2
Y.M. K1 D.Bant at+2b - - - -- (ata+a)
7 Y@ K3 a D.Bant 2a - - - - (aa+aa) B2 U
K2 D.Bant 2a - - - -- (aa+aa)
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Tablo 64’iin devami

Alan Parsel Cephe Hareketleri Cikmalar Pencere Formu- Gruplanma | Cati
Kullanimi
Yapi Kat |[Ritim| Etkili 6ge Ritim Tiirii Konum Sayisi Ritim Form
Sayis1 | Sayist
K3 a D.Bant at+2b (ataata) A5- T
YO | K2 D.Bant a+2b - - - | - (at+a+a) B2
Y.M. K1 D.Bant a+2b - - - -- (ata+a)
7-1 Y (2) K3 a D.Bant 2a -- -- -- -- (aa+aa) B2 T
K2 D.Bant 2a -- -- - -- (aa+aa)
YM. | YD) K2 a Cikma 3a+b Acik Sol-Ortada-Sag 3 D. (atata) B10 D
8 K1 Cikma 3a+b Agk Sol-Ortada-Sag 3 D. (ata+a)
Y2 K2 b -- a - - -- - (aa) B10 D
K2 D.Bant a+b -- -- -- - (a) Cl4 | D
YM | YD [ K1 a D.Bant at+cth -- -- - | - (a+ta)
9 K0 D.Bant a+ct+b -- -- -- - (ata)
K3 D.Bant 4a+b - - - -- (aaaa) A6 D
YM. | YD K2 a D.Bant 4a+b - - - -- (aaaa+aaaa)
10 K1 D.Bant 4a+b -- -- -- - (aaaataaaa)
K2 D.Bant 3a -- -- -- -- (atata) B11- D
Y@ K1 a D.Bant 3a -- -- -- -- (atata) F1
Y.M. K0 D.Bant 3a - -~ - - (at+a)
11 K2 a D.Bant 3a -- -- - | - (at+a+a) Bll- | D
Y@ [ K1 D.Bant 3a 5 - - | - F1
Y@ K2 b -- a -- -- -- -- (aaa+aa) D 2- D
K1 Cikma b+a Ack Sol 1 D. (ata+taaa) 3-4
YM | Y K2 a a+2b - - = - (aaa+aaa+aa) D2- | D
12 K1 Cikma a+2b Acik Sol -Ortada 2 | b (atatata+taaa) 34
YM [ YD) K2 a -- -- -- -- -- -- - E1l D
13 K1 Cikma 4a Acik | Sol-Ortada-Sag S D. (aaaaa)

Parsel Kullanimi:

Bu alandaki ortak 6zellik, 6nerilerde alanin iki esit pargaya boliinmiis olmasidir (1,
2,3,5,7,7-1, 11). Diger bir deyisle, Onerilerin yaris1 ritme gore esit uzunlukta cepheye ve
%350 oraninda (aa) ritmine sahip iki yapidan olusmaktadir. Bunun ardindan ikinci siradaki
ritim (a) %35,7 oraninda yer almistir.

1,2, 3, 5, 13 numarali 6nerilerde ritim (1) gore tek katli, 8 ve 11 no’lu dnerilerde
(2, 1) ritmine gore iki binadan biri iki katli digeri tek katlidir. 12 numarali 6neri (2, 2) ritmine
gore iki katli iki binadan olugmaktadir. 7, 7-1, 10 sayili 6nerilerde, biri ti¢ katlh, digeri iki
katl (3, 2) ritmine gore iki binanin tasarlandigi istisnalar da vardir.

Cephe Hareketleri: Cikma,;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %25°lik bir yiizdeyle (b+a) 0gesi yer
almaktadir. Diger 6geler diisiik yiizdeye sahiptir ve %12.5’lik degere sahiptir.

Diisey bantlar;

Cephe hareketi olarak birinci sirada, %29.6’lik bir yiizdeyle (2a) 6gesi, ikinci
sirada, %22.2 ‘lik bir yiizdeyle (a+2b) 6gesi, iiglincii sirada ise %18.5 ‘lik bir yiizdeyle (3a)
0gesi yer almaktadir. (a+b) 6gesi ise %3.7 deger ile en diisiik ylizdeye sahiptir.

Cikmalar:
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Acik ¢ikmalarin yiizdesi %100, kapali ¢ikmalarin orani ise %0’ dr.

Agik tip (Sol-Sag) ¢ikma sayis1 6’dir. Agik tip (Sol) ¢ikmalar sayis1 2’dir.

Agik tip (Sag) ¢ikma sayis1 1°dir. Agik tip (Sol-Ortada-Sag) ¢cikmalar sayis1 6°dir.

Acik tip (Sol-Ortada) ¢ikma sayis1 5°dir.

Agikta kalan dikdortgen c¢ikmalar (Sol-Ortada-Sag) en sik goriilen ¢ikma tiirii
olmustur ve sayis1 6°dir.

Pencere Gruplanmasi ve Formu:

Pencere ritmi (a+a+a) %22,5 en etkili olanidir. Ardindan ikinci oran (aataa) %12,5
degerle gelmektedir. Bina eski olmasina ve iginde geleneksel pencere desenleri
kullanilmasina ragmen, tasarimcilar bunu dikkate almamiglardir.

Ancak ilging olan, ¢ogu ritim modelinde kismi ritimlerin (aaaa, aaa)
tekrarlanmasidir.  Bu da tasarimcilarin eski binalarin ritimlerinden etkilendigini
gostermektedir.

Pencerelerin sekline gelince, kemerli dikey dikdortgen sekil %51,7 orani ile en sik
goriilenidir.

Cati:En sik goriilen cat1 sekli %60,8 orani ile diiz ¢cat1 olmustur. Belki de mevcut
durumdan veya komsu binalarin ¢atisindan etkilenmislerdir.

Yatay bant:

Yatay bantlar, 1, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13 numarali Onerilerde yaklasik ayni
yiikseklikte diiz bir ¢izgi olarak kullanilmistir.

Doluluk/Bosluk:

Mimari cephelerde en biiyiik bosluk yiizdesi 3, 5, 6, 7, 7-1, 9, 10, 13 nolu 6nerilerde,

en biiyiik doluluk yiizdesi ise 2, 8, 11, 12 numarali onerilerde olmustur.
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Sekil 176. Abu El Hool Caddesi- Parsel Kullanim1



Tablo 65. Abu El Hool Caddesi- Alan (1) - Ritme gore alanlarin biribiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastirilmast

Alan(1) | Alan (2) | Alan (3) | Alan (4) | Alan (5) | Alan (6) Grafikler ve Analiz
Y.M. 1 (cab) (bab) (acbhdc) (acb) (bedac) (aa) 70
Y.M. 2 (ab) (aba) (aebdc) (ab) (bcac) (aa)
Y.M. 3 (ab) (cba) (abeda) (ab) (bedac) (aa) 60 ma
Y.M. 4 (ba) (a) (aaba) (aaa) (bcabc) (a) 50 +— maa
Y.M. 5 (ab) (aa) (abbcb) (a) (bacb) (aa) 40
Y.M. 6 (acb) (aa) (abdc) (ab) (bedac) (a) ab
Y.M. 7 (ab) (aa) (acdb) (@) (beeac) (aa) 30 1 u ba
Y.M. 7-1 (ab) (aa) (acdb) (a) (bceac) (aa) 20 — o acdb
Y.M. 8 (ba) (ba) (dbca) (ab) (bedac) (ab) 10 +—
Y.M. 9 (ab) (ab) (aaaab) (ab) (bedac) (a) I: I I ‘ bedac
Y.M. 10 (ab) (aa) (abbcb) (ab) (bcdac) (a) 0 . ' o ' ” ' N ' ‘ ' o ' becac
Y.M. 11 (ba) (ba) (abbca) (baa) (bedac) (aa) \/@ »‘§ V@ \y% V@ V@
Y.M. 12 (ab) (aa) (abacd) (ab) (bedac) (ba) Lol A S A
Y.M. 13 (2a) (ab) (aaaba) (ab) (bdacd) (a)
(ab) (8) @ @ (acbdc) (1) (ab) (8) bedac (9) (@) (5 | Birinci alan: Ritim (ab) % 57 ile en yiiksek yiizdeye sahip
?2):; g)) g:; g; E:;Eg:; 8; E:::; 8; E::ic g; (@a) (7) | olurken, (ba) ritmi % 21 ile ikinci sirada yer almaktadir.
(cab) (1) (ab) (2) (aaba) (1) @ @3 bacb (1) @b) (M | fkinci alan: Ritim (aa) % 42.8 ile en yiiksek yiizdeye sahip
(acb) (@) | (bab) (1) | (abbeh) (1) | (baw) (1) | bdacd (1) | DM 1 1y (ba) (ab) ritmi % 14 ile ikinci sirada yer almaktadir.
(aba) (1) (abdc) (1) .
(cha) (1) (acdb) (2) (ab) %57 (bedac) (@)% 35.7 Ugiincii alan: Ritim (acdb) en yiiksek yiizdeyi % 14 ile almustir.
(dbea) (1) %064.3 Dérdiincii alan: Ritim (ab) % 57 ile en yiiksek yiizdeye sahip
(ab) %57 (aa) %42.8 (aaaab) (1)
(abbeb) (1) olurken, (a) ritmi % 21.4 ile ikinci sirada yer almaktadir.
(abbcea) (1) Besinci alan: Ritim (bcdac) % 64.3 ile en yiiksek yiizdeye sahip
E:::;g; 8; olurken, (bccac) ritmi % 14.3 ile ikinci sirada yer almaktadir.
(acdb) %14 Altinci alan: Ritim (aa) % 50 ile en yiiksek yiizdeye sahip
Savastan dnce olurken, (a) ritimi % 35.7 ile ikinci sirada yer almaktadir.
Bog/tahrip edilmis (abbdc) (ab) (bcabc) (a)

(kapah pazarlarAlanl...Eski) (Eski...Alan2...Tarihi) (Tarihi...Alan3... Alan4) (Yeni...Alan4... Yeni) (Alan4... AlanS...Yeni) (Yeni...Alan6...Yeni)
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Tablo 66. Abu El Hool Caddesi- Katlara gore alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastirilmast

(z-1,2-1) (1)
(z-1-2,1-2-1) (1)

(z,1) (5 %35.7

(,2,1-1) (1)
(1-2-1,2-1-1) 2)
@ @

1) (3) %214

(1-2,2,2,2.2-1) (1)
(1,1-2,2-3,1,2-1) (1)
(1-2,3-2-3,2,2,2) (1)
(1-2,3-2-2,2,2) (1)
(1-2,2-12,2,1) (1)
(1,222,1) (2) %14

122,1) () %14
(23-232) (2) %14

(1-2,2-1,1-2,2,2) (1)

(23232 (4) %286
(222.22) (4) % 28.6

Alan (1) Alan (2) Alan (3) Alan (4) Alan (5) Alan (6)
Y.M. 1 (z,1,1) 2,1,2) (1-2,2,2,2,2-1) (z-1,2,2) 2,3,2,3,2) %)
Y.M. 2 (z1) a,1,1) 1,2,2,2,1) 1) 2,2,2,2,2) 6
Y.M. 3 (z,1) a1,1,1) 1,2,2,2,1) (z,1) 2,1,2,1,2) 6
Y.M. 4 (1) 60 (1,2,2,1) (z,1,2) 2,3,2,3,2) 7))
Y.M.5 (z,1) 1,1) (1,1-2,2-3,1,2-1) (2) 2,2,2,2) 6
Y.M. 6 1,1,1) 1,1 (2,2,3,2) (z,2) 2,2,2,2,2) 7))
Y.M.7 (z-1,2-1) (1-2-1,2-1-1) (2,3-2,3,2) () 2,3,2,3,2) (3,2)
Y.M.7-1 (z-1,2-1) (1-2-1,2-1-1) (2,3-2,3,2) (@) 2,3,2,3,2) 3.2)
Y.M. 8 (z,1-2) 1,1,2) (1,2,2,1) 1) 1,2,2,2,2) 2,1
Y.M. 9 (z,2) (2,2) (1-2,2-1,2,2,1) 1) (2,2-1,2,1-2,2) 1,2)
Y.M. 10 (1) (z,2,1-1) (2,2,3,2-3,2) z,2) (3-2,2-3-2,2,2) (3,2)
Y.M. 11 (z-1,2-1) 1-2,1) 1,2,2,2,2) 1) 2,2,2,2,2) 2,1
Y.M. 12 (z-1-2,1-2-1) 2,2) (1-2,3-2-3,2,2,2) (z,2) 1-2,2-1,1-2,2,2) 2.2)
Y.M. 13 1,1 1,1 1,1,2,2,1) 1) 2,2,2,2,2) 6
(z,1) Q) 2,12 1 1,2,2,2,1) ?2) (z,1) 6) 2,3,2,3,2) @) 1) Q)
zll) @) L2 @ (1,2,2,1) (2) (2 3) (2,2,2,2,2) @) 2 @
(z-1,2-1) (2) (1,L,1) (2 2,3-2,3,2) ?2) (z,2) 3) 2,1,2,1,2) (1) 32 3
1,1,1) a 1,1 A) (2,2,3,2) 1) z1,2) (1) 1,2,2,22) (1) 2,1 2
1,1 a 2,2) (€)) (1,2,2,2,2) ) (z-1,2,2) (1) (2,2,2,2) ) 22) 1)
(z,1-2) a (2z,2) a (1,1,2,2,1) 1) (2,2-1,2,1-2,2) (1) 1,z (1)
(z,z) (@) a-2,1n @ 2,23,2-3,2) (1) (z,1) (6) % 42.8 (3-2,2-3-2,2,2) (1)

@ ) %357

Savastan once

Bos/tahrip edilmis

(2,2,1,2,2)

(,2)

(2,2,2,2,2)

(2)

80¢



Tablo 66’nin devami

Grafikler

Analiz

45
40
35
30
25
20
15
10

ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4 ALANS ALANG6

mz

mz1

mzZ2

m1

m11

m111
2,3,2,3,2
2,2,2,2,2

Birinci alan: Ritim (z,1) % 35.7 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (z-1,2-1)
ritmi %14 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Ikinci alan: Ritim (1,1) % 21.4 ile en yiiksek ylizdeye sahip olurken, ritim
(1,1,1), (1-2-1,2-1-1) % 14 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Ugiincii alan: Ritim (1,2,2,2,1) (1,2,2,1) (2,3-2,3,2) en yiiksek yiizdeyi %14 ile
almistir.

Dérdiincii alan: Ritim (z,1) % 42.8 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, ritim (z)
(z,2) % 21.4 ile ikinci sirada yer almaktadir.

Besinci alan: Ritim )2,3,2,3,2) (2,2,2,2,2) en yiiksek ylizdeyi % 28.6 ile almistir
Altiner alan: Ritim (1) % 35.7 ile en yiiksek yilizdeye sahip olurken, ritim (z)
(2,3) % 21.4 ile ikinci sirada yer almaktadir.

60¢
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Sekil 177. Cephe Hareketleri (Cikma- D. Bant)
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Sekil 178. Cephe Hareketleri (Cikma- D. Bant)
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Tablo 67. Cephe Hareketlerine gore (Cikma- D. Bant) alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastirilmast

Alan (1) Alan (2) Alan (3) Alan (4) Alan (5) Alan (6)
Cikma (11) Cikma (23) Cikma (46) Cikma (7) Cikma (61) Cikma (8)
2a 2 %18 a 1) %43 a 1 %22 2 (2) %286 3a 10) % 16.4 2a 1) %125
a+h 1B %9 3a 2 %87 2a 1 %22 3a (1) %14.28 4a 2 %33 4a 1) %125
b+a 1 %9 at2b  (3) %13 3a ® %125 4a 1 % 14.28 6a 1) % 1.6 b+a (2) % 25
2ath (2) %18 2b+ta (1) %43 4a 2 %43 at2b (2) %28.6 b+ta (5) %8.1 atb (1) %125
3at2b (1) %9 atb+c (3) %13 6a 6 %13 atb+c (1) % 14.28 atdb  (3) %49 at2b (1) %125
2atb+e¢ (1) %9 ctb+ta (1) %43 a+b 2) %43 at2b  (16) % 26 at4db (1) % 12.5
4a+4b  (2) % 18 2a+3b (1) %43 b+a 1 %22 2at+tb  (6) % 9.8 3atb (1) % 12.5
at2b+3c (1) %9 3at2b (1) %43 at2b  (12) %26 at3b (1) % 1.6
at2btc (2) %87 2atb  (2) %43 2a+3b (3) % 4.9
3atb  (2) %87 3atb  (2) %43 ctbta (1) % 1.6
4a+db (1) %43 3at2b  (2) %43 b+eta (1) % 1.6
3at2b+e (1) % 4.3 2a+t3b (1) % 2.2 atdb+c (1) % 1.6
atb+2c (4) % 17.4 at2b+tc (4) % 8.7 2atb+c (1) % 1.6
a+2b+2c (2) % 4.3 atbtc (1) % 1.6
D. Bant (72) 2a+3b+c (1) % 1.6
A 2 %28 atdb+2c (1) % 1.6
D. Bant (11) D. Bant (25) 2a 2 %28 D. Bant (77)
a 1D %9 a 6) %24 3a © %125 D. Bant (13) 2a @ %52 D. Bant (27)
2a 2 %18 2a (2) %8 4a 2 %28 2a @ %307 3a 19) %247 2a ®) %296
3a @2 %18 3a @) %16 5a @ %56 b+ta  (4) % 30.7 5a 2 %26 3a 5) %185
5a @2 %18 6a @) %16 6a 2 %28 3ath (1) % 7.7 6a @ %52 4a 2 %74
b+a @2 %18 a+h (1) %4 bta (3) %4 5at2b (2) % 154 4a+b  (10) %13 atb (1)  %3.7
atctb (1) %9 a+2b “4) %16 a+b 2 %28 b+atc (2) % 154 a+t2b (12) % 15.6 at2b  (6) % 22.2
bt+cta (1) %9 atb+c¢ (4) %16 2atb  (27) % 37.5 at3b (5 % 6.5 4a+2b (3) % 11.1
at2b (3) %4 2atb  (6) % 7.8 atctb (2) %74
2at3b (4) % S5.6 Yok (16) b+c+a (9) % 11.7
Yok Yok at2b+tc (4) % 5.6 a (16) %100 atcth (6) % 7.8 Yok (7)
a @ %100 (a) (1) %100 cthta (3) %4 Yok (18) a @ %57
atcth 3) %4 a (12) % 66.66 2a 2 %285
ctatbh (2) %28 3a 1) % 5.5 at2b (1) % 14.2
Yok(11) at2b (1) % 5.5
a () %63.6 2atb (1) %55
2a 3 %273 2a+3b (1)  %5.5
at2b (1) %9.1 2atb+c (1) %5.5
Savastan once
Bos/tahrip edilmis (2atb) (a) (b+a) (2a+b) at+2b+c

(483



Tablo 67’nin devami

ele

(Cikma) Birinci alan: Ritim hareketi (2a) (2a+b) (4a+4b) en yiiksek yiizdeyi %18 ile almustir.
35 s Ikinci alan: Ritim hareketi (a+b+2c) %17.4 ile en yiiksek ylizdeye sahip olurken,
30 34 (a+2b) (atb+c) ritim hareketleri %13 ile ikinci sirada yer almaktadir.
25  2ath Uciincii alan: Ritim hareketi (a+2b) %26 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (3a)
20 W da+db ritim hareketi %12.5 ile ikinci sirada yer almaktadir.
15§ 5 a+2b IDordiincii alan: Ritim hareketi (2a) (2a+b) (4a+4b) en yiiksek yiizdeyi %28.6 ile
10 C Watbic almstir.
5 W a+b+2c Besinci alan: Ritim hareketi (a+2b) %26 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (3a)
0 - " Hb+a ritim hareketi %16.4ile ikinci sirada yer almaktadir.
ALANT ALAN2 ALANS ALANS ALANS ALANG IAltinc1 alan: Ritim hareketi (b+a) en yiiksek yiizdeyi %25 ile almistir.
(D. Bant) Birinci alan: Ritim hareketi (2a) (3a) (5a) ( b+a) en yiiksek yiizdeyi %18 ile almigtir.
40 Ikinci alan: Ritim hareketi (a) en yiiksek yiizdeyi %24 ile almistir.
35 a Uciincii alan: Ritim hareketi (a+2b) %37.5 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken, (3a)
22 2a ritim hareketi %12.5%ile ikinci sirada yer almaktadir.
20 “3a IDordiincii alan: Ritim hareketi (2a) (b+a) en yiiksek yilizdeyi % 30.7 ile almistir.
15 ¥ b+a Besinci alan: Ritim hareketi (3a) %24.7 ile en yliksek ylizdeye sahip olurken, (a+2b)
10 Ha+2b ritim hareketi %15.6 ile ikinci sirada yer almaktadir.
M 2a+b Altincr alan: Ritim hareketi (2a) % 29.6 ile en yiiksek yiizdeye sahip olurken,
ALANT ALAN2 ALAN3 ALANA ALANS ALANG (a+2b) ritim hareketi % 22.2 ile ikinci sirada yer almaktadir.




Tablo 68. Abu El Hool Caddesi- Cikmalara gore alanlarin birbiriyle ve savas dncesi durumla karsilagtiriimasi

Alan (1)

Alan (2)

Alan (3)

Alan (4)

Alan (5)

Tiirii (12)Kapal (1) %8.3

Konuma gore:

Sol )
Sag o))
Sol- Sag -)
Ortada -)

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisina gore:

Sol )
Sag 0))
Sol- Ortada “-)
Ortada )
Sol-Ortada-Sag  (-)

Tiirii(26) Kapah (3) %11.5

Konuma gore:

Sol (-)
Sag @
Sol- Sag )
Ortada- Sag a
Ortada 2)

Sol-Ortada-Sag  (-)

Sayisina gore:

Sol )
Sag )
Sol- Ortada -)
Ortada- Sag 1
Ortada ?)

Sol-Ortada-Sag  (-)

Tiirii (46) Kapali (1) %2.2

Konuma gore:
Sol )
Sag )
Sol- Sag ©)
Ortada @
Ortada- Sag )
Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisina gore:

Sol “-)
Sag O]
Sol- Ortada (-

)
Ortada- Sag -)
Ortada (
Sol-Ortada-Sag (-

Tiirii(8) Kapali: 0

Konuma gore:

Sol )
Sag (O]
Sol- Sag )
Ortada- Sag )
Ortada )

Sol-Ortada-Sag )

Sayisina gore:

Sol )
Sag &)
Sol- Ortada )
Ortada- Sag -)
Ortada )

Sol-Ortada-Sag  (-)

Tiirii(56) Kapali: 0

Konuma gore:

Sol )
Sag 8]
Sol- Sag )
Ortada- Sag -)
Ortada -)

Sol-Ortada-Sag  (-)

Sayisina gore:

Alan (6)
Tiirii(9) Kapah: 0

Konumagére:
Sol ©)
Sag )
Sol- Sag )
Ortada- Sag )
Ortada -)

Sol-Ortada-Sag (-)

Sayisina gore:
Sol )
Sag )
Sol- Ortada -)
Ortada- Sag )
Ortada -
Sol-Ortada-Sag (-)

Ak (A1) 91%

Konuma gore:

Sol ?2)
Sag @
Sol- Sag A3
Ortada 2)

Sol-Ortada-Sag (2)

Sayisina gore:

Sol ?2)
Sag (0]
Sol- Sag 6)
Ortada ?)

Sol-Ortada-Sag (8)

Acik (23) 88.46%

Konuma gore:

Sol “
Sag @
Sol- Sag Q]
Ortada 10)
Sol-Ortada-Sag (1)
Ortada-Sag (€)]
Sayisina gore:
Sol “)
Sag (0)]
Sol- Sag (10)
Ortada (10)

Sol-Ortada-Sag (4)

Acik (45) 97.8%

Konuma gore:

Sol 3)
Sag M)
Sol- Sag (16)
Ortada (12)
Ortada-Sag “)
Sol-Ortada a

Sol-Ortada-Sag (8)
Sayisina gore:

Sol A3)
Sag )
Sol- Sag (18)
Ortada a7
Sol-Ortada-Sag (25)
Ortada-Sag (¢)]
Sol-Ortada A3

Ack (8) 100%

Konuma gore:

Sol 1)
Sag O]
Sol- Sag ()]
Ortada )
Sol-Ortada-Sag a
Ortada-Sag )
Sol-Ortada )
Sayisina gore:

Sol (0]
Sag O]
Sol- Sag ®)
Ortada ?2)
Sol-Ortada-Sag (4)
Ortada-Sag -)
Sol-Ortada )

Sol ()
Sag O]
Sol- Ortada -)
Ortada- Sag -)
Ortada -)
Sol-Ortada-Sag (-)
Acik: 56
Konuma gore:
Sol A3)
Sag @)
Sol- Sag 25)
Ortada (10)
Sol-Ortada-Sag (11)
Ortada-Sag ?2)
Sol-Ortada ?2)
Sayisina gore:
Sol A3)
Sag (€)]
Sol- Sag (55)
Ortada an
Sol-Ortada-Sag (43)
Ortada-Sag A3)
Sol-Ortada “)

Acik: 9

Konuma gore:

Sol ?2)
Sag M
Sol- Sag ?)
Ortada -)
Sol-Ortada-Sag (2)
Ortada-Sag )
Sol-Ortada )
Sayisina gore:

Sol ?2)
Sag )
Sol- Sag (6)
Ortada -)

Sol-Ortada-Sag (6)
Ortada-Sag )
Sol-Ortada Q]

Savastan once

Bos/tahrip edilmis

Kapal (Ortada)

Acik (Ortada)

Acik (Sol- Sag) (Ortada)

Acik (Sol- Ortada)
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Tablo 68’in devam

Grafikler

Analiz

120

100

80

60

40

20

il

ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4 ALAN5 ALAN6

M Kapali

H Acik

Birinci alan: acik c¢ikmalar % 91 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali
ctkmalar % 8.3ile en diisiik orana sahip olmustur.

Ikinci alan: acik cikmalar % 88.46 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali
cikmalar %11.5 ile en diisiik orana sahip olmustur.

Uciincii alan: acik ¢ikmalar % 97.8 ile en yiiksek orana sahip olurken, kapali
¢tkmalar % 2.2 ile en diisiik orana sahip olmustur.

Doérdiincii alan: Agik ¢ikmalarin yiizdesi % 100°diir.

Besinci alan: Agik ¢ikmalarin yilizdesi % 100’diir.

Altincr alan: Acik ¢ikmalarin yiizdesi % 100°diir.

SI¢
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Tablo No.69 Abu El Hool Caddesi- Pencere Gruplanmasina gore alanlarin birbiriyle ve savas 6ncesi durumla karsilastiriimasi

(a+a) 4 %13
(aataa) 7 %23
(aaat+aa) (1) %34
1) %34

(aatataata+taa) (1) % 3.4

(aaa+aa+aaa)

(aata) (1) % 2
(ataa) (1) % 2
(aataa) (2) % 4
(aaa+aa) 1T %2
(aaat+aaa) (3) %6
(aataataa) (4) % 8
(ataaaaata) 2) %4
(aataatataa) (1) % 2
(aaat+aataaa) (1) % 2
(aatataatataa) (1) %2
(ataataatataa) (1) %2
(aatataataata) (1) %2
(aatata+aaat+aa) (1) % 2
(aataatatataaa) (1) % 2

(at+a+a) as) %111
(aat+aa) (@) % 5.2
(aat+aaa) 2) % 1.5
(aaa+aa) @ % 0.7
(aata+aa) (12) % 8.88
(aaa+a) @ % 0.7
(ataa+aa) “4) % 2.9
(aaat+aaa) @ %5.92
(ataa+a) B3 %222
(ataaata) @ %07
(aaaataa) 1 %0.7
(aaaataaa) (2) %15
(aatatata) (1) % 0.7
(aatataa+a) (1) % 0.7
(ataataa+a) (2) % 1.5
(aataa+taa) 2 %15
(aataa+a) 2) %15
(aaaataaaa) (2) % 1.5
(aataaat+aa) (3) % 2.22
(atataatata) (4) % 2.9
(aaat+aaataaa) (2) % 1.5
(aataataataa) (1) % 0.7
(at+at+aa+ta) 2) %15
(aaat+aat+aaa) (2) % 1.5
(aat+at+aat+at+aa+a) (2) % 1.5
(aat+aaat+aaat+aa) (4) % 2.9

(aaaa) “4) % 11.1
(a+a) 1 %28
(ataa) @8 %222
(atata) (4) % 11.1
(aaa+a) @ %28

(aaat+aaataaa) (1) % 2.8

(aaaaaa) 2) % 1.3

(at+a) (10) % 6.6
(atata) Q) %53
(aa+aa) 1) %72
(aa+a) “) % 2.6
(at+aa) 10) % 6.6

(at+aa+a) Q)] % 3.3
(aaat+aaa) (7) % 4.6
(aataaa) A3 % 1.9
(aataataa) (7) % 4.6
(at+aat+aaa) (1) % 0.65
(aaa+tata) (1) % 0.65
(aat+ataa) (21) % 13.8
(atatata) (1) % 0.65
(aat+ataaa) (1) % 0.65
(atataatat+a) (7) % 4.6
(atatatat+ta) (3) % 1.9
(aaat+atataa) (2) % 1.3
(aaat+aat+aaa) (2) % 1.3
(aaat+ataaa) 6 %39
(aataaat+aaa) 4) % 2.6
(atataaata+ta) (1) % 0.65
(aaaataaaa) (4) % 2.6
(aatat+atataa) (4) % 2.6
(aaaaa+aa+aaaaa)(1)%0.65
(aa+aatat+aa+aa) (1) %0.65
(aat+atatataaa) (1) %0.65

Alan (1) Alan (2) Alan (3) Alan (4) Alan (5) Alan (6)

Toplam Say1: 30 Toplam Say1: 49 Toplam Sayi: 135 Toplam Say1: 36 Toplam Sayi: 152 Toplam Say1: 40

@) ) %2 (@) n %2 (@) ® %59 (@) @ %26 @ @ %5
. (aa)  (d1) %2245 (aa) 8 %592 . (aa) 5) %33 .
@a) () %10 (aaa) (9 %184 (ana) @ %29 ® G %139 (ana) G %33 (aa) @ %77
(aaaa) (2) Y% 6.7 (aaaa) (1) % 2 (aaaa) 6) % 4.4 (aa) 3 %139 (aaaa) @ %26 (aaaa) A %717
(aaaaa) (3) % 10 (at+a) 5) % 10 (aaaaa) Q] % 3.7 (aaa) ) % 19.4 (aaaaa) @ % 0.65 (aaaaa) A %25
(atata) (1) %2 (a+a) 19) %14

(aaaaaaa) (1) % 34

(aa+aa) S %125
(aaat+aaa) (2) %5
(aaaataaaa) (2) %5
(aaa+aa) 1) %25
(a+a) 3) %17
(atata) (9) % 22.5
(ataat+a) (2) %5
(at+atatat+a) (3) % 7.7
(at+ataaa) 1 %25
(at+atatataaa) (1) % 2.5
(aaa+aaat+aa) (1) % 2.5

(aataata+aa+aa)(1) %2.5

Savasta

n once

Bos/tahrip edilmis

(a+a) (ata+a)

(aa)

(at+aa) (aa+aa)

(aataa+aa)

8l¢



Tablo 69’nin devami

Grafikler

Analiz

25

20

15

10

ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4 ALAN5 ALAN6

M aa

W aaa

W a+a

M aa+aa

M a+a+a

W aa+a+aa

a+aa

Birinci alan: iki model (aa+aa) ve (aa) %23 ile en yiiksek yiizdeyi almigtir.
Ikinci alan: Model (aa) %22.45 ile en yiiksek yiizdeyi alirken, model (aaa)
%18.4 ile ikinci en yiiksek ytizdeyi almistir.

Ugiincii alan: (a+a) modeli %14 ile en yiiksek yiizdeyi alirken, model
(aataa) (aatataa) %8.88 ile ikinci en yiiksek yilizdeyi almustir.

Dérdiincii alan: (a+aa) modeli %22.2 ile en yiiksek ylizdeyi alirken, model
(aaa) %19.4 ile ikinci en yiiksek ylizdeyi almustir.

Besinci alan: (aa+ataa) modeli %13.8 ile en yiiksek yilizdeyi alirken, model
(aa+aa) %7.2 ile ikinci en yiiksek yiizdeyi almistir.

Altiner alan: (a+a+a) modeli %22.5 ile en yiiksek yiizdeyi alirken, model
(aataa) %12.5 ile ikinci en yliksek yilizdeyi almigtir.

61¢



Tablo 70. Abu El Hool Caddesi- Pencere Formuna gore alanlarin birbiriyle ve savas dncesi durumla karsilagtirilmasi

Alan (1) Alan (2) Alan (3) Alan (4) Alan (5) Alan (6)
24 34 81 30 100 29
B 12 %50 B (1) %618 B (39) %48 B (5) %16.6 B (41) %41 B (15) %517
B2 3 %25 B2 5 %238 B2 ©) % 23 B3 (1) %20 B2 10) % 24.4 B2 (6) %40
B3 1 %8 B3 3) %143 B4 ®) % 20.5 B8 (1) %20 B3 @ %97 B3 (2) %133
B5 3 %25 B4 @ %95 B5 0) % 23 BI0 (2) %40 B4 @ %97 B5 (2) %133
BS @ %167 | BS 3) %143 BS ) % 2.6 BIl (1) %20 B5 (13) %317 B8 (1) %66
B9 1 %8 BS @ %95 B9 @) % 10.25 BS o %24 BI0 (2) %133
BI0 (1) %8 B9 @ %95 BI0 (4) % 10.25 B10 G %12 Bll (2) %13.3
Bll (1) %8 BI0 (2 %95 BIl (4 % 10.25 B11 @ %97
BIl (2 %95
% . S A 1 %33. o, 0
A S 208% a (§)6) oso. A (A7) %2l Al ((1)0) " 3223 A @7 vkl A (@) %2
Al Q) %40 6 3 3333 A5 (12)  %70.6 A5 (8 28 Al ) %0 18.5 Al () %285
A6 () %20 N (1) o, A6 () %294 ~ (1) s AS a7 %629 A5 () %57
A8 M %20 8 @ %167 @ %3 A6 o) % 18.5 A6 (1) %142
A10 1) %20
o F1 (1) %29 Fo(10) %123 F (9 %30 F (17) %17 F @ 103
F1 ) % 70 F1l (@ %222 F1 D %4l - @ % 666
F2 Q@) % 20 F2 (6)) % 11.1 F3 (11) % 64.7 F3 1) %333

D1-D3-D4 (2) % 8.3

D1-D3-D4 (2) % 5.9

C (2) %59

F3 @ % 10

D (5) 6%
D2-D3-D4 4) % 80
D2-D4 1) %20

F3 (6) % 66.6

D 3 %10
DS 2) % 66.6
D2-D4 (1) %333

D2-D3-D4  (5) %5

D2-D3-D4 (2) % 6.9

C1-C3-C4 (5) %5
€ & %123 Cl-C4 (1) %50 C® o C @) % 6.66 ©) % C1-C4 (1) %34
o BRI ccs (1) %S0 Cl-C4 (1) %20 a-cy W
2 @ %667 DR ccs (1) %2 | CICHCAM %S0
C1-C2 (1) %20
C2-C3-C4 (1) %20
E @) %59 C1-C3-C4 (1) %20
E1 2) %8.3 E1l 1 %50 E1-E2 B) %5
E (5) %6 o
E1-2 1) %50 E2 M %333 .
@ - @ %80 o E1 1) % 3.4
EI-E2 (1) %20
Savastan once
Bos/tahrip edilmis (A) | A) (&Y A)
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Tablo 70’in devami

70 Birinci alan: Eski fotograflara bakildiginda, bu alan zemin kat ve
60 ub birinci kattan olusmaktaydi. Model (B) baskin modeldir. Boylece
50 4 A (B) modeline sahip pencereler en yiiksek yilizdeyi %50 almustir.
40 uE Ikinci alan: Ilki sagda (tiirbe) ve ikincisi soldaki eski bir bina
30 e olmak {izere iki tarihi bina arasinda yer alan bos bir arazidir. Bu
20 Y0 alan1 belgeleyen ayrintili eski fotograflar bulunamamuistir, bu da
10 e tasarimcilara ¢ok fazla 6zgiirliik birakmistir. Her seye ragmen

0 tasarimcilar arasinda yiizde %61,8 ile (B) modelini segme egilimi

ALAN1  ALAN2  ALAN3  ALAN4  ALAN5  ALAN6 olmustur.

Uciincii alan, zemin kat + birinci kattan olusan bir binaya ek olarak zemin kat + iki kattan olusan modern yap1 grubudur. Olasi nedenler, modelin (B) (tiirbe
pencereleri) tasarimcilarin goriisleri lizerindeki etkisidir ve bu da 6nerilerin ¢gogunda tekrarina neden olmustur. Diger bir olasilik da, caddenin genel sokak
siliiitele iligkili olarak alanin yeniden degerlendirilmesidir. Bu alanda yeni pencere modelleri (C, D, E, F) tanitild1 ancak yiizdeleri diigiik olmustur.
Dordiincii alan: Pencereler i¢in en uygun modeli segme konusunda tasarimcilar arasinda agik bir tereddiit durumu goriilmiistiir ve bazi durumlarda iki modelin
(A, F) ytizdelerinde bir tiir yakinsama vardi. Model (A) savas oncesi durumu ifade ederken, model (F) pencerelerin geleneksel bicimlerini ifade etmektedir.
Cami pencereleri i¢in en uygun model nedir sorusu merak konusu olmaktadir.

Besinci alan: Zemin kat + iki kattan olusan modern yap1 grubudur. Binalarin mevcut durumu: Bu binalarda A tipi pencereler vardir, ancak yeni onerilerde B
tipi pencereler en yiiksek yiizdeyi %41 ile almistir. Muhtemel sebepler, geleneksel formlara yonelik bir nostalji halinin mevcut olmasidir. Bu alanda yeni
pencere modelleri de tanitilmistir (C, D, E, F), ancak yiizdeleri diisiiktiir.

Altiner alan: Sokagin kdsesinde yer alan zemin + iki kattan olusan bir yapidir. ikinci kat sonradan eklenmis olup, bitisiginde tarihi yap1 bulunmamaktadir.
Zemin ve birinci katlar geleneksel pencere modeline (B) sahiptir, ancak ikinci kat farkli bir pencere modeline (A) sahiptir. Yeni nerilerde en yiiksek yiizdeyi
(B) ortintiistine sahip pencereler, %51,7, (A) driintiisiine sahip pencereler ise %24 degeri almistir. Tasarimcilarin amaglari ne olursa olsun, geleneksel sekillere

kars1 agik bir egilimleri vardir.

1C¢



Tablo 71. Abu El Hool Caddesi—Catilara gore alanlarin birbiriyle ve savas dncesi durumla karsilagtirilmasi

Alan (1) | Alan (2) | Alan (3) | Alan (4) Alan (5) | Alan (6) Grafikler ve Analiz
31 30 65 28 68 23
80
U (10 U@3) U3) U@12) U4 Q) 60 =
%32.3 %43.33 %35.4 %42.8 %35 %30.4% 20 Ve — —
| =
%41.9 %30 %43 %35.7 %42.6 %60.8 ALAN1 ALAN2 ALAN3 ALAN4 ALAN5 ALAN6
m DUZ m UCEGEN TONUZ mE mD-SIZ

D-siz (2) D-siz (2) D-siz (5) | D-siz (2) D-siz (5) —— —— —

%6.5 %6.66 07,7 %7.14 %,7.35 B}rmc1 alanda, ka.pa.h .pazarlara yakinligin bir sonucu olarak kiremit ¢at1 ve
('1uz cat1 oranlari birbirine ¢ok yaklasmistir.

Ikinci alan bos arazidir (harabe binalar).Ayrica yeni tasarimlarda (diiz ¢ati
ve egimli ¢at1) yiizdelerde bir yakin deger vardir, ancak ayni zamanda

T4) T4) T @ T (2) T®) T(Q2) tflsarlmcﬂar yeni gati tiirleri (tonoz ¢ati-egimli ¢atr) tanimlamistir,

%12.9 %13.33 %6.2 %7.14 %7.35 %38.7 Uciincii alan: Bu alandaki hasar, orta veya kiiciik hasar olarak
smiflandirilabilir. Yiizdelerde bir yakinlik olsa da, en biiyiik yiizde diiz ¢at1

E Q) EQ) E (5) EQ) E (5) i;;i}rlldilg. I?elkitde mevcult duru'r}rllii'an,ll'laga duti %atl k(')I?It sakinleri tarafindan

o o o o N aha fazla yatirim yapilmasi ihtimalinden etkilenmistir.

706.5 706.66 %7.7 %07.14 707:33 Dérdiincii alan: Bu alan iki binadan (cami ve iki katli bir bina)
olusmaktadir. Savas sirasinda meydana gelen patlamalar sonucunda binalar
tamamen yikilmig, geriye sadece caminin minaresi kalmigtir. Yeni
tasarimlarda, tasarimcilar tarafindan optimum c¢ati modelinin secilmesi
konusunda agik bir kafa karisiklig1 yaganmustir.

Savastan once Besinci alan, iigiincii alan gibi yeni oneriler agisindan ele alind1.
Bos/tahrip edilmis D) D) D) D) Altinal alan: muhtemelen mevcut durumdan veya komsu binalardan

(caddenin kars1 tarafinda) etkilenen en yiiksek yiizde diiz cati elde
edilmistir.

(443
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Abu El Hool Caddesi’nde, ister savas, ister ihmal sonucu olsun, ii¢ bélgede (birinci,
ikinci ve dordiincii alan) tahribat derecesinin biiylik oldugu bilinmektedir. Alanlarin geri
kalan1 oldukga iyi durumdadir. Ayrica tarihi yapilarin konumu sadece ilk ii¢ alan arasinda
yer alir. Sadece tarihi yapilarin yaninda ama kiigiik oranlarda kapali ¢ikmalarin oldugu
bilinmektedir.

Tarihi yapilarin bulunmadig1 dordiincii, besinci ve altinci alanlar ise en yiiksek
ylzdeyle ¢ikmalara sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna bagl olarak, modern yapilarin
bitisigindeki tarihi yapilarin varligi, kaybedilen tarihi karakteri yeniden kazandirmak
amactyla degisen oranlarda kapali ¢ikmalar yapilmasi zorunlulugunu dogurmustur.

Abu El Hool Caddesi’nde, ticiincii ve besinci alandaki pencere gruplar1 arasindaki
oranlarin yakin olmasi ilgi ¢ekicidir.

Tasarimcilar arasinda en uygun tasarimin seg¢ilmesi konusunda bir kafa karigiklig
s0z konusudur. Fakat birinci saha, ikinci saha ve dordiincii saha gibi bog/hasarli alanlarda
tasarimcilar bir karar almistir. Yani belli bir gortis tizerinde fikir birligi vardir.

Odaklanmanin ikinci ve dordiincii alanlar olmasi ilgingtir. Her iki alan da bostur.
Tasarimcilarin yaklagiminda, thmal sonucu bog/tahrip olmus bir alanla savas sonucu tahrip
olmus baska bir alan arasinda nasil bir fark olacagi merak konusu olmustur.

Yeni 6nerilerde Abu El Hool Caddesi’nde, tasarimda daha fazla 6zgiirliigli yansitan
egimli ¢at1 ve diizensiz ¢at1 gibi yeni cati tiirlerinin ortaya ¢iktig1 bulunmustur. Ote yandan
Al-Fadayel Caddesi’nde, egimli kiremit ¢at1 ve diiz ¢at1 olmak iizere iki 6zel ¢at1 tipine vurgu
yapilmistir.

Genel olarak, tasarimcilarin bos alanlardaki yeni onerilerinde bir kafa karigikligi
esliginde 6zgiirliik vardir. Bazen yiizdelerin yakin olmasi, bir tiir karisiklig1 ve hatta 6nerilen
iki ¢6ziimiin en iyi ihtimalle mantikliligin1 yansitmaktadir.

Daha once de belirttigimiz gibi, ikinci alan bakimsizliktan dolay1r bostur ancak
sagdan ve soldan tarihi/eski yapilara bitisiktir. Bu binalar zaman zaman tasarim siirecini
yonlendirmeye katkida bulunmustur. Bu nedenle daha az kafa karisikligi yasandigi
gdzlenmigtir.

Dordiincti alan, savas tarafindan tahrip edilen binalari igerir, ancak aslinda sagdan
ve soldan modern binalara bitisiktir. Bu nedenle, yeni tasarimlar 6nermek icin daha fazla

ozgiirliik vardir.
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Yukarida anlatilanlara dayanarak ortaya ¢ikan en dnemli sonuglardan biri; savas,
kent dokusundaki bosluklar1 kapatmak ve ge¢misteki hatalar1 diizeltmek i¢in bir firsat
oldugu ama ayni zamanda binalarin ytiksekliklerini artirarak yatirim faktoriinii yiikseltmek

(ticari amagclar i¢in) i¢in de bir firsat oldugudur. (Sekil 181)
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Sekil 181. Yatirim amaciyla binalarin yiiksekligindeki artig

Kisaca kent dokusunun mevcut durumu, olumsuzluklarina ragmen, yeni,
bilinmeyen bir 6neriden daha iyidir.

Bu sokaktaki yikim hacmi, savastan dnce ihmalin ve savasin bir sonucu olarak
hasarin ve takip ettigi déonemin biiylik bir sonucuydu. Tiim tasarimcilar, bu sokaktaki kalan
tarihi binalar1 orijinal tasarima gére korumay1 ve bos alanlar i¢in iyi tasarimlar saglamay1

kabul etmistir.

Sonug olarak, cami ya da tiirbenin restorasyonu konusunda, bitisik yapi ile orijinal
formuna gore bir fikir birligi vardi. Onerilen tiim binalardaki yiikselis ii¢ katl olarak
belirlenmistir.

Bu caddenin bitisik kapali pazarlarin bir uzantisi oldugu bir ticaret isine
odaklanmak i¢in genel bir egilim oldugu diisiiniilmektedir. Tasarimcilar, caddenin karsi
tarafinda olan modern binalardaki yiikselisi dikkate almiglardir. Bu nedenle dort katl
tasarimlar vardi.

Aslinda, yeni tasarimlar sokagin tarihi karakterinden etkilenmistir ve toplam
farkliliklar dis ¢at1 seklinde ve binalarin yiiksekliklerinde olmustur.

Eski fotograflar/arsivler incelendiginde sokak kosesine yakin binalarin tek kath
oldugu tespit edilmistir. Tasarimcilar yeni tasarimlarinda bu noktayr goéz Oniinde

bulundurmuslardir. (Sekil 182)
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Sekil 182. Yeni tasarimlarin tarihi karakterden etkilendigini goriilmiistiir.

Arastirmanin birinci hipotezi “Savas veya ihmal nedeniyle biiyiik bir tahribat
durumunda, tarihi ¢evrenin 0zgiin tarihsel karakterine gore korunmasi ve yeniden inga
edilmesi i¢in bir gerekce olacaktir.” seklindedir.

Yukaridakilere dayanarak, ilk hipotez bir dereceye kadar dogrulandi, ancak
tamamen dogrulanamadi.

Aslinda, mimari dokudaki bosluklar1 gidermek i¢in miidahale mekanizmasi
konusunda tasarimcilar tarafindan biiyiik bir kafa karisikligi oldugu goriilmiistiir.

Yikim derecesi bazi tasarimcilar i¢in bina yiiksekliklerini ve ticari yatirimlar
artirmak i¢in bir firsattt olmustur. Ayni zamanda, biiyiik yikim, kaybedilen tarihi karaktere
gore yeniden insa etmek i¢in de bir firsattir.

Bazi tasarimcilar ticari bir zihniyetle diisiinmiis, ancak ¢ogu savas oncesi mevcut
durumu diistinmiistiir. Cilinkii bu onlarin hafizasini temsil etmektedir.

Kentin hafizasina gelince, yeni tasarimlarda tarihi unsurlar (¢izgiler - pencereler -
tavanlar) tekrarlanmasiyla yansitilmistir.

Farkl1 tahribat dereceleri, bolgenin tarihi karakteri ne olursa olsun, savas sonrasi
mimarinin egilimlerinde degisikliklere neden olabilir ve ya herhangi bir degisiklige neden

olmayabilir.
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4. GENEL SONUCLAR

Bir sehir, insa edilmis formdan daha fazlasidir; siyasi kararlar, ekonomik giicler,
sosyal yapilar, kiiltiirel deneyimler ve yasal mirasin karmasik bir olgusudur. Bu soyut
unsurlar hayatta kaldig: siirece sehrin fiziksel olarak yok edilmesi hatta ¢ok sayida insanin
Oliimii sehrin 6liimiine neden olmaz.

Dogal (depremler ve yanginlar) veya insan yapimi (savaslar) olsun, ¢esitli sebep ve
tirlerdeki afetler, degisen derecelerde yikict sehirler ve toplumlar tretirler. Etkiler, tarihi
sehirlerde en yiiksek seviyelerde olmustur.

Savas, kendini savunma veya askeri gereklilik bahanesiyle kentsel dokuyu yok
edilebilir bir hedef haline getirmek i¢in sistematik bir ¢arpitma izlendiginden, binalarin
kaderiyle insanlarin kaderini kasith olarak birlestirme egilimindedir.

Insanlar, inanglara veya entelektiiel egilimlerine gére ayni olay1 farkli gorecek
sekilde boliinmiistiir ve bu, onlar1 farkli ideolojilere ve kiiltiirlere uyarlamak agisindan
koruma planlarinin /stratejilerinin formiilasyonuna yansir.

Sonug olarak, hatali bir koruma plani /stratejisi, barisi ve sosyal uyumu destekleyen
kosullar yaratmak icin yeni sosyal sozlesmeler yaratmaktan ziyade c¢atisma durumlarinin
stirdiiriilmesinde 6nemli bir rol oynayabilir.

Tarihi ornekler, oOzellikle tarihi sehirleri korumaya yonelik savag sonrasi
planlar/stratejiler, geleneksel sehir manzaralarina saygi duymanin ne kadar 6nemli oldugunu
gostermektedir. Agir hasar durumunda bile, yikilan tarihi yapilar, cagdas kentsel ve mimari
formlarla degistirilerek yeniden insa edilemez.

Mimarlik, artan insan ihtiyaclarin1 karsilayarak ve teknolojik gelismelerden
yararlanarak dinamik bir topluma ayak uydurur. Ancak tasarimci, 6zellikle savag sonrasi
donemde yiiklimliiliiklerini yerine getirmek i¢in tarihi ¢evreyi korumaya yonelik rutin
yontemin sabit kisitlamalarindan kurtulamaz.

Aslinda her sehrin 6zgiinliiglindeki farkliliklar nedeniyle savasin tahrip ettigi tiim
tarihi sehirler i¢in tek bir koruma plan/stratejisi benimsemek miimkiin degildir.

Kent dokusundaki tarihi binalar1 koruma mekanizmalari, mirasin korunmasina
yonelik uluslararas1 sozlesmelere gore acikca tanimlanabilir, ancak felsefi yonler daha

karmasiktir.
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Diger bir deyisle, Tarihi binalarla ilgili olarak uygulanan restorasyon teknikleri,
binanin mevcut durumu ile yakindan ilgili pratik konularken savas sonras1 donemde tarihi
binalarla ugragsmanin yonelimleri ve ilkeleri felsefi meselelerdir.

Insa edilmis mirasin yok edilmesinin ardindan basa ¢ikmanin evrensel bir yolu
olmadig1 sonucuna varilabilir. Bunun yerine, koruma plani /stratejisi se¢imleri, bir sehrin
boyle bir yikim1 deneyimledikten sonra politik, ekonomik kosullarindan dogrudan etkilenir.

Bu nedenle, hazirlikli olma ve olgun bir hassasiyete dayali dogru bir degerlendirme,
savastan etkilenen tarihi ¢evrenin mevcut gercekliginin nesnel bir analizini yapma becerisini
saglar.

Kabul edilmesi gereken bir ger¢ek vardir. Kullanilan koruma mekanizmalari ne
olursa olsun, amag zarar gormis tarihi ¢evrenin bozulmasini sinirlamak oldugu stirece sonug
degismeyecektir.

Kentsel dokuda uzun yillar boyunca kayiplar birikebilir ve bu da herhangi bir ige
baslamadan 6nce uzun degerlendirmeler yapilmasini gerektirir.

Kar ve yatirim amaciyla tarihi ve hafizayi silen absiirt kararlar alindiginda hukuk,
tarihin karsisinda bir silah haline gelebilir. Bize yeni problemleri ¢6zme yetenegi veren,
genis bir fikir yelpazesi iiretip biitiinlestirmenin yani sira, zihnimize kok salmis onceki
varsayimlarimizi birakma yetenegidir.

“Savas Yeni Bir Dogumdur”

Tezin genel ¢ercevesi, bir plan /strateji olusturmanin yaratici siirecinin kurallar ve
yontemlerle belirlenmedigi, analiz ve degerlendirme yoluyla anlasilabilecegi ilkesine
dayanmaktadir.

Degerlendirme metodolojisi benimsenerek mimari fikir kalabaligindan kurtulmak
icin belirli bir formiil aranmaya ¢alisilmistir. Buna gore, onerilen plana/stratejiye eslik eden
kavramsal ¢er¢eveyi metodolojik bir araca doniistiirmek i¢in degerlendirme kullanilmaistir.

Bu baglamda, incelenen kesimin kentsel dokuya verdigi zarara, ardindan tarihi
yapilara verilen hasara odaklanilmistir.

Bu c¢alisma ile birlikte, degisen derecelerde hasar gormiis sokaklarin siluetlerini
tyilestirmek icin bir dizi degerlendirme calismasi yapilmistir ve bdylece gelecekte tiim sehir
i¢in tutarl bir koruma planinin kosullar1 yaratilmaya ¢alisilmistir.

Arastirma hipotezleri, daha onceki caligmalara paralel olarak “Tahribat seviyesi

biiylikse savas bir firsat olabilir, ancak 1limli veya basit bir yikim durumunda savas, tarihi
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¢evrenin bozulmaya devam etmesi i¢in bir sebep olabilir” seklinde test edilmistir. (Sekil
183)

Onceki degerlendirme yoluyla, anketlerin yiiriitiilmesinde ve bir dizi &nerinin
degerlendirilmesinde kullanilan cesitli parametre/dl¢iim aracina ulasildi. Bu kriterler,
paydaslarin vizyonuna gore, yikim dereceleri ile 6nerilen mimari miidahaleler arasinda bir
korelasyon mekanizmasi kurmay1 amacglamaistir.

Ancak karsilastirma ve kontrol silirecini tamamladiktan sonra asagidakileri
bulunmustur:

Hasarlarin degerlendirilmesi siirecinde, yiiksekligi ii¢ kattan fazla olan binalarin
uydu goriintiilerine giivenilmesi uygun olup, bir veya iki kattan olusan binalarda ise
degerlendirme siirecinde bir karisiklik yasanmaktadir.

Genel olarak, hasar derecelerinin belirlenmesindeki belirsizlige ragmen,
UNOSAT’a gore uydu goriintiileri degerlendirmede biiyiik dl¢iide bagarili olmus ve bilimsel
bosluklar1 kapatmak i¢in degerlendirmenin saha arastirmasina gore tamamlanmasi
gerekmistir.

Nihai sonug, gelecekteki koruma planinin /stratejisinin temellerini olusturmak icin
zararlarin bir 6n degerlendirmesiydi. Giivenlik kosullari nedeniyle havadan incelemenin
(drone) miimkiin olmadigini belirtmekte fayda vardir.

Tasarimcilarin, tarihi binay1 orijinal savas oncesi sekline geri dondiirmek i¢in
gercek bir istegi vardir. Bu, restorasyon i¢in geleneksel malzemelerin yeniden kullanilmasini
ve orijinal mimari 6gelerin orantilariin ve yiiksekliklerinin korunmasini igerir.

Ayn1 zamanda savastan zarar goren tarihi yapilara modern mimari miidahaleler fikri
kabul edilmistir. Humus tarihi sehri i¢in, tasarimcilarin goriisiine gore, kentsel mekan i¢cinde
en biiyiik kiitleye/ hacime sahip olduklar1 icin, restorasyon calismasi (Yikim derecesi ne
olursa olsun) i¢in dncelikli olarak iki katli binalarin béliimlerine odaklanmak daha iyidir.

Bu nedenle, tasarimcilarin yiikseklik ve kiitlenin 6nemini kabul etmeleri, golgelerin
Ooneminin dolayl bir agiklamasidir. Daha biiylik cephe/blok daha fazla golgeye sahip olacak
ve bu da tarihi yapiya ¢evresi i¢cinde daha fazla farklilik kazandiracaktir.

Sokaklarin ve meydanlarin panoramik goriintiisli, sosyallesmede ve insanlarin
mekanla iligkilerinde hayati bir rol oynamaktadir (Tarithi Humus hala orijinal sokaklarini

korumaktadir).
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Sehirde ilk goze carpan sey sokaklaridir. Sehrin sokaklari ilging goriiniiyorsa,
onlarin net ve homojen bir resmini sunarlar. Ciinkii asimetrik sokaklar elbette herhangi bir
sehrin sorunlari i¢in sembolik bir modeldir.

Savas ya da bakimsizlik nedeniyle farkli derecelerde tahribata sahip iki sokagimiz
olsayd1. Onlara nasil davranilacakt1? (Sekil 184)

Al-Hol Caddesi ¢ tip binadan olusur: Tarihi binalar, modern binalar, yerinde
olmayan binalar (bos alanlar) ... Tasarimcilar, tarihi binalarla ilgili olarak, bunlarin bilinen
restorasyon tekniklerine gore restore edilmesi ve miimkiin oldugunca modern mimari
miidahaleleri sinirlamak icin ¢alismalar1 gerektigini belirtmislerdir. Savas sonucu olusan bos
alanlar modern binalar1 icermektedir. Bakimsizlik sonucu olusan bos alanlar ise tarihi
yapilar icermektedir. Bu bos alanlar i¢in bir arsiv yoktur. Arsiv olmasi durumunda tarihi
yapiy1r aslina uygun olarak yeniden insa edilmelidir. Herhangi bir arsivin olmamasi
durumunda, yeniden yapilanma genel tarihsel baglama gore gerceklestirilmelidir.

Mevcut tarihi yapilar, modern tasarimlarda etkili olmustur, ancak kalanlarin sayisi
sokagin tarihsel baglamini anlamak icin yetersizdir. Bu nedenle, bu noktaya bazi tasarimcilar
tarafindan daha fazla 6zgiirliik ve kontrollerden ayrilma ile yatirim yapilmistir. Buna gore,
kayip arsivin daha fazla oldugu durumlarda tasarim 6zgiirliigii i¢in bir firsat oldugu kabul
edilebilir. Sonug ise, en iyi tasarimi se¢gmede bir firsat degil, kafa karisikligidir.

Teorik olarak tarihi dokuya goére bos alanlarin doldurulmasi ve yeni tasarimlar
sunulmasi konusunda bir anlasma vardir; ancak uygulamada durum farkli olmustur. Cilinkii
antik ¢arsilara yakinligin bir sonucu olarak tasarimcilar arasinda bir yatirnm faktorii olarak
oncelikler s6z konusu olmustur. Statiikonun veya savas Oncesi durumun pek bir etkisi
olmamustir.

Al-Fadael Caddesi'nde ise tarihi/eski binalar ve modern binalar olmak {izere sadece
iki tip bina vardir ve hi¢ bos alan yoktur. Mevcut durum, modern tasarimlara fazla 6zgiirliik
tanimamis, aksine bu tasarimlar mevcut durumdan biiyiik 6l¢iide etkilenmistir.

Konumlarma gore iki tiir modern bina olmustur. Birinci tip, yeni tasarimlarda
yiikseklik ve cati sekli agisindan kisitlamalarin oldugu, tarihi binalarin hemen bitisigindeki
modern binalardir. ikinci tip, tasarimda daha fazla dzgiirliigiin oldugu, ancak tasarimlarin
¢ogunun yalnizca mimari cephelerdeki modern miidahalelerle sinirlt oldugu diger modern
binalardir.

Sonug olarak tarihi yapilarin etkisi her zaman olmustur, ancak bu etki biiyiik

tahribat ve hatta bolgenin islevi durumunda geri ¢ekilmektedir.
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Genel olarak, tasarimcilarin bog alanlardaki yeni onerilerinde bir kafa karigiklig
esliginde 6zgiirliik vardir. Bazen yiizdelerin yakin olmasi, bir tiir karisiklig1 ve hatta 6nerilen
iki ¢oziimiin en iyi ihtimalle mantikliligin1 yansitir.

Onemli bir sonu¢ “Savas, kent dokusundaki bosluklar1 kapatmak ve gecmisteki
hatalar diizeltmek i¢in bir firsatt1 ama ayni zamanda binalarin yiiksekliklerini (ticari amaglar
icin) artirarak yatirim faktoriinii ylikseltmek i¢in bir firsat” olmasidir.

Yukarida anlatilanlara dayanarak sunlar1 séyleyebiliriz:

e Kent dokusunun mevcut durumu, olumsuzluklarina ragmen, yeni, bilinmeyen bir
oneriden daha iyidir.

e Bazi tasarimcilar ticari bir zihniyetle diisliniirler, ancak ¢ogu savas dncesi mevcut
durumu diisiiniir ¢linkii bu onlarin hafizasini temsil eder.

e Kentin hafizasina gelince, yeni tasarimlarda tarihi unsurlar, ¢izgiler - pencereler
— catilarin tekrarlanmasiyla yansitilmistir.

o Farkli tahribat dereceleri, bolgenin tarihi karakteri ne olursa olsun, savas sonrasi
mimarinin egilimlerinde degisikliklere neden olabilir veya herhangi bir degisiklige neden
olmayabilir.

Savas veya ihmal nedeniyle meydana gelen biiyiik tahribat, sokaklarin siluetini
tarihi karakterine gore iyilestirmek ve ayni zamanda modern tasarimlara goére yatirim
faktoriinii artirmak icin bir firsattir. Orta veya sinirli yikim, savas oncesi doneme donmek

i¢in bir firsat veya en iyi ihtimalle siluette sinirli bir gelismedir.



——

N e
9 1 :
“é:_ i Savag veya ihmal nedeniyle biiyiik bir tahribat durumunda, |
= | tarihi cevrenin ozgiin tarihsel karakterine gore korunmasi i———ﬂl
<9 ' |
g '
= : ; : Gkl s - |
& i.Yeyeniden insa edilmesi icin bir gerekse olacaktr == ; :
|
....................................................................................... |
SR i |
‘é ! Orta veya kiigiik ¢caph yikim durumunda koruma, kiigiik | :
= i miidahaleler hatta savas oncesi doneme doniis ile smirh ;‘"'“T““:
g | i
= i : 1
5 : olacaktir. : I i
....................................................................................... | '
-
Tasa'r'mc‘!arda“ «— Hipotez testi ——p Sonuglar1 SPSS’de | '
yeni oneriler degerlendirilmistir I !
L
.
|
.
Degerlendirme mekanizmasi | i
Sonuc hem bir ara¢ hem de bir amactir. { E
| 1
Yikim derecesi bazi tasarimcilar igin bina yiiksekliklerini ve | | '
i A !
ticari yatinmlarn artirmak igin bir firsat olmustur. Aym | | :

zamanda, biiyiik yikim, Kkaybedilen tarihi karaktere gore

yeniden inga etmek i¢in de bir firsattir.

Savastan sonra stratejik

bir degerlendirme yaklasimi bulunmasi

§ Korumada uygulanabilecek bir model ! L @
E metodoloji tasarlanmasi i

i Veri toplama ve degerlendirme E iy L it il
i . i Tarihi Yapilar
: yontemini dogru belirlemas | ' Modern Yapilar

Sonuc¢

Tasarimcilar, mevcut durumu iyi ve tamir edilebilir oldugu
siirece modern binalarin kaldirlmamasi gerektigini, bitigikteki
tarihi binalarla orantih olarak cepheler ve nihai ¢ati i¢in yeni

tasarimlarin yapilmasinin uygun oldugunu savunmuslardir

Sekil 183. Hedefler, sonuclar ve hipotezler arasindaki iliski
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5. ONERILER

Tarihi kenti korumanin en mantikli ¢6z{imii tarihi unsurlarla yeni tasarimlar ortaya
koymaktir. Humus sehri igin gelecekteki koruma stratejisi/plani, farkli diizeylerde
saglanmasi gereken miidahale bigimlerini gosteren bir dizi madde ve hiikiimdiir.

Hedef, daha yavas trafik, caddenin yaya kullanimi, daha fazla magaza ve mevcut
sokak goriiniimiiniin kalitesinin iyilestirilmesidir

Goz ard1 edilemeyecek bir gergegi vurgulamaliyiz. Mimari ve kentsel mirasin
korunmasinin toplumun sosyo-ekonomik ozlemleriyle biitiinlestirilmesi gerektigi, yani
basaril1 bir koruma stratejisinin/planinin ekonomik ve sosyal biiyltimeyi destekleyen strateji
oldugu anlamina gelir.

Savas sonrasi toparlanma siireci baglaminda tiim kente genellenebilecek deneysel
bir drnek olarak biitiinlesik bir sosyal alan (bir sokak/bina grubu...) olusturmaya yonelik
caligmalar yapilmalidir.

Fiziksel biliyiikliik agisindan 6zgiin bir kentsel alan yaratmak icin caligmalar
yapilmali ve geriye kalan tarihi yapilar ile yeniden yapilandirilmis modern bloklar arasinda
bir tiir uyum olusturmaya ¢aligilmalidir.

Hasarl1 tarihi/modern binalarin tedavisi, sinirli mimari miidahaleler olmalidir. Bos
alanlar da dahil olmak {izere biiyiik yikim durumunda, miidahaleler mimari ve kentsel
nitelikte olmalidir.

Tarihi bina ve ¢evresindeki kentsel doku, tutarli, kesin ve iyi koordine edilmis
prosediirlerle tamamen yonetilmesi gereken tek bir sistemin parcast olarak
diisiiniildiiglinden, tarihi bina ile bitisik sokak arasinda biitiinlesme saglanmalidir.

Arazi kullanim1 ve bina yiikseklikleri, sehrin tarihi karakterinden geriye kalanlarla
uyumlu olacak sekilde genel bir semaya gore diizenlenmelidir.

Farkli durumlarda saglanacak mimari/kentsel miidahale big¢imlerine referansla
yasalar glincel gelismeler dogrultusunda diizenlenmelidir.

Oncelikli tarihi yapilar ve acil miidahale gerektiren kentsel alanlar, binalarin
rehabilitasyonunda izlenecek yonergelere gore belirlenmelidir.

Tarihi kentin ana can damarini olusturan sokaklar, konumu ve bitisigindeki tarihi

yapilar agisindan tespit edilmelidir.
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Arastirma hipotezini yeniden formiile etmek istersek, Savas sonrasi koruma
stratejisi olusturma baglaminda: Sokagin gelecekteki siliietini belirleyecek olan yikimin
derecesi degil, kalan tarihi binalarin (cepheler, mimari detaylar) karakteridir.

Savastan sonra Humus sehri icin onerilen degerlendirme mekanizmas: (Sekil 185):

Oncelikle birincil amag ve ikincil hedefler net bir sekilde tanimlanmali ve ardindan
incelenecek caligma alani belirlenmelidir.

Birinci Asama: Analiz asamasi: Ug zaman dilimine odaklanilir:

1- 100 y1l 6nceki durum: Arsivlerin incelenmesi ve donemin 6zellikleri

2- Savas oOncesi durum (kontrolsiiz kentsel doniisiim asamasi): Bina
yiiksekliklerinin ve arazi kullanimlarinin incelenmesi

3- Savastan sonraki durum: Saha arastirmasi ve ¢esitli yazilimlar kullanilarak veri
isleme yoluyla hasarlarin ilk degerlendirmesi.

Ikinci Asama: Degerlendirme. Calisma alanindaki hem tarihi hem de modern
binalar ve bos alanlar incelenecek ve ¢ikt1 olarak mevcut durumun degerlendirilmesine katk1
saglayacak bir veri taban1 olusturulacaktir.

Uciincii Asama: Anket ve goriismelerin degerlendirilmesi. Sivil toplumun tarihi
kenti korumaya yonelik tutumlarini degerlendirmek i¢in bir on anket yapilmasi,
binalar/sokaklar ile ilgili uzmanlarla goriismelerin yapilmas: ve verilen tekliflerin
degerlendirilmesi, anket sonuglar1 ile uzmanlarin 6nerileri arasinda ve ortak noktalarin olup
olmadig1 arasinda bir karsilastirma siirecinin ylriitiilmesidir.

Sonug olarak, ¢aligmanin hipotezlerini kanitlamak i¢in kullanilan siire¢ bu sekilde
yapilandirilmastir.

Degerlendirme ve koruma konusunda dogru karar vermek, 6zellikle savas sonrasi
dénemde zor ve dnemlidir ve bu nedenle, uygulama i¢in daha iyi bir karar formiile etmek
i¢in bir fikir vermek tlizere CIS yazilimlarinin kullanilmasi onerilir.

Bu nedenle, bir afetten etkilenen bir bolgede cografi olarak neler oldugunu ve ne
olacagini anlamak i¢in, cografi bilesene sahip farkl tiirdeki veri katmanlariin birlestirildigi
cografi bilgi sistemleri programlarini benimsemek daha iyidir.

Etkilenen bir alan i¢in bir koruma plani tasarlarken, uygun degerlendirme ve tahmin
imkan1 olacak ve bdylece her tiir veriden gergekei bilgi elde etme ortak hedefine

ulasilacaktir.
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Tablo.72 Calisilan iki sokak arasinda genel karsilagtirma(1)

Al -Fadayel Caddesi (alan)

Abu El Hool Caddesi (alan)

Yon Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag
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Tablo 73. Calisilan iki sokak arasinda genel karsilastirma (Tablo 72’nin sadelestirilmis hali) (2)

Al -Fadayel Caddesi (alan

Abu El Hool Caddesi (alan)
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Bu caligma daha once de belirtildigi gibi savag durumunun getirmis oldugu
olumsuzluklar ve savag sonrasi olusan belirsizliklerin yaninda biitiin diinyay1 olumsuz olarak
etkileyen “Koronaviriis hastaliginin (COVID-19)” da kosullar altinda tamamlanmistir. Veri
elde etmek oldukca zor olmasina ragmen bunun icin biitiin imkanlar denenmistir. Ozellikle
savasin ve savas sonrasinin getirmis oldugu olumsuzluklar giderildikten sonra 2 sokak ve
bunlara yonelik 14 6neriyle sinirli kalan analiz yontemi daha fazla sayida uzman kisiyle ve
daha fazla 6rnek alanda yaptirilarak daha kesin sonuglara ulasilma olanagi olacaktir.

Bozulmanin savastan kaynakli tahrip olmus tarihi ¢evrelerde tasarima yonelik
metodoloji problemini temel alan bu calisma tarihi cevrelerde tasarim yaklagimlari
cercevesinde de ele alinma imkanina sahiptir.

Calismanin literatiir kisminda savas ge¢irmis sehirlerin durumlar1 incelenmistir.
Calismanin devaminda bu calismada elde edilen yontemler ile savas gegiren sehirlerin
savasin olumsuzluklarina kars1 almis olduklar: tedbirler ve gelistirmis olduklari metotlarla
karsilagsma yoluna gidilerek ¢alismanin daha 1yi seviyelere gelebilecegi diisiiniilmektedir.

Yukarida belirtilen olumsuzluklara ragmen calismada pek ¢ok veri elde edilmistir.
Bu verilerin bir kismi ¢alismada c¢esitli analizler i¢in kullanilmistir. Gene c¢alismanin
devaminda bu ¢aligmada yapilan analizler ve karsilastirmalar ile yukarida yapilmasi 6nerilen
karsilastirma calismalarint GIS kullanarak ¢akigsma analizleri ile birlikte tematik haritalar
izerinde tartisabilecek formata sokmak ve bunun sonrasinda yapilacak degerlendirme savas

sonrast tarihi ¢evrelerin korunmasi ve iyilestirilmesi i¢in 6nemli bir adim olacaktir.
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7. EKLER

Ek Tablo 1. Kimlik kart1 (Davvama Evi)

Kimlik Karti
NO. Kullanim Tapu Cografi Alan Plan Kat sayis1 | Toplam alan Binanin
koordinatlar No m’ Yagi
(1) | Ev-konut | 1120 34.725054° 3 Diizensiz 2 405 1892
36.722459° Kuzey kismi

Ev konumu (1), GIS

Evi ¢cevreleyen kentsel doku (1) Gri: tarihi binalar.

1- Adi: (Davvama), Daha 6nce (Idris ailesi)

2-Tarihi Donemi: Evin mutlak mahremiyeti vardir. Ev,
en erken 1213 (H) yi1linda olan {i¢ evrede insa edilmistir.
Yani, en eski bolim 200 yildan uzun siirede insa
edilmistir.

3-Bulundugu ¢evre: El-Abrar Caddesi, Hanbali Camii
oniinde, Bab El-Duraib mahallesinde yer almaktadir.
Aslinda, Evin konumu Jamal Al-Din ve Bab Al-
Duraib't ayiran eksen {izerindedir.

4-Gayrimenkul Agiklamasi: Sayr (1120), Ugiincii
Gayrimenkul Bolgesi.
Bina alan1: 386 metrekare(yaklasik) Bu geleneksel
ev, bir aile konut binasi olarak kullanilmistir. Gegen
ylizyilin altmish yillarinda okul olarak hizmet
vermistir. Daha sonra mahalle halki arasinda
popiiler partiler ve bulusmalar diizenlemek igin
kullanilmistir. Bina ii¢ béliimden olusmaktadir.

5-Insaat malzemesi: Zemin ve 1. Kat: Duvarlar siyah
bazalt tasindan inga edilmis.

Diger: Ahsap, kerpic, kirmiz1 tugla...

Disaridan: bazalt tagi, kiregtasi.

6-Mevcut Insaat Durumu: Kismen tahrip olmustur.
Duvarlar ¢ok hasar gérmemistir. Yapisal hasar %50,
Dekoratif elemanlar ve tavanlar %85 hasar gormiistiir.
7-Miilkiyeti: Bu ev Idris ailesinden bir adama ait oldugu
bilinmektedir. Sonra bir yargi¢c onu Davvami ailesinden
satin almistir. Ev adin1 bu adamdan almugtir.
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Ek Tablo 2. Davvama Evi’nin bolumleri

Boliim [ Boliim 1 Boliim 111 Boliim 111
{ o 1
‘ L o
Ek Tablo 3. Davvama Evi’nin mimari detaylari
Mimari detaylar Bilesenler Yer Sayisi
Deniz
Seviyesinden 512m Girisler Dogu ve bati 2
Yiikseklik
Plan/tasarim Diizensiz Odalar Z?‘?““. ka 4
Birinci kat 1
Dis avlu Yamuk Eyvan Birinci kat giineyde 1
Kapali alan 297 M2 Merdivenler I¢c merdiven 1
Toplam alan 405 M? Havuz Avlunun ortasinda 1
Ek Tablo 4. Davvama Evi’nin i¢ cephelerinin mimari detaylari
Ce“p }?.e Cografi koordinatlar | Genislik | Yiikseklik Say1 Dekoratif Kat Kaplama
yonu Pencere | Kap1 sayisi
Kuzey | 34.724987°,36.722526° | 11.6 5.0 6 2 3 1 Kiregtag1 /
cephesi | 34.724989°, 36.722399° bazaltik
Dogu 34.724989°, 36.722399° 9 5.0 5 2 3 1 Kiregtast /
cephesi | 34.725044°, 36.722402° bazaltik
Giiney | 34.725046°,36.722514° |  20.4 11 19 5 6 2 | Kiregtagt /
cephesi | 34.725052°, 36.722307° bazaltik
Bati 34.724987°, 36.722526° 9.6 4 - 1 - - | Kiregtast /
cephesi | 34.725046°, 36.722514° bazaltik
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Ek Tablo 5. Muhayyes Sarayi’nin kimlik kart1

Kimlik Kart1
NO. Kullanim Tapu Cografi NO. Binanin ad1 Kat Toplam Binanin yas1
koordinatlar Alan1 sayisl alan m?
Saray - konut | 281 34.725988° 2 Mahayyes 2 828 1878
@) 36.720679°

Sarayi cevreleyen kentsel doku (Z)VGri: tarihi
binalar.

1-Saraym adi: Muhayyes ailesinin saray1 ve evi. 2-
Tarihi Dénemi: Saray, 1887'de ge¢ Osmanli
doneminde insa edilmistir.

3-Bulundugu gevre:

Saray, Al-Husseini Caddesi iizerinde yer
almaktadir. Al-Husseini Caddesi, Al-Abrar
Caddesi'nin disinda, Seyh Kamel Al-Magribi
Camii'nin karsi ucundandir.

Konut iglevi bu mahalledeki binalarin ¢goguna
hakimdir.

4-Gayrimenkul Agiklamasi:

Say1 /281/, Ugiincii Gayrimenkul bolgesi, Jamal
Al-Din mahallesinde yer almaktadir.

Bina alani :(826) metrekare. Saray, 12.10.2002 tarih
/650/ say1il1 Karar ile arkeolojik yap1 olarak tescil
edilmigtir.

5-Insaat malzemesi: Siyah bazalt tasi, Beyaz kirectasi.
6-Mevcut Insaat Durumu:

Savas oncesi donem: Sarayin giiney ve bati kismi
harap durumdadir. Sarayin sadece kuzey kismi
kalmustir.

Savas sonrasi donem: Avluya bakan dogu cephesinin
bir kismi kalintt halindedir. Kaplama ve
dekorasyonlardaki hasar yiizdesi% 60-70'dir.
7-Miilkiyeti: Bina Hamis ailesine aittir.

g am— A1 —
' { —
LRy |
gl L’.
Giris - Sokaktan Plan Simetri Kesit
Ek Tablo 6. Muhayyes Saray1’nin mimari detaylari
Mimari detaylar1 Bilesenler Yer Say1st
Deniz S. 510 m Girisler Kuzey cephesi 1
Yiikseklik
Plan/tasarim Dikdortgen Odalar Zemin kat 13
Birinci kat 8
Dis avlu 356 m? Eyvan Zemin kat 1
Birinci kat 1
Kapali alan 407 m? Merdivenler Merdiven 3
Toplam alan 826 m? Havuz Avlunun ortasinda 1
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Ek Tablo 7. Muhayyes Sarayi’nin i¢ cephelerin mimari detaylari

Cephe yonii Cografi koordinatlar Genisl | Yikse | Pencere | Kapt | Dekorati Kat Kaplam
igi kligi Sayisi Sayisi f sayisi a
Kuzey cephesi 34.725887°, 36.720772° 16 8 4 2 - 2 Kiregtast
34.725841°, 36.720587° / bazaltik
Dogu 34.726005°, 36.720727° 27 5 4 3 _ 1 Kiregtast
cephesi 34.725887°,36.720772° / bazaltik
Giiney 34.726005°,36.720727° 20.6 7 13 4 5 2 Kiregtast
cephesi 34.725979°, 36.720506° / bazaltik
Bati cephesi 34.725841°,36.720587° 15.2 94 13 4+1 3 2 Kiregtasi
34.725979°, 36.720506° / bazaltik
Kuzey cephesi 34.726069°, 36.720777° 27 10 3 1 _ 2 bazaltik
Dis cephesi 34.726046°, 36.720487°
ablo 8. Ze el-Killaa Al-Hamiri Camii’nin kimlik karti
Ek Tablo 8. Ze el-Killaa Al-H C "nin kimlik kart
Kimlik Kart1
NO. | Kullanim | Tapu Cografi NO. Binanin ad: Kat Toplam Binanin yas1
koordinatlar Alani sayi1s1 alan m?
3 Camii 528 34.726958° 2 Al-Kalaa Al- 1 411 Memluk
36.719201° Hamiri (Minaret)

-

Camii‘ konumu (1), GIS

Camii ¢evreleyen kentsel doku (2)

1-Caminin adi: Al-Kalaa Al-Hamiri Camii (Daha
once egitim okulu olarak kullanilmistt).

2-Tarihi Donemi: Bu cami 500 yil dnce insa edildi.
Memluk doénemi. Tirbenin tarihi Abbasi donemine
kadar uzanmaktadir ve 6zellikle Humus kentini vuran
depremden sonra bir¢ok yenileme yapilmustir.
3-Bulundugu g¢evre: Cami, imam Malik Caddesi
tizerinde, giineyinde Evanjelik Kilise, caddenin karst
ucunda Camal el-Din Camii ve yaninda da
Ghassanyah(lise) Okulu vardir.

Ze el-Killaa Al-Hamiri tiirbesinin sadece sokaklara
bakan iki cephesi vardir. Birincisi, kuzey tarafi Imam
Malik Caddesi'ne bakarken,

ikincisi, dogu tarafi El Cibavi Caddesi'ne bakarken,
giiney ve bat1 taraflar tiirbesiya bitisik yapilara
giden bir koridorun arkasinda kayboldu.
4-Gayrimenkul Ag¢iklamasi: Say1 (528), Cami, ikinci
gayrimenkul alani olan Bani Al-Sebaei mahallesinde
yer almaktadir. Bina alani: (411) metrekare.

5-Insaat malzemesi: Siyah bazalt tasi- Beyaz
kiregtasi-kirmizi tugla

6- Mevcut Insaat Durumu: Cami savas sonucunda
kismen yikilmis, minarenin {ist kisimlari, cami girisi
ve bazi dis duvarlar1 zarar gormiistiir.7-Miilkiyeti.
Vakif.
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Ek Tablo 9. Ze el-Killaa Al-Hamiri Camii’nin mimari detaylar1

Mimari detaylari Bilegenler Yer Sayisi
Deniz S. 509 m Girigler 1 Kuzey cephesi
Yiikseklik
Plan/tasarim Kare Giris boyutlart 0.96*1. Yarim daire bigimli bir kemer
(Mevcut durum) 65 i¢inde yer almaktadir.
Cami Nefi 4.9*8.9 Kat sayis1 1
Tiirbe-kubbe 6.4*7.85 Diikkanlar 3 Ticari
Toplam alan 411 m? Depolar 3 -
(1933)
Toplam alan 330 m? Minare yiiksekligi 7 m Memluk
(Mevcut durum)

Ek Tablo 10. Ze el-Killaa Al-Hamiri Camii’nin i¢ cephelerin mimari detaylar1

Minare ve Kubbe

Cephe yonii Cografi koordinatlar | Genisl | Yiikse | Pencere Kapt | Dekorati Kat Kaplam
igi kligi Sayisi Sayist f say1st a
Kuzey cephesi 34.726980°, 36.719106° 17.8 4-5 < 1 - 1 Tas
34.727044°,36.719258°
Dogu cephesi 34.727044°, 36.719258° 21.6 4-5 - - - 1 Tas
34.726874°, 36.719366°
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Ek Tablo 11. Al-Aga Evi kimlik kart1

Kimlik Karti
NO. | Kullanim Tapu Cografi NO. Binanin ad: Kat Toplam alan |Binanin yas1
koordinatlar Alani say1s1 m?
30 Restoran 101-100 34.728451° 3 Farkouh, Ahvas 3 433 1892
36.720086°
< N T

Restoram1 konumu (1), GIS

Restoram cevreleyen kentsel doku (4)

1-Restoran adi: (Farkouh, Ahvas) Saray /Evi. (Bu ev
bir saray olarak smiflandirilabilir) Binanin yeni adi:
Aga Evi / Restoran.

2-Tarihi Dénemi: Ev /Saray, Osmanli imparatorlugu
doneminde (1892) yilina kadar insa edilmistir. Bu evin
ingas1 on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda
baslamis, son genislemesi gegen yiizyilin basinda sona
ermistir, evin altindaki bodrum ii¢ yiiz yildan daha
eskidir. On dokuzuncu yiizyilda Humus sehrinin ileri
gelenlerinden Abdullah Farkouh bu evi yaptirmus,
ondan sonra kizlarina miras birakmigtir. Bu ev hala
Osmanli Imparatorlugu mimarisinin biiyiikliigiiniin,
Ozgiinliigliniin bir kanitidir.

3-Evin bulundugu tarihi ¢evre: Bu tarihi ev, tarihi
sehrin kalbinde, ¢ok islevli bir bolgede (dini, egitim,
yerlesim ve turist), tam olarak tarihi Al-Fadel
Camii'nin arkasinda (Fazilet Sokagi), arastirmacinin
evinden birka¢ metre uzaklikta yer almaktadir.
4-Gayrimenkul Agiklamast: Say1 (100,101), Ugiincii
gayrimenkul alani. Bina alani: (433) m?, Bu tarihi bina
iki kattan olusmaktadir. Bu ev, ¢ok yaratici estetik
ogeler igerdiginden, 6zgiin bir karaktere, benzersiz
mimari stile sahip evlerin harika bir drnegini temsil
ediyor. Binanin mevcut kullanimi: dort yildizli bir
restorandir. Sandalye sayist: 200.

5-Insaat malzemesi: Bazalt tas1, Beyaz kiregtasi,
Ahsap.

6-Mevcut Insaat Durumu: Duvarlar ¢ok hasar
gormedi.

Yapisal hasar 20 %. I¢ hasar 85 % oraninda. (%%

7- Miilkiyeti: Bir grup yatirimcinin miisterek
miilkiyetitir.

Plan
=t v-; - OE @
o |
~ __:u.,_ i == 11
:-; | I | I 6
Simetri Boliim

180 http://www.dgam.gov.sy
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Ek Tablo 12. Al-Aga Evi’nin mimari detaylari

Mimari detaylari Bilesenler Yer Say1si
Deniz 512m Girigler Kuzey- Dar yan sokak 1
Seviyesinden Dogu- Dar ana cadde 1
Yiikseklik
Plan/tasarim Diizensiz Salonlar/Odalar Zemin kat 8
(Mevcut durum) Birinci kat 5
Dis avlu 260 Eyvan Zemin kat 2
m?(yaklagiktir) Birinci kat 1
Kapali alan 433 m? Merdivenler Bati - D1g 1
Dogu - I¢ 1
Toplam alan 690 m? Havuz Avlunun ortasinda- kare sekli 1
(yaklagiktir)
Ek Tablo 13. Al-Aga Evi’nin i¢ cephelerin mimari detaylari
Cephe Cografi Geni | Yikse Say1 Dekoratif Kat Cat1 | Kaplam
yoni koordinatlar sligi | kligi | Pencere | Kapt Elemanlar | 7 v1s1 a
Kuzey 34.730079°, 36.714443° 18 12 16 Yan 3 2 Egimli | Bazalt-
cephesi [ 34 .730045°, 36.714160° Kare kiregtast
Dogu 34.730202°, 36.714108° | 20 6.7 10 4 5 2 Diiz Bazalt -
cephesi | 34.730045°, 36.714160° kiregtast
Giiney 34.730230°, 36.714404° 18 7 5 6 9 1 Diiz Bazalt -
cephesi | 34 730202°, 36.714108° kiregtag:
Bati 34.730079°, 36.714443° 14 5 6+2 1+1 - 1+De Diiz Bazalt -
cephesi | 34.730230°, 36.714404° op kiregtast
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Tablo 14. Abdullah Farkouh Sarayi’nin kimlik kart:

Kimlik Karti
NO. Kullanim Tapu Cografi NO. Binanin ad1 Kat Toplam Binanin yas1
koordinatlar Alanm sayi1sl alan m?
30 Restoran -100 34.728451° 3 Farkouh, Ahvas 3 433 1892
101

36.720086°

Restoram1 konumu (1), GIS

Restoram cevreleyen kentsel doku (5)

1-Sarayim adi: Abdullah Farkouh Saray1.

2-Tarihi Dénemi: Ev /Saray, Osmanli imparatorlugu
doneminde (1892) yilina kadar insa edilmistir. 3-
Bulundugu cevre: Bani Al-Sibai) Bustan Al-Diwan (
Mahalleside, Humus'un eski sehri’nin ortasinda yer
almaktadir. Mimari ve miras unsurlar1 agisindan
zengin bir Mahalle kapali pazarlarin yakminda yer
almaktadir.

4-Gayrimenkul ~Aciklamas:: Say1 (213), ikinci
gayrimenkul alani. Bina alanm:1890 m? (Humus
sehrinin emlak siciline gore tiim miilkiin / tarihi
binanin alani), Bu saray hem kuzey hem giiney olmak
iizere iki ana boliimden olugsmaktadir. Gliney bolimii
biiytik boliimdiir.

Dikdortgene yakin agik bir avluyu cevreleyen dort
ana boliimden olusur. Daha kiigiik olan kuzey kesim
ise iki kattan olusmakta, bir harf (L) seklini
almaktadir. Tarihi konut Farkouh ailesi tarafindan
kullanildi, (1921) Fransiz manda déneminde hastane
olarak kullanilan (60) yatak, eczane ve cerrahi alet
igerir.

Bagimsizliktan sonra, tarihi ev ulusal siyasi grubunun
merkezi oldu. Ayni zamanda, ev parlamento
secimlerinin merkezi oldu, Ev ag¢ik toplantilar igin
kullanilmistir.

(1963)'ten sonra miilkiin sahibi (Abdullah Farkouh)
evi (1970)'lerde oliimiine kadar konut igin
kullanmaya devam etti.

5-Insaat malzemesi: Bazalt tasi, Beyaz kiregtasi,

parlak siyah beyaz mermer zeminli genis Dbir
avludur.Kuzey eyvan'm sol salon duvarmin tepesinde
Istanbul'un giizel bir tablosu vardir.

6- Mevcut Insaat Durumu: Duvarlar ¢ok hasar
gormedi. Yapisal hasar 20 %. I¢ hasar 85 %
oraninda.)

7-Miilkiyeti: Bu bina Farkouh ailesine aittir. Ev su
anda Humus'taki Eski Eserler Midiirliigii'niin
denetimi altindadir

Ahsap. I¢ avlu: Geometrik desenlerle dekore edilmis |-

e

Giris - Sokaktan

Simetri
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Ek Tablo 15. Abdullah Farkouh Saray1’nin mimari detaylar1

Mimari detaylar1 Sayis1
Bilesenler Yer (A) B)
Deniz S. 508 m Girigler Bati 1 -
Yiikseklik Dogu - 1
Plan/tasarim Diizensiz Salonlar/ Odalar 10 3
Dis avlu 380 m? Eyvan Kuzey 1 1
Giiney 1 -
Dogu 1 -
Kapali alan 580 m? Merdivenler I¢ 1 -
Dis 1 1
Toplam alan 1890 m? Havuz Yuvarlak 1 -
Ek Tablo 16. Abdullah Farkouh Sarayi’nin i¢ ve dis cephelerinin mimari detaylari
Cephe Cografi T A Say1 Dekoratif | Kat
p . g. Genisligi | Yiiksekligi ’ Cat1 | Kaplama
yoni Koordinatlar Pencere | Kap1 sayis1
Kuzey |34.728479°,36.717872° Egimli .
cephesi [34.728480°,36.717615° | 2> 8 ? 3 e I | iy [Bazalt kiregtast
Dogu 34.728633°,36.717623° L. .

17.1 2 1 |Egimli|Bazalt kiregt
cephesi | 34.728480°, 367176152 /12 . ? 3 ? S R 7S
Giiney | 34.728615°, 36.717850° 10 Tam L. . a

21. 1 4 1 |Egimli|Bazalt k
cephesi | 34.728633°, 36.717623° 5 5.6 6 8 gimii| Bazalt kiregtas!

Ban | 347284797, 367178727 |, 9.3 16 2 8 2 | Diiz |Bazalt kiregtast
cephesi | 34.728615°, 36.717850°
34.728479°, 36.717872° -
Kuzey . 15.6 5.6 8 1 1 I
cephesi | 34.728480°, 36.717615° kiregtast
Dogu | 34.728633°,36.717623° Bazalt -
. 8.2 7.1 2 1 - 1 -- .
cephesi | 34.728480°, 36.717615° kiregtast O
- o o _ o
Guney' 34.728615°, 36.717850 10.6 95 8 | ) | Diiz Bazalt
cephesi | 34.728633°, 36.717623° 2 Altta kiregtast
34.728479°,36.717872° -
Ban : 5.6 9.5 8 2 2 2 | pig | Bemlt
cephesi | 34.728615°, 36.717850° kiregtast

Ek Tablo 17. Abdullah Farkouh Saray1i’nin ortak degerleri

Binanin yasi

MS 1892 Osmanli donemine aittir.

Mimari ve estetik deger

Hem Bazalt tag1 hem kirectagindan yapilmis iki farkli mimari cepheler modelidir.

Tarihsel deger

Yiizyil askin siiredir ¢esitli islevler i¢in kullanilmis tarihi bir binadir.

Sosyal deger

Bina eskiden bir konut, bir hastane, bir se¢gim merkezi ve daha sonra halk
toplantilar1 i¢in bir yerdi.

Sitenin homojenligi ve

Ev eski sehrin ortasinda neredeyse, kapali pazar yakininda, hem bir ana cadde hem

Onemi

bir ikincil caddeye bitisiktir.

Benzersiz ve nadir

Ev, dekorasyon ve tasarimin nadir bir saheseridir.

Politik deger

Bu ev, 1950'lerde Ulusal Parti (siyasi parti) toplantilari i¢in bir merkez haline geldi.

Turist degeri

Eski Eserler Miidiirliigii evin sahibi oldu ve savastan once restore etti, bu da dnemli
bir turistik cazibe merkezi oldu.
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Ek Tablo 18. Dames Abu El-houl Turbesi-Camii’nin kimlik kart1

Kimlik Karti
NO. Kullamim Tapu Cografi NO. Binanin adi Kat | Toplam Binanin yasi
koordinatlar | Alam sayist | alan m?
6 Tiirbe 80 34.729688° 1 Abu Houl 1 65 1833
36.716251°

e

Tiirbe konumu (1), GIS Tiirbe cevreleyen kentsel doku (6)
1-Tiirbesi adi: Dames Abu El-houl Tiirbesi almaktadir.
2-Tarihi Donemi: Dogu cephesinden girisin {ist|{4-Gayrimenkul A¢iklamasi: Say1 (80), Dordiincii
kisminda yer alan temel plakasina gére yapi, MS 1300|gayrimenkul alani. Bina alani: 65 m? Al Fahoura
AH'ye tekabiill eden MS 1883'e kadar uzaniyor./mahallesinde yer almaktadir.
Mevcut yapmin daha eski bir déneme ait temeller|5-Insaat malzemesi: Siyah bazalt tas1. Bina, siyah
lizerine insa edilmis olmas1 muhtemeldir. bazalt tastan yapilms, lizeri ¢capraz iki tas kemerle
3-Bulundugu ¢evre: Bu bina, Cemal el-Din|ortiilii biiyiik bir salon olup, giiney duvarinda yandan
mabhallesini (Bustan al-Diwan) Humus'un eski|pencereli bir mihrap yer almaktadir.
pazarlarina baglayan, onun adii tastyan caddenin|6- Mevcut insaat Durumu: Kismi hasar, Catinin ve
sonunda (Dames Abu El-houl) yer almaktadir. Baska|bazi dig duvarlarin kismen ¢okmesi
bir deyisle, bu bina eski Al-Jundi aile evinin 7-Miilkiyeti: Vakif.
giineyinde, antik Hamam Al-Basha'nin dogusunda yer
\7/
A Y

X
\,

,‘.J[§§§J

I

Simetri Boliim
-

Restorasyon oncesi tiirbe binasi Restorasyon sonrasi tiirbe binasi
Islami tiirbeler, islam tarihinin ¢esitli asamalarinda tiim Islam sehirlerinde oldugu gibi Levant sehirlerinde de
yayilan ayri bir mimari fenomendir. Humus sehrinin tiirbeler inga etmesiyle {inlii olmasinin sebeplerinden biri,
Peygamberimizin sahabelerinin ve dnemli Islam sahsiyetlerinin bir¢ogunun yasadig1 sehir olmasidir.
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Ek Tablo 19. Dames Abu El-houl Tiirbesi-Camii’nin cephelerinin mimari detaylari

Cephe yonii Cografi koordinatlar | Geni | Yiiksekl Pencere Kapi Dekoratif Kat Kapla
sligi igi Sayisi Sayisi | Elemanlar | sayisi ma
Dogu 34.729738°, 36.716373° 8 4 2 1 - 1 Bazalt
cephesi 34.729695°, 36.716340° tast
Giiney 34.729695°, 36.716340° 3 4 2 B _ 1 Bazalt
Cephesi 34.729719°, 36.716271° tasi
Bati cephesi 34.729765°, 36.716299° 8 4 2 - - 1 Bazalt
34.729719°, 36.716271° tag1
Ek Tablo 20. Al-Kayseriyye (Han /Pazar1) kimlik kart
Kimlik Kart1
Kullanim | Tapu Cografi NO. Binanin Kat | Toplam Binanin yast Yapi1
koordinatlar | Alani Adi sayisi alan malzemesi
7 Han 1777 | 34.730099° 1 Al- 2 1393 m? Z.Kat 1300 Sert beyaz
/Pazar1 36.714275° Kayseriyye 1600 MS Osmanl1 | kireg tas1

Han /Pazar1 konumu (1), GIS ]

Han /Pazari éevreleyen kentsel doku

1- Han /Pazari adi: El-kaysariyah Han /Pazari. Bu
pazarin adinin kokeni, Tiirkiye'nin merkezinde
bulunan Kayseri sehridir.

2- Tarihi Dénemi: Mevcut Bina: Osmanli dénemi (81
,Halen kullanilmamaktadir. Yapi, yapim tarihine gore
iki boliime ayrilmistir.

Bolim(I): (kuzeydogudan) Zemin kat, Ayyubid
donemi ve erken Memliik donemine ait bir
diikkandir.

Bolim (2): Yapist 1600 yilinda ilk Osmanl
doneminetarihlenir ve orijinal ipek malzemesinin
satis1 nedeniyle Ipek Pazari olarak adlandirilmigtir.
3-Bulu/ndugu cevre: Bab Hood ve Bani Sibai

Mabhallesi arasinda (Kapali tarihi Pazar), yan taraftaki
ipek pazarinin ticari bir uzantisidir.

4-Gayrimenkul Agiklamasi: Say1 (1777), Birincisi
gayrimenkul alani, Bina alani: (1393) metrekare.
Ayrica Azem Pazari olarak da adlandiriliyordu ve vali
Asaad Pasamin (1743-1756) insa edilmesini
emretmesi muhtemel. Ikinci kat1 bir han veya otel
olarak yeniledi. 5-insaat malzemesi:
Bazalt tas1, Sert beyaz kireg tasi, Ahsap.
6-Mevcut Insaat Durumu:

Bina bombardimanda kismen tahrip edildi.
7-Miilkiyeti: Bu pazar bir grup
miilkiyetindedir.

tliiccarin

TF

e
-

Plan

Simetri Kesit

181 Eski boliim (Ayyubid-Memliik), eklenen bdliim bir Osmanli binasidir.
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Ek Tablo 21. Al-Kayseriyye Hani’nin mimari detaylari

Mimari detaylar1 Bilesenler Yer Sayist
Deniz 504 m Girigler Bati tarafi 1
Seviyesinden
Yiikseklik
Plan/tasarim Dikdortgen Kat sayist Binanin ¢evresinde 2
Portikonun siitun sayis1 20 Diikkanlar Zemin kat (16) Bati tarafi hari¢
Birinci kat 27
Dis avlu 20.75%14.6 Merdivenler Bati tarafi 1
Toplam alan 1393 m? Havuz Acik avluda (1) Kiigiik
Sekizgen sekil

Ek Tablo 22. Al-Kayseriyye Hani’nin i¢ cephelerin mimari detaylari

Cephe Cografi koordinatlar Kat Genisligi | Yikseklig | Pencere | Kapi Kaplama

yonii i Sayis1 Sayist

Kuzey 34.730079°, 36.714443° Zemin 20.75 4 6 6 Kirectas1
cephesi | 34.730045°, 36.714160° Birinci 26.44 4.5 -

Dogu 34.730202°, 36.714108° Zemin 14.75 4 6 6 Kiregtasi
cephesi | 34.730045°, 36.714160° Birinci 20.60 45
Giiney 34.730230°, 36.714404° Zemin 20.75 4 6 9 Kiregtasi
cephesi | 34.730202°, 36.714108° Birinci 26.6 45 -

Bati 34.730079°, 36.714443° Zemin 14.75 4 4 6 Kirectast
cephesi | 34.730230°, 36.714404° Birinci 20.60 4.5 2

Ek Tablo 23. Kap1 ve Pencere Modelleri
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Ek Tablo 24. Humus'un tarihi evlerindeki pencerelerin detaylari/modelleri

Model (a) Model (b) Model (c¢) Model (d) Model (F)

< S

Fotograf

Kaplama
malzemeleri

ik

Pencere boyutlari
katmani

Ek Tablo 25. Humus'un tarihi evlerindeki kapilarin detaylari/modelleri

Model Model (b) Model (c¢) Model (d) Model (e) Model (f)

E
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Kapilarin
boyutlar1
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Ek Tablo 26. Tez kapsaminda yapilan pilot calismanin Tiirk¢eye ¢evrilmis anket formlar

(182)

Savastan dnce ve sonra kentsel dokuya verilen hasar, asagidaki siniflamalara gore hangisinin
agirlikli oldugunu puanlayiniz (Yikilmis olarak).

1 2 3 4 5

1

Tarihi binanin belirli béliimlerinin ¢okmesi

Tarihi dokuda artan bogsluklar

Binanin iist ¢atlarinin orijinal veya sonradan eklenmis olup olmadigina
bakilmaksizin tamamen kaybolmasi

Tarihi bir binanin sebepli veya sebepsiz olarak tamamen kaldirilmast

Modern bir bina tarihi bir binanin iizerine ¢oktii

Tarihi bina higbir sekilde kullanilamaz hale geldi

2
3
4
5
6
7

Sokak siluetinin kaybolmasi/bozulmasi

Savastan dnce ve sonra kentsel dokuya verilen hasar, asagidaki siniflamalara gore hangisinin
agirhikli oldugunu puanlaymiz (Agir hasarh olarak).

8 Tasiyici tag duvarlarin egriligi, binanin duvar ve tavanlarinda
mubharebeler sonucu olusan delikler

9 Tarihi bir yapinin genel karakterini etkilemese bile modern pargalarin
cikartlmasi/eklenmesi

10 | Tarihi binanin iist ¢atlarinin pargalarinin kaybolmasi

11 | Tarihi bir yapinin tarihi belgelere donmeden restore edilmesi

12 | I¢/dis cephelerin 6zgiin malzemelerinin kaybolmasi ile kismen veya
tamamen ¢Okmesi

13 | Bazi tarihi yapilarin orijinal planlarinda yapilan degisiklikler

14 | Duvarlar boyunca siirekli yatay ¢atlaklar ve dikey catlaklar

Asagidaki kosullarin kargilanmasi durumunda, savag dncesi ve sonrasi tarihi binalara verilen
hasar
(Orta/iyi( olarak degerlendirilir:

15 | Tarihi mimari cephelerin orijinal doluluk oranlarinda ayarlamalar
16 | Orijinal kap1 ve pencerelerin ve dekoratif unsurlarin kaybi

17 | Orijinal duvarlarda ve tavanlarda kii¢lik ¢atlaklar.

18 | Tarihi binalardan daha yiiksek olan yakindaki binalar

19 | Ayni binada veya bitisik binalarda konut ve ticari islevleri birlestirin
20 | I¢ cephelerde yatay cizgilerin bozulmasi

21 | Tarihi ve hatta modern binalar igin kaplama malzemesi se¢ciminde

kaosmasi

182 Anket Arapga olarak yapilmistir ve asagida anket maddelerinin bir 6zeti bulunmaktadir.
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Ek Tablo 26’nin devami

Modern mimari miidahalelere gére koruma

(183,

22

Geleneksel ve modern unsurlarin yan yana gelmesi, ¢agdas yagamla
uyumlu bir kiiltiirel peyzaj yaratacaktir.

23 | Modern mimari ekler, binanin genel hacmine dikkatlice entegre
edilirse ¢ok uygun olacaktir.

24 | Tarihi bir yaprya eklenen tasarimda ayni oranlar ve ritim kullanilacak
ve boylece yeni mimari iiriin enerjik bir siluete sahip olacaktir.

25 | Bina, savasin hatirasin1 korumak igin geleneksel ve modern yapi
malzemeleri kullanilarak orijinal haline getirilecek.

26 | Ik etapta var olmayan simetriyi elde etmek i¢in hasarl ve asimetrik
mimari cepheler i¢in parcalarin eklenmesini kabul etmek miimkiindiir.

27 | Modern mimari miidahaleler, i¢ boliimlerin tedavi yontemleri ne olursa
olsun, sadece hasarli binanin dis cephelerinde gergeklestirilecektir.

28 | Yikilmus bina, tarihi unsurlarla ancak yeni bir tasarimla yeniden insa
edilecektir.

Ozgiin tarihsel karaktere gore koruma

29 | Son derece harap olmus (Yikilmis) sokaklarda yeni 6nerilerde
bulunmak icin daha fazla tasarim &zgiirligii olacaktir.

3( | Tarihi belgelere ulagilamamigsa, harap olan tarihi yapinin savastan
onceki haliyle restore edilmesi daha dogru olacaktir.

31 | Savasi hatirasini yasatmak icin geleneksel ve modern yap1
malzemeleri kullanilarak binanin aslina uygun hale getirilmesi iyi
olacaktir.

32 | Mevcut tarihi yapilarin korunmasit ve modern yapilarin mimari
cephelerinin sadece sokagin 6zgiin karakterine uygun olarak yeniden
tasarlanmasi daha dogru olacaktir.

33 | Bos kentsel alanlar tarihi karakterli modern yapilarla doldurulmaya
calisilacaktir.

34 | Yikilmis bina tarihi belgelere gore ilk yapildigi zamanki haliyle yeniden
inga edilecektir.

35 | Mevecut tarihi yapilarin korunmasi ve modern yapilarin caddenin 6zgiin

karakterine uygun olarak yeniden tasarlanmasi daha dogru olacaktir.

Ek Tablo 27. Kisi sayisini belirleme mekanizmasi

N (sayis1) 30 Kisi 2
Genel aritmetik ortalama 3.88 E
Standart sapma 0.287 d
Cronbach's Alpha 0.758 N=

S: Standart sapma

Z: 1.96 (Standart derece)

D: 0.05 (Hata Derecesi)

N: sayist

N= {(1.96*0.288)/0.05}*=127.45=128 Kisi, N=128

183 (Tarihi binalar/tarihi binalara bitisik modern binalar)
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Ek Tablo 28. Anketlere verilen cevaplarin tanimlayici istatistikler tablosu

1. (MB1) (Y1ikilmis)

Tamamen Oldukga Biraz Cok az Hig uygun - <
ﬁ S uygun uygun uygun uygun degil g g g Genel
S “Z Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 SMA | § & E “ Yon
% % % % % s »
4] 41 57 22 6 2 4.0078 | 0.90924 3 128 Onay
325 % 44.5 % 17.2 % 4.7 % 1.6 %
?2) 45 55 20 6 2 4.0547 | 0.91625 2 | 128 Onay
352 % 43.0 % 15.6 % 4.7 % 1.6 %
3 43 53 23 4 5 3.9766 | 0.99972 4 | 128 Onay
33.6 % 41.4 % 18.0 % 3.1 % 39 %
©)) 39 63 20 5 1 4.0469 | 0.83108 2 | 128 Onay
30.5 % 49.2 % 15.6 % 39% 0.8 %
5) 38 56 24 6 4 3.9219 | 0.97697 6 | 128 Onay
29.7 % 43.8% 18.8% 4.7% 3.1%
(6) 24 48 19 10 5 3.9375 | 1.08497 5 | 128 Onay
359 % 37.5 % 14.8 % 7.8 % 39 %
@) 46 59 13 7 3 4.0781 | 0.94419 1 | 128 Onay
359 % 46.1 % 10.2 % 55% 23 %
MBI Birinci Eksen Genel aritmetik ortalama 4.0156 | 0.59653 128 | Onay
Giivenilirlik Istatistikleri, Cronbach's Alpha: 0.797
2. (MB2) (Agr hasar)
Tamamen Oldukga Biraz Cok az Hig uygun o -
§ S uygun uygun uygun uygun degil SMA | § g E|N Genel
‘2" Z Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 g % g Yon
% % % % %
®) 34 66 25 3 0 4.0234 | 0.74733 | 2 | 128 Onay
26.6 % 51.6 % 19.6 % 23 % 0.0 %
) 39 53 24 7 5 3.8906 | 1.02898 | 4 | 128 Onay
30.5 % 41.4 % 18.8 % 55% 3.9 %
(10) 37 57 21 7 6 3.8750 | 1.04241 | 5 | 128 Onay
28.9 % 44.5 % 16.4 % 55% 4.7 %
(11) 32 59 24 10 3 3.8359 | 097025 | 6 | 128 Onay
25.0 % 46.1 % 18.8 % 7.8 % 23 %
(12) 56 45 16 7 4 4.1094 | 1.02898 | 1 | 128 Onay
43.8 % 352 % 12.5 % 55% 3.1 %
(13) 35 56 24 7 6 3.8359 | 1.04072 | 6 | 128 Onay
273 % 43.8 % 18.8 % 55% 4.7 %
(14) 42 59 17 7 3 4.0156 | 094731 | 3 | 128 Onay
32.8 % 46.1 % 13.3 % 55% 23 %
MB2 ikinci Eksen Genel aritmetik ortalama 3.9297 | 0.59106 Onay

Giivenilirlik istatistikleri, Cronbach's Alpha: 0.833
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3. (MB3) (Orta/iyi hasar)

(15) 56 41 19 8 4 4.0703 | 1.05877 | 2 | 128 | Onay
43.8% 32.0% 14.8 % 6.3 % 3.1%
(16) 27 58 21 13 9 3.6328 | 1.13548 | 6 | 128 | Onay
21.1 % 453 % 16.4 % 10.2 % 7.0 %
(17) 30 54 19 14 11 3.6094 | 1.20520 | 7 | 128 | Onay
23.4% 422 % 14.8 % 10.9 % 8.6 %
(18) 57 43 18 8 2 4.1328 | 098309 | 1 | 128 | Onay
44.5 % 33.6 % 14.1 % 6.3 % 1.6 %
(19) 34 59 22 8 5 3.8516 | 1.01244 | 4 | 128 | Onay
26.6 % 46.1 % 17.2 % 6.3 % 3.9%
(20) 32 61 27 7 1 3.9063 | 0.86432 | 3 | 128 | Onay
25.0% 47.7 % 21.1% 55% 0.8 %
(21) 28 68 19 4 9 3.7969 | 1.04512 | 5 | 128 | Onay
21.9% 53.1% 14.8 % 3.1% 7.0 %
MB3 Ucgiincii Eksen Genel aritmetik ortalama 3.8605 | 0.65046 Onay
Giivenilirlik Istatistikleri, Cronbach's Alpha: 0.736
4. (MB4) Modern mimari miidahaleler
Madd | Tamamen Oldukga Biraz Cok az Hig Standar o
e No. uygun uygun uygun uygun uygun tsapma | £ | N Genel
degil SMA _(_?: Yén
Say1 Say1 Say1 Say1 Say1 5
% % % % %
(22) 32 71 18 6 1 3.9922 | 0.80838 | 1 | 128 | Onay
25.0 % 55.5% 14.1 % 4.7 % 0.8 %
(23) 38 44 25 13 8 3.7109 | 1.17823 | 4 | 128 | Onay
29.7 % 344 % 19.5% 10.2 % 6.3 %
(24) 39 58 22 7 2 3.9766 | 091759 | 2 | 128 | Onay
30.5% 453 % 17.2 % 55% 1.6 %
(25) 31 67 21 8 1 3.9297 | 0.85282 | 3 | 128 | Onay
242 % 523 % 16.4 % 6.3 % 0.8 %
(26) 34 61 25 6 2 3.9297 | 0.88898 | 3 | 128 | Onay
26.6 % 47.7 % 19.5% 4.7 % 1.6 %
27 31 68 20 6 3 3.9219 | 0.89275 | 3 | 128 | Onay
242 % 53.1% 15.6 % 4.7 % 2.3 %
(28) 28 57 25 10 8 3.6797 | 1.09353 | 5 | 128 | Onay
21.9% 44.5% 19.5% 7.8 % 6.3 %
MB4 Dordiincii Eksen Genel aritmetik ortalama 3.9353 | 0.55657 Onay

Giivenilirlik istatistikleri, Cronbach's Alpha : 0.834
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5. (MBS5) Ozgiin tarihsel karakter

29) 39 59 23 6 1 4.0078 | 0.86485 128 | Onay
30.5% 46.1 % 18.0 % 4.7 % 0.8 %

(30) 31 60 29 5 3 3.8672 | 0.90815 128 | Onay
24.2 % 46.9 % 22.7% 3.9% 2.3 %

31 35 54 27 10 2 3.8594 | 0.96174 128 | Onay
273 % 422 % 21.1 % 7.8 % 1.6 %

32) 31 72 16 5 4 3.9453 | 0.89889 128 | Onay
24.2% 56.3% 12.5 % 3.9% 3.1%

(33) 38 52 26 10 2 3.8906 | 0.97395 128 | Onay
29.7 % 40.6% 20.3 % 7.8% 1.6 %

(34) 30 68 20 5 5 3.8828 | 0.94428 128 | Onay
23.4 % 531 % 15.6 % 39% 39%

35) 36 59 26 6 1 3.9609 | 0.86400 128 | Onay
28.1 % 46.1 % 20.3 % 4.7 % 0.8 %

MB5 Besinci Eksen Genel aritmetik ortalama 3.9354 | 0.54505 Onay

Giivenilirlik Istatistikleri, Cronbach's Alpha: 0.845

Genel aritmetik ortalama

3.9190

Onay

Standart sapma

0.54687

Cronbach's Alpha: 0.937
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Ek Tablo 29. Anketlere verilen cevaplarin genel aritmetik ortalamalar1

4.1 4.2
4.05 4.1
4 4 -
3.95 3.9 -
3.9 3.8 -
3.85 3.7 -
3.8 3.6 -
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Genel aritmetik ortalama Genel aritmetik ortalama
MBI (Yikilmis) MB2 (Ag1r hasar)
4.2 4.1
4 - 4 -
38 - 3.9 1
3.8 -
3.6 - 37 -
3.4 - 3.6 -
3.2 A 3.5 A
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
Genel aritmetik ortalama Genel aritmetik ortalama
MB3 (Orta/iyi hasar( MB4
4.05
4 - 4.1
3.95 - 4
3.9 1 3.9 _
3.85 - —— N
38 | 3.8 B B B B
3.75 - 3.7 4 T T T T f
29 30 31 32 33 34 35 mbl mb2 mb3 mb4 mb5
Genel aritmetik ortalama Genel aritmetik ortalama
MB5
Mukayese Maddeler SMA
(| Birinci (@) (2 3) “) () (6) Q) {1}
Tarihsel karakter algilanmas1 | 4.01 4.05 3.98 4.05 3.92 3.94 4.08 4.02
2 | Ikinci () (&) (10) (11) 12) 13) 14 {2}
Kentlesme algilanmasi 4.023 3.89 3.88 3.84 4.11 3.84 4.02 3.92
31| Ugiincii (15) (16) a7 (18) 19 (20) 2D {3}
Savasin etkisini algilanmasi 4.07 3.63 3.61 4.13 3.85 3.9 3.78 3.86
4 | Dordiincii (22) (23) 24) (25) (26) 27 (28) {4}
Mimari miidahaleler 3.99 3.71 3.98 3.92 3.93 3.92 3.68 3.94
51| Besinci (29) 30) (E2)) (32) 33 34 (35 {5}
Sokaklarin Siluetleri 4.01 3.87 3.86 3.95 3.89 3.88 3.96 3.94
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Ek Tablo 30. Eksenin paragraflari arasindaki Pearson korelasyon katsayilari ile bu eksen i¢in
kiimiilatif ortalama gdsteren tablo

Pearson Correlation

5 Madde ) 2 ) “ ) (6 Q)
£ P. Correlation 0.765%* 0.626%* 0.668** 0.654** 0.676%* 0.584** 0.629%*
2 Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
- Madde (8) 9) (10) (1D (12) (13) (14)
£ P. Correlation 0.564%* 0.734%* 0.729%* 0.668%* 0.512%* 0.685%* 0.621%*
= Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
2 Madde (15 (16) a7n (18) (19) (20) 2D
Z=| P Correlation 0.526** 0.678** 0.702%** 0.562** 0.628** 0.639** 0.618**
= Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
T Madde (22) (23) (24) (25 (26) 27 (28)
£ E P. Correlation 0.701%** 0.573** 0.704** 0.644** 0.655%* 0.633** 0.537**

Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
= Madde (29) (30) 3D (32) (33) 34 (35
E 'S5 | P. Correlation 0.614%* 0.689%* 0.600%* 0.727%* 0.623** 0.688%* 0.604**

Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
Tiim korelasyonlar pozitif ve giiglidiir.
Null hypothesis: Bagimsiz degiskenler (Yikilmis, Agir hasar, Orta/iyi hasar) bagimli degiskenleri (Modern mimari
miidahaleler, Ozgiin tarihsel karakter) etkilemez. Alternatif Hipotez: Bagimsiz degiskenler (Yikilmig, Agir hasar,
Orta/iyi hasar) bagimh degiskenleri (Modern mimari miidahalelere, Ozgiin tarihsel karaktere) etkiler.

Ek Tablo 31. Regresyon modelinin degiskenleri arasindaki korelasyon matrisini gosteren tablo

Ozgiin Tarihsel Karakter

Pearson Correlation Ozgiin tarihsel karaktere Yikilmisg Agir hasar Orta/iyi hasar
Ozgiin tarihsel karaktere 1.000 0.743 0.545 0.584
Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000

Ozgiin tarihsel karakter ile Yikilmis arasindaki iliski en iist diizey korelasyona ulasmistir. Korelasyon
0.743’tiir. Ozgiin tarihsel karakter ile Agir hasar arasindaki iliski 0,545°dir. Ozgiin tarihsel karaktere ile
Orta/iyi hasar arasindaki korelasyon 0.584 tiir.

Ek Tablo 32. Standart ve standart olmayan regresyon katsayilarini ve standart hatayi, ayrica
testlerin olasilik degeriyle birlikte (t) testinin degerini ve veri enflasyon katsayilari
ve tolerans katsayilarinin degerini

Bagimli Aciklayict . .
deg%g,ken deéiskeiler R R? F | (F)Sig [ t (t)Sig. | VIF
Ozgiin Yikilmig 66.59 0.530 8.694 0.000 1.439
tarihsel Agir hasar 0.786 | 0.617 9 0.000 0.083 1.152 0.252 1.978
karakter | Orta/iyi hasar 0.197 3.037 0.003 1.942

Bagimli degisken “Ozgiin tarihsel karakter” ile diger bagimsiz degiskenler arasindaki iligkiyi bulmak igin
¢oklu dogrusal regresyon modeli kullanilmistir. Aciklayic1 degiskenler olarak bagimsiz degiskenler
“Yikilmis, Agir hasar, Orta/iyi hasar” alinmigtir. (F=66.599, sig.=0.000)

Ozgiin tarihsel karakter (Predicted)= 0.772+ 0.530* (Y1ikilmis)+0.083* (Agir hasar) + 0.197* (Orta/iyi
hasar) +e (Tahmin Hatas)

Yikilmus (1.00) arttikca, Ozgiin tarihsel karakter (0.530) artacaktir.
Agir hasar (1.00) arttikga Ozgiin tarihsel karakter (0.083) artacaktir.
Orta/iyi hasar (1.00) arttik¢a Ozgiin tarihsel karakter (0.197) artacaktir.



https://en.wikipedia.org/wiki/%E9%98%9D
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Ek Tablo 33. Regresyon modelinin degiskenleri arasindaki korelasyon matrisini gosteren tablo

Modern mimari miidahaleler

Pearson Correlation Mo.fiern mimart Yikilmig Agirhasar | Orta/iyi hasar
miidahalelere
Modern mimari miidahalelere 1.000 0.586 0.589 0.668
Sig. 0.000 0.000 0.000 0.000

Modern mimari miidahaleler ile Agir hasar arasindaki iliski en st diizeye korelasyona ulagmistir.
Korelasyon 0.589’dur. Modern mimari miidahaleler ile Yikilmis arasindaki iligki 0.586°dir. Modern mimari
miidahaleler ile Orta/iyi hasar arasindaki iliski 0.668’dir.

Ek Tablo 34. Standart ve standart olmayan regresyon katsayilarini ve standart hatayi, ayrica
testlerin olasilik degeriyle birlikte (t) testinin degerini ve veri enflasyon katsayilar1
ve tolerans katsayilarinin degerini

Bagimh Aciklayici . .
deggisken deéisk;ﬂer R | R F | (®Sig.| B t (t)Sig. | VIF
Modern Yikilmig 0.280 4.126 0.000 1.439
mimari Agir hasar | 0.738| 0.545 | 49.430| 0.000 | 0.149 1.858 0.066 1.978
miidahalelere | Orta/iyi hasar 0.353 4.881 0.515 1.942

Bagiml degisken “Modern mimari miidahaleler” ile diger bagimsiz degiskenler arasindaki iligkiyi bulmak
icin ¢oklu dogrusal regresyon modeli kullanilmistir. Agiklayici degiskenler olarak bagimsiz degiskenler
“Yikilmis, Agir hasar, Orta/iyi hasar” alinmistir (F=49.430, sig.=0.000).

Mimari miidahaleler (Predicted)= 0.864+ 0.280* (Yikilmis)+ 0.149* (Agir hasar) + 0.353* (Orta/iyi
hasar)+e (Tahmin Hatasi)

Yikilmis (1.00) arttikca, Mimari miidahaleler algis1 (0.280) artacaktir.
Agir hasar (1.00) arttikca Mimari miidahaleler algis1 (0.149) artacaktir.
Orta/iyi hasar (1.00) arttikca Mimari miidahaleler algis1 (0.353) artacaktir.

Ek Tablo 35. Genel Degerlendirme Tablosu

Ozgiin tarihsel karakter (Predicted)= 0.772+ 0.530* (Y1ikilmis)+0.083* (Agir hasar) + 0.197*
(Orta/iyi hasar) +e (Tahmin Hatasi).

Birinci hipotez: Savas veya ihmal nedeniyle biiyiik bir tahribat durumunda (Abu hool Caddesi), tarihi
cevrenin zgiin tarihsel karakterine gore korunmasi ve yeniden insa edilmesi igin bir gerekge olacaktir. Tk
hipotez biiyiik 6l¢iide ispat edilmistir ve tarihsel karakter (0.530), regresyon ¢izgisi denkleminde en etkili
faktor olarak goriilmiistiir.

Mimari miidahaleler (Predicted)= 0.864+ 0.280* (Yikilmis)+ 0.149* (Agir hasar) + 0.353*
(Orta/iyi hasar) +e (Tahmin Hatasi).

Ikinci hipotez: Orta veya kiiciik (Al -Fadayel Caddesi) capli yikim durumunda koruma, kiigiik miidahaleler
hatta savas 6ncesi doneme doniis ile sinirlt olacaktir.

Ikinci hipotez kabul edilebilir bir dereceye kadar yerine getirildi ve Yikilmis (0.280), regresyon ¢izgisi
denklemini etkilemek igin ikinci dereceye sahipti. Ikinci denklemdeki oncelik, Orta/iyi hasar iizerindeki
etkisinin degiskeniydi.

(Yani yikilan kisimlara modern mimari miidahalelerin {istii kapali bir kabulii var).



https://en.wikipedia.org/wiki/%E9%98%9D
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