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OZET

KARABAS, Berivan. Suriyeli Gégmen Cocuklarin Ev Baglaminda Mekanla Olan
lliskileri Ve Tirkiye’ye Uyum Siireglerinde Cocukluk Deneyimleri, H. U. Sosyal
Hizmet Anabilim Dali YUksek Lisans Tezi, Ankara, 2018

Sosyo-kulturel, sosyo-mekansal ve sosyo-politik bir hareketlilik olarak gog¢
olgusunu ve bir gé¢men toplumunun insasinda ¢ocuk aktdér temelinde
degerlendirmeyi amacglayan bu calisma temelde ise Suriye’den Turkiye'de
yasanan go¢ hareketi ile birlikte gdégmen gocuklarin yeni mekanlarinda nasil bir
yasam inga ettigini, evlerinin alt Ust olmasindan sonra yeni mekéansal
kompozisyonu olusturma surecinde yeni mekansal ve sosyal orlntiye uyum
saglama deneyimlerini ve bu deneyimi nasil yorumladiklarini betimlemeye
yoneliktir. Bu anlamda insanlarin yagsaminda énemli bir referans noktasi olarak
ve c¢ocukluk doneminin gecirildigi yer olarak ev, arastirmanin mekanini
olusturmaktadir.

Bu dogrultuda ev ve evi refere edebilecek; ¢ocuk-mekan, cocuk-sosyal gevre,
barinma-ev mekani gibi kavramlar operasyonel hale getirilerek, mekéan ve ¢ocuk
arasindaki donusturtcua iliskiyi ifade eden olgular cocugun iyilik hali geregi
irdelenmisgtir.

Calismada, nitel arastirma yontemi kullanilarak 15 Suriyeli g¢ocuk ile
derinlemesine gorusmeler yapilmistir. Gé¢gmen c¢ocuklarin gé¢ deneyimlerinin
analizi tematik kodlama yapilarak ve veri analiz yontemlerimden NVIVO 11
programi kullanilarak gergeklestiriimigtir.

Arastirmayla birlikte go¢ pratiginin mekénsal degisim ve donusime etkisinin
cocukluk olgusuna da mekansallik kattigini bu yizden de ev, mahalle, okul, sehir
gibi mekanlarin fiziki birer olusumun o6tesinde cesitli kultirel ve toplumsal
oruntulerle etkilesimli 6geler oldugunu ve godcle gelinen ortamin mekansal
baglami ile varilana noktada ki bolgenin mekansal baglami arasindaki
benzerliklerin, farkliliklarin uyum surecini etkiledigi ve ¢ocuklarin boyle bir baglam
icerisindeki ¢cocukluk organizasyonunda 6zellikle sosyal ve duygusal boyutlarda
boluntulere sebep oldugu, daha 6nce geligtirdikleri sosyal ve duygusal baglarin
da zedelendigi anlasiimistir.

Anahtar Sozciikler

Gogmen c¢ocuk, ev, mekan, sosyal gevre, yere bagllik, sosyal uyum, gocugun
iyilik hali, sosyal hizmet.
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ABSTRACT

KARABAS, Berivan. Syrien Migrant Children's Relation To Space Within The
Content Of House And Their Proces Of Integration To Turkey, Master's Thesis
Ankara, 2018.

On the basis of this study aims to evaluate the child actors in the consturction of
on imigrant society as socio-culturel, socio-spatial, socio-political mobility of
immigration basically this study is directed with migration movement that accured
from Syrria to Turkey and how immigrabt children built a life in new places after
then howes we down and how they adaptes a new spatial and social pattersin in
a new spatial compostion process and how they interpretled this exprence.

in this sense home constitutes places of research because it is an importtant
reference point and a place of childhood.

On that point home and refered home child-place, child-place environment,
shelter-house and the facts express relationship between child and place were
examined according to child favor by making operational concepts.

in this study, dept interviews were carried outwith 15 Syrian children by using
gualitative research methods. Analysis of immigration exprerience of immigrant
children were mate bu using thematic coding and Nvivo 11 programme which is
fate analysis method.

With this research everybody understood that effect of immigration on spation
change and transformation add spatiality to childhood so some placess such as
homes, streets, schools andcites we interactive cultural social patters beyond and
physical formation. It has been understood that the point of diffrences and
similarities between spatial context and reached centexts with immgiration
affected intagration process and it causes partition in childhood context espacially
socialy and emotionally and also this statiob undermines social and emotional
bands which they developed before

Keywords

Immigrant child, home, spatual, social environment, loyalty, social harmony,
child’s favow, social service.
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GIRIS

Go6¢-mekan iligkisi ve gogmenlik hallerinin daha fazla aydinlatiimasini amaglayan
bdyle bir calismada bir barinma mekani olarak da ‘ev mekanlari’ Gzerinden konu
analiz edilmeye calisiimistir. Calisma, ev mekanlari ve sosyal hizmet meslek
pratigi arasindaki iliski ve etkilesimin varligi Uzerinden bigimlenmis ve
geligtiriimigtir. Bu iligkisellik kisilerin hayatinda énemli bir yeri olan gocukluk

doneminin gegirildigi ev baglaminda degerlendirilmigtir.

Bundan hareketle ¢calismanin amaci; fiziksel ¢evre ve sosyal ¢cevrenin gocugun
gelisimde ne kadar onemli bir yerde durdugu bilgisinden hareketle sosyo-
mekansal bir yer olarak ev mekanlarinin gocuk gég¢menlerin sosyalizasyon
surecinde ve ihtiyacglarinda islevselligi irdelenerek, cevrenin mekansal ve sosyal
icerigi arasindaki etkilesimi bulup c¢ikarmaya caligiimaktir. Asil projeksiyon ise
yeniden yerlesmenin, temel problemlerinden yersiz ve yurtsuzlastiriimak olan go¢
edenlerin surekli olarak kovaladigi bir hayatta kalma mucadelesine donlismesi
pratigine cevrilmistir. Bu hayatta kalma mucadelesine ev mekanlari tzerinden
bakmak spesifik ama ¢ok degiskenli bir probleme 1sik tutmak pratigine katki

saglayacaktir.

Zorunlu go¢ ve yerinden ediime bu pratigi deneyimleme kosullarinin
dramatikliginin yaninda zoraki go¢ ettirilmis olmanin sebebiyet verdigi, tekrardan
yerlesik hayata gecisin yol actigi sorunlari da beraberinde getiren kaotik bir
surectir. EQer vyitirilen bir yer olarak ev mekaninin sahiplik/aidiyet boyutlarinda
anlami genigleyen bir dneminin oldugunu g6z onunde bulundurursak yeniden
yerlesme baglaminda bir binadan yagsam baglamina dogru genisleyen bir anlam
coklugu karsimiza cikar (Pala, 2015; 96). Bu noktada ev bizim yasamimizdaki
referans noktasidir diyebiliriz. Once ev ve eve iligkin diger dinamiklerle bagimiz
yakinlik ve asinalik Uzerinden kurulmaya baslar. Evin icindeki aile, aileyi
Ozgulestiren ev, komsu, mahalle... Sonra da bu gevresel faktorlerle algilarimiz,

aidiyetlerimiz, anlam dinyamiz, duygulanimlar ilk burada sekillenmeye baslar.



Bunun icin de ev mekanlarinin gecmig-simdi-gelecek dogrusalliginda yasattigi
temel deneyimlerin Ozellikle de ¢ocuklar basta olmak Uzere bedensel ve ruhsal
olarak buyuk 6nem tagidigini soyleyebiliriz. Ancak bu durum en belirgin anlamda,
evin yitirildigi, ge¢cmigle baglarinin koptugu sartlarda anlasilabilir. Evin sureklilik
zinciri istem dis1 sebeplerle kopabilir ve genelde de bu durum insan adina bir
rahatsizlik yaratir. Gé¢gmenlerin ya da mudltecilerin bu zincirinden kopusundan
duyduklari rahatsizlik ve uyumsuzluk cesitli sosyal c¢alismanin arastirma
alanlarina konu olmustur. Gégebeler bdyle durumlarda kendi barinma modelleri
icinde bir sureklilik kurarlar (Ersoy, 2002; 75). Yani bir bakima insanlarin evsel
yasam kompozisyonu olusturan ozellikler insanlarin kendi tasarruflari diginda
degiskenlik gostermesi kacinilmaz bir hal alabilmektedir. Dolayisiyla bu da
insanlarin mekéansal organizasyonlarini gekillendirmektedir. Bu mekéansal
kurgunun ihtiyaca cevap verebilmesi icin fiziksel ve kultirel anlamda

modifikasyonunun saglanmasi gerekmektedir.

Iste bu arastirmanin odak noktasini ve temel sorun alanini gcocugun iyilik hali ve
refahi icin vazgecilmez bir gereklilik (6n kosul) olan, yitirildiginde ise evsizlik ve
yersizlik sorunlariyla sonuglanan (Ersoy, 2002; 4) glndelik hayatin en temel
mekanlarindan olan ev ve go¢gmen ¢ocuk arasindaki ingaci-donustaruca iliskinin
kavranmasi sorunu olusturmaktadir. Bu baglamda butinu bilebilmek igin
parcalarin farkinda olmak gerekir. S6zgelimi, kuslardan bahsetmek istedigimizde
ister istemez gokyuzinden de bahsetmis oluruz. Bu deyisteki kuslar yerine ev'i
yerlestirdigimizde evden bahsederken, ev olgusunun yer aldigi1 sosyal ¢cevreden
bahsetmek ya da s6z konusu ev oldugunda mahalle, okul gibi, gevresel unsurlarla

ile iligkilendirmek olasidir.

Cocuk ilk baglhlik, aidiyet ve guvenlik hissini ilk olarak evin iginde hisseder. Evden
dogru aileye, mahalleye, cevreye olan bagllik seklinde giderek anlami artarak
devam eden surecgte gocuk asinalik kazandigi cevreye kendi mekani olarak
baghhk gelistirir. Bu bakimdan cocuklugun ilk gercekligi evdir (Berger ve
Luckmann, 2008: 208). Dolayisiyla gcocuk ve ev baglami incelenirken sadece ev
degil, eve referans olabilecek ve ona iliskin bazi kavramlari aydinlatmak adina

aile, mahalle, sosyal ¢evre gibi unsurlarin da g6z ardi edilmemesi bu unsurlarin



kendi baglamlarinda ele alinmasi gerekmektedir. Bu baglam g6z Onunde
bulundurularak gé¢gmen cocuk ve ev baglamini anlamlandirmaya calisan bu
arastirma gog¢ olgusu etrafinda, cocugun mekan ile olan iligkisi, yerinden edilen
ve yeni bir sosyal ¢cevrede ¢ocukluk surecine dair deneyimlerini, yeni evlerine ve
sosyal cevrelerine uyum sureglerinin nasil oldugu anlamak gibi hedeflere

odaklanmistir.

Bu dogrultuda da tez ¢alismasinin arka planini olugsturan kuramsal gergeve en
genel hatlariyla guncellik tasidig1 dustnulen, -sosyal hizmet disiplinini igin de ayri
bir yerde duran- ‘cevresi igerisinde insan’ ve ‘etnik duyarli sosyal hizmet’
perspektifine goére sekil almistir. Clnkul sosyal hizmetin baski karsiti uygulama
modeli ¢ergevesinde etnik duyarl yaklagsimi, etnisiteler nedeniyle magduriyet
yasayan gruplarin savunuculugunu yapma agisindan énemlidir (Payne, 1997:
239).

Ozellikle gégmen cocuk ve ev mekanlarinin iliskiselliginin/modifikasyonunun
aciklanmasina yonelik bir deneme niteligi tagsiyan bu ¢alismada sosyal hizmet
literatGrinUn yani sira gevre psikolojisi, cocuk davranis bilimleri, fenomenoloji gibi
yaklagimlardan buyuk Olgtude yararlaniimis, ancak ozellikle tek bir tir soyleme
adapte edilmemeye, yaklagsimlara esit uzaklikta durulmaya dikkat edilmigtir.
CunkU ev baglaminin bilakis gocuk icin sadece nesnel veya fiziki bir dogasi
yoktur. Ayni zamanda pek ¢ok deneyim alanina da igsaret eder. Bu gergeklikten
dolayi da meseleyi tek bir sdyleme veya nedene indirgemek s6z konusu durumu
eksik anlatmak olacaktir. Bunun igin gog sureciyle birlikte evlerinden olan ve yeni
ve farkl bir yagamla karsilasan gelisim surecindeki gocuk i¢cin mesele hem makro

hem de mikro dizeylerde ¢ok boyutlu bir yaklagimi gerektirmektedir.

Neden Ev Mekani Bir Sosyal Hizmet Sorun Alanindadir?

Calismada barinma eyleminin somut disavurum orneklerinden olan ev mekanlari
mercek altina alinmis, evlerin hem mekénsal ve hem de sosyo-kultirel baglamlari
acisindan sosyal hizmet disiplininin sorun alanina girdigi gérilmistir. Oyle ki

sosyal hizmet disiplini, bireylerin sosyal ortam/gevre igerisindeki etkinliginin



bitlnsel olarak tim alanlara bakilmasina olanak verir. Clinki ev mekanlari
sadece icinde yasanilan yerler olmaktan ote disaridan algilanan, kavranan,
insanlarin gevreleriyle olan iletisimine etki eden kultirel ve mimari bir yapitlardir
(Ersoy, 2002; 40).

Bir ¢cevre elemani olarak da ev mekanlari kulttrel, toplumsal, ekonomik ve politik
isleyislerinin somut teshiri olarak onun olusumunu motive eden bu temel
durtulerin veya arketiplerin (duygular, deneyimler, eylemler, temel davranis
kaliplari vb.) timd ev mekéani deneyimi olarak anilir. Her ne kadar barinma
eyleminin fiziksel bir kalibi gibi dursa da bir yasam mekani olarak ayni zamanda
bir iligkiler deneyimini anlatir. Bir bakima ev mekani salt barinma eylemini
saglamaya yarayan bir ara¢ olmaktan ¢ok daha fazla bir deneyim agini; insanin
subjektif ve karmasik dogasini sunan mekanlardir. Dolayisiyla mekéansal bigimleri
cansiz nesneler olarak degil, toplumsal suregler ile butunlesmis eklektik bir yapi
olarak goérmek gerekmektedir (Ersoy, 2002; 44). Cunkli mekanlar toplumsal
surecten etkilenen ve etkileyen aktif bir unsurdur. Bu perspektiften hareketle
mekanlarin hem somut hem soyut, hem maddi hem manevi 6zelligi olan kulturel

bir girdi ve ¢iktl olmak gibi bir islevinin oldugunu soyleyebiliriz.

Bu durum mekanlarin genel olarak insan toplumlari i¢in katmerli anlam
boyutlarina sahip oldugunu gésterir. insanlarin toplumsal siireglere dair
mekansal hafizasi vardir. Hem o mekani inga edeni hem de yikani etkileyip
donusturme gucune sahiptir. Dolayisiyla diyebiliriz ki bireyin iginde yasadigi
mekanin donusumu ile onun yasam seklinin donusmesi arasinda organik bir iligki
vardir. Bu degisim ve donusum ya da yikicl ve insaci bir suregten esitsiz iligkiler

ve gruplar ¢ikabilmektedir.

Bu durum sosyal hizmet disiplininin mekani inceleme konusu edinmesini
gerektirmektedir. CUnkl sosyal hizmet esitsizlikten kaynakli olugsan
magduriyetlerinin giderilmesine hizmet veren de bir disiplindir. Bu gergekten
hareketle bu arastirmanin esas konusunu insanin yasamini idame ettirdigi en

onemli mekanlardan biri olan ev mekanlarinin alt st olmasiyla birlikte cocuk



go¢cmenlerin  yagsaminda nelerin deg@isip donustugu ve ev mekanlarinin,

gevresinin sosyal hayatta ne tur iglevler Ustlendigini tespit etmek olusturur.

Bu noktada toplumsal bir surecin urini olarak ev mekanlari, hem go¢men
cocuklarin cocukluk deneyimlerini barinma olgusu tzerinden betimleyebilmemiz
ve hem de bu galigmanin ihtiyagc duydugu toplumsal ¢ézimleme igin onemli

baglamlardan olmasi sebebiyle aragtirmamamizin temel dinamiklerindendir.

Buradan hareketle arastirmada mekén yeniden ve farkli boyutlariyla
tanimlanarak goécgle birlikte dedisip donusen ev mekanlarinin gé¢gmen gocuk
acgisindan anlami agiga cikartiimaya calisiimistir. Calismada kavramsal olarak
g6¢ olgusu irdelendikten sonra, goctin bilhassa 2011’den sonra Suriye’den blyuk
oranda go¢ alan bir yer olarak Turkiye’de kitlesel go¢ hareketinin sosyal ve
mekansal yapisina etkileri incelenerek ve go¢ sebepleri, sosyal adaptasyon ya
da sosyal ayrigsma arasindaki iligkiselligin sosyal yapidaki yansimalarina

deginilmigtir.

Peki, Neden Gégmen Gocuk Uzerinden Galigmak?

Tez baglaminda goé¢men c¢ocuk, ‘mekana’ ickin degerlerle iligkili olarak
degerlendirilmistir. Buna gore cocugun zihinsel, ruhsal ve bedensel gelisim
donemlerindeyken mekansal baghliginin bir anda darmadagin olmasi gocugun
nitelikli gelisimini etkileyen bir unsur olarak ele alinmigtir. Ayrica gog¢ surecinin en
dramatik etkisi gocuk profili Gzerindeki sonuglariyla daha net karsimiza gikmasi
calismanin Oznesi olarak secilmesinin en onemli sebebidir. Bir sebebi de
cocugun gercekci olmasi 6znenin varligindan ve dusuncenin igselliginden
habersiz olmasi ve gocugun gercekliginin spontan ve dolaysiz bir egilimle iligkili
olmasi (Piaget, 2010; 82, 112) ve c¢ocukluk deneyimlerinin yetigkinlerin

eylemlerinin sonucuyla sekillenmesi gergegidir.

Bu perspektiften baktigimizda hi¢ kugku yok ki go¢ olgusunun toplumsal/politik
sonuglarindan ilk elden/dogrudan etkilenen 6znelerden biri olarak karsimiza gikar

cocuk. Hakeza is bulma, egitim, saglik, barinma ve glvenlik benzeri gogmenlerin



ilk etapta bas etmek durumunda kaldigi problemler oncelikle c¢ocuklara
yansimaktadir. Bu yuzden g¢ocuklarla yapilacak ¢aligmalar bir bakima gundelik
hayati betimlemeye yarar. O gundelik hayat ki beslenmedir, giyinmedir,
barinmadir, evdir, komsuluktur, cevredir. Bunlar maddi kultar unsurlari gibi
gorunse de sosyolojiktir, ekonomiktir ya da psikolojiktir; 6zel teknikler ile
anlagiimasi gereken 6zel unsurlar ve alanlar gibi pek ¢ok seydir. (Lefebvre, 2010:
32).

Sosyal politikalarin ve dolayisiyla sosyal hizmetin odaginda olan, hedef kitleleri
betimlerken  kullandigi  terminolojiye  baktigimizda en basgta sosyal
kirilganlhk/dezavantaj/risk gibi kavramlar karsimiza ¢ikar. Esasen bu kavramlar
literatirde ve cesitli alanlarda 19. yuzyildan beridir kullanilmaya baslanmistir.
Bilhassa saglik alaninda risk kavraminin, yoksulluk galigmalarinda dezavantajlilik
kavraminin, c¢evre c¢alismalarinda kirilganhk kavramlarinin kullanildiklari
bilinmektedir. Bu u¢ tanimlama, yaygin bir sekilde kullaniimis olmalarina ragmen
Uzerinde yeterince anlasma saglanamamisg, birbirleri yerine kullanilan, gegisken
kavramlar olsa da genel anlamda bireylerin ya da topluluklarin maruz kaldigi
toplumsal esitsizlikleri/problemleri, sartlari, karakteristikleri ifade etmeleri
bakimindan sosyal hizmet sorun alanindadirlar. Baska bir tanimlamayla
halihazirda sosyal hizmetin baglica hitap ettigi ‘dezavantajli toplum kesimlerini’
yoksullar, evsizler, engelliler, bagimlilar, malteciler, gd¢gmenler, yaslilar, kadinlar
olusturmaktadir (Carikgi, Hosgor ve Tilig, 2017; 627).

Turkiye'ye Suriyeli gégmen gocuklarin gelmesiyle de sosyal hizmetin gégmen
cocuklari meselelestirmesi (ki zaten gocugun goé¢gmenler arasinda yeni bir grup
olarak ortaya ¢ikiginin yeni bir olugsum oldugunu sdéylemistik) ve bu gibi toplumsal
konularda s0z sahibi olmasi gorece yeni bir durum olmakla birlikte sosyal hizmet
disiplinin kendi konumunu pekigtirmistir. Boylece ¢ok sayida gogcmen g¢ocugun
varhg: gittikce daha fazla gorunur hale gelince de yasanan go¢ olgusunun
kentteki dondsturica boyutlart sosyal hizmetin bu problem karsisindaki

pozisyonunu belirgin bir hale sokmustur.



Tomanbay (2013; 299) gégmen ¢cocugun neden sosyal hizmet meselesi oldugunu
soyle aciklar: Gécmen ve siginmacilarla sosyal calisma ya da gocmen ve
siginmacilara verilen sosyal hizmet diger sorun gruplariyla, diger 6zel gereksinim
gruplariyla yapilan sosyal ¢alisma uygulamasi gibi bir bagka uygulama konusu,
bir baska sosyal hizmet alanidir. Sosyal ¢alisma icin gdgmen ve siginmacilar
“0zel gereksinim grubudur”. Bu anlamda gdé¢men cocuklara yonelik gundelik
hayat pratiklerini kolaylastirmada ya da iglevsel kilmada sosyal hizmete onemli
roller dusmektedir. Cocugun fiziksel, sosyal ve psikolojik agidan iyi olma halinin

saglanmasi igin mekanin kosullarinin iyilestiriimesi gerekir.

Bu noktada sosyal hizmet cesitli nedenlerle sosyal islevselligini yitiren kigilere
sosyal islevselligini yeniden kazandirmayi, guglendirme yolu ile saglamaya
¢alisan, birey, grup ve toplum duzeyinde etkili midahalelerde bulunan bir meslek
olarak ozellikle ihtiyag¢ icinde bulunan gruplarla ¢alisan siginmacilar alaninda da

var olmasi gereken temel mesleklerden biridir.

Bu noktada “siginmacilarin/go¢gmenlerin Ulkelerinden kagmalarina sebep olan
baski yaratici faktorler ve Ulkemizde varlik gdsterirlerken karsilastiklari birtakim
sorunlar ve belirsizliklerle birlestiginde bas edemeyecek sorunlara yol agmakta,
bu sorunlari yagsayan gocmenlere yonelik makro, mikro, mezzo dizeyde pek ¢cok
mudahalenin planlanmasi ve yurUtulmesinde de gerekli olan sosyal hizmet

mesleginin dnemi 6n plana ¢ikmaktadir’ (Buz, 2002; 2).

Ote yandan insan ile mekan arasinda romantik bir iligkiselligin s6z konusu olmasi,
go¢ pratiginin dramatik bir o kadar da duygusal yanina —sinirlari genigleyen
anlama- vurgu yapar. Bu bakimdan sosyo-mekansal bakimdan gé¢gmen gocugun
degerlendirilmesi kritiktir. Mevcut bir sosyo-politik gogmen gruplarin bir Uyesi
olarak go¢cmen cocuklar nihayetinde farkh sosyal formasyonlarin oldugu
toplumun igerisine dahil olmaktadir. S6z konusu problemlerin g¢ocuklara
yansimasi, ¢ocuk go¢gmenleri dezavantajli duruma getirir. Bu yonUyle de sosyal
hizmetin bir meselesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ClUnkd sosyal hizmetin

durdugu noktada hem bireyin ve hem de gevresinin birlikte degerlendiriimesi



bagka bir tanimlamayla ‘gevresi iginde insan’ yaklagimi esas oldugundan sosyal

hizmetin midahale pratigi alanina girmektedir.

Oyle ki sosyal hizmet felsefesi agisindan korunmaya muhtag gocuklar meselesi
olarak igsellestirilen gogmen gocuk konusu sosyal direnci artirmay1 éngoéren bir
hedefe hizmet eder ki en basta da toplumsal ihtiyaglara gore sekillenen sosyal
hizmet pratigi geregi ¢cocuklarin ihtiyaclarini belirleyip ¢alismayi buna goére dizayn
etmek son derece yasamsal bir amaca hizmet eder. Bu sayede ¢ocuklarin gerek

duydugu hizmetlerin sunulmasi sansi artacaktir (Acar, 2006; 48).

Literaturdeki bilgiler goz onune alindiginda ¢gogunlukla go¢ calismalarinda, gog¢
kuramlarinin ve go¢ nedenlerinin hep ayni tanimlamalarla dolu oldugu
gorulmastur. Bu ayrintidan hareketle ¢caligmada; gog, kultur ve aidiyet konularina
dair kapsamli bir 6zet yapmaktansa, bu alanda eksik oldugu fark edilen goc¢
olgusunun ev boyutunda mekansal baglamina vurgu yapilmasi hedeflenmigtir.
Cok-kultarlG sosyal hizmet yaklasimiyla, “evsel baglam” kavrami daha ziyade goc¢
edilen yerin fiziksel 6zellikleri, go¢men (lerin) cocuklarin uyum duzeylerindeki rolu
seklinde tartisilmis fakat ¢cok az arastirmada temel belirleyicilerden biri olarak
kritize edilmistir. Hakeza sosyal hizmet disiplininde de go¢ olgusu, farkl kulttrel
oruntilerin kargilagsmasi strecine dair daha c¢ok kultlrlerarasi bir perspektifle ele
alinmigtir. Ancak etnik duyarli sosyal hizmet yaklasiminda go¢ pratiginin ¢ok
boyutlu ve etkilesimsel 6zelligini vurgulayan esas kavram “ev mekaninin arka

(6rtlk) baglami”dir.

Bu anlamda onemli olanin artik go¢ calismalarinin gog gibi dinamik bir sureci
calismasi gerektigi icin yeni kavram, kuram ve yaklagimlara agik olmasi gerektigi
bilincinden hareketle bu c¢alisma mevcut kuramsal zemin de g6z onunde
bulundurularak gé¢gmen ¢ocugu ev mekani ve sosyal hizmet Uzerinden diyalektik

bir yaklagimla irdelemistir.

Bu dizeyde cocugun ev mekanlari ile iliskisi zihinsel ve deneyimsel boyutta 6znel
ve karmasik bir ortam olarak ele alinmistir. Gé¢men ¢ocuk olmanin sosyal,

psikolojik, deneyimsel ve varolussal gibi kapsamli boyutlari ele alinmigtir. Bu



saptamayl daha da belirginlestirmek ve somutlastirmak igin yapilan alan

calismasinin ¢iktilari asagidaki sekilde dizayn edilmigtir.

Bir goc arastirmasi olarak dizayn edilen bu calismanin en 6nemli aktorleri Suriyeli

gocmen cocuklar olup 6zelinde ise kamp disinda yasamlarini idame ettiren ve

Turkiye’de kent mekéanlarinda kentin yerlesikleri ile ic ice yasayan gocmenlerdir.

Bu baglamda Batman’da yasayan Suriyeli gdcmen cocuklar Gzerinden Tirkiye

toplumu ile iliski durumlari ve uyum durumlarini belirlemek calismanin en temel

konularini _olusturmaktadir. Nitel veri analiz yontemi kullanilarak, gé¢men
gocugun yeni ev mekani deneyiminin sorgulandigi, mekansal unsurlarin sosyal
hizmet meslek pratigi acisindan dneminin degerlendirildigi, sosyal adaptasyon
surecinin incelendigi bu arastirmada igerik analizleri ve tematik kodlamalar

yapilmistir. Bu dogrultuda ¢alisma genel olarak doért Gniteden olugsmaktadir;

Calismanin ik Gnitesi arastirmanin kuramsal altyapisini olusturmaktadir.
Calisma kapsaminda ev mekaninin gé¢gmen cocuklarin ¢ocukluk deneyimlerine
etkisine dair anlam okumasi, iki alt boliumde yaratalmustar. Bu alt bolimlerden
ilki Tarkiye'ye dogru gerceklesen Suriyeli go¢ pratigi ve bu pratigin icerisinde
hatiri sayilir bir gogunlugu olugturan gogmen c¢ocuklarin toplumsal boyutlarini
iceren bélim ki ¢alismamizin ana yapisini olusturur. ikinci alt balimin bashig
ise, “cocuk ve mekan” dir. Bu boélumde insanin barinma ihtiyacina temellenen
ancak ¢ocugun sosyalizasyonu etkileyen bir kavram olarak ev/mekana dair
kavramlar ¢ocuklarin sosyal iglevselligi baglaminda irdelenmistir. Buna gore ev
mekanlarini ve dolayisiyla sosyal ¢gevre, mahalle, sokak faktdrlerini de agiklayan
arketipsel 6geler ve niteliklerin batinli ev mekanlarinin degisken iligkileri ve
suregleri analiz edilmeye calisiimigtir. Dolayisiyla ilk asama igin tezin batinde ve

kendi icerisinde degerlendirmesidir diyebiliriz.

ikinci Unite arastirmanin metodolojisi hakkindadir. Bu kisimda, arastirmanin
evreni, orneklemi, veri toplama araglari, verilerin islenmesi ve yorumlanmasi

hakkinda bilgiler verilmistir.
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Ugtincti Unite Batman’da yasayan Suriyeli gégmenlerle ilgili alandan elde edilen
bulgular ve bunlarin yorumlarindan olugsmaktadir. Bulgular iki ana baslik ve birgok
alt temalar kullanilarak sistematize edilmistir. Bu bolumde Suriyeli gd¢gmenlerin
tanitici bilgilerine, uyum durumlarina ve gog ile birlikte gelen yeni evsel mekan ve
yasam deneyimlerine iliskin bulgular degerlendiriimektedir. Arastirmada ortaya
ev mekaninin zorunlu bir sekilde farklilasmasi ile yeni evsel mekana adaptasyon
surecindeki g¢ocukluk deneyimine iligkin yapilan gorusmeler analiz edilmigtir.
Buna godre c¢ocugun ev ile kurmus oldugu olumlu veya olumsuz tecrubelerin
sadece yasandigl zamana ait olmayip bireyin kendisiyle yasam yolculugunda
zaman zaman nuksettirecegi bir gercgekligi oldugu ve mekansal olusumlarin fiziki
bir olugsumdan daha c¢ok psikolojik, toplumsal boyutlarinin da oldugu gercegi

ortaya konmustur.

Calismanin dordincu ve son Unitesinde ise, sonuglar ve dnerilere yer verilmigtir.
Cocukluk slrecinde yasadiklari ev 6zelinden mahalle ve kent farklilasmasina
kadar bu farklilasmay! degisim ve gelisim surecinde nasil tecribe ettigi gun
yuzine cikartilmistir. Arastirmada bulgular iki genel sorunsal gergevesinde
incelenmistir. Birincisi ev mekani baglami, ikincisi ise ¢ocuklarin bu baglam
degisikligi icerisinde uyum deneyimleridir. Dolayisiyla gog¢ sonrasi gergeklestirilen
mekansal farklilagsma olgusu cografi bir anlami ifade etmesinden daha farkh ve

derinlikli olarak arastirmanin igerisinde hayat bulmustur.

Gog¢ oruntlisunan kaginilmaz boyutlari ve sonuglari hem gog¢ eden halki hem de
yereldeki halki birlikte etkiledigi gergegine somut vurgular da yapilmistir.
Arastirmayla birlikte gocle gelinen ortamin mekénsal baglami ile varilan
noktadaki bolgenin mekénsal baglami arasindaki benzerliklerin, farkhliklarin
uyum surecini etkiledigi ve g¢ocuklarin boyle bir baglam igerisindeki g¢ocukluk
organizasyonunda boluntulere sebep oldugu, daha dnce gelistirdikleri sosyal ve

duygusal baglarin zedelendigi anlagiimigtir

Genel olarak da Suriyeli gogmen cocuklarin yasadiklari sehir mekanlarina
adaptasyon saglamada gugcluk yasamadiklari ve uyumlarinin kolaylastiriimasini

saglayan pek cok dinamigin one c¢iktigi bilgisi yapilan gorusmelerden
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anlasiimistir. Ozellikle de dil bilesenin ortakhgi gibi temel kiltir unsurlarinin

mekéana modifikasyon surecini kolaylastirici etkenler oldugu goralmustar.

Bunun sonucu olarak da gogmen c¢ocuk ve ev mekan iligkisine odaklanan bu
calismada, mekansal baglamin cgesitli yanlariyla kavramsallastirilarak sosyal
hizmetin iligkiler anlaminda yorumlanmasinin gerekliligi anlagiimistir. Bu
kavramlar mekanda go¢men cocuk, sehir, mahalle, ev ve cevre gibi birbiriyle
iligkili farkli Olgekler ve baglantilarin anlasilabilmesine olanak vermesi
bakimindan énemlidir. Bu noktada ev hem yasam niteliginde bir referans noktasi
olarak hem de ¢ocukluk doneminin dnemli bir belirleyicisi olarak ¢ocugun iyilik

haline etki eden bir gergeklik olarak kargsimiza ¢ikmistir.

Konu ve sorunun kokeni basta politik nedenlere dayansa da sonuglari itibariyle
toplumsal, psikolojik ve ekonomik boyutlarinin da oldugu gézlemlenmistir. Bunun
icin de meseleye daha ¢6zim odakli yaklasarak siyasi alanin disina tasan ve
tastigi yerde derin sosyal problemler Ureten yanlariyla tekrar ele alinmasi

gerektigi anlagiimigtir.
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BOLUM |

KURAMSAL GERGEVE

1.1. GOC

Insan toplumlari daima inga halinde oldugundan dolayi karmasik toplumsal
gerceklerini sadelestirerek anlatabilmek zorlu bir ¢abayi gerektirir. Toplumsal
roller, sabitler ve dediskenler insanlar tarafindan belirlense de insanlar da
sonunda insa ettigi sey tarafindan doénustiralir. Ona goére tutum alir. Gé¢men
olmak kendimizi, gcevremizi, iliskilerimizi degistirip donustirmeye katki saglarken
diger taraftan da sahip olunan ve bilinen her seyi yok etmekle tehdit eden bir

dayatmaya da katki saglar. Farkli bir deyisle, varlik ve yoklugun ayni anda

hissedilmesini saglayan duygu insaci ve vikici iliski ortintistiine de katki saglar.

Buradan ¢ikip go¢ olgusunu en genel ve en sade anlatmaya calisalim. Gog izole
ya da duragan bir olgu olmamakla birlikte: metalarin ve sermayenin sirkilasyonu
hemen hemen her zaman insan toplumlarinin hareketliligini saglamis; gelisen
tasimacilik sistemi ve dijital medya gibi unsurlar gocu kolaylastiran bir olgu hale
getirmigtir. Baktigimiz zaten tarihin erken donemlerinden itibaren go¢ ve ulus
asiri go¢ insanlik tarihinin bir pargasi olmustur. Tarih boyunca gorilen bir olgu
olmasina ragmen gog¢, ozellikle gunumuzde 6nemi her gegen gun artmaktadir.
Hatta Castles&Miller basta olmak Uzere birtakim sosyal bilimciler ginimuz
dénemini “gégler ¢agl” olarak nitelendirmektedirler. Oyle ki Stephan Castles ve
Mark J. Miller “Gogler Cagl” kitabinda gegmisten ginimuze slre gelen gog¢
bicimlerinin genel egilimlerini “gdgtin kuresellesmesi, goé¢ln hizlanmasi, gégin
farklilagmasi, gécln kadinsallagsmasi” (Miller, 2008: 12) seklinde tanimlayarak

cesitli kategorilere ayirmistir.

Uluslararasi go¢ orgutu (IOM) tarafindan yayimlanan rapora goére, 1990 yilinda
154 milyon olan uluslararasi gogmen sayisi, 2000 yilinda 175 milyona ve 2013

yili itibariyle ise 232 milyona ulagsmigtir (UN, 2013). Gegen her on dakikada bir de
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yurtsuz bir cocuk dogmaktadir (UNCHR, Urban Refugees, 2016). Yani gog¢, 20.
Yuzyilin ya da modern donemin bir sonucu olmamakla birlikte 1945’ler sonrasi
bilhassa 1980’lerle birlikte 6zellikle uluslararasi go¢ pratiginin 6nemi ve hacmi

artmigtir.

Dolayisiyla go¢un modern bir olgu olarak gostermenin aksine, modern donemde
niteliksel bir degisim yasadigini soyleyebiliriz. Cok fazla sayida unsur isin
icindedir. Ulus devletlerin ortaya c¢ikisi, demografik buyumeler, teknolojik
degisimler, siyasal catismalar, savaslar, endustrilesmeyle birlikte kapitalist

pazarin gelismesi gibi unsurlarin goge etkisi yadsinamaz bir gergektir.

Goc¢ pek ¢ok degiskenli bir olgu oldugundan neden gerceklestigine iliskin farkli
teorik agiklamalar getirilmistir. Gogln nedenlerini olusturabilecek etmenler genel
olarak literaturde itme ve ¢ekme, makro ve mikro perspektiflerden Uzerinden
aciklanmaya calisiimistir. Daha acik bir ifadeyle makro teoriler gd¢iin nedenini
insanin etkisinden ziyade sosyal, ekonomik, siyasal vb kosullarin olumsuz
etkisiyle aciklamaktadir. Tam tersine mikro teoriler, go¢in nedenini birey odakli
aciklar (Celik, 2016: 84). Bunlar genel olarak;

Makro Etmenler: Bdlgedeki siyasal yapiyi, boélgenin go¢ hareketlerini sistematize
eden yasalar ve dizenlemeler butiintdur. Mikro Etmenler: G6¢ edenlerin daha
¢cok 6znel gerekgelerle kendi ilgi ve ¢ekici faktorlerin etkisi dogrultusunda hareket

ettikleri konular kapsamaktadir.

Diger taraftan itme-gekme teorisinde kisisel 6zellikler, yas, cinsiyet, egitim, din,
irk gibi hususlar 6nemlidir. Cinkl bu sahip olunan 6ézellikler itici ve gekici faktorleri
belirler. ftme Etmenleri: Savas, kitlik, siyasi baski vs. gibi kiginin kendi tasarrufu
disinda gergeklesen unsurlardir. Cekme Etmenleri: Gelisen emek pazari, daha

iyi yagsama kogullaridir.

Go¢ olgusunu tanimlarken dikkat edilmesi gereken bir diger husus ise gdglerin
gerceklesme seklidir. Fichter (1990: 142) bireyin tercihini dikkate alarak gog¢

pratigini “géndillii gogler” ve “zorunlu gogler” olarak ayirarak gogu fiziki hareketlilik
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olarak degerlendirmistir. Gonulli gdcler genellikle ekonomik sebeplere dayali
olarak gercgeklesirken, bir bireyin hem mekan olarak hem de fikirsel anlamda
hayatinin riskli bir durumda kaldigini hissetmesi ve bu baglamda bagl olarak da
ev mekanini, barkini, ocagini ya da iginde bulundugu toplumdan ayriimak
mecburiyetinde olmasi genellikle zorunlu bir gé¢ olarak nitelendiriimektedir. Ama
genel olarak diyebiliriz ki sosyolojik yapiyi degistiren bir olgu olarak gog, kisilerin
tercihlerine bagli olmasi nedeniyle subjektif ve savas gibi nedenlere bagli olmasi

nedeniyle de objektif bir olgudur.

Ancak su bir gergcek ki tarih boyunca insanlarin sirkulasyonlari ¢ogunlukla
go¢cmenlerin kendi istekleri dogrultusunda bulunduklari dizeni terk etmeleri
seklinde olmamistir (Giddens,2010:522). Yani daha c¢ok insan toplumlari
kendilerine dayatilan ya da alternatifsiz birakilan dinamiklerin ektisiyle zorunlu
olarak ait olduklari yeri birakarak terk etmek zorunda kalmiglardir. Dolayisiyla tim
varliklarini geride birakarak ve guvencesiz bir sekilde zorunlu goge mecbur
birakilan insanlar kendilerini tamamen hazirliksiz olarak bulmaktadirlar. Bu
durum ise go6¢ eden insanlarin en basta sosyal-moral dunyasinda ciddi
travmalara neden olmaktadir (Arslan, 2008: 61). Bu sekilde travmatik bir
baglangica sahip olan go¢ yine travmatik olarak kendini diger kusaklarda da
yeniden Ureterek surdurur. Bu perspektiften insan toplumlarinda gog¢ pratiginin,

hem bir neden ve hem de bir sonug oldugunu soyleyebiliriz.

iste bu toplumsal sistemlerin iktisadi, siyasal, kiiltiirle ilgili yapilarda gérilen
donusumler ve beklentilerin neticesinde ortaya ¢ikan olugsumlardan biri olarak go¢
olgusunun ciddi derecede degisikliklere sebep olan kabaca mekéanin
degistiriimesi hareketinden ¢ok daha fazlasi oldugunu sdyleyebiliriz. Yagamimiz
suresince cesitli yerlerde ayni oranda paylastiriimamis ekonomik imkanlara sahip
olmak, yerinden yurdundan olmak ayrica savas gibi sebeplerle meydana gelen
gOglerin tarih suresince bizleri bir yerden diger bir yere tasimis olmasi gergegi
g6¢ pratiginin en 6nemli boyutunun dogal olarak mekansal iliskiye dayandigini
goOstermektedir (Kaygalak, 2009: 9).
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Oyle ki bu pratik mekanlari sirekli olarak dénustiriirken, toplumsal iligkileri de
donustirmektedir. Diger taraftan ekonomik, kiltirel ya da siyasal nedenlerle
daha iyi bir yasam standart beklentisiyle, Ulkelerini terk ederek bagka bir Ulkeye
yerlesen kimseler olarak nitelenen gdc¢cmenlerin ihtiyag ve gelis sekillerinin
cesitlilik gostermesi de onlarin gesitli kategoriler igerisinde degerlendiriimesine
sebep olmustur. Simon ise politikacilarin zorunlu gdé¢menleri G¢ boyutta
siniflandirir; mekan, neden ve zaman. Mekéanin temel alindigi siniflandirmada
ulke sinirlarini gegenler ‘multeci’, ‘siginmaci’ ve ‘uluslararasi gégmen’ olarak
isimlendirilir. Kendi Ulkesi icinde farkli yerlesim bdlgeleri arasinda degisiklik
yapanlar ise “Ulke igi go¢gmenler” olarak tanimlanir (Simon,2010, Akt, Hazan,
2012: 184). Castles ve Miller gunumuzde yasanan emek gogu, mdulteci ve
siginmaci gibi farkli formlarin etkisinde olusan birden fazla gog¢ tipini ifade eden

bu gog¢ egilimlerini genel itibariyle gdcln farklilasmasi olarak nitelendirmistir.

Butun kavramsallastirmalarin benzer Ozellikleri insani bir dolagimin altinin
cizilmesidir ki hakeza gogler de kisilerin istek ve gereksinimlerini cevap bulmadan

kaynakli olan dolagimlarinin dogal neticesidir.

1.1.1. Gégiin Ontolojik Doéngiisii igerisinde ‘Suriyeli Gégmenlerin

Turkiye’ye Go¢ Guindeligi’

Ortadogu’da ortaya ¢ikan sosyo-politik hareketler, catisma ile savaslar yillardir
bircok kisinin tlkelerinden ayrilmalarina sebep olmustur. Yakin tarinte de Suriye
ve gevresinde ortaya ¢ikan halkin kendi iginde birbirleriyle savagma ve gatisma
nedeniyle binlerce kisi evini terk etmek zorunda birakilmig ve Turkiye’ye ¢ok ciddi
derecede multeci hareketleri baslamigtir. Turkiye’ye yonelik ilk toplu go¢ 300-400
arasi bir Suriyeli ndfusun 29.04.2011 tarihinde Cilvegdzi Sinir Kapisina
gelmesiyle baslamigtir. Herhangi 6zel bir sart belirtmeksizin Ulkeye siginan tim
multeciler kabul edilmigtir. 15.01.2018 tarihi itibariyle de ulkemizdeki toplam
Suriyeli sayisi 3.439.019 olmustur (Afad, 2018).

Saylari milyonlari asan oranlarda Suriyeli, evlerini, mahallerini, ailelerini

bombalarin ve kurgunlarin verdigi zarardan kurtarmak igin ulusal sinirlari agarak
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ulkelerini terk etmek zorunda kalmiglardir. Bu kadar buylik gé¢men nufusun
Tarkiye'yve gelmesi go¢ ve gogcmen sorunlarini ¢ok canli olarak Turkiye'nin
gundemine tagimig ve Suriyeli gogmenlerin Turkiye toplumunun sosyal doku,
yapi ve iligkiler kisacasi kultlrel éruntlye etkisi ya da etkilesimleri gé¢ olgusunun

tekrar gozden geciriimesini gerekli ve dnemli kilmistir.

Suriyeli gé¢gmenlerin yasal statlleri, 2013 yilinda yayinlanan “Yabancilar ve
Uluslararasi Koruma Kanunu” ile saglanmaktadir. Kanun Suriyelilerin toplu olarak
gbgund tam olarak kapsamamakla birlikte bireylere taninan haklar bu kanunla
saglanmaktadir. Suriyeli gé¢gmenlerin durumu 1994 yénetmeligin gergevesinde
toplu siginmadir. 2013 yili kanununa gore bireysel veya toplu, kiginin gelis
bicimine veya yoluna bakilmaksizin gelenlere gegici siginma hakki verilmektedir.
Dolayisiyla Suriyeliler de Turkiye’de bulunduklari surece kanunun belirledigi
haklardan faydalanmaktadir. Turkiye devleti tercihnen Suriyelileri uluslararasi bir
tanimlama bigcimi olan mdulteci statiUsunde tanimlamamaktadir. Bu Kkisilere
Turkiye’de gegici koruma ve tum insani yasam kosullarindan faydalanma hakki
taninmaktadir. Bunlar arasinda c¢alisma ve ig yeri agma haklari dahi
bulunmaktadir (Ercogkun, 2015: 32).

Milteci sayisindaki bUyuklik beraberinde ciddi sosyal/siyasal/kentsel
sorunsallari da getirmigtir. Dolaysiyla nu durum Suriyeli gdgmenler konusunun
ekonomik sosyal siyasal boyutlariyla ele alinmasi gereken meselenin ¢ok
boyutluluguna vurgu yapmaktadir. Ancak go¢cmenlerin hedef Ulkeye geldikten
sonra yasal duzenlemelerden sonraki ilk karsilastiklari sikinti barinma meselesi

olmustur.

Go¢ olgusunun yogun bir sekilde yasandigdi ulkelerde bulunan, buraya yerlesmis,
ulkeden gecmekte olan veya Ulke icinde hareket halindeki siginmacilarin
gegicilik-kalicilik belirsizliklerinin yarattigi ikilemler icinde temel ihtiyaglari olan
barinma ihtiyaglarini karsilamak adina c¢esitli Uretimlere basvurulmaktadir.
“Siginmacilar igin Uretilen mekanlar denildiginde akla ilk gelen imge ‘multeci
kamplarrdir. Siginmacilar igin alinan en hizh toplu barinak ¢dézimi miulteci

kamplaridir. Genellikle Ulke sinirlarina yakin olarak konumlandirilan bu kamplar
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cogunlukla cadirlar ve/veya konteynerler kullanilarak tasarlanir. Kisa vadeli
¢6zum olan bu barinaklar, kalicilik hedefiyle insa edilmemiglerdir” (Petti, 2015;
Kara, 2017: 37).

“Siginmacilar i¢in devlet tarafindan yasal c¢ercevelerde Uretilen mekanlara
bakildiginda, bu mekanlarin -gogunlukla- kullanicilarla iligkisinin zayif oldugu ve
aidiyet duygusundan yoksun, geciciligi vurgulayan mekanlar oldugu
gozlemlenmektedir. Siginmacilar tarafindan ve/veya gesitli gonullu kuruluglariyla
uretilen mekanlarin ise siginmacilar igin ‘gegici’ birer mekan ¢ézimuinden ote
onlarin yeni olduklari gevreyle iletisimini kuvvetlendirebilecekleri mekanlar oldugu
saptanmigtir” (Kara, 2017: 2,47).

Son rakamlara gore gegici barinma merkezleri totalde 235.404, gegici barinma
merkezlerinde ikamet eden Suriyeli gdé¢menlerin  ndfuslari  228.916°dir.
(Afad,2018). Dolayisiyla Suriyeli gd¢gmenlerin neredeyse %85 oranindaki nifusu
da kamp haricinde ikamet etmektedirler. Yani Suriyeli gé¢cmenlerin bir kismi
Tarkiye hukumetinin olusturdugu kamplar ve konteyner kentlerde kalmakta iken
cok daha buyuk bir kismi ise Turkiye'nin bircok ilinde hayatlarini idame
ettirmektedirler. Bu durum siginmacilarin toplam sayisinin %90’a yakininin
gundelik yasantilarinin genellikle o bolgenin yerlesikleri olan Turkiye toplumu ile
birlikte gecirdigi anlamina gelir. “Tabi olarak bu da son derece ciddi
etki(lesimleri)leri beraberinde getirmektedir” (Erdogan, 2015: 37). Baktigimiz
zaman Suriyeli gé¢menlerin kamplar haricindeki varligi ve metropollerin
merkezlerinde, kenar mahallerinde, derme c¢atma ev mekanlarinda,
gecekondularda kisith yagsam sartlari icindeki gorunurlagu ile dikkat cekmektedir
(Dognay ve Kenes, 2016: 145). Dolayisiyla kamp disinda yasayanlar yeni
cevreye uyum, dil, yabancilara kargi tutum, yerlesik toplumla adaptasyon
problemi ve yabancilasma hatta fiziksel siddet gibi sosyal olaylarla
kargilagsabilmektedirler. Durum bdyle olunca mekansal olugsumlarin, farkliliklarin
vurgulanmasinda, somutlastiriimasinda ya da bedensellestiriimesinde belirleyici

bir rol oynadigini sdylemek yanhs olmayacaktir.
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Goc¢ pratigi sosyolojik olarak incelendiginde, bu slregle birlikte toplumun da
yeniden bir inga surecine girdigi pek ¢cok alanda yeni bir olusumun gergeklestigi
ve bdylece uluslar étesi bir boyut kazandigi gorilir. ilk olarak siyasi, toplumsal
ve ekonomik unsurlar farkh kultarel dokulardaki bireyleri gerek gonalli gerekse
zorunlu bir sekilde bir araya getirir. Sonra da bu farkli diller dinler, etnik kdken,
siniflar ve mezheplerden gelen birey ya da topluluklarin birbirleriyle iliskisellikleri
gittikce artar ve farkli kultur cevrelerinde deneyimlenen endise ve bilinmezlik
sorunsalli ¢ozumlenmesi gereken ciddi bir mesele haline gelir. Farkl kulttrel
oruntulerin icine dahil olan go¢menler, ulkenin yerlesik halki hakkinda cesitli
algilara ve diusuncelere sahip olabilirler ya da kendi kulttrel formlarindan 6tird
ortak bir yerde bulugsamayabilirler. iste bu durum da yerlesik halka sahip Ulkenin

kendilerine sidinan butlin gégmenlere kargi ortak yaklagimini guglestirir.

Genellikle yerel halkin disindan ayri bir toplulugun gelmesiyle gelen grup degisik
kiltarel 6rintlleri nedeniyle yeterince yerlesik halk tarafindan kabul edilmemesi
sonucu Otekilestirme sorunlarini gun yuzine c¢ikartabilmektedirler. Savaslarin
tetikleyici etmen olarak Suriyelilerin go¢ hareketliliginde; bdolgesel mesafenin
kisaligi, guvenli alan ve tanidik iligkiler vb. kolaylastirici ihtiyaglarindan oturu
gogmenler Turkiye hududundaki illere yerlesmisleridir. Ancak yerlestikleri bu kent
mekanlarinda gogmen aidiyetleri ile tecrube ettikleri trajik olaylar, sehir hayatina
uyum saglamak amaciyla sarf ettikleri gayretler tanidik kisilerin varligi sebebiyle
problemlerini gozUmleyebilecekleri bir mecra edinseler de kendilerinin ¢ok ciddi
¢aba halinde olmalari durumunun goéstergesidir. Kugkusuz farkl bir hayata karsi
durma pratigidir bu. “Butun zor durumlari katmerli hale getiren toplumlarin genel
kaltarel oruntuleri disarisinda kalmak ve bu sekilde hayata tutunma
zorunlulugunda bulunan gogmenlerin tipki  alinyazisi durumuna gelme
pratiklerinin bir gorunimu olan toplumsal otekilestirme halidir” (Deniz, Ekinci ve
Halur, 2016: 19).

Baumann yerli halk-multeci karsilasmasini efendi-kdle diyalektiginin yerine
getirdigi model olusturucu rolinli ‘yerlesik-dislanmis diyalektigi’ ile tekrar
cagimizda yerine getirmektedir. Ona gore gecici/daimi g¢adirlarinin kuruldugu

yerlerde, multeciler agik¢a ‘diglanmig’ olarak kalirlar; ‘yerlesiklerin’ tartismasi
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gunlik alskanliklarinin o zamana kadar mensei seklinde algiladiklari korunmak
amaclyla tehdit unsuru sayarlar. Gergekten higbir bir mekénda varlik
gostermemektedirler. Bulunduklari yerde bedensel anlamda var olmakla beraber
kendilerinin duygu ve zihin dunyalarinda degildirler. “Mdalteci ve siginma
kamplarinda kalan kisiler surgtn edildikleri cografyaya tekrar dénmeleri mimkin
degildir. CUnkU onlarin arkalarinda biraktigi vatanlari artik onlari
kabullenmemektedir. Bauman’a gore bu Kkigilerin geriye gidecek bir yerleri
bulunmadigi gibi varacaklari herhangi bir adresleri de olmayacaktir” (Bauman,
2012: 196).

Belki de Bauman’in dedigi gibi: “multeci topluluklar mekani farklilastiriyor gibi
olsalar da onlar gergekte dunyadaki mekanlarini kaybediyorlar” (Bauman, 2012;
197). Bauman’in bu tespiti sadece mekansal olanin yitimi degil ayni zamanda

tum yasamsal habitusleri yitirme sorunsalina vurgu yapar.

iste Bauman’in “kalici gecicilik” olarak kavramsallastirdigi bu duruma gére;
prefabrik konutlarin inga edildigi ve ¢adirlarin kuruldugu bodlgelerde kalmalari
istenirken onlar gergcekten de Ulkeye ait kimseler olarak gortlmemesi isteniyor
belki de. “Kabul edilen kesim Ulkenin hakim olan yerlesiklerinden goérilmeyen
fakat bdyle olsa da belirgin ve gegirimsiz bir endise ve hing perdesiyle
ayristirlmiglardir. Zamanin igerisinde duran mekansal bir bosluga takili kalmig
gibidirler. Ne yerlesmislerdir, ne hareket halinde ve ne de gbg¢ebe” (Bauman,
2012: 193). CUnkU onlar hem gecmis hem de gelecekteki aidiyetlerinden

olmusglardir.

Kuskusuz “go¢ onlari Kigilerin ve topluluklarin simgesel ya da siyasal hudutlarin
Ote tarafina tasirken, farkli yerleskelerde, farkli insan toplumlarina donik daimi

hareketliligi” (Marshall, 1999: 685) her gun yeniden Uretilir.

Hakeza gogerlik hem kalkilan hem de varilan gluzergahlardan keskin veya belirli
olan pratikleri barindirir. Goé¢gmenlik, daima degisiklige ugrayanin dilinde,
gecmiglerinde (tarihsel kodlarinda) ayrica aidiyetlerinde yasamayi kosullar.

“‘Ulasilan butun yerlerin bir nevi gegilen guzergahi olan gog pratiginde eve geri
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gelmek —6ykuyu sonlandirmak, eve dogru gidilen kisa bir yol bulma- seklindeki
umidin gerceklesmesi olasiliksizlasir”. (Chambers, 2005: 14,15) ki bu pratik de
onceki kisimlarda bahsettigimiz go¢gmenlerin dunyadaki yerlerini yitirme haline

adres gosterir.

Bu durum gog¢ olgusunun insanlarin evsel yasantilarini, sosyo kulturel iligkilerini
ve duygusal baglhiliklarini, 6znel olarak inga ettikleri yagam bigimlerini alt Gst eden
ve gundelik rutinleri farkhlagtiran ¢ok yonlu bir deneyim oldugunu gOdsterir.
Gogmenler go¢ ederken sadece fiziki ya da nesnel yasam unsurlarindan degil, o
glne inga ettikleri manevi/soyut dizeydeki baglliklarindan da uzaklasmak

zorunda kalmiglardir.

Bu konuda sosyal hizmet disiplininin tutumu énemlidir. insan haklari ve sosyal
adalet gibi kavramlar ise sosyal hizmet mesledinde genis yer tutmasi
gerceginden hareketle zaten sosyal hizmeti 6bur hizmet pratiklerinden ayri koyan
en oOnemli ayrintt sosyal hizmetin, sosyal adalet amacinda olmasidir. Bu
bakimdan benzersiz oldugu gibi ayni zamanda da ¢ok islevlidir. Bu bakimdan
sosyal hizmet toplumu olugturan tim bireylerin yagam niteliginin ylkseltimesi ve
toplumsal yagsam kosullarinin bireylere egit bir sekilde hizmet edecek sekilde
organize edilmesini saglama gibi bir roll vardir. Bu rolinin Suriyeli gé¢gmenler

uzerindeki etkisine ilerleyen kisimlarda deginilecektir.

1.1.2. Gogun Toplumsal Etkileri ve Uyum

Gog, ister bireysel tercihlere dayansin isterse de zorunlu olarak dayatilan bir
eylem olsun, bu pratik en nihayetinde kisinin baghlik ve sahiplik hissiyatlari
gelistirebilecedi bir grup ya da cografya ile 6zdeslesme deneyimidir ki dolayisi ile
tek basina yasanan bir tecribe degildir. Gogmen, go¢ ettigi yerden hafizasinda
ve yasantisinda biriktirdigi kultlrel kodlarla farkli bir topluma dahil olur. Bu
asamada yerlesik oldugu varsayilan toplumla aralarindaki benzerlikler, farkliliklar
hemen gorunur olur. Bu farkliliklar karsilikli olarak hem go¢ edenin hem de
gb¢emenin geldigi yerdeki toplumun yasantisinda degisikliklere sebep olur. Bir

anlamda gogle birlikte insan toplumlari yeni dahi olduklari ortamlarinda sosyal,
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kiltarel ve davranig farkliliklarina sebep olmalarinin yani sira onlar da
farkhlasirlar. Netice itibariyle gonulli ve zorunlu sebeplerden dolayi ya da go¢
etme hikayelerine gore gogerligin, toplumsal dokuda, kulttrel oruntilerde ve
politik hamlelerde farkliliklara sebebiyet vermektedir. Ancak bu degisim olgusuna
ayri bir parantez de agmak gerekirse, degisim salt eskinin yerine yeninin gegcmesi
degil, eski ile yeninin karmasik bir bigcimde birbirine eklemlendigi bir olgu olarak

da bir dizi olusuma yol agan eklektik bir pratiktik olarak dederlendirebiliriz.

Bu pratik bir bakima sosyal hayatin en mikrodan en makroya dek sosyal yapilari
var eden butun etkilesimleri ve bu etkilesimlerin meydana getirdigi butun
kurumlari, yapiyr yani somut veya soyut olan butln kultirel 6gesini etki eden ve
icine alan olgulardandir. “Ancak toplumsal degismenin ne dl¢ude rastlantisal, ne
Ol¢clide amagli bir degisim oldugu tartismasina bakildiginda dogaldir ki bir bakima
tim toplumsal degisimler amacl degisimlerdir. CUnkl bireylerin amacli
eylemlerinin sonucudurlar. Fakat bu tir eylemlerin da amag disi (istenmeyen)

sonuglari olabilmektedir” (Bottomore, 2000: 344).

Bu toplumsal degisme hali bazi sosyal problemleri de beraberinde getirmektedir
ki butlin toplumlarin onlarin kendilerine has farkh toplumsal sorunlari olmakla
beraber butun toplumlarin da boyle sorunlarini gozimleyebilmek adina daima bir
sekilde caba gdsterir. insan toplumlarinin kendine igkin problemleri, o toplum
hakkinda -kendi yapisina iliskin- énemli ipuglari verir. Bu durum toplumlarin
problemleri o toplumun kulturel oruntusu, kualtirel kodlari, sorun karsisinda
mucadele tarz ve durumu gibi pek ¢ok ayrintiyl ortaya koyar. Bu sekilde belli
toplumsal problemlerin sebeplerini agiklayabilme, olasi ¢6zum yollarini analiz
etmede yol gbstermeye yarayabilir. “Toplum odakh sorunsallar, toplum iginde
birlikte hayatlarini idame ettiren kigilerin muhatap olurken ayni zamanda
kendilerine problem yaratan faktorlerdir. Bdyle problemlerin ortadan kalkmasini
saglamak adina ilk basta problemin kaynaginin ne oldugunu, ne gibi durumlarin
tetikledigini ya da gerceklesmesinde etkide bulunan degiskenlerin benzerliklerinin
ne olduguna iligkin sorgulamalarin yanitini almak en bagta problemi saptamak
pratigine katki verecektir’ (Adak, 2009: 16).
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Bir sorunun ortadan kalkmasi noktasinda o6zellikle sorunun net bir sekilde
kavraniimasi 6nemlidir. Butincul bir perspektifle  toplumsal sorunlar
irdelendiginde bagka kisilerin benzer sorunlarla ne sekilde kurtulduklarinin ya da
bu sorunlardan ne sekilde korunduklarinin bilinmesine imkan saglayabilir.
Meydana gelen sorunlarin birgogu yerel topluluga 6zgu olabilir. “Sayet boyle ise
bir toplum icin agiga c¢ikacak olan c¢ozumler baska toplumlara da katki
saglayabilir” (Adak, 2009: 16-17).

Sosyolojik olarak potansiyel problem pratigi olan gé¢ olgusunun, kendine igkin
var ettigi etkiler toplumsal hayatta gesitli sekillerde karsilik bulmaktadir. Bu
gerceklik gocun ¢ok duzeyli bir ivmenin sonucu olmasi gergegi go¢ olgusunun
hem bir degisim incelemesi boyutunda ve hem de uyum, kultarel batunlegme,
sosyallesme, kultirlesme sureci igerisinde degerlendiriimesini gerektigini
vurgular. “Go¢ kisilerin bir yerden diger bir yere goc¢ etmesiyle, gé¢gmenlerin
kendileri Uzerinde ve geldikleri grup ve yapi Uzerinde ¢ok cesitli etkenlerde-
etkilesimlerde- bulunur. Go¢ suresince olusan mekansal dolasim nedeni ile
acikliga kavusan butin belirleyiciler bu etkilesimselligi canlandirir” (Bagh ve
Binici, 2005: 88).

Bu etkilesimlilik durumu gogerligi kisilerin basit bir sekilde kendi yerlesim yerinden
ayrilip bagka bir yerlesim yerine gitmesi demek olmadigini dolaysiyla gegilen
sinirlarda basit bir bicimde Ulke hudutlarina indirgenmemesi gerektigini agikga
ortaya koyar. Cunku Ulkeden kopus bir anlamda da gunlik yasantinizdan,
habitusunuzdan ve pek ¢ok seyden kopmak manasini tasir. Gézle goralir bir
bicime kavusmus bir toplumsal alani ifade eden bu habituslar bireyin icerisinde
var oldugu, dogrudan anlamlar ve menfaatlerle birlikte i¢sellestirdigi yerleskesidir.
(Bourdieu ve Wacquant, 2003: 119).

Dolayisiyla bu durum normatif bir pratik degildir. Yani teoride insanin
aliskanliklarini bir tarafa koymasi gerektigi icin koymasi kolay degildir ki gogcmen
insanlar gittigi yerde hemen mevcut olan yasa ve gundelik hayat pratiklerini

Uzerlerine giyip, kendini mevcut kultire adapte edebilsinler.
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Butun bunlar go¢ olgusunun toplumsal ve mekansal yapi ve daha pek c¢ok
degisken arasinda surekli bir iligkisellik bulundugunu gostermektedir.
Dolaysisiyla go¢ olgusunu yalniz fiziki olarak, mekanin degismesi ile ya da
demografik boyutlu bir farklilagsma bigiminde degderlendirmek, gog¢u alip ve veren
yerleskelerde hayatini surdiren bireylerin anlasiimasini zorlastirir. Gé¢ etmis
bulunduklari sosyo-kulturel yapilarin da kendilerine 6zgu toplumsal degerlerinin

oldugunu unutmamak gerekir.

Goc¢ edenlerin ve gog kabul edenlerin toplumsal de@erleri karsi karsiya geldiginde
g6¢ alan bdlgenin kendi kultirel degerlerinin baskin olmasi beklenir. Clnki
insanlar go¢ ederken toplumsal degerleri ve zihniyetleri ile birlikte go¢ eder ve
karsi karsiya kaldiklari kulturel farkhlik nedeniyle uyum guglugu ¢ekebilmektedir.
Bu yuzden gog¢ edenler, kendi cografyalarindan veya vatanlarindan kopma
nedenleri nasil ya da ne olsa da geldikleri bolgede onlari ne sekilde kargilasa da,
go¢ pratiginin  bicimsel, zamansal, zoraki veya gonulld olmasi, gocu
gerceklestiren bireyin cinsiyeti, gogle birlikte gidilen bolgenin farkliliklari gibi pek
¢cok degisken cesitli duzeylerde olsa da birtakim adaptasyon problemleri
yasatmaktadir. Bu durumu Suriye’den Turkiye'ye blyuk oranda gerceklestirilen
go¢ olgusunda da goézlemleyebiliriz. Farkh dil, kiltir ve cografyadan zorunlu
nedenlerle gelen Suriyeliler geldikleri yerde farkli yasam pratikleri ve kulturel
oruntuyle karsilasmislardir. Bu farkllik ve yabancilik hissiyle en yumusak sekilde

bas edebilmek i¢in de baslangicta kendileri gibi olanlarin yanina yerlesmislerdir.

Ancak bu sekilde sosyal ayrismalarla baglayan sure¢ mekanlarda da ayrismalara
neden olmus ve godcmenler kendilerini daha guvende hissettikleri kendi
ortamlarinda, kendileriyle benzer gegmise sahip insanlarla yagsamayi tercih
etmislerdir. “Boylece mekanlarin kullaniminda etno-kultirel ve sosyoekonomik
acidan homojenlik” (Tumtas ve Ergun,2016:1351) ya da gettolagsma seklinde bir
olguya ortaya ¢ikartmistir. “Boylece gogle birlikte farkli bir cemaatimsi olusum ve
etkilesim sekilleri meydana c¢ikmigtir” (Ekici ve Tuncel,2015;18). Bu big¢im
gb¢cmenlere kendilerini kismen de olsa guvende hissetme rahatligi verir. En basta
da bir cemaatin iginde olma kigiye sicak bir ortam, emniyet hissi, kiginin kendisini

iyi hissetmesini ve kendin olma halini saglayan ayricalik sunar. Cemaatin insan
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toplumlari icerisinde sunmus oldugu ayricalik ya da kismi bir 6zgurlik alaninin
diger bir ucunda guvenliksiz bir niteligi de vardir. Tipki Bauman’in ifade ettigi gibi,
“‘hem ozgurlukten yoksun bir glvenlik hem de guvenlikten yoksun bir 6zgurlik
kiskacinda hos olmayan anlamlarla dolu” (Bauman, 2017: 11).

iste bu sosyal déniisiim pratigi icinde bagimh veya bagimsiz belirleyicilerle gé¢
olgusunu bir butlin olarak degerlendirdigimizde gog¢ pratiginin neden, sonug ve
etkileri bakimindan toplumsalligin butin katmanlarina etki eden ayni zamanda
kendilerinin grift belirleyicilerini iyilestiren bir pratiktir. Butln bu faktorlerden dolayi
go¢ olgusuna, gocu alan ve gogu veren bolgedeki tum toplumu etkilediginden
toplum odakl dontsume sebebiyet veren kolektif eylemlerdir diyebiliriz (Casteles
ve Miller,2008:29). Bu yuzden de bu ¢ok katmanlilidi iyi analiz edebilmek i¢in go¢
pratigi gibi pek ¢ok olgunun benzer zamanda, cesitli etkilesimsel unsurlarla

farkhlasmasi olgusunun tim boyutlariyla degerlendiriimesi énemlidir.

1.1.2.1. Suriyeli Gogmenler ve Turkiye Acgisindan Gogiin Baglamsal

Etkileri ‘Etkilenen konumdan etkileyen konuma’...

Suriyeli gd¢cmenlerin yer edindikleri bdlgeyle olusturduklari iletisim bicimi, o
toplumdan farkhlagsma veya aynilasma sekilleri, aidiyetlerini belirleyen mekan
faktorl siyasal, toplumsal ve kilttrel érintileri, toplumsal davranis bigimleri gibi
pek cok konunun anlasiimaya ihtiyaci vardir. Ayrica bu kavrayig bicimi, hem yer
degistirenler agisindan hem de o yerin yerlesikleri bakimindan da gereklidir.
“Netice itibariyle isteyerek veya zorla yer degistirenler yeni yeri, yerlesikleri ve
orasinin iligkilerini dénastirip farklilastirmaktadir” (Duman, 2013: 2) Bu sekilde
gocerligin ile kultdrel oruntunin birbirleriyle bu etkilesimsellik durumu goég¢
edenlerin kllturel dokularini gittikleri bolgelere goétirmekte ayni zamanda da

yerlesik toplumun yasamsal bigimlerinden etkilenmesi neticesini dogurmaktadir.

2011’de Suriye’de yasanan siyasi hareketlilikler ve ardindan baslayan i¢ savas
tarih boyunca yasanan en ciddi toplumsal kriz hallerinden biri olmustur. Ikinci
Dunya Savasindan sonra deneyimlenen bu en ciddi kriz slirecinde, 22 milyon

nifusa sahip olan Suriye toplumunun yarisindan daha da fazlasi evlerini, 5,5



25

milyondan daha fazlasi da kendi Ulkelerini terk etmek zorunda kalmiglardir
(Erdogan, 2018: 521). An itibariyle de (14.12.2017 itibari ile) Turkiye'de kayith
olan Suriyeli siginmaci sayisi 3 milyon 412 bin 368'dir.

Tarkiye’de bulunan Suriyeli gégmenlerin %90’ kamplarin haricindeki yerlerde
hayatlarini surdurdrken, gunlik yasantilarinin buyuk kismini sehrin yerlesik
toplumuyla gegirmektedir. Dolayisiyla gocun olasi etkilerini sadece go¢menler

degil, o kentin gundelik hayatindaki insanlari da deneyimlemektedirler.

Baglarda sinir illerinde baglayan Suriyeli yogunlagsmasi giderek Turkiye geneline
yayllmistir. Bir anlamda yogun go¢ dalgasinin en basinda basinda savastan
“etkilenen” pozisyonunda olan Suriyeli goé¢menler, bundan sonraki surecte
Turkiye toplumsal denklemi icinde “etkileyen” pozisyonuna da gelmislerdir.
Suriyeli gé¢menler gelirken kudltirel bagajlarinda “kultlrel sermaye’lerini de
(Bourdieu) tasimiglardir. Bu bagajin iceresindeki kulturel sermayenin bilhassa
anadili bileseni bireyin kendi temel ve tabi gelisiminde belirleyici unsur olmustur
(Karaca, 2013: 34). Dil unsuru yeni gelinen farkl kdltirel érintiyd kendileme
konusunda en buylk kolaylik ya da zorluk olabilmektedir. Suriyelilerin kendi
dillerinden yasam bicimlerinden ¢ok da bagimsiz olmayan bir hayat idame ettirme
durumlari gelinen yerle aralarindaki kilttrel farkhligi ortaya koymustur. Genel
itibariyle toplumsal uyum geklinde isimlendirilen yeni gelen grubun deneyimlemek
zorunda kaldigi bu sure¢ hem yeni gelen grubun hem de yerlesik oldugu
varsayllan toplumun kalturel oruntulerinin sorgulandigi kabul veya diglanma

olasiliklarinin oldugu karmasik bir durumdur.

Dolaysiyla Suriye gog¢unun toplumsal yapi ve iligkiler Uzerindeki etkisi
yadsinamaz bir gergeklik olmustur. Oyle ki kentin yerlesikleri olarak varsayilan
toplumun, gelen gé¢menlerin sayisindaki artisla beraber kendi kaygilarini da

arttirmisgtir. Daha agik ifadeyle toplumsal etki ve tepkiyi dederlendirirsek;

Go6gun gonulli ya da zorunlu sekilde gergeklesmesinin yaninda rakamsal olarak
blylk olmasi da go¢ pratiginin etkilerinin temel belirleyicisi olarak karsimiza

cikmaktadir. Baktigimiz zaman uzun soluklu kisisel ya da ufak gaptaki goclerle,
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kisa sure icinde gerceklesen kitlesel sekillerdeki go¢ pratiginin etkileme orani
birbirlerinden ¢ok ayri neticeler ortaya cikarmaktadir. Bilhassa hakim siyasal
iktidarlarin kontrol etmede guglik c¢ektigi ya da kontrol edemedigi buyuk gog¢
pratikleri toplumsal, politik, mekansal olarak pek ¢ok kaotik sorunun ortaya
cikmasina neden olmaktadir (Frieze, 2012; Akt: Ekici ve Tuncel, 2015: 14). Bu
gerceklik Suriye’den Turkiye’ye 2011 den sonra yogun bir sekilde gergeklestirilen
g6¢ olgusunda da s6z konusu pek ¢ok probleme kaynaklik etmistir. Suriye gogu
O0zelinde yapilan galisma bulgulari bu sorunu ortaya koymustur. Buna gore;
Tarkiye’deki Suriyelilere iliskin toplumsal etkileri boyutunda yapilan alan
arastirmalarinda risk ve tehditlerin firsatlardan daha fazla oldugu, bu tehlike ve
firsatlarin da kendi i¢cinde toplumsal tehdit algisi, kigisel tehdit algisi, kentlere
yonelik tehdit algisi ve Suriyeli gogmenlere yonelik tehdit seklinde birgok risk
unsurunun da var oldugunu agiga ¢ikartmistir (Tung, 2015: 45).

Kuskusuz bir gergekligin bir batlin olarak kavranabilmesi ve kabul edilmesi igin
onun iginde bulundugu kultarel formlarin farkinda olunmasi gerekir. Cunki
kaltarel formlar toplumsal gercgekliklerin farkli yorumlanisini gerektirir. Her ne
kadar barinma, glvenlik, mahremiyet ihtiya¢ pratiklerimiz ortak/evrensel/nesnel
unsurlar olsa da konusulan dillerin ayri olusu, farkh kultirlere sahip olunmasi ve
yasam tarzlarinin bambagka olmasi gibi farkhliklar toplumsal olarak uyum

saglamada 6nemli unsurlardir.

Suriyeli gé¢gmenler ilk geldikleri siralarda yerlesik toplum tarafindan misafirperver
ve yardimsever bir sekilde karsilansalar da zamanla siginmaci nifusunun
artmasiyla birlikte, yerlesik toplumun alisik oldugu temel hizmetlerin alimindaki
aksamalar, is kaybi, kira artigi, ekonomik kayiplar, guvenlik kaygilari gibi
endigelere sebep olmus ve bu durum da yerlesik oldugu varsayilan toplumla
gelen gé¢cmenler arasinda birtakim catismalar yasanmasina, sosyal dislanma

gergeginin gorunur olmasina neden olmustur (Erdogan, 2015: 22-23).

Ozellikle de Suriyelilerin sosyal yasamin énemli unsurlarindan komsuluklarda,
evliliklerde, ucuz iggucu ve yoksulluk sarmalinda o6te yandan da etno-kulturel

farkliliklarindan dolay1 ayristirilarak temellendirilmistir. Bir butun olarak da
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diyebiliriz ki Suriyeli meselesi olarak Turkiye toplumunun davranis, beklenti, algi

ve kaygilarinin ortaklastirdigi bir sorun haline gelmistir.

Ote yandan da siginmacilarin/gé¢gmenlerin de sayilarinda biyik bir ivme olunca
siginma taleplerinin baslamasi dolayisiyla ev mekéani en oncelikli mekansal intiyag
olmustur gogmenler igin. Hem bu ihtiyaci karsilamak adina hem de varlik yokluk
savasini surdlirme igin bir tir mekansallagmalara gidilmigtir. Mekansallagsmadan
kastedilen sey gocmen gruplarin geldikleri yerdeki farkli yasam formlariyla ve
yabancilik hissi ile bas etmedeki en makul ¢d6zim olarak ayni yerlerde
kimelenmelere gitmis olmalaridir. Bdylece geldikleri yerlerde kendileri gibi ortak
ge¢cmise sahip insanlarin  bulunmasi sayesinde geldikleri yeri -mekani-
kendilemeleri daha kolay olmustur. Cunku bir yeri yurt edinmek, o yere ait olmakla
baslar. Gundelik aliskanliklar, aidiyetler ve kulturel yapi ait olunan yerin ekseninde
kimlik kazanmaya baslar. Konumlanmis bir yere (adres) gelince, bu yer sadece
cografi olarak bir mekan degil, psiko-sosyal bir yer, kisi veya grubun aidiyetleri,
kendisini kimlere uzak ya da yakin oldugunu belirledigi ve bu noktada olusturdugu

zayIf ve guclu bagdlarla belirlenen konumlaridir (Bilgin, 2007: 11).

Ancak her ne sekilde de olsa go¢gmenler gittikleri yerde ya da geldikleri yerde
‘gb¢cmen bir benlik’ olarak yasantilarina devam ederler. Tabi burada bahsedilen
goégmen benlik somut kigilikler degildirler, bu bir yaklasim ve daha ziyade bakig
acisidir. Toplumlarin farkhliklar veya zithklariyla daha da belirgin hale gelen
gbgmen benlikler toplumun ¢ogunlugundan ayri olarak farkli értntuleri ortaya
cikartir. Mesela sonradan kargi kargiya kaldiklari bir savagin ya da gatismanin
yuzinden kendi ait oldugu vyeri terk edip bagka bir bdlgedeki yerin
dezavantajlariyla sosyallesen ancak o toplumsal normlari hi¢bir zaman tam
anlamiyla i¢sellestirilemeyecek bir 6rintl. Bu durumda halden anlayan otekiler
kategorisinde ilk sirada kugkusuz s6z konusu durumu tecriube eden benzer
damgaya sahip olanlar ile ayni sosyal ortamlari paylagirken goruriz. Cunku
bireylerin varsayilan kimlikleri ile fiili kimlikleri arasinda uyusmazlik ayni durumu
deneyimleyenler ile ayni ortamda bulunarak tolere edilebilir. Orselenen kimligin

idare edisin bir gayreti olarak (Goffman, 2018: 49).
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Bundan dolayi Suriyeli gé¢gmenlere iligkin aklimiza gelen kavramlari, imgeleri
hemen siralamaya kalktigimizda karsimiza sinir kapilari ve dikenli teller, yollar
ve gadirlar, botlar, can yelekleri, kamplar ve gocuklar gikmaktadir (Ozgiil,2016:4).
Hic kusku yok ki bu kavramlarin (imgelerin) hemen hemen hepsi yerle bir edilen
bir evsel baglamdan yeni bir evsel baglama uzanan derinligi ve kesintisizligi
icermektedir. Zorunlu goge maruz kalanlarin da ilk dncelikleri bir yer edinmek, bir
ev mekanina sahip olmaktir. Clnku insanlarin barinma formasyonuna sahip bir
mekandan olmus olsalar bile tekrar bagka bir mekanda yeniden varlik savasi

vermesi seklinde sureklilik icerisinde olmasi gereken bir dogasi vardir.

Bu noktada sosyal hizmet bunun gibi ¢esitli sebeplerle sosyal hayatta boluntulere
kaynaklik eden problemlerle ilgilenmektedir. Sosyal hizmet disiplini farkl sosyal,
kilturel yapilardan gelen ve goc¢ olgusunun kendine iligkin var ettigi sorunlar
neticesinde maddi ve manevi kayiplari olan gogmenleri kendi sorun sahasi
icerisinde degerlendirmektedir. Onlarin sonradan dahil oldugu toplum igerisinde
egitsizlikten kaynaklanan magduriyetlerini minimize edebilmek icin sosyal ve
ekonomik olarak hem mikro hem de makro dizeylerde ¢6zim pratikleri

gelistirmektedir.

Butin bu kafa yuratmelerden yola ¢ikarak Suriyeli gégmenlerin Gzerindeki en
etkili baglamsal degisikliklerinden en 6nemlisinin insanin icinde dogdugu,
blyudugu bir yasam 6runtistinden baska bir baglama gitmesi olgusu oldugunu
soyleyebiliriz. Bu baglam ki ilk olarak sosyalizasyonun gergeklesecegi ev mekani
ve gevresi Uzerinden yeniden insa edilir. Tabi bu inga edilen mekan sadece yeni
bir yasam oruntlisund igermiyor, gegmisten kalan yasam, kimlik, aidiyetler de bu

baglama taginmaktadir.

1.1.3. Cocuklugun Sosyal Olarak insasi

Cocugun genel olarak biyolojiye dayanan 6zellikle yetiskinlere bagimlilik, bakima
ihtiya¢c duyma gibi ortak 6zellikleri olsa da ¢cocukluk, her kavram gibi sosyal olarak
tanimlanan ve Kkdulturler arasinda farkhliklar gosteren kalttrel bir Grindr.

(Kagitgibasi, 2007: 54). Bu tanimdan da anlasilacagi tUzere ¢ocuk ve ¢ocukluk
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hem ayni hem farkl kavramlardir. Kuskusuz c¢ocuklar somut varliklardir oysa

cocukluk soyut diisiinceler, imgeler ve degerler bitiiniidir (inal, 2014: 24).

Bahsettigimiz gibi ¢ocuk (luk) olgusu kulttrel bir Grunddr nitekim ¢aglara ve
toplumlara gore ¢ocuk farkl konumlandiriimistir. Baktigimiz zaman da literatirde
cocuklugun kavramsallastiriimasindaki kultarel farkliliklarin ve buna iliskin sosyal
degerlerin birgok 6rnegine rastlanir (Kagitcibasi, 2007: 55); Afrika taraflarinda
cocuklar yurimeye basladiktan sora ev etrafinda kuguk igler yapmaya basliyorlar
(Afrika hala gocuklarin oransal olarak en fazla galistigi tUlkedir, Turkiye'de ise 7
milyon gibi hatiri sayilir sayida ¢alisan ¢ocuk vardir). Yine genel olarak kirsal
toplumlarda da orta ¢ocukluk zamanindan itibaren gocuklar uyanik olduklari

zamaninin buyuk ¢ogunlugunu bir is yaparak gecirmektedir.

Batun bu surecin aslinda, o toplumdaki yetiskin bireylerin ¢ikarlari gergevesinde
sekillendigi anlagihiyor. Kuguk iglerde ¢ocuk emeginin kullaniimasi yetigkinlerin
ekonomik kazang¢ getiren isler Uzerinde yogunlagmasini saglayacaktir. Bu
baglamda c¢ocugun statusunin yetigkinlerin sosyal ve ekonomik beklentileri

tarafindan sekillendigi sGylenebilir (Mayall, 2016: 165).

Sosyolojik olarak baktigimizda ise geleneksel toplumlarla ve ginimuz toplumlar
arasinda cocuklara yaklasim pratikleri agisindan belirgin farkhliklar vardir.
Ornegin geleneksel toplumlar igin g¢ocuklugu kapsayan siire¢ erken
sonlandiriimasi gereken bir siire¢ olarak gortimustir. Oyle ki cocuklar bu
donemde toplum geneline uyum saglayacak sekilde, hem igerisinde bulunduklari
ailenin kultarel ogelerini  Oncelikle ailelerinin igerisinde devam ettirme
zorunlulugunu Ustlenirken, hem de aile igerisinde edinmis oldugu kultarel 6geler
ile icerisinde varlk gosterdigi toplumun geneli arasinda bir dengeyi saglama
zorunlulugu altindaydi (Glzel, 2013: 18). Cocuklugun toplumsal bir inga sureci
icinde gelistigini ileri suren tarihgilerden Philippe Aries c¢ocuklarin ortagagin
sonuna kadar vyetigkinlerin dinyasinin bir parcasi olarak kabul edildigini,
yetigkinler gibi giydirildiginden bahseder. Butin bu ayrintilara bakarak kulturel,

sosyal ve fikirsel bir gerceklik olarak tarihin énemli bir boéliminde c¢ocukluk



30

olgusunun ayri bir yerde ya da 0Ozel olarak dillendiriimedigini sdylemek
mumkundur (Aries,1962; Semerci, 2012: 7,9).

Geleneksel donemlerde gerek kilisenin olumsuz bakigi, gerekse demografik
nedenler ve savag gibi ddnemin genel havasindan dolay! ¢cocuklarin cocukluktan
kaynakli hassasiyetleri s6z konusu edilmemistir (Aries, 1973; inal, 2017: 19).
Ancak ilerleyen zamanlarda Locke gibi donemin dusunurlerin yazdiklari didaktik
eserlerde gocugun tabula rasa (bos bir kagit) gibi oldugunu, ana ve babalarin
cocuklarini iyi yetistirmeleri icin inisiyatif almaya davet ettikleri (Locke, 2003; inal,
2017; 19) bilincini gérmeye basliyoruz.

Heywood da ¢ocuk emegdine takinilan tutumun nispeten yeni bir olgu oldugunu,
erken modern donem boyunca ebeveynlerin ¢ocuklarina surekli is aradigini,
cocuk ve gencglerin fazla cgalistirlmalarindan ziyade, onlarin tembellikleri ve
aylakliklarindan dolayi endigse duyduklarini belirtmigtir. Buna karsin Avrupa,
Amerika’'da ¢ocuk emegi yasalari ve zorunlu egitimin ¢gocuklarin ana-babalarina
bagli hale gelmelerinden ve bir dereceye kadar buyuklerin diunyasindan

korunmalarini sagladigindan séz eder (Heywood, 2003; inal, 2017: 28).

19. yy. da gocuk emegine karsi ortaya konan bu tepki sadece toplumsal alanda
olmadi. Donemin entelekttellerinin romantik tepkisi, cocukluk konusunda saf bir
ideallestirmeye giderek kapitalist sanayilesmenin yol ac¢tigi yaralari gergekgi
olamayan ama edebi bir dille betimledi. Romantik ¢ocuk duyarliligi, ¢ocuk ve
cocuklugu adeta mitlestirerek yiice bir kata ylkseltti. Ozellikle 19. yy romaninda
pruten gunahkar ve kétimser ¢cocuk (luk) anlayisinin tersine saf ve iyimser gocuk
kavrayigi gogunlukla islendi. Oyle ki Pinokyo, Heidi, Pollyna gibi edebi gocuk
karakterlerle cocugun toplumsallagsmasinda iyimser bir tablo gizilmistir (Byrnes,
1995; inal, 2017: 28).

Modern donemlere gelindiginde cocuklugun gectigi slUreg, buyuklerden ayri
kendine has psiko-sosyal nitelikleri oldugundan dolayi bayuklerden ayri sekillerde
gereksinimlere ihtiya¢ duyulan énemli bir dénem olarak degerlendirilmistir (Isikgl,

2016; 71). Kimlerin ¢cocuk kimlerin yetiskin oldugu konusunda da, giinimuzde en
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fazla Birlesmis Milletler Cocuk Haklari Sézlesmesi referans alinir. Tuarkiye
devletinin de tarafl oldugu so6zlesmeye goére ¢ocuk su sekilde tanimlanmistir:
“‘Madde 1- Bu soOzlesme uyarinca ¢ocuga uygulanabilecek olan kanuna gore
daha erken yasta resit olma durumu harig, on sekiz yasina kadar her insan gocuk
sayilir (http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html).” Bu sézlesme ile birlikte

cocukluk modern toplumlarda evrensel bir tanimlamaya kavusmustur.

Modern c¢ocukluga dair tum kavramsal yaklagimlarin ¢ikis noktasinda ise,
¢ocuklugun sosyal olarak insa edildigi fikri olusmustur (James, Jenks ve
Prout;1996, Semerci, 2012: 7). Oyle ki Postman da bebekligin aksine ¢ocukluk
olgusunun biyolojik degil toplum odakl bir kategori seklinde ¢ocukluk olgusunu
degerlendirmistir (1995: 13 - 32). Modern gocukluk anlayisina goére ¢ocuk kendi
hayatinin aktoru, birtakim haklara sahip bireyidir; fakat varligi toplum genelinin

gocukluga yonelik yaklasimlarina paralel olarak bigim almaktadir.

Cocukluk incelemelerinde G¢ temel oncul hakimdir. Bunlar ¢agdas cocukluk
incelemelerinin temel taslarini olustururlar. ilk énciil gocugun sosyal olarak
yapilandinldigi, ikinci dncil gocuklarin kendileri igin incelenmeye deder olduklari,
dclncl oncul ise gocuklarin (competent) sosyal aktorler oldugudur (Prout ve
James, 1990: Onur, 2005: 28).

Cocuklugun toplumsal ve kulturel olarak inga edilen bir olgu oldugu fikrine gore;
genel gecer bir ¢cocukluk anlayisinin savunulmasinin bir gere@i yoktur. Clnku
cocuklugu sosyal bir inga oldugu gergegdini kaniksayabilecegdimiz bir zemin ortaya
cikmistir. Baska bir ifadeyle modern c¢agla birlikte cocuklugu ne sekilde
algiladigimizi kritize edebilecegimize dair kafa yurutmelerin yogunlastigi bir

doéneme girilmigtir (Akbas ve Topguoglu, 2009: 95).

Genel anlamda ise modern toplumun g¢ocukluk anlayisinin savundugu ¢ocuk
koruma mantalitesinin iki onemli odagi ortaya konulmustur: Bunlarin ilki, gocugun
korunmasi gereken pasif bir nesne seklinde gorulmemesi geregdidir. Buna gore;
bir anlamda c¢ocuk bir 6zne olarak de@erlendirildiginden devlet veya aile

kurumlarinin bir mali seklinde gérilmesi kabul edilir degildir. ikinci ®nemli nokta
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ise, ¢cocuklarin 6zel olarak bakim ve korunma gereksinimlerinin kabul edilerek,
cocuklarin korunmasi sorumlulugunun vyetiskinlere verilmesidir (Kirrmsoy ve
digerleri, 2013; Elmaci, 2016; 15).Yani degisen yasam tarzlari, ozellikle
kentlesme ve ana-babanin egitiminin artmasiyla ¢ocugun c¢alismasina olan
ihtiyag dnemini yitirmistir. Bu hem ¢ocugun daha az calismasi hem de ailenin

buna daha az 6nem vermesiyle kendini gosterir olmustur (Kagit¢ibasi, 2007; 56).

Boylelikle yasam dogum asamasindan Olume kadar araliksiz bir sure¢ oldugu
anlayisi terkedilmis, bir evreden baska bir evreye gecislerden s6z edilmeye
baglanmistir. Artik ¢ocuklugun gugsuzluk, akildisilik caresizlik ve bagimhlik
seklindeki negatif niteliklerle 6zdeslestiriimeye baslandigi déneme girilmistir. Bu
sekilde gcocugun Once fiziki olarak buyumesi, sonra da guglenip akillanana dek

cocuklarin bakilmasi ve korunmasi gerektigi disuncesi olgunlagsmistir.

Boylece ¢ocuklar ansizin daha 6nce sahip olmadiklari gug¢suzluk ve masumiyet
barandurulmugler ve buyuklerin disiplinine  bagimh hale getirilmiglerdir.
(Kirdok,1998; 16, Akt; Isikgl, 2015; 24,25). Tabi bu durum yeni bagimsizlik alani
yarattigi gibi yeni bir bagimhlk alani da yaratmigtir. Bir bakima dénem, c¢ag,
zaman, mekan degismis ¢ocuklugun sorunlari ¢gogunlukla ayni olmakla birlikte

guncel sorun alanlari da yaratmigtir.

Yani her ne kadar bir yandan 20. Yuzyil gocugun ve ¢ocuklugun yararina oldugu
savl savunulsa da diger taraftan cocukluk kavraminin yetiskinlige mutlak
bagimhlik temelinde sosyal ve kulturel bir yasam devresi igerisinde, ayakaltinda
dolasan varliklara kayitsiz kalinan donemlerden, uretici gucu askiya alinarak
devasa bir tuketici kitlesine donustugu iddia edilen ¢ocuklarin bu yeni/modern
varolusg bigimlerinin gelismesinde iginde yasadigimiz ylzyilin birgok dusince ve
uygulamanin  etkili oldugu, 20. yuzyiin sonlarina vyaklastikca da

gocugun/cocuklugun yiizyilinin sona erdigi savunulmaktadir (inal, 2014; 93).

Cocukluk bu sefer de bagka bir sekilde tanimlanmaya baglanmistir. Cocuklar
ailelerinin Uyesi olarak, yetiskinler kadar haklara sahip birer birey haline

gelmiglerdir. Ailelerin ¢ocuklara gegici olarak bakan bireyler kabul edildigi bu
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anlayisgta, aile eger bakim gorevlerini geregi kadar yerine getiremezse, devlet
vatandasinin hakkini koruyarak onun en iyi sekilde bakilacagi yeni ailesine teslim
edebilmektedir. Bu sayede c¢ocuklar yetigkinlerin mutlak hakimiyetinden

O0zgurlesmis olurlar (Mayall, 2016: 164).

Cocuk tipki yetiskinlerde oldugu gibi, toplumun bir parcasi olarak, kamunun
sundugu tim hizmetlerden faydalanma hakkina sahiptir. O artik toplumun bir
parcasi olarak kabul edilmektedir. Ailenin yetiskin Uyelerinin galismasi ¢ocuk
bakim isinin bu alanda uzmanlagsmis kisiler tarafindan yurGtiimesi geregini
dogurdu. Cocuk boylece kamu hizmeti alan, tiketici odakh bir varlik haline geldi.
Burada yasanan en buyuk sorun, artik eskisi kadar ailesiyle zamana gecgirmeyen
gocugun aileye ait olma, onlarla yakin baglar kurma sansinin azalmasidir. Bu
durum, aileyi bir arada tutan baglarin gelistiriimesi ve guglendirilmesi igin

dizenlemeler yapilmasi geregini ortaya koymustur (Barre,1984: 15).

Ustelik modern dénemlerin cocukluk siirecinde yarattigi farklilastirmalar bununla
sinirl degildir. Ayrica modernizmin ¢ocukluk kurgulamasinin ardindan gocugun
sahip oldugu 6zgurligun kisitlandigini, korunma ve gozetilme adi altinda sosyal
kontrollin baskici hapsine maruz birakildigini ve tamamen yetiskinlerin tekelinde
gelistirilen, egitilen bir varliga dénustagunu belirtirken, diger taraftan da bazi
teorisyenler bu yorumlara haklilk paylr bulmakla birlikte ¢ocuklarin yasadigi
korumasiz bir 6zgurlugun onlari istismarlara ve hak ihlallerine agik biraktigini da
g6z ardi etmemek gerektigini bu bakimdan aragtirmacinin yonelimi, pragmatist
bakis agisiyla hem modernitenin gundeme getirdigi gibi ¢ocuklugun koruma-
destekleme altinda gecirilmesi ve bu donemin biricikliginin vurgulanmasi hem de
cocuklarin 6zgurlukgl bakis acisi iginde yasamlariyla ilgili her konuda

katiimlarinin saglanmasi geregini vurgular (Erbay, 2011: 13).

Bu yuzden de gunimuz modernlesme surecinde ¢ocuk bagina dusen sut miktari
ne kadar artarsa artsin, ¢ocukluk ¢agl ne kadar uzarsa uzasin, ¢ocuklar kaliteli
bir egitimi ne kadar yuksek oranda alirlarsa alsinlar, ¢ocuklugun sosyal tarihi
Ozellikle yakin donemin guncel tarihi gelismisliklerden ziyade gelismemisliklere

daha fazla yer vermek zorundadir. Zira gocuklar yetigkinlerin baslarina érdukleri
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sorunlari karsilayabilecek kapasite ve yetenekte olmayip, kirilgan duyarliliklara

sahip (inal, 2017: 50) bireyler oldugu bilinci yayginlasmaktadir.

Ustelik sosyal hayatla entegre olmayan, sadece tiiketici odakl evlere ve
anaokulu gibi kurumsallasmis mekanlara mecbur birakilan ¢ocuklar
gorulmektedir (Bilgin, 1984: 18). Yani bir bakima toplumdan topluma, zamandan
zaman c¢ocuklara yonelik toplumun mental yapisi degismekle birlikte, cocugun
bircok yan endustrinin bir araci olarak da arzu edilen anlamlar yuklenmistir.
Cocuk burada birey kimligini gelistirmekle birlikte diger taraftan modern teknolojik
araglar sayesinde sokagi eve, evi de sokaga, odasini da eve kapatarak daha
mikro yasam kurgusuna kendini hapseder. Bu modern g¢ocuklugun ayri bir

sorunsali olarak ayri bir tarafta durmaktadir.

Bir buttin olarak denilebilir ki 20. ylzyilin gocugun ve ¢ocuklugun yararina oldugu
One surulen degisimlere tedbirli yaklasmak gerekiyor. Clnku ¢ocukluk yukaridan
belirlenen ve ¢ok yonli denetlenen bir kilttrtn igerisine sokulmustur artik. Cocuk
olgusu ayakaltinda dolasan, varliklarina kayitsiz kalinan donemlerden Uretici
gucu askiya alinarak devasa bir tuketici kitlesine donuserek yeni ve modern bir
var olus bicimiyle gériniir olmustur (inal, 2017: 73). Stiphesiz bunda cocuklar igin
uretilmis c¢esitli kurum, kural ve uygulamalarin zaman igerisinde gocuklugu
nesnelestirmesi faktorinun (Alankus, 2007: 44) pay! yadsinamaz. Kisacas! da
modern ¢ocukluk algisi ve pratigi bir yandan ¢ocuklugu yeni bir kategori olarak
olustururken, bir yandan da bunu sagladigi kurumlar yoluyla c¢ocuklari
nesnelestiren ve ¢ocuklarin yetigkinlere baglh kalmalarinin devamini saglayan bir

sistem sekline donusturmustar.

1.1.4. Cocuklarin Korunmasi ve Sosyal Hizmet

Sosyal hizmet disiplininde ¢ocuk refahi anlayisi geredi c¢ocuklarin
nesnelestiriimedigi ve aksine c¢ocuklarin toplumun o6nemli aktorleri olarak
degerlendirildigi yaklagsimi esastir. Bir bakima g¢ocuklarin kendilerine sunulan

hizmetlerin pasif yararlanicilari oldugu varsayimi yerine, kendi hayatlari ve
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toplumsal kosullar Uzerinde etkin aktorler oldugu dusuncesini sosyal hizmetin

Ozgurlukgu dusunce temeli de savunmaktadir.

Normal kosullarda ¢gocugun bakiimasinda ve egitiimesinde, en 6nemli sorumluluk
ailesine; ailesinin olmayisi, dagiimasi ya da bir sebeple Ustine duseni
yapamamasi halinde ise devlet kurumuna dugmektedir. Bu sekilde aile bakim ve
egitiminden mahrum kalmis cocuklara "Korunmaya Muhta¢ Cocuklar" adi
verilmektedir (Biyikli,1995:3).

Dogumdan itibaren veya sonradan dezavantajli duruma dusin gocuklarin, kiguk
yaslarinda karsilastigi olumsuzluklar yetigkin olarak surdurilecekleri yagantilarini
olumsuz ydénde etkilemektedir. Cocuklarin korunmaya muhta¢ olduklari
yasamlarinin ilk evreleri, hayatlarinin butinu dusunuldiginde oldukga kisadir.
Bununla birlikte bu kisa asamada yasanan sorunlar, tium yasantilarini
degistirecek, psikolojik veya sosyal sorunlarin ortaya gikmasina yol agacak kadar

guclidir (Karakus, Kirhoglu, Baser ve Bati; 2013: 125).

Bu degiskenlerden 6turu ¢ocukluk olgusunun fiziki, toplumsal, psikolojik agilardan
degerlendiriimesi ve desteklenmesi gerektigi tartisilmaz bir gergekliktir. Cocugun
ihtiyaclarinin  karsilanmamasi psikolojide ‘cocugun terkedilmesi’ seklinde
tanimlanir. Terk edilen bu ¢gocuk normal bir sekilde gelisimini tamamlayamazsa
ihmal edilen gereksinimlerine denk bir gelisim agsamasindaki gocuk olarak kalir
ve boylece bedence blylse de, gérinum olarak yetiskindir ancak psikolojik

olgunluk agsisindan henuz gocuktur (Clceloglu, 2013: 117).

Ote yandan cocuklarin yasadiklari ortamlarda maruz kaldiklari ekonomik sosyal,
kultarel ve politik farkhliklarin; sahip olduklari olanaklarin, yapabilirliklerinin ve
yoksunluklarinin, onlarin biligsel, fiziksel, duygusal ve sosyal gelisimleri Gzerinde
son derece buyuk bir etki yaptigi bilinmektedir. Bir bakima c¢ocuklarin iginde
yasadiklari fiziksel ve mekansal kosullarda iligkili olduklari egitim, saglik, barinma
gibi 6gelerin toplumsal yapi Uzerinden 6znel iyi olma algilarini etkilemektedir
(Semerci, 2012: 20). Dolayisiyla yasam hakkini yalnizca diinyaya gelerek ve fiziki

anlamda varhgdini tanimlama ¢abasi, modern toplum anlayisi agisindan yetersiz
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oldugu ig¢in ¢ocugun yasam hakkini toplumsal, ekonomik, korunma, katilim
haklari gibi haklarla genisletmek gerekmektedir (Isikgi, 2015: 261). Ancak tarihsel
suregte uzun bir zaman boyunca ¢ocukluk ayri/6zel bir sure¢ olarak gorulmedigi
icin gocuk konusundaki kurumsallasma gerek ulusal gerekse uluslararasi

sistemde ¢ok ge¢ hayata gegirilmistir. Ornegin;

1789 yilinda yayimlanan insan ve Yurttas Haklari Bildirgesi, biitiin herkesin bazi
haklara sahip oldugu gergegini belirtse de ancak cocuklara 6zgu haklardan
bahsetmemigtir. Yani 1. DlUnya Savasin sonlarina dek, ¢ocuklarin haklarini
kapsayan bir tek bildiri olusturulmamistir. Bu durum yetigkinlerden farkli haklari

olabileceginin yeteri dlizeyde fark edilememis olmasi ile ilgilidir.

1924 yilina gelindiginde gocuklarin fiziki ve ruhsal olarak guvenilir cevrelerde
yetismelerini, beslenme ve barinma gibi imkénlardan yararlandiriimalarini ve her
tarlh istismar tehlikesinden korunmalarini éngdéren sdzlesme olan “Cenevre

Cocuk Haklari Bildirgesi” yayinlanmistir.

1959 yilinda ise “BM Genel Kurulunda” oybirligiyle alinan kararla gocugun yuksek
yararini gozeten bir icerige sahip olan “Cocuk Haklari Bildirisi” hazirlanmistir.
Boylece c¢ocuklarin yuksek yararinin birinci derecede gozetildigi, ¢ocuklara
saygili, cocuklari koruyan ve gozeten toplumlarin olusturulmasi amaci yasal bir

nitelik kazanmigtir.

1989 yilinda da Birlesmis Milletler Cocuk haklari sdzlesmesini genisleterek
yetigkinlere tanimlanmis olan pek c¢ok sosyal haklari, ¢ocugun refahi ve
gelisimsel sureci goz onunde bulundurularak ¢ocugun korunmasina yonelik
maddeler eklemigtir. Boylece 1989 yilinda benimsenen sézlesme 1995 yilinda
ancak yurarlige girmistir. BM sistemi igindeki en genis katilimi olan anlagsmayla
gocuklarin yasamlarini surdurme, gelisim, guvenlik, egitlik ve katihm haklari

koruma altina alinmistir.

Bu sekilde gocuk(luk) olgusu giderek kendini kurumsallastirmaya baglamigtir.

Genel anlamda korunmaya muhta¢ cocuklar ile ilgili yasal dizenlemeler ile
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belirlenen sinirlar icine giren ve devletin bilahare korunmasini istedigi cocuklarin
cercevesi ortaya konulmustur (Tomanbay,1999:158). Koruma kavrami giderek
daha detayli tanimlanmaya baslanmistir. Cocuklar bu zamanda artik gelecegi
kuracak Ozneler olarak degil su andaki kosullar icinde haklara sahip bireyler
olarak kabul edilmektedir ve ailesi ya da mensubu devletin ideallerinden bagimsiz

olarak bir degere ve hakka sahiptir.

Yani tarihsel sureg¢ iginde gocuk algisi gocuklarin yas grubuna bagh 6zel bir
kategori olarak kabul edilmeyip ¢ok erken yastan itibaren yetigkinlerin dinyasina
gonderildigi —onlar- gibi giyindirildigi- onlar gibi calistinldi§i 6zel olarak
korunmadigi-egitiimedigi bir durumdan dunyanin bir¢ok yerinde temel egitimi
tamamlamasi zorunlu olan, belli bir yas altinda galismasi yasaklanan (ILO
standartlarina gore 15 yas), aile i¢i siddet ve kdti muameleye karsi 18 yasina
kadar korunmasi gereken bireyler olarak goruldugu bir duruma gelmistir. Bu
koruma sureci zamanla gesitli uluslararasi ve ulusal yasalar ve sosyal koruma
kurumlari, okullar, kdltur ve spor merkezleri gibi ¢ocuklara yonelik kamusal
hizmetler ile zenginlesmis ve bu surecin kuresel anlamda zirve noktasi ‘B.M.

Cocuk Haklari Sézlesmesi’ olmustur (Semerci, 2012: 8).

Bdylece Cocuk Haklari Sézlesmesi ile birlikte 20. ylzyil, gocukluk olgusunun en
yogun sekilde kritize edildigi ve ¢ocugun gocukluktan kaynaklh haklara sahip
olmasi gerektigi anlayisini guvence altina alan bir donem olmustur (Yolcuoglu,
2009; 5). Sosyal hizmetin de ¢ocuk refahi alanindaki dnemli referanslarindan
olan Cocuk Haklari Soézlesmesi ayri bir yerde durmaktadir. Sireg icerisinde
cocuklar ve ¢gocukluk donemi, cocuklarin birey olmalari kabulu ile birlikte devletin

ona mudahale etme hakkinin oldugunun gerekgesi haline gelmistir.

Bu ylzden ¢ocuk haklari, insan haklan kavrami ve duzenlemeleri icinde 6zel yer
ve oneme sahiptir. Bu nemin gostergelerinden biri de hakkinda bu o6lgude genis
ve ayrintih dizenlemeler yapilmig bir baska nufus kategorisinin olmayisidir
(Karatas ve Kusgdzoglu,1997: 32-42). Bu noktada diyebiliriz ki insan haklari

anlayigi icinde gocuklarin hak ve ézgurliklerini dliizenleyen ve taraf devletlere
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yukUumlalUkler getiren, c¢ocuk haklarina referans olabilen Cocuk Haklari

Sozlesmesi buylk 6nem tasimaktadir.

Bu sekilde zamanla gocugun korunulmasi fikri toplumlar ve kurumlar bunyesinde
icsellestirilerek bunlardan baska sivil toplum kuruluslari da gocukluktan ileri gelen
hassasiyetlere sahip ¢ikmaya yodnelik yaklasimlar gelistirmislerdir. Ornegin
UNICEF iyi olma hali gostergeleri icinde de gocuk ve mekdn meselesi Uzerinde
durularak sosyal c¢evrenin dramatik etkisi arastirmaya konu edinmigtir
(UNICEF,20009).

1.1.5. Bir Sosyal Hizmet Meselesi Ve Toplumsal Kategori Olarak

‘Gogmen Cocuk’

Bir toplumda kendilerini digerlerinden ayirici 6zellikleri ortaklaga olan bireylerin
batinl bir ‘toplumsal kategori’ olusturur. Toplumun igindeki bireyler yas, cins,
medeni durum, meslek, konusma dili, okuma yazma durumu, yillik gelir durumu
din ve inanglar, soy durumu (yerli, gégmen, siyah, beyaz irk) gibi ¢esitli dlgutler
bakimindan pek c¢ok kategorilere ayrilir. Gergek yasamdaki iligkilerinde
birbirlerinden habersiz olan ayni kategorideki insanlar birbirleriyle belirli bir
hususta benzerlik gosterirler. Bunlarsa sadece kategorileri olugturan aragtiricinin
zihninde birlesirler. Toplumsal kategoriye girenler ¢ok kez bodyle bir kategoriye

sokulduklarinin farkinda bile degildirler.

Siniflandirma yapabilmenin ilk kosulu ise, dinyanin birbirinden farkli varliklardan
olustugunun kabuladuar. Sonrasinda, varliklar benzerlikleri sayesinde ayni gruba
ama zitliklarina dayali olarak ta kargi gruba dahil edilirler. Bu anlayigla, varliklar
gruplari ile anlamlandirilir, tanimlanir, bir grup tek tek varliklar tizerinden degil de
butin olarak kargidaki grubun ziddi olurlar. Nihayetinde, varliklarin yaptiklar
davraniglari siniflanmanin dogruluguna kanit olarak sunar (6zgul davranig
kalibinin bir kategorinin gegerli tanimi oldugunu dasindurerek) ve hipotezlerini
dogrular. Siniflandirmak, farkli bir anlatimla, dinyaya duzen getirme c¢abasidir.

Bu duzen sayesinde kendiliginden olma durumunun getirdigi karmasanin énine
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gegerek, her seyin siniflandirma yoluyla anlamlandirilabileceg@i distnulmektedir
(Bauman, 2003: 10).

Batin bu ayrimlar yapay bir kategorilendirme olmakla birlikte insanin
cevresindeki olaylari anlamli bir butiin olarak ¢6zimleyebilmemizi katki saglar.
Bundan dogru toplum gergeginin higbir pargasi otekinden ayrilamayacagi igin
olaylari buttinsel olarak degerlendirmek daha pragmatik olacaktir. Bunun gibi
toplumsal hayatta aktorlerin bir araya gelmesi sosyal sistemi ortaya c¢ikartir.
Sosyal sistem icerisindeki kurallarini ve kaliplarini toplumsal kurumlar ve
toplumsal suregler belirler. Toplumsal kurum ve olgulari belirlenmis olan
toplumsal sistem, toplumsal yapiyi ortaya ¢ikartir. Toplumsal yapi1 malkiyet/Gretim
iligkilerini alt yapi/Ust yapi gibi toplumsal bilinci ve nihayetinde ortaya ¢ikan
anlamlar degerler, kurallar kultarel karakteri ortaya ¢ikartir (Kongar, 2013; 35).

iste bu ¢alisma goc olgusundan daha ¢ok gdécmen olgusunun karakteristigini
anlamaya yap! ve ust-yapidan hareketle gocgu; kisi ve Kkigisel pratiklerden
hareketle de go¢meni kavramak, go¢ calismalarinin makro-mikro ikilemi
uzerinden kendisini yontemsel olarak yapi-fail ikilemi ile yakindan ilgilidir
(Caglayan, 2006: 90).

Buradan yola c¢ikarak gocmen c¢ocuklari ayri bir toplumsal kategoride
degerlendirmek, sorunu daha kapsamli anlamamizi saglayacak mecraya
sokacaktir. Gégmen ¢ocuklar bugunin énemli bir toplumsal kategorisi olarak
karsimizda durmaktadir. Ancak hemen soyleyelim ki gogmen ¢ocuklar konusu
2000’lerden itibaren go¢ tartismalarinin igerisine girmis ve ¢ocuklar gogmenler
arasinda bu tarihten sonra yeni ve énemli bir grup olarak karsimiza gikmistir.
2014 yilinda, Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhgr'nca “20 Kasim Dunya Cocuk
Haklari GUnU” ¢ergevesinde yapilan faaliyette, ilk defa gogmen ¢ocuklar resmi bir
etkinlikte yer almigtir. Bu etkinlik Tarkiye’deki tim illerden gelen “Cocuk Haklari
Komiteleri Temsilcileri” ile Suriyeli gé¢men c¢ocuklarin  katilimiyla “Acil
Durumlarda Cocuklarin Haklari ve Rolleri” konulu “15. Ulusal Cocuk Forumu”

seklinde yapiimistir.
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Cocuk goc¢ pratigi icinde gogun etkilerini ve sonuglarini ortaya koymamiz igin
onemli bir aktér konumundadir. Bu bakimdan toplumsal sistemin bir devam
ettiricisi olarak gocuklar kritik bir yerdedir. istatiksel olarak da baktigimiz zaman
ise, “Birlesmis Milletler Mdlteciler Yuksek Komiserligi'nin (UNHCR)”
istatistiklerine gore ¢ocuk miulteci sayisi sadece 10 yil icinde iki kat arttigini, Mart
2016 tarihiyle de Turkiye'deki Suriyeli siginmacilarin yizde 50’den fazlasinin
cocuklardan olustugunu gormekteyiz (Atasu-Topguoglu, 2014; 92). Daha
acikcasi Turkiye'ye gelen Suriyeli gogmenlerin %53’ten daha da fazla sayisi 18
yasin altinda olan gocuk ve gencglerden olusmaktadir. Bdyle olunca gé¢men
cocuklar hem sayisal ustunlUklerinden ve hem de korunmaya muhtag
durumlarindan dolayi sosyal hizmetin kendine igkin problematiginin bir pargasini
olusturmaktadir. Bdylece zaten kirllgan ve savunmasiz olan c¢ocuklar,
gocmenligin getirmis oldugu risklerle birlikte somuriye daha acik hale
gelmektedir (Sirkeci, 2016: 14).

AtasU-Topguoglu (2014: 92) bu konuda Turkiye’de giderek artan sekilde bir seyir

izleyen ¢ocuk gogmen sorunsalinin U¢ dogurgusundan bahseder. Buna gore;
(&) Cocuklar giin gectikgce basvurucu olarak ¢ogalmaktadir;

(b) Yerlesik halkin igerisindeki ¢ocuklar gittikce daha yogun bir sekilde farkl

kultarel éruntdlerin icerisine dahil olmaktadirlar;

(c) Goégmen cocuklarin Turkiye'ye tamamen yerlesme ihtimalleri de s6z

konusudur.

Bu faktorlerden dolayr gégmen gocuklarin halihazirdaki sosyal politika ve sosyal
hizmet sunumu sirasinda gbézden kagirmamamiz gereken gruplardir. Bu
cocuklarin isimleri “multeci”, “yerinden edilmis” veya “gé¢men” olsa da, onlar her
seyden dnce ¢ocuktur: Kimlikleri ne olursa olsun veya nereden gelmis olurlarsa
olsunlar, butin hepsi gocuktur... Ancak ne yazik ki savas, catisma, iklim
degisikligi ve yoksulluk gibi faktorlerden ilk basta etkilenen de onlardir. S6z

konusu sartlardaki ¢ocuklar diinyadaki en savunmasiz durumda olan gruplardan
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biridir ve gittikge daha da savunmasiz hale gelmektedirler. Dolayisiyla gé¢cmen

cocuk grubu en énemli 6ncelikler arasindadir (Ozservet, 2015: 99).

Gocmen ailelerin yeni yerlerinde karsilastiklar, egitim, saglik gibi ¢cok sayida
sorun, oncelikle direk ve ilk elden ¢ocuklara yansimaktadir. Bu tur problemlerin
oncelikle ¢ocuklara yansimasi, onlari hem aile icinde hem de yerli halkin

cocuklari karsisinda dezavantajli duruma sokmaktadir (Gizel, 2013: 2).

Boyle olunca savunmasiz durumdaki ¢ocuklar go¢ seriveninden ayrica gogun
yarattigi neticelerden etkilenenlerin basinda cocuklar gelmektedir. Yapilan
caligmalar, gogu deneyimleyen c¢ocuklarin boyle bir tecrubesi olamayan
cocuklara gore daha az uyumlu olup ve sorunlu davraniglar gosterdigini (Polat,

2009: 35) gogun gocuklarin ruhsal ve zihinsel yapisini etkiledigini dogrulamigtir.

Gogun seciciligi dolaysiyla go¢ edenlerin kompozisyonuna ait politikalar gelistirmek
sosyal hizmet agisindan ¢ok dnemlidir. Goé¢ gibi, kisinin ortamini toplumsal iligki
pratiklerini ve yasam kompozisyonlarini dizenlemek ve iyilestirmek konusunda

sosyal calismacilara ciddi anlamda sorumluluklar dismektedir.

Bu noktada sosyal hizmet objektif ya da subjektif, mikro ya da makro sorunlar
kargisinda sorunu tolere edebilmeye yardimci igerik ve isleve sahip olmasinin
yaninda ayrica sosyal problemlerin gelismesine neden olan spesifik faktorleri ve
durumlari teshis edebilmesi gibi bir rolu de vardir. Bu noktada sosyal hizmetin
faaliyet alani mikro-mezzo ve makro duzeydedir. Bazi uygulama yaklagimlarinda

her U¢ dizey mudahaleye de bagvurulabilmektedir (Sheafor ve Horejsi, 2015: 2).

Yani sosyal hizmet birey, gruplarin 6zel durumlarindan kaynaklanan veya dissal
etkenlerle ortaya c¢ikan fiziki, zihinsel ve ruhsal eksikligi veya esitsizligi ortadan
kaldirmak ya da hafifletmek, toplumun farkhlasan kosullarindan kaynaklanan
toplumsal problemleri ¢ézmek, insan kaynaklarini gelistirmek, yasam kosullarini
iyilestirmek ve geligtirmek, bireylerin birbirleriyle ve sosyal gevresiyle uyum
saglamasini kolaylastirmak amaciyla insan onuruna yarasir egitim, danismanlik,

bakim, tibbi ve psiko-sosyal rehabilitasyon alanlarinda devlet veya gonulli-6zel
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kuruluslar tarafindan sistematik olarak gergeklestirilen hizmet programina sahiptir
(Sheafor ve Horejsi, 2015: 25-28). Bu noktada mekan olgusu da toplumsal ve
deneyimsel bir alan olarak sosyal hizmetin 6nemsedigi bir mevzudur. Cunku
bireysel ve toplumsal iligkiler burada yapilandirilarak bireyin gelisiminde dnemli
bir yer edinir. Mekanin toplumsal surecin etkisinde degisip donusen dinamik bir
yapisinin olmasi ve bireylerin iyi olma haline etki eden dokusu onu sosyal ¢alisma
igin arastirma unsuru olmasina kaynaklik eder. Ozellikle zorunlu bir sekilde
yerinden edilen gé¢gmenler icin yeni bir yasam ve evin olusturuimasinda mekan

konusu soyut ve somut pek ¢ok boyutta dnemli bir inceleme alanidir.

insan haklari, toplumsal adalet ve savunuculuk gibi bitiinciil paydaslardan
destek alan bu perspektifle batln insan toplumlarini kapsamaya galisan sosyal
hizmetin (Ozglr, 2009: 32) risk grubunda degerlendirdigi gruplarin basinda
gb¢gmen, gocmen cocuklar ve mudlteciler gelmektedir. Sosyal hizmet bu risk
gruplarina yonelik guclendirme yaklasimi ile bu gruplarin aile, grup ve toplumun
icinde bas etme ve uyum yeteneklerini arttirmaya odaklanmaktadir. Sosyal
hizmetin, bireyin bir insan olarak hak ettigi yagsam sartlarinin sunulmasi gerektigi
agisindan da tanimlanmaktadir. Sosyal hizmet bu anlamda o6nleyici, iyilestirici,
degistirici ve geligtirici 6zellikteki uygulamalar ve etkinlikler butintudir (Tasgl,
2010: 33; Birinci ve Altun, 2015: 120) diyebiliriz. Sosyal hizmetin iglevsel bir
mudahale bulunabilmesi i¢in de benzer probleme kaynaklik eden olgularin ya da
kavramlarin birlikte ele alinmasi gerekmektedir. Ozellikle arastirmamizda soz
konusu ettigimiz ve bireylerin yasaminda gerek fiziksel gerekse toplumsal olarak
birbiriyle yakindan iligkili olan mekan ve ¢evre kavramlarinin batancul bir sekilde
degerlendiriimesi 6nemlidir. Cunkl mekan ve ¢evre arasinda, toplumsalla siyasal
olan arasinda kaginilmaz bir insaci ve donusturtcu bir iligki agi vardir. Her ne
kadar mekan fiziki bir strikttr gibi gériinse de pek ¢ok sosyal sistem ve disiplin

icinde sosyal, kulturel, politik etki boyutu bulunan bir yapidadir.

Sosyal hizmetin temel amag¢ ve uygulamalarindan biri olarak guglendirme ve
savunuculuk yaklagiminin amaci bu risk altindaki gruplarla uyumlu iligkiler
yaratabilmek ve onlari guclu hale getirme konusunda diger sosyal sistemlerle

baglanti kurarak onlarin kapasitelerini arttirmalarina yardimci olmaktir (Buz,
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2002: 61,189). Bireylerin en asgari diuzeyde iyilik halinin saglanmasi icin onun
hem bireyselligine hem de toplumsaligina etki edecek faktérlerin ortaya
konulmasi gerekmektedir. Mekan ve baglaminda c¢evre faktori sosyal

sistemlerce birlikte degerlendiriimesi gereken bir batlnsel eklektik bir alandir.

Cilga (2004: 32) Turkiye’de Sosyal Hizmet adli eserinde sosyal hizmetin bes
temel amacini su sekilde belirtir: (1) bireyin toplum igerisinde aktif olarak katilimin
saglanmasi. (2) bireyin kararlarini alabilmesine destek olmak. (3) bireyin
potansiyelini ortaya ¢ikaracagi ortam saglamak yoluyla Uretime katilmasini ve
yaraticiligini ortaya g¢ikarmasina destek olmak. (4) mensubu oldugu toplum
icerisinde esit haklara ve yasam kosullarina sahip olmasini saglamak ve (5)
insanlarin 6zgur ve mutlu bir hayat yagsamalarina katki saglamaktir. Fiziksel ve
sosyal bir cevre elemani olarak mekénlarin da bireylerin yasaminda sosyal
islevselliginde pratik islevselligi vardir. Ornegin bir cevre elemani olarak ev
mekaninin en temel korunma, guvenlik, mahremiyet gibi durtulerle insa edilen
mekanlar sembolik niteliginin ¢ok daha oOtesinde disardan igeriye igcerden de
disariya karsi ¢esitli etkilesimleri olan bir karakterdedir. Sosyal hizmetin olaylari
ve olgulari degerlendirirken ‘cevresi icinde birey’ yaklasimini esas almasi sosyal

problemleri batlinsel bir sekilde degerlendirme amacina hizmet eder.

Sosyal hizmetin bu temel amaglari, bireyleri 0znelestiren, bireylere yonelik
mudahalelerde kendi kaderini tayin hakkini temel ilke olarak kabul eden ve
bireylerin 6zgurlugunu temel alan uygulamalar olugsturmasini saglamaktadir.
Cocuklarin yasadiklari toplumsal kosullar hakkinda disuncelerinin tespit edilmesi
ve bu dusunceleri dogrultusunda toplumsal kosullara etkide bulunacak
eylemliliklerinin incelenmesinin sosyal hizmetin temel amaclari dogrultusunda

onemli bir gereklilik oldugu dusunulmektedir.

Sosyal hizmetin kuramsal bilgi temeli, davranissal beceri temeli ve tutumsal
deger temeli; toplumlarin politik degisimlerini degerlendirerek, politik siddet
ortaminda yasayan birey ya da gruplara yénelik baski karsiti uygulama temelinde
hizmet modelleri gelistirebilecek donanimi saglamaktadir. Sosyal hizmet bu

baglamda kisi ve gruplarin denetimleri diginda kalan digsal sartlardan
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kaynaklanan, degisen kosullara bagh olarak meydana gelen problemleri ortaya
cikmadan 6nlemek ve refahlarini saglamaya yonelik toplumsal kurum ve kurallar
olusturmaktadir (Yazici, 2013: 372).

Sosyal hizmet kavramsal anlayis farklili§i iginde gelisen dinamik bir alandir. Oyle
ki sosyal hizmetler de bu toplumsal degismenin gerektirdigi yapisal ve islevsel
doénusumlerin gergeklestiriimesini desteklemektedir. Sosyal hizmet disiplini, kisi
ve ailelerin kendi subjektif yasam sartlarindan kaynaklanan ya da kendileri
disinda gelisen ¢ok boyutlu yoksunluklarinin giderilmesine ve eksikliklerinin
tamamlanmasina, sosyal problemlerin 6nline gecilmesine ve bunlarin
giderilmesine destek olunmasini ve yagsam sartlarinin iyilestirilmesini amagclayan
sistematik ve planli hizmetlerin toplami seklinde iglev gorur (Duyan, 2010: 3). Bu
yuzden sosyal hizmet alani, degisen ve karmasik hale gelen toplum igin

vazgecilmez bir meslek haline gelmistir.

Tuarkiye'ye Suriyeli gégmen cocuklarin gelmesiyle de sosyal hizmetin gécmen
cocuklari meselelestirmesi (ki zaten gocugun goé¢gmenler arasinda yeni bir grup
olarak ortaya ¢ikiginin yeni bir olusum oldugunu sdéylemistik) ve bu gibi toplumsal
konularda s6z sahibi olmasi gérece yeni bir durum olmakla birlikte sosyal hizmet
disiplinin kendi konumunu pekigtirmistir. Boylece ¢ok sayida gogcmen ¢ocugun
varhgi gittikce daha fazla gorunur hale gelince de yasanan go¢ olgusunun
kentteki dondsturica boyutlart sosyal hizmetin bu problem karsisindaki

pozisyonunu belirgin bir hale sokmustur.

Yasanilan go¢ surecinde sosyal hizmet pratigi, diger bircok meslek pratigi gibi
kendisinin bu problem icindeki rolinlu sorgulamaktadir. Bdylece temel
hedeflerinden biri dezavantajli gruplarin sosyal iglevselligini saglamak olan
sosyal hizmet pratigi de toplumsal kokenli olan bu problem icin kendi disiplini

icinde ¢dzUm arayislarina gitmistir.

Bu noktada sosyal hizmetin ¢ocuk refahi alanindaki korumaci yaklagiminin

yaninda, sosyal hizmet yaklasimlarindan birisi olan etnik duyarlihgi olan sosyal
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hizmet perspektifinin gdogmen cocuk sorunsali i¢cin 6nemli bir teorik zemin

saglayacagi dusunulmektedir.

Ulkemizden bulunan toplam Suriyelilerin sayisinin yarisi kadari gocuklardan
olusmaktadir. Turkiye'deki ¢ocuk sayisindaki buyukligu de dikkate aldigimizda
ciddi derecede cocuk politikasi Uretimin gereklilik oldugu ortaya c¢ikar. Cunku
cocuklarin, dizenli olmayan gog pratigi icerisinde bulunmalari, onlarin hem egitim
ve saglik gibi onemli pek ¢ok sosyal hizmetin imkanlarindan mahrum olmasi, hem
de cocukluktan kaynakli hassas, kirilgan ve savunmasiz durumda olmalarindan
dolayl daha fazla hak ihlallerine maruz kalmaktadirlar (Atasu-Topguoglu, 2012).
Bu bakimdan Tomanbay gibi bircok sosyal ¢alismaci gogmen ve siginmacilari
‘6zel gereksinim grubu’ olarak gorduginden bahsetmistik. Oyleyse gdé¢men
cocuklara yonelik gundelik hayat pratiklerini kolaylastirmada ya da iglevsel
kilmada sosyal hizmete ¢ok dnemli roller distugunu sdyleyebiliriz. Sosyal hizmet,
g6¢ ve cocuk gibi iki farkli olguyu ya da alani ortaklastirip, buttincll bir sekilde
problemi minimize etmeye calismalidir. Hakeza sosyal c¢alismacilar gog¢
sebebiyle ortaya ¢ikan farkli kultir formlarindan gelen toplumlarin farkh etnik,
kultur ve politik orintulere sahip olan kisilerin ihtiyaclarina degisik tutumlarla

yaklagmalari pratigini guindem konusu haline getirmistir (Duyan, 2014: 2).

Ayrica sosyal hizmet felsefesi agisindan korunmaya muhta¢ ¢cocuklar meselesi
olarak i¢sellestirilen gogmen ¢ocuk konusu sosyal direnci artirmayi1 éngoren bir
hedefe hizmet eder ki en basta da toplumsal ihtiyaglara gére sekillenen sosyal
hizmet pratigi geregi cocuklarin ihtiyaglarini belirleyip ¢alismayi buna gore dizayn
etmek son derece yasamsal bir amaca hizmet eder. Bu sayede ¢ocuklarin gerek
duydugu hizmetlerin sunulmasi sansi artacaktir (Acar, 2006: 48). En basta da
evinden, mahallesinden koparilan, sosyal ve duygusal boyutlarda bdllnti
yasayan cocuk icin yeni yasam mekanlarinin 6zellikle de evin dizilisi Gnemli bir
mevzudur. CuUnkl c¢ocuga asina oldugu cevreden, mekandan koparilarak
yasatilan tedirginlik ve guvenliksiz hissinin tekrardan yapilandirilmasi boyutunda
mekanin fiziksel, kiltlrel, sosyal, nesnel ve duygusal boyutlariyla ve birbirleriyle

ilintilerinin irdelenmesi gerekmektedir.
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1.2. GOCUK ve MEKAN

Tezin ana strukturinu olusturan ev ve onun baglamini olusturan mekan ve gocuk
iliskiselligine bu kisimda ayrintili bir sekilde deginilecektir. Onceki bélimde gog,
toplumsal degisim, Suriye gdcunun toplumsal etkileri gibi tezin ana kavramlari
irdelenmigtir. Simdi de tezin ana omurgasini olusturan mekan ve gevre etkilesimi
icerisinde sosyal hizmetin yeri ve c¢ocuk icin ne anlama geldigi boyutlari
incelenecektir. Diger bir deyisle mekanlarin, barinma gibi fiziksel ihtiyaclar
yaninda iglevsel bir yapiya sahip oldugu bir gercekliginden hareketle bu bélimde

mekanin/gevrenin ¢ocuk Uzerindeki dikkate deder etkisi Gzerinde durulacaktir.

1.2.1. Mekanla iligskinin Toplumsal Dogasi

Mekan neresidir? Uzerinde oturdugumuz sandalye, icinde bulundugumuz oda,
yasadigimiz ev, apartman, gezdigimiz sokak, bulundugumuz cadde, bulvar yoksa
kent midir? Belki hepsi, belki de hig¢ biridir, belki de bir bogluktur... Mekan, icinde
yasadigimiz evden, yasadigimiz kente, ulkeye ve dlinya Uzerinde iggal ettigimiz
yere kadar, eylemlerimizi surdirdugumuz yerler ve bunlarin batinudur. Mekan,
daha acik bir ifadeyle de yedigimiz, ictigimiz, calistigimiz, tzaldigumuiz, agik
oldugumuz vb. yasamimiza iliskin her turl faaliyeti yaptigimiz kisacasi gundelik
yasantimizin gectigi, yasantilarimizla doldurdugumuz, anlamlandirdigimiz
yerlerdir. (Solak, 2017;1).

Kentlesmenin ve kentlerdeki nufus artisinin dogurdugu sorunlar, gogler, ekolojik
akimin ve duyarlihgin gelismesi, etholojik yaklasimin sagladigi katkilar, insan-
cevre veya davranigs-mekan iligkisinin bilincine varilmasi gibi olgular, bu ilginin

belli basli nedenleri arasinda sayilabilir (Bilgin,1984: 19).

Michel Foucault yasadigimiz yuzyilin toplumunun ¢ok fazla mekansallasmamis
olsa da bir dizi toplumsal kokenli mekansal sorunlarin ortaya ¢iktigini saviamistir
(Foucault, 1984: 14). Mekanin olusumu toplumun kendisinden, onun iginde
bulundugu sosyal, kultirel, ekonomik ortamdan ve onun beklentilerinden

badimsiz degildir. Clnkli mekan ve toplumsal yapilar arasinda organik bir iligki
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vardir. Dolayisiyla konut 6zelindeki ortak ilgileri de toplumun kendisinde aramak,
barinma birimlerinin 6rgutlenigleri ile meydana gelen ortak yerin ortak ilgi-ortak
yer-topluluk iligkisi eksenindeki inceleniginde kayip olan ortak ilgi par¢asinin

tamamlanmasini saglayacaktir.

Kirsal ve kentlerin yapili g¢evrelerinin buyUk bir ¢ogunlugu barinma islevli
yapilardan meydana gelir. Bazen aglk bazen ortulu birgok amacla barinma
birimleri bir araya gelerek toplu yasanilan bu yapilari olusturur. Boylelikle kent
icinde yan yana, alt alta, Ust Uste olacak sekilde bir yasama hali sunulmus olur.
Birimlerin bir araya gelerek olusturduklari toplu yasanilan yerin karakteriyse
onlari bir araya getiren motivasyonla iligkilenir. Motivasyon, birimlerin bir araya
gelis bicimlerini ifade eden bir bilesendir. Bu noktada barinma birimlerinin
orgutleniglerine dahil olan, onlari bir araya getiren motivasyonun kendisi,
uretilecek gevrenin niteligi noktasinda belirleyici olacak bilegendir. Bu sebeple
birimlerin olusturdugu cevrede topluluk durumunun incelenisinde onun izinin

surtlmesi gerekmektedir (Saygi, 2017: 1).

Barinma birimlerinin érgltlenisinde salt ortak ilgi semsiyesinin yani sira hayati
zorunluluklarin sebep oldugu itici faktoérlerin de etkisi vardir. Yani toplum
kendisinden suzulUp gelen sureglerin etkisinde yine kendisine benzeyen bir yapi
inga eder. Bu sekilde toplum kendi zorunluluklarina, intiyaglarina ve ortakliklarina
ve farkliliklarina ve beklentilerine paralel bir sekilde mekan Uretimi slrecini

sekillendirerek amacina uygun bir mekansal kurgu yaratir.

Tudm bu faktérler mekén ve mekaninin arka baglamlarinin toplumsal sireglerden
bagimsiz ele alinamayacag@ini gosterir. Cunkl mekan pek ¢ok boyutu gevreleyen
islevsel bir yapiya sahiptir. Mekanla olan etkilesimlerin sekli toplumsal surecin
etkisiyle sekillenmektedir. Bu ylzden de mekan ile olan etkilesim belirli bir etki ile
sinirlandiriimaz (Urry,1999; 97).

Simmel metropolu tasavvur ederken fiziksel sinirlariyla degil, sosyolojik
sinirlariyla tanimlar. Ona gore insanlar kentleri sosyolojik gergekler nedeniyle

olusturmusglardir. Kent yasaminin insanlarin sosyal etkilesimleri Uzerine etkisi
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oldugu bir gercek olmakla birlikte, baslangic noktasi olarak kentler alinamaz
(Simmel, 2012: 25). Bir baska deyisle mekan olgusu bireysel olmaktan oéte,
toplumsal, ekonomik, kulturel ve politik baglamlarla sekillenen bir durum ya da
kavrayistir (Ersoy, 2002: 3).

‘Ortak ilgi, ortak yer ve topluluk iligkisinin toplu yasam pratikleri Gzerinden
tartisiimasr’ adli galigmasinda Saygin (2017: 43,45) mekanin belirli bir yerde
konumlanmig fiziki bir birim olarak algilanmasindan 6Ote hale gegisi, anlamsal
olarak bir karsiliginin olusu, onun dretiminden 6nce, Uretimi sirasinda ve
sonrasinda, bir sekilde ona dokunabilecek butun dinamiklerin es zamanli olarak
var olusuyla gercgeklestigine vurgu yapar. Dolayisiyla mekanin uretim seklini
tarifleyen sureg, mekanin fiziksel 6zelliklerinden onun yarattid1 sosyal iligkilere
kadar olan etkisiyle gindelik yasantinin karakterinin olusumunda kuvvetli etkiye
sahiptir. Barinma olgusunun bu denklemin bir elemani olarak konumlandigi

noktaya goreyse gundelik yasantinin karakteri farkli sekillenir

Bu anlayisi savlayanlardan Lefebvre’'ye gore de (2010: 33) mekén; gundelik
toplumsal iligkilerin Uretildigi, deneyimlendigi ayni zamanda da bahsedilen
iligkilerce Uretimine devam edildigi yerlerdir. Toplumsal sureglerin dylece cereyan
ettigi duragan bir ¢gevre olmadigi gibi toplumsal sureglerden ayri duginulemeyecek
olan aktif, uretken bir kavramdir. Mekén, aslinda her 6znenin kendini tanidigi ya
da vyitirdigi, yararlandidi ya da degistirdigi mekandir, toplumun mekanidir.
Toplumsal bir surecin Urunu olan mekan, ayni zamanda kendi varligi ve temsil

ettigiyle glindelik yasami ve sosyal iliskileri tarifleyici, donustirtict gice sahiptir

Gogmen ¢ocuk da toplumsal surecin etkisinde ortaya ¢ikan bir olgudur. Zorunlu
sartlardan dolay! evlerinden, Ulkelerinden olan gdc¢cmenler daha guvenlikli,
korunakli bir yer arzusu ile yeni bir ev arayisina girmiglerdir. Bdylece ortak ilgi ve
amaclarla c¢iktiklari yolda yeniden kendilerinin kilacagi bir mekan tasavvur

etmiglerdir.

Bilgin de (1990; 63) mekani kavramsallastirmada oOzellikle iki ana yaklagim

oldugunu sdyler. Bunlardan birincisi fiziksel-matematiksel mekan anlayisidir. Bu
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anlayigsta mekan homojen, nitelikli, anlamdan bagimsiz, anlama kayitsiz bir
mekandir. Bu anlayis evi, icinde insanlarin gunlik gereksinimlerin
giderebilecekleri tarza uygun olarak duzenlenmis bir fizik mekéanlar toplami gibi
gbren geometrik mekan anlayisina dayalidir. Mekan konusunda ikinci bir
yaklasim, fenomenolojiden kaynaklanmaktadir. Birinci yaklasimda mekan bilgiye,
ikincisinde yasantiya baglanmaktadir, yagsanan mekan ya da mekan yasantisi

vurgulanmaktadir ki bu yaklagim bireyin konumuna perspektif degistirilir.

Toplumu bu sekilde manevi kaltlr (anlamlar, degeler) ve maddi kultir (bio-fiziksel
araclar) ve toplumsal iligskiler (anlamh etkilesim) buatininu igcinde barindirir. Bu
bakimdan sosyolojinin kurucularindan kabul edilen ibn-i Haldun’un asabiyet
teorisini ¢cevresel kosullar Uzerine bina etmesi de mekanin toplumsal yapi ve
iliskiler Gzerindeki etkisini belitmesi agisindan oldukga 6nemlidir (Sorokin, Akt;
Kongar, 2013: 41,42).

Harvey (2013: 11) icin de “mekan ontolojik bir kategori degil, insani bigimlendiren
ve onun tarafindan bigimlendirilen toplumsal bir boyuttur”: Dedisik insan
pratiklerinin degisik mekansal kavramlastirmalar yaratip kullandigi alandir. Yani
o da Lefebvre gibi mekani fizik bilimsel anlaminin 6tesinde onu toplumun

batunundeki sosyal sureglerle baglantili olarak goren bir yaklagimi savunur.

Mekéansal deneyimlerin toplumsal olgulardan ve slregten ayri olmamasi gergegi
toplum ve mekanin karsilikli olarak birbirini donustiren ve insa eden yapiya sahip
oldugunu gosterir. Bu karsilikh iligkisellik mekansal pratik (algilanan mekan)
olarak gundelik hayatta ampirik bir sekilde karsilasabilecegimiz ve tecrube
ettigimiz bir seydir. Yani bir bakima mekansal pratik maddi (somut) bir gerceklige
vurgu yapar: apartmanlar, evler, ofisler, is yerleri, 6zel alan gibi. Mesela
istanbul’da toplu konutta ikamet eden bir isginin glinlik yasami mekansala dayali
bir pratiktir. Kent ortamlarinin fiziki ¢ehresinin (yollarin, evlerin, parklarin vb)
uretimi ve yeniden Uretimi de mekansal pratiktir. Her sekilde gundelik
yasantimizda mekansal pratiklerle dis gcevremizi algilariz ve toplumsal pratiklerle

de inga edip donustururuz.
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1.2.2. Mekan ve Gocugun lyilik Hali

Cocuk literatlrinin etkisi altinda gcocugun mekansalligi tartismalari gelismis ve
modern toplumun gocuklarinin ginumuzdeki hayatlarinin ileriki hayatlari kadar
degerli olmasi gerektigine iliskin kuramsal kritikler gocugun mekanlari ifadelerini
bicimlendirmistir. Buglin gocuklarin icinde bulundugu mekéanlar ve bu mekanlarin
sosyal yasami sekillendiris bicimi ¢ocuklarin toplumsalligini  belirleyen
unsurlardan biri olarak ortaya ¢ikar ve bu baglamda cocuklarin mekanlari
kavrami fiziksel bir mekani temsil etmekten ote, sosyal iligkilerin, sosyal

pratiklerin ve gocukluk deneyimlerinin yasandigi sosyal alani ¢agristirmaktadir.

Hem istatistikten ve hem de bir vaka olarak ortaya ¢ikan go¢ pratigi barinma
meselesinde hizmetlerde gocuklara 6ncelik verilmesi gercedini bir kez daha
ortaya koymustur. Elbette tim sorunlarin ¢dézimlenmesi gerekmekle birlikte
yasanilan gerceklik barinma meselesinin oncelikle ele alinmasi geregini ortaya
koymustur (Erdogan, 2015; 132). Cunku ister ¢ocuk ister gégmen ¢ocuk olsun

ev/mekan olgusu ¢ocugun birincil sosyallesmef/fiziki intiyag alanidir.

Baktigimiz zaman ¢ocuk, konut ¢evresinde bulunan agik, yari agik veya kapall
mekanlar icinde bir yasama sahip olup; egitim, barinma, oyun oynama vb. gibi
bircok eylemi tasarlanmig ya da tasarlanmamis mekanlarda gergeklestirmektedir.
Cocuklarin fiziksel c¢evreleri genellikle buyukler tarafindan tasarlanir, hig
tasarlanmadigl durumda da, rastlantiyla gcocuk o ¢evreyi kullanir. Cocuklar kendi
fiziksel gevrelerinin tasarimina katilamadiklari i¢in nasil bir ¢gevrede yasamak
istediklerini belirtemezler. Bu ylzden ¢ocugun i¢inde yasadigi konut ile yagsam
alanina dolayli ya da direkt baglantih olan tum fiziksel c¢evrede bulunan

mekanlarin baglantisini incelemek gerekmektedir (Ugar, 2013; 43).

Dolayisiyla ev olarak tanimlanan mekan dort duvarla gevrelenmis bir yapidan
¢ok, icindeki insanlarin devamli gekillendirildigi bir ortamdir. Toplumla olan bu
etkilesim bir mekanda gergeklestigi icin go¢ ve mekanin birbirinden bagimsiz

dusundlmesi mumkin degildir. Mekan hem kisilerin hem de toplumlarin nasil bir
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kimligi benimseyecegdini etkilemekte, inga etmekte hem de var olan kimliklere

farkh ve yeni yeni anlamlar ylkleyerek anlamlarini degistirmektedir

Tum cgevresel nesnelerin seg¢iminde kontrol yetiskinlerdedir. Ancak ¢ocugun
¢evresini planlamadan dnce bir kullanici tipi olarak gocugun ve onun yasantisini
tanimak; onlarin mekéansal beklentilerini ve isteklerini bilmek gerekir. Cocuga
gbre yapilan tasarimlarda saglanmasi gereken bir 0Ozellik; sadece ¢ocugun
gelismesinin belli bir kesitindeki gereksinmelere cevap vermesi dedgil,
gereksinmelere paralel olarak degisebilmesi olmalidir. Clinku konut ve yakin
cevresi gelismekte olan bir cocuk igin yasadiklari en dnemli ortamlardan biridir.
Cocuklarin fiziksel, duygusal, bilissel, sosyal ve kulturel gelisimleri bu ¢evrelerde
olur (Gokmen, 2006; 22). Peki, butin bu mekansal degiskenlerin ¢ocugun

davranigini nasil etkiledigine gelelim;

Jean Piaget’ nin ¢ocuklarla yaptigi psikolojik incelemelerden de anlasildigi gibi,
insanin algi ve biligssel yeterliklerinin gelismesi mekan igcinde dolagim ile mumkun
olmaktadir. Bu noktada ¢ocuklarda mekansal kavramlarin gelismesinde
Piaget'nin getirdigi U¢ dnemli boyut vardir. Birincisi; gocuk ¢evrenin bir pargasi
olarak onunla etkilesime girer, buradan aldigi tepkiler dogrultusunda eylemler
yapar ve bu eylemleri bir stre sonra i¢sellestirmeye baslar. Boylece etkilesimler
sonunda edindigi kazanimlarla bilisi gelisir. Dolayisiyla kavramsal gelisimin
temeli eylemlerle baglar. ikincisi, cocukta mekansal kavramlarin gelisimi, belirli
bir sira ile ve duyularin gelisimine de paralel bicimde gerceklesir. Ugiincusd,
cocukta mekan kavramlarinin gelisimi, her gocuk igin yeniden Uretilme yoluyla
gelisir. Herkeste benzer algilarin olusmasi, kulturel aktarimla degil, fizyolojik

yapinin benzerliginden kaynaklanir (Akarsu, 1984: 33).

Cocugun gelisimin en dogru sekilde tamamlanmasi ve ileriki yagsaminin saglikli
birey olarak toplumda var olmasi sosyokdltirel ve fiziksel g¢evre verilerini
saptayan yaklasim gelistirmek ¢ocuklarin bedensel ve ruh sagihgi agisindan da
onemlidir. Cocugun yasadidi cevreyi saglikli bir ¢gevreye donustirmek ve bu
ortamda c¢ocuklar i¢in ne gibi olanaklar saglandigi sorunsali bir gocugun iyi olma

halini belirleyen kosullari kapsar. Cocugun bulundugu cevrede koruyucu,
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kollayici ve geligtirici iligkiler icinde olmasi ve kendini degerli hissetmesi ¢gocugu
kendisi ile daha olumlu bir iligki gelistirmesini ve toplum ile kurdugu iligkilere bunu
tasimasini saglar. Butun bunlarin toplaminda diyebiliriz ki cocugun/6znel iyi olma
hali gocugun tim yasamini kapsayan bir yerde durmaktadir ki bu baglam
¢ocugun yasadigi toplumdaki sosyal iligkilerinin, sunulan kaynaklarin ve guven

duygusunun oraninda kendisinin iyi olma hali sekillendirmektedir (Sivri, 1993: 8).

“Peki ev cevresinin cocuklar icin sunduklari nelerdir? Ozerklik? Tanidiklik?
Karmasiklik? Kesfedilebilirlik? Yeterlik? Uygunluk ve birliktelik? Devamlilik,
batinlik ve dizen? Mahremiyet, barinma, guvenlik? Koklulik ve baglanma?”
gibi sorgulamalarin gevrelerin gocugun Uzerinde sosyal nitelikler, sosyal roller,
sosyal suregler gibi dinamikleri kapsamasiyla dramatik etkiye sahiptir (Guryanak,
1996: 427).

Bir bakima ev kavrami cocuk icin fiziksel bir barinak olmanin c¢ok daha
otesindedir. Orasi onlarin huzur bulduklari, kendilerini glivende hissettikleri, ani
biriktirdikleri alanlardir. insanlarin ézellikle dogduklari evler onlarin igin hayata
tutunma noktasi, dinyadaki varliklarinin kanitidir. Yani gerek gocuk igin gerekse
yetiskinler icin ev ortami hem bir belirleyici ve hem de duygusal ve psikolojik bir

cevreleyicidir. Bu evrensel ve degismez bir yapidir (Barre, 1984: 17).

Barre’ye gore, ¢cocugun evreni ve o evren igerisinde yasadigi mekan onun
duygulariyla butunlesik halde olup anlamlandiriimasini saglar. Cocugun saglikli
bir yetigkin olabilmesi igin ev ortaminda yasayacagi tum duygulara ihtiyaci vardir.
Orada oynadigi oyunlarinda duydugu mutluluga, ailesiyle birlikte gegirdigi
zamanin sevincine, o ortamda buyumenin verdigi heyecana ihtiyaci oldugunun
farkina variimalidir (Barre, 1984: 17).

Ucar (2013: 35) gocugun sosyal ve fiziksel gevrenin ayrilmaz bir pargasi oldugunu
ve bu cevrelerde cocugun psikolojik, sosyal ve fiziksel gelisimini saglhkh bir
sekilde tamamlamasi gerektigini sOylerken diger taraftan algiladigimiz cevre
anlayigi yetigkin bireyler icin ¢ocuklara oranla farkli olabileceginden secilen

cevrelere ¢cocuklarin gézunden de bakilmasi gerektigini savlamaktadir.
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Gergekte ise cevre, dodal ve yapilandirilmis olarak ikiye ayrilir. Dogal cevre,
tabiatin herhangi bir sekilde mudahale edilmemis, dogal olaylar tarafindan
olusturuldugu bigimiyle duran halidir. Yapilandiriimig c¢evre ise insanlarin
barinma, ekonomi, guvenlik gibi nedenlerle dogal cevreyi bozmak suretiyle
olusturdugu alanladir. insanlarin  gevrelerine yapilandirmak amaciyla
mudahaleleri, sahip olduklari kultare, aldiklari egitime, yasina ve amaglarina gore
farkhlasir. Bu anlamda ¢ocugun oturdugu evin, okudugu okulun ve yasadigi dis
cevrenin sundugu imkanlari veya tasidigi kisitliliklar onun yasama ortamini
olusturur (Kulaksizoglu,1996: 135).

Tudm bu kafa yuritmelerin/tartismalarin gocugun iyi olma tartigmalari ile yakindan
iligkisi vardir. Cunkl c¢ocugun iyi olma halini belirleyen tum iligkisel aglar,
toplumsal kaynaklar, ekonomik siyasi ve sosyal baglamlar belli mekanlar yani
belli cografyalar icinde hayat bulurken, gocugun iyi olma hali gocugun yasadigi
ve aktif olarak bicimlendirdigi mekansalligi ile sinirlanir (Semerci, 2012: 10). Okul
mahalle ve ev ¢ocuklarin hem kamusal ve hem de 6zel yasamlarinin agirlikli
olarak sekillendigi yerlerdir. Ozellikle ev cocuklarin kamusal alandaki
yasamlarindan farkli bir mekansallik sunar. Evi i¢i alan gocuklar i¢in kurallari olan,
cocugun kendine ait bir mekaninin olup olmamasini gibi 6znel bir iyi olma halini
belirleyen otonomisini gelistirmesi bakimindan énemlidir (Sibley, 1995; Semerci,
2012: 10). Tum bunlarin da 6tesinde kendini ait hissettigin, evden, mahalleden,
ulkeden olmak, sonrasinda da geldigin bambaska bir yerdeki kiltire adapte olup

olmama durumu da ¢ocugun iyilik hali ile yakindan ilintilidir.

1.2.3. Bir Barinma Pratigi Olarak; Ev Mekani Ve Sosyal Gevre iliskisine

Sosyal Hizmet Temelli Bir Yaklagim

Ev nedir? Kuskusuz ev fiziki olusumu ifade eden bir yapinin étesinde pek ¢ok
karmagik yapiy! ve birbiri ile ilintili baglamlari icerisinde tasiyan eklektik bir
druntlyl ifade eder. Insan toplumlarinin sartlari zamanla degisip dontismektedir.
Bu degisime paralel olarak eve iligkin algi da degismektedir. Rybczynski (1986,

Ozak, 2008: 21) bu durumun algilanmasinin gigligini tanimlamak icin sogan
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benzetmesi yapmistir. Ona goére bir katmani anladiginizi distndiglnuizde
altindan bagska bir katman cikacaktir. Gergek durumu anlamak igin her katmanin

tanimlanmasi gerekir.

Bu anlamda ev olgusu da salt fiziki bir olusumdan ya da tek bir katmandan ibaret
degildir. Bireyin yasami ile ev mekani arasinda ya da ev mekani ile toplumsal
degisimler arasinda buUutunlUkIG bir iligki vardir. Bir bakima ev zamansal,
mekansal, bireysel, toplumsal, ekonomik degiskenlerle sekillenen bir eylemler ve
iliskiler kiimesidir diyebiliriz. iste evi olusturan tim iligkiler ve dinamiklerin tima
birden evsel yasam olarak adlandiriimaktadir (Ersoy, 2002: 44). Dolaysiyla
diyebiliriz ki ev hem sembolik hem de pratik anlamlarla yuklt bir deneyim alanidir.

Herkesin kimligini belirleyen hem kigisel ve hem de toplumsal bir alan olan...

Ev mekéni deneyiminin ve dogasinin anlasiimasi diyalektik bir yaklasimla ile
daha kolay olacaktir. ClnklU ancak diyalektik bakis agisi sayesinde butlnleyici
kargitliklarin anlasiimasi, ev hissinin belirgin bir sekilde duyumsanabilmesi,
kavranabilmesi ve kulturlerarasi farkhlasmalarin agiklanabilmesi mumkin

olacaktir.

Bir de eve iligkin deneyimin anlasiimasinda diyalektik yaklagsimin kullaniimasi
hem farkli kulturlerde ev deneyiminin igerigindeki diyalektiklerin saptanmasi hem
de sosyal ve mekansal olani birbirlerine ait ve pargasi seklinde, toplumsal iligkiler
ve sureglerin etkisinde dénusmesi gergeklerinden 6tiri meseleyi diyalektik bir
yaklasim icinde ele almak —diyalektiklestirmek- konuyu ¢ok boyutlu anlamayi

saglayacaktir.

Baktigimiz zaman hangi Olgekte olursa olsun mekan kurgusunun sosyal yapinin
tum katmanlarini etkileyen bir boyutunun oldugu goérulur. Bundan da fazla mekan
politik durum, olgu, kavramdir. Bu boyutlarla bakildiginda mekénin sadece

mekansal olmaktan ¢ok daha fazlasi oldugu goéralir.

Hakeza eger konutun toplumda tek bir islevi olsaydi, konut sorununun bu islev

agisindan tanimlanmasi kolay olurdu. Oysaki konutun (a) yasam alani olma, (b)
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geligtirilen Urln olma, (c) tiketim mali olma, (d) yatinnm araci olarak kullaniima,
(e) guvenlik saglama, (f) sosyal etkilesimlerin gelistiriimesinde aracilik yapma, (g)
sehrin gorsel agidan tasariminda bir sanatsal bir obje olma gibi farkli iglevleri de
bulunmaktadir (Tekeli, 2010: 97).

Ancak bizim burada o6zellikle irdeledigimiz sey konutun/ev mekanlarinin
toplumsal surecglerin etkisiyle toplumsal iliskilere etkisidir. Clnkl konunun bu
boyutu bir toplumsal olgunun hem nedenselligine ve hem sonuglarina iligkin bir
bilgi verir (Tekeli, 2010: 101).

Oyle ki kentin igindeki bir birim olan evin kendisi de alt yapilardan olugan bir
ustyapi olarak kendini ingsa eder. Ev “konut icinde bir oda, mahalle iginde bir
konut, sehir icinde bir mahalle, ulke i¢inde bir sehir olabilir” (Dovey,1985). Bu
bakis acgisi eviin barinma eyleminin nesnel ve fiziksel gerekliliklerini yerine
getirmesinin yaninda karmasik sosyal ve psikolojik surecler gibi 6znel yagsanti

baglamlarini da kapsayan bir olgu olduguna adres gosterir.

Bu perspektifle baktigimizda barinma mekéanlarindan biri olan ev mekanlarinin
degerlendiriimesi/kiyaslanmasi bir bakima ‘mekan-insan’ iligkisinin analizidir
diyebiliriz. Oyle ki insan diinyaya geldiginde kendisini bir aile ortami icinde ve bu
ailenin barindig1 konut mekéaninda bulur. Toplumsal boyutuyla konut, kisilik ve
benlik gelismesinde ilk adimlarin atildigi, toplumsal iligkilerinin kurallarinin ve
toplumsal deg@erlerin edinildigi, 6zimsendigi ve yeniden Uretildigi daha temel
anlamda toplumsallasma surecinin gercgeklestigi bir fiziksel mekandir. Bu
anlamda konut insan yasaminda i¢ dunya ile dis dunya arasinda bir esik olarak
iki yonlu islevi vardir (Sayita ve Sirin, 2000; 64,65).

Zira “ev gegcici degildir, insanin ge¢gmisiyle oldugu kadar ve gelecegi hakkinda da
bilgiler veren bir kimligi vardir” diyen Dovey evin fiziksel bir mekan olan konuttan
farkh olarak insan ve c¢evre arasinda bir iliski ve yasanan anlam oldugunu
soyleyerek bu iligskinin kimlik, baglihk gibi parametreleri olduguna dikkat ¢eker
(Dovey, 1985: 39).
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Bir bakima sosyallesmesinin ilk sahasidir diyebiliriz ev i¢in. Bu yizden ev mekani
fiziksel bir korunak olmanin ¢ok 6tesinde toplumsal bir anlami olan érintaduar de.
Boylece sosyal ve mekénsal olan i¢ ige gecgerek karsilikl bir etkilesim

olusturmustur.

Bundan baska barinma pratigi énemlidir ¢inkl barinacak guvenli ve temiz bir
alana sahip olamamak, yagsama ve sehir mekanlarina tutunamamakla aynidir. Bu
yuzden ev ya da barinma terimleri bir yere yerlesmek, givende olmak ya da 6zel
bireyle kendini givende hissetmek gibi konularla bagintili oldugundan birbirinden
ayri disuinulmemesi gerekir. Her kultlr de bir ev formuna sahip olmakla birlikte
bu form toplumun fiziksel toplumsal ve psikolojik ihtiyaglarina cevap vermekte
olup; inang sistemi, statl semboll, mahremiyet ve guvenlik, maddesel kaynaklar,
teknoloji ve iklim sartlari tarafindan sekillendirilir (Oliver,1987; Akt.Cahantimur,
1997; 33).

Barinma meselesini temel ihtiyaclar yelpazesi Uzerinden yola ¢ikarak anlatmaya
calismak durumu daha sadelestirerek anlatmamiza yarayabilir. Ihtiyag gucli bir
kavramdir, gereklilik alaninda ve hatta ortaya g¢ikmasi nedeniyle toplumsal
tartismalara dayanak teskil eder. Bir seyin ihtiya¢ oldugunu soyleyebilmek i¢cim
onun bir kiginin birey olarak varligini, kimligini surdurebilmesinde veya toplumun
dizeninin devam ettiriimesinde vazgecilmez oldugunu sdylemek gerekir. Bu
nedenle insanlar beslenme, giyinme ve barinmadan temel ihtiyaglar olarak
bahsederler. Bu temel ihtiyaclarin eksikligi saglik problemlerine ve dahasi
toplumsal hayatin devam ettirilmemesine yol acar. Modern dusunce dunun luks
olan seylerini bugunin ihtiyaglar olarak betimlemekle mesgulken gergekte
ihtiyaclar nesnel dunyaya fiziksel yani insan bedenine veya dogasina

dayandirilmig gibi gértnur. Bu ihtiyacglarsa gogunlukla evrensel kabul edilir.

Ancak sadece temel ihtiyaclar dizgesinden dogru bakmak da barinma meselesini
kapsamli agiklamaya yetmeyecektir. CunklU barinma ortami bireyin fiziksel,
sosyal ve psikolojik agidan gelisiminin saglanmasi i¢gin dnemli bir olgudur (Arli,
2013: 174).
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Su halde, iki ve daha ¢ok degiskenli olan bu problemi diyalektik bir yaklagimla ele
almak olayi farkli boyutlardan anlamayi kolaylastirabilir. Farkli kiltirlerde eve
iliskin deneyimin anlasiilmasi ve karsilastirilabilmesi amacina yonelik bu
yaklasim, displinlerarasi ve kultarlerarasi ydnelimlerin temel bakis acilarina
sahiptir. Ayrica c¢evre-insan iligkilerinin bir sistem iginde, mekan, insan ve
surecten kaynaklanan c¢oklu degiskenlerin bir arada ele alinmasiyla
anlasilabilecegi savunulmustur. Eve iligkin deneyim, bireyin arzulari ve
motivasyonlari ile toplumun talepleri arasindaki diyalektik karsitliklarin, kendi
kaltarinun bir 6gesi olan insan tarafindan nasil algilandidini ve onlarla nasil basa
cikildigini gostermesi bakimindan ¢ok onemlidir. Bu yaklagima gore aslinda
birey—toplum diyalektigi, sosyal davranisin pek ¢ok alaninda ve insanlarin
mekanla iligkilerinin farkh Olceklerindeki spesifik bigimleriyle gorulebilir
(Goéregenli, 2013: 132).

Dovey (1985: 36), evin anlaminin salt benligi yansitan yonuyle
anlasilamayacagini; anlamin, bir karsithklar dizisinin etkilesimde yattigini
savunmustur. Dovey’e gore eve iliskin diyalektikler oncelikle onun sosyal ve
mekansal yapisinda gorulebilir. Toplumsal diyalektikler, evin igerisindekilerin ve
disarisindakilerin zithginin beraberligini vurgulayan seylerdir: ben ve oObdurleri,
O0zel (mahrem) ve genel (kamusal), aidiyet ve toplumsallik gibi... Mekansal
diyalektikler ise igeride ve disarida (oda ve ev, ev ve kent), dizen ve karmasa
(tanidiklik ve yabancilik, guven ve risk, sakli olan (suk(net ve hareket, birliktelik
ve 6zlem) seklinde ifade edilen, belki de ev deneyiminin en kisa 6zetini sunan
kargitliklarla tanimlanmistir. Yani ona gore bireyle yasadigi evi ve cevresi

arasinda karsilikli ve iki yonlu bir iligki vardir.

O halde suraya gelebiliriz. Mekan, bir ydonuyle insanin diinyadaki odak noktasi,
onun dunyadaki varligini kanitlayan bir adrestir. Mekan ayni zamanda, bir maldir,
tiketim malzemesidir, satin alinir, yapilir, fiziki olarak kullanilir. ilk tanima gére
mekan, bireyin varliginin diginda iken ikinci tanima goére bireyin varliginin bir
parcasidir (Bilgin, 1984: 19).
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Bu noktada sosyal hizmet bir disiplin oldugundan bu yana muracaat¢i ve onun
cevresi ile ilgilenmistir. Zaten sosyal hizmet uygulamasinin diger disiplinlerden
ayiran en onemli boyutu onun, muracaatginin ve onun gevresi arasindaki etkilesimle
ilgilenmesidir. Son yillarda gevresi iginde insan yaklasimi ekolojik ya da ekosistem
yaklasimlari icinde agiga ¢ikmaktadir. Ekoloji biliminden alinan bu kavramla bireyler
ve onlarin problemleri genis insan ve sosyal cevresi baglami icinde ekolojik
yaklasimda yer bulur. Ekosistem yaklasimi bireyi ve sistemleri ¢evresi iginde ele alir.
Bireyler diger insanlarla ve diger sistemlerle surekli ve karsilikh etkilesimde bulunur.
Bu yaklasima gore mikro, mezzo, ekzo ve makro sistem olarak birbiriyle igice gegmis
olan dort sistem bulunmaktadir (Yildirim, 2013: 63).

Genelci sosyal ¢alisma, mikro-mezzo ve makro olarak bir butln olarak toplumsal
problemler karsisinda genel bir midahale pratigini temel alan bir perspektife
sahiptir. Bu anlamda da, ihtiya¢ hedefli galisma yapan bir disiplin olarak sosyal
calismacilar, meslek Dbilgileri ve profesyonel etik degerlerine gore,
muracaatgilarinin en temel ihtiyaglarinin ortaya konulmasina katki verirler. Bu
pratik sosyal hizmet disiplininin en temel misyonlarindandir. Sosyal ¢alismacilar,
muracaatgisinin belirttigi intiyaglarini dinlerken bu agamada bilgisini kullanarak,
muracaatgisi ile birlikte ortaya konan ihtiyaci kargilayacak dinamikleri
belirledikten sonra, gerektigi sekilde mesleki mudahale pratigini gelistirir
(Yolcuoglu, 2010: 48).

Bununla birlikte hem ontolojik hem de epistemolojik temeli geregi bir sosyal
kontrol araci ve modern ulus devletin ideolojik bir aygiti olan ortodoks sosyal
hizmetin toplumsal olani dizenleyen, denetleyen ve disipline eden bir isleve
sahip oldugu ve uyumlulastirici bir pratie hizmet ettigi su gétirmez bir gercek
olarak karsimizda durmaktadir. Oysa sosyal hizmet, uyumlulastiran degil

Ozgurlestiren bir praksis ve pratige hizmet edebilir (Gildali, 2014;164).

Muracaatg kitlesinin var olan toplumsal, ekonomik ve politik sistemle daha liyi
uyum saglamasi yoninde bir sosyal kontrol araci ve modern ulus devletin
ideolojik bir aygiti olma niteligi tasiyan sosyal hizmet, muracaatgi kitlesini, ezilme

ve sOmurulmelerinin arka planinda yatan toplumsal esitsizlik ve adaletsizliklerin
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politik ekonomisine dair bir farkindalida, bilinglenmeye ve bu durumu giderme
noktasinda kolektif eyleme yoénlendirebildigi oranda 6zgurlestirici bir praksis ve
pratige hizmet edecektir (Guldali, 2014: 172). Bu ise, sosyal hizmet agisindan
toplumsal esitsizlik ve adaletsizliklerin kdkeninde yer alan ve bir¢cok sosyal
sorunun da temelinde yatan makro yapilara dair “yapisal” ve 6zellikle “sinifsal”

bir cozUmlemeyi gerektirir

1.2.4. Sosyal Hizmet igin Ev Baglami: Cocuk Biiyiirken

Ev sosyal hizmet igin bir baglam sorunudur. Sosyal hizmet igin ev, toplumun en
mikro grubu olan aile yagantisina, aile igi iligkilere, iletisim ve rollere igkin ayni
zamanda da ailenin sosyo-ekonomik 6zelliklerine dair ipucu verir. Ayrica evin kira
olup olmamasi, kiranin miktari, ev icerisinde c¢alisan nufus, ¢ocuk sayisi, aile
icerisindeki bireylere ait odalarinin olup olmamasi gibi unsurlar da 6zellikle sosyal
hizmet agisindan bilgi toplama siurecinde gézlem ve birtakim degerlendirmelerde

bulunmak i¢in dnemlidir.

Yapilan ev incelemeleri sayesinde sosyal hizmet, kisilerin saglik ve iyi olusunun
gelistiriimesinde, bireylerin kendi kendine yetmelerini saglamada ve diger
insanlara muhtag olma gibi hallerin 6nune gecilmesinde, aile igerisindeki baglarin
kuvvetlendiriimesinde; kigilere ailelere, gruplara ya da topluluklara toplumsal
sorumluluklarini Ustlenmesine destek olan bir meslek pratigi (Akkas, 2015: 98)
olarak ev ve baglami hususunda islevsel bir veri sunar. Baska bir ifade ile ev
yasami rutinin organize bir orUntusunu izlediginden bu oruntu takip edilerek
gundelik hayatin problemlerinin birgogunun hakkindan gelebilme (Schitz, 2016:

56) noktasinda sosyal hizmetin etkin rolu vardir.

Ev mekanlari hem toplumsal yapi ve kultire dair hem de gocugun gelisimsel
surecinde 6nemli bir baglamdir. Cocuk igin gundelik hayatin en O6nemli
mekanlarindandir. Toplumlarin hem iceriye hem de disariya dogru agilan bir
kapisidir. Bireysel duygularin, fiziki gelisimin tamamlanmasi boyutunda hem

toplumsalliga dogru kazanimlarin edinildigi ¢cok katmanli anlamalar silsilesidir.
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Cocugun gelisim sureci ev ve gevre arasindaki karmasik ve ¢ok boyutlu iliskinin
etkisi altinda sekillenmektedir. Cocuk i¢cinde dogup buyudiugu kosullarin etkisi
altinda geligsimsel surecini tamamlamaktadir. Cocukluk buyume surecini guven
ve bagllik hissini sabit ve tanidik iliskiler ve gostergeler Gzerinden kurarak insa
eder. Bu anne babaya kardese baglilik da olabilir, bir nesneye, eve baglilik da.
Yani ¢ocuk igin de aile dolaysiyla ilk sosyal deneyimlerini edindigi yerdir ev
mekanlari. Bu anlamda gocugun ilk yagsam oruntusunun orulmeye baglandigi yer
olmasi bakimindan dnemlidir. Dolayisiyla bdylesine butlnsel bir yasam pratigi
icinde ¢ocugun zihninde ve algisinda ig¢inde bulundugu ana, mekéana ve

toplumsal iligkilere donuk bir yaklasim ve bagllik gelisir.

Fried, bir bolgeye, bir mekana kigisel baglanma pratiginin gocukluktan kaynakh
bir deneyim surecinin neticesi seklinde meydana geldigini belirtmigtir. Ona goére
gocuk, Once aile igerisinde ebeveynlerine bireysel bagllik hisseder, bu bagllk
giderek ve yasanilan cevreye yakinlik gelistirdikten sonra akraba ve komsuya
dogru baglihk olarak ilerler ve komsguluk olgusu, giderek gelisen gocugun
g6zunde toplulugun mekansal sinirlarini ifade eder hale gelir. Bu sosyal ve
mekansal olarak birebir etkilegsimler i¢inde, iceri ve disariya da bilindik olan ile
yabanci olan arasinda kiyaslamalar yapilarak ve bu ayirt etmelerin neticesinde
icsel duinyada ev hissi, digsal dinyada da tehlike hissi olusabilir. Bdylece
toplumsal ve fiziki iliskilerin romantik niteligi, sosyal ve kulturel bir olusum
icerisinde dzdeslesmis olan keskin bir grup kimligini vurgular. icsel grup seklinde
algilanan alanlar evinde bulunma hissinin tecrube edinildigi, aile duygusunun
tecrube edildigi alanlar seklinde simgesellestirilir (Akt; Goregenli ve Karakus,
2014: 106). Bundan dolay! Fried zorunlu gég¢ pratiginin bir yerde hayatta kalma
edimini dejenere ederek Kkisilerin topluluk hislerini kaybetmelerine neden

oldugunu ileri surmustar.

Cocugun ev ve gevresi arasindaki bazi sosyal, gevresel kosullar, politik gibi pek
¢cok degiskenden dolayi gocukluk deneyimini farklhlastirmasi olgularin s6z konusu
olmasi ¢ocukluk olgusunun toplumsal bir gerceklik olarak ve sartlara gore farkli
degerlendiriimesini gerektirmektedir. Zaten arastirmanin mekéani olarak evin

belirlenmesinde de ¢alismanin baslangi¢ noktasinda bahsedildigi gibi gocuk igin
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evin duygusal, bedensel ve ruhsal anlamlarda gelisimlerini etkileyen bir yapisinin
olmasiydi. Ornegin gdcl evinden, yurdundan ve duygusal baglarindan
kopariimasi seklindeki bir dykuyu deneyimleyen bir ¢ocuk igin evin anlami gok

farkh olabilir.

Bu acgidan ev mekani evinden hig ayri kalmamis biri i¢in baska bir sey, evinden
gonulla olarak ayrilmis biri icin ayri bir sey, hi¢ ev yagsamini deneyimlememis biri
icin ayri ve zorunlu olarak evinden edilen biri i¢in gok daha baska anlamlar ifade
edebilmektedir. Cocuk iginde bulundugu mekanin, deneyimin ve zamanin
belirleyiciligi altindadir her daim. Cocuklugun ingasinda zaman ve yerin boylesine
belirleyici rol oynamasi, mekanlarin, toplumun isleyisi ile yakin iligkisi ve
cocuklarin yasamlari Uzerine etkisi oldugunu; c¢ocuklarin tecribelerini,
duygularini, umutlarini ve endiselerini sekillendirdigini, bu anlamda mekanlarin
farkh sekillerde sosyal olarak surekli Uretilen bir iglevinin oldugunu ortaya
koymaktadir (Semerci, 2012; 10).

Etkili bir midahale plani olusturabilmesi igin de muracaatgi grubun profilinin iyi
analiz edilmesi, tum bilgilerin bir araya getiriimesi gerekir. MUracaatginin sosyal
cevresiyle olan etkilesimi, dili, irki ve kulturel yapisinin ortaya konmasi dogru bir
mudahale igin garttir. Bunun icin de temel ¢evresel mekanlarin da géz onunde

bulundurulmasi gerekir.

Cunkld o mekanlar 6ncelikle gogmen ¢ocugun gerek mekansal gerek kultrel
modifikasyonun slrecinde gerilim, celiski ve degisim beklentilerine karsi bir
siginma yeri, kultrant yeniden dretme alanidir. Ayrica ¢ocugun psiko-sosyal
gelisimsel doneminde ¢ocukluk deneyimine ve ¢ocugun iyi olma haline kritik etkisi
olan bir unsurdur. Ev mekanlari oncelikli olarak ¢ocuklarin fiziki ve biyolojik
ihtiyaglarini karsilar gibi gorinse de bu sure¢ ¢cocugun ruh ve duygu durumliari
gibi faktorler ve cocugun kendisiyle ylzlesme ve sosyallesme pratidi agisindan
da onemlidir. Yani ¢cocuga saglanan mekanin varligi sadece fiziksel ihtiyaci ile
ilgili degildir. Mek&nin énemi, ¢cocugun mekana karsi algisinin sosyallesmesi

Uzerine etkisinden kaynaklanmaktadir (Semerci, 2012; 174).
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Bir de ¢ok baska bir agidan bakarsak da 20. yluzyil'a kadar cocuk yasam alanlari
parklar, sokaklar iken ginimuzde bu alanlar daralmaya baslamis fiili yasam daha
¢cok kentsel yasam alanlari igerisinde ev mekanlari, okul ve guvenli oldugu
digunulen birka¢ mekandan ibaret hale gelmigtir. Dolayisiyla konut ¢evresi, ev
mekani hem modern gocugun hem de gogmen ¢ocugun onemli bir yagam alani

oldugundan incelenmeye deger bir durum yaratir.

Ozellikle de gégmenlerin evi ayri gocuk gégmen igin ise gok daha ayri olarak evin
anlami sosyal bir metin olarak okunabilir sosyal hizmet agisindan. Gogun ise
yasamlarin alt Ust olmasin sebep olmasi, edindikleri sosyal baglari koparmasi ve
¢cok boyutlulugu ev, go¢ ve ¢ocuk olgularinin birlikte degerlendirilmesi gerektigi
bilinciyle arastirmanin straktlrd c¢ikartilmig ve bunun yerinde yapilan bir alan
calismasiyla etki boyutuna bakilmistir. Bu minvalde evin ge¢mis, simdi ve
gelecek hakkinda bize cesitli bilgiler vermesi varsayimindan yola ¢ikilarak alan

calismasi yaplilirken eve iliskin detaylara odaklaniimigtir.

1.2.5. Boliim Sonucu

Tezin kuramsal kisminda 2011 yilindan bu yana Turkiye'ye kitlesel bir sekilde
Suriye’den gergeklestirilen go¢ olgusu kritik edilmistir. Bu bolimde gég¢ olgusu,
ev baglaminda mekan, sosyal hizmet agisindan evin onemi, toplumsal degisim
olgulari ele alinmistir. Boyle bir go¢ hareketi igerisinde gocuklarin dnemli bir

nufusu olusturmasi meseleye ¢ocuklar agisindan bakmayi gerekli kilmigtir.

Ev olgusunun sadece fiziki bir olusumdan ya da tek bir katmandan ibaret olmadigi
bireylerin yasami ile ev mekani arasinda ya da ev mekani ile toplumsal degisimler
arasinda butunluklu bir iliski oldugu bilgisi ortaya konmustur. Toplumla olan bu
etkilesim de bir mekénda gerceklestigi icin go¢ ve mekanin birbirinden bagimsiz
distnulmemesi gerektigi anlasiimistir. Mekadn hem bireyselligi ve hem de
topllumsalligi kapsayan bir kavram olarak, sosyal sureclerden, degisimlerden
etkilenen bir unsur olarak ele alinmistir. Buna gore; cocugun fiziksel, sosyal ve
psikolojik agidan iyi olma halinin saglanmasinda mekanin ve gevrenin belirleyici

etkisi vardir. Hem o mekani ingsa edeni hem de yikani etkileyip donustirme
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gucune sahiptir. Bu degisim ve donusum ya da yikici ve ingacl bir stregten esgitsiz

iligkiler ve gruplar ¢ikabilmektedir.

Bu durum sosyal hizmet disiplininin mekani inceleme konusu edinmesini
gerektirmektedir. CUnkU sosyal hizmet esitsizlikten kaynakli olusan
magduriyetlerinin giderilmesine hizmet veren de bir disiplindir. Bu gercekten
hareketle bu arastirmanin esas konusunu insanin yasamini idame ettirdigi en
onemli mekanlardan biri olan ev mekanlarinin alt Ust olmasiyla birlikte ¢ocuk
gb¢menlerin  yasaminda nelerin degisip donUstigu ve ev mekanlarinin,

gevresinin sosyal hayatta ne tur iglevler Ustlendigini tespit etmek olugsturmustur.

Sosyal hizmet felsefesi gégmen cocuk konusunu korunmaya muhtag¢ cocuklar
meselesi olarak i¢sellestirmistir. Gogmen cgocuklarin “6zel gereksinim grubu”
olarak goruldigu, bu noktada da gé¢men cgocuklara yonelik glndelik hayat
pratiklerini kolaylagtirmada ya da islevsel kilmada sosyal hizmete 6nemli roller

dustugu anlagiimistir.

Kuramsal alinan destekle savas ve gatisma gibi zorunlu nedenlerle evinden,
mahallesinden, arkadaglarindan olan gégmen ¢ocuk 6zelinde ev baglaminin arka
planinin ortaya koymak onemli bir mevzu olabilecegi dusunulmuagtur. Bu
minvalde evin gé¢gmen ¢ocuk agisindan anlami, yeni mekana uyum saglama
sureglerinde gocukluk deneyimlerini agiga ¢ikartmanin sosyal hizmet disiplinine
katki saglayacagi temennisiyle yapilacak alan calismasi ile ortaya konulmaya

calisilacaktir.

1.3. ARASTIRMA PROBLEMI

Mevcut bir sosyo-politik gogcmen gruplarin bir tUyesi olarak gé¢gmen c¢ocuklar,
nihayetinde farkli sosyal formasyonlarin oldugu toplumun igerisine dahil olarak
cesitli sosyal yapilarda hayatlarini surdurmek zorundadirlar. Dolaysiyla dil
sorunu, evsel mekana ve sosyal gevreye uyum gibi problemleri yasamaktadirlar.
Gelinen noktada go¢ gibi toplumsal kokenli bir olgunun etkisiyle evlerini,

okullarini, arkadaslarini, Ulkelerini terk ederek baska bir yasam
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kompozisyonunun igerisinde bulmuslardir kendilerini. Farkli davranis bigimleri ve
farkh kualtdrel orlntinin icine dahil olmuslardir. Bu durumun sonuglariyla

sosyallesen bir cocukluk deneyimi olgusu ortaya ¢ikmistir.

Savas ve go¢ sebebiyle gocuklarin yasam alanlari farklilagsmis bununla birlikte
yeni yagsama hazirliksiz yakalanarak ¢ok ¢esitli sosyal problemlerinden muhatabi
olmuslardir. Ben de farkli gocukluk deneyimleri olan Suriyeli gé¢cmen cocuklar
hakkinda bir s6z sdyleme gabasiyla s6z konusu durumdaki ¢gocuklarin pratikteki
statulerini izdusumlerini incelemeyi kendime konu edindim. Dolayisiyla bu tez en
genel anlamda zorunlu gogle Turkiye’ye gelen Suriyeli gégmen ¢ocuklarin farkli

bir Ulkede insa etmeye calistiklari hayatlari Ustinedir

Bu gergekten hareketle bu arastirmanin odak noktasi ve temel sorun alani gog,
mekan ve gocuk arasindaki ingaci-donusturucu iligkiyi anlamlandirmaya donuk
olmustur. Bunun igin Suriyeli gé¢gmenlerin Turkiye’de gegirdikleri zaman zarfinda
icerisinde yasadiklar yerlesik toplumlara, kultirel oruntiye adapte olup
olmadiklarini tespit edip gcocugun iyilik hali ve refahi igcin vazgecilmez bir gereklilik
olan, go¢ gibi pratiklerle de yitirildiginde ise evsizlik ve yersizlik sorunlariyla
sonuglanan ev mekaninin gogmen c¢ocuk o6zelinde iligkiselliginin kavranmasi

sorunu olusturmaktadir.

Bu dogrultuda toplum ve toplumsal ¢cevre odakli bir meslek pratigi olarak sosyal
¢alisma icin bu arastirma konusu kuskusuz Turkiye'de 2011’den beri ¢gok dinamik
bir sekilde hala devam eden Suriyeli géclnin, ¢ocuk ve ev baglamindaki
mekanla olan iligkilerinin degismesi, sosyal politika pratigi dahilinde ulastirilan
hizmet pratiginin gozden gecirilmesi ve farkli hususlara dikkat gekmek adina

onemli bir sorunsala vurgu yapmaktadir.

Bu arastirma mikro seviyede farkli gocukluk deneyimi yasayan gé¢gmen gocugun
sosyal ve duyusal boluntu halini ortaya c¢ikarmak, mezzo dizeyde savasin
etkisinde gergeklesen gocle birlikte ev ve baglaminin degismesi slreci, ev
baglami ve sosyal hizmet arasindaki iliski, makro dizeyde de ¢ocuklarin gogle

birlikte bitin evsel yasanti, sosyal iliskilerinin farklilagsmasi ile farkh kulturel
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oruntu igerisine dahil olmalari surecindeki uyum pratiklerini incelemek dolayisiyla
sosyal bilimlerde 6nemli bir sorun alani olan bir meseleye yonelmistir. Bu
sorundan hareketle de mevcut aragtirmanin motivasyonunu olugturan sorunsali

daha acik bir ifadeyle;

Gogmen c¢ocuklarin yeni geldikleri ortamla; ev mekani ve yakin cevresi ile ilgili

géruglerini belirlemek, algilarini ve deneyimlerini agiga ¢ikartmak olusturmaktadir.

Gogmen cocuklarin yeni mekanlarinda nasil bir yasam insa ettigini, uyum
saglayip saglamadiklarini kisacasi yasam pratiklerini ve bu yasam deneyimlerini

nasil yorumladiklarini betimlemektir.

1.4. ARASTIRMANIN AMACI

Suriye’de 2011 yilinda baslayan savag dolayisiyla o gunden bugine yaklagik
olarak u¢ buguk milyon Suriyeli Turkiye'ye go¢ etmistir (Erdogan, 2018: 521).
Bunlarin buyuk bir kismi kent mekénlarinda o yerin halkiyla i¢ ice
yasamaktadirlar. Ozellikle de gé¢ eden niifusun yarisindan fazlasini da gocuklar
olusturmaktadir.  Cocuklarin  sosyalizasyon surecinde go¢ pratiginin
deneyimleyerek yerinden yurdundan olmasi sonucu mekansal organizasyonlari
batindyle farklilasmis ve bunun sonucunda da sosyal ve duygusal hayatinda bir
tir boluntuler yasamak zorunda kalmistir. Mekansal ve kultirel oruintindn
birdenbire farklilasmasi gelisim evresinde bulunan cgocuk igin algilarin ve

deneyimlerinin agiga c¢ikartilmasi énemli goralmustar.

Kisilerin hayatinda kritik bir yeri olan ¢ocukluk doneminin gegirildigi ev,
calismanin mekani olarak belirlenmistir. Boylelikle arastirma zihinsel, fiziksel ve
ruhsal anlamda izler birakan ve bellekte kalan mekan unsurlarini bulup gikarmak
ve evin kaybedilisi ile yeniden dizilisi strecine dair deneyimleri anlamak amacina

donuk olmustur.

Bu dusinceden yola ¢ikan bu ¢alisma, Suriyeli gogmen gocuk olma deneyimlerini

mekandan okumayi, kentsel mekanlarda, mahallerde yer etme mucadelelerini,
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adaptasyon durumlarini dogrudan kendi gbzunden ortaya koymayi

amaclamaktadir.

Bu baglamda etnik duyarli sosyal hizmet ve gevresiiginde insan yaklagimlarindan
hareketle esas alinarak cok-kulturlUlik arastirmalarinda kullanilabilecek; gog¢
surecinin zorluklarint gé¢men c¢ocuklar agisindan minimize edebilecek ve
disiplinler arasi bir kuramsal c¢erceve gelistirme pratigine katki saglamasi

hedeflenmigtir.

Genel olarak da gogmen ¢ocuk ve ev mekan iliskisine odaklanan bir ¢alisma,
mekanin c¢esitli yonleriyle kavraniimasina ve sosyal hizmetin iliskisel/etkilesimsel
boyutlariyla yorumlanmasina katkida bulunmaylr ve goé¢men cocuk, sehir,
mahalle, ev, cevre gibi birbiriyle iligkili farkli Olcekler ve baglantilarin

anlasilabilmesine katki saglamayi hedefler.

Bu anlamda bu tez g¢alismam ileride gerek sosyal ¢alisma meslegi yonunden
sosyal hizmetlerin gog¢ sorunsali igerisinde ¢ocugu degerlendirirken ¢gocugun ev
baglaminda ev mekani ile olan bagllik ve anlam boyutlariyla g6z 6ninde
bulundurulmasina, gerekse ev baglami ve uyum sureclerinin sosyal politika

literaturane katki yapmak amaglanmistir.

1.5. ARASTIRMANIN ONEMI

Cok-kultarli sosyal hizmet yaklagsimiyla ‘ev baglami’ kavrami, gé¢ sonucu
gelinen bolgenin mekansal nitelikleri ve go¢ eden insanlarin uyum sureglerindeki
onemi ¢ok az arastirmada temel arastirma problemi olarak ele alinmistir. Go¢
olgusunun hizli degisebilir, duraganliktan uzak bir sure¢ olmasi ve gé¢men
cocuklarin bireysel tercihlerinin degil, genel politikalarin belirleyici olmasi bu

konunun Uzerinde daha ¢ok durulmasi geregini ortaya koymaktadir.

Gogmen cocuk pek cok farkli boyutlari ile ev mekani ve sosyal hizmet iligkisinin
arastirildigi bu tez kapsaminda incelenmistir. Mekana iligkin orantaler (ortakliklar,

OzgulUkler) cocuklarin yagsaminda ne tur etkileri olmustur. Bu sorunun cevabinin
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verilmesi ayni zamanda c¢ocukluk surecinde toplumsal ve kulturel bellegin
edinildigi bir yer olarak eve anlam yuklemek ve dolayisiyla da bireyin butin

yasamini bigimlendirecek ¢ocukluk donemini kavramaya hizmet eder.

Ayrica, Turkiye'de Suriyeli gogmen c¢ocuklarin Turkiye’'ye uyum sureglerinde
cocukluk deneyimlerini ve evin fiziki bir ihtiya¢ disinda 6znel bir deneyim alani
olarak, evlerinin alt Ust olmasindan sonra yeni mekansal kompozisyonun
surecine adapte olma durumlari konusunda ulkemizde akademik duzeyde -
Ozellikle de sosyal hizmet disiplini i¢erisinde- ¢ok fazla ¢alisma bulunmamaktadir.
Bu nedenle, bu calismanin alandaki akademik bir boslugu dolduracagi

beklenmektedir.

Ayrica sosyal hizmetin gocuk refahi alanindaki korumaci yaklagiminin yaninda,
bdlgedeki gocuklarin ¢ocukluk deneyimlerinin tespiti igin 6zellikle baski karsiti
sosyal hizmet yaklasimlarindan birisi olan etnik duyarliligi olan sosyal hizmet

perspektifinin dnemli bir teorik zemin saglayacagini umut etmekteyim.

1.6. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Arastirma grubunu olusturan Suriyeli gocuklarin Turkg¢e bilmemeleri ya da ¢ok az
bildiklerinden dolayr goérismeler Arapca ve Kirtce dillerinde tercimanlar

vasitasiyla yapilmigtir. Bu durum dilsel agidan sinirhliklar getirmigtir.

Arastirmanin bir bagka sinirlihgi ise Batman ili ile sinirli kalmig olmasidir.
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BOLUM II

YONTEM

2.1. ARASTIRMA MODELI

Bu arastirmada, Suriyeli go¢gmen ¢ocuklarin ev baglaminda mekanla olan iligkileri
ve Turkiye’ye uyum sureglerinin onlarin bakis agilarindandin anlamlandiriimasi
amaglanmistir. Goé¢gmen c¢ocuklarin sorunlarini, deneyimlerini derinlemesine
anlamak amaciyla da nitel aragtirma yaklagimi kullaniimigtir.

Nitel arastirmalarla bireylerin ne dusundukleri, ne hissettikleri, dinyay! nasil
algiladiklari belirlenmeye caligilir. Arastirma modelinin odagi genelleme degil
anlamin kesfedilmesidir. Nitel arastirmaci insanlari, onlarin duygularini,
tutumlarini, algilarini, deneyimlerini derinlemesine anlamaya c¢alisir.  Nitel
arastirma genel bir yapi olup arastirmanin amacina, arastirmacinin
beklentilerine, drnekleme gore farkli arastirma modelleri tanimlanmistir. Creswel
(2013) biyografi, fenomenoloji, kuram olugturma, etnografi ve Ornek olay
calismasi biciminde bes nitel aragstirma modeli tanimlamistir. Bu arastirmada
arastirmanin  amacina uygun olarak fenomenolojik arastirma modeli
kullaniimistir. Ayni zamanda veri analizi surecinde kuram olusturma yaklagiminin
teknikleri olan ac¢ik kodlama, eksensel kodlama ve surekli karsilastirmadan
yararlaniimistir.

Fenomenolojik arastirma, insanlarin bir deneyimi nasil anlamlandirdiklari, bu
deneyimi biliglerine nasil yerlegtirdikleri Uzerine odaklanir. Bu arastirma turunde
bireylerin bir fenomeni nasil betimlediklerinin, nasil algiladiklarinin, bu olayla ilgili
diger bireylerle neler paylastiklarinin nitel arastirma metodolojisine uygun
bicimde resmedilmesi gerekir. Fenomen gergegdin kendisi degil insanlarin onu ne
olarak algiladiklari oldugundan arastirmada tecrubeler ve tecrtibeyle ilgili algilar
uzerine odaklaniimaktadir. Fenomenler insanlarin deprem, go¢ gibi toplu veya
evlilik, kiskanclik gibi bireysel olarak deneyimledikleri olaylardir. Bu aragtirma
turinde veri toplanan kigiler mutlaka o fenomeni dogrudan deneyimlemis
bireylerden olugsmalidir. Arastirma kapsaminda farkli bireylerin deneyimleri alinip
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karsilastirilarak, analiz edilerek ortak temalar ¢cergcevesinde bir desen ve anlamsal
yap! olusturulmaya calisilir. Fenomenolojik arastirma, go¢ eden Suriyeli
cocuklarin sorunlari gibi, farkinda olunan ama hakkinda detayli bir bilgiye sahip
olunmayan durumlarin tanimlanmasi amaciyla yapilir (Patton, 2014: 104-106).
Bu calismada arastirilan fenomenler “Suriyeli gégmen ¢ocuklarin ev baglaminda
mekanla olan iligkileri” ile “Turkiye’ye uyum suregleri"dir. Arastirmaya alinan
cocuklar uUlkelerindeki i¢ savas sebebiyle Turkiye'ye goé¢ etmek durumunda
kalmig ve gogun getirdigi zorluklari deneyimlemis Suriyeli gd¢gmen ¢ocuklardir.

Fenomenolojik arastirmalarda arastirmaci, ya fenomeni bizzat yasamali ya da
deneyimleyen kisilerle yakindan iletisim igerisinde olmalidir.  Arastirmaci
¢ocukluk doneminde i¢ gb6¢ yasamigs ve gogun sorunlarini  kismen
deneyimlemistir. Ayrica, bir birey olarak Suriyeli go¢cmenlerin Turkiye’ye gelisini,
onlarin hayata tutunma cabalarini gézlemlemis ve zaman igerisinde Suriyeli
gb¢gmen komsulari olmustur.

Fenomenolojik arastirmalarin temel veri toplama teknikleri gorisme ve
gozlemdir. Bu galismada her iki veri toplama tekniginden de faydalaniimistir.
Gorusme teknigi olarak ise genel muilakat kilavuzu yaklasimi kullaniimistir. Genel
mulakat kilavuzu yaklasiminda, gorusmeci yol gostermesi igin temel konulari
belirler. Onceden sorular ve konular belli olmasina ragmen, gériismeci sorular
sohbet ediyor gibi sorar ve goérisme surecinde uygun gormesi durumunda
sorularin yerini degistirebilir. Sorularda, konu digina ¢ikilmasini dnleyecek kadar
detaya yer verilir. Bununla birlikte sorularin gorusmeyi sinirlandirmasina izin
verilmez. Yari yapilandirilmis sorularin yer aldigi bu gorugme bigiminin amaci,
kisilerin fikirlerini konu digina ¢ikilmamak kaydiyla 6zgurce ifade etmelerine firsat
vermektir. Ozellikle 6zgiin fikirlerin ortaya ¢ikarilmasi ve anlamin derinlemesine
acgiklanmasi igin mumkuin oldugunca sonda sorulara yer verilmelidir. Agik uclu
sorularin en 6nemli yarari; duygu ve dusuncenin hangi boyutunun onemli oldugu
konusunda gorusulenleri yonlendirmemesidir. Agik uglu soru, gorusulen Kisinin
kendine gore zihnindeki en uygun cevabi se¢cmesini saglar.

Fenomenolojik galismalarda gbzlem, asil veri toplama teknidi olan goérismeye
destek olmak amaciyla yapilir (Patton, 2014: 21-25, 105). Bu ¢alismanin da temel
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verisini gorugsmeler olusturmus, gorusme verilerine destek icin de ¢gocuklarin ev
ortamlari gézlemlenmistir.

Bu calismada yukarida da belirtildigi Uzere, yari yapilandiriimig bir uygulama
bicimi olan genel mulakat kilavuzu yaklasimi benimsenmistir. Bu sayede
arastirmaci, arastirmaya katilan c¢ocuklarin deneyimlerini 6zglrce ifade
etmelerini saglamigtir.

2.2. KATILIMCILAR

Nitel arastirmalarin amaci genelleme yapmak ya da kag kisiyle gorisulduginden
ziyade Onemli olan ne kadar derinlemesine bilgiye ulasildigidir. Nicel
arastirmalarda amag evrene genellemek oldugundan, orneklemin evreni en iyi
temsil eder bicimde secilmesi gerekir. Nitel arastirmada ise amacli orneklem
olarak adlandirilan ve arastirmaciya amacina gore istedigi bir grupla ¢alisma
imkani sunan teknikten faydalanilir. Nitel arastirmada o6rneklem seg¢iminde,
orneklemin kag kisiden olugacagi ve bunlarin nasil secilecegi iki temel konudur.

Nitel arastirmalarda ideal bir kigsi sayisindan bahsedilemez. Aragtirmanin
amacina bagl olarak tek kisiyle bile nitel bir arastirma yuarutulebilir. Arastirmaci
amacina uygun bicimde gorugmelere baslar, bir stire sonra soylenenlerin tekrar
oldugunu, yeni bir seyler gelmemeye basladigini fark ettiginde gorusmeleri
sonlandirir. Bu ayni zamanda veri doygunluguna ulasma adi verilir. Sonug
olarak, katilimci sayisinda temel belirleyici kriter; bilgi tekrari, karar verici ise
arastirmacinin kendisidir (Patton, 2014: 242-245). Bu c¢alismada 15 Suriyeli
cocuk ile gorusulmustar. Gorusmeler birbirini tekrar etmeye basladiginda yeni
kod ve temalarin ortaya ¢ikmayacagina kanaat getirilmistir. Arastirmaya katilan
cocuklara iligkin bilgiler Tablo 2.1'de yer almaktadir.

Nitel arastirmalarda, yukarida da belirtildigi Uzere amacl érneklem tekniklerinden
faydalanilir. Amaglh 6rneklem, arastirmanin amacina gore katilimci se¢gmektir.
Burada amag¢ en zengin verinin kimden elde edilecegini belirlemektir. Amach
orneklem kapsaminda, aykiri drneklem, yogunluk érneklem, maksimum gesitlilik
orneklem, homojen orneklem, tipik durum orneklem, kritik durum orneklem,
kartopu Orneklem, Olgut drneklem, kolay ulasilabilir 6rneklem gibi ¢ok sayida
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teknik bulunur (Patton, 2014: 230-241). Bu arastirmanin érneklemi Suriye’den
savas nedeniyle Turkiye'ye go¢ etmis 15-18 yas arasi gogcmen cocuklar,
orneklem seg¢me teknigi ise homojen o&rneklemdir. Amag¢ gdé¢ olgusunu
deneyimlemis gocuklarin sorunlarinin tanimlanmasi oldugundan, ayni 6zellikleri
tasinan yani “homojen drneklemle” ¢alisiimistir. Arastirmaci, gorev yaptigi yerin
Batman ili olmasi nedeniyle, kolay ulagilabilirlik, arastirma iznin daha kolay
alinmasi, daha ekonomik olmasi nedenleriyle orneklemini Batman ilindeki
gbgmen c¢ocuklar arasindan se¢mistir. Arastirma i¢in gogmen ailelerin yogun
yasadi§i Ipragaz, Bahgelievler ve Fatih mahalleleri secilmis, buradan ilk olarak
uc cocukla iletisim kurulmustur. Sonraki cocuklara ulasim ilk cocuklarin
tanidiklarini getirmesi ile saglanmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada ayni zamanda
“kartopu yontemi” kullaniimigtir.

Arasgtirmaya katilan ¢ocuklarin 15-18 yas arasindan segilmesinin nedeni geldikleri
yeri, evlerini, oradaki yasam bicimlerini, okullarini rahatlikla hatirlayabilmeleridir. Bu
yaslardaki ¢ocuklarin Suriye’deki yasamlari ile Turkiye'deki yasamlari arasindaki
farkliliklar ayirt edebilme becerileri daha yuksekiir.

Tablo 2.1: Arastirmaya Katilan Cocuklarin Tanimlayici Bilgileri

o0 3
= © (7, - 3 ® S £ T T
@ = — o =
3| %8 | 2|82 35 | & | BE | 3% | 5%%
N4 c = g © Os > TS o > nx s
< o | x® a &S a 055
ZF-m
(M1) |Arapga Erkek |7 Gidiyor 15 Calismiyor | Halep 3 Ay
(M2) | Kirtge Kiz 5 Gitmiyor 15 Calismiyor | Qamiglo |2 Ay
(M3) | Kiirtge Erkek |3 Gidiyor 15 Calismiyor | Qamislo |[1.5Yil

(M4) |Arapca |Kiz 10 Gidiyor 15 Calisiyor Halep 3 Ay
(M5) | Kiirtce Kiz 1 Gitmiyor | 1g Caligmiyor | Qamiglo |3 Yl
(M6) |Arapca |Kiz 9 Gitmiyor 18 Calismiyor | Halep 6 Ay
(M7) | Kirtce Erkek |5 Gidiyor 15 Calismiyor | Qamiglo |2 YII
(M8) |Kiirtce |Erkek |6 Gidiyor 16 Calisiyor idlib 1 Yil

7

8

4

(M9) |Kirtge | Erkek Gitmiyor |17 Calistyor Qamislo |4 Yil
(M10) | Kiirtge | Erkek Gitmiyor |16 Calisiyor | Qamislo |1.5 Yl
(M11) |Kirtee | Erkek Gitmiyor |17 Caligiyor Qamislo |2 Ay
(M12) |Kiirtge | Erkek |10 Gidiyor 15 Calisiyor Qamislo |8 Ay
(M13) | Kiirtge Erkek |13 Gidiyor 16 Caligsmiyor | Qamislo |2 Yl
(M14) | Kiirtge Erkek |9 Gidiyor 18 Calisiyor Qamiglo |7 Ay
(M15) | Kiirtge Erkek |7 Gitmiyor 16 Calisiyor Qamiglo | 1Yl
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Tablo 2.1’de gorulecegdi Uzere arastirmaya katilan gocuklarin altisi 15 yasinda,
doérdlu 16 yasinda, ikisi 17 yasinda ve Ugu 18 yasindadir. Cocuklarin dérdiu kiz
11’i ise erkektir. Cocuklarin 11’inin dogum yeri Suriye’nin Qamislo sehri, Ugu
Halep sehri, biri ise idlib sehridir. Turkiye’de bulunma sireleri iki ay ile dért yil

arasindadir. 11’inin anadili Kirtge, dérdunin ise Arapcadir.

2.3. VERI TOPLAMA ARAGLARI

Bu arastirmanin verileri, fenomenolojik arastirma modeline uygun olarak
gérisme ve gozlem teknikleri araciliiyla elde edilmigtir. Arastirmaya katilan
cocuklarla yapilan bireysel derinlemesine gorisme igin arastirmaci tarafindan
uzman goruslerine de basvurularak yari yapilandiriimis gérisme formu
hazirlanmistir. Form hazirlanmasi igin oncelikle literattr taramasi yapiimis ve bu
tarama sonunda arastirma amacina uygun soru havuzu olusturulmustur. Bu
sorular igerisinden uzman gorusleri de alinarak en uygun olanlari segilmigtir.
Sonugta yan yapilandirilmis gérisme formunda 17 soru yer almaktadir. Bu
sorulardan dordu yas, cinsiyet, dogum yeri Turkiye’de bulunma suresi ve anadilini
belirlemeye yonelik tanimlayici niteliktedir. Kalan 13 soru ise ¢ocuklarin G¢ temel
baslikta goruslerini, tutumlarini belirlemeye yoneliktir. Bu basliklar: (1) ev mekani,
mahalle ve kent yasami, (2) egitim ortami ve galisma durumu, (3) kisiler arasi

iligkilerde uyumdur (aile, arkadas, mahalle) (Bkz. EK 1).

GoOzlem icin ise yine aragtirmaci tarafindan uzman gorugleri alinarak yari
yapilandiriimis gézlem formu olusturulmustur. Bu formun amaci gcocugun yasadigi
mekanin fiziki durumunun, evdeki esyalarin, aile uyelerinin durumunun
gozlemlenmesidir. Arastirmaci gozlem formunu tum goérusmelerde benzer verilerin

toplanmasi1 amaciyla kendisine yol gostermesi icin kullanmistir (Bkz. EK 2).

2.4. VERI TOPLAMA SURECI

Veri toplama surecine, Valilik'ten arastirma igin izin alinmasiyla baslanmistir.

Gerekli izinler alindiktan sonra, ilk olarak gocuklara ulagsma adina yetkili kurum
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ve kuruluslarin destegine basvurulmustur. Goég¢menlerle ilgilenen kurumlar
vasitasiyla oncelikle U¢ cocukla iletisime gecilmis diger ¢ocuklara ise bu

cocuklarin tanidiklari vasitasiyla ulasiimistir.

Batin goérasmeler, ev ortaminin gézlemlenebilmesi, gocugun kendini glvende
hissedip rahat konusabilmesi icin ev ortaminda gergeklestiriimistir. Evin
durumuna gore gorisme mekani olarak evin ici veya bahgesi secilmigtir.
Gorusulen ortamda sadece arastirmaci, duruma gore cevirmen ve gorusulen

¢ocuk bulunmustur.

Gorusme 6ncesi tum ¢ocuklara Gonalli Katilim Formu okunmus ve goértisme igin
onaylari alinmigtir. Goérismelerin tamaminda cocuklarin ve ailelerinin onayi
alinarak ses kayit cihazi yardimiyla kayit altina alinmigtir. Gorigmeler 30 dk ile

60 dk arasinda surmustur.

Arastirmaci Kurtge konusabildigi icin Turkge ve Kurtge gorusmeleri birebir kendisi

yapmis, Arapga gorusmeler icin ise tercUman destegdi almistir.

Aragtirmaci gorusme icin evlere gittiginde ayni zamanda ev ortamini gézlemlemis
ve evden ayrildiktan sonra goézlemlerini gbzlem formuna kaydetmistir. Ailelere
rahatsizlik vermemek igin gozlemlerini aile ile tanisma ve ¢ocuklarla gorusme

surecinde yapmistir.

2.5. VERILERIN GOZUMLENMESI VE ANALIZi

Gorusmeler yapildiktan sonra kisa sure igerisinde alinan ses kayitlarinin
¢ozUmlenmesi  yapimigtir.  Boylece gorugsmeci anlasilmayan  vyerleri
¢6zimlemede sorun yagsamamistir. Cézumleme sonrasi Kirtge ve Arapga olan
kayitlar Turkge’ye gevrilmistir. Verilerin analizi yazili dokimanlarin NVIVO 11 nitel
veri analizi yazihm programina aktarilmasi ile devam etmistir. Sosyal bilimlerde
giderek daha populer hale gelen katihmcilarin hikayelerini toplama ve bu
hikayeleri anlamlandirma sureci takip edilmigtir. Katihmcilarin cevaplarinda ig-

g6ru ve anlamlara bakilmig, veriler surekli karsilastirma yontemi ile benzer olan
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ortak kodlarda toplanarak anlamlandiriimak istenmistir. Katilimcilarin her biri bir
vaka (durum) olarak ele alinmis ve NVIVO 11 programinda bu sekilde
kodlanmigtir. Mualakatlarin analizi ise katilimcilarin cevaplarinin okunmasi ve
arastirmanin amaci dogrultusunda cevaplarin kodlanmasi ile baglamistir. Nitel
veri analizinde kodlama verilerin kavramsallastiriimasidir (Yildirrm ve Simsek,
2013). Analizde oncelikle nitel arastirmalarda kullanilan en yaygin yontem olan
tematik icerik analizi yapilmistir. Bu analizde amag¢ veri kimesindeki ortak
kaliplari bulmak ve katilimcilarin cevaplarinda tekrar eden konu ve desenleri
belirlemektir. Veriyi iyi tanimak icin okuma ve yeniden okuma yapiimigtir.
Sonrasinda butlin dokiman igerikleri kodlanmistir (etiketleme). Birbiri ile iligkili
kodlar belli kategorilerde toplanmis ve bu kategoriler de arastirma sorulari
cercevesinde temalarda toplanmigtir. Tanimlanan temalarin veriye uygun

olduklarindan emin olmak igin temalar gozden gecirilmigtir.

2.6. ARASTIRMACI GUNLUGU

Aragtirmaci gunlugu arastirmanin surecteki duygularini ve dusunceleri anlamayi
saglayan bir nitel arastirma teknigidir. Arastirmaci hem veri toplama araci hem
de veri analizi yapan Kisi olarak rol oynadigindan nitel aragtirmalarda, arastirmaci
gunligundn tutulmasi arastirmacinin  duygu, dusunce ve bakis acgisinin
okuyucularla paylagiimasi 6nemlidir. Bu sayede arastirmacinin suregte durdugu
yer, arastirma yaptigi kisilere bakigi anlasilabilir (Yildirnrm ve Simsek, 2013). Bu

¢alismada da arastirmaci gorugsme surecindeki duygularini kaleme almistir.

Batun gorugmelerimi evlerin iglerinde veya evlerin bahgelerinde yaptim.
Cocuklarin ailelerinin etkisinde kalma ya da rahat bir sohbet olusturma adina
ailelerinin uygun goérmesiyle cogunlukla evlerinin bahgesinde bas basa
gerceklestirdim. Goérismelerde gégmen ¢ocuklara yeni geldikleri evi, mahalleleri
nasil bulduklarini, komguluk veya arkadaglik iligkilerinin nasil olduklarini, iyi
kargilanip karsilanmadiklarini, sosyal yasamlarini nasil surdurdiklerine igkin
sorular sordum. ilk yaptigim gérismeden sonra kendimi kocaman duygusal bir

agirhgin igerisinde buldum. O glin ve ondan sonraki birka¢g gin mulakat
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calismama ara vermek zorunda kaldim. Zaten gérisme yaptigim butun gocuklar
icinde en etkilendigim ilk gorugsmeye yaptigim cocuktu. Diger ¢cocuklardan daha
uzgun, daha hirgindli. Mutsuzdu. Arkadaglariyla problem yasayan yoksul
oldugundan ve Suriyeli oldugundan dolayi diglandigini sdyleyen bir cocuktu. Ben
kendim de yillar dnce zorunlu bir sekilde gog ettiriimis bir ailenin gocuguydum. Ve
kendimi hissettim onda sanki. Ama birka¢ guin sonra bu duygusal yogunlugumu
bir tarafa koyup, bunun onlara da kendimi de faydasi olmayacagini kendime telkin
ederek, tekrar kaldigim yerden daha bastirimig duygularimla ama daha

profesyonel olmaya c¢alisarak onlarla gérismeye devam ettim.
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BOLUM lII

BULGULAR VE YORUM

Kigilerin hayatinda kritik bir yeri olan ¢cocukluk doneminin gegirildigi, cocugun iyilik
hali ve refahi igin vazgecilmez bir gereklilik olan ev, ¢alismanin odagi olarak
belirlenmistir. Boylelikle arastirma zihinsel, fiziksel ve ruhsal anlamda izler
birakan ve bellekte kalan mekan unsurlarini bulup ¢ikarmak ve evin kaybedilisi
ile yeniden dizilisi surecine dair deneyimleri anlamak amacina donuk olmustur.
Bu amag¢ dogrultusunda, yitirildiginde fiziki bir evsizlik halinden daha fazla anlam
ifade eden ev mekani ve go¢gmen ¢ocuk iligkisinin kavranmasi sorunu ¢ocuklarin
gorusleri etrafinda iki temel kategori etrafinda siniflandirilarak analiz edilmigtir.
Bu anlamda bu tez g¢alismasinin striktlrliniu olusturan ev kavrami, disiplinler
aras! bir mevzu olarak incelenerek s6z konusu mesele ev, gdgmen cocuk ve
sosyal hizmet kavramlari temelinde analiz edilmistir. Arastirmada nitel veri analiz
yonteminin kullanildigi, gé¢men g¢ocugun yeni ev mekani deneyiminin
sorgulandigl, mekéansal unsurlarin sosyal hizmet meslek pratigi agisindan

oneminin degerlendirildigi bir yol izlenmisgtir.

Arastirma sonucunda elde edilen gocuklarin goruslerine, bu iki kategori/tema ve
her bir kategorinin alt kategorileri / alt temalari cergevesinde yer verilmistir. ilk
analiz kategorisini arastirmaya katilan ¢ocuklarin, deneyimlerinden yola ¢ikarak
cocuklugun ve ev mekaninin ‘géogmen hali’ betimlenmesi olusturmaktadir.
Analizin ikinci kategorisini ise Suriyeli go¢gmen gocuklarin ‘okul, mahalle ve kent

yasamina iliskin’ uyum durumlarina iligkin yasam oykuleri olusturmaktadir.

Yontemde de ele alindigi gibi analiz edilen arastirmanin katilimcilari Batman
kentinde yasayan 15 yas Ustu Suriyeli gégmen c¢ocuklardir. Gorisme yapilan
cocuklarin Batmana gelig tarihleri en eski olanlari 5 yil, en yeni olan ise 2 ay
oncesine dayanmaktadir. Gérisme yapilan ¢ocuklardan 13’0 baraka tarzi tek
veya iki katlhh mustakil evlerde, diger ikisi bes ve on kathh apartmanlarda

kalmaktadirlar. Gorigsme yapilan Suriyeli ailelerin timundn evi kiradir. Kira
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bedelleri ise 150-350 TL arasinda degismektedir. Evlerin genel gérinimu ise
daha c¢ok yikik dokuk, pencerelerin camlari olmayan ya da kirik, boyasiz,
sivasizdl. Evin igleri gines gormeyen, tek odali ya da iki odali, en asgari oranda
bile evden beklenen konforu vermeyen bir yapisi vardi. Coktan terkedilmis,
ikamet ettikleri disuk gelir grubuna sahip mabhalle sakinlerinin bile yasamayi
tercin etmedikleri ancak savagin verdigi maddi ve manevi yitimlerinden sonra
kagip gelen gogmenler igin yine de kismi bir givenlik ve huzur hissini olusturmaya
yeten mekanlardi. Evlerin digindan igeriye girildikge yoksullugun, yoksunlugun,
zorunlulugun ve endisenin anlam boyutlar artiyordu. Cok ¢ocuklu aile yapilarinin
olmasi da evin ve aile bireylerinin en zaruri ihtiyaglarinin bile karsilanmasini daha
da guglestiren bir durum olusturuyordu. Evlerin igerisinde yeni bir esyaya
neredeyse hi¢ rastlaniimamistir. Cogunlukla somyalar, battaniyeler, sobalar,
kilimler, tabak ¢anak, elbise, bebek onlugu, cocuk ayakkabilari gibi gereklilikler
komsulardan ya da eskicilerden alinmig durumdaydi. Kullandiklari esyalar ancak

yoklukta tercih edilebilecek kadar eski ve kullanigsizdi.

3.1. GOCUKLUGUN VE EV MEKANININ ‘GOGMEN HALI’ TEMASINA
ILISKIN BULGU VE YORUMLAR

Cocuklugun ve Ev Mekaninin ‘Gé¢cmen Hali’ Temasi altinda “evin hali”, “oda
paylasimi” ve “aile kompozisyonu” alt temalarina iligkin bulgu ve yorumlar yer

almaktadir.

Gocler, toplumsal yapi ve kultlr degismeleri yaninda bir mekanin gérinamlerine
de yansimaktadir. Soyle ki go¢ eden insanlar icin 6nce sadece bir konuttan ibaret
olan yasadiklari mekan, zamanla kimliklerinin ve kulturlerinin etkisiyle evlere
donusmektedir. Go¢ edenler kentte veya semtinde bulamadigi bazi degerleri
evde yeniden inga etmekte ve egemenligini burada kurmaktadirlar. Yer aidiyetinin
olusmasi kentsel mekanlara da yansimakta ve kent kimligini yeniden
sekillendirmektedir (Solak, 2014; 142).

Baktigimiz zaman ilk basta ev fiziki bir olusum iken ona atif yapan baglamlar,

deneyimler, aidiyetler ve anlamlar ile toplumsalin merkezi oluverir. Bu da birey ile
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toplumsalin, toplumsal olanla ¢evrenin i igeligine vurgu yapar kuskusuz. Edinilen
sosyo-duygusal sure¢ de, eve ve cevresine olan baghligin gelistiriimesinde
onemli bir gergeklik olarak kargimiza ¢ikar. Bu anlamda diyebiliriz ki her birey icin
ev Oznel anlamlar ifade etse de evle birlikte gelistirilen aidiyetler/sahiplik gibi
duygular her insan igin evrensel ve degismez anlamlari oruntuleri olabilecegini
gosterir. Ozellikle de bliyiimenin gergeklestigi evden olma durumu ev baglaminin

katmanlarina ve degerine daha ¢ok vurgu yapar.

Cocuklugun ve Ev Mekaninin ‘Gé¢gmen Hali’ temasina ait alt tema ve kodlar

asagida Sekil 3.1 yer almaktadir.

da paylagimi

O/ ev fipi
Evm Hal

Cocuklugun ve ev aba vefat
mekaninin gogmen

hali
"O
Ev nufusu

Aile kompoznsyonu
\ kardesg iligkileri

oyuncak

Kim ¢aligiyor

Yapilan ig

Sekil 3.1: Cocuklugun ve Ev Mekaninin ‘Gé¢gmen Hali’ tema haritasi
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3.1.1. Evin Hali

Kentin igindeki bir birim olan evin kendisi de alt yapilardan olusan bir Ustyapi
olarak kendini inga eder. Bir bakima ev konut i¢cinde bir oda, mahalle i¢inde bir
konut, sehir icinde bir mahalle tlke icinde bir sehir olabilir (Dovey,1985). Evlerin
¢ok katmanh bir anlam yapisinin olmasi ve pek ¢ok olugsumun etkisiyle
sekillenmesi de evi bir arastirma nesnesi olarak ele alinmasini zorunlu kilmigtir.
Evin sosyal ve mekansal olarak sekillenmesinde etkili olan dinamiklerden biri de
goetir. Ozellikle zorunlu ve birdenbire hazirliksiz bir sekilde yakalanilan

go¢cmenlik halleri ev mekanlari tzerinden de ¢ok rahat okunabilmektedir.

Ornegin kent mekanlarinda, kentlerin geperlerinde, otobanlarinda, sokaklarinda,
terk edilmis gecekondularinda yasamlarini sturdiren gogmen ailelerin oturdugu
evlerin Suriyeli ailelere ait oldugu ¢ogu zaman gdzle goérulur derecede
anlasiimaktadir. Suriyeli gogmenler daha ¢ok kentin sosyo-ekonomik diizeyin en
dusuk oldugu mahallerinde ikamet etmektedirler. Kentin en dusuk gelir grubuna
sahip, daha yoksul kesimlerin kaldigi yerlere gelmis olmalarina ragmen yine de
gelen gocmenler ile yerel halkin arasindaki ekonomik yoksulluk farki dikkat
cekiciydi. Mahalle sakinlerinin evlerinin boyali, bahgeli, bakiml nispeten daha
saglam ve kullanigh duran evlerinin yaninda Suriyelilerin kalmak zorunda
olduklari evlerin gorunumleri bu farki anlatmaya yetiyordu. Suriyelilerin kaldiklari
evler genellikle siyasi ya da aileler arasi kavgalarla terkedilmis, yakiimig, yikik
dokuk olan yerlerdi. Ya da kagak bir sekilde insa edilmis, yerel halktan kimsenin
senelerdir bos olmasina ragmen tercih etmedikleri, ancak gé¢gmenlerin sehirdeki
diger yerlere oranla daha dusuk kira bedelinin olmasi sebebiyle ev olarak
benimsemek zorunda olduklari evlerdi. Genellikle de kentin yerel halkindan 150-
350 tl arasinda kiraladiklari evlerde oturmaktadirlar. Goérisme yapilan 15
cocuktan ikisi bes ve on katli apartman dairesinde, digerleri ise mustakil olup
ancak baraka tarzi tek veya iki kath evlerde kalmaktadir. Apartmanlarda ikamet
eden Suriyelilerin evlerinin genellikle oranin halkinin ¢gogunlukta oldugu yerler
olmasi sebebiyle daha dizenli bir gériinime sahipti. Ve apartman dairesinde
kalanlarin evlerine Odedikleri kira bedelleri, diger baraka tarzi, yakilmisg,

terkedilmig aslindan neredeyse duvarlardan ibaret gibi olan mustakil tek veya iki



80

katl evlerde kalan Suriyelilerin 6dedikleri kira bedellerinden daha ylksek oldugu

anlasgiimistir.

Bir batin olarak Suriyelilerin kaldigi evlerin son derece olumsuz ve temel
ihtiyaglari karsilama noktasinda yetersiz kosullara sahip, savas ortamindan kagip
geldikten sonra nispeten guvenlikli olan ancak kaldiklari yapilarin her an
yikilmaya ya da evlerin rutubetli ve sicak, soguk hava durumlarini tolere
edebilecek duzeyde olmamasindan dolayi gesitli hastaliklara sebebiyet vermesi

ihtimalinden dolayi da riskli yerler oldugunu sdyleyebiliriz.

Gorisme yapmak icin gidilen evlerin gogunda ¢ok az esya vardi. Birkag eski
minder, hali, birkag mutfak esyasi ilk géze carpanlardi. Buzdolabi, gamasir
makinasi genellikle yoktu. Cocuklarin ifadelerinden anlagilacagi Uzere ikamet
etikleri evlerin ¢ok kalabalik bir nifusa sahip olmalarindan kaynakli kendilerine
klguk gelmektedir. Ancak kentin diger semtlerindeki evlere ya da daha genis olan
evlere gore kira bedelleri dusuk oldugundan bu tarz evler tercih edilmek zorunda
kalmiglardir. Cocuklarin bu konudaki ifadelerinden bazilari asagida yer

almaktadir:

“Evde toplam dért kisi yasiyoruz. ... 250 lira kira 6diyoruz. ... ”. (M5)
“Evimiz bir iki odadir. Burada bes kardegimle beraber kaliyoruz.”. (M7)

‘Apartmanda kaliyoruz. Ev iki odadir kardeslerimle biz hepimiz ayni yerde
yatiyoruz, kalkiyoruz ayni yerde yemek yiyoruz. Annem babam diger odada
kaliyorlar.” (M14)

“Evimiz miistakil. Ama evimiz biraz kii¢liktir”. (M2)
“Evimiz kiradir. 300 liradir.” (M6)
“Ama evimiz ¢ok kii¢lik hepimiz yan yana yatiyoruz.” (M8)

“Evimiz kiradir. 200 liradir kira. Miistakil ama odalar ¢ok kiigiik.” (M9)

Gorusmek yapmak igin gidilen evlerde yasayan Suriyeli ailelerin genellikle tek
katli, derme catma ve terke edilmis evlerde, mahallelinin vermis oldugu perde,
hali, soba, battaniyelerle ihtiyaclarinin bir kismini sagladiklari ancak zorunlu pek
cok ihtiyagtan mahrum olduklari goralmasgtur. Evlerin camlari ya da kapilari kirik,
duvarlari ise rutubetten kabarmig ve boyasi goktan dokulmustu. Oturduklari evler

genel olarak bir oda, banyo ve mutfaktan ibarettir. Cogunlukla ayri bir banyo
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bulunmamakla birlikte tuvaletle banyo birdir. Hanede yasayan ntfus ise 8-13 kisi
arasinda idi. Aile bireyleri ayni ortamda yatiyor kalkiyor, oyun oynuyorlar, yemek
yiyorlardi. Evde duvarlara yaslanmig bulunan birka¢ eski yer minderleri hem
glnduz oturmak i¢in, hem de gece yatmak igin kullaniliyordu. Evlerde onca gocuk
yasamasina karsin esya sayisi oldukga azdi. Cocuklarin oyuncaklar ellerine
ilistirilen anahtarlik, sag firgalari gibi bazi kiigUk 1vir zivir esyalardan olusuyordu.
Boyle olunca ¢ocuklarin en bluyuk ev i¢indeki eglenceleri komsularinin verdikleri

eski tip televizyondan izledikleri ¢izgi filmlerdi.

3.1.2. Oda Paylagimi

Katilimcilarin aile igerisinde yasayan nuifus sayisi genellikle fazladir. Arastirmaya
katilan gocuklarin kardes sayilari 4 ile 13 arasinda degismektedir. Sadece bir
cocuk evli olan abisiyle birlikte kalmaktadir. Genel olarak gogmen ailelerin ev
halkinin nufus blyUkligu disundldigiunde evlerinin sahip oldugu oda sayisi
bakimindan genellikle vyetersiz oldugundan yukaridaki temada Kkismen
bahsedilmisti. Ancak bu durumun gocukluk Uzerindeki belirgin etkisi konuyu
detaylandirmayi gerektiriyor. ‘Barinma yogunlugu’ adi verilen odabasina dusen
nifus sayisi bu nitel yetersizligin agik belirtilerinden biridir (Keles, 1978: 286). Bu
faktdorden dolayi ¢ocuklarin ev mekanlarinda kisith bir yagsam alanlarinin var
oldugunu soyleyebiliriz. Suriyeli cocuklar ekonomik sebeplerle zorlukla edindikleri
ev mekanlarinin olabildigince kiglk ve oda sayisi yetersiz olmasindan dolayi pek

¢ok kardesi ile ayni odayi paylagsmak zorunda kalmislardir.

“On g kardesiz. Evimizde iki tane oda var. Mutfak ve banyo. Bide bahce.
Kardeslerimle ayni odada uyuyoruz. Kiigiik kardesim geceleri aglyor ¢ok.
Ablam ben sabahlari erken kalkip glirtiltii yapiyorum diye bana kiziyor”. (M13)

“Sekiz kardesiz. Ama bir kardesim daha olacak. Bir de annem ve babam var.
Hepimiz ayni yerde yatiyoruz, kalkiyoruz ayni yerde yemek yiyoruz”. (M14)

‘Annem ve 9 kardegimle beraber yasiyoruz.” (M6)

“‘Evde annem, yengem, abim ve ben kaliyorum. Yani Evde toplam dbrt kigi
yasiyoruz.” (M5)

“10 kardesiz. Annem ve babam hayatta.” (M4)
“3 kardegim var. Anne ve baba hayattadir.” (M3)
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Esasen ¢ok nufuslu ailenin bir veya iki odali evde ikamet etmek zorunda kalmasi
yoksullugun acik bir gostergesidir. Ancak bu durum yani ev duzeni ve oda
paylasimi gibi dinamikler ¢ocuklarin psiko-sosyal gelisimine, aile igi iliski ve
iletisime olumlu veya olumsuz etki eden bir unsurdir. Cunku ilk alintida da
cikarsanabilecegi gibi bir kardesin evin icinde oynamasi, kosturmasi, gurultt
yapmasl ayni odadaki diger kardesi igin rahatsizlik verici bir durum
olabilmektedir. Ya da bebeklerin zarar gérecegi bir durum olusabilir. Bu agilardan
oda sayisinin ¢ocuklar igin aile ici nufusla birlikte degerlendirildiginde kisithlik ya

da rahatlik anlamlarina gelebildigini soyleyebiliriz.

3.1.3. Aile Kompozisyonu

Arastirmaya katillan g¢ocuklarin temel odaklarinin aileleri oldugu goraluyor.
Geldikleri yerde sahit olduklari dramlar, hi¢ bilmedikleri bir yere gog¢, bunun
getirdigi ekonomik sikintilarin ¢ocuklarin ailelerine baghliklarini artirdigi
soylenebilir. Cizilen kelime frekansi seklinde aileye ait kelimelerin 6n planda
oldugu bu goérusu desteklemektedir (Bkz. Sekil 3.2). Sekle bakildiginda anne,

baba ve kardes kelimelerinin ek sik tekrar edenler oldugu anlagilabilir.

Sekil 3.2: Gorusmelere ait kelime frekansi
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Cizilen kelime iligkilendirme grafiklerinde en c¢ok “annem” ve “babam”
kelimelerinin kelime gruplariyla iligkili oldugu goértulmastir. Bu durum da
cocuklarin  hayatlarinin  merkezinde anne ve babalarinin oldugunu
gOstermektedir. Baska bir agidan da bu durum cocuklarin sahiplik, yakinlik,
baglilik duygularini en mikro yerden baglayarak geligtirdiklerini gostermektedir.
Gelisimsel streci devam eden cocuk icin ilk baglihgin anne ve babaya
gelistirmesi tabi bir durumdur. Once aile, ev sonra yasanilan mekan gibi yasam
organizasyonunda asinalik kazandigi pek ¢ok sey. Tabloda da goruldugu gibi aile
kompozisyonunda anne, baba, kardes ilk siralardadir. Sonra da evden disariya
dogru genisleyen sosyal c¢evre unsurlarindan okul, mahalle gibi odaklar
gelmektedir. Tabi bir de bu cevrelerde edindikleri arkadaslari da c¢ocuklarin
algilarinda, ifadelerinde onemli bir yer tutmaktadir. Cocuklar kendi baghlik ve

aidiyet hislerini daha ¢ok bu kavramlari kullanarak ifade etmiglerdir.

Annem galigmiyor . Babam olmadigi igin
Ana dilim Kirtge 13 =~ bide 7 kardeg yagiyoruz .
Ana dilim Kartge Dért - kardegim — 10 kardegimle yagiyoruz .
babam “._
A = ve < 5 kardegimle beraber
~ 8 kardegim var

yengem , abim ve ben kaliyorum .

Ana dilim Kirtgedir 6 =
kargilamaya galigiyorum . Ben bu igiklarda
ona bakiyorum . Babam kanser hastasi —
Ana dilim Arapga 10 kardegiz babam diger odada kalyorlar , Evde
Anneme sordugum zaman neden boyle biz Suriyeliyiz ondan diyordu . Ama
Bende (iziliyorum . Gidiyorum anneme soyliiyorum - galigamiyor mecburen . Yani Ben istesem
Bir kere annemle kavga ettiler ~ galistyor , babam Suriye‘de vefat etti .
da var . Zaten birlikte geldik

= Babam tamircilik
Galigiyor . <' Ben de

~ Dikkanda galigiyor .

Y ~ babam . //‘ buldugunda galgiyor .
~ calismiyor A =

ekmek alamaz . Kardegim gok kiiguktar =
kalkiyoruz ayni yerde yemek yiyoruz =

kardesiz . Annem ve babam hayatta —

sevmedim . §imdi evde kardeglerime bakiyorum ~ " bulunca ¢aligiyor .
var . Anne ve baba hayattadir

babam bide 7 kardeg

Ig bulunca galigiyor .

" bize bakiyor yemek yapiyor .

annem

babam ve 10 kardegimle =) yasiyoruz " . Ama bazen bagkalarinin evini

ve 5 kardegimle beraber = daha gok onlarla goriigiiyor . Biz

yine geliyorum . Ben galigmasam olmaz " de hasta . Bir kardegim de

annem ve babam var ‘\ ; dedi nereye gidelim . Burayl zor
-~ ailemde
buraya Ana dilim Kirtge ~ = diyor ne yapayim ben . Ne

ama bir kardegim daha olacak

gelmisiz Tirkiye'ye =
Tdrkiye'ye geleli ==, = -
> Ana dilim Kiirtge

yildir buradayiz

evde kardeglerime baktigi ben ise
gile dediler buaraya gelin . 19..
hepsine yetigmiyor . Ug tane ok

* kardegime bez alamaz, bize ekmek
obuir igiklarda galigiyor . Her gtin

ay1 gegti . Ana dilim Arapga - 7 kardegimle birlikteyiz . Babam

buraya geleli = ’

gok onlara gidiyoruz burada . Onlara ~ 9 kardegimle beraber yagiyoruz .

biz Ana dilim Kirtge . — — hayatta . Annem galigiyor ,
7>- evde ve <~ babam -\/
ve bide babamla yagyoruz 7 var ailemde Annem

kardegim . Anne ve baba hayattadir "~ babamla yagiyoruz Annem galigmiyor ,
kardegim , annem *\

~ bide babamla yagiyoruz evde
_~ ve babamla yagiyoruz

ve anne

Sekil 3.3: Kelime iliskilendirme grafigi: Annem
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7 bide 7 kardeg yagiyoruz . Annem
geleli =
SN . 2 =~ Babam tamircilik yapiyor . Kendim
Tarkiye'ye = Ana dilim Kirtge = .

i Annem galigiyor . <<= Ben de galigiyorum . Bir

geleli g
7 " Dukkanda galigiyor . Galigan kardegim
Ana dilim Kartge Ailemde =

da ne ig olsa yapiyor .

ve baba hayattadir =
10 kard le - \ diger odada kaliyorlar . Evde kitabim
ardegimle
e diyor ben her ige gidiyorum .

7 kardeg — yaslyoruz ~ '

> S . Annem galistyor , babam Suriye'de
kardegimle beraber = Annem gallsmlyor - hayatta < olmad1 icin ben calyrum
babam var ailemde ~ 911G ’

J buldugunda galigiyor . Kendim galigmiyorum .
babamla yagiyoruz evde ~ /

~ buldukga galigiyor . Bazen ingaata
ve babamla yagiyoruz -

g ~~ Babam Suriye'de
ve babam hayatta . Annem galiiyor \
~ bulunca aligtyor . <" Ben bir

Annem ve 7 kardegimle birlikteyiz ~
~ Kendim galiglyorum .

galigmiyor , babam is

_>= bulunca ~ b b ~ I bulunca galistyor . Babam diyor

Galigmiyor , babam is = 7~ caligiyor a al I I =

~ kanser hastasi, annem de hasta .

yasiyoruz Annem galigmiyor , babam —

", annem evde kardeglerime
" olmadigi igin =<__
" bide bagka bir

~~ de boyaciyd: . Burada da
~ savagta vefat etti . Biz
Suriye'de ~ etmig Annem galigmiyor .

T vefat 4 -~ Annem galigmiyor .
Evde toplam dort kigi —oetti, <
_~" yagiyoruz ~ ~ Kendim galigiyorum .

gahgmiyor , bize bakiyor yemek yapiyor =
ok evde kardegimlere , bize bakiyor =
igin . Evde ders falan galigmiyorum =~
kardesim bir yaginda , ona bakiyorum

Suriye'de vefat etmis Annem galismiyor

ve 9 kardegimle beraber =
tamircilik yapiyor . Kendim gahgiyorum . Bagka
ayni yerde yemek yiyoruz . Annem
var ailemde Annem galigmiyor , babam
de evimizi buraya tagidik . Artik
~~ 10 kardegimle yagiyoruz . Annem
Arapga 10 kardegiz . = =N
2 Annem T ve <<~ 5 kardegimle beraber yasiyoruz .
Kdrtge 13 kardegim , = 7 ve ~
~ 8 kardegim var ailemde ,
Evde gok kardegim oldugu =~
vefat etti Suriye'de . Annem galigmiyor .

Sekil 3.4: Kelime iligkilendirme grafigi: Babam

Arastirmaya katilan gocuklarin ailelerinin gelir durumlarina bakildiginda genel
olarak ekonomik sikintilarinin oldugu géruliyor. Gé¢ etmis bir aile, babanin
olmamasi veya duzenli is bulamamasi gibi sebepler gorisme vyapilan
cocuklardan sekizini galismak zorunda kalmasinda belirleyici faktorler olmustur.
Yani aile igerisinde yasanan kayiplarla birlikte aile ici rollerde de degisiklikler
olmustur diyebiliriz. Ornegin babanin almasi gereken calisma sorumlulugunu
onun yoklugunda cocuk Ustlenmek durumunda kalmistir. Calisan sekiz ¢cocuktan
ucl hem okula gitmekte hem de galismaktadir. Cocuklarin yaptigi islerin de
cogunlukla simit satmak, geri donisum atiklarini toplamak, mendil satmak,
dikkénda galismak, araba cami silmek gibi niteliksiz igler oldugu iafedelrinde
anlasiimaktadir. Gérismelerde blyUk agabeylerin de benzer sekilde duzenli
islerinin olmadigi gérilmektedir. islerinin ne oldugu net olmamakla birlikte
dikkanlarda calisan ve en azindan dizenli isi olan babalari var oldugu da
gorulmektedir. Suriye’deyken boyacilik yapan bir babanin Tlrkiye’de de bu isi
surdurdugu anlasiimigtir. Bir gocugun annesi disinda, diger gocuklarin anneleri
bir iste ¢alismamaktadir. Sadece ¢ocuklardan birisi annesinin temizlik islerine

gittigini ifade etmistir. Bu gorusleri destekleyen ifadeler asadida yer almaktadir.
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“Bir kardesim. Agabeyim caligiyor. Eski esyalari ¢bpten topluyor. Sonra
onlari satiyor. 25 yasinda falan.” M1

“Annem calismiyor, babam is bulunca calisiyor. Babam diyor ben her ise
gidiyorum. Is verseler yeter ki.” (M10)

“Annem calismiyor, babam c¢alisiyor. Babam tamircilik yapiyor.” (M11)

“‘Annem calismiyor, babam is bulunca calisiyor. Babam Suriye’de de
boyaciydi. Burada da boyama, badana isi ¢iksa gidiyor. Bazi kardeglerim de
mendil satiyorlar. Yollarda. Arabalarin camini siliyorlar.” (M12)

“Calisan 4 kardesim var ama. Onlar okula gitmiyorlar. Yani gidemiyorlar ise
gittikleri igin.” (M13)

“Annem calismiyor. Ama bazen bagkalarinin evini temizlemeye gidiyor. Yani
arada sirada. Daha ¢ok evde kardesimlere, bize bakiyor. Babam da ne ig
olsa yapiyor. Eski seyleri hurdalari tenekeleri falan topluyor satiyor.” (M14)

“Calisan kardegsim var. Bir tanesi simit satiyor, bir tanesi de mendil.” (M3)

“Kendim c¢alisiyorum. Evde ¢ok kardegsim oldugu ve babam hayatta olmadigi

icin ben caligiyorum.” (M4)
Cocuklardan bazilarinin ifadelerinden, calistiklari ve ailelerine destek olduklari
icin gurur duyduklari anlasiliyor. Cocuklardan birisinin anlatimi kardeslerinin
ondan istedigi oyuncak vs seyleri almasindan ve onlari mutlu gérmekten
memnuniyet duydugu anlasiimaktadir. Bir gocugun ifadesinden de bu durumun
tersine sorumlulugunun (daha dogrusu gocukluktan kaynakli sorumsuzlugunun)
cok otesinde bilingle calismak istemese bile ise gitmesi gerektigi hissini tagidigini

anhyoruz:

“Okuldan geldikten sonra her giin ayni saatlerde ise ¢ikiyorum. Aksam eve
déndigimde kardeslerime dikkandan bir seyler alabilecegim igin
seviniyorum. Kiiglk kardeslerim bazen abe benden top, seker almami
istiyorlar. O ylzden aksam kardeslerim ben eve gidince onlar da
seviniyorlar.” (M8)

“‘Bazen sikiliyorum, yapmak istemiyorum. Ama sonra yarin olunca yine
geliyorum. Ben calismasam olmaz. Annem kardesime bez alamaz, bize
ekmek alamaz. Kardesim ¢ok kligliktiir. Annem g¢alisamiyor mecburen. Yani
Ben istesem de istemsem de bir ¢alisiyorum, her giin.” (M9)

Bu ifadelerden ailelerinin yasadigi ekonomik sikintilarin ¢ocuklar tarafindan
dogrudan algilandigi ve gocuklarin ailenin ekonomik sorunlarindan kendilerinin
de sorumlu olduklarini duastndukleri goralmustir. Aile kompozisyonunda
genellikle babalarin aldigi ¢galisma rol ve sorumlulugunu babalarinin kaybindan

sonra Suriyeli cocuklar ¢ok kiigiik yaslarda almak zorunda kalmislardir. Ozellikle
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aile bireyleri arasindaki en buyuk cocuklarda ailesinin ve kardeslerinin
eksikliklerini ve ihtiyaglarini kendi sorumluluk alanlarinda gérmeleri daha bariz bir
durumdu. Ancak bu faktorler ruhsal, bedensel, zihinsel olarak gelisimsel donemi
Orselenmig/drselenen bir ¢ocukluk gercegini ciddi bir sosyal problem olarak

karsimiza cikarmaktadir.

3.2. SURIYELIi GOGMEN GOCUKLARIN “OKUL, MAHALLE VE KENT
YASAMINA UYUMU”

Okul, Mahalle ve Kent Yasamina Uyum temasi altinda, tanidik olmasi, dil, sosyo-
kaltarel iligkiler, arkadaslik, okul, yoksulluk, mek&dna mecbur olma ve mekéan
sevgisi bigimde isimlendirilen sekiz alt tema yer almaktadir. Boylece teorik
kisimda bahsedilen komsulugun, ortak gec¢cmis sahip insanlarin ayni yerde
kimelenmelerinin, akrabalik-tandiklik iligkisinin, arkadaslik, okul, mahalle, kentin
sosyal ve ekonomik vyapisi gibi unsurlarin Suriyeli géc¢cmenlerin  sosyal

uyumlarinda belirleyiciligine ve etki boyutuna bakilacaktir.

Sosyal uyum durumlarinin ortaya konmasi arastirmanin gidisatina anlam
katacaktir. Cunku Tarkiye’deki Suriyeli géogmenler hususu en basta bir sosyal
uyum problemidir zaten. Suriyeli gé¢gmenler ile yerel toplum arasindaki farkl dil,
kultarel yapi ve hayat bigciminden kaynakli olan problemler yerel reaksiyonun en
onemli sebebidir (Orsam, 2015: 16). Bu dusunceden yola ¢ikan ¢alismada gogle
birlikte mekansal kompozisyonunun alt Ust olmasini deneyimleyen gog¢cmen
cocuklarin c¢esitli konulardaki (yeni mekan deneyimi, sosyal ¢evre uyum
surecinde) gb6¢ sonucu gelinen yasam anlayigsina ve mekéna aidiyet
geligtirebilmek ya da uyum saglamadaki faktorlerin neler oldugu sorunsalini

Suriyeli gdgmen ¢ocuklarin gézinden cevaplandirilmaya c¢alisiimigtir.
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ogretmen sevgisi
okul esyalan

O rdeslerin okul
Okula devam Sl
Aynmcihk /

okul arkadaglan
okul sevgisi
Cevre destegi Sosyal ve Kiiltirel
=2 Tigkiler :
Yolisuluk\’O
Cahsma
Okul Mahalle ve
Kent Yasamna
Melana Mecbur
kendl'n ifade
edebilme
Melmn sevgisi
iyi arkadaskklat Ormden Tamdik
Aile veya Kisiler
Arkadaghk
Mahalle sevgisi
Yaganan Kaywplar

Sekil 3.5: Okul, Mahalle ve Kent Yasamina Uyum tema haritasi
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3.2.1. Tanidiklik iligkisi

Gogmen cocuklarin  yasadiklari ve ikamet ettikleri ev ve mahalle
kompozisyonlarina bakildiginda bu 6runtunin olusmasinda toplumsal, politik
ekonomik gibi pek ¢ok faktorin temel birer belirleyici oldugu goértulmastir. Bu
durum gd6c¢ olgusunun fiziki yapi oldugu kadar toplumsal gevre Uzerinde de
degisikliklere sebep olan bir belirleyici olduguna vurgu yapar. Bu arastirmada
katilimcilarin ~ yarisindan  fazlasi Batman'da  akrabalarinin  oldugunu
belirtmiglerdir. Bu akrabalar da Suriye’den ya birlikte ya da dncesinde gog¢
ettiklerini ifade etmislerdir. Cocuklarin akrabalariyla ilgili ifadelerinden bazilari

asagida verilmigtir:

“Bizim oturdugumuz ayni mahallede dayimlar, halamlar da var. Zaten birlikte
geldik. Annem daha ¢ok onlarla géristiyor. Biz en ¢ok onlara gidiyoruz”. (M3)

‘Burada akrabalarimiz degil ama Suriye’den tanidiklarimiz var. Onlar bizi
buraya gelelim diye ¢agirdilar, biz de buraya geldik.” M1

“Mahallemizde iki tane teyzem de var. Onlar mahallenin bagindaki evde
kaliyorlar.” (M10)

“... Amcamgil var. Orada (Farkli bir mahalle). Biz burada ev bulduk. Once
onlar gelmiglerdi Tlirkiye. Sonra biz de geldik.” (M11)

“Oturdugumuz bu mahalle degil batmanin bagka bir mahallesinde oturan
tanidiklarimiz var.” (M12)

Suriyeliler ilk basta kendileri gibi olan gbé¢menlerin oldugu ortamlarda
kimelenmelerle bir araya gelmislerdir. Yukaridaki alintilardan anlasilacagi gibi
gbgmen c¢ocuklarin ortak gegmise sahip tanidiklarinin veya akrabalarla birlikte
olmasi durumunun onlarin uyumuna olumlu etkide bulundugu gorulmustar.
Cocuklar en gok oyun oynadiklari, iletisim kurduklari arkadaglarin kendi ailesinin
tanidiklari oldugunu belirtmiglerdir. Cocuklarin kendileri gibi ortak bir gecmisten
gelen arkadaslarinin ya da akrabalarinin olmasi onlar i¢in olumlu bir seydir. Yani
baska mekanlara ve baska kultir formlarina dahil olan insanlarin fiziki ve hissi
mesafeleri kendileri gibi olan bireylerle birbirini saglamlastirmasinda ya da eksik
hissetmesinde dnemli gergeklik olarak kendini var etmistir. Cunki tanidik ya da
akrabalik iligkilerinin varhdi ve buna ickin unsurlar gugclendirici birliktelikler

saglamaktadir. Netice itibariyle, gorugulen go¢gmenlerin ortak 6zelligi, genellikle
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geldikleri yeri tercih etmelerinde tanidikliklarin varligi, onlara haber vermeleri gibi

ozelliklerin olmasidir.

Ancak bununla birlikte her ne kadar akrabalik ve tanidiklik iligkilerinin varhigi
gbé¢menleri mekansal farkliligi ve uyum surecinde onlari rahatlatan bir faktor olsa
da bir yandan da go¢menlerin geldiklerin kultGrel oruntuye dahil olmalarini
geciktirebilecegini sOyleyebiliriz. Bu durum sosyal uyumun saglanmasi
noktasinda olumsuz bir durum gibi gorinse de ayni zamanda kulturel yok
olmanin énunde de engelleyici bir faktor olarak pozitif ayni zamanda da geldikleri

yabanci ortama alismalarini kolaylastirici bir durumdur.

3.2.2. Dil

Gorusme sonuglarina bakildiginda gégmenlerin Batmanda yogun olarak Kuirtlerin
yasadigl bodlgelerde ikamet ettikleri gortlmektedir. Gorusulen Kigilerin yarisi
Suriye’nin Halep sehrinden diger yarisi da Suriye’nin Qamislo sehrinden
gelmiglerdi. Katilimcilarin ¢ogu bolge halkiyla iletisim kurmakta zorluk
cekmedigini belirtmistir. Suriye’nin Halep sehrinden gelen Arapg¢a konusan
gb¢menlerdense Qamiglo’dan gelip Kurtge konusan halkin bdlge halkiyla daha
hizli  bir uyum sdrecinin igerinde olduklari anlasiimistir. Goértsmelerden
anlasildigi kadariyla Kurtge konusan gocmenler bolge halkiyla disarda rahatca
konusabilmekte, sosyal iligkiler kurabilmekte ve is yerlerinde ¢alismalari daha
kolay olabilmektedir. Cocuklar Turkge ve Kurtge bilmelerinin ise girmede bir tercih

sebebi oldugunu sdylemislerdir.

“Ben Qamiglo’luyum. Buraya geleli iki ay oldu. Ana dilim Kirtge. Mahallemi
seviyorum. Mahallemde bizimle birlikte Suriye’den gelen arkadaslarim var.
Bu mahalledeki ¢gocuklarla da anlasiyorum konusuyorum ama en ¢ok bizimle
gelen arkadaglarimla gériisiiyorum, anlasiyorum.” (M2)

“Mahallemizi seviyorum. Yani annem de seviyor. Biz Kiirtge konuguyoruz.
Onlar bizim konugtugum dili biliyorlar. Benim arkadaslarim da biliyor. O
ylizden sorun olmuyor.” (M11)

Suriyeli gogcmenlerin geldikleri bolge itibariyle etnik yapisi genellikle Kirtlerden

olusmakta ve Arap nufusu pek az sayida bulunmaktadir. Bu nedenden dolayi da
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ancak Arapca bilen ¢ocuklarin (M1) kendilerini geldikleri ortama yabanci hissettigi
ve geldikleri yere alismalarinda zorlayici bir unsur oldugu anlasiimistir. Baska bir
ifade ile gogmen cocuklarin geldikleri yerle aralarinda anadil farkinin olmasi
durumunun onlarin iletisimlerini ve sosyal iligkilerini guclestirmede bir belirleyici
oldugu gorulmustur. Asagidaki alintilarda Arapga dilinde konusan ¢ocuklarin dil

unsuru ile ilgili olumlu ve olumsuz ifadeleri yer almaktadir:

“‘Ben Halep'ten buraya geleli lic sene oldu. Anadilim Arapga. Klirtce
bilmiyorum. Mahalledeki arkadaslarimi sevmiyorum valla. Onlar beni fakir
oldugum igin bide dilim farkli oldugu igin beni anlamiyorlar, benle dalga
geciyorlar, bana Kkiifiir ediyorlar, benle kavga ediyorlar. Burada iki tane
arkadasim var onlar da Suriyelidir’. M1

“Simdi burada arkadaglarim da degisti. Ben konuguyorum onlar beni
anlamiyor. Ama azicik égrendim Tiirkce. Ama mahallemdeki ¢ocuklari
seviyorum. Ama benim kendi arkadaslarim Suriye’de kaldilar. Hatta
arkadaslarimdan bir tanesi savasta vefat etti.” (M4)

Yukarida verilen iki alintida da ¢gocuklarin anadilleri Arapg¢a olmasindan kaynakl

iletisimlerinde sorun yasadiklarini belirtmislerdir.

Etnik duruma gore sosyal iliski durumlarina bakildiginda, arastirmaya katilan Kurt
kokenli Suriyeli cocuklarin bdlge halkiyla ana dil benzerliginden dolayi daha fazla

anlastiklarini belirtmislerdir.

“Mahallemizi seviyorum. Clinki Bu sehirdeki insanlarla anlagiyorum yani
benim konustugum dili anliyorlar, ben de onlari. Onlar da Kiirtge biliyorlar”
(M14)

Anadili Kurtge olan katilimcilarin, anadili Arapga olan katilimcilara oranla kentin
halkini kulturel olarak kendilerine daha yakin bulduklari tespit edilmistir. Bu
durum c¢ocuklarin genel olarak geldikleri yere karsi kendilerini yakin
hissetmelerinde ya da geldikleri yeri benimseyebilmelerinde dil bileseni, kilturel

benzerlik gibi hususlarin 6nemli birer belirleyici oldugunu gosterir.

Cocuklarin anlatimlarinda agikga gorulmektedir ki; konusulan anadilin yeni
gelinen sosyal gevreye alismada 6nemli bir unsurdur. Baska bir ifade ile bu

durum toplumsal uyumun saglanmasinda dil unsurunun farkhliginin ya da
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benzerliginin dnemli bir belirleyici olduguna adres gostermektedir. Bu noktada
kulturel bir unsur olarak dilin tek basina birlestirici ve standartlagtirici bir rolinun
olmadigini soOyleyebiliriz. Ayni zamanda kualtur katmanlastirici ve esitsizlik
olusturan bir etkiye de sahiptir (Assman, 2018: 158). Dil olgusunun énemli bir
kiltarel ve sosyal gergeklik oldugunu dusundrsek dil kdlthrlerin farklihgini
vurgulayan belki de gbéze carpan ilk farklilik olarak karsimiza cikar. Bu da
kugkusuz sosyal uyumu saglamada dil faktorinun goéz ardi edilemez engelleyici

ya da kolaylastirici roline vurgu yapar.

3.2.3. Sosyo Kiiltiirel iligkiler

Arastirmada  katilmcilarin ~ ¢ogunlugu Batmanda  ayrimcilik-irkgilikla
kargilagsmadigini belirtmislerdir. Gorisme yapilan g¢ocuklar arasinda bazilari
ancak Arapca bildikleri icin ya da hakim dili bilmemesinden kaynakli
mahallesindeki ¢ocuklarla bir anlagamama ve diglanma sorunu yasadiklarini

belirtmislerdir.

“Bu binadaki komsularimiz bazen bize gliriiltii yapiyoruz diye Kkiziyorlar. Bir
kere annemle kavga ettiler. Annem dedi nereye gidelim. Burayi zor
bulmusuz. Bizim elimizde degil. 10 niifusa sahibiz, ses nasil olmasin”. (M12)

“Buradaki ¢ocuklari seviyorum aslinda. Ama kavga ettigimiz zaman bana
hemen ismimle degil Suriyeli seklinde sesleniyorlar. Ben de (ziliiyorum.
Sanki ben sugluyum hissediyorum. Bir ¢ocudga bir keresinde iteleyip yere
dusirdim. O da agladi. Gitti abesine séyledi. Abesi de geldi beni ittirdi.
Zoruma gitmigti.” (M15)

Anlagildigi gibi cocuklar daha ¢ok dil bilmemesinden kaynakh bir uyumsuzluk ve

sorun yasamaktadirlar.

Cocuklarin sosyal iligkiler Uzerine genel olarak ifade ettikleri ise mahalledeki

komsularinin kendilerine yardim ettikleri, onlara iyi davrandiklari seklindedir.

“llk zamanlar bu eve geldigimizde distiimiizdeki kiyafetlerden baska bir
seyimiz yoktu. Paramiz da pek yoktu. Bence komgularimiz bize (zdldliler.
Mahallemizdeki komsularimiz bize televizyon, dolap verdiler. Hatta bana bir
keresinde ayakkabi verdiler. Cok sevinmistim yani. Bize yardim ettiler. Bence
yani iyi insanlardir”. (M8)
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Batmanda yasayan Suriyeli gocmen cocuklarin genel olarak sosyal diglanma
problemi ile karsilasmamasi durumu kuramsal yaklasimda bahsedildigi gibi,
gelinen yerdeki dil ve etnik boyutlarda kultirel bir benzerligin olmasi gercegidir.
Batman bdlge ve kultlrel dokusu itibariyle Kirt, Arap ve az sayida da Ezidilerin
bir arada bulunduklari bir kenttir. Bu ¢ok kulturlG yapisi yereldeki halkin gelen
go¢cmenlere karsl kendilerini uzak ve yabanci hissetmemesinde etkili olan bir
faktor olmustur. Cogunluk da katihmcilar bélge halkinin kendilerine yaklasimlarini

‘iyi’ buldugunu belirtmiglerdir.

3.2.4. Arkadashk

Suriyeli cocuklarin Batmanli c¢ocuklarla sosyal iliski durumuna baktigimizda;
arastirmaya katilan ¢ocuklar yasadiklart sehirdeki ¢ocuklarla iligkisinin
¢ogunlukla ‘iyi’ oldugunu belirtmiglerdir. Ancak Suriyeli kimliklerinden ve
ekonomik durumlarindan oturu hor gorulduklerini, dislandiklarini dile getiren
cocuklar da olmustur. Yogun olumsuzluk ifade eden cocuklarin anadillerinin
Arapca oldugu gorulmektedir. Anadili Kirtge olanlarin ise c¢ogunlukla
durumlarindan memnun olduklari anlasiliyor. Buradan hareketle arkadaslk
iliskilerinde de dilin gok dnemli bir belirleyici oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte
okulun arkadaslik iligkilerini gelistirdigi, orada dil 6grendikleri igin arkadas bulmayi

kolaylastirdigi gorulmektedir.

“Halep’ten geldik buraya. Arapg¢a konusuyorum. Ama buradaki cocuklar beni
anlamiyorlar. Benle alay ediyorlar, hepsi toplanip bana gliliiyorlar. Ara sira
bana Suri Suri diyorlar. Ben de tzliliiyorum. Gidiyorum anneme séyliiyorum.
Annem diyor ne yapayim ben. Ne diyeyim onlara. Sen ses ¢ikarma diyor
bana. Sonra yarin olunca yine gidiyorum onlarin arasina”. M1

“‘Mahallemi seviyorum, okulumu da. Buradaki g¢ocuklarla anlasiyorum.
Arkadaslarimla birlikte ddgiinlere gidiyoruz, beraber geziyoruz. Bence
batman c¢ok giizel bir sehir’. (M6)
Bu iki alinti aktardigimiz gocuklarin ana dilleri Arapgadir. Bir tanesi gocuklarin
kendisini diglamasini, kendisiyle arkadaslik etmek istememelerinin sebebini
kendisinin Suriyeli olmasina ve onlarin dilini Kirtgeyi veya Turkgeyi bilmemesine

baglamaktadir. Bu yuzden onlari sevmiyor ve onlarla kavga ediyor. Ancak ikinci
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alinti yapilan ¢ocuk anadili Arapga olmasina ragmen kisa zamanda Turkge

o0grenmis ve o buradaki arkadaslariyla iyi anlastigini ifade etmistir.

Asagidaki dort alinti da anadili Kurtge olan, bir miktar Turkge de 6drenmis

cocuklarin ifadelerine dayanmaktadir.

“Ama sonra okula baslayinca arkadasim olmaya bagladi. Bu mahallede de
ayni okula gittigim arkadaslarim var. Onlarla birlikte oyun oynuyoruz,
beraber okula gidiyoruz.” (M7)

“Okulla gitmeyi ise gitmekten daha ¢ok seviyorum orada arkadaslarim var.
Top oynuyoruz. Oyun oynuyoruz.” (M8)

“Simdi burada arkadaglarim da degisti Ama mahallemdeki c¢ocuklari
seviyorum.” (M11)

“Mahallemiz gtizeldir. Burada yeni arkadaglarim var artik. Onlarla oyun
oynuyoruz.” (M13)

Cocuklara sonradan dahil olduklari yeni toplumsal cevreye adapte olup
olmadiklarini 6grenmek ve bagka bir ev mekanini nasil deneyimlediklerini
o6grenmek adina evlerini, mahallelerini sevip sevmedikleri sorulmustur. Genel
itibariyle g¢ocuklarin verdikleri cevaplar olumlu yonde olmakla birlikte
hafizalarinda ge¢cmiste biraktiklari arkadasliklar ve iligkilerine dair 6zlemlerinin
oldugu anlasilmistir. Onlara arkalarinda biraktiklari yasama dair sorular
yoneltmeme ragmen kendileri eski arkadaglarindan bir sekilde bahsetmislerdir.
Burada da arkadas edinmelerine ragmen, gecmise Ozlemleri ¢ok net
anlasihyordu. Cocuklarin bazilarinin bu konudaki ifadeleri asagida yer

almaktadir:

“Suriye daha glizeldi. Orada arkadaglarim vardi.” M1

“Burayi seviyor muyum bilmiyorum. Ama eski geldigimiz yer daha glizeldi.
Bizim gercek ev oradaydi. 4 Ama benim kendi arkadaslarim Suriye’de
kaldilar. Hatta arkadaglarimdan bir tanesi savasta vefat etti”. (M4)

“Once evimi sevmiyordum. Geldigimiz yere geri dénmek istiyordum. Orada
da durumumuz iyi degildi ama ben orayi seviyordum. Artik alistim ama”. (M5)

”

‘Ama benim arkadaglarim, bide akrabalarimiz hepsi Suriye’de kaldilar.
(M10)

‘Ama bizim eski geldigimiz mahalle daha giizeldi. Orayi daha c¢ok
seviyordum.” (M12)
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“Mahallemiz gtizeldir. Burada yeni arkadaglarim var artik. Onlarla oyun
oynuyoruz. Ama benim daha ¢ok arkadasim vardi Suriye’de.” (M13)

“Bizim asil evimiz orada. Benim arkadaglarim. Herkes. Yani amcamin
¢ocuklari. Yani buradansa orasi daha giizel.” (M15)

Anlagilan o ki Suriyeli gé¢gmen cocuklarin deneyimledikleri sey mekansal
farkhlasmanin da ilerisinde bir durumdur. En basta dinyaya gozlerini
actiklarindan beri geride biraktiklari kdltirin ve toplumsalin formlarini
deneyimlemislerdir. Simdi ise bambaska, daha 6nce asina olmadiklari bir ev ve
cevresi ile karsilasmislardir. Artik onlarin zihinlerindeki ev kavraminin ¢ok farkli
bir hatirasi vardir. Terk ettikleri ev sanki bir daha gelmeyecekti. Yani
hafizalarindaki ev deneyimi ile simdi deneyimledikleri ev deneyimi ¢ok farklidir.
Yitip giden evleri, arkadaslari ama sevmek zorunda oldugu yeni arkadasliklar
yeni bir gevre. Cocuklarin bu hissiyatlarindan anlasiliyor ki geldikleri yerde farkli
olduklarinin farkindadirlar. Bunlara dayanarak ¢ocuklarda bir mekan algisi var
oldugunu sodyleyebiliriz ve bu algi farklilastigi zaman ¢cocugun yeni mekansal ve
kultarel forma alisma sureci ¢ocukta duygusal ve sosyal anlamlarda boluntilere
sebep olmaktadir. Mekansal aidiyet duygusundaki bu bunalim hali gelisim

donemindeki ¢gocuk agisindan olumsuz bir etki yaratmasi anlamina gelmektedir.

3.2.5. Okul

Cocuklarin okullarina tekrar donmelerine imkén vermek, savas gibi ortamlarin
yikici etkisiyle alismis olduklari yasam o6runtisinden edilen gocuklar igin
saglanabilecek en onemli desteklerdendir. Butun ¢ocuklar icin olmazsa olmaz bir
hak olan egitim, travma magduriyetini deneyimlemis c¢ocuklarin toplumsal
rollerine geri donebilmeleri yoninden énemli bir unsurdur. Cankd okul ve sinif
ortamlari ¢ocuklar icin dngorulebilen rutinler saglayarak, hayata dair bir daimilik
hissi edindirir. Bunun yani sira, bdyle bir ortamin kosullandigi tutarli kurallar ve

acik beklentiler cocuga cizgileri belli olan guven veren bir striktlr saglar.

Katihmcilarin okul mekanlariyla iligkilerine bakildiginda, cocuklarin sekizinin
okula gittigi, yedisinin ise gitmedigi gorilmektedir. Kiz ¢ocuklarin birisi okula

giderken, tc¢l gitmemektedir. Okula giden gégmen cocuklarin gitmeyenlere gére
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sosyal hayata daha adapte olduklari, sosyal ¢gevresine yasadigi cevreye, mekana
dair farkindaligi oldugu gorulmustir. Ancak okula gitmeyen c¢ocuklarin mekani
kendileme ya da geldikleri yere modifikasyonunun daha gug¢ oldugu anlagiimigtir.
Bu baglamda cocuklarin sosyalizasyon surecinde okul deneyimi 6nemli bir

gerceklik olarak kargimiza ¢ikmigtir.

Daha acik ifade ile yeni bir yasam kompozisyonuna uyum saglamada okula giden
cocuklarin gitmeyenlere gore geldikleri yere daha fazla adaptasyon sapladigi
gorulmustdr. Ve okula giden cocuklarin olumlu veya olumsuz yeni gevresine
iliskin bir fikirleri varken, okula gitmeyen cocuklarin yaklasimlari daha ¢ok

tarafsizdi. Genel olarak okula gitmeyen kiz cocuklarinin sehir halkiyla ilqili pek bir

fikri olmamakla birlikte genellikle quzel bir sehir, quzel bir Ulke olarak

tanimlamaktadirlar. Kiz gocuklarin okula gitmeme nedenlerine iligskin gorusleri de

asagidaki iki ornek Uzerinden anlagilabilir.

“Buraya geleli bir buguk sene oldu. Halep’ten geldim. Okula gitmiyorum.
Mahallemde arkadaglarim yok, sadece kardeglerimle ilgileniyorum.
Hepsinden en bliyiik benim. En kiiglik kardegim bir yasinda, ona bakiyorum.
Bir kardesim de c¢ok yaramaz. Bu ylizden hi¢ disari ¢ikamiyorum. Hep
evdeyim. Tiirkce 6grenemedim daha. Yasadigim sehri seviyorum” (M2)

“Okula gitmiyorum. Evde benden kii¢lik 9 kardesim var. Annem hepsine
yetisemiyor. Bu mahallede arkadaslarim yok. Ama mahallemi de yasadigim
sehir de bence glizel, sakindir sanki”. (M6)

Cocuklarin ifadeleri gostermektedir ki 6zellikle ailelerin ¢ok gocuklu olmasi, kiiglik
yasta kardeslerinin olmasi gibi faktorler erkekleri calismaya ydnlendirirken kizlari
da ev iglerine ve anneye yardima yonlendirmistir. Bu durum gé¢men ¢ocuklarin
okul gibi pozitif bir uyaricidan uzak kalmasina sebep olmaktadir. Oyle ki okul
cocugun sosyallesebilecedi kolektif mekanlardandir. Ozellikle catisma/savas
ortamlarindan gelip yeni bir yasama adapte olmaya ¢aligsan gocuklar i¢in okulun
anlami sadece egitim degildir. Okulun ayni zamanda ¢ocuklarin kaos ortamindan
citkarak normallesmelerine ve rutine alismalarina da yarayan bir islevi vardir.
Suriyeli ¢ocuklar arasinda okula giden g¢ocuklar yasadigi sehre ve geldikleri
cevreye dair fikirleri daha olumludur. Ozellikle ayni okula giden Suriyeli gdégcmen
cocuklarin kendilerine benzer bir gegmisten gelen arkadaglarinin olmasi da onlari

sadece kendilerinin bunun yagamadigini, ayni deneyimi yasamis insanlarin da
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bulundugu algisini yarattigindan kendilerini yalniz hissetmelerini onune
gecmektedir. Bunlara ek olarak okul c¢ocuklarin yeni arkadas edindikleri,
yaslarinin gere@i oyun oynayabildikleri, eglenebildikleri mekanlardir. Bu durum

cocuklarin ifadelerine yansimistir.

“Ama sonra okula baglayinca arkadasim olmaya basladi. Bu mahallede de
ayni okula gittigim arkadaslarim var. Onlarla birlikte oyun oynuyoruz,
beraber okula gidiyoruz.” (M7)

“Okulla gitmeyi ise girmekten daha ¢ok seviyorum orada arkadaslarim var.
Top oynuyoruz. Oyun oynuyoruz.” (M8)

‘Ben Turkiye'ye iki aydir gelmigim. Burada okula gidiyorum. Okuldaki
o6gretmenimi, arkadaslarimi seviyorum. Ogretmenim ¢ok iyi, onunla
anlasiyoruz. Bize iyi davraniyorlar”. (M13)

Erkek ¢ocuklarin okula gitmeseler de sehirde galistiklari i¢in kendi durumlarinin
daha c¢ok farkinda olduklari ve yasadigi sehir hakkinda daha c¢ok bilgi sahibi
olduklari goralmustur. Diger bir deyigle erkek gocmen cocuklar sosyal hayat
icerisinde fazlaca yer almasi, is dunyasinda da fazlaca yer kaplamasi gibi
sebeplerle sehir halkiyla iligkiler ve etkilesimsellik noktasinda daha yogun iletisim

kurmasi dolaysiyla yerlesik halkin kultirint daha fazla tanimlayabilmektedirler.

“Babam Suriye’'deyken vefat etti. Biz de akrabalarimizla buraya geldik. Yedi
kardesim var. Annem onlara bakiyor. Ben de simit satiyorum. Bu sehirdeki
insanlarla anlasiyorum yani benim konustugum dili anliyorlar, ben de onlari”.
(M9)
Asagida yer alan okul kelimesine ait kelime iliskilendirme grafigi okulun gocugun
hayatinin merkezinde oldugunu gosteriyor (Bkz. Sekil 3.6). Sekil 3.2’deki grafikte

de anne, baba ile birlikte okulun en ¢ok tekrar eden kelime oldugu gorulebilir.
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Sekil 3.6: Kelime iligskilendirme grafigi: Okula

3.2.6. Yoksulluk

Gunumuzde ev ile okul arasina sikisan guindelik hayati mekan igerisinde gecen

gocuk deneyimleri bir gergeklikti. Cocuklarin  bu yasam o&ykulerini
deneyimlemeleri; fiziksel, sosyal, psikolojik olarak c¢ocugun iyilik hali geregi
¢ocuklugun diginda kalmaktadir. Bu durum gocukluk surecinin saglikli bir sekilde
gegiriimesinde mekan kullaniminin énemli bir gergeklik oldugunu gdsterirken
mekana da daha fazla anlam yuklemektedir. Bu mekan olgusuna ev 6zelinde
baktigimizda da ev, en basta gocugun sosyallesmesinin bagladigi yer olarak
onemli bir yerdir. Ancak her ne kadar ev ve okul arasinda gegen c¢ocukluk

deneyimi ¢ocugun gelisimsel donemine uygun degilse ayni sekilde bir iste
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calisiyor olmasi da bilissel, fiziksel gelisimine uygun degildir. Arastirma bulgulari
Suriyeli gocuklarin yodun bir sekilde is yasamina katildigini géstermistir. Gé¢men
cocuklarin galismasi olgusunda toplumsal ve politik surecin bir sonucu olarak
kentte ciddi Olgude olusan maddi yoksunluk sebebiyle ortaya c¢iktigini

gOstermektedir.

‘Buraya geleli ti¢ ay oldu. Gelir gelmez c¢alismaya basladim. Bu isiklarda
calisiyorum. Arabalar kirmizi 1sikta durunca arabalarini temizliyorum. Para
kazaniyorum béyle. Buradakiler bana kizmiyorlar”. (M4)

“Babam yok. Annem kardeslerime bakiyor. Ben okula kayitliyim. Ama pek
gitmiyorum. Zaten benim bir¢ok arkadasim var okula kayitli olan ama devam
etmiyen. Cilnki gdnddzleri ¢alisiyoruz. Okula gitmeye gitmeye sogudum
okuldan zaten. Calismak daha glizel, para kazaniyosun”. (M9)

“Okula gidiyorum. Saat ikide eve gelip yemek yedikten sonra ise gidiyorum.
Aksam da saat on da geliyorum eve. Ben c¢alistigim halde ¢ok zor
geciniyoruz. Ben isterim diger c¢ocuklarla top oynamak ama oynuyorum
bazen. Ama en ¢ok da calisiyorum mecburen. Calisirken yorulmuyorum,
ama bazen (zilliyorum. Keske paramiz olsaydi daha ¢ok”. (M8)

Bu odrneklerde de goruldigu gibi, cocuklarin anlatilarinda detaylandiriimis
ekonomik siddet dykuleri sikga ortaya c¢ikmaktadir. Arastirma bulgulari maddi
yoksulluk nedeniyle gcalismak zorunda olan ¢ocuklarin okula kayith olsalar bile
okula ¢ok az gittiklerini, dnceliklerinin para kazanmak oldugunu gostermistir. Bu
durum ekonomik sikintilarin c¢ocuklar tarafindan dogrudan algilandigi ve
gocuklarin ailenin ekonomik sorunlarindan kendilerinin de sorumlu olduklarini
dusunduklerini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Okuldan ciktiktan sonra
erkek cocuklar evde yemegini yedikten hemen sonra da ise ciktiklarini
belirtmiglerdir. Calisan ¢ocuklarin gonulli ¢alisip ¢alismadigi konusunda sorulan

sorulari, ¢cocuklar kendi istekleriyle g¢alistiklari yonunde yanitlamiglardir.

Bakilan yerde gorilen bir ¢ocugun Suriyeli oldugu sadece fiziken de olsa
anlasiimaktadir. Ondan bagkasi olamaz. Cadde, otobanlar ¢ocuklarin sadece is
amagcl degil, ayni zamanda serbest zamanlarini gegirdikleri ve oyun oynamak
icin de bu mekanlan kullandiklari yerler oldugu goértlmastir. Gorisulen
cocuklarin gogunlugunun, evlerinde kendilerinden kuguk ¢ok sayida kardeslerinin
olmasi ve babalarinin kaybetmis olmalari gibi nedenlerle ¢alisma hayatina

girdikleri gérulmustar:



99

“Ben bu isiklarda, annem &blir i1siklarda ¢aligiyor. Her glin buraya geliyoruz.
Ben seviyorum burayi. Arkadaslarim da var burada benim gibi. Sikilmiyorum
ondan”. (M4)

Cocuklarin zihinsel, fiziksel ve ruhsal anlamlarda iyiligi geregi sahip olmasi
gereken minumun ihtiyaglarin karsilanamamasi sagliksiz bir gelisim surecini
kosullamaktadir. Daha dogrusu bu c¢ocukluk sdregleri bir karmasaya,
mahkumiyete hapsolur. Cinki daha fiziki ve distnsel olarak henuz gelisimsel
sureclerini  tamamlamamislarken yetigkin rollerini  kendilerine  sorumluluk
edinmiglerdir. Hakeza cocukluk gereg@i oyun oynama, eglenme, egitim firsatlari
onlara ait olmayan sebeplerle sinirlandiriimistir. Bu durum ¢ocugun dogal bir
sekilde iliskilenmesi gereken okul, oyun, oyuncak gibi pozitif uyaricilardan
mahrum olmasi ¢ocukluk deneyimini olumsuz anlamda etkileyen bir belirleyicidir.
Cocugun yoksun kaldigi egitim, saglik, oyun oynama gibi temel kisithliklar ileriki
zamanlarinda negatif bir deneyim olarak hayatinin ileri donemlerinde tesir
edecektir. Yani bir bakima Kiginin ev ile kurmus oldugu olumlu veya olumsuz
tecribeler sadece yasandigi zamana ait olmayip bireyin kendisiyle yasam

yolculugunda zaman zaman nuksettirecegi bir gercgekligi olacaktir.

Ancak ¢ocuklarin anlatilari gocukluk dénemlerine tabi ait olmayan bu tarz bir
sorumluluk hissinin bile gcocuklara kendilerini ise yarar hissetmelerini sagladigini,

onlari mutlu ettigini gostermektedir:

“Her gin ayni saatlerde ise c¢ikiyorum. Aksam eve déndigimde
kardeslerime diikkandan bir seyler alabilecegim igin seviniyorum. Kliglik
kardeslerim bazen abe benden top, seker almami istiyorlar. O yiizden aksam
kardeslerim ben eve gidince onlar da seviniyorlar”. (M8)

Hatta Suriyeli gégmen ¢ocuklar is’i oyun bellemisler. Elbette oyunda 6grenme ile
eglenme paralel gidebilir. Hatta oyun aracihigiyla cesitli duygular (korku,
saldirganlik, sevme vb) ortaya ¢ikabilir. Cocugun enerji ve gerilimi bosalabilir ya
da is yasami ¢ocuk icin fazla heyecan dolu anlar yagsamasina katki saglayabilir.
Ancak bununla birlikte her ne kadar oyun sirasinda 6grenme, ¢cevreye uyum,
sosyallesme ve hatta onun meggalesi olma gibi durumlar s6z konusu olsa da is
gocugun oyun alani olamaz. CunklU oyun ile is arasindaki baglanti yetiskinlik

kategorisine gonderme yapilarak kurulur. Dolaysiyla oyun maddi menfaatlerin
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dtesindedir (inal, 2017; 29). Gériisme yapilan gé¢cmen cocuklardan biri bu

konuda duygularini se sekilde ifade etmistir:

“Sokaklarda simit satiyorum. Bazen sikiliyorum, yapmak istemiyorum. Ama
sonra yarin olunca yine geliyorum. Ben c¢alismasam olmaz. Annem
kardesime bez alamaz, bize ekmek alamaz. Kardesim ¢ok kiiglktir. Annem
calisamiyor mecburen. Yani Ben istesem de istemsem de caligiyorum, her
glin” seklinde ifade etmistir.” (M9)

Bir batin olarak denebilir ki, goragulen gogmenlerin ortak bir 6zellikleri sosyo-
ekonomik dlizeylerinin aynilik gostermesiydi. Ozellikle cocuklarin sokakta
calistigi anlasilmakta, hemen her c¢ocugun mutlaka c¢alisma o6ykusu
bulunmaktadir. Cocuklarin yevmiyesi genellikle 5-10 TL arasinda degisen ucuz
ve guvencesiz i pratikleri edindikleri anlasiliyor. Cocuklar; kendilerini ¢calismaya
iten politik ve ekonomik kosullarin farkindadirlar. Suriyeli, gobgmen ¢ocuklar
mendil satarak, kentin otobanlarinda  dilenerek, simit  satarak
sosyallesmektedirler. Bu eylemlerle bulunduklari kent mekanini kendilerinin
kiliyorlar. Cocuklarin zihinsel anlamda yeterli olgunlukta olmamalari, toplumsal
rol ve sorumluluklarin Ustesinden gelecek kadar geligsimlerini tamamlamamalari
gercegine ragmen ailelerine yardim etmek igin ¢alismaktadirlar. Ancak yasanan
ekonomik yoksulluk kargisinda c¢ocugun c¢alismasi durumu, babanin ve
kendisinden buyUk bir kardesinin olmadigi durumlarda normal bir durumdur. Bir
bakima karnini doyurma pesindeki yoksul aileler i¢cin gocugun emegi arzi

kaginilmaz bir durumdur.

3.2.7. Mekana Mecbur Olma

Cocugun mekana ya da eve olan baglihgi 6zel bir iligkidir. ClUnkl onun igin
duygulanim, aidiyet, given ve baglilik gibi pek ¢ok hisleri ilk olarak burada tanir
ve igsellestirir. Bu yuzden de c¢ocuk igin mekanin farkhlasmasi daha buyuk bir
kafa karigikligidir. Cunkd bu durum c¢ocuk igin anlamsiz ve karmasiktir. Hakeza
bu bir yerde dogalindan soyutlastirma, uzaklastirma pratigi devam ettirmek ve
farklihga ayak uydurmak zorunda birakilan yeni ve bambagka bir yasam

oruntusuddr.
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Bu yuzden de eve referans veren kultar, sahiplik, baglihk, kendilik gibi
duygulanimlarin ve sosyal kodlarin uretildigi bir mekan kaybedilse de varilan
noktada yeniden farkli bir yerde farkli bir eve insa edilse de gdg¢menlerin
kendileriyle birlikte gdgerdikleri toplumsal bellekten uzak bir 6rintl olmayacaktir.
iste mekanlarin kendi hafizalarinin oimasi tersiyle de hafizanin mekansallasmasi
boyutu kultlrel bellege, aliskanlklara adres verir. Go¢gmenler de kuskusuz
gegmisten edindikleri birtakim deneyimleri, kisisel pratiklerini, kalttrel orantayu
su ana ve buradaki zaman tagimaktadirlar. Bu durum da gé¢menlerin yeni ve
farkh bir sosyal hayat deneyiminde bas etmek zorunda kaldiklar bir yabancilik,
uyum sorunsalina adres gosterir. Bu sorunsal arastirma esnasinda gogmen
cocuklara yoneltilen geldikleri ev, mahalle, okul gibi mekanlari ne kadar
kendilerine ait hissettikleri, igsellestirdiklerine dair sorularla anlasiimaya

calisiimistir. Bu durumu agiklayan ifadeler asagida yer almaktadir:

“Iki ii¢ ay st iiste kirayr 6demedigimiz zaman ev sahibi hemen ¢ikin diyor
evden. Hatta bir ay ¢ok sevdigim tamburumu (baglamami) sattim kirayi
odemek icin. Zaten Ev bulmakta énce zorluk ¢cekmistik. Hem paramiz yoktu,
bide bize ev vermiyorlardi. Anneme sordugum zaman neden béyle. Annem
biz Suriyeliyiz ondan diyordu. Ama sonunda bir evimiz oldu.” (M5)

“Bizim asil evimiz orada. Benim arkadaslarim. Herkes. Yani amcamin
gocuklari. Yani buradansa orasi daha giizel.” (M15)

“Pek sevmiyorum. Daha dogrusu mahalleyi degil de apartmandakileri. Bu
binadaki komgularimiz bazen bize giriilti yapiyoruz diye kiziyorlar. Bir kere
annemle kavga ettiler. Annem dedi nereye gidelim. Burayi zor bulmusuz.
Bizim elimizde degil. 10 niifusa sahibiz, ses nasil olmasin.” (M12)

“Iyi ki buraya gelmisiz bence. Burayi seviyorum. Hem orada Suriye’de evimiz
yikilmigt.” (M3)

“Burayi seviyor muyum bilmiyorum. Ama eski geldigimiz yer daha glizeldi.
Bizim gercek ev oradaydi.” (M4)

“Evimizde iki tane oda var. Mutfak ve banyo. Bide bahge. Kardeslerimle ayni
odada uyuyoruz. Kligiik kardesim geceleri agliyor cok. Ablam ben sabahlari
erken kalkip gtirdiltii yapiyorum diye bana kiziyor.” (M13)

Cocuklarin ifadeleri ev mekanlarina iliskin deneyimler cocuklarin gecmis ile
baglanti kurmalari yoninden 6nemli oldugu gorusunde birlegsmektedir. Bu bagin
inga edilmesinde ¢ocugun yasadigi ortamla olan iliskiselligi ve bu iligkiyi zihninde
kodlayip, yeni mekana ve gevreye adapte olmada dnemli bir unsur bir bakima

cocuklarin gelisiminde edindikleri mekansal ve kultirel oruntulerin yeni
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yasamlarini inga etmedeki kurucu rolunun oldugu gergedi ortaya ¢ikmaktadir.
Boylece c¢ocuk ve ev mekani arasindaki kurulan bu tur bir inga edici ve
donustarucu iliski de ev ve gogmen gocuk arasindaki iligkiselligin dGnemini ortaya

clkarmaktadir.

Cocuklarla yapilan gérismelerde hissedilen duygulardan birisi de bulunduklari
sehre, mahalleye ve yasadiklari haneye olan mecburiyetleriydi. Yasadiklari ev ne
kadar kotu olsa da, zorlukla orada yasasalar da onu zaten zor bulmusglardi, orada
yasamaya mecburlardi. Cocuklara gore asil evleri Suriye’de ve buraya sadece
mecburlar. “Evimiz”, “asil evimiz” ifadeleri ile Suriye’de biraktiklari evi
kastetmeleri burada yasadiklari evlere gegici baktiklarini, belki onlarin algisindaki
simdiye kadar asina olduklari asil ev imajini gérmediklerini gosteriyor. Bu
durumun bir sonucu olarak da eski fiziki ya da soyut anlamlarla yukli ev

mekanina dair hatirlayislarin, yeni yere uyumu gugclestirdigini ¢ikarsayabiliriz.

Buna goére diyebiliriz ki ev kisinin yasadigi mekan, kisinin yasadigi fiziksel
struktdr, aile kurumunun ya da toplumsal birimin ikamet ettigi alan, guven ve
mutluluk hissini veren bir gevre, siginilan, kiymetli bir yer ve daha pek ¢ok seydir
(Webster,1984; Ozak ve Golmen, 2009: 148). Burada edinilen ve burada
gelistirilen eve, aileye, mahalleye ve yere manevi duygular bir stre sonra baglilik
ve aidiyete donusmektedir bilingli ya da bilingsiz. Cocuklarin ifadelerine gore,
onlarin akillarinda kalan ev imaji gogunlukla geg¢mislerindeki edindikleri ev
imajindan bagimsiz degildi. Bu ylzden gbé¢men c¢ocuklar yeni evlerini ve
cevrelerini siginilan, mecburen kaldiklari bir yer olarak gormektedirler. Yani
simdiki ikamet ettikleri evlerinin onlarin dogduklarindan beri agina olduklari yer

olmadiginin farkindadirlar.

3.2.8. Mekan Sevgisi

Gelisim doneminde olan ¢ocuklar igin ¢gevresel unsurlardan olan mekanin niteliksel

onemi ¢ok fazladir. Cunkd gocuk ilk o mekani deneyimledigi igin kiyas yapacagi ya
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da kendinin kilacagi veya da alternatif olusturabilecegi bir referansi yoktur.
Arastirmaya katilan cocuklarin ifadelerinden her ne kadar eski yasamlarina,
Ozellikle eski arkadaslarina, evlerine 6zlem duyduklarini anlasilsa da yeni
yasamlarini da kabullendikleri gorulmektedir. Evleri koti durumda, aileleri
kalabalik, calismak zorundalar, bazen hakarete ugruyorlar ama nihayetinde genel

olarak yeni yagsamlarini, yeni arkadaslarini, okullarini ve mahallelerini seviyorlar.

“Mahallemizi seviyorum. Yani annem de seviyor. Onlar bizim konustugum dili
biliyorlar. Benim arkadaglarim da biliyor. O ytizden sorun olmuyor.” (M11)

“Mahallemizi seviyorum. Buradaki ¢ocuklari da.” (M10)

Mekéan sevgisi ile ilgili apartman dairesinde yasayan ailelerinin g¢ocuklari
komsularla aralarindaki sorunlar nedeniyle olumsuz goérusler ifade etmis,
kendilerinin istenmediklerini hissettiklerini ifade etmiglerdir. Bu yuzden de
mahalleyi ve diger cocuklari sevmedigi anlagiimaktadir. Buradaki en temel
belirleyicisi ise anlasildi§i kadariyla yine bir anadil farklihgidir. Ozellikle de
mahallesindeki ya da c¢evresinde arkadaslarla problem yasayan Suriyeli
cocuklarin sadece Arapga bilmesi onlara hem iletisim ve hem de sosyal iliskileri
agisindan sorunlar yasatmakta oldugu anlagiimistir.

‘Daha dogrusu mahalleyi degil de apartmandakileri. Bu binadaki
komsularimiz bazen bize glrilti yapiyoruz diye kiziyorlar. Bir kere annemle
kavga ettiler. Annem dedi nereye gidelim. Burayi zor bulmuguz. Bizim
elimizde degil. 10 niifusa sahibiz, ses nasil olmasin.” (M12)

“Mahallemizi seviyorum. Clinkii Bu sehirdeki insanlarla anlasiyorum yani
benim konustugum dili anliyorlar, ben de onlar.” (M14)

“Oturdugumuz mahalleyi seviyorum. Burada komgularimiz bize iyi
davraniyorlar. Yardim ediyorlar. Iste soba, televizyon perde falan verdiler
bize. Buradaki cocuklar da iyidir. Zaten onlar benim konustugum dili biliyorlar.
Yani anlasiyoruz.” (M3)

“Ama sonra okula baslayinca arkadasim olmaya bagladi. Bu mahallede de
ayni okula gittigim arkadaslarim var. Onlarla birlikte oyun oynuyoruz,
beraber okula gidiyoruz.” (M7)

“Bu mahalleyi seviyorum yani.” (M9)
“‘Sevmiyorum mahalleyi. Mahalledeki arkadaglarimi sevmiyorum vallah.” M1

Bu ifadeler gostermigtir ki goc¢ pratigi gergeklestikten sonra insa edilen yeni
yasamda gecmis tecrubelerin ve daha once yasanilan mekénlarin etkisi
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yadsinamaz bir durumdur. Bir bakima simdiki mekanin dizilisi gegmisin bellekte

devam ettirilen tarihsel ve sosyal 6zelliklerinden bagimsiz degildir.

Oyleyse bellekte kalan mekansal verilerin niteligi evin anlaminin yalniz fiziki bir
yapidan ibaret olmadigini, ayni zamanda psikolojik, kultirel ve toplumsal
boyutlari olan pek c¢ok katmani kapsadigi soOylenebilir. Bu yuzden Kisinin
animsadiklarinin ne kadarinin mekansal oldugu, mekanin akilda kalan yonlerinin
neler oldugu bilgisi dnemlidir. Kisinin animsadiklarinin Gzerinde mekansal
pratiklerin etkisinin olmasi gercegi mekéan ve bellek arasindaki iliskinin oldugunu

bir tir mekansal bellek kavramin vurgu yapar (Ozak ve Gdlmen, 2009: 147).

Cunki toplumsalin ilk basladigi yer olarak ev ve c¢evre mekanlari cesitli
duygulanimlarin, hislerin, aidiyetlerin, kendilik hallerinin olusmaya basladigi ¢ok
katmanl anlamlar yumagidir. Bu soyut olgular ise zaman igerisinde gocugun
zihninde mekéan tutarak, toplumsala ait olanlarin etkisinde zihinsel bir
mekansallasmaya sebep olmaktadir. Zaten ¢ocuklarin ifadelerinde de ¢cogunlukla
gegmise bir adres gosterme hali anlagiimistir. Boylelikle ¢ocuklarin ifadelerinden
mekanin onlar igin igin salt fiziksel bir olusum ekseninde ele alinamayacak kadar

¢ok sosyal ve psikolojik ve politik anlam yUkli oldugu anlagilmistir.

3.3. Bulgulara iligkin Genel Tespitler ve Yorum

Suriyeli gogmenlerin Ulkelerinden kagmalarina sebep olan baski yaratici faktorler
ve Uulkemizde varlik gosterirlerken karsilastiklari birtakim sorunlar ve
belirsizliklerle birlestiginde bas edemeyecek sorunlara yol agmakta, bu sorunlari
yasayan gogmenlere yonelik makro, mikro, mezzo duzeyde pek ¢ok mudahalenin
planlanmasi ve yurutulmesinde de gerekli olan sosyal hizmet mesleginin 6nemi
on plana ¢ikmaktadir. Bu anlamda tez ¢alismasinin analizi en genel hatlariyla
guncellik tasidigi disunulen, -sosyal hizmet disiplinini i¢in de ayri bir yerde duran-
‘cevresi igerisinde insan’ ve ‘etnik duyarli sosyal hizmet’ perspektifine gore sekil
almistir. Analiz surecinde sosyal hizmetin baski karsiti uygulama modeli
gercevesinde etnik duyarli yaklagimi, etnisiteler nedeniyle magduriyet yagsayan

gruplarin savunuculugunu yapma (Payne, 1997: 239) pratigi g6z onlnde
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bulundurulmustur. Bu anlamda sosyal ¢alismacilar go¢ sebebiyle ortaya ¢ikan
toplumlarin farkli etnik, kultir ve politik értintilere sahip olan kisilerin ihtiyaclarina
degisik tutumlarla yaklagmalari pratigini gundem konusu haline getirmigstir.
Boylelikle arastirmaninin en temel dayanagini sosyal eylemleri anlamlandirmak

adina ev ve mekan baglami olusturmustur.

Arastirmada bulgular iki genel sorunsal gergevesinde incelenmistir. Birincisi ev
mekéani baglami, ikincisi ise g¢ocuklarin bu baglam degisikligi icerinde uyum
deneyimleridir. Dolayisiyla go¢ sonrasi gergeklestiriien mekansal farklilasma
olgusu cografi bir anlami ifade etmesinden daha farkli ve derinlikli olarak
arastirmanin icerisinde hayat bulmustur. Buradan dogru Suriyeli gcocuklarin yeni
evleri dolayisiyla mekan degisikliklerini nasil deneyimledikleri ve uyum
sureglerine iligkin tespitler yapilarak arastirma sekil almistir. S6z konusu tespitleri
sadelestirerek ortaya koymak adina belirli temalar altinda ele alinmistir. Bu alt
temalar arasinda ortakliklar oldugu dusunulen igerikler g6z ©Onunde

bulundurularak bazi alt temalar birlikte ele alinmistir.

ilk olarak cocuklugun ve ev mekanin gécmen hali ana temasi altinda mekanlarin

cocuklarin arkadaslik iligkileri gelistirdikleri, oyun oynadiklari ve s6z sahibi Kisiler
olarak yetistikleri, varliklarini ispatladiklari yerler olmasi bakimindan 6nemi
vurgulanmistir. Mekan baglaminda c¢evrenin de insan uzerindeki dramatik etkisi
kusku gotirmez bir gerceklik olarak ortaya konmustur. Ozellikle cevresel
etmenler igerisinde ev, gundelik yasamin temel mekéanlarindandir. Evin sosyal
yaplyl, sosyal yapinin da evi donusturebilme gucu mekan ve sosyal yapi
arasindaki karsihkl iliskiyi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yluzden evi sadece fiziki
olarak degerlendirmek eksik bir anlatim olacagd! icin ev diye bahsedilen

mekanlarin toplumsalliga yaptigi vurguya genis yer verilmistir.

Evin hali ve oda paylasimi alt temasina gére; Goérisme yaptigim Suriyeli gdgmen

ailelerin benzer Ozelliklerinden biri sosyo-ekonomik duzeylerinin  aynilik
gOstermesiydi. Calisma sahasindan ortaya c¢ikan bulgularin sonuglari analiz
edildiginde Suriyeli gé¢menlerin buyuk bir kisminin ciddi ekonomik guglik ¢ektikleri

ve bu yuzden de gégmenlerin gogunun ekonomik gelir seviyesi dusuk mahallelerde
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ikamet ettikleri gériimustur. Bu itici faktérden dolayi da Suriyeli gégmenlerin pek
cogu kiralik evlerde, yakilmis yikilmig, ailevi sebeplerden otura terkedilmek
zorunda birakilmig, siyasi sebeplerle bosaltiimis evden bozma yerlerde kaldiklari
goérulmustar. Arastirmayi yiruttigum 3 farkll mahalle de (Bahgelievler, ipragaz,
Fatih) sosyo ekonomik gelir dizeyi duslk olan yerlerdir. Suriyeli g¢ocuklarin
babalarinin cogunlukla, duzenli ya da 6rgutlu bir geliri olan ve sosyal glivencelerini
saglayan is yerlerinde galismadiklari, annelerinin de hatiri sayilir bir mesleklerinin

olmamasindan dolayr maddi olarak guglik ¢ektikleri anlagiimistir.

Evlerinin fiziki durumunu genel olarak degerlendirdigimizde su detaylar dikkat
cekicidir; Evlerinde Uzerinde yattiklari yataklari da Gzerlerine 1sinmak igin attiklari
battaniyeleri, caydanlik, ocak, perde, yolluk gibi en zaruri ihtiyaglari bile ancak
komsulardan edinmiglerdi. Gogmen ¢ocuklarin barinma sartlari hem saglik ve
hem de fiziki olarak ciddi anlamda nitelikten yoksun oldugu gértlmustir. Oyle ki
sagliksiz ve yetersiz yasam kosullarindan 6tiria Suriyeli ¢ocuklarin gogunlukla

celimsiz ve zayif oldugu gozlemlenmigtir.

Suriyeli ailelerin kaldiklarin evler genellikle tek bir ya da iki odadan ibaret olup, pek
cok aile bireyi ¢cok kisitli bir alanda yasamaktadirlar. Bir gocugun “Ama evimiz ¢ok
kiiclik hepimiz yan yana yatiyoruz”ifadesi ikamet ettikleri evlerinin ne derece kiglk
oldugunu gostermektedir. Barindiklari yerlerin ev tipinde ancak evi ev yapan birgok
unsurdan eksik mekanlar oldugunu sdyleyebilriz. Evlerde gocuklarin vazgegilmezi
olan oyuncaklarin bulunmamasi durumu, diger temel ihtiyaglar olan koémdr,
buzdolabi, camasir makinasi gibi araglarin olmamasi yaninda oldukga onemsiz
detaydi. Evlerin pencerelerinin camlari kirik bir sekilde musambalarla kaplanmis,
evin i¢inin geregince 1sik almadigindan 6tirt de duvarlar olabildigince rutubetli idi.
Kis aylarinda ise komsularinin verdikleri eski odun sobalari ile ¢gevreden odun,
komur buldukga zar zor 1Isinmaya cgalistiklari anlagiimistir. Bu kotu sartlara ragmen
Suriyeli gogmenler barinmakta olduklari bu yerlere degerinden daha yuksek kira
bedelleri ddemek durumunda kaldiklari goriimektedir. Butin bunlarin bir sonucu
olarak da Suriyeli gocuklarin ve dolayisiyla ailelerinin en asgari sinirda bir yasam

seviyesine sahip olduklarini sdyleyebiliriz.
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Aile _kompozisyonu alt temasina gére; Suriyeliler savas getirdigi yasam

kompozisyonlarindaki yikici etki neticesinde babalarini ya da en yakin
arkadaslarini kaybettigi, ya da yakinlarindan birinin yaralandiklarina tanikhk
ettikleri bir cografyadan yeni ve daha az riskli bir yasami inga etmeye dogru yola
cikmiglardir. Boylece go¢gmenler tum yasamlarinin ilk bigcimlenmeye basladigi
yeri, evlerini, artlarinda birakarak terk etmislerdir. Ancak s6z konusu zorlayici
baglamlarin etkisiyle geldikleri noktada kimliksiz, belirsiz bir yagsama mahkim
olmus “Suriyelilerdi” onlar. icinden giktiklari yasam ne kadar zorlayici sebeplere
dayansa da geldikleri yerde de negatif algidan uzak sifirdan bir yasam merhaba
demek de kolay degildi. Bu toplumsal uyumun saglanmasi noktasindan ekonomik

refahin saglanabilirligine kadar pek agidan boyleydi.

Tanidiklik iliskisi alt temasina gére; Gorugulen Suriyelilerin gogunun geldikleri

yerde tanidiklari da vardi. En ¢ok da onlarla gorustuklerini belirtmiglerdir. En ¢ok
o tanidiklarinin gocuklariyla vakit gecirdiklerini belirtmeleri kaltarel yakinhgin
sosyal iligkilerde ve iletisimde ne kadar onemli bir rol oynadigini gostermektedir.
Gériisme yaptigim grubun aileleri Suriye’nin Qamislo, Halep ve idlip sehirlerinden
gelmiglerdi. Sehre ilk gelen gécmenler telefon ve sosyal medya gibi iletisim
kanallari aracihgiyla akraba ve tanidiklarina bilgi vermesi gibi iligkiler sayesinde
gogmenlerin bulunduklari yerde kendileriyle ayni gegmise sahip insanlarin
sayilari artmigtir. Bu durum c¢ocuklar agisindan kendileri gibi olan arkadaslari
oldugunu bilmesi acgisindan geldikleri yeni ve farkli yasama uyum saglamada

onemli bir kolaylastirici olmustur.

Yapilan galismada dil alt temasina gére; Dil unsurunun da yeni gelinen farkh
kaltrel 6runtlyd kendileme konusunda en buyuk kolaylik ya da zorluk oldugu
gorulmustur. Buna gore cocuklarin mekana aidiyet hislerini etkileyen ve en sik dile
getirdigi kavramin dil unsuru oldugu anlasiimigtir. Cinka ayni dili konustuklari
ortamlarda yabancilik bilinglerinin daha az gorunir olmasi gergegi go¢gmen
cocuklarin ait olma duygularini guglendirdigi anlasiimistir. Bir bakima kulttrel
ogeler icerisinde dil bariyerleri en gugli sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Cocuklarin
bu anlatimlarinda konugulan anadilin sosyal uyumu etkileyen bir unsur oldugu

gOrualmasgtar.
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Keza arastirma bulgularina gore de ikamet ettikleri bolge halkinin hakim
konustugu dil olan Kirtgeyi bilen Suriyeli gocuklarin daha kolay sosyal iligkilerini
yapilandirdiklari, sadece Arapga konusabilen gocuklarin ise s6z konusu sosyal
iligkilerinde zorluk yasadiklari goriimustur. Bu anlamda yerel halkin dilini henuz
ogrenememis go¢men cocuklarin mahalledeki diger ¢ocuklarin kendisini

disladigini, kendisine iyi yaklasilmadiklarini ifade etmislerdir.

Sosyo-kiiltiirel ve arkadaslik alt temalarina gére; Mulakat yapilan c¢ocuklar

evlerinin olduklari yerde, mahallerindeki c¢ocuklarla anlasabildiklerini ifade
etmislerdir. Mekénsal ve sosyal organizasyonlarindaki farklilasma Suriyeli
cocuklar acisindan genellikle sbézel olarak olumlu olarak ifade edilse de
cocuklarin geride biraktiklari arkadasliklari, evlerine dair 6zlemlerinin oldugu da
anlasiimistir. Butin bunlarla birlikte, goérusulen c¢ocuklar arasinda kendini
diglanmis, horlanmig, yabanci hisseden ve Suriye’deki evlerini gergek evleri
olarak gbéren cocuklar da olmasina ragmen genel olarak Suriyeli ¢cocuklarin
Turkiye’ye ve bu gocukluk deneyimlerine yonelik olumlu tutum ve dusuncelere
sahip oldugu goérulmektedir. Arastirmanin yuritildigu saha itibariyle gortsulen
Suriyeli ¢ocuklarin ¢ogunlukla geldikleri ortamdaki kultirel yakinhk sebebiyle
kendilerini iyi hissettikleri anlasiimistir. Bu durum daha agik bir ifade ile
gogmenlerin go¢ edilen yerdeki kiltarle ortakliklarinin olmasinin adaptasyon
sikintisini nispeten daha az yasadiklarini ve yeni yasama daha kolay dahil

olabildiklerini gostermektedir.

Aragtirma bulgularina gére dil unsurunun sosyal uyumda Oneli bir kolaylastirici

ya da zorlastirici bir olgu oldugu goérulmustir. Cocugun zorunlu bir sekilde gog
etmesiyle geldigi yerde karsilastigi dilsel farklik onlarin kendilerini yabanci
hissetmesine bunun bir dogurgusunun da kolay arkadaslik kuramamalarina ya
da arkadasliklarinda problem yagamalarina sebep oldugu anlasiimistir. Bir gocuk
arkadaslarinin kendisine adiyla degil Suri Suri diye seslendigini, kendisi onlarin
dilini bilmedigi icin, ancak Arapca tek konusabildigi i¢in mahalledeki
arkadaslariyla anlasamadigini belirtmistir. Ayrica dilsel farkhiligin sosyal uyumda,
iletisimde, etkilesimsellik kurmada ne kadar belirleyici bir unsur oldugu arastirma

boyunca pek ¢ok kez karsimiza ¢ikmigtir.
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Okul alt temasina gére; Okul faktorinin gé¢cmen cocuklar icin yeni ve farkh
sosyal hayatlarina uyum saglamada ¢ok énemli bir rolintn oldugu anlasiimistir.
Oyle ki arastirma bulgularindan yeni bir yasam kompozisyonuna uyum
saglamada okula giden c¢ocuklarin gitmeyenlerden daha fazla adaptasyon
sagladiklari anlasiimistir. Bir katilimci “okula baslayinca arkadasim olmaya
bagladi” demistir. Bu durum gogmen ¢ocuklar igin okulun sosyallestirici niteligine
vurgu yapar. Ayrica okul hayatinin yukledigi sorumluluklar, higbir seyin henuz
bitmedigini ve dnundeki zamanlar i¢in kendisinden birtakim seyler beklenildigi
anlamini vererek cocuklarin gelecek hakkindaki Umitlerini arttirmay! da imkan
verir. Okul ortamlarinda gerceklestirilen spor ve sanatsal aktiviteler de gogmen
cocuklarin hayatlarinda simgesel anlamlar gormelerini saglayarak stres ile
mucadele etmelerini kolaylastirmaktadir. Bu c¢evrede insa edilen iligkiler ve
arkadaghk oruntuleri, baglanma ve duygusal guvenlik ihtiyacglarini saglayarak
toplumsal izole ya da diglanma meyillerini eksiltir. Butin bunlarin neticesinde de,
okulda elde edilen bagar benlik saygisini arttirarak uUstesinden gelme vyetilerini
iyilestirecektir (Gulden ve Gurdil, 2009: 6). Bu sekilde okul olgusunun s6z konusu
problemli kogullardan gelen, sosyal yasamlari birtakim boluntulere ugramis ve
gelisim sureci orselenmis gogmen ¢ocuklar icin normallestirici bir islevinin olmasi

yonu ortaya konmustur.

Yoksulluk alt temasina gére tespitler séyledir. Arastirmanin yoksulluk alt
temasinda belirtildigi Gzere gocle Dbirlikte gelen  Suriyelilerin  aile
kompozisyonunun degismesi (babasinin vefat etme durumu) ya da yeni gedikleri
yerin yasam sartlarina ayak uydurmak icin ¢ocuklarin da galismasina ihtiyag
duymuslardir. Bazen dilenirken otobanlarda, bazen su satarken kentin en iglek
yerlerinde, bazen de yemek yemek igin gittigimiz bir yerde ¢iraklik yaparken,
bazen de sabahlari igsimize giderken simit satarken... Bazen zoraki olarak bazen
de, gonullu bir bicimde yerel halk ile pek ¢ok farkli zeminde bir araya gelmiglerdir.
Ozellikle Okul, hastane, cami, sokak, komsu bahgeleri gibi alanlar gé¢gmenler ile
yerel halkin en ¢ok karsilastigi ve etkilesime gectikleri alanlar olmustur. Boylece
calisan c¢ocuklarin, hizhh ve zorunlu bir sekilde kent mekanlarinin tim

katmanlarina dahil olmuslardi.
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Suriyeli ¢ocuklar kendisinin ve ailesinin en zaruri ihtiyaglari karsilamak Uzere
sokaklarda, caddelerde bazen dilenerek, bazen simit satarak, bazen giraklk
yapmaktadirlar. Ve kuskusuz bu ¢ocuklar pek ¢ok risk faktériine agik bir sekilde
para kazanmaya galismaktadirlar. Korunmasiz ve risk faktoriine agik bir halde...

Bu sekilde yeni gelinen mekana entegre olamama ya da aile sosyal destek
aglarinin olmamasi ile birlikte olunca, cocuk emegi kendiliginden ortaya cikarak,
cocuklarin galismasi fenomenini daha ¢ok rastlanan bir sosyal gercek olarak
karsimiza gikiverir (Ozdemir, 2008, Akt; inal, 2010: 9). Yani bir anlamda gocugun
calismasina iliskin bu egilim ailelerin bireysel ve ahlaki bir tercihlerinden ziyade
icindeki bulunduklari kaltirel oruntl, toplumsal ve politik streglerle yakindan
ilintilidir. Bu anlamda cocuk kendilerinin baslatmadiklari olumsuz hadiselerin

sonucuyla sosyallesmektedirler.

Bu egilimin yaninda bir de ev hanelerinde ¢ok sayida bireyin olmasi ve érgutli ve
dizenli bir gelirin olmamasi gibi gercekler, calisan Suriyeli gé¢cmen cocuklar
konusunu Suriye gogunun temel karakteristik sorunsallarindan biri olarak

arastirma bulgularima yansimasina sebep olmustur.

Aile igerisinde birgok nufusun olmasi da gocuklarin ailelerinin gegim sikintilari
gidermek i¢in calismak zorunda olmasina sebep olmustur. Bu da oyun oynayarak
sosyallesmesi gereken ¢ocuklarin otobanlarda mendil satarken sosyallesmesi ya
da pek c¢ok risk faktorlerine agik c¢ocukluk deneyimlerinin s6z konusu
olabilecegine isaret vermektedir. Oysaki bakildi§i zaman modern c¢ocukluk
anlayigi toplumsal ve ekonomik anlamlarda gelismislik agisindan alt duzeylerde
kalan bodlgeler haricinde daha orta duzeydeki Ulkelerden baslayarak gocugu
yalniz ekonomik sorumlulugu olmayan degil hatta boyle durumlarin ¢gok uzaginda
olan bir ¢ocukluk imajiyla tanimlamaktaydi. Ne var ki yoksulluk ve ekonomik
yoksunluk hali Suriyeli go¢cmen c¢ocuklarin butunuyle enformel islerde
calismasina sebep olmustur. Bu ylzden de Suriyeli gdcmen ¢ocuklarin genel
itibariyle saglik, egitim, oyun gibi gocukluk haklarindan mahrum olmasi gibi ¢ok

onemli bir sosyal bir problem olarak kargimiza ¢gikmistir.
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Bir yandan da yoksul bir aile i¢cin gcocugun calismasini kultirel ya da ahlaki
temelde dusinmek, liks dedilse bile, ortam ve kosullar icin (de) gereksizdir
denebilir. Bu anlamda gocuklarin anne-babalari ¢aligirken evde oturmalarinin ya
da sadece okula gidip de bir is tutmamalarinin ayiplanmasi, son derece dogaldir
ama bu dogallik aileye iliskin orintulerin tim ¢ag ve mekanlar i¢in s6z konusu
degildir. Zira bu dogallik, o ¢ag ve donemin kosullarinin gerektirdigi tipik bir
mecburiyettir (Inal, 2010: 8).

Cunkd calismak mecburiyeti olan c¢ocuklarin genellikle ailede kendisinden
baska c¢aligsacak durumda olan bireyin olmamasi, aile igin temel ihtiyaclarin kira,
elektrik, su, gida gibi kargilanmasi zorunlulugu ve kendisinden kiguk pek ¢ok
kardesinin olmasinin getirdigi pek ¢ok ihtiya¢ durumu s6z konusudur. Bu durum
da ¢ocugun cocukluktan kaynakli alamayacagi derecede rol ve sorumluluklar
altina girmeleri, is¢i vasfinda galismalari onlarin farkli bir ¢ocukluk deneyimi
yasamalarina sebep olmustur.

Bu bedeller gunun sonunda 6zellikle ¢ocuklar agisindan gundelik hayata dair
esitsiz bir c¢ocukluk, imkanlardan istifade edememe, kisittanmis en temel
ihtiyaglarla sinanan ve toplum igerisinde dezavantajli duruma iten bir gocukluga
mahkdam etmektedir. Zorunlu durumlardan kaynaklanan bu faktorler evin
ekonomisine katki saglamak derdine vesile olurken ayni zamanda kendi
cocukluluklarinin da kisa bir sureye mahkim edilmesine sebebiyet verir. Bu da
cocugun cocukluk slreci daha devam etmekteyken yetigkinler dinyasina
katilimini zorunlu kilmigtir.

Mekana mecbur olma ve mekan sevqisi alt temasina gére; Arastirmanin

kuramsal kisminda bir yere baghlik surecinin en baglangicinin cocukluk sireciyle
birlikte gelistigini, baglanma hissinin 6nce anne babaya olan sonra eve ve
nihayetinde komsular ve ¢evre dolayisiyla gocugun yasadigi mekana ve gevreye
dair mekansal baglilik ve sureklilik algisi olusturdugundan giris kisminda (s13)
bahsedilmisti. Boylece ¢ocuk icin baglanma oruntisundeki temel belirleyicinin
onun hayatinda var olan sureklilikler ve iligkiler Gzerinden oldugu anlasiimistir.
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Elbette ki gocugun goézunu agtigindan beri gordigu mekéandan, iligkilerden,
kisilerden, aligkanliklarindan bir anda kopmasi onu tedirgin etmis ve sosyal
hayatindaki sureklilik zincirini koparmigtir. Gérisme yapilan gocuklarin anlatilar

onlarin bu durumunun ¢ok farkinda olduklarini ve de etkilendiklerini gostermigtir.

Yapilan saha calismasinin temel ¢ikis noktasini ev merkezli mekan baglami
olusturmustur. Varilan sonuclara gére savasin etken faktér oldugu gé¢ stirecini
deneyimleyen cocuklarda g¢ogunlukla ayni dogrultuda bir algilama sisteminin
meydan gedigini destekler niteliktedir. Bu netice Ustelik cinsiyet farkhliklarina

gore bir degiskenlik yaratmamistir.

Alan ¢alismasinda konulagtirilan bireyin hayatinin mekansal ortam ile iliski halinde
oldugu varsayimindan hareketle mekansal aidiyetler ve farkliliklar sonucunun
cocugun iyilik halinin niteliginin nedenini olusturduguna dair kuramsalda Cocuk ve
Mekan basligi altinda belirtilen sav desteklenmistir. Cocugun igerisinde bulundugu
sosyal ortamlarin ve mekan sartlarinin onlara sundugu firsatlarin gocugun
toplumsalliginda belirleyici oldugu bunun da c¢ocugun iyi olma durumunu
olusmasinda goz ardi edilmemesi gerektigi anlasgiimistir.

Sosyal olarak insa edilen gocuklugun zaman ve meké&na bagimsiz olarak ele
alinmayacagi dolayisiyla da ortaklklardan ziyade farkliliklarin ¢ocuklarin
toplumsal striktirint belirledigi, farklilasan sosyal olgularin paralelinde bir
cocukluk deneyimi yasattigi gorulmastar. Bu durum c¢ocuklugun geligimini,
statUsunu, sosyal karakterini belirlemesi agisindan énemli birer belirleyici olarak
kargsimiza ¢cikmigtir. Butun tartismanin sonucu olarak da ¢ocuklarin hayatlarinin
geri kalanindan bu travmatik halin etkilerini tagiyacak olmalari gerceginden dolayi
¢ocugun oturdugu evin, okudugu okulun ve yasadigi ¢evrenin sundugu imkanlari
veya tasidigr kisithihklar onun yasama ortamini olusturdugundan, c¢ocuklarin
hayatlarini gegirdigi ortamlar ne kadar iyi olursa ¢cocuk o oranda saglikli

sosyallesme pratigini edinebilecegi anlasiimigtir.
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BOLUM IV

SONUG VE ONERILER

4.1. Sonuglar

“Suriyeli Goégmen Cocuklarin Ev Baglaminda Mekanla Olan lligkileri Ve
Turkiye'ye Uyum Surecleri” adi altinda, dort bolumden meydana gelen bu tezde
oncelikli olarak farkli gcocukluk deneyimi olan ¢ocuklardan mekansal farkhilasmayi
deneyimleyen gocmen c¢ocuklarin ¢ocukluk deneyimleri ortaya koyulmus, bu
deneyimle birlikte yeni yagsam oOruntisunu insa etme surecinde mekansal ve
sosyal uyum durumlari ev mekani ile yakin gevresi baglaminda degerlendirilmis,

son kisimda gergeklegtirilen alan g¢alismasi ile birtakim neticelere variimistir.

Calismanin ana sorunsali gé¢ ve ev mekani arasinda bir etkilesimin var oldugu,
bunun da en ¢ok etkileneninin gé¢gmen gocuk oldugu idi. Bu sorunun ne oldugu
ve bu iligkinin nasil gergeklestigi Oncelikle go¢gmen cocuk ve ev mekani
kavramlarinin tanimlanmasi ve kuramsal olarak nasil ele alindiginin ortaya
konulmasiyla teorik gerceve olusturulmustur. Ancak bununla birlikte sinirlari
muglak olan mekan, galismada ev mekani ile sinirlandiriimis bu baglamda da
gocun cocuk uzerinden mekandaki yansimalari ev mekani ve yakin cevresi
uzerinden degerlendiriimigtir. Bu baglamda cocuklarda ev mekanini algilayisi

aciga cikartilarak, ev mekani ¢ocugun iyilik hali baglaminda incelenmisgtir.

Buna gore tezin kuramsal kisminda tezin ana konusu olan gog, Suriyeli
goé¢gmenler, toplumsal etki, sosyal hizmet icin ev baglami gibi kavramlara
deginilmistir. insanin gocukluk evresini gecirdigi ev mekaninin yikiimasi ve yeni
bir evin kurulmasinda gocukluk Uzerinde etken olan unsurlar kiltarel unsurlar ve

sosyal iligkiler izerinden de konu analiz edilmeye c¢alisiimigtir.

Arastirmanin  mekéansal perspektiften yuratilmesi mekansal farklilasmanin

etkilerinin gocuk Uzerinden ortaya konulmasini saglamigtir. Dolayisiyla toplumsal
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etkilesimin cesitli dlizeylerinde farkh gocukluk tecribelerini konulastirmak, cocuk
ve sosyal problemler arasindaki iligkileri kritik etmek ve gocugun korunmasina
iligkin farkindalik yaratmak amaclariyla yola ¢ikilan bu arastirmada gocuk ve ev,
sokak, mekan iliskisine bakilmistir. Bdylece calismada gdé¢men gocuklarin

perspektifinden onlarin gerceklik algilari anlasiimaya caligiimistir.

Gogmen cocuk meselesi pek ¢ok alt tema atinda ele alinmistir. Clinku onlarin -
Suriyeli gogmen ¢ocuklarin- sorunlari ne sadece evsel yasantidaki kisithliklari,
ne sadece ekonomik, ne sadece sosyal iligkilerdeki uyum, ne sadece egitim ve
ne de sagliktir. Bunlarin batinaduar. Evin fiziki sartlarindan aile kompozisyonuna,
arkadaslik, yoksulluk boyutlarina kadar pek ¢ok onemli degisken arastirmaya

kendiliginden yon vermis ve kendi sonuglarini belirlemistir.

Aragtirmacinin ev mekanlari ve gégmen c¢ocuk ile ilgili gézlemleri, aragtirmanin
kuramsal altyapisi, tezleri ve bulgulari ile tutarl niteliktedir. Sosyo-kultirel bir
hareketlilik olarak go¢ olgusunu ve bir gogmen toplumunun insasinda gocuk aktor
temelinde degerlendirmeyi amacglayan bu calisma Turkiye'de yasanan go¢
hareketi ile birlikte birgok gé¢men ¢ocugun bu suregteki deneyimlerini
betimlemeye ve anlamaya yonelik olmustur. Bu go¢ surecine ve beraberindeki
degiskenlere disardan bir gdzlem yerine surecin 6znelerinin gézunden bakilarak
degerlendirilmigtir.  Bunun sonucunda da goérismelerdeki ortakliklarin,

benzerliklerin, surekliliklerin tespit edilerek durum analizi yapiimigtir. Buna gore;

Arastirmada gorusulen Suriyeli gocuklarin ¢ocukluk éykulerinin temel bilesenleri
olarak go¢, mahalle, evsel baglam, okul gibi dinamikler ve boluntiye ugramig
dizenlerini yeniden ingsa etme ya da devam ettirme sureclerinde temel gocukluk
deneyimleri ortaya ¢ikartiimistir. Cocuklarin sosyalizasyon surecinde gog pratiginin
deneyimleyerek yerinden yurdundan olmasi mekansal organizasyonlarini
farkhlagtirmis ve bunun sonucunda da sosyal hayatlarinda bir tir bdélantuler
yasamak zorunda kalmiglardir. Bu mekansal organizasyonlarinin sarsiimasi
olgusunda mekan ve gevresini kapsayan evlerinin, arkadaslarinin, mahallesinin,

okulunun farklilasmasi gibi dinamiklerinin belirleyici oldugu ortaya konmustur.
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Ev ortamina dair tim dinamiklere bakildiginda ¢ocuklarin gelisimsel surecine
dogrudan etki ettigi gortilmektedir. Ozellikle de gocuklarin alismis oldugu evsel
kompozisyonun bir anda degismesiyle ¢ok farkli yasam oruntisune kavusmasi
cocugun yasaminda bazi bdéllntllere sebep olmustur. Yani cocuk gé¢gmenler
mekanin fiziki olarak degismesinin ¢ok otesinde bir farklilikla kargilagsmislardir.
Bedensel ve ruhsal gelisim dénemindeyken cocugun birdenbire ¢ok farkli bir

yasam oruntusuyle kargilagsmistir.

Arastirma bulgularina gore, Suriyeli gogmen c¢ocuklarin Turkiye’deki sosyal
hayata uyum konusunda carpici bir zorlukla karsilasmadiklari ve onlar agisindan
uyumu daha yumusatan pek cok unsurun var oldugunu soyleyebiliriz. Okul
pratigi, dil gibi etmenlerin go¢gmen g¢ocuklarin sosyal uyumunu saglamada en

temel kolaylastirici faktorler olarak ortaya konulmustur.

Suriyeli gé¢men c¢ocuklarin yeni geldikleri mekénsal ¢evreye uyumunu
kolaylastiracak pek cok faktér oldugu gibi onlari bekleyen pek ¢ok sorunun da
oldugu ortaya gikmistir. Ornegin gériisme yapilan hemen her cocugun mutlaka
¢calisma oykusu bulundugu anlasiimistir. Suriyeli bu ¢ocuklar mendil satarak,
kentin otobanlarinda dilenerek, simit satarak sosyallesmektedirler. Ekonomik
sikintilarin  ¢ocuklar tarafindan dogrudan algilandigi ve ¢ocuklarin ailenin
ekonomik sorunlarindan kendilerinin de sorumlu olduklarini duasundukleri
gOrulmustar. Batin bunlarin sonucunda da ruhsal, bedensel, zihinsel olarak
gelisimsel donemi 6rselenmig/orselenen bir ¢ocukluk gercegi ciddi bir sosyal
problem olarak karsimiza ¢ikmigtir. Keza gocugun dogal bir sekilde iliskilenmesi
gereken okul, oyun, oyuncak gibi pozitif uyaricilardan mahrum olmasi gocukluk
deneyimini olumsuz anlamda etkileyen bir belirleyicidir. Cocugun yoksun kaldigi
egitim, saglik, oyun oynama gibi temel kisithliklar ileriki zamanlarinda negatif bir
deneyim olarak hayatinin ileri dénemlerinde tesir edecektir. Diger bir ifade ile
gocugun ev ile ya da sosyal gevresi ile kurmus oldugu olumlu veya olumsuz
tecribeler sadece yasandigi zamana ait olmayip bireyin kendisiyle yasam

yolculugunda zaman zaman nuksettirecegi bir gercekligi olacaktir.
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Bu arastirma ile go¢un zaman ve mekan uzerindeki etkilesimlerinden ¢ocuklarin
nasil etkilendigi, nasil bir yasam doéngusunud deneyimledikleri hususu
detaylandirilarak ¢ocuk goézunden anlagilmaya caligiimigtir. Dolaysiyla bu tez
gb¢men ¢ocugun dununl, buglininu ve gelecedini anlamlandirma, s6z konusu
hedef kitle icin butinlUklG bir sosyal politika Uretilmesine katki sunmasina
temenni etmektedir. Arastirma kapsaminda sosyal hizmetin odaginda yer alan
insanin varolussal batinligundn en 6nemli agamasi olan ¢ocukluk donemine
mekansal bir perspektiften bireye butlincul bir sekilde bakan sosyal hizmet

gozuyle degerlendirilmigtir.

Arastirmayla birlikte gocle gelinen ortamin mekansal baglami ile varilan
noktadaki bolgenin mekénsal baglami arasindaki benzerliklerin, farkliliklarin
uyum surecini etkiledigi ve ¢ocuklarin bdyle bir baglam igerisindeki ¢ocukluk
organizasyonunda boluntulere sebep oldugu, daha 6nce gelistirdikleri sosyal ve

duygusal baglarin zedelendigi anlagiimistir.

Ancak bununla birlikte zorunlu bir sekilde yerinden edilmis ve maddi ve manevi
kayiplara ugramisg, travma magduru gocuklar igin okulun normalizasyon surecini
olumlulastirici etkisi bir gergeklik olarak ortaya konmustur. Sosyal ve duygusal
anlamlarda da bdluntuler hayatlarinda boluntu yasamig cocuklar igin okul
sureklilik hissinin olugturulmasinda, her sey kaldig1 yerden devam ediyor hissi,
onemli bir detay olarak kargimiza ¢ikmistir. Okula giden ¢ocuklarin geldikleri yere

ait fikirlerinin de daha olumlu oldugu anlasiimistir.

Yaptigimiz bu aragtirmayla ev birgok anlam katmanlarini gevreleyen bir o kadar
da sabitlenmis bir referans noktasina isaret eden c¢ok boyutluluguyla ortaya
konmustur. Evin fiziki olarak insanlarin guvenlik ve mahremiyet gibi dinamikleri
yerine getirmesinin yaninda toplumsal aidiyet ve kimliklerin olusumunda da yeri
olan toplumsal birer mekan olarak da ¢ok islevli yapisinin oldugu anlasiimistir.
Mekanlarin fiziki birer olusumun o6tesinde cesitli kulttrel ve toplumsal oruntllerle

etkilesimli 6geler oldugunu sdyleyebiliriz.
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Calismada mekan hem kisisel hem de kolektif olarak tanimlama, taninma ve
aidiyet ile ilgili bilesenlerden olustugu, sadece fiziki bir olusum olarak degil, ‘bir
simgeler ve iligkiler sistemi’ seklinde etki ve boyutlarinin oldugu gérilmustur. Bu
nedenle mekan, toplumsal ve tarihsel bir sure¢ icerinde sekillenen, duragan
olmayan dolaysiyla surekli inga halinde olan bir olgu olarak kargimiza ¢ikmigtir.
Bu nedenle ev ve cevresi hem bireyselligi hem de toplumsalligi ¢evreleyen
birbiriyle ilintili bir kapsam olarak ele alinmistir. Bu baglamda toplumsal degisimin
cocukluga iliskin etkileri politik, demografik, toplumsal ve kultirel (etnografik)
unsurlar gibi fenomenlerle birlikte degerlendiriimesinin s6z konusu ¢ocuklugun

pozisyonunu ortaya koymasi bakimindan énemli birer veri olmustur.

Bunun sonucu olarak da géogmen gocuk ve ev mekan iliskisine odaklanan bu
calismada, mekansal baglamin cgesitli yanlariyla kavramsallastirilarak sosyal
hizmetin iliskiler anlaminda yorumlanmasinin gerekliligi anlasiimistir. Bu
kavramlar mekanda go¢men cocuk, sehir, mahalle, ev ve cevre gibi birbiriyle
iligkili farkli Olgekler ve baglantilarin anlasilabilmesine olanak vermesi
bakimindan énemlidir. Bu noktada ev hem yasam niteliginde bir referans noktasi
olarak hem de cocukluk déneminin 6nemli bir belirleyicisi olarak karsimiza

cikmistir.

Ayrica bulgulara gore ¢cocugun ev mekani ve yakin cevresiyle olusturdugu
tecribelerinin onlarin gelisim surecinde etkide bulundugundan ev mekéaninin
bireysel ve toplumsal niteliginin yani sira yoénlendirici niteligi sosyal hizmet
calismalarinda niteliksel Ustunlugu olan ve kaliteli ortamlarin olusturulmasinda

adina Ustinde 6nemle durulmasi gereken bir mesele olarak ortaya konulmustur.

4.2. Oneriler

e Gocmen c¢ocuklara yonelik iyilestirici politikalarin  gok-kultarct  bir
yaklagimla ayirimci, etiketleyici ve yargilayici tutumlardan uzak olmasi
gerekmektedir. Gogmenlere bakis agisinda ve onlara yonelik hizmet ve

politikalarin gelistiriimesinde kalip yargilar, prototip ve genel gecger
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kategorilestirmelerden uzak durulmalidir. Etnik gruplarin veya bireylerin
kilttrleri ve 6znellikleri odak alinmahdir. Oznellik giiclendirilmeli ve buna
saygl duyulmalidir. Boylece gogmenlere yonelik hizmet, politika veya

destekler 6zgurlestirici bir etkinlik olarak ele alinmaldir.

Sureklilikteki kopus durumlarina bakildiginda bu ¢ocuklar ile diger
¢ocuklar arasinda ayri bir yere koymayi, onlari farkh tutum ve
davraniglarini anlamlandirabilmek igin ayri bir kategoride degerlendirmeyi
gerektirmektedir. CUnkl bu cocuklarin kusku, guvenliksiz ve korku
duygularini deneyimledikten sonra tekrar duygusal ve sosyal baglanmayi
inga etmesi zordur. Belki bu ylzden insanin kendini evinde gibi hissetmesi
diye rahathgi, huzuru, guaveni animsatan bu motto dylesine ya da tek bir
anlam ifade etmez. Ev, insanin basina gelen en korunakli en iyi seydir.
Bunun yikilmasi ve sonra baska bir yerde kurulmasi ve ayni givenligi ve
huzuru tesis etmek kolay degildir. Yagsamdaki dinamik zincirin kopmasi
sonrasli tekrar organize olarak, kalindigi yerden ayni sekilde devam etmek
gercekei degildir. insanin gegmisinden ve bugiiniinde biriktirdigi olumlu ve
olumsuzu deneyimleri kiginin kendi hayatini farklilagtirdigi gibi iligkilerini
de degistirip donustirmektedir. Bu konuda sosyal hizmet politikalarinin
mutlaka gdé¢cmen olan etnik gruplarin veya bireylerin duygu, dusunce,
yaklasim ve oryantasyonlarini dikkate alarak onlarin gerceklik algilarini 6n

plana gikarmasi gereklidir.

Sonuglar gdé¢men ¢ocuklarin  sosyal uyumlarinin gelistiriimesi igin
yapllmasi gereken (ic ©6nemli noktaya isaret etmektedir. Oncelikle
arkadasliklar ve sosyal etkilesimleri arttikga sosyal uyumlarinin arttigi
anlasilmigtir. Dolayisi ile bu ¢ocuklarin yerel vatandaglar ve diger gdé¢men
cocuklar ile arkadaslik kurabilecekleri okula devam etmelerinin
saglanmasi onemli bir boyuttur. Yoksullugun bir yansimasi olarak ortaya
cikan ¢ok nufuslu ailenin bir veya iki odali evde ikamet etmek zorunda
kalmasina da ¢dzUm bulunmalidir. Ev dizeni ve oda paylasimi ¢ocuklarin
psiko-sosyal gelisimine etki etmektedir. Onlarin hem aile igcindeki hem de
digindaki iligkilerini etkilemektedir. Yerel halk ile etkilesim miktarinin da

uyumu pozitif yénde etkiledigi gozlenmistir. Ozellikle sabit bir i yerinde
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calisan c¢ocuklarin bile mekan ile ilgili daha pozitif tutumlar géstermesi
onlarin sosyal etkilesimden verimli kazanimlar elde ettiklerine isaret
etmektedir. Dolayisiyla yerel dokunun bir par¢asi olmak igin okul, is ve
arkadaslik iligkilerinin  dizenlenmesinin  dnemi  go6zlemlenmistir.

Gelistirilecek politikalarda bunlarin degerlendiriimesi gerekir.

Suriyeli gé¢gmen ¢ocuklarin problemleri ekonomik yoksulluk, sagliksiz ev
yasami gibi pek ¢ok soruna igaret vermektedir. Bu yuzden ¢dzum pratikleri

de birden fazla boyutta gerceklestiriimelidir.

Ayrica savas ortamlarina maruz birakilan ya da taniklik eden Suriyeli
cocuklara donuk psikolojik, sosyal destek mekanizmalarinin gelistiriimesi,
bu sureci normallestirici uygulamalarla atlatiimasina odakh calismalara

onem verilmelidir.

Cocuklar kendilerinin baslatmadiklari eylemlerin olumsuz sonuglariyla
sosyallesmekte ve gelisimsel donemleri Orselenmektedir. Bu durumu
onceleyen onlarin yasadiklari kayiplardan daha buyudk yatistirici telafi edici

destek aglari olusturulmalidir.

Gogmen gocuklarin yasadiklari ev kaybinin ve arkasindaki buyuk baglam
gibi ya da yas sureci ve savas ortaminin vermis oldugu maruziyetlerin
yarattigi stres bozukluklari ile basa ¢ikmada kisacasi maddi ve manevi
olarak kaybedigleri en ylksek duzeyde yatistirmaya donuk kapsayici

adimlar atilmaldir.

Bireysel, toplumsal ve kulturel baglamlarda ayrigtirici Otekilestirici
olmayan, misafirlik geregi yapilan uygulamalardan ziyade butlnlestirici,
toplumsal kabuli kolaylagtiran sdylemlerde bulunulmali ve bu yodnde

adimlar atilmalidir.

Konu ve sorunun kokeni basta politik nedenlere dayansa da sonuglari
itibariyle toplumsal, psikolojik ve ekonomik boyutlarinin da oldugu
g6zlemlenmistir. Bunun igin meselenin daha ¢6zim odakli yaklasarak
siyasi alanin digina tasan ve tastigi yerde derin sosyal problemler Ureten

yanlariyla tekrar ele alinmasi gerekmektedir.
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Okulun gbécmen g¢ocugun sosyal hayattaki sureklilik  zincirini
hatirlattigindan okul unsuru 6nemli bir normallestirici olarak karsimiza
cikmigtir. Bu ylzden Suriyeli gcocuklarin egitim hakkindan faydalanmalari
ve egitimlerine devam etmeleri i¢in gerekli duzenlemeler yapilmaldir.

Suriyeli gocuklarin okuyabilecegi okullar yayginlagtiriimalidir.

Bu calisma ile acgiga cikartilan kuramsal bakis acisi ve calisma
bulgularinin gocuk refahi konusuna yeni bir yaklasim getirmek suretiyle;
cesitli sartlarda hayatlarini surdiren goé¢cmen g¢ocuklara yonelik farkh
modellerin iyilestiriimesi imkanina katki vermesi 6ngorilmektedir. Buna
gore sosyal hizmet disiplininin bilgi temeli geregi, toplumsal sartlar degisip
donustikge ve olgular farklilastikga 6teki olana erismek amaciyla elestirel
bir ozellik kazandirilmali yeni olgulara digsallagtirmadan, kdhneleyen
sorunlarin da dogru analizi yapilarak bu dogrultuda hizmet modelleri

iyilestiriimelidir.

Calismanin sonuglari go¢gmenlere verilecek olan hizmetlerin sosyal
katim1 ve adaleti saglamaya yonelik olmasi gerektigini ve bu hedefe
ulasabilmek igin basta barinma ihtiyaci, ayrimcilik, yoksulluk ve dil olmak
Uzere yeni cevreye uyumu engelleyen faktorlerin elenmesine yonelik

arastirmalarin yapilmasini dngérmektedir.

Gogmen c¢ocuklarin fiziksel, duygusal ve manevi gelisimsel ihtiyaglarinin
karsilanmasi gereklidir. Bu ihtiyaclarin g6z ardi edilmesi onlarin
karsilastiklar zorluklara karsi kolektif bir durus ve mucadele sergileme
imkanina zarar verir. Ancak bu ihtiyaglarin desteklenmesi onlarin iginde
sakli olan glcu ortaya ¢ikaracak, yaratici ve surdurulebilir bir dontsim

basarmalarina katki verecektir.

Gogmen cocuk ve ev mekan iligskisine odaklanan bu ¢alismada, mekansal
baglamin c¢esitli yanlariyla kavramsallastirilarak sosyal hizmetin iligkiler
anlaminda yorumlanmasinin gerekliligi anlagiimistir. Bu kavramlar
mekanda gé¢gmen c¢ocuk, sehir, mahalle, ev ve gevre gibi birbiriyle iligkili
farkli Olcekler ve badlantilarin anlasilabilmesine olanak vermesi

bakimindan onemlidir.
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Mekén konusuna sosyal hizmet disiplini icerisinde arastirma konularina

ciddi bir bigcimde yer verilmelidir.

Sonug olarak, ulkemizde gogmenlere yonelik hizmet ve politikalarin gok-
kalturci ve elestirel bir yaklasim ile ele alinmasi gereklidir. Hangi
hizmetlere ihtiyag oldugunun ve bu ihtiyaglarin hangi yodntemler ile
kargilanmasi gerektiginin belirlenmesinde hizmet alacak olan gogmenlerin

bakis acilarinin degerlendirilmesi gereklidir.



122

KAYNAKCA

Adak, Nursen. (Ed.) (2009). Sosyal Problemler Sosyolojisi. Ankara: Siyasal

Yayinlari.

Afad. (2018). Barinma Merkezlerinde Son Durum (Suriye Raporu Tr). istanbul:
Afad Kurumsal Raporu.

Akan, Y. Arslan. 1. (2008). Gé¢ Ekonomisi. Bursa: Ekin Yayinlari.

Akarsu, F. (1984). Piaget'ye Gore Cocukta Mekan Kavraminin Gelisimi. Mimarlik
Dergisi. 84(9). 31-33.

Akbas, E. Ve R. A. Topguoglu. (2009). Modern Cocukluk Paradigmasinin
Olusumu: Elestirel Bir Degerlendirme, Toplum Ve Sosyal Hizmet Dergisi, 20
(1), 95 - 103

Akkas, I. (2015). Suriyeliler: Sinirlar Otesindeki Yasam Miicadelesi. Nevsehir
Haci Bektas Veli Universitesi Sbe Dergisi, 5(1).

Alankus, S. (2007). Cocuk Odakli Habercilik. istanbul: Ips iletisim Vakfi Yayinlari
Assmann, J. (2018). Kiiltiirel bellek. istanbul: Ayrinti Yayinlari.

Bader, V. (2001). Gé¢ Sonrasi Baglam. London,Thousand Oaks,Caand New
Delhi, 1(2), 251-285

Bagh, M. Ve Binici, A. (2005). Kentlesme Tarihi Ve Diyarbakir Kentsel Gelisimi.
Diyarbakir: Bilim Adami.

Barre, F. (1984). Cocuk Ve Mekan Ya Da Yitiriimis Kent. Mimarlik Dergisi, 84(9),
15-17.

Bauman, Z. (2013). Akiskan Ask Insan lliskilerinin Kirilganhgina Dair. istanbul:

Versus Kitap.



123

Bauman, Z. (2016). Cemaatler: Giivenli Olmayan Bir Diinyada Glivenlik Arayisi.
Say Yayinlari, istanbul.

Bauman, Z. (2018). Sosyolojik Diisiinmek, 17. Baski, istanbul: Ayrinti.

Becker, H. S. (2015). Meslegin incelikleri: Sosyal Bilimlerde Arastirma Nasil

YUritalir. Baran Oztirk vd.(Cev.), Heretik Yayinlari, Ankara.

Berger, L Ve P, Luckmann. (2008). Gercekligin Sosyal insasi. istanbul:

Paradigma Yayinlari.

Berry, J. W. (1985). Cultural Psychology And Ethnic Psychology: A Comparative
Analysis. I. Reyes Lagunes Ve Y. Poortinga, (Ed.), From A Different
Perspective icinde (3-15). Lisse: Swets And Zeitlinger.

Biyikli, L. (1995). Korunmaya Muhta¢ Cocuklar Ve S.0.S. Cocuk Koyleri. Ozel
Egitim Dergisi, 2 (1), 3-10.

Bilgin, N. (1984). Cocuk(Lar) Ve Mekan(Lar), Mimarlik Dergisi, 84(9). 18-22.

Bilgin, N. (1990). Fiziksel Mekandan insani Ya Da insanli Mekana. Mimarlik
Dergisi, 241(3), 62-65.

Bottomore, T,B. (2000). Toplumbilim. istanbul: Der Yayinlari.

Bourdieu, P. Ve Wacquant, L. (2003). Diisiiniimsel Bir Antropoloji icin Cevaplar.
istanbul: iletigim.

Buz, S. (2002). Tiirkiye‘De Siginmacilarin Ugiincii Bir Ulkeye Gidis Igin Bekleme
Stirecinde Karsilagtiklari Sorunlar, Yayinlanmamis YUksek Lisans Tezi,

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii, Ankara.

Buz, S. (2006). Kadin Ve Gég lliskisi: Siginan Ve Siginmaci Kadinlar Ornedi.
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitusu, Ankara.

Buz, Sema. (2004). Zorunlu Cikis Zorlu Kabul Mdultecilik, Ankara: Siginmacilar
Ve Gé¢menlerle Dayanisma Dernegi Yayinlari, No:5.



124

Campbell, J. (2007). Social Work, Political Violence And Historical Change:
Reflections From Northern Ireland, Social Work & Society, 164 — 172.

Castles, S Ve Miller, M.J. (2008). Gégler Cagi: Modern Diinyada Uluslararasi Gé¢

Hareketleri. istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.
Chambers, I. (2005). Gég, Kiiltiir, Kimlik. istanbul: Ayrinti Yay.

Cilga, I. (2004). Bilim Ve Meslek Olarak Tiirkiye'de Sosyal Hizmet, Ankara:

Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmetler Yiiksekokulu Yayinlari

Cilga, I. (2010). Yagsam Kalitesi Agisindan Cocuk Haklarina Butiincil Yaklagim,
Cocuk Haklarina Dair S6zlesme"Nin 20. Yilinda Turkiye*De Cocuk Haklari
(Ed. Acar, H. Ve icagasioglu Coban, A), Ankara: Maya Akademi Yayinevi

Creswell, J. W. (2013). Arastirma deseni: Nitel, nicel ve karma yontem
yaklasimlari. Cev. edt: SB DEMIR) Ankara: Egiten Kitap.

Ciiceloglu, D. (2013). icimizdeki Cocuk. istanbul: Remzi Kitabevi.

Caglayan, S. (2006). Gé¢ Kuramlari, Gé¢ Ve Gdcmen lliskisi. Mugla Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 17, 67-91.

Cahantimur, (1997). Kiiltiir Ve Mekan Etkilesimi Kapsaminda Konut Ve Yakin
Ceuvresi lligkilerine Diyalektik Bir Yaklagim. Yiksek Lisans Tezi. istanbul

Teknik Universitesi, Fen. Bilimleri Enstitlist, istanbul.

Carikel, E., Hosgor, A., Tihg, H., (2017). Bir Sosyal Politika Séylemi Olarak
Kirilgan/Dezavantajli/Riskli Gruplar. Farklilklar, Catismalar Ve Eylemlilikler
Caginda Sosyoloji V. Ulusal Sosyoloji Kongresi Bildiriler Kitabi. Ankara:
Sosyoloji Dernegdi Yayin

Cocuk Haklari (Bt). 23 Eylul 2013. Http://Www.Mfa.Gov.Tr/Cocuk-Haklari-

Konusundaturkiyede-Yapilan-Calismalar.Tr.Mfa.

Cocuk Haklar (Bt). 23 Eylul 2013. Http://Www.Unicef.Org/Turkey/Crc/_
Cr23c.Html


http://www.mfa.gov.tr/cocuk-haklari-konusundaturkiyede-yapilan-calismalar.tr.mfa
http://www.mfa.gov.tr/cocuk-haklari-konusundaturkiyede-yapilan-calismalar.tr.mfa
http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html
http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html

125

Cocuk Koruma Kanunu, Kanun Numarasi 5395, Yayinlandi§i Resmi Gazete
Tarihi 15.07.2005, Sayi 25876.

Deniz, A, Ekinc,, Y., A, HUlur. (2016). Suriyeli Siginmacilarin Karsilastigi Sosyal
Diglanma Mekanizmalari 27(1). 17 - 40

Doganay, U. Ve C, Kenes. (2016). Yazili Basinda Suriyeli ‘Mlteciler’: Ayrimci
Séylemlerin Rasyonel Ve Duygusal Gerekgelerinin insasi. Miilkiye Dergisi,
40 (1), 143-184.

Dovey K, (Ed.) (1985). “Dwelling, Place And Environment” D.Seamon & R.
Mugerauer The Quest For Authencity And Replication Of Environmental

Meaning igerisinde

Dovey,K. (1985). Home Andhomelessness, Home Environments: Human
Behaviorand Environment, (Der. S, I. Altmanans C. Werner ) Plenompress,
33-48.

Duman, B. (2013). Yogun Gé¢ Almis Metropollerde Etniklik Ve Oteki ile iligki,
Sosyoloji Dergisi, 27(2), 1-24.

Duyan, V. (2014). Sosyal Hizmet Temelleri Yaklasimlari Miidahale Ybntemleri,

Ankara: Sabev Yayinlari
Eco, U., (2018). Tez nasil yazilir?. 3. Baski. istanbul: Can yayinlari
Ekici, S. Tuncel, D. (2015). Gég Ve insan. Birey Ve Toplum Dergisi, 5(9). 10-22.

Ekinci, Y. (2015). Misafirlik Dedigin U¢ Giin Olur! Suriyeli Siginmacilar Ve Sosyal
Dislanma. Birikim Dergisi, 311, 48-54.

Erbay, E. (2012). Tuarkiye'de Cocuk Haklarini Tanitma, Yayginlastirma Ve
izlemeye Yénelik Uygulamalarin Elestirel Analizi Ve Bir Model Onerisi.
Journal Of Society & Social Work, 23(2), 47-74.

Ercoskun, B. (2015). Suriyeli Miiltecilerin Tirkiye'ye Sosyokiiltirel Ve
Sosyoekonomik Etkileri. Yiksek Lisans Tezi, istanbul Yeni Ylzyil

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, istanbul.



126

Erden, G., & Gurdil, G. (2009). Savas yasantilarinin ardindan c¢ocuk ve
ergenlerde gozlenen travma tepkileri ve psiko-sosyal yardim Onerileri. Tiirk
Psikoloji Yazilari, 12(24), 1-13.

Erdogan, M. M. (2015). Turkiye'deki Suriyeliler Toplumsal Kabul Ve Uyum.

istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari.

Ersoy, Z. (2002). Konut Ve Ev Kavramlarinin Karsilastirilmali Analizi. Doktora

Tezi. Dokuz Eylil Universitesi, Fen Bilimleri Enstittis, izmir.
Fichter, J. (2012). Sosyoloji Nedir?. . Ankara: Ani Yayinlari

Glaser, B. S., & Strauss, A. (1971). A.(1967). The discovery of grounded theory.
New york, 581-629.

Goffman, E., & Agirnasli, S. N. (2018). Damga: Orselenmis Kimligin idare Edilisi

Uzerine Notlar. Ankara: Heretik Yayincilik.
Gokmen, H. S. (2006). Konutta “Cocuk” Var Mi. Ege Mimarlik, 2(57), 22-25.

Géregenli, M. (2013). Cevre Psikolojisi: insan Mekan lliskileri. 2. Baski. istanbul:

istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Goregenli, M., & Karakus, P. (2014). Go¢ Arastirmalarinda Mekan Boyutu:
Kulturel Ve Mekansal Butunlesme. Tiirk Psikoloji Yazilari, 17(34), 101-115.

Graham, M.J. (1999). “The African-Centered Worldview: Toward a Paradigm for
Social Work”. Journal of Black Studies. Sage Pub. 30: 1. s.103-122.

Guldali, O. (2014). Sosyal Hizmetin Diyalektigi: Sosyal Hizmete Dair Elestirel
Cikarimlar. Journal Of Society & Social Work, 25(2).

Guzel, S. (2013). Gogmen Cocuklar Ve Denizli'de Yasam Kosullari, Hacettepe

Universitesi Sosyolojik Arastirmalar E-Dergisi, 1-36
Harvey, D. (2013). Sosyal Adalet Ve Sehir. istanbul: Metis Yayinlari.
http://www.goc.gov.tr/files/files/goc_terimleri_sozlugu.pdf. (01.12.2016).

http://www.manevisosyalhizmet.com/?page_id=154


http://www.manevisosyalhizmet.com/?page_id=154

127

Http://Www.Unicef.Org/Turkey/Crc/_Cr23c.Html

https://www.sozcu.com.tr/2018/saglik/prof-dr-murat-erdogan-suriyeli-multeciler-

konusunda-atilmasi-gereken-6-adim-var-2158949/
https://www.unicef.org/videoaudio/PDFs/Uprooted.pdf.(14.02.2017).

Isik, O. (1994). Degisen Toplum/Mekan Kavrayiglari: Mekanin Politiklesmesi,
Politikanin Mekansallagmasi. Toplum Ve Bilim, 64(65), 7-38.

Isikgl, Y. (2015). Cocuk Goéziyle Tirkiye’de Cocuk Haklari Sorunu. Ankara:

Hegem Yayinlari.

Isik¢l, Y. M., & Karatepe, S. Turkiye’de Cocuga Yonelik Sosyal Politika

Uygulamalari Ve Tarihsel Analizi1. Journal Of Academic Approaches, 69.
Inal, K. (2010). Tiirkiye’de Cocuk Emedi. Istanbul: Utopya
Inal, K. (2014). Cocuk Ve Demokrasi. Istanbul: Ayrinti Yayinlari
inal, K. (2017). Cocuk Haklari Ve Siyaset. Propaganda Yayinlari.

insan Haklari Dernegi. (2013). Yok, Sayilanlar; Kamp Disinda Yasayan
Suriye’den Gelen Siginmacilar; istanbul Ornedi Raporu. istanbul: Baglam

Yayincihk
Jenks, C. (2012). Temel Sosyolojik Dikotomiler. Ankara: Birlesik Yayinevi.
Kagitcibasi, C. (2007). Kiiltiirel Psikoloji. istanbul: Evrim Yayinlari.

Kara, D. (2017). Siginmaci Krizi Ve Barinma Sorununun Mekan Uretim Ornekleri
Uzerinden Degerlendiriimesi. Yiksek Lisans Tezi, istanbul Teknik

Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiis, istanbul

Karatas, K. (2007). Tuarkiye'de Cocuk Koruma Sistemi Ve Koruyucu Aile
Uygulamalari Uzerine Bir Degerlendirme. Journal Of Society & Social Work,
18(2).


http://www.unicef.org/turkey/crc/_cr23c.html
https://www.sozcu.com.tr/2018/saglik/prof-dr-murat-erdogan-suriyeli-multeciler-konusunda-atilmasi-gereken-6-adim-var-2158949/
https://www.sozcu.com.tr/2018/saglik/prof-dr-murat-erdogan-suriyeli-multeciler-konusunda-atilmasi-gereken-6-adim-var-2158949/

128

Karatas, K. (2010). Sosyal Politika Acisindan Tiirkiye'de Cocuklar, Cocuk
Haklarina Dair Sézlesme“nin 20. Yilinda Tiirkiye’de Cocuk Haklari (Ed.
Acar, H. Ve icagasioglu Coban, A), Ankara: Maya Akademi Yayinevi.

Karatas, K., Acar, H., Cankurtaran Ontas, O., Baykara Acar, Y. Ve Gokgearslan,
E. (2004). Tuarkiye’de Cocugun Korunmasi: Osmanlr’dan Gunuamuze Cocuk

Refahina Yonelik Dizenlemeler, Toplum Ve Sosyal Hizmet, 15(1), 15 — 25.
Kaygalak, S. (2009). Kentin Miiltecileri. Ankara: Dipnot Yayinlari.

Keles, R. (1978). 100 Soruda Tlirkiye'de Kentlesme, Konut Ve Gecekondu. 2.

Basim. istanbul: Cem Yayinevi.

Kongar, E. (2013). Toplumsal Degisme Kuramlari Ve Tiirkiye Gergegi. Remzi

Kitabevi: istanbul

Kulaksizoglu, A., Aydin, O., & Bilgin, H. (1996). Cocuklar i¢in Uygun Yasama
Ortamlari, Atatiirk Egitim Fakdiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, 8, 135-143.

Kimbetoglu, B. (2008). Sosyolojide Ve Antropolojide Niteliksel Yéntem Ve

Arastirma,
Lefebvre, H. (2010). Modern Diinyada Giindelik Hayat. istanbul: Metis Yaynlari.
Lefebvre, H. (2016). Mekanin Uretimi. 4. Baski. istanbul: Sel Yayincilik.

Mayall, B., & Ordem, O. A. (2016). Cocuk Haklari lle ligili Cocukluk Dénemi
Sosyolojisi. Electronic Turkish Studies, 11(18).

Miles, M. B., & Huberman, A. M. (2015). Nitel veri analizi (2. baskidan geviri),(S.
Akbaba Altun ve A. Ersoy Cev. Eds). Ankara: Pegem Akademi.

Moore, K. A., Lippman, L. H., & Mcintosh, H. (2009). Positive Indicators Of Child
Well-Being: A Conceptual Framework, Measures And Methodological

issues (No. inwopa580).

Neumann, L, W,. (2012). Toplumsal Arastirma Yéntemleri. Nitel Ve Nicel
Yaklagimlar. Ankara: Yayin Odasi Yayinlari



129

Onur, B. (2005). Cocuklugun diinii ve bugiinii. Kebikec-insan Bilimleri icin
Kaynak Aragtirmalari Dergisi, 19, 99-112.

Ozak, N. (2008). Bellek Ve Mimarlik lliskisi Kalici Bellekte Mekansal Ogeler.

Doktora Tezi. istanbul Teknik Universitesi, Fen. Bilimleri Enstitiis(, istanbul.

Ozgur, O. (2009). Cok kiiltiircii Sosyal Hizmet Uygulamasina Elestirel Bir Bakis:
Londra’dan Bir Ornek. Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler

Enstitusu, Ankara.

Ozservet, Y. (2015). Gé¢men Cocuklarin Sehre Uyumu Ve Egitim Politikasi.
Uluslararasi Gé¢ Ve Miilteci Uyumu Sorununda Kamu Yénetiminin Rold.

(Ed. Bulut, Y.) Kocaeli: Umuttepe Yayinlari.

Ozservet, Y. C., & Sirkeci, |. (2016). Editérden: Cocuklar Ve Gog. Gé¢ Dergisi,
3(1), 1-4.

Pala, A. (2015). Yerinden Ediime Ve Yeniden Yurtlanma: Zorunlu Goég¢ Ve
Toplumsal Cinsiyet Baglaminda Evin Kaybi Ve Yeniden Kurulusu. Moment
Dergi, 2(1). 81-99

Park, E. R., Burgess, W. E (2016). Sehir. Kent Ortamlarindaki insan Davranislari

Uzerine. 2. Baski. Ankara: Heretik Yayinlari

Patton, M. Q. (2014). Nitel Arastirma Ve Degerlendirme Yontemleri. Cev. M.
Bitun ve SB Demir). Ankara: PegemA Akademi.

Payne, M. (1997). Modern Social Work Theory, London: Macmillan Press
Piaget, J. (2010). Cocugun Géziiyle Diinya. Ankara: Dost Yayinlari.

Polat U. G. (2009). i¢c Gé¢ Yasamis Ve Yasamamis Cocuklarin Okulda Uyumu.
Buca Egitim Fakdltesi Dergisi, 26.

Polat, G. (2007). ic Gégiin Cocuk Ruh Sagligina Etkisi Ve Sosyal Hizmet
Mudahalesi. Toplum Ve Sosyal Hizmet, Cilt 18, Sayi 1,

Postman, N. (1995). Cocuklugun Yokolusu, Ankara: imge Kitabevi.



130

RAPOR, O. T. (2015). Suriyeli Siginmacilarin Turkiye'ye Etkileri.

Schiitz, A., (2016). Eve Dénen. Yabanci Bir lliski Bigcimi Olarak Otekilik. (Der.
Levent Unsaldi). (53-68). Ankara: Heretik Yayinlari.

Sheafor, W.B. Ve Horejsi, J.C. (2015). Sosyal Hizmet Uygulamasi Temel
Teknikler Ve llkeler. 2.Baski. Ankara: Nika Yayinevi

Sivri, H. (1993). Fiziksel Ve Mekansal Cevrenin Cocuk Davranisina Ve Gelisimine
Etkileri. Doktora Tezi, Dokuz Eylil Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiis,

izmir.

Solak, S. (2017). Mekan-Kimlik Etkilesimi: Kavramsal Ve Kuramsal Bir Bakis.
Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi. 6 (1), 13-37

Sosyal Hizmetler Ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu, Kanun Numarasi 2828,
Yayinlandigi Resmi Gazete Tarihi 27.05.1983, Sayi 18059

Sozlesme.http://www.unicefturk.org/public/uploads/files/5db1679769f48db888e
a765a01dfc8cadff67b70.pdf. (23.01. 2017).

Swartz, D. (2013). Kiiltiir Ve iktidar Pierre Bourdieu’nun Sosyolojisi. istanbul:
lletisim Yay.

Sirin-Oner, N. A. (2012). Gé¢ Calismalarinda Temel Kavramlar. S. G. lhlamur-
Oner, & N. A. Sirin-Oner (Der.) iginde, Kiresellesme Caginda Gog:

Kavramlar, Tartismalar, 13-29. istanbul: Iletisim Yayinlar
T.C. igisleri Bakanligi Gé¢ idaresi Genel Mudirligi. “Gé¢ Terimleri S6zIGgU”,

Tekeli, i. (2010). Toplu Eserler (13) Konut Sorununu Konut Sunum Bigimleriyle
Diisiinmek. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.

Tekeli, i. (2011). Gé¢ Ve Otesi. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari

Thompson, N. (2014). Kuram Ve Uygulamada Sosyal Hizmeti Anlamak. 2.Baski.
Ankara: Dipnot Yayinlari.

Tomanbay, I. (1999). Sosyal Calisma Sézliigii. Ankara: Selvi Yayinlari.



131

Topguoglu, R. A. (2012). Diizensiz Gég: Kiiresellesmede Kisitlanan insan
Hareketleri, Kiiresellesme Caginda Gé¢: Kavramlar, Tartismalar (Der. S. G.
Ihlamur-Oner, & N. A. Sirin-Oner ) (S. 501-518), istanbul: iletisim Yayinlari

Topguoglu, R. A. (2014). Hayati Degistirmek icin Yola Cikanlar-Yola Cikinca
Degisen Hayatlar: Bir Muracaatgi Grubu Olarak Gogmen Cocuklar. Toplum
Ve Sosyal Hizmet. 25 (1), 89-107

Tung, A. $. (2006). Milteci Davranisi Ve Toplumsal Etkileri: Tarkiye'deki
Suriyelilere iligkin Bir Degerlendirme. Tesam Akademi, 5 (2), 59-70

Tamtas, M, S. (2012). Kent Mekan Ve Ayrisma. Ankara: Detay Yayincilik.

Tumtas, S. M. Ve Ergun, C. (2016). Gogun Toplumsal Ve Mekansal Yapi
Uzerinde Etkisi. Stileyman Demirel Universitesi. iktisadi Ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi. 21(4), 1347-1359.

Unchr. (2017). Http://Www.Unhcr.Org/Tr/Suriye-Acil-Durumu

UNICEF. Cocuk Haklarina Dair
UNICEF. The Growing Crisis For Refugee and Migrant Children.
UNICEF. Syria Crisis Situation Report May

Url 1 (Http://Www.Aile.Gov.Tr/Haberler/15-Ulusal-Cocuk-Forumu)

Ury, J. (1999). Mekanlar Tiiketmek. istanbul: Ayrinti Yayinlari.

Uyan Semerci, P., Muderrisoglu, S., Karatay, A., Ekim-Akkan, B., Kilig, Z., Oy,
B., & Uran, S. (2012). Esitsiz Bir Toplumda Cocukluk: Cocugun “lyi Olma
Hali” Ni Anlamak istanbul Ornegi.

Werner, C. , I. Altmanand D. Oxley (1985) "Temporalaspects Of Homes: A
Transactionalperspective,” Pp. 1-32 in |. Altmanand C. Werner (Eds.) Home
Environments: Human Behaviorand Environment,Vol. 8. New York:

Plenumpress

Yalgin, C. (2004). Gé¢ Sosyolojisi. Ankara: Ani Yayincilik


http://www.unhcr.org/Tr/Suriye-Acil-Durumu
http://www.aile.gov.tr/haberler/15-ulusal-cocuk-forumu

132

Yavuzer, H. (2012). Cocuk Psikolojisi. istanbul: Remzi Kitabevi.

Yazici, E. (2013). Tirkiye’de Korunmaya Muhta¢ Cocuklara Yénelik Sosyal
Hizmetler: Kurum Bakim Hizmetinden Yararlanan Bireyler Uzerine Bir

Arastirma, Doktora Tezi, Dokuz Eylil Universitesi, izmir.

Yildirim, A., & Simsek, H. (2013). Sosyal bilimlerde nitel aragtirma yontemleri.(9.
Genisletilmis Baski) Ankara: Seckin Yayinevi.

Yolcuoglu, I. G. (2009). Sosyal Calisma Ve Cocugun lyilik Hali. Journal Of Society
& Social Work, 20(1). S.85-93.

Yolcuoglu, i. G. (2010). Sosyal Calismada Gereksinim Kavrami Ve Cocuk Refahi
Sisteminde Gereksinim Temelli Politikalar. Sosyal Politika Calismalari
Dergisi, 6 (23). 47-56

Young, I. M. (1990). Justice and the politics of difference. Princeton, NJ:

Princeton University Press.

Zastrow, C. (2015). Sosyal Hizmete Giris. 3. Baski. Ankara: Nika Yayin.



133

EKLER

EK 1. YARI YAPILANDIRILMIS GORUSME FORMU

“Suriyeli Gégmen Gocuklarin Ev Baglaminda Mekanla Olan iliskileri Ve

Tirkiye’ye Uyum Sirecleri” Arastirmasi Gorisme Formu
Sayin katilimcl,

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Hizmet Anabilim Dalinda
Yuksek Lisans yapmaktayim. “Suriyeli Go¢gmen Cocuklarin Ev Baglaminda
Mekanla Olan iligkileri Ve Tiirkiye’'ye Uyum Sureglerinde Cocukluk Deneyimleri”

Uzerine bir arastirma yapmaktayim.

Calismanin guvenilir veriler Uzerine insa edilebilmesi icin asagidaki sorulara

samimi cevaplar vermeniz arastirmanin onemini arttiracaktir.
Bu calisma icin Hacettepe Universitesi Etik Komisyonundan izin alinmistir.

Arastirmanin uygulamasi ses kaydinin yapilacagi yuz yuze goérusme ile
gerceklestirilecek olup goriusmenin  kayit cihaziyla kaydedilme sebebi
konugmalarinizin tamamini yazmanin ya da akilda tutmanin ¢ok zor ve

aktaracaginiz her s6zun ¢ok onemli olmasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirma kapsaminda elde edilen veriler bilimsel amagclar disinda baska

herhangi bir maksatla kullaniimayacaktir.

Katilimizdan dolayi tesekkur ederim.

Yari Yapilandirilmis Goriisme Formu

Gorusmeci Adi Soyadi:
Gorusulen Adi Soyadi:

Gorusme Tarihi:



134

Gorusme Yeri:
Gorusme Siresi:

Goriisme Kayit No:

BOLUM I - KiSISEL BILGILER

1. Dogum tarihini sdyler misin? (Kag¢ yasindasin?)
2. Nerede dogdugunu sdyler misin? (Nerelisin?)
3. En uzun slre nerede yasadin?

4. Tlrkiye’ye ne zaman geldin?

5. Anadilin nedir? (Kurtgce/Arapga)

BOLUM Il - KiSILER ARASI ILISKILER

B1. Aile Kompozisyonuna iliskin

1. Ailende kimler var?

2. Anne ve Baban caligiyor mu? Nerde?
3. Sen cgalisiyor musun? Nerde?

4. Calisan kardesin var mi?

5. Kac kardegsiniz?

B2. Egitim Durumuna iligkin
1. Su anda okuyor musun?
2. Kardeslerin okula gidiyor mu?

3. Okulla aran nasil? Okulla ilgili sorunlar var mi?



4.

5.

6.
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Ogretmeninle aran nasil?
Okuldaki arkadaslarina aran nasildir?

Tarkce /Arapga miufredata gére egitim veren okula mi gidiyorsun? Dil

farkhligi ile nasil bas ediyorsun?

BOLUM II-YASADIGI EV, KENT VE MAHALLEYE iLISKIN SORULAR

1.

2.

Eviniz sizin mi, kira m?

Eviniz nasil bir ev, anlatabilir misin? (apartman dairesi/mustakil)
Evde kitaplarin, defterlerin, kalemlerin, oyuncaklarin vs. var mi?
Yasadigin mahalleyi seviyor musun? Neden?

Mahalledeki arkadaslarinla aran nasildir?

Mahallenizde akrabalariniz var mi?

Yasadigin sehri seviyor musun? Neden?

Eklemek istedigin herhangi bir sey var mi1?

Tesekkur ederim.
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EK 2. YARI YAPILANDIRILMIS GOZLEM FORMU

Yari Yapilandirilmis Gozlem Formu

Gozlem Yapanin Adi Soyadi:
Gozlem Yapilan Gocugun Adi Soyadi:
Gozlem Tarihi:

Gozlem Kayit No

1. Evin Ozelligi: Mustakil veya apartman dairesi

2. Evin insa edildigi malzeme, genel yapisi, dis boya, bakim durumu, fiziki

yapisi
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HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
MASTER’S THESIS ORIGINALITY REPORT

Thesis Title : Syrian Migrant Children’s Relations to Space in the Context of Home and Chilhood Experiences

HACETTEPE UNIVERSITY
GRADUATE SCHOOL OF SOCIAL SCIENCES
SOCIAL WORK DEPARTMENT

during the Process of Intergration to Turkey

According to the originality report obtained by myself/my thesis advisor by using the Turnitin plagiarism detection
software and by applying the filtering options checked below on 05/09/2018 for the total of 151 pages including the
a) Title Page, b) Introduction, ¢) Main Chapters, and d) Conclusion sections of my thesis entitled as above, the

similarity index of my thesis is 2 %.

Filtering options applied:

1. [ Approval and Decleration sections excluded

X Quotes excluded

Ll 0ol

[ declare that I have carefully read Hacettepe University Graduate School of Social Sciences Guidelines for Obtaining
and Using Thesis Originality Reports; that according to the maximum similarity index values specified in the
Guidelines, my thesis does not include any form of plagiarism; that in any future detection of possible infringement of
the regulations I accept all legal responsibility; and that all the information I have provided is correct to the best of my

knowledge.

X Bibliography/Works Cited excluded

[] Quotes includedBerivan Kara
X Match size up to 5 words excluded

[ respectfully submit this for approval.

Date: 05/09/2018

05.09.20
Dat ignatu
Name Surname: Berivan KARABAS
Student No: N15123276
Department: SOCIAL WORK
Program: MA
ADVISOR APPROVAL

APPROVED.

Assoc.Prof, Reyt
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HACETTEPE UNiVERSITESI
SOSYAL BiLiIMLER ENSTITUSU

YUKSEK LiSANS TEZ CALISMASI ORIiJiNALLiK RAPORU

Tez Baghg : Suriyeli Gogmen Cocuklarin Ev Baglaminda Mekénla Olan ligkileri Ve Tiirkiye'ye Uyum

HACETTEPE UNIVERSITESI
SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU
SOSYAL HiZMET ANABILiM DALI BASKANLIGI'NA

Stireglerinde Cocukluk Deneyimleri

Yukarida bashgi gosterilen tez gahgmamin a) Kapak sayfasi, b) Giris, ¢) Ana boliimler ve d) Sonug kisimlarindan
olusan toplam151 sayfalik kismina iliskin, 05/09/2018. tarihinde sahsim/tez danigmanim tarafindan Turnitin adh
intihal tespit programindan agagida isaretlenmis filtrelemeler uygulanarak alinmig olan orijinallik raporuna gore,

tezimin benzerlik oram % 2. ‘dir.

Uygulanan filtrelemeler:

1- [] Kabul/Onay ve Bildirim sayfalari harig

2- [X] Kaynakga harig
3- [X] Alintilar harig
4- [] Ahntilar dahil

5- 5 kelimeden daha az ortiisme igeren metin kisimlari harig

Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tez Calismasi Orijinallik Raporu Alinmasi ve Kullanilmasi Uygulama
Esaslari’ni inceledim ve bu Uygulama Esaslari'nda belirtilen azami benzerlik oranlarina gore tez ¢alismamin herhangi
bir intihal igermedigini; aksinin tespit edilecegi muhtemel durumda dogabilecek her tiirlii hukuki sorumlulugu kabul

ettigimi ve yukarida vermis oldugum bilgilerin dogru oldugunu beyan ederim.

Geregini saygilarimla arz ederim.

Tarih:05/09/2018

Adi Soyadi: BERIVAN KARABAS
Ogrenci No: N15123276
Anabilim Dali:  SOSYAL HIZMET
Programi: YUKSEK LISANS
DANISMAN ONAYI

UYGUNDUR.

Dog.Dr. Reyhan ATASU
(Unvan, Ad S 1
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EK 4. ETIK KURUL iZNi

Tarth: 08.06.2018 09:17
i
T.C. I E.00000083787
HACETTEPE UNIVERSITESI
Rektorliik

Say1 : 35853172-300
Konu  : Ars.Gor.Berivan KARABAS Hk.
(Etik Komisyonu)

SOSYAL BIiLIMLER ENSTITUSU MUDURLUGUNE

flgi  :14.05.2018 tarihli ve 12908312-300/00000043635 say1li yazi.

Enstitiiniiz Sosyal Hizmet Anabilim Dali  yiiksek lisans programi &grencilerinden
Ars. Gor.Berivan KARABAS’in Dog. Dr. Reyhan ATASU TOPCUOGLU danismanhiginda ylriittigi
"Suriyeli Gogmen Cocuklarm Ev Baglaminda Mekanla Olan iliskileri ve Tiirkiyeye Uyum
Siirecleri" baglikli tez galigmasi, Universitemiz Senatosu Etik Komisyonunun 15 Mayis 2018 tarihinde
yapmig oldugu toplantida incelenmis olup, etik agidan uygun bulunmustur.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

e-imzalidir
Prof. Dr. Rahime Meral NOHUTCU
Rektor Yardimeis:

Evrakin elektronik imzali suretine https:/belgedogrulama.hacettepe.edu.tr adresinden ca7c4blc-31a1-49¢2-8886-fcc587d1b00c kodu ile erigebilirsiniz.
Bu belge 5070 sayili Elektronik fmza Kanunu’na uygun olarak Giivenli Elcktronik imza ile imzalanmistir.

Hacettepe Universitesi Rektorliik 06100 Sihhiye-Ankara
Telefon:0 (312) 305 3001-3002 Faks:0 (312) 311 9992 E-posta:yazimd@hacettepe.edu.tr Internet Adresi: www.hacettepe.edu.tr




140

EK 5. GORUSULENLERE AIT TANITICI BiLGILER

Gorusme 1

15 yasinda, erkek ve Suriye/Halep dogumlu. Ana dili Arapc¢a. Okula gidiyor ve 7
kardesi var. Kendisi ¢alisiyor. Annesi calismiyor, babasi ise kanser hastasi

oldugu igin galismiyor.
Gorlisme 2

15 yasinda, kiz ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtge. Okula gidiyor ve 5

kardesi var. Kendisi ¢alismiyor. Annesi ¢alismiyor, babasi ig buldukga ¢alisiyor.
Gorusme 3

15 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtce Okula gidiyor.

Kendisi ¢calismiyor. 3 kardesi var. Annesi galismiyor, babasi ¢alisiyor.
Gorusme 4

15 yasinda, kiz ve Suriye/Halep dogumlu. Ana dili Arapg¢a Okula gidiyor. Kendisi

calisiyor. 10 kardegler. Annesi ¢aligiyor, babasi vefat etmis.
Gorusme 5

18 yasinda kiz ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtce okula gitmiyor.
Kendisi ¢galismiyor. 5 kardesler. Annesi ¢alismiyor. Babasi vefat etmis.

Gorusme 6

18 yasinda, kiz ve Suriye/Halep dogumlu. Ana dili Arapga. Okula gitmiyor. 7

kardesi var. Kendisi ¢alismiyor. Annesi ¢alismiyor, babasi vefat etmis.
Gorlisme 7

15 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtge Okula gidiyor.

Kendisi galismiyor. 5 kardesi var. Annesi ¢alismiyor, babasi is buldugunda

caligiyor.
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Gorusme 8

16 yasinda, erkek ve Suriye/idlib dogumlu. Ana dili Kiirtge Okula gidiyor. Kendisi

calisiyor. 6 kardesi var. Annesi ¢alismiyor, babasi ¢aligiyor.
Gorusme 9

17 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kurtge Okula gidiyor.

Kendisi ¢alisiyor. 7 kardesi var. Annesi galismiyor, babasi vefat etmis.
Gorlusme 10

16 yasinda, erkek ve Suriye/Qamislo dogumlu. Ana dili Kirtce Okula gitmiyor.

Kendisi calisiyor. 8 kardesi var. Annesi calismiyor, babasi. is bulunca calisiyor.
Gorusme 11

17 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtce Okula gidiyor.

Kendisi ¢alisiyor. 4 kardesi var. Annesi galismiyor, babasi ¢alisiyor.
Gorusme 12

15 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtgce Okula gidiyor.

Kendisi ¢alisiyor. 10 kardesi var. Annesi ¢alismiyor, babasi is bulunca g¢aligiyor.
Gorlisme 13

16 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtgce Okula gidiyor.

Kendisi galisiyor. 13 kardesi var. Annesi ¢aligsmiyor, babasi ig bulunca ¢alisiyor.
Gorusme 14

18 yasinda, erkek ve Suriye/Qamiglo dogumlu. Ana dili Kirtce Okula gidiyor.

Kendisi ¢alisiyor. 8 kardesi var. Annesi galismiyor, babasi ¢alisiyor.
Gorlisme 15

16 yasinda, erkek ve Suriye/Qamislo dogumlu. Ana dili Kirtge Okula gitmiyor.

Kendisi galisiyor. 7 kardesi var. Annesi ¢aligmiyor, babasi is bulunca calisiyor.
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Ek 6. AYDINLATILMIS ONAY FORMU

AYDINLATILMIS ONAM FORMU
(Arastirmacinin A¢iklamasi)

Suriye’deki savas dolayisiyla yerinden edilerek Glkemize siginan Suriyeli gégcmen
cocuklara yonelik yeni bir arastirma yapmaktayiz. Arastirmanin ismi “Suriyeli
Goégmen Cocuklarin Ev Baglaminda Mekéanla Olan lligkileri Ve Turkiye'ye Uyum

Surecleri” dir.

Batman’da yasayan Suriyeli ¢ocuklarla gorismeyi planliyoruz. Ancak hemen
sdyleyelim ki bu arastirmaya katilip katilmamakta serbestsiniz. Calismaya katilim
gonulluk esasina dayalidir. Kararinizdan once arastirma hakkinda sizi
bilgilendirmek istiyoruz. Bu bilgileri okuyup anladiktan sonra arastirmaya katiimak

isterseniz formu imzalayiniz.

Bu arastirmay! yapmak istememizin nedeni, Turkiye’de sayilari gin gegtikge
artan go¢cmen cocuklarin kargi karsiya kaldiklari barinma meselesini ev
baglaminda mekénla olan iligkileri ve yeni bir tlkeye, topluma uyum deneyimi
surecini bir sosyal hizmet meselesi olarak ortaya koymak ve bu deneyimi gorunir

kilmaktir.

Mekénlar genel olarak da insan toplumlar igin katmerli anlam boyutlarina
sahiptir. Hem etkileyen ve hem de etkilenen konumdadir. Mekénlar toplumsal
sureclere dair hafizasi vardir. Hem o mekani insa edeni hem de yikani etkileyip
donusturme gucune sahiptir. Dolayisiyla insanin Uzerinde yasadigi mekanin
donUisumu insanin hayat tarzinin, diger insanlarla etkilesim bigiminin ve tum

sosyal hayatinin donusumu anlamina gelmektedir

Bu durum sosyal hizmet disiplininin mekani inceleme nesnesi olarak ele almasini
zorunlu kilmaktadir. Bu noktada toplumsal bir sUrecin urind olarak ev mekani,
hem goé¢men cocuklarin ¢ocukluk deneyimlerini barinma olgusu Uzerinden
betimleyebilmemiz ve hem de bu calismanin ihtiyag duydugu toplumsal
¢ozumleme igin dnemli baglamlardan olmasi sebebiyle aragtirmamamizin temel

dinamiklerindendir.
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Daha acik ve detayl belirtecek olursak; Barinma yerinin temel ihtiyaclardan olan
guvenlik ve saglik gereksinimlerini kargilayan bir olgu olmasinin yani sira kisisel,
sosyal ve psikolojik gelisimi de etkileyen onemli bir olgudur da. Cocukluk
olgusuna toplumsal bir sure¢ olarak baktigimiz zaman c¢ocugun barinma
mekanlariyla iligkisinin ve barinma ortamindan kazandigi egilimlerin dogru

belirlenmesi, olumlu ve olumsuz yonlerinin ortaya konulmasi 6nemlidir.

Bu baglamda sosyal hizmet, kisi ve ailelerin kendi bunye ve ¢evre sartlarindan
dogan veya kontrolleri disinda olugsan maddi, manevi ve sosyal yoksunluklarinin
giderilmesine ve ihtiyaclarinin karsilanmasina, sosyal sorunlarinin énlenmesine
ve ¢ozUmlenmesine yardimci olunmasini ve hayat standartlarinin iyilegtirilmesi
ve yukseltilmesini amaclayan sistemli ve programli hizmetler butina olarak iglev
goérur. Bu yuzden ev mekaninizdaki hayatiniza ve taleplerinize yonelik ya da
kargilastiginiz sorunlari, kargilanamayan gereksinimlerinizi bizimle paylasmanizi
istiyoruz. Burada oOzellikle, bireysel olarak deneyimlediginiz sorunlarin neler
oldugunu, Suriyeli olmayan Kigilerle iletisiminizi, destek aldidiniz kimselerin
bulunup bulunmadigini ve toplumsal kaynaklara ve hizmetlere ne derece
ulagabildiginizi 6grenmek, kisacasi yeni bir yasam kompozisyonuna adapte olma
durumunuzu merak ediyoruz. Boylece sosyal hizmet gereksinimlerinizi gorunur

kilmak istiyoruz.

Aragtirmanin uygulamasi, sizinle, ortalama bir saat surecek ve eger kabul
ederseniz ses kaydinin yapilacagl yuz yuze goérisme ile gerceklesecektir.
Gorismenin kayit cihaziyla kaydedilme sebebi konusmalarinizin tamamini
yazmanin ya da akilda tutmanin ¢ok zor ve aktaracaginiz her sézun ¢ok énemli

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Hacettepe Universitesi Sosyal Hizmet Bolimi 6gretim Uyesi Dog. Dr. Reyhan
ATASU TOPCUOGLU’ nun sorumlulugunda, yine Hacettepe Universitesi Sosyal
Hizmet Bolumu yuksek lisans ogrencisi Arg. Grv. Berivan KARABAS tarafindan
gerceklestirilecek bu galismaya katiliminiz arastirmanin basarisi igin énemlidir.

Bu calisma icin Hacettepe Universitesi Etik Komisyonundan izin alinmistir.



144

Arastirma uygulamasi sonucunda sizden alinan bilgiler bilimsel arastirma
amaglari diginda kesinlikle kullanilmayacaktir. Bize verdiginiz bilgilerin gizliligi

kesinlikle korunacaktir.

Bu calismaya katilmayi reddedebilirsiniz. Bu arastirmaya katilmak tamamen
istege baglidir ve reddettiginiz takdirde Mudurligumuz tarafindan size saglanan
hizmetlerde herhangi bir degisiklik olmayacaktir. Yine calismanin herhangi bir

asamasinda onayinizi gekme hakkina sahipsiniz.

(Katimcinin Beyanti)

Dog¢. Dr. Reyhan Ataslu Topguoglu sorumlulugunda Ars. Grv. Berivan KARABAS
tarafindan bir arastirma yapilacagi belirtilerek bu arastirma ile ilgili yukardaki
bilgiler bana aktarildi. Bu bilgilerden sonra boyle bir arastirmaya “katilimci” olarak

davet edildim.

Eder bu arastirmaya katilirsam aragtirmaci ile aramda kalmasi gereken bana ait
bilgilerin gizliligine bu arastirma sirasinda da buyuk 6zen ve saygl ile
yaklagilacagin inaniyorum. Arastirma sonucunun egitim ve bilimsel amaglarda
kullanimi sirasinda kigisel bilgilerimin intimamla korunacagi konusunda bana

yeterli glven verildi.

Projenin yuratulmesi sirasinda herhangi bir sebep gostermeden arastirmadan
cekilebilirim. (Ancak arastirmacilari zor durumda birakmamak igin arastirmadan

cekilecegimi 6nceden bildirmemin uygun olacagdi bilincindeyim.)

Arastirma i¢in yapilacak harcamalarla ilgili herhangi bir parasal sorumluluk altina

girmiyorum. Bana da bir 6deme yapilmayacaktir.

Arastirma slresinde herhangi bir saatte Ars. Grv. Berivan KARABAS'I

05360195232 numaral telefondan arayabilecegimi biliyorum.

Bu arastirmaya katilmak zorunda degilim ve katimayabiliim. Arastirmaya
katilmam konusunda zorlayici bir davranisla karsilagsmis degilim. Bana yapilan
tum acgiklamalari ayrintilariyla anlamis bulunmaktayim. Kendi basima belli bir

dusunme suresi sonunda adi gegen bu arastirma projesinde “katilimci” olarak yer
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alma kararini aldim. Bu konuda yapilan daveti buyuk bir memnuniyet ve

gonulluluk icerisinde kabul ediyorum.

imzali bir form kagidinin bir kopyasi bana verilecektir.
Katihmci

Adi, soyadi:

Adres:

Tel:

imza

Katilimci ile goriisen arastirmaci
Adi soyadi, unvani:

Adres:

Tel:

imza
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Ek 7. GOCUK RIZA FORMU

Sevgili Katilimet,

Benim adim Berivan KARABAS. “Suriyeli Go¢gmen Cocuklarin Ev Baglaminda Mekéanla
Olan lliskileri Ve Tiirkiye’ye Uyum Siiregleri” iizerine bir arastirma yapmaktayim.
Amacimiz, lilkemizde yasayan Suriyeli cocuklarin yeni mekan deneyimlerini siz Suriyeli

cocuklar goziinden degerlendirmektir.

Bu arastirmaya katilacak olursan sana yasadigin ev mekani1 ve mahallendeki/okulundaki

arkadas iliskilerin ile ilgili sorular soracagiz.

Arastirma ile yeni bilgiler 6grenecegiz. Bu arastirmaya katilmani dneriyoruz.

Aragtirmay1 ben, Ars. Grv. Berivan KARABAS ve Sorumlu Arastirmaci Dog. Dr. Reyhan
Atasii TOPCUOGLU ile birlikte yapiyoruz. Bu arastirma icin Hacettepe Universitesi Etik

Komisyonundan izin alinmistir

Bu arastirmanin sonuglar1 senin gibi Suriye’den gelen ve Tiirkiye’de yasayan ¢ocuklarin
uyum deneyiminin ve sorunlariin goriiniir kilinmasi i¢in yararh bilgiler saglayacaktir.
Bu aragtirmanin sonuglarin1 akademik alanda paylasacagiz, sonuglar1 bildirecegiz ama

senin adin1 sdylemeyecegiz.

Bu arastirmaya katilmak senin istegine bagli ve istemezsen katilmazsin. Bu nedenle hig
kimse sana kizmaz ya da kiismez. Once katilmayr kabul etsen bile sonradan

vazgecebilirsin, bu tamamen sana bagl.

Aragtirmanin uygulamasi ses kaydinin yapilacagi yiiz ylize goriisme ile gergeklestirilecek
olup goriismenin kayit cihaziyla kaydedilme sebebi konusmalarinizin tamamin
yazmanin ya da akilda tutmanin ¢ok zor ve aktaracaginiz her soziin ¢ok Onemli

olmasindan kaynaklanmaktadir.
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Aklina simdi gelen veya daha sonra gelecek olan sorulari istedigin zaman bana
sorabilirsin.

Telefon numaram ve adresim bu kagitta yaziyor. Bu arasgtirmaya katilmayi kabul
ediyorsan asagiya liitfen adim1 ve soyadini yaz ve imzani at. Imzaladiktan sonra sana bu

formun bir kopyasi verilecektir.

Cocugun adi, soyadt:

Cocugun imzasi: Tarih:

Arastiricinin Adi, Soyadi, Unvani: Berivan KARABAS, Ars. Grv.
Adres : Tel:

Imza: Tarih:
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Ek 8. EBEVEYN RIZA FORMU

Sayin Ebeveyn,

[smim Berivan KARABAS. Tiirkiye’de yasayan “Suriyeli Go¢gmen Cocuklarn Ev
Baglaminda Mekéanla Olan Iliskileri Ve Tiirkiye’ye Uyum Siiregleri” ile ilgili bir
aragtirma yapmaktayiz. Amacimiz, lilkemizde yasayan Suriyeli go¢gmen cocuklarin
degisen yasam kompozisyonuyla birlikte yeni yasama, ev mekanina, arkadas ¢evresine
adaptasyon deneyimini Batman’da yasayan Suriyeli go¢men c¢ocuklar goéziinden

degerlendirmektir.

Cocugunuzun bu arastirmaya katilacak olmasina izin vermeniz halinde ¢ocugunuza evsel

yasantisina ve yeni sosyal hayatinda uyum siirecine iligkin sorular soracagiz.

Aragtirma ile yeni bilgiler 6grenecegiz. Cocugunuzun bu arastirmaya katilmasini

oneriyoruz.

Aragtirmay1 ben Ars. Grv. Berivan KARABAS ve Sorumlu Arastirmaci Dog. Dr. Reyhan
ATASU TOPCUOGLU ile birlikte yapiyoruz. Bu arastirma i¢in Hacettepe Universitesi

Etik Komisyonundan izin alinmistir.

Bu arastirmanin sonuglar1 Tiirkiye’de Suriyeli gdgmen cocuklarin yonelik uygulanan
egitim politikalarinin incelenmesi ve gelistirilmesi i¢in yararl bilgiler saglayacaktir. Bu
arastirmanin sonuglarim1 akademik alanda paylasacagiz ama c¢ocugunuzun admni

sOylemeyecegiz.

Bu arastirmaya katilmak i¢in sizden herhangi bir iicret istenmeyecektir. Arastirmaya

katildiginiz i¢in size ek bir licret 6denmeyecektir.

Cocugunuz ile ilgili biitiin bilgiler gizli tutulacak, ancak ¢aligmanin kalitesini denetleyen

gorevliler, etik kurullar ya da resmi makamlarca geregi halinde incelenebilecektir.
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Aklina simdi gelen veya daha sonra gelecek olan sorulari istedigin zaman bana

sorabilirsiniz. Telefon numaram ve adresim bu kagitta yaziyor.

Bu arastirmaya katilmay1 kabul ediyorsan asagiya liitfen adin1 ve soyadini yaz ve imzani

at. Imzaladiktan sonra size bu formun bir kopyas verilecektir.

Ebeveyn adi, soyadi:

Ebeveyn imzasi: Tarih:
Aragtiricinin adi, soyadi, tinvani: Berivan KARABAS, Ars. Grv.

Adres:

Tel:

Imza: Tarih





