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OZET

TACEDDIN ES-SUBKI’NIN iICTIHAD VE TAKLID ANLAYISI

(Cem‘u’l-cevami‘ Baglaminda)

Mustafa KARATAS
Gaziantep Islam Bilim ve Teknoloji Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Ana Bilim Dali,

Yiiksek Lisans
.../..12025
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XIV. yiizyilda yasamig Safii fakihlerinden Taciiddin es-Siibki, ilmi derinligi ve
sistematik yaklasimiyla fikih usdlii literatiiriinde miistesna bir yere sahiptir. Ozellikle
Cem ‘u’l-Cevami‘ adl1 eseri, kendisinden O6nceki ustl birikimini kusatic1 bir sekilde
derleyip diizenlemesi bakimindan klasik dénem usil yaziminda 6nemli bir doniim
noktasi olarak degerlendirilmistir. Aragtirmamizin ilk boliimiinde Siibki’nin ilmi
kisiligi, yetistigi ilmi cevre, gorev aldigi miiderrislik ve kadilik pozisyonlari ile
yasadig1 Memliikler donemi baglaminda siyasi ve kiiltiirel ortam incelenmis; 6zellikle
Sam ve Kahire gibi merkezlerde olusan giiclii ilim havzasinin etkisine dikkat
cekilmistir. Arastirmada nitel analiz yontemi benimsenmis; basta Cem u’l-cevami
olmak iizere Taceddin es-Siibki’nin el-Ibhdc, Raf’u’l-hécib gibi diger usil eserleri ile
birlikte, ilgili serh ve hasiyeler karsilastirmali olarak analiz edilmistir. Taceddin es-
Siibki’nin ictihad anlayisinin, sadece teorik niteliklerle sinirli kalmayan, miictehidlik
ehliyetini sezgi, derinlik ve feraset gibi vasiflarla iliskilendiren kapsamli bir bakis
sundugu goézlemlenmistir. Onun, igtihad kapisinin tiimiiyle kapandigr yoniindeki
kanaatlere katilmadigi, aksine gerekli sartlar1 tasiyan alimlerin her ¢agda igtihad
yapabilecegini savundugu tespit edilmistir. Taklid konusunda ise, zaruret ve maslahat
cercevesinde belirli esnekliklere yer verse de, halkin ehil olmayan kimselerin
fetvalarma basvurmamasi gerektigini vurgulayan ihtiyath bir yaklagim gelistirdigi
goriilmustiir. Ayrica miiftii tercihi ve mezhep degisikligi gibi konularda da mutlak
yasaklayiciliktan kaginarak, tarihi igtihadi tecriibeyi dikkate alan dengeli bir goriis
ortaya koydugu anlasilmaktadir. Taceddin es-Siibki’nin yaklagimi, hem klasik ustl
gelenegi i¢indeki Ozgiin konumunu ortaya koymakta hem de ictihad ve taklid
eksenindeki cagdas tartismalara katki sunabilecek zengin bir perspektif igermektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Fikih Usalii, Ictihad, Taklid, Taceddin es-Siibki,
Cem‘u’l-cevami®.
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ABSTRACT

Taj Al-Din Al-Subki’s Understanding Of Ijtihad And Taqlid
(In the Context of Jam" al-Jawami")

Mustafa Karatas
Gaziantep Islamic Science and Technology University
Graduate School of Education
Department of Basic Islamic Sciences
Master's Degree
....12025
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Bekir Karadag

Taj al-Din al-Subki, a prominent Shafi‘1 jurist of the 14th century, holds a
distinguished position in the literature of Islamic legal theory (usil al-figh) due to his
intellectual depth and systematic methodology. His work Jam® al-Jawami® is
considered a significant turning point in classical usi/ writing, as it comprehensively
compiles and organizes the legal-theoretical legacy preceding him. The first chapter
of this thesis examines al-Subki’s scholarly character, the intellectual environment in
which he was educated, his roles as a judge and teacher, and the socio-political and
cultural context of the Mamlik era in which he lived—particularly highlighting the
influence of vibrant centers of knowledge such as Damascus and Cairo. The research
adopts a qualitative analytical approach and conducts a comparative study of Jam ‘ al-
Jawami ", alongside al-Subki’s other works such as Ibhaj and Raf" al-Hajib, including
related commentaries and glosses. Al-Subki’s conception of ijtihdd is observed to go
beyond mere theoretical qualifications, associating the capacity for independent
reasoning with insight, depth, and discernment. He clearly rejects the notion that the
gate of ijtihad is permanently closed, maintaining instead that qualified scholars can
engage in independent legal reasoning in any era. Regarding faqlid, his approach is
both cautious and flexible: while recognizing its legitimacy within the bounds of
necessity and public welfare, he emphasizes that the laity should avoid relying on the
opinions of unqualified jurists. Furthermore, in matters such as choosing a legal
authority or changing schools of thought, he avoids absolute prohibitions and instead
proposes a balanced view grounded in the accumulated tradition of legal reasoning.
Al-Subk1’s methodology not only reveals his unique standing within the classical usii/
tradition but also offers a rich perspective for engaging with contemporary debates on
ijtihad and taqlid.

Keywords: Islamic Law, Usul al-Fiqh, Ijtihad, Taqlid, Taj al-Din al-Subki, Jam'
al-Jawami'.
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ON SOz

Fikih usili igerisinde ictihad ve taklid, 6zel bir 6éneme sahiptir. Zira bu iki
kavram, nazari tartismalarin uygulamaya doniismesini saglayan bir koprii islevi goriir.
Bu yoniiyle yalnizca ilim erbabi i¢in degil, toplumun geneli i¢in de belirleyici
niteliktedir. Miictehidlerin delillerle hiikiim {iretme g¢abalari ile halkin bu hiikiimlere
bagliligr arasindaki iligki, fikhi diisiincenin siirekliligini temin eden temel
dinamiklerden biridir. Bu sebeple ictihad ve taklid meselesi, farklt donemlerde ve

mezhep ¢evrelerinde daima tartisilmis, ¢esitli yonleriyle ele alinmastir.

XIV. ylizyillin 6nde gelen Safii fakihlerinden ve usul alimlerinden biri olan
Taceddin es-Siibki (6. 771/1370), Cem ‘ul-cevami® fi usuli’l-fikh adli eseriyle fikih
uslliine onemli katkilar saglamistir. Taceddin es-Siibki’nin s6z konusu eserinde
tizerinde 6nemle durdugu bir konu da ictihat ve taklittir. Taceddin es-Siibki bu hususta
gerek mutlak ictihad gerek se de mezhep ig¢i ictihadla ilgili goriislerini sistematik bir
bicimde ortaya koymaktadir. Taceddin es-Siibki ictihad kapisinin tiimiiyle
kapanmadigini, ancak miictehid olmanin belirli sartlara bagli oldugunu vurgulayarak,
ictthadin devamliligin1 savunan bir ¢izgi takip etmistir. Taceddin es-Siibki, taklidin
zorunlulugu ve sinirlarina iligkin ortaya koydugu dengeli ve sistemli yaklasimlariyla,

doneminin fikih anlayisina yon veren onemli katkilar sunmustur.

Bu calisma, Taceddin es-Siibki’nin Cem ‘ul-cevami ‘baglaminda ictihad ve taklid
anlayisini detayli incelemeyi, ayrica onun goriislerini klasik ve ¢agdas usul literatiirii
151g81nda tahlil etmeyi amaglamistir. Calismanin konusu, yalnizca teorik bir inceleme
ile sinirli kalmayip ayni1 zamanda fikhi gelenekte ictihad ve taklid tartismalarinin tarihi
stire¢ icerisindeki konumunu anlamak agisindan da 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
eserin muhtevasi, metodolojisi ve literatiire katkis1 dikkate alinarak analiz edilmeye

calisiimastir.

Calismamiz iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde Taceddin es-Siibki’nin
hayat1 ve eserleri ele alinirken kendi donemi ve daha sonraki donemlerde yazilmis
eserlerden istifade edilmistir. Birinci boliim kasitli olarak 6z ve hedefe yonelik bigimde
kisa tutulmus, Siibki’nin hayati, donemi ve eserleri sadece 6zetlenmis, gereginden
fazla detaya girerek okuyucuyu yormaktan kacinilmistir. Burada amag, tezin asil
konusu olan ictihad ve taklid tartismasina zemin hazirlamaktir. Nitekim birinci

boliimde yalnizca Siibki’nin fikih usuliine dair kaleme aldig1 eserler ele alinmis, diger



ilim dallarindaki eserleri kapsam disinda birakilarak odak korunmustur. Ikinci
boliimde ise Taceddin es-Siibki’nin Cem ‘ul-cevami‘ adli eseri baglaminda ictihad ve
taklid anlayisi; ictihadin ve miictehidin tanimi, miictehidde bulunmasi gereken sartlar,
miictehidin kisimlari, Rastlullah’in (s.a.v.) ictihadi, ictihadda hata ve isabet, ictihadin
bozulmasi, taklid ve mukallidin tanimi, taklidin hiikkmii, taklid edilmesi caiz olanlar ve
caiz olmayanlar ve bir mezhebe bagli olmanin hitkmii gibi konulardaki goriisleri
incelenmistir. Ikinci béliimiin birinci boliime gore genis olmasi konunun
derinliginden, ictihad ve taklid meselelerinin alt bagliklar halinde incelenmis
olmasindan kaynaklanmaktadir. Her iki boliim de kendi i¢inde yeterli biitiinliige sahip

olarak oransal farklilik bilingli bir tercih olarak belirlenmistir.

Bu siiregte desteklerini esirgemeyen tiim hocalarima, yiiksek lisans tezime
danigsmanlik yapan saygideger hocam Dog. Dr. Bekir Karadag’a, akademik ¢alisma
konusunda tecriibelerini bizden esirgemeyen kiymetli hocam Dr. Ogr. Uyesi Adnan
Akalin’a, akademik ¢alismaya beni yonlendiren iizerimde emegi olan kiymetli hocam
Nurullah Okuyan’a, ¢aligmay1r okuyarak degerlendiren Sadullah Senkaya hocama
tesekkiir ederim. Bu calismamda en az benim kadar emegi olan aileme siikranlarimi

sunarim.
Mustafa KARATAS

Gaziantep 2025
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GIRIS
1. Konunun Onemi ve Amaci

Usil-i fikih, ser’1 hiikiimlerin tespit edilmesi siirecinde ictihadin roliinii ve
taklidin sinirlarin1 belirleyen temel disiplinlerden birisi kabul edilmistir.! Ictihad,
Islam fikhmin gelisimini ve dinamizmini saglayan en énemli mekanizmalardan biri
iken, taklid ise fikhi otoriteye baglilig1 ve mezhep i¢i siirekliligi temsil eden bir olgu
olarak kabul edilmistir.> Tarih boyunca, ictihad kapisinin agik olup olmadig1, kimlerin
miictehid kabul edilecegi ve taklidin ne 6l¢iide mesru oldugu konusunda Snemli
tartigmalar yapilmistir. Bu baglamda XIV. ylizy1l Safii fakihlerinden Taceddin es-
Stibki, Cem ‘ul-cevami adl1 eseriyle ictihad ve taklid konusunu sistematik bir sekilde

ele almis ve bu alandaki temel tartismalara 6nemli katkilar sunmustur.

Usilii fikih alaninda ilk miistakil eseri kaleme alan kisinin Imam Safii oldugu
genel kabul gormektedir.’* Her ne kadar bir disiplin olarak fikih ustliiniin yazili bir
forma kavusmasi Imam Safii ile baslamigsa da, sahabe ve tabiin doneminde hiikiim
ctkarma faaliyeti dogal olarak siirmekteydi.* Ama miistakil olarak bu alanda ilk eser
Imam Safii’nin er-Risdle adli eseri bu siirecin kurumsallasmasinda bir doniim
noktasidir.’ Daha sonralar1 bu ilim ¢esitli merhalelerden ge¢cmis ve bu alanda birgok
eser yazilarak sistematik yapisi pekismistir. Bu gelisim siireci icerisinde iki ana
metodolojik yaklasim sekillenmistir. Bunlardan ilki kisaca, fiiru’ fikha muhalefet edip
etmedigine iltifat edilmeksizin, akli ve nakli delillerle desteklenmis kiilli kaidelerin
belirlendigi miitekellimin metodu, digeri ise kendi imamlarindan nakledilen fiiru’ fikha
riayet edecek sekilde kiilli kaidelerden olusturulan hanefi usulii (fukaha metodu)
olmustur. ® Ebu’l-Hiiseyn el-Basri’'nin (6. 436/1044) el-Mu ‘temed’i, —Imamu’l-
Harameyn el-Ciiveyni’nin (6. 478/1085) el-Burhan’i, Gazzali’nin (6. 505/1111) el-
Mustasfa adli eseri miitekellimin metodu iizere yazilan ilk eserler kabul edilmistir.”

Ebii’l-Hasen Ubeydullah b. el-Hiiseyn b. Dellal el-Kerhi’nin (6. 340/952) er-Risdle

! fbrahim Kafi Dénmez, Fikih Usulii Incelemeleri (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2022),
19.

2 Wael B. Hallaq, Seriat, gev. Necmettin Kizilkaya (Istanbul: Ekin Yayinlari, 2024), 147-148.

3 Abdulkerim b. Humadi ed-Debani et-Tikriti el-Bagdadi, es-Serh’ul-cedid ‘ald Cem’i’l-cevami’
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 2018), 90; Dénmez, Fikih Usulii Incelemeleri, 23.

4 Ebii’l-Meali Kemaliilddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Makdisi, ed-Diirerii’I-levami * bi-
tahriri Cem i’l-cevami * (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2020), 1/24.

> el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami, 1/24.

6 el-Bagdadi, es-Serh 'ul-cedid, 91.

7 el-Bagdadi, es-Serh 'ul-cedid, 91/92.



fi’l-usul adli eseri, Ebu Bekir el-Cessas’in (6. 370/980) el-Fusil fi’l-usul adli eseri,
Ebl Zeyd ed-Debisi’nin (6. 483/1090) Takvimu’l-Edille adli eseri, Ebu’l-Usr el-
Pezdev’i’nin (6. 482/1089) Ustiilii’l-Pezdevi olarak bilinen Usul’ii ise Hanefi metodu
iizere yazilms ilk eserlerden sayilmistir.® Daha sonraki donemlerde ise her iki fikih
ustlii metodunu birlestiren memziic eserler kaleme alinmistir. er-Razi’nin (0.
606/1209) el-Mahsil’ii, el-Amidi’nin (6. 631/1233) el-Ihkdm’t memzuc eserlerden

sayilmustir.’

Taceddin es-Siibki’nin kaleme aldi1g1 Cem ‘ul-cevami‘ fi usili’l-fikh adl eseri,
hem miitekellimin gelenegini yansitan hem de sonraki donemde yazilan ihtisar ve serh
literatiiriine kaynaklik eden derli toplu bir metin olmas1 bakimindan dikkat ¢ekicidir. '
Cem ‘ul-Cevami “'in igeriginde fikih usiiliine dair meseleler biitiinciil bigimde ele
alinmis, 6zellikle eserin son kisminda ictihad ve taklid konusu bir anlamda son s6z
kabilinden detaylandirilmistir. Bu tercih, ictihadin ustli alt yap1 ile dogrudan iligkisini
vurgulamast bakimindan onemlidir. Ciinkii ustli ilkelerin tamami, nihayetinde bir
hiikmiin nasil ¢ikarilacagina dair bir zemin olusturur. Bu zeminde ictihad yapacak
kisinin vasiflari, yetkinligi ve metodolojisi, dogrudan fikih ilminin islevselligini
belirlemektedir. Usilii fikihla ilgili tiim detaylar verildikten sonra yapilacak sey, bu
bilginin nasil kullanilacag: ile ilgili ictithad alaninin ehline acik oldugunu beyan
sadedindendir. Bu sebeple Siibki’nin ictihad ve taklid anlayisini ele almak, sadece
tarihsel bir inceleme yapmak anlamina gelmez; aym zamanda Isldm fikhinin
canliligini korumasi, yeni meseleler karsisinda ictihadin nasil sekillenecegi ve taklidin
giiniimiiz fikih anlayisindaki rolii gibi temel sorulara cevap aramak agisindan da biiytik
bir neme sahiptir. Zira modern donemde Islam fikh1 uygulamalarinin ve fetva
mekanizmalarmin isleyisi, klasik donem fakihlerinin bu konulara dair yaklagimlarini
anlamay1 gerektirmektedir. Taceddin es-Siibki’nin ictihad ve taklide dair gorisleri,
hem klasik usl gelenegi i¢inde Onemli bir referans noktasi olmakta hem de
giiniimiizdeki fikhi tartismalara 151k tutmaktadir. Ozellikle ictihadin siirekliligi ve
taklidin sinirlar1 gibi meselelerde Taceddin es-Siibki’nin dengeli yaklasimi, modern
donemde “ictihad kapisi kapandi m1?” tartigmalarina teorik bir derinlik kazandirmasi

glinlimiiz fikhi tartigmalar1 i¢in 6nem arz etmektedir. Calismamiz dogrudan modern

8 el-Bagdadi, es-Serh 'ul-cedid, 92.

% el-Bagdadi, es-Serh 'ul-cedid, 92; Donmez, Fikih Usulii Incelemeleri, 25-26.

1 Eb{i Nasr Taceddin Abdii’l-Vehhéab b. Ali b. Abdi’l-K4fi b. Ali b. Temmam b. Yisuf b. Misa b.
Temmam es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami’ fi usili’l-fikh (Beyrut: Daru ibn-i Hazm, 2011), 8.
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meselelere uygulama yapmay1 amaglamamakta, ancak ortaya konan ilkelerin bugtinkii
tartigmalarda yeniden ele alinabilecegine isaret etmektedir. Taceddin es-Siibki’nin
¢izgisinin ne tamamen mutlak ictihadi reddeden bir katilik ne de mezhepsizligi tesvik
eden bir asirilik olmamasi, aksine orta yol bir yaklasim sunmasi c¢agdas fikih

metodolojisi agisindan dnemlidir.

Ayrica, Cem ‘ul-cevami® 'in ustl-i fikih literatiiriindeki konumu, bu eserin
yalnizca bir derleme olmanin 6tesinde, donemin hakim fikhi anlayislarini ve ictihad-
taklid meselesine dair yaklagimlar1 bir araya getiren bir metin oldugunu
gostermektedir. Bu eserin incelenmesi, Islam hukuk diisiincesinde usili tartismalarin
nasil sekillendigini gérmek agisindan da 6nem arz etmektedir. Bu ¢alisma, Taceddin
es-Stibki’nin ictihad ve taklid anlayisini tarihsel baglami i¢inde ele alarak onun bu

konularda ortaya koydugu fikirleri analiz etmeyi ve degerlendirmeyi amaglamaktadir.
2. Konunun Siirlandirilmasi

Bu calismada, Taceddin es-Siibki’nin genel fikih metodolojisi degil, 6zellikle
Cem ‘ul-cevami‘ adl1 eserinde ictihad ve taklid konusuna dair goriisleri ele alinacaktir.
Taceddin es-Siibki’nin diger eserlerinde de bu konulara yer verildigi bilinmekle
birlikte, ¢alismanin kapsamini1 daraltmak ve konuyu derinlemesine analiz edebilmek

amaciyla Cem ‘ul-cevami‘ adli eser temel referans olarak alinacaktir.

Caligsma, ictihad ve taklid kavramlarinin tanimi gibi genel ¢ergceveyle baslayacak
ancak asil odak noktasi, Taceddin es-Siibki’nin bu kavramlara iliskin 6zgiin yaklasimi
olacaktir. Yer yer konuyla ilgili farkli usilciilerin goriislerine deginilecek varsa
farkliliklar zikredilecektir. Taceddin es-Siibki’nin ictihad anlayis1 basliginda 6zellikle,
su konulara odaklanilacaktir: Ictihadin ve miictehidin tanimi, miictehidde bulunmasi
gereken sartlar, miictehidin kisimlari, Rastilullah’in (s.a.v.) ictihadi, ictihadda hata ve
isabet, ictihadin bozulmasi, Taceddin es-Siibki’nin Taklid Anlayis1 basliginda ise,
taklidin ve mukallidin tanimi, taklidin hiikmii, taklid edilmesi caiz olanlar ve caiz
olmayanlar, bir mezhebe bagli olmanin hiikkmii ve ruhsatlara tabi olmak gibi basliklar
incelenecektir. Taceddin es-Siibki’nin eserinde yer verdigi tahyirli emir basligt
konumuzla dogrudan ilgili olmadig1 i¢in ¢alismamizda yer almamustir.

Bu c¢alismada, ictihad ve taklid meselesinin modern hukuki uygulamalara etkisi
gibi giincel tartigmalara girilmeyecek, Taceddin es-Siibki’nin goriislerinin glinlimiiz

usil-i fikih tartigsmalar1 baglaminda ne sekilde degerlendirilebilecegine dair kisa bir



degerlendirme yapilacaktir. Ayrica Taceddin es-Siibki’nin goriislerinin fikih
mezhepleri arasindaki yeri incelenirken, mezhepler arasi polemiklerden ziyade
metodolojik yaklagimlar 6n planda tutulacaktir.

Son tahlilde bu calisma, Cem ‘ul-cevami‘ baglaminda Taceddin es-Siibki’nin
ictihad ve taklid anlayisin1 derinlemesine ele almay1, onu klasik ustl-i fikih literatiirii
icerisinde konumlandirmay1 ve fikih diislincesine yaptigi katkilar1 ortaya koymay1
hedeflemektedir. Konunun bu sekilde sinirlandirilmasi, ¢alismanin belirli bir odak
noktasina sahip olmasini saglarken, daha genis ¢ercevede ele alinabilecek tartigmalara

da uygun zemin hazirlamasi temenni edilmektedir.
3. Calismanin Yontemi

Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman analizi kullanilacaktir.
Bu baglamda Taceddin es-Stibki, Cem ‘ul-cevami‘ adl1 eseri onem kazanmaktadir. S6z
konusu eser veciz olarak kaleme alindig1 icin serh ve hasiyelere ihtiyag
hissedilmektedir. Dolayisiyla eser, serhe ihtiya¢ hissetmektedir. Bu nedenle, Taceddin
es-Siibki’nin anlayisini tahlil ederken Cem ‘u’l-cevami® lizerine yazilmis serh ve
hasiyelerden!! faydalanilacaktir. Ozellikle Celaleddin el-Mahalli’nin el-Bedru 't-tdli fi
halli Cem i’l-cevami® adl1 serhindeki agiklamalara, metnin dili ¢oziimlenirken yol
gbsterici olmasi sebebiyle, gerekli goriilen yerlerde yer verilecektir. Ozellikle tekrar
eden bilgilerin oldugu serhler yerine, igerik acisindan zengin ve temsil kabiliyeti
yiiksek serhler secgilecektir. Mahalli, Iraki, Zerkesi gibi 6nemli serhler ile Bennand,
Attar gibi hasiyelerin ana gorlsleri taranarak tez igerisinde gereksiz tekrardan
kacinmak i¢in en agiklayici bulunan goriislere yer verilecektir. Her bir serh genellikle
benzer bilgileri tekrar ediyor oldugundan, biz ¢aligmamizda farkli goérdiigiimiiz
noktalarda bazilarma atif yapacagiz. Bunun yaninda, Taceddin es-Siibki’nin 6zgiin
ifadeleri her zaman merkeze alinarak serhler ise tali agiklamalar sunacaktir.
Okuyucuyu teknik ayrintilara bogmamak i¢cin Taceddin es-Siibki’nin goriisleri
Tirkceye cevrilip anlam aktarimina Oncelik verilmeyip ihtiyag duyulan yerlerde
orijinal ifadeler dipnotlarda veya parantez iginde aktarilacaktir. Metnin akiciligini
bozmamak i¢in ¢ok fazla Arapca alint1 konulmayacaktir. Ictihad ve taklid konusu her
yoniiyle ¢ok derin meseleleri iceren bir iist baslik olmasi hasebiyle, konu alt basliklar

Taceddin es-Siibki’'nin Cem ‘ul-cevami‘ adli eserinde ele alindig1 sekliyle irdelenip,

" Ahmed el-Hasenat, Menhecii’l-Imdm Tédceddin es-Siibki fi-usiili’l-fikh (Amman: Daru’n-Nir, 2012),
157.



deginmedigi konulara derinlemesine girilmeyerek, yer yer farkli usul alimlerinin konu
bashig ile ilgili ifadelerine, farkliliklarina yer verilecektir. Baz1 konularda yer alan
birden fazla goriisten sadece birini zikretmis olmasi sebebiyle, diger goriislerin ne
oldugu serhlerinden faydalanilarak ortaya konulacaktir. Thtilafli konularda Taceddin
es-Stibki’nin kendi beyaniyla tercih ettigi goriis agikca zikredilecektir. Taceddin es-
Sitibki’nin goriislerini degerlendirirken hem onun kendi eserlerine hem de c¢agdas,
kendinden 6nceki ve sonraki donem alimlerinin tartismalarina miiracaat edilecektir.
Cem ‘ul-cevami‘ adli eserin iilkemizin dogu medrese geleneginde ders veren ilmi
kuruluglarin vazgecilmezi olmasi, ayrica yillardir icazet oncesi son kitap olarak
okutulmasi da, eser iizerinde calisma yapmamiz i¢in 6nemli bir etki olmustur.
Calismanin fikih usdlii alanina katki sunmasini ve bu alanda arastirma yapanlara

faydali olmasini temenni ederim.

Amacimiz, Taceddin es-Siibki’nin ictihad ve taklid anlayisini ortaya koymaktir.
Yoksa ictihad ve taklid anlayisinin diger ustlciilerle karsilastirilmasi degildir. Bununla

beraber yer yer bu farkliliklara da deginilecektir.
4. Konuyla ilgili Yapilmis Calismalar

Tiirkiye’de Taceddin es-Siibki hakkinda, Abdurrahman Caner’in Tdceddin es-
Stibki'nin usul anlayisi, Mehmet Aziz Yasar’in Tdceddin es-Stibki ve ustilciiliigii adll
doktora tezleri ve bazi kitaplar1 iizerine g¢aligmalar yapilmistir. Her iki doktora
caligmas1 da Taceddin es-Siibki’nin usil anlayisini ortaya koymayr amaglamakla
birlikte bizim ¢alismamiz sadece Taceddin es-Siibki’nin ictihat ve taklit anlayisini ele
almayr amaglamaktadir. Ayrica her iki ¢alisma tiim konular1 ustlciiliik noktasinda
degerlendirirken bizim ¢alismamizda sadece ictihad ve taklit anlayis1 derinlemesine
tahlil edilmeye calisilacaktir. Ayni sekilde Arap aleminde ise Muhammed
Abdiilmiin‘im Ali Miitevelli, Abdurrahman en-Nahlavi, Hasan Salih, Taceddin es-
Siibki iizerine ¢alismalar yapmigsa da bizim galisacagimiz konu miiellifin ictihad ve

taklid anlayisini1 yansitmasi agisindan tamamen 6zgiin bir yer tutmaktadir.



BiRINCi BOLUM
TACEDDIN ES-SUBKI’NIN HAYATI VE ESERLERI



Islam diisiincesinin 6nemli yapr taslaridan biri olan fikih usilii alaninda &zgiin
katkilar sunmus alimlerden biri de Taceddin es-Siibki’dir. Onun ilmi sahsiyetini ve
eserlerini dogru degerlendirebilmek icin Oncelikle yasadigi tarihsel baglamin ve
sosyal-siyasal cevrenin goz Oniinde bulundurulmasi elzemdir. Bu béliimde, XIV.
yiizyll Memlikler doneminin siyasi, sosyal, dini ve ilmi sartlar1 g¢ergevesinde
Siibki’nin hayati, ilmi gelisimi, tistlendigi gorevler ve 6zellikle fikih ustlii sahasindaki
en Onemli eseri olan Cem u’l-cevami® incelenecektir. Boylelikle Taceddin es-
Stibki’nin diisiinsel arka plani ile entelektiiel etkisi arasindaki bag ortaya konulmaya
calisilacaktir. Ayrica onun ilmi otoritesini sekillendiren hocalar1 ve talebeleriyle olan
iligkileri, doneminin medrese yapisi ve ilim atmosferi baglaminda degerlendirilecektir.
Eserleri lizerinden yapilan serh ve hasiyelere de yer verilerek, Taceddin es-Siibki’nin

literatiirdeki etkisi biitiinciil bir bakisla ele alinacaktir.
1.1. Dénemin Siyasi, Sosyal, Dini ve Ilmi Durumu
1.1.1. Siyasi Durum

Taceddin es-Siibki’nin ictthad ve taklid konusundaki yaklagimini
degerlendirirken, onun yasadigi Memliikler donemi sartlarin1 g6z Oniinde
bulundurmak gerekir. Siibki 14. yiizyilda, Mogol istilalar1 sonucunda Bagdat’in
diisiisiiyle Islam ilim merkezlerinin Misir-Sam eksenine kaydigi, Kahire ve Dimask
gibi sehirlerin 6n plana ¢iktig1 bir ilim mubhitinde yetigmistir. Siibki, Memlikler
doneminin, 6zellikle Bahri Memlikler olarak bilinen ilk devrinde yasamistir. Memlik
sultanlar ilim adamlarma biiyiik hiirmet gosterip onlar1 himaye etmis; nitekim Siibki
ve ailesinden pek cok alim devlet hizmetinde kadilik gorevlerine getirilmistir. Bu
donemde siyasi ¢alkantilar ve yeni gili¢ dengeleri, dini-ilmi otoritenin korunmasi
ithtiyacini artirmistir. Siibki’nin Kahire ve Sam’daki 6nde gelen medreselerde ders
vermesi ve en yiiksek yargi makami olan Kadi’l-kudat (baskadi) mevkiine kadar
yiikselmesi, onun hem ilmi hem de idari otorite sahibi bir sahsiyet oldugunu gosterir.
Dolayisiyla Siibki’nin ictihad ve taklid anlayisi, bir yandan bdylesi bir ilmi canliligin
ve kurumsal otoritenin bulundugu ortamda sekillenmis, diger yandan da donemin
birikmis fikih mirasini disiplin altina alma ve koruma gayretine cevap vermistir. Ancak
bu donem, siyasi istikrarsizliklarin, sultan degisikliklerinin ve saray entrikalarinin

sikga goriildiigii bir zaman dilimidir. ' Devlet ydnetimi gelenek haline gelen

12 e]-Hasenat, Menhec, 13.



ihtilallerle'® cogu zaman emirlerin etkisi altindayd: ve bu da ilmiye sinifi iizerinde
dolayl1 bir baski olusturuyordu. Oyle ki Bahri Memlikliiler dsneminde yirmi dokuz
sultan degismistir.'* Sultanlarm birbirini hizl sekilde takip ettigi bu siirecte, ulema ile
siyasi otorite arasindaki iliskiler dikkat ¢ekicidir. Bazi alimler saraya yakin dururken,
bazilar1 ilmi bagimsizligini korumaya ¢alismustir. Siibki, bu ikinci gruba mensuptur.'
Donemin calkantilarina ragmen medreselerde ders vermeye, eser telif etmeye ve
kadilik gibi gorevler listlenmeye devam etmistir. Ancak zaman zaman gorevden
almmis, bu da onun siyaset karsisindaki mesafeli durusunu gostermistir. !¢ Bu
donemde yasayan alimlerin bircogu gibi o da, siyasi iktidarin degiskenligine ragmen
ilim merkezli bir tavir benimsemis; hilafet otoritesinin zayiflamasiyla birlikte fikih ve
usul ilminin daha ¢ok medrese eksenli bir yapilanmayla ayakta kaldigina sahitlik
etmistir.!” Ozetle, TAceddin es-Siibki'nin yasadig1 donem, siyasi ¢alkantilarla dolu bir
zaman dilimi olmakla birlikte, onun ilmi iiretkenligini engellememis; aksine bu

atmosfer, onun ilmi ciddiyetini ve bagimsiz durusunu daha da belirgin hale getirmistir.
1.1.2. Sosyal Durum

XIV. ylizy1l Memlikler donemi, sehir merkezli ve ¢ok katmanli bir sosyal yapiya
sahipti. Toplum; yoneticiler (sultan ve emirler), ulem4, tiiccarlar, zanaatkarlar ve
halktan olusan farkli sosyal tabakalardan meydana geliyordu. '® Sosyal smiflar
arasindaki etkilesim, o6zellikle sehirlerde oldukca belirgindi. Sehir hayati canliydi.
Pazarlar, c¢arsilar, hanlar, hamamlar, cesmeler ve diger kamusal alanlar, halkin
aligveris yaptigi, dinlendigi, haberlestigi ve vakit gec¢irdigi yerlerdi. Sosyal hayatin
onemli bir yonii de bu mekanlarda kurulan giindelik insan iligkileriydi. Ticarete dayali
ekonomik hareketlilik, sosyal tabakalarin birbirleriyle i¢ ice yasamasma zemin
hazirliyordu.'® Egitim kurumlari da sosyal hayatin nemli bir pargastydi. Medreseler
yalnizca ilim yuvasi degil, ayn1 zamanda kiiltiirel etkilesimin yasandig, talebelerin
giindelik hayata hazirlandigt merkezlerdi. Miiderrisler ve Ogrenciler, toplumun

entelektiiel smifim olusturuyordu ve sosyal hayatta da itibarli bir konuma sahipti.?’

13 Bekir Karadag, Hadisle Fikhi bulusturan Bir Memliik Hanefi Fakihi Bedruddin Ayni (Istanbul: ifav,
2019), 42.

14 Karadag, Bedruddin Ayni, 42.

15 el-Hasenat, Menhec, 20.

16 e]-Hasenat, Menhec, 21.

17 el-Hasenat, Menhec, 22.
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19 Karadag, Bedruddin Ayni, 44.

20 e]-Hasenat, Menhec, 27.



Ulagim ve mimari acidan sehirler, vakiflar araciligiyla ayakta duruyor; yol, kopri,
cesme gibi kamu hizmetleri halkin kullanimina sunuluyordu.?' Bu durum, sehir
hayatinda sosyal dayamismanin ve kamu yararina yapilan hizmetlerin

kurumsallastigini gostermektedir.??
1.1.3. Dini ve [lmi Durum

Siibki ailesinin yasadigi donemde Misir, Memliikliiler hakimiyetinde idi.
Memliiklii sultanlar1 ilim ehline son derece hiirmet ederler ve ilmi ¢alismalara destek
verirlerdi. 2* Siibki ailesi de devlet tarafindan taltif edilmis ve bircogu kadilik
makamina layik goriilmiistiir.>* Daha sonra Sam’a yerlesen Taceddin es-Siibki’nin
yasadig1 donem itibariyle Sam bir ilim merkezi hiiviyetinde idi. Her alanda alimler ve
medreseler bulunmaktaydi. Bu medreselerin baslicalari, Sultan Baybars (6. 676/1277)
tarafindan hicri 662 yilinda yaptirilan Zahiriyye Medresesidir. Burada birgok ilim
daliyla ilgili ana kaynaklardan olusan genis bir kiitiiphane vardi. Ayrica medresede
Hanefi ve Safii fikh1 yaninda hadis ve kiraat ilimleri de okutuluyordu.? Bir digeri ise
Nasiriyye Medresesidir. Adil Ketboga (6. 702/1302) tarafindan yapimina baslanilip
Néasir Muhammed b. Kalaviin (6. 693/1293) tarafindan hicri 703 yilinda tamamlanan
medresede dort mezhebe dair dersler verilirdi. Mans{iriyye medresesi ise Sultan Melik
Mansir Kalavin tarafindan insa ettirilmistir. Bu medresede dort mezhep fikhi ders
olarak islenirdi, bunun yaninda tip, hadis ve tefsir dersleri de verilirdi. Bir diger ilim
merkezi ise, Sultan Muhammed Kalaviin’un kiz1 ve Melik Temur el-Hicazi’nin hanimi
Tatar el-Hicaziye tarafindan yaptirilan Hicaziye Medresesidir. Burada da Maliki ve
Safii fikh1 okutulurdu. Ayrica ana kaynaklardan olusan kiymetli bir kiitiiphane vard.
Son olarak zikredece§imiz medrese, Sultan Hasan b. en-Nasir Muhammed
Medresesidir. Aslinda buna kiilliye demek daha dogrudur. Hicri 758 yilinda ingasina
baslanilan medrese zamaninin en ihtisamli ilmi yapisidir. Kiilliyede dort ayr1 merkez
bulunmakta ve bunlarin her birinde dort meshur fikih mezhebi dersleri
okutulmaktaydi. Bu medreseden Islam aleminin sayg1 duydugu bircok kiymetli alim
yetismistir. Bazilarim1 sayacak olursak, biiyiik Safii alimlerinden Ibnu’r-Rif‘a (6.

645/1247) ve Ibnu’z-Zemlekani (6. 727/1327), Ibnu’t-Teymiyye (6. 728/1328), el-

2l Karadag, Bedruddin Ayni, 44.

22 Karadag, Bedruddin Ayni, 44.

23 Ebli Nasr Taceddin Abdii’l-Vehhab b. Ali b. Abdi’l-Kafi b. Ali b. Temmam b. Yasuf b. Misa b.
Temmam es-Siibki, Raf"u’l-hdcib an muhtasari Ibni’l-Hécib (Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1999), 1/40.
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25 el-Hasenat, Menhec, 29.



Isnevi (6. 772/1370), ibn Kesir (6. 774/1373) bunlardan sadece birkagidir.?® Bu
donem, memzlic yontemle kaleme alinan usil eserlerinin yayginlastigi, 6zellikle
mutlak miictehidin varligi, zamanin miictehidsiz geg¢ip gegcemeyecegi gibi meselelerin
ilmi ¢evrelerde yogun big¢imde tartisildigi bir devirdir.?” Bu sebeple, bu dénemde
kaleme alinan ictihad ve taklid konulu eserler, doneminin ilm1 yonelimleri agisindan
biliyiik 6nem tasimaktadir. Bu baglamda Taceddin es-Siibki’nin ictihad ve taklid
anlayisini ele alan bu ¢alisma, onun i¢inde bulundugu dénemin ilmi yonelimlerini
yansitmasi ve soz konusu tartismalardaki durusunun anlagilmasina katki sunmasi

bakimindan anlamli bir yer teskil etmektedir.
1.2. Taceddin es-Siibki’nin Hayati ve Eserleri
1.2.1. Hayati

Tam adi EbG Nasr Taceddin Abdii’l-Vehhab b. Ali b. Abdi’l-Kéafi b. Ali b.
TemmAam b. Yhsuf b. Miisa b. Temmam es-Siibki*® el-Ensari el-Es‘ari es-Safii’dir.%’
Tabakat kitaplarinda lakabi kdd: l-kuddt, kiinyesi ise Ebu Nasr olarak gecen
Taceddin es-Siibki, Ibn-ii’s-Siibki diye meshur olmustur.’! Misir’m bir kdyii olan
Siibk’de* dogdugu kabul edilen Taceddin es-Siibki’nin dogum tarihi ile ilgili ii¢ farkl
goriis bulunmaktadir. ibni Hacer’e (6. 852/1449) gore hicri 727 yilinda, hocas1 hem de
babasinin arkadasi olan Zehebi (6. 748/1348) gore 728 yilinda, Suylti ’ye (0.
911/1505) gore ise 729 yilinda,*® dogdugu ifade edilmistir.** Hicri 771 yilinda Sam’da
taun hastalifindan vefat eden Taceddin es-Siibki’nin kabri Sam’da Kasiyun dagi

eteklerinde bulunmaktadir.>”

Stibk1 ailest hicri altinci ve yedinci asirda onemli ilmi ¢alismalar yapan miistesna
bir ailedir. Bilindigi kadariyla ailenin bilinen biiyligli Zeyniiddin Ebu Muhammed
Abdu’l-Kafi b. Ali b. Temmam es-Siibki’dir (6. 735/1334).3¢ Taceddin es-Siibki bu

26 e]-Hasenat, Menhec, 32-33.

27 Shahin Khanjanov. Memliikler Donemi Hanefilerinde Ictihad Ve Taklid Tartismalar: (Bursa: Bursa
Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2021), 294-295.

28 Ahmed b. Abdirrahim el-Iraki, el-Gaysu’I-hdmi’ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l- ‘ilmiyye, 2013), 6.

2 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ‘, 1/31.

30 es-Siibki, Raf’u’l-hdcib, 1/59.

31 el-Irakd, el-Gaysu’l-hdmi’, 6.

32 Celal Muhammed b. Ahmed el- Mahalli, , el-Bedru 't-tali* serhu Cem’1’l-cevami’ (Istanbul: Hasimi
Yaymevi, 2023), 1/17.

33 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 1/61.

34 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami , 1/32.

35 es-Siibki, Rafu’l-hdcib, 1/62.

% Takiyyiiddin es-Siibki-Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru Ibni Hazm,
2011), 1/23.
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zatin torunudur. Babasi Takiyyiiddin es-Siibki (6. 756/1355) de zamaninin ileri gelen
alimlerindendir. Dimyati (6. 1117/1705), Takiyyiiddin es-Siibki’nin ismine Ensdri
ziyadesini de eklemektedir. Herhangi bir sekilde birisi kendisine kotii s6z sdyler de bu
sayede Ensar’1 da ise dahil eder korkusuyla Takiyyiiddin es-Siibki ise kendi ismini
hicbir zaman bu sekilde yazmamistir. Yine olabilir ki, kendi ailesinin Ensar’dan
olmama ihtimaline binaen kendilerinden olmadig1 bir kavme nisbet edilme korkusuyla
Ensdri ismini eklememistir.’” Takiyyiiddin es-Siibki, Kahire’de ve Dimask’ta (Sam)
bulunan zamanin ileri gelen alimlerinden dil, fikih, usl, tefsir ve hadis alanlarinda
egitim almustir.*® Siibki, babasinin 706 yilinda hadis ilmi tahsili i¢in Sam’a gittigini ve
bir y1l sonra da tekrar Kahire’ye dondiigiinii anlatir.* Daha sonra da beraber Sam’a

yerlestiklerinden bahseder.
1.2.2. Ilmi Kisiligi
1.2.2.1. Egitimi

Siibki ¢ok kiigiik yaslarda ilim tahsiline baglamis ve Kur’an-1 Kerimi erken yasta
ezberlemistir. Bir ilim ailesi olmasi hasebiyle*’ilk olarak babasi Takiyyiiddin es-
Siibki’den Akaid dersleri ve Arapga kaideleri ile ilgili egitim almustir. *! Kendi
ifadesiyle babasi onun ilimle mesgul olmasi i¢in ¢ok uyumaktan uzak durmasini ve
ciddi sekilde caligmasini tavsiye eder, aym1 zamanda da kendisiyle miinazara ve
miinakasa konusunda antrenmanlar yaparmis.** Yaklasik on yaslarinda iken babast ile
Kahire’den Dimagk’a (Sam) tasinmis ve donemin ileri gelen alimlerinden ders okuyup
tedrisatin1 burada tamamlamistir.*> Babasinin da zamanin ileri gelen alimlerinden
olmas1 onun daha kiiciik yasta biiyiik alimlerle tanis olmasina ve onlarin ilimlerinden
istifade etmesine bu sayede ilmi gelisimini her alanda ehlinden alarak tamamlamasina
vesile olmustur. Zaten babasi da ilmi alimlerden alma noktasinda kendisini tesvik eder
ve bunun i¢in imkan hazirlarmis.**

[lmin ve alimin itibar gordiigii bir devirde yasamak siiphesiz ki Taceddin es-

Stibki i¢cin 6nemli bir firsatti. Bu alimlerden biri de hig¢ siiphesiz babas1 Takiyyiiddin

37 es-Siibki, Raf’u’l-hacib, 1/59.

38 Takiyyiiddin es-Siibki- TAceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 1/24.
3 Takiyyiiddin es-Siibki- TAceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 1/24.
40 e]- Mahalli, el-Bedru’t-tali ‘, 1/19.

4 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 6.

42 el- Mahalli, el-Bedru’t-tali ‘, 1/19.

4 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 6.

4 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 1/19.
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es-Siibk1 idi. Babasinin kendisine yavrucugum oyun oynayarak bile olsa seher vaktini
ka¢irma, yaziklar olsun o seher vaktini uyku ile gecirenlere seklinde tembih ettigini

nakletmektedir.* Babasinin yaninda devrin ¢ok kiymetli alimlerinden dersler okudu.
1.2.2.2. Hocalan

Kendisinin de hayir ve minnetle bahsettigi hocalarindan sadece bazilarini

zikretmekle yetinecegiz.

Imam Zehebi (6. 748/1348): Taceddin es-Siibki, Imam Zehebi’den tarih, cerh, ta’dil,

hadis ve hadis ravilerinin hallerini bilmekle ilgili ilim 6grendi.*®

Cemalii’d-Din el-Mizzi (6. 742/1341): Taceddin es-Siibki hadis ve rical ilmi ile ilgili

dersleri hocasi el-Mizzi’den okudu.*’

Yusuf b. Hayyan (6. 745/1344): Taceddin es-Siibki Arap dili ve edebiyatinda {istat

olan ibn Hayyan’dan sarf ve nahivle birlikte Arap dilinin inceliklerini okudu.*®

Abdurrahman b. Nakib (6. 745/1344): Imam Nevevi’nin de arkadasi olan
Abdurrahman b. Nakib $afii fakihlerindendi. Ayn1 zamanda kadilik da yapmuistir.
Taceddin es-Siibki Safii fikhini ibn-u Nakib’ten okumus, heniiz 18 yasina ulasmadan

fetva icazeti almistir.*
1.2.2.3. Talebeleri

Taceddin es-Siibki, asrinin ¢ok kiymetli alimlerinden dersler aldigi gibi ¢ok
kiymetli talebeler de yetistirdi. Hayatinin tamami ders okuma ve okutma, eser yazma
ve fetva ile gecti dense yeridir. Bu siirede yiizlerce 6grenci okuttu. Ama bunlarin
tamamini saymak burada pek miimkiin géziilkmemektedir. Bu sebeple one ¢ikan bazi

talebelerini kisaca zikretmekle yetinecegiz.

Semsuddin el-Gazzi (6. 770/1368): Safii mezhebi fikih alimlerinden olup tam adi
Muhammed bin Halef bin Kamil bin Ataullah’dir. Kiinyesi Eb Abdullah olup,

Semseddin lakabi ile tanmirdi. Aslen Gazze dogumludur. ilim 6grenmek igin

45 el-Hasenat, Menhec, 45.

46 es-Siibki, Raf“u’l-hdcib, 175; es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 70.

47 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 71; es-Siibki, Raf“u’l-hdcib, /73;*" EbG Nasr Taceddin Abdii’l-Vehhab
b. Ali b. Abdi’1-Kafi b. Ali b. Temmam b. Yisuf b. Miisa b. Temmam es-Siibki, Tevsihu t-tashih
(Kuveyt: Mektebetu imam ez-Zehebi, 2022), 1/20.

48 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, /74; el-Hasenat, Menhec, 47-48; es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/20.

49 el-Hasenat, Menhec, 47-48; es-Siibki, Raf‘u’l-hdcib, /74; es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/20.
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Dimagk’a geldi ve uzun miiddet orada kalip, ilimle mesgul oldu. Taceddin es-Siibki

kendisi hakkinda ilim yolculugunda onemli bir dostumdu ifadesini kullanmistir.>

Ibn Sened b. Temim el-Lahmi (6. 790/1388): Taceddin es-Siibki, yazdig1 eserleri ibn
Sened ile miizakere ediyor ve degerlendirmelerde bulunuyordu. Ayni zamanda

yargilama alaninda bazi vazifeleri de ona tevdi etmisti.>!

Ibn Serisi (6. 795/1392): Daima ders halkalarina katilan kendisinden ilim alan bir

dostu idi.>?

Serefu’d-Din el-Gazz1 (6. 799/1396): Sam alimlerinden ilim 6grendi. Fikih ve usil
alaninda Taceddin es-Siibki’den dersler aldi. Sam Emevi Camii’nde dersler verdi.
Serefu’d-Din el-Gazzl serhu’l-minhdc, es-serhu’l-kebir, el-miitevassit ve es-sagir
eserlerinin miiellifidir. Mihne donemlerinde hocast Taceddin es-Siibki’ye destek

olmus ve onu miidafaa etmistir.>

Ibn Cebbab (5. 800/1397): Taceddin es-Siibki’nin mihne yillarinda kendisine

arkadaslik yapmus, yakin dostluklar kurmus ve ondan fikih 6grenmistir.>*

el-Ayzeri (6. 808/1405): Taceddin es-Siibki’den dersler okumus ve Cem ‘u’l-cevami*
tizerine Tesnifu’l-mesdmi‘ fi serhi Cem i’l-cevami® isimli bir serh yazmistir. Ayni
sekilde Cem ‘u’l-cevami‘ metni lizerine yaptig1 itirazlari, el-Buriiku’l-levami® fi-md
evrade ‘ala Cem i’l-cevami “ adin1 verdigi eserinde toplamistir. Taceddin es-Siibki ise
bu itirazlara cevap olarak Men ‘u’l-mevani‘ ‘an-Cem i’l-cevami‘ eserini kaleme

almistir.>

el-Feyrtizabadi (6. 817/1414): Kendi doneminin 6nemli liigat alimlerindendi. el-
Feyrzabadi el-Kdamiisu’I-Muhit eserinin miiellifidir.>®

Ibn Sened (6. 790/1388): Taceddin es-Siibki’nin eserlerini kendisine okudugu arkadasi
idi.”’

Muhammed b. Ebi Bekir b. Abdi’l-Aziz b. Cemaa (6. 819/1416): Déneminin en

onemli alimlerinden dersler okumus ve yiize yakin eser telif etmistir. Fikih, hadis,

0 el-Hasenat, Menhec, 49; es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/22.
3! Taceddin es-Siibki, Tevsihu t-tashih, 1/22.

32 el-Hasenat, Menhec, 51.

33 el-Hasenat, Menhec, 51.

>4 el-Hasenat, Menhec, 51.

55 el-Hasenat, Menhec, 51.

36 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/23.

57 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/22.
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tefsir ve ustl-ii fikih alaninda sohret bulmustur. Cem ‘u’l-cevami‘’e bazi niikteler

ekleyerek serh yazmustir.”8
1.2.2.4. ilmi Konumu ve Alimlerin Onun Hakkindaki Ovgiileri

Taceddin es-Siibki'nin ilmi konumu ve toplumdaki ytiksek itibari, Allah
Teala'nin liitfu ve babasi Seyhiilislam Takiyyliddin es-Siibki'nin sagladig: ilm1 egitim
ve terbiyenin bir sonucudur. Kiiciik yaglardan itibaren aldigir saglam egitim, onun
erken yasta parlak bir ilim yolculugu yapmasina ve akranlar1 arasinda 6ne ¢ikmasina
zemin hazirlamistir.>

Heniiz on sekiz yasina gelmeden fetva verme yetkisi verilmis, yirmili yaglarinin
basinda ise ilmi eserler telif etmeye baslamistir. Babasinin hayatinda ismi duyulmus
ve ilinli yayilmis, babasi da bu basarisini biiylik bir memnuniyetle karsilamistir. Bu
sebeple tabakat ve biyografi kitaplarinda ona dair 6vgii ve takdir ifadelerinin bolca yer
almasi sasirtic1 degildir. Bu eserlerde, hem ¢agdaslarinin hem de sonraki dénem biiyiik
alimlerinin onun ilmi1 sahsiyetine olan takdirini gosteren ¢ok sayida alinti

bulunmaktadr.®®
1.2.3. Ustlendigi Gorevler ve Yasadig1 Sikintilar
1.2.3.1. Dini Egitim

Taceddin es-Siibki, hayati boyunca ilmi ve idari sahalarda pek cok 6nemli
gorevde bulunmustur. Babasi Takiyyiiddin es-Siibki’nin ilmi mirasini devralmakla
kalmamis, kendi déneminde de genis bir etki alan1 olusturmustur. Ibn Ciimle’nin (6.
738/1338) vefatin1 miiteakip Dimagk’taki Emevi Camii’nin kitabet gérevine getirilmis
ve bu vesileyle sehrin en gézde dinl merkezlerinden birinin yonetiminde s6z sahibi
olmustur.! Ayrica Emevi Cami’inde hatiplik vazifesi de yapmis ve doneminin segkin
alim ve talebelerinin ragbet ettigi pek ¢ok onemli medresede miiderrislik ve seyhlik
yapmustir. Bu kurumlar arasinda Hadisii’l-Esrefiyye, el-Eminiyye, et-Takviyye, ed-
Dimagiyye, es-Samiyye el-Berraniyye, el-‘Adiliyye el-Kiibra, el-Ezraviyye, el-
‘Aziziyye, el-Gazaliyye, el-Mesririyye ve en-Nasiriyye el-Cevvaniyye gibi

medreseler one cikmaktadir. Taceddin es-Siibki bu kurumlarda yiiriittiigi ders

38 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 72.

% es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/23.

90 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/23-24.
61 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/27.
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faaliyetleriyle hem ilmi otoritesini pekistirmis hem de sonraki nesillere aktarilan gii¢lii

bir ilmi miras birakmustir.%?

Misir’da da ilmi faaliyetlerine devam eden Siibki, burada Seyhtniyye
Medresesi’nde, ibn Tiltin Camii’nde ve Safii Camii’nde miiderrislik yapmistir. Bunun

yani sira cesitli idari ve kazai gorevlerde de bulunmustur.®?
1.2.3.2. Yarg

Taceddin es-Siibki, sadece ilmi faaliyetlerde bulunmamis hukuk alanindaki
yetkinligi ile 6ne ¢ikarak yargi gorevlerinde de bulunmustur. Ozellikle Sam naibi adina
Darii’l-Adl’de yiiriittiigii Mevkiu'd-Ders gorevi dikkat cekicidir.®* Bu makam, naib
adina halktan gelen arzuhalleri degerlendirme, imzalama ve hiikiim verme yetkisini
iceren son derece itibarli bir konumdur.® Ayrica zaman zaman babasmin yerine
hiikiim verme yetkisini iistlenmis ve birka¢ kez Sam Kadi’l-Kudathig: (Bas kadilik)
makamina tayin edilmistir.®® TAceddin es-Siibki de Kahire ve Sam’da miiderrislik ve

kadilik makamlarinda bulunmustur.®’
1.2.3.3. Karsilastig1 Sikintilar ve Gorevden Alinmalari

Taceddin es-Siibki’nin geng yasta 6ne ¢ikmasi, ilmi ve sosyal alandaki itibarli
konumu, hak ettigi yiiksek mevkii, listlendigi idari, kazail ve ilmi goérevler bircok
cagdasinin ulasamadigi seviyelerdeydi. Bu durum, kacinilmaz olarak birtakim
kiskangliklarin ve diismanliklarin hedefi héline gelmesine sebep oldu. Nitekim onun
bu hizli yiikselisi, haset sahiplerini ve kotii niyetli kimseleri harekete geg¢irmis,
Stibki’ye kars1 diismanca tavirlar sergilenmistir. Bu diismanlik, 6zellikle hicri 756
senesinde Sam’da kadilik gorevine getirilmesiyle agikga giin yiiziine g¢ikmistir.
Rakipleri, bu donemde ona karsi iftiralar atmig, slipheler uyandirmis, takva ve
adaletine dil uzatmislardir. Hatta dyle ki, Islim’1 ve inanc1 hakkinda dahi ithamda
bulunmuslar, onu kiifiirle suglamaya kadar gitmislerdir.%®

Bu iftiralarin neticesinde Siibki, defalarca kadilik gérevinden azledilmistir. Tlk

olarak hicri 759 yilinda gorevden alinmis, ardindan Misir’a gitmis ve orada kisa bir

62 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/27.

63 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/27.

4 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 75; el-Hasenat, Menhec, 71.
65 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 75.

%6 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/27-28.

67 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 76.

8 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/28.
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stire kalmistir. Ayn1 y1l yeniden kadilik gorevine iade edilse de hicri 763 yilinda, bu
sefer kardesi Bahauddin (6. 773/1372) de gorevden azledilmis, Misir’a donerek bu kez
kardesinin gorevlerini tistlenmistir. Bu durum, hicri 764 yilina kadar devam etmistir.
Bu yil tekrar Sam’da kadilik gorevine ¢agrilmis, ancak ilk etapta bu gorevi kabul
etmek istememistir. Israrli talepler neticesinde istemeyerek kabul etmis, fakat ticlincii
kez hicri 769 yilinda gorevden alinmistir. Bu son gorevden alinmasi, hem en
sonuncusu hem de en agir olanidir. Zira yalnizca gorevden alinmakla kalmamus;
tutuklanmasi, mal varliginin miisaderesi ve evlerinin miihiirlenmesi emredilmistir.%’

Hakkinda ileri siiriilen asilsiz suglamalarla ilgili olarak Dimask’taki naibin
sarayinda kendisi i¢in birgok yargi meclisi kurulmustur. Bu meclislerde kendisini
savunmus ve ileri siiriilen iddialara kars1 saglam delillerle cevap vermistir. Gergekler
ortaya ¢ikinca iddialarm asilsiz oldugu anlasilmistir. Ancak basmni Ibn Revahibi’nin
cektigi hasetcileri onu rahat birakmamus; neticede hakim ibnii’l-K4d1 el-Cebeli’nin (6.
771/1370) emriyle hicri 770 yilinda tutuklanarak Dimask kalesinde seksen giin
hapsedilmistir.”

Daha sonra Kahire’ye sevk edilmis ve burada iist diizey alimlerin katildig1 bir
mecliste hakkinda tekrar hiikiim verilmistir. Bu mecliste, kendisine isnat edilen
suclarin ne azledilmesini ne de hapsedilmesini gerektirmedigi ortaya konmus, el-
Cebeli’nin verdigi hiikiim gecersiz sayilmistir. Ardindan Taceddin es-Siibki, seref ve
itibar1 iade edilerek gorevlerine geri dondiiriilmiistiir. Biitiin bu siire¢ boyunca
Taceddin es-Siibki biiylik bir sabir ve metanet sergilemis, ilmi dirayeti ve cesaretiyle
hasimlarint susturmus, sayica fazla olmalarima ragmen onlart ilmiyle maglup
etmistir.”!

Onun maruz kaldig1 bu denli sikinti ve musibetler, kendisinden 6nceki higbir
kadinin yasamadig tlirdendir. Zira elde ettigi gérev ve otoritenin, kendi doneminde

baska birisine nasip olmadig1 bilinmektedir.”>

9 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/28.

70 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 76.

71 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 76; Ebii’l-Meali Kemaliiddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-
Makdisi, ed-Diirerii’l-levami‘ bi-tahriri Cem i’l-cevami‘ (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l- llmiyye, 2020),
1/53.

72 es-Siibki, Tevsihu 't-tashih, 1/28-29.
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1.2.4. Taceddin es-Siibki’nin Eserleri

Taceddin es-Siibki, Islam diisiince geleneginde usil, fikih, hadis, nahiv, tarih,
edebiyat ve kelam gibi bir¢ok alanda eser vermis seckin bir alimdir.”® Ancak onun ilmi
sahsiyetini one ¢ikaran yonlerden biri de, 6zellikle fikih ve ustl alanindaki yogun
calismalaridir. Bu nedenle, bu béliimde yalnizca onun fikih ustiliine dair kaleme aldig:
bes eser iizerinde durulacak, diger ilim dallarina dair telifleri bu ¢alismanin kapsami
disinda birakilacaktir. Ilk olarak da ¢alismamizin odaklandigi Cem ‘u’l-cevami‘ adli

eser ele alinacaktir.
1.2.4.1. Cem‘u’l-Cevami‘ fi Usili’l-Fikh

Taceddin es-Siibki’nin fikih usilii alanindaki en meshur ve etkili eserlerinden
biri olan Cem ‘u’l-cevami *, bir mukaddime ve yedi bdliimden olusmaktadir.”* Taceddin
es-Stibki’nin daha 6nce bu alanda kaleme aldigi eserlerin olgunlagsma evresinde
yazilmis olmasi, bu eseri 6zel bir konuma tagimaktadir. Taceddin es-Siibki, Cem u’I-
cevami ‘ adl1 eserini telif ederken yaklasik yiiz kaynaktan istifade etmis ve bu eserinde
usilii fikih, ustl-1 din ve tasavvufa dair temel meseleleri 6zlii bir bicimde derlemistir.”
Bu sebeple eserin Cem ‘u’l-cevdami ‘ olarak isimlendirildigi sdylenmistir.”® Bu yoniiyle
eser, sadece konularin icerigiyle degil, ayn1 zamanda metodolojik kapsamiyla da
dikkat cekmektedir.”’

Taceddin es-Siibki bu eserinde elde ettigi ilmi kudretiyle ustl hakkinda ortaya
konan meseleler ve goriisleri 6zet halinde toplamayr amaglamustir.”® Cem ‘u’l-cevami,
eserin yazildigr donemin ilmi atmosferinde, Taceddin es-Siibki’nin usiil alanindaki ilk
caligmalar1 {izerine insa ettigi bir metin olarak karsimiza ¢ikar. Bu eser, usil-ii fikih ve
ustil-ii din” konularinda muhtasar®® bir derleme niteligi tasir ve asagidaki 6zellikleri
ile dikkat ¢eker:®!

Kapsayicilik:  Cem ‘u’l-cevami’, fikih usulii alanindaki meseleleri ve bu
meseleler etrafindaki farkli goriisleri 6zlii bir bigimde sunar. Kisa ve 6zlii yapisi,

ozellikle 6grenciler tarafindan kolaylikla ezberlenmesine olanak saglamistir.

73 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevdami ‘, 94-99.

74 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ‘, 1/41-43; es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 177-181.
75 el-Makdisi, ed-Diirerii’I-levami, 1/74.

76 el-Makdisi, ed-Diirerii’I-levami‘, 1/74.

77 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 106.

78 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami, 1/73 .

7 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami, 1/73 .

80 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 119.

81 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 120.
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Metodolojik Derinlik: Taceddin es-Siibki, yalnizca kendi goriislerini degil,
kendisinden onceki biiyiik alimlerin fikirlerini de sistemli bir bicimde ortaya koyarak
ustl tartigmalarina saglam bir zemin hazirlamistir.

Egitsel Fonksiyon: Eser, hem klasik medrese miifredatinda hem de c¢agdas
akademik cevrelerde siklikla bagvurulan temel kaynaklardan biri haline gelmis, bir¢ok
ilim meclisinde ders kitab1 olarak okutulmustur.®?

Taceddin es-Siibki’nin Cem ‘u’l-cevami‘adli eseri, ushlii fikih disiplininin
derinlemesine anlasilmasi agisindan kritik bir dneme sahiptir. Taceddin es-Siibki’nin
fikirleri, sonraki nesillerin islam hukukunu daha iyi kavrama ve yorumlama
kabiliyetine 6nemli katkilar sunmustur. Cem ‘u’l-cevami‘, Taceddin es-Siibki’nin
entelektiiel mirasin1 ve usfil alanindaki yerini anlamak agisindan énemli bir belgedir.®?

Eserin ilmi kiymeti, icerdigi meselelerin kapsamliligi ve ele alinisindaki
dakiklikle belirginlik kazanmaktadir. Genis muhtevasi ve meseleleri sistematik bir
sekilde sunmasi sayesinde, sonraki donemlerde serh ve hasiye faaliyetlerine konu olan
temel metinlerden biri haline gelmistir. Nitekim Cem u’l-Cevami ‘, farkli donemlerde
bir¢ok alim tarafindan serh edilmis; yapilan bu agiklamalar araciligiyla hem metnin
anlasilmas1 kolaylastirilmis hem de wushl ilminin gelisimine ©Onemli katkilar
saglanmistir.3* Taceddin es-Siibki’nin Cem u’l-Cevdmi‘ adli eserinde, kendisinden
onceki ushl alimlerinden yaptig1 nakiller araciligiyla goriislerin hangi kaynaklara
dayandigini géstermeye 6zen gostermesi, eserin ilmi ve akademik bir metin olarak 6ne

ctkmasini saglamaktadir.
1.2.4.1.1. Cem‘w’l-Cevami‘ Eseri Uzerine Yazilms Serhler

Cem ‘u’l-cevami‘ adli esere birgok alim tarafindan ¢esitli serhler kaleme
almmistir. Bunlar arasinda en meshur olanlar sunlardir:3¢

1. el-Levdami ‘ serhu Cem ‘1’l-cevami ‘, Amr b. Ishak el-Hindi el-Garnavi Siracii’d-
Din el-Hanefi (6.773/1371).

2. Tesnifii’l-mesami‘  bi-Cem 1’l-cevami’, Bedri’d-Din Ebi  Abdullah
Muhammed b. Bahadir ez-Zerkesi (6.794/1391).

3. Serhu Cem ‘t’l-cevami‘, Muhammed b. Muhammed el-Gimari (6. 802/1399).

82 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami , 1/74.

83 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ‘, 1/89-90.

84 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 121.

85 el-Makdisi, ed-Diirerii’I-levami , 1/87.

86 e]-Makdis1, ed-Diirerii’l-levami ¢, 1/88-93; es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 121-132.
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4. el-Buriik el-levami‘ fima evrade alad Cem 1’l-cevami® Muhammed b.
Muhammed b. Hidir el-*Ayzeri (6. 808/1405).

5. en-Necmii’l-ldmi‘ serhu Cem ‘1’l-cevami‘, Muhammed b. Ebil Bekr b. Cemaa
el-Kettani (6. 819/1416).

6. ed-Durer ve’l-levami‘ bi-tahrir-i serhi Cem ‘1’l-cevami‘, Muhammed b.
Muhammed el-Makdisi, meshur ismiyle Ibn Avcan (5. 822/1419).

7. el-Gaystii’l-hami‘ fi serhi Cem ‘1’l-cevami‘, Ahmed b. Abdurrahim Ebl Zur‘a
el-Iraki (6. 826/1422).

8. el-Bedru’t-tali fi halli Cem‘1’l-cevami’, Muhammed b. Ahmed es-Safii,
meshur ismiyle Celal el-Mahalli (6. 864/1459).

9. Serhu Cem 1’l-cevami’, Sihabuddin Ahmed b. Hiiseyin er-Ramli (6.
844/1440).

10. Luma ‘u’levami’ fi tavzihi Cem 1’l-cevami, Ahmed b. Hiiseyin b. Erselan es-
Safii (6. 844/1440).

11. el-Barku’l-lami * fi dabti elfdzi Cem ‘1’l-cevami, Muhammed b. Ali b. Ahmed
el-Mabhalli, Eb0’t-Tayyib el-Misri es-Safii (6. 855/1451).

12. el-Icdzu’l-ldami“ ald Cem1’l-cevami, Ali b. Yusuf b. Ahmed el-Fazili el-
Misri es-Safii (860/1456).

13. Serhu Cem ‘1’I-cevami , Ibrahim b. Amr Burhaneddin el-Bekai (6. 884/1479)

14. ed-Diyau’l-lami‘ fi serhi’l-Cem 1’l-cevami, Ahmed b. Abdurrahman b.
Musa el-Bezlini (6. 885/1480)

15. Serhu Cem ‘1’l-cevami ‘, Ahmed b. Ismail el-Kurani (6. 893/1487)

16. es-Simdru’l-bevani‘ ald usili Cem ‘1’l-cevami’, Halid b. Abdullah b. Ebi
Bekr el-Ezheri (6. 905/1499)

17. ed-Diireru’l-levami fi tahrir-i Cem ‘t’l-cevami, Muhammed b. Muhammed
Tahrir el-Makdisi, meshur adiyla Ibn Ebi Serif (6. 905/1499)

18. Serhu Cem ‘1’l-cevami ', Takiyyliddin Ebi Bekr Muhammed b. Eb1’1-Latif el-
Haskef1 (6. 960/1552)

19. Serhu Cem ‘t’l-cevami’, Abdu’l-Vehhab b. Ahmed el-Hanefi es-Sa‘rani (0.
973/1565)

20. el-Bedru’t-tali* fi halli Cem ‘t’l-cevami’, Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-
Sirbini (6. 977/1569)

21. el-Budiiru’l-levami‘ min hudiiri Cem ‘1’l-cevami’, Ibrahim el-Lekkani el-

Misri (6. 1041/1631)
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22. el-Budiiru’l-levami ‘ fi serhi Cem ‘1’l-cevami ', el-Hiiseyin b. Mes‘ud el-Busi.

23. el-Kevkebu’s-sati fi serhi Cem 1’l-cevami ', el-Hasan b. Mes‘ud el-Basi Eba
Ali en-Nuri (6. 1111/1699).

24. Tefhimu’s-sami‘ Cem ‘u’l-cevami‘, Ahmed b. Muhammed Sihdbu’d-Din es-
Sefiri el-Halebi (0. )

Cem ‘u’l-cevami ‘ hakkinda yazilan bu kadar kiymetli serhin varligi onun ilim

ehli nezdindekini konumunu ortaya koymasi bakimindan yeterlidir.
1.2.4.1.2. Cem‘u’l-Cevami‘ Eserinin Serhlerine Yazilmis Hasiyeler

Cem ‘u’l-cevami ‘ lizerine sadece serhler yazilmakla kalinmamis, yazilan serhler
tizerine de Onemli hasiyeler yazilmistir. Bu hasiyelere, Cem ‘u’l-cevami‘ ders olarak
okutulurken miiracaat edilmistir. Yazilan baslica hasiyeleri de su sekilde
siralayabiliriz:®’

1. Hasiye ‘ala serhi’l Mahalli li Cem’t’l Cevami‘, Zekeriyya el Ensari (6.
910/1504)

2. Hdsiye ‘ald Cem ‘1’l-cevami‘, Muhammed b David el Bazili (6. 925/1519)

3. Hasiye ‘ald serhi’l Mahalli, Muhammed b Ibrahim el Kattani (6. 942/1535)

4. Hasiyet-ii ‘Umeyra ‘ala Cem 1’l-cevami’, $Sihabiiddin Ahmed Burullusi (6.
956/1549)

5. Hagiyetii’l Lekkani ‘ald serhi’l Mahalli li Cem 1’l-cevami‘, Muhammed el-
Lekkani el-Maliki (6. 958/1551)

6. Hdsive ‘ald Cem 1’l-cevami’, Ali b Ahmed en-Neccari es-Sa‘rani (0.
970/1562)

7. Hdsiye ‘ald serhi’l Mahalli, Ali b. Ahmed el-Buhari (6. 970/1562)

8. Hasiye ‘ald serhi Cem ‘1’l-cevami‘, Muhammed b. Ibade b. Beri el-Maliki (.
1193/1799)

9. Hdsiyetii’l Benndni ‘ala serhi’l Mahalli, Abdurrahman b. Cadullah el-Bennani
el-Magribi (6. 1197/1782)

10. Hdasiye ‘ala serhi’l Mahalli, Hasan b. Muhammed el-Attar (6. 1250/1834)

1.2.4.1.3. Cem‘w’l-Cevami* Eseri Uzerine Yapilmis Niiketler

Cem ‘u’l-cevami ‘ neredeyse her yoniiyle ele alinmis ve iizerinde derinlemesine

incelemeler yapilmistir. Esas metnin {izerine kisa notlar ve bazi serhler yapilmak

87 el-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ¢, 1/88-93; es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 121-132.
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suretiyle baz1 ta likdatlar®® ve niiketler yazilmistir. Bunlarin da en dnemli iki tanesi,
Muhammed b. Ebi Bekr b. Cemaa Izzeddin Ebu Abdullah’m (8. 819/1416) en-Niiket
‘ala Cem ‘1’l-cevami® ve Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani’nin (6. 852/1448) en-
Niiket ‘ald Cem ‘1’l-cevami‘ eserleridir. Ozellikle Ibn Hacer el-Askalani’nin eseri en-
Niiket ‘ala Cem 1’l-cevami® ser’1 ilimlerde 6nemli bir referans kaynagi olarak kabul
edilmektedir.® Eser, Islam hukukunun en kapsamli derlemelerinden biri olan Cem ‘u’I-
cevami lizerine yapilan hasiyelerin ve serhlerin merkezinde yer alir. ibn Hacer el-
Askalani, bu eseri, serh edilerek aciklanmasi gereken derinlikte bir metin olarak ele
almis ve zaman iginde cesitli alimler tarafindan tizerinde farkli seviyelerde ¢alismalar
yapilmustir.”°

Cem ‘u’l-cevami‘ adl1 esere gosterilen ilgi, ylizyillar boyunca artarak devam
etmis ve eserle ilgili yapilan ¢alismalar gesitlenmistir. 29 adet serh, 13 adet hasiye, 2
adet tahlil, 6 adet 6zel ¢alisma, 4 adet 6zet (muhtasar), 7 adet manzum ve 2 adet notlar
(niikte) telif edilmistir. Bu veriler, eserin ilmi alanda ne kadar genis bir yanki
uyandirdigini ve zamanla nasil evrildigini gostermektedir.”!

Eserin diinya capinda, 6zellikle islam diinyasinda biiyiik bir etki uyandirdigi ve
farkli cografyalarda genis bir takipei kitlesine sahip oldugu dikkat cekmektedir. Eserin
tizerinde yapilan calismalar, Hanefi, Safii, Maliki gibi farkli mezheplere mensup
alimler tarafindan gerceklestirilmis olup, bu alimler eseri kendi mezhebi
perspektiflerinden ele almiglardir. Ayrica, eser; Misir, Sam, Magrib gibi cesitli Islam
bolgelerinden alimler tarafindan serh edilmis ve aciklanmustir.”

Bu eserin incelenmesi sirasinda en fazla katkiy1 saglayan ve en cok ilgi gosteren
alimler arasinda ez-Zerkesi (6.794/1391), Ebii Zur‘a el-Iraki (6. 826/1422), ibn Cemaa
(6. 819/1416), Ibn Hacer, Stiyti, Zekeriya el-Ensari gibi etkili isimler yer almaktadir.
Bu isimler, eserin hem serh edilmesinde hem de sistematik bir bi¢imde agiklanmasinda
onemli roller oynamistir. Bu katkilar, eserin farkli zaman dilimlerinde ve farklh
cografyalarda daha fazla taninmasina yol agmustir.”?

en-Niiket ‘ald Cem 1’l-cevami * eseri, yaklasik yedi asir boyunca siirekli olarak

serh edilen, agiklanan ve Ozetlenen bir metin olmustur. Her ylizyilda, bu eserin

88 Zekeriyya El-Ensari, Hdsive ‘ald serhi Cem i’l-cevami * (Riyad: Mektebetii Riisd, 2007), 1/35.
8 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 131-132.

90 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 132.

o1 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 132.

92 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 132.

93 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 132.
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icerigine derinlemesine vakif olan bir alimin ¢ikmasi, eserin ne denli kalici bir deger
tasidigini kanitlamaktadir.”* Dolayisiyla, eser iizerindeki calismalara gosterilen bu

stireklilik, bu metnin akademik ve dini literatiirdeki 6nemini pekistirmektedir.
1.2.4.2. Men‘u’l-Mevani‘ ‘an-Cem‘i’l-Cevami*

Bu kitap, Taceddin es-Siibki’nin, Cem ‘u’l-cevami ‘ adl1 eserine 0grencileri ve
donemindeki alimler tarafindan yoneltilen soru ve agiklama taleplerine cevap olarak

yazdig eseridir.”
1.2.4.3. Raf‘uw’l-HAcib ‘an-Muhtasar1 ibni’l-Hacib

[bnii’l-Hacib’in (6. 646/1248) fikih usilii alaninda yazdig1 el-Muhtasaru’l-usil

adl1 eserine TAceddin es-Siibki’nin yazmis oldugu serhtir.”®
1.2.4.4. el-ibhac fi Serhi’l-Minhéc

Kadi Beydavi'nin (6. 685/1286) Minhdcii’l-viisil ila ‘ilmi’l-usil adli eseri
lizerine babasi1 Takiyyiiddin es-Siibki’nin baslayip vdcib boliimiine kadar getirebildigi
ancak babasinin vefatiyla tamamlayamadig serhi, Taceddin es-Siibki’nin tamamladigi

eserdir.”’
1.2.4.5. et-Ta‘lika fi Usiili’l-Fikh

Taceddin es-Siibki bu eseri kendisine nisbet etmistir. Eser hakkinda Taceddin
es-Siibki yer yer atifta bulunmustur. Ozellikle Men ‘u’l-mevdni‘ s bahsinde®® ve

Raf ‘u’l-hdcib icmai-i sukiti boliimiinde TAceddin es-Siibki tarafindan zikredilmistir.”

9 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 132.

95 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevdmi®, 95-96.

% es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 95.

97 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 95.

% T4ceddin es-Siibki, Men ‘u’l-mevdni‘ ‘an-Cem ‘il-cevami ‘ (Beyrut: Daru’l-Besair, 1999), 163.
9 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevdami‘, 96.
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IKiNCi BOLUM
TACEDDIN ES-SUBKI’NIN iCTIHAD VE TAKLID iLE
ILGILi GORUSLERI


file:///C:/Users/M.karataş/Desktop/EĞİTİM%20MÜFREDATI%20VE%20EĞİTİM%20KILAVUZU.docx%23_Toc106197164

Fikih ustliiniin inceledigi konulardan olan hiikiim ¢ikarma meselesi her devirde
onemini korumus, 6zellikle ictihad ve taklid gibi temel kavramlar etrafinda 6nemli
tartismalar yapilmistir. Bu boliimde Taceddin es-Siibki’nin Cem‘u’l-cevami® adl
eserinde yer verdigi ictihad ve taklide dair goriisleri ele almacaktir. Oncelikle ictihad
konusu islenecek; ictihadin tanimi, miictehidin kim oldugu ve hangi sartlar1 tagimasi
gerektigi aciklanacaktir. Ardindan, ictihadda hata ve isabet meselesi ile ictihadin
gecerliligini yitirmesi gibi hususlar iizerinde durulacaktir. Daha sonra taklid baglig
altinda; taklidin ne oldugu, kimlerin taklid edilebilecegi ve taklidin hiikmi
aciklanacaktir. Ayrica, bir mezhebe bagli olmanin gerekliligi, ruhsatlart takip etme

gibi konular da incelenecektir.

2.1. ictihad Kavram
2.1.1. ictihadin Tanim

Arapga cehede “2> kelimesinden tiiremis olan “ictihad” kavramin kaynaklarda
sozliik ve 1stilahi acidan bircok tanimi yapilmistir.!% Buna gére Ibn-i Manzir (6.
711/1311), ictithadin %> kokiinden tiiredigini, ¢ harfinin fetha okunmasiyla
megsakkat, damme okunmasiyla kuvver manasia gelecegini ifade etmistir.'?! ictihad
konusuna ictihadin 1stilah tanimiyla baglayan Taceddin es-Siibki, s6z konusu kavramin
sozliik manasini zikretmemistir. '°? Ictihadin mutlak manasini kullanan Taceddin es-
Siibki, bu kavramin liigat manasim zikretmeye ihtiyag hissetmemistir.'*

Usiil eserleri tedvin edilmeden de bilinen bir kavram olan ictihadin bir¢ok tanimi
yapilmistir. ' Ornegin, Gazzali (6. 505/1111) el-Miistasfa adli eserinde ictihad,
herhangi bir iste caba sarfetmek ve tiim giictinii kullanmaktan ibarettir, ve bu sadece
zorluk ve gayret gerektiren islerde kullamlu'® diyerek ictihadin sdzliik manasini da
igeren bir tanim yapmistir. Molla Hiisrev (6. 855/1451) ictihadin taniminda yer alan
“caba sarfetmekten” (¢)_&iul) kastin, miictehidin daha fazlasini yapmaktan kendini aciz

hissedecegi sekilde biitiin giiciinii harcamas1 oldugunu ifade etmistir.'’ Maverdi’ye

100 gk, Mevliit Sar1, el-Mevdrid (Istanbul: Ipek Yayn, t.y.), 249; Mecma ‘u’l-Lugati’l-* Arabiyyeti bi’l-
Kahire, el-Mu ‘cemii’l-vasit (Kahire: Mektebetii’surtiku’d-duveliyye, 2004), 142.

101 fbn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab (Beyrut: Dar-u Thyau’t-Turas, 1997), 2/395.

102 Taceddin es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’ fi usili’l-fikh (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 469.

103 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1313.

104 e]- Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/422; Bilal Esen, Hanefi Usiilciilerinde Ictihad
Teorisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2012), 49.

195 EbG Haimid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali, el-Miistasfa. (Kahire:
Daru’l-Hadis, 2011), 2/467; Ebii’l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya b. Muhammed er-Razi el-
Kazvini el-Hemedani, Mu ‘cemii mekayisi’l-luga (Beyrut: Daru’l-Cil, 1947), 1/486-487.

196 Molla Hiisrev, Mir atii ’I-usiil fi serhi mirkati’l-viisil (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1971), 344.
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(6. 450/1058) gore ise ictihad, maksada ulasmak igin gayret gdstermektir.'” Bu tanim
Imam Safii’nin “ictihad ile kiyasin ayni oldugu zira ikisi de hakkinda nas bulunmayan
bir hiikme ulasma aracidir” ydniindeki ifadesiyle de ortiismektedir. ' Ictihadm,
karsilagilan meseleyi Kur’an ve siinnete kiyas ederek elde edilen hiikiimler olarak da
tanimlanmas1 miimkiindiir. ' Muaz hadisi!!” ve hakimin ictihad edip isabet etmesi

I de bunu

halinde iki, hata etmesi halinde ise bir ecir alacagmni bildiren hadis !
desteklemektedir.

Taceddin es-Suibki ictihadi, fakihin bir hiikiim hakkinda kanaat sahibi olabilmek
icin elinden gelen biitiin cabayr sarfetmesidir diye tamimlamaktadir.''? Buna gore
ictihadda bulunma yetkisini fakihe veren Taceddin es-Siibki, mukallidin ictihadda
bulunamayacagina da isaret etmistir.!!> Ciinkii fakih olmayanlarin sarf edecekleri
cabalarin higbiri ictihad diye isimlendirilemez, bu alimler nezdinde 6rfi bir durum
almistir.''* Dolayisiyla fakih olmayanlarin ictihad1 da fakih olanlarm ser’ olmayan
konulardaki ictihad da hiikiim ifade etme noktasinda baglayici degildir.''

Stibki bazi ustlciilerin ictihadi tanimlarken kullandiklart ger7 kaydini
zikretmemistir. ' Bu husus ele alinan mevzunun ser’i meseleler oldugu i¢in buna
ihtiyag duyulmadigi seklinde yorumlanmustir.!'” Ayrica el-fakih («&)) kelimesinin
zikredilmesi konunun ser’i oldugunun baska bir kanitidir.''® Molla Halil es-Si‘ird1 (8.
1258/1843) ise, ictihadi tamimlarken fakihin, mutlak miictehid oldugunu ifade

etmistir. ' Taceddin es-Siibki, zan ifadesini tanimda kullanarak, miictehidin tiim

107 Bedreddin Zerkesi, Tesnifii I-mesami ‘,bi-Cem ‘i’I-cevdmi ‘ (Kahire: Mektebetii Kurtuba, ts.), 4/564.
108 e5-Safii, er-Risdle, 506; Zerkesi, Tesnifii’I-mesdmi ‘, 4/564.

109 Thn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 2/395.

10 Ebfi David Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi, es-Siinen, nsr. Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1976), “Kaza”, 23 (No. 3592).

"1 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, el-Cédmi ‘u’s-sahih, nsr. Matbaatu isa el-Babi el-halebi
(Beyrut: Daru Ihyé’ut—Turas, 1955), “Kaza”, 1716.

112 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 469. (oS (b Juasil a5l 4@l &1 jéiiul algial¥) )

113 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi ‘, 4/563.

114 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/467.

115 es-Siibki, Raf’u’l-Hdcib, 4/528-529.

116 Ebfi {shak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, el-Liima’ fi usilii’l-fikh (Beyrut: Daru
Ibn Kesir, 1995), 258. Ornegin Sirazi, Sirazi (6. 476/1083) de = % kelimesini ictihadin tanmiminda
kullanr. Ciinkii hiikiimler ya akli ya da ser’idir. Ictihadin ser’i konularda olabileceginden hareketle bu
ifadeyi kullanmstir

17 Hasen b. Muhammed b. Mahm{d el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli ‘ald Cem ‘i’l-cevami
(Kahire: Mustafa Muhammed Matbaasi, t.y.), 2/421.

118 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi ,4/564.

119 Molla Halil es-Si‘irdi el- Omerd, Miftahu I-vusil ile’l- ‘usiil (Ankara: Hasimi, 2021), 320.

25



cabasini sarf ederek elde edecegi sonucun nass olmayacagini ama hiikiim ifade

edecegini beyan etmistir. %

2.1.2. Miictehidin Tanim
Fikih usulii eserlerinde miictehid i¢in bazi tanimlar yapilmistir. Taceddin es-
Siibki miictehidi fakih olarak tanimlayarak miictehid ve fakihi es anlamli olarak

kullanmustir. %!

Mahalli’nin ifadelerine gore, fakih mecazen fikih ilmine hazirlik
yapan kisi olarak anlagilmakla birlikte, hakiki anlamda elde ettigi ilim sayesinde
dogrudan fakih kabul edilmektedir.!*? TAceddin es-Siibki, miictehidin fakih oldugunu
belirterek her ikisinin de ayn1 6zelliklerde oldugunu ifade etmistir.'>* Ancak Taceddin
es-Stibki’nin bu kullaniminin 6rfi bir durum oldugu, aslinda her iki kelimenin hem kdk
hem de tanim itibariyle farkli oldugu yéniinde bazi goriisler de ileri siiriilmiistiir.'** Bu
sebeple hakkinda kesin delil bulunmayan'® ser’i konularda tiim giiciinii sarfederek
zanni hiikiim ¢ikaran kisinin miictehid olarak isimlendirilmesi ise ictihadin tanimindan

cikarilan zorunlu bir sonuctur. 12

2.1.3. Miictehidde Bulunmasi Gereken Sartlar

Usil literatiiriine bakildiginda, igerik bakimindan bazi farkliliklar bulunsa da,
ictihadin belirli sartlara bagli oldugu ve bu sartlarin miictehidde aranmasi gerektigi
hususunda ustil alimlerinin ittifak halinde oldugu goriilmektedir. '*” Zira ictihad,
fakihlerin Allah Teala tarafindan konulmus ser‘i hiikiimlere ulagmalarinin yegane
yontemi oldugundan, bu yetkiyi kullanacak kimselerde birtakim ilmi ve zihni
yeterliliklerin bulunmasi kag¢milmazdir. '?® Ayrica ictihad iddiasinda bulunan bir
kimsenin, ilim ehli tarafindan zzimnen onaylanmis, yani ilmi mesruiyeti kabul edilmis

biri olmas1 gerektigi de ifade edilmistir. '*

120 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1313.

121 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 469.

122 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1313.

123 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali, 3/1313.

124 el-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 693.

125 er-RaZi, el-Mahsil, 2/410.

126 e]-Gazzali, el-Miistasfa, 2/477.

127 bk. es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, el-Gazzali, el-Miistasfd, er-Razi, el-Mahsil, el-Ciiveyni, el-Burhdn,
es-Sirazi, el-Liima, el-Amidi, el-Ihkam, Hiisrev, Mir dtii I-usil.

128 Abdulkerim Zeydan, el-Veciz fi usiili’l-fikh (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasiriin, 2019), 375.
129 Hallaq, Seriat, 147.
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Gazzali, ictihadin siradan bir faaliyet olmadigimi'*°

vurgulamakta ve bu sebeple
yalnizca belirli niteliklere sahip kisilerin ictihad ehliyeti tasiyabilecegini ifade

etmektedir.'3!

TAaceddin es-Siibki, miictehidde bulunmasi gereken 6zellikleri'*? on dort madde

halinde siralamis ve her birine dair kisa agiklamalarda bulunmustur. '3

2.1.3.1. Balig Olmak
Fikih ustli eserlerinde, igtihadin sartlarindan birinin ergenlik (biilug) caginda
olmak oldugu goriilmektedir. Taceddin es-Siibki’ye gore, miictehidde bulunmasi

gereken birinci ozellik balig olmasidir. '3

Ciinkli balig olmayan kisinin akli,
soylediklerine itibar edilecek derecede muteber degildir. '** Bu sebeple, Taceddin es-
Siibki’ye gore, tistiin yetenekli de olsa ve ¢ok erken yasta ilme baslamig bulunsa da,

biiluga ermemis kisinin igtihadi muteber kabul edilmez.

Buna kiyasla, adalet sahibi olmayan bir miictehid igtihad etse, ortaya koydugu
goriis ictihad olmasi bakimindan gecerli sayilir; ancak bu ictihada dayali fetvanin
kabulii ve ona tabi olunmasi uygun goriilmez. '3 Ayni sekilde, bulug cagina ermemis
kisinin igtihadi da seklen ictihad sayilsa dahi, fetvanin kabul edilip uyulmasi

bakimindan eksik (nakis) kalacaktir. '3’

2.1.3.2. Akilli Olmak

Taceddin es-Siibki’ye gore miictehidde bulunmasi gereken diger bir 6zellik
akildir."*® Ciinkii aklin meseleleri ayirt etme 6zelligi vardir ve bu 6zellik baska hicbir
seyde yoktur."?® Aklm tarifi ile ilgili farkli goriisler ileri siiriilmiis ve TAceddin es-
Siibki de bunlara isaret etmistir. Akil, ya miictehidde bulunan kabiliyet, ya bilginin
bizzat kendisi ki bundan dolay bilgili kisilere akilli denmistir, ya da insanin zatindan

ayrilmayan zaruri bilgidir.'** Gergi zaruri bilgi ile nazari bilgiyi kavramak farkli olarak

130 e]-Gazzali, el-Miistasfd, 2/467.

131 Wael B. Hallaq, Islam Hukukuna Entelektiiel Bakis, ¢ev. Necmettin Kizilkaya (Istanbul: Pmar
Yayinlari, 2020), 19.

132 e5-Siibki, Cem ’u’l-cevami’, 469-470;

133 el- Mahalli, el-Bedru t-tdli ‘, 3/1315-1320.

134 es-Siibki, Cem 'u’l-cevdami’, 469.

135 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1315.

136 el-Gazzall, el-Miistasfa, 2/468.

137 imamii’]-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Ytsuf et-T4i en-Nisabiri el-
Ciliveyni, el-Burhan fi usiili’l-fikh (Beyrut: Daru’l-Vefa, 1999), 2/869.

138 5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 469.

139 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli, 3/1315.

140 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470; el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 694.
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ele alinmis ve nazari bilgiyi idrak edemeyen kimse akilsiz olarak nitelendirilmistir.!4!
Taceddin es-Siibki akli mutlak olarak kabul edip diger goriisleri sadece zikretmistir.
Telif usuliinden anlagildigi tizere (J8) denildi diye serdettigi gorisleri
benimsememektedir. Bazilarimin akli, zaruri bilgiyi kavrayan diye vasiflandirmasi
diisiinmeyi gerektiren nazari bilgiyi kavrama yetisini sart kosmamas1 '*? giinliik
hayatin1 devam ettirebilmek icin zaruri bilgiye sahip ama zihinsel yeterlilige sahip
olmayan (eblehi) de bu kategoriye dahil edecegi i¢in Siibki tarafindan makbul
gorilmemistir. Miictehid icin sart kosulan diger 6zelliklerin yaninda sadece zaruri
bilgiyi bilecek kadar bir akli yeterli gormesi bir ustilcii agisindan diistiniilecek bir sey
degildir. Taceddin es-Siibki insan1 diger biitiin varliklardan ayiran akli miictehid igin
sart kogmus bu aklin da diger 6zelliklerle bir araya geldiginde kisiyi one ¢ikaran ince
bir kavrayisa donlisecegini “bilinebilecek seyleri anlama kapasitesi ve kavrama yetisi
olan kigi” diye ifade etmistir.'*> Miictehidde akli bir eksiklik olmasi zaten kendisi bir

zan olan ictihadin zeminsiz kalmasina yol acacaktir.!#*

2.1.3.3. Fikih Melekesi (Fakihu’n-Nefs)

Fakihu’n-Nefs, potansiyel olarak miictehidin anlama kapasitesinin yiiksek
olmasidir. " Ciinkii miictehid bu sayede baskasinin yapamayacag sekilde delilleri
tahlil ederek sari’in maksadini anlayip hiikiim gikarabilecektir.'*® Miictehid olacak
kisinin, karakterine islemis derin bir anlayis kabiliyeti olmali ki bu sayede miictehid
olmayanlarla arasinda fark olsun.'*’ Ebi Ishak el-isferdyini’nin (6. 418/1027), “bir
kisinin fikir gelistirme noktasinda yetersiz olmasi onun miictehid olarak kabul
edilmesine engel bir vasiftir ve Gazzéli’nin, bir fakih daha 6nce duymadigi bir
meselede duydugu meselelerdeki gibi fikir yliriitemiyorsa fakih (miictehid) degildir”
seklindeki ifadeleri miictehid i¢in sart kosulan fakihu’n-nefs kavramini ifade
etmektedir.'*® Ciinkii bu vasfa sahip olmayan kisilerin ictihadin amaci olan hiikiim

cikama islemini yapmas1 miimkiin degildir.'*

141 el-Trakd, el-Gaysu’l-hdmi’, 694.

92 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/422.

143 o5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 469. (JA) a slall L &l )2 4SLa 3 ()

144 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1313.

145 Rahmi Telkenaroglu, /ctihadda isabet ve Hata Meselesi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2020), 577.

146 e]- Mahalli, el-Bedru’t-tali‘, 3/1316.

147 el-Attar, Hagiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/422.

148 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 695.

149 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1316.
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Siibki, bu 6zelligin ictihadda kiyas1 inkar edenleri de kapsadigini ifade etmis ve
detaylandirmistir.’° Buna gére ictihad metodunda kiyas1 inkar etse bile kisi fakihu’n-
nefs olabilir. ! Zira Siibki ictihadin metodolojik bir eylem oldugunu, metoda
uygunluk arz ettigi miiddetge fikri olarak farkli diisiinen kisilerin elinden bu metodu
uygulama ehliyetinin alinamayacagini ileri siirmiistiir. Aksi takdirde metodolojik
olarak bir kaideyi sart kosmayan veya kabul etmeyen kisilerin miictehid olmasi1 bagka
sartlar ileri siirenler tarafindan engellenmis olacaktir. Bu ise miictehidlik iddiasini
objektif bir zeminden alip taraftarlik duygusuyla hareket etmeye sebep olacak

duygusal bir zemine tastyacaktir.

Konuyla ilgili tartismali hususlardan biri de hafi kiyasi inkar edenin miictehid
sayllip sayilmayacag: ile ilgilidir. Kadi1 Ebubekr el-Bakillani (6. 403/1013) ve
Imamu’l-Harameyn (8. 478/1085) hafi kiyas1 inkir eden kisinin sdziine itibar
edilmeyecegini ve miictehid vasfin1 kaybedecegini kabul etmislerdir.!>? Siibki ise celi
kiyasi inkar eden kisinin miictehid olarak degerlendiremeyecegini'®® ama hafi kiyasi
inkar etmesinin o kisinin miictehid olma vasfina zarar vermeyecegini belirtmistir.!>*
Cem’u’l-cevami’ eserinin en meshur sarihi olan Celaliiddin el-Mabhalli (6. 864/1459)
de Taceddin es-Siibki ile ayn1 kanaati paylasarak celi kiyas1 inkar etmedigi miiddetce

kisinin miictehid vasfin1 kaybetmeyecegini ifade etmektedir.!>

2.1.3.4. AKli Delilleri Bilmek

Miictehid, hakkinda nass ve icma bulunmayan'*® meselelerde beraet-i asliyye
(asil itibartyla yiikiimliiliigiin bulunmamasi) esasmna dayali istishab 7 delilini
kullanarak hiikiim verebilmeli, yani akli delillerle'*® bu tiir durumlarda nasil hareket
edilecegini bilmelidir. ' Bu madde ayrica Gazzali ve Razi’nin de sartidir. '

Miictehid, hakkinda nass ve icma bulunmayan meseleleri ortada birakmamali ve akli

150 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

151 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470. GazzAali, kiyasla emel edilmesini caiz gérmeyen Sia ve bir kisim
Mu’tezili alimin iddialarina el-Miistasfa adl1 eserinde 6nemli bir yer ayirmis ve cevaplar vermistir.
Ayrica Zahiriler de kiyasin gergeklestigini inkar etmekle kalmamuis seriatin bunu yasakladigini iddia
etmiglerdir. bk. el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/306.

152 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 695.

153 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

154 el-Trakd, el-Gaysu’l-hdmi’, 695.

155 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1316.

16 el-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 695.

157 el- Mahalli, el-Bedru’t-tali*, 3/1316.

158 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 469.

159 el-Attar, Hdgsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/422.

160 e]-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 695.
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delilleri kullanarak hiikme baglamalidir. Ser’i delilin olmadigi yerde aklin gorevi o
konuyla ilgili bir hilkkmiin olmadigina hiikmetmekten ibarettir.'®' Tabii burada bir
meselede hiikmiin yoklugunu bilmek delildir yoksa bilmemek mutlak olarak delil
addedilemez.'®? Zira burada kastedilen, bir meselede hiikkmiin yoklugunu bilmenin
yani kapsamli bir arastirma ve tetkik neticesinde o konuda ser‘l bir delilin
bulunmadiginin tespit edilmesinin delil sayillmasidir. Buna karsilik yalnizca hitkmii
bilmemek, yani arastirmaksizin bilmiyorum demek, mutlak surette delil olarak kabul
edilemez. Akil, delilin olmadigina hiikkmederek meselenin oldugu hal iizere devam
etmesi (istishab) yoniinde hiikiim vermis olur. Hanefilerin ¢ogunlugu ise bu durumun

(istishabin) delil olmayacagini ileri siirmiislerdir.'®

2.1.3.5. Arapc¢a Bilmek

Miictehidde bulunmasi gereken diger bir sart da orta diizeyde'®* Arapcay: sarf
ve nahiv olarak bilmesi, meani ve beyan gibi belagat konularina da vakif olmasidir.!®3
Ciinkii ictihadin kaynagi olan Kitap ve Siinnet orijinal metin olarak Arapcadir ve
belagatin zirvesidir.'®® Seriatin kaynagini anlamak i¢in onun dilini bilmek de gerekir.
Ancak bu sayede hitap anlasilacaktir. Vacibin kendisiyle tamamlandigi sey de
vaciptir 1 kurali geregince Arapga bilinmesi ser’? kurallarin bilinmesine sebep

oldugundan ictihadda sart kosulmustur.'®

Siibki, Arapca bilmeyi orta diizeyde'® diye smirlandirirken avamin anladig
manada bir orta dlizey degil, aksine Arapc¢a gramer ilminde zirve olan liigat alimlerine
gore orta diizeyde olmayi yeterli gdrmiistiir.!’® Yani her miictehid, asil alam dil bilgisi
olan dil alimleri seviyesinde Arapca bilmek zorunda degildir.!”" Aksi takdirde orta
diizeyde Arapca bilen kisilerin usiil ve belagat bilmesi anlamsiz olurdu. Taceddin es-

172

Stibki’nin orta diizeyde Arapgadan kastinin avam diizeyinde olmadigi, '~ ibaresinin

161 e]-Gazzali, el-Miistasfd, 1/491-492.

162 e1-Gazzali, el-Miistasfd, 1/492.

163 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 446.

164 o5-Siibki, Cem u’l-cevami’, 470. (A o o) 4 )all 5)
165 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1316.

166 el-Traki, el-Gaysu’l-hdmi’, 695.

167 er-RAZ1, el-Mahsiil, 2/414.

168 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 446.

169 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

170 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/472.

7! imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni, el-Burhdn fi usilii’l-fikh (Katar: Seriat Fakiiltesi Yayinlari, 1978),
2/1331.

172 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 696.
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devaminda gelen usiil ve belagat kelimelerinden anlasilmaktadir.!”® Orta derecede
Arapga bilmek ifadesinin!™ iyi anlasilmas1 gerekir. Ciinkii heva ehli kisilerin, hem de
Taceddin es-Siibki gibi bir alime nisbet ederek orta diizeyde Arapga bilmenin ictihad
i¢cin yeterli olacagini iddia edip bu ise girismesi, asirlar boyu devam eden ciddi ilmi
calismalarin siradanlagmasima ve degersizlesmesine yol agabilecek bir durumdur.
Gazzali, dil konusundaki kolayligin, Sibeveyh’in (6. 180/796) de hocasi olan Halil (6.
175/791) ve Miiberrid’in (6. 286/900) seviyesinde bir dil bilgisine gerek olmadigini,'”
Kitap ve Siinnet g¢ercevesinde hitabin maksatlarin1 anlayabilecek miktarin yeterli
oldugunu ifade etmistir.!’® Zaten Siibki, Araplarin hitabin1 ve kullanim aliskanliklarini
anlayabilecek diizeyde bir dil bilgisinin miictehid i¢in yeterli olacagini acgikg¢a ifade

etmistir. 7’

2.1.3.6. Fikih Usilii Bilmek

Miictehidin kendine en fazla yarar saglayacak ilim olan fikih ustliinii de bilmesi
gerekmektedir. !”® Miictehid icin gerekli goriilen sartlarin kahir ekseriyetini, hadis,
liigat ve fikih usdlii ilimleri olusturmaktadir.!” Taceddin es-Siibki, fikih ustliinii bir
biitiin olarak zikreder ama Nesefi (6. 710/1310) gibi baz1 alimler fikih ustliinde
miictehidin 6zellikle kiyasi tiim ydniiyle bilmesi gerektigini zikreder.'®" Her ne kadar
fikih usilii bir ilim olarak Ebu Hanife (6. 150/767) ve Imam Malik’ten (5. 179/795)

sonra tedvin edilmis olsa da'8!

esas itibariyle bu ilim biliniyordu. Aksi takdirde tedvin
edilmeden bilinecek bir ilim yok iddiasinda bulunulmus olur ki bu iddiada kimse
bulunmamistir. El-Ciiveyni, fikth usiliinde ilk calisma yapanmn Imam Safii (6.
204/820) oldugunu iddia eder.'®? Bunu destekler mahiyette imam Safii’nin er-
Riséle’si hari¢ 4. Yiizyilin ortalarindan daha 6nceye giden elimizde bir us@il metni
bulunmadig: ifade edilmektedir.!®} Rey ekoliiniin temsilcisi konumunda olan Ebu

Hanife, Imam Safii’den once yasamis olmasma ragmen Ahmet Abdurrezzak el-

173 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

174 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470. (s i) 4a 3l g3

175 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/472.

176 e1-Gazzali, el-Miistasfd, 2/472.

177 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-/bhdc, 3/1877.

178 er-Razi, el-Mahsiil, 2/415.

179 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-/bhdc, 3/1878.

130 Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmiid en-Nefesi, el-Mendr fi-usiil-i l-fikh
(istanbul: Darulhayr, 2019), 172.

181 el-Attar, Hdgsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/422.

182 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1337.

183 Murteza Bedir, Fikih Mezheb Siinnet (Istanbul: Dem Yayinlari, 2017), 44.
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Kubeysi (6. 2017) Ebu Hanife’nin ne usil ne de furi hakkinda bir eserinin olmadigini

ogrencileri eliyle goriislerinin tedvin edilmis olma ihtimalini sdyler.'8*

Miictehid, hiikiim vermeden 6nce mesele hakkinda detayli arastirma yapip,
farkli durumlar olup olmadigini gézden gecirmeli, mutlak bir lafz1 kayitlayan, am bir
nassi1 tahsis eden veya bir hiikkmii ortadan kaldirip nesheden'8 baska bir hiikmiin var
olup olmadigindan'®® emin olmalidir. Burada 4m bir lafizla muhassisi arastirmadan
amel etmenin caizligi ile ¢gelisen bir durum yoktur. Cilinkii odak noktamiz, miictehidin
ictihad etmeden once kendi hiikkmiine muariz olan bir durumun varligindan haberdar
olmasidir.'®” Miictehid, verecegi hiikmiin aksine goriisler oldugunu bildigi halde bu
olaymn takyid, tahsis ve nesh agisindan tahlilini yapmadan hiikiim vermeye kalkarsa

acikca bir yanlisa ve kusurlu bir ictihada kap1 aralamis olabilir.'8®

2.1.3.7. Kitap ve Siinneti Bilmek

Miictehidin hedefledigi hiikiim c¢ikarma islemini yapabilmesi i¢in ahkam
ayetlerini ve hadislerini bilmesi gerekir.'®® Imam Safii, miictehidin ictihada baslarken
basvuracag delillerin dncelikle Kur’an, sonrasinda Siinnet oldugunu ifade etmistir.'*°
Bu sebeple miictehid i¢in Kur’an ve Siinnet bilgisine vakif olmasi vazgegilmez sart
olarak goriilmiistiir. Ama bu bilginin orta derecede olmasi yeterlidir. Her ne kadar bu

191

ayetleri ve hadisleri ezbere bilmese de'”" onlarin maksatlarini anlayacak, ustl, dil ve

belagat kurallar1 ile ser’i kurallarin ¢ogunu ve uygulamalarini bilmesi, bunlari
kavraylp onlardan hiikiim c¢ikaracak kapasitesinin olmasi miictehid i¢in yeterli

goriilmiistiir. '

Taceddin es-Siibki’nin babasi Takiyyiliddin es-Siibki’den naklen
soyledigi “miictehid, Sari’in maksadini anlayacak ilmi bir kuvvete ulagmali, ser’i
kaideleri ve onun pratiklerinin biiyiik cogunlugunu kugatmalr ve bu ilimler kendisinde
meleke haline gelmelidir” ifadeleri, Taceddin es-Siibki’nin bu ilimlerin orta diizeyde
bilinmesi yeterlidir iddiasiyla ¢elismez, aksine bu bir hazirlik ve onay anlamina

193

gelmektedir. Miictehidin ahkam ayetlerini ezberlemesine gerek olmadigi,

184 brahim Ozdemir, Frkih Usiliinde Ta ‘lil Tartismalar: (Istanbul: Ragbet Yayinlari, 2016), 305.
185 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

186 er-RazZi, el-Mahsil, 2/413.

187 el-Traki, el-Gaysu’l-hdmi’, 699.

188 el-Bagdadi, es-Serh ‘ul-Cedid, 698.

189 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470; el- Mahalli, el-Bedru't-tali‘, 3/1317; el-Gazzali, el-Miistasfa,
2/468.

190 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1337.

191 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

192 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1317.

193 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 697.
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Gazzali’nin ifadesiyle zaten 500 tane olan bu ayetleri ihtiya¢ halinde bulacak sekilde
biliyor olmas: yeterlidir. '** Hasen b. Muhammed b. Mahmud el-Attar’m (6.
1250/1834) iddias1, alimin biitiin bu ilimlerde zirveye ulasip ondan sonra miictehid
olarak vasiflanmasi gerekmez.!®> Miictehidde bulunmasi gereken sartlar noktasinda
baz1 usilciiler isi siki tutarken bu konuda ictihad eyleminin siirekliligini saglamak
adina ilk olarak el-Ciliveyni’nin daha sonra da Gazzali’nin agik¢a bu sartlarda
hafifletmeye gittigi goriilmektedir.'”

Kitap bilgisi noktasinda orta derecede bir seviye miictehid icin yeterli '’

goriildiigli gibi aynt durum ahkam hadisleri i¢in de gegerli goriilmiis, ama
ezberlenmesinin daha giizel olacag: ifade edilmistir.'”® Gazzali *ye gore Ebu Davud
es-Sicistani’nin (6. 275/889) ve Ebu Bekr Ahmed b. Hiiseyn b. Ali el-Beyhaki’nin (6.
458/1066) Siinen’i miictehidin elinin altinda olursa yeterli goriilmiistiir. '*® imam
Nevevi (6. 676/1277) ise buna itiraz ederek Muhammed b. Ismail b. Ibrahim el-Buhari
(6. 256/870) ve Ebu’l Hiiseyn Miislim b. Haccac’in (6. 261/875) Sahihi’nde olan
bircok ahkam hadislerinin Ebu Davud’da olmadigini bundan dolayr yeterli
olmayacagimi sdylemistir.??° imam Safii ise Kur’an’in tamaminin ezberlenmesini sart
kosmustur.?! Fakat suras1 gdzden kagmamalidir ki, o donemin sartlarinda ilim yaygin
ve alimler boldu, kudretli alimlerin bulundugu bir ¢cagda onlara nazaran orta diizeyde
bir seviye yeterli goriilmiistiir.’°? Eger ki bu metinler her donem icin gegerlidir denir
ve yasanilan donemdeki ilim ehlinin seviyesine gore orta derecede birisi ictihad
ehliyetine sahiptir diye iddia edilirse bu fikih usiliinii ve bu alanda yetkinlik seviyesini
hafife almak olur. Kaldi ki, Abdulvehhab Sa’rani (6. 973/1565), Ebu’l-Hasen el-
Bekri’ye (6. 952/1545) kendisinin ictihad derecesine ulastigin1 sdyleyince el-Bekri,
ni¢in bunu agiklamiyorsunuz dediginde Suylti’nin bagina gelenlerin kendisinin de

basina gelmesinden korktugunu ifade etmistir.?*?

194 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/468.

195 el-Attar, Hdgiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/423.

196 Adem Yenidogan, Miitekellim Usilciilere Gére Ictihad (istanbul: iz Yayincilik, 2019), 182.
197 el-Attar, Hdgiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahallf, 2/423.

198 el-Gazzall, el-Miistasfa, 2/469.

199 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/469.

200 e]-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 696.

201 el-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 697.

202 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/423.

203 el-Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/423.
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2.1.3.8. icma’ Edilmis Konular1 Bilmek

Taceddin es-Siibki’nin ifadesine gore Rastilullah’in (s.a.v.) vefatindan sonra
iimmetin miictehidlerinin bir konuda goriis birligi yapip ittifak etmesine kisaca icma’
denmistir.2* Rastlullah (s.a.v.) hayatta iken icma’ sz konusu olamaz.?* ictihaddan
amag, ser’i hiikiimlerin anlagilmas1 ve uygulanacak hiilkmiin ortaya konmasi i¢in var
olan ¢abanin gosterilmesidir.2’® Miictehid ancak kendisi i¢in sart kosulan dzelliklere
haiz olduktan sonra fetva verebilir?”’ ki bu sayede imkan dl¢iisiinde hatadan korunmus
olsun ve hiikmiinde isabet etsin. Ger¢i isabet etmesi sart kosulmamis2®®, bilgisi
dogrultusunda hareket etmesi ve bir neticeye ulagmasi istenmistir. Bu ise onun rastgele
hiikiim vermesini degil, isabet edemedigi zaman giinahkar olmayacagini>*® beyan
icindir. Tiim ¢aba aslinda miictehidin hata yapma ihtimalini azaltmak ve onu isabete
yaklastirmak, bu sayede mefdiliin fidila, salihin aslaha tercih edilmesini &nlemek?!”
icindir. Miictehidin icma’ edilmis konular1 bilmesi de ayni amaca hizmetle onun
icma’m disma ¢ikmamasi?!'! igindir. Oyle ki, icma’m aksine bir fetva vermemis

olsun.?'?

Daha 6nce sayilan 6zelliklerden farkli olarak miictehidin icma’ edilmis konulari
bilmesi, miictehidin sifatlarindan olarak degil, ictihad: bilfiil meydana getirmek i¢in
sart kosulmustur.?'® Icma’a muhalefet acik¢a haramken?'* bu meseleden habersiz bir
sekilde verilecek hiikmiin kayda deger bir tarafi olmayacaktir.”!® Bazilar1 ise icma’
gibi ihtilaf edilen konularin da miictehid tarafindan bilinmesi gerektigini sart kosarlar
ve Kur’an’a ait ihtilafli meseleleri bilmeyen kari olamaz, fukaha arasindaki ihtilafli
meseleleri bilmeyen de fakih olamaz derler.?'® Gazzali, miictehidin icma edilmis biitiin

meseleleri bilmesini gerekli gdrmez, sadece hiikiim verecegi konuyla ilgili icma’1

204 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 383.

205 el-Bagdadi, es-Serh ul-cedid, 483.

206 Eb{y Ishak Ibrahim b. MifisA b. Muhammed el-Lahmi es-Satibi el-Girnati, el- Muvdfakdt (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale Nagiriin, 2013), 4/431.

207 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/468.

208 Fahreddin er-Razi, el-Mahsiil fi ‘ilmi usiili’l-fikh (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasiriin, 2016),
2/420.

209 er-RAZi, el-Mahsiil, 2/420.

210 Omer b. Salih b. Omer, Makdsid-u’s-seria ‘inde’l-Imam ‘iz b. Abdi’s-Seldm (Urdiin: Dar-u’n-Nifas,
2003), 232.

211 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

212 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 697.

213 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/424.

214 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1318.

215 el-Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/424.

216 Safvan Adnan Davidi, el-Liibab fi- ‘usiil-ii fikh (Dimask: Dar-u’l-Kalem, 1999), 282.
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bilmesi yeterlidir?!” der. TAceddin es-Siibki ise bunu agikca belirtmeyip, miictehidin

mutlak olarak icma’ edilmis meseleleri bilmesi gerektigini sdyler.?!®

2.1.3.9. Nasih ve Mensiithu Bilmek

Nesh liigat olarak izale etmek/ gidermek veya nakletmek, bir seyi iptal edip onun
yerine bagka bir sey koymak?'® anlamlarma gelir. Izale manasinda giines golgeyi
giderdi, nakil manasinda ise, bir kitapta olan yazinin bagska bir kagida aktarilmis haline
niisha denir.?*® Ayn1 sekilde nakil manasinda malin el degistirmesin dolayr miras
boliimiine miindsahat, itikadi olarak sapkin olan filozoflarin bir kismina gore ruhun
baska bir bedene gegmesine de tanasuh denmistir.??! Terim olarak ise neshin mevcut
hiikmiin ortadan kaldirilmasi anlaminda raf* veya hiikmiin siiresinin bittigini*?* ifade
etmesi seklinde beyan oldugu konusunda ihtilaf edilmistir.?** Neshin bir ¢ok tarifi
yapilmakla birlikte Gazzali neshi, daha once bir hitapla sabit olan hiikmiin, kalktigina
delalet eden baska bir hitap olarak tarif eder.??* TAceddin es-Siibki ise, ser ‘7 bir
hiikmiin daha sonra gelen ser T bir delille kaldirilmasi olarak tarif etmistir.’>> Buna
gore birinci hiikkmii ortadan kaldiran nasihtir. Eger nasih olmasaydi birincinin hitkmii
devam ederdi.?*® Taceddin es-Siibki neshin akil yiiriitme ile olamayacagmi, ancak
sari‘in hitabiyla olacagini beyan ettikten sonra, imam RAzi’nin aklen de neshin
olabilecegi goriisiine karsi gikmistir.??” Razi, ayaklar1 kopan kisiden ayaklarini yitkama
hiikmiiniin kalkacagimi sdyleyerek aklen de neshin olabilecegini iddia etmistir.

8 Eserin

TAceddin es-Siibki bunun ciddi bir kusur oldugunu dile getirmistir. >
serhlerinden, neshin kullanim alanin1 genisletmek adimna ancak mecaz manada
kullanilabilecegini*?® anliyoruz. Uyuyan kisiden, deliden ve 6liiden de sorumlulugun
kalkmas1 hiikmiin neshedilmesi olarak isimlendirilemez.?*° Nesh konusun miictehid

tarafindan bilinmesinin sart kosulmasi, yapilacak ictihad ile mensuh olan bir hiikiimle

27 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/470.

218 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 383.

219 Ton Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 14/121; Sar1, el-Mevdrid, 1508.
220 es-Siibki, Raf’u’l-Hdcib, 4/27.

221 Muhammed Hasan Hito, el-Veciz (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nésiriin, 2018), 241.
222 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 2/758.

223 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 336.

224 el-Gazzali, el-Miistasfd, 1/259.

225 es-Siibki, Raf"u’l-Hdcib, 4/32.

226 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 367.

227 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 2/759.

228 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 337.

229 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali*, 2/759.

230 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 366.
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amel edilmesine 23!

engel olmak icindir. Gazzall nesh ve mensuh konusunun
bilinmesini miictehid i¢in asli sartlardan gérmez ancak miictehid olmay1 tamamlayan
ilimlerden sayar.?*? Taceddin es-Siibki ise nesh konusunu bilmeyi, mutlak olarak
miictehidin sartlarindan saymaktadir. icma‘ konusunda oldugu gibi bu konuda da
miictehidin tim nesh edilmis naslar1 bilmesi sart degildir, sadece fetva verecegi

konuda neshe ugramis ayet ve hadisleri bilmesi yeterli goriilmiistiir.?*

2.1.3.10. Niizil Sebeplerini Bilmek

Hiikiimlerin bilinmesi i¢in, ayet ve hadislerin hangi olay veya konu hakkinda
indigi/ sdylendiginin rivayetlerle bilinmesi sebeb-i niiz(l diye tarif edilmistir.>** Ebii’l-
Hasen el-Vahidi (6. 468/1076) niiz(l sebebi ve olayin hikayesi bilinmeden ayetlerin
tefsirinin bilinemeyecegini iddia etmistir.?3> Sebebi niiz{l bilinmeden &nce ortaya
¢tkan bazi meseleler bilindikten sonra ortadan kalkabiliyor,?*® bu sebeple miictehidin
bu konuyu bilmesi ortaya ¢ikacak problemi daha ilk bastan ¢zmesine sebep olacaktir.
Ayrica sebebi niizil, mii¢tehidi meselelerin arka planinda yatan sebepleri bilmeye,
hilkme sebep olan gerekgeleri ve hitabn maksadini anlamaya,?*’ tahsis edilmesi

gereken bir durum varsa onu kavramaya yarar saglamis olur.>*®

2.1.3.11. Miitevatir ve Ahad Haberlerin Sartlarim Bilmek

Miitevatir, yalan ilizere birlesmesi adeten miimkiin olmayan bir toplulugun
rivayet ettigi habere denir, bu sebeple zaruri bilgi ifade eder. Ahad haber ise, tevatiir
sartlarim tagimayandir.>* Dikkatli bakildig1 zaman hiikiimlerin asil kaynagi Allah’in
kitabidir ve kitabin bize aktarilmasi icma ile miitevatir seklindedir.?*° Siinnet bu
hiikiimleri bize haber vermektedir.>*! Siinnetin bize aktarilmasi da ya Miitevdtir ya da

Ahdd seklinde olmustur.?*> Taceddin es-Siibki, miictehid icin miitevatir ve ahad haberi

21 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1877.

232 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/473.

233 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/473.

234 Muhammed Abdulazim Ziirkani, Mendhilii’l- irfan (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabi, 1995), 1/89;
Muhammed Ali es-Sabuni, et-Tibydn fi ‘ultimu’l-Kur’an (Pakistan: Biisra, 2014), 36.

235 Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiyiiti es-Safii, el-
Itkan fi ‘ulimu’l-Kur’dn (Sam: Mustafa el-Babi el-Halebi Matbaasi, 1951), 1/28.

23 Muhammed b. Lutfi es-Sabbagi, Buhiis fi ‘usili t-tefsir (Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1988), 111.
237 Hito, el-Veciz, 497.

238 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 698.

2% Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Siiy(iti es-Safii,
Tedribu'r-Ravi fi Serh-i Taribi'n-Nevavi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1994), 2/577; ismail Liitfi Cakan, Hadis
Usalii (Istanbul: M.U. lahiyat Fakiiltesi Yayinlar1, 2008), 91.

240 e]-Bagdadi, es-Serh 'ul-Cedid, 172.

241 el-Gazzali, el-Miistasfa, 1/233.

29 el-Gazzali, el-Miistasfa, 1/312.
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bilmeyi sart kosmustur ki, bdylelikle miitevatir rivayeti 4had haberin 6niine alsin.>*

Ayrica hiikiimlerde bir ¢eliski oldugunda miitevatir rivayet ile hiikiim versin.?*
Gazzali, mictehidde olmasi1 gereken sartlar arasinda ozellikle miitevatir ve ahad
sartlari bilmeyi zikretmez, miictehidin rivayeti bilmesini, sahihi fasidden, makbul
olan1 merduddan ayirma kabiliyetinin olmasimi sart kosar.?*> Bu yoniiyle Siibki,
miictehid i¢in daha 6zel bir sart belirlemistir. Er-Réazi de miictehidin miitevatir ve ahad
haberlerin sartlarmi bilmesini ayn1 ifadelerle sart kosmustur.?*S Bu yoniiyle Taceddin
es-Siibki ile ayni kanaattedirler. Tabi bunlar miictehidin sartlarindan degil ictihadin
gecerliligi acisindan sart kosulmustur. 2’ Yani miictehid, miitevatir bir rivayet
dururken ahad bir haberle hiikiim verdigi i¢in tdbi olunma noktasinda hiikiim problemli
addedilir, yoksa miictehid bizzat miictehid olma vasfini kaybetmez. Taceddin es-
Siibki’nin kullandig1 “I¢tihad: fiilen gerceklestirmesi icin, yoksa bu onun zatinda
(dogustan) bulunan bir nitelik oldugu icin degil”**® ifadesinin manasi1 budur. Gazzali

de bu sartlar1 miictehid igin asli sartlardan degil tamamlayic1 vasiflardan saymustir.>*

2.1.3.12. Sahih ve Zayif Hadisleri Bilmek

Taceddin es-Siibki miictehidin daha detayli bir hadis bilgisine vakif olmasini
bu sebeple sahih ve zayif hadis konusunda yeterli diizeyde bilgi sahibi olmasini da sart
kosmustur.?° Saz ve illetten uzak adalet ve zabt sahibi ravilerin kendileri gibi sonuna
kadar adalet ve zabt sahibi ravilerden olusan muttasil bir senetle rivayet ettikleri
hadislere sahih hadis denmistir.?>! Zayif hadis ise, sahih ve hasen hadis sartlarim
tasimayan rivayetlerdir.?>> Taceddin es-Siibki, miictehidin zayif hadisi birakip sahih
hadisle hiikiim verebilmesi i¢in sahih ve zayif hadisleri bilmesini sart kosmustur.>>
Yine bu konuda da miictehidin tiim sahih ve zayif hadisleri bilmesi sart kosulmamis

fetva aninda inceledigi hadisin sahih mi zayif mi oldugunu bilmesi yeterli

243 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 2/1318.

244 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 698.

24 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/473.

246 er-Razi, el-Mahsil, 2/413.

247 el-Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/434.

248 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 697. (4 Ada 43 <1 Y A aY) gl4Y)
29 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/473.

250 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

2! Ahmed Muhammed Sakir, el-Bd ‘isii 'I-hasis serhu ihtisar-i ‘uliimu’l-Hadis (Kahire: Daru’l-Fevaid,
2016), 37-38.

252 Sakir, el-Bd ‘isii’I-hasis, 71.

253 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.
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goriilmiistiir. >>* Baz1 ushl alimlerince mutlak miictehid vasfi i¢in tiim siinenlerin

bilinmesi gerekli goriilmiis ama ezberlenmesi sart kosulmamustir.25

2.1.3.13. Kabul ve Red Acisindan Réavilerin Durumlarimi Bilmek

Taceddin es-Siibki’ye gore, miictehidde bulunmasi gereken 6zelliklerden biri
de ravilerin durumlarinin miictehid tarafindan bilinmesidir.?® Haberi rivayet eden
kisinin durumu haberin kabul ve reddedilmesi agisindan®’ énemlidir. Bu sayede
miictehid adalet sahibi olmayan ravinin haberine gére hiikiim vermemis olur.?*® Baz
niishalarda sahabe hayatini bilmek de miictehid igin sart kosulmustur.?>® Cogunlugun
goriigiine gore sahabelerin hepsi adildir bu sebeple onlarin hallerinin bilinmesine gerek
yoktur.?%° Bazilar1 ise hepsi adil olsa bile aralarinda sahabenin biiyiikleri ve digerleri
diye bir ayrim vardir,?®! bu sebeble kibdru’s-sahabe’nin rivayeti digerlerinin oniine
almmustir®®? diyerek, her tiirlii sahabenin hallerini bilmenin de miictehid igin giizel*®?
olacagimi ifade etmistir.?®* Mevcut sartlarda miictehid igin ravilerin hallerini bizzat
bilmesi miimkiin degildir. Bundan dolayi rical kitaplarinda var olan bilgileri taklid
etmesi ve muteber alimlerin bu konudaki eserlerine itimat etmesi gerekmektedir.?®
Miictehid i¢in bu konudaki uzmanlik seviyesi budur. Ciinkii miictehid ancak ravilerin
hallerine bu bilgiler vasitas1 ile ulasabilmektedir.?*® Aksi takdirde ravinin adaletine
deneme ve miisahede ile ancak vakif olunabilir ki, daha dnce vefat etmis bir raviyi bu
sekilde tahlil etmek miimkiin degildir. %%’ Miictehidin bu sebeple giivenilir hadis
alimlerine bu konuda itimat etmesi taklid sayilsa da ictihadina zarar vermez. *%
Takiyytiddin es-Siibki bu o6zelligin de ictihad sarti oldugunu yoksa miictehidin

vasiflarindan biri olmadigini ifade etmistir.>®

254 Hito, el-Veciz, 498.

255 Hito, el-Veciz, 498.

256 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

257 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 2/1319.

238 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/473.

259 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 2/1319.

260 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 2/1319.

261 el-Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/434.

262 e]-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ‘, 2/459.

263 el-Bagdadi, es-Serh ul-cedid, 697.

264 el-Ensari, Hdsiye ‘ald serhi Cem i’l-cevami, 4/121.

265 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/474.

266 Eb(i Yahyd Zeyniiddin Zekeriyyd b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-Ensari el-Hazreci,
Gayetu’l-vusul ild serh-i liibbi’l- ‘usiil (Beyrut: Hagimi, 2018), 606.
267 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/474.

268 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/474.

269 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 2/1319.
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2.1.3.14. Lafzin Zahirinin Disinda Anlasilmasini Saglayacak Karinenin
Varhgmm Arastirmak

Fikih ustlinde, hiikiimlerin kaynaklardan ¢ikarilmasi (istinbat) siirecinde
lafizlarin dogru yorumlanmasi hayati 6nem tasir. Miictehidin, umum ifade eden bir
lafizla karsilastiginda tahsis edici unsurlar1 (muhassis) arastirmasi, mutlak bir lafizla
karsilastiginda bu lafz1 mukayyed kilan delilleri incelemesi ve bir hiikkmiin neshedilip
edilmedigini tespit etmesi gerekmektedir. 7’ Miictehid, lafz1 zahiri anlamindan
uzaklastiran bir karine bulunup bulunmadigini, yani onu goriiniir anlamindan saptiran
Ozel bir ifade olup olmadigini incelemelidir. Bu, ¢ikaracagi hiikmiin (istinbat)
elestiriye maruz kalmamasi igin bir dnceliktir, yoksa zorunlu bir durum degildir.?"!
Ayrica lafzin zahiri anlamini degistiren karineleri tespit etmesi, isabetli hikiim
¢ikarmanin temel sartlarindandir. Miictehidin disaridan gelen elestirilere acik bir
tutum sergilemesi ve farkl goriislerden haberdar olarak ictihadda bulunmasi, verecegi
hiikiimlere yonelik itirazlarin siiphe olusturmasini 6nleyerek ictihadinin saglamligini
ve giivenilirligini artirir, 27>

Taceddin es-Siibki’ye gore miictehid igin kelam ilmi bilgisi (Islam inang
esaslar) sart degildir.?”® Ciinkii bir kisi islam akidesini taklid yoluyla benimsemis olsa
bile hiikiim ¢ikarma (istinbat) kabiliyetine sahip olabilir.>” Seyfeddin el-Amidi (&.
631/1233) miictehidin Allah’in varlig1 ve sifatlar1 ile ilgili zaruri olanlart bilmesini
yeterli gdérmiistiir.>”> Gazzali de aym sekilde miictehidin inang sahibi olmasin yeterli
gormiis, kelamcilarin olusturdugu ilmi metodlar1 bilmeyi miictehid i¢in sart
kosmamusgtir.?’®

Taceddin es-Siibki fikhin alt meselelerini (fiirii ‘) bilmeyi de ictihad i¢in sart
gormemistir. 2’ Zira fiiri‘ fikih bilgisi ancak ictihad sonrasinda kazamilabilir,?’®
ictihad igin fiirii ‘ fikih bilgisinin sart kosulmasi devir gerektirir.?’® Dolayisiyla ictihad

icin 6n sart olarak kabul edilemez.?®° Ancak Ebi Ishak el-Isferdyini’nin miictehid icin

270 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1320.

271 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1320.

272 Hito, el-Veciz, 501.

273 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

274 el- Mahalli, el-Bedru’t-tali‘, 3/1319.

275 Seyfiiddin el-Amidi, el-fhkdm fi usilii’l-ahkdm (Beyrut: Miiessesetii Nur, 1981), 4/163.
276 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/475.

277 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

278 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1879.
27 el-Bennani, Hdsiyetii 'I-Benndni 2//385.

280 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/475.
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fiirti* fikh1 bilmesi gerektigi yoniinde goriisii®®! vardir. Tbn Salah fiiri © fikhi bilmeyi
miictehid icin degil ama miifti igin sart kosmustur. 252 Molla Hiisrev’e gore
zamanimizda ictihad mertebesine ulagsmak ancak fiiri‘ fikihla ugrasmakla hasil
olmaktadir.

Erkek olmak da Taceddin es-Siibki’ye gore miictehid igin sart degildir.?®* Baz1
kadinlarin da ictihad kabiliyetine sahip olmalari miimkiindiir. ®> Her ne kadar
kadinlarin akli yetenekleri erkeklere gore eksik kabul edilse de,?*® bu durum onlarmn
ictihad yapabilme potansiyelini tamamen ortadan kaldirmaz.

Aym sekilde hiir olmak da miictehid igin sart degildir.?®” Baz1 kélelerin de
ictihad kabiliyetine sahip olmalar1 miimkiindiir. Efendisine hizmet etmekten kurtulup
bos vakit bulabilen bir kole de ictihad yapabilir. Ancak kdlenin ictihad i¢in gerekli
olan tiim giiciinii sarfetmesi pek miimkiin gozilkmemektedir. Bu ise hiir olmayanin
ictthad edememezligi degil ictihadin dogas1 olan tiim giiclinii sarfetmekten mahrum
olmasi ile ilgili bir durumdur.?*8

Yine Taceddin es-Siibki adalet sahibi olmay1 da miictehid i¢in sart kosmamustir.
Bu konuda her ne kadar farkli goriisler ileri siiriilse de Siibki’ye gore en sahih goriis
budur.?® Ciinkii fasik (giinahkar) bir kisinin de ictihad kabiliyetine sahip olmasi
miimkiindiir. Son donem ustl alimlerinden Muhammed Hasan Hito, fasik kimsenin
hiikiimleri ve hiikiim ¢ikarma yontemlerini bilse de fasiklig1 sebebiyle itimat edilmeye
uygun olmadigmi ifade etmistir.?*® Gazzali de adalet vasfini miictehid igin sart
kosmustur. Ama bu sart ictihadin sihhat sarti degil fetvanin kabul sartt olarak
degerlendirilmelidir.?®! Adalet vasfina itibar edilmesi noktasinda miifti miictehidden
daha 0zel olarak degerlendirilmistir. Cilinkii fasitk kimsenin soziine itibar
edilemeyecegi konusunda ittifak vardir.?*> Taceddin es-Siibki el-Ibhdc adli eserinde
bu konuyu tartisirken, eger adalet ictihad igin sart kosulursa burada iki problemin

ortaya ¢ikacagini dile getiriyor. Birincisi onun delillerinin dogrulugunu bilen biri bu

281 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1879.
282 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1879.
283 Hiisrev, Mir atii ’l-usil, 345.

284 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

285 el-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 699.

286 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1320.

287 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

288 el-Bennani, Hdsiyetii 'I-Benndni 2/385.

289 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

290 Hito, el-Veciz, 496.

21 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/468.

292 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 699.
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fetvaya dayanarak amel edebilir mi? Ikincisi fasik kisi kendi ictihadiyla amel edecek
mi yoksa baskasmi mui taklid edecek? > Bu noktada Taceddin es-Siibki’nin
benimsedigi goriis Gazzali’nin, adalet ictihadin sihhat sarti degil fetvanin kabul
edilebilirligi noktasinda sarttir®®? ifadesi ile de ortiismektedir.

Sonug¢ olarak, ictihad faaliyetinin bizzat kendisi, kisinin entelektiiel ve
metodolojik birikimiyle ilgili bir yetenek olup, cinsiyet, hiirriyet ve hatta tamamen dini
yasantt gibi kisisel vasiflardan bagimsiz olarak degerlendirilmelidir. Miictehid

olabilmek i¢in gerekli olan temel yetkinlik, hiikiim ¢ikarma kabiliyetidir.

2.1.4. Miictehidin Kisimlar:

Fikih ustliinde miictehidler, bilgi ve yetkinlik diizeylerine gore farkli
kategorilere ayrilmistir. Bu kategorizasyon, hem tarihi siiregteki ictihad faaliyetlerinin
anlasilmas1 hem de hukuki goriislerin degerlendirilmesi agisindan dnem tagimaktadir.
Safii mezhebinde miictehidler; mutlak miictehid, mezhepte miictehid ve fetva
miictehidi olarak ii¢ kategoriye ayrilmustir. ?*> Mezheplere goére farkli taksimler
olmakla birlikte Suylti Cem u’l-Cevami’ adl1 eserde bu ii¢ sinif disinda bir miictehid

tabakasinin olmadigini ifade etmistir.?%°

2.1.4.1. Mutlak Miictehid

Miictehidde bulunmasi gereken sartlar basligi altinda saydigimiz 6zellikleri
barindiran kisi mutlak miictehid kabul edilmektedir.>*” Nevevi bu tiir miictehidlere
miistakil miictehid demeyi tercih etmistir.?*® Ebu Abdullah Bedreddin Muhammed b.
Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi (6. 794/1391), seriata dair tiim konularda ictihad
edebilecek ve yukarida sayilan 6zelliklerin kendisinde bulunmasinin sart kosuldugu
kisiye mutlak miictehid demistir.?®® Miictehidin mutlak olarak kayitlanmasi onun
ictthad ederken baskasinin wusiline bagli kalma zorunlulugunun olmamasi
sebebiyledir.>*’ Ebu Hanife (6. 150/767), Imam Safii (6. 204/820), imam Malik (8.
179/795) ve Ahmed b. Hanbel (8. 241/855) gibi miictehidler mutlak miictehiddir.*!
Kemal Pasazade (6. 940/1534) bu kategorideki miictehidlere miictehid fi’s-ser’

293 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1880.

294 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/468.

293 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1322; Zerkesi, Tesnifii’l-mesami‘,4/575.
2% e]-Bennani, Hasiyetii'l-Benndni 2/386; Apaydm, Islam Hukuk Usulii, 338.
297 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1879.

298 Yenidogan, Miitekellim Usilciilere Gére Ictihad, 197.

29 Zerkesi, Tesnifii’'l-mesdami ,4/575.

300 el-Bennani, Hdsiyetii'I-Benndni 2/386; Apaydin, Fikhin Kaynaklari, 119.
301 Hiisrev, Mir atii’l-usil, 344.
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(seriatta miictehid) demektedir.’*> Son dénem bazi arastirmacilar ise bunlara kurucu
miictehid demeyi uygun gormiislerdir. % Cem u’l-cevami’ sarihlerinden Zerkesi,

mutlak miictehidin su an itibariyle neslinin kesildigini ifade etmistir.>**

2.1.4.2. Mezhepte Miictehid

Mutlak miictehidden bir derece asagida yer alan ve kendi imaminin belirledigi
temel ilke ve metotlar gercevesinde yeni meselelere ¢dziim iiretebilen alimdir.>®> Bu
miictehid, imaminin metinlerini ve metodolojisini derinlemesine kavramis olup,

imamindan nakledilmeyen konularda,>%

onun metodolojisine uygun bigimde ictihad
yapabilme yetkinligine sahiptir.’*” Mezhepte miictehidi mutlak miictehidden ayiran
ozellik, benimsedigi mezhebin imaminin usl kaidelerine bagl kalmasidir. 3%
Mezhepte miictehid, imaminin agik bir goriis belirtmedigi meselelerde, imaminin usul
ve kaideleri dogrultusunda hiikiim istinbat eder. Tahric’? olarak adlandirilan bu
faaliyet tarzinda miictehid, mezhep imaminin benzer meselelerdeki yaklagimlarini ve
delillendirme yontemlerini dikkate alarak, yeni meselelere ¢oziim iiretir. *'° Bu
kategorideki miictehidlere Ebu Hanife’nin 6nde gelen 6grencilerinden Ebl Ydsuf
Ya‘kib b. Ibrahim b. Habib b. Sa‘d el-Kafi (6. 182/798), Ebii Abdillah Muhammed b.
el-Hasen b. Ferkad es-Seybani (6. 189/805) gibi alimler érnek gosterilebilir.>!!

Ebu Zer’a Ahmed b. Abdirrahim el-Iraki (6. 826/1423) mezhepte miictehidde
mutlak miictehidde bulunmasi gereken sartlarin aranmayacagini ifade etmis sadece
kendi mezheb imaminin usil kaidelerini bilmesini yeterli gdrmiistiir.>!? ibn Ebi’d-
Dem (6. 642/1244) ise bu kategoride bir miictehidin kalmadigini iddia etmistir. Iraki,
ibn Ebi’d-Dem’in bu iddiasinin kabul edilemez oldugunu ifade ederek itiraz

etmistir.>"?

302 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 335.

303 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 333.

304 Zerkesi, Tesnifii'I-mesdmi ,4/575.

305 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1322.

306 ¢]-Bagdadi, es-Serh ul-cedid, 698.

307 Hito, el-Veciz, 502.

308 el-Bennani, Hdsiyetii’l-Benndni 2/386. (Zerkesi’ye gore mezheb miictehidi, bir mesele hakkinda
kendisine soru soruldugunda, eger o konuda mezhep imamindan bir nass (agik hiikiim) biliyorsa onunla
cevap verir; bilmiyorsa mezhebinin usiliine gore ictihad eder ve o meseleyi imaminin usil kaideleri
tizerine temellendirerek ¢ikarimda bulunur. bk. Zerkesi, Tesnifii'I-mesdami ,4/575.

309 Hito, el-Veciz, 502.

310 el-Bennani, Hdsiyetii 'I-Benndni 2/385.

31 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 335.

312 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 700.

313 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 700.
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Taceddin es-Siibki, mezhepte miictehid seviyesini, imamina bagli kalmakla
birlikte onun naslarindan ve goriiglerinden yola ¢ikarak yeni fikhi ihtimaller (viictih)
iiretebilen bir ilm1 yeterlilik olarak tanimlar.?'* Siibki’nin “mezhepte miictehid, kendi
imaminin metinlerinden hiikiim ¢ikarabilecek diizeyde ictihat yapma yetkinligine

99315

sahip kimsedir””"” ifadesi, mezhebi i¢tihadin sinirlarint ve derinligini yansitan temel

bir tanim olarak one ¢ikmaktadir. Ayrica Siibki’nin taniminda gecen “yeni ictihadi

ihtimaller ¢ikarmak’>3!®

ifadesi imamin agik beyanlarinin (nass) lafzina ve mezhebin
ustl kaidelerine sadik kalarak, o beyanlardan tiimevarimsal veya kiyasi yollarla yeni
hiikiimler iiretme faaliyetine isaret etmektedir.>!” Bu diizeydeki bir miictehid, mutlak
miictehid konumunda olmamakla birlikte, mezhep dahilinde ictihad yapma
yetkinligine sahiptir. Bu tiir miictehidlerin varligi, mezhebin canliligini ve gelisimini

stirdlirebilmesi agisindan elzemdir. Ayrica bu yaklasim, mezhepte taklidin sinirlarim

daraltmakta, ictihada dayali calismalara da kapiy1 agik tutmaktadir.

2.1.4.3. Fetvada Miictehid

Fetvada miictehid, mezhep imaminin veya mezhep i¢indeki diger miictehidlerin
ortaya koydugu goriisleri kapsamli bir sekilde degerlendirerek, delillerin kuvvetine
gbre bu goriisler arasinda tercihte bulunabilen kisi olarak tanimlanmstir.>'® Buna gére
fetvada miictehid, yeni bir ictihad ortaya koymaktan ziyade mevcut goriisler arasinda
dogru ve uygulanabilir olan1 belirleme konusunda yetkindir.*!” Bu kategorideki
miictehidlere 6rnek olarak Ebii’l-Hasen Ubeydullah b. el-Hiiseyn b. Dellal el-Kerhi (0.
340/952), Ebt Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (0.
483/1090), Ebii’l-Hasen Ebii’l-Usr Fahrii’l-islam Ali b. Muhammed b. el-Hiiseyn b.
Abdilkerim el-Pezdevi (6. 482/1089) ve Ebt Ca‘fer et-Tahavi (6. 321/933)
gosterilebilir.?°

Siibki’ye gore fetvada miictehid, mezhep miictehidinin bir alt derecesinde yer
alan ve kendi mezhebinde derinlemesine bilgi sahibi olan kisidir.**! Onun bu ifadesini

izah eden Mahalli, fetva miigtehidinin mezhep igerisindeki farkl goriisler arasinda

314 e5-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

315 “dala) o gl e o g gl o AT (e Sl 54 57 es-Siibkd, Cem u’l-cevami’, 471.
316 "> ga ll 7 JAS" es-Siibki, Cem 'u'l-cevami’, 471.

317 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/575.

318 Zerkesi, Tesnifii’'I-mesdami ,4/575.

319 el-Bagdadi, es-Serh ul-cedid, 699.

320 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 335.

21 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.
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tercih yapabilme yetkisine sahip alim oldugunu belirtmektedir.>?? Nitekim Téaceddin
es-Stibki bu tlir miictehidin en énemli 6zelliginin, mezhep birikimini derinlemesine
kavramis olma ve bu birikim igerisindeki farkli goriislerin delillerini degerlendirerek
en kuvvetli goriisii tespit edebilmek olduguna isaret etmektedir.*??

Fetvada miictehid, 6zellikle imamin birden fazla goriis beyan ettigi konularda,
s6z konusu goriisler arasinda tercih yapma yetkisine sahiptir.3>* Iraki (826/1423), bu
mertebeden asagida bir miictehid seviyesinin olmadigin1 bunun disinda kalanlarin
tamaminin avam kabul edilecegini beyan etmistir.’>> Suyati Cem’u’l-Cevami’’de bu
sayilanlar disinda bir miictehid sinifinin olmadigini ifade etmistir. Ancak Sirazi’nin
el-Miihezzeb’inde dordiincii bir mertebe daha zikredilmistir. Bu mertebe, mezhebin
goriislerini ezberleyip imamdan nakleden, a¢ik ve miiskil meseleleri anlayabilen alime
aittir. Ancak bu kisinin, delilleri saglam bir sekilde ispatlama ve kiyaslari dogru bir
bicimde diizenleme konusunda yetersizligi s6z konusudur. Bu sebeple, naklettigi
bilgiler esas alimir ve mezhebin kapali kalmis meselelerine dair verdigi fetvalar

giivenilir kabul edilir.3?®

2.1.5. ictihadin Béliinmesi

Ictihadin béliinmesi (tecezziii’l-ictihad) kavrami, bir miictehidin fikhin biitiin
alanlarinda degil, yalnizca bazi konularinda ictihad edebilme ehliyetine sahip olmasini
ifade eder. **’ Bu cercevede, bir miictehid belirli meselelerde kendi ictihadina
dayanabilirken, diger bazi konularda baska bir miictehidi taklid etme durumunda
kalabilir.*® Bu mesele iki yonlii bir tartismay: giindeme getirmistir: Birincisi, ictihad
ehliyetine iliskin sartlarin tim fikhi konularda degil, yalnizca belirli alanlarda

tamamlanmis olmasi;*?

ikincisi ise boyle bir durumda miictehidin diger meselelerde
bagska bir miictehidi taklid edip edemeyecegi hususudur.

Bu tartismalarin temelinde, bir sahsin yalnizca bazi alanlarda ictihad ehliyetine
sahip olmasinin, ona miictehid sifati kazandirip kazandirmayacagi sorusu yer

almaktadir.®*° Sayet bu tiir kismi ehliyet, miictehidlik icin yeterli kabul edilmezse; o

322 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1322.

323 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471; Zerkesi, Tesnifii’I-mesdami ‘,4/575.
324 el-Bennani, Hagiyetii 'I-Benndni 2/385-386.

325 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 700; Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi ,4/575.
326 el-Bennani, Hdsiyetii 'I-Benndni 2/386.

327 el- Mahalli, el-Bedru’t-tali‘, 3/1324

328 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/576.

329 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/531.

330 el-Amidi, el-Thkam, 4/164.
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halde fikhin biitiin alanlarinda ictihad sartlarini haiz bir miictehid ile yalnizca bazi
alanlarda bu sartlar1 tasiyan kimsenin hangi ilmi mertebelerle isimlendirilmesi
gerektigi, ayrica ve ayrintili olarak ele alinmalidir. Zira klasik usdl literatiiriinde
yalnizca mutlak miictehid degil, farkli diizeylerde ictihad edebilen diger miictehid
tiirleri de acikca tasnif edilmistir. ! Siibki, mutlak miictehid olmayanlarm da
kategorik olarak asagiya dogru miictehid makaminda olduklarin1 zaten belirtmistir.>*?
Bu haliyle Siibki, ictihadin boliinebilecegini zimnen ifade etmistir.

Klasik dénem miitekellimin usilciilerinin eserlerinde bu konu tartismaya
acilmis; daha sonraki donemlerde ise bazi Hanefl ustlciilerin de meseleye katkida
bulunduklar1 goriilmiistiir. >

Ictihadin béliinebilirligi ilk zamanlarda sadece miras (ferdiz) meseleleriyle®**
sinirli  tutulmustur. Bdylelikle, tecezziii’l-ictihddin yalnizca belirli alanlarda
gerceklesebilecedi goriisii, ilk etapta dar bir gergevede degerlendirilmistir.’?

Imam Malik’in kendisine yoneltilen sorularin bir kismina bilmiyorum demesi
ictihadin béliinebilecegine delil olarak sunulmustur.?*® Ictihadin béliinmesine karsi
cikanlarin dayanagi, kisinin bilmedigi delillerin bildikleriyle celisebilecegi
ihtimalidir.>*” Ancak bir kimse, ilgili babm biitiin delillerini kavramis ve bu deliller
tizerinde kapsamli bir inceleme yapmissa, boyle bir ihtimalin s6z konusu olmasi
oldukg¢a uzak bir ihtimaldir.**® Ebu Hanife’den nakledilen ictihadin boliinemeyecegi
hakkindaki goriis, Molla Hiisrev tarafindan da sahih gériis olarak kabul edilmistir.>*

Ictihadin béliinebilirligi meselesinde Molla Hiisrev dogru yaklasimin, 34°
fakihlik ehliyetinin belagat ve benzeri ilimlerde oldugu gibi bir meleke, yani koklii bir
yetkinlik hali oldugu yoniindedir. Taceddin es-Siibki de bunu Fakihu 'n-Nefs olarak
ifade etmistir.>*! Bu durum, yalnizca bazi meselelerde hiikiim verebilme becerisine
sahip olmay1 degil, fikhi meselelerin biitiiniine yonelik miistakil ve usil esaslarina

dayal1 hiikiim cikarabilme kabiliyetini gerektirir.*** Nitekim bir kimsenin yalnizca bir

31 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1322; Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ,4/575.
332 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

333 bk. el-Amidi, el-Thkdm, Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi .

334 Zekeriyya el-Ensari, Gdyetu l-vusiil. 608.

35 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 338.

336 Hiisrev, Mir atii l-usil, 347; el-Amidi, el-Ihkdm, 4/164.
337 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1324.

338 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1324.

3% Hiisrev, Mir atii 'l-usil, 347.

340 Hiisrev, Mir atii I-usil, 347.

341 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 470.

342 Apaydn, Islam Hukuk Usulii, 338.
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climle kurabilmesi, onu fasih bir hatip kilmadig1 gibi, birka¢ meselede ictihad
edebilmek de kisiyi mutlak anlamda miictehid seviyesine ¢ikarmaz. Gergek fakihlik,
s0zlin maksadina ve baglamina uygun sekilde kullanimindaki ustalik gibi, fikhi
meselelerde de maksada uygun hiikiim ¢ikarabilme melekesini igerir.>*?

Bu baglamda miictehidin bazi meselelerde bilmiyorum demesi, ictihad
melekesinin varli§ina zarar vermez. Asil olan, meseleler {izerinde bagimsiz diisiinme
ve hiikiim ¢ikarma yeteneginin koklii bir bigimde olusmus olmasidir. Miictehidin
bilmiyorum demesi tikel bir olay olarak degerlendirilmelidir. Yoksa bilmiyorum
demek, bu meseleyi arastirarak bilme ihtimalim ve kudretim de yoktur manasinda
degildir. ictihadin béliinebilirligine iliskin tartismalar da bu meleke esas iizerine bina
edilmelidir.>**

Taceddin es-Siibki, ictihadin yalnizca belirli fikhi bablarla siirli olarak
gerceklesebilecegini kabul etmis ve bu yoniiyle ictihadin boliinebilirligini caiz
gorenler arasinda yer almistir. >*° Ona gore, bazi1 sahislar feriz gibi belirli bir alanda
delilleri ihata ederek o sahada miistakil igtihatta bulunabilecek ehliyete sahip
olabilirler; ** bu durum, mutlak ictihat derecesine ulasmaksizin smirli alanlarda

ictihadin miimkiin olduguna isaret etmektedir.

2.1.6. Rasilullah’in (s.a.v.) Ictihad

Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ictihad yapip yapmayacagi meselesi, fikih ustliinde
oldukga 6nemli ve hassas bir konudur. Bu mesele, Islam’da hiikiim koymanin (tesr?)
cesitli yonlerini ilgilendirmekte olup, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ser'i hiikiimler ve
pratik meseleler konusunda ictihad yapip yapmayacagi ve bu ictihadda hata olasilig
etrafinda sekillenmektedir.>*

Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ictihad yapabilecegi goriisii, Kur'an-1 Kerim'de
kendisine yapilan bazi itaplarin (yumusak kinamalarin) lizerine diisiiniilmesiyle ortaya
cikmistir.3*® Bu itaplar, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) bazi davranislarmin vahiy degil
kendi ictihad1 sonucu olduguna isaret etmektedir.>** Buna delil olarak da “Yeryiiziinde

diismani tamamiyla sindirip hakim duruma gelmedikce, hi¢hir peygambere esir almak

33 Hiisrev, Mir atii’l-usil, 347.

3% Hiisrev, Mir atii’l-usil, 347.

345 es-Siibki, Cem 'u’l-cevami’, 471.

346 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1324.
347 Zerkesi, Tesnifii’'l-mesdami \4/577.
348 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1320.
349 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1325.
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1350

vakismaz ayeti ile Tevbe suresinin “Allah seni affetsin! Dogru soyleyenler sana

ivice belli olup, yalancilar: bilinceye kadar beklemeden nigin onlara izin verdin? 3!
ayeti delil gosterilmistir.>>? Birinci ayet Bedir savasi esirleri konusunda fidye alinmasi
kararina, ikincisi ise Tebiik seferinden geri kalmak i¢in 6ziir beyan edenlere izin
verilmesine yonelik itaplardir. Bu itaplarin varligi, s6z konusu kararlarin vahiy yoluyla
degil, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ictihadiyla alinmis oldugunu diisiindiirmektedir.>?
Aksi takdirde vahiyle alinan bir karardan dolayi itap edilmenin bir gerekcesi kalmamig
olurdu.®*

Bu goriis sahipleri, yukarida zikredilen ayetleri delil gostererek Hz.
Peygamber'in (s.a.v.) ictihad yaptigini ve bu ictihadlarindan dolay1 bazen yumusak bir
sekilde uyarildigini belirtmektedirler. Onlara gore, eger bu kararlar vahiy kaynakli
olsaydi, Allah Teala kendi vahyettigi bir hiikiim i¢in Peygamber'i (s.a.v.) kinamazdi.>>>
Kinanma olduguna gére vahiyden farkli bir durumun gerceklestigi asikardir.>>® imam
Safii, ve Safii ulemasinin ¢ogunlugu, Ebu Yusuf (6. 182/798), Kadi Abdu’l-Cebbar
(6. 415/1025) ve Ebu’l-Hiiseyn el-Basri, Rastilullah’in (s.a.v.) ictihad etmesinin caiz
oldugu goriisiindedir.*>” Ebu Yusuf, “Insanlar arasinda Allah’in sana gésterdigine

7338 ayetini, Ras@ilullah’in (s.a.v.) ictihad etmesinin caiz

gore hiikmedesin diye
olduguna delil olarak zikretmistir.*> Amidi (6. 631/1233), onlara dams®® ayetinin
Rasilullah’in (s.a.v.) ictihad etmesine delalet ettigini zikretmektedir.®' Ayrica Amidi
ve Ibn Hacib (8. 646/1249) aym1 zamanda bu ictihad isinin caiz olmakla beraber
gerceklestigini de iddia ederken, bazilar1 da caiz olmakla beraber gerceklesmedigi
gorlisiinii benimsemislerdir.

Ebu Ali el-Ciibbai (6. 303/916) ve Ebu Hasim el- Ciibbai (6. 321/933) gibi

alimlerin benimsedigi diger gorlise gore Hz. Peygamber (s.a.v.) ictihad etmez. Bu

goriiste olanlar “O, hevasindan konusmaz. O, kendisine indirilmis vahiyden baska bir

330 Kur’dn-1 Kerim ve Agiklamali Medli, cev. Hayrettin Karaman - Ali Ozek — Tbrahim Kafi Dénmez —
Mustafa Cagrict - Sadrettin Glimiis - Ali Turgut (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), el-
Enfal 8/67.

31 et-Tevbe 9/43.

332 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1325.

333 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1325.

354 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1325.

355 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1325.

3% el-Bagdadi, es-Serh ul-cedid, 700.

357 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, Cilt/1861.

358 en-Nisa 4/105.

3% es-Siibki, Raf“u’l-hdcib, 4/534.

360 Ali Tmran 3/159.

361 el-Amidi, el-Thkdam, 4/165. “ad i 5
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362 ayetini delil olarak getirmektedirler. RAzi bu iddiaya sdyle cevap verir:

sey degildir
“Eger Allah Teala, Rastlulldh’a (s.a.v.) Sen zannina dayanarak hiikiim verdiginde,
benim hiikmiim de budur buyurmussa, burada s6z konusu olan hevaya gore ictihad
etmek degil, bilakis vahye uygun amel etmektir.” 33 Nitekim Rastilullah’in (s.a.v.)
ictihad ettigini iddia etmek, ictihada baska miictehidlerin muhalefet etme yolunu
acacaktir. Bu ise bir miictehidin Rastlulldh’a (s.a.v.) muhalefet etmesi demektir ki
bunu hi¢ kimse iddia edemez.*%* Bu iddiaya cevap olarak Siibki, Rastilullah’1n (s.a.v.)
ictihadinda hata etmeyecegini beyan etmistir.’®> Ayrica Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
vahiy bekleyerek kesin bilgiye ulasma imkanina sahip oldugunu, bu sebeple zan ile
hiikiim vermek anlamina gelen ictihada bagvurmasinin caiz olmadigin1 bir diger delil
olarak iddia etmislerdir.’®® Kesin bilgiye ulasma imkani1 olan birinin zanna dayal
ictihad yapmas: usul agisindan uygun goriilmemektedir.¢” Bu iddia kesin bilgiye
daima ve istege bagli olarak ulasma imkan1 iddiasin1 da beraberinde tasimaktadir ki,
higbir beserin boyle bir yetkisinin olmadigi aciktir.**® Ancak karsilagilan mesele
hakkinda vahiy geldikten sonra kesin bilgiye ulasilmis olmaktadir.’® Bu durumda
vahiy gelinceye kadar tiim meseleler ya ortada kalacak ya da birisinin bu meseleyi
¢dzmek icin harekete gecmesi gerekecektir.?’” Islam toplumunda Hz. Peygamber
(s.a.v.) hayatta iken hi¢ kimsenin O’na ragmen 6ne atilmasi miimkiin degildir. Geriye
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bu meseleyi ¢6zmek icin harekete gegmesi kaliyor ki, bu da
ictihaddir.’”' Buna delil olarak Ummii Seleme’den (r.a.) rivayet edilen yargilama
meselesi zikredilmektedir.*’> Miras konusunda hiikiim sormak i¢in gelen iki kisiye Hz.
Peygamber (s.a.v.), “Ben, hakkinda bana vahiy indirilmemis olan konularda aranizda
kendi goriisiimle hiikiim veriyorum 3" buyurarak kendi goriisii ile karar verdigini
beyan etmigtir.>”*

Bazi alimler ise savas ve stratejik konularda ictihadin caiz oldugunu, ancak diger

ser'l meselelerde caiz olmadigimi savunarak deliller arasinda uzlastirma yoluna

362 en-Necm 53/3-4.

363 er-Razi, el-Mahsil, 2/410.

364 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/535.

365 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 472.

366 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1325.

367 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/480; es-Siibki, Raf*u’l-hdcib, 4/535.
368 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1326.

369 er-Razi, el-Mahsil, 2/410.

370 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 31862.
371 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/426.

372 Zerkesi, Tesnifii'l-mesami ,4/579.

373 Ebt David, “Kaza”, 23 (No. 3585).

374 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/579.
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gitmislerdir. ¥° Oysa Karafi (6. 684/1285) bu ayrimi yapanlara ihtilafin ser’i
meselelerde oldugunu, diger konularda herhangi bir tartismanin olmadigini agikca
ifade ederek boyle bir taksime gerek olmadigmi belirtmistir. *® Aym sekilde
Muhammed Hasen Hito, diinya islerinde Rastlullah’in (s.a.v) ictihad edeceginde
ittifak oldugunu, Gatafan kabilesiyle Medine hurmalar1 karsiliginda anlasilmasi ve
Bedir savasinda ordunun konaklama yerinin tayini meselesinin bunun delili oldugunu
soyler.’””

Eger Rasilullah (s.a.v.) ictihadda bulundu denilirse bu durumda Hz.
Peygamber'in (s.a.v.) ictihadinda hata edip etmedigi meselesi de giindeme gelecektir.
Ciinkii, “Ey iman edenler! Allah’a itaat edin ve peygambere itaat edin”,>’® ayetiyle
Hz. Peygamber'e (s.a.v.) uymamiz emredilmektedir. Eger icihadinda hata edebilirse
bizim hataya uymamiz emredilmis olmaktadir®” ki bu batil bir goriis olur.3*

Taceddin es-Siibki’nin goriisii ise, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ictihad yaptig1
ancak bu ictihadlarinda hata etmedigi yoniindedir.’3! Zerkesi hak olan goriisiin bu
oldugunu, Beydavi’nin de bu goriiste oldugunu zikretmistir. ¥ Bu goriis,
peygamberlik makamimi ictihattaki hatadan tenzih etme diislincesinden
kaynaklanmaktadir. 3% Ibn Hacib, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ictihadinda hata

yapmasmin aklen miimkiin oldugunu, 3

ancak fiilen bdyle bir hatanin vuku
bulmadigin ifade etmistir. >33 Buna karsilik Sirazi, bu goriisiin niibiivvet makamryla
bagdagmadigini ve bu durumda baska bir miictehidin Hz. Peygamber’den daha isabetli
gorlise sahip olabilecegi gibi yanlis bir sonuca yol acacaginmi belirterek bu anlayist
reddetmistir. 3% Hanefi fakihlerinden Muhammed b. el-Hasen el-Bedahsi (6.
922/1516) ve bazi Hanefi alimler, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ictihadinda hata
yapmasinin miimkiin oldugunu, ancak bu hatanin vahiy ile derhal tashih edilecegini

savunmus; bu goriislerine delil olarak yukarida gegen ilgili ayetleri zikretmislerdir. 3’

375 er-Razi, el-Mahsil, 2/408.

376 7erkesi, Tesnifii'I-mesdmi ,4/579.

377 Hito, el-Veciz, 503.

378 en-Nisa 4/59.

37 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1870.
380 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/426.

381 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 472.

382 Zerkesi, Tesnifii’'I-mesdami ‘,4/580.

383 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1326.

384 el-Amidi, el-Thkam, 4/165.

385 Zerkesi, Tesnifii’I-mesdami ‘,4/580.

386 7erkesi, Tesnifii’I-mesdmi ,4/580.

387 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/426-427; et-Tevbe 9/43; el-Enfal 8/67.
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Netice itibariyle Hz. Peygamber (s.a.v.) biitiin tasarruflarini yalniz Peygamberlik
sifat ve salahiyyeti ile yapmis degildir. O, Peygamberligi yaninda bir beser olarak kadi,

miifti ve devlet reisi sifatlariyla da tasarruflarda bulunmustur.®

2.1.7. Sahabenin Ictihad

Fikih ustlii kaynaklarinda Hz. Peygamber’in (s.a.v.) hayatta oldugu dénemde
sahabilerin ictihadda bulunup bulunamayacaklari meselesi de 6nemli bir tartisma
konusu olmustur. Safiilerin ¢ogunlugu, ibn Hacib ve Hanbeli fakihlerinden Ebii Ya‘la
el-Mevsili (6. 307/919) gibi bazi alimler, sahdbenin Rastlullah’in (s.a.v.) saghiginda
ictihad edebildigi kanaatindedir. **” Bu goriise gore Hz. Peygamber (s.a.v.), sahabilerin
hiikiim ¢ikarma ehliyetlerini takdir etmis ve bu yondeki ¢abalarina engel olmamastir.
Zira onun doneminde yapilan bir ictihad yanlis olsaydi, vahiy ile diizeltilir ve bu durum
acikca beyan edilirdi. Dolayisiyla vahyin gelmemesi, sahabi ictihadinin mesruiyetine
delalet etmektedir. **°

Bazi alimlere gore, sahabenin Hz. Peygamber (s.a.v.) hayatta iken ictihadda
bulunmasi, O’nun agik ya da zimni iznine dayanmasi halinde mesru kabul edilir. **!
Acik izin, sahabiye bir meselede dogrudan ictihad etme yetkisinin verilmesi seklinde
tezahiir eder. Zimni izin ise, sahabi tarafindan yapilan ictihada kars1 Hz. Peygamber’in
sessiz kalmasi yahut bu ictihadi onaylamasi suretiyle ortaya ¢ikar.>>

Bazi alimlere gore, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) uzak boélgelerde bulunan
sahabiler i¢in**? ictihad caizdir; zira dogrudan kendisine danigma imkanlar1 sinirhidir.
Bu goriise delil olarak, Muaz b. Cebel’in Yemen’e gonderilmeden Once Hz.

% Buna karsilik Rasilullah’a

Peygamber’le yaptigi meshur konusma zikredilir. ®

(s.a.v.) yakin olanlarin ictihad1 caiz goriilmemistir.>> Ciinkii Rastlullah’a (s.a.v.)

yakin olan sahabeler dogrudan Rastlullah’a (s.a.v.) basvurma imkanina sahiptir.3°
Bazi alimler, Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde ydnetici veya vali olarak gorev

yapan>?’ sahabilerin ictihadda bulunmalarmni caiz gdrmiislerdir.>*® Onlara gore, bu

38 Memduhoglu, Sahabenin Ictihad Anlayist, 77.
39 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/478.

390 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1327.
91 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/478.

392 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1327.
393 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, 473.

394 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/479.

395 el-Amidi, el-Thkam, 4/177.

39 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1327.
37 Zerkesi, Tesnifii’I-mesdmi ,4/582.
398 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 472.
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sahabilerin her meselede dogrudan Hz. Peygamber’e (s.a.v.) miiracaat etmeleri, halk
nazarinda idari otoritelerinin zedelenmesine yol agabilirdi.>*® Buna karsilik, ydnetici
sifatt tagimayan diger sahabilerin ictihadda bulunmalar1 ise aymi sekilde
degerlendirilmemistir. 4%

Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde ictihadin vuku bulduguna*’! dair en giiclii
delillerden biri, Sa‘d b. Mu‘az’m (r.a.) Beni Kurayza hakkinda verdigi hiikiimdiir. 4°2
Sa‘d (r.a.), bu kabileye mensup muhariplerin oldiiriilmesine, kadin ve ¢ocuklarin ise
esir alinmasina hiikmetmis; Hz. Peygamber (s.a.v.) de bu hiikkmii Allah’in hiikmiiyle

403 sozleriyle tasdik etmistir. 4 Gazzali, Mu‘az b. Cebel hadisini meshur

hiikiim verdin
kabul etmis ve bu rivayete dayanarak RasGlullah’in (s.a.v.) déneminde, ozellikle
kendisinden uzakta bulunan sahabilerin ictihadda bulunabileceklerini ve nitekim bu
durumun da fiilen gerceklestigini ifade etmistir. Ancak Amr b. el-As ve Ukbe b. Amir
hakkinda nakledilen ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bizzat ictihad etmelerini emrettigine
dair rivayetleri,*>> ya 4had haber olmalar1 ya da bu emrin sadece s6z konusu sahislara
has bir uygulama olmas:1 gerekcesiyle delil olarak kabul etmemistir. *°> Ayrica Hz.
Omer b. Hattab’1n (r.a.) ictihadina dair gelen ve vahiy ile teyit edilen muvafakatlari*"’
da, sahabenin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) huzurunda ictihadda bulunduguna dair bagka
bir dnemli delil olarak zikredilmistir. *°® Zerkesi ise, miictehid sahabilerin gerek Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) huzurunda gerekse uzak yerlerde bulunduklari hallerde
ictihadda bulunduklarini, Ibn Hacib’in de tercih edilen goriis olarak bunu
benimsedigini ifade etmistir. **°

Hz. Peygamber’in (s.a.v.) huzurunda sahabenin ictihadda bulundugunu
reddedenlerin dayandiklari temel gerekg¢e, bu durumu bildiren rivayetlerin tamaminin
ahad haberlerden olusmasidir. Onlara gore, ahad haberlerin yalnizca zanni bilgi ifade
etmesi sebebiyle bu rivayetlerle kesin hiikiim verilemez; dolayisiyla sahabenin

huzurda ictihadda bulundugu kanaati yakin ifade etmemektedir.*!°

399 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1327.

400 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1327.

401 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1328.

402 o] Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1327; el-Amidi, el-Ihkdm, 4/176;

403 Ebi Abdillih Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, nsr.
Abdullah b. Abdu’l-Muhsin et-Tiirki (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 2001), 17/262 (No. 11170).
404 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1327.

405 o]-Amidi, el-Ihkdm, 4/176.

406 e]-Gazzali, el-Miistasfa, 2/479.

407 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/583.

408 e]-Makdisi, ed-Diirerii’l-levami ‘, 2/463.

409 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi ,4/582.

410 Zekeriyya el-Ensari, Gdyetu 'l-vusil. 130.
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Bu baglamda tartisilan bir diger mesele, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) huzurunda
bulunmamak ifadesinden neyin kastedildigidir. Bu ifadenin, onun fiziki meclisinde
bulunmamak mi, Medine disinda bir yerde olmak m1 yoksa sefer mesafesinde bir
konumda yer almak mi anlamina geldigi, ustil alimleri arasinda ihtilaf konusu
olmustur. Irdki, bu hususta agik bir nakle rastlamadigini belirtmistir. *!! Buna karsilik,
el-Ciiveyni el-Burhan adli eserinde Hz. Peygamber’in huzurunda olmamak ifadesini,
onunla ayn1 beldede bulunmamak seklinde anlamlandirmstir. 412

Taceddin es-Siibki, Hz. Peygamber (s.a.v.) doneminde sahabenin ictihadda
bulunup bulunmadigma dair sahih goriisiin,*'*> hem bunun caiz oldugu hem de fiilen
gergeklestigi *'* yoniinde oldugunu belirtmistir. Bununla birlikte, bu meselede
dordiincii bir goriisiin daha bulundugunu ifade etmis ve bu goriise gore tevakkuf,*'>
yani kesin bir kanaat bildirmeksizin hiikiim vermekten kag¢inmak gerektigi
savunulmustur. Bu yaklagim, s6z konusu doneme dair rivayetlerin zanni olusu ve farkl
sekillerde yorumlanabilmesi gibi sebeplerle ihtiyatli bir tavri yansitmaktadir. Kadi
Beydavi de bu goriisii benimseyen alimler arasinda zikredilmektedir. 416

Hz. Peygamber (s.a.v.) donemi sahabenin ictihadi meselesi, fikih usQli
literatiirtinde tartismali ve ¢ok boyutlu bir konudur. Yukarida zikredilen farkli goriisler
ve dayandiklari deliller, meselenin ne denli karmasik bir yapiya sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Usll alimlerinin ¢ogunlugu, belirli sartlarin varlig1 halinde sahabenin
ictihadda bulunabilecegini kabul etmektedir. Nitekim Sa‘d b. Mu 4z’ 1n Beni Kurayza
hakkinda verdigi hiikiim gibi ornekler, bu yaklasimi destekleyen giiclii deliller
arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte, ictihadin hangi sartlar altinda mesru kabul
edilecegi ve kimlerin bu yetkiye sahip oldugu hususunda farkli yaklasimlar ve
metodolojik farkliliklar dikkat ¢cekmektedir.

Sonug olarak Taceddin es-Siibki’ye gore, Hz. Peygamber (s.a.v.) ictihad etmis,
ancak bu ictihadlarinda hataya diismemistir. Ona gore, peygamberlik makamu,
ictithadda hata thtimalinden tenzih edilmeyi gerektirir. Bu yaklasim, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) ictihadda bulundugu yoniindeki delilleri kabul etmekle birlikte, onun her

durumda isabet ettigini savunur. Siibki, bu goriisiiyle, hem ictihadin gergeklestigini

41 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 702.

412 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1356.

413 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1328.
414 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 472.

415 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 473.

416 e]-Irakd, el-Gaysu’l-hdmi’, 703.
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hem de niibiivvetin ismet (glinahsizlik) vasfi geregi ilahi murakabe altinda hatadan
korunmus oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica Téaceddin es-Siibki, sahdbenin Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) hayatta oldugu donemde ictihadda bulunmasinin hem caiz hem
de fiilen vaki oldugunu savunmustur. Ona gore, sahabiler bazi1 durumlarda dogrudan
veya zimni izinle ictihad etmis, Hz. Peygamber (s.a.v.) de bu ictihadlar1 ya tasdik etmis
ya da vahiy yoluyla tashih etmistir. Siibki, bu yaklagimiyla sahdbenin igtihat ehliyetini
ve uygulamasini mesru gormiis; bu konuda en sahih goriisiin bu oldugunu agikca ifade
etmistir. Son tahlilde Hz. Peygamber (s.a.v.), bizzat ictihadlarda bulunmus ve gerek
huzurunda, gerek O’ndan ayr1 bulunduklar1 zamanlarda ashabin yaptig1 ictihadlar1 da

birkag istisna disinda genellikle hos karsilamigtir.*!”

2.1.8. ictihadda Hata ve isabet
Fikih us(liiniin en 6nemli tartisma konularindan biri olan her miigtehidin

isabeti*'®

meselesi, bilginin kaynagi, hiikkmiin sabitligi ve hakikate ulagsma imkani gibi
temel ilmi meselelerle yakindan iligkilidir. Bu tartisma, ictihadi konularda Allah
katinda belirli ve tek bir hitkmiin bulunup bulunmadigi;*'® eger boyle bir hiikiim varsa,
miictehidin ulastig1 sonucun bu hakikatle oOrtiisiip ortiismedigi gibi sorular etrafinda
sekillenmektedir.*** Ayn1 zamanda bir ictihadin digerine gore daha dogru sayilip
sayillamayaca@1 meselesi de bu baglamda ele alinmaktadir. !

S6z konusu konu, hicri II. yiizyildan itibaren sekillenmeye baslamis; farkli
mezhep ve diisiince ekollerinin katkilariyla zamanla derinlik ve cesitlilik
kazanmustir.*??

Isabet ve hata meselesi, sahdbe doneminde daha ¢ok pratik bir ihtiya¢ olarak
ortaya ¢ikmig ve farkli miictehidlerin ayni meselede farkli hiikiimlere varmalar
durumunda, bu hiikiimlerin ser‘? degerinin ne olacagi sorusu etrafinda sekillenmistir.
Bu c¢ercevede, ictihad sonucu verilen kararlarin Allah katindaki dogrulugu yahut
gecerliligi gibi meseleler tartisma konusu olmustur.

Imam Safii, ictihad metodolojisini sistemlestirirken bu meseleyi tahtie (hata

edenin hatali oldugunu kabul etme) yaklagimiyla ele almis ve isabet edemeyen

417 Adnan Memduhoglu, Sakabenin Ictihad Anlayisi (Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008), 58.

418 ((pagiaall y sual)

419 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1316; Apaydin, Fikhin Kaynaklari, 126.

420 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/587.

21 Donmez, Fikih Usulii Incelemeleri, 153-154.

422 Telkenaroglu, Ictihadda Isabet ve Hata, 12.
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miictehidin hata etmis sayilacagini belirtmistir. *** Hatta bu durumun, bazi hallerde
vebal dogurabilecegini ifade etmistir. *** Aym ¢izgide yer alan el-Ciiveyni de, bir
meselede acik bir nas bulunmasina ragmen bundan gafil kalan bir miictehidin isabet
etmis kabul edilemeyecegini vurgulamis ve bu goriisiinii ¢esitli misallerle
detaylandirmigtir. 42

Tarihsel siireg igerisinde isabet ve hata meselesine dair iki temel yaklagim ortaya
cikmistir. Bunlardan ilki, Muhatti'a (Ak3sll) olarak bilinen goriistiir. Bu yaklasima
gore, hakikat tektir ve ictihadi bir meselede yalnizca bir miictehid dogruya ulasabilir;
digerleri ise hata etmistir. Bununla birlikte hataya diisen miictehidler, ictihad sartlarini
tasidiklar stirece mazur kabul edilirler.

Ikinci yaklasim ise Musavvibe (% s=a) goriisiidiir. Bu goriis, her miictehidin
kendi ictihadinda isabet etmis oldugunu savunur. Ancak bu yaklagim da kendi i¢inde
iki farkli yoruma ayrilmaktadir: Birinci yoruma gore, Allah Teala her meselede belirli
bir hiikiim vazetmistir; fakat bu hilkkme ulasmak i¢in gayret gosteren her miictehid,
isabet etmis sayilir. ikinci yoruma gére ise, Allah’mn hiikmii, miictehidin zannina
tabidir ve miictehidin ulastig1 sonug, Allah katinda da o kisi i¢in gecerli hiikiim
niteligindedir. 4*

Es'ari geleneginin kurucusu Ebii'l-Hasan el-Es'ari (6. 324/935-36) baslangicta
her mii¢tehidin isabetli oldugu goriislinii savunmus, ancak bu yaklagim sonraki Es'ari
alimleri arasinda farkli yorumlarla ele alinmugtir.**’

Gazzali, 1sabet ve hata meselesini sistematik bigimde ele alarak ticlii bir tasnif
ortaya koymus ve bu yaklasimiyla sonraki usil literatiiriinii derinden etkilemistir. Ona
gdre, meseleler akli, usili ve fikhi olmak iizere ii¢ gruba ayrilir. **

Gazzali’ye gore, akll meselelerde hakikat tektir ve bu konularda isabet
edemeyen kisi giinaha girmis olur. Uslli meselelerde de —o6zellikle kat‘l nasslara
dayanan konularda— dogru yine birdir; burada da hataya diisen miictehid mazur
sayilamaz. Fikhi meselelerde ise, IslAm’1n bes temel esas1 gibi dinin zariratindan kabul

edilen hususlarda hakikat birdir ve bu konularda aykir1 goriiste olan, eger inkar kastiyla

423 Ebi Abdillah Muhammed b. idris b. Abbas es-Safii, er-Risdle (Kahire: Daru’l-Hadis, 2016), 521.
424 es-Safil, er-Risdle, 521.

425 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1353.

426 Telkenaroglu, Ictihadda isabet ve Hata, 13.

7 o5 Sirazd, el-Liima*, 259-260.

428 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/486.
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hareket ediyorsa kiifre diiser. ** Ancak zan ifade eden ictihadi meselelerde ise birden
fazla dogru olabilecegi goriisline kap1 aralanmistir.

Téaceddin es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘ adl1 eserinde isabet ve hata meselesini
Gazzali’ye benzer sekilde sistematik bi¢imde {li¢ ana kategori altinda incelemistir.
Bunlardan ilki, (<W«ll) akli meseleler baglaminda isabet ve hatadir. *°  Siibki,
Allah’in varlig1, sifatlar;,**! dlemin hadis olusu ve fiillerin yaratilmasi gibi ister akli
delille bilinen hususlar olsun, isterse kabir azabi gibi ser‘i delille bilinen konular

432 akli alanlara giren meselelerde hakikatin tek oldugunu,** bu meselelerde

olsun,
dogruya ulasan miictehidin isabet etmis sayilacagini ifade eder.*** Bu alanlarda hata
eden bir kimse ise, hakikatten sapmis olacagindan 6tiirii hatali sayilir.** Zira itikadla
ilgili konularda hata mazur gériilmez; **® bu tiir bir sapma kisiyi kiifre diisiiriir. **’ Bu
sebeple, Islam’1 inkar eden Yahudi ve Hristiyanlar da — arastirma yapmis olsalar
bile**® — kiifre diismiis ve kafir olmuslardir.**

Siibki, bu yaklasimima ragmen farkli goriislere de yer verir.*** Nitekim Ebu
Osman Amr b. Bahr b. Mahbiib el-Cahiz (6. 255/869) ve Ebi Ishak Ibrahim b. Ismail
el-Anberi (6. 285/898) gibi bazi Mu’tezili **! alimler, hem akli hem de zanni
meselelerde ictihadda**? bulunan miictehidin prensip olarak isabet etmis sayilacagini,
hata etmis olsa dahi bu durumun ona giinah kazandirmayacagini savunmuslardir. 4+
Ancak Siibki, bu goriise karsit ¢ikarak akli meselelerde hatanin mazur

444 [bn Hacib bu konuda icma oldugunu,* Ciiveyni

goriilemeyecegini agik¢a belirtir.
ise Anberi ve Cahiz disinda kimsenin aksi bir goriis belirtmedigini ifade eder.*4

Celaleddin el-Mabhalli ise daha niiktedan bir ifade ile Anberi ve Cahiz ortaya ¢ikmadan

429 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/486-487.
430 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 473.

41 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1329.
432 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/584.
433 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 473.

434 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 473.

435 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1329.
436 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdami’, 706.

47 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 473.

438 el-Amidi, el-Thkam, 4/178.

439 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/584.
40 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 473.

41 el-Amidi, el-IThkam, 4/178.

442 o]-Amidi, el-IThkam, 4/178.

443 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1316.

444 es-Siibkid, Raf“u’l-hdcib, 4/540.

45 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/540.

46 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1316.
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once bu konuda icma olusmustu der.**’ Aksi takdirde, itikadi sahada hataya diisen
herkesin mazur goriilmesi gerekir ki bu durum, batil inanglarin da mesra sayilmasina
kap1 aralar. “*® Bu baglamda Ebi Ishak’1n, Cahiz ve Anberi’nin yaklasimini baslangic
safsata, sonucu ise zindikliktir**® seklinde reddetmesi dikkat ¢ekicidir. Siibki’nin bu
yaklagimi, Es‘ari kelam geleneginin bilgi anlayisiyla da biiyiik 6lciide
ortiismektedir.*>°

451

Ikinci olarak, kat‘? delile dayanan fikhi meselelerde isabet ve hata*! meselesi

42 sabit olan

vardir. Tacliddin es-Siibki, agik bir nass ya da icma gibi kat‘1 delillerle
zekatin, haccin, orucun ve bes vakit namazin farz olmasi, zinanin, igkinin, adam
oldiirmenin ve hirsizligin haram olmasi gibi fikhi meselelerde*> de hakikatin tek
oldugunu agikca ifade eder. *** Ancak bu durum miictehidin o delili kat‘i delillerden
saymas1 halinde gecerlidir.*> Aksi takdirde hakikatin tek olmadig1 ifade edilmistir.*®
Zerkesi kat‘l delile dayanan fikhi meselelerde hakikatin tekligi konusunda icma
oldugunu iddia eder.*”” Bu tiir meselelerde dogru hiikiim, o kat‘? delile uygun olan

hiikiimdiir.**® Ancak bu delili bilmeyip farkli bir sonuca ulasan miictehid, en sahih

459 0

goriise gore gilinahkar sayilmaz; zira elinden gelen cabayr sarf etmistir. 46
Miictehid, gerekli gayreti gostermis ve uslliine uygun bir ictihad yapmissa, hata etmis
bile olsa mazur goriiliir.*°! Buhari ve Miislimde zikredilen rivayet, Miictehid ictihad
ettiginde eger isabet ederse iki ecir, hata ederse bir ecir vardir*®* bu mazeretin delili

olarak kabul edilmistir. **> Ancak miictehid yapmasi gereken ¢abada kusurlu

davranirsa giinahkar olur.*®*

47 e]- Mabhalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1330.
48 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1317.

49 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1319.

430 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1319.

1 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 475.

452 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1331.
43 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 342.
454 e5-Siibki, Men ‘u’l-mevdni ‘, 486.

455 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1331.
436 e]- Mahalli, el-Bedru't-tali‘, 3/1331.
457 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/590.
458 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1332.
459 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1331.
460 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/590.
461 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 474.

462 Miislim, “Kaza”, 1716. (a5 ya) ali Uasl o) 5 ) jal ali (sl oSlall agial 131)
463 e5-Siibki, Men ‘u’l-mevani‘, 487.

464 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 475.
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Tacitiddin es-Siibki, {igiincii kategori olarak kat‘? delile dayanmayan zanni fikhi
meselelerde isabet ve hata tartismasini ayrintil sekilde ele almus,*6> bu konudaki goriis
ayriliklarini analiz ederek ilgili alimlerin yaklagimlarini tespit etmistir. Bu meselede,
Ozellikle Ebti’l-Hasen el-Es‘ari (6. 324/936), Kadi1 EbG Bekr Muhammed b. Tayyib el-
Bakillani (6. 403/1013), Ebt Ylsuf ve Muhammed es-Seybani ve Ebl’l-Abbas Ahmed
b. Omer b. Siireyc (6. 306/918) gibi onemli isimlerin her biri miictehidin kendi
ictihadinda isabet ettigini savunmustur.*

Bu goriisii benimseyenlerden Es‘ari ve Bakillani, ictihaddan 6nce Allah katinda
belirlenmis sabit bir hitkkmiin bulunmadigini, Allah’in hilkmiiniin miictehidin zannina
tabi oldugunu %’ ifade etmislerdir. ZekeriyyA el-Ensari (6. 926/1520), hiikmiin
miictehidin zannina tabi oldugu*®® yoéniindeki ifadenin, Allah Teala’nm hiikmiiniin
mabhiyet itibariyla degistigi seklinde anlagilmamasi gerektigini vurgulamaktadir. Ona
gore bu ifade yalnizca miictehidin Allah katindaki hakiki hilkkme ulagma sorumlulugu
ve onunla amel etme yiikiimliiliigii acisindan anlam tagir. *° Zira Allah’mn ilmi ve
hiikiimleri ezelidir; zamanin akisiyla ya da kullarin zanni degerlendirmeleriyle ne
degisir ne de yenilenir. ¥’ Bu baglamda, zanmin hiikkme etkisi, ilahi iradenin
degiskenligini degil, miictehid agisindan zahir olanla amel etmenin mesruiyetini ifade
eder. Bu yaklasima gore, her miictehidin ulastig1 sonug, kendi agisindan dogrudur. *7!
Dolayisiyla miictehidin bir meselede dogru olduguna kanaat getirdigi hiikiim, hem
kendisi hem de onu taklid eden kimse acisindan Allah’in hiikmii olarak kabul edilir.*”?

Ote yandan Ebd Yasuf, Muhammed es-Seybani ve Ibn Siireyc gibi alimler ise,
Allah katinda her meselede tek ve belirli bir dogru hiikkmiin bulundugunu
savunmuslardir. ** Onlara gore, miictehid bu dogru hitkme ulasamamissa, ictihadinda
gerekli ¢abay1 gosterdigi icin istinbat acgisindan isabet etmis sayilabilir; ancak netice
itibarryla, hiikiim bakimindan hata etmis olur. *’* Bu yéniiyle bu gériis el-kavl bi'l-

esbeh teorisine benzemektedir.*”

465 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 474.

466 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 474.

467 es-Siibki, Men ‘u’l-mevdni ‘, 481; es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/545.

468 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 474.

469 E1-Ensari, Hdsiye ‘ald Serhi Cem i’l-cevami‘, 4/133.

470 E1-Ensari, Hdsiye ‘ald Serhi Cem i’l-cevami‘, 4/133.

471 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 474.

472 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1330; Zerkesi, Tesnifii'l-mesami ,4/587.
473 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 474.

474 es-Siibki, Men ‘u’l-mevani ‘, 485.

415 Zerkesi, Tesnifii’'I-mesdmi ,4/587; el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1330.
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Buna mukabil cumhur, zanni meselelerde bile Allah katinda belirli ve tek bir

hakikatin mevcut oldugunu kabul eder. 47

Onlara gore miictehid, bu hakikate
ulagmakla yiikiimliidiir; zira ona gotiirecek birtakim emareler (delalet eden karineler)
mutlaka vardir. 7 Bu anlayisa gére ictihad, keyfi bir tercih degil, Allah’in murad ettigi
hiikme ulagma yoniinde yapilan ciddi bir ilm1 ¢abadir. Dogal olarak, miictehid hakikate
ulasmakla sorumlu tutuluyorsa, *’® bu hedefe ulasamamas1 halinde mesuliyetinin ne
olacag1 meselesi giindeme gelir. *”° iste bu noktada Taciiddin es-Siibki, cumhurun
gdriisiinii benimser. Ona gore, zanni meselelerde de Allah katindaki hakikat tektir; 45
ancak miictehid biitiin gayretini sarf etmisse, hata etse bile giinahkar sayilmaz, *%!
bilakis gayretinden otiirli sevap kazamir. *** Bu yaklasim, hem ictihadin bir ibadet
sayilmas1 hem de giic yetirilemeyen seyden sorumlu olunmamasi**® kaidesine dayanur.

Taciiddin es-Siibki, miictehidlerin isabeti meselesini hem kelami hem de fikhi
zeminde ele alarak sistematik bir yaklasim gelistirmistir. Gazzali’nin meseleleri akli,
usili ve fikhi olmak iizere {iglii bir tasnife tabi tutmasindan ilhamla, Siibki de bu ayrimi
benimseyerek isabet ve hata meselesini konuya gore farkli diizlemlerde
degerlendirdigi goriilmektedir. Ona gore, akli alanlara giren meselelerde -Allah’in
varligi, sifatlari, lemin hadis olusu ve benzeri konularda- hakikat birdir; bu konularda
dogruya ulasamayanlar hem hatali sayilir hem de dinen mazur goriilmezler. Benzer
sekilde, kat‘l nass veya icma ile sabit olan fikhi meselelerde de hakikat tektir ve bu
alanlardaki muhalif ictihadlar gegerlilik tasimaz. Zira bu tiir meselelerde ictihadin
sinir1 asilmis olur.

Son tahlilde Taceddin es-Siibki, ictithadda isabet ve hata meselesini {i¢ baslik
altinda degerlendirir. Akll meselelerde hakikat tektir. Allah’in varligi, sifatlar1 ve
alemin yaratilmishg: gibi konularda hata eden kisi mazur sayilmaz. Bu tiir konularda
dogruya ulasamayan kimse biiyilk bir sapma i¢indedir ve kiifre diismeye kadar
varabilir. Kat‘l delillere dayali fikhi meselelerde de hakikat tektir. Zekatin farziyeti

veya ickinin haramligi gibi konular buna 6rnektir. Bu delilleri fark edemeyip hata eden

miictehid, niyeti ve ¢abasi dogruysa mazur goriiliir; ancak hiikiim agisindan isabet

476 e5-Siibki, Men ‘u’l-mevdni ‘, 487.

477 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/429; es-Sirazi, el-Liima*, 261.
478 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/588.

479 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/588.

480 e5-Siibki, Men ‘u’l-mevdni ‘, 484.

81 Zerkesd, Tesnifii'l-mesdmi ', 4/588.

482 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1330; Miislim, “Kaza”, 1716.

483 Zerkesi, Tesnifii'I-mesdmi ,4/590. (Jhb GUay ¥ Loy cad<ill
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etmis sayllmaz. Zanni delillere dayal1 fikhi meselelerde ise Siibki, Allah katinda yine
tek bir hakikat oldugunu savunur. Ancak miictehid bu hakikate ulasamasa da gerekli
cabay1 gosterdigi siirece sevap kazanir ve sorumlu tutulmaz. Ciinkii burada asil olan,

dogruya ulagsmak i¢in gosterilen gayrettir.

Siibki’nin yaklagim tarzindan anladigimiza gore ictihad bir ibadettir. Hedef,
Allah’in muradini aramaktir. Miictehid biitiin imkanlarin1 kullanarak buna ulagmaya

calismissa, hata etse bile degeri vardir.

2.1.9. ictihadin Bozulmas1 (Nakzu’l-Ictihad)

Nakzu'I-Ictihdd 6nceki bir ictihadla ulasilan hitkkmiin yeni bir ictihadla gegersiz
sayllmas1 anlamimna gelir.*** Siibki'ye gore, bir meselede ictihad yoluyla verilen bir
hiikiim, baska bir ictihad sebebiyle bozulamaz.*®> Bu ilke, hem hiikmii veren hakim
icin hem de baska bir hakim igin gegerlidir.*¢ ictihadi meselelerde, hakimin kendi
ictihad1 degisse bile dnceki karar1 gecerliligini korur.*3” Bunun tek istisnasi, ictihadin
kat’i delile aykir1 olmas1 halidir. Bu durumda hakimin de karar1 bozulur.*®® Bu prensip,
yargi sisteminin istikrarini saglamak ve davalarin siirekli yeniden goriilmesinin dniine
gegmek amaciyla benimsenmistir.*%

Siibki, bu genel kurala bazi 6nemli istisnalar getirmis ve ictihadin bu durumlarda
bozulabilecegini kabul etmigstir. Verilen hiikkmiin Kitap, miitevatir Siinnet, icma gibi
acik bir nassa®’ veya kiyas-1 celiye*! (agik kiyas) aykirt olmasi durumunda bu
hiikiim bozulabilir. *** Ciinkii bdyle bir durumda hiikiim, agik delile aykir1 oldugundan

3 Yine bir hakim, kendi ictihadina aykiri olarak *** baska bir

gecersiz sayilir.
miigtehidin goriistinii taklid*®> ederek karar verirse, bu karar bozulur. **® Bu, ister
baskasini taklid etme sebebiyle olsun*"’ -ki bu durumda hakimin kendi ictihad1 varken

baskasini taklid etmesi caiz degildir- ister baska sebeple olsun, mii¢tehidin kendi

484 Apaydm, Fikhuin Kaynaklari, 128.

485 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 475.

486 e5-Siibki, Rafu’l-hdcib, 4/561.

487 Zerkesi, Tesnifii’I-mesdmi ,4/591.

488 er-RAzi, el-Mahsil, 2/434.

489 el- Mahalli, el-Bedru t-tdli ‘, 3/1333; Apaydm, Fikhin Kaynaklari, 129.
490 Zerkesi, Tesnifii'I-mesami ,4/591; es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/561.
41 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1333.

492 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 475.

493 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1333.

494 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 475.

495 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1333.

496 Zerkesi, Tesnifii’lI-mesdmi ,4/593.

7 el-Amidi, el-Thkdam, 4/203.
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ictihadryla amel etmesi vAciptir. “*® Bir diger istisna ise, hakimin bagli oldugu imamin

9 500

(mezhep kurucusunun) agik nassina aykiri hiikiim vermesi**® ve taklid etmesi caiz

o' Bu durumda da

oldugu halde baska bir imami da taklid etmemesi durumudur.’
hiikiim bozulur.>*? Ciinkii mezhebin goriisiine bagllik, miictehid olmayan hakim igin
bir zorunluluktur. > Ancak, kendi mezhep imami digindaki bir miictehidi taklid
etmenin caiz oldugu bir durumda, bdyle bir tercihte bulunmasi, isabetli ve mutedil bir
ictihadi yonelis olarak degerlendirilir; dolayisiyla bu durumda verdigi hiikiim
gecerliligini korur ve bozulmaz.>** Ancak mutlak miictehid olmayan bir kisinin, hem
kendi mezhep imamina uymamast hem de baska bir mutlak miigtehidi taklid etmemesi,
hic olmamasi gereken bir durumu ortaya g¢ikarmaktadir ki bu konuya burada
deginilmeyecektir.>*

Stibki, ictihadin degismesi durumunda farkli senaryolara gore c¢oziimler de
sunmaktadir. Bir kimse velisiz nikahin gegerli olduguna dair ictihadi sebebiyle boyle
bir evlilik yaparsa, sonra da bu goriisiin yanlis oldugu gerekgesiyle ictihadini
degistirse, bu evlilik gecgersiz sayilir.’% Ciinkii kisi artik bu nikdhin batil olduguna
inanmaktadir.>"” Siibki bu gériisii en sahih goriis olarak kabul etmistir.’°® Ancak bir
hakim bu nikahin gegerli olduguna hiikkmetmisse, hiikiim bozulmaz.’® Bir miictehid
fetva verdikten sonra ictihadi degisirse, soruda bulunan kisiye ictihadinin degistigini
bildirmelidir. >'° Siibki, fetva soran kisinin s6z konusu fetvaya gore amel edip
etmedigine bakmaksizin,>'! fetva verenin ictihadindaki degisikligi her haliikarda
bildirmesi gerektigi goriisiindedir. >'> Buna karsillk Ibn Sem‘ani (6. 562/1166),
miistefti eger Onceki fetvaya gore amel etmigse, yeni ictihadin ona bildirilmesine gerek
olmadigini; ancak heniliz amel etmemigse ve bilgilendirme imkéani varsa, bu

degisikligin kendisine bildirilmesi gerektigini savunur.>'®> Mahalli, fetva alan kimse

498 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/593.

499 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 475.

300 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, 475.

01 es-Siibki, Raf“u’l-hdcib, 4/562; el—Amidi, el-Thkdm, 4/203; Zerkesi, Tegnifii’'l-mesami ,4/593.
302 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevdami’, 475; es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/562.
303 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 475.

304 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1334.

305 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1333.

306 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 475.

307 es-Siibki, Rafu’l-hdcib, 4/562.

308 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, 475.

599 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1898.

310 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 709.

11 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/596.

512 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 475.

513 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/596.
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heniiz onceki fetvaya gore amel etmemisse, artik yeni ictihada gore hareket etmesi
gerektiginden, bu degisikligin kendisine bildirilmesi gerektigini belirtir. >'* Ancak kisi

onceki fetvaya gore amel etmisse, °"°

bu amelinin gegerli sayilacagini ve
bozulmayacagini ifade eder. >'® Bu goriisiin dayanag da aynm sekilde bir ictihadin

baska bir ictihadla bozulamayacag kuralidir.®!”

518 9

Bir miictehid, verdigi fetva’!® ile bir seyin telef edilmesine sebep olmussa,’!
sonradan ictihad1 degisip>%° o seyin telef edilmemesi®?' gerektigi sonucuna ulassa bile
-eger bu degisiklik kesin ve baglayict bir delile dayanmazsa- tazminle yiikiimli
tutulmaz.>?? Ciinkii bu durumda ictihadina dayanarak fetva verdigi i¢in mazur sayilir.
Ancak ictihadindaki degisiklik, kesin bir delile (mesela agik bir nass gibi)
dayaniyorsa, >} bu durumda o miictehid tazminle yiikiimlii olur.?* Ciinkii artik
ictihadinda kusurlu davranmus (gereken dikkati gostermemis) sayilir.”.% Nevevi, eger
fetvaya chilse tazminle yiikiimliidiir degilse fetva isteyen kusurlu davrandigi igin
tazmin etmesi gerekmez demistir. >*° Taceddin es-Siibki burada bu kayd:
zikretmemistir, ciinkii s6z konusu zaten miictehiddir.>?’

Gazzali’ye gore bir miictehid, Onceki ictihadina aykirt yeni bir ictihatta
bulunabilir. °*® Tipki namaz icin kible tayin eden bir kimsenin, namaza basladiktan
sonra kible yoniiyle ilgili kanaati degisince yoniinii gevirmesi gibi, miictehidin de daha
onceki hiikkmiinden donmesi miimkiindiir. > Ancak, bir hakimin verdigi hiikiim agik

bir nasla celismiyorsa, bu hiikiim gecerliligini korur ve sonradan ortaya ¢ikan farkl

bir ictihad sebebiyle bozulamaz. >*°

514 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1334.
515 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 475.

516 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1334.
517 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1334.
518 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1334.
519 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali <, 3/1334.
520 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 475.

521 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1334.
522 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 475.

523 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali, 3/1334.
524 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1334.
325 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1334.
526 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/597.
527 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 709; Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi ,4/597.
528 el-Gazzali, el-Miistasfad, 2/546.

52 el-Gazzali, el-Miistasfad, 2/546.

530 e]-Gazzali, el-Miistasfa, 2/547.
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Taceddin es-Siibki'nin ictihad teorisinde, hukuki istikrar ve giiven ilkesi biiytlik
onem tasimaktadir. Ictihadin ictihadla bozulmayacagi™! kurali, yarg: kararlarinimn
sirekliligini saglar ve toplumsal diizeni korur. Siibki, agik delillere veya mezhebin
temel ilkelerine aykirilik durumlarinda bu kuralin istisnalarini>*? kabul ederek, adalet
ve hukuki dogruluk arasinda bir denge kurmaktadir.

Bu yaklagim, fikih ustiliinde hem istikrart hem de hukukun gelisimini miimkiin
kilan esnek bir sistem olusturmaktadir.’** Siibki'nin bu konudaki gériisleri, giiniimiiz
hukuk sistemlerindeki ictihad hukuku ve emsal kararlar kavramlariyla benzerlik
gostermektedir.

Taceddin es-Siibki, ictihad kavramini 6zellikle fefviz meselesi>** baglaminda
dikkat ¢ekici bir sekilde ele almistir. Tefviz (o=:583), Allah Teala’nin bir peygambere

535

veya alime, peygamberi araciligiyla,”” acik ve belirleyici bir delile dayanmaksizin

kendi re’yiyle hiikiim verme yetkisi tanimas1 anlamina gelir.>%¢

37 ve bunun oniinde bir

Taceddin es-Siibki’nin anlayigina gore, bu tefviz caizdir
engel yoktur.>*® Imam Safii'nin bu konuda tereddiit ettigi aktarilmistir.>* Bazi
kaynaklara gére imam Safii'nin tereddiidii tefvizin cevazi (izin verilip verilmemesi)
konusunda iken, digerlerine gore ise vukuu (gerceklesip gerceklesmemesi)
hakkindadir.>*°

Taceddin es-Siibki, bu tartismada cumhurun goriisiiniin tefvizin hem cevazi hem

54! Tbn Sem'ani'nin goriisiine gore

de vukuu konusunda ihtilaf i¢inde oldugunu belirtir.
ise tefviz, sadece peygamber i¢in caizdir, alim igin degildir.>*? Ciinkii Alimin derecesi,
kendisine boyle bir yetki verilmesine ulasmaz.>*> ibn Hacib ve Amidi ise,’** bunun
caiz oldugunu ama gerceklesmedigini savunur. > Mahalli sarihi Attar, tefviz

meselesini, ictihadin isabeti baglaminda degerlendirirken bu soziin mutlak anlamda

531 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/592.

532 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 475.

533 Yenidogan, Miitekellim Usiilciilere Gére Ictihad, 335.

534 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 476.

535 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1335.

336 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1335.

537 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 476.

538 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1335.

539 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 476.

340 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/431; Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/598.
541 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1335.

542 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 476; es-Siibki, Raf“u’l-hdcib, 4/567.
343 el-Iraki, el-Gaysu'l-hdmi’, 710.

54 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ‘,4/599.

545 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/567, el-Amidi, el-Thkdm, 4/209.
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degil, belirli kayitlarla sdylenecegini belirtir. Hz. Peygamber (s.a.v.) i¢in bu ifade,
hiikmiiniin vahiy tarafindan desteklenmesi durumunda gegerli olabilir; ¢iinkii O’nun
ictihad1 vahyin tashihiyle isabet kazanir. Alim hakkinda ise bu soz, ictihadin zanni
olusu ve hataya agik olmasi sebebiyle, mutlak dogruluk anlaminda degil, ictihad
sartlarina uygun hareket ettiginde Allah katinda sorumluluktan beri oldugu ve
hiikmiiniin ser‘an gegerli sayildigr anlaminda mecazen caiz goriiliir. Attar, bu tiir
ifadelerin, kisinin keyfiyle degil, delile dayal1 ictihadina giivenilerek ve hata etse dahi
mazur kabul edilecegi esasina binaen sOylendigini vurgular; dolayisiyla buradaki
dogruluk, mutlak bir isabetten ziyade ictihadin mesruiyetine ve kisinin dinen mesul
olmamasina dayali bir dogruluktur.3#®

Taceddin es-Siibki’nin tercih ettigi goriis, tefvizin teorik olarak miimkiin
olmasma ragmen pratikte gergeklesmedigi yoniindedir.>*’ Mu'tezile'den Musa b.
Imran (6. 604/1207) ise tefvizin gergeklestigini kesin olarak savunmus®*® ve gériisiinii
Sahihayn'daki “Ummetime zorluk cikarmak istemeseydim, her namazda misvak
kullanmalarini emrederdim’>* hadisi ile desteklemistir.?® Ayrica Miislim'in rivayet
ettigi hadiste, “Hz. Peygamber'in Ey insanlar, Allah size hacci farz kildi, haccedin”
buyurdugu, bir adamin “Her yil mi, ey Allah'in Resulii?” diye sormasi iizerine ii¢ kez
sorana kadar sustugu, sonra “Eger evet deseydim, vacip olurdu ve siz de buna gii¢
yetiremezdiniz "' dedigi nakledilmektedir.”>* Taceddin es-Siibki, bu delillere karst
¢ikarak bunlarm iddia edileni ispatlamadigini savunmustur. >>* Ciinkii bu &rneklerde
Hz. Peygamber'e (s.a.v.) misvak kullanimii zorunlu kilma veya hacci tekrarlama

konusunda bir tercih sunulmus olabilir ya da Hz. Peygamber'in bu sézleri vahiy

yoluyla, kendi goriisiine dayanmadan sdylemis olmas1 miimkiindiir.>>*

Taceddin es-Siibki’ye gore bir ictihad, bagka bir ictihadla bozulamaz. Bu kural
hem hiikmii veren hakim hem de diger hakimler i¢in gecerlidir. Ancak verilen hiikiim
acik bir nass, icma veya kiyas-1 celi gibi kesin delillere aykiriysa gegersiz sayilir. Yine

miictehid kendi ictihadi varken bagka bir goriisii taklid ederek hiikiim verirse, bu karar

346 el-Attar, Hdgsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/431-432.

347 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevdami’, 476; es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/568.

348 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 710; Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/599.

54 Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nesai, es-Siinen, nsr. Daru’r-Risale el-Alemiyye
(Urdiin: Daru’r-Risale el-Alemiyye, 2018), “Taharet”, 7 (No. 6).

550 el-Iraki, el-Gaysu’I-hdmi’, 710.

31 Miislim, Hac, 1716.

552 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali <, 3/1336.

553 ¢]- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1336.

34 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdami’, 710.
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da gegerlilik kazanmaz. Siibki, bu istisnalar disinda ictihadin korunmasi gerektigini
savunur ve hukuki istikrar1 esas alir. Tefviz konusunda ise Siibki, Allah’in bir
peygambere veya alime delilsiz hiikiim verme yetkisi vermesinin aklen caiz oldugunu
kabul eder; ancak bunun fiilen ger¢eklesmedigini belirtir. Ona gore ser‘l hiikiim

mutlaka bir delile dayanmali, keyfi goriisle tesri gerceklesmemelidir.”>

Ictihad konusunda kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse, Taceddin es-
Stibki’nin igtihad ve taklid anlayisi, giiniimiiz ustl-i fikih tartigmalar1 baglaminda
yeniden ele alinmaya elverisli bir teorik ¢erceve sunmaktadir. Ozellikle ictihad
kapisinin biitiiniiyle kapandig1 yoniindeki goriislere itiraz etmesi ve her donemde bu
ehliyeti tasiyanlarin var olabilecegini savunmasi, igtihad diislincesinin ¢agdas
diizlemde yeniden ihyasi acisindan 6nemli bir dayanak olarak degerlendirilebilir.
Miictehidde aradig1 niteliklerin sadece teorik yetkinlikten ibaret goriilmemesi; bununla
birlikte feraset, sezgi giicii ve ilmi dirayet gibi vasiflarin da dikkate alinmasz, ictihadin
sadece formel usdl bilgisiyle iktifa edilerek iistlenilemeyecegi yoniindeki elestirileri

destekler mahiyettedir.

2.2. Taklid Kavram
2.2.1. Taklidin ve Mukallidin Tanimi

Taklid, liigat olarak bir kimsenin bagkasina taktigi kolye el-kaldde (323))
kokiinden gelmektedir.>® Mukallid ise, kendisine ait olmayan, bagka bir miictehidin
hiikmiinii, boynuna asilmis bir kolye gibi kabul etmis olur.>>’ Terim olarak taklid, bir
baskasinin goriisiinii, onun delilini bilmeden almak demektir.>>® Muvaffakuddin Ibn
Kudame de (8. 620/1223) taklidi bu sekilde tarif etmistir.>>°

Bu tanima Hz. Peygamber’in (s.a.v.) soziinii almak dahil degildir;>® ciinkii
O’nun sdzii bizzat delilin kendisidir ve baska bir delile ihtiyag¢ yoktur.’®! El-Ciiveyni,
sahabe soziiniin de hiiccet oldugunu ve onu almanin da taklid olmayacagini beyan

eder.>®> Her ne kadar buna kars: ¢ikip sahabe sdziiniin hiiccet olmadigini dolayisiyla

355 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 476; el- Mahalli, el-Bedru 't-t4li, 3/1335.

5% Mecma ‘u’l-Luga, el-Mu cem, 754; el-Amidi, el-Thkam, 4/221.

337 Hito, el-Veciz, 515.

558 ]-Gazzali, el-Miistasfd, 2/557; el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1357; el-Amidi, el-Thkdm, 4/221.

5% Faysal b. Said Telilani, Ahkdmu t-Taklid (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2015), 25; Muvaffakuddin ibn
Kudame, Ravzatii'n-ndzir ve ciinnetii’l-miindzir fi usili’l-fikh ‘ald mezhebi’l-Imam Ahmed (Riyad:
Sirketii Israt’1-Mutiin, 2022), 2/747.

560 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1357.

361 Hito, el-Veciz, 515.

562 e]-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1357.
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onlarin goriislerini almanin taklid oldugunu sdyleyenler varsa da el-Ciiveyni’ye gore
sahabe sozleri hiiccettir.’®3 Ibnii’l-Hiimdm Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b.
Abdilhamid es-Sivasi el-Iskenderi (6. 861/1457) taklidi, sozleri delil sayilmayan
birinin séziiyle, herhangi bir delile dayanmaksizin amel etmektir diye tarif eder.”®
Omer Nasuhi Bilmen’e (6. 1971) gore taklid, baskasinin ef’al ve harekdtina ittiba’
etmektir.”® Siibki'nin goriisiine gore taklid, delilini bilmeksizin baskasimin séziinii
benimsemek olarak tanimlanmaktadir.>®® Bu tanim, taklidin cercevesini net bir sekilde
belirlemektedir. Buna gore taklid, yalnizca s6ziin alinmasiyla sinirlidir; fiil veya takrir
(onay) yoluyla alinan hiikiimler taklid kapsamina girmez.’®’ Deliliyle birlikte alinan
56z, taklid degil ictihad olarak kabul edilir.’®® Ciinkii delilin bilinmesi, miictehide has
bir dzelliktir.>®® Bazilar1 ise taklid ile ittiba arasinda fark oldugunu, delili bilerek bir
gbriise uymanin ittiba, delilsiz kabul edip uygulamanin ise taklid oldugunu ileri
siirmiislerdir. >’° Bazilar1 ise delili bilip ictihad seviyesine ulasmamaya ittiba
demislerdir.’”! Bu konu usiilciiler arasinda ¢ok dikkate alinmayan lafzi bir tartisma
olarak kalmistir.’’?> Gazzali, bir miictehidin baska bir miictehidi taklid etmesinin caiz
olmadiginda ittifak oldugunu sdyler.’’® Bu gereklilik, ilke olarak tiim miictehidlerin
hukuki muhakemelerinde dogru oldugu ve kendi goriisiiniin de digerlerininki kadar
gecerli oldugu prensibine dayanmaktadir.®’* Bir goriisiin delilini bilerek o goriisii
benimsemek taklid sayilmaz. >’> Ciinkii bu durumda kisi, baska bir miictehidin yaptig1
ictihadi, kendi ictihadiyla desteklemis olur. Nitekim muariz delillerden arinmis bir
delilin biitiin yonleriyle incelenip anlasilmasi ancak miictehid seviyesindeki bir ilmi
yetkinlikle miimkiindiir. >’® Gazzali, taklidin mahiyetini agiklarken, delilsiz kabuliin
taklid, delilli kabuliin ise ictihad oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica taklidin ne fiirG’

ne de ustl konularinda bilgiye gétiiren bir yol olmadigimi ifade etmistir.%"’

363 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1357.

364 Telilani, Ahkdmu 't-Taklid, 25.

395 Bilmen, Istilahdt-1 Fikhiyye Kamusu, 1/17.
366 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 477.

567 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ¢, 3/1338.

568 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali <, 3/1338.

369 e]- Mahalli, el-Bedru't-tali‘, 3/1338.

570 Seyh Sentisi, Ictihad ve Taklid Cergevesinde Nassin Uygulanisi, gev. Abdulhadi Timurtas (Istanbul:
Insan Yayinlari, 2023), 142.

ST Telilani, Ahkdmu 't-Taklid, 44.

572 e]-Amidi, el-Ihkdm, 4/221.

373 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/550.

574 Hallaq, Seriat, 148.

575 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali <, 3/1338.

576 Hito, el-Veciz, 515.

577 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/557.
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Sonug olarak, miictehid olmayan herkes dogal olarak mukallid olmaktadir.
Mukallid fikih usiliinde avam olarak nitelendirilir. Mukallid ister ilim ehli olsun ister
olmasin vahyedilmis metinlere dayanarak bagimsiz bir sekilde muhakemede bulunup
hiikiim ¢ikaramadigr i¢in avamdir. Avamin hukuka erisimi de ancak miictehidin
goriiglerine bagvurmakla miimkiindiir. Hukuka ulagmak isteyen avamin miictehidi
taklid etmekten baska yolu da yoktur.’® Buradan hareketle Taceddin es-Siibki,
taklidin tanimin1 yaparken onu delilsiz kabul ile sinirlandirmis, delille birlikte kabulii

ise ictihad kapsaminda degerlendirmistir.>”
2.2.2. Taklidin Hiikmii

Siibki’ye gére miictehid olmayan kisilerin (avdm veya digerleri), % bir
miictehidi taklid etmesi zorunludur.’®! Bu hiikiim “Eger bilmiyorsaniz, zikir ehline
sorun’>%? ayetine dayandirilmaktadir.>%3

Avamdan olan bir kimse, giivenilir ve ehliyet sahibi bir alimi aragtirmakla
yikiimliidiir. Sirf taninmiglik veya toplumda meshur olmakla bir alimi taklid etmek
yeterli degildir; adalet ve ilim sartlar arastirilmahdir.’®* Eger alim oldugu hakkinda
yeterli bilgi elde edilemezse fetva sorulmasi caiz degildir.”% Bazi alimler, taklid edilen
miictehidin ictihadinin dogrulugunun arastirilmasini sart kosmuslardir. Bu sart,
miictehidin hata yapma ihtimaline kars1 bir dnlem olarak goriilmektedir.>%¢

Miictehid olmayan alimlerin taklid yapip yapamayacagi konusunda ihtilaf
vardir. Iraki, Bagdat’taki baz1 Mu‘tezili alimlerin, bir kisinin miictehid seviyesinde
olmasa bile eger alimse taklid etmesinin caiz olmadig1 goriisiinii benimsediklerini
nakletmistir.’®” Ciinkii bu kisi, hiikmii delilden ¢ikarma yetenegine sahiptir.>

Diger goriise gore ise, miictehid olmayan alim de taklid yapabilir, Eger
bilmiyorsaniz, zikir ehline sorun ayetinde ifade umum i¢indir. Ibn Hacib de bu goriisii
destekler mahiyette miictehid olmayan alimin taklid etmesini gerekli goérmistiir.

Ciinkii delillerden hiikiim c¢ikarma kamil manada sadece miictehidler i¢in s6z

578 Hallaq, Seriat, 148.

579 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1338.
580 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1338.
381 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1338.
382 en-Nahl 16/43.

583 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 476.

384 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/333.
385 Hito, el-Veciz, 517.

386 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1338.
587 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, T11.

388 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdami’, 711.
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konusudur. Ibn Hazm’m, taklidin kesin olarak yasak oldugu ve bu konuda {immetin
icma ettigi yoniindeki iddias1 ve bu iddiaya delil olarak Imam Malik ve imam Safii’yi
gostermesi, Saydalani tarafindan elestirilmistir. Saydalani, imam Safii’nin taklidi
yalnizca ictihad mertebesine ulasanlar i¢in yasakladigini, bu seviyeye ulasamayanlar
icin ise taklidin kaginilmaz ve mesru bir yol oldugunu agikca ortaya koydugunu ifade
etmistir.”®® Ancak kendi ictihadiyla bir hiikkme dair zanna sahip olan kisinin taklid
yapmast haramdir. °*° Ciinkii bu, kendi ictihadimi takip etme zorunluluguna
aykiridir.”! Buna mukabil, Siifyan es-Sevri (6. 161/778) ve Ebu Yakub Ishak b.
brahim (6.243/857) mutlak olarak taklid edebilecegi goriisiindedirler.>*?> Cumhura
gore miictehid sifatlarma sahip olan kisi igin taklid haramdir.’*® Bunun nedeni,
miictehidin ictihad yapma imkanina sahip olmasidir.>** Nasil ki abdest alma imkam
varken teyemmiime basvurulamiyorsa, ictihad yapma imkani varken de taklide
basvurulamaz.>®> Miictehid Allah’in bir konudaki hiikmiiniin o oldugunu zannettigi
i¢in artik onun dini odur. Baska bir goriise gore hareket edemez.>%¢

Miictehidin bile taklid yapabilecegi durumlar olabilmektedir. ibn Siireyc’e gore,
kad1 gibi anlasmazliklar1 ¢6zme sorumlulugu tastyan kisiler, vakit darlig1 gibi zaruri

durumlarda, >°’

ornegin vakti smirli olan bir namazda kiblenin belirlenmesi gibi
meselelerde, baska bir miictehidi taklid edebilir.’® Bu tiir durumlarda, hiikiim verme
zarureti ve zaman baskist sebebiyle miictehidin taklide basvurmas: caiz
goriilmiistiir.”® Imam Safii vakit darhig: gibi bir sebep yoksa miictehidin baskasim
taklid etmesinin caiz olmadigimi soyler.®”° Hanbeliler mutlak miictehidin baska bir
miictehidi vaktin darligma genisligine bakilmaksizin taklid edemeyecegi
goriisiindedirler.® Yine miictehidin kendisinden daha bilgili bir miictehidi taklid

etmesi caizdir. %> Ciinkii daha bilgili miictehid, ictihad agisindan daha {istiindiir.

Mezheb imamlarinin olusturdugu fikih ekollerine bagli kalarak daha sonraki

58 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/604-605.

3% es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, 477.

P el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/556.

592 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/606.

593 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/605.

3% el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1339.

39 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1339.

3% H. Yunus Apaydin, Din ve Fikih Yazilar: (Istanbul: ilk Harf Yaymcilik, 2018), 79.
597 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1339.

598 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/606.

39 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1340.

600 e1-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1339.

801 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 349.

602 e]-Attar, Hdgsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/434.
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donemlerde ictihad seviyesine gelmis alimlerin kendi imamlarini taklid etmeleri, tesis
edilmis sistematik yapiyr devam ettirmelerinin dogal sonucu olarak karsimiza
cikmaktadir. Tlk dénem bagimsiz takipgi imamlarla daha sonraki mezhep i¢i alimlerin
taklidi farkli degerlendirilmis, mezheb imamlarinin goriislerinin dikkatli bir akil
yiirlitme ve yorumlama yoluyla yeniden liretilmesini igeren bu taklid en iyi tiirden bir
taklid olarak degerlendirilmistir. Bu ise korii koriine bir mezhebe baglanmis olmayi
gerektirmeyen ama onlarin otoritesini de kabul eden bir bakis agisiyla yapilmis
takliddir. Bu bakis agisiyla yapilmis taklidler neticesinde mezheb ekolleri varliginm
koruyabilmistir.®*

Bir baska goriis olarak da miictehidin, kendisini ilgilendiren konularda taklid
yapabilecegi, ancak bagskalarma fetva verdigi konularda taklid yapamayacagadir.®*
Kadi1 Bevdavi ise miictehidin hicbir sekilde baskasini taklid edemeyecegini sdyler.
Eger taklid yaparsa (\s_<ic) ayetine’” muhalefet edip asi olmus olur der. %%

Ebu ishak el-Isferdyini, kesin delillere dayanan konularda ozellikle akaid
konularinda taklidi reddetmistir.®®” Ali el-Ciibbai, ictihadin miimkiin oldugu yerde
taklidi caiz goriirken ictihadin miimkiin olmadig1 yerde de taklidi caiz gormemistir.
Ona gore, eger taklid caiz goriilmeseydi herkesin bu ilimlerin tamamini 6grenmesi
gerekecek, bu da ziraat, ticaret vs. gibi hayatin dogal akisinin sekteye ugramasina
sebep olacaktl. ®® Gazzali, Haseviyye ve Ta’limiyye’nin taklid hakkinda ileri
stirdiikleri, taklidin vacip olup akil yiiriitmenin haram oldugu fikirlerine itiraz edip
taklidin hiikmii hakkinda detayli bilgiler vermistir. °® Tiim bunlarla birlikte
okuyucunun ustl ve fiirl’ alanlarinda taklid konusunun farkli oldugunu, usl
konusunda miictehidin baska bir miictehid taklid etmesindeki yasaklik ilkesi ile flirQ’
konularda miictehidin mukallid olabilecegi durumlarin ayr1 bir tartisma konusu
oldugunu bilmesi gerekir.5!°

Taceddin es-Siibki’ye gore, miictehid olmayan kimseler i¢in taklid zorunludur.
Miictehid olmayan alimler de delilden hiikiim ¢ikarma yetenegine sahip olmadiklar

stirece taklid etmekle ylikiimliidiir. Ancak bir kimse kendi ictihadiyla zanna ulasmissa,

%03 Hallaq, Seriat, 149-150.

604 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/555; Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/606.

605 e]-Hasr 59/2.

606 Takiyyiiddin es-Siibki- Taceddin es-Siibki, el-Ibhdc, 3/1907.

607 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 477; Zekeriyya el-Ensari, Gayetu I-vusil. 149.
608 es-Sirazi, el-Liima°, 252.

609 e]-Gazzali, el-Miistasfd, 2/557.

610 Hallaq, Seriat, 149.
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artik bagka birini taklid etmesi caiz degildir. Siibki, miictehidlerin ise ancak zaruret
gibi istisnai durumlarda taklid edebilecegini, normal sartlarda kendi ictihadlariyla

amel etmeleri gerektigini savunur. ®!!

2.2.3. Taklid Baglaminda Ictihadin Yenilenmesi
Ictihadin yenilenmesi, miictehidin daha 6nce ictihad ettigi bir meselede, ayni
olay tekrar ortaya ¢iktiginda yeni bir ictihad yapip yapmamasi gerektigi meselesidir.5!?
Ibn Hacib ve baz1 Hanbeliler miictehidin mutlak olarak tekrar arastirma yapmaksizin
eski ictihadiyla amel edecegini yeniden ictihadda bulunmasma gerek olmadigi
goriisiinii  benimsemistir. ®* Razi de, miictehid delili hatirlamiyorsa fetvasmi
yenilemesi gerektigi kanaatindedir.®'* Siibki, bu konuyu farkl1 durumlar acisindan ele
almaktadir. Siibki'ye gore, miictehidin daha once ictihad ettigi bir mesele tekrar
karsisina ¢iktiginda, su durumlarda ictihadini yenilemesi zorunludur. Birincisi,
Miictehid, onceki delili hatirlamiyorsa ve ilk ictihadindan donmeyi gerektirecek yeni
bir bilgiye sahipse, kesin olarak ictihadimi yenilemesi gerekir.’!®> Bu, maslahatin ve
hiikmiin sabit bir ilkeye dayanmasini saglamak icindir.®!¢ Delili hatirlamiyorsa, dnceki
kanaatine zann-1 galible bile olsa giivenemez.%'” Bu durumda ictihadini yenilemesi
gerekmektedir.®'®
Bir diger durum, Miictehid, onceki delili hatirlamiyorsa ve donmeyi
gerektirecek yeni bir bilgi olmasa bile, ictihadin1 yenilemesi gerekir.®'® Ciinkii delilsiz
hiikiim vermek caiz degildir.%° Gazzali de, miictehidin dnceki delilini hatirlamamasi
durumunda yeniden ictihad etmesi gerektigini savunmaktadir. ®! Eger Miictehid,
onceki delilini hatirliyorsa ve donmeyi gerektirecek yeni bir bilgiye sahip olsa bile,

yeniden ictihad etmesi gerekmez. Ciinkii delil hala miictehidin zihninde mevcuttur.5%>

Muasir alimlerden Hasen Hito da eger miictehid birinci meselede delili hatirliyorsa

611 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami , 477.

612 Bsen, [ctihad Teorisi, 313.

613 e]-Bagdadi, es-Serh ‘ul-Cedid, 711; Esen, Ictihad Teorisi, 313.
614 er-RAZi, el-Mahsil, 2/435.

615 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 478; Zerkesi, Tesnifii’I-mesdmi ,4/607.
616 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/434.

817 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celdl el-Mahalli, 2/434.

618 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/607.

619 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami*, 478.

620 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali <, 3/1341.

621 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/557.

622 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1341.
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yeniden arastirma yapmasina gerek yoktur, delili hatirlamiyorsa yeniden arastirma
yapip yeni bir ictihadda bulunmas: gerektigini ifade eder.%

Siibki, mukallidin ayn1 olayin tekrart durumunda fetva sorma konusunu da ele
almakta ve bir mukallidin, bir alime bir mesele hakkinda fetva sorup cevap aldiktan
sonra, aynt mesele tekrar ortaya ciktiginda, fetva vereni tekrar arayip sormasi
gerektigine kanaat etmektedir. ** Bu durum, miictehidin ictihadini yenilemesi
meselesine benzetilmistir. Eger mukallid, ilk cevaba dayanarak hareket ederse, bu
delilsiz bir hiikiim benimsemek anlamma gelir. > Ayrica daha 6nceki ictihadin
degismis olma ihtimali de vardir, bu sebeple tekrar sormasi gerekir.®?® El-Ciiveyni,
sahabe doneminde uygulanmis bir meselede daha once verilmis bir fetva varsa, ayni
meselenin tekrar giindeme gelmesi veya baska biri tarafindan sorulmasi durumunda, o
onceki fetvanin aynen aktarilmasmin yeterli oldugunu belirtmistir.%?” Ayn1 sekilde
cevabin agik bir nassa veya icmd’a dayandigi biliniyorsa sorunun ikinci defa
sorulmasina gerek yoktur.%?

Taceddin es-Siibki, 6lii miictehidi taklid etmenin caiz oldugunu ve mukallidin
fetva verebilecegi goriisiinii benimsemistir.®* Olii miictehidi taklid eden bir alim,
baskasina fetva verdiginde, fetva alan kisi de ayn1 mesele ile tekrar karsilastiginda,
ayni alime tekrar sormalidir. Ciinkii fetva veren alim ya yeni bir delile ulagsmis olabilir
ya da taklid ettigi imamin yeni bir nassina ulasmis olabilir. Bu nedenle, 6nceki fetvaya

giivenerek hareket etmek dogru degildir.®*°

2.2.4. Taklidin Cevaz Boyutu

Fikih ustliinde taklidin caiz olup olmamasi meselesi kadar, kimlerin taklid
edilebilecegi de 6nemli bir tartisma konusudur. Bu boliimde, fazilet bakimindan iistiin
olan bir miictehid varken, ondan daha asag1 derecede olan bir miictehidin taklid edilip
edilemeyecegi konusu ele alinacak, hayatta olmayan miictehidin taklidine dair
gortsler degerlendirilecektir. Taklidin gecerli olmasi i¢in aranan sartlar, miictehidin

ictihadi yeterliligi ve halkin kime tabi olabilecegi gibi hususlar da bu baglik altinda

623 Hito, el-Veciz, 520.

624 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 478.

625 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/434.
626 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/607.

627 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1343.

628 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/607.

629 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 478.

630 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1342.
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aciklanacaktir. Boylece fikih usilii eserlerinde detayli sekilde tartisilan bu mesele,

Siibki’nin ifadeleri dogrultusunda agik bir bigimde ortaya konmus olacaktir.

2.2.4.1. Mefdul Miictehidin Taklidi

Fikih ustliinde 6nemli bir tartisma da mefdul miictehidin taklidi konusudur. Bu
mesele, mukallidin en faziletli olmayan (mefdul) miictehidi taklid etmesinin hiikmiinii
ve bunun sartlarmi inceler.®*! Taceddin es-Siibki'nin yaklasimi, dnceki usulciilerin
gorislerini degerlendirerek tafsili bir ¢oziim sunmasi agisindan 6nem tagimaktadir.

Basta ibni Hacib ve Gazzali olmak iizere mutlak olarak caiz oldugunu
savunanlar,®*? sahabe déneminde mefdul miictehidin taklidinin yaygin bir uygulama
oldugunu ve hicbir inkira ugramadan tekrarlandigim delil gdstermektedir. *> Bu
yaklagim, tarihsel uygulamay1 esas alarak pratik bir ¢éziim sunmaktadir. Ciinkii
sahabeler arasinda en faziletli Ebubekir (ra) ve Omer (ra) oldugu halde baskalarina
fetva sorulmustur. Bu da gosteriyor ki efddl dururken mefdule fetva sorulabilir.®**
Imam Nevevi ise sahabe uygulamasmin zahiren Gazzali’nin goriisiinii destekler
goriinse de burada iizerinde diisliniilmesi gereken bir durum oldugundan bahseder ve
mutlak bir serbestlik olmadigini aksine mefdaliin fetvasinin alinsa bile efdal olanin
tercih edilmesi gerektigini ifade eder.®*> Hasen Hito, efdal olanla beraber mefddliin
tercih edilebilecegini, mukallidin miictehidin durumunu aragtirma mecburiyetinin de
olmadigini ifade eder.%%

Ahmed b. Hanbel, Ibn Siireyc, Ebii’l-Muzaffer Manstir b. Muhammed b.
Abdilcebbar et-Temimi el-Mervezi es-Sem‘ani (6. 489/1096), Kadi Hiiseyn Ebl All
el-Hiiseyn b. Muhammed b. Ahmed el-Merverr(izi (6. 462/1069) ve baz1 diger alimlere
gore, 7 mefdal miictehidin taklidi mutlak anlamda yasaklanmistir. Bu gériise gore,
miictehidlerin so6zleri mukallidler i¢in adeta delil konumundadir. Nasil ki miictehid,
kendisine sunulan deliller arasinda en gii¢lii olani tercih etmekle yiikiimliiyse,
mukallid de en faziletli miictehidin goriisiinii taklid etmekle sorumludur. Avamin en

faziletli miictehidi tespit etmesi ise, genellikle tevatiir, sohret ve benzeri yollarla

631 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 478.

632 ¢]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1343.
633 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/564.

634 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/564.

635 el-raki, el-Gaysu’l-hdmi’, 715.

636 Hito, el-Veciz, 516.

637 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 714.
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miimkiindiir. ®*® Bu nedenle, mukallidin tercihinde efdal olan miictehidin goriisiine
yonelmesi gerektigi savunulmustur. %%

Siibki'nin tercih ettigi tafsili yaklasima gore, mukallidin inanci belirleyicidir.
Soyle ki, bir miigtehidi faziletli (fadil) veya esit derecede goren kisi, onu taklid
edebilir, mefdul (daha az faziletli) olarak géren kisi ise onu taklid edemez.%*° Bu
yaklasim, yukaridaki iki goriisiin delillerini uzlastirma (0} o aeall) cabasidir ve
mukallidin siibjektif kanaatini esas alir.*!

Siibki’nin tafsili yaklasiminin en dikkat ¢ekici sonucu, mukallidin en faziletli
miictehidi arastirmakla yiikiimli olmamasidir. %> Avamdan bir kisi, herhangi bir
miictehidi daha faziletli gdriiyorsa, o miictehidi taklid etmesi yeterlidir.®** Gergekte o
miictehid mefdil (daha az faziletli) olsa bile, mukallidin kisisel kanaati esas alinir.%**
Ancak bu noktada su hakli itiraz giindeme gelebilir: Avamdan bir kisi, hangi
miictehidin daha faziletli oldugunu nasil bilecektir? Belki de zanniyla efdal olan1 terk
ederek, gergekte daha diisiik derecedeki bir miictehidi tercih etmistir. Gazzali, bu
soruya dikkat ¢ekici bir benzetmeyle cevap vermektedir: Cocugu hastalanan biri, kendi
kanaatine gore tedavi uygulamaya kalkarsa hata etmis olur. Ancak bir doktora
basvurursa, o doktor ya dogrudan miidahale eder ya da kendisinden daha uzman bir
hekime yonlendirir. Benzer sekilde, avamdan bir1 de bir meseleyi bir alime arz
ettiginde, o alim ya kendisi hiikiim verir ya da daha yetkin bir miictehide yonlendirir.
Boylece avam, dogrudan degil ama giivenilir vasitalar araciligiyla efdal olan goriise
ulasma imkam bulur. *

Gazzali, bir mukallidin esit iki miiftiye soru sormasi ve ikisinin de farkli cevap
vermesi durumunda soru soranin muhayyer oldugunu hangi goriisli isterse tercih
edebilecegini soyler.®*® Ancak Ebii’l-Hasen Kadi’l-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b.
Abdilcebbar el-Hemedani (6. 415/1025) soru soranin itikadina gore biri digerinden

daha {istiin olsa da mukallid fetvalardan diledigini segmede Ozgiirdiir, ¢iinkii mefdiil

olan da yalniz basina olsaydi ictihad ehliyetine sahipti, bu sebeple fddil olan biriyle
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639 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1342-1343.
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beraber bu ehliyetten mahrum kalmadigi igin ikisinden biri tercih edilebilir
demektedir.®” Ibnii’l-Himam ise, “emareler mefdul miictehidin kendisinden iistiin
tiim miictehidlere muhalif davrandigina isaret ediyorsa bu durumda mefdul taklid
edilemez” diyerek mefdiliin belirli sartlarla taklid edilebilecegini benimsemistir.®*®

Siibki, miictehidler arasinda tercih kriterlerini analiz ederken ilmi yetkinlik ile
vera ve takva olarak iki temel 6lgiit belirler. Siibki'ye gore, ilmi yetkinlik veranin
tizerindedir.®*° Bunun sebebi, ilmin ictihad iizerinde dogrudan etkisi olmasidir. 650
Vera ve takvanin artmasi ise dogrudan ictihadi etkilemez.%! Karsit goriis®*? ise verayi
ilme tercih eder. Zira takva sahibi miictehid, ictihadinda ve diger konularda daha titiz
davranir. ® Bu yaklasimda bilgiye ulasmadaki giivenilirlik, ahlaki yeterlilik ve
sorumlulukla dogrudan iliskilendirilir. Siibki, bir {igiincii ihtimal olarak, her ikisinin
esit olma durumunu da degerlendirir. Her iki kriterin de kendine has iistiinliikleri
bulundugundan, bunlarm denk kabul edilmesi miimkiindiir.%>* El-Ciiveyni’ye gore,
eger miictehidler ilim ve fazilet agisindan esitse, ancak biri digerinden daha fazla vera
sahibiyse, mukallid vera sahibi olan1 tercih etmelidir. Eger vera bakimindan da esitlik
s0z konusuysa fakat biri digerinden daha faziletliyse (efdal), bu durumda efdal olan
tercih edilir. Sayet her iki miictehid hem takva hem de fazilet yoniinden benzer
seviyedeyse, bu durumda ilim yoniinden {istiin olanin goriisii esas alinmalidir. %
Ciinkii ictihad salt takva ile degil ilimle ilgili bir eylemdir.%>

Stibki, mefdal miictehidin taklidi meselesini, en faziletli miictehidi arastirma
zorunlulugunun olmadig1 ve mefdiliin taklidinin yasak oldugu prensibine dayandirir.
Ancak tafsili yaklagimiyla bu zorunlulugu yeniden yorumlamistir. Bu konuda hem
teorik tutarliligi hem de pratik uygulanabilirligi dikkate aldig1 gézlenmektedir. Onun

yaklagimi, mefddliin taklidini kesin sekilde reddeden goriisiin katiligin1 yumusatirken,

mutlak cevaz veren goriisiin esnekligini de sinirlamaktadir.

847 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/565.

48 Sabri Erturhan, [bnii’l-Hiimdm i Ictihad ve Taklid Anlayisi (Istanbul: Hikmetevi Yayinlari, 2022),
143-144.

649 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 478.

650 Hito, el-Veciz, 517.

651 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 478.

652 el- Mahalli, el-Bedru’t-tali‘, 3/1344. (Mahalli, bu gériisiin kime ait oldugu ile ilgili bir bilgiye
rastlamadigini ifade etmistir.)

653 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1344.

654 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1344.

55 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1344.

856 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/6009.
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2.2.4.2. Miictehid-i Meyyitin (Olen Miictehidin) Taklidi

Fikih usiliinde tartisilan 6nemli meselelerden biri olan miictehid-i meyyitin
taklidi, vefat etmis miictehidlerin goriislerinin baglayiciligr ve taklid edilebilirligi
konusunu ele alir. Bu mesele, ilmin degeri, otorite kabulii ve miictehid goriislerinin
zamanla gecerliligini koruyup korumayacagi gibi temel sorunlarla yakindan iligkilidir.
Mezhepler, kurucularinin ve Onde gelen miictehidlerinin vefatindan sonra da
varliklarim1 siirdiirdiikleri i¢in, bu miictehidlerin goriislerinin otoritesi, mezhep
sisteminin mesruiyetini belirlemektedir.®” Bu sebeple cumhurun®® da benimsedigi
sekliyle vefat etmis miictehidin taklidi caizdir. ®° Bunun sebebi, Imam Safii'nin de
belirttigi  gibi, mii¢tehidin gorlislerinin vefatindan sonra da gegerliligini

korumasidir. %° “Mezhepler, sahiplerinin éliimiiyle é6lmez” 5%

prensibi, hukuki
goriislerin zamani asan bir gegerlilige sahip oldugunu vurgular. Yeter ki miictehidin
ictihad1 saglam bir sekilde nakledilip tedvin edilmis olsun.%®?

Rézi, vefat etmis mii¢tehidin taklidini mutlak olarak yasaklamistir. Onun delili,
vefat eden miictehidin goriisiiniin artik baki olmadigidir. Bunu da, muhalif goriis sahibi
bir migtehidin  vefatindan sonra icmanin  gergeklesebilmesi  olgusuyla
temellendirmektedir. %3 Razinin yaklasiminda, hukuki goriislerin sahibinin hayatta
olmasiyla kayitli oldugu diislincesi hakimdir. Ona gore, vefat etmis miictehidlerin
mezheplerinin kitaplarda derlenmesinin amaci, onlarin goriislerini taklid etmek degil,
onlarin ictihad metodolojisinden yararlanmak ve meseleleri nasil ele aldiklarim
ogrenmektir.®** Bu argiiman, metodolojik bir yaklasimi benimseyerek, vefat etmis
mii¢tehidin otoritesinin devam etmedigini savunur. Tabi bu beraberinde hakli olarak
stirekli miictehidlerin hayatta var olmasini zorunlu kilar. Bu sebeple ii¢ilincii bir goriis
olarak hayatta olan miictehid bulunmamasi durumunda vefat etmis miictehidin taklid
edilebilirligi goriisii dogmustur. °° Buna gore, yasayan bir miictehidin olup
olmamasma gore bir ayrim yapilir. °¢ Eger hayatta bir miictehid yoksa, ihtiyag

sebebiyle vefat etmis mii¢tehidin taklidi caizdir. Ancak hayatta miictehid varsa, vefat

657 Hallaq, Seriat, 149.

658 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 715.

659 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami , 478.

660 e]-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1352.

661 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1345.
662 Hito, el-Veciz, 518.

663 er-Razi, el-Mahsiil, 2/436.

664 er-Razi, el-Mahsiil, 2/436.

665 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1346.
666 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdami ,4/6009.
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etmis miigtehidin taklidi caiz degildir.®®’ Cumhurun tercih ettigi goriis, o sirada
yasayan bir miictehidin varligina bakilmaksizin mutlak olarak 61miis miictehidin taklid
edilecegi yoniindedir.®®® Bennani, buradaki tartismanin lafzi oldugunu, 6lii miictehidin
ictihadinin varliginin saglamligi lizerine bu tartismanin ¢iktigini, eger zikredilen goriis
giivenilir olarak aktarilmigsa onun gerektirdigi sekilde amel edilebilecegini ifade
eder.%%

Safiyyliddin el-Hindi (6. 715/1315) ise, vefat etmis miigtehidin goriisiiniin nakil
sartiyla taklid edilebilirligini savunur.®’® Buna gore, eger vefat eden miictehidin
goriigii, onun mezhebi i¢ginde miictehid olan bir alim tarafindan nakledilmisse, bu
goriigiin taklidi caizdir. Ciinkii mezhep miigtehidi, asil miigtehidin delillerini ve
metodolojisini  bildigi i¢in, onun hangi goriisleri ilizerinde sebat ettigini ve
hangilerinden vazgectigini ayirt edebilir. Boylece mukallide, asil miig¢tehidin istikrarli
goriislerini aktarir.®”! Attar, Muhammed b. Abdiiddaim el-Birmavi’den (5. 831/1428),
“eger mutlak olarak olmiis bir alimin taklid edilebilecegini soylersek, bu durumda eger
hayatta olan alim ondan daha diisiik derecede ise, iistiinliigii nedeniyle 6lmiis olanin
taklid edilmesi muhtemeldir. Ote yandan, hayatta olamn surf hayatta olmast hasebiyle
taklid edilmesi de ihtimal dahilindedir. Ugiincii bir olasilik daha vardr ki -ki bu daha
actk gibi goriinmektedir- o da iki ihtimalin esit olmasidir. Bu durumda iki goriis
birbiriyle c¢akistiklarindan dolayr tercih edecekler icin zahiren egsit konumda
olmaktadir. Oysa benim tercihime gore yasayamin taklidinde degil de 6liiniin
taklidinde ihtilaf oldugu i¢in hayatta olan taklid edilmesi daha uygundur” goriisiinii
nakleder.®”

Siibki, bu konuda fikih ustliinde yer alan dort farkli gortisti aktarmakta ve 6/miis
miictehidin taklidi caizdir ifadesiyle kendi kanaatini agikc¢a ortaya koymaktadir. 673
Ona gore, ister yasayan bir miictehid bulunsun ister bulunmasin, 6lmiis bir miictehidin

taklidi mutlak olarak caizdir. 4’* Ama farkl gériisler de géz dniinde bulundurulmalidir.

667 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/609.

668 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdmi ,4/6009.

669 el-Bennani, Hdsgiyetii'l-Benndni 2/396-397.

670 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1346.

571 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 716.

672 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/437.
673 e5-Siibki, Cem ‘u l-cevami*, 478. (<uall & 5 2y5)
674 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdmi ,4/6009.
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2.2.5. Bir Miiftinin Ehliyeti ve Avamin Miifti Secme Kriterleri
Fikih ustliinde, miiftinin tasimasi gereken ehliyet sartlar1 ve avamin kime fetva
soracagl meselesi bilyiik 6neme sahiptir. Ozellikle miifti ile miistefti arasindaki

> sorusu etrafinda

iliskinin sinirlar, taklidin ne ol¢iide mesru kabul edilecegi ¢’
sekillenmistir. Zira miift], dini bir meselede Allah’in hiikmiinii aktaran kimsedir; bu
itibarla onun verdigi fetva bir anlamda Allah adina imza atmak gibidir.®’® Nitekim ustl
alimleri, Allah’1n, bilmediginiz seyleri sormamizi emrettigi kimselerin ilim ehli olmasi
gerektiginde icma etmislerdir. Avamin, dini bir meselede dogrudan vahiy kaynaklarina

677

inerek hiikiim ¢ikarmasi miimkiin olmadigindan,®’’ ilim ehline miiracaat etmesi

“Bilmiyorsamiz zikir ehline (ilim sahiplerine) sorun’ %%

ayeti ile sabittir. Bu emir,
toplumda miifti konumundaki alimlerin varligini ve onlara bagvurmanin gerekliligini
ortaya koyar.®” Dolayisiyla, fetva verecek kisinin ehliyeti hem ibadetlerin sihhati hem
de dinin toplumda dogru anlasilmasi i¢in hayati goriilmiistiir.%®° Hatib el-Bagdadj,
halifenin fetva verecek kisileri iyice arastirip bu ise ehil olanlar1 se¢gmesini, ehil
olmayanlar1 da uzaklastirmasi gerektigini sdyler.%8!

Klasik ustl kitaplarinda, ictihad mertebesine ulasan alimlerin kimler oldugu ve
ulagamayanlarin bunlara nasil uyacagi (taklid) genis sekilde tartisilmistir. Gazzali, dini
hayatin devami i¢in avamin bir miictehide tabi olmasinin zaruret oldugunu belirtir;
sahabe doneminden itibaren halkin alimlere delil sormaksizin fetva sorduklarini ve
bunun icma ile sabit oldugunu sdyler.%®? Ayni sekilde, Taceddin es-Siibki de taklidi,
delilini bilmedigi bir goriisii almak seklinde tanimlamis ve miictehid olmayan herkes
i¢in baglayict oldugunu vurgulamistir.®®3 Bu gercevede, kimin miifti kabul edilecegi,
miiftide aranan sartlar ve avamin kime danisacagi konulari, fikih usGliiniin muifti-
miistefti (fetva veren-fetva isteyen) bahsinin temelini olusturur.%*

Islam alimleri, miifti olabilmek icin dncelikle ser’i ilimlerde derin bilgi sartini

kosmuglardir. Fetva vermek, aslinda bir nevi ictihaddir; bu sebeple miiftinin asgari

675 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/564.

7 Eb Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, Addbu I-fetvi ve’l-miifti ve l-miistefii (Dimesk: Daru’l-
Fikir, 1988), 14.

677 Hallaq, Seriat, 148.

678 en-Nahl 16/43.

679 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/604.

680 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1330.

68! Muhammed Taki Osmani, Fetva Usiilii, ev. Emre Yazici (Istanbul: Yasin Yaymevi, 2010), 130.
82 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/561.

683 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 477.

884 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1330.
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diizeyde ictihad ehliyetine sahip olmasi1 aramir.%®° Klasik tasniflere gore miictehidler
farkli kademelere ayrilmistir. Daha O©nce gectigi ilizere Taceddin es-Siibki,
miictehidleri ii¢ dereceye ayirir: miictehid-i mutlak, mezhep miictehidi ve fetva
miictehidi. Bir miiftinin bu derecelerden en azindan birine dahil olmas1 beklenir. Fetva
miictehidi tabiri, tam bagimsiz ictihad seviyesinde olmasa da kendi mezhebi iginde
derinlesmis, meseleleri delilleriyle kavrayip hiikiim ¢ikarabilen alimler igin
kullanilir. ¥ Boyle bir alim, mutlak miictehid olmasa bile, mezhep kaynaklarim
kullanarak ve imamiin ydntemine bagh kalarak sorular1 cevaplandirabilir. Ozellikle
hicri 8. asir gibi sonraki donemlerde, mutlak miictehid bulunmadigr kabulii
yaygmlastigindan, 7 fetva verme gorevi cogunlukla bu derece Aalimlere tevdi
edilmistir. Stibki de eserinde, bir devirde mutlak miictehid bulunmamasinin aklen ve
ser’an miimkiin oldugunu, ancak fiilen vuku buldugu hususunda kesin bir kanit
bulunmadigmi belirtmistir. ®® Bu durum, fetvada ehil kabul edilen kisinin artik
mezhep i¢inde yetkinlesmis bir alim olabilecegini gdstermektedir. Suytti’ye gore,
ictihad Islam toplumu tarafindan yerine getirilmesi gereken farz-1 kifayedir, eger
toplumda hi¢ miictehid yoksa bu hatada birlesmek anlamina geleceginden, boyle bir
seyin de imkansiz oldugunu belirtir.5%

Miiftinin sahip olmasi gereken sahsi ve ilmi nitelikler klasik kaynaklarda
detaylandirilmustir. Tlk olarak, miiftinin miisliiman, akil balig ve adil (diiriist ve fasik
olmayan) bir kimse olmasi gerekir. Islam ulemas, fetva icin erkeklik, hiirriyet, gorme,
isitme gibi vasiflar sart kogsmayacaklarinda ittifak etmistir; dolayisiyla ilim ehli olan
bir kadin da —hatta kéle dahi olsa— ehliyet sartlarini haizse fetva verebilir.%*

Siibki, miiftlye miiracaatin caizligini tartisirken, temel kistas olarak onun fetva
ehliyetini giindeme getirir. Bu ehliyet, kisinin ilim ve adaletle®®! taninmis olmasi yahut
miifti olarak tanmip halkin ona ydnelmesi gibi iki ana temele dayandirilmaktadir.%®>
[lki, bireyin ictihad seviyesindeki ilmi donanimini ve takva yoniinii esas alirken;
ikincisi, daha ziyade sosyal itibar1 ve resmi konumunu vurgular.®* Boylece fetva

ehliyetinin sadece teorik kabiliyetle degil, ayni zamanda kamuoyundaki kabul

885 el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1330.

686 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1322.

87 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 352.

688 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 477.

689 Hallaq, Islam Hukukuna Entelektiiel Bakis, 69.

690 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1319-1320; el-Ciiveyni, el-Burhdn, 2/1330.
91 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 477.

892 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdmi ,4/611.

693 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1347.
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gormiisliikle de ilgili oldugu vurgulanmis olur.%®* Gazzali, avamin ancak ilmini bildigi
kisiye fetva sorabilecegini, cahilligini bildigi kisiye fetva soramayacaginda ittifak
oldugunu ancak ilmini bilmedigi miiftinin ise halini arastirmasi gerektigini ifade
eder.®

Bu ¢ergevede fetva alinan kisinin bir kadi olmasi1 durumunda dahi, sayet kendisi
hiikiim veririm ama fetva vermem diyorsa, yani miiftiligi kabul etmiyor ve bu alandaki
ehliyetini ilan etmiyorsa, ondan fetva alinamayacag: ifade edilir.®*® Ayni sekilde ilim
ve adaleti mechul, yani hakkinda yeterli bilgi bulunmayan bir kimseden de fetva
alinmasi caiz degildir.®” Bu hiikiim, esasen fikhin temel ilkelerinden biri olan asil
olan, adaletin ve ilmin yoklugudur prensibine dayanmaktadir.®*® Ancak toplumun ona
fetva soruyor olmast veya onun tayin edilmis biri olmasi durumunda ilminin
arastirilmasi1 gereklidir. Her ne kadar bazilar1 insanlar arasinda ilminin biliniyor
olmasin1 yeterli gorse de Siibki’ye gore ilminin arastirilmasi dogru olandir.®®® Bu
yaklasim, taklidin de sorumluluk gerektirdigini ve halkin rastgele degil, bilgiye dayali
bir giiven igerisinde taklid yapmasi gerektigini gdsterir. Miiftinin adaletine gelince bu
konuda alimin zahiri adalettir’® diisturuyla yetinilebilir. 7! Ister ilmi isterse de
miiftinin adaleti noktasinda bir kisinin sahitligi yeterli goriilmiistiir.”"> Gazzali ise iki
adil sahidin yeterli olacagin1 bu sayede zann-1 galip olusacagini ifade etmistir.’*?
Burada vurgulanan husus, miiftinin adalet sahibi, giivenilir ve ilim sahibi bir kisi
olmasidir; ¢iinkii fasikligr aleni olan veya itikadi bozuk, cahil bir kimsenin fetvasina
itimat edilmesi uygun gériilmez.”** Ozetle, miiftlyi miifti yapan asil l¢iit, derin ilmi
birikimi ve saglam karakteridir.”%

Ozellikle halkin miiftiye delil sormasi konusu, Siibki tarafindan dikkatle ele
alinir. Avamdan bir kisinin, fetva veren alime bu goriisii nereden aldin diye sormasi,’®

hakikatte bir ictihad tesebbiisii degil, kendi zihnini tatmin ve irsad amaciyla yapilan

694 Hallaq, Seriat, 147.

895 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/562.

6% e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1319-1320.
897 el-Gazzali, el-Miistasfd, 2/563.

98 Zekeriyya el-Ensari, Gayetu I-vusiil. 622. (25250 sle Qi) Jay Jia panll cLudY) i Jall)
699 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 477.

700 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/562.

701 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 477.

702 ¢]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1348.

703 el-Gazzali, el-Miistasfa, 2/562.

704 Zerkesi, Tesnifii’l-mesdami ,4/611.

795 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 349.

706 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 479.
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bir davramis olarak degerlendirilir.”"” Ibnii's-Sem‘ani’ye gore, avam bir kimsenin,
sahsi ihtiyati adina fetva aldig1 alimden delil talep etmesi caizdir; ancak alimin bu delili
beyan etmesi, ancak delilin kat‘? olusu ve muhatabin onu idrak edebilecek seviyede
olmasi halinde gerekir. Aksi takdirde, delil zanni ya da ictihad mertebesinde bir
yetkinlik gerektiriyorsa, alimin bunu agiklamasi gerekmez; zira bu tiir meseleler,
avamin anlama kapasitesini asan konular arasinda yer alir.”%® Bu baglamda Siibki,
avamin ictihada soyunamayacagina isaret eder; fakat ayni zamanda onlar1 higbir
arastirma yapmadan kori koriine taklide de sevk etmez. Aksine, taklidin de bilingli ve
ehliyet sahibi olanlara yonelmek suretiyle gerceklesmesi gerektigini vurgular.”®
Taceddin es-Siibki bu konuda, miifti ile miistefti arasindaki iliskinin us@li
temellerini ortaya koymaya ¢aligmaktadir. Fetva verme ve alma siireglerinin her iki
taraf icin de bir sorumluluk cercevesinde gerceklesmesi gerektigini ortaya koyarken,
miiftinin ehliyetli olmasi1 kadar, fetva soran kisinin de bu ehliyeti aragtirmasi, tercihini
bilgiye ve giivene dayandirmasi gerektigini ifade eder. Boylece Siibki, hem ictihad
kapisinin bireysel yeterlilige bagli olarak acik kalabilecegini hem de taklidin bilingli

bir dini tavir olabilecegini vurgulamis olur.

2.2.6. Tercih Yapabilen Kisi Kendi Inandig1 Mezhebe Gore Fetva Verir

Fikih ustiliinde miiftinin konumu, sadece hiikiim nakleden pasif bir aktarici
olmayip, ayn1 zamanda ictihadi bir bakisa sahip olmasi gereken bir sorumluluk
alamidir. Ancak zamanla ictihad ehliyetinin ortadan kalkmasi ve miictehidlerin
azalmasi, fetva faaliyetlerinin biiyiik 6l¢iide taklide dayanmasina neden olmustur. Bu
baglamda, Taceddin es-Siibki'nin Cem u’l-Cevami “de dile getirdigi mesele, yani
tercihte bulunabilen fakat tam anlamiyla miictehid olmayan bir kimsenin fetva verme
yetkisi, ictihadin giincel fonksiyonunu ve taklidin siirlarini sorgulayan 6énemli bir
a¢ilimdir.

Stibki’ye gore, tercihte bulunabilecek seviyede olan kisi, yani miictehid-i
mezheb yahut miictehidii’t-tercih gibi vasiflara sahip olan kimse, delillerine ulagmasi
halinde kendi mezhebini tercih ederek fetva verir.”'® Amidi’'' ve Ibn Hacib de bu

goriisii desteklemektedir.’'? Kendi kanaatince delilini daha gii¢lii gérdiigii baska

707 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1348.

708 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ,4/614.

70 Zekeriyya el-Ensari, Gdyetu 'l-vusiil. 622.
710 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 480.

" el-Amidi, el-Thkdm, 4/236.

712 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 718.
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mezhebe gore de fetva verebilir.”'* Hanbeliler ve baz1 Mu’tezili alimler ise miictehid
olmayanlarm bdyle bir fetvada bulunamayacagmi iddia ederler. ’'* Bazilar1 ise
miictehid bulunmadig1 zamanlarda ihtiyaca binaen mutlak miictehid olmayan mezheb
miictehidinin de bu sekilde fetva verebilecegini sdylemislerdir.”'

Bu durum, mutlak ictihad anlaminda olmasa da, deliller iizerinde diisiinme ve
mukayese yapma yetkinligine dayanir. Boyle bir yaklasim, mezhep taassubunu
kirmakta ve ictihadin dinamik yapisina alan agmaktadir. Stibki'nin bu yorumuyla, fikhi
iiretkenlik sadece gecmiste kalmis bir hakikat olmaktan ¢ikarilip, giincel ihtiyaclara
cevap verebilecek bir zemine taginabilir.

Ote yandan Siibki, miictehid bulunmayan donemlerde, tercihte bulunamayan
taklid ehlinin de, mezhebinden 6grendigi bilgileri fetva formunda aktarmasina cevaz
verir.”1® Bu tiir kisilerin fetvasi, ictihada dayali bir hiikiim degil, nakle dayal: bir beyan
kabul edilir. Boylece fetva, miictehidlerin yoklugunda toplumu sahih bilgiyle
bulusturma islevini siirdiirebilir. Bu durum, fikih tarihinin ge¢ donemlerinde sikca
gdzlemlenmis ve fiilen uygulanagelmistir. '7 Siibki bu fiili durumu gérmezden
gelmez, aksine fikhi bir ¢ergeveyle temellendirir.

Sonug¢ olarak, Taceddin es-Siibki'nin yaklagimi, ictihad kapisinin tamamen
kapanmadigini, aksine ilmi ehliyete gore farkli derecelerde fetva mekanizmasinin isler
kalabilecegini ortaya koymaktadir. Onun tercihe yetkin kisilere verdigi fetva yetkisi,
hem taklidin sinirlarint genisletmekte hem de mezhepler aras1 gegiskenlige imkéan
tanimaktadir. Bu yaklasim, yalnizca teorik degil, ayn1 zamanda tarihi ve ameli bir
gerceklige yaslanmaktadir. Siibki, boylece miiftiligi sadece ge¢misin mirasini aktaran
bir makam degil, cagin ihtiyaclarna cevap veren dinamik bir alan olarak

konumlandirmaktadir.

2.2.7. Zamanin Miictehidsiz Ge¢mesi Meselesi
Miictehidlerin bulunmadig1 bir zamanin miimkiin olup olmadig1 sorusu, sadece
fikih tarihi agisindan degil, glinlimiizde fetva kurumunun mesruiyeti agisindan da ciddi

tartismalar dogurmustur. Bu baglamda Téaceddin es-Siibki'nin Cem u’I-Cevami °de yer

713 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 480.
714 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1349.
715 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1349.
716 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 480.
717 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1350.
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verdigi zamanin miictehidsiz kalmasi meselesi, hem teorik hem de pratik durumun

fikhi yansimasini ele alan kiymetli bir degerlendirmedir.

Bu konuda tamamen miictehidden mahrum zamanlarin olacagin1 hatta mutlak
miictehid devrinin kapandigini ileri siirenler olmustur. Ornegin Safii Alimi er-Rafii,
kendi zamaninda miictehidlerin kalmadigi konusunda “Miisliimanlarin sanki ittifak
ettigini” soylemistir.”'® Bu goriise Hanbeliler ve Ibn Dakik el-Id (6. 702/1302) gibi
bazi alimler itiraz etmis, miictehidsiz bir zamanin olamayacagini, boyle bir durumun
ancak kiyamet alametlerinin basladigi donemde miimkiin olabilecegini’!® bu hadisi
“Ummetimden bir grup, Allah’in emri (kiyamet) gelinceye kadar hak iizere galip
olarak var olmaya devam edecektir”’?’ de delil getirerek ileri siirmiislerdir. Onlara
gore ilmin tamamen kalkmasi, giinesin batidan dogmasi gibi biiyiik alametlerin ortaya
¢ikmastyla miimkiindiir.”*! Ancak Takiyyiiddin es-Siibki tarafindan, burada kastedilen
miictehidin mutlak miictehid olmasi gerektigi ifade edilmistir.”*?

Nitekim “Ummetimden bir grup hak iizere kalmaya devam edecektir’'** hadisi

»124 gibi rivayetler, iimmet

ve “Allah ilmi insanlarin kalbinden birdenbire ¢ekip almaz
icinde ilmin tamamen yok olmayacagini degil, kademe kademe azalacagini
gostermektedir.”*> Siibki burada énemli bir ayrim yapar: Hadislerin zahiri, kiyametin
alametlerinin yaklastig1 donemde ilmin ortadan kalkacagim bildirir; fakat bu durum,
ictihad ehlinin her zaman bulunacag: anlamina gelmez. Ona gore, miictehid kalmadi
ifadesi, ilim yok oldu demek degildir. Alimler bulunabilir; fakat bu alimlerin ictihad
ehliyetini tasimamalar1 miimkiindiir. 7?® Zamanin miictehidsiz kalabilecegini
savunanlar bununla mutlak miictehidin kastedildigini nitekim erken donemlerde
bunun dile getirildigi ifade edilmistir.”*’

Siibki, zamanm tamamen ictihad ehliyetine sahip bir miictehidden bos

728

kalmasmin caiz oldugunu belirtir. Burada kastedilen miictehid mutlak

718 Wael B. Hallag, “Ictihad Kapis1 Kapandi m?”, ¢ev. Kamil Yelek, Enes Eryilmaz, Islam Hukuku
Arastirmalart Dergisi 29 (Nisan 2017), 490.

719 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ¢, 3/1351.

720 Miislim, “Imare”, 1920.

721 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1351.

722 Apaydin, Islam Hukuk Usulii, 353.

723 Miislim, “Imare”, 1920.

724 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi ‘u’s-sahih, nsr. Sultaniyye (Beyrut: Daru
Tavki’n-Necat, 2001), ilim, (No. 100).

725 el-Attar, Hasiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/438.

726 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1352.

727 Apaydm, Islam Hukuk Usulii, 354.

728 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami *, 480.
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miictehiddir.”® Bu yaklasim, klasik fikih literatiiriinde az rastlanmakla birlikte, onun
gerceklikle yiizlesen ve tarihsel seyri gdzlemleyen bir alim oldugunun gostergesidir.
Ona gore, ictihad vasfini tastyan bir miictehidin bulunmadigi bir dénem
diistiniilebilir.”*® Ancak bu durum, fiilen yasanmamustir.”>! Attar, bu yasanmamislk
durumunun gelecegi de kapsadigini belirtir. 7> Ancak Siibki’nin goriisii, teorik
anlamda ictihad kapisinin her donem i¢in ebediyen agik oldugu sdylemini sorgular ve
pratikte bu kapmin zaman zaman kapanabilecegini ortaya koyar. imam Sevkani (6.
1250/1834) gibi baz1 alimler ise ictihad kapisinin kapanmasi1 goriisiinii ileri stirenlere
ciddi elestirilerde bulunarak bu fikrin Islam {immetini geri birakan anlayis: besleyen
iftiracilarm isi oldugunu soyler.”*®> Burada mutlak bir taklid reddi vardir. Taklidin
Islam {immetini geri biraktig1 iddiasiyla ictihad kapismnin agik olmasini savunurken
biitiin insanlar1 ictihad seviyesinde gorme mantig1 ile taklidi yasaklamak da aym
sekilde ug bir yaklasimdir. Siibki bu konuda itidalli ve gergekci bir yaklasim tarzi
ortaya koymaktadir.

Bu degerlendirme, sadece teorik degil, ayn1 zamanda tarihi bir tespit olarak da
onemlidir. Nitekim Siibki’nin kendi doneminde bile ictihad derecesine ulasan alim
sayisinin ¢ok az oldugu,’>* hatta baz1 blgelerde hi¢ bulunmadig bilinmektedir. O, bu
gercegi gorerek, ictihadin fiilen terk edildigi durumlari ilmen degerlendirmekte ve
bunun hiikkmiinii tartismaktadir. Siibki, boylece hem naslari hem de tarihi gergekligi

mezceden dengeli bir yorum ortaya koyar.

Sonug olarak, Taceddin es-Siibki’nin bu meseledeki yaklagimi, fikhi diisiincenin
dinamikligiyle birlikte zamanin degisen sartlarin1 g6z oOniinde bulunduran bir
ictihaddir. O, ictihadin degerini yiiceltmekle birlikte, bu ehliyetin her zaman toplumda
bulunamayabilecegini kabul eder. Boylece Siibki, hem usili istikrar1 hem de tarihsel
gercekligi uzlastiran 6zgiin bir fikih anlayisinin 6nciilerinden biri olarak 6ne ¢ikar.

2.2.8. Avamn Bir Miictehidin Goriisiine Uyduktan Sonra Baska Goriise
Uymasi

Islam fikhinda miisteftinin, yani fetva isteyen kisinin, bir miictehidin goriisiiyle

amel ettikten sonra o goriisten donmesinin caiz olup olmadig1 meselesi, taklidin

72 el-Attar, Hasive ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/438.

730 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali‘, 3/1351.

1 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 720.

732 el-Attar, Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli, 2/438.

733 Imam Sevkani, Taklid Risalesi, gev. Ali Tiirkmen (Ankara: I’tisam Yayinlari, 2021), 53-54.
734 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdami’, 720.
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baglayiciligi ve mezhep i¢i ya da mezhepler arasi tercihin sinirlart agisindan oldukca
mithimdir. Bu baglamda Taceddin es-Siibki, sadece teorik bir tartisma degil, ayni

zamanda ameli bir hiikiim meselesi olarak ele almaktadir.

Siibki, meseleye eger avamdan bir kimse bir miictehidin gériisiiyle amel
ederse’> seklinde baslar. Bu ifade, bir miictehid goriisiine fiilen dayanarak amel eden
kisinin, ayn1 meselede bagka bir miictehidin goriisiine doniip donemeyecegini
sorgulayan temel bir ¢er¢eve sunar. Bu noktada goriis ayriliklar1 zikredilir.

Ik goriise gore, Ibn Hacib’in de dedigi gibi kisi o goriisle amel etmekle ona

3 dolayistyla baska bir goriise donemez.”*’ Ibn Hiimam da bu

baglanmis olur, ’
konuda ittifak oldugunu zikreder.”®® Bu yaklasim, amelin o goriisii kabul etme
anlamma geldigi ve kisinin bu sebeple artik baska bir miictehidin goriisiine gecis
yapamayaca@l varsayimma dayanir.”*® Buna gore, taklidin fiilen gerceklestirilmesi,

baglayiciligin kesin baslangici olarak kabul edilir.

Ikinci bir goriiste ise, yalnizca fetvayr almakla baglayicilik dogacagi, amelin
buna neden olmayacag: ifade edilir.”*® Yani miikellef, sadece fetvay1 sormus ve cevap
almigsa o gorlisle kayit altina girer; amel etmemis olsa bile, donmesi miimkiin
degildir.”*' Bu yorum, taklidi soruyla smirli goriir; amelin, mezhebi baglayicit mahiyet
kazanmasinda sart olmadigini1 savunur. Ugiincii goriiste, fetvaya gore amel etmeye

baslanmas: yeterlidir; 7+

yani amel bizzat tamamlanmamis olsa dahi, fiilen
uygulamaya baslanmasiyla baglayicilik sabit olur.”* Bu goriis, ilk goriisten daha
esnek olmakla birlikte, amelin baslangicin1 baglayiciligin noktasi kabul eder.
Dordiincii goriiste ise, donmenin imkani kisinin o goriisii kendisine baglayip
baglamadigina baglidir. Yani kisi o goriisii gercekten benimsedigini i¢sel olarak

kararlastirmissa donemez, aksi halde donmesi miimkiindiir.”**

735 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 480.

736 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdami’, 721.

737 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 480.

738 Erturhan, Ictihad ve Taklid, 144.

739 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1353.

740 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 481.

741 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1353.

742 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 481.

743 Zerkesi, Tesnifii 'I-mesdmi ,4/618.

744 Zekeriyya el-Ensari, Gdyetu l-vusil. 625.
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Ibnii’s-Sem‘ani’nin (6. 489/1096) goriisii bu yaklasimi daha da netlestirir: Eger
kisi amel ettigi goriisiin sahih olduguna kendi nefsinde kanaat getirmisse,’* o goriisii
terk etmesi caiz degildir. Fakat bu igsel tatmin olusmamissa, baska bir goriise

dénmesine mani yoktur.”

Ibnii’s-Salah (8. 643/1245) ise, bu konuda daha pratik bir degerlendirme sunar.
Ona gore kisi, bagka bir miifti yoksa, amel ettigi goriiste kalmaya devam etmek
zorundadir.”*” Ancak baska bir miifti varsa iki goriis arasinda tercihte bulunabilir. Bu,
zaman ve imkan sartlarini esas alan bir bakis acisidir.”*® Nevevi de, baska bir miifti
yoksa kalben mutmain olmasa da ona tabi olmasini, bagkalarinin var oldugunda ise
tercih etmekte serbest oldugunu beyan eder.”* Ciiveyni bu durumun sahabe ve tabiin
asrinda caiz oldugunu ancak mezheplerin goriislerinin tesekkiiliinden sonra caiz

olmadigini ifade eder.”°

Stibki, daha dogru olan ifadesiyle, tercih ettigi goriise isaret eder. Bu goriise
gore, kisinin baska bir miictehidin goriisiine dénmesi caizdir.”! Zira miiftiden fetva
almak, delilin bizatihi kendisi degildir; sadece miictehidin zannina dayali bir
beyanatidir.”>? Buna gére, amel bir baglayicilik dogurmaz; bu sadece bir uygulamadir.
Dolayistyla bir bagka miictehide yonelmek, ilmi ¢cercevede caiz ve miimkiindiir. Ancak
bu gorliise karst c¢ikan bazi alimler, fetva almak eylemini 6n kabul olarak

degerlendirmis ve kisinin artik o goriise bagh kalacagini ifade etmislerdir.”

Sonug itibartyla, Taceddin es-Siibki'nin bu meseleye dair yaklasimi, farkli
ictihadi gortisler arasinda ge¢isin mutlak sekilde yasaklanamayacagini, baglayiciligin
mabhiyeti konusunda ise farkli diizeylerin bulundugunu ifade eder. Ozellikle fetva alma
ve amel etme eylemlerinin birbirinden ayrildig1 bu tasnif, hem fikhi pratigi acgiklayici

hem de mezhepler aras1 gegiskenligi miimkiin kilan bir yaklagimi temsil eder.

2.2.9. Bir Mezhebe Baghh Olmanin ve Ondan Cikmamin Hiikmii
Taceddin es-Siibki’nin Cem u’'l-cevami * adl1 eserinde ele aldig1 konulardan biri

de, klasik ushl literatiiriinde O6nemli bir yer tutan, ictihad seviyesine ulagmamis

745 es-Siibki, Raf u’l-hdcib, 4/606; Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi 4/618.
746 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1353.

7 el-IrakKi, el-Gaysu’l-hami’, 721.

748 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1354.

7 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 721.

730 el-Iraki, el-Gaysu’l-hami’, 721.

751 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 481.

732 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1354.

753 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1354.
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bireylerin (avam) belirli bir mezhebe baglanma zorunlulugu ve bu mezhepten ayrilip
ayrilamayacaklari meselesidir. Siibki, bu tartigmay1 farkli goriislerin 1s181inda ¢ok
yonlii olarak islemekte, meseleye sadece bir mezhep disiplini agisindan degil, bireysel

sorumluluk ve ilm1 tercih baglaminda yaklagmaktadir.

En sahih goriis”>* olarak takdim edilen Rafii’nin (8. 623/1226) anlayisia’>
gore, ictihad derecesine ulasmamis herkesin, miictehidlerin goriisleri arasindan’>¢

ii””’ veya en azindan esdeger’>® gordiigii bir mezhebi segerek ona

kendisine en giigl
baglanmas1 gerekir.”>® Bu baglanma, kisinin dini miikellefiyetlerini sahih bir sekilde
yerine getirmesi adma gereklidir. Stibki, burada 6nemli bir ayrim yapar: Gercekte
secilen mezhep digerlerinden zayif olsa bile, kisi kendi kanaatine gére onun daha giiclii
olduguna inaniyorsa, bu tercih muteberdir.’®® Bu yorum, taklidin korii kériine bir

baglilik degil, zanni bir tercih siireciyle gergeklestigini gdsterir.’s!

Siibki bireyin mezhep tercihini yaptiktan sonra o mezhepten ¢ikma durumuna
dair ii¢ farkhi goriis zikreder: Ik goriise gore, baglanmanmn fiili bir akit gibi
degerlendirildigini ve dolayistyla ondan ayrilmanim caiz olmadigin ileri siirer.”®? Bu,
mezhebe baglilig: siireklilik tagiyan bir s6zlesme gibi géren muhafazakar bir bakistir.
Ikinci goriis ise, baglanmanin farz olmadigin ileri siirerek, bdyle bir baglayiciligin da
dogamayacagini savunur.’® Bu yaklasim, bireysel tercih ozgiirliigiinii ve mezhep
esnekligini dnceler. Ugiincii goriis ise orta yolu benimseyerek bazi meselelerde ¢ikisa
izin verip bazilarmda engel koyar.”** Bu goriis, hem istikrar1 hem de maslahat ilkesini

dengelemeye calisir.

Stibki, farkli goriisleri sadece nakletmekle yetinmez. Onlar1 kendi yontemine
gore degerlendirir. Mahalli’nin ifadelerinden anlasildigi tizere, Siibki mezhebe
baglandiktan sonra ondan g¢ikmanin mutlak surette degil, bazi meselelerde caiz,
bazilarinda ise caiz olmadig1 yoniinde orta bir yol benimsedigi izlenimini vermektedir.

Ozellikle amel edilmeyen meselelerde baska bir mezhepten goriis almanin miimkiin

734 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami ‘, 481.

73 el-Iraki, el-Gaysu’l-hdmi’, 722.

756 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ¢, 3/1355.

757 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami , 481.

758 es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami, 481.

759 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1355.

760 e5-Siibki, Cem ‘u’l-cevami®, 481.

761 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali ‘, 3/1355.

762 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1355; Zerkesi, Tesnifii'-mesami ‘,4/620.
763 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli ‘, 3/1355; Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/620.
764 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli ‘, 3/1355; Zerkesi, Tesnifii'l-mesdami ‘,4/620.
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oldugu, ancak bu ruhsatin daha 6nce o konuda amel edilmemis olmasi sartiyla sinirl
tutuldugu vurgulanir. Ayrica Ibnii’l-Hacib ve Amidi gibi alimlerin bu konuda ittifak
ettigini belirtilir. ’*> Ancak Cem ‘u’l-cevami ‘ sarihleri, meseledeki tiim bu yaklasimlara
ragmen, mezhebe baglanmanin zorunlu olmadigini savunan gériisii de nakleder.”®® Bu
goriige gore, kisi bir meselede Hanefl, bagka bir meselede Safii mezhebine gore amel
edebilir. Burada mutlak bir serbestlik degil, mezhepler aras1 maslahat eksenli bir gegis
imkanm1 sdz konusudur.’®” Bu yorum, Siibki’nin sadece mezhep baglhiligia degil, ayni
zamanda delile dayali esneklige ve bireysel sorumluluga da énem verdigini ortaya
koyar. Bu goriisii destekleyici olarak Muhammed b. Abdulazim (6. 1061/1650) bir
mezhebi taklid ederken baska bir mezhebi de taklid etme hususunda, bunun zaruret
Olciisiinde ve miktarinca caiz oldugunu ifade eder. Bunu hi¢bir miictehid bagka bir
miictehidin ictihadina gére amel edilmesini usulsiiz goremez diyerek delillendirir. Ona
gore taklid ehlinin nezdinde tiim miictehidlerin goriigleri aynidir. Ciinkii bir mukallidin
miictehidler arasinda tercih yapabilme ve birini digerine tercih etmesi de bir goriis
beyanidir ki, mukallidin buna kudreti de yetkisi de yoktur. Bu sebeple bir mezhebe
bagli olsa da baska bir mezhebin goriisiiyle amel etmesinin 6niinde bir engel yoktur.’
Son donem alimlerinde Said Ramazan el-Buati (6. 2013) Mezhepsizlik Bid attir
eserinde bu meseleyi tartismaktadir. Mukallid dedigimiz avamin belirli bir mezhebe
tabi olup kendisini Safilyim veya Hanefiyim seklinde tanimlamasinin da uygun
olmadigini ifade etmektedir. Ona gére avamin mezhebi olmaz avam hangi meselede
kime ne sormussa onun mezhebindendir.”® Ciinkii bir mezhebe bagliyim ifadesi de

avam olmaktan ¢ikacak bir seviye gerektirmektedir.

Sonug olarak, Siibki’nin Cem u’l-cevami “deki bu yaklasimi, taklidin zorunlu
oldugu bir ¢ercevede dahi kisinin sorumlulugunu, niyetini ve bilgi diizeyini dikkate
alan bir fikih tasavvuru insa eder. Mezhep bagliliginin hukuki-sistematik bir diizen
thtiyacin1 karsiladigi, ancak bunun mutlak ve degismez bir yapiya doniigmesinin

taassub olusturacagmi ve delile dayali esnekligin zedelenecegi diisiincesi, onun

765 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1356.

76 Zerkesi, Tesnifii'l-mesdmi ‘,4/620; el- Mahalli, el-Bedru ’t-tali ‘, 3/1356.

767 el- Mahalli, el-Bedru 't-tali ‘, 3/1356.

78 Hayreddin Karaman, Ictihad Taklid ve Telfik Uzerine Dért Risale (Istanbul: iz Yayncilik, 2019),
80.

7% Said Ramazan el-Biti, Mezhepsizlik Bid attir, ¢ev. Siilleyman Celik (Istanbul: Bedir Yayinevi, 2018),
94-95.
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yaklagiminin temelini olusturur. Boylece hem baglanmay1 hem de sinirl gegisi mesru

goren dengeli bir anlayis gelistirmis olur.

2.2.10. Ruhsatlar1 Takip Etmek

Fikih usiliinde ruhsatlar takip etmek olarak bilinen tetebbu ‘u ’r-ruhas, kisinin
farkli mezheplerdeki kolayliklar birlestirerek hiikiim ¢ikarmasi anlamina gelir.”’® Bu
mesele, sadece taklid tartismalarmin degil, ayn1 zamanda dinin ciddiyeti, istikrar1 ve
bireysel ¢ikar arayisinin smirlar1 baglaminda da biiyiik 6nem tasir. Taceddin es-
Siibki’nin bu konuyu ele alisi, meseleyi sadece fikhi bir tercih degil, ayn1 zamanda

usili bir ilke olarak degerlendirdigini gosterir.

Siibki, birden fazla mezhebe ait ruhsatlarin toplanarak kisinin lehine en kolay
yolu tercih etmesini genel anlamda sakincali bulur, 6ncelikle cumhurun goriisii olan,
ruhsatlar1 takip etmenin caiz olmadig1 yoniindeki yaklasimi nakleder.””! Bu goriise
gore, ruhsatlari segmek, heva ve hevesin pesinden gitmek anlamina gelir.”’?> Bu da dini
bir oyun alanina ¢evirmek, hiikmiin ciddiyetini bozmaktir. Cem ‘u’l-cevami® sarihi

h 773

Mabhalli, bu goériisii en sahi olarak nitelendirerek, mezhep bagliligina ve fikhin

ciddiyetine verdigi 6nemi ortaya koyar.

Bu baglamda Siibki’ye atfedilen goriise gore, ruhsatlar1 sistematik bigimde
toplamak, kisinin sahsi menfaatini 6n plana ¢ikarmasi ve seriatin ciddiyetini
zedelemesi anlamina gelir. Nitekim, Siibki’nin dayandig: ustlciilerden biri olan Ebl
Ishak el-Mervezi’ye (6. 340/951) atfedilen ruhsat toplamaya cevaz verme goriisii, daha
sonraki metinlerde sehiv (yanilma) olarak degerlendirilmis; Hannati (6. 400/1009)
ismiyle bilinen Hiiseyin b. Muhammed b. Hasen et-Taberi ve digerleri onun bu

davranis fisk saydigini nakletmistir.”’*

Bu degerlendirmeler, Siibki’nin ruhsat toplamaya karst mesafeli durdugunu,
hatta bunun fasik olmaya varabilecek bir davranis oldugunu kabul ettigini
gostermektedir. Ayrica, ruhsat toplama yasaginin sadece bir mezhebe bagli olanlara
degil, mezhep baglilig1 olmayanlara da tesmil edildigi vurgulanarak, genel bir prensip

ortaya konmaktadir. 7’° Siibki, telfik meselesine dogrudan temas etmez, sadece

770 Brturhan, Ictihad ve Taklid, 146.
7T es-Siibki, Cem ‘u’l-cevami‘, 481.
772 e]- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1357.
773 el- Mahalli, el-Bedru t-tali‘, 3/1357.
774 e]- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1357.
775 el- Mahalli, el-Bedru 't-tdli‘, 3/1357.

87



kolayliklar pesinde kogsmanin bir Miisliimana yakismayan davranis olduguna deginir.
Oysa telfik konusu hem daha dnceki donemlerde hem de son donemlerde iizerinde
durulan konulardandir. Telfik, bir fiilin, birbirine bagli riikiin veya ciizlerinden her biri
hakkinda farkli ictihadlara sahip iki veya daha fazla imamin taklid edilmesiyle;
bunlardan birinin bir hiikkmii, digerinin ise baska bir hiikmii taklid edilerek fiilin iki
veya daha fazla mezhebin hiikiimlerinden derlenmis (telfik edilmis) sekilde
gerceklestirilmesidir. 77° Mesela bir kisi abdestte sacini meshederken Safii’yi,
abdestten sonra da yabanci bir kadina dokununca Hanefi mezhebini taklid edip iki
goriisii tek eylemde bir araya getirirse buna telfik denmistir.””’ Ibn Hacer el- Heytemi
(6. 974/1567), 1zzettin b. Cemaa (6. 767/1366), Gazzali, Ebli Bekr Semsii’l-eimme
Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi (6. 483/1090), Ebu’l-Hiiseyn el-Basri (6.
436/1044), Ebu Ishak es-Sirazi (6. 476/1083) ve diger bazilar1 bu sekilde bir telfikin
caiz olmadif1 goriisiindedirler. ”’® Baz1 alimler bu tiir telfikin de caiz oldugunu
soylerken, Razi, Amidi, ibn Hacib ve Kadi Beydavi gibi ticiincii bir grup alim de bu
konuda detaylarin oldugunu sartlarin olusmasi durumunda caiz olabilecegini ifade

ederler.””®

Stibki’nin yaklasimi, ictihadi serbestligin OGl¢iisiiz  kullanilmasimin dini
sorumlulugu zayiflatacagi endisesine dayanir. O, mezhepler arasi gecise kismen agik
olmakla birlikte, ruhsatlara yonelmenin ancak zaruret veya maslahat gibi ciddi
gerekgelerle siirli olmasi gerektigini, kisinin keyfi tercihleriyle mezhepler arasinda
gecisin kuralsiz bir ruhsat arayisina doniismesini ise kesin sekilde reddeder. Bu
yaklasimiyla hem taklidin sinirlarimi ¢izer hem de ictihada dayali disiplinli bir fikih
anlayisinin esaslarint korur. Siibki’nin bu goriisii, giinlimiizdeki bireysel fetva
arayiglar1 ve mezhepsizlige kayan egilimler karsisinda da dengeleyici bir referans
sunmaktadir. Siibki’nin ictihad ve taklid anlayisindan, Kurdn’a gore, Hadise gore diye
baslayip mezhep birikimini ve sistemini yok sayip nasslar1 kendileri yorumlamak
suretiyle yeniden bir mezhep kurduklarinin ve insanlar takip edegeldikleri mezhepleri
terk ederek kendilerine veya herkesi miictehid ilan edip kendi kendisine tabi olmaya
cagirdiklarii anlamayan gilinliimiiz insanina dengeli bir mezhep takibinin nasil olmas1

gerektigini ortaya koymaya calismistir.

7716 Teliland, Ahkdmu 't-Taklid, 140-141.
17 Telilani, Ahkdmu 't-Taklid, 141.
778 Telilani, Ahkdmu 't-Taklid, 144-145.
7 Telilani, Ahkdmu 't-Taklid, 148.
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Taceddin es-Siibki’nin taklid meselesine yaklagiminda ne mutlak bir serbesti ne
de kati bir baghlik Ongoriilmiis; aksine zaruret ve maslahat prensipleriyle
sinirlandirilmis temkinli bir esneklik benimsenmistir. Bu tutum, 6zellikle giiniimiizde
karsilagilan mezhep tercihi, fetva farkliliklar1 ve dini rehberlikte giiven sorunu gibi
meselelerin  ¢oziimiinde tarihl tecrilbeyi yansitan bir denge Onerisi olarak

degerlendirilebilir.
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SONUC

Taceddin es-Siibki, XIV. yiizyilda yasamig biiyiik bir Safii fakihi ve usil alimi
olarak, Islam hukuk diisiincesinde derin izler birakmistir. Onun fikih usalii sahasindaki
en onemli eseri olan Cem u’l-cevami‘, hem klasik usil literatliriinii sistematik bir
sekilde bir araya getirmesi hem de ictihad ve taklid gibi temel meselelerde ihtiva ettigi

goriisleriyle 6ne ¢ikmaktadir.

Stibki, mutlak miictehid seviyesinde alimlerin her zaman mevcut
olmayabilecegine isaret etmis, ancak bu goriisii i¢tihad kapisinin tamamen kapandigi
seklinde yorumlamamustir. Aksine, Cem ‘u’l-cevami ‘ adl1 eserinde hem mutlak hem de
mezhep i¢i igtihadin teorik temellerini ortaya koyarak, igtihadin belli seviyelerde ve
belirli sartlarla devam edebilecegini vurgulamistir. Ona gore, igtihad kapisi ehil olanlar
icin her zaman aciktir; fakat bu ehliyeti tasimayanlarin fetva vermesi, Islam
hukukunun istikrarin1 ve tutarliligini tehdit eder. Bu baglamda Siibki, ictihadin
yalnizca biiyiik imamlarin degil, gerekli ilmi donanima sahip her alimin

gerceklestirebilecegi bir faaliyet oldugunu savunmustur.

Siibki, mutlak miictehid ile mezhep i¢i miictehid ayrimim titizlikle yapar. Ona
gore mutlak miictehid, basli basina bir mezhep kurabilecek diizeyde ictihad yapabilen,
biitiin temel kaynaklara dogrudan bagvurabilecek kapasitede olan kimsedir. Bu
mertebeye ulasmak, us@ili meselelerde tam bir yeterliligi gerektirir. Mezhep ici
miictehid ise, kendi mezhebi icindeki gorilisler arasinda tercih yapabilecek, yeni
meseleleri mezhep usilii ¢ercevesinde ¢oziimleyebilecek alimdir. Bununla birlikte,
Stibki'nin yaklasimi ictihad kapisinin tiimiiyle kapandigini savunan mutaassip ¢izgiden
ayrilir. O, sartlar1 agir olmakla birlikte her donemde ictihad yapabilecek nitelikte
fakihlerin bulunabilecegini kabul eder. Nitekim kendisinden sonra gelen bazi alimler,
ozellikle Celaleddin es-Siiylti, Siibki’nin bu kanaatine kars1 c¢ikarak kendi
donemlerinde dahi miictehid-1 mutlak seviyesinde ictithadin miimkiin oldugunu
savunmuglardir. Bu durum, Siibki’nin igtihad anlayisinin sonraki donemlerde canli bir
tartisma zemini olusturdugunu ve ictihadin stirekliligi fikrinin fikih geleneginde

tamamen kaybolmadigin1 gostermektedir.

Cem ‘u’l-cevami* adl1 eseri, Siibki’nin ilmi metodolojisini ve ustl gelenegine
katkilarin1 en agik sekilde yansitan metindir. Bu eser, Imam el-Ciiveyni, Gazzali,

Fahreddin er-Razi, Amidi ve Ibnii’l-Hacib gibi 6nceki usilciilerin goriislerini sistemli
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bir ¢ercevede birlestirerek, ustl-i fikih sahasinda kapsamli bir sentez olusturur. Siibki,
bu ¢aligmasinda sadece Safii mezhebiyle sinirli kalmamig, Hanefi, Maliki ve Hanbeli
geleneklerinden de istifade ederek bir bakis agis1 gelistirmistir. Bu yontiyle Cem u’l-
cevami ', yalmizca Safii medreselerinde degil, farkli mezheplerin ilmi ¢evrelerinde de

basvuru kaynagi olmustur.

Siibki’nin miictehid i¢in Ongdrdiigii sartlar, oldukc¢a yiiksek ve kapsamlidir.
Kur’an ve Siinnet’i ezbere bilme, nasslari dogru anlama ve yorumlama, Arap dili ve
belagati, kiyas, icma, nesh gibi temel usil konularinda derin bilgi sahibi olma igeren
sartlar, onun ictihad1 siradan bir faaliyet olmaktan ¢ikarip yalnizca segkin alimlerin
gerceklestirebilecegi bir seviyeye yiikseltmek istedigini gostermektedir. Bu agir
sartlar, baz1 cagdas arastirmacilar tarafindan ictihadi fiiliyatta imkansiz hale getirdigi
gerekcesiyle elestirilmistir. Ancak bu durum, Siibki’nin temel amacini géz ardi
etmektedir. O, i¢tihadin keyfl yorumlara indirgenmesini 6nlemek ve fikhi hiikiimlerin

ilmi temellere dayanmasini saglamak amaciyla bu sartlar1 belirlemistir.

Taklid meselesine gelince, Siibki bu konuyu da olduk¢a dikkatli bir sekilde ele
alir. Ona gore, halkin ¢ogunlugu ictihad yapma ehliyetinden yoksun oldugu i¢in
giivenilir bir mezhebi ya da miictehidi taklid etmek zorundadir. Ancak bu taklid,
bilingsiz bir baghlik degil; delile dayali kanaatle yapilan tercihli bir yonelis olmalidir.
Kisi, fetva aldigi alimin ilmine, adaletine ve ehliyetine giiven duymali; bu giivene

dayanarak taklid etmelidir.

Stibki, mezhep degistirmenin keyfi ve hevese dayali sebeplerle degil, ilmi
gerekcelere dayanarak yapilabilecegini ifade eder. Bu yaklagimi, hem mezhep
disiplinine bagliligi hem de nasslara uygun goriise ulagsma gayretini ayni anda

korudugunu gosterir.

Siibki’nin taklid anlayis1, onu mutaassip bir gelenek¢i olmaktan uzaklagtirir. O,
bir yandan mezhep bagliliginm fikhi istikrar acisindan gerekli goriirken, diger yandan
mezhep i¢indeki tercih imkanini da taniyarak ictithadin devaminin saglanmasi
gerektigini tercih eder. Mezhep imamlarinin hataya agik olabilecegini kabul etmesi ve
bir goriisli digerine tercih edebilme esnekligi tanimasi, onun fikih metodolojisindeki

dengeleyici tutumunun gostergesidir.

Stibki’nin biiyiik ol¢iide dnceki usilciilerin goriislerini 6zetledigi ve bu nedenle

Ozgilinlikten uzak oldugu noktasinda bir elestiri kismen hakli olmakla birlikte,

91



Siibki’nin misyonu dogru anlasildiginda bu durum bir eksiklik degil, bilakis ilmi bir
meziyet olarak degerlendirilmelidir. Cilinkii onun amac1 yeni bir ustl kurmak degil,
mevcut ustl birikimini derleyip sistematik bir ¢erceveye oturtmaktir. Bu yoniiyle
Siibki’nin yaklagimi, ilim tarihinde sentez yapicilarin oynadigi yapici rolii tistlendigini

gosterir.

Ayrica Siibki, bazi meselelerde 0zglin yorumlar da getirmistir. Hz.
Peygamber’in ictihad edip etmedigi konusundaki yaklasimi, bu baglamda dikkat
cekicidir. O, Hz. Peygamber’in ictihad edebilecegini, fakat ismet sifat1 geregi hataya
diismedigini savunarak iki u¢ yaklasim arasinda dengeli bir pozisyon gelistirmistir.
Yine miictehid-i meyyitin taklidi meselesinde de makul ve izah edilebilir bir tutum
sergilemis; 6lmiis miictehidlerin taklid edilebilecegini savunmustur. Bu tiir 6rnekler,
onun sadece nakilci bir usill alimi olmadigini, ayn1 zamanda ince yorumlarla gelenegi

yeniden inga etmeye calistigini ortaya koyar.

Siibki’nin mezhep otoritesine verdigi onemin Kur’an ve Siinnet’in dogrudan
anlagilmasina engel teskil ettigi yoniinde yapilacak bir elestiri, onun taklid anlayist
biitiinciil bir bicimde degerlendirilmediginde hakli goziikebilir. Oysa Siibki, avam i¢in
mezhep taklidini gerekli gorse de, ulema i¢in mezhep ici tercihlerde nasslara uygunluk
ilkesini esas alir. Bu yaklagim, onun mezhep otoritesini mutlaklagtirmadigini, nasslara

baglilikla dengeledigini gosterir.

92



KAYNAKCA

Ahmed b. Hanbel, Eb Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani. el-Miisned. nsr.
Abdullah b. Abdu’l-Mubhsin et-Tiirki. 50 Cilt. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1. Basim,
2001.

Amidi, Seyfiddin el-. el-Ihkdm fi usilii’lI-ahkdm. 4 Cilt. Beyrut: Miiessesetii Nur, 2. Basim,
1981.

Apaydin, H. Yunus. Din ve Fikih Yazilar1. Istanbul: ilk Harf Yayincilik, 1. Basim, 2018.

Apaydin, H. Yunus. Fiklhun Kaynaklar: (Nass ve I¢tihat). Ankara: Anadolu Ay Yayinlari, 3.
Basim. 2021.

Apaydm, H. Yunus. Islam Hukuk Usulii. Ankara: Bilay Yayinlari, 5. Basim, 2018.

Attar, Hasen b. Muhammed b. Mahmid. Hdsiye ‘ald serhi’l-Celal el-Mahalli ‘ald Cem i’l-
cevami ‘. 2 Cilt. Kahire: Mustafa Muhammed Matbaasi, 1. Basim, ts.

Bagdadi, Abdulkerim b. Humadi ed-Debani et-Tikriti. eg-Serh ‘ul-cedid ‘ala Cem ‘U-cevami .
Beyrut: Daru [bn Hazm, 2. Basim, 2018.

Bedir, Murteza. Fikih Mezheb Siinnet. Istanbul: Dem Yayinlari, 2.Basim, 2017.

Bennani, Abdurrahman b. Cadullah. Hagiyetii’l-allameti’l-Benndni ‘ald serhi’l-Celal el-
Mahalli. 2 Cilt. ts.

Bilmen, Omer Nasuhi. Hukiik-1 Islamiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kamusu. 8 cilt. Istanbul:
Bilmen Basim ve Yayinevi, 1985.

Buhari, Ebi Abdillih Muhammed b. Ismail. el-Cdmi ‘u’s-sahih. nsr. Sultaniyye. 9 Cilt. Beyrut:
Daru Tavki’n-Necat, 1. Basim, 2001.

Biti, Said Ramazan. Mezhepsizlik Bid attir, gev. Siilleyman Celik. Istanbul: Bedir Yayinevi,
1.Basim. 2018.

Ciiveyni, Imamii’l-Haremeyn Ebii’l-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdillah b. Yisuf et-Tai
en-Nisablri. el-Burhan fi usili’l-fikh. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Vefa, 1. Basim, 1999.

Ciiveyni, imamii’l-Haremeyn. el-Burhdn fi usili’l-fikh. 2 Cilt. Katar: Seriat Fakiiltesi
Yayinlari, 1. Basim, 1978.

Cakan, Ismail Liitfi. Hadis Usalii. Istanbul: M.U. Hahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 16. Basim,
2008.

Davudi, Safvan Adnan. el-Liibdb fi- ‘usili’l-fikh, Dimagk: Dar-u’l-Kalem, 1. Basim, 1999.

Donmez, Ibrahim Kafi. Fikih Usulii Incelemeleri. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar,
3. Basim, 2022.

Ebsi David, Siileyman b. el-Es‘as b. Ishak es-Sicistani el-Ezdi. es-Siinen. nsr. Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid. 4 Cilt. Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 1. Basim, 1976.

Ensari, Zekeriyya Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki el-
Ensari el-Hazreci. Gdayetu’l-vusil ild serh-i liibbi’l- ‘usiil, Beyrut: Hasimi, 1.Basim,
2018.

Ensari, Zekeriyya. Hdagsiye ‘ala serhi Cem i’l-cevami’. 4 Cilt. Riyad: Mektebetii Riisd, 1.
Basim, 2007.

Erturhan, Sabri. [bnii’l-Hiimdm ' Ictihad ve Taklid Anlayisi. Istanbul: Hikmetevi Yayinlari,
1. Basim, 2022.

Esen, Bilal. Hanefi Usilciilerinde Ictihad Teorisi. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1. Basim,
2012.

93



Gazzali, Ebd Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed. el-Miistasfa. 2 Cilt.
Kahire: Daru’l-Hadis, 2011.

Hallaq, Wael. Islam Hukukuna Entelektiiel Bakus. cev. Necmettin Kizilkaya. istanbul: Pinar
Yayinlari, 1. Basim, 2020.

Hallaq, Wael. Islam Hukukuna Giris. cev. Necmettin Kizilkaya. Istanbul: Pmar Yayinlari, 1.
Basim, 2022.

Hallaq, Wael. “Ictihad Kapis1 Kapand: m1?”. ¢ev. Enes Eryilmaz, Islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi 29 (Nisan2017), 457-503.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihad/issue/72111/1227873#article_cite

Hallaq, Wael. Seriat. gev. Necmettin Kizilkaya. Istanbul: Ekin Yayinlari, 1. Basim, 2024.

Hasenat, Ahmed. Menhecii’l-Imam Tédceddin es-Siibki fi-usiili’l-fikh. Amman: Daru’n-Nir, 1.
Basim, 2012.

Hito, Muhammed Hasan. el-Veciz. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasiriin, 1. Basim, 2018.

Husrev, Molla. Mir’atii’l-usil fi serhi mirkati’l-viisul. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 1.
Basim, 1971.

Iraki, Ahmed b. Abdirrahim. el-Gaysu’l-hami ‘. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-‘ilmiyye, 2. Basim,
2013.

Ibn Faris, Zekeriyyd b. Muhammed er-Razi el-Kazvini el-Hemedani. Mu ‘cemii mekdyisi’l-
luga. 6 Cilt. Beyrut: Daru’l-Cil, 2. Basim, 1947.

Ibn Kudame, Muvaffakuddin. Ravzatii'n-ndzir ve ciinnetii’l-miindzir fi usili’l-fikh ‘ald
mezhebi’l-Imdm Ahmed. 2 Cilt. Riyad: Sirket-ii Israt’l-Mutiin, 9. Basim, 2022.

Ibn Manzir. Lisanii’l- ‘Arab. 10 cilt. Beyrut: Dar-u ihyau’t-Turas, 1997.
Karadag, Bekir. Bedruddin Ayni. Istanbul: Ifav, 1. Basim, 2019.

Karaman, Hayreddin. Ictihad Taklid ve Telfik Uzerine Dért Risale. Istanbul: Iz Yaymecilik, 3.
Basim, 2019.

Kur’an-1 Kerim ve Agiklamali Meali, gev. Hayrettin Karaman - Ali Ozek - Ibrahim Kafi
Doénmez - Mustafa Cagrict - Sadrettin Glimiis - Ali Turgut. Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 22. Basim, 2009.

Mahalli, Celal Muhammed b. Ahmed. el- Bedru t-tali ‘ serhu Cem ‘1’I-cevami . 3 Cilt. Istanbul:
Hasimi Yaymnevi, 2. Basim, 2023.

Makdisi, Ebii’l-Meali Kemaliiddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr. ed-Diirerii’l-
levami . 2 Cilt. Beyrut: Dar-u’l-Kutubi’l-‘1lmiyye, 1. Basim, 2020.

Mecma‘u’l-Lugati’l-*Arabiyyeti bi’l-Kabhire, el-Mu ‘cemii’l-vasit. Kabhire:
Mektebetii’suriku’d-duveliyye, 4. Basim, 2004.

Memduhoglu, Adnan. Sahabenin Ictihad Anlayisi. Konya: Selcuk Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2008.

Miislim, Ebi’l-Hiiseyn Mislim b. el-Haccéc. el-Cami ‘u’ssahih. nsr. Matbaatu Isa el-Babi el-
halebi. Beyrut: Daru Thya ut-Turas, 1955.

Nesai, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali. es-Siinen. nsr. Daru’r-Risale el-Alemiyye. 9
Cilt. Urdiin: Daru’r-Risale el-Alemiyye, 1. Basim, 2018.

Nesefi, Ebii’l-Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed b. Mahmid. el-Menar fi-usili’l-fikh,
Istanbul: Darulhayr, 1. Basim, 2019.

Nevevi, Ebil Zekeriyya Yahya b. Seref. Addbu’I-fetva ve 'l-miifti ve I-miistefti. Dimesk: Daru’l-
Fikir, 1. Basim, 1988.

94



Osmani, Muhammed Taki. Fetva Usiilii, cev. Emre Yazict. istanbul: Yasin Yayinevi, 1.Basim,
2010.

Omer b. Salih, Ibn Omer. Makdsid-u’s-seria ‘inde’l-Imédm ‘iz b. Abdi’s-Seldm. Urdiin: Dar-
u’n-Nifas, 1. Basim, 2003.

Ozdemir, Ibrahim. Fikih Usiiliinde Ta ‘lil Tartismalari. istanbul: Ragbet Yayinlari, 1. Basim,

2016.

Razi, Fahreddin. el-Mahsil fi Glmi usili’l-fikh. 2 cilt. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasiriin,
2016.

Sabbagi, Muhammed b. Lutfi. Buhiis fi ‘usiili't-tefsir. Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1. Basim,
1988.

Sabini, Muhammed Ali. et-Tibyan fi ‘uliimi’l-Kur’dn. Pakistan: Biigra, 1. Basim, 2014.

Sentisi, Seyh. Ictihad ve Taklid Cercevesinde Nassin Uygulanisi. gev. Abdulhadi Timurtas.
Istanbul: insan Yayinlari, 3. Basim, 2023.

Sar1, Mevliit. el-Mevarid. istanbul: Ipek Yayn, ts.
Si‘irdi, Molla Halil. Miftahu’l-vusil ile’l- ‘usiil. Ankara: Hagimi, 1. Basim, 2021.

Siibki, Taceddin. Men ‘u’l-mevani‘ ‘an-Cem ‘l-cevami‘. Beyrut: Daru’l-Besair, 1. Basim,
1999.

Siibki, Taceddin. Cem ‘u’l-cevami’ fi usili’l-fikh. Beyrut: Daru Ibn Hazm, 1. Basim, 2011.

Siibki, Taceddin. Rafu’l-hdcib an muhtasar: Ibni’l-Hécib. 4 Cilt. Beyrut: Alemu’l-Kutub, 1.
Basim, 1999.

Siibki, Taceddin. Tevsihu 't-tashih. 3 Cilt. Kuveyt: Mektebet-u Imam ez-Zehebi, 1. Basim,
2022.

Siibki, Takiyyiiddin- es-Siibki, Taceddin. el-Ibhdc fi serhi’l-Minhdc. 3 Cilt. Beyrut: Dar’u ibn
Hazm, 2. Basim, 2011.

Siiyati, Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri. el-Itkdn
fi ‘ulimi’l-Kur’dn. 4 Cilt. Sam: Mustafa el-Babi el-Halebi Matbaasi, 1. Basim, 1951.

Styuati, Ebii’l-Fazl Celéliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri.
Tedribu r-ravi fi serh-i taribi 'n-Nevavi. 2 Cilt. Beyrut: Daru’l-Fikr, 1. Basim, 1994,

Safii, Ebli Abdillah Muhammed b. Idris b. Abbas. er-Risdle. Kahire: Dar-u’l-Hadis, 1. Basim,
2016.

Sakir, Ahmed Muhammed. el-Bd ‘isii’[-hasis serhu ihtisdar-i ‘uliimi’l-Hadis. Kahire: Daru’l-
Fevaid, 1. Basim, 2016.

Satibi, Ebd Ishak Ibrahim b. Masd b. Muhammed el-Lahmi. el- Muvdfakdt. 4 Cilt. Beyrut:
Miiessesetii’r-Risale Nasiriin, 1. Basim, 2013.

Sevkani, Imam. Taklid Risalesi. gev. Ali Tiirkmen. Ankara: I’tisam Yayinlari, 1. Basim, 2021.

Sirazi, Ebl Ishak Cemaliiddin Ibrahim b. Ali b. YGsuf. el-Liima " fi usili’l-fikh. Beyrut: Daru
[bn Kesir, 1. Basim, 1995.

Telilani, Faysal b. Said. Ahkdmu 't-taklid. Beyrut: Dar-u Ibn-i Hazm, 1. Basim, 2015.

Telkenaroglu, Rahmi. /ctihadda isabet ve Hata Meselesi. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2. Basim, 2020.

Yenidogan, Adem. Miitekellim Usiilciilere Gore Ictihad. Istanbul: iz Yaymcilik, 1. Basim,
2019.

95



Zekeriyya el-Ensari, Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyyad b. Muhammed b. Ahmed es-Siineyki
el-Ensari el-Hazreci. Gdyetu’l-vusil ila serhi liibbi’l- ‘usiil, Beyrut: Hagimi, 1.Basim,
2018.

Zerkesi, Bedreddin. Tesnifii’l-mesami‘ bi-Cem 7’l-cevami’. 4 Cilt. Kahire: Mektebetii
Kurtuba, 1. Basim, ts.

Zeydan, Abdulkerim. el-Veciz fi usili’l-fikh. Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasiriin, 1. Basim,
2019.

Zirkani, Muhammed Abdulazim. Mendhilii’l- ‘irfan. 2 cilt. Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Arabi, 1.
Basim, 1995.

96



0Z GECMIS

Mustafa Karatas, ilk ve orta d6gretimini Gaziantep’te tamamlayip 1999 yilinda
Omer Ozmimar imam-Hatip Lisesinden mezun olmustur. Ayn1 y1l Konya Selguk
Universitesi 1lahiyat Fakiiltesine baslayan Karatas daha sonra yatay gecisle
kaydoldugu Hitit Universitesi Corum Ilahiyat Fakiiltesi’nden 2004 yilinda mezun
olmustur. Diyanet Isleri Baskanlig1 biinyesinde imam-hatip olarak goreve baslamis,
c¢esitli camilerde din hizmeti yliriitmiistiir.

2022 yilinda Gaziantep Islam Bilim ve Teknoloji Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Anabilim Dali’nda, Islam Hukuku Bilim Dal1’na bagl
Tezli Yiiksek Lisans programina kabul edilmistir. Halen bu program kapsaminda
akademik c¢aligsmalarini siirdiirmektedir. Yabanci dil olarak Arapca bilmekte olan
Mustafa Karatas evli ve li¢ ¢ocuk babasidir.

97






