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TAHKIMDE YARGILAMA GIDERLERI VE BU GIDERLERiIi AZALTMANIN
YOLLARI

OZET

Bu ¢aligmanin birinci béliimiinde tahkim yargilamasinin baglangicindan sona erdirilmesine
kadar olan siirecte ortaya c¢ikan veya ¢ikabilecek giderler ele alinmistir. Bu gercevede
giderleri olusturan yargilama giderleri ve taraf masraflar1 incelenmistir. Sonrasinda
yargilama esnasinda yapilan yargilama giderlerinden ve taraf masraflarindan kimlerin
hangi oranda sorumlu olacagi konusu c¢esitli ihtimallere gore degerlendirilmistir.
Calismanin ikinci boliimiinde ise yapilan anketler ekseninde tahkim giderlerinin yiiksekligi
ve dezavantaji ele alinmistir. Bu ¢ergevede tahkim giderlerini azaltabilecek alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleri ve dava yonetim teknikleri incelenmistir. Sonrasinda ise
tahkimde zaman ve maliyet tasarrufu saglayan elektronik tahkim ve seri tahkim kisaca
aciklanarak tahkim giderlerine etkisi irdelenmistir. ikinci bdliimiin son kisminda ise tahkim
stirecinde gider/masraf yapilmamasinin bir yolu olan {igiincii kisi finansmani ele alinmis ve
tahkim giderleri ile iliskisi incelenmistir. Boylece tahkimde giderler konusu ve giderleri
azaltmaya yonelik yollarm giderler ile iliskisi ele alinmistir. Calismamizin konusu tahkim
yargilamasinin baslamasi ile sona ermesi arasindaki giderlerle ilgili oldugu icin tahkimle
baglantil1 davalardan (iptal davasi, tenfiz davasi, ihtiyati haciz ve ihtiyati tedbir talepleri
vs. davalardan) kaynaklanan giderler ve bu giderlerden sorumluluk ¢alismamizin kapsami
disinda tutulmustur.

Anahtar Kelimeler: Tahkim Giderleri, Alternatif Uyusmazlik Cozim Yontemleri,
Elektronik Tahkim, Seri Tahkim, Ugiincii Kisi Finansmani
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COSTS OF ARBITRATION AND METHODS TO REDUCE COSTS OF
ARBITRATION

ABSTRACT

In the first part of this study, the expenses that may arise during the period from the
beginning of the arbitration proceedings to its termination are discussed. In this context,
litigation expenses and party expenses, which constitute the costs of arbitrations as a whole
are examined. Afterwards, the issue of the responsibility of the parties for the litigation
expenses and the costs of the parties during the arbitral proceedings has been evaluated
according to various possibilities. In the second part of the study, the advantages and
disadvantages of arbitration expenses are discussed in the axis of the questionnares. In this
context, alternative dispute resolution methods and litigation management techniques that
can reduce arbitration costs are examined. Afterwards, online arbitration and fast-track
arbitration, which save time and cost in arbitration, are briefly explained and their effects
on arbitration expenses are examined. In the last part of the second part, third party funding,
which is a way of avoiding expenses in the arbitration process, is discussed and its
relationship with arbitration expenses is examined. Thus, the subject of expenses in
arbitration and the relationship between expenses and ways to reduce expenses are
discussed.

Keywords : Costs of Arbitration, Alternative Dispute Resolution Methods, Online
Arbitration, Fast-Track Arbitration, Third Party Funding.
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GIRIS

Yargilama giderleri gerek tahkim yargilamasinda gerek mahkemelerde s6z konusu
olmaktadir. Ancak tahkim yargilamasinin aksine mahkemelerde taraflarin adli
yardimdan yararlanabilmeleri ve baslangigta herhangi bir harcama yapmamalari
mumkinddr. Tahkimde ise adli yardim miessesesi bulunmadigi igin taraflarin
yargilama giderlerinde kullanilmak iizere avans yatirmaksizin siireci baglatabilmesi
miimkiin degildir. Ayrica taraflarn davada hakliligmi ileri stirebilmesi ve ispat
edebilmesi igin avukata ve uzmana ihtiyag¢ duyabilir. Bu durumda da ilgili kisinin ticret
ve masraflarinin 6denmesi gerekmektedir. Bu acidan tahkimde yargilama giderleri
adalete erisim hakki, adil yargilanma hakki ve silahlarin esitligi ilkeleri ile

baglantilidir.

Calismamizda giderler kavranmi Milletleraras1 Tahkim Kanunu (MTK)! ve Hukuk
Muhakemeleri Kanunu’nun (HMK)? tahkim hiikiimleri géz éniinde bulundurularak
‘yargilama giderleri’ ve ‘taraf masraflar’’ olarak iki ayr1 sekilde incelenecektir.
Yargilama giderleri ile davanin kazanilmasi1 durumunda karsi tarafa yiikletilebilen
giderler kastedilirken, taraf masraflar1 ile kazanilsa dahi kars: tarafa yiikletilmeyen

giderler kastedilmistir.

Calismamizda yargilama giderleri, taraf masraflar1, avans ve giderlerden sorumluluk
konular1t MTK ve HMK’daki tahkim hiikiimleri ¢er¢evesinde agiklanacaktir. Ayrica
giderler uygun dustiigli Ol¢iide kurumsal tahkim kurallar1 gergevesinde de ele

almacaktir.

Yargilama giderlerinden ilki ve en Onemlisi diyebilecegimiz hakem Ucreti
¢alismamizin birinci bélimiiniin ilk kisminda detaylica anlatilacaktir. Bu gergevede
oncelikle hakemlerin tahkim yargilamasindaki gorevleri nedeniyle ticrete hak kazanip
kazanamayacaklari, hak kazandiklari takdirde bu iicreti ne zaman isteyebilecekleri

konusu ‘Hakem Ucretinin Hukuki Temeli’ bashg1 altinda incelenecektir. Hakemlerin

! RG. 8/12/2001 S. : 24607
2 RG. 4/2/2011 S. 27836



ticrete hak kazandiginin tespitinden sonra hakemlerin Ucretinin nasil ve hangi
yontemlerle belirlenecegi konusu ele alinacaktir. Hakem ticretinin belirlenmesi konusu
Tirk tahkim mevzuati ve kurumsal tahkim kurallar1 ¢er¢evesinde doktrindeki goriisler
ve yargi kararlari ile agiklanacaktir. Devaminda ise taraflarin hakem (cretinden ne

sekilde sorumlu oldugu hususu irdelenecektir.

HMK ve MTK’da yer alan diger yargilama giderleri (hakem sekreterligi iicreti, hakem
masraflari, bilirkisi ve yardimina basvurulan kisilerin {icret ve masraflari, tanik
masraflari, vekélet ticreti, yargi harglari ile tebligat giderleri) ¢alismamizin birinci
bolimiiniin ikinci kisminda incelenecektir. Bu kisimda éncelikle hakem sekreterinin
kim oldugu ve fcretinin nasil belirlendigi anlatilacaktir. Sonrasinda hakem
masraflarmin neler oldugu ve yargilama gideri olmasmin dayanagi ele alinacaktir.
Devaminda tahkim yargilamalarinda siklikla kullanilan bilirkisi ile uzman arasindaki
farka degindikten sonra bilirkisi ve yardimma bagvurulan tigiincii kisilerin ticretleri ile
kesif giderleri agiklanacaktir. Akabinde onemli ispat araglarindan biri olan tamigin
masraflari irdelenecektir. Yargilama gideri olarak karsi tarafa ylkletilen vekalet Ucreti
ile taraf masrafi olarak adlandirdigimiz karsi tarafa yiikletilmeyen avukatlik iicreti
arasindaki farka deginildikten sonra vekalet iicretinin nasil belirlendigi ve kime
Odenecegi anlatilacaktir. Ardindan tahkim yargilamasinda hangi durumlarda
mahkemelere bagvuruldugu ve bu basvurularda alman harglarin  yargilama
giderlerindeki yeri incelenecektir. Son olarak da tahkim yargilamasinda yapilan
tebligatlara iliskin giderler ele almacaktir. Bahse konu yargilama giderleri uygun
distiigii Ol¢iide kurumsal tahkim kurallari, yargi kararlar1 ve doktrindeki goriisler

1s181inda anlatilacaktir.

Birinci boliimiin ii¢lincii kisminda ise taraf masraflar1 olarak adlandirdigimiz davanin
kazanilmasi durumunda dahi taraf lizerine birakilan tahkim giderlerine deginilecektir.
Taraf masraflar1 genel olarak ticiincii kisi finansmani1 masraflari, avukatlik ve hukuki
danismanlik {icreti ile uzman iicretleridir. Ugiincii kisi finansmani ikinci bo1imiin son
kisminda detaylica anlatilacagi igin bu kisimda incelenmeyecektir. Uglincli kistmda

oncelikle avukatlik ve hukuki danigmanlik ticreti kismi ele alinarak yargilama gideri



olan vekalet Ucretinden farki agiklanacaktir. Devaminda ise avukatlik iicretinin
milletlerarasi tahkimdeki uygulamasi irdelenecektir. Sonrasinda taraf masrafi olan
uUzman ticreti anlatilarak bilirkisi ile arasindaki fark ve milletleraras: tahkimdeki

uygulamasi incelenecektir.

Tahkim yargilamasmin baslatilip, devam ettirilebilmesi i¢in yargilama giderlerini
temin amaciyla taraflardan biri veya her ikisi tarafindan avans yatirilmasi gerekir.
Avans yatirilmadig takdirde tahkim yargilamasi durur. Durma kararina ragmen
avansin yatirilmamasi durumunda ise tahkim yargilamasi sonlandirilacaktir. Dérdiincii
kisimda ele alinacak avans, TUrk tahkim mevzuat: ve kurumsal tahkim kurallari

cercevesinde agiklanacaktir.

Tahkim yargilamasimin sona ermesi ile yargilama giderlerinden sorumluluk giindeme
gelmektedir. Kural olarak hakem veya hakem heyeti kararinda yargilama giderlerini
ve bu giderlerden kimin sorumlu oldugunu gésterir. Birinci boliimiin besinci kisminda
hakemlerin yargilama giderleri konusunda karar verme yetkilerinin kaynagi, bu
konudaki hakemlerin ve taraf iradelerinin sinirlar1 ile yargilama giderlerinin paylasimi

konusunda benimsenen usuller irdelenecektir.

Tahkim yargilamasi kural olarak nihai kararla sona erer. Ancak tahkim yargilamasinin
taraf islemleri, konusuz kalma ve siirenin uzatilmamasi gibi nedenlerle de sona ermesi
miimkiindiir. Bu durumlarda da hakem veya hakem heyetinin yargilama giderlerinin
neler oldugu ile s6z konusu giderlerden hangi tarafin ne oranda sorumlu olduguna
karar vermesi gerekir. Calismamizin ilk bolimiiniin son kismmda tahkim
yargilamasmin nihai karari ve tahkim yargilamasini sona erdiren diger hallere gore
sona eren tahkim yargilamasinda yargilama giderlerinden sorumluluk konusu ele

almacaktir.

Tahkimdeki yargilama giderlerinin mi yoksa mahkemedeki yargilama giderlerinin mi
daha az olduguna dogrudan cevap verebilmek miimkiin degildir. Zira tahkimde
uyusmazlik miktar ile karmagikligina bagl olarak hakemlerin harcayacagi mesai,

bagvurulan tahkim tiri veya hangi kurumsal tahkim merkezinin se¢ildigi gibi hususlar



tahkimde yargilama giderlerini ciddi oranda etkilemektedir. Her ne kadar ticari
uyusmazliklarin ¢éziimiinde sikga tercih edilen bir yol olsa da tahkim prosedirinin
taraflara getirdigi maddi kiilfetler tahkim uygulayicilarint memnun etmemektedir. Bu
cercevede ikinci boliimiin ilk kisminda diinya c¢apinda yapilmig olan anketler

cergevesinde uygulayicilarin tahkim giderlerine bakisi ele aliacaktir.

Dunya ¢apinda yapilan aragtirmalar gostermistir ki tahkim yargilamasinda giderler
oldukca yiiksektir. Yine tahkimin devlet yargisma nazaran daha ucuz oldugu
durumlarda dahi tahkim giderleri taraflart memnun etmemektedir. Bu nedenle taraflar
ve kurumsal tahkim merkezleri tahkim giderlerini azaltmak amaciyla ¢oziimler
iretmeye ve gelistirmeye baslamislardir. Bu sebeple tahkim uygulayicilar1 6zellikle
kurumsal tahkim merkezleri uyusmazligin tahkim yoluyla ¢éziminde maliyetleri
azaltmak amaciyla ¢esitli yollara bagsvurmakta veya yontemler gelistirmektedir. Bu
yollardan ilki taraflarin tahkim disindaki alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine
basvurmasidir. Taraflar sdzlesmelerine tahkim Oncesi alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerine basvurmaya iliskin hiikiimler ekleyebilecekleri gibi herhangi bir
uyusmazlik ¢iktiginda dogrudan tahkime basvurmak yerine diger alternatif ¢6ziim
yontemlerine de bagvurabilirler. Bdylece taraflar uyusmazligi diger alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleri ile daha kisa siirede ve uygun maliyetle ¢ozmektedir.
Bu yontemle taraflar arasindaki ticari iliskilerin korunmasma ve gelistirilmesine de

imkan saglanmaktadir.

Tahkim giderlerini azaltmak amaciyla kurumsal tahkim merkezleri de ¢oziimler
Uretmektedirler. Bu ¢6ziimlerden biri de Milletlerarasi Ticaret Odasi’nin (MTO)
hazirladig1 dava yonetim teknikleridir. MTO’nun tahkim yargilamalarinda siireyi ve
giderleri azaltmak amaciyla hazirladigi bu teknikler taraflara ve hakemlere tavsiye
niteligindedir. Bahse konu tekniklerin bir kismi dogrudan yargilama giderlerini
azaltmaya yardimci olurken bir kismui ise tahkim suresini azaltmaya yoneliktir.
Yargilama giderlerini ve tahkim siiresini azaltmaya yonelik tekniklerin yer aldig1 dava

yonetim teknikleri ¢alismamizin ikinci boliimiiniin {igiincii kisminda agiklanacaktir.



Kurumsal tahkim merkezlerinin tahkim yargilamalarinda siireyi ve giderleri azaltmak
icin gelistirdigi yollardan bir digeri de seri tahkim? (fast-track arbitration) usultidir.
Calismamizin ikinci boliimiiniin dordiincii kisminda seri tahkim kisaca agiklanip,
standart tahkimle arasindaki farklardan bahsedilecektir. Kurumsal tahkim
merkezlerindeki seri tahkim uygulamalarindan bahsedildikten sonra seri tahkimin
yargilama giderlerini azaltip azaltmayacag1 ve azaltacagi durumlarda hangi yargilama

giderlerinde azalma olacagi hususlar1 incelenecektir.

Teknoloji ve iletisim alanindaki gelismeler tahkim yargilamalarmi da etkilemistir.
Internet ortaminda gergeklestirilen tahkim yargilamalar: elektronik tahkim* (online
arbitration) adini almistir. Calismamizin ikinci boliimiiniin besinci kisminda klasik
tahkimin teknolojik gelismelerle evrildigi elektronik tahkim kisaca agiklandiktan
sonra kurumsal tahkim merkezlerindeki uygulamalar1 a¢iklanacaktir. Kismin sonunda
ise elektronik tahkimin yargilama giderlerini azaltip azaltmayacagi ve azaltmakta ise

hangi yargilama giderlerinde azalma olacagi konular1 ele alinacaktir.

Tahkim yargilamasinda adli yardim miiessesesinin olmamasi ekonomik olarak zor
durumda olan kisileri tahkim giderlerini karsilayacak finansorleri aramaya sevk
etmistir. Ivazli veya ivazsiz olarak taraflarin tahkim giderlerinin karsilanmasi {iciincii

kisi finansmanu ile ifade edilmektedir.

% Seri tahkim usulii hakkinda detayh bilgi icin bkz.: Fatih Serbest, “Is There Scope for the Wider
Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of International Commercial Disputes?”
(King’s College London, 2013); Ayse Yasemin Aydogmus, “Seri Tahkim Yargilamasi ve Giincel
Uygulamalar1”, Public and Private Intenational Law Bulletin 41, say1 1 (2021): 287-327; Candan
Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallar1 Uyarinca Seri Tahkim Yargilamasi (Fast
Track Arbitration)”, icinde Milletlerarast Ozel Hukukta Giincel Konular Sempozyumu, Sempozyum
Bildirileri ve Tartismalar, ed. Bilgin Tiryakioglu vd. (Eskisehir: Yetkin Yayinlari, 2016), 355-73.

4 Elektronik tahkim hakkinda detayli bilgi igin bkz.: Ziya Akmci, “Elektronik Tahkim”, icinde
Uluslararasi Internet Hukuku Sempozyumu (1zmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yaymni, 2001), 429-37,
Ceren Vurgun, “Elektronik Tahkim”, iginde /5. Akademik Bilisim Konfereans: Bildirileri (Antalya,
2013), 808—12; Siiheyla Balkar, “Online Tahkim”, Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
1 (2004): 463-97; Seda Ozmumcu, “Diinyada ve Ulkemizde Online Uyusmazlik Coziimleri
Baglaminda Online Tahkim ve Uygulamalar1”, Istanbu Hukuk Mecmuast 78, say1 2 (2020): 431-54.

5



Calismamizin son kisminda iiciincii kisi finansmani® (third party funding) genel olarak
aciklandiktan sonra yargilama giderlerini etkileyip etkilemeyecegi hususu

incelenecektir.

5 Ugiincii kisi finansmani hakkinda detayli bilgi igin bkz.: Yusuf Caliskan, “Uluslararasi Yatirim
Tahkiminin Ucgiincii Kisiler Tarafindan Finansmani”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiltesi Hukuk
Arastirmalart Dergisi2 22, say1 3 (2016); Ceyda Siiral Efecinar, “Uluslararas1 Tahkimde Ugiincii Kisi
Finansmanmin Masraflar Icin Teminat Gosterilmesi Kararinin Verilmesine Etkileri”, Dokuz Eylil
Hukuk Fakiltesi Dergisi 20, say1 2 (2018); Didem Kayali, “Milletleraras1 Tahkimde Ugiincii Kisi
Finansman1”, Uluslararas: Ticaret ve Tahkim Hukuku Dergisi 8, say1 1 (2019).
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BOLUM I
TAHKIM YARGILAMASINDA GiDERLER

1.1. Genel Olarak

Tahkim yargilamasinda giderler, tahkim yargilamasinin yiiriitiillebilmesi ig¢in
yapilmasi gerekli tiim harcamalar1 ifade eder®. Calismamizdaki “giderler” kavram ile
tahkim yargilamasmnda kaybeden tarafa yiikletilebilen ‘yargilama giderleri’ ile
kaybeden tarafa ylikletilemeyen ‘taraf masraflarmi’ kapsayan genis bir kavram

kastedilmektedir.

Tahkim giderleri icin doktrinde farkli bir ayrim daha yapilmistir. Bu ayrima gore
giderler “gercek yargilama giderleri” ile “savunma giderlerinden” olusur’. Hakem
iicret ve masraflari, bilirkisi ticret ve masraflar: ile idari giderler gergek yargilama
giderleri kavraminm icerisindedir®. Bu cercevede hakem sekreterligi iicreti ve
masraflarinin da ger¢ek yargilama giderleri kapsaminda oldugunu sdyleyebiliriz.
Savunma giderleri ise avukatlik {icreti ve tanik masraflarmdan olusur®. Bu bakimdan

uzman licretlerinin de savunma giderleri kapsaminda oldugunu soyleyebiliriz.

MTK ve HMK’nm tahkime iliskin hukimleri ile kurumsal tahkim merkezlerinin

kurallar1 uyarinca hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerinin temini amaciyla

 Turgut Kalpsliz, Tirkiye'de Milletlerarast Tahkim (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiist, 2007), 132.

" Leyla Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odas1 (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, Ankara: Seckin
Yaymevi, 1999, s. 139; Claudia Salomon, Shreya Ramesh, Latham & Watkins, “A Primer on
International Arbitration Costs”, Bloomberg Law, 2019, S. 2,
https://www.lw.com/thoughtLeadership/byline-primer-international-arbitration-costs (Erisim Tarihi
06/12/2021).

8 Bu kategorideki giderler tahkim yargilamasindaki giderlerin aslan payr oldugu ifade edilmektedir.
Hakem sekreterinin {icreti de bu kategori igerisinde yer almaktadir. Bkz. : Salomon, Ramesh, ve Latham
& Watkins, “A Primer on International Arbitration Costs”, 2.

® Keser Berber, Ulusiararas: Ticaret Odast (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamast, s. 140; Doktrindeki
benzer bir ayrim olan 'Genel Masraflar - Taraf Masraflar1' ayrimi i¢in bkz.: Ayse Yasemin Aydogmus,
“Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, Tahkim Yargilamas: Birinci Boliim Tahkim Okulu
Paneller Serisi Cilt 2, ed. Mustafa Erkan, Candan Yasan Tepetas, Istanbul: On iki Levha Yaymcilik,
2021, s. 466,467; Begiim Hande Ertlirk, “Milletlerarasi Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim
Yargilamas: Siireci ve Masraflarinin Azaltilmasi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiltesi Hukuk
Arastirmalart Dergisi, C. 19, S. 2 (2013).



taraflardan avans ister. Istenen avans yargilama giderlerinin yiiksek olmas1 nedeniyle
tarafca karsilanamayabilir. Avans belirli bir siire i¢inde yatirilmadig: takdirde hakem
veya hakem heyeti tahkim yargilamasini durdurabilir. Durdurma kararma ragmen
avans 0denmedigi takdirde hakem veya hakem heyeti yargilamay1 sonlandiracaktir.
Tahkim yargilamasinin sona ermesiyle ilgili tarafin hakkini arayabilmesi bir baska
deyisle adalete erisim hakki sonlanmis olacaktir. Bu agidan tahkimde yargilama
giderlerinin yiiksekligi adalete erisimi zorlastrmaktadir. Bu nedenle tahkimde

yargilama giderleri taraflarin adalete erisim hakki ile baglantilidir.

Tahkim yargilamasinda taraflar kendilerini profesyonel bir sekilde savunmak igin
avukat tutabilir ya da yargilamadaki bazi iddialarini ispatlamak i¢in uzman goriisiine
veya tanik deliline basvurabilir. Bu durumlarda bu kisilerin {icret ve masraflarinin
taraflarca karsilanmasi gerekmektedir. Bu giderlerin yiiksekligi nedeniyle taraflar bu
imkanlardan yararlanamayabilir. Bu durumda iddialarini ispat edemeyecek ve davay1
kaybedecektir. Taraflardan birinin maddi imkanlarinin daha fazla olmasi nedeniyle her
tiirlii delile ve profesyonel hizmete rahatca ulasabilmesi, diger tarafin da giderlerin
yiiksekligi nedeniyle iddialarmi ispat edememesi veya savunamamasi durumunda
silahlarin esitligi ilkesi ve adil yargilanma hakkindan bahsedilemeyecektir. Bu nedenle
tahkimde yargilama giderleri silahlarm esitligi ilkesi ve adil yargilanma hakki ile

baglantilidir.

1.2. Yargilama Giderleri

Yargilama giderleri, herhangi bir yargisal koruma faaliyetinin yiiriitiilebilmesi i¢in
gerekli olan giderlerdir’®, Calismamizda yargilama giderleri ile kars1 tarafa
yukletilebilen tahkim giderleri kastedilmektedir. Genellikle tahkim kanunlarinda ve
tahkim kurallarinda yargilama giderlerinin neler oldugu acik¢a diizenlenmistir. Bu
kistimda Tirk tahkim mevzuatinda ve bazi tahkim kurallarinda yer alan yargilama

giderlerinin neler oldugu kisaca agiklanacaktir.

10 Hakan Pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 15. Basi (istanbul: On iki Levha Yaymcilik,
2017), 2385.



MTK ve HMK’nin tahkim ile ilgili hikimleri 1985 tarihli UNCITRAL Model
Kanunu!! esas almarak diizenlenmistir. Ancak UNCITRAL Model Kanunu’nda
tahkim giderlerine iligkin diizenleme bulunmamaktadir. MTK’nin yargilama
giderlerine iliskin kism1 15 Aralik 1976 tarihli UNCITRAL Tahkim Kurallarmmn? 38

ila 43. Maddelerinde yer alan hiikiimlerden alinmistir®®,

Hakem iicreti, hakemlerin seyahat giderleri ve yaptigi diger masraflar, hakem
mahkemesi tarafindan atanan bilirkisi veya yardimma bagvurulan kisilere 6denen
iicretler ve kesif giderleri, hakem mahkemesinin onayladig: 6l¢iide taniklarin seyahat
giderleri ve yaptig1 diger masraflar, kazanan tarafin varsa vekili i¢in avukathik asgari
ucret tarifesine gore takdir edilen avukatlik icreti, mahkemelerden yardim talebi
basvurularinda alinan yargi harglar1 ile tebligat/bildirim giderleri HMK m.441 ve
MTK m.16 ¢ercevesinde yargilama giderleri arasinda yer almaktadir. HMK’da
MTK’dan farkli olarak hakemlerce belirlenen hakem sekreteri lcreti de yargilama

gideri arasinda agikga diizenlenmistir (HMK m.441/a).

UNCITRAL Tahkim Kurallarinda tahkim yargilama giderleri m.40’ta aciklanmistir.
Bu cercevede hakem dcretleri, hakemlerin makul seyahat giderleri ve diger masraflari,
hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisi goriisii veya diger yardimlar i¢in makul
masraflar, hakem heyeti tarafindan onaylanmak sartiyla taniklarin makul seyahat ve
diger masraflari, hakem heyeti tarafindan miktarlarm makul oldugunun kabul edilmesi
sarttyla davayr kazanan tarafin tahkimle ilgili temsil masraflar1 ve diger masraflar ile
atama makaminin ve Siirekli Tahkim Divani Genel Sekreterinin {icret ve masraflari
UNCITRAL Tahkim Kurallari’na gore yargilama gideridir. Yargilama giderlerine

iligkin bu hiikiimde dikkat ¢eken husus “makul (reasonable)” ibaresidir. Bu kavrami

11 21 Haziran 1985 tarihinde Birlesmis Milletler Komisyonu tarafindan kabul edilen Model Kanunun
bazi maddelerinde 07 Temmuz 2006 tarihinde degisiklikler yapilmistir. Kanun’un Ingilizce metni igin
bkz.: https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/19-
09955 e ebook.pdf (Erisim Tarihi 08/03/2022)

121976 yilinda kabul edilen UNCITRAL Tahkim Kurallar1 2010 yilinda yenilenmistir. 2013 yilinda ise
UNCITRAL Tahkim Kurallart m.1’e bir anlasmaya dayanan yatirimci-Devlet tahkiminde seffaflikla
ilgili yeni bir bent eklenmistir. Kurallar’a iliskin gilincel metne ulasmak igin bkz.:
https://uncitral.un.org/en/texts/arbitration/contractualtexts/arbitration (Erisim Tarihi 10/10/2021).

13 Ziya Akinci, Milletleraras: Tahkim, 5.Baski (Istanbul: Vedat Kitapeilik, 2020), 432,433,
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‘orta derecede, uygun, kabul edilebilir’ olarak da tanimlayabiliriz!*. Bir baska deyisle
UNCITRAL Tahkim Kurallar1 uyarnca hakem veya hakem heyeti yargilama
giderlerini makul oldugu 6lglide nihai kararinda veya ek kararinda gosterecektir.
Yargilama giderlerinin makulliigii 6l¢iisii hakem veya hakem heyeti tarafindan durum

ve sartlara gore takdir edilecektir.

MTO Tahkim Kurallar1® uyarmnca tahkim yargilama giderlerine; tarife uyarinca
belirlenen hakem f{icreti ve masraflari, Divan tarafindan belirlenen MTO idari
masraflart ve hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisilerin ticret ve masraflar: ile
taraflarin yargilama i¢in yapmis oldugu makul derecedeki hukuki ve diger masraflar
dahildir (m.38/1).

Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallar1'® uyarinca ISTAC Masraflar ve
Ucretler Tarifesi Hakkinda Kurallara gére Divan tarafindan belirlenen ISTAC idari
masraflar1 ile hakem veya hakem kurulu tlyelerinin iicreti, bu iiye/liyelerin yaptigi
harcamalar, hakem veya hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisi ve yardimina
basvurulan diger kisilerin {icret ve masraflar1 ile kesif giderleri, vekalet iicreti,
uzmanlarin ticret ve masraflar1 ile taraflarin tahkim yargilamasi sirasinda yaptiklari
diger masraflar yargilama giderleri arasindadir (m.41). ISTAC Tahkim Kurallar1
uyarinca belirlenen yargilama giderleri HMK ve MTK’da diizenlenen yargilama
giderleri ile benzerlik gostermektedir. Doktrinde ISTAC yargilama gider kalemlerinin
daha az sayida ancak daha genis anlamda kullanildig1 ifade ettigi edilmistir. Bu

farkliligin ise makul ve faydal oldugu ifade edilmistir?’.

Devletler ve Diger Devletlerin Vatandaslar1 Arasindaki Yatirim Uyusmazliklarinin

Cozumlenmesi Hakkindaki Sozlesme (ICSID)'® uyarinca kurulan ve merkezi

14 https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/reasonable (Erisim Tarihi 10/11/2020).

5 01 Ocak 2021 tarihinde vyiiriirliige giren MTO Tahkim Kurallar’'nin Ingilizce metni icin bkz.:
https://iccwbo.org/publication/arbitration-rules-and-mediation-rules/ (Erisim Tarihi 09/03/2022).

16 {stanbul Tahkim Merkezi Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1 26 Ekim 2015 tarihinde yiiriirliige giren
Kurallar igin bkz.: https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/tahkim-kurallari/ (Erisim Tarihi
29/05/2022).

1" Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 466.

18 RG. 06/12/1988 S. 19830
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Washington’da bulunan Yatirim ve Uyusmazliklarm Coziimii I¢in Uluslararasi
Merkez (ICSID) Tahkim Kurallar1!® uyarinca hakem veya hakem heyetinin iicret ve
masraflari, sekretarya har¢ ve masraflari ile taraflarin yargilama igin yaptig1 masraflar
yargilama giderleri arasindadir (m.58). Hakemlerin iicret ve masraflar1 ise ICSID

Hakemlerinin Ucret ve Masraflar1 Hakkinda Bildiri?® uyarmca belirlenmektedir.

Tahkimde yargilama giderleri genel olarak hakem ve hakem sekreterligi ticreti ile bu
kisilerin masraflari, bilirkisi ve yardimina bagvurulan kisilerin ticretleri, kesif giderleri,
tanik masraflar1, vekalet iicreti, yargi harglar1 ve tebligat giderleridir. Calismamizin ilk
kisminda bu giderler incelenecek olup, ardindan taraf masrafi olarak adlandirdigimiz
giderler anlatilacaktir. Oncelikle tahkimde yargilama giderleri arasinda en énemlisi
olan ve kanunlarda yargilama giderleri arasinda ilk sirada zikredilen hakem ticreti ele

alinacaktir.

1.2.1. Hakem Ucreti

Tahkim yargilamasmi gerceklestiren ve sonuglandiran kisiler hakemlerdir?.,
Hakemler, devlet mahkemelerindeki hakimlerden farkli olarak yapmis olduklar1
yargisal faaliyetin karsiligi olarak belirli bir ticrete hak kazanmaktadir. Taraflar
arasindaki uyusmazligin ¢oziimii amaciyla hakemlerin harcayacaklar1 zaman ve
emegin karsilig1 olan ddemeye hakem fiicreti denilmektedir??. Baska bir deyisle

hakemin yargilama faaliyetinin karsilig1 olarak kazandigi ticret hakem Ucretidir.

Hakem ticreti gerek ulusal tahkim kanunlarinda gerekse kurumsal tahkim kurallarinda
iizerinde sik¢a durulan ve 6zel olarak hiilkme baglanan bir yargilama gideridir. MTK
ve HMK’nin tahkime iliskin hiikiimleri ile kurumsal tahkim merkezlerinin kurallar
incelendiginde hakem {icretinin yargilama gideri oldugu konusunda tereddiit olmadig1

anlagilmaktadir. Hatta MTK m.16/B ile HMK m.441°de ilk zikredilen yargilama gideri

19 ICSID Tahkim Kurallarinm Ingilizce metni igin bkz.: https:/icsid.worldbank.org/resources/rules-
and-regulations/convention/arbitration-rules (Erisim Tarihi 02/12/2021).

20 ICSID Hakemlerinin Ucret ve Masraflart Hakkinda Bildirinin Ingilizce metni igin bkz.:
https://icsid.worldbank.org/services/content/memorandum-fees-expenses (Erisim Tarihi 02/12/2021).
21 Nuray Eksi, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 4. Bask1 (Istanbul: Beta Basim Yayin, 2020), 169.

22 Kalpsliz, Tiirkiye ’de Milletlerarast Tahkim, 132.
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hakem Ucretidir. Yine hakemin nihai kararinda veya sulhii tespit eden kararinda
yargilama gideri olarak hakem ticretini gosterecegi agik¢a ongoriilmiistiir. Bu agidan
tahkim yargilamasmimn en Onemli yargilama giderinin hakem iicreti oldugu
sOylenebilir. Bir yargilama gideri olarak hakem ticretine HMK ve MTK’nin yani sira
UNCITRAL, ISTAC, MTO, Londra Milletleraras1 Tahkim Mahkemesi (LCIA),
ICSID Tahkim Kurallarinda da yer verilmistir?,

Uyusmazligm tahkim ile ¢6ziimlenmesi durumunda taraflar ile hakem veya hakem
heyeti arasinda hakem sozlesmesi giindeme gelmektedir. Hakem s6zlesmesi, tahkim
sart1 iceren ana sOzlesmeden veya salt tahkim usulliniin taraflarca detayli olarak
diizenlenebildigi tahkim sézlesmesinden farklidir. Hakem s6zlesmesi, tahkime konu
uyusmazh@in taraflari ile bu uyusmazlig1 ¢ozecek hakem denilen {igiincii kisi veya
kisilerin arasmda yapilan, maddi hukuka ve usul hukukuna iliskin Sonuglar doguran?
bir borglar hukuku sozlesmesidir?®>. Hakem sozlesmesinin kurulmasi, tahkim
sdzlesmesinin kurulmasmdan farkli olarak herhangi bir sekle tabi degildir®® ve acgik
veya zimni olarak kurulabilir?’. Ispat agisindan sdzlesmenin yazili olmasi faydali

olacaktir?®.

2 Bkz. : UNCITRAL Tahkim Kurallart m.41, ISTAC Tahkim Kurallar1 m.4, MTO Tahkim Kurallari
EK III Tahkim Giderleri ve Ucretler m.2, LCIA Tahkim Kurallart m.2.

2 Akimncy, Milletlerarasi Tahkim, 31,433; Alim Taskin, Hakem Sozlesmesi (Ankara: Turhan Kitabevi,
2005), 8,9.

25 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitab, 4. Bast
(Ankara: Yetkin Yaymlari, 2016), 651; Izzet Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (Ig)
Tahkim (Ankara: Adalet Yaymevi, 2013), 101,106; Taskin, Hakem Sézlesmesi, 152; Baki Kuru, Istinaf
Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku (Istanbul: Legal Yaymnevi, 2016), 938; Rasih Yegengil,
Tahkim (L arbitrage) (Istanbul: Cezaevi Matbaasi, 1974), 221,273; Ergin Nomer, Devletler Hususi
Hukuku (Istanbul: Fakiilteler Matbaas1, 1982), 367; Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4. Baski
(Ankara: Seving Matbaasi, 1984), 4027; Vahit Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku (Ankara: Savas
Yaymevi, 2020), 1152; Pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2690.

26 Akinc, Milletleraras: Tahkim, 32; Kuru, fstinafSistemine Gore Yazilmuis Medeni Usul Hukuku, 938;
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulli, 4027; Nuray Eksi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'nda Tahkim (6100
Sayih HMK md. 407-444) (Istanbul: Beta Yaymevi, 2019), 139; Necip Bilge, Medeni Yargilama
Hukuku Dersleri (Ankara: Seving Matbaasi, 1967), 650.; Yargitay Hukuk Genel Kurulu Esas: 2003/
15-142 Karar: 2003 / 182 Karar Tarihi: 19.03.2003.

27 Saim Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollar: ve Tahkim (Istanbul: Sulhi Garan Matbaas,
1968), 80; Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1152.

28 Muharrem Balcy, Ihtilaflanin Céziim Yollar: ve Tahkim (istanbul: Danisman Yayinlari, 1999), 146;
Taskin, Hakem Sozlesmesi, 51-53; Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 222.
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Bir kisinin taraflarca hakem olarak seg¢ilmesi(atanmasi) hakem sozlesmesinin
kurulmasmna ydnelik bir 6neridir?®. Taraflarm hakemlik gérevi icin yaptig: teklif ise
Oneri (icap) niteliginde olup, bu teklifi hakemlik yapmasi istenen ilgili kisinin kabul
etme zorunlulugu bulunmamaktadir. Hakemin hakemlik teklifini/icabi kabul etmesiyle
hakem sozlesmesi kurulmus olur. Kabul ve sdzlesmenin kurulmasiyla hakem bu
gorevini ifa etmek zorundadir®®. Hakem sdzlesmesinin kurulmasi ile tahkim
sozlesmesinin taraflarina bazi miikellefiyetler yiiklenmis olur ve yargilama boyunca
taraflarin miikellefiyetlerini yerine getirmesi gerekir. Bu miikellefiyetler bagta hakem
ficreti ve avans olmak iizere yargilama giderlerinin 6denmesidir®!. Ote yandan hakem
sozlesmesi ile hakemler de uyusmazligin ¢6ziimii hakkinda karar verme borcu altina

girmektedir. Taraflar da buna karsilik iicret ddeme borcu altina girmektedir®.

1.2.1.1. Hakem iicretinin hukuki temeli (kaynagr)

Hakemler devlet mahkemelerindeki hakimler gibi yargisal faaliyet yUrGtmektedir.
Ancak hakemlerin hakimler gibi sabit bir maasi bulunmamaktadir. Hakemler
yaptiklar1 yargisal faaliyetin karsiligmi hakimler gibi devletten degil, aralarindaki
uyusmazhgi ¢6zmek tizere anlastiklar1 tahkim anlasmasinin taraflarindan almaktadir.
Dolayisiyla hakemlerin tahkim sézlesmesinin taraflar1 arasindaki uyusmazligi ¢ozme
borcunun karsiligi olarak ortaya ¢ikan hakem ticretinin kaynagini taraflar ile hakemler
arasinda akdedilen hakem s6zlesmesi olusturmaktadir. Bu cercevede dncelikle hakem

sOzlesmesini ele alacagiz.

29 Kuru, Istinaf Sistemine Gore Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 938.

30 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, 32,434; Balcy, Ihtilaflarin Coziim Yollar: ve Tahkim, 127; Karadas,
6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 102; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usul,
4027,4028; Kemal Dayinlarli, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim (Ankara: Dayinlarli Hukuk Yaynlari,
1997), 41; Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1152.

81 Akinci, Milletleraras: Tahkim, 433; Taskin, Hakem Sozlesmesi, 184.

82 pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2689.
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1.2.1.1.1. Hakem sozlesmesi

Hakem sdzlesmesi borglar hukuku sozlesmesi olmasinm3®® yani sira sonuglarmi usul
hukuku alaninda dogurmasi itibariyle bir usul hukuku sozlesmesi olarak da
nitelendirilmektedir®*. Clinkii hakem sozlesmesi ile hakemler uyusmazlig1 ¢dzmeye
yetkili hale gelir. Hakem s6zlesmesi ile hakemler, tahkim sozlesmesinin yerine
getirilmesini saglar®. Baska bir ifadeyle hakemler bir taraftan borclar hukuku
anlaminda s6zlesmenin tarafi olan tahkim s6zlesmesinin taraflarmin igini gérme borcu
istlenmekte, diger taraftan ise bir yargilama yiiriitmeleri ve bu yargilama sonucunda
taraflar arasindaki uyusmazlig1 kesin olarak karara baglamalar1 nedeniyle usuli bir

faaliyet yurtitmektedirler.

Tahkim sozlesmesinin gegersiz olmasi hakem sozlesmesinin de gecersiz oldugu
anlamima gelmemektedir. Aksi halde, yani tahkim sdzlesmesinin gegersizliginin
hakem s6ézlesmesini de gegersiz kilmasi halinde, hakem sézlesmesinden kaynaklanan
hakemlerin iicret hakkinmn da gegersiz hale gelmesine yol agacaktir®®. Cagdas tahkim
hukukunda gecerli olan tahkim sézlesmesinin konusunu teskil eden maddi hukuk
sOzlesmesinden (asil sézlesmeden) bagimsizligi prensibi benzer sekilde tahkim
sozlesmesinin taraflariyla hakemler arasinda akdedilen hakem s6zlesmesi bakimindan
da gecerlidir. Bagka bir ifadeyle, nasil ki tahkim sozlesmesinin asil sézlesmeden
bagimsizligrt so6z konusu ise, benzer sekilde hakem sozlesmesi de tahkim
sOzlesmesinden bagimsizdir. Zaten hakem sézlesmesi ile tahkim sézlesmesine konu
uyusmazligi ¢ozmeye yetkili hale gelen hakemlerin tahkim s6zlesmesinin gegerli olup
olmadigini inceleme ve bu yonde karar verme yetkisine sahip oldugu da (kompetenz-

kompetenz ilkesi) ¢agdas tahkim hukukunda kabul edilen bir prensiptir. Ancak

33 Daymlarl, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 121; Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1152,
Cemal Sanly, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Céziim Yollari, 6. Basi
(Istanbul: Beta Yayinlari, 2016), 297.

34 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 44; Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollar: ve Tahkim, 87.

3 pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2691.

36 pekcanitez vd., 2691.

14



hakemlerin taraf oldugu hakem s6zlesmesinin gegerliligi konusunu inceleme ve karar

verme yetkisi bulunmamaktadir.
1.2.1.1.2. Tahkim mevzuati veya tahkim merkezi kurallar

Hakemlerin iicret hakkinin temelini taraflar ile hakemler arasinda yapilan sdzlesme
olusturmakla birlikte, hakemlerin yapmis olduklar1 faaliyetin karsiligi olarak iicrete
hakk1 olduklar1 tahkime iligkin metinlerden de anlagilmaktadir. Mevzuatimizda milli
tahkime iliskin kurallarin diizenlendigi HMK’nin 440. Maddesinde ve milletlerarasi
tahkime iliskin kurallar1 diizenleyen MTK’nin 16. Maddesinde hakem creti
diizenlemesi bulunmaktadir. Taraflar hakem s6zlesmesinde hakem iicretini agikga
belirlemeseler bile hakemlerin yapmis oldugu yargisal faaliyetin sonucu belirli bir
iicrete hak kazanacaklar1 normatif olarak diizenlenmistir. Benzer yaklagim kurumsal
tahkim merkezi kurallarinda da yer almaktadir. Ornegin hakem iicretinin
belirlenmesini diizenleyen ISTAC Tahkim Kurallari’nin 4. Maddesinde, MTO Tahkim
Kurallar1 EK III Tahkim Giderleri ve Ucretleri’nin 2. Maddesinde, UNCITRAL
Tahkim Kurallari’nin 41. Maddesi hakemlerin ticretlerinin nasil belirlenecegini ortaya
koyarken dolayli olarak hakemlerin iicret isteme hakkina sahip oldugunu da ortaya

koymaktadir.

Yukarida hakemin s6zlesme geregi licrete hak kazandigni ifade ettikten sonra bu
icretin ne zaman kazanilacagi ya da ne zaman talep edilebilecegi sorusu giindeme

gelecektir.

Tahkimdeki irade serbestisi geregi taraflar hakemlerin {licrete hak kazanma yani iicret
talep edebilme zamanmi istedikleri gibi kararlastirabilirler. Taraflar bOyle bir
kararlastrma yaptiklar1 zaman hakemler taraflarin belirledigi tarihte Ucrete hak
kazanacak ve Ucretini talep edebilecektir. Bu anlamda taraflar, hakem (cretinin
yargilamanin basinda veya yargilamanin sonunda ya da yargilama boyunca kademe

kademe 6denebilecegini kararlastirabilirler.
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Hakem iicretinin 6denmesine iligkin herhangi bir zaman belirlenmemesi durumunda
hakemler nihai karari verdikten sonra iicretlerini talep edebilirler®’. Zira hakemler
nihai kararla gérevini tamamlamis olur ve iicrete hak kazanirlar®®. Ucretin denmemis

olmas1 nedeniyle hakemlik gérevini yerine getirmekten kagmamazlar®,

Hakem kararina karsi agilan iptal davasi sonucunda kararm iptal olmasinin hakemlerin
ucret hakki iizerinde herhangi bir etkisinin olup olmayacagi, 6rnegin hakem ticretinin
kismen veya tamamen indirimine yol a¢ip agmayacagi lizerinde durmak gerekir. Bu
konuda hakem kararinin iptal edilmis olmasi halinde dahi hakemlerin Ucrete hak
kazannus olacaklar1 kabul edilmektedir®. Zira hakem iicreti sozlesmede herhangi bir
vade belirlenmesi durumunda bu vadede, belirlenmemesi durumunda ise nihai kararla
muaccel hale gelir. Taraflarm hakem kararina karsi iptal davasi agmalar1 durumunda
iptal davasinin sonuglanmasi, dolayisiyla hakem kararmin iptal edilip edilmediginin
tespiti uzun zaman alabilir. Bu sebeple hakem Ucretinin askida oldugundan bahsetmek
dogru ve yerinde olmayacaktir. Yukarida da belirttigimiz tlizere hakemlerin
uyusmazlik hakkinda nihai karar vermeleriyle iicrete hak kazanacaklari
Ongoriildiigiinden hakemlerin {icretinin 6denmesi gerekmektedir. Hakemlerin kararin
iptaline yol acacak kusurlarinin oldugu hallerde ise taraflarin ugradiklar1 zarar1 talep
etme haklar1 bulunmaktadir. Ancak taraflarin ugradiklar1 zararlari talep etmeleri

hakemin {icret hakkini gegersiz kilmayacaktir.

Hakemler nihai kararlarini tahkim siiresi i¢erisinde vermek zorundalardir. Hakemlerin
bu siire igerisinde karar vermemesi durumunda iicrete hak kazanip kazanamayacagi
sorunu ¢oziimii gercken bir diger sorudur. Hakemlerin kanunda, tahkim merkezi

kurallarinda ya da tahkim s6zlesmesinde belirtilen siire igerisinde uyusmazligi nihai

37 Daymlarl, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 54.

38 Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 272; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4050.

39 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 143.

40 Hakan Pekcanitez, Oguz Atalay, ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin
Yayinlari, 2010), 710; Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (Ig) Tahkim, 149; Taskmn,
Hakem Sozlesmesi, 199; Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 273; Daynlarh, HUMK 'da Diizenlenen I¢
Tahkim, 55. “ ... Her ne kadar, hakem karar1 Yargitay’ca bozulsa dahi hakemler Ucrete mistehak ise de
...” Yargitay 15. HD. Esas: 1987/1767, Karar: 1987/2923, Tarihi:09/07/1987.
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olarak karara baglama yilikiimliligii bulunmaktadir. Bu nedenle belirlenen sire
icerisinde karar verme ylikiimliiliigiinii yerine getirmeyen hakemlerin {icrete hak
kazanamayacaklar1 ileri siiriilebilir. Her ne kadar doktrinde strenin gegirilmesinde
kusuru olmayan hakemlerin iicrete hak kazanacag: ifade edilse*! de kanaatimizde
hakemlerin iicrete hak kazanip kazanmayacagi hususunda kusur degerlendirilmesi
yapilmast dogru degildir. Zira hakemler nihai karar1 vermekle ticrete hak kazanir. Bu
asamada kararin iptal edilip edilmeyecegi veya iptal sebebinin hakem kusurundan
kaynaklanip kaynaklanmayacagi belirsizdir. Hakemlerin kusurunun oldugu tespit
edilmis bile olsa bu durum hakemin kusurdan kaynakli tazminat sorumlulugunda
gindeme gelecektir. Yoksa hakemin kusurunun olmasi dogrudan iicret hakkimni

etkilemeyecektir.

Hakemlerin nihai karar disinda gorevlerinin sona erdigi durumlar da olabilir.
Hakemler kendi istegiyle hakemlik gorevini birakabilecekleri gibi taraflarin anlagmasi
ile de gorevlerinden ayrilabilirler. Hakemler taraflarca kusuru olmaksizin gérevden
uzaklastirilmasy/azledilmesi durumunda ise uzaklastirilma tarihine kadar olan siire i¢in

42

iicrete hak kazanacaktir™. Zira hakemlerin iicreti verdikleri karara goére degil,

harcadiklar1 emege gore belirlenir®.

Hakemlerin istifa etmesi durumu ise doktrinde farkli bakis acilar1 ile
degerlendirilmistir. Bir bakis agisina gore hakemlerin istifasinda hakli sebep olup
olmadigi ayrimi yapilmamustir. Buna gore hakemlerin nihai karar verilmeden énce
istifa etmesi durumunda uyusmazligin ¢6ziimiine herhangi bir katkisinin olup
olmamas1 durumuna gdre hakemin iicrete hak kazanip kazanmadig1 belirlenmelidir®4,
Diger bir bakis agisinda ise hakemlerin istifasinda 6nemli/hakli bir sebep olup

olmadig1 hususuna gore degerlendirme yapilmalidir. Buna gore énemli bir nedenden

41 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim; Taskin, Hakem Sézlesmesi, 200,
Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4052; Daymlarh, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 56; Akinct,
Milletlerarasi Tahkim, 439.

42 Daymlarli, HUMK 'da Diizenlenen Ic Tahkim, 56; Bilge, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 655.
43 Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 273.

4 Akincy, Milletleraras: Tahkim, 439.
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dolay1 istifa eden hakemin o ana kadar ki {icretinin karsilanmas1 gerekir®®. Ancak
herhangi hakli bir sebep olmaksizin istifa eden hakem ise iicret isteyemez*® ve eger
licreti pesin almigsa, aldig1 iicreti iade etmek zorundadir®’. Nitekim HMK ve MTK da
hakli bir neden olmaksizin hakem goérevini yerine getirmezse bu sebeple taraflarin
ugradigi zarari gidermekle yiikiimlii oldugu (MTK m.7/E, HMK m.419) 6ngoriilmiis
olmasi karsisinda taraflar1 zarara ugratan bir hakemin {icrete hak kazandig: ve/veya

iicretin kendisine 6denmesi gerektigi kolaylikla soylenemez.

Tahkim yargilamalar1 hakemlerin nihai kararlar1 ile sona erse de hakem kararlarinin
diizeltilmesi, yorumlanmasi veya tamamlanmasina ihtiya¢ duyulabilir. Bu durumda
MTK uyarmca hakem kararmin diizeltilmesi, yorumlanmasi ve tamamlanmasi
durumlarinda hakemlerin ek ucret isteyemeyecekleri ongoriilmistiir (m.16/A-5).
Diger yandan HMK hukimlerine tabi tahkim yargilamalarinda taraflar bu durumun
aksini kararlastirabilecegi kabul edilmistir (m.440/5).

Hakemler, hakem sozlesmesinden veya tabi olduklar1 tahkim mevzuati ya da tahkim
merkezi kurallarindan kaynakli olarak ticrete hak kazanir. Ancak kazanilan bu Ucretin
nasil ve ne sekilde belirlenecegi konusu giindeme gelecektir. Bu nedenle asagida

hakem (icretinin nasil ve ne sekilde belirlenebilecegi konusu incelenecektir.

1.2.1.2. Hakem Ucretinin belirlenmesi

Hakem iicreti hakem sdzlesmesinin en temel unsurlarindan biridir*®. Hakemler yapmis
olduklar1 yargisal faaliyetin bir karsiligi olarak belirli bir iicrete hak kazanmakta,
haliyle tahkim s6zlesmesinin taraflar1 da boyle bir borg altina girmektedir. Dolayisiyla
hakemlerin yargilamanin baslamasi ile sona ermesi arasinda gérmiis olduklar1 bu isin

karsiliginda hangi miktarda 6demeye hak kazanacaklarinin tespiti gerekecektir.

4 Taskin, Hakem SOzlesmesi, 248.

46 Pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 710; Karadas, 6100 Sayih HMK nda
Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 136,150; Taskin, Hakem Sézlesmesi, 200; Yegengil, Tahkim
(L arbitrage), 273; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4053.

47 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 136,152; Taskin, Hakem Sozlesmesi,
199; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4041.

“8 Dayinlarli, HUMK ’da Diizenlenen I¢ Tahkim, 53.
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Hakem {icretinin sdzlesme, teamiil, yargi yolu veya kurumsal tahkim merkezlerince
belirlenebilmesi mumkuindir. Yine taraflar hakem Gcretini g6tird usuli Geret, zamana
bagli ticret, durusma ve hakem toplant1 sayisina bagli iicret, isten elde edilen sonuca
gore iicret veya yiizdeye bagli iicret olarak kararlastirabilirler®®. Taraflar ile hakemler,
hakem  sozlesmesinde hakem  (cretini  yargilamaya baglamadan Once
belirleyebilecekleri gibi, yargilama esnasinda veya nihai karar verildikten sonra da

belirleyebilirler®.

Hakem dcretinin nihai karardan dnce belirlenmesi yargilama giderlerinin kismen de
olsa Ongoriilebilir olmasmi saglamasi ve bu konudaki olasi ihtilaflarin ortaya
¢ikmasini dnlemek bakimindan yerinde olacaktir®'. Hakem Gcretinin hatta hakemlere
verilecek avans miktarmin gorev Dbelgesinde goriisiilip karara baglanmasi
miimkiindiir®2, Nitekim tahkimde hakem (cretinin genellikle gorev belgesinde
belirlendigi ifade edilmektedir. Taraflarca ve hakemlerce imzalanan bu gorev

belgesindeki hakem iicreti taraflar1 ve hakemleri baglayacaktir®,

Hakem ficretinin belirlenmesi konusunda ortaya c¢ikabilecek bir diger sorun da
hakemlerin hakemlik goérevini ivazsiz yani taraflardan herhangi bir sey talep
etmeksizin yerine getirip getiremeyecegi hususudur. Hakem s6zlesmesi bir yonuyle
borg¢lar hukuku anlaminda vekalet s6zlesmesidir. Vekalet s6zlesmesinin karsi ivazli ve
kars1 ivazsiz olarak kurulabilmesi miimkiin oldugu i¢in hakem sozlesmesinin de

ivazsiz/bedelsiz olarak kurulabilmesi mimkiindir®. Hatir ve kisisel iliskiler geregi

49 Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamas: Siireci ve Masraflarinin
Azaltilmas1”, 1600-1606; Taskin, Hakem Sozlesmesi, 189-203.

S0 Akinci, Milletlerarast Tahkim, 435. .. Ucret sdzlesmesi is goriilmezden dnce yapilabilecegi gibi is
goriilirken veya is goriildiikten sonra da yapilabilir...” Yargitay Hukuk Genel Kurulu Esas: 1970/ 4-
969 Karar: 1974 /908 Karar Tarihi: 11.09.1974.

5! Taskmn, Hakem Sozlesmesi, 189; Ertiirk, “Milletlerarast Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim
Yargilamasi Siireci ve Masraflarinin Azaltilmasi”, 1600.

52 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1161; Ergin Nomer, Nuray Eksi, ve Giinseli Oztekin Gelgel,
Milletlerarast Tahkim Hukuku, 3. bask: (Istanbul: Beta Yayinlari, 2008), 36.

%3 Kalpsliz, Tiirkiye ’de Milletlerarast Tahkim, 137.

54« Hakem sdzlesmesi, iicretli ise (kural) bir hizmet sézlesmesidir; Ucretsiz ise (istisna) bir vekalet
sozlesmesidir.” Bkz.:Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usuli, s. 4027; Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda
Kanun Yollari ve Tahkim, s. 80.
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hakem sdzlesmesinin ivazsiz/iicretsiz yapilabilmesi miimkiindiir®™®. Ancak hakem
sOzlesmesinin ivazsiz olarak yapildiginin kabul edilebilmesi i¢in bu durumun hakem
sozlesmesinde agikca belirtilmesi veya durum ve sartlardan bunun tereddiitsiiz
anlasiimas1 gerekir®®. Aksi takdirde hakem sdzlesmesinin ivazli/iicret karsilig
yapildig1 kabul edilmelidir. Hakem sdzlesmesinin iicretsiz oldugunu iddia eden taraf

yani tahkim sdzlesmesinin taraflar1 bunu ispatlamakla yukumladiir®’.

MTK uyarmca hakem ficreti taraflar ile hakem veya hakem heyeti arasinda
kararlastirilarak  belirlenir. Bu belirlemede dava konusu alacagm miktari,
uyusmazligin niteligi ve tahkim yargilamasinin siiresi géz 6niinde bulundurulur.
Taraflar, hakem veya hakem heyetinin iicretini kurumsal tahkim kuralarina veya
milletleraras1 yerlesmis kurallara atif yapmak suretiyle de belirleyebilirler. Taraflar
hakem Gcretinin belirlenmesinde anlasmaya varmamalari, s6zlesmede {icretin
belirlenmesine iliskin herhangi hiikiim bulunmamasi veya Ucretin belirlenmesine
iliskin herhangi bir kurala atif yapmamalar1 durumunda hakem veya hakem heyetinin
ticreti her yil Adalet Bakanliginca belirlenen iicret tarifesine®® gore belirlenir. Aksi
taraflarca kararlastirilmadikca hakem heyeti bagkaninin iicreti diger hakemlerin
licretinin yiizde on fazlasi olarak hesaplanir. Hakem kararinin diizeltilmesi,
yorumlanmasi veya tamamlanmasi hallerinde hakem veya hakem heyetine ek Ucret

6denmez (m.16/A). Bu hilkmiin aynist HMK m.440’ta da yer almaktadir.

Doktrinde MTK m.16/A bendindeki “taraflarca aksi kararlastirilmamigsa” ibaresi
sozlesme hukukuna hadkim olan sozlesme serbestisi ilkesine aykir1 oldugu diistincesi
ile elestirilmistir®®. Kanaatimizce Kanunun buradaki kast1 taraflarm hakemlerin onay1
ve rizas1 olmaksizin hakem iicretinin taraflarca serbestce belirlenebilecegi olgusu

degildir. Aksi takdirde taraflar hakemlerin emek ve mesaisinin karsiligini edimsiz

5% Akinci, Milletleraras: Tahkim, 436.

% Taskin, Hakem Sozlesmesi, 187.

5" Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 143.

58 Milletleraras1 Tahkim Ucret Tarifesi Hakkinda Teblig, RG. 06/03/2021 S. 31415.

% Turgut Kalpsiiz, “Milletlerarasi Tahkim Kanununun Hakem Ucretine iliskin Hiikiimleri ile
Milletlerarast Tahkim Ucret Tarifesi Yonetmeligi ve Milletlerarast Tahkim Ucret Tarifesi Hakkinda
Bazi Miilahazalar”, Yargitay Dergisi 28, say1 3 (2002): 453.
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olarak belirleyebilecegi anlami ¢ikacaktir. Kanunun buradaki kasti taraflarin hakem
ucretlerini MTK m.16/B uyarmca kurumsal tahkim kurallarina atif yapmak suretiyle
belirleyebilmesidir. Boyle bir belirlemeye ragmen hakemler taraflar ile anlasarak
ucreti daha farkli bir sekilde belirleyebilir. Ancak hakemlerin taraflarin hakem iicreti

konusunda yaptiklart anlasmay1 kabul etmemesi ve hakemlik yapmamas1 miimkiindiir.

Tahkime tabi bir uyusmazlikta taraflarla hakem veya hakem heyeti arasinda iicretin
belirlenmesine iliskin herhangi bir hiikmiin bulunmamasi ya da herhangi bir kurala atif
yapilmamasi1 durumunda hakem fticreti, MTK’ya tabi uyusmazliklarda Milletlerarasi
Tahkim Ucret Tarifesi Yonetmeligi®® m.4 uyarmca Milletlerarast Tahkim Ucret
Tarifesi Hakkinda Teblige®! gore; HMK ya tabi uyusmazhklarda ise HMK Hakem
Ucret Tarifesine®? gore belirlenir. Ancak bahsi gecen tarifelerde iicret degeri para ile

Olctilebilen islerde nispi olarak hesaplanir.

Milletleraras1 Tahkim Ucret Tarifesi Yonetmeliginin®® ilk halinde konusu para ile
Olciilemeyen islerde hakem veya hakem heyeti licretinin Tarifede maktu olarak
belirlenecegi ifade edilmistir. Ancak daha sonra yapilan degisiklikle® konusu para ile
Olciilebilen ve dlciilemeyen ayrimi kaldirilmistir. Degeri para ile 6lglilemeyen islerde
Teblig hiikiimlerinin uygulanmayacagi agikga ifade edilirken, Tarife’de buna iliskin
bir hikim bulunmamaktadir. MTK nin yiiriirlige girdigi ddnemde hakem veya hakem
heyetinin iicretinin Adalet Bakanligi tarafindan iicret tarifesi yayinlanana kadar
uyusmazligin niteligi ve yargilama siiresi dikkate alinarak Asliye Hukuk Mahkemeleri
tarafindan belirlenecegi ifade edilmistir (Gegici m.1). Konusu para ile 6lclilemeyen
islerde ilgili gecici madde ve 13/05/1964 Tarihli Yargitay i¢tihad1 Birlestirme Karar1®®
uyarmca hakem veya hakem heyeti tarafindan iicretin belirlenmesi amaciyla Asliye

Hukuk Mahkemesinde dava agilmasi yerinde olacaktir.

0 RG. 28/12/2001 S. 24624

1 RG. 06/03/2021 S. 31415

62 RG. 02/10/2021 S. 31616

83 RG. 28/12/2001 S. 24624

% RG. 14/03/2003 S. 25048

65 «_...Hakemler Kendi Ucretlerini Belli Edemez...” Yargitay ictihadi Birlestirme Kurulu Esas No
11964 / 1 Karar No :1964 / 3 Karar Tarihi :13.05.1964.
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Tahkim yargilamasinda dogal olan yargilamanin nihai kararla sona ermesi ve hakemin
Ucretinin tamamimi isteyebilmesidir. Bu durumda hakemler, iicretlerini sozlesmeye
veya atif yapilan tahkim kurallarma gore belirleyeceklerdir. Ancak tahkim
yargilamasmin nihai karar disindaki sebeplerle sona ermesi de miimkiin olabilir.
Ornegin taraflarim aralarinda herhangi bir tahkim sézlesmesinin bulunmamasi veya var
olan tahkim sdzlesmesinin gecersiz olmasit durumunda hakemler yetkisizlik karari
vererek yargilamayi sona erdirebilirler. Her ne kadar boyle bir durumda hakemler
uyusmazh@in esast hakkinda nihai bir karar vermeseler de emek ve mesai
harcamiglardir. Bu durumda da hakemler iicret isteyebilirler. Ancak hakemlerin
isteyebilecekleri ticret tam degil kismi olacaktir. MTK uyarinca hakemlerin tahkim
sozlesmesinin mevcut olmamasi veya gegersiz olmasi durumunda hakem Ucreti dortte
bir oraninda belirlenecektir (Teblig m.4/1). Doktrinde yetkisizlik itirazinmn deliller
toplanip, tahkikat tamamlandiktan sonra hakl sebebe dayanilarak gecikmeli olarak
ileri siiriilmesi ve hakem heyetinin de yetkisizlik itirazin1 kabul etmesi durumunda
hakem (cretinin yar1 (*2) oraninda belirlenmesinin daha uygun oldugu ifade

edilmistir®.

HMK Hakem Ucret Tarifesinde ise hakemlerin yetkisizlik karar1 vermesi durumunda
hakem iicretinin oran1 konusunda herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bu nedenle
HMK uyarmca yiiriitillen tahkim yargilamalarinda Milletleraras1 Tahkim Ucret
Tarifesi Hakkinda Tebligindeki hiikkmiin kiyasen uygulanmasi diisiiniilebilir. Hakemin
taraflarca kararlastirilan niteliklere sahip olmamasi, taraflarin belirledigi tahkim
usuliindeki ret sebebinin mevcut oldugu ya da hakemin tarafsizligini siipheye diisiiren
bir durumun gergeklesmesi halinde taraflar hakemi reddedebilir (MTK m.7/C). Boyle
bir durumda hakemler Teblig uyarinca iicret isteyemezler (m.4). Hakemlik gorevini
kabul eden bir kisinin hakli bir neden olmaksizin gorevini yerine getirmekten

ka¢inmast durumunda hakemler taraflarin bu sebeple ugradig: zararlar1 tazmin etmek

6 Kalpsiiz, “Milletleraras1 Tahkim Kanununun Hakem Ucretine Iliskin Hiikiimleri ile Milletleraras
Tahkim Ucret Tarifesi Yonetmeligi ve Milletleraras1 Tahkim Ucret Tarifesi Hakkinda Bazi
Miilahazalar”, 457.
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zorundadir (MTK m.7/E). Hakemin hakli bir sebep olmaksizin gdrevini yerine
getirmekten kaginmasi durumunda hakemler Teblig uyarinca iicret isteyemezler (m.4).
Hakemin herhangi bir hukuki veya fiili sebeple gorevini hi¢ veya zamaninda yerine
getirememesi durumunda veya hakemin cekilmesi ya da taraflarin anlasmasi ile
hakemin hakemlik yetkisi sona erer (MTK m.7/F). Teblig uyarmca hakemin hakemlik
yetkisinin sona ermesi hukuki veya fiili sebeple sona ermesi durumunda da hakem

ucret isteyemeyecektir (m.4).

Hakemin hukuki veya fiili sebeplerle gorevini hi¢ veya gere8i gibi yerine
getirememesi durumunda iicrete hak kazanamamasi doktrinde elestirilmistir. Buna
gore hakemin gorevi kabul ettikten sonra hastalanmasi veya 6lmesi gibi kendisinden
kaynaklanmayan bir sebeple yargilamanm sona ermesi halinde hakemin o zamana
kadar yaptig1 is ve mesaisinin karsilig1 kismi bir ticret isteyebilmesinin yerinde olacagi

ifade edilmistir®’.

Tahkim yargilamasini baslatan tarafin hakemin verdigi siire icerisinde dava dilekgesini
sunmamast veya usulii eksikleri bulunan dava dilekg¢esindeki eksiklerin
tamamlatilmas1 amaciyla verilen siirede eksiklerin giderilmemesi durumunda hakem
veya hakem heyeti tahkim yargilamasina son verir (MTK m.11/C-1,2). Boyle bir
durumda hakemler Teblig uyarinca dortte bir oraninda hakem ficreti isteyebilir
(m.4/2).

Tahkim yargilamasinda tahkim yargilamasi baglatan tarafin davasini geri almasi,
taraflarin anlasarak yargilamay1 sona erdirmesi, hakemlerin yargilamay1 tamamlamay1
gereksiz ve imkansiz bulmasi, tahkim siiresinin uzatilmasi talebinin mahkeme
tarafindan reddedilmesi, taraflardan birinin taraf olma ehliyetini kaybetmesi halinde
taraflarm bildirimde bulunmamas: veya bulunan tarafin yargilamaya agik¢a devam
edecegini diger tarafa veya hakeme bildirmemesi hallerinde yargilamaya devam
edilmemesi veya yargilama giderleri i¢in avans yatirilmamasi durumlarinda tahkim

yargilamasi sona erer (MTK m.13/B-1,2,3,4,6,7). Bahse konu sona erme sebeplerin

57 Kalpstiz, 457.
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hakemlerin taraflara delil sunmasi icin siire verilmesinden Once gerceklesmesi
durumunda hakemler {icretin yarisini, siire verilmesinden sonra gergeklesmesi

durumunda ise iicretin tamamini isteyebilir (Teblig m.4/3).

Tebligin 7. Maddesinde hakem kararina karsi acilan iptal davasinin kabulii halinde
hakemlerin yeniden davaya bakmasi durumunda eski hakemlerin {icreti Ucret
tablosundaki yazili licretin dortte biri olacagi hikkiim altina alinmistir. Doktrinde bu
hiikiim hakemlerin yanls karar vermelerinden dolay1 iicretlerinde dortte tigliik indirim
yapilarak onlara cezalandirma intibar olusturdugundan dolay1 -elestirilmistir.
Yargilamalarda hakemlerin kusurunun bulunmasi durumunda bunun yaptirimmin
hakemlerin segilmemesi ve taraflarmin zararmm hakemlerden tazmini olmasi
gerektigi ifade edilmistir. Ayrica hakemler yetkisiz oldugu gerekcesiyle iptal karar1
verilmis ise hakemler yargilamayi en bastan yapacagi i¢in licretin dortte birine

hiikkmedilmesinin uygun olmayacagi ifade edilmistir®e.

Taraflar ve hakemler arasinda iicrete iligkin herhangi bir anlasma olmamasi
durumunda hakemlerin kendi iicretlerini bu tarife disinda belirleyebilmeleri miimkiin
degildir. Yine de hakemlerin hakem sodzlesmesine, hakem so6zlesmesinde hiikiim
olmamasi durumunda tarifeye aykir1 bir sekilde kendilerine iicret tayin etmeleri
durumunda hakem karar1 tamamen iptal edilmemeli, iicrete iliskin karar kismen iptal
edilerek hakem karar1 kismen gegerli sayilmalidir. Ancak taraflarin talebi
dogrultusunda kararm iicret yoniiyle kismen iptali miimkiin olabilir®®. Yoksa
hakemlerin sozlesmeye veya tarifeye aykiri iicret tayin etmeleri kamu diizenine

aykirilik teskil etmez ve mahkemece resen dikkate almamaz .

%8 Kalpstiz, 458.

69 Akancel, Milletlerarast Tahkim, 437. “Mahkemece, ... asil davanin kabuliiyle 9.7.2012 tarihli hakem
kurulu kararindaki hakem heyeti iicretinin 593.872,55 TL sekreter iicretinin 25.000,00 TL'lik
kistmlarinin iptaline.... karar verilmis, ... usule ve kanuna uygun olan hiikmiin ONANMASINA, ...
07.04.2016 tarihinde oybirligiyle karar verildi.” Yarg. 3. HD. Esas: 2015/11439 Karar: 2016/5425
Tarih: 07.04.2016.

0 Balcy, Ihtilaflarin Coziim Yollar: ve Tahkim, 147; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4047; Ustiindag,
Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollar: ve Tahkim, 87; Daymlarl, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim,
53.

24



UNCITRAL Tahkim Kurallarina gore hakem ticreti makul olmalidir. Ancak bu makul
Ucret belirlenirken uyusmazlik konusunun miktari, konunun karmasikligi, hakemlerin
harcadigi siire ve olayla ilgili diger hal ve sartlar da gbz 6niinde bulundurulmalidir
(m.41/1). Hakemlerinin tayininin bir atama makaminca yapilacagi 6ngériilmiis ve bu
atama makaminin hakem iicretlerinin belirlenmesine iliskin bir listesi veya 6zel bir
yontemi bulunuyorsa, hakem veya hakem heyeti olaym kosullarma uygun diistiigi

Olglide bu liste veya 6zel yontemi gz 6niinde bulundurmak zorundadir (m.41/2).

MTO Tahkim Kurallar1’* uyarinca hakem iicreti Ek I1I Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri
kisimda diizenlenmistir. Buna gére MTO Tahkim Divani hakem {icretini yayinlanan
tarifeye uygun olarak veya uyusmazlik konusu miktar1 belirtilmedigi durumlarda
takdiren Dbelirler (m.2/1). Taraf ve hakemlerin kendi arasinda yaptiklari iicret
sozlesmeleri Tahkim Kurallarma aykirilik teskil etmektedir (m.2/4). Ancak hakemler
arasindaki i¢ paylasimlara iliskin anlagmalar Divan tarafindan dikkate alinir. Zira ii¢
hakemli yargilamalarda baskan yargilamay1 idare ettigi ve karar tasladigini hazirladigi
icin daha ¢ok caligmaktadir. Bu durumda bagkanin iicreti diger hakemlerden daha ¢ok
olacaktir. Genelde bu paylasim %30-30-40 seklindedir. Bazen de hakemlerden biri
diger hakeme nazaran daha fazla iicret alabilir. Ornegin hakemlerden biri daha fazla
arastirma veya terclimeler yaparak ilave gorevlerde bulunduysa diger hakeme nazaran
daha fazla {icret 6denebilecektir. Ancak yanlis anlagilmalara sebebiyet vermemek igin
hakemler arasindaki farkli paylasimlarin Divan tarafindan hakem ve taraflara

gerekcelendirilmesi gerekmektedir 2.

MTO Tahkim Kurallar'nda yer alan Ucret Tarifeleri asgari ve azami smirlar
belirlenerek olusturulmustur. Divan hakem iicretini bu smirlar icerisinde belirler.
Yargilamanin birden fazla hakem tarafindan yiiriitiilmesi durumunda hakem heyetinin
toplam {icreti tek hakemin iicretinin 3 katini1 agsmayacak sekilde belirlenir (m.2/3).

Tahkim Divani istisnai durumlarda tarifedeki smirlarm disina ¢ikabilecektir. Hakem

"1 S6z konusu kurallarin Ingilizeesi icin bkz.:
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration/ (Erisim Tarihi
10/10/2021)

72 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamast, 139.
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ucretlerinin ucret tarifesindeki sinirin altinda belirlenmesi dava degerinin oldukca
yiikksek oldugu yargilamalarda veya hakemlerin ¢ok yavas — cok kotii oldugu
yargilamalarda s6z konusu olabilecektir. Hakem ticretlerinin ticret tarifesindeki sinirin
ustunde belirlenmesi ise yargilamanin karmasikligi ve siiresi hususunda taraflarin

onceden uyarilmalar1 durumunda nadiren olabilecektir®.

Hakem iicreti ve gider avansi yoniinden MTO sistemi hem 6ngoriilebilir hem de esnek
bir sistemdir. Ad hoc tahkimin aksine, Ucret ve avans konusunu taraflar ve hakem
arasinda tartigsma konusu yapilmasini engelleyen bir sistemdir. Aslinda ad hoc
tahkimde taraflarin hakem tekliflerine kars1 yapabilecekleri bir sey de yoktur. Ayrica
MTO sisteminde taraflarin hakem ile Gcret konusunda 6zel bir s6zlesme yapma riski
de bulunmamaktadir’®. Zira hakem iicretleri ve masraflar1 sadece Divan tarafindan
belirlenir. Taraflarin hakemler ile ayr1 {icret anlagmasi1 yapmas1 Kurallara aykirilik

teskil edecektir (Ek IIT Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri m.2/4).

ISTAC Tahkim Kurallar1”® uyarinca hakem iicretleri ISTAC Masraflar ve Ucretler
Tarifesi Hakkinda Kurallar’® uyarinca belirlenir. Buna gore tek hakemin veya hakem
kurulu iiyelerinin {icreti tarife uyarmnca Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim Divani
tarafindan belirlenir. Taraflar ile hakem veya hakem heyeti arasinda ticret konusunda
herhangi bir anlasma yapilamaz. Her halde hakem ficreti 2.000 TL’den az olamaz.
Deger tespitinin miimkiin olmadigi durumlarda hakem Ucreti biitiin sartlar g6z 6niinde

bulundurularak Divan tarafindan resen belirlenir (m.4).

Bazi tahkim kurumlarinda (MTO ve ISTAC gibi) hakem iicreti uyusmazlik degeri
iizerinden belirlenirken baz1 tahkim kurumlarinda ise saat bazli olarak
belirlenmektedir’”. Ornegin Londra Milletleraras1 Tahkim Mahkemesi (The London

Court of International Arbitration — LCIA) uyarinca hakem {icretleri saat bazl olarak

3 Keser Berber, 140.

74 Keser Berber, 80.

5 Sz konusu kurallar igin bkz.: https:/istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/tahkim-kurallari/
(Erisim Tarihi 10/10/2021).

76 86z konusu kurallar igin  bkz.: https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/masraflar-ve-
ucretler/masraflar-ve-ucretler-hakkinda-kurallar/ (Erisim Tarihi 10/10/2021).

7 Salomon, Ramesh, ve Latham & Watkins, “A Primer on International Arbitration Costs”, 2.
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belirlenmektedir. 01 Ekim 2020 tarihinden itibaren gegerli olan tarifeye gore hakem
iicretleri 500 Ingiliz sterlinini ge¢meyecek sekilde Tahkim Divam tarafindan
belirlenecektir (m.2/i)’®. Doktrinde LCIA’in miktar1 diisiik uyusmazliklarda pahal,
miktar1 yiiksek uyusmazliklarda ise ekonomik oldugu ifade edilmektedir’®. Bununla
birlikte 1 Ocak 2013 ve 15 Haziran 2015 tarihlerini kapsayan bir arastirmada LCIA
diger tahkim kurumlarindan bazilarindan daha uygun, bazilar1 ile benzer maliyetli

oldugunu agiklayan veriler sunmustur®.

Diinya Fikri Miilkiyet Orgiiti (World Intellectual Property Organization — WIPO)
Tahkim Kurallari®! uyarinca yapilan tiim uyusmazliklarda ve WIPO Seri Tahkim
Kurallar® uyarmca 10 milyon dolar1 asan taleplerde hakem uicreti taraf ve hakemlere
danigildiktan sonra WIPO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi tarafindan saatligi 300
ile 600 dolar arasinda belirlenir®®. WIPO Seri Tahkim Kurallar1 10 milyon dolar1
asmayan uyusmazliklarda hakem iicreti ise sabit olarak belirlenmistir. 2,5 milyon
dolar1 asmayan uyusmazliklarda hakem iicreti 20 bin dolar iken 2,5 ile 10 milyon dolar
arasindaki uyusmazliklarda hakem ficreti 40 bin dolar olarak sabit bir sekilde
belirlenmistir. Bu bakimdan uyusmazlik konusunun karmasikligina ve hakemin

harcadig1 zamana gore ticret miktar1 azalip artabilir.

Bazi tahkim kurumlarinda ise hakem {icretinin belirlenmesinde ise uyusmazlik miktar1
ile ¢alisma saati karma bir sekilde uygulanmaktadir. Spor Tahkim Mahkemesinde

(Court of Arbitration for Sport — CAS) uyusmazlik miktari arttikga hakemin saatlik

8 01 Ekim 2020 tarihinden itibaren yiiriirliikten olan Londra Milletleraras1 Tahkim Davasi Tahkim
Giderleri Tarifesi icin bkz.: https://www.Icia.org//Dispute_Resolution Services/schedule-of-costs-Icia-
arbitration-2020.aspx (Erisim Tarihi 02/12/2021).

® Salomon, Ramesh, ve Latham & Watkins, “A Primer on International Arbitration Costs”, 3.

8 TCIA’m 2015 tarihli “Releases Costs and Duration Data” bashkli analiz igin bkz.:
https://www.lcia.org/LCIA/reports.aspx (Erisim Tarihi 06/12/2021).

8101 Temmuz 2021 tarihinden itibaren yiiriirliige giren WIPO Tahkim Kurallarinin Ingilizce metni igin
bkz.: https://www.wipo.int/amc/en/arbitration/rules/ (Erisim Tarihi 03/12/2021).

82 01 Temmuz 2021 tarihinden itibaren yiiriirliige giren WIPO Seri Tahkim Kurallarinin Ingilizce metni
icin bkz.: https://www.wipo.int/amc/en/arbitration/expedited-rules/ (Erigim Tarihi 03/12/2021).

8  WIPO Standart ve Seri Tahkimdeki Ucret wve masraf cizelgesi icin  bkz.:
https://www.wipo.int/amc/en/arbitration/fees/ (Erisim Tarihi 02/12/2021).
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iicreti de artmaktadiu®. Ornegin 2.500.000 Isvicre frangma kadar olan
uyusmazliklarda hakem iicreti saat bagma 300 Isvicre frang1 iken, 5.000.000 isvigre
frangma kadar olan uyusmazliklarda hakem iicreti saat basma 350 Isvicre frangidir.

Boylece uyusmazlik miktari arttikga hakemin saatlik ¢aligma iicreti de artmaktadir.

Yukarida hakem iicretinin belirlenmesinde genel olarak iki ydntemin/tarifenin
kullanildig1 ifade edilmistir. Bunlar hakem iicretinin belirlenmesinde uyusmazlik
degerinin baz alindig1 tarife ile hakem harcadigi zamana gore saat bazli iicret
tarifesidir. Kanaatimizce hakem ticretinin uyusmazlik degerine gore belirlenmesi daha
yerinde olacaktir. Zira uyusmazlik degerine gore belirlenen tarife saat bazl tarifeye
nazaran daha ongoriilebilirdir. Yine hakemlerin hukuki sorumlulugunun kapsamia
giren miktar uyusmazlik degeri arttik¢a artacagindan, iicret belirlemesinin uyusmazlik
miktarina gore yapilmasi daha saglikli olacaktir. Ayrica saat bazh iicret tarifesinin
suiistimal edilebilmesi de miimkiindiir. Bu sebeplerden dolay1 saat bazl tarife yerine

uyusmazlik degerine gore hakem ticretinin belirlenmesi daha saglikli olacaktir.

Kurumsal tahkim merkezlerinin standart tahkim kurallarinin yani sira seri tahkim
kurallar1 da bulunmaktadir. Seri tahkim kurallar1 kisaca standart tahkim kurallarmin
daha basit ve kolay hali olarak nitelendirilebilir. Seri tahkim kurallarinin uygulandigi
tahkim yargilamalarinda genellikle hakem {icreti daha disiiktiir. Seri tahkim ve
standart tahkime tabi yargilamalarda hakem ficreti kurumsal tahkim merkezinin
belirlemis oldugu tarifeye gore belirlenmektedir®. Bu konunun detaylar1 asagida (seri

tahkim konusunda) ele alinacagi igin burada kisa bir bilgilendirme ile yetinilmistir.

Hakemler tahkim yargilamasinda nihai karar verirler ve uyusmazlhigi kesin olarak
¢Oziime kavustururlar. Ancak bazi durumlarda taraflarin nihai karar1 beklemeksizin
gecici hukuki koruma tedbiri karar1 alma ihtiyaci olabilir. Bu gibi durumlarda stz

konusu tedbire ihtiya¢ duyan taraf, devlet yargisindan diger taraf hakkinda ihtiyati

8 01 Ocak 2017’den itibaren yiiriirliikte olan CAS tahkim giderleri i¢in bkz.: https://www.tas-
cas.org/en/arbitration/arbitration-costs.html (Erisim Tarihi 02/12/2021).

8 Serbest, “Is There Scope for the Wider Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of
International Commercial Disputes?”’
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tedbir veya ihtiyati haciz karar1 vermesini talep edebilir. Tahkim yargilamasi esnasinda
gecici hukuki koruma tedbirleri vermeye yetkili merci yargilamay1 yapan hakem iken,
tahkim yargilamasindan 6nce hukuki koruma tedbiri vermeye yetkili merci acil durum
hakemligi ile ifade edilmektedir. Hukuki koruma tedbirine ihtiya¢ duyan taraf devlet

yargisina bagvurmak yerine acil durum hakemligine de basvurabilir.

Tahkim yargilamasinda nihai karar veren hakem gibi acil durum hakemliginde gegici
karar veren acil durum hakemi de iicrete hak kazanacaktir. Taraflar acil durum
hakeminin {icretini kendileri kararlastirabilecekleri gibi kurumsal tahkim kurallari
uyarinca belirlenmesini de kararlastirabilirler. Genel kurumsal tahkim merkezleri
kurallar1 uyarinca acil durum hakeminin iicreti maktu olarak belirlenmektedir. Ornegin
ISTAC Acil Durum Hakemi Kurallar1®® uyarinca acil durum hakemi ticreti 20.000
TL’dir (m.8/2). MTO Acil Durum Hakemi Kurallar1 uyarinca bagvuru sahibi hakem
iicret ve masraflar1 olarak 30.000 Amerikan dolarint MTO Sekretaryasi’na 6demekle

yukdmladar (m.7/1).

1.2.1.3. Taraflarin hakem iicretinden sorumlulugu

Taraflarn, aralarindaki uyusmazlhigin ¢oziimii i¢in hakemler ile hakem sozlesmesi
imzalayabileceklerini belirtmistik. imzalanan bu sdzlesme niteligi itibariyle vekalet

sozlesmesi®’ oldugu i¢in taraflarm bu s6zlesmeden kaynakli iicret borcu bakimindan

8 |STAC Acil Durum Hakemi Kurallar1 igin bkz. : https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/acil-durum-
hakemi/acil-durum-hakemi-kurallari/

87 Akmci, Milletleraras: Tahkim, 32,434,439; Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler:
Tahkim Yargilamasi Siireci ve Masraflarinin Azaltilmasi”, 1598-99; Balci, Ihtilaflarin Coziim Yollar
ve Tahkim, 146; Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 109,142; Taskn,
Hakem Sozlesmesi, 41,152; Hikmet Belbez, “Hakemlerin Mesuliyeti”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakultesi Dergisi 7, say1 3 (1950): 354; Kalpsiiz, Tiirkiye'de Milletlerarast Tahkim, 133; Dayinlarl,
HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 40,52,56; Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1152.
“...uyusmazligin taraflar1 ile hakemler arasinda olusan hukuki iliskide galip unsur vekalet iligkisidir.
Yasada bu konuda bir agiklik mevcut olmamakla beraber bu gibi sézlesmelerdeki usul hiikiimleri
yaninda Borglar Kanunu'na giren hiikiimler de yer almaktadir. Ne var ki, 6zel borg iliskileri i¢inde taraf
iradelerine dayanan tahkim sézlesmesinin herhangi bir akit tipine tabi oldugu belirtilmemis oldugundan,
kural olarak uyusmazligin taraflar1 ile hakemler arasinda bir vekalet akdi olugtugunun kabulii gerekir
(Bk.m.386/2).” Yargitay 15. Hukuk Dairesi Esas No: 1989/1023, Karar No: 1989/2841 Karar Tarihi:
15.06.1989.

“Ogretide hakim olan goriise gore ..... hakem sozlesmesinin hukuki niteligi ise vekalet sozlesmesi
oldugu yoniindedir.” Yargitay Hukuk Genel Kurulu Esas: 2003/ 15-142 Karar: 2003 / 182 Karar Tarihi:
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her iki tarafin da sorumlu oldugunu sdylemek miimkiindiir. Zira birlikte vekalet
verenlerin vekile kars1 miiteselsilen sorumlu oldugunu 6ngéren Tiirk Borglar Kanunu®
(TBK) m.511 hiikmiiniin bu bor¢ bakimmdan da uygulanacag: belirtilmektedir®®.
Hakem dcreti borcundan teselsiil hiikiimleri uygulanirken, hakem {icreti alacagi
bakimindan istirak hitkiimlerinin uygulanmamasi gerekir. Bir baska deyisle aksine bir
anlagma olmadig1 miiddet¢e hakemlerden biri, diger hakemlerin iicretini de isteyemez.
Sadece kendi alacagi agisindan talepte bulunabilir®®. Taraflarin hakemi veya hakem
heyetini birlikte segmeleri hakem ticretleri bakimindan muteselsilen sorumlu oldugu
anlamimna gelmektedir. Taraflarin licretten miiteselsilen sorumlu olmalar1 doktrinde
hakemlerin tarafsizlig1 ve bagimsizliginin saglanmasi bakimindan yerinde oldugu
ifade edilmektedir®®. Taraflarn hakemlerini ayr1 ayr1 se¢meleri veya hakemlerin
mahkeme tarafindan sec¢ilmeleri durumunda da miiteselsil sorumluluk s6z konusu

olacaktir®2,

Taraflarin hakemi birlikte segcme ihtimali oldugu gibi ayr1 ayr1 belirleme ve ayri
sOzlesme yapma ihtimali de bulunmaktadir. Doktrinde her bir tarafin kendi belirledigi
hakem ile iicret sdzlesmesi yapmasi durumunda taraflarin miiteselsil sorumluluktan
feragat ettigi ve TUcretini sadece sdzlesme yaptigr taraftan isteyebilecegi ifade

edilmistir. Hakemlerden birisi taraflardan birisi ile {icret sdzlesmesi yaptigi takdirde

19.03.2003; Hakem sozlesmesinin hukuki niteliginin hizmet sézlesmesi, istisna(eser) sozlesmesi, is
gérme sozlesmesi, tirii kendine Ozgii sozlesme yoniindeki goriisler i¢in Bkz.: Tagkin, Hakem
Sozlesmesi, S. 26-34.

8 RG. 4/2/2011 S. 27836

8 Akinci, Milletlerarast Tahkim, 439; Balci, Ihtilaflarin Coziim Yollar: ve Tahkim, 56; Pekcanitez,
Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 652; Karadas, 6100 Sayitli HMK 'nda Diizenlenen
Ulusal (I¢) Tahkim, 148; Taskin, Hakem Sozlesmesi, 198; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4052;
Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollari ve Tahkim, 87; Daymlarl, HUMK 'da Diizenlenen
I¢ Tahkim, 55,56; Bilge, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 655. “... Hakem veya hakemlerle hakem
davasumun taraflart arasindaki iliskide hakem Ucretinin bor¢lusu hakemlerle taraf arasindaki iliski
vekdlet iliskisi oldugundan tahkim davasimin taraflaridir. Taraflar hakem veya hakem kuruluna
karst hakem iicretinin odenmesinden 6098 sayili TBK'nin 511. maddesinin birinci fikrast hiikmiince
miiteselsilen sorumludur...” Yarg. 15. HD. Esas: 2018/5543 Karar:2019/2891 Tarih: 20.06.2019.

0 Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 270,271.

%1 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 188; Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollari ve Tahkim, 88.
92 Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 272.
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iicret sdzlesmesi yapmayan hakem her iki taraftan da iicretini talep edebilir®®. Yine
uygulamada da genellikle taraflarin kendi belirledigi hakemin iicretini 6dedigi ifade

edilmektedirler®*.

Taraflarin hakem {icretinden sorumlulugu ile ilgili HMK ve MTK’da 06zel bir
diizenleme bulunmamaktadir. Ayni sekilde kurumsal tahkim kurallarinda da
diizenleme yapilmamistir. Diizenleme yapilmamasi da yerinde ve saglikli olandir. Zira
hakem iicretinden sorumluluk hakem sdzlesmesinden kaynaklanan bir uyusmazliktir.
Hakem s6zlesmesinden kaynaklanan bir uyusmazlik da hakem sézlesmesinin esasina
uygulanacak hukukun kurallarina gore belirlenecektir. Hakem sézlesmesinin esasina
Tlrk hukukunun uygulanmasi durumunda yukarida da belirttigimiz gibi hakem
sozlesmesinin hukuki niteligi vekalet s6zlesmesi oldugu ve TBK m.551 uyarmca vekil
edenler vekile karsi miiteselsilen sorumlu oldugu i¢in taraflarin hakem tcretinden

muteselsil sorumlu olmasi gerekir.

1.2.2. Hakem Sekreterligi Ucreti

Durusma yapilan tahkim yargilamalarinda devlet yargisinda oldugu gibi tutanak
tutulmas1 gerekir. Ancak tahkim yargilamasinda devlet yargisindaki gibi katiplik
miiessesesi bulunmamaktadir. Durusmalarda tutanaklarm tutulmasi®, dilekgelerin
teblig edilmesi, siirelere dikkat edilmesi, durusmalarin ilan ve organize edilmesi®® gibi
bircok idari nitelikteki islemlerin yapilabilmesi amaciyla hakem veya hakem heyeti
tarafindan hakem sekreteri (tribunal secretary) atanabilmesi mimkindur. Hakem

sekreterligi tahkim merkezlerinin sekretaryasindan farkli bir miiessesedir. Hakem

9 Yegengil, 269,270. «...Hakem iicretinin sézlesme ile belirtilmesi halinde ise bu {icretin hakemlerce
alinmast olanagi vardir. Bu sézlesme, hakemlerle uyusmazligin iki yani arasinda yapilabilecegi gibi bir
yani arasinda da yapilabilir. Kuskusuzdur ki uyusmazIligin bir yani ile yapilan iicret s6zlesmesi yalniz o
yani baglayacak iicret s6zlesmesi yapmiyan, sadece hakemlerin genel hiikiimler uyarinca yetkili
mahkemeye basvurmasi iizerine emeklerinin karsiligi olan alacaklarinin 6detilmesi igin alacaklar
kararda belirtilecek miktar tizerinden sorumlu olacaktir...” Yargitay Hukuk Genel Kurulu Esas: 1970/
4-969 Karar: 1974 / 908 Karar Tarihi: 11.09.1974.

% Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamas: Siireci ve Masraflarinm
Azaltilmas1”, s. 1599; Turgut Kalpsiiz, “Milletleraras: Tahkim Konusunda Yasal Bir Diizenleme
Gerekir Mi? 11”, Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1999, s. 305.

% Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1168,

% Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 73.
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sekreterligi gecici nitelikte iken kurumsal tahkim merkezlerindeki sekretarya daimi
niteliktedir. Hakem sekreterligi ticreti haricen ddenirken sekretarya hizmeti kurumsal

tahkim merkezine yapilan bagvuru {icretinin i¢indedir.

Hakem sekreterligi ticretinin yargilama gideri oldugu HMK m.441’de agik¢a ifade
edilmistir. MTK da ise hakem sekreterligi ticretinin yargilama gideri olup olmadigi ile
ilgili acik hiikim bulunmamaktadir. Ancak bu durum MTK uyarinca yiiriitilen
yargilamalarda hakem sekreterligi licretinin yargilama gideri olmadigi anlamina
gelmemektedir. Zira hakem sekreteri ticretinin MTK m.16/B-3 uyarinca “yardimina
basvurulan diger kisilere Odenen TUcret” kapsaminda degerlendirilebilmesi

mUmkundr.

Hakem sekreterinin yapmis oldugu masraflar HMK ve MTK’da ag¢ik¢a yargilama
gideri olarak ifade edilmemistir. Ancak bu durum hakem sekreterinin yapmis oldugu
masraflarin yargilama gideri olarak degerlendirilmemesi anlamina gelmemelidir.
Nasil ki hakem ve taniklarm seyahat, konaklama ve diger masraflar1 yargilama
giderleri kapsaminda ise, hakem sekreterinin de tahkim yargilamasi i¢in yapmis
oldugu masraflarn bu kapsamda degerlendirilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde

hakem sekreterlerinin bu isi icra etmeleri beklenemez.

Hakem iicreti ile hakem sekreterligi ticreti kavramlar1 birbirinden farkli kavramlardir.
Hakem sekreterligi atamas1 milletlerarasi tahkim uygulamasinin aksine Tiirk tahkim
uygulamasinda olduk¢a yaygm oldugu ifade edilmektedir®’. Hakem veya hakem
heyeti hakem sekreterinin iicretini dogrudan kendileri belirleyebilecekleri gibi®® bu
ticret hakem sozlesmesinde taraflar ve hakem arasinda da belirlenebilir. Belirlenen bu
iicret hakemlerin degil, taraflarin sorumlulugundadir ve yargilama gideri olarak nihai

kararda gosterilir. Bu {icretin hakem veya hakem heyeti tarafindan belirlenmesi

97 Akincy, Milletleraras: Tahkim, 439.
98 Daymlarli, HUMK 'da Diizenlenen Ic Tahkim, 56; Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odast (I1CC)
Tahkim Tiiziigii Uygulamast, 74.
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durumunda ucretin hakem sekreterinin emek ve mesaisi g6z 6énunde bulundurularak,
hakkaniyet ve nesafet kurallar1 cercevesinde belirlenmesi gerekir®.

Hakem kararmin hakem sekreteri Ucretine iliskin kismi iptal davasmin konusu

100

olamayacaktir"". Ancak hakem sekreteri iicretinin fahis olmasi durumunda bunun

iptal davasinm konusu olabilmesi gerekir®

. Taraflarin acik¢a hakem sekreteri
gorevlendirilmesini kabul etmemesine ragmen hakem veya hakem heyetinin hakem
sekreteri tayin etmesi, hakem sekreteri ticretinin hakem veya hakem heyeti tarafindan
iistlenildigi (yiiklenildigi) anlamma gelmektedir!??>, Kanaatimizce taraflarn hakem
sekreteri gorevini agik¢a kabul etmemesi durumunda hakem veya hakem heyetinin
boyle bir gorevlendirme yapmamasi gerekir. Bu durumda hakem sekreterinin yapmasi
gereken iglerin tek hakem olmasi durumunda tek hakem tarafindan, birden fazla hakem
olmas1 durumunda hakemler arasinda gorev paylasimi ile yapilmasi yerinde olacaktir.

Aksi takdirde hakem sekreteri Ucretinin hakem veya hakem heyeti (cretinden

karsilanmasi gerekir.

Hakem sekreterligi ticreti kavrami bazi tahkim kurallarinda agikca diizenlenmis iken
bazi tahkim kurallarinda diizenlenmemistir®®, LCIA Tahkim Kurallari’'nmn®®* parcasi
olan Tahkim Giderleri Tarifesi uyarinca hakem sekreterligi ticreti ve masraflari

yargilama giderleri arasindadir. Hakem sekreterinin {icreti zamana bagli olarak

9 Karadas, 6100 Sayilh HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 146.

100 Y. T.D. 16.06.1964 T. ve 767/2181, (Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, s. 4053); Daymnlarli,
HUMK ’da Diizenlenen I¢ Tahkim, S. 56.

101 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4053, dn.125. “.hakem heyeti sekreterinin dcreti en son
29.06.2012 giin 31 sayili kararla sarfettigi emek ve mesaisi dikkate alinarak 60.000,00 TL'ye ¢ikartilmis
ise de; hakem sekreterinin yaptig1 isin niteligi hakem yargilama siiresi dikkate alindiginda takdir edilen
bu iicret hak ve adalete uygun olmadigi.. yazili sekilde karar verilmesi usul ve yasaya aykirt olmus,
kararin bozulmasi uygun bulunmustur.” Yarg. 15. HD. Esas: 2014/5988 Karar: 2015/1011 Karar Tarihi:
26.02.2015.

102 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 215.

103 ISTAC Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1 ile MTO Tahkim Kurallar1 gibi kurallarda hakem
sekreterligi licretine yer verilmemistir.

10401 Ekim 2020 tarihinden itibaren vyiiriirlikten olan Tahkim Kurallar1 igin bkz.
https://www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/Icia-arbitration-rules-2020.aspx  (Erisim  Tarihi
01/12/2021)

33


https://www.lcia.org/Dispute_Resolution_Services/lcia-arbitration-rules-2020.aspx

belirlenmektedir. Hakem sekreterligi ticreti tarifedeki alt ve Ust limitler cergevesinde

belirlenebilecektir (m.6/i).

Taraflara sorulmaksizin hakem sekreteri gdrevlendirilmesini yapilmasi tahkim
yargilamasindaki gizlilik ilkesini zedeleyecektir. Bu nedenle hakem sekreteri
gorevlendirilmesi i¢in Oncelikle taraflara sorulmalidir. Taraflar hakem sekreteri
gorevlendirmesini zimnen onaylayabilirler. Zimnen veya acik¢a kabul edilmis olan
hakem sekreterinin yiikiimliiliikklerinden biri de taraflara ait sirlar1 saklama

yiikiimliliigiidiir'®,

1.2.3. Hakemlerin Masraflarn

Hakem f{icreti ve hakem sekreteri ticreti disinda taraflarin iistlenmek ve katlanmak
durumunda oldugu bir diger yargilama gideri kalemi de hakemlerin yargilama
boyunca yapmis olduklar1 masraflardir.

106 Vekalet sozlesmesinin

Hakem sozlesmesi niteligi itibariyle vekalet sozlesmesidir
taraflarindan vekil (hakem), baskasina ait bir islemi yerine getirirken vekaletten dolay1
mal varhiginda bir eksilme olmamalidir. Vekilin (hakemin) vekalet geregi islemi
basartyla tamamlamak igin yaptig1 zorunlu giderlere masraf denilmektedir'®’. Hakem
masraflarmin  6denmesi hakem {icretinin 6denmesi gibi vekalet sodzlesmesi

hiikiimlerine dayanir®,

HMK m.441/1-b ve MTK m.16/B-II’de hakemlerin seyahat ve diger masraflari
yargilama giderleri arasinda sayilmistir. Bu masraflar hakemin oturma yeri disindaki
yargilamalar icin konaklama, sehir i¢i ulasim giderleri, sehir disinda kalmaktan

kaynakli sahsi harcamalaridir!®. Yine kirtasiye, yazisma, stenografil!®, cikt1 veya

105 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 214.

106 Bkz. Asagida s. 29, dn. 87.

197 Akinc1, Milletlerarasi Tahkim, 434,435; Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim
Yargilamasi Siireci ve Masraflarinin Azaltilmasi”, 1606; Taskin, Hakem Sozlesmesi, 216.

108 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 215.

109 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 435.

110 Siylenen sozleri sdylendigi kadar cabuk yazmaya elverisli, kisa ve yalin isaretlerden olusan yazi
yontemi, steno Bkz.: https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi 13/12/2020).
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banda alma ve desifre etme masraflar1 ve hakemin yerlesim yeri disinda kalmaktan
kaynakli yapacagi zorunlu harcamalara karsilik giindelik bir tutar (el hargligr) hakemin

diger masraflar1 kismindadir!!t,

Hakemlerin masraflari HMK ve MTK’nin yani sira kurumsal tahkim merkezleri
kurallar1 uyarinca da yargilama giderleri arasinda sayilmistir. Ornegin ISTAC Tahkim
Kurallar’nin 41. Maddesinin 2. Fikras1 “tek hakem veya hakem kurulu uyelerinin
harcamalart” demek suretiyle hakemlerin masraflarini agikga yargilama gideri olarak
zikretmistir. Benzer bir hiikkim MTO Tahkim Kurallarinda da mevcuttur. Tahkim
Kurallar1 38. Maddesinde “hakemlerin iicret ve masraflari” ibaresi ile hakem

masraflarmi agikca yargilama gideri olarak saymustir.

Hakem masraflarinin yargilama gideri oldugu kanun ve tahkim kurallarinda
belirtilmekle  birlikte  genellikle  hakem  masraflarinin  somutlagtirilmasi
yapilmamaktadir. Hakem masraflarinin neler oldugu ve masraflarin smirlari
belirtilmemekte bu konu hakem heyetinin takdirine birakilmaktadir. Ancak bazi
tahkim kurumlar1 ise somut masraflar1 ve bu masraflarin azami miktarlarim
aciklamislardir. Ornegin CAS uyarinca hakemlerin 2500 kilometreye kadar olan
ekonomik smif biletinin fiyati ile 2500 kilometreyi asan is (business) smifi biletin
miktar1 CAS Divani tarafindan belirlenir. Ayrica tren ve araba seyahatleri ile yapilan
yolculuklarin gidis doniis bileti de CAS Divani tarafindan belirlenmektedir. Yine
konaklama iicreti gecelik 350, 6giinler 150, kisaca kirtasiye masraflari*!? 200 Isvicre

frang1 ile sinirlandirilmistirt®s,

Hakem masraflari ile ilgili detayl diizenlemeyi ICSID Tahkim Kurallari*'* uyarinca
yaymlanan ICSID Hakemlerinin Ucret ve Masraflari Hakkinda Bildirisinde™® de

bulmak miumkinddr. Bildiri uyarinca hakem masraflar1 giindelikler, seyahat giderleri

11 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 137.

112 Telefon, faks,posta, fotokopi ve diger sekreterlik masraflari.

113 https://www.tas-cas.org/en/arbitration/arbitration-costs.html (Erisim Tarihi 02/21/2021).

114 ICSID Tahkim Kurallarinmn Ingilizce metni igin bkz.: https:/icsid.worldbank.org/resources/rules-
and-regulations/convention/arbitration-rules (Erisim Tarihi 02/12/2021).

U5CSID  Hakemlerinin  Ucret ve Masraflar1 Hakkinda Bildirinin Ingilizce metni igin bkz.:
https://icsid.worldbank.org/services/content/memorandum-fees-expenses (Erisim Tarihi 02/12/2021).
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ve diger geri 6denebilir giderlerdir. Glindelik masraflar hakemlerin ikamet yerlerinin
disinda yaptiklar1 yargilamalarda ikamet dis1 yaptiklar1 masraflarin karsiligi olarak
6denmektedir. Bu kavrama gegici konaklama yerinde yaptiklar1 harcamalar, yemekler,
sahsi iletisim, oda hizmetleri vs. girmektedir (m.4). Bu masraflarin miktar1 pahali
sehirlerde daha da artacaktir. Hakemlerin seyahat giderleri ise hakem heyetinin
yapacagi toplantilara katilmak igin yapilan seyahat harcamalaridir (m.8). Ekonomik
smifin bir st smifinda yolculuk etmek isteyen hakemlerin bu taleplerinin yerine
getirilmesi  gerektigi ifade edilmektedir. Diger tasima ve taksi giderleri
belgelendirmeleri sartiyla seyahat giderleri kapsamindadir. Yine seyahat ettiklerin
yerin sartlar1 geregi ara¢ kiralama masraflar1 ya da sahsi araglarinin kullanimida

kilometre bagma iicret ddenmelidir*e.

1.2.4. Bilirkisi ve Yardimina Basvurulan Kisilerin Ucreti ile Kesif
Giderleri

Tahkim yargilamasina hakemler ve taraflar haricinde tiglincii kisilerin yardimina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu kisiler taraflarin veya hakemlerin sectigi bilirkisi, terciiman
veya diger gorevliler olabilir. Bu kisiler emek ve mesailerinin karsiligi olarak ticret
alabilmektedir. Bu nedenle bilirkisi ve yardimina basvurulan {i¢iincii kisilerin ticretleri

yargilama gideri olarak sayilmistir (HMK 441/1-3, MTK m.16/B-3).

HMK (m.431/1), MTK (m.12/A) ve bunlarin mehazi niteligindeki UNCITRAL Model
Kanunu (m.26) uyarmnca hakem veya hakem heyeti belirledigi konularda rapor
dizenlemek (izere bir veya birden fazla bilirkisi atayabilir. Atanan bilirkisilerin ticreti
taraflardan alinan avanstan karsilanmaktadir. Yargilama sonunda ise 6denen bilirkisi

ticreti yargilama gideri olarak kaybeden tarafa ytkletilmektedir.

HMK ve MTK’nin ayni hiikiimlerinde taraflarin durusmada kendi sectikleri 6zel
bilirkisileri de dinletebilecekleri hiikiim altina alinmistir. Ancak taraflarin 6zel olarak

sectigi bilirkisilerin {icreti yargilama giderlerine dahil olmayip, taraf masrafi

118 Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamas: Siireci ve Masraflarinm
Azaltilmas1”, 1606,1607.
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niteligindedir. Sadece hakem veya hakem heyeti tarafindan belirlenen bilirkisilerin
iicretleri yargilama giderlerine dahil olacaktir'!’. Bundan dolay1 bu basligin konusunu
sadece hakem veya hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisilerin creti
olusturmaktadir. Taraflarca atanan bilirkisilerin {icret ve giderleri ise asagida ‘Uzman

Ucretleri’ baslig1 altinda incelenecektir.

MTO Tahkim Kurallar1 Ek III Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri uyarinca belirlenen
bilirkisilerin {icret ve masraflar1 da hakem heyetince belirlenir ve hakem heyeti
bunlarin avans olarak ddenmesini temin eder (m.1/12). MTO Tahkim Kurallarinda
bilirkisiler i¢in 6zel bir tarife belirlenmemistir. Bilirkisinin licret ve harcamalarinin
takdirini MTO Tahkim Divanmi yerine hakem veya hakem heyetince yapilmaktadir.
Zira bilirkisi Divan tarafindan degil hakem tarafindan atanmaktadir. Yine bilirkisinin
harcayacagi emek ve mesainin takdirini Divan’dan daha iyi bir sekilde belirleyecek
olan hakemlerdir. MTO Sekretaryas1 bilirkisiye 6denecek iicret ve harcamalarin
MTO’ya yatirilmasi kanaatindedir. Ancak Tahkim Kurallarinda hakemlere veya
taraflara sorumluluk yiiklememistir. Bu nedenle bilirkisi iicret ve harcamalarinin

hakem veya hakem heyeti baskaninmn agtig1 hesaba yatirilabilmesi miimkiindiir2,

Taraflarin, tanik veya bilirkisilerin dinlenmelerine yardime1 olmak amaciyla hakem
veya hakem heyeti tarafindan belirlenen terciimanlar ile delillerin toplanmasi sirasinda
kendilerine ihtiya¢ duyulan numuneyi alan, emtiay1 muayene ve muhafaza ile gorevli
kisilerin masraflar1 da yardimina bagvurulan kisilerin masraflar1 igerisinde yargilama

giderleri arasmdadir®*®.

Yargilamay1 yapan hakem veya hakem heyeti tarafindan uyusmazlik konusu sey
hakkinda tiim duyu organlariyla bilgi edinmesi islemine kesif denir. Kesif de bilirkisi
incelemesi gibi resen bagvurulabilecek deliller arasindadir. Kesfin konusu hakem veya
hakem heyeti Oniine getirilemiyorsa inceleme kesfin konusunun bulundugu yerde

yapilir. Kesif sirasinda her iki taraf da hazir bulunabilir. Yine kesif sirasinda tanik ve

17 Erturk, 1608; Kalpslz, Tiirkiye'de Milletlerarast Tahkim, 138.
118 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 85.
118 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletleraras: Tahkim, 138.
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bilirkisilerin de dinlenebilmesi miimkiindiir. Bir olayin nasil gelismis olabilecegi
seklinde temsili uygulama da yapilabilmesi miimkiindiir. Bu temsili uygulama olay

mahallinde olabilecegi gibi durusma salonunda da olabilir!?°.

Hakemin uyusmazlik konusu seyi bizzat inceleyerek bilgi edinmesine yardimci olan
kesif, taraflardan bir veya ikisinin talebi iizerine ya da hakem tarafindan resen karar
verilerek yapilabilir. Kesif sirasinda dinlenecek teknik kisilere veya kesfe konu
uyusmazlik hakkinda bilgi sahibi olanlara 6denecek {icret ile kesifte hazir olacak taraf
ve diger kisilere yapilan bildirimler de kesif giderleri arasinda olup, yargilama giderleri

icerisindedir?,

1.2.5. Tamik Masraflan

Taraflarin dinletmek istedigi taniklarin seyahat giderleri ve diger masraflar1 hakem
veya hakem heyetinin onayladigi 6l¢lide tahkim yargilama giderlerindendir (MTK
m.16/B-4, HMK m.441/1-¢). Taniklar yerlesim yeri disinda dinlenecekler ise
konaklama giderleri, yemek ticretleri, sahsi ihtiyaclarmni karsilamak iizere bir miktar
har¢lik ve taniklik dolayisiyla mahrum kalinan yevmiyeler taniklar diger masraflar1

arasinda yer almaktadir??,

MTK’ nin mehazini teskil eden UNCITRAL Model Kanunu’nda yargilama giderleri
ile ilgili hikim bulunmadigmi belirtmistik. Buna mukabil UNCITRAL Tahkim
Kurallari’nda yargilama giderleri ile ilgili 6zellikle de tanik masraflari ile ilgili hiikiim
bulunmaktadir. UNCITRAL Tahkim Kurallar1 uyarinca hakem heyetince onaylanmak
sartiyla taniklarin makul seyahat ve diger masraflar1 yargilama gideri olarak kabul
edilmistir(m.40). Burada ‘makul’ ibaresi dikkat ¢ekmektedir. Bu kurallara gore
taniklarn makul olmayan seyahat ve diger masraflar1 yargilama gideri olarak

hikmedilmeyecektir.

120 Abdurrahim Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku (istanbul: Alternatif Yayincihik, 2012), 653-55.
121 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletleraras: Tahkim, 138.
122 Kalpstiz, 139.
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ISTAC Tahkim Kurallarinda taniklarin seyahat giderleri ve diger masraflarinin
yargilama giderlerinden olup olmadigi konusunda agik hilkiim bulunmamaktadir.
Ancak boyle bir diizenlemenin olmamasi taniklarin seyahat ve diger giderlerinin
yargilama giderleri arasinda olmadigir anlamina gelmeyecektir. Zira Kurallar’in
yargilama giderlerini diizenleyen 41. Maddesindeki “taraflarin tahkim yargilamasi
sirasinda yaptiklar1 diger masraflar” ibaresi ile taniklarin seyahat ve diger giderlerinin
bu kapsamda degerlendirilmesi miimkiindiir. Benzer sekilde MTO Tahkim
Kurallarinda da taniklarin seyahat ve diger giderleri acik¢a yargilama gideri olarak
ifade edilmemistir. Ancak Kurallar’daki yargilama giderleri ile ilgili 38. Maddesinde
“taraflar1 tahkim i¢in yapmis oldugu makul hukuki ve diger masraflar” ibaresi

taniklarm seyahat ve diger giderlerini kapsayacak sekildedir.

1.2.6. Vekalet Ucreti

Taraflarin tahkim yargilamasi siirecinde bir avukat tarafindan temsil edilmeleri S0z
konusu oldugunda taraflarin istlenmis olduklar1 avukatlik vekalet iticretinin kime
yiikletilecegi, bunun bir yargilama gideri mi yoksa taraf masrafi mi1 oldugu sorusu
giindeme gelecektir. Bu konuda davay1 kazanan tarafin iistlenmis oldugu vekalet
iicretinin davayr kaybeden tarafa yiliklenecegi Tiirk tahkim mevzuatinda da
benimsenmistir. Zira MTK m.16/B-5, HMK 441/1-d hiikiimleri geregince hakem veya
hakem heyeti, davay1 kaybeden aleyhine Avukathik Kanunu!? m.169 uyarinca vekalet
ucretine hiilkmedecektir. Ancak bu miktar davayi kazanan taraf ile avukati arasindaki
sdzlesme uyarimca belirlenen miktar degildir. Buradaki miktar Avukathk Asgari Ucret
Tarifesine gore belirlenir. Bu anlamda iki farkli vekalet iicretinden bahsedilebilir.
Birincisi taraf ile avukati arasinda sdzlesme uyarinca miivekkil tarafindan avukata
Odenen avukatlik (akdi vekalet) iicreti, digeri ise davayr kaybeden tarafindan kars1
tarafin avukatina yargilama gideri olarak 6denen vekalet Ucretidir. Burada yargilama

gideri olarak kastettigimiz vekalet Uicreti hakemlerce hitkkmedilen ve davayi kaybeden

123 RG. 7/4/1969, S. 13168
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tarafin 6demesi gereken ticrettir. Tarafin kendisini temsil eden avukatina 6dedigi akdi

vekalet Ucreti ise taraf masraflar1 kisminda incelecektir.

HMK’ya tabi tahkim yargilamalarinda taraflar kendilerini vekil araciligiyla temsil
ettirmek istiyorlarsa bu vekilin avukat olmasi gerekir. Avukat digindaki kisiler,
tahkimde taraflar1 temsil edemez!?*. Zira HMK’ya tabi tahkim yargilamalarinda
Avukatlik Kanunu uygulanir. Bundan dolay1 tahkimde taraflar1 temsil etmek isteyen
kimselerin baroya kayith avukat olma zorunlulugu vardir (Av. K. M.35/T). Ancak bu
zorunluluk temsile iligkin olup, taraflarin bizzat kendilerinin de tahkim yargilamasini

baslatip takip ettirebilmesi mimkunddr.

MTK uyarinca yiiriitiilen tahkimlerde ise taraflar, ger¢cek veya tiizel kisiler tarafindan
da temsil edilebilirler. Ancak mahkemelere tahkimle ilgili yapilan istemlerde (delil
toplanmasi, siire uzatim talebi vb.) avukat dis1 temsil gegerli olmayacaktir (MTK

m.8/B). Zira Kanun bu serbestiyi tahkim yargilamalarina miinhasir kilmistir.

Hakem veya hakem heyeti tarafindan yargilama gideri olarak hiikmolunan avukathk
Ucretinin hesaplanmasinda, taraf ile avukati arasindaki sozlesme degil, Avukathik
Asgari Ucret Tarifesi ele almacaktir. Vekalet iicreti olarak Avukathk Asgari Ucret
tarifesinden az ve ti¢ katindan fazla vekaleti ticreti takdir edilemez (Av. K. m.169).
Yargilama gideri olan 6denen vekalet iicretinin takdirinde hiikmiin verildigi tarihte

yiiriirliikte olan Avukathk Asgari Ucret Tarifesi esas almir (Av. K. m.168).

Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine yargilamalarda iKi tiir vekalet Ucreti s6z konusu
olur. Bunlardan ilki konusu para veya parayla olgiilebilen uyusmazliklarda vekalet
ticreti tarifenin ti¢iincii kismindaki nispi tarifeye gore belirlenir. Diger vekalet iicreti
ise konusu para ile dlgiilemeyen islere iliskin olup, isbu vekalet Ucreti ise tarifenin

ikinci kismindaki maktu tarifeye gore belirlenir (m.168).

Yargilama gideri olarak karsi tarafa yiikletilen vekalet ticretinin avukata mu yoksa
miivekkile mi Odenecegi noktasinda HMK ve MTK’da herhangi bir agiklik

124 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 715.
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bulunmamaktadir. Avukathk Kanunu m.164 “Dava sonunda, kararla tarifeye
dayanilarak karsi tarafa yiiklenecek vekalet iicreti avukata aittir.” Hiikmii uyarinca
HMK ve MTK hiikiimlerine tabi olarak Tiirkiye’de yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda
kars: tarafa yiikletilen vekalet {icreti avukata ait olacaktir'®®. Ancak taraflar bunun
aksini kararlagtirarak yargilama gideri olarak hitkmedilecek vekalet ticretinin tarafa ait

olacagmi kararlastirabilirler'?®,

UNCITRAL Tahkim Kurallar1 uyarinca hakem heyeti tarafindan miktarlar1 makul
kabul edilen temsil masraflar1 ve diger masraflar1 yargilama giderleri olarak kabul

edilecektir (m.40).

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca ise taraflarin tahkim yargilamasi i¢in yapmis oldugu
makul hukuki ve diger masraflar yargilama giderleri arasindadir (m.38). Ancak davay1
kaybeden tarafin aleyhine hiikmedilen makul vekalet {icreti avukata degil tarafin
kendisine 6dendigi belirtilmektedir'?’. Bu giderler icin MTO’nun belirledigi avukathk
Ucret tarifesine benzer bir tarife bulunmamaktadir. Hatta tahkim yerinde veya
taraflardan birinin temsilcinin mutat igyeri iilkesinde buna iligkin bir tarife olsa ve bu
tarife devlet mahkemelerinde fiilen uygulaniyor olsa bile hakem veya hakem heyeti
buradaki tarife ile bagl degildir. Hakem veya hakem heyeti makul bir vekalet Ucreti

takdir edecektirt?e,

1.2.7. Yargi Harclan

Devlet yargismma basvurulurken, adalet hizmeti nedeniyle belli tutar ve oranda
kisilerden alinan ddemelere har¢ denilmektedir!?®. Har¢ miktarlarinin yiiksek olmasi
taraflar1 dava agmaktan vazgecirebilir. Bu nedenle har¢ miktarlarinin adalete erisim

hakkin1 zedelemeyecek sekilde adil ve itidalli olmas: gerekir!®’. Bu anlayisim ihtiyari

125 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 444.

126 pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2398.

121 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 443.

128 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 140.
129 pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2386.

130 Kuru, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 811.
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tahkim yani tahkim s6zlesmesine dayanarak yiiriitiilen yargilamalar bakimindan da

gegerli oldugu soylenebilir.

Tiirk hukukunda ve kurumsal tahkim kurallarinda da tahkim yargilamasimnin baglatilip
yiritiilebilmesi amaciyla belirli hal ve sartlarda mahkemeye bagvurulmasi ve
dolayisiyla har¢ 6denmesi ongoriilmiis olabilir. Bu gibi durumlarda HMK m.441 ve
MTK m.16/B uyarinca tahkim yargilamasi baslamadan veya sonrasinda mahkemeye

basvuru esnasinda alian har¢lar yargilama giderleri arasinda sayilmaistir.

Harclar Kanunu®®! (1) Sayili Tarifenin yarg1 harglar1 bdliimiinde Basvurma ve Celse
har¢larinin hangi hallerde alinacagi ifade edilmistir. Ancak bu kisimlarda tahkim
yargilamas1 yer almadigi icin tahkim yargilamasinda basvuru ve celse harci
alimmayacaktir. Yine ayni tarifenin ayni bdliimiiniin Karar ve Ilam Harc1 kisminda
“tahkim yargilamasinda bu bent hiikiimlerine gore har¢ alinmaz” diyerek tahkim

yargilamasinda karar ve ilam harci alinmayacagini agikca ifade etmistir.

Tahkim yargilamasinda birgok sebepten dolayr mahkemenin yardimina ihtiyag
duyulmaktadir. ilk sebep, MTK m.7 ve HMK m.416-418-420 uyarmca hakem
seciminde veya hakemin reddi talebinin reddi veya hakemin cekilmesi durumunda
mahkemenin yardimima bagvurmasidir. Diger sebep ise MTK m.10 ve HMK m.427
uyarinca tahkim siiresinin uzatilmasi amaciyla mahkemeden yardim istemesidir. Bir
baska sebep ise MTK m.12 ve HMK m.432 uyarinca delillerin toplanmasi1 amaciyla
mahkemeden yardim istemesidir. MTK 14 ve HMK m.436 uyarinca dosyanin
mahkemede saklanmasi i¢in yapilan giderler de yargilama giderleri arasindadir. Yine
MTK m.6 uyarinca taraflar tahkim yargilamasi baslamadan ©6nce veya tahkim
yargilamas1 sirasinda ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz karar1 vermesini hakem
heyetinden veya mahkemeden isteyebilir ve bdyle bir talep tahkim sdzlesmesine
aykirilik teskil etmez. Hakem heyeti tarafindan verilen ihtiyati haciz veya ihtiyati
tedbir karari, karsi tarafca yerine getirilmezse taraf yetkili mahkemeden yardim

isteyebilir. HMK m.414 uyarmnca ise ihtiyati tedbir ve delil tespiti amaciyla

B RG. 17/7/1964, S. 11756
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mahkemeye basvuru yapilabilir ya da hakem heyetince verilen tedbir kararina icra
edilebilirlik serhi istenebilir. Bu gibi hallerde mahkemeye basvurmadan dnce harglarin
ilgili tarafca yatirilmasi gerekecektir. Yatirilan bu harglar HMK m.441 ve MTK
m. 16/B hiikiimleri uyarinca yargilama gideri olarak hiikiimde yer alip, kaybeden tarafa

yukletilecektir.

Hakem iicretinin belirlenmesine iligkin olarak MTK gecici madde 1 uyarinca
mahkemeye yapilan bagvurulardaki yargi har¢larinin da tahkim yargilama giderleri

132

arasinda oldugu ifade edilmektedir>°. Mahkemeden alnan delil tespiti kararlari

giderleri de yargilama giderleri arasinda yer alir'®3,

1.2.8. Tebligat Giderleri

Tebligat bir yargilamaya iliskin olarak, o yargilamanin taraflarina yapilan usuli
islemleri usuliine uygun olarak bildirmek icin yapilan belgelendirme islemidir®3,
Tebligat basta hukuki dinlenilme hakki olmak iizere birgok yargilama ilkesi ile
baglantilidir. Taraflarin ya da ilgililerin (tanik, bilirkisi vs.) yargilamada yer almalari,
islemleri 6grenebilmeleri ve bu islemlere bagl haklar1 kullanabilmeleri ile siirelerin
baslayabilmesi tebligata baglidir. Yargilamada islemlerin gecerli olmasi veya hiikiim
ifade edilebilmesi i¢in tebli§ edilmesi yani muhataba 6grenmesi i¢in bildirilmesi
gerekir’®®. Ayni sekilde hakem veya hakem heyeti karar1 da taraflara teblig edilmeden

hiikiim ve sonu¢ dogurmaz*3®.

Devlet yargisinda tebligatlar belirli ve resmi usulde yapilir. Taraflar ya da hakim resmi
tebligat usuliinden farkli bir teblig usulii 6ngéremez veya kararlagtiramaz. Tahkimde
ise irade serbestisi ilkesi gegerli oldugu igin taraflar usul kurallarmi ve dolayisiyla
tebligat usuliinii serbestce kararlastirabilirler. Bir bagka deyisle taraflar tebligatin nasil

yapilmast gerektigini dogrudan kararlastirabilir ya da tebligat usulleriyle alakali

1382 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 140.

133 Kuru, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 819.

134 Kuru, 847.

135 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 172.
136 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 210.
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kurallara atif yapabilirler. Bu durumda hakemlerin tebligati taraflarin kararlastirdigi
usule gore yapmasi gerekir. Taraflarm 6zel olarak tebligat ile ilgili usul
kararlagtrmamast  ancak genel wusulle alakali kurallarn  uygulanmasini
kararlastirdiklar1 hallerde kurallar igerisinde tebligatla ilgili hiikiim bulunmasi
durumunda kurallardaki tebligat usuliiniin uygulanmasi gerekir. Dolayisiyla
hakemlerin tebligatla ilgili resmi usulleri uygulamasi zorunlulugu bulunmamaktadir.
Bir bagka deyisle hakemler resmi usuller haricinde kargo, telgraf, elektronik posta gibi
0zel tebligat usulleri uygulayabilir. Tahkim yargilamasinda posta, 6zel ulak, elden
teslim, faks, teleks, telgraf, elektronik posta veya telefonla yapilan her tiirlii bildirime

iliskin giderler tahkim yargilama giderleri arasindadir'®’.

Taraflar tebligat ile ilgili 6zel bir usul belirlemedigi veya kurallara atif yapmadigi
durumlarda tebligatin Tebligat Kanunu’na®®® gére yapilacagt HMK m.438’de agikca
ongorilmustir. Tebligat Kanunu’nda hiikiim bulunmayan hallerde ise Tebligat
Kanunu’nun Uygulanmas Dair Yénetmelik™*® ve Elektronik Tebligat Yonetmeligi*
hikimleri uygulanacaktir. Ancak taraflar tebligatin 6zel usullere gore yapilacagini
kararlastirmasi yerinde olacaktir. Zira uygulamada da tahkim yargilamasina iliskin
tebligatlarin genellikle faks, kurye ve kargo hizmetleriyle gerceklestirildigi ifade
edilmektedir. Ayrica taraflar tebligatin elektronik ortamda yapilmasmi da

kararlastirabilirler'#!.

Tebligat Kanunu uyarinca bazi gercek ve tiizel kisilere tebligatin elektronik yolla
yapilmas1 zorunludur. Bu ¢er¢evede tiim 6zel hukuk kisileri, avukatlar ve bilirkisilere
tebligatin elektronik olarak yapilmasi zorunludur. Elektronik tebligat islemleri ise
Posta ve Telgraf Teskilati Genel Miidiirligii (PTT) tarafindan kurulan ve isletilen

Ulusal Elektronik Tebligat Sistemi tzerinden yuratultr (m.7/a).

187 Kalpstiz, Tiirkiye'de Milletleraras: Tahkim, 140.

138 RG. 19/2/1959, S. 10139

139 RG. 25.01.2012, S. 28184

140 RG. 06.12.2018, S. 30617

141 Bksi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nda Tahkim (6100 Sayili HMK md. 407-444), 158,159.
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MTK’ya gore herhangi bir yazili bildirim, taraflar aksini kararlastirmadik¢a bizzat
gonderilene veya gonderilenin yerlesim yeri, olagan oturma yeri, isyeri veya posta
adresine teslim edildigi takdirde alinmig sayilir. Gerekli arastirmalara ragmen bu
adreslerden biri bulunamazsa génderilenin en son bilinen yerlesim yeri, olagan oturma
yeri, igyeri veya posta adresine taahhiitli mektupla veya teslim tesebbiisiiniin
belgelendigi herhangi bir yolla gonderilen yazili bildirimler alinmis sayilir. Ancak
taraflar yazili bildirimin ne sekilde yapilacagini kararlastirabilirler ve hakem veya

hakem heyeti de bu anlagmaya gore bildirimde bulunur (m.14/C).

Hakem veya hakem heyeti kararm taraflara bildirir (m.14/A). Hakem kararinin
mahkeme araciligiyla, uluslararas1 adli tebligat usulii veya baska resmi bir yolla

142

ulastirma zorunlulugu bulunmamaktadir**<. Nitekim Yargitay da nce elektronik posta

ile ve daha sonra da iadeli taahhiitli mektupla gonderilen hakem kararinin gegerli

olduguna ve Tiirkiye’de tenfiz edilmesine karar vermistir!4?,

ISTAC Tahkim Kurallar1 uyarinca tebligat kendisinin veya karsi tarafin bildirdigi en
son adrese yapilir. Tebligatin alind1 belgesi karsilig1 elden teslim, iadeli taahhiitlii
mektup, kurye servisi, faks, elektronik posta veya gonderildigine dair kayit verebilen
tim iletisim araglar1 ile yapilabilmesi miimkiindiir (m.5). Bu kurallar Tebligat
Kanunu’ndan farkli tebligat usulii benimsemistir. Nitekim HMK ve MTK’da da
taraflarin farkli usulde tebligat yapilmasmi kararlastirabilecegi benimsenmistir. Bu
cercevede ISTAC Tahkim Kurallarinin uygulanmasini kararlastiran taraflar HMK ve

MTK ’dan farkli usulde tebligatin yapilabilecegini kararlastirmis olurlar®44,

ISTAC Tahkim Kurallari’'nda diizenlenen tebligat dizenlemesinin benzeri MTO
Tahkim Kurallarinda da yer almaktadir. MTO Tahkim Kurallarina tabi tahkim
yargilamalarinda tebligat taraflarin bildirdigi en son adrese yapilir. Buna gore tebligat
alind1 karsilig1 elden teslim, taahhiitlii mektup, elektronik posta veya gonderildigine

iliskin kay1t verebilen biitiin iletisim araglari ile yapilabilir. ISTAC ve MTO Tahkim

142 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 322,323.
143 Yarg. 11. HD. Esas: 2016/ 13193 Karar: 2018 / 371 Karar Tarihi: 17.01.2018.
144 Akncy, Milletlerarast Tahkim, 599.
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Kurallarinda tebligat giderleri acik¢a yargilama giderleri arasinda zikredilmemistir.
Ancak tebligat giderlerinin yargilama gideri olmadig1 anlami ¢ikarimamalidir. Zira
tebligat tahkim yargilamasi i¢in yapilmakta olup, tebligat giderlerinin “diger giderler”

baslig1 altinda degerlendirilmesi miimkiindiir.

MTK’ya mehaz UNCITRAL Model Kanunu’nda yargilama giderleri dolayisiyla
tebligat giderleri ile ilgili hiikiim bulunmamaktadir. UNCITRAL Tahkim Kurallarinda
ise yargilama giderleri ile ilgili hiikkiim bulunmakla birlikte tebligat giderleri agik
olarak yargilama gideri olarak sayilmamistir. Ancak bu durum tebligat giderlerinin
yargilama gideri olarak degerlendirilmemesi anlamina gelmemelidir. Zira tebligat
giderlerinin ~ “diger  giderler” bashgi altinda yargilama gider1 olarak

degerlendirilebilmesi miimkiindiir.

1.3. Taraf Masraflar

Bir yargilamada yukarida agiklanan giderler disinda taraflarin yargilama i¢in yaptigi
gerekli harcamalara taraf masraflar1 denilmektedir*®. Bu masraflarin yargilama gideri
olarak kaybeden taraftan istenebilmesi miimkiin degildir. Ornegin davay1 kazanan
tarafin 6zel olarak bir hukukc¢u veya bir bilirkisiden aldig1 bilimsel miitalaa yargilama
gideri olarak sayilamaz ve karsi taraftan istenemez!*®. HMK’ya ve MTK’ya tabi
tahkim yargilamalarinda baslica taraf masraflar1 avukatlik ve hukuki danismanlik
ficreti, uzman kisilerin {icreti ve iiciincii kisi finansmam giderleridir. Ugiincii kisi
finansman1 konusunu ayr1 bir boliimde ele alacagimiz i¢in burada sadece avukatlik ve

hukuki danismanlik ticreti ile uzman kisi ticreti ele alinacaktir.

1.3.1. Avukathk ve Hukuki Damismanhk Ucreti

Herhangi bir nedenle aralarinda uyusmazlik ¢ikan taraflar bu uyusmazligin ¢oziimiini
kendileri takip edebilecegi gibi bir avukat araciligiyla da takip edebilirler. Taraflarin

usul hukukunu yeterince bilememesi, uyusmazlik konusunun karmasik olmasi, siirecin

145 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 599.
146 Kuru, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 815,816,
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profesyonel yardim gerektirmesi gibi sebeplerle taraflar genellikle avukat tutmakta
veya konuyla ilgili hukuki yardim almaktadir. Ancak alinan hizmet veya saglanan
yardimin parasal anlamda bir karsiligi bulunmaktadir. Avukatin hukuki yardiminin

karsilig1 olan meblag veya deger avukatlik ticretini ifade eder (Av. K. m.164).

Gormiis oldugu hizmete karsilik, aralarindaki sdzlesmeye gore miivekkil tarafindan
vekile 6denen ticrete avukatlik ticreti denir. Yargilama giderleri arasinda sayilmayan
avukatlik (vekalet) ticreti, vekil (avukat) ile vekalet veren (miivekkil) arasindaki

147

avukatlik s6zlesmesine dayanir~*’. Herhangi bir sekil sartina tabi olmayan avukatlik

sozlesmesi genel hitkkiimlere gore ispatlanir (Av. K. m.163/1).

Kural olarak avukatlik {icreti serbestge belirlenebilir. Ancak avukatlik {icreti asgari
iicret tarifesinin altinda ve degeri parayla oOlgiilebilen islerde ylizde yirmi besin
uzerinde olamaz. Avukatlik {icreti dava konusu seyin degeri veya paranin yiizdesi
olarak kararlastirilabilir. Taraflar arasinda ticretin kararlastirilmadigi, kararlastirildig:
ancak sdzlesmenin ticret kisminin gecersiz oldugu, yazili iicret s6zlesmesinin olmadigi
veya licretin ¢ekismeli oldugu durumlarda avukatlik iicreti avukathk asgari licret
tarifesine gore belirlenir. Para disindaki dava konusu seyin aynen avukata ait olacagi
seklindeki sozlesme gecersizdir. Dava konusu seyin yiizde yirmi besi asan iicret
anlagsmalarinda ylizde yirmi besi asan kismi gecersiz olup, iicret yiizde yirmi bes
oranina gore belirlenecektir (Av. K. m.164). Avukatin aldig1 isi sonuna kadar takip
etmesi gerekir (m.171). Avukat aldig1 isi hakli bir sebep olmadan takip etmezse ticrete
hak kazanamaz ve pesin olarak almis oldugu iicreti iade etmesi gerekir. Avukatm kusur
ve ithmali olmaksizin avukatin azli durumunda ise avukat iicretin tamamia hak

kazanir (m.174).

MTK m.16/B-5, HMK 441/1-d hiikiimleri geregince hakem veya hakem heyeti, davay1
kaybeden aleyhine vekalet ticretine hilkmeder. Buradaki ticret Avukatlik Asgari Ucret

Tarifesine gore belirlenir. Bu kisimda ise sozlesmeye binaen miivekkil tarafindan

147 pekcanitez vd., Medeni Usul Hukuku Cilt 111, 2392.
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avukatia ddenen ticret ele alinacaktir. Tahkim veya devlet yargilamalarinda avukatlik

iicretinin temel dayanagini avukat ile miivekkil arasindaki s6zlesme olusturur.

Tiirk tahkim mevzuatinin aksine milletlerarasi: tahkim uygulamasinda taraf ile avukat
arasindaki sozlesmeye binaen tarafin 6dedigi avukatlik ticreti tahkim yargilama
gideridir. Kaybeden taraf kazanan tarafin avukatina 6dedigi miktari tahkim yargilama
gideri olarak karsi tarafa 6demekle yiikiimliidiir. Buradaki avukatlik {icreti tahkim

yargilama gideri olarak avukata degil miivekkile/tarafa 5denmektedir!*8,

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca taraflarin tahkim i¢in yapmis oldugu hukuki ve diger
masraflar makul oldugu Olgiide tahkim yargilama giderleri arasindadir (m.38/1).
Taraflarin avukatlar1 ile yaptigi iicret s6zlesmeleri arasinda fahig farkin bulunmasi
durumunda hakem veya hakem heyeti avukatlik {icretini makul 6l¢iide tahkim
yargilama gideri olarak karsi tarafa hiikmetmelidir. Avukatlik ticretlerinin makulliigii
ise somut olaylara gore degisebilecek durumlar olup, hakem veya hakem heyetinin

takdirindedir.

Milletleraras1 tahkim uygulamasinda tarafin kendi avukatina 6dedigi miktar diger
tarafin kendi avukatina 6dedigi miktarin bes buguk kat1 oldugu ve kaybeden tarafa
karsi tarafin avukatina 6demis oldugu, fahis miktarm tamaminin tahkim yargilama
gideri olarak hiikkmedilmesinin makulliigii doktrinde sorgulanmustir!®®. Taraflarin
avukatlik tcretlerinin dengesizligi konusunun ¢oziimii olarak kurumsal tahkim
merkezlerinin hakem fticreti gibi tahkim yargilama gideri olarak vekalet iicretinin de

nispi olarak belirledigi tarifelerin gelistirilmesi doktrinde dnerilmistir®®°.

1.3.2. Uzman Ucretleri

Yasam iligkilerinin karmasiklasmasi ve bilimin hizla gelismesi uyusmazligmm da

coziimiinde 6zel ve teknik bilgiyi zorunlu hale getirmistir. Uyusmazlig1 ¢dzen kisinin

148 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 443.

149 (Turgut KALPSUZ’iin Ziya AKINCI’ya sordugu soru) Ziya Akinci, “Milletlerarast Tahkimde
Bilirkisi”, iginde Milletlerarasi Tahkim Semineri (Ankara, 2010), 85.

150 (Kemal HAKIMOGLU’nun Laurent LEVY *ye verdigi tavsiye) Akinct, 95.
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her zaman 6zel ve teknik bilgiye sahip olmas1 miimkiin degildir. Bu durumda hakem,
bilirkigiye; taraf ise uzman kisiye bagvurabilecektir. Bilirkisiye yargilama asamasinda
basvurulabilirken, uzman goriisiine yargilama agamasinda bagvurulabilecegi gibi dava
acilmadan 6nce de bagvurabilir. Taraf iddia ve savunmasini giiglendirmek amaciyla
dava agmadan 6nce uzman goriisii alabilecegi gibi yargilama asamasinda da eksik olan
0zel ve teknik bilgiyi gidermek amaciyla da uzman goriisii alinabilir. Taraflarin kendi
belirledigi konuda ve kendi belirledigi uzman bir kisiden aldig1 goriise uzman goriisii
denilmektedir. Bu goriisii veren kisiye ise uzman kisi'®!, 6zel bilirkisi®?, bilirkisi-
tamk®®®, taraf bilirkisisi ya da uzman tamik'®* denilmektedir. Genellikle (iniversite
ogretim iiyelerinden almir ve taraf aleyhine goriislere rastlamilmaz!®®. Uygulamada
akademisyenlerden “miitalaa” almmasi ve bu miitalaalarin dosyaya sunulmasi

seklinde goriilmektedir'®®.

HMK ve MTK uyarinca taraflar uyusmazlik konusu ile ilgili kendi sectikleri 6zel
bilirkigileri (uzman kisileri) dinletebilirler (MTK m.12/A, HMK m.431/2). HMK ve
MTK da ise hakem veya hakem heyeti tarafindan atanan bilirkisilerin licreti yargilama
gideri olarak sayilmistr (MTK m.16/B, HMK m.441/1-c). Maddenin mefhumu
muhalifinden hakem veya hakem heyeti tarafindan atanmayan, yani taraflarin sectigi

bilirkisilerin {licreti tahkim yargilama giderleri arasinda sayilamaz.

Uzman kisilerin iicreti taraflarca ddenmekte olup®®’, uzman kisinin yardimmdan
faydalanan taraf yargilamada hakli ¢ikmis olsa dahi usul ekonomisi nedeniyle uzman
kisi {icreti yargilama gideri olarak kars taraftan talep edilemez®®®. HMK ve MTK

Tahkim hiktmlerinin aksine ISTAC Tahkim Kurallar1 uyarinca uzman kisilerin

151 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 468.

152 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 494; Kalpsiiz, Tiirkiye'de Milletlerarast
Tahkim, 71.

153 Ertiirk, “Milletleraras1 Tahkimde Yeni Gelismeler: Tahkim Yargilamas: Siireci ve Masraflarinm
Azaltilmas1”, 1607-8; Kalpsiiz, Tiirkiye 'de Milletlerarast Tahkim, 138.

154 Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 651.

155 Mustafa Kiligoglu, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu EI Serhi (Istanbul: Legal Yaymcilik,
2012), 1178.

156 Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 652.

157 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 138; Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 652.

158 pekcanitez, Atalay, Ozekes, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabt, s. 469.
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iicretleri ile bu kisilerin yaptigi masraflar tahkim yargilama giderleri arasinda
sayilmistir (m.41/2-d). Sonu¢ olarak taraf masraflar1 arasinda olan uzman Ucretleri
HMK ve MTK tahkim hiikiimlerine gore yargilama giderleri arasinda sayilmayip
davay1 kaybeden taraftan istenemezken, ISTAC Tahkim Kurallarina gore uzman
kisilerin ticret ve masraflari tahkim yargilama giderleri arasinda olup, davay1 kaybeden

taraftan istenebilecektir.

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca taraflarin tahkim i¢in yapmis oldugu hukuki ve diger
masraflar makul oldugu 6lgiide tahkim yargilama giderleri arasindadir (m.38/1). Bu
cercevede taraflari tahkim yargilamasi i¢in bagvurdugu uzmanlarin iicretleri MTO
Tahkim Kurallar1 ¢ergevesinde yargilama gideri kapsaminda olup, kaybeden taraftan

tahsil edilebilecektir.

Milletleraras1 tahkim uygulamasinda taraflardan birinin uzman bilirkisiye oldukca
yiiksek rakamlarda 6dedigi, diger tarafin ise uzmana hi¢ bagvurmadigi ya da daha
diistik miktarda uzmana ticret O6dedigi durumlarin oldugu ifade edilmektedir.
Doktrinde uzman goriistine hi¢ basvurmayan veya diger tarafin uzmana 6dedigi ticrete
kiyasla daha az licret 6deyen tarafin, diger tarafin 6demis oldugu fahis uzman Ucretinin

tamaminin ddettirilmesinin her zaman adil olup olmadig1 sorgulanmustir®°,

Kanaatimizce karsi tarafa yiikletilebilen yargilama giderlerinin belli bir oran veya

miktarla smirlandirilabilmesi miimkiindiirt®°,

Ornegin Kuala Lumpur Bolgesel
Tahkim Merkezi’nin (KLRCA) 2013 tarihli Seri Tahkim Kurallarinda®®! kars1 tarafa
yiikletilen yargilama giderleri ile ilgili bir sinirlama bulunmaktadir. Buna gore
taraflarm geri 6denebilir giderlerinde bir tist sinir bulunmaktadir. Dosya {izerinden

karara baglanan yargilamalarda uyusmazlik konusunun %30’u, durusmali olarak

159 (Cemile GOKYAYLA’nin Ziya AKINCI’ya sordugu soru) Akmci, “Milletlerarasi Tahkimde
Bilirkisi”, 83.

180 Burada ifade edilmeye ¢alisilan taraflarin tahkim yargilamas: icin yapacagi giderlerin kisitlanmasi
degildir. Aksi takdirde taraflarmn hukuki dinlenilme hakki zedelenecektir. Buradaki kastimiz davayi
kaybeden tarafin karsi tarafa Odeyece§i yargilama giderlerinin belirli bir oran veya miktarla
sinirlandirilmasidir.

161 KLRCA Seri Tahkim Kurallar’'nin Ingilizce metni icin bkz.: https://www.aiac.world/wp-
content/ftrack-arbitration/rules_arb_en/PDFE-Flip/PDF.pdf (Erisim Tarihi 28/11/2021).
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karara baglanan uyusmazliklarda uyusmazlik konusunun %50’si yargilama gideri
olarak talep edilebilir. Dikkat edilmesi gereken bir husus ise buradaki oranlarin azami
oldugudur. Yoksa hakemlerin bu oranin altindaki yargilama giderlerine hiikkmetmesi

her zaman mumkiindir (KLRCA Seri Tahkim Kurallart m.14/3).

Herhangi bir yargilamada taraflar kendilerini savunmak i¢in uygun argiiman-delillere
basvurmak zorundalardir. Bu ¢ercevede taraflar iyi ve kaliteli hizmet veren uzman
kisilere bagvurabilirler. Bu anlamda hakem veya hakem heyetinin taraflar1 ekonomik
ve niteliksel kistaslarla siirlamas1 hakkaniyetli olmaz'®2. Ancak MTO veya ISTAC
Tahkim Kurallarina gore yargilama yapan hakem veya hakem heyetinin taraflarin
uzman kigilere yaptigi o6demeleri makul Olgililerde yargilama gideri olarak
hiikmetmelidir. Aksi takdirde taraflarin adalete erisim hakki zedelenecektir. Uzman
ticretlerinin makulliigii ise somut olaylara gore degisebilecek durumlar olup, hakem

veya hakem heyetinin takdirindedir.

1.4. Avans

HMK, MTK ve kurumsal tahkim merkezlerinin kurallar1 uyarinca yiiriitiilen tahkim
yargilamalarinda hakemlerce yargilamayi baslatmak ve ilerletmek, delil toplamak
Uzere gerekli harcamalar1 yapmak amaciyla taraflarin 6dedigi belirli miktar paraya
avans denilmektedir. Avans taraflardan biri veya ikisi tarafindan yatirildiginda tahkim

yargilamas1 devam edecektir.

Avans isin geregi gibi ifa edilebilmesi igin ddenir. Ayrica taraflarin avans yatirmast,
bunu taahhiit etmesine bagh degildir. Yine avansm 6zel hukuktaki 6ding¢ verme
niteligi bulunmamaktadir. Bu avansin yatirilmasi taraflara bir kiilfettir. Bu nedenle
avansin yatirilmasi talebi dava konusu olamaz. Zaten bdyle bir davanin agilmasi giiven

ve anlay1s ortanmini zedeleyecektir®,

Avans yatirilmas1t konusu gerek MTK’da gerekse HMK’da normatif olarak

diizenlenmistir. HMK m.442’ye gore, taraflarca aksi kararlastirilmadikca, avans

162 Akinc, “Milletleraras1 Tahkimde Bilirkisi”, 84.
163 Taskm, Hakem Sozlesmesi, 222,223.
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yatirilmasi taraflarin her birinden istenebilir ve esit olarak 6denir. MTK m.16/C’ye
gore ise hakem veya hakem kurulu davaci taraftan yargilama giderleri igin avans
yatirilmasini isteyebilir. Ayrica MTK metninde “taraflarca aksi kararlastirmadik¢a”
ibaresi de bulunmamaktadir. Ancak tahkimin taraf iradesine dayanan bir yargilama
usulii olmasmdan dolay1 avansi esit olarak ddenecegi taraflarca kararlastirilabilir®,
Zaten uygulamada da taraf iradelerine dayali olarak tahkim giderleri i¢in yatirilacak
avansin miktari, hangi kalemler icin ve kim tarafindan yatirilacagi hususlarmin
taraflarca tahkim anlasmasinda Kanunda oOngoriilenden farkli bir sekilde tespit

edildigine sikca rastlamldig ifade edilmektedir!®®.

Tahkim anlagsmasinda, gérev belgesinde ve hakem veya hakem heyetinin bir kararinda
avansin ddenmesi i¢in belirli bir siire ngoriilmiis olabilir®®. Ongériilen siire icerisinde
avans yatmrilirsa yargilamaya devam edilir. Avansin yatirilmamasi durumunda
yargilamanmn akibetinin ne olacagina deginmek gerekirse hakemler Oncelikle
yargilamanin durdurulmasina karar verir. Durma karar1 ile birlikte ilgili tarafa durma
karar1 ve avansin belirli siirede yatirilmasi talebi iletilir. Buna ragmen belirlenen siire
icerisinde avansin yatirilmamasi halinde hakemler yargilamayi sona erdirecektir. Bu
acidan avansin yatirilmasi tahkim yargilamasinin baslamasi ve devami igin énem arz

etmektedir.

Avansmn yatirilmamast durumunda MTK ile HMK hikimlerinin sadece sire
bakimindan farklhilik arz ettigi goriilmektedir. MTK’ya goére yargilamanin
durdurulmasma iligkin kararm bildirilmesinden itibaren avans otuz giin i¢inde
O0denmezse yargilama sona erecektir (M.16/C-2). HMK hikimlerine gore ise
yargilamanin durdurulduguna iliskin kararin bildirilmesinden itibaren bir ay i¢inde

0denmedigi takdirde yargilama sona erecektir (m.442/2).

Hakem veya hakem heyeti yargilama sonunda nihai kararini verdikten sonra, yatirilmis

olan avansin harcama yer ve miktarlarin1 gdsteren bir belge verir ve kalan avans

164 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletleraras: Tahkim, 86.
185 Kalpstiz, 141.
166 Kalpstiz, 142.
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miktarmni 6deme yapan tarafa iade eder (MTK m.16/C-3, HMK m.442/3). Bu hikmun
hakem kararmna eklenen masraf listesinde, tahkim yargilama giderlerinin tiirii ve
miktarmin gosterilmesi ile avans i¢in agilan banka hesabindaki paranin 6deyene iade

edilmesi ile yerine getirildigi ifade edilmektedirt®’,

Hakem veya hakem heyeti dava ve cevap dilek¢eleri agsamalarindan sonra yapilan ilk
toplantida veya tensip kararinda taraflarin anlagsmasina veya kanuna gore avansi
odemekle yukimli tarafa veya taraflara 6demenin belirli bir sire iginde tahkim

8

hesabma yapilmasmi ister'®®, Hakem sekreterinin oldugu yargilamalarda avans

genellikle hakem sekreterinin hesabima yatirilmakta ve harcamalar onun tarafindan

yapilarak belgelendirilmektedir®®®,

Yatirilacak avans miktart HMK ve MTK gibi tahkim kanunlarinda belirtilmemistir.
Gotiirii bir meblag olan avans miktari}’® muhtemel olabilecek tiim yargilama giderleri
dikkate alinarak belirlenmelidir. Hakem veya hakem heyeti avansin miktarini takdir
yetkisi ¢ercevesinde 6zgiirce belirleyebilir. Taraflar veya hakemler bu miktar1 sabit
olarak belirlememelidir. Zira bu miktar yargilama siiresince her zaman degisiklige
ugrayabilir. Hakem veya hakem heyeti daha 6nce belirlenen avansin tekrar ddenmesini
isteyebilir. Hakem (cretinden avans olarak 0denecek miktar ise s6zlesmeye veya

mevcut teamiile gore belirlenip istenebilirt’.

Taraflar ve hakem arasinda ticretin avans olarak ddenecegi yoniinde bir belirleme
yapilmadigi takdirde MTK ve HMK hiikiimlerine gore cereyan eden tahkimlerde
hakemler yargilamanm sona ermesi ile licrete hak kazanacagi igin hakem (Ucreti
yargilama dncesinde veya yargilama sirasinda istenemez (Milletlerarasi Tahkim Ucret
Tarifesi Hakkinda Teblig m.8; HMK Hakem Ucret Tarifesi m.9). Nitekim Yargitay bir
kararinda bu hususu «... Somut olayda hakemlerin alacag: iicrete iliskin taraflar

arasinda bir sozlesme bulunmadigr gibi, hi¢hir yargilama faaliyeti bulunmadan

167 Kalpstiz, 142.

168 Kalpstiz, 86.

169 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 183.
10 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletleraras: Tahkim, 86.

1 Akinci, Milletleraras: Tahkim, 444; Taskin, Hakem Sozlesmesi, 221.
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hakemler yararina bastan iicret takdir edilmesi de dogru degildir. Esasen, davact
tarafin boyle bir talebi de bulunmamaktadr. Bu durum karsisinda, hakem heyetine

iicret takdir edilmesi dogru goriilmemis, kararin bozulmasi gerekmistir....” Ifadesi ile

ortaya koymustur!’2,

173

Her ne kadar doktrinde hakem (Gcretinin avans olarak
istenebilecegi~ '~ ifade edilmis ise de bu durum Teblig ve Tarife’de agikca diizenlendigi

icin istenebilmesi miimkiin degildir.

Hakem veya hakem heyeti avansin yatirilmasma iliskin olarak taraflar arasinda
anlagma varsa bu anlagmaya gore bir 6deme usulii belirler. Eger taraflar arasinda boyle
bir anlasma yoksa avansin yatirilmasi ile ilgili bir deme usulii belirleyebilir. Ivedi
ithtiyaglarin 6denmesi i¢in nakdi 6deme talep edebilir. Yine avans yatirilmasi ile ilgili

taraflardan banka teminat1 kabul edebilir!’4.

UNCITRAL Tahkim Kurallarma gdre hakem mahkemesi kurulduktan sonra hakem
iicretlerini, hakemlerin makul seyahat ve diger masraflari ile goriisiine basvurulacak
bilirkisilerin iicreti ve makul masraflari kapsayan bir avansin taraflarca esit olarak
yatirilmasii isteyebilir (m.43/1). Taraflardan istenen avanslar 30 giin igerisinde
yatirilmadigi takdirde hakem veya hakem heyeti taraflardan birinden veya birkagindan
6deme yapmasini isteyebilir. Bu avans tekrardan yatirilmadig: takdirde hakem veya

hakem heyeti yargilamay1 askiya alabilir veya sona erdirebilir (m.43/4).

ISTAC Tahkim Kurallar1 uyarinca tahkim talebini alan Sekretarya, gorev belgesi
diizenlenene kadar olan yargilama masraflar1 i¢in davacidan belirli bir miktarda avans
yatirmasimni isteyebilir. Davaci tarafindan yatirilan bu avans, hakemler tarafindan
istenecek olan avansin kismi 6demesi olarak kabul edilir. Hakem veya hakem heyeti
Divan tarafindan belirlendikten sonra taraflardan belirlenen miktarin esit olarak
yatirilmasi istenir. Divan tarafindan belirlenen miktar ISTAC idari masraflari, hakem
iicreti ve masraflarmi igerir. Bu belirlenen avans miktar1 yargilama siirecinde Divan

tarafindan yeniden belirlenebilir. Belirlenen avans miktari taraflardan biri tarafindan

172 varg. 11. HD. Esas: 2005/12970 Karar: 2006/13464 Karar Tarihi: 18.12.2006.
113 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 86,132,
174 Taskin, Hakem Sozlesmesi, 222.
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yatirilmadigi takdirde diger taraf, bu tarafin da avansini yatirabilir. Kars1 dava ve takas
iddialar1 durumunda ise avans miktar1 degisebilecektir. Belirlenen avans taraf veya
taraflarca yatirilmadigi takdirde Sekretarya, hakem veya hakem heyetinin de goriisiini
aldiktan sonra yargilamay1 durdurabilir. Yargilamanm durduguna iliskin bildirim ile
ilgili tarafa veya taraflara on bes gunlik sire verilir. On bes giinliik siireye ragmen
avans yatirilmadigi takdirde hakem veya hakem heyeti yargilamay1 sonlandiracaktir.

Ancak taraflar ayni iddialarla tekrardan tahkim yoluna bagvurabilirler (m.42).

MTO Tahkim Kurallarma goére tahkim talebini alan Sekretarya, gorev belgesi
diizenlenene kadar veya dava yonetim toplantis1 yapilana kadar olusacak masraflari
karsilayacak sekilde davacidan gegici masraf avansi talep eder (m.37/1-1). Bu gegici
masraf avansi Divan tarafindan belirlenecek masraf avansinin (m.37/2) kismi 6demesi
seklindedir (m.37/1-2). Divan tarafindan belirlenen bu miktar hakem fiicret ve
masraflar1 ile MTO’nun idari masraflarini karsilayacak bir miktardir (m.37/2). Bu
gider avans1 EK III Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri kismindaki tabloya gore
belirlenecektir. Belirlenen bu miktar yargilama giderlerinin yaklasik miktaridir. Bu
miktar belirlenirken uyusmazhigin kapsami ve giicligli goz Oniinde bulundurulur.
Nihai giderler yargilamanin sonunda netlesecektir. Ancak Tahkim Divan tarafindan
belirlenen avans, bilirkisi licret ve harcamalar1 ile avukatlik {icreti gibi taraf

harcamalarmi kapsamamaktadir!”.

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca tahkim gider avansinin tamami 6denmedik¢e nihai
karar taraflara teblige ¢ikartilmayacaktir (m.35/1). Bir baska deyisle agik kalan gider
avansinin bulunmasi durumunda bu miktarin her iki tarafca veya sonucu olumlu
bekleyen tarafca ddenmesi gerekmektedir. Burada ddenecek gider avansi Divan’a,
hakemlere ve bilirkisiye 6denecek ticreti de kapsayan bir meblagdir. Ancak taraflarin
birbirine 6demesi gereken yargilama giderleri bu maddenin kapsamma

girmemektedirl’e,

175 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamast, 79.
176 Keser Berber, 141.
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MTK ve HMK’nin tahkime iligkin hiikiimleri ile kurumsal tahkim merkezlerinin
kurallar1 uyarinca hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerinin temini amaciyla
taraflardan avans ister. Istenen avans yargilama giderlerinin yiiksek olmasi nedeniyle
taraf¢ca karsilanamayabilir. Avans belirli bir siire iginde yatirilmadig: takdirde hakem
veya hakem heyeti tahkim yargilamasini durdurabilir. Durdurma kararina ragmen
avans 0denmedigi takdirde hakem veya hakem heyeti yargilamay1 sonlandiracaktur.
Tahkim yargilamasinin sona ermesiyle ilgili tarafin hakkimi arayabilmesi bir bagka
deyisle adalete erigsim hakki sonlanmis olacaktir. Bu agidan tahkimde yargilama
giderlerinin yiiksekligi adalete erisimi zorlasgtrmaktadir. Bu nedenle tahkimde

yargilama giderleri taraflarin adalete erisim hakki ile baglantilidir.

1.5. Hakemlerin Yargilama Giderleri Hakkinda Karar Verme YetKkisi ve

Simirlan

Tahkim yargilamalarinda irade serbestisi ilkesi gecerli oldugu icin taraflar tahkim
yargilamasina iligkin usule ve esasa yonelik konularda serbest¢e karar verebilir. Bu
cergevede taraflarin tahkim yargilama giderleri ile ilgili serbest¢e karar verebilmesi
miimkiindiir. Bu bakimdan taraflar yargilama giderlerinin nelerden ibaret oldugunu,
yargilama giderlerinin sinirlar1 ve bu giderlerden sorumlulugun nasil olacagini
kararlastirabilirler. Taraflar yargilama giderleri ile ilgili 6zel belirlemeler yapabilecegi
gibi yargilama giderlerinin belirlendigi kanun veya tahkim kurallarma da atif
yapabilirler. Bu durumda hakem veya hakem heyeti taraf iradeleri cercevesinde atif

yapilan kanun veya kurallara gore yargilama giderleri hakkinda hiikiim tesis edecektir.

Taraflar arasinda tahkim yargilama giderlerinin nasil paylastiriimasmna iliskin
sozlesme hiikiimleri ne sekilde ise yargilama giderlerinden sorumlulugun o sekilde
olmas1 gerekir. Ancak taraf iradelerinin bir smirinin oldugunu kabul etmek gerekir.
Zira kamu diizenine miidahale eden, hak arama 6zgiirliigiinii kisitlayan anlagsmalarin
gecersiz oldugunu kabul etmek gerekir. Ornegin uyusmazlik ortaya ¢ikmadan dnce
tahkim yargilama giderlerinden tek tarafin sorumlu olduguna iligkin anlagsma sorun

teskil edebilir. Zira giderlerden sorumlu olmay: taahhiit eden kisi toplam gideri
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ongorememis olabilir ya da taraflardan biri digerini zora sokmayi veya tahkime
basvurmasini engellemeye ¢aligsmis olabilir. Ancak uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra
giderlerden bir tarafin sorumlu olacagina iliskin anlagsmanin gegerli oldugunu kabul
etmek gerekir. Zira ilgili taraf uyusmazlik c¢ikabilecek muhtemel giderleri

hesaplayabilecek durumdadir’’.

Doktrinde yargilama giderlerinden sorumlulugu diizenleyen kurallarin iki grupta
incelenebilecegi ifade edilmistir. Bu gruplardan ilki sonuca bagh yargilama
giderlerinin paylasimi iken, digeri masraflarin yapanin {izerine birakildig1 paylasim

usultdurt’,

Sonuca bagl yargilama gideri paylasimi davayi kaybeden tarafin yargilama giderlerini
0dedigi sorumluluk tiirtidiir. Burada amag¢ hakli olan kisinin zarara ugramamasi
diisiincesidir. Ancak uyusmazliklarda her zaman taraflardan birinin hakli ve haksiz
¢ikmast miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle sonuca bagli paylasimin alt prensibi
diyebilecegimiz orantili paylasim prensibi kabul edilmistir. Bu prensibe gore taraflarin
haklilik oranlarmna gore yargilama giderlerinden sorumlulugu giindeme gelecektir.
Tiirk tahkim mevzuatinda kabul edilen ise orantili paylasim prensibidir'’®. Zira
mevzuatimizda her iki tarafin da kismen hakl ¢ikmasi durumunda yargilama giderleri

haklilik oranina gore paylastirilir (HMK m. 442, MTK m. 16).

Amerikan prensibi olarak da adlandirilan masraflarin yapanin iizerine birakildigi
paylasim usuliinde yapilan bazi giderler esit olarak paylasilirken diger giderler ise
yapan tarafin iizerine birakilmaktadir. Kurum iicreti, hakemlerin iicret ve harcamalar1
taraflarca esit olarak paylastirilmakta iken avukatlik ve hukuki danigmanlik {icreti ile
tanik masraflar1 gibi bir tarafin iddiasini ispata yonelik harcamalari ise bu harcamalar1
yapan tarafin lizerine birakilmaktadir. Bu paylasim usuliinde taraflarin gider kontrolii

ellerinde oldugu icin giderlerde netlik ve dngériilebilirlik bulunmaktadir®,

17 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 475,476.
178 Aydogmus, 477-80.
119 Aydogmus, 477,478.
180 Aydogmus, 479,480.
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Yukarida da bahsedildigi iizere yargilama giderleri Vve sorumlulugun
degerlendirilmesinde dncelikli géz onilinde bulundurulmas: gereken taraf iradeleridir.
Taraflar yargilama giderlerinden sorumluluk konusunda paylasim usullerinden birini
kabul edebilecekleri gibi karma veya farkl bir sekilde de belirleme yapabilirler. Bu
durumda hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerini taraflarin anlasmasina gore
paylastiracak ve taraf iradesinin digina ¢ikamayacaktir. Taraflarin yargilama giderleri
ile ilgili bir anlasmasmin bulunmamasi durumunda ise hakem veya hakem heyeti
tahkim yargilamasma tabi kanun veya tahkim kurallar1 cercevesinde yargilama

giderleri ile buna iligkin sorumlulugu karara baglayacaktir.

1.6. Tahkim Giderlerinden Sorumluluk

Taraflar tahkim yargilamasinin baslatilmasi ve yiiriitiilmesi amaciyla bir¢gok harcama
yaparlar. Yargilama gideri olarak adlandirdigimiz bu harcamalar davanin kazanilmasi
durumunda kaybeden tarafa yiikletilir. Taraf masrafi olarak adlandirdigimiz diger
harcamalar ise davanin kazanilip kaybedebilmesine bakilmaksizin harcamay1 yapan
taraf lizerine birakilir. Tahkim giderlerini agikladiktan sonra yargilama giderlerinin
nasil ve ne sekilde paylastirilacagi sorusu ile taraf masraflarinin kaybeden tarafa
yiikletilip yiikletilemeyecegi sorusu giindeme gelecektir. Asagida yargilama
giderlerinden sorumlulugun gesitli ihtimallere gore degerlendirilmesi ile taraf
masraflarindan kaybeden tarafin sorumlu tutulup tutulamayacagi hususlari

incelenecektir.

1.6.1. Yargilama Giderlerinden Sorumluluk

Yukarida tahkim yargilamasinin baglamasi ve sona ermesi arasinda ortaya ¢ikan ve
yargilama gideri olarak adlandirdigimiz giderleri incelenmis bulunmaktayiz. S6z
konusu giderlerin tahkim yargilamasi neticesinde hangi tarafa yiikletilecegi, her iki
tarafin da bu giderlerden sorumlu olup olmayacagi veya hakemlerce tahkim

yargilamasina iligkin bu giderlerin hangi tarafa yiikletilecegi 6nem arz etmektedir.
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Stiphesiz ki s6z konusu giderleri taraflarm karsilamasi gerekir ve beklenir. Zaten
tahkim usuliine uygulanacak kurallarm ¢ogunda hakemlerin nihai karar1 yazarken ayni
zamanda bu giderlerden yargilamanin hangi tarafinin, hangi oranda sorumlu olacagini
kararinda gostermesi gerektigi ongoriilmiistir (MTK m.16/D, HMK m.442, ISTAC
m.41, MTO m.38). Hakem kararinda taraflarin yargilama giderlerinden sorumlulugu
oncelikle taraflarin arasindaki tahkim sozlesmesine gore belirlenecektir. Tahkim
s6zlesmesinde buna iliskin bir hiikiim bulunmamas:1 durumunda ise hakemler,
taraflarin kararlastirdiklar1 veya atif yaptiklar1 tahkim kurallarina gére yargilama

giderlerinden kimin ne oranda sorumlu oldugunu belirleyecektir.

Esasen tahkim yargilamasmin nihai kararla sonuclandigi hallerde s6z konusu
olabilecek genel hususlarin/ilkelerin yan sira tahkim yargilamasinin nihai bir kararla
sona ermedigi pek ¢ok durum da s6z konusu olabilir. Bu durumda hakemlerin
yargilamanin o sathasma kadar ortaya ¢ikan giderler hakkinda nasil karar vermesi
gerektigi sorunu ortaya ¢ikacaktir. Asagida Tiirk tahkim mevzuatinda ve ¢esitli tahkim
merkezleri kurallarinda tahkim yargilamasinin basta nihai hakem karar1 ile sona erdigi
hal olmak iizere ¢esitli ihtimallere gore taraflarin yargilama giderlerinden sorumlulugu

incelenecektir.

1.6.1.1. Yargilamanin nihai hakem karan ile sona ermesi durumunda

yargilama giderlerinden sorumluluk

Tahkim yargilamasi sonucunda aslolan ve dogal olan yargilamanin nihai bir hakem
karar1 ile sona ermesidir. Nihai hakem karari, kismi hakem kararlarinin aksine
yargilamay: bitiren ve yargilama giderleri hakkinda da hiikiim verilen kararlardir!®?,
Bu sebeple gerek tahkim kanunlarimda gerekse kurumsal tahkim kurallarinda

hakemlerin nihai kararinda yargilama giderlerini gostermesi gerektigi ongoriilmiistiir.

Tahkimde yargilama giderleri ile diizenlemelerden MTK m.16/D ve HMK m.442/4’te

“taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a” yargilama giderlerinin haksiz ¢ikan tarafa

181 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 126,127.

59



yiuklenecegi ongoriilmiistir. Goriildiigii iizere taraflar, tahkim sozlesmesinde veya
sonraki agsamalarda tahkim yargilamasma iligkin giderlerden sorumluluk bahsini 6zel
olarak diizenleyebilecektir. Zira tahkimin taraf iradesine dayanan bir yargilama usuli
olmasi, varligini tahkim yargilamasi sonucunda taraflara yiiklenebilecek yargilama
giderleri bakimindan da gostermektedir. Buna gore taraflar, yargilama giderlerinin
nasil paylastirilacagini kararlastirabilecekleri gibi, bu hususu tahkim usuliine
uygulanmasini istedikleri kanuna veya kurumsal tahkim kurallarina da birakabilirler.
Eger taraflar tahkim s6zlesmesinde bu hususu 6zel olarak diizenlemislerse hakemlerin
de yargilama giderleri hakkinda karar verirken taraflarin s6zlesmesini dikkate almas1
gerekir. Taraflar arasinda boyle bir anlasma olmamasi halinde hakemler taraflarin
tahkim sozlesmesinde atif yapmis olduklar1 kanunda veya kurumsal tahkim
kurallarinda yer alan yargilama giderlerinden sorumluluga iliskin kurallara gore

hikim verecektir.

Taraflar yargilama giderleri ile ilgili 6zel dliizenlemeler belirlemedigi veya baskaca bir
kanun veya kurallara atif yapmadigi takdirde MTK m.16/D veya HMK m.442/4
hikimleri uygulanacaktir. Bu diizenlemeler HMK m.326 ile ayn1 hitkmii igermektedir.
Mahkemelerde yargilama giderlerine iligskin paylasimi diizenleyen HMK m.326’da
Yargitay igtihatlarina goére davacmin talebi kismen kabul kismen reddedilirse
yargilama giderleri kabul edilen oranda karsi tarafa, ret olunan oranda kendi aleyhine
hilkmolunur. Bu yargilama giderlerinin paylastirilmasina iliskin esas tahkimde de
gecerli kabul edilmelidir'®. Bir baska deyisle tahkim yargilamasinda davacinin
talebinin kismen kabul, kismen ret olmas1 durumunda yargilama giderlerinin de kabul

oraninda kars1 tarafa, ret oraninda kendi aleyhine hitkmolunmasi gerekmektedir.

182 Akinci, Milletlerarast Tahkim, 441; Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim,
209; Daymlarl, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 82. “..... Tahkim giderleri baslikli 16/D maddesine
gore taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a yargilama giderleri ki, aym Yasa'min 16/B-1 maddesi
geregince yargilama giderlerine dahil oldugundan hakem Ucreti haksiz ¢ikan tarafa yiiklenir. Davada

her iki taraf da kismen hakli ¢ikarsa, yargilama giderleri haklilik durumuna gére taraflar arasinda
paylastrir.....” Yarg. 15. HD. Esas: 2018/5543 Karar:2019/2891 Tarih: 20.06.2019.
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Yargitay taraflarin hakem masraflarinin karsilanmak {izere her bir tarafin belirli bir
miktar yatirilmasina iliskin anlagsmasmin her zaman yargilama giderlerinin esit olarak
paylastirilmasi anlamima gelmedigine karar vermis ve yargilama giderlerinin tamamini

kars1 tarafa yiiklemistir!®®,

Yargilama giderlerinin hakem veya hakem heyeti tarafindan nihai kararinda
gosterilmesine iliskin hitkkmiin benzerinin ISTAC Tahkim Kurallarinda da yer aldigini
gOrmekteyiz. Buna gore hakem veya hakem heyetinin kararinda yargilama masraflar1
ile bu masraflarin hangi tarafca veya taraflarca hangi oranda karsilanacaginin
belirtilmesi ongorillmiistiir (m.41/1). Hakem veya hakem heyeti yargilama giderleri
hakkinda karar verirken basta uyusmazligin niteligi ve taraflarin uyusmazligin hizli ve
daha az maliyetli ¢6ziimiine iliskin harcadig1 ¢aba da dahil olmak {izere ilgili tiim hal
ve sartlar1 g6z 6nunde bulunduracaktir (m.41/4). Ayrica hakem veya hakem heyeti
yargilamanin herhangi bir asamasmda ISTAC idari masraflari ve hakem Ucretleri haric
olmak iizere yargilama masraflari ile ilgili karar verebilir ve bu masrafin 6denmesini
isteyebilir (m.41/3). Ornegin bilirkisi, terciiman, stenograf veya durusma salonunun

ayarlanmasi gibi masraflarin nasil karsilanacag1 hakkinda karar verebilir'84,

UNCITRAL Model Kanununda yargilama giderleri, dolayisiyla yargilama
giderlerinden sorumluluk ile ilgili diizenleme bulunmamaktadir. UNCITRAL Tahkim
Kurallarinda ise yargilama giderlerinden sorumluluk 42. maddede diizenlenmistir.
Buna gore yargilama giderleri kural olarak davaya kaybeden tarafa yiikletilir. Ancak
hakem veya hakem heyeti paylastirmanin makul olacagina karar verirse olaym hal ve
sartlarmi g6z Oniinde bulundurarak yargilama giderlerinin taraflar arasinda

paylastirilmasina karar verebilir.

Yargilama giderlerinin hakem veya hakem heyeti tarafindan nihai kararinda
gosterilmesine iliskin hitkkmiin benzerinin MTO Tahkim Kurallarinda da yer aldigini

gormekteyiz. Buna gore hakem veya hakem heyeti nihai kararinda yargilama

183 Yargitay 15. Hukuk Dairesi, 2795/6034, Tarih: 21/10/2014. (Akinci, Milletleraras: Tahkim, 441.).
184 Akincy, 617.
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giderlerinden hangi tarafin sorumlu olacagi veya hangi oranda taraflarm sorumlu
olacagr hususunu karara baglar. Ayrica hakem veya hakem heyeti yargilama
giderlerinden sorumluluga iliskin hiikiim kurarken taraflarin yargilamay1 hizli ve daha
az maliyetli ¢coziimune iliskin sagladigi katkisi da dahil olmak tizere ilgili tiim unsurlar1

g0z 6nunde bulundurur (m.38/4-5).

1.6.1.2. Davamin geri ahinmasi, davadan feragat veya davanin kabulii

durumlarinda yargilama giderlerinden sorumluluk

Tahkime tabi kilman bir uyusmazlik her zaman nihai hakem karar1 ile sona
ermeyebilir. Tahkim talebinde bulunan taraf yargilamanin baglamasmdan bir miiddet
sonra agmis oldugu davayi tipki devlet mahkemelerinde oldugu gibi geri alabilir. Bu
durumda o zamana kadar yapilan yargilama giderlerinden hangi tarafin sorumlu

olacagi sorusu giindeme gelecektir.

Tahkime tabi uyusmazliklarda da davanin geri alinmasi davalinin onayina tabidir.
Davalmin itiraz1 tizerine uyusmazligm nihai olarak ¢6ziimiinde davalinin hukuki yarar1
oldugu kabul edilirse hakem veya hakem heyeti yargilamayi siirdiirerek nihai karar
verebilir. Davali, davacinin davay1 geri alma talebini kabul ederse yargilama sona
erecektir (MTK m.13/B-1, HMK m.435/1-a). Davanin geri alinmasi durumunda
yargilama giderlerine davacmin katlanmasi gerekmektedir'®. Zira bu durumda
davacinin davayi haksiz yere actig1 kabul edilmelidir. Ayrica davalinin davay1 devam
ettirme zorunlulugu olmadig: i¢in yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasi da

diistiniilemez.

Davanin geri alimmasmin yani sira davayi sona erdiren taraf islemlerinden davadan
feragat ve davay1 kabul halinde yargilama giderlerinden hangi tarafin sorumlu olacagi
konusu iizerinde de durmak gerekir. Zira davanin geri alinmasinda oldugu gibi
davadan feragat veya davanin kabulii halinde yargilama giderlerinden sorumluluk

konusunda hakem veya hakem heyetinin nasil hareket etmesi gerektigini gosteren

185 Akinci, 442.
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normatif bir dizenlemeye MTK ve HMK’da yer verilmemistir. Ancak medeni
yargilama hukuku ilkelerinden tasarruf ilkesinin sonucu olarak tahkim
yargilamalarinda da yargilamayi sona erdiren taraf islemlerinin kabul edilmesi ve

uygulanmasi gerekir'®

. Bu nedenle davanin geri alinmasi ile davadan feragat edilmesi
arasindaki fark ve davadan feragat ile davay1 kabul durumlarinda tahkim yargilama

giderlerinden taraflarin sorumluluguna olan etkisine deginmek gerekir.

Geri alma ve feragat usul hukukunda farkli kavramlardir. Feragat sonucunda davaci
uyusmazlik konusu ile ilgili tekrar dava acamaz. Geri alma durumunda ise davaci
ileride tekrar dava acabilme hakkini sakli tutmaktadir. Bu sebeple davanin geri
alimmas1 kars1 tarafin muvafakatine bagl iken davadan feragat edilmesi kars: tarafin

muvafakatine bagh degildir'®’.

Davacmin davadan feragat etmesi durumunda ise davaci, davayr kaybetmis gibi

188

yargilama giderlerinin tamamindan sorumlu olmali**® ve davalinin yaptig1 yargilama

giderlerini 6demelidir'®®. Uyusmazligm kabul veya feragatle sonuglanmasi gibi
durumlarda da yargilama giderlerinden sayilan hakem (icreti alacag1 dogacaktir®,
Davanin kabulii halinde ise davali davay1 kaybetmis gibi yargilama giderlerinin

tamamindan sorumlu olmalidir.

Davanin geri alinmasi, davadan feragat veya davanin kabulii gibi tahkim
yargilamasinin taraf iradesi ile sona erdigi hallerde hakemlerin dogmus Ucret
alacaginin nasil belirlenecegini tespit etmek gerekir. Bu noktada (cret s6z konusu

usuli islemlerin taraflarca hangi asamada yapildigina bagli olarak belirlenecektir. Buna

186 “Tasarruf ilkesi uyusmazligin taraflarmm uyusmazlik konusu ile ilgili istedikleri gibi tasarruf
edebilmesidir.” Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1083; izzet Karatas, Uygulamada Ihtiyari
Tahkim (Ankara: Turhan Kitabevi, 1999), 203,204; Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 281; Akinci,
Milletlerarast Tahkim, 317,318. “...Tasarruf ilkesi de mahkemelerde oldugu gibi tahkimde de
gecerlidir..” Yarg. 15. HD. Esas: 2019/1234 Karar: 2019/3335 Tarih: 11.07.2019.

187 Karsli, Medeni Muhakeme Hukuku, 432; Dogan, Milletlerarast Ticaret Hukuku, 1084,

188 Cengiz Serhat Konuralp, “Alternatif Uyusmazhk Céziim Yollar: Tahkim” (Istanbul Universitesi,
2011), 371.

189 Akincy, Milletlerarast Tahkim, 442.

190 pekcanitez, Atalay, ve Ozekes, Medeni Usul Hukuku, 710; Karadas, 6100 Sayili HMK nda
Diizenlenen Ulusal (fg:) Tahkim, 149.
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gOre davanin geri alinmasi, feragat veya kabul hakem veya hakem heyetinin delillerin
sunulmas1 hususunda siire verilmesinden once gerceklesirse hakem veya hakem heyeti
ticretin yarisina hak kazanir. Ancak davanin geri alinmasi, feragat veya kabul, hakem
veya hakem heyetinin delillerin sunulmasi igin siire verilmesinden sonra gerceklesirse

hakem veya hakem heyeti iicretin tamamima hak kazanacaktir®,

Bu noktada iizerinde durulmasi gereken bir diger husus da davanin geri alinmasi,
davadan feragat veya davanin kabulii halinde yargilama giderlerinden biri olan vekalet
tcretinin - miktarinda herhangi bir degisiklik olup olmayacagidir. Turk
mahkemelerinde davadan feragat veya davanin kabulii ile yargilamanin sona ermesi
durumlarinda yargilama gideri olan vekalet Ucreti, feragat eden veya kabul eden tarafa
yikletilecektir. Avukathk Asgari Ucret Tarifesi uyarinca feragat ve kabul gibi
yargilamay1 sona erdiren hallerde yargilama gideri olan vekalet Ucreti 6n inceleme
tutanaginin imzalanmasindan 6nce ise vekalet ticretinin yarisi, 6n inceleme tutanaginin
imzalanmasindan sonra ise vekalet ticretinin tamami yargilama gideri olarak yiikletilir
(m.6). Tahkim yargilamalarinda 6n inceleme durusmasi bulunmadigindan yargilama
gideri olan vekalet tcretinin belirlenmesi durumu, hakem dcretinin belirlenmesinde
rol oynayan delillerin bildirilmesi icin sire verilmesi durumuna kiyasen uygulanabilir.
Eger davadan feragat veya davanin kabulii, hakem veya hakem heyetinin delillerin
bildirilmesi icin siire vermesinden 6nce ger¢eklesmesi durumunda Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesine gore belirlenen vekalet iicretinin yarisina; davadan feragat veya
davanin kabulii, hakem veya hakem heyetinin delillerin bildirilmesi icin sire
vermesinden sonra gergeklesmesi durumunda ise Tarifeye gore belirlenen vekalet
ticretinin tamamina yargilama gideri olarak hikmedilmelidir. Ancak bu durumun
HMK ve MTKya tabi yargilamalarda uygulanacagi unutulmamalidir. Zira yargilama
gideri olan vekalet ticreti HMK ve MTK’ya tabi yargilamalarda Avukatlik Asgari
Ucret Tarifesine gore belirlenirken, dier yargilamalarda ise bu iicret avukat ile

miivekkil arasindaki s6zlesmeye gore belirlenir.

191 Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hakem Ucret Tarifesi m.6, Milletleraras1 Tahkim Ucret Tarifesi
Hakkinda Teblig m.4/3,5.
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Tahkim kanunlarinda davanin geri almmasi ile yargilamanm sona erecegi kabul
edilmekle birlikte davanin geri alinmasi durumunda yargilama giderlerinden
sorumluluk kismi normatif olarak diizenlenmemistir. Ancak bazi kurumsal tahkim
kurallarinda davanin geri alinmasi veya diger yargilamanin sona erme hallerinde
yargilama giderlerinden sorumlulugun kim tarafindan ve nasil belirlenecegi hiikiim
altina almmustir. Ornegin ISTAC Tahkim Kurallarma gore hakem karar1 verilmeden
once davaci davasini geri aldigi veya tahkim yargilamasi son buldugu takdirde Divan,
ISTAC idari masraflar1 ile hakemlerin {icret ve masraflar1 hakkinda karar verir.
Yargilama giderlerinin paylastirilmasi konusunda taraflar anlagamazsa hakem veya
hakem heyeti bu konuda karar verir. Hakem veya hakem heyeti secilmeden 6nce
davaci davasmi geri alirsa veya tahkim yargilamasi sona ererse taraflardan biri
yargilama giderleri konusunda karar vermesi i¢in Divan’dan hakem veya hakem
heyetinin belirlenmesini isteyebilir. Bu durumda hakem veya hakem heyeti taraflarin

goriislerini alarak yargilama giderleri konusunda kararmi verir (m.41/5).

Benzer yaklasimin diger kurumsal tahkim kurallarinda da benimsendigi
goriilmektedir. Ornegin MTO Tahkim Kurallarina gore tahkim yargilamasi nihai karar
verilmesinden once sona ererse (davanin geri alinmasi, davadan feragat, davanin
kabulii veya diger sona erme durumlarinda) MTO Tahkim Divani yargilamanin geldigi
asama ve diger hususlar1 goz oniinde bulundurarak idari masraflar ile hakem Ucretleri

ve harcamalarmi takdir eder (Ek III Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri m.2/8).

1.6.1.3. Sulh halinde yargilama giderlerinden sorumluluk

Bir tahkim yargilamasmnin olagan sona erme sekli hakemlerin uyusmazligi nihai
kararla sona erdirmesidir. Ancak bu kuralin aksi yani tahkim yargilamasmin baska
sebeplerle de sona erdigi durumlardan bir digeri de hakemlerin nihai kararini
vermeden once taraflarin sulh olmasidir’®?. Sulh maddi hukuk bakimindan taraflar

arasindaki uyusmazligi ¢dziimlemekte, usul hukuku bakimindan ise yargilamay1 sona

192 Doga El¢in, Milletlerarast Ticari Tahkim Hukukunda Sulh (Ankara: Turhan Kitabevi, 2019), 7.
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erdirmektedir'®®. Taraflarin sulh olmasi tahkim yargilama giderlerini azaltacag: gibi

taraflarin zaman kaybetmemesine de yardimci olur'%,

Sulh olan taraflar tahkim yargilamasini iki farkli sekilde sona erdirebilirler. Ilki
taraflarin sulhii s6zlesme diizeyinde kararlastirip yargilamayir bu sekilde sona
erdirmesidir. Bu durumda hakem veya hakem heyeti sadece yargilama giderlerine
iliskin karar verecektir. Diger ihtimal ise taraflarin sulh olduklar1 s6zlesmeyi hakem

karar1 olarak tespit ettirmeleridir®®®.

Uygulamada genellikle sulh sozlesmesinin taraflar arasinda ayrintili olarak
hazirlandigr ve hakem veya hakem heyetine sunularak s6zlesmenin hakem karari
olarak tespitini istedikleri ifade edilmektedir. Sulh sdzlesmesinin tahkime elverisli bir
konuda, ahlaka ve kamu diizenine aykirt olmadigini goren hakem veya hakem heyeti
bunu nihai karar olarak vermektedir. Hakem veya hakem heyetinin sulh s6zlesmesinin
disinda hiikiim kurmasi miimkiin degildir. Taraflar sulh s6zlesmesinin hakem karar1
olarak verilmesini talep etmemeleri halinde hakem veya hakem heyetinin yargilamay1
sonlandirmasi ve buna iliskin “yargilamanin sona erdigi'®® veya karar verilmesine yer

olmadig1” karar1 vermesi gerekir®®’

. Hakem veya hakem heyetinin ‘yargilamanin sona
erdigi’ veya ‘karar verilmesine yer olmadig1’ karar1 haricinde davanin/uyusmazligin
esasina iligkin herhangi bir hiikiim kurmamasi gerekir. Zira taraflar sulh s6zlesmesinin
hakem karar1 olarak tespitini talep etmemislerdir. Ancak bu durumda hakem veya

hakem heyetinin yargilama giderleri ile ilgili hitkiim kurmasi gerekir.

Taraflar aralarinda yaptiklar1 sulh sozlesmesini hakem karar1 olarak tespit
ettirmedikleri takdirde sulh, sadece sdzlesmeden ibarettir'®®. Borclar hukuku

anlaminda bir sozlesmeden ibaret olan sulhun icrasi ile hakem karar1 niteligine

193 Elgin, 28.

194 Elgin, 2,40,41.

19 El¢in, Milletleraras Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, s. 12; Karayalgin, “Milletlerarast Tahkim
Konusunda Yasal Bir Diizenleme Gerekir Mi? 117, s. 272.

196 Karadas, 6100 Sayili HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim, 186.

197 Elgin, Milletleraras: Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, 144.

198 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 121.
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bliriinmiis sulhun icras1 farkliik arz etmektedir!®®

. Taraflar sulh sodzlesmesine
uymadiklar1 takdirde diger tarafin sdzlesmenin ifasi i¢in tekrar mahkemeye veya
tahkime gitmesi gerekir. Sulh sdzlesmesinin hakem kararina dercedilmesi halinde bu
kararin icrast mimkin olur. Zira artik ortada sadece bir sulh sézlesmesi degil, ayni
zamanda sulh sozlesmesini muhtevi bir hakem karar1 vardir. Dolayistyla HMK’ nin
tahkim hiikiimlerine tabi yargilamalarda hakem karar1 dogrudan; MTK hiikiimlerine
tabi yargilamalarda ‘icra edilebilirlik serhi’ ile birlikte ilamli icra yoluyla icra
edilebilir. Ancak sulh s6zlesmesinin hakem karar1 olarak tespit edilebilmesi (hakem
kararina dercedilebilmesi) i¢in taraflardan birinin talebi yeterli degildir. Her iki tarafin

da talepte bulunmasi gerekir?®,

Taraflarin durusma esnasinda sulh olmasi da miimkiin olabilir. Bu durumda sulhe dair
beyanlarin tutanaga gecirilerek okunmasi ve taraflara imzalatilmas1 gerekmektedir.
Zira hakem huzurunda yapilan beyanlar hakim huzurunda yapilmis gibi sayilir?®?,
Sulhiin  yazili olarak yapilmasi durumunda ise sulh sozlesmesi tutanaga
gecirilmeksizin, yargilamanin sulh nedeniyle sona erdiginin yazilmasi yeterli
olacaktir. Zira bu durumda taraflar arasindaki sulh sézlesmesi tutanaga ek olarak

dercedilecektir?®?,

Taraflarin sulh olmasi durumunda hakemler {icrete hak kazanacaklardir®®®, Ancak
hakem Ucretinin belirlenmesinde iki farkli ihtimal bulunmaktadir. Eger sulh hakem
veya hakem heyetinin delillerin sunulmasi hususunda siire verilmesinden oOnce
gerceklesirse hakem veya hakem heyeti licretin yarisina hak kazanir. Ancak sulh
hakem veya hakem heyetinin delillerin sunulmasi i¢in siire verilmesinden sonra

gerceklesirse hakem veya hakem heyeti ticretin tamamina hak kazanacaktir (Hukuk

199 Kalpsliz, Tiirkiye'de Milletlerarasi Tahkim, 143.

200 Kalpstiz, 82,83.

201 K aratas, Uygulamada Ihtiyari Tahkim, 204; Akinci, Milletleraras: Tahkim, 318; EIgin, Milletleraras:
Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, 88.

202 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1091.

208 Karadas, 6100 Sayii HMK 'nda Diizenlenen Ulusal (I¢) Tahkim; Pekcanitez vd., Medeni Usul
Hukuku Cilt I11, 2724.
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Muhakemeleri Kanunu Hakem Ucret Tarifesi m.6, Milletleraras1 Tahkim Ucret

Tarifesi Hakkinda Teblig m.5).

Davanin geri alinmasi, davadan feragat ve davayi kabul hallerinde oldugu gibi
taraflarin sulh olmasi halinde bir yargilama gideri olarak vekalet licretinin ne olacagi
sorusu akla gelecektir. Taraflarin devlet mahkemelerinde sulh yoluyla yargilamay1
sona erdirmeleri durumunda avukatlar Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi 6. Maddeye
gore yargilama gideri olarak kars tarafa yiikletilen vekalet iicretine hak kazanacaktir.
Tarifeye gore sulh yoluyla uyusmazligin giderilmesi durumunda kars1 vekalet ticreti
On inceleme tutanaginin imzalanmasindan 6nce veya sonra olmasi durumunda gore
farklilik arz etmektedir. Tahkim yargilamasinda ise oOn inceleme durusmasi
bulunmadigindan bu durumu, hakem (cretinin belirlenmesinde rol oynayan delillerin
bildirilmesi i¢in siire verilmesi durumuna kiyasen uygulayabiliriz. Eger sulh yoluyla
yargilamanin sona erdirilmesi hakem veya hakem heyetinin delillerin bildirilmesi i¢in
siire verilmesinden once gergeklesmesi durumunda Tarifeye gore belirlenen vekalet
licretinin yarisina, hakem veya hakem heyetinin delillerin bildirilmesi igin siire
verilmesinden sonra gergeklesmesi durumunda ise Tarifeye gore belirlenen vekalet
icretinin tamamina hiikmolunur. Ancak bu tlicret avukat ve miivekkili arasindaki licret

sdzlesmesine uygulanmaz (Avukathk Asgari Ucret Tarifesi m.6).

Hakem veya hakem heyeti taraflar arasinda sulhi tespit eden kararmda yargilama
giderlerini gosterir (MTK m.16/D-2, HMK m.442/5). Taraflar sulh anlasmasinda
yargilama giderlerinin nasil paylastirilacagma iliskin anlasabilirler. Bu takdirde hakem
veya hakem heyeti bu anlasmaya gore yargilama giderlerini paylastirir®®*, Taraflar sulh
anlagmasinda yargilama giderlerinin paylasilmasma iliskin herhangi bir hiikiim
bulunmamasi durumunda hakemin yargilama giderlerinde de sulh yapmasi gerektigini

205

hatirlatmasi gerekir®®. Buna ragmen taraflarin yargilama giderleri konusunda

anlagamamasi durumunda hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerini uygun

204 Kalpsliz, Tiirkiye 'de Milletleraras: Tahkim, 83; Elcin, Milletlerarasi Ticari Tahkim Hukukunda Sulh,
173.
205 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1089.
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gordiigii sekilde paylastirir. Ornegin uyusmazlhik konusu miktarin kabul veya ret

oranma gore yargilama giderlerinin paylastirilmasina karar verebilir?%,

ISTAC Tahkim Kurallarinda taraflarin sulh olmasi halinde yargilama giderlerinden
kimin hangi oranda sorumlu olacag: ile ilgili agik diizenleme bulunmamaktadir. Ancak
Kurallar’in 41. maddesinin 5. fikrasindaki “hakem karar1 verilmeden once tahkim
yargilamasit sona erdirilirse” ifadesinden sulhiin de anlasilmasi gerektigi
kanaatindeyiz. Boyle bir durumda ISTAC Divani hakem {icret ve masraflari ile ISTAC
idari masraflar1 hakkinda karar verecektir. Diger yargilama giderlerinin paylastiriimasi
konusunda oncelik taraf iradelerine aittir. Taraflarin bdyle bir anlasma yapmasi
durumunda hakem veya hakem heyeti buna gore karar verecektir. Taraflarin bu konuda
anlasamamasi durumunda ise hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerinden hangi

tarafin hangi oranda sorumlu tutulacagini takdir edecektir.

MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca yargilamanin sulh gibi nedenlerle nihai kararin
verilmesinden 6nce sona ermesi durumunda hakem flicret ve masraflar1 ile idari
masraflar yargilamanin geldigi asama ve diger hususlar goz 6niinde bulundurularak
Tahkim Divam tarafindan belirlenecektir(EK III - Tahkim Masraflar1 ve Ucretleri
m.2/8). MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca hakem ficretleri karar verilinceye kadar
calisma yogunluklarma gore belirlenecektir. Sulh  durumunda yargilama

tamamlanmadan bitmis olacag1 i¢in hakem iicretlerinin tamami 6denmeyecektir?®’.

1.6.1.4. Yargilamanmin konusuz kalmasi durumunda yargilama

giderlerinden sorumluluk

Yargilama sirasinda davacinin gercek kisi olmasi durumunda miras¢t birakmaksizin
vefat etmesi, tiizel kisi olmas1 durumunda iflas etmesi ve davalinin da davayi takipsiz
birakmasi durumunda yargilamanin siirdiiriilmesi imkansiz hale gelir. Diger bir
ihtimal olarak da tahkim yargilamasi basladiktan bir siire sonra uyusmazliga konu

borcun 6denmesi veya edimin ifa edilmesi gibi durumlarda yargilamanin siirdiiriilmesi

206 Akimci, Milletleraras: Tahkim, 441,442,
207 Elgin, Milletleraras: Ticari Tahkim Hukukunda Sulh, 172.
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gereksiz olup, dava konusuz kalabilecektir’®, MTK ve HMK nin tahkim ile ilgili
hiikiimlerinde davanin konusuz kalmasi, dolayistyla hakemlerin bu durumda nasil

karar vermesi gerektigi ile ilgili dogrudan bir diizenleme yapilmamustir.

Davanin konusuz kalmasi durumunda hakem veya hakem heyetinin yargilamay1
devam ettirerek hiikiim vermesine gerek kalmamistir. Bu durumda hakem veya hakem
heyeti davanin konusuz kaldigimi belirterek esas hakkinda karar verilmesine yer

olmadigmna karar vermelidir?®®.

Tahkim yargilamasi devam ederken davanmn konusuz kalmasi durumunda ise o
zamana kadar yapilan yargilama giderleri, hakemlerin iicreti ve taraflarin avukatla
temsil edilmesi halinde karsi vekalet ticretinden kimin sorumlu olacagi sorusu

gindeme gelecektir.

Davanin konusuz kalmasi durumunda hakem dcretinin belirlenmesinde iki farkli
durum ortaya c¢ikacaktir. Eger yargilamanin konusuz kaldigi hakem veya hakem
heyetinin delillerin sunulmasi hususunda siire verilmesinden 6nce anlasilirsa hakem
veya hakem heyeti icretin yarisina hak kazanir. Ancak yargilamanin konusuz kaldig1
hakem veya hakem heyetinin delillerin sunulmasi i¢in siire verilmesinden sonra

anlasilirsa hakem veya hakem heyeti iicretin tamamma hak kazanacaktir?®,

Hakem veya hakem heyeti yargilamanin davanin konusuz kalmasi ile sona erdirilmesi
durumunda yargilama gideri olan avukatlik ticreti hakkinda da karar vermesi
gerekecektir. Ancak sona erme durumunda kars1 vekalet iicreti Avukatlik Asgari Ucret
Tarifesinde 6n inceleme tutanagmin imzalanmasindan Once veya sonra olmasi
durumunda gore farkhilik arz etmektedir. Tahkim yargilamasinda ise 6n inceleme
durugmasi bulunmadigimdan bu durumu hakem iicretinin belirlenmesinde rol oynayan
delillerin bildirilmesi i¢in siire verilmesi durumuna kiyasen uygulayabiliriz. Eger

davanin konusuz kaldiginin hakem veya hakem heyetinin delillerin bildirilmesi i¢in

208 Kalpstiz, Tiirkiye 'de Milletleraras: Tahkim, 84.

209 Akime, Milletlerarast Tahkim, 312.

210 Hykuk Muhakemeleri Kanunu Hakem Ucret Tarifesi m.6, Milletleraras1 Tahkim Ucret Tarifesi
Hakkinda Teblig m.5
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slire verilmesinden Once anlasilmasi durumunda Tarifeye gore belirlenen avukatlik
iicretinin yarisma, hakem veya hakem heyetinin delillerin bildirilmesi i¢in siire
verilmesinden sonra anlagilmas: durumunda ise Tarifeye gore belirlenen avukatlik
icretinin tamamina hitkkmolunur. Ancak bu ticret avukat ve miivekkili arasindaki ticret

sozlesmesine uygulanmaz (Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi m.6).

Davanin konusuz kalmas1 durumunda hakem veya hakem heyeti uyusmazlik hakkinda
hiikkiim vermemekle birlikte yargilama giderlerinin paylastirilmasi ile ilgili karar
vermelidir?!!, Bu durumda davanin agilmasinda haksiz olan ya da yargilama devam
etseydi dava kimin aleyhine sonucglanacak idiyse o kimsenin yargilama giderlerinden
sorumlu olmasi gerekir. Ancak hakem veya hakem heyetinin boyle bir sonuca varmasi
miimkiin degilse, tahkim yargilama giderlerinin taraflar arasinda esit olarak
paylastirilmas: diisiiniilse?*?> de yargilama giderlerinin davaci tarafa yiikletilmesi
yerinde olacaktir. Zira davaci iddialarin1 ve hakliligimi ispat etmek zorundadir.
Davacinin iddialarmi ve hakliligin1 ispat edememesi durumunda yargilama

giderlerinin davaliya da yiikletilmesi hakkaniyete aykirilik teskil edecektir.

1.6.1.5. Tahkim siiresinin uzatilmamasi durumunda yargilama

giderlerinden sorumluluk

Tahkim yargilamasinda uyusmazlhiginin esast hakkindaki nihai hakem kararinin
verilmesi icin gereken siireye tahkim siresi denir?®, Tirk hukukunda taraflarca aksi
kararlastirilmadik¢a tek hakemli uyusmazliklarda hakemin se¢ildigi, birden fazla
hakemli uyusmazliklarda hakem heyeti tarafindan ilk toplant1 tutanagmin
diizenlendigi tarihten itibaren hakem veya hakem heyeti bir yil iginde uyusmazligin
esas1 hakkinda karar vermesi gerektigi 6ngoriilmiistir (MTK m.10/B, HMK 427).
Kararin tahkim siiresi igerisinde verilmesi o kadar onemlidir ki, siireye riayet

edilmemesi hakem kararmin iptali sebebidir?!*.

211 Kalpstiz, Tiirkiye 'de Milletlerarasi Tahkim, 84.
212 Akme, Milletleraras: Tahkim, 313.

213 Kalpstiz, Tiirkiye 'de Milletlerarasi Tahkim, 46.
214 MTK m.15/A-1, HMK m.439/2-c.
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Bazi durumlarda tahkim yargilamasmin nihai hakem karari ile sona ermesi igin
belirlenen tahkim siiresinin uzatilmasi ihtiyac1 hasil olabilir. Ornegin tahkim
yargilamasi basladiktan sonra yargilamanin gecikmesine neden olan hukuki ve fiili
nedenler ortaya cikabilir?®®, Bu nedenler hakemin reddi, degistirilmesi (HMK m.418,
MTK m.7) veya uyusmazligin esasma iliskin bir evrakin sahteligi iddias1 olabilir. Bu
sebeplerden dolay1 tahkimin suresi igerisinde verilmesini beklemek dogru olmaz. Bu

216 Ornegin eser

durumda tahkim siiresinin uzatilmasi zorunlu hale gelebilir
sOzlesmeleri gibi uyusmazlik konusunun karmasik ve kapsamli oldugu durumlarda
sOzlesme, yazigsma ve projelerin incelenmesi uzun ve detayli ¢alisma gerektirebilir.
Ayrica 6zel ve teknik bilgi gerektiren konularda bilirkisi atanmasi veya taraflarin
dilekge ve delillerini sunmak i¢in veya bilirkisi raporuna beyanda bulunmak igin ek
stire isteyebilmesi mumkindir. Bu gibi durumlarda da yargilamanin siiresi iginde
tamamlanmas1 miimkiin olmayabilir. Bu yiizden tahkim siiresinin uzatilmasina ihtiyag

duyulacaktir?’,

Tahkim siiresinin uzatilmasina ihtiya¢ duyulan hallerde tahkim siiresinin nasil ve
hangi sartlar altinda uzatilacagi tahkim kanunlarinda ve kurumsal tahkim kurallarinda
diizenlenmistir. Ornegin Tiirk tahkim mevzuatinda taraflarm tahkim siresinin
uzatilmas: konusunda anlagsamamasi durumunda siirenin uzatilmasini isteyen taraf
asliye hukuk mahkemesinden siirenin uzatilmasmi isteyebilir. Siirenin uzatilmasina
iligkin mahkemenin karar1 kesin olup, talebin reddi durumunda yargilama sona
erecektir (MTK m.10/B, HMK 427). Yetkili asliye hukuk mahkemesi ise davalinin
yerlesim yeri, olagan oturma yeri veya is yerinin bulundugu yer mahkemesidir.
Davalinin Tiirkiye’de yerlesim yeri, olagan oturma yeri veya is yerinin bulunmamas1

durumunda yetkili yer Istanbul Asliye Hukuk Mahkemeleridir (MTK m.3).

Siire uzatilmasi talebinde davaci veya davali ayrimi yapilmamis olup, her iki taraf da

sire uzatilma talebinde bulunabilir. Ancak hakemin slire uzatma talebinde

215 Akimei, Milletlerarast Tahkim, 208.

216 Karadas, 6100 Sayii HMK'nda Diizenlenen Ulusal (Ig¢) Tahkim, 192; Yegengil, Tahkim
(L arbitrage), 312,313.

27 Akmel, Milletlerarast Tahkim, 249,250.
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bulunabilmesi®'® ya da siire uzatma karar1 verebilmesi miimkiin degildir?*. Siire
uzatim talebi tahkim siiresinin sonuna kadar talep edilmelidir??°. Siire sonunda talep
edilse ve hakim siirenin uzatilmasina karar vermis olsa bile tahkim siiresi iginde
sonlandirilmamis olur??l. Taraflar tahkim siiresinin uzatilmasinin sadece taraflarin
anlasmasi ile olacagmi kabul ederlerse, mahkeme siire uzatimina karar veremez ve
buna iliskin talebi reddetmelidir???. Uygulamada genellikle tarafin talep ettigi siire

kadar tahkim siiresinin uzatildig1 ifade edilmektedir??,

Tahkim siiresinin uzatilmasi tahkim siiresinin iginde istenebilir. En ge¢ tahkimin son

giinii tahkim siiresinin uzatilmasi istenebilir. Tahkimin son giiniinden sonra yapilan

218 pekcanitez, Atalay, Ozekes, Medeni Usul Hukuku, s. 714,715; Kalpsiiz, Tiirkiye 'de Milletlerarast
Tahkim, s. 51; Ustiindag, Medeni Usul Hukukunda Kanun Yollar: ve Tahkim, s. 82; Aksi goriis icin bkz.:
Yegengil, Tahkim (L arbitrage), s. 311. “...6 aylik tahkim siiresi bittikten sonra, siire uzatimi
istendiginden tahkim sart1 son bulmustur ve uzatma karar1 yasaya uygun degildir. Ayrica mahkemeden
stire uzatimni istemege taraflardan birisi yetkilidir. Hakemlerin kendiliklerinden siirenin uzatilmast igin
bagvurmaga haklar1 yoktur. Olayda 9.6.1976 giinli uzatma istegini iceren dilekgeyi
verenler hakemlerdir. Taraflardan herhangi birisinin bu yolda bir miiracaati olmamistir. Bu nedenle dahi
stire uzatma karar1 hukuki sonug yaratmaz. O halde hakemlerce tahkim siiresinden sonra karar verilmis
oldugundan, kararm HUMK nun 533/I. maddesi geregince bozulmasi gerekir. Bozma sebebine gore
davacinin diger temyiz itirazlarinin simdilik incelenmesine mahal gériilmemistir...” Yargitay 15.Hukuk
Dairesi Esas: 1977/ 781 Karar: 1977 / 896 Karar Tarihi: 15.04.1977.

219 Kalpsliz, Tiirkiye 'de Milletleraras: Tahkim, 84; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulil, 4065; Daynlarli,
HUMK ’da Diizenlenen I¢ Tahkim, 101.; “Hakemler kendiliklerinden stireyl uzatamazlar” Yargitay
13.Hukuk Dairesi Esas: 1974/439 Karar: 1974/923 Karar Tarihi: 16.04.1974.

220 Bilge, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 660.

221 Yegengil, Tahkim (L’arbitrage), s. 311,312; “...tahkim slresinin bitiminden sonra siirenin
uzatilmasi i¢in bagvurma s6z konusu olamaz. boyle bir basvurma gecersiz sayilir...” Yargitay 13. Hukuk
Dairesi 1974/439 Esas 1974/923 Karar Tarihi: 16.04.1974; Yargitay 15. HD. 19/1/1995 Tarih
1994/2876 E. 1994/164 K. sayil karari.

222 Balcu, Ihtilaflarin Coziim Yollar ve Tahkim, 210; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4068; Eksi,
Hukuk Muhakemeleri Kanunu’'nda Tahkim (6100 Sayili HMK md. 407-444), 171. “..0ysa, taraflar, daha
baslangicta bu hakem kurulunun 6 ay ig¢inde karar vermemeleri durumunda siire, taraflarca sozbirligi ile
ve yazili bigcimde uzatilmaz ise gorev ve yetkilerinin sona erecegi ve yeniden bir hakem kurulunun
olusturulacag, tstelik eski kuruldaki hakemlerin yeniden segilemiyecekleri konusunda anlagsmislardir.
Oyleyse, gorev ve yetkileri belli siire ile siirli hakem kurulunun, siire uzatma kararma uyusmazlig
¢cozmesi gegerli sonuglar doguramaz. Taraflar1 baglayici olan sézlesme hiikkmiine gore, siirenin yalnizca
sozbirligi ile ve yazili bi¢imde uzatilabilecegi kararlastirildigindan ve bdyle bir anlagsma da gecerli
oldugundan, Ankara Asliye Ugiincii Ticaret Mahkemesi Baskaninin karari, gorev ve yetkileri sona eren
hakem kuruluna, gegerlilik kazandiramaz. Tahkim siiresi i¢inde taraflarin sozbirligi ile hakemleri
azledebilecekleri kuralini tagtyan usuliin 522 nci maddesi de, belirli sirede karar vermiyen hakemlerin
gorev ve yetkilerinin ortadan kalkacagini taraflarin daha baslangicta kabul etmelerinin gegerli oldugunu
kanitlamaktadir...” Yargitay 15.Hukuk Dairesi Esas: 1976/ 4247 Karar: 1976 / 2044 Karar Tarihi:
04.05.1976.

223 Kalpstiz, Tiirkiye 'de Milletlerarasi Tahkim, 52.
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basvurularda tahkim sozlesmesi ortadan kalktigi i¢in siire uzatim bagvurusunun

reddedilmesi gerekir?,

Tahkim siresinin bitiminden sonra taraflarin anlasarak tahkim siiresini uzatip
uzatamayacagi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Yargitay’in bir kararma gore
tahkim stresinin bitiminden sonra yapilan siire uzatimlar: siire asildig i¢in gegersiz
olan tahkim islemlerini gegerli hale getirmez?®. Diger bir goriise gore ise taraflar
tahkim siiresi dolduktan sonra da anlasarak tahkim siliresinin uzatilmasini

kararlastirabilirler. Bu siire uzatimma iliskin anlasma islemleri gegerli kilar?2®,

Taraflarin tahkim siiresinin uzatilmasina iligkin anlasamamas1 durumunda hakim hakl1
sebebin varligi halinde tahkim siiresinin uzatilmasina karar vermelidir. Bu hakli
sebepler hakemlerden bir veya birkacinin ret, istifa, azil veya 6liim nedeniyle ayrilmasi

seklinde olabilir??’.

Taraflardan birinin tahkim siresinin uzatilmasi i¢in mahkemeye talepte bulunmasi
halinde tahkim siiresinin durdugu ve mahkemenin karar1 ile devam edecegi kabul
edilmelidir. Talebin reddi durumunda hakem veya hakem heyeti kalan siire icerisinde
kararin1 vermelidir. Talebin kabulii halinde ise ek sire tahkim siresinin bitiminden

itibaren baglamalidir??®,

Tahkim stiresi tahkim kanunlarinin yani sira kurumsal tahkim kurallarinda da riayet
edilmesi gereken bir husustur. ISTAC Tahkim Kurallar1 uyarinca yliriitiilen tahkim
yargilamalarinda tahkim siiresi gorev belgesinin imzalanmasindan veya Sekretarya
tarafindan gorev belgesinin onaylandiginin  hakem veya hakem heyetine

bildirilmesinden itibaren 6 aydir (m.33). ISTAC Seri Tahkim Kurallar1 uyarinca

224 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulti, 4065; Kalpsliz, Tiirkiye 'de Milletleraras: Tahkim, 51; Daymlarli,
HUMK ’da Diizenlenen fg Tahkim, 104; Erciment Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku (Istanbul: On
iki Levha Yaymcilik, 2020), 656.

225 Yargitay 15. HD. 19/01/1995 tarih, E. 1994/2876, K. 1994/164 sayili karar1 (Daymlarh, HUMK 'da
Diizenlenen I¢ Tahkim, s. 78).

226 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4065,4068; Dayinlarli, HUMK 'da Diizenlenen I¢ Tahkim, 105;
Bilge, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 659.

227 Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4068.

228 Bksi, Hukuk Muhakemeleri Kanunu 'nda Tahkim (6100 Sayth HMK md. 407-444), 171.
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yuriitillen tahkim yargilamalarinda tahkim siiresi dosyanin hakeme havale
edilmesinden itibaren 3 aydir (m.7). MTO Tahkim Kurallari uyarinca hakemlerin nihai
karar verme siiresi 6 aydir (m.31). Ayni sekilde MTO Seri Tahkim Kurallar1 uyarinca
yiiriitiilen tahkimlerde de tahkim siiresi 6 aydir (m.4).

Ad hoc tahkimde oldugu gibi kurumsal tahkimde de tahkim siiresinin uzatilmasina
ihtiya¢ duyulabilmektedir. Kurumsal tahkim merkezlerinin genel uygulamasinda
(Ornegin ISTAC Tahkim Kurallar1 m.33 ve MTO Tahkim Kurallar1 m.31) tahkim
stiresinin uzatilmasi taraflarin anlasmasinin yani sira Tahkim Divani’nin karari ile de
mumkinddr. Bu durumda Divan tahkim siresini uzatmaya yetkili hale gelir. Boylece
Divan’ca uzatilan siire igerisinde verilen karar tahkim siiresi igerisinde verilmis

sayilacaktir??®,

Mahkeme veya Divan tarafindan tahkim siresinin uzatilmasina iliskin talebin reddi
halinde hakem veya hakem heyeti tahkim siirecindeki hususlar1 goz Oniinde
bulundurarak yargilama giderlerine hilkmeder. Bu hususlar taraflardan birinin tahkim
yargilamasmin gecikmesine sebep oldugu veya hakemlerin taraflardan birinin hakl
olduguna iliskin kanaat edinmesi olabilir. Hakem veya hakem heyetinin yargilama
giderlerine kimin katlanacagina iliskin bir kanaat veya dikkat edilecek bagka bir unsur
yoksa yargilama giderlerinin taraflar arasinda esit olarak paylastirilmasi

gerekecektir?®,

29 ¢ Dosyadaki yazilara, kararin dayandig1 delillerle yasaya uygun gerektirici nedenlere ve ézellikle

yanlar arasindaki 21.08.2003 tarihli sozlesmenin 67.3. maddesinde ICC Tahkim Kurallarina gore islem
yapilacagi kabul edilmis, bu kurallarin 24.2 maddesinde siire uzatimuun Tahkim Divanminca karara
baglanmasi gerektiginden ve Divan'ca uzatilan stire icerisinde Hakem Heyeti davay1 karara baglamus
oldugundan kararin stiresi icinde verildiginin kabuliiniin gerekmesine, yine
Milletleraras: Tahkim Tiiziigii'niin 31. maddesinde yapilacak yargilama giderlerinin Hakem Heyetince
takdir olunacaginin hiikme baglanmuis olmasmna ve 4686 Sayili Milletleraras: Tahkim Kanunu'nun 15.
maddesinde belirtilen iptal sebeplerinin gerceklesmemis olmasina gore....” Yarg. 15. HD. Esas:
2011/1038 Karar: 2011/2275 Tarih: 14.04.2011.

230 Akimei, Milletlerarast Tahkim, 442.
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1.6.2. Taraf Masraflarindan Sorumluluk

Taraflarca yargilama esnasinda atanan uzman kisilerin tcretleri, {igiincii kisi
finansmani giderleri ile avukatlik ve hukuki danigmanlik {icretlerinin bir yargilama
gideri olmayip, taraf masrafi niteliginde oldugu belirtilmisti. Bu konuda Tiirk tahkim
mevzuatina bakildiginda genel yaklasim bu masraflardan s6z konusu masrafi yapanin
sorumlu olacagi yoniindedir. Bir bagka deyisle HMK ve MTK tahkim hukimleri
geregince taraf masraflarindan yargilama giderlerinin aksine davay1 kaybeden taraf
sorumlu tutulamaz. Ancak tahkimdeki irade serbestisi ilkesi geregince taraflar bunun
aksini kararlastirabilirler. Bir bagska deyisle taraflar yargilama giderleri kapsaminda
olmayan taraf masraflarinin da yargilama giderleri arasinda olmasini1 ve bu giderleri

de davay1 kaybeden tarafin 6deyecegini kararlastirabilirler.

HMK ve MTK hiikiimleri geregince hakemlerin yargilama giderleri kapsaminda
olmayan taraf masraflarin1 yargilama gideri olarak kaybeden tarafa yiikletebilmesi
miimkiin degildir. Ancak taraflarin tahkimde taraf serbestisi ilkesi geregince taraf
masraflarinin da yargilama giderleri kapsaminda olacagini ve davay1 kaybeden tarafin
bu giderleri 6deyecegini kararlastirmalar1 durumunda hakemlerin de taraf masraflarina
kararinda yer vermeleri ve bunlarin hangi tarafca ve hangi oranda Odenecegini

belirtmeleri gerekmektedir.

Milli tahkimin aksine milletleraras: tahkimde avukatlik ve hukuki danigmanlik iicreti
yargilama giderleri arasinda olup, davayr kaybeden tarafa yiikletilmektedir. Bu
nedenle taraflarm avukatlik ve hukuki danigsmanlik ticretinden sorumlulugu 6zel olarak
diizenlemelerine gerek bulunmamaktadir. Ancak avukatlik ve hukuki danigsmanlik
iicretinin yan1 swa taraf ile temsilci arasinda davanin kazanilmasi durumunda
temsilciye basar iicreti®®! 6denecegi kararlastirilabilmektedir. Bu durumda basar:
iicretinin yargilama sonunda davayi kaybeden tarafa yiikletilip yiikletilemeyecegi

sorusu giindeme gelecektir??,

231 [ngilizce “success fee” olarak ifade edilmektedir.
232 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 472.
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Basar1 iicretinin yargilama giderleri kapsaminda olup olmadigmin tespiti taraflar
arasindaki anlagsmaya veya taraflarin atif yaptigi kurallara gore belirlenmesi
gerekmektedir?®, Taraflar arasinda boyle bir anlasma veya atif yapilan kurallar iginde
bdyle bir hiikiim bulunmamasi durumunda basar1 iicretinin yargilama gideri olarak
degerlendirilmemesi gerekir. Zira bagar1 ticretinin yargilama gideri olarak kaybeden
tarafa yiikletilmesi durumunda basar1 iicreti kaybeden tarafi zarara ugratmak
maksadiyla yliksek belirlenebilecek ve basari iicretinin kotiiye kullanilmasina zemin

hazirlanmig olacaktir.

1.6.3. Tahkimde Yargilama Giderlerinin Ispat:

Tahkim kanunlarinda ve kurumsal tahkim kurallarinda yargilama giderlerinin neler
oldugu acgikga ifade edilmistir. Yargilama giderlerin bir kismi hakemlerin tahkim
yargilamasi i¢in yapmis oldugu giderler iken, bir kismi da taraflarin yargilama gideri
kapsaminda yapmis oldugu giderlerdir. Burada sorun olan kisim hakemler tarafindan
yapilan giderler olmayip, taraflarca yargilama gideri olarak yapilan giderlerdir. Zira
taraflarca yapilan ve diger tarafa yiikletilecek giderlerin agiklanmasi ve ispat edilmesi

gerekmektedir.

Yargilama giderlerinin ispatiyla ilgili olarak taraflar kendi aralarmda anlasarak bazi
kurallar belirleyebilir veya belirli tahkim kurallarina atif yapabilirler. Taraflarin kendi
aralarinda anlagmalarinda veya belirli kurallara atif yapmalar1 durumunda yargilama

giderlerinin ispatiyla ilgili bu kurallar uygulanacaktir?®,

Taraflar yargilama giderlerinin tespiti/ispat1 ile ilgili kurallar1 genellikle tahkim
sozlesmesinde belirlemez. Dolayisiyla taraflarca yapilan yargilama giderlerinden
Kimin sorumlu oldugu gibi bu giderlerin tespiti/ispatt1 konusunda ya tahkim
sozlesmesinde atif yapilan kanun veya kurumsal tahkim kurallari uygulanacaktir ya da
taraflarmm herhangi bir dizenlemeye atif yapmamasi halinde hakemlerin tahkim

usuliine uygulanacak hukuk olarak belirledigi kurallara bakilacaktir. Bu bakimdan

233 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar” 472.
234 Akimncei, Milletlerarast Tahkim, 443.
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hakemler yargilama giderlerinin ispat1 ile ilgili hususu ilgili kurallara istinaden

belirleyecektir.

Bu amagla hakemler yargilama giderlerinin ispatiyla ilgili olarak taraflardan belge
(6rnegin fatura) sunmalarini isteyebilir. Ya da hakemler taraflarin yargilama giderleri
ile ilgili olarak beyanlarna itibar edip, karsi tarafa itiraz etme hakki da taniyabilirler.
Son ihtimalde ise taraflarin yargilama giderlerini belgelerle ispat etme zorunlulugu
olmamakla beraber karsi tarafin itiraz etmesi durumunda yapilan masraflarin uygun

belgelerle ispat edilmesi gerekecektir??.

235 Ak, Milletlerarast Tahkim, 443.
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BOLUM 11
TAHKIM GIDERLERINi AZALTMANIN YOLLARI

2.1. Genel Olarak

Tahkim, 6zellikle milletlerarasi ticari uyusmazliklarda mahkemelere nazaran tercih
edilen uyusmazlik ¢6ziim yontemidir. Tahkimin tercih sebepleri yabanci hakem
kararlarinin yabanci mahkeme kararlarma gore tenfizinin kolay olmasi, uyusmazligin
uzman kisilerce coziimlenmesi, yargilamalarin daha kisa siirede sonuglanmasi,
taraflarm usuli konularda irade serbestisinin olmasi ve yargilamalarm gizli
yuritilmesidir?®. Tahkimin tercih sebeplerinden biri olarak ucuz bir uyusmazlik
yontemi oldugu ve bu sebeple tercih edildigi diistiniilebilir. Ancak bu durumun
gercekliginin  sorgulanmas1  gerekmektedir. Zira yapilan anket-arastirmalar
gostermistir ki taraflar tahkim giderlerini avantajdan Ote dezavantaj olarak

degerlendirmektedir. Bu kapsamda yapilan arastirmalar1 incelemek faydali olacaktir.

Yapilan arastirmalardan ilki Londra Queen Mary Universitesi Milletleraras1 Tahkim
Okulu ile White & Case LLP Avukatlik Ortaklig: tarafindan 2018 yilinda yayinlanan
“Milletlerarasi Tahkim Arastirmasi: Milletleraras1 Tahkimin Gelisimi” konulu
raporudur®®’. Bu rapora gore “Milletlerarasi tahkimin en 6nemli ii¢ 6zelligi nedir?”
sorusunun cevabma yilizde 3’lik gibi azinhik bir kesim ‘giderler’ oldugunu
belirtmistir?®. Yine rapora gore “Milletlerarasi tahkimin en kétii ii¢ 6zelligi nedir?”
sorusuna yiizde 67 gibi bir cogunluk ‘giderler’ oldugunu belirtmistir?*®. Bir baska

deyisle katilimcilarin tahkim yargilamasinda en ¢ok iyilestirilmesini istedigi konu

236 Detayl bilgi igin bkz.: Akimci, 9-12.

27 hitp://www.arbitration.gmul.ac.uk/research/2018/ (Erisim Tarihi 23/01/2021).

238 Katilmeilarin ii¢ 6zellik igerisinde verdigi cevaplar ve oranlar: su sekildedir: “ % 64 Kararlarm icra
edilebilirligi, % 60 yerel mahkemelere gidilmemesi, % 40 esneklik, % 39 hakemlerin taraflarca
secilmesi, % 36 gizlilik, % 25 tarafsizlik, % 16 kesinlik, % 12 hiz, % 2 diger”.

239 Katilimeilarn ii¢ dzellik icerisinde verdigi cevaplar ve oranlar su sekildedir: “ % 45 Yargilama
esnasinda etkin yaptirimlarin bulunmamasi, % 39 {iglincii kisilerin {izerinde etki saglanamamasi, % 34
stre, % 30 hakemlerin etkinligini denetleme imkanimnin bulunmamasi, % 23 devlet mahkemelerinin
miidahalesi, % 15 kurumlarin hakem belirleme ve atama siireglerine dair yeterince bilgi sahibi
olunmamasi, % 14 esasa dair temyiz mekanizmasinin eksikligi, % 11 kurumlarm etkinliklerine dair
yeterince bilgi sahibi olunmamasi, % 7 diger, % 2 esnek olunmamasi1”.
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240

giderlere iliskindir-™. Ancak milletleraras: tahkimin ‘gider’ dezavantajina ragmen

aragtirmaya katilanlarin %99’u ileride yabancilik unsuru tasiyan uyusmazliklarin
¢oziimiinde milletleraras1 tahkimi sececegini veya tavsiye edecegini belirtmistir?4,
Aslinda bu durum tahkimin ‘gider’ dezavantajina ragmen etkin, avantajli ve devlet

yargisina nazaran tercih edilebilir bir yontem oldugunu gdstermektedir®*2,

Londra Queen Mary Universitesi Milletleraras1 Tahkim Okulu tarafindan yapilan
onceki arastirmalar da milletleraras1 tahkimin en olumsuz 6zelliginin ‘giderler’
oldugunu gostermektedir®®. Yine 2018 tarihli arastirmaya gore katilimeilar yabanci
unsurlu uyusmazliklarin ¢oziimiinde %48 dogrudan milletleraras1 tahkimi tercih
ederken, %49’u diger alternatif uyusmazlik ¢oziimleri ile birlikte kademeli olarak
milletleraras1 tahkimi tercih etmektedir?*4. Tahkimle birlikte kademeli uyusmazlik
¢coziim yontemlerinin tercih edilmesi taraflarm uygun maliyetli ¢6ziim arayisinda

245

oldugunun gdstergesidir Zira uyusmazliklarin ¢dziimiinde maliyet acisindan

tahkim her zaman mantikli olmamaktadir?*®.

Birlesik Hakemler Kurumu (Chartered Institute of Arbitrators — CIArb) tarafindan
2011 yilinda ‘Milletleraras1 Tahkim Giderleri’ konulu arastirma yaymlanmistir®’. Bu
arastirmaya gore milletleraras1 tahkim giderleri tahkimin gerceklestigi yere gore
degismektedir. Yine davacilarin davalilardan ortalama olarak %12 daha fazla masraf
yaptig1 tespit edilmistir. Ayrica aragtirmada kurumsal tahkim ile ad hoc tahkim
masraflar1 arasinda hangisinin daha pahali veya ucuz oldugu noktasinda herhangi net

bir sonuca ulagilamamustir. Ancak doktrinde ad hoc tahkimin kurumsal tahkime

240 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 461.

241 94 0,981 ise soruyu olumsuz yanitlamigtir.

242 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 462.

243 International  arbitration:  Corporate  attitudes and  practices 2006, ss. 6-7
(http://www.arbitration.gmul.ac.uk/research/2006/ Erisim Tarihi 23/01/2021); 2015 International
Arbitration  Survey: Improvements and Innovations in International Arbitration, s. 7
(http://www.arbitration.gmul.ac.uk/research/2015/ Erisim Tarihi 23/01/2021).

244 Katilmcilarin % 1°i dogrudan yabanci mahkemelerde dava agmayi tercih ederken, % 3’1 ise
alternatif uyusmazlik ¢éziimleri ile birlikte yabanct mahkemelerde dava yolunu tercih etmektedir.

245 <2018 Milletleraras1 Tahkim Arastirmasi: Milletlerarasi Tahkimin Gelisimi” baslikli rapor s.5.

246 <2018 Milletleraras1 Tahkim Arastirmasi: Milletlerarasi Tahkimin Gelisimi” baslikli rapor s.8.
247https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/1-508-

6210?transition Type=Default&contextData=(sc.Default) &firstPage=true (Erisim Tarihi 23/01/2021).
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nazaran daha ucuz oldugu yoniinde bir kanaatin oldugu ifade edilmektedir®*®, Bu
kanaatin sebebi kurumsal tahkim merkezine 6denen Ucretin ve sekretarya masrafinin
ad hoc tahkimde olmamasi olabilir. Diger taraftan tahkim merkezlerin edinmis oldugu
tecriibelerin 6nemli oldugu ve bu durumun yargilama siiresini ve giderlerini
etkileyebilecegi, belki de bu sebeple ad hoc tahkimin uzun vadede daha pahali hale
gelebilecegi diisiiniilebilir’*®. Kurumsal tahkimin tercih edildigi uyusmazliklarda
kurumun belirledigi tarifelere bakmak yerinde olacaktir. Zira bazi tahkim

0

merkezlerinin hakem {icretleri diisiik olabilecegi®®® gibi bazilar1 da oldukca

yiiksektir?st,

Arastirmada varilan bir baska sonu¢ ise yargilama siiresinin tahkim giderleri
bakiminda 6nemli bir fark olusturmadigidir. Uyusmazlik konusunun degeri arttikga
tahkim giderlerinin arttig1 da arastirmada belirtilmektedir. Buna gdre tahkim
giderlerinden taraf masrafi?®? olarak en fazla masrafin %74 oranla avukatlik ve hukuki
damsmanhik hizmetleri oldugu ifade edilmistir®. Yine arastirmada taraflarin ortak

masraflari®®*

arasinda en fazla masrafin %60 oranla hakem ficreti oldugu ifade
edilmistir®®. Ayrica doktrinde de yiiksek hakem iicretlerinin yargilama giderlerini
arttirdig1 ifade edilmistir®®. Isbu arastirmanm verilerinden de anlasilacag: iizere
tahkim yargilamasinin en 6nemli temel iki gideri hakem ticreti ile avukatlik ve hukuki

danismanlik iicretidir®®’.

248 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1101.

249 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 468.

250 Nevhis Deren Yildirim, “Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yénleri”, Ankara Barosu Dergisi 2002/4
(2002): 40.

1 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, s. 1097; Yazar MTO (cret tarifesinin taraflar ve temsilcileri
tarafindan elestirildigini ifade etmektedir. Keser Berber, Ulusiararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim
Tiiziigii Uygulamast, S. 87.

22 [ngilizce ‘party costs’ olarak ifade edilmektedir.

258 Diger gider oranlari su sekildedir: “% 10 uzman masraflari, % 8 diger masraflar, % 5 tanik masraflari,
% 3 idari masraflar”.

24 [ngilizce ‘common costs’ olarak ifade edilmektedir.

25 Diger gider oranlar1 su sekildedir: “% 10 hakem masraflari, % 7 durusma yeri masraflari, % 4
transkripsiyon masraflari, % 19 diger”.

256 Y1ldirim, “Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yonleri”, 42; Dogan, Milletlerarast Ticaret Hukuku, 1097.
257 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 469,470.
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Milletleraras1 tahkim alaninda 2006 yilinda Avrupa, Asya, Amerika, Afrika ve
Ortadogu’dan 6nemli endiistri sektdrlerinden 143 sirketin danigmanlari ile yapilan bir

258

aragtirmada®>° milletlerarasi tahkimin en dezavantajl yonunun tahkim giderleri oldugu

259

ifade edilmistir=”. Yine ayn arastirmada milletleraras: tahkimin yabanci devlet

yargisindan daha ucuz oldugu algismm yanlis oldugu saptanmistir2°

. Aragtirmada
katilimeilarin %65°1 milletleraras1 tahkimi yabanci devlet yargisindan daha pahali
oldugunu, %23’ii ise tahkimin en az yabanci devlet yargisi kadar masrafli oldugunu
belirtmistir?®!. Doktrinde ise tahkimin devlet yargisina nazaran daha pahali olup
olmadig1 uyusmazlik miktarina gére degerlendirilmistir. Buna gére miktarm diisiik
oldugu uyusmazliklarda tahkim yargilamasindaki yargilama giderleri devlet
yargilamasma nazaran daha yiiksektir?®?, Zira taraflar devlet yargilamasinda sadece
har¢ ve giderleri 0demekte, hakem ucreti ve idari masraflar gibi gider kalemlerini
odememektedir?®. Yiiksek meblagli uyusmazliklarda ise tahkim yargilamasi devlet
yargilamasma gore daha ucuz oldugu ifade edilmistir?®*. Kanaatimizce tahkim
yargilamasinin devlet yargilamasina gore daha ucuz olup olmadigia dogrudan cevap
verebilmek miimkiin degildir. Zira uyusmazligin miktarina ve tahkimin ad hoc tahkim
mi yoksa kurumsal tahkim mi olduguna gore tahkim giderleri degisebilmektedir. Yine

hangi kurumsal tahkim merkezinin tercih edildigi olgusu da tahkim giderlerinde

farklilik meydana getirecektir.

28 Londra Queen Mary Universitesi Milletlerarasi Tahkim Okulu ve PricewaterhouseCoopers
Avukathik Ortakligr ile yiriitiilen ortak calisma: “International arbitration: Corporate attitudes and
practices 20067, http://www.arbitration.qmul.ac.uk/research/2006/ (Erisim tarihi 13/02/2021).

259 <80 katilimeinin 40’1 en énemli endisesinin, 70’i ise ilk 3 siradaki en énemli endiselerinden birinin
giderler oldugu belirtmistir.” International arbitration: Corporate attitudes and practices 2006, ss. 6-7.
260 <«Milletleraras: tahkimin kiigiik ve orta olgekli davalarda en az yabanci mahkeme yargisi kadar
masrafli oldugu, karmagik ve daha biiyiik davalarda ise daha ekonomik olabilecegi belirtilmistir.”
International arbitration: Corporate attitudes and practices 2006, ss. 19-20.

261 <«Milletleraras1 tahkimin yabanci devlet yargisindaki giderler ile karsilastirilmasi konusunda
katilimecilarin yiizde 26’s1 dnemli 6l¢lide pahali oldugunu, yiizde 39’u bir miktar pahali oldugu, yiizde
25’1 ayn1 miktarda pahali oldugunu, ylizde 12°si ise milletleraras: tahkim giderlerinin daha az oldugunu
ifade etmistir.” International arbitration: Corporate attitudes and practices 2006, s.19.

262 Akinct, Milletlerarast Tahkim, 12; Y1ildirim, “Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yénleri”, 40,42.

263 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1097.

264 Akinci, Milletlerarasi Tahkim, 12.
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Aragtirmada elde edilen diger sonug ise milletleraras: tahkimin en yiiksek giderinin
avukatlik {icretlerinin oldugudur®®. Doktrinde de tahkim yargilamalarinda gider
kalemlerinin en biyiigiinin disaridan alinan hukuki hizmet oldugu ifade
edilmektedir?®®.

Uygun maliyetli olma tahkimin avantajlarindan biri olarak diisiiniilse bile yukarida
bahsettigimiz arastirmalardan da anlasilacagi iizere bu her zaman mimkiin
olmamaktadir. Tahkimin devlet yargisina nazaran daha ucuz oldugu durumlarda dahi
taraflar tahkim giderlerinden sikayetci olabilirler. Bu gibi durumlarda taraflar tahkim
giderlerini azaltmaya yonelik arayiglarda bulundugu, islemler yaptigi1 gibi; kurumsal
tahkim merkezleri de taraflar1 giderler konusunda memnun etmek amaciyla sistemler

gelistirmis, gelistirmeye de devam etmektedirler.

Tahkim yargilama giderlerinin azaltilmaya calisilmasi suretiyle — davalinin gider
avansini da 6dememesi durumunda- davaci yiiksek yargilama giderlerine maruz
kalmamis, ekonomik durumu zayif olan davah da yiiksek yargilama giderleri riskine?®’

maruz birakilmamis olacaktir.

Tahkim kanunlarinda ve kurumsal tahkim kurallarinda adli yardima iliskin hiikiimler
yer almamaktadir®®®. Yiiksek yargilama giderlerine karsi ilgili kurumsal tahkim
merkezleri (bu merkezler blinyesindeki tahkim divanlari) taraflara sadece Kurallar
cercevesinde yardimci olacaktir. Ornegin gider avansmin bir kismi olarak teminat
mektubu kabul edebilir. Tahkim giderlerini 6deme giigliigiine diisen tarafin tahkim
sozlesmesinin feshi ile devlet mahkemelerinde adli yardimdan yararlanma imkani

gundeme gelebilir. Ancak bu her zaman miumkin olmaz. Zira birgok hukuk sisteminde

265 “Tahkim giderlerinin toplaminda avukatlik {icretinin ne kadarlik paya sahip oldugu sorusuna
katilimeilarin yiizde 36’s1 giderlerin yarisindan az oldugu, yiizde 36°s1 giderlerin yarist ile % 75’1
arasinda oldugu, yiizde 28’1 ise yiizde 75’inden fazla oldugu seklinde cevaplamiglardir.” International
arbitration: Corporate attitudes and practices 2006, s.20.

266 Aydogmus, “Tahkimde Yargilama Giderleri ve Masraflar”, 464.

267 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamast, 49,50.

268 Y11dirim, “Tahkimin Olumlu ve Olumsuz Yo6nleri”, 40; Dogan, Milletlerarast Ticaret Hukuku, 1097.
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adli yardimdan sadece gercek kisiler faydalanabilmektedir. Halbuki milletlerarasi

tahkimde taraflar cogunlukla tiizel kisilerdir2®®.

Uyusmazlik ¢oziimiiniin en iyi yontemi sdzlesmede uyusmazligin ¢ikmasina engel
olacak sekilde bir yapmin O6ngoriilmesidir. Taraflar arasinda uyusmazligi onleyici
hiikiimlerin kapsamli bir sekilde diizenlenmesi tavsiye edilmektedir. Her ne kadar
sozlesmeler kapsamli hazirlansa, taraflar edimlerini sézlesmeye uygun yerine getirse
de dis etkenler nedeniyle de uyusmazhk cikabilmektedir. Ornegin ihracat, ithalat
yasaklar1 veya belirli iilkelere konulan ambargo yasaklar1 taraflarin elinde olmayan
durumlardir. Yine de taraflar aralarinda herhangi bir uyusmazlik ¢ikmamasi amaciyla

caba gostermeli ve sozlesmede bosluk birakilmamalidir?™,

Uygulamada ise uyusmazhigin ¢oziimiine iliskin maddelerin hazirlanmasima yeteri
kadar 6nem verilmedigi ifade edilmistir. Taraflar kendi tlkelerinin veya iyi bildikleri
iilkelerin yargi mercilerini uyusmazlik ¢éziimiinde yetkilendirdikleri doktrinde ifade
edilmistir. Halbuki menfaat degerlendirmesi ve uyusmazlik ¢6ziim siireglerinin gz

oniinde bulundurulmasi gerekmektedir?’*.

Taraflar uyusmazlik ¢ikmamasi i¢in sdzlesmeyi en iyi sekilde hazirlamaya ¢aligsalar
bile ileride uyusmazligin ¢ikmamasi tamamen onlenemez. Bu nedenle uyusmazligin
etkin ve kolay ¢dziimleyen hukuki tedbirler alinmalidir?’?. Bu tedbirler uyusmazligin

273 Ancak tahkime basvurmak her

adil, kolay, ucuz ve hizli ¢6ziimiinii saglamalidir
zaman hizli ve ucuz olmamaktadir. Tahkim yargilamasinda giderler ozellikle
milletlerarasi tahkimde olduk¢a yiiksektir. Yiiksek olan tahkim giderlerini azaltmak
icin diger alternatif uyusmazlik ¢6zim yontemlerine bagvurmak, dava yonetim
tekniklerini kullanmak, seri tahkim ve/veya elektronik tahkimi tercih etmek ya da

ticlincii kisi finansmanina bagvurmak gibi yollar denenebilir. Asagida s6z konusu

269 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 85,86.

20 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1035.

271 Dogan, 1036.

272 Spzlesme sirasinda muhtemel uyusmazliklart 6nleme yollar igin bkz.: Sanl, Uluslararas: Ticari

Akitlerin Hazirlanmast ve Uyusmazliklarin Coziim Yollar, 10 vd.
273 Sanly, 72.
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yontemlerin tahkim giderlerine herhangi bir etkisinin olup olmadig1 veya ne yonde

etkisinin oldugu ele alinacaktir.

2.2. Diger Alternatif Uyusmazhk Coziim Yontemlerinin Tahkim Giderlerine
Olan Etkisi

Uluslararast ticari uyusmazliklarin ¢oziimiinde en yaygm kullanilan yontem
uyusmazhgin tahkim yoluyla ¢ozimlenmesidir?’*. Bir diger uyusmazlik ¢6ziim yolu
ise mahkemelerdir. Uyusmazligin tahkim veya mahkemeler yolu ile ¢6ziimlenmesi
hem zaman almakta hem de ciddi masraflara sebebiyet vermektedir. Bu nedenle ticaret
erbabi1 ve hukukcular tahkim ve mahkemelere alternatif yollar aramaya baslamislardir.
Alternatif uyusmazlik ¢oziimleri bu ihtiyacin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir®’.

Zamanla alternatif uyusmazlik ¢éziimleri ¢esitli kurum-kuruluslar ve yasama organlar1

tarafindan gelistirilmis, organize edilmis ve kurumsal bir yapiya kavusturulmustur?’®,

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi taraflarin aralarindaki uyusmazligi devlet
mahkemeleri haricinde genellikle tarafsiz {i¢ilincii kisinin yardimiyla yonettikleri
yontemler toplulugudur?”’. Tahkim ise kanunun yasaklamadig1 konularda, taraflarm
dogmus veya ileride dogacak uyusmazliklarinin sozlesme ve kanun uyarinca
mahkemelere bagvurmaksizin tarafsiz liciincii kisi veya kisiler vasitasiyla kesin olarak
¢dziimlenen uyusmazlik ¢dziim yontemidir?’®. Tahkimi mahkemelerden ayiran temel
Ozellik gonallulik/iradilik esasina dayali olmasidir. Yine tahkimi diger alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden ayiran 6zellik ise kararlarinin baglayict olmasidir.
Genel olarak alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri miizakere, arabuluculuk ve
tahkimdir. Doktrinde tahkimin alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi olup olmadigi

tartisgmalhidir. Bir kisim yazarlara gore tahkim, alternatif uyusmazlik ¢6ziim

274 Sanls, 66.

275 Sanl, 67.

276 Sanly, 372.

277 Mustafa Ozbek, “Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan Gelismeler ve
Alternatif Uyusmazlik Coziimii”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar: 51, sayr 2 (2002):
137,138.

278 Yegengil, Tahkim (L arbitrage), 94.
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yontemlerinden biri?’® iken; bir kisim yazarlara gére ise alternatif uyusmazlik ¢oziim

280 281

yontemi olmayip~*”, istisnai bir yargilama tiirtidiir=-".

Doktrinde alternatif uyusmazlik ¢6ziimii kavraminin devlet yargisina ‘alternatif’ olan
her tiirlii yasal uyusmazlik yontemini kapsadigi, ancak zamanla kavramin anlam
daralmasi yasadig1 ve tahkim ile mahkemelere alternatif tiim yontemleri kapsadigi
ifade edilmistir’®2. Bu nedenle “alternatif uyusmazlik ¢dziim yontemleri” kavrammin
yerine “mahkeme dis1 ¢6ziim yOntemleri” kavrammin daha isabetli olacagi ifade

283

edilmistir Yine doktrinde “alternatif uyusmazhik ¢O6ziim yontemleri” yerine

“dostane ¢oziim yontemleri” kavrami da kullanilmaktadir?®,

Tahkim, arabuluculuk ve miizakere uygulamada en c¢ok kullanilan alternatif
uyusmazlik ¢oziim yontemleridir. Mini yargilama, tarafsiz 6n degerlendirme, kisa jiiri
yargilamas1?®®, vakialarin tespiti, uzman tespiti’®®, hakem-bilirkisilik, sozlesmeye 3.
Kisilerin miidahalesi ve 0n hakemlik yontemleri de diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim

yontemleri arasidadir?®’.

219 Konuralp, “Alternatif Uyusmazlik Coziim Yollart: Tahkim”, 129; Hatice Ozdemir Kocasakal,
Elektronik Sozlegmelerden Dogan Uyusmazliklarin Céziimiinde Uygulanacak Hukukun ve Yetkili
Mahkemenin Tespiti (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2003), 204, dn.558; Mustafa Serdar Ozbek, Alternatif
Uyusmazlik Coziimii (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2009), 144,145.

280 7iya Akinci, “Milletleraras: Ticari Uyusmazliklarm Alternatif Coziim Yollar1”, Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi 18, say1 4 (1996): 100, dn.30; Giilgiin 1ldir, Alternatif Uyusmazitk Coziimii Medeni
Yargiya Alternatif Yontemler (Ankara: Seckin Yayincilik, 2003), 27; Dogan, Milletlerarasi Ticaret
Hukuku, 1043.

281 Gjjha Tanriver, “Hukuk Uyusmazliklari Baglaminda Alternatif Uyusmazlik Céziim Yollar1 ve
Ozellikle Arabuluculuk”, Tirkive Barolar Birligi Dergisi 64 (2006): 171; Daymlarli, HUMK ‘da
Diizenlenen I¢ Tahkim, 3.

282 Nuray Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Céziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasimin Sonuglar: (Istanbul: Beta Yayinevi, 2015), 2,3; Eksi, Milletleraras: Ticaret Hukuku,
185,186.

283 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinin Sonuclari, 4.

24 Dogan, Milletlerarast Ticaret Hukuku.

285 Ozbek, “Diinya Capindaki Adalete Ulasma Hareketiyle Ortaya Cikan Gelismeler ve Alternatif
Uyusmazlik Coziimii”, 138 vd.

286 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinin Sonuclari, 4.

287 Balc, Ihtilaflarin Coziim Yollar: ve Tahkim, 23; Sanli, Uluslararast Ticari Akitlerin Hazirlanmast
ve Uyusmazhiklarin Céziim Yollari, 490.
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Gecmiste alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden arabuluculuk ve uzlastirma
etkili olmayan, zaman ve kaynak israfina neden olan yontemler olarak goriiniiyordu.
Taraflarin kendi aralarinda anlasarak ¢ozemedikleri uyusmazliklarin arabulucu veya
uzlastirmaci araciliiyla ¢oziimlenmesi taraflara inandirict gelmemekte ve bu nedenle
tahkim yoluna bagvurarak baglayici karar elde etmeyi daha akilct bir yontem olarak
goriiyorlardi. Ancak zamanla bu diisiincenin degistigi ifade edilmektedir?®, Hatta
uzun siiren ¢ekismeli yargilama usulleri taraflar arasindaki gerginligi arttrmakta ve
canli tutmakta, bunun sonucu olarak ticari iligkiler zedelendigi igin dostane ¢6ziim

yontemleri sempati ile karsilanmaktadir®®,

Ticari iliski icerisinde bulunan taraflarin s6zlesmelerden dogabilecek uyusmazliklarin
¢O0zUmU amaciyla tahkim ve diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine siklikla
yer verildigi gorulmektedir. Uyusmazliklarin ¢oziimiinl 6ngoren anlagmalar ¢esitli
sekillerde alinabilmektedir. Ornegin taraflarm 6ncelikle arabulucuya basvuracagi,
arabuluculuk asamasmin basarisiz olmasi durumunda taraflarin  tahkime

basvurabilecegi seklinde olabilmektedir?®,

Bir baska oOrnek olarak taraflar
uyusmazligin tahkime gotiiriilmesinden 6nce uyusmazhigin miizakere veya baska bir
dostane ¢6zim yoluyla ¢oziimine iliskin gériismeler yapacaklarii 6ngorulebilir.
Sozlesmede uyusmazliklarin ¢oziim yontemlerine iliskin hiikiimlerinin kaleme
almisindan bu yontemlerine tahkime basvurulmasindan once tiiketilmesi zorunlu
adimlar olarak 6ngdriilmesi miimkiin olabilecegi gibi, bu yontemlerin ihtiyari nitelikte
oldugu kararlastirilabilir. Ozellikle uzun sireli ticari iliskilerin devaminda taraflarin
menfaatinin bulundugu uluslararasi1 ticari sozlesmelerde tahkim gibi c¢ekismeli
uyusmazlik ¢dziim yontemleri yerine baris¢il ¢oziim yontemlerine bagvurulmasi ve bu
hususun belirsizligi yol ag¢mayacak sekilde sozlesmelere konulmasi yararli

291

olacaktir Hatta taraflar, soézlesmede olasi uyusmazlhigin ¢éziimii igin tahkim

28 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinmin Sonuclari, 7; Eksi, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 187.

289 Sanl, Uluslararas: Ticari Akitlerin Hazirlanmas: ve Uyusmazliklarin Coziim Yollari, 491.

20 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinin Sonucglari, 8,9.

21 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 73,74.
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yontemini 6ngérmiis olsa bile, her halikarda uyusmazligin ¢6ziimiinii diger tarafla
miizakere edebilir ve uyusmazlig1 bu yolla ¢6ziime baglayabilir?®2. Zira pozitif hukuk
kurallarinda yer almasa bile miizakere yontemi en yaygm kullanilan®*?® ve en ideal

uyusmazlik ¢dziim yontemidir?%,

Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden biri ile kararlastirilan ¢6ziim taraflar i¢in
mahkeme ve hakem kararlar1 gibi baglayic1 nitelikte degildir®®®. Bu ¢6zuim taraflar igin
sozlesme hikmu niteliginde olup, usuli bir nitelik tasimamaktadir. S6zlesmeler nasil
icra ediliyorsa alternatif uyusmazlik ¢ozim yontemlerinden biri ile karara baglanan
¢oziim de bu eksende icra edilebilecektir. Taraflarin uyusmazhigin ¢oziimiine iliskin
anlagsmaya uymamasi durumunda bu sdzlesmenin ihlali sayilacak ve bu eksende
sozlesmenin ihlaline iliskin ¢6zlim arayislar1 devreye girecektir. Yoksa bu sekildeki
sulh anlasmalarmnimn tahkim ve yarg: kararlar1 gibi icras1 s6z konusu olmayacaktir?®®.
S6z konusu anlagmalar yargilama esnasinda takdiri delil olarak degerlendirilecek ya

da icra inkar tazminat1 talebine de imkan veren ilamsiz icraya konu olabilecektir?®’.

Taraflar aralarindaki sozlesme ile uyusmazliin mahkemeler yerine tahkimde
¢cozllmesini kararlastirabilirler. Yine uyusmazligin tahkim veya mahkeme nezdinde
¢cOziilmesinden Once diger alternatif uyusmazlik yontemlerine basvurulmasini
aralarinda kararlastirabilirler?®. Tahkim dncesinde diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerine bagvurulmasinin zorunlu tutuldugu kayitlara ‘tahkim 6ncesi asamalar’;
mahkeme oncesinde diger alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerine bagvurulmasinin

zorunlu tutuldugu kayitlara ise ‘mahkeme Oncesi asamalar’ denmektedir. Tahkim veya

292 Dogan, 1035.

293 Dogan, 1044,1045.

294 Uzlastirmanin en ideal ¢oziim yontemi olduguna iliskin gériis icin bkz.: Sanl, Uluslararas: Ticari
Akitlerin Hazirlanmasi ve Uyusmaziiklarin Coziim Yollari, 493.

295 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 725.

2% Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Bagsvurulmasinin Sonuglari, 10,11; Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 188.

297 Eksi, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 189.

29 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1105.
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mahkeme Oncesi agamalarda belirtilen alternatif uyusmazlik ¢6ziimii i¢in bagvurulan

yontem bir veya birden fazla olabilir®°.

Cok asamali uyusmazlik ¢6ziim yontemleri art arda siralanmasi ya da tahkim éncesi
basvurulmasi gereken yontemlerden sadece bir tanesinin belirlenmesi seklinde
olabilir. Taraflar ilk ¢6ziim yoOntemine bagvurmadan bir digerine gegemez ve
genellikle ilk kararlastirilan yontem miizakere yontemi olmaktadir. Bir sonraki asama
ise TUgtincii kisi olan arabulucunun yardimiyla uyusmazlhigin c¢oziimlenmesi
seklindedir. Buradaki ¢6ziim yontemleri yumusak yontemden sert yonteme dogru
siralanmaktadir. Yine ¢oziim yOntemlerinin siralamasinda taraflarin siire¢ i¢indeki
etkinligi azalmakta ve sonuncu yontem olan tahkimde uyusmazlik {iciincii kisi veya

kisiler tarafindan ¢oziimlenmektedir>®.

Tahkim Oncesi alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri bekleme sireleri igcererek
taraflar arasindaki gerginligin azalmasini saglar ve taraflar1 yakimlastirirlar. Yine bu
yontemler taraflarin kendi iddia ve savunmalarinin zayif noktalarmi gérmelerine
yardimc1 olur. Insaat ve yatirim sdzlesmeleri gibi uzun soluklu iliskilerde taraflar
tahkime basvursalar bile s6zlesme uygulanmaya devam etmektedir®®l. Herhangi bir
uyusmazlik durumunda taraflarin tahkim Oncesi alternatif uyusmazlik ¢6ziim
yontemlerine bagvurmasi taraflarin iligkilerinin sekteye ugramamasini, taraflarin
uyusmazligin ¢éziimiinde rol oynamasini, uyusmazligin tahkime nazaran daha az
masrafli ve daha kisa siirede c¢Oziimlenmesini saglar®®2. Yoksa en ufak

uyusmazliklarda dostane ¢6ziim yontemleri yerine g¢ekismeli uyusmazlik ¢6zim

299 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinin Sonuclari, 15,16.

300 Fksi, 18.

301 Fatih Serbest, “Investment Treaty of the Organisation of the Islamic Conference as a Multilateral
Investment Protection Agreement: A Little Known but Promising Instrument”, i¢inde Uluslararasi
Yatirim ve Ticaret Anlasmalari: Giincel Gelismeler ve Problemler (International Investment and Trade
Agreements: Recent Developments and Problems), ed. Cigdem Nas ve Mustafa Erkan (Istanbul: On iki
Levha Yaymcilik, 2021), 57-80.

302 Eksi, Tahkim Oncesi Uyusmazlik Coziim Usulleri ve Bu Usuller Tiiketilmeden Tahkime
Basvurulmasinin Sonuclari, 18,19.

89



yontemlerine basvurmasi taraflar arasindaki uzun stireli ticari iligkilere de zarar

verecek, ayni zamanda taraflarin zaman ve para kaybina neden olacaktir3%,

Diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinden olan arabuluculuk (veya
uzlastirma) kurumsal veya ad hoc nitelikte olabilir. Bir baska deyisle taraflar
uyusmazligi ¢coziimlemek i¢in istedikleri kisiyi gorevlendirebilecekleri gibi bu konuda
hizmet veren kurumsal merkezlere de basvurabilir®®. UNCITRAL Uzlastirma
Kurallar1 ad hoc nitelikteki arabuluculuk kurallarmi diizenlemekte iken; ICSID, MTO,
WIPO, Miisavir Miihendisler Uluslararasi Federasyonu (FIDIC) kurumsal nitelikte
arabuluculuk kurallarmi diizenlemektedir®®. Uygulamada en ¢ok MTO Uzlastirma
Kurallar’na basvuruldugu ifade edilmektedir®®. Taraflarin bu yonteme basvurma

sebeplerinden biri de uzlastirmanm tahkime nazaran daha az masrafli olmasidir®®’.

Tahkim ¢ekismeli uyusmazlik ¢oziim yontemi olup, taraflarin iddialarinin ispat
edilmesi ile ¢oziime kavusmaktadir. Bu nedenle taraflar iddialarini ispatlamaya
yonelik bilirkisi, tanik ve ispata elverisli diger delillere basvurmaktadir. Bu durumda
taraflar, bilirkisilerin {icret ve masraflari, tanik masraflar1 ve diger delillere iliskin
masraflar1 karsilamaktadir. Arabuluculuk gibi tglincii kisilerin miidahil oldugu
alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemleri hak temelli olmayip, menfaat temellidir.
Bundan dolayi taraflarin iddialarmi ispatlamaya ¢aligmasima ve buna yonelik masraf
yapmasina gerek yoktur. Bu agidan arabuluculuk gibi diger alternatif uyusmazlik
¢Ozlimlerinde taraflar tahkime nazaran daha az harcama yapmaktadir. Ayrica taraflar
uyusmazliklarini tiglincii kisilerin miidahalesi olmaksizin, kendi aralarinda miizakere
ederek de ¢Oziime kavusturabilirler. Bu durumda ise taraflarin hakem ve arabulucu
gibi tiglincii kisilerin ticret ve masraflarin1 6demesine gerek kalmayacaktir. Bu haliyle

miizakere, tahkim ve arabuluculuk gibi diger alternatif uyusmazlik ¢6zim

303 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1038-39.

304 Serbest, “Investment Treaty of the Organisation of the Islamic Conference as a Multilateral
Investment Protection Agreement: A Little Known but Promising Instrument”, 62.

305 Bksi, Milletlerarast Ticaret Hukuku, 187; Elgin, Milletlerarast Ticari Tahkim Hukukunda Sulh,
15,16.

306 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 549.

307 Erdem, 550.
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yontemlerine nazaran daha ucuz bir yontemdir. Ancak taraflarmm uyusmazlig
miizakere yontemi ile c¢oOziimlemeye c¢alismasinda hukuki yardima ihtiyag
duyabileceklerdir. Bu nedenle miizakere yonteminde avukatlik ve hukuki danigmanlik

ucreti gindeme gelebilir.

2.3. Tahkim Giderlerini Azaltici1 Bir Yontem Olarak Dava Yonetim Teknikleri

(Case Management Techniques)

Tahkimde yargilama giderlerini taraflar azaltmaya calisabilecegi gibi kurumsal tahkim
merkezleri de yargilama giderlerini azaltmak i¢in teknik ve kurallar gelistirmektedir.
Yargilama giderlerini azaltmaya yonelik teknik ve kurallar gelistiren kurumsal tahkim
merkezlerinden biri de MTO’dur. MTO gerek tahkim kurallarinda gerekse rapor
seklinde yaymladigi tekniklerle yargilama giderlerini ve tahkim siiresini azaltmak igin
taraflara ve hakemlere yardimci olmaktadir. Yayinlanan bu teknikler tavsiye niteligi
olup, hakem ve taraflar i¢in yol gosterici mahiyettedir. Tahkimde yargilama giderlerini
azaltmak amaciyla MTO tarafindan yaymnlanan dava yoOnetim tekniklerinin

incelenmesi yararli olacaktir.

Dava yonetim tekniklerinin bir kismi MTO Tahkim Kurallari’nin IV. Ek’inde yer
alirken®®® diger bir kismi1 ve daha detaylis1 rapor olarak yaymlanmistir®®®. Bahse konu
tekniklerin MTO tahkim yargilamalarinda kullanilmalar1 zorunlu olmadigi gibi MTO
dis1 tahkim yargilamalarinda da kullanilmasinda herhangi bir engel bulunmamaktadir.
Taraflar tahkim yargilamalarimda bu tekniklerin kullanilmasini tahkim s6zlesmesinde
veya yargilama esnasinda kararlastirabilir. Taraflarin boyle bir anlasma yapmamasi
durumunda usul kurallarmi belirlemekle yikimlu olan hakem veya hakem heyeti bu

teknikleri uyusmazliga uygun diistiigii 6l¢tide usul olarak benimseyebilir. Kurallar’in

308 Tahkim Kurallar'nin IV. Ek’inde yer alan tekniklerin Ingilizce hali igin bkz.

https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/arbitration/rules-of-arbitration/#casemngtech
(12/10/2021).

309 “Tahkimde Siire ve Masraflarm Kontrolii i¢in Teknikler” konulu Komisyon Raporunun ilki 2007
yilinin agustos ayinda yaymlanmistir. Bu rapor 2012 MTO Tahkim Kurallar1 géz o6niinde
bulundurularak 2018 mart ayinda giincellenmistir. Komisyon Raporunun Ingilizce metni igin bkz.:
https://iccwbo.org/publication/icc-arbitration-commission-report-on-techniques-for-controlling-time-
and-costs-in-arbitration/ (Erisim Tarihi 07/12/2021).
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IV. Eki’nin ilk paragrafinda siire ve masraflarin uyusmazlik konusu ile orantili
olmasinin uyusmazlik miktar1 ve karmasiklig1 az olan yargilamalarda 6zellikle dnemli

oldugu ifade edilmistir.

Kurallar’in V. Eki’nde sekiz adet teknikten bahsedilmistir. Ornekleme seklindeki
tekniklerden ilki yargilamanin ikiye bdliinmesi veya 6nemli konularda bir veya birden
fazla kismi karar verilmesidir (m.1-a). Ikinci teknik ise taraflarin kendi aralarinda sulh
ile ¢ozlimlenebilecek konularin belirlenmesidir. Teknik konularda sulh bilirkisilerin
yardimu ile de saglanabilir (m.1-b). Ugiincii teknik ise iddia ve delillerin durusmada
dile getirilmesi yerine yazili olarak sunularak kararin dosya {izerinden karara

baglanabilecek konularin belirlenmesidir (m.1-c).

Dava yonetim tekniklerinden bir digeri de yazili delil sunumudur. Yazili delil
sunumunu birkag baglik altinda detaylandirabiliriz. Taraflarin ispata konu belgelerini
dilekgeleri ile birlikte sunmalari, belge ibrazi taleplerinden kaginmalari, belge ibrazi
taleplerinin gerekli oldugu yargilamalarda uyusmazlik konusu ile ilgili, esasa ve
sonuca etkili olan belgeler ile sinirlandirilmasi, belge ibrazi i¢in makul siirelerin
belirlenmesi ve belge ibrazi ile ilgili uygun bir tablonun hazirlanmasi 6rnekleme

seklindeki alt basliklardir (m.1-d).

Tekrarin Onlenmesi ve Onemli konulara odaklanilmasi amaciyla hakem heyeti
dilekgeler ile tanik ve bilirkisilerin yazili veya sozlii beyanlarnin kapsamini ve
uzunlugunu siirlayabilir (m.1-e). Yine siire ve masraflarin kontrolii amaciyla taraflar,
hakem heyeti ve Sekretarya arasindaki baglant1 teknolojik cihazlar vasitasiyla
kurulabilir. Ancak bu iletisim bizzat katilimin 6nemli olmadig1 durugma ve diger usuli
islemlerde kullanilmalidir (m.1-f). Yine hakem heyeti durugsma ayarlamalar1 ve
taraflarin durusmada odaklanmasi gereken konulari belirtmek amaciyla durugma

oncesi bir toplanti diizenleyebilir (m.1-g).

Uygulamada durusma 6ncesi toplantinin yeteri kadar zaman dnce (genellikle birr ay

oncesinde) ylz ylize veya tele-konferans yontemi ile yapildig: ifade edilmistir®'®. Bu

310 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 625.
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toplantida durusma diizeni ile ilgili konular tartigilir ve karara baglanir. Buna gore
taraflarin agilig ve kapanig konusmalari i¢in ayrilacak zaman, taniklarin ayr1 ayr1 veya
toplamda kullanacaklar siire, uzman kisi veya taniklarin hangi sira ile dinlenecegi,
durusmada kimlerin bulunacagi, uzman kisi ve taniklarin diger tarafin uzman kisi ve
taniklarin1 dinleyip dinlemeyecegi, durusma swrasinda kullanilabilecek gorsel
materyaller, durusmada tercliman bulundurulup bulundurulmayacagi, durusma
zaptinin anlik m1 yoksa ses kaydma alinmak suretiyle sonradan m1 hazirlanacagi gibi
konular goriisiiliip karara baglanmaktadir. Yine taraflara veya taniklara topluca zaman
taninmas1 durumunda (6rnegin davact uzman ve taniklarinin dinlenmesi ve capraz
sorgusu igin on alt1 saat, davali uzman ve taniklarmin dinlenmesi ve ¢apraz sorgusu
icin on iki saat gibi) hakemlerden biri veya varsa hakem sekreteri siireleri kayit altina

alir ve bunlar1 taraflara giinliik olarak sunuldugu ifade edilmektedir3’.

Hakem heyeti taraflar arasinda kismen veya tamamen sulh olmasi amaciyla taraflari
miizakere ve arabuluculuk gibi diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yOntemlerine
basvuru konusunda bilgilendirebilir ve destekleyebilir. Yine yargilama sonunda
verilecek kararm tenfiz edilebilmesinde hukuki bir engel ¢ikmamasi ve uyusmazlhigin

¢Oziimiinii kolaylastirmak amaciyla hakem heyeti her tiirlii ¢abay1 gésterir (m.1- h).

MTO Tahkim Kurallari’nin IV. Ek’inde yer alan dava yonetim tekniklerinin daha
fazlas1 ve detaylis1 “Tahkimde Siire ve Masraflarin Kontrolii i¢in Teknikler” konulu
Komisyon Raporunda yer almaktadir. Bu raporlarda taraflar ile hakem veya hakem
heyetine tavsiye niteliginde bazi ilave teknikler yer almaktadir. Boylece tahkim
yargilamasinin daha kisa siirede ve daha az masrafla sonuglanmasi hedeflenmektedir.
Tahkimde Zaman ve Masraflarin Kontrolii Komisyon Raporunun ilki 2007 yilinin
Agustos aymnda yaymlanmistir®*2, Bu rapor 2012 MTO Tahkim Kurallar1 géz dniinde
bulundurularak 2018 mart ayinda giincellenmistir. Rapor 5 boliim ve 88 maddeden

olusmaktadir.

311 Erdem, 625.
312 Detayl bilgi icin bkz.: Turgut Kalpsiiz ve Faik Calisan, Tahkimde Siirenin ve Masraflarin Kontrolii
I¢in Teknikler (Istanbul: Vedat Kitapgilik, 2008).
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2.3.1. Tahkim S6zlesmesi Hazirlama Asamasi

Raporun ilk boliimii tahkim sézlesmesinin hazirlanmasi asamasinda dikkat edilmesi
gereken tavsiyelere iliskindir. Raporun oncelikli tavsiyesi basit tahkim sartinin
sdzlesmeye konmasidir (m.1). Ornek olarak MTO 6rnek tahkim sartmin sézlesmeye
konulmasi tavsiye edilmistir’® (m.2). Standart tahkim sartlarinin sdzlesmeye
konulmasi yeterli olup, s6zlesmede hakem se¢imi ve atamasinin yapilmamasi yerinde
olacaktir (m3). Zira uyusmazhigm niteligi ve uyusmazlik miktarina gore tek veya li¢
hakem atanmasinin gerektigi belirlenebilir. Ayrica raporda tahkim sdzlesmesinde
hizlandirilmig usullere yer verilmesine dikkat ¢ekilmistir. Hizlandirilmig usule 6rnek
olarak siirelerin kisaltilmasi ifade edilmistir (m.4). Ancak gercekci ve net olmayan
nihai karar verme siiresi tahkim yargilamasinda ve kararin icrasinda sorunlara yol
acabilir (m.5). Tahkim sozlesmesinin detaylarinin uyusmazlik c¢iktiktan sonra
uyusmazligin niteligine gore diizenlenmesi siire ve masraf kontrolii ile daha uygun

olacaktir (m.6).

2.3.2. Tahkim Yargilamasinin Baslangic1 Asamasi

Raporun ikinci bolimii yargilamanin baslangicinda dikkat edilmesi gereken
onerilerdir. Uyusmazlik ortaya ¢iktiktan sonra tarafin ilk dikkat etmesi gereken zaman
ve maliyet hassasiyeti olan, deneyimli ve yeteri kadar zamani olan bir hukuk
danigmaninin se¢ilmesidir (M.7-8). Danismanin se¢iminden sonra dikkat edilmesi
gereken husus hakemlerin secilmesidir. Uyusmazlik ¢iktiktan sonra eger uyusmazligin
niteligine uygunsa {i¢ hakem yerine tek hakemin seg¢ilmesi yerinde olacaktir. Zira tek
hakem ¢ hakem nazaran daha ucuzdur (m.9). Hakem sayis1 ne olursa olsun taraflarca
secilen hakemlerin yeterli zamaninin olup olmadignin arastirilmasi raporda tavsiye

edilmigtir. Sitirecin hizh ilerletilmesine ihtiya¢ duyuldugunda bu durum MTO’ya

313 Farkli bir tahkim merkezine bagvurulmasi veya baska merkezin kurallarmmin benimsenmesi
durumunda ilgili tahkim merkezinin internet sitesinde veya tahkim kurallarinda 6rnek tahkim sartindan
faydalanilmasi ve s6zlesmeye konulabilmesi mimkinddir.
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acikca bildirilmelidir (m.10). Hakem sec¢imini hizlandiracak bir usul ise hakem
heyetinin (tek veya t¢ hakem) MTO tarafindan belirlenmesidir. Boyle bir durumda
hakemlerin uzman ve yetenekli kisilerden secilmesi saglanarak risk azaltilacaktir
(m.11). Hakem segcilirken itiraz gelebilecek kisilerin se¢iminden uzak durulmalidir
(m.12). Ayrica hakem se¢iminde dava yonetiminde yetenekli kisilerin se¢ilmesine

0zen gosterilmelidir (m.13).

Davaci tahkim talebinde bulunurken tahkim talebi dilekgesinin MTO Tahkim
Kurallar1 m.4’e uygunlugunu teyit etmelidir. Aksi takdirde eksikligin giderilmesi i¢in
harcanan zaman tahkim siiresini olumsuz etkileyecektir. Ayn1 sekilde davalinin da
tahkim talebine cevap dilekcesinde de MTO Tahkim Kurallar1 m.5’e uygun cevap
vermesi gerekir (m.14). Kurallar uyarinca tahkim talebi ile dava dilek¢esinin verilmesi
veya tahkim talebine cevap dilekgesi ile davaya cevap dilekgesinin beraber verilmesi
gerekli degildir. Ancak taraflar tahkim talebinde iddianin ayrmntili olarak anlatildigi,
ayni sekilde tahkim talebine cevap dilek¢esinde cevabin ayrmtilariyla anlatildig:
durumlarda usuli 6nlemler ve dava yonetim teknikleri ile ilgili bilingli kararlar
alinabilecektir. Bu sayede dava yonetim toplantis1 daha verimli olacaktir (m.15).
Uyusmazligin ¢oziimiine katki saglayacak bilgi ve belgeler tahkim talebi veya tahkim

talebine cevap ile birlikte verilebilir. Zira Kurallar buna izin vermektedir (m.16)%.

Taraflarin tahkimin dili konusunda anlasmamis olmamalar1 durumunda hakem veya
hakem heyeti tahkim dilini belirleyecektir (m.17). Birden fazla tahkim dilinin
belirlenmesi tahkimde zamani ve masraflar1 arttiracaktir. Ancak tahkim dilinin tek
belirlenmesine ragmen tahkimde zaman ve masraflar1 azaltacak durumlarda (6rnegin
baz1 belge ve tanik ifadelerinin tahkim diline ¢evrilmesine gerek olmamasi gibi) ek
dilin kullanilmasi1 diisiiniilebilir (m.18). Tahkim dili olarak taraflarin ve hakemlerin
ortak dilinin belirlenmesi terciiman ihtiyacini ortadan kaldiracak ya da azaltacaktir.

Bdylece slreden ve terciman giderlerinden tasarruf elde edilmis olacaktir.

814 MTO Tahkim Kurallar1 m.4/3,5/1.
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2.3.3. Tahkim Yargilamasinin Cercevesinin Olusturulmasi

Raporun {iglincli boliimii ise tahkim yargilamasinin cercevesinin hazirlanmasina
iliskin tavsiyeleri icermektedir. Tahkim yargilamasinin ¢ergevesinin olusturulmasi ti¢
adimda gergeklestirilebilecektir. Bu adimlar gorev belgesinin hazirlanmasi, dava
yOnetim toplantisiin yapilmasi ve usuli zaman ¢izelgesinin hazirlanmasidir. Raporda
bu ii¢ adima iliskin agiklamalar zaman ve masrafi verimli kullanmaya yonelik olarak

yapilmistir3?®,

Gorev belgesinde (term of reference)!® iddia ve taleplerin Gzetlerine yer verilmelidir.
Hakem heyeti iddia ve taleplerin 6zetinin belirli sayida sayfa ile smirlandirilmasini
kararlastirabilir (m.19). Ug¢ hakemin yer aldigi tahkim yargilamalarinda usuli
konularda karar verebilmesi i¢in baskana yetki verilmesi ve bunun gérev belgesinde
yer almasi distiniilmelidir (m.20). Taraflar hakem sekreteri atamanin zaman ve
maliyetleri diisiirecegi kanaatine varirlarsa hakem sekreteri atayabilir. Hakem sekreteri
atamaya karar verilmesi durumunda MTO Tahkim Kurallar1 Uyarinca Yiiriitiilen
Tahkimlerde Taraflara ve Hakem Heyetine Not3!" isimli tavsiye niteligindeki notlara
taraflarin ve hakemlerin bakilmasi yerinde olacaktr (m.21). Go6rev belgesi
hazirlanirken toplantiya fiziken katilimin zaman ve maliyet yoniiyle gerekli olup
olmadig1 degerlendirilmelidir. Toplantiya tele-konferans veya video-konferans
yontemi ile katiimim gerekli ve yeterli olup olmadigi degerlendirilmelidir (m.22).
Gorev belgesinin hazirlanmasinda fiziksel bir araya gelinmeyecekse gorev belgesinin

suretlerinin imzalanmasi diistiniilebilir (m.23). Taraflardan birinin goérev belgesine

315 «“Tahkimde Siire ve Masraflarm Kontrolii i¢in Teknikler” konulu Komisyon Raporu s.9.

316 Tahkim yargilamasinda hakemlerin gérev ve yetkilerinin kapsam ve sinirlarinm belirlendigi, taraflar
ile hakemlerin imzaladig: bir belgedir. Detayl bilgi igin bkz.: Ekin Omeroglu, “Millletleraras: Tahkim
Hukukunda Gérev Belgesi”, Dokuz Eylil Hukuk Fakiltesi Dergisi 16, say1 Ozel Sayr 2014 (2015):
1885-1912.

817 01 Ocak 2021 tarihinde yaymlanan MTO Tahkim Kurallar1 Uyarmca Yiiriitilen Tahkimlerde
Taraflara ve Hakem Heyetine Not bashkli ¢alismanin Ingilizce metni igin  bkz.:
https://iccwbo.org/publication/note-parties-arbitral-tribunals-conduct-arbitration/  (Erisim  Tarihi
10/12/2021).
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hazirlik toplantisima katilmayr veya gorev belgesini imzalamayr reddetmemesi

durumunda gorev belgesi onay icin MTO Divanma sunulur!® (m.24).

Tahkim yargilamasimin g¢ergevesinin olusturulmasinda ikinci adim dava yonetim
toplantisidir®®. Raporun bu kismmda dava yonetim toplantis1 icin tavsiye edilen
hususlar yer almaktadir. Dava yonetim toplantisinda dikkat edilmesi gereken ilk husus
zamanlamaya iligkindir. Hakem veya hakem heyeti, MTO Tahkim Kurallar1 m.24/1
uyarinca yapmasi gereken dava yonetim toplantisini gorev belgesi hazirlanirken veya
sonrasinda en kisa zamanda gerceklestirmelidir (m.25). Etkili bir dava yonetim
toplantisinin  gerceklestirilebilmesi i¢in hakem heyeti taraflardan toplant1 Gncesi
onerilerini sunmasini istemelidir. Toplantida taraflarin ve hakem heyetinin 6nerileri
tartisgilmali ve taraflarin anlagsmasma aykiri olmayacak usuli tedbirler alinmalidir
(m.26). Raporda ve Kurallarda®? gecen teknikler 6rnek alinarak yargilamaya en uygun
teknikler dava yonetim toplantisinda kararlastirilmalidir (m.27). Hakem heyeti dava
yonetimi toplantisi 6ncesi uyusmazlik konusu hakkinda ne kadar cok bilgi sahibi
olursa uyusmazligin ¢6ziimiine iliskin usuli tedbirler o kadar iyi olacaktir (m.28). Dava
yonetim toplantisindaki usuli tedbirler tiim tahkim siirecini kapsayacak sekilde
planlanmalidir. Ancak bunun yeterli olmayacag1 ve/veya karmasik uyusmazliklarda

ikinci dava yonetim toplantis1 yapilmalidir (m.29).

Hakem heyeti taraflarin veya temsilcilerinin dava yonetim toplantisina katilmasina
izin vermelidir. BOylece alinacak usuli kararlar aktif rol oynayabilir ve maliyet
analizinde bulunabilirler (m.30). Gorev belgesinin hazirlanmasinda oldugu gibi dava
yonetim toplantisinda da toplantiya fiziksel katilima ihtiyag olup olmadigi
degerlendirilmelidir. Gorev belgesinin hazirlanmasi ile dava yonetim toplantisinin
ayni toplantida gergeklestirilmesi durumunda da toplantinin telefon, video-konferans

veya diger iletisim araclariyla yapilmasinin  miimkiin  olup olmadigini

318 Bu hilkiim MTO Tahkim Kurallar1 m.23/3’te de yer almaktadur.

319 Uyusmazligin nasil ¢dziimlenecegi ve izlenecek usuliin belirlendigi toplantidir. Detayl bilgi igin
bkz.: Mahmut Sait Arslan, “Milletleraras1 Ticaret Odas1 (MTO) Tahkim Mahkemesi Uygulamasinda
‘Gorev Belgesi’” (Galatasaray Universitesi, 2019), 68—73.

320 MTO Tahkim Kurallart EK IV Dava Yonetim Teknikleri

97



degerlendirilmelidir (m.31). Hakem heyeti tahkim giderleriyle ilgili kararini verirken
tahkimin hizli ve uygun maliyetli yiiriitiilmesine katkis1 da dahil tiim hususlar1 goz
onlinde bulundurarak kararmi vermelidir. Hakem heyeti tahkim giderlerinden
sorumlulugu belirlerken taraflarin yargilama boyunca kararlastirilan usullere uymama
veya makul olmayan davranislar1 da g6z Onilinde bulunduracagini dava yonetim
toplantisinda taraflara bildirmelidir (m.32). Ozellikle 5nemli asamalardan 6nce birden
fazla dava yoOnetim toplantismin yapilmasi diisiiniilmelidir. Bu dava yodnetim
toplantilar1 kisa araliklarla (mesela ayda bir kez) tele-konferans goriismesi seklinde

yapilabilir (m.33).

Tahkim yargilamasmin ¢ergevesinin olusturulmasinin {i¢iinci adimi usuli zaman
cizelgesinin®?! olusturulmasidir. Usuli zaman ¢izelgesi hazirlandiktan sonra taraflar ve
hakem heyeti zaman cizelgesine uymaya azami gayret gostermelidir. Boylece
tahkimin hizl1 ve uygun maliyetli olarak gergeklestirilmeli miimkiin olmalidir. Usuli
zaman c¢izelgesindeki degisiklikler sadece hakli gerekcelerle olmalidir. Boyle bir
degisiklik oldugu takdirde bu durum MTO Tahkim Kurallar1t m.24/2’ye uygun olarak
taraflara ve Divan’a bildirilmelidir (m.34). Hakem heyeti yargilamada durusmaya
ihtiyag olup olmadigi degerlendirmelidir. Uyusmazligin dosya Uzerinden karara
baglanabilmesinin miimkiin olmasi siireyi ve maliyetleri azaltacaktir (m.35). Durusma
yapilmasinin gerekli goriildiigli durumlarda usuli zaman ¢izelgesinde durusma tarihi
belirlenmelidir. Durusma giiniiniin dava yonetim toplantisinda belirlenmesi daha
idealdir. Durugma giiniiniin belirlenmesi usuli islemlerin zamaninin da belirlenmesine
katki saglar (m.36). Durusma yapilmasina karar verilmesi durumunda durusma diizeni
ile alakali durugsma oOncesi tele-konferans yontemi ile toplant1 yapilmasi yerinde
olacaktir. Boylece taraflara ve taniklara ayrilacak zaman, transkripsiyon, terciime

konular1 ve durusma diizeni ile ilgili konular tartisilip karara baglanacaktir (m.37).

321 Tahkim yargilamasinda yapilacak islemlerin zamaninm ve siiresinin belirlendigi takvimdir. Detayli
bilgi icin bkz.: Arslan, “Milletlerarasi Ticaret Odasi (MTO) Tahkim Mahkemesi Uygulamasinda ‘Gérev
Belgesi’”, 73-76.
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Durusma uzunlugu ve durugsmaya gore ayarlanan usuli islemlerin ger¢eklesmesi i¢in
gereken zamanlar kisa ve gergekgi belirlenmelidir. Gergekgi olmayan siireler
islemlerin yeniden planlanmasi ve uzamasina neden olacaktir (m.38). Hakem heyeti
yargilamay1 ikiye ayirmali ve kismi kararlar vermelidir. Boylece uyusmazligin verimli
sekilde ¢oziimlenmesi beklenir (m.39). Usuli zaman ¢izelgesi hazirlandiktan sonra
davaya dahil tiim katilimcilar (taraflar, vekilleri, taniklar, bilirkisiler vs.) usuli zaman
cizelgesi hakkinda bilgilendirilmelidir. Béylece katilimcilarin ¢izelgedeki zamanlara

uymasi kolaylagir (m.40).

Gorev belgesinin diizenlenmesi, dava yonetim toplantisinin yapilmasi ve usuli zaman
cizelgesinin hazirlanmasi islemlerinin olabildigince tek toplantida ve teknolojik
cthazlar yardimiyla yapilmasi zaman ve maliyet tasarrufuna yardimci olacaktir.
Toplantilarin yiiz yiize yapilmasi taraflarin ve hakemlerin seyahat, konaklama ve diger
masraflarma yol agacaktir. Islemlerin farkl toplantilarda yapilmasi ise tek toplant1 igin

harcanan masraflarin katlanmasina neden olacaktir.

Hakem heyeti taraflara tahkim yargilamasi siirecinde miizakere, arabuluculuk ve diger
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ile uzlasabilecekleri konusunda bilgilendirme
yapabilir (m.41)%%2. Taraflar arabuluculuk miizakereleri sirasinda tahkim siirecinin
belirli bir siire askiya alinmasini isteyebilirler. Ayrica taraflar hakem heyetinin taraflar1
uzlagtirmak amaciyla baska adimlar atabilecegini kararlastirabilirler. Ancak hakem
heyetinin bu adimlar1 kararin hukuken icra edilebilirligine engel olmayacak sekilde
olmalidir. Zira Kurallar’da agikga diizenlenmemis her hususta, Divan ve hakem kurulu
Kurallar’in ruhuna gore hareket etmeli ve kararin hukuken icra edilebilmesini temin

icin her turlt gayreti sarf etmelidir (m.42).

322 Ornegin MTO Arabuluculuk Kurallar1 uyarinca arabuluculuk siirecini yiiriitebilecekleri konusunda
bilgilendirme yapabilir. 01 Ocak 2014 tarihinden itibaren yurdrlikte olan MTO Arabuluculuk
Kurallarmin ingilizce metni igin bkz.: https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/12/icc-2021-
arbitration-rules-2014-mediation-rules-english-version.pdf
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2.3.4. Tahkim Yargilamasimin Devam Asamasi

Raporun dordunct bolumu tahkim yargilamasimin devamina iligkin tavsiyeleri
icermektedir. Asagida bahsedilecek konular taraflar ve hakem heyetinin dava yonetim
toplantisinda tartisacagi konulara rehberlik edecektir. Bahsedilecek konularin amaci
yargilama giderlerini ve siiresini azaltmaya yonelik Onerilerde bulunmaktir. Bu

boliimdeki ilk oneri yazili iglemler hakkindadir.

Dilekgeler farkli sekil ve adlar altinda olabilir. Tahkim talebi ve cevabi, dava ve
savunma dilekgesi, bildiri ve diger yazili iddialar bu kavrama dahildir. Bu tavsiyeler
dilekcelerin genelinde uygulanabilir. Dilekgelere iliskin ilk tavsiye yargilamanin
baslarinda davanin tamamen sunulmasidir. Bdylece uyusmazhig iliskin kilit konular
onceden anlasilir ve dava yonetim toplantisini verimli sekilde gecirilebilir. Boylece
ilgisiz konulara zaman ve para harcanmamis olur (m.43). Bir diger tavsiye ise gereksiz
beyanlarin tekrarindan kag¢inilmasidir. Taraf iddialarini tam olarak belirttikten sonra
ileriki asamalarda tekrardan kacmmalidir. Hakem heyeti taraflar bu yonde talimat
verebilir (m.44). Hakem heyeti dilekgelerin ayn1 zamanda m yoksa sirast ile mi
sunulacagina karar vermelidir. Dilekgelerin ayn1 anda sunulmasi yargilamaya hiz
kazandirabilir (m.45). Dilekcelerin sekil ve igerigi belirlenmelidir. ilk dilekgelerde
tanik beyanlar1 ve/veya bilirkisi raporlarinin olup olmayacagi degerlendirilmelidir
(m.46). Hakem heyeti dilek¢elerin uzunlugunu sinirlandirmay1 degerlendirmelidir.
Boylece taraflarin 6nemli konulara odaklanmasi saglanabilir. Bu da zaman ve maliyet
tasarrufunu saglar (m.47). Hakem heyeti dilekgelerin uzunlugunun yani sira dilekge
sayisini da simirlandirmayi degerlendirmelidir. Boylece 6nemli konularm ilk dilek¢ede

yer almalar1 saglanmis olur (m.48).

Rapordaki bir diger tavsiye ise yazili delillere (belgelere) iligskindir. Taraflar
belgelerini sunarken sistemli ve diizenli bir sekilde sunmalidir. Bu sistem tahkim talebi
ve tahkim talebine cevap dilek¢esinden itibaren baslamalidir. Hakem heyeti dava
yonetim toplantisi ile taraflarin belge teslimi i¢in belirli bir sistem 6ngdrebilir (m.49).
Taraflar normalde delil olarak dayandiklar1 belgeleri kendileri ibraz etmelidir. Gegerli

bir sebep olmadik¢a taraflar delil olarak dayandiklar1 belgenin kars: taraftan ibrazini
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istemekten kagmmalidir (m.50). Taraflar veya hakem heyeti tarafindan belge ibrazi
talep edilecek ise bunun i¢in verimli ve acik bir usul diisiiniilmelidir. Taraflar boyle
bir usul igin yerlesik kurallara atif yapabilir. Ornegin, belgelerin ibrazi ile ilgili olarak
Milletleraras1 Tahkimde Delillerin Toplanmasina Iliskin Uluslararasi Barolar Birligi
(IBA) Kurallarr’'nin®® (IBA Rules on the Taking of Evidence in International
Arbitration) ticiincii maddesine®?* atif yapabilirler. Ayrica taraflar ve hakem kurulu
belge ibrazi i¢in uygun bir zaman belirlemelidir. Cogu durumda bu uygun zaman
iddialarin tam olarak sunulmasindan sonraki ilk zaman olabilir. Elektronik belgelerin
sunumu ile ilgili sorun yasanabilecek ise Elektronik Belge Ibrazi Yénetimine iliskin
MTO Komisyon Raporu®?® (ICC Commission Report Managing E-Document
Production) tavsiyeleri uygulanabilir. Bu raporda elektronik belgelerin verimli ve

uygun maliyetli sekilde sunumuna iliskin tavsiyeler yer almaktadir (m.51).

Zaman ve maliyet tasarrufu saglamak i¢in etkin bir belge ibraz yonetimi saglanabilir.
Ornegin, talep sayisinmn smirlandirilmasi, dava ile ilgili ve sonuca etkili belge (ister
elektronik olsun ister basili belge) ibrazi taleplerinin smirlandirilmasi, belge
ibrazlarinin makul bir siire ile sinirlandirilmasi gibi teknikler zaman ve maliyet
tasarrufu saglayabilir. Ayrica Alan Redfern tarafindan dort siitun olarak tasarlanmis
olan Belge ibraz Tablosu®?® kullanilabilir. Belge Ibraz Tablosunun ilk siitunu istenen
belge ve smiflarinin tanimlanmasi, ikinei siitunu istenen belgelerin sebeplerinin kisaca
aciklanmasi, ti¢lincii siitun istenen belgeye karsi tarafin itirazlarinin 6zeti ve dordiincii

stitunu ise hakemin bu konudaki karar1 i¢in birakilan bosluk olusturmaktadir (m.52).

Taraflarin dilekce ve yazili beyanlarma ek yaptiklar1 belgelerin kopyalarmin

sunulmas1 yaygindir. Bu kopyalarin c¢ogaltilmasindan ka¢inmak maliyetleri

323 Milletleraras1 Tahkimde Delillerin Toplanmasina iliskin IBA Kurallar’’nin ingilizce metni i¢in bkz.:
https://www.ibanet.org/MediaHandler?id=def0807h-9fec-43ef-b624-f2ch2af7cf7b  (Erisim  Tarihi
14/12/2021).

324 jeerisinde 14 fikra bulunan madde “Belgeler” bashigmi tasimaktadir.

325 Elektronik Belge Ibrazi Yonetimine iliskin MTO Komisyon Raporun Ingilizce metni icin bkz.:
https://iccwbo.org/publication/icc-arbitration-commission-report-on-managing-e-document-
production/ (Erigim Tarihi 16/12/2021).

326 Uygulamada Redfern Tablosu (Redfern Schedule) olarak bilinmektedir. Ornek Redfern Tablosu icin
bkz.: https://pcacases.com/web/sendAttach/12168 (Erisim Tarihi 09/06/2022).
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diistirecektir (m.53). Davay1 ilgilendirmeyen bilgi ve belgelerin ayristirilarak hakem
heyetine sunulmamasi zaman ve maliyet tasarrufu saglayacaktir. Tim belgelerin
sunulmasi maliyeti arttrmakla birlikte hakem heyetinin verimli ¢alismasmi da
zorlastiracaktir (m.54). Maliyetleri azaltmak i¢in yazili ¢iktilart miimkiin oldugunca
azaltilmas1 yerinde olacaktir. Bununla ilgili Elektronik Belge Ibraz1 Y énetimine Iliskin
MTO Komisyon Raporuna ve Ticari Uyusmazliklarm Coziminde Teknoloji
Kullanim1®?” konulu ¢alismadan yararlamilabilir (m.55). Cevirilerin onayli haline olan
ithtiyacin azalmasi maliyetleri de azaltacaktir. Cevirilerin onayl haline sadece resmi
olmayan cevirilerdeki ¢eliskiler nedeniyle basvurulmasi yerinde olacaktir (m.56).
Kars1 tarafca itiraz edilmedikce veya itiraz edilene kadar taraflarca sunulan belgelerin

gecerli oldugu kabul edilmelidir (m.57).

Taraflar avukat: ile olan yazismalarini yargilamaya sunmaktan ka¢mmalidir. Hatta
hakem heyeti taraflara bOyle bir davranisin makul olmadigini ve aksi takdirde
yargilama giderlerini takdir ederken bu davramisin da g6z Oniinde
bulundurulabilecegini bildirmelidir®?® (m.58). Hakem heyetine sunulan bu tarz
yazigsmalarin da MTO Tahkim Kurallar1 m.3/1 uyarinca Sekretarya’ya da gonderilmesi

zorunludur (m.59).

Her tanik giderleri etkileyecektir. Bu nedenle tanik delilini 6nemli konularla
smirlandirmak giderleri azaltacaktir. Ayrica hakemlerin bu konulara odaklanmasi da
saglanmig olacaktir. Taraflar tanik deliline ihtiya¢ olmayan ve ihtilafsiz konular
iizerinde anlagabilirlerse siire¢ daha da kolaylasacaktir (m.60). Yargilamada tanik
beyanlarma yer alacak ise tanik beyanlarinin degisim sayisini1 en aza indirmek i¢in
zamanlamanin iyi yonetilmesi gerekir. Ornegin taraflarm dayandiklar1 tiim belgeler
sunulduktan sonra tanik beyanlarinin degisimi diisliniilebilir. Boylece taniklarin

beyani tek sayiya indirilmis olur (m.61). Hakem heyetini kilit konularda aydinlatmak

%27 2004 tarihli MTO Komisyon Biilteni ekinde yaymlanan kitapgik igin  bkz.:
https:/library.iccwbo.org/content/dr/SUPPLEMENTS/Supp 0013 fwd.htm?I1=Supplements&I2=Usi
ng+Technology+to+Resolve+Business+Disputes&RAGENT=ICC CHE&I1=Supplements&l2=Using+
Technology+to+Resolve+Business+Disputes& AGENT=ICC CHE (Erisim Tarihi 16/12/2021).

328 Benzer tavsiye Komisyon Raporu m.82’de de yer almaktadir.
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haricinde bilirkisi deliline basvurulmamalidir (m.62). Taraflar veya hakem heyeti
bilirkisi atanmasina gerekli goriirse Tarafsiz ve Bagimsiz Bilirkisilerin Onerilmesine
iliskin MTO Bilirkisi Kurallar1 (The ICC Rules 103ort he Proposal of Experts and
Neutrals®*?®) veya Tarafsiz ve Bagimsiz Bilirkisilerin Atanmasina iliskin MTO Bilirkisi
Kurallar1 (The ICC Rules 103ort he Appointment of Experts and Neutrals**) uyarinca
MTO Milletleraras1 Alternatif Uyusmazlik Coziim Merkezine (ICC International
Centre for Alternative Dispute Resolution — ADR) bagvurulabilir. Bilirkisi 6nerisi i¢in
Merkezden yardim istenildigi takdirde bu yardim herhangi bir iicrete tabi degildir
(m.63). Bilirkisi raporlarinin konu ve kapsaminin netlestirilmesi 6nem arz etmektedir.
Bu konudaki netlik olabildigince erken saglanmali hatta tahkim anlagmasi sirasinda
saglanmalidir. Raporlarin konu ve kapsaminin netlestirilmesi taraflarca atanacak
bilirkisilerin ayn1 uzmanliga sahip olmasini ve benzer sorunlar1 ele almasina yardimei

olacaktir (m.64).

Istisnai durumlar disinda belirli bir alanda taraflardan biri birden fazla uzman goriisiine
bagsvurmamalidir (m.65). Bilirkisi raporlar1 sayisinin list smir1 konusunda taraflarin
anlagsmasi saglanmalidir. Ayrica raporlarm ardisik olarak mi1 yoksa es zamanli mi1
olarak sunulacagi konusunda karar verilmelidir (m.66). Uzmanlar raporlarini
sunacaklar1 durusmadan Once konularin goriisiip tartigilabilecegi bir toplantinin
diizenlenmesi yerinde olacaktir. Uzmanlar hemfikir olduklar1 ve fikir ayriligina
diistiigii konularin listesini hazirlamalar1 zaman ve maliyet tasarrufu saglayacaktir
(m.67). Hakem heyeti veya taraflarca ortaklasa atanan bir bilirkisinin verimli olup
olmayacag1 degerlendirilmelidir. Hakem heyetince veya taraflarca atanan bilirkisiye
uyusmazligin bir 6zeti verilmeli ve usuli zaman ¢izelgesine uygun bir tarihe gore

raporun teslim edilmesi istenmelidir (m.68).

39 01 Subat 2015°ten itibaren yiiriirlige giren Kurallar'm Ingilizce metni igin bkz.:
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/experts/proposal-experts-neutrals/rules-for-the-
proposal-of-experts-and-neutrals/ (Erisim Tarihi 18/12/2021).

3001 Subat 2015°ten itibaren yiiriirlige giren Kurallar'in Ingilizce metni igin bkz.:
https://iccwbo.org/dispute-resolution-services/experts/icc-rules-appointment-experts-neutrals/rules-
for-the-appointment-of-experts-and-neutrals/ (Erisim Tarihi 18/12/2021).
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Raporun dordiincii boliimiindeki tavsiyelerin bir kismi durusmalara iliskindir.
Durusmalar masrafli ve zaman alicidir. Bundan dolayr durusmalarin sayisi ve
uzunlugu en aza indirilmelidir. Fiziki katilimin olacagi durusmalarim uzunlugunun ve
sayisinin azaltilmasi maliyetleri de o oranda azaltacaktir (m.69). Durusmalarm tahkim
yerinde icra edilme zorunlulugu bulunmamaktadir. Bu nedenle durugmalarin uygun
yerlerde icra edilmesi saglanmalidir®®. Ornegin taniklarin gogunlugunun bulundugu
yerlerde durusmalarin icra edilmesi maliyetleri azaltacaktir (m.70). Durugmalarin
ozellikle usule iliskin durusmalarin tele-konferans veya video-konferans yontemi ile
icra edilip edilemeyecegi degerlendirilmelidir. Yine taniklarmm dinlenecegi
durugmalarda taniklarin video-konferans yontemi ile dinlenip dinlenmeyecegi

degerlendirilmelidir (m.71).

Hakem heyeti tarafindan gerekli bilgi ve belgelerin sunumlarmin zamaninda
sunulmas1 saglanmalidir. Boylece hakemlerin durugmalara tam ve eksiksiz
hazirlanabilmesi miimkiin olabilecektir (m.72). Delillerin sunulabilecegi son tarih
belirlenmelidir. Zorunlu nedenler haricinde bu tarihten sonra sunulan delillerin kabul
edilmeyecegi taraflara bildirilmelidir (m.73). Taraflar hakem heyetine durusmaya
hazirlik i¢cin oncesinde incelenmesi gereken belgelerin listesini hazirlayip vermelidir.
Uygun oldugunda listedeki bu belgeler hakem heyetine sunulmahidir (m.74). Adilane
bir sekilde durusmalar i¢cin glindem ve program i¢in anlagsma saglanmalidir. Hatta
zamanin esit bir sekilde kullanimi i¢in satrang saati kullanilabilir (m.75). Durugsmada
yazil1 beyanlarin tekrarindan kagimilmalidir. Bu tekrarlar yazili beyanlarin hakemlerce
okunmadig1 veya anlasilmadigi endisesi nedeniyle olabilir. Belgeler durusma
oncesinde hazirlanip hakem heyetine ibraz edilmigse bdyle bir tekrara gerek

kalmayacaktir (m.76).

Durusma oOncesinde tiim taniklarin dinlenip dinlenmeyecegi degerlendirilmelidir.
Hangi taniklarin dinlenip dinlenmeyecegi konusunda taraflar goriisiip anlasabilir

(m.77). Taniklarm hakem heyetince sorgulanmasi yerine yazili beyanlarmin delil

331 By hiikiim MTO Tahkim Kurallar1 m.18/2’de de yer almaktadur.
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olarak kullanilmasi degerlendirilmelidir. Boylece zaman ve maliyetten tasarruf
saglanmig olur (m.78). Taraflarca sunulan bir veya birden fazla tanik veya uzmanin
birlikte hakem heyeti ve taraf vekillerince belirli konularda birlikte sorgulanmasimin®3?
uygun olup olmadigmin degerlendirilmesi gerekir (m.79). Taniklarmn taraflarca ¢apraz
sorgulamasi yapilacak ise her bir taraf icin ¢apraz sorgu siiresi siirlandirilabilir
(m.80). Hakem heyeti durugsma sonrasinda beyanlarin sunulup sunulmayacagina karar
vermelidir. Gerektiginde durusma sonrasi beyanlarm sozlii veya yazili sunulmasina
karar verilebilir. Ancak her iki sekilde beyanlarin verilmesi zaman ve maliyet kaybina

neden olabilir. Beyanlarin yazili olarak sunulmasi durumunda beyanlarin sunulmasi

icin makul bir stire verilmelidir (m.81).

Raporun doérdiincii boliimiiniin son kisimlarindan biri giderler hakkindadir. Hakem
heyetinin tahkim giderlerinin paylastirilmasindaki takdir yetkisi tahkimin verimli
sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in etkin bir aractir. Bu takdir yetkisi usul ekonomisine uygun
davranislar1 desteklemeye ve yargilamay1 uzatmaya yonelik davranislar1 engellemeye
yonelik faydali olacaktir. Asir1 belge talepleri, hukuki iddialarin asiriligi, abartili
iddialar, usuli zaman gizelgesine uymama, hakem heyetinin verdigi talimatlar1 yerine
getirmeme, asir1 ¢apraz sorgu, haksiz ihtiyati tedbir talepleri gibi yargilamay1
uzatmaya yonelik taktikler®® tahkim yargilamasinda makul olmayan nitelikte
davraniglardir. Hakem heyeti, Kurallar uyarinca tahkim giderlerinin paylastirilmasinda
taraflarin yargilamanin hizli ve uygun maliyetli olarak yiiriitiilmesi i¢in gosterdikleri

334

gayreti de dikkate alir®>". Hakem heyeti tahkim yargilamasinin baslarinda taraflar1 bu

konuda bilgilendirmelidir (m.82).

Hakem heyeti yargilamay1 sonlandirmadan 6nce miizakereler i¢in yeteri kadar zaman
ayrrdigma emin olmalidir. Ayrica hakem heyeti, MTO Tahkim Kurallar1 m.27
uyarinca karar taslagim1 MTO Tahkim Divani’na gonderecegi tahmini tarihi

Sekretarya’ya ve taraflara bildirmelidir (m.83). Hakem heyeti karar taslagini en kisa

332 Teknik anlamda tanik/uzman yiizlestirilmesi (witness conferencing/confrontation) olarak ifade
edilmektedir.

333 Gerilla taktikleri olarak da ifade edilmektedir.

334 Bu hilkiim MTO Tahkim Kurallar1 m.38/5’te de yer almaktadur.
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stirede hazirlamalidir. Hakemler dosya kendilerine tevdi edildikten sonra karar taslagi
hazirlamak i¢in tiim hakemlere génderilen MTO Karar Kontrol Listesi’ndeki®®
hususlara dikkat etmelidir. Hakemler igin 2005 yilinda MTO Milletlerarasi Tahkim
Biilteni’nde yaymlanan “MTO Tahkimlerinde Karar Taslagi®%® makalesi faydali

olacaktir (m.84).

2.3.5. Tahkim Yargilamasinda Ozel Durumlar

MTO Tahkim Kurallari’nin 7. Maddesi belirli sartlarda tahkim yargilamasina taraf
eklemeye izin vermektedir. Kurallarin 8. Maddesi birden fazla tarafin oldugu
yargilamalara iligkin sartlar1 barindirmaktadir. Kurallarm 9. Maddesi ise birden ¢ok
sOzlesmeden dogan veya birden ¢ok sozlesme ile baglantili uyusmazliklarin karara
baglandig1 tahkim yargilamalarina iligkin kurali barindirir. MTO Tahkim Kurallar1
mM.7-9’da yer alan sartlar yerine getirilmeden bu hiikiimlerin uygulanmasinin talep
edilmesi zaman ve maliyet kaybma neden olacaktir. Ornegin Kurallarm 7. Maddesi
uyarinca tahkime dahil edilecek tarafin yargilamaya esas teskil eden tahkim
sozlesmesi ile bagli olmasi gerekmektedir. Ayrica tiim taraflarca aksi
kararlastirilmadik¢a, hakem atanmasindan sonra davaya dahil edilme miimkiin
degildir. Yine Kurallarmm 9. Maddesi uyarinca birden fazla sdzlesmeden kaynakli
uyusmazliklarin tek bir tahkim yargilamasinda ¢oziimlenebilmesi i¢in farkli tahkim
sdzlesmelerinin birbirleriyle baglantili olmas1 gerekir. Ilgili maddelerdeki sartlar
ger¢eklesmeksizin veya tahkim yargilamasmin disindaki taleplerin ileri siiriilmesi

zaman ve maliyet kaybina neden olacaktir (m.85).

Bir veya daha fazla tarafin yargilamaya dahil edilmesi, taraflarin birden fazla talebinin

bulunmasi veya uyusmazlik konusu birden fazla sézlesmenin olmasi yargilamayi

335 1998, 2012 ve 2017 tarihli MTO Tahkim Kurallar1 uyarinca verilecek kararlarda kontrol edilmesi
gereken MTO Karar Kontrol Listesi’nin ingilizce metni i¢in bkz.: https://iccwbo.org/publication/icc-
award-checklist-1998-2012-icc-arbitration-rules/ (22/12/2021).

336 Humphrey Llyod vd., “Drafting Awards in ICC Arbitrations”, ICC International Court of Arbitration
Bulltein 16, say1 2 (2005): 19-40. Makalenin metni igin bkz.: https://www.josemigueljudice-
arbitration.com/xms/files/02_TEXTOS_ARBITRAGEM/01_Doutrina_ScolarsTexts/awards/Awards
ICC_Arb.pdf (Erisim Tarihi 22/12/2021).
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zorlagtiracaktir. Bundan dolay1 bu gibi durumlarda yargilamay1 kolaylastiracak 6zel
usullerin dava yonetim toplantisinda kararlastirilmasma 6zen gosterilmelidir (m.86).
Ayrica MTO Tahkim Kurallart m.10 belli sartlarda tahkim yargilamalarinin
birlestirilmesine imkan vermektedir. Tahkim yargilamalarmin birlestirmelerinin daha

verimli olup olmayacagi degerlendirilmelidir (m.87).

Raporda taraflarmn acil durum hakemine®¥’ basvurmadan 6nce dikkat etmesi gereken
bazi hususlar yer almaktadir. Acil durum hakemligi, taraflarin acil gegici hukuki
koruma tedbirlerine ihtiyag duymasi durumunda basvurabilecegi bir yoldur. Taraflar
acil durum hakemligine basvurmadan Once birtakim hususlar1 g6z Oniinde
bulundurmalidir. Ilk olarak, gecici hukuki koruma tedbirine basvurmak zaman ve
maliyet acisinda gerekli olup olmadigi degerlendirilmelidir. Bazen devlet yargisinda
gecici hukuki koruma tedbiri talep etmek daha mantikli olabilir. Tkinci olarak, MTO
Tahkim Kurallar1 EK V Acil Durum Hakemi Kurallar1 uyarmmca acil durum
hakemligine basvuru yapilip yapilamayacagma dikkat edilmelidir. Taraflar basvuru
sartlarimin gergeklestiginden emin olmalidir. Taraflar hakem heyetinin olusturulmasini
bekleyemeyecek derecede acil tedbire ihtiyact oldugunu ispat etmelidir. Acil durum
hakemi talebi yoneltilecek kisi tahkim sozlesmesi imzalayan veya onun halefi
olmalidir. Tiim sartlar1 karsilamayan acil durum hakemi talepleri gereksiz zaman ve

maliyet kaybia neden olacaktir (m.88).

Dava yonetim teknikleri tahkim yargilamalarinda siireyi ve maliyeti azaltmaya yonelik
tavsiyelerdir. Bu tekniklerin bir kismi maliyeti azaltmaya yardimci olurken bir kismi
da sureyi azaltmaya yoneliktir. Tahkim siresini azaltmaya yonelik tedbirlerin
dogrudan maliyetleri azaltmaya yonelik etkisi bulunmamaktadir. Ancak dogrudan

maliyetlere etkisi olmayan tavsiyelerin dolayli olarak maliyetleri azaltacak etkisi

337 Acil durum hakemi hakkinda detayl bilgi igin bkz.: Andrea Carlevaris ve Jose Ricardo Feris,
“Running in ICC Emergency Arbitrator Rules: The First Ten Cases”, ICC International Court of
Arbitration Bulltein2 25, say1 1 (2014). Makalenin internet (zerinden erisimi igin bkz.:
https://www.josemigueljudice-

arbitration.com/xms/files/02 TEXTOS ARBITRAGEM/11 Medidas Cautelares Provisorias e Arbi
trodeEmergencia/Carlevaris__ Feris - 10 ICC emergency arb_cases.pdf
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olabilir. Zira ‘Vakit nakittir’ prensibince taraflarin zamani verimli kullanilmasi
taraflarin fazladan harcamalar yapmasina ve davalarm aktiialitesini yitirmesine engel
olacaktir. Yine taraflarn muhtemel alacaklarma daha kisa siirede kavugsmasini
saglayacaktir. Bu nedenlerle dava yonetim tekniklerinin kullanilmasi dogrudan veya

dolayl1 olarak tahkim giderlerini azaltacaktir.
2.4. Seri Tahkim Usuliniin Tercih Edilmesinin Tahkim Giderlerine Etkisi

2.4.1. Seri Tahkim Usulii ve Temel Ozellikleri

Tahkimin devlet yargisma tercih edilme sebeplerinden biri devlet yargilamalarmin
daha uzun ve dolayisiyla daha maliyetli olmasidir. Bir bagka deyisle tahkim siire ve
maliyet agisindan daha avantajlidir. Ancak zaman igerisinde tahkime yonelik ilgi
artmis ve tahkim yargilamalarinin uzadig1 ve maliyetlerinin arttig1 goriilmiistiir. Bu
nedenle tahkim yargilamalarmin siiresini ve maliyetini azaltacak seri tahkim kavrami
ortaya ¢ikmustir®®, Seri tahkimde siire ve maliyetten tasarruf amaclanmakta olup,
ozellikle uyusmazlik miktar1 ¢cok yiiksek olmayan davalarda hizli, etkin ve daha ucuz

olan bir yargilama tiiriidiir®°.

Tahkime konu uyusmazligin seri tahkim ile mi yoksa standart tahkim ile mi ¢6ziime
kavusturulacag1 oncelikle taraf iradelerine gore belirlenecektir. Taraflar tahkim
sOzlesmesinde veya daha sonrasinda uyusmazliga seri tahkim usuliiniin mii yoksa
standart tahkim usuliiniin mii uygulanacagmni serbest¢e kararlastirabilirler®*°,
Taraflarin bu belirlemesine gore uyusmazlik ilgili tahkim usull uygulanarak ¢oéziime
kavusturulacaktir. Taraflarin boyle bir belirleme yapmadigi durumlarda ise hangi
usuliin uygulanacagi genellikle taraflarm atifta bulundugu kurumsal tahkim

kurallarina istinaden ve uyusmazlik miktarina gore belirlenmektedir. Tahkim

kurallarinca belirlenen miktar1 asan uyusmazliklar standart tahkim usuliine tabi

338 Serbest, “Is There Scope for the Wider Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of
International Commercial Disputes?”’; Aydogmus, “Seri Tahkim Yargilamast ve Giincel
Uygulamalar1”, 287.

839 Akinci, Milletleraras: Tahkim, 618,619.

340 MTK m.8, HMK m.424, ISTAC Seri Tahkim Kurallart m.1, MTO Tahkim Kurallar1 m.30.
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kilinirken, bu miktar1 asmayan uyusmazliklar seri tahkim kurallarina gore
coztimlenmektedir®*!, Ancak taraflar uyusmazligin miktarma bakmaksizin seri tahkim
veya standart tahkim kurallarinin uygulanmasini 6ngorebilirler. Bu durumda hakem
veya hakem heyeti yargilamay:1 taraflarin iradesi dogrultusunda ¢oziime
kavusturacaktir. Zira tahkimde irade serbestisi ilkesi geregi oncelikle taraf iradelerine

gore yargilama yapilacaktir.

Seri tahkim bazi yonleriyle standart tahkimden farkhilik gostermektedir®¥?. Bu yonler
kisaca uygulama alani, hakem sayisi, siireler ve usul sadeligidir. Usul sadeligini gorev
belgesinin hazirlanmamasi, siirelerin kisaligi, beyanlarin smirlanmasi, durusma
yapilmamasi, delillerin = smirlandirilmasi, karar verme siiresinin  kisalig1

olusturmaktadir34,

Kurumsal tahkim kurallarmin genel uygulamasinda diisik miktarli uyusmazliklarda
seri tahkim, yiiksek miktarli uyusmazliklarda standart tahkim uygulanmaktadir. Ancak
uyusmazlik miktar diisiik olmasina ragmen uyusmazligin karmasik veya cok tarafli
olmas1 durumunda seri tahkimin uygulanmas1 yerinde olmayacag1®** gibi uyusmazIlik
miktar1 yiiksek olmasia ragmen uyusmazhigin basit ve iki tarafli olmas1 durumunda

seri tahkimin uygulanmasi daha uygun olacaktir.

Kurumsal tahkim kurallarinin genel uygulamasinda hakem sayisi seri tahkim ve
standart tahkimde farklilik gostermektedir. Genellikle seri tahkimde tek hakem yer
alirken, standart tahkimde {i¢ hakem yer almaktadir. Ancak hakem sayisinin
belirlenmesinde oncelik taraf iradeleridir. Taraflar aralarinda anlagarak hakem sayisini
serbestce belirleyebilirler. Taraflar seri tahkim kurallarinin uygulanmasmi ancak
uyusmazligin ti¢ hakemle ¢oziimlenmesini kararlastirabilecekleri gibi standart tahkim

kurallarmm  uygulanmasin1  ancak tek hakem  gorevlendirilmesini  de

341 Seri tahkim baraji ISTAC Tahkim Kurallarmda 1.000.000 TL iken, MTO Tahkim Kurallarinda bu
miktar 3.000.000 ABD Dolaridir.

342 Serbest, “Is There Scope for the Wider Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of
International Commercial Disputes?”’

343 Detayl bilgi i¢in bkz.: Aydogmus, “Seri Tahkim Yargilamas ve Giincel Uygulamalar1” ss.287-327.
34 Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallar1 Uyarmca Seri Tahkim Yargilamasi
(Fast Track Arbitration)”, 361.
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kararlagtirabilirler. Doktrinde de taraflar arasindaki uyusmazligin konusunun teknik
bir konu olmasi, bilirkisiye bagvurulmasinin gerekli olmasi durumunda tek hakem

tayin etmenin daha iyi oldugu ifade edilmistir3.

Seri tahkimi standart tahkimden aywran G&zelliklerden biri de durusma

346

yapilmamasidir Ozellikle uyusmazlik miktar1 diisiik uyusmazlhklarda tanik,

bilirkisi veya uzman sorgulanmayacak ve durusma taraflar i¢cin yazili beyanlarin
tekrarindan ibaret olacak ise durusma yapilmasinin pratik anlami olmayacaktir3’,
Genel seri tahkim uygulamasinda taraflar aksini kararlagtirmadik¢a, durusma
yapilmamas1 ve dosya lizerinden karara baglanmas1 dngoriilmiistiir. Ancak taraflar seri
tahkim kurallarinin uygulanmasi ile durusma yapilmasmi veya standart tahkim

kurallarinin uygulanmasi ile durugsma yapilmamasi kararlastirabilir.

Seri tahkim usulii 6ncelikle kurumsal tahkim merkezleri tarafindan 6ngoriilmiis bir
yargilama usuliidiir. Bu nedenle bu yontemi 6ngoéren ve kurallarini diizenleyen ISTAC
ve MTO Seri Tahkim Kurallar1 uyarmca seri tahkim usuliiniin isleyisi incelenecektir.
Sonrasinda seri tahkim usuliiniin biinyesinde barindirdigi birtakim 6zellikleri tahkim
giderlerini az veya cok etkileyebilecek niteliktedir ki bu usuliin hangi 6zelliklerinin

tahkim giderlerini etkileyebildigini son kisimda ele alacagiz.

2.4.2. MTO Seri Tahkim Usuli

MTO Tahkim Kurallar1 30. Maddesinde ve Ek VI’da seri tahkim usulline (expedited
procedure)®*® yer verilmistir. Buna goére uyusmazlik miktar1 Ek VI’da gosterilen
miktar1 asmadig1 veya gosterilen miktar1 asmakla beraber taraflarin seri tahkim

usuliiniin uygulanmas: yoniinde anlastigi davalarda MTO Seri Tahkim Kurallar1

345 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamasi, 49.

346 Serbest, “Is There Scope for the Wider Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of
International Commercial Disputes?”’

347 Akinct, Milletlerarast Tahkim, 604; Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallari
Uyarinca Seri Tahkim Yargilamasi (Fast Track Arbitration)”, 368.

38  MTO  Seri Tahkim Kurallann igin  bkz.:  https://iccwbo.org/dispute-resolution-
services/arbitration/rules-of-arbitration/#article _expeditedprocedurel (Erisim Tarihi 20/03/2022).
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uygulanacaktir (m.30/2). Ek VI’da gosterilen seri tahkimin usuliniin uygulanacagi
uyusmazlik miktarinm azami tutari 3.000.000 ABD dolaridir (Ek VI m.1/2).

Seri tahkim kurallarinin yiiriirliige girdigi tarinten dnceki bir tarihte imzalanan tahkim
sozlesmesinden kaynaklanan uyusmazliklara seri tahkim usulli uygulanmayacaktir.
Bir bagka deyisle 1 Mart 2017 tarihinden dnce imzalanan tahkim sézlesmelerine MTO
Seri Tahkim Kurallar1 uygulanmayacaktir. Yine taraflarin seri tahkim kurallarinin
uygulanmayacagmi kararlastirdii  durumlarda da seri tahkim kurallar
uygulanmayacaktir. Hakem heyeti olusmadan Once taraflardan birinin talebi veya
resen Divan’in uyusmazliga seri tahkim kurallarmin uygulanmayacagini karar verdigi
durumlarda seri tahkim hiikiimleri uygulanmayacaktir (m.30/3). Yine Divan yargilama
sirasinda da hakem ve taraflara damigmak sartiyla uyusmazliga seri tahkimin

uygulanmamasia karar verebilir (Ek VI m.1/4).

Seri tahkim usuliinde Divan, taraflar aksini kararlastirmis olsa bile uyusmazligin
¢6zUmi icin U¢ hakem yerine tek hakem atayabilir (Ek VI m.2/1). Tek hakemle
¢Ozlimii miimkiin olan uyusmazliklar bakimindan taraflarin ii¢ veya daha fazla hakem
Oongoérmiis olmalar1 nedeniyle ortaya ¢ikacak giderlerin (6zellikle hakem (cretinin)
daha az olmasina yol agmasi nedeniyle Divan boyle bir yetkiyi elinde bulundurmus
olabilir. Seri tahkim hiikiimlerinin uygulandigi uyusmazliklarda gorev belgesinin
hazirlanmayacagi agik¢a hiikiim altina alimmustir (EK VI m.3/1). Hakem veya hakem
heyeti secildikten sonra her iki taraf da yeni bir talepte bulunamayacaktir. Ancak yeni
talebin niteligi, yargilamanm bulundugu asama ve talebin masraflara etkisi ve diger
ilgili durumlar g6z Oniinde tutularak taraflarin yeni talepte bulunmasina hakem veya

hakem heyeti izin verebilir (Ek VI m.3/2).

Dosyanin hakeme veya hakem heyetine havale edilmesinden sonra hakem 15 gln
icerisinde dava yonetim toplantisini yapmak zorundadir. Ancak Divan hakemin veya
hakem heyetinin gerekgeli talebi tizerine veya kendiliginden bu siirenin uzatilmasina
karar verebilir (Ek VI m.3/3). Hakem veya hakem heyeti seri tahkim yargilamasina
uygulanacak usuli konularda takdir yetkisine sahiptir. Hakem veya hakem heyeti,

taraflara danigmak sartiyla, belge ibrazini, dilekge ve yazili olarak sunulan tanik,
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bilirkisi beyanlarinin sayisini, genisligini ve kapsamini smirlandirabilir. Yine hakem
veya hakem heyeti, taraflara danismak sartiyla, tanik ve bilirkisi dinlemeksizin ve
sorguya ¢ekmeksizin, durusma yapmaksizin dosya tizerinden karar verebilir. Hakem
durugsma yapilmasina karar verdigi takdirde durusma video-konferans, telefon veya
diger iletigim araglar1 ile yapilmasina da karar verebilir (EK VI m.3/4-5).

Hakem veya hakem heyeti durusma yapilmasina karar verdiyse durusmalari taraflara
danistiktan sonra uygun gordiigli herhangi bir yerde yapabilir (m.18/2). Bu agidan
hakemin durusmalarmi tahkim yeri disinda yapabilmesi miimkiindiir. Tahkim yeri
disindaki bir yerin daha uygun veya daha az masratfli olmasi gibi gerekcelerle bu yerde
yapilmasini hakem kararlastirabilir. Ornegin taniklarm tamaminimn veya ¢ogunlugunun
belli bir yerde olmas1 durumunda durusmalarin o yerde yapilmast tercih edilebilir3#°.
Ulasim ve iletisim kolaylig1 gibi gerekcelerle durusmalarin tahkim yeri disinda

yapilmas1 tahkim yerinde herhangi bir degisiklik sonucu dogurmayacaktir®>®,

Hakem veya hakem heyeti dava yonetim toplantisin1 gerg¢eklestirdigi tarihten itibaren
6 ay igerisinde karar vermek zorundadir. Ancak Divan hakemin gerekceli talebine
tizerine veya kendiliginden bu siirenin uzatilmasina karar verebilir (EK VI m.4/1).
Hakem Ucreti seri tahkimde ayr1 olarak diizenlenmis olup, standart tahkimdeki hakem
iicretine gore daha diisiik seviyededir (EK VI m.4/2). Ornegin tek hakemle 1.000.000
ABD Dolar1 degerindeki uyusmazlhigin standart tahkimle ¢oziimlendigi durumda
hakem f{icreti ortalamasi 39.379 ABD Dolar1 iken, seri tahkimle ¢oziimlendigi

durumda hakem tcreti 31.503 ABD Dolar1’dur.

Tahkim yargilamasmim MTO’da ¢6ziimlenmesini isteyen taraflar standart tahkim veya
seri tahkim kurallarinin uygulanmasi noktasinda MTO’nun sitesindeki ticret-masraf
hesaplama aracini kullanmalidir®!. Béylece taraflar seri tahkim ve standart tahkim

yargilamalarindaki yargilama giderini ve aralarindaki farki gorebilirler. Taraflar

349 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 628.

30 Dogan, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 1168.

31 MTO’nun sitesindeki iicret-masraf hesaplama araci igin bkz.: https://iccwbo.org/dispute-resolution-
services/arbitration/costs-and-payments/cost-calculator/ (Erisim Tarihi 25/07/2022).
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uyusmazhgin niteligi uygun distigl takdirde seri tahkim usullni tercih ederek

yargilama giderlerini azaltmis olacaklardir.

2.4.3. ISTAC Seri Tahkim Usuli

Istanbul Tahkim Merkezi Tahkim ve Arabuluculuk Kurallar1’nin yani sira Seri Tahkim
Kurallarini da belirlemistir. Buna gore tahkimde davanin agildigi tarihte iddia ve varsa
kars1 dava iddiasinin toplam miktar1 1.000.000 TL’yi ge¢medigi uyusmazliklarda
ISTAC Seri Tahkim Kurallari®® uygulanacaktir. Taraflar 1.000.000 TL’yi asan
uyusmazliklarda Seri Tahkim Kurallarinin uygulanacagimi kararlastirabilecekleri gibi,
1.000.000 TL’yi asmayan uyusmazliklarda Seri Tahkim Kurallarinin
uygulanmayacagmi kararlastirabilirler (m.1/1). Boylece ISTAC seri tahkim ile

standart tahkimi parasal bir esik ile ayrrmis ve “opt-out” yontemini benimsemistir>®,

Tahkim yargilamasinin devami sirasinda talep ve karst dava taleplerinin 1.000.000
TL’yi astig1 hallerde Seri Tahkim Kurallarinin uygulanmasma devam edilmekle
birlikte taraflarin bunun aksini kararlastirabilecegi ongoriilmiistiir (m.1/2). Ancak
taraflardan birinin talebi tUzerine Divan, 1.000.000 TL’yi asmayan uyusmazliklarda
seri tahkim kurallarinin uygulanmamasina yani standart tahkim kurallarinin
uygulanmasma karar verebilir (m.1/3). Yargilamanm seri tahkim kurallar1 uyarinca
yurutilmesine taraflardan biri kararin tebligi tarihinden itibaren 5 giin iginde itiraz

edebilir. itiraz degerlendirilmesi ise ISTAC Tahkim Divani tarafindan yapilir (m.2/3).

ISTAC seri tahkim yargilamasi davacinin dava dilekgesi ve wvarsa eklerinin
Sekretarya’ya sunulmasi ile baslar. Seri tahkimde normal tahkim kurallarmin aksine
tahkim talebi yer almamaktadir (m.2/1). Tahkim talebi uyusmazlhigin konusu ve

ozelliklerinin 6zet olarak aciklandigi, tahkim yargilamasimi baslatan dilek¢edir (m.3/1-

352 ISTAC Seri Tahkim Kurallar1 igin bkz.: https:/istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/seri-tankim/seri-
tahkim-kurallari/ (Erisim Tarihi 20/03/2022).

353 Seri tahkimin taraflarin agik anlasmasi ile uygulanacag yéntemin adi “opt-in” olarak ifade edilmistir.
Detayli bilgi icin bkz.: Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim Kurallar1 Uyarinca Seri
Tahkim Yargilamasi (Fast Track Arbitration)”, 360; Fatih Serbest, “Fast-Track Arbitration - Should it
be Encouraged in International Commercial Disputes?”, i¢inde Ipek Yolu Canlaniyor: Tiirk - Cin Hukuk
Zirvesi, ed. Caner Yenidiinya, Mustafa Erkan, ve Rayhan Asat (istanbul: Adalet Yaymnevi, 2012), 325—
27.
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d, m.7/2-b). Bundan dolay1 davacinin iddiasinin temelini olusturan olaylar ve hukuki
aciklamalari ile olaylarin ispatina yarayan tiim belge ve delillerin dava dilekgesi ile

sunulmasi1 gerekecektir®®*,

ISTAC yargilamalarinda cevap dilekgesi sunma ve karsi dava agma siiresi standart
tahkim kurallarinda 30 giin iken seri tahkim kurallarinda bu siire 15 giine indirilmistir
(m.2/2). Seri tahkim yargilamasindaki 15 giinliik siirenin Tiirk mahkemelerindeki
cevap siiresi ile uyumlu ve taraflari siire acisindan zorlamayacak bir siire oldugu ifade
edilmektedir®®®. Davali tarafin tahkim yoluna, seri tahkim kurallarmin uygulanmasima
itiraz etmemesi, cevap dilekcesi sunmamasi veya tahkim yargilamasina katilmamasi
hallerinde bile tahkim yargilamasi seri tahkim kurallar1 uyarinca devam edecektir

(m.2/4).

ISTAC standart tahkim yargilamalarinda hakem sayisi tek veya 3 iken, seri tahkim
kurallarmm uygulandig1 yargilamalarda hakem sayisi tektir (m.3/1). Dogal olarak

taraflar hakem sayisini serbestce kararlastirabilecektir.

ISTAC standart ve seri tahkim Kkurallari uyarinca usuli zaman ¢izelgesi hazirlanir.
Standart tahkim kurallarinda usuli zaman ¢izelgesinin hazirlanmasina iligkin herhangi
bir siire 6ngoriilmemisken, seri tahkimde bu siire 7 giin olarak belirlenmistir (m.4/1).
Usuli zaman ¢izelgesinde hakem durusma yapilip yapilmayacagini, baska dilek¢e
sunulup sunulmayacagini ve yargilamada yapilmasi gereken usuli islemler hakkinda
verdigi kararlar1 taraflara ve Sekretarya’ya bildirir (m.4). Seri tahkim kurallarina gore
tek hakem gerekli gérmedik¢ce durusma yapmaksizin, kararini dosya {izerinden
verecektir (m.5/2). Ancak tek hakem gerekli gordiigii takdirde 15 gilin Oncesinde

durugmanin giin, saat ve yerini taraflara bildirecektir (m.6/1).

ISTAC standart tahkim kurallar1 uyarinca tahkim siiresi 6 ay iken, seri tahkim
kurallarma gore tahkim siiresi 3 aydir. Tek hakem dosyanin kendisine havale

edilmesinden itibaren 3 ay i¢inde uyusmazligin esasi hakkinda karar vermek

354 Akinci, Milletlerarast Tahkim, 620.
3% a.yer; "Bu siire, HMK m.127'deki cevap siiresi ile paraleldir." Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi
(ISTAC) Tahkim Kurallar1 Uyarinca Seri Tahkim Yargilamasi (Fast Track Arbitration)”, s. 364.
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zorundadir (m.7/1). Yine tek hakem son dilek¢enin sunulmasindan veya durusma
yapildiysa durusma tarihinden sonra 1 ay igerisinde karar vermek zorundadir (m.8/1).
Uyusmazhigm bu kadar kisa bir slirede ¢ozliimlenmesi is diinyasi ve hukukgular i¢in

ciddi bir avantaj saglamaktadir®®,

Seri tahkime tabi bazi uyusmazliklarda
uyusmazligin 3 ay icerisinde ¢0ziilmesinin miimkiin olmadiginin anlagilmasi halinde
taraflar aralarinda anlasarak veya taraflardan birinin veya hakemin bagvurusu tizerine
Divan tahkim siiresini uzatabilir (m.7/2). Tahkim siiresinin ne kadar uzatilabilecegi
Kurallar’da diizenlenmemis olup, taraflarin veya hakemin talebi ve mevcut dosya

durumuna gore Divan tarafindan ilave siire takdir edilecektir.

2.4.4. Seri Tahkim Usulinin Tahkim Giderlerine Etkisi

Seri tahkim usulii zaman ve maliyet artisina neden olan bazi usul islemlerinin
yapilmamasi veya yapilan islemlerin standart tahkim usuliine nazaran daha az
yapildig1 tahkim usuliidiir®’. Seri tahkim usuliiniin standart tahkim usuliinden farkl1
oldugu yonlerden ilki uyusmazh@ karara baglayan hakem sayisinda kendisini
gostermektedir. Seri tahkim usuliiniin standart tahkim usuliinden farki uyusmazhg ii¢
hakem veya daha fazla hakem yerine tek hakemin ¢6ziimiiniin 6ngoriilmiis olmasidir.
Bu durum dogal olarak taraflarin 6deyecegi hakem iicretinde etkisini géstermektedir.
Diisiik meblagh bir uyusmazligin ii¢ hakemle ¢oziilecegini 6ngérmek, tek hakemin
yapacagi bir yargisal faaliyeti lic hakem gordiirmek anlamina gelecektir. Tek hakemin
karara baglayacagi bir uyusmazligi ti¢ hakemin ¢oziimlemesi durumunda tek hakeme
O0denecek olan ilicretten daha fazlasi ii¢ hakeme 60denmek durumunda kalinacaktir.
Baska bir deyisle tahkim sdzlesmesine konu edilen uyusmazligm taraflarca seri tahkim
usuliine istinaden ¢oziimlenecegini ongdrmek veya bdyle bir usule istinaden tek
hakemin kararlastirilmasi hakemlere 6denecek ticrette, dolayisiyla tahkim giderlerinde

onemli bir azalma olacaktrr.

3% Akinci, Milletlerarast Tahkim, 2020, s. 622; Yasan, “Istanbul Tahkim Merkezi (ISTAC) Tahkim
Kurallar1 Uyarmca Seri Tahkim Yargilamasi (Fast Track Arbitration)”, s. 369.

357 Serbest, “Is There Scope for the Wider Application of Fast-Track Arbitrations in the Resolution of
International Commercial Disputes?”’
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Tek hakemin harcayacagi mesai ile iic hakemin harcayacagi mesai ayni olmayacagi ve
bundan dolay1 hakemlere 6denecek ticrette ciddi fark olugsmayacagi diisiiniilebilir. Her
ne kadar yargilamanin tek hakemle yiiriitiildiigii durumlarda tek hakemin harcayacagi
mesai ile yargilamanin ili¢ hakemle yiiriitiildiigii durumlarda hakem bazli harcanan
mesai ayni olmasa da harcanan mesai anlaminda aralarinda ciddi bir farkin
bulunmamas1 gerekir. Zira her hakem dosyanin tamamina yeteri kadar ¢alismak
zorundadir. Ayrica tanik ve bilirkisi dinlenmesi gibi durumlarda tek hakem ile hakem
heyetinin harcayacagi mesai ayni olup boliinmeyecektir. Bundan dolayr harcanan
mesai yonlnden ¢ hakeme toplam ddenen Ucret, tek hakeme 6denecek lcretten fazla

olacaktir.

Seri tahkim usuliiniin esasen tek hakemin yiiriittiigii bir yargilama olmasmin sonucu
olarak taraflarin {i¢ hakem yerine tek hakemin yargilama siirecinde yapacagi
masraflara katlanacak olmasi itibariyle de tahkim giderlerinin daha az olmasi
saglanacaktir. Hakem sayisinin tek olmasi sadece licret yoniinden degil hakemlerin
masraflar1 yoniinden de azalma sonucunu doguracaktir. Ozellikle durusma yapilmasi
gereken durumlarda hakemlerin ikametinin durugsmanin yapilacagi yer disinda olmas1
durumunda hakemlerin konaklama, ulasim, yeme-i¢me ve diger masraflarmi da
onemli 6lclide azaltacaktir. Doktrinde uyusmazligi {i¢ hakem yerine tek hakemle
coziimlenmesi tahkim yargilama giderlerini %50 oraninda azaltacagi ifade
edilmistir®®.

Seri tahkim usuliinde hakem veya hakem heyetinin durusma yapmaksizin dosya
Uzerinden karar verebilmelerini éngdéren bir usul olarak dizayn edildigi ISTAC ve
MTO’nun seri tahkim kurallarindan anlagilmaktadir. Taraflarin sundugu belgelere
gore taraflardan biri lehine karar vermenin miimkiin oldugu durumlarda hakem veya
hakem heyeti dosya (zerinden de karar verebilir®®. Taraflarm tanik, bilirkisi gibi

ticilincii kisilerin dinlenmesini, dolayisiyla durusma, toplant1 vs. yapilmasini ve kesif

358 Serbest, “Fast-Track Arbitration - Should it be Encouraged in International Commercial Disputes?”,
320.
359 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 623.
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yapilmasini gerektirmeyen, taraflarin iddia ve savunmalar1 ile delillerini belgelere
dayandirdigi hallerde hakem veya hakem heyetinin dosya iizerinden karar verebilmesi
miimkiindiir. Uyusmazliklarin durugsma yapilmaksizin dosya tizerinden karar verilmesi
durumunda taraflarm, temsilcilerinin, hakemin, tanik, bilirkisi ve diger Kkisilerin
konaklama, ulagim, yeme-igme ve diger masraflart s6z konusu olmayacaktir. Yine
durusma ortaminin ayarlanmasi, salon kiras1 gibi giderler de giindeme gelmeyecektir.
Uyusmazligin dosya iizerinden karara baglanmasi tahkim giderlerinden ciddi oranda

tasarruf saglayacag: gibi kararin kisa siirede verilmesini de saglar®®°.

Taniklarin ulagim, konaklama ve diger ihtiyaglar: taraflarca karsilanmaktadir. Tanik
beyanlarina ihtiyag duyulmasi durumunda beyanlarin s6zlii yerine yazili alinmasi da
yiiksek giderlerden kagmmanm bir yontemi olabilecektir®®®. Durusma yapmaksizin,
belgeler iizerinden karar verilmesi uyusmazlik miktarmin nispeten diisiik oldugu ve
diinyanin farkli yerlerinden gelen taraflar arasindaki yargilamalara uygundur.
Uygulamada hakemin taraflara soru sorma ihtiyacini1 yazili olarak giderdigi ifade

edilmektedir®62,

Taraflar tahkim yargilamalarinda uyusmazligin niteligi uygun diistiigii olgiide seri
tahkim usuliinii tercih ederek yargilama giderlerini azaltabilirler. Uyusmazligin
niteliginin seri tahkime uygun olmadigi durumlarda ise seri tahkim usul iglemlerinden
(tek hakem veya durusma yapilmamasi gibi) birini tercih ederek yargilama giderlerini

azaltmalart miimkiindur.

360 Dogan, Milletlerarasi Ticaret Hukuku, 1167.
361 Keser Berber, Uluslararas: Ticaret Odasi (ICC) Tahkim Tiiziigii Uygulamast, 113.
362 Erdem, Milletleraras: Ticaret Hukuku, 624,625.
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2.5. Elektronik®? (Cevrimici) Tahkim ve Tahkim Giderleri Arasindaki iliski

2.5.1. Genel Olarak

Teknoloji ve internet her gecen giin gelismekte ve hayatimizin 6nemli bir parcasi
haline gelmistir. Tahkim de bu gelismelerden etkilenmistir®®*. Ozellikle durusma
yapilmayan, dosya iizerinden karar verilen uyusmazliklarda hakem heyeti fiziki olarak
bir araya gelmeksizin elektronik posta, video-konferans gibi iletisim araglariyla
muzakere edebilmekte, tanik ve bilirkisileri dinleyebilmekte hatta karar dahi
verebilmektedirler. Internet ve iletisim teknolojilerindeki bu gelismeler “Elektronik
tahkim” olarak adlandirilan kavramm ortaya ¢ikmasina yol agmistir®®®, Tahkim
yargilamasimin elektronik ortamda yiiriitiilmesini 6ngdren elektronik tahkim
yonteminin yayginlasmasi ve gelismesi, beraberinde uyusmazliklarin tahkim yoluyla

¢Oziimil igin taraflarca katlanilan tahkim giderlerini de etkileyecektir.

Elektronik alternatif uyusmazhk ¢oziim yollarmdan®® biri olan elektronik tahkim,
yargilamanm yiiz yiize gerceklestirilmedigi tahkim tiiriidiir®®’. Elektronik tahkim
yargilamasi internet ortaminda gergeklesmektedir®®®. Yargilama fiziksel olarak bir
araya gelmeksizin elektronik posta, video-konferans, telefon gibi iletisim araglari ile

369 Genel olarak elektronik tahkimde dava elektronik ortamda

yuritulmektedir
acilacak ve har¢ ile masraflar banka-kredi kartiyla 6denecektir. Dava ve cevap
dilekgesi ile bunlara iliskin bilgi ve belgeler internet ortaminda elektronik posta
yoluyla iletilecektir. Durusmalar video-konferans yoluyla yapilacak ve tanik ile

bilirkisiler bu yolla dinlenecektir. Uyusmazligi birden fazla hakem c¢ozecek ise

363 Mevzuatimizda (Elektronik Haberlesme Kanunu, Elektronik Imza Kanunu, Elektronik Ticaretin
Diizenlenmesi Hakkinda Kanun vb.) ‘Elektronik’ kavraminin kullanilmasindan dolayr ¢alismamizda
‘Elektronik Tahkim’ kavraminin kullanmasi tercih edilmistir.

364 Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, “Online International Arbitration”, Ankara Law Review 4, say1 1
(2007): 83,

365 Akinci, Milletleraras: Tahkim, 241.

366 Elektronik alternatif uyusmazlik ¢éziim (Online Dispute Resolution - ODR) yollarindan olan
elektronik muzakere ve elektronik arabuluculuk i¢in bkz.: Ebru Bozkurt Yiiksel, “Elektronik Ticarette
Elektronik Alternatif Uyusmazlik Coziimii”, Mevzuat Dergisi 11, say1 123 (2008).

37 Yiksel, 5.

368 Murat Atali, “Internet Ortaminda Tahkim ve Usul Hukuku Sorunlar1”, E - Akademi, say1 60 (2007).
369 Balkar, “Online Tahkim”, 469.
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muzakereler sanal ortamda video-konferans yoluyla yapilacaktir. Son asamada karar
ise hakem veya hakemler tarafindan islak imza ile degil, elektronik imza ile

imzalanacaktir®’®,

Diinya’nin ¢esitli {ilkelerinde uygulanan elektronik tahkimin popularitesinin 6zellikle
2020 baslarinda ortaya ¢ikan Covid-19%"! salgininim etkisiyle daha da arttig1 ve giderek
yayginlagtigi goriilmektedir. O kadar ki Diinya iizerindeki kimi kurumsal tahkim
merkezlerinin uyusmazliklarm elektronik ortamda ¢6ziimiinii 6ngdren tahkim kurallar1
diizenledikleri gorilmektedir. Tiirkiye’de de Covid-19 salginin etkisiyle klasik tahkim
yargilamalarinin elektronik tahkime dogru evrilerek yeni bir goriinim kazandigi
goriilmektedir®”2, Tahkimin giiniimiiz iletisim teknolojilerinin geldigi noktay1 yansitan
bu yeni haline uyumu kolaylastrmak ve sorunlar1 azaltmak igin bazi tahkim
kuruluslar: taraflara ve hakemlere yardimci olmak amaciyla tavsiye niteliginde bazi
kurallar yaymlamislardir. Bu kurallar salginin olumsuz etkilerini azaltmakla birlikte

elektronik tahkime iliskin uygulamalar1 da icermektedir.

Bunlardan ilki MTO tarafindan hazirlanan “COVID-19 Salgininin Etkilerini Azaltmak
Icin Almabilecek Olast Onlemlere iliskin MTO Kilavuz Notu®” (ICC Guidance Note
on Possible Measures Aimed at Mitigating the Effects of the COVID-19 Pandemic)3™

2

adli kurallardir. Salgin doneminde hazirlanan kurallardan bir digeri ise Birlesik

370 Detayl bilgi igin bkz.: Enez Ortacalar, “Uluslararasi Ticari Uyusmazliklarda Uygulanan Elektronik
Tahkim: Diinyadaki Uygulamalar ve Tiirkiye icin Oneriler” (Uludag Universitesi, 2020), 25,26.

871 {1k defa 2019 yilinin Aralik ayinda Cin’in Hubei eyaletinin Wuhan sehrinde goriilen siddetli akut
sendromu koronaviriisiinin neden oldugu Diinya genelindeki bulasict hastaliktir. Bkz.:
https://tr.wikipedia.org/wiki/COVID-19 pandemisi (Erisim Tarihi 27/02/2021).

372 Ozmumcu, “Diinyada ve Ulkemizde Online Uyusmazlik Céziimleri Baglaminda Online Tahkim ve
Uygulamalar1”, 434,435.

878 Kurallarm Ingilizcesi icin bkz.: https://iccwbo.org/content/uploads/sites/3/2020/04/guidance-note-
possible-measures-mitigating-effects-covid-19-english.pdf (Erisim Tarihi 20/11/2021).

374 Kurallarm terciimesi icin bkz. Omer Faruk Kafal, “Milletlerarast Tahkim ve COVID-19 Salginin
Etkilerinin Azaltilmasi Amacryla Olast Onlemlere Iliskin ICC Rehberi”, iginde Koronaviris
Doneminde Giincel Hukuki Meseleler Sempozyumu: Bildiri Tam Metin Kitabi 29-30 Mayws 2020, ed.
Yusuf Caliskan vd. (Istanbul: Tbni Haldun Universitesi Yaymnlari, 2020), 83-113. MTO Tirkiye
Komitesi tarafindan yapilan “COVID-19 Kiiresel Salgminin Etkilerini Azaltmaya Yo6nelik Alinabilecek
Onlemlere iliskin MTO Kilavuz Notu” baslikli  calismanmn  terciimesi igin  bkz.:
https://icc.tobb.org.tr/docs/2020/COVID-
19%20K%C3%BCresel%20Salg%C4%B1n%C4%B1n%C4%B1n%20Etkilerini%20Azaltmaya%20Y
%C3%B6nelik%20AI1%C4%B1nabilecek%20%C3%96n....pdf (Erigim Tarihi 18/12/2021).
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Hakem Kurumu (CIArb) tarafindan hazirlanan “Uzaktan Uyusmazlik Co6ziim
Siireglerine Iliskin Rehber®”® (Guidance Note on Remote Dispute Resolution
Proceedings)” adli kurallardir.

Elektronik tahkimin usul islemlerinden biri durusmalarin cevrimici®’® olarak

yapilmasidir®"’

. Bazi tahkim merkezleri ¢evrimi¢i durugmalarda dikkat edilmesi
gereken hususlara iliskin kurallar yaymlanistir®’8, Bunlardan ilki Kore Ticari Tahkim
Kurulu tarafindan “Seoul Protocol on Video Conferencing in International
Arbitration®’®” (kisaca Seoul Protokolii) adiyla tamtilan kurallardir. Cevrimigi
durusmalara iliskin yaymlanan bir diger kurallar ise Istanbul Tahkim Merkezi
tarafindan yaymlanan “ISTAC Cevrimi¢i Durusma Usul ve Esaslar1” adli kurallardir.
Cevrimici durusmalar icra edilirken bazi teknik sorunlarmm ortaya c¢ikabilmesi
muhtemeldir. Hakem heyeti teknik sorunlarin ¢ikmamasi veya asgari diizeyde sorun

380

yasamak icin taraflar ile (siber) protokol hazirlamali®*” ve teknolojik araclar1 test

etmelidir3®?,

375 Rehber’in Ingilizcesi igin bkz.: https://www.ciarb.org/news/ciarb-releases-new-remote-procedures-
quideline-for-dispute-resolution-during-covid-19-restrictions/ (Erisim Tarihi 20/11/2021).

376 Doktrinde ¢evrimici durusma ile video-konferans yontemi ile yapilan durusmanin farkli kavramlar
oldugu ifade edilmistir. Buna goére ¢evrimi¢i durugsmada fiziki durusma salonu yoktur, katilimeilar
bulundugu yerden katilim saglar. Video-konferans yontemi ile durusmada ise fiziki bir durusma salonu
olup, baz1 katilimeilar durusmaya video-konferans yontemi ile uzaktan katilim saglar. Bkz. : Ahmet
Diilger, “Tahkim Durugmalarinin Online Yapilmasi: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim Merkezi Kurallari
Incelemesi”, iginde Koronaviriis Déneminde Giincel Hukuki Meseleler Sempozyumu: Bildiri Tam Metin
Kitab: (Istanbul: Ibni Haldun Universitesi Yaynlar, 2020), 120.

317 1CSID’in 2019 yili tahkim yargilamalarindaki 200 durusmanin %60’1inin video-konferans yontemi
ile icra edildigi ifade edilmistir. https:/icsid.worldbank.org/news-and-events/news-releases/brief-
quide-online-hearings-icsid (Erigsim Tarihi 22/11/2021); Tirkiye’de elektronik durusma hizmetinin 09
Kasim 2021  itibariyle 81 ilde  aktif hale  getirildigi ifade  edilmektedir.
https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/e-durusma-81-ilde-uygulanmaya-basladi 53517 (Erisim  Tarihi
21/11/2021).

378 Tiirkiye’de mahkemelerde elektronik durusmalarm icrasiyla ilgili olarak 30/06/2021 tarihinde 31527
Sayili Resmi Gazete’de “Hukuk Mahkemelerinde Ses ve Gériintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrasi
Hakkinda Yonetmelik” yayinlanmustir.

379 http://www.kcabinternational.or.kr/user/Board/comm_notice view.do (Erisim Tarihi 21/11/2020)
380 Kafali, “Milletleraras1 Tahkim ve COVID-19 Salginmn Etkilerinin Azaltilmasi Amaciyla Olast
Onlemlere iliskin ICC Rehberi”, 89.

381 Brianna Kostecka - Jessica Sabbath “Best Practices for Conducting Arbitration Hearings Remotely”
https://kslawemail.com/77/6506/pages/article6.asp (Erisim Tarihi 23/11/2021)
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Yukarida agiklanan kurallarin yani1 sira diinya Uzerinde tahkim hizmeti sunan kurumsal
tahkim merkezlerinde bunyelerinde yurutiilen tahkim yargilamalarmm elektronik
ortamda yiiriitiilmesini saglamak tizere diizenlemelere gittikleri ve elektronik tahkime
yonelik kurallar olusturduklar1 goriilmektedir. Tiirkiye’de de ISTAC tarafindan
¢evrimici durusma prosediiriiniin nasil yiiriitillecegine dair kurallarin diizenlendigi
gorulmektedir. Dunya Fikri Miilkiyet Orgiti (WIPO), Amerikan Tahkim Birligi
(AAA), Cin Uluslararas1 Iktisadi ve Ticari Tahkim Komisyonu (CIETAC) gibi
diinyada bircok tahkim merkezi elektronik tankim hizmeti vermektedir3?. Hatta bazi
tahkim merkezlerinde ise tahkim siirecinin tamamen elektronik ortamda yiirtitiildiigii
ifade edilmektedir®®®, Calismamizin bundan sonraki kisminda diinyada ve Tiirkiye’de

diizenlenen elektronik tahkim usul iglemleri incelenecektir.

25.2. Cesitli Kurumsal Tahkim Merkezleri Kurallarinin Isiginda
Elektronik Tahkim Usuliiniin Isleyisi

2.5.2.1. Amerikan Tahkim Birligi (American Arbitration Association —

AAA) Uyarinca Elektronik Tahkim

Amerikan Tahkim Birligi (AAA) 1926 yilinda Federal Tahkim Kanunu’nun yiiriirliige
girmesiyle uyusmazliklarm mahkeme disi yontemlerde c¢oziimlenmesi amaciyla
kurulmustur. 1951 yilinda uluslararasi ticari uyusmazliklari ¢oziime kavusturmus ve
1996 yilinda Uluslararas1 Uyusmazlik Coziim Merkezi (International Centre for

Dispute Resolution — ICDR) resmi olarak kurulmustur®,

AAA uyusmazliklarin elektronik ortamda ¢oziimlenmesine imkan saglamaktadir. Bu
cercevede elektronik ortamda ¢Oziilmesini istenen uyusmazliga 6zgii “vakia sitesi

(case site)” kurulur. Bu siteye sadece taraflar ve hakemler erisim saglayabilmektedir.

%2 Diinya’daki elektronik tahkim uygulamalar1 igin bkz.: Ortacalar, “Uluslararas: Ticari
Uyusmazliklarda Uygulanan Elektronik Tahkim: Diinyadaki Uygulamalar ve Tiirkiye I¢in Oneriler” ss.
42-56; Ozmumcu, “Diinyada ve Ulkemizde Online Uyusmazlik Céziimleri Baglaminda Online Tahkim
ve Uygulamalar1” ss. 431-454.

383 Nuray Eksi, Tiirkiye 'de Kurumsal Tahkim (Istanbul: Beta Yaymevi, 2020), 129.

384 https://www.adr.org/mission (Erisim Tarihi 13/04/2022).
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Taraflar e-posta adreslerini AAA’ya bildirir. AAA da taraflar e-posta araciligiyla
ulagmaktadir. Taraflara e-posta ile ulagilamamasi durumunda yargilama siireci klasik
tahkim usuliince devam ettirilir. Baz1 durumlarda ise AAA yargilamanin klasik tahkim
yerine elektronik tahkim usult ile yurutilmesine karar verebilir. Yargilamanin
elektronik tahkim ile yiiriitiildiigii durumlarda iddia ve savunma ile delillerini e-posta
araciligiyla vakia sitesine gonderilmektedir. Yine taraflar 6demelerini elektronik
ortamda yapmaktadir. AAA elektronik tahkim usuliinde uyusmazliklar kural olarak
dosya Uzerinden ¢Oziimlenir. Ancak taraflardan birinin talebi zerine hakem veya
hakem heyeti durusma yapilmasina karar verebilir. Hakemlerin durusma yapilmasina
karar verdigi durumlarda durusma tele-konferans veya video-konferans gibi elektronik
iletisim araclar1 ile gergeklestirilir. Hakemler yargilama sonunda verdikleri karar1

vakia sitesine yiiklerler ve bu durum taraflara e-posta ile bildirilir3s,

2.5.2.2. Dunya Fikri Mulkiyet Orgiti (World Intellectual Property
Organization — WIPO) Uyarinca Elektronik Tahkim

Dinya Fikri Milkiyet Orgiti (WIPO) fikri miilkiyet haklarmm korunmasi ve
gelistirilmesi amaciyla 1967 yilinda kurulmustur. Birlesmis Milletler iiyelerinin
tamami tarafindan 1974 yilinda taninan WIPO’nun 193 iiye iilkesi bulunmaktadir>,
WIPO biinyesinde uyusmazliklarin ¢6ziimii amaciyla 1994 yilinda Tahkim ve
Arabuluculuk Merkezi kurulmustur. Merkez biinyesinde arabuluculuk, tahkim, seri
tahkim ve hakem-bilirkisi hizmetleri vermektedir. Ayrica Merkez fikri milkiyet
haklar1 ile dzellikle alan adi uyusmazliklarinda uzmanlasmistir®®’. WIPO uyarinca

yiiriitilen alan adi uyusmazliklarinin ¢oziimii elektronik tahkim yoluyla

gerceklesmektedir.

385 Vurgun, “Elektronik Tahkim”, 810; Ozmumcu, “Diinyada ve Ulkemizde Online Uyusmazlk
Cozimleri Baglaminda Online Tahkim ve Uygulamalari”, 437-39.
86https://tr.wikipedia.org/wiki/D%C3%BCnya_Fikr%C3%AE_M%C3%BClkiyet %C3%96rg%C3%
BCt%C3%BC (Erisim Tarihi 14/04/2022).

387 https://www.wipo.int/amc/en/ (Erisim Tarihi 14/04/2022).
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WIPO Tahkim ve Arabuluculuk Merkezi alan adi uyusmazliklarmi “Alan Adi
Uyusmazliklarinin Coziimiinde Yeknesak Politika (The Uniform Domain Name
Dispute Resolution Policy — UDRP)” Kurallar1®® uyarinca ¢dziimlemektedir. Kurallar
uyarimca bagvurucu sikayetini elektronik ortamda iletir (m.3). Kurum sikayeti davaliya
elektronik ortamda iletecektir (m.4/c). Sikayet bildirimi alan davali ise basvuruya kars1
yanitlarin1 20 giin i¢erisinde elektronik ortamda sunacaktir (m.5). Uyusmazlik kural
olarak dosya tzerinden karara baglanacaktir. Ancak hakem veya hakem heyeti
durusma yapilmasina karar verdigi takdirde durusma tele-konferans, video-konferans
veya web-konferans yontemi ile gergeklestirilebilecektir (m.13). Hakemler kararlarini
14 giin i¢inde verir ve Kuruma iletir (m.15). Kurum da hakem kararmi 3 is giinii

icerisinde taraflara iletir (m.16).

2.5.2.3. istanbul Tahkim Merkezi Uyarinca Elektronik Tahkim

ISTAC Tahkim Kurallari’nda elektronik tahkime iliskin bazi1 usul iglemleri mevcuttur.
Bunlardan ilki tahkim yargilamasinin elektronik ortamda baslatilabilmesidir. Istanbul
Tahkim Merkezi bu anlamda davaciya iki farkli alternatif sunmaktadir. Davaci isterse
Ozet halindeki tahkim talebini veya dava dilekcesi ve eklerini ISTAC’1n

arbitration@istac.org.tr adli elektronik posta adresine yollayabilir. Bu takdirde

davacinin Merkezin internet sitesinde yer alan banka hesabina bagvuru iicretini
yatirmasi gerekmektedir®®®. Ya da davaci ISTAC’1n internet sitesinde yer alan “ISTAC
Tahkim Talebi” baslikli formu doldurarak bagvuru yapabilir. Tahkim talebi formu
davaci tarafindan doldurulduktan sonra ekranda yonlendirilen sayfada 500,00 TL olan
ISTAC Basvuru iicretinin elektronik olarak 6denmesi gerekmektedir. Bagvurunun
tamamlanmasi i¢in son olarak doldurulan bagvuru formunun ¢iktis1 imzalanip, bagvuru
ticretinin 6dendigine iliskin dekont ile birlikte ISTAC’in adresine gonderilmesi

gerekmektedir3%,

38 31/07/2015  tarihinde yiiriirlige giren Kurallarin  Ingilizce metni igin  bkz.:
https://www.icann.org/resources/pages/udrp-rules-2015-03-11-en (Erigim Tarihi 16/04/2022).

389 hitps://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/kilavuz/ (Erisim Tarihi 28/02/2021).

390 hitps://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/istac-tahkim-talebi/ (Erisim Tarihi 28/02/2021).
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ISTAC’m elektronik tahkime iligkin usul islemlerinden davaciya taninan bu imkén
davaliya da taninmistir. Davali, davacinin tahkim talebi veya dava dilekgesine iliskin

cevaplart ile varsa delillerini ISTAC’1n arbitration@istac.org.tr elektronik posta

adresine yollayabilir®®l, ISTAC Tahkim Kurallari’nda tebligatlarm birgok farkli
sekilde yapilabilecegi Ongoriilmiistiir. Klasik tahkim usulinde 6ngorilen usul
islemlerinden bazilar: elektronik tahkim yargilamalari bakimindan da uygulanabilir
niteliktedir. ISTAC Tahkim Kurallar1 uyarmca yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda
tebligatlarm elektronik posta veya gonderildigine iligkin kayit verebilen diger iletisim
araclar1 ile de yapilabilecegi Ongdren m.5/2 hikmi elektronik tahkimde de

uygulanacaktir.

Elektronik tahkimde durusmalarin nasil yapilacagi ve kayit altina alinacagi, taraflarin
hukuki dinlenilme hakkindan tam anlamiyla yararlanip yararlanmadiklarini test
edebilmek 6zel bir nem arz etmektedir. Durusmalarin nasil yapilacagi konusu ISTAC
tarafindan 6zel olarak ele alimmustir. ISTAC, elektronik tahkim usul islemlerinden biri

392 yontemine iliskin Nisan 2020 tarihinde on maddeden olusan

393

olan ¢evrimi¢i durusma
“ISTAC Cevrimigi Durusma Usul ve Esaslari’ni yaymlamigtir Bu kurallar
elektronik tahkim prosediiriiniin nasil yiritiilecegine iliskin olmayip, Ssadece
durusmalarin elektronik ortamda nasil yuritiilmesi gerektigini diizenlemektedir®®*. Bu
kurallarmm amaci taraflar1 fiziksel olarak bir araya getirmeden telekonferans veya

video-konferans yontemi ile yapilan g¢evrimi¢i durusmalara uygulanacak esas ve

391 https://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/kilavuz/ (Erisim Tarihi 01/03/2021)

392 Doktrinde gevrimigi durusma ile durusmaya gevrimigi katilimm farkl seyler oldugu ifade edilmistir.
Buna gore ¢evrimi¢i durusma katilimeilarin higbirinin fiziksel birlikteliginin olmamasi durumunda s6z
konusudur. Katilimcilarin bazilarinin katilimmin saglanip, digerlerinin video-konferans yontemi ile
katiliminin saglanmasi durumunda ise durugmaya cevrimigi katilim séz konusu olacaktir. Ancak
aralarindaki siki iliskinin geregi olarak taraf ile vekillerinin veya taniklarinin bir arada bulunarak
cevrimici durusmaya katilimi durugmaya g¢evrimigi katilim olarak degerlendirilmeyecektir. Dilger,
“Tahkim Durugsmalarinin Online Yapilmasi: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim Merkezi Kurallari
Incelemesi”, 127.

393 hitps://istac.org.tr/uyusmazlik-cozumu/tahkim/istac-cevrimici-durusma-usul-ve-esaslari/ (Erisim
Tarihi 01/03/2021).

394 Bksi, Tiirkiye’de Kurumsal Tahkim, s. 130; " Zira, online (elektronik) tahkim yargilamasi da online
(elektronik) durusmadan ayr1 bir usul olup yargilamanin tamaminin online ortamda gerceklestirilmesini
ifade etmektedir. " Diilger, “Tahkim Durusmalarinin Online Yapilmasi: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim
Merkezi Kurallari incelemesi”, s. 120.
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usulleri belirlemektir. Bu usul ve esaslardan farkli kurallar belirlenebilmesi hukuki

dinlenilme hakkini zedelememek sartiyla mimkuandur (m.1).

Durusma ve toplantilarin ¢cevrimigi olarak yapilabilmesi taraflardan birinin talebi veya
hakemin uygun gormesi durumunda mimkindir (m.2). Diger yandan bu maddenin
taraflarin esitligi, usuli konularda taraflarin anlagmasi ve taraflarca kararlastirilan
usule hakemlerin riayet etmesi gerektigi ilkeleri ile bagdasmayabilecegi ileri
siriilebilir®®®, Durusmanimn teknik altyapisini olusturmakla hakem yiikiimliidiir. Bu
yiikiimliliiglin i¢inde ¢evrimi¢i durugmanin hangi program iizerinden yapilacagi,
durugsmanin gizliligine ve gilivenligine iligkin tedbirlerin alinmasi, taraflarin
durugmaya katilimin1 saglayacagi kullanict adi, sifre, telefon numarasi, link gibi
hususlarin  durugsmadan Once belirlenmesi yer almaktadir (m.3/1). Durusmaya
katilimin saglanabilmesi i¢in gerekli teknik donanim ve yazilim ile durusma esnasinda
bulunulan mekanin giivenli ve elverisli olmasmi durusmaya katilacak Kkisi
saglayacaktir (m.3/2). Durusma ic¢in teknik konularda taraflar ve hakemler
Sekretarya’dan yardim isteyebilirler. Sekretarya da imkanlar1 6l¢giisiinde hakemlere ve

taraflara teknik konularda yardimc1 olacaktir (m.3/3).

Taraflar durusmaya katilim saglayacak kisileri hakeme Onceden bildirmekle
yikiimliidiir. Durusmaya hakemlere bildirilen ve izin verilen kisiler disindaki
kimselerin katilimina gizlilik ilkesi geregi musaade edilmeyecektir (m.4). Durusma
esnasinda tek kisi konusabilecek ve diger katilimcilar mikrofonlarmi sessize alacaktir.
Konugsmak isteyen katilimc1i hakemin kendisine miisaade etmesi {izerine
konusabilecektir. Buradaki ama¢ durusmadaki gorintl ve ses kalitesinin olumsuz
etkilenmemesidir (m.5). Durusma sirasinda taraflarin elektronik olarak belge ibrazi
sadece hakemlerin iznine bagli olarak miimkiin olabilecektir (m.6). Cevrimici
durusmada hakemlerin 0Ozellikle dikkat etmesi gereken husus taraflarin hukuki
dinlenilme hakkmin ihlal edilmemesidir. Bunun i¢in hakemler ilgililerin durugsmaya

katilim imkanina sahip oldugundan emin olmalidir. Eger hakemler hukuki dinlenilme

395 Bksi, Tiirkiye 'de Kurumsal Tahkim, 130.
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hakkinin tam olarak temin edilemedigine kanaat getirirse durusmay1 sonlandirabilir.
Ancak bu durumda hakemlerin durugmay1 sonlandirma gerekgesini belirtmesi gerekir
(m.7).

Cevrimici durusmalarda tanik ve bilirkisi dinletilebilmesi miimkiindiir. Her ne kadar
madde metninde ge¢mese de goriisiinden faydalanilan uzmanm da dinletilebilmesi
mumkindir. Cevrimigi durusmada tanik ve bilirkisiler kameranin karsisinda ve yiizii
acikca goriilebilir sekilde olacaktir®®. Hakem, tanik veya bilirkisinin yaninda belge
bulundurup bulundurmayacagina karar verecektir. Hakem tamiga fiziken veya
elektronik ortamda belge gosterilmesini uygun bulup izin verebilir. Bu sekilde taniga
soru sorulabilmesi de mumkiindiir (m.8). Onceden hakeme bildirilmek sartiyla gerek
duyulmasi1 halinde c¢evrimi¢i durusmada terciiman yardimindan faydalanilabilir.
Tercliman temin etme yiikiimliiliigii terctimana ihtiya¢ duyan tarafa aittir. Diger tarafin
veya hakemin boyle bir ylkiimliliigli bulunmamaktadir. Tercliman durusmaya

uzaktan katilabilecegi gibi terciime yapacagi kisinin yaninda da bulunabilir (m.9).

Hakem taraflara bilgi vermek kaydiyla durusmanm sesli ve goriintiilii olarak
kaydedilmesine karar verebilecegi gibi taraflar da hakemin onayini alarak durusmay1
sesli veya goriintiilii olarak kaydedebilir. Hakem kaydedilen durusmanin yazili hale
getirilmesine karar verebilir. Ancak kaydimn yazili hale getirilmesi masrafi taraflara ait

olacaktir (m.10).

ISTAC Cevrimi¢i Durusma Usul ve Esaslari, ISTAC Tahkim Kurallari’'nin eki
mahiyetinde degildir. Yine Esaslar’da Kurallar’a iliskin bir atif bulunmamaktadir.
Bundan dolay1 Kurallar’in uygulandigi tahkim yargilamasinda Esaslar’in uygulanmasi
icin taraflarm anlagsmasi veya hakem heyetinin bu yonde bir karar almasi
gerekmektedir. Yoksa tek tarafin irade beyaniyla bu Esaslar’m uygulanmasi dogru

olmayacaktir3®’.

396 “Tamgin veya bilirkiginin yalnizca ses ile online durusmaya katilamayacag bu sekilde belirlenmis
olmaktadir.” Diilger, “Tahkim Durugmalarinin Online Yapilmasi: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim Merkezi
Kurallar1 Incelemesi”, 129.

397 Dulger, 125.
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2.5.3. Elektronik Tahkim Usullinin Tahkim Giderlerine Etkisi

Yukarida elektronik tahkim yargilamasimin genel olarak 6zellikleri ve 6zellikle ISTAC
Tahkim Kurallar1 uyarmca elektronik tahkim yargilamalarinda da kullanilan usul ele
alinmistir. Bu kisimda ise tahkim yargilamalarinin elektronik ortamda yirittlmesinin
taraflarin katlanmak zorunda oldugu giderlere olumlu yonde mi olumsuz yonde mi

etkisinin olacag1 tizerinde duracagiz.

Tahkim yargilamalarmm yiiz ylize yapildigi hallerden farkli olarak elektronik
tahkimde her tiirlii tebligatin elektronik ortamda yapilmasi esastir. Bu bakimdan
elektronik tahkim yargilamalarinda taraflarin 6demekle yiikiimlii oldugu tebligata
iliskin giderlerin klasik tahkime nazaran daha az olacagini veya hi¢ olmayacagini

soyleyebiliriz.

Tahkim giderleri a¢isindan elektronik tahkimin klasik (geleneksel) tahkimden ilk farki
kendisini tebligatta gostermektedir. Uyusmazliga konu dava dilekgesi, cevap dilekgesi
ve diger evraklarin normal/fiziki postalama yontemi yerine elektronik ortamda
iletilmesi durumunda tahkim giderlerinde azalma olacaktir. Somutlagtirmak gerekirse

3% elektronik tebligat ticreti

Tiirkiye’de normal tebligat génderim ticreti 19,00 TL iken
5,50 TL’dir®*®. Bildirimlerin dcretsiz hizmet veren elektronik posta servisleri
iizerinden gergeklestirilmesi durumunda masraflar daha da minimize edilmis olacaktir.
Ancak tahkim yargilamalarinda tebligatlarin elektronik ortamda gonderilmesi yerine
fiziki olarak gonderilmesi (kargo, kurye vb.) tercih edildiginde maliyet artacaktir.
Hatta evrak sayisinin dogal olarak agirliginin artmas1 durumunda génderim ticreti daha

da artacaktir. Bu nedenle tahkim yargilamalarinda fiziki posta yerine elektronik posta

tercih edilmesi yargilama giderlerini azaltmaya yardimci olacaktir.

Elektronik tahkimin en temel 6zelligi durusmalarin yiiz yiize degil, elektronik ortamda
gerceklestirilmesidir. Durusmalarin elektronik ortamda icra edildigi durumlarda

taraflarm, vekillerin, hakemlerin, hakem sekreterinin, tanik, bilirkisi ve diger ilgili

398 hitps://www.ptt.qov.tr/Sayfalar/Gonderi/Gonderi.aspx# (Erisim Tarihi 05/03/2021).
399 https://www.ctb.org.tr/ulusal-elektronik-tebligat-sistemi-ucret-tarifesi-hk/ ~ (Erisim  Tarihi
05/03/2021).
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kisilerin konaklama, seyahat, yeme-i¢gme ve diger masraflar1 s6z konusu olmayacaktir.
Yine salon kirasi gibi durusma ortaminin ayarlanmasina iliskin giderler de giindeme

gelmeyecektir.

Cevrimi¢i durugsma*®

gibi elektronik tahkim usul islemlerinin uygulanmasi i¢in teknik
altyapinin olusturulmasi gerekebilir. Teknik altyapinin olusturulmasi bazi maliyetlere
yol acabilir. Ancak bu maliyetler seyahat giderleri gibi ylksek tahkim giderlerinin
yaninda olduk¢a diisiik olacaktir®®t, Ucretsiz video-konferans hizmeti veren
programlarin kullanilmas1 durumunda ise maliyetler daha da minimal hale gelecektir.
Zoom, Microsoft Teams, Skype, Teamlink, BlueJeans gibi platformlar licretsiz video-
konferans hizmeti vermektedir. Ancak bu programlarin bazi &zelliklerinin aktif
edilmesi i¢in iiyelik veya licret talep edilebilir. Bu durumda bazi maliyetler ortaya

cikacaktir. Ancak durusmalarin yiiz yiize yapilacagi durumlardaki giderler kadar fazla

olmayacaktir.

Yukarida da ifade edildigi tizere elektronik tahkim, klasik tahkimdeki birgok tahkim
giderini azaltan veya kaldiran bir yontemdir. Uyusmazligin ¢6ziimiinde klasik tahkim
yerine elektronik tahkimin tercih edilmesi hem maliyet hem de zaman agisindan
tasarrufa neden olacaktir. Ancak her durumda elektronik tahkimin uygulanmasi
mumkin olmayabilir veya tercih edilmeyebilir. Bu durumda elektronik tahkim usul
islemlerinden bir veya birkag¢inin tercih edilmesi klasik tahkimdeki gider dezavantajini

azaltmaya yardimci olacaktir.

400 Seyahat kisitlamalar1 veya saglik sebepleriyle katilimeilarin durusmaya katilamamasi gibi sebeplerle
cevrimi¢i durugma usuliiniin uygulanabilmesi miimkiindiir. Diilger, “Tahkim Durusmalarmin Online
Yapilmast: ISTAC ve Abu Dabi Tahkim Merkezi Kurallar1 Incelemesi”, 131.

401 Kafali, “Milletleraras1 Tahkim ve COVID-19 Salginmn Etkilerinin Azaltilmasi Amaciyla Olast
Onlemlere iliskin ICC Rehberi”, s. 88; Janet Walker, “Virtual Hearings: An Arbitrator’s Perspective”,
2020, S. 3, https://a.storyblok.com/f/46533/x/f51aefcob6/virtual -hearings-an-arbitrator-s-
perspective.pdf (Erisim Tarihi 06/12/2021).
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2.6. Tahkimde Ugiincti Kisinin Finansmani

2.6.1. Genel Olarak Ugiincii Kisi Finansmam ve Ozellikleri

Tahkim yargilamalarinda, devlet mahkemelerindeki yargilamalarda ekonomik olarak
giicsiiz konumda olan tarafin yararlanabilecegi bir adli yardim miiessesesi
bulunmamaktadir. Yine taraflarin tahkim yargilamasinin baslatilmasi ve yiiriitiilmesi
amaciyla yapacaklar1 giderlerin yargilama sonunda dogrudan davayi kaybeden
taraftan tahsilini ongoren bir mekanizma bulunmamaktadir. Ozellikle tahkim
yargilamasini baslatmak isteyen tarafin bunun igin belli bir miktar 6deme yapmasi
gerekmektedir. Bu miktar uyusmazlik konusunun degerine ve bagvurulan kurumsal
tahkim merkezinin 6ngordiigii bagvuru tcretlerine bagh olarak farklilagsabilmektedir.
Dolayisiyla ticari uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6ziimii daha yargilama cereyan

etmeden taraflara maddi kilfetler getirebilmektedir.

Diger yandan tahkim sdzlesmesinin tarafin1 teskil eden bir tacirin veya sirketin
ekonomik sikmtilar nedeniyle tahkim yargilamasini baslatabilmesi igin gerekli olan
giderleri dahi karsilayacak maddi imkani olmayabilir veya cesitli nedenlerle
karsilamak istemeyebilir. Bu tiir durumlarda bir tarafin ekonomik sikintilardan
kurtulabilmesi, 6rnegin dava sonucunda elde ettigi alacagini borglu oldugu iigiincii
kisilere 6demek suretiyle ticari faaliyetlerini yiiriitebilmesi, tahkim yargilamasinin
acilmasina ve yiirlitiilmesine bagli olabilir. Uluslararasi ticari tahkim uygulamasida
tahkim yargilamasini baglatmak isteyen ancak yeterli ekonomik giice sahip olmayan
tahkim sozlesmesinin taraflar1 ile {i¢lincii kisiler arasinda, tglincii kiginin tahkim
giderlerini karsilamay1 iistlendigi, ilgili tarafin da davay1 kazanmasi halinde {igiincii
kisiye alacagin belirli bir oranini vermeyi taahhiit ettigi sozlesmeler yapilmaktadir. Bu
tiir sozlesmeler tahkim literatiiriinde/uygulamasinda {igiincii kisi finansmani adli

kurumun ortaya ¢ikmasma yol agmistir. Kriz dénemlerinden sonra yatirimcilarin
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piyasalarla dogrudan baglantis1 bulunmayan yatirimlara yonelmesi ile iflasin esiginde

olan sirketlerin dis kaynak ihtiyaci ii¢iincii kisi finansmanina olan talebi arttirmstiri®2,

Ucgiincii kisi finansmani kavrami hakkinda doktrinde tamim birligi bulunmamakla
birlikte dar ve genis anlamda olmak {tizere iki farkli sekilde tanimlanmaktadir. Dar
anlamda ti¢lincii kisi finansman1 uyusmazligin tarafi olmayan bir kisinin yargilama
sonunda taraf lehine verilecek karara konu alacak tzerinden belirli bir oranda pay
almak suretiyle ilgili tarafin kismen veya tamamen yargilama giderlerini
istlenmesidir‘®®, Dar anlamiyla iiciincii kisi finansmanimnda finansor davaya yatirim
yapmaktadir. Finanse ettigi tarafin yargilama sonucunda hakli ¢ikmasi durumunda
tarafin kazandig1 miktardan 6nemli oranda pay alacaktir. Finanse edilen tarafin boyle
bir anlasma yapma amaci ise yargilama giderlerini kismen veya tamamen

odeyemeyecek olmasidir®,

Genis anlamda tigiincii kisi finansmani ise finanse edilen taraftan herhangi bir menfaat
temin edilsin veya edilmesin o tarafin yargilama giderlerinin kismen veya tamamen
iistlenilmesidir. Genis anlamda tigilincii kisi finansmaninin dar anlamdaki tigiincii kisi
finansmanindan farki finanse etme faaliyetinden kar elde amacmin olmamasidir®.
Ornegin dogrudan yapilan bagislar, iicretsiz veya davanm sonucuna bagli iicret
O0demeli avukatlik hizmetleri, hukuki uyusmazlik riskinin sigorta ettirildigi sigorta

sozlesmeleri genis anlamda tigiincii kisi finansman faaliyeti kapsamindadir®®®,

Finansorlerin uygulamada yargilama sonundaki kazanimdan yiizde 20 ile 40 arasinda
talep ettigi ifade edilmektedir. Risk arttik¢a finansoriin talep ettigi oran da artmaktadir.
Riski ise yargilamanin olumlu sonug¢lanma ihtimali, hakem kararinin icra edilebilirligi,
kars1t tarafin mali gilicli, yargilama siiresi gibi etkenler belirlemektedir. Risk

yargilamanmn olumsuz sonug¢lanmasi durumunda higbir sey elde etmemeyi de

402 Kayali, “Milletlerarast Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 90.

403 Kayal1, 86,87.

404 Baver Mazlum Mert, “Milletleraras1 Tahkimde Uciincii Kisi Finansman1” (istanbul Universitesi,
2019), 7.8

495 Mert, 10.

406 Kayal1, “Milletlerarast Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani1”, 87.
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icermektedir. Bu yOniiyle ti¢iincii kisi finansmani kredi veren bankadan farklidir.
Finansorler hi¢bir sey elde edememe riskine karsilik anlagma oncesi ciddi bir hazirlik
yaparlar. Uyusmazlik miktari, uyusmazlik konusu ve karmagikligi, kararin icra
edilebilirligi, yargilamay1 yiiriitecek hukukgularin niteligi ve daha da 6nemlisi davanin
kazanilabilir olup olmadigr gibi konular finansoriin arastirdigi hususlardir.
Finansorlerin bu asamada yaptig1 hazirlik hukuk¢u ve denetcilerin goriislerini de
icerdiginden dolay1 masrafli ve zaman alan bir siire¢ olabilir. Bu masraflarin paylasimi
ise taraf ile finansdr arasmdaki sozlesmeye gore belirlenecektir. Uglincii kisi
finansmani finansorliilk anlagsmasma gore hakemlerin se¢imi, yargilamay1 ylriitecek
avukatlarm belirlenmesi veya hangi sartlarda sulhiin gerceklesebilecegi gibi konularda
s6z sahibi olabilir®®’. Ugiincii kisi finansmaninin karsi taraf masraflarmdan sorumlu

olup olmayacagi ise taraflarm aralarinda yapacag1 anlasmaya gore belirlenecektir?®,

Finansorin dava ile herhangi bir organik bagi yoktur ve davanin tarafi degildir.
Ucgiincii kisi finansmanimda finansor denilen kisi sadece dava agmak isteyen tarafi
degil, tahkim s6zlesmesinin kars1 tarafin1 yani davaliy1 da finanse edebilir*®®. Bir baska
deyisle aleyhine tahkim yargilamasi baslatilan tarafin da yargilamayi stirdiirme imkani
olmayabilir ve bu durumda davali ile tig¢iincii kisi arasinda da boyle bir sézlesme
yapilabilir. Ancak uygulamada daha ¢ok davaci tarafin finanse edildigi

gorilmektedirt®,

Tahkim soOzlesmesinin taraflarmin {iglincii kisi finansmanindan faydalanmak
istemelerinin  nedeni tahkim giderlerinin yiiksekligi nedeniyle bu giderleri
karsilayamayacak olmasidir. Ancak bir tarafin tiglincii kisi finansmanimdan ekonomik
olarak zor durumda olmadigi hallerde de faydalanabilmesi s6z konusu olabilir.
Sirketlerin mali giicli tahkim giderlerini karsilamaya yetmesine ragmen sirketler nakdi

kaynaklarini bu sekilde kullanmak yerine olas1 tahkim yargilamasi sonucunda elde

407 Siiral Efecinar, “Uluslararas1 Tahkimde Uciincii Kisi Finansmaninmn Masraflar I¢in Teminat
Gosterilmesi Kararmin Verilmesine Etkileri”, 36.

408 Siiral Efecinar, 43.

409 Mert, “Milletlerarast Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 7.

410 Kayal1, “Milletlerarast Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 88.
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edecekleri muhtemel alacak kalemi {izerinden tahkim giderlerini karsilamay tercih
edebilir ve bu sebeple ig¢iincii kisilerle bu tiir sdzlesmeler kurabilir. Zira ticari
faaliyetlerin yirGtulebilmesi igin nakit bulunmasi1 6nemli olabilmektedir. Bu nedenle
taraflarin nakitlerini tahkim giderlerinde kullanmamak amaciyla tgilincii kisi

finansmanindan faydalanabilmeleri de miimkiindiir®!.

2.6.2. Uciincii Kisi Finansmamimin Tahkim Giderlerine Etkisi

Tahkim yargilamalarinda Tglinci kisi finansmanmdan yararlanilmasinin  bu
yontemden yararlanan tarafin giderlerinin hesaplanmasinda ve haksiz ¢ikan tarafa
yiikletilmesinde dogrudan bir etkisi bulunmamaktadir®'?. Zira iigiincii kisi finansmani
tahkim giderlerini dogrudan etkilememektedir. Burada tahkim yargilamasi sona
erinceye kadar ki siiregte hatta hakem kararinin icrasi/tenfizi asamasinda dahi ortaya
cikabilecek giderleri karsilayan kisi degismektedir. Ekonomik olarak zor durumda
olan veya kaynaklarimi tahkim giderlerine aktarmak istemeyen tahkim sézlesmesinin
tarafi tahkim yargilamasinin baslatilmasi ve yiiriitiilmesi i¢in masraf yapmamaktadir.
Bu bakimdan ilk bakista ve teorik olarak bu kurumun tahkim yargilamasmda tguncu
kisi finansmanindan faydalanan tarafin baslangicta yapacagi masraflar1 6nleyen veya

azaltan bir mekanizma oldugu sdylenebilir.

Uciincii kisi finansmanindan yararlanan tarafin maddi imkanlarinin bir finans6rden
yardim almasindan dolay1 genislemis olmasi, onun yargilama esnasinda daha rahat
hareket etmesini saglayacagi, bu maksatla birden fazla uzman goriisii alinmasi ya da
daha fazla avukat veya hukuk birosu ile temsil edilmesini saglayacag: diistinllebilir.
Boylece s0z konusu taraf, lehine bir karar elde edebilmek amaciyla daha fazla
yargilama giderine sebep olabilir. Diger yandan finansor ile tahkim sézlesmesinin
tarafi arasinda yapilan sdzlesmede ilgili tarafin s6z konusu imkanlarmin riski {istlenen
finansor tarafindan sinirlandirilabilecegi unutulmamalidir. Bagka bir ifadeyle burada

finansorun bir nevi yatirimer oldugu, kaynaklarmi en verimli ve makul seviyede

“I1 Mert, “Milletlerarast Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmam”, 31,32.
412 Caliskan, “Uluslararas1 Yatirim Tahkiminin Uciincii Kisiler Tarafindan Finansmani1”, 658.
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kullanmaya ¢alisacagi veya bunun i¢in 6nlemler alacagi, bu amacla ilgili tarafa belirli
smirlamalar getirerek onun usuli islemlerini denetleme yoluna gidebilecegi goz ardi

edilmemelidir®13.

Burada tahkim yargilamasinda taraflardan birinin {giincti kisi finansmanindan
yararlanmasi durumunda finanse edilen tarafin davayir kazanmasi durumunda
finansoriin tahkim yargilamasi i¢in yaptigi giderleri kaybeden taraftan talep edip
edemeyecegi sorusu akla gelebilir*'*. Keza finanse edilen tarafin davay:1 kaybetmesi
durumunda davayi kazanan tarafin tahkim yargilamasi i¢in yaptigir ve hakemlerce
hakem kararmnda yer alan giderleri finansdrden talep edip edemeyecegi de

diisiiniilebilir*!®.

Ugiincii kisi finansmanmdan faydalanan tarafin davayr kaybetmesi durumunda
yargilamay1 kazanan tarafin yaptigi1 giderleri finansorden talep edebilmesi miimkiin
degildir. Zira finansorlerin tahkime taraf olma iradeleri bulunmamakta ve hakem
heyetlerinin de iigiincii kisiler hakkinda karar verme yetkisi yoktur®'®. Ugiincii kisi
finansmanindan yararlanan tarafin davay1 kazanmasi durumunda finansoriin yaptigi
giderler taraf yapmus gibi sayilacagindan hakem veya hakem heyeti yargilama

giderlerini kaybeden tarafa yuklemelidir.

Ucgiincii kisi finansmanindan faydalanan tarafin davay1 kaybetme ihtimaline kars1 diger
tarafin yapacagir yargilama giderlerinin karsilanabilmesi icin {igiincli Kkisi
finansmanindan yararlanan kisinin teminat gostermesinin gerekip gerekmeyecegi ise

diger degerlendirilmesi gereken bir husustur. Tarafin iigiincii kisi finansmanindan

43 Siral Efecinar, “Uluslararas1 Tahkimde Uciincii Kisi Finansmaninin Masraflar I¢in Teminat
Gosterilmesi Kararmin Verilmesine Etkileri”, 53.

414 Kayali, “Milletleraras1 Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 102; “Report Of The ICCA-Quenn
Mary Task Force On Third-Party Funding In International Arbitration” (The Hague, 2018), 155.

415 Kayali, “Milletleraras1 Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 102; “Report Of The ICCA-Quenn
Mary Task Force On Third-Party Funding In International Arbitration”, 160.

416 Kayali, “Milletleraras1 Tahkimde Ugiincii Kisi Finansmani”, 103; “Report Of The ICCA-Quenn
Mary Task Force On Third-Party Funding In International Arbitration”, 161.

133



yararlanmasi 6deme giicliigiine iligkin bir isaret olabilir ancak bu durum tek basma

yargilama giderleri i¢in teminat gdsterilmesini gerektirmez*!’,

Ucgiincii kisi finansmamin dogrudan tahkim giderlerini azaltan veya giderlerden
sorumluluga etki eden bir yam1 bulunmamaktadir. Ugiincii kisi finansmani tarafin
sadece baslangigta harcama yapmasini engelleyen bir sistemdir. Taraflardan birinin
karsiliksiz olarak finanse edildigi yani genis anlamda iigiincii kisi finansmanimdan
yararlanmas1 durumunda ise yargilama giderlerinden tamamen veya kismen tasarruf

saglanacaktir.

Taraflardan birinin dar anlamda {i¢iincii kisi finansmanindan yararlanmasi durumunda
bu taraf, yargilama giderlerinden kismen veya tamamen tasarruf etmis olacaktir.
Ancak davanin sonucuna gore elde edecegi miktarda da azalma olacaktir. Haliyle taraf
hakli ¢ikacagi neredeyse kesin olan bir davada bir nevi tahkim giderlerinden kurtulmak
adina elde edecegi alacagin bir kismindan feragat etmis olacaktir. Yargilama
giderlerinden tasarruf ile dava sonucunda kazanilan miktardan kayip arasindaki fark

finansor ile olan anlagsmaya ve davanin sonucuna gore netlesecektir.

47 Siiral Efecinar, “Uluslararas1 Tahkimde Uciincii Kisi Finansmaninin Masraflar 1gin Teminat
Gosterilmesi Kararmin Verilmesine Etkileri”, 58; Kayali, “Milletleraras1 Tahkimde Ugiincii Kisi
Finansmani1”, 103.

134



SONUC

Mahkeme yargilamasinda oldugu gibi tahkim yargilamasinin da baslatilip devam
ettirilebilmesi igin birtakim masraflarin yapilmas: gerekmektedir. Hatta tahkim
yargilamasinda adli yardim miiessesesi olmadigi igin tahkim yargilamasinm 6deme
yapmaksizin baglatilabilmesi ve devam ettirilebilmesi miimkiin degildir. Tahkim
yargilamasinin baslangicindan sona ermesine kadar olan siiregte yapilan tiim

6demelere tahkim giderleri denilmektedir.

Calismamizda tahkim giderleri ‘yargilama giderlerini’ ve ‘taraf masraflarint’
kapsayacak sekilde genis anlamda kullanilmistir. Yargilama giderleri tahkim
yargilamasinda kaybeden tarafin sorumlu tutulabildigi giderler iken; taraf masraflar1
ise yargilama sonucuna bakilmaksizin yapan tarafin {izerine birakilan tahkim

giderlerini ifade etmektedir.

Tahkim yargilamasinda taraflar kendilerini profesyonel bir sekilde savunmak igin
avukat tutabilir ya da yargilamadaki bazi iddialarini ispatlamak i¢in uzman goriisiine
veya tanik deliline basvurabilir. Bu durumlarda bu kisilerin iicret ve masraflarinin
taraflarca kargilanmasi gerekmektedir. Aksi takdirde iddialarini ispat edemeyebilir ve
davay1 kaybedebilirler. Tahkim yargilamasinda giderler bu acidan silahlarin esitligi

ilkesi, adil yargilanma hakki ve hukuki dinlenilme hakki ile baglantilidir.

Tahkimde yargilama giderleri tahkim kanunlarinda ve kurumsal tahkim kurallarinda
diizenlenmektedir. Yargilama giderlerinin ilkini ve en Onemlisini hakem {icreti
olugturmaktadir. Zira hakemlerin hakimler gibi sabit bir maasi bulunmamaktadir.
Hakemler uyusmazligin ¢oziimii amaciyla harcadiklari emek ve mesainin karsilig
olarak tiicrete hak kazanmaktadir. Hakem ficreti kanunlarda ve kurallarda agikca

diizenlendigi i¢cin hakemler iicrete hak kazanmaktadir.

Sozlesme serbestisi ilkesi geregi hakemler licretini taraflarla anlasarak serbestge
belirleyebilir. Hatta taraflar ve hakemler aralarinda hakemlik gorevinin {icretsiz olarak
yerine getirilecegini de kararlastirabilirler. Taraflar ile hakemler {icretin miktari

konusunda herhangi bir anlagma yapmamas1 durumunda hakem {icreti kanunun veya
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kurallarm yonlendirdigi tarifeler uyarmca belirlenecektir. Kanunlarda ve kurumsal
tahkim kurallarinda hakem {icret tarifesi farkli yontemlerle belirlenmektedir. Bu
tarifelerden bazilar1 uyusmazlik degerine gore belirlenirken, bazilari da hakemlerin
harcadigi zamana gore belirlenmektedir. Bazi kurumsal tahkim kurallarinda ise hakem

ticreti uyusmazlik degeri ve zaman bazli olarak karma sekilde belirlenmektedir.

Tahkim yargilamalarin mahkeme yargilamalarmdaki gibi katiplik miiessesesi
bulunmamaktadir. Mahkemelerde katiplerin yaptig: isleri tahkimde hakem sekreteri
yerine getirmektedir. Hakem sekreteri de hakemler gibi yaptiklarin isin karsilig1 bir
ticret almaktadir. Hakem sekreterligi ticreti bazi kanun ve kurumsal kurallarda
yargilama gideri olarak agik¢a diizenlenirken bazilarinda diizenlenmemistir. Ornegin
hakem sekreterligi ticreti yargillama gideri olarak HMK m.441°’de acikga
diizenlenmistir. MTK’da ise hakem sekreterligi iicretinin yargilama gideri olup
olmadig: ile ilgili agik hiikiim bulunmamaktadir. Ancak bu durum MTK uyarinca
yiiriitiilen yargilamalarda hakem sekreterligi licretinin yargilama gideri olmadigi
anlamina gelmemektedir. Zira hakem sekreteri ilicretinin MTK m.16/B-3 uyarinca
“yardimma bagvurulan diger kisilere 6denen iicret” kapsaminda degerlendirilebilmesi

mamkindur.

Tahkim yargilamasini yiiriiten hakemler uyusmazligin ¢6ziimii i¢in durusma ve/veya
kesif yapilmasmi gerekli gorebilir. Durusmalarin ve kesfin hakemlerin ikametinin
disinda bir yerde yapilabilmesi miimkiindiir. Bu gibi durumlarda hakemlerin durusma
ve kesif i¢in seyahat etmesi ve ilgili yerde konaklamasi gerekecektir. Hakemlerin
tahkim yargilamasi i¢in yapacagi seyahat, konaklama ve diger masraflar1 yargilama
giderleri arasinda olup, taraflarca karsilanacaktir. Karsilanan masraflar yargilama

sonunda kaybeden tarafa yikletilecektir.

Tahkim yargilamasinda hakem ve avukatlarin disinda bilirkisi, tercliman gibi tigiincii
kisilerin de yer almas1 miimkiindiir. Bu kisiler uyusmazligin ¢éziimiine katki saglayan
kisilerdir. Tahkim yargilamasinda yer alan ii¢lincii kisilerin ticretleri de yargilama
giderleri arasinda yer almakta olup, bu giderler yargilama sonunda kaybeden tarafa

yukletilecektir.
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Tahkim yargilamasinda iddialarin ispatinda kullanilan araglardan biri de tanik
delilidir. Tahkim yargilamasinda hakemler tanik beyanlarini yazili olarak sunulmasini
isteyebilecegi gibi durusmada dinlenilmesine de karar verebilir. Hakemlerin taniklari
durugmada dinlemesine karar verdigi hallerde taniklarin ikameti disindaki durugma
yerine gitmesi gerekecektir. Bu gibi durumlarda dogal olarak taniklarm seyahat,
konaklama ve diger masraflar1 giindeme gelecektir. Bu giderler dncelikle tanigi
dinletecek tarafca karsilanacaktir. Taraf¢a karsilanan tanik masraflar1 hakemlerin
onayladig1 veya makulliigii Olciisiinde yargilama gideri olarak kaybeden tarafa

yukletilecektir.

Tahkim yargilamasimin 6nemli siijelerinden biri de avukatlardir. Tahkim yargilamasini
profesyonel sekilde yiirlitmek isteyen taraflar tahkimi temsilcisi/avukati araciligiyla
ylriitiirler. Dogal olarak avukatlar da hakem ve bilirkisiler gibi bunun
karsiligmi/iicretini alirlar. Avukatlarin isinin karsiligi olarak aldiklar1 bu iicrete akdi
vekalet ticreti denilmektedir. Akdi vekalet ticreti taraf (miivekkil) tarafindan avukata

(vekile) 6denen Ucrettir.

MTK m.16/B-5, HMK 441/1-d hiikiimleri geregince vekalet licreti yargilama giderleri
arasindadir. Ancak burada kastedilen vekalet ticreti akdi vekalet iicreti degil, karsi
vekalet ticretidir. Kars1 vekalet {icreti davay1 kazanan tarafin kendini vekille temsil
etmesi durumunda davay1 kaybeden tarafin Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarmca
davay1 kazanan tarafa Odedigi vekalet iicretidir. Akdi vekalet licreti sozlesme
hiikiimlerine gore belirlenirken, karsi vekalet ticreti Tarife hiikkiimlerine gdre
belirlenecektir. Ayrica kars1 vekalet iicreti Avukatlik Kanunu m.164 hiikkmii geregince
tarafa degil, avukata aittir. Tahkim giderleri arasindaki kars1 vekalet iicreti yargilama
gideri olarak kaybeden tarafa yikletilirken, akdi vekalet Ucreti kaybeden tarafa

yiikletilmedigi i¢in taraf masraflar1 arasinda yer almaktadir.

Tahkim mahkeme yargisma ikame bir alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemi ise de bazi
durumlarda mahkemelerin yardimina ihtiya¢ duymaktadir. Her mahkemeye bagvuruda

oldugu gibi tahkimde mahkemenin yardimma ihtiya¢ duyulan durumlarda da harg
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yatirilmasi1 gerekmektedir. Tahkim yargilamasinda mahkemenin yardimina ihtiyag

duyulan hallerde yatirilan harglar da tahkim yargilama giderleri arasindadir.

HMK uyarinca yiritiilen tahkim yargilamalarinda tebligat taraflar aksini
kararlagtirmadik¢a Tebligat Kanunu’na gore yapilir. MTK uyarinca yiiriitiilen tahkim
yargilamalarinda ise herhangi bir yazili bildirim, taraflar aksini kararlastirmadikca
bizzat gonderilene veya gonderilenin yerlesim yeri, olagan oturma yeri, igyeri veya
posta adresine teslim edildigi takdirde alinmis sayilir. Ancak taraflar tahkimde irade
serbestisi ilkesi geregi tebligatin posta, 6zel ulak, elden, faks, teleks, telgraf, elektronik
posta veya telefonla yapilacagini kararlastirabilir ve bu sekilde yapilan tebligata iligkin

giderler tahkim yargilama giderleri arasindadir.

Bu giderler yargilama giderleri olup, yargilama sonunda kaybeden tarafa
yukletilebilen giderlerdir. Bir bagka deyisle tahkim yargilamasida kaybeden taraf
kazanan tarafin yapmis oldugu yargilama giderlerini 6demekle yiikiimliidiir. Tahkim
yargilamasinda davay1 kazansa dahi kars: taraftan alinamayacak giderler mevcuttur.
Bu giderler calismamizda taraf masraflar1 olarak ifade edilmistir. Kisaca taraf
masraflar1 avukathk ve hukuki danmismanlhik {icreti ile uzman {icretlerinden

olusmaktadir.

HMK ve MTK’ya tabi tahkim yargilamalarinda taraflarin avukatlarindan almis
olduklar1 hizmetin karsiligi 6denen iicret (akdi vekalet {icreti) yargilama giderleri
arasinda yer almayip, davanin kazanilmasi durumunda kaybeden taraftan
almamayacaktir. Zira bu tiicret sozlesme ile belirlenmis olup, miivekkil tarafindan
vekile 6denecektir. Tahkim yargilamalarinda kaybeden tarafa yiikletilen vekalet {icreti
(kars1 vekalet iicreti) ise Avukathk Asgari Ucret Tarifesine gore belirlenip, davayi

kaybeden tarafca davayi kazanan tarafin avukatina 6denmektedir.

Taraf masraflarmm bir digeri ise uzman icretleridir. Uzman kisiler tahkim
yargilamasia konu 6zel ve teknik konularda goriisiine basvurulan kisilerdir. Her ne
kadar bilirkisiler de 6zel ve teknik konularda goriis bildirse de bilirkisiler hakem veya

hakem heyeti tarafindan, uzman kisiler ise yargilamanin taraflarinca secilir. Bilirkisi
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ticretleri yargilama giderleri arasinda iken, uzman {icretleri taraf masraflar1 arasinda
olup, davay1 kaybeden tarafa ylikletilemezler. Zira HMK ve MTK’da hakem veya
hakem heyetince atanan bilirkisilerin ticretleri agik¢a yargilama giderleri i¢erisinde yer

alirken, tarafca segilen bilirkisilerin yani uzmanlarin {icretleri bu kapsamda degildir.

HMK, MTK ve kurumsal tahkim merkezleri kurallar1 uyarinca yiiriitiilen tahkim
yargilamalarinda hakemler yargilamay1 baglatmak ve ilerletmek, delil toplamak veya
gerekli harcamalar1 yapmak amaciyla taraflardan avans adi altinda belirli miktar
paranin 6denmesini isteyebilir. Bu miktar taraflardan biri veya ikisi tarafindan
o0dendiginde yargilama devam edecektir. Avans yatirilmadig1 takdirde hakem veya
hakem heyeti yargilamay:r durduracaktir. Durdurma kararina ragmen avans

yatirilmazsa tahkim yargilamasi sona erecektir.

Tahkim yargilamasmin baslatilmasi ve yiiriitiilmesi amaciyla yapilan bu harcama ve
giderlerden kimin hangi oranda sorumlu olacagi nihai kararda gosterilir. Tahkim
giderlerinden sorumlu olan taraf, sorumlu oldugu miktar1 kars1 tarafa 6demekle
yiikiimliidiir. Tahkim giderlerinden sorumlulukta benimsenen iki tiir paylasim usulii
bulunmaktadir. Bunlardan ilki giderlerin yapanin {izerine birakildig1 usul, digeri ise

sonuca baglh paylasim usuliidiir.

Amerikan prensibi olarak da adlandirilan giderlerin yapanin iizerine birakildigi
paylasim usuliinde yapilan bazi giderler esit olarak paylasilirken diger giderler ise
yapan tarafin iizerine birakilmaktadir. Kurum iicreti, hakemlerin {icret ve harcamalar1
taraflarca esit olarak paylastirilmakta iken avukatlik ve hukuki danigmanlik ticreti ile
tanik masraflar1 gibi iddiasini ispata yonelik harcamalar ise yapan tarafin iizerine

birakilmaktadir.

Diger bir paylasim usulii olan sonuca bagl yargilama gideri paylasiminda ise davay1
kaybeden taraf yargilama giderlerini 6demekle yiikiimliidiir. Buradaki amag hakli olan
kisinin zarara ugramamasi disiincesidir. Ancak uyusmazliklarda her zaman
taraflardan birinin hakli ve haksiz ¢ikmasi miimkiin olmamaktadir. Bu nedenle sonuca

bagli paylasimin alt prensibi diyebilecegimiz orantili paylasim prensibi kabul
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edilmistir. Bu prensibe gore taraflarin haklilik oranlarmna gore yargilama giderlerinden
sorumlulugu giindeme gelecektir. Tiirk tahkim mevzuatinda da belirlenen orantili

paylasim prensibidir (HMK m. 442, MTK m. 16).

Tahkim kanunlarinda ve kurumsal tahkim kurallarinda nihai kararda yargilama
giderleri ve bu giderlerden sorumlulugun gosterilmesi gerektigi diizenlenmistir.
Tahkim giderlerinden sorumluluk irade serbestisi ilkesi geregi Oncelikle taraf
iradelerine gore belirlenecektir. Bu ¢gergcevede taraflarin arasinda yaptigi anlasma veya
atif yaptig1 kurallar var ise hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerinden
sorumlulugu anlagsma veya kurallara gore belirleyecektir. Yargilama giderlerinde
sorumluluk ile ilgili taraflar arasinda herhangi bir anlagsmanin olmamasi ve herhangi
bir kurala atif yapmamasi durumunda yargilama giderlerinden sorumlulugu hakem

veya hakem heyeti takdir edecektir.

HMK ve MTK uyarinca yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda yargilama giderleri haksiz
cikan yani kaybeden tarafa yliikletilecektir. Yargilama sonucunda her iki tarafin da
kismen hakli ¢ikmasi durumunda yargilama giderleri haklilik oranina gore

paylastirilacaktir.

Tahkim yargilamasi hakemlerin nihai karariyla sona erebilecegi gibi taraf islemleri ile
de sona erebilir. Bir bagka deyisle tahkim yargilamalar1 nihai kararla sona erecegi gibi
davadan feragat ve davanin kabulii halinde de sona erecektir. Zira medeni yargilama
hukuku ilkelerinden olan tasarruf ilkesi tahkim yargilamalarinda da gegerlidir. Dogal
olarak nihai kararda gosterilen yargilama giderleri ve giderlerden sorumluluk davadan

feragat ve davanm kabulii halinde de gosterilecektir.

Davacinin davadan feragat etmesi durumunda ise davaci, davayi kaybetmis gibi
yargilama giderlerinin tamamindan sorumlu olmali ve davalinin yaptig1 yargilama
giderlerini 6demelidir. Benzer sekilde davanin kabulii halinde de davali davayi
kaybetmis gibi yargilama giderlerinin tamamindan sorumlu olmali ve davacinin

yaptig1 yargilama giderlerini 0demelidir. Taraflar tahkim yargilamasini feragat ve
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kabul gibi tek tarafli irade beyani ile sona erdirebilecegi taraflar kendi aralarinda

anlagarak tahkim yargilamasini sulh ile de sona erdirebilirler.

Taraflarin sulh olmasi halinde hakem veya hakem heyeti sulhi tespit eden kararinda
yargilama giderlerini de gosterir (MTK m.16/D-2, HMK m.442/5). Taraflar sulh
anlagmasinda yargilama giderlerinin nasil paylastirilacagia iliskin anlasabilirler. Bu
takdirde hakem veya hakem heyeti bu anlagsmaya gore yargilama giderlerini
paylastirir. Taraflar sulh anlasmasinda yargilama giderlerinin paylasilmasma iliskin
herhangi bir hiikiim bulunmamasi durumunda hakemin yargilama giderlerinde de sulh
yapmasi gerektigini hatirlatmasi gerekir. Buna ragmen taraflarin yargilama giderleri
konusunda anlagamamas1 durumunda hakem veya hakem heyeti yargilama giderlerini

uygun gordiigii sekilde paylastirir.

Tahkim yargilamasinin feragat, kabul ve sulh haricinde sona ermesi de miimkiindiir.
Ornegin tahkim yargilamasmm konusuz kalmasi durumunda da tahkim yargilamasi
sona erecektir. Davanin konusuz kalmasi durumunda hakem veya hakem heyeti
uyusmazlik hakkinda hiikim vermemekle birlikte yargilama giderlerinin
paylastirilmasi ile ilgili karar vermelidir. Bu durumda davanin agilmasinda haksiz olan
ya da yargilama devam etseydi dava kimin aleyhine sonug¢lanacak idiyse o kimsenin
yargilama giderlerinden sorumlu olmasi gerekir. Ancak hakem veya hakem heyetinin
boyle bir sonuca varmasi miimkiin degilse tahkim yargilama giderlerinin taraflar

arasinda esit olarak paylastirilmasi yerinde olacaktir.

Tahkim yargilamasmi sona erdiren bir baska sebep ise tahkim yargilamasinin
stiresinde tamamlanmamasidir. Mahkeme tarafindan tahkim siiresinin uzatilmasina
iliskin talebin reddi halinde hakem veya hakem heyeti tahkim siirecindeki hususlar1
g6z Oniinde bulundurarak yargilama giderlerine hitkmeder. Bu hususlar taraflardan
birinin tahkim yargilamasmin gecikmesine sebep olup olmadigi veya hakemlerin
taraflardan birinin hakli olduguna iligkin kanaat edinmesi olabilir. Hakem veya hakem
heyetinin yargilama giderlerine kimin katlanacagma iliskin bir kanaati veya dikkat
edilecek bagka bir unsur yoksa yargilama giderlerinin taraflar arasinda esit olarak

paylastiriimas: gerekecektir.
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HMK ve MTK hikiimleri uyarinca yiiriitiilen tahkim yargilamalarinda yargilama
giderleri kaybeden tarafa yiikletilirken, taraf masraflar1 ile ilgili hukim kurulmaz.
Dogal olarak taraf masraflari masrafi yapan tarafina birakilmis olur. Bu gercevede taraf
masraflari genel olarak taraflarca atanan uzman kisilerin ticretleri, akdi avukatlik iicreti
ve tgclincii kisi finansmani giderleridir. Kural olarak bu masraflar davanin kazanilip
kaybedilmesine bakilmaksizin masrafi yapan taraf iizerine birakilacaktir. Ancak
tahkimde irade serbestisi ilkesi geregi taraflar bu masraflarin da yargilama giderleri
olarak sayilmasini ve davanin kaybedilmesi durumunda kaybeden tarafin da bu
masraflardan sorumlu oldugunu kararlastirabilir. Boyle bir anlagsmanin varlig1 halinde
hakem veya hakem heyeti bu masraflar1 yargilama gideri olarak kabul edecek ve

kaybeden tarafa yiikletecektir.

Devlet yargilamasinda oldugu gibi tahkim yargilamasinda birtakim giderler soz
konusu olmaktadir. Ancak giderler agisindan tahkim yargilamasinin m1 yoksa devlet
yargilamasinin mi1 daha avantajli olduguna dogrudan cevap verebilmek miimkiin
degildir. Zira uyusmazligin miktara ve tahkimin ad hoc tahkim mi yoksa kurumsal
tahkim mi olduguna gore tahkim giderleri degisebilmektedir. Yine hangi kurumsal
tahkim merkezinin tercih edildigi olgusu da tahkim giderlerinde farklilik meydana

getirecektir.

Tahkimin devlet yargisma gore avantajlarindan birinin uygun maliyetli olmas1
digiiniilse de c¢alismamizin  ikinci bolimiiniin  ilk kisminda bahsettigimiz
arastirmalardan da anlasilacagi lizere bu her zaman miimkiin olmamaktadir. Tahkimin
devlet yargisina nazaran daha az maliyetli oldugu durumlarda dahi taraflar tahkim
giderlerinden muzdarip/sikayet¢i olabilirler. Bu gibi durumlarda taraflar tahkim
giderlerini azaltmaya yonelik arayislarda bulundugu, islemler yaptigi gibi; kurumsal
tahkim merkezleri de tahkim taraflarin1 giderler konusunda memnun etmek amaciyla

sistemler gelistirmis, gelistirmeye de devam etmektedirler.

Taraflar uyusmazlik ¢ikmamasi amaciyla caba gostermelidir. Bu gercevede ana
sozlesmelerine uyusmazlik ¢ikmasmi Onleyici hiikiimler koymali ve sozlesmede

bosluk birakilmamalidir. Ancak taraflar uyusmazlik ¢ikmamasi i¢in sdzlesmeyi en iyi
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sekilde hazirlasa da uyusmazligin ¢ikmamasi tamamen Onlenemez. Bu nedenle
uyusmazhgin etkin, kolay ve ucuz ¢O0zumler s6zlesmede yer almalidir. Bir baska
deyisle sozlesmeye sadece tahkim sartinin konulmasi ile yetinilmemelidir. Zira
tahkime basvurmak her zaman hizli ve ucuz olmamaktadir. Ozellikle milletlerarasi
tahkim yargilamalarinda giderler oldukga yuksek olabilmektir. Bu nedenle yiiksek
olan tahkim giderlerini azaltmak amaciyla diger alternatif uyusmazlik ¢6zim
yontemlerine basvurmak, dava yonetim tekniklerini kullanmak, tahkim tiriinde seri
tahkim ve/veya elektronik tahkimi tercih etmek ya da iiglincii kisi finansmanima

basvurmak gibi yollar denenebilir.

Herhangi bir uyusmazlik ¢iktiginda taraflarin tahkim yoluna bagvurmadan 0nce diger
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerine bagsvurmasi taraflarin iliskilerinin sekteye
ugramamasi ile uyusmazhgin tahkime nazaran daha az masrafla ve daha kisa siirede
coziimlenmesini saglar. Yoksa c¢ikan her uyusmazlikta dogrudan tahkime
basvurulmasi taraflar arasindaki uzun siireli ticari iliskilere zarar verecek ve ayni

zamanda taraflarin zaman ve para kaybina neden olacaktir.

Tahkim giderlerini azaltmak i¢in taraflar girisimlerde bulunabilecegi gibi kurumsal
tahkim merkezleri de tahkim giderleri azaltmak icin teknik ve yontemler
gelistirmiglerdir. Bu tekniklerin en 6nemlilerinden biri de MTO Tahkim Komisyonu
tarafindan hazirlanan ve tahkim yargilamalarinda siire ve masraflarin kontroliine
iligkin hakem veya taraflara yonelik tavsiye niteliginde tekniklerdir. Bu tekniklerin bir
kism1 Tahkim Kurallari’nin IV. Ek’inde yer alirken diger bir kism1 ve daha detaylisi
rapor olarak yaymlanmistir. Bahse konu tekniklerin MTO tahkim yargilamalarinda
kullanilmalar1 zorunlu olmadigi gibi MTO dis1 tahkim yargilamalarinda da
kullanilmasinda  herhangi bir engel bulunmamaktadir. Taraflar tahkim
yargilamalarinda bu tekniklerin kullanilmasini tahkim s6zlesmesinde veya yargilama
esnasinda kararlastirabilir. Taraflarm bdyle bir anlagsma yapmamast durumunda usul
kurallarm1 belirlemekle yiikiimlii olan hakem veya hakem heyeti bu teknikleri
uyusmazliga uygun diistiigii 6l¢iide benimseyebilir. MTO Tahkim Kurallari’nin IV.

Eki’nin ilk paragrafinda siire ve masraflarin uyusmazlik konusu ile orantili olmasinin
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uyusmazlik miktar1 ve karmasiklig1 az olan yargilamalarda 6zellikle 6nemli oldugu
ifade edilmistir. Tahkim giderlerini ve siiresini azaltmak isteyen taraflar bahse konu

tekniklerden yararlanabilirler.

Kurumsal tahkim merkezleri tarafindan tahkim siiresinin ve giderlerinin azaltilmasi
icin gelistirilen yontemlerden biri de seri tahkim usuliidiir. Seri tahkim usulii standart
tahkim usuliinden ayr1 bir sistem degildir. Ancak bazi usul islemlerinde farkliliklar
bulunmaktadir. Bir bagka deyisle seri tahkim usulii zaman ve maliyet artisina neden
olan bazi usul islemlerinin yapilmamasi veya yapilan islemlerin standart tahkim

usuliine nazaran daha az yapildig1 tahkim usuliidiir.

Seri tahkim usuliiniin standart tahkim usuliinden farkli oldugu yonlerden ilki
uyusmazlig1 karara baglayan hakem sayisinda kendisini gostermektedir. Seri tahkim
usuliiniin standart tahkim usuliinden farki uyusmazligi ic hakem veya daha fazla
hakem yerine tek hakemin ¢6ziimiiniin 6ngdriilmiis olmasidir. Bu durum dogal olarak
taraflarin 6deyecegi hakem ficretinde etkisini gostermektedir. Tek hakemin karara
baglayacagi bir uyusmazlhigi {i¢ hakemin ¢dziimlemesi durumunda tek hakeme
O0denecek olan licretten daha fazlasi ii¢ hakeme 6denmek durumunda kalmacaktir.
Baska bir deyisle tahkim s6zlesmesine konu edilen uyusmazligin taraflarca seri tahkim
usuliine istinaden ¢oziimlenecegini ongdérmek veya boyle bir usule istinaden tek
hakemin kararlastirilmasi hakemlere 6denecek iicrette, dolayisiyla tahkim giderlerinde

Onemli bir azalma olacaktir.

Seri tahkim usuliiniin esasen tek hakemin ylriittigli bir yargilama olmasimnin sonucu
olarak taraflarin ti¢ hakem yerine tek hakemin yargilama silirecinde yapacagi
masraflara katlanacak olmasi itibariyle de tahkim giderlerinin daha az olmasi
saglanacaktir. Hakem sayisinin tek olmasi sadece iicret yoniinden degil hakemlerin
masraflar1 yoniinden de azalma sonucunu doguracaktir. Ozellikle durusma yapilmasi
gereken durumlarda hakemlerin ikametinin durugmanin yapilacagi yer disinda olmasi
durumunda hakemlerin konaklama, ulasim, yeme-igme ve diger masraflarni da

onemli Ol¢lide azaltacaktir.
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Seri tahkim usuliinde hakem veya hakem heyetinin durusma yapmaksizin dosya
iizerinden karar verebilmelerini 6ngoren bir usul olarak sekillendirildigi ISTAC ve
MTO orneklerinden anlagilmaktadir. Taraflarin sundugu belgeler taraflardan biri
lehine karar vermenin miimkiin oldugu durumlarda hakem veya hakem heyeti dosya
tizerinden de karar verebilir. Taraflarin tanik, bilirkisi gibi tg¢iincii kisilerin
dinlenmesini, dolayisiyla durusma, toplant1 vs. yapilmasini ve kesif yapilmasini
gerektirmeyen, taraflarm iddia ve savunmalari ile delillerini belgelere dayandirdig:
hallerde hakem veya hakem heyetinin dosya tUzerinden karar verebilmesi mumkaindr.
Uyusmazliklarin durusma yapilmaksizin dosya tizerinden karar verilmesi durumunda
taraflarin, temsilcilerinin, hakemin, tanik, bilirkisi ve diger kisilerin konaklama,
ulagim, yeme-icme ve diger masraflar1 s6z konusu olmayacaktir. Yine durusma
ortaminin ayarlanmasi, salon kiras1 gibi giderler de giindeme gelmeyecektir.
Uyusmazligin dosya iizerinden karara baglanmasi tahkim giderlerinde ciddi oranda

tasarruf saglayacagi gibi kararin kisa siirede verilmesini de saglar.

Tahkimde yargilama giderlerinin azaltilmas1 amaciyla basvurulabilecek yontemlerden
biri de elektronik tahkimdir. Elektronik tahkim elektronik ortamda teknolojik
cihazlarla gergeklestirilen tahkim tdrtdir. Elektronik tahkim yargilama siiresini

kisalttig1 gibi yargilama giderlerini de azaltmaktadir.

Elektronik tahkim ile klasik (geleneksel) tahkim arasindaki ilk fark tebligatin yapilis
seklindedir. Elektronik tahkimde uyusmazliga konu evraklar normal/fiziki postalama
yontemi yerine elektronik ortamda iletilmektedir. Elektronik tahkimin Kklasik
tahkimden farkli 6zelliklerinden biri de durusmalarin yiiz yiize degil, elektronik
ortamda gerceklestirilmesidir. Durusmalarin elektronik ortamda icra edildigi
durumlarda tahkimle ilgili kisilerin konaklama, seyahat, yeme-igme ve diger
masraflar1 s6z konusu olmayacaktir. Bu sekilde tahkim giderleri olduk¢a azalacaktir.
Cevrimici durugma gibi elektronik tahkim usul islemlerinin uygulanmasi i¢in teknik
altyapinin olusturulmasi gerekebilir. Teknik altyapinin olusturulmasi bazi1 maliyetlere
yol acabilir. Ancak bu maliyetler seyahat giderleri gibi yuksek tahkim giderlerinin
yaninda oldukg¢a diistik olacaktir.
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Uyusmazhigin ¢éziimiinde klasik tahkim yerine elektronik tahkimin tercih edilmesi
hem maliyet hem de zaman agisindan tasarruf saglayacaktir. Ancak her durumda
elektronik tahkimin uygulanmasi miimkiin olmayabilir veya tercih edilmeyebilir. Bu
durumda elektronik tahkim usul islemlerinden bir veya birkacinin tercih edilmesi

klasik tahkimdeki maliyet dezavantajimni azaltmaya yardimci olacaktir.

Tahkim yargilamasi baglatilip devam ettirilmesi igin birtakim giderler gliindeme
gelmektedir. Taraflar tahkim giderlerini karsilayamadigir ve karsilamak istemedigi
durumlarda bu giderlerin tigiincii kisiler tarafindan 6denmesine yonelik anlagmalar
yapabilmektedir. Bu gibi durumlarda ti¢iincii kisiler yargilama sonundaki edimden
belirli bir pay alabilecekleri gibi bu sdzlesmeyi ivazsiz sekilde de gerceklestirebilir.
Tahkim giderlerinin {i¢iincti kisilerce karsilanmasi ii¢lincii kisi finansmani kavramu ile

ifade edilmektedir.

Ugiincii kisi finansmam dogrudan tahkim giderlerini azaltan veya giderlerden
sorumluluga etki eden bir yan1 bulunmamaktadir. Ugiincii kisi finansmani tarafin
sadece baslangigta harcama yapmasini engelleyen bir sistemdir. Ugiincii kisi
finansmanindan genis anlamda yani ivazsiz yararlanilmasi1 durumunda taraf tahkim

giderlerinden kismen veya tamamen tasarruf elde etmis olacaktir.

Taraflardan birinin ivazli yani dar anlamda ii¢lincii kisi finansmanindan yararlanmasi
durumunda tahkim giderlerinden kismen veya tamamen tasarruf etmis olacaktir.
Ancak davanin sonucuna gore elde edecegi miktarda da azalma olacaktir. Haliyle taraf
hakli ¢ikacagi neredeyse kesin olan bir davada bir nevi tahkim giderlerinden kurtulmak
adina elde edecegi alacagin bir kismindan feragat etmis olacaktir. Tahkim
giderlerinden tasarruf ile dava sonucunda kazanilan miktardan kayip arasindaki fark

finansor ile olan anlagmaya ve davanin sonucuna gore netlesecektir.
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