T.C.
ISTANBUL UNiVERSITESI

SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
TURK DIiLI VE EDEBIYATI ANABILIiM DALI
YENIi TURK EDEBIiYATI BIiLiM DALI

YUKSEK LIiSANS TEZi

TAHSIN YUCEL’IN ROMANLARINDA
DEGERLER CATISMASI

ZULAL TUNCER
2501181091

TEZ DANISMANI
PROF. DR. MEHMET TEKIN

Istanbul - 2021



(0Y/

TAHSIN YUCEL’IN ROMANLARINDA DEGERLER
CATISMASI

Zilal TUNCER

Cumbhuriyet dénemi yazarlarimizdan Tahsin Yiicel, edebiyatimizin pek ¢ok
alaninda eser vermis yazarlarimizdandir. Yazarligi toplumsal bir siire¢ olarak
degerlendiren Yiicel’in, toplum ve birey nezdinde kabul goéren degerleri ve bu
degerlerin yasadig1 catismay1 romanlarinda isledigi goriilmektedir. Bizi bu ¢alismaya
yonlendiren neden de, Tahsin Yiicel’in romanlarinda yer alan ve bundan once
incelenmemis olan ‘degerler catismasi’ sorununu romanlar diizeyinde ele alip

degerlendirme istegidir.

Tezin birinci bdliimiinde, Tahsin Yiicel’in sanat hayati ve 6zellikle romanciligi
tizerinde durmaya calisarak onun degerlere donlik bakis agisi ifade edilmeye
calistimistir. Akabinde gelen ikinci boliimde ise, pek c¢ok disiplin tarafindan
tanimlanmaya calisilan ve tek bir tanima s1gdirilmas1 miimkiin olmayan deger kavrami
ve degerler catismasi hakkinda bilgi verilmistir. Caligmanin ii¢lincii ve son boliimiinde

ise, yazarin romanlariin degerler ¢atismasi baglaminda incelenmesine ayrilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tahsin Yiicel, deger, ¢catisma, degerler ¢atismasi, ahlak, toplum,
birey, iyi-kotii, dogru-yanlis, adalet, esitlik, gelenek, kadin-erkek.



ABSTRACT

CONFLICT OF VALUES IN TAHSIN YUCEL'S NOVELS
Ziilal TUNCER

Tahsin Yucel, one of our famous writers of the Republican period who had
given his studies in many areas of our literature. Yucel, who considered authorship as
a social process, seems to have committed the values approved by society as well as
the individuals and the conflict experienced by these values in his novels. The reason
which led us to this study is the desire of addressing and evaluation of the problem of
“conflict of values” in Tahsin Yucel's novels, which had not been studied before at the

level of novels.

Tahsin Yucel's artistic life, especially his novelism tried to express his point of
view towards values in the first part of the thesis. In the second section that follows,
information is given about the concept of value and the conflict of values which are
tried to be defined by many disciplines, yet cannot be fitted into a single definition.
The third and final part of the work is devoted to the study of the author's novels in the

context of a conflict of values.

Keywords: Tahsin Yucel, value, conflict, conflict of values, morality, society,

individual, good-bad, right-wrong, justice, equality, tradition, man-woman.



ON SOz

Tahsin Yiicel, yazma edimini, insani ve diinyayr sorgulamanin onemli
araclarindan biri olarak degerlendiren ve metinlerinde de bu yoniiyle kullanan
yazarlarimizdandir. Bu nedenle onun romanlarmin pek cogunda topluma yol
gostermek ve devaminda sorgulatmak istedigi, aydinliga ulastirmaya calistigi olaylar
ve durumlar1 gérmemiz miimkiindiir. Bunlardan biri de toplumda yasanan deger

¢oziilmeleri, kaybolan degerler ve deger catismalaridir.

Calismanin ortaya ¢ikisini hazirlayan etkenlerin baginda, edebiyatin pek ¢ok
tirlinde eser vermis olan Tahsin Yiicel’in, romanlarinin farkli noktalardan
incelenmemis olmasi ve biitlinclil yaklagimla yapilmis bir ¢aligmanin olmamasi yer
alir. Bir diger etken ise metinlerinde siyasi, ekonomik, ahlaki, geleneksel ve gesitli
alanlarda kendisini gosteren deger kavramini ve degerler catigmasini ele alarak

Yiicel’in romanciliginin anlasilmasina katki saglamaktir.

nn

Bu calisma; "On s6z", "Giris", "Sonu¢" ve "Kaynakca" disinda ii¢ boliimden

olusmaktadir.

Tezimizin asil malzemesi olan Tahsin Yiicel’in romanlari, tezin metin kismini
olusturmaktadir. inceledigimiz romanlar1 dogru degerlendirebilmek ve catismalarin
kaynagini daha iyi anlayabilmek i¢in birinci boliim, Tahsin Yiicel’in sanat hayatina
ve romanciligia ayrilmistir. Akabinde gelen ikinci boliimde ise, tezin teorik kismini
olusturan deger kavraminin ve degerler ¢atismasinin izahi yapilmaya g¢alisilmistir.
Yine bu boliimde, deger kavraminin tanimina ve kavramin gesitlerine deginilmis,
kavramla ilgili fikir sahibi olan diisiiniirlerin goriislerine yer verilmistir. Adin1 ¢ok sik
duydugumuz ve farkli disiplinlerde kendisine yer bulmus olan kavramin ayrintili
sekilde agiklanmas1 Yiicel’in romanlarinda yer alan ¢atigsmalarinin anlagilabilmesi i¢in
onemliydi. Tim bu bilgiler 1s18inda inceleme yaptigimiz son boliimde, Tahsin
Yiicel’in tiim romanlarinin degerler ¢atismasi baglaminda incelenmistir. Metinlerde

inceledigimiz ¢atigsmalar ise her basligin sonunda tablo halinde ifade edilmistir.



Bu ¢alismanin ortaya ¢ikis siirecinde pek ¢ok kigiden destek aldigimi belirtmek
isterim. Lisans hayatimin en giizel donemlerini beraber gegirdigim dostlarim Selenay
Usta, Hasret Zerkinli ve Yunus Emre Varol’a calismam sirasinda verdikleri destekler

ve fikirler i¢in tesekkiir ederim.

Lisans ve Yiiksek Lisans egitimim boyunca her zaman kapisini ¢alabildigim,
fikir danisabildigim, 6grencisinin fikirlerine saygi duyan ve ¢alismam sirasinda da
bana bu 6zgiirliik alanin1 saglayan tez danismanim Prof. Dr. Mehmet Tekin’e sabri,
sevgisi ve destegi i¢in ¢ok tesekkiir ederim. Yurt disinda oldugum dénemde de her

konuda destek¢im oldugu ve ilgisini hissettirdigi i¢in ayrica tesekkiir ederim.

Bunaldigim ve zorlandigim vakitlerde her daim yanimda oldugunu bildigim,
bana gii¢ verip yeniden ayaga kalkmama yardimci olan ve her kosulda sonsuz sevgisini

ve destegini verecegine emin oldugum canim Recep Keskin’e tesekkiir ederim.

Son olarak ¢iktigim her yolda yanimda olan, maddi ve manevi desteklerini
esirgemeyen, bana inanclarini ve sevgilerini daima hissettiren annem Ozen Tunger ve
babam Safak Tuncger’e; yoruldugum zamanlarda enerjisiyle ve kocaman sarilmasiyla

yiiziimii giiliimseten kardesim Omer Faruk Tunger’e tesekkiir ederim.

Ziilal TUNCER, 2021



ICINDEKILER

[0/ /70RO I
ABSTRACT ..ottt ettt s st n st sn st s st s st s e Il
ON SOZ.....ooooeeeeeee ettt ettt sttt ne et enees \V}
ICINDEKILER ......cooooioiiiieeeee ettt VI
TABLOLAR LISTESI ........cooiiiiiiiccce et VII
KISALTMALAR LISTESI ........oooiiiiiiiiececceeee e IX
(0] 1 23 KRR 1
BIiRINCi BOLUM
TAHSIN YUCEL’IN COK YONLU SANAT HAYATI
1.1. Eserleri ve Ald1gt OdULIET .......c.c..cevviveiiieiieiceieete et 18
O O I =T o LT TR OURUPROURRORROTN 18
1.2.2. Ald1Z1 OQUIIET ..o 24
IKINCI BOLUM
DEGER KAVRAMI VE DEGERLER CATISMASI
2.1, DeZer KAVIAMI....eoviiiiiiiieiiciie sttt 25
2.1.1. AhlaKi DeGerler........cooveiiiiiiiieiiieeieese e 32
2.1.2. Sosyal ve Kiiltiirel Degerler..........c.ouvviiaiiieniiiniesesieeeee 35
2.1.3. Siyasi DeGerler.......cccoviiiiiiiiieie e 40
2.1.4. TktiSAdi DEBEIIET.......cocvivieiecvereieiiiceeie e 44
2.1.5. DiNi DeZerler.......ciiiiiiiieieiese e 46
2.1.6. EStEtiK DEZETIer......eiveiiieieii et 48
2.2. Degerler CatISMAST...cc.uiiuieiiieiieestieeieestee e e stee et siee e e steesteesseeabeesbeeenteesneeanees 49

UCUNCU BOLUM
TAHSIN YUOCEL’IN ROMANLARINDA DEGERLER CATISMASI

3.1. Ahlaki Deger CatiSMalari..........ccooouiiiiiiiieiieiiesee e 51
3.2. Siyasi ve ideolojik Deger CatiSMalart ...........ccceveveveeieecuerererereecee e 70
3.2.1. Siyasi Deger CatiSmalarti.........ccccooeveerenienieenieie e 70



3.2.2. Sahsi ideolojik Deger Catismalart ............cccoeevevevceeererereecenenns 80

3.3. Iktisadi Deger CatiSmalar .........ccccoveveveuevevereeeeeeeieeeee e es e en s 105
3.3.1. Sinif CatiSMAlart .......eoeeeiiiiieiiee e 106
3.4. Sosyal ve Kiiltiirel Deger CatiSmalari...........cocooviiiieieieneiescseseseeeeeeeees 128
3.5. Gelenegin Dogurdugu Deger Catismalari..........ccoooveviiiiiieiinienicisecseeees 138
3.5.1. Erkek Kimliginde Yasanan Psikososyal Catismalar................ 140
3.5.2. Kadin Kimligine Yiiklenen Toplumsal Normlar ve Kadinlarin
YasadiZl ESHSIZIKIET .....coeiiiiiieiiieee e 147
3.6. Bireyin I¢ Catismalart ........cocccueeevevereeeieeeeeie ettt 157
3.6.1. Bireyin Yabancilasma SUreci........cccccoovvevveiesiieseesesieeseeseenes 158
SONUC ...ttt ettt b e et s he e s bt e b e saeeshe e sbesaeesbe e beesbesaeeseeennenees 189
KAYNAKGCA ...ttt ettt b ettt ne e 193

VIl



TABLOLAR LISTESI
Tablo 3.1. Romanlardaki ahlaki deger catismalarinin dagilimi...................... 67
Tablo 3. 2. Yiicel’in dort romaninda goriilen siyasi deger ¢atismalari................. 80

Tablo 3.3. Incelenen romanlardaki ideolojiler ve ideolojik baglamda c¢atisan
Kahramanlar. ... . ..o 105

Tablo 3.4. Tahsin Yiicel’in romanlarinda gorillen smif farkliliklari, kent/koy

CatISIMALATL. ... .o e 126

Tablo 3.5. Biyolojik ve toplumsal cinsiyet ayrimi......................ooeveeinnn.. 139

Tablo 3.6. Geleneksel deger baglaminda yasanilan gatigmalar.........................

Tablo3.7. Romanlarda bireyin yabancilasma SUreci.................coeveevenienann.... 188

VIl



KISALTMALAR LiSTESI

Ae. . Ayni eser
a.g.e. : Ad1 gecen eser
Aly. . Ayn1 yaym
a.g.y. : Ad1 gegen yayin
bkz. : Bakiniz

Cev. : Ceviren

Haz. : Hazirlayan
Yay. : Yayinlari

S. : Sayfa

S. : Say1

C. : Cilt

Ed. . Editor



GIRIS

‘Deger’ ve ‘catigsma’; iki kavram da siklikla duyulan, ciimle i¢inde kullanilan,
giinliik hayatta kendilerine yer bulan kelimelerdir. Cok sik kullanilmalarina karsin, ne
anlama geldikleri diisiiniildiigiinde bir ¢gikmaza girildigini sdyleyebiliriz. Nedir deger
dedigimiz sey, herkesin degerleri ayn1 midir?, Degerlerimiz farklilagirsa ortaya ne
cikar, degerler zamanla yok olur mu? seklinde siralayabilecegimiz pek ¢ok soru gelir
akla. Farkli bilim dallar1 igerisinde iizerine ¢esitli tanimlar yapilan bu kavramin kesin
cizgilerle belirlenmis bir tanima sahip oldugunu sdyleyemeyiz. Dolayisiyla bu tiir
kavramsal arastirmalarda yiizde yiiz bir kesinligi iddia etmek de ¢ok miimkiin degildir.
Fakat genel olarak deger; bireyin yasaminda gerceklesen olaylar1 veya durumlari;

bagkalarina ait istekleri, davranislar1 degerlendirirken sahip oldugu 6lgiiler sistemidir.

Bireyin davraniglarinda 6nemli birer hareket noktasi olan degerler, farkli bakis
acilarma gore adlandirilmiglardir; ahlaki, siyasi, dini, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
gibi. Bu degerlerin kapsadiklar1 alanlar farkli olsa da birbirlerinden kesin ¢izgilerle

ayrildiklarini sdyleyemeyiz.

Bireylerin degerlerle ilk tanigsmasi ise, aslinda diinyaya geldigi andan itibaren
baslar. Once kisi, ailesi tarafindan temel degerleri 6grenir, bu siireci ¢evresinden
ogrendikleriyle devam ettirir. Kendi dogrularini, inandiklarini bulmaya bagladig vakit
ise durum farklilagmaya baslar. Kimi degerleri benimseye devam ederken, kimilerini
de ¢esitli nedenlerden ya da nedensiz olarak kabul etmemeyi tercih eder. Bu durum da
degerlerin zamana, mekana, kiiltiire, yasa, kisiye ve daha pek ¢ok unsura gore

degisebilecegimi gdstermektedir.

Heterojen bir yapiya sahip olan bir toplumda, haliyle farkli deger yargilarinin
baz1 durumlarda ¢atismalara yol actig1 goriiliir. Bu ¢atigmalar sonucunda ise, g¢esitli
duygularla veya durumlarla karsilasilir; toplumda ve bireyde huzursuzluk, diizensizlik,

saygl/ giiven gibi duygularin yitimi, yozlasma, yabancilasma...



Bir bakima hayatin bir yansimasi olarak kabul edilen romanlarda da
kahramanlar, olaylar, davranislar tizerinde kabul edilen degerleri ve meydana gelen

deger catismalarin1 gérmek miimkiindiir.

Tiirk edebiyati igerisinde ¢esitli alanlarda eser vermis ve romanlarinda agirlikl
olarak bireyi ve bilhassa toplumu/ toplumsal meseleleri islemis olan Tahsin Yiicel,
okurlarin zihninde soru isareti uyandirmayi, olaylari sorgulatmayi istemis bir yazardir.
Metinlerinde yer verdigi olaylar ve durumlar toplumda karsilastigimiz konulardan

olup; kahramanlar da asina oldugumuz kisilerdendir.

Ahlaki, siyasi, ideolojik, sosyal ve kiiltiirel gibi belirli deger 6l¢iilerine sahip
olan yazarimiz metinlerinde bu degerlere yer vermis, farkli degerlere sahip kisileri,

olaylar1 veya unsurlari ise bir catisma atmosferinde islemistir.

“Tahsin Yiicel'in Romanlarinda Degerler Catismast” baglhigini tasiyan
calismamizda amacimiz; onun metinlerinde yer alan deger catigsmalarinin hangi
noktalarda yogunlastigini, neleri ifade ettigini, kullandigi karsitliklardan hangi sonuca
varmak istedigini kisacast romanlarinda yer verdigi ikilikleri ayrintili sekilde

gostermektir.

Bu calismanin agirlik noktasini degerler catismasi konusu olusturdugu igin ve
metinlerde karsilastigimiz deger ¢atismalarinin kaynagini daha iyi anlayabilmek ve
¢coziimleyebilmek adina “Tahsin Yiicel’in Cok Yonlii Sanat Hayat1” baslikli birinci
boliimde Yiicel’in hayatina, ¢ocukluguna, romanciligina, siyasi durusuna ve

karsilastig1 olaylar karsisindaki durusuna yer verdik.

“Deger Kavrami ve Degerler Catismas1” baglikli ikinci boliim, tezimizin ana
ogesi olan deger kavramryla onu tamamlayan degerler ¢catismasindan olusmaktadir. i1k
once, dogal olarak deger kavramini, ¢esitli goriisler 1s181nda izah etmeye calistik. Bu
sayede deger kavraminin farkli disiplinlerde geldigi anlam ve igerigi daha iyi gorerek
romanlarda yer alan ¢atigmalar1 daha dogru ¢oziimlemeye gayret ettik. Ayn1 sekilde,
metinlerde yer alan deger ¢atismalarin1 daha iyi aktarabilmek i¢in de deger kavramini
ahlaki, siyasi, sosyal ve kiiltiirel, iktisadi, dini ve estetik degerler olarak alt1 alt baslikta

inceledik. Degerler catismasinin neyi ifade ettigine de yine ikinci Béliim’de degindik.



“Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Degerler Catismasi” baslikli iiglincii boliimde,
yazarimizin metinleri Ikinci Béliim’de yer verdigimiz kuramsal bilgiler ve biyografik
bilgiler 1s1ginda incelenerek degerler catismasinin neden ve sonuglar1 iizerinde

duruldu.

Tezin sonu¢ kisminda Tahsin Yiicel’in metinlerde tespit ettigimiz deger
catismalar1 Ozetlenerek, Yiicel’in yasaminda ve akabinde metinlerinde yer verdigi

degerlerin seyri ve bunlar1 kullanma amaci izah edilmistir.



BIRINCi BOLUM
1. TAHSIN YUCEL’IN COK YONLU SANAT HAYATI

Yiicel’in sanat hayatina, edebi kisiligine ve eserlerine deginmeden once
hayatindan bahsetmenin uygun olacagi kanaatindeyiz. Ciinkii eserlerinde isledigi
konular, mekanlar, olaylara ve durumlara karsi bakis acist Yiicel’in hayatiyla
baglantilidir. Onu yazmaya tesvik eden unsurlar1 ve kisileri daima onun hayatinda
buluruz. Bu sebeple sanat hayatini anlatmaya ilk olarak hayatin1 ele alarak

baslayacagiz.

Tahsin Yicel, 1933 yilinda Kahramanmaras’in Elbistan ilgesinde, ailenin en
kiiglik ferdi olarak diinyaya gelir. Ceyhan’in kiyisinda, tek katli bir evde yoksul bir
yasam siiren Yiicel, heniiz li¢ yasindayken babasini kaybeder. Baba kaybini ¢ok kii¢iik
yasta tatmasi onun daima baba 6zlemi ¢ekmesine neden olur. Annesi Nuriye Hanim,
babasinin dérdiincii esidir. Nuriye Hanim, ¢ok geng yasta dul kalmustir. i1k esini ¢ok
sevmis ancak Ermeni ayaklanmasinda kaybetmis, sonra da Tahsin Yiicel’in babasiyla
evlendirilmistir. Yiicel’in ifadesine gore annesi, mutsuzlukla mutlu olan denilemese
de mutsuzlukla yasayan, mutsuzlukla daha rahat soluk alan bir insandir.! Anne ve
babasinin ilk eslerinden de ¢ocuklar1 olup, Yiicel kendi ¢cocuklugunu ti¢ 6z kardesi ile
gecirmistir. Onun hayatinda agabeyi ile ablasinin yeri baskadir. Agabeyi Ihsan
Yiicel’in durusu, kitap okumasi ve siir yazmasi Yiicel’i etkileyen unsurlar olmustur ki
kendisi de kiiciik yasta siir yazmaya baslamistir. Cok sevdigi agabeyi ve ablasini da
kiiciik yasta kaybeden Tahsin Yiicel, 6liime yakindan taniklik eden bir ¢ocukluk

gegirir.

Yiicel’in yasaminda yasadigi yerin, Elbistan’in 6nemi biiyiiktiir. Birlik ve
beraberlik i¢inde gecen, Ozgirliigiin hakim oldugu bir donem yasayan Yiicel,
Otegece’yi de biiyiik bir ev olarak tanimlar. Bulgurun ortada kaynatildigi, kishik

! Kaan Ozkan, Gériinmez Adam “Tahsin Yiicel Kitab1”, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yayinlari, 2001, s. 27.



ekmeklerin birlikte yapildigi, birligin oldugu bir ev. Romanlarinda da Otegece’yi
ismen kullanmasa da birligin hakim oldugu kiiclik kasabalar1 veya kiiciik bir
kasabadan kente gocenleri ele alir. Doga ile i¢ i¢e, doganin tam goébeginde bir ¢ocukluk
geciren Yiicel, ineklerini ve tlim hayvanlarini da evlerinin bir pargasi olarak gordiigiinti
ifade eder. Doganin tiim giizelliklerine karsin, diisman bir giice doniistiigli de olmustur
ancak herkes “doga bizim anamizdir” diisiincesiyle hareket etmistir. Yiicel, dogaya

baglilik nedenini su sekilde ifade etmektedir:

“Evini su basanlar dogaya rahmet okumazdi. Gereksiz yere hayvan 6ldiiren de olurdu,
agac kesen de, suyu kirleten de; ama hi¢ degilse, bunu kendi dar simirlar i¢inde
yaparlardi. Sonra, dogaya yakin bir yasam bi¢iminiz oldu mu, ekip bictiniz mi, hayvan
beslediniz mi, ona daha bir yakin olursunuz, degerini daha iyi bilirsiniz. Sonra s6ziinii
ettigim o zengin ekin var, “Bana rahmet (ya da yagmur) yerden yagar” diyen Yunus

Emre’nin ekini.”?

Cocuklugunu baba 6zlemi, 6lim acilar1 ve yoksulluk i¢inde gegiren Tahsin
Yiicel’in tim bunlara ragmen birlik ve beraberligin oldugu, doganin tadinin

cikarilabildigi mutlu bir ¢ocukluk gecirdigi sdylenebilir.

Yiicel, 1939°da Elbistan’da Gazi Pasa Ilkokulu’nda egitim hayatma baslar.
Okula baslamadan Once agabeyinin okuma yazmayr ve dort islemi Ogretmis
olmasindan dolay1 tahtaya pek ¢agrilmayan Tahsin Yiicel, ulusal bayramlardaki gegit
torenlerinde de ayakkabisinin biiyiikliigiinden yliriiyemedigi i¢in son anda siradan
cikartilan bir 6grencidir. Dordiincii sinifla beraber yazdig: siirleri térenlerde kiirsiide

okuyan bir 6grenci haline gelir.

Cocuklugu yoksullukla gegen Yiicel, agabeyinin de parasizliktan okuyamamis
olmas1 sebebiyle ilkokulu bitirdikten sonra parasiz yatili sinavlarina girer ve
Galatasaray Lisesi’ne girmeye hak kazanan sayili kisiden biri olur. Okulu kazandiginin

haberi gelmeden iki ay oOnce c¢ok sevdigi agabeyinin kaybi annesinin kendisini

2A.e.,s. 25.



Istanbul’a yollamak istememesine yol a¢sa da Tahsin Yiicel, bu firsat1 kagirmayarak

on iki yasinda bu yolculuga ¢ikar.

Yoksul ¢ocuk yasaminda sanstan Gte bir sey olarak tanimladigi Galatasaray

Lisesi, onun hayatinda yeni bir donemin baglangici olur.

“(...) Galatasaray Lisesi’nde, 1945-1953 yillar1 arasinda gegen sekiz yil yasamimin en
giizel, daha da Onemlisi, en belirleyici yillar1 arasindadir. Kisiligimi, diisiincemi
belirleyen ana bilgileri bu lisede aldim, diinyanin en ilging, en yaratici etkinlerinden
Fransiz ekiniyle ve diliyle bu lisede tanistim, yasam boyu, hatta kimilerimizin yagsami
sona erdikten sonra da siirecek olan nice gercek dostluk benim i¢in bu lisede bagladi,
dostluk, baghlik, diiriistliik gibi erdemlerin degeri yaninda, 6zgiirliigiin, esitligin,

agikligin degerini de burada daha iyi 6grendim.”?

Okula baz1 sebeplerden dolay1 bir ay ge¢ baslayan Yiicel, kendisi gibi yoksul
cocuklarla birlikte bagka bir diinyanin i¢ine girdiklerini anlatir. Kiyafetleri,
konusmalari, yabanci dilde geride olmalar1 gibi pek ¢ok nedenden dolayr aykir
kaldiklar1 bu okula 6gretmenlerinin ve arkadaslarinin yardimlariyla adapte olmalari
¢ok uzun slirmez. Aldig1 egitimden olduk¢a memnun olan Tahsin Yiicel’i yazin
hayatina hazirlayanlar da siiphesiz Galatasaray Lisesi Tiirk¢e 6gretmenleridir. Necmi
Seren, Esat Mahmut Karakurt, Orhan Saik Gokyay, Ahmet Kutsi Tecer, her biri farkhi
noktalardan Tahsin Yiicel’in hayatina dokunmuslardir. Ancak kendisini yazin alaninda
yonlendiren en Onemli kisinin hocast Necdet Kut oldugunu ekler. Ylicel’e
Dostoyevski’yi, Gogol’u tanitan odur. Orhan Veli’yi, Melih Cevdet Anday’1, Fazil
Hiisnli Daglarca’y1, Cahit Sitk1 Taranci’y1, Sait Faik’i, Oktay Akbal’1 tanitan, Necdet
Kut’tur.

Hayali Tip egitimi almak olan Yiicel, ge¢cmisten beri gelen yoksullukla
miicadelesine bu noktada da takilir. Hayatin1 devam ettirebilmek i¢in ¢aligmasi

gerektiginden bu isteginden vazgecer. Mimarlik ve iktisat arasinda bir se¢im yapacak

3A.e.,s. 39.



olan Yiicel, Giizel Sanatlar Akademisi’nin giris sinavini kazanamayinca Fethi
Naci’nin de etkisiyle Iktisat Fakiiltesi’ne gider. Gordiigii egitimlerin kendisini tatmin
etmemesiyle beraber okulu birakir. Yasar Nabi Nayir’in da tavsiyesiyle bir sonraki
sene Istanbul Universitesinin Edebiyat Fakiiltesinde Fransiz ve Roman Filolojisi

boliimiine yazilir. Galatasaray Lisesinde duydugu memnuniyeti burada da duyar.

“Nesterin Dirvana, Siiheyla bayrav, Adnan Benk, {nlii Spitzer’le birlikte
tiniversitemize gelmis olan Eva Buck, Latince’yi giincel bir dil gibi konusan,
insanligin tarihinde ve bugiiniinde neredeyse bilmedigi hicbir sey olmayan Italyanca
ve Latince hocamiz Garino. Bir de Galatasaray’dan tanidigim, ama burada sinif

arkadas1 ve dost oldugum Berke Vardar. Hepsinden ¢ok sey 6grendim.”*

Tahsin Yiicel, hem ¢ok severek gitmis oldugu hem de pek ¢ok alanda bilgiler
edindigi Istanbul Universitesinde 1961 yilinda asistan olarak goreve baslar.

Universitede gorev almak i¢in siraladig1 nedenleri su sekildedir:

“(...) 27 Mayzs sonrasinda, iiniversitede, dzellikle de Siddik Sami Onar’larin, Omer
Celal Sarag’larmn rektorliigiinii yaptign Istanbul Universitesi'nde gérevli olmak bir
onurdu. Ikincisi, kitaplarimla yasayamayacagima goren, nasil olsa diizenli ve siirekli
bir isim olmasi gerekiyordu. Ote yandan ben yazim higbir zaman bilimle

karsitlastirmadim, bilim hep ¢ekmistir beni.”®

Tahsin Yiicel, sanat yasamina ilk adimim Varlik dergisiyle atar. ilk dykiisii
“Dert Cok Hemdert Yok” 1950 yilinda yayimlanan Tahsin Yiicel, daha 1949 yilinda
Yasar Nabi Bey’e yazdig1 oykiileri, yazilari gotiiriir.® Yasar Nabi Bey ile Varlik

4Ae.,s. 51
SAe., s.61.
6 Semih Giimiis- Feridun Andag, “Benim I¢cin Yazin, Bireyden Bireye Bir iletisimdir”, Sézciiklerin
Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile Yiiz Yiize, (Haz. Feridun Andag), Istanbul, Diinya Yayinlar,
2003, s. 29.



dergisinde calismasi ise, Istiklal Caddesi'nde Siikran Yurdakul’ ile dolasirken
karsilagtig1 Sait Faik Bey’in etkisiyle olur. Sait Faik, kendisinin birka¢ Oykiisiinii
okudugundan bahseder ve bunlar1 neden bir kitap haline getirmedigini sorar. Boyle bir
sey diisiiniirse Yagar Nabi Bey’in seve seve kitabini basacagini da soyler. Sait Faik ile
gecen bu muhabbet, Tahsin Yiicel’i heveslendirir ve Yasar Nabi Bey’e mektup yazar.
Yasar Nabi Bey’den gelen mektupla, hem kitabinin 1954 baslarinda yayimlanmak
lizere incelenmeye alindigini hem de is bulamadiysa yaymevinin yazi islerinde
calisabilecegini Ogrenir. Gergekten de Tahsin Yiicel’in ilk 6ykii kitabi olan Ugan
Daireler, 1954’te yayimlanir ve Yiicel 1953 yilinda girdigi Varlik’ta 1961 yilina kadar
calisir.

1954 yilinda Varlik dergisinde calismaya baglayan Tahsin Yiicel, tam
anlamiyla yazin diinyasinin igine girer. Pek ¢ok onemli edebiyatgiyla tanigma firsatini
yakalayan Yiicel i¢in, Nurullah Atag, Yasar Kemal ve Ziya Osman Saba’nin yeri
ayridir. Onlarin disinda Fazil Hiisnli Daglarca, Melih Cevdet Anday, Ahmet Hamdi
Tanpinar, Bedri Rahmi Eyiiboglu, Orhan Kemal ve daha bir¢cogunu Varlik’ta tanir.
“Bu kusak hem yeni bir yazimin onciiliigiinii yapan bir kusakti, hem de gergekten
kaynasmis bir kusakti: Herkes birbirini desteklerdi genellikle. ®diyerek anlattig1
kusagin icinde yer alabildigi icin sansli oldugunu belirtmeliyiz. Geng yasinda
kasabasindan ayrilip, Istanbul’a okumaya gelmek, yoksulluktan galismak zorunda
kalmak ve donemin 6nemli yazarlariyla tanisma firsati yakalamak, Varlik dergisinin

icinde bulunmak kiictimsenebilecek durumlar degildir liseli bir geng igin.

Istanbul Universitesinden gelen asistanlik teklifiyle 1961°e kadar calistig
Varlik’taki isinden ayrilir. Gostergebilimle® ilgilenmeye baslamasi da asistanligmin

basladig1 yillara tekabiil eder. O yillarda Julien Greimas tarafindan verilen Yapisal

7 Siikran Yurdakul, Tahsin Yiicel’in birkag dykiisiinii Beraber dergisinde yaymmlayan kisidir. Yiicel,
yine onun aracihigiyla Fethi Naci ve Atilla ilhan’la tamsir.

8 Ae., s.30.

® Tahsin Yiicel’in gdstergebilim ile olan ilgisi, gdstergebilimin ayrmtil bilgisi i¢in bkz.

Tahsin Yiicel, Yapisaleilik, Can Yayinlari

Tahsin Yiicel, Anlat1 Yerlemleri, YKY Yayinlari

Tahsin Yiicel, Elestirinin ABC’si

Siindiiz Oztiirk Kasar, “Tiirk Gostergebiliminde Oncii Bir Yapit: Anlatim Yerlemleri”, Séylem Séylen
Yazin kitabinin i¢inde, s. 59-75.

Dogan Giinay, “Gostergebilimci Tahsin Yiicel”, Her Yoniiyle Tahsin Yiicel, s. 22-51.



Anlambilim derslerine katilir. Greimas, Yiicel’in Bernanos’da Imgeler adim tasiyan
bitirme tezini inceledikten sonra Yiicel’in gostergebilimsel bir ¢alisma yaparak
doktora tezini yazabilecegi fikrini verir. Yiicel, 1963’te Fransiz Hiikiimeti’nin verdigi
bursla Paris’e gider ve Greimas’in 6grencisi olarak tezine devam eder. Bir yandan
Greimas’in gostergebilim seminerlerine katilirken bir yandan da Roland Barthes’in
Ecole Des Hautes Etudes’deki derslerini izler. Caligmasinin biiyiik bir kismini Paris’te
yazan Yiicel, 1965’te Istanbul’a gelerek tezini savunur.® Greimas ile olan iliskilerini

Yiicel’in ifadelerinden daha iyi anlariz:

“(...) kitabin1 bana yollarken, iizerine ‘Bu kitabin ortak yazar1 Tahsin Yiicel’e’ diye
yazmigti. Bir bagka kitabinin iistiine de ‘Dost ve su¢ ortagi Tahsin Yiicel igin’ diye.

Sug ortag1! Cok onurlu bir su¢ ortakligryd: bu dogrusu!”

“Bilimsel ve yazinsal ¢alismalarla, elestiri ve ¢evirilerle, roman ve oykiilerle
déosenmis uzun bir yol Tahsin Yiicel’in yasami. ”*?Bu yolda Galatasaray Lisesindeki
hocalar1, arkadaslari, Varlik dergisi ve o sayede tanidig1 donemin 6nemli edebiyatgilari
ona 151k olmustur. Hikmet Altinkaya ile yaptig1 sdyleside en 6nde gelen kimliginin ne

oldugu sorusuna verdigi yanit, onun ¢ok yonlii sanat hayatinin bir gostergesidir:

“Tartigmalar adli kitabimin bir yerinde, (...) parcalanmis bir kimligim oldugunu, beni
kimi insanlarin yalmzca Haney Yasamali’min yazari, kimi insanlarin yalnizca
cevirmen, kimi insanlarin yalnizca Marcel Aymé’nin ¢ocuklar i¢in yazdigi dykiilerin
cevirmeni vb bi¢iminde tanidiklarini (...), yazar kisiligimin 6gelerinin yoksul yakalar1

gibi bir tiirlii bir araya gelmedigini sdylemistim.”*3

10 Ozkan, a.g.e., S . 72.

1 Ae,s 73

2Spylem, Soylen, Yazin Tahsin Yiicel’e Armagan, (Haz. Nedret Tanyolag Oztokat), Istanbul, Can
Yaynlar, 2015, s. 9.

13 Hikmet Altinkaynak, Edebiyatimuzdan Portreler, istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
2018, s. 244.



Kendisinin de ifade ettigi gibi, yazarimiz yalnizca bir alanda yazmamis, yazin
seriivenini genis bir yelpazeye yaymustir. Yiicel i¢in ne salt denemeci, dykiicii ne de
salt romanci veya ¢evirmen diyebiliriz. Sanat hayatinin farkli evrelerine denemeyi,

elestiriyi, ¢eviriyi, Oykiiyli ve romani sigdirabilmistir.

Tahsin Yiicel’in ilk edebi deneyimlerini ¢ocukluk yillarina kadar gotiirebiliriz.
Cok sevdigi ve hayatinda ilk etkilendigi kisi olan agabeyi Ihsan Yiicel’in etkisiyle
heniiz ilkokul ii¢iincii siniftayken siir yazmaya baslayan Yiicel, siir yazma seriivenini
Galatasaray Lisesinde ¢ok kiymet verdigi Tiirkge O6gretmeni Necdet Kut’un onu
diizyaziya yonlendirmesiyle sonlandirir. Hocasinin verdigi 6giit i¢in, “Yasamimin
boyunca bana verilmis d&giitlerin en iyisinin, en yararlistmun da bu oldugunu

diisiiniiriim. "**ciimlesini kurarak verdigi karardan memnuniyetini de belirtir.

Oykii yazmaya 1950°den &nce basladigimi dile getiren Tahsin Yiicel’in
yayimlanan ilk oykiisti, “Dert Cok Hem Dert Yok” ‘tur. Sait Faik’in tavsiyesiyle ve
Yasar Nabi Bey’in de kabuliiyle yayimlanan Ug¢an Daireler, 1954 yilinda Varlik’ta
yayimlanan ilk 6ykii kitabidir. 1955°te yayimlanan ve bende 6zel bir yere sahip diye
bahsettigi Haney Yasamali, Sait Faik Hikdye Armagani’ni alan yapitidir. Yiicel,

Oykiictiliigimiize katki saglayanlardan bahsederken su ifadeleri kullanir:

“Once halk yazinimiz, masallarimiz var. Kendisinden yararlanmis olalim, olmayalim,
Dede Korkut ¢ok biiyiik bir dykiicii. Sonra, yakin donemlere gelirsek, Omer Seyfettin,
Refik Halit Karay, Sabahattin Ali, Sait Faik, Orhan Kemal, Oktay Akbal, Haldun
Taner, Mehmet Seyda bizim kusaktan dnceki Oykiiciiliigimiiziin kose taglart. (...)
Ama Oykiiciiliiglimiiz lizerindeki en belirleyici etkinin Sait Faik’in etkisi oldugunu

santyorum.”?®

1 Ozkan, a.g.e., s. 34.
B Ae.,s. 124,
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Oykiilerinde daha gok tasradan bahsetmekle birlikte biiyiik kentten de séz eder.
Izlenimci bir bakisin egemen oldugu dykiilerinde asil énemli olan; bir durumu, bir

diisiinceyi, bir insan1 yansitabilmektir.'®

Cok yonlii bir edebiyat¢1 oldugundan bahsettigimiz yazarimiz, ¢eviri alaninda
da edebiyatimiz i¢in 6nemlidir. Varlik yaynevinde baslayan g¢eviri seriiveni, uzun
yillar devam eder. Malraux, Perrault, Andersen, Zweig, Gide, Camus, Balzac gibi

yazarlardan cesitli alanlarda yapitlar1 edebiyatimiza kazandirir.!’

Doénemin 6nemli ¢evirmenlerinden Nurullah Ata¢ ve Sabahattin Eyiiboglu,
cevirinin akici bir Tiirk¢e’yle yazilmasinin ve ceviri kokmamasinin gerektiginden
bahsederken Suut Kemal Yetkin daha ¢ok metne baglh kalinmasi gerektigi fikrindedir.
Tahsin Yiicel de Suut Kemal Yetkin ile ayn1 goriistedir ve ¢eviriyle ilgili diistincelerini

sOyle izah eder:

“Ceviri, kendi kokusundan da kopmamali, ¢iinkii ister istemez yabanci bir kiiltiiriin
iirlinlinii kendi dilimize, kendi dilimize, kendi kiiltiirlimiize aktartyoruz. Evet, elden

geldigince akici bir Tiirkce’yle, dogru gevirmek gerekir. Climlelerin diizglin olmasi

gerekir. Ama yazarin dzelliklerini de vermeye ¢alismak gerekir.”®

Oykiileri ve cevirileri disinda deneme ve elestiri de yazarimizin ugras
alanlarindandir. Bu yapitlarin konusunu genel olarak yazn, dil, ekin olusturmakla
beraber yazilarinda politikaya, toplumsal olgulara ve doniisiimlere de deginmektedir.
Yazinsal ve diislinsel s6ylemin doniistiiriicli etkisi oldugunu diisiinen Yiicel’in yazin

konusundaki fikirleri diislinilmeye degerdir.

16 Oykiileri ile ilgili daha genis bilgi icin bkz. Semih Giimiis- Feridun Andag, “Benim I¢in Yazn,
Bireyden Bireye Bir iletisimdir”, s. 27.

Tahsin Yiicel’in oykii anlayisi i¢in bkz. Senol Danisman, Toplumsal Elestiri ve Tahsin Yiicel’in
(")ykii Kisileri, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kastamonu 2017, s. 4-6.

1" Hikmet Altinkaynak, Tiirk Edebiyatinda Yazarlar ve Sairler, Hiirriyet Kitap, 2018, s. 934.

18 Yurdanur Salman- Miige Giirsoy, “Tahsin Yiicel ile Ceviri Uzerine”, Sézciiklerin Diliyle Konusmak
“Tahsin Yiicel ile Yiiz Yiize”, s. 235.
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“Kigilerin gerg¢egi kavramasini, soru sormasini, yolunu kendi basina, diisiiniip
arayarak bulmasimi saglar. Hi¢ kuskusuz, yazinsal ve diisiinsel sdylem gazete ve
televizyon sdylemleri gibi cabuk etkimez, bir ¢irpida genis kitlelere ulasmaz. Bununla

birlikte, sonuglart hemen ortaya ¢ikmasa bile, yazinin doniistiiriicti bir giicii vardir.

Once bireyler iizerinde, sonra, yavas yavas, toplumun belirli kesimlerinde.”*®

Denemeyi, diisiinen ve diisiinmek isteyen kisinin vazgegilmez yol arkadasi
olarak tanimlayan yazarimiz, 1950’lerden itibaren deneme yazmaya basladigini ve
nerdeyse anlati kadar deneme kaleme aldigini belirtir. Ilk deneme kitab1 Yazin ve

Yasam 1975’te yayimlanan Tahsin Yiicel’in toplamda sekiz deneme kitab1 bulunur.?

Denemeleri kadar elestiri yazmamis olsa da bu alandaki ilk cabalar1 Fransiz
Dili ve Edebiyat1 boliimiine asistan oldugu 1961 yilinda baslar. Yiicel’in de ifade ettigi
lizere, gostergebilimin Onciisii ve kendisine de pek ¢ok konuda, 6zellikle gostergebilim
alaninda ufuk olacak olan Julien Greimas ile tanismasi ona elestirel yazinin kapilarinm
acar. 1991 yilinda Elestirinin ABC’sini yazar. “Ben kendimi elestirmen olarak
gérmem” 2! diyen Tahsin Yiicel, calismalara elestirel deneme denmesini uygun bulur.

Metni dil/ anlam/ anlatim ve diisiince boyutuyla ele almaktan yanadir.

Tezimizin ana Ogesi olan yazarimizin romanlari ise, en Onemli ugras
alanlarindan birini teskil eder. Tahsin Yiicel, genclik yillarindan itibaren roman
yazmay1 hayal eder, birtakim denemelere de girisir. Ancak romanin bilgi ve deneyim
gerektiren bir alan oldugunu bildiginden yapmis oldugu tiim g¢alismalar1 yirtar.
Romana gegis siirecinin biraz daha sonraki bir vakte kalmis olmasini, yazin yagsaminin
yonelimini o donemler Varlik Yaymlari’nin belirlemis olmasina baglar. O dénemin
belirlenmis yaygin tiirii oykii oldugundan, haliyle roman yazmayr da ertelemek

zorunda kalmistir.

19 Ozkan, a.g.e., s. 166.

2 Yazmus oldugu denemeler: Yazin ve Yasam (1975), Yazinin Sinirlari(1982), Tartismalar (1993),
Yazin, Gene Yazin (1995), Alintilar (1997), Séylemlerin Iginden (1998), Salaklik Ustiine Deneme
(2000), Yiiz ve So6z (2003)

21 Feridun Andag, “Elestirel Soylemin Dili”, Sézciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile Yiiz
Yiize, s. 199.

12



Oykiiden romana gegisi ise planli bir siirec olarak ilerlemeyip dogal bir bigimde
gerceklesir. Roman olarak gordiigiimiiz yazilarinin bir kismini 6ykii olarak tasarlamig

olan Yiicel, 6ykii siirinin asildigini fark edince onlari romana gevirir:

“Peygamber’in Son Bes Giinii’nii Aykir1 Oykiiler’de yer alacak, uzunca bir dykii
olarak tasarlamistim; daha yazmaya baslamadan, bir roman tasarlamis oldugumu

ayrimsadim. Biyik Soylencesi’ne de bir iki giin giinde yazilip bitirilecek bir 6ykii diye

girisecektim, ama daha ilk satirlarda bir romana basladigimi anladim (...).” %

Tahsin Yiicel’e gore yazin, bilhassa yazma edimi bir yagam bi¢imidir. Son
yillarda kimi yazarlar i¢in yazinin sadece oyun anlamina geldiginden bahseden Yiicel,
kitapta kullanilan her kelimenin yazariyla bir bag kurdugunu dile getirir. Kimi zaman
bu sozciikler eglendirirken kimi zaman ac1 ¢ektirir ancak higbir zaman salt bir oyun
amaci tagimaz. “Oyun bir yana, yazmak, bircok gercek yazar i¢in yalnizca bir yagam
bigimi olarak bile kalmaz, yasamin yoniinii belirler.”? Yazarligin toplumsal bir siireg

oldugunu diisiinen Yiicel, yazarin ne olduguyla ilgili su ifadelere yer verir:

“Denilebilir ki yazar iktidarin kargisinda, patronun karsisinda, giincelin, {iniin,
paranin, herkesin, her seyin karsisinda diz ¢okmeden, ayakta yazan kisidir. Karsisinda,
yaninda, varligindan bile habersiz, ama hep ayakta. Bu yiizden olacak, diin oldugu gibi
bugiin de, soytarilarin tiim saraylarda kiigiimsenmeyecek bir yeri bulunmasana

karsilik, gii¢ ve diizen gergek yazar1 her zaman diisman bilmistir.”?*

Romanlarinda da bu tavri goriiriiz. Siyasi olaylara, ideolojiye bagl olarak
yasanan haksizliklara, 6zgiirliiklerin kisitlanmasina, adaletin islemeyisine, is¢inin ve

emegin somiiriilmesine, toplumun ¢iiriimiisliigiine, aydin kesiminin yozlagmasina hig

22 Feridun Andag, “Roman Yazmak, Romani Diisiinmek”, Sézciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin
Yiicel ile Yiiz Yiize”, s. 95.

2 Tahsin Yiicel, Yazin, Gene Yazn, istanbul, Can Yaynlari, 2015, s. 99.

% Ae,s. 101
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cekinmeden romanlarinda yer verir. Bunu Vatandas’ta Vatandasa ayakyollarma
yazilar yazdirarak, Peygamberin Son Bes Giinii’nde haksiz tutuklanmalar1 ve siyasal
olaylar1 Rahmi ve torunu Nazim iizerinden isleyerek, Yalan’da aydinlarin sorgusuz
sualsiz bilgileri kabul edisini Yusuf Aksu’nun kurami iizerinden gostererek,
Gokdelen’de ise adalet sisteminin ¢oOkiisiinii Can Tezcan ve donemin siyasileri
tizerinden belirterek isler. Bunlar1 kaleme alirken yazarin nasil olmasi gerektiginde
vurguladigi gibi sohretin, iktidarin kisacasi giiciin karsisinda dimdik ayakta durur

vaziyettedir.

Sabri Yasar, “Tahsin Yiicel Adinin Cagrisimlar1” baslikli yazisinda Yiicel’in

bir yazar ve aydin olarak korkusuzlugunu ¢arpici bir sekilde ortaya koymustur:

“Aydin caligkanligi... Aydin korkmazligi... Cogunlugun sustugu, konusanin da
carpik gurpuk eveleyip geveleyerek konustugu konularda biling bulanikligina, gegici
moda sdylemlere, cevremizi saran aydin suskunluguna ya da donekligine kapilmadan,

egilmez biikiilmez bir direngle, hi¢ yalpalamadan hep dogruyu konulabilmek; bundan

kaginmadan dogruyu sdyleyebilmek.”?

Tahsin Yiicel, toplumu da bireyi de romanlarinda islemeyi basarmis bir
yazardir. Onun romanlarinda toplumsal ve siyasal meseleleri, toplumun yozlagsmasini,
deger kayiplarin1 kisacas: dikkat ¢ekilmesi gerektigini diisiindiigii olaylar1 goriiriiz.
Tamamen toplumdan soyutlanmis bir yapitinin oldugunu sdylemek zordur. Bireyin
ruhsal ¢atigmalarini dahi islerken bu ¢atismanin kaynagina gittigimizde yine topluma
ait sorunlarla karsilasiriz. Bununla beraber bireyin yasadigi yabancilagsma, yalnizlik ve
degisim, cinsiyet esitsizlikleri, oOtekilestirme gibi konular da romanlarinda

goriilmektedir. Tahsin Yiicel, bununla ilgili Feridun Andag’a su ifadeleri kullanir:

25 Sabri Yasar, “Tahsin Yiicel Adinin Cagrisimlar1”, Cagdas Tiirk Dili Dergisi: Tahsin Yiicel Ozel
Sayisi, Say1: 389, Ankara, Temmuz 2020, s. 332.
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“Kentlilesme olgusuyla sikisip kalan, tekillesme halinden birey olma durumuna
gecisin sanrilarini yasayan birey (Mutfak Cikmazi, Vatandag, Doniigiim) nasil ki ilk
alintilarina konu oluyorsa; tilkenin gegirdigi siyasal toplumsal siire¢ de (Peygamberin
Son Bes Giinii, Biyik Soylencesi) romanlarinin ana eksenini olugturmaya basliyordu.
Toplumdaki ¢6ziilme/ yabancilagsma/ yozlagma, derin yarilma ve gosteri toplumunun

bir parcasina doniisme hali (Kumru ile Kumru, Gékdelen, Sonuncu) ister istemez onun

diinyasinda yeni bigimle/bakigla anlam bulacaktir.”?®

Toplumda kabul goriilen degerler donemin sartlarina, zamana, mekana ve daha
pek ¢ok unsura gore degisebilmektedir. Ancak bu degerler her bireyde ayni sekilde
degisiklige ugramadigindan bireyler arasi1 catismalarin ortaya c¢ikmasina neden
olmaktadir. Yiicel’in de romanlarinda bu ¢atismalari ahlaki, siyasi, ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel agilardan gérmemiz miimkiindiir. Geleneksel degerlerin bireylere ytikledigi
baskilar, uzama bagli olarak farklilasan degerlerin bireyde ortaya ¢ikardigi sorunlar ve
degisiklikler, ideolojik olarak yasanan fikir ¢atigsmalari, iktisadi durumlara bagli olarak
ortaya ¢ikan sinif ¢atigmalari, toplumda ahlaki degerlerin kaybiyla goriilen yozlasma

Yiicel’in romanlarinda siklikla karsimiza ¢ikan konulardandir.

Tahsin Yiicel dedigimiz zaman siiphesiz aklimiza gelen seylerden biri de onun
dil ile ilgili fikirleridir. Yapisalcilik baglaminda epeyce dilbilim yapit1 okudugunu dile
getiren Yiicel, okudugu kitaplar ve yazarlar?’ 1s1ginda Dil Devrimi’nde, daha sonra da
Dil Devrimi’nin Sonug¢lari’nda dil devrimimize dilbilimsel agiklamalar getirmistir.
Yiicel, Atatiirk’in yapmis oldugu dil devrimine daima sadik kalmis, saray dili
karsisinda kendi anadilini savunmustur. Feridun Andac¢’la yaptig1 sOyleside yeni dil

anlayisinin savunucusu olmasinin nedenleri soruldugunda ifadeleri nettir:

“(...) bizim dil devrimimizin temel amaci1 Tirk halkina kendi dilini geri vermek

olmustur. (...) Dil devrimi Tiirk¢eden yola ¢ikarak bir yazi, bir ekin dili olugturmaya

% Feridun Andac, “Gelistirdigi Anlatici Bakis’in Bir Sdylen Anlaticist Olarak Tahsin Yiicel”, Séylem,
Soylen, Yazin “Tahsin Yiicel’e Armagan” s. 81.

27 Yiicel, dilbilim konusunda Saussure’ii, Benveniste’i, Hjelmslev’i, Martinety’yi okumus, 6zellikle
Saussure 15181nda ilerlemistir. Dilbilim ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Tahsin Yiicel, “Yapisalethk”, s.
25-63.
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yonelir. Bunu da biiyiik 6l¢iide basarir. 1920’lerde Tiirkiye’de okur yazar oraninin
yiizde besi bulmadigi her okur yazarin da Baki efendiyi anlamadig1 g6z 6niine alinirsa,

boylece vyitirildigi one siiriilen yazinsal ve ekinsel degerlerin de higbir zaman

halkimzin 6z degerleri olmadig1 sdylenebilir.”?

Dile bu denli 6nem veren yazarimizin kendi eserlerinde oldugu gibi bir yazin
yapitinda da en temel gordiigii 6ge, dildir. Ulkemizde en yaygin sdzciikleri dahi
bilmeyen, dillerini tanimayan ve kendi dillerinde dogru diizgiin tiimce dahi kuramayan
romancilarin, dykiiciilerin oldugundan bahseden Yiicel, bu insanlarin dili yalnizca
birer ara¢ olarak goérmelerine anlam veremez. Ona gore mesele sadece bir romanin
icerigini olusturmak degildir ¢ilinkii yazindaki dil bozuksa nesnesini de ister istemez

carpitir. 2° Romanlarina baktigimizda da yalin ve elestirel bir dil kullandigimi goriiriiz.

Kurguya 6nem veren Ylicel, bigimsel 6zellikleri daha ¢ok ikinci planda tutar.
Yazdig1 romanlarda bigimsel olarak bir farklilik getirme gayesinde olmadig: agikca
goriiliir. Ancak ne kurgu olarak ne de icerik olarak romanin sinirinin olmadigini da
dile getirir ve yazmnin islevini, “diinyayr ve insan1 sorgulamak, gercegin degisik
yiizlerini gérmenin ve gdstermenin, en azindan sezdirmenin yollarmni arastirmak’3°
olarak ifade eder. Bununla beraber romanlarindan birebir bir gercegi®! yansitmak,
goriineni yazarak okura yon vermek gibi bir amact da olmamigstir. Elbette gercekten
tamamen kopmamistir fakat olusturdugu gergegi kurmacanin igine yerlestirmistir.
Yazilan sey her ne kadar gergek olsa da 6ziinde kurmaca oldugundan, bir yazarin
tarih¢i veya bir toplumbilimci olarak goriilemeyecegini diislinlir. Yazar daima —mis

gibi olanlar1 anlatir, bu gergeklik sadece yapitta okuyabilecegimiz tiirden bir

28 Feridun Andag, “Dilin Rengi, Dilcinin S6zii”, Sézciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile
Yiiz Yiize”, s.220.

2 Aly.,s. 55-63.

30 Andac, “Roman Yazmak Romani Diisiinmek”, Sozeiiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile
Yiiz Yiize”, s. 98.

81Tahsin Yiicel, Yazin Gene Yazin adli deneme kitabmm “Yazinin Cevresinde” baslikli yazisinda
romanda gerg¢eklik konusuna deginmistir. Yiicel’e gore, gercekligi kavramak ve iletmek isteyen yazin
adami her ne kadar gercegi iletse de “kurmaca” bir yapit ortaya koymaktadir. Bir siir ya da roman, yiizde
yiiz gercek bir olayi, kahramani yansitsa dahi kurmaca bir diizlemdedir. Bundan dolay: bilimsel bir
yapitta bilgilerin dogrulanmasi beklenirken; yazinsal sdylemde anlatilan olaylarin ger¢ekle uymasi degil
birbirleriyle tutarli olmalar1 beklenir.

Daha ayritili bilgi igin bkz. Tahsin Yiicel, Yazin Gene Yazin, Istanbul, Can Yayinlari, 2005, s. 15- 27.
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gercekliktir. Kendimizi kahramanla 6zdeslestirebiliyor olsak dahi okuduklarimiz
Yiicel’in de ifade ettigi gibi tekil bir benzerliktir. Ciinkii yazar, gerceklige 6zgiinliigi
ekleyerek romanini okura sunar.

Tahsin Yiicel, romanlarinda mekan unsurunu®?

, anlatacag1 olaym igerigini,
kahramanlarin ruhsal durumlarini, iletmek istedigi mesaj1 aktarabilmek i¢in etkili bir
sekilde kullanmustir. Biyik Soylencesi disinda, romanlar1 genel olarak kentte gecer.
Kentte gegmesine karsin, romanlarinin ¢ogunda gogle birlikte koylerinden kopup
sehre gelen insanlarin varlig1 dikkat ceker; Mutfak Cikmazi’nda Ilyas, Vatandas’ta
Saban Bas, Yalan’da Sivasli Cemile, Kumru ile Kumru’da Kumru ve esi. Genel

itibariyle onun romanlarinda mekéan, toplumsal ve bireysel anlamda yasanan

catismalarin bazen nedeni bazen de kagis yoludur.

Yiicel’in romanlarinda siklikla karsimiza ¢ikan duygu, tutkudur. Roman
kahramanlarinin  kimi zaman bir nesneye kimi zaman bir eyleme tutkuyla
baglandiklar1, zamanla da benimsedikleri tutkudan kopamadiklar1 goriilmektedir. Ilyas
Divitoglu yemek yapmaya, Saban Bas ayakyollarina yazilar kaleme almaya, Cumali
Kirik¢1 biyigina, Yusuf Aksu dil kuramina, Kumru nesnelere, Temel Diker Istanbul’u
gokdelenlerle donatmaya, Selami Harici ise yazacagi kitaba tutkuyla baglanan
kahramanlardir. Fatih Yalgin’a gore, kahramanlardaki bu tutkular onlan
yabancilastiran etkilerdir. Nedret Oztokat, Yiicel’in kahramanlarinin tutkulu hallerini

sOyle ifade etmistir:

“Degisik bir tutsaklig1 vardir kahramanlariin. Kendilerini kaptirdiklar olaylar ve var
olma tutkulan ¢ogu kez bireysel bir sdylenceye hapseder kurmaca kisileri. Aklin
uzaklagmastyla tutkunun delilige dontismesi ele ele verir, toplumsal yazgi da o zaman

okura bu kurmaca evrenin degismez 6gesi olarak kendini gosterir.”®

%2Tahsin Yiicel’in romanlarinda mekin unsuru icin bkz. Fatma Doganay, “Tahsin Yiicel’in
Romanlarimin Yap1 ve Tema Bakimindan incelenmesi”, (Dan: Tarik Ozcan), Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2006, s. 90-105.

33 Nedret Oztokat Kiligeri, “Tahsin Yiicel’in Bakisiyla Toplum, Dil, Kiiltiir”, Cagdas Tiirk Dili
Dergisi, s. 268.
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734 olarak nitelendirdigi ironi romanlarinda

“Incecikten alayli bir anlatim
siklikla goriilmektedir. ironiye®, salaklik ve saldirganlik karsisinda alay etmek igin
basvurmayan Yiicel, “benim yazdiklarimda alay saldiri alayr degil, savunma
alayidir”® diyerek tavrini ortaya koymustur. Bahadir Giilmez’e gore, Tahsin Yiicel
ironiyi kullanarak okuru uyanik tutmak ister. Bu sekilde okurun zekasina da seslenme

firsat1 yakalar.®’

Yazina ve yazi yazmaya tutkuyla bagli olan Tahsin Yiicel, romanlarin

kendisine hissettirdiklerini sdyle dile getirmistir:

“Elli y1il1 agkin bir siiredir okudugum romanlar, tipki goriip tanidigim, dostluk ettigim
ya da uzaklagtigim insanlar gibi, yasamimin birer parcasidir, kimi binde bir yeniden
cikar ortaya, kimi siirekli belli eder varligini. Roman yasam degildir, ama okudugum

— ve, elbette, sevdigim — romanlarin kisileri ve oluntulart benim yasamimin iginde

yasamdan pek ayrilmaz.”®

1.1. Eserleri ve Aldig1 Odiiller
1.1.1. Eserleri

Oykiiler

Ucan Daireler, Varlik Yay., Istanbul, 1954

3% Andag, a.g.y., s. 98.

% Daha detayl bilgi igin bkz. Oguz Ocal, Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Bireyin Dram, Yap1 ve
froni, Ak¢ag Yayinlar

Fatih Yalgin, “Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Yabancilasma ve Ironi”, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Erzurum 2010.

%Andag, a.y., s. 98.

37 Bahadir Giilmez, “Tahsin Yiicel Dizini”, Soylem, Soylen, Yazin “Tahsin Yiicel’e Armagan”, s. 47,
% Ozkan, a.g.e., s. 129.
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Haney Yasamali, Yenilik Yay., Istanbul, 1955; Milliyet Yay., 1981; Can Yay.,

[stanbul, 1991

Diislerin Oliimii, Ata¢ Yay., Istanbul, 1958

Yasadiktan Sonra , Yank1 Yay., Istanbul, 1969

Doniistim, Bilgi Yay., Ankara, 1975

Ben Ve Oteki, Ada Yay., Istanbul,1983; Can Yay., 1989-1997
Aykir1 Oykiiler, Can Yay., Istanbul. 1989

Komsular, Can Yay., Istanbul, 1999

Romanlar

Mutfak Cikmazi, Varlik Yay,. Istanbul, 1960; Remzi Kitabevi, 1991

Vatandas, Bilgi Yay., Istanbul, 1975; Can Yay., Istanbul, 1995

Peygamberin Son Bes Giinii, Can Yay., Istanbul, 1992, 1993, 1994, 1998, 1999

Biyik Séylencesi, Can Yay., Istanbul, 1995

Yalan, Can Yay., Istanbul, 2002

Kumru ile Kumru, Istanbul, 2005

Gokdelen, Istanbul, 2006

Sonuncu, Istanbul, 2010

Denemeler

Yazin Ve Yasam, Cagdas Yay., Istanbul, 1976;Yol Yay., Istanbul , 1982
Yazinin Sinirlar, Adam Yay., Istanbul. 1982;Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 1999
Tartismalar, Yap1 Kredi Yay, Istanbul, 1993, 1999

Yazin , Gene Yazin, Yapi Kredi Yay., Istanbul.1995

Alintilar, Yap1 Kredi Yay ., Istanbul , 1997
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Séylemlerin I¢inden , Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 1998, 1999
Salaklik Ustiine Deneme, Yap1 Kredi Yay., istanbul, 2000
Yiiz ve S6z, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 2003

Masallar

Anadolu Masallari, Varlik Yay., Istanbul, 1957, 1961, 1964; Yap: Kredi Yay.,
Istanbul, 1992, 1997, 2003

Incelemeler

Dil Devrimi, Varlik Yay., istanbul, 1968;Dil Devrimi ve Sonuglar1 (adiyla), TDK,
Ankara, 1982; Iyi Seyler Yay., Istanbul, 1997 L’Imaginaire de Bernanos ,IUEF,
[stanbul, 1969

Figures et Messages dans la Comedie Humaine, Maison Mame, Tours, 1972(Insanlik
Giildiiriisii’nde Yiizler ve Bildiriler, Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 1997)

Anlat1 Yerlemleri, Ada Yay., istanbul, 1979; Yap1 Kredi Yay., Istanbul, 1993, 1995
Yapisalcilik , Ada Yay., Istanbul, 1982; Yap: Kredi Yay ., Istanbul, 1999
Elestirinin Abecesi, Simavi Yay., [stanbul, 1991

Derlemeler

Yaz1 Ve Yorum (Roland Barthes Seckisi),Metis Yay., Istanbul , 1990, 1991
Ceviriler

Taraskonlu Tartarin (A. Daudet), 1954

Usta Isi (S. Zweig), 1954

Malezya Tilsimi1 (S. Maugham), 1954

Amok (S. Zweig), 1954

Yarina Doniis (S. Undset), 1954

Geng Kizlar (H.de Montherlant), 1955
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Yeryliziinde Bir Yolcu (J. Green), 1955
Gegmis Giinler (F.Carco), 1955

Kadinlara Aciyin (H. de Montherlant), 1955
Kanatlilar (L’Equipage)(J. Kessel), 1955
Giizel Kadin Meyhanesi (R. Dorgeles), 1955
Kedinin Masallart (M. Ayme), 1955

Bir Adam Oldii (J. Romains), 1955

Bir Horoz Ottii ( H.Melville), 1955

Kolej Yillari (V.Larbaud), 1955

Kan (C. Malaparte), 1955

Iyilik Seytani (H.de Montherlant), 1955
Biiyiik Siirti (J. Giono), 1956

Tagrali Kiz (A. Moravia), 1956

Kaz Baba(M. Ayme), 1956

Katil (G. Simenon), 1956

Kiil Kedisi(C.Perrault), 1956

Ya Gergek Olsaydi (R.Dorgeles), 1956
Ciizamli Kadinlar (H. de Montherlant),1956
Duvargecen (M. Ayme), 1956

Madame Bovary (G. Flaubert), 1956, 1960, 1967
Evlilik (A. Moravia), 1956, 1965

Tehlikeli Gegit (S. Maugham) , 1957

Vatikan’in Zindanlar1 (A. Gide), 1966



Kartopu (G. De Maupassant), 1958
Colomba (P. Merime), 1958

Diinya Nimetleri (A. Gide), 1959, 1963
Kadmn ve Kukla (P. Louys), 1959
Kirmiz1 Zambak (A. France), 1959
Kagak (G. Simenon), 1959

Uzaktan (Colette), 1959

Sapho (A. Daudet), 1959

Ayri Yol (L’Immoraliste), 1960

Yeni Nimetler (A. Gide), 1960

Bella (J. Giraudoux), 1960

Diktatoriin Karisi (A. Moravia), 1960
Oliimden Ac1 (D. de Maupassnt), 1960
Swann’in Bir Ask1 (M.Proust), 1961
Eugénié¢ Grandet ( H. de Balzac), 1961
Goriot Baba ( H. de Balzac), 1965, 1967
Bekarlar ( H de Montherlent) , 1962
Vadideki Zambak (H.de Balzac), 1962, 1968, 1976
Kalpazanlar (A. Gide), 1963

Kamelyali Kadin (A. Dumas), 1993
Kadinlar Okulu (A. Gide), 1967
Insanlarin Diinyas1 (A.de Saint-Exupery), 1970

Yesil Kisrak (M. Ayme.), 1970



Yaban Diisiince (C. Levi-Stratuss) 1984

Elestiri Kuramlar1 (J. C. Carloni J.C.Filloux), 1984
Sisyfhos Soyleni (A. Camus), 1974

Baskaldiran insan (A. Camus), 1967

Iklimler (A. Maurois), 1967

Politika ve Propaganda (J.M. Domenach), 1969, 1995
Becket (J. Anouilh), 1984

Sinekler (J.P. Satre), 1985

Yazinin Sifir Derecesi (R. Barthes), 1989

Cagdas Soylemler (R. Barthes), 1990

Bir Ask Soyleminden Pargalar (R. Barthes), 1992, 1993, 2000
Zazie Metroda (R. Queneau)

Dostum Pierrot (R. Queneau)

Tersi ve Yizi (A. Camus), 1991

Eupalinos ve Oteki Soylesimler (P. Valery), 1992
Andersen Masallar1 (H. C. Andersen), 1992, 1994
Kisa Diizyazilar ( M. Tournier), 1993

Locus Solus (R. Roussel), 1994

Yaz (A. Camus), 1994

Ik Adam (A. Camus), 1994, 1999

Diigiin ve Bir Alman Dosta Mektuplar( A. Camus), 1995
Siirgiin ve Krallik ( A. Camus) , 1996

Altenburg’un Ceviz Agaglar1 (A. Malraux), 1996
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Paris Sikintisi(C. Baudelaire), 1961

Kral Salamon’un Bunalimi (E. Ajan), 1985, 1998
Kale(A.de Saint-Expury), 1999

Sevgili (M. Duras), 1986, 1992

Bilirbilmezler (Bouvard ile Pécuchet), (G. Flaubert), 1990
Hastane Giinliigi (H. Guibert), 1992

Tolstoy’un Yasami (R. Rolland), 1995

Gostergeler Imparatorlugu (R. Barthes), 1996

Zebrail (A.Jardin), 1998

En Uzagindan Unutusun (P. Modiano), 1998

1.1.2. Aldig Odiiller

1. Haney Yagamali ile 1956 Sait Faik Hikaye Armagani.

2. Diislerin Oliimii ile 1959 Tiirk Dil Kurumu Oykii Odiilii.

3. Yaban Diigiince ile 1984 Azra Erhat Ceviri Yazimi Ustiin Hizmet Odiilii.

4. Peygamberin Son Bes Giinii ile 1993 Orhan Kemal Roman Odiilii.

5. Fransiz Hiikiimetince ‘’Palmes Academigues’’ nisaninin “’Commandeur’’ derecesi
1997.

6. Soylemlerin Iginden ile 1999 Sedat Simavi Vakfi Edebiyat Odiilii.

7. Komsular ile Diinya Kitap 1999 Y1l Kitabi1 Odiilii.

8. Soylemlerin Iginden ile 1999 Sedat Simavi Edebiyat Odiilii.

9. Yalan ile 2003 Yunus Nadi ve Omer Asim Aksoy Roman Odiilii.

10. Gokdelen ile 2007 Balkanika Odiilii
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IKINCI BOLUM
2. DEGER KAVRAMI VE DEGERLER CATISMASI
2.1. Deger Kavram

Deger, pek ¢ok disiplin tarafindan tanimlanmaya ¢alisilan, yorumlanan ancak
tek bir tanima sigdirilamayan bir kavram olmustur. Deger nedir? Degerden kast edilen
herkesin uygun buldugu kabuller midir? Veya degeri olusturan toplumsal ve bireysel
olgular midir? Buna benzer sorularin daha g¢ok siralanabilecegi bu kavramla ilgili

tanimlar1 ve gortsleri inceleyerek agiklamaya calisacagiz.

Tiirkge Sozlik’te deger kelimesi, “Bir seyin onemini belirlemeye yarayan
soyut olgii, bir seyin degdigi karsilik, kiymet” olarak tanimlanmaktadir. Ekonomik
acidan, “Bir seyin para ile olgiilebilen karsiligi, bedel, kiymet, paha, valor” olarak
tanimlanir. Sosyal anlamda ise, “Bir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik

ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi égelerin biitiinii”’
! olarak tanimlanir.

Orhan Hangerlioglu ise hem Ruhbilim hem de Ekonomi Soézligiinde yer
verdigi kavrama, ekonomik ac¢idan su tanimi yapar: “Insan emegi... Metafizik ekonomi
anlayisina gore deger, bir seyin yararidir. Ekonomik deger, kullanma degeri degil,

degistirme degeridir.”’> Harun Tepe ise degeri soyle tanimlar:

“Deger bir seyin degeridir hep, o seyin bir gesit 6zelligi, onun ayni tiirden seyler

arasindaki yeridir. Insanin degeri, insanin diger varhiklarla ilgisi bakimindan 6zel

! Tiirkge Sozliik, Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2011, s. 607,
2 Orhan Hangerlioglu, “Deger”, Ekonomi Sézliigii, Remzi Kitabevi, Istanbul 1993, s. 52.
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durumu ve durumun sonucu olarak sahip oldugu kimi haklardir, kisacasi insanin

varliktaki 6zel yeridir, onun degerini olusturan.”®

Hilmi Ziya Ulken, deger kavraminin hakikat ve varlik kavramlari ile beraber
felsefenin ti¢ esasli problemlerinden biri oldugunu séyler. Hayatimizin her noktasinda
bir hakikat arar, bir seyi degerlendirir veya seylerin var olup olmadigi ile ilgileniriz.
Bir 6nermenin dogru veya yanlis olmasi fark etmeksizin bir deger ifade edip etmedigi

ile ilgili goriislerini su sekilde ifade eder:

“Bir sey degerli olmaksizin dogru veya yanlis olabilir. Bir tiggenin agilariin toplami
yiiz seksen derecedir; iki nokta arasinda en kisa yol dogrultudur, vb. gibi hiikiimler
dogru birer hiikkiimdiir. Fakat deger ifade etmez. Ger¢i bir anlamda deger ifade ederler:
Hocanin dersinde 6grencilere bir sey kazandirmasi bakimindan bir degerdirler, ancak

kendi baslarina bir deger degildirler.”*

Ahmet Cevizci’nin deger tanimimi ve kavramini yorumlayisina bakacak

olursak:

“Ahlak ya da deger felsefesinde, olgu bilincinden sonra ortaya ¢ikan ve olguya, belli
duygulari, arzulari, ilgileri, amaglan, ihtiya¢ ve eylemleri olan 6zneyle iliskisi i¢inde,
belli nitelikler yiiklemeyle belirlenen tavir, 6znenin, olana, olguya yiikledigi nitelik.
Deger, bir dl¢iit olarak, olanla olmas1 gereken ayrimini igerir ve her zaman olumlu ya
da olumsuz bir sey olarak goriiniir. Ote yandan, tiim degerler, deger bigme tarz1 ve
bigtigi deger dogru olmayabilecegi icin, tavri zorunlu olarak kabul edilmek
durumunda olmayan deger bigici bir 6znenin nesne ya da olguyla olan iliskisini

icerdiginden tartigmali olabilir.”®

3 Harun Tepe, “Degerler ve Deger Bilgisi”, Bilgi ve Deger: Mugla Universitesi Felsefe Boliimii
Sempozyum Bildirileri, (Ed. Sahabettin Yal¢in), Vadi Yayinlari, Kasim 2002, s. 346.

4 Hilmi Ziya Ulken, Bilgi ve Deger, Ankara, Dogu Bat1 Yayinlari, 2016, s. 197.

5 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, Istanbul, Paradigma Yayinlari, 1999, s. 201.
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Deger kavramim bilgi ile iliskilendirerek yorumlayan Attilla Erdemli, bu
iliskide bazi sorunlarin varligindan bahseder. Bunlardan ilki oncelik sorunu iken,
ikincisi iki kavramin etkinligi ile ilgilidir. Oncelik sorunu igin, diisiince bakimindan
bilginin daha merkezde oldugu asikar iken, bilgi ve deger yasam alanina girdiginde
deger bilgiye iistin gelmeye baslar. Ornegin; bir davranisa ahlaki olarak “iyi”
dedigimizde bunun bilgisel bi¢gimi ile ilgilenmeyiz, onun yansittig1 deger ile ilgileniriz.
Etkinlileri bakimindan ise, yasamamizda sanatsal, kuramsal, dinsel pek ¢ok bilgiye
sahibizdir. Cogu zaman dogru bilgi de yararli olarak kabul edilmektedir. Ancak her
yararli bilginin bir deger tasiyip tasiyamadigi hakkinda kesin bir yanit

verilememektedir.®

Schwartz ise insanlarin olaylari, politikalari, eylemleri degerlendirmesinde
yararlandig1 on temel deger oldugundan bahseder. Bu temel degerler genellikle her
kiltiirde, toplumda bulunan ana degerlerdir. Belirledigi on temel deger, “gii¢, basari,
hazcilik, tesvik, 6z-yonelim, evrenselcilik, iyilikseverlik, geleneksellik, uyum ve

giivenlik olarak siralanmaktadir.”’

Toplumlarda kabul goérmiis olan degerler; kendi kendine anlam yiikleyebilen,
yiikledigi anlamlar1 toplumun geneline ulastirabilen ve kabul alan kavramlar degildir.
Degere istenilen ve uygun goriilen islevi yiikleyen, seylere deger veren yahut onu
degersiz gosteren insandir.® Dolayisiyla insanin deger bigmedigi, iyi veya kotii olarak

ayirmadigi her sey 6ziinde belli bir degere de sahip degildir.

Degerlerin kime gore iyi veya kotii olarak nitelendirildigini ¢6zebilmek pek
kolay degildir. Bu noktada Zygmunt Bauman’nin Sosyolojik Diigiinmek adl1 eserinde

sordugu sorular 6nemlidir:

6 Attilla Erdemli, “Yasama Sorunu Bakimindan Bilgi- Deger Baglami”, Bilgi ve Deger: Mugla
Universitesi Felsefe Boliimii Sempozyum Bildirileri, s. 222, 223.

7 Aktaran: Aynur Kése, “Deger ve Siyaset Iligkisi: 22 Temmuz 2007 Uzerine Bir Deger Analizi”,
Karadeniz Teknik Universitesi iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi, C. 3, S. 12, 2016, s. 4.

8 Sabri Biiyiikdiivenci, “Deger’in Degeri Uzerine”, Bilgi ve Deger: Mugla Universitesi Felsefe
Béliimii Sempozyum Bildirileri, s. 252- 253.
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“(...) her seyden once, benim degerlerim nasil olusurlar? Neden bazi amaglara deger
verirken, Otekilere itibar etmem ya da onlar1 kiiglimserim? Bu degerler benim 6zgiir

secimime mi baglidir? Onlar iradi olarak alabilir ya da kenara atabilir miyim?”°

Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki higbirimiz diinyaya degerlerin bilincinde
gozlerimizi agmayiz. Kendimizden yasga biiyiiklere saygi gosterilmesi gerektigi,
yardima ihtiyaci olanlara yardim etmemiz gerektigi gibi daha evrensel diyebilecegimiz
degerlerin higbirine dogdugumuz anda hakim degilizdir. Dolayisiyla zamanla tiim bu
degerleri 6grenir, benimser veya benimsemeyiz. Bize 6gretilen degerleri ve buna bagh
olarak gerceklesen eylemlerimizi kimi zaman aligkanlik haline getirdigimiz igin
yapariz. Bu aligkanliklarin 6zlinde de gelenegin yattigin1 séylemek pek yanlis olmaz.
Geleneksel kaliplarin 6grettigi degerler eylemlerimize yon verirken bazen bu degerleri
toplumdan diglanmamak, bazen aileden tepki cekmemek adina 6zgiir iradenin diginda
kabul eder ve sorgulamayiz. Ancak zamanla degerlerin kabul goriiniirliigii degisebilir,

onceden deger bigilmeyen bir duruma deger atfedilebilir.

Iyi/ kotii, dogru/ yanhs gibi kaliplari insanlar belirlediginden ve degerlerin
duygulara bagli olarak degisiklik gostermesinden dolay1 deger yargilari kisiden kisiye,
toplumdan topluma ve kiiltiirden kiiltiire farklilik gdsterebilmektedir. Ornegin, bizim
toplumumuzda yaslilarimizi huzurevine yerlestirmek “kotii” bir davranis iken, bagka
bir toplumda bu durum dogal karsilanabilir. Veya benim i¢in ¢ok kiymetli olan bir
kitap, arkadasim icin siyasal veya dinsel agidan uygun bulunmayarak degersiz

goriilebilir.

Bu konuyla ilgili olarak Harun Tepe “Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar
Midir?” baghikli makalesinde, bir seyin degerinin ona yiliklenen anlamdan
kaynaklandigini ifade eder. Yani degerler, onlara anlam yiiklendigi i¢in degerlidir. Bu
da beraberinde iki onemli 6zellige dikkati ¢eker. Bunlardan ilki, higbir sey anlam
yiiklenmedigi stirece degerli degildir. Dolayisiyla buradan, degerin tek basina bir
anlam tagimadigy, kisilerin o seye deger bicmeleriyle deger haline geldigi sonucu ¢ikar.

Ikincisi ise, kisilerin degere anlam yiiklemesinden dolayr degerin kisiden kisiye

® Zygmunt Bauman, Sosyolojik Diisiinmek, istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2019, s. 146.
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degisiklik gosterecegidir.'® Giiniimiizde de yaygin olan diisiince budur, herkesin anlam

yiikledigi degerler kendine goredir.

Degerlerin objektif olamayacagina inananlara gore:

“Degerin subjektifligini savunan ayni veya bagka goriislerin bu konudaki mantigi
sudur: mademki ayni tek real objeye farkli kisiler ayn1 anda veya ayni kisiler farkli
zamanlarda farkli deger yiikleyebiliyorlar, bir objenin kendine 6zgii degerinden s6z
edilemez; ¢iinkii objenin kendine 6zgli degeri olsa bile, insan bunu bilme imkanindan
yoksundur. Oyleyse bir objenin degeri degerlendirenin ona yiikledigi bir seydir;
degerlendiren degistikce veya degerlendirme zamani degistikge, o objenin degeri de

211

degisik olabilir.

Kavramin objektif olamayacagini diislinenler oldugu gibi tam tersini
savunanlar da mevcuttur. Deger yargilarinin degismesine ragmen “degerlerin”
degismedigine ve objektif olduklarina inanmaktadirlar.’? Iyi kavramini en iist deger
olarak goriip bas deger konumuna ylikseltirler. Sonu¢ olarak iyilerin degisebilir

edip degismez oldugunu iddia etmek de yanlis olabilir.*3

Sunu belirtmek gerekir ki degerler, soyut olarak nitelendirilen, ¢agdan ¢aga,
milletten millete farkli anlamlara gelebilen kavramlardir. Bu nedenle de herkes kendi
yargilarina gore olaylara deger bicerler. Romanlarda da goriilecegi iizere her bireyin
veya toplumun olaylara bigtigi deger ile hayatin i¢inde benimsedigi deger yargilari
farklidir. Aynm1 ebeveynlerden diinyaya gelen kardesler arasinda dahi olaylara bakis
acilarinda, iyinin veya kotiiniin ne oldugu veya ne olmadigi, degerlerin varliginin

gecerliligi veya var olup olmadigi ya da varsa kime gore belirlendigi konusunda

10 Harun Tepe, “Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar Midir?”, ODTU Felsefe Béliimiinde diizenlenen
Anlam Kongresi, Aralik 2008, s. 6-9.

1 fonna Kuguradi, insan ve Degerleri (Deger Problemi), istanbul, Yanki Yayinlari, 1971, s. 21.

12 Nicolai Hartmann ve Max Sheler bu diisiinceyi savunanlar arasinda yer almaktadir. Her ikisi de
degerleri mutlak ideal varliklar (N. Hartmann) veya ideal nitelikler (Max Sheler) olarak gérmiislerdir.
Ae.,s. 23.

BAe.,s. 25.
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farkliliklar meydana gelir. Bu farkliliklarin pek ¢ogu toplumun genelinde de goriiliir.
Dogal olarak bu farkliliklar da toplumda bireyler arast anlagsmazliga, huzursuzluga ve

catismalara neden olabilmektedir.

Degerler, tek bir alanin kavrami olmayip farkli varlik alanlarimi ilgilendiren bir
kavram olarak kullanilmiglardir. Varlik alanlarin degerleri ise kendilerine 6zgii olup
cesitlilik gosterebilmektedir. “Biyolojik alanda saglik, estetikte giizellik-¢irkinlik,

dinde kutsallik, ekonomide hak-emek, ahlakta iyilik-kétiiliik hep birer degerdir.”'*

Tiirk toplumunun degerleri dendigi zaman, toplum nezdinde neyin iyi veya
neyin kotli olduguna dair yargilar anlasilir. Bu yargilar bireylerin yapmalar1 veya
yapmamalart gereken davranislart igerir ve aslinda hepsi birer normdur. Yazili
olmayan, ancak gecerliligi yillar boyu siirebilen, toplumdaki genel isleyisi devam
ettiren normlar, orf ve adetlerle baglantili olup zamanla kurumsallasip kural halini

alirlar.

Deger kavramu, felsefe tarihinde pek ¢ok filozof tarafindan ilgilenilen bir alan
olmustur. Hilmi Ziya Ulken, deger felsefesinin Sokrates’le ve hatta sofistlerle
baslatabilecegini sOyler ve Platon’un da deger felsefesine en ¢ok Onem veren
diisiiniirlerden oldugunu ekler. Platon tek bir ¢ercevede idealar dleminde iyi, glizel,
dogru olani idealarin 6zl olarak diisiinlirken Aristotales siniflandirmaya giderek
degerleri incelemeyi tercih eder. ”Organon 'da hakikat degerine, Nikomakhos'ta,
Ahlak’ta ahlaka; Ekonomika'da iktisada, Poetika ve Retorik'te bedii degerlere yer

aylrmlstlr.15

Goriildugii tizere, deger kavramu ile ilgili pek ¢ok tanim yapilmis, kavrama
iligkin farkli yorumlar getirilmistir. Ancak kavramin, siirlari kesin olan bir tanima
sigdirilmast zordur. Kimi arastirmaci ve filozoflara gore, degere anlam veren, islev
yiikleyen 6zne iken; kimilerine gore de degerler zaten insanlardan bagimsiz olarak var

olan kavramlardir.

14 Ali Osman Giindogan, “Ahlaki Hayatimizin Kaynaginda Toplumculuk- Bireycilik Tartismast”, Bilgi
ve Deger: Mugla Universitesi Felsefe Boliimii Sempozyum Bildirileri, 257.
15 Ulken, a.g.e., s. 192
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Ahlaki degerler hakkinda inceleme yapan Ali Seyyar, degerlerin tasnifini ii¢
sekilde yapar:

“1. Hedef ve Vasitalar Agisindan Degerlerin Tasnifi: Nihai degerler, vasitali degerler

2. Mahiyet Agisindan Degerlerin Tasnifi: Manevi degerler, kiiltiirel degerler ahlaki

degerler, sosyal degerler

3. Degerlendirme Kriteri Ag¢isindan Degerlerin Tasnifi: Objektif degerler, sahsi

degerler®

Nicolai Hartmann’in degerler tasnifi su sekildedir:

“1. Iyi Degerler: Faydayla ilgili, 6zgiin deger alanlarini kapsar.
2. Zevk Degerleri: Hayatta hos olarak nitelendirilen seylerin disa vurdugu degerler.
3. Dirimsel Degerler: Hayatta katki saglayan her sey, bu deger kapsamindadir.

4. Tinsel Degerler: Bu degeri de kendi iginde estetik, ahléki, bilgisel olarak iice

ayrilmaktadir.”’

Orhan Hangerlioglu ise, degerin tasnifine iki alanda yogunlagmaistir:

“1. Ruh Bilimsel Deger Alani: Bu alan i¢indeki degerler, bireyler igin 6znel anlamlar

ifade ederler. An1 degerleri, fayda degerleri ve kullanma degerleri ruh bilimsel deger

alaninda bulunur. Bu tiir degerleri ekonomik degerler ile karigtirmamak gerekir.” 18

16 Ali Seyyar, Ahlak Terimleri, istanbul, Beta Yayinevi, 2003, s. 99.
17 Ahmet Cevizci, Etik Ahlak Felsefesi, istanbul, Say Yayinlari, 2014, s. 377.
18 Orhan Hangerlioglu, Ruhbilim Sézliigii, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1993, 103.
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2. Ekonomik Deger Alani: Bu deger alani, mallarin degistirme degeri ve piyasaya gore

kullanim degerini ifade eder.”®

Degerlerin pek ¢ok tasnifi olmakla beraber genel olarak ahlaki, siyasi, iktisadi, sosyal

ve kiiltiirel, dini ve estetik degerlerden bahsedilebilir.
2.1.1. Ahlaki Degerler

“Bir toplum ig¢inde kigilerin uymak zorunda olduklar: davranis bicimleri ve
kurallar: " olarak tanimlanan ahlak, yazili kurallara baglanmayan ancak bireylerin

uymak zorunda olduklarin hissettikleri kurallar biitiintidiir.

Ahlaki, Bireyin biitiin unsurlariyla hazir buldugu norm ve kurallar biitinii**
olarak tanimlayan Ahmet Cevizci, ahlakin bir ilke kavramindan ziyade diizen
kavramina denk geldigini ifade eder. Yazili olmayan bu kurallar, toplumda diizeni

saglayan onemli faktorlerdendir.

Tiirker Alkan, ahlakin {i¢ temel kaynaga dayandigini belirtir. Bunlardan ilki
tanrisal - ilahi ahlaktir. Bu kaynaga gore, ahlak kurallar1 somut olgulardan ¢ikarilamaz,
dolayisiyla kurallar mutlak ve evrensel bir nitelik tasimalidir. Bu mutlak ve ilahi
kaynak, 6ziinde bir inanci barindirir, bu Tanr1 da olabilir veya tapinilan bir inek de.
[lahi kaynak, akla ve bilime degil de duygulara dayandigindan, bilimsel olmadigindan

kanitlanamaz, bu da onun elestirilmesinin en énemli nedenidir.

Ikinci kaynak ise toplumdur. Agirlikli olarak sosyolog ve antropologlarin
benimsedigi bu goriise gore, “ahlak toplum yasaminda belirli islevleri yerine getiren
kurallardan olusmaktadir.” Toplumsal kosullarin degisime ugramasiyla ahlak
kurallarmin da farklilagsmasindan dolayi, bu goriise inanalar mutlak ve evrensel bir
ahlak anlayisinin olamayacagini diisiiniirler. Ancak iki cesit tepkiyle karsilasirlar.

Bunlardan ilki, var olandan hareket ederek olmasi gerekene ulasilamayacaginmi dile

19 Orhan Hangerlioglu, Ekonomi Sézliigii, istanbul, Remzi Kitabevi, 1981, s. 53.
2 Tiirkee Sozliik, s. 54.
21 Cevizci, a.g.e., s. 17.
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getirirken; ikinci tepki, evrensel olmayan ahlak kurallarinin gergek manada bir ahlak

kurali olarak sayilamayacagi yoniindedir.

Ahlakin ticiincii kaynagi ise bireydir. Pek ¢ok diisliniir tarafindan da bireyin
hareket noktasi olarak alindig1 goriiliir.?? Ancak bireyin sezgi ve duygulariyla hareket
etmesi ayni ilahi kaynakta oldugu gibi, bilimsel olarak kanitlanamamasi sebebiyle
elestirilir. Bununla birlikte toplumu kaynak alanlar gibi bireyin kaynak alinmasi da

mutlaklik degil, aksine cesitlilik getirir.?

Ahlaki degerler hakkinda calismalar yapan Erol Gilingdr, ahlak denilince
yalnizca insanin kastedildigini ifade eder. Ciinkii yalnizca insan, akliyla hareket
edebilen, iyinin ve kotiiniin ayrimina ulasabilen varliktir. Ahlaki davranigin sosyal
yoniine de dikkat c¢eken Giingor, iyi bir davranisin toplumda giizel sonuglar

doguracagini; kétii bir davranisin da baskalarina zarar verebileceginden bahseder.?

Ahlaki degerlerin, toplumdan topluma degisiklikler gosterdiginden
bahsetmistik. Bu da bireylerin dogustan ahlaki deger yargilar ile dogmadiklarinin,
tim deger yargilarini daha sonra kazandiklarinin gostergesidir. Bireydeki ahlaki
davranigin gelisimini inceleyen Jean Piaget ve Lawrence Kohlberg, gelisimi ii¢
asamada degerlendirir. Iki diisiiniire gore, bireyin ahlaki gelisimi gelenek Oncesi,
gelenek ve gelenek otesi donemlerden gecerek olusur. Buna gore, gelenek oncesi
donemde kiigiik bir cocugun ahlakindan s6z edilir. Bu donemde 6diil ve cezalarla
ahlaki terbiye verilmeye ¢alisilir. Ikinci dénem, ¢ocugun okula gitmeye basladig1 ve
sosyallestigi, toplumdaki bazi kurallar1 ve yargilar1 6grendigi gelenek donemidir.
Gelenek otesi donem ise, ¢ocuklugun geride kaldigi, olgun bir birey haline geldigi
donemdir. Bu donemde birey neden ¢aliskan olmasi gerektigini, neden fedakarlik
yapmast gerektigini sorgulamaya baslar. Toplumun degerlerini tartigabilir hale

gelirken, asil dnemli olanin insan olmak oldugunu 6grenir.?

22 Konuyu uzatmamak adina tek tek diisiiniirlere deginmeyecegiz. Aristotales’ten Hegel’e, Hegel’den
Marx’a kadar uzanan g¢esitlilik ile ilgili bilgi igin bkz. Turker Alkan, Siyasal Ahlak ve Siyasal
Ahlaksizlik, Bilgi Yayinlari.

2 Tiirker Alkan, Siyasal Ahlak ve Siyasal Ahlaksizlik, Ankara, Bilgi Yayinlari, 1993, s. 88-98.

24 Erol Giingor, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 1997, s. 11- 12,

25 Cevizci, a.g.e., s. 20.
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Erich Fromm, insan varliginin ortaya koydugu bir sorundan bahseder, bu da
insanin bu diinyaya bu konudaki istegi sorulmadan geldigi ve ayn1 sekilde sorulmadan
da gittigi ile ilgilidir.?® Insan diinyaya gelisinde dahi s6z sahibi olamamis bir varlik
iken, diinyaya geldigi anda s6z sahibi olabilmesi pek miimkiin degildir. Haliyle ilk
basta kendisine dgretilen kural ve degerleri sorgulamadan kabul eden birey, “biraz
biiyliylip olgunlastiktan sonra ise, yasadigi toplumun kendisi ve degerleriyle ters
diismemek, ona yabancilasmamak adina, oldugu sekliyle alir.”?’ Benimsemedigi ve
igsellestiremedigi degerleri; toplumdan soyutlanmamak, otekilestirilmemek, yalniz
birakilmamak i¢in igsellestiriyor gibi yapmak zorunda kalir. Yapamadig1 noktada da

0zelde ailesiyle veya yakin ¢evresiyle, genelde de toplumla ¢atigmaya baslar.

Iyilik, dogruluk, yardimseverlik, giiven, sayg1 gostermek, diiriist davranmak,
adaletli olmak ve daha pek ¢cok deger, ortak ahlaki deger yargilarindandir. Ancak farkl
toplumlarda, kiiltiirlerde degisik sekillerde uygulanmis olabilirler. Harun Tepe’nin de
ifade ettigi gibi, “Kisacasi ayni eylem farkli ahlaklar tarafindan ayni anda hem iyi hem
de kotii olarak degerlendirilebildigi gibi, ayni ahlak ayni eyleme farkli zamanlarda
hem iyi hem de kétii diyebilmektedir.”?Aynm sekilde yapilan iyilikler zamana ve
sartlara gore de degisiklik gosterebilirler. Ornegin, ge¢mis zamanlarda halka iyilik
olmasi i¢in ¢cesme, ibadethane yaptiriliyorken gilinlimiizde hayir islemek i¢in daha ¢cok

egitime destek vermek, hastane kurmak gibi alanlara yonelindigi goriiliir.

Harun Tepe, ahlak kavraminin mutlakligi ve ¢ogullugu ile ilgili olarak su

ifadeleri kullanir:

“Birisine ahlaksiz denildiginde ya da ahlaksizca bir eylemden s6z edildiginde, bize
hemen —hakl1 olarak- hangi anlamda, hangi ahlaka gdre bu kisi ya da eyleme ahlaksiz

dedigimiz sorulacaktir. Yargilama hangi ahlaka gore yapilmaktadir? Esas alinan bu

% Erich Fromm, Psikanaliz ve Zen Budizm, Cev. Ilhan Giingéren, Istanbul, Met/Er Matbaasi, 1978, s.
217.

27 Cevizci, a.g.e., s. 17- 18.

28 Harun Tepe, “Siyaset Ahlaki ya da Siyasetginin Ahlak1”, Siyasal Ahlak ve Siyasal Ahlaksizhk, s.
293.
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ahlak dizgesinin digerlerine dnceligi ve iistiinliigii nereden gelmektedir? Dogru ahlak
ya da biitiin ahlaklarin istiinde yer alan evrensel bir ahlak var midir? Bu hangi

ahlaktir? Onu evrensel kilan nedir??®

Modernlesmeyle birlikte bireyin one ¢ikisi ahlaki yargilarda mutlaklig
kaldirarak yerine ¢cogullugu getirir. Ahmet Kemal Bayram’in da ifade ettigi gibi, “her
birey kendi basina bir baglamdir artik.” Bu da toplumda mutlak diyebilecegimiz veya
evrensel olarak gordiigiimiiz ahlak kurallarini erozyona ugratir. Oyle bir zamana
gelinmigtir ki artik neyin ahlakli neyin ahlaksiz oldugu belirsizdir. Bu anlamda
yasanilan farkliliklar da ahlaki degerlerin ¢catismasina sebep olmaktadir. Ahmet Kemal
Bayram’a gore, “(...) bireysellesme, beraberinde etik ¢cogullasmay: getirmis ve bu
cogulluk, ekonomiden siyasete, toplumsal yasamdan zihniyete kadar ¢esitli alanlarda

kriz olarak tezahiir etmistir.”°

Bunlarin akabinde bireylerin davraniglariin bagimsizlagmaya baglamasiyla
ailevi baglar zayiflamig, adalet, esitlik, sadakat gibi deger yargilar1 zedelenmis,
bliyiiklere gosterilen nezaket azalmis, ¢ocuklara karsi sabir tiikenmistir. Bunlara
ragmen ahlaki deger yargilarinin tamamen yitirildigini soyleyemeyiz. Giiniimiizde

hala diizeni saglayan kurallar biitiinii olarak varliklarini stirdiirmektedirler.

Yiicel’in romanlarinda genel olarak goriilen ahlaki deger catigmalarin;
kahramanlarin diirlist olmamalar1 ve yalana basvurmalar, aile kurumunun
zedelenmesi, esler arasi ihanetler, ¢ikar iliskileri, saygi, hak, hukuk ve adalet

kavramlarinin yitirilmesi olarak siralayabiliriz.
2.1.2. Sosyal ve Kiiltiirel Degerler

Sosyal ve Kkiiltiirel degerler, bireye iginde yasadigi toplum tarafindan

kazandirilan maddi ve manevi davranislardir. Bu degerler, bireye oncelikle anne ve

P Aly.,s. 290, 291.
% Ahmet Kemal Bayram, “Modern Zamanlarda Etik ve Siyasal Degerler”, Dem Dergisi, Yil:2, Say1: 5,
s. 20.

35



babasi, daha sonra yakin gevresi, okulda Ogretmenleri, kimi zaman arkadaslari
tarafindan ogretilir. Eve gelen misafire hos geldin demeyi, 6gretmen sinifa girdiginde
ayaga kalkmay1, yeni ev almis bir kisinin evine elimiz bos gitmemeyi zamanla 6grenir

ve hayata gegiririz.

Insanlarin beraber bir yasam siirmelerini, ortak bir sosyal yapmnimn etrafinda
bulugmalarin1 saglayan kavram ise kiiltiirdiir. Tek bir tanima sagdirilmasi zor bir
kavram olan kiiltirdeki bu giicliigiin sebebiyse, kavramin ¢ok anlamli olmasinda
aranabilir. Kiiltiirti tanimlamaya gegmeden 6nce kelimenin kokiine bakmanin faydali

olacag diisiincesindeyiz.

Terry Eagleton Kiiltiir Yorumlar: adli kitabinda kiiltiir kelimesinin anlamindan
bahsederken kelimenin kdkenine iner ve Latince kokiiniin, pek ¢ok anlama gelen
colere oldugunu soyler. Colere kelimesi ise dnce Latince cultus, daha sonra da dini bir
terim olan cult halini almigtir. 3 Sézciik on sekizinci yiizyila kadar Fransa’da culture
seklinde kullanilmig, daha sonra Almanca'ya gegmis ve 1793 tarihli bir Alman Dili
Sézliigiinde Cultur olarak yer almustir. ilerleyen yillarda Ispanyolca, Ingilizce ve Slav
dillerine de gegmistir. Bilimsel olarak ilk kiiltiir tanimin1 veren Ingiliz antropologu
Tylor’un kiiltlir kavramint Almanca'dan aldig1 ve 6zellikle Klemm' den esinlendigi

kanis1 oldukga yaygindir.3?

Serif Mardin’in kiiltiir tanimi1 ise, “Bir toplumun mevcut oriintiisiinii devam
ettirmeye yarayan, kismen esnek fakat normal olarak nisbeten yavas degisen simgeler

sistemi.”*3seklindedir.

Bozkurt Giiveng soyut bir kavram olan ve tanimlanmasi zor olan kavrami su

sekilde tanimlar:
“ (1) Kiiltiir, bir toplumun ya da biitiin toplumlarmn birikimli uygarligidir.
(2) Kiiltiir, belli bir toplumun kendisidir.

(3) Kiiltiir, bir dizi sosyal siire¢lerin bileskesidir.

31 Terry Eagleton, Kiiltiir Yorumlar, Istanbul, Ayrint1 Yayinlari, 2005, s. 10.
32 Bozkurt Giiveng, Insan ve Kiiltiir, Ankara, Remzi Kitabevi, 1979, s. 96.
33 Serif Mardin, Ideoloji, Istanbul, letisim Yayinlari, 1992, s. 106.
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(4) Kiiltiir, bir insan ve toplum teorisidir.”3*

Ingiliz antropolog Tylor’ un kiiltiir tanim1ysa genel olarak kiiltiiriin genel savini
yansitir vaziyettedir: “Kiiltiir, ya da uygarlk, bir toplumun tiyesi olarak, insanoglunun
ogrendigi (kazandigi) bilgi, sanat, gelenek-gorenek ve benzeri yetenek, beceri ve

aliskanliklart icine alan karmagik bir biitiin' diir.

Mehmet Kaplan, kiiltiir kelimesini edebiyat ile mukayese ederek inceler:

“Kiiltiir kelimesi edebiyat kelimesine nazaran daha genis bir mana tasir. Edebiyat
disindaki biitiin giizel sanatlar, resim, musiki, dans, heykel, ilh. Kiiltiir sahasina girdigi

gibi, giizel sanatlarin disinda insanoglunun elinden ¢ikma esya, yiyecek, icecek,

elbise, silah, alet vesaire de kiiltiir sahasina girer.”3®

Kiiltiirti pek ¢ok kavramla iliskilendirmek miimkiin olmakla birlikte 6zellikle
dil ile miinasebeti biiyiiktiir. Dil, sosyal ve kiiltiirel degerlerin tastyicisidir. Ayni dili
kullanan insanlar ortak bir topluluk meydana getirirler. Farkli diisiincede olsalar dahi
konustuklari dilin ayn1 olmasi sayesinde bunun paylasimini yapabilir, deger yargilarini
sOzIli ve yazili olarak gelecege tasiyabilirler. Mehmet Kaplan da kiiltiir i¢in dilin
onemini vurgular: “Kiiltiir deyince ilk akla gelen sey “dil” dir. “Dil” millet denilen
sosyal varligi birlestiriyor. Onlar arasinda duygu ve diisiince akimi viicuda

getiriyor. %’

Edebiyatimizda kiiltiir ve uygarlik kelimelerini yakindan takip eden Ziya
Gokalp ise, kiiltiir kavraminin anlamina karsilik olarak “hars” kelimesini ortaya koyan
kisidir. Onun kiiltlir kavraminda, kiiltiiriin bir ulusa ait olmas1 vardir. Bilindigi iizere

her milletin kiiltiirii kendine 6zgldiir. Ziya Gokalp de, bir ulusa 6zgii olan dil, edebiyat,

% Giiveng, a.g.e., s. 95.

Kiltiirtin diger tanimlari i¢in bkz. 101, 102.

% Ae., s 102

% Mehmet Kaplan, Kiiltiir ve Dil, istanbul, Dergah Yayinlari, 1983, s. 11.
ST Ae., s.28.
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giizel sanatlar, gelenek ve gorenek, hukuk, ekonomi, tére ve daha pek ¢ok olgunun
toplamina kiiltiir demistir. *® Gokalp, kiiltiir kavraminin milletlere 6zgii oldugu savini
savunurken; Edward Said’e gore, biitlin kiiltiirler i¢ igedir. Her biri digerinden

beslenerek ilerlemistir dolayisiyla homojen olmayip heterojen bir yap: halindedir. 3

Sosyal ve kiiltiirel degerler, bireylerin nasil davranmasini veya davranamamasi
gerektigini belirten, bir bakima da toplumdaki diizeni saglayan yargilardir. Bu
degerler, “neyin dogru, neyin yanlis, neyin iyi, neyin kotii, neyin giizel, neyin ¢irkin,
neyin adil oldugu konusunda genel yargilara varma olanag: tanirlar.”*® Boylelikle
toplumda diizen saglanir. Sosyal ve kiiltiirel degerler tek bir alanla kisitli kalmayan,
yeme icmeden kilik kiyafete, eglence anlayisindan edebiyata kadar genis bir yelpazesi

olan degerlerdir.

Geg¢miste veya giiniimiizde fark etmeksizin bireyler, etraflarina belli kaliplar
icerisinde bakarlar ve insanlar1 da o baktiklari kaliba uygunluk agisindan
degerlendirirler. Zamanla onlara 6gretilen degerler, gosterilen modeller kisilerin tiim
yasantilarinda belirli bir ¢izgiye ve kurallar biitiiniine uygun olmalarmi asilar. Ornegin,
“Tiirkiye'nin kiigiik tasra sehirlerinin degerlerinde biiyliklere hiirmet etmek, dindar
olmak "iyi"dir, Misliman olmayanlar1 taklit etmek, "mahalleden kopmak"
"kotii"diir.”*! Tiim bu sozlii ve yazili olarak bireylere ulasan deger yargilari, bunlarin

disinda orf ve adetlerle, gelenek ve goreneklerle de topluma ulagsmislardir.

Sosyal ve kiiltiirel degerler, toplumdan topluma degisen degerlerdir. Elbette
farkli toplumlar da bazi davraniglarda ortak noktalarda bulusabilmektedir. Ancak bu
ortak noktalar genellikle daha azinlikta kalmaktadir. Her tilkenin kendine 6zgii bir
kiiltiiriiniin olmast gibi ayni iilke i¢inde de farkl kiiltiirlerin sentezini gormekteyiz.

“Milli smirlar i¢indeki bu farkli birimlere ve sentezlere de «alt-kiiltiir» ad1 verilir.”*?

3 Mahmut Arslan, “Ziya Gokalp’te Kiiltiir ve Uygarlik Anlayis1”, I.U.E.F. Sosyoloji Béliimii tarafindan
25-26 Ekim 2004 tarihinde yapilan Tiirkiye’de Sosyoloji - Ziya Gokalp Sempozyumu

% Eagleton, a.g.e., s. 25.

40 Mehmet Yazici, “Degerler ve Toplumsal Yapida Sosyal Degerlerin Yeri”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 24, S. 1, Elaz1g 2014, s. 211.

41 Mardin, a.g.e., s. 102, 103.

42 Giiveng, a.g.e., s. 116.
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“Ornegin "bulut yagmur getirir" bir toplulugun bir biitiin olarak 6grendigi bir
savmadir. "Ninelere hiirmet edilir" de aym sekilde, tath ve saygideger nineler
imajtiglenerek tutturulan bir degerdir. Bunun yaninda toplumsal hayatimizda énemli

binlerce simge var: Mehmetgik, fedakar ilkokul hocasi, Cami (baska bagka ortamlarda

baska baska anlami olan bir simge), emperyalist somiiriicii v.s™*3

Kent ve kOy yasami arasinda da sosyal ve kiiltiirel degerlerin farklilastigini
gormekteyiz. S6z gelimi kentli bir kadiin yetistigi sosyal ¢evre ve kiiltiir onun kendi
Ozglrliigiinii tayin etmesine olanak sagliyorken; Anadolu’da yasam siiren bir kadin,
yetistigi ¢evrenin ona ¢izdigi 6zgiirlikk alaninda yasam siirmektedir. Bu durum sadece
kent ve koy arasinda sinirli degildir. Kent yerlesiminin farkli semtlerinde de sosyal ve
kiiltiirel degerlerin ¢esitliligi vardir. Balat’ta yapilan bir diiglindeki eglence
anlayisiyla, Florya’da yapilanin bir oldugunu séylemek zordur. Ciinkii her biri kendi

yetistigi ¢cevrenin sosyal ve kiiltiirel degerlerine gore bir eglence anlayisina sahiptir.

Insanin dogdugu anda bir kiiltiire sahip olamayacag: asikardir. Ancak birey,
zamanla i¢inde bulundugu toplumun deger yargilarin1 6grenir ve o kiiltiire dahil olur.
Dahil olunan toplumun kiiltiirii, yasayis tarzi, eglencesi, dili, dini ve pek ¢ok 6zelligi
kendinden sonraki bireylere tasinir. Bu da kiiltiiriin siirekli olma 6zelligi olup bu
streklilik de deger yargilar, gelenek gorenekler, toreler yoluyla saglanir.
Siirekliliginin olmasina karsin, kiiltliriin maddi ve manevi yonleri zamanla degisime
de ugramaktadirlar. Manevi yonler her ne kadar degisime kars1 direng gosterseler de
zamana, mekana, gelisen teknolojiye, ekonomik ve siyasal gelismelere bagl olarak

farklilasirlar. Serif Mardin, kiiltiiriin degisme nedenlerini sdyle siralar:

1) Hangi toplumda olursa olsun kiiltiir 6gesi ve ideolojik 6ge anlam bakimindan
tamamen '"kapal" degildir, bazi tefsirlere aciktir. Bundan dolayi, Ornegin

Atatiirkgiiliik bugiin ayni uglar tarafindan ayr1 yorumlanabilmektedir.

4 Mardin, a.g.e., s. 105.
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2) Her insan kiiltiir degerlerini ayni sekilde icermez. Etki bazen yiizeyde kalir, bazen

¢ok derin olur.

3) Kiiltiir ve ideoloji yalniz empoze edilen bir kalip degildir. Insanlar kiiltiirii kendi

amaclari i¢in kullanirlar.*

Dolayisiyla giyim kusam, yeme i¢me aligkanliklari, dinlenilen miizikler,
insanlarin iligkileri, eglence kiiltiirii ve diger 6zellikler zaman i¢inde farklilasir. Bu
farklilagsma da toplumda deger yargilart birbirinden ayrilmis insanlarin birbirleriyle

catismasina neden olur.

Sosyal ve kiiltiirel degerlerin ¢esitlenmesinin ve bu ¢esitlenmelere bagli olarak
yasanan catismalarin disinda, tiim bu degerler toplumu biitiinleyen, bir ¢ercevede
toplayan kiymetlerdir. Tezimizin konusu geregi biz bu degerlerin birbiriyle ¢atisma

yoniiyle ilgilenecegiz.
2.1.3. Siyasi Degerler

Siyaset ve politika* kelimesi herkesin siklikla isittigi, farkl1 anlamlar yiikledigi
ve giinliik hayatin iginde kendilerine yer bulmus kelimelerdir. Inceledigimiz diger
kavramlar gibi siyaset ile ilgili olarak da pek ¢ok tanim yapilmistir. Biz kisaca siyaset
tanimlarindan, giiniimiizde siyasetin ne anlama geldiginden, siyasetin ahlak ile

iliskisinden, siyaset¢inin nasil davranmasi gerektiginden bahsedecegiz.

Siyasetin her seyden once toplumsal bir etkinlik alani®®

oldugunu
sOyleyebiliriz. Tek basina var olan bireyin yaninda kimse olmadan siyasi bir alan
yaratmasi oldukca zor goriinmektedir, dolayisiyla siyasetin varlig1 toplumun varligiyla

iliskilidir. Giliniimiizde siyasete toplumun her kesiminden yurttas katilabiliyorken

“Ae., s 119.

4 Politika kelimesi, Yunanca kent-devlet anlamina gelen “Polis” kelimesinden gelmektedir. Yunanca
bir kelime olan Politikos, devlet ve kent islerine dair her seyi kapsayan bir kelimedir. Bu anlayisa gore
siyaset, “devlet i¢inde veya etrafinda ortaya cikan bir etkinlik tiiridiir.”, Komisyon, Siyaset:
Kavramlar, Kurumlar, Siirecler, Ed. Yiiksel Taskin, iletisim Yaynlari, istanbul, 2014, s. 25.

4 Andrew Heywood, Siyaset, Cev. Fahri Bakirci, Ankara, BB101 Yayinlari, 2018, s. 24.
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modern Oncesi donemde durum pek Oyle degildir. Yoksul yurttaglarin da devlet
yonetiminde yer almasindan sonra, Aristophanes siyaset alaninda gii¢lii ve soylu
kisilerin var olmas1 gerektigini, yoksul ve cahil kisilerin ise bu alanda yer almamasi
gerektigini sOyleyen kisilerden biridir. Siyaset bir yonetim sanati, becerisi ve yetenegi
olarak goriildiigiinden, onlarin deyimiyle cahil ciihela kesim de bu becerilere sahip

olmadigindan devlet yonetimine girmemelidirler.

Siyaseti ve yonetme sanatinin icrasini ayricalikli gruba yani filozof, kral veya
yoneticilere 6zgii goren bir diger kisi de Platon’dur. Platon da Devlet adli kitabinda,
siyaseti bir yonetim sanati, becerisi ve yetenegi olarak gordiigiinii ifade eder. Yiiksel
Taskin, Platon’un siyaset tanimiyla Osmanli Devleti’nde siyaset kavramina yiiklenen
anlam arasinda benzerlikler oldugunu belirtir. Arapga kdkenli olan siyaset kelimesi,
seyislik, at idare etme anlamlarina gelmekte olup, Islam diinyasinda da hiikmetme,

yonetme sanat1 ve becerisi anlaminda kullanilmistir.’

Modern 6ncesi donemde, siyaset yaygin olarak, yonetme sanati ve becerisi
olarak tamimlanmistir. Andrew Heywood siyaseti; insanlarin, altinda yasamlarini
surdiirdiikleri genel kurallari yapmaya, korumaya ve degistirmeye yarayan etkinlikler
olarak tanimlar. Siyaset kelimesinin de toplumda daha ¢ok kotiiyti cagristirdigini, daha
cok bozulmaya, hileye, catismaya iliskin kavramlar olarak goriildiigiinii belirtir.*®
Alaeddin Senel, siyaseti tanimlarken su climleye yer verir: “Siyaset, farklilasmaya
ugramig toplumlarda, bu yoneten ve yonetilen farklilasmasiyla ilgili yapilar,
kurumlar, roller, diisiinceler ve eylemlerdir.”*® Marx ise siyaseti, hukuk ve kiiltiirel
birlikte toplumsal yasamin gercek temeli olan ekonomik temelden ayrik olan bir

iistyapimin parcasi olarak gormektedir.*

Siyasetin ne oldugu ve nasil olmas1 gerektigi konusuna farkli bir bakis agisi
getiren, bunla birlikte olduk¢a da elestirilen ve tartisilan Machiavelli’ye gore, insan

bencil bir yaratilisa sahip olup ¢ikarlarina gore hareket eden, istedigi seye ulasmak i¢in

47 Komisyon, a.g.e, s. 23-26.

4 Heywood, a.g.e., s. 25.

49 Alaeddin Senel, “Siyasal Ahlak: Kapsami- Ag¢mazlari- Tipolojisi”, Siyasal Ahlak ve Siyasal
Ahlaksizlik, s. 258.

Heywood, a.g.e., s. 37.
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her yolu mubah goren, giivenilmez bir varliktir. Bu varligin karsisinda yer alan devlet
ise, onu bastirmak, dizginlemek ve korumak i¢in gii¢ kullanmalidir. Onun diisiincesine
gore, giiclii olanin var olan giiclinii kaybetmemesi i¢in her seyi yapabilme yetkisi
olmalidir. Machiavelli’nin diisiincesi kulaga korkung gelse de aslinda toplumun her
noktasinda bu tavir hakimdir. Siyaset alaninda da giicii elinde bulunduran baskasinin
giiclenmesine engel olmak adina her yola bagvurabilmekte, “Bagskasinin giiclenmesine

izin veren, kendi yok olusunu hazirlar™®! diisiincesiyle hareket etmektedir.

Tiirker Alkan’in da ifade ettigi gibi, siyaset 6zilinde esitsizligi barindiran bir
kavramdir. Yonetenin ve yonetilen ikiligine dayanan siyasette, giicli elinde bulunduran
sliphesiz yoneten taraftir. Dolayisiyla bu da esitsizligin gostergesidir. Giiglii olanin
giiciinii kaybetmemesi adina yaptigi davraniglar, yaptirnmlar toplumdaki bireylerle
yoneticiler arasinda catisma yasanmasina neden olan etkenlerdir. Ozellikle eski
zamanlarda siyaset daha ¢ok gli¢lii olanlarin, soylularin, krallarin s6z sahibi oldugu ve
kdoyliilerin, halkin olan bitenden haberinin dahi olmadigi; olsa da miidahale edemedigi
bir alandi. Ancak cagdas siyasete gelindigi zaman, bireyin ortaya ¢ikisi dengeleri
degistirmistir. “Insanlar artik kendi kisisel ¢ikarlarini diisiinerek, kendi egilimlerini
g0z Online alarak ekonomi ve siyasal kararlarini vermeye basladilar.” Bununla beraber

birey ve devlet arasinda deger farkliliklarma bagli olarak c¢atigmalar yasanmaya

baslar.

Tahsin Yiicel’in romanlarinda siyasi deger c¢atigmalarina baktigimiz zaman
daha ¢ok adaletin islemeyisi ve yozlasmasi, esitsizlik, riigvet ve adam kayirma kisacasi
siyasi olarak ahlaksizlik {izerinde yogunlastig1 goriiliir. Bu nedenle siyasetin ahlakla
olan iliskisini incelemek gerekmektedir. Ahlak®, yasanilan toplumda kisilerin
uymalar1 beklenen davraniglar olarak tanimlanabilir. Siyaset de insanin iginde
bulundugu bir eylem alan1 olmasi sebebiyle ahlaki kaygilarla yiiriitiilen bir alan haline

gelir. Siyaset¢i de Oziinde bir insan oldugundan herhangi biri gibi onun da

51 Komisyon, a.g.e., s. 29.

52 Modern zamanda bireyin ortaya cikisiyla beraber yasanan catismalara, siyasetin ahlakla olan iliskisi
icerisinde tekrar deginilecektir. Bu sebeple burada s6zii uzatmamak adina konuya sadece girizgah
yapilmigtir.

53 Ahlak kavramimin tanimu, igerigi igin bkz. “Ahlaki degerler”
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davraniglarinda eksikler, tercihlerinde yanligliklar olabilir. Ancak arada sOyle bir
farklilik tezahiir etmektedir: herhangi birinin yanlis1 sadece o kisiyi ve ¢evresindekileri
etkilerken siyaset¢inin bulundugu mevki sadece kendisini ve ¢evresindekileri degil
tim toplumu etkilemektedir.®* Soyle ornek verebilirizz Davranislarm
begenmedigimiz, olumsuz tavirlar sergileyen komsumuzla aramiza mesafe koyabilir
ve iliskimizi kesebiliriz ancak bizi yOneten siyaset¢inin begenmedigimiz
eylemlerinden —se¢ime kadar- uzaklasamayiz. Dolayisiyla siyaset¢i aldigi kararlarda
ahlaki degerlere uyarak yapilmamasi gereken davranislari yapmamalidir. O hélde,

toplumun siyaset¢i ve devletten bekledikleri nedir veya nelerdir?

Devlet, oncelikle tiim Kkisilere esitligi saglayacak, Kkisilerin hak ve
Ozgirliiklerini giivence altina alacak, kisisel menfaatlerini, ideolojisini aldig1 kararlara
katmayacak, halki kandirmayacak ve yalan sdylemeyecek, adam kayirmayacak, riigvet
almayacak... Elbette ki bu liste daha uzayabilir ancak vatandasin genel olarak

devletten beklentilerini bu sekilde siralayabiliriz.

Tiirker Alkan siyasal yozlagsmanin nedenlerini siralarken Oncelikli olarak
yoneten ve yonetilen ikiligine deginir. Bunun devaminda ise gelir ve gii¢ dagilimindaki
esitsizlikler gelir. Az dnce saydigimiz riigvet, adam kayirma gibi davranislar tiim bu
nedenlerin sonuglari olarak ortaya ¢ikar. Bunlarin disinda gizlilik ve tabular da siyasal
yozlasmanin nedenleri arasindadir.®® inceleyecegimiz metinlerde de siyasal yozlasma

sonucu ortaya ¢ikan durumlarla siklikla karsilasiriz.

Modern zamanla birlikte bireyler artik devlete tabu olarak bakmamaya ve
devletin yaptiklarin1 sorgulamaya baslamiglardir. Ayni sekilde siyasetgiler de
bireysellesme ile birlikte aldiklar1 kararlarda genel ahlaki yargilari, siyasette
bulunmasi gereken veya alisik oldugumuz deger yargilarini birakarak kendi ¢ikarlarina
gore kararlar alma yoluna gitmislerdir. Ahmet Kemal Bayram, modern zamanda siyasi
degerleri inceledigi yazisinda modern zamanla gelen bireysellik, deger yargilarinin

degismesi ve siyasete bunun yansimasi ile ilgili olarak su ifadeleri kullanir:

% Tepe, a.g.y., Siyasal Ahlak ve Siyasal Ahlaksizlik, s. 290-292.
%5 Alkan, a.g.e, s. 228- 231.
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“Modern zamanlarda askin olan kaynaklardan kopus ve bireysellik vurgusu iyi, kotii
yargilarinin kaynagii degistirmistir. Dogas1 geregi toplumsal olan ahlak, bireysel
diizeye indirgenmis ve uhrevi boyutu bastirilmistir. (...) Boyle bir yapilanma da

haklilik ve hukukiligi beraber ¢agristiran mesruluk yerine, riza imalatini hedefleyen

ikna ve yonlendirme gibi mesrulastirma siirecleri ikame edilir.”%®

Modern oncesi donemde ahlaki ve kamusal bir etkinlik alani olarak goriilen
siyaset, modern donemde her ne kadar bireyselleseme, kiiresellesme ile bu
kavramlardan daha uzak bir alan haline gelmis olsa da yine de ahlaki yargilari iginde

bulundurur.®’

Tahsin Yiicel’in romanlarinda, siyasal ahlaksizlia bagli olarak yasanan
yozlagmayi, adalet sisteminin haksiz isleyisini, devlet ve halkin ¢atigmasini iglemistir.
Bununla beraber sahsi ideolojik fikirlere ve farkli ideolojilerin ¢atigmalarma da

romanlarinda yer vermistir.
2.1.4. iktisadi Degerler

Iktisat, herhangi bir esyanin, alman bir arabanin veya kitabin, kisacasi sahip
olunan nesnelerin bir degerle, parayla 6l¢iilmesidir. Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii
adl kitabinda ekonomiyi, “siretim iliskilerini inceleyen bilim” olarak tarif eder. Eski
Yunan diistincesinde de bu alanda tek diisiiniir ve ekonomi teriminin kurucusu olan
Aristoteles’e  deginen Hangerlioglu, Aristoteles’in  her malin iki degerinin
bulundugunu gordiigiinii ve kullanma degeriyle degistirme degerini birbirinden

ayirdigii ifade eder.%®

%6 Bayram, a.g.y., s. 18.

57 Siyasal ahlakla ilgili bilgi i¢in bkz. Siyasal Ahlak ve Siyasal Ahlaksizhk, (Der: Tiirker Alkan), Bilgi
Yayinlari

% Hangerlioglu, Ekonomi Sozliigii, s. 78
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Bireylerin maddeye yiikledikleri deger ve bunun para olarak karsiligi cesitlilik
gosterir. Kimi icin kitaba para verilmesi gereksiz bir harcama iken, kimisi i¢in degildir.
Dolayisiyla nesnelere bigilen degerlerin sinirlarinin kesin ¢izgilerle ¢izilmesi miimkiin
gozilkmemektedir. Sinirlarin kesin ¢izgilerle belirlenememesinin belki de en temel
nedeni, tiim bu degerlerin dziinde insanin yer almasidir. Sabri Ulgener, bu noktada su

climlelere yer vermektedir:

“Iktisadi yasay1s, sdziin kisasi, nerede ve hangi yiizyilda olursa olsun, yalnmz dis

verilerin bir araya gelisinden ibaret bir madde diinyasi degildir. Biitiin o yiginlarin

altinda ve gerisinde kendine has tavir ve davranislari ile insan gercegi yatar.”

Buradan hareketle iktisadi degerler ve faaliyetler ele alinirken bunlarin yalnizca
maddesel bir aligverisi kapsamadig: bilinmelidir. Insanin 6zne olarak yer aldig1 bu
faaliyetlerde siliphesiz sosyolojik bir boyut vardir. Toplumun kiiltiirel degerleri,
bireylerin yasayis sekilleri, hayata kars1 bakis acilar1 ve daha pek ¢ok etken iktisadi
degerlerle i¢ ige olan faktdrlerdir. Ornegin, giiniimiiz toplumunda bireyin doyumsuz
ve kanaatkar olmadig1, daima tiiketme ihtiyaci hissettigi bilinen bir gercektir. Oyleyse
bunu yalnizca ekonomik degerlerle baglantili olarak diisiinebilir miyiz? Saniyoruz ki
bu pek miimkiin degildir. Tam olarak bu noktada az 6nce bahsettigimiz toplum
sartlarinin, kapitalizmle birlikte bireyin diinyayr algilayis seklinin maddeye

doniisiliniin, tiikketim toplumuna evrilmenin etkileri vardir.

Iktisadi degerlerin her birini siralamak miimkiin olmamakla birlikte kanaatkar
olmak, fuzuli harcamalar yapmamak, igverenler olarak adaleti g6z Oniinde
bulundurmak ve esitsizlige yer vermemek, “bencil maddi hirslara kapilip ticarl hayati

baltalamamak, nekes, paragdz davranip somiirii yapmaktan ve beldeleri, insanlari

5 Sabri F. Ulgener, Iktisadi Coziilmenin Ahlak ve Zihniyet Diinyasi, Der Yayinlari, Istanbul 1991,
(Aktaran: Ozkan Acikgdz, “Toplumsal Zihniyet Olgusu ve iktisadi Gelisme ile Tlgisi”)
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somiirgelestirmekten imtina etmek”®® temel iktisadi degerlerden birkacidir. Ancak
geemiste oldugu gibi giiniimiizde de toplumda bu degerlerin kaybin1 ve buna bagl
olarak tabakalagsmaya ve yasamdaki esitsizliklere, tiiketim ¢ilginligina ve paranin meta
haline doniismesine sahit oluruz. Diizendeki bozukluklarin iktisadi degerlere

yansimasinit Mustafa Erkal su sekilde ifade eder:

“hayali ihracat, vergi kagirma, isletme giderlerine ve makam odasi dizayninda israfa
kagmak, fatura vermemek, rekabetten kacinmak, mallara etiket koymamak, stirekli

devlet destegi aramak (...) gerektigi yerde rasyonel diisiinememek, gosteris

tiiketiminde yaris vb. gibi yiizlerce 6rnek bir zihniyet diinyasinin izlerini tagir.”®!

Tahsin Yiicel’in romanlarinda daha ¢ok iktisadi degerlerin kaybi ile ekonomik
farkliliklara bagli olarak yasanilan sinif farkliliklarina, toplumda bireylerin sosyal ve
siifsal olarak tabakalara ayrilmasma, koyli ve kentli olarak iki grubun varligina
rastlariz. Bununla beraber rastladigimiz bir diger konu, kapitalizmle birlikte paranin
metalagsmas1 hadisesidir. Artik bireyler i¢in para ara¢ olmaktan ¢ikarak, amac haline
gelmis olup bireyler gereksiz harcamalar yapmakta adeta bir tiiketim canavarina
doniismektedir. Yiicel de tiikketim toplumuna doniisiilmesini ve bunun bireyde yarattigi

tahribat1®2 romanlarinda islemeyi ihmal etmemistir.
2.1.5. Dini Degerler

Dini degeler, insanlarin bagh olduklar1 dinlere veya inanglara gore toplumda

yasanilan olaylara, durumlara karsi tutumlaridir. Ayni inang¢ etrafinda birlesen

®Murat Turna, “1980 Tiirk Romaninda Degerlerin Coziilmesi’, (Dan: Kazim Yetis),
Yayimlanmamus Doktora Tezi, Istanbul 2011, s.47.

61 Mustafa Erkal, iktisadi Kalkmmamm Kiiltir Temelleri, TDA Vakfi Yaynlari, Istanbul 1994,
(Aktaran: Ozkan Agikgdz, “Toplumsal Zihniyet Olgusu ve Iktisadi Gelisme ile ilgisi”, s. 100, 101)
82 Bireyin yasadig1 tahribat, genelde topluma ve kendi varligina yabancilagmasi seklinde ortaya gikar.
Bu hadiseye yabancilasma basliginda detaylica deginilecektir.

46



insanlarda ortak bir bag ve kuvvet olusur. Haliyle toplumun genelinde de bahsettigimiz

bu manevi bag olusur.

Insanlarin gogunda bir seyin varligina inanma ihtiyaci vardir. Bu bir yaraticinin
varligina inanma seklinde olabilecegi gibi, bir puta inanma veya hicbir seye inanmama
seklinde de olabilir. Dini olarak bir yaraticiya inanan Kisi, yaraticinin yapilmasini
istemedigi seylerden kaginir. Bunlar1 yaptig1 takdirde gilinaha girecegini, yapmadigi
takdirde de sevap kazanacagini diisiiniir ve iyi bir insan olmanin gerektirdigi sekilde
davraniglarin1 diizenler. S6zgelimi “hirsizlik yapmanin giinah oldugunu séylemek
kiginin dini bir deger yargisini yansitir. Ayni sekilde, yoksul insanlara yardim etmenin

bir sevap olarak kabul edilmesi bireylerin inandiklar1 dinin bir deger hiikmiidiir.”%

Degerler, birbirlerinden kesin cizgilerle ayrilabilecek kavramlar degildir.
Ahlaki degerleri disiindiigiimiizde ayn1 deger yargilarina dini degerlerde de
rastlamaktayiz. Saygili ve hosgoriilic davranmak, adaletli olmak, kimsenin hakkina

girmemek, kimsenin esine dostuna yan gdzle bakmamak, sadik olmak gibi degerler

aslinda insan olmanin gerekliligidir.

Enver Uysal, iki tiir erdem ¢esidinden bahseder ve bu iki ¢esidin birbirlerinin

tamamlayicist olduklarini ifade eder:

“Dini ya da Islami dedigimiz erdemler ise, bizim dindar olmamizin, Miisliiman

olmamizin sahip olmay1 zorunlu kildig1 erdemlerdir. Bunlarin birbirinin tamamlayicist

299

dedigimiz erdemler, “Islami” erdemlerle

oldugunu biraz 6nce ifade etmistik. “Insani”
biitiinlesememisse eksik, Islami erdemler de tabaninda insani erdemleri
barindirmiyorsa havada kalmaktadir. (...) Bundan dolayi, “iyi Miisliman” olmanin
yolunun, oncelikle “iyi insan” olmadan ge¢tigini, insani erdemlere sahip olmadan

Islami erdemlere sahip olunamayacagini biitiin netligiyle ifade etmek gerekir.”

8 Ulas Bingol, Peyami Safa’min Romanlarinda Degerler Catismasi, , (Dan: Mehmet Emin Uludag),
Dicle Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir 2011, s.7.

8 Enver Uysal, “Degerler Uzerine Baz1 Diisiinceler ve Bir Erdem Tasnif Denemesi: insani Erdemler-
Islami Erdemler” Uludag Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 12, S. 1, 2003, s. 67.
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Dolayisiyla sokakta yatan yash bir amcaya yardim ederek sevap isledigini diisiinen
biriyle, hi¢bir dini inanca sahip olmayan sadece yardimsever duygularla yardim eden

insanin da benimsedigi yargilar aynidir. Her ikisinin de amac1 iyi insan olmaktir.

Diger deger yargilarinda oldugu gibi dini degerler de her toplumda aym
degildir. Islamiyet’te bayram sabahlar1 namaz kilinirken Hristiyanlar *da boyle bir

inanig yoktur.

Tahsin Yiicel’in romanlarinda ise genel olarak dini degerler ¢atismasina

rastlamamaktayiz.

2.1.6. Estetik Degerler

Estetik deger yargilari, insanlarin nesnelere karsi hissettikleri begenme veya
begenmeme, haz alma gibi yargilardir. Bir sanat eserine veya bir yapita bakarken
oncelikle giizel olup olmadigiyla, daha sonra ondan haz alip almadigimizla, bize yarar
saglayip saglamayacagiyla ilgileniriz. Glizel veya iyi olarak nitelendirdigimiz ifadeler
gibi bir sanat eserine yonelttigimiz olumsuz ifadeler de birer deger yargisidir. Benim
i¢in ¢ok hos ve anlamli olan bir tablo, diger bir kisi de ayn1 duygulari uyandirmayabilir.
Her bir kisinin farkli bir karaktere, duyguya, bakis agisina, begeniye sahip oldugunu
diisiiniirsek, sanat eserine ylikleyecekleri anlam da farkli olacaktir. Dolayisiyla estetik

degerlerin de siibjektif yargilar oldugunu sdyleyebiliriz.

Estetik degerlerin siibjektif olmasina karsin; ortak estetik yargilarin nasil

olustuguna dair iki temel goriisiin varligindan bahsedilir:

“Nesne temelli yaklasimi savunanlar ortak estetik yargilarin olusumunda nesnenin
ozelliklerinin belirleyici oldugunu; nesnenin giizellik degerini kendisinde tasidigini
iddia etmektedirler. Ozne temelli yaklasimi savunanlar ise ortak estetik deger

yargilarmin ~ olusum nedenini  duygularin  sosyal olarak yapilanmasina
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baglamaktadirlar. Ortak kiiltiir, inan¢ ve degerlere sahip bireylerin estetik yargilarin

da ortakliklar olabilmektedir.”®

Estetik degerler kiiltiir ile iligkilidir. Kisinin nesneye karst duydugu hazzi o kisinin
yetismis oldugu kiiltiirden ayri1 diislinemeyiz. Bununla beraber mekan, yas, yasam
tarzlar1 gibi unsurlar da estetik yargilar1 farklilastiran etkenlerdir. Anneanne ve torunu
diisiinecek olursak anneanne Miizeyyen Senar dinlemekten haz alirken kiigiik torun

anneannesinin dinledigi miizik karsisinda hi¢bir duygu hissetmeyebilir.

Tahsin Yiicel’in metinlerinde ise, genel olarak estetik deger catismalarina

rastlamamaktayiz.

2.2. Degerler Catismasi

Calismamizin konusunu Tahsin Yiicel’in romanlarinda degerler catigmasi
olusturdugundan, ayrmntili bir sekilde inceledigimiz degerlerin, ¢atisma ile olan

iligkisini ele almak uygun olacaktir.

Genel olarak ¢atismanin ne oldugu soruldugunda, zihinlerde miicadele, savas
veya karsit gliclerin kavgasi belirir. Fakat kavramin sadece bunlarla siirl olmadigini
sOylemek gerekir. Felsefeden psikolojiye, psikolojiden sosyolojiye, sosyolojiden

ekonomiye pek cok alan ¢atisma kavramini kullanmaktadir.

Tiirkge Sozlik’te catisma kelimesi; silahli biliyiik kavga, arbede ve karsit iki
giiciin sozlii ve davramigsal olarak karsi karsiya gelmesi anlamlarimni tasir.®® Catismayz,
karst olmanin bir cesidi olarak degerlendiren Ozcan Yenigeri, kavramin cesitli
tanimlar1 olsa da, her birinde ortak olan {i¢ 68enin varligina dikkat ¢ceker. Bunlardan
birincisi, catisma iginde olan kisi, grup veya orgiittiir. Ikincisi ¢atismaya neden olan

olgu ya da olgulardir. Ugiinciisii de catigma sonucu ortaya ¢ikan durumlardir.®’

% Ayse Tekel, “Estetik Yarg1 ve Estetik Yargiy1 Etkileyen Faktorler”, STD, 2015, s.154.

6 Tiirkee Sozliik, s. 504.

67 Ozcan Yenigeri, Orgiitlerde Catisma ve Yabancilasma Yontemi, istanbul, IQ Kiiltiir Sanat
Yayincilik, 2009, s. 38-40.
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Mithat Eng, catismayr uzlastirllamayan ve birbirine karsit olan istek ve
egilimler olarak tanimlamaktadir.%® Felsefede ¢atisma, kanunlarin, tekliflerin
birbirinin ziddiyla var olmasi anlamini tasir. Gergeklik de bu zitlarin birliginden
oriilmiistiir. Tezin antiteziyle catismasi yeni bir sentez meydana getirirken; ortaya
cikan sentez ise yeni bir tez haline gelerek dongiiyii devam ettirir.®® Giirsel Aytag’in
catisma tamimzi: “Karsit seylerin ¢arpismasi, tartisilmasiyla karsit degerlerin ortaya

konulmasi”'° seklindedir.

Catismay1 yalnizca karsilikli bir arbede, miibadele olarak gérmek kavrami
basite indirgemek olacaktir. Karsit her tiirlii seyin; durumun, diisiincenin, tutumlarin
zithgimi catisma olarak nitelendirmek miimkiindiir. Toplumun heterojen yapisi
diisiiniilecek olursa, bu heterojenligin pek ¢ok farkliligi da iginde barindiracagi
asikardir. Ayni degerlerin kabulii nasil ki uyumu ve diizeni sagliyorsa; degerlerin
cesitlenmesi de beraberinde c¢atismayr getirir. Ayni anne ve babanin yetistirdigi
cocuklarin birebir ayn1 degerlere sahip oldugu sdylenebilir mi? Veya dede ile torunun
kabul ettigi degerler aynt midir? Bu tiir farkliklar da haliyle deger ¢atigmalarini

meydana getirmektedir.

Toplumun her alaninda sahit oldugumuz catigmalar, hayatin bir yansimasi olarak

diisiinebilecegimiz romanlarda da siklikla karsimiza ¢ikar.

68 Mithat Eng, Ruhbilim Terimleri Sozliigii, Ankara, TDK Yayinlari, 1974, s. 47.
89 S. Hayri Bolay, Felsefi Doktrinler Sozliigii, Ankara, Ak¢ag Yaymlari, 1990, s. 55.
0 Giirsel Aytac, Genel Edebiyat Bilimi, Istanbul, Papiriis Yayinlar1, 1999, s. 216
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UCUNCU BOLUM

3. TAHSIN YUCEL’IN ROMANLARINDA DEGERLER
CATISMASI

Catisma ve deger kavramlari, sosyal hayatimizin pek ¢ok alaninda karsimiza
ciktig1 gibi toplumsal yasantinin kurgusal bir yansimasi olan romanlarda da gerek

kahramanlar iizerinde gerekse olay orgiilerinde kullanilmistir.

Degerler ve buna bagli olarak farkli deger yargilar1 arasinda ¢ikan ¢atismalar,
genis bir yelpazeye yayilmis olmalari sebebiyle calismamizda basliklar halinde

incelenecek ve tanimlar1 da s6z konusu basliklarin altinda degerlendirilecektir.
3.1.Ahlaki Deger Catismalan

Mutfak Cikmazi’nda Ahlaki Deger Catismalart

Yiicel’in ilk romani olan Mutfak Crkmazi’ndaki ahlaki deger ¢atismalar1 daha
¢ok yalan sdylemek iizerine olmakla birlikte vefasizlik, saygisizlik gibi kavramlar da

romanda goriilen ahlaki deger yitimlerindendir.

Koklii bir aile olan Divitogullari’nin giiciinii  kaybetmesinden sonra,
Divitogullari’n1 eski ihtisamli giinlerine kavusturma gorevi ilyas’a verilir. Bu nedenle
Yargitay iiyesi olabilmesi igin Istanbul’a iiniversite okumaya gonderilir.
Zenginliklerini kaybeden ve yoksulluk icinde olsa dahi Ilyas’t okutmaya calisan
ailesine karst sorumluluklarini yerine getiren Ilyas, “yemek yapma” tutkusuna
kapilinca tiim sorumluluklarini unutur. ilyas’in ona yiiklenen misyondan vazgegmesini
kigisel tercihi olarak gormemiz miimkiindiir. Ancak okulunu birakmis olmasina
ragmen ailesinden para almaya devam etmesi ¢cok da hos karsilanmayacak bir
durumdur. Buradaki ahlaki degerlerin catismasini, éncelikle Ilyas’in ailesine yalan
soylemesinde, ailesinin fakirlik halinde belki zar zor para gondermelerini bilmesine

ragmen, yemek yapma tutkusu i¢in para istemesinde gorebiliriz. Sunu da ifade etmek
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gerekir ki, Ilyas gelenegin kendisine yiikledigi sorumlulugu birakarak aslinda kendi
istegine yonelmistir. Bu noktada kimine gore yaptigi, ahlaki deger kaybi olarak

goriilebilirken kimine gore de hakl1 bir davranis olarak diisiiniilebilir.*

Bir ihtiyact olup olmadigini sormak i¢in mektup yazan amcasina verdigi
cevapta, okulun zorlugundan, ge¢im sikintisindan, pahaliliktan dert yanarak yalan
soyleyen ilyas, daha da abartarak ayliginin artirilmasini talep eder. Soyledigi yalanlara
kendi de sasirmakla birlikte yalanini begenmekten de kendini alamaz. ilyas, her ne
kadar ailesine yalan sOyliiyor olsa da bu durumdan vicdanen hosnut degildir. Yalan
soylemekten rahatsiz olup herkese 6zgiirce her seyi sdyleyebilecek bir zamanda iken
gercegi soylemek zoruna gider, bu da onu yalan sdylemeye iter. Nitekim akrabasi
evine geldiginde sofradaki tiim yemekleri kendi yapmis olmasina ragmen nisanlim
yapt1 diyerek gercegi gizlemeyi tercih eder. Onu bu gercegi gizlemeye iten de biraz
geleneksel normlardir. Ciinkii onun biiylidiigii toplumda erkegin yemek yapmasi

ayiplanacak bir hadisedir.

Romanda yalan sdyleyen diger bir kisi de Ilyas’m arkadas1 Selami’dir. Yemek
yapma istegini durduramayan ilyas, yemek kitaplar1 alabilmek igin evdeki radyoyu ve
kitaplar1 satmak isteyince Selami’nin yardimina ihtiyag¢ duyar. ilyas, kitaplar1 alt1 yiiz
liraya satan Selami’ye tesekkiir mahiyetinde yiiz lira vermek istediginde Selami bunu
kabul etmez ciinkii zaten Oncesinde i¢inden para asirmistir. Arkadasina giivenen,
kendisine yardim ettigini diisiinen Ilyas ise, Selami’nin dostlugundan dolay1 oldukga

mutludur.

Tahsin Yiicel dostluk kavrammin geldigi noktayi, kavramin ig¢inin
bosaltildigin1 Mutfak Cikmazi’nda gosterir. {lyas’in dostum dedigi tiim sevdikleri ona
yalan sdyler, onu aldatir. Selami, Ilyas’a yardim ediyor gibi goziikiirken arkadagimin
parasini agirmaktan ¢ekinmez, bir diger yakin dostu Murat ise dostunun sevdigi kadin
olan Emel ile yakinlagmaktan rahatsizlik duymaz. Yakinlasmanin da 6tesine giderek

hayatlarin1 birlestiren ¢ift balay1 icin gidecekleri ciftlikte, mutfakta ¢alismasi igin

'Ahlak kurallarinin mutlak ve evrensel oldugunu diigiineneler kadar, goreceli oldugu inancina sahip
diisiiniirler de vardir. Bu agidan Ilyas’in yaptigi davramisi iki farkli sekilde yorumlayabiliriz, fakat
tezimizin konusu degerler catismasi oldugundan, genel kabul gérmiis yargilar ve kurallar iizerinden
inceleme yapilacaktir.
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Ilyas’1 yanlarma ¢agirir. Arkadasina olan vefasizlig1 bir yana, piskin bir adam olan
Murat, “Bir zamanlar her seyin en iyisini sen secerdin. Emel’i de boyle se¢mistin. Ne
yapalim kismet benimmis. *diyerek ahlaki deger yargilarini kaybettigini gosterir.
Romandaki en biiyiik ahlaki yozlasma 6rnegini, Murat’in dostunun eski sevgilisiyle
evlenmesi ve arkadasini yasadigi eve yemek yapmasi i¢in cagirmasi olarak

gosterebiliriz.
Vatandas’ta Ahlaki Deger Catismalart

Vatandag aydindan yazara, yazardan siyasetciye, siyaset¢iden miidiire kadar
pek cok noktaya deginen, elestiren bir romandir. Yiicel’in ¢ogu romaninda oldugu gibi
burada da diizendeki ve toplumdaki yozlagma, riisvet ve adam kayirmaca, ihanet gibi

ahlaki degerlerin anlaminin yitirildigi goriiliir.

Romanmn ilk sayfalarinda Saban Bas’in nisanlisin1 aldattigini yine kendi

aciklamasiyla dgreniriz:

“Asagilik bir adamim ben: nisanlimu siirekli sogan kokan, ¢irkin ve sisman bir kadinla
aldatiyorum. (...) Istemeye istemeye, daha da kétiisii, tiksine tiksine aldatiyordum
nisanlimi. Nisanlimi aldatmama neden olan kadini hi¢ mi hi¢ sevmiyordum o
zamanlar, sevmek soOyle dursun, elden geldigince uzak durmak istiyordum
zavalliciktan. (...) Ama dayanamiyordum, karst duramiyordum bir tiirlii: beni ezen,

beni asan, istencimi sifira indiren gizli bir gii¢ vardi sanki isin i¢inde.”®

Vatandas* pek cok kisinin aksine, kendi yaptig1 yanlisin da farkina varabilen
biridir. Kendi sdylemiyle nisanlisin1 duygu olarak olmasa da bedenen aldatiyor olusu,
ahlaki bakimindan dogru kabul edilemeyecek bir davranistir. Kimilerine goére bu

bedensel bir iligki olarak goriiliip ahlaki bir deger yitimi olarak kabul edilmeyebilir.

2 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmazi, Istanbul, Can Yaymlari, 2018, s. 136.
3 Tahsin Yiicel, Vatandas, Istanbul, Can Yaynlari, 1995, s. 27.
# Vatandas, Saban Bas’in yazilarim yazarken kullandigi takma isimdir.
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Ancak genel ahlaki kabullere gore, sadece bedensel olup olmamasina bakilmaksizin

aldatma ahlaki bir deger yitimidir.

Saban Bas ile nisanlisi arasinda karsilikli bir sadakatsizlik vardir. Nisanlisi
maddi giiciinden dolay1 miidiirle iliski yasar ve bu sayede Istanbul’un iyi bir semtinde,
liks esyalarla désenmis bir evde oturur. Saban Bas’in yasantisi ise nisanlisinin annesi
tarafindan kiigiimsenir ve begenilmez. Saban Bas, nisanlisinin bu zenginlige miidiirle

olan iligkisi sonucu ulagtigini ise ilging bir zamanda 6grenir.

Miidiiriin isten ayrilmadan Once Saban Bas’la yaptigt konugsmada “(...)
dolandiricilarin kutsal kigiler arasina girdiklerini sen de onayliyorsan, benim igin hig
iiziilme”® demesi aslinda onun nasil biri oldugunu izah eder. Nitekim istifasindan kisa

bir siire sonra milletvekilligine kadar yiikselir. Bu da akillara torpili getirir.

Miidiir, Saban Bas’tan dergi igin, ayakyollarina yazdigi yazilar gibi siirler
yazmasini ister. Saban Bas, diizenin adami olmak ve bu yozlasmisligini bir ucundan
tutmak istemediginden teklifi kabul etmez. Eski midiiriin yaptigi bu teklif de iyi
niyetle sunulmus bir teklif olmayip aslinda Vatandas’in yazdiklarini kullanarak daha
yiiksege ¢ikma hedefine dayanir. Miidiir yaptig: tekliften olumsuz bir cevap aldiktan
sonra dahi, Saban Bas’in eski nisanlisini araya sokarak teklifi kabul ettirmeye ¢alisir.
Vatandas’in eski nisanlisiyla arasinda gecen konugma ahlaki yozlagsmayr gostermesi

agisindan énemlidir:

““Iliskimiz gdze batmasin diye, biraz da eglenmek i¢in, seni segmisti, sevgilim.’
‘Nasil yani?’
‘Nasil olacak? O istedi seninle nisanlanmamu.’

“Yani oynadiniz benimle! Yani bos yere, i olsun diye, hi¢ yoktan yaktiniz beni, bunca

aci1 gektirdiniz! Bunu nasil yapabildin?® “®

5A.e.,s. 99.
6A.e., s 131.
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Bu konusmayla Saban Bas kendisinin de aldatildigin 6grenir. Vatandas,
nisanlisin1 bedenen aldatarak ahlaki olarak yanlis davranista bulunurken; nisanlis1 hem

aldatir hem de Vatandas’in sevgisini tekrar kullanarak ona isi kabul ettirmeye calisir.

Yiicel, ahlaki degerlerin yitimini ozellikle iki insan iizerinde vermistir:
Vatandas’in eski nisanlis1 ve eski miidiirii. Bu karakterler araciligiyla ¢ikar iligkilerini,
thaneti, insanlarin iliskilerinde yasanan ahlaksizliklar1 kaleme almistir. Onlarin
ikiytlizlii hallerine kars1 Vatandas't hayatinda diiriistliigii temel deger olarak goren,
yozlagmisliga bagkaldiran biri olarak gostermistir. Onun ahlaki olarak yaptigi yanlis,

nisanlisini aldatmasidir.
Peygamberin Son Bes Giinii’nde Ahliki Deger Catismalari

Peygamberin Son Bes Giinii’nde ahlaki yozlasma, c¢ilirimiisliik, menfaat,

adaletsizlik ve esitsizlik genel olarak goriilen ahlaki deger ¢catismalaridir.

Peygamber’, genclik yillarmi devrimci arkadaslariyla devrim sohbetleri
icerisinde gegirmis olan ve devrimin olacagini hayal eden biridir. Yillar igerisinde bu
sohbetlerden uzak kalmis, arkadaslariyla da kopmustur. Yillar sonra tekrar Karsilagtig
eski dostu Matrak¢r Maruf’u gérmesiyle ¢ogu arkadasinin tutuklandiginin haberini
alir. Tutuklanmalarin ise belirli bir gerek¢eye dayandirilmadigini, arkadaslarinin sug
isledikleri i¢in degil de siyasal nedenlerden dolay:1 tutuklandiklarini bu goriigme

esnasinda ogrenir.

Matrak¢r Maruf ve Peygamber tutuklanmayanlardandir. Ancak Matrakei
Maruf, tutuklanmayisini bir tiir sanat olarak sayarken Peygamber’in tutuklanmamis
olmasini bir tiir kagakgilik olarak goriir. Arkadaslarina yapilan esitsizligi bir bakima
Matrak¢1 Maruf da Peygamber’e yapmaya galisir. Onu tutuklanmamak igin ortaliktan
kaybolan, kacan biri olmakla itham eder. Halbuki Rahmi S6nmez bilingli olarak bir

kagma eyleminde bulunmamustir.

Rahmi Sonmez’in arkadaslarinin = sebepsiz  tutuklanisi  bize adaletin
isleyisindeki esitsizligi gostermektedir. Yiicel, devletin esitligi géz ardi etmesini

Rahmi’nin arkadaslarmin sebepsiz yere tutuklanmasiyla ifade eder. Ahlaki deger

7 Peygamber, Matrak¢1 Maruf’un Rahmi Sénmez’e taktig1 takma isimdir.
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yargilarindan biri de adalet, hukuk ve esitlik kavramlart oldugundan Yiicel’in burada

isledigi durum ahlaki degerler ¢catismasi baglaminda goriilebilir.

Kanaatimizce romandaki ahlaki deger yargilarini kaybetmis olan en 6nemli kisi
Peygamber’in kizi Feride’dir. Feride, dilencilerin Onlerine agtiklar1 mendillere
camurlu ayaklarla basan, yoksul insanlar1 kiiciimseyen ve yalnizca iyi giyimli, bakimli
kisilerle arkadaslik kuran bir kizdir. insanlara yaklasimi bu sekilde olan Feride,
babasina kars1 da hiirmetsiz ve saygisizdir. Nitekim evi terk eder, okulunu birakir ve
is diinyasindan evli ve ti¢ gocuk babasi bir adamla iliski yasamaya baslar. Bu tamamen
Feride’nin para hirsindan ve ¢ikarinin olmasindan kaynakli bir durumdur. Tiirk
toplumunda evli bir insanin, ailesine ihaneti ne kadar hos karsilanmiyor ve etik
goriilmiiyorsa; bir kadinin da metreslik yapmasi ahlaki olarak uygun goriilmemektedir.
Bununla beraber yasadigi iliskiden diinyaya gelen oglunu da bir “nesne” gibi babasina

getirir ve soyle soyler:

“(...) ben Amerika’ya gidiyorum; ama, biliyorsun, {i¢ bucuk yasinda bir oglum var,
orada bana ayak bagi olacak, ayrica kendisiyle gittigim adam da onu yanima almami
istemiyor. Torunumdur, bakarim, dersen, sana birakacagim. Istemezsen, baska yerler
var. Ne diyorsun? Evet mi, hayir m1? Kararini ¢abuk ver, ¢iinkii beklemeye zamanim

yok.”®

Kapitalist kiiltirin dayattigi birey merkezli yasam tarzlari, bireyi aile
yasamindan uzaklastirmistir. Ciinkii ailelerin kurulmasi ve siirdiiriilmesi sorumluluk
istediginden, aile kavraminin ise bireyin kendi 6zgiirliik ve kisisel alaninin sinirlarini
daralttigindan birey aile yasaminin disinda durmaya ¢alismaktadir. Nitekim Feride,
cocugunu sokakta birakma pahasina gitmeyi istemektedir. Bu bize aile kavraminin
otesinde, Feride’nin annelik bilincinden de uzak oldugunu gosterir. Bir evlat olarak

babasina saygisiz ve vefasiz, bir anne olarak da ¢ocuguna merhametsiz ve sevgisizdir.

8 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, Istanbul, Can Yaynlari, 2016, s. 102.
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Modernlesmeyle birlikte gelen birey eksenli yasami, haz ve 6zgiirliikk alaninin
sayglyl asmasini Peygamber’in torunu Nazim’da da siklikla goriiriiz. Nazim; haftanin
belirli glinleri farkli kiz arkadaslarini eve getirir, geceyi birlikte gecirir. Dedesinin evde
olusu ise ne Nazim’1 ne de gelen kizlar1 rahatsiz eder. Kiigiikliiglimiizden itibaren
biiyliklere saygi gosterilmesi gerektigi asilanarak biiylimiisiizdiir. Ancak gelinen
noktada, arkadascga oturmanin disinda, eve her gece farkli kizlar ¢agirilip beraber vakit
gecirilebiliyor. Bu da toplumdaki ahlaki deger catigmasinin Nazim iizerinden

gosterilmesidir.

Bir diger ahlaki yozlagsma ise, Matrak¢1 Maruf’ta goriiliir. Eski devrimcilerden
olan Matrak¢r Maruf, pavyon isletmeye baslar ve kadinlari para karsiliginda
pazarlar. “(...) Biiyiik is adamlarinin biiyiik konuklar: gelir, bu konuklar giindiizleri cok
calistiklarindan geceleri iyi eglenmeleri gerekir. Unun igin el altinda temiz kizlar
bulundurmak ister..”® Yaptig1 ise kilif uydurarak, kadinlari para karsihginda
pazarlayan Matrak¢i Maruf, yozlagmishgin ve toplum olarak ¢iiriimiisliigiin
gostergelerinden biridir. Her biri bagka bir kadindan olmak iizere dort ¢cocugunun

olmast, aile kavramina olan uzakligini ve ese karsi saygisizligini géstermektedir.
Buyik Soylencesi’nde Ahliki Deger Catismalart

Buyk Soylencesi, biyigin oncelikli olarak bireye ve daha sonra topluma nasil
sekil verdiginin romanidir. Tahsin Yiicel, biyigin Cumali’de meydana getirdigi
doniisiimii ve yozlagmayi anlatmakla beraber, toplumdaki degerler sisteminin ve etik

anlayisinin da yozlastigini ifade etmistir.

Cumali, siradan bir kasabali iken Berber Ziya’nin ona biyik biraktirmasiyla
efsanelesir ve toplum nezdinde farkli bir boyuta ulagir. Tiim hayatini bryigina adar. Bu
o kadar biiyiik bir adanmighiktir ki babast Hacarifa’nin 6liimii bile onun tutumunu
degistirmez. Babasinin vefat haberini 6grendiginde de, aksam Kuran okunurken de bir
damla gozyas1 dokmez. Aglamak zorunda degildir veya duygularmi belli etmek
istemeyedebilir. Ancak ertesi giin bryigini tiras ettirmek icin berbere gelmesi, bir giin
once babasin1 defneden bir insan i¢in ¢ok normal bir tutum degildir. Toplumda bu

tutum tuhaf karsilanmasi gerekirken, kasabali da bu durumu oldukga normal karsilar.

9A.e.,s. 251,
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Hatta Berber Ziya’ya gore, ikisi birbirinden farkli iki durumdur, bu nedenle babasini

gomdiikten sonra elbette ki biy181 i¢in berbere gitmelidir.

Berber Ziya’nin da bu tavri ¢ikar amachdir. Ciinkii, Cumali’nin biy1g1 onun
berberlik hayatinda iinlenmesini saglayan bir faktordiir. Halk biyiga tapar
derecesindedir ve o biyiga sekli veren de Berber Ziya’dir. Bu itibar1 kaybetmemek
adma, Cumali’nin ne yapacagina veya ne yapmayacagma dahi karar verir. Ornegin,
biyigin sararmamasi igin sigara igmesini yasaklar. Dolayisiyla halk gibi biyiga 6nem

veriyor olsa da bunun asil nedeni, biyigin kendisine sagladigi faydadir.

Babasiin oliimiine aglamamasi, daha bir giin gegmeden biyiginin tiragini
diisiinmesi ve son olarak da Hacarifa’nin giysilerini giyerek kasabada dolagmasi
Cumali’nin ahlaki deger yargilarin1 kaybettiginin izahidir. Bazi ahlaki yargilar,
toplumdan topluma degisiklik gostermekle birlikte genel olarak dliime ve dlen kisiye
sayg1 pek cok toplumda 6nemlidir. Ancak romanda bu deger yargisinin kaybedildigi
hem Cumali nezdinde hem de toplum nezdinde gosterilmistir. Normalde ayip
karsilanacak tiim bu tutumlar, toplum tarafindan yadirganmaz hatta Cumali’nin boyle

bir zamanda bile biyigina 6nem vermesi takdir edilir.

Cumali, Bedriye Abla ile evli olmasina ragmen c¢ocukken hayran oldugu

Kehribar Baci’nin kasabaya donmesiyle kafa karigiklig1 yasar.

“Cumali, bunca yildan sonra, saglarinda Kehribar bacinin aveunun sicakligini, agzinda
bir can erigi tadi duydu, onu diisledigi onca geceyi diislindii, govdesine yillar

ncesinden kalma bir tath sicaklik yiiriidii.”*°

Cumali, Kehribar Baci’y1 bu sekilde diisleyen kendisi olmasina ragmen
arkadaglarmma durumu anlatirken, Kehribar Baci’nin kendisine kuyruk salladigini
sOylemekten de geri kalmaz. Evli oldugu halde esine sadakatsizlik yapmasinin yani

sira, bunu rahatca konusabilmesi ve aile kavramina saygisizlik etmesi, kendi hicbir sey

10 Tahsin Yiicel, Biyik Soylencesi, istanbul, Can Yayinlari, 2016, s. 75.
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hissetmiyormus gibi davranarak karsisindaki kadin1 kuyruk salladi diye itham etmesi

Cumali’nin pek ¢ok noktada yasadigi ahlaki bozuklugun gostergesidir.

Kehribar Baci’da da ahlaki deger ¢atismasi goriiliir. “Cumali, Kehribar bacin
artik duramaz oldu. (...) Bu gece kapyt agik birakacagim, kahve doniisii eve gel.”
diyerek Cumali’nin ahlaksizligina ortak olur. “Kehribar Baci’nin da Cumali’ye ilgi
duymas1 ve onunla birlikte olmak istemesi yine Berber Ziya tarafindan engellenmistir
ancak bu eylem Cumali’nin evli bir erkek olmasindan ve boyle bir beraberligin etik

olmayisindan degil; biyigina laf, s6z gelmesin diyedir.”!!

Esini diisiincesinde aldatan Cumali, son olarak geng bir kiz olan Uveyik ile bir
gece gecirir. Bunu yaparken vicdani, sorumluluklart ya da evliligi onun i¢in énem

tasimaz, ¢linkii ataerkil bir toplumda yetismistir ve asil olan biy1g1 ve itibaridir.
Yalan’da Ahliki Deger Catismalart

Romanin en o6nemli kahramani diyebilecegimiz Yusuf Aksu, kisiliginin
olusumunu dostu Yunus’u tanidiktan sonra tamamlamaya baglar. Hatta bu dyle bir
tamamlamadir ki tamamen onun diislincelerine, davranislarina biiriiniir. Bu ag¢idan,
Yusuf Aksu’nun 6nemi kadar, Yunus da romanin onemli kahramanlarindan biridir.
Yunus, kekeme bir ¢ocuktur. Yunus’un kekeme olmasi onu arkadaslarindan uzak tutan
hayatint olumsuz yonde etkileyen bir durum olmamis, aksine hayata daha ¢ok
baglamis, diisiincelerini ifade etmekten ¢ekinmemesini saglayan bir etken olmustur.
Ancak onun bu 6zgiiveninin karsisinda, arkadaslari ve hatta 6gretmenleri dahi onunla
dalga gecmekten, heveslerini kirmaktan geri durmamuslardir.  Ozellikle
Ogretmenlerinin bu davranislarinin temelinde, Yunus’un basarili bir 6grenci olmasi

yatar.

“(...) her konuda arkadaglarininkini kat kat agan bilgisine, inci gibi yazisina ve sinav
kagitlarinda sergiledigi kusursuz tiirkgeye, ayni1 dlgiide kusursuz ingilizceye karsin, en

deneyimli hocalar bile bu 6zelligini bir sakatlik olarak gordiiklerini belli etmekten

11 Giizel Zeynep Tungok, “Tahsin Yicel’in Biyik Soylencesi Adli Romanimin Alimlama Estetigi Ve
Feminist Elestiri Baglaminda Incelenmesi”, TURUK Uluslararasi Dil, Edebiyat ve Halkbilimi
Arastirmalar Dergisi, Yil: 7, S. 17,2019, s. 244.
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kendilerini alamiyor (...) Boylece, onun karsisinda kendilerini daha yiizeysel, daha
yetersiz, daha icten pazarlikli bulduklarindan, gene de bunun sugunu ona

yiiklediklerinden olacak, neredeyse tiim Ogretmenler kendisiyle iliskilerini en aza

indirgemislerdi.” 2

Oncelikli olarak ailede &gretilen baz1 degerler, zamanla okulda ve cevrede
ogretilmeye devam edilir. Ozellikle okulda 6gretmenlerimiz bize dgrettikleri dersler
disinda, bize fayda saglayacak diizgiin bir insan olmamiza yardimci olacak pek ¢ok
degeri asilayan kimselerdir. Ancak romanda gordiiglimiiz Yunus’a karst olan bu
tutum, Ogretmenlerin bile ahlaki degerlerini kaybetme noktasina geldigini
gostermektedir. Buna bagl olarak da cocuklara ailede 6gretilen veya dgretilemeyen
bazi degerler, 6gretmenleri tarafindan da verilemeyince ¢ocuklar arkadaslariyla dalga
gecen, kiiclimseyen bireyler haline gelir. Yunus’un dille ilgili diisiincelerinden
“Evrensel Dilbilim” kitabin1 yazacagini sOylemesiyle beraber arkadasi Sar1 Selim,
gdziiniin i¢ine baka baka, “Hepsi ¢ok giizel, ¢cok hos da en biiyiik dilcimiz bir kekeme!
Gel de bu iilkede kalkinma bekle!”*diyerek onu tiim sinifin dniinde kiiciimser.
Arkadaslariin bu tiir kiicimsemeleri daima devam eder. Yunus’un bir kiz arkadasinin
olmasiyla birlikte daha da artan dalga gegmeler, kizin Yunus’tan uzaklasmasina neden

olurken, Yunus da tiim bunlara dayanamayarak intihar eder.

Yusuf Aksu arkadast Yunus’un intiharindan sonra, onun tim fikirlerini,
diisiincelerini ve hatta kuramini bile kendi kuramiymais gibi anlatir. Uzun bir siire bu
durumun tim olumlu getirilerini kullanan Yusuf Aksu da diiriist davranmamus,
hayatina da bu sekilde yon vererek ahlaki olarak bir deger catismasi yasadigini
gostermistir. Clinkii yillarca bu kuram sayesinde ilerlemis, kurami kendi kurami gibi
benimsemis ve bu siirecin higbir noktasinda Yunus’un adini agzina almamustir.
Hayatinin sonlarina dogru ise, insanlara bu noktada yalan sdyledigi i¢in kendisinden

utan¢ duymaya baslamistir.

12 Tahsin Yiicel, Yalan, istanbul, Can Yayinlari, 2018, s. 28-29.
B Ae.,s. 59,
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Yusuf Aksu’nun hayatinda Bayram Beyaz, Sivasli Cemile ve Miislim Efendi
onemli kigilerdir. Bayram Beyaz, patronunun davraniglarindaki ahlaki bozulmay: fark
ettikten sonra isten ayrilir. Bu bozulmalarsa, diiriist goriiniir gibi olmasina ragmen
yandaglarina daima yalan sdylemesi, evli olmasina ragmen aile kavramini yok sayarak
bir metresinin olmasi1 gibi sebeplerdir. Isten ayrilmasiyla beraber Yusuf Aksu ile
tanisir. Akabinde de Sivasli Cemile ve Miisliim Efendi ile arkadasligi baglar. Miislim
Efendi, Yusuf Aksu’nun babasindan kalan yiiklii servetiyle ilgilenen kapicisi; Sivash
Cemile ise yemeklerini yapan, evini temizleyen yardimcisidir. Ozellikle Miisliim
Efendi, kendisine emanet edilen mallarin devlete kalacak olmasindan dolay1 rahatsiz
olup, mallarin kendisine kalmasi igin elinden geleni yapacagini sdylemekten de geri
durmayacak kadar kurnaz biridir. Hatta bunun i¢in Bayram Beyaz’a ortak olmayi,

Yusuf Aksu’nun mallarini paylagsmayi bile teklif eder.

Miisliim Efendi, para kazandig1 kisinin mallarina g6z koymasinin disinda, edep
olarak da deger kayb1 yasayan biridir. Sivasli Cemile’yi kendi zevki i¢in kullanr. 4
Kullanmasinin diginda onu Bayram Beyaz’a da gondermeyi unutmaz ve ekler, “Bak
su ige, bu gece de cani seni ¢ekti kancigin! Sen Tokatli, o Sivasli olmasaniz, ikinizin de

karnini deserdim.”*®

Miisliim Efendi disinda, Sivasli Cemile de 6zellikle romanin ilk sayfalarinda
ahlaksiz, sadakatini ve saygisini kaybetmis birini temsil eder. Yiicel, Yusuf Aksu
tizerinden insanlarin yalanlar aracilifiyla olduklarindan farkli birine biirlinmelerini,
toplumda iyilik kavraminin yerini ¢ikara birakmasini, toplumdaki ahlaki ¢atigmalarda

paranin etkisini bu romaninda gdstermektedir.
Kumru ile Kumru’da Ahlaki Deger Catismalari

Romanda ahlaki deger ¢atismasi genelde aldatma, yalan s6yleme, kiigciimseme
gibi kavramlar etrafinda sekillenmistir. Kumru, esi Pehlivan’la kendi istegi disinda
evlenmis olmasina ragmen esini seven ve esi tarafindan da sevilen bir kadindir.

Pehlivan kapicilik yapar, Kumru temizlige gider. Kent hayatinin icinde hig

14 Ae., s. 148- 150.
5 Ae., s. 150.
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gormedikleri davranislari, insanlari gormeye ve zamanla da ahlaki degerlerden

uzaklagmaya baglarlar.

Kumru’nun temizlige gittigi ve bircok noktada kendisinden etkilendigi Tuna
Hanim, sadece Kumru’yu etkilemez. Goriintii a¢isindan modern bir kadin imajina
sahip olan Tuna Hanim, Pehlivan’in da hayal ettigi gibi bir kadindir. Pehlivan,
Kumru’yla sevistigi esnada diisiince diinyasinda esini aldatir. (...)bir eli onun, bir eli
kendi uckurunun iistiinde ama ondan ¢ok yiizii ¢illi, sa¢i kizil Yahudi hanimi diigleyerek

sesini ¢ikarmadan dinliyor (...)*® Burada bahsettigi kadm ise Tuna Hanim’dur.

Sadakat, ahlaki deger yargilarinin en temel kavramlarindan biri olup Pehlivan
tarafindan goz ardi edilir. Evli olmasina ragmen, esiyle birlikteyken bagka bir kadini
arzuluyor olmast hem esine karsi saygisizligini hem de aile kurumuna karsi
sadakatsizligini gostermektedir. Pehlivan’in aile birligine ve 6zellikle esine olan
sadakatsizligi Kumru’da da goriilir. Ona ge¢meden 6nce Kumru’ya karsi cinsel
duygular besleyen Yildirim’a deginmek yararli olacaktir. Yildirim, kapicilardan biri
olan Bilal dayinin yegenidir. Kumru’dan yasca kiigiiktiir. Kiigiik bir kasabadan gelen
Kumru’nun, biiyiiksehirde marketin yolunu bulamamasi tizerine Yildirim ona yardim
eder. Cinsel duygularin1 bastirmaya galigan, geceleri zihninde farkli kadinlar1 hayal
eden Yildirim, ilk basta sadece kadin olmasi sebebiyle cinsel diirtiilerle Kumru’ya ilgi
besler. Evli oldugunu ve kendisinden yasca biiyiik oldugunu bilmesine ragmen (...)
her gece daldig1 diiglemlerin degismez nesnelerini daha bir somutlastirmak
diisiincesiyle’” marketin i¢inde onu dzellikle i¢c gamasir1 boliimiine gétiiriir. Sutyenlere
bakan kizlar1 goriince ne oldugunu anlamayan Kumru, Yildirim’da saskinliga ve biraz

da hayal kirikligina neden olur.

“Yildirim onun gogiislerinin dikligine aldanarak hep sutyen taktigini diigiinmiis, nice
geceler boyunca bu sutyenin kopgasini ¢oziistind, kisacik kiilotunu da ¢ikarip yatagin

istiinde cirilgiplak bekleyisini gozlerinin Oniine getirmeye caligmisti, kizlarin ne

16 Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, Istanbul, Can Yayinlari, 2018, s. 59.
"Ae., s. 138.
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yaptigini kendisine sormasi karsisinda sasirip kaldi, kendisiyle eglenmek istemis

olmasindan kuskulandi.”*®

Kendisine yardim etmesi i¢in Kumru’nun yaninda gonderilen Yildirim’in bu
diistinceleri, kurdugu hayaller ve yardimseverlik duygusunu kullanilmasi ahlaki olarak

yozlagmis bir karakter oldugunu gosterir.

Romanin sonlarma dogru, yazarimiz Kumru'nun da bilingaltinda kalan
duygularini bizlere sunar. Kumru, esi Pehlivan’in 61diigii giin Yildirim’1 hatirlamaya
caligirken bulur kendini. Goziinlin 6nilinde yliziinii, parlak giilisiinii animsar ve o
zamanlar goremedigini simdi gordiigiinii soyler. Yildirim’in kendisine hayranlikla
bakisini, kacamak bir bigimde bedenini siiziisiinii diisiiniince, onu hos ¢ocuk olarak
hatirlamaktan geri duramaz. Kanaatimizce Kumru’yu esine sadakatsizlik yapmakla
suglayamayiz, ¢linkii Pehlivan vefat etmistir ve Kumru’nun baska bir erkege duygu
beslemesi oldukg¢a normaldir. Ancak bunu esinin 6ldiigii giin animsamasi, vefat eden
ese kars1 yaptigi hem bir saygisizlik hem de vefasizlik olarak diistiniilebilir. Ahlaki
olarak vefat eden biri oldugunda yas tutulup acinin dinmesi beklenir. Halbuki Kumru,
kag y1llik esi vefat ettiginde eski bir an1y1 animsayarak durumdan haz alir. Kumru i¢ine
girdigi nesnelesmis yeni diinyada makine gibidir. Bundan dolay1 da esinin 6liimiinde

dahi higbir duygu hissetmez.

Romanda farkli bir dine mensup olan tek kahraman Tuna Hanim ve esidir.
Tuna Hanim, Kumru'nun istedigi buzdolabini alabilmesi i¢in gerekli parayi borg
vermek istedigini dile getirdiginde, Pehlivan yardimin altinda bir art niyet arar. Nedeni
ise, Tiirk’iin Tiirk’ten bagka bir dostunun olamayacagina inanmasi ve elin Yahudisinin
cikarsiz yardim etmeyecegine kanaat getirmis olmasidir. Irk¢i bir tutumla yaklagan
Pehlivan’in bu tutumu 6nyargili olusunun da yansimasidir. Bunun yaninda Yahudileri
dislamasi da hem toplumumuzda bize 6gretilen birlik duygusunu hem de milletlere ve

kisilere sayg1 gosterilmesi gerektigi ilkesinin goz ardi edilmesidir.

18 Ae., s 139.

63



Romandaki ahlaki deger ¢atismasi baglaminda ele alacagimiz son olay, Tuna
Hanim’in iyimser duygularinin kendi nefsiyle olan ¢atigmasidir. Kumru’ya bir abla
gibi yaklasan, onu kent hayatina adapte eden ve aslinda Kumru’nun degisiminin en
onemi kaynagi olan Tuna Hanim, Kumru’nun degisimi ve gelisimi karsisinda iyi
duygularint yitirir. Yardimsever, iyilik dolu tavri yerini kiskanghiga birakir.
Acgozliiniin teki iste, hep daha fazlasim isteyen bir koylii*®, olarak nitelendirmesi

karsisindaki insana karsi olan saygisizliginin ve tahammiilsiizliigiiniin gostergesidir.
Gokdelen’de Ahliki Deger Catismalart

Romandaki ahlaki deger ¢atismalarinin daha ¢ok siyasi anlamda bir yozlasma,
cikar iligkisi, adaletin islemeyisi ve esitsizligin bas gostermesi seklinde zuhur ettigi

goriilmektedir.

Erol Giingdr’iin de bahsettigi gibi, hukuk kamu vicdaninin biitiiniinii degil
cogunlukla belli bir kesimin hukuk anlayisin1 aksettirir. O donem parlamentoda hangi
partinin iiyeleri cogunluksa o siyasi partinin diisiinceleri hakim olur.?® Romanda da
toplumlarin en biiyiik ahlaki deger yargilarindan biri olan hak, hukuk, adalet ve esitlik
kavramlarinin kisilere, kurumlara gore isletildigi gézlemlenmektedir. Tahsin Yiicel,
Gékdelen’de 2073 yilinin Istanbul’unu, degerlerini, diizenini yansitiyor gibi goziikse

de aslinda yillardir yozlagmis olan deger yargilarini anlatir.

Kendileri gibi diisiinmeyenleri susturmanin tek yol oldugunu diisiiniiyor
olacaklar ki romanin daha ilk sayfalarinda, Can Tezcan’in arkadas1 Varol Korkmaz’in
haksiz yere tutuklandigini goriiriiz. Varol Korkmaz, arkadaglarinin aksine gosterilere
karigmayan, polise tag atmayan, cam kirmayan, diiriistliik ve yansizlik 6rnegi olarak

bilinen biriyken sebepsiz yere hapse atilir.

Adaletin yok sayilmasinin disindaki bir diger ahlaki deger catismasi, c¢ikar
iliskileridir. Can Tezcan yargmnin ozellestirilmesini bir ilke olarak talep ederken
Bagbakanla kendisinin bu anlagsmadan pay almasi gerektigini diigsiinen Adalet Bakan

Veli Dokmeci, lilkenin yargisinin 6zellesmesini ¢ikar iligkisine dayandirir. Can Tezcan

¥ Ae.,s. 258.
2 Giingér, a.g.e., s. 121.
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da bir avukat ve hukuk savunucusu olarak, teklife evet diyerek bu ¢ikar iligkisine ortak

olur.

Kapitalist diizenle birlikte daha ¢ok bireyci bir anlayisin dogdugunu, bireyin
kendisi disinda gelisen olaylardan soyutlandigini, bazi deger yargilarindan
uzaklastigini gérmekteyiz. Bu diizenin i¢inde diiriist kalmaya ¢alisan bireyler, zamanla
diizenin seyrine kapilmaya baslar. S6z gelimi Can Tezcan, adalete bagl bir hukuk¢u
iken diiriistliigiini kaybetmis, anamalct diizene uyum saglamis ve hukuku insanliga

kars1 bir silah olarak kullanan diizenin adam1 olmustur.

Asistan1 Sabri Serin’in, “Benim en biiyiik korkum bu adamlarin elinde oyuncak
olmamiz.  Bu adamlar i¢in ¢alismanmin erdem oldugunu  séyleyemeyiz
herhalde. ”**diyerek durumun gidisatindan dolay1 dogan endisesini dile getirirken az
once dile getirdigimiz gibi Can Tezcan, siirece coktan uyum saglamistir. Gerekgesiyse

yasadig1 donemdir.

“Oyle bir donemde yasiyoruz ki artik 6rneklerini yalnizca kitaplarda buldugumuz bir
diiriistliik bi¢imine bagh kalmamamiza olanak yok; diiriistliik soz konusu oldu mu
elimiz kolumuz baglaniveriyor, hangi yana yénelsek yolumuzu kesiyorlar: ge¢mek

yasak! Oyleyse oncelikle ayakta kalmaya, ezilenlerden olmamaya ¢alisacaksin (...).”
2

Sonuncu’da Ahliki Deger Catismalari

Tahsin Yiicel, son romani olan Sonuncu’da ahlaki deger ¢atismalarini daha ¢ok
glinlimiiz toplumunda, aileye ve biiyiiklere gosterilen saygi acisindan ele alir. Bunun
disinda giliniimiiz yazin diinyasinda taklit, kopyalama gibi yollarla yasanan ahlaki

¢oziilmeye de romaninda yer verdigi goriilmektedir.

Roman, Selami Harici Bey’in Serencam adin1 verdigi romani yazma tutkusuyla
baslar. Varlikli bir aileden gelen Selami Bey, dedesinden kalan yalida oturan, tim

vaktini kitabin1 yazmaya ayiran ve zamanla da bu tutkuya bagli olarak etrafindan

2L Ae., s. 156.
2 Ae., s. 158.
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soyutlanan biridir. Dort tane evlat sahibi olan Selami Harici, romanda ilgili ve iyi

denilebilecek bir baba portresi ¢izer.

Degerlerin kiiltiirlere, toplumlara gore farklilik gosterdiginden bahsetmistik.
Ancak genel olarak toplumlarin birgogunda aileye, anne ve babaya, yaslilara saygi ve
hiirmet gosterildigi bilinmektedir. Ozellikle Tiirk toplumunda “baba” kavrami
beraberinde saygiyi, korkuyu, otoriteyi, hiirmeti getirir. Selami Bey, 6zellikle oglu
Miistak tarafindan asagilanir, saygisizliga varan davraniglara maruz kalir. Miistak,
babasinin kitap yazmak ve dedelerinden kalan yerleri satmak diginda kafasinin higbir

seye calismadigini sdylemekten ¢cekinmeyen bir evlattir.

Miistak saygisiz bir evlat olmanin diginda, yalan sdylemekten ve yiizsiizlik
yapmaktan da ¢ekinmez. Selami Bey’in sahibi oldugu yaliy1 satmak istemesine 6fkeli
olmasinin diginda, babasin1 gordiigii an hi¢ 6fkelenmemis gibi davranarak, yiikli bir
senedinin oldugundan ve paraya ihtiya¢ duydugundan bahsederck para talep eder.
Dolayisiyla bizler toplumda yasanilan saygisizliklara, menfaate dayali iliskilere

Miistak tizerinden sahit oluruz.

Tiim hayatim1 kitabin1 yazmaya adayan Selami Bey, kitabin1 bastirmak ve
anlastig1 yaymevine para verebilmek igin Magka’da bulunan dairelerinden birini
satiliga cikarir ve akabinde de satar. Satmasiyla beraber de tiim ¢ocuklar1 babalarina
bir diisman gibi yaklasarak babalarini deli olmakla suglarlar. Bir baba olarak
cocuklarin1 biiylitmiis, okutmus olan Selami Bey, hayalini kurdugu kitabim

bastirdiginda bile tepkiyle karsilagsmistir.

Kitabina kavustuktan sonra hayata gdzlerini yuman Selami Bey’in ardindan
cocuklar1 rutin hayatlarina geri donerler, “babalarinin oliimiiniin iizerinden on bes giin
bile ge¢memisti daha, ama onlar zavallpr alaya aliyor ve mutlulukla
giiliimsiiyorlardi.”* Babalarmin Sliimiine dahi saygiy1 yitirmis olan gocuklar, anneleri
Zarife Hanim’1 da yillardir oturdugu koskten ayirarak kiigiik bir daireye gecirmeyi

unutmayarak ahlaki deger yargilarini kaybettiklerini gostermislerdir.

2 Tahsin Yiicel, Sonuncu, Istanbul, Can Yaynlari, 2017, s. 160.
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Tahsin Yiicel’in ahlaki deger catismasi baglaminda konu edindigi diger bir
olay, Selami Bey’in kitabini ¢cok sayida baska yapittan derleme ya da ¢eviri yoluyla
olusturmasidir. Aldig1 hi¢bir boliimiiyse, kaynak olarak gostermemistir. Bunun fark
edilmesi ise, torunu Lami’nin Serencam’dan bazi béliimleri gazetede yayinlatmaya
baslamasiyla olur. Selami Bey’in bunu kotii niyetle yaptigini diisiinmesek de neticede,
pek ¢ok yazarmn kitaplarindan pargalar secerek, kendi eserini olusturmustur. Selami
Harici, Karl Marx’in Das Kapital adli yapitinin dérdiincii boliimiinii, yine Marx’in

Felsefenin Sefaleti adli yapitin1 kullandigini séyleme geregi duymadan yazmustir.

Selami Bey’in bu davranisi, ahlaki olarak yanlis olmakla beraber, emege saygisizlik

ve hirsizliktir. Ancak onu ayiran, bu durumu kullanarak bile {in yapmamasidir.

“(...) ortalik baskalarinin diisiincelerini, baskalarinin izleklerini, baskalarinin
bicemlerini yineleyerek en azindan iin ve kazang agisindan onlar1 gblgede birakan
cambazlarla doluydu. Selami Harici bey boyle dolambagli yollara sapmamisti higbir

zaman.” %

Tahsin Yiicel’in romanlarinda inceledigimiz ahlaki degerler ¢atigmalarinin

romanlara gore dagilimi soyle gosterilebilir:

Tablo 3.1. Romanlardaki Ahlaki Deger Catismalarinin Dagilimi

Ahlaki DEGER CATISMALARI
S Adaletsizlik,
ROMANLAR [hanet ve K ayel Cikar Riigvet ve Yalan Hor gormek,
9 sadakatsizlik | “aviamIM - pckileri Adam Séylemek | kiigiimsemek
yitirilmesi
Kayirmaca
-Murat’1n, -Murat ve -lyas,
dostunun Emel’in, ailesine
(ilyas) eski evlerine okula
sevgilisiyle yemek gitmedigi
Mutfak (Emel) yapmast halde,
evlenmesi icin Ilyas’t _ _ gittigini
Cikmazi ise almalari sOylemesi
-flyas’in _
akrabasina
yemekleri
yapanin

2 Ae., s. 304-305.
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kendisi

olmadigimi
sOylemesi
-Selami’nin
para
konusunda
Ilyas’1
kandirmast
-Saban Bas’in -Kizin -Miidiiriin -Her iki -Saban Bag’in
niganlisini maddi aniden sevgili de niganlisinin
aldatmas giictinden Bakanliga birbirlerini annesi
-Nisanlisinin dolay1 yiikselmesi aldatarak tarafindan hor
daevli miidiirle -Hamdi’nin yalan sdyler | goriilmesi
miidiiriyle birlikte haksiz yere -Miidiiriin
birlikte olmasi stirgiin Saban Bas’a
olmasi ve - -Miidiir, edilmesi kars tavri
Vatandas Saban Bag’1 daha yiiksek
aldatmasi mertebeye
ulagmak i¢in
Saban
Bas’in
yazilarini
kullanmak
ister
-Feride’nin -Fehmi’nin -Haksiz -Feride’nin
babasina, ¢ikart igin, tutuklamalar (Rahmi’nin
Nazim’in Rahmi’nin kiz1) dilencileri,
dedesine evini kentsel sokakta kalan
kars1 doniigiime insanlar1 hor
tavirlari sokmak gormesi
Peygamberin _ istemesi _
Son Bes -Feride’nin
. evli bir
Giinii adamla para
icin birlikte
olmast
-Matrakg1
Maruf’un
kadin
satmasi
-Cumali, -Cenazeye Berber
bagka ve Oliiye Ziya’nin,
kadinlarla saygisizlik biyiga olan
Biyik (Kehribar Ozeninin _ _ _
. . baci, ¢ikara
Soylencesi pavyondaki dayanmast
kiz) ilgilenir,
esine sadik
olmaz
Miislim -Kisilerin -Yusuf -Yusuf -Meslek sahibi
Efendi, kendi 6z Aksu’nun Aksu’nun kisilerin, Sivasl
ekmek saygilarini Yunus’un tlim hayatin1 | Cemile’yi
teknesi olan kaybetmesi | kuramini bir yalan yemeklerinden,
patronuna (Sivasl kullanarak _ iizerine kiyafetinden,
valan sadakatsiz Cemile) tinlenmesi, kurmast dinlediklerinden
davranmasi, -Is sebep
Y. Aksu’nun insanlarinin kiigiimsemeleri
mal varligina sOhretinden -Arkadaglarinin
konmaya faydalanmak ve bilhassa
caligmasi igin O0gretmenlerinin

Y.Aksu’yu
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davetlere Yunus’u
cagirmalari kiigimsemeleri
-Pehlivan’mn -Yildirim’in -Tuna Hanim’1n
geceleri Tuna | Kumru’ya Kumru’yu;
Hanim’1 yardim Kumru’nun da
diislemesi ediyor gibi diger kapicilart
goziikiirken kiigtimsemesi
aslinda onu
. igten ige _ _ _
Kumruile arzulamasi
Kumru -Kumru’nun
esinin vefat
ettigindeki
tavri
-Pehlivan’mn
rke1
tavirlar
Iliskilerin -Yarginin Ykt
cogu ozellestirilmesi | insanlarinin
menfaate -Haksiz varlig1 inkar
Gokdelen _ _ dayalidir. tutuklamalar edilir, bu _
-Bagbakanin sekilde
rugvetle is halka yalan
yapmast sOylenmesi
Anne ve -Miistak’in Cocuklarin,
babaya kars1 | para babalarmi hor
_ saygisiz alabilmek _ _ gormeleri
Sonuncu tutumlar icin
babasina iyi
davranmasi
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3.2. Siyasi ve ideolojik Deger Catismalari
3.2.1. Siyasi Deger Catismalari

Vatandas’ta Siyasi Deger Catismalart

(...) dogrularin evi yoktu artik, yurtsuz, yuvasiz kalmislard.
( Vatandas)

Saban Bas, toplumdaki diizenin, yozlasmanin, siyasal haksizliklarin,
kisitlanmalarin ve daha pek ¢ok deger kaybinin karsisinda duran bir kahramandir.
Vatandas’1 bu sebeple bir anti kahraman olarak nitelendiren Hiilya Soysekerci, anti

kahramanlar sayesinde farkina varilanlari su sekilde siralar:

“(...) yiizyillarca toplum tarafindan dayatilan kurallari, alisagelen, kusaktan kusaga
aktarilan ve “mutlak dogru” diye benimsetilen yalanlari, ger¢ek diye gosterilen
hayalleri, alg1 diinyamiz1 sekillendiren ideoloji ve sdylenleri, elestirel diisiincenin
karsi konulmaz giicii ile sarsmaya, yikmaya ve yikilan1 yeniden —ve olmasi
gerektigince- insa etmeye basladifimizi fark ederiz. Anti kahramanlar, diisiince,

sorgulamak, elestiri ve yergi kapilarmi sonuna kadar agar bizlere.”?

Gergekten de Yiicel Oyle bir kahraman yaratir ki, Saban Bas pek c¢ok
noksanliga, haksizliga, sistemdeki bozukluklara karsi susmayan, elestiren, halki
diistinmeye sevk eden biri olarak karsimiza cikarilir. Boylelikle Tahsin Yiicel’in
romanlarinda okuyucuyu toplumdaki yanliglar1 diisiinmeye, sorgulamaya ydnelik
gayretini, Vatandas’in penceresinden verdigine de sahit oluruz. Tahsin Yiicel’in Kaan
Ozkan ile yaptig1 sdyleside soyledikleri Vatandas’in ve romanm tavrini daha iyi

anlamamiz1 saglar. “Anlati toplumdaki yozlasmayi, aktorel ¢okiisi, ikiyiizliiltigii,

% Hiilya Soysekerci, “Bir Anti Kahraman Olarak Vatandas”, Roman Kahramanlar1 Dergisi, Say1: 27,
Temmuz/Eyliil 2016, s. 20.
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satilmighgi, baskilara karsi bir baskaldwri, bir elestiri niteligindedir, diiriist insanin

yalnizligimi ortaya koyar.”?8

Yiicel’in diger romanlarinda oldugu gibi bu romaninda da adam kayirma ve
riisvet vardir. Ilk olarak Vatandas, yakin arkadasi olan Hamdi nin siyasetcilerin araya
girmesiyle nasil acimasizca siirildiiglinii anlatir. Siirgiin yemesini gerektirecek bir
durum ortada yokken, sadece kendisinden hoslanmayan birinin hirs1 ugruna siiriiliir.
Bu siirgiin olayinda siyasi degerlerin yitimi ise, Bagbakanin kendisine dilekgeler yazan

kisinin istegi izerine Hamdi’ nin hayatini karartmasinda gorebiliriz.

Vatandas’in eski miidiirliniin is hayatinda ylikselisi de soru isaretleriyle
doludur. Dindar biri olan miidiir, dolandiricilikla normalde kazanacagi paranin kat kat
fazlasim kazanir. Yaptigindan da pek rahatsiz degildir. Isinden istifa ettikten sonra
kazancina kazang¢ katmaya baslayan eski miidiiriin hedefi Bakanliga yiikselmektir.
Dolandiricilikla para kazanan biri, tanidiklar1 sayesinde Bakan olabilecek hale gelir.
Yiicel, siyasetin i¢indeki ahlaksizligi, adam kayirmayi burada da eski miidiir
tizerinden, Vatandas’in anlattimiyla verir. Bir tarafta dirtstligi ilke edinmis,
haksizliga susmayan Vatandas; diger tarafta bu degerlerin pek ¢oguna sahip olmayan

eski muddr.

Kendisini korkak bir adam olarak niteleyen Vatandas, disarida karsilastigi

insanlardan polis olabilme ihtimallerinden dolay: korkar:

“(...) polisi gordiim mii kirarim kirigi. Bununa kalsa gene iyi! Benim kacacagim
polisin ille de polis kiliginda olmasi gerekmez: kiligina bakmadan kagarim be
polisten! Herkesten kacarim yani, her yabancidan kagarim! ‘Her yabanci benim i¢in
bir polistir,” diyecek degilim kuskusuz. Oyle sey olur mu hig. Ama, polis her kiliga
girebildigine gore, kimse i¢in ‘Polis degil!” diyemem. (...) her seyinle bir aydina
benziyorsun. Ama bunun aldatmaca olmadigi nerden belli. Aydin polis olamaz ya da
polis aydin goriiniisiine biiriinemez diye yasa nmu var? Oyleyse giivenmem sana,

dyleyse kagarim senden, bucak bucak kagarim.”?’

26 Ozkan, a.g.e, s. 156, 157.
27 Tahsin Yiicel, Vatandas, Istanbul, Can Yayinlari, 1996, s. 8.
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Polisin her kiliga girebilecegini diisiindiigiinden daima bu korkuyla yasar.
Vatandas’in hissettigi bu korku biraz da donemin siyasi havasiyla, baski donemiyle,
tutuklanmalariyla da alakalidir. Tam olarak Vatandas boyle bir ortamin iginde,
soylemek istediklerini 6zgiirce sOyleyebilmek adina ayakyollarina yazmaya baslar.
Catisma i¢inde bulundugu kisiler, kurumlar veya tutumlar karsisindaki tavrini

Vatandas’in kendi agzindan duymamiz da fayda var:

“Diyelim ki, tafrasindan gecilmeyen, ii¢ gerdanli, yusyuvarlak bir kodaman, kocaman
bir topag gibi kiirsiiye firlad1 bir yerlerde, utanmadan, beni bile kendinden sayarak,
“Vatandaglar, bizim higbir izm”le ilgimiz yoktur,” diye basladi, “bizler muhafazakéar
insanlariz, yoksul halk c¢ocuklariyiz, 6zel girisimden yanayiz,” diye siirdiirdi
sOylevini, ¢evresinde toplanmus, ¢ifte gobekli insanlar, altin digli agizlar1 agik, hayran
hayran dinlediler bu zirvalari (...) radyolar, gazeteler de yemedi, i¢medi, ¢ogaltip
giiclendirerek dort bir yana yaydi bu safrayi: artik higbir giic yerimde tutamaz beni,
kentimin ayakyollarina kosarim hemen (...) bu bayagi saptirmacalari usun atesine

tutarim, (...) basarim altina imzay1: Vatandas.”?

Roman, “birinci kisi agzindan, bir ikinci kisiye yonelen canli konusmalar

29 sunuldugundan, Vatandas karsit oldugu durumlari, siyasi tavirlari ve

bigiminde
ahlaksizliklar1 genelde kendi tarafindan sunar. Dolayisiyla diger romanlarda
gordiiglimiiz karsilikli ¢catigsma hali yoktur. Ancak ¢atisma i¢indedir diyebilmemiz i¢in
gerekli unsur vardir: bu da Vatandas’in 0 duruma, olaya veya kisiye karsitligidir. Zaten

catisma icinde olmasi i¢in karsisinda somut bir birey gérmemize de gerek yoktur.

Vatandas tepkilerini 6zgiirce aktarabilmek i¢in, sdylemek istediklerini takma
adin1 kullanarak dile getirir. Yasadigi donem, baski donemidir. “Agizlar degisik de

olsa yalniz bir ses yiikseliyordu koca iilkede” derken tam da bu tek adamlilig1 ve buna

B A, s. 65, 66.
Mehves Onay, “Tahsin Yiicel’in Vatandas’inda “Korku” ve “Yaratma” Tutkular1”, Her Yoniiyle
TAHSIN YUCEL, s. 118.
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bagli olarak yasanilan baskiyi ifade eder. Vatandas, iilkenin geldigi son durumu
Ozglrliigiin sona erip koleligin basladigi, anlamin ve anlasmanin sifira indigi bir nokta

olarak degerlendirir. Baskinin agirligini ise su ctimlelerle aktarir:

“Bilerek ya da bilmeden, hoslarma girmeyen bir ses ¢ikaran oldu mu bir agizdan
yaygaraya basliyorlardi. “igimizde vatandagsa bizim gosterdigimizden bagska
diistinceler asilamaya, dolayisiyla onlar1 d6lmeye c¢alisan algaklar var! Onlara izin

verecek olsak, ortada birlik ve beraberlik diye bir sey kalmaz!” diyorlardi. Anliyorsun,

degil mi? iki tiirlii vatandas bile istemiyordu bu adamlar (...)”%

Bu baski ortaminda, gergekleri sOyleyen bir iki gazete ve dergi disinda herkes
hiiklimete calisir haldedir. Hatta gergekleri sdylemeye calisan azinlikta kalmig
gazeteler de artik susmaya baslamislardir. Iste Vatandas bdyle bir siyasi ortamin
icinde, bunlara karsi ¢itkmaya devam eden taraftir. Son olarak Vatandasg’in kendi
climleleriyle onun tavrini, miicadelesini daha iyi kavrayabiliriz: “(...) onemli olan, her
dakika, her kosede, yalamin yildirisina baskaldirmakti, oyalamip gecikmeden,

ozgiirliikten, insanliktan 6diin vermeden. 31

Peygamberin Son Bes Giinii’nde Siyasi Deger Catismalari

Peygamberin Son Bes Giinii, Tahin Yiicel’in yozlasmis diizene, islemeyen
adalet sistemine, devletin kisilere gore ¢alismasina dikkat ¢ektigi romanidir. Rahmi
Sonmez karakteri lizerinden diizen elestirisini yapan Yiicel, bu sekilde toplumdaki bazi

aksakliklara dikkat ¢ekerek devletin ve diizenin sorgulanmasini saglamaya galisir.

Rahmi S6nmez, var olan fikirlerini tiniversiteye girdikten ve ayni ideolojiye
sahip arkadaslarla tanisip toplantilar yaptiktan sonra daha da pekistirir. Ancak
Rahmi’nin evlenmesi ve akabinde okulu birakmasi arkadaslarindan ve yaptiklar

sohbetlerden uzak kalmasina neden olur. Yillar sonra karsilastigi arkadasi Matrake1

% Yiicel, a.g.e., s. 69.
1 A, s. 103.
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Maruf’tan arkadaslarinin pek ¢ogunun sebepsiz yere, siyasal amaglarla tutuklandiginin

haberini alir.

Adalet denince, “kanunlarin herhangi bir ¢ikar ve imtiyaz gézetmeksizin esit

32 anlasilir. Sebepsiz yere tutuklanmalarin olmasi ise adil bir siirecin

uygulanmasi
olmadigimin, esitlik ilkesinin gozetilmediginin kanitidir. Yiicel de toplumsal alanda
esitlik ilkesine deger veren biri olarak, keyfi tutuklanmalart Rahmi S6nmez’in solcu
arkadaslar1 lizerinde gosterir. O donem i¢in devrimci olarak adlandirilan genglerin
tutuklanmasi gayet normal goriilebilirken ayirt edilmeksizin higbir grubun sebepsiz

yere haklarinin elinden alinmasi normal olmayip bu durum adalet kavramini

zedelemektedir.

Siyasi degerler kisminda da degindigimiz gibi, kisilerin devletten ve
siyasetcilerden bekledigi en Onemli davramiglardan biri adil olmalaridir. Ancak
santyoruz ki buradaki durum Machiavelli’nin olmasini istedigi gibidir; devlet kendisi
disinda olanlarin gliclenmesini engellemek ve var olan giiciinli kaybetmemek i¢in giic
kullanir. Buradaki gili¢ fiziksel siddet olabilecegi gibi, romanda gordiigiimiiz
tutuklamalar gibi de olabilir. Tiim olay Rahmi S6nmez’in de ifade ettigi gibi, “bir

simifin baska bir sinif iizerinde egemenlik kurmasidir.”®

Kitaptan yapacagimiz alintida, adaletsizligi ve diizendeki yozlasmay: acikca

goruriz:

“(...) yeni diizende, bir ozanin, bir romancimn ya da bir kdse yazarinin tutuklanmasi
icin o sirada su¢ kanit1 sayilabilecek bir yapit yayimlamis olmasi gerekmiyor, kac yil
once yayimlanmis birkag siir, kac¢ yil once yapilmis ir telefon konusmasi ya da bir
dosta yollanmus, siradan bir mektup elleri kelepgelenip gotiiriilmeye yetiyor, hatta eski
defterler 6zenle karigtirilarak her biri kendi kdsesinde, kendi giinliik sorunlari iginde,
bir zamanlar devrimci etkinliklerde bulundugunu bile unutmus olan nice insan bir

gecede toplanip gotiiriilerek eski anilari tazeleme olanagina kavusturuluyordu.”3

% Erol Giingdr, Ahlak Psikolojisi ve Sosyal Ahlak, Istanbul, Otiiken Nesriyat, 1997, s. 104,
Ahlak ve Adalet kavrami igin bkz. s. 104- 114.

3 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 111.

3 Ae., s. 110, 111.
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Nazim’m tutuklanmasiyla birlikte siyasi degerlerin yozlasmasi daha ag¢ik bir
sekilde goriinmeye baslar. Nazim anayasal diizeni bozmak, silahli eylem yapmaktan
dolayi tutuklanir. Torununun serbest birakilmasi i¢in karakol karakol dolagan Rahmi,
tiim askerlerin olmasa da baz1 askerlerin kendisini asagilamasi, tartaklamasi ve yardim
etmemesiyle karsilasir. Karakoldaki Astsubay ise, daha da ileri giderek Peygamber’in

tistiine ytirlir ve iki yakasindan tutarak kendisine ¢eker.

Ahlaki olarak da yagli birine boyle davranilmasi hos olmamakla birlikte devlete
hizmet eden askerin, torununu arayana vatandasa bu sekilde davranmasi etik degildir.
Bu da yine gii¢ kavramini akla getirmektedir. Giiglii olan taraf polistir, Rahmi S6nmez
ise siradan bir vatandastir. Rahmi Sonmez’e karsi takindiklar1 tutum ise giicii elinde

bulunduran taraf olmalarindan kaynaklanmaktadir.

Rahmi, torununun hangi karakolda oldugunu higbir sekilde 6grenemez. Ona
destek olmak amaciyla ziyarete gelen Fehmi Giilmez, Nazim’a yardim etmekten
cekinmedigini dile getirdikten sonra, gerekirse Nazim igin 0zel yasa bile
¢ikarabileceklerini sOyler. Fehmi’nin bu diisilincesi, bireylerin devletten yapmamasini
istedigi seylerden biridir; herkes adalet Oniinde esit olacak, adam kayirmaca
olmayacak. Bir kisiyi hapisten kurtarmak i¢in 6zel yasa ¢ikartmak, siyasi degerlerin
yozlastiginin, devletten beklenilen siyasal ahldkin ¢iliridigiiniin  gostergesidir.
Kapitalizmle tanigtiktan sonra hayatini ve fikirlerimi degistiren Fehmi i¢in ise bunlar

tamamen olagan seylerdir.

Fehmi, bundan once de 6zel yasa ¢ikarttirmak kadar ileri gitmemis olsa da
Rahmi’nin igeri girmemesini saglayan davraniglarda bulunmustur. Bahsettigimiz gibi
bu durum Fehmi i¢in ne kadar normalse Rahmi i¢in bir o kadar anormaldir. Ozellikle
bir devrimci olarak iceri girmek bir onur sebebi sayilirken bunun engellenmis olmasi

ve torpil yoluyla bunun ger¢eklesmesi Rahmi i¢in bir utang meselesidir.
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Yalan’da Siyasi Deger Catismalari

Tahsin Yiicel’in ¢ogu romaninda gordiigiimiiz baski ortami, devletin; halkin ve
tilkenin sahibiymis gibi davranmasi1 Yalan’da da goriiliir. Ancak romanin geneline

baktigimizda diger romanlarindaki kadar sik islenmedigini de eklememiz gerekir.

Yanlis yapilmis —veya bilerek o sekilde kurgulanmis- bir projenin sonunda
Yusuf Aksu’nun diistiigii zor duruma sahit oluruz. Magka Carsambalarindan® birinde,
Yusuf Aksu’nun ziyaretgisi dénemin Koy Isleri Bakanidir. Bakan heyecanli bir sekilde
projesini anlatmaya baslar. Se¢im sirasinda dolastigit Dogu ve Gilineydogu’daki
tarlalardaki taslarin fazlaligindan bahsettikten sonra, tarlalarin gereksiz taslarindan
arindirilarak onarilacagini da uzun uzadiya anlatir. Taslari toplama gérevini ise, elbette
ki kiiciik bir ticret karsiliginda, yaz tatillerini bosa gegirmek istemeyen iiniversiteli
ogrencilere vererek bir tasgla iki kus vuracaklarimi da eklemeyi unutmaz. Tam bu
noktada bir vatandas olarak Yusuf Aksu, taglarin nereye koyulacagini sorar. Lakin bu
dogal soru karsisinda Bakanin 6fkesiyle karsilasir. Bu 6fkenin nedeni, alinan kararin
vatandas tarafindan sorgulanmasinin gayet dogal bir davramis sekli oldugunu
diisiinmediginden kaynakli olabilir. Yiicel’in romanlarinda ger¢egi yansitma gibi bir
gorev tstlenmedigini ancak toplumdaki belirli problemlere de soru igareti uyandirmay1
hedefledigini biliyoruz ve saniyoruz ki buradaki durum da budur. Yusuf Aksu’nun

sorusu karsisinda Bakan su climleleri kullanir:

““‘Tiurkiye biiylk bir iilkedir, hocam, diinya devletidir; giivenilir ellerdeyse, her tiirli
sorunu ¢ozer, toplattigr taslar1 koyacak yeri de kolaylikla bulur, siz hi¢ tiziilmeyin,
rahat rahat kendi kuram ve teorilerinizle ugragin,” dedi bakan; sinirli bir bigimde elini

uzatti.”%6

Bakanin bu tavr1 oldukga rahatsiz edicidir. Nedeniyse, vatandas yasadig iilke

icinde devletin aldig1 kararlari, yaptig1 projeleri elbette ki sorgulayabilir, yanlis

% Magka Carsambalari, haftanin her garsamba giinii Yusuf Aksu’nun Magka’da bulunan dairesinde
diizenlenen toplantilardir.
% Tahsin Yiicel, Yalan, s. 348.
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bulduklarini elestirebilir, bu gayet dogal bir tutumdur. Bakanin tavri ise, tam olarak bu
davraniglarin olmamasini istemesiyle ilgilidir. Devlet sorgulanamaz, devletin islerine
karisilamaz, devlet her seyi dogru bilir algisidir. Yusuf Aksu’ya soyledigi, “kendi

kuram ve teorilerinizle ugrasin™’

climlesi kibarca isiniz olmayan seye burnunuzu
sokmayin anlamina gelir, fakat unutulan sudur ki vatandas 6zgiirdiir, en azindan

olmalidir.

Yusuf Aksu’nun sadece taslarin nereye koyulacagini merak etmesi, evinin
gizlice hiikiimet tarafindan gonderilen polisler tarafindan gozetlenmesine neden olur.
Goriildigl gibi siyasi degerlerden yoksun bir taraf vardir. Siiphesiz vatandasin

devletten bekledigi gizlice gozetlenmek degildir.*®
Gokdelen’de Siyasi Deger Catismalart

Siyaset ve ahlak birbirleriyle iliskili iki kavramdir. Her siyaset¢inin ahlaki
degerlere uygun davranmasi, hak, hukuk ve adalet kavramlarina sadik kalmasi, her
vatandasa esit yaklasmasi beklenir. Yiicel’in Gokdelen’de ¢izdigi tablo, tam da bu
istenilenlerin  gegmiste uygulanmadigi gibi, 2073’de de hayata gecirilmediginin

gostergesidir.

Romanin ilk sayfalarinda haksiz yere tutuklanmis olan Varol Korkmaz’la
karsilasiriz. Neden haksiz? Ciinkii romandan edindigimiz bilgilere gore, iiniversitede
diger arkadaslar1 solcu eylemlere katilirken, kenarda duran ve karismayan kisiyken
tutuklandig1 i¢in. Tahsin Yiicel, hiikiimet ile vatandas arasindaki siyasi deger
catismasimi bu sekilde gosterir. Yakin arkadasi Can Tezcan, Varol’un haksiz

tutukluluguna kars1 tepkisini ve devletin adaletsizligini su sozlerle dile getirir:

“(...) hi¢ boyle bir haksizlik goriilmiis mii? (...) tiniversitede sen, ben gosteriler yaptik,

polis tasladik, cam kirdik, araba yaktik, ama o tek gosteriye katilmadi, hi¢ kimseye

 Ae.,s. 348.

% Koy Bakamnin bu tasarist hayata gectikten sonra, {iniversiteli genglerin yukaridan aldiklar1 emir
dogrultusunda toplanan taslari, iktidar karsit1 bir aganin topragina yigmasiyla iki taraf arasinda ¢ikan
kavgada biri ¢ocuk biri kadin olmak iizere toplam alt1 kisi hayatin1 kaybeder.
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kars1 higbir sug islemedi (...) Ama o iki yildir igeride, biz 6zgiiriiz. Bizi birak, bugiin

bu iilkenin en dzgiir insanlar1 suglular, hirsizlar, halk diismanlari...”3®

Adaletsizligi en yakininda tatmis olan Can Tezcan, zamana uyum saglayan ve
yozlasan kahramandir. Can Tezcan, her seylerin 6zellestirildigi bir donemde yarginin
da 6zellesmesi gerektigini diisiiniir, tasarisin1 da arkadasi Ciineyt Ender’e sunar. Daha
sonra ise Adalet Bakan1 Veli Dékmeci ile goriisiir. Islerin gidisatina gére arkadaginin
serbest birakilabilecegini soyleyen Veli Dokmeci, adaletin nasil kisilerin inisiyatifinde
isledigini gostermis olur. Hukuk sisteminin adaleti goz ard1 etmesi, esitligi kendi deger
yargilarina gore belirlemesi ¢atisma yasandiginin ispatidir. Bu goriismelerin akabinde
Varol Korkmaz serbest birakilir, bu da hukuk sisteminin nasil kisilere gére isledigini

gostermektedir.

Yargimin 6zellestirilmesi tasarisinda Can Tezcan’in “bir analart kalmad:
satilmadik® diyerek, devletin iilkedeki pek cok kurumu nasil kendi keyiflerine ve
cikarlarina gore 6zellestirdigini gosterir. Buradan da anlasilacagi iizere, devlet siyasal
ahlaktan uzaklagmis ve bu deger yargilarin1 kaybetmis vaziyettedir. Durum o kadar
vahimdir ki yarginin 6zellestirilmesi karsiliginda pay talep eden Basbakan, adaleti
satarken kendisini ve partisini de giivence altina almay1 unutmaz. “(...) bana, partime
ve hiikiimetime karst agilan davalart kesinlikle geri ¢evireceksin, bizim kimi kurum ve
kisilere actigimiz ve agcacagimiz davalart da istedigimiz siirede ve istedigimiz bicimde

sonuclandiracaksin.”**

Boyle bir durumun halkin adalet duygusunu yaralayacagini sdyleyen Can
Tezcan ise, duruma engel olmamstir. Ciinkii, yargi daima iktidari kollamali fikri
hakimdir. Bu fikir ilerleyen zamanlarda dyle boyutlara ulasir ki donemin Bagbakani
artik kendi davalarinin istedikleri gibi sonuglanmasiyla da yetinmemeye baslar. Gorev
yapmasini istemedigi yargiclarin dahi ismini vererek issiz birakilmalarini istemeye
kadar giden bir doyumsuzluk haline biirtiniir. Bunun akabinde, Basbakanin yetinmeme

durumu Can Tezcan’t da ¢ok hevesli olarak basladigi yarginin 6zellestirilmesi

% Tahsin Yiicel, Gokdelen, s. 16.
O Ae.,s. 44.
T Ae.,s. 130.
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konusunda pismanliga siiriikler ve Mevliit Dogan ile ¢atismasina neden olur. Yarginin
0zel ve 6zerk bir kurum olmasi sebebiyle, istege bagli olarak iktidara ¢alisamayacagini
sOylediginde carpici bir cevapla karsilasiriz, “(...) Tiirkiye ozel ve dzerk kurumlarla
dolu, ama, ben bu koltukta oturdugum siirece, hepsi de agzimdan ¢tkan her sézii

buyruk sayar.”*

Sabri Serin’in adalet konusunda sdyledikleri adaletin kimlere ¢alistigini daha

acik bir sekilde gostermektedir:

“ ‘Benim gorlisiimii sorarsaniz, adalet gii¢liilerin ayricaligidir. Giigsiizler adaleti pek
bilmezler genellikle, bilseler bile kendilerini de kapsayacagina, daha dogrusu,

kendileri icinde isleyebilecegine inanmazlar hi¢cbir zaman. Bu nedenle, kendi

aralarinda da bosverirler ona, doga yasalariyla yetinirler. (...)"*

Yiicel’in hemen hemen her romaninda gordiigiimiiz siyasetin yozlasmasi, baski
ortam1 ve 6zglirliiglin kisitlanmasi, adaletsizlik gibi durumlarin 2073 yilinin anlatildig:
Gokdelen’de de ayni sekliyle devam ettigi goriilmektedir. Yiicel, 2073 yilinda bunlar
isleyerek, belki de bu konulara dikkat edilmezse kag sene gegse de durumlarin
degismeyecegini, gii¢cliiniin daima gii¢siizii ezecegini, fikir hiirriyetinin sadece dillerde

dolasacagini gostermek istemis olabilir.

22 Ae.,s. 262.
“Ae., s. 298.
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Tablo 3. 2. Yiicel’in dort romaninda goriilen siyasi deger ¢atigmalari

SIYASi DEGER
CATISMALARI ROMANLAR
Vatandas Peygamberin Son Bes Yalan Gékdelen
Gilinii
Saban Bag Rahmi S. Nazim Yusuf A. SabriS. | CanT.
Catisan S 2 2 2 3 I G
Kahramanlar/ Siyasiler Fehmi G. Devlet K&y Isleri CanT. | MevliitD.
Yapilar Eski miidiir Siyasiler Bakani Siyasiler Veli D.
Yozlagmig diizen Polis Devlet
-Dolandirict miidiirtin | - Fehmi’nin Nazim - Yarginin
Bakanliga kadar tutuklandiginda onu Ozellestirilmesi ve bu
. yiikselmesi (riigvet) ¢ikartmak i¢in 6zel yasa tasar1 karsisinda
Siyasal -Bir kisinin istegi bile hazirlatabilecegini siyasilerin pay (riisvet)
Ahlﬁ!{suhk tizerine, Hilmi’nin soylemesi talep etmeleri
(Cikar Iliskileri, | donemin siyasileri -Yarginin kisilerin
Riisvet Ve Adam | tarafindan siirgiin ¢ikarlarina gore islemesi
Kayirma) edilmesi (adam
kayirmaca)
-Saban Bas’in, -Rahmi’nin -Vatandasa -Varol Korkmaz’in
yazilarini takma ad arkadaslarinin (Yusuf Aksu) haksiz tutuklulugu
(Vatandas) kullanarak | nedensizce soru hakki -Hukukun kisilere gore
yazmast tutuklanmalari taninmamast islemesi(yillar sonra
-Hilmi’nin -Nazim’in tutuklanmas1 | -Devletin Varol ¢ikarilir)
Adalet, Ozgiirliik | 0zglrliginin adil ve akabinde Rahmi’nin | yapacagi Yarginin devletin
olmayan bir sekilde torunuyla projeye lehine sonuglar almasi
elinden alinmasi goriistiirilmemesi vatandagin gerektigi fikri
olumlu/olumsuz
yorum
getirememesi
-Doénem tek adam -Rahmi’nin karakolda -Yusuf -Siyasiler onaylamalart
devridir. Bu da polisler tarafindan hem Aksu’nun evi, gereken her durum igin
beraberinde korku ve psikolojik hem de Bakanla karsilik isteyerek
baskiy getirir. fiziksel siddete maruz yasadig1 karsilarindakilerine
-Saban Bas, kalmasi miinakasadan psikolojik siddete,
Baski, Korku, insanlardan polis olma dolay1 baskiya maruz
. ihtimallerinden dolay1 gozetlenmeye birakmiglardir.
Siddet korkar, yazilarini d bas]
orkar, yazilarini da aglanir.
bu nedenle Kisilerin bu
ayakyollarina yazar. sekilde

korkutulmaya
ve bastirilmaya
caligilmasi

3.2.2. Sahsi ideolojik Deger Catismalar

Tahsin Yiicel, romanlarinda belli bir diislinceyi, ideolojiyi okuyucuya asilama

amaci giiden bir yazar olmamustir. Kitaplarindaki tavri, iilkemizde egemen olan bazi

toplumsal

tutumlar konusunda okuyucunun zihninde

sorular

ve kuskular
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uyandirmanin Stesine gegmemistir. Kaan Ozkan ile yaptigi soyleside de belli bir
partiye hizmet eden yazarlar1 baglanmig yazar olarak adlandiran Yiicel, konuyla ilgili

tavrini su ciimleleriyle agikca belli etmistir:

“Baglanmis yazar yapitlarini belli bir diislingiiniin, bir partinin hizmetine vermis olan
yazardir. Bir diigiingliyli savunmak, tanitmak gelistirmek ic¢in yazar oncelikle.
Yanilmiyorsam, yasamimin hicbir evresinde bdyle bir yazar olmadim. Bugiin “yar1-
baglanmis” diye adlandirabildigimiz bir yazar tiirii ¢ikti. Genellikle tutucu igerikli ya
da giincel sorunlarla hicbir ilgisi bulunmayan yapitlar yaziyorlar; sonra yapitlariyla

hi¢ bagdagmayan konularda gosterilere katiliyor, demeceler veriyorlar. Bu yari ya da

yapay baglanmiglardan da degilim.”**

Yiicel’in de belirttigi gibi, kendisi olaylara ve durumlara tamamen kayitsiz
kalmamakla birlikte, topluma yerlesmis veya yerlestirilmis bazi tutumlara okuyucunun
soru isaretleriyle yaklasmasina ortam hazirlamistir. Romanlarinda gorecegimiz
ideolojik ¢atigmalara gegmeden dnce ideoloji kavramindan ve romanlarinda daha ¢ok

rastladigimiz ideolojilerden kisaca bahsetmeyi uygun gordiik.

"Ideoloji nedir?" sorusuyla kars1 karsiya kaldigimizda once bir diisiiniiriiz.
Tanimi tam olarak nedir, kavram neleri icerir, bu kavram hangi kavramlarla
iliskilendirilebilir, belirtilen her diisiince ideolojik midir? Bu sorular elbette
cogaltilabilir. Ifade etmek gerekir ki ideoloji kavrami, David McLellan’1n ifadesiyle
sosyal bilimlerin en kaygan kavranmudir.*® Terry Eagleton’a gore, bunun nedeni
ideolojinin ¢ok kullanish, ancak birbiriyle bagdasmaz nitelikte olan birgok anlaminin
bulunmasidir.*® Andrew Heywood ise, terimin tanimlanmasinin zorlugunu iki nedene

baglar:

# Ozkan, a.g.e., s. 220, 221.
45 David McLellan, ideoloji, , Cev. Baris Yildirim, Istanbul, Bilgi Universitesi Yaymnlari 2005, s. 1.
% Terry Eagleton, ideoloji, , Cev. Muttalip Ozcan, Istanbul, Ayrint1 Yaynlari, 1996, s. 17.
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“IIk olarak, tiim ideoloji kavramlar1 teori ile uygulama arasinda bir bagin varligini
kabul ettiginden, bu terim bir taraftan, siyasette fikirlerin rolii ve inanclarla teoriler
arasindaki iligki, diger taraftan da maddi hayat veya siyasi tutum hakkinda bir 6nceki
boliimde ele alman hayli sert tutumlari giindeme getirmektedir. ikinci olarak, ideoloji
kavram1 kendini, siyasi ideolojiler arasinda siire giden miicadelenin disinda

tutamamistir. Tarihsel macerasinin ¢ogunda ideoloji terimi, rakip fikir ya da inang

sistemlerine saldir1 silah1 veya araci olarak kullanilmustir.”*’

Her ne kadar terim tanimlanmasi zor bir kavram olsa da pek ¢ok kisi tarafindan
farkli tanimlar gelistirilmistir. Eagleton anlam c¢esitliligini géstermek adina kullanilan
on alt1 tanima yer vermistir.*® Kendisi ise ideolojiyi, farkli kavramsal liflerle biitiin bir
doku halinde oriilmiis bir metin olarak ifade etmistir. Andrew Heywood da kavramin
on farkl1 tanimini vererek ifade etmeye ¢alismistir.*® Serif Mardin ise Tiirkiye’de 1974
yilinda Ogrencilere sorulan ideoloji nedir anketine deginir. Bu ankete gore,
ogrencilerin biiyiik cogunlugu ideolojiyi “sistematik bir fikir yapis1 veya anlatis1”
olarak tanimlarken; diger taraf “gercekleri oldugu gibi yansitmayan bir fikir yapis1”
seklinde tanimlamistir.>® ideoloji kelimesini tiireten Antonie Destutt de Tracy igin

ideoloji, yeni fikirlerin bilimidir.>!Ahmet Cevizci’ye gére ideoloji:

“Genel olarak siyasi ya da toplumsal bir 6greti meydana getiren ve siyasi ve toplumsal
eylemi yonlendiren diisilince, inang ve goriisler sistemi; bir topluma, bir doneme ya da

toplumsal bir sinifa 6zgii inanglar biitiinii; bir toplumsal durumu yansitan diistinceler

47 Andrew Heywood, Siyasi ideolojiler: Bir Giris, Ankara, Adres Yaynlari, 2007, s. 23.

%8 Terry Eagleton’un verdigi on alt1 tamim igin bkz. Terry Eagleton, Ideoloji, s. 18.

49 Bu tamimlar su sekildedir: Siyasi bir inang sistemi; Eylem yonelimli siyasi fikirler kiimesi; Y &netici
smufin fikirleri; Belli bir sosyal sinif veya sosyal grubun diinya goriisii; Sinifsal veya sosyal cikarlari
disa vuran siyasi fikirler; Somiiriilenler veya baski altindakiler arasinda yanlig bilinci yayan fikirler;
Bireyi sosyal bir baglamda konumlandiran ve miisterek aidiyet hissi yaratan fikirler; Bir siyasi sistemi
veya rejimi mesrulastirmak iizere, resmi olarak ayricalik verilmis fikirler kiimesi; Hakikat tekeli
iddiasindaki her seyi kapsayan siyasi 6greti; Soyut ve oldukga sistematik nitelikteki siyasi idealler
kiimesi, Bkz. Andrew Heywood, a.g.e., s. 23.

50 Serif Mardin, ideoloji, istanbul, iletisim Yaynlari, 1992, s. 13.

51 Heywood, a.g.e., s. 23.
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dizgesi; insanlarin kendi varolus kosullar1 ve iligkilerinden dogan yasam tarzlariyla

ilgili tasarimlarin tiimii.”%?

Ideoloji®® teriminin anlam yelpazesine degindikten sonra her diisiincenin veya
ayni sozciiklerle belirtilmis her fikrin ideolojik olup olmadigina deginmekte fayda
gérmekteyiz. Ornegin, erkek kardesinizle odanin diizgiin toplanmamis olmasi
yiiziinden ¢ikan bir tartismaya ideolojik diyemeyiz; ancak bu tartismanin altindan
cinsiyetg¢i bir tutum varsa ideolojik denilebilir. Ayn1 sekilde, “Kediyi hala kapi disari
etmedin mi?”, ideolojik bir s6z olabilir; eger (6rnegin) su tiir ortiikk bir anlam tastyor
ise: “o uyusuk, proleter ruhundan kurtulamadm bir tiirlii.”®* Dolayisiyla ayn
kelimelerle kurulmus ciimlelerde ideoloji arayabilmemiz i¢in ciimlenin hangi

amagclarla sdylendigine bakmamiz gerekmektedir.

Ideoloji ferdin kendi basina yola koyuldugu faaliyet yiiriittiigii bir sistem
olmayip, i¢inde bulundugu grupla hareket edilen kolektif bir ¢aligmadir. Bu diisiince
sadece soyut bir diizlemde kalmayarak yazi ve sozle agiklanir hale getirilmektedir. Tek
bir ideolojinin varhigindan s6z etmek miimkiin olmayip tiim bu ideolojiler, “sosyal
olarak paylasilmis fakat birbiriyle rekabet eden felsefeleri temsil etmektedir.”” Her
ideoloji ise diinyayr hayal ettigi yonetim sekline, diinyayr goérmek istedigi sekle
getirmeye c¢alisir bu yolda da farkli ideolojiler arasi ¢atigmalarin yasanmasi da bunun

dogal bir sonucudur.

Ideolojinin tarihi ¢ok eskiye dayanmakla birlikte dzellikle 19. ve 20. yiizyilda
daha genis bir alana yayilmistir. Bunu saglayan gelismeler su sekilde siralanabilir;

ozellikle 19. yiizyillda egitim sistemlerinin gelismesi ve aydinlarin toplum iginde

52 Ahmet Cevizci, Paradigma Felsefe Sozliigii, s. 448.

58 {deoloji kavraminin tarihsel gelisimi agisindan su kaynaklara bakilabilir:

Serif Mardin, Ideoloji, Tletisim Yaymlar:

Andrew Heywood, Siyasi ideolojiler: Bir Giris, Adres Yaymlar

David McLellan, ideoloji, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar

Terry Eagleton, Ideoloji, Ayrint1 Yaymlari

Teryy Eagleton, Elestiri ve ideoloji, Iletisim Yaymlar

54 Eagleton, a.g.e., s. 28.

5 Zeliha Ogak, “Ideoloji Kavramina Marksist ve Post Marksist Yaklasimlar: Karl Marks, Antonio
Gramsci ve Louis Althusser “, Adnan Menderes Universitesi Dordiincii Kuvvet Uluslararasi
Hakemli Dergisi
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fikirlerinin giderek 6nem kazanarak kendilerine 6zerk bir alan yaratmalari, bununla
beraber bu donem toplumdaki aksakliklar ve calkantilar ideoloji i¢in zemin
hazirlamistir.®® Sanayilesme ve degisen diizenle birlikte farklilasmalar baslar. Bu
farkliliklar da ideolojilerde ¢esitliligi artirir. Ideolojinin Tiirkiye’deki seyri icin ise
Serif Mardin iki ideoloji devrinden bahseder. Bunlardan birincisi Kemalizmin ortaya
ciktig devredir. Ikinci ideolojik dalgalanma 1960’larda meydana gelir. Bu donemde
ideolojinin ¢esitliligin saglanmas1 i¢in gerekli olan farklilasmis toplum yapisi
olugsmustur. Artik gengler igin egitim ¢ok 6nemli olup benliklerini 6grenci olmaktan
aliyor hale gelmigler, aydinlar devlet memurluguyla olan baglar1 koparip kendi
istedikleri yola yonelmisler, koyden gogenler artik sehir hayatina baglanmis kimseler

haline gelmislerdir.>’
Peygamberin Son Bes Giinii’nde Sahsi Ideolojik Deger Catismalar

Yiicel romaninin gergeklik acisindan bakildiginda nerede durdugu sorulunca,
Peygamberin Son Bes Giinii’niin kendi diisleminin iiriinii oldugunu®® ve dolayisiyla
belli bir tarihi gergekligi yansitmadigini, amacinin da bir tarih yazmak olmadigini ifade

eder.

“Ornegin, 60’lardan sonra Isci Partisi donemi oldu. Yasar Kemal’in, Mehmet Ali

Aybar’in politika yaptigi donem, bu hi¢ yoktur kitapta... Solun romans: tarihini

yazmak gibi, veyahut koklii bir elestirisini yapmak gibi bir amacim yoktu.”®

Romani inceledigimizde de olaylarin ne tarih igindeki baska bir olay:
animsattig1 ne de tarihte yasanilan bir olaya gonderme amaciyla kurgulandig goriiliir.
Romanin higbir ideolojiye yer vermedigi ise elbette ki sdylenemez. Tezimizin konusu

degerler ¢atismas1 oldugundan biz Yiicel’in ideoloji bazinda yaptig: elestirileri degil,

% Mardin, a.g.e., s. 131, 132.

5 Ae.,s. 138, 139.

58 Mustafa Durak, “Tahsin Yiicel’le Roman Uzerine”, Sozciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel
ile Yiiz Yiize, s. 101.

% Serpil Giilgiin, “Ben Pek Ortada Goriinmem”, Sozciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile
Yiiz Yiize, s. 105.
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kahramanlarin  ideolojilerinin ~ birbirleriyle ¢atisma noktalarina  deginmeye

calisacagiz.%°

Romanin daha ilk sayfasinda karsilastigimiz “Biri uzlagmaz bir marks¢i ozan,
oteki biiyiik bir kapitalist olmadan énce’®* ciimlesiyle beraber, ilerleyen sayfalarda
ideolojileri birbirleriyle zit kutuplara ayrilacak olan iki insan gorecegimizi anlariz.
Rahmi S6nmez ve Fehmi Giilmez ayn1 mahallede oturan esnaf ¢ocuklaridir. Hayata
kars1 bakislar1 da ayn1 ¢izgide gelisen iki arkadas, letisim Fakiiltesi’nde tanistiklart
Feride’nin “(...) yalmiz kusura bakmaywn, ama siz Marx’t hi¢ bilmiyorsunuz’
climlesiyle Marksizm ile daha yakindan tanismaya baslarlar. Yiicel’in de ifadesiyle
Rahmi S6nmez, Marks’a hep ikincil yollardan ulasir; Feride’nin anlattiklarindan ve
Nazim’in dogrudan Marksizm’i anlatmayan siitlerinden. ® Giin gectikce iki arkadas,
Feride’yle birlikte solcu arkadaslarla bulusarak toplantilar yapmaya baslarlar. Aslinda
bu bulugmalar hep toplant1 seklinde kalmistir. Ne Rahmi ne de Fehmi &grencilik
zamanlarinda diislincelerini eyleme geg¢irememis, sézii kavgaya cevirememislerdir.
Romanin ozellikle bu toplanti sahnelerinde is¢i sinifini, Marksizm’i, Marx’in
eserlerini; bunun karsisinda ise kapitalizmi, burjuva sinifim siklikla duyariz. Bu

toplantilarda Rahmi’nin yaptig: ¢ikislarla onun ve arkadaslarimin ideolojisine, hayal

ettikleri iilkeye daha yakindan tanik oluruz.

“(...) egemen smiflarin siyasal {istyapilar1 islerine geldigi bicimde kullanarak
ekonomik ve toplumsal altyapiy1 nasil etki altinda tuttuklarmi anlatti; (...) ugsuz
bucaksiz proleter sinifinin bu bir avug ayricalikli ¢etesini “zamani geldiginde” sinek
gibi ezerek devrimi gerceklestirecegini, “adina proletarya diktatoryasi dedigimiz” kisa

bir gegis doneminin ardindan, smifsiz, dolayisiyla geligkisiz, dolayisiyla devletsiz,

% Yiicel’in romanlarinda kapitalizm elestirisi i¢in bkz.

Cemhan Kopriilioglu, Tahsin Yiicel Romanlarinda Kapitalizm Elestirisi, Mugla Sitki Ko¢gman
Universitesi, (Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Veli Ugur), Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, 2018

®1 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 17.

62 Ale., s. 26.

6 Tuna Erdem, “Bu Odiil Suglamalara Bir Cevap”, Sézciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel ile
Yiiz Yiize, s. 130.
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dolayisiyla polissiz, bekgisiz, jandarmasiz yerylizii cennetinin kurulacagini

mustulad.”®

Denilebilir ki, toplantilarda nadiren yaptig1 konugmalarin diginda Rahmi’nin
ideolojik degerleri igin yaptig1 en biiyiik sey, Nazim’1 6rnek alarak siirler yazmaktir.
Yazdig1 bu siirler, esi Feride’nin zirva olarak nitelendirdigi tiirden agk siirleridir.
Feride, Rahmi’nin aksine kendini tiimiiyle toplumsal kavgaya adamis biri olarak bir
devrimcinin ask siirleri yazmasina tahammiil edemez. Onun bu tepkisinin sonucunda
Rahmi tiim siirlerini yirtar ve bir daha siir yazmaz. Rahmi’nin fikirlerine bu denli 6nem
verdigi Feride’ye deginmek yararli olacaktir. Feride kii¢iik yasta babasini kaybedince
ivey babasinin konsolos olmasindan dolay1 yabanci iilkelerde yasamis, eline gegen her
seyi okuyan bir geng olarak Marx’la karsilaginca ¢izgisini belirlemistir. Sosyalizmi bir
yozlasma olarak niteleyen babanin parasiyla okumayr devrimcilige aykir
buldugundan, is¢i gibi ¢aligmis ve sonunda da iilkesinde bulunmasi gerektigini
diisiindiigiinden Iktisat Fakiiltesi’ne gelmistir. Geng yasinda paray1 ve rahathig
birakmaktan gocunmamis olan Feride i¢in parasizlik, calismak hi¢bir zaman bir yiik
olmamigtir. Hayatini Rahmi ile birlestirdiginde de Rahmi’yle yaptigi anlasmada,
kendisinin ¢aligacagini syleyerek toplumda alisilagelmis tutumlarin disinda durmay1

basarmuistir.

Evlendikten hemen sonra Feride is aramaya bagslar. Yabanci dili oldugundan
cevirl yapmak i¢in gittigi yaymevinde Balzac’in Kéyliiler romanim g¢evirebilecegini
ogrenmesiyle fazlaca 6fkelenir. Zira Feride romani bir kenter tiirii olarak gérmektedir.
“Kenterlere kenter romanlar: cevirmektense, kapitalistlerin elindeki artik-degerin
artmasina katkida bulunup devrimin hizlanmasina yardimcr olurum, daha iyi”®
diyerek ideolojik olarak tepkisini belli eder. Feride isi keyfi olarak reddetmis olsaydi
buna ideolojik diyemezdik ancak tepkisinin nedeni romani kenter tiirii olarak gormesi

ve Kkapitalistlere para kazandirmak istememesi oldugundan tepkisi ideolojiktir.

® Yiicel, a.g.e., . 42, 43.
% A, s. 50
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Toplumsal kavgaya kendini adamais biri olan Feride girdigi diger isindeyse bir miiddet

sessiz kalabildikten sonra benimsedigi ideolojiden uzak kalamayarak tepki verir:

“(...) zlippenin biri daha ¢ok kazanacak diye isin i¢ine yalan sokularak eskinin yeni,
bozugun saglam diye yutturulmasi yetmiyormus gibi, her malin {istiine yiizde iki yiiz
kar konulmasini, buna karsilik ¢alisanlara, yani soyguna ara¢ olarak hem emeklerini,

hem onurlarin1 satanlara giiliing {icretler 6denmesini sindiremediginden (...) biricik

kurtulus yolunun sosyalist devrim oldugunu vurguladi”®®

Ozetle Feride genglik caginda Marx’la tamismis olan, onun gdriislerini
benimseyen veya hayati algilayist o cergevede ilerleyen bir kadindir. Cigerindeki
rahatsizlig1 nedeniyle hayata geng yasta veda ederken geride kiiciikk bir kiz ¢ocugu

birakir.

Rahmi ile Fehmi’nin ideolojilerinin birbirlerinden uzaklagmasi zamanla
gerceklesen bir hadisedir. Fehmi Giilmez’in ise girdikten sonra yasadigi diizenle
genglik ideolojisinin uyusmadigini farkina varmasi iki dostun birbirlerinden
uzaklagmalarinin nedenidir. Fehmi, kapitalist diizenin bir getirisi olan ¢ok ¢alismanin
ve para hirsinin neticesinde arkadasina daha seyrek ugramaya baslar. Bu durum

aralarindaki mesafenin agilmasina sebep olur.

Ikili arasinda yasanan ilk ¢atisma, Zarife’nin®” Rahmi’nin kiz1 Feride’ye gelip
bakmasiyla ortaya cikar. Fehmi’ye gore, Rahmi Zarife’ye haksizlik etmektedir. Onun
tim bu Ozverisinin karsiliginda onunla evlenmesini ister. Baktigimiz zaman,
Zarife’nin evlenme gibi bir talebi olmamasina ve sadece c¢ocuga bakmak igin
gelmesine ragmen, Fehmi’nin bu tepkisi, Rahmi’yi canavar olmakla su¢lamasi ¢cok da
mantikl1 bir davrams degildir. iki yakin arkadasin ideolojik deger catismasini baslatan

bu olay karsisinda aralarinda su diyalog gecer:

% Ae.,s. 51.

67 Zarife, Rahmi Sonmez’in Feride’yi tanimadan onceki sevgilisidir. Feride’nin dliimiinden sonra
Rahmi’nin kii¢iik kiz1 Feride’ye bakarken zorlanacagini diisiindiigiinden, hicbir sevgi karsiligi olmadan
insani olarak kiza bakmaya baslar.
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“Kenter kurallarina uymamak ne zamandir canavarlik sayilmaya basladi1?

-Senin yasamin ne peki? Tam bir kenter yasami degil mi?”

Evet, Fehmi kapitalist diizenin i¢ine girmis ve Rahmi’nin de ifadesiyle, kenter
bir yasam siirmeye baslamistir. Ancak Rahmi’nin kendi agzindan duyacagimiz

climlelerde durumun aslinda onun agisindan da ¢ok farkli olmadigini goriiriiz:

“(...) Zarife’yle ayn1 yatag1 paylassin, paylasmasin, tam bir kenter yasamiydi yasadigi;
proletarya devrimi yolunda en ufak bir ¢abaya girismeden, siirlerini yayimlatmayi bile
denemeden, giindiizleri para babalarinin gozde kurumunda g¢alisarak kapitalizme
destek sagliyor, aksamlar1 da evinde terliklerini giyip koltuguna kurularak kiziyla
oynuyor, sofrada rakisin1 yudumlayarak havadan sudan konusuyordu; delikanlilar gibi
gizli gizli siir yazmakla, yemekten sonra Feride’yle gecen giinleri anlatip haftada bir-

iki Nazim’dan siirler okumakla devrimci olunacaksa, herhangi bir kenter de devrimci

sayilabilirdi.”®®

Rahmi’nin soylediklerinden de anlayacagimiz iizere, Rahmi ilkelerinden
sapmamuis oOlsa da giinliik hayatina kenterler gibi devam eder. Yiicel de bunu dogrular,

Rahmi devrimci diisiincelerini eyleme gegiren bir kahraman hi¢bir zaman olamamustir.

Ilkelerini hayat gegirmek icin ilk adimi, eski solcu dostlarindan Matrakei
Maruf’u gordiikten sonra atan Peygamber’in zihninde bu goriisme bir 15181n yanmasina
vesile olur. Ayni ideolojiyi paylastigi, beraber devrim hayali kurdugu tiim eski dostlari
sebepsiz yere tutuklanmistir. Bu haber onu hem iizer, hem de kendisinin hala
arkadaslariyla aynmi diisiincede olmasina karsin tutuklanmamis olmasina bozulur ve

sucluluk hisseder.

8 Ae., s 73.
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Fikirlerin birbiriyle uyusmamasi nedeniyle aslinda bir sebep olmadan
tutuklanan insanlar da onlar1 tutuklayanlarla ¢atigsma i¢cindedir. Santyoruz ki her donem
diisiince Ozgiirliigiiniin kisitlanigina tanik olmusuz. Rahmi’nin arkadaglar1 yaptiklar
silahl1 bir eylem, yasadis1 bir olay neticesinde tutuklanmamis, sadece solcu olmalari,
kisacasi ideolojilerin uyusmamasi nedeniyle tutuklanmiglardir. Bu durum Rahmi’de
yeterince solcu degil miyim? diisiincesini dogurur. Cilinkii o donem iftihar edilen
seylerden hicbirini yasamamistir, hapse diismemis, gozaltina alinmamais, iskence
goérmemistir. Arkadas1 Matrakgr Maruf’un tepkisinden de anlasilacag iizere, bunlari
yasamamig olmak solculuk adina eksik kalmis olmak anlamina gelmektedir. Rahmi bu
gdriismeden sonra devrimi gerceklestirmek icin harekete gegmeye karar verir. Ik is
olarak siirlerini dergiye gonderir lakin siirlerin siyasi mesajlar i¢eriyor olmasindan

dolay1 higbiri yayimlanmaz.

Fehmi Giilmez tam da Rahmi’nin kendi i¢inde c¢eliskiye diistiigii, ne
yapacagina karar veremedigi bu donemde kendisini ziyaret eder. Romanin bu
kisminda ikili arasindaki ideolojik diisiince farkliligina ve bundan sebep yasadiklari
catismaya tekrar tanik oluruz. Fehmi arkadasinin siirlerinin yayinlanmamasi iizerine,
kitap bastirmasinin daha uygun olacagina ve boylece daha genis Kitlelere fikirlerini
yayabilecegini aktardiktan sonra, bunun finansal kaynagi ile ilgili diisiincesini
sOylediginde asil niyetini aciga ¢ikarir. Fehmi yonetiminde kendisinin de bulundugu
sirketle, yliksek katl liikks apartmanlar insa etmek ve semtlerin goriiniislinii ve
yazgisini degistirebilmek i¢in, tasar1 alanina giren tiim evleri satin almistir. Rahmi’ye
teklifiyse, Rahmi’nin babasindan kalan evi vermesidir. Evi vermesinin karsiliginda
dairelerin yarisina sahip olacak, kitabin1 bastirabilecek, denize karsi siirler
yazabilecektir. Arkadasinin teklifini sakince dinleyen Rahmi, Fehmi’nin tavrindaki
degisimi, kapitalist diizene sagladigr uyumu ve yozlagsmayi, en énemlisi sadece bu
teklif i¢in onu ziyarete gelmis olmasini gordiikten sonra, “babamin evini kapitalistlere
birakmam™®° diyerek tepkisini ortaya koyar. “Rahmi Soénmez’in hayallerini

gerceklestirmeye calismak i¢in dahi olsa evini satmamasi kapitalizme karsi bir

9 Ae., s 79.
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bagkaldir1 niteligindedir. Kapitalist diinya ile miicadeleye giden yolun Kkapitalist

diinyanin araglar iizerinden gergeklestirilemeyecegini ifade etmektedir.”°

Peygamberin Son Bes Giinii ideolojik degerler ¢atismasi baglaminda, pek gok
karsitlig1 blinyesinde bulunduran bir romandir. Rahmi, Marksizm’i kendisine dgreten,
devrim hayalleri kurdugu, toplumsal kavgaya kendini adamis esinden kalan kizini da
annesi gibi bir kadin olacak sekilde yetistirmek ister. Feride’ye daha okuma yazmay1
Ogretmeden Once, kenter sinifiyla isci sinifi arasindaki karsithigi 6greten Rahmi, kizini
tirbinlere devrim sarkilarini sdyleyen bir miihendis olarak diisler. Onun tiim bu
hayallerine karsin, Feride anne ve babasinin tam tersi bir karakter olarak karsimiza
cikar. Ozellikle Amerikan Kolejine basladiktan sonra, kapitalist diizenle daha
yakindan tanigsmasi onun fikirlerini sekillendiren, hayatini paraya gore yasayan biri
haline getirir.”! Nihayetinde de zenci sevgilisiyle Amerika’ya giderken oglu Nazim’1
dedesine birakarak tlkeyi terk eder. Annesiyle arasindaki karsitlik burada da
goriilmektedir. Feride Avusturya’da yasarken, iilkesinin devrimci destege ihtiyaci
oldugunu diisiindiigiinden Avusturya’y1 terk ederken; kizi Feride para sevdasindan

oglunu dahi terk ederek Amerika’ya yerlesir.

Rahmi kizina 6gretemediklerini, devrim diislincesini, is¢i sinifin1 ve daha pek

cok seyi torunu Nazim’a asilayacak olmanin heyecanini yiireginde hisseder:

“tam diinyadan yalitlanmak, kesin bir umutsuzluga gomiilmek tizereyken, yepyeni bir
amag¢ belirmisti 6ntinde: bu ¢ocugu gergek bir devrimci olarak yetistirecek hem yarim
kalmis ozanligin, hem diismana kaptirilmis kizin acisimi ¢ikarmak istedi, biiyiin

benligiyle gelecege, torununun gelecegine yerlesti.” "2

Ancak Rahmi kizinda yasadigi hayal kirikligini torununda da yasar. Nazim,

dedesinin anlattiklarin1 palavra olarak nitelendiren, kenterci egilimlere sahip bir

0 Kopriiliioglu, a.g.e., s. 31.

" Feride nin kapitalist diizene uyum saglayan davranislarini, babasiyla olan gatigmasina ayrintili olarak
ekonomik degerler ¢atigsmasi basliginda deginecegimiz i¢in burada kisaca bahsetmeyi miinasip gordiik.
2 Yiicel, a.g.e., s. 107.
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cocuktur. En azindan Rahmi’ni goziinde tam olarak budur. Ancak belirtmekte fayda
var ki, Nazim aslinda dedesinin fikirlerinden pek de uzak degildir. Sadece Rahmi’nin
genclik doneminde solculuktan anladiklari ve devrimi ger¢eklestirme stiregleri, torunu
Nazim’in donemiyle ayni olmadigindan Rahmi, aradaki karsithigir pek algilayamaz.
Nazim’in giydigi marka kiyafetler, paraya olan diiskiinliigii, eve televizyon getirmesi
bunlar hep Rahmi icin birer kapitalist unsurdur. Ozellikle Rahmi i¢in solculugunun
sembolii olan “Birinci” marka sigarasinin yerine torununun “Marlboro” marka sigara
igcmesi onu tam anlamiyla bir kapitalist olarak gormesine neden olur. Dedesinin onu
kapitalist olarak gérmesinin karsiliginda Nazim’dan duydugumuz climleler 6nem arz

eder:

“Biiyiikbaba, senin anneme ve bana ogrettigin komiinizmin dort dortliik bir
Amerikan diigii olabilecegini hi¢ diisiindiin mii? "> Nazim’in burada kast ettigi
makinalagma, betonarme yapilasma, arabalar... “Yiiz bilmem ka¢ kilometre giderken
Opismek, hizli makinalar, yetmis yedi kat magazalar, ‘Makinalagmak istiyorum’
demek, Amerikan ideolojisine gergekten yaklasan seylerdir. Elbette ki Nazim bunu bu
amagla sdoylemiyordu; ama bugilin nesne insana egemen olduysa bu biraz da tiim
makinalarin, nesnelerin 6n plana ¢ikarilmasmin sonucudur.”’* Bunlar hi¢bir zaman

solun degerleri olmamustir aksine bunlara kars1 olunmustur.””

Bahsettigimiz gibi Rahmi, kendi donemiyle torununun donemi arasindaki
karsithgr kavrayamaz. Hiikiimete karsi ¢ikan 6grencilerin ne yaptigini, proletarya ile
ne ilgileri oldugunu anlayamaz ve ofkelenir. Silahlarla yakalanan 6grencilerin,
evlerine yapilan baskinlarda Nazim Hikmet yerine Balzac, Zola ¢ikmis olmasina
sasirtyor, Marx’1 dahi okumamais olduklarini diistintiyordu. Solculuga siki sikiya bagl
kalmis olmasina ragmen tutuklanamamis olmasindan rahatsiz olan Rahmi,

tutuklanmak i¢in her fikrini agik¢a belli ederken; bu O&grencilerin kod adi

B Ae.,s. 119.

4 Erdem, a.g.s., s. 131.

5 Rahmi, Nazim Hikmet’in bakis acisini, goriislerini benimsemis, siirlerini dahi onun gibi yazmaya
cabalamistir. Onun siirlerinde denk geldigi makinalagsma olgusu da torununun dedigi gibi solculuga
uzak bir kavramdir:

Sosyalizm

Elektriklesmek

Demek!

Yiicel, a.g.e., s. 139.
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biridir.

“Oglun olacak hergele anayasal diizeni degistirecegim diye ¢ete kurup adam
oldiiriiyor, banka soyuyor, karakol kursunluyor, sense kalkp siirden séz ediyorsun! '™
Rahmi polislerin yaptigi baskinla ve séyledikleriyle Nazim’in ideolojisini, yaptiklarini
veya yapmadiklarin1 6grenir. Pek ¢ok gazete Nazim’dan katil, terdrist, gozii donmiis
canavar olarak bahseder, onun yakalanmasiyla tiim eylemlerin biteceginin miijdesini

verir. Rahmi, torununa aslinda bildiklerini asilayabildigini ve o kusak sorununu fark

ettigini su climlelerle ifade eder:

“Suras1 bir gercek ki her sey bir kusak sorunu, her kusak kendi savasimi kendi

yontemleriyle yapiyor. Bdyle olmasi da zorunlu, ¢iinkii diinya doniiyor ve tarih doniisii

olmayan yolunda her gegen giin biraz daha ilerliyor.”’’

Farkina varma siirecinin akabinde, Rahmi torununun yarim kalan hayali olan
devrimi gerceklestirmek i¢in silahlanir ve devrim i¢in yola koyulur. Yemek yemek
icin girdigi bir pavyonda’®, uzun uzun Marksizm’i anlatir. Rahmi’nin bu ugurdaki son
yolculugu Kurtalan’dir. Artik romanin bu son sayfalarinda Rahmi’nin Nazim’i
hayalinde gordiigiini ve onunla konustugunu gormekteyiz. Suglulart kendi
belirlemelerine gore oldiirmelerinden kaygi duyan Rahmi, bu isin Marks¢1 devrim
olmaktan ¢ikip anarsi ve yildiriya donistiigiinii soylediginde Nazim’dan sunlari

isitiriz:

“Her sey bir yorum sorunu, biiylikbaba, ya da senin deyiminle bir kusak sorunu. Senin
kusaginin devrimciligi gordiigi iskenceyle, tutuklu kaldig: siireyle, yani bagkasinin

kendisine yaptigiyla Olgiiliyordu; benim kusagimin devrimciligiyse, kendisinin

76 Yiicel, a.g.e., s. 143.

TAe.,s. 165.

™ Pavyon da arkadasi Matrak¢t Maruf’un pavyonudur. Eski solculardan olan Matrak¢i Maruf da
yozlasan ve kendisine baska bir yol ¢izen kahramanlardandir.
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bagkasina yaptigiyla, yani o6ldiirdiigii suglu sayisiyla olgiiliiyor. (...) Bizler silahl

devrimcileriz: bizim igin giinahsiz insan yoktur, biliyorsun. Ustelik kan akitmadan

devrim yapamazsin.”’®

Inceledigimiz kadariyla romanin genelinde ideolojik degerlere ve buna bagh
olarak yasanan catigsmalara siklikla denk geliriz. Yiicel sol diisiincenin zamana gore
degisimini, Rahmi’nin deyimiyle kusak sorununu, ideolojilerine bagli olarak
insanlarin haksiz tutuklanmalarini islemistir. Kitabinin, solun elestirisi olmayip, uzun
yillardir Tirkiye’de iktidarda bulunan sagin, askeri yonetimlerin, sola yapilanlarin

elestirisi oldugunu ifade eder.®
Yalan’da Sahsi ideolojik Deger Catismalar

Yusuf Aksu, Dilbilim Giinleri’ne katildiktan sonra dil kuramiyla ilgili olarak
pek c¢ok elestiri alan, fakat bununla beraber de {linlenen, dahi olarak nitelendirilen
kahramanimizdir. Yicel, Yusuf Aksu’yu dahi olmayip dahi diye bilinen biri olarak
sunmak istemediginden, “tek bir niteligiyle degil, yetisimi, ¢eliskileri, zayifliklari,

aski, yalmzlig1, 6zlemleriyle ok yonlii bir kisi olarak vermeye cabaladim”8! der.

Yusuf Aksu’nun hayatina Bayram Beyaz’1n girisiyle, onunla yaptigi sohbetlere
baska kisilerin katilmak istemesi sonucunda “Magka Carsambalar1” adini1 verdikleri
toplantilara baglanir. Haftanin her Carsamba giinii Yusuf Aksu’nun evi sayisiz
misafirle dolup tasar. Akademisyenler, ressamlar, is insanlari, milletvekilleri,
gazeteciler ve daha pek cok meslek grubuna ait kisiler. Ister istemez, bu kadar ¢ok

kisinin bulundugu ortamda farkli fikirlere, ideolojilere rastlanir.

Magka Carsambalarinin birinde gazetede yazar olan Firuz Polat “demokrasi”
kavramuyla ilgili fikirlerini beyan ettikten sonra ve demokrasiyi hem bir tutuculuk,
hem fagizmi hem 6zgilirliik, hem devrim olarak tanimladigini belirtir. Diisiincelerine

onem verdigi Yusuf Aksu’ya da demokrasi ile ilgili diislincelerini sordugunda, Yusuf

A, s. 322,323,

8 Durbas, a.g.s., s. 123.

81 Cemil Kavukgu, “Yalan’la Ortaligi Kasip Kavuran Bir Yazar: Tahsin Yiicel”, Sozciiklerin Diliyle
Konusmak “Tahsin Yiicel ile Yiiz Yiize, s. 143.
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Aksu Platon’un Devlet’inde dort yonetim seklinden bahseder; timokrasi, oligarsi,

demokrasi ve tiranlik. Sohbetin bu kisminda tinlii bir is insan1 olan Mustafa Tahtakusu,

“(...) demokrasinin yasayabilmek icin i¢ ve dis barisa gereksinimi bulundugunu, bu

nedenle, ne pahasina olursa olsun, birlik ve beraberligi korumak gerektigini soyledi.

Bu konuda Amerika’nin tiim diinya i¢in “en giizel bir 6rnek” olusturdugunu belirtti.”®2

Amerika kapitalizmle 6zdeslesmis olan, savaslar1 sonlandiran degil ¢ikartan
olarak bilinen, somiiriiyii ilke edinen bir {ilkedir. Dolayisiyla Mustafa Tahtakusu’nun
baris saglayicist olarak Amerika’yr gérmesi, onun ideolojik olarak sola yakin
olmadigimi anlamamiza yardimci olur. Bu konusmanin devaminda Firuz Polat,
fikirlerine 6nem verdigi Yusuf Aksu’ya, siirekli savasan lilke aslinda Amerika degil
midir? diye bir soru yoneltir, Yusuf Aksu da bu soruyu basiyla onaylayarak cevap
verir. Sadece bu onay ve Amerika’nin aslinda barigi saglayacak iilke konumunda
olmadigimi diisiinmesi, ihtisamli evine ragmen eski kiyafetler giymesi ve saray
yavrusunda Ezogelin ¢orbasi igmesi Mustafa Tahtakusu’nun evden ayrilir ayrilmaz
onu “kizil komiinist” olarak adlandirmasinin nedeni olur. Bu adlandirmanin
devaminda evden ayrilan Firuz Polat ve diger arkadaslar,“(...) hoca komiinizmi
savunuyorsa, komiinizm kotii bir sey degil demektir’® diyerek yollarina devam

ederler.

Yusuf Aksu’nun toplumda Marksist olarak tanitilmasinin arkasinda yasanilan
bu olay vardir. Firuz Polat “Cuvaldiz” adim1 tasiyan kose yazilarinda sag sol
cekigsmelerine girmemeyi yeglemis olmasina karsin, bu olaydan sonra Yusuf Aksu’dan
bahsettigi yazisinda “her seye karsin gii¢lii bir sol damar da” bulundugunu yazar. Peki
Yusuf Aksu ne diisiinmektedir? ideolojik degerleri nelerdir, gergekten arkadaslarmin
sOyledigi gibi diizenden memnun degil midir? Firuz Polat’in Karl Marx konusunda ne
diisiinliyorsunuz sorusuyla birlikte Yusuf Aksu’nun diislincesini 6grenme firsati

yakalariz:

82 Tahsin Yiicel, Yalan, s. 307.
8 A.e., s. 309.
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“Karl Marx bize ne mi sOyler? (...) “Benim bildigim kadariyla” diye baslayarak
tarihsel 6zdekgilikten, iiretim iligkilerinden, sinif savasimindan, sosyalist devrimden,
siifsiz toplum tasarisindan sz etmeye bagladi (...) Kenter sinifina geldi, kenter
toplumunun da tarihte bir evre oldugunu diisiinemeyen, bu yiizden kenter insanin1 her
tirli toplumun tek temeli sanan diisiiniirlerin yanilgisindan (...) sdz etti; emek,
emekgi, tlicret ve anamal konularma girdi, anamalciligin nasil insan1 makineye,
emegini mala donistiirdiigiinii, emekeiyi nasil “etini ve kanin1” satmak durumunda
biraktigini, satamayanlarin ekonomi disinda nasil birer hayalet durumuna diistiiklerini

anlatt1.”®*

Yusuf Aksu, Karl Marx’in fikirlerini hakli bularak, is¢ilerin somiiriilmesinden, kenter
smifindan ve tabakalagsmadan, kapitalizmle birlikte insanin  makineye
doniistiiriilmesinden ve emege bigilen, daha dogrusu bicilmeyen degerden bahseder.
Yusuf Aksu da Rahmi Sonmez gibi Marx’in ideolojisine bagli olmakla birlikte
Peygamber kadar hayatin1 bu ideolojiye gore sekillendirmez. Sozgelimi onun gibi
devrim hayalini gerceklestirmek igin silahlanmaz, sadece bulundugu meclislerde

fikirlerini agikca ifade ederek tarafini belli eder.

Onun tarafini belli etmesi, amact bu olmadig1 halde, {inlenmesine neden olur.
Pek ¢ok meslek grubundaki kisileri evinde agirlayan Yusuf Aksu, bu sefer kapitalist

cevreden davetler almaya baslar.

“Ozellikle son birkac yilda, hatta son birkac ayda parlanmis isadamlar1 onun onuruna
parlak solenler diizenleyebilmek icin kuyruga girmislerdi. Bayram Beyaz’a dil
dokiiyor, araya etkili adamlar koyuyor, ondan kesin aksam i¢in bile olsa, onu aralarina
alarak “yiikselen deger” niteliklerini iyice pekistirmek i¢cin mi? Paradan baska seylere
de deger verdiklerini, yalnizca kazanmay1 degil, harcamay1 da bildiklerini dosta
diismana gostermek istediklerinden mi? Cok kolay kazandiklar1 paralar1 harcayacak

yer bulamadiklarindan mi1? Her tiirlii moda gibi bu modaya da uymak gereksinimiyle

8 Ae., s. 369.
95



mi? Yusuf Aksu’yla kendileri arasinda su ya da bu yonden bir yakinlik mu

buluyorlard1? Bilgisinden mi, yoksa parasindan mi yararlanmak istiyorlardi?

Kestirmek kolay degildi.”®®

Zeynel Duman’in®®

soylediklerinden de anladigimiz kadariyla kapitalist
cevrenin Yusuf Aksu’ya gosterdigi bu yogun ilginin nedeni belirsizdir. Yusuf Aksu
Macka’da ihtisamli bir evde oturmuyor olsaydi ayni ilgiyle karsilanir miydi, santyoruz
ki kargilanmazdi. Dolayisiyla bu durumun yine parayla bir ilgisi vardir. Gosterilen bu
anlamsiz ilgiden, davetlerdeki yersiz muhabbetlerden Yusuf Aksu’nun dostlar1 da
rahatsizdir. Verilen davetlerin onu kendi diizeyinin asagilarina ¢ektigini diisiinen
dostlar1, ayn1 zamanda para babalar1 adin1 verdikleri bu adamlarin hocanin kuramiyla,
bilimiyle ilgilendiklerini diisiinmiiyor, sadece Yusuf Aksu’nun onlarin hakim olmadig1

alanlarda bilgili olmasindan dolayi, siniflarinin etkinlik alanlarini genislettigi igin

gururlantyorlarda.

Yusuf Aksu’nun Marksist goriislerinin yayilmasinda biiyiik payr olan Firuz
Polat, kosesinde okuru eglendirme amaci giiden bir yazarken artik tiim vaktini iilke
sorunlarmi aktarmaya ayirir. Fikirlerini de ifade etmekten ¢ekinmeyerek sunlart
soyler: “Politikada sosyalist diisiincenin, bilimde ve felsefede Karl Marx Yusuf

Aksu’nun izleyicisiyim. 8

Inceledigimiz gibi, Peygamberin Son Bes Giinii’ndeki kadar yogun olmasa da
Yalan ’dada ideolojik degerleri birbirinden farkli insanlarin ¢atismasina sahit olduk.
Yapilan haksizliklar, toplumdaki tabakalasma, iscilerin emeklerinin karsiligini
bulamamas1 buna bagli olarak somiiriilmesi ve daha pek ¢ok konu Yusuf Aksu

aracilifiyla aktarilmistir.

8 Ae.,s. 432

8Zeynel Duman, Yusuf Aksunun dostu Bayram Beyaz’in arkadasidir. Aym zamanda Magka
Carsambalarinin miidavimlerindendir.

8 Ae.,s. 371.
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Gokdelen’de Sahsi Ideolojik Deger Catismalart

Tahsin  Yiicel ideolojiyi, farkli ideolojilerin ¢atismasini, toplumdaki
yozlagmayi, kapitalizmi ve daha pek ¢ok konuyu romanlarinda islemistir. Gékdelen,
tilkenin siyasi anlamdaki yozlasmasini, diizen bozuklugunu, adaletin yerini
adaletsizlige birakisini, ideolojilerin geldigi noktay1 gosteren bir romandir. Gokdelen’
in diger romanlardan farki, giiniimiizii degil 2073 Istanbul’unu konu edinmis

olmasidir.88

Gokdelen’de iki tarafin varligindan s6z edilebilir. Bir tarafta, anamalci diizene
uyum saglamis olan, giigliiler yani gokdelen insanlari; diger tarafta da bu giiciin altinda
ezilmeye calisilan, anamalci diizene baskaldiran, issiz kalmis yilki insanlari. Bu iki
tarafin genel catismalarina gelmeden Once, 6zelden genele dogru incelemenin daha
uygun olacagini diisiinmekteyiz. Yiicel’in tasarladigi 2073 Istanbul’u giicii elinde
bulunduranlarin daha yogunlukta oldugu bir dénemdir. Bu giicliilerden biri de
tiniversite yillarinda solcu arkadaslariyla anamalci yonetime karsi eylemler yapan,
gosteriler diizenleyen, polis taslayan, cam kiran eski Marksistlerden Avukat Can
Tezcan’dir. Ali Tilbe’nin de ifade ettigi gibi, Can Tezcan tiim bunlara ragmen
anamalc1 diizene uyum saglamis ve diizenin adami olmustur.®® ideolojik fikirleri
zamanla kaybolan Can Tezcan, gengliginde karsi ¢iktig1 her seyin koruyucusu, adami
olmustur. Belki bu noktada onu Fehmi Giilmez’e benzetebiliriz. Fehmi de komiinist
bir gencken, kapitalist diizen i¢erisinde ideolojik fikirlerinden uzaklasip diizene uyum

saglamayi tercih etmistir.

Can Tezcan, kii¢iikk apartmanlarin yerini alan gokdelenlerde liks bir yagsam
stirmekte olup, isine mekikle gider ve toplumdan kopuk yasadigindan herkesin de
yasantisini ayni zanneden bir adamdir. Buradan hareketle Can Tezcan igin, ilk olarak
gencliginde bagli oldugu ideolojik degerlerle ¢atisma halindedir diyebiliriz.
Kendisinden sonra ise iiniversite yillarinda yoldas olarak gordiigii Riza Kog ile

degerleri ¢atigmaktadir. Fikirleri ve degerleri degismeyen Riza, 2070 Tiirkiye’sinde

8 Gokdelen® de yer alan siyasi deger catismalarl, siyasal ahlaksizliklar, adaletsizlikler siyasi degerler
catismasi basligindan incelenmistir. Bu sebeple bu kisimda bu tiir catigmalara deginmeyerek, sadece
ideolojik deger ¢atigmalar1 incelenmeye calisilacaktir.

8 Ali Tilbe, “Bir Diisiilkenin Sonu: Tahsin Yiicel’in Gokdelen’i”, 12. Uluslararas1 Dil, Yazin ve
Deyisbilim Sempozyumu, s. 237.
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komiinistlerin hala var oldugunu kanitlamay1 kendisine gorev edinmis komiinist bir
adamdir. Riza Kog, sisteme karst gelen, yoksullukla miicadele eden, bagimsizlik
savagl veren yilki insanlarinin varligina inanan kisiyi temsil ederken; Can Tezcan,
gokdeleninde yasayan ve yoksullukla miicadele eden insanlarin olabilecegine

Inanmayan gokdelen insanidir.

Riza Kog, toplumda var olmalarina ragmen yoklarmis gibi davranilan yilki
insanlarinin varligindan haberdar olup olmadigini arkadasina sordugunda, Can Tezcan
saskinlikla hayir cevabini vererek arkadasinin sdylediklerini pek de inandirici bulmaz.
Ciinkii ona gore, issizlikle ve buna bagli olarak yoksullukla miicadele eden insanlarin
varligi imkansiza yakindir. Can’in bu tavrindan, onun is¢i sinifindan, ideolojik
degerlerinden ne kadar uzak kaldigi anlasilmaktadir. Riza Kog, arkadaginin bu denli
toplumdan habersiz olusunu ve kopusunu, “Bir Diker gokdeleninin yiiz yirmi yedinci
katinda yasadiginiz belli: goge ¢ekildiniz artik, evden ige, isten eve de havadan, u¢akla
gidiyorsunuz ¢ogu zaman; kisacasi, siz artik bu iilkede yasamiyorsunuz. *°diyerek

elestirir.

Arkadasiyla ideolojik degerleri catisan Riza, hiikiimetle de ayni c¢atisma
icindedir. Can Tezcan tek bir kisi olarak yilki insanlarin varligindan habersizken;
donemin Bagbakani Mevliit Dogan, bu insanlarin varligindan haberdar olup, onlar
gormezden gelmektedir. Toplumun da bu insanlarin varhi§imi bilmelerini
istemediklerinden hicbir gazetede, kanalda haberleri ¢ikarilmamaktadir. “(...) boyle bir
anlasma var, hem ulusal, hem uluslararasi diizelmede, sessiz bir anlasma; durumun
aciga vurulmasi tehlikeli ciinkii ekonomiyi alt iist edebilir.”®* Ekonomiyi alt iist
edebilir bahanesiyle hiikiimet tarafindan tim bu yoksul insanlar yokmus gibi

davranilir.

Tahsin Yiicel’in yapitlarim1 belli bir partiye hizmet etmek amaciyla
yazmadigin1 dile getirmistik. Lakin yapitlarina bakti§imiz zaman tamamen de
toplumdan uzak kaldig1 elbette ki sOylenemez. “(...) baslica amacim iilkemizde

egemen olan belirli toplumsal ve politik tutumlar konusunda birtakim kuskular ya da

% Tahsin Yiicel, Gokdelen, s. 111.
L Ae.,s. 135.
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sorular uyandirmak olmustur.”®*diyen bir yazar olarak, yilki insanlarinmn hiikiimet
tarafindan yok sayilmasini ve hiikkiimetin yaymn organlarina uyguladigi sansiire
deginerek iilkemizdeki yok sayilmalara, giiniimiizde hala yasanilan sansiire ve buna

bagl olarak yozlagsmaya dikkat ¢ektigini soyleyebiliriz.

Can Tezcan yalnizca Riza Kog ile ¢atismamaktadir. Yargimin 6zellestirilmesi
tasarisinda yaninda olan asistan1 Sabri Serin, Can’in Tezcan “Kararlarimizi da,
soyledigim gibi, Yiice Tiirk ulusu adina verecegiz” dedigi zaman, “Yargiy: parayla
satin aldiktan sonra mi, efendim?” diyerek tepkisini ortaya koyar. Bu konusmanin
devaminda Can Tezcan yarginin satin alinmasina hakli gerekceler sunmak amaciyla
Marx’1 da ise katar: “Bence Marx proletarya devriminin sonunda devletin yok
olacagimi soylerken, bu yok olusu en sonunda evrensel adaletin egemenliginin

baslamast olarak tasarlyyordu. Biz de bu anlamda bir amag icin ¢alisacagiz.”

Can Tezcan Marksizm’den ¢oktan kopmus biri olarak burada Marx’1
kullanmas1 sadece durumu hafifletmeye ¢alismak olarak algilanabilir. Adaletin para
karsiliginda satin almasi iistelik tamamen kapitalist bir toplumda, gii¢liileri memnun
etmek amacina hizmet edilmesi i¢in bunun yapiliyor olmas1 Marx’1n tasarilarindan biri
olmayacag1 asikardir. Sabri Serin de bdyle diislinliyor olacak ki patronuna tepki

gosterir:

“(...) Marx’1n filkiisiiniin Marx’in tasarladigi toplum bi¢imine yiizde yiiz karsit bir
toplumda, Marx’1n yikilacagini séyledigi bir toplumda gegerlilik kazanmasi agik bir
celiski degil mi sizce, az Once sdyledigimiz gibi, yargiy1 6zellestirme savasimini
Marx’in hi¢ onaylamayacagi bir amagla, Temel beyin sorununu ¢ézmek amaciyla

baslatmis olmaniz da bunu géstermiyor mu?”%

Bu konugmalara ve Sabri Serin’in fikirlerine karsin, Can Tezcan yargiy1 6zellestirme

planindan vazge¢cmez ve akabinde de planini hayata gegirir.

%2 Ozkan, a.g.e., s. 219.
% Yiicel, a.g.e., s. 154- 157.
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Romanin énemli kahramanlarindan biri Niyorklu Temel Diker’dir. Hayata dair
en biiyiik hayali, Istanbul’u, doganin tamamen yok oldugu gokdelenlerle donatilmis
bir sehir haline getirmektir.** Bu hayali icin istedigi her seyi yapabilecek giice ve
paraya sahip olan Niyorklu Temel, yasadigi kiigiik bir sorun i¢in Can Tezcan’la
tanisarak sorunu ¢ozmeye calisir. Temel Diker’in bu kiiciik sorunu ayni zamanda
romandaki diger bir ¢atismayr doguran sebeptir. Diker’in Sarayburnu’na dikecegi
Ozgiirliik Anit1 i¢in orada bulunan kiigiik bir gecekonduyu yikmas1 gerekir. Tiim bu
gokdelenlerin ve giicii elinde bulunduranlarin icinde, tek basina kalan kiigiik
gecekondu sahibi, emekli Hikmet Ogretmen, halki temsil eden taraftir. Temel Diker’in
evi alabilmek icin teklif ettigi yliksek rakamlar1 istememis, “Bu ev bana kardesimden
kaldy, iki oglum da burada dogdu, karum buraya gelin geldi ve burada oldii, tiim

’

diinyayr da verseler, satmam” diyerek reddetmistir. Tiim hayallerini bu evin
yikilmasiyla hayata gecirecek olan Temel Diker finansal giiciine ve hiikiimete
yakinligina giivenerek bu isi halledecegine inanir, “Ama ben o evi ve o bahgeyi
i¢indeki morukla birlikte bir gecede diimdiiz ettirtebilirim, topragin hazineye kalmasi

icin baska seyler gerekirse, o baska seyleri de yaptirabilirim.”%

Temel Diker bu cilimlesinin iizerinden ¢ok ge¢meden soOylediklerini
yaptirmistir.“5 eyliil 2073 aksami, ev de, bahge de diimdiiz bir alana déniismiistii ve,

oteki alanlarin tersine, buram buram toprak kokuyordu.”%

Temel Diker, kisa bir zamanda hayallerini gergeklestirmeye baglar. Bu siiregte
Can Tezcan da yapilanlardan rahatsiz degildir. Hikmet Bey’in evinin yikilip kendisinin
de vefat etmesinden de haberi olmadigin1 sdyleyerek vicdanini rahatlatmaya galisir.
Ancak haberi olsaydi da Temel Diker’in karsisinda duracagini pek zannetmiyoruz.
Temel Diker konusunda da 6fkeli olan Riza Kog, Temel Diker’in Istanbul’u altin1
istiine getirdiginden, her seyi yikip tek tiplestirdiginden ve hatta eline gegse
Ayasofya’yl, Sultanahmet’i bile yikmak istediginden bahsederken; Can Tezcan,

% Niyorklu Temel Diker’in bu hayali, Amerika ziyaretinde New York’u gezmesinden sonra olusur.
Saniyoruz ki bu sebeple de lakab1 Niyorklu olarak gegmektedir.

% Ae.,s. 42.

% Ae.,s. 241.
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Temel Bey’in diizen ve uyum getirdigini diisiinmektedir. Gergekte de Temel Diker’in

hedefi “tek tip” bir diizen getirmektir.

“(...) hepsi aymi bicimde, aymi yiikseklikte gokdelenlerden olusan bir kent,

gokdelenlerin tek farki numaralari olacak, bir de renkleri. Bir diisiin, her yer tipkisinin

ayni, her yer esit, evet, esit, dolayisiyla sokaklar da.”¥’

Modernizm de tek tipliligi ve standartlarin digina ¢ikmamayi prensip olarak
belirlemis olup “dogrusal gelismeye ve mutlak dogrulara inancla, toplumsal diizenin
rasyonel bi¢imde planlanmasiyla ve bilgi ve iretimin standartlagmasiyla
ozdestirilir.”®® Temel Bey’in bunu modernizm kaygisiyla yaptigimi diisiinmesek de,

gokdelenlerinde uygulamaya calistig1 sey standart bir diizendir.*®

Gdkdelen, Yicel’in diizendeki yozlagsmayi, adaletin ¢okiisiinii en agik sekilde
belirttigi romanidir dersek yanlis olmaz. Adaletin islemeyisini, daha dogrusu kisilere
gore isleyisine siyasi degerler ¢atismasi boliimiimiizde deginmistik. Varol Korkmaz
da haksiz yere hapse giren ve senelerini orada gegiren, Can’in solcu
arkadaslarindandir. Aym1 Riza Kog gibi o da ideolojisinden sapmamis, paraylr amag
edinmemistir. Can Tezcan’la ¢atigmasi ise, Can’in donemin Bagbakaniyla anlasarak
arkadasini serbest biraktirtmasiyla yasanir. Hileli bir sekilde serbest birakildigi i¢in

utang duyan Varol Korkmaz, igeride sugsuz bir sekilde yatan diger arkadaslar1 serbest

% Ae.,s. 224,

% Precis 6, “TheCulture of Fragments”, Columbia UniversityGraduate School of Architecture, New
York, 1987, s. 7-24 ( Aktaran: David Harvey, Postmodernligin Durumu, Metis Yayinlari, istanbul,
2014, s. 21.

% Modernizm’de goriilen standartlasma ve tek tiplilik postmodernizmde yerini gogulculuga birakir
Yildiz Ecevit’in de agikladig1 gibi, her seyin karsitryla beraber yan yana var oldugu, farkliliklarin bir
arada yasadig1 bir diizendir postmodern. Ecevit, postmoderni, papyonla blucin pantolonun birlikte
giyildigi donem olarak tanimlamaktadir. Y1ildiz Ecevit, Tiirk Romaninda Posmodernist Acilimlar,
Istanbul, Tletisim Yayinlar1, 2016, 57-70.

Postmodernizm kavraminin ne oldugu, modernizme tepki olarak m1 dogup dogmadig1 hakkinda bilgi
edinmek igin bkz.

David Harvey, Postmodernligin Durumu, Metis Yayinlari

Perry Anderson, Postmodernitenin Kokenleri, Iletisim Yaynlar

Madan Sarup, Post-yapisalcilik ve Postmodernizm, Pharmakon Yayievi

Jean-Frangois Lyotard, Postmodern Durum, BilgeSu Yayincilik

Semih Giimiis, Modernizm ve Postmodernizm, Can Yayinlari
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birakilmadan odasindan ¢ikmayarak durumu protesto eder. Gordiigiimiiz gibi Can

Tezcan’in kendisi disinda, solcu arkadaglar1 hala ayni ideolojik diistinceye sahiptirler.

En basinda da sdyledigimiz gibi, Can Tezcan kendisiyle ¢atigma halimde olup
romanin sonlarina dogru bu durumdan rahatsiz olur. “Bir zammalar giivenlik
giicleriyle catisip  dururduk, simdi oncelikle kendi giivenlik  giiclerimizi

kuruyoruz”*®derken kendi icinde yasadig1 catismay1 gostermektedir.

Romanda gokdelen insanlar1 ve yilki insanlar1 olarak iki toplumsal sinifin var
oldugundan bahsederek romanin i¢indeki kahramanlardan bu iki grubu agiklamaya
calistik. Sahislarin ideolojik fikirlerine bagli olarak sergiledikleri tutumlari, bu
tutumlarin toplumda yarattig1 diizeni ve yozlagmayi ele almaya calistik. “Romanin
sonunda yilki adamlari dogudan ve gilineyden bir insan seli gibi gokdelen kentine
akmaktadir.”*%! Boylelikle Tahsin Yiicel, yozlasmis diizenin degisecegine dair bir

umut 15181 yakmis olur.
Sonuncu’da Sahsi Ideolojik Deger Catismalar

Romanin genelinde Selami Bey ile ailenin diger fertleri arasinda yaganilan
catismaya sahit olunur. Fikirleri, diinyaya bakis acgilar1 ve 6zellikle paraya verdikleri
ve vermedikleri deger onlarin ideolojilerini, buna bagl olarak yasadiklar1 ¢atismay1

gérmemizi saglar.

Selami Bey, dedesi Harici Bey’den kalan tiim mirasa 6fke duyan, haksiz
yollarla kazanilmis paralarla satin alinan mallar1 istemeyen, kisacasi paraya karsi
ilgisiz biridir. Onun bu tavrina karsi, 6zellikle oglu Miistak paraya deger bigen, paray1

amag haline getirendir. Egitim icin Amerika’ya'%?

gidip, kumar oynadiktan ve borglari
yiiziinden hapse girmesinden sonra babasinin onu kurtarabilmek i¢in yaliy1 satmasina

dahi tepki gostererek onu komiinistlikle suglar. “Yalinin satilmasinin komiinizm

10 Yiicel, a.g.e., s. 208.

101 Hanife Nalan Geng, Ali Tilbe, “Tahsin Yiicel’in Gokdelen’i: Yapisal ve izleksel Ogeler”, Soylem,
Soylen, Yazin: Tahsin Yiicel’e Armagan, s. 166.

102 Tahsin Yiicel’in romanlarinda kapitalizm, kapitalist diizenle birlikte gelen yozlasma siklikla goriiliir.
Peygamberin Son Bes Giinii’'nde Feride, Gokdelen’de Temel Diker ve Sonuncu’da da Miistak
Amerika’ya gider. Goriildigii lizere Yicel, kapitalist olan kahramanlar1 kapitalizmle 6zdeslestirilen
iilke olan Amerika’ya gondererek anlatmak istedigini pekistirir. Ulke olarak hepsinde Amerika’y:
kullanmasi bilingli bir davranig olarak goriinmektedir.
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ideolojisi ile iligkilendirilmesi, yalinin yiiksek ziimre sinifina ait bir metafor

olmasindan kaynaklanmaktadir.”1%3

“Hayrr, anne, hayir, bu adam komiinistin teki, evimizi yalidan buraya tasimast
da komiinistligindendi, bir yolunu bulup satmak istiyordu giizelim yaliyi, benim iceri

atilmam firsat bildi. "%

Dedesinin Disisleri Bakani oldugu dénem, goreviyle ilgilenmek yerine hep
kendi i¢ isleriyle ugrasmis’® olmasi, Selami Bey’in tiim bu mallardan rahatsiz
olmasinin nedenidir. Bunun sonucu olarak da yaliy1 ve diger mallar1 satarak bir tiir
intikam alir. Bu da onun haksiz yollarla kazanilmis olan paraya karsi ilgisizligini
gostermektedir. Selami Bey’in ilgisiz tavri, ailesi tarafindan delilikle suglanir,

boylelikle her iki tarafin birbirleriyle ¢atigmasina tanik oluruz.

Miistak’in para ihtiyacindan dolay1 yali Adanali bir aileye satilir. Adanal
tiiccar bir aileye satilmasi Miistak’1 {izen bir havadis olurken, Selami Bey, Adanalilarin
yalisi diyerek konu dahi etmez. Bunun sebebi ise alan kisinin tiiccar olmasi degil, yali
kavramindan haz etmemesidir. Yali kavramindan hazzetmemesi ve sozciigii isittiginde
dahi keyfinin kagmasi, Miistak’in onu tekrar komiinistlikle suglamasina neden olur.

Babasin1 Marksist olarak nitelendirmesinin nedenini su ciimlelerle aciklar:

“Babacigim su eve akli basinda iki polis gelse de senin kitapligi soyle bir gozden

gecirse, o Marx’lar1, Engels’leri, Babeuf’leri, Proudhon’lari, Gramsci’leri gorecek

olsa, hemen alip gétiiriilerdi seni, bir daha da kolay kolay birakmazlardi.”1%

Selami oglunun gdstermis oldugu bu neden karsisinda, diisiincelerini okudugu
kitaplar aracihigiyla ogrenmeye kalkarsa basarisiz olacagini ifade eder. Ciinkii

okudugu kitaplarla Marksist olmakla birlikte hem fagist hem Musevi ve daha pek ¢cok

108 K gpriiliioglu, a.g.e., s. 106.
104 Tahsin Yiicel, Sonuncu, s. 48.
105 ALg, s. 40.

106 Ae.,s. 78.

103



inanca mensup olabilecegini sdyleyerek okumalarinin gesitliligini ve s1g bir diisiince

yapisina sahip olmadigini belirtir.

Yiicel de agik agik Selami’nin kendi agzindan ideolojisini agiklattirmamig
olmakla birlikte, Selami’nin olaylara karsi takindigi tavir, kapitalist diizendeki
yozlagsmaya tepkisi ve Ozellikle paraya karsi ilgisizligi onun Marksist bir ¢izgide

oldugunu sezdirmektedir.

Yiicel, bundan oOnce inceledigimiz romanlarinda oldugu gibi burada da
komiinizmi siklikla kullanir. Peygamberin Son Bes Giinii’nde Rahmi Sonmez,
Gokdelen’de Riza Ko¢ ve Can Tezcan, Yalan’da Yusuf Aksu’nun kendi agzindan
dinledigimiz komiinizm; burada daha ¢ok Miistak’in komiinizme karst olmasi ve
ideolojik diislince olarak c¢atigmasiyla dile getirilen bir kavram haline gelmistir.
Babasinin sadece kitap yaziyor olusuna, doktora yapmis olmasina ragmen
calismamasina takili olan Miistak, kendisiyle ilgili tiim olumsuzluklari, hapse girmis
olmasini dahi sorumlulugunu babasina yiikler. Sebebini ise, komiinist olmasimndan
dolay1 kotii 6rnek olmasin baglar. Babasiyla beraber “en biiyiik diismanim” olarak

nitelendirdigi diger kisi de Karl Marx’dur.

Selami Bey’in vefatindan sonra kitabi, diger oglu Miisfik’in evinde muhafaza
edilir. Sikiyonetim doneminde eve gelen polislerin kitabir gormesi ve Selami Bey’in
ogullar ile aralarinda gegen diyalog bize ideolojik fikirlerin ¢atigmasini, okunulan ve
yazilan kitaplardan nasil g¢ekinilerek toplanmaya galisildigini, bireylerin ideolojik
degerlerinin 6zgiirlik alaninin kisitlanmaya c¢alisildigini gostermektedir. Polisler
Selami Bey’in devasa kitabinin, her seyden séz eden bir felsefe kitabi oldugunu
ogrendiklerinde, “Felsefe, ha! Anlasildi, peder bey solagik oynarmis demek!” diyerek
once giilerek kiicimserler, daha sonra da gorevlerinin yurttaglar: her tiirlii musibetten
korumak oldugunu belirterek, kitabi almalar1 gerektigini sOylerler. Buradan da
anlasildig1 iizere, kitap yurttasa zarar verecek bir musibet olarak goriiliir. Miisfik her
ne kadar kitabin ne sag ne de solla bir iligkisi bulunmadigin1 anlatmaya caligsa da
basaramamustir. “Kalibindan da belli, kizil kominis kitabt bu”*% diye adlandirdiklar

Serencam, bir tehdit unsuru olarak algilanmaktadir.

107A.e., 5. 208, 209.
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Tablo 3.3. Incelenen romanlardaki ideolojiler ve ideolojik baglamda catisan kahramanlar

. . CATISAN
ROMANLAR IDEOLOJILER KAHRAMANLAR KAHRAMANLAR
Marksistler Kapitalistler
-Rahmi Sonmez | -Fehmi Giilmez Rahmi= Fehmi,
-Feride (eski Marksist) Feride (kiz1)
-Nazim (ayn1 -Matrak¢1 Maruf ) Nazim
_ Marksizm zamanda (eski Marksist) | Feride=> Rahmi
Peygamberin Kapitalizm anarsist) -Feride Uvey baba
Son Bes Giinii Anarsizm (Rahmi’nin Patron
kiz1) Nazim=» Rahmi
-Feride’nin iivey Devlet
babast
-Feride’nin
patronu
Marksistler Kapitalistler
-Yusuf Aksu -Is insanlart Yusuf A= Mustafa T.
) -Firuz Polat -Mustafa
Marksizm (Y.Aksu’nun Tahtakusu
Yalan Kapitalizm Marx
hakkindaki
fikirlerinden
sonra sola
yaklasir)
Marksistler Kapitalistler
-Yilki insanlar1 | -Gokdelen Yilki insan.larl =
Riza Kog insanlar1 Gokdelen insanlari
-Varol -Can Tezcan
Korkmaz (eski Marksist) Riza K= Can T.
-Sabri Serin -Giil Tezcan Gul T.
-Hikmet -Temel Diker Varol K=Can T.
. Marksizm dgretmen -Mevliit Dogan Sabri S.=» Can T.
Gokdelen Kapitalizm -Veli Dokmeci | CanT. = RizaK.
Mevliit D.
Veli D.
Sabri S.
Varol K.
Temel D.= Hikmet bey
. Kapitalist ve
Marksizm Marksistler Milliyetci Miistak = Selami
Sonuncu Kapitalizm -Selami Harici | -Miistak
Milliyetgilik

3.3. iktisadi Deger Catismalar

Calismamizin ikinci boliimiinde iktisadi degerlerden ayrintili bir sekilde

bahsetmeye c¢alismistik. Tezimizin bu bolimiindeyse, gerek iktisadi degerlerin
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kaybiyla ortaya cikan gerekse iktisadi farkliliklara bagli olarak tezahiir eden
catismalara deginecegiz. Tahsin Yiicel’in romanlarinda ekonomik farkliliklara bagl
olarak yasanan toplumsal tabakalasmaya, koyden kente gocle birlikte iki sinif arasinda

yasanan catismalara, yoksulluga siklikla rastlanilmaktadir.®

3.3.1. Simf Catismalari

Yiicel’in romanlarinin ne salt bireyi ne de salt toplumu konu aldigindan
bahsetmeye c¢alismistik. Romanlarinda bireyin sorunlarini, yalnizligini ve zamanla
yabancilasmasin1 gormekle birlikte, gelir dagilimindaki esitsizlik, zenginligin
karsisinda gittikge artan yoksulluk gibi toplumsal sorunlari1 da gormekteyiz. Kendi
ideolojisini yansitma gayesiyle hareket etmedigini bildigimiz Yiicel’in amaci, iilkenin
yasadig1 sorunlara dikkat ¢ekmek ve kafalarda bir soru isareti uyandirmaktir. 1960
sonras1 yazarlarin pek ¢ogu gibi Yiicel de benimsedigi ideolojinin'® yolunda bir tavir
takinir. Bu sebeple koyden kente gé¢ eden bireyler ve onlarin yasadiklari sikintilar,
sehirli ve koyliil!® arasindaki catismalar, halkin yoksullugu gibi konular Yiicel’in

romanlarinda siklikla goriilmektedir.

Tarih boyunca!!, insanm var oldugu andan itibaren toplum yasaminda

esitsizliklerin yasandigi, bireylerin gelir diizeylerine gore siniflara ayrildig, iktisadi

108 Bununla beraber, romanlarinda paranin meta haline déniismesine, tiiketim ¢1lginligina ve buna baglh
olarak bireylerin yasadig1 sikintilara da rastlanilmaktadir. Ancak yasanilan bu tiikketim arzusunun
sonucunda daha ¢ok bireylerin yabancilagsmasi ve yasadigi buhranlar géze carptigindan bu durumu
iktisadi degerler basliginda incelemeyi uygun gérmedik. Ekonomik sikintilarin bireyin kendi benliginde
yol agtig1 tahribatlar olmasi nedeniyle, bireyin i¢ catismasi basliginda incelenecektir.

109 «“Marksistim diyemem ama oteden beri diisiincelerim daha ¢ok sola yakin olmugstur.”, Yiicel’in
Serpil Giilgiin ile yaptigi sdylesiden onun goriisiine ulasiriz. Serpil Giilgiin, a.g.y., s. 105.

10 Tiirk romaninda kdyden ve koyliilerden bahseden romanlar daima olmustur. Ancak zamanla
bahsedilis sekli, amaci, romanlarda kdyliiye yer verilme nedenleri degisiklik gosterebilmistir. Koyliiden
bahseden romanlarin ilk ornekleri Tanzimat yillarina kadar uzanmakla birlikte konulari daha ¢ok,
koyliilerin goz ard1 edilmesi, devletin kdy ve koyliilerle pek ilgilenmemesi noktasinda yogunlasir. Bu
tavrin degisimi Yakup Kadri’nin Yaban’1 ile olur. Kdye gonderilen aydinla birlikte kdyliiniin cahilligi,
yobazligi, sehirli ile koylii arasindaki ugurum konu edilir. 1960’lardan sonra ise kdy ve koyliiniin
yasantist siyasal yaklagimlarla incelenir. Yazarlarin ideolojisi ¢er¢evesinde onlarin problemlerine,
sehirli ve koylii arasinda yaganilan sinif catigmalarina ve otekilestirilme mevzusuna, ig¢i haklarina
deginilmeye baglanir. Miige Goncii, “Tirk Romani Ne Anlatir?”, 40 Soruda Tiirk Romani, (Haz:
Mehmet Narli), Istanbul, Ketebe Yaymnlari, , 2018, s. 176-178.

11 Tarihin farkli zamanlarinda insanlarin ayrildig1 siniflari, geleneksel tabaklagma sisteminden modern
tabakalagma sistemine kadar gegilen evreleri daha ayrintili olarak incelemek i¢in bkz.

Mehmet Tayfun Amman, Sesyal Tabakalasma ve Giiniimiiz Fransiz Sosyolojisinin Yaklasimlari,
(Danisman: Dog. Dr. Mehmet Fikret Zengin), Istanbul Universitesi, Yayimlanmamis Doktora
Tezi,1995.
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durumlarinin onlarin toplumdaki statiilerini ve s6z sahibi olma yetkilerini belirledigi
bilinmektedir.!'? Giin gectikce hak, hukuk, esitlik gibi kavramlar yayginlagsa da
giinlimiizde hala insanlarin siniflara ayrilmis oldugu bir gergektir. Kiiresellesme ve
kapitalizmle birlikte gelir diizeyindeki farkliliklarin daha ¢ok derinlestigi ve buna bagl
olarak da gatigmalarin arttig1 gozlenmektedir. Sonug olarak siniflar yillara, toplumsal
olaylara ve toplumlara gore farkliliklar gosterir. Anil Bagaran da toplumsal siniflarin

tarih boyunca hangi kistaslara gore olustugu ile ilgili su ifadeleri kullanir:

“Insanlar tarih boyunca birbirlerini toplumsal bir hiyerarsi kapsaminda siralarken
akrabalik, iktidar, servet ve basar1 gibi baz1 6zellikleri esas almislardir. Tarihin her
doneminde bu oOzelliklerden hangisinin oncelik kazandigi, o donemin toplumsal
yapisina gore degiskenlik gdstermistir. Ornegin feodal toplumda, insanlarin daha ¢ok
dogustan ve kan bagi ile kazandig1 ve asla degismeyecegine inandigi ozellikler

(soyluluk, kolelik vb.) s6z konusu iken kapitalist toplumda ise asil belirleyici olan,

liretim ve miilkiyet iliskilerinden kaynaklanan iktisadi gii¢c olgusudur.”**®

Sinif kavrami, bundan nce ele aldigimiz ideoloji kavrami kadar karmagik bir
yapida olup Yyillara gore tanimlar1 degisen, kapsam alani kimi zaman genisleyen kimi
zaman daralan bir kavramdir. Fransizca’da on dérdiincii, Ingilizce’de ise on altinci
yiizyilda kullanilamaya baslanan simif, “Latince classis’den gelen bir kelimedir.14
Modern anlamda, smif kelimesinin “bugiin yaygin olan “toplumun statiilere gore
ayrilmas1 "'*® kullanimiysa on sekizinci yiizyillara tekabiil eder. Simifi kisaca
tanimlamak gerekirse toplum i¢inde yakin iktisadi gii¢lere, yasam kosullarina, kiiltiire,

statiilere sahip olan insanlarin olusturduklari kategorilerdir.

112 Bunlarin disinda toplumsal esitsizligin cinsiyet, irk, yas, itibar, tabaka kavramlarina gére de
yasandigini eklemek gerekmektedir.

18Aml Basaran, “Smif Kavraminin Kokeni ve Politik Ekonomik Bir Mukayese”, Politik Ekonomik
Kuram Dergisi, C. 1, 2017, s. 216.

114 Mehmet Tayfun Amman, Sosyal Tabakalasma ve Giiniimiiz Fransiz Sosyolojisinin
Yaklagimlari, istanbul Universitesi, Yayimlanmanus Doktora Tezi, 1995, s. 12.

115 Anil Bagaran, a.g.y., s. 216.
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Zygmunt Bauman’in da ifade ettigi gibi, durumlarin genelinde “biz” ve “onlar”

ayrimi vardir.

“Biz ve onlar yalnizca iki ayr1 insan grubunu degil, tiimiiyle farkli iki tutum arasindaki,
duygusal baglanma, antipati, giiven ve kusku, giivenlik ve korku, isbirligi ve ¢ekisme
arasindaki ayirimi temsil eder. “Biz” ait oldugumuz grup anlamina gelir. bu grup
icinde olanlari gayet iyi anlarim ve anladigim i¢in nasil stirdiirecegimi bilirim, kedimi
giivenli ve evimde hissederim. (...) “Onlar” ise tersine ne ait olmay1 isteyebilecegim

ne de istedigim bir grubu anlatir.”’*16

Ozellikle kent hayat: icerisinde bireyler arasinda gdzle goriiliir bir huzursuzluk,
bireylerin kendi iginde yasadigi ¢aresizlik ve belki de en onemlisi kendisi disinda
gelisen durumlara kars1 kayitsizlik vardir. Bu kayitsizligin 6ziinde bireylerin diger
insanlar1 degersizlestirerek kendilerini koruma i¢giidiisii oldugu sdylenebilir.**” Bunun

sonucunda da dogal olarak toplumda biz ve onlar ayrimi goriilmeye baslanir.

Toplumsal siniflarin hangi faktorlere gore kategorize edildigi ile ilgili olarak

Murat Ince’den su ifadeleri aktarmamiz dogru olacaktir:

“(...) Yasam tarzi, egitim ve kiiltiir, iktisadi menfaat, iktisadi gii¢ ve son olarak simnif
bilinci. Buna gore; benzer yasam tarzi ile egitim ve kiiltiir yapisina sahip olan,
birbirine yakin iktisadi menfaat ve giic yonelimleri sergileyen ve az ¢ok benzer bir
smifsal aidiyet bilinci tagiyan insan gruplarini ayni simif altinda kategorize etmek

miimkiindiir.’118

Tahsin Yiicel de romanlarinda bu faktorlere bagli olarak ayrisan veya

ayristirilan insanlar1 ele alir. Onun romaninda 6teki konumunda olan insana daima

116 Bauman, a.g.e., s. 56.

117 Georg Simmel, Modern Kiiltiirde Catisma, Istanbul, iletisim Yaymnlari, 2017, s. 21-25.

118 Muyrat ince, “Toplumsal Tabakalasma ve Esitsizlik”, Gazi Universitesi iktisadi ve idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 2017, s. 300.
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rastlamak miimkiindiir. Inceleyecegimiz romanlarinda da birbiriyle farkli noktalarda
bulunan, ekonomik degerlerine bagli olarak catisan, bu degerler sonucu statiileri

belirlenen insanlar1 gorecegiz.
Mutfak Cikmazi’nda Sinif Catismalari

Romanin daha ilk sayfalarinda bulunduklar1 kasabada maddi imkéanlarindan
dolay1 diger insanlardan iistiin tutulan, siradan halk statiisiinde olmayan ve zaten dyle
sayllmayan, gorkemi ve liiksii temsil eden bir aile olarak bilinen Divitogullar ile
karsilasirniz. Yazar bu gorkemi su ciimlelerle aktarir: “Hiikiimet icinde hiikiimetti bir
zamanlar, hiikiimetten de giicliiydii. Divitogullar: ne isterlerse o olurdu kasabada.
Kaymakam, zaptiyesi, kadisi onlarin agzina bakardi her zaman. Osmanlt iilkesinde

kubbealt: neyse, kasabada Divitogullar: 'min selamhigi da oydu. "**°

Bu ciimlelerden de anlasilacagi iizere, biz ve onlar olarak da ifade
edebilecegimiz iki farkli sinif vardir. Divitogullan statiisii yiiksek olani, ayricalikli
smifi temsil ederken; kasabadaki diger insanlar onlardan daha alt grupta yer alani
temsil eder. Onlarin birbirlerinden ayr1 statiilere sahip olmalarinin 6ziindeyse,
ekonomik degerlerin oldugunu sdylemek ¢ok da yanlis olmaz. ilyas’mn dedesi Yargitay
iyesi olmasaydi, genis maddi imkanlara sahip olmasaydi kasabada o kadar s6z sahibi

olabilir miydi? Saniyoruz ki olamazdi.

Divitogullar1 tiim zenginliklerini ve soyluluklarin1 kaybedince aileyi eski
ihtisaml1 giinlerine kavusturma gorevi Ilyas’a verilir. Boylelikle Ilyas’in Istanbul
seriiveni baslar. Ancak aligik oldugu hizmeti, saygiy1 kentte bulamaz. Aile evinde tiim
islerini, aligverislerini daima hizmetliler yaparken Istanbul’da market aligverisini

kendisinin yapmasi zoruna gider:

119 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmazi, s. 15.

Mutfak Cikmazi siyasetin yogun islendigi bir roman degildir. Bu sebeple siyasi degerler catigmasi
bolimiimiizde de ayr1 bir baslik agmay1 uygun géormedik. Ancak sunu eklemek gerekir ki, kitaptan
yaptigimiz bu alintida gii¢lii olan tarafin (Divitogullar1) hiikiimetten bile daha s6z sahibi ve istedigi her
seyi yaptirabilecek kudrette oldugu goriilmektedir. Burada Tahsin Yiicel’in devleti yonetme yetkisine
sahip olan hiikiimete kars1 elestirisini gormek miimkiindiir. Cilinkii devlet maddi giice sahip olan agalar
veya kisiler tarafindan yonlendirilecek bir kurum degildir.

Ciimlenin devami ise su sekildedir: “Divitogullar: baskalarini da diisiiniirlerdi. Hi¢bir zaman insan
kani akitmamiglard:.” Burada da devlete karg1 bir elestirinin varligindan bahsedebiliriz.
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“Soguk bir titreme dolast1 Divitoglu’nun iginde. Ama higbir seyi yoktu. Utaniyordu,
hepsi bu! Hi¢ sevmezdi aligveris etmeyi. Dedeleri, yoksul diisiip de usaksiz kaldiktan
sonra, kapi Onlerinde pineklemisler, ¢ocuklarla, ineklerle, buzagilarla, tavuklarla
eglenmisler, sabah aksam horoz doviistiirmiigler, ama yillarca carsiya inmemislerdi.
Carsiya inmeyi, esnaflarla konusmayi, ellerinde Oteberi tasimayr kiigiikliik

saymuslards. Ilyas onlarm torunuydu. Bu nedenle yiizii sapsartydi, aligveris etmiyor da

bir sey caliyordu sanki.”!?

“Bir zamanlar evlerinde usaklarin, hizmetcilerin oldugu bir noktadan,
fakirlestikten sonra dahi soyluluklarina yakisir sekilde yasamaya ¢aligtiklar
goriilmektedir.”*?* Bu da i¢inde bulunduklari smifin disinda kalmis olmalarma
ragmen, o simifa ait eylemlerde bulunmaya devam ettiklerini, bireylerden bu tiir

aligkanliklarin kolayca gitmedigini gosterir.

Boyle bir ortamdan Istanbul’a yerlesen Ilyas, artik diger insanlar gibi islerini
kendisi yapmaya basladigi icin ilk basta rahatsizlik hisseder. Onceden iginde
bulundugu smifin disindadir iistelik istanbul’da sehirli ve koylii olarak 4sina olmadig
bir siniflandirma da devreye girmistir. Ciinkii {lyas her ne kadar kasabasinda zenginligi
temsil eden soylu bir ailenin oglu olsa da sehre geldiginde, kiigiik bir kasabadan gelen
herhangi biri olarak karsilanir. Tahsin Yiicel, bu noktada farkli bir sinif ¢catismasina
deginir, o da kentli ve kdylii ayrimudir. Yiicel, Ilyas’m tam karsisina sehirli ve zengin

dostu Murat’1 koyarak, sinif kavramina ve smifsal adaletsizlige dikkat ¢eker.

Ilyas, tasray1 ve gecim sikintisini temsil ederken Murat, kentin ve yiiksek gelire
sahip insanlarin temsilcisidir. Evinde hizmetlileri olan, partiler diizenleyen Murat,
ailesinin parasiyla ve sagladigi imkanlarla hayatin1 devam ettirir. ilyas, Murat’in
hizmetlisinin yashi olmasina ve giizel yemekler yapamamasina acimasiyla birlikte

onun acinacak bir halde olmadigini hatirlayarak sunlar1 sdyler:

120 Ae., s. 30.
121 K gpriiliioglu, a.g.e, s. 107.
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“Ilyas dudak biiktii, Murat’a acid1 birdenbire. Sonra buna kendisi de sast. (...) Sonra
buna kendisi de sastirat’a actmaktan daha sagma bir sey olamazdi: her seyi vardi onun;
iistelik, hi¢ kimseye hesap vermek zorunda da degildi. Hep iizerine titreyen,

kendisinden olmayacak seyler bekleyen akrabalari yoktu, anasi, babasi da yoktu.

Ugsuz bucaksiz zenginliklerini birakip gitmislerdi.”*?2

Goriildiigii gibi, iki farkli diinya ve yasant1 vardir. Ilyas, Divitogullar1 soyunu
eski zenginligine kavusturmakla gorevlendirilirken; Murat kendisine bir gorev
yiiklenmeden o yasantinin igindedir. Ekonomik farkliliklara bagli olarak degisen iki
yasant1 ve sosyal hayat da mevcuttur. Roman boyunca bu ikilik devam ederken, en
agir darbe Murat’n, dostu Ilyas’in eski sevgilisi Emel’le evlenmesiyle yasanir. Ustelik
evlenmenin de otesinde, evlerine Ilyas’1 asci olarak alarak sinifsal farkliliklarim
somutlastirir. Bunun sonucuna da Ilyas, akrabas1 Mustafa tarafindan ailelerinin sosyal

statiisiine uymadig1 gerekgesiyle oldiiriiliir.
Vatandas’ta Stnif Catismalart

Vatandas takma adiyla tanidigimiz kiiciik memur Saban Bas, kendisine taktigi
bu adla birlikte yasadigi olaylari, bireysel sikintilarini, agklarini, yeri geldiginde
hatalarin1 ayakyollarina yazdigi kadar yasadigi toplumda gordiigii sinif kavramina,
diger insanlarla arasindaki farkliliga (Bauman’nin biz ve onlar ifadesi gibi), siyasi
bozulmalara ve daha pek ¢ok konuya deginen biridir. Onu ayakyollarina iten ilk neden

bir bakima geldigi evdir.

Vatandas, annesi ve ablasiyla birlikte, tek odali, tek pencereli, geceleri tek bir
yatakta ii¢ kisi yatilan bir evde biiyiir. Yoksulluga hayata gozlerini actigindan itibaren
alisik oldugunu sdylemesine karsin, bir ¢ift kirmizi yemeniyi ¢ok begenip annesinin

parasizliktan dolay1 alamamis olmasmni unutamaz.!?

122 Yiicel, a.g.e., s. 44.
123 O kirmuzi1 yemeniler, yasli diikkan sahibi tarafindan Saban Bas’a hediye edilir.
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Saban Bas memleketinden kente geldiginde iki uzam arasinda fark ettigi tezatlig1 sdyle

dile getirir:

“Biz, orada, memlekette (...) kendi sokaklarimizda yasardik, bir bakima, evimiz
sokakta da siirerdi, ¢linkii kedilerden bebeklere, kaldirimlarin taglarindan duvarlarin
kerpiclerine de, her seyi tanirdik orada (...) tanimakla da kalmazdik, onlarla
biitiinlenirdik, onlarla dengelenirdik: onlar bizi nedenlendirirdi, biz onlari. Oysa
burada, kentin bu yiizsiiz sokaklarinda, kendi kapimizin 6niinde de dursak nedensiziz,

umutsuzca, amansizca nedensiziz, arkadagim. Nedensiz oldugumuz i¢in de kuskulu

kisileriz hepimiz (...).”*%*

Vatandas’in memleketiyle olan bagi, yoksulluga ragmen oraya olan 6zlemi,
kasabasinin miitevazi ve igten olusu bize Tahsin Yiicel’in Otegege’ye olan sevgisini
hatirlatir. Yoksulluga ragmen birligin ve beraberligin daima oldugu, insanlarin 6zgiir
bir yasam siirdiigii Otegece, Yiicel’in romanlarinda ismen telaffuz edilmese de burada

oldugu gibi hissettirilir.

Tahsin Yiicel, sehir ve kdy arasinda yasanan sinifsal ¢atismayi konu edinmekle
birlikte, aydin smifina da Vatandas’in konusmalar1 ve yazilari araciligiyla deginir.
Dolayisiyla dikkatimizi ¢eken bir diger ¢atisma da aydin sinifiyla halk arasinda
yasananlardir. Aydinlara ilk tepkisini arkadasi Hamdi’nin kendisini aydin olarak
nitelendiren bir yazarin onu Siirt’e siirdiirmesiyle, tiim maddi imkanlarmi kaybetmesi

Sonucu Verir.

Vatandas, yazilarinda emegi savunan bir yazarin giin geldigindeyse emekg¢i bir
memuru isinden ederek Dogu’ya siirdiirmesini anlam veremez ve aydin sinifinin
yozlasmis oldugunu dile getirir. Kendisini onlardan ayirir, ¢iinkii 0 da yazardir ancak
onun tavri, yanlislar1 haykirmak ezilenin yaninda olmak, gercegin pesini birakmamak

tizerinedir. Onlar ise, gerceklik algilart “salt gergeklik”ten uzak, kendi iglerine kapali

124 Ae., s. 53, 54,
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ve kendileri disinda kimseyi pek begenmeyen bir gruptur.!®® Vatandas, onlarin bu

tutumunu dile getirirken soyle der:

“(...) Camus’den soz agiliyordu: “Kenterin biri,” deyip ¢ikiyorlardi; Dostoyevski’den
soz agiliyordu: “Kagik ve tutucu, hem tutucu, hem kagik!” diyorlardi;; Mustafa
Kemal’den s0z aciliyordu: “Iyi bir asker,” demekle yetiniyorlardi, kendi

disindakilere verebilecekleri en biiyiik 6diin de bu oluyordu. "2

Saban Bas, memleketini birakip sehre geldiginde de yoksullugu devam eder.
Cok para kazanmayan ve bunun hirsini tasimayan, kiigiik bir evde normal bir yasanti
stiren siradan bir memurdur. Calistigi yerde tanistigi ve nisanlandigi sevgilisiyse
Vatandas’in aksine, Istanbul’un en gézde semtlerinden birinde, giizel ddsenmis biiyiik
bir evde yasar. Vatandas, nisanlisinin anlattiklarindan onun eskiden koklii ve zengin
bir ailenin kiz1 oldugunu, ancak zenginliklerini kaybetmelerinden dolay1 ¢alismak

zorunda kaldigini anlar.

Vatandas’in kiiglik evini, yasantisin1 sorun etmedigini, gerekirse kuru bir
somunu kendisiyle paylasabilecegini dile getiren nisanlisinin aksine, kizin annesi
bununla yetinecek bir kadin degildir. Bu sebeple Vatandas’in gelirinin ylikselmesi
bahanesiyle nisanlis1 kimi zaman miidiirle, miidiiriin hanimiyla ve hatta haniminin
dostlariyla yemege ¢ikar. Romanin sonlarin dogru, eski miidiir Vatandas’a daha ¢ok
para kazandiracak bir is teklifinde bulunmasiyla beraber Vatandas’in eski nisanlisinin
giizel dosenmis evinin, zenginliginin nedeni ortaya ¢ikar. Fethi Naci’nin “metalasan
insan iligkileri”'?’ olarak ifade ettigi bu durum, eski nisanlmin para odakli hareket
etmesinin sonucudur. Peki Vatandas daha ¢ok para kazanmak i¢in teklifi kabul eder

mi? Elbette etmez, onun deger verdigi kavramlar arasinda para en azindan ilk sirada

degildir.

20guzhan Bozkurt, “Tahsin Yiicel’in Vatandas Romaninda Aydin- iktidar Iliskisi”, Bartn
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 2, S. 1, Haziran 2017, s. 180.

126 Yiicel, a.g.e., s. 56.

127 Fethi Naci, Yiiz Yihin 100 Tiirk Roman, Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2013, s. 461-470.
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Peygamberin Son Bes Giinii’nde Sinif Catismalart

Rahmi So6nmez, inandig1 degerlere yasaminin sonuna kadar bagl kalan bir
karakter olmustur. Onun sosyalist kimligi daima kapitalizme ve kapitalistlere zit

kutupta yer almasina neden olmus, émriinii de bu kavgaya adamigtir.'?®

Bu kavganin sonunda torunu Nazim’in devrim hayalini gerceklestirmek igin
ciktigi yolculukta smifsal farkliliklara denk geliriz. Rahmi, her ne kadar sosyalist
cizgisinden ayrilmamis da olsa kentte siirdiigii yasam, onun davraniglarina sirayet
etmistir. Tren garina ulagsmak icin taksi yerine halk otobiisiinii kullanmay1 tercih eden
Rahmi, otobiiste Eminénii yazisini goriince rahatlar, ¢linkii “Eminonii, yaninda halki,
karsisinda Kenterleri bulacagi bir yerdi.”**® Ancak her ne kadar kenter olmak
istemese de veya olmadigini da diisiinse de otobiisiin iginde duydugu agir ve eksi
kokudan rahatsiz olur. Gitmek istedigi yer igin yanlis otobiise bindigini fark eder ancak
ayni 1slak koku i¢inde bir kez daha yolculuk yapmay1 géze alamaz. Bunun sonunda da

taksiye binerek Karakdy’e gecer.

Burada, Tahsin Yiicel’in ulasim araglari tizerinden simif farkliligini ortaya
koydugu goriilmektedir. Yoksul diyemesek de kentin i¢inde yasam siiren orta sinif
otobiis kullanirken maddi olarak onlardan biraz daha {ist bir sinifta yer alanlar taksiyi
kullanirlar. Rahmi de otobiiste tekrardan yolculuk etmeyi agir ve eksi kokudan goze
alamaz. Devrim yapmaya giden biri olarak halkin ig¢inde oldugunda duydugu

rahatsizlik da Rahmi’nin kendi i¢inde yasadigi catigsmay1 gostermektedir.

Tren garina ulastiginda kompartimanda yolculuk yaptigi, konustuklar1 para
biriminden, arabalardan Almanya’dan geldiklerini diisiindiigii kisilerden de rahatsizlik
duyar. Araba konusu agildiginda Ford’da calistigin1 6grendigi adamin da bir is¢i
oldugunu anlamasina ragmen herhangi bir yakinlik hissetmez. “(...) emekgi

olduklarint bilmekle birlikte, sozleri gibi yiizlerini de sevmedi, hatta bir tiir tiksinti

128 Rahmi Sénmez’in kapitalistler ile yasadigi catismalari ideolojik degerler gatigmasi boliimiinde
ayrmtili bir sekilde inceledigimiz i¢in, tekrardan iki farkli sinifin ¢atismalarina burada deginilmemistir.
129 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 282.
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duydu, otobiiste, sonra vapurda, simdi de burada yapis yapis bedenine sivanan agir

koku bu tiirlii insanlardan yayiliyormus gibi saniya kapildi. "

Aradan ¢ok vakit gegmeden duydugu fikirlerden utanir. Bir toplumcu olarak toplumsal
acidan bakmasi gerektigini, bireysel kusurlarindan dolay1 onlara kizmanin yersiz
oldugunu ifade eder. Fakat yine ¢ok ge¢meden su climleleri de kullanir: “Geng kadin
bebegi kucagina oturtmus, eline de cirkin bir plastik bebek vermisti, bebek plastik

bebegi iki eliyle kavramus, bir yamyam yavrusu gibi kafasini kemiriyordu.

Dolayisiyla hem otobiis 6rnegi hem de kompartimandaki insanlara karsi
bakislar1 devrim yapmaya giden bir kisi olarak, Rahmi’nin de insanlar1 toplumsal

smiflara gor ayirdigini gostermektedir diyebiliriz.
Buyik Soylencesi’nde Sinif Catismalar

Cumali Kiriker, askerligini bitirip kasabaya dondiigii zaman, uzamis sakallarini
kestirmek i¢in berbere gitmeye karar verir. Kasaba kiiclik oldugundan kasabanin
Berber Ziya ve Berber Ziilfii adinda iki berberi vardir. Berber Ziya; memurlarin, tatile
gelmis tliniversite 6grencilerinin kisacasi para ve 6grenim durumu belli bir diizeyin
tizerinde olanlarin gittigi berberdir. Buna karsilik Berber Ziilfii ise; daha ¢ok esnaf ve
esnaf cocuklari tarafindan tercih edilendir. Dolayisiyla Tahsin Yiicel, romanin daha ilk

sayfalarinda iki berber tizerinden farkli iki sinifin varligin1 gosterir.

Cumali’nin tercihi Berber Ziya’dan yana olur. Esnaf bir babanin ¢ocugu
olmasindan kaynakli olacak ki yillarca Ziilfii’ye gitmis olmasina karsi, askerlik dontisii

arkadas1 Tuysuz Vaysal’in da etkisiyle degisiklige gider.

bahge, ev, diikkkan, aramadigin kadardi; Cumali’nin koskoca kumas¢1 diikkani vardi,

kendisiyse, babasi oleli, beri, yani ii¢ yildir, topraklarinin geliriyle beyler gibi

yastyordu.”t%2

B0 Ae.,s. 292,
Bl Ae,s. 292,
132 Tahsin Yiicel, Biyik Soylencesi, s. 12, 13.
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Bu diisiincelerinin etkisiyle, para ve 6grenim durumu belli bir diizeyin tizerinde
olanlarin tercih ettigi Berber Ziya’nin yolunu tutmuslardir. Cumali’nin Berber Ziya’ya
gidisi, bir berber degisikliginden c¢ok daha kokli degisikliler yasamasinin
baslangicidir. Cumali, artik kasabali bir esnafin ¢ocugu olmanin Gtesinde, herkesin

hayranlik duydugu biyigin sahibi olan kisidir.

Yiicel, Buyk Sdylencesi igin, Oykiiniin gerektirdigi gercekligi verebilmek igin
her ne kadar yerel unsurlar1 (dil, kilik kiyafet) kullanmis olsa da konu itibariyle
giiniimiiziin temel sorununu yansittigini ifade eder; goOstergenin veya imgenin
kullanimi, algilanmas1.®® Yaratt1§1 kahraman Cumali i¢in de tam bir kdy kahramani
denilebilir mi emin olmamakla birlikte, Cumali’nin toplumsal normlara gére hareket
eden, halkin géziindeki itibarin1 kaybetmemek adina her seyi yapabilecek zihniyette
biri oldugu goriilir. Cumali’nin hayat arkadasi Bedriye Abla da ayni kasabada
yasayan, baktigimiz zaman aymi sinifa ait, kendi halinde bir ev hanimi olarak
nitelendirilebilir. Ancak Bedriye Abla; duyarli, gergekei ve belirli bir bilgelige ulasmis
bir kadindir. Bu sebeple, romanin aydin karakteri olarak tanimlayabilecegimiz Bedriye
Abla'nin, Cumali ile ayni smifin i¢inde diisiiniilmesi pek miimkiin degildir.*** Cumali,
ne kadar dar goriislii ve biyiginin hakimiyeti altina giren kisiyse; Bedriye Abla, o kadar
bilge ve aydindir. Biyiga kars1 basit bir ses ¢ikarmanin 6tesinde, bu ses toplumsal

normlara ve kasabadaki belirli bir ziimreye karsi ¢ikarilmis bir sestir.
Yalan’da Sinif Catismalart

Yusuf Aksu, annesi Refika Hanim ile uzun bir siire Firuzaga’da bulunan kiigiik
bir apartman dairesinde yasar. Ogretmen olan Refika Hanim, okumusluk ve kentlilik
simgesi olarak nitelendirilen kara sapkasini takarak ogluyla birlikte gezintilere ¢ikar.
Oglu ile beraber Fatih’te bulunan Huzur Muhallebicisi’ne giderek tavuklu pilav ve

kazandibi yerler. Miitevazi ve kendi hallerinde kiigiik bir yasantiya sahiptirler. Yusuf

133 Sezer, a.g.y., s. 53.

134Ekonomik olarak ayni sinifin i¢inde yer almalarina karsin, tavir ve hayata bakis acilari olarak farkli
iki sinifin insani gibidirler. Basligimizin adi da sinif ¢atigmalari oldugundan, agirlikli olarak maddi bir
siif kavramina deginsek de bu tiir catismalari da bu baglikta ele almay1 uygun gordiik.
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Aksu’nun orta tabakadan bir list tabakaya gecisiyse Amerikan Kolejini kazanmasiyla

baslar.

Aslinda Amerikan Kolejini kazanmasi Yusuf Aksu’nun hayatini pek cok
yonden degistirir. Yunus Aksu ile burada tanisir, onun fikirlerini benimser, kardes'*®
gibi olurlar. Yusuf’un Firuzaga’daki kii¢iik evine karsin; Yunus’un Magka’daki evi
oldukca ihtisamhidir. Yusuf Aksu arkadasinin evine ilk gittigi giin, gordiigii ev

karsisinda su tepkileri verir:

(...) evin esyalarinin olaganiistii biiyiikliigii basin1 dondiirdii. Kocaman masalar, genis
mi genis koltuklar ve iskemleler devler iilkesinde bir eve diismiis gibi bir tirperti
uyandirdi iginde (...) dostunun kendi evinden belki on kat biiyiikk evi de, (...)

durmadan oraya buraya kosusturan 6zel kilikli usak ve hizmetgiler de fazla etkilemedi

artik onu.”3®

Ancak sunu eklemek gerekir ki liiks bir yasantinin i¢inde biiyiiyen, iist sinifa ait
diyebilecegimiz Yunus ile orta sinifa ait olan Yusuf arasinda bu sinifsal farklilik bir

catismaya yol agmaz.

Yunus, zenginliginin tek sikintisini, kolejin kizlar béliimiinde okuyan Canan’a
asik olmasiyla yasar. Canan’in maddi durumu Yunus ile ayni olmadigindan okuldaki
diger 6grenciler “Kuslarin Oglu nasil olurdu da bunca kiz arasindan Canan gibi bir
kéyliiyii secerdi ki? "*3'diyerek smifsal farklilik {izerinden dalga gegerler. Bu dalga
Oyle bir noktaya varir ki Canan Yunus’u terk eder, Yunus da ¢ektigi ask acisinin da

etkisiyle bileklerini keserek intihar eder.

15y usuf Aksu’nun Yunus ile kardes olup olmadigi romanda tam olarak agiklanmaz. Ahmet Nusret
Bey’in Yusuf’un babasi olup olmadig: siiphelidir. Yusuf ile Yunus’un birbirlerine ikiz derecesinde
benzemeleri kardes olabilirler mi diislincesini dogurur. Yusuf’un annesi Refika Hanim ile Yunus’un
babast Enis Bey’in (Yunus’un intiharindan sonra) daha sonra evlenmeleri ve Enis Bey’in tiim mal
varligint Yusuf’a birakmasi babasi olabilecegi fikrini dogrular niteliktedir. Ancak sunu da eklemek
gerekir ki, anneleri ayr1 babalari bir iki kardes olabilecekleri fikri daha mantiklidir. (s., 12, 37, 66)

136 Tahsin Yiicel, Yalan, s. 37,38.

17 Ae., s. 60.
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Yunus’un vefatindan sonra Refika Hanim ile Enis Bey’in evlenmesiyle
birlikte, Yusuf Aksu Firuzaga’daki evinden ¢ikarak, Magka’da bulunan liikks daireye
tagmir. Yasaminin sonuna kadar Macka’daki dairede yasayan Yusuf Aksu, Enis
Bey’in vefatindan sonra kendisine kalan o kadar zenginlige ragmen, daima miitevazi
bir yagant1 stirer. Mal varligindan, aylik kira gelirlerinden, giderlerinden pek haberi
olmaz, bu igleriyle de apartmanin kapicist Tokatli Miisliim ilgilenir. Tokatl1 Miisliim,
“bilek ve para giiciiyle cevresinde egemenlik kurup varligini ¢ogaltmak i¢in her seyi
yapabilen kisidir.”*3® Yusuf Aksu’nun mal varligina konabilmenin tiim yollarin1 arar,
kiralarin1 almaya ¢alisir, bu paralarla yiiksek binalar dikmeyi hedefler ve hatta Yusuf
Aksu’nun vefat etmesiyle tim mallarin lizerine konmay: diisiiniir. Onun tim bu
fikirlerine yardimci olan romanin diger 6nemli kisisi Sivasli Cemile’dir. Sivash
Cemile, Yusuf Aksu’nun ev isleriyle ilgilenen, yemeklerini yapan kisidir. Tokatl

Miisliim ve Sivasli Cemile, romanda alt tabakay1 temsil edenler olarak diisiiniilebilir.

Tokatlh Mislim’iin tim planlarinin bozulmasi, Yusuf Aksu’nun hayatina
Bayram Beyaz’in girisiyle olur. Bayram Beyaz, Yusuf Aksu’nun kira gelirleriyle
kisacas1 muhasebe isleriyle ilgilenmeye baslayinca Miisliim Efendi’nin kurdugu tiim
hayaller suya diiser. Miislim Efendi Oyle bir para hirsina sahiptir ki Yusuf Aksu’yu
oldiirebilecegini dahi soylemekten ¢ekinmez. Tokatli Miisliim bu tehdidinden sonra,
Bayram Beyaz’mn arkadas1 Zeynel Duman tarafindan gonderilir. Iste burada devreye
paranin ve giiciin girdigini goriiriiz; ¢linkli Zeynel Duman, giicii elinde bulunduran st
tabakadan insanlara durumu ileterek Tokathh Miisliim’iin sesinin kesilmesini

saglamistir.

Romanda smif farkliliginin en yogun islendigi yerlerden biri, siiphesiz Saadet
apartmanidir. Gergekten de bu kisimda, Tahsin Yiicel alt tabakada yer alan halkin

tablosunu cizer.

Bayram Beyaz, yliksek ziimreye ait insanlarin yogunlukta oldugu Macka’daki
daireden sonra, Karaglimriik’te yer alan Saadet apartmanina gittiginde oncelikle
sokagin agir kokusunu hisseder, cok gegmeden baslar1 bagli, salvarl, ¢iplak ayaklarina

renkli plastik ayakkabilar giymis kadinlar1 ve yalinayak dolasan, burunlarindan

188 Kavukgu, a.g.y., s. 147.
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stimiikleri akan cocuklari goriir. Kapidan igeri girdiginde ise kendi deyimiyle,
cehennemin kapisina gelmis gibi irkilir. “Bu apartmanmin, bu kadinlarin, bu
cocuklarn, ozellikle de ii¢ yash adamin iilkenin en biiyiik dilcisi Yusuf Aksu’yla soyle

ya da béyle bir iliskisi bulunabilmesini usuna sigdwramiyordu.”**°

Yasadig1 saskinlik sonras1 Karagiimriik’ten ayrilip, Karakdy’de bulunan hana
gittiginde bir rahatlama yasar. Yiicel, smnif farklihgimi Karagiimriik ve Karakdy
ilgelerinde bulunan hanlarda yasayan insanlar iizerinden verir. iki farkli yasant1 ve
kiltir vardir. Karagimriik’teki hanin karsit giicii olarak nitelendirilebilecek bu
handaki tablo su sekildedir:

“(...) genis girisin piril piril cilalanmig tabani, genis mermer merdiveni, yiizyil
baglarindan kalma, ama gene piril piril asansor kafesi, danisma bdlmesinin caminin

ardindan saygiyla kendilerine bakan odabasisi seckin bir yere geldiklerine taniklik

29140

eder gibiydi.

Yalan’m 6nemli kahramanlarindan biri de Sivasli Cemile’dir. Yiicel, Biyik
Soylencesi’nin Bedriye Abla’s1 gibi, Sivasli Cemile’yi de belirli bir bilgelige ulasmis
bir kadin olarak tanimlar. Sivasli Cemile, kdyden kente goc¢ etmis olmasina karsin
kendi koklerinden kopmamis, kullandig: dil ve tavir degismemistir. Onun kente gog
edisinde annesinin siirekli degisen eslerinin, tiim evin iglerinin Cemile’nin omzunda
olusunun ve son olarak da {ivey babasimin kendisini siirekli taciz edisinin etkKisi
blyiiktir. Koyde bir yatagi dahi olmayan Sivashi Cemile, yasadigi yoksullugun

karsisinda, sehirde onu mutlu edebilecek her seye sahiptir.

Tiim 1iyiligine karsin, en nihayetinde koy kokenlidir Sivasli Cemile. Yaptigt
yoresel yemekler, tavrindaki dogallik, dinledigi tiirkiiler gibi unsurlar Macgka
Carsambalaria katilan pek c¢ok kisinin dikkatini ¢eken, Yusuf Aksu’nun yaninda
neden boyle birini ¢alistirdigini sorgulatan durumlardir. Yine bir Carsamba aksamu,

Cemile’nin “ben miizik sevmem, tiirkii severim” c¢ikisia karsilik, “Yiiksek miihendis

139 Yiicel, a.g.e., s. 220.
140 A, s. 221.
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mimar, tinli gazeteci ve profesér Cemile hamima belli bir horgériiyle baktilar,
boylesine biiyiik bir diistiniiriin sofrasint boylesine begeni ve bilgi yoksunu ve
patavatsiz bir kadinin hazirlamasini biraz aykirt buldular. ”*** Onlarm bu asagilamasi,
Cemile’yi alt tabakaya ait gormelerinden kaynaklanmaktadir. Halbuki Cemile, bilgi
yoksunu bir kadin olmamakla birlikte, Yiicel’in de ifade etigi gibi belli bir bilgelige
ulagsmig biridir. Romanin son sayfalarinda Cemile’nin tiirkii kasetlerinin etkisiyle,

Yusuf Aksu dil konusunda gercege ulasir.

Dolayisiyla alt smifa ait goriilen Cemile, romanin belki de en aydin
kahramanlarindan biridir. Bedriye Abla’nin biyigin Cumali iizerindeki olumsuz
etkisini onceden fark edip onu aydinliga ¢ikarmay: istemesi gibi, Cemile de Yusuf

Aksu’daki yanilgiy: fark edendir.
Kumru ile Kumru’da Sinif Catismalart

Tahsin Yiicel’in diger romanlarinda gérdiiglimiiz kent ve kdy catigmas1 Kumru
ile Kumru’da da yer bulur. Kumru, her ne kadar romanin sonlarma dogru sehirli bir
hanim statiisline yiikselmis olsa da hayata gozlerini geleneksel degerlerle kusanmas,
kiiclik bir kasabada acar. Pehlivan’la evlendirilmesi sonucu sehre go¢ ettiginde farkl

bir diinyanin i¢inde kendini bulur.

Kumru ile esi Istanbul’a geldiklerinde, bir apartmanmn bodrum katinda
yasamaya ve gecimlerini kapicilik yaparak saglamaya baslarlar. Kapici eslerinin
genelde evlere temizlige gittigi bilinir. Kumru, kapicilik yapan esine yardim etmesinin
yani sira, diger apartmanlara temizlige giderek para kazanmaya baglar. Bu evler ayn1
zamanda onu degistirecek ve kendi diinyasmnin disinda bir diinyanin varligini

gosterecek olan yerlerdir.

Kumru, sinif kavraminin ¢ok bilincinde olmasa da, aradaki ¢atismayu ilk olarak
copleri toplamaya basladiginda fark eder. Her aksam ayni saatte ¢op almaya ¢ikmasina
ragmen hala tiim dairelerde zile basmasini istemelerine anlam veremeyen Kumru,

tepkisini ve aradaki catismay1 sdyle ifade eder:

141 Ae., s, 291.
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“(...) kimileri onun kapici, kendilerinin kiraci olduklarini her aksam yeniden mi

‘,’

animsatmak istiyorlardi, neydi, ille de zili ¢alip “Cop!”” demesini zorunlu buluyorlardi.

Ister istemez basiyordu zile, kapry1 acana da, “Cop!” diyordu korka korka, ¢opii

istemeye degil de kendisini ¢op diye nitelemeye gelmis gibi.”'4?

Kumru, kiracilardan Behiye Hanim’1n kendisi igin, “kapici pargasi” nitelendirmesiyle

aralarinda sinifsal bir farklilik olduguna tekrar emin olur.

Romanin genelinde, kapicilar ve kiracilar olarak ayrilmis iki sinifa rastlariz.
Kiracilar, maddi olarak olanaklar1 fazla olan dolayisiyla da giicii elinde bulunduran
simif iken; kapicilar daha alt tabakay1 temsil eden, kiracilarin isteklerini yapmak
zorunda olan g¢alisanlardir. Kumru “kapici pargasi” olarak nitelendirilmenin disinda,
temizlige gittigi evlerde de hor goriilmektedir. Her cuma temizlige gittigi Behiye

143 ilgili verdigi bir tepki sonucu aldig1 cevap, adeta bir patron-

Hanim’a buzdolabiyla
hizmetci iligskisi oldugunu gostermektedir diyebiliriz: “Bir hizmetcilerden ders
almadigimiz kalmisty, iste o da oldu. (...) Isini iyi yapmasan, hemen simdi kovardim

seni (...). "1

Kumru’nun temizlige gittigi evlerden biri de Tuna Hanim’in evidir. Tuna
Hanim sehirli bir kadinken, Kumru heniiz kdyiinden sehre yeni gé¢miis geng bir kizdir.
Ancak Behiye Hanim 6rneginde oldugu gibi bir hor goriilme durumu burada yoktur.
Aksine Tuna Hanim, pek ¢ok noktada'®® Kumru’ya destek olmus, Kumru’nun kent
hayatina alismasini saglamistir. Fakat zamanla Kumru’nun kent hayatina alismasi,
gerek kilik kiyafetinde gerekse gilindelik yasantisinda degisiklige gitmesi ve tiim

stireclerin sonunda kapici dairesinden ayrilarak apartmanin denize bakan dairesine

142 Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, s. 38

143 Kumru buzdolabiyla ilk olarak, temizlige gittigi Tuna Hanim’da karsilasir. Buzdolabinmn
olaganiistiiliigii karsisinda sagskina donmesinin yani sira, tiim buzdolaplarini Tuna Hanim’inki ile
kiyasladigindan, Behiye Hanim’1in dolabinda bulunan yogurdun bakkaldaki kabiyla, makarnanin da pis
tencereyle dolaba konulmus olmasina anlam veremediginden tepki gosterir.

144 Ae., s. 105.

145 Kumru'nun Tuna Hanim’in da vasitasiyla 6grendikleri Sosyal ve Kiiltiirel Degerler Catigmasi
bdliimiinde incelenecektir.
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yerlesmesi Tuna Hanim’in da tavrinin degigsmesine neden olur. Saniyoruz ki Kumru
koyli bir kiz olarak kalsaydi sorun olmayacakti ancak kendi sinifinin disina ¢ikarak,

onlara benzemesi bir kiskanglik meydana getirmistir.

Tuna Hanim, 6zellikle Kumru’nun araba kullanmaya baslamasiyla daha tepkili

bir tavra buriniir:

“Daha ¢ok yakin bir ge¢miste, onun bunun evini siipiiriip camlarini sildigi giinlerde,
buzdolabiin kapisini, koka-kola sisesinin kapagini agmasii bilmeyen bu koyli

kizinin bdylesine degismis olmasi hi¢ de dogal degildi ona gore, “Para her seyi

degistiriyor, insanlar1 bozuyor,” diye diisiindii.”*4®

Tuna Hanim ve evine temizlik¢i alan diger kisiler kapitalist diizene paraya
sahip olan efendiler iken; Kumru ve diger kapicilar sahip olunan koleler
konumundadirlar. Bir taraf zenginliginin ve giiciiniin farkinda oldugundan diger tarafa

kars1 giiciinii gosterme gayesi i¢indedir.

Ancak yasanilan bu durum yani Tuna Hanim’im Kumru’yu sinifsal farkliliga
bagl olarak takindigi kiicimseme tavri, benzer bir sekilde Kumru’da da goriliir.
Kapiciliktan hanim statiisiine yilikselmesiyle birlikte en genel ¢atisma onun kendi
benliginde ortaya ¢ikar. Koyli kizi olarak hor goriilen kendisiyken, ayni kiiglimser
tavrt eski kapici dostlarina da gosterir: “Arabadan ne anlar ki bunlar? (...)
“Kiskaniyorlar” dedi. “Hepsi kiskaniyor, bok yesinler!” Omuz silkti. “Dairemizi

kiskantyorlar, arabamizi kiskantyorlar, her seyimizi kiskaniyorlar!” 4’

Kumru’nun asagilayic1 tavirlart zamanla diger kapicilarin kendisine sirt
cevirmesine sebep olur. Kumru’nun araba kullanmayir 6grenmek igin ders aldigi
kisinin erkek olusu, kilik kiyafetindeki farklilik ve diger degisiklikler kapicilar
rahatsiz eden bazi durumlardir. Her ne kadar Kumru kendisini iist ziimreye ait goriiyor

olsa da digerlerinin goziinde hala kendileri gibi alt tabaka insanidir ve ona gore

16 Ae.,s. 261.
147 Ae., s. 245, 246.
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yasamalidir. Ornegin, Kumru’ya ders veren Muhittin adli gencin ders sonrasi
Kumru'nun elini 6pmesi kapicilar tarafindan “basimiza tas yagacak™ tepkisiyle
karsilagsmasina neden olan bir hadisedir. Kapicilardan Bilal Efendi, kiracilardan bes
numaranin kizinin da bir erkekle dudaktan 6ptistiigiinii soylemesi ve buna neden tepki

1148

vermediklerini sordugunda ise, “O baska, bu baska cevabiyla karsilagir. Ciinki

onlara gore, Kumru hala onlarla ayni sinifa aittir.
Gokdelen’de Sinif Catismalart

Tahsin Yiicel, Gokdelen’de smifsal adaletsizligi bir uca sefalet icinde yasam
stiren y1lk1 adamlarini, diger uca ise tek kisilik ucaklara sahip zengin insanlar1 koyarak
isler. Toplumsal hayatta goriilen bu smiflandirma, onlarin birbirlerinden habersiz

olmalarina, birbirlerini tanimamalarina neden olur.

Yilki insanlar1 toplumdan soyutlastirilmis, sehirden uzak dagda bayirda yasam
stiren, yoksulluk ¢eken insanlardir. Onlarin tam ziddi olan gokdelen insanlari ise,
yasamlarin1 yerden ¢ok yiiksekte bulunan gokdelenlerinde geciren, islerine
mekikleriyle gittiklerinden yere ayak basmayan, yoksulluk kavramini ve en 6nemlisi

yilk1 insanlarinin varhigmi dahi bilmeyenlerdir.4°

Romanda yilki insanlarinin da gokdelen insanlarinin da temsilcileri
konumunda olan kisilerin varligindan bahsedilebilir. Can Tezcan ve Temel Diker,
gokdelen insanlarmmin en Onemli temsilcilerindendir. Can Tezcan, yarginin
ozellestirilmesi i¢in ¢alisan, gbkdeleninde zengin bir yasanti siiren, tek kisilik mekigi
ile seyahat eden, donemin 6nemli avukatlarindan biridir. Temel Diker ise, hayali tim
Istanbul’u gokdelenlerle donatmak olan ve New York’tan daha giizel bir sehir haline
getirmek isteyen bir miiteahhittir. Yilki insanlariin varligini romanda ilk duyuran kisi
Riza Kog¢ olup, ayn1 zamanda onlardan biridir. 2070’11 yillara gelinmis olmasina
ragmen solculugu birakmamis, yasamini esitligi yaymaya adamis, yoksulluk icinde
yasam siiren Riza Kog¢ disinda, gokdelen insanlarindan olmayan bir diger dnemli

kahraman emekli 6gretmen Hikmet Bey’dir. Istanbul’un her karisinin gokdelenlerle

1“8 A, s. 241

149Y1lk1 insanlar ve gokdelen insanlar1 hakkinda ayrintih bilgi igin bkz. Hanife Nalan Geng, Ali Tilbe,
“Tahsin Yiicel’in Gokdelen’i: Yapisal ve izleksel Ogeler”, Séylem, Soylen, Yazin Tahsin Yiicel’e
Armagan
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donatildig1, insanlarin yere ayak basmadigi bir donemde Hikmet Bey, Cihangir’de
gokdelenler arasinda bulunan kiigiik gecekondusunda, bahgesinde kedisiyle miitevazi

bir hayat siiren tek kisidir diyebiliriz.

“(...) kent, bir kimseye komsularina karsi mutlak kayitsizlik imkani sunar —sadece
yakin g¢evresinde yasayanlara karsi degil, giinliik etkilesim igerisinde karsilagtigi
herkese karsi. Potansiyel etkilesim kaynagi olan kalabaliklar karsisinda birey, bir
kendini koruma bigimi arar — bu da kent sakinlerinde kayitsizlik bi¢iminde kendini

gosterir.?>°

Gokdelen’de de kayitsizliga sahit oluruz ancak bunun bireyin kendisini koruma
isteginden kaynaklandigii pek sOylemeyiz. Burada daha ¢ok umursamama ve
farkinda olmamakla alakali bir durum s6z konusudur. Yiiksek ziimreye ait veya
iktisadi olarak zengin olarak tanimlayabilecegimiz insanlar, metropolde yoksulluk
ceken bir kitlenin olabilecegine ihtimal vermezler. S6z gelimi Can Tezcan, arkadasi
Riza Kog¢’tan yilki insanlarinin varligini ilk duydugunda buna ihtimal vermediginde

Riza’dan su cevabi alir:

“Bir Diker gokdeleninin yiiz yirmi yedinci katinda yasadiginiz belli: gége ¢ekildiniz
artik, evden ise, isten eve de havadan, ugakla gidiyorsunuz ¢ogu zaman; kisacasi siz

artik bu iilkede yasamiyorsunuz.”>!

Gergekten de Can Tezcan, tilkedeki sinifsal farkliligin farkinda bile degildir.
Ogrendikten sonra da durumu degistirmek igin bir girisimde bulundugu sdylenemez.
Donemin Bagbakani Mevliit Dogan ise, iilkesinde yoksulluk c¢eken bir sinifin
varligindan haberdar olmasina, sayilarinin iki buguk {i¢ milyon civarinda oldugunu

bilecek kadar bilgisi olmasina ve hatta gozlerimle gérdiim demesine ragmen tim

150 Simmel, a.g.e., s. 25, 26.
151 Tahsin Yiicel, Gokdelen, s. 111.

124



bunlara kayitsiz kalmay1 tercih eder. Kendi dénemlerinden ¢ok 6nce yilki insanlarinin
ortaya ¢iktigini belirtikten sonra alayli bir sekilde onlarinda kendileri gibi bir tiirden
oldugunu ve onlara karsi ¢ok da kayitsiz kalmadiklarini ifade eder: “Belediyelerimiz
¢opleri onlarin sik ugradiklar: yerlere bosaltiyor, eski giysileri toplatip onlarin ugrak

verlerine biraktiran belediyelerimiz bile var. Senin anlayacagin hi¢ ilgilenmiyor

degiliz. "2

Yiicel, Mevliit Dogan’in bu ifadeleriyle aslinda toplumun her alaninda
gorebilecegimiz siif kavramina, insanlarin yaklagimlarina, onlara giinlilk yardimlar

yaparak onlarin hayat standartlarini iyilestiriyormus gibi goriiniildiigiine dikkat ceker.

Bu kadar gokdelenin ve zenginligin ig¢inde yasayan insanlarin arasinda
gecekondusunda yasamina devam eden Hikmet Bey’e ise, Temel Diker kayitsiz
kalamaz. Lakin onun kayitsiz kalamadigi Hikmet Bey’den ziyade Hikmet Bey’in
gecekondusudur. Her yerde esit bir goriiniim istediginden tiim gokdelenler arasinda
bulunan kiiclik gecekondu yaptigi planlar1 bozan tek engeldir. Her seyi parayla
¢ozmeye ¢alisan Temel Diker, Hikmet Bey’in birkag meyve agaci iginde bulunan eski
evi kendisine satmamasina anlam veremez. Emekli 6gretmenin gecekondusunu

satmama nedeni, evin manevi degeridir. Ikisi arasinda yasanan catismanin asil nedeni

de budur.

Netice itibariyle Tahsin Yiicel, toplumun giiniimiizde yasadigi iktisadi
sikintilar1 2073 Tirkiye’sinde de sona ermedigini, hatta siniflarin birbirlerinden

haberdar olmadigi bir doneme gelindigini ironik bir iislupla dile getirir.
Sonuncu’da Sinif Catismalart

Romanin 6nemli iki karakteri olan Selami Bey ile Zarife Hanim hayatlarini
evlilikle birlestirmeden o6nce, iki farkli sinifi temsil ederler. Zarife Hanim, orta
diizeyde bir ailenin kizi olup, babasinin vefatindan sonra annesinin emekli bir
ogretmenle evlenerek Ege’de bir kasabaya tasinmasindan sonra, siradan bir dgrenci
yurdunda kalarak hayatina devam eder.’® Onun bu hayatina karsilik Selami Bey,

koklii bir aileden gelen Osmanli bir paganin torunudur. Zarife Hanim ile Selami Bey

%2 Ae., s. 136.
53T ahsin Yiicel, Sonuncu, s. 11.
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hayatlarini birlestirdiginde, Zarife Hanim kiigiik ve siradan yurt odasindan Osmanli
pasasinin gorkemli yalisina gectigi zaman ihtisamdan basinin dondiigiinii ifade eder,

bu da aralarindaki sinif ¢atismasinin gostergesidir.

Selami Bey, dedesi Harici Bey’den kendisine kalan yalilara, evlere kisacasi
maddi degeri olan higbir seye deger veren biri degildir. Bunun disinda zaten yali
kavramindan hoslanmadigi i¢in yalida oturmakla normal bir apartman dairesinde
oturmak arasinda pek bir fark oldugunu diisiinmez. Bu diislincesinin sonunda yaliy1
Adanali bir pamuk tiiccarina satar. Yalinin satilmasi Selami Bey’in oglu Miistak’1
oldukea sinirlendiren bir hadise olur, ¢iinkii ona gore pasanin torununa ait olan yalinin
alt tabakadan birine satilmasinin bir mantig1 yoktur. Hatta onlar1 kii¢cimseyen tavrini

su ciimlelerle belli eder:

“Paga dedenin su giizelim yalisinda kendi torunlar: degil de Adanali pamuk

tiiccarwyla sisman karist mi oturmaliydi simdi? ">

Tablo 3.4. Tahsin Yiicel’in romanlarinda goriilen sinif farkliliklari, kent/kdy gatigmalari

ROMANLAR SINIFLAR KENT/ KOY CATISMASI
Ust / Orta/ Alt Kent Koy
Ust Simif: Orta ve Alt simf: Murat Ilyas
Divitogullari -Kasabada yagayan -Istanbul’da yasar -Istanbul’a go¢ eder
-Kasabanin en yoksul halk -Zengin bir ailenin -Ailesine eski giicii
zengin, giiclii ailesi cocugu kazandirmaya caligir
(daha sonra eski -Evinde hizmetlileri -Tek basina, kiigik
ihtisamini var bir evde yasar
Mutfak ll:aybeder, N Emel o
Cikmaz kazanmak i¢in -Kentli bir hanim
Ilyas Istanbul’a
gonderilir)
-Yargitay iiyesi bir
dede
-Hizmetlileri,
usaklari olan
gosterisli bir ev
1% Ae., s. 68.
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Ust Siif;
Midiir
-Isyerinde genel

Alt Simif:
Saban Bas ve ailesi
-Kasabada yoksul bir

Saban Bag’in Nisanlis1
-Istanbul’un gézde
semtlerinden birinde

Saban Bas
- Istanbul’a gb¢ eder
-Cok para

miidir, istifa yasam pahali esyalarla kazandirmayan bir
ettikten sonra -Tek goz bir ev dosenmis bir evde iste caligir
Bakanliga kadar -Fakirlikten alinamayan | oturur -Tek basina, kiigiik
Vatandas .. . . .
yiikselir kirmiz1 yemeni bir evde yasar
-Sogan kokan bir
sevgilisi var (sogan
kokusu da
kasabadaki yoksul
evini hatirlatir)
Ust Smif: Orta Simf: Rahmi Sonmez Kompartimandaki
Fehmi Giilmez Rahmi S6nmez ve -“Devrim” yapmaya yolcular
-Kapitalist ailesini orta sinif olarak | giderken otobiise -Rahmi’nin
olduktan sonra tanimlayabiliriz biner, fakat agir ve pis | deyimiyle agir ve pis
ciddi paralar Alt Sinif: kokudan rahatsiz olup | kokarlar
Peygamberin | kazanmaya baglar, | -Kompartimandaki taksi kullanir. -Plastik bebeklerle
Son Bes zengin bir ig insan1 | is¢iler -Trendeki isgilerin oynayan ¢ocuklar
Giinii olur -Pavyonda ¢alisanlar kokularindan, Pavyondaki kiz
Matrake¢1 Maruf giyimlerinden rahatsiz
-Pavyon islettigi olur
parayla Fehmi Giilmez
zenginlesen,
yozlasan biri
Ust Sif: Orta Simf:
Berber Ziya’y1 Berber Ziilfii’yii tercih
Biyik tercih eden eden esnaflar ve esnaf
Soylencesi memurlar, cocuklari
iniversite
ogrencileri
Ust Siif: Orta Simf: Yusuf Aksu Sivaslit Cemile
Yunus Aksu ve Yusuf Aksu ve annesi -Magka’da oturur -Istanbul’a go¢ eder,
babasi Enis Bey Refika Hanim Magka Carsambalarma | kdy geleneklerine
-Magka’da bulunan | -Firuzaga’da bulunan katilanlar bagl
ihtisamli bir ev normal bir apartman Miislim efendi
-Hizmetlilerin ve dairesi -Istanbul’a go¢ eder
usaklarin hizmet -Ogretmen bir anne Saadet Apartmant
ettigi insanlar Karagiimriik’te yer alan kiracilart
Profesorler ve ig hanin temiz kiracilar -Koyden goc
insanlar1 Alt Simif: etmiglerdir
Yusuf Aksu Sivasl Cemile
valan - Y.Aksu Amerikan | -Yoresel yemekler yapan
Koleji’ne tiirkii dinleyen bir
baslamasi, hizmetli
Yunus’la tanigmas1 | Miislim Efendi
ve akabinde Enis -Kapici
Bey’in niifusuna Saadet Apartmani’nin
gegmesiyle st kiracilart
sinifa ait olur. -Baglar1 bagli, salvarli,
Magka’daki ev ve plastik ayakkabili
diger tiim mallar kadinlar ve siimiiklii
kendisine kalir.) cocuklar
Ust Simf: Alt Siif: Tuna Hanim Kumru
Tuna Hanim ve Kumru ve Pehlivan -Cesit ¢esit nesnelerle -Istanbul’a go¢ eder,
diger kiracilar Diger kapicilar dolu bir ev esi kapict, kendisi
Kumru ile -Evine temizlik¢i alan | temizlikgi
kumru kentli bir hanim -Marketle,

-Modern bir goriiniim

nesnelerle, farkli
giyimli insanlarla
kentte tanisir
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-geleneksel bir
gorinim

Ust Simif: Orta Sif:
Gokdelen insanlar1 | Hikmet 6gretmen
.. (CanT., Gil T, Sabri S.
Gokdelen | ool D, VeliD., | Alt Simf:
Mevliit D.) Yilki insanlart (Riza
Kog)
Ust Simif: Orta Sif:
Selami Harici Bey | Zarife Hanim
ve ailesi -Selami Bey ile
-Osmanli bir evlenmeden 6nce orta
Sonuncu

pasanin torunu
-Oldukga varlikli,
yalilara dairelere
sahip

halli bir ailenin kiz1
Adanal tiiccar

3.4. Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalari

Mutfak Cikmazi’nda Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalart

Ilyas, Yargitay iiyesi olabilmek igin Istanbul’a okumaya gelir. Geleneksel

degerlerin benimsendigi kii¢iik kasabasindan Istanbul gibi biiyiik bir sehre gelmek pek

cok sosyal ve kiiltiirel farklilig1 da beraberinde getirir. ilyas, bu farkliliklar ilk basta

tam olarak hissetmese de zamanla farkliliklarla tanisir. Emel’le tanismasi bunun ilk

adimu olarak diisiiniilebilir. Ciinkii Ilyas’in geldigi kiiltiirde bir kadinla sevgili olmak,

beraberinde evliligi getirirdi, bir opiisten sonra donmek olmaz sanirdi; Emel’e goreyse

bir erkekle gezmek, eglenmek demek evlenmek zorunda olmak anlamini tagimazdi.

Nitekim bu farklilik Emel’in, ilyas’in evlenme teklifini reddetmesiyle de ortaya ¢ikar:

“(...) ben seninle evlenmem, (...) ‘Divitoglu, kizma, ama o anlamda sevmiyorum ben

seni. Biitlin giirtiltiilerden, biitiin kétiiliikklerden uzak bir havan var senin, dupduru,

tertemiz bir hava cocukluk gibi... insam dinlendiriyor. Bu havay1 ¢ok sevmistim, bir

zaman yasamak istiyordum i¢inde. Hepsi bu. Yoksa seni o anlamda sevmiyordum,

kusura bakma

999155

155 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmaz, s. 19.
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Evlilik teklifinin reddedilmesi ilyas’1 yikmakla beraber farkli bir tutkunun

pesine siiriikler: 0 da yemek yapmaktir.

flyas’in bu zor ve sikintili giinlerinde dostu Murat bir parti diizenler. Alkol
kullanimin yiiksek oldugu ve birbiriyle Onceden tanismayan insanlarin cinsel
yakinlasmalarmin oldugu bu parti, Ilyas’in kiiltiirel degerlerine ve eglence anlayisina
¢ok da uygun olmayan bir gériintii ¢izer. {lyas adini dahi bilmedigi bir sarisin kadinla
tiim geceyi dans ederek gecirir. “Sarisin bayildr buna. O da biraz fazla kagirmisti.
Cevresini gormiiyordu, hi¢hir seye aldwrdigi yoktu, gittikce daha ¢ok sokuluyordu

Divitoglu ya. " 1®

Partinin sonunda Ilyas sarhos bir halde evde bulur kendini. O geceden aklinda
kalan tek sey ise sarisin kadinin s6yledigi, cog-au-vin adli yemektir. Bu yemek onun
kendi yemek kiiltiiriiniin disinda kalir. ilyas, Bat1 yemeklerine olan merakin1 da bu
yemekle baslatmis olur. Yemegin tarifini bulabilmek i¢in alacagi yemek kitabinin
pahali oldugunu sdyleyen kitapeiya, “Iginde cog-au-vin varsa sorun degil. I¢inde cog-
au-vin olsun da...”**’diye cevap verir. Yabanci yemeklere olan diiskiinliigii ise
arkadas1 Selami tarafindan elestirilir. Kendi yemek kiiltiirlinden uzaklagmasini, 6z
degerlerini birakmasimi bir tiir yozlagsma olarak goren Selami’nin tepkisi, “Son
giinlerde isi bozdun, iyiden iyiye bozdun: gelsin gdavur yemekleri, gitsin gdvur
vemekleri... Baska bir sey yaptigin yok. Nerede bizim ata yemeklerimiz, nerede

bunlar!” seklindedir.

Selami, milliyet¢i duygularla arkadasina tepki gosterirken, Ilyas bu tepkiye
hiddetlenir ve tim bu Bat1 yemeklerinde kendini buldugunu soyler. Gergekten de
kendini buluyor olabilir, ¢iinkii ilyas ailesinin istegi i¢in Istanbul’a gelmistir. Kendimi

buldum dedigi nokta ise, 6zglirce yemek yapabildigi andir.

Roman Istanbul’da gecer, ancak ilyas’m yetistigi yer kiigiik bir kasabadur.
Haliyle de kendisi farkli degerlere sahip olmaya baslasa da ailesi o kiigiik kdyiin sosyal

ve kiiltiirel degerlerine sahiptir. Ilyas ve ailesi arasinda bunun bir ¢atismasini goriiriiz.

156 Ale., s. 68.
7 Ae., s. 91
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[lyas’m ailesi ataerkil degerleri benimsemis olup mutfagin ve yemek yapmanin sadece
kadma 6zgii oldugu fikriyle yetismistir. Ilyas’i yemege olan tutkusu ise, onu hem
rahatlatan hem de 6zgiir hissettiren bir tutkudur. Ozgiir hissetme nedenini olarak,
ailesinin ona yiikledigi misyondan uzaklasabilmis olmasi da diisiiniilebilir. Romanin
sonlarma dogru, ailesinin kiiltiirel degerlerine uymayan Ilyas, ¢ok sevdigi mutfakta

Akrabas1 Mustafa, tarafindan yemek yaptig1 i¢in dldiiriiliir.*®
Peygamberin Son Bes Giinii’nde Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalart

Sosyal ve Kkiiltiirel degerleri ahlaki degerlerden bagimsiz diisiinemeyiz.
Kiiltiirtimiizde olmayan pek ¢ok sey ayni zamanda ahlaki olarak bozulmanin bir
ornegidir. Romanda da ahlaki anlamda yasanan yozlasmalarin bir¢ogu ayni zamanda

sosyal ve kiiltiirel deger kayiplaridir.t>

Yiicel, Rahmi Sonmez’in kiz1 Feride’yi kendi degerlerinden uzaklagmus, farkl
deger yargilarini benimserken yozlagsmaktan kurtulamamis biri olarak tasarlamistir.
Feride, 6zelde anne ve babasinin, genelde de Tiirk toplumunu degerlerinden oldukca
uzak bir kizdir. Rahmi S6nmez’den uzak olusunun nedeni, Rahmi’nin sosyalist
gorlisiintin tam zitt1 bir yasam siirmesidir. Toplumun degerlerinden uzakligi ise daha

cok yasadig carpik ask hayatiyla ilgilidir.

Feride’ nin yasantisa yon verme sekli kiiltiirel deger catismas1 drnegidir. 11k
olarak ailesinin onun istedigi semt olan Sisli veya Nisantasi’na tasinmamasi {izerine “
Bir daha bu eve adimimi bile atmayacagim.”*®diyerek evi terk eder. Ustelik evi terk
ettigi yas daha lise ¢aginda oldugu bir donemdir. Tirk kiiltiiriinde aile evinin terk
edilerek, arkadaslarla yasanmasi ¢ok da hos karsilanir bir durum olmadig
bilinmektedir. Feride evi terk etmesiyle beraber Tirk kiiltiiriinden uzak bir hayatin
igine diiser. Evli ve ti¢ cocuk babasi, Feride’den yasga biiyiik bir adamla yasadigi iliski

sonucu Nisantasi’na tasinir. Cok zaman gegmeden sevgilisinin isleri bozulunca, agk da

158 flyas’in ailesinin ataerkil deger yargilarina gére hareket etmesini, Ilyas’a da yiiklenen bu
sorumluluklart ve bu sorumlulugun hayatini sonlandirmasini daha ayrintili olarak “Gelenegin
Dogurdugu Catismalar” bagliginda ele alacagimiz i¢in burada sadece kiiltiirel degerler acisindan konuya
deginmeyi uygun gordiik.

159 Orneklerin hepsine ayrintili olarak ahlaki deger catismalarinda degindigimiz i¢in bu baslikta kisa bir
sekilde bahsedilmistir.

180 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 83
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bozulur. Evli olmadigi adamdan hamile kalan Feride, ¢ocugunu da alip Amerikali
zenci bir astsubaya kagar. Sonunda da adamin ¢ocugunu istememesi {lizerine oglunu,

Rahmi’ye birakarak terk eder.

Rahmi’nin degerlerinin en ¢ok catistig1 diger kisi torunu Nazim’dir. Nazim’la
olan sosyal ve kiiltiirel deger ¢atismasi daha ¢ok ideolojik farklilifin sonucu olarak
meydana gelmistir.*®! S6zgelimi Nazim’1n “Marlboro” sigara igmesi, marka takintilart
ve kiyafetlerinin lizerinde kocaman marka amblemlerinin olmasi, eve televizyon
almasi gibi durumlar ikisi arasinda ¢atismaya neden olur. Dedesine gore, Nazim
kiyafetlerinin ve yatagina giren kizlarin fazlaligi kadar kitap okumus olsa, iistiin bir
insan olabilirdi. Ancak her ikisi de farkli donemlerde gengliklerini yasadiklarindan,
beklentileri, hayata bakis acilari ve hatta ayni ideolojiye karsi tavirlart tezat

olusturmaktadir.

Yiicel, Nazim’in yozlagsmislhigini dedesinin evine getirdigi kizlarla da gosterir.
Haftanin belirli giinleri farkli farkli kizlar1 eve ¢agirarak Tiirk kiiltiiriinde olmayan bir
tavir sergiler. Nazim’in terlikleri ve bornozuyla Rahmi’nin 6niinden kiritarak gegen

kizlar da ¢irkin ve uygun olmayan bir goriintii ¢izerler
Yalan’da Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalart

Memur bir ailenin ¢ocugu olan Yusuf Aksu, ¢ocukluk yillarin1 normal olarak
nitelendirebilecek bir evde gegirir. Bu ev, sade koltuk takimlari olan yalnizca annesiyle
birlikte yasadigi bir evdir. Arkadasi Yunus’la tanigip onlarin evine davet
edildiklerindeyse kendi yemek kiiltiirleri, ev diizenleri ile Yunus’un ailesinin evi
arasindaki zithga oldukca sasirir.’%2 Kocaman bir masa, masanin etrafinda pervane
olan hizmetgiler, genis koltuklar, yliksek tavanlar, genis pencereler Yusuf’un basini

dondiiriir ve kolejin salonlarinin bile bu denli biiyiik olmadigini zihninden gegirir.

181 Siyasi ve Ideolojik Degerler Catismasi bashginda kapitalizmin getirdiklerini ve bu getirilerin
Rahmi’nin sosyalizme bagl diislinceleriyle olan ¢atigmasini ayrintili olarak inceledigimiz i¢in burada
kisaca deginmeyi uygun gordiik.

182 Yusuf Aksu ile Yunus’un sosyal ve kiiltiirel degerlerindeki gatigmanin asil nedeni, ekonomik
olarak farkli iki konumda yer almalaridir. Ekonomik degerlerdeki bu ¢atismanin sonucu olarak da
yasantilarinda farkliliklar olugmustur. Ekonomik degerler catismasinda inceldigimiz gibi, Yusuf Aksu
yoksullugu diyemesek de sadeligi; Yunus da ihtisam1 ve zenginligi temsil eder.
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Yusuf Aksu’nun ilerleyen zamanlarda Enis Bey’in tiim mal varligini kendisine
birakmastyla kiigiikken tanik oldugu ihtisama kavusur. Ancak karakter olarak buna
¢ok ehemmiyet vermediginden yasantisinda biiyiik degisiklikler meydana gelmez.
Sadece yemeklerini yapan Sivasli Cemile’si vardir. Sivashi Cemile, uzun zamandir
kentte yasayan ama en nihayetinde kdyden gelmis olan ve kdklerine, diline, halk
miizigine hala bagl olan ve kiiltiirel degerleri birbirinden ayrilan iki farkli noktanin
diger ucunda olan bir kahramandir. Meshur Macgka Carsambalarinin birinde Yusuf
Aksu’'nun Bayram Beyaz’a hangi miizigi seversin diye sormasi ilizerine Sivasl

183 cevabi, masadaki yiiksek

Cemile’nin verdigi, “Ben miizik sevmem, tiirkii severim
miihendis mimarin, gazetecinin ve profesoriin hafif bir saskinlik gegirmelerine neden
olur. “Baoylesine biiyiik bir diisiiniiriin sofrasint béylesine begeni ve bilgi yoksulu,
iistelik patavatsiz bir kadimin hazirlamasim biraz aykirt buldular.”*** Onlarin

saskinliklarmin ve hos gérmemelerinin sebebi, kiiltiirel degerlerinin birbirlerinden

farkli noktalarda bulunmasidir.

Tahsin Yiicel iki farkli kutbun, deger yargilarinin yan yana geldigindeki uyumu
Yusuf Aksu ve Sivash Cemile araciligryla vermistir. Onlarin iligkileri, uyumsuzlugun
igindeki uyum gibidir. Yusuf Aksu, kent hayatinin degerlerinde yasayan, kentin sosyal
ve kiiltiirel degerlerini benimsemis olan biriyken; Sivasli Cemile, kent hayatinin i¢inde
kendi geleneginin degerlerini devam ettiren, yasantisina bunu yansitandir. Ikisinin
degerlerindeki farklilik, Yusuf Aksu’nun Cazibe Celebi i¢in aldigi hediyede de fark
edilir. Yusuf Aksu, Cazibe Celebi’ye tablo satin alir. Onun hediye olarak tablo satin
almasi tam da Yusuf Aksu’ya gore bir hediyedir. Sivasli Cemile ise hediye alinan bu
tablolara olduk¢a sinirlenmekle birlikte bir keresinde tablonun fiyatin1 6grenince
tepesi atar ve “Bu parayla bes altin bilezik alimir.”*® yamtiyla tepkisini gosterir.
Yiicel, ikili arasindaki sosyal ve Kkiiltiirel deger catismasimi tablo ve bilezik

kavramlariyla ifade etmistir. Tablo kentin; bilezik de kdyiin gostergesidir.

163 Tahsin Yiicel, Yalan, s. 291.
164 Ae., s. 291.
165 A ., s. 486.
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Kumru ile Kumru’da Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalart

Romandaki sosyal ve kiiltiirel deger gatismalar1 daha ¢ok Kumru’nun giinliik
yasantisinda ortaya ¢ikar. Yiicel, koyden kente go¢gmiis olan Kumru’nun kendi sosyal
degerlerinin kentte yasadigi catismayu, kiiltiirel aligkanliklarinin zamanla bu degisime
ayak uydurmasmi g¢esitli Orneklerle bize sunar. Sosyal ve Kkiiltiirel degerleri
anlattigimiz ikinci boliimde degindigimiz gibi, milletlerin kiiltiirlerinin farkli olmasi
gibi aymi iilkenin ig¢inde de sehirlerarasi farkli kiiltiirel degerlere rastlanmaktadir.

Romandaki durum da budur.

Kumru, kendi i¢cinde geleneksel normlara sahip olan kiiciik bir kasabada dogup
bliylimiistiir. Yetistigi kasabanin sosyal degerlerine, yemek Kkiiltiiriine, bireylere
yiiklenen sorumluluklarma alisiktir. Pehlivan’la evlenip Istanbul gibi pek cok farkli
kiiltiiri icinde barindiran biiyiik bir sehre gelince yavas yavas tiim farkliliklarla

tanigmaya, bazen ¢atismaya ve zamanla da alismaya baslar.

Kumru, ilk ¢atismay1 kente yerlestigi yeni evinde yasar. Kéydeki evinden pek
cok noktada farkli 6zelliklere sahip olan sehirdeki evinden olduk¢a memnun kalir.
Burada yataklar yer yatagi olmayip kdydeki gibi her giin kaldirilip toplanmaz, oday1
istedigi zaman diigmeye basinca bir lamba aydinlatir, yemek de sandalyelere
oturularak masada yenir.1®® Kumru’nun en giizel buldugu farklilik ise;“(...) kiigiiciik

odanin kendi ¢esmesinin bulunmasiydi;, muslugu ¢evirdin mi yalagin igine giiriil giirtil su

akwyor, boylece mahalle ¢esmesinden bakragla su tasimaya, el yiiz ya da kap yrkamak icin

kapimin éniine ¢ikmaya gerek kalmiyordu.”*®

Sosyal ve kiiltiirel degerler kiigiik bir alani kapsayan degerler olmayip, yemek
kiiltiriinden eglenceye, eglenceden giyime kadar pek ¢ok alana yayilmistir. Romanda
da Kumru’nun yasadigi saskinliklar, iki hayati arasinda degerlerin farkliligindan
kaynaklanan ¢atigmalar devam eder. Kdydeki evden oldukga farkli bir eve sahip olan
Kumru, bu duruma ¢abuk aligir. Zamanla sehirli insanlarin diger aliskanliklariyla da
tanisir. Bu aligkanliklardan biri temizlige gittigi Tuna Hanim’1n kitap okumasidir. Kiz

kisminin okuyamadigi, siir ezberleyemedigi ve okumanin sadece erkeklere 6zel

166 Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, s. 18, 19.
7 Ae., s. 19.
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kilindig1 bir kdyde biiyliyen Kumru, evdeki kocaman kitaplig1 goriince hayrete kapilir.
Tuna Hanim’a neden kitap okudugunu sordugunda ise, Tuna Hanim, “Oldugum

yerden baska yerde olmak icin.”*% diye cevap verir.

Kumru, aslinda en ¢ok Tuna Hanim’in evine temizlige gitmesiyle kendi
hayatiyla “6teki” hayatin farkliliklarina sahit olur. Kitaplarin ve kiitiiphanenin disinda,
“Vestigos” marka buzdolabindan Koka-kolaya, televizyondan diidiiklii tencereye,
¢amasir makinesinden bulasik makinesine her birine bu evde rastlar. Tuna Hanim
kiyafetine onem veren, bakimli bir kadindir. Kumru’nun kendi annesinde veya
kendisinde hi¢ gormedigi i¢ ¢amasirlariyla da burada tanigir. Dedigimiz gibi giyim de
bir kiiltiirdlir. Kumru’nun benimsedigi degerlerde olmayan bu ¢amasirlar, Tuna Hanim
icin olduk¢a normaldir. Kumru bu i¢ ¢amasirlarin1 giyemez ¢iinkii bunlar1 zaten o
zamana kadar hi¢ gormemistir, Tuna Hamim’a ise, “Sen giyersin ¢iinkii

hammsin. "**diyerek aralarindaki tezadi kendi agziyla onaylamus olur.

Kumru'nun kendi gordiigli sosyal ve kiiltiirel degerleriyle uyusmayan
seylerden bir digeri de, Istanbullularin ayri tabaklardan yemeklerini yemesidir.
Bildigimiz {izere kdylerde ve hatta bazi sehirlerde de her yemek igin ayr1 tabak
kullanilmaz, herkes ortak bir tabaktan yemegini yer. Ancak sehre baktigimizda, artik
salatalar bile 6zel tabaklar da servis edilmektedir.!’®Apartmandaki Bilal Day: ve
esinin, Kumru’nun temizlige gittigi evlerdeki insanlarin yemeklerini ayr1 kaplarda
yiyor olmas1 Kumru ve esi Pehlivan’in dikkatini ¢eker. Pehlivan bu durumu “Onlar
Istanbullu'™ diyerek gegistirir. Ancak gegistirdigi bu durum Kumru’nun aklinda yer

edinir.

Sehre ilk geldiginde trktiigii insanlar, durumlar, aligkanliklar artik onu igine
cekmistir. Kumru da sehrin hizina, paraya dayali yasama, insani adeta makineye
ceviren diizene alismistir. Kendi yemek kiiltlirliyle kentlilerin yemek kiiltiiriiniin

birbiriyle catistigini fark eden Kumru, ¢ok zaman gegmeden bu ¢atismaya da son verir.

168 A ., s. 56.

189 Ae., s. 122.

170 Sunu séylemek gerekir ki giiniimiizde kent ve koy arasmdaki farkliliklar giderek azalmigtir. Gerek
sanayilesme ve buna bagl gdcle, gerekse kiiresellesmeye bagli olarak iki alanin kiiltiirel, sosyal
degerleri birbirine yaklasmigtir. Romandaki durum Kumru ve yasadigt zaman dilimine gore
incelenmistir.

M Ae., s 114,

134



Romanin sonlarina dogru artik temizlige giden Kumru’dan Kumru Hanim’a dontigme
evresinde, onlar da “kentliler” gibi yemek yemek isterler ve bunun i¢in her yemek i¢in

ayr1 tabak, catal ve bigak alirlar.!’2

Yiicel, romanda bir kadin kahramanin kendi degisimini anlatir. Bu degisim ise
pek ¢ok sekilde meydana gelir. Sadece yemek kiiltiirti degil, Kumru’nun ayni zamanda
giyimi, yasayisi, tavri da degisime ugrar. Temizlige gittigi evlerde gordiigii diizeni
kendi hayatina uygulamaya baslar ve zamanla da o diizenin insan1 haline gelir. Ayn1
yemek kiiltiiriindeki degisimi fark ettigi gibi, kilik kiyafetinin de digerleriyle catistigini
yine temizlige gittigi kadinlar1 goriince fark eder. Tiim bu gittigi evlerdeki insanlari
baska bir insan tiirli olarak géren Kumru, onlar i¢in de 6yle goziiktligliniin farkindadir.
Farkindaligint “(...) bilekten ilikli basma donu, kusagi arkadan dikili fistani, ak
biirgiistinitin altindan uglart sarkan belikleri karsisinda sasirmalarina bakilirsa kendisi

de onlar i¢in yabanc bir tiiriin rnegiydi.”*"olarak belirtir.

Kumru bu yabanci goriintiiyti, kiyafete bagl olarak yasadigi deger catismasini
zamanla kendi istedigi yonde diizenlemistir. Giyiminin disaridan yadirganmasindan
rahatsiz olmus ve esinin de kiyafet konusunda kendisine destek oldugunu goriince,
Kumru eteklerini daraltip kisalttirmis, gliniin modasina uygun kiyafetler almistir. En
sonunda bir carsamba sabahi saglarini tarayip topuz yapip, basortiisiinii almadan

sokaga ¢ikmigtir.1’4
Sonuncu’da Sosyal ve Kiiltiirel Deger Catismalari

Selami Harici Bey, neredeyse tiim 6mriinii hayalini kurdugu kitab1 yazmaya
adar. Yazacag kitap disinda hicbir sey diisiinemeyen Selami Bey, adin1 Serencam
koyacag1 kitabinda insanligin seriivenini'’® anlatmak ister. Ancak bu yazma siirecini
hem ¢ok uzun tutar hem de yazdiklari bir tiirlii i¢ine sinmez. Zarife de esinin bu derece
yorulmasindan muzdarip oldugundan kitabin igerigiyle ilgili baz1 fikirler sunmayi
uygun bulur. Tam da bu noktada ikisinin edebiyata olan bakis agilarini gérmemiz

miimkiindiir. Selami Bey, kitabinda soylenmemis ve yazilmamis olan1 yazmak ister ve

12 Ae., s. 184, 185.

3 Ae.,s. 43.

174 Ae., s. 152, 153.

175 Tahsin Yiicel, Sonuncu, s. 37.
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bunun edebiyatta Kant, Nietzsche, Dante, Mallarmé tarafindan bagarildigini1 savunur.
Fakat Zarife’ye gore, yazmaya sOylenilebilir olan1 sdylemekle baslamak gerekir, bu

diistincesini daha iyi anlatabilmek igin ise su 6rnegi verir:

“Ornegin Abdiilhamit’ten Vahdettin’e, son Osmanli padisahlarini, iilkeyi ve ulusu

ylikseltme yolunda attiklar1 dev adimlar1 yansitan bir roman yazabilirsin, boylece hi¢

sdylenmemis ya da ¢ok az sdylenmis bir seyler sdylemis olursun.”"®

Zarife’nin roman yazma diislincesine gore, Selami Bey son yillarda iin yapmus
birka¢ romani okuyup, iglerinden bazi igerikleri, kurgulart ayirarak yeni bir roman
yazabilir ve bu sekilde Tiirkiye’nin en ¢ok okunan yazar: olabilir. Zarife’nin bu fikri,
onun kiiltiirel degerleriyle Selami Bey’in degerlerinin zithgmni ortaya koymaktadir.
Selami Bey, yazilmamis olanla ilgilenirken Zarife Hanim bagka romanlardan fikir
calarak kolayca yazabilmenin yollarin1 arayan taraftadir.}”” Bununla beraber Selami
Bey’in edebi zevkini olusturan kesim bizim yazarlarimiz degil daha ¢ok Bati
tilkelerinin yazarlaridir. Kiitiiphanesinde Marx, Engels, Babeuf, Gramsci ve daha pek
cok yazarin kitaplar1 bulunmaktadir. Onun edebi olarak deger bigtiklerinin yeriyse
Zarife Hanim’da mevcut degildir. Ikili arasindaki kiiltiirel degerler catismasini Zarife

Hanim sdyle belirtir:

“(...) bir zamanlar bizim yazarlar1 da ¢ok okumustu, ama nice yildir en yenisi
diinyamizdan yiiz y1l 6nce ayrilmig Bati diisiiniirleri ve sanatgilar1 okumaktaydi, bense
onun elini bile siirmedigi gazeteleri, elini bile siirmedi gazetelerin 6ne ¢ikardigi

kitaplar1 okuyordum daha ¢ok. Bu konuda uzlasmamiz olanaksizdi.”"®

16 A, s. 29.

17 Romanin sonunda, Selami Bey’in de énemli yazarlarin sozlerini, kitaplarindan bazi boliimleri alip,
kaynak olarak gdstermeden kitabina ekledigini de sdylemeliyiz.

18 Ae.,s. 31,
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Kendi milli degerlerine, kdklerine pek de yakin oldugunu sdylemeyecegimiz
Selami Bey, uzun yillar Paris’te yasamistir. Osmanli pasast dedesinden kalan
yalilardan ve sahip oldugu ihtisamdan hosnut olmayan Selami Bey, Kandilli’nin
benzersiz tepesini de boslukta bir yer olarak degerlendirir. Osmanli ile ilgili fikirleriyse
onun milli degerlerine olan tavrini daha net bir sekilde gdstermektedir. Oglu Miistak’in

Osmanl1’y1 tarihin en sanli ordusu olarak nitelemesi iizerine,

“(...) Osmanlilar’in higbir zaman prens, kont, diik gibi soyluluk sanslar1 olmadigini,
boyle sanlara 6nem de vermediklerini, 6te yandan, belli bir ddonemden sonra, sarayin
cogu yiiksek gorevlilerinin yeniceri ocaklarindan geldiklerini, bunlarinsa, soylu olmak

sOyle dursun ana babalarinin bile bilinmedigini (...) eklemis, Osmanli’nin

kapikullarinin soylulugu cumhuriyet déneminde basladi diye bitirmisti.”*"

Selami Bey’in milli degerlere, Osmanli Devleti’ne ve ondan kalan degerlere ait
fikirleri esi ve cocuklar1 tarafindan tepkiyle karsilanir. Bir tarafta Bati {ilkelerini
gormiis, yasamis ve oranin kiiltiirel degerlerine daha yakin olan biri; diger tarafta da

kendi milli degerlerine, kiiltiiriine daha yakin olan birileri vardir.

Selami Bey’in yabanci yazarlar1 okuduguna deginmistik. Onun Marx’1
Engels’i okumasi ise oglu Miistak i¢in bir rahatsizlik sebebidir. Bunun nedeni daha
cok ideolojik bir durum gibi géziikse de Selami Bey, inang ve diisiincelerinin okudugu
kitaplardan ¢ikarilmasini yersiz bularak, o sekilde bir ayrimda komiinist olabilecegi
gibi Musevi veya fasist olarak da goriilebilecegini sdyler. Miistak’in rahatsiz olmasinin
nedeni, onun kendi kiiltiirel degerlerinde kitaplarin ¢cok da yer bulmamasiyla
alakalidir. Nitekim Miistak, babas1 kitabin1 bastirabilmek ve hayalini gergeklestirmek

icin Magka’da bulunan dairelerinden birini sattiginda da asir1 tepki gosterir.

1 Ae.,s. 77
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3.5. Gelenegin Dogurdugu Deger Catismalari

Tahsin Yiicel’in, romanlarinda toplum ve toplumdaki aksakliklardan kendisini
soyutlamis bir yazar olmadigi goriilmektedir. EKonomik, siyasi, ahlaki degerlerin
farklilasmasindan kaynaklanan sorunlarin disinda; tekilestirilen kadinlar ve erkekler,
ataerkil yapinin benimsedigi degerlerin bireye yiikledigi sorumluluklar, kaliplagmis
yargilarin kabulli ve zamanla reddi, cinsiyetler arasi yasanan esitsizlikler, bireyin
kendi benimsedigi degerlerle uymasi gereken degerler arasinda yasadigi ¢atisma onun
romanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Erkek ve kadin kahramanlarinin bu baglamda
yasadiklar1 catismalar1 ayr1 basliklar halinde inceleyecegiz ancak Oncelikle cinsiyet

kavramindan bahsetmek faydali olacaktir.

Cinsiyet ve toplumsal cinsiyet'®® olarak bilinen iki kavram vardir. Cinsiyet
(sex) terimi, kadin ya da erkek olmanin biyolojik yoniinii ifade ederek biyolojik bir
yapinin varligimi ifade eder. Toplumsal cinsiyet (gender) terimi ise kadin ya da erkek
olmaya toplumun ve kiiltiiriin yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri ifade eder; biyolojik
olan1 degil kiiltiirel bir yapiy1 karsilar ve genellikle bireyin biyolojik yapistyla iligkili
bulunan psikolojik dzelliklerini de icerir.”*8! Dolayisiyla toplumsal cinsiyet, toplum
tarafindan cinsiyetlere yiiklenen gorevler olup, “var olan bir sey degildir; siirekli olarak

yeniden 6grenilen ve iiretilen bir olgudur.”*2

Biyolojik cinsiyet her toplumda ayni tezahiir ederken toplumsal cinsiyet i¢cinde
yasadig1 toplum ve kiiltiirle iligkilidir. Biyolojik cinsiyet ile toplumsal cinsiyet

arasindaki farki 6zetlemek i¢in Ebru Dege’nin yapmis oldugu tablo dikkate degerdir:

180 Cinsiyet (sex) ve toplumsal cinsiyet (gender) terimleri ile ilgili olarak pek ¢ok agiklama olmakla
beraber Tiirkce karsiligr icin Mualla Tiirkone, cins kelimesinin biyolojik olarak disiyi ve erkegi ifade
ettigini; cinsiyet kelimesinin ise biyolojik olarak disi ve erkegi ifadesinin yam sira sosyal ve kiiltiirel
olan1 da vurguladigin belirtir. Tiirkone, Eski Tiirk Toplumunun Cinsiyet Kiiltiirii, Ankara, Ark
Yayinevi, 1995, s. 7-8.

181 Zehra Dokmen, Toplumsal Cinsiyet, Istanbul, Remzi Kitabevi, 2009, s. 19,20.

182 Ozge Zeybekoglu, “Toplumsal Cinsiyet Rolleri Baglaminda Tiirk Toplumunun Erkeklik Algis1”,
ETHOS: Felsefe ve Toplumsal Bilimlerde Diyaloglar, S. 3, Ocak 2010, s. 4.
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Tablo 3.5. Biyolojik ve Toplumsal Cinsiyet Ayrimi

Biyolojik cinsiyet

Toplumsal cinsiyet

Dogal ve dogustandir.

Siireg i¢cinde kazanilir

Degismez.

Kiiltiirden kiltiire, zaman ve mekan
icinde degisiklik gosterir.

Kadin ve erkek olmak tizere iki tiirdiir.

Kadin, erkek, kadinsi erkek, erkeksi
kadin gibi tiirleri vardir

Kromozom sayisi, viicut sekli ve
yapisi, cinsel organ gibi biyolojik

Sosyal, siyasi ve ekonomik farkliliklari
ele alir.

farkliklar ele alir.

Biyoloji ve tip biliminin inceleme
alamdir.

Sosyolojinin inceleme alanidir.

183

Cinsiyeti fark etmeksizin bireyler, iginde bulundugu toplumun kendilerinden
bekledikleri davraniglara gore hareket eder. Baktigimiz zaman bireylerden beklenilen
davraniglar, bireye c¢ocukluktan itibaren asilanmaya baglanir. Kiz c¢ocuklarindan
oyuncak bebeklerle evcilik oynamasi ve anne roliinii iistlenmeleri beklenirken; erkek
cocuklarimin arabayla oynamasi ve genellikle oynanan oyunlarda asker, polis olmalari
beklenir. Kiz c¢ocuklari anneye ev islerinde yardim ederken; erkek c¢ocuklari
babalariyla ise gider, evin tamir gerektiren islerinde babaya yardim eder. Belirlenmis
oyuncaklar, oyunlar ve roller. Ilyas, yemek yaptig1 igin dldiiriiliirken; Kumru, kiz

kism1 kalibindan dolayr cogu seyden mahrum birakilir, siir dahi okuyamaz.

Toplumun kadin ve erkege bictigi bazi roller vardir. Bunlardan bazilari, kadin
yumusak ve itaatkar, erkek sert ve giiclii olmali; kadinin gorevi evi ve ¢ocuklartyla

ilgilenmek, erkegin kamusal alanda g¢alismak seklinde siralanabilir. Cinsiyetlere

1% Ebru Dege, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Tiyatrosunda Toplumsal Cinsiyet (1960-1980), Ankara,
Hacettepe Universitesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, 2018, s.10.
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yonelik belirlenen tiim bu tutum ve degerler, bireyler iizerinde denetleyici ve

siirlandirict bir etki yaratmaktadir.

Her toplumun kendine 6zgii degerleri olduguna deginmistik, dolayisiyla
cinsiyetlere yiiklenen davranis ve gorevler de farkliliklar gosterir. Bizim
toplumumuzda kadin ve erkeklere yiiklenen roller, modernlesmeyle birlikte yavas
yavas dagilmaya baslamistir. Kadinlarin egitim almasi ve akabinde is hayatina
girmesi, kendi hak ve hiirriyetlerinin farkina varmalari ile beraber aile i¢inde daha ¢ok
s0z sahibi olmaya baglamislardir. Ersan Ersoy’un da bahsettigi gibi, modernlesmeyle
birlikte geleneksel toplum igerisindeki kadinin ve erkegin rolleri arasindaki mesafe
azalmistir. ®®* Artik erkekler evin iginde de is yapabilir hale gelirken, kadmlar da ev

disindaki islerle de ilgilenmeye baglamstir.

Toplum tarafindan belirlenen gorevlerden bazilarina giinliikk hayatimizda sahit
oldugumuz gibi, giinliik hayatin kurgusal diizlemde yansimasi olan eserlerde de
rastlariz. Erkeklere yiiklenen bazi gorevlerin onlarda yarattigi bunalim ve sonunda
kendi isteklerini segmesi veya secememesi, ayni sekilde toplumda kadina yiiklenen

gorevlerin onlarda yarattig1 sorunlar.
3.5.1. Erkek Kimliginde Yasanan Psikososyal Catismalar

Toplumda genel olarak kadmlarin yasadig: sikintilarin, kadinlara zorla kabul
ettirilen yargilarin daha ¢ok bilindigi gibi bir ger¢ek vardir. Nitekim kadinlarin,
erkeklerden hep bir adim sonra goriildiigli, ikinci sinif olarak nitelendirildigi de
dogrudur. Ancak bunlarin disinda toplumda erkek kimliginin de yasadigi sikintilar,
erkek kimligine yiiklenen sorumluluklar vardir. Ornegin; ataerkil degerlerin hiikiim
stirdiigii Tiirk toplumunda erkeklik algisi, erkek giiclii olmali, erkek aglamamali, erkek
duygusal davranmamali, yemek yapmamali, ev ici liretime dahil olmamali gibi pek
cok geleneksel kaliba dayanmaktadir. Kendisine yiiklenen bu rolleri karsilayamayan

kisi, kendini gii¢siiz, yetersiz, degersiz ve yalniz hissetmeye ve yabancilasmaya baglar.

184 Ersan Ersoy, “Cinsiyet Kiiltiirii Igerisinde Kadin ve Erkek Kimligi”, Firat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 19, S. 2, Elaz1g 2009, s. 228.
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Ozge Zeybekoglu'nun da belirttigi gibi, Tiirk toplumunda erkek olmak, kadin
gibi olmamak {izerine kuruludur. Kadin gibi giillmemek, giyinmemek, kadinin yaptigi
isleri yapmamak gibi.*®® Toplumun belirledigi bu rollere aykir1 davranan kisacasi
kadina bigilen rollere yaklasan erkeklerse yadirganir, ayiplanir ve hatta dldiiriilebilir.
Mutfak Cikmazi'nda ataerkil diizenin dayatmasm Ilyas’in hayatinda goriirken;
Peygamberin Son Bes Giinii’'nde cinsiyetlere yonelik belirlenen rollerin kirildigim

Rahmi ve Feride iizerinden goriiriiz.
Mutfak Cikmazi’nda Erkek Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Romanin ilk sayfalarinda bir yas evi betimlenir, bu evde Oliimiine agitlar
yakilan kisi Ilyas’tir. Onun kaybina kadinl erkekli pek ¢ok kisi aglar. Ancak ataerkil
toplum yapisinda karsilastigimiz kaliplasmis bir diisiince olan erkekler aglamaz yargisi
burada karsimiza cikar.“(...) Oyle ya erkekler aglamazlard: o yerlerde, o yerlerde
erkeklerin aglamas: ayipti. Onlarsa kadinlar gibi aglyorlardi. Daha korkung, daha
derin agliyorlardi, bunun i¢in kapaliydr kapilar:.”*®® Toplumun kabul ettigi degerlere
gore, erkekler giiclii ve sert olmali, yine onlara gore aglama eylemi bir gii¢siizliigiin
ve duygusalligin ifadesi oldugundan erkeklere yakismamaktadir. Ilyas’in 6liimiine

aglayanlar da tam olarak benimsenen bu degerden dolay: ayiplanir.

Ilyas, koklii bir aileden gelen ve o soylulugun getirdigi sorumluluklarla
yasayan geng bir adamdir. Ilyas’in dedesi, Cumhuriyet doneminin ilk yargitayinda
tiyedir. Ancak onun Oliimii ile beraber Divitogullart soyu, eski zenginligini
kaybetmeye baslar. Eski ihtisaml1 giinlere kavusturma géreviyse evin erkegi Ilyas’a

verilir. “Ilyas biiyiik adam olacakti, eski yiiceligine kavusturacakt: ailesini. %’

Ilyas bu gérevi isteyerek mi almustir, siiphesiz fikri sorulmamustir. Zaten ilyas
da geleneksel bir toplumun i¢inde dogup biiylidiigii i¢in ona verilen bu gorevi
yadirgamamis hatta bu goreve tutkuyla baglanmistir. Ataerkil diizende, erkegin soyu
devam ettirmek, giicii saglamak gibi gérevlerinin benimsenmesinden dolay1 Ilyas,

Yargitay {iyesi olabilmek icin Istanbul’a okul okumaya génderilir. Lakin zamanla

185 Zeybekoglu, a.g.y., s. 7.
186 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmaz, s. 14.
187 Ae., s. 16.
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Ilyas, kendisine yiiklenen bu sorumluluktan uzaklasmaya baslar. Uzaklagsmasimin ilk
nedeni Emel’den hoslanmaya baglamasidir. Daha sonra Emel’in evlilik teklifini geri
¢evirmesiyle beraber, kendi kabuguna ¢ekilir ve kendi benliginin ve aslinda yetistigi
topluma gore uygun karsilanmayacak isteklerinin farkina varmaya baslar. Bu farkina
varis siireciyle ilyas ve ailesinin degerlerinin catistig1 goriilmektedir. Ilyas, okulu

birakir ve tutkuyla baglandigi yemek yapmaya yonelir.

Yiicel, Ilyas’in ailesiyle ¢atismasini mutfagi ve yemek yapmayi kullanarak
aktarir. Ciinkii Ilyas’in mutfaga girerek yemek yapiyor olusu, yetistigi toplumun deger
yargilariyla ¢atigsmaktadir. Bu zihniyete gore, mutfak kadinin uzami olup, yemek
yapmak da kadinin gorevidir. Erkekse kamusal alana layik olan, ev isleriyle
ilgilenmeyendir. Bu zihniyete gore de, ilyas erkege yakisamayacak bir tutkuya
kapilmugstir. Ilyas, ailesinin verecegi tepkiyi tahmin ettiginden, ne okulu biraktigini ne

de evde yemek yapmaya basladigini ailesine sdyleyememistir.

Gelenegin birey iizerinde olusturdugu baskiyz, Ilyas’in akrabasiyla yasadigi bir
olay iizerinden inceleyebiliriz. Ilyas, sofrasii sahane yemeklerle donattigi bir giin
kapist ¢alar ve karsisinda kdyiinden bir akrabasini goriir. Sofrasinin giizelligine ve
yemeklerine sasiran akrabasi kimin sofrayr hazirladigim sordugundaysa Ilyas
tirpererek “Nisanlim” cevabini verir. Soylemis oldugu bu yalanin asil nedeni, ataerkil
sistemin onun lizerinde kurdugu baskidan baska bir sey degildir. Hissettigi lirpertiyi

ve duydugu baskiy ise soyle aktarir:

“(...) bir anda tiim memleketi, tiim akrabalari, anasi, biliylik amcasi, kiillenmis
amaclari, eski diisleri geldi aklina, hem de hepsi birden geldi. Kursun gibi bir agirlik
duydu iizerinde, basin1 Oniine egdi. A§zin1 agmaya giic bulamadi. Yikik diisler
girtlagina yigilmist1 sanki, solugunu kesiyorlardi, bogulacak gibiydi.”

Tahsin Yiicel, mutfagi yabancilastirici bir uzam olarak kullanir. {lyas mutfakla

tanigtiktan sonra ailesine, i¢inde yetistigi degerlere, asil kimligine yabancilagmustir.
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Yemek yapmaya baslamasiyla da kendi degerleriyle yetistigi ataerkil yapinin
degerlerinin catistigini fark etmistir. Bu fark edis ve fark edilis Ilyas’m hayatina mal

olmustur.

Ilyas’m koyden gelen akrabasi Mustafa, ilyas’1 yemek yaparken gordiigiinde,
“yiiziin kizarmiyor mu hi¢? Sana yakisir mi, bir Divit’e yakisir mi? Bizim kabileden

as¢t ¢ikar mi?” diyerek aslinda toplumun genel yargisini ifade eder.
“Evet, bir as¢1 pargastyim.”

“Hayir, Divitlerden degilim, (...) Bana ne Divitlerden.”* diyen Ilyas ise verdigi bu
cevapla canindan olur. Kapilmis oldugu tutku ve catistigi degerler onun nefesinin
kesilmesine yetmistir. ilyas’in kendi tutkularmin pesinden giderek ve gelenegin ona
yiikledigi gorevi tercih etmeyerek onurlu bir sekilde hayata gozlerini yumdugunu

soyleyebiliriz.
Peygamberin Son Bes Giinii’nde Erkek Kimliginin Yasadigi Catismalar

Oncelikle belirtmekte fayda var Ki, Peygamberin Son Bes Giinii'nde erkek
kimligine yiiklenen geleneksel kaliplarin yikildig1 sdylenebilir. Romanin baskisinin de
evin igiyle ilgilendigi, yemek yaptigi, evi temizledigi, “erkek adam” kaliplarini sildigi

goriilmektedir.

Mutfak Cikmazi’nda Ilyas dogdugu topraklarin kendisine bigtigi gdrevi yerine
getirmeyerek, yemek yapmak tutkusundan dolay: 6ldiiriiliir. Bu anlamda yazarimiz,
ataerkil diizenin getirdigi degerlere gore yasamak zorunda birakilmis bir gengle
(Ilyas), ataerkil diizenin yargilarindan kopabilmis, kaliplart yikabilmis bir adami

(Rahmi Sénmez) iki farkli romaninda incelemistir.

Rahmi S6nmez, devrimci olarak tanidigimiz Feride ile evlenir. Kadin ve erkek
esitsizligini, ataerkil diizeni reddeden Feride’nin erkek egemen bir evlilik
yapmayacagi asikardir. Oyle de olmustur, Rahmi Sénmez, Feride’yle evlendiklerinde
karis1 eve gelmeden Once yataklari arttirmis, ¢arsaflari, perdeleri, ortiileri yenilemis ve

evi yeni diizenine kavusturmustur.'8 Evlilikleri boyunca da evin diizenini saglayan

188 Ae.,s. 143,
189 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giini, s. 36, 37.
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Rahmi Sonmez, Feride’nin ev isleriyle ilgilenmemesiyle birlikte zaman iginde bu

duruma uyum saglamustir.

Rahmi’nin ev isleriyle ilgilenmesi aslinda normal bir durumdur. Ciinkd, Feride
okulu birakmig ve bir ise girmistir. Ancak ataerkil sisteme gore, erkeklerin ev igi
tiretime dahil olmamalar1 gayet normalken; kadinlarda bu durum ayiplanacak bir
hadisedir. Romanda da bu baglamda Feride’ye olumsuz bir tablo ¢izildigini

diisiinmekteyiz:

“(...) nesneleri aldig1 yere koymak gibi bir aligkanligi da bulunmadigindan, Rahmi
Sénmez’in iki buguk yildir elinden geldigince temiz ve diizgiin tutmaya calistigi ev
gittikce daha daginik, daha kirli bir goriiniise biiriindii. Ortalig1 toplamay1 usundan bile
gecirmemesi bir yana, kimi sabahlar Rahmi Sénmez’den 6nce uyanip ¢ay suyunu

kendisi koydugu ya da (...) kahvesini kendi eliyle yapmak zorunda kaldig1 zamanlar

disinda, mutfaga da adimini atmiyordu.”*%°

Her ne kadar Feride’ye kars1 ¢izilen bu tablo pek hos olmasa da, ataerkil degerlerin
Rahmi’nin yasantisinda yer edinmemis olmasi esitlik¢i bir tutumun sergilenmesi

agisindan énemlidir.
Biyik Soylencesi’nde Erkek Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Biyik Soylencesi, Tiirk toplumunda bryigin insan hayatina nasil yon verdiginin,
ironik bir dille anlatildig1 romandir. Cumali Kirik¢1, normal bir bireyi temsil ederken
kendisine biraktirilan biyikla halk gdziinde kahramana donistiiriilir. Sunu
belirtmeliyiz ki, Cumali bu biyigin iizerine yiikledigi sorumluluktan ilk zamanlar
rahatsiz olsa da daha sonralar1 gosterilen ilgiden memnun kalmaistir. Ancak tiim siirecin
sonunda biyiginin eski ihtisaminm1 kaybetmesi ve bu yiizden halkin goziinde artik

normal biri haline doniismesinin etkisiyle, yabancilasmaya baglamistir.

Cumali, yirmi iki ay yirmi alt1 giinliik askerliginin sona ermesiyle kasabaya

geri doner. Ataerkil degerlerin gegerli oldugu kasabada Cumali, babas1 Hacarifa’nin

190 Ae,s. 37.
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baskist ve denetimi altindadir. Bildigimiz ve aligik olundugu iizere, baba otoriteyi ve
giicii temsil eder ve gocuklar genellikle babalarindan ¢ekinir. Cumali de bu otoritenin
altinda biiyiidiigiinden geng¢ bir adam oldugunda dahi iirkek ve silik bir karaktere
sahiptir. Yine bu anlayisa gore erkegin silik ve gii¢siiz olmasiysa kabul edilecek bir
durum degildir. Bu sebeple, Cumali beklenen rolleri karsilayamayan ve altinda ezilen
kisidir.

Askerlik doniisii sa¢1 ve sakali uzayan Cumali, arkadasi Tuzsuz Vaysal ile
romanin belki en 6nemli kahramanlarindan biri olan Berber Ziya’nin yanina gider.
“Ama, o sirada, yagamini bir byyiga adamaya yonelmek soyle dursun, bir badem biyik
birakmay bile diiginmiiyordu.”*®* Berber Ziya ve berberdeki diger adamlarm da
etkisiyle ilerde tiim hayatina yon verecek biyigi birakir. Cumali’nin hayatina neden
biy18in yon verecegini daha iyi anlayabilmek i¢in Yildiz Cibiroglu’nun biyigin tarihi

19255ylediklerine bakmak uygun olacaktir:

“Arastirmalarima gére 10 8.yy.” dan baslayarak Anadolu’ya iliskin betimlerde bryik,
yeni bir diisiincenin (ataerkil bakigin) habercisi gibi 6zenle ele alinir; uzun bir dénem
bryiklarin boynuzla, basliklardaki boynuzlarin ise biyikla benzerligi dikkat ¢eker.
Boynuz bi¢imli biyik modalar1 belki toplumlarin ortak biling-altindan gelen bir
ivmeyle; zaman zaman biitiin diinyay1 etkilemistir. Resat Ekrem Koc¢u ‘Birinci
Diinya Savasi’nin sonlarina kadar Tiirkler biyig1 erkeklik alameti bilmis ve biyik asla

kesilmemistir> diyor.”%

Cumali’nin hayranlik uyandiran biyigi da Yildiz Cibiroglu’nun ifade ettigi sekle
benzemektedir:

191 Tahsin Yiicel, Bryik Soylencesi, s. 11.

192 Biy1k simgesinin tarih boyunca geldigi anlamlar igin bkz. Ayten Er, “ “Yiizyilin En Sahane Biy1g1
Topraga Verildi’ Tahsin Yiicel’in Biyik Soylencesi”, Cagdas Tiirk Dili Dergisi: Tahsin Yiicel Ozel
Sayusi, , S. 322-323.

193 Y1ldiz Cibiroglu, “Tahsin Yiicel’in ‘Biyik Séylencesi’nde Biyik imgesi”, Hiirriyet Gosteri
Dergisi, Eyliil 2000, s. 46.
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“(...) eskisinin en az iki kat1 biiylimiis gibi goriiniiyor, yanaklarin iki yanindan, ben
diyeyim iicer, siz deyin dorder santim disartya tasiyor, uglar1 kivrila kivrila yiikselerek
nerdeyse gozlerinin diizeyine ulastyordu. (...) bir saskinlik suskunlugundan sonra,

ayni1 anda, ortak bir hayranlik ¢iglig1 yiikseldi: diinyanin en gorkemli biy1g1 duruyordu

karsilarinda.”*%

Erkek kimligine yiiklenen sorumluluklardan bahsetmistik. Erkek adam
aglamaz, giilmez gibi ciimleleri siklikla duyariz. Cumali de bry1g1 biraktig1 anda babasi
Hacarifa, ona biyiginin/ erkekliginin sorumlulugunu hatirlatir ve “Buyik avrat isi
degildir, yakisti diye birakilmaz.”'® diye de ekler. Babasmin biyiga yiikledigi
misyonun farkinda olan Cumali ise, girdigi yolun farkina varmaya baslamistir.
“Babasi konuya erkeklik a¢isindan baktigina gore, bundan béyle bu biyigi kazimayi
kafasindan ¢ikarmasi gerekirdi (...) Kendi istemi disinda, doniisii olmayan bir yola
saptigini diisiinerek tepeden tirnaga titredi, “Yaktin beni, Berber!” dedi.” 196
Boylelikle diiz bir biyik, erkeklik simgesi olarak goriildiiglinden onu kesmek erkeklik
kavramina zarar getirmek anlamina gelir. Cumali’nin biyigmin kasabali tarafindan
ilgiyle kargilanmasi, otoriter ve baskici babanin gururlanmasini saglar. Burada dikkat
edilmesi gereken, Hacarifa ogluyla gururlanmamaktadir. Onu gururlandiran ve

yiicelten sey, oglunun biyigidir.

Biyigin tam seklini almasiyla beraber Cumali de degismeye baslar.
Toplumdaki ilginin etkisiyle tim tavri degisir, itibar1 ve giicii artar. Biyigmimn

adanm™®’

olmak i¢in tim gerekenleri yapmaya Ozen gosteren biri haline gelir.
Bahsettigimiz gibi, biyiginin adami ol climlesi, erkek kimligine yiiklenen erkek
aglamaz, giiclinii kaybetmez gibi kaliplarla es degerdir. Cumali de biyiginin adami
olmaktan rahatsiz degildir. Ciinkii bu sorumlulugun karsiliginda itibara ve giice

kavusmustur. Fakat asil itibarlastirilan ve giice kavusturulan bryigidir.1%

1% Yiicel, a.g.e., s. 27.

1% Ae.,s. 18.

1% Ae.,s. 18.

¥ Ae.,s. 53.

198 Cumali gii¢ sahibinin bry131 oldugunu fark ettigindeyse kendisinin onun golgesinde yasadigim
anlar. Bu fark edis onu yabancilagsamaya gétiiriir.
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3.5.2. Kadin Kimligine Yiiklenen Toplumsal Normlar ve

Kadinlarin Yasadig1 Esitsizlikler

“Kadinlarn tarihi her seyden once baski altina alinislarinin

ve bunun gizleniginin tarihidir. "%

Deger yargilarinin toplumlara ve kiiltiirlere gore farklilik gosterdigi
bilinmektedir. Ozellikle toplumsal cinsiyet rolleri, her toplumda ayni1 sekilde zuhur
etmemekle birlikte neredeyse her toplumda, kadinlarin yapmalar1 veya yapmamalari
gereken davraniglar mevcuttur. Toplum tarafindan belirlenen yargilar ¢ergevesinde,
kadina belirli roller bigilerek kadimin bu rollerin disina ¢ikmamasi istenir. Kadin
kimliginin maruz birakildigi bu durumlar yaklasik 8.000 yil 6nce, Orta Neolitik
cagm?® bagina kadar uzanmakla birlikte, giiniimiizde de hala devam etmektedir.
Alfred Adler, kadinlarin bir zamanlar insan olup olmadiginin bile tartisildigini sdyler.
Ayni sekilde yillarca kadmnlarin biiylicii olup olmadiginin tartigilarak yakildigi,
yeryiiziindeki fenaliklarin sorumlusu olarak kadmlarin gosterildigi, kadinlari ahlak

diiskiinii ve entrikaci olarak yansitildigin1 da belirtir. 2%

Kadin ve erkek kimliklerini gz Oniinde bulundurdugumuzda her zaman
kadinin erkekten sonra geldigi goriiliir. Ataerkil?®® ideolojiye gére sekillenen bu
diizende, erkek rasyonellik (akil/zihin), uygarlik ve kiiltiir ile; buna karsilik kadin
irrasyonellik, doga ve duygusallik ile 6zdeslestirilir.?® Toplumun belirledigi normlara
gore, kadinlar ev i¢i {lretimde c¢alisirken erkekler ev disi kamusal alanda
calisabilmektedir. Kadinlardan sabirli, duygusal, tabi ve ana¢ olmalar1 istenirken

erkeklerin giiclii, otoriter ve iktidar sahibi olmalar istenir.

19 Michel Andree, Feminizm, Istanbul, iletisim Yayinlari, 1993, s. 125.

20 Ae., s, 125.

201 Alfred Adler, insam Tamima Sanat, Istanbul, Dergah Yaynlari, 1981, s. 106.

202 «Ataerkil Aile: Aile i¢inde babanin resmi reis ve ydnetim- yargi odag: oldugu aile organizasyondur.
Burada babanin otoritesi mutlak ve nihaidir.” , Turkone, a.g.e., s. 37.

2Fatmagiil Berktay, “Dogu ile Bati’'nin Birlestigi Yer: Kadin imgesinin Kurgulamsi”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt 3: Modernlesme ve Baticihk, istanbul, iletisim Yayinlari, 2012, s.
276.
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Héléne Cixous, kiiltiir/doga, kafa/kalp, bigcim/madde gibi karsitliklar1 goz
ontinde bulundurarak bunlart erkek ile kadin arasindaki karsitlikla iligskilendirir. Her
iki terim birbirine ihtiyag duymakla birlikte, karsitliklardaki terimlerden biri hep
digerine gore daha ayricalikli ve iistiindiir.?®* Erkekler her donem, iistiin goriilen, 6n
planda olan, giicii elinde bulunduran olurken; kadinlar 6¢eki konumunda olmuslardir.
“Erkek etkendir, kadin edilgen. Erkek kuvvetlidir, kadin zayif. Erkekte akil, kadinda
duygu egemendir.”?® Kadinlarla aralarindaki farkliliklarin biyolojik, fizyolojik
nedenlerinin oldugu bir gergektir. Ancak bunun disinda bu farkliliklarin bir diger

onemli nedeni, toplum tarafindan olusturulan sosyal ve kiiltiirel yargilardir.

Modernlesmeyle birlikte 6zgiirliik alan1 biraz da olsa genisleyen kadin, yine de
ana olarak tanimlanmaya devam etmektedir. “Kadinlarin rollerini, gegmiste oldugu
gibi bugiin de dogurganliklarina baglama ya da onlari, bunalim donemlerinde ise en
son alian ve isten ilk ¢ikarilan bir "yedek emek-giicii “ne indirgemeyi amaglayan bir
dizi uygulamay1 hakli ¢ikarmak i¢in, ev kadinligi ideolojisine ve kadinlara aragsal

bakis acisina yaslanilmaktadir.”?%

Feminist Elestiri hakkinda inceleme yapan Berna Moran, kadinlarin edebiyat
yapitlarinda da asagilandiginin, horlandiginin ve bdylece ataerkil diizenin bu sekilde
siirdiiriildiigiiniin alti1 ¢izer.’” Erkek yazarlarm kadm karakterleri kurgulayis
bigimine deginen Moran, erkek yazarlarin klise iki karsit?® tipi kullandigini ifade eder.
Tiirk edebiyatinda da bu karsitlik, kurban 6limciil kadin tipi olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Moran’in bahsettigi bu karsithiga, Tahsin Yiicel’in bazi romanlarinda
denk geliriz. Vatandas’ta Saban Bag’in eski nisanlis1 giizel ama kotiiyt, sevgilisiyse
cirkin ama iyiyi; Peygamberin Son Bes Giinii’nde Feride vurdumduymazi, Zarife

fedakari; Bryik Soylencesi’nde Bedriye Abla olgun ve evine sadik olani, Kehribar Baci

204 Madan Sarup, Post-Yapisaleilik ve Postmodernizm, Ankara, Pharmakon Yaymevi, 2017, s. 161,
162.

205 Berna Moran, Edebiyat Kuramlari ve Elestiri, istanbul, fletisim Yaynlari, 2014, s. 260, 261.

206 Andree, a.g.e., s. 126.

207 Moran, a.g.e., S. 249,

208«The Mad Woman in theAttic adli ii¢ ciltlik yapitin yazarlar1 Sandra M. Gilbert ve Suzan Gubar bu
konu iizerinde uzunca durur ve “evdeki melek” ile “canavar” adin1 verdikleri bu klise u¢ tiplerin
ozelliklerin, kaynaklarin1 gosterirler. Evdeki melek, ataerkil toplumda erkegin kafasinda ideal olarak
yasatt181 kadm tipidir, canavar ise bunun tam tersidir.”, Moran, a.e., s. 252, 253.
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hafif mesrebi temsil ederler. Diger romanlarinda bariz olarak bu karsithiga

rastlandigimizi sdyleyemeyiz.

Yiicel’in romanlarinda erkek kahramanlar daha agirlikli olmakla birlikte, kadin
kahramanlar olaylarin gelisiminde etkili rol oynayan, varligi hissedilen kisilerdir.
Yiicel, yarattig1 kadin kahramanlari, iginde bulunduklar1 mekana ve zamana gore
bigimlendirmistir. Ozellikle kendi yasaminda 6nemli bir yer olan Otegece, onun kadin
kahramanlarini olusturmasinda da etkili olan faktorlerden biridir. Bu yiizden de
Anadolu kadinini onun romanlarinda siklikla goriiriiz. S6zgelimi Yalan’in Sivash
Cemilesi, Biyik Soylencesi’nin Bedriye Ablasi, Kumru ile Kumru’nun Meryem ebesi
hepsi Anadolu kadinin temsilcisi gibidir. Yiicel, Nursel Duruel ile yaptig1 sdyleside

kadin kahramanlar1 i¢in sunlar1 sdyler:

“Gerek Yalan’in Erkek Cemile’si, gerek Biyik Soylencesi’nin Bedriye Abla’st hem
duyarli, hem gercekei, hem de belirli bir bilgelige ulasmig kadinlardir. Bu niteliklerini
bir yandan konustuklar1 zengin dile, bir yandan kalit¢ist olduklari, ama dediginiz gibi,
bugiin hizla silindigine, hatta ¢ignendigine tanik oldugumuz zengin ve koklii halk
kiiltiiriine bor¢ludurlar. ‘Bu dili ve bu kiiltiirii neden o6ncelikle kadinlar {istleniyor?’
diyorsaniz, ‘Belki bu kiiltiirii oncelikle annemden aldigim, belki de annem bu kiiltiiriin

canli bir 6rnegi oldugu i¢in,” diye yanitlayacagim.”?%

Bunun disinda kentli ve modern kadin1 da romanlarinda gérmek miimkiindiir.
Ancak sunu dile getirmeliyiz ki Yiicel romanlarindaki kadin kahramanlari ruhsal

ozelliklerine, duygu ve isteklerine tam anlamiyla da deginememistir.

209 Duruel, a.g.y., s. 139.
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Peygamberin Son Bes Giinii’nde Kadin Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Peygamberin Son Bes Giinii’nde gelenegin dogurdugu deger ¢atismasi ¢ok
yogun olarak iglenmemistir. Peygamber, esi Feride’nin kaybindan sonra kiz1 Feride’ye
bakmakta zorlanir. Onun yardimina ise, eski sevgilisi Zarife kosar. Zarife’nin
Peygamber’e donme nedeni onunla tekrar bir iliskiye baslamak olmayip, annesiz kalan
kiiciik Feride’yi biiylitmek, Peygamber’e yardimci olmaktir. Ancak Feride’nin bu
yardimi mahalledeki kadinlar tarafindan hos karsilanmaz. Hos karsilanmama

nedeniyse, Feride’nin evli olmadan Rahmi Sonmez ile ayni evde kaliyor olmasidir:

“Komsu kadinlar, sonraki giinlerde de pek oyle iyi gozle bakmadilar Zarife’ye,
pencerelerin perdesini yenilemesinden Peygamber’i, kucaginda bebek, kapimin ii¢

adim Oniinde karsilamasina (...) ayak ayak iistiinde “erkek gibi” gazete okumasina

degin her seyini insanliga ve kadinliga yakismayan edimler olarak gordiiler (...). 2°

Gelenek algisinin bir yansimasi olmakla birlikte, kadinlarin sadece Feride’ye
tepki gosterip, Peygamber’e gostermemeleri de cinsiyet esitsizliginin yansimasidir.
Ataerkil toplumlarda erkek istedigini yapmakta 6zgiirken; kadin yaptiklarma dikkat
etmelidir. Mahalleli gibi diisiinen bir diger kisi Peygamber’in yakin dostu, Fehmi’dir.
“Onunla en yakin zamanda evlenmeni istiyorum.” diyerek duruma tepki gosterir.
Fehmi’nin geleneksel olarak benimsedigi degere karsilik; Rahmi toplumda dayatilan
bu degerlere uyma zorunlulugu olmadigini diisiinen taraftir. Bu nokta da iki arkadas

catisma yasamistir.
Buiyik Soylencesi’nde Kadin Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Yiicel’in bu roman1 daha ¢ok Cumali’nin biyiga adanmig hayatin1 ve zamanla
kendi hayatindan kopusunun Gykiisiinii anlatir. Biyigin Cumali’nin hayatini nasil
etkilediginden bahsetmistik, simdiyse romanin kadin kahramanlarinin durumunu ele

alacagiz.

210 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 64.
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Bir kasabanin iginde yasanilan olaylarin anlatildigit romanda, kadinlar
genellikle kasabanin kadinlaridir. Sennur Sezer, Buyik Soylencesi’nin en ilging
kahramanlarinin kadinlar oldugunu séyler ve bu kadinlarin kisiliklerini ezdirmeyen
kadinlar oldugunu da ekler.?!! Yiicel’in bu romaninda da erkek ve erkeklik olgusu olan
“biyik” 6n planda olmakla birlikte 6zellikle Bedriye Abla énemli bir kahramandir.
Bedriye Abla, Cumali’den yasga biiyiikk olmasindan dolay1 ona yakistirilamayan, uzun
boyunun tavan siipiirgesine benzetilerek asagilanan esidir. ?*? Yalan romaninda da
deginecegimiz gibi, kadinlar belli dlciitlere gore “giizel- ¢irkin”, “iyi- kotii”, “zayif-
sisman” olarak degerlendirilirler. Bu degerlendirmeler gerek erkekler gerekse kadinlar
tarafindan yapilmaktadir. Bedriye Abla da toplumun belirledigi alginin diginda kalmis
olacak ki Cumali’ye yakistirilamaz. Ancak romandaki kimse Cumali’ye bu tiir bir
cerceve belirlemez. Cumali esini aldatmay: aklindan gegirdiginde de aldattiginda da
“koti, ahlaksiz, sadakatsiz” olarak nitelendirilmez. Bu da erkegin yaptigi her seyi

mesru goren ataerkil zihniyetin yansimasidir.

Kadinlar kiictikliikten itibaren otekilestirilen taraf olmustur. Erkek ¢cocugunun
diinyaya gelisi bayram havasi yaratirken; kiz ¢ocugunun gelisi normal hatta bazen
lizlintiiyle karsilanir. Romanda da biy1g1 biraktiktan sonra efsanelesen Cumali’nin ilk
cocugu erkek olunca bir bayram havasi yasanir. Cocugun erkek olmasiysa Cumali’nin
“cevheri” ne baglamir.?!® Kadinin diinyaya cocuk getirmesi olagan bir durum olarak
karsilanirken, dogan erkek cocugun Cumali’nin cevherine baglanmasi toplumun deger

yargisini sergilemektedir. Kasaba halki, Arif’in dogumunu coskuyla kutlar:

“(...) tiim kasaba, bir kutsal gérevi yerine getiri gibi, Arif’i gérmek lizere Cumali’nin
evine tagindi. Dogumdan on giin sonra bile, gelenlerin arkasi kesilmis degildi.
Cocugun yastig1, zibini, besiginin tutamagi altin liralarla, altin ve glimiis masallahlarla

doldu. Mahallede haftalarca bir cosku ve seving havasi esti.”?!*

211 Sennur Sezer, “Biyik Soylencesi”, Varlik Kitap EKi, Say1: 38, Istanbul, Varlik Yayinlari, s. 8.
212 Tahsin Yiicel, Bryik Soylencesi, s. 25.

23 Ae., s. 48.

24 Ae., s. 49.
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Ayni durum ise Cumali’nin ikinci ¢ocugu olan Nesime’de yasanmaz. Kasabali
kiz ¢ocugunu pek de altinlarla, seving ¢igliklariyla karsilamamistir. Yazarin da bu

noktaya dikkat ¢ektigini soyleyemeyiz.

Bedriye Ablanin romanin 6nemli kahramanlarindan biri oldugunu zikretmistik.
Cumali’nin biyik birakmasindan ilk baglarda memnun olan Bedriye Abla, Cumali’nin
biyik takintisinin yersizligini, onu kendisine yabancilastirdigini da ilk fark eden
kisidir. Ancak ilk baslarda herkes gibi 0 da ince uzun parmaklarini kasabanin en
gorkemli byiginmin dizerinde dolastirmaktan haz duydu. Bu istegini ise Yyerine
getirememistir. Clinkti Cumali, kadinin erkegin bryigiyla oynamasini bir tiir sapikiik
gibi gériiyordu.”**® Goriildiigii gibi cinsel anlamda da kadinin istekleri belirli
kurallarla smirlandirilmistir. Bu kurallar da Bedriye ile Cumali arasinda deger
catismasi yasanmasina neden olur. Bedriye Abla Cumali’nin biyik takintisinin
artmasiyla beraber, kasabada yasayan ve ataerkil gelenegin kurallarina gore yetigmis
bir kadin olmasma ragmen bu duruma tepki gostermeyi basarmistir. Son olarak
Cumali, biyigina daha ¢ok yakigsacagim diigiindiikleri Karapala soyadini alip asil
soyadindan vazgecince Bedriye Abla yatak odalarin1 da ayirarak aralarindaki siniri
cizmistir. Kadiin geri plana itildigi bir kasabada yasamasina karsin, gésterebildigi bu

tepki onemlidir. Gelenegin degerlerine bir baskaldiridir.
Yalan’da Kadin Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Yiicel, bu romaninda kahramanlarini agirlikli olarak erkeklerden se¢mistir.
Ancak kadin kahramanlar olaylarin seyrini etkileyen 6nemli karakterlerdir. Sivash
Cemile, Yusuf Aksu’nun her zaman yaninda olan, yardimina kosan, romanin sonlarina
dogru kendisini aydinliga kavusturan, romanda Anadolu’yu temsil eden bir kadindir.
Onun yetistigi yerde, erkegin bir an 6nce evlenmesi, soyunun devamini saglayacak bir
cocuk diinyaya getirecek ve evini ¢ekip cevirecek bir kadin bulmasi gerekir. Sivash
Cemile de bunlarin aynisini, Yusuf Aksu’dan bekler. Ancak Yusuf Aksu’nun asik
oldugu, Cazibe Celebi, tiim bu beklentileri karsilayabilecek bir kadin degildir. Kime
gore dememiz gerekir, ¢iinkii kargilayamamasinin nedeni Sivaslt Cemile’nin yetistigi

gelenek ve onun normlaridir.

215 A e, s. 60.
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Kadinlar, toplumda sadece erkeklerin baskisi, horlanmasi ile karsilasmazlar.
Kadinin da kadina uyguladig: bir baski ve dayatma vardir. Sivasli Cemile’yle Cazibe
Celebi arasinda yasanan deger catismasi da bunun 6rnegidir. ki farkli gelenegin
yetistirmis oldugu iki kadin vardir karsimizda. Yusuf Aksu, Cazibe Celebi’den

bahsettiginde Sivasli Cemile’nin tepkisi, onun kadin algisin1 bize gdstermektedir:

“Hoca, ben sana bir kadin gerek dedim, ama bdyle kuru deynek gibi kart kadin
demedim.” dedi. Yash desen, yash degil, geng desen, geng degil, kadin desen, kadin

degil, erkek desen, erkek degil. (...) Cocuk mocuk doguramaz, yani bizim isimize

yaramaz. Sana bir ¢ocuk gerek, bir oglan cocugu.” 216

Sivasli Cemile’nin bu ciimlelerinden, onun yetistigi toplumun kadindan
beklediklerini goriirliz. Aynt durumun tam tersini de Cazibe Celebi’nin, Sivash
Cemile’ye olan tavrinda da gérmek miimkiindiir. Cazibe Celebi’ye gore de Sivash
Cemile, “koylii karis1”?Ydir. Onunla ilgili fikirlerini ise yazar anlatici sayesinde
Ogreniriz, “(...) Cazibe Celebi baska bir yerde, baska bir zamanda sorusunun yanit
vermeye bile goniil indirmeyecegi bu “koylii karist” min sagma buyruklarina nasil olup

da direng gostermeden boyun egdigini diisiiniiyordu (...)**®

Sivasli Cemile ve Cazibe Celebi’nin iizerinden, iki farkli toplum, iki farkl
deger ve buna bagli olarak da farkli iki gelenegin birbiriyle ¢catismasina sahit oluruz.
Yiicel, romanda erkegin kadina uyguladigi baskiyi, siddeti degil; kadimin kadina
uyguladigi siddete dikkat ¢ekmistir diyebiliriz.

Kumru ile Kumru’da Kadin Kimliginin Yasadig1 Catismalar

Kumru ile Kumru, bir kadinin yasadigi doniisiimii, bu doniisiimiin bireyde
yasattig1 sancili slireci anlatan bir romandir. Koylii bir kiz1 temsil eden Kumru’nun,

kentli bir kadin, Kumru Hanim olusunun Oykisiidiir. Tahsin Yiicel, toplumsal

216 Tahsin Yiicel, Yalan, s. 467.
27 Ae., s. 525.
218 A e., s. 525.

153



degerlere, bireylerin tiikketim toplumunda kendilerine yabancilagmalarina ve mala

tapar hale gelmelerini Kumru {izerinden islemistir.

Kumru, geleneklere bagli normlarin hiikkiim siirdiigli bir kdyde yasar. Yiicel,
daha romanin ilk sayfalarinda kadinlarin nasil s6z hakkina sahip olmadigini,
Kumru’nun Kkendi istegi disinda Yarma Haydar adiyla bilinen Pehlivan’la
evlendirilmesiyle gosterir. Kadinlarin s6z hakkina sahip olmadigini, kararlarin

erkekler tarafindan verildigini Kumru’nun Meryem Ebeye soylediklerinden 6greniriz:

“(...) Kumru, Pehlivan’1 istemedigini sOylememisti kendisine, nice benzerleri igin
oldugu gibi onun i¢in de kizlarin yazgisini babalarin belirlemesinden daha dogal bir

sey olamazdu. (...) tilylerinin diken diken olmasina karsin, “Babam vermez ingallah!”

demekle yetindi.”?*°

Kumru bashik parast adi altinda para karsiliginda satilmaktadir. Satilma
nedeniyse, ondan gelecek baslik parasiyla erkek kardesine alacaklari kizin baslik

parasim1  gikartmaktir.??

Dolayisiyla  fikrinin ~ dahi  sorulmadigi  biriyle
evlendirilmesinin asil nedeninde yine cinsiyet esitsizligi, erkek egemenligi ve erkegin

oncelikli olmasi1 vardir.

Alfred Adler, erkek ¢ocugun diinyaya geldigi zaman kiz ¢ocuktan daha iyi,
adeta birer prens gibi karsilandigini belirtir. Bununla beraber ailelerin de ¢ogunlukla
bir erkek c¢ocuklarinin olmasini arzu ettiklerini de ekler.??! Kumru da, Ahmet ve
Mehmet adinda iki erkek kardesinin, 6n planda oldugu ve daima onlarin istek ve
arzularmin once giderildigi bir evde biiylir. Babasi, erkek kardeslerini kucagina alip
Opmesine, ellerinden tutup ¢arsiya gotiirmesine karsin, kiz kardeslerini ve kendisini

Opmemis, kucagina alip sevmemistir. Hatta eve bir nar aldig1 zaman, dortte {i¢iinii

219 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmaz, s. 10.
20 Ae., s. 11.
221 Adler, a.g.e., s. 103.
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erkeklere, dortte birini ise kizlara ve annelerine vererek kiz ¢ocuklarini nasil

ayristirdiginl gostermistir.?2

Erkek kimligine yiiklenen toplumsal normlarda bahsettigimiz, “erkek adam
...” kalibmin, kadm kimliginde de “kiz kismi...” kalibina doniistiigii goriillmektedir.
Kizlar giilmez, kizlar okumaz, araba kullanamaz ve buna benzer pek cok kalip
mevcuttur. Kumru da gelenegin dogurdugu bu deger yargilarinin ig¢ine hapsolan
kadinlardan biridir. Gokte kayan yildizlarin nereye gittigini merak ettiginde, “Kiz
kismi da boyle seyler diisiiniir mii, bir tahtan mi eksik senin ne? "***diye cevap alir.
Ayni sekilde okula gidemeyen Kumru, agabeylerinin ezberlemeye calistigi siirleri

ezberlediginde de agabeyi, “Siir ezberlemek kizlara mi kaldi!” diyerek onu azarlar.

Kumru Istanbul’a geldikten sonra pek ¢ok yeni seyle tamisir. Ik basta uzak
kaldig1 veya tirktiigii nesnelere zamanla yakinlagir. Romanda Kumru’nun bir kadin
olarak kendi istegiyle kiyafetini degistirebilmesi kanaatimizce 6nemlidir. Ciinkii belli
kiyafet kaliplarinin oldugu bir kdyde yetigmistir, ancak buna ragmen kentli kadinlar
gibi olma arzusuna ulasabilmek icin kendi 6zgiir iradesiyle hareket edebilmistir. Esi
Pehlivan da ona bu konuda destek olmustur. Burada Pehlivan’in destek olusu da
kiymetlidir. Onu kisitlamamis, yonlendirmemis ve baski altin almamistir. Ona kars1
cikanlar ise, diger kapicilardir. Kendisi disinda pek ¢ok insanin basinin a¢ik oldugunu
sOyleyince de, “Kapict karilari baska, oteki karilar baska.” cevabini alir. Burada
onemli olan Kumru’nun bagmi agmasi veya kapamasi degildir. Onemli olan Kumru,
diger kadinlarin ve erkeklerin ne sdyledigini umursamadan “kendi” istegini, istedigi
sekilde uygulamistir. Gelenegin deger yargilarimi degil, kendi degerlerini hayata

gecirmistir.

222 Yiicel, a.g.e., s. 11.
2B Ae., s 13.
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Tablo 3.6.Geleneksel deger baglaminda yasanilan ¢atigmalar

GELENEKSEL DEGER CATISMALARI

Erkek kimligine yiiklenen
sorumluluklar/ sorumluluklarin
bireyde catismasi

Kadn kimligine yiiklenen
sorumluluklar/ cinsiyet esitsizligi

-Erkek giiclii ve sert olmali; duygusal
olmamalidir fikrinden dolayi Ilyas’in
cenazesinde erkeklerin aglamasinin ayip
karsilanmasi

-ilyas evin erkegi olarak soyu eski giiciine

Mutfak | kavusturmalidir. ilyas’m bu sorumluluktan
Cikmazi | uzaklagmasiyla ailesiyle ¢atismasi
-Ataerkil diisiinceye gore mutfak kadinin
mekamdir. Ilyas’in yemek yaptig1 icin
ailesi tarafindan dislanmasi ve akrabasi
tarafindan 6ldiiriilmesi
-Geleneksel kaliplar Rahmi’nin mutfak -Mahalleli kadinlarin, Zarife’nin Rahmi’yle
isleriyle ilgilenmesi, evin diizenini evlenmeden ayn1 evde kalmasini
saglamast, ev islerini kontrol eden kisi ayiplamalari, Zarife’nin Feride’ye bakmak
PSBG olmastyla yikilir. Ev igi tiretimde Rahmi; i¢in bu iyiligi yapmasini goz ardi etmeleri ve
kamusal alanda Feride caligr. bu konuda sadece Zarife’yi hafif bir kadin
olarak niteleyip Rahmi’ye tek kelime
etmemeleri
-Erkegin giiclii olmasi gerektigi inancindan -qulum tarafindan kadinlara bazi kahpl.ar_
dolay1 Hacarifa ile silik bir mizaca sahip belirlenir. Zay1f, bakimls, giizel olmak gibi.
olan oglunun ¢atigmast Bedriye Ablanin uzun boylu olusu, yasinin
-Baba otoritesinden dolayz silik ve Cumali’den biiyiik olusu onun kasabalilar
¢ekingen biri olarak biiyiiyen Cumali’nin, tara.fmdan asaglla}nmasma nedgq olur. Ayni
biraktig1 biyikla beraber babasinin ve sekilde kadinin cinsel diirtiilerinin fie olrr_laSI
toplumun istedigi giiclii ve sert erkege uygun kargilanmadigindan, Cumali Bedriye
doniismesi Abla’nin biyigiyla oynamasina hem miisaade
Biyik o o . :
. . | -Cumali’nin erkeklik simgesi olarak etmez hem de bunu bir sapkinlik olarak
Soylencesi goriinen biy1ga yakisir davranmak zorunda nltelendlrlr.
birakilmast -Cumali’nin erkek ¢ocugu diinyaya
-Biy1ginin adami olabilmek igin geldiginde bayram hayam yaratilirken; kizi
duygularini gizlemesi (babasinin dogdugunda ne Curr.la!l ne d? kasaba.ll
cenazesinde aglamamast) tarafindan ayni tepkinin verilmemesi
-Erkek ¢ocugun dogmasindaki cevherin
babanin giiciine baglanmasi, annenin géz
ard1 edilmesi
-Sivash Cemile’nin, Cazibe Celebi’yi zayif
ve geng olmamasi gerekgesiyle Yusuf
Yalan Aksu’ya yakistirmamasi
-Cazibe Celebi’nin de Cemile’yi koylii
olarak nitelendirmesi
-Ataerkil bir aile ve baba otoritesiyle
biiyiiyen Kumru ve kiz kardeslerinin daima
otekilestirilmesi, erkek kardesleri okula
giderken onlarin gidememesi
Kumru -Kumru’nun para karsiliginda Pehlivan’la
ile evlendirilmesi, fikrinin dahi, sorulmamasi
Kumru (Kumru bunlara kars1 gelmez ¢iinkii alistigt

yap1 budur)
-Kumru’nun kente geldiginde kendi
segimlerini yapan bir hanima doniismesi
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3.6.Bireyin I¢ Catismalar

Tezimizin bu bolimiine kadar, daha ¢ok bireyin diger insanlarla veya
durumlarla ilgili yasadigi c¢atismalari ele aldik. Bunlar kimi zaman ideolojilerin
catigmasindan kaynaklanirken, kimi zaman da simif adaletsizliklerinden, ahlaki
degerlerin uyusmamasindan, cinsiyet esitsizliklerinden kaynaklanirdi. Ancak bu
boliimde yasanilan catismalar daha ¢ok birey eksenlidir. Kisi kendi i¢inde yasadigi
catismalar sonucu {i¢ sekle biiriiniir; insanlara yonelir, insanlara karsi tavir sergiler
veya insanlardan uzaklasir.??* Bu uzaklasmayla beraber yavasca kendisini
soyutlamaya ve yabancilagsmaya baslar. Bireyin kendi i¢inde yasadigi sikintilar ve
gecirdigi buhranlar, toplum igerisinde var olabilme savasi ve olamama durumunda
yasadig1 yabancilagsma siireci, yabancilasmayla birlikte gelen yalnizlik, kisinin
gecirdigi degisim ve daha pek ¢ok sey bireyin yasadigi catisma sonucu gorecegimiz

durumlardir.

Diinyaya gozlerimizi a¢tigimiz andan, kapadigimiz zamana kadar ayni kisi
oldugumuzu sdylememiz miimkiin miidiir? Saniyoruz ki degildir. Bireyler, pek ¢ok
unsura bagli olarak degisebilirler; yas alarak, mekan degistirerek, inandiklar
degerlerden koparak... Kisi, kendi i¢inde yasadigi catismanin sonunda kendisini
toplumdan soyutlayarak yabancilasabilecegi gibi, asil kimliginden uzaklasarak yeni
bir kimlige de biiriinebilir. Yiicel’in romanlarinda gordiigiimiiz durum, kahramanlarin
romanda karsilastigimiz ilk kimlikleriyle, yasadiklar1 ¢atismalar sonucu yeni
kimliklerine doniisme halleridir. Kimi geleneksel kaliplarin baskisindan ¢ikarak eski
haliyle catisir, kimi kapitalizmle tanistiktan sonra, kimiyse uzamin degismesiyle

birlikte degisir. Sebepler farkli olsa da sonunda gordiigiimiiz sey, kisilerin degisimidir.

Tahsin  Yicel’in romanlarinda yarattigt kahramanlarin  biliylik  bir
¢ogunlugunun zamanla kendisine ve topluma yabancilastiklart ve degistikleri
goriiliir.?%° Bireyin yasadig1 i¢sel catisma sonucu yasadigi yabancilasma siirecini ve bu

stirecle beraber gecirdigi degisimi ele alacagiz.

224 Karen Horney, Ruhsal Catismalarimiz, Ankara, Oteki Yaymevi, 1991, s. 39-59.
225 Daha ayrintil bilgi igin bkz. Fatih Yalgin, Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Yabancilasma ve ironi,
(Danigman: Dog. Dr. Erdogan Erbay), Yayimlanmis Doktora Tezi, 2010.

157



3.6.1. Bireyin Yabancilasma Siireci

Yabancilagma, ¢ogu kisinin pek de yabanci olmadigi bir kavramdir. Bundan
once isledigimiz diger kavramlar gibi yabancilagmanin da ¢ok fazla tanimi yapilmis,
lizerine farkl1 diisiinceler gelistirilmistir. Yabancilasma??® diisiincesinin yazinsal tarih

27

kadar eskiye dayandigi ve akil hastalarm?®’ tanimlamak ic¢in kullanildig

diisiiniilmektedir. Kavramla ilgili tanimlara gegmeden once kelimenin kokenine??®
bakmak yararli olacaktir. “Yabancilagma kavrami, “Grekce alloiosis ve bundan
tiretilen Latince alienatio sozciiklerinin ekstatis, “esrime, kendinden geg¢me,

9229

benliginin ‘dig’ina ¢ikma” anlamina™““” geldigi soylenmektedir.

Yabancilasma kavramini felsefeye ilk sokan kisi, Hegel’dir. Hegel’de
yabancilagsma “tinin kendi farkindalig1 i¢inde biitiinlesmek tizere ‘toplumsal t6z’den

ayrilmas1’2%

olarak tanimlanabilmektedir. Hegel’in yabancilasmayi igsel diizeyde ele
almasindan sonra Marx, kavramu biling diizeyinden ¢ikararak siyasal, iktisadi, kiiltiirel
diizeylerde ele alir. Hegel’in soyut insanina karst Marx’in yabancilasma anlayisinda
birey, gercek bir insan; bir dizi duygu, giidii ve maddi gereksinimle donanmis
insandir.”?! Marx’mn eserlerinde yabancilasma olgusunu, emegin yabancilasmasi,

insan arzu ve iligkilerinin yabancilagsmasi, meta fetisizmi ve tiirsel yabancilagsma olarak

dort kategoride inceledigi goriiliir.?®?> Marx’da yabancilasma, insanm kendi eliyle

226 Erich Fromm, yabancilasmanin kokeninin ¢ok eskiye dayandigindan bahsederken “puta tapma”
olayma kadar gétiiriilebilecegini belirtir. Insanlar kendi enerjilerini, yeteneklerini bir put yapmak
ugruna harcar ve daha sonra kendi iiriinleri olan puta, yani nesneye tapar, onlarin éniinde egilir kisacas1
yabancilagsamaya baslarlar. Cok tanrili dinlerde rastlanilan bu durum tek tanrili dinlerde gériilmemekle
birlikte orada da bireyin sevme, diisiinme giicilinii Tanr1’ya yansitmas: ve daha sonra aslinda dénceden
kendisine ait olan giigleri geri istemek igin Tanr1’ya yalvarmasi da birer puta tapma eylemi olarak
diisiiniilmektedir. Daha ayrintili bilgi igin bkz. Erich Fromm, Saghkh Toplum, istanbul, Payel
Yaynlari, (Cev. Yurdanur Salman, Zeynep Tanrisever), 1998 s.135-139.

227 Erich Fromm, Marx ve Hegel ile birlikte yabancilasma kavraminin akil hastaligimi anlatmak igin
degil de hafif kendinden uzaklagma, kopma haline geldigini belirtir. A.e., s. 135.

228 Yabancilagma kavramimin kokeniyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz.

Temel Demirer, Sibel Ozbudun, Yabanecilasma, Oteki Yayimevi, s. 8-10.

Sibel Kiraz, Yabancilasma Sorunu ve Hegel, (Danigsman: Atilla Erdemli), Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, s. 4-10.

229 Temel Demirer, Sibel Ozbudun, Yabanecilasma, Ankara, Oteki Yaymevi, 1998, s. 10.

20 Ae.,s. 14,

231 Demirer, Ozbudun, a.g.e., s. 19.

232 Yenigeri, a.g.e., s. 136.
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yarattiklarinin zamanla onun yerine gegmesi, bireyin de yarattigi seylerin nesnesi

durumuna gelmesidir.

Erich  Fromm, yabancilasmanin c¢agdas toplumda neredeyse her yeri
kapladigini, insanin isiyle, baskalariyla olan iligkilerinde belirleyici bir rol oynadigini
belirtir. Insanin kendi eliyle yarattig1 her nesnenin, artik kendisinin iizerine ¢iktigini
ve insan1 bir robotun kélesi haline getirdiginden bahseder.?*® Tahsin Yiicel’in roman
kahramanlarinda da bu durumu gérmek miimkiindiir. Cumali biyigin, Kumru kent
hayatryla tanistign esyalarin, ilyas mutfagin ve yemeklerin, Niyorklu Temel
gokdelenlerin, Yusuf Aksu dil kuraminin, Selami Bey yazmakta oldugu kitabin birer

kolesi haline gelmis robotlar olarak diisiiniilebilirler.

Melvin Seeman, yabancilagsma konusunu sosyo- psikolojik agidan irdeleyerek,
“toplum i¢inde hareket eden bireyin kisisel acidan yabancilasmasin
incelemektedir.”?* Yaptig1 incelemeler sonucunda ise, yabancilasmay1 bes unsurla
birlikte aciklar; bunlar gii¢siizliik, anlamsizlik, normsuzluk, yalitilmislik ve kendine

yabancilasma olarak siralanir.?%®

Yabancilagmayla ilgili diislinceler Hegel, Marx ve Fromm ile sinirli degildir.
Feuerbach, Emile Durkheim, George Simmel, Herbert Marcuse gibi ve daha pek ¢ok

distintir kavramla ilgili ¢alismalar yapmustir.

Tahsin Yiicel yaptig1 bir sOyleside, yabancilagsma kavrami ve bunu eserlerine

aktaris sekliyle ilgili su sozleri sdyler:

1989 Tiirkiye’sinde insanlarin korkung bir yabancilasmaya itildikleri bir gercek. Ister
bireysel, ister toplumsal, ister ekinsel, ister siyasal ve ekonomik agidan bakin, her
yanda zorlu bir saptirma, yozlastirma, dolayisiyla bir yabancilagtirma ¢abasi

goriiyoruz. Bu ¢abalarin kaynaginda da genellikle bu iilkenin yazgisina yon veren

233 Fromm, a.g.e., s. 138.

234 Mahmut Tezcan, “Genglik ve Yabancilasma”, 24-26 Nisan 1985 tarihleri arasinda Cumhuriyet
Universitesi’nde diizenlenen “Uluslarasi Terérizm ve Genglik” isimli sempozyuma sunulan bildiridir.
23%5Seeman’in bes unsurunun ayrmtili agiklamalart i¢in bkz.

Temel Demirer, Sibel Ozbudun, Yabancilasma, s. 40-41.

Ozcan Yenigeri, Orgiitlerde Catisma ve Yabancilasma Yéntemi, s. 142-143.
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giicler yer aliyor. (...) Ben bu yabancilagmay1 aciyla, ama direnerek, ayakta kalmaya

calisarak yasiyorum. Direnmenin bir yolu da onu yazmakti. Onun kimi yonlerini ana

cizgilerine inerek, birtakim 6ykii kisilerinde somutlagtirarak anlatmaya ¢aligtim.”?%

Inceleyecegimiz romanlarmda da kahramanlarin kimi bireysel nedenlerden,
kimi toplumun belirlemis oldugu cizgilere uymadigindan, kimileri topluma uyum
saglamaya calisirken kendi kimligini kaybettiginden, kimi hirslarinin, paranin kimiyse
ideolojilerinin pesine kosmaktan zamanla yabancilagir. Kapitalizmle birlikte daha ¢ok
seye sahip olma fikrinin kisinin var olma savasinin 6niine gectigi ve yasamin tek amaci
haline geldigi goriilmektedir. Bir evi, arabasi veya herhangi bir nesneye sahip olmayan
biri bir hi¢c olarak farz edilmeye baslanmstir.?®’ Yiicel’in romanlarinda da
kahramanlarin bir kismi1 daha ¢ok seye sahip olmak isteyen taraftayken, kimileri de

var olabilmeye ¢aligan taraftadir.

Netice itibariyle yabancilasmayi, kiginin kendini bir yabanci gibi hissettigi,
baskasina doniistiigii durum olarak tanimlayabiliriz. Bireylerin dogdugu andan itibaren
ilk olarak ebeveynlerinin isteklerine, daha sonra da toplumun belirledigi kurallara
uygun davranmak zorunda birakildigindan bahsetmistik. Bauman’in da ifade ettigi
gibi, kisi toplumun belirledigi eylemler ve davranislara uygun dolduk¢a var oldugu
toplumda yasamaya hak kazanir hale gelir.?® Yasadigimiz toplumun ise kalabalik ve
heterojen bir yapida oldugunu diisiiniirsek, haliyle bireyden beklenilenler de bir o
kadar cesitli olacaktir. Tam olarak bu noktada birey herkesi mutlu etmeye,
onaylanmaya g¢abalarken aslinda zamanla kendisinden uzaklagmaya baslayan biri

haline doniisiir.

Glinlimiizde yabancilagmis insan sayisini, hangi gruplarin daha c¢ok
yabancilastigini kestirebilmek zordur. Kadinlar, isciler, siirgiinler, go¢menler, gengler
ve yaglilar, toplumun baskilarina maruz kalmis olanlar, dislananlar, 6tekilestirilenler. ..

Bu insanlarin hissettikleriyse; amagsizlik, duygularda karmasiklik, kayitsizlik ve

2% Ayca Atikoglu, “Yabancilasmaya Direniyorum”, Sozciiklerin Diliyle Konusmak “Tahsin Yiicel
ile Yiiz Yiize, s. 87.

237 Ayrmtih bilgi igin bkz. Erich Fromm, Sahip Olmak Ya Da Olmak, s. 37-43.

2% Bauman, a.g.e., . 44-47.
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kotiimserlik, kendi iginde koksiizliik, yalnizlik ve umutsuzluk seklinde ifade edilebilir.
239

Mutfak Cikmazi’nda Bireyin Yabancilagma Siireci

Mutfak Cikmazi, yabancilasmayla beraber gelen giigsiizliik, aidiyetsizlik,
yalnizlik, anlamsizlik gibi duygularin yogun olarak hissedildigi bir romandir. Romanin
daha ilk sayfalarinda ilyas’in 6liimiine yakilan agitlar, sanki bagka birine yakiliyormus
hissi uyandirir. “O Ilyas degildi, onlarin Ilyas’t degildi Mustafa’min vurdugu, bir
bedendi, bir insandi ama o Ilyas degildi. (...) baska biriydi.” Yakilan agitlarm bu
yonde olmasi lilyas’in baska birine doniisecegini ve yabancilasacagini bize

gostermektedir.

Ilyas’m okula basladiginda tek amaci, yiiklendigi misyonu yerine getirmek ve
dedesi gibi Yargitay iiyesi olmaktir. Bunun i¢in de daima derslerine calisir, okulda
basarili bir egitim hayati gecirir. Onu yabancilagsmaya gétiiren ilk evre, Emel’le
tanismast olarak diisiiniilebilir. Emel’e kars1 duygulari o kadar yogundur ki onun
disinda kalan her seye uzak ve yabancidir. Baghiligin1 kendisi de su ciimlelerle dile

getirir:

“(...) ondan kag¢amadi, kurtulamadi. Kacamamakla da kalmadi: ¢ok gegmeden

derslerini unuttu, yargitayi bile unuttu. Yargitay en biiyiik ama¢ olmaktan ¢ikt1, sicak

bir diis oldu yalmz, kii¢iildii, Emel’in ardinda kald.”?%

Ilyas, yetisme sartlarimi diisiindiigii zaman, Emel’le sevgili olarak devam
ettikleri yolu evlilikle taglandirilmasi gerektigine inanir. Tam olarak bu evrede, Emel’i
tanimasiyla baslayan yabancilasma siireci daha farkli bir boyuta ulasir. Emel evlilik

teklifini reddeder, ¢iinkii “Emel’in icinde yasadig1 diinya ile ilyas’mki bu noktada

2% Kenan Cagan, “Edebiyat, Yabancilagma ve intihar”, Hece Dergisi, Y1l:13, Sayr: 148, Ankara, Hece
Yayinlari, 2009, s. 98-99.
240 Tahsin Yiicel, Mutfak Cikmaz, s. 18.
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ortiismez.”?*! Ilyas’m ona karsi duydugu saf sevgi, Emel de herhangi bir duygudur.
Emel’in onu yaniltmasi ve sevgisini aldatmasi Ilyas’in etrafindaki her seyden nefret

etmesine, tiksinmesine ve uzaklasmasina neden olur:

“Ama simdi Divitoglu her seyden tiksinmekteydi. Giiven duygusunu, iyilik, kardeslik,
dostluk duygusunu iyiden iyiye silmek istiyordu i¢inden. Bir kez aldatilmigti. Daha
fazla aldatilmak istemiyordu. Hi¢ birine giivenmiyordu insanlarin, hicbirini
sevmiyordu. Damla damla goklerden inip c¢ukurlarda toplanan, toplandikga,
birlestikge cirkinlesen, kirlenen, sel olup kdylere inen, hayvanlari, ¢gocuklari, bitkileri
pisliginde siiriikleyip Oldiiren, soysuzlagsmis sulara benzetiyordu onlari. ‘Her seyi

kirlettiler’ diyordu iki de bir.”

“Hepsi kordii, hepsi sugluydu: zorbalar alkiglayan onlardi, koétiileri el tistiinde tutan,
goklere cikaran onlardi, iyileri, zayiflari, iyiligi, zay1flig1 sinekler gibi ezen onlardu.

Bu diinyay1 onlar bu duruma getirmislerdi (...) belki de hepsi Emel’di. Hi¢ degilse

Emel’dendi hepsi de, hepsi de Emel’in ¢irkin bir golgesiydi.?*?

Ilyas, yasadig1 bu ¢atismanin sorumlusu olarak Emel’i gérmektedir. Diinyanin
bu derece pis ve kétiiliiklerle dolu olusunu Emel gibi insanlara baglayan Ilyas,
kendisini onlarin yabancisi olarak goriir bu da bizlere Seeman’in bes unsurundan biri
olan “kendi tiirline yabancilasma” unsurunu hatirlatir. Benliginde yalmizhigi,
yorgunlugu ve agligt duydugunu hisseder. Degerlerinden, ona yiiklenen misyondan,
ailesinden ve ondan beklentilerinden tamamen uzaklasmistir. Emel’i tanimasiyla

beraber baslayan yabancilagsma siireci, Emel’in reddiyle birlikte doruga ulasir.

Ilyas’m yasadig: bu buhran ve ¢okiis onu mutfaga, yemek yapmaya gotiiren
nedenler olur. Tum vaktini mutfakta gecirmeye, yemekler yapmaya, farkli tatlar

denemeye adar. Miimkiin oldugunca evinden ¢ikmayan Ilyas’in disariya ¢ikislari bile

21 Ayla Gokmen, “Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Ask Denklemi”, Her Yoniiyle TAHSIN YUCEL,
s. 180.
222 Yiicel, a.g.e., s. 22.
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sadece malzeme almak igindir. Mutfaga dair her nesneye kiymet veren ilyas, yemek

kitaplar1 alabilmek i¢in tiim parasini harcar, bunun i¢in esyalarini dahi satar.

Yiicel’in de ifade ettigi gibi, Ilyas baglandig1 sey her ne ise ona tutkuyla
baglanan bir kahramandir.?*® ilk tutkusu ailesini eski giiciine kavusturmak ve Yargitay
tiyesi olmak iken, Emel’i gordiikten sonra yoniinii agska cevirir ve tiim ideallerinden
vazgecer. Emel’in onu reddetmesinden sonra ise tutkuyla baglandigi son sey, mutfak
ve yemek yapmaktir. Tutkularin degisimiyse, aslinda ilyas’m kendi kimliginde

yasadig1 degisimin yansimasidir.

Ilyas, geldigi son noktada tamamen yabancilagmis biri olarak karsimiza ¢ikar.
Yemege yonelmesi ve ailesinin ondan beklediklerini yerine getirmeyisi, gegmisinden
kopmus oldugunu da gostermektedir. Onun igin artik Divitogullari, eski giinlere
kavusturma fikri 6nem tasiyan hadiseler olmaktan ¢ikmistir. Belki de birey olma
siirecini tamamlamistir olarak da ifade edilebilir. Tiim toplumsal baskilardan,

toplumsal degerlerden uzaklasarak sadece var olabilmeyi tercih etmis olabilir.

Yabancilasan bireylerin intihar egilimlerinin daha yiiksek oldugu bilinen bir
gercektir. Ilyas, intihar eden bir kahraman olmamakla birlikte kendisini 6ldiirmeye
gelen Mustafa’ya, kisacasi 6liime kars1 direng de gostermez. Divitlerden olmadigini
ve Divitlerle ilgilenmedigini haykirarak, yabancilastigini acikca belli eder. Fatih
Yalcin’in da ifade ettigi gibi:

“Bu kimlik reddi ilyas’m yasadigi kimlik boliinmesinin bir sonucudur. Yasadig
bunalimin bir sonucu olan ikinci/alt kimlik gercek kimligini yok etmis, geriye bazen
Ilyas’in bile tamimakta zorlandig1 yeni bir kimlik ¢ikmustir. O yargitay {iyesi olmay1
basararak, Divitoglu ailesinin kaybolan itibarin1 geri getirecek ilyas Divitoglu

degildir.”?

243 Ozkan, a.g.e., s. 131.
24 Yalem, a.g.e., s. 182,
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Vatandas’ta Bireyin Yabancilagma Siireci

Tahsin Yiicel’in bu romaninda, toplumsal ve bireysel diizlemde bir yozlasma
vardir. Donemin yazarlari topluma ve toplumdaki olaylara kendi gergeklik
diizleminden bakarak, onlarin diginda kalanlari birer dinleyici, edilgen bir varlik olarak
goriirler. Yerden ¢ok yiiksekte olan evlerinde yasam siirdiiklerinden dolay1 toplumdan

haberdar olmadiklarin1 Vatandas dile getirir:

“Fildisi kule dedikleri sey gibi bir yerdi yeriniz: kentin daracik bir sokaginda, daracik
bir evde, bir genislik, bir acgiklik, bir arilik duygusuna varacagiz diye odalarin her
yanini saksi saksi ¢igeklerle doldurmus, duvarlara, tavanlara pencerelere sarmasiklar
sardirtmigsiniz. Bahgeyi eve tasitmissiniz kisacasi, ama suirf bu yiizden, bahge
kavramimi bile sasirtmigsiniz, sasirmis, saptirmis, tersine c¢evirtmissiniz, evinizi

biisbiitiin karartmis, biisbiitiin daraltmigsiniz; adim atilmaz olmustu; géz gozii gérmez

olmustu.”?*

Kendileri disinda olanlara yabancilagsmis olan bu grup, zamanla kendisi disinda
olanlar1 da yabancilagsmaya, 6teki durumuna diismeye mecbur birakir. Vatandas, tek
tiplesmeye karsi oldugundan, tiim yozlasmalardan rahatsiz oldugundan, sOylemek
istediklerini istedigi sekilde sdylemek istediginden ¢areyi ayakyollarina yazi1 yazmakta

bulur. Bu da ister istemez Vatandas’1 yalniz birine donistiirtir.

Vatandas, kendisini korkak, yoksul ve yalniz olarak tanimlayan bir
kahramandir. Ozellikle korku onun hayatmi pek ¢ok noktada etkileyen 6nemli
duygulardan biridir. Kiigiik bir kasabadan kente gelmesi korkularin1 daha ¢ok besleyen
etkenlerden biri olur. George Simmel kent ve kasaba arasindaki karsitlik i¢in su

yorumu yapar:

“Kasaba sakini, karsilastig1 insanlarin hemen hemen hepsini tanir ve herkesle olumlu

bir iliski i¢erisindedir; ama bdylesi bir durum biiylik kentte gerceklesecek olsa, yani

24 Tahsin Yiicel, Vatandas, s. 57.
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kisi sayisiz insanla siirekli kurdugu dissal temaslara i¢sel olarak yanit verecek olsa,
icsel bakimdan paramparca olur, tasavvur bile edilemeyecek bir ruhsal duruma
diiserdi. Kismen bu ruhsal olgu, kismen de metropol hayatinin iistiinkorii temaslarla
gelip gecen unsurlar kargisinda insanlarin hakli olarak kapildiklar giivensizlik, bizi
mesafelilige zorlar. Bu mesafenin sonucunda, yillardir komsumuz olan kimselerin

nasil goriindiiglinii bile cogu kez bilmeyiz; kasaba insaninin géziinde bizleri soguk ve

ruhsuz kilan da bu mesafedir.”’?*6

Vatandas’in da kendi iginde yasadigi ¢atismanin biiyiik bir nedeni kentin
biiyiikliigii ve biiyiikliikle beraber artan giivensizlik duygusudur. Insan sayisinin fazla
olusu, onlar1 tanmmayis1 Vatandas’in kaygi duymasina, Kkendisini giivensiz
hissetmesine ve korkmasia neden olur. Insanlar1 polisten korkanlar ve korkmayanlar
olarak ikiye ayirir ve hatta pek ¢ok insandan polis olma ihtimallerinden dolay: iirker
ve daima siiphe duyar. Onun yasadig1 bu kaygi ve korkunun nedeni olarak dénemin
siyasi durumu, sokaga c¢ikma yasaklari, baskinlar ve tutuklanmalar gosterilebilecegi
gibi, kasabadan kente go¢ etmesi ve mekana bagli olarak duydugu endise asil neden
olarak diisiiniilebilir. Bunu Vatandas’in sozlerinden ¢ikarmak mimkiindiir, “(...) her

seyi uzam belirler; gece ile giindiizii bile zaman degil, uzam belirler belki. **"

Dolayisiyla Vatandas’in yazilarini yazmak icin ayakyollarini tercih etmesi pek
de tesadiif degildir. Ciinkii ayakyollar1 yazilarin1 yazdigi vakit sadece ona ait olan,

kalabaliktan uzak, kii¢lik oldugu i¢in de giivende oldugunu hissettigi bir uzamdir.

Saban Bas, yasadig1 giivensizligi ve korkuyu azaltabilmek adina yazilarini
“Vatandas” takma adin1 kullanarak yazar. Saban Bas, Volkan Tas ve Vatandas olmak
tizere ii¢ farkli isim kullanarak farkli kimliklere biirlinmesi, onun boliinmiis bir kimlige
sahip oldugunu gostermektedir. Kendi 6z ad1 olan Saban Bas, onun i¢in diinyanin “en
zavalli, en dokiintii, en kambur adidir”, Volkan Tas ise, “haksizliklarin karsisinda
dimdik durdugu, haksizliklar gériince patlayiverdigi” ismidir. Ancak bu iki isim

icinden hangisi oldugunu bilemeyen Vatandas bu catismayi soyle dile getirir:

246 Simmel, a.g.e., s. 100, 101.
247 Yiicel, a.g.e., s. 53.
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“(...) sirtimda Saban Bag’la korka korka, icimde Volkan Tas’la gerine gerine, ama hep
kendi kdseme dogru gelirken soru birdenbire parlayiverir: ‘Kimsin sen?’ Apisip
kalirnm dedigim gibi, ne ‘Volkan Tas!’ diyebilirim, ne ‘Saban Bas!” Boliiniip
ufalandigimi duyarim yalnizca. Simdi bir de Vatandas var ortada, durum biisbiitiin

karigik. Saban Bas m1, Volkan Tas mi, Vatandas mi1? Hangi anda hangisiyim?”24®

Vatandas ise, “pariltisiz bir takma ad” olarak nitelendirdigi ismi olup, diger iki
isminin karisimi gibidir. Ne ¢ok korkak ne de ¢ok 6fkeli. “Hi¢ kimseye ait olmayan,
toplumu ve her bireyini simgeleyen bu isim tam ona géredir. Insanlar arasinda her
hangi bir insan, vatandaslar arasinda her hangi bir vatandas gibi durur.”?*® Toplumda
gordiigii yozlasmaya, deger yitimlerine, haksizliklara ve daha pek c¢ok duruma
Vatandas takma adiyla tepki gosterir. Sunu da belirtmek gerekir ki, takma ad kullanist,
yazilarin1 ayakyollarina yazmasi onun birey olarak yasadigi giivensizligin, kayginin,

korkunun gostergesidir.
Peygamberin Son Bes Giinii’nde Bireyin Yabancilasma Siireci

Peygamberin Son Beg Giinii, ideoloji kavraminin ve bu kavramin bireylerin i¢
diinyalarinda yarattig1 ¢atismay1 goérebilecegimiz bir romandir. Biz agirlikli olarak
Peygamber’in yabancilagma siirecini inceleyecek olmakla birlikte, Feride’nin de
benimsemis oldugu ideolojinin etkisiyle topluma yabancilasmasina, Matrakci

Maruf’la Fehmi S6nmez’in degisimine de deginecegiz.

Feride, kiiclik yasta babasinin kaybindan sonra annesinin ikinci evliligini
yapmasi iizerine livey babayla bir yasam siirer. Maddi imkanlar1 genis olmasina
ragmen ideolojik diislincelerinin de etkisiyle babasinin parasiyla okumayr uygun
gormediginden, bir is¢i gibi ¢alisir. Hayata bakisi tamamen gergekgi ve duygusalliktan
uzak bir ¢izgide ilerlediginden g¢evresinde yasanan olaylar1 da bu bakis agisiyla

degerlendirir. Bu sekilde hareket etmesinin temel nedeni de benimsedigi ideolojiye

8 Ae., s.50.
249 Gogercin, a.9.y., S. 8.
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olan asir1 baghhigidir. Bu asiriligin etkisiyle de zamanla ¢ogu seye yabancilastig

goriiliir.

Romanin ilk basindan itibaren Rahmi S6nmez’in yaninda daima birilerinin
varligi dikkat ceker. ilk olarak Fehmi Giilmez, ardindan Feride, Feride nin vefatindan
sonra eski sevgilisi Zarife ve son olarak da torunu Nazim. Bu kisilerin ortak 6zelligi
ise, Rahmi Sonmez’in kendisini bu kisilerle tamamliyor oldugunu diisiinmesidir.
Haliyle onlar disindaki insanlarla iletisimsizliginden kaynakli olarak yalniz ve etrafina

yabanci birine dontisiir.

Rahmi’nin ilkokuldan iiniversiteye kadar her durumda yaninda olan, kendisini
yonlendiren kisi Fehmi Giilmez’dir. Okuduklar: kitaplar, olaylara karsi tepkileri ve
diistinceleri ¢ok benzeyen iki arkadas ¢evredeki insanlar tarafindan ikiz gibi goriiliir.
Fehmi Sonmez, Marksc1 bir gengken degisen is hayati ve kapitalizmle tanismasi

sonucu baska bir kimlige biiriiniir. Gii¢ sahibi bir patron olur.

Universite’de tanisip ve daha sonra evlendigi Feride ise hayatinin énemli bir
doniim noktasi olur. Marksist ideolojiyi, okumas1 gereken kitaplar1 ve buna benzer pek
cok seyi Feride’den Ogrenirken, zamanla toplumdan soyutlanir. Okunacak kitab,
gidilecek yeri ve hatta Rahmi’nin siirlerinin neyi igerip neyi icermemesi gerektigine
dahi Feride karar verir. Rahmi’nin yazmis oldugu siirlerin duygusallik igermesinden
dolay1 Feride tarafindan “zirva” olarak nitelendirilmesinde dahi, Rahmi hemen yazdig1
tiim siirleri bir su¢ islemiscesine kiigiik kiiclik parcalara bolerek yirtip atar. Tiim bu
durumlar zamanla Rahmi’nin sadece Feride’ye gore bir yasam siirmesine, onun

isteklerine gore hareket etmesine bu sebeple kendi olamamasina neden olur.

Feride’nin vefatindan sonra Zarife’ye olan bagimliligi, kizina bakmasiyla
baglar ancak bu baglilik durumu daha smirhdir diyebiliriz. Torunu Nazim ise onun
hayatinda esi Feride kadar onemli bir yer teskil eder. Rahmi, 6zellikle Nazim’in
tutuklanmasindan sonra tamamen onunla 6zdeslemeye baslayarak, kendi benliginden

de uzaklagma evresine kadar gelir.
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“Rahmi Sonmez karmasik kimligi icinde, degisik etkiler altinda bir tiirlii kendini
bulamaz, kendini 6zerk 6zne olarak kabul edemez. Kendisini etkileyenlere karsi

cikacak giic/ii ve bilgi/si olmadigi ya da bunlar yeterli olmadig i¢in hep baskalarmin

egemenligi altinda yasar.”>>°

Tahsin Yiicel, Saban Bas’a Vatandas takma adini verdigi gibi Rahmi S6nmez’e
de Peygamber adini verir. Aralarindaki fark; Saban Bas takma adini kendi istegiyle
koyarken, Rahmi S6nmez’e bu ad arkadas1 Matrak¢r Maruf tarafindan verilir. Adlarla
ilgili tuhaf bir egilimi oldugundan bahseden Yiicel, adlarin bireylere sadece anne
babalar tarafindan verilen ve toplumda baskalarindan ayiran sézciikler olmadigin,
onlarin kigiligimizin birere pargasi oldugunu ifade eder. Bu sebeple adlarda yasanilan

boliinmiisliiklerin de kisiliginin boliinmiisliigiiniin birer parcas1 oldugunu sdyler.?!

Rahmi Sonmez de Peygamber adini aldiktan sonra aksam toplantilarinin
yiiksek sesli devrimei karakteri olur. Toplantilarda gdsterdigi devrimci karakterin
arkasinda, Nazim Hikmet’i 6rnek alarak ask siirleri yazan bir adam vardir o da
Rahmi’dir. Dolayisiyla iki zit kutup i¢inde kalir ve yasadigi bu catisma da onun

yabancilagsmasini tetikleyen unsurlardan biri olur.

Rahmi S6nmez’in asil yalnizligi Feride’nin vefatiyla baslar. Diinyada
yapayalniz ve ¢aresiz kaldigini hisseden Rahmi, uzun bir siire kiziyla dahi ilgilenmez.
Yalmzlhigi “her sey yarim, her sey eksikti gercekte, diisleri bile eksikti ">>*diyerek
ifade eder. Evinden disartya miimkiin oldugunca ¢ikmamaya ¢alisir, adeta kendisini

evine hapseder diyebiliriz.

“Sanki Feride 6ldiikten sonra yasam durmustur onun i¢in, yasadigi ev aslinda girmek
istedigi tutukevi olmustur. D1s diinyaya karsi bu kayitsizlik dylesine biiytiktir ki,
Bogaz Kopriisiinii her giin gérmesine ragmen ne ise yaradigini higbir zaman

diisinmemisti. (...) Bu arada yasadigi diinyanin gercgekleri hatta bir zamanlar kendi

250 Ayse Eziler Kiran, “Peygamberin Kahramanlar1”, Her Yéniiyle TAHSIN YUCEL, s. 235.
21 Erdem, a.g.y., s. 132.
252 Tahsin Yiicel, Peygamberin Son Bes Giinii, s. 66.
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inandig1 dogrular bile degismeye baslamis, ama kendi dogrular1 bu degisimden
etkilenmemistir. Bu nedenle herkesin inandigi dogrular yerine kendi inandigi

dogrular1 gercek kabul etmis buna gore eylemlerini ve sdylemlerini

gerceklestirmistir.”2%3

Kizinin Rahmi’yi terk ederek Amerika’ya yerlesmesi, oglunu da ona
birakmasiyla Rahmi’nin bunalimi daha da artar. Nazim biiyiidiigiinde de hayatinda pek
bir sey degismeyen Rahmi hala kendini evden disariya pek atmaz, torununun
deyimiyle kendi zindanini kurar. Karisinin mezarina gitmek disimda evden ¢iktig1 yok
gibidir. Nazim’in dedigi gibi Rahmi evini zindana ¢evirmistir. Feride yasarken gittigi
toplantilar ¢ok eskide kalmig, dostlartyla irtibat1 kopmus zaten ¢ogu da tutuklanmistir.
Tutuklandiklarina dair haberleri dahi Matrak¢1t Maruf’la yolda karsilagmasi sonucu
Ogrenir.

Matrak¢t Maruf da Fehmi Sonmez gibi degisime ugramis bir karakterdir.
Genglik yillarinda arkadaglar1 tarafindan filozof olarak nitelendirilen bilgi sahibi
devrimci bir gencken, daha sonra pavyon igleten bir adama donismiistiir. O da Fehmi

gibi degerlerinden uzaklasarak toplumun yozlagsmasina ayak uydurmustur.

Rahmi So6nmez, Matrakgt Maruf’la karsilagsmasiyla beraber kendi
devrimciligini  sorgular, benimsedigi degerlerde yeterli olamadigr icin
tutuklanamadigin diisiiniir ve tek gayesi hapse girmek olur. Ancak onun yerine torunu

Nazim bir baskinla cezaevine gonderilir.

Kenterin biri olarak gordiigli torununun tutuklanisi Rahmi’yi hayrete
diisiirmekle beraber hayranlik duymasina da neden olur. Topluma yabancilagsmis biri
olarak bu seferde kendisini giivende hissettigi ve hatta 6zdeslestirdigi kisi Nazim olur.
Bu 6zdeslesmeyle birlikte kendine daha ¢ok yabancilagtigini sdyleyebiliriz. Nazim’in

markali kiyafetlerini giymeye, dnceden cok tepkili oldugu Marlboro sigarasini igmeye

253 Duygu Oztin Bagder, “Peygamberin Son Bes Giinii’nii Anla(mlandir)maya Calismak”, Her Yoniiyle
TAHSIN YUCEL, s. 219.
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baslayan Rahmi, torununu “putlagtiracak, efsanelestirecek ve gercekle olan bagini

yitirecektir.”?>

Torununun yapmak istedigi devrimi ger¢eklestirmek i¢in yollara diisen Rahmi
artik tamamen yabancilagmis biridir. Topluma, kendisine ve Fatih Yal¢in’in da ifade

ettigi gibi i¢inde bulundugu kente dahi yabancidir.
Biyik Soylencesi’nde Bireyin Yabancilagma Siireci

Tahsin Yiicel, Biyik Soylencesi’nde “biyik” motifi iizerinden, Cumali’nin
yabancilagma siirecini, kimlik ¢atismasini gosterir. Biyikla beraber gelen toplumun
hayranlik duygusu ve Cumali’nin bu hayranligin altinda hissettigi kimlik boliinmesi,
ancak buna ragmen toplumda goriiniir olma duygusunu verdigi giig, nihayetinde de

biy18in zayiflamasiyla giiclinii kaybeden, var olamayan Cumali Kirik¢i.

Yiicel giinimiiz toplumlarinda nesnelerin bireyler tizerindeki etkisini ve bu
etkinin bireyin i¢ diinyasinda yarattig1 tahribatt romanlarinda islemis bir yazardir.
Buradaki nesne ise Tiirk toplumunun geleneksel erkeklik unsuru olan biyiktir.
Cumali’yi ise bu biyikla var olan, kendi i¢inde yasadigi ¢atismalar sonucu olarak
kimlik kayb1 yasayan biri olarak gostermektedir. Yiicel’in bu romaniyla ilgili olarak

Yildiz Cibiroglu sunlart sdyler:

“Tahsin Yiicel, en az ii¢ bin yildir 6énem kazanan, kutsal bulunan biyik imgesine
cagdas Olciitlerle bakmus, ¢agdas bir yazinsal bicemle yogurmus; eski kahramanlarin
imge ve simgelerine baglanmanin, onlardan medet ummanin bosunaligini; kisiye,
topluma getirecegi zararlar1 anlatmis. Cumali'nin kisiliginde, sakal ve biyigina kimlik
verip bu ugurda kendi kimligini yok edenlerle gizli alay (humour) yoluyla 'dalga
gecmis'. Biyiga, kiliga, kaliba verilen Onemin, igi yeni bilgilerle, iiretimlerle,
yaraticiliklarla, yeni duyarliklarla doldurulmadik¢a nasil kof kalindigin1 ve bu

koflukla higbir yere varilamayacagini gostermis.”?*®

254 Bahanur Garan Goksen, “Sairin Son Bes Giinii”, Roman Kahramanlar1 Dergisi, Sayi: 27,
Temmuz/Eyliil 2016, s. 13.
25 Cibiroglu, a.9.y., s. 46, 47.
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Cumali Kirikg1 heniiz biyig1 olmadan 6nce, kendi halinde olan ve hatta silik
olarak nitelendirilebilecek kadar goriinmez bir adamdir. Askerden dondiikten sonra
arkadas1 Tuysuz Vaysal ile berbere gidisi ve kasabadaki iki berber arasindan Berber
Ziya’yt segmesi ve biyik birakmaya ikna edilisi Cumali’nin kendi benliginde
catismalar yasamasinin ve yabancilagma siirecine girmesinin baslangici olur. Cumali,
aklinda biyik birakma fikriyle girmedigi berberden, biyikla ¢ikar. Toplumun goziinde
silik bir adamken, biyiginin etkisiyle sert ve gii¢ sahibi biri haline doniisiir, kisacasi
“biyigiyla en kolay yoldan kahraman olur.”?® Kahraman olan Cumali midir
sanmiyoruz, asil kahraman olarak goriilen Cumali’nin biyigidir. Yiicel’in de ifade
ettigi gibi, “(...) romamin kahramani biyiktir, Cumali Kirik¢i’'min biyigidir, basta

Cumali Kirik¢i 'min kendisi olmak iizere, herkes ve her sey onun cevresinde doner.”?’

En basta Cumali, biyigina layik olmaya galisir, ona gdzii gibi bakar, biyig1

bozulmasin diye c¢ocuklarina ve esine mesafeli durur. Babasinin, “Byik avrat isi

’

degildir, yakisti diye birakilmaz” tepkisiyle beraber farkli bir sorumlulugunun

oldugunu da fark eder. Biyiginin adami olmalidir. Bununla beraber aslinda Cumali de

biyiginin yabancisidir:

“Cumali, biraz sagkin, biraz utanmig bir durumda, usulca kalkti, aynanin 6niine gitti,
ylizinl iyice yaklastirdi, uzun uzun bakti yeni imgesine, ne diyecegini bilemedi:
boylesine biiyiik bir biyik olamazdi, diisiiniilemezdi bile! Be nedenle, bu biyik bir
yerlerden getirilip agziyla burnunun arasina, eski biyiginin iistiine yapistirilmisg gibi
geldi ona, gercekten kendi biy1g1 olduguna inanamadi. Bir siire, dyle kimildamadan
baktiktan sonra elini korka korka bu biyiga dogru gotiirdii, orasindan burasindan

cekistirdi: kendi bryigiyd.”?®8

Yasadig1 bu yabancilik hissi, kasabalinin yogun ilgisi ve onu yiiceltmesiyle
beraber dagilir. Silik bir adamken geldigi bu nokta onu yeterince mutlu eder.

Cumali’nin kendi kimligine yabancilastigi babasinin kaybiyla daha ¢ok ortaya ¢ikar,

6 Ay, s. 46.
57 Ozkan, a.g.e., s. 148, 149.
28 Tahsin Yiicel, Bryik Soylencesi, s.29.
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kendi kiyafetlerini ¢ikarip babasinin kiyafetlerini giyerek 6zlinden iyice uzaklagmaya
baslar. Biyikla baslayan seriivenin kiyafet degisimiyle doruga ulastigini sdyleyebiliriz.
Hayatindaki en 6nemli nesnesi biyik olan Cumali, Oncelikle Berber Ziya’nin ve
ardindan da toplumun kendisine yliklemis oldugu biyiginin adami olma misyonuna
uygun davranmak zorunda kalmaya, kisacasi boyun egmeye baslar. Ozellikle bu
boyun egis, Berber Ziya’ya yonelik olup sadece o istedigi icin sigara dahi igemez

duruma gelir.

Kirik¢t olan soyadimin Karapala olarak degistirilmesi, yabancilagsmanin
romandaki en bariz 6rnegidir. Nasil ki adlar kisiligimizin birer pargasiysa, soyadlari
da bireylerin dogustan itibaren tasidiklari, onlara ait olan birer pargadir. Cumali’nin
soyadinin degisimi, biyigmn onu nasil yonettiginin ve aslinda Cumali’nin 6zne
konumundan ¢ikarak nesne konumuna diigmiis olmasinin en biiyiik ispatidir.
Kasabalinin Kirik¢r soyadini bryiga yakismadigini diistinmesi ve bunun akabinde
yapilan soyadi degisikligi, birey iizerindeki toplum baskisini ve bireyin yok olusunu

gostermektedir. Artik Cumali’nin kendine yabancilastigi kesinlesmistir.

Cumali, soyadinin degisimiyle birlikte kendisinin de bastirildigint disiinir,
clinkii Karapala olarak bahsedilen Cumali degildir, biyiktir. Toplumun ilgisinin
kendisine olmadigini, tamamen biyiga 0Ozgii bir ilginin var oldugunu farkina
varmasiyla beraber sorgulamaya baslar. Onu toplumda goriiniir yapan ve var olmasini
saglayan biy1gidir. Soyadini da degistirerek biyiginin egemenligi altina girmis, kendi
varligin1 yok saymustir. Berber Ziya’nin Cumali’ye haber dahi vermeden onu bir bryik
yarismasina sokmasi bardagi tasiran son damla olur. Cumali tamamen edilgen bir
konumdadir, bunun farkina vardiginda biyiginin bakimi i¢in berbere gitmeyi birakir
ve bakimini kendisi yapmaya baglar. Evden disar1 ¢cikmaz, kendisini soyutlar, gegirdigi
uzun bir hastalik doneminin sonunda biyiklarinda ¢ikan ak killar onun sona

yaklastiginin igareti olur.

Cumali, biyiginda ¢ikan ak killarin azalmamasiyla beraber, bir boslugun ve
anlamsizligin i¢ine diiser. Ak killarin1 temizlemeye basladiginda o kadar ¢ok keser ki

aynanin karsisina gectiginde, hi¢ tanimadigi lirkek bir yabanci goriir. “ Sonra,
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neredeyse hi¢bir sey diisiinmeden, doniissiiz bir edim gerceklestirivormus gibi bir

duyguya kapilmadan, makasi bir hancer gibi yabancinin girtlagina sapladi. %>

Yiicel’in romanlarinda bireylerin yasadiklar1 c¢atisma sonunda intihara
yoneldikleri ya da intihar etmeseler de dliime karsi gelmedikleri bilinir. Ozellikle
yabancilasmis kisilerin hayatin anlamsizlig1 karsisinda ve yasadiklar1 yalnizlik,
toplumda var olamama sonucu intihara daha meyilli olduklar1 goriiliir. Cumali de
biy18in egemenligi altina girmis, kendi benligini unutmus ve sonunda da i¢ine diistiigii

karanliktan aydinliga ¢ikamadiginin farkina vararak, intihar etmistir.
Yalan’da Bireyin Yabancilagma Siireci

Yiicel’in bu romanina verdigi isim, yalan ve gergek kavramlarini akla getirir.
Romanda yalani olusturan unsur nedir ve asil ger¢ek neyden ibarettir? Bize goriinenle
gergekte var olan nelerdir? Giinlikk yasantimizin belki pek ¢ok alaninda gerek kendi
icimizde gerekse diger insanlarla olan iletisimizde kimi zaman oldugumuz gibi degil
de goriinmeyi istedigimiz sekilde davraniriz, temel bir karsithigin icinde buluruz
kendimizi. Olusturulan bu yalan ve gercek karsitligiysa bireyin zamanla hayatin ¢gogu
noktasinda sikint1 yaganmasina, kimi sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bireyin
oldugu kisi degil de goriinmek istedigi kisiye biirlinmesi zamanla asil kimligiyle
catismasina bunun sonucunda da kendisine yabancilasmasina ve asil kimliginin
kaybina yol agabilir. Yusuf Aksu’da da aslinda bu durum goézlenir. Yiicel her ne kadar
Yusuf Aksu’'nun oldugundan farkli biri goriinmek gibi bir kaygi tasimadigini,

260

gevresini yaniltmak diisiincesi*®” olmadigini ifade etse de sonuca baktigimizda Yusuf

Aksu, kendisine ait olmayan pek ¢ok seyi kendisininmis gibi aktarir.

Yusuf Aksu kiiciik yasta babasiz kalan, tim vaktini annesiyle geciren,
ansiklopedilerden basini kaldirmayan siradan bir kisidir. Sordugu sorularin cevaplarini
bulabilmesi i¢in annesi Refika Hanim tarafindan daima ansiklopedilere yonlendirilen
Yusuf Aksu, bu sebeple ice doniik, etrafiyla pek konusmayan ve etrafina yabanci bir

cocuk olarak biiyiir. “flkokulu basariyla bitirdigi zaman, bir kez bile sokaga tek basina

Z9Ae., 5. 173.
260 (zkan, a.g.e., s. 152.
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ctkmamas, kendi eliyle herhangi bir sey almamust1.”’?®! Onun bu ice déniik halini biraz
olsun kiran smifina daha sonradan katilan Yunus Aksu ile tanismasidir. Birbirine
benzeyen ama karakter olarak birbirinden uzak olan bu iki kisi iyi bir dostluk kurarlar.
Yusuf’un aksine Yunus oldukg¢a disa doniik, kekeme olmasina ragmen konuskan,

sahip oldugu fikirleri anlatmaktan ¢ekinmeyen ve fikirlerini sahiplenen biridir.

Yunus 6zne konumundayken Yusuf daha geri plandadir. Ancak bu durumun
Yunus’un dayatmasiyla olusmus bir sey oldugunu sdyleyemeyiz. Yusuf, Yunus'u
tanidig1 glinden itibaren onu sevmis, 6rnek almis ve kendisini onunla 6zdeslestirmistir.
Yunus’un geng yasta vefat etmesiyle beraber bu 6zdeslesme tutkusu azalmadan devam

etmistir.

Annesi Refika Hanim’la Yunus’un babasi Enis Bey evlenince, Yusuf Aksu
Enis Bey’in niifusuna geger ve Enis Bey’in vefatiyla da tiim mal varligi kendisine kalir.
Bir bakima aslinda tamamen Yunus’un yerini aldigi sdylenebilir. Babasinin ve
annesinin kaybindan sonra aym evde, higbir esya degisikligi yapmadan yasamini
sirdirmeye devam eder. Okulunu da yarida birakir ve tiim vaktini evde
ansiklopedilerini okuyarak gecirir. Aslinda hayattan izole bir yagami vardir, ev islerini
Sivasli Cemile yaparken kiralarin toplanmasiyla da kapict Misliim Efendi ilgilenir.
Yusuf Aksu’nun topluma yabancilasmis olmasiin yaninda, o da toplum tarafindan
yabanci karsilanir. Insanlar, onun o kadar zengin olmasma karsin; giydigi eski
kiyafetlerden ve bakimsiz halinden kaynakli olarak Macka’daki apartmanin sahibi
olabilecegine inanmazlar, duyunca da bu duruma akil erdiremezler. Yusuf Aksu da
biraz insanlarin kendisine kars1 bu bakislarini bildiginden biraz da zaten toplumdan
soyutlanmis olmaktan rahatsiz olmadigindan bosalan dairelere kiract almay1 dahi

diistinmez.

Yusuf Aksu’nun Bayram Beyaz ile tanigmasi ve ¢ok sayida farkli meslek
grubundan insanlarin katilimiyla ger¢eklesen Magka Carsambalar1, Yusuf Aksu’nun
yalnizligini biraz olsun gidermeye baslar. Ancak asil mesele tiim bu gelen insanlarin
onun asil kimliginden habersiz oluslaridir. Onlara gére Yusuf Aksu, Tiirkiye’nin en

onemli dilcilerinden biridir. Burada sunu da eklemek gerekir ki, aslinda pek ¢ogu

261 Tahsin Yiicel, Yalan, s. 19.
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aragtirmadan, sorgulamadan bunu kabul ederler. Yusuf Aksu’nun {inlenmek gibi bir
amact olmamig, insanlar tarafindan bu sohrete kavusturulmustur. Bu sohretiyse
Yunus’a ve onun yarattigi dil kuramina borgludur. Yunus’un kekeme olmasindan
kaynakli olarak ortaya attig1 dil kuramini ve onun fikirlerinin hepsini benimser ve
kendi fikirleriymisgesine anlatir. Bahsettigimiz yalan ve gerceklik karsitligi da
buradadir. Roman boyunca Yusuf Aksu’nun oldugu kisiyi degil de goriinmek istedigi

kisiyi goriiriiz. Kubilay Aktulum bu konuda sunu iddia eder:

“Bir durumdan (olmak) bir baska bir duruma (goriinmek) gecis asirmacinin (romanda
Yusuf Aksu) tutumunu tiimiiyle 6zetlemektedir. Asirmaci gdriinmek diizleminde
konumlanan kimligini gizleyerek bir baska ben durumuna gelen (Yusuf Aksu, Yunus
Aksu olur), ancak bir diizlemde gegici varlik kazanan biridir. (...) kendisi diisiince
{iretmez, iiretilmis diisiinceleri yineler, dnceden sdylenmisi aktarir. (...) Otekinin
diisiincelerine bagimlilik onda en ug diizeyde gergeklesir. Otekine bagimlilik onda

hastalikli bir duruma gelir.”62

Yusuf Aksu’nun fikirlerinin sorgulanmayisi gibi o da Yunus’un fikirlerini
sorgulamadan kabul eder ve hayatinin biiyiik bir ¢ogunlugunu bu fikrin dogru
olduguna inanarak gecirir. Kendisine yabancilagsmis biri olarak, ona ait
diyebilecegimiz seyler yok gibidir. Yiicel, Yusuf Aksu’nun yabancilifindan soyle

bahseder:

“Zengindir, her seyi vardir ama gercekte hicbir seyi kendisinin degildir, annesi, babasi,
diisiincesi bile. Yeryiiziinde igreti bir varlik, kendisini goklere ¢ikaran hayranlari
arasinda yapayalniz bir yabancidir. Nerdeyse tiim yasami, Olmis arkadasiyla
0zdeslesme cabasi icinde geger; ancak, tam 6zdeslesmis gibi goriindiigii anda onu

tamamiyla yok eder.”?%

262 Kubilay Aktulum, “Tahsin Yiicel’in Yalan Adli Romaninda Yazinsal Bir izlek Olarak Asirmacinin
Portresi”, Soylem, Soylen, Yazin: Tahsin Yiicel’e Armagan, s. 107, 111.
263 Kavukgu, a.g.y., s. 145.
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Yiicel’in de ifade ettigi gibi, Yusuf Aksu hayatinin neredeyse cogunu Yunus
gibi olmaya adar. Bu 6zdeslesme Oyle bir boyuttadir ki Yusuf’un kendi kimligini

goremeyiz, kimligi par¢alanmis haldedir.

Yusuf Aksu, ¢ocuklugundan itibaren tiim sorularmin cevaplarini
ansiklopedilerde aramis ve bulmustur. Topluma yabanci yetismis, ansiklopedilerden
edindigi cevaplari da gozlemleme sansit olmamistir. Bundan sebeptir ki katilmis
oldugu bir davette, ilk kez altmis yasinda elmayr dalinda goriir. Bu zamana kadar
defalarca yemis oldugu elmanin agagtaki durusuna sasirmis olmanin 6tesinde elmadan

yiyemez. Bunun {lizerine, daveti veren genel miidiir boylesine biiylik bir bilim

adaminin yasamdan bu denli kopuk olusuna anlam dahi veremez.?%*

Yusuf Aksu yabancilasmis biridir bunu kendi i¢inde fark ettigindeyse ifadesi

sOyle olur:

"... ‘cocuk haklr’, dedi kendi kendine: ‘Bir siirgiiniim bu yasamda, kanit1 da su elma.’
Elmay1 agagcta rastlanti sonucu, altmigindan sonra gormiis, bu ylizden 1sirdig1 zaman
agzina su yerine kan dolacakmus gibi bir tuhaf korkuya kapilmisti. Oylesine her seyden
uzakta, her seyden yalitlanmis bir bicimde yasamis, neye ulastiysa, hep dolayli bir
bicimde, hep baskalarinin araciligiyla ve igreti bir bicimde ulasmisti, sozliik ya da
ansiklopedilerdeki sozciikler, tanimlar ve Gzetler disinda, higbir seyi kendi basina
bulamamisti. Dostluklarini bile kendisi kurmamisti higbir zaman, ilk adimi hep onlar
atmistl. Yunus basta olmak {izere. Yunus bir yana birakilacak olursa, ilk kez ilk
goriiste yakinlik duydugu iki insan: kisa sagli ve uzun boylu kadinla su pusulayi
yazmis olan delikanliysa, kendisinden kagar gibiydi. Cemile Hanim’1n ikide bir bagina
kaktig1 durum da bundandi: insanlardan, 6zellikle de kadinlardan uzak durmustu hep.
‘Dogru, yeryliziinde bir siirgiiniim,” diye mirildandi, kalkti, masanin iistiinde parlayan
kocaman, kirmizi elmay1 aldi, mutfaga gotiirdii, 6zenle bir kagit havluya sarip ¢ope
att1. ‘Bir uyumsuzluk, bir yalan sizmis her seyime; bu yasami degistirmem gerek,’

dedi. ‘Cemile Hanim’1n anlatmaya ¢alistid1 da bu belki.”?%°

24 Yiicel, a.g.e., s. 416, 417.
25 Ae., s. 426, 427.
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Yusuf Aksu, aslinda oldugu kisi degil de yillarca goriindiigii kisi olmaktan
rahatsizlik duymaya baslar. Biiylik bir yalanin i¢inde tiim yillarin1 gegirmis, kendine
ait olmayan bir kuramin savunucusu olmus, asil kimligini daima gizlemistir. Bir
bakima yillarca Yunus’un hayatin1 yagsamistir. O da yasamis oldugu ¢atismay1 yillarca

stirdiirdiigii yalana baglar ve bu yalandan kurtulma istegi hisseder:

“(...) herkesin kendince bir yasami, kendince inanglari, kaygilari, meraklar1 vardi,
herkes bir seyleri kovaliyordu, kendisi yasamin disindaydi, kendi evinde bile

bagkalarinin konuguydu. Neden? Yalana fazla battig1 i¢in mi? ‘Bu yasami degistirmek

gerek diye sdylendi.’”?%

Yusuf Aksu, en basta kendisi olmak {izere ¢evresindeki insanlar1 da bu yalana
inandirmaktan ve Yunus’un fikirlerini asirmaktan dolayr hissettigi sucluluk
duygusuyla i¢ine kapanir. Bu siirecte kendi kimligini, aslinda kim oldugunu anlamaya
caligir. Yunus’un kilitli olan odasinin kapisini agip orada kendini kesfetmek ister ancak
pek de basarili olamaz. Yasadigi bunalim, hissettigi anlamsizligin sonunda o da Yunus
gibi intihar etmek ister. Bu noktada bile onunla 6zdeslesmeye calisir diyebiliriz.
Yunus, gergekte bileklerini kesip hayata veda ederken; Yusuf Aksu zihniyle bileklerini
kestigini diisiiniir, bileklerinden ziyade burnundan bosalan kanlarla hastaneye
kaldirilir. Yiicel’in bundan 6nce inceledigimiz diger kahramanlarinda oldugu gibi
Yusuf Aksu’da yabancilagmanin sonunda hissettigi anlamsizligin kurtulusu olarak

intihar1 secer.

Diistindiigiimiiz zaman bu yolu segmemesi i¢in de hi¢bir neden yok gibidir.
Cocuklugunu annesi ve ansiklopedileriyle ge¢irmis, elmay1 dahi dalinda gérmemis,
hayatina Yunus girince onun golgesinde yasamis, Yunus oliince de onun yerine
gecmistir. Kendi kimligini, gercegini pek cok noktada geri planda tutmus, bilyiik bir

yalanin i¢inde yasamigtir. Hayatinin son zamanlarinda yalandan duymus oldugu

266 A e, s. 445,
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sugluluk, 6zdeslesmis oldugu kimlikten kurtulup kendi kimligini bulma istegi, yagamis
oldugu catigma, “yalan iizerine kurulu yasaminin vardigi son ve dramatik asamay1

acikca belli eder.”?®

Kumru ile Kumru’da Bireyin Yabancilasma Siireci

Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru’da asir1 tiikketimle birlikte gelen daha ¢ok
nesneye sahip olma arzusunun, zamanla bireyde yarattig1 doyumsuzlugunu ve bireyin
kendi 6zerkligini kaybederek giderek nesnelerin kolesi haline gelisinin Sykisiinii
anlatir. Bu 6ykiiyii ise geng¢ yasta kdylinden ¢ikip, kente gd¢ eden Kumru {izerinden
verir. Kumru’nun yagamis oldugu mekan degisimi, onun sadece hayatini degistirmekle
kalmamis, zaman iceresinde degismesine, asil kimligine yabancilagmasina,
yabancilagsmasiyla da yalnizligini fark etmesine neden olmustur. Koksal Alver de

Kumru’nun yabancilasmasinin temelinde yer degistirmenin oldugunu dile getirir.2%®

Kumru’'nun yasadigi uzam degisiminin onun tiizerindeki etkisini daha iyi
anlayabilmek i¢in uzamin romandaki islevine bakmay1 uygun gormekteyiz. Romanci
genel ¢ergeve itibariyle mekan unsurunu, olaylarin cereyan ettigi ¢evreyi tanitmak,
roman kahramanlarini ¢izmek, atmosfer yaratmak veya toplumu yansitmak amaciyla
kullanabilir. Bunlardan birini kullanabilmekle beraber birka¢ini1 da kullanarak olaylari
sekillendirebilir.?®® Yiicel’in ise roman kahramanii ¢izmek ve toplumun durumunu

yansitmak i¢in mekan unsurunu kullandigini sdyleyebiliriz.

“Uzamsal uyumsuzluklar insanda kapanmayacak derin tinsel yaralar agar. Bu nedenle
uzamsal yer degistirmeler, insanin alistig1 uzam duygusunda yabancilagmaya yol acar
ve derin bunalimlar baglar. (...) Kdyden kente go¢ eden insanlar, koyde edindikleri
uzam algisinin karsiligini kentte bulamazlar, kopuslar keskinlesir. Ciinkii kentsel ve
kirsal iiretim araglart ve iliski bigimleri birbirinden ¢ok farkli hatta birbirlerinin

kargitidir. Koyden gelenlerin kentlilesme siirecinde yasadiklari olumsuzluklar

267 Aktulum, a.g.y., s. 131.

28 Koksal Alver, “Romanin Yabancilasan Tipleri”, Hece Dergisi, Y. 13, S. 148, Ankara, Hece
Yaynlari, 2009, s. 80.

269 Mehmet Tekin, Roman Sanati: Romanin Unsurlan 1, Istanbul, Otiiken Yayinevi, 2012, s. 142.
Mekan ile ilgili olarak daha ayritili bilgi i¢in bkz. 143- 170.
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kentlesme olusumuna katilimlarini zorlastirdigindan —gergek anlamda kentli olmay1
bagaramadiklarindan- yasanan ¢arpiklik ve uyumsuzluklar yabancilagma duygusunu

da beraberinde getirir.”"

Tahsin Yiicel de Kumru’nun yasayacagi ¢atismayr uzamin farklilagmasiyla
destekleyerek vermistir. Romanin ilk sayfalarinda kiigiik bir kasabayi, kasabanin
gelenek goreneklerini, Kumru’nun ailesini, yetisme sartlarini, imkanlarin
gosterdikten sonra, Kumru’nun evlenip Istanbul’a go¢ etmesiyle de kenti ve kent
icindeki Kumru’yla tanistirir. Bu iki mekan Kumru’nun kendisinde ¢atismaya yol acar
ve “ Koyden kente gd¢ eden Kumru’nun hayati giin giin, saftha saftha degisir ve 6nceki

halinden epey uzaklasan yeni bir kimlige biiriiniir.”?"*

Kumru, Pehlivan’la evlendikten sonra koyiinden ¢ikip, kente gelir. Kiigiik ve
herkesin birbirini tanidigi bir yerlesim yerinden, ¢ogu insanin birbirini sima olarak bile

tanimadig1 sehre geldiginde ilk hissettigi duygu saskinlik ve korku olur:

“Giinay apartmanina dogru yol alirken birbiri i¢inde erimis giiriiltiiler, renk renk
1siklar, birbirlerine bagliymis gibi gegen sayisiz arabalar, neredeyse tek sdzciigiinii bile
anlayamadig1 konusmalar karsisinda ger¢ekten kocaman, gercekten tirkiitiicii bir
ortamda bulundugunu sezinleyerek iirperdi. (...) Ama en biiyiik saskinlig1 da burada,

basim kaldirip gokyiiziine baktigi zaman duydu: havanin acgik olmasina karsin,

99272

Istanbul’un gégiinde hig y1ldiz yoktu, ‘Allah Allah!” diye sdylendi.

Kapici dairesine girdikten sonra korkmamaya baslar ve hatta evdeki nesneler
onun hayatini kolaylastirdigindan mutlu bile olur.?”® Temizlige gitmeye baslamasiyla

parayla tanigir. Daha sonra evlerdeki nesnelerin farkina varir; diidiiklii tencere, elektrik

210 Al Tilbe, Ertugrul Isler, “Tahsin Yiicel’in Kumru ile Kumsu 'sunda Kisi/ Uzam liskisi”, s. 4,5.
2lAlver, a.g.y., s. 80.

272 Tahsin Yiicel, Kumru ile Kumru, s. 17.

213 Yataklarmin yer yatagi olmayisindan dolay1 her sabah kaldirmakla ugrasmiyor, yemeklerini yer
sofrasinda degil kiigiik bir masada yiyor ve en 6nemlisi odada kendilerine ait bir ¢gegsmenin olmasindan
dolay1 su tagimakla ugragmiyor.
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stiplirgesi, televizyon, firin, buzdolabi1 ve daha pek ¢ok nesne. Nesnelerle daha
yakindan tanigmasi Tuna Hanim’1n evine gidisiyle olur. Kumru’nun tiiketme arzusunu
ilk baslatan nesne de bu evde gordiigii “Vestigos” marka buzdolabidir. Buzdolabini
gordiikten sonra tek istegi, ona sahip olmaktir. Nitekim sahip de olur ancak ilk yasadigi
hayal kirikligidir. Ciinkii buzdolabinin i¢i onun bildigi gibi degil, bombostur. Bunu da
Tuna Hanim’la markete giderek ¢ozer. Boylelikle tiiketimin en yogun oldugu,

nesnelerle dolu mekéanla da tanisir.

Vaktinin ¢ogunu buzdolabiyla ilgilenerek gecirmeye baslayan Kumru,
buzdolabini yiice bir varlik gibi goriir ve ona gore yasamaya calisir. Tiim vaktini
dolabin diizeni i¢in harcar, i¢ini daima doldurmak icin ugrasir, g¢ocuklarina
gostermedigi ilgiyi buzdolabina gosterir.” O artik metanin adin1 durmadan tekrarlayan
bir makine haline gelmistir. Nitekim Kumru’nun meta/lara karst duydugu arzu,
metanin onu fethetmesinden kaynaklanmaktadir.”?’* Kisi artik kendi degerlerinden
uzaklagarak nesnenin buyrugu altina girer. Nesneye de gerektiginden fazla deger
vererek, kendini edilgenlestirir bu da yabancilasmasinin en 6nemli gostergelerinden
biridir.

Kumru’nun buzdolabiyla baslayan ve marketlerle tanigmasiyla daha da artan
tiketme ihtiyac1 azalmadan devam eder. Bilindigi ilizere “tiketim, glinlimiiz asin
tiretim toplumunun belki de en 6nemli sahip olma bi¢cimidir. Ama her tiiketilen sey,
tilketildigi andan itibaren tiiketiciyi tatmin edemez hale geldigi i¢in de insanlar yeniden
ve daha fazla tiiketime yonelmek zorunda kalmaktadirlar.”?”® Kumru da bir tiiketici
olarak aldiklariyla tatmin olmama evresine gelmistir. Buzdolabindan sonra televizyon,
bulasik ve ¢gamasir makinesi, firin, bilgisayar ve kiigiik ev aletleri teker teker alinir.
Ihtiyac1 olsun veya olmasm, Kumru'nun artik tek istedigi tiim nesneleri almak ve
onlara sahip olmaktir. Tiiketim toplumunda insanlarin ihtiyaci olmadigi halde aligveris
tutkusunu Kumru’da goriiriiz. Erich Fromm, alinan nesnelerin aslinda sahip olma

icgiidiisiiyle alindigin belirtir ve ekler:

274 Veysel Sahin, “Tahsin Yiicel’in ‘Kumru ile Kumru’ Romaninda Metanin Tabulasmasi”, e- Journal
of New World Sciences Academy, C. 2, S. 4, 2007, s. 391.
275 Fromm, a.g.e., 2003, s. 52.
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“(...) bir kez elde ettikten sonra nasil kullaniyoruz bu nesneleri? Birgok nesneyi ele
alirsak, kullanma eyleminden s6z bile edilemez. Salt sahip olmak icin elde ederiz
bunlari. Yararsiz nesneleri biriktirmekte doyum buluruz. Kirilacak diye hic

kullanilmayan pahali yemek takimi, ya da kristal vazo (...) kullanilmaktan ¢ok sahib

olunmakla viiniilen seylerdir.”"®

Bununla beraber Pehlivan, daha ¢ok para kazanmak igin eski isine geri donmiis,
patronunun destegiyle de kapici dairesinden apartmanin en iist katina, bogaz manzarali
eve tasinmislardir. Kumru’nun yasantisi degismis artik bir kentli hanim olmus ve farkli
bir kimlige biirlinmiistiir. Ancak sahip oldugu ev, icerisindeki nesneler ona yetmemeye
baslamis, aldiklar1 onu mutlu etmeye degil yalnizligini hissettirmeye yarayan esyalara

donlismiistiir.

“(...) daha birka¢ giin 6ncesine kadar, ¢camasir makinesinden firina kosmayi, firinin
kapagin1 kapatip elektrik siipiirgesini eline almayi, sayisi durmadan artan giysiler
arasinda se¢imler yapmayi birer istiinliilk gostergesi, birer mutluluk nedeni olarak
degerlendirirken, simdi tiimiiniin umutsuz bir c¢irpinigin  devinimleri oldugunu
sezinliyor, o araglari rahatlikla kullanmanin bundan boyle kendisine hi¢bir haz
vermeyecegini biliyordu. Bir kez daha anliyordu ki en giizeli bu nesneleri diislemek

olmustu.”?"’

Kumru, kentli biri olmak i¢in gereken ¢cogu seye sahip olmasina ragmen sahip
oldugu nesnelerin onun kendi benliginin Oniine gectiginin farkina varir. Kdyiinden
cikip gelen Kumru’ya 6zlem duyar, simdiki haliyle kdyden ilk geldigindeki 6teki hali
arasinda sikismis ve bunalmis oldugu hissine kapilir. Aslinda arzuladigi tim nesnelere

ulasmistir ancak iki kimliginin arasinda yasamis oldugu catisma onu bunalima

218 Fromm, Saghikli Toplum, s. 146, 147.
21" Yiicel, a.g.e., s. 218, 219.
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stiriiklemeye yeter. Dolayisiyla, “Kumru’nun doniisiimiindeki ana etkenlerden biri

kent ise digeri de esyadir.”?"

Kumru'nun iizerinde, modern bireyin yalnizligini, tiiketime bagli olarak
yasanilan doyumsuzlugu, giigsiizliigii ve edilgenligi, bikkinligi ve umutsuzlugu,
yabancilasmayr géormek miimkiindiir. Apartman dairesine yerlesmeleriyle birlikte
diger kapicilar tarafindan dislanirlar, parasiyla hissettigi gii¢ artik parayla aldigi
nesnelerin kolesi konumuna geldigini anlamasiyla gii¢ olmaktan ¢ikar ve netice olarak
hissettigi giicsiizliikle birlikte topluma ve kendine yabancilasir. “Babasinin
kekliklerine benzetiyordu kendini, 6zgiir yasamak igin yaratiimisken insan eline diisiip

kafese kapatilmis gibi bir duygu vardi iginde. %"

Raban, kenti bireylerin 6zgiir olabildikleri bir mekan olarak tanimlar:

“Ister begenin, ister begenmeyin, kent sizi kendisini yeniden yaratmaya, iginde
yasayabileceginiz bir kaliba dokmeye davet eder. Kendinizi de. Kim oldugunuza bir
karar verin, kent ¢evrenizde yine sabit bir bigim alacaktir. Onun ne olduguna bir karar
verin, bir nirengi noktasina gore ¢izilmis bir harita gibi, sizin kimliginiz ortaya

¢ikacaktir.”

Bununla beraber kent yasaminin her anlamiyla olumlu oldugunu da séylemez. Kenti
bir labirente benzetir ve pek ¢ok kisinin de bu labirent i¢inde kayboldugunu,

280 Kumru da labirentin iginde

cevresindekileri de kaybettigini ifade eder.
kaybolanlardan ve kaybedenlerdendir. Kente kendi kimligini yansitamamis, kentin
kaliplarin1 var olan kimligine uydurmaya calismis ve bunda da basarisiz olunca

yasadig1 catigsmayla birlikte yabancilagsmis ve yalnizlagmistir.

Pehlivan’in vefat etmesiyle daha biiyiik bir yalnizhigin i¢ine diisen Kumru,

Yiicel’in yabancilasan diger roman kahramanlar1 gibi yasadigi kimlik bunaliminin

278 Alver, a.g.y., s. 82.

219 Yiicel, a.g.e., s. 218.

280 J. Raban, “Soft City”, (Aktaran: David Harvey, “Postmodernligin Durumu”, Istanbul, Metis
Yayinlari, 2014, s. 18.)
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sonunda yasamayi tercih etmeyen tarafta yer alir. Romanin sonunda kesin ¢izgilerle
belirtilememis olsa da Kumru’nun arabayr hizli kullanisi, gittigi bozuk yollarin
memleketine ¢iktigini disiinmesi, kendi varligindan duydugu bikkinlik bizi onun

oldiigii fikrine yaklastirmaktadir.

Kumru, kéyden kente gogle birlikte bireylerin yasadigi ikilemin, iki farkli
mekanla birlikte bireyin iki kimliginin arasinda yasadigr g¢atismanin, tiiketim
toplumunda bireylerin nesnelesme siirecinin ve kent hayatinin yabancilastiricisi

etkisini gorebilecegimiz bir kahramandir.
Gokdelen’de Bireyin Yabancilasma Siireci

Roman, Yiicel’in diger romanlarindan farkli olarak 2073 yilinin Istanbul’unu
ele alir. Kumru ile Kumru’da gordiigiimiiz bireyin kdyden kente gogle birlikte yasadigi
catigma ve kentin yabancilastiric1 etkisine yenik diismesi Gokdelen’de daha kesin
cizgilerle toplumun genelinde goriiliir. Bununla beraber, diger romanlardan farkli
olarak tek bir kisinin yabancilasmasindan ziyade toplumun yabancilagmasi hakimdir.
Romanda “insanin dogaya dolayisiyla kendine karsi kiyimi somut bigimde ortaya
konmaktadir. Insan dogasinda koparilmis, yabancilagmis, insani degerlerinden
uzaklagtirilmis ve siyasanin disina itilerek bliylik Olclide degersizlestirilmistir. (...)

insansal degerlerin yerini anamalci degerler almistir.”?8!

Romanda yilki insanlar1 ve gokdelen insanlart olarak iki grup insan vardir.
Gokdelen insanlari, gokdelenlerle donatilmis metropolde yerden metrelerce
yiikseklikte yasayan, islerine mekikleriyle giden, diger insanlardan haberleri olmayan,
yabancilasmis ve soyutlanmis insanlardir. Glinlimiizde de kent hayatinda pek ¢ok kisi
cevresinde olup biten olaylara karsi kayitsizlik igindedir. Sokakta karsilastigimiz
liziici bir durum, sokagi bitirdigimizde hafizalarimizdan silinir ve o gece ne
gordiiglimiizii dahi hatirlayamayabiliriz. Yiicel’in romanda da ¢izdigi goriintii aslinda
budur. Gokdelen insanlarinin farkinda dahi olmadiklari, olanlariin da gérmezden

gelmeyi tercih ettikleri ve 6tekilestirdikleri, yilki insanlaridir.

281 Geng, Tilbe, a.g.y., s. 141.
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Toplumun ¢ogunlugunun yabancilastigi bir kentte yabancilagsmamis insan
sayist sayilidir. Riza Kog, Hikmet Bey ve Varol Korkmaz kendi degerlerine
yabancilasmayan, degersizlestirilemeyen sayili kisilerdendir.?®? Romanda kendi 6z
degerlerinden soyutlanarak yabancilasan kisiler olarak Temel Diker, Can Tezcan ve
donemin siyasileri gosterilebilir. Temel Diker, var olan farkliliklar1 da yikarak tiim

kenti gokdelenlerle donatarak tek tip bir kent haline getirmeyi hedefler.

“Ben yeni bir kent kuruyorum, tamam mi, tek basima koca bir kent kuruyorum,
kurmaya calisiyorum yani, tek derdim bu: hepsi aym1 bigimde, aynm yiikseklikte
gokdelenlerden olusan bir kent, gdkdelenlerin tek farki numaralar1 olacak, bir de
renkleri. Bir diislin, her yer tipkisinin ayni, her yer esit, evet, esit, dolayisiyla da
sokaklar da. Boylesi Amerika'da bile yok. Istanbul New York'u gececek bdylece,

cagmin kenti olacak. Nasil olsa olacak bu, er ge¢ olacak, ama ben ¢abuk olsun

istiyorum, ¢iinkii diinya goziiyle gormek istiyorum.*?%®

Temel Diker’in hayal ettigi bu yiiksek binalarda insanlarin birbirlerinden
haberleri dahi olmayacak, birbirlerini tanimayacak, ¢evrelerine yabancilasacaklardir.
Islerine de mekikle gideceklerinden yere dahi inmeyecekler ve boylelikle yasadiklar:
alan sadece gokdelenlerinden ibaret olacaktir. Boylelikle bu tek tip gokdelenler ve ayni

yasantilar, insanlarin da farkliliklarini silerek tek tiplestirecektir.

Uretimin insan eliyle degil makinelerle yapildigi, tiiketimin doruga ulastigs,
insanlarin nesnelerin buyrugu altina girdigi, kendi kimliklerine yabancilastigi cagda
emekli 6gretmen Hikmet Bey’in bahgeli gecekondusu, farkliyr ve tekiyi temsil eden
tek yapidir. Haliyle Temel Diker’in 6niindeki tek engeldir. Temel Diker, hayalinin
oniindeki tek engelden kurtulmay: istemekle beraber Hikmet Bey’i ziyaret ettiginde
duygusallasmaktan da kendini alamaz. Bah¢ede bulunan agaglar, evde dolasan kediler,

sicacik ev ortami, sararmis kitaplar onu eski giinlerine, ¢ocukluguna gotiiriir. Cilinkii

282 By karakterle ilgili olarak bkz. Yalgin, a.g.e., s. 303-305.
283 Yiicel, Gokdelen, s. 224,
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onun i¢inde bulundugu dénemde sokaklarda ne hayvanlar vardir ne de evler eski

sicakligindadir.

Can Tezcan’1, Temel Diker kadar yabancilagsmis biri olarak tanimlayamasak da
0 da asil kimliginden uzaklagmis, kendi degerlerini yok sayarak sistemin kendisini
degersizlestirmesine miisaade etmis, ¢evresinden kopuk ve yabanci biridir. Romanda
arada kalmis tek kisidir. Arada kalmiglik insanlarda ¢ift kisilikli bir yapiya ve dogal
olarak benlik pargalanmasina sebep olurken benlik pargalanmasi da, geliskileri bireyin
hayatinin kaginilmaz bir 6zelligi haline getirir. Roman boyunca Can Tezcan’in
yasadig1 celiskiler bu ¢ift kisilikli yapisindan kaynaklamr.?®* Can Tezcan, genglikte
savundugu ideolojiyi birakir, kenter gibi yasamaya baslar ancak hala Marksist olan
arkadas1 Riza Kog’la goriisiir, yine tiniversiteden olan ve tutuklu bulunan arkadasi
Varol’un serbest birakilmasi i¢in ¢aba harcar. Bununla beraber sistemin degerleriyle
de uyum i¢inde yasar, yarginin 6zellestirilmesi i¢in c¢alisir, donemin siyaset¢ilerinin
isteklerini yerine getirir. Diizene uyum saglayarak ayakta kalabilecegine inanmustir.
Sistemin disina ¢ikarak yilki adamlari gibi 6tekilestirilmek de istemediginden sistemin
getirdigi her seye hakli sebepler bularak igini rahatlatir. Eski kimligiyle iginde
bulundugu kimliginin ¢atismasim1 da, “Bir zamanlar giivenlik gii¢leriyle c¢atisip
dururduk, simdi éncelikle kendi giivenlik giiclerimizi kuruyoruz.”?®®diyerek acikga

belli eder.

I¢inde yasadigimiz tiiketim toplumunda, hayatimizin merkezini neredeyse para
olusturur. Bir isin ucunda bize gelecek bir para varsa yapacagimiz is etik olsun veya
olmasin kabul eder ve alacagimiz miktara bakariz. Insanlarla iliskilerimizde bu
dogrultuda ilerler, bunlar birbirinden faydalanmak tizerine kurulu iliskilerdir. Yiicel
de 2073’e gelindiginde de durumun degismeyecegini ve hatta daha korkung bir

goriiniime ulagacagini gostermistir.

“(...) kim ne derse desin, diinyamiz kiiresellesmisti artik (...) bizim yasamakta

oldugumuz déonemde ne erdem, ne onur, ne korku temel ilke olabilirdi, kim kimi

284 Yalem, a.g.e., s. 321.
28 Yiicel, a.g.e., s. 208.
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korkutacak, kim kimden daha erdemli, kim kimden daha onurlu olaackti, bizim

yasmakta oldugumuz mutlu dénemde tek 6l¢iit nesnel ve evrensel bir degerdi artik, bu

evrensel deger de parayd:.”?

Romanda kendi kimliklerini kaybetmemis olanlar yilki insanlaridir. Onlar gokdelen
insanlar: tarafindan yalnizlagtirilmig, hayattan koparilmis ve gérmezden gelinmis
taraftir. Riza Kog¢’un, Can Tezcan’a yilki insanlarini anlattig ciimleler onlar1 daha iyi

anlamami1z bakimindan onemlidir:

“(...) sOyledigim gergek, insanlar gézlerden uzak yerlere, daglara, tepelere ¢ekilmek
zorunda kaliyor nicedir, yash, geng, kadin, erkek, ¢ocuk, siiriilerle, evet, siiriilerle,
yalinayak, yari ¢iplak, pislik iginde, tarihoncesinden kalma hayaletler gibi dolasip
duruyorlar 6yle, solucan, kurbaga, sigan, ¢ekirge, ot (...) ne bulurlarsa yiyor, bir karga
0lisii icin birbirlerine saldirtyorlar. Ciftliklere yaklasmalar1 bile yasak, buralari insan
azmanlari ellerinde makineli tifeklerle bekliyor; dldiirdiikleri de oliiden sayilmiyor,

tipka dirilerinin diriden sayilmadig gibi...”?%

Okudugumuz ciimleleri zihnimizde canlandirdigimizda korkung bir sahne belirir. Ne
diri ne 6lii, bu insanlar iki sekilde de toplumdan soyutlanmaya mecbur birakilmistir.
Yiicel, metropolde yasanilan kayitsizligin boyutlarinin 2073 Tiirkiye’sinde gelecegi
boyutu yilki insanlarinin varhigiyla géstermistir. Ayni zamanda romanin sonunda yilki
insanlariin kente ilerleyisi, Yiicel’in hala bir umudunun oldugunu ve iyimser bir tavir

icinde bulundugunu da gostermektedir.

“Gokdelen bu yoniiyle Yiicel’in diger romanlarindan ayrilir. Vatandas romani bir

istisna olarak kabul edilirse —bu romanda keskin bir doniisiim s6z konusu degildir-

286 Yiicel, a.g.e., s. 80.
BT Ae., s 113.
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diger romanlarinda gelecekle ilgili higbir {imit verilmez. Roman kisileri

yabancilasmanin bedelini ¢ok agir bir sekilde hayatiyla dder. «?%8

Sonuncu’da Bireyin Yabancilagma Siireci

Selami Harici iyi bir egitimi olan, Istanbul’un cesitli yerlerinde daire ve yalilara
sahip varlikl1 biridir. Maddi olarak i¢inde bulundugu rahatliktan da kaynakli olacaktir
Ki bir iste caligmay1 diisiinmez ve tiim vaktini hayalini gergeklestirmeye adar. Tek
hayali, hem yere hem de goge dogru gelisen, yasamin tam odagina yerlesen bir kitap
yazmaktir. Selami Harici’nin esiyle, ¢ocuklariyla catigsmasinin ve zamanla da kendi

kimligini edilgen bir konuma doniistiirmesinin asil nedeni de yazacagi bu kitaptir.

“Tiim varolusunu bu gercekiistii tasar1 belirler.”?® Tek amacinin Serencam
adin1 verecegi kitab1 yazmak oldugunu sdyleyen Selami Bey, hayatinin da bu amag
dogrultusunda yonlendirildigini de belirtir. Dolayisiyla bu durum onun ailesinden,
cevresinden uzaklagmasina, adeta kendisine yeni bir yasam alan1 kurmasina neden
olur. Vaktinin ¢ogunu ¢alisma masasinin basinda, kimi zaman tek bir satir dahi
yazmadan geg¢iren Selami Bey, aksam yemeklerine dahi katilmaz hale gelmistir. Esinin

tiim benligini saran bu kitap Zarife Hanim’a diigman gibi goriiniir:

“(...) Selami beni de, ¢ocuklar1 da boslayip tiimden Serencam’ina adadi kendini, tiim
gilinlerini ve tiim gecelerini daha ortada olmayan, giiniin birinde ortaya c¢ikip
¢cikmayacagi da bilinmeyen Serencam doldurmaya baslad. (...)0yle anlasiliyordu ki
Serencam dedigi sey, zaman zaman kisisel diismanim olarak gordiigim bu yazilmamis
kitap Selami’nin beyninin iginde agirligin1 her an, her yerde duyurmaktaydi, bir
mikrop gibi girmisti oraya, giinler, haftalar, aylar, yillar geciyor, ama o oradan ¢ikacak

gibi gériinmiiyordu.”?%

Selami Bey, seksen ii¢ yasinda yaklasik yirmi dort bin sayfadan olusan dev

yapitint tamamlayarak hayalini gergeklestirir. Kitabin basilmasi icin Magka’da

28 Yalem, a.g.e., S. 323,

289 Nedret Oztokat Kiligeri, “Tahsin Yiicel’in Sonuncu Romani Uzerine Gézlemler”, Roman
Kahramanlar: Dergisi, Say1: 27, Temmuz/Eyliil 2016, s. 45.

290 Yijcel, Sonuncu, s. 20, 23.
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bulunan dairesini satmasi da onun gergekten uzak bir kahraman oldugunu gosterir.

Tahsin Yiicel’in romanlarinda gordiiglimiiz bireyin nesne karsisindaki edilgen tutumu

Selami Bey’in yasaminin sonuna kadar goriilen bir durumdur. Kumru’da buzdolabiyla

baslayip daha genis bir yelpazeye yayilan nesnelesme, Selami Bey’de tek bir nesne

tizerinden ilerler, tipki1 Cumali’nin biy1g1 gibi. Cumali’nin biy1g1 karsisinda kendi

kimligini kaybedisi gibi, Selami Bey de Serencam’in karsisinda 6zneligini kaybederek

nesne konumuna ulasir. Kitap artik onun kendi varliginin iizerinde yer alan, hayatinin

ana belirleyicisidir. Kitabinin basilmasiyla da bu hayattaki temel gayesini
tamamlamistir.
Tablo3.7. Romanlarda bireyin yabancilasma siireci
Romanlar Yabancilasan | Yabancilagsmaya arKa:{z Llll:lam ggﬁega intihar
kahramanlar | gotiiren nedenler par¢ g edenler
yasayanlar kahramanlar
Mutfak Ilyas -Ask (Emel) Ilyas Ilyas
esyalari) fakat
-Uzam (mutfak) 6liime
direnmez)
Vatandas Saban Basg -Yozlasma Saban Basg Etken: Yazarlar
Halk -Uzam (kentin Edilgen: halk
biiyiikligi ve )
kalabalig1)
PSBG Feride -Ideoloji Rahmi S6nmez Etken: Fehmi,
Rahmi S. -Terk edilmek Feride, Zarife,
Nazim )
Edilgen: Rahmi
Biyik Cumali -Nesne (bryik) Cumali Etken: Berber Cumali
Séylencesi -Toplumun baskis1 Ziya, bryik
Edilgen: Cumali
Yalan Yusuf Aksu -Yalan tizerine Etken: Yunus Yusuf
kurulu bir hayat Edilgen: Yusuf | Aksu
- (intihar
eder fakat
6lmez)
Kumru ile Kumru -Uzam (kent) Kumru Kumru
Kumru -Nesne -
-Para
Gokdelen Toplum -Uzam (gokdelenler) | Can Tezcan Etken: Siyasiler
Gokdelen -Para Edilgen: Yilki
insanlart (Temel | -Kayitsizlik insanlari
Diker, Can T., -
Giil T.,
Siyasiler)
Sonuncu Selami Harici -Nesne (kitap) Etken: Kitap
- (Serencam) -
Edilgen: Selami
Harici
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SONUC

Yazarlik serlivenini tek bir alanda gecirmemis olan Tahsin Yiicel; g¢eviriden
bilimsel yazilara, elestiriden 0ykiiye, denemeden romana kadar genis bir yelpazede
eser vermis bir yazarimizdir. Tahsin Yiicel’in romanciligl i¢in c¢alisirken; kaleme
aldig1 teorik temelli, diisiince agirlikli yazilar, benimsedigi bakis agisini, felsefesini,
romanlar1 kurgularken dikkat ettigi hususlari, neyi amagladigini veya amaglamadigin
daha iyi anlamamiz1 sagladi. Onun i¢in yazma ediminin herhangi bir oyun olmayip bir
yasam bicimi ve toplumsal bir siire¢ oldugunu da yine kendisinin ifadelerinden
ogrendik. Romanlarinda da kullandig1 degerler, ahlaki, iktisadi, siyasi gibi nedenlere
bagli olarak ortaya ¢ikan deger catigsmalar1 Yiicel’in yazma seriivenini toplumsal bir

stire¢ olarak gordiigiiniin ispati niteligindedir.

Romanlarda karsimiza ¢ikan bazi deger catigsmalari, bize Tahsin Yiicel’in hayatini
hatirlatmistir. Ciinkii ¢ocuklugunun gectigi kasaba, yasamis oldugu koy hayati ve
akabinde geldigi Istanbul metinlerinde kent/kdy karsithig, sinif farkliliklari, sosyal ve
kiiltiirel baglamda c¢atigma olarak yer bulur. Yasadig1 siyasi donem ise romanlarinda
sag/sol catismasi, haksiz tutuklanmalar, adaletin islemeyisi seklinde tezahiir eder.

Inceledigimiz metinler, bize bu yonde bilgi sunmustur.

Haliyle giinliik hayatimizin hemen her alaninda karsimiza ¢ikan degerler ve bu
degerlerin catigma halinin, Tahsin Yiicel’in metinlerinde genis yer tuttugunu
gozlemledik. Cesitli nedenlere bagli olarak yasanan deger catigsmalarinin, biitiin
yonleriyle incelenebilmesi i¢in ise, kavramin ayrintili izah1 gerekli idi. Bu durum da
tahmin ettigimizden daha zorlu bir ¢caligma siirecine neden oldu. Ciinkii deger kavrama,
farkl disiplinlerce yorumlanmus, cesitli alt bagliklara ayrilmis —her biri kendi iginde
ayr1 bir gayret gerektiren- ve birbirlerinden ayri1 yonleriyle incelenmisti. Bu nedenle
tezin ikinci boliimiinde tek bir tanima s1gdirilmasi miimkiin olmayan deger kavramini,
farkli disiplinlere ait goriisler 1s18inda inceleyerek, kavramin &zelliklerini

¢coziimlemeye c¢alistik.
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Degerler tek bir varlik alaninin kavrami olmayip c¢esitlilik gostermektedir. Biz de
calismamizda ahlaki, siyasi, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel, dini ve estetik degerler olarak
tasnif ettigimiz kavramlarin her birini farkli goriisler 1s181nda inceleyerek metinlerde
var olan catismalarin daha rahat anlasilabilmesini saglamaya gayret ettik. Ahlaki
olarak iyi/kotii, dogru/yanlis gibi karsitliklar, adalet, esitlik, hukuk gibi siyasi deger
catigsmalari, ekonomik degerlere bagl olarak yasanan ikilikler ve kent/kdy catismalari
her biri uygun olan basliklarin altinda farkli goriisler 1s1ginda, ornekler ve

karsilastirmalar araciligiyla izah edildi.

Metinlerde ¢atismalar kimi zaman kahramanlar kimi zaman da olaylar araciligiyla
sunulmustur.  Inceledigimiz  romanlarda  kahramanlarin  bakis  acilarinin,
cinsiyetlerinin, ideolojilerinin, ekonomik durumlarinin, yasadiklart mekanin;
toplumun benimsedigi normlarin deger ¢atigmalarinin yasanmasinda onemli birer
etken oldugunu gordiik. Bu nedenle romanlardaki deger ¢atismalarina deginmeden
once, ilgili bagliklarin altinda cinsiyet, ideoloji, simif, gelenek gibi kavramlar1 da

acikladik.

Temelinde insan olan ve zamana, mekéna, kiiltiire gore degisiklige ugrayabilen
deger kavraminin tamamen nesnel bir ¢izgide degerlendirilmesi pek miimkiin degildi.
Fakat biz metinleri incelerken miimkiin oldugunca toplumumuzda kabul gérmiis

degerler gercevesinde ele almaya calistik.

Bu bakis agisiyla olusturdugumuz “Tahsin Yiicel’in Romanlarinda Degerler
Catismas1” bashgini tasiyan Ugiincii Béliim’de, Yiicel’in toplam sekiz romanini deger
ve ¢atigma diizleminde inceledik. Her basligin sonunda metinlerde saptadigimiz deger

catismalarini tablo halinde gosterdik.

[k olarak sekiz romaninda da goriilen ahlaki deger catismalar1 incelenmistir. Her
birinde catigmalar ayni tezahiir etmiyor olsa da; saygi kavraminin yitirilmesi, ikili
iligkilerde ve evliliklerde yasanilan ihanet ve sadakatsizlik, c¢ikar iliskileri, yalan,
risvet ve adam kayirmaca, hor gormek ve kiiglimsemek karsimiza c¢ikan deger

yitimleridir.

Metinlerde siyasi deger catismalarinin yani sira roman Kkisilerinin ideolojik

catismalarinin da siklikla karsimiza ¢ikmasindan dolayi, siyasi ve ideolojik deger
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catismalarini iki ayr1 baslik altinda inceledik. Siyasi deger ¢atismalar1 daha ¢ok
adaletin islemeyisi, politikacilarin makamini, siyasi yetkinligini kullanarak kanunlar
yok saymasi, haksiz tutuklanmalar {izerinedir. Vatandas’in Saban Bas’1, Peygamberin
Son Bes Giinti’niin Rahmi’si, Gokdelen’in Varol Korkmaz’1 her biri diizendeki siyasi
degerlerin kaybindan rahatsiz olan taraf olup, Yiicel bu kahramanlarin karsilarina ya

karsit kahramanlar ya da olaylar ¢ikararak ¢atismay yaratmistir.

Ideolojik deger catismalarim ise sahis temelinde ele alarak, karsit iki grubun/
kisinin fikir ¢atismasini incelemeye calistik. Burada ideoloji kavrami da ayrintili bir
sekilde izah edilmistir. Metinlerde 6zellikle Marksizm ve Kapitalizm ¢atismasi dikkat
ceker. Yiicel’in belirli bir ideolojiyi veya kendi degerlerini asilama amac giittiiglinii
sOyleyemeyiz. Fakat var olan ¢atismalarda onun kendi yasantisini ve goriislerini de

temel alarak, hangi tarafta yer alabilecegini anlamamiz miimkiindiir.

Yiicel’in sekiz romaninda karsilastigimiz bir diger karsitlik, ekonomik farkliliklara
bagli olarak ortaya ¢ikar. Inceledigimiz metinlerde genel olarak iist smifa ait zengin,
kentte yasayan bir grup; alt veya orta sinifa ait kdyde yasamasa da sehirde de hala
tasraliyr temsil eden diger grup vardir. Roman kisilerinde gordiiglimiiz sosyal ve
kiiltiirel deger catigmalarinin da aslinda bu tabakalagsma durumu ile baglantili olarak
yasandigini sdyleyebiliriz. Catigmalar genel olarak kilik kiyafet, yeme-igme, gilinliik

yasam konularinda yasanmustir.

Tahsin Yiicel’in geleneksel degerlerin kadin ve erkek bireylere yiikledigi
sorumluluklar sonucunda gergeklesen ¢atismalari da romanlarinda isledigini fark ettik.
Toplum/ aile tarafindan kabul edilen degerler ile baski altina alinan erkekler ve
okutulmayan, deger gérmeyen, erkek ve toplum egemenligi altinda yasamak zorunda
birakilan kadinlar metinlerde siklikla karsimiza ¢ikmustir. Bu nedenle geleneksel
normlara bagl olarak yasanan deger ¢atismalarina kadin ve erkek olarak iki ayr1 baslik

altinda ayrica degindik.

Son olarak ise bireyin kendi icinde yasadigi catismayi inceledik. Burada bireyin
catistig1 kisi kendisidir. Metinlerde bireyi yabancilagma siirecine gotiiren nedenler ise

cesitlenmektedir. Kimi toplumun belirledigi degerlerin disinda yer aldigindan, kimi
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siyasi degerlerin yozlagsmasini kabullenemediginden, kimi kapitalizmle birlikte gelen

nesnelesme yiiziinden kimiyse uzamin etkisiyle zamanla yabancilagmistir.

Yiicel’in romanlarinda estetik ve dini degerler ¢atismasina ise yer vermedigini

sOyleyebiliriz.

Calismalarimiz ve incelemelerimiz sonucunda Tahsin Yiicel metinlerinde;
degerlerin, deger degisimlerinin, deger catismalarinin gerek kahramanlar gerekse
olaylar tizerinde kullanildigimi gordiik. Toplumda, siyasette, ahlakta, bireyde ortaya
cikan yozlasmanin farkinda olan ve fark edilmesini isteyen Yiicel’in bunu
romanlarinda deger catigmalar1 araciligiyla gostermeye calistigini  sdylemek
miimkiindiir. Biz de bu c¢alisma ile onun biitiin romanlarini ele alarak ahlaki, siyasi,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel, geleneksel ve bireysel a¢idan yasanilan karsitliklari
ortaya koyarak bu ¢alismanin, Tahsin Yiicel’in romanciliginin daha 1yi anlasilmasina

yardimci olmasini dilemekteyiz.
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