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OZET

Yiiksek Lisans Tezi
Tanay Tabiat Parki’nin Rekreasyonel Potansiyelinin Belirlenmesi
Ozen¢ BASBAYRAKTAR

Burdur Mehmet Akif Ersoy Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Peyzaj Mimarhgi Anabilim Dal

Damsman: Prof. Dr. Cengiz YUCEDAG

Ocak, 2025

Hizla artan kent niifusu ve carpik kentlesme yesil alanlara duyulan ihtiyaci giinden
giine artirmakta olup, bu anlamda kent i¢i agaglandirmalar ile kent ormanlari insanlarin
dogadan kopmamasini saglamaktadir. Tiirkiye nin dogal giizellik, manzara ve endemik
bitki tiirleri agisindan oldukga ilgi géren bir¢ok yeri vardir. Bu yerlerde, deniz, akarsu,
g0l, orman, tarihi kentler insanlarin dikkatini ¢geken 6nemli unsurlardandir. Bu unsurlara
zarar vermeden ve dogal dengeyi bozmadan insanlarin rekreasyona katilmasi, doga ile
yakinlagsmasi, bu alanlara kolay ulasimi, turizm agisindan getirileri ve sehir tanitimlari
icin olduk¢a 6nemlidir. Ayn1 zamanda insanlara psikolojik ve fiziksel anlamda katkilar
nedeniyle bu alanlar biiylik 6nem tasimaktadir. Bu ¢alismada giintibirlik ziyaret¢iler ve
turistler tarafindan oldukca sik bir sekilde ziyaret edilen Izmir ilinin Cesme ilcesindeki
Tanay Tabiat Parki’nin rekreasyonel potansiyelinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu
amagla, peyzaj degeri, ulasilabilirlik, iklim degeri, rekreaktif kolaylik ve olumsuz
etkenler kriterlerini kapsayan Giilez yontemi kullanilmistir. Bu dgeleri degerlendirmek
i¢in ¢aligma alaninda yerinde gdzlem ve tespitler yiiriitiilmiistiir. Calismanin sonucunda,
Tanay Tabiat Parki rekreasyonel potansiyeli degeri %70 (yliksek) olarak bulunmustur.
Ayrica, parkta yiirliyilis yollarinin ve piknik alanlarinin bazi kisimlarinda eski, kirik ve
pasli aydinlatma direklerinin oldugu, altyap1 hatalar ile glivenlik ve bakim eksikliklerinin
oldugu belirlenmistir. Bu unsurlar, parkin daha genis bir kitleye hitap etmesini engelleyen
faktorler arasinda yer almaktadir. Parkin yiliksek rekreasyon potansiyelinin daha verimli
bir sekilde kullanilabilmesi icin ciddi iyilestirmelere ve yatirimlara ihtiyag¢ vardir.
Yapilacak diizenlemeler ve yenileme caligmalari, parkin hem gorsel hem de islevsel
kalitesini artirarak, ziyaretgi sayisini artirabilir ve bdlgenin turizm ekonomisine katki
saglayabilir.

Anahtar Kelimeler: Tabiat parki, rekreasyon, Izmir, korunan alan
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ABSTRACT

M. Sc. Thesis
Determination of the Recreational Potential of Tanay Nature Park
Ozen¢ BASBAYRAKTAR

Burdur Mehmet AKif Ersoy University
Graduate School of Natural and Applied Sciences
Department of Landscape Architecture

Supervisor: Prof. Dr. Cengiz YUCEDAG

January, 2025

The rapidly increasing urban population and chaotic urbanization are raising the
need for green spaces day by day. In this context, urban afforestation and city forests help
ensure that people remain connected to nature. Turkey has many places that attract
considerable attention due to their natural beauty, landscapes, and endemic plant species.
In these areas, the sea, rivers, lakes, forests, and historic cities are some of the key
elements that capture people's attention. It is crucial for people to engage in recreation,
connect with nature, and have easy access to these areas without damaging these elements
or disrupting the natural balance. This is important both in terms of tourism benefits and
city promotion. At the same time, these areas are of great significance due to their
psychological and physical benefits to individuals. This study aimed to determine the
recreational potential of Tanay Nature Park in the Cesme district of Izmir, which is
frequently visited by day-trip visitors and tourists. For this purpose, the Giilez method,
which includes criteria such as landscape value, accessibility, climatic value, recreational
facilities, and negative factors, was used. On-site observations and assessments were
conducted to evaluate these elements. As a result of the study, the recreational potential
value of Tanay Nature Park was found to be 70% (high). It has also been identified that
some parts of the walking paths and picnic areas in the park have old, broken, and rusted
lighting poles, along with infrastructure faults and security and maintenance deficiencies.
These factors are among the obstacles preventing the park from reaching a wider
audience. To better utilize the park's high recreational potential, significant improvements
and investments are needed. The planned renovations and upgrades could enhance both
the visual and functional quality of the park, potentially increasing visitor numbers and
contributing to the region's tourism economy.

Keywords: Nature park, recreation, Izmir, protected area
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1. GIRIS

Tiirkiye'de 2023 yilinda il ve ilge merkezlerinde yasayanlarin orant %93 iken, belde
ve kdylerde yasayanlarmn oram %7°dir (TUIK, 2024). Giiniimiizde hem Tiirkiye’de hem
de diinyada niifusun yogun bir kismmin kentlerde yasamasi diizensiz yapilasmanin
artmasina neden olmaktadir. Bu diizensiz ve plansiz kentlesmeyle birlikte yesil alan
dokusu azalmakta ya da bu alanlarin biitiinliigii giderek bozulmaktadir (Emecen ve
Erdem, 2019). Bu durum ise, kentsel alanlardaki yasam kalitesini olumsuz yonde
etkilemektedir (Bagbayraktar ve Yiicedag, 2023). Ayrica yogun kentlesme ve azalan yesil
dokuya bagl olarak kentlerde ortaya ¢ikan hava, giiriiltii ve 1s1k kirliligi gibi ¢evresel
sorunlar Ozellikle kent insaninin fiziksel ve ruhsal sagliklarinda olumsuzluklara neden
olmaktadir. Bunlardan dolay1 kent insanlar1 rahat nefes alabilecekleri kent iginde ya da
yakin ¢evresinde yer alan farkli yesil alanlara ihtiya¢ duymaktadirlar.

Yesil alanlar, sehre estetik ve islevsel agidan katki saglayarak, degerini artiran ve
dogru sekilde kullanildiginda kente 6zgiin bir kimlik kazandiran, yasam kalitesini ve
karakterini belirleyen 6nemli kentsel bilesenlerdendir (Atabeyoglu ve Bulut, 2012). Bu
tiir alanlar insanlarin yogun is temposu ve giinliik rutinlerinden uzaklasip, bos vakitlerini
degerlendirebilmeleri ve doga ile i¢ ige zaman gegirebilmeleri amaciyla cesitli
rekreasyonel etkinlikler yapma gereksinimi dogurur (Ozgalik ve Kumru, 2019). Ayrica
icerdikleri yogun bitki Ortiisi, yaban hayati, dogal giizellikleri ile rekreasyon
potansiyeline sahip olmalar1 nedeniyle kentlerde yasayan bireyler i¢in 6nemli ¢ekim
merkezidirler (Eroglan vd., 2022). Onemli rekreasyon potansiyeline sahip yesil
alanlardan birisi de kentlerin sahip olduklar tabiat parklaridir.

Tabiat parklari, bitki ortiisii ve yaban hayati 6zellikleri bulunan, manzara biitiinligu
icinde insanlarin kaliteli vakit gecirip dinlenmesine elverisli doga pargalaridir (Tolunay
vd., 2004). Bu alanlar genellikle yiiksek rekreasyon potansiyeline sahip alanlardir.
Bugiine kadar, Tiirkiye’de farkli tabiat parklarinin rekreasyon potansiyelinin tespit
edildigi ¢ok sayida aragtirma yuriitiilmustiir. Nitekim, Senkus (2022) tarafindan kent
insanlarinin rekreasyon ihtiyaclarinin giderilebilmesi i¢in kentin sahip oldugu rekreasyon
alanlarinin rekreasyon potansiyellerinin ve yeterliliklerinin belirlenmesinin énem arz
ettigi vurgulanmstir.

Bu c¢alismada, giiniibirlik ziyaretciler ve turistler tarafindan oldukga sik bir sekilde
ziyaret edilen Izmir ilinin Cesme ilcesindeki Tanay Tabiat Parki’nin rekreasyon

potansiyelinin belirlenmesi amaclanmistir. Tanay Tabiat Parki’nin geliskin agac varligi,

1



manzarasi, dogal yapisi ve yogun bir sekilde ziyaretcilerin ugradigi bir bolgede yer almasi
bu parkin kent i¢in Onemini gostermektedir. Bu parkin rekreasyon potansiyelinin
belirlenmesine yonelik daha once bilimsel bir ¢alisma yapilmamistir. Bu calisma ile
birlikte Tanay Tabiat Parki’nin peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif
kolayliklar ve olumsuz etkenleri ortaya konmaktadir. Bu c¢alismanin sonuglarinin,
ozellikle Cesme ilcesi sakinleri olmak iizere diger olasi ziyaretgiler agisindan da yararl

olmasi hedeflenmektedir.



2. GENEL BILGILER

2.1. Bos Zaman

Bos zaman, insan yasami ic¢in gerekli bir ihtiya¢ olarak kabul edilmekte, insan
yasamina zevk ve mutluluk getirdigi ifade edilmektedir (Barakazi, 2021). Giiniimiizde
hala bireyler iizerinde etkili olmakta ve onlara anlam kazandirmaktadir. Bos zaman
etkinliklerine katilim, sosyal, duygusal ve bilissel saglig1 desteklemek agisindan biiyiik
bir 6neme sahiptir (Vapur ve Sevin 2021).

Bos zamanin tarihsel siirecine (Sekil 2.1) bakildiginda; bireylerin kendisini
gerceklestirecegi 0zgiir zaman dilimi, iiretkenlik bakimindan imkan saglayan bir arag
veya aylaklik edilen zaman gibi birbirinden farkli anlamlar yiiklenmis oldugu

goriilmektedir (Ozkan, 2024).

Antik
Roma

Antik Protestanhk Endiirstri

Endilrstri Devrimi Dijital
Yunan Ortagag Devrimi 5“‘"" Devrim
® ® ® ® ® * *

Tefekkiir, Okul ve Yenilenme Zamani, Liiks ve Haz Protestanhiin Caliyma Uretimi Artirmak Tiiketim Sosyal Etkilesimin
Iyi Bir Yagam Bos Zaman Etigi fgin ve Yeni Sekli
Yonelendirme Pazarlama

Sekil 2.1. Bos Zamanin Tarihsel Evrimi (Ozkan, 2024°den giincellenmistir)

20. yiizyilda ise sanayilesmenin gelismesi, makinelesmenin artis1 ve teknolojinin
yaygin olarak kullanilmasi bireye diisen isgiliciinii azaltmis ve calisma kosullarini
tyilestirmistir. Bu donemde sadece fiziksel kosullar degismemis ayni zamanda toplumun
gorlis ve diisiince yapilar1 da degismistir. Bireyler icin bos zamanin degerlendirilmesi
gecmis donemlere gore daha farkli ve dnemli hale gelmistir. Ayrica bireyler ¢alismak
yerine daha fazla bos zaman beklentisine ve iiretim yerine tiikketim toplumu egilimine
yonelmislerdir (Aydin, 2024). Bireyin kendi istegi dogrultusunda ve kendisini 6zgiir
hissederek, yasamini tiim sorumluluklarindan ve zorunluluklarindan soyutlanmis sekilde,
kisisel gelisim, eglence, dinlence ve zevk alma gibi degisik amaclarla katildig1 her tiirli
aktiviteler i¢in ayirdigt zaman dilimini bos zaman olarak tanimlamak miimkiindiir
(Duran, 2024). Bos zaman kavrami 4 temel unsuru barindirmaktadir, bunlar;

e Bireyin giinliik sorumluluklarindan kalan bos zamanin olmasi,

e Digsal bir zorunlulugun bulunmamasi,



e Yapilacak aktivitelerin, kisinin iradesine gore segilebilmesi,
e Bireye keyif ve mutluluk saglamasi.

Bunlara gore, bos zaman kavrami, bireyin is sorumluluklarini yerine getirmesinin,
temel ihtiyaglarii (barinma, uyku, yemek vb.) gidermesinin ve ailevi yiikiimliiliiklerini
tamamlamasinin ardindan, kendi isteklerine gore degerlendirebilecegi bir zaman dilim

olarak tanimlanabilir (Birinci, 2018).

2.2. Rekreasyon

Rekreasyon kavrami, kamu kuruluslari, yerel yonetimler, sosyal topluluklar ile
ticari igletmelere kadar toplumun her kesimindeki bireylere hitap edebilir. Kendisine
uygulama alani1 yaratabilir ve bu alanlar etkinligin dogas1 geregi kendi i¢inde farkliliklar
gosterebilir (Besikci, 2023). Rekreasyon, genellikle bos zamanin ¢esitli etkinliklerle
degerlendirilmesi olarak tanimlanir. Katilimcinin goniillii olarak tercih ettigi ve bos
zamanini gecirmek i¢in segtigi aktiviteler, rekreasyonun temelini olusturur (Can, 2015).

Saymn ve Karadag (2016) rekreasyonu, bireyin toplumsal, ekonomik, kiiltiirel
varliklar1 ve yasadig1 toplumun yapisiyla baglantili olarak serbest zaman i¢inde, zorunlu
ithtiyaclar1 disinda goniillii olarak yaptigi, dinlendirici, eglendirici, 6gretici, egitici, yasam
enerjisini, sosyal iliskileri ve saglig1 pozitif etkileyen aktiviteler olarak tanimlamigslardir.
Karakiiciik ve Akgiil (2016), bireylerin yasamlarinda denge ve ritmin olusmasina
yardimct olan, isten bagimsiz olmak kaydiyla, kendi icinde degerli kabul edilen,
ihtiyaclart karsilama islevi goren sosyal bir kurum ve faaliyetler biitiinii olarak
tanimlamislardir. Parlak (2023) ise, serbest zamanlarin, kendilerini iyi hissetmek, grup
veya bireysel olarak rahatlamak ve yenilenmek amaciyla, kendi istekleri dogrultusunda
gerceklestirdikleri sportif, sanatsal ve kiiltiirel etkinlikler olarak tarif etmislerdir.

Her yastan insana hitap etmesi nedeniyle rekreasyon, bireylerin yapmaktan keyif
aldig1, rahatladig1, giinliik yasamin siradanligindan kendini uzaklastirdigi, yenilendigi ve

pozitif hissettiren aktiveler olarak diistiniilebilir.

2.2.1. Rekreasyonun Faydalar:

Rekreasyon; sosyal basari, kendini gelistirme ve eglence boyutlari ile mutluluk
diizeylerini etkilemektedir (Ece vd., 2022). Gelisim saglamak ic¢in olmasa bile mevcut
fiziksel kapasitenin korunmasi i¢in yararh aktivitelerdir (Zorba ve Yermakhanov, 2022).
Insanlarin rahatlatic1 ve gelistirici imkanlardan daha fazla etkilenmeleri, sorunlarla basa

¢ikma yollar1 gelistirdiklerini gdsterebilir (Erkan vd., 2022). Ozellikle dogal alanlar ile
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yesil alanlarda gergeklestirilen rekreasyonel yonelimlerin yaygin mental saglik sorunlari
ve uzun siireli saglik problemleri olan bireyleri iyilestirdigi, fiziksel aktivitelerini de
artirdigr gorilmiistiir (Coventry vd., 2021). Yasam kalitesini olumlu yonde etkiledigi,
Ozellikle psikolojik ve ¢evresel agidan daha belirgin bir olumlu artis sagladigi
vurgulanabilir. Rekreasyonel aktivitelere katilmak, yasam kalitelerini artirmakta, hayata
tutunmaya yardimei olmakta ve daha mutlu bir yagam siirmeye yol agmaktadir (Ciyan

vd., 2021).

2.3. Rekreasyon Alanlar

Diinya genelindeki giincel teknolojik ilerlemeler ve kentlesme ile iligkili olarak, son
donemlerde giderek daha fazla 6nem kazanmakta ve kendinden soz ettirmektedir. Sinirl
bir alanda calisan ve hareket kabiliyetleri kisithi olan bireylerin, yogun calisma temposu
ve buna bagl saglik sorunlar ile psikolojik durumlar, rekreasyon alanlarinin giderek
onem kazanmasma neden olmaktadir. (Giimiis ve Ozgiil, 2017). Rekreasyonel
etkinliklerin yapilmasi ve sehir yasaminin yarattig1 karmasadan uzaklasarak ruhsal huzur
bulma amaciyla, insanlar dogayla daha fazla i¢ ice olmaya yonelmislerdir. Bu yonelim
ise rekreatif faaliyetlere hizmet eden ¢esitli rekreasyon alanlarina dogru olmustur (Yigit,
2021).

Rekreasyon alanlar1 kullanim degerinin yani sira sembolik bir degere sahiptir.
Ayrica, insanlarin bu alanlara istek ve ihtiya¢ duymasinin, dogallik ile gii¢lii bir ilgisi
oldugu, peyzaj farklilig1 ve benzersizlik rekreasyon alanlarinin erisilebilirligi ve hizmet
olanagi saglanmasindan ¢ok daha 6nemli oldugu tespit edilmistir (Sezer ve Akova, 2016).

Bu alanlar, halkin dinlenme ile eglenme ihtiyaglarim1 karsilamak amaciyla
diizenlenen yemek ve oturma alanlari, ¢esmeler, yemek pisirme yerleri, oyun ve spor
alanlari, acik havuzlar, acik hava gosterileri, kiy1 yapist ve bitki ortiisiiniin uygun oldugu
bolgelerde denize inis rampalar1 bulunan 6zel mekanlardir (Erbas ve Salt, 2020). En kolay
ve ulagilabilir alan olarak parklar mahalle bazina kadar inen erisilebilir mekanlardir,
yiiriiyiis yollari, bisiklet parkurlari, spor alanlari, park ve bahgeler (Seker, 2022), ¢ocuk
oyun alanlar1 ve spor tesisleri bulunduran yesil alanlar ve halka acik kamusal alanlar yani

kaldirimlar, meydanlar ve pazar yerleri de bunlar arasinda gosterilebilir (Y1lgin, 2021).

2.4. Tabiat Parki

Milli Parklar Kanunu’nda tabiat parki “Bitki ortiisii ve yaban hayati 6zelligine

sahip, manzara biitlinligii i¢inde halkin dinlenme ve eglenmesine uygun tabiat pargalarini
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ifade eder.” seklinde tanimlanmistir. Resmi Gazete’nin 12.12.1986 tarih ve 19309

sayisinda yayimlanan Milli Parklar Yonetmeligi’ne gore bir alanin tabiat parki olarak

ayrilmasi igin;

e Milli veya bolge seviyesinde iistiin dogal fizyocografik yapiya, bitki Ortiisii ve yaban
hayat1 6zellikleri, manzara glizellikleri ile rekreasyon potansiyeline sahip olmalidir.

e Kaynak ve manzara biitiinliiglinii saglayacak yeterli biiylikliikte olmalidir.

e Ogzellikle acik hava rekreasyonu yoniinden zengin ve farkli bir potansiyele sahip
olmalidir.

e Mabhalli 6rf ve adetlerin, geleneksel arazi kullanma diizeninin ve kiiltiirel manzaralarin
ilgi ¢ceken Orneklerini de igermelidir.

e Devlet miilkiyetinde olmalidir.

Tabiat parklar1 tanimi, eglenme veya dinlenme islevlerini de kapsasa da, 1983
yilinda ilk tabiat parkinin ilanindan 2007 yilina kadar gegen siirecte, ‘Milli ya da alan
diizeyinde iistiin dogal yapiya, bitki ortiisii ve yaban hayati 6zelliklerine, rekreasyon
potansiyeline sahip olma ve manzara giizellikleri, kaynak ve manzara biitlinliigiinii
koruyacak seviyede olma, yerel adet ve orflerin, kiiltiirel manzaralarin ve geleneksel arazi
kullanim diizeninin ilgi ¢ekici orneklerini barindirma gibi nitelikler 6n planda tutularak
kurulmus ve yonetilmistir (Atmis vd., 2020).

Ik tabiat parki olan Mugla-Oliideniz Kidrak Tabiat Parki 1983 yilinda ilan
edilmigstir. 2024 yili T.C. Tarim ve Orman Bakanligi Doga Koruma ve Milli Parklar
Genel Miidiirliigii verilerine gore glinlimiizde Tiirkiye'de 266 tabiat parki bulunmaktadir.
Tiirkiye’de Istanbul en ¢ok tabiat parki bulunan (27) il durumundadir, onu takiben Bolu
(13), Mersin (12), Mugla-Giresun (11), Ankara (10) ve Izmir (9) illeri gelmektedir.
Sirnak, Nigde, Nevsehir, 1gdir, Hakkari, Erzurum, Denizli, Bitlis, Bingdl, Aksaray ve
Agr illerinde ise Tabiat Parki bulunmamaktadir (DKMP, 2024).

Tabiat parklari, ¢esitli dogal kaynaklar1 sayesinde kullanicilara bir dizi segenek
sunar. Bu Ozellikleriyle doga parklari, bireylere hem fiziksel hem de zihinsel olarak
olumlu katkilarda bulunur. Parklarin dogal 6zelliklerine bagli olarak, katilimcilar ilgi ve
tercihlerine gore parklarda cesitli rekreasyonel etkinliklere katilma firsati bulurlar (Calik
vd., 2013). Tabiat parklarinda korunan alan ilkesiyle ¢elismeyen rekreasyonel faaliyetler
gerceklestirilmelidir. Bunun saglanabilmesi ic¢in, bu tiir alanlarin rekreasyon
potansiyellerinin belirlenmesi, etkin bir sekilde planlanmasi ve diizglin bir sekilde

yonetilmesi onemlidir (Yesil ve Gilizel, 2021). Tabiat parki kullaniminin bireylerin



beklentilerine gore hizmet edecek ve doga koruma odakli olacak sekilde planlanmasi
gerekmektedir. Tabiat parkinin siirekliliginin saglanmasi ve kaynaklarinin korunmasi igin
yerel topluluklarin ve ilgili kamu kuruluslarinin is birligi yapmasi ve farkindalik

yaratilmasi bliyiik bir oneme sahiptir. (Yiicedag ve Yelsiz, 2022).

2.5. Rekreasyonel Potansiyel

Rekreasyon alanlarinin rekreasyonel potansiyelinin tespiti, alanin daha etkin ve
verimli bir sekilde kullanilmasin1 saglamakla kalmayip ayni zamanda koruma ve
stirdiiriilebilirlik konularinda da biiyiik bir rol oynamaktadir (Celik, 2023). Giinden giine
artis gosteren rekreasyon ihtiyacina ortam saglayan rekreasyon alanlarmin bireylerin
kullanimina agilmadan dnce rekreasyon i¢in ne kadar potansiyel barindirdiklarinin tespit
edilmesi gerekmektedir.

Bu anlamda, olusturulacak olan rekreasyon planlari i¢in rekreasyon potansiyeline

etki eden unsurlarin (Sekil 2.2) incelenmesi 6nem arz etmektedir (Senkus, 2022).

Yuzey Sekilleri
iklim
Dogal Faktérler
Alan Kullanimi
Toprak Ozellikleri

Sosyal-Kulturel Faktorler

Sosyal Faktorler Sosyal-Ekonomik Faktorler

Sosyal-Psikolojik Faktorler
Rekreasyon Potansiyeli
_— Alt Yapi

- Rekreasyonel Alt ve Ust Yapi Faktorleri <=

Ust Yapi
— Diger Servisler
Isik Kirliligi
Su Kirliligi
Cevre Faktorleri

Hava Kirliligi

Glriltd

Sekil 2.2. Rekreasyon potansiyeline etki eden unsurlar (Senkus, 2022°den

giincellenmistir)



Rekreasyonel potansiyeli saptamak i¢in gelistirilen degerlendirme yontemlerinden
olan Giilez (1990) tarafindan Tiirkiye kosullarina uygun bir sekilde gelistirilen
“Rekreasyon Potansiyelinin Saptanmasi” yontemidir. Bu yontemin kullanildigi
caligmalarda arastirmacilar, yontemin degerlendirme sonucuna ek olarak, saha igerisinde
potansiyele etki edebilecek baska faktdrlere de (yapilabilen/yapilabilecek aktiviteler gibi)
deginmektedirler (Koca ve Geng, 2023.) Uygulama agisindan pratik olmasi, kiiltiirel ve
dogal peyzaj Ogelerini i¢inde barindirmasi ve olumsuz etkenleri gbéz Oniinde
bulundurmasi nedeniyle rekreasyonel potansiyelinin hesaplanmasinda giintimiizde sikg¢a

tercih edilmektedir. (Bulut, 2023).

2.6. Kaynak Ozetleri

Tiirkiye’de farkli tabiat parklarinin rekreasyonel potansiyelinin belirlendigi
calismalar kronolojik siraya gore asagida verilmistir.

Birinci vd. (2016) Giimiishane ilinin Torul ilgesi iginde yer alan Limni Golii Tabiat
Parki’nin rekreasyon potansiyelini orta diizeyde (%59) saptamislardir. Alanin dogal
dengesinin azami Olciide korunmasi gerektigi ve yapilagsma ile birlikte rekreasyon
kullanim1 sirasinda kirlenmemesi veya bozulmamas: i¢in gerekli diizenlemeler
konusunda Oneriler sunmusglardir.

Bartin’da yer alan Balamba Tabiat Parki’nin incelendigi ¢calismada (Dal ve Siiha,
2019), bu tabiat parkinin sahip oldugu rekreasyon potansiyeli yiiksek (%61) bulunmustur.
Ayrica ¢aligmada, alana yonelik dogal kaynak korunumunun saglandigi tespit edilmis ve
rekreasyon potansiyelini artirmaya yonelik oneriler verilmistir.

Canakkale’de bulunan Ayazmapinar1 Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyelinin
saptandig1 bir caligmada (Ayhan, 2019), alanin rekreasyon potansiyeli yiiksek (%69)
bulunmustur. Ayrica bu potansiyelin daha da artirilabilmesi icin, planlama ve tasarim
asamasinda orman i¢i dogal alanlardaki kullanim yogunlugunun azaltilmasi amaciyla
sehir icindeki agik ve yesil alanlarin artirilmasi, kalitelerinin 1iyilestirilmesi, kent
ormanlarinin kurulmasi gibi ¢esitli planlama ve tasarim ¢alismalarinin yapilmasi
gerektigi onerilmistir.

Bolu Siiliikliigél Tabiat Parki'ndaki dogal kaynaklarin degerleri ve parkta
yapilabilecek ac¢ik hava sportif rekreatif aktivitelerin potansiyellerinin incelendigi bir
arastirmada (Sen, 2020), “Tabiat Parklarinin Sportif Rekreasyon Potansiyeli Belirleme
Olgegi” kullanilarak parkin sportif rekreatif aktiviteler i¢in uygunlugu degerlendirilmis
ve parkin %67'sinin orman i¢i agik hava etkinlikleri i¢in dogal kaynak degeri tasidigi
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sonucuna varilmigtir. Parkta en uygun aktiviteler arasinda doga yiiriiyiisii, kampeilik, dag
kosusu, oryantiring, dag bisikleti ve rekreatif kano yer alirken, amatdr olta balik¢iligi, kus
gbzlemi ve foto safari gibi etkinliklerin potansiyelleri diisiik bulunmustur.

Yesil ve Giizel (2021) tarafindan Ordu ilinde yer alan Asarkaya ve Yoroz Kent
Ormanlari ile Cinarsuyu ve Ulugdl Tabiat Parklari'nin rekreasyonel potansiyellerinin
karsilastirildigir bir ¢aligmada, tabiat parklarinin rekreasyon potansiyeli yiiksek, kent
ormanlariinki ise orta olarak bulunmustur. Calismada gerekli iyilestirmelerle bu
rekreasyon alanlarinin mevcut potansiyellerinin ne kadar artacagina dair bir
degerlendirme yapilmistir.

Eroglan vd. (2022) tarafindan Aydin ilinde bulunan Sarlan Tabiat Parki’nin agik
hava rekreasyon potansiyeli yiliksek (%65) bulunmustur. Alanin herhangi bir su kenarinda
olmamasi ve alanin biiyiik bir kisminin, rekreasyonel faaliyetlere izin vermeyecek kadar
yiiksek bir egime sahip olmasi rekreasyon potansiyelini azaltan énemli faktorler olarak
belirtilmistir. Ayrica, alana yalnizca belirli bir noktaya kadar ulasim saglanabilmesi de
rekreasyonel potansiyeli azaltan diger onemli faktordiir. Bunun yami sira, alanin
giivenliginin saglanamamasi, iistyapi tesislerinin bakim ve onarimi, alanin stirekli olarak
temizlenmemesi gibi etmenler de rekreasyon potansiyelini azaltan diger faktorler olarak
ortaya konmustur.

Malatya’ nin Battalgazi ilgesinde bulunan Turgut Ozal Tabiat Parki'nda yapilan bir
calismada (Riizgar vd., 2022), tabiat parkinin rekreasyon degeri yiiksek (%78)
bulunmustur. Bu cergevede, c¢alisma alaninin daha etkili bir rekreasyonel hizmet
sunabilmesi i¢in mevcut eksiklikler belirlenmis ve bu eksikliklerin giderilmesine yonelik
onerilerde bulunulmustur.

Kirikkale ilinde yer alan Karaahmetli Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyeli %70
olarak saptanmistir (Bulut, 2023). Arazi kullanim planlamasina iligkin yerel ve bdlgesel
karar alma siireglerine rehberlik etmek amaciyla rekreasyon alanlarinin potansiyelinin
belirlenmesinin, bu alandaki arastirmalara ve ayrica rekreasyon ekosistem hizmetleri
calismalarina 6nemli bir katki sundugu, ilerleyen c¢alismalarda farkli yontemlerin
Karaahmetli Tabiat Parki'nda uygulanmasinin ise parkin rekreasyon potansiyelini daha
1yl anlamaya yardimci olacagi sonucuna ulagilmastir.

Kirklareli Kavaklimese Korusu Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyelinin
belirlendigi ¢aligmada (Aslan vd., 2021), tabiat parkinin rekreasyon potansiyeli orta
diizeyde (%59) oldugu belirlenmistir. Alanda yapilacak olan iyilestirmelerle rekreatif



kolayliklar artirilarak ve olumsuz etmenler giderilerek tabiat parkinin rekreasyon
potansiyelinin artirilabilecegi sonucuna ulasilmistir.

Elazig ilinin Sivrice ilgesi igerisinde yer alan Hazar Golii Tabiat Parki’nin
rekreasyon potansiyelini belirlenmesi amaciyla yapilan ¢alismada (Aktas ve Boyraz,
2023) tabiat parkinin rekreasyon potansiyeli %85 olarak saptanmistir. Ayrica Hazar Golii
Tabiat Parki’nin rekreasyon potansiyelini artirmak i¢in rekreasyon alani igerisindeki
giiniibirlik kullanim alanlarinda yapilabilecek iyilestirmeler ve diizenlemeler ile ilgili

Oneriler sunulmustur.
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3. MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Cesme ilgesi, Izmir ilinin batisinda yer alir ve niifusu 50.028dir (TUIK, 2024).
Yiizol¢iimii 257 km? biiyiikliiglinde olup denizden yiikseklik seviyesi 5 metredir. Ege
denizi ile ¢evrili olan ilge (bat1 ve giineyde) kuzeyde Karaburun, dogusunda ise Urla yer
almaktadir (IV, 2024). Son yillarda yapilan arkeolojik kazilar, bolgedeki yerlesimlerin
Neolitik Caga kadar uzandigini ortaya koymustur. Cesme’deki Sakarya Mahallesi
Bozalan Mevki’nde Tun¢ Dénemi, Eski Cesme Kdyii’nde Beylikler ve Osmanli Dénemi,
Ildinn Koyii ile Reisdere Mahallesi’ndeki buluntular, ilgenin yaklasik sekiz bin yil
boyunca kesintisiz bir yerlesim alan1 oldugunu ortaya koymustur (KTB, 2024). Sekil

3.1’de Cesme merkez mahallesi (Musalla) ve marina genel goriinimii verilmistir.

Sekil 3.1. Cesme ilgesinden bir genel goriiniim

Ilge ve cevresindeki topraklar, farkli jeolojik formasyonlara sahip ana materyaller
tizerine olusmustur. Bu ana materyaller genis bir alanda yayilim gosteren yumusak yapili
kalkerler, andezitler, kuaterner ve yash sert kalkerlerden olusmaktadir (Ankaya, 2018).

Bu calisma Izmir’in Cesme ilce sinirlart icerisinde Ilica Mahallesi’nde bulunan
Tanay Tabiat Parki’nda yiiriitiilmiistiir (Sekil 3.2) Calisma alan1 Cesme ilge merkezine
yaklagik 9 km uzaklikta olup turizm agisindan oldukga 6nemli bir yer olan Ilica Plaji’nin
karsisinda bulunmaktadir. Tabiat parki 38°18'46"N 26°23'33"E koordinatlarinda

konumlanmaktadir.
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Sekil 3.2. Calisma alaninin konumu

Tanay Tabiat Parki 11.07.2011 tarithinde tabiat parki ilan edilmistir. 30,3 ha alan1
kaplayan park 1. derece tabii sit alan1 olup orman ve deniz kaynak degerine sahip, yan
basinda denizin dogayla birlestigi nadir alanlardan biridir. Tabiat Park: igerisinde ve

cevresinde doga yiiriiyiisii ile foto safari yapilabilecek alanlar mevcuttur (DKMP, 2024).

3.2. Yontem

Caligmanin yontemi verilerin toplanmasi, verilerin analizi ve degerlendirilmesi
kisimlarindan olugsmaktadir. Caligsma alani {izerinde farkli zamanlarda gozlem ve tespitler
yapilmis, fotograf cekimleri gerceklestirilmis ve Doga Koruma ve Milli Parklar
Miidiirligi’nden (DKMP, 2024) alanin dogal ve kiiltiirel verilerine ulasilmistir. Caligma
alaniyla ilgili iklimsel veriler Cesme Meteoroloji Midiirliigii’'nden (CMM, 2024)

saglanmistir. Sonrasinda tabiat parkinin mevcut rekreasyonel durumunun analizi yapilmig
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ve rekreasyon potansiyelinin belirlenmesine yonelik olarak Giilez (1990)’in Tiirkiye
kosullarina uygun olarak gelistirdigi yontem alana uygulanarak, rekreasyon potansiyeli
degerlendirme formundaki faktorler arastirmaci tarafindan puanlandirilarak, alanin
rekreasyonel potansiyeli tespit edilmistir. Calismanin son asamasinda ise elde edilen tiim
bulgular 1518inda alanin belirlenen rekreasyonel potansiyelinin de dikkate alinmasiyla

mevcut rekreasyon yapisinin gelistirilmesine yonelik 6neriler sunulmustur.

3.2.1.Giilez Yontemi

Giilez (1990) tarafindan gelistirilen rekreasyonel potansiyeli belirleme yontemi
rekreasyon alaninin sahip oldugu mevcut bes dgeye (peyzaj degeri, iklim degeri,
ulagilabilirlik, rekreatif kolayliklar ve olumsuz etkenler) agirlikli puan verme ilkesine
dayanmaktadir. Bu yoOntem, pratik bir formiilasyon kullanarak alanin rekreasyon
potansiyelini ylizde (%) olarak belirlemeye imkan saglamaktadir (Ayhan, 2019). Oldukca
basit ve pratik bir sekilde hesap yapmaya yarayan bu matematiksel formiil bes kriterden
olusmakta ve en yiiksek puan dilimini %35’lik paya sahip olan peyzaj karakteri
belirlemektedir (Kaya ve Yiicedag, 2017). Rekreasyon potansiyelini matematik formiil

ile hesaplamay1 amaglayan Giilez (1990) formiilii asagida verilmistir.
RP (%)=P+1+ U+ RK + OE

Yukaridaki formiilde yer alan sembollerin anlamlar1 ve alabilecekleri maksimum
puanlarin (veya agirliklarin) dagilimi Cizelge 3.1'de sunulmustur. Bu ¢izelgeden de
anlasilacag iizere, toplam puan teorik olarak en fazla 100 olacagindan, formiildeki
unsurlarin alabilecegi puanlarin toplami, bir alanin agik hava rekreasyon potansiyelini

yiizde olarak belirleyecektir.
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Cizelge 3. 1. Formiildeki 6geler ve alabilecekleri puanlar (Giilez, 1990)

Sembol Anlami Maksimum Puan (Ogenin Agwrlik Puant)
P Peyzaj Degeri 35
i Iklim Degeri 25
U Ulasilabilirlik 20
RK Rekreatif Kolaylik 20
OE Olumsuz Etkenler 0 (Minimum -10)
RP (%) Rekreasyon Potansiyeli 100

Peyzaj Degeri (P): Belirli bir alanin rekreasyon potansiyelini degerlendirirken en
onemli 6zellik o bdlgenin peyzaj potansiyelidir. Bu nedenle peyzaj degeri %35’°lik bir

agirliga sahip olarak degerlendirmede ilk basta bulunmaktadir.

Iklim Degeri (I): iklimin rekreasyon etkinlikleri {izerindeki biiyiik bir etkisi vardir.
Bu sebeple iklim degeri etkisi %25’lik bir agirliga sahip olmast uygun bulunmustur.
Iklimin ana dgeleri olan riizgarlilik, giineslenme, yagis ve sicaklik rekreasyon iizerindeki
etkilerine gore belirli araliklarla iklim degeri i¢inde yer almistir. Bu cercevede, iklim
degerindeki unsurlarin alabilecegi en yiiksek degerler 10, 8, 5 ve 2 olarak belirlenmistir.

Ulagilabilirlik (U): Bir yerden ne kadar ¢ok kisi faydalanir ve bu kisiler o yere
ulagsmak i¢in 6nemli bir ulasim sorunu ile karsilagsmazlar ise o yerin rekreasyona
uygunlugu 6nemli 6l¢iide artar. Bir yerin rekreasyon potansiyeli o yerin ulagilabilirligine
baglidir. Bu sebepten dolay:r ulasilabilirlik 6gesi yontemde %20’lik bir agirliga dahil
edilmistir.

Rekreatif Kolaylik (RK): Potansiyelin belirlenmesinde, mevcut olan tiim rekreatif
kolayliklar da olumlu yonde bir artisa katki saglamaktadir. Ornegin, agachk ve giizel
manzaraya sahip bir bolgenin, ¢cesmeler, WC tesisleri ile piknik masalar1 gibi kolayliklara
ve rekreasyon donanimina sahip olmasi daha fazla ve devamli kullaniciya sahipligi
yapacak dolayisiyla rekreasyon potansiyelini artiracaktir. Bu o6ge %20 agirlikla
degerlendirilmistir.

Olumsuz Etkenler (OE): Mevcut olumsuz etkenler goz 6niinde bulundurularak bir
yerin rekreasyon potansiyeli belirlenmelidir. En ideal durum hi¢ olumsuz etkenin

olmamas1 yani yerin sifir puan almasidir. Ancak olumsuz etkenlerin en fazla deger olan -
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10 puan alabilecegi kabul edilmistir. Bu etkenlerin puanlar1 degerlendirmede eksi puan
olarak alinmakta ve toplam puandan diistilmektedir.
Giilez (1990) yontemine gore hesaplanan sonuclara dayanarak:
e Rekreasyon potansiyeli %30’un altinda ise ¢ok diisiik,
e Rekreasyon potansiyeli %30 ile %45 arasinda ise diisiik,
e Rekreasyon potansiyeli %46 ile %60 arasinda ise orta,
e Rekreasyon potansiyeli %61 ile %75 arasinda ise ytiksek,
e Rekreasyon potansiyeli %75’in lizerinde ise ¢ok yiiksek olarak degerlendirilir.

Cizelge 3. 2. Rekreasyon potansiyeli degerlendirme formu (Giilez, 1990)

Formiildeki . . Mak.
Ogeler Ogenin Ozellikleri Puan Aciklamalar Puan

10’dan biiyiik 4

Alanin Biiyiikligii 5-10 3

(ha) ! 1-5 2

0.5-1 1
Agaclik, calilik, ¢ayirlik 7-8
Yalniz agaclik ve cayirlik 6-7

Calilik, cayirlik, seyrek

agaclik >0
Bitki Ortiisii 8 Cayirlik, seyrek agaclik 4-5
Yalniz ¢ayirlik ve ¢alilik 34
Calilik, seyrek agaglik 3-4
Cayirlik, seyrek galilik 2-3
Peyzaj Degeri Yalniz cayirlik 1-3
P Deniz kiyist 7-8
Deniz, G6l, Akarsular 8 Gal lays o7
Akarsu kiyis1 4-5
Dereler 1-4

Diiz alan 5

Hafif dalgali 4

Yiizeysel Durum 5 Az egimli, yer yer diizliik 3

Az engebeli 2

Orta engebeli 1
Panoramik goriiniimler 3-4
Gérsel Kalite 4 Giizel goriis ve vistalar 2-3

Alanin genel gorsel estetik

degeri -
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Ornegin dogal anit, ¢aglayan,

magara, tarihsel ve kiiltiirel

Diger Ozellikler 6 1-6
degerler; yaban hayvanlari,
kuslar vb.
16-17, 18-19, 20-21, 22-23,
1,2,3,4,5,
Sicaklik (°C) 10 24-25, 34-33, 32-31, 30-29,
6,7,8,9,10
28-27, 26-25
Yaz aylar1 (Haziran,
50, 100, 150, 200, 250, 300, | 8,7,6,5, 4,
Temmuz, Agustos) 8
. . 350, 400 3,2,1
Iklim Degeri (I) | yag1s toplami (mm)
Gtineslenme (yaz
aylar1 bulutluluk 5 0-2, 2-4, 4-6, 6-8, 8-9 5,4,3,2,1
ortalamasi)
1’den az 2
Riizgarhilik (m/s) 2
1-3 1
Akdeniz, Ege, Marmara kiy1 34
band1
Bulundugu Boélgenin
F 4 Karadeniz kiy1 bandi 2-3
Turistik Onemi _
Onemli karayolu gilizergahlari, 3
turizmde Oncelikli yoreler )
20 km ye kadar uzaklik 4-5
Bulundugu bdlgede 50 km ye kadar uzaklik 3-4
enaz 100000 niffustu | 3 100 km ye kadar uzaklik 23
kent olmasi
200 km ye kadar uzaklik 1-2
o Yiiriiyerek 1 saate kadar ya da
Ulasabilirlik (U) Ulasilan zaman siiresi ) 4
Tasitla 0-30 dakika
(yakindaki en az
4 Tagitla 0.30-1 saat 3
5.000 niifuslu
Tagitla 1 -2 saat 2
kentten)
Tagitla 2-3 saat 1
Yiiriiyerek gidebilme ya da 34
Ulasim (taksi ve 6zel A her an tagit bulabilme
oto disinda) Belirli saatlerde tasit L3
bulabilme )
Ulasimda diger 3 Ornegin teleferik olmasi, 13
kolayliklar denizden ulagilabilme
Sabit piknik masa, ocak vb.
Piknik tesisleri 4 1-4

(niteliklere gore)
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I¢me ve kullanma su

Su durumu 3 1-3
olanaklar1 (niteliklere gore)
Sabit geceleme tesisleri 2
Geceleme tesisleri 2 Cadirli ya da cadirsiz kamp 1o
kurabilme olanaklar1
wC 2 Niteliklere gore 1-2
Otopark 2 Niteliklere gore 1-2
Rekreatif
Kir gazinosu, satis
Kolayliklar 2 Niteliklere gore 1-2
biifesi
(RK)
Siirekli bekgi / gorevli 2
Bekgi ve gorevliler 2
Hafta sonlarinda gorevli 1
Ornegin plaj, kabin ve dus
tesisleri, kiralik sandal
Diger kolayliklar 3 olanaklari, top vb. oyun ve 1-3
spor alanlari, tesisleri vb.
(niteliklere gore)
Hava Kirliligi -3 Kirlilik derecesine gore -1,-3
Giivenceli Olmamasi -2 Giivence durumuna gore -1-2
Su Kirliligi -1 Deniz, gol ve akarsular i¢in -1
Olumsuz Alanda yeterli bakimin
Bakimsizlik -1 -1
Etkenler (OE) yapilmamasi
Trafik, kalabalik vb.
Giirilti -1 -1
giiriiltiiler
Diger Olumsuz 5 Ornegin tas ve cakil ocaklar, L

Etkenler

ingaat ve fabrika kalintilar1 vb.

Genel Toplam Puan ya da Orman Igi Rekreasyon Potansiyeli (%):

17




4. ARASTIRMA BULGULARI

Bu boliim ¢alisma alani, peyzaj degeri, iklim o6zellikleri, ulasilabilirlik, rekreatif
kolayliklar ve olumsuz etkenler alt bagliklar1 altinda sunulmus olup, arastirma ile ulagilan

bulgulara gore her bir 6ge i¢in puan degerlendirmeleri yapilmistir.

4.1. Cahsma Alam

2023 yilinda Cesme Belediyesi tarafindan Tabiat Parki 6niine yaya kullanimi igin
kaldirim ve sokak aydinlatmasi ¢alismasi yapilmis olup arag yolu ¢ift serit olacak sekilde
genisletilmistir. Tabiat parki son bir yildir yenileme ve tadilat caligmalari icin ihaleye
verilmis olup alana ziyaret¢i alimi kapatilmistir. Tanay Tabiat Parki icerisinde yiirliyiis
yollar1, piknik alanlari, tuvaletler, soyunma kabinleri, dus alani, kir evleri, agik yesil
alanlar, park anit1 ve ¢esmeler bulunmaktadir. Caligma alaninin giris boliimiine iliskin

gorseller Sekil 4.1°de verilmistir.

Sekil 4.1. Calisma alani girisinden goriiniimler
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4.2. Peyzaj Degeri

Rekreasyon potansiyelinin belirlendigi formda en yiiksek puana (%35) sahip dilim
olan peyzaj degeri; bitki Ortiisii, yiizeysel durum, gorsel kalite ve diger 6zellikler 6gelerini

icermektedir.

4.2.1.Bitki Ortiisii

Yerinde yapilan inceleme ve gozlemler sonucunda, Fistikcami (Pinus pinea) basta
olmak tizere ¢alisma alanindaki bitki Ortiistinii olusturan baslica bitki tiirleri Akdeniz
servisi (Cupressus sempervirens), Delice zeytin (Olea oleaster) ve Yabani sakiz

(Pistacea lentiscus) dir. Toplamda 13 farkli bitki tiirii tespit edilmistir (Cizelge 4.1).
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Cizelge 4.1. Calisma alanindaki bitki tiirleri ve genel goriintisler

Latince Adx

Agave americana

Carex halleriana

Cistus creticus

Cupressus
sempervirens

Cupressus

sempervirens var.

pyramidalis

Tiirkce Ad1

Sabiragaci

Kaba ayakotu

Tiiylii laden

Akdeniz servisi

Kalem servi
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Nerium oleander

Olea oleaster

Phillyrea latifolia

Pinus pinea

Pistacia lentiscus

Zakkum

Delice zeytin

Akgakesme

Fistik cami

Yabani sakiz
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Ptilostemon

Bozlanotu
chamaepeuce
Smilax aspera Akdeniz saparnasi
Quercus coccifera Kermes mesesi

4.2.2.Yiizeysel Durum

Calisma alanmi kaplayan alan genellikle kayalik ve taslik tepelere sahip olup
arasinda az diizliikler bulunan kiiciik ovalardan olusmaktadir. Alan gogunlukla egimlidir,
orman Ortilisti sinirhidir ve ylirliylis yollar1 harici bozuk baltalik halindedir. Akan dereler
mevcut degildir. Toprak yapisi ise ¢akilli, kiregli, kumlu baz1 yerlerde ise tinli ve kalkerli
olup verimsizdir. Herhangi bir enerji kaynagi (yer alti-yer iistii) bulunmamaktadir.

Caligma alanindaki toprak ve zemin durumu incelendiginde ise toprak lizerinde cam
ibreleri yogun olmak {izere yonca ve yabani otlar ile kapl bir yiizey goriilmiis olup arazi
genel anlamda kayalik, cakilli ve yumusak kahverengi orman topragina sahiptir (Sekil

4.2).
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Sekil 4.2. Calisma alani zemini ve toprak durumu

4.2.3.Gorsel Kalite ve Diger Ozellikler

Panoramik goriiniimler, giizel goriis ve vistalar alanin genel gorsel estetik degerini
degerlendirmedeki 6nemli unsurlardandir. Bunlar; yiiriiyiis yollar1 (Sekil 4.3), ormanlik

alan, deniz manzarasi (Sekil 4.4) ve tabiat parki anit1 (Sekil 4.5) olarak siralanabilir.
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Sekil 4.3. Yiiriiyiis yollarindan genel goriiniimler
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Sekil 4.4. Orman ve deniz manzarasindan genel gortiiniimler

26.06.1954 tarihinde Karsiyaka Fidanlik Miidiirliigli gérevine baslayan ve ¢aligma
alanindaki orman agag¢landirmalari ¢aligmalarini gerceklestiren Niyazi Dogan Tanay’in
adinin verildigi tabiat parki igerisinde bulunan anit meslektaglari tarafindan yaptirilmistir.

Orta kisimda bulunan anitin yiiksekligi 3,3 metre ve 2,3 metre genisligindedir.
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Sekil 4.5. Tabiat parki anitindan goriiniimler

4.2.4.Peyzaj Degeri Puanlandirmasi

Peyzaj degerleri kriterleri olan alan biiytlikliigli, bitki Ortiisti, deniz ve akarsu,
yiizeysel durum, gorsel kalite ve diger ozellikler incelenerek yapilan degerlendirme
sonucunda ¢alisma alani peyzaj degeri toplam 28 puan olarak belirlenmistir (Cizelge 4.2).
Alanin biiyiikliigii 10 hektardan biiyiik (30,3) oldugundan 4, bitki ortiisti yogun bir sekilde
agaclik ve calilik oldugundan 8, denize yakin mesafede olup denize kiyist olmadig i¢in
7, yluzeysel durumu egimli ve yer yer diizlikler bulundurdugundan 2, gorsel kalite
acisindan panoramik goriiniimlere sahip oldugundan 4, diger 6zellikler bakimindan ise
(yaban hayati, kuslar ve kiiltiirel degerler) 3 puan olarak degerlendirilmistir. Manzara
giizellik tahmin yontemi kullanilarak Kastamonu ilindeki Dipsizgol Tabiat Parki, Sehit
Serife Baci Tabiat Parki ve Yesil Yuva Tabiat Parki'nda yiiriitiilen kalite analizi
calismasinda (Aydogan vd., 2024), genel olarak tiim parametreler arasinda rekreasyonel

cesitlilik parametresinin en diisiik puan1 aldig1 ortaya ¢ikmaistir.

26



Cizelge 4.2. Calisma alan1 i¢in peyzaj degeri puanlamasi

ey g1 Ogelerin
Formiildeki Oge Ozellikleri Puan Aciklamalar ve Puanlama
10 ha dan biiyiik 4
e 5-10 ha 3
Alanin Biiyiikligi 4 15 ha >
0.5-1 ha 1
Agaclik, calilik, cayirlik 7-8
Yalniz agaclik ve
6-7
cayirlik
Calilik, cayirlik, seyrek
- 5-6
agaclik
Bitki Ortiisii 8 Cayirlik, seyrek agaclik 4-5
Yalniz ¢ayirlik ve 3.4
calilik

Calilik, seyrek agaclik 3-4
Cayirlik, seyrek calilik 2-3

Yalniz cayirhk 1-3
Deniz kiyisi 7-8
p Deniz, Gol, ” GOl kiyist 6-7
Akarsular Akarsu kiyisi 4-5
Dereler 1-4
Diiz alan 5
Hafif dalgali 4
. Az egimli, yer yer
Yiizeysel Durum 2 diizlik 3
Az engebeli 2
Orta engebeli 1
Panoramik goriintimler 3-4
Gérsel Kalite 4 Glizel goriis ve Vjstalar 2-3
Alanin genel gorsel 1-3
estetik degeri

Ornegin dogal ant,
caglayan, magara,
Diger Ozellikler 3 tarihsel ve kiiltiirel 1-6
degerler; yaban
hayvanlari, kuslar vb.

Tanay Tabiat Parki peyzaj degeri 28

4.3. iklim Ozellikleri

Sicaklik, yaz aylar1 yagis ortalamasi, giineslenme siiresi ve riizgarlilik durumlarini
icermekte olup rekreasyon potansiyelinin belirlendigi formda %25 puanlik kismi

kapsamaktadir.
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4.3.1.Sicakhik

Calisma alaninin sicaklik ortalamasinda 2020 yilindan itibaren bir yikselis
gozlenmektedir. Alandaki Ocak, Subat ve Mart aylar1 en diisiik sicaklik ortalamalarina

sahip iken, Haziran, Temmuz ve Agustos en yiiksek sicaklik ortalamalarina sahip aylar

olmustur (Cizelge 4.3).
Cizelge 4.3. Calisma alaninin son bes yila iligskin aylik ortalama sicaklik degerleri
(CMM, 2024)
Ortalama Sicaklik (°C)

YAy | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 | 11 | 12 | Ortalama

2020 | 89 | 10,8 13 | 15| 19,6| 23,1|26,2| 26 | 24,5| 20,4| 14,7 13 17,93

2021 | 11,8 11,5| 11,4| 15,4| 20,3| 23,8| 27,4| 26,9| 23,1| 17,7| 15,1 | 11,8 18,02

2022 | 84 (10,3| 84 | 16 | 20 | 24,5| 25,8| 26,1| 23,3| 19,1| 15,5] 13,2 17,55

4.3.2.Yagis Ortalamasi

Son 5 yilda aylik yagis ortalamalarina bakildiginda (Cizelge 4.4) 2021 yili en ¢ok
yagis ortalamasma sahiptir ayrica en ¢ok yagislar Kasim ile Subat aylari arasinda
goriilmiistiir. 2020 y1l1 Aralik ay1 en yliksek yagis ortalamasi degerine (222,7) sahip iken,
yagissiz aylar 2020, 2021 yilmin Temmuz, Agustos aylarinda, 2022 Agustos, 2023
Temmuz ve 2024 Haziran, Temmuz, Agustos aylarinda ortaya ¢ikmistir.

Cizelge 4.4. Calisma alaninin son bes yila iliskin aylik ortalama yagis degerleri (CMM,
2024)

Ortalama Yagis (mm)

4.3.3. Giineslenme Siiresi

Y1l/Ay 1 2 3 4 5 6 | 7| 8 9 | 10 11 12 | Ortalama
2020 28,9 | 74,4 [83,2(1252(593|102| 0 | O | 0,2 [443| 13,9 | 2227 46,86
2021 | 155,6| 47,5 | 93 |339| 06 |108| O | O | 3,8 | 65 | 5,1 |188,9 50,35
2022 89 | 85,6 (83,8134 (27,5| 3,5 (04|194| 02| 0 | 30,5 | 783 35,97

Ortalama giineslenme siireleri (Cizelge 4.5) incelendiginde yillar i¢erisinde en ¢ok

giinese maruz kalinan aylarin Nisan ile Eyliil aylar1 arasinda oldugu goriilmektedir. 2024

yili son 5 yil igerisinde en ¢ok giineslenmeye sahip yil olurken en az giineslenme siiresi

ortalamas1 2022 yilinda goriilmiistiir.
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Cizelge 4.5. Calisma alaninin son bes yila iliskin aylik ortalama gilineslenme siiresi

(CMM, 2024)
Ortalama Giineslenme Siiresi (saat)
Yi/Ay | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 | Ortalama
2020 (499 (5,54|5,75|7,97|10,10 | 10,93 | 12,67 | 11,28 | 8,92 | 6,46 | 6,72 | 3,82 7,93
2021 |[3,20(5,89|6,56|6,62|10,93 | 11,84 | 12,65 |11,49|9,21|7,52|5,96 | 2,40 7,86
2022 |3,50|4,55 8,75 110,26 | 11,34 | 12,53 | 10,99 | 9,99 | 8,29 | 4,93 | 4,92 8,19

4.3.4.Riizgarhhk

Maksimum riizgdr verileri (Cizelge 4.6) incelendiginde 2020 ile 2024 yillar

arasinda yiikseligler ve diistisler mevcuttur. 2022 yili ortalamasi son 5 yilin en riizgarh

gecen yili olmustur. Kaydedilen en yiiksek ortalama deger (18,7) 2022 yil1 Nisan ayinda

olurken, en diisiik ortalama deger (9,3) ise 2023 yil1 May1s ayinda goriilmiistir.

Cizelge 4.6. Caligma alaninin son bes yila iligskin aylik ortalama maksimum riizgar

4.3.5.1klim Degeri Puanlandirmasi

(CMM, 2024)
Ortalama Maximum Riizgar (m/sn)

Yil/Ay 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 | 12 Ortalama
2020 154 17 (14,9129 (13,4 (11,8129 (10,8 |14,4|15,4|13,4|13,9 13,85
2021 17,5118,5(13,9 (159|149 (10,3 |13,4|13,9(12,3|11,8|14,9 | 18,4 14,64
2022 | 16,8 |15,5(14,9|18,7 (15,2 14 | 15,7 (10,7 | 15,1 |14,4|13,9]16,5 15,12

Iklim deger kriterleri olan sicaklik, yaz aylar1 yagis ortalamasi, giineslenme siiresi

ve rlzgarlilhik durumlar incelenerek yapilan degerlendirme sonucunda ¢aligma alani

iklim degeri toplam 20 puan olarak belirlenmistir. 2020-2024 yaz aylar1 (Haziran,

Temmuz, Agustos) sicaklik ortalamalar1 26 °C oldugundan 6, 2020-2024 yaz aylar1 yagis

toplam1 15,76 mm oldugundan 8, 2020-2024 yaz aylar1 bulutluluk (giineslenme) siiresi

ortalamasi 11,8 saat oldugundan S, 2020-2024 yaz aylar1 riizgar ortalamas1 12,46 m/sn

oldugundan 1 puan olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.7).
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Cizelge 4.7. Calisma alani i¢in iklim degeri puanlamasi

Formiildeki Ogelerin
Oge Orellildert Puan Acitklamalar ve Puanlama
16-17, 18-19, 20-21,
Sicaklik (°C) ¢ 22-23,24-25,34-33, | 1,2,3,4,5,6,
32-31, 30-29, 28-27, 7,8,9,10
26-25
Yaz aylar1
(Haziran,
Temmuz, 50, 100, 150, 200, 8,7,6,5,4,3,
. Agustos) 8 250, 300, 350, 400 2,1
! yagis toplami
(mm)
Giineslenme
(yaz aylari 0-2, 2-4, 4-6, 6-8, 8-
bulutluluk > 9 >4zl
ortalamast)
Riizgarhilik 1’den az 2
(m/s) ! 1-3 1
20

Tanay Tabiat Park: iklim degeri

4.4. Ulasilabilirlik

Cesme ilgesi, kent merkezine yakinligi olumlu iklim o6zellikleri, elverisli kiy1
mekanlari, ulasim olanaklar1 ve turizm potansiyeline sahipligi gibi faktdrler izmir’in
onemli bir konut yerlesimi ve turizm merkezi halindeki ilgesi olmasini saglamistir. Son

yillarda ise farkli alan kullanimlarinin etkisinde kaldigi goriilmiistiir (Turan ve ark.,

2008).

Calisma alanina Cesme ilge merkezinden belirli saatlerde kalkan dolmuslar ile
ulasmak miimkiindiir. Cesme otogar ile Tanay Tabiat Parki arasi yaklasik 7 km

mesafededir, taksi, 6zel araclar ve dolmus ile ulasim saglanabilmektedir. Sekil 4.6°de

calisma alaninin yoldan goriiniisleri ve kaldirim durumlar verilmistir.
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Sekil 4.6. Caligsma alaninin yoldan goriiniisleri ve kaldirim durumlart

4.4.1. Ulasilabilirlik Degeri Puanlandirmasi

Ulagilabilirlik deger kriterleri olan bdlgede en az 100.000 niifuslu kent olmasi,
bolgenin turistik 6nemi, yakindaki en az 5.000 niifuslu kentten bdlgeye ulasilan zaman
stiresi, taksi ve 0zel oto disinda ulasim, ulasimda diger kolayliklar durumlari incelenerek
yapilan degerlendirme sonucunda calisma ulasilabilirlik degeri toplam 16 puan olarak
belirlenmigtir. Calisma alan1 Ege kiy1 bandinda bulundugundan 4, bulundugu
bolgeye100.000 niifuslu kent uzakligi yaklasik 80 km mesafe oldugundan 3, yakindaki
en az 5.000 niifuslu yerden alana ulasim siiresi 1 saat ile 30 dakika arasinda veya daha az
oldugundan 4, yiiriiyerek veya belirli saatlerde tasit bulunabildigi i¢in 3, ulasimda diger
kolayliklar agisindan 2 puan olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.8). Izmir ilinin 15
rekreasyon yerinde yiiriitiilen bir ¢alismada, bu alanlarin 6nemini cografi konum, dogal
ve kiiltiirel 6zellikler ile sehir merkezine olan mesafe (ulasilabilirlik) gibi faktorlerin etkili

bir sekilde belirledigi bulunmustur (Altug Turan vd., 2024).
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Cizelge 4.8. Calisma alani i¢in ulasilabilirlik degeri puanlamasi

Formiildeki | Ogelerin
. . Puan Aciklamalar ve Puanlama
Oge Ozellikleri
Akdeniz, Ege,
3-4
Marmara kiy1 bandi
Bulundugu
‘ Karadeniz kiy1 band1 2-3
bolgenin _
o 4 Onemli karayolu
turistik
) giizergahlari,
onemi 1-3
turizmde oncelikli
yOreler
20 km ye kadar
4-5
uzaklik
Bulundugu
50 km ye kadar
bolgede en 3-4
uzaklik
az 100.000 3
100 km ye kadar
niifuslu kent 2-3
uzaklik
olmast
200 km ye kadar -
U uzaklik
Ulagilan Yiirliyerek 1 saate
zaman siiresi kadar ya da Tasitla 0- 4
(yakindaki 4 30 da
en az 5.000 Tasitla 0.30-1 saat 3
niifuslu Tasitla 1 -2 saat 2
kentten) Tagitla 2-3 saat 1
Yiirliyerek gidebilme
Ulasim
ya da her an tagsit 3-4
(taksi ve
3 bulabilme
ozel oto
Belirli saatlerde tasit
disinda) 1-3
bulabilme
Ulasimda Ornegin teleferik
diger 2 olmasi, denizden 1-3
kolayliklar ulagilabilme
16

Tanay Tabiat Parki ulasilabilirlik degeri
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4.5. Rekreatif Kolayhklar

Piknik tesisleri, su durumu, geceleme tesisleri, WC, otopark, kir gazinosu, satig
biifesi, bekg¢i ile gorevliler ve diger kolayliklar 6gelerini icermekte olan rekreasyon

potansiyelinin belirlendigi formda %15 puanlik kism1 kapsamaktadir.

4.5.1.Piknik tesisleri

Tabiat parki ana giris kapisinin sag ve sol tarafinda piknik alanlari bulunmaktadir.
Bu alanlarda piknik masalar1 bulunmakta ancak ocak veya mangal yerleri
bulunmamaktadir (Sekil 4.7). Piknik masalarinin tamami ahsap olup masalarin herhangi
bir zemin sabitlemesi bulunmamaktadir. Piknik alanlarinin biiyikligli goéz Oniinde
bulunduruldugunda piknik masalarinin yeterli olmadigi tespit edilmistir. Bu konuda Aksu
(2015) korunan alanlardaki alt yap1 ve donatilarin yeterli ve dogayla uyumlu

malzemelerden tasarlanmasi gerektiginin dnemini vurgulamistir.

Sekil 4.7. Piknik alanlar1 ve masalar
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4.5.2.Su Durumu

Caligma alaninda herhangi bir igme suyu kaynag: tespit edilmemistir, kullanma
suyu icin piknik alanlar1 ve yliriiyiis yollar1 yakinlarinda bulunan ¢esmeler (Sekil 4.8)

bulunmakta ancak faal durumda olmadiklar tespit edilmistir.

Sekil 4.8. Calisma alandaki faal olmayan ¢esmeler

4.5.3.Geceleme Tesisleri

Caligma alaninda ziyarete kapatilmadan 6nceki yillarda ¢cadir kamplar1 yapilmakta
ve sabit kir evlerinde konaklama imkanlar1 bulunmaktaydi ancak mevcut durumlarinin

konaklama ac¢isindan uygun olmadigi tespit edilmistir (Sekil 4.9).
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Sekil 4.9. Kir evleri goriiniimler

4.5.4.WC, Otopark, Kir gazinosu ve Satis Biifesi

Calisma alaninda tic WC (tuvalet) bulunmakta ancak kullanim i¢in uygun durumda
degildir. Alanin arka kapisinin 6niinde bulunan alan arag otoparki i¢in kullanilabilmekte
olup yeterli biiylikliige ve zemin désemesine sahip degildir. Kir lokantas1 ve kir biifesi

birer tane olmakla birlikte kullanimlarinin faal olmadig tespit edilmistir (Sekil 4.10).
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Sekil 4.10. WC, otopark, kir lokantasi ve biife goriiniimler

4.5.5.Bekgi ile Gorevliler ve Diger Kolayhklar

Caligma alan1 girisindeki Tanay Tabiat Parki planinda giris kontrol olarak
gosterilen yerde herhangi bir bekgi kuliibesi tespit edilmemistir. Diger kolayliklar
kriterleri agisindan ise dug ve soyunma kabinleri bulunmakta ancak bu kullanimlar da faal

durumda degildir (Sekil 4.11).
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Sekil 4.11. Tabiat Parki plani, kullanim lejand1, soyunma kabinleri ve dus alan1

goriintimler

4.5.6. Rekreatif Kolayhiklar Degeri Puanlandirilmasi

Rekreatif deger kriterleri olan piknik tesisleri, su durumu, geceleme tesisleri, WC,
otopark, kir gazinosu, satis biifesi, bek¢i ile gorevliler ve diger kolayliklar durumlari
incelenerek yapilan degerlendirme sonucunda g¢alismanin rekreatif kolayliklar degeri
toplam 9 puan olarak belirlenmistir. Calisma alanindaki piknik tesisleri kriteri
incelendiginde piknik masalar1 bakimsiz durumda ve ocak-mangal kullanimlar
bulunmadigindan 2, igme suyu veya kullanma suyu acisindan ¢esmeler bulunmakta olup
bakimsiz ve faal durumda olmadigindan 1, sabit geceleme tesisleri (kir evleri) ve c¢adir
kampina uygun yerler bulunmakta olup bunlarinda bakimsiz ve kullanima uygun
olmadigindan 1, WC kullanimlar1 bakimsiz, kullanima uygun olmadigindan 1, otopark
yeterli biiyiiklikte olmadigindan 1, kir lokantasi ve satis biifesi bakimsiz ve faal
olmadigindan 1, bekgi ile gorevliler tabiat parki kapali ve giivenlik kuliibesi olmadigindan

1, diger kolayliklar (tabela, soyunma kabini ve dus) bakimsiz ve kullanimi uygun
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olmadigindan 1 puan olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.9). Rekreatif kolayliklar
acisindan Tanay Tabiat Parki ¢ok iyi bir puan almamasina ragmen, aslinda Tiirkiye’deki
rekreasyon gereksiniminin karsilanmasinda tabiat parklar1 efektif ve yaygin bir arag
niteligi tagimaktadir (Yener, 2021).

Cizelge 4.9. Rekreatif kolaylik degerleri puanlamasi

Formiildeki Ogelerin
. . Puan Aciklamalar ve Puanlama
Oge Oczellikleri
Sabit piknik masa,
Piknik
o 2 ocak vb. (niteliklere 1-4
tesisleri
gore)
Icme ve kullanma su
Su durumu 1 olanaklari (niteliklere 1-3
gore)
Geceleme : Sabit geceleme .
tesisleri tesisleri
Cadirli ya da cadirsiz
RK
WwC 1 kamp kurabilme 1-2
olanaklar1
Otopark 1 Niteliklere gore 1-2
Kir gazinosu,
_ 1 Niteliklere gore 1-2
satis biifesi
Bekei ve
1 Stirekli bekei / gorevli 2
gorevliler
Diger ’ Hafta sonlarinda .
kolayliklar gorevli
Tanay Tabiat Parki rekreatif kolayliklar degeri 9

4.6. Olumsuz Etkenler

Hava kirliligi, glivenceli olmamasi, su kirliligi, bakimsizlik, giiriiltii, diger olumsuz
etkenler dgelerini igermekte olan rekreasyon potansiyelinin belirlendigi formda 0 ile -10

puanlik kism1 kapsamaktadir.
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4.6.1. Hava Kirliligi, Giivenceli Olmamasi ve Su Kirliligi

Caligma alaninda farkli zamanlarda yapilan goézlem ve tespitlerde hava kirliligi ile
su kirliligi tespit edilmemis olup, glivenlik gorevlisi ve bekei 30,3 ha bir alanda yeterli
sayida bulunmamakta ve alanin farkli boliimlerindeki sinirlarda (tel ¢itler zarar gérmiis

veya yok) acikliklar tespit edilmistir.
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4.6.2. Bakimsizhik

Alan girisinde bulunan parke zeminde bozulmalar mevcut olup, piknik masalarinda
kiriklar, tabelalarda eskimeler, ot-budama eksiklikleri tespit edilmistir (Sekil 4.12).
Yiiriiyiis yollarindaki aydinlatmalarin tamaminda paslanma ve kiriklar tuvalet, cesmeler,
kir evleri, lokanta ile biife yapilarinin camlari ile kapilar1 kirik olup kullanim agisindan

uygun olmadig tespit edilmistir (Sekil 4.13).

WAl R
2 2 2
P OA N

Sekil 4.12. Piknik masalarinda kiriklar, parke zeminde bozulmalar, ot-budama

eksiklikleri ve tabelalarda eskimelere ait goriiniimler
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Sekil 4.13. Aydinlatmalar ve yapilarin bakim durumu goriiniimler

4.6.3.Olumsuz Etkenler Degeri Puanlandirmasi

Olumsuz etkenler kriterleri olan hava kirliligi, giivenceli olmamasi, su kirliligi,
bakimsizlik, giiriiltii, diger olumsuz etkenler oOgeleri durumlart incelenerek yapilan
degerlendirme sonucunda c¢alismanin olumsuz etkenler degeri -3 puan olarak
belirlenmistir. Caligma alaninda hava kirliligi tespit edilmediginden 0, alan biiytkligi
g0z Oniinde bulunduruldugunda goérevli ve bekgi sayisinin yeterli olmadigindan ve alana
farkl1 yerlerden serbest bir sekilde giris saglanabildiginden -2, su kirliligi tespit
edilmediginden 0, yeterli bakim calismalar1 yapilmadig: tespit edildiginden -1, rahatsiz
edici bir giiriiltii tespit edilmediginden 0, diger olumsuz etkenler dgesi ile ilgili bir tespit

olmadigindan 0 puan olarak degerlendirilmistir (Cizelge 4.10).
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Cizelge 4.10. Olumsuz etkenler degeri puanlamasi

Formiildeki | Ogelerin
. . Puan Aciklamalar ve Puanlama
Oge Ozellikleri
Hava Kirlilik derecesine
o 0 -1,-3
Kirliligi gore
‘ Giivence durumuna
Glivenceli
-2 gore (devaml -1,-2
Olmamasi .
giivenlik olmamasi)
Deniz, gol ve
Su Kirliligi 0 o -1,-3
akarsular i¢in
OE
Alanda yeterli
Bakimsizlik -1 -1,-2
bakimin yapilmamasi
Trafik, kalabalik vb.
Giirtlti 0 -1
giiriiltiiler
Diger Ornegin tas ve cakil
Olumsuz 0 ocaklari, insaat ve -1
Etkenler fabrika kalintilar1 vb.
Tanay Tabiat Parki olumsuz etkenler degeri -3

4.6.4. Calisma Alaninin Rekreasyonel Potansiyeli Degeri

Giilez yontemindeki kriterler (peyzaj degeri, iklim degeri, ulasilabilirlik, rekreatif
kolaylik, olumsuz etmenler) ile degerlendirilerek Tanay Tabiat Parki’nin rekreasyonel
potansiyel puanlamasi yapilmistir. Buna gore, ¢alisma alaninin rekreasyonel potansiyeli
%70 olarak tespit edilmis olup (Cizelge 4.11), bu deger yiiksek rekresyonel potansiyel
araliginda (%61-75) kalmistir.
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Cizelge 4.11. Tanay Tabiat Parki rekreasyonel potansiyel degeri puanlamast

Maksimum Puan (Ogenin Agiwrlk
Sembol Anlam
Puani)
P Peyzaj Degeri 28
I Iklim Degeri 20
U Ulasilabilirlik 16
RK Rekreatif Kolaylik 9
OE Olumsuz Etkenler -3
Rekreasyon
RP (%) 70
Potansiyeli
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5. SONUC ve ONERILER

Tiirkiye ve diinya genelinde artan niifus sonucu kentlerdeki plansiz yapilasma yesil
alanlarin giderek azalmasina neden olmaktadir. Bunun sonucunda kentlerdeki betonarme
gorlintii artmakta yesil dokunun gorsel kaliteye sagladigi olumlu etki azalmakta, kent
icerisinde yasayan insanlar dogadan daha fazla uzaklagmakta ve aktivite imkanlari
kisitlanarak kentlerdeki yasam kalitesi azalmaktadir.

Yogun is temposu ve monoton yasam tarzlari insanlarin rahatlayip, stres
atabilecekleri, kendilerini yenileme ihtiyag¢larini giderebilecekleri, dinlenebilecekleri ve
rekreasyonel ihtiyaglarini karsilayabilecekleri alanlara gereksinim duymasina neden
olmaktadir. Bu baglamda kent icerisinde veya kent yakininda bulunan yesil alanlar biiyiik
onem arz etmektedir.

Yesil alanlar bulunduklari yere gorsel kalite, betonarme goriintiiyii yirtma, insanlari
doga ile i¢ ige hissettirme, dogal yasama katkisi, rekreasyonel aktivitelere uygunluk ve
bos zamanin kaliteli bir sekilde gecirilmesi gibi ozellikleri ile biiyiikk bir 6nem
kazandirmaktadir.

Kent icerisinde yer alan yesil alanlardan biri olan tabiat parklar1 bitki ortiisii, yaban
hayati, dogal ve kiiltiirel giizellikleri ile yiiksek rekreasyon potansiyeline sahip yerlerdir.
Bu alanlarda insanlarin dinlenip, kendini yenileyebilecegi, mental ve fiziksel sagligina
olumlu etki edebilecek rekreasyonel aktiviteleri gerceklestirilerek kaliteli vakit
gecirilebilir.

[zmir, Cesme'de bulunan Tanay Tabiat Parki, dogal ve kiiltiirel giizellikleriyle
onemli bir rekreasyon alani olarak biiyiik potansiyele sahip bir bdlgedir. Bu ¢alisma,
parkin mevcut rekreasyonel potansiyelini inceleyerek, alanda yapilan gézlemler ve Giilez
yontemiyle yapilan degerlendirmelerle parkin giiclii ve zayif yonlerini ortaya koymustur.
Tanay Tabiat Parki, doga yiiriiyiisleri, foto safari, piknik, dinlenme ve etkinlik gibi ¢esitli
rekreasyonel aktiviteleri destekleyebilecek oOzelliklere sahip olup, mevcut durumda
%70’lik bir rekreasyonel potansiyel skoruyla, yiiksek potansiyele sahip oldugu
belirlenmistir. Ancak, bu yiliksek potansiyelin gerceklestirilmesi i¢in bazi iyilestirmeler
ve yenilikler gereklidir.

Tanay Tabiat Parki, ¢cevresindeki dogal ve kiiltiirel zenginlikler ile hem yerel halk
hem de turistler icin 6nemli bir rekreasyon alanidir. Ancak, parkta yer alan bazi unsurlarin
fiziksel durumunun kotii olmasi ve altyapi eksiklikleri, alanin sundugu potansiyeli tam

olarak degerlendiremeyen durumlar yaratmaktadir. Alandaki yiiriiylis yollariin ve piknik
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alanlarinin bazi kisimlarinda eski, kirik ve pasli aydinlatma direklerinin bulunmasi,
giivenlik konusunda eksikliklerin olmasi, ayrica ¢esitli alanlarda yapilan altyap: hatalar
ve bakim eksiklikleri, kullanicilarin deneyimini olumsuz etkilemektedir. Bu unsurlar,
parkin daha genis bir kitleye hitap etmesini engelleyen faktorler arasinda yer almaktadir.
Bunun yaninda, parkta yer alan yapilar ve tesisler de bakim ve yenileme gereksinimlerini
kargilamamaktadir.

Altyapi lyilestirmeleri ve Bakim: Tanay Tabiat Parki'nda, ézellikle aydinlatma
sisteminin yenilenmesi gerekmektedir. Ylriiylis yollarindaki eski, pashi ve kirik
durumdaki aydinlatma direkleri giivenlik agisindan risk yaratmaktadir. Ayrica alanin
siirlarint koruyacak tel ¢it ve diger giivenlik dnlemleri giiclendirilmelidir. Parkin giris
kismindaki parke dosemelerinin onarilmasi ve kullanim alanlarindaki bozulmalarin
giderilmesi, ziyaretcilerin parki daha rahat ve giivenli bir sekilde kullanmalarinm
saglayacaktir.

Rekreasyonel Alanlarin Gelistirilmesi: Tanay Tabiat Parki'nin mevcut
rekreasyonel aktiviteleri daha da ¢esitlendirilebilir. Yeni yiirliylis parkurlari, bisiklet
yollar1, acik hava spor alanlari gibi ek imkéanlar, parkin rekreasyonel potansiyelini
artiracaktir. Ayrica piknik alanlarindaki masalarin ve diger donatilarin yenilenmesi,
konforlu ve uzun siireli kullanim saglanabilir. Bu tiir iyilestirmeler, parkin hem yerel
halkin hem de turistlerin daha verimli bir sekilde kullanabilecegi bir alan haline gelmesini
saglayacaktir.

Yapilarin Yenilenmesi: Park icerisinde yer alan kir evleri, tuvaletler, su depolari,
lokanta ve satig biifesi gibi yapilara, ciddi anlamda bakim ve yenileme gerekmektedir.
Pencerelerin tamir edilmesi, i¢ aksamlarin yenilenmesi, dis cephelerin sivanmasi ve
elektrik-su tesisatlarinin giincellenmesi gibi ¢aligmalar, bu yapilar1 daha fonksiyonel ve
kullanic1 dostu hale getirecektir. Bu yenilikler, parkin ziyaret¢i kapasitesini artiracak ve
alanin daha profesyonel bir sekilde igletilmesine olanak saglayacaktir.

Peyzaj Diizenlemesi: Tanay Tabiat Parki'nin dogal peyzaji bozulmadan, ¢evresel
giizellikleri daha goriiniir hale getirecek diizenlemeler yapilabilir. Ormanlik alanlarin
korunmasi, manzara noktalarinin daha erisilebilir hale getirilmesi, dogal habitatlarin
bozulmadan korunmasi parkin cazibesini artiracaktir. Ayrica doga severlerin ilgisini
cekecek egitimsel ve cevre bilincini artiracak panolar ve rehberli turlar gibi etkinlikler
diizenlenebilir.

Yesil Alan Tampon Boélgesi Olusturulmasi: Tabiat parki peyzajinin estetik

degerini artiracak ve koruyacak ayn1 zamanda ¢esitlenmesine yardimci olacak bir tampon
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bolge olusturulabilir. Bunlara ek olarak tampon bodlgede rekreasyonel tesisler insa
edilerek tabiat parkinin daha iyi kullanim kosullar1 sunan bir yer haline gelmesine olanak
taninacaktir. Bu tampon bolge dogal giizelliklerin tahribatina, alanin betonarme goriintii
icinde kaybolmasina ve yeni yapilarin insaati ile alanin degersiz hale gelmesi gibi
konularda da alana olumlu yonde etki edebilir.

Siirdiiriilebilirlik ve Doga Dostu Uygulamalar: Tanay Tabiat Parki'nda
gergeklestirilecek olan tiim bu iyilestirmelerin, ¢evre dostu ve siirdiiriilebilir bir sekilde
yapilmasi1 biliyiik 6nem tasimaktadir. Yenilenebilir enerji kaynaklar1 kullanimi, atik
yonetimi, su tasarrufu saglanmasi gibi uygulamalar parkin ekolojik dengesini koruyarak,
uzun vadeli siirdiirtilebilirligini saglamalidir. Ayrica, dogal kaynaklarin korunmasi i¢in
bilin¢lendirme faaliyetlerine de 6nem verilmelidir.

Giivenlik ve Hijyen: Alandaki giivenlik O6nlemlerinin artirilmasi, ziyaretgilerin
kendilerini giivende hissetmelerini saglayacaktir. Gilivenlik kameralari, gilivenlik
gorevlileri ve acil durum planlarinin olusturulmasi parkin kullanimini daha giivenli hale
getirecektir. Ayrica hijyen kosullarinin iyilestirilmesi i¢in daha fazla temizlik goérevlisi
istihdam edilebilir ve tuvaletler gibi alanlarin diizenli bakimi saglanmalidir.

Sonug olarak Tanay Tabiat Parki sahip oldugu dogal giizellikler ve sundugu
potansiyel ile Izmir, Cesme ilgesine dnemli katkilar saglayan bir alan olma 6zelligine
sahiptir. Ancak bu potansiyelin daha verimli bir sekilde kullanilabilmesi i¢in ciddi
lyilestirmelere ve yatirimlara ihtiya¢ vardir. Yapilacak diizenlemeler ve yenileme
caligmalar1 parkin hem gorsel hem de islevsel kalitesini artirarak, ziyaret¢i sayisini
artirabilir ve bdlgenin turizm ekonomisine katki saglayabilir. Park hem yerel halkin hem
de turistlerin ihtiyaglarini karsilayabilecek bir rekreasyon alani haline getirildiginde

bolgeye olan ilgiyi daha da artiracak ve kent yasamini iyilestirecektir.
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