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OZET
YUKSEK LiSANS TEZI
TARIM ODAKLI KOY CATISMALARI: MARDIN-MAZIDAGI-ARIKOY
ORNEGI

Ramazan DUKEN
Batman Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler Ana Bilim Dah
Damsman: Dog¢. Dr. Aysegiil KANBAK
2025, 272 Sayfa

Ulkemizde 2000°1i yillardan itibaren gittikge tirmanan ve toplu dliimlere yol agan tarimsal
alan hakimiyetine dayali ¢atigmalar yasanmaktadir. Bu catigsmalarin, yapilan haber analizlerinde
giiniimiize yaklastikca hem sayisal hem de hasarlar1 agisindan gittikce arttigi, yilin bahar-yaz
donemlerinde ve Giineydogu Anadolu Bolgesinde yogunlastigi tespit edilmistir. Bolge, neolitik
oncesi donemde dahil énemli bir besin merkezi ve tarimin kesfinden beri de kesintisiz yerlesik
yasamin goriildiigii bir alan olmasi burayr 6nemli kilmistir. Ayrica Bolgedeki Iran-Anadolu
Uygarliklariin kesisim noktasi olmas1 Osmanli ve Safevi gibi merkezi devletlerin dahil hakimiyet
adina feodal yerel gii¢lerle otorite boliislimiiniin 6niinii agmis, bolgedeki problemlerin ¢oziimiinde
feodal ve dini liderlerin etkisini kullanarak bu gii¢leri kurumsallastirmistir. Bu durum miilkiyetsiz is¢i
koyliiligii, feodal yonetim ve kiiltiir anlayisinin siirekliligini saglamistir. Bolgedeki giicler, Burjuva
Demokratik anlayista insa edilen degerler ve iiniter devlet anlayisina sahip Tiirkiye Cumhuriyeti’nde
dahil varligini siirdiirmeyi basarmigtir. Uygulanamayan toprak reformlarina ragmen, tarimdaki fiyat
disiikliigii ve bolgedeki Kiirt milliyetei ¢ikiglar Feodal giiclerin tasfiyesini 6nemli oranda saglamustir.
Teknolojik yetersizlikten dolay: kiiciikk arazilerde ge¢imlik tarimda hayatini ikame ettirebilen
bolgedeki giftgilik, uygulamaya konan GAP projesi ile iiriin desenine gore ve dogrudan gelir
desteklemesine gidilmistir. Donemin siyaset¢ileri tarafindan tilkedeki neoliberal tarim politikalarinin
etkisi ile fiyat ve destekleme diisiikliigiinden dolay1 kentsel niifusun karsisinda gerileyen tarimsal
iiretimi arttirma projesi olarak GAP 1980’lerde hizlandirilmustir. Bu ¢alismada Tiirkiye’de Neoliberal
politikalarin, tarimsal {liretim laboratuvari olarak segilen bolgedeki arazi ¢atigmalarinin ve ¢ozim
anlayislarinin ekonomi-politik doniisiimlerle baglantisi arastirilacaktir. Bu amagla son 21 yildir
benzer catigmalarin siirdiigli Arikdy adli yerlesimde ge¢misten giiniimiize yasananlari bolge
baglaminda betimlemek ve yapilan literatiir, gazete, mahkeme kayitlari ile olaylarin paralelliklerini
ortaya ¢ikarmak hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Arikdy, Arazi Catismalar1, Geleneksel C6ziim, GAP, Neoliberal Tarim.



ABSTRACT

MASTER'S THESIS
AGRICULTURE-ORIENTED VILLAGE CONFLICTS: THE CASE OF ARIKOY,
MAZIDAGI, MARDIN

Ramazan DUKEN
Batman University, Institute of Graduate Education
Department of Political Science and International Relations

Advisor: Assoc. Prof. Dr. Aysegiill KANBAK

2025, 272 Pages

In Turkey, since the 2000s, conflicts over dominance in agricultural lands have been
escalating, resulting in mass casualties. Analyses of news reports indicate that these conflicts have
increased both in frequency and in the extent of damage as we approach the present day, with a
notable concentration during the spring-summer periods and in the Southeastern Anatolia Region.
The region holds significant importance due to its historical role as a vital food center since pre-
Neolithic times and as an area of continuous settled life since the discovery of agriculture.
Furthermore, being at the crossroads of Iranian-Anatolian civilizations, the region has witnessed
power-sharing dynamics between central states such as the Ottoman and Safavid Empires and local
feudal powers for dominance, which has institutionalized the influence of feudal and religious leaders
in resolving regional issues. This has perpetuated landless peasant labor, feudal governance, and
cultural norms in the region. Despite the establishment of the Republic of Turkey with its bourgeois
democratic values and unitary state structure, these power dynamics have managed to persist.
Although land reforms have not been effectively implemented, the decline in agricultural prices and
the rise of Kurdish nationalist movements in the region have significantly contributed to the erosion
of feudal power. Due to technological deficiencies, farmers in the region, who previously sustained
themselves through subsistence farming on small plots, have shifted towards crop-specific patterns
and direct income support with the implementation of the Southeastern Anatolia Project (GAP).
Accelerated in the 1980s under the influence of neoliberal agricultural policies in Turkey, GAP was
promoted by politicians of the era as a project to boost agricultural production, which had been
declining compared to urban populations due to low prices and reduced support mechanisms. This
study investigates the connection between neoliberal policies in Turkey, land conflicts in the region—
selected as a laboratory for agricultural production—and the approaches to conflict resolution within
the context of economic-political transformations. To this end, the study aims to describe the
historical and contemporary events in Arikdy, a settlement where similar conflicts have persisted over
the past 21 years, within the regional context, and to reveal parallels between these events through an
analysis of existing literature, newspaper articles, and court records.

Keywords: Arikdy, GAP, Land Conflicts, Neoliberal Agriculture, Traditional Resolution
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1. GIRIS

Iktisat bilimine gére tarim, ekonomik bir faaliyet olarak tanimlanmustir. Ancak diger
faaliyet alanlar ile karsilastirildiginda 6nemi ve etkisi bakimindan ¢ogu zaman arka planda
kalmaktadir. Burada “geriye gotiiriilmek™ gibi bir ifade kullanilmamustir; zira tarihsel olarak
tarim, insan yasaminin siirekliligi agisindan son derece merkezi bir konumda yer almaktadir.
Tarim, insanligin hayatta kalma ¢abalarini periyodik bir sekilde diizenleyen bir yasam pratigi
olarak tarih boyunca yasamin ayrilmaz bir parcasi olmustur. Kapitalizm Oncesi liretim
bicimlerinde toprak, iiretimin temel unsuru olarak belirleyici bir rol oynamaktayken;
kapitalist tiretim iligkilerinin gelisimiyle birlikte, yeni liretim araglarinin ortaya ¢ikmasi
toprak tizerindeki bu basat konumu zayiflatmistir. Clinkii kapitalist sistemin piyasa merkezli
yapisi, Uretim araglarina yalnizca piyasa degerleri ve rant potansiyelleri {izerinden deger
bicmektedir. Bu paradigma dogrultusunda, binlerce yildir insanligin hem beslenme hem de
yerlesme pratiklerinin temelini olugturan toprak, giiniimiizde degisen piyasa iligkilerine bagl
olarak gittikge gozden ¢ikarilmis, sanayinin bir yan kolu haline gelmistir (Marx, 2012, s.
275). Kiigiik tiretici, kapitalizmin neoliberal asamasinda ise rekabet¢i ve tamamen kar odakli,
yiikksek maliyetli kosullar1 igerisinde ayakta kalmaya yonelik bocalarken diinyada ve
iilkemizde gesitli krizler ve catismalar yasanmaktadir.

Insan tiirii, varolusunun erken donemlerinde dogada avci-toplayici yasam
bicimleriyle tiim zamanini arayisina ayirirken, daha az enerji harcayarak daha fazla besin
elde edebilecegi sicak ve verimli cografyalara yonelme egilimi gostermistir. Bu arayisin ilk
ve en Onemli ugrak yerlerinden biri, tarimsal iiretim i¢in uygun ekolojik kosullar1 barindiran
Bereketli Hilal bolgesidir (Diamond, 2003). Giinlimiizde Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ni de
kapsayan bu cografya, insanlik tarihinin iiretimle tanistig1 ilk mekanlardan biri olarak 6ne
cikar. Avcilik ve toplayiciligin tiikketim faaliyeti olarak One ¢iktigi donemlerin ardindan,
tiretim giicliniin kesfedilmesiyle birlikte bu verimli topraklar artik gegici beslenme
arayislarinin Otesine gec¢mis, yerlesik yasamin, yurt edinmenin ve miilkiyet temelli
catigmalarin anlam diinyasiyla biitiinlesmistir. Bu bolge ayn1 zamanda, tarimsal {iretimin,

mesleki isbolimiiniin ve toplumsal Orgilitlenmenin ortaya ¢ikisini ifade eden Neolitik
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devrimin, dort merkezinden biri olarak kabul edilmektedir (Childe, 1971). Boylece, cografi
kosullarin sundugu olanaklar ile kiiltiirel doniistimler arasindaki etkilesim, ilk medeniyetlerin
temellerini atan tarihsel siireci sekillendirmistir.

ik kez Tarim Sorunu kavramu iizerinde duran Kautsky, tarihsel olarak yasanan
doniistimleri  incelemeden gilincel sorunlarin  temelellerinin  anlagilamayacagini
belirtmektedir;

““Tarim sorununu Marx'in yontemine gore ¢cozmek istiyorsak, yalnizca kiigiik 6lgekli
cifteiligin gelecegi olup olmadigi sorusunu sormamaliyiz; Bilakis, kapitalist iiretim tarzinin
seyri i¢inde tarimin maruz kaldig biitiin degisiklikleri incelememiz gerekir. Sermayenin
tarimi ele gecirip gegirmedigini, donistiiriip donilistirmedigini, eski tiretim ve miilkiyet
bicimlerini siirdiirlilemez hale getirip getirmedigini ve yenilerine ihtiya¢ yaratip
yaratmadigini incelememiz gerekiyor’” (Kautsky, 1899/1988, Giris kismu).

Miilkiyet bilincinin heniiz gelismedigi ve dolayisiyla piyasa kosullarinin olugsmadigi
erken donem topluluklarinda, temel ihtiyaglar basit takas yoluyla karsilanmaktaydi. Bu
donemde ortaya ¢ikan catigmalar ise genellikle verimli topraklara sahip olan topluluklarla,
daha az tretken olan yani verimsiz topraklarda yasayan halklar arasinda yasanmistir.
Literatiirde “tarimci ve ¢oban kavimler arasindaki ¢atismalar” olarak da adlandirilan bu
catigmalarda goOcebe coban topluluklar; i¢inde bulunduklart zorlu doga kosullar,
karsilastiklar1 dis tehditler, sinirli beslenme olanaklar1 gibi nedenlerden dolay1 daha savasct
ve hareket kabiliyeti yiiksek yapilara sahip olmuslardir. Bu durum, onlarin askeri ve siyasi
orgiitlenme konularinda daha becerikli hale gelmelerine katki saglamistir (Senel, 2018). Her
ne kadar, yerlesik topluluklar kiiltiir, kentlesme ve modernlesme siireclerinde gelismis olsalar
da, genellikle bu g¢oban kabilelerin askeri giicii karsisinda boyun egmek durumunda
kalmislardir. Bu dinamik, tarihsel baglamda somiirii ve zorla el koyma iliskilerinin ilk
orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Cin gibi eski yerlesik bir medeniyetin Orta
Asya’da daginik halde yasayan Tiirk boylarinin saldirilarina kars1 savunma amacli olarak Cin
Seddi’ni insa etmesi bu catisma big¢imlerinin tarihsel izdiisiimlerinden biri olarak
gosterilebilir.

Insanlik tarihini {iretim iliskilerine gore evrimsel bir bigimde siniflandiran Morgan,
toplumsal gelisimi ii¢ temel asamada ele almaktadir; yabanillik, barbarlik ve uygarlik.

Morgan’a gore bu asamalar, insanin doga ile kurdugu tiretim iliskileri ve kiiltiirel birikimi
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temelinde sekillenmektedir. Yabanillik agamasi, insanin dogadaki diger canlilar gibi herhangi
birsey iiretmeden tiikettigi donemi ifade eder. Bir iist asama olan barbarlik ise insanin artik
dogay1 doniistimeye ve iliretmeye baslamasiyla 6zellikle tarim faaliyetleriyle karakterize
edilir (Morgan, 1994). Bu diisiinsel yap1 ayni zamanda Aydinlanma filozoflarinin “doga
durumu” kavramina gonderme yapmaktadir. Aydinlanma filozoflarina gore gore iiretim
oncesi bu donem, dogadaki huzur ve baris hali olarak goriilmektedir (Strauss, 1953). Ancak
bu asamanin ardindan ortaya ¢ikan miilkiyet bilinci, tarihsel olarak ilk toplumsal ¢atismalarin
zeminini olusturmus; zamanla miilkiyetin kurumsallagsmasiyla birlikte bu ¢atismalarin bigimi
ve boyutu genislemistir. Bugiin kars1 karsiya oldugumuz ve bu ¢alismanin temel problemini
olusturan sorun da, miilkiyetin varlifina ve yayginlasmasina bagli olarak ortaya cikan
catismalardir. Kapitalist sistem, sermaye birikimine ve mekansal genislemeye dayali
yapisiyla yalnizca ekonomik iligkleri dondiirmekle kalmamis; ayn1 zamanda yasam
alanlarinida yeniden yapilandirmistir. Kapitalizmin yagami siirdiirmeye yonelik vaadi, en
kiigiik ve en uzak yerlesim birimlerine kadar ulagmis; ortaya ¢ikan rekabet, salt piyasa
sinirlar1 iginde kalmayip, 61imlii rekabetlere doniismiistiir.

Neolitik donemde, nehir kenarina kurulan kdoylerinin zamanla biiyiiyerek
sehirlesmesiyle birlikte, tarimsal tiretim giderek daha orgiitlii ve yonlendirilmis bir bi¢cim
almisti. Bu siirecte c¢iftciler, dogrudan kendi gecimlerini saglamaktan Ote, kent
merkezlerinde yogunlasan biirokratik kentliler i¢in liretim yapmaya baslamiglardir (Childe,
1974). Arti-ilirlin tiretiminin miimkiin hale gelmesi, yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda
toplumsal ve mekansal orgiitlenmede de koklii degisimlere yol agmistir. Kentlerin ortaya
¢ikist; arti-lirlin birikimi, ordularin giigclenmesi ve toprak kazanimlariin birbirini besleyen
bir dongiiye girmesiyle birlikte, kentlerden {ilkelere, iilkelerden imparatorluklara uzanan
genislemeci bir siireci beraberinde getirmistir. Bu genisleme ve art1 iirlinlin kontrolii, yeni
toplumsal tabakalagmalarin da zeminini hazirlamistir. Bir yandan biirokrasiyi yoneten ve
askeri giicii organize eden yonetici siniflar ortaya ¢ikarken, diger yandan kent ile kirsal alan
arasinda isboliimiine dayali bir farklilasma olusmustur. {lk asamada ortak miilkiyet esasina
gore islenen tarim topraklari, zamanla bu biirokratik ve dinsel siniflarin denetiminde teminat
altina alinarak 6zel miilkiyet bi¢imlerine donlismeye baslamistir. Bu miilkiyet iligkilerinin
donilistimii, hem diretim araglarinin merkezilesmesine hem de yeni emek bigimlerinin

dogmasina yol agmistir. Genis toprak miilkiyetleiyle birlikte, esir emegine dayali kolecilik
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sistemleri gelismis; bunun yani sira, kendi komiinal topraklarinda yasayan kdyliilerin, arti
iiriin elde etmek amaciyla zorla ¢alistirildig1 koyliiliige evrilmistir (Thomson, 1997).

Feodal iiretim tarzina gecis, bir devrimsel kopus bigiminde degil; ortak miilkiyete ve
kolektif iiretime dayanan daha onceki iiretim bi¢imlerinden, krallik ve feodalite temelli
yapilara dogru kademeli ve toplumsal riza ile sekillenen bir doniisiim siireci olarak
gerceklesmistir. Bu gegis, biiyiik ol¢lide ideolojik aygitlar araciligryla mesrulastirilmistr.
Althusser’in (2016) belirttigi lizere, bu donemde din adamlar1 ve biirokratik kurumlar,
iretim tarzi degisimini mesrulastiran ideolojik islevler lstlenmis; diizenin “dogal” ve
“kacinilmaz” oldugu fikrini toplumun genis kesimlerine benimsetmislerdir. Glivenlik
ihtiyaci, toplumsal diizenin saglanmasi, dig tehditler ve kitlik korkusu gibi somut
zorunluluklar da bu ideolojik yapilarin etkisini pekistirmistir. Diger yandan, daha 6nceki
donemlerde yasanan coban kabileler ile yerlesik tarimecilar arasindaki ¢atigmalardan kalan
toplumsal hafiza ve travmalar da, yeni iiretim iligkilerine gegiste bir ikna araci olarak
kullanilmistir. Zorlu kosullarin agirligina ragmen, aidiyet arayisit ve korunma ihtiyaci, rolii
degisen yoneticilere karsi tahammiilii ve bagliligi zorunlulu kilmistir. Bu siiregte, savas
esirleri ve koyliiler lizerine sekillenen kole ekonomisi (kdle emegine dayali tiretim bigimleri)
ve feodal iligkiler, Mezopotamya gibi erken yerlesim bolgelerinde bu iki ekonomik sistemin
merkezlerine paralel olarak yayginlik gostermemis ve Roma ile Avrupa toplumlarina nazaran
daha 6zgiirliik¢ii, komiinal bir formda gegmistir. Ozellikle Bizans Imparatorlugu’nda feodal
yap1 klasik anlamda koklesememistir. Topraklar, genellikle askeri hizmet karsilig1 tahsis
edilen alanlar olarak orgiitlenmis ve koyliiler, kolektif borg( 6zellikle vergi) yiikiimliiliigii
nedeniyle ortak iiretim yapmaya zorlanmistir. Bu durum, kat1 bireysel miilkiyet iliskileri
yerine, dayanismaci fakat baskici yonleri de olan kolektif {iretici iliskilerini dogurmus ve
miilkiyetlesmis topraklar ortaya ¢ikmistir. Roma Imparatorlugu’nda ise feodalizmin &nciisii
sayilabilecek malikane tipi ekonomik yapilar gelismistir. Ancak imparatorlugun bu sistemi
yiiriitememesi, ekonomik krizler ve siyasal ¢6ziilme, bu sistemin kalic1 hale gelmesini
engellemis ve dagilmasiyla birlikte malikane sistemi de ortadan kalkmistir. Bizans'in kirsal
komiinlerinde ise, yerel bor¢larin tiim koyli toplulugu tarafindan kolektif bicimde
istlenilmesi, merkezi olmayan, yerel odakli bir tiretim diizenini miimkiin kilmistir.

Osmanli Devleti’nin 19. yiizyilda baslattigi merkezilesme politikalar1 kapsaminda,

Dogu ve Giineydogu Anadolu bdlgelerinde otoriteyi saglayan mirlik sisteminin ortadan
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kaldirilmast 6nemli bir adim olarak 6ne ¢ikmistir. Ancak bu siirecte, bolgeye merkez
tarafindan atanan yoneticilerin yetersizligi ve yerel toplumsal dinamikleri tanimamalari, yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu baglamda, biiyiik asiret ¢atismalarinin
artmasi, krizin ¢6ziimiinde dinsel otoritelerin devreye girmesi ve bolgede tarikat-seyh temelli
otorite yapilarinin giic kazanmasi bu siirecin dogrudan sonuglar1 arasinda yer almistir
(Burinessen, 2004). Bu gelismeler, bolgede dinsel destekli ve mesruiyetini devletten alan
yeni otoritelerin olusumuna zemin hazirlamistir. 1858 tarihli Arazi Kanunnamesi, devlet
miilkiyetindeki topraklarin kiigiik iiretici koyliiler tarafindan tasarruf edilmesini ve zamanla
0zel miilkiyetin yolunu agmay1 hedeflemistir. Ancak bu kanunun uygulandig bir¢cok bdlgede
oldugu gibi, Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da da kanunlarin igerigi hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmayan halk arazilerini, seyhler, pasalar, devlet memurlar1 ve eski biiylik toprak
sahipleri gibi iist siniflara bor¢ karsilifi veya dogrudan tapulama islemleri vasitsiyla
kaptirmistir (Cin, 1987). Osmanli Devleti, bu uygulama ile iilkenin bir¢ok yerinde biiyiik
toprak sahiplerinin olusumu kismi olarak dnlenmigse de, Giineydogu Anadolu bdlgesinde
kanun koklesmis feodal giiclerden dolayr uygulanamamistir (Gokalp, 1992). Tanzimat
sonrast donemde devlet, bolgede merkezi otoritesini giiclendirmek istemis ancak bu siirecte
yerel feodal aktorlerle karsilikli bagimliliga dayali iskiler gelistirmistir. Bunlar; iran’a kars
yiiriitiilen savaslarda tampon bolge olusturma, askeri birlik saglama ve milliyet¢i isyanlari
bastirmada Hamidiye Alaylari’nin kurulmas: gibi askeri gii¢ eksenlidir. Bu tiir islevsel
birliktelikler, yerel giiclerin kendi bolgelerinde yar1 6zerk yapilar olarak varliklarini
siirdiirmelerine olanak tanimis, bu da feodal iliskilerin bolgede daha da koklesmesine neden
olmustur.

Kapitalistlesme siireci, 19. yy’dan sonra Osmanli Devleti’ni ve Cumhuriyet donemini
kapsamaktadir (Oyan, 2016). Cumhuriyet ilaniyla birlikte, imparatorluk yapisina ve feodal
iliskilere kars1 ulus-devlet bi¢iminde bir modernlesme insa edilmesi hedeflenmistir. Ancak
bu stirecin kurucu momenti olan Kurtulug Savasi sirasinda Ankara yonetimi, 6zellikle Dogu
ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde toplumsal mesruiyeti saglamak adina, bolgede etkili
olan mebuslar ve asiret reisleri gibi yerel ileri gelenlerin destegine ihtiya¢ duymustur. Bu
aktorler ayni zamanda genis toprak miilkiyetine sahip feodal cevrelerdir. Bu durum
modernlesme siirecinin daha baslangic asamasinda yapisal bir ¢eliskiyi beraberinde

getirmistir. Cumhuriyet sonrasinda bu yapilarla hesaplasilmasina yonelik girisimler basarisiz
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olmus toplumsal dontisiimii gerceklestirecek kadrolarin yetersizligi ve giivenlik gerekgesiyle
bolgeyle temas sinirli kalmistir (Berkes, 1964). Tiirkiye’de gerceklesen Cumhuriyet devrimi
ve onun kurucu kadrolar1 her ne kadar kapitalizme uygun bir ekonomik ve toplumsal
dontisiim hedeflese de, bu model kirsal kesimlerde —6zellikle {ilkenin dogu bdlgelerinde —
istenilen Olc¢lide hayatta gegirilememistir. Kurtulus savasina oncii kadrolarini destekleyen
bolge ileri gelenleriyle bir burjuva ve siyasal hesaplasma gerceklesememistir. Bu siirece eslik
eden bagka dinamiklerde de, modernlesme politikalarinin dogrudan uygulanabilirligini
zorlastirmistir. Bolgedeki Ermenilerle yasanan problemler tarihsel sorunlar ve bolgenin kendi
icindeki hiyerarsik, asiret temelli yapisi, diger bdlgelerle benzer bir modernlesme
politikalarn yiiriitiilmesine engel olmustur. Ulus-devlet insa siirecinde &ciiliiliik yapan Ittihat
ve Terakki donemi ve devaminda Cumhuriyet Halk Partisi doneminde, Kiirt agiret liderleri
ve tarikat sehyleriyle topyek{in bir miicadele yiirlitmek siyasal olarak maliyetli goriilmiis, bu
giic odaklariyla ¢ogu zaman uzlasmaci iligkiler gelistirilmistir. Bu uzlasilar, 6zellikle se¢im
donemlerinde bolgedeki feodal liderlerin hiikiimete verdikleri destegin karsiliginda elde
ettikleri siyasal ve ekonomik kazanimlar ile somutlasmistir (Yeramisos, 2001). Tiim bu
etkenler bir araya geldiginde, Tiirkiye’nin dogu bolgelerinde kapitalist {iretim iligkilerinin
tilkenin bat1 ve merkezi bolgelerine gore daha gec¢ ve sinirli bigimde yerlesmesine neden
olmustur. Bu da ulus-devlet insasinin mekansal olarak esitsiz gelisimine ve modernlesme
politikalariin bolgesel farkliliklar tizerinden yeniden sekillenmesine zemin hazirlamistir.
Bolgede kapitalistlesmenin gecikmesinde etkili olan diger bir 6nemli faktor ise, sik
sik yasanan etnik ve feodal nitelikli isyan hareketleridir. Ozellikle Seyh Sait(1925) Isyan1 ve
Agri Isyani (1930) gibi biiyiik ¢apli ayaklanmalar, devletin giivenlikgi tedbirleri dncelemesini
zorunlu kilmig ve bolgeye yonelik olaganiistii hal uygulamalarinin siireklilik kazanmasina
neden olmustur (Koca, 2000). Bu giivenlik¢i yaklasim, Ankara’dan belirlenen burjuva
aydinlanmaci politikalarin bolge ile saglikli baglanti kurmasimi engellesmis; merkezi
hiikiimet belirledigi hedeflere karsi var olan direngleri agamamistir. Cumhuriyet devrimleri
bu anlamda doguda bir setle karsilasmis ve ideolojiyi bolgeye tagiyamamistir. Taban tabana
z1t olan serbest piyasa ekonomisine ag¢ilimi, burjuva demokratik devrimini dolayisiyla da
kiiltiir devrimini savunan yeni rejim buradaki feodal kiiltiire etki etmekte ¢ok sinirli kalmistir.
Asiret yapis1 yaninda Osmanli devletinden beri Ortadogu tipi cemaat yapilanmasi ve tarikat

giicliniin taginim yeri ya da Anadolu’ya giris kapist olan bolge yine Naksibendi ve Nur
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cemaati gibi biiyiik yapilanmalarin dogus ve yayilis merkezi olmustur. Seyh Sait ayaklanmast
sonrasi alman Takrir-i Siikun ve Iskan kanunu gibi 6nlemler bolgede bir siire durulma ve bu
yapilarin faaliyetlerinin engellenmesini saglasa da kiiliitiiriin tabana yayilimi olmaksizin bu
dontisiim pek etkili olamamis ve ilk firsatta cesitli kanallarla harekete ge¢cmistir. Hiikiimetler
bolgeden oy almanin yolu olarak bu yerel giiclere bagvuru regetesine gitmislerdir.

1950 sonras1 Demokrat Parti doneminde, ekonomide benimsenen liberal yonelimler
ve tarimsal liretimde makinelesme g¢alismalar1 cer¢evesinde bdlgenin Cumhuriyet Halk
Partisi’den kopartilmasi hedeflenmistir. Ancak bu cabalar da, tipki tek parti doneminde
oldugu gibi, yapisal uyumsuzluk iiretmistir. Bolgesel dinamikler dikkate alinmaksizin
geligtirilen kalkinma ve modernlesme politikalari, feodal yapilarla kurulan pragmatik
ittifaklar iizerinden yiiriitiilmiis; yerel oy potansiyelini konsolide etmek amaciyla asiret
reisleri ve toprak agalari gibi feodal gii¢c odaklariyla isbirligi yapilmistir (Atilgan, 2015). Bu
durum, yalnizca ekonomik doniisiimiin Oniinde bir engel teskil etmekle kalmamis; ayni
zamanda bolge kentlerinde filizlenmeye baslayan muhalafetin, 6zellikle milliyetci
orgiitlenmeler ve sol diislincelerle tanisan aydin ¢evrelerin 6niinii kesmeye yaramistir. Egitim
politikalarinin siirliligi, {lkeye yayilan tarimsal makinelesmenin sosyal sonuglarinin
dikkate alinmamasi ve is¢i smifinin bilinglenmesi yoOnelik potansiyel girisimlerin
engellenmesi; bolgedeki iiretim iliskilerinde doniisiimiin daha da geri plana itilmesine yol
acmis ve feodal giiclerin etkinligini artmistir.

Diinyada ve Tiirkiye’de yasanan toplumsal, ekonomik ve politik degisimler, zamanla
bolgesel diizeyde de etkisini gostermis ve feodal liretim iliskilerinin ¢6ziilmesini beraberinde
getirmistir. Kiltlirel olarak feodal baglarin hala giicli oldugu Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde politik doniisiimler, kdyden kente gocler ve tarimda makinelesmeye bagl
is¢ilesme siireci, bolgeyi onemli 6l¢iide doniistiirmiistiir. Bu ¢ercevede, Glineydogu Anadolu
Projesi(GAP), tarimsal verimliligi arttirmis, topraklarin degerlenmesi saglanmis ve kiigiik
ciftciligin yerini sermaye birikimine dayali {retim anlayisina birakmasimna zemin
hazirlamistir. Tarihi itibariyle neoliberal politikalarin kiiresel 6lcekte yiikselisine denk gelen
GAP, bolgede ekonomik doniisiimiin yaninda, kiiltiirel, siyasi ve simnifsal doniisiimlerin
Onilinli agacak cok boyutlu bir proje olarak planlanmistir (Bilgen, 2018). Tiirkiye 6zelinde,
12 Eyliil 1980 darbesi ve ve onu izleyen 24 Ocak kararlari, neoliberal politikalarin hayata

gecirilmesinin miimkiin kilmisg ve piyasalasmanin oniinii agmistir. Bu dogrultuda, 1980
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sonras1 donemde neoliberalizmin mantigina uygun olarak her seyin piyasa mantigina gore
yeniden diizenledigi, mekanin ve kaynaklarin piyasanin hizmetine sunuldugu bir yapi
olusmustur. Bu siireg, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde giliniimiize dek uzanan ve
arastirmanin problemini olusturan sosyoekonomik sorunlarin temellini atmistir. Gliniimiizde
kirsal alanda yasanan ¢arpik doniisiim ve gozlemlenen toplumsal ¢atismalarin gerekgesi bu
tarihsel siirecin bir uzantisi olarak degerlendirilebilir.

1970 sonras1 donemde, diinyada ve Tiirkiye’de uygulamaya konulan neoliberal
politikalar dogrultusunda, tim toplumsal alanlar gibi tarimsal iiretim de piyasalasma
stirecinden etkilenmistir. Bu siirecte her sey piyasanin hizmetine sunulmus, neredeyse tiim
tretim faaliyetleri birer metaya doniistiiriilmiistiir. Tarimsal {iretim, piyasanin ihtiyag
duydugu iiriinlere yonlendirilirmis; kiigiik lireticiler a¢isindan siirdiiriilemez bir tablo ortaya
cikmistir.  Kiiciik iiretciler, artan maliyetler, ithalat¢i firmalarla rekabet ve piyasa talepleri
karsisinda zor durumda kalimig; baskilar karsisinda ayakta kalmak adina giindelik iscilik,
ortakcilik gibi gecici ¢oziimlere yonelmistir. Diger yandan, daha fazla {iriin elde edebilmek
adina {retim alanlarimi genisletme cabasi i¢ine giren kiiciik iireticlerin kendi arasinda
catismalara yol agmis; bu durum kirsal alanda toplumsal gerilimleri derinlesmistir (Oral,
2006).

Tirkiye genelinde tarimsal degisim, ulasim aglarinin gelismesi, traktér kullaniminin
yayginlagsmasi ile ivme kazanmistir. Kirsal niifusun kentsel niifusa oranla fazla oldugu
donemlerde, koyliilerin oy tercihleri biiyiik Ol¢lide ekonomik ¢ikarlarina dayali olarak
sekillenmistir. Bu nedenle merkezi hiikiimetler, kirsal se¢cmenin deste§ini kazanmak
amactyla politikalarim1 bu dogrultuda diizenlemis; tarimsal desteklemelerle kiiciik ve orta
Olcekli tireticilerin pazarda yer almasini saglamak i¢in ¢esitli iyilestirmelere gitmislerdir.
Hibrit tohumlarin, traktorlerin, kimyasal giibrelerin ve tarim ilaglarmin kullanimi her ne
kadar zamanla biiyiik tarim tekellerin denetimine girerek maliyetleri artitmis olsa da, devletin
sagladigi alim garantileri ve destekleme pokitikalari, kiigiik iireticilerin sistem iginde
varliklarimi siirdiirebilmelerine katki saglamistir. Ancak Tiirkiye’nin Giineydogu’sunda,
Osmanli doneminden bu yana varligimi siirdiiren agiret yapilari, uzun yillar boyunca
coziilmeden kalmis; bu durum boélgede tarimsal yapiin farkli bir seyir izlemesine neden
olmustur. Asiret iliskilerinin belirleyici oldugu bu yapida, genis topraklara sahip asiret

liderleri ekonomik ve ticari iliskileri ellerinde tutarken, kir niifusunun 6nemli bir kismi1 uzun
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yillar boyunca yalniza tarim iscisi konumunda kalmistir. Ayrica pazara yonelik iligkiler,
ulasim olanaklarinin da ge¢ gelismesi nedeniyle genis topraklara sahip asiret liderleri
tarafindan yiirtitmiistiir.

Tarimsal iiretim iliskilerindeki doniisiim, kirsal alanda ciddi toplumsal degisimlere
yol agmis ve 6zellikle kentlere yonelik go¢ hareketlerini arttirmigtir. Bu siireg, kirsal niifusun
giderek diismesine neden olmus; geleneksel tarim toplumunun ¢oziilmesini beraberinde
getirmistir. Diger yandan, neoliberal politikalar dogrultusunda sanayi ve imalat sektorlerinin
oncelikli olarak desteklenemesi, piyasanin taleplerinin bu alanlara kaymasina neden
olmustur. Bu yonelim, tarimsal destekleme politikalarinin giderek azaltilmasina ve kirsal
tireticilerin kamusal destekten mahrum kalmasina yol agmistir. Bu gelismeler sonucunda,
kirsal kesim artik siyasal etki giiciinii kaybetmistir. Ozellikle kdylerde kendi topragini isleyen
kiigiik ve orta 6lcekli iireticiler, devlet desteginden mahrum kaldikca gelir kaybina ugramis,
giderek yoksullagmistir. Destekleme politikalarinin zayiflamasi, bu kesimi serbest piyasanin
sert rekabeti ile bag basa birakmis; lireticiler piyasa dalgalanmalarina karsi savunmasiz hale
gelmistir. Bu durum, kirsalda ekonomik kirilganliklar1 derinlestirmis ve iretici sinifin
¢Oziilmesini hizlandirmustir.

Bu ¢alismanin odak noktasi, yalnizca tarihsel somiirii iligkilerini agiklamakla sinirlt
kalmayip, glinlimiizde cografi yapilar1 ve ekonomik faaliyet bigimleri acisindan gdcebe
coban topluluklara benzerlik gosteren gruplar ile yerlesik tarim toplumlar: arasinda yasanan
toplumsal doniisiim stirecindeki uyumsuzluklar1 analiz etmektir. Bu baglamda, iiretim
bicimlerine dayali farkli yasam tarzlarinin tarihsel ve kiiltiirel etkileri de dikkate alinarak,
ortaya ¢ikan yapisal ve toplumsal uyumsuzluklar incelenmektedir.

Evrim kuramcilarmdan Islam diisiiniirlerine, Fransiz Aydinlanmacilarina kadar genis
bir diisiinsel gelenekte, iklimin insan yagami ve toplumsal yapi lizerindeki etkilerine dair
cesitli teoriler ortaya konmustur. Ozellikle ibni Haldun(2009) ve Montesquieu(1963), sicak
ve soguk iklim bdlgelerinde yasayan insanlari, 1liman bolgelerde yasayanlara kiyasla daha
hirsh, ¢aligkan, sert, 6fkeli veya saldirgan olarak tanimlanmislardir. Bu tiir yaklasimlar,
cografi ve iklimsel kosullarin sosyal yap: tizerindeki belirleyiciligini vurgulayan diigiinsel
altyapiy1 sekillendirmistir. Gogebe goban topluluklar ile yerlesik tarime1 toplumlar arasindaki
farkliliklar yalnizca tarihg¢iler ve antropologlarin degil, ayni zamanda kutsal metinlerin de

dikkat cektigi bir konu olmustur. Ornegin Incil’in Yaratilis boliimiinde (34:1-31), bu iki
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yasam bi¢imi arasinda sliregelen gatigmalara dair sembolik anlatimlar yer almaktadir. Bu
durum, tarihsel siiregte iretim iligkilerine dayali toplumsal farkliliklarin rekabeti ve
catismay1 nasil dogurdugunu gostermektedir. Dolayisiyla, bu iki kirsal kesim arasindaki
karsitlik, giinlimiiz toplumsal uyumsuzluklarinin tarihsel zeminine isaret etmektedir.

1990’11 yillarin basindan itibaren, Aydin’da yasayan ailemin yillar boyunca yaklasik
1450 kilometre uzakliktaki Mardin’in bir kdyiinde yasanan catigmalara dair yiiriittiikleri
tartismalara siklikla taniklik ettim. Cografi mesafeye ve kent/kirsal ayrimina ragmen bu
catismalarin etkilerinin yalnizca Mardin’de degil, Diyarbakir’da ve Aydin’da da hissediliyor
olmasi, ¢ocukluk gozlemlerim acisindan dikkat cekiciydi. Yillar sonra Diyarbakir’da
calismaya baslamam ile birlikte, bu catismalarin hem giindelik hayat {izerindeki etkilerini
hem de yapisal boyutlarin1 daha yakindan gézlemleme ve inceleme firsatim oldu. Bu siirede
calistigim bir baska ova kdylinde de benzer toplumsal catigsmalarin yasandig fark etmem, bu
durumun sadece belirli bir kdye 6zgli veya tesadiifi olmadig1 diistindiirttii. Aksine ayni
cografi bolgede yer alan farkli il ve kdylerde, benzer bigimde ortaya ¢ikan bu ¢atigmalar ortak
yapisal nedenlere dayandig1 gostermektedir. Catismalarin ¢6zliimiinde de benzer ortakliklar
bulunmaktadir. Siyasi partiler, geleneksel uygulamalar ve tarikat-cemaat yapilarinin etkisiyle
olusturulan kurullar sonucunda kdyde, benim de iiyesi oldugum Diiken ailesine 800 bin tl
ceza kesilmistir. Bu ceza, aile temsilcileri tarafindan ayni soyadi tagiyan ve farkli illerde de
yasayanlar arasinda “bes yontemi” ile paylastirilmistir. 2023 yili rakamlarina gére payima
diisen 10 bin TL bu yontemle 6denmis, ben de bu siirecin pargast olarak gelismeleri takip
etme imkan1 bulmus oldum. Siiregte ““Diiken ailesinin yeterince para toplayamadigi, baska
ailelerin benzer olaylarda cok kisa siirede daha yliksek meblaglar1 toplayabildigi” yoniinde
elestiriler dile getirilmistir.. Kentlerde yasayan yeni nesil genclerin ‘bes sistemine’ katilim
konusunda isteksiz olduklar1 gozlemlenmis, ancak biitcelerine uygun oranlarda 6demelerini
biiylik dlciide gerceklestirdikleri de goriilmiistiir. Bu durumdan hareketle, ¢oziimiin veya
Oonlemlerin s6z konusu ortak yapisal dinamiklerde aranmasi gerektigi diislincesiyle bu
calismaya yoneldim.

Gilineydogu Anadolu Bdlgesi’nde halk arasinda yaygin olarak kullanilan iki yerel
deyim, bdlgenin sosyal yapisina dair dnemli ipuglari barindirmaktadir: "Cayi" (dagl) ve
"desti" (oval1). Bu deyimler, yalnizca cografi farkliliklar1 degil, ayn1 zamanda sosyokiiltiirel

kimlikleri ve toplumsal iligkilerdeki dinamikleri de ifade etmektedir. Bolge halk: tarafindan
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bilinen bir gergek vardir ki, bir "cayi" ile yasanan husumetin ¢éztiimii olduk¢a zordur; bu
durum ¢ogu zaman dogrudan catigma anlamia gelir. Bu tiir karsilagsmalar, uzlagidan ¢ok
direng ve sertlik ile tamimlanir. Modern hukuk sisteminin heniiz tam anlamiyla
igsellestirilmedigi bu bolgede, bircok kdyde hala araziler, evler ve yerlesimler tapusuzdur.
Bu hukuki belirsizlik, toplumsal diizenin geleneksel normlar {izerinden siirdiiriilmesine
neden olmaktadir. S6zlii anlatilarla glinlimiize kadar gelen kolektif hafizada, "¢ayi" olarak
tanimlanan daglik bolgeler, ayn1 zamanda tarihsel olarak husumeti olanlarin veya resmi
makamlardan kacganlarin siginma alani olarak kabul edilmistir. Béylesi bir durumda, kagak
ya da husumetli kisi "¢ayi"lere siginirsa, o bolgeden kimsenin ona dokunamayacagi, oradan
cikarilamayacagi yoniinde giiclii bir toplumsal norm mevcuttur. Bu anlatilar ve yerel terimler,
bolgenin tarihsel tiretim iliskileri, iktidar aglar1 ve toplumsal aidiyetleri baglaminda 6nemli
bir ¢oziimleme imkani sunar. Ayni1 zamanda giiniimiizde yasanan kirsal catigmalarin
nedenlerinin, yalnizca ekonomik degil, kiiltiirel ve tarihsel bir zemin {izerinde yiikseldigini
de ortaya koyar. Peki, ne olmustur da, son 50 yil igerisinde desti olarak tanimlanan ovali
topluluklar bu denli catismaci bir kimlik edinmis; tarihsel olarak daha pasif konumda goriilen
bu kesim, giderek artan bi¢imde saldirganlik, husumet ve kan dokme pratiklerine
yonelmistir? Oysa bu topraklar, insanlik tarihinin ilk tarim faaliyetlerinin gerceklestigi
alanlar olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda su soru, bu ¢alismanin temel ¢ikis noktasi
haline gelmistir: Tarimsal iiretimin binlerce yildir siirdiigii bu kadim topraklarda, sanki
tarim yeni kesfedilmiscesine bugiin ne paylasilamamaktadir?

Bu soru, yalmizca ekonomik bir paylasim meselesine degil, ayn1 zamanda geg
kapitalistlesme siireciyle birlikte degisen miilkiyet iliskilerine, liretim tarzlarina ve toplumsal
yaptya isaret etmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, hem tarihsel hem de giincel dizeyde bu
catigmalarin kokenlerini anlamay1 ve bugiinkii kir catigmalarinin yapisal nedenlerini ortaya
koymay1 hedeflemektedir.

Bu baglamda ¢aligmanin temel amaci, bdlgede yasanan geg kapitalistlesme siirecinin
guinimiizde gozlemlenen toplumsal gatismalarla olan iliskisini ortaya koymaktir. One ¢ikan
illerde yasanan bu catigmalar, ¢ogu zaman kirsal egitimsizlik ya da bolgesel geri kalmislikla
aciklanmaya ¢aligilsa da, bu yorumlar s6z konusu sorunlarin derinligini agiklamakta yetersiz
kalmaktadir. Toplumsal olaylar, kendiliginden ya da rastlantisal bigimde ortaya ¢ikmaz; her

biri tarihsel, ekonomik ve politik nedenlerin bir araya gelmesiyle sekillenir. Nitekim, son
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40-50 yilda ayn1 bolgede ve ayn1 donemlerde yasanan benzer olaylarin ne tesadifi ne de
spontane oldugu aciktir; bu tekrarlarin ardinda belirli yapisal dinamikler bulunmaktadir.

Bu tez iic ana boliimden olusmaktadir. Calismanin ilk boéliimiinde, tarimin
Anadolu’daki tarihsel gelisimi ele alinmistir. Tarimin bu topraklardaki ilk ortaya ¢ikisindan
giintimiize kadar ge¢irdigi donilisiim kronolojik olarak incelenmis; Anadolu’da kurulmus
biiyiik devletlerin toprak yonetimi ve tarim politikalari {izerinde durulmustur. Bu baglamda
feodalizmin toplumsal ve siyasal siirekliliginin nedenleri tarihsel ilerleyise uygun olarak
desenlenmistir.

Ikinci boliim, Tiirkiye’de ekonomik sistemlerde yasanan doniisiimlere ve bu
doniistimlerin bolgesel yansimalarina odaklanmaktadir. Kapitalizm ve neoliberalizm gibi
iiretim tarzlarinin Anadolu’da nasil tezahiir ettigi, bu siire¢lerin diinya tarihindeki gelisimi ile
karsilastirmali olarak degrlendirilmistir. Ozellikle bolgeler aras1 esitsiz gelisim sorunu ve
catismalarin yogunlastig1 Giineydogu Anadolu Bolgesi’nin yapisal ozellikleri ele alinmistir.
Kapitalizm ve neoliberalizmin kirsal tarim iizerindeki etkileri;  hiikiimetlerin tarim
politikalari, yerel aktorlerin rolii ve bolgedeki giic iligkileri baglaminda tartigilmastir.

Ucgiincii boliim alan calismasindan olusmaktadir. Bu boéliimde ¢alismanm amaci,
onemi ve metodolojisi ayrintili bir bigimde sunulmustur. Goriisme ve gozlem yapilan
yerlesim yerinin tretim iligkileri baglamindaki doniigiimleri, sosyo-ekonomik yapilar1 ve
Ozglin Ozellikleri tanitilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriismelerden elde edilen veriler
dogrultusunda, tezin ortaya koydugu temel sav ile goriismelerde ortaya ¢ikan uyumlu ve
uyumsuz noktalar analiz edilmis; buna bagl olarak ¢6zliim Onerilerine yer verilmistir.
Bolgedeki arazi ¢atigmalar1 tanimlanmis, bu catismalarin medya yansimalar {izerinden bir
analiz gerceklestirilmistir. Ayrica yapilan Haber Arsivi taramasi ile yasanan catigmalarin
iilke geneli ve bolge arasinda kiyaslamasi kronolojik olarak yapilmistir. Bolgede yasanan
tarim ve arazi anlagmazliginin iilke genelinde oranlamasi yapmak amaciyla kadastro ve
asliye hukuk mahkemelerinde goriilen davalar kiyaslanmis, adli veriler incelenerek bolgede

yogunlasan davalar istatistiklendirilmistir.
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1.1. Yontem

Tarim ve koylilik iizerine yapilan caligmalarda, g¢ogunlukla kirin yapisal
¢oziimlenmesinden ¢ok, resmedilmesine yonelik yaklagimlar 6ne ¢ikmistir. Bu durum, kirda
var olan ¢eliskilerin ve smifsal doniisiimlerin derinlemesine analiz edilmesini engellemis;
kirsal yapilar ¢cogunlukla feodal iliskiler lizerinden tekil orneklerle temsil edilmistir. Bu
yaklagim, koylerdeki sinifsal iliskilerin, gecmisten tasinan statiilerin(aga, seyh, muhtar vb)
giincel sermaye birikimi bigimleri ve toprak miilkiyetindeki geniglemelerle kurdugu iligkileri
gozard1 etmistir. Ozellike bu siirecte ortaya cikan yeni egemen sinif karsisinda giderek
yoksullasan ve topraksizlasan gilindelik¢ilerin durumu yeterince ele alinmamistir. Bunun
yerine, koyliilik homejen bir toplumsal kategori olarak degerlendirilmis ve bu da
kapitalizmin kirsal alandaki etkilerinin analitik bir bicimde ¢éziimlenmesini zorlagtirmigtir
(Kendir, 2003; Oral, 2006).

Bu calisma, diinyada ve Tiirkiye’de tarihsel siire¢ igerisinde yasanan ekonomik ve
sosyal doniisiimlerin, s6z konusu yerlesim yerine etkilerini incelemeyi amaglamaktadir. Bu
dontigiimlerin 15181nda, kdyde ve bolgede meydana gelen arazi ¢atigmalarinin nedenlerine
iligkin ¢ikarimlar yapilmaya calisilmistir. Bu arastirmanin alan kismi1 Mardin’in Mazidagi
ilgesine bagl Arikdy koyiinde ve bu kdyden Diyarbakir, Aydin ve Balikesir’e go¢ eden
kisilerle gerceklestirilen nitel bir calismaya dayanmaktadir.

Literatiirde yer alan aragtirmalar, tezler ve kaynaklar taranmis, tezin ilk boliimiinde
Feodalizmin Yerlesim yerinin de icinde yer aldigi GDA bolgesindeki temelleri, ikinci
boliimiinde ise diinyada kapitalizmle birlikte yasanan tarimsal, sosyo-ekonomik ve politik
dontistimler, iilke genelinde yasanan degisimlerle karsilagtirmali olarak incelenmeye
calisilmistir. Bu karsilastirmalar 15181nda, kapitalistlesme stirecine iliskin bolgesel veriler ve
anlatimlar da dikkate alinarak, tezin kaynaklar, veriler ve yerel anlatilarla uyumlulugu
degerlendirilmistir. Bu siireglerin sonucunda ortaya ¢ikan arazi temelli ¢atigmalarin olast
nedenleri, liretim iligkileri baglaminda agiklanmaya c¢alisilmistir.

Alan arastirmasinda yar1 yapilandirilmis goriismeler ve katilimli sistematik gézlem
tekniklerinden faydalanilmistir. Demografik bilgiler, kdylin yapisi, ekonomik faaliyetlerin
cesitliligi ve aile yapilarini igceren yari1 yapilandirilmis sorular cercevesinde yapilan
goriismeler ve yapilan gozlemlerden elde edilen veriler arastirmanin birincil kaynagini
olusturmustur.
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Calismanin metodolojisi geregi nitel arastirma yontemi i¢inde yar1 yapilandirilmis
soru formlari ile olaylara ve siirece tanik, bundan etkilenen goniillii kisilerle derinlemesine
goriismeler yapilmistir. Nitel arastirma, anlasilmasi giic toplumsal olaylarin detaylarinin ve
bu olaylarin ardinda yatan nedenlerin ortaya ¢ikarmak agisindan onemli avantajlar sunar.
Arastirmanin konunun gectigi dogal ortamda yiiriitiilmesi, katilimcilarin duygularinin,
davraniglarinin ve yaklagimlarinin dogrudan anlagilmasini saglar. Goriisme, gézlem ve agik
uclu sorular yoluyla ele aliman konunun baglamsal o6zellikleri ortaya cikarilir. Olaylar
biitlinciil ve c¢ok boyutlu bigimde ele alinir; alanda yapilan detayli betimlemelerle
derinlemesine analizler sunulabilir (Yildirim ve Simsek, 2021). Bu tez ¢alismasinda, sorulara
verilen cevaplar ve elde dilen veriler dogrultusunda kdyiin ¢esitli yonlerden betimlemesi
yapilmaya ¢alismistir. Goriismeler 15 Mayis-15 Haziran 2025 tarihleri arasinda yapilmistir.
Gorlisme esnasinda verilen yanitlar ses kaydi aracigiyla kaydedilmis ve daha sonra
tarafimdan Tiirkge’ye cevrilerek desifre edilmistir. Ayrica gazetelerden derlenen haberlerle
aracigiyla, arazi ¢atigmalarinin iilke genelinde yogunlastig1 il ve bolgelere dair istatiksel
veriler ¢ikariltimistir. Mahkeme Kayitlarindan elde edilen verilerle bélgede 6ne ¢ikan dava

kayitlar1 diger bolgelerle karsilastirilmis, projeksiyonu ¢ikarilmistir.

1.2.  Kavramsal Cerceve: Anadolu’da Feodalizmin Ozellikleri

Anadolu, sahip oldugu cografi yapisi, iklim kosullar1 ve zengin su kaynaklari
sayesinde, insanlik tarihinin orgiitlii toplum yapisina gegis siirecinden itibaren siirekli bir art1
irtin miicadelesinin ¢atima alani olmustur. Bu durum, bdlgenin tarih boyunca bir tarimsal
tiretim merkezi olarak 6ne ¢ikmasina neden olmus ve farkli donemlerde siyasi egemenlik
kurmak isteyen gii¢lerin kontrol altina almaya ¢alistig1 stratejik bir alan haline gelmistir. En
modern donemlerde dahi, Anadolu tarimsal potansiyeli ile merkezi yonetimlerin ilgisini
cekmis, bu 6zelligi ile ekonomik ve politik planlamalarda belirleyici bir rol oynamistir.

Feodal tiretim tarzi, kapali ve yerel diizeyde orglitlenen tarimsal yapisiyla, 6zellikle
merkezi imparatorluklarin yonetim kolaylig1 adina agisindan islevsel bulunmus ve uzun stire
etkisini stirdiirmiistiir. Ancak tarihsel siire¢ icerisinde, bu iiretim tarzina karsit olarak ortaya
cikan kapitalist ve daha sonra neoliberal iiretim iligkileri, feodal yapiin ¢oziilmesini
hedeflemis ve buna paralel olarak ulus-devlet modeli gelistirmistir. Buna ragmen, 6zellikle

Anadolu’nun Giineydogu gibi bazi bolgelerinde feodal iktidar yapilar1 ve geleneksel iiretim
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iligkileri modernlesme stireglerine direng gostermis ve varliklarini 6nmeli Olgilide
korumuslardir. Asagida tartigilacak olan, bolgenin 6zgiilliigiinden dolay1r merkezi hiikiimet
yeterince miidahale edememis; dolayisiyla istenen toplumsal ve ekonomik doniisiim

saglanamamuistir.

1.3.  Tarmm Ve Bolgede Tarimin Kokenleri

Insan tiirii, yaklasik 2-3 milyon yillik evrimi boyunca, giiniimiizden 200 bin yil
oncesine dek siiregelen biyolojik gelisimine ragmen son 10 bin yila kadar temel ihtiyaglarini
dogadan, avc1 toplayici bir bicimde karsilamistir. Bu uzun dénemde insanlar, dogada hazir
bulunan bitki ve meyveleri toplayarak, hayvanlari ise avlayarak yasamlarini siirdiirmiislerdir.
Giinliik faaliyetlerin biiylik bir kismi, etkinliklerinin ¢ogu temel beslenme ihtiyacim
karsilamaya, yani hayatta kalmaya yonelik olmustur. Insanlik tarihindeki bu yasamsal
evrenin koklii bir bigimde degismesini saglayan doniisiim, Neolitik Devrim olarak tanimlanir
ve bu kavram ilk kez Gordon Childe tarafindan ortaya atilmistir(Senel, 2018).

Neolotik Devrim, kuzey yarim kiirenin 30-40 derece enlemleri arasinda yer alan,
bugiinkii Anadolu ve Mezopotamya bolgelerinin bir kismini kapsayan cografyada, yaklasik
10-12 bin y1l 6nce, iklim kosullari, yeryiizii sekilleri ve su kaynaklarinin elverigli hale
gelmesiyle ortaya ¢ikmistir. Bu siiregte insanlar, yabani tahillar1 toplayarak ve bunlar
diizenli olarak sulayip eker hale gelerek, tarima dayali liretimi baslatmis; ayn1 zamanda bazi
hayvanlarn evcillestirerek yeni bir yasam bigimine ge¢is yapmisladirdir (Senel, 2018).

Bu agama, yalnizca yiyecek tiretimini degil, ayn1 zamanda yiyecekleri depolanmasini,
kitlik donemlerine karsi gida giivenligini, diizenli kalori alimiyla daha fazla ¢alismasi ve
baska teknolojiler liretmeye yonelmesi saglanmustir. Neolitik tUretimin ilk merkezleri
arasinda, gilinlimiiz Gilineydogu Anadolu Bdlgesi de yer almakta olup, burada yalnizca
bugday ve arpanin degil; mercimek, bezelye, nohut ve keten gibi {iriinlerin tarimi da
yapilmustir. Evcillestirilen hayvanlar arasinda ise kec¢i, koyun, domuz ve inek One
¢ikmaktadir. Bu bitki ve hayvan tiirlerinin insanlar tarafindan {iretime dahil edilmesi, daha
sonra Avrupa ve Afrika’ya yayilmasi binlerce yil almistir. Neolitik merkezler genellikle
sulama imkan1 saglayan nehir kenarlarinda kurulmustur. Bu da Nil, Indus ve Mezopotamya
nehir sistemleri —o6zellikle Firat ve Dicle havzalar1 — gibi alanlar1 tarimin ve yerlesik

hayatin ilk merkezleri haline getirmistir. Diizenli beslenmenin saglanmasi, bu bolgelerde
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niifusun artmasina neden olmus; niifus artis1 koyleri, koyler kentleri ve nihayetinde ilk devlet

orgiitlenmesini ortaya ¢ikarmistir.

Arabian

) Peninsula
Sekil 1.1: Mezopotamya haritasi

Kaynak: Soray, 2023

Neolitik donemin ilk 6rneklerinin Mezopotamya’da ortaya ¢ikmasi, basit bir tesadiif
degildir. Aksine bu durum, insanlarin yagsam kosullarini siirdiirebilecekleri ve barinma
ithtiyaclarmi ayni anda karsilayabilecekleri alanlar1 yerlesim yeri olrak tercih etmelerinin
dogrudan sonucudur. Bu tercihin temelinde, Mezopotamya'nin sahip oldugu elverisli cografi
ozellikler yatmaktadir. Mezopotamya adin1 Yunanca kokenli bir ifade olan “iki nehir
arasindaki yer” anlamina gelen terimden alir. Bu iki nehir, batisinda Firat, dogusunda ise
Dicle nehiridir. Bolgenin kuzey smurmi Tiirkiye’nin Gilineydogu Anadolu Bolgesi ve
Giineydogu Toros Daglar1, giiney smirin1 ise Basra Korfezi olusturur. Iki nehrin birleserek
olusturdugu Sattii’l-Arab, Basra Korfezi’ne ve oradan da Umman Denizi’ne agilmaktadir.
Firat ve Dicle nehirlerinin olusturdugu bu cografi yapi, iliman iklimi ve ovalarina ¢izdikleri
menderesler sayesinde biriktirdikleri aliivyonlar, bu bolgeyi diinyanin en verimli tarim
alanlarindan biri haline getirmistir (Benek, 2012).

Haritada da goriilebilecegi lizere, Mezopotamya’nin Kuzey kisminda yer alan ve olan
Tiirkiye siirlari iginde kalan Gilineydogu Anadolu Projesi (GAP) bolgesi, yalnizca cografi
acidan degil, ayn1 zamanda Kilttrel ve ekolojik anlamda da bir kesisim noktasi niteligindedir.

Bu bblge Arap cografyasi ile Anadolu arasinda bitki, hayvan ve kiltirel etkilesimlerin
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gectigi onemli bir gecis kavsagidir. Harlan(1967) tarafindan Karacadag ¢evresinde yapilan
aragtirmalarda, bolgenin arazi yapisinin hayvanciliga uygun oldugu belirlenmis; ancak en
dikkat ¢ekici bulgu, 12 bin yi1l 6ncesine kadar uzanan dénemde burada ilkel, tek cekirdekli
bugday tiirlerinin yetistirildigine dair verilerin elde edilmesidir. Harlan, bugdayin ilk Gretim
sahasinin Giineydogu Anadolu, ikincisinin Urdiin’de oldugunu aktarmaktadir. Yine bélgenin
tahila uygunlugunun kanit1 olarak, buldugu bugdayin kimyasal 6zelliklerini karsilagtirmistir.
Bu bulgular, Karacadag ve gevresinin, yalnizca Mezopotamya'nin degil, insanlik tarihinin ilk

tarimsal iiretim merkezlerinden biri olduguna isaret etmektedir.

Tablo 1.1. Giineydogu’da Neolitik 6ncesi ve modern donem bugday karsilastirmasi

Bugday Tiirii Sululugu % Protein % Kiil % Eter Ekstrat1 %
ilkel bugday 7.91 22.83 2.77 2.64
Modern bugday 10.60 14.50 1.80 1.62

Kaynak: Harlan, 1967

Karacadag bolgesinde yapilan arastirmalara gore, bugdaym kimyasal 6zelliklerinden
biri olan kiil orani, bdlgenin volkanik yapisindan kaynaklanmaktadir. Ancak asil dikkat
cekici unsur, bugdayin protein oraninin, ginimiz modern bugday tiirlerine kiyasla yaklasik
iki kat daha yiiksek olmasidir. Harlan(1967, s.201) Karacadag cevresinde gocebe halde
yasayan bir ailenin, yaklasik {i¢ haftalik bir siirede yillik bugday ihtiyacin1 —hatta daha
fazlasin1 karsilayabilecegini belirtmektedir. Bu bulgular, ilk yerlesimlerin neden hemen
ortaya ¢itkmagidigini, yani tarimin ve hayvan evcillestirmenin baglamasina ragmen, neden
uzun siireli yerlesik hayata gecilmedigini aciklamak agisindan 6nemli ipuglart sunmaktadir.
Zira yerlesik yasam, beraberinde kurallarin, milkiyetin, zamanla vergi ve devlet aygitinin
ortaya c¢ikisini da getirmektedir. Bolgedeki ova kesimleri, sulak alanlar, zengin bitki Orttst
ve yuksek hayvan cesitliligi sayesinde ilk koylerin, ardindan ise ilk kentlerin ve devletlerin
kurulmasi i¢in uygun bir zemin sunmustur. Mezopotamya’da devletin ilk formlarinin ortaya
cikisina iligkin cesitli tezler ortaya atilmistir. Bu yaklagimlardan biri, yerlesik tarima gegisin
ardindan, M.O. 3100’lii yillarda devletin olusmaya basladigin ileri siirer. Ancak bu siireg,
tarimsal Uretimin baslamasi ile devletin ortaya ¢ikist arasinda yaklasik 4000 yillik bir gecis
doneminin bulunduguna isaret etmektedir (Scott, 2019). Bu da Mezopotamya’da insan
topluluklarmin uzun bir siire devletsiz ama Orgutli ortak Uretim bigimleriyle yasamlarini

strdurebildiklerini gostermektedir. Mezopotamya’nin iklimsel ve cografi yapisi yalnizca
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bitki c¢esitliligini degil, ayn1 zamanda hayvan ¢esitliligi agisindan da yiiksek verimlilik
sunmustur. Bolge, hepcil beslenmeye olanak saglayan kaynak zenginligiyle, diisiik enerji
harcayarak kisa stirede yeterli gidaya ulasilabilen bir ekosistem sunmus; bu da siirekli tarla
ekimi gerektirmeyen, gocebelik, toplayicilik, tretim ve avciigin  es zamanlh

stirdiiriilebilmesini miimkiin kilmistir.

1.4. Mezopotamya Aliivyonlarinda Devletin insasi

Koymen(2008, ss.19-21) gore, tarimsal iiretime ilk gec¢ildigi asamada, ayn1 kan ve
ortak kiiltiirel degerlere sahip toplumlar, ortak iiretim ve kolektif tiiketim yoluyla yasamlarini
stirdiirmiiglerdir. Niifusun artmasi ve cocuklarin da iiretim siirecine katilmasiyla birlikte,
iiretim miktar1 artmis, bu da art1 {iriiniin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Artan iirlinlerin
korunmasi, saklanmasi ve depolanmasi ihtiyaci, ¢anak ¢dmlek gibi temel saklama araglarinin
tiretimini dogurmus ve boylece Marx'in ileri siirdiigii art1 iiriin teorisine uyumlu evreye
gecilmistir.!

Bu donem topluluklar arasinda ortak paylasim ve esit boliisiim esasina dayanan ilkel
komiinal toplum modelinin baskin oldugu bir donem olarak kabul edilmektedir. Ancak
zamanla One ¢ikan gruplar veya bazi aileler, art1 iirliniin taksimi, korunmasi, denetimi ve
depolanmasi gorevlerini {iistlenmis; bu siire¢ onlar1 dogrudan tarimsal {iretimden
uzaklastirmistir. Boylece, bu gorevlerin kurumsallagsmasiyla birlikte biirokrasi, yani tarim
dis1 ilk meslek alanlarindan biri ortaya c¢ikmistir. Bu durum, emegin farkli islevlere
boliinmesini ve toplumsal 1sbdliimiiniin ilk 6rneklerini dogurmustur.

Uretimdeki bu artis ve arti iiriin birikimi daha fazla niifusun ayni alanda
barinabilmesini saglamis; bu da kentlerin olusum siirecini tetiklemistir. Art1 iirlin, yalnizca
tarimci topluluklarin degil, heniiz iiretici olmayan gruplarin da beslenmesini miimkiin kilmais;
bu da kentlerin siyasal orgiitlenmesini destekleyerek ilk kent devletlerinin olusmasina zemin
hazirlamigti. Mezopotamya bolgesinde bu siiregte temel tarim iiriinleri olarak arpa ve
bugday, evcillestirilen hayvanlar olarak ise koyun ve ke¢i one ¢ikmaktadir. Kolecilik, ilk

olarak savas esirlerinden saglanmistir. Coban olarak veya tarimda calistirilmak iizere

! Ureticilerin, takas veya satis igin yahut toprak sahibi, devlet idarecileri, din adamlar1 gibi ve saray gevreleri
icin temel ihtiyaclar1 diginda tirettikleri iiriindiir. Feodal toplumda bu toprak beyine ve din adamlarina yonelik
iiretim olmustur(Bernstein, 2014, s.33)
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kullanilmislardir. Bu durum, iiretim iligkileri temelinde yeni bir sinifsal ayrigma siirecini
baslatmistir.

Scott (2019, s.25-30), devletin ilk insa asamasinda esitlik¢i bir yapi iizerine
sekillendigini, ancak bu yapinin zamanla dar Orgltlenmeler iginde kentlere ve mimari
yapilara hapsoldugunu ileri siirmektedir Scott, ayn1 zamanda yerlesik olmayan coban
kavimlerin veya diger adlandirma ile Barbarlarin bolgedeki bolluktan faydalanarak aveilik
ve toplayicilik gibi tiretim dis1 faaliyetlerle yasamlarini siirdiirebildiklerini vurgular. NUfusun
o donemde yaklasik 5 milyon civarinda oldugu tahmin edilse de, bu gruplarin biyuk bir
kisminin devlet dis1, yani devletsiz yasam bigimlerine devam ettiklerine dikkat ¢eker. Ancak
Scott’un “devlet” olarak nitelendirdigi 6rgutlenme bigimi, yalnizca sinirlart belirlenmis
“uygar” olarak tarif ettigi kentlesmis ve yerlesik topluluklarla sinirli kalmaktadir. Devletin
yapisint ve kurumlarina, gliniimiizdeki anlamiyla degerlendirmemek adina; ddnemin
kosullarina bakildiginda, yabanil donemden farkli olarak barbarlik doneminde tim diinyada
tek tip bir gelisim modelinin olmadigi goriilmektedir. Bu farkliliklar g6z Oniinde
bulundurularak, doénemin basit orgltlenmeleri  devletin ilk formlar1  olarak
degerlendirelebilir. Bu tur érgltlenmeler, hem kentsel yasamin hem de devletlesme siirecinin
temel yap1 taslarini olugturmustur.

Bu gergevede, ilk kentlerin biirokratik isleyis ve sinifsal yapisi, bize devletlerin ilk
bigimlerine dair 6nemli ipuglar1 sunmaktadir.Childe (2001, s.104-105), ilk kentin olusumuna
iliskin temel unsurlar1 detaylandirir: siirekli yapilar (kaleler, anitlar, yerlesim yeri ve yasayan
insanlar), yazinin kayit amagl kullanimi, kamu alanlarnin varligi, muhdrler ve belgeler,
yerlesimin siirekli olmasi, mesleki uzmanlasma, ast {ist iliskileri, memuriyet sistemi, prenslik
gibi yonetim bicimleri, carkla yapilan tirtinler, 6liim torenleri, anitsal mezarlar ve sinifsal
farkliliklar. Bu unsurlar, kentlerin yalnizca yagam alani degil, ayn1 zamanda burokratik ve
smifsal érgiitlenmenin mekan1 oldugunu gostermektedir. ilk devlet drneklerinden biri olan
Stmerler, bu 6zellikleri somutlastiran 6nemli bir model sunar. Stimer toplumunda devletin
ingasinda tiretim temel faktor olmus, ancak bu tiretim ayn1 zamanda anitlsal yapilarin ve
kutsal sembollerin insasini da miimkiin kilmistir. Dindar ciftcilerin, trettikleri trtinlerden
kutsal yoneticilere paylar ayirmalari, bu yoneticilerin “kutsalligini” temsil eden sembolik
yapilarin insasi i¢in gerekli organizasyonu dogurmustur. Bu sistemde yalnizca memur ve

yoneticiler degil, dinsel insacilarin da vergilerden pay alarak toplumda ayricalikli bir konuma
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ulagsmigtir. Bu yapi, iiretim fazlasinin nasil toplumsal tabakalagmayi, yonetici sinifin
kutsanmasini ve kalict kurumlarin dogusunu beraberinde getirdigini gostermesi agisindan
onemlidir(Bernstein, 2014).

Engels(2019, s.203), bu donemi “Uygarlik” asamasi olarak tanimlar ve tarim ile
zanaatlarin  birbirinden ayrildigi, uzmanlasmanin gelistigi, smfsal farkliliklarin
belirginlestigi ve demir teknolojisine sahip olan devletlerin savasta ve dogay1 kontrol etmede
ustiin konuma gectigini savunur. Uzmanlasma ile beraber sinifsal tabakalagmalar da baglar.
Bu asamada, komunal retim ve tliketim yapis1 yerini, gelir ve iiretim araglarina gére de
farklilasmis ailelere birakir. Ortak kulanimda olan araziler zaman iginde aileler arasinda
bolinerek 6zel milkiyet haline gelir ve boylece feodal yapinin temelleri atilmis olur.

Mezopotamya ve Misir gibi bolgelerde cografi ve iklimsel kosullarin tarima elverisli
olmasinin yaninda dinsel orgilitlemenin giiclii bir bicimde kurulmus ve tarimsal iiretimin
sistematik olarak Orgiitlenmesi saglanmis ve yoneticiler bundan yararlanmistir
(Mazoyar&Roudart, 2010, s.67). Mazoyer ve Roudart’in belirtildigi iizere, bu orgilitlenme
halkin {iriinlerinden bir kismini tanriy1 temsil eden yoneticilere devretmesini mesrulagtirmis
ve dini kurumlar ile devlet aygitlari es zamanl olarak yiikselmistir. Bu siiregte devletin islevi,
arazi sahiplerinin tarlalarinda ¢alisacak barbarlarin kolelestirilmesi yoluyla kontrole etmek,
trtinlerin kayitlarini tutmak, sulama sistemlerini, saban ve yagmalara kars1 korumak, dis
ticaret faaliyetleri organize etmek iizere sekillenmistir.

Marx (2015), insanlarin dogadan elde ettiklerinin 6tesine gegerek bitki ve hayvanlari
iiretmeye basmastyla, bu iiretim alanlarini istila ve fetihlerden koruma ihtiyacinin ortaya
ciktigini; bu ithtiyacin kurumsallasarak devleti dogurdugunu belirtir.

Memig(2015, s.27) ise, diinyada kurulan ilk devlet olarak kabul edilen Siimer
Devletinin 6rgiitlenme bi¢imini tarim {izerine insa edildigini ve bu yapinin dini mesruiyetle
desteklendigini ileri siirmektedir. Yazar, siirece kendi goriislerini dahil ederek, bu devletin
bolgeye disaridan gelen Tirk kdkenli bir kavim tarafindan kuruldugunu 6ne siirse de bu
iddiaya dair bilimsel bir dayanak sunmamaktadir. Bunula birlikte insa edilen Siimer kent
devletlerinde, topragin ve llkenin tiim varliklarinin tanriya ait oldugu yoniideki anlayis,
tiretim iliskilerinde ortak bir kolektivizme dayali dini bir sistem, yani Mabet veya teokratik
sosyalizm seklinde yorumlamistir. Ancak, Memig(2015, ss.186-190) tarafindan aktardigi

tizere, Stimer toplumunda ciddi bir sinifsal ayrim mevcuttur. Toplum Awilum (Hiirler,
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soylular), Muskenum(Orta sinif) ve Wardum(koleler) olarak ii¢ sinifa ayrilmistir. Ayn1 suga
karsilik uygulanan cezalarin siniflara gore degistigi, 6zellikle Wardum’lara en agir cezalarin
verildigi, gérilmektedir. Bu durum sistemin esitsiz ve sinifl1 bir toplum yapisina dayandigini
gostermektedir. Dolayisiyla burada bir sosyalizmden bahsetmek miimkiin degildir. Urgakina
Kanunlari’na gére Awilum (Hiirler) sinifina Timar(ilku) ad1 verilen, Osmanli Devletinde de
kulanilan sistemin benzeri asker yetistirmeye dayali topraklar verilirdi. Orta sinif dahil kole
satin alabilmekteydi. Kolelik sistemi son derece yaygindi ve bu statii hem savas esirleri
yoluyla, hem de borglarmi 6deyemeyen bireylerin veya aile reislerinin kendilerini ya da
yakinlarini kdle olarak devretmeleriyle genislemistir. Tarim basta olmak iizere bir¢ok iiretim
alaninda kdle emegi kullanilmistir. Devlet aygiti, bu sinifsal yapinin {izerine insa edilmis, din
ise bu yapinin mesruiyet zeminini olusturmustur. Siimer sehir devletlerinin basinda yer alan
yoneticiler genellikle Rahip-Krallar olmus, zamanla dini yetkilerini profesyonel rahiplere
devretse de, devletin dini niteligi ve iktidarin dinden mesruiyet kazanmasi siiregitmistir
(Mazoyar ve Loudart, 2009).

Ik devlet olusum asamasinin temellendirilmesi i¢in, Siimerler ncesi dair arkeolojik
ve yazil verilere ulasmak gerekmektedir. Ancak bu doneme ait bilgi eksikligi, birgok
anlatinin tarihsel belgelerden ¢ok kurguya dayandigini gostermektedir. Bu noktada,
Engels’in tarihsel asamalar1 temel alinarak yapilan ¢dziimlemeler 6nem kazanmaktadir.
Engels, insanlik tarihini Yabanillik, Barbarlik ve Uygarlik donemleri olarak ii¢ temel evreye
ayirmis; tarimi barbarlik, sanati ve devleti ise uygarlik agamasiyla iligkilendirmistir(2019,
s5.29-35). Engels’in yaklasimi, ilerlemeci tarih anlayisa dayanmaktadir. Bu anlayisa gore,
tarthin gelisim kosulu i¢ dinamiklerin yani toplum ic¢indeki siniflar arasindaki ¢atisma ile
miimkiin olmaktadir. Uretim araglarma egemen olan iiretim iliskileri {izerinde iistiinliik
kurarak, kendi ¢ikarlarina uygun bir kurumsal yap1 gelistirir ve bu yap1 devletin temelini
olusturur. Engels, Memis’in “sosyalizm” olarak tanimladig1 kolektif yapinin ise, aslinda
devlet dncesi barbarlik donemi oldugunu savunmaktadir. Engels’e gore devlet; uzlagsamayan
cikar gruplarindan birinin digerini baski altina alarak kurdugu somiirii aracidir (Engels,
2019). Barbarlik doneminde, niifusun artmasi ve ailelerin birleserek klanlarin olusturulmasi,
diger klanlarla yasanan catigsmalar sonucunda devletin ilk big¢imleri ortaya g¢ikmuistir.
Ozellikle genis ovalarin islenmesi, mimari yapilarin insasi gibi gérevlerin yogun emek

gerektirmesi, bu donemde kole emegininin yayginlasmasina neden olmustur. Nehir
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boylarinda kurulan yerlesim yerlerinde, sulama sistemlerinin gelismesi ile birlikte tiretim
artmig; maden kullaniminin yayilmasi ve silah giicliniin tek elde toplanmasi sayesinde
liderler, savas esirleri iizerinden elde ettikleri isgiliciiyle, devletlerden imparatorluklara
doniisiim siirecine girmislerdir(Senel, 2006).

Bu noktada, Senel (2006, ss.334-346), Engels’in kuramina ek olarak Oppenheimer’in “Fetih
kurami®’nin, 6zellikle Siimerler 6rneginde devletin kurulusunu aciklamak agisindan
tamamlayic1 oldugunu belirtmektedir. Bu goriis, calismanin giris kisminda tartigmaya agilan
ve kisisel gozlemlerle de desteklenen su varsayimla ortiigmektedir: ¢coban kavimler ile
tarimci(yerlesik kavimler) arasindaki tarihsel ¢atisma. Memis’in analizinde eksik birakilan
siif catismasi boyutu, bu noktada tamamlanmaktadir. Devlet, yerlesik toplumlarin tiretim
fazlasim1 fetih ve gasp yoluyla ele geciren gdcebe coban topluluklar tarafindan, bu

yagmataaliyetlerini kurumsal bir diizene oturtmak amaciyla olusturulmustur.

\ \ [ \ [ \ [

1. Tahrip Siireci 3. Vergilendirme Siireci 4. Yerlesik Hayata Gecis 5. Hukuksal Yapi 6. Ulus Kavrami

Birikie yasam Hakemiik, hukuk normiar

Tablo 1.2:Oppenheimer’n devletin inga agamalart

Kaynak: Tirkoglu&Se¢ilmis, 2006

Stimerlerin Onceki donemlerine dair yeterli iz bulunmamasi da bu goriisii
desteklenmektedir. Ornegin, ayni cografyada yer alan ve 6ncesine tarihlenen Cayonii ya da
Hilar Magaralar1 gibi yerlesimler, kent devlet haline gelememis; ancak 2022 yilinda sahada
yaptigim gozlemlerde, bu bolgelerin sulama alanlarina doniistii§ii ve sosyal yasam
alanlarinin insaa edildigi goriilmektedir.

Senel’in (2006) Mezopotamya'da devletlesme siirecine dair maddelendirdigi kosullar1 su

sekilde ozetleyebiliriz:

2 Devletin insasin, giiclii olan topluluklarin zayif olanlar1 ele gecirmesi olarak tanimlamistir. Giigliiniin zayifi
fethetmesiyle lizerinde kurdugu siyasi egemenlik devleti kurumsallastirmistir(Oppenheimer, 2007, s. 68).
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Tablo 1.3:Mezopotamya'da devletlesme siireci

Tarim Devrimi ve
Yerlesik Hayata Gecis

Insanlarin  avar-toplayicahktan  tarim  toplumuna  gecisi,
devletlesmenin en temel kosulu olmustur. Tarim, insanlarin yerlesik
hayata gecmesine ve arti iiriin elde etmesine yol agcmistir. Tarim
sayesinde elde edilen art1 iiriin, toplumda simifsal farklilasmalara ve
bir yonetici sinifin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Niifus Artis1 ve
Toplumsal Karmasiklik

Tarim toplumlari, avei-toplayici toplumlara gore daha kalabalik niifuslara
sahiptir. Bu yogunluk, toplumsal organizasyonun daha karmasik hale
gelmesine neden olmustur. Niifus artis1 ve yerlesik hayat, toplumda is
boliimiini artirmis ve farkli meslek gruplarmin ortaya g¢ikmasina,
uzmanlasmaya yol agmustir.

Miilkiyet ve Sinifsal
Farkhlasma

Tartmin baglamasiyla birlikte toprak ve {iriin {izerinde 6zel miilkiyet
kavrami gelismistir. Bu durum, toplumda zengin ve yoksul siniflar
arasinda farklilasmaya neden olmustur. Arti Uriinlin biriktirilmesi ve
dagitimi, toplumda yonetici sinifin (elitlerin) ortaya ¢ikmasina yol
agmustir. Yonetici sinif tarima yabancilagmistir.

Merkezi Otorite ve
Burokrasi

Artan niifus ve karmasik toplumsal yap1, merkezi bir otoriteye duyulan
ihtiyact artirmistir. Bu otorite, toplumsal diizeni saglamak, kaynaklari
yonetmek ve catigmalar1 ¢dzmek icin gereklidir. Devletlesme siirecinde,
kayit tutma, vergi toplama ve yasalar1 uygulama gibi islevleri yerine
getirecek bir biirokratik yap1 ortaya ¢ikmustir.

Askeri Gug ve Savunma

Devletler, topraklarint korumak ve genisletmek i¢in diizenli ordular
kurmustur. Askeri gii¢, devletlerin varligini siirdiirmesi i¢in hayati 6neme
sahiptir. Toprak ve madenler tizerindeki ¢atigsmalar, devletlerin askeri gii¢
kullanarak genislemesine neden olmustur. Ozellikle Demir madeni ile
silah yapimina gecen devletler digerleri iizerinde baskin hale gelmis
zaman i¢inde onlarin topraklarini da ele gegirerek buralarda kara saban
sayesinde tarimdan da zenginlikler elde etmislerdir.

Din ve ideoloji

Devletler, otoritelerini mesrulastirmak i¢in dini ve ideolojik araglart
kullanmigtir. Din, toplumsal birligi saglamak ve ydnetici simifin
otoritesini

giiclendirmek icin kullanilmistir. Devletler, kutsal semboller ve ritiieller
araciligiyla toplumsal kontrolii saglamistir. Siimerler ile rahip ve kral
birlesiminde bir yonetici sinif olusturulmustur. Burada hem tarimsal
topraklarin hem de kolelerin yonetimi kolaylagmustir.

Yaz1 ve Kayit Tutma

Devletler, vergi toplama, yasalari kaydetme ve yonetim islerini organize
etmek icin yaziy1 kullanmistir. Yazi, biirokrasinin gelismesinde kritik bir
rol oynamistir. Tarimsal {retim, ticaret ve niifus kayitlari, devletlerin
kaynaklart etkili bir sekilde yonetmesini saglamistir. Yazi elbette
toplumun tamaminin degil yonetici elitin ve din adamlarinin tekelinde
olmustur.
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Cografi ve Cevresel Tartmin gelismesi i¢in uygun cografi kosullar (nehir vadileri, verimli

Faktorler topraklar) devletlesme siirecini hizlandirmistir. Su kaynaklari, madenler
ve tarim arazileri, devletlerin giiclenmesinde 6nemli bir rol oynamistir.
Mezopotamya bolgesi bu kosullari barindirdigi igin ilk devletlerin insasi
burada olmustuur.

Kaynak: (Senel, 2006)

Althusser (2016, s.79-88) ideolojinin “tarihi olmadigi”n1 savunur. Bu yaklasim,
ideolojinin bir zaman dilimiyle sinirli olmadigi, aksine insanin maddi yasam kosullartyla siki
siktya iliskili oldugu ve bu kosullara gore yeniden iiretildigi anlayisina dayanmaktadir.
Althusser’e gore, ideoloji her tarihsel donemde farkli bigimlerde goriinse de, insan
topluluklarmin 6rgiitlendigi her asamada var olmustur. Bu baglamda “tarihsizlik” kavrami,
aslinda orgiitlenmenin oldugu her dénemde insanla beraber var olduguna gondermedir.
Devletin inga sureciyle birlikte ideoloji de somut bigimlerde kurumlar, rittieller, gundelik
pratikler ve semboller araciligiyla ifade bulmustur. Ozellikle ilk devlet yapilarinda, ideoloji;
kole emegine dayali tarim sistemi igerisinde yoneticiler ve efendiler arasinda kurulmustur.
Tapmak yapilar, sunak torenleri, kahramanlik destanlari, rahip veya tanr1 krallar,
cezalandirici mitler ve ilk hukuk kurallari, bu donemin ideolojik aygitlar1 arasinda yer
almistir. Bu 6geler aracilifiyla korku, itaat ve kutsallik duygular1 pekistirilmis; iktidar dini
anlatilar ve tanrisal diizen {izerinden mesru hale getirilmistir. ideoloji, yalnizca ydneten
siifin stiinliiglint degil; ayn1 zamanda toplumun biitlinline dair bir kabul ve i¢sellestirme
sureci de insa etmistir. Ornegin “Kader anlatis1” yoluyla kéleligin dogallastiriimast, bireyin
yasami boyunca bu durumu sorgulamadan kabullenmesini saglamigtir. Cinsiyet rollerinin
anlatilara dayandirip mitolojik dgelere yedirerek kalict hale getirmek, eski ¢agda ideolojinin
yaratiminin gostergesi olmustur. Bu ¢ercevede bakildiginda, ideoloji yalnizca bireyin biling
diinyasinda degil, iiretim iliskilerinin stirekliligini saglayan yapisal bir unsur olarak da islev
gdrmiistiir. Tk devletlerde goriilen bu ideolojik aygitlar, egemenligin hem maddi hem de
sembolik olarak yeniden iiretildigi araclara donlismiistiir.

Wittfogel(2017, s. 442-449), “hidrolik medeniyet” veya “hidrolik devrim” teorisinde,
ilk kentlerin ve devletlerin ortaya ¢ikisini tarima dayali biiyiik sulama sistemlerinin
organizasyonuna baglamaktadir. Bu kurama gore, Mezopotamya, Nil ve indus vadileri gibi

verimli tarim alanlarina kurulan erken yerlesimlerde, liretimin devamliligi i¢in sulama
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alanlarin1 ve kanallarini, altyapi sistemleri ve su dagitimimin etkin bi¢imde diizenlenmesi
gerekiyordu. Bu ihtiyag, sulama faaliyetlerini denetleyecek bir orgiitsel yapinin dogmasina
yol agmistir. Baglangigta kdy topluluklarinin ortak ¢abasiyla yiiriitiilen bu sulama faaliyetleri,
zamanla uzmanlasmis tam zamanl hidrolik yoneticilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.
Bu yoneticiler, yalnizca teknik bilgi degil, ayn1 zamanda orgiitleyici gii¢c de edinmislerdir.
Sulama sistemlerinin verimli yonetimi, tiretimde bolluk ve fazlalik yaratmis; bu art1 iiriin ise
daha karmasik toplumsal yapilarin kurulmasina olanak tanimistir. Wittfogel’e gore, bu
siirecte sulama sistemlerini denetleyen yoneticiler, iiretim fazlasini yonlendiren, boliistiiren
ve kontrol eden bir iktidar sinifina doniismiis; bu da ilk kentlerin ve devletlerin ortaya ¢ikisini
beraberinde getirmistir. Yani suyun yonetimi, sadece bir teknik mesele degil, ayn1 zamanda
politik giiciin ve sosyal hiyerarsinin de temelidir. Bu bakis acis1, devleti yalnizca askeri ya
da sinifsal temelli bir kurum olarak degil, ayn1 zamanda ekolojik ve teknik ihtiya¢larin
dogurdugu bir organizasyon bicimi olarak degerlendirmektedir. Wittfogel’in kuramu,
Ozellikle dogu toplumlarinda merkeziyet¢i ve otoriter yonetimlerin nasil ortaya g¢iktigini
aciklamak ag¢isindan 6nemli bir teorik zemin sunar.

Gerek Aydmlanma donemi filozoflari, gerekse ¢agdas donemde hala giincelligini
koruyan liberal veya Marksist diisiiniirler, devletin ilk ortaya ¢ikist konusunda farkli teorik
cerceveler sunsalar da, blyuk oranda bolgede tarimsal dretimin belirleyici rolinin énemi
tizerinde durmuslardir. Kimileri devletin dogusunu arti {rliniin korunmasi ve bunun
dogurdugu smif miicadelesi baglaminda ele alirken; Kimileri ig bolisiimii, uzmanlagma ve
dogal liderlik 6ne plana ¢ikarmistir.

Bu calisma konu baglaminda tarimsal iiretim ve iktidar iligkileri temel alinarak,
Mezopotamya bolgesinde devletin nasil sekillendigine odaklanmigtir. Dneme ait yazitlar,
tabletler ve arkeolojik kalintilar, bu cografyada devletin, dini semboller ve teokratik yapilarla
i¢ ice gecmis bir simf egemenligi aract oldugunu gostermektedir. Kdle emegine dayali
uretim, art1 Griindin yonlendirilmesi, sermaye birikimi ve fetih anlayisi; bolgede egemenligi
elinde bulunduran din adamlar1 ve soylular lehine sekillenen bir devlet yapisinin varligini
ortaya koymaktadir. Ozellikle Siimer, Babil ve Asur uygarliklarina ait yasalar ve giinliik
yasami aktaran tabletler, koleligi dogallagtiran, kader anlayisini ideolojik olarak pekistiren
ve dini-siyasi bir teokrasi zemininde gii¢clenen yapilar sergilemektedir. Bunun yaninda

miilkiyeti koruma altina alan, sinifsal olarak baskiy1 kanitlayan birgok kaynak mevcuttur.
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Dolayisiyla Marksist tarih anlayisina dayanan tarihsel materyalizm perspektifiyle ele
alindiginda, devletin bu bolgede, iiretim araglarina egemen olan smiflarin ¢ikarlarini
korumaya yonelik olarak kurumsallastigi; bu kurumlarin da egemenligi siirdiirmek iizere
sekillendigi goriilmektedir. Bu yaklasim, giinlimiiz sorunlarinin tarihsel temellerine inmek
ve mevcut sinifsal yapilarin izini siirebilmek adina kritik bir perspektif sunmaktadir. “‘Biri
sigir ya da koyun ya da esek ya da domuz ya da keci caldiginda, eger o ¢aldig1 sey Tanri’ya
ya da mahkemeye aitse hirsiz otuz katin1 6der, eger kralin 6zgiir bir vatandasina aitse on
katin1 6der, eger hirsizin 6deyecek bir seyi yoksa dliimle cezalandirilir. Bir kimse agik alanda
kadin ya da erkek bir kagak kdle bulursa ve onu efendisine getirirse kdlenin sahibi ona iki
sikel giimiis 6deyecektir. Eger kole efendisinin adin1 sdylemezse onu bulan kisi saraya
getirecektir; daha fazla arastirma yapildiktan sonra efendisine geri gotiiriilecektir ”(Roth,
1997, 5.82).

Roth(1997, s.133), antik Mezopotamya toplumlarinda kolenin mutlak itaat
zorunlulugu, altinda oldugunu ve bu itaatin saglanamamasi1 durumunda fiziksel cezalar ve
iskenceyle karsi karsiya kalabileceklerini aktarmaktadir. Bu uygulama, yalnizca birey
tizerinde degil, aym zamanda toplumun smifsal diizeninin korunmasi adina
mesrulastirilmistir. Bu gercevede, yalnizca milkiyet genel anlamda korunmakla kalmamus;
ozellikle tapinaklara ve soylulara ait mallar, ayrica ve daha giiglii bigimde hukuksal ve dinsel
normlarla giivence altina alinmistir. Bu durum zamanla bir kult ya da “kutsal tabu™ haline
gelmesine neden olmustur. Belli bir sinifin mali ve her seyi daha 6nemli ve dokunulmazdir.
Bunun 6énunde hukuksal ve dinsel engeller 6ruliir. Bu tarihsel anlayisin giiniimiize kadar
uzandig1 da gozlemlenmektedir. Ozellikle Giineydogu Anadolu gibi bolgelerde, seyhlerin,
mollalarin veya yerel dini dnderlerin mallarina yonelik toplumsal algi dikkat ¢ekicidir. Bu
kisilere ait mallar, agikta veya ortada olsa dahi zarar gormez; zira bu milkiyet bicimi,
toplumda “tarihsel bir dokunulmazlik” algisiyla gevrilidir. Bu durum, yalnizca hukuki degil,
ayni zamanda ideolojik ve kolektif biling diizeyinde stirdiiriilen bir sinifsal imtiyazin devam
ettigini gostermektedir Miilkiyetin sinifsal ayricalikla birleserek dokunulmazlik kazandigi bu
yap1, sadece bir ekonomik diizeni degil, ayn1 zamanda bir ideolojik biling sistemini temsil
etmektedir. Dolayisiyla, Mezopotamya’dan gilinlimiize uzanan siirecte miilkiyetin sinifsal
kutsallastirilmasi, hem hukuki sistemler hem de dini mesruiyet araglariyla pekistirilmis; bu

yap1 zamanla toplumsal bellege yerlesmis bir ideolojik pratik olarak varligini stirdiirmiistiir.
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1.5. Tarmm Arazilerinde Feodalizmin Filizlenmesi

Bolgemiz, insanlik tarihinin ilk uygarliklarinin dogdugu, ekonomik ve toplumsal
yapinin koklii doniisiimler gegirdigi bir cografya one ¢ikmaktadir. Bu doniigiimler, 6zellikle
feodal uygulamalarin, ataerkil yapinin ve patriyarkanin gelisimi agisindan tarihsel bir zemin
sunmustur. Mezopotamya’da tarim, Dicle ve Firat nehirlerinin suladigi verimli topraklarda
gelismis; bu gelisme yerlesik yasama gecisi hizlandirmis ve toplumsal yapinin yeniden
sekillenmesine neden olmustur. Tarimsal iiretimin artmasi, toplumsal isbolimiiniin
derinlesmesine ve miilkiyet iliskilerinin doniisiimiine neden olmustur. Ozellikle tarimsal
tiretimin fazlalasmasiyla birlikte, toprak, en 6nemli {iretim araci haline gelmis; bu durum
Uretim araglar1 tizerinde kontrol kurmayr toplumsal gii¢ iliskilerinin merkezine
yerlestirmistir. Bu siireg, toplumsal cinsiyet iliskileri a¢isindan da 6nemli bir kirilma noktasi
olmustur. Tarimsal tiretimde fiziksel giiciin 6n plana ¢ikmasi, erkeklerin Gretim sirecindeki
rollerini mesrulastirmalarina ve toprak Uzerindeki milkiyetin denetimini ele gecirmelerine
zemin hazirlamistir. Béylece erkekler, yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyo-politik
alanda da gili¢ kazanmuglardir. Bu doniisiim, kadmlarin tarimsal tretim surecindeki
emeklerinin goz ardi edilmesine, toplumsal rollerinin ev igi faaliyetlerle sinirlandirilmasina
ve kamusal alandaki etkinliklerinin giderek azalmasina yol agmistir. Kadin emegi, bu yeni
toplumsal dizen iginde tahakkiim altina alinmis, patriyarkanin kurumsallasmasinda tarim

temelli tiretim iliskileri belirleyici olmustur.

Tablo 1.4:Tarimin toplumsal yapiya etkisi

Isboliimii Tarimdaki is boliimii, iiretim asamalar erkek ile kadinin ortaya koydugu emegi arasinda
ayrismanin olusmasina neden olmustur.

Sinifsal Toprak miilkiyeti, siniflar arasi tahakkiimiin temelini atmistir.

Ayrisma

Merkezi Su kanallar1 ve tarimda iiretim merkezi giiclin artmasina ve bu giictin belli merkezlerde

Kontrol toplanmasina neden olmustur.

Kaynak: (Polanyi, 2000)

Polanyi (2000, s.114), “hayali metalar” kavramiyla, emegin, topragin ve paranin piyasa
iliskilerinde dogrudan metalastirilmasini elestirir. Bu kavramsallastirma, tarim toplumlarinda
topragin yalnizca bir tiretme alan1 degil bununla beraber toplumsal statiiniin bir géstergesi
haline geldigini ifade etmektedir. Ozellikle bolgede gelisen tarimsal sulama yontemleri,
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sadece {Uretim kapasitesini artirmakla kalmamis; ayni zamanda toplumsal kontrol
mekanizmalarini gliglendirmis ve feodal iligkilerin ingasinda 6nemli bir rol oynamaistir.

Feodal faaliyetler, 6zellikle Stimer ve Akad donemlerinde, koylii siniflarinin
tapinaklara ve yerel soylulara bagimlilig1 tizerinden sekillenmistir. Bu donemde toprak
miilkiyetinin biiyilik 6lglide tapinaklar ve kraliyet ¢evresi tarafindan kontrol edilmesi, tiretim
araglarmin denetimini erkek egemenligine dayali bir sistem i¢inde kurumsallastirmistir. Bu
yapinin merkezinde, kadin emegi hem tarimsal iiretimde hem de ev i¢i yeniden Uretimde
kullanilir hale getirilmistir. Oysa bu gérinmez emek, toplumsal yeniden Uretim agisindan
merkezi bir islev tasimaktadir (Savran ve Demiryontan, 2008).

Uretim yoluyla gegimin saglanmasi toplumsal iliskilerde de déniisiimii getirmis
erkeklerin iiretim araclarin1 denetlemesi ile kadinlarin emegine el koyma asamasi da
gelmistir.  Bu asama miras yoluyla ve hisimlik, akrabalik gibi diizenlemelerin erkek
hegemonyasini pekistirecek bicimde sekillenmistir. Kadinlarin tarimsal iiretim agamlariyla
kurdugu iliski erkeklerin giidiimiinde olacak sekilde kurulmustur. Kadinlar baba veya esin
hak sahibi oldugu topraklar islemis ancak hak talebinde bulunamamistir. Bu doniisiimler
kadinlarin ekonomik ve toplumsal bagimliligin1 koklestirmis, ataerkil yapinin devamliligini
saglayan temellerin basat unsurlar1 haline gelmistir. BUtun bunlar ginimiize uzanan feodal
topluluklarda erkek egemenliginin yegane giic olmasinin nedenlerini olusturmustur. Bu
anlayisla insa edilmis aile ve evlilik ataerkil diizenin merkezini olusturmus, kadinlar bu
sekilde miilkiyet hakkindan yoksun birakilip erkeklerin miilkiyeti haline gelmis hatta
miilkiyet takasinda araci haline getirilmistir. Bu durum kadinin ekonomik olarak
bagimsizligmi kisitlamistir. Bu kadinin erkek tarafindan miilkiyet hakkindan yoksun
birakilmasi, emeginin somiiriilmesi gibi durumlarla daha da zayiflatmistir. Bu
miilkstizlestirme durumu daha fazla bagimliligin yaninda sinifsal ve toplumsal hiyerarsinin
kurumsallagsmasina neden olmustur. Bu durum feodal kiiltiirde kadinin konumunu ¢ocuk ve
ev igleri, Ucretsiz is¢ilik gibi durumlar olarak dikte edip ailenin yeniden {iiretimi ile
siirlandirmistir(Savran ve Demiryontan, 2008).

Savran ve Demiryontan (2008, s.12), “kadin emegi, toplumsal yeniden iiretimi
saglamak i¢in kullanilan ama gériinmez kilinan bir emektir ” ifadesiyle, feodal yapinin kadin
emegi lizerine kurulu olmasina ragmen, bu emegin sistematik bigimde goriinmezlestirildigini

vurgularlar. Bu tespit, yalnizca kadin emeginin tarihsel olarak nasil degersizlestirildigini
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degil, ayn1 zamanda kadinlarin ekonomik ve toplumsal bagimliliginin nedenlerini de
aciklamaktadir. Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde, erkek egemen miilkiyet yapisinin tarihsel
stirekliligi, yalnizca gecmise ait bir pratik degil, ayn1 zamanda bugiin hala yasatilan mirasin
bir pargasidir. Miras hakkinin kadmnlara verilmemesi, mulkiyetin erkek soyuyla
sinirlandirilmasi, kadinlarin hem tiretimden hem de karar alma siire¢lerinden dislanmasina
neden olmaktadir. Bu durum, yalnizca bireysel miilkiyet diizeyinde degil; ayn1 zamanda
toplumsal diizenin ataerkil temellerinin yeniden fiiretildigi bir zemin olusturmaktadir.
Bolgedeki geleneksel anlatilar, toplumsal normlar ve arazi ¢atismalarindaki miras algisi, bu
feodal kiiltiirel yapiin ideolojik siirekliligini agikg¢a ortaya koymaktadir. Feodal kiltirin
insasinda kullanilan ideolojik araglar, bugiin hala toplumsal cinsiyet esitsizliklerini ve
milkiyet iliskilerini sekillendiren bir miras birakmustir. Bu tarihsel zeminin bir bagka
boyutunu ise Scott (2019, 5.34) ele alir. Scott, tarimin baslangicini, gorece esitlik¢i topluluk
yapilarindan daha hiyerarsik ve sinifsal yapilara ve buyapilara gegisin baslangici olarak
yorumlamaktadir. Ona gore bu doniisiimiin temelinde, tarimin tiretim fazlasi yaratmasi ve bu
fazlanin belirli bir grubun (6rnegin liderler veya elitler) kontroliine gegmesi yer almaktadir.

Feodal ekonomi ve kiiltiir gelisimini su sartlar tizerine temellendirilmektedir;

-Uretim Fazlas1 ve Kontrol (Scott, 2019)
-Angarya ve Isboliimii(Scott, 2019)

-Hidrolik is boliistimii(Wittfogel, 2017)

-Toprak Milkiyeti (Engels, 2019)

-Isboliimii (Scott, 2019)

-Klan ve Kabile Yapilari(Scott, 2019)
-Toplumsal Kontrol ve Devletlesme(Scott, 2019)

Tarimin baglamasiyla birlikte isboliimii topluluklarda belirginlesmis; baslangigta
kolektif nitelik tasiyan bu yapt zamanla belirli gruplarin emek iizerinde kontrol
saglanmasiyla hiyerarsik bir yapiya donligmiistiir. Scott (2019), bu doniisiimiin yalnizca
tiretkenligi artirmakla kalmadigini; ayn1 zamanda angarya ve zorla ¢alistirma pratiklerini de
dogurdugunu belirtir: “Ilk tarim topluluklari, isbdliimii araciligiyla daha karmasik bir

toplumsal yapiya evrildi. Ancak bu silireg, ayni zamanda angarya ve zorla calistirmay1 da
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beraberinde getirdi” (Scott, 2019). Engels (2019), tarim ve hayvanciligin, insanlar1 dogrudan
dogaya bagimli yasam bigimlerinden ¢ikarak {iretim fazlasi yaratma kapasitesine
ulastirdigini iddia etmektedir. Bu {iterim fazlasi, yalnizca bireysel ihtiyaglari karsilamaktan
Oteye gecmis; toplumsal isboliimiinii ve sinifsal ayrimlarin temelini atmistir. Ayni zamanda,
bu tiretim fazlasinin kontrolii ve birikimi, 6zel miilkiyetin bireysellesmesine ve ekonomik
esitsizliklerin artmasina yol agmistir. Engels’e gére bu doniisiim, yalnizca sinifsal degil, ayni
zamanda cinsiyet temelli esitsizlikleri de kurumsallagtirmistir. Tarima gegisle birlikte
kadinlar Ozgiirliikklerini kaybetmeye baslamis, toplumsal iliskilerde ‘miibadele degeri’
tasiyan varliklar haline gelmistir. Kadinlarin bu doniisiimii, yalnizca patriyarkanin degil, ayni
zamanda ekonomik yapilarin bir sonucu olarak aciklanabilir. Bu baglamda, Savran ve
Demiryontan(2008) kadinlarin tarihsel olarak ezilmesinin ekonomik kokenlerine dikkat
ceker. Tarim toplumlarinda zenginligin aileye 6zgiilesmesi, hem 6zel miilkiyetin hem de
ataerkil yapmin giiclenmesine neden olmustur. Servet yalnizca belirli bireylerin ya da
ailelerin elinde birikmesi, toplumsal esitsizliklerin artmasina yol agmistir. Engels bu siireci
sOyle aciklar: “Hayvanciligin, metal islemeciliginin, dokumaciligin ve son olarak ¢ift¢iligin
baslamasiyla birlikte bu durum degisti. Gegmiste fazlasiyla kolay bir sekilde elde edilebilen
kadin esler simdi nasil bir miibadele degeri kazandiysa ve satin alinmaya basladiysa, 6zellikle
siiriilerin sonunda aile varliklarina doniismesi sonrasinda emek giicleri i¢in de ayni sey
gecerli oldu” (Engels, 2019, s. 71). Bu tespit, hem kadinin toplumsal konumunun
metalagmasini hem de emegin miilkiyetle iligkili olarak yeniden tanimlanmasini garpici
bicimde ortaya koymaktadir. Giineydogu Anadolu gibi bdlgelerde, tarimin baglamasiyla
birlikte kabile ve klan yapilarinda 6nemli degisiklikler meydana gelmistir. Scott(2019), tarim
oncesi bu tiir topluluklarin daha esnek ve esitlik¢i bir yapiya sahip oldugunu, ancak tarima
gegisle birlikte toplumsal hiyerarsinin ortaya ¢iktigini ve yapinin giderek daha kati ve siifsal

hale geldigini vurgular

1.5.1. Antik Cagda bélgede tarim, yonetim ve din iliskisi

Gilineydogu Anadolu Bolgesi, tarihsel olarak gerek devlet politikalar1 gerekse yonetim
bigimleri acisindan, Anadolu devletleri ile irani kokenli medeniyetler arasinda bir sinir ve
gecis bolgesi islevi gormiistiir. Kurulan devletlerin politikalar1 incelendiginde, bdlgenin

donemsel olarak hakimiyet muicadelelerine sahne oldugu ve zaman zaman taraf degistirdigi
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gorulmektedir. Ozellikle Irani kokenli medeniyetler, bélgeyi batidan gelen miidahalelere
kars1 tampon bolge olarak konumlandirmis; bu nedenle, en merkeziyet¢i yonetim
bicimlerinde bile bdlgenin feodal yapisinin koruyup desteklemislerdir. Bu stratejik tercih,
yalnizca siyasi bir zorunluluk degil; ayn1 zamanda bolgenin cografi yapisi ve toplumsal
orgiitlenmesinde “barbarlik asamasi”na 6zgu olan klan ve asiret temelli aile yonetimi
anlayiginin tarihsel derinligiyle de ilgilidir. Bu yapilarin kokliiliigii, merkezi otoritenin
bolgeyi dogrudan yonetmesini zorlastirmis; bu nedenle yerel otoritelerin desteklenmesi,
devlet politikalarinin vazgecilmez bir parcast olmustur.

Ozellikle Ahamenisler déneminden itibaren, Mezopotamya’da tercihli bir feodal
yapilanma modeli benimsenmistir. Bu modelin temelinde, Iran kokenli devletlerin; Bati
ticaret yollarini yollarini elde tutma arzusu, Anadolu ve Giney’den gelebilecek goc veya
saldir1 risklerini sinirda karsilamak istemeleri ve bolgenin dogal kaynaklarini denetim altinda
tutma hedefi yatmaktadir. Bu gerekgeler, yerel guglerin (asiret, kabile, klan) merkezi
yonetim tarafindan dogrudan desteklenmesine neden olmustur. Ahura Mazda inanciyla ilahi
yetki atfedilen Ahamenis merkezi otoritesi, hizmet ve sadakat karsiliginda toprak kullanimi
ve statl sunmus, bu durum da erken donem feodal yapinin kurumsallagmasini
hizlandirmistir. Ilerleyen dénemlerde, drnegin Sasani Imparatorlugu’nda, bu yerel feodal
smifi dengelemek amaciyla smir bolgelerinde toprakla baglantili  askeri smiflar
olusturulmustur. Bu sinifa “Dikhan” ya da “Esraf” ad1 verilmistir (Gartwaite, 2011).

Bolgenin hem genis tarim alanlarina sahip olmasi, hem de ilk kdylerin ve akrabalik
iliskilerinin burada sekillenmesi, ayrica jeopolitik olarak smir bolgesinde yer almasi,
Gilineydogu Anadolu’daki feodal yapmin tarith Oncesine uzanan koklere sahip oldugu
yoniindeki savlari desteklemektedir. Ancak bu argiimana gegmeden 6nce, sdz konusu yapinin
feodalizm olarak tanimlanmasina karsi ¢ikan yaklasimlardan birine deginmek
gerekmektedir. Bu baglamda, Wiesenhofer(2003, 5.206), bélgedeki toplumsal drgiitienmenin
feodal dlzen olarak nitelendirilemeyecegini 6ne stirmektedir. Ona gore, klasik anlamda bir
feodal sistemden s6z edebilmek icin gerekli olan ritlel, baglilik yemini ve karsilikli
yukamldlikleri iceren kurumsal yapilarin varligina dair yeterli tarihsel kanit
bulunmamaktadir.

Bloch(2021), feodalizmin olusumu igin gerekli kosullari, ritiiel ve uygulamalarini

tanimlarken, 6zellikle biat téreninin evrimsel sirecine dikkate ¢eker. Baslangigta yalnizca
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sahs1 ve 6mur boyu sadakati kapsayan bu torenin, zamanla tim stlaleyi icerecek sekilde ve
kusaklar boyu devam eden bir bagliliga doniistiigiinii belirtmektedir. Her ne kadar Bloch
(2021) ve Duby (1990) feodalizmi tarihsel olarak Avrupa baglaminda konumlandirsa da, bu
calismada s0z konusu yazarlarin yaklagimlarindan kavramsal kiyaslama amaciyla
yararlanilacaktir. Bu noktada, literatirde feodalizme dair evrensel ya da tek merkezli bir
tanimin yapilamayacagina yonelik goriisler, bu ¢alismada da benimsenen kuramsal durusla
ortismektedir. Feodalizmin, farkli cografyalarda kendi tarihsel ve sosyoekonomik
dinamikleriyle bicimlenen, baglamsal bir yapi oldugu yoniindeki tez, bu baglamda
tartismanin merkezini olusturacaktir.

Literattirde feodalizme dair evrensel ya da tek merkezli bir tanimin yapilamayacagi
goriisleri 6ne ¢iksa da, genel kam feodalizmi, Isa’dan sonra 900 ve 1500 yillar1 arasinda
Avrupa’da yayginlasan, toprak miilkiyeti ve kisisel baglilik iligkileri temelinde sekillenen bir
siyasi, ekonomik ve sosyal sistem olarak tanimlamaktadir. Bu sistemde, hiyerarsik bir yap1
s0z konusudur: En iistte lordlar (senyorler) yer alirken, onlarin altinda vassallar (hizmetkar
soylular) ve en altta serfler (topraga bagli koyliiler) bulunur. Bu {i¢lii yap1 arasinda karsilikli
yiikiimliiliikler gegerlidir. Vassallar, senyore askeri destek sunarken, karsiliginda toprak
kullanimi1 hakki elde ederler. Serfler ise lordun topragini isler, karsiliginda koruma ve ge¢im
saglar; ancak topraga bagliliklar1 onlar1 6zgiir olmayan emekgiler haline getirir(Zubritski,
Mitropolski & Kerov, 1980, s.152).

Bu durumda, devletin merkezi giicii yaninda yereldeki yoneticiler de giic kazanmakta,
hatta zaman zaman kendi baslarina hareket edebilmektedirler. Bloch (2021, s. 228), bu
diizende sadakat iliskisini tanimlayan kabul ritiielini sdyle betimlemektedir; “Iste karsilikli
iki adam. Biri hizmet etmeyi, digeri de sef olmay1 kabul ve arzu ediyor. Birincisi ellerini
kavusturup ikincisinin ellerini elleri arasina koyuyor. Ellerini veren kimse ayni zamanda
karsisindakinin adami oldugunu belirleyen ¢ok kisa birkag s6z ediyor. Daha sonra sef ve tabi,
agizdan Opiisiiyor. ”

Tim toprak teoride krala ait olsa da, fiilen lordlar arasinda hiyerarsik bir sistemle
paylasilmaktadir. Vassal, lorda sadakat yemini (homage) ederek askeri veya idari hizmet
sunmakta; karsiliginda ise toprak, timar (fief) kullanma ya da koruma yetkisi elde etmektedir.
Buna karsilik lord ise adaleti ve diizeni saglarken, vassal ihtiya¢ halinde askeri destek vermek

ve vergi 6demekle yukumludur. Bu yapi, bolgede veya Giineydoguda’da goriilecegi tizere
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konjonktiire gore farklilik gosterebilir. Uretim ise serf ad1 verilen, topraga bagli ve emegini
satma Ozglirliigli olmayan yoksun koyliiler araciligiyla gergeklesmekte; malikane sinirlarini
terk etmeleri yasaklanmaktadir. Siniflar aras1 gecis sert kurallarla zorlastirilmis, merkezi
otoritenin etkisi yerini lordun siyasi, askeri ve hukuki yetkilerine birakmistir. Toplumsal
diizen, yazili hukuk yerine lord ve vasallar arasinda yapilan anlagmalar, gelenek, seref ve
haysiyet ilkeleriyle belirlenmistir. Statiiler topraga sahipligi ve askerlik temelli sekillenirken,
koyluler ve serfler en alt tabakay1 olusturmaktadir (Bloch, 2021).

Feodal sistemde din, hem iktidarin mesrulastirilmasi hem de toplumsal diizenin
saglanmasinda tamamlayici bir gii¢ olarak islev gérmiistiir. Avrupa’da Kilise, yalnizca inang
otoritesi degil, ayn1 zamanda biiyiik toprak sahibi (manastirlar, piskoposluklar) olarak feodal
yapinin  bir pargast haline gelmistir. Bu donemde piskoposlar ve manastir
basrahipleri, lord statlisinde olup vassallara toprak dagitabilmektedir. Ayrica kralin tag
giyme toreni torenlerini diizenleyerek kralligin tanrisal bir mesruiyetle kusanmasini
saglamiglardir (Huberman, 2013).

Vassal yemini gibi feodal sdzlesmelerde, Incil’e el basma ve aziz yemini gibi dini
semboller kullanilarak tanrisal sahitlik saglanmig; bdylece anlagsmalar hem diinyevi hem
kutsal baglarla giiclendirilmistir. Benzer sekilde, Islam cografyasinda da dini mesruiyet
araglari kullanilmis; 6rnegin, seyhlerin veya dini liderlerin onciiliigiinde diizenlenen Kur’an-
1 Kerim altindan gecilerek yapilan yeminler, sadakat baglarin1 kutsallagtirma islevi
gormustuir.

Kilise, yalnizca mesrulastirict bir otorite degil, ayn1 zamanda toplumsal diizenin
korunmasinda ‘baris ve Tanrisal ateskes’ anlayisiyla da miidahil olmustur. Feodal beyler
arasindaki c¢atigsmalarin sinirlandirilmasinda dinin arabulucu rolil 6nemli olmustur. Ayrica
kader anlayis1, toplumsal esitsizligi kutsallastirarak yoksul halka sabr1 ve ahiret beklentisini
telkin etmis; bu da feodal yapinin ideolojik olarak pekismesini saglamistir. Manastirlar,
sinifsal konumunun da vassal gibi oldugu, tarim ve buna bagh ticari faaliyetler sayesinde
feodal ekonomiyi kollarken yiiriitiici misyonda da oldugu goriilmektedir (Duby, 1990).

Potts (2023, s.73-76), Ahamenis Imparatorlugu 6zellikle MO 6. yiizyilda Kral L
Darius’un gergeklestirdigi hiikiimet darbesi sonrasinda, kendisine destek veren aileleri yerel
yoneticiler olarak gérevlendirdigini belirtmektedir. Bu ailelerin yonetim bigimi, atanma ve

sembolik otorite pratikleri, Ortagag Avrupasi’ndaki feodal sistemle sasirtici benzerlikler
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tasimaktadir. Potts’un sundugu bu somut kanitlar, feodal benzeri bir yapinin Avrupa’dan
1000 y1l 6ncesine dayanabilecegini gostermektedir. Bu durum, gunimizde Giineydogu
Anadolu’da halen etkisini surdiren dinsel destekli yerel gii¢ yapilarinin (asiret, seyhlik vb.)
tarihsel arka planini anlamada onemli bir baglam sunmaktadir. Potts (2023), Darius ve
ardillarinin hatta sonraki devletler olan Part ve Sasani imparatorluklarinin da bu yonetim
bicimini bolgede siirdiirdiiklerine kanitlar sunmaktadir. Potts’un dikkat cektigi onemli
noktalardan biri de, arma, tamga, miihiir, nisan ve tugra, gibi sembollerin kullaniminin
sadakat ve baglilik iliskilerini goriiniir kilan araglar oldugudur. Bu sembollerin, kralin
otoritesini tanityan yerel ailelere verildigi, doneme ait kabartmalar ve duvar resimleriyle
belgelenmistir. Ornegin migferler {izerine islenmis makas sembolii, Avrupa’daki sévalye
armalarina benzer sekilde, bir hizmet ve sadakat iliskisinin simgesi olarak gortilmektedir.
Potts, Jacques de Morgan’in, ¢calismasina atifla;

“Ahamenis Imparatorlugu’ndaki “biiyiik vasallar ya da yiice sefin yoldaslar”,

kraliyet ailesinin geng kollar1 ve fetihte yer almig olan kabilelerin baslica seflerinin

de dahil oldugu bir soylular sinifindan olusuyordu. Senyérlerin kendileri de, eyalet

yonetimlerinde, atalarinin istila sirasinda hizmet etmis olanlarin soyundan gelen

baslica astlariyla ¢evriliydi. Fetihten sonra bas vasallarin her birine, kabilesinin

Oonemiyle orantili bir bolge verildi ya da alind1 ve ayni sey her klan i¢in, sonra da

aileler igin yapildi. Boylece bir koyiin ya da bir grup ¢adirin sahibinden en yiice

efendiye kadar bir tiir tam hiyerarsi kurulmus oldu’® ifadesini aktarmaktadir(Potts,

2023, 5.75-76).

Bu kabartma ve rozetlerdeki isaretler hizmetinde olunan hanedan konusunda ayrismayi
gosterirken sonraki donemlerde yerel giiclerin asker migferlerine kadar islenerek bagliligin
isaretlerinin tastyicilarinin yayginlasmasini saglamstir.

Ahamenis Imparatorlugu déneminde devlet yapisi, biiyiik toprak birimlerine ayrilmus
ve bu birimlere “satraplik” ad1 verilmistir. Satrapliklar, merkezi krala bagl yerel aristokrat
aileler tarafindan yonetilmis; bu yonetim bi¢imi, askeri hizmet veya vergi hizmeti
karsiliginda verilen topraklarla siirdiiriilmiistiir. Bu uygulama, timar sisteminin erken bir
ornegi olarak degerlendirilebilir. ~ Ornegin, Kral Darius’un Bisotun Yazit:’nda gecen

bandaka (baglilik yemini eden vassal) terimi, Avrupa’da lord-vassal iliskisini

3 Ceviri orijinal kaynagindan GPT-4.1 siiriimii ile yapilmigtir.
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yansitmaktadir. Bu kavramsal paralellik, sadakat tizerinden isleyen hiyerarsik iliskiler aginin,
yalnizca Avrupa’ya 6zgii olmadigini; ¢ok daha énceki dénemlerde iran cografyasinda da var
oldugunu gostermektedir. Sasani déneminde, yonetici sinif iginde 6ne ¢ikan “yedi ayricalikli
klan” ve 6zellikle Suren, Karin, Mehran gibi aristokrat aileler, hem toprak ve hem de siyasi
guict kontrol etmektedir. Bu aileler, kusaklar boyunca siiren bir egemenlik yapisina sahip
olup, Avrupa’daki feodal lordlara benzer sekilde kusaklar arasinda devreden yetkiler
kullamilmistir (Potts, 2023). Bu yapilarin ritiiecl ve sembollerle pekistirildigi de
gorulmektedir. Duby (1990, s. 89), "homage (baglilik yemini)" ritiiellerinin feodal toplumun
temeli oldugunu vurgularken, benzer bir sahne Sasani kabartmalarinda da yer alir: vassallarin
diz ¢cokerek krala baglilik sunmasi, Iran versiyonunu yansitan giiclii bir simgedir. Ayrica,
sovalyelik armalariyla benzesen sasani tamgalariyla ortiismektedir. Her iki durumda da
semboller, statiiyli ve aidiyeti yansitmaktadir.
Potts (2023), bolgenin feodal tarihine iliskin olarak farkli kaynaklardan su 6nemli

goriigleri aktarmaktadir:

-““Ernest Renan, “Pers Imparatorlugu'nun "biiyiik bir feodalite" oldugunu savunup
Ahamenislerin satrap sistemi, merkezi otoritenin zayifligi nedeniyle feodal par¢alanmanin

oldugunu”(Renan aktaran Potts, 2023),

-“*Arthur Christensen, “Sasani doneminde "kalitsal soyluluk" ve toprak dagitiminin,

Ortagag Avrupasi'ndan ¢ok once gelistigini” (Arthur, aktaran Potts, 2023).

-‘‘Jacques de Morgan, "Ahamenis vasallarinin, yerel yargi ve askeri yetkileri elinde
tuttugunu”belirterek, “bu yapinin Avrupa feodalizminin prototipi oldugunu” # (Morgan,
Aktaran Potts, 2023)

Tiim bu bulgular, 6zellikle Giineydogu Anadolu gibi siir bolgelerinde toprak temelli
ve kalitsal otorite iliskilerinin, yalnizca Avrupa Ortacag’ina 6zgii olmadigini; ¢ok daha erken
bir donemde, dogu merkezli imparatorluklarca kurumsallastirildigini gostermektedir.
Elbette, bu donemde yalnizca Giineydogu Anadolu’da degil, zor cografyalarda merkezi

otoritenin yonetimi saglayabilmesi adina ¢esitli tilkelerde yerel yoneticiler atanmis ve Klanlar

4 Ceviri; orijinal kaynagindan GPT-4.1 siiriimii ile yapilmugtir.
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kendilerini ifade etmek i¢in semboller kullanmiglardir. Ancak bolgede zamanla bu misyon
yiiklenen ailelerin bagimsiz hareket etmeye baslamasi ve yerel iktidarlara doniismesi, feodal
yapmin bolgede yalnizca benzerlik degil, uygulama diizeyinde de varlik kazandigini
gostermektedir. Bu erken gelisimin de tarihsellikten bagimsiz oldugunun diisiinilmesi
miimkiin degildir. BOlge, Uretimin erken donemlerde gelistigi, dolayisiyla koleci sistemin
daha erken kurumsallastig1 bir cografya olarak, feodal yonetim ve Uretim bicimlerinin de
erken 6rneklerinin filizlendigi bir alan olmustur. Dolayisiyla bu durum, feodalizmin yalnizca
Avrupa’ya 6zgii oldugu yoniindeki yaklasimlar1 gecersiz kilmakta; feodal iligkilerin ¢ok
merkezli ve tarihsel olarak farkli cografyalarda da gelisebilecegini ortaya koymaktadir. Bu
baglamda, feodalizmin yalnizca Avrupa’daki Ortagag baglaminda tanimlanmasi, tarih
yaziminda hala etkili olan Avrupa merkezli yaklagimin ve etnosantrik bakisin bir sonucudur.
Oysa bolgesel dinamikler, siyasi Orgiitlenme bigimleri ve iretim iliskileri dikkate
alindiginda, Giineydogu Anadolu gibi bolgelerde de feodaliteye 6zgii yapilarin tarihsel
streklilik icinde sekillendigi agik¢a goriilebilmektedir.

1.6.  Bolgede Kurulan Devletler ve Feodal iliskileri

Bolgede hakimiyet kuran uygarliklarin tarim politikalari, feodal veya merkezi otorite
yaklagimlarinin tarihsel siire¢ igerisinde derlemesine baktigimizda bunun bir sureklilik
halinde gliniimiize degin ulastig1 goriilmektedir.

Hurri-Mitanni Federasyonu(MO 2500-1300)

Hurri ve Mitanni devletleri, MO 3.binyila uzanan koklere sahip olup, guiniimiizdeki
Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye gevresinde varlik gostermistir. Bu yapilar, bolgedeki
yerel kabile giclerine dayali bir yonetim modeli olusturarak, kendine 0zgu bir siyasi
orgiitlenme gelistirmistir. Hurriler, bu cografyada yasayan yerli halki temsil ederken;
Mitanni, bolgeye disaridan gelen ve zamanla yonetimi ele gegiren istilact bir gii¢ olarak
ortaya ¢ikmistir. Mitanni yonetimi, bolgeye tamamen egemen olmak yerine, yerel Hurri
unsurlarla is birligi icinde bir ortak yonetim modeli benimsemistir. MO 1400’lere
gelindiginde, bolge Hitit Imparatorlugu’nun egemenligi altma girmistir. Hitit merkezi
otoritesine karsi, yeni yerel gii¢ ittifaklar1 gelistirerek yaklasik 200 yil boyunca goérece bir
ozerklikle varligini siirdiirebilmistir (Memis, 2018).

36



Bu tarihsel deneyim, bolgedeki yerel giic yapilarina dayali yonetim bi¢imlerinin ne
kadar eskiye dayandigini ve disardan gelen merkezi giiglerle kurulan karma yonetim
modellerinin Giineydogu Anadolu’nun siyasal kiiltiiriinde nasil bir siireklilik olusturdugunu
gostermektedir.

Hurri-Mitanni Devleti'nin yonetim sistemi, merkezi bir krallik etrafinda sekillenmis
olmakla birlikte, yerel liderlerin genis Ozerkliklere sahip oldugu bir siyasi yapiyi
yansitmaktadir. Bu yapi, merkez1 otorite ile yerel elitler arasinda karsilikli yiikiimliiliiklere
dayanan bir hiyerarsi olusturmustur. Ozellikle Mitanni kralliginda, yerel liderler (maryannu
ad1 verilen savaggi-aristokrat sinif) merkezi otoriteye baglilik karsiliginda genis topraklar
tizerinde denetim hakkina sahip olmus; bu durum, Avrupa feodalizminin temel unsurlarindan
biri olan “senyor-vassal” iliskisine benzer bir 6rgiitlenmeyi isaret etmektedir. Bu baglamda
maryannu sistemi, donemin kosullar1 dikkate alindiginda, timar benzeri bir uygulama olarak
degerlendirilebilir. Mitanni Krallari, siyasi otoritelerini mesrulastirmak i¢in dini ve kiiltiirel
araglar1 kullanmislardir. Ozellikle Hint-Aryan kokenli tanrilara (Mitra, Varuna ve Indra)
yapilan gondermeler, krallarin tanrisal giligle desteklenen otoritelerini pekistirmek amaciyla
kullanilmigtir (Bryce, 2020). Bu durum, Ortacag Avrupa’sinda Kilise’nin ta¢ giyme
merasimlerinde ve kilisenin iktidara destek giicii iki yonetim anlayisindaki bir diger ortak
nokta gostergesidir. Yerel liderler, merkezi yonetime bagliliklarinin bir gostergesi olarak,
askeri hizmet yukimluligi kapsaminda askeri ve ekonomik kaynaklarini seferber
etmekteydiler. Bu durum, feodal diizenin temel unsurlarindan biri olan askeri hizmet
karsiliginda toprak kontrolii sistemini yansitmaktadir.

Hurri-Mitanni toplum yapisi, belirgin bir hiyerarsik diizen iginde Orgiitlenmis;
toplumsal katmanlar genel olarak kral, maryannu (asil) smifi ve koyliiler seklinde
orgiitlenmistir. Bu siiflar arasindaki iliskiler, karsilikli hak ve yiikiimliiliikler gergevesinde
sekillenmis; 6zellikle maryannu adindaki asil sinifin, koyliiler tizerinde ekonomik ve siyasi
bir otoriteye sahip olmasi, feodal diizenin toplumsal yapisiyla benzerlik gostermektedir.
Koyluler, yerel guclere baglanarak ¢alisip onlarin korumasi altinda yasamaktaydilar (Belli,
2023).

Bu durum, feodalizmin temel unsurlarindan biri olan "koruma karsiliginda baglilik"
ilkesini yansitmaktadir. Mitanni toplumunda, kdyliilerin yerel liderlere olan bagimliliginin,

toplumsal diizenin korunmasinda 6nemli bir rol oynadigini ifade edilmektedir. Dini rittieller
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ve tanri-kral anlayisi, toplumsal yasamin onemli bir pargasini olusturmustur. Mitanni
krallarinin, Hint-Aryan kokenli tanrilar araciligiyla otoritelerini mesrulagtirdigini ve bu dini
yapinin toplumsal diizenin korunmasinda énemli bir arag olarak kullanildigini goriilmektedir
(Bryce, 2020).

Hurri-Mitanni Devleti’nin yonetim, ekonomi ve toplumsal yapisina iligskin Bryce’in
(2020) sundugu bilgiler, bu devletin feodalizmin temel unsurlarini yansitan bir yapiya sahip
oldugunu gostermektedir. Merkezi otoriteye dayali yonetim, topraga dayali ekonomik yap1
ve hiyerarsik toplumsal diizen, Hurri-Mitanni Devleti’nin feodal bir sistemin erken
bi¢imlerini sergiledigini ortaya koymaktadir. Bu unsurlar bélgemizde, feodalizmin tarihsel

gelisimini anlamak acgisindan Hurri-Mitanni Devleti’ni 6nemli bir 6rnek haline getirmektedir.

Ahamenis iImparatorlugu (M.O. 550-330)

Ahamenis Imparatorlugu, yonetimsel olarak satraplik adi verilen eyaletlere
bolinmistir. Bu eyaletler, satrap (vali) unvaniyla gorev yapan yoneticiler tarafindan merkezi
otorite adina idare edilmistir. Satraplar; vergi toplama, askeri gii¢ olusturma ve yerel yargi
yetkisini kullanma gibi genis yetkilere sahipti. Bu iliskiler sistemi, sadakat ve dizenli harag
Odemeleri {izerine kurulmus olup, Avrupa feodalizmindeki lord-vasal iligkisiyle yapisal
benzerlikler tasimaktadir (Wiesehdofer, 2003). Ancak 6nemli bir fark olarak, satraplarin toprak
sahibi degil, kraliyet iradesine bagli olarak sekillenmekteydi. Baska bir ifade ile valiler,
imparator tarafindan atanmis birer memur statiisiindeydi. Bu yoniiyle, satraplik sistemi feodal
degil biirokratik bir baglilik yapisina isaret etmektedir. Ote yandan kraliyet topraklari,
dogrudan merkeze bagl yerel elitler (soylular) icerisinden gelen yerel elitlere, hizmet
karsihiginda gecici toprak kullanimi (imtiyaz) hakki olarak tahsis edilmekteydi. Bu
uygulama, Avrupa’daki timar benzeri sistemleri ¢agristirmaktadir. Toplumsal tabanin biiyiik
bolimiini olugturan koyluler, bu topraklarda tiretim yapan, karsiliginda vergi 6deyen bir sinif
olarak konumlandirilmistir. Sahip olmadiklari topragi isleyen bu siif, hem ekonomik hem

de siyasal sistemin siirdiirtilebilirligi agisindan temel iiretici gii¢ olmustur (Gartwaite, 2011).

Part Imparatorlugu (MO 247 — MS 224)

Giineydogu Anadolu, 6zellikle Firat’in dogusu yer alan bdlgeler, Part Imparatorlugu

doneminde yerel kralliklar1 (6rnegin, Osroene Kralligi) ve kabile liderlerlikleri araciligiyla
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vasal yonetim modeliyle idare edilmekteydi. Bu yerel otoriteler, Part yonetimine baglilik
yemini karsiliginda bolgesel 6zerklik elde etmis, bu durum proto-feodal bir yonetim pratigi
olarak degerlendirilebilecek 6rnekler sunmustur. Bolge, Roma ile Partlar arasinda siiregelen
sinir ¢atigmalarinda tampon bolge islevi gormiis; bu nedenle Nisibis (Nusaybin) gibi sehirler,
hem askeri (is hem de lojistik merkez olarak kullanilmistir. Dicle Vadisi, hem Ipek Yolu
tzerindeki konumuyla ticari islev lstlenmis hem de tahil ve meyve iiretimi agisindan
imparatorlugun 6nemli bir gida kaynagi olmustur. Partlar, bu bdlgede Firat ve Dicle
nehirlerinin tagkinlarina dayali geleneksel sulama sistemlerini strdiirmiis; ayrica Perslerden
miras kalan “kanat” (yeralti su kanallar1) etkin bigimde kullanarak tarimsal verimliligi
artirmuslardir (Tosun, 2020).

Sasani Imparatorlugu (MS 224 — 651)

Sasani Imparatorlugu, Giineydogu Anadolu’yu Khwarvaran (Bat1 Eyaletleri) adi
altinda dogrudan merkezi otoriteye bagli sekilde yonetmistir. Marzban unvaniyla anilan
askeri valiler atanmigtir. Bizans sinir hatti boyunca giivenligi saglamak i¢in hem askeri
garnizonlar (6rnegin Dara) kurulmus, hem de Zerdiist tapinaklari (ateshgahlar) araciligiyla

dinsel denetim ve ideolojik kontrol mekanizmalar1 giiglendirilmistir.

Bizans Sasamni Savaslan

Sekil 1.2: Bizans Imparatorlugu (1-7. Yiizyillar) Bizans-Sasani savaslari sonrasi smirlar

Kaynak: Medieval Reporter(1 Mayis, 2025.)

39



Tarim alaninda ise, Tashtag ad1 verilen devlet destekli tarim arazileri olusturularak,
bu araziler, savas gazilerine ve askerlere tahsis edilmektedir. Bu uygulama, hem ekonomik
kalkinmay1 tesvik etmis hem de askeri smifa baghiligi artiran bir toprak paylasim modeli
sunmustur. Part ve Ahamenis miras1 olan sulama sistemleri, bu dénemde daha da
gelistirilmis; Dicle'nin kollar1 tlizerine barajlar insa edilerek tarimsal iiretimi destekleyen
sulama altyapisi kurulmustur. Ciftciler, elde ettikleri Griintin yaklasik tgcte birini vergi devlete
vergi olarak vermislerdir (Potts, 2023). Bu yiiksek oranli {iriin vergisi, merkezi otoritenin
hem gida kaynaklar1 tizerindeki denetimini hem de bodlgedeki iiretici siif tizerindeki

tahakkiminl agikca gostermektedir.

Bizans Imparatorlugu(MS. 1-7. Yy)

Bizans imparatorlugu, 1. Yiizyildan 7. yiizyila kadar olan dénemde Giineydogu
Anadolu’daki egemenligini, 6zellikle dogudan gelebilecek Iran kokenli medeniyetlerinin
saldirilarina kars1 bir tampon bolge olusturma stratejisi lizerine kurmustur. Bu amagla hem
rakibi olan Hun devletleriyle hem de yerel feodal gliclerle donemsel ittifaklar kurma yoluna
gitmigtir. Stratejik ve idari merkezler olarak, glinlimiiz Diyarbakir’indaki Amida ve Mardin
cevresindeki Dara kentlerini kurmus; bu merkezler, askeri iis ve sinir garnizonlar1 olmanin
yani sira bolgesel denetimin kaleleri islevi gormiistiir. Ayn1 zamanda Bizans, bolgede
Hristiyanlig1 yayginlastirarak, kurdugu manastirlar1 yanizca inang merkezleri degil, aym
zamanda tarim arazilerinin yonetim merkezi haline getirmistir. Bu manastirlar, Bizans'in dini
mesruiyetle bolge tizerindeki idari otoritesini pekistirme araglarindan biri olmustur. Daha
yapisal bir 6rnek olarak, Bizans’in uyguladigi themata sistemi, timar benzeri bir askeri-idari
model olup, 6zellikle asiret topluluklarimin sinir muhafizligina doéniistiiriillmesi seklinde
hayata gecirilmistir (Stathakopoulos, 2019). Stathakopoulos (2019, s. 67-84), Bizans
Imparatorlugu'nun dogu simirlarini koruma stratejilerini aktarirken, Bizans’m dogu simirinda
tampon bdlgeler olusturmak i¢in yerel halklarla kurdugu iligkiler ve bu halklarin askeri,
ekonomik ve siyasi olarak nasil kullandigindan bahsetmektedir. Ozellikle Bizans’m, sinir
bolgelerinde yasayan yerel halklar1 (Araplar, Kiirtler, Lazlar ve Ermeniler) kendi simir
giivenligi icin bir tampon gii¢ olarak kullandig1 belirtmektedir.

Bu baglamda, Bizans yonetimi, sinir bolgelerinde yasayan bu topluluklara ekonomik

ayricaliklar tanimis, askeri destek saglamis ve bu gruplarin kendi siyasal sistemleri iginde

40



Ozerk kalmalarina izin vermistir. Bu yapi, bolgesel olarak feodal yapmin giiclenmesine ve
yerel liderliklerin mesruiyet kazanmasina katki sunmustur. Bizans’in bu politikalarinin bir
tercih degil, bir zorunluluk oldugunu, zira bolgenin kontrolsiiz birakilmasi halinde Sasani
veya Perslerin buradaki asiretleri destekleyerek Bizans’in niifuzunu kirabilecegini
belirtmektedir (Sarris,2006). Bu stratejilerin somut 6rneklerinden biri, 502—-506 yillar

arasindaki Bizans—Pers savaslari sirasinda gézlemlenmistir.

“...502 ila 506 yillan arasinda Doguda Perslerle savas donemiydi. Kral
Kavadh'in Mezopotamya'daki Amida'y1 [Diyarbakir] ¢arpici bir sekilde kusatip
ele gecirmesinin izledigi Ermenistan istilasindan sonra Anastasius Persleri geri
puskiirtrnek i¢in neticede kaybedilen topragin geri kazanilmasini saglayan biiyUk
bir gii¢ gonderdi. Barig i¢in anlasmadan 6nce Bizanslilar (daha ¢ok Dara diye
bilinen) IMardin'deki Artuklu] Anastasiopolis kalesini inga ederek ve birgok
sehrin istihkamini onararak Perslerle olan st giiglendirdi. Savasin
baglangicinda Anastasius, Arap Kindit ve Gassani kabilelerinin liderleriyle
ittifak aradi: Onlar Pers sinirin1 korumak ve imparatorlugun yaninda savagmak

i¢in 6deme ve ayricaliklar elde edecekti...” (Stathakopoulos, 2018, s.68).

Cahen (2012, s.135), bolgedeki toplumsal ve ekonomik yapinin, hem Bizans hem de
Miisliiman yonetimlerin etkisi altinda sekillendigini ve feodalizmin bodlgesel bir formunun
ortaya ¢iktigini belirtmektedir. Ozellikle Kiirt bolgeleri ve Giineydogu Anadolu’da
feodalizmin, yerel beylerin, asiret liderlerinin ve dini otoritelerin etkisiyle farkli bir yapi

sergiledigini belirtmektedir.

Ornek: Amid ve Cezire(Dara) Bolgesi

Cahen(2012, ss.216- 235), Amid (Diyarbakir) ve Cezire (Dara) bolgelerini, feodal
iligkilerin agik bicimde gozlemlenebildigi cografyalar olarak tanimlar. Bu bolgelerdeki yerel
beylerin, hem ekonomik hem de askeri agidan 6nemli bir giic merkezi olduklar1 ve bu
guclerini, Bizans ve Miisliman yonetimler arasinda denge kurarak koruduklarini
belirtmektedir. Ornegin, Amid bolgesinde, yerel beyler koylilerden topladiklar: vergilerle
giiclii bir askeri yap1 olusturmus ve bu sayede hem yerel egemenliklerini hem de bolgesel
otoritelerini saglamlastirmislardir. Bu durum, klasik feodal iliskilerde oldugu gibi, askeri

koruma karsiliginda vergi ve hizmet alinmas1 modeline dayali bir yap1 sergilemektedir.
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Islam Halifelikleri (7.-10. Yiizyil)

Giineydogu Anadolu, 7. Yiizyilda Emevi fetihleriyle baslayan Islamlasma siireciyle
birlikte 10. yiizyila kadar Abbasi yonetimi altinda kalmistir. Bu dénem boyunca bolge, Islam
Halifelikleri ile Bizans Imparatorlugu arasinda siirekli bir smir hatt1 olarak islev gérmiis ve
askeri-politik tampon bolge niteligi kazanmistir. Bu stratejik konum, bolgeyi yalnizca bir
sinir hatt1 degil, aynm1 zamanda Islam, Bizans ve Iran-Asya medeniyetleri arasinda siiregiden
iktidar mucadelelerinin odak noktasi haline getirmistir. Bolgede yasayan Suryani, Ermeni,
Turk, Kirt ve Arap topluluklar, 6zellikle Kiirt ve Arap kabileleri, hem Bizans hem de islam
devletleri tarafindan inang farkliligi gézetmeksizin askeri gii¢ olarak seferber edilmeye
calisilmustir. Bu ¢ikar iligkileri zaman zaman ittifaklarla sonuglansa da, siklikla blyik 6lcekli
katliamlara da yol agmustir (Ugok, 1968, s5.89-94).

Abbasi Halifesi Harun er-Resid (786-809), Bizans sinir hattindaki savunma diizenini
guclendirmek amaciyla Cezire (Mezopotamya) bolgesinde kapsamli bir tahkimat politikasi
uygulamustir. Ozellikle, Haruniye gibi stratejik kaleler insa edilmis ve bu kaleler sinir
giivenligini  saglamak i¢in  garnizonlarla  donatilmistir.  Bugiinkii  Gilineydogu
Anadolu topraklarin1 da kapsayan bu bolge, hem askeri operasyonlar hem de ekonomik
denetim agisindan Halifelik i¢in kritik bir sinir hatt1 haline gelmistir. Bolgedeki sehirler, hem
Bizans'in hem de Islam Halifeliginin saldirilarina karsi savunma ve lojistik iisler olarak islev
gormiistiir (Kennedy, 2022).

Islam Halifeligi ile Bizans Imparatorlugu arasindaki uzun siireli rekabetin en getin
yasandig1 bolgelerden biri olan Giineydogu Anadolu, her iki gii¢ tarafindan da askerf, siyasi
ve ekonomik bir iistlinliik alan1 olarak gorilmiustiir. Bu dogrultuda, her iki taraf da bolgedeki
yerel giigleri kendi saflarina ¢ekmek amaciyla cesitli tavizler, ayricaliklar ve gerektiginde
baskilar uygulamistir. Bu dogrultuda, her iki taraf da bolgede ki yerel gucleri kendi saflarina
cekmek amaciyla gesitli ayricaliklar ve gerektiginde baskilar uygulamistir. (Bosworth, 1980,
S. 69).

Mervaniler ve Hamdaniler(10-11. Yy.)

Mervani Hanedani, 10. Yiizyilin sonlarinda Bad bin Dostik tarafindan kurulmus ve
yaklasik bir yilizy1l boyunca Diyarbakir merkezli bir Kiirt hanedan1 olarak Gilineydogu

Anadolu’da hiikiim siirmiistiir. Bu Kiirt hanedani, bolgedeki ilk yerli siyasal yapilanmalardan
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biri olarak, hem siyasi bagimsizlik arayisini, hem de bolgesel feodal guglerin
kurumsallasmasini temsil etmektedir.

Ezrak(1975, ss.70-72), Bad bin Dostik’1 ilk Kiirt hiikiimdar1 olarak tanimlar.
Meyyafarkin (Diyarbakir/Silvan) bolgesinde hakimiyetini tesis etmis ve cevredeki
Diyarbakir, Nusaybin ve Cezire gibi stratejik bolgeleri kontrol altina alarak bolgede siyasi ve
askerT bir otorite kurmustur. Bu donemde Hilafet ve Arap asiretlerinin bélgedeki hakimiyeti
zayiflamis, kontrol Kiirt asiret yapilari tizerinden yeniden sekillenmistir. Mervaniler,
Ozellikle Meyyafarkin’i merkez alarak bolgeyi siyasi ve askeri agidan giiglendirmistir. Bad
bin Dostik’in Meyyafarkin’i ele gegirmesi, Mervaniler’in bolgedeki ilk biiyiik basarisidir.
Sehir halkinin destegini alarak 985 yilinda Meyyafarkin’e girmis ve buradan tiim Diyarbakir
bolgesine egemen olmustur. Bu siiregte kurdugu olumlu iliskiler, y®netimini
saglamlastirmasinda 6nemli rol oynamustir.

Mervaniler, cevredeki blyuk guclerle dengeli diplomatik iliskiler kurmaya ¢alismis,
Abbasi Halifeligi’ne bagliliklarini bildirerek mesruiyet arayisinda bulunmuslar; ancak zaman
zaman bagimsiz bir siyaset de izlemislerdir(Nikitin, 1991).

Gilineydogu Anadolu bolgesi, tarih boyunca gesitli dlgeklerde ve siirelerde bir¢cok
medeniyet veya yerel giiciin denetimine girmistir. Ancak bu ¢aligmanin amaci, bdlgenin
tarihsel yonetim kronolojisini ¢ikarmaktan ziyade, bu yonetimlerin feodal yapinin insasina
olan etkisini ortaya koymaktadir.

Nikitin (1991, s. 229), bolgede tarih boyunca birgok farkli imparatorlugun ve
hanedanin egemenlik kurdugunu belirtir. Charmoy’un, Serefname ¢evirisine yazdigi 6nsézde
belirttigi gibi, cografya sirekli olarak el degistirmis ve bu durum bdlgenin politik
panoramasinda biiyiik dalgalanmalara yol agmistir. Antik donemden itibaren Giineydogu’da
sirastyla: Ahamenislere bagli Ermeni Haykan hanedani, Biiyiik Iskender, Ermeni Arsakiler,
Sasani hanedani, Roma Imparatorlari ve Bizans gibi giicler hakimiyet kurmustur. Bu
donemlerin ardindan, bolge ilk Arap fatihlerin kontroliine ge¢mis ve 990-1096 yillar
arasinda Mervaniler, ilk bagimsiz Kiirt hanedan1 olarak ortaya ¢ikmistir. Mervanilerden
sonra Saharmenler ve Seddadiler gibi diger Kiirt hanedanlart bolgede egemenlik
stirdiirmiisttr. 11. ylizyilda Selguklular bolgeye girerek Kiirt emirliklerini vasal konumuna
getirilmis, onlara timar sistemine dahil edilmistir. Béylece feodal iliskiler resmilesmistir.
Ancak bolgedeki yerel halklar yalnizca Selguklularla degil, ayn1 zamanda 13. yiizyilda
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Mogollar ve 1400’lerde Timur ile de miicadele etmek zorunda kalmistir. 14. yiizyilda Kiirt
akinlar1 kuzey Mezopotamya, giiney Ermenistan ve Zagros siradaglarina kadar genislemistir.
15. ylizyilda Karakoyunlu ve Akkoyunlu devletlerinin bolge tizerindeki egemenligi, feodal
yapinin yeniden bigimlenmesine zemin hazirlamistir. Nihayetinde, 1514 Caldiran Savasi ile
Osmanli Imparatorlugu’nun bélgeyi kontrol altmna almasi, Giineydogu Anadolu’nun

giinlimuze uzanan siyasi ve miilkiyet yapisini belirlemistir (Nikitin, 1991, s. 276-278).
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1.7. Osmanh Devleti’nde Tarima Dayah Uretim ve iktidar liskileri

Tarim topraklari tizerindeki devlet miilkiyeti anlayisi, yalnizca Osmanli donemine
6zgii olmayip dncesine, dzellikle Islam siyaset gelenegine ve feodal toplum yapisina kadar
uzanmaktadir. Bu diisilince, fetih temelli toprak kazanimai iizerinden insa edilmistir. Osmanl
padisahlarinin yaptiklan fetihler sonucunda elde ettikleri topraklar {izerinde “kili¢ hakki”
anlayisiyla ele gegirdikleri topraklar1 ve iizerinde yasayan her seyi Islam devleti lideri olarak
yasatma veya yok etme tasarrufuna sahiptir (Inalcik,2016). Bu hak, esasen topragm Allah’a
ait oldugu inancina dayanir; padisah, bu ilahi miilkiyetin diinyevi temsilcisi olarak topragi
yonetme ve adalet saglama sorumlulugu istlenir. Osmanli’da tarim, devletin en onemli
ekonomik kalemdir. Bu nedenle tarim politikalarini belirleyen birden ¢ok unsur olmustur. Bu
politikalar ihracat ihtiyaclarindan 6nce, sirastyla ordu ve kentlerin tiiketim ihtiyaglarina gore
sekillenmistir. Timar sistemi kapsaminda, devlete ait topraklar belirli hizmetler karsiliginda
timar sahiplerine (sipahilere) tahsis edilmistir. Bu kisiler, cebelii adi verilen askeri
birlikleriyle birlikte yerel diizeyde askeri ve ekonomik otorite elde etmislerdir. Ancak bu
sipahilerin merkeze olan baglhliklar1 her donemde ayni diizeyde olmamus; oOzellikle
Giineydogu’daki mirliklerle karsilagtirildiginda, dogrudan bagimsiz olmasalar da, énemli
Olciide yerel gii¢ odaklar1 haline gelmislerdir.

Osmanli’nin son donemlerinde ise iltizam sistemi 6ne ¢ikmis; topragin islenmesinden
elde edilen vergiler, miiltezim ad1 verilen varlikli sahislara pesin para karsiliginda uzun vadeli
olarak devredilmistir. Bu uygulama, klasik timar sisteminin bozulmasina ve vergisel
merkezilesmenin 6zel ellere gegmesine neden olmustur. Elbette timar uygulamalar1 veya
devletin yaklasimi her donem ayni olmamakla beraber, timarli sipahi olarak adlandirilan
kisiler de devletin her doneminde ayni sekilde merkeze bagl kalmamistir. Glineydogu’daki
mirlikler kadar bagimsiz olmasalar da, timarli sipahiler de isletme amaciyla kendilerine
teslim edilen topraklarda gii¢ sahibi olmus; cebelii ad1 verilen askerleriyle birlikte, iktidarin

kanunlarina tabi bir soylu gii¢ haline gelmislerdir. Bu durum, Anadolu’da ve Balkanlar’da
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bir ¢esit soylu smifin var oldugunu, ancak bu sinifin dogrudan merkezi iktidarin otoritesi
altinda islev gordiigiinii ortaya koymaktadir (Inalcik, 2009).

Ulkemizde, 1950’li yillardan itibaren akademik ve politik cevrelerde Osmanli
Devleti’nin ekonomik yapisinin Feodal Uretim Tarzina m1 yoksa Asya Tipi Uretim Tarz1
kapsamida m1 degerlendirilecegi yoniinde merkezi politikalar diizeyinde tartigmalar
yiiriitiilmektedir.. Ancak Osmanli Devleti’nin donemsel ve bolgesel farkliliklarla yonettim
sergiledigini ifade etmek gerekmektedir. Gerek Feodal iiretim tarzi tezini savunan Halil
Berktay gerekse Asya tipi iiretim tarzi gorlisiinii benimseyen Sencer Divitgioglu Osmanli
Devleti’nin bu yonetim siireglerinde dinsel otoriteleri destek unsuru olarak devreye
soktugunu belirtmislerdir(Divitgioglu, 2003 ve Berktay, 1989).

Divitcioglu(2003), Asya tipi liretim tarzinda dinsel sembol ve mabetlerin toplumun
hem maddi hem de manevi hayatinda merkezi bir konuma sahip oldugunu savunmaktadir.
Bu yapilar devletin giiciinii pekistirip toplumsal diizeni koruyan ve halka hizmet sunan ¢ok
islevli kurumlar olarak goriilmiistiir. Bu durum giintimiizdeki islevlerini ve siirekliliginin
basit bir merkezi hiikiimete entegre olamama durumu ile agiklanamayacak tarihsel ve yapisal
temellere sahip oldugunu gostermektedir. Osmanli toplum yapisinin feodalizmle uyumlu
olmadig1 Bati’daki feodal toplumlarla benzerlik gostermedigi, 6zellikle timar sistemi ile
Avrupa’daki malikane sisteminin farkli oldugunu savunan goriis Osmanli’da senyor-serf
iligkisi yerine, devletin merkezi otoritesi altinda sipahi-reaya iligkisi bulunmasi nedeniyle

ayristirmaktadir (Avcilar, 2002).
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Ekonomik ve siyasal diizenin temel tasi

Merkeziyetci Devlet Yapisi
Toprak miilkiyeti devlete ait

Toprak ya devlete ya da kolektif topluluga ait
Toprak Uzerinde Gzel Miilkiyetin Yoklugu

Ekonomik bagimsizlik simirh

Dig dunyadan soyutlanmig

Arti Grtin devlete aktanhir

Devlet ile kéyliler arasinda dogrudan iliski

Merkezi otoritenin glicl artar

Asya Tipi Uretim Tarzi ‘

Despotik yénetim bigimi

Ekonomik artigin toplanmas:

Dinamik toplumsal degisim yok
Tarihsizlik ve Duraganhk
Uretim iligskileri degismez

Sulama projeleri gibi biyiik Slgekli igler

Merkezi otoritenin etkisi artar

Vergi veya benzeri yollarla toplanir

Devletin ekonomik ve ideolojik kantrolil giiglenir

Sekil 1.4: Asya Tipi Uretim Tarzi

Kaynak: Divitcioglu, 2003

Avcilar (2002), Osmanli Devleti’nin ne feodal ne de Asya Tipi Uretim tarzinda
kapsaminda degerlendirilebilecegini, kendine 06zgii bir yapiya sahip oldugunu
savunmaktadir. Bu baglamda yazar “nev-i sahsina miinhasir” yani kendine 6zgi bir yap1
tizerinde durmaktadir. Yazarin yaklasim veya sunum bi¢imi agisindan olmasa da Osmanli
toprak yonetiminde gergekten de kendine 6zgli bir durumun varligindan s6z edilebilir.
Ornegin baz1 bolgelerde feodal iiretim tarzi benimsenmis ya da feodal giiclerle is birligi
yapilmigken, diger yandan timar sisteminin uygulanmasina veya merkeze yakin yerlerin
miiltezimlere devredilmesine yonelinmisti. Bu durum, toprak yonetimi politikalarinin
bolgelere gore degiskenlik gosterdigini ortaya koymaktadir. Bu baglamda s6z konusu
yaklasimi, "Pragmatist Toprak Yonetimi Politikasi" olarak adlandirmak miimkiindiir Zira
Osmanli’da bolgeye ve bdlgenin Ozgiilliiklerine gore politika iiretimine basgvuruldugu
gorilmektedir.

Bayar(2006)’a gore, bolgemizde Osmanli Devleti’nin uyguladigi politikalar ve
Osmanli topragi olan alanlarda yasayanlarin aktarimlari, tiretim tipi tartigmalarina dair

onemli ipuclar1 sunmaktadir Ulkemizde Osmanli’da iiretim tarzi tartismalar siirerken, bu
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bolgenin hala feodal iiretim tarzina dayali olarak belli yerel gii¢lerin egemenligi altinda
olundugu, bu nedenle merkezi devlet anlayisinin gelismedigi ve yerel giice bagliligin daha
giiclii oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, bdlgenin Asya Tipi Uretim Tarzi ile uyusan
orneklerden biri sulama projeleri gibi kamusal altyapilarin kismidir.Nitekim GAP projesi,
Cumhuriyet doneminde ilk defa Celal Bayar’in hazirladigt Sark Raporu’nda bolgenin
ekonomik poltansiyelini ortaya ¢ikarmak i¢in yapilan incelemeler neticesinde iiretimde ‘su
kuvvetini kullanmaliy1z’ fikrini ortaya atmasiyla temellendirilmistir(Bayar, 2006). Bu da
Osmanli Devletinin bolgeye dair bir bagka serbestiyet veya merkezi miidahalesizligi olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

1.7.1. Osmanh genel toprak politikasinda doniisiimler

Osmanli Imparatorlugu’nda toprak politikasi, devletin ekonomik, sosyal ve siyasi
yapisinin temel taglarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Merkezi otoritenin giiglii
oldugu klasik dénemde (15.-16. yiizyillar), koyliilerin ge¢imlik tarim yapmasini tesvik eden
ve toprak miilkiyetinin devlet kontroliinde oldugu bir sistem olarak sekillenmistir. Bu sistem,
koyliilerin tiretim yapmalarini garanti altina alirken, ayn1 zamanda devletin gelirlerini diizenli
bir sekilde toplamasmi saglamistir (inalcik, 1983). Osmanli toprak sistemi, miri arazi
diizenine dayanmaktadir. Topraklarin miilkiyeti devlete (padisaha) aitti ve koyliiler bu
topraklari igleyerek tasarruf hakkina sahip oluyorlardi. Bu sistemin temel unsurlar1 sunlardi:

Timar Sistemi, Osmanli'nin askeri ve mali yapisinin temelini olusturmustur. Devlet,
toprak gelirlerini sipahilere tahsis ederek onlarin askeri hizmetlerini finanse etmekteydi.
Koyliller, timar sahibi sipahilere belirli bir vergi ddeyerek, topraklarini
isleyebilmekteydiler(inalcik, 1983).

Cift-Hane Sistemi, Koyliilerin tasarrufunda olan toprak birimleri, bir ailenin
gecimini saglayacak biiylikliikkte olmustur. Ciftliklerin boliinmesi yasakti ve bu durum,
koyliilerin bagimsizligimi koruyarak iiretimi siirdiiriilebilir kilmaktayd: (Inalcik, 1983, s. 114-
117).Bu donemde devlet, koyliilerin toprak iizerindeki haklarini koruyarak {iiretimin
devamliligin1 saglamaya ¢alismis ve bu sayede merkezi otorite ile koylii arasinda bir denge
kurmustur.

16.yilizyilin sonlarindan itibaren Osmanli toprak sisteminde bozulmalar goriilmeye

basladi. Bu donemdeki degisimlerin nedenleri sunlardir:
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Celali isyanlari, sirasinda koyliilerin topraklarini terk etmesi, bircok bélgenin tarimsal
tiretimden kopmasina neden olmustur. Bos kalan topraklar, yerel gii¢ sahipleri tarafindan ele
gecirilerek biiyiik ¢iftliklere doniistiiriilmekteydi (Inalcik, 1983).

Mukataa ve Malikane Sistemi, Devletin mali sikintilar nedeniyle topraklar1 omiir
boyu kiralama (malikane) yoluyla 6zel kisilere devretmesi, toprak miilkiyetinde 6zellesme
egilimlerini artirmistir. Bu durum, koyliilerin bagimsiz statiisiinii tehdit etti ve merkezi
otoritenin zayiflamasina yol agt1 (Geng, 1975).Bu donemde 6zel miilkiyetin yayginlasmasi
ve biiylik toprak sahiplerinin ortaya c¢ikisi, Osmanli'nin klasik toprak rejiminin temel
ilkeleriyle ¢elismistir.

18. ylizyilda Osmanli toprak sistemi, diinya ekonomisiyle biitiinlesmenin etkisiyle
yeni bir doniisiim siirecine girdi. Bu donemde ticari tarimin yayginlasmasi ve biiyiik
ciftliklerin ortaya ¢ikist dikkat ¢ekicidir:

Biiyiik Ciftliklerin Dogusu, Ozellikle Balkanlar ve Bati Anadolu gibi bolgelerde
biiyiik ciftlikler ortaya ¢cikmistir. Bu ciftlikler, genellikle pazara yonelik {iretim yapan ve
koyli emegini kullanan isletmelerden olugsmaktadir. Ancak bu ciftlikler, Avrupa'daki feodal
malikanelerden farkli olarak, kdyliilerin bagimsiz statiisiinii tamamen ortadan kaldirmamistir
(McGowan, 1981).

Ticari tarim, pamuk, tiitiin ve bugday gibi {iriinlerin iiretimi, Osmanli toprak
rejiminde onemli degisikliklere yol agcmustir. Ornegin, Izmir ve cevresindeki ciftlikler,
Avrupa pazarlarina yonelik iiretimde 6nemli bir rol oynamistir (Nagata, 1976). Bu donemde
devlet, koyliilerin iiretim yapmasini tesvik etmeye devam etmis, ancak ticari tarimin etkisiyle
koyliilerin iizerindeki yiik artmustir. 19.yilizyi1lda Osmanli toprak rejimi, Tanzimat Reformlari
cergevesinde yeniden diizenlenmistir. 1858 Arazi Kanunnamesi bu diizenlemelerden biri
olarak kabul edilmektedir. Kanun, toprak miilkiyetini diizenlemeyi ve koyliilerin haklarimi
korumay1 amaglamistir. Ancak, 6zel miilkiyetin taninmasi, topraklarin alinip satilabilir hale
gelmesine yol agmis ve bu durum, koyliilerin bor¢lanarak topraklarini kaybetmesine neden
olmustur (Barkan, 1940).

Merkezi otoritenin giiclenmesi, 6zellikle Tanzimat reformlari ile birlikte, devletin
toprak lizerindeki kontroliinii artirmayi hedeflemistir. Ancak bu siiregte, biiyiik toprak

sahiplerinin giicii de artmis ve kdyliilerin {izerindeki baski devam etmistir (Inalcik, 1983).
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Bu reformlar, Osmanli toprak rejiminin modernlesme cabalarini yansitsa da, koyliilerin
durumunda koklii bir iyilesme saglayamamustir.

Her ne kadar smiflar arasi ¢atisma yerine toplumsal uzlas1 ve huzur anlayisin1 6ne
cikararak Osmanli ile toplum arasindaki mesafeyi daraltan bir yaklasim sunsa da, Islamoglu-
Inan (1991, s.89), Osmanli tarim ekonomi politikasinin 6ziinde, toplumsal huzurun
saglanmasinin ve bu huzurun devletin mesruiyetinin temelini olusturmasi fikrinin yattigin
vurgulamaktadir. Bu baglamda, tarimsal iiretim ve toprak kullanimi, devletin belirledigi
kurumlar ve kurallar araciligiyla diizenlenir ve bu diizenlemelerin amaci, hem egemen
kesimlerin (timar sahipleri, vakiflar, miiltezimler, saray halki) hem de koylu {iireticilerin
cikarlarin1 gozeterek toplumsal dengeyi korumaktir.

“Osmanli'da devletin toplumdan vergi talebi ve bu talebin gerceklesmesi, farklh
kesimler ve yonetim arasinda gesitli diizeylerde gergeklestirilen miizakereler sonucu ortaya
¢ikan bir uzlasma zeminini varsaymaktaydi” (islamoglu-inan, 1991,5.41). Yazar burada
uzlagsma temelli bir sinifsal ayrismaya isaret ederken, bunun yerel o6rneklerine dogrudan
deginmese de, calisma bolgemizde yonetici yerel elitlerin, genellikle feodal beyler ve inang
temsilcileri olarak belirlendigi gézlemlenmektedir. Osmanli tarim ekonomisi, merkeziyetci
bir yapiya dayali olarak sekillenmis ve 6zellikle timar sistemi {izerinden organize edilmistir.
Bu sistemin temel amaci, toplumsal dziieni saglamak ve vergi gelirlerini giivence altina
almak olmustur. Bu baglamda, kdyliilerin toprak tlizerindeki kullanim haklar1 korunmus;
ancak devletin merkezi otoritesi araciliiyla art1 iirline el konulmasi saglanmistir. Osmanh
tarim ekonomisinin temel tas1 olan timar sistemi, devletin hem askeri hem de mali yapisini
destekleyen temel bir arag olarak islev gormiistiir. Koyliiler, toprak lizerinde miilkiyet
hakkina degil, yalnizca kullanim hakkina sahipti ve bu haklar devletin belirledigi kurallar
cergevesinde diizenlemektedir. Osmanli’nin toplumsal huzur ve adil diizen anlayisina dayali
olarak padisahin adaletine dayanan bu sistem, kdyliilerin iiretim yapmaya devam etmesini
saglarken, aynt zamanda merkezi otoritenin mesruiyetini pekistirmektedir. Ancak 19.
ylizyilldan itibaren Osmanli tarim ekonomisi, artan ticari taleplerle birlikte doniisiim
gecirmistir. Ozellikle niifus artis1 ve ticaretin yayginlasmasi, kdyliilerin iiretim fazlasini
pazarlara sunmasinit tesvik etmis, bu durum geleneksel yapmin doniisiimiini

hizlandirmistir(islamoglu-Inan, 1991).
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fran smirinda yani iilkenin dogusunda ise, 1515 yilinda 1. Selim(Yavuz), Caldiran
savasi ile hem Istanbul’daki muhaliflerini hem de dogudaki diismani Sah Ismail’in
etkisindeki Alevi Tiirkmen agiretlerini denetim altina almak amaciyla stinni Kiirt asiretleriyle
anlasmaya vardig1 goriilmektedir. Bu dogrultuda Yavuz, dogrudan bolgede kendisine itaat
eden Kiirt agiret liderlerini, kendi bolgelerinde sancak beyi veya kiiciik hiikiimet ad1 altinda
kategorize ederek hepsini Diyarbakir beyine baglamistir. Savas zamani bu yapilar, padisaha
asker gondermek zorunda birakilmis; toplamda taninan 13 agiretten 5’1 ise devlet vergisinden
muaf tutulmustur (Inalcik, 2009).

Burada Inalcik’1n asiret olarak tanimladig1 yapilar, aslinda Mirlik veya Emirlik olarak
adlandirilan ve altinda baskaca asiretleri barindiran yapilardir. Bahsedilen vergi muafiyeti
bazi emirliklere uygulanmis olsa da, bu uygulama hem kiiciik koylii tarimina dayal1 yapinin
devamliligini, hem de bolgede 6zel miilkiyetin gelisememesinin tarihsel temellerini ortaya
koymaktadir. Bu sekilde, kendi icinde otonomi taninan bdlgede asiretler ikili bir vergi
sistemi uygulamaktaydi: hem merkezi hiikiimetin talep ettigi vergiler, hem de emir ve agiretin
payt. Bu durum, halk arasinda hosnutsuzluk yaratmis ve birgok kisi tarafindan Kanun-i
Osmani vergi sisteminin uygulamas talep edilmistir (Inalcik, 2009).

Bolgede yasayan halkin neredeyse tamami egitimsizdir ve agiret reislerine mutlak
itaatle baglidir. Bu reislerin, Iran ve Osmanli devletleri arasindaki cekismelerde stratejik
aktorler haline geldigi goriilmektedir. (Curzon, 2013), bu yapimin 6zellikle Kiirt niifusun
kolay yonetilebilirligi acisindan 6nemli bir unsur oldugunu vurgular. Onun aktarimlarina
gore, bolgenin politik ve toplumsal ikliminin ¢ok katmanhidir ve bu yapr igerisinde
Ingilizlerin de sémiirge temelli miidahale ve faaliyetlerinin oldugu dikkat gekmektedir. Yerel
halkin agiret liderlerine olan giiclii bagliligi, aym1 zamanda merkezi hiikiimetle olan
kopuklugunu da yansitir. Bu durum, asiret liderlerinin, merkezi hiikiimetlerle ile kurdugu
iligskilerde miizakere giicilinii artiran bir koz islevi gormiistiir. Bu sayede, feodal niteliklerini
kaybetmeden, ylizyillar boyunca bolgeyi ellerinde tutabilmislerdir. Seref Han Bey(1971,
s.195), Serefname adli eserinde Riistem Bey olaymi aktarirken, Kizilbas topluluklarin
Cemisgezek sehrinde kurdugu hakimiyete karsi, siinni safi ve Osmanli’ya itaat eden Riistem
Bey’in gorevlendirdigini belirtmektedir. Cocuklarinin da I. Siileyman(Kanuni Sultan
Siileyman) ile yapilan protokolle, bolgeyi miras birakma yetkisine sahip olduklar1 ifade

edilmektedir.
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Yine Seref Han’in aktarimlarma gore(1971, s.343), Oncesinde Sah Tahmasp’in
himayesine girip onun sadik Kiirt Hiikiimdarlarindan biri olan ancak Kanuni Sultan
Stileyman’in Tebriz Seferi’ne Osmanli ordusu safina katilarak burada biiyiik basarilar elde
eden Hasan Bey, Divan’da 6nemli gorevler almis ve asiretinin en biiyiik vergi kalemi olan
hayvan vergisinden muaf tutulmustur. Bu durum, bdlgedeki Kiirtlerin mezhepsel
konumlarmin  Osmanli ile daha yakin iliskiler gelistirmelerinin Oniinii ac¢tigini
gostermektedir. iran ve Osmanli yonetimleriyle yerel halk arasinda en biiyiik anlasmazlik
konularindan biri askerlik meselesidir. Bolgede yasayan Ermeni ve Asuri gayrimiislim
topluluklar, korunma karsiligi “cizye” adi verilen vergiyi Odeyerek askerlikten muaf
tutulmaktaydi. Buna karsilik Kiirtler de askere gitmek istememis ve bu nedenle gerekli
verginin fazlasin1 6demeyi teklif etmislerdir. Daglik bolgelerde yasayan coban asiretler
askere gitmezken, kentlerde yasayan halk Osmanli veya iran ordularmin asker deposu haline
gelmistir. Her iki devletin en glivendigi diizensiz ordu birlikleri, bu kentli niifus icerisinden
saglanmistir. Halfin (1976 ss. 26-30), bolgeye iliskin olarak su tespiti yapmaktadir:

“Bolgede yasayan halkin sosyal, ekonomik ve giivenlik anlaminda her tiirlii yetersiz ve geri
birakildigini, halkin bir asker ve vergi deposu oldugu bu politikalarin ve geri kalmishigin
agiret liderlerinin de isine yaradigini yapilan yeniliklerin de ya teoride ya da yerel feodal
giiclerin engellemesiyle karsilastig1 goriilmekte. Bunlarin yani sira agiretler arasi catigmalarin
faturast da yoksul halkin sirtindadir. Merkezden tayin edilen yoneticiler her ne kadar yerel
giiclerin ilizerinde yetki sahibi degilse de ayaklanmaci veya sivil halk iizerinde gaddar katliam
ve mala el koyma islemleri yapmaktadir” Bu durum, ingiliz ve Rus diplomatlarinin bdlgeye
iligkin kayitlarinda da acikga yer almaktadir.”

Bruinessen (2003, ss. 285-289), 19. yiizyilin sonlarinda Osmanli, Kiirt agiretlerini
Hamidiye Alaylar1 adi altinda askeri birliklere donistiirmiistiir. Bruinessen, bu alaylarin
Osmanli’nin sinir bolgelerindeki kontroliinii artirmak i¢in kullanildigini, ancak ayn1 zamanda
agiretler arasindaki ¢atismalar1 da koriikledigini belirtir. Hamidiye Alaylari, asiret liderlerine
onemli ayricaliklar saglamis, ancak bu durum, asiretler arasinda gii¢ dengesizliine ve
Osmanli’nin bolgedeki otoritesinin zayiflamasina neden olmustur.

Von Moltke(1893, ss. 294-301), bolgenin Osmanli denetimine giris kosullarini ile
arazi kullanim seklini aktarirken, bu bdlgenin Osmanli hakimiyeti Oncesinde vergi
O0demedigini, ancak savaslar sonucunda zorunlu askerlikten muafiyet karsiliginda ekim orani

kadar vergi getirildigini belirtmektedir. Bu nedenle halkin ekim yapmaktan kacindig: ifade
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edilmektedir. Bu durum 1858 Arazi Kanunnamesi sonrasinda da etkisini stirdirmiistiir.
Kanunla birlikte yapilan toprak dagitimi siirecinde, yerel halk vergi yiikiinden kacinmak
amaciyla arazilerini biiylitmek istemis, hatta tapular iizerlerine almak yerine bugiin hala
izleri siiren ortak¢ilik sisteminin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Bu sistemde, yerel memurlar ve tasfiye edilmeyen asiret yapilari, topraklarini daha da
genisletmis; kentlerde yasayan kdylerde genis arazi sahibi olan bir zengin sinifi olusmustur.
Bu smif, bizzat lretime katilmamakra, topragi koyliilere kar paylasimi esasina gore
devrederek gelirin 6nemli bir kismini elde etmektedir. Ortakgilik diizeni olarak adlandirilan
bu yapi, Osmanli merkezilesme hareketi sekteye ugratmig ve bolge feodallerinin
giiclenmesine neden olmustur.

Moltke’nin(1893), bahsettigi bu durum, Osmanli'nin merkezilesme ¢abalari, 6zellikle
1858 Arazi Kanunnamesi ie hedeflenen feodal yapilarin zayiflatilmasi girismi basarisizliga
ugramistir. Devlet, bu kanunla koyliiyli toprak sahibi yaparak feodalleri etkisizlestirmeyi
amaglamigsa da; halkin hem yerel gii¢lere bagliligi, orduya duyulan giivensizlik ve vergi ile
askerlikten kaginma arzusu gibi nedenlerle topragin yine belli ziimrelerin elinde
toplanmasina yol agcmistirr(Kaymak ve Teoman, 2016) Asiret yapilari, bolgenin temelini
olusturmaktadir. Moltke(1893), “Kiirtler kabileler halinde organize olmuslardir, her bir
kabile bir seyh veya bey tarafindan yonetilir” diye belirtmistir. Yine ‘‘Kdirtler kendi
idarelerini ve mahkemelerini kendileri yonetmektedir” ifadesini kullanmigtir. Bu, Kiirtlerin
kendi i¢ islerini yonetme ve yargilama konusunda belirli bir 6zerklige sahip olduklarim
gOstermektedir.

Bruinessen(2003, ss.204-218), Osmanli Imparatorlugu, bolgeyi 16. yiizyilda
fethederken, bolgenin cografi ve stratejik onemini gdz oOniinde bulundurmustur. iran
siirindaki bolgeleri, Osmanli ile Safeviler arasindaki siirekli bir rekabetin sahnesi olmustur.
Bruinessen, Osmanli’nin bu bolgelerdeki yonetim politikasini1 6zerklik ve yerel liderlerle
isbirligi tizerinden sekillendirdigini belirtmektedir. Osmanli, Kiirt emirliklerini ve asiretlerini
dogrudan merkezi bir yonetime baglamak yerine, yerel liderlere genis 6zerklik tanimus,
bdylece Safevi etkisini sinirlandirmaya galismistir. Osmanli, Kiirt emirliklerini yerel yonetim
birimleri olarak tanimis ve bu emirliklerin i¢ islerine dogrudan miidahale etmemistir. Bu
Ozerk yap1 Osmanli’nin bolgedeki otoritesini sinirlamig, bu ¢ok biiyliyenler ile Osmanh

arasinda ¢atismaya ve emirliklerin zamanla zayiflamasia neden olmustur. Ornegin, Botan
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Emirligi’nin Bedirhan Bey liderliginde giiclenmesi, Osmanli’nin bolgedeki merkeziyetci
politikalarina tehdit olusturmus ve emirligin 19. ylizyilda ortadan kaldirilmasina yol agmistir.
Von(2010), bolgeye dair yapilan diizenleme ve yonetim sekli igin zorunlu olarak yerel
giiglerle ittifakin uygulandigini bunun diinyanin baska bdlgelerinde de boyle oldugunu
belirtmektedir.

““‘Bundan dolay1 Kiirdistan'n o zaman te'sis olunan ve simdi (Hammer

zamaninda) uygulanmakta olan idare tarzi Osmanli Devleti'nin diger

eyaletlerinin idare ustliinden esasen farklidir. Diyarbekir eyaletini teskil eden

ondokuz sancagin dagitilis sekli bu farki gosterir: Bunlardan yalniz onbiri

mu'tdd usdl ile idare edilmistir; hiikiimetleri hus@si sartlara tabi' diger

sekizinden besi irsen reislige malik olan beglerde birakilmuistir. Zaten tarihin

umimi olarak bilinmesinden su netice ¢ikar ki, arazinin birbirine bagli olmayan

boyle bir¢ok reisler arasinda taksim edilmesi, pek ¢ok kaleleri ve miistahkem

mevKileri icine alan ve ahélisi daima silah kullanmak aliskanliginda olan ve

bundan dolay1 savas¢i bir karakterle muttasif bulunan daglik memleketlerin

hemen ciimlesinde, her vakit bir zaruret hiikmiinii almistir. Bu nok-ta-i nazardan

miitalda edilince, Tirkiyenin hududlarmm iki ucunda bulunan Bosna ve

Kiirdistan'in tamamiyle birbirlerine benzedikleri goriiliir. Her iki eyalet o vakit

-simdi oldugu gibi- kaleleri miktarinca kiigiik begliklere ayrilmist” (\Von,

2010. s. 189).

Tarim, Osmanli Devleti’nde en yaygin ekonomik faaliyet olmus; ancak teknolojik
yetersizlikler nedeniyle tarimsal verimlilik diisiik kalmistir. Buna ragmen tarim, devletin
kurulusundan yikilisina kadar basat ekonomik unsur olma 6zelligini korumustur. Daha
sonraki donemlerde, tarima ek olarak, gelir kaynaklarinin 6miir boyu devredildigi bir sistem
olan malikane usulii, 6zellikle 1800’1l yillart kapsayan siiregte uygulanmaya baslanmigtir.
Osmanli’nin kurulus doneminde, 6nce padisah ve hanedan iiyelerinin, ardindan sadece
padisah ve ailesinin, son olarak ise padisah ve ¢ocuklarinin tahta varis olabilecegi yoniinde
uygulamalarla birlikte, tahtin dolayisiyla topragin mirascilar: da belirlenmistir(Oyan, 2016).
Bu durum, siyasal egemenlik ile tarimsal miilkiyet arasindaki siki iligkiyi acik bicimde ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, devletin kurulus yillarindan itibaren, mevcut diizeni korumak
amaciyla ¢esitli uygulamalara bagvurulmustiur. Devlet i¢inde kliklerin olusmasin1 6nlemek
ve kendisine rakip olabilecek ailelerin gli¢ kazanmasini engellemek adina, diger beyliklerle
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miicadele edilmis ve bu yapilar tamamen kontrol altina alinmistir. Yonetim kademelerine,
ozellikle 1. Murat doneminden itibaren, pencik ve devsirme sistemi aracilifiyla; ailesini
tanimayan, ¢ocuk yasta alinip Enderun’da egitilen bireyler getirilmistir. Bu uygulama,
muhalefetin gelismesini ve soylu ailelerin merkezi otoriteye karst giic kazanmasini
engelleyen temel bir strateji olarak islev gormiistiir (Inalcik, 2009).

Servet birikimini sinirlamak amaciyla miisadere uygulamasi devreye sokulmus;
varlik sahibi kisilerin mallarmma devlet tarafindan el konulmustur. Ancak, II. Mahmut
doneminde, Tanzimat Fermani ile birlikte miisadere kaldirilmistir. Padisah, bu siirecte
oncelikle malikane sahibi bazi yerel giiglerle, iktidarina muhalefet konumunda bulunan
Yeniceri Ocagi’na karsi is birligine gitmistir. Bu baglamda, Sened-i ittifak adi verilen bir
sozlesmeyle dogudaki asiret liderlerine ve batidaki malikane sahiplerine, devlet tarafindan
hukuksal taninma saglanmistir. Bu yeni taninan ve zamanla devlet giicilinii sinirlayabilecek
Olciide etkili hale gelen yerel aktorlere “ayan” adi verilmistir. Klasik donemde “ayan” terimi,
bir bolge veya kentin ileri gelenleri anlaminda kullanilmakta olup, Tanzimat 6ncesi donemde
bu kisiler, merkezi otorite karsisinda yerel denge unsurlar1 haline gelmistir (Von, 2010. S.17).

Osmanli Devleti’nin ekonomik yapisinin temelini toprak gelirleri olusturmaktaydi.
Devletin en tepesindeki padisahtan, en asagidaki memuruna kadar birgok gorevli, gelirlerini
kendilerine tahsis edilen topraklarin verimine ve getirisine gore elde etmis; sistem bu
cercevede yapilandirilmistir. Ancak her bolge bu sistemle kolaylikla yonetilememistir. 20.
yy. baslarina gelindiginde, Osmanli Devleti, sanayilesen Avrupa’nin karsisinda ciddi bir
iiretim ve gelisim farki yagsamistir. Tarim disinda, fabrika ve imalathane diizeyindeki sanayi
kuruluslari, iilkenin en gelismis bolgeleri olan Istanbul ve Izmir ¢evresinde dahi oldukga
siirh kalmistir. Bu merkezlerde, toplami 100 adeti gegmeyen un degirmenti, tiitlin, konserve,
bira, makarna, sigara kagidi, ham ipek, matbaa, dokuma, marangoz, sabun gibi isletmeler
kurulmustur. Bunlarin da yaklasik 70’1 marangoz atdlyesi ve ham ipek isletmesinden
ibarettir. 1910-1915 yillar1 arasinda, toplam iiretimin %84’e yakimi gida ve dokuma
sektorlerinde yogunlagsmistir. Tarim ise biliyiilk oranda modern yontemlerden uzak, doga
kosullarina baglh sekilde yiiriitilmekteydi. Buna ragmen, tarimsal iiretimin yaklasik %15°1
dis ticarete konu olmustur (Boratav, 2011). Halfin (1976) ise, bolgenin daglik yapist ve
ulasim imkanlarinin yetersizligi nedeniyle iiretilen artik iirlinlerin pazara ulagamadigini, bu

nedenle ticari degerlerinin olusamadigini ve ¢ok diisiik fiyatlara satildigini belirtmektedir.
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Osmanli Devleti'nin bolgedeki politikasi, genel olarak imparatorlugun merkezi
yonetimi ile bolgedeki yerel giigler arasindaki iligkiler cercevesinde sekillenmistir.
Gilineydogu Anadolu, hem cografi olarak zorlu daglik alanlara sahip olmasi hem de etnik ve
dini ¢esitliligi nedeniyle farkli ekonomik ve sosyal yapilar1 biinyesinde barmdirmistir.
Osmanli ile iran arasinda bir tampon sinir bolge islevi gdrmesi, bélgenin stratejik dnemini
daha da arttirmigtir. B6lgenin ekonomisi biiyiik dl¢iide tarim ve hayvanciliga dayanmaktadir.
Bu bolgenin daglik yapisi ve pazara erisimin zorlugu, yerlesimlerin tarima elverisli simirlt
alanlarda yogunlagmasina neden olmustur. Hayvancilik, 6zellikle koyun, ke¢i, sigir ve at
yetistiriciligi, bolgedeki yerlesimlerde Onemli bir ekonomik faaliyet olarak varligini
stirdiirmiistiir (Halfin, 1976).

Bolge, hem Dogu hem de Bati arasinda bir gegis noktasiydi. Bu nedenle, Osmanl
Imparatorlugu'nun merkezi ekonomisiyle bolgesel ticaretin baglantisi burada belirgin bir rol
oynuyordu. Ticaret, hem yerel ekonomiyi hem de merkezi yonetimin gelirlerini etkileyen
onemli bir faaliyetti. Tarihteki énemli ticaret yollarindan biri olan Ipek Yolu iizerinde
bulunuyordu. Bu durum, boélgedeki bazi sehirleri, 6zellikle Urfa, Diyarbakir ve Van gibi
kentleri ticaretin merkezi haline getirdi. [lgemizin Kiirtce ismi olan “Semrex’in” kdkeni de
Sam’a giden Ipek yolunun kdyden gegmesine dayanmaktadir. Ancak ticaret daha ¢ok yerel
diizeyde yapilip koyler arast mal aligverisinden ilcelere kadar genisleyebiliyordu.
Imparatorlugun  diger bolgelerindeki fiziki sartlar da bolgeye gore daha iyi
durumdaydi(Mardin Valiligi, t.y.)

Osmanli  yOnetiminin ekonomi politikasi, yerel asiretlerin ve beyliklerin
egemenliginin biiyiik dl¢iide devam ettigi bir yapiya dayanmaktaydi. Ozellikle 16. yiizyildan
itibaren, Osmanl Devleti, Kiirt asiretlerinin yerel giiclerini denetim altina almaya calisirken,
ayni zamanda bu agsiretlerle ittifaklar kurarak boélgedeki yonetim ve ekonomi politikalarin
sekillendirmistir. Kiirt agiretleri, Osmanli yonetimi tarafindan belirli derecelerde 6zerklik
taninarak yonetilmis; kendi bolgelerinde toprak miilkiyeti, tarim ve hayvancilik faaliyetlerini
sirdirmiiglerdir. Bu durum, Osmanli’nin bélgede dogrudan ekonomik denetim kurmak
yerine, agiretlerin ekonomik faaliyetlerini denetim altina alma seklinde bir politika
izlenmesine neden olmustur. Osmanli, timar sistemi gibi geleneksel tarimsal vergi

yontemlerini uygularken, yerel asiret beylerine de vergi toplama yetkisi vermistir. Bu sayede,
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yerel yonetimler kendi bdlgelerinde ekonomik faaliyetleri denetleyebilmislerdir(Bruinessen,
2003).

Vergi politikasi, biiyiik oranda tarimsal iiretim ve hayvancilikla temelliydi. Bolgedeki
tarim triinleri, Osmanli yonetimi tarafindan belirli oranlarda vergilendiriliyordu. Bu vergiye
“Ogiir” denilmekte olup, elde edilen iiriiniin onda birinin vergi olarak almmasina
dayanmaktaydi. Ancak asiretlerin kendi i¢ vergilendirme sistemleri, kendi talepleri ve
beklentileri dogrultusunda sekillenmistir. Bu durum, halkin ¢ifte vergi 6demesine ve buna
bagli olarak ekonomik baski altinda kalmasina neden olmustur. Ayn1 zamanda, hayvancilikla
ugrasanlar deve, koyun, keci ve sigir gibi hayvanlar i¢in vergi 6demek zorundaydilar. Bu

vergiye de “Agnam” ad1 verilmektedir (Kiziltan, 2015).

1.7.2. Osmanh Devleti’nde feodal ¢catismalar ve 6nlemler

Tokin(1990, s.155-160) feodalizmin Avrupa merkezli tanimlamasinin bir arazi tizerinde
kurulu senyor-vasal-koylii hiyerarsisine dayandigini belirtmektedir. Bu sistemde, senyodre ait
olan arazi, seny6riin dogrudan iiretime katilmadigi; ancak toplanan driine el koyarak siirece
dahil oldugu bir ekonomik iliskiler agina dayanir. Senyoriin 6zel ¢iftliginde hizmetkarlar ve
kosum koyliileri g¢alisirken, dis arazilerde vasal adi verilen araci soylular, koyliilerin
tirettiklerini toplar ve senydriin malikanesine tasir. Bu yapi, zorlayici ve hiyerarsik bir
sistemdir. .

Tokin, bu Avrupa merkezli tanimin Osmanli’ya dogrudan uygulanamayacagini, zira
Osmanli'da ¢ tir derebeylik biciminin bulundugunu ifade etmektedir Bunlar; Sipahi
Derebeylik, Ruhani Derebeylik ve Hususi Derebeylik. Sipahi derebeyligi bat1 bolgelerinde
en yaygin olan klasik timar sistemine dayali olan devletin gorevlendirdigi maash
derebeyligidir. Tokin, bazi Tirk tarihgilerin Osmanli’y1 yanlis degerlendirdigini; bu
tarihcilerin, Divitcioglu’nun(2003) énciilliigiinii yaptig1 Asya Tipi Uretim Tarzi yaklagimina
kars1 yeterli teorik yanit iiretemediklerini ileri siirmektedir. Ayrica Tokin, siphaninin kdyllye
tapu sunmasinin, onun zorla toprakta tutulmadigr anlamina gelmedigini vurgulamaktadir.

Ornegin, ii¢ yil {ist {iste topragi islemeyen koyliiniin, miilkiyet anlayis1 cercevesinde
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topraktan uzaklastirilmasi, koylii tizerinde bask: araci olarak islev gormiistiir. Ayn1 sekilde,
iiretimde yetersizlik, koylilerin agir vergilendirme ile karsilasmalarina neden olmustur.®

Kanuni Sultan Siileyman’in Kanunnamesi’nden yapilan aktarim, sipahi derebeyligi
tanimmin Avrupa’daki senydrliikk yapisiyla dogrudan oOrtiismediginiortaya koysa da,
koyliinlin durumu agisindan benzerlikler tasidigi goriilmektedir(Tokin, 1990).

Agsiret yapisi, ayn1 akraba grubu, etnik yap1 (Besik¢i, 1992) veya siilaleden gelen
kisilerin, dis tehditlere kars1 savunma ve ekonomik ihtiya¢larin giderilmesi amaciyla (Ulug,
2010) belli bir hiyerarsi ve normlar ¢ergevesinde olusturdugu sosyal ve politik yapilar olarak
tanimlanmaktadir. Asiretler, yapisini toplumsal norm ve liderligin gii¢ dinamikleri tizerinden
sekillendirmektedir. Bruinessen(2003), asiretlerin genellikle aile, kabile (siilale), asiret ve
emirlik seklinde hiyerarsik bir yapilanma ile orgiitlendigini belirtmektedir.

Osmanli Devleti, bolgede daha once emirliklerin tarafinda uygulanan asiret
mekteplerine benzer bir sistemi derveye sokmustur. Emirlikler kendi yonetimleri altindaki
asiretlerin varislerinden birini asiret mekteplerine alirak burada hem egitim vermis hem de
bir tlir rehin olarak tutmustur. Daha sonra bunun bir benzerini Osmanli devleti bolge
emirlerine ve asiretlerine yonelik uygulamaya baslamistir. Bunlarin disinda sipahilerin
kullaniminda olan topraklar iizerinden elde ettikleri dsiire ek olarak boyunduruk, kulluk ve
agalik hakki gibi 6zel vergiler, onlarin Avrupa’daki senyorlere benzer ayricaliklara sahip
oldugunu gostermektedir.

Osmanli Devleti’nin yerel gii¢lerle kurdugu ittifaklar, iiriin fazlasinin toplanmasi ve savas
donemlerinde asker temini lizerine kuruluydu. Ancak bolgede gili¢ dengeleri, iktidarin

merkezi yapisina gore sekillenmistir. Genel olarak, merkezin atadig valiler yonetimde bu

5 Reaya ciftlikleri bittn ¢ift nim ¢ift ve dahi eksik, dahili defter ve harici defter her ne ise sipahiye mutealliktir.
Saniyen raaya ziraati kabil yerini {i¢ sene bozkomak sipahiye zarar oldugundan sipahi ol zarar1 defetmek i¢in
ti¢ yil boz kalan yeri sahibinin elinden alip gayri kimesneye tapuya vermek 6rfen kanun ve cayizdir. Koylu her
sene muayyen miktarda mahsul ekmiye, hi¢ ekilmedig1 sene ekilmedigi veya noksan ekildigi i¢in muayyen
miktarda ceza vermiye mecburdu. Kanunnamede bu miikellefiyet soyle tasrih edilmistir: ve bir raiyet elinde
ciftligi olsa Bursa miidile dort miit tohum ekmek her yil borcudur. Hi¢ ekmedigi yilda elli akge ekilmedigi igin
alma. Bursa midile iki miit ekse yirmi bes akce alina. Amma dort miit tohum tamamen ektikten sonra gayri
sanat iglese dahi taarruz olunmiya. Timarlardan miiteferrik olan raayayi cemetmek kanundur. Amma on bes
yildan fazla miitemekkin olup oturani kaldirmak refolunmustur. Ve sehirde yirmi yil oturani ol oturdugu sehre
yazmak buyurulmustur ve Istanbulda bir kimse miitemekkin olsa gégmek memnudur’(Tékin, 1990. 5.160-161).
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yerel giiclere ihtiya¢ duymus, merkezden beklenen otoriteyi kuramamis ve kendi yerel
ittifaklarini olusturmuslardir (Meeker, 2002).

Anadolu'nun dogusunda, cografi kosullar, bdlgenin ge¢ fethedilmesi ve Safevi
sinirinda bulunmasi1 nedeniyle yeterli bir merkezi otorite kurulamamistir. Osmanli’nin
merkezi toprak politikast olan timar sistemi de bu duruma gore sekillenmistir. Bolgede
mevcut olan agiret diizeni ve bu asiretlerin bagli bulundugu mirliklerle devlet, ¢esitli tavizler
vererek uzlagsma yoluna gitmistir. Mirlikler, asiretlerin iistiinde yer alan bir yapilardi ve
agiretler arasi kan davalari, ¢atismalar gibi anlasmazliklar, ancak taraflarin ortak otorite
olarak kabul ettigi bir “mir” ya da gii¢ tarafindan ¢oziilebilmekteydi (Bruinessen, 2003).

Bu emirliklerden bazilart zaman zaman Safevilerle, ancak genel olarak Osmanli ile
ittifak kurmus; boylece hem bélgenin siyasi diizenini hem de toprak ve niifus yonetimini
saglamis, iki imparatorluk arasinda bir tampon bolge olusturmuslardir. Heniiz Sened-i
fttifak’tan 6nce, mirlerle yapilan resmi olmayan anlasmalar, bolgede feodal yapilarin ortaya
¢ikmasina ve yar1 6zerk bir statiinlin olugsmasina zemin hazirlamistir. Bu diizende, timara
uygun olarak asker yetistirme, merkezi hiikiimet ve kendi adina vergi toplama, memurlarin
maaglarin1  6deme gibi gorevler Tstlenilmistir. Ancak koyli, Anadolunun diger
bolgelerindeki koyliilerden farkli olarak iki tarafa da vergi 6demek zorunda kalmistir.
Mirlerin, asiretler ve halka kars1 iistiinliigii ise tarikat lideri, seyh ve asiret temsilcilerinden
birer kisiyi sarayinda rehin tutmasiyla pekistirilmistir. Osmanli'nin biirokratik olarak en
merkezilesmeye ¢alistig1 19. ylizyilda bile, bu bolgedeki otoritesi sinirli kalmistir. Asiretler
ve mirler genis Olciide vergi toplayip asker bulundurmus; ancak merkezin durumuna gore bu
kaynaklar1 paylasip paylasmamaya karar vermistir. Koylii bu yap: i¢inde ezilmis, devletle
dogrudan temasi ise oldukca sinirli olmustur. Bu nedenle, bdlgedeki halkin feodal beyler
karsisindaki durumu, Osmanli Devleti’ndeki diger koyliiler hatta cagdasi olan halklarla
karsilastirildiginda en kotii durumda olanlardan biri olarak goriilmektedir. Tokin(1990,
s.166), bu bolgesel yonetimi “hususi derebeylik” olarak tanimlamakta ve sdyle ifade
etmektedir:

“Bu derebeyliklerde hakiki bir toprak koleligi hakimdi. Buralarda derebeyinin toprakta

calisan koyliiniin hem mahsuliine ve hem de kendisine temelliik etmek hakkiydi. Sark

derebeyliginin Igtimai nes¢i Romanin esaretini de geride birakacak kadar iptidaiydi. Osmanl

hiikiimetinin zAfi neticesi ve yahut iran’a kars1 takip ettigi siyaset icabi olarak buralardaki
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«ekrat beyler» inin arazisi Osmanli arazi tegkilatinin ¢ergevesi i¢ine alinmamis ve binnetice

koyu bir toprak kdleligine miistenit bir nizam asirlarca hiikiim stirmiistiir”.

Bolge, bir siiredir bagimsiz hareket eden mirler ve asiret reisleri yonetimindeyken 2.
Mahmut doneminde Osmanli'da baslayan merkezilesme caligmalari ¢ogu miri tasfiye
etmistir. Teoride bolgedeki bir ka¢ mir disinda gii¢ kalmamis. Ancak bu da yeni bir problemi
getirmistir. Geriye kalan mirlerin daha da giliglenmesini tasfiye edilenlerin de topraklarin
isgal etmelerinin 6nilinii agmistir.

Bolge, bir siiredir bagimsiz hareket eden mirler ve agiret reislerinin yonetimindeyken,
II. Mahmud déneminde Osmanli'da baglatilan merkezilesme caligsmalari, ¢ok sayida miri
tasfiye etmistir. Teorik olarak, birka¢ mir diginda bolgede giiclii bir yerel otorite kalmamustir.
Ancak bu durum, yeni bir sorunu da beraberinde getirmistir: Geriye kalan mirler daha da
giiclenmis, tasfiye edilenlerin topraklarini isgal etmelerinin 6nii agilmaistir.

Her kademede merkezden yoOnetici atamalari yapilmis olsa da, bu yoneticiler mirlerin
bulundugu bolgelerde ya onlara boyun egmis ya da zamanla merkezden bagimsiz hareket
etmeye baslamiglardir. II. Mahmud doénemindeki giiclii merkezilesme cabalari, verginin
diizenli toplanmas1 hedefiyle dogrudan baglantiliydi. Ancak bu c¢abalar, hem asiretleri hem
de yerelde gorevli ¢ikar gruplarini etmis ve bu iki giic odagi ile merkezi iktidar arasinda
catigmalara neden olmustur. Devletin otoritesinin 6nemli 6l¢iide zayifladigi bu siirecte,
asiretler iizerindeki etkiyi yeniden kurmak amaciyla bu kez dini otoriteler (seyhler, tarikat
liderleri, mollalar, alimler vb.) devreye sokulmustur. Bu dini otoritelere, yaptiklar1 hizmetler
karsiliginda resmi statiiler verilmis ve sorunlari ¢6zmede araci olmalar1 saglanmistir. Ayrica,
bu yerel dini otoritelerin bolgedeki giiciinii pekistirmek amaciyla, kendilerine vergiden muaf
tutulan araziler hibe edilmistir (Bruinessen, 2003. s. 277). Ismail Hiisrev Tokin(1990), bu
donemde uygulanan politikadaki tutarsizliklar ve dogudaki feodal yapiya etkin bir sekilde
miicadele edilmemesini su sekilde ifade etmektedir:

“Tarihlerimiz Osmanlilarda derebeyligin bir tasfiyesi devrinden bahsederler. Bu Devir Sultan

Mahmut devridir. Hakikaten Sultan Mahmut zamaninda yukarda isimlerini yazdigimiz

derebeyleri ve ayanlar tedricen temizlenmisti. Fakat bu temizlik hi¢ bir zaman derebeylik

rejiminin kiil halinde tasfiyesi degildi. Devlet i¢timai bir temizlik degil tamamen siyasi bir
temizlik yapmisti. Zorba ve asi derebeylerinin yerine uslu ve devlete muti derebeyleri
gelmisti. Derebeylerinin tasfiyesi esnasinda beylerin ve ayanlarin, voyvodalarin,

miiltezimlerin ve sairenin ellerinden, gayri mesru yollarla edindikleri genis arazi almarak asil
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sahipleri olan kdyliiye tevzi edilmemistir. Bunlarin miilkiyetleri aynen muhafaza edilmistir.
Sarktaki ekrat beyleri ise tamamen bu tasfiye isi haricinde kalmigti. Siyasi tasfiye sarka kadar

uzanmamust1”(Tokin, 1990, s. 172).

II. Abdiilhamid déneminde baslayan Dogu sorunu —o6zellikle Ermeni meselesi ve
Rusya’nin bolgedeki isgal girisimleri— Osmanli’nin dogusunda, 17. ylizyila kadar siiren gii¢
dengelerine dayali diizene geri doniisiin zemini hazirlamistir. Bu siirecte Abdiilhamid,
merkezi otoriteyi dogrudan tesis etmek yerine, yerel feodal unsurlar araciligiyla saglamaya
yonelik bir politika benimsemis ve bu yaklasimi kurumsallastirmistir. Hamidiye alaylari
adiyla kurulan, yerel giliclerden olusan bu yari-resmi askeri yap1 sayesinde Kiirt agiretleri
devlete entegre edilmistir. Klein’in (2014, s. 56) belirttigine gore, II. Abdiilhamid bu
yaklagimiyla bolgede “Kiirtlerin babasi” anlamina gelen “Bave Kurdan ” lakabiyla anilmaya
baslamistir. Bu donemde etnik ve dinsel bir gruplasma stratejisi benimsenmis; Siinni Kiirt
feodaller merkezi iktidarin yanina c¢ekilerek, giicleri isyanct gruplar {izerinde
kullanilmistir(Giirbiizel, 2008). Boylece ylizyillardir varligin stirdiiren mirlik ve asiretgilik
yapisi yeni bir boyuta evrilmistir. Merkezi iktidarla yasanan ¢atismalar sonucunda olusan gii¢
dengeleri, yerini gittikge palazlanan ve devletle is birligi yapan belli basli asiretlere
birakmistir. Yonetim yanlist beyler; yeni araziler, unvanlar ve devlet destekli egitim
kurumlarinda yetistirilen prens statiisiindeki ogullar1 sayesinde daha da giiclenmislerdir.
Safeviler doneminde Osmanli i¢in tampon bolge islevi bu cografya, modernlesen Osmanli
devlet sistemi i¢inde cografi, siyasi ve toplumsal nedenlerle feodal yapinin daha da pekistigi

bir bolgeye dontlismiistiir. Moltke(1893) aktarimiyla;

“Dicle nehri kumlarina miknatis tutsak %50'sini ¢ekebiliriz, surlarin dipleri dahil en verimli
iiriinleri yetistirir ancak cografi ve sosyal yapimin dezavantajlar bir engel. Diger yandan ne
feodaller ne de merkezi hiikiimet bunu goérmiiyor. Halktan erkekleri ise ya vergi vermemek

icin bir ige girismiyor ya da 5 yil askere gitmemek i¢in daglara kagiyor”

Bu anlatim, diinyada ve Osmanli'da degisen tiretim iliskilerine karsin, bolgenin iginde
bulundugu yapisal kaosu ve direnci betimlemektedir. II. Abdiilhamid’in resmiyet
kazandirdig1 bu asiretler yapilari, devletle olan iliskilerini yalnizca siyasi degil, kurumsal
diizeyde de yeniden sekillendirmistir. Bu kapsamda padisah, asiretlerin erkek ¢ocuklarini
Istanbul’da kurulan “Asiret Mektepleri” adli okullarda egiterek, devlete bagliligin

stirekliligini saglamay1 hedeflemistir (Tekin ve Duman, 2021). Asiret mekteplerine yalnizca
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Kiirt agiretlerinden degil; bolgede devlet otoritesine ve padisaha bagliligi pekistirilmek
istenen Arap hatta Arnavut asiretlerinden 6grenciler de kabul edilmistir. Bu okullarda
Ogrencilere, merkeze gelislerinin Oncesi ve sonrasi dair gorsel sunumlar yapilarak,
yasadiklar1 doniisim ve bu doniisiimiin “medenilesme™ siireci olarak anlamlandirilmasi
amaglanmistir. S6z konusu egitim uygulamasiyla, 6grencilerin memleketlerine doniislerinde
birer 0rnek teskil etmeleri hatta bu bolgelerde benzer okullar agilmasi hedeflenmistir. Aslinda
padisah, bu mektepler ve Hamidiye Alaylar1 gibi yapilar aracilifiyla var olan agiret bagliligini

kurumsallastirmak ve siireklilik kazandirmak istemektedir. (Klein, 2014)
1.7.3. 1858 Arazi Kanunnamesi

18. ylizyilda ticari tarimin yayginlasmasi, koyliilerin tiretim yiikiinii artirirken, biiytik
toprak sahiplerinin gelirlerini artirmalarina olanak saglamistir. Bu donemde koyliiler,
yalnizca Osiir vergisine degil, ayn1 zamanda ¢esitli angaryalar ve nakdi vergilerle de maruz
kalmuslardir. Ornegin, mukataa sahipleri koyliilerin iiriinlerinden daha fazla pay almaya
calismis, bu durum koylilerin ekonomik bagimsizligin1 ciddi 6lclide zayiflatmistir
(McGowan, 1981). Kdoyliilerin arti-liriiniine sistematik bicimde el konulmasi, onlarin mali
durumunu kétiilestirmis ve yaygin bir borglanma siirecini tetiklemistir. Vergi yiikiiniin
artmasi, koyliilerin topraklarini terk etmesine ve gd¢ hareketlerine neden olmustur. Bu
durum, ozellikle Celali Isyanlar1 sirasinda &nemli bir toplumsal soruna doniismiistiir
(Inalcik, 1983). Kéyliilerin borglanarak topraklarmi kaybetmeleri, onlar1 biiyiik toprak
sahiplerine daha bagimli hale getirmistir.

1858 tarihli Arazi Kanunnamesi, Osmanli toprak rejiminde koklii bir doniigim
gerceklestirmeyi hedefleyen bir diizenleme olarak ortaya ¢ikmistir. Bu kanun, Tanzimat
reformlarinin bir parcasi olarak, modern bir miilkiyet sistemi olusturmay1 ve tarimsal tiretimi
artirmay1 amaglamaktaydi. Ancak uygulamada, koyliilerin haklarini korumaktan ¢ok, biiyiik

toprak sahiplerinin daha da gliglenmesine hizmet etmistir (Barkan, 1940). Kanunnamenin,

¢ “Hamidiye Siivarileri'nin toplanmasinm gok hayirl bir girisim oldugu kanaatindeyiz ve alman tedbirlerin,
bilhassa ahalinin asiretli olmaktan ileri gelen hususiyetlerinin tamamen kavranmig olmasindan otiirli, pek
yakinda arzulanan neticeyi verecegini diisiiniiyoruz. Gerekli disiplin asilandiginda, hizmete hazir muazzam
sayida siivari nispeten diigiik bir maliyetle Osmanli saflarina katilmis olacaktir” (Klein, 2014, 5.92).
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donemin toprak paylasimina dair ¢atismali yapisim1 dikkate alarak sekillendigini belirten
Akan (2015), s6z konusu yasanin temel hiikiimlerini su sekilde aktarmaktadir:

Topraklarin Bes Ana Kategorisi:

Miri Arazi: Devlete ait topraklar. Bu topraklarin ¢iplak miilkiyeti devlete ait

olup, tasarruf hakki bireylere verilmistir.
e Miilk Arazi: Tam miilkiyet hakk: bireylerde olan topraklar.
e Vakif Arazi: Dini veya hayir kurumlarina tahsis edilmis topraklar.
e Metruke Arazi: Kamuya agik alanlar (6rnegin otlaklar, meralar).
e Mevat Arazi: Kullanilmayan, bos araziler (Akan, 2015).

Miri topraklarda bireyler, devlete ait olan bu arazileri tasarruf etme hakkina sahipti;
yani bu topraklan isleyebilir, kullanabilir ve belirli kosullar altinda miras birakabilirdi.
Ancak, bu arazilerin ¢iplak miilkiyet devlete ait kalmaktaydi. Tasarruf hakki, topragin ti¢ yil
boyunca islenmemesi durumunda sona ermekte; boylece arazi "mahlil" (bos) sayilarak baska
bireylere devredilebilmekteydi. 1858 Arazi Kanunnamesi ile birlikte, miri arazilerin tasarruf
hakki miras yoluyla belirli kurallar ¢ercevesinde devredilebilir hdle gelmistir. Miri araziler
yalnizca tarimsal iiretim amaciyla kullanilabilmekteydi; baska amaglarla kullanilmas1 veya
arazinin verimliligini azaltacak bicimde degerlendirilmesi yasaklanmisti. Ancak, meyve
agaclari veya tiziim baglar1 gibi uzun vadeli tarimsal yatirimlar i¢in baz istisnalar taninmistir.
Kanunname, tapu sistemini gelistirerek, bireylerin toprak iizerindeki tasarruf haklarim
belgelemelerini zorunlu kilmistir. Tapu belgeleri, toprak miilkiyetinin ve tasarrufunun resmi
olarak kayit altina alinmasini saglamistir. Toprak anlagsmazliklarinin ¢6zliimii i¢in yerel
mahkemelere ve devlet yetkililerine genis yetkiler tanimistir. Anlagsmazliklarin ¢oziimiinde
Kanunname maddelerine sikga referans yapilmis ve yerel meclisler bu maddeler
cercevesinde karar vermistir.

Mevat (bos) araziler ise tarimsal iiretim yapmak isteyen bireylere tahsis edilmis, bu
durum tarim alanlarinin genisletilmesine yonelik bir tegvik politikasi olarak sunulmustur
(Akan, 2015). Ancak bu uygulama, biiylik toprak sahiplerinin arazilerini daha da
genisletmesine neden olmus; dolayisiyla hedeflenenin aksine, sosyal esitsizlikleri
derinlestirmistir (Nagata, 1976).
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Bu diizenlemeler, hem Osmanli Imparatorlugu'nun ekonomik yapisim
modernlestirmeyi hem de merkezi otoriteyi giiglendirmeyi amaglamistir. Ancak uygulamada,
Ozellikle kirsal alanlarda, giiglii yerel aktorlerin etkisi nedeniyle yasanin tam anlamiyla
hayata gecirilmesinde ciddi sorunlar yasanmistir. ~ Bununla birlikte, 1858 Arazi
Kanunnamesi, modern Tiirkiye Cumhuriyeti'nin miilkiyet rejiminin sekillenmesinde dolayli
da olsa etkili olmustur(Nagata, 1976).

1858 Arazi kanunnamesinde getirilen her seye vergilendirme ve tahsildarlik
uygulamasi ile Anadolu koyliisiinlin i¢ine diistiigi durumu Yesilyurt(1994, s. 49-50),
Serdari’nin o giinlerde kaleme aldig1 su dizeleri ile aktarmaktadir;

“Evlat da babanin s6ziin tutmuyor
Acim diye ¢ift siirmeye gitmiyor
Usaklar ¢cogald1 ekmek yetmiyor

Basimiza bela doliimiiz bizim

Tahsildar da ¢ikmis koyleri gezer
Elinde kamgisi fakiri ezer
Yorgani1 dosegi mezatta satar
Hasirdan serilir gulumuz bizim’(Serdari)”

19. yiizyilin sonlarinda ilan edilen II. Mesrutiyet, Osmanli Imparatorlugu'nda hem
siyasi ve hem de ekonomik alanda 6nemli doniisiimlere yol agmistir. Bu doniistimler, tarim
politikalarini da etkilemis; toprak miilkiyeti ve 6zel miilkiyet konular1 yeniden ele alinmastir.
1858 tarihli Arazi Kanunnamesi, toprak miilkiyetini modern bir hukuki ¢erceveye oturtmak
ve 0zel miilkiyeti tesvik etmek amaciyla hazirlanmistir. Bu kanunname, timar sisteminin
zayiflamasimi hizlandirmis ve toprakta 6zel miilkiyetin yayginlasmasi onilinii agmustir.
Islamoglu-Inan (1991), bu déniisiimiin, Osmanli tarim ekonomisini modern anlamda bir
pazar ekonomisine yaklastirdigini, ancak aynm1 zamanda koyliilerin vergi yiikiinii artirarak
onlar1 daha kirilgan hale getirdigini ifade etmektedir. Osmanli Devletin’nin merkezilesme

cabalar1 kapsaminda, 6zellikle Dogu ve Gilineydogu Anadolu’da otoriteyi elinde tutan
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mirliklerin tasfiyesi hedeflenmistir Ancak merkezden tarafindan bolgeye atanan yoneticilerin
yerel dinamikleri tanimamasi ve ydnetim konusunda yetersiz kalmalari, bolgede yeni
sorunlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. . Bu durum, biiyiik asiret c¢atismalarmin
artmasina, dinsel otoritelerin arabulucu ve diizenleyici gii¢ olarak 6ne ¢ikmasina ve bolgede
seyh-tarikat temelli yeni bir otorite sisteminin dogmasina zemin hazirlamistir (Burinessen,
2003). Boylece, devletin mesruiyetini arkasina alan, dinsel temelli yeni otoriteler giic
kazanmustir.

1858 Arazi kanunnamesi ile devlet, miri araziler {izerinde kiigiik iireticiye tasarruf
hakk: tanityarak 6zel miilkiyetin yolunu agmayr hedeflemistir. Ancak bu diizenlemenin
farkinda olmayan koyliilerin arazileri, seyhler, pasalar, memurlar ve eski biiylik toprak
sahipleri gibi yerel elitler tarafindan bor¢landirma yoluyla ya da dogrudan tapulama
islemleriyle ele gegirilmistir (Cin, 1987).

Mesrutiyet doneminde Osmanli tarim ekonomisi, diinya pazarina entegre olmaya
baslamis ve tarimsal {irlin ihracati artmistir. Ancak bu siiregte koyliiler tizerindeki ekonomik
baskilar da derinlesmistir. Ozellikle dis bor¢larin artmasi ve 1881° de Diiyun-u Umumiye'nin
kurulmasi, tarimsal tiretimi daha ¢ok vergi ve tahsilat baskisina maruz birakmis, bu da
koyliilerin aleyhine bir yap1 olusturmustur (Islamoglu-inan, 1991). Her ne kadar Arazi
Kanunnamesi {iilkenin pek ¢ok yerinde uygulamaya konulmussa da, Glineydogu Anadolu
bolgesinde kokklesmis feodal yapilar nedeniyle kanun etkin sekilde uygulanamamistir
(Gokalp, 1992). Gokalp, bu bdlgenin disinda kanunun kismen uygulandigini, ancak Dogu ve
Gilineydogu’da resmi kanunlarin yerel diizeyde islerlik kazanamadigini belirtmektedir.

Osmanli Devleti, Tanzimat sonrasinda bu bodlgede merkezi otoriteyr kurmayi
amaglamis; ancak yerel feodal yapilarla ¢ikar temelli iligkiler kurmak zorunda kalmistir. Bu
iliskiler cogunlukla askeri is birligine dayanmustir: iran’a kars1 yiiriitiilen savaslarda yerel
destek saglama, milliyetci isyanlarin bastirilmasi siirecinde Hamidiye Alaylari’nin kurulmasi
gibi gelismeler, yerel giiclerin bolgelerinde yar1 6zerk bir statiiye kavugmalarina neden

olmustur. Bu da feodal iligkilerin giiglenmesine sebep olmustur.

1.7.4. Seyhlik ve ruhani liderlerin rolii

Divitcioglu'na gore (2003, s. 51-54), inan¢ ve mabedler ile diger dinsel yapilar, basit

ibadet mekanlarinin 6tesinde bir isleve sahiptir. Bu yapilar, toplumsal birligin saglanmasinda
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ve devlet otoritesinin mesrulagtirilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Mabetler sadece dini
vecibelerin yerine getirildigi alanlar degil; ayn1 zamanda egitim (medreseler), saglik
(bimarhaneler) ve sosyal dayanisma (imarethaneler) gibi toplumsal ihtiyaglarin karsilandig
merkezler olarak hizmet vermistir. Devlet yoneticileri tarafindan yaptirilan veya desteklenen
bu yapilar, devletin giiciinii ve refahini temsil etmis; halkin devlete olan bagliligin1 ve itaate
dayali iligkisini pekistirmistir. Dinsel semboller ve mabetler araciligiyla hakim ideoloji halk
kitlelerine aktarilmis, bdylece toplumsal diizenin saglanmasi kolaylastirilmistir. Mabetler
hem sehirlerde hem de kirsal alanlarda yer almaktadir. Sehirlerdeki camiler, medreseler,
imarethaneler gibi yapilar devletin giiclinii ve ihtisamin1 yansitirken, kirsal alandaki zaviyeler
hem dini merkezler hem de topraklarin islenmesi ve gilivenligin saglanmasinda rol
oynamaktadirlar. Bruinessen (2003, ss.311-320), seyhlik kurumunun yalnizca dini bir otorite
degil, ayn1 zamanda sosyal ve siyasal bir otorite oldugunu vurgulamaktadir. Osmanl
yonetimi, Kiirt seyhlerini hem dini hem de siyasi bir ara¢ olarak degerlendirmis; onlarin
niifuzunu kullanarak bolgedeki otoritesini pekistirmeye calismistir. Seyhler, oOzellikle
asiretler aras1 ¢atigsmalarda arabuluculuk yaparak Osmanli’nin bolgede istikrar1 saglamasina
katkida bulunmuslardir. Bu baglamda, Naksibendi tarikati bolge lizerinde 6nemli bir etkiye
sahip olmus ve Osmanli’nin merkezilesme politikalariyla uyumlu bir sekilde hareket etmistir.
Osmanli-Safevi miicadelesi sirasinda Kiirt asiretler ve liderleri bu iki gii¢ arasinda sikismas,
ancak Kiirtlerin biiyiik bir kism1, Osmanli’nin Siinni Islam anlayisinin kendi inang yapilariyla
daha uyumlu olmas1 nedeniyle Osmanli tarafini tercih etmistir. Bununla birlikte, Iran sinirma
yakin bazi Kiirt asiretlerinin, Safevilerle is birligi yaptigr ve Osmanli’ya kars1 bir denge
unsuru olusturdugu da bilinmektedir. Bu siirecte, 6zellikle Siinni inang¢ temelli yakinlik
sayesinde, tarikat liderleri ve seyhlerin Osmanli’yla olan ideolojik ve siyasi uyumu belirleyici
bir faktor olmustur.

Osmanl’nin fran smmirindaki Kiirt bolgelerinde uyguladigi ydnetim politikalarinin
temelinde, yerel liderlerle isbirligi kurmak, belirli diizeyde 6zerklik tanimak ve asiretlerin
stratejik Ooneminden yararlanmak yer almaktadir. Asgiret reisleri ve seyhler, Osmanli’nin
bolgelerdeki otoritesini siirdiirmesinde kritik roller iistlenmislerdir. Ancak uzun vadede bu
0zerk yapilar, merkezi otoritenin zayiflamasina da zemin hazirlamistir. Osmanli’nin bolgeye
yonelik politikalari, bolgenin jeopolitik konumu ve Safevi Devleti ile siliregelen rekabet

cercevesinde sekillenmistir. Bu durum, asiret yapisini ve seyhlik kurumunu sadece dini degil,
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ayn1 zamanda siyasi agidan da dnemli hale getirmistir. Osmanli, seyhleri ve tarikat liderlerini
bolgedeki toplumsal diizeni saglamak ve halk {izerindeki etkilerini kullanmak amaciyla
desteklemistir. Seyhlerin dini otoritesi kullanilarak aracilifiyla halk iizerinde kontrol
saglanmis; ; bu figlirler, ayn1 zamanda Osmanli'nin bolgedeki temsilcileri gibi hareket etmis
ve halki Siinni Islam eksenli bir baglilikla Iran’daki Sii anlayisa karsi Osmanli’ya
yonlendirmistir. Her ne kadar feodal yapinin kurumsallagmasi daha geg tarihlere dayandirilsa
da, Aysu (2020, s.51), “Yavuz Sultan Selim, doneminde, dogu halkini, imparatorluga
baglamak icin Kiirt aga, seyh ve sihlarina toprak bagislamisti. Dogu ve Giineydogu Anadolu'
daki agaligin kdkeni buradan gelmektedir” seklinde belirtmektedir. Bu baglamda bolgedeki
dini otoritelere bir takim avantajlar saglanmistir. Tokin (1990, ss. 163-164), bu durum
“ruhani derebeylik” olarak tanimlar. Ona gore bu yap1, devlet veya bireyler tarafindan tiim
gelirleriyle birlikte tarikatlara vakfedilen icerisinde kdyliilerinde yasadigi araziler lizerinde
kurulan dini-siyasi bir giic odagidir. Ozellikle Bektasilik ve Mevlevilik gibi tarikatlar Bat1
Anadolu’da 6ne ¢ikmis; zamanla c¢esitli tarikatlar arasinda niifuz miicadelesi baslamistir.
Bektasilik tarikatinin 362 koylin gelirine sahip oldugu belirtilmektedir. Bu yapilar hem
madden hem maneviyat olarak bu kdylere hakim olmustur.”

Bruinessen(2003), bolgede seyhlere ve dini otoritelere saglanan siyasi, ekonomik, ve askeri

destege yonelik spesifik orneklere deginmektedir. Bu ¢ercevede;

““Merkezi hiikiimet, seyhlere genis topraklar tahsis etmis ve bu topraklar genellikle vakif
statiisiinde seyhlere birakilmistir. Bu vakiflar, seyhlerin ekonomik giiclinii artirmig ve dini
otoritelerini pekistirmistir. Bolgedeki seyhlere ve bagl olduklar tarikatlara vergi muafiyeti

saglamig, bu muafiyet, seyhlerin ekonomik bagimsizligini giiclendirmis ve onlar1 Osmanli’ya

7 “Hac1 Bektasin kismen dergiha ve kismen Celebilere mensup olan ahalisi topraksiz ve fakirdir. Bugiinkii
halile dergah hakikatte yalniz bir ibadethane olmayip ayni zamanda Iktisadi bir miiessesedir. Miistakillen
dergaha ait olup baglarda (dedebag1, hanbag1) dergahta ve ¢iftliklerde tesbit edilen hayvan miktar1 105, dergahin
ciftliklerinde (Kiigiikge ciftligi, Kaya ciftligi, Kiziloz ¢iftligi, Ilicik ¢iftligi) ortak¢ilarla miistereken olan agnam
ve hayvanat adedi 527, dergah ciftliklerinde tesbit olunan arazi, tarla, bag, bahce, kavaklik, ¢ayir, agaclik ve
kirag olmak tizere 4,487 doniimdiir. Dergaha ait akarat dort ylizden fazla dikkan, buharla m Uteharrik un
degirmeni, dort su degirmeninden ibarettir. Hac1 bektas ahalisi baz1 Tktisadi sebeplerden dolay1 babalara ve
celebilik miiessesesine mugber olmakla beraber tam am en stinniler de dahil oldugu halde hepsi tekkenin
'niifuzu manevisi altindadir”(Tdkin, 1990, s. 164).
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daha sadik hale gelmesini saglamigtir. Kadiri tarikatinin liderleri, baz1 bolgelerde Osmanl
adina vergi toplama yetkisiyle donatilmig, ancak kendileri vergiden muaf tutulmustur. Bu
durum, seyhlerin ekonomik giiciinii artirarak halk iizerindeki etkilerini daha da
giiclendirmistir. Bazi seyhlere resmi unvanlar verilerek onlarin yerel niifuzu arttirilmigtir.
Ozellikle Naksibendi seyhleri, Osmanl tarafindan resmi destek gérmiis ve bu seyhler halk
lizerinde birer ‘Osmanli temsilcisi’ gibi hareket etmistir. Ornegin, Seyh Ubeydullah gibi
liderler, Osmanl tarafindan desteklenmis ve bu destek, onlarin hem dini hem de siyasi

otoritelerini artirmigtir.” (Bruinessen, 2003).

Tarikatlara bagl milis giicler askeri operasyonlarda kullanmistir. Bu durum, seyhlere
hem ekonomik hem de siyasi avantajlar saglamistir. Ornegin, Hamidiye Alaylar1 déneminde
Naksibendi seyhleri, Osmanli’nin bdlgedeki kontroliinii artirmak i¢in askeri igbirligi yapmis
ve karsiliginda Osmanli’dan ekonomik ve siyasi odiiller almistir. Seyhler, Osmanli ile
asiretler arasinda arabulucu olarak 6nemli bir rol oynamislardir. Bu durum, seyhlere hem
Osmanli’dan hem de yerel halktan destek saglamustir. Ornegin; Osmanli, asiretler arasindaki
catismalar1 ¢cozmek icin sik sik seyhlere bagvurmus ve bu aracilik rolii seyhlerin otoritesini
artirmigtir. Seyhlere manevi destek sunarak, onlarin dini liderliklerini pekistirilmis bu,
ozellikle halkin Osmanli’ya bagliligin1 artirmak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmistir. Karsiliklt

olarak birbirine yarayan bir kazan kazan durumuna hizmet etmistir bu durum.
1.7.5. 19.Yiizyllda Osmanh devletinde tarimsal anlayista doniisiimler

Osmanli Devleti’nde miilkiyet anlayisi, merkezi devlet yapisina uygun olarak
sekillenmis ve oOzellikle 19. yiizyilldan itibaren O6nemli degisimler gecirmistir. Klasik
donemde, toprak sistemi “miri arazi” lizerine dayanmakta; topraklarin miilkiyeti padisaha,
yani devlete ait sayillmakta; bireyler bu topraklar {izerinde yalnizca kullanim hakkina sahip
olabilmekteydi. Bu kullanim hakki genellikle reaya denilen koyliilere verilmekte ve
karsiliginda devlete vergi ddenmekteydi. Bu sistem, kdyliilerin toprak tizerindeki haklarini
korumay1 ve merkezi devlet otoritesini saglamlagtirmay1 amaglamaktadir (Aricanli, 1998, s.
131). Topraklarin alinip satilmasi ya da 6zel miilkiyet olarak miras birakilmasina ise, bazi
istisnalar disinda izin verilmemistir. Bu uygulama, koyliilerin gii¢lii feodal beyler ve biiyiik
toprak sahipleri karsisinda korunmasina yonelik 6nemli bir glivence islevi gdrmiistiir.

Ancak 19. ylizyilda, Osmanli Devleti’nin diinya kapitalizmine uyum siirecine girmesi

ve Tanzimat reformlar1 ¢ercevesinde gergeklestirilen yapisal doniisiimler, miilkiyet haklar
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alaninda biiyiik degisimlere neden olmustur. Bu doniisiimiin en 6nemli agamalarindan biri,
1858 tarihli Arazi Kanunnamesi olmustur. Kanunname ile Osmanli toprak sistemine modern
miilkiyet anlayisini tanitilmis ve bireylerin toprak tizerinde 6zel miilkiyet hakki elde etmesine
olanak saglanmistir.

Kanunname, topraklarin tapuya kaydedilmesini ve bu tapularin, 6zel miilkiyetin yasal
giivencesi olarak kabul edilmesini ongdrmekteydi. Ancak uygulamada, bu diizenleme
amacmin Otesinde sonuglar dogurmustur. Kdoyliilerin geleneksel olarak sahip olduklar
kullanim haklar1 biiyiik 6l¢lide goz ardi edilmis; birgok koylii, bu haklarini kaybetmis;
topraklar, tapulama silirecinden yararlanan biliylik toprak sahiplerinin  lehine
devredilmistir(Tokin, 1990).

1858 Arazi Kanunnamesi ile birlikte, arazilerin bireysel miilkiyete devri, kdyliyii
ekonomik olarak olumsuz etkileyen siireci baglatmistir. Daha once bir sekilde devlete vergi
O0deyen koylii, bu donemden sonra toprak sahiplerinin kiracis1 duruma gelmis ve kira
O0demeye baglamistir. Bu durum, feodallesmeyi daha da arttirarak koyliilerin ekonomik
bagimsizliklarinin kaybiyla beraber toprak sahiplerine bagimli hale gelmelerine neden
olmustur (Aricanli, 1998, s. 133). Topraklarin kisilerde toplanmasi, bor¢lanma vb. durumlar
sonucu koyliilerin daha ¢ok toprak kaybi ve sonug olarak topraksizlagmalarini getirmistir.
Anadolu’da oteden beri var olan feodal giicler, 19. yiizyilda Bati Anadolu’da da artis
gbstermis ve ayanlarin gliclenmesine neden olmustur. Ancak bu bolgede devlet, miidahale
etme imkani1 bularak miilkiyet hakkini sinirlayict bazi diizenlemeler yapmis ve bdylece
ayanlarin daha fazla giiglenmesini engellemek {izere denetimi kismen ele almay1 basarmistir.

Ote yandan, dogu cephesinde ise bu duruma iliskin kayda deger bir degisim yasanmamustir.
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Sekil 1.5: 1913 Yilinda Osmanli Devletinde Ekilen Arazinin Miilkiyet Dagilim
Kaynak: (Aysu, 2020, s.82)

Grafik incelendiginde, Osmanli Devleti’nde topragin %60’ indan fazlasinin toplumun
yalnizca %5’lik kesiminin elinde toplandigi goriilmektedir. Aysu (2020, s..82), Osmanl
Devleti’'nin bolgede Osmanli devletinin higbir donemde tam anlamiyla hakimiyet
kuramadigini, yalmizca askeri ve belirli Ol¢iide toplama diizeyinde etkili olabildigini
belirtmektedir. Bu durumun, feodal yapilarin giliglenmesine ve topraklarin bu feodallerin
ellerinde toplulasmasina yol actigini ifade etmektedir. Benzer sekilde Rich(1863, s. 96) de
bolge gezileri sirasinda goriistiigii Muhammed Aga’nin topraklarinda yasayan koyliilerden
dogrudan iiretim yapmak yerine ya kira aldigin1 ya da vergi topladigini, hatta giicii yettigince
bu vergileri artirmaya ¢alistigini1 aktarmaktadir. Bu durum ortaker ya da kiract konumundaki
koyliiniin daha da yoksullagsmasina ve yasam kosullarinin agirlasmasina neden olmaktadir.

Asiret agalart 1858 Arazi Kanunnamesi 1847°deki Mirliklerin ortadan
kaldirilmasiyla hazineye devredilen asiret agalarma ait topraklart geri almalarim
kolaylagtirmisti. Bu hukuksal yap1 asiret reislerini biiyiik topraklarin yasal sahipleri
durumuna getirdi. 1858 Arazi Kanunnamesi’nden sonra Dogu’da toprak agalari, genis miri

topraklarini ucuz fiyatlarla devletten satin almaya basladilar(Ebing, 2008).
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20. yiizyilara girerken 1. Diinya savasi ile beraber Once Nasturi daha sonra da Ermeni
varliklariyla topraklarin1 daha da genisleten ya da devlet miilkiyetine gecip biigiin catigmanin

esas kaynagini teskil eden araziler ¢ok fazladir.

1.8.  Cumhuriyet Déneminde Savas, Hiikiimet ve Yerel Giiclerle iliskiler

Osmanli Devleti, 20. yilizyilin baslarinda sanayilesen Avrupa'nin gerisinde kalmis;
tarim {iriinlerine dayali isletmeler disinda, iilkenin en gelismis bolgeleri olan Istanbul ve
Izmir cevresinde ancak birkag un degirmeni ile tiitiin, konserve, bira ve makarna fabrikasi
kurabilmistir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda ise Anadolu’da topragin islenmesi, Osmanli’dan
devralinan biiyiik toprak sahipligi yapisi nedeniyle olduk¢a esitsiz bir sekilde dagilmis
durumdadir. Toplam tarimla ugrasan ailelerin %5°1, tarim arazilerinin %65’ine sahipken,
ailelerin %87’si ise topragin sadece %35’ini elinde bulundurmaktadir (Kdymen, 1999). Bu
veriler, lilkede tarim iizerinde giiclii bir feodal yapinin etkili oldugunu ve bu yapinin
Osmanli’dan miras kaldigini, savaslar ve siyasal doniisiimler siirecine ragmen varligini
stirdlirdigiinti géstermektedir. Kdymen’in (1999), aktarimina gore, 1912 yilinda Giineydogu
ve Akdeniz bolgeleri hari¢ tutuldugunda, kalan bolgelerdeki tarim arazilerinin  %85°1 50
dekar altindadir ve bu oran i¢inde yer alan arazilerin yaris1 da 10 dekarin altindaki kii¢iik
isletmelere aittir. Bu durum, Tiirkiye'deki feodal yapinin 6zellikle kirsal bolgelerde ne kadar
derin ve yaygin oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bolge, Milli Miicadele
acisindan Mustafa Kemal’in kongreler topladigi, destek aradigi ve giigleri birlestirmek ¢abasi
i¢cinde oldugu 6nemli bir alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu surecte, kongrelere yerel ve
mucadeleyi destekleyen glgler edilirken, ayn1 zamanda ylizyillardir Osmanli hiikiimetine
bagliliklarini siirdiiren agiretleri ikna etme gerekliligi dogmustur. Dénemin Osmanli yonetim
merkezi olan ve “Istanbul Hiikiimeti” olarak adlandirilan yap: ise, bdlgede orgiitlenen ve
hiikiimet politikalarina kars1 yiiriitiilen Milli Miicadele faaliyetlerini engellemek amaciyla
agiretlerle igbirligine yoluna gitmis; onlarin askeri destegini almaya calismistir. Milli
Miicadele’nin sesi olan bilinen Irade-i Milliye gazetesi, 14-17 ve 21 Eyliil tarihli sayilarinda
bu konuya deginmistir. 14 Eyliil tarihli sayida, Harput Valisi Ali Galip’in Kiirt asiretlerini
kiskirtarak saldirilar diizenledigi, bu yolla Sivas Kongresi’nin engellenmeye calisildigi ancak
basarili olunmadigi aktarilmaktadir. 17 Eyliil tarihli de ikinci sayfada ise, Milli Miicadele’ye

kars1 olan asil giiclin yalnizca asiret yapilar1 degil, ayn1 zamanda Kiirt milliyetci hareketi
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oldugunu belirtmektedir. Bu baglamda, Kiirt Teali Cemiyeti iiyeleri ile Bedirhan Pasazade
ailesinden Celadet Ali ve Kamuran Ali Bey gibi asiret kokenli ancak milliyet¢i hareket icinde
Ingilizlerle birlikte hareket eden figiirlerin is birligi teshir edilmistir.

Bu gelismelere karsilik, agiretler iimmet temell bir birliktelige ¢agrilmis ve bolgenin
Ermenistan kontroliine ge¢mesine karst miicadele etmeleri istenmistir. Inang temelli
baghiliklarinin yani sira, kendi niifuz alanlarint Ermenilere kaptirmak istemeyen feodal
yapilar da bu siirecte Milli Miicadele’ye destek vermistir.®

21 Eyliil tarihli sayida, Izol Asireti ile birlikte Eleskirt, Keven ve Dersim asiretleri
adina M. Sadri’nin de i¢inde bulundugu bir¢ok asiretin Milli Miicadele’ye destek verdigini
belirtmistir. Buna karsilik, Ingiliz Binbas1 Tovil, Bedirhaniler, Ali Galip ve Malatya
Mustarrift Halil Bey’in destegiyle baslatilan girisimler, Urfa’daki Milli Agiret’in katilimiyla
siirli kalmistir. Bu gelismeler, Milli Miicadele doneminde asiretlerin tutumunun Ankara

Hiikiimeti nezdinde olumlu bir sekilde degerlendirilmesine neden olmustur.®

8 «__.En biiyiik gailemiz, bagimizda milletin mukaddesatim g¢ignetmekle zevk alan, (immet-i Muhammed'in
rzint Yunan eskiyasina teslim etmekle ceb dolduran, milletin yiiziine karst utanmadan: ‘Size kim ne yaparsa
yapsin, sesinizi bile ¢ikarmayacaksiniz!” diye mirildanan ve sonra da padisaha doniib alt1 vilayetden vasi' bir
Ermenistan yapmak liizumundan dem vuran hayasiz bir heyet-i viikela bulunmasi ve en miidhis tehlikemiz de
bu hain hikiimetin Kiird't Tiirk tizerine ve Turk'i de Kiird aleyhine sevk iderek Miisliimanlar1 birbirine
kirdirmak istemesinin resmi vesikalarla tahakkuk itmesidir! Boyle bir vaziyet karsisinda miisliiman bir millet
iclin nasil bir hatt-1 hareket ittihaz etmek zarureti oldugunu iki emr-i dini ve bir Osmanli heyet-i ictima'iyesinin
miikellef oldugu mecburiyet-i siyasiyeyi de Avrupa devletlerinin bir ihtar-1 resmisi biitiin vuzuhuyla tayin ider;
Bir millet-i islamiye icin bdyle bir hikimetle kat'-1 miinasebet en biiyiik fariza demektir; ¢iink(i Kur'an-1 Kerim
ehl-i imana miite'addid ayetlerle zulme kars1 isyan itmelerini emretmekde oldugu gibi, biraz evvel bahs ettigim
Hadis-i Serif ile de bunun en biiyiik bir vazife-i diniye oldugu sabettir...Iste biitiin bu dini, siyasi ve bilhassa
hayati mecburiyetleri nazar-1 itibara alan millet, Kiird asiretlerini Harput Valisi Ali Galib (Ali Galib Bey)
ismindeki rezilin kumandasi altinda Sivas Tiirkleri tizerine sevk etmek ve milletin Padigah'a telgraf ¢cekmesine
mani' olmak tesebbiisiinde bulunan heyet-i viikelanin bu son hiyanetine aid resmi vesikalar1 goriir gormez,
gecen aksam Allah'in emrine, Peygamber'in kavline, kendi hakkinin biiytikliigiine ve bilhassa Sulh Konferansi
reisinin de tavsiyesine ittiba iderek telgrafhanelere hiicum etmis ve sabaha kadar Anadolu'nun bila istisna bitiin
vilayetlerinden, sancaklarindan, kazalarindan Istanbul'daki hain hiikiimete siirekli bir la'net-i milliye yagdirmis
ve o giinden itibaren heyet-i viikela ile her tiirlii alaka-i resmiye ve hususiyesini kat' etmistir” (irade-i Milliye,
17-09-1919)ismail Sami (DANISMEND)

% {zoli Agireti Reisi Hac1 Kayabey Tarafindan Mevrut Ariza-y1 Telgrafiye
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Cumbhuriyet doneminde, bolgedeki feodal giiclerin yeni ulus devlete entegre olduklart
goriilmektedir. Kurtulus Savasi’na destek veren asriet 6nderleri bu siirecte 6ne ¢ikmis, ancak
daha sonra bolgede meydana gelen Zilan (Agr1), Seyh Said ve Dersim (Tunceli) isyanlarinda
asiretlerin takindigr tutum da belirleyici olmustur. Bu siireg, bazi asiretlerin tasfiye
edilmesine, biiylik dl¢iide giic kaybetmesine ve isyan onciilerinin cogunlukla asiret reisleri
olmasi nedeniyle dogrudan asiret liderlerinin hedef alinmasina neden olmustur (Koca, 2000).

Ote yandan, kurulan ulus devlete destek veren asiretler igin yeni bir donem
baslamistir. Bu asiretler, vergi 6deme ve askerlik kosullarii kabul etmeleri karsiliginda
Meclis’e girerek siyasal zeminde mesruiyet kazanmiglardir. Hamidiye Alaylari’ndan gelen
aga vekillerin, Osmanli’nin son doneminde Meclis-i Mebusan’da temsil edilmesiyle baslayan
bu siire¢, Meclis-i Mebusan’in kapanmasinin ardindan TBMM’ye taginmustir. Bu asiret
liderleri, merkezi hiikkiimetten aldiklari giigle kendi bolgelerinde sivil memurlar, askerler ve
merkeze bagli yoneticiler tizerinde otorite krumuslardir. Boylece hem diger asiretlere karsi
istiinlik saglamiglar hem de halk nezdindeki baghliklarini artirmiglardir. Tek parti
doneminde bolgede genellikle ayn1 asiret veya aile mensuplar1 aday gosterilirken, ¢ok partili
doénemde rakip asiretler farkli partilerden aday olarak siyasal rekabete katilmiglardir. Ancak
bu parti iiyelikleri gogunlukla ideolojik temelli degil, asiretler arasi rekabete dayali olmustur.
Bu nedenle bazi asiret liderlerinin taban tabana zit goriislere sahip bir¢ok partiden aday
gosterilmesi miimkiin olabilmistir. Gliniimiizde dahi siyasi partiler, bolgede aday belirlerken

bu asiret ve aile iligkilerini dikkate almaktadirlar (Ebing, 2008).

Sivas'ta Hey'et-i Temsiliye Reis-i Muhteremi Mustafa Kemal Pasa Hazretleri'ne
Malatya
Sirf kendi menafi-i habiseleri ugrunda din-i millet-i islamiyeyle micehhez millet ve memleketi
diigmanlarimizin amal-i ihtiraskaranelerine kurban etmek isteyen hain-i vatan birka¢ serserinin tezverat-1
denaetine kars1 yapilan hizmet-i nacizanenin layik olmadigim bir mertebede sayan-1 takdir buyurulmasi acizleri
icin en biiyiik bir seref ve bahtiyarliktir. Tiirkliik ve Kiirdliik tefrikalariyla saibedar olacak bir hadisenin zuhur
ve tekevviinii bu mubhtilerin saf ve nezih nasiyelerinden pek uzakdir. Tiirk ve Kiird asirlardan beri bir din
kardesi, bir memleket yoldasi hissi ile yagsamis ve boyle nazik ve elim zamanlarda bu irtibat1 daha ziyade takviye
ve te'mine hadim bulunmustur. Memleketin mukadderatin1 yed-i hamiyet ve iktidarina alan muhterem
miimessillerimizin hergiin i¢in agacagi selamet adimlarina sabirsizlikla intizar iderek muvaffakiyetler
temennisinde oldugum vazife-i vataniye ugrunda her tiirlii emirlerin can ve basla ifasina amade bulundugumu
kalbi ihtiramlarimla cevaben arzeylerim Efendim(irade-i Milliye, 21 Eyliil 1919).
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= Serbest Meslek = Devlet Memuru = Agiret Reisi Din Adami = Diger

Sekil 1.6: TBMM’de Giineydogu’daki Vekillerin Meslek Dagilimi

Kaynak: (Wikipedia, 05/07/2024).

Birinci TBMM’de Giineydogu Anadolu Boélgesi’nden secilen 66 milletvekilinin
mesleki dagilimma bakildiginda, 15’inin TBMM arsiv kayitlarina (1920), 25’inin ise
Wikipedia verilerine (05.07.2024) gore asiret reisi oldugu tespit edilmistir. Buna gore
bolgeden secilen milletvekillerinin %37.88’inin asiret reislerinden olustugu anlagilmaktadir.
Ote yandan, Meclis’in genel dagilimma bakildiginda 436 milletvekilinden 30’unun asiret

reisi oldugu goriilmektedir.

Tablo 1.5:1. TBMM vekil dagilimi

Meslek Grubu Say1 Oran (%)
Serbest Meslek 162 37.16
Devlet Memuru 133 30.50
Asker 54 12.39
Din Adami 32 7.34
Agiret Reisi 30 6.88
Saglik Gorevlisi 16 3.67
Teknik Eleman 7 1.61

Reji Gorevlisi 2 0.46
Toplam 436 100

Kaynak: (Wikipedia, 05/07/2024)
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Meclis arsiv kayitlarinda birgok vekile dair bilgi kaydi alinmamistir ancak Kisisel
hayatlar1 incelendiginde agiret reisligi gibi statiili kisilere internet kaynaklarindan dahil
ulasilabilmektedir. Bolgede asiretlerin ve din adamlarinin hem yonetsel hem de askeri gii¢
olmas1 nedeniyle secilen vekillerin %40°1 din adamlar1 ve asiret reislerinden olusmaktadir.
Geriye kalanlardan secilenlerin 6nemli bir kism1 da milli miicadelede 6ne ¢ikan komutanlar,
miicadeleciler olmustur.

Atatiirk (1919, s. 117), Bolge asiretlerinin tutumunu sifreli sekilde iki paragraftan
olusan metinle Kazim Karabekir’e aktarip, ingilizlerin maddi ve siyasi isbirligi teklifini
reddedisinden 6vgiiyle bahsetmektedir.

Bolgedeki asiretler tizerinde birden fazla devletin ilgisi ve gesitli faaliyetleri olmustur.
Basta Ingiltere ve Rusya olmak iizere, Almanya, Fransa ve ABD, Osmanli’'nin son
donemlerinden itibaren, bu asiretleri kiiltiirel, ekonomik ve misyonerlik amaglari
dogrultusunda Osmanli ydnetimine karsi kiskirtmuslardir. Ozellikle Ingilizler Cumhuriyet
Lozan Konferansi’nda ¢ozlilemeyen Musul meselesinde, bolgedeki agiretlere destek vermis,
bagimsiz bir devlet kurulmas1 yoniinde bolgenin ileri gelenlerini belirlemis ve bu alan1 isgali
altinda bulunan 1 Musul ile kendi aralarinda bir tampon bolge haline getirmeye calismistir.
Seyh Said isyan1 6zelinde kesin degerlendirmeler yapmak gii¢ olsa da, ingilizlerin bu tiir
girisimlere karsi her zaman hazirlikli olmalar1 dikkate alindiginda, isyanin dogrudan
cikaricist olmasalar da dolayli destekleyicisi olmalart yiiksek bir ihtimaldir (ilyas, 2014).

19. yiizyildan itibaren Avrupa’dan bolgeye gelen askeri diplomatlar, misyonerler ve
ticari temsilciler, kendi lilkelerinin ¢ikarlart dogrultusunda bolgedeki Hristiyan topluluklarla
yakin iligkiler kurmuslardir. Ancak bolgedeki Kiirtlerin Miisliiman olmasi, bu dis unsurlara
ve uzun yillardir birlikte yasadiklari Hristiyan halka karsi siipheyle yaklagmalarina neden

olmustur.

10 <1~ Mr. Noel adindaki bir Ingiliz Yiizbasisi, Urfa’dan Siverek yoluyla Virangehir’e giderek, Milli agiretlerinin
ileri gelenleriyle goriismiis ve Urfa’ya donmiis. Osmanli hiikiimeti i¢in ¢ok kotii propagandalar yapmis. Ancak
agiret reislerinden aldig1 kesin cevaplara sevinmemistir. Kiirtler, Tirk kardeslerinden kesinlikle
ayrilmayacaklarini, bu ugurda son kisilerine varincaya kadar 6liime hazir olduklarimi sdylemisler. Ayrica
Ingilizlerin kendilerine vermek istedigi énemli miktardaki parayr almayarak namus ve yurtseverliklerini
gostermislerdir’(Atatiirk, 1919).
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Osmanli’da II. Mahmut doneminde baslayan merkezilesme politikalartyla birlikte,
bolgede varlik gosteren mirlik sistemi sona ermis; bu yapilarin yerini kiigiik ve daginik agiret
reislikleri almistir. Ancak bu yeni yapilar, kendi aralarinda yasanan iktidar miicadeleleri
nedeniyle giderek zayiflamaya baglamistir. Daha 6nce olusan bu otoritesizlikleri denetleyen
ve Onleyen mirlerin yoklugu, halkin {izerinde artan Hristiyan niifuzuna, Bati miidahelesine
ve askeri baskilara karsi duyulan tedirginlik, dini liderlerin gili¢ kazanmasinin 6niinii agmustir.
Bu surecte, seyhlerin liderliginde feodal-dini bir otorite yeniden insa edilmis ve
giiclendirilmistir (Bruinessen, 2003). Boylece seyhler, yalnizca dini degil, toplumsal ve
siyasal etkilerini de artirmislardir. Miiridlerinden olusan asiret tiyelerinin ¢agrisiyla ¢atisma
¢oziimiinde etkili oldukea politik gli¢ de kazanan seyhler, zamanla agiret sinirlarini asan bir
niifuza sahip olmuslardir. Toker (1998, s.38), seyh said ayaklanmasini anlatirken bdlgede
dini otoritelerin etkisini su sekilde gozlemlemektedir;

“Doguda, o tarihteki seyhlik miiessesesini sadece dini bir miiessese olarak gérmemek

lazimdir. Seyhler tekkelerinde oturan, miiritlerinin getirdikleri hediyelerle geginen yaslt bash

kimseler degildi. Seyhler ata binen, silah ve kili¢ kullanmakta usta, vuruskan goézii pek
derebeylerdi. Halkin iizerinde ayrica bir de dini etkileri vardi. Miiritlerini zikrettirirlerdi ve

tizerlerinde tam bir hakimiyete sahiptiler ”(Toker, 1998).

Yeni Cumhuriyet’in laik ve iiniter yapisi, bolgedeki seyhlik ve agalik sistemleriyle
taban tabana zit bir karaktere sahip ragmen, zayif merkezi yap1 nedeniyle bu sistemler uzun
siire "uysallagtirllamamis" ya da donistiiriilememistir. Oysa bolgeden sik sik merkeze
raporlar iletilmis olmasina ragmen, etkili bir miidahale gerceklestirilememistir. Bu
cercevede, Mustafa Kemal Atatiirk hem Kurtulus Savasi siirecinde hem de asiretlerin
ayaklanmalari sirasinda birligin saglanmasina yonelik olarak halk nezdinde destek toplamaya
caligmustir.

Peringek (2010, s.46), bu baglamda 1935-1937 yillar1 arasinda hazirlanan ilk toprak
kanunu tasarilarmin Ziraat Bakanligi yerine, Igisleri Bakanligi tarafindan hazirlanmis
olmasinin, konuya yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda giivenlik¢i bir perspektifle
yaklasildigin1 gosterdigini belirtmektedir. 1923’ten itibaren Koggiri, Seyh Said, Agr ve
Dersim (Tunceli) isyanlar1 basta olmak tiizere, asiret ve dini liderlerin onciiliigiinde birgcok
ayaklanma gerceklesmis; bu slire¢ 1939’a kadar kesintisiz sekilde stirmiistlir. Bu slrecte

Mustafa Kemal, tarafsiz kalan ya da dis halkadaki asiretlere destek vermeyenlerin dahi
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isyanc1 sayilacagi yoniinde talimatlar vermistir. Ayrica, bdlgede sadece ideolojik ya da
siyasal degil; mezhepsel (Alevi-Sunni) ve lehgesel (Zazaca- Kirmanga) temelli ayrismalarin
da etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin, Alevi olan Hormek ve Lolan asiretlerinin, Stnni
olan Cibran asiretine kars1t ordu etkisi yaratacak sekilde miidahale ettigi; ya da Dersim
Mebusu olan Siinni Diyap Aga’nin, Seyh Said isyanina karsi ¢iktig1 bilinmektedir. Seyh Said
isyaninin ardindan, Mustafa Kemal bdlgeye dair ¢ok sayida rapor toplayarak, burada hakim
olan dini liderlik ve feodal yapmin kirilmasi yoniinde yogun ¢aba gdstermistir. Ornegin,
Alevi olan Hormek ve Lolan asiretlerinin, Siinni olan Cibran asiretine karsi ordu etkisi
yaratacak sekilde miidahale ettigi; ya da Dersim Mebusu olan Siinni Diyap Aga’nin, Seyh
Said isyanina karsi ¢iktig1 bilinmektedir(Bruinessen, 2003).

Bolgenin Cumbhuriyetin ilk yillarinda feodal durumunu 1932 yilinda yayinladigi
eserinde Tokin(1990, s. 176-177), su sekilde aktarmaktadir;

“Anadoluda bugiin derebeylik rejimine az bir istihale ile saf bir halde sark ve cenubusarki
vilayetlerinde tam am en istihale etmis bir sekilde orta ve garp vilayetlerinde tesadif ederiz.
Sark ve cenubusarki vilayetlerinde um um iyet itibarile toprak ve kdyliiniin istihsal vasitalari,
asiret reislerinin, beylerin ve agalarin miilkiyeti altindadir. Sark derebeyliginin i¢timai
biinyesi hakkinda sayani dikkat tetkikler yapmis olan sabik Erzincan valisi Ali Kemali Bey
derebeylerini ve bunlarin kdyli ile miinasebetlerini soyle tasvir ediyor: «iptida kuvvet ile
etrafindakilere tahakkiim eden reis, yaganilan mubhitteki araziyi hemen kamilen kendi
uhdesine gecirmistir. Araziyi akraba ve taallikatina isletir. Asiret efradindan araziye muhtag
olanlar, ziraatle gecinmek istiyenler, ya asiret m uhitinden uzaklagmiya yahut arazisinden bir
miktarin isticar i¢in reise miiracaate mecbur olmuslardir. Arazinin ekilebilecek kisimlari,
hemen umumiyetle beylerin, agalarin, asiret reislerinin eline ge¢mis oldugu icin halk
ekseriyetle ne bir eve ne de bir parga topraga maliktir. Aganin, beyin, agiret reisinin mezraa
denilen arazisinde birer in tarzinda yaptirmis oldugu kuliibeye maraba namile siginir. Biitiin
miilkii, altina serdigi bir ¢ul, kirik bir testi, bir kag odun parcasidir. Kursagina yufkadan ve

katiktan baska bir sey girmez. Ustiibas1 liyme liymedir. Ciplak, a¢ ve haristir.”
1.8.1. Ulus Devlet ve Feodalizm

Oztiirk(2018, 5.40), ulusun ingas1 baglaminda edebiyatin, yazi dilinin, ortak kiiltiiriin
ve sanatin olusabilmis olmasinin, burjuvalar ile o milliyet i¢indeki hakim unsurlarin ortak

kurumlar insa etmesini ifade ettiini belirtmektedir.. Bu yapinin {izerine eklemlenen
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milliyet¢ilik, uluslarin ve ulusalciliklarin ortaya ¢ikmasina, bunlarin da birbirine karsi
sOmiiriilmeme ve birinin digerine hakimiyet kuramamasi evresine gecilmesine yol agmustir.
Ancak milliyet¢iligin beraberinde getirdigi radikalizm, uluslar arasinda  rekabeti
tetiklemistir. Bu analizden yola ¢ikildiginda, Osmanli Devleti’nde baslayan uluslasma
calismalari; devletin i¢indeki etnik unsurlarin yani sira ulema, askeri gruplar, biirokratlar ve
toprak sahipleri gibi ¢ikar gruplar1 nedeniyle basarisiz olmustur. Bozdogan ve Kasaba (2005),
Tirkiye’de ulus devletin ingasini kiiltiirel baglamda degerlendirirek, donemin fotograf,
miizik, yazi dili ve sanat eserleri gibi sembollerde araciligiyla ifade edildigini
vurgulamaktadir. Bu sembolik boyut Ankara ve ¢evresinde kendisini gosterse de,
Anadolu’nun iglerine yayillamamis ve  modernist ulus ingast kiiltiirel dontisimi
gerceklestirememistir. Bunun {izerine ulus devleti korumak ve siirekliligini saglamak
amactyla Tirk milliyet¢iligi yilikseltilmis; buna karsilik, temelleri Mesrutiyet doneminde
atilmaya baslanan Kiirt milliyet¢iligi de bolgede glic kazanmistir.. Bu durum bdlgenin
tarihsel Ozgiinliigiiniic ve Gilineydogu Anadolu Bolgesine yonelik 6zel politikalarin
uygulanmasin1  beraberinde getirmistir (Besik¢i, 1986). Ayrica bolgede yiikselen
milliyet¢iligin karsisinda, iktidara yaklasan ve ulusgulugu zayiflatan feodal yapilarin
varligini siirdiirmesine géz yumulmus; bu yapilardan hem askeri hem de siyasi destek
alinmistir.

1925 yilinda Asar (Osiir) vergisinin kaldiriimasi ve tekke ve zaviyelerin kapatilmasi
yoniindeki inkilaplar, esasen bolgede feodalizmin zayiflatilmasi amaglanmistir. (Bruinessen,
2003). Ancak bu reformlarin uygulanmasindan sonra hem geleneksel aliskanliklarin siirmesi
hem de feodal yapinin bolgede koklii ve giiclii olmasi nedeniyle istenilen sonuglar tam
anlamiyla elde edilmemistir. Koyliiniin yoksullagip gii¢siizlesmesi karsisinda derebeyleri
gittikce daha da giiglenmektedir (Tokin, 1990).1* Agalar, 30 - 40 kdyii kontrol edebilen;
koyliiniin yalnizca hayatta kalabilecegi kadarini birakip geri kalan tiim {irtine el koyabilen bir

sisteme sahiptir. Ustelik bu yapu, tarihsel olarak merkeze kars1 pek fazla sorumluluk hissi

1 Cenubusarkide seyyar asiret derebeyliginden ziyade, miitemekkin derebeyligin miinkesif bulundugu
mmtakalarda meseld Urfada ve Urfaya komsu vildyetlerde kdyler heyeti umumiyesile esraf ve agniyanin batapu
malidir. Esraftan en fakirinin ti¢ dort kdyii vardir. Otuz kirk kdye sahip ve kodyiin biitiin varidatini topliyan
agniya mevcuttur. Koyli, emeginin semeresinden ancak yasamasini pek noksan olarak temin eden bir kismini
alir. Miitebaki kismi mal sahibi olan esraf ve agniyaya aittir’(Tdkin, 1990).
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tagimayan bir nitelige de sahiptir ve uzun yillar boyunca Ankara'nin giindeminde yer almistir.
Bu durum, bolgede yasayan koyliiniin merkezi otoriteyi tanimamasina, onu mesru
gormemesine ve yalnizca bildigi geleneksel diizen i¢cinde yagsamaya devam etmesine neden
olmustur. Karsilasilan problemde kimse Aga veya seyh kadar etkili olmamistir. Ne padisah
ne de merkezi Hiikiimetin Cumhurbaskan1 veya atadiklar1 ydnetememistir.'2

Bolgede hiikiim siiren agalar memurlar1 da kendi denetimlerine almis ve sindirmis
vaziyettedir. Bu durum, halkin iizerinde ayrica etkili olmaktadir. Sikayet mekanizmasinin
islevsizsiz  kaldigt bu sistemde,. Merkezdeki emirler ile yereldeki uygulayicilar
uyusmamaktadir. Mustafa Kemal ve biirokratlarin tasfiye ve liniterlesme c¢abasina karsilik
yereldeki feodaller halktan ariza ¢ikarani kendi cezalandirmadan jandarma aracilifiyla
cezalandirma yolunu kullanacak kadar rahat davranmaktadir.® Seyh Said isyani sonras1 Agri
bolgesinde ¢ikan ve daha sonra devam eden ayaklanmalarin asiretler tarafindan
desteklendigine yonelik raporlar diizenlenmistir. Bolgenin merkeze baglanmasinin yolu,
asiretlerin tasfiyesi olarak goriilmiistiir. Celal Bayar’in hazirladigi ve Mustafa Kemal ile

Inénii’ye sunulan Sark Raporunda bdlgeye dair yapilan degerlendirme, bolgenin gegmisten

12 Sark vilayetlerinde derebeyligin mensei cebir ve tahakkiimden gelmistir. Cebir ve tahakkiim {in mensei de
fetihtir. Gegen bahiste valctile buralarda «tabii ve alem sahibi», «mefruziilkalem ve maktuulkadem» «ekrat
beyle rin in yani derebeyi hitkiimetcikleri reislerinin hudutlari dahilinde bulunan araziyi «mulkiyet zre zapt ve
tasarrufy ettiklerini gérmiistitk. Bu hiikimetcikler arazisinde yasiyan koylii, beylerin, tebaast addolunurdu.
1890 senelerine kadar cenupta kiirtler kendilerini filan veya falan beyin tebaasi sayarlardi. Sultan Hamit bu
tabirin istimalini menetmisti. Maamafih bugiin bile cenubusarkide bazi ihtiyarlara soruldugu zaman cevaben
kendilerinin mesela «Hatip Bey» veya «Cemal Bey» tebaasi olduklarini séylerler(Tokin, 1990).

13 «“Bey, asiret iiyelerinin goziinde bir hiikiimdar, olaganiistii bir varliktir Once kuvvetle gevresindekilere
zorbalik eden reis, yasanilan ¢evredeki araziyi biitiinliyle kendi iizerine geg¢irmistir. Araziyi akraba ve
yakinlaria igletir. Asiret bireylerinden araziye muhta¢ olanlar, ziraatle gecinmek isteyenler, ya asiret
cevresinden uzaklagmaya ya da arazisinden bir kismimi kiralamak i¢in reise bagvurmaya mecbur olmuslardir.
Ortake1, kiract veya maraba denilen bu zavallilar, sanki bir bor¢mus gibi aganin, yani asiret reisinin biitiin
angaryalarini da goriirler. Bunu yapmazlarsa aga kendilerini kovar, gercek veya hayali bir sug ile (¢linkii asiret
bireylerinden her birinin cezai takibati gerektiren birka¢ sugu vardir) hiikiimete teslim eder, siirlindiiriir,
cocuklarini ve ailesini yok eder, perisan eder”’(Kemali, 2013).
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beri yonetim anlayisini ve halkin bilincinin olusum temellerini, feodal kiiltiiriin kaynagini
isaret etmektedir (Bayar, 2006, s.. 25)*.

Bolge feodalizmini ortadan kaldirmak ve dagitmak amaciyla, isyanlara katilan
agiretler ve onlarla yakin iliskide bulunan aileler Bat1 illerine gog ettirilmistir. Bu yolla hem
feodal yapinin ve seyhligin zayiflamasi hem de ulus devletin insaas1 hedeflenmistir. Bu
amagla 4 Temmuz 1927 yilinda c¢iakrilan “Bazi1 Eghasin Sark Mintikasindan Garp
Vilayetlerine Nakillerine Dair Kanun” kapsamind, Dogu illerinden Bati illerine 1400 kisi
stirglin edilmistir(Mumcu, 1996. s.53). 1934 yilinda ise, yine gogebe asiretlerin bas1 bozuk
yapisii ortadan kaldirmak ve onlar1 denetim altina almak amaciyla 2510 sayil1 Iskan kanunu
hazirlanarak ve Meclis’e sunulmustur. Yasanin gerekcesinde bu amag¢ acikga ifade
edilmistir(Mumcu, 1996).

“Asiretleri, kendi hallerine birakmak, hatta reisler ve agalarin asiret iizerindeki niifuzlarim

artirmak ve onlari, agalar ve beyler araciligi ile Hiikiimete baglamak, gerek birbirleriyle gerek

yerlesen halk ile aralarindaki uyusmazlik ve celiskileri besleyerek siirdiirmek mutlak
yonetimin baslica siyasetiydi. Eski ve yeni Osmanli yonetiminin biitiin yasalari, fermanlari
ve fetvalari, asiret agaligi, beyligi, tipki aramizda bir komiin idaresi 6zerkligi ve belediye

bagkanligi seklinde gormiis ve tanimistir”(Mumcu, 1996).

Aslinda kanunun gerekgesi sadece feodalizm ile miicadele degildir. Resmi raporlar
dogrultusunda, bolgedeki Kiirt varhigmnin asimile edilmesi ve gucli Kiirt feodal yapisinin
etkisizlestirilmesi de temel hedefler arasinda yer almistir. Ote yandan, miibadele ile
gelenlerin yerlestirilmesi ve bolgenin Tiirklestirilmesi hedeflenmis; ayn1 zamanda bazi Kiirt
ailelerinin Bati illerine go¢ ettirilmesi planlanmistir. Her ne olursa olsun feodalizmle
miicadele, Cumhuriyet yonetimi agisindan zorunlu goriilmiistiir. Bu yaklasim, 2510 sayili

Iskan Kanunu’nun 10. maddesinde acik¢a detaylandirilmistir.’® Burada niyetin sadece

14 ‘Dogu illeri bizim rejimimize gelinceye kadar kati bir tarzda hdkimiyetimiz altina girmemistir. Gegmis
hiikiimetler, halk lizerindeki hakimiyetlerini agalar ve seyhler vasitasiyla yiirtitmek istemiglerdir. Agalar ve
seyhlerin soyduklarinin bir kismini hiitkiimet erkdnina vermeleri suretiyle miisterek idarei maslahat devri
yasanmistir. Dogu'da bugiin i¢in dahi tamamen yerlestigimiz iddia olunamaz.’(Mumcu, 1996).

15 fskan Kanunu, 10. Maddesi;

A. Kanun, agiretlere hiikkmi sahsiyet tanimaz. Bu hususta herhangi bir hiikiim, vesika ve ilam miistenit de olsa
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feodalizm ortadan kaldirilmasit degil; ayni zamanda kiiltiirel kimligine tabi olmayan
topluluklarin denetim altina alinmasi ve yerlerinden edilmesidir. Agalardan topraklarin
alinip koyliiye dagitilmas1 yoniindeki karar, devlet eliyle gerceklestirilen bir ¢esit feodalizm
tasfiyesi, bir diger ifadeyle Mumcu’nun(1996) deyimiyle devrim niteligi tasimaktadir.
Ancak, koyliiye toprak dagitimi fikri Tiirkiye’de hicbir zaman tam anlamiyla hayata
gecirilememistir. Mustafa Kemal’in, Indnii’niin, Bayar’mn farkli dSnemlerdeki girisimlerine
ragmen bu reformlar 6telenmis veya engellenmisitir.

Toprak reformuna yonelik en Onemli girisim, 1937 yilinda Bayar Hikiimeti
doneminde glindeme gelmis; hiikiimet programina “Toprak Reformu ve Koyliiniin
Topraklandirilmasi Kanunu eklenmistir. S6z konusu yasa ancak 1945 yilinda Tiirkiye Biiyilik
Millet Meclisi’ne sunulabilmistir. Bu noktada, ileride Demokrat Parti’yi kuracak olan grubun
mubhalefetiyle karsilasilmis; bu ¢atisma, Cumhuriyet Halk Partisi’nin boliinmesine yol agmis
ve toprak sahiplerinden olusan kesimin de i¢inde bulundugu bir grup Demokrat Parti’yi
kurmustur (Mumcu, 1996).

Ote yandan, Mesrutiyet’le beraber canlanan Kiirt milliyetgi hareketleri ve bu dogrultuda

cikan isyanlar, bolgedeki feodal kiiltiir, asiret yapisi ve itaat iliskileriyle merkezi hiikiimetin

taninmig haklar kaldirilmigtir. Asiret reisligi, beyligi, agalig1 ve seyhligi ve bunlarin herhangi bir vesikaya veya
gorgli ve gorenege miistenit her tiirlii teskilat ve taazzuflar1 kaldirilmustir.
B Bu kanunun yayinindan 6nce herhangi bir hiikiim veya vesika ile veya 6rf ve adet ile agiretlerin sahsiyetlerine
ve onlara izafetle reis, bey, aga ve seyhlerine ait olarak taninmis, kayitli, kayitsiz biitiin gayrimenkuller devlete
gecer. Bu kanun hukumlerine ve Devletce tutulan usullere gére bu gayrimenkuller muhacirlere, miltecilere,
gocebelere, naklolanlara, topraksiz ve az toprakli cifgilere dagitilip tapuya baglanir. Bu gayrimenkullerin
aidiyeti tapu sicillerindeki kayitlara gére tesbit olunur. Tapu sicilindeki aidiyete dair bir kayit yoksa veyahut
kayitlar yalniz sahislar namina olup da halk arasinda bunlarin agirete ait oldugu sdyleniyor ve asiret fertleri de
gayrimenkullerden bagkasina sahip bulunmuyorlarsa aidiyet, tahkikat {izerine o yerin idare heyeti karari ile
hallolunur. idare heyetlerinin valilerce onanan kararlar1 kesindir.
C - Bu kanunun yayinindan dnce asirete reislik, beylik. agalik, seyhlik yapmis olanlar1 ve yapmak istiyenleri
ve sinirlar boyunda oturmasinda emniyet ve asayis bakimindan mahzurlu bulunanlari, aileleriyle birlikte,
miinasip yerlere naklettirip yerlestirmeye Bakanlar Kurulu karari ile Igisleri Bakam yetkilidir.
G- Tirk tebaasindan olup da Tirk kiiltliriine bagli bulunmayan agiret fertlerinin daginik olarak 2 numarali
mintikalar, Tirk tabiyetli ve Tiirk kiiltiirlii gogebe asiretlerin fertlerini saglik ve yasama kosullar elverisli
yerlere nakledip yerlestirmeye, Tiirk tebaasi olmayan ve Tiirk kiiltiiriine bagli bulunmayan gocebe asiretlerin
ferdlerinin gereklere gore Tiirkiye disina gikarmaya Igisleri Bakani yetkilidir’ (Mumcu,1996, s. 57-58).
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karsilagtig1 direnci artirmistir. Asiretlerin ve dini yapilarin bu isyan dalgalarina artan katilimi
karsisinda, merkezi hiikiimet bu yapilarin varli§ina, yalnizca islevli olduklar 6lgiide, g6z
yummustur?®.

Savran(2010) ve Baskaya(2018), Kurtulus Savas1 slrecinde halk kitlelerinin
miicadeleye katiliminin, dogrudan Cumhuriyet veya modern devlet idealiyle degil, yerel
esraf, agalar, seyhler ve tarikat gibi dini otoritelere dayanan yapilarin araciligiyla saglandigin
belirtmektedir. Bu kisiler siirecinde aktif rol oynamis ve bu nedenle onlardan destek
alinmistir. Bu durum, sonraki donemlerde de bu kadrolarin siyasette etkili olmasinin 6niinti
acmustir. Ozellikle Baskaya, Dogu Anadolu'da Erzurum ve Sivas kongreleri siirecinde,
Mustafa Kemal’in dillendirdigi Ermeni tehdidine dikkat cekerek yaptigi dinsel birlik
cagrisinin, asiretler lizerinde etkili oldugunu vurgulamaktadir. Bu da savas sonrasida, bu
geleneksel giic odaklarinin yonetimde etkinliginin artmasina baska bir gerekge olarak
sunulmaktadir.

Yeni Cumhuriyet rejimi, tiim halk kitlelerini kapsayan bir milli sermaye temelinde
devlet modeli kurmay1 hedeflemis ve bu dogrultuda, Lenin’in (2012) tanimiyla bir burjuva
demokratik devrim ya da milli demokratik devrim gerceklesmistir. Ancak bu rejim tiiriiniin
karekteristik  Ozelligi, etkili bir simif miicadelesi yiiriitiilmeden kapitalistlesmeye
calisilmasidir. Bagka bir ifadeyle, Cumhuriyet rejimi dogas1 geregi kapitalist bir yonelim
tagisa da, icinde ge¢cmisten miras kalan feodal sinif karakterlerini barindirmaya devam
etmistir. Bu da, feodal yapilarin Cumhuriyet doneminde varliklarini slirdiirmesinin yapisal

bir agiklamasi olarak degerlendirilebilir.

16 Cumhuriyet ile feodallerin catismasinda Diyarbakir valisi Cemal Bardake¢1’nin halkin durumuna dair aktarimi
sOyledir; “Koyliiye asiret mensuplarina. Bunca zulme, cefaya nigin katlandiniz. Neden hiikiimetin himayesine
siginmadiniz dedigimiz zaman hemen su cevabi aliyordum. Efendim hangi hiikiimet? Bizim jandarma
kumandanimiz da kaymakamiz da valimiz de beylerimiz de reislerimizdir. Bizden vergi alan, arzu ettiklerinde
yok eden, istedikleri zaman elimizdeki ge¢im vasitalarini, ¢ift hayvanlarini, aletlerini zapt edip bizi kap1 disar
atan, hiikiimet edenlerin haniimanlarin1 sondiiren, yalanci sahitler dinletmek suretiyle mahkemelere istedikleri
sekilde karar verdiren, tapu niifus kayitlarim1 keyflerine gor degistiren onlardi. Hiikiimet, bize ne verdi? Bir
karig toprak m1 vermisti. Kdylerimizden kovulup ag¢ kaldigimiz zaman agzimiza bir lokma ekmek mi sokmustu.
Heran tecaviize ugrayan namusumuzu, malimizi, canimizi korumak i¢in ne vakit ne gibi tedbirler almist1?’
(ilyas, 2014).
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1.8.2. Tek Parti donemi

“Dort senede bir kurulan kurultayimizin her birisinin biiyiik birer vasfi vardir. Falan
kurultaydan sonra bu kanun ¢ikt1. Ikinci Kurultay sunu, Ugiincii bunu yapmustir. Benim nagiz
kanaatime gore bu Kurultaym da en biiyiik vasfi, Tiirk koylisiinii toprak sahibi yapmak
izerinde aldiginiz karar ve yaptiginiz programdir. Dordiincii Biiylik Kurultay, tarihte bununla
oviinebilir. Cok garibdir, Tiirkiye ziraat memleketidir ve genis topraklar vardir. Fakat burada
diger memleketlerde oldugu gibi toprak meselesi ve agrar bir derd yoktur goriisii vardir. Hayir
arakadaslar bu yerinde bir goriis degildir. Tiirkiye'de agrar meselesi vardir ve bu mesele
Kamutayimiza (Meclisimize) kadar gelmistir. Daha diin hayal gibi sdylenen lakird1 bugiin
Kamutayimizin meselesi olmustur. Diger memleketler bunu zamaninda kabul ettiler. Kabul
etmeyenler de biiyiik zararlara ugradilar ve zorla yaptilar. Fakat her seyi vaktinde goriip
hadisata on alarak meseleyi halletmeyi bilen Tiirk inkilab1, Tiirk Cumhuriyeti bunu da tam
zamaninda gordii ve tam zamaninda kararini aldiniz. Bu itibarla diyorum ki, aldiginiz bu
karar, sizin, Biiylik Kurultayimizin giizel bir yafta ve damga gibi daima tarihlerde ve

vicdanlarda kalacak ve bir eser olacaktir. (Alkislar)” (Peringek, 2010, s. 98).

CHP’nin 1935 yili kurulayinda parti programina kdyliiniin topraklandirilmasinin “en
biiylik gaye” olarak dahil edilmesi, feodalizme kars1 uygulamada alinacak onlemlerin bir
habercisidir. Bu yaklagimin politik yansimasi, Meclis aritmetiginde de kendisini gostermistir.
Seyh Sait Aayaklanmasi’nin ardindan, bolgede devlet otoritesini yeniden dizaynetmek etmek
amaciyla Takrir-i Siikkun Kanunu ¢ikarilmis; kurulan Istiklal Mahkemeleri araciligiyla
isyanlara katilanlara agir cezalar verilmistir.. Bolgedeki ayaklanmalari bastirmak ve iktidarin
diizenini saglamak Uzere gonderilen valilerinin yetkilerini asan bir yap1 olarak Umumi
Miifettiglik sistemi kurulmustur. Bu sistem, valilerin {izerinde, genis yetkilere sahip merkezi
temsilciler araciligiyla dogrudan denetim saglamay1 amaglamistir. Bu uygulama, ilk olarak
II. Abdiilhamit doneminde ortaya ¢ikmis, ardindan ¢esitli Osmanli hiikiimetleri tarafindan da
Olgede uygulamistir. Cumhuriyet doneminde ise Giineydogu Anadolu illerini kapsayan

Umumi Miifettislik!’, adeta bir “bolge valiligi” gorevi iistlenmistir (Kogak, 2003, ss..25-26).

17 “TBMM, ikinci déneminin son giin lerinde, 'Umumi Miifettiglik Teskiline Dair' (26 Haziran 1927 ve 1164
sayil) bir yasa yapmistir. Bu, bolge (eyalet) valiligine benzer bir sistem olup, Kurtulug Savasindan sonra ordu
biriminin kaldirilarak, kolordularin miifettisliklere baglanmasimi da an 1stirma ktadir. M 0lkiye genel
miifettislerinin baslica gorevi, bolgelerinde 'asayis ve inzibat't saglamaktir. Daha sonra Umumi Miifettislik
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Olaganiistii yetkilerle donatilmis ve hem yargi hem de yonetim yetkileri kendilerine
devredilmis olan bu valiler, bolgedeki yonetimi devralirken artik CHP iktidarinin bolgeye ve
feodal yapilara yaklasimi acik bi¢imde tasfiye odakli olmustur. Zaten bu yapinin devami
niteliginde, sikiyonetim valiligi anlamina gelen Umumi Miifettisliklerin sonraki ayaklari olan
2. ve 3. Umumi Miifettislikler de kurulmustur.!® Bu miifettislikler araciligiyla yiiriirliige
konan politikalarin temel dayanaklari arasinda, bolgelerin kalkindirilmasi, niifus yapisinin ve
demografik yapmin yeniden diizenlenmesi, halkinin “devletci anlayigla™ yetistirilmesi ve
Iskan Kanun’nun uygulanmas1 yer almistir. Balkanlar’dan gelen gdg¢menlerle, Dogu’dan
Iskan Kanunu kapsaminda gonderilen asiret ailelerinin yerlestirilip diizene kavusturulmasi
amaciyla, daha dnce 1. Umumi Miifettisi olarak gorev yapan ve sonrasinda Diyarbakir
Milletvekili olan Ibrahim Tali Ongéren’in vekillikten alinarak yeni kurulan 2. Miifettislik
icin i¢in tekrar bolgeye gorevlendirilmesi, bu bolgeye yonelen gocilin demografik yapisiyla
dogrudan iliskilidir (Kogak, 2003).

Tuncay, (1981, s. 175), siirgiin edilen toprak agalarindan kalan arazilerin koyliilere
dagitilmas1 gorev ve yetkisinin 1. Umumi Miifettislik makamina verilmesini su sekilde
aktarmaktadir: “Aradan bir y1l gecince, 2 Haziran 1929 tarih ve 1505 sayili («Sark Menatiki
Dahilinde Muhtag Ziirraa Tevzi Edilecek Araziye Dair Kanun») ile Birinci Umumi

Miifettislik bolgesinde ¢ok sinirl bir toprak reformu girisiminde bulunulmustur. (Bu yasanin

vazife ve salahiyetlerine d air bir de ta limatname ya pilmistir. Umumi Miifettisligin ilk kurulma nedeni, 23
Ekim1927'de sona eren sikiyonetimin yerini dolduracak bir yetke yaratmaktir. Nitekim, bir ay iginde, daha
talimatname yapilmadan, Sark vilayetleri i¢in bir Umumi Miifettiglik ihdasiyla, bu goreve lbrahim Tali
(Ongéren) Beyin tayininin muhtemel oldugu haberi gazetelere yansimstir (Cumhuriyet, 26 Tesrinisani [Kasim]
1927). Bu olasilik kisa siirede gergeklesmis, Elazig, Urfa, Bitlis, Hakkari, Diyarbekir [Diyarbakir], Siirt, Mardin
ve Van illerinden olusan Dogu bolgesine bu zat Umumi Miifettis olarak atanmistir. Ancak, ondan sonra, Umumi
Miifettisligin yurdun bagka yorelerinde de kullanilabilecek bir genel yonetim diizenlemesi oldugu diisiiniilerek,
bu 53 ilk kurulana Birinci Umumi Miifettislik ad1 verilmisti”r (25 Ara lik 1927 tarih ve 5977 sayili kararname)’
(Tuncay, 1981).

18 <19 Subat 1 934 tarih ve 2/1 50 sayili kararname ile, ‘Edirne, Kirklareli, Tekirdag ve Canakkale
mintikalarinda, nafia ve iskan islerinin esasli bir surette tanzim ve idaresi i¢in, 1164 nolu kanunun hiikmiine
gore, mezkur mintikada, "Trakya Umumi Miifettisligi' nam ile, ikinci bir Umumi Miifettislik teskili ve bu
Umumi Miifettislige aid ilisik kadro’ onaylanir”(Kogak, 2003, 127).’
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kapsami, 1097 sayili gogiirtme yasasiyla Batiya siiriilenlerden affa giremeyenlerin hazineye
aktarilan topraklarindan ibarettir.)”

Ebing (2008), Mustafa Kemal’in bolgede feodalizme kars1 miicadele baslattigini ve
bu dogrultuda feodal yapimin ¢oziilmesi amaciyla halkin topraklandirilmasi hedefledigini
belirtmektedir.  Bu amagla 1928 yili meclis agilignda hiikiimeti yOnlendirdigini
aktarmaktadir. Bu dogrultuda hiikiimet, 1929 yilinda hazineye gegmesi gereken topraklarin
koyliilere dagitimasini 6ngéren bir kanun ¢ikarmistir.®

Hiikiimetin bu politikasi, ¢ok gegmeden 1929 Ekonomik Krizi ve ardindan patlak
veren Agr1 Isyani ile birlikte basarisizliga ugramistir. Sonrasinda ¢ikarilan iskan Kanunu da
uygulamada beklenen etkiyi yaratamamustir; zira gerek bolgedeki memurlarin uygulama
konusundaki isteksizligi gerekse halkin aliskanliklari nedeniyle, cogunlukla agalarin elindeki
topraklara degil, yalnizca devletin elinde bulunan hazine arazilerine miidahale edilebilmis ve
yalnizca bu arazilerin dagitilmasi miimkiin olmustur. Onceki isyanlar genellikle feodal ve
dini nitelikli ayaklanmalar olarak degerlendirilmisken, Agr1 Isyani, acik bir sekilde Kiirt
milliyet¢isi bir karakter tagimaktadir. Bu nedenle, bu isyanin bastirilmasi siireci yalnizca
kars1 miicadele olarak degil, ayn1 zamanda bolgede yiikselme potansiyeli tasiyan milliyetci
bir hareketin énlenmesi amaciyla da sekillenmistir (Bruinessen, 2003). Agr1 Isyan1 (1930)
sonrasinda, Ismet Indnii’niin bdlgeye yaptigi gezide, ekonomik durumun kétii oldugu,
ulasim imkanlarinin yetersiz kaldigi, egitimin geri planda oldugu, tretimin sinirlt oldugu ve
hayat pahaliliginin yayginlastig1 tespit edilmistir. Indnii, bu sorunlara kars: cesitli énlemler
alinmasi gerektigini belirtmis; 6zellikle Dogu Anadolu’ya demiryolu hattinin uzatilmasin,
bu sayede iiretim iligkilerinin gelistirilmesini ve halkin devlete olan bagliliginin artirilmasini

tavsiye etmistir. Hazirladi1g1 raporda Inonii, Siirt disinda bolgede agalik sistemine yonelik bir

19 << _Sark Menatiki Dahilinde Muhtag Zurra Arazi dagitimi &ngdren bir yasa ¢ikarildi. Bu yasaya gdre

hazineye intikal etmesi lazim gelen araziden koylilye agiret efradina gégebe ve muhacirlere dagitilmig olan
yerlere dokunulmayarak 6zellikle Dogu ve Giineydogu’da biiyiik toprak miilkiyetine sahip olan agalarin
topraklar1 kamulastirilmak {izere topraksiz koyliye dagitilacakti. Arazi sahiplerine kalacak toprak 200
doniimden az 500 doniimden cok olmayacakti. Kamulastirma bedelleri ise 1914 yilinda kaydedilen vergi
degerinin 8 ile 10 kat1 arasinda olmak iizere ddenecekti. Bu kanunun yiiriirliige girmesiyle ayn1 y1l Dogu ve
Giineydogu’da 20.000 doniim arazi kamulastirilarak hazineye ait ayrica 90.000 doniim arazi topraksiz kdyliiye
dagitildi’’(Ebing, 2008).
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sikayette bulunmamaktadir. Siirt’in etnik yapisini ise Arap olarak tanimlamaktadir. Raporun
dikkat cekici noktalarindan biri de, bolgede yeni miicadele baglhiginin, Kiirtgiilik ve Kiirt
milliyet¢i girisimlerinin ¢evre iilkelerden tasman etkilerle glic kazandigina dair vurgudur.
[nénii’niin bu baglamdaki endisesini en agik bi¢imde ortaya koyan ifadelerden biri,
“Erzincan Kiirt merkezi olursa Kiirdistan'in kurulmasindan korkarim” séziidiir (Oztiirk,
2024, s.51). Bu ifade, raporun iizerinde durdugu tehlikeyi ve miicade basligin1 6ne
cikarmaktadir. Bu baglamda, daha 6nce zaten zaten sinirli bir bigimde siirdiiriilen feodalizmle
miicadele geri planda kalmis; Kiirt milliyet¢i hareketlerine karsi feodal yerel giiglerin
desteklenmesi ve bu aktorlerden yardim alinmasi gerektigi fikri 6ne ¢ikmistir.

Ismet Inénii’niin ziyaretinden sonra, 1935 yilinda bdlgeye 1. Umumi Miifettisi olarak
Abidin Ozmen atanmis ve kendisinden bélgeye iliskin kapsamli degerlendirme raporu
hazirlamasi istenmistir. Ozmen, hazirladigi raporda, ismet inénii’niin daha énce yaptigi
planlamalar1 ve yiiriitiilen ¢alismalarin basarisiz oldugunu belirtmistir. Raporda ozellikle
Kiirt demografisinin hala giiclii oldugu ve milliyet¢i hareketlerin komsu iilkelerden
orgiitlendigini ifade edilmektedir. Ozmen’e gore, olasi bir olaganiistii durumda, bu “dis
giiglerin” etkisiyle harekete gegilme riski bulunmaktadir. Bu baglamda Ozmen, hiikiimetin
oniinde iki temel segenek oldugunu vurgulamaktadir: 1) Kokten asimilasyonla bolge
niifusunu komple Tirklestirmesi, ya da 2) bolgedeki ileri gelen beylerle is birligi yaparak,
gelisen olaylara gore esnek ve duruma gore tepki gosteren bir siyaset izlenmesi?%(Oztiirk,
2024). Bu dogrultuda bagvurulabilecek en dnemli veri setlerinden biri, feodal yapilarla ya da
raporlarda adir gecen “ileri gelenlerle” birlikte hareket etme durumunun siyasal alandaki

yansimalarini incelemektir. Feodalizmin, siyasal giicle pekiserek halk iizerinde etkinliginin

20 <“16 dogu vilayetinde 1927 niifus sayim istatistiklerimizin gésterdigine gére bir milyona yakin Kiirt vardir.
Bu Kurtler tamamen asimile edilerek cennet kadar giizel olan oturduklar {ilke, Tiirk vataninmayrilmaz bir
parcas1 haline mi getirilecektir, yoksa herhangi bir tepki sonucu dogacak ufak tefek vakaya bile meydan
vermemek iizere hiikiimet kuvvetlerinin kontrolii altinda birgok senelerden beri siirlip gelmekte olan halin
devamin kabul etmek tarafina mi1 gidilecektir? Bu halde ileri gelenlere hiirmet gosterip, bahsis vererek bugiin
icin nispi siikiin tesis etmek, yarin gelecek hadiseleri o anin miisaadesine gore halletmek. Benim diisiincem,
devletin i¢ ve dis siyaseti miisait oldugu anda birinci sekli ihtiyar etmek tarzindadir. O kadar ki, dogu ve giiney
siirlarimiz disginda Kiirtliik gayesiyle ugrasanlar bu sinirlar iginde kendilerinin konustugu fiili anlar ve hisleri
onlarla miisterek adam kalmadigina kanaat getirsinler’’(Oztiirk, 2024, s. 85).
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arttig1 gortilince CHP nin bolge vekilleri arasinda 1946 secimlerine kadar kademeli bicimde
asiret reislerinin elendigi goriilmektedir.

Ancak bu siirece ragmen, izol, Bucak, Metinan gibi baz1 giiclii asiretlerin etkisinin
giinimiize kadar devam etmesi, s6z konusu donemde bu gruplarin siyasal ve toplumsal
varliklarmi kesintisiz sekilde siirdiirebilmeleriyle aciklanabilir. Goriilmektedir ki, bazi
asiretler bu filtreleme silirecinden muaf tutulmus; siyasal sistemin digina itilmemistir. Bu
siirecte bolgeye disaridan atanan milletvekillerinin, genellikle hiikiimete yakin ve politik
cizgiye sadik, ancak bolgeye yabanct kisiler oldugu goriilmektedir. Hatta bazi
milletvekillerinin, secildikleri se¢im bolgesine hayatlar1 boyunca hi¢ gitmedikleri dahi rapor
edilmistir. 2. ile 7. Yasama donemleri incelendiginde, TBMM’ye agalarin biiylik dlgiide
elendigi, yerlerine merkez biirokrasisinden gelen temsilcilerin veya hiikiimete olduk¢a yakin,
sinirl sayida asiret liderinin yerlestirildigi bir tablo ortaya ¢ikmaktadir(ilyas, 2014). Bu
konuda Ilyas(2014) durumu sdyle aktarmaktadur:

“Agr1, Bingol, Bitlis, Hakkari, Mardin, Mus, Siirt, Tunceli vilayetlerinde merkezden

atananlar milletvekili olarak secilmis, adi gecen illerimizdeki biitiin vekiller, sadece

bulundugu yeri temsil etmisler, baz1 milletvekilleri ise se¢ildikleri vilayetlere hi¢cbir zaman
gitmemistirler. Bu iki yasama doneminde sdylenilebilecek yegane sey, bir parlamenterden
beklenecek vazife, adayr oldugu sehrin problemlerini bilmesi ve o problemleri Meclis

kiirsiisiinde dile getirmesidir. Ancak disaridan atama yontemi seklinde belirlenen adaylarin o

sehrin hicbir meselesinden haberdar olmamasi, sorunlarin o dénemde sadece Umumi

Miifettis ya da valilerin becerilerine birakilmasi, dogu vilayetleriyle ilgili yapilacak

yorumlarin menfi olmasini beraberinde getirecektir.”

8.yasama doneminde Demokrat Partinin se¢im stratejisi yerel giiclerle ve asiretlerle
ittifak tizerine kurulunca, CHP hiikiimeti de yerellerden adaylar gosterip halkin, ¢ift¢inin
veya yorenin ileri gelenlerinin aday gosterilmesine yonelmistir. Bu durum da feodallerin

bolgede yeniden giiclenmesinin &niinii agmistir(ilyas, 2014).2

2 Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecis donemi olan bu yasama yilinda artik Meclis’te sadece Halk Partililer yer

almamaktadir. Bunun yaninda Demokrat Parti de Meclis’e 66 milletvekili gonderebildi. ilk defa Halk Partisi

bu dénemde koylii kesimi de kucaklamay1 hedefleyen bir tutum igerisine girdi. Ornegin Agri ili’nde giftci

Ahmet Alpaslan milletvekili olarak secilmesi i¢in milletvekili listesine dahil etmis nitekim de parlamenter

olarak se¢ilmistir. Bunun yaninda Diyarbakir Vilayeti’nde ilk kez Diyarbakirli olanlar aday gosterilmis ve bu
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1.8.3. Asiretler yeniden mecliste: ¢cok partili donem

1935 yilinda, CHP Parti Programi’na iilkedeki dengesiz arazi dagilimi sorunu acikca
dahil edilmistir. Bu programda, genis topraklarin, topraga dayali bir yagsama bigimine ihtiyac
duymayan kii¢iik bir feodal azinligin elinde elinde bulunmasina kars1 ¢ikilmistir. Ancak bu
tespitin yasama siirecine yansimasi, 1945 yilinda Meclis’e sunulan Cift¢iyi Topraklandirma
Kanunu ile miimkiin olabilmis, fakat bu girisim biiylik tartismalara neden olmustur.

Ciftciyi Topraklandirma Kanunu’nun amaci iizerine yiiriitiilen tartismalarda farkl
yaklagimlar 6ne ¢ikmistir. Bunlardan biri, Dogan Avcioglu’na ait goriistiir. Avcioglu, bu
kanunun ideolojik bir tercihin {iriinii oldugunu, asil hedefin topraksiz koyliiniin
desteklenmesi ve bu yolla Milli Demokratik Devrimin gerceklesmesi oldugunu ileri
sirmektedir. Bir diger yaklasim ise Sevket Pamuk ve Caglar Keyder tarafindan dile
getirilmistir. Bu goriise gore, asil amag, CHP igerisindeki muhalefeti etkisizlestirme ve bu
siirecin ardindan feodal liderleri siyasal etkisini kirmak olmustur (ince, 2009, s.44).
Ucgiincii bir goriis ise —bu calismanin da tez konusu dogrultusunda savundugu iizere—
yukaridaki iki amacin yani sira, feodal giicleri tasfiye ederek, halka ulasmada araci olan
feodallerin ve dini otoritelerin merkezi hiikiimet ontindeki engel olmaktan c¢ikarilmasi
hedeflenmistir. Bu otoriteler, merkezi hiikiimetin dogrudan etki alanin1 daraltan birer engel
olarak goriilmiis ve bu nedenle tasfiye edilmek istenmistir. Nitekim bu ¢abanin bir uzantisi
olarak 1938 yilinda Dersim harekati1 gerceklestirilmis; ancak bolgede istikrar bir tiirlii
saglanamamistir. Bu ayaklanma sirasinda destek sunan bazi feodal unsurlar olsa da, cok daha
giiclii ayaklanma ¢ikaran asiretler dne ¢ikmustir (Ince, 2009, 5.47).

Ciftgiyi Topraklandirma Kanununun, 1. Maddesi?’; arazinin milletin gelisimi,

ekonomik bagimsizlig1 ve niifusunun barinmasi agisindan yasamsal bir kaynak oldugunu

konuda basarili olmuslardir.558 Yine uzun yillar sonra ilk defa Mardin ve g¢evresinde etkili bir asiret olan
Semdin Asireti Reislerinden Semsettin Ekmen CHP listesinden parlamenter se¢ilmistir.559 Semsettin Ekmen
suan Ak Parti Batman Milletvekili Mehmet Emin Ekmen’in akrabasidir. Diger taraftan ise Agr1 Vilayeti’nde
Semski Agireti Reisi Ahmet Alparslan CHP listesinden milletvekili olmaya basarmis. Urfa’da ise Bucak Asireti
Reisi Hasan Oral ve Asiret Reisi Osman Agan milletvekili olarak secilmislerdir(ilyas, 2014).

22 Ciftgiyi Topraklandirma Kanunun 1 maddesi; “Aslinda arazi bir tabiat varhgidir. Onun degeri, Millet igin
barinma alani olmasindan ve Millet iktisadinin kurulus yerini, ana istihsal unsurlarini vermesinden dogar. Fakat
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vurgular. Arazinin genisligi, c¢esitliligi ve verimliligi bir milletin giiclenmesinin temel
kosullar1 olarak kabul edilmektedir. Arazilerin dagilimindaki esitsizligin ve ortalama kisi bast
dontimii ifade eden kayitlar, iilkedeki kiiglik ¢ift¢i ailelerin durumunu gézler Oniine

sermektedir. 2

bir millet i¢in arazi sadece mekan olarak bilyiik bir sey ifade etmez. Bir milletin benimsedigi arazi, genisligi,
cesitligi ve yarayisliligi ile ehemmiyet kazanir. Zira bir milletin iiremesi, iktisatca gelimesi ve kuvvetlenmesi,
her seyden once, o milletin vatan olarak benimsedigi arazinin genisligine; cesitliligine ve yarayisliligina
baglidir. Gergekten, bir milletin vatan edindigi yerin, 6nce, o milletin {iremesine ve biiyiimesine yeter genislikte
olmasi sarttir. Genis araziye sahip olan milletlerin gelisme imkanlar1 da goktur; arazisi dar olan milletler igin,
ne de olsa bu imkanlar hudutludur. Arazisi dar olan milletlerin ¢ogalan niifuslarim. Barindirmak i¢in ¢ektikleri
copluklar diin oldugu' kadar bugiin de géze ¢arpmaktadir. Bundan &tiirii arazi, millet hayati iizerinde once
genisligi ilemiiessir olur. Arazi tabiat maddelerinin ve tabiat kuvvetlerinin kaynagi olmasi itibariyle,
genisliginden bagka ¢esitliligi ile de milletin yasayisi iizerinde derin tesirler yapar. Arazinin g¢esitliligi millet
hayatinin tiirlii yonlerden birden inkisafini saglar. Cesitli bir arazi tizerinde kurulmus olan bir millet iktisadi,
her tiirlii istihsal boliimlerini i¢inde toplar ve kendi kendine yetme imkéanlarim iginde saklar. Buna karsilik
arazisi az ¢esitli olan memleketlerde Millet iktisad1 birgok yonlerde birden gelisemez, daha ziyade disariya bagh
kalir. Bu sebeple arazinin ¢esitliligi milletin gelismesini saglayan desteklerden birini verir. Arazinin genisligi,
cesitliligi yaninda, yarayisliligi da Millet hayat1 i¢in 6nemlidir. Arazinin ihtiva ettigi cevherlerin ¢esit ve miktar
bakimindan ¢oklugu topraklarin veriminin fazlaligi millet iktisadinin dayanaklaridir. Bugiin, nasipsiz araziye
sahip olan milletlerin yasayislarinda g¢ektikleri zorluklar, buna karsilik zengin topraklan bulunan milletlerin
yasayislarindaki kolayliklar gézlerimizin 6niindedir. Biitiin bunlar, millet hayat1 i¢in arazinin yarayisliligmm,
biiyiik degerim pek giizel canlandirir. Iste bu sebeplerden bir milletin iireme, biiyiime, kuvvetlenme imkanlari
her seyden 6nce o mil- letin vatan olarak benimsedigi arazinin genisligi, ¢esitliligi ve yarayighihigi ile 6l¢iiliir
“(TBMM, 14 May1s 1945).

2 Topraksiz veya az toprakli ¢iftcilerin mevcudiyeti ve sayis1 Devletin ve kisilerin ellerindeki biiyiik ve orta
miilkiyetin miktar1 ve genisligi ile ilgili sayilabilir. Bu itibarla bir de Tiirkiye'nin bugiinkii toprak miilkiyetinin
dagilimini siiratle gézden gecirmek yerinde olur. 1940 yilindan 6nceye ait rakamlardan anlasildigina gore
memleketimizde bes bin donlimden agir1 biiyiik toprak miilklerinin sayis1 418 ve bunlarin kapladiklar1 saha 6
400 000 doniim olup her biiyiik miilke ortalama 15 bin doniim; geniglikleri 500 - 5 000 arasinda bulunan orta
toprak miilkleri sayis1 5 764 ve kapladiklari saha 17 200 000 doniim olup her orta miilke ortalama ii¢ bin doniim
ve bes yiiz doniimden asag1 olan kiigiik miilklerin sayis1 ise 2 493 000 doniim ve her kii¢iik miilke diisen
ortalama 60 doniimdiir(TBMM, 14 Mayis 1945).
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14 Mayis 1945°te ilk defa Meclis’e sunulan tasarinin yalnizca ilk 8 maddesi
oylanabilmis, ancak tutanaklardan anlasildig iizere heniiz 17. Madde?* Meclis’e sunulmadan
Once bile tartismanin ana eksenini olusturmustur. 1 Haziran 1945 giinii Meclise sunulan
kanunun sonraki maddeleri arasinda da esas muhalefet 17. Madde iizerine yogunlasmustir.
Bu muhalefetin sozciiliigiinii uzun kiirsii konusmalart ve ikna c¢abalartyla donemin CHP
Aydin milletvekili Adnan Menderes iistlenmistir. Menderes, bolgenin ileri gelen ailelerinden
gelmektedir ve tasarida 6ngoriilen diizenlemelerle dogrudan etkilenecek bir konumdadir. Ona
en bliyiik destegi yine toprak sahibi olan Eskisehir vekili Emin Sazak ve Seyhan vekili Cavit
Oral vermstir. 1 Haziran tarihli Meclis tutanaklarinda, miilkiyet hakkinin yan1 sira ekonomik
istikrar ve gilivenliginin zarar gorebilecegi yoniindeki savlarla diger vekilleri ikna etme
cabalar1 agikca goriilmektedir®® (TBMM, 14 Mayis ve 1 Haziran 1945).Bu kanunda
yapilacak kamulastirma icin, tapulama asamasinda belirlenen vergilendirme esas alinarak
degerleme yapilmasi kararlastirilmis, 6demelerin de uzun yillara yayilmasi ongoriilmistiir.
Bu diizenleme, biiylik toprak sahiplerinin etkisinin biitiinliyle sona erdirilmesini
amaglamaktadir. Ancak buna en giicli muhalefet disaridan degil, dogrudan Meclis ve
Cumhuriyet Halk Partisi iginden yiikselmistir. 1948 yilma gelindiginde, Indnii’niin iizerinde
hissettigi siyasal baskilar ve bolgedeki asiretlerle kurdugu ittifak iliskileri nedeniyle, kanuna

ilk muhalefet eden ve 17. maddeye kars1 ilk s6z alan isimlerden biri olan Cavit Oral’1 Tarim

24 <“MADDE 17. — Topraksiz veya az toprakl iftgiler tarafmdan ortakgilik veya kiracilikla islenmekte olan
veya hi¢ arazisi olmayip 6tedenberi tarim is¢iligi ile geginenleri tizerlerinde yerlesmis bulunduklari arazi, o
bolgede (39) ncu madde geregince dagitmiya esas tutulan miktarin kendi sectigi yerde ii¢ kati sahibine
birakilmak sartiyle yukarida yazili ¢iftci ve iscilere dagitilmak {izere kamulastinlabilir. Sahibine birakilacak
olan arazi 50 doéniimden asag1 olamaz, Su kadar ki, bu hiikkmiin uygulanmasinda daha yakininda dagitilabilecek
veya kamulastirilabileeek araziden bunlara verilmesi miimkiin olar1 miktarin bu g¢iftcileri topraklandirmaya
yetmemesi sarttir. Civardaki ¢ifteiler tarafindan ortak¢ilik veya kiracilikla islenmekte olan arazi dahi bu
ciftcilere dagitilmak tizere yukaridaki sartlar ve esaslara gore kamulagtirilabilir. Bu gibi yerlerde kdy varsa kdy
Ogretmeni icin koy tiizel kisiligi adina da bir yer verilir.

%5 MADDE 39.- Hig arazisi olmayanlara bolgelere ve tarim gesitlerine gore bir ¢iftci ailesinin geginmesine ve
aile fertlerinin ig kuvvetlerinin degerlendirilmesine yetecek genislik, kuvvet ve gesitte olmak iizere kiiGik arazi
haddi i¢inde arazi verilir. Topragi yetmeyenierin arazileri yukaridaki fikra hiikiimleri dairesinde yeter miktara

¢ikarilir. Verilecek arazinin imkan nispetinde bir yerde ve toplu olmasi gozetilir’’(TBMM, 1 Haziran 1945).
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Bakanligi’na atayarak bu uygulamadan fiilen vazgectigini gostermistir. Cavit Oral’in
bakanlig1 doneminde, Hasan Saka’nin Bagbakan olarak gorevlendirilmesiyle birlikte, liberal
doniisiimiin resmi duyurusu ya da bir anlamda feodal diizene kars1 girisilen miicadelenin
basarisizlikla sonuglandig agikea ilan edilmistir. Bu doniisiim su ifadelerle duyurulmustur:
“Baglamis olan ¢iftciyi topraklandirma isine, adalet dairesinde devam edilecek ve devlete ait
arazinin ilk Once dagitilmast g6z Oniinde tutulacaktir ”(Peringek, 2010, s. 159).
Uygulanamayan Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu'na ragmen ortaya ¢ikan muhalefet giicii
sonmemis; bu muhalefet, blit¢e tartismalari, parti i¢i konular ve ekonomik politikada degisim
taleplerini iceren igeren girisimlerle devam etmistir. Bu siirecin basini ¢eken, Adnan
Menderes’in iginde yer aldigi "Dortlii Takrir" grubu siyasal ve ekonomik liberallesme talebi
ile muhalefetlerini resmilestirmislerdir. CHP, milli miicadelenin ve Cumhuriyet’in kurulus
felsefesi geregi, liretimin ve ekonominin devlet eliyle yliriitiilmesini esas alan devletci bir
anlayis1 benimsemistir. Ancak 1945 sonrasi gelisen muhalefetle birlikte, CHP iginde de
liberallesme yoOniinde bazi adimlar atilmaya baglanmistir. Dortli Takrir grubunun ¢ikisiyla
birlikte Demokrat Parti kurulmus ve boylece Tiirkiye, ¢ok partili hayata ger¢ek anlamda gecis
yapmistir. Demokrat Parti savasin yarattigi ekonomik sikintilarin  ve iktidarin
yipranmighigimin yiikiinii tastyan CHP’ye karsi muhalefet ederek, her alanda liberal
politikalart savunmus ve 21 Temmuz 1946 secimlerine bu sOylemlerle katilmistir. Bu
secimlerle birlikte Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk defa gergek anlamda ¢ok partili yasam
baslamustir (Ince, 2009, ss. 150—154).

Menderes, hem simifsal karakteri hem de muhalefette olmasi nedeniyle 6zgiirliik¢ii
sOylemlere dayali bir siyasal hat benimsemis; devletin giiclinii kullanma imkam
bulunmadigindan, tabana ulagmak i¢in bire bir temas kurarak, adeta kap1 kap1 dolasarak
orgiitlenme yoluna gitmistir. Ciftciyi Topraklandirma Kanunu siirecinde asiret reislerinin
destegini kazanmay1 basaran Menderes ayn1 zamanda yoksul koyliiniin de destegini almigtir.
Bu sayede, cikarlar1 birbiriyle ¢elisen iki grubu ayni parti siyasi parti ¢atisi altinda bir araya
getirmeyi basarmistir(Peringek, 2010).

II. Diinya Savags1 yillarinda Tiirkiye fiilen savasa katilmamis olsa da, hem diinya
genelindeki ekonomik daralma hem de yurt iginde uygulanan seferberlik politikalarinin
getirdigi agir yiikten en fazla etkilenen kesim yoksul koyliiler ve is¢iler olmustur. Demokrat

Parti, her ne kadar smifsal olarak liberal ekonomi politikalarin1 savunan ve Cift¢iyi
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Topraklandirma Kanunu’na kars1 ¢ikan biiyiik toprak sahiplerinin temsilcisi konumunda olsa

da, savas yillarinin ekonomik sikintilarindan sorumlu tutulan CHP’ye alternatif olarak

dogmus ve genis bir toplumsal destek bulmustur. Ote yandan, Kiirt milliyetci taleplere kars

bir donem asiretlerle miicadeleye baslayan CHP,

politikay1 siirdiiriilebilir kilmakta

zorlanmis, zamanla geri adim atmistir. DP ise, boslugu doldurarak bolgede asiretlerle ittifaka

gitmistir. Her iki tarafin da asiretlerle ittifaka kurdugu bu bolgelerde partilerin oy oranlari

birbirine oldukc¢a yakin ¢ikmustir.

] Secmen Oy Kullanan Se¢cmen Demokrat Cumhuriyet Halk
Sayisi Sayisi Parti Partisi
Agn 57.424 53.180 34.115 18.664
Kars 156.502 139.749 54.112 76.561
Erzurum 175.124 151.152 88.711 49.219
Erzincan 78.947 71.924 25.311 38.631
Diyarbakir 114.487 103.246 53.691 48.000
Sanlurfa 122.703 108.828 55.959 51.924
Mardin 104.553 92.178 45.078 44.882
Gaziantep  132.453 120.422 69.792 49.333
Kilis 51.500 45.417 16.785 20.653
Siirt 55.570 48.714 22.144 15.363

Kaynak: (Ysk.gov., 14 May1s 1950)

Bu tabloya gore,
edilmistir. Tablo dogrultusunda bdlgenin oy dagilimi su sekildedir.

Tablo 1.6:1950 Genel Segimleri Oy Dagilimi 2

bolgedeki oy dagilimi dengeli ve birbirine yakin olarak tespit

%6 Millet partisi ve Bagimsizlari Oylar listelenmemistir. Ayrica Adiyaman, Batman ve Sirnak il statiisiinde

olmadigi i¢in listelenmemistir.
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Cumhurivet Halk Partisi

Demokrat Parti

Sekil 1.7. 1950 segimleri bolgede CHP ve DP oy oranlari

Besikci (1967, ss. 53-54), oy kullaniminin iktidar belirlenmesinde etkili hale
gelmesiyle birlikte, bolgede aga ve seyhlerin siyasal dneminin arttifini belirtmektedir. Bu
donemde gazete, radyo, ulasim gibi iletisim araclarmin bodlgedeki yetersizligi, yerelde
otoritenin ve siyasal yoOnelimin agalarin tekelinde sekillenmesine zemin hazirlamistir.
Kirsalda kahvehane gibi kamusal bulugsma alanlarmmin yaygin olmamasi nedeniyle
haberlesme, genellikle “Aganin Odasi’ olarak bilinen mekéanlarda gerceklesmis; bu da
agalarin bilgiye erisim ve yonlendirme giiciinii pekistirmistir. Benzer sekilde, seyhlerin
miiritleri lizerindeki etkisi de siyasal tercihler iizerinde belirleyici olmus ve parti-yerel giig
etkilesimini artirmistir. Bu donemde siyasal agirligr artan yerel giiclerin Meclis ve parti
yapilarina dahil olmasi dikkat ¢ekicidir. Nitekim 1960 yilinda siirgiin karar1 ¢ikarilan 55
agadan 54’lniin DP iiyesi oldugu belirlenmistir. Bu durum, bolgedeki yerel giiclerin
siyasetteki etkisini agikca gostermektedir. 1965 segimlerine katilim orani da bu etkinin bir
gostergesi  niteligindedir: Dogu ve Gilineydogu Anadolu illerinde katilim %82
diizeyindeyken, bat1 illerinde bu oran %77°de kalmistir. Bu fark, bolgedeki yerel gii¢lerin

segmen iizerindeki yonlendirici etkisinin agik bir gostergesidir.?’

21 <O halde 1945 tarihinde, yani ¢ok partili siyasal rejime gegcisle birlikte agalar ve seyhler iki yonden birden
kuvvet almiglardir. Birincisi, oy mekanizmasinin kiitlelere verilmesiyle birlikte halkin deger kazanmasi, aga ve
seyhin halk {izerindeki genis niifuzlanni kullanarak siyasi partiler i¢in rey kaynagi haline gelmeleri, dolayisiyla
siyasal iktidar icin kiymetli bir kisi olmaya baglamalan; ikincisi de, siyasal iktidann lituflanna da mazhar
olmaya baglayan aga ve seyhlerin halk oniinde biisbiitiin kudretli kisiler haline gelmeleri. Bir madalyonun iki
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Ilyas (2014), 1950 segimlerinde DP’nin blgeden bogeden 45 milletvekili ¢ikardigimni,
buna karsilik CHP’nin ise 8 milletvekili ¢ikarabildigini belirtmektedir. DP’den secilen
milletvekillerinin neredeyse tamaminin esraf ve asiret reislerinden olustugu goriilmektedir.
CHP’nin 8 adaymdan 6’sinin bdlge halkindan oldugu, kalan 2 adayin ise merkezden tayinle
gonderildigi anlagilmaktadir. Bu durum, DP’nin bolgenin feodal yapisini dogru okuyarak bu
yaptyla uyumlu bir aday profili gelistirdigini ve bdylece bu yapiyr pekistirdigini
gostermektedir. Buna karsilik, CHP nin merkezden atama yoluyla aday belirleme politikasi,
bolgede basarisizlikla sonuglanmistir. DP’nin bu oy kazanma yontemi onun 1954 yili
secimlerinde agiret ve seyhlere daha fazla 6nem vermesine ve bu sayede ¢ok daha gii¢lii bir
oyla iktidar olmasina neden oldu. Bruinessen(2003), laiklik ilkesinin kamusal alanda
uygulanmasina ragmen, bunun toplumsal diizeyde —oOzellikle kirsal alanlarda—etkili
olmadigini, tarikat ve tekkelerin faaliyetlerini ortiilii olarak yiiriittiigiinii ifade etmektedir. DP
iktidarlar1 doneminde ise asiret ve tarikat yapilarinin yeniden mesruiyet kazandigi, Nurculuk
hareketinin desteklenmesi ve seyhlerin oy toplamak amaciyla Kiirt milliyetciligine
yonelmelerine gz yumuldugu anlagilmaktadir. Nurcu hareketin merkezi niteligindeki bolge,
bu dénemde DP’nin en giiglii orgiitlendigi alanlardan biri haline gelmis, hatta bu hareketin

bati illerine yayilmasinin da 6nii agilmigtir (Bruinessen, 2003),

Tablo 1.7. 1950-1954 Secimleri oy dagilimi karsilagtirmasi

Secim  Katihm Milletvekili DP Oy DP DP CHP Oy CHP CHP
Yih Oram Sayisi Sayisi Yiizde MV  Sayisi Yiizde MV
1950 %89,3 487 4.391.694  %55,2 416  3.148.626 %39,6 69
1954 %88,6 541 5.313.659  %58,4 503 3.193.471 %35,1 31

Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 2 Mayis 1954)

Bolgeye bakildiginda, se¢imlere katilim oranlarmin neredeyse tiim illerde Tiirkiye
ortalamasinin iizerinde seyrettigi goriilmektedir. Bu yiiksek katilim, bliyiik 6lglide, iskan
kanuna tabi tutularak siirgiine gonderilen agalarin geri getirilmesi, seyhlere yeniden
toplumsal ve siyasal statii taninmasi ve Tiirkce ezan uygulamasina son verilmesi gibi

Demokrat Parti’nin atti§1 adimlarla agiklanabilir. DP, bu uygulamalariyla yalnizca feodal

yiizii gibi goriinen bu unsurlar daima birbirleriyle etkilesim halinde olup agalik ve seyhligin daha kuvvetli bir
sekilde miiesseselesmesini saglamaktadir’’(Besikei, 1967, 5.56).
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yapilarla degil, ayn1 zamanda bolgenin dini ve kiiltiirel hassasiyetleriyle de giiclii bir bag

kurmustur.

Bu siirecin kusaklararasi hafizadaki izlerini de gérmek miimkiindiir Dedemin annesi Adile
Diiken, hayatinin son yillarinda ileri evre Alzheimer hastasi olmasi ve bircogumuzu
tanimamasina ragmen bazi dini ve politik deyisleri hatirlar, zaman zaman da ¢ocuklugunda
yasadig1 hayret duygusunu dile getirirdi. Dedesi mollaydi ve Seyh sait ayaklanmasinda
Istiklal mahkemelerinde yargilanmis ve beraat etmisti. Ezan okurken ara ara, “Acaba niye
Oyle soyliiyordu, bu ne anlama geliyordu? diye sormustu. Hatirladig1 ezan, Tiirk¢e ezan
uygulamasina ait su ifadelerdi: “Tanri uludur, Tanri uludur. Siiphesiz bildiririm, bildiririm.”
Bu kisisel hafiza, DP bu uygulamaya son veren parti olarak bolgenin dini hassasiyetlerine

merkezden de seslenmisti. Feodal yapilarin ve seyhlerin siyaset tizerindeki etkisi, 6zellikle

1954 se¢im sonuglarinda belirgin sekilde ortaya ¢cikmustir.

Tablo 1.8. 1954 se¢imleri Dogu ve Giineydogu Anadolu illeri oy dagilimi

Il Secmen Sayis1 Oy Kullanan Katilm Oram (%) DPQOy CHP Oy Bagimsizlar
Agri 64.099 61.017 95,2 42.222 17.209 1.236
Diyarbakir 132.535 122.955 92,7 72.907 42333  3.389
Erzurum 188.996 168.741 89,3 99.304 47.013  20.065
Gaziantep 154.473 143.773 93,1 83.026 58.834 925
Kars 177.587 161.610 91,0 61.573 79.426  18.400
Mardin 124.846 108.952 87,2 60.614 44.650 21.646
Sanliurfa 147.215 133.792 90,7 65.070 51.127 14.591*
Siirt 70.510 58.864 83,5 33.097 14.583  2.653
Van 59.219 55.080 93,0 33.637 18.507 -

Mus 48.222 42.975 89,1 12.807 8.485 12.413

Kaynak:(www.ysk.gov.tr, 2 Mayis 1954)

Ilyas (2014), 1950 segimleri sonrasinda CHP’nin de bolgede feodal yapilarla uzlas:
arayigina girdigini, ancak ge¢misteki uygulamalart nedeniyle CHP’ye giiven duymadig:
belirtilmektedir. Bunun karsin DP’nin bodlgede daha cesur girisimlerde bulundugu
goriilmektedir. . DP’nin bu stratejisi, yalnizca bolgesel basarilarla smirli kalmamis, ayni
zamanda yurt genelinde de énemli sonuglar dogurmustur. Nitekim Ilyas’in aktardig: iizere,
Demokrat Parti’nin iilke capinda en yiiksek oy oranina ulastigi il olan Erzurum’daki tablo bu

durumu agik¢a ortaya koymaktadir:

‘...Tim bu etkenlerin yaninda Seyh Said’in torunu Abdiilmelik Firat’in Erzurum’dan ve

Hakkari’den Seyh Selim’in oglu Ubeydullah Seven, Bitlis’te Seyh Selahaddin inan DP
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listelerinden milletvekili se¢ilmesi DP i¢in art1 puandi. Yine o y1l Kore Savasi nedeniyle tahil
fiyatlarinin artmis olmasi, koyliinlin topragini islemek i¢in gerekli olan tahil ve gilibrenin
devlet tarafindan verilmesi, bunun da ekonomik katki olarak toprak agalarina, daha 6zelde
koyliilere donmesi de DP’nin oy oranimi artirmada yardimci etkenler arasinda sayilabilir’

(ilyas, 2014).

Ulkede iktidarin yolu biiyiik dlciide bdlgeki oylarin belirleyiciliginden gectigini fark
eden siyasi partiler, 6zellikle Demokrat Parti (DP) doneminde oldugu gibi, bu oy
potansiyeline ulasmanin yolunun tarikat ve asiret liderlerinden gectigini kesfetmislerdir.
DP’nin bu stratejisi, 1960 darbesiyle iktidardan indirilmesinin ardindan da farkli siyasi
aktorler tarafindan benimsenmis ve giiniimiize dek artarak devam etmistir. 1960 darbesini
gerceklestiren Milli Birlik Komitesi (MBK), Demokrat Parti’nin bolgede Seyh Sait’in
torunlar1 araciligtyla propaganda yaptigini, asiret ve seyhlerle anlasarak halki siyasal
tercihler konusunda yonlendirdigini ileri stirmiistiir. Bu gerekceler dogrultusunda tarihe
“55’ler Olayr” ve “Sivas Kamp1” olarak gecen uygulama baglatilmis; bolgede etkili olan
birgok aga ve seyh, 2510 Sayili Iskdn Kanunu’na ek olarak cikarilan 105 Sayili Kanun
cergevesinde bati illerine siirgiin edilmistir. Bu yasa kapsaminda, bolgede 485 seyh ve aga
toplanarak Sivas Kampi’na getirilmis, buradan secgilen 55 kisi ise farkli bati illerine siirgiin
edilmistir. Kanunun gerekgesi, verilen emir dogrultusunda 1. maddede?® ifade edilmistir.
Bugiin bolgede etkili olan farkl: siyasi partilere ve milletvekillerine bakildiginda, 55 kisilik

sirgiin listelerinin alt soylarimin ve aymi soyisimlerin hala etkinligini korudugu

2 Dini his veya gelenekleri veya yabanci ideolojileri alet etmek veya cebir ve siddet kullanmak suretiyle
ikametgahinin veya maliki veyahut zilyedi oldugu gayrimenkuliiniin bulundugu mintakada yasayan halkin
tamami veya bir kismi iizerinde tesis eyledigi niifuza dayanarak,

a) O mintaka sekenesini maddeten veya manen tehdid ettigi veya huzurunu bozacak sair hareketlerde bulundugu
veya istismar eyledigi, yahut;

b)Fertlerin hukukuna tecaviiz ettigi veya tahakkiim ve tagalliip ile, haklarim kullanmalarinda iradelerine
miiessir oldugu, yahut;

¢)Milll menfaatlere zarar verecek herhangi bir faaliyette bulundugu;

Mabhallin en biiyiik idare amirinin sorumlulugu altinda emniyet makamlar tarafindan yapilan tahkikat neticesi
sabit olanlar ile bunlarin dordiincii dereceye kadar (bu derece dahil) ikan ve sthri hisimlarindan liizum goriilenler
Icisleri Bakanhiginin teklifi ve Bakanlar Kurulu karar1 ile o mintakaya bir daha gelmemek iizere, yurt iginde
baska yerlere bu ek kanun hiikiimlerine gore nakil ve iskan edilebilirler’ (Mumcu, 1996, s. 69).
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goriilmektedir. Bu durumun hem siyasal hem ekonomik yagsamda slrmesi, uygulanan
politikalarin ne kadar etkisiz kaldigim1 gostermektedir. Ciinkii 1962 yilinda siirgiinler geri
gonderilmis ve kamulastirilan mallart iade edilmistir. Zira siyaset ve iktidar hedefi her
donemde belirleyici olmustur. Nitekim,1961 segimlerine katilan yeni bir parti olan Yeni
Tiirkiye Partisi (YTP), ilke genelinde c¢ikardigi vekil sayisinin  yarisint bolgeden
cikarmistir(Ysk.gov, 15 Ekim 1961). Ilyas (2014), bu partiyi Tiirkiye nin ilk asiret partisi
olarak tanimlamaktadir. Bu girisim elbette sadece YTP 1srar1 ile gerceklesmemistir. Diger
partilerinde oy beklentisi bu ortaklagsmayi saglamis ve sonug olarak 430 Sivas tutuklusu ve
55 siirgiin, 1962°de yerlerine donmiistiir. YTP, 1961 genel secimlerinde bdlgeden ¢ikan 65
milletvekilinden 30 tanesini almistir. Hem partinin kurucusu hem de vekillerin ¢ogunlugu
asiret reisidir.

Doldu ve Giineydol<u Anadolu Bslgesi
Parti Oy Oranlar>] (1961)

A

CHP

CKMP

Sekil 1.8: 1961 genel se¢imleri Dogu ve Gilineydogu Anadolu Boélgesi partilere vekil dagilimi
Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 15 Ekim 1961)

1961 secimlerinde, iilke genelinde oylarin %13,72’sini alan YTP bolgede % 42,5’ ini
almay1 basarmistir. Bu siyasal uygulamay1 daha sonra Adalet Partisi (AP) siirdlirmiis; 1965
secimlerinde bu kez bolgede siyasi etkinligi AP devralmistir. Adalet Partisi’nin, aday
gosterdigi tim Dogu illerinde asiret reislerini milletvekili adayr gostermesi, bir onceki
secimde ortalama %7 olan oy oranini %33’e ¢ikarmasini saglamistir. Bu stratejiyle, partinin

bolgedeki milletvekili sayis1 4’ten 26’ya yiikselmistir (Ilyas, 2014).
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Tablo 1.9. 1961 Genel segimleri Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi partilere vekil dagilimi

] AP CHP CKMP YTP
Adiyaman 2.87 37.5 10.74 40.8
Agn 11.02 323 34.35 22.2
Bingol 0.00 31.37 11.71 54.6
Bitlis 0.00 30.8 22.30 46.8
Diyarbakir 19.24 32.7 5.20 42.7
Erzurum 7.28 28.0 18.68 454
Erzincan 4.78 48.4 2.02 44.2
Kars 21.90 48.1 0.00 30.6
Mardin 0.00 43.2 21.85 34.9
Mus 20.44 31.34 431 4391
Siirt 0.00 47.70 0.00 50.97
Sanlurfa 20.61 42.94 6.08 30.37
Tunceli 0.00 35.14 7.13 35.42
Van 7.92 32.64 21.42 38.03

Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 15 Ekim 1961)

YTP baslangicta bir bolge ve asiret partisi olarak tanimlanirken, zaman icerisinde
vekil sayis1 diismiistiir. Bu diisiisiin temel nedenlerinden biri, CHP’nin 1957 se¢imlerinden
itibaren bolgede asiretlerle yakin iligskiler kurmaya baglamasidir.  Asiretlerin siyasal
egilimleri, yalnizca kendi ¢ikarlarin1 gézeten partilere degil, ayn1 zamanda iktidara yakin
olan partilere yonelmistir Hatta kimi durumlarda, ayn1 ailenin fertleri farkl partilere katilmais,
bu da asiret icinde siyasal ayrigmalara neden olmustur. Ortaya ¢ikan tablo, bolgede asiret
reisligi gibi vekilligin de "babadan ogula gegcen" bir siyasal miras olarak sekillendigini
gostermektedir. Uzlasiya asiretlerin temsilcileri, farkli partilerde yer alsalar bile, bu gecisin
bir tiir "saltanat devri" seklinde siirdiigii gdzlemlenmistir. Ornegin seyh Sait torunlar1 farkl
illerde ve partilerde zaman i¢inde milletvekili olmus, Diyarbakir ve c¢evresinde
Ensariogullari, Urfa bolgesinde Bucak ve izol asiretleri, Mardin’de ise Kanco Asireti iiyeleri
gibi aile ve asiretler giiniimiize dek farkli partilerde siyaset yapmaya devam etmislerdir. Bu
yapimn giinlimiizdeki uzantisi, Ahmet Tiirk gibi "aga" olarak tanimlanan siyasilerde de
goriilmektedir. Bu tiir aktorlerin siyasi temelleri, Cumhuriyet’in ilk yillarma dayanan bir
uzlast ve siireklilik zeminine oturmaktadir. 1973 secimleri itibariyle YTP’nin siyaset
sahnesinden cekilmesi ile bolgedeki agirlik yeniden CHP’ye kaymis ve parti, bdlgenin en

etkili siyasal aktorlerinden biri haline gelmistir.
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Peringek 1980’lere gelindiginde koyliiniin durumu ve yasadigr feodal baskiyr gazete
roportajlarindan derlemistir. Bu derlemeler 1978-1981 yillarim kapsamaktadir.?® 1980 yilina
kadar gelen se¢imlerde CHP bolgede 1. Parti konumundayken darbe sonrasi siyasal katilimin

tikanmas1 veya degisen siyaset dengeleri bolgedeki oy tercihlerini de etkilemeye baslamistir.

Tablo 1.10. 1987 Y1l genel segimleri GAP Bdlgesi partilerin oy dagilimi

il ANAP _ SHP DYP DSP RP MCP _ IDP
Adiyaman 51,771 38317 36362 7202 17965 3510 1,904
(33.0%)  (244%)  (23.1%)  (4.6%) (114%) (22%) (1.2%)
Diyarbakir 68333 76,074 39,597 27,898 72,925 2028 10956
(23.0%)  (25.6%)  (133%)  (9.4%) (24.5%) (0.7%)  (0.7%)
Gaziantep 147244 125853 67,553 21442 26,023 12987 3222
(36.5%)  (312%)  (167%)  (5.3%)  (64%)  (32%)  (0.8%)

Mardin 50,043 58,750 45,120 11,125 35972 932 1,115
Q77%)  (7.6%) (212%) (5.1%) (17.0%)  (04%)  (0.5%)
Siirt 45,132 28,050 37,017 7,700 38906  1.120 886

(29.8%)  (18.5%)  (24.4%)  (5.1%)  (25.7%) (1.0%)  (0.9%)

29715 kdy hala tek kisinin miilkiyetinde.’
‘Bitlis'te Pasolar, Serefhanogullari; Hizan'da Seyh Selahattin; Hakkari'de Mahmudiler; Patnos'ta Kor Hiiseyin
Pasalar; Diyarbakir'da Cemil Pasalar, Kepoglu Mahmutlar; Hazro'da Budaklar; Siverek'te Bucaklar, Seyh
Halitler; Agri'da Kiifreviler; Dogu Beyazit'ta Beyazit Beyleri...
- Koyleri ve silahli kuvvetleriyle derebeyleri: ‘Tiirk ailesi, 54 bin doniim, 9 kdy, 400 silahli adam.
Necimogullari, 15 bin déniim, 600 silahlt...”
-Hiikiimetler, Dogu ve Giineydogu halkin1 kazanma siyasetini sakiz gibi ¢ignerler. Agalara, seyhlere ve asiret
reislerine yaslananlar, acaba koylilye ne vermislerdir?
- Kars'in Selim ilgesi Yilanli koyliileri: "Kdylimiiz toprak agalari tarafindan isgal edildi, bin kisi agikta kaldik."
-‘Mus'ta bir koy halki agalik diizeninden sdyle yakiniyor: 'Bu beylik iddiasinda bulunan ve bizi yerimizden
yurdumuzdan eden kisilerin, bélgemizde ortaya koyduklari kétiliklerle, istedikleri adami oldiirmek ve
istedikleri yaktirmakla ve vatandaglari yurtlarindan etmekle beyliklerini ispat etme ¢abalari ve zorbaliklari, Mus
ilinde yaptigimiz tiim basvurulara ve Elazig Sikiyonetim Komutanligi'na yaptigimiz basvurulara karsin
stiregelmektedir. Koylimiiziin yakilmasi iizerine basvurumuzla kesif i¢in gelen hiikiimet yetkilileri, ancak
kdyiin yakinina kadar gelebilmislerdir.’
- Beritan Asireti'min 10 bin doniimliik topraklarinin Seyh Vahdettin tarafindan isgal edilmesi dolayisiyla
koyliilerin Bingdl Sikrydnetim Komutanligina verdigi dilekge: ‘Topraklarimiz isgal altinda.’
‘Toprak kanunu dedin, toprak isleyenin su kullananin" dedin... Ne oldu? Gene topragin sahibi aga!... O aga da
gene senin partinden mebus! (...)
Cumbhuriyet kuruldu kurulal Devlet bize baksaydi, bizi gdzetseydi, bize el uzatsaydi, bugiin bu ii¢ bes maceraci
halkin bu duygularindan yararlanabilir miydi?’(Peringek, 2010, s. 171-173).
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Sanlurfa 97,597 40479 50,104 18,421 21911 2,721 27,605
(36.1%)  (150%)  (18.5%) (6.8%) (8.1%)  (1.0%)  (10.5%)

Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 29 Kasim 1987)

1987 yilinda, darbe sonrasi siyasi geleneklerin yeniden kendini ifade edebildigi,
siyasetin gorece sivillestigi bir segim gerceklestirilmistir. Bu se¢imde, bolgede dini duygulara
hitap eden ve asiretlerle is birligi kuran Anavatan PartisiltANAP), tiim iilkede oldugu gibi
bolgede de birinci Parti konumunda se¢imden ¢ikmistir. Sosyal Demokrat Halkg1 Parti(SHP)
ise, sol tabana hitap etmesi ve CHP nin geleneksel se¢men kitlesine ulasmasi sayesinde bolge

ortalamasinda ikinci parti olmustur.

Tiirkiye Geneli

2,

s e & & R <&

Y,

Sekil 1.9: 1987 segimleri Tlirkiye geneli ve GAP bdlgesi oy dagilimlari
Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 29 Kasim 1987)
Refah Partisi, iilke genelinde oylarin yaklagik %7’sini alirken, bolgede %13 oranindan oy
almayr basarmistir. Bu durum, partinin o6zellikle seyh ve dini Onderlere hitap eden
sOylemleriyle iliskilidir.

Bu donemde ANAP ‘in bolgede asiret ve seyhlere kurdugu ittifak iligkilerinin
gerekcesi ise, bolgede 1978 yilinda kurulan PKK’nin 1980 sonrasi aktif olarak silahli
faaliyetlerde bulunmasi ve bolgede Kiirt milliyet¢i propagandas: yiiriitmesiyle yonetimin
giderek zorlagmasi olmustur. Devlet, bu kosullar altinda, bélgede yanina ¢ekebildigi bu yerel
giicleri silahlandirarak, orgiite kars1 glivenlik giicleriyle birlikte hareket etmelerini saglamak
amaciyla Koruculuk Sistemini getirmistir. Bu sistemle donatilan aileler yalnizca silahli gii¢
kazanmakla kalmamis, ayni zamanda ekonomik, siyasal ve toplumsal giic de elde

etmislerdir(Atilgan vd., 2015). Atilgan, vd.(2015, s.797), 1995 yilina gelindiginde bolgede
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korucu sayisinin 67 bine ulastigini aktarmaktadir. Koruculuk sistemini devralan ailelerin
blyuk bir bolimunin, gecmis donemlerde de milletvekilligi yapmis ve daha sonraki
donemlerde iktidar partilerinin milletvekili listelerinde yer almis kisiler oldugu dikkat
cekmektedir. Bianet(2009) yilinda Ismail Besikgi ile yaptig1 roportajda asiretler ve koruculuk
iligkisini su sekilde aktarmaktadir;
“Devlet agalart hep destekledi: Cumhuriyetin kurulusundan bu yana agalarla, beylerle,
seyhlerle, asiret reisleriyle iligski kuran, bu kurumlari destekleyen her zaman devlet olmustur.
Cinkii bu kisiler ve kurumlar araciligiyla, Kiirtlerdeki milli hareketi kolaylikla
frenleyebilmekte, halk destegini engelleyebilmektedir. Koruculuk: 1985'te koruculugun
organize edilmesiyle, bu kurumlara can veren, bu kurumlar1 ayakta tutan yine devlet
olmustur, ordu olmustur. Bugiin en biiyiik agalar korucubaslaridir. Devlet ve ordu onlari,

onlar da devleti ve orduyu desteklemektedir.”

1985 yilinda kurulan Gegici Koy Koruculugu(GKK) gerekgesi Icisleri Bakani
tarafindan su sekilde ifade edilmistir; “Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdlgesinde eskiya
savunmasiz, bir an i¢in savunmasiz olan vatandaslarimiza kars1 acimasizca davranmakta ve
onlar insanliga yakigsmayacak bir bicimde katletmektedir. Bolgenin 6zellikleri de dikkate
alinacak olursa, aninda emniyet kuvvetlerimizin o bolgelere, o mahallere yetismesi miimkiin
olamamaktadir” (Arap ve Erat, 2015). Igisleri Bakani Y1ldirrm AKBULUT un bu savunmasi,
Meclis’te koruculuk sistemine iliskin yiiriitillen tartismalar tizerine Yapilmistir. Zira,
koruculugun giivenlik amaci tagimasinin yani sira beraberinde getirdigi sakincalar1 TBMM
tutanaklarinda ciddi tartismalara neden oldugu goriilmektedir.*

Randal (2001), hiikiimetlerin bu tarihten itibaren bolgedeki giivenlik giiclerine destek
amagli koruculugun yanina bir de kentlerde dinsel otorite ile kendisini Marksist Leninist
hareket olarak tanimlayan PKK’nin karsisina Hizbullah’in ¢ikarildigini ifade etmektedir.

Bolgede, PKK ve Hizbullah, korucular ve giivenlik gii¢leriyle birlikte, Cumhuriyet’in ilk
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30 Bu hususu, Balikesir Milletvekili Mustafa Corapgioglu su sekilde dile getirmektedir: “...gegici koy
korucularinin se¢iminde, 'bunlarin nitelikleri ile ilgili ¢cok dikkatli davranilmasi vesaire konulari iizerinde
titizlikle durmuslardir diye ifade edilmistir. Ayrica Genel Kurulda gegici kdy koruyucularinin o kdy halkindan
secilmesi ile ilgili olarak verilen 6nerge, (Rapordan okuyorum) «Her zaman y6re halkindan aranan nitelikte koy
korucusu bulunmasinin miimkiin olamayacagi ve en 6nemlisi kan davasi, mera sorunlar1 vesaire gibi nedenlerle
gorevlerini kotiiye kullanabilecekleri gibi hussularla reddedilmistir” (TBMM TD, 1985, s. 286).
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yillarindan beri etkinligini siirdiiren bazi asiretlerin koruculuk gorevini iistlenmesiyle,
catigsmalar ve Sliimler ciddi Ol¢lide artmustir.

Atilgan, vd.(2015 s.797), PKK’nin kirsal bolgelerde sag siyasetin iginde yer alan
agiret reislerine ve agalara saldirarak onlar1 etkisiz hale getirmeyi hedefledigini; bu yolla,
merkezi hiikiimetin hakimiyetin uzun yillardir etkinlik saglayamadigi baz1 kdylerde denetim
kurdugunu ve bu alanlardan orgiite liye kazandigin1 belirtmektedir. Bu baglamda, orgiitiin
etkisini artirdigi koylere karsi, koruculuk sisteminin bir karsit hamle olarak devreye
sokuldugu goriilmektedir. PKK’nin kendi tarafina ¢ekemedigi asiret liderlerine yonelik
silahli saldirilari, koruculara ve ailelerine yapilan saldirilar birlikte tirmanmigtir. Ote yandan,
etkisiyle, bu gorevi kabul etmeyen kdyler “PKK destekgisi” olarak damgalanmis; bu da sz
konusu kdylerin JITEM, korucular ve Hizbullah’in hedefi hiline gelmesine neden olmustur.

Bu tablo, calismamizin konusu feodal ve seyhlik kurumlarinin siirekliliginin, bolgede
herhangi bir tarafin keskin sinirlarla diglayict bir pozisyon almasina engel teskil ettigini
gostermektedir. PKK da, bolgede gecmisten beri etkinligi olan bazi asiretlerle ve tarikatlarla
isbirligi yapmistir. Bu is birlikleri kimi zaman propaganda faaliyetleri, kimi zaman da bu
yapilarin kontrol ettigi cografi alanlarin, uyusturucu ve silah ticareti i¢cin giizergah olarak
kullanilmast seklinde tezahiir etmistir. Bu durumu Randal su sekilde aktarmaktadir;

“Israil ve solcularla basetmeye calisan gogu Arap devletin yaptig1 deliligin bir kopyas1 olarak

Tiirkiye, Hizbullah (ama ayn1 ad1 tagiyan Iranli grupla higbir ilgileri yoktur) adli agir1 Islamct

grubu PKK iiyesi olduklarindan siiphe duyulanlart ve hatta siradan Kiirtleri bile dldiirmeye

tesvik etti. (Glivenlik kuvvetleri, 1994'te, ani olarak Hizbullah'n dizginlerini ¢ekip
durdurmayi, yiizlercesini tutuklamay1 ve onlarin yaptigi siddeti daha 6nceden duyumlmayan
saflanndaki bdliinmelere baglamay1 kendi ¢ikarlar1 i¢in elverigli buldular. Ama 6rnegin

Batman'da polis karakolundan sadece birkag metre uzaklikta yiizlerce kurbanin 61diigli hapis
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ve iskence siginagi ile Hizbullah operasyonlanyla ilgili aciklamalarin devami gelmedi

(Randal, 2001, s.332).

Asiretlerin ge¢misten beri siyasal hayatta, hiikiimet ve devlet yonetimindeki etkisi,
1996 yilinda yasanan bir kazas1 kamuoyunun dikkatine ¢arpici bir bi¢imde sunulmustur. Bir
asiret lideri ve ayn1 zamanda DYP(Dogru Yol Partisi) vekili, bir emniyet miidiirii ve ulusal
ve uluslararasi diizeyde aranan bir mayfa lideri ayn1 aragta bulunuyordu Kazanin ardindan
mafyaya ait ¢ok sayida silah ve belgeye ulasilmasi (Milliyet, 31.12.1996), yalnizca sug

iliskilerini degil, ayn1 zamanda devlet, siyaset ve yerel giic odaklar1 arasindaki karmasik
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yapiy1 da giin yiiziine ¢ikarmistir. Dénemin igisleri Bakan1 Mehmet Agar, Bucak asireti ve

lideriyle yakin iliskide olmasinin ortaya ¢ikmasi toplum tarafindan tepki ¢ekmistir(Sanli,

a5

2022).

FP
HADEP
DSP
ANAP
DYP
CHP

Sekil 1.10: Giineydogu Anadolu 1999 se¢im sonuglari dagilisi®
Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 18 Nisan 1999)

1999 genel se¢imleri ile 2002 sec¢im siirecine dair degerlendirmeler, bdlgede hala
asiretlerin ve bunlarla baglantili siyasal tercihleri yonlendiren en etkin giicler oldugunu
ortaya koymaktadir. Ozellikle 1999 segimlerinde, daha énce Cumhuriyet Halk Partisi'nin
(CHP) giiglii oldugu bircok ilde, Demokratik Sol Parti’nin (DSP) yalnizca %4 ile %9
bandinda oy aldig1 goriilmektedir (www.ysk.gov.tr, 18 Nisan 1999). Bolgede etkili olan
Dogru Yol Partisi (DYP), Anavatan Partisi (ANAP) ve Fazilet Partisi gibi partilerin, toplam
62 milletvekilliginden yalnizca 3 linii iktidardaki, daha sol soylemli DSP’ye birakmis olmast;
asiret ve tarikat baglantilar1 bulunan diger partilerin bolgedeki agirligini gostermektedir.

Bu durumu destekleyen nitelikli verilerden biri de yapilan saha goriismelerinde ortaya
cikmaktadir. Roportajlarda aktarimda bulunan bir goriismeci (G, 4, E, 80)1990’11 yillarda
Milli Goriis hareketinin lideri olan Necmettin Erbakan icin, bagl olduklar1 seyhin “Refah

31 (Tabloda MHP ve Bagimsizlarin oy orani toplami %6 bandindadir. Tablodaki oranlarin net gdriinmesi

acisindan yansitilmamustir)
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Partisi ve Necmettin Erbakan’a oy vermeyenin cennete gidemeyecegini, yerinin cehhenmen
oldugunu, Erbakanin dinin temsilcisi oldugunu” sdyledigini aktarmaktadir. Ayn1 goriismeci,
o donem koyde olup siyasal gelismelere dair yeterli bilgiye sahip olmadigini, bu dini
yonlendirme nedeniyle oy verdigini ve Erbakan’in bagparmagini kaldirarak verdigi pozu hala
hatirladigin1 ifade etmektedir. 28 Subata giden siireci yolu hazirlayan olaylardan biri,
Basbakan1 Necmettin Erbakan’in 1977 yilinda basbakanlik konutunda cesitli tarikat ve
cemaat Onderlerine verdigi iftar yemegidir. Bu yemege davet edilenler arasinda, 0Ozellikle
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde etkili olan seyhlerin de yer almasi dikkat c¢ekicidir. S6z
konusu dini yapilarin daha sonraki yillarda siyasetle kurduklar iligkilere bakildiginda, AK
Parti ile iktidar siirekliligi oldugu ve iliskilerin geliserek bu yapil doneminde bu iligkilerin
daha da giiclendigi ve siireklilik kazandigi goriilmektedir. Bu gelismenin en bariz
orneklerinden biri, Menzil Tarikati’nin yiikselen etkisidir. 11 Ocak 1997 tarihli Sabah
Gazetesi'nde yer alan bir haberde, bu iftar yemegine Giineydogu’dan katilan bazi nemli dini

figtirlerin isimlerine yer verilmistir.

Tablo 1.11. Erbakan’in bagbakanliga davet ettigi cemaat liderleri

Cemat lideri Etkin oldugu tarikat/bolge

Abdiilbaki Efendi Menzil Cemaati, Adiyaman

Abdullah El-Cizrevi Efendi Cizre/Sirnak

Hac1 Galip Efendi Sanliurfa ve gevresi

Molla Bahri Tung Elaz1g(Oglu Cemil Tung vekil/Bakan/AKP GIK
liyesi)

Mehmed Kirkinci Efendi Erzurum/Dogu Anadolu/Nur Cemaati

Said Ozdemir Nur cemaati/Siirt-Tillo

Hac1 Ahmet Baran Kadiri seyhi. Ankara/Siirt

Kaynak: (Sabah Gazetesi, 11 Ocak 1997)

2001 yilinda Fazilet Partisi igerisindeki Milli Goriis hareketinden i¢inden “yenilik¢i”
kanat tarafindan kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti), 3 Kasim 2002’de yapilan
erken genel secimlerde tek basina iktidara gelmistir. Liberal, demokrat ve muhafazakar bir
kimlikle siyaset sahnesine ¢ikan AK Parti, Milli Goriis ¢izgisinden kopusunu vurgulamis ve
toplumun tiim kesimlerine “6zgiirlik” ve “mesruiyet” sOylemleriyle hitap etmeyi

amaclamistir (Karpat, 2019, s.197).
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AK Parti
DEHAP
CHP
Geng Parti
SP

ANAP
DYP

Diger

Sekil 1.11. 2002 Giineydogu Anadolu Bolgesi genel se¢im sonuglari

Kaynak: (www.ysk.gov.tr,7 Agustos 2002)

2002 secimlerinde AK Parti Tiirkiye genelinde %34,29 oraninda oy alirken,
Glineydogu Anadolu Bolgesi’nde bu oran %34,3 olarak ger¢eklesmistir. Parti, bolgede
kendisinden oOnceki Fazilet Partisi’nin kurumsal ve toplumsal iliskilerinden devraldigi
secmen desteginin iizerine yeni c¢evrelerden de oy ekleyerek giic kazanmistir. Ancak bu
secimde daha da dikkat ¢ekici olan bir diger gelisme, %10 iilke barajina ragmen Demokratik
Halk Partisii(DEHAP) bolgede %26,1 oraninda oy almis olmasidir. Ancak bu segimde daha
da dikkat cekici olan bir diger gelisme, %10 {iilke barajina ragmen Demokratik Halk
Partisi’nin (DEHAP) bolgede %26,1 oraninda oy almis olmasidir. DEHAP in, baraji
gecemeyecegi ve milletvekili ¢ikaramayacagi bilindigi halde bu diizeyde bir oy almasi, Kiirt
milliyetciligi  sOyleminin  ve  bolgedeki toplumsal tabaninin  giicinii  ortaya
koymaktadir(Karat, 2019).

2002 genel segimlerine iliskin olarak NTV gazete arsivinde yayimlanan bir se¢im
degerlendirmesi, bolgede asiret reislerinin siyasal temsili {izerine 6énemli bir durumu giin
yiizline ¢cikarmaktadir. Bu arastirmaci gazetecilik 6rneginde belirtildigi tizere, Tiirkiye Biiyilik
Millet Meclisi kayitlarinda “¢iftci” ya da “tliccar” olarak islenen bir¢ok vekilin aslinda agiret
lideri anlagilmaktadir(NTV Arsiv, 2002). Bu kisilerin mesleki statiilerinin resmi kayitlarda
farkl1 bi¢imde gosterilmesi, uzun yillar boyunca ayni ailelerin, bir tiir siyasal saltanat
biciminde, muhtarliktan belediye bagskanligina ve milletvekilli§ine kadar uzanan gérevlerde

ard1 ardina yer almalarini perdelemektedir. Bolgede her partinin oy almak icin agiretlere
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bagvurdugunu ve bu da sistemin siirekliligini sagladigim gazete haberindeki
degerlendirmeden gérmek miimkiindiir.3?

2002 se¢imlerine girerken yapilan bu analiz, giinlimiize kadar devam eden siyasal egilimlerin
bir 6n izlemesini sunmakta; ideolojik konumlanma ve parti ayrimi olmaksizin, asiret

yapilariin siyasal etkisinin siirdiigiinii gostermektedir.

Tablo 1.12.Milletvekilliginde ve Belediye baskanliginda 6ne ¢ikan aileler

Soyadr/Aile Kisiler/Bireyler Donem(ler) Parti(ler) Tl(ler) Not/Asiret
Baglantis1
Ensarioglu Salih Ensarioglu, 1961-2023 AP, DYP, Diyarbakir Ensariogullar
Siileyman (araliklr) ANAP, AK asireti
Parti

32 “DYP Sanlurfa milletvekili Mehmet Yalginkaya, bir dnceki segime bagimsiz girmisti ve mensubu oldugu
Bin-i Muhammed agiretinin destegiyle 22 bin oy almistt. DYP’nin dort milletvekilinin dordii de asiret destekli.
Milletvekili albiimiinde ti¢iliniin meslekleri “cift¢i” olarak not diigiilmiis.

Sanliurfa’dan yiizde 21,41 oy oraniyla ikinci parti ¢ikan Fazilet Partisi’nin de, dort milletvekilinden tgu
“ciftciydi”... Fazilet’in Sanlurfa’daki kalesi Izol asireti ve en biiyiik kozu da Ziilfiikar izol oldu. izoller daginik
ama birlikte hareket etme disiplinine sahip bir asiret. Ziilfikar izol, Fazilet’in kapatilmasindan sonra AKP’yi
tercih etti. Hem Refah Partisi, hem de Fazilet Partisi miletvekili olarak Meclis’te gorev yapan Ahmet Karavar
ise, Kirvar agiretinin lideri. Ahmet Karavar, Se¢im 2002’de Saadet Partisi’nin bolgedeki kozu olacak.

ANAP’in Sanlurfa’daki “ciftgi” miletvekili Eyiip Cenap Giirpinar, Siverek’te ¢ok sevilen Seyh Halit
Giirpinar’in oglu. Babasinin el verdigi bir isim... Arabasinin gegtigi yerde lastik izlerinin 6piildiigii soyleniyor...

Gegiyoruz Diyarbakir’a... Diyarbakir Merkez’de, HADEP’in agirligi biliniyor. Ancak HADEP, kirsal
alanda ve koylerde merkezdeki kadar gii¢lii degil. Diyarbakir’in en yerlesik ve yaygin agireti Ensariogullari...
Adalet Partisi ¢izgisinden gelen Ensariogullart DYP’ye destek veriyor. Salim Ensarioglu 3 ddénemdir
milletvekili ve bu secimde de DYP’nin Diyarbakir’daki en biiyiik kozu...

...Dogu ve Giineydogu Anadolu’da asiretler de, siyasete bulasan agiret temsilcileri de saymakla bitmiyor.
Buraya kadar s6zii edilenler 6ne ¢ikan isimlerdi. Agiretler ve siyasi partiler yillarca birbirlerini beslediler, gii¢
birligi yaptilar. Bu goriintiiye kars1 olanlar da var..

Beritan agireti lideri Musa Yesiltas, “Yasadigimiz bu bolgede feodalizm eskiye nazaran her ne kadar
azalmigsa da hala hakim bir 6gedir. Genelde bu bdlgede asiret reisi, veya genis tabanli seyhler hep Meclis’e
giden simalardir. Siyasi partiler asiretleri ‘oy deposu’ olarak gordiigii i¢in kisinin bagsarisina veya basarisizligina
bakmamislar, oy potansiyeline bakmiglar. Ben bunun Tiirkiye’ye yarar degil, zarar getirdigi kanisindayim.”

Beritan agireti lideri bdyle diyor ama, tablonun Se¢im 2002’de de dncekilerden farkli olmayacagini o da
kabul ediyor. Saadet Partisi, AKP, DYP ve ANAP’mn yani1 sira DTP ile CHP de, 6zge¢misine meslegini
muhtemelen “gift¢i” olarak not diisecek adaylarla liste pazarhigini siirdiiriiyor.”(NTV Arsiv, 2002)
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Ensarioglu,  Galip
Ensarioglu
Bucak Cudi Pasa, Mehmet 1903,1923, CHP, DP, Urfa Bucak asireti
Celal Bucak, Sedat 1931,1935. AP, DYP,
E. Bucak, Ali Murat  1991,1995, ANAP
Bucak. 1999.2015,
2024.
Firat Abdiilmelik Firat, 1957, 1991, DPDYP, Erzurum Seyh Said
Abdiirrahim Firat 2023 MSP,AK Aliesi
Parti
izol Halil izol, Ahmet 1977-2023 AP, ANAP, Urfa Izollar asireti
Izol, Ziilfikar Izol (araliklr) DYP, AK
Parti
Tiirk Abdurrahim  Tiirk, 1969-2023 AP, CHP, Mardin Kanco Asireti
Ahmet Tiirk (araliklr) SHP, DEP,
DTP, BDP,
HDP.
Giilpinar Eyiip Cenap 1977-2023 ANAP, AK Urfa Seyh  Halid
Gilpinar, (araliklr) Parti ailesi

Kasim Giilpinar

Kaynak: (www.ysk.gov.tr, 10 Haziran 2024)

Milletvekilliginde etkili olan, hiikiimetlerin temsil araci olarak kullandigi yerel
aktdrlerin giicii, yerel se¢cimlerde ¢cok daha belirgin bir bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Bu durum
yalnizca Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ne 6zgli olmayip iilke genelinde yaygin bir pratik
oldugundan, burada ayrica {izerinde degerlendirme yapilmamistir. Ancak yerel segimlerde
ozellikle Kiirt siyasi hareketi kapsaminda kurulan partilere verilen oylar, ¢ogunlukla
ideolojik bir tercih lizerinden sekillenirken, bolgedeki diger partiler i¢in segmen tercihleri
daha cok kisisel etki ve iligkilere dayanmaktadir. Asiretlerin halk iizerindeki etkisine ¢arpict
bir 0rnek, ayni ailenin veya ayni bireyin farkli donemlerde ve farkli partilerden aday
olmasidir. Bu baglamda Ertus asireti lideri Iskender Ertus’un siyasal ge¢misi dikkat
cekicidir: 3 donem DYP’den belediye baskanlig1 yapan Ertus, 2002-2005 arasinda AK Parti,
2015’te Halklarin Demokratik Partisi (HDP), daha sonra yeniden AK Parti, 2022 yilinda
CHP, 2024 yilinda yeniden AK Parti iiyesi olmustur(Rudaw, 02.02.2024)

Halkin, asiret yapilariyla birlikte hareket etmesi siyasi alanda bu yapilarin giiclinii
artirmakta, parti merkezleri ve hiikiimetler ise bu otoriteyi taniyarak asiret mensuplarina

cesitli kamu pozisyonlarinda alan agmaktadir. Bu durum, asiret {iyelerinin veya onlara yakin

kisilerin kamu kurumlarinda islerini daha kolay halletmelerine, kamu hizmetlerine daha rahat
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erismelerine ve 6zellikle kentlerde istihdam siireclerinde giiclii referans iligkileri kurmalarina
olanak saglamaktadir. Dolayisiyla siyasal temsiliyet, yalnizca oy verme davranisinda degil,
ayni zamanda kamu kaynaklarinin dagitimi ve biirokratik erisim imkanlarinda da belirleyici
rol oynamaktadir. Bu konuda Sol haber Portalinda yapilan réportajda asiret tiyeleri sunu
aktarmaktadir;
“Celali ve Hesenan asiretine mensup kisiler, "islerin asiretler sayesinde ¢oziildiigiine" ve
"diigiinde ve cenazede yalniz kalmadiklarina" dair ifadeleri sik sik tekrar ediyorlar. Mehmet
K. kendini Celali agiretine mensup biri olarak tarif ediyor. Kendisi insaat is¢isi. Neden
agiretle birlikte devindigini su sozlerle anlatryor: "Asiret eskisi gibi degil abi. Eskiden
zalimlik diyorlar, cehalet diyorlar ama artik 6yle degil. Mesela bir cenazemiz oldugunda
yiizlerce insan geliyor asiretten. Herkes kendi arasinda bir seyler yapiyor. Cenazemiz ortada
kalmiyor mesela. Baskasi olunca da biz yardimci oluyoruz. E tabii es dost tanidik olunca
devlet dairesinde de islerimiz ¢oziilityor. Mesela diyelim ki kdyde ¢opler toplanmadi. Ya da
ne bileyim diyelim ki bir sey oldu vali ya da kaymakama rica edecegiz ya. Niifuzlu biri
gidiyor abim, hemen ¢oziiliiyor isler. Eskiden olsa yaz dilekce yaz. Gelmezdi kimse. Ama

asiret araya girince her sey ¢oziiliiyor.”(Oztas, 25.10.2023).

2024 yerel se¢imlerinde, Bucak asgiretinin merkezi konumunda olan Sanlurfa’nin
Siverek il¢esinde, iktidar partisi AK Partiden belediye baskan1 se¢ilen Ali Murat Bucak, bir
sohbet sirasinda kayit altina alinan konusmasinda, iktidar partisinden aday olmanin sagladig:

avantajlara ve bu baglamda yasanan degisimlere dikkat cekmistir.

“Binanin yerini nerede yapacagim? Karayollarinda. Karayollarinmn iginde. Onu da
Bekir Bozdag’a dedim. Dedim Yalniz, resmi yetistiremeyiz. Arsa tahsili.” Dedi, ‘Bir
sey olmaz, sen baslarsan biz gerisini hallederiz.” Yahu iktidar ne kadar giizel bir sey.
Yahu biz 10 sene muhalefet, 10 sene ana muhalefet... Hi¢ bilmiyorduk, vali var
kaymakam var...  Simdi artyorum valiyi her sey 5 dakikada... Oyle giizel dyle
giizel...”(Odatv,07.03.2024).

Feodal anlayisin ve seyhlerin kurumlar {izerindeki etkisi, giinlimiizde de devam eden
yapisal bir soruna isaret etmektedir. Bu duruma ¢arpict bir 6rnek, 2020 yilinda Sanliurfa’da
yasanmistir. Bolge milletvekili ve hukuk¢u Mahmut Tanal, Sanlurfa Aile, Calisma ve Sosyal
Hizmetler il Miidiirii Hasan Bilici’nin, ¢ocuk evliliklerini 5nlemeye yonelik olarak dort farkli

asiret lideriyle protokol imzalamasina sert tepki gostermistir. Tanal, bu uygulamaya kars1
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“Biz hukuk devleti miyiz, asiret devleti miyiz?” diyerek kamusal otoritenin, asiret yapilariyla
olan is birlik¢i yaklasimini elestirmistir (Gazete Riizgarli, 28.10.2020)%3. Bu durum kamu
giiciiniin yaninda bu asiret hukuku ve otoritesinin hala ne kadar etkili oldugunu
gostermektedir.

Mahmut Tanal’in s6z konusu elestirisinin ardindan, kendisinin de mensubu oldugu
ana muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP), 2021 yilinda baslattig1 “Dogu
Masas1” ¢alismasi, bolgedeki halkla ve 6zellikle kirsal alanlarla etkili bir sekilde iletisim
kurmanin yolunun asiret yapilariyla iliski gelistirmekten gectigini fiilen kabul ettigini
gostermektedir. Bu tarihten itibaren, gesitli asiret liderlerinin partiye katilimi, rozet takma
torenleriyle kamuoyuna acik bir bicimde duyurulmus ve bu siireg, asiretlerin siyasal
temsildeki 6neminin muhalefet tarafindan da benimsendigini ortaya koymustur (Oztas,
15.02.2022). Rudaw’in 2022 tarihli haberinde, Ertus asiretinin liderinin CHP’ye katilmasi
da kapsamda degerlendirilmesi gereken gelismelerden biridir Bu egilim, 2023 genel
secimleri Oncesinde yapilan bir dizi agiklamayla daha da goriiniir hale gelmistir. 12 Mayis
2023 tarihinde yayimlanan 55 seyhin ortak aciklamasinda hem ulusal hem de uluslararasi
kamuoyuna yonelik olarak su ifadelerle cagri yapilmistir: “Miisliimanlar Erdogan ve AKP
lehine oy kullanmali. Bu hakka sahip olmayanlar, mali, medya ve siyasi konularda destek
vermeli ’(12.05.2025).

AK Parti dénemiyle birlikte, bolgedeki asiret ve tarikat liderleri hem iktidar hem de
muhalefet partileri tarafindan siyasal ve toplumsal hegemonyalarini arttiracak big¢imde
desteklenmis ve giliclendirilmistir. Bu donemde bolgede iktdardan Muhalefete 6ne ¢ikan
aileler®, bolgedeki gii¢ dengesini degistirmis ve kdyler iginde, kdyler arasinda ¢atismalar

besleyen bir diger unsur olmustur.

3 ‘Inanilmaz... Atatiirk’{in kurdugu Cumhuriyetimizi ne hale getirdiler. Devlet seyhlerle masaya oturuyor,
protokol imzaliyor. Savcilar seyrediyor. Nerden nereye, kanunen sug olan bir eylemi asiretler ile protokole
dokmek iktidarin aciz oldugunun belgesidir. Giigliilere, giiciiniin yetmediginin belgesidir. Hukuk devleti
miyiz, asiret devleti mi?’(Gazete Riizgarl, 28.10.2020).

34 Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde siyasal temsilde siireklilik gdsteren aile yapilarindan biri olan,
Ensariogullari ailesi, Demokrat Parti (DP) kurucularindan Abdiirrezzak Ensarioglu ile birlikte siyasal alana
giris yapmustir. Bu gelenek, ilerleyen yillarda da kesintisiz bigimde devam etmis; 6zellikle Galip
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CHP Bolgede baslattigi asiret atilimi ‘Dogu masasi’ kapsaminda asiret gecisleri
bolgede ve iilke siyasetinde esen riizgara bagli olarak degismektedir. HDP/DEM Parti’nin
bolgede iktidarmn izinden ilerledigi gozlenmektedir. Ozellikle Ahmet TURK figiiriiniin
Mardin’de aday olmasi disinda ayrica seyh/tarikat liderlerinden ve asiretlerden destek
calismasi gézlemlenmektedir.

HDP ve CHP’nin yine bolgedeki mollalar1 ve seyhleri siyasal gii¢ olarak kullanma
konusundaki cabasi, DIAYDER(Din Alimleri Yardimlasma ve Dayanisma Dernegi),
Tirkiye’de yasayan Kiirt’lerin ¢ogunlugunun mezhebi olan Safilik ¢ergevesinde 2008
yilindan itibaren faaliyet yiiriiten bir dernektir. Dernek bolgede Kiirt hareketi etkisindeyken
Istanbul’da CHP ile baglantili faaliyet yiiriittiigii ayn1 zamanda PKK ile iltisakli da oldugu
yoniinde 2022 yilinda sorusturma yiiriitiilmiistiir(BbcNewsTiirk¢e, 13.01.2023).

DTP(Demokratik Toplum Partisi)’nin 2008 yilinda Diyarbakir mitinginde elinde
Kuran ile kiirsitye c¢ikarilan bir mollanin dinin siyasal olarak en iist sembolizminin
kullanilmasimin o6rneklerinden biriyken(Vatan, 25.02.2008), 2015 Haziran secimleri
oncesinde ise Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan, bolgede yaptigr acilis mitinglerinde
Diyanet isleri bagkanligi tarafindan basilan Kiirtce Kuran’it Batman, Mardin, Siirt ve

Diyarbakir illerinde kiirstiden gostermistir(BBC, 06.05.2015).Burada hem Kiirtce iizerinden

Ensarioglu’nun Adalet ve Kalkinma Partisi (AK Parti) listelerinde her se¢im déneminde yer almasiyla aile,
bolgenin en giiclii siyasal aktorlerinden biri haline gelmistir.
Izollar, Ziilfikar IZOL Sanlurfa ¢evresinde etkin bir ailedir ve 2 dénem AK Parti vekilligi, ¢esitli yonetim
kademelerinde yer almistir.
Haci Hamit Agireti veya Arzu ailesi, Kutbettin ARZU AK Parti kadrolarinda Diyarbakir’dan vekillik ve tarim
bakanlig1 yapmustir.
Alpahanlar(Maladina) ailesi, Mehdi EKER AK Partiden 4 déonem tarim bakanligi, 5 dénem vekillik yapmisgtir.
Bdlgenin en etkili ailelerinden biri haline gelmistir. Asiretler arasi ¢atigmalarin ¢6ziimiinde etkin rol
oynamaktadir.
Siileyman Celebi DYP, ANAP vekillikleri sonrast AK Parti 23. Dénemde de vekillik yapmis Mardin’de etkin
celebi ailesi mensubudur.
Sirnak ve ¢evresinde 30 bini agkin {iyesi olan Jirki agireti. Korucu olarak giiglenmis ve politik olarak
desteklenen yine aile liyelerinden AK Parti genclik kollar1 bagkan1 Naci Adiyman PKK tarafindan kagirilip
oldiiriilmistiir(Rudaw, 13.08.2016).
Yine Sirnak merkezde etkin olan korucu aile Tatar asireti lideri Aslan Tatar AK Partiden aday olmustur. Ayni
donem agiretten 3 farkli partiden 3 farkl aday ¢ikmistir(CNNTURK, 11.02.2023).
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Kiirtlerin milli duygularina hem de bolgede ylizyillardir etkili olan inanglarina yonelmeye
calismistir. Daha 6nce Erbakan kafasinda namaz takkesi ile anildig1 halde higbir siyasi bu
kadar agik¢a miting meydanindan sembolize etmemistir.

Bolgede geleneksel sorun ¢6zme yontemi olarak kullanilan feodal iliskiler agi
icerisindeki arabulucular, yalnizca toplumsal baris1 saglama isleviyle sinirli kalmamas;
zamanla siyasal bir mekanizma haline doniiserek siyasal temsil alaninda da etkilerini
gostermeye baslamistir. Bu arabulucular, birgok durumda modern hukuk yontemlerinden
daha hizl1 ve etkili bir ¢6ziim yolu olarak kabul edilmekte; bu durum da onlarin yerel gii¢
odaklar1 olarak mesruiyetini pekistirmektedir. Bu yapilarin yalnizca toplumsal degil, siyasal
diizlemde de etkili olmalari, HDP'min bolgede yiikselen hegemonyasinin insasinda da
belirleyici bir rol oynamistir. HDP'nin daha kapsayici ve yerel dengelere duyarli bir siyasal
sOylem gelistirmesi, bazi asiretlerin bu partiye yonelmesini beraberinde getirmistir. Bunun
icin agiret komisyonlar1 olusturulmustur.

‘Komisyon iligki kurulacak ailenin, agiretin, grubun niteligine gore kendi i¢inde heyetler

belirliyor. Mesela bir kdy veya asiret ile goriisecegiz. Ikna Komisyonu kendi i¢inde o kdyii

veya asireti taniyan, daha once bir iliskisi bulunan, sdziinlin gecebilecegi isimlerden heyet
olusturuyor. Bu heyet onlar1 ziyaret ediyor. Giinlerce siiren goriismeler, sohbetler, toplantilar
yapiliyor. Burada dnemli olan iliski kurdugumuz kesimin hassasiyetleri, niteligi. Genel bir

propaganda yapmak yerine dogrudan iliski kurabilecek isimler se¢iliyor. Bu heyetler hem o

ailenin, asiretin, kesimin O6zelliklerini, hassasiyetlerini biliyor hem de ge¢cmisten gelen bir

iliskiye, deneyime sahip oluyor. Surug'ta 12 yil boyunca AKP'in teskilatin1 kuran, yoneten
ve bugiline kadar hep AKP'de siyaset yapan 5 asiretin HDP’ye katilmasinda da bu

komisyonun sayesinde oldugunu sdyledi’ (T24Haber, 11.05.2015).

Ancak bu yonelimin ideolojik bir doniisiimden ¢ok, asiret pragmatizminin bir sonucu oldugu
degerlendirilmistir. HDP’nin izledigi bu "sag popiilist" olarak nitelendirilen politik ¢izgi,
bolgede seriat esasli bir siyasal durus benimseyen HUDA-PAR tarafindan sert sekilde
elestirilmistir. HUDA-PAR 1n yayin organi olan Dogruhaber Gazetesi, 15 Mayis 2015 tarihli
sayisinda, agiretlerin HDP’ye yoOnelmesini, PKK’nin baskisiyla gerceklesen bir ikna
siirecinin sonucu olarak degerlendirmis ve bu gegisi mesruiyetsiz olarak tanimlamistir. S6z
konusu sdylem, yalnizca HUDA-PAR ¢evresiyle sinirli kalmamus, iktidara yakin medya

organlarinda da benzer temalarla islenmistir. Bu elestiriler, bolgede siyasal tercihler
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tizerindeki baski, ikna ve pragmatik ¢ikar iligkilerine dayali karmasik yapiy1 gozler niine
sermektedir.

Osmanli Devleti’nin son yiizyilinda, yiizlinii batiya donmiis ve Fransiz tipi ulus-
devlet anlayisin1 benimseyerek devlet sistemini yerli burjuvazi {izerine insa etmeye ¢alisan
reformcu kadrolar, bir¢ok alanda yapisal degisikliklere yonelmislerdir. .

Kurtulug Savas1 doneminde, bolge asiretlerinin destegini saglamak amaciyla Erzurum
ve Sivas Kongreleri sirasinda, Ingiliz ve Ermeni talepleri karsisinda “Miisliimanlik
semsiyesi” altinda birlik ¢agris1 yapilmigtir. Mustafa Kemal Pasa’nin bu politikasi biiyiik
Olclide basartya ulagmis ve bolgedeki asiret ve tarikat liderlerinin destegi kazanilmistir.
Ciinkii bu durum Osmanli’dan beri devreden bolge asiret ve tarikat yapilanmalarinin tehcir
sonrast elde ettikleri topraklarin ve giiciin kirilmasina karst 6nlem olarak sunulmustur.
Elbette Osmanli’dan beri siiregelen 6zerk yapilarini da korumayi planliyorlardi. Kurtulusg
Savagi’ni yiiriiten 1. TBMM ’nin aritmetigi, bu dogrultuda sekillenmistir. Ancak yeni kurulan
devletin 6niinde duran yenilikler Ankara’dan bolgeye 6zellikle koylere ulasamamas, asiret ve
tarikatlarin engeline takilmistir. Ulus devlet yonetim bi¢imi, dogas1 geregi kendi sinirlari
icinde alternatif gii¢ odaklarini kabul edemez. Bu anlayis dogrultusunda, bolgede agiretler ve
agalik sistemleri gibi yapilarla miicadele amaciyla toprak reformlarina girisilmisse de,
bolgede Kiirt milliyet¢i isyanlarmin bas gdstermeye baslamasi, halkin atanan vali ve
memurlar1 degil, agalarin ve seyhlerin etkisinde olmasi; bu alanin yonetiminde ve bu
milliyetci/ayrilik¢r ayaklanmalarin panzehiri olarak, devletle hareket eden asiretlerin ve dini
liderlerin desteklenmesi yolunun benimsenmesine neden olmustur. Bunun disinda,
cikarilacak toprak kanunlari kimi zaman bolgenin 6zgiin kosullarindan, kimi zaman ise
merkezi hiikiimetin i¢ bunalimlarindan dolayr tam olarak uygulanamamistir. Sonunda bu
durum, iktidarda olan CHP nin i¢inden toprak reformuna muhalefet eden — kendisi de bir
aga olan — Adnan Menderes’in ve “bolgeye ulasmanin yolu merkezle ekonomik
entegrasyon, yol ve hizmetten gecer” seklinde rapor sunan Celal Bayar’in muhalefetiyle
birleserek, Demokrat Parti’nin (DP) kurulusuna yol agmistir. Bu gelisme, bolgedeki feodal
yapinin kirilmasina ve devrimlerin ulastirilmasina yonelik girisimlerin durdurulmasina
neden olmustur. Demokrat Parti (DP), 1950 se¢imlerinden iktidara gelmis ve bolgede hem
dini liderlerle hem de asiret liderleriyle kurdugu iliskiler sayesinde, ayrica savaslarin yarattig

ekonomik kirilmalarin sorumlusu olarak Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) goriilmesi
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nedeniyle yiiksek oy oranlart elde etmistir. 1960 darbesi sonrasinda ise DP’nin yarattigi
siyasal iklimin bir uzantis1 olarak, bolgeye hitap eden Yeni Tiirkiye Partisi (YTP)
kurulmustur. Bu partinin kadrolar1 ve oy tabani bliyiik 6l¢iide bolgeden olusmus, parti
liderinin de bir aga olmasi nedeniyle kamuoyunda “Aga Partisi” olarak anilmistir. Bélgenin
oy potansiyeline ulagmanin yolu, feodal ve dini liderlerin aragsallastiriimasindan gegerken;
Cumbhuriyetin ilk yillarindan itibaren glindeme gelen kiiltiirel ve etnik talepler de siyasetin
temel konusu haline gelmistir. Iktidar partilerinin giivenlik merkezli politikalar1 ve bdlgede
yasayan Kiirt kimliginin reddi iizerine insa edilen yaklasimlar, asiret reisleri, agalar ve
seyhlerle kurulan iligkilerin siireklilik kazanmasina neden olmustur. Bu durum, bdlgenin
merkezi politikalarla biitiinlesmesini, egitim, hukuk, modern siyasal yasam ve idari yonetime
tabi olma anlayislarinin kurumsallasmasini geciktirmis; toplumsal ve siyasal entegrasyonun
tam anlamiyla saglanamamasina yol agmistir.

CHP, DP, DYP, ANAP, Milli Goriis ve AK Parti hiikiimetlerinin vekil tercihleri,
sOylemleri ve bdlgeye yonelik siyasal girisimleri, bolgeye ulasmanin yolunu biiyiik 6l¢iide
asiret ve tarikatlarla kurulan iliskiler iizerinden gectigini agik bicimde gdstermektedir. Ote
yandan, bolgede “Kiirt hareketi” ya da “Kiirt siyasi hareketi” olarak adlandirilan ¢izgi de
benzer bi¢cimde siireklilik gostermektedir. 1990 yilinda Halkin Emek Partisi (HEP) ile
baslayan bu siyasal gelenek, 2024 yil1 itibariyle Halklarin Esitlik ve Demokrasi Partisi (DEM
Parti) adiyla devam etmekte; Kiirt milliyet¢iligi soyleminin yani sira sol/sosyalist politikalar,
kadin haklar1 ve ekolojik duyarlilik gibi bagliklar1 da igeren bir programla varligim
stirdirmektedir. Bu hareketin de bolgede etkili tarikat ve asiret yapilariyla cesitli diizeylerde
iliski kurdugu goriilmektedir. Tiim bu gelismeler, bolgedeki kiiltiirel doniisiimiin, {ist yap1
kurumlarinin modernlesmesinin, halkin bilingsel doniisiimiiniin 6niindeki temel politik
engeller arasinda yer almaktadir. Agiret temelli kurulan partinin de Marksist ideolojiyle
harekt ettigini iddia eden PKK’ nin da bu sekilde muhalif olan asiretleri ve liderlerini tasfiye
ederken destek verenleri giiglendirmesi buna karsi1 hiikiimetlerin koruculuk sistemi, seyhlerin
dergahlarinin egitim, adalet, saglik gibi bir ¢ok kurumda gii¢ kazanmasi bélgede bu anlayisin
koklesmesine neden olmaktadir.

Bolgede Kiirt milliyetciliginin yiikselmesi 2015°ten sonra gerilemis, ¢dzliim siirecinin
bitmesi ile oOrgiitiin hegemonyas1 kirilmistir. Gerek milliyetgiligin gerilemesi ve gerekse

bolgede uygulanan siyasi politikalarin agiretler aracilifiyla kamu kurumlarindan kendisini
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gostermesi ve kisilerin bu yollarla baglanmasi burada agiret ve tarikat liderlerinin hem siyasal
hem toplumsal etkisini arttirmistir. Asiretlerin ve cemaatlerin faaliyetlerin yasalara
uyarlamasinin  bir yolu olarak dernekler acilmis, Asiret Kent Subeleri olarak
adlandirilabilecek yapilar ortaya ¢cikmistir. Kirsalda baslayan bu iligkiler ticari, siyasi, egitim,
taziye, diigiin, kamu kurumu ve bunun yaninda bir ¢ok dayanigsma veya birlik alani
olusturulmustur. Tarikatlar, derneklesme yolu ile medrese egitimlerine, hafiz yetistirme
yaninda ¢esitli ticari ve politik baglantilar kurmustur. Asiretler artik kurduklar aile dernegi
adindaki yapilar sayesinde artik Istanbul, izmir, Mersin, Antalya, Ankara, Aydin vb. bati
illerinde de gii¢ haline gelmis hatta siyasi aktér konumuna gelmislerdir. Ozellikle secim
donemlerinde Istanbul gibi illerde adaylar, bu tiir dernekleri ziyaret sirasina girmektedir.
Hatta, Diyarbakir gibi kritik illerde adaylar kentteki aile iiyeleri lizerinde etkili olan ‘Ruspi’
adindaki ylizii agarmig/ ak sakalli anlamina gelen kisilere ulasip bu sahislar {izerinden
desteklenmeleri ve kazanmalar1 karsiliginda belli sayilarla ve belli kurumlara kontenjanlar
sunulup is imkanlar1 saglanmasina yonelik teklifler sunulmaktadir. Yani bu dernek yapilari
manevi dayanisma disinda politik aktorler haline de gelmis bulunmaktadirlar. Milliyetgilik
geriledikge ve siyasal olarak asiret ve tarikatlarin islevselligi artip oy giicliniin makam ve
kurumlarda yer edinme anlami tasidigi sistemde cazip hale gelmektedir. En biiylik kentlerde
yasayan kisiler dahil bu cazibe karsisinda i¢cinde bulunma ve aidiyet kurma ihtiyaci
hissetmektedir. Artik neredeyse her agiretin veya tarikatin dernek veya aile adiyla ya da direkt
kdy adiyla sosyal medya hesaplarinin kullanildigi ve bu araglar {izerinden popiilaritesinin
arttigi bunun da politik etkiyle dogru orantili arttigi goriilmektedir. Oztas(Sol
Haber,25.10.2023), bunu haberine su sekilde tasimaktadir;
‘Hesenan asiretine mensup oldugunu sdyleyen Namaz, geng¢ bir 6grenci. Kendisi zaman
zaman agiretinin diizenledigi etkinliklere katilip orada yer almis. Baz1 yemek davetlerine ve
diigiinlere gelen kaymakam, savci ya da cesitli devlet gorevlilerinin bu tiir agiret
bulusmalarinda kendilerini de "falanca agirete {iyeyim" diyerek tamittigini ifade
ediyor. Namaz "Mesela abi bir meclis kuruluyor mesela bir mevlit yemegi falan var ya
diyelim. Oraya gelen bazen bir savci oluyor bazen kaymakam falan geliyor. Onlar da diyor
mesela ben de falanca agirete mensubum ya da ben de sizin asirettenim aslinda. Insan bdyle
devlet erkdnindan isimler kendini asiret mensubu olarak tanitinca bir gurur duyuyor.

Diyorsun ki bak iste kimler var bizimle beraber. Kivan¢ duyuyorum ben de" diyor.’
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Senol Bali; vali ve kaymakam gibi merkeze bagli yoneticilerin de katilimi ile Van’da
dernek federasyonunu ilan eden asiretlerde gézlemlenen bu degisimi incelemektedir. Prof.
Dr. Suvat Parin derneklesme asamasini asiretlerin bir tiir degisen diinyaya entegrasyon ve
hiikiimetle, bankacilik sistemleriyle, ticari yasamla bir tiir ara¢ olarak dernegi ifade
etmketedir. Bu durum asiretlerin biz variz ve etkiliyiz mesajin1 igermektedirden ibaret

oldugunu asiretlerin bir tiir uyumu olarak ifade etmektedir.

‘Derneklesme, asiret yapisinin degistiginin bir ¢iktisi. Asiret, aganin oturdugu yerden
insanlara emir verdigi bir yer olmaktan ¢ikmis goriiniiyor. Kentte sembolik bir kimlige
doniistii. Bazen se¢im donemlerinde bizim de niifuz ve niifusumuz var demek isteniliyor.
Toplumsal olaylarda rol siirdiirme ¢abasi var. Bunlar disinda derneklesme asiretin degisen
yapisinin devletle olan iligkisini tanzim etmeye doniiktiir. Yani derneklesme halka yonelik
degil, kamuyla ilgili bir girisim ve biirokrasiye bir mesajdir(Independent Tiirkce,
24.01.2022).

Bu durum, Aydmn’in ilgesine bagli beldesi dahil kendisini gostermektedir.
Gilineydogu’dan goglerin yogun oldugu bu beldede derneklesme calismasina erken baslayan
ayni agiretten ailenin birlesimi ile lokal, kiraathane, dernek yapisi olusturulmus ardindan da
muhtarlik se¢imi ile yarisi yerli olan beldede muhtarlik daha sonra da ilgede destekledikleri
aday ile belediye baskanlig1 secimi kazandirarak ilce meclisine liye sokmay1 basarmiglardir.
Bunun yaninda ailenin ¢esitli liyelerinin belediyede gorevlendirildigi gézlesmelnmistir.

Tiim bunlar bir aidiyetin yaninda c¢esitli sorumluluklar hatta yaptirimlar da
getirmektedir. Asiretin tamamin1 kapsamasa da yetigkinler iizerinden en bagimsiz hareket
eden bireyin dahil i¢ine cekildigi bir bag olusmaktadir. Kendi i¢ hukukunu, yaptirimini,
¢Oziimiinii sunan bu yaklagimin etkisi ikna yoluyla veya toplumsal yaklasimin gézetilmedigi
durumlarda dar cevre g¢ikarlarinin tercihiyle oy deposu olarak pazarlanmanin Oniinii

agmaktadir.
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2. BOLUM

2.1. Kendine Yetebilen Tarimdan Tarlalarin Simirlarim Zorlayan Piyasa
Tarimina

Marx ve Engels, Komiinist Parti Manifestosu’na bu kavramin tanitimiyla baglarlar:
“Bugiine kadarki tiim toplumlarin tarihi, sinif miicadeleleri tarihidir”(Marx&Engels, 2016,
s.40).

Bu s6z, toplumlarin ilerleyisinin, siiflar arasinda ortaya ¢ikan ve zamanla biriken
celiskilerin catigmasi sonocu gergeklesecegini ifade etmektedir. Ayni zamanda iiretici
giiclerin ve buna bagli olarak yoneten sinifinda degisebilecegini; giicii eline alan sinifin
cesitli doniisiimler ve devrimler gergeklestirebilecegini vurgulamaktadir. Marx ve Engels,
toplumsal degisimlerin somiirii iligkileri barindirmasina ragmen, liretici gogunluk acisindan
bu degisimleri tarihsel ilerleme olarak kabul ederler. Bu yaklagimlarmi Alman Ideolojisi adl
eserlerinde de stirdiiriirler; “ Tarihte bugiline dek ortaya ¢ikan biitlin toplumsal diizenlerin
tarihi, liretici gili¢lerin gelismesiyle ve tiretim iligkilerinin buna uygun sekilde degismesiyle
aciklanabilir ” (Marx & Engels, 1998, s. 53). Aktarimlarinda, siniflarin tarihsel siire¢ i¢cinde
gelisip giiclendigi; ancak nihayetinde en geliskin ve belirleyici olanin iiretici gii¢ler oldugu
ifade edilmektedir. Wright(1997, s.12), sinifin olusumunu; bireylerin {iretim araglarina sahip
olup olmamalari, {iretim siirecindeki konumlari, dagitim {izerindeki denetimleri ve sonug
olarak iiretimden elde edilen emege el koyup koyma durumlar {izerinden tanimlar. Bu
yaklasimla Wright, feodal toplumda aristokrat toprak sahipleri ile koyliiler, kapitalist
toplumda ise burjuva ile is¢i smifi arasindaki ayrimin Otesine gecerek; {liretim ve
organizasyon da gorev alan ara siniflara da dikkat ¢eker. Bu baglamda, giiniimiizdeki beyaz
yakali plaza ¢alisanlarin1 da sinif analizine dahil eder. Her ne kadar ‘simif” kavrami ¢ogu
zaman benzer tiiketim aligkanliklar1 ve diislince bigimlerine sahip gruplar ¢agristirsa da,
esasen toplumsal boliistimdeki yapisal esitsizlikleri ve derin ugurumlart tanimlayan bir

kavramdir.
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Ste. Croix(1981), sinifi; iiretim araclarinin aidiyeti, bu araglar iizerindeki denetim ve
elde edilen fazla(artik {iriin) iirliniin kimler arasinda paylasildigi c¢ercevesinde tanimlar.

Yazar, toplumsal doniistimleri dort baslikta incelemistir.

Tablo 2.1. Tarihsel Materyalist Anlayista Toplumsal Doniisiimler

Tlkel komiinal toplum Siniflar yok, her sey ortak

Kéleci topplum Ko&le sahibi ile kole arasinda gatisma

Feodal toplum Toprak sahibi soylular(senyor) ve serfler koyliiler

Kapitalist toplum Sermaye (Burjuva) ve is¢i siifi arasinda gelisen
celiski.

Kaynak: Ste. Croix, 1981

2.2.  Kolelik

Lloyd (1999, s.16), bolgede tarimsal iiretimin oldukca erken basladigin1 ve bunun
bolgenin tarimsal verimliligi ile iliskili oldugunu belirtmektedir. Ayrica bolgenin Asagi
Mezopotamya ve Suriye’ye komsu olmasi nedeniye ticari ve kiiltiire acidan da hareketli
oldugunu; bu dinamizmin ulasim ag1 sayesinde gelistigini ifade etmektedir. Bolgenin bu
tarimsal verimliligi, Childe (2001) tarafindan ‘““Bereketli Hilal” olarak adlandirilmasina
neden olmustur. Smith(1995, ss. 49-50), Bereketli Hilal’de tarimin 10.000 y1l dncesine
dayandigini aktarmaktadir. Ekonomik faaliyetler, ¢cevrede bulanan yabani bugday ve arpanin
toplanmasiyla baslamis; ardindan bu bitkilerin bilingli olarak ekilip bicilmesiyle tarim
geligmistir. Tarimla beraber niifus artmis, koyler kurulmus ve buna bagl olarak toplumsal
organizasyon ortaya cikmistir. ilk ciftciler, kiiciik akrabalik temelli kdy topluluklarinda
yasamig; bu topluluklarda tarimsal yonetim komiinal bir anlayigla orgilitlenmistir. Tarim
iriinleri baslangicta esitlik¢i bir tarzda paylasilmistir. Ancak zamanla arti iirlin birikmeye
baslamis ve bu lirlinler baska ihtiyaclar i¢in takasa gitmeye baslamistir. Birlik saglayan bazi
aileler veya gruplar daha fazla birikim saglayarak toplumsal hiyerarsinin temelini atmislardir.
Tarimda tas oraklar, elde toplama ve basit depolama yontemlerinden daha gelismis tarim
araclarina gecilmesi, iiretimi artirmis; kdylerin biiyiimesine ve kentlerin, kent devletlerinin,
zanaatkarlarin, din adamlarinin ve ydneticilerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Smith,
1995, s. 49-60).
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Kentlerde yasamaya baslayan, tarimdan uzaklasan yonetici ve memurlarin tarim
arazilerinde zorla ¢aligtirllmak {izere ihtiya¢ duydugu emek giicii, savaslarda esir alinan
diisman askerleri ve fethedilen kdyliiler iizerinden kolelik sistemini getirmistir (Thomson,
1997). Mazoyer ve Roudart (2010, s. 298-300) ise koleligin savas esirliginden dnce ortaya
ciktigini; bu sistemin, devlet otoritelerine borglanan halkin, borcunu oOdeyememesi
sonucunda 6zgiirliiglinii ve topraklarini kaybetmesiyle basladigini ileri siirmektedir. Onlara
gore, kendi kendine yeterli liretim yapan halk, vergi yiikiimliiliigiinii yerine getiremez hale
geldiginde kolelesmis; savas esirlerinin kolelestirilmesi ise bu siireci takip etmistir.

Sonug olarak kolelik, yagsam hakkina tam anlamiyla sahip olmayan bir toplumsal sinif olarak
oratay ¢ikmis; antik diinyanin dogusundan batisina kadar, kas ve beden giiclinii gerektiren

emek yogunluklu islerin temel tasiyicisi olmustur.

2.3.  Feodal Toplum ve Orgiitlenisi

Kéleci topluluklarin fetih hareketlerine maruz kalmasi, bu bolgelerdeki biiyiik arazi
sahiplerinin hem arazilerine hem de kdlelerine el konulmasina yol agmistir. Bu siirecte
koleler, fetihgileri destkelmistir; zira fetihgi giigler, kolelere daha yasanabilir bir diizen
sunmuslardir (Zubritski, vd., 1980, s.148). Bu baglamda, Cermenler ile Romalilar arasindaki
savaslar ve sonuclar1 6rnek olarak verilmektedir. Cermenler, kendi iilkelerinde kolelere karsi
daha acimasiz davranmalarina ragmen, Roma’da ele gecirdikleri toprakalarda tesis ettikleri
diizende daha insancil bir yaklasim benimsemislerdir(Zubritski,vd.,1980). Bu 6rnek, bizlere
feodal sisteminin temelinin ayn1 zamanda bir tiir fetih politikast olarak ortaya ciktigini
gostermektedir.

Tanilli, feodalizmde iki temel sinifin bulundugunu belirtirken(1995, s.7)%,
Huberman (2013, ss. 10-14), feodal toplumu ii¢ gruba ayirmaktadir: ‘Dua edenler’,

‘savasanlar’ ve ‘calisanlar’. Bu siniflandirmaya gore; kilisede gorev yapan din adamlari(dua

3 “Topragin, temel iiretim araci olarak, biiyiik toprak sahiplerinin elinde oldugu bir tiretim bigimidir; oyle ki,
bu bilyuk toprak sahipleri, o toprak tizerinde kendi bireysel ekonomiierini yoneten bagimli koyliilerin emegini
sOmiiriirler. Feodalizm, {ilkeden iilkeye ne denli ¢esitlilik gosterirse gostersin, feodalitede iiretim iligkilerinin
temeli budur. Koéleye, kendi emegindeki ¢ikarlardan higbirini tanimayan koleci iiretim bigimine oranla, ileri bir
niteligi de vardir. Agiklamaya gerek yok, feodal rejimdeki bu iiretim iliskileri de, toplumun yapisini, hukuksal
ve siyasal iist yapisini, giderek ideolojik yasamini belirlemistir’” Tanilli(1995, s.7).
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edenler) ile savasan sefalet icinde yasayan ve c¢alisan koyliiler tarafindan beslenmektedir.
Huberman’in ‘“hem mubharip, hem rahip ¢alisanin sirtindan gecinir’’(s.12) sozii, bu ti¢ sinif
arasindaki yapisal iliskiyi ve miirii diizenini ¢arpici bigimde ortaya koymaktadir.

Feodal donemin temel iiretim alan1 ‘Malikane’ dir.>® Malikanede topragin sahibi olan
Lord’un®’ altinda calisan koyliiler(serfler) bulunmaktadir. Lord’a baglilik, donemin
toplumsal ve ekonomik sisteminin temelini olusturur. Huberman, “Toprak beysiz, bey
topraksiz olmaz”(2013,s.13), soziiyle, toprak miilkiyetinin karsilikli baglilik esasina
dayandigini ve sistemin bu yapisal iligki lizerinden isledigini ifade etmektedir. Lord, diger
adiyla Senyor, tograginin bazi boliimlerini ‘Vasal® ad1 verilen askerlere tahsis eder. Vasal (ya
da sovalye), bu topraga karsilik kendi Lordu adina diger Lordlara karsi savasmakla
yiikiimliidiir (Zubritski , vd., 1980, s.151).

Serf, Latince’de ‘kole’ anlamina gelmektedir; ancak uygulamada kolelikten
farkilasmistir. Serflerin, bazi haklara sahip oldugu goriilmektedir: Ailesini se¢gme hakki olan,
kicik de olsa kendine ait bir topragi bulunan serfler vardi. Malikane satildiginda, serf de
malikéne ile birlikte devredilirdi; ancak yasamini siirdiirdiigii tograkta kalmaya devam
ederdi. Serflerin hepsi olmasa da biiyiik ¢ogunlugu, Lord’un izni olmadan malikane
smirlarimi terk edemezdi. Malikane topraklart genellikle ikiye ayrilirdi: Bir boliimii Lord’un
kendi kullanimina ayrilirken, diger kismi kiraci koyliiler ya da serfler tarafindan islenirdi. Bu
isleyis bigimi koyliilerin yoksullagsmasina yol agmistir. Zira kdyliiler haftanin yarisini kendi
besin ihtiyacim1 karsilamak i¢in ¢alisirken, geri kalan boliimiinde Lord’un arazisi igin
calisarak zorundaydilar. Feodalizm’de koyliiye diisen topragin sinirli ve Lord’un 6nceligi her

seyin iizerindedir.3® Boylece feodalitede toplumsal ve yonetsel hiyarersi net bir bigimde

% Avrupa’da Manor da denmektedir. Genis arazilerdir. Ikiye boliinmiistiir. Yaris1 Lord’a yarist kiractya veya
koyliiye aittir. Koylii hem karnini1 doyuracak arazide hem de Lord’un arazisini islemek zorundadir(Huberman,
2013,5.12).

3" Lord: Diger bir adlandirma ile senydrdiir. Krala baghlik karsisinda genis araziler elde eder.

38 < Koylii, izbenin izbesi evlerde barimirdi. Dagmik toprak dilimlerinde didinerek (bunlarin tiimii Ingiltere'de
onbes ile otuz, Fransa'da kirk ile elli doniim arasinda bir ortalamaya varirdi) topraktan sersefil bir gecim
saglardi. Daha iyi yasayabilirdi ama her haftanin iki veya ii¢ gilinii lordun topraginda licretsiz caligmak
zorundaydi. Lorda sundugu tek emek hizmeti de degildi bu. Hasat zamani telaginda, dnce lordun topragindaki
Urlinleri kaldirmasi gerekirdi. Bu "liituf giinleri" 6teki angaryalarina ekti. Ama hepsi bu kadar da degil. Kimin

topraginin daha dnemli oldugu konusunda en ufak bir siiphe yoktu. llkin siiriilmesi, ilkin ekilmesi, ilkin
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belirlenmigtir. En iistte kral yer almakta, onun altinda kendisine bagli Feodaller(feodal
beyler), onlarin altinda senyoérler, senyorlerin emrinde ise vasallar veya Sovalyeler
bulunmaktadir. Hiyerarsinin en alt basamaginda ise iiretici sinif olan koyliiler yer alir.
Topragin miilkiyeti tamamen senyore aittir. Koyliiler ise sadece malikaneye yakin, toprakta
kendisi i¢in iiretim yapma hakkina sahiptir. Geri kalan iiretim faaliyetleri, senyor ve onun

adina ¢aligan vasallar i¢in gerceklestirilir(Zubritski, vd., 1980).

2.3.1. Feodalizmin iiretim tarzi

Kiiciik ve parcali toprak yapisi, koyliiler agisindan avantajliyken; kral, senyor ve
kilise gibi egemen giicler agisindan olumsuz bir durum olarak degerlendirilmistir. Uriiniin
onemli bir kismmma el koyan bu cevreler, feodalizmin arti iirline el koyan simifini
olusturmaktadir. Bu durum koyliilerin sadece karnini doyurabilecekleri kadar {iriine
erisimlerine neden olmustur. Bununla beraber, topraklarin parcali bigimde islenmesi,
koyliller arasinda verimli iiretim birliklerinin kurulamamasima ve bdylece ekonomik
gelismenin engellenmesine yol agmistir. Uriinlerin piyasada dolasim yok denecek kadar
azdir; Uiretim genellikle yerel diizeyde tiiketilmektedir. Feodal {iretimde elde edilen iiriin {ige

ayrilmaktadir;
““a) Senydriin kendine mal ettigi kisim;
b) Koyliiniin ve ailesinin ge¢imi i¢in gerekli olan kisim;

¢) Emek tiretkenliginin yiikselmesi sonucunda, beslenmek i¢in gerekli asgari miktardan fazla

olarak, kdyliiniin elde edebildigi ortak {irliniin bir kismi.

Son iki kisim, gerekli-iiriin, birinci kisim ise arti-iiriin olarak tanimlanmaktadir. Bu
baglamda, koylii emegi de, gerekli-emek ve art1 emek olarak ikiye boliinebilir (Zubritski, vd.,
1980, s.155).

bigilmesi gereken hep lordun topragiydi. Uriinlere zarar verecek bir firtina ihtimali mi belirmis? O halde, dnce
lordun iirtinii kurtarilmaliydi. Hasat zamani gelmis, ekinlerin ¢abucak bigilmesi mi gerekiyor? Koylii hemen
kendi tarlasini birakip lordun topragina kosmali... Baginin sarabini hi¢ igemez, bogazindan dogru diiriist bir
lokma gegmez; kara ekmegiyle yag1 ve peynirinin bir kismi kendine kalabiliyorsa ne mutlu ona ... Sisman tavuk
veya kazi varsa, Beyaz undan ekmegi kalmigsa, Bey gelir ¢oreklenir iistiine hepsinin...”” (Huberman,2013,
ss.14-15).
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Feodal iiretim bigimi, kdyliiniin sirtina hem senydre (beye) beye O6deme yiikii
bindirmekte, hem de koleden farkli olarak ailesinin tiiketim ihtiyacini karsilamak iizere
ayirmak zorunda oldugu iirtin miktarmi da igermektedir. Bu yilizden, beyine verdig payin
ardindan yeniden ekim i¢in ayirmasi gereken kismi1 da hesaba katildiginda, koylii gogu zaman
kendi beslenmesini saglayamayacak bir duruma diismiistiir. Bu tablo, Osmanli Devleti’nde
goriilen devlet-emir-asiret reisi®® hiyararsisinde pay edilen topraklar iizerinden alinan
vergilerin altinda ezilen koOyliinlin, zamanla toprak miilkiyetinden vazgegip
topraksizlagsmasina neden olan siirece benzerlik gostermektedir(Tokin, 1990).

Feodalizm, bir tiir ‘ileri kolelik’ bigimi olarak tanimlanabilir. Temel olarak, toprag:
isleyen, ailesiyle birlikte kismi {iretim hakkina sahip kdyliiler iizerinde kurulan bir iktidar
bicimidir. Bu yap1, beyden beye, bolgeden bdlgeye ve iiretim merkezlerine gére bicimsel
farkliliklar gosterse de 6zii itibartyla ayni iligki bicimini tasir ve zamanla cesitli formlara
doniismiistiir.

Baglangicta koyliiniin tek ylikiimliliigii topragi islemek iken, zamanla bunun disinda
arazide ve beyin ciftliginde calismak gibi angarya® yiikiimliiliikkleri artmistir. Tarim
teknolojilerinin gelisimiyle birlikte, ciftliklerde kullanilan yeni alet ve ekipmanlar, kdyliiniin
angarya ylukiinii arttirmis; bu aletlerin sagladigi verim artisi ise kdyliiden daha fazla arti {iriin
talep edilmesine yol agmistir. Senyorler rant birikimi sayesinde gittik¢e kasaba ve kentlere
tasinmus, ilk etapta koyliiden aldiklar1 dogrudan {irlin yerini nakit ddeme olarak senyorliik
vergisine birakmistir (Huberman, 2013). Bu durum Mirlere 6denen vergilendirme ile

benzesmektedir.
2.3.2. Feodal toplumda ideolojinin ingasi

“Lordun adami William Childyong'un kiz1 olan Alice'in New York'ta oturdugu
sOyleniyor; tutuklansin’ (Huberman, 2013, s.17). Feodal beyler, koyliileri yer degistirmesini

engellemek ve onlar1 topraga bagli tutmak amaciyla hem kanuni hem de askeri bir takim

39 Tékin Osmanli devletinde diger bolgelerin aksine yonetim kolyaligi agisindan bolgedeki Mirler araciligiyla
saglanan yonetimde, bu mir ve altlarindaki asiret reislerinin de halktan ayrica vergi topladigini ifade
etmektedir (Tokin, 1990, s.166).

40 Bu dénemde topraktaki iiretim isi disinda yiiklenen zorunlu isleri ifade eden terim.
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onlemler almistir. Sadece gogii onlemekle kalmayip, kdyliilerin disariya is giicii saglamasini
da engellemek adimna evlilikleri denetim altina almiglardir. Buna gore, koyliiniin ¢ocuklari
senydriin onay1 olmadan evlenemezdi (Huberman, 2013, s.17).

“‘Richard oglu Roger oglu Robert’in, bir evi ve sekiz doniim topragi vardi, 6ldii. O
zaman kardesi ve varisi John geldi ve bu mallar1 aldi. Malikane gelenegine gore bunlar
tutacak. .. Lorda {i¢ silin girig parasi veriyor’’(Huberman, 2013, s.18). Bu anlatim, feodal
toplumda yazili olmayan, yerlesik hukuk kurallar1 ifade eden malikane geleneginin bir
ornegidir. Bu yapi, Ortadogu ve Asya toplumlarinin tére yapisini c¢agristirmaktadir.
Ortagag’in kosullarinda, merkezi devletin gelen vergiye ve kendisine karsi bir giiciin
dogmamasina odaklandigi donemde, her yerde aymi kurallar1 uygulamasi orgiitlenme
acisindan zordu. Bu nedenle yerel gilicle kendi geleneklerini olusturmus ya da mevcut
yapilart yeniden yorumlayarak cesitli kurallar tiretmistir. Bu kurallarin temel hedefi
toplumsal hakimiyeti saglamak ve koyliiyii denetim altinda tutmakti. Koyliiler arasinda ¢ikan
anlagmazliklar senyoriin mahkemesinde ¢oztilmektedir (Huberman, 2013, s.18).

Bu durum, koyliiniin merkezi otoriteye dogrudan basvurmasini zorlagtirmis, yerel
otoritelerin etkisini pekistirmistir. Feodal beyler, bu donemde kilise ile de ittifak kurarak
mevcut kiiltiirii insa etmislerdir. Kilise, hem dini hem ekonomik anlamda biiyiik bir gii¢
haline gelmistir. Topragin baslica zenginlik kaynagi oldugu bu dénemde, Bat1 Avrupa’daki
toplam topraklarin {igte biri ile dortte ikisi kilisenin miilkiyetindeydi (Huberman, 2013). Bu
durumun nedeni, halkin Tanr’nin géziine girmek ve cennete ulagsmak istemesi ile fetih yapan
krallarin kiliseye yaptiklari topraklar bagislaridir.

Feodal toplumun kiiltiirel yapisi, zor giiciine ve kalabalik bir askeri gruba (vasallar
veya savasggilar) sahip olanlarin en giiclii kabul edildigi, genis topraklara hiikmettigi bir
iiretim tarzinin iizerine sekillenmistir. Kentlerin heniiz ¢ekim merkezi haline gelmedigi ve
tasranin yaygin yasam alani oldugu bu donemde, merkezi hukuk kurallarinin kdylere
ulagmasi da biiyiik 6l¢tide miimkiin degildi (Huberman, 2013). Bu ortamda sekillenen feodal

kiiltiir; kaba kuvvete, toprak miilkiyetine, miilkiin erkekler arasinda miras yoluyla devrine,
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dini ritiiel ve liderlere sadakate, dis tehditlere karsi birlikte hareket etmeye ve intikam
duygusunu pekistiren kan davalarina dayanmstir (Bloch, 2021).%

Bu durum, feodal yasamda dis diinyaya karsi her zaman birlik icinde hareket etme
egilimini, dar kapsamli dayanigsma kiiltiiriinii ve 6fke-intikam duygusunu agiklar niteliktedir.
Tarihsel aktarimin isimleri, cografyast ve zamani degisse de, bu yapinin izleri glinlimiizde de
sirmektedir. 21. yiizyilda bolgemizde “taziye kurulmamasi®*? durumunun, bu tarihsel
intikam anlayisinin modern bir yansimasi oldugu sdylenebilir. Bu intikam duygusu, Ortacag
Avrupa’sinda, baspiskopos, vassal veya senybrken gibi kanaat ©nderleri (zerinden
orgltlenirken; glinimuzde bolgede bu rolli seyhler, asiret liderleri veya belirli politik baglilik
tasiyan yerel figurler Gstlenmektedir.

Kilisenin Ortagag'daki etkisi yalnizca dinsel giicinden degil, ayn1 zamanda senyor
iktidarina kars1 bir alternatif olarak dogmasindan kaynaklanmigtir. KoylUler ve sévalyeler
icin kilisenin hizmetinde bulunmak hem laik senyorlerin artan somarisunden korunma hem
de giiclii kilise ve onun emrindeki sovalyeler araciligiyla daha iyi glivenlik ve ahirette cennet

vaadine ulagma arzusunu ifade etmektedir. Yani hem bu dinyaya hem de ahirete ¢alistigina

4 <O dénemde tek bagma kalmis insanlar, ancak ¢ok az sey yapmaya muvaffak olabilirlerdi. Cogu zaman
cezalandirilmasi gereken eylem, birinin 6ldiiriilmesiydi. Bu durumda aile grubu siraya giriyor ve Germanik
kokenli bir kelime ile ifade edilen "faide"in dogdugu goriiliiyordu. Bu adet, sonradan tim Avrupa'ya yayildu.
" Akrabalarin aldig1 intikama faide adini veriyoruz" diyen Alman din hukukgusu, bunun anlamini da agiklamig
oluyordu. 7 Hicbir ahlaki yiikiimliiliik faide kadar kutsal degildi. 12. yiizyilin sonlarina dogru, Flandre'da
yasayan soylu bir kadinin kocasi ve iki oglu, diismanlar: tarafindan 61diiriilmiistii. Bu andan itibaren kan davasi
biitiin bolgenin altini Gstiine getirdi. Soissons Piskoposu ve bilge bir kisi olan Arnoul, anlasma 6nermek igin
bolgeye geldi. Ama dul kadin onu dinlememek igin satonun kopriisiinii kaldirtti. Frizyalilarda ceset bile
"intikam" diye bagirmaktaydi. Ciinkii evde asili duran ceset, yakinlari faide'i yerine getirip de, nihayet onu
gomme hakkini elde edinceye kadar kuruyarak beklemekteydi. 8 Fransa'da, 13. yiizyilin son birkag on yilina
kadar, krallarin hizmetkar1 ve diger gorevleri arasinda barisin bekgisi olan Bilge Beaumanoir, acaba nigin,
herkesin akrabalik derecelerini hesaplamay1 bilmesinin arzu edilir bir sey oldugunu disiinmektedir? Aym
Beaumanoir buna 6zel savaslarda herkes "dostunun yardimini" isteyebilsin diye cevap vermektedir’” (Bloch,
2021, s. 201-202).

42 2023 yilinda(Morkog, 2023), yasanan bir arazi catismasi sonrasi bolgede sahit oldugum olayda taziye
kurulmamisti. Avrupa feodalizminde oldugu gibi cenaze bekletilmez ancak taziye kurulmamasi bu ailenin
intikam istedigi, kendi ailelerinden oOliidiiriilen kisinin intikamimin alimmasi sonrasi taziyelerini kuracaklari
anlamina gelmektedir.
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inanan miminler, kilisenin hizmetine girmeyi tercih etmislerdir (Bloch, 2021, ss. 507-511).
Din adamlari, feodal diizende hem ekonomik hem de ideolojik gui¢ sahibi olmuslardir. Kilise,
toprak milkiyeti yoluyla ekonomik giict elinde tutarken; din adamlar1 toplumun ideolojik
yasamini yonlendirmis, inang temelli otorite iiretmistir.

Feodal toplum yapisinda aile, sadece dayanigsma alani degil; ayni1 zamanda bir Gretim
birimi olarak da islev gormektedir. Toplumsal yapinin ilk agamalarinda seny6rn, bireylerin
kiminle evlenecegine miidahale etmesi ne kadar olagansa; ilerleyen dénemlerde bu roli
ustlenen kilise de evlilikler ve ¢ocuklar konusuna miidahil olmus ve bu durumlar tesvik
etmistir. Kilise, bosanmalara kars1 ¢ikarken; 0zellikle dul kadinlarin yeniden evlendirilmesi
ve birden ¢ok evlilige goz yumulmasi gibi durumlar topragi islemeye devam edecek
kusaklarin olusumu agisindan 6nemli goriilmiistiir(Bloch, 2021). Bu baglamda, evlilikler,
kutsal bir bag olarak gorulse de; yoneticiler yoneticiler agisindan evlilik, gii¢ devsirme,
toprak miilkiyetini genisletme ya da siyasal/askeri ittifak kurma araglarina da
doniigebilmistir. “Feodal toplumun temelini olusturan toprak miilkiyeti ve vassallik iligkileri
icinde kadin, hem degerli bir miilk aktarim araci hem de ikincil bir unsur olarak goriiliiyordu”
(L'Hermite-Leclercq, 2005 ss. 196-197). Soy Uzerinden miras devri, feodal toplumda erkek
egemen bir anlayisin yerlesmesine neden olmustur. Kan bagi erkek soyuna gore belirlenmis,
evlilikler ise bu yapinin devamlilig1 ve miilk devrini saglamak amaciyla yapilmistir. “Feodal
diizende toprak miilkiyeti ve miras aktarimi oncelikle erkek soyunu takip ediyordu. Ancak
erkek miras¢1 bulunmadigi durumlarda, kadinlar toprak mirascist olabiliyordu. Bu durum,
Ozellikle soylu ailelerde, kadinlarin stratejik evlilikler yoluyla toprak ve giic aktariminda
onemli bir rol oynamasina neden oluyordu” (L'Hermite-Leclercq, 2005, s. 205). Bu durum,
Ozellikle soylu ailelerde, kadinlarin stratejik evlilikler yoluyla toprak ve gii¢ aktariminda
onemli bir rol oynamasma neden oluyordu. Bu durum Serf ve Senyor aileleri igin
degismektedir(L'Hermite-Leclercq, 2005, ss. 201, 214).%

43 ¢‘Soylu ailelerde kadinlar, hanedanlik ittifaklarimin kurulmasinda stratejik bir rol oynuyordu. Evlilikler politik
ve ekonomik ¢ikarlar dogrultusunda diizenleniyordu ve kadinlar bu sistemde bir miilkiyet aktarim araci olarak
goriluyordu.Kéylu kadinlar daha az kisitlayici bir ortamda yasiyor, ancak daha agir is yiikiiyle kars1 karsiya
kaliyorlardi. Hem tarla isleri hem ev isleri hem de ¢ocuk bakimi onlarin sorumlulugundaydi’’ (L'Hermite-

Leclercq, 2005, s. 201, 214).
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Roma hukuku ile bazi haklar kazanan kadinlar, 5. Yiizyilda imparatorlugun Kavimler
Gocu ile dagilmasi, yerine geleneksel Germen kabilelerinin kdltrintn, Hristiyanligin
yiikselisinin ve feodal iretim iligkilerinin gelmesiyle bu koruyucu hukuki statdlerini
yitirmistir (Wemple, 2005, s. 172). Kadinlar bir¢ok alanda asli unsurken, bu yeni yapida
hiyerarsik olarak asagida konumlandirilmig, bdylece erkek egemen anlayis daha da
pekismistir. “Kadinlar, tarimsal tiretimde erkeklerle birlikte ¢alisiyor, 6zellikle hasat zamani,
bahge isleri, kiimes hayvanlar yetistiriciligi ve siit iirlinleri iiretiminde uzmanlasiyorlardi.
Koyli kadinlarin emegi, feodal ekonominin siirdiiriilmesinde hayati 6nem tasiyordu”
(L'Hermite-Leclercq, 2005, s. 210).

Feodalitede merkezi kralligin zayifladigt ya da baglantinin saglanamadigi
durumlarda yetkili yapt din adamlar1 veya senyorler olmustur. Problem ¢éziminde ilk
basvuru mercii olarak goriilmiis, gerekli goriildiigiinde senydrler tarafindan mahkemeye
devredilmistir.

Bu yapi, vassallik iligkileri lizerine kurulu siyasal, sosyal ve hukuksal orgiitlenisi
beraberinde getirmistir (Tanilli, 1995, s.7).Bati’da ortaya feodal kiltlir, zamanla dogu
diinyasinda da ekonomik ve ydnetsel bir gii¢ haline gelmistir. Uretim iliskileri temelinde
sekillenen bu sistem, sadece ekonomik ve yonetsel degil ayn1 zamanda kiiltiirel, toplumsal

ve ideolojik bir anlayis olarak da kendini dayatmistir.

2.3.3. Giineydogu’da feodal ekonomi

Bolgedeki kentler ile kir arasinda Ortacag’da* meta dolasimi bulunmamaktadar.
Topraksizlasmasinin temel nedeni, koyliiniin sirtina bindirilen agir vergi ylikiidiir. Devlet,
kdye ortak bir vergi borcu yliklemekte; bireysel olarak kacis olsa bile, topluluk vergiden
kurtulamamaktadir. Bunun yaninda takas ve ticaret esas olarak kentler arasinda
gerceklesmekte; koyliiniin ticari degeri olmayan {iirtinleri vergi yiikiinii arttiriken, ticaretle
ugrasan kesim zenginlesmesi ve topragi bir yatirim araci olarak gorerek biiyiik toprak

sahipliginin olusmasina zemin hazirlamistir

4 Yazar kaynakta da bu dénemi 5-12. Yiizyillar arasim kabul etmektedir.
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Kaynak: Tanilli, 1995.

Bu durum, Dicle Nehri kiyisinda biiyiik malikanelerin olugsmasina ve Kiirt beylerinin
otorite haline gelmesine neden olmustur (Tanilli, 1995, ss. 217-220). Bolgede daha 6nce de
var olan biiyiik toprak ciftlikleri, yasanan bu ekonomik doniisiimle birlikte artis gostermistir.
Abbasi ve Bizans donemlerinde yasanan siyasi kargasa, asiret yapilarimin giiclenmesine
zemin hazirlamigtir. “Hazer Denizi’nden Dicle’nin kaynaklarina kadar, iktidar biitiin bir X.
yiizy1l boyunca gesitli Kiirt seflerinin eline gecer’” (Tanilli, 1995, s. 224).

Bu durum, boélgenin feodal yapisinin gliclenmesinde hem cografi hem de tarihsel
nedenlerin etkili oldugunu gostermektedir. Merkeziyetgiligi onceleyen Selguklu Devleti'nin
dahi dagttigi Iktalarin zamanla babadan ogula gegen senyérliiklere doniistiigii
gorilmektedir. Batidan gelen Haglh seferlerine karsi bolge, bir tampon ve 6n direnis sahasi
olmus; Bizans icinse doguya karsi bir sinir hatti islevi gérmiistiir. Bu slireg, yerel savunma
komutanlarinin toprak ve tiretim tizerindeki etkilerini arttirmistir. 16. yiizyila gelindiginde
ise bolge, Osmanli ve Safevi devletleri arasinda bir hakimiyet sahasi haline gelmis; asiret
yapilarina yonelik giiclii iltimaslar saglanmistir (Tanilli, 1995, ss.351-564).

Asiret yapisi; ayn1 akrabalik, etnik kdken ya da stlaleye dayanan bireylerin, dis
tehditlere kars1 savunma ve ekonomik ihtiyacalarini giderilmesi amaciyla olusturduklari,

belirli bir hiyerarsi ve normlar cercevesinde sekillenen sosyal ve politik yapilar olarak
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tanimlanmaktadir (Besikgi, 1992; Ulug, 2010). Asiretler, toplumsal normlar ve liderligin
belirledigi gl¢ dinamikleri dogrultusunda yapilanmaktadir. Bruinessen(2003), asiret
orgutlenmesini aile, kabile (stilale), asiret ve emirlik bigiminde ¢ok katmanli bir yap1 olarak
tanimlamaktadir.

Osmanli Devleti, bolgede ge¢miste Emirlikler tarafindan uygulanan asiret mektebi sisteminin
bir benzerini uygulamistir. Emirlikler, kendi yonetimleri altindaki asiretlerin varislerden
birini bu mekteplere alarak hem egitim vermis hem de bu kisiyi bir tiir rehin olarak tutmustur.
Osmanli’da benzer sekilde bolgedeki emir ve asiretlerin ¢ocuklarini egitime tabi tutarak

kontrol mekanizmasi olusturmustur.

2.4.  Kapitalizm ve Neoliberal Politikalar

Feodal sistemde aligveris, biiyiik olgiide iiriin degisimi ve yerelin kendi kendine
yetmesine dayanmaktaydi. Ancak bu yapinin iginde ortaya ¢ikan tiiccar sinifi, feodallerin
malikanelerin otesine gegerek kentler arasinda para ekonomisine dayali daha genis ¢apli bir
ticaret ag1 kurma arayisina girmistir. Bu gelisme, feodal sistemin ¢oziilmeye baslamasinda
etkili olmustur. Ayrica, Hagli Seferleri ve ardindan gelen kita kesifleriyle birlikte elde edilen

degerli madenler, sermaye birikiminin ilkel evresini olusturmustur (Huberman, 2013, s. 177).
45

Marx (2011, s.686-687), ilk zenginlesmenin, bireysel ozelliklerle degil, Ortagag’da
ureticilerin miilksiizlestirilmesiyle basladigin1 belirtir. 15. ve 18. yiizyillar arasinda
koyliilerin isledikleri topraklarin, modern 6zel miilkiyet anlayis1 g¢ercevesinde hukuk
destegiyle gii¢lii kesimlere devri, sermaye birikiminin temelini olusturmustur. Marx, bu

stireci s0yle Ozetler: “Tarimsal niifusun topraktan zorla koparilmasi, miilksiizlestirilmesi ve

4 < Amerika'nin altin ve giimiis madenlerinin kesfi, yerli niifusun kolelestirilmesi ve madenlere gémiilmesi,
Dogu Hindistan"in fethi ve yagmalanmasi, Afrika'nin siyah derili insanlarin avlanmasi igin ticari bir alana
dontstiiriilmesi, kapitalist iiretim ¢aginin safagini miijdeliyordu. Bu pastoral olaylar, ilkel birikimin baglica
anlaridir...Somiirge sistemi, ticaret ve deniz tasimaciligi ile devlet borglar1, koruma sistemi (glimriik vergileri,
tesvikler vb.), bunlar ilkel birikim doneminin yontemleridir... Bunlar, kismen en kaba siddet kullanilarak,
Ornegin somiirge sistemiyle gerceklestirilir. Ama hepsi, emekgilerin miilksiizlestirilmesini hizlandirmak ve
iiretim araglarinin sermayeye doniisiimiinii desteklemek icin, devlet iktidarini, yani toplumun orgiitlenmis
siddetini kullanir’’(Marx, 2015, s. 707-708).
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stiriilmesi... iste kapitalist tarimin, tarim ile imalat arasindaki i¢ pazarin ve kapitalist tiretim
tarzinin kosullarinin yaratilmasi boyle gerceklesti” (2011, s. 697). Bu doniisiimle birlikte
sehirlerde gelisen ticaret ve zanaat faaliyetleri, topraga ve feodallere bagimli olmayan yeni
bir ekonomi alan yaratmistir (Huberman, 2013, s.37). Baslangicta is¢iler, kendi haklarin1 da
koruyan loncalar altinda ¢alisirken, zamanla usta-girak iligkisi tizerinden isci-isveren ayrimi
belirginlesmis ve giiniimiiz kapitalist {iretim iligkilerinin 6nciilii olmustur (Huberman, 2013,
5.60).

Marx'a gore, “ llkel birikim siireci iireticileri iscilere doniistiiriir. Bir yandan
toplumsal ge¢im ve iiretim araglarinin sermayeye donlismesi, Ote yandan dogrudan
treticilerin Ucretli iscilere doniismesi... Iste kapitalist iiretim tarzinin ¢ikis noktasi budur”
(2011, s. 687). Zanaatkarlik, kolecilik doneminden itibaren var olsa da, feodal donemde
tarimsal Ulretimin artmasiyla daha da onem kazanmis; zanaatkarlarin sayisindaki artis,
manifaktiir donemini baglatmis ve bu siire¢ sanayinin gelisimiyle is¢ilesmeye evrilmistir.
Zannatcilarin sayisindaki artisla birlikte ortaya c¢ikan Manifaktiir*® donemi, zanaatkarin
giderek iscilestigi silireci baglamistir. Bu doniisiim, sanayinin gelisimiyle birlikte
tamamlanmus; kismi is¢i*’ konumundaki zanaatkar, biyiik sanayi doneminde makinelerin bir
pargast gibi konumlanan tam anlamiyla bir is¢iye doniismiistir (Marx, 2015, s. 382).
Boylelikle kapitalizm, iiretime basaldiginda ilkel sermayesini birikimini tamamlayarak
yerlestikten sonra bu siire¢ siireklilik kazanir. Iscilerin sistem i¢inde kalmasi yalnizca
feodalizmdeki dogrudan siddetle degil, farkli aygitlarla saglanarak kapitalist yapi
kurumsallasir (Marx, 2015, s. 713).

Kapitalizmin teorisyenlerden Adam Smith, laissez faire*® anlayisiyla, feodalizmin
sinirlt ve bagimli ekonomik yapisina devlet miidahalesinden arinmis bir ekonomik
orgiitlenmeyi savunur. Smith’e gore piyasa, bireylerin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket
etmeleriyle, “goriinmez el sayesinde kendiliginden dengeye ulasacaktir (Huberman, 2013,

ss.151-152 Bu yaklasim, esit firsatlar ve ekonomik 6zgiirliikk sayesinde toplumun genel

4 Atolyelerde el ile iiretim yapan iiretim tezgahlar.

47 Marx’1n kullandig: tabir

4 Devletin piyasaya miidahale etmemesi, serbest piyasa( Smith, 1976)
49 Piyasanin kendi kendini rekabet sayesinde diizenleyecegine dair teori
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refahinin artacagina olan inanca dayanir. Smith(1976, s. 78), bunu “Rekabet, fiyatlar1 dogal
seviyelerine ¢eker ve karlari, farkli mesleklerde esitlenme egilimine sokar” seklinde ifade
eder. Ancak pratikte bu durum gergeklesmemistir. Kapitalizm, gelisim evresinde giigliilerin
zayiflar1 ezdigi ve bu esitsizlik lizerinden sekillenen bir sistem olarak ortaya ¢ikmistir.
Rekabet edemeyen kesimler piyasan silinmis, iscilesmis ve yoksullasmistir. Huberman
(2013, s.113), “Topraklarindan kopan koyliilerin hepsi sehirlerde is bulamadi. Bu durum,
yaygin bir yoksulluk ve serserilik sorununa yol acti. Yoksulluk yasalari, bu sorunu ¢6zmek

yerine, isgiictint disipline etmeye yonelikti” diyerek bu sureci 6zetlemektedir.
Kapitalizm, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine dayanan,, piyasanin rekabet

kosullarinda serbestce isledigi ve sermaye birikiminin kar temelinde saglandigi bir ekonomik
ve toplumsal sistemdir. Bu sistemde emek, pazarlanabilir bir meta haline gelmis ve emegin-
sermayenin serbest dolasimi miimkiin kilinmistir. Kapitalizmin onceki dretim bicimi olan
feodalizmden temel farki da budur. Avrupa’da ortaya ¢ikan bu yap1 zamanla kiresel dlcekte
yayilmis; yalnizca ekonomik degil, kilturel, siyasal yapilar1 da bigimlendirmistir. Adam
Smith gibi klasik liberal teorisyenler, kapitalizmin verimliligi artiracagini, kaynaklari etkin
kullanarak kendi i¢ dinamikleriyle denge kuracagini savunmustur. Buna karsin Marx gibi
sosyalist kuramcilar, sistemin sermaye birikimi ve kar amaci dogrultusunda emek
somiiriisiine dayandigini, rekabetin ise baris¢il degil, art1 deger somiiriisiinii artiran bir baski

mekanizmasi oldugunu ileri siirmiistiir (Marx, 2015).

2.4.1. Bolgeye bakarken; tarihsel materyalizm ve esitsiz gelisim yasasi

Marx, Kapitalist sistemi anlamak, onun teorik ve pratik yonlerini desifre ederek bu
sistemi ayakta tutan emekgileri bilinglendirmek amaciyla ¢ok sayida eser, bildiri ve ¢aligma
kaleme almigtir. Ona gore, insanlik tarihindeki toplumsal doniigiimler {iretim iligkileri,
cercevesinde degerlendirilmelidir. Marx, toplumlarin dogrusal bir diizlemde degil, zitliklarin
catismasiyla gergeklestigini savunur; bu yaklasimi tarihsel materyalist bakis agis1 olarak
tanimlar. Toplumlar doniisiimler, bireysel iradesinden ¢ok, maddi Uretici guclerin gelisim
asamalarina baglhdir.

Bu Gretim iliskileri, toplumun yapisini ve olusumunu temellendirirken; hukuki ve
siyasal yapilarda bu temellerin {izerine sekillenir. Bdylece toplumsal biling, bir toplumun

diisiince tarzini ve yasam big¢imini belirler (Marx, 2015, s. 92). Marx, ge¢mis toplumsal
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devrimlerden yola ¢ikarak, yeni sinif devrimlerinin olusum kosullarini analiz etmeye ¢alisir.
Bu baglamda, toplumsal ¢eliskilerin dogurdugu degisimlerin yarattig: etkiler tizerinde durur:
“Simdiye kadarki tiim toplumlarin tarihi, sinif miicadeleleri tarihidir.Ozgiir insan ile kéle,
patrisyen ile pleb, baron ile serf, lonca ustasi ile kalfa, tek sozciikle, ezen ile ezilen
birbirleriyle siirekli kars1 karsiya gelmisler, kesintisiz, kimi zaman Ustu ortilu, kimi zaman
acik bir savas, her seferinde ya toplumun tiimiiyle devrimci bir doniisiimiiyle ya da catisan
smiflarin birlikte mahvolusuyla sonug¢lanan bir savas siirdiirmiislerdir” (Marx ve Engels,
2016, s. 40).

Manifesto’da tarihsel materyalizmin tarihsel siirecte yasanan doniisiimlere dair
ornekleri verilmistir. Koleci toplum, feodal toplum ve kapitalist toplum asamalarindaki
siiflar arasi ¢atigsmay1 ortaya koymustur.

Toplumsal sistemler, alt yapi ile tist yap1 unsurlarinin birbirlerinden etkilenerek yasanan
degisimleri sonucu sekillenir(Belek, 2013, s. 57). Alt yap1 toplumdaki iiretim araglarinin
kullanim sekli, ekonominin karlilik kisminin nasil bolisiildiigli o toplum tipinde kullanilan

temel tiretim aracinin kimin tekelinde olmasi anlamini tasimaktadir(Marx, 2012).

2.4.1.1.Altyap1 unsurlar

Uretici giicler ve iiretim iliskilerinden olusmaktadir(Belek, 2013, ss. 47-50).

A. Uretici gugler; toplumun (retebilme glciini, kapasitesini ve
yeterliliklerini ifade etmektedir. Yani o toplumun hangi Gretim
ekonomisine denk gelecek geliskinlige sahip oldugunu ifade
etmektedir. Bu iiretici giicler; iiretim araglari, insan emegi ve tekneloji
ve bilimsel bilgiden ibarettir.

B. Uretim iliskileri; iiretim asamasinda insanlar arasindaki {iiretim
asamalarindaki rollerini ifade eder. Yani dreticiler hangi konumda,
tiretim araglar1 hangi konumda, kar ve emegin degeri, artt degerin
boliisiimii gibi asamalar1 kapsar. Uretim iliskilerini Marx, Miilkiyet

iliskileri, is boliimii ve sinif iligkileri seklinde formiilize etmistir.

2.4.1.2.Ustyap1 unsurlar
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Marx(2015), insanlarin bilingleri belirleyen seyin alt yapt unsurlari oldugunu,
toplumun kurumlarmin da bu alt yapidaki somiirii iliskilerini mesrulastirma veya siirdiirme
temelli hareket ettigini belirtmistir. Bu {ist yap1 unsurlari, politik kurumlar, hukuki kurumlar,

ideolojik kurumlar ve biling bicimleridir.

A. Politik Kurumlar; Bu kurumlar toplumsal diizeni ve sinif
iliskilerini diizenleme misyonunu yiiklenmistir. Devlet ve siyasi
partiler politik kurumlardir. Devlet egemen olan hangi sinifsa
onun ¢ikari dogrultusunda smif g¢atigmalarini yonetir. Siyasi
partiler ise farkli siniflarin ¢ikarlarini temsil etmektedirler.

B. Hukuki Kurumlar; Hakim olan smifin c¢ikar1 ve smf
iligkilerindeki celiskiyi mesrulastirmaya yonelik diizenlenirler.
Yasalar ve mahkemeler, miilkiyet iliskilerini korur buna yonelik
diizenlemeler yapar. Mahkemeler, hakim smif catigsmalarini
tarafsiz sekilde ¢ozecegini iddia etmektedirler.

C. Ideolojik Kurumlar; hakim smifin ¢ikarlar1 ve hegemonyasinin
stirdliriilmesi dogrultusunda toplumsal bilincin sekillenmesini
saglarlar. Egitim sistemi, Dini kurumlar ve Medya bu kurumlarin
en etkilisidir.  Egitim sistemi, hem hakim simifin iretim
iligkilerinin  bekletilerine uygun emekg¢iler yetistiritken bu
sistemin mesruiyetini ve bilincini kugaklara ikna eder.

Medya, hakim sinifin hegemonyasint siirdirmek amaciyla
yayinlar yaparak yayginlasmasini saglamaktadir. Kars1 fikirleri
medya aracilifiyla diglayarak bunlarin toplum karsisinda
etkisizlesip, dislanmasini saglarlar.

Din Kurumlari, ilkelerdeki hakim simif ile kurduklar iliskiler
dogrultusunda feodal ve kapitalist toplumlarda sinif ¢eligkilerini
gizleme islevi gormistiir. Emek¢i siniflara kader ogretisini
sunmuslardir.

D. Biling Bigimleri; insanlarin toplumsal yasayislarini, kurumlarin
yapisini, olaylar1 algilayr bigimleridir. Ideoloji ve kiiltiir, bu

bicimleri belirleyen unsulardir. Gergekligin ¢arpitilmasi ve ezilen
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smifin ¢ikarlarin1 korumasi ideoloji sayesinde olur. Kultir ise

hakim olan siifin hegemonyasi, tiretim iligkilerindeki aidiyet

sayesinde sekillenir. Kiiltiir sinif iliskilerinin aktarimi, 6§renimi ve

yeniden iiretimi islevini gortir(Belek, 2013, ss. 51-58).

Tablo 2.2. Tarihsel Materyalist Anlayisa gore kapitalizmin gelismesi

Asama

Feodalitenin
cozlilmesi
15. Yy.

14-

ilkel Birikim
15.-18. Yy.

Tablo Devamm

Manifaktir
Dénem 16.-18.
Yy.

Temel ozellikleri

Feodalitenin etkisini
kaybetmesiyle
kentlerin gelismesi ve
ticaretin artmasi takas
yerine paraya gecis.

Ortak topraklarin
citlenme hareketi ve
koylilerin
topraksizlagmasi,
somiirgelerden ve
ticari tekellerden
gelirler.

Zanaate dayali is
bélumi olan donem.
Atolye ortaminda
basit igbirligi vardir.
Ticaretin sanayi
Uretim sermayesine
kaymaya basladig1
donem.

Uretim iliskileri

Serfligin sonu,
zanaatkarlarin
loncalara
baglanmasi ve
koylllerin bireysel
Ozgurlikler elde
etmesi.

Koylilerin
topraktan ayrilmasi
ile emegini satan
is¢iye doniismesi
ve sermayenin ilk
art1 deger birikimi

is¢ilerin is bolimi
nedeniyle ortak
tiretim ortaminda
toplanmas.
Uriiniin parcali
uretimi ve
ureticinin de bu
dogrultuda
emeginin
parcgalanmasi.
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Toplumsal
etkileri
Senyorlerin gii¢ kaybi ile
koyliilerin topraklarini
kiralamaya baglamasi,
burjuvazinin kente
hakim olmasi.

yapiya

Genig kesimlerin toprak
yani miilkiyet kaybi,
kentlerin nifusunda
artig, yoksulluk yasasi,
ticret karsiligi caligmanin
yayginlagmast

Zanaatkarin is¢ilesmeye
baglamasi, tek iireticinin
urlin Uzerinde etksini
yitirmesi, iiretimin artisi
ve kdyden kente goglin
artigi.

Marx’1n goriisii

Kapitalist toplumun ekonomik
yapist, feodal toplumun
ekonomik yapisindan
dogmustur. Bu ikincisinin
¢oziilmesiyle ilkinin unsurlari
serbest hale gelmistir(Marx,
2015, s. 688)..

Dolaysiz iiretici, yani is¢i,
ancak, topraga bagl ve bir
baska kimsenin serfi ya da
kolesi olmaktan ¢iktiktan
sonra, kendisi (izerinde
tasarrufta bulunabilirdi.
Ayrica, metasini, bir pazarinin
bulundugu her yere
gotlrebilen 6zgulr bir emek
giicii saticist olabilmesi i¢in,
loncalarin egemenliginden,
bunlarin ¢irak ve kalfalara
uygulanan hikimlerinden ve
kisitlayici calisma
kurallarindan kurtulmast
gerekiyordu. Bundan dolay,
ireticileri ticretli isgilere
doniistiiren tarihsel hareket
(Marx, 2015, s. 688).

Bundan dolay1 manifaktiir, el
att1g1 her zanaatta,
zanaatciligin kesin olarak
disladigy, niteliksiz isciler
denilen bir sinif yaratir.
Manifaktiir tamamiyla tek
yonlii ve smirl bir
uzmanlagmayi, bir kimsenin
calisma gii¢ ve yeteneginin
aleyhine olarak bir ustalik, bir
muikemmellik derecesine
getirirken, tam bir gelismeden



Tablo Devamm

Sanayi Devrimi
18.Yy.

Kapitalizm
19. yy.

Buharin kullanimu ile
sanayilerde makinali

Uretim

Kapitalizmin

evrensellesmesi ve

kurdugu sistemin
kendi kendini
strddrmesi. Fiili
siddetin yerini
ekonomik
bagimliliklarin
dogmasi.

Uretimin
hizlanmasi

yolunda makineler

is¢ilerin yerini
almustir. Insan
emegi makinenin
isleyicisi
pozisyonuna
geemistir.
Emekten art1
degerin
toplanmasinin
artist.

Sermayenin ulus
Otesi pazarlar
kurmasi,
emekgilerin
modernlesmesi,
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Proleterya tam anlamiyla
sinif haline geldi. Yogun
goc¢ fabrika cevrelerinde
gecekondulagmaya
neden oldu. Makina ile
igsizlik artt1. Sinif
miicadelesi netlesti.

Isci sinifi ve
burjuvazinin arasindaki
farkin

derinlesmesi(Y oksulluk).
Kapitalizmin,
emperyalist agamaya
gecisi ve hegemonyasini
tesisi. Yapisal ekonomik
krizlerin tekrarlamasi

yoksunlugu da bir 6zellesme,
bir uzmanlagma haline
getirmeye baslar. Hiyerarsik
kademelenmenin yani sira
is¢iler arasinda nitelikli ve
niteliksiz olanlar diye basit bir
ayrim kendini gosterir. Bu
sonuncular i¢in dgrenim ve
egitim masraflari hi¢ s6z
konusu olmaz; birinciler
icinse, yapilan igin
basitlesmesi sonucunda,
zanaatlara oranla, bu
masraflarda azalma olur. Her
iki halde de emek guciinin
degeri diiser(Marx, 2015, s.
340).

Is aleti ile birlikte iscinin
bunu kullanirken gosterdigi
hiiner de makineye geger.
Aletin is yapma yetenegi,
beseri emek giiciiniin kigisel
smirlarindan kurtulur.
Boylece, manifaktiirdeki is
boliimiiniin {izerine kuruldugu
teknik temel ortadan kalkar.
Uzmanlagmus is¢iler
arasindaki manifaktiirQ
karakterize eden hiyerarsinin
yerini, otomatik fabrikada,
makinelerin yardimcilari olan
is¢ilerin yapmak durumunda
olduklar islerin egitlenmesi
veya ayni diizeye indirilmesi
egilimi, parga-isciler arasinda
yapay olarak tiretilmis
farkliliklarin yerini, 6zellikle
yas ve cinsiyetten ileri gelen
dogal farkliliklar alir(Marx,
2015, s. 401).

Sermaye iliskisi, iscilerle,
emegin gergeklesme
kosullarini olusturan
mulkiyetin, birbirlerinden
ayrilmis olmasini gerektirir.
Kapitalist retim, kendi
ayaklari lizerinde durabilecek
hale gelir gelmez, bu
ayrilmay1 korumakla kalmaz,
bunu giderek buytlyen bir
Olcekte yeniden Uretir.
Dolayistyla, sermaye iligkisini
yaratan siireg, is¢iyi kendi
¢alisma kosullarinin
miilkiyetinden ayiran siiregten
baska bir sey olamaz; bu, bir



Tablo Devamm

Kapitalizmde
celiskiler ve
yapisal krizler
20.Yy. baslar

Neoliberalizm
20.Yy. sonlari

2.5.

Asirt karlilik
amacityla yapilan asiri
Uretim ve emek
iicretlerindeki diisiis
Uluslararasi tekeller
Finans sistemi

Ozellestirmeler,

Tim dunyada
kapitalist ekonominin
yayginlagsmasi

Sosyal devletin
gerilemesi, tamamen
karlilig1 arttirmaya
odakli {iretim.

Neoliberalizm

Emegin
degersizlesmesi,
kar odaklilik,
igsizligin {iretimi,
tiretim agamasinda
emegi daha da
parcgali hale
gelmesi, teknolojik
gelismeler,

Cift kutuplu
diinyada ekonomik
ve politik bir takim
haklar elde eden
emekgilerin bu
haklarinin neden
oldugu kar
disiisiiniin
sermaye lehine
durdurulmasi,
karlarin arttirilmast
amaciyla uluslarasi
sirketlerin
devletler eliyle
kurdugu yeni
kapitalist diizen.

Toplumsal geliski ve
catismalarda artig
Miilksiizlesme,
tiikketimin diismesi,
emegin ucuzlamasi. is¢i
smifinin
enternasyonalizminin
geligmesi,

Diinyada temel haklar
geriledi. Emekgiler
gittikge daha fazla
miilksiizlesti ve gidaya
erisim konusunda krizler
yasanmakta. Yaratilan
rekabet ve derin
yoksulluk Diinyanin
cesitli bolgelerinde iilke
capli ve uluslarasi yeni
catisma ve Krizleri,
gdemenligi getirdi.
Piyasa taleplerine uygun
tarim politikalar
gelismemis ve
gelismekte olan
Ulkelerde emekgileri
aclikla kars1 karsiya
getirdi.

yandan, toplumsal gecim ve
iiretim araglarini sermayeye,
ote yandan, dolaysiz
iireticileri ticretli isgilere
doniistiiren sirectir(Marx,
2015, 5.687).

Bu gelisme isgilerin
rekabetten kaynaklanan
soyutlanmigliginin yerine
is¢ilerin ortaklagmaktan
kaynaklanan devrimci
birlesimini gegirir. Iste bu
nedenle biiyik sanayinin
gelismesi, iistiinde
burjuvazinin iiretim yaptig1 ve
tirtinleri miilk edindigi
temelin kendisini burjuvazinin
ayaklarinin altindan ¢eker.
Dolayistyla burjuvazi en basta
kendi mezar kazicisini iiretir.
Burjuvazinin yikiligi ve
proletaryanin zaferi ayni
Olclide
kaginilmazdir(Marx&Engels,
20186, s. 56).

1970’lerin ortalarindan
itibaren, Keynesgi-sosyal
demokrat uzlaginin zaman
icinde dagilmasini,
kalkinmaciligin felce
ugramasini ve Sovyet
blokunun pargalanarak
¢cokmesini takiben kuresel
ekonomiyi istikrara
kavusturma, emegin giiclinii
azaltma, kapitalist yonetimi
yeniden dizenleme ve
karlilig1 yeniden saglama
amagcly, birbirini izleyen
girisimler sayesinde
neoliberalizm yavag yavas ve
denemeler yapilarak ortaya
cikip gelismistir(Saad-
Filho&Johnston, 2014, s. 9).

Neoliberalizm, 1970’lerde ortaya ¢ikan ve 1980’lerde yayginlasan ekonomik ve politik

bir paradigmadir(Harvey, 2015, s. 10). Bu yaklasim, ¢ift kutuplu diinya dizeninde ABD ile

Sovyetler Birligi arasindaki rekabet ortaminda, sosyalizme alternatif olarak is¢i sinifa

sunulan Keynesyen ekonomi politikalarinin sermaye karliligin1 azaltmasi sonucunda, bu
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kayiplari telafi etmeyi amaglayan bir karsi-devrim niteligi tagir (Dumenil ve Levy, 2014,
s.25). 1968-1978 kusagiin yikselen devrimci dalgasiyla elde edilen sosyal ve ekonomik
kazanimlar, neoliberal politikalar1 araciligiyla bertaraf edilmeye c¢alisilmistir. Neoliberal
politikalar, 1970’lerdeki ekonomik krizle beraber yaygmlasmistir. Bu politikalarin ilk
uygulamalari, Chicago Okulu teorisyenlerinin yonlendirmesiyle Sili’deki Pinochet rejiminde
hayata gegcirilmis, 1980’lerde ise Ingiltere'de Thatcher, ABD'de Reagan yonetimleri
tarafindan kurumsallastirnlmistir (Peck, 2010). Neoliberalizm sadece ekonomik yapilari
degil, aym1 zamanda sosyal iliskileri, devlet ve toplum baglarimi ve giindelik yasam
pratiklerini de derinden doniistiirmiistiir. Brenner ve Theodore (2002), bu doniisiimii
“yaratic1 yikim” kavramiyla agiklarken; (Harvey, 2015, s. 10), bu yikimin kapsamini su
sekilde ortaya koymaktadir: “Gelgelelim, neoliberallesme siireci pek ¢ok "yaratici yikim"1
beraberinde getiriyor. Yikilanlar sadece onceki kurumsal cerceveler ve iktidarlar (hatta
zorluk c¢ikaran geleneksel devlet egemenligi bicimleri) degil; is boliimleri, sosyal iligkiler,
refah hizmetleri, yasam bigimleri, diistince sekilleri, tireme etkinlikleri, topraga bagliliklar ve
en derin aligkanliklar da yikiliyor”.

Campbell (2014, ss. 307-310), 1930’larda tim diinyay1 etkileyen blyuk ekonomik
buhranin ardindan gelistirilen ¢6ziim arayislarinin, Keynesyen ekonomi modelini ortaya
cikardigimi belirtmektedir. ABD’de neoliberalizmin ortaya ¢ikisina neden olan Keynesci
politikalarin benimsenmesinde iki temel etken 6ne ¢ikmaktadir: Birincisi, korku unsurudur.
Bu donemde Avrupa’da ylkselen Sovyet tarzi merkezi planlamaya dayali ekonomi anlayist,
Amerikan kapitalizmini tehdit etmis ve sistemin reforme edilmesi yoniinde adimlar
atilmasina neden olmustur. ikincisi ise, Keynes’in sundugu ¢6ziim modelinin ekonomik krizi
asmada etkili olacagina duyulan inanctir.

Keynesyen politikalar, devletin ekonomiye midahaleni, kamusal yatirimlarin ve
harcamalarin artirilmasini, vergi indirimleriyle tiikketimi tesvik etmeyi ve bdylece istihdami
artirarak ekonomik canlanmay1 saglamay1 6ngérmiistiir. Ancak bu modelin siirdiirtilebilirligi
1970’lere kadar miimkiin olmus, bu tarihten sonra yasanan yapisal ekonomik krizlerin
sorumlusu olarak goriilmeye baslanmistir. Bunun sonucunda, Keynesyen politikalarin terk

edilerek neoliberal politikalarin benimsenmesi siireci hiz kazanmistir (Saad-Filho&Johnston,
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2014).>° Neoliberalizm, emekgiler ve yoksullar nezdinde siklikla bir “canavar” olarak
nitelendirilmekte; goriiniirde devlet miidahalesine kars1 ¢ikiyor gibi goriinse de, uygulamalari
geregi dogrudan devletle i¢ ige isleyen bir yapiya sahiptir. Neoliberal politikalar hakim gc
olan kapitalist sermayenin karlarin1 yeniden arttirma ve sinif hegemonyasini insaa etmeyi
hedeflemis ve bunu basarmaistir. 5
Saad-Filho&Johnston(2014), sermayenin bu siireci emekgilere doniik bir intikami olarak
gormesi neoliberalizmin amacini agiklamaktadir.
“Bu hareketin hem nedenlerini hem de sonuglarini incelemek gerekiyor. Sermayenin
karlihigr 1960’1 ve 1970°li yillarda hizla diistii; 1970’lerde sirketler temettii
O0demelerinde tutumlu davrandilar, reel faiz oranlar1 diisik ve hatta eksi
diizeylerdeydi. Yine enflasyona gore diizeltilmis verilere gore hisse senedi piyasasi
1970’lerin ortalarinda ¢okmiis ve durgunlagmisti. Bu kosullarda, yonetici siniflarin
gelir ve servet diizeylerinin siddetle etkilenmis olmasi an lasilabilir bir seydir. Bu
acidan bakildiginda, bu gelisme esitsizlikte ¢arpici bir gerileme olarak okunabilirdi.
Neoliberalizm, niifusun en zengin kesiminin bu nispi gerilemeyi acimasizca telafi

etme girisimi olarak yorumlanabilir’(ss. 29-30).

50 <“Neoliberalizm, degisen derecelerde karmagiklik gdsteren, genis bir toplumsal, iktisadi ve siyasi olgular
yelpazesinin iizerinde yilikselmektedir. Finansin artan giici ya da demokrasinin altinin oyulmasi gibi bazi
olgular hayli soyut bir nitelik tagirken, 6zellestirme ya da yabanci devletlerle yerel sivil toplum kuruluglar
(STK’lar) arasindaki iliski gibileri ise gorece somut niteliktedir. Bununla birlikte, gerektiginde uluslararasi
santaj ve askeri giigle de desteklenen, yerel diizlemdeki siyasi, iktisadi, hukuki, ideolojik ve medya kaynakli
baskilarin bir bileskesi araciligiyla yeni egemenlik alanlarina flitursuzca tecaviiz eden, yoksullari ezip gegen,
hak ve yetkileri zayiflatan, direnisi bozguna ugratan bu canavari tanimak zor degildir’’(Saad-Filho&Johnston,
2014, s. 14).

51 ““Neoliberallesmenin en bagindan beri bir simf iktidari kurma projesi oldugu sonucuna vardi. 1970'lerin
sonunda neoliberal politikalarin yiiriirliige konmasinin ardindan ABD' de en yiiksek gelir sahibi %l'lik dilimin
ulusal gelirdeki payr hizla yiikseldi ve yiizy1ll sonunda (ikinci Diinya Savasi dncesi oranlara ¢ok yakin
olan) %15'e ulasti. ABD' de en yiiksek gelir sahibi %1'lik dilim 1978'de ulusal gelirden aldig1 %2'lik pay1
1999'da %6'ya cikarirken, 1970'te 1/30'dan biraz fazla olan ortalama is¢i maasi/CEO maasi orani, 2000' de
yaklasik 1/500 oldu’’(Harvey, 2015, s.24).
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2.5.1 Neoliberalizmin cevreye yayilim parolasi; Kiiresellesme

Neoliberalizmin iilkelere etkisi ve diinya capinda faaliyetleri incelenirken
kiiresellesme kavramma da deginmek gerekmektedir. Kavramlar ve de durumlar
islevselliklerine gore kisi ve paradigamlara temelinde farkli tanimlanabilmektedir. Ornegin,
neoliberalizm emekg¢i smiflar ve bu simif lehine yorum yapan Marksistler agisindan
kazanilmis haklarin gaspit anlamina gelirken, liberal ekonomi ve sermaya tarafindan,
kapitalizmin yapisal krizlerine karsi yeni bir yeniden yapilanma vegdzim Onerisi olarak
gorulmektedir. Bu bakis agisi, azalan sermaye birikimine yonelik bir "tedavi recetesi”
niteligindedir.

Kiiresellesmenin kavramini ilk olarak McLuhan ve Powers (2020), teknolojinin
gelisimiyle beraber iletisimde yasanan doniisiime atifla, diilnyay1 gelecekte bir “global kdy”
olarak tanimlayarak ortaya koymustur. EKonomik anlamda ise 15. yiizyildan itibaren cografi
kesiflerle baslayan ve mallarin, sermayenin uluslararasinda dolasimi anlaminda sinirlarin
ticaretle asilmasi anlaminda kullanilmaktadir(Wallerstein, 2004). Bordo (2002, s.20),
kiiresellesmeyi; mal, hizmet ve liretim unsurlarinin, is¢i ve sermaye hareketliligi ile tlkeler
aras1 sinirlar asarak gittik¢e daha da yakinlastigi bir siireg olarak tanimlar. Yazar, bu surecin
olumlu etkilerine odaklanarak, ticaret hacmindeki artiglar1 istatistiksel verilerle
desteklemektedir. 1500-1800 yillar1 arasinda diinyada uluslararasi ticaretin %1 oraninda
arttigini, niifus artiginin ise %0,25 civarinda kaldigini; I. Diinya savasi 6ncesi donemde dlinya
ticaretinin %20’leree, Il. Dlnya Savasi sirasinda %5’lere diistiigiinii, ancak 2000’lerde bu
oranin %57°ye ulastigini ifade etmektedir. Kiiresellesmenin ticareti canlandirdigi, merkez
ulkelerde kisi basi gelir ile reel gelirlerin birbirine yaklastigi ve bu bilylimenin kiiresel
ekonomi sayesinde saglandig1 vurgulanmaktadir (Bordo, 2002, ss. 20-28).

Bordo(2002) krizlere ragmen faydalarini savunurken; yasanan gelir disiislerinin
nedenlerini go¢, Il. Diunya Savasi’ndan miras kalan problemler veya gelismekte olan
ulkelerin yeterince kiresel ticarete entegre olamamasiyla agiklar. Bu tlr “kapali” lkelerin
krizlerden ve ekonomik darbogazdan daha fazla etkilenme sebebini kiiresellesememeye
baglamaktadir. Ancak entegrasyonun saglanmasiyla bu sorunlarin asilabilecegini, Diinya

Ticaret Orgiitii (DTO) gibi uluslararas1 kurumlarin bu yonde ¢oziim iiretmeye calistigin
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belirtir. Madison(1989), da bu goriisii destekler sekilde 20. yiizyilda diinya ticaret
hacminin %3,9 oraninda biiyiidiigiinii ifade etmektedir.

Ote yandan Savran (2022), kiiresellesmeyi 21. yiizyi1ldaki emperyalizmin yeni bigimi
olarak tanimlar. Il. Dlnya Savasi sonrasi1 kendi kitasinda savas yagamayan ve tiim diinyaya
silah satarak ekonomisini guclendiren ABD, diinya ekonomisinde Avrupa'nin yerini almak
icin dolarin rezerv para haline gelmesini hedeflemistir. Bu amagla Bretton Woods Konferansi
diizenlenmis, buradan Uluslararasi1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi ve GATT (sonrasinda
DTO) gibi kurumlar dogmustur (Savran, 2022, s.137). Bu kurumlarin kurulus amaci,
Bordo’ya(2002) gore savas sonrasi ekonomik krizleri dnlemekken, Savran’a(2022) gore
ABD’nin diinya ekonomisi tizerindeki hakimiyet projesidir.

Bu kurumlar, kiiresel finans ve ticareti serbestlestirerek, uluslararasi sirketlerin
yayginlagmasina zemin hazirlamistir. Kazgan (2016, s. 18), kapitalizmin goriinmez el
ilkesiyle degil, kriz anlarinda yapilan miidahalelerle isledigini belirtir. Bretton Woods
stirecinde uygulanan Yapisal Uyum Programlari da bu tiir miidahalelerin 6rnegidir. Piyasa
kendi kendine islemediginden, bu miidahaleler kapitalist merkezlerin lehine diizenlemelerle
yuratilmektedir.

I. Dinya Savasi’na kadar diinyada Ingiltere eliyle yiiriitiilen altin para sistemi
coktukten sonra, 1929 ekonomik krizi ve Il. Dunya Savasi sonrasinda ABD dolar1 dinya
ekonomisinin temel para birimi haline gelmistir (Kazgan, 2016, ss.18-22). Bu doniisiim,
neoliberalizmin kurumsal altyapisinin ingasinda énemli bir rol oynamis, IMF ve DTO gibi

kurumlar araciligryla kiiresel sistem neoliberal politikalara uyumlu hale getirilmistir.

2.5.1. Neoliberal goriinmez el: yapisal uyum

Il. DUnya Savast sonrasi diinya, kapitalizmin gelismis merkez ve cevre {ilkeleri
olarak ikiye ayrilmigtir. Bu donemde, sermayeye uyum saglamak amaciyla uygulanan
ekonomik programlar yapisal uyum adi altinda sunulmustur. Bu programlardan etkilenme
diizeyi ise iilkelerin ekonomik giiciine ve krizlere karsi direnglerine gore degismektedir
(Savran,2022). (Kazgan, 2016, s.22), 19. yiizyilin ilk ¢eyreginden I. Diinya Savasi’na kadar
olan dénemde Ingiltere’nin altin para sistemi {izerinden ydnettigi kiiresel serbest piyasa
diizenini “liberalizm” olarak tanimlarken; neoliberalizmi, Amerikan dolari ile yiiriitiilen yeni

bir liberalizm tiirti, yani “kagit para ilizerinden kurulu sistem” olarak nitelendirmektedir.
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ABD, diinya ekonomisinde hakimiyet kurma amaciyla Bretton Woods konferansi
sonras1 kurulan kurumlart islevsellestirmis ve dolar1 kiiresel para birimi haline getirme
yoniinde adimlar atmistir. Devletleri kendine bagimli hale getirmenin bir araci olarak krizler
sonrasi yasanan ekonomik daralmalar1 kullanmis, bu siirecte borg¢lanma yoluyla g¢evre
tilkeleri etkisi altina almistir. Merkez iilke konumundaki ABD, bu iilkelere sundugu borglar
karsiliginda uzun vadeli uyum paketleri ile onlar1 daha da bagimli hale getirmistir.>?

Krizlerin gevre devletleri, merkez devletlere baglamasi, kapitalist sistemde krizin
yalnizca bir sorun degil, aym1 zamanda aranan ve kullanilan bir ara¢ oldugunu
gostermektedir. Bu durum, sanayilesememis {iilkelerin bagimliligin1 artirmak i¢in biiyiik
giicler tarafindan bilingli bi¢imde kullanilabilmektedir. Amin bu durumu soyle
aktarmaktadir; “FElbette, kapitalist kriz yonetimi kurbanlar yaratmaktan geri kalmiyor.
Emekgci toplum smiflariyla diinya sisteminin kolay yara alabilir, kirilgan toplumlar1 bu
siiregten en cok zarar gorenlerdir. S6z konusu kesimler, Bretton Woods kurumlarinin
"yapisal uyum" dedikleri seye tabiler. Aslinda kullanilan kavram uygun degil, zira orada s6z
konusu olan 'yapisal uyumun' konjonktiirel amaci sadece bor¢ 6demelerinin giivence altina
alinmasi. Daha da 6tede, tek yanh olarak dayatilan bir 'uyum' s6z konusu. Buradaki kural,
zayiflarin giigliilerin ¢ikarina isleyen mantiga tabi olmalarindan bagka bir sey degildir. Oysa
krizden ¢ikis (kriz yonetimi degil) birilerinin ve digerlerinin ¢ok tarafli uyumunu
gerektiriyor”’(2018, s.110).

Gelismis tlkeler, kendi ekonomilerine yonelik korumaci politikalar1 ve devlet
mudahalesini savunurken; gelismekte olan Ulkelerden ise serbest piyasa uygulamalari, ve
devletin ekonomiden c¢ekilmesi ve ozellestirme gibi gibi politikalart benimsemeleri
beklenmektedir (Chang, 2002). Bu baglamda Savran (2022), kiiresellesmenin neoliberal

politikalar dogrultusunda islemesini modern bir emperyalizm bi¢imi olarak tanimlamakta ve

52 «‘Ikinci fark, liberalizmin ekonomik iligkilerdeki tam serbestligin yayilma bigiminde yatar. Liberalizm
somiirgelere, yar1 somiirgelere, yani ana iilke tarafindan tabi iilkeye zorunlu dayatma bigiminde olmustu;
digerleri kendileri se¢misti. Neoliberalizm olarak 1980’ler sonras1 yeni gelen diizende ise, yine dayatma vardir
ancak, bu kez dayatma yolu, kismen ABD’nin dogrudan kendisi degil de, ortaklasa baglica iilkelerle birlikte
kurulan IMF ve Diinya Bankasi yoluyla “bor¢ verme sart1” olarak ortaya ¢ikar ve 1973 petrol krizi sonrasi
gelismekte olan iilkelere taninan serbest ticaret sartlarinda, bor¢ 6deyemez durum a diisenlerin alacagi kredi
karsiliginda, kabul ettirilen serbestlesme hareketiyle yiriitiilm ektedir’’(Kazgan,2016 s.23).
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bu siirecin is¢i smifi lizerindeki etkisini su sekilde ifade etmektedir: “Kiiresellesme
ideolojisinin ardinda da 19901 ve 2000'li yillarda uluslararast burjuvazinin is¢i ve emekgi
siniflara kars1 giristigi agir taarruzun temsili ve savunusu vardi. "Kiiresellesme" bir hakim
sinif silahiydi. "Kiiresellesme" teorisi en basta her tlilkenin is¢i sinifinin ve orgiitlerinin, onun
ardindan emperyalizmle derdi olan diger biitiin gii¢lerin ideolojik olarak silahsizlandirilmasi
ve teslim olmasi igin gelistirilmis bir ideoloji idi. Uluslararas: burjuvazinin krizi 1970
yillarin ortalarinda patlak verdigi, neoliberalizm ise 1980'li yillarin basindan itibaren
yayilmaya basladig1 halde, "kiiresellesme" ideolojisinin hakimiyetinin kurulmasi i¢in neden
1990t yillarin basini beklemek gerekti? Ciinkii basta Sovyetler Birligi olmak {izere,
biirokratik olarak yozlagsmis olsa da is¢i devletlerinin varligi, "kiiresellesme" kavraminin
inandiriciligini sarsan bir gerceklikti. Insanligin iicte biri kapitalizmin karsisinda birakin
piyasa mantigina teslim olmayi, sermayenin iggiiclinii somiirmesine dahi izin vermeyen bir
kars1 gerceklik olusturuyordu. Bu gercekligin 1989' dan itibaren ya agik ¢okiis siiregleri
sonucunda ya da Cin ve Vietnam orneklerinde oldugu gibi igten ice ¢cozilmesi ve kapitalist
restorasyonun (kapitalizmin yeniden tesisinin) hizla ilerlemesi, "kiiresellesme" teorisinin
Oniinii agryordu”(s.19).

Bu durum neoliberalizm ile kiiresellesmenin birbirinin tamamlayicis1 veya pargasi
oldugunu ayn1 sermaye simifinin ¢ikarlari dogrultusunda insa edildigini gostermektedir.
Emekgiler, neoliberal politikalarla beraber refah ve sosyal devlet araciligiyla elde ettikleri
haklar1 kaybetmistir. Geligmemis kapitalizmlerde, neoliberal politiklar serbest piyasa
mekanizmalariyla degil; cesitli baskici rejimler ve dabreler yoluyla hayata gecirilmistir.

Sosyal gilivenlik, dezavantajli gruplara destek, emekgilerin grev ve sendikal haklari
gibi kazanimlar geri alinmis; kar anlayisi, egitim, saglik, ulagim, giivenlik, tarim gibi en temel
basliklarda dahil belirleyivi hale gelmis, bu hizmetler piyasanin denetimine birakilmistir.

Gelismekte olan iilkeler agisindan ise bu politikalar biiyiik tahriplere neden olmus ve s6z
konusu {ilkeleri daha da bagimli hale getirmistir. Bu siire¢ ‘Washington

Uzlagmasi(Miitabakati)’, ad1 altinda gelismekte olan tilkelere sunulan neoliberal ekonomi
politikasi ‘tavsiyeleri” araciligiyla kurumsallastirilmistir(Harvey, 2015). Harvey(2015), IMF
ve Diinya Bankasi’nin yaklasimi {izerinden neoliberal politikalarin hedeflerini ve borglanan

tilkelere yaklasimi sOyle aktarmistir:
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“‘Bunun ilk biiyiik 6rnegi, Volcker sokunun 1982-84'te Meksika'y1 temerriide siiriiklemesiyle
yasandi. Goreve geldigi ilk yilda IMF'ye destegini geri ¢ekmeyi ciddi ciddi diisiinmiis olan
Reagan yonetimi, ABD Hazine Bakanligi'yla IMF'nin gii¢lerini birlestirip, bor¢ sdzlesmesini
yenileyerek sorunu ¢ézmenin bir yolunu buldu, ama bunu neoliberal reformlar karsiliginda
yapti. 1982' de, Stiglitz'in ifadesiyle, IMF'nin biitiin Keynesci etkilerden "arindirilmasinin”
ardindan bu islem standart hale geldi. Bundan sonra IMF ve Diinya Bankasi "serbest piyasa
koktenciligini" ve neoliberal ortodoksiyi yayan ve uygulayan merkezler oldu. Borglu iilkeler
borcun ertelenmesine karsilik 6zellestirme, emek piyasasi yasalarinin esnetilmesi ve sosyal
refah harcamalarinin kisilmasi gibi kurumsal reformlar yapmak zorundaydi. "Yapisal uyum"
boyle icat edildi. Tiim diinyada sayilar1 artan neoliberal devlet aygitlarinin ilklerinden biriydi

Meksika’’ (2015, s. 37).

Tablo 2.3. Neoliberalizmin gelismekte olan tilkelere etkileri

Asir1 bor¢lanma ve gelismis Kapitalist iilkelere ekonomik bagimlilik(Harvey, 2015, ss.2-19).
Kamu mallarinin 6zellestirilmesi ve kamu hizmetlerinin kalitesizlestirilerek, degersizlestirilmesi,
yetersizlestirilmesi, sosyal devletin siliklesmesi, hizmetlerin piyasalastirilmasi, aileler arasi
yardimlarin ~ 6ne  ¢ikarilmast  ve  sonu¢ olarak  sisyal  hizmetlerin  sermayeye
devredilmesi(MacGregor, 2014, s. 240).

Iscilerin giivencesizlestirilmesi, emekgilerin haklarinm térpilenmesi, sendikal 6zgurliklerin
kisitlanmasi, toplu sdzlesmenin etkisizlestirilmesi(Dumenil ve Levy, 2014, s.30).

Ulkeler aras1 hem gelir hem de temel ihityaglara erisim konusunda esitsizligin artmasi(Harvey,
2015, s.2-19)

Geleneksel yontemlerle Uretim yerine daha risksiz veya emeksiz finans alanlar1 gibi sektorlere
yonelme dolayisiyla eski tiretim tiplerini piyasadan silerek miilksiizlestirme(Lapavitsas, 2014, s.
65). Bu asamada Ozellikle tarim 6nem kaybetmis ve bu topraklar gergek sahipleri tarafindan
terkedilmek veya piyasa hizmetine girmek zorunda klamistir.

Sonug olarak, neoliberal kalkinma hedefleri gelismekte olan iilkelerde ekonomik
kalkinma ve biiylimeyi amaglamis olsa da, tersine bir etki yaratarak gelismis tilkeler ile
gelismekte olan iilkeler arasindaki farki artirmistir. Bu siireg, ayn1 zamanda i¢ istikrarsizligt,
gelir dagiliminda adaletsizligi ve simiflar arasi ugurumu da kendi iginde

derinlestirmistir(Saad-Filho, 2014, s. 195).%

53 <Boylelikle, savasa yol agmis olan devletler-aras1 jeopolitik diismanliklarin yeniden ortaya ¢ikmas: da
onlenecekti. I¢ huzur ve baris1 saglamak icin sermayeyle emek simflar1 arasinda bir tiir uzlasma insa
edilmeliydi. iki iinlii sosyal bilimci Robert Dahl ve Charles Lindblom'un 1953'te yayimlanan etkili metni, o
donemdeki diisiinceyi belki de en iyi sekilde temsil ediyor. Yazarlar, kapitalizmin de komiinizmin de kaba hali
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Neoliberal politikalarin diinyadaki ilk uygulamalar1 1970’lerde Sili’de baslamis olsa
da, bu politikalarin kiiresel 6lgekte Sovyetler Birligi’nin dagilmasiyla ivme kazanmistir. Bu
gelisme, ABD’nin diinya siyesetinde daha etkin bir konuma gelmesine yol ag¢mustir.
Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii sonrasinda agir borg yiki altina giren tilkelerle birlikte olan
bircok tlke, IMF ve Diinya Bankasi’nin bor¢ 6deme sistemine girmislerdir(Kazgan, 2016,
s. 36). Siireci Kazgan(2016), soyle aktarmaktadir; “Neoliberalizmin ilk hazirliklar1 1970’1i
yillarda baslasa da, fiilen kiiresellesme capina varmasi, 1980’11 yillarin olaylar dizisine kosut
gerceklesti. Bir kere, Sosyalist Blok’un tarih sahnesinden silinmesi, geride Cin Halk
Cumhuriyeti gibi Bat1’ya hosgoriilii ve Bati’yla yakin iliskili, tistelik niifusuyla diinyanin en
biiyiik ¢aph {ilkesinin kalmasi, kiireselciligin merkezi ABD’nin isini kolaylastirdi. GOU
takiminin ise, agir borg yiikiinden ses ¢gikaracak hali yoktu zaten, DGU smifina girenler zaten
kapsam dig1 kalmist1. Kapsama dahil olanlar ise, GU ile “Yiikselen Pazar Ulkeleri” diye cazip
isimli bir yeni smifin {iyesi yapilmis olan GOU idi, ses ¢ikaramayacak kadar agir dis
borglularin ¢ogunlugu da, bunlardi ve IMF ile Diinya Bankasi’nin sert dis bor¢ kosullarini
yastyorlard1”(s. 37).

ABD, kendi ekonomi politikasin1 Avrupa Birligi(AB) ulkelerine de kabul ettirmenin
yolunu bulmustur. Soguk Savas déneminde, yani 1980 dncesi borclanan orta gelirli AB
ilkelerinin borg¢larini 6demeyez hale gelmesi, bu Ulkelerin neoliberal uyum sirecine
katilimlarini zorunlu hale getirmistir. Boylece ABD ve Ingiltere disindaki iilkeler, istekleri
disinda, uyum zorunlulugu olan Neoliberal Politikalar1 uygulamaya baslamistir. Kazgan
(2016, ss. 11-12) bu durumu soyle 6zetlemektedir: “...Bu goriiniise gore, neoliberalizm

(ABD ile Ingiltere harig), herkesin isteyerek kabullendigi degil de, zorunlu sartlar altinda

¢oktl, dediler. Barig, kaynasma, refah ve istikrar1 garanti eden dogru devlet, piyasa ve demokratik kurumlar
karigimini olusturmaktan baska yol yoktu.9 Bretton Woods anlagmalariyla uluslararas: alanda yeni bir diinya
diizeni kuruldu ve uluslararas: iliskileri istikrara kavusturmaya yardimci olsun diye Birlesmis Milletler, Diinya
Bankasi, IMF ve Basel' deki Uluslararas1 Odemeler Bankas1 gibi cesitli kurumlar olusturuldu. ABD dolarinin
sabit bir fiyattan altina doniistiiriilebilirligine dayanan bir sabit kur sistemi altinda, mallarin serbest ticareti
tesvik edildi. Kontrol edilmesi gereken sermayenin serbest akisi ile sabit kur birbiriyle bagdasmiyordu; ama
eger dolar kiiresel rezerv para birimi olacaksa, ABD parasinin {ilke sinirlar1 disinda serbest akigina izin vermek
zorundaydi. Bu sistem varligin1 ABD askeri giiciiniin semsiyesi altinda siirdiirdii. Kiiresel etki alanini sinirlayan
tek sey Sovyetler Birligi ve Soguk Savas'ti”’ (Harvey, 2015, s. 27).
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uygulamaya konulan bir sistem olmustu. Ancak bu haliyle sistem 35 yildir yiiriirliiktedir ve
kars1 ¢ikan da neredeyse yoktur; sartlari ihlal edenler ise coktur.” Bu politikalarin insaasinda
iic temel uluslararas1 kurum etkili olmustur: IMF, Diinya Ticaret Orgiitli (DTO ve Diinya
Bankasi. Amin (2018), bu ii¢ yapmnin savas sonrasi diinyada tarafsiz ekonomik destek ve
dizen saglama iddialarma ragmen, esas islevlerinin neoliberal politikalarin
yayginlagtirilmasi ve ¢evre iilkelerin bagimliliklarint arttirmanin artiracak mekanizmalarin
kurulmasi1 oldugunu belirtmektedir. Neoliberalizmin en etkili uygulama dénemleri ekonomik
krizlerdir. Kriz donemlerinde sikisan iilkelerin para ihtiyaci artarken, bu ti¢lii yapi, merkez
ulkeler lehine politikalar1 devreye sokmakta ve kendi ticari hedeflerini dayatmaktadir.

Bu kapsamda, tez konumuz dogrultusunda neoliberal politikalarin hem diinyada hem
de Turkiye'deki etkilerini inceleyecegiz. Ekonomiden siyasete, toplumsal yapiya, sanata ve
hatta demokrasi anlayisina kadar pek ¢ok alani doniistiiren bu politikalarin, ¢evre tilkelerden

biri olan Tiirkiye’deki yansimalar1 6zellikle tarim sektorii tizerinden degerlendirilecektir.

2.6.  Tarmmsal Doniisiim

Insanin, yasamini surdiirebilmesi icin en temel inhtiyaclardan biri olan beslenmesinin
duzenli ve givenli bir bicimde saglanmasi anlamina gelen tarim, ayni zamanda insan
nifusunun artisina da olanak tanimistir. Tarim ile niifus artis1 arasinda karsilikli bir etkilesim
s6z konusudur. Childe’nin (2001) aktarimiyla, tarimin baglamasi gelecekte insan hayatini
kolaylastiracak diger devrimlerin Oniinii agmis, niifusun artisin1 hizlandirmistir (Childe,
2001, s. 33).%

Gilintimiizdeki niifus artis egilimleri de bu tarihsel siirecin devami niteligindedir.

Yapilan hesaplamalara gore insanlik tarihi boyunca yaklasik 117 milyar insan yasamustir.

% ¢Bu insanlarin sayis1 da, ancak doganin onlara sagladig1 besinle simrliydi ve oldukga azdi. "Yeni Tas
Caginda" (neolitik ¢agda) insan, bitki ve hayvan yetistirerek, kendi besin kaynagina basat duruma gegmistir.
Olumlu bir ¢evre ve kosul iginde. Insan artik bir toplum olarak tiiketimi i¢in gerektiginden ¢ok besin iiretebiliyor
ve artan niifusu beslemek i¢in liretimini artirabiliyordu. Eski Tag Caginda gomiilen cenaze sayisi ile Yeni Tag
Caginda Avrupa ve Yakin Dogu’daki gomiiler kiyaslaninca, neolitik devrim sonucu niifusun ¢ok biiyiik capta
arttigin1 goriiyoruz. Biyolojik agidan bu yeni ekonomi biiyiik bir basar1 olmustur; tiirimiiziin ¢ogalmasini
saglamigtir’’(Childe, 2001, s. 33).
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2025 il itibariyle diinya iizerinde yasayan insan sayist ise yaklasik 8,3 milyardir
(Countrymeters.info, 2025).
Tablo2.4. Diinya tarihi niifus degisimleri(sayisal)

DONEM(MILYON YIL) DUNYA NUFUSUMILYON)

M.O. 190,000.000 2

M.O. 2,000,000
50,000.000.

M.O. 8.000.000 5,000,000
M.S. 1 300,000,000
1200 450,000,000
1650 500,000,000
1750 795,000,000
1850 1,265,000,000
1900 1,656,000,000
1950 2,499,000,000
2000 6,149,000,000
2010 6,986,000,000
2025 8,200,000,000%

Kaynakea:(PRB, 2022).%

Tablo ve niifus artiglar1 incelendiginde, insanligin iiretici yasama gecerek tarimla
ugrasmaya basladigi glinimuzden yaklasik 10-12 bin yil 6ncesinden (Senel, 2018), milat
donemine kadar gecen gegen siirecte, diinya niifusu yaklagik 60 kat artmig ve bu artis
katlanarak devam etmistir. Bu durum -diger teknolojik gelismelerle beraber- tarimin insan

yasami iizerinde ne kadar 6nemli bir yere sahip oldugunu gostermektedir.

55 Countrymeters.info, 2025
% 2025 verileri Countrymeters.info sayfasindan alinmustir. Grafik DeepseekR1 Yapay Zeka motorundan
yararlanilarak hazirlanmistir.
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Sekil 2.2. Diinya Niifusunun artig oranlar1®

Kaynakga: (PRB, 15. Ocak 2025)

Ancak, ekonomik sistemler, iretici glicler ve ekonomik faaliyetler degistik¢e tarima
yonelik yaklagimlar da degismistir. Feodal iiretim bi¢giminde, takasekonomisinin agirlig1 ve
zanaat gruplarinin sinirh yayginligi nedeniyle tarim piyasa i¢indeki dnemini koruyabilmistir.
Paraya dayali ticari hayatin canlanmasi ve makinelesme etkisiyle, tarimsal iiretimde
baslangigta bir artig yasanmis; ancak kapitalist ekonominin gelisimiyle birlikte kar odakli
tiretim anlayigi egemen hale gelmistir. Bu siiregte, tarim toplumun ihtiyaglarindan ziyade
sirketlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda bicimlenmeye baslamis; Bu da farkli cografyalarda

tarimsal iiretimi ¢esitli krizlerle kars1 karsiya birakmaistir.

Daha once ilkel ve feodal donemlerdeki tarima iligkin iretim bi¢imleri ini ele alindigindan,
burada bu yaklagimlara yeniden deginilmeyecek; bunun yerine kapitalist sistem igerisinde

tarimsal tliretim iligkilerinin nasil evrildigi degerlendirilecektir.

2.7. Kapitalizmde Tarim

Bernstein (2014, s.9), tarimdaki doniistimleri anlamanin, kapitalist sistemdeki degisimi
kavramakla miimkiin oldugunu belirtmektedir. Kapitalizmi; “...0retim ve yeniden Uretimin

temel olarak sermaye ile emek arasindaki toplumsal iliskiye dayandigi sistemdir.” olarak

57 Grafik olusturulurken DeepSeek1 Yapay Zeka motorundan yararlaniimistir.
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tanimlamaktadir. Bu sistemde sermaye, karini arttirmak igin emegi somiiriirken; emekgi
yasamini devam ettirebilmek adina sermayeye bagl ¢alismak zorundadir.

Tarimda kapitalist iligkilerin gelisimi, Marx’in sanayi iretiminde tanimladigi
doniistim iliskilerine benzer sekilde gelismistir. Kapitalizmin ilk asamalarinda tarim, feodal
rejimden dolayr halen koylunin elinde bulunuyordu. Ancak zamanla tarimsal kapitalizm;
tiretim araglarinin 6zel mulkiyetine gegmesi, , emegin licretli hale gelmesi ve iiretimin piyasa
igin gerceklestirilmesi gibi temel unsurlariyla sekillenmistir (Lenin, 1996, ss. 7-11).

Antik ve feodal toplumlarda Qretim, orgiitlenme bi¢imi ve miilkiyet iliskileri
cogunlukla tarim tizerinden sekillenmistir. Roma’da sanayi tarima bagliyken, Orta Cag'da
kentler de tarimsal tiretimle varliklarini siirdiirmiistiir. Zanaat ve ticaret faaliyetleri genellikle
tarimsal iiretimle i¢ i¢e gelismistir. Ancak kapitalist liretim tarzinda bu iliski tersine donmiis;
tarim, sanayinin egemenligine girmis ve giderek destekleyici bir yan iiretim alanina
dontismustiir (Marx, 2012).

Tarimsal {iretim, Sanayi iiretimine gore farkliliklara sahiptir. Ilk olarak klasik
iktisat¢ilar, ardindan Marx ve takipcileri, tarimin 6zgiil niteliklerine ragmen zamanla
kapitalist sistemin genel yasalarina tabi olacagini ileri stirmiislerdi (Koymen, 2017, ss. 43-
44).

Kapitalizmin klasik tiretim anlayisina gore, devlet piyasaya muidahale etmeden,
goriinmez el araciligiyla iiretici ve tiiketici davraniglari arasinda bir denge kurulur. Bu
ortamda gelisme ve maliyet avantaji saglayan ireticiler piyasada giic kazanirken; rekabet
edemeyenler sistemin digina itilir. Ancak bu serbest rekabetin sonunda biiytik treticilerin
tekel olusturma ihtimali de g6z ardi edilemez (KGymen, 2017).

Tarimsal iiretimde temel faktorler toprak, sermaye ve isgiiciidir. Ancak sanayideki
gibi Uretim araglar1 kolayca temin edilemez. Toprak, 6zel miilkiyet yapisi nedeniyle serbest
dolasima girmemekte; sahipleri herhangi bir tiretim faaliyeti yiiriitmeden de tekel haline
gelebilmektedir. Teknolojik gelismelerin etkisiyle bu tekelci yap1 daha da pekismistir
(Lenin,1996, ss. 79-96).

Bu sirecgte kicuk ureticiler, yeterli sermaye ve teknolojiye erisemedikleri igin
rekabette geride kalmis, topraklarini kaybederek biiyiik iireticilerin iscisi, ortak¢ist ya da
kiracist durumuna diismiislerdir. Toprak sahipleri, nifusun artisi, kiiglk Ureticilerin artan

maliyetleri ve mevsimsel/dogal kosullara bagh fiyat dalgalanmalar nedeniyle karliliklarini
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arttirmistir. Ancak bu durum, piyasanin parolasi olan “dileyen diledigi alanda yatirim
yapabilir” anlayisina aykir1 bir tabloyu da beraberinde getirmistir. Toprak sahipleri, bu
serbest rekabet ortamini engelleyici bir rol oynamastir.

Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde toprak reformu iizerine yiiriitiilen tartismalar, bu
yapisal sorunun bir yansimasidir. Gergek bir reformunun hayata gecirilememesinin temel
nedenlerinden biri, biyik toprak sahiplerinin siyasal alana miidahil olmasidir Bu kisiler,
siyasal temsil yoluyla tarim politikalarini kendi lehlerine sekillendirme giiciine sahip
olmuslardir. Benzer durumlar farkli iilkelerde de goriilmiistir. Buyuk toprak sahipleri,
siyasal karar alma siireglerine etkide bulunarak tiretim maliyetlerinin diisiik ve arzin fazla
oldugu donemlerde bile fiyatlar1 yiiksek tutmayi basarmislardir. Bu stratejiler arasinda,
Ornegin tarim trlinlerinin ithalatin1 sinirlayan diizenlemeler yer almaktadir (Marx, 1997, ss.
545- 550).%8

Tarimin kapitalist entegrasyonu, diger iiretim bi¢imlerinde oldugu gibi tiretkenligi ve
teknolojiyi gelistirerek geleneksel yapiyr ileriye tasir. Ancak bu doniisiim, esasen
kapitalizmin kar oranini artisina yonelik bir degisimdir. Kapitalist tarimda, topraktan elde
edilen art1 degerin biiyiik bir kismi toprak sahipleri tarafindan konulur(Marx, 1997).
Marx,tarimsal kapitalizmin gelisimini toprak rantinin evrimiyle agiklar. Ricardo’nun
yaklasimini temel alarak ranti soyle tanimlar: ‘‘Esit toprak pargalari {izerinde, Rant, her
zaman, esit miktarlarda iki sermaye ve emek kullanimi ile elde edilen iiriinler arasindaki
farktir’’(Marx, 1997, s.573). Marx, rant1 {i¢ baslik altinda inceler: mutlak rant, diferansiyel
rant | ve diferansiyel rant 1l (Marx, 1997).

8 < .Ama, baslangic halindeki kapitalist {iretim tarzmnin karsisinda buldugu toprak miilkiyeti bicimi ona

uymaz. O, Once, tannu, sermayeye bagl kilarak, kendisi igin, gerekli olan bigimi yaratir. Boylece -hukuki
bigimleri ne kadar farkli plursa olsun- feodal toprak mulkiyetini, klan mulkiyetini, mark komunlerindeki kiguk
koyli miilkiyetini, bu iiretim tarzinin gereklerini karsilayan iktisadi bigimlere doniistiiriir. Kapitalist {iretim
tarzinin, bellibagl sonuglanndan biri, bir yandan, tarimi, toplumun en az gelismis kesimince uygulanan, kendi
kendine devam eden salt deneysel ve mekanik bir siire¢ olmaktan ¢ikartip, 6zel miilkiyet kosullan altinda bu ne
kadar miimkiinse, tarimbilimin bilingli, bilimsel bir uygulamasi haline sokmasi;27 yani bir yandan, toprak
miilkiyetini, egemenlik ve kulluk iligkilerinden koparmasi, 6te yandan da, bir iiretim arac1 olarak topragi, toprak
milkiyelinden ve toprak sahibinden -ki onun i¢in toprak, yalmzca, tekeli sayesinde sanayici kapitalistten,
kapitalist ¢iftciden topladig1 belli bir para miktarini temsil eder- tiimiiyle ayirmasidir; (kapitalist tiretim tarsi)’’
(Marx, 1997, s. 546).
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Mutlak Rant

Topragin smurli ve tekel niteligi, en verimsiz durumda bile rant olusmasina neden
olur. Bu durum, topragin 6zel miilkiyete konu olmasinin dogrudan bir sonucudur. Tarimsal
tiretimin organik bilesimi yani de§isen sermayenin degismeyen sermayeye orani, tarimda

% Mutlak rant, ancak tarimsal iiriinlerin fiyatlarinin Gretim

sanayiden daha fazladir.
maliyetinin iizerinde olmasina baglidir ve bu durum toprak sahibinin kapitalist Uretim
Uzerindeki hakimiyetinin gostergesidir. Tarimin yapisal olarak var olan tekelcilik, toprak
mulkiyetinin ve {irlin fiyatlarinin bu maliyetin lizerinde olmasinin temel nedenidir (Marx,

1997).

Diferansiyel Rant 1

Ayn1 miktarda sermaye ile yatirnm yapilan farkli topraklar, doga kosullar1 ve ve
topragin konumu gibi etkenlere bagl olarak verimlilik diizeylerine sahiptir. Bu bdlgesel
verimlilik farklar1 bazi alanlarda daha iirlin elde edilmesine ve dolayistyla yiiksek fiyatlanan
tarimsal tiretimden daha fazla kar saglanmasina yol agar. Bu alanlar1 kontrol eden Ureticiler

ise rekabette dnemli bir avantaja sahip olurlar (Marx, 1997).

Diferansiyel Rant 2

Ayni toprak tizerinde arka arkaya yapilan yatirimlarin farkl karlar yani art1 degerler
saglamasi sonucu olusan rant, diferansiyel rant Il olarak tanimlanir. Bu rant tird, sermaye
miktarmin ve teknoloji kullaniminin artmasina bagli olarak yukselir (Marx, 1997). Tarimsal
kapitalizmde, sermaye birikimi ve iiretim siirecine teknolojik gelismelerin dahil edilmesiyle
birlikte, biytk 6lcekli kapitalist tarim isletmelerinin rant geliri de artar.

Kapitalizm, tarim alaninda ilk etapta dogrudan miidahale edememistir. Her ne kadar
piyasa iliskileri baglaminda her ne kadar piyasa iligkileri ¢cergevesinde aracilik faaliyetleri ve

sanayide tarim {irtinlerinin islenmesi yoluyla bu alandan faydalansa da, tarim iizerindeki

% Marx, degisen sermaye olarak emek giiciinii, degismeyen sermaye olarak iiretim araglarini ifade etmektedir.
Tarimda hem toprak miilkiyetinden dolay1 sermaye girisinin sinirlanmis olmasi hem de emek yogunluklu yapisi
nedeniyle bu durum ortaya ¢ikmaktadir.
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onceki miilkiyet yapilar1 kapitalist hakimiyetin oniinde engel olusturmustur. Bu surecte
piyasa degerini belirleyen asil gii¢, toprak sahipleri olmustur (Marx, 1997).%°

Ekonomik ve sosyal doniigiimler diinyanin her yerinde ayni sekilde yasanmamustir.
Tefecilik sistemi, bir yandan toprak zenginlerini ortadan kaldirirken, diger yandan Kuguk
ureticilerin blytk o6lglde yoksullasmasina ve paraya sahip blylUk sermayen gruplarinin
olusumuna yol agmistir. Bu doniistimler sonucunda kapitalist ¢iftciler ve tarim iscileri ortaya
cikarken, Kiglk Ureticiler giderek pazara ve paraya bagimli hale gelmistir. Piyasanin
etkisiyle, hem temel hem de ihtiya¢ dist iriinler i¢in nakit gereksinimi duyan kdyliiler,
tefecilere, ipotekli kredilere bagimli hale gelmis ve miilk kaybina kadar varan bir
yoksullagma siireci yasamistir (Kautsky, 1988). Marx (1997), bu sireci kii¢iikk koyliliigiin
tasfiyesi ve koyliligin farklilasmasi kavramiyla tanimlamaktadir. Kautsky(1988) ise,

tarimin kendine 6zgii sayilan kosullarindan dolayi, sanayideki gibi hizli bir tasfiye ve

tekellesme siirecinin tarimda yasanmadigini belirtir.

60 <« Toprakbeyi her zaman bir rant elde etmeye, yani hic karsiliginda bir seyler almaya hazirdir. Ama sermaye,
isteklerini gergeklestirmek igin belli kosullar gerektirir. Bu yiizden, toprak pargalan arasindaki rekabet,
toprakbeyinin onlarin rekabetini istemesine degil, yeni alanlarda Gteki sermayelerle rekabet etmek isteyen
mevcut sermayeye baglidir. Asil tarimsal rant salt bir tekel fiyat1 oldugu 6l¢iide, bu sonuncusu ancak ¢ok kiigiik
olabilir, tipki, iiriiniin degerinin, onun {iretim-fiyati {izerindeki fazlasi ne olursa olsun, normal kosullar altinda,
burada mutlak rantin ancak kiiciik olabilecegi gibi. O halde, mutlak rantin 6zii sundan ibarettir: Ayni arti-deger
orani ya da emegin somiiriilme derecesi verilmisse, ¢esitli iiretim alanlanndaki esit dl¢iide biiyiik sermayeler,
degisen ortalama bilesimlerine uygun olarak farkli miktarlarda arti-deger tiretirler. Sanayide bu gesitli arti-deger
kiitleleri, bir ortalama kar halinde esitlenirler ve toplumsal sermayenin tam pargalan olarak bireysel sermayeler
arasinda esit bicimde dagitilirlar. Uretim, ya tarim ya da hammaddelerin ¢ikanlmasi icin topragi gerektirdigi
zaman, toprak miilkiyeti, topraga yatinlan sermayeler arasinda boyle bir esitlenmeyi engeller, ve tersi durumda,
genel kar oranina esitlenmeye katilacak olan artidegerin bir boliimiinii ele gegirir. O halde, rant, metalann
degerinin ya da daha 6zel olarak arti-degerin bir boliimiinii olusturur ve onu emekgilerinden ¢ekip alinig olan
kapitalistlerin kucagina diisecegi yerde, onu kapitalistlerden ¢ekip alan toprakbeylerinin payina diiser. Bununla,
tarimsal sermayenin, tanm-dis1 sermayenin esit biiyiiklikkteki bir boliimiinden daha fazla emegi harekete
gecirdigi varsayillmaktadir. Bu ayriligin ne 6l¢iide siirdiigii, ya da hi¢ varolup olmadigi, sanayiye oranla tanmm
nispi geligmesine baglidir. Degismeyen sermayeye oranla degisen

sermayedeki orantil1 azalis, sinai sermayede, tarimsal sermayede oldugundan, hala daha biiyiik olmadikc¢a, bu
farkin azalmasi gerektigi, durumun niteligi geregidir’’(Marx, 1997, ss. 677-678).
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Mazoyer ve Roudart (2010, ss. 392-395), sanayi devriminin tarimda yarattig1 etkiyle
16. ve 17. yiizyillarda verimliligi iki kat arttiran iiretim Surecini birinci tarim devrimi olarak
tamimlar. Tarimsal tretimdeki bu yaklasik %50’lik artis, kentlerde giderek yogunlasan
memur, is¢i ve zanaatkdr niifusunun beslenmesi ihtiyacina yanit vermis; ayni zamanda
kentler tarim tirlinleri i¢in yeni bir pazar haline gelmistir. Birinci tarim devrimi, birinci sanayi
devrimiyle paralel ilerlemis; sanayinin ihtiya¢ duydugu hammaddelere uygun tarimsal ekim
bicimleri gelismistir.

Ozellikle ingiltere’de kumas iiretimi i¢in yiin talebinin artmasi, koyun besiciligini
yayginlagtirmig; buna bagli olarak da yem bitkileri tiretimi 6nem kazanmistir. Fransa ve
Almanya’da ise bez yapiminda kullanilan keten ve kenevir gibi bitkilere yonelinmistir. Farkli
iilkelerde sanayi dallarina uygun hammaddelerin iiretimi dogrultusunda tarimsal desen
sekillenmistir. Bu doniisiim, yalnizca iliretim bigimlerinin degil, ayn1 zamanda teknik
ekipman, binalar, ¢it sistemleri ve iireticiye fazla iirlin karsilig1 ek 6deme gibi uygulamalarin
gelismesini de beraberinde getirmistir. Tiim bunlar, sermaye birikimi olan yatirimcilarin

tarima dahil olmasini gerektirmistir.

Tablo 2.5. 1800-1900 aras1 Bat1 Avrupa’da tarimsal alanlarin ortalama degisimi

Isletme Biiyiikliigii Baslangic Donemi  Son Donem  Degisim (%)
Kiiciik Isletmeler (20 hektara kadar) 47.627.000 48.431.000 +1,7
Biiyiik isletmeler (20 hektar iizeri) 78.377.000 77.224.000 -1,5
Toplam 126.004.000 125.655.000 -0,3

Kaynak: Kautsky, 1988, 7. bolim

Kautsky(1988), tarimda yasanan degisimlerin, isletme biiyiikliikleri veya Olcekleri
acisindan incelediginde, kapitalizmin gelistigi iilkelerde kii¢iik 6lgekli isletmelerin sanayiye
benzer bir tekellesmeye karsi daha direngli oldugunu ortaya koymustur. Marx’in
Oongorustnin  aksine, bu Ulkelerde hizli bir merkezilesme veya tekellesme
gozlemlenmemistir. Ancak Kautsky degerlendirmesi, hem go0rece kisa donemi
kapsamaktadir hem de heniiz tarimda makinelesme, yapay giibre kullanimi, tarim ilaglar1 gibi

yapisal doniisiimlerin yaygimlasmadigi bir doneme denk gelmektedir.5!

61 <“Nadastaki topraklarin yerini ¢apa bitkilerinin almasina ve siiriiniin biiyiimesine dayanan Birinci Tarim
Devrimi, XVI. yizyildan XIX. yiizyila kadar ii¢ ylizyilldan biraz fazla bir donem boyunca, iliman iilkelerde
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Tablo 2.6. 1800-1900 aras1 Bat1 Avrupa’da isletmelerin ortalama sayisal degisimi

Isletme Biiyiikliigii Baslangic Donemi Son Donem  Degisim (%)
Kiiciik Isletmeler (20 hektara kadar) 10.557.111 10.848.709 +2,8
Biiyiik Isletmeler (20 hektar iizeri) 829.519 817.897 -1,4
Toplam 11.386.630 11.666.606 +2,5

Kaynak: (Kautsky, 1988, 7. boliim)®2

Makinelesme yalnizca tarimsal tiretimde degil, ulasim olanaklarinda da etkili olmustur.
Demiryollari, kamyon tasimaciligi, deniz ve havayolu gibi ulasim imkanlarinin gelismesi,
tarim {riinlerinin dis pazarlara agilmasimi ve farkli bolgelerden {iriin girisini miimkiin
kilmistir. Kendi tarim aletlerini tiretmek zorunda olmayan ¢iftgiler ve igletmeciler, bu siirecte
belirli alanlarda uzmanlagmaya baglamistir. Yayginlasma ve biiyiime hedefi dogrultusunda
isletmeler, bolgelerinde iiretim ve satis agisindan en uygun ve karl birkag tiriine odaklanarak
bu Griinlerin dretimine yonelmistir. Bu sayede uzmanlasmis bélgelerde®, dogrudan sanayiye
yonelik organizasyonlar1 igeren, iirlinlerin hazirlanma agsamasini da kapsayan tarimsal sanayi
alanlarinin olusumuna zemin hazirlamistir. Bu yeni durum hem teknik hem bilgi hem de
iiretim alaninda gelismeyi gerektirmistir. Verimlilik arttik¢a bu gelisime ayak uyduramayan
kiigiik ve geleneksel isletmeler, karliliklarini siirdiirememis ya da alternatif arayislara
yonelmek zorunda kalmistir (Mazoyer ve Roudart, 2010, s.436). Tarimsal devrimin ikinci
asamasinin gelisimi, iiretim teknolojileri, endiistriyel giibreler, verim artiric1 yan {riinler ve
hayvansal tiretimdeki artis gibi unsurlarin, bu girdileri satin alabilecek ve kullanabilecek

diizeyde isletmelerin olusumuna bagl kalmistir.

tarim tretkenligini iki katina ¢ikarmig ve Birinci Sanayi Devrimi'nin gelismesine eslik etmisti. Ve endiistri,
XIX. yiizyilin sonlarinda ve XX. ylizyilin baslarinda, bu iilkelerin tarimini 1890'11 yillarinn "diinya"nin ilk
tarim iiriinii fazlasi krizine siiriikleyecek olan yeni tagima araglarini (demiryolu, buharli gemi) ve hayvan ¢ekisli
yeni mekanik geregleri (metal saban, pulluk, mibzer, bigme makinesi, bigerbaglar) {iretmisti. ikinci Tarim
Devrimi, XX. yiizyilldaki makinelesmenin bu ilk evresini derinlestirdi, ama gelismeye, Ikinci Sanayi
Devrimi'nin iirettigi yeni tarim tiretim araglarini1 da ekledi: Motor/agsma (patlamali ya da elektrikli motorlar,
traktdrler ve daha gucli motorlu araglar); biiyiik makinelesme (daha kompleks ve giligli makineler) ve
kimyasallagma (mineral giibreler ve iyilestirici iiriinler)’’(Mazoyer ve Roudart, 2010, s.435).
62 Kaynakga dijital eser oldugundan sayfa numrasi bulunmamaktadir. Boliim sayis1 yazilmis, kaynakgaya erigim
linki eklenmistir.
8 Meyve sebze, biiyiik tarim, bagcilik vb bolgelesmeler.
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2.8. Tarimda Piyasalasmanin Dinamikleri

Tarim, teknik gelisme ve modernizasyon agisindan, i¢inde bulundugu feodal kosullar
nedeniyle sanayiye kiyasla daha geri kalmistir. Ornegin Almanya’da 1949 yilinda yapilan
tarim sayimlarina gore, tarimsal (retimde %80 oraninda hayvan guicii, yalnizca %20 oraninda
ise traktor kullanimi s6z konusu olmustur (Hoell, 1975, s.78). Makinelesmenin tarima
uyarlanmasi, kucik Ureticilerin bu siirece ayak uydurmasini zorlastirmis; bu da verimlilik
acisindan geri kalmalarina neden olmustur.

Tarimin sanayinin gerisinde kalmasinin yalnizca tarihsel degil, ayn1 zamanda piyasa
kosullarina bagli nedenleri de bulunmaktadir. Kapitalist gelisim siirecinde topragin ve tiretim
araglarmin biiyiik isletmelerde toplanmasi, vergiler, piyasa fiyatlarinin biiylik iireticiler
lehine belirlenmesi, verimlilik farki ve devletin tekelci uygulamalar1 gibi durumlar kiigiik
ciftciler icin rekabeti zorlastiran kosullar yaratmistir. Tarim iiriinlerinin fiyatlarindaki artigla
tiretim maliyetlerindeki artis arasindaki dengesizlik, yani fiyat makasi, kiigik Ureticinin
kendini yenilemesini engelleyen 6nemli bir diger faktordiir. Tim kapitalist Ulkelerde kiiglik
tarimsal isletmelerin pay1 kii¢iilmektedir(Hoel, 1975).

Bu ortamda biiyiik isletmeleri 6ne gegiren en 6nemli unsur, Uretimin verimliligi
olmustur. Bu isletmelerde iiretimde verimlilik artarken kii¢iik isletmeler buna yetisememis,

bu durum da kiigiik isletmelerin bunalim nedeni olmustur.

Tablo 2.7. Kapitalist doniisiimiin tarimsal {iretim tizerindeki etkileri

Dénem Ortalama isci Basina Traktor Kuguk Ciftci Tarimsal Uriin
Uretim (tahil esdegeri, Sayisi Pay1 (%) Fiyatlar (1950=100)
kg/yil) (dinya)
1900’ler  1.000-2.000 Yok %90+ 100
1950 2.000-5.000 ~5 milyon %80 80
2000’ler  20.000 (en buylk 28 milyon %50’nin alt 3040
isletmelerde)

Kaynak: (Mazoyer ve Roudart, 2010, ss. 14-17)%

Tablo, kiicilik ¢ift¢cinin iiretimdeki payinin azalmasini, {iriin fiyatlarindaki diisiisti ve
biiyiik isletmelerdeki verimlilik artigini bir arada gostermektedir. Bu {i¢ unsurun birbirini

besleyen siire¢lerin sonucu oldugu agiktir.

64 Hesaplamalar, GPT-4 uygulamasi ile oranlanmustir.
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Tarimsal iretim isletmelerinin gelisim diizeyleri, kapasiteleri ve verimlilikleri
arasindaki farklar, kirsalda miilksiizlesme ve proleterlesme siireclerini hizlandirmistir (Lenin,
1996). Bu durum, koylii siifi igerisinde 6nemli bir gogunlugun yoksullasmasina, kii¢iik bir
kesimin ise zenginlesmesine neden olmustur. Boylece koyliiliik iginde sinifsal farklilagsma
stireci baglamistir (Hoel, 1975).

Kriz agsamalarinda devlet destekleri, girdi siibvansiyonlari, sulama projeleri ve
teknolojik gelismelerden kiiglik iireticiler faydalanamamis; aksine biiyiik isletmeler bu
siireclerden daha da giiglenerek c¢ikmiglardir. Bu durum koyliler arasindaki sinifsal
farklilagsmay1 derinlestirmis; kiigiik iireticilerin bir kismi tarimsal iiretimi siirdiiriirken tarim
isciligine yonelmis, diger kismi ise ge¢imini saglamak amaciyla tarim dis1 sektorlere

kaymistir (K6ymen, 2017).

2.8.1. Tarmmsal farkhllasma

Kapitalist sistemde tarimsal iiretimin temel araci olan toprak, alinip satilabilen bir
meta haline gelmistir. Bu doniisiim, kdyliilerin topraktan kopmasina ya da biiytik {ireticilere
uyum saglamak zorunda kalmasina neden olmustur. Kapitalist tarim, sanayide oldugu gibi
piyasa i¢in liretim yapar; bu baglamda giftci, artik yalnizca gegimini saglamak veya yerel
pazarlarda Ozgiirce satis yapmak yerine, Urlinlerini piyasa kosullarina goére belirlenen
alanlarda, kar amaciyla satmak zorunda kalir. Olusan piyasa yapisi, iirlinlerin satis1 ve
karlilig1 agisindan bir potansiyel tagisa da, ayn1 zamanda kiigiik iireticiler i¢in sinirlayict hale
gelir.

Uretim arttikca maliyetler de yiikselir; ancak bu artis, iireticiye eskisi gibi bir kar
marj1 birakmaz. Emek, tohum, suni giibre, makine giderleri ve kredi gibi {iretim girdileri de
piyasa kosullarina bagl olarak temin edilir. Kiiglik {iretici, bu piyasa sartlarinda tiretim
yaparken fiyat dalgalanmalarindan korunmak amaciyla genellikle piyasada belirlenen
fiyatlara ya da talep edilen iiriinlere yonelir. Bu durum, onu piyasaya daha bagimli ve
dalgalanmalara kars1 daha savunmasiz hale getirir (Bernstein, 2014). Tarimsal doniisiim
bolgesel farkliliklar gostermekle birlikte, her zaman tek yonlii ilerlemez; bazi kosullarda

alternatif liretim bi¢imleri ya da stratejiler de gelistirilebilir.
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Tablo 2.8. 2010 yil1 diinyada tarimsal isletme oranlart

Isletme Tiirii Oram %
1 hektardan kiigiik isletmelerin orani 74
1-2 hektar arasindaki isletmeler 12
2-5 hektar arasindaki isletmelerin 10
5-10 hektar arasindaki igletme 3
20 hektar tizeri igletme 1

Kaynak: Lowder, Skoet & Raney, 2016

Tablo, kiglk olgekli isletmecilerin, Marksizmin sanayiye uyarladigi formilasyonun
aksine, tarimsal alanda varliklarimi siirdiirdiiklerini gostermektedir. Ancak bu durum,
Kautsky ve Marx’in da belirttigi tizere, tarimin kendi 6zgiin kosullar1 ve 6zellikle mulkiyet
iliskileriyle ilgilidir. Nitekim biyutk o6lcekli isletmeler, tarim arazilerinde ve piyasalarda
onemli Ol¢iide tekellesmistir. Lowder vd. (2016), diinyada bir hektardan kii¢iik tarim
isletmelerinin toplam tarim alanlarinin yalnizca %38’ini isledigini, buna karsilik 20 hektardan
biiyiik isletmelerin toplam tarim alanlarinin yaklasik %70’ini kontrol ettigini belirtmektedir.
Bernstein (2014), diinya genelinde tarimla ugrasan 1,3 milyar insanin %97’sinin gelismemis
ya da gelismekte olan iilkelerde, sadece %3’ilinlin ise gelismis iilkelerde bulundugunu
aktarmaktadir.

FAO'nun (2021) verilerine gore, diinya genelinde yaklasik 608 milyon tarim isletmesi
bulunmaktadir. Bu isletmelerin %84’ iki hektardan daha kiiciik arazilere sahiptir ve bu
isletmelerin isledigi arazi, toplam tarim arazilerinin yalnmizca %12’sini olusturmaktadir. Bu
verilerle paralel olarak, makinelesme oranlar1 da gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasinda
biiyiik farkliliklar gdstermektedir.®® Bu durum bize hem sinifsal farklilasmay: hem de piyasa

kosullarinda rekabetin giicliiglinii gdstermektedir.

85 << ..bugiin 1 milyar ii¢ yiiz milyon kisi olan diinya aktif tarim niifusu igin, yani diinya toplam aktif niifusunun

yarisi i¢in topu topu 28 milyon traktdrden s6z edilmektedir; bu da aktif tarim niifusunun yaklagik % 2'sine denk
diiser...Ote yandan aktif tarim niifusunun yaklasik iigte ikisinin Yesil Devrim'den yararlandig1 tahmin ediliyor.
Geriye kalanlarin yaklasik yaris1 elaletleri kullanirken, diger yarisinin hayvan cekisli araglar1 var. Demek ki
diinya koyliilerinin ii¢te biri, yani 400 milyondan fazla tarim aktifi (bir milyardan fazla kisiyi besleyebilecek
sayl) hala elaletleriyle tarim yapmanin digsinda, gilibre, hayvan yemi, iyilestirme triinii ve seleksiyondan
gecirilmis bitki ve hayvan tiirlerine de sahip degildir’’(Mazoyer&Roudart,2010, s. 16).
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2.9. Tarmmda Neoliberal Politikalar

Neoliberal politikalarin dniinii agan tarimda yasanan doniisiim, sanayilesmis iilkelerin
ucuz gida ithalat1 yoluyla tarimin {iretim ve ticaretini kiiresel olgege tasimistir Bu gelisme,
birinci uluslararasi gida rejimi olarak tanimlanmaktadir. Birinci ve ikinci diinya savaslari ile
ekonomik krizlerin yasandigi donemde devletlerin tarim da dahil olmak tizere bir ¢ok alana
midahelesi artmustir. Ikinci Uluslaras1 gida rejiminde ise kalkinmaci politikalar, tarrmda
modernizasyon ve Yesil Devrim ile birlikte liretim artmis; ancak buna paralel olarak
maliyetler yiikselmis ve kiigiik tireticiler giderek 6nemsizlesmistir (Bernstein, 2014, s. 86-
91).

Uciincii gida rejimi déneminde ise kurumsal yapilar 6n plana c¢ikmis, kiiresel
sirketlerin gida ve tarim sistemleri {izerindeki hakimiyeti belirginlesmistir. Bu ddnem,
neoliberal tarim politikalariin uygulamaya konuldugu siiregtir. Kdyliler piyasa iliskilerine
bagimli hale gelmis; artan maliyetler karsisinda topragini kaybetmemek igin direnirken,
maliyetleri diisirmenin yollarini aramaya baslamistir (McMichael, 2013). Piyasa bagimliligt,
hem tiketim drunlerine erisimde hem de Uretim girdilerinin temininde kendini gostermekte,
bdylece koyli hayatta kalabilmek icin her iki yonlyle de piyasaya mahkdm hale gelmektedir
(Bernstein, 2014).

2.9.1. Tarmmsal girdilerin artis1

Tarimsal rekabeti zayiflatip tekellesmenin Oniinii agan durmlardan biri de tarimsal
girdi maliyetlerindeki artistir. Kapitalistlesme 6ncesi donemde ciftgiler genellikle kendi
tohumlarin1 Uretmekteydi(Mazoyer ve Roudart, 2010). 18. yiizyila kadar kimyasal giibre
kullanilmazken, tarim aletleri yerel zanaatkarlar tarafindan Gretiliyordu (Bernstein, 2014).
Sulama ise ¢cogunlukla nehir kenarlarinda kurulu tarlalara acilan basit kanallar araciligiyla
saglaniyordu. Kredi sistem ise, bolgedeki tefecilere bagli ve yiiksek faizlerle olmustur. Emek
giicii cogunlukla aile bireylerine, hayvanlara ve ucuz isgiicline dayaniyordu. Genel olarak
sanayi Oncesi tarim; dogaya bagimli, diisiik maliyetli ve cesitliligi yliksek girdilere dayaliydi.
Bu da iiretim maliyetlerinde standartlasmay1 engelleyen temel bir unsur olmustur(Bernstein,

2014).
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Kapitalistlesme ile birlikte iiretim maliyetlerinde de piyasalasma ortaya
cikmistir. ETC Group(2019) verilerine gore, tarim alaninda faaliyet yiiriiten biiyiik
sirketlerin, tohum, giibre, tarim makineleri, pestisitler, gida isleme tesisleri, parakende satig
islemleri, biiyiik et iiretimi yaninda hayvan sagligi ilaclar1 ve hayvancilik genetigi gibi yan
alanlara da yatirnmlar yaptilari ve bu sektorlerde tekellestikleri gortlmektedir. Bayer-
Monsanto, ChemChina-Syngenta gibi biiylik sirketlerden 6 tanesi, birlesmelerle tohum
sektorliniin  %58’ini elinde bulundurmaktadir. Yine pestisit ve tarim kimyasallarinin

tiretimini diinya dlgeginde %65’e yakini 4 buyuk sirketin elinde toplamistir.

Tablo 2.9. Dunyada 2010-2023 yillar arasinda tarimsal girdi maliyetlerindeki artis

Girdi Turi 2010 Endeksi 2020 2022 2023 2010-2023

(100) Endeksi Endeksi Endeksi Artis (%)
Gubre 100 110 220 185 +85%
Enerji 100 112 190 160 +60%
Tohum 100 115 130 135 +35%
Tarim Ilac 100 108 125 130 +30%
Iscilik 100 120 140 145 +45%
Makine- 100 115 135 140 +40%
Ekipman

Kaynakca: (FAOSTAT Input Price Indices, 2023)

Dilinya Bankasi1 (2021) raporuna gore, gelismemis ve gelismekte olan iilkelerde
sentetik giibre kullanim1 yaklagik %40 oraninda artig gdstermistir. Sentetik giibre piyasasi,
105 milyar dolarlik hacmiyle yiiksek giris engellerine sahip olup, basta Nutrien ve Yara gibi
tekeller tarafindan kontrol edilmektedir. Tarim makineleri pazari, 2018 yilinda 126 milyar
dolar hacmindedir. ABD’de ii¢ sirket(Deere, CNH, AGCO) bu pazarin %95’ini kontrol
etmektedir.

Tarimda makinelesme siireci bolgesel farkliliklar gostermektedir. Gelismis Ulkelerde
dijital tarim teknolojilerinin kullanim oranm1 %60-70 seviyelerine ulasirken, diger {ilkelerde

bu oran %10’lar diizeyinde kalmaktadir (ETC Group, 2019).

6 Endeksler, FAOSTAT 2010 diinya ortalama tarim girdilerinden alinmustir. 2010 yili baglangici ile 100
olarak baz alinmistir. Hesaplamalar Deepseek R1 yapay zeka uygulamasi ile yapilmistir.
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Sirketlerin bu sekilde c¢arpaz yatirimlar yapmasi, gida sisteminde hakimiyet
kurmalarina neden olmustur. Hem {iretimin kendisine, hem piyasasina hem de {ireticinin
maliyetine karar verir duruma gelmislerdir. Birden ¢ok firmada, yatay hisseler satin alan
firmalar, piyasaki rekabeti azaltip fiyat artislarinin dniinii de agmaktadir. Ornegin ABD’de
tohum fiyatlarindaki %28’lik artis bu ortakliklarin sonucu olarak gérilmektedir (ETC Group,
2019). Bu durum Marx’in(1997), kapitalist yogunlasma ve farklilagsma tezini de dogrular
niteliktedir. Bu durum, tarim driinleri fiyatlarinin belirlenmesinde, yiksek teknolojili
firmalarin etkili olmasma neden olmaktadir. Tarimsal girdi fiyatlarindaki artig, tarimsal
treticiyi de olumsuz etkilemektedir. Ozellikle guibre, ilag, tohum, kredi faizleri ve enerji
maliyetlerinde yasanan artiglar, ¢iftgilerin karliligini1 diistirmektedir (Texas A & M AgrilLife
Extension, 2025). Sanayilesme ile beraber iiretim ve verimliligin artigi, Giftciler icin
maliyetlerin yikselmesinin yaninda siirekli tiretime karsilik diisiik karlilik getirmistir. Artan
maliyet baskisi ve rekabet edememe hali, ¢iftcilerin arazi genigletmesine, emek tcretlerinden
kismasina, kaliteyi diisiirmesine ve asiri borglanma gibi durumlarla karsi karsiya kalmasina

neden olmustur.

2.9.2. Tarimda desteklemelerin degersizlestirilmesi

Kapitalist tarimda, artan krizler ve fiyatlarda yasanan dalgalanmalar, devletin tarim
tizerindeki roliinii kaginilmaz hale getirmistir. Tarimin 6zgiin yapisi nedeniyle fiyat kontroli
ve Uretim, ¢ogu zaman devlet miidahalesiyle, 6zellikle tekelci uygulamalar araciligiyla
diizenlenmistir (Hoel, 1975). Bu uygulamalardan en 6nemlisi destekleme alimlari, fiyat
sinirlamalari, dis ticaret diizenlemeleri ve 6demeleridir. Ancak bu politikalar genellikle
biiyiik olgekli isletmelere avantaj saglarken, kiiciik treticiler i¢in dezavantaj yaratmis ve
tizerlerinde baski olusturmustur.

Yasanan teknolojik gelismeler ve tarimi tesvik politikalar (destekler), dunyada
tarimsal {iretim fazlasina neden olmustur. Bu fazlanin olusmasinda; Soguk Savas
donemindeki kutuplasmanin yarattigi rekabet, kirsal niifusun yogunlugu nedeniyle oy
kaygisi, llkelerin gida giivenligi stratejileri ve kiiresel tarim ticaretinde s6z sahibi olma
hedefleri etkili olmustur. Avrupa Birligi’nin Ortak Tarim Politikast (OTP) kapsaminda

ciftcilere saglanan siibvansiyonlar bu fazlanin 6nemli bir boliimiinii olusturmustur.
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Ayn1 donemde, 1980°li yillarda diinyanin en biiyiik tarim iireticisi ve ihracatcisi
konumundaki ABD, pazar paymi kaybetmemek adina yogun siibvansiyon politikalarina
yonelmis, bu durum kiiresel 6lgekte tesvik rekabetini artirmistir. OECD’ye tliye 15 {ilkede,
1980’11 yillarda iki yillik periyotlarla verilen tarimsal destek miktar1 116 milyar ECU’dan
220 milyar ECU’ya yiikselmistir. Bu rekabet ortaminda Tiirkiye gibi gelismekte olan tilkeler

olumsuz etkilenmis, pazar kayiplar1 yasamiglardir (Fotourehchi ve Sahindz, 2016).

2.9.3. Tarmmsal rekabetsizlesme

Neoliberal politikalar kapsamaninda, diinyada iilkelerin karar mekanizmalarini, ig¢
politikalarin1 ve iiretim faaliyetlerini denetlemek amaciyla Diinya Ticaret Orgiitii(DTO),
Diinya Bankasi, Avrupa Birligi ve Uluslarast Para Fonu(IMF) gibi kurumlar cesitli
diizenlemeler uygulamaya koymustur. Bu cercevede DTO, 1995 yilinda tarimsal
stibvansiyonlar ve tarimsal ticaret dengesizlikleri sona erdirme amaciyla Tarim Anlagsmasi’ni
devreye sokmustur (Narin, 2008).

Bu anlasma kapsaminda, iilkelerin tarimsal desteklerini azaltmalar1 hedeflenmis ve
bu destekler kategorilere ayrilarak siniflandirilmistir. Ayrica, bu destekleri belirli strede
devam ettiren devletlerin, tarim {iriinii ticaretinde ekstra glimriik vergilerine tabi tutulmasi
kararlastirilmistir. "Kutu sistemi" olarak bilinen bu siniflamada destekler ii¢ renkle ifade
edilmistir: Kirmizi®” Mavi ve Yesil kutular. Kirmizi kutuda, fiyat-girdi destekleri ve
dogrudan iiretim tesviklerinin azaltilmasini istemistir. Mavi kutu destekleri ise, Uretimi
azaltmaya ve kisitlamaya donuk desteklerdir. Bu kutu 6zellikle AB’nin Ortak Tarim
Politikas1 (OTP) kapsaminda 6ne ¢ikmistir. Ayrica bu programda toplam tarimsal destekleri
o lilke tarafindan toplam tarimsal lretimin %35’ini ge¢meyecek sekilde diizenlenmesi
beklenmektedir. Yesil kutu destekleri ise, ticareti bozucu etkisi olmayan destekler olarak
belirtilmis ve kisitlamaya tabi tutulmamustir. Bu kapsam giren destekler, alt yap1 hizmetleri,
cevre programlari ve kirsal kalkinma programlari gibi igeriklere sahiptir. Bunlar kisitlamaya
tabi olmayan destekler olarak belirlenmistir (Narin, 2008). Yesil kutu kapsamindaki destekler
ozellikle gelismis iilkeler tarafindan yogun olarak kullanilmis, diger destek tiirleri bu

kapsama almarak stirdiiriilmistiir. 1986-2015 yillar1 arasinda kiiresel tarimsal destek

87 Bazi1 kaynaklarda Amber kutu olarak da gegmektedir.
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orani %50’lerden %12’lere gerilemistir (Anderson ve Nelgen, 2013). OECD ulkelerinde
tarimsal desteklerin toplam hasila icindeki payr ise %10’lardan %2,5’lara diismiistiir
(Swinnen, vd., 2016).

Kirmiz1 kutu igerisinde bulunan fiyat desteklerinin yerini zamanla gelir destekleri
almistir. AB gibi yapilar, destekleri azaltarak dunya fiyat seviyesine ulagmis, ardindan bu
ac1g1 yesil kutu kapsamindaki telafi edici 6demelerle kapatmistir. ABD ise benzer sekilde
fark odemeleri ile c¢iftgilerini desteklemistir. Bu uygulamalar gelismis tilke giftcilerini
korurken, gelismekte olan iilkelerdeki giftcileri olumsuz etkilemistir. 2003’ten itibaren
tiretimden bagimsiz olarak verilen destekler diisiik gelirli ¢iftciler i¢in sosyal yardim niteligi
tasirken, biiyiik isletmeler i¢in sermaye birikimini ve karliligi artiric1 bir arag haline gelmistir.

Ote yandan, tarimsal iiretime dogrudan katilmayan ortak¢i ve kiracilar bu
desteklerden faydalanamamistir. Ulkeler 6zgunliiklerine gore hareket etse de, kiiresel piyasa
dalgalanmalar1 ve iklim degisikliligi gibi faktorler tarim riinlerinde fiyat artisina neden
olmustur. Ancak bu artislar, kentlere gé¢ii durdurmamus, aksine iiretim maliyetlerini artirarak
ciftgileri daha da zor duruma sokmustur. Gida enflasyonu, hem citfcinin tiketim
harcamalarim1 hem de Uretim maliyetlerini arttirmistir  (Fotourehchi ve Sahindz,
2016).Nitekim 2007 yilinda yasanan kuraklik, tarim tiriinlerinde ciddi fiyat artiglarina yol
acmustir: “Siitte %80, aycicegi tohumunda %63, yaglarda %50, bugdayda %50, misirda %34,
piringte %26 oraninda artis goriilmiistiir” (Kiymaz, 2014). Nitekim 2007 yilinda yasanan
kuraklik, tarim {irlinlerinde ciddi fiyat artiglarina yol agmustir: “Siitte %80, aycicegi
tohumunda %65, yaglarda %50, bugdayda %50, misirda %34, piringte %26 oraninda artis
goriilmiustir” (Kiymaz, 2014).

Neoliberal tarim politikalarinda kuramsal yaklagim, tireticileri piyasada birbirleriyle
rekabet eden firmalar olarak tanimlar. Bu anlayis, ireticilerin rekabet giiciiniin emegin
verimliligini artiracagi, ‘akilc1’ kararlar alacaklar1 ve doga kosullarindan esit etkilendikleri
varsayimina dayanir. Bu varsayim, neoklasik liberal ekonomi anlayisinin bir yansimasidir.
Ancak pratikte, teknolojik yetersizlik, doga kosullar1 ve iilke politikalar1 gibi birgok unsur
ureticiler arasinda ciddi farkliliklara yol agmaktadir

Neoliberal politikalar, devletin tesviklerden gekilmesini ve 6zel sektérun Uretime

katilarak bu siireci gelistirmesini dngérmistiir. Ancak bu 6zel sektdr genellikle tiriin satis,
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tarimsal girdi saglama, nakliye, soguk zincir ve slpermarket asamalariyla simirli kalmis;
tiretimin dogrudan i¢inde yer almamustir.

Bu yaklasimin sonucu olarak, devlet desteginin azalmasi ve iiretim maliyetlerinin
artmastyla birlikte tarimda fiyatlar yiikselmistir. Ureticiler arasindaki farkli verimlilik ve
doga kosullari, &zellikle Diinya Ticaret Orgiitii’niin diinya ortak fiyat sistemi hedefi
dogrultusunda, yiiksek maliyetli iireticileri farkli alternatif arayislarina yoneltmistir. Bu
durum, kirsal alandan kente go¢ii hizlandirmis; aym1 zamanda kirsal arazilerin
degerlenmesiyle birlikte arazi iizerinde ¢ekisme ve c¢atismalari da beraberinde
getirmistir(Oya, 2014).

Desteklemelerin kesilmesi, kredilerin siirelerinin kisaltilmasi, faizlerin arttirilmasi ve

miktarin diisiiriilmesi de bu kapsamda yapilan bagka bir yoksullastirma girisimidir. Tarimda
uygulanan miilkiyet hakkina yonelik diizenlemeler ya da toprak reform gibi uygulamalar, bu
arazilerin sirketler tarafindan ele gegirilmesi anlamina gelmektedir.
Piyasa odakl1 liretimin yapilmasi ve pazarda alicist hazir bulunan trtinlerden dolayi, Uretimde
cesitlilik de azalmistir. FAO (2019, s.144) raporuna gore, gecmiste var olan tarimsal tiriin
cesitliligi gittikce endiistiriyel, monokiiltiir ve yliksek oranda disa bagli iiretime yerini
birakmistir. Diinyada, gida igin yetistirilen 6000 iirlin igerisinde, 9 tanesi toplam (rln
miktarinin %66’sin1 olusturmaktadir.

Verimlilik arttrirma Onerisi ile piyasaya siiriilen hibrit tohum, tarim sirketlesmesinin
yeni boyutunu gozler oniine sermektedir. Ilk asamalarda diisiik fiyatla piyasaya strtlen bu
tohumlar, geleneksel tohumlarin kaybolmasi ile gittik¢e daha yiliksek maliyetlere ulasmis, bu
da ciftcinin karhiliginin azalmasina neden olmustur. Cift¢iler, daha Once iirettiginin bir
kismini tohumluk olarak ayirirken, artik her yil tipki giibre, teknoloji ve kimyasallar gibi
tohumu da satin almak durumunda kalmaktadir. Kiiresel tohum pazarinin yaklasik %60°1
Bayer, Corteva, ChemChina (Syngenta) ve BASF adli bu dort firma elinde bulunmaktadir.
Bu oran, tohum pazarinda kiiresel sirketlerin yogunlasmasmin bir gostergesi olarak
degerlendirelebilir. 1996’da ilk 10 tohum firmasi, toplam pazarin %37’sini kontrol
etmekteydi (Howard, 2016).
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Tablo 2.10. A-1961 yil1 diinyada en ¢ok satilan ilk 10 tarim tiriin

Urun Ton
Bugday 39527631
pancar sekeri (sadece santrifiijlit) 14468536
Misir 13998551
Arpa 7196726
Piring, ¢eltik (piring 6giitiilmiis esdegeri) 6282649.7
Soya fasulyesi 4173433
Pamuk tiftigi, ¢ir¢irlannmis 3755157
Muz 371846
Patates 2764014
Kahve, yesil 2726281

Kaynak: FAOSTAT, 1961

Tablo 2.11. B-1990 yili diinyada satilan ilk 10 tarim tiriini

URUN TON
Bugday 98602135
Misir 72038151
Soya fasulyesi 52128829
Arpa 21061548
pancar sekeri (sadece santrifiijlit) 17385480
Piring, geltik (piring 6giitiilmiis esdegeri) 12405466
Rafine seker 11252143
Manyok, kuru 9497584
Muz 9029930
Sorgum 8864493

Kaynak: FAOSTAT, 1990
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Tablo 2.12. C-2023 yili diinyada en ¢ok iretilen ilk 10 tarim tiriinii

URUN TON
Soya fasulyesi(Toplam) 239663318.52
Bugday 199113802.27
Misir 197868360.45
Piring, ¢eltik (piring 6giitiilmiis esdegeri) 52277713.69
Hurma yagi 47640355.31
Arpa 39908314.8
Pancar gekeri (sadece santrifiijlii) 39351095.35
Kolza tohumu 26481880.54
Muz 21148034.1
Aygicegi tohumu yagi, ham 16697149.38

Kaynak: FAOSTAT, 2023

Tablolar incelendiginde, diinya ortalamalar1 ve piyasa degeriyle karsilastirildiginda,
iriin deseninde sanayiye yonelik yagli tohumlu bitkilerde bir tarimsal yogunlagma yasandigi
gorilmektedir. Bu degisim, tarim sektoriinde giibre, ilag, makinelesme ve dagitim alanlarinda
yasanan tekellesmenin, Uretime dogrudan katilmaksizin olusturulan piyasaya bagimliligi
artirdig1 ve bu yolla iireticilere zorunlu iiretim kaliplar1 dayattigini ortaya koymaktadir. Bu
durum hem geleneksel hem de yeni bitkilerin tiretimde tohum bagimliligi da demektir. Bunun
yanisira, piyasanin Urlinlerinin belirlendigi bir ortamda fiyatlarinin da belirlenmesi
kaginilmaz hale gelmektedir. Fiyatlar belirlenirken bolgesel girdi maliyetlerindeki degisimler
¢ogu zaman g0z ardi edilmekte; bu da 6zellikle topragini terk etmeyip Uretime devam eden
ciftciyi zorlu kosullarla bas basa birakmaktadir. Bu kosullar arasinda; maliyetleri diisiirme
baskisi, verimliligi artirma zorunlulugu, yetersiz ve gecikmeli desteklemeler, teknolojik
yetersizlikler, diisiik kar oranlari, olumsuz doga kosullari, piyasa dalgalanmalari, geleneksel
tirlinlerle yeni tarim {riinleri piyasasinda tutunma g¢abasi ve artan rekabet yer almaktadir.
Sonug olarak, bu tiretim yapis1 ve piyasa iligkileri, 6ncelikle ¢ift¢inin en yakinindaki sinir
komsusuyla baslayan bir rekabet ortami yaratmakta; bu da kirsalda dayanigma yerine bireysel

rekabeti koriikleyen bir yapiy1 beslemektedir.
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3. ALAN CALISMASI

Tarihlendirmesi 1900’li yillarin basinda olan ve atalarindan bu bolgede farkli
yerlesimlerde ylizlerce yil kiz kagirma, kan davasi, namus diye adlandirdiklari(G,4, E, 80)
durumlar disinda problem yasamamis bir yer Arikdy.Herhangi bir miilkiyet temelli ¢catisma
hikayesi olmayan yerlesim yerinin 2000’li yillardan itibaren siirekli ¢ekismeye baslamasi
suni veya sonradan olusmus kosullara bagli bir problemin varligmna isaret etmektedir.
Yerlesim yerimiz olan Mardin-Mazidagi-Arikdy’de son yillarda gittikce siddetlenen ancak
Ozellikle 2004 yilinda ilk olayin basladig1 olaylar, yerlesim yerinde bir hakimiyet, tiretim
araci olan araziyi ele gecirme ve rakibini kOy disina itmeye calisma lizerine taleplerden
olugmaktadir(G,4,E, 80). Akrabalarin ortak ¢ikar ¢cevresinde birlikte hareket ettigi feodal aile
yapist anlayisinin aslinda yasanan bireysel ¢ekisme ve ¢ikara dayali catismada goriilmesi
arasindaki celiski de ayrica dikkat ¢ekicidir. Cekismeler taraflar {izerinden ¢ok uzakta olup
ilgisi bulunmayan akrabalar1 da dogrudan kapsamaktadir. Kdydeki olaylarin ulusal haber
kayitlarinda 2009 yilinda islenmeye basladig1 ve son kayitlar 2023 yilinda baristirildiklarina
yonelik stireci icermektedir. Bu bir taraf aileye ceza kesme ve baristirilma merasimi sonrasi
olaylar dinmemis gecen iki yil icerisinde bir¢cok sabotaj, zarar verme, arazi ekim alanlarini
yakma eylemi gibi olaylar yasanmis, 2024 yili yaz doneminde koyde tarim yapan ve
disaridan gidis gelis yaparak koyde tarim yapan farkl kisilerin farkli zamanlarda ytizlerce
lizim bagi, mali, magere yeri({iziim sikma isi i¢in insaa edilen yer), sulama sistemi zarar
gormiistiir. 2023 yilma kadar kadin, ¢ocuk, geng, yashi bir¢cok yarali ve bir agir
yaralanmalarin oldugu olaylar olmustur. Yapilan akid ile olaylar bir yil kadar durulmus ancak
yeniden ¢atismaya dogru baslangi¢ noktasina donmiistiir. Benzer durumlarin Diyarbakir’da
calistigim tarimsal ova kodylinde ve ¢evresinde de benzer yerlerde yasandigina sahitligim ve
dinlemelerim sonucunda konunun kirsala 6znel basit bir ‘cehalet’ ile aciklanamayacagini

yasananin tarimsal arazi hakimiyetlerinin belirli bir tarth sonrasi ve belirli bir bolgede
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yogunlagmasi arastirma konusu olma degeri tasidigini gostermistir. Yerlesim yerindeki
araziye hakimiyet, muhtarlik, sinir ihlali, sulama kanali agma gibi konular {izerinden yasanan
cekismeler biiylik yaralanmalara kadin ve ¢ocuklarin dahil bu ¢atismalardan yaralanmasina,
toplu 6liimlere, gbclerin yasanmasina neden olmustur. Nihai beklenti bir tarafin diger tarafi
kdyden ¢ikarip ranti ele gegirmek iizere olan bu ¢ekismeler bolgede de yogunlsan catigsmalara
benzerlik gostermektedir. Yine bolgeye 6zgl ¢6zim yontemi olarak devreye kanaat
onderlerinin, dini liderlerin veya aile ileri gelenlerinin girmesi ve mahkemeler gibi hikimler
vermesi ¢0ziime dair bilincin de ayrica temelleri lizerinde durumay1 gerektirmistir. Bu ¢oziim

yonteminin tarihsel temelleri ortaya ¢ikarilmistir.

3.1. Arastirmanin Alani

Bu calismanin saha uygulamalari, Mardin ili Mazidagi(Semrex, Samrah) il¢esine
bagli Arikéy(Xana Zembur) koyiinde gergeklestirilmistir. Alan se¢imi, kdyun tarihsel
derinligi, cografi konumu, Sosyo-ekonomik yapisi Ve toplumsal doniisiim dinamiklerini
yansitan 6rnek niteligi dikkate alinarak yapilmistir. Hem yerlesim yerinde hem de ¢evresinde
arazi anlagmazliklarinin yasanmasi, bu yerlesimlerin benzer politik ve ekonomik
dontigiimlerin etkisinde olmasi, sosyal degisimleri iilke 6l¢eginde mekansal ve tarihsel
nedenlerle benzer sekillerde gecirmeleri alanin se¢iminde etkili olmustur. Bolgede yasanan
arazi catigsmalarinin temeli, katilimcilarin gazete haberleri ve diger yerlesimlerden kisilerin
aktarimlara gore, yakin alanlarda yasayan koyliiler arasinda tarim arazileri Gzerindeki
hakimiyet iddialarina dayanmaktadir. Bu gatigsmalar bazen dogrudan arazi izerindeki fiziki
karsilagmalar, bazen kent merkezlerine tasman hukuki ve sosyal siirtiismeler, bazen de
muhtarlik sec¢imleri {izerinden yasanan gii¢ miicadeleleri olarak kendini gdstermektedir.
Mardin, hem Tirkiye’de hem de dlnya genelinde, ¢ok kiiltiirliliiglin ve farkli inang
unsurlarinin bir arada yasadigi bir alan olarak tanimlanmaktadir. Kentin niifus yapist su
sekilde aktarilmaktadir:

““Osmanlilarin 1517°de devraldiklar1 Mardin, uzun slirmis Misliiman Artuklu

donemi ‘ronesansi’na ve takip eden Akkoyunlular ve Safeviler gibi yine Miisliiman

olan diger bolgesel giiglerin egemenligine ragmen, niifus olarak esasen Hiristiyan

agirlikh bir kent goriinlimiindeydi. Kentin bu niteligi, 16. yiizyilin sonlarina kadar

daha da artarak stirdii; 19. ylizyilda da durum degismedi. Ancak, 20. yiizy1l baglarinda

bu tarihsel streklilik, milliyetcilik ¢aginin kaginilmaz bir sonucu olarak, Mardin’i de
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ceyrek yiizyil gibi kisa bir siire iginde bir Miisliman kenti haline getirdi’” (Aydin
vd., 2019, s. 195)
15.Yiizyl ile 19. Yiizyil arasindaki niifus dagilisi tablo 3.1 ile gosterilmistir.

Tablo 3.1.1518-1834 Yillar1 arasinda Mardin’nin niifusun dagilimi

Yil Hiristiyan Musliman Yahudi
1518 900 600 0

1523 1400 800 100
1540 2000 1200 100
1564 2400 900 100
1834 3000 2800 0

Kaynak: Aydin, vd., 2019, s. 205

Osmanli devletinde uygulanan dinsel kategorizasyona dayali vergilendirme sistemi
sayesinde tutulan vergi kayitlardan yola ¢ikarak giintimiizde yerlesimlerin demografik
verileri tespit edilebilmektedir. Bu verilere gore kentin niifusunun dagilimi nefer(hane) sayisi
zamanla degismistir. Bu durum kdy 6zelinde de anlatilarla paralellik géstermektedir. KOyUn
bulundugu Mazidagi, ge¢cmiste de tarim ve hayvanciligin 6ne ¢iktigi bir bolge olarak, Mardin
ili iginde, kenti besleyen g ilgeden biri olarak kabul edilmektedir. Bu 6zelligine bagli olarak
18. yiizyila bolgede feodal orgiitlenmenin yaygin oldugu da aktarilmaktadir(Aydin, vd.,
2019).

Tablo 3.2.1914 yilinda Mardin’de niifusun inang gruplarina gore dagilimi

Inan¢ Grubu Toplam Niifus Oram (%)
Miisliiman 163515 %76,2
Rum 12 %0,006
Ermeni 344 %0,16
Ermeni Katolik 7070 %3,3
Protestan 3323 %]1,5
Siiryani 29788 %13,9
Kadim Stiryani 3529 %1,6
Keldani 3762 %1,8
Yezidi 2060 %0,96
Yakubi 0 %0
Yahudi 1243 %0,58
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Kaynak: Karpat, 2003, s. 214 %8

Bu donemde Mazidag ilgesi heniiz Derik ilgesine bagli bir yerlesim oldugu icin bu
dagilimda yer almamustir. Ciinkii Derik de Diyarbakir’a baghdir. ilcede niifusun dagilist
Mardin geneline paralellik gostermektedir (Karpat, 2003).

3.2.  Arastirma Katihmcilar ve Ozellikleri

Arastirmada Katilimc1 Ozellikleri belirlenirken, yalnizca glinimiizde yasanan
olaylarin iginde olan kisiler degil; ayn1 zaman olaylarin 6ncesini, ddnemin tretim iligkilerini,
kdyiin gegmis yasantilarini ya dogrudan deneyimlemis ya da atalarindan dinleyerek aktarma
yetisine bireylerden secilmeye calisilmistir. Katilimcilarin segciminde belirli Kriterlerin
olusturulmasi ve ¢ergevenin net bir sekilde ¢izilmesi, nitel arastirmalarda ulasilmak istenen
verilere erisimi kolaylagtiran énemli bir unsurdur. Nitel arastirmalarda, genis Orneklem
gruplar1 yerine, derinlemesine veri sunabilcek az sayida katilimcinin se¢ilmesi esastir.

Bu nedenle, arastirma amacina uygun bi¢imde segilen bu bireyler lizerinden
yuriitiilen caligmalara "amagli 6rnekleme" adi verilmektedir(Creswell, 2013, s. 156).
Neuman, amagh 6rneklem yonteminde, yalnizca katilimcilarin yargilarinin degil, ayni
zamanda arastirmacinin kendi degerlerinin de slrece dahil olabilecegini belirtmektedir
(Cevik, 2022). Bu c¢alismada, anket gibi nicel bir yontem kullanmadigindan katilimci sayisi
siurh tutulmus ve belirlenen kriterlere uygun gonilli bireyler arasindan se¢im yapilmustir.
Arastirma Oncesinde, riza formunu imzalayarak onay veren 10 katilimci ile gorismeler
planlanmis; ancak saha goriismeleri sirasinda, yeni bilgi ve bakis agilart sunduklari
diistiniilen bes katilimc1 daha surece dahil edilmistir. Olayin dogrudan tarafi olan kisilerden,
suclayict ya da tetikleyici taleplerle goriisme yapmak isteyenler, arastirmanin nesnelligini
korumak adina caligmaya dahil edilmemistir. Elbette, catismanin giincel boyutlarina da
sahitlik etmis kisilere de yer verilmis, ancak hakli-hakisz arayisindan ¢ok, olayin nedenlerine
ve tarihsel baglamina odaklanilmistir. Bu yaklasim, arastirmanin nedensellik ilkesi

cercevesinde ydritulmesini saglamayi amaglamistir.

68 Oransal hesaplamalar yazarin kitabindan GPT4.1 yapay zeka uygulamasi araciligi ile yapilmigtir. Hatal
hesaplamalar diizeltilmistir.

166



Belirlenen Kkriterler;

-Yas Kiriterleri: Katilimeilarin 50 yas ve Uzeri olmalarina 6zen gosterilmistir. Bu tercih,
gegmise yonelik aktarimlarin birinci veya ikinci agizdan aktarimini saglamak amaci
tasimaktadir.

-Uretim iliskilerine taniklik: Katilimeilarin, kyde gegirdikleri yasam stiresi boyunca tretim
iliskilerine dogrudan sahit olmus ve bu deneyimleri aktarabilecek yeterlilige sahip bireyler
olmalarma dikkat edilmistir.

- Catigsmalardan etkilenme diizeyi: Katilimeilarin, ¢atismanin iki tarafindan birine yakinlik
gostermesi; bu olaylardan dogrudan etkilenmis ya da ¢6zim streglerine fiilen veya iletisim
araclar araciligiyla dahil olmus olmalari tercih sebebi olmustur.

- Toplumsal cinsiyet dengesi: Kadin ve erkek deneyimlerinin esit sekilde temsil edilebilmesi
adina, her iki cinsiyetten bireylerin katilimi saglanmaya ¢alisilmistir.

- Yerlesim durumu: Hem hala kdyde ikamet eden hem de kdyden go¢ etmis bireylerin
katilimi saglanarak, olayin mekansal etkilerinin karsilastirmali olarak degerlendirilmesi
amagclanmustir.

- Tarim faaliyeti deneyimi: Katilimcilarin, gegmiste Giftgilik yapmis veya halen tarimsal
faaliyette bulunan kisiler olmalarina 6zen gosterilmistir.

Goriismeler, katilimcilarin kendilerini en 6zgir ve rahat bicimde ifade edecekleri
ortamlarda gergeklestirilmis ve sesli kayitlar bu dogrultuda alinmistir. Dil tercihi
katilimcilara birakilmig; Kirtce ifade etmeyi tercih eden katilimcilarla goriismeler Kirtge
gerceklestirilmis ve sorular da Kirtge sorulmustur. Alinan kayitlar, daha sonra tarafimca
Turkge'ye cevrilerek yaziya aktarilmistir. Katilimeilarin farkl egitim duzeylerini yansitmasi
amaciyla gesitli kriteler belirlenmek istenmis; ancak 15 katilimcidan yalnizca biri ortaokul,
besi ise Orgun ilkokul mezunu oldugunu belirtmistir. Geriye kalanlardan ikisi, kdye okul
geldiginde yaslarmin ileri oldugunu, ogretmene tavuk, yumurta gibi hediyeler gotirerek
gece okuluna devam ettiklerini ve bu sayede kendi ifadeleriyle “diploma almay: hak
kazandiklarin1” belirtmistir. Bu kisilerden biri, ilkokul mezunu oldugunu ancak c¢ok zor
okudugunu ifade etmistir (G,4, E, 80). Kalan katilimcilardan bir erkek ve dort kadin, hig
okuma yazma bilmediklerini belirtmistir; kadinlar, bunun yaninda birkac kelime disinda hig
Turkce de bilmedigini ifade etmistir. Yerlesim bilgileri bakimindan, gériismelere katilanlarin
yedisi kdyde ikamet etmektedir, Ucl Diyarbakir’da, besi ise Aydin ilinde yasamaktadir.
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Boylece, toplamda 15 kisiyle yapilan gOriismelerden veri toplanmistir. Buna ek olarak,
Haziran 2023 yilinda Diyarbakir Serceler kdyunde yasanan arazi anlagsmazligina iliskin
olarak, bu koyden bir kisiyle daha goriisme yapilmistir. S6z konusu goriisme, olaydan
yaklasik 11 ay sonra, Mayis 2024’te, heniiz bir uzlagsmaya varilamadigi ve koyiin jandarma
kontroliinde oldugu bir donemde, Diyarbakir kent merkezinde gerceklestirilmistir.
Goriligsmeci, her ne kadar koyde ikamet etse de, taraflarla akrabalik bagi bulunmadigini, ancak
bu ¢atisma sirasinda iki yakin arkadasini kaybettigini belirtmistir.

Arastirma alanindaki goriismecilerden, halen kdyde yasayan ve calisabilecek
durumda olanlar, ciftgilik faaliyetlerine devam etmektedir. Ancak koyde ikamet eden 65
yasin Uzerindeki erkek katilimcilardan yalnizca bir kisi emekli oldugunu beyan etmistir. Biri
sigorta kaydi bulunmadigi icin, esnaflik yapan oglunun uzun yillar prim yatirmasi sayesinde
emekli oldugunu belirtmistir. Digeri ise tarim bagkurunu yine g¢ocuklarinin 6demesi
sayesinde emekli oldugunu belirtmistir. Kadin katilimcilardan ise higbir yerlesimde yer alani
emekli olamamistir. GO¢ eden katilimcilar, baska illerde genellikle mevsimlik tarim isleri
yapmak (izere gog ettiklerini belirtmistir. Bu gruptan yalnizca biri ¢iftgilige devam ettigini,
digerlerinin ise insaat isleri, esnaflik gibi mesleklerde galistiklarini ifade etmistir. Ayrica bu
gruptan alt1 erkek katilimc1 emekli olabildigini ifade etmistir. 1970 6ncesi dogumlu kusakta,
kadinlarin egitim, ekonomi ve kamusal alanda varlik gostermeleri oldukga sinirlt kalmistir.
Bu durumu agikga ortaya koyan drneklerden biri, Diyarbakir’a go¢ eden, Kurtceden baska
dil bilmeyen ve hi¢ okuma yazmasi olmayan kadin bir katilimcinin anlatimidir. Katilimet,
1990’11 yillarda Diyarbakir Baglar Korhat Mahallesi’nde, esi olmadigi zamanlarda bakkal
diikkanina tek basma baktigini, ancak 6rnegin Aydin’a gittiginde bir marketten tek basina
ekmek dahi alamadigini ifade etmistir (G,9, K, 75-80). Bu durum, dil bilememenin kamusal
alanin disinda kalmaya etkisinin cinsiyet rolleriyle birlesince kadinlar izerinde daha fazla
hissedildigini gostermektedir. Katilimcilarin yas ve kimlik bilgilerine iliskin karsilasilan
temel sorunlardan biri, ortalama bes yil iginde dogmus olan bireylerin resmi kayitlarda ayni
yasta gorunmeleridir. Bu durumun temel nedenleri arasinda, ilge merkezine gocuklarin
gotiralmesindeki zorluklar ile ebeveynlerin, 6zellikle erkek ¢ocuklarin askere ge¢ gitmesini
saglayarak, tarlada veya cobanlikta c¢aligmalari icin yerlerine daha uzun sure koyde
kalmalarin1 istemeleri yer almaktadir. Genellikle, ¢ocuklarin dogum tarihleri niifusa 1-5 yil

gecikmeli olarak islenmistir. Bu nedenle katilimcilar, gergek yaslarini, gegmiste yasi bilinen
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birinin diigiinii, dogumu ya da bolgeye 0zgl ©6nemli bir olayla iliskilendirerek ifade
etmiglerdir. Bu tarihsel karsilagtirmalar, yas tahmininde referans olarak kullanilmustir.
Arastirma kapsaminda her katilimciya o6zel bir profil olusturulmustur. Metin iginde,
“Gortismeci” kelimesinin bas harfi olan “G” ve goriismeciye verilen bir numara ile atif
yapilacaktir. Numaralandirma rastgele yapilmig, herhangi bir yas, cinsiyet veya konum
Kriterine gore siralama uygulanmamuistir. Baz1 goriismeciler, yaslarini tam olarak belirtmekte

zorlandiklarindan, bu bilgi kendi beyanlarina dayali olarak bir yas araligi seklinde ifade

edilmistir.
Tablo 3.3. Gorlismecilerin listesi

Numara Yasadig1 Yer Yas Cinsiyet Calisma Durumu
G1 Aydin 55 ERKEK  Emekli
G2 Aydin 68 ERKEK  Ciftci
G3 Diyarbakir 100-103  KADIN Geliri Yok
G4 Arikdy 80 Erkek Emekli-Ciftci
G5 Arikoy 52 Erkek Ciftci
Go6 Arikdy 63-68 Erkek Ciftei
G7 Aydin 83 Erkek Emekli
G8 Aydin 78 Erkek Emekli
GI Arikoy 75-80 Kadm Geliri Yok
G10 Aydin 77-80 Kadm Geliri Yok
G111 Diyarbakir 62 Erkek Emekli
G12 Arikoy 75-78 Kadm Geliri Yok
G13 Arikoy 84 Erkek Ciftci
G 14 Arikoy 80-85 Erkek Emekli
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G 15 Diyarbakir 28 Erkek®® Ciftci-Ogrenci

G, 16 Diyarbakir 59 Erkek Isci, Ciftci

Gortisme ¢ozimlemesinde yapilan atiflar, metin icinde ilk sutunda yer alan
numaralandirma temel almarak yapilmistir. Atiflar, herhangi bir karsilastirma
icermediginden ‘G, 1, E, 55”7 bi¢giminde kisaltilmistir; burada Goriismeci(G), Numara(1),
Cinsiyet(E: Erkek / K: Kadin), ve Yas(55) bilgilerini ifade etmektedir. Katilimc1 profilleri
incelendiginde, kdyde yasantis1 devam eden erkek ve kadinlarin kamusal haklara erisim
acisindan dezavantajli konumda olduklart gézlemlenmistir. Katilimcilarin tamami bu kdyde
dogmus olup, dogum tarihleri geriye gittikce, yani yaslar1 buytdikce kamusal haklardan

yararlanma olanaklarinin daha da sinirli hale geldigi anlagilmaktadir.

3.3.  Veri Toplama Yontemleri

Veri toplama sureci, alanda yuz ylize goriisme ve dogrudan gézlem yontemleriyle, yari
yapilandirilmis sorular kullanilarak — gergeklestirilmistir. Sorular hazirlanirken, mulakat
kilavuzu yaklagimi benimsenmis; bu cercevede konuya iliskin bilgilerin derinlemesine
Ogrenilmesi ve ulasilmak istenen verilere dogrudan yoOnelinmesi hedeflenmistir. Bu
yontemde, alt baslik ve temalar dnceden belirlenerek ilgili konunun detaylarmin agiga
ctkmas1 hedeflenmektedir (Cevik, 2022). Ornekleme siirecinde, maksimum cesitlilik
orneklemesi’® tercih edilmistir. Bu dogrultuda, olaymn her iki tarafinda yakinhig: bulunan,
kdyde yasayan ve baska yerlesimlere go¢ etmis bireylerin anlatimlariyla, ¢cok yonlu ve farkli
bakis acilarint igeren verilerin elde edilmesi hedeflenmistir (Creswell, 2013, s. 157).
Arastirma, nitel yontemle yuritaldiigi icin, drneklem biytikligi istatistiksel genelleme
degil, derinlemesine veri toplama esasina dayanmaktadir. Bu nedenle, genis ve rastlantisal

orneklem vyerine, belirlenen kriterlere (yas, deneyim, aile bagi gibi) uygun kisiler tercih

8 Gériismeciyle tez yazim siirecinde alan digindan Sergeler koyiinde yasanan arazi gatismasi sonrasi olaya
iligkin bilgi alma amaciyla yapilmistir. Ssonug ve oneriler boliimiinde problem ve ¢éziimsiizliige dair
benzerlikler (izerine yer verilecektir.

70 ““Bireylerin veya mekanlarin spesifik Ozelliklerine bagli olarak ¢esitli dokiiman varyasyonlarinin
kullanilmasidir’’(Creswell, 2013, s. 158) seklinde aktarmaktadir. Bu anlamda gbézlem, goriisme ve internet
gazete haberleri ve kdytn sosyal medya sayfasi veri toplamak amaciyla ise kosulmustur.
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edilmistir. Nitel c¢alismalarda, hedeflenen elde edilen bilgileri sayisal olarak
istatistiklestirmek degil, konunun farkli yOnleriyle aydinlatilmasina katki sunmaktir
(Pinnegar & Daynes, 2007).

Arastirma kapsaminda, toplamda 17 saati asan 23 ses kaydi alinmis; bu kayitlar
tarafimca Turkge’ye cevrilerek desifre edilmistir. Elde edilen anlatilar, iki tiir kaynak
tizerinden siiflandirilmistir:
1.Birinci el kaynaklar — Olaylara dogrudan taniklik eden katilimcilarin anlatimlari.
2.1kinci el kaynaklar — Katilimeilari 6nceki kusaklardan (ebeveyn, bilyiik ebeveyn vb.)
aktardiklart bilgiler.

Bunun yani sira, Arikdy yerlesim yeri disina go¢ etmis, ancak kdy ve ¢atigma taraflariyla
baglantis1 bulunan, nifus artigi, tarimda makinelesme gibi nedenlerle Diyarbakir ve Aydin

illerine yerlesmis bireylerle de goriismeler yapilmustir.

3.3.1. Veri toplama strecleri

Saha ¢alismasi, Mart-Haziran 2024 yil1 déneminde kdy ayda iki kez gerceklestirilen
ziyaretlerle baslatilmis ve bu surecte saha gozlemleri kaleme alinmistir. . Ardindan, Haziran—
Eylil 2024-2025 doneminde Aydin’da, Eylul 2024 — Haziran 2025 dodneminde ise
Diyarbakir’da katilimcilarla goriismeler yapilmistir. Belirlenen katilimcilarin  onaylari
alindiktan sonra, Mayis-Haziran 2025 déneminde toplam 25 giin boyunca, kdy yerlesiminde
yedi katilimci, Diyarbakir’da ¢ katilimer ile goriismeler gerceklestirilmistir. Ayrica,
Haziran-Temmuz 2025 doneminde, 14 gin slresince Aydin’da bes katilimer ile
goriisiilmiistir. Koydeki goriismeler, cogunlukla katilimeilarin evlerinde, gruplar halinde
oturulan odalarda yapilmigtir. Ancak bir goriisme sirasinda, ayni odada bagkalarmin yemek
yedigi bir ortamda kayit alinmak durumunda kalinmistir. KOy yerlesiminde goriisiilen
katilimcilarin daha rahat konusmasi adina, kendilerinin saygi duydugu aile biyuklerinden
destek alinmis ve konusmalari bu sayede tesvik edilmistir. Baz1 durumlarda, kadin ve erkek
katilimcilarin birlikte bulundugu ortamlarda ses kayitlar1 alinmistir. Bu nedenle, 6zellikle iki
ses kaydinda ortamin oldukga gurdltili oldugu ve bu durumun kayit kalitesini sinirladig
gozlemlenmistir. Bu goriismeler, goriismecilerin sorgulanma hissi yasanmadan, sohbet
havasinda kendilerini rahatca ifade etmelerini saglamak amaciyla yiiriitiilmiistiir. Ozellikle

kadin konusmacilar1 ve konusmaya tesvik edilmeleri zor olmustur. Es olan iki katilimcinin

171



birlikte bulundugu goriismelerde, erkeklerin daha baskin konustugu, kadinlarin ise
konusurken kendini ifade etme konusunda cekimser kaldigi gozlemistir. Ancak, kadin
katilimcilara daha fazla sdz hakki verilerek, kendilerini ifade etmesi tarafimdan tesvik
edilmistir. Ses kayit cihaz1 hakkinda bilgilendirilen katilimcilarin, cihazin gériinir olmamasi
durumunda daha rahat konustuklart gdzlemlenmistir. Ayrica ¢evre kdylerde yasanan
catigmalara dair anlatimlarda daha istekli davranmis olsalar da, isim verme konusunda
cekingenlik gostermisler, herhangi bir adli sonu¢ dogmayacagina dair giivence verilmesine
ragmen, dogrudan olaylara iliskin sorulara yanit verirken dikkatli ve mesafeli bir tavir
sergilemiglerdir. Gorlismelerin yiiriitildiigli donemde koyde, drtin ekim, Gzim belleme,
baglama ve katilimcilarin kendi deyimiyle “kibrit atma”(kukurt atma) sezonu devam
etmekteydi. Ayni zamanda birgok katilimc1 Diyarbakir’in ova kdylerine ¢apa isine gitmek
uzere mevsimlik tarim is¢iligi yapiyordu. Bu nedenle, 6zellikle hafta sonu ziyaretlerinde
calismakta olan katilimcilara ulasmakta giclik yasanmistir. Bunun yaninda, koyde tek bir
mobil operatdrin hizmet vermesi ve onun da sadece yuksek tepelerde ¢ekim giictine sahip
olmast, iletisim kurmay1 zorlastiran bir diger etken olmustur. Ornegin Gériismeci 5 ve 6 ile,
aktif olarak ciftcilik ve mevsimlik tarim is¢iligi yaptiklari igin, yalnizca hafta ici kdyde kendi
tarlalarinda galistiklari zaman dilimlerinde goriisme yapilabilmistir.

Balikesir’de yasayan Goriismeci 8 ile Aydin’daki bir akraba ziyareti sirasinda, 21
Haziran 2025 tarihinde gortisme gergeklestirilmistir. Aydin’daki diger goriismeciler,
katilimcilarin kendi evlerinde yapilan ziyaretler sirasinda yiirtitilmiistiir. Ancak, Gorlismeci
10’un saglik sorunlari, ikinci gin planlanan goriismenin devam ettirilmesini engellemis,

aktarimi sinirh kalmastir.

3.3.2. Alan dis1 veri kaynaklari

Diyarbakir Milli Emlak il Miidiirliigii’nde mudir yardimcisi ile yapilan gériismede, bolge
tarim arazilerinin sahipligine iligskin veri talebinde bulunulmus, ancak bu tir verilerin
paylasilamayacagi ifade edilmistir. Bunun yani sira, bolgeyi farkli bakis agilariyla ele alan
yazili kaynaklar ve belgelerden de yararlamlmistir. Ozellikle bélgenin asiret ve cemaat
yapisi Uzerine Aydin vd. (2019) sunulan veriler ile kéyun arkeolojik gecmisine dair yapilmis
calismalar, s6zIU anlatilarin dogrulanmasi ve tarihsel baglamin netlestirilmesi agisindan yol

gosterici olmustur. Ayrica, Giineydogu Anadolu Projesi Bolge Kalkinma Idaresi Baskanlig
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(GAP BKI) tarafindan yayimlanan ge¢mis yillara ait bilgilendirme, gelisim ve tanitim
dergisi, bdlgedeki ekonomik ve sosyal doniisiimiin seyrini incelemede degerli veriler
sunmustur. Bununla birlikte, bdlgede yasanan olaylarin istatistiksel dagilimmi ve
orlntalerini ortaya koymak amaciyla, ulusal ve yerel dijital gazete haberleri taranmis ve
iceriklerine gore siniflandirilmistir. Bu baglamda ulasilan en eskisi 2005 yilindan baglamak
Uzere Temmuz 2025 yilina kadar medyaya yansiyan arazi catigmalari Ulke c¢apinda

istatistiklendirilmistir.

Haber incelemesi yapilirken su hususlara dikkat edilmistir:

-Arama motorunda tekrar eden farkli haber kaynaklarini verilere eklememe
-Gegmis tarithli haber sayilarinda yaralilarin bazilarmin 6lmiis olma durumuna gore
dizeltmeler
-Arama motorunda 30 sayfa sinir1 olmasindan dolayr 30 sayfa olma durumunda yil
araliklarini diisiirme
-Catismalarin yasandig: tiim illeri kapsama alma
-Haber igeriklerinde ¢catigmalarin yasandigi taraflari ve ilgili il¢elere dikkat etme
-Illere gore tekrar ve vaka sayilarini tespit etme
Gibi hususlara dikkat edilerek toplam incelenen 780 haberin filtrelerden kacan tekrar edenleri
ve alakasiz gatisma haberleri ayristirilarak hazirlanmistir. Veriler, Claude YZ motorunda
tablolastirilip oransallagtirma hesaplamalar1 yapilmistir

Sonug olarak, alandan toplanan veriler ve yapilan degerlendirmeler, 21. yiizyil
toplumunda dretim iliskilerinin otobiyografiler anlatilar ve olay aktarimi Gzerinden nasil
degistigine dair dayanaklar sunmayi amaglanmaktadir. Ayni zamanda, yasanan problemlerin
kaynaklart ve c¢Ozimsuzlik nedenleri Uzerine ¢ok yonli bir sorgulama yapilmasi
hedeflenmistir. Bu dogrultuda, mulkiyette el degistirmeler, ge¢mis topluluklarin yapisi,
yakin donemdeki Uretim iliskileri ve Uretim bicimleri, aile yapisi, kilturel yasam, kadina
yonelik bakis ve toplumsal konumu, milkiyet anlayisinda meydana gelen degisim nedenleri,
gocler, catisma nedenleri ve catigmalarin yasandigi donemsel baglamlar gibi konular
Uzerinde durulmustur. Katilimcilarin bu basliklara dair diisiince ve deneyimlerinin
derinlemesine anlagilabilmesi amaciyla, goriisme formu da bu temalar dogrultusunda

yapilandirilmistir.(EK-1)
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3.3.3. Veri analizi ve yaziya dokim

Yapilan goriismelerde, bazi katilimcilarin Trkce bilmemesi, Turkce bilenlerin ise
Kirtce kelime dagarcigi daha genis olmasi nedeniyle goriismelerde Kirtce kullanimi tercih
edilmistir. Nitel aragtirmalarda, goriisme kayitlarinin dokiimune iliskin temel ilke, verilerin
baglamindan koparilmadan ve oldugu gibi aktarilmasidir (Miles ve Huberman, 1994). Bu
nedenle, goriisme kayitlar ¢evrilirken, katilimeilarin ifade bigimleri, duygusal tonlamalari
ve anlat1 biitiinligii korunarak Tiirkce ’ye aktarilmistir.Nitel arastirmalarda ¢ogunlukla dort
analiz yontemi kullanilmaktadir. Bunlar; betimsel analiz, icerik analizi, soylem analizi ve
metin analizidir. Betimsel analiz, kisilerin yasam Oykuleri, yasayis kosullar1 ve gesitli
yonlerinin ele alindigi; ayni zamanda yerlesim yerinin genel tanitiminin yapildigi analiz
tiraddr (Miles ve Huberman, 1994). Bu analizde, katilimcilarin anlatimlar1 oldugu gibi,
yapisal bir butunlik icinde sunulur. Icerik analizinde ise, veriler daha derinlemesine
incelenir; anlatilanlar, ortak kavram ve temalar gercevesinde siniflandirilarak duzenlenir.
Betimsel analizle toplanan verilerin, icerik analizi yoluyla kavramsal baglamda tematik
bagliklar altinda gruplanmasi, nitel g¢alismalarda yaygin bir uygulamadir (Miles ve
Huberman, 1994).

Bu calismada, veri analiz yontemi olarak hem betimsel hem de igerik analizleri
birlikte kullanilmistir. BOylece, farkli katilimeilardan ayni konuya iliskin elde edilen veriler,
ortak temalar altinda birlestirilerek degerlendirilmistir. Belirlenen temalar, 6zellikle kdyde
yagsanan toplumsal ve ekonomik donisiimler ile rekabetin olusum nedenlerine
odaklanmaktadir. Bununla birlikte, geleneksel kaliplarin ve kiltiirel kodlarin etkisi, politik
slireclerin yansimalari ve piyasa iliskilerinin yerlesim yerindeki etkileri, katilimcilarin kendi
ifadeleriyle analiz edilerek galigmaya yansitilmigtir. Patton’un (2018) aktardig: Uzere, nitel
kodlama, yalnizca alan 6ncesinde sorularin hazirlanmasi stirecini degil; ayn1 zamanda saha
calismasi1 sirasinda ortaya ¢ikan durumlar ile katilimcilara dair gézlemler dogrultusunda
yapilan analizleri de icerecek sekilde kapsamli bir streci ifade etmektedir. Bu baglamda, veri
analizi slrecinde icerik, tematik analizle yapilandirilmig, bu yapilandirma da arastirma
probleminin temellendirilmesi ve nedenlerinin ortaya konulmasi amaciyla olusturulan

temalar cercevesinde gerceklestirilmistir.
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Veriler temel alti tema gercevesinde analiz edilmistir.

koyiin gegmisten ekonomik faaliyetlerinde
gunumdize tarihi yasanan degisimler

catigma ve problemlerin
c¢ikis nedenleri ve
degisimle iligkisi

Sosyal Yasam ve kadinin
toplumsal konumu
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tarima baglh miilkiyet
bilincinde yasanan
degisimler

problem ¢ézme
yontemleri ve sorunun
derinlesme nedenleri




3.4. Bulgular, Verilerin Analizi
3.4.1. Koyun isimlendirilmesi ve etimolojik kdkeni

Mazidag: ilgesi, adin1 gegmiste bolgede yaygin olarak bulunan ve kestane benzeri
sekilde tiiketilebilen Maz1 Mese Palamudu'ndan almistir. Her ne kadar bazi bolgelerde bu
agac tiirline hala rastlansa da, ilge zamanla ismini aldig1 bu dogal varligi da, pek ¢ok diger
unsurla birlikte, biiyiik dl¢iide yitirmistir. Ilgeye verilen “Samrah” ismi, tarihsel olarak Sam
(Sam/Samrah)  kervan  yolu  iizerinde  olmasi  nedeniyle yer almasiyla
iligkilendirilmektedir(Mardin Valiligi, t.y.)

Koylin isminde gegen “Xana”, yani “Han” adlandirmasi da bu ge¢mise
dayanmaktadir. “Zembur” kelimesi Tiirkgede “esek arisi” anlamina gelmekte olup, koy
adindaki bu ifade Farsg¢adaki anlamiyla kullanilmaktadir. Ayni sekilde, “Xan” kelimesi
Farsca’da “harabe” veya “gecis yolu”, veya “kervan hani” anlamlari tagimaktadir. Kdyiin bir
donem terk edilmis yerlesim olmasi yeri olmasi nedeniyle, adi bu cografi goriiniim tizerinden
verilmis olabilir. Nitekim Kiirtcede “Zembur” kelimesi ariyr tanimlamak icin
kullanilmamakta, bunun yerine “Moz” veya “Mozkirt” ifadeleri tercih edilmektedir. Bu
durum, koy adimnin yerel dil yapisindan ziyade digsal bir adlandirma siireciyle sekillendigini
diistindiirmektedir. Bununla birlikte kodyiin tarihi bir kervan yolu iizerinde bulundugunu
aktarilmaktadir (G, 11, E, 62), bu da adlandirmanin daha 6nceden yerlesmis bir isimlendirme

olabilecegine isaret etmektedir.

3.4.2. Kaoyiin yerlesimi ve idari yapisi

Koyde bulunan tarih 6ncesi ¢aglardan kalma magaralar, kervan konaklama alanlari
olarak kullanilmustir. Bir gériismeci, ¢ocukluk doneminde magara girisinde, kervanlardan
kalma ve hayvanlar1 baglamak i¢in c¢akili bulunan halkali zikkelerle oyun oynadiklarini
aktarmistir(G, 4, E, 80). Kdy, ilge merkezine 12 km, Mardin sehir merkezine ise kuzeybati
yoniinde yaklasik 33 km mesafededir. KOy, ¢evresi daglarla ¢evrili olup bir ¢ukur alana
kurulmustur. Arazi yapisi, kismen diiz olmakla birlikte genel olarak engebelidir ve bu durum
tarim faaliyetler i¢in elverisli kosullar sunmaktadir. Bolgede yapilan yiizey aragtirmalarinda,
koy cevresinde yeralan magaralarda tespit edilen arkeolojik kalintilar, yerlesimin Alt

Paleolitik Donem’e kadar uzandigini ortaya koymaktadir (Kodas vd., 2022).
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Koy, biiyliksehir yasasi sonrast mahalle statiisiine doniigsmiistiir. Mazidag: ilgesine

bagli mahalle olarak muhtar tarafindan yonetilmektedir.

3.5.  Koyiin Tarihsel Gelisimi

K&yiin kurulusu Gériismeciler tarafindan Berfa sor’*olarak tarihlendirilmektedir. Bu
tiir adlandirmalar, Ozellikle bolgede okuma yazma oraninin neredeyse hi¢ olmadigi
donemlerde, tarih belirlemede doga olaylarini milat olarak kabul edildigi yaygin bir pratikten

kaynaklanmaktadir.

3.5.1. Kurulus siireci ve yerlesim tarihi: Berfa Sor olay1

Koyiin kurulusu, yerel halk tarafindan “Berfa Sor” olarak adlandirilan olaydan dort
yil dncesine tarihlendirilmektedir. “Berfa Sor” gibi dikkat ¢ekici ve nadir doga olaylari, halk
hafizasinda gii¢lii bi¢imde yer etmis ve tarihsel olaylarin veya kisisel anilarin zamansal
cergevesini olugturmak i¢in referans noktasi haline gelmistir.

Koyiin kurulusuna iligkin anlatilar, Mehmet Dicle’nin ayni adli eserinde (Dicle, 2024)
ve Karahan’in ¢alismasinda (Karahan, 2018), s6z konusu olayin 1910-1911 yillart arasinda
gerceklestigi seklinde aktarilmaktadir. Bu anlatilar, sozlIi tarih verilerinin, yazili kaynaklarla
birlikte tarihsel ¢6ziimlemeye nasil katki sundugunu gostermesi agisindan dnemlidir.

Daha sonra bolgedeki halk, dogum ve 6liim gibi dnemli yagsam olaylarini, belirli
tarihsel bir takvim yerine, bellekte iz birakan doga olaylariyla iligskilendirerek tarif etmeye
baslamistir. Bunu benim basima gelen bir 6rnekle daha detayli agiklayabilirim. Ben 1992
yilinda Diyarbakir’da dogdum, ancak kimlik kaydinda Aralik ayr yazmasina ragmen,
dogumum ayni1 yilin Ramazan ayinda kar yagarken gerceklesmistir. Oysa Ramazan ay1, 1992
yilinda Mart ayma denk gelmektedir. Bu 6rnek, giiniimiize olduk¢a yakin bir donemde bile
resmi tarihlerin yerel anlatilarla ortismedigini ve alternatif tarihlendirme ydéntemlerinin

kirsal hafizada ne denli yaygin oldugunu gostermektedir.

L Berfa sor kelime anlami olarak Kiirtce’de Kiwrmizi Kar anlamina gelmektedir. (G ,4, E, 80 ) iin
aktarimiyla(kendisi 1948 dogumlu oldugunu tahmin ediyor) dedesinin kendisine anlattig1 iizere tarihini
bilmedikleri bu olayda bélgede kirmizi bir yagiyor. Bu da bdlgede bir tarihlendirme olarak kullaniliyor.
Karahan(2018) Berfa Sor’u 1910-1911 yillar1 arasinda tarihlendirmektedir.
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3.6.  Yerlesim ve mekanin Organizasyonu

Koy, ilk olarak Mardin’in Derik ilgesine bagl bir yerlesim yeri olarak kurulmustur.
Kurulus siireci, yakin cevredeki Meqer (Karaalan) koyiinde yasanan bir anlagsmazlik
sonucunda buradan ayrilan bir ailenin bolgeye go¢ etmesiyle baslamistir. S6z konusu aile,
yerlesim i¢in bolgedeki dogal magaralarin bulundugu alana yonelmis ve ilk yerlesimler bu

magaralarin ¢evresine inga edilmistir.

3.6.1. Magara yerlesimleri ve mimari yapi

Magaralar, hem insanlar hem de hayvanlar igin barmak olarak kullanilmistir.
Ozellikle dikkat ¢ceken bir magara, dokuz siitun iizerine kurulmus ve yaklasik dért doniimliik
bir alan1 kapsamaktadir. Bu magaranin ortasinda bulunan yiikseltili bolme, insan yerlesimi
icin kullanilirken daha algakta kalan diiz b6liim ise hayvanlarin barinma alan1 olarak islev
gormektedir. Zamanla, magara iki farkl aile tarafindan paylasilmis, bir diger giris kapisi
acilarak mekansal boliinme saglanmistir. Magarada, gecmisten kalma bir ates yakma bolmesi
ve bir baca sisteminin varligi, barinma kosullarinin islevselligini ve 1sinma ihtiyacina dair
coziimleri gostermektedir. Magaranin bir yani ormanlik alan, diger yami ise ovaya
acilmaktadir. Bu ovalik alanda, ge¢gmiste burada yasamis Fille (Fil€) asiretinden kalma bos
araziler bulunmasina ragmen, bu alanlar uzun siire boyunca yerlesim igin tercih edilmemistir.
Bunun yerine, yalnizca hayvan otlatma amactyla kullanilmistir (G, 2, E, 68).

Gilinlimiiz yerlesmesi bir tepeligin ¢evresinde kiimelenmis sekildedir. Son 10 yildir
kdyde betonarme yapilara gecilmeye baslansa da hala eski tip kerpi¢ evler mevcuttur. Kimisi
kerpi¢ evinin yanina betonarme evi yaparak bu eski evleri de kiler seklinde kullanmaya
devam etmektedir. Goriisme amaciyla gittigimiz evlerden birinde, evin tabanina hasir hali
serilmisti. Haliyr kaldirdigimda, doviilerek sertlestirilmis toprak zeminden olustugunu fark
ettim. Basimizin iizerindeki tavanda ise, kavak agaclarindan yapilmis kalaslar ve onlarin
lizerine serilmis toprak kaplama dikkat ¢ekiyordu. Goriismecilerden biri bu durumu soyle

aktarmistir; ‘‘Eskiden beri kisin dami sertlestirmek icin merdan’? yapardik. Boylelikle kisin

2 Anlatimlarindaki islemin Tiirkge karsiligi Log veya Yuvaklama demek. Silindir bir aletle damda ¢amuru
stkistirma iglemi yapilirmas.
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damin ¢okmesi engellenir ¢amur sertlesir bu sayede” (G, 14, E, 80-85). Kdyde ge¢misten
giinimiize ulagan mimari yapilar arasinda, ozellikle, magara yerlesim alanlar1 dikkat
cekmektedir.Bunun disinda, magara yerlesimcilerinden sonra kurulan yerlesimin temelini
olusturan kerpi¢ evler, kdyiin eski yapi stokunu olusturmaktadir. Gunumuzde ise kdyin
altyapi sistemi hala tam anlamiyla oturmamistir. Evlerden ¢ikan atik sular ve ¢esitli giderler,
dogrudan kdyiin i¢ kisimlarina akmakta, bu da hem ¢evresel hem de saglik agisindan sorunlar

yaratmaktadir.

3.6.2. Yerlesimin genisleme siireci ve mekansal yayilim

“Dedem derdi ilk yerlesimlerden sonra magarada yer olmayinca sonra gelen aileler,
mevcut magaralarin iist kisimlarina yerlesmis, bu alanin da dolmasiyla birlikte yerlesim,
asagidaki meranin oldugu tepelige dogru genislemeye baslamis.’” (G, 7, E, 83).

Bu sireg, koydeki mekansal yayilimin tarihsel bir kronolojisini de ortaya
koymaktadir. Kéyde, halk arasinda kullanilan ve bugiin hala bilinen bir¢ok yer adi mevcuttur:
Kortiga Can Eli, Sere Se Mala, Sere Merge, Keke, Bexso, Kaniya Hermes, Sikevta Kiza
Keren gibi. Bu adlarin bir kismi, kdyde halen anlatilagelen yerel s6zlii hafiza iginde yer
edinmistir. Bunlardan 6zellikle Hermes ¢esmesi ve Keren’in kizinin magarasi olarak bilinen
iki yerlesim alaninin, daha Once burada yasamis topluluklar tarafindan adlandirildig:
anlasilmaktadir(G, 4, E, 80 ve G, 9, K, 75-80). Bu isimlerin ne Kirtcede, ne de bolgedeki
diger yerel dillerde belirgin bir anlaminin bulunmamasi, bu adlandirmalarin antik donemlere

uzanan bir mirasin gostergesi olabilecegini diisiindlirmektedir.

3.7.  Arkeolojik Miras ve Kulturel Sureklilik

Koyde “Keyntere” olarak adlandirilan magaralar, mimari agidan Dara Antik Kenti’ndeki
nekropol alanlariyla benzerlik gostermektedir. Magara iclerinde pencere bigiminde agilmig
mezar nisleri bulunmakta, bu nislerde gecmiste esya ile birlikte gomiilerin yapildigi
anlatilmaktadir (Kodas vd., 2022). Buraya dair Kodas vd.(2022) tarafindan yiiriitiilen
arkeolojik ¢aligmalarda, bu magaralarin yagmalandigi ve yerlesimin gegmisine dair dnemli
izlerin bulundugu aktarilmistir. Bu biiyiik ve bos magara alanlarinin, Cayonii yerlesimi
benzeri bir bicimde ortak yasam veya ibadet alan1 olarak kullanilmis olabilecegi, sozlii

kaynaklar ve mimari yapilar tizerinden degerlendirilmektedir.
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Giliniimiizde koy halkinin ‘fille’ yani Hristiyan olarak tanimladigi Onceki
yerlesimcilerin, bu magaralar1 kullandigi, mezar yapilarina ve kalintilarina dayandirilan
anlatilarda sikca dile getirilmektedir. Bu da bolgede antik donemden itibaren Antik ¢agdaki
Pagan-Hristiyan rittiellerinin tipki Dara Harabelerindeki gibi kesintisiz siirdiirtildiigiini
gOstermektedir.

““Arikdy bir¢cok donemde bir¢ok medeniyete ev sahipligi etmistir. Karaalani(Meqer)
kdyiinden gogten sonra kurulmamig aslinda ¢ok daha 6ncesi milattan 6ncesine dayanan bir
tarihe sahiptir Urartu medeniyeti, Dogu Roma ve Bizans sonrasinda, Tiirklerin Anadolu'ya
goglinden sonra Anadolu Selguklu, Artuklu gibi stratejik bir 6neme sahip bir cografyada yer
almaktadir. Ornegin urartulularin Asurlularla ticaretini saglayan tarihi tas dseme Urartu yolu
deritahtin diye bildigimiz yerden sama giden o zamanlar i¢in uluslararasi diye
nitelendirebilecegimiz ipek yoluna sahipti dikkat edersek Xan ve Zembur ismi kullanilmig
kervanlarin konaklandig: tarihi han ve zembur Arapga kdkenli bir kelime olan ar1 anlamina
gelir. Tarihine bakildiginda milattan sonrasina ait kalintilara sahip hag ve hiristyanlig1 temsil
eden hag ve dinsel motiflere sahip Keyntere Hristiyan kilisesi ve hatta metropolitanlarin
kaldig1 biiyiik bir kilise. Bunun yaninda Dera Metinan(Metinan Kilisesi), Semala(Ug evler)
ve Ewrixan(Yagmur) ile simirindaki yapilar Roma yapisi. Bu da milattan dncesini yani Roma
imparatorlugunu yani milattan 6nce 1300’lere kadar uzandigimi en basit hesapla inkar
edilemeyecek hesapla 3321 yillik yazil tarihe sahiptir. Tabi Roma 6ncesine gidersek asuru

ele alirsak 5000 yillik bir tarihe sahiptir.”” (Xana Zembur, 2021).7

3.7.1. Bolgenin arkeolojik baglam ve iliskiler

Ayrica kdyiin konumu itibariyle Roma Imparatorlugu’nun en dogudaki sinir
karakolu olan ve ayni1 zamanda bir ibadethane olarak da kullanilan Zerzevan kalesine 29 km
uzakliktadir. Zerzevan kalesi icerisinde bulunan Mithras Tapinagi'nda yer alan pencere
seklindeki mezar oymalarinin, Arikdy’deki magaralarda bulunan mezar yapilariyla benzer
oldugu goriilmektedir (Coskun, vd., 2024). Bu benzerlikler, bdlgenin inang sistemleri, 610

gomme ritlelleri ve mekénsal orgltlenme agisindan ortak bir kiiltiirel siireklilik tagidigina

73 Bilgiyi aktarimcisi paylastig1 bilgileri teyit edememis ancak paylagilan bilgiler i¢inde teyit edilenler varken
tarihsel olarak Roma’nin kurulus ve bunun tizerinden koyiin tarihlendirmesi yanlis olmus. Ayrica yer adlarindan
yazim yanlis1 olanlar diizeltilmistir. Elbette paylasilan bilgilerin dogruluk degeri tasiyan ve fotograflamalarim
sonucu dogrulanabilen bilgiler mevcuttur.
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dair giiglii kanitlar sunmaktadir. Koy niifusunun artmast ve yeni hanelerin kurulmasiyla
birlikte, ilk yerlesim alani olan magaralar bolgesinde yer sikintisi ortaya ¢ikmis ve bu nedenle
yerlesim diiz ova alanina dogru genislemeye baslamistir. Yerlesimin bu asamasinda dikkat
¢eken 6nemli bir unsur, bolgede yaygin olan nitelikli el zanaatlari tas isciligi gibi becerilerin,
tipk1 Anadolu’nun diger yorelerindeki gibi gayrimiislim topluluklara ait olmasidir. Koyiin
disinda yer alan magaralarin yani sira, diiz bir arazide kurulu eski mezarlik alani da
mevcuttur.

Goriismecilerin ifadelerine gore, bu mezarligin girisinde kemerli iki siitunla bir kap1
yapisi bulunmaktaydi. Koyde yeni evler yapilmasina karar verildiginde, Mardin’de yasayan
Ermeni tas ustalar1 davet edilmis, bu ustalar da s6z konusu tarihi yapidan kalan siitunlari ve
tas bloklar1 kullanarak koyliler icin konutlar insa etmislerdir. Siitunlarda bulunan taslarin
bazilarinin biiyiik bir buzdolabi boyutunda, 2-2,5 metre civarinda oldugu ifade edilmektedir.
Koy sakinleri, dnceki yerlesim donemine ait oldugu diisliniilen magara mezarlar1 ve kdy
¢evresinde yakin zamana kadar degerli esya arayislarinda bulunmuslardir (G, 11, E, 62).

Bu magaralarin bulundugu bodlgeden biri, halk arasinda “Gola Xizneke” (Hazine
Goli) olarak adlandirilmaktadir. Bu alanda yer alan magaralarda ve mezar cevrelerinde,
yogun yagis sonrasi bazi glimiis ve altin boncuklar, kus ve heykelcikler gibi arkeolojik degeri
olabilecek nesnelerin ylzeye c¢iktigina dair anlatimlar mevcuttur. Goriismelerde, bu
boncuklardan biriyle bir koyliiniin genc¢lik yillarinda bir gomlek satin aldigi ifade
edilmistir(G, 4, E, 80). Bu tiir esyalarin topragm yiizeyinde veya sig katmanlarinda
bulunabiliyor olmasi, gecmiste burada yasamis topluluklarin, ani gelisen tehditler veya
zorunlu goé¢ durumlarinda degerli esyalarim1 hizlica ve gecici olarak gizlediklerini
diistindiirmektedir.

“‘Dara Harabelerinde evimiz vardi. Yani i¢inde kalmishigim vardi. Bizimkilerle ayn.

Bu magarada gordiigiiniiz kemik insan kalga kemigi eskiden bu magaralarda kalmislar.

Magaralarin bazilarinda hag isareti de var. Hristiyanlarin mezarlar1 bunlar. Yaklagik 30 tane

magara sayabilirim. Cogunun agz1 zamanla kapandi. Kii¢iikken oyun oynardik i¢inde. Koye

yakin magaralarin isimlerini sonradan koymuslar hepsi ilk oturan kisilerin isimleriyle
biliniyor. Elimde olsa bir kepge kiralar bu magaralar1 agar hepsini tanitirdim. Dara ile ayni

hepsi ben ikisinde de kaldim. Hayvanlar ve insanlar beraber kaliyordu.”” (G, 11, E, 62).

Bu magaralarin girislerinin kazilarak acilabildigini ancak benzer sekilde hig

bilinmeyen kesfedilmemis magaralar olma ihtimali yliksek oldugu belirtilmistir. Maalesef
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acilan magaralar genel olarak tahrip edilmistir. Ustelik kdyliiler disaridan gelmelerle yapilan

tahribatlarin oldugu bu bdlgenin koruma altina alinmasi gerektigini belirtmektedirler.
Ayrica kesfedilmemis kendi imkanlar ile ilerleyemedikleri bahsedilen bir magara igin

dagin bir yanindan bagka bir yanina uzanan onlarca metre uzunlugu olan ve ¢ok karanlik

oldugu sdylenen yerlerin oldugu belirtilmistir.

3.8.  Uyusmazhgmn Yakin Tarih Temeli: Arazinin Sahipsizligi

Savran(2010, s.95-99), Tiirkiye’nin kapitalistlesme siirecine devletin onciiliik ettigini
bu amacgla merkez bankasinin kurulmasi, asar vergisinin kaldirilmasi ve is bankasi gibi
sanayiciye kredi sunan calismalari Ornek olarak sunmaktadir. Bunun yaninda ticaret,
miilkiyet, s6zlesme, miras vb konularda hukuksal diizenlemelerin Avrupa’dan alinmasi
0zellikle Osmanli’da edinilmis miilkiyet unsurlarinin giivence altina alinmasini saglamistir.
Peki, Osmanli devletinden devreden unsurlar neye dayanmaktaydi? Elbette toprak miilkiyeti
ve go¢ eden veya iskan ettirilenlerden kalan topraklar. Uyusmazlik burada devlette kalan

veya belirli kisilerin ellerinde toplanan bir donemlerin degersiz arazileridir.

Koyun Kkurulus siireciyle ilgili anlatimlar, koyde yasayan yaslilarin kendi
biiytiklerinden duyduklari aktarimlara dayanmaktadir. Bu anlatilara g6re, koyin
kurulmasindan once bdlgede yasamis olan fille (gayrimiislimler) olarak topluluklar,
bilinmeyen nedenlerle bolgeyi terk etmislerdir. Bu terk edisin ardindan bolgede yasananlara
iligkin olarak anlatilan bazi yerel hafiza ve sozlii tarih ornekleri, onceki yerlesimcilerin
akibeti hakkinda ipuglari sunmaktadir (G, 7, E, 83 ve G, 10, K, 80). Kdy ¢evresindeki cografi
alan adlarinin ¢ogu, genellikle vadi, zirve veya yiiksek daglarin ardinda kalan bolgeler
anlamina gelen Kiirtce terimlerle tanimlanmakta ve bu yerlerde toplu 6liimler yasandigina
dair soylenceler dile getirilmektedir.

Newala Qute ad1 verilen bdlge, bir donem kagak mahkumlarin saklandigi, kimsenin
korkudan yanasmaya cesaret edemedigi bir yer olarak bilinmektedir. Ayni sekilde Zinara
Axreske ve Zinara Sio gibi yer adlari da bu hafizanin izlerini tasimaktadir. Bu bolgelerde
yasandig1 iddia edilen olaylarda, go¢ etmek zorunda kalan énceki topluluk dyelerinin
soyulup iizerlerindeki kiyafetlerin bile alindig1, hatta baz1 durumlarda yagmalandiklari dile
getirilmektedir (G,4, E, 80). S6z konusu anlatilar, bolge halkinin kolektif hafizasinda
yerlesen bir deyim olan “bavfille/babasi Hristiyan” deyiminin kdkenini de agiklamaktadir.
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Bu deyim, Miisliiman aileler tarafindan evlat edinilmis ya da savas, go¢ ve c¢atigmalar
sonucunda farkli dini ya da etnik topluluklardan alinan g¢ocuklara ve onlarin soyundan
gelenlere halk arasinda sdylenen bir ifadedir. Bugiin kdyde yasayan bazi kisilerin, gegmiste
Miisliiman bir aileye gelin gelen bir kadinin annesinin “bavfille” oldugu seklindeki ifadelerle
bu gegmise atifta bulundugu aktarilmaktadir(G, 6, E, 63- 68). Bu anlatilar, sadece bir
yerlesimin kurulus Oykiisiinii degil, ayn1 zamanda bdlgenin zorunlu go¢, catisma ve
asimilasyon sureclerine dair dnemli bir toplumsal bellek 6rnegi sunmaktadir.

Bu agidan degerlendirildiginde, bdlgede Kocer (gocebe) topluluklarin yerlesik
yasama gectikten sonra da hayvanciligi temel ge¢im kaynagi olarak siirdiirdiikleri ve geri
kalan arazilerde doga kosullarina bagli, ilkel tarim uygulamalarini rastlantisal bigimde
gerceklestirdikleri sdylenebilir. Bu baglamda dikkat ¢eken kilit nokta, s6z konusu arazilerin
uzun bir siire sahipsiz konumda olmasidir. Boélgedeki bazi yerlesimciler, 100 yil1 askin
stiredir bu topraklardan ayrilmis olsalar da, arazilerin bir kism1 yakin doneme kadar baska
yerlesimcilerin veya yerel agalarin elinde kalmistir. Bu arazilerin ne kadarinin kimler
tarafindan kullanildiginin oransal olarak belirlenmesi, Milli Emlak tarafindan veri paylasimi

yapilmadig1 i¢in miimkiin olamamastir.

3.8.1. ‘Eskiden arazinin 6nemi yoktu’

Koydeki yerlesim siirecinin ilk donemlerinde, arazi kullaniminin temel amaci mera
alan1 olarak degerlendirme seklinde olmustur. Yerlesiklik heniiz tam anlamiyla baslamadan
once, koy cevresindeki diizliik ve yar1 egimli araziler, sadece hayvan otlatma alan1 olarak
kullanilmistir. Ancak yerlesimin kalic1 hale gelmesiyle birlikte, temel ihtiyaclar karsilamak
uzere ilkel tarim uygulamalar1 baglamistir. Yaklasik 1970'1 yillara kadar kdyde tarim araci
veya modern tarimsal ekipman bulunmadigi, sulama sistemlerinin ise neredeyse hi¢ olmadigi
anlagilmaktadir. Bu donemde koyliler, kendi ve hayvanlarinin temel ihtiyacini karsilamak
amaciyla kdye yakin tarlalarda tiitiin, bugday, arpa, liziim, domates gibi tliriinleri ekmislerdir.
Ancak bodlgenin elektrik ve su altyapisinin bulunmamasi, 6zellikle kurak gegen yillarda
uretimi ciddi bigimde smirlandirmistir. Kuraklik donemleri ve artan niifus nedeniyle koy
halki, gecim stratejilerini ¢esitlendirmek zorunda kalmistir. Bunlardan biri, mevsimlik is¢ilik
kapsaminda uzak kentlere 6zellikle orman isleri i¢in gegici gocler olmustur. Diger bir strateji

ise, hayvancilik faaliyetlerinin daha verimli otlaklara tasinmasidir. Bu baglamda koy halki,
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hayvanlarin1 bazen Suriye sinirina kadar gotiirerek otlatmak zorunda kalmistir (G, 3, K,

100+).

3.8.2. Uretim iliskileri ve gecim kaynaklari

Koyde bakkal, market, kiraathane gibi isletmeler bulunmamaktadir. Koy ile ilge
merkezi arasindaki mesafe yaklasik 9 kilometredir. Ancak, ilge merkezi de ¢ok buyuk bir
yerlesim degildir. Bu kosullar altinda, koyde tarim disi1 alanlara yonelen bir ekonomik
¢esitlenme veya esnaflasma sireci gelismemistir. Dolayisiyla, ticarete dayali bir koy
burjuvazisinin olugsmadigi gézlemlenmektedir. Koyluler, ellerinde artik kalan tarim ve
hayvancilik iiriinlerini, ilge veya diger kdylerdeki esnaf baglantilarina gotiirmekte; burada bu
urtinleri, ihtiya¢ duyduklari temel tiiketim mallariyla takas ederek ekonomik ihtiyaglarini
karsilamaya ¢alismaktadirlar.

Bir goriismecinin aktarimina gore, Diyarbakir’in Bismil il¢esine bagli ova kdylerine
kadar, yaklasik 100 kilometrelik mesafeyi yaya olarak hayvan strduklerini, bazi yillarda ise
bu yolculugun daha da zorlastigini ifade etmistir. Ozellikle 1960’larm baslarinda, iki y1l {ist
iiste gelen kuraklik nedeniyle, ailesi ve diger ¢obanlarla birlikte Dara harabelerini gecerek
mayinl bolge tizerinden Suriye sinirindaki Giriko Haco adli magara bdlgesine gitmis ve
burada kis1 gecirmislerdir. Ancak burada karsilastiklart olumsuz kosullar ve ozellikle
hayvanlarin telef olmasi, bu zorunlu go¢lerin ne denli riskli ve dramatik oldugunu da ortaya
koymaktadir (G, 9, K, 75-80).

Keci besleyenler, gezgin ¢obanlik faaliyetlerinde bulunurken; koyun sahibi olanlar
ise hayvanlarini magaralarda barindirmakta ve cevredeki meralarda otlatmaktaydilar. O
donemde hayvan varligi, ekonomik statliniin 6nemli bir gostergesiydi. Bir goriismecinin
aktardigina gore: “300 koyunu olan bir kisi, Diyarbakir’in bugiin en verimli olan ve doniimii
bir milyon liraya tarla satilan yeri Dest(Ova) bolgesinde bir kdy satin alinabilirdi” (G, 6, E,
63-68). Bu durum, hayvanlarin o donemki iktisadi degerini ve toplumsal 6énemini agik¢a
yansitmaktadir.

Tarimsal {iretime baktigimizda, hem sulama altyapisinin yoklugu hem de teknolojik
yetersizlikler nedeniyle sinirli kalmistir. Koye yakin olan iiziim baglarinin 6nceki
yerlesimcilerden kaldigi, Masera Silo adi verilen alanlarda ise tizim ezme ve pekmez

kaynatma yerinin bulundugu aktarilmistir. Bu alanlarda; iiziim ezme ¢ukuru, iiziim suyu
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biriktirme havuzu ve kaynatma ocag1 yer almaktadir. Yerel agizda bu tiir barakalara "Masere"
ad1 verilmektedir ve bu yapilar ¢ogunlukla her biiylik {iziim baginin basinda bulunur(G,4, E,
80).

‘“Mazidag’da fenni giibre madeni vardi. Fabrika buradan ¢ikartip (Eti Maden) giibre
yaptyordu. Sonra fabrika kapatildi. O dénem bizden de isciler oraya ¢aligmaya gidenler
oluyordu. Onceki ailelerden olan bazi kdyliiler. Onlar orada calistiktan sonra kdyden
ayrildilar ilgeye tasindilar sonra fabrika kapaninca kdye de donemediler istanbul’a, Adana,
Diyarbakir, Kiziltepe, Izmir’e tagindilar. Demirel kapatt: dediler. Simdi yine acilmis fabrika
ama millet ¢ok sikayet ediyor. Yakin olanlar hep hasta olmus baglar hep kuruyormus,
arazileri para etmez olmus” (G, 14, E, 84).

2006 yilinda kaleme alinan bir bildiride, s6z konusu madenin, tam kapasite ile
calismast durumunda, iilke tarimimn ihtiya¢ duydugu toplam giibrenin %25’ini
karsilayabilecek potansiyele sahip oldugu belirtilmistir. Ancak bu stratejik dneme ragmen,
diisiikk maliyetli giibre ithalat1 ve zarar ettigi gerekgesiyle maden, 1994 yilinda kapatilmistir.
Ayn1 yil, yani 1994°te, diinya fosfat iiretiminin %77°si ABD, Rusya ve Fas tarafindan
gerceklestirilmistir. Kapatilan bu maden, ETIBAKIR isletmesine bagl olarak faaliyet
gostermekteydi ve kapatilmadan once 630 personel istihdam etmekteydi.Tam kapasite
calismast durumunda ise 2000 is¢iye kadar istihdam yaratabilecegi ifade edilmektedir
(TMMOB, 2006).

‘O zamanlar kimse sigorta neydi, memurluk, devlet is¢iligi neydi bilmiyordu. Bir
keresinde koye geldiler dediler kim okuma yazma biliyor memur yapacagiz
kazada(Mazidag’1) kimse gitmek istemedi. Sigortasin1 gosterip gidenler hepsi memur oldu.
Erkekler bile bilmiyordu biz nereden bilelim. Kayinpederimin elindeydi her sey’’(G, 12, K,
74-78).Yash koylilerin en fazla sitem ettikleri durumlardan biri, gegmiste yogun emek
harcamis ve son derece zor kosullarda yasamis olmalarina ragmen, emeklilik hakki elde
edememeleri ve ilerleyen yaslarinda sabit bir gelirlerinin bulunmayisidir. Ozellikle kadmlar,
hicbir alanda bagimsiz hareket edememekte ve hayatlara iliskin kararlarda s6z sahibi
olamamaktadir. Yaslilik maas1 aldigini belirten birisi sunu ifade etmekte:

*“ Kirada oturuyorum. Aylik kiram 5 bin lira. Diyarbakir Baglarda yasiyorum. Yashlik

maasim 4000 tl. Engelli kizim var onun da benimki kadar yok. Ben Tiirkiyenin her tarafinda

calistim. 3 kizimui 3 ayr1 sehre gomdiim. 30 yildir birinin mezarin1 gérmedim. Hig¢ para nedir

bilmiyorduk. Devlet isi yaptigimizda fidan dikimi ve orman temizleme kanserli agaglari
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kesiyorduk. Bazilarn Bolu’da sigorta girisi yapti. Bir tane fidan ¢avusu vardi. Bize hak
diyordu. Siz Kiirtsiiniiz diyordu. Hakkiniz1 almiyorsunuz diyordu. Millet dedi gidin orman
midiiriiniin kapisina outrun sigortanizi yapsin. O giin millet ormandan Mudurnu’ya(kendisi
Miidiirlii olarak ifade etti ancak Bolu’da Miidiirlii adinda bir ilge bulunamamustir) gitti. Sonra
geldiler bizi saydilar. Kayit ettiler. Sigortamizi yapmislar. Aydin’da bir adam bize incir zeytin
bahgesi i¢inde dag evi vermisti orada kaliyorduk. Temel gidamizi veriyordu. Yazin incir kigin
zeytinlerini yapiyorduk. Epey zengin bir adamd1 ¢ok bahgesi vardi. Ne para ne bir sey. Belki
10 sene o adamin isini yaptik y1l bitiyordu bazen para vermiyordu. Paray1 tanimryorduk zaten.
Niye c¢alistigimiz1 da bilmiyorduk. Kdyde diger aileyle bir kavgada kocamin goziine sagma

geldi gozii ¢iktr. Sonra kdyden ayrildik bir daha donmedik’’ (G, 3, K, 100-103).

K@y icindeki ekonomik faaliyetler, biiylik dl¢lide tarim ve hayvanciliga dayalidir.
Aktif ticari faaliyet, genellikle iiretilen tarim {riinlerinin tiiccarlara satilmasi bi¢iminde
gerceklesmektedir. Kendi arazisini isleyen hemen herkes, ek gelir saglamak amaciyla
ortakcilik yapmakta ya da yevmiye karsiliginda ¢alismak zorunda kalmaktadir. K&yiin yakin
cevresi disindaki tarlalarda ise, liretim hala biiyiik 6l¢iide doga kosullarina bagli olarak,

diisiik verimlilikle stirdiirilmektedir.

“1985’lere kadar olan1 biliyorum sonra babam ¢ikti kdyden. Namus cinayeti oldu. Annemin
dayilar1 kdyden birini 6ldiirdii. Sonra onlar da diger taraftan iki kisiyi. Ortalik zaten kotiiydi
babam evini Aydin’a tasidi. O déneme kadar Nohut, {iziim, mercimek ve tiitiin vardi. En ¢ok
pekmez olurdu. Teknolojik higbir sey yoktu ama hane basina 400-500 litre pekmez ¢ikardi.
Bugiin kdyde kim ne yapsa buna ulasamiyor. 40 giin Masere(Bag Bozumu ve pekmez yapma
isi) strerdi. Tiitlin ¢ok fazlaydi ama para etmiyordu. Pamuk diyorsun o ¢ok azdi. Benim
kdyden ¢ikis donemlerimde millet ¢ok az ekip mardine cirikgrya(Cirgir oldugunu ifade etti,
pamuk ayiklama makinesinden bahsetti) gotiiriip temizleyip kendilerine elbise
yaptirtyorlardi. Tarim iiriinlerinden ve hayvansal olanlardan fazla olam tiiccarlar gelirdi ya
da biz mardine, deste ve beriye "gotiiriir satar ihtiyacimiz olani alir gelirdik. Ben de
biiyiiklerimle giderdim o destteki kdyler agliktan kiriliyordu. Bir tane domatese, bir kasik

yogurda muhtactilar. Suan hepsi mandaya kadar besliyor orada. O donem nehrin kenarindan

74 Dest: dicle nehri ovasi kastedilmektedir. Nehrin sagli sollu kéyleri.
Beri: Beri ise Kiziltepe tarafini kastetmekte.
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birer kilometre saga veya sola gitsen koyler bitikti. Su yoktu. Daha bu kanallar yapilmamis
sular taginmamugti. Hepsi sulama ile gelisti. Hepsi 1975-1985 aras1 oldu. 1985’e kadar mesela
koyde yol, su, elektrik yoktu. Turgut Ozal getirdi. Uretim de tohum yoktu. Simdi her sey
ekiliyor. Elinde tohum olmasa nasil ekeceksin. Tiiccarlar geldi biz gittik kazada, sehirde elden
ele yayildi tohumlar kadar geldi. Ulasim gelisince oldu. Araglar ¢ikti insanlar diinyadan, diger
sehirlerden haberdar oldu’’(G, 11, E, 62).

3.8.3. ‘Eskiden arazinin Onemi yoktu’ soyleminden, tarimda makinelesmeye

Koye yerlesim siirecinde halk, bos ve islenmemis tarim arazilerini ihtiyaclarini
karsilayacak Olc¢lide kullanmaya baslamis, kiigiik Olcekte ekimler yapmistir. Ancak bu
verimli tarlalar, sulama sorunu, insan gicune dayali iiretimin zorlugu, teknolojinin
yetersizligi nedeniyle tam kapasite degerlendirilememistir. Simdilerde “Yagmur Koyii”
olarak bilinen Ewrixan koyii, ge¢miste terk edilmis bir bolge iken, Arikoy’deki yogunluk
artinca, koylin yashlar1 gengleri bu alanlara yonlendirmeye calismis, ancak kimse gitmeye
goniillii olmamistir (G, 7, E, 83). 1. Diinya savas1 sonrasinda gelen gdgmen aileler bu koye
yerlestirilmistir (G, 7, E, 83). Glinlimiizde bu kdy ve cevresinde araziler tzerinden blyuk
catigmalar yasanmaktadir. Yine koy halki, traktor veya Okiiz gibi tarimsal araglara sahip
olmadiklar1 i¢in, genis arazilerin islenmesinin miimkiin olmadigin1 belirtmektedir. Hatta o
donem “esek dahil yoktu bu yiizden ne kadar tarla olsa da ekme ve bigme isi ¢ok zor oldugu
i¢in tartma yonelemiyorduk. Paleyi (bigim dénemi) 3 ay1 buluyor haftalarca toplanan bugday
ve mercimegi ayiklamak ile ugrasiyorduk. Riizgar ¢ikmadiginda bugdayin samanindan

ayiklanmadig1 bu durumun da siireci iyice uzattig1 ...” (G, 8, E, 78) seklinde aktariyorlar.

Kdyden babasimin 12 Eyliil 1980 donemine denk gelen bir tarihte gog ettigini aktaran
bir katilimei, “o donem koye daha yeni traktoriin geldigini bunlarin da Adana’da toprak
agalan tarafindan uzun siire kullanildiktan sonra satilip kamyonlara yiiklenip tasinarak
getirilen eski traktorler oldugunu ancak yine de tarimsal iiretimde at, esek ve insan giiciine
gore epey ilerleme ve istiinliik saglayan araglar oldugunu”(G,4, E, 80) belirtilmistir. Bu
anlatilar, bizlere traktor gibi tarimsal makinelerin o donemde ulasilmasi zor fakat blyilk
avantajlar saglayan araglar oldugunu ve koydeki tarim pratigi agisindan doniistiiriicli bir
etkiye sahip olduklarin1 gostermektedir. Koyde traktdr kullaniminin baslamasi, bolgedeki

ekonomik yapinin dontistimiinde 6nemli bir kirilma noktasidir.
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1992 yilinda Ulke genelinde 697.837 traktor bulunurken, GAP bolgesinde 27.845
traktor bulunmakta. Ulke genelindeki tarla ekim alanindaki payr %14,7 iken kullanilan
traktdr oran1 %4 civarmdadir(GAPBKI, 1992). Bu durum yakin déneme kadar iiretimde

modernizasyona dair anlatimlari teyit etmektedir.

Tablo 3.4. GAP/Ulke Geneli ekim ve traktor oranlar

GAP/Ulke geneli ekim alam %  GAP/ulke geneli traktor

orani %
1992 14,7 4
2020 16 5.4

Kaynak: GAPBKI, 1992-2022

Ayni1 katilimei, traktoriin ¢evre yerlesimlerden bazilarinda var oldugunu ancak buna
sahip olanlarin eskiden beri orada yasayan genis arazilere sahip koylerin oldugu
belirtilmektedir. “Sehre bu {irlinlerin yaninda esegi olan odun yliikleyip goétiirliyor, yine
Hristiyan esnafa birakip karsiliginda baska temel ihtiyaglarla veya onlarin deyimiyle o zaman
cocuk olan kendilerine bir seyler aliniyor. Bunun disinda para alirlarsa da zaten kdye gelen
cergiler disinda kullanacak alan yok”( G, 6, E, 63-68).

Bolgede baraj yapimi, elektrik iiretimi ve sulama imkanlarinin 6niinii agmistir. Bu
durum da goriildiigii lizere iiretilen bitki deseninde farklilasmaya neden olmustur. 1992
verileriyle 2022 verileri karsilastirildiginda tiretim yapilabilecek alanlardan 3.167.203(ha)
alanin %4l nadas alan1 iken 2022 verilerinde bitkisel tiretim alan1 3.290.575 (ha) olarak
verilmistir. Bu durum nadas alanin disinda yeni arazilerin de agildigini araziye verilen 6nemi
gosteriyor. Burada teknolojide dontisiimlerle beraber piyasanin rekabet zorunlulugu sinirlari

nasil zorladigin1 géstermektedir.

3.8.4. Gegimlik tarimda pazarla iliskiler

Goriismecilerden biri, 6zellikle “Kermo Kist” adinda bir Hristiyan esnafla olan
iliskilerini hatirlatmaktadir.

“Cok iyi ticaret yiirtittiikleri bu esnafin, kdyden gelenler igin 6zel konaklama odas1 yaptigini,

mal getirdikten sonra bir gece kalip dyle dondiiklerini aktariyorlar’’(G,4, E, 80). 1950—60’11

yillara kadar, Mardin’deki zanaat dallar1, biyik 6lcide Hristiyan esnafin denetimindeydi.
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Katilimcilardan biri, “O zamanlar Mardin’de balta, bigak, makas bileme, dikis, kuyumculuk,

dis¢ilik ve deq(dévme), gibi zanaatlar1 Hristiyanlar yapiyordu hepsi zengindi”(G, 8, E, 78)

Cevresel anlamda da oOnemli donilisimler yasanmustir. Gorlismelerde, kdyiin
¢evresinde 1960°lara kadar da yogun orman ortiisiiniin bulundugu ancak zamanla yakacak
ihtiyac1 ve ilgeye/ile ticari odun satisi nedeniyle bu agaclarin kesildigi belirtilmektedir (G, 8,
E, 78). Bugiin, bunun sonucu olarak kdy ¢evresinde hi¢ aga¢ kalmamustir.

Boratav, 1929 ekonomik krizinde, ihracatin 6nemli bir boliimiinii olusturan tiitiin wireticileri
bliyiik bir darbe almistir. Aclikla kars1 karsiya kalan tireticiler, karilarini doyurabilmek i¢in
tarlalar dahil her seylerini satmak zorunda kalmis ve go¢ etmek durumunda kalmistir. Bu
stiregte tarlalar, biiylik toprak sahipleri ve agalarin eline ge¢mistir. Bu durum, koylerdeki
iiretim iligkilerini derinden etkileyerek kii¢iik lireticilerin zayiflamasina ve biiyiik ¢iftliklerin
giiclenmesine neden olmustur. Kapitalizmin i¢inde koyliiliiglin ve kiiciik iireticiligin farkl
versiyonlarinin bulundugunu belirtmektedir. Yapilan genellemelere gore, baz1 durumlarda
yeni iiretim iligkileri, eski tiretim bigimlerini tefeci, kiralayici, komisyoncu ve tekellesme gibi
unsurlar aracilifiyla tasfiye etmektedir. Bununla birlikte, baska durumlarda koyliiliik, kiiclik
meta Uretimine yOnelerek tarim kapitalizmine gegis yapmaktadir (Boratav,2005). Bir diger
genellemede ise, kapitalizmde koyliiliigiin gecis asamasinda, hakim olan ekonomik diizene
bagimli olsa da varligini siirdiirdiigii ifade edilmektedir. Bu durum, kalic1 hale gelerek devam
etmektedir. Ulkemizin Giineydogu Anadolu Bélgesi’nde yer alan kdyler de bu genellemeye

uyumlu bir sekilde varliklarini siirdiirmektedir(Boratav, 2005).

3.9.  Sosyal Yapi ve Degisim

Kdyiin sosyal yapist tiretim iligkileri baglaminda tarim toplumlarinin kiiltiirel yapisina
gore sekillenmistir. Egitim imkanlarinin kisith, okur-yazarligin neredeyse hi¢ olmadigi ve
toplumsal cinsiyet rollerinin ¢cok keskin oldugu erkek egemen bir yapidadir. Kadinin konumu
ticretsiz emek, emegin yeniden iiretimi olarak ev isleri ve ¢ocuk dogurma isi olarak en geri
planlarda konumlanmistir. Aileler genis aile seklinde beraber yasamaktadir. Evlerin
ortasinda bir avlu etrafinda odalar, bu odalarda birer aile seklinde yerlesmistir. Salon, ortak

kullanim alan1 olarak islev gormektedir. Bu alanda bir ocak yanmakta ve ocagin bacasi

189



dogrudan ayni odadan ¢ikmaktadir. Ayn1 zamanda yemek yeme alani da burasidir. Genel
olarak tiiketilen yemekler, iizimden elde edilen pekmez, bugday, hayvansal yaglar, siit
tirlinleri ve undan yapilan karisimlar ile hazirlanmaktadir. Bu malzemelerle yapilan yemekler
ve tatlilar, koy mutfaginin temelini olusturmaktadir.

Gecmise dair hatiralar arasinda; mese palamutlarinin ¢uvallara doldurularak topraga
gomdilmesi, kisin bu palamutlarin sobada pisirilerek tiiketilmesi, “ev yag1” olarak
adlandirilan tereyagh bulgur yemekleri, “kab” adi verilen, yetiskin evli erkeklerin dahi
oynadig1 kiiglikbas hayvan ayak kemiklerinden elde edilen asik oyunu, igmek i¢in ekilen
tltunler, cobanlik sirasinda aylarca magaralarda hayvanlarla birlikte kalinan dénemler yer
almaktadir. Ayrica, onlarca kekligin avlandigi, tavsanlarin kovalanarak yakalandigi av
hikayeleri, kirsal hafizada canliligin1 korumaktadir. Bu anlatimlar, kdy yasaminin neolitik
oncesi donemlere benzer bi¢cimde, etkinlik yogunluklu ve dogaya bagimli bir yasam tarziyla
stirdiiglinii gostermektedir. Yaklasik 75 hanenin, en ilkel kosullarda dahi bir arada ve uyum
iginde yasayabildigi bu ortamda, ticari faaliyetler sinirlidir. Catisma, ¢ekisme veya rekabet
neredeyse yoktur. Mardin’e, kdyde tretilen triinleri satmak ya da hastane ihtiyaglari i¢in
giderken, yol Uzerindeki koylerde yer alan "masere" (pekmez yapim barakalarinda)
konakladiklart ve aciktiklarinda herhangi bir eve girerek yemek yiyebildikleri
aktarilmaktadir. Katilimcilarin ifadesine gore, her evde benzer tiriinlerin bulunmasi, ¢ay ve
piring gibi disaridan temin edilen iiriinlerin yoklugu, doganin ve topragin belirledigi sinirlar
icinde bir yasamu isaret etmektedir. Sehre satilan triinler, bir sermaye birikimi ya da ticari

kazang amaciyla degil, yasamsal ihtiyaglarin karsilanmasi igin elde edilmekteydi (G7, E, 83).

3.9.1. Kadinin konumu

Kadinin konumu {iretim iligkileri baglaminda sekillenmistir. Gorlismelerde elde
edilen bilgilere gore, katilimcilardan biri yagami1 boyunca Mudurnu, Orhangazi, Bigadic,
Gerede, Bolu, Kizilcahamam, Aydin gibi Tiirkiye'nin farkli bolgelerindeki orman islerinde
calistigin1 belirtmektedir. Bu gocebe calisma hayati i¢inde karsilagilan kayiplar da dikkat
cekicidir. Ankara ormaninda yasanan bir olayr aktarir: iki kizt da burada vefat etmistir.
Bunlardan birinin yaklasik 13 yasinda evli, digerinin 19 yasinda oldugu belirtilmis, her
ikisinin de ayr1 yerlerde defnedildigini aktarmistir (G, 3, K, 100+). 20. Yizyilin ikinci

yarisinda, kadinlara segme ve secilme hakki taninmis nadir {ilkelerden biri olan Tiirkiye’de
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kadin emeginin goriinmezligi ve toplumsal rollerin baskist hald devam etmektedir.
Gorligmelerde ismini paylasmami istemedikleri bir ¢evre kdydeki yaglilar, gecmiste bolgede
tanian koklii bir ailenin misafirperverligi ilgili ilging bir detay1 anlatmaktadir. Bu aileye ¢ok
stk misafir geldigi, ancak sac ekmegi yapmayi bilen bir kadinin evde bulunmamasi nedeniyle
ev halkinin misafir agirlama konusunda mahcup olduklari, kdyde de bulamayinca bu sebeple
cevre koylerden ozellikle sac ekmegi yapmayi bilen bir gelin aradiklari ifade edilmistir(G, 9,
K, 75-80). Bu durum aktarilirken bu kdyiin ne denli misafirperver olduguna atif yapilmstir.
Kadinlarin sosyal haklardan ve okuryazarliktan yasini bilme anlaminda net bir bilgiye sahip
olmadiklar1 g6zlemlenmistir. Ortalama en az olani 6 en ¢ok olaninin ise 13 dogum yaptigini
ve bunlarn genelde yari yartya ¢ocuklarimi kaybettiklerini ifade etmislerdir. Cocuklarini
genelde calisirken sirtlarinda tasidiklarini ve geng kizlik donemlerinde 6zellikle kaynana ve
kaympederlerinden eziyet gorduklerini, tedavi ve hastane imkanlarindan yararlanmadiklarini
tezek kiireme ve tas tasima isinde dahil gocuklarinin sirtlarinda oldugunu belirtmislerdir(G,
9, K, 75-80; G, 12, K, 75-78).

Bolgede arazi takaslar1 baslik parasi seklinde de el degistirmektedir. Bu ylzden
genelde diger ailelerden veya disaridaki kdylerden kiz alip verme olaylart goriilmemektedir.
Kadinlar bu agamada toprak korunmasi ve soyun devami gibi gorevleri tagimaktadir. Bir
kadin, agzindaki alt1 altin kaplama disin, baslik parasindan kalan bir miras oldugunu ifade
etmistir. Bu paray1 babasinin dogrudan kendisine vermek istedigini, ancak gelin gittigi aile
bu parayr kullanmasin diye, o donemde Mardin’de yasayan Hristiyan discilere gidilerek
dislerinin kaplama yaptirildigini anlatmistir (G, 9, K, 75-80). Ellerin, alin, ¢ene ve elmacik
kemigi {izerine vyapilan deq (dovme) uygulamalari, bir c¢esit totemsel inanist
barmmdirmaktadir. Deq'ler, genellikle siit, is ve kiil karistmiyla yapilmaktadir. Bu dévmeler,
kadinlar tarafindan ¢ogunlukla evlenmeden dnce yaptirilmaktadir. Deq uygulamalarinin
ardinda; erkek cocuk dogurma istegi, kumanin gelmemesi, kaynana ile birlikte yasamak
zorunda kalmama gibi ¢esitli inanglar ve dilekler yer almaktadir. Ancak pratikte, evlenen her
kadinin aym1 evde yasamasi mecburiyeti, bu dileklerin c¢ogunlukla gergeklesmedigini
gostermektedir. Aile yapisinda, erkek cocuklar ve onlarin esleri (gelinler) aym evde

yasamaya devam etmektedir.

3.9.2. Nufus kayitlar1 ve egitim durumu
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Koyde yerlesim siireci, zamanla artarak yaklasik 75 haneye ulasmistir. Bu haneler
arasinda yalnizca yerel degil, gevre illerden ve farkli bolgelerden gocle gelen aileler de
bulunmaktadir. Yapilan alan arastirmasina gore, kdyde toplamda bes farkli soy isim
tizerinden sekillenen genis aile yapilarinin hakim oldugu tespit edilmistir. Koyde niifusa kayit
islemleri oldukga geg tarihlerde gergeklesmistir cogu birey, uzun siire resmi olarak kayitsiz
kalmistir. Bunun temel nedenlerinden biri, hane halkinin biliylik kisminin, kdy disinda
mevsimlik ormancilik ve ¢obanlik gibi ge¢im kaynaklarina dayali islerde ¢alismalaridir. Bir
katilime1, “1976 yilinda, kuzenlerimle birlikte dedem bizi yaya olarak ilgeye gotiirdii, hep
birlikte ilk kez niifusa yazildik™ diyerek siireci anlatmaktadir(G, 1, E, 55).

Koyde sadece ilkokul diizeyinde egitim veren tek smifli bir okul mevcuttur. Burada
1-2-3-4 smiflar birlestirilmis egitim gérmektedir. Ortaokul ve lise diizeyi ise tasimali egitim
yolu ile ilce merkezine git gel yapmaktadir. Cocuklar genel olarak okula bir ay gec(hasat
mevsimi) baglayip, bir ay erken tatile girmektedir(ekim, belleme, ¢apalama ve sulama
donemi). Bu durum egitimden geri kalmalarina neden olmaktadir. Bu koy isleri disinda erkek
cocuklar1 yetiskin olanlar(Ortaokul-Lise ¢aginda) anneleriyle beraber mevsimlik tarim
amaciyla il digina gittiklerinden yine yili erken bitirip ekim ay1 gibi ancak donmektedirler(G,
5, E, 52).

Gegmiste egitim olanaklarmin smirliligi da dikkat ¢eken bir diger konudur. Okulun
koyde Hristiyan tas ustalar tarafindan insa edildigini ve ilk 6gretmenin Karadenizli bir
memur oldugunu belirtmistir. Kendisi 1948 dogumlu olmasina ragmen, okul geldiginde 12
yasinda oldugu i¢in yas sinir1 nedeniyle alinmadigini; ancak sonrasinda akranlariyla birlikte
acilan Aksam Okulu’na katilarak okuma yazma 6grendigini aktarmistir(G, 7, E, 83).

Gorilismecilerden biri, dedesinin molla egitimi olarak medrese egitimi almis bir din
alimi oldugunu ve dénemine gore dnemli bir entelektiiel sayildigini ifade etmektedir. Aym
zamanda, Mollanin, 1925 Seyh Said Isyam siirecinde yargilanarak ii¢ ay Diyarbakir'da
tutuklu kaldig1 ve Istiklal Mahkemeleri tarafindan beraat ettirildigi belirtilmistir (G, 11, E,
62).

3.9.3. Dini ve politik yasam

Koyde herhangi bir toplantt veya toplanma alani bulunmamaktadir. Bu agidan,

ibadethane olan cami, ayn1 zamanda her tiirlii toplantinin yapildigi ortak bir kamusal alan
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islevi gormektedir. Koyiin sosyal yasaminda din oldukg¢a belirleyici bir unsurdur. Bu
baglamda, koyde iki ayr1 taziye evinin bulunmasi, aileler arasinda siiregelen catigmalarin bir
yansimasi olarak degerlendirilebilir. Koy, tarihsel olarak Sultan Seyhmusa Dergahi’na baglh
bir inang yapisina sahiptir ve dinsel baglilik bu dergah etrafinda orgilitlenmistir. Koyliiler,
Ozellikle Persembe giinleri bu dergdhi ziyaret etmekte; ayrica diger kentlerde yasayan
akrabalarin da bu gilinlerde buraya geldikleri belirtilmektedir (G, 13, E, 84). Bu mekan,
yalnizca bir ibadet alan1 degil, ayn1 zamanda sosyallesme islevi de goren bir bulusma
noktasidir.

Temelleri Beylikler donemine kadar uzanan bu tarikat, Halife Omer'in soyundan
geldigi kabul edilen seyhlerin 6nderliginde, Sultan Seyhmusa ve onun ardillar1 tarafindan
yonetilmektedir (Yanmis ve Aktas, 2015). Bayramlarda ve kandil gecelerinde, dergahta
toplanan mdritler, zikir cekerek sabaha kadar ibadetlerini surdirmektedirler.

“Daha 6nceki seyh olan mevcut seyhin babasi Seyh Hasan koy lizerinde etkin sézlinii dinleten

ve ¢ekinilen biriydi. Benim de arkadagimdi bir olay olsa ¢agirdi mi hepimiz toplanirdik,

goziimiizii ¢ikarirdi. Memurlar da(yoneticiler) ¢ekinirdi ondan. Yerine gegen oglu ¢ok
ticarilestirdi, etkisi kalmadi ama yine de gitmeye devam ediyoruz. Seyh Abdiilkadir

Geylaninin 6grencisiydi dedeleri kaliko(seyh dede). Seyh Abdulkadir Geylani tasa binip onu

ziyarete gelmis, keramet sahibiymis. Misafirlerine hayvanini kesmis yedirmis sonra hepsini

sofra bezi i¢inde yeniden toplamis... Sultan seyhmusun c¢ok soguk bir suyu var. Bu su
kerametten akiyor diye biliniyor. 1990’11 yillarda buraya dogum yapamayan kadinlar getirilir
cok soguk gecelerde bile o soguk suda beklerdi. Bu soguk suda bekleyenlerden bazilari
bogularak oliirdii. Cami kisminin i¢inde bir magara var bu magara yine kdylerden gelen
zihinsel ve ruhsal engelli kisilerin kapatildig bir yerdir. Bu kisiler bazen giinlerce bu zindan
tarsi yerde bekletilir. Bir gece ibadetinde burada bir kadin vardi sabaha kadar seyhe laflar att1
bir yandan herkez halka olusturmus zikirler ¢ekip biiyiik bir 100 kisilik kucaktan kucaga
taneleri kiiclik bir kavun biiyiikliigiinde tespihle tesbih ¢ekmekteydi bu magaradaki kisiler

ozellikle ibadeti dinlesin ve diizelsin diye bekletilmekteydi”(G, 4, E, 80).

Dinsel yasamda zamanla Sultan Seyhmusa Dergahi disindaki baska bagliliklar da
etkili olmaya baslamistir. Ozellikle son dénemlerde, dergahin seyhinin toplumsal baristirma
stireclerine aktif olarak katilmamasi nedeniyle, koy imami ve Diyanet’in yerel temsilcileri
problem ¢6ziimiinde daha etkili aktorler haline gelmistir. Bu baglamda, kdy imamu

araciligiyla "Kiziltepe Sultanlar1" adli baska bir tarikat devreye girerek ara buluculuk rolii
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tistlenmistir (Kiziltepe Sultani, 2023). Bolge genelinde, bu tur problemlerin ¢oztimine
yonelik adeta bir “baristirma ag1” ya da “¢oziim borsasi” olusmus durumdadir. Bu alanda
faaliyet gosteren aktorler ikiye ayrilmaktadir: bir kismi bu siireci profesyonel bir meslek
olarak yiiriitiirken, bir kismi ise bunu bir kariyer stratejisi ve toplumsal liderlik araci olarak
degerlendirmektedir. Toplumsal etki sahibi olmak, sayginlik kazanmak ve otorite insa etmek
acisindan barigtirma faaliyetleri 6nemli bir arag haline gelmistir. Ancak bu ¢6zim faaliyetleri
arasinda da bir rekabet dogmakta, kim daha etkili baristirict olacak sorusu, kendi basina yeni
bir ¢cekisme ve gii¢ miicadelesi alan1 yaratmaktadir.

“ Benim sectigim makul vardi. Koskoca ..... isini birakip bu ise gelecekti ama adami arayip
biz seydalara sdylemisiz onlar halledecek dediler. Benim yiiziim adamin Oniinde egildi.
Gitmisler falancanin seyhine kanaat getirmis iki taraf...”’(G, 4, E, 80). Kendisi de bir kanaat
onderi olmaktan gurur duyan bir katilimci, bu sorunda taraflardan birine akrabaligi
dolayisiyla giremedigini belirtmektedir. ~ Problem ¢ozimund, siyasi partilerin oy
potansiyelini genisletip bolgede etkisini arttirmak adina kullanmaktadir.

Siyaset ve Tarikat iliskileri bolgede eskiden beri etkin bunun nedeni ¢6ziilmemis
tarikat yapisidir. Ornegin gegmiste DP’nin bdlgede en yiiksek oyu almasinda dini faktér ve
asiretlerle iligkiler ilk siralarda yer almaktadir. Naksibendi ve Kadiri tarikatlari, Nur Cemaati
ile iliskiler ve parlamentoda asiret liderlerine koltuk verilmesi etkili olmustur (ilyas, 2009).
Halk Gzerinde etkili olan bu kesimler, halkin siyasal yonelimini belirlemis ve bu durum
sonraki siyasal ¢ikiglarda da 6rnek olmus, ittifaklarin niinti agmistir. Bu durum giiniimiizde
de devam etmektedir.

Siyasal pragmatizm bugiin ideolojilerin siliklesmesine ve siyasette salt kazanma
yonelimli politikalar ortaya koymaktadir. Parti adaylar1 bolgede sosyal yasam tizerinde hatiri
sayilir bir etkisi olan tarikat liderleriyle uzlasma ve ¢esitli s6zler verme {lizerine geleceklerini
kurgulamaya caligmaktadir. ¢ o zamanlar bize seyh sunu sdylilyordu; Erbakan’a oy
vermeyenin cennette yeri yoktur’’(G, 4, E, 80). Bu ciddi bir etki olusturmakta ve siyasal
okuryazarliga sahip olmayan saf duygulari ile yaklasan insanlar i¢in korkutucu bir durum
yaratmaktadir. Bu sayede, Necmettin Erbakan’in Refah Partisi Tiirkiye genelinde %7 oy
alirken bolgeden %13 oy almistir (Ysk.gov, 29 Kasim 1987). Mezhep olarak Kurtlerin
yaygin olarak bagli oldugu Safii mezhebi degil de Hanefi mezhebine bagl olan koyliler,

kendilerini biiyiik oranda siki muhafazakar olarak tanimlamaktadir. Bolgedeki cemaat
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yapilari, tarikat ve tekkelerin dini otoriteleri halkin iizerinde onemli etkiye sahiptir.
Neredeyse her yerlesimde, hem kendisini Kiirt siyasi hareketiyle 6zdeslestiren partilere oy
verenler hem de Adalet ve Kalkinma Partisi’ne (AK Parti) oy verenler, sosyal yasamlarinda
dinsel baglantilar i¢inde yer almaya onem vermektedir. Ornegin herhangi bir konuyu
aciklama konusunda da dini otoritelere bagvurmayi tercih etmekteler. Bu durumun tarihsel
ve nesnel gerekceleri bulunmaktadir.

““Dedem medrese mezunu bir alimdi. Kéyde okuma yazma bilen tek kisi oydu. Bir
mektup olsun, gazete olsun o okur ve bize aktarirdi, bir sey sorulacak olsa ona gidilirdi.
Karakolla, kaymakamla aramizdaki baglantt oydu resmi daireye o giderdi. Turkceyi de o
bilirdi’’(G,4, E, 80). Bu durum, kdyde “bilge kisi” ya da “sozii dinlenmesi gereken akil”
roliiniin din adamlarina atfedilmesinin temel nedenlerinden biri olarak; Osmanli doneminde
egitim kurumlarmin biiyiik 6l¢iide medreselerden olugmasi ve din adamlarinin bu kurumlarda
egitim gorerek tasrada halk {izerinde otorite kurmasiyla iliskilendirilebilir. Cumhuriyet
devrimlerinin bdlgeye ge¢ ulasmasi, yeni kurumsal yapilarin yeterince islerlik kazanmamasi
ve medrese gelenegi lizerine insa edilebilecek yeni egitim modellerinin eksikligi, din
adamlarinin sosyal etkisinin uzun siire giiglii kalmasina neden olmustur. Elbette bunun
yaninda Osmanli Déneminde bu dini liderlerin politik amaglarla kullanilmaya baslanmis
olmasi, tarikatlarin koklesmesinin oniinii agmustir. Giincel donemde, iktidarin da ekonomik
acilimlarin yaninda bolgedeki kitleye erisimde bir ara¢ olarak dini liderlerle bagim
giclendirmesi, bu yapilarla kurulan karsilikli ¢ikar iligkisini daha da pekistirmistir. Bu
karsiliklilik iliskisi, bir anlamda bu tarikat yapilarmin bir gesit sened-i ittifaki”® olarak
degerlendirilebilir. Yerelde arabuluculuk yapan dini Onderlerin merkezi yodnetimin
temsilcileriyle, kolluk glicleriyle ve siyasi parti yetkilileriyle birlikte hareket etmeleri, onlarin
otoritesini artirmaktadir. Ayrica bu kisiler, sahip olduklar1 dinsel mesruiyeti yalnizca sahada
degil, ayn1 zamanda sosyal medya gibi dijital platformlarda goriiniir kilarak, arabuluculuk
faaliyetlerini bir tiir kamusal temsil ve gii¢c gosterisine doniistiirmektedirler. Islevselligi ve

etkisi arttikca oy potansiyeli ve etki giiciine baglh olarak rant1 artan bu yapilar bugiin

75 Padisah II. Mahmut déneminde agalar(ayanlar) ile padisah arasinda gesitli destekler, haklar ve feragatlar
icerek iki tarafin da giiciinii pekistirecek sdzlesmedir(Aksin, 1992).
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mahkeme ve avukatlik biirolarindan 6nce bagvurulan arabuluculuk adresleri haline gelmistir.

Elbette istatistikler ve tekrarlamalar, ¢cézimun bu adreslerde olmadigini gostermektedir.

Son yapilan yerel se¢im sonuglarina gére kdyde sonuclar su sekildedir:

Tablo 3.5. 31 Mart 2024 mahalli idareler genel se¢imleri Arikdy sonuglari

DEM AK PARTI HUDAPAR YRP CHP ivi GELECEK BTP

DEVA

46 45 14 7 4 2 2 1

Kaynak: Ysk.gov. 31 Mart 2024

““‘Bugiin bolgede en etkin olan ii¢ farkli siyasi partinin problem ¢dziimiinde misyon
cabasi var. Gegmisten beri kent icindeki mahalle 6rgiitlenmesi ile dahil sorun ¢oziimiinde 6ne
cikan Kiirt hareketini temsil eden partiler. Daha sonra agiretler ve tarikatlar tizerinde etkisi olan.
Aslinda genel olarak bolge ileri gelenleri olarak adlandirilan toprak zengini Asiretlerden
adaylar gosteren Ak Parti. Bu asiretlerin politik atmosferde goriintirliigiiniin artmasi cesitli
agiret ve kan davasi baristirma gibi misyonlarda yer aldigi bilinmektedir. Ve son donemlerde
bolge ile geleneksel ve dinsel baglarin yaninda ulusal temelarla Kiirtlere hitap etmeye baslayan
Hiidapar. Bu ii¢ partiden Ak Parti Devlet mekanizmasinin temsiliyeti ve agiret giiclnd,
zenginligi temsil etmektedir. Bunun yaninda Hiidapar ise kemiklesmis 1990’1 yillarda
Hizbullah orgiitii ile sekillenmis ve destekgileri tizerinde ciddi etkisi olan ayni zamanda
STK’lar ve Ak Parti ile se¢im donemleri ortakliklar kuran bir hareket. Ancak ¢oziimlerde en
etkin olan ¢ocuklugumda hatirladigim ge¢cmisten beri mahkeme yerine ‘Parti’ gelsin karar
versin denilerek ¢agrilan yapi siyasal jargona Kiirt hareketi olarak giren partilerdir. Burada
etkinin dzellikle kirsalda ¢ok olmasinin nedeni bu hareketin yalnizca siyasi partilerden degil
giivenlik giicleri ile catismanin yaninda hedef haline getirdigi kisilere yonelik suikastlerden de
geri durmayan PKK’nin varligidir. Yani aslinda silahtir. Ulus hareket olarak feodal giiglerle
miicadele iddiasinda olan ancak destek veren asiretlerin feodalizmi ile miicadele etmeyen
orgiit, bolgede kentlerdeki kavgalarda, 6liimlii trafik kazalarinda, kiz kagirma olaylarinda dahil
2015 yilma kadar miidahil olmakta, taraflar1 yargilamakta ve cezalar kesmekteydi. Bu durum
modern hukuk yerine kendilerince olusturulmus toresel ideal hukuk ilkeleri ¢ergevesinde
kolluk denetimi yerine toplumsal Kabul ve denetime tabi hukuktur. Bu yiizden de kisiler farkl
taraflara yaslanarak alternative hukuk kanallar1 gelistirmistir. Yeni nesil tizerinde dinsel temals,
para cezasina veya nasihate dayali aile biiyiiklerinin 6nemsedigi degerler ¢er¢evesinde yaptirim

ve kimamalar etkili olmuyor. Bu yiizden arazi catigmalarinda genglerin aktif rol aldigim
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gorebilirsiniz. Hayatni kaybeden yakinen tanidigim iki kisi akranimdi 6rnegin. Elbette orgiitiin
etkin olmadig1 yerlerde ve Orgiitiin etkisinin kirilmasi ile bolgede tarikatlar, agiret liderleri ve
partiler etkisini olusturmustur(G, 15, E, 30).”’

Gerek hukukcgu kimligi gerekse olayin disindan perspektifle yaklasan goriismeci
aslinda olayin ¢6ziim yontemindeki arizayi isaret etmekte ve problemin temelleri kadar
¢ozlimiin de arizali oldugunu ifade etmektedir. Muhtarligin bir rant ve hakimiyet ayni
zamanda siyasal iligkiler kurma araci olusunu su sekilde ifade edilmektedir: (tarih belirtmek
istemedi)

‘O zamanki muhtar kdyliiler adina bolgede pek etkisi olmayan bir siyasi partinin adayiyla

anlagsmig. Tim koyliilerin oy verecegini sdylemis. Bunun karsiliginda da c¢ek almus,

haberimiz yok. Ama kimseyi ikna edemedi, secimde adama oy ¢ikmayinca ¢eki geri istedi.

Mubhtar bilgili gordiigli tanidigina ¢eki vermis. Bu kisi baska ilde ve ¢eki avukata vermis.

Ceki veren adam cok giiclii bir aileden. Kimse ters yapamaz. Muhtar tanidiktan ¢eki isteyince

adam da ben onu paraya geviriyorum avukatta diyor. Avukat da adama tebligat géndermis

¢ekini 6de diye. Ortalik karisti kdy hi¢ alakasi yokken bu konunun tarafi oldu. Muhtari
kurtarmak i¢in tiim koyliiler toplandi. Olay Diyarbakir’dan Aydin’a kadar uzadi. Tim
herkesten bes yapildi. Avukatin parasi topland1 6dendi ¢ek alindi muhatabina iade edildi(G,

11, E, 62).”

Bu durum muhtarligin rant alaninda ne gibi bir pozisyonda oldugunu gostermektedir.
Siyasetcilere bos ¢ek imzalatip oy pazarlayabilme giicii hakimiyet anlaminda biiyiik bir yetki
elde etmis olmaktadir. Bu pazarlik giiciine sahip kisilerin, yonetime gelen destekledikleri
kisilere karsi pozisyonu, oy deposunun anahtarlari gorevi gormektedir. Bu kisiler i¢in en
onemli rant alani, topraktir. Nitekim muhtarlarin ortakcilik elde etme ve is¢i toplama gibi
maharetlerle genis alanlarda tarim girisimlerinde bulunduklar1 ve bir nevi tarimsal iiretimde
yeni bir misyon elde ettikleri goriilmektedir. Ornegin dénceki muhtarlardan birinin gorev
stiresi boyunca biiyiik araziler edindigi, ayrica tarimsal faaliyetlerde kullanilmak Uzere
araglar satin aldigi, hatta 100-200 kilometre mesafedeki Diyarbakir Ovasi’nda kamu
arazilerini kiralayarak ya da ortakcilik sistemiyle isletmeler kurdugu ifade edilmistir.
Goriismelerde, bu muhtarin s6z konusu faaliyetlerden ciddi kazanglar sagladigi ve bu kazang
iliskilerinin bir kisminin, gérev siiresi sona erdikten sonra da devam ettigi belirtilmistir(G, 9,

K, 75-80).
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3.9.4. Gegmiste problemler ve kdyden gocler

Yapilan goriismeler sonucunda, kdyden bes ana aile yapisindan dordiiniin zamanla
koyl terk ettigi, geriye yaklasitk 25 hane kaldigini aktarilmaktadir. Goriismecilerin
ifadelerine gore, 1980’li yillarin basinda koyde artan niifus, gida yetersizligi ve
anlagsmazliklar sonucu bu go¢ dalgasini baslatmistir. Bir katilimci, 1975 yilinda kdyden
ayrildigini, arazilerin genis olmasina ragmen kardes sayisinin fazlalig1 nedeniyle elde edilen
tarimsal irlinlin yeterli olmadigini, bu nedenle de babasindan kalan tarlalar dahil tim
miilkiinii sattigini belirtmektedir. Bu tarihten itibaren Marmara ve Ege bolgelerinde ¢esitli
sehirlerde yasamini siirdiirdiiglinii aktarmistir(G, 8, E, 78). Aymi goriismeci, koydeki
arazilerin tapularmin 2000’li yillarina basma kadar cikarimadigini, o doneme kadar
arazilerin fiilen “kazilan ve sahiplenilen” alanlar olarak kullanildigini ifade etmektedir. Bu
doneme kadar tapularin kdy muhtarinin adina kayith oldugu ve arazilerin ekonomik deger
tasimamasi nedeniyle bireysel tapulama diisiiniilmedigi vurgulanmistir(G, 8, E, 78).Buna
ragmen koyde, kalabalik niifusa ve aile ¢esitliligine karsin, arazi tizerinden ciddi bir ¢atigma
yasanmadigi belirtilmektedir(G, 4, E, 80). Goriismeciler, gegmiste yasanan temel sorunlarin
cogunun kendi tabirleriyle “namus” meselesi etrafinda sekillendigini ifade etmislerdir. Bu
tiir meseleler zaman zaman 6liimlii olaylara doniismiis; ¢atismalarda zayif tarafin koyii terk
ettigi, kalan bir ailenin ise kendi iglerinde ikiye boliindiigii aktarilmistir. Bu bdliinme
sonrasinda, ayni siilaleye mensup bireyler farkli soyadlari almis ve yeni aile isimleriyle
varliklari siirdiirmislerdir(G, 4, E, 80).

Goc eden ailelerin biyik bolumu, tapusuz arazilerini clzi bedellerle satarak koyii
terk etmis, bu araziler zamanla kadastro islemleri sirasinda ihtilafa neden olmustur.
Aktarimlara gore, kdyde kadastro ¢aligmalari yaklasik 23 yil 6nce yapilmis ve bu siirecte tim
koy halki bir araya getirilerek iplerle araziler 6l¢iiliip resmi olarak taksim edilmistir. Terk
eden bazi aileler de bu siiregte kendi iizerlerine tapular almislardir. Bugiin kdyde hakim olan
ve aralarinda husumet bulunan iki ana aile yapisinin diginda bazi ailelerin de arazileri
tizerinde miilkiyet haklar1 bulunmaktadir. Goriismelerde, ge¢gmiste koyde yalnizca "namus"
meselelerinden kaynaklanan ii¢ 6liimlii vaka yasandigi, bu olaylarin da kdyde biiyiik etkiler
birakt1§1 ve gog siirecini hizlandirdig: ifade edilmistir. Ozellikle tapu ve arazi paylasimimin
disinda kalan bu tiir meselelerin koy ici dengeleri ciddi sekilde etkiledigi belirtilmektedir(G,
5,E, 52; G, 6, E, 63-68).
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‘“Eskiden namus, san ve serefti. Bir tane tiifegi —bu Amerika mali olanlar- kdyde kime
versen bir tabur adami vururdu. Oyle mert, yiirekli adamlar vardi. San ve sohretin yolu da
bunlardi. Nasil simdi modalar var. o zaman da moda mertlikti. insanlar diyordu ki vurayim,
giiclii olayim, mert olayim ve eli agik olayim. Gelip yemegimi yesinler misafirim olsunlar
her sey misafire sunulsun adimdan s6z edilsin. Ama kimse mal i¢in doviismezdi bunlar leke
diistiriirdii mertlige. Namus i¢in kdye zorbalik yapildig: icin olurdu. Mesela kdyiin merasi.
Esilman(Giirgoze) ve Meger(Karalan) koyleri ile ortakti. Bizimkiler hayvan otlatiyordu.
Adamlarla hemen anlastilar hi¢ sorun olmadi. Sonra o kdylerde bizim kdyliilerin arazileri
vardi o koyliilerin de bizim kdyde vardi uzakti, gidip islemesi zordu hemen takas ettiler
anlastilar. Simdi olsa bir karis1 igin katliam olmustu ¢ok haberlerdeydiler.”’(G, 11, E, 62)

Yakin illere go¢ eden ailelerin kdyle baglarini arazi kullanimi ve miilkiyet lizerinden
stirdlirdiikleri de gézlemlenmistir. Kdyde gecmiste bir agalik sisteminin bulunmadigi, ancak
mirliklere benzer belirli bir "aile 6nderligi" yapisinin varligin1 korudugu anlasilmaktadir.
Goriismecilere gore, Mazidag'daki arazi ¢ekismelerine konu olan ve sinemaya da uyarlanan
Tosun Paga filmine ilham veren "Seferogullar1 ve Telleogullar1" ¢ekismesi, bolgedeki bu
yapisal iligkilerin halk bellegindeki yansimalaridir. Bu baglamda, kdyde uzun yillar
mubhtarlik gorevini slirdiiren Hac1 Ceto’nun, Telleogullari ailesine bagli oldugu ve bu baglanti
tizerinden diizenli vergi benzeri 6demeler yaparak 2000’li yillara kadar gérevini stirdiirdiigii
aktarilmaktadir. Hacca gitmek amaciyla muhtarligi bir siireligine devrettigi, vefatinin
ardindan bu gorevi halefinin de iki donem devam ettirdigi bilgisi paylasilmistir. Kdyde tek
bir aile iken daha sonra ayrilan Mala Sexe ve Mala Xane aileleri arasindaki husumetin

yaklasik 25 yil siirdiigii de goriismelerde one ¢ikan bir diger bulgudur(G, 11, E, 62).

3.10. Mazdag Bolgesinde Yerel Otorite ve Aile Temelli Yonetim Yapilar:

Mazidagi’nda, Gangoyi, Yakupli, Telli gibi ailelerin oldugu bu ailelerin ¢evre
koylerede hitkmettigi aktariimaktadir. Her kdyde, genellikle kdyin ileri gelenlerinden biri
olan bir temsilci bulunmaktadir. Devlet pek bir probleme karistirilmaz zaten ¢evrede karakol
vs gibi giivenlik birimlerinin de bulunmadigi ifade edilmistir. Bir sorun ya da olay oldugunda,
resmi kurumlar dogrudan koylilerle muhatap olmak yerine bu temsilciler araciligiyla
meseleleri ¢ozmeye calismistir. Bu kisiler, cogunlukla muhtarlik gérevini de tistlenmislerdir.

Problemlerin ¢6ziimiinde ise barigcil yontemlerin yani sira taraflardan birine yonelik
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yaptirimlar uyguladiklar: da belirtilmistir. Ayrica, Mazidagi bolgesindeki merkezi nitelikteki
ic biiyiik aile arasinda bir anlagmazlik ¢iktiginda, daglik alanlardan davul ¢alarak destek
cagrist yapildigi, destekciler ve muhtara yakin g¢evrelerin bu cagrilara yanit vererek
toplantilara ya da olas1 ¢catigmalara katildiklari ifade edilmistir (G, 4, E, 80).

Arastirma bulgularina gore, kdyde muhtarlik yalnizca idari bir gorev degil; ayn
zamanda koy ici iktidarin ve sembolik giiciin de temsilidir. Muhtar olmak, yerelde devletle
dogrudan iliski kurabilme imkani, karar siireclerini yonlendirebilme kapasitesi ve sosyal
sermayeyl artirma anlamina gelmektedir. Bu pozisyon, sadece resmi statiiyle sinirh
kalmamakta; ayn1 zamanda bir modern agalik islevi de gormektedir.

Saha goriismeleri sonucunda Mazidagi ¢evresindeki yerlesim birimlerinde tarihsel
olarak giiclii bazi aile yapilarina dayali yerel bir yonetim modelinin var oldugu
anlasilmaktadir. Gortismeciler tarafindan siklikla adi gegen Gancoyi, Yakupli ve Telli gibi
aileler, yalnizca kendi kdyleriyle sinirli kalmayan, ¢cevre kdyler lizerinde de belirleyici etkiler
kurmusglardir. Her kdoyde bu ailelerden birine bagli olan ve koytin "ileri geleni" konumunda
bulunan bir temsilcinin oldugu aktarilmaktadir(G,4, E, 80). Bu kisiler, yalnizca toplumsal
diizenin saglanmasi agisindan degil, ayn1 zamanda kdyler arasi iliskilerde de bir arabulucu
ve otorite figiirli olarak islev gormiislerdir.

Devlet otoritesinin fiilen bulunmadig: ya da karakol gibi kurumlarin yer almadigi
donemlerde, yasanan herhangi bir anlagmazlikta dogrudan koyliilerle degil, bu gii¢lii ailelerin
temsilcileriyle muhatap olundugu belirtilmistir. Gorligmelerde aktarilanlara gére, bu kisiler
catismalart ya baris yoluyla ¢ozmekte ya da taraflardan birine yaptirim uygulayarak
cezalandirma yoniinde kararlar alabilmekteydi. Bu otorite konumu, ¢ogunlukla muhtarlik
pozisyonu ile i¢ ige gecmistir(G, 14, E, 80-85).

Mazidagi’nin merkezi ailelerinden birine mensup olan muhtarlar, yalnizca kdy i¢inde
degil, koyler arasi iliskilerde de etkin olmuslardir. Goriismeciler, bu ailelerin aralarindaki
ihtilaflar durumunda tepelerde davul galarak kendi destekgilerini mobilize ettiklerini ve bu
sekilde diger koylerden gelen desteklerle toplant1 ya da dogrudan g¢atismalara gidildigini
aktarmaktadir(G, 4, E, 80). Bu uygulama, modern devlet yapisinin sinirlar1 disinda,

geleneksel otoritenin nasil orgiitlendigine dair onemli bir 6rnek sunmaktadir.
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3.11. Koyde Catismalarin Temelleri

Katilimcilar biri, bugiin yasanan problemlerin 30 yil 6ncesinde yasanandan daha
siddetli ve maddi oldugu belirtmistir. Gegmiste kiz kagirma, namus, adam o6ldiirme(kan
davasi) gibi durumlar i¢in boyle dongiisel degil de daha keskin ve net sorunlar ve problemler
oldugunu ancak gilinlimiizde yasanan problemlerin iktidar miicadelesi ve tiretime hakim olma
Uzerine oldugu aktarilmistir. ( G, 7, E, 83). Zaten iktidar miicadelesi olan muhtarlik da bu

ekonomik hakimiyetin alametlerini beraberinde getirmektedir.

3.11.1. Karsal niifuzun resmi sembolii: muhtarhk

Muhtarlik, “devletle baglantili olmak™, “beylik tabancasi tagimak™ gibi semboller
tizerinden mesrulastirilan bir gii¢c odagi haline gelmistir. Bu gii¢, yalnizca koy i¢inde degil;
gbcle Marmara ve Ege bolgelerine yerlesmis akrabalar arasinda da etkisini siirdiirmektedir.
Muhtarlik secimleri, bu anlamda yalnizca yerel bir tercih degil; genis bir akraba agini
kapsayan ve bolgesel diizeyde ¢atigmalara evrilebilen bir iktidar miicadelesine
dontismektedir. Baz1 durumlarda, muhtarlik makamina erigsen kisinin sahip oldugu maddi
olanaklarin yalnizca kendisine yaradigi, ayni aileden olan diger bireylerin bu glicten
faydalanamadig1 goriilmektedir. Bu baglamda muhtarlik, koy halkini etkileme, se¢im
siireclerinde vaatler sunma, biirokrasiyle yakin iligkiler kurarak ticari ve tarimsal
faaliyetlerde avantaj elde etme gibi yollarla ekonomik sermaye birikiminin araci haline
gelmektedir. Sonug olarak, muhtarlik kurumu, yerel siyasetin 6tesine gegerek, toplumsal
hiyerarsi, akrabalik baglar1 ve ekonomik ¢ikar iliskilerinin diigiimlendigi ¢ok katmanli bir
iktidar mekanizmasina doniismektedir(G, 11, E, 62).

Mubhtarlik se¢imleri, kdylerdeki toplumsal ¢atigmalarin en belirgin yansimalarindan
biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu se¢imler, yalnizca bir yoneticinin belirlenmesi
siirecinden ibaret olmayip, ayn1 zamanda kdydeki giic dengelerinin yeniden sekillenmesine
neden olmaktadir. Muhtarlik, hem ekonomik hem de toplumsal anlamda 6nemli bir otorite
kaynagidir. Bu nedenle, muhtarlik se¢cimleri kdydeki agalar, biiyiik toprak sahipleri ve kii¢lik
tireticiler arasinda ciddi miicadelelere sahne olabilmektedir (Aksit, 1967).

Gazete haberlerinde, koyiin en eski muhtarlik ¢atigmasinin 2009 yilinda yasandigi
gorulmektedir (Hurriyet, 2009). Ancak koyluler 2004 yerel secimlerinde bu sirecin
basladigini ve ilk biiyiik catismanin o zaman yasandigini ifade etmektedir(G, 2, E, 68).
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Ayrica, bu yerel iktidar miicadelelerinin yalnizca kdy ya da bolge diizeyiyle sinirh
kalmadigi, Marmara ve Ege bolgelerine go¢ eden akrabalar arasinda bile devam ettigi
aktarilmaktadir(G, 2, E, 68). Bu durum, koy disina tasinan bireylerin bile koydeki gii¢
iliskilerine taraf olabildigini ve aidiyet baglarinin cografi smirlar1 asarak siirdiigiinti
gostermektedir. Se¢im siirecinde, farkl aileler ve topluluklar arasinda yasanan ¢atigmalar,
koydeki toplumsal yapinin kirtlganligini gézler dniine sermektedir. Bu durum, ayni zamanda
koydeki iiretim iligkilerinin degisim dinamiklerini ve bu degisimin toplumsal etkilerini de
gOstermektedir.

Goriismeciler, bu baglamda kdyde yasayan bireylerin hi¢ gitmedikleri bolgelerdeki
akrabalarinin lehine taraf olduklarin1 ve bu tarafgirligin iktidar rekabetini daha da
keskinlestirdigini ifade etmektedir. “Akrabalarin arazilerde baglar1 var. Bunlar daha
profesyonel olarak yapacak kisiler olmasina ragmen ortak¢i olarak kdydeki akrabalarina
veriyor arazilerini. Bu durumda ¢gogu zaman birakin para vs araziden elde edilen tirinden bile
hi¢ faydalanmiyorlar ama kendi akrabalar1 orada gli¢lensin diye her kosulda destekliyor ve
aslinda bir nevi finanse ediyorlar”(G, 14, E, 80-85). Katilimeilar, dogrudan kendi kdylerinde
yasanan ¢atigsmalara Ornek vermeseler de, cevre kdylerde yasanan olaylara iligkin dikkat
¢ekici anlatimlarda bulunmuslardir. Bu anlatimlardan birinde, goriiniirde bir “suyolu
anlasmazlig1” olarak dillendirilen bir catigmanin, iki kisinin Oliimiiyle sonuglandigi
aktarilmigtir. Ancak anlatiya gore, bu olayin goriinlir nedeninin Stesinde, catismanin asil
amaci diger ailenin kdyden tamamen ¢ikarilmasi, siirglin edilmesi ve bu yolla arazilerin
catigmanin gii¢lii tarafinca ele gegirilmesi olmustur(G, 4, E, 80). Araya seyhlerin, mollalarin
hatta bolgenin ileri gelen ailelerinden Mala Heci Sinan ailesi temsilcisi Ahmet TURK ’iin bu
olay1 ¢ozememesini sOyle aktarmaktadir; ¢‘Kdyiin yashilarindan biriyle denk geldim. Sordum
kimse yok mu ¢6zsiin bu olayr makul adamlardan kimse gelmedi mi? Bana dedi ki, makullar
geldi Ahmet TURK bile ¢ézemediyse kimse ¢dzemez. Bunlarin derdi bizi kdyden atip
arazilerimizi almak.”’(G, 4, E, 80).

Araya giren bu kisilerin tim c¢abalarina ragmen catismanin ¢Oziime
kavusturulamamis olmasi, bolgedeki ¢atismalarin yalnizca ekonomik ¢ikar ya da sembolik
nedenlerle degil, ayn1 zamanda kokli yapisal ve tarihsel iligkiler aglar1 c¢ergevesinde

sekillendigini gdstermektedir.
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Muhtarlik konusu bu koyiin giincel ¢atisma konusunu olusturmaktadir. Ancak bunun
Uzerinden yiiriitillen iktidar miicadelesi aslinda bir onlarin deyimiyle partinin(ailenin)
digerine baskin gelip miilkiyet alanin1 genisletme hedefi var. 15 km ilerilerinde daha 6nce 44
kisinin oldiirtldiigi Bilge Koyli(Zanqirt) katliaminin bir namus veya tore degil arazi ve rant
meselesi oldugunu bir ailenin diger aileyi topluca yok etme hedefiyle islenen saldiri
anlatiliyor. Olaydan sonra 2011 yilinda benim de gidip ziyaret ettiim koy bir korucu
koytiydii. Orada da iki aile oldugu sdylendi. Alabalik tesisleri, Cel kani(kirk ¢esme) adinda
mesire alani, ziyaret yeri ve tarim alanlar1 vardi. Buraya insanlar siirekli gelip ziyaret ediyor,
aligveris yapiyor. Yani bir ¢esit turistik alan. Ayrica bu cevreden BOTAS petrolleri de 25 bin
doniimliik araziden geciyor ve bu araziler de kdye bagli. Bu araziler iizerinde petrol
kagakciligr yapildigi(Goniiltag, 2013) hem medya hem de akademik ¢aligmalarda yer alirken

ses kaydi verilerinde de koyliiler aktarmaktadir.

3.11.2. Tarimda doniisiimiin yansimalari

Avrazi, tartihsel olarak koyliiler agisindan yalnizca bir retim ve gegim kaynagi degil;
aynit zamanda toplumsal yasamin ve dayanismanin zeminini olusturan bir unsur olarak
degerlendirilmektedir. Ancak elde edilen verilere gore, zamanla bu islevsellik degisime
ugramis; Ozellikle makinelesmenin etkisiyle arazi, koyliiler acisindan bir meta ve yatirim
nesnesi haline gelmeye baslamistir. Bu doniisiimiin ¢atigsmalar1 da beraberinde getirdigi
anlasilmaktadir.100 y1l dnce, ilk yerlesim donemlerinde, bos duran ve hatta tavsiye edildigi
halde tenezzil edilmeyen araziler bugtin kdyliler icin bir iktidar alani haline gelmistir.

1980’lerde koye gelen traktdr ekim bigimi kolaylastiriyor. Zaten kdyden biiyiik
goclerin son tarihi de bu tarihler. Bu siregten sonra toplu go¢ yerine arazisini
genisletemeyenlerin ¢ocuklarinin gogleri ¢ok siirli oluyor. Son 20 yil i¢inde kdyden kente
gdcen bes hane var bunlar da is ve memurluk nedeniyle. Ancak daha 6nce bos olan bag ve
tarlasina donen kalic1 veya gecici yerlesim yerleri kuran her iki siilaleden toplam yedi hane
var. Makinelesme, liretimi kolaylastiriyor bu durum koyliilerin daha fazla ekim yapmasini
daha fazla kazanmasini ve ¢evre koylerle, tiiccarlarla iligkiler gelistirmesini hatta ¢evre koy,

ilce ve Diyarbakir ovasindan bile is almalarini, tarla iglerini yapmalarim sagliyor(G, 13, E,
84).
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Koylii olmayip baska koylerden tarla satin alanlar veya kdyden gegmiste go¢
edenlerden gelip gidip topragini ortak¢idan alanlarin yaptiklari iiretim doniisiimleri ve alt
yap1 ¢alismalar1 da catisma sebebi olmustur. Tarlalara bakim i¢in birilerinin arazilerinde
yapilan islemler c¢atismaya neden oluyor. Cekisme disaridan gelene karsi ofkeye
dontigmektedir. Disaridan gelen akraba demek, iiretimin artik arazi sahibi tarafindan
yapilmasi yani gelirim ve iiretim alaninin diismesi demektir. Ciftgiler, eger cok genis arazileri

yoksa ortak¢ilik olmadan bir kazang elde edemediklerini ifade etmektedirler(G, 5, E, 52).

*“ Ben 40 y1ldir kdyden ¢ikmisim 6ncesinde amcam tarlam islerdi maksat togragim
kalsin diye satmadim para da etmiyordu o zaman. Amcam 61dii oglu isledi simdi ¢ocuklar
isliyor. Para da dogru diizgiin yollamadilar hi¢ ama simdi ¢ocuklarim sat diyor bagkasinin
verdigi fiyati vermiyorlar, baskasina aldirmiyorlar, kendisi de ¢ok ucuza almak istiyor.
Cocuklarim orada yetisseydi o tarlaya ihtiya¢ duysaydi birbirlerini vurmaktan baska careleri

yoktu. Bankaya versen degeri yok dyle kaldi orada”’ (G, 7, E, 83).

Koye gelip topragini islemek icin ise yol, elektrik ve su ¢ekme ya da su ¢ikarma
islemleri gerekmekte. Buradaki islemler de koyliilerin tepkisine neden oluyor. Koye yillar
sonra donen veya gelenlerden dolayr kdydeki ortakcilarin gelirlerinde diisiis arazilerin
gittikge paha bigilemez duruma gelmesine neden oluyor. Oysa koyliiler simdiye kadar hig
ugramayan bize yilda 3-5 bin gonderip tarlalar artik bizimdir ¢ocuklar1 da asla gelmez biz
isliyoruz bizim ilizerimize kaldi durumundaydi. Ama baktilar gelip gidiyorlar bakim yapip
sahip ¢ikyorlar. Bu durum da diismanligi tetikledi. Birkag yildir yakma isleri peyda oldu bu
kez de(G, 14, E, 80-85).

Oztiirk(2008), kirsal iireticinin gelisimine veya yoksullasmasina neden olan konulari
ele alarak bagka bir bolgeden calisma ile neoliberal politikalarin tarima etkilerini

betimlemistir.

Tablo 3.6. Kirsal kalkinmada ve yoksullugun giderilmesinde temel konular

Tarimsal gelismeyi etkileyen yapilar Kresel Faktorler:
- Ticaret ve pazarlar
- Iklim degisiklikleri

Yerel Faktorler:
- GO¢

204



- Kirsal emek pazarn
- Kirsal tarim dis1 ekonomi
- Kirsal cevre
Tarimsal kalkinmay1 dogrudan - Ticaret ve pazarlar
etkileyen etmenler - Yatinim, finans ve girdi arzi
- Ciftci organizasyonlari
- Toprak milkiyeti
- Tarim teknolojisi

- Su kullanim
Tarimsal kalkinmada farkliliklar ve Cografi: Az elverigli alanlar
cesitlilikler Sosyal tabakalagma: Marjinal giftcilerin ve topraksiz

koylulerin kaderi

Kaynak: (Oztiirk, 2008).

Tarimsal tiretimde bolgesel farkliliklar olarak degerlendirebilecegimiz yerel
faktorlerin yaninda, neoliberal politikalar ile ticaret ve pazarlar da dogrudan etkilenmeye
baslamistir. Bu durum, yasanan bunalimin ¢oklu nedenlerini goz 6niine sermektedir. Bolgede
blylk oranda baraj projesi cercevesinde degerlendirilen GAP, anlatimlarin da gosterdigi
lizere, hala yeterince yayginlasmamis; susuz araziler yogunlukta kalmis ve susuz tarim
devam etmektedir. Bu durum, diisiik verimlilik ve piyasadan temin edilen girdi kalemleri

dolayisiyla daha fazla maliyet anlamina gelmektedir.

3.11.3. Piyasaya iiretim: iiretim deseninde degisim

1960-70°1i yillara kadar koyde satiga dayali iiretimin temelini tarim ve hayvancilik
olusturmakta; iiretim fazlasi ise tereyagi, peynir, yogurt gibi hayvansal {riinler ve canl
hayvan lzerinden gerceklesmekteydi. Tarim {iriinii olarak tiitiin, liziim ve berru(Mese
Palamudu) gibi iirlinlerde olusan iiretim fazlalar1 takas edilmektedir. Koylin hatta il¢enin
bolgede yaygin bilinen sire iiziimii ve bundan elde edilen Mazidagi pekmezidir. Zamanla
kagak denilerek 90’11 yillardan itibaren tiitiin ekimi yasaklanmigtir. Katilimcilardan biri bu
yasaklamanin gerekgesini soyle aktarmistir; ‘‘kdye jandarma geldiginde sigara
tabakalarimizda tiitiin varsa onu da silahlarimizla beraber tograga gomerdik’’(Goriismeci, 4,
E, 80). Ancak bu durum, Yildirim(2020) tarafindan, Diinya Bankasi ve IMF’nin talepleri
dogrultusunda baslayan tekellesme siirecinde, ¢ift¢iyi yildirmaya yonelik bir politika olarak
degerlendirilmektedir. Tiirkiye’nin de dahil oldugu bu siirecte, tarimsal desteklemelerdeki
sinirlamalar; buna karsilik bor¢ faizlerinin diisiiriilmesi ya da yiikseltilmesi politikasiyla

iligskilendirilerek okunabilir. GAP projesiyle beraber sulu tarimsal iiretime dayali pamuk,
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sebze, bugday gibi iirlinlerin iiretimi tesvik edilmistir. 1980 sonras1 donemde gergeklestirilen
degisikliklerin en temel 6zelliklerinden biri, kamusal desteklemenin olusturdugu maliyet
yiikii bahane edilerek, mevcut tarimsal {iriin deseninin iyilestirilmesine yonelmeden,
geleneksel tarim iriinlerinin dis piyasalara agilmasi olmustur. Bu surecte, yeni Grinler
empoze edilerek tarimsal iiretim, emek yogun iirlinlerden sermaye yogun {iriinlere dogru bir
kayis yasamistir. Ayni zamanda tarimsal liretimin geneli, i¢ ve dig sermaye gruplarinin
kontroliine birakilmis, devletin kamusal denetimi ortadan kaldirilmis ve dis ticaretin
serbestlestirilmesiyle tarim-gida iligkileri uluslararasi sermaye ortakliklarinin hegemonyasi

altia girmistir (Kendir, 2003; Oral, 2006).

““Tiitlin kurak bir iirlindiir sulamasak da yeseriyordu onun yerine arpa ektik, sonra
yonca ekin dediler ona destek ¢ok olunca onu ekmeye basladik’’(G, 2, E, 68). Baska bir ilde
ikamet etmesine ragmen destekleme alabildigini belirten bir katilimci, yonca {iretiminin
destekleme oraninin yiiksek olmasi nedeniyle ortak¢isini kurak arazilerde yonca ekimine
tesvik ettigini ifade etmistir(G, 7, E, 83). Ancak, bolgede zaten samanin bol olmasi nedeniyle
bu tiretim gereksiz goriilmektedir. Geleneksel olarak iiretilen iizlim, tiitiin, arpa ve bugday
gibi Urtnlerin yerini, daha fazla sulama gerektiren pamuk, sebze ve meyve lretimi almaya
baslamistir.

Bugiin Diyarbakir merkezde ikamet eden ve yakin zamanda iiziim bag1 yakilan kdye
git gel yaparak ciftcilik yapan (G, 16, E, 69), destekleme ve tesvikler kapsaminda kdyde
biiyiik bir badem bahgesi ektigini belirtmektedir. Tarim bakanliginin baslattigi KOSGEB
kapsaminda fidan ve nakdi destekten dolay1 babasindan kalma {iziim bagini sokiip yerini dort
yildir badem fidanlariyla doldurdugunu belirtmektedir (G, 16, E, 69).

Eskiden temel gecime yonelik Gretim varken simdi yerini meyve, sebze, pamuk,
bugday, musir gibi sulama artinca bu Uriinlere gecildi. Nohut, mercimek susuz yerlerde
ekiyoruz. Yani bazilar tarima kayitli(kastedilen CKS) destek verilelen iriinleri ekiyor
genelde ortaker kayitliysa onun arazisi olur. Ya da pahali olan Grlinleri daha blyuk arazide
ekmek lazim. Ama kimse araziyi satmiyor. Havada kapiliyor. Mecburen daha fazla iiretmek
icin var olan iki tur tarla var. Biri tapusuz devlet arazileri yani mera alanlar1 digeri de tapusu
olup sahipleri kentte olanlarin ortak¢i arazileri. Kdyiin arazilerinde ortak¢i payr 6nemli bir
paya sahip. Koyde kalanlarin arazileri gidenlerle hemen hemen ayni. Neredeyse her U¢ arazi
ve bagdan biri ortak¢ida o yizden(G, 6, E, 63-68).
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Bu anlamda bolgede giincel verilerle desteklenen iirlinler tarim bakanlig1 tarafindan
sunlardir; ‘“Arpa, Bugday, Misir (Dane), Kuru Fasulye, Pamuk (Kiitlii), Mercimek, Nohut,
Soya, Yem Bitkileri’ '(T.C. Tarim ve Orman Bakanligi, 2022).

Arazi catigmalar1 bizlere gosteriyor ki bu feodal rekabet kendisini siyasal rekabette
ve kapitalist ekonomi kosullarindaki c¢ekismede ayrica siddetlendiriyor. Aslinda yaslh
koyliilerin anlamlandiramadig1 kisim da burada yatiyor. Cok genis arazileri olmayan bu tiir
iiretim bicimlerinde makinelesme kar oranlarini diisiirdii. Uretim artt1 ancak daha &nce iscisiz
hane iiyeleri tarafindan iicretsiz yapilan iiretimin makineli versiyonunda girdiler de artt1. Isci,
yakit, makine, giibre, ilag, nakliye ve piyasa dalgalanmalari.(Lewontin, 1998) Yuksek verim
alacaklarin1 diistindiikleri i¢in kendi deyisleriyle zirai tohum ve glbreye yonelip sondaj
faaliyetleri ile sulamay1 da saglayip fazla verim almaya bagliyorlar. Ancak zamanla tohum,
giibre, su, elektrik fiyatlar1 arttikca karliliklart diisiiyor. Gegmiste kullandiklar1 tohumlar
kayboluyor ve yeni drettikleri Grlinlerden de hibrit tohum dedikleri tohum tird Grlinde
tohumluk vermiyor. Yani bir kez aldiklar1 tohumu her sene yeniden almaya mahkum,
dolayisiyla ne fiyat olursa olsun 6deyip almak durumunda kaliyorlar. Tiim bu déniisiimler
son 30 yil igerisinde gerceklesiyor. Daha az insan, daha fazla Gretim, daha fazla arazi, daha
fazla rekabet ancak oransal olarak daha az karlilik. Ustelik bu durum sadece bu kdyde degil
Diyarbakir ovasina kadar uzanan bdlgedeki tarim yogunluklu iiretim alanlarinin tamamini
kapsayan bir benzer dontiglim.

Ciftgilerin icinde bulundugu benzer bir siirecin binlerce km 6teden gelismekte olan bir
baska cevre lilke Misir’da nasil seyrettigini yazarlar su sekilde aktarmaktadir;

““Muhammet Ali'nin politikas1 gibi Nasir politikas1 da hi¢ kuskusuz Misir'in
modernlesmesini ve endiistrilesmesini hedefleyen ulusalct bir politikaydi. Ozel yatirimin
yetersizligini saptayan bu politika, yeni Misir ekonomisini, bu kez "bilimsel sosyalizm"
ortiisii altinda devlet kapitalizmi ve giidiimciiliik yoluna angaje etti. 1961 'den itibaren
ulusallagtirmalar arttirildi ve devlet tekelleri yeniden kuruldu. Y&nelim, kirlardaki isletmelere
giibre, iyilestirilmis tohum ve diisiik fiyath (¢iinkii siibvansiye) gecim iirlinleri ve diisiik faizli
koy kredileri saglamaktan sorumlu "kooperatifler" kurdu. Bu kooperatifler daha sonra
modern tarim araglartyla (motorlu pompalar, traktorler, toprak isleme araglan, piiskiirtiiciiler,
harman makineleri, vb.) donandi ve makine kiralama ve tanin is¢isi bulma merkezleri gibi
islevler gordii. Dahasi bu kooperatifler, hiikiimetin {iretim planlarinin "iletim kolonlar1" oldu.

Isletmeciler, 6zellikle de tarim refqrmu kar sahipleri, topraklarinin bir boliimiinii endiistri
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tarimlarina (deltada pamuk, Orta ve Yiiksek Vadi'de seker pancari) ya da temel gida
tarimlarina (piring, bugday, musir, bakla, mercimek, hatta sogan ve sarimsak) ayirmaya
zorlandilar ve devlet endistrilerine ve biiyiik ticarete, diisiik fiyatli zorunlu mal teslimi
rejimini kabullendiler. Tiim bu &nlemler, endiistriye tarimsal hammadde saglamay1 ve
isgiiclinlin gida tiretim giderini azaltmay1 hedefliyordu. Tarim degerinin, ekonominin diger
sektorlerine, Ozellikle de ulusal endustriye transferine yonelik bir politika s6z
konusuydu’’(Mazoyer&Roudart, 2010, s. 206-207).

3.11.4. ‘A¢ Gozlulik® mi? Uretimde artis, karhihkta diisiis

Koyliiler arasinda, yaklasik 23 yil once tapulandirilan mera arazileri giliniimiizde
catisma nedeni olarak goriilmemektedir. Ancak hem ortak¢i araziler hem de iki ailenin sinir
komsusu olan tarlalari, catismalarin temel kaynagini olusturmaktadir. Ortakg1 belirleme
streci, kOy iginde Onemli bir ¢ekisme ve diismanlik nedeni haline gelmistir. Sinir
anlagsmazliklan ise, genellikle su ya da elektrik hatt1 gibi teknik nedenlerle, bir tarafin
digerinin arazisine miidahalesiyle ¢atismaya donlismektedir. Bu tiir gerginlikler, 6zellikle
1970 sonrasi dogan kusaklar—yani orta yas grubu ve onlarin ¢ocuklari—arasinda yogun
sekilde yasanmaktadir. Koydeki yasl kusak ise mevcut gerginlik ve ¢atisma ortamindan
oldukga rahatsizdir. Onlar, gegmiste kdyde 75 hanenin bulundugu ve ayni arazilerle ge¢imini
sagladig1 bir donemi hatirlatarak, bugiin yalnizca 25 hanenin bu arazileri paylasgamamasini
"acgozlilik" olarak nitelendirmektedir. O donemde de gilinlimiizde oldugu gibi tarim ve
hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriildiigii vurgulanmaktadir.(G, 4, E, 80).

Tapulama siirecinde, 300 metrelik alanlar dahil olmak iizere genis parseller tapuya
kaydedilmistir. Giinliimiizde ise her arazide sondaj yoluyla sulama yapilabilmesi, iiretim
kapasitesini onemli 6lgiide artirmistir. Eger kdyden dis go¢ yasanmasaydi, hane sayisinin
500’ agmas1t muhtemeldi. Ancak tarimda makinelesmenin ge¢ baslamasi ve bdolgenin
kentlesme siirecine ayak uyduramamasi, gocleri tesvik eden baslica etkenler arasinda yer
almistir. Ote yandan, daha énce go¢ eden ve arazilerini atil birakan bazi kisilerin, yaklasik
kirk y1l sonra bu topraklara yeniden ilgi duymaya bagladiklar1 goriilmektedir. Bu kisiler, terk
ettikleri arazilerde yeniden tarimsal faaliyetlerde bulunmakta; konteyner yapilar, bag evleri
ve gecici barinaklar (barakalar) insa etmektedirler. Ge¢gmiste degersiz gorulen bu arazilerin
giintimiizde doniim fiyatlari, sulaklik durumuna bagli olarak 500 bin ile 1 milyon TL arasinda

degismektedir. Bununla birlikte, bu araziler neredeyse hi¢ satisa c¢ikarilmamakta; satig
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durumunda ise yerlesik toplumsal normlara gore, satic1 sahsin kardesleri var ise, disaridan
bir alicinin daha yiiksek bir bedel dnermesine ragmen, oncelikli alim hakk: kardeslerden
birine taninmaktadir(G, 7, E, 83).

“‘Ornegin yakin akraba olmayan biri tarafindan 500 bin TL teklif edilen iiziim bagn,

oncelikli kardesler ve yakin akrabalar sonra komsu tarla sahibi diye bir kisi kardesinden 400

bine satin aldi. Kdyde bu {iziim bagimi siiren ortak¢i akraba iki ay sonra ayni tarlaya 600 bin

teklif etti. Bu tore veya kural ne dersen bdyledir’(G, 7, E, 83).

Kapitalizmin parolast olan ‘Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler’(Aydin, 2003),
cagrist burada kendi kendini diizenleyen gizli elin devreye giremedigini rekabetin ilerleme
ve mesru yollarla uygulanma kurallarinin bir genel gecer sablon gibi olmadigini ve 6liim,
siddet getirdigini gostermektedir. Kapitalizm diinyanin bazi yerlerini tam anlamiyla
doniistiiremeyince feodal anlayisi piyasaya entegre etmeye ve kapitalizm i¢inde karsitini da
yasatmaya devam etmistir. Bu durum da piyasa tarafindan yonlendirilen bir rekabetin
yarattig1 zitliklar i¢indeki kaosu getirmistir.

Desteklemelerin azalmasi ve girdilerin arti1 yani iiretim maliyetlerinin artmasi buna
bagli olarak emek yogunluklu tiretimi kalicilastirmig tarimda makinelesmeyi geciktirmistir.
Tarimda makinelesmede ise arazi ihtiyact bu arazilerin bir kar alani olmasi nedeniyle

rekabete neden olmustur (Pamuk, 2024).

3.11.5. Arazi toplulastirmalari ve kiralamalardaki sorunlar

Yasanan ¢atigmalarin bir diger nedeni de mirasgilar arasindaki pay etme sorunudur.
Miras kalan kardesler veya kuzenler gecmis donemdeki degersizlikte resmi kayit, tapulama

gibi gerek goriilmeyen durumlardan dolay: giinlimiizde paylasilamamaktadir.

‘‘Kardesimle ortakli 15 déniim tarlamiz var. Babadan kalma bir yer. O zaman para etmiyordu
30 yi1l 6nce. Ben hig iistiime bile almadim. Simdi kiymetlendi cocuklar diyor sat,
Satamiyorum. Kardesimin iizerine ona diyorum sen al almiyor. Diyorum bana sat, satmiyor.
Baskasina satalim diyorum ona da yanagmiyor. En son sinirlendim dedim ben payimi
baskasia devredecegim. Kdye yakin sulak ev yapilabilir yerde tarla. Komsu kdylere haber
verdim hemen gelip alacak adamlar var. Haber vermis akrabalar. Kimse alamaz, Aldirmayiz.
Simdi kardesimin adina yarin yegenlerim torunlarim birbirine girecek. Oglum gitti geldi

olmadi. Benim payim 7.5 doniim bir yil ugrastim satamadim daha yeni satildi. O da tarlama
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komsu tarlasi olan adam aldi. Normalde déniimii suan 250-300 bin ben mecburen ona 150
bine verdim. Bunun sebebi ne dersen kanun ¢ikmis arazi 15 dontimiin altindaysa boliinmiiyor
tapu ¢ikmiyor. Babamdan kardesime gectigi zaman 500 metre de olsa tapusu ¢ikiyordu. Kag
sefer tapu noter gittik hisseyle de satis yok. Tarla bedavaya gitti. Sirf bu beladan kurtulayim
diye verdim artik onlar ne yaparsa yapsin birbirine. Birkag tane daha ufak tefek var
amcaogullariyla onlar1 biraktim artik kimseyle ugrasilmiyor. En ¢ok kavga sebeplerinden biri

budur. Kardesler akrabalar birbirini 6ldiiriir bu donemde. Diinya kadar para ediyor(G, 4, E,

80).

Her ne kadar Mardin Il Tarim ve Orman Miidiirliigii’'niin internet sayfasinda bu
konuya dogrudan yer verilmemis olsa da, 2005 yilinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde
kabul edilen Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu kapsaminda, tarim arazilerinin
korunmasi amaciyla toplulastirma kararlar1 alinmis ve siirekli tarim yapilan arazilerin belirli
bir biiyiikliigiin altma diismesinin engellenmesi hedeflenmistir.Kanunun 8. maddesine’®
gore, siirekli tarim yapilan alanlarda iki hektar (yani 20 dekar veya halk arasinda yaygin
kullanimiyla 20 doniim) sinirinin altina inilmesi yasaklanmigtir. Bu durum, arastirma
kapsaminda goriisiilen bir katilimeinin (G, 4, E, 80), 15 doniimliik bir arazi igin basvuruda
bulundugunda, kendisine diisen 7.5 doniimliik paya tapu verilemeyeceginin ifade edilmesiyle
somutlagmistir.

Bu durum, yerlesim yerindeki bir diger 6nemli sorun alani olarak 6ne ¢ikmakta ve
gelecekte oOzellikle yiliz yiize iletisimi daha sirli olacak mirasgilar arasinda daha ciddi
catigmalara yol acabilecegi ifade edilmektedir(G, 4, E, 80). Bu nedenle, bazi kisiler simdiden
ellerindeki tarim arazilerini devretme veya degerinin altinda satma yoluna gitmektedir. S6z
konusu satiglar1 gerceklestiren bireylerin biiylik cogunlugu, halihazirda kdyde yasamayan ve
aktif olarak cift¢ilikle ugrasmayan kimselerden olusmaktadir.

Bu kisilerin, ortak¢ilik yoluyla ya da tarimsal desteklerden yeterince fayda
saglayamamalar1 nedeniyle, ellerindeki arazilerden gelir elde edemedikleri; dolayisiyla, go¢
ettikleri yerlerde ya da farkli alanlarda yatirim yapma veya acil ihtiyaglarimi karsilama

amaciyla satis yolunu tercih ettikleri anlagilmaktadir. Ancak bu “kurtulma” ¢abasi da yeni

76> Asgari tarimsal arazi biiyiikliigii; mutlak tarim arazileri, marjinal tarim arazileri ve 6zel {iriin arazilerinde 2
hektar, dikili tarim arazilerinde 0,5 hektar, ortii alti tartm1 yapilan arazilerde 0,3 hektardan kiiciik
belirlenemez...”” (Toprak Koruma ve Arazi Kullanimi Kanunu, 2005).
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bir sorunsal dogurmaktadir; zira bu satis islemleri, mevcut miilkiyet yapisinda yeni
dengesizliklere ve koy i¢i sosyal iligkilerde gerilime yol acabilmektedir

““Cocuklarimin higbiri orada degil. 40 yildan fazladir oradan ¢iktim. Ogullarim sat diyor.

Ortake1 yegenimdi hi¢ para almadim en azindan ata yadigar1 dursun diyordum. Para ihtiyaci

olunca satalim dedim. Bu iyice sahiplenmis koydeki piyasanin dortte biri fiyat verdi. Bagka

kdyden de herkes yanasamiyor artik. Hergiin yakiyorlar olay oluyor ¢ekiniyor insanlar.

Oglum gitti tartigt1 birbirlerine girmisler. Lanet ettim dedim kimse ekip bigmesin kendim

gelip yakarim biraktim oyle artik ”(G, 7, E, 83).

Arazi toplulastirilmasi olmayan yerde de disaridaki arazi sahibinin artik tekenoloik
altyapisini, gelir gider hesaplarini on yillardir bu ortak¢iliga gore diizenlemis olan kdyliiniin
arazinin satisa ¢ikmasi durumunda direkt almasi da vazgegmesi de ¢ok zorlagmaktadir.
Benzer durumlar koy yerlesiminde siklikla yagsanmakta olup, zamanla bir teamil (geleneksel
uygulama bigimi) halini almistir. Ozellikle tasinmazlarin el degistirmesi siirecinde, satisin
oncelikle yakin akrabalar (6rnegin kardesler, amca, dayi, hala, teyze) arasinda gerceklesmesi
gerektigi yoniinde yerlesmis gii¢lii bir norm bulunmaktadir. Bu baglamda, bir tasinmaz satisa
cikarildiginda “yakindan uzaga” dogru bir satig siras1 izlenmektedir. Aile disindaki bireylerin
taginmazi satin alma niyeti tagimasi, ancak ailenin yakin iiyeleri tarafindan talep edilmemesi
durumunda mimkin olabilmektedir. Bu uygulama bigimi, kdy yasamindaki geleneksel iligki
bicimlerinin sadece toplumsal degil, ekonomik alanlara da yansidigmni gostermektedir.
Benzer bir yaklagimin, gecmiste evlilik ¢agindaki kiz ¢ocuklariin evlendirilmesinde de
gecerli oldugu ifade edilmistir; bu durumda da 6nce en yakin akrabalarin (amca, day1 vb.)
talebi oncelikli olarak degerlendirilmis, disaridan bir talip ancak bu yakinlarca istenmedigi
takdirde dikkate alinabilmistir.

Bir diger problem kaynagi ise arazi toplulastirilmasidir. Toplulastirmanin hedefi,
tarim alanlarimin  korunmasi1 ve dagmik tarim alanlarimin  birlestirilmesi olarak
gosterilmektedir. Ancak aile bireyleri arasinda pay edilen arazilerin resmi olarak
tapulanamamasi satis, kullanim hakki gibi durumlarda sorunlar yaratmaktadir. Arazi
toplulastirilmas: kanun maddesinde su sekilde agiklanmistir; Toplulastirma madde 4°te ifade

edilmistir.”’

7 “‘c) Arazi derecelendirmesi: Arazi toplulastirma sahasinda bulunan gergek ve tiizel kisiler ile devlete ait

arazilerde yapilacak toprak etiitleri ve laboratuvar analizleri ile belirlenen toprak &zellikleri, verimlilik ve
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Ozetle arazi toplulastirilmasigriismecinin aktarimi ile sudur:
“Kanun ile arazilerin dl¢iimii illere veriliyor. Iller bu kanuna dayanarak arazileri kategorilere
ayiriyor ve dagimik alanlart buna goére toplayip kisilere devrediyor. Bunu yapan kamu
gorevlisi veya sirket gorevlisi her sey yani. Size arazileri bir yerlerde birlestirip degerlemesini
yapip dagitiyor ama size ¢ok degersiz bir yerde denk gelebiliyor. Bunun yaninda bir diger
olay da bu bolgeler(Mardin ve Diyarbakir Dicle nehri ovasi) yakin zamana kadar
gayrimiislim arazilerinden olusuyordu. Oyle az araziler de degildi. Degerlenmeyene kadar
kimse bu tapularin pesine diismedi. Isledi karnmi doyurdu birazimi takas etti ihtiyacim ald.
Bu sahipsiz arazileri veya mera arazilerini simdiye kadar isleyenlerin kendi aralarinda ya da
baska sahip olmak isteyenlerin kiralama ¢ekismesi de bir baska ¢atismadir”(G, 11, E, 62).
Damar (2023), Serceler kdylinde meydana gelen ¢ok sayida 6liimle sonuglanan son
arazi ¢atigsmasini, toplulastirma siireci ve kamu arazilerinin kiralanmasindaki usulstizliiklerle
iliskilendirmektedir. Araziye yonelik bu anlasmazliklarin temelinde, GAP projesi ile bolgeye
gelen sulama olanaklarinin tarimsal iiretimi artirmasi ve dolayisiyla arazilerin ekonomik
degerinin yiikselmesi yatmaktadir. Damar’a gore, bu siirecte yasanan kurumsal hatalar ve

miilkiyet iliskilerindeki belirsizlikler, ¢catismalarin temel nedenini olugturmaktadir.

arazinin konumuna bagli olarak hesaplanan ve arazinin konum ile biiyiikliigiiniin degisimine esas olacak
degerlerin tespit is ve islemini,

¢) Arazi derecelendirme komisyonu: Arazi derecelendirme iglemlerini yapmaya yetkili komisyonu,

d) Arazi toplulagtirmasi: Tarim arazilerinin dogal ve yapay etkilerle bozulmasini ve par¢alanmasini 6nlemek,
pargalanmis arazilerde ise dogal 6zellikleri, kullanim biitiinliigii ve miilkiyet haklar1 gozetilerek birden fazla
arazi parcasinin birlestirilip ekonomik, ekolojik ve daha islevsel yeni parsellerin olusturulmasini, bu parsellerin
arazi Ozellikleri ve alani degerlendirilerek kullanim sekillerinin belirlenmesini ve arazi gelisimi hizmetlerinin
saglanmasini,

e) Arazi yetenek siniflamasi: Toprak bozulmasina neden olmayacak sekilde arazinin en uygun kullanim seklini
belirlemek i¢in kullanim ve koruma verilerini bir araya getirerek temel toprak etiitlerine ve iklim kosullarina
dayali yapilan planlamalara y6nelik arazi siniflamasini,

f) Arsa: Yerlesim alanlar1 i¢inde veya diginda konut, sanayi, ticaret, turizm ve benzeri amaglarla yerlesim icin
imar plan1 yapilmis veya bu amagcla kullanilan, plant bulunmayan yogun yerlesim alanlar1 i¢inde kalan arazileri,
g) Asgari tarimsal arazi biiyiikliigii: Uretim faaliyet ve girdileri rasyonel ve ekonomik olarak kullanildig
takdirde, bir tarimsal arazide elde edilen verimliligin, s6z konusu tarimsal arazinin daha fazla kiigtilmesi halinde
elde edilemeyecegi Tarim ve Orman Bakanliginca belirlenen en kiigiik tarimsal parsel bityikligiini. ..’ (Arazi

toplulastirmasi ve tarla i¢gi gelistirme hizmetleri uygulama yonetmeligi, 2019).
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3.11.6. Kredi bor¢lanmalar ve tefecilik

Koyliilerin en 6nemli sorunlarinda biri kredi bor¢lanmalarinin oldugu goériilmiistiir.
Katilimcilardan biri bu durumu soyle ifade etmektedir:

‘‘Ben ortake1 aliyorum. Elimde kendimkiyle beraber 30 dontimden fazla {iziim bagim var. 70
doniimden fazla kirmizi mercimek. 20 doniimii sulak 30 doniimii susuz bugday ektim. Bunlar
yar1 yariya ortak¢r elimde. Pekmezin hepsi riizgar yedi taneliyken ugtu. 30 doniim yerden
140 litre pekmez geldi. Yaris1 ortaga gitti. Litresi 200 liradan satildi. Bana kalan1 sen hesapla.
Ben yil boyunca bakim yapiyorum. Tas temizlemesi, bellemesi, baglamasi, kibritlemesi.
Bugday kuru yerde doéniimde 200-300 arasi, sulakta 300-500 kg aras1 aliyorum. Mercimek
ne yapsan en fazla 250 kg. veriyor. TMO igin isim yazip bekliyorsun tiiccar aliyor ama birkag
lira altindan aliyor. Mercimek 17-18, bugday 18-19 arasi gitti. Simdi bunun hepsi benim
karim olsa ne olur. Zaten yil boyunca ugrastigin sey. Bazen tiiccar da bekletiyor. Kisa kadar
paranin hepsini alamadigimiz oluyor. Bazen mahsul gelmeden tiiccardan ya da tefeciden borg
aliyor insanlar. O zaman zaten alacagin mahsiil senin degil artik. Her sey zehir. Bu borca bir
girdin mi gidiyorsun daha ¢ikamiyorsun iginden. Yevmiye ¢oluk ¢ocuk gitsen, tohum, giibre
parasi varsa elektirik, su kendi ihtiyacin. Mecbur bagkasina yevmiyeye ya da daha ¢ok tarla
artyorsun ortak i¢in. Artik bazilar1 ortaga da vermiyor. Gegen sene bir akrabam bagina
manavi soktu. Tarlada tartip satti. Geldi kendi bakimimi yapti. Herkese kiymetli oldu
arazi”(G, 6, E, 63-68).

BDDK(Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurumu), en eskisi 2003 yilina dayanan

kredilendirme verileriyle tarimsal alanda bor¢lanma oranlar1 su sekildedir:
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Sekil 3.1: 2005-2025 yillar1 arasinda Tiirkiye’de tarimsal kredi bor¢lanma oranlari
Kaynakca: (BDDK, 2005-2025)8

20052025 doneminde tarimsal ireticilerin finansmana erisiminde Onemli bir
degisim yasanmistir. Bu donemde tarimda uygulanan uzun vadeli kredi faiz
oranlar1 %47’lerden %64 lere yiikselmis, aynt zamanda ciftgilerin toplam kredi borglanma
oranlar1 da belirgin bicimde artmistir. Donemsel USD bazli hesaplamalara gore, ciftcilerin
kredi bor¢ stoku 20 yilda %521,8 oraninda artis gostermistir. TL bazinda
degerlendirildiginde ise bu artis oranm1 %11.401,68’e (yaklasik 115 katina) ulasmustir. Ote
yandan, aynt dénemde takibe diisen tarimsal kredi miktar1 nominal olarak 32 kat artmis, bu
artis toplam enflasyon orani dikkate alindiginda reel olarak %4,7 diizeyinde kalmistir. Bu
veriler, tarimsal {ireticilerin bor¢ yikiiniin Ozellikle TL bazinda dramatik bigimde

yiikseldigini ve kredi geri 6deme sorunlariin da belirli 6l¢iide arttigin1 gostermektedir.

8 Veriler BDDK sayfasindan alinip GPT4.1 yapay zeka motoru aracihigiyla grafiklestirilip oranlanmugtir.
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Tablo 3.7. Yillara gore enflasyon oranina gore takipli kredilerde artis orani.

Yil Takipteki Krediler (TL) Reel (2005 fiyatlariyla) Reel Artis (%)
2005 188.184 188.184 0
2025 6.011.548 197.083 4,7

Kaynakca: (BDDK, 2005-2025) & (TCMB, 2025) '

Son yillarda enflasyonda yasanan yliksek artis, uzun donemli ortalamalar1 da
yiikkseltmis ve bu durum, tarimsal bor¢lanmadaki artisa ragmen reel farkin sinirl
goriinmesine neden olmustur. Ancak ciftcinin yiliksek faiz oranlarina ve uzun vadeli
bor¢lanma ylikiine ragmen kredi kullanimimi siirdiirmesi, i¢inde bulundugu ekonomik

sikigikligin 6nemli bir gostergesidir.

Tablo 3.8. 2005-2025 yillar1 arasinda Tiirkiyede giftgilerin kullandigi banka kredileri orani

Yil Nakdi Krediler Dolar Kuru Nakdi Krediler Artis Orani
(bin TL) (bin USD) (%)

2005 5.922.884 1,30 4.556.065 0,0

2025 998.594.441 35,25 28.328.920 521,8

Kaynakga: (BDDK, 2005-2025) & (TCMB, 2025)

Alanda elde edilen bulgular, tarimsal {ireticilerin ¢ogunlukla resmi kayitlarda yer
almamasi ve ortakgilik sisteminin yaygin olmasi nedeniyle bir¢ok ciftcinin banka kredilerine
erisemedigini ortaya koymaktadir. Bu durum, iireticilerin tefecilere yonelmesine yol
acmakta, bu da c¢ift¢inin mal varligina ve arazisine el konulmasi gibi ciddi sonuglar
dogurabilmektedir.

“‘Ciftcilerin destek almak ve tarim sigortasit havuzuna girmek igin "Cift¢i Kayit Sistemi"ne

(CKS) dahil olmas1 gerektigini belirten Suigmez, sézlerini soyle siirdiirdii:

20 yillik enflasyon verileri 1s131nda reel fark hesaplanmgtir.
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2003 yilinda CKS'ye dahil olan ¢iftci sayist 2,8 milyondu. Sonra iki milyona diistii. Simdi
ise 1 milyon 800 bin. CKS ye kayitli ¢iftci sayisinin azalmasi gibi destek alan ¢iftci sayisinda
da azalma var. Ancak bu sisteme dahil olmayan, sistemden ¢ikan ya da kendi halinde kiigiik
ciftcilik yapan bir o kadar daha insan var. Cilinkii CKS sistemindeki ¢iftcilerin destek karsilig
belli runleri ekmeleri gerekiyor. Ancak ciftci daha fazla kar etme adina bagka tiriinleri
ekmek isteyince sistemden ¢ikiyor. Sisteme girmeyen veya sistemden ¢ikan ciftciler de
destek alamayinca borcu ya akrabalarindan ya da serbest piyasadan tefeciden bor¢ alarak

karsilamaya calisiyor.”” (TMMOB Ziraat Muhendisleri Odasi, 2021).

Resmi kayit dis1 borg iliskileri, ireticilerin kirilganligimi artirmakta ve kirsal
catigmalarin temel nedenlerinden biri haline gelmektedir. Ozellikle Mardin ve Diyarbakir’m
Bismil ilgesi gibi tarimsal iiretimin yogun oldugu bolgelerde, bu baglamda sik sik
operasyonlar diizenlenmekte, tefecilikle miicadele kapsaminda cezai siirecler isletilse de
yapisal bir ¢ozlim gelistirilememektedir. Bu durum, hem kirsal kalkinmanin 6niinde bir engel
hem de ¢cozimlenmesi gereken dnemli bir sosyal ve ekonomik problem alani olarak 6ne
cikmaktadir.

““Mecbursun almaya. Birileri reklama veriyor gidip traktor alayim ya da yeni arsa alayim
diyorsun bankaya gidiyorsun. Diyor boyle bir kredi yok. Kredi kart1 vermeye calisiyor. Ben
almiyorum haramdir. Ama alan var, iflas eden de. Bes yapildi ama ne kadar toplayacaksin.

Milyonlarla bor¢.”’ (G, 5, E, 52).

3.12.  Geleneksel Coziim Arayislari: Seyh, Akil, Siyaset

Kodyde yasanan olaylarin medya yansimalart incelendiginde, en eski haberin 2009
yilina ait oldugu goriilmektedir(Hiirriyet, 2009). Ancak, yerel anlatilar ve katilimci
goriismeleri, bu tarihten dnce de ciddi ¢atigmalarin yasandigimi gostermektedir. Ozellikle
tapularin yapilmasindan sonra baglayan c¢atigmalar, muhtarlik sec¢imleriyle goriiniirliik
kazaniyor. Aktorler degisiyor, ailelerin muhtar adayr degisiyor ancak catisma dinamigi
devam ediyor. Koy icinde taraflar arasinda yasanan gerilimler, zaman zaman oldukga diisgiik
dizeyli bir olaydan—ornegin bir ¢cocugun ya da hayvanin diger tarafin arazisine gegmesi
gibi—baslayarak biiyiik ¢apli karsiliklara evrilmektedir. Bu tiir olaylar taraflar arasinda
saldir1 olarak algilanmakta ve hizla siddetli tepkiler dogurabilmektedir. Catismalar medyada
yer bulmaya basladiginda ve gecici olmaktan ¢ikip kalict bir krize doniistiigiinde, Ege,

Marmara gibi farkli illerde yasayan akrabalar kdye gelerek ¢oziim arayigina girmektedir. Bu
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stiregclerde genis aile yapisi, akil insanlar ve dini otoriteler devreye sokulmakta; yeminler
edilmekte ve uzlasilar saglanmaya ¢alisilmaktadir. Ancak bu ¢abalar genellikle gegici bir etki
yaratmakta, kdydeki sosyo-ekonomik rekabet ve giic miicadeleleri nedeniyle catismalar
strddrdlebilir bicimde ¢cdzilememektedir.

‘‘Buralarda problem ¢iktiginda her problemin ¢6ziimiine bakan bir nevi branslagsmus kisiler
vardir. Bunlar davet edilip sorunlari ¢ozerler. Ancak hem kisi bazli bir durum olmadigi hem
de problem hala devam ettigi ve araziler bir taraftan digerine kalmadig1 i¢in uzun yillar her
kivileimda bu ¢atigmalar siirmekte. Ornegin 2005 yilinda Aydin’da yasadiginiz halde koyde
yasanan kavga nedeniyle onlarca yarali oldugu ve bu kavgaya oradan miidahil olup aile
meclisinin buradaki akrabalar tarafindan da toplanmasi gengler ve yaslilardan bir grubun
gitmesi istendi’’(G,2, E, 68).

““Bir problem oldugunda Gerekirse bes yapilmakta. Bes denilen durum da sik sik
yapilan bir sey. Bir taziye, iflas, afet, kiz kagirma durumunda kdye bagli kim varsa onlara
haber verilir ve hepsinin giicii oraninda para 6demesi istenir.”’(G, 13, E, 84). Bu anlatimlar
feodal iliskilerde, aile bagin kuvvetini ve ayrica ¢atismanin beslendigini de gostermektedir.
Taraflasma, iki tarafin akrabalar1 arasinda maddi ve manevi temellere dayanan birlikler
kurma sayesinde daha da guclenmekteve yeni kusaklarin da bu siirece dahil olmasi
saglanmaktadir.

En son 2021 yilinda yasanan olay, kdyde yillardir siiregelen ve iki aile arasinda
kurumsallasmis bir iktidar mucadelesinin devami niteligindedir. Bu olayda, her iki tarafin da
kolektif su¢ ve beklenti duygusu tasidigi cezalandirma yonteminde goriilmektedir. Medyaya
da yansiyan en son ¢atismada, ¢ikan atbedede Acar ailesinden bir birey agir yaralanmis ve
uzuv kayb1 yasamistir. Olay sonrasi, Acar ailesi tarafindan kars: taraf olan Diiken ailesinden
400 bin TL tazminat ve fail oldugu iddia edilen kisinin kdyii terk etmesi talep edilmistir. Bu
talepler aile biiyiikleri araciligiyla muhataplara iletilmistir. Ancak, Diken ailesi tarafindan
verilen yanitta, fail kendisinin vurmadigini arbede sirasinda kars1 tarafin birbirini vurdugu
dolayistyla parayr 6demeyecegini bildirmistir. Bu durum, kdyde var olan catisma
dinamiklerini yeniden alevlendirmis (G, 4, E, 80& G, 9 K, 75-80).

Koydeki gerilimli ortam, ekili alanlarin ve bag bozumu yerlerinin (masere)
kundaklanmasi, hayvanlarin zehirlenmesi ve taraflarin birbirlerine silahla ates agmasi gibi
eylemlerle giderek derinlesmis ve sadece 25 hanelik kiiciik bir yerlesim olan kdyiin ciddi bir

i¢ catisma ortamina siiriiklenmesine neden olmustur. Yasanan olaylar karsisinda her iki taraf
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da kendi etki alanlar1 {izerinden ¢oziim arayisina yonelmis, bu baglamda aile reislerinden
bazilan etkin siyasal aktdrlerden olan HDP, HUDAPAR ve AK Parti’ye mensup sahislari
araya sokmaya calismistir. Ancak bu girisimler somut bir uzlasma saglayamamistir.
Ardindan daha once kdyden go¢ etmis ancak Mardin genelinde etkili konumda bulunan bir
aile reisinin arabulucu olarak davet edilmesiyle ¢ozliim arayislari stirdiirilmistiir. Buna
karsin, kars1 taraf bu miidahaleyi kabul etmemis; bunun yerine "Kiziltepe Sultani" olarak
anilan bir seyhin devreye girmesini saglamistir.

Bu siiregte taraflar, yargi yoluna basvurmak yerine geleneksel bir ¢6ziim ydntemi
olarak “ser’i usullere” bagvurma egiliminde olmuslardir. Bu baglamda, taraflarin uzlasisiyla
belirlenen ve "is bitirici" olarak bilinen dini otoritelerden birinin onciiliigiinde ¢oziim arayisi
baslamistir. iki tarafin ortak kabulii ve 6zellikle kaymakamlik diizeyinden gelen “bu mesele
artik ¢oziilslin” yoniindeki baski neticesinde bolgedeki etkili bir seyh, arabulucu sifatiyla
slirece dahil edilmistir. Seyhin himayesinde ve iki tarafinda dinledigi bir mahkeme kurulmus,
2021 yilinda 6denmeyen 400 bin TL tazminat, giincel ekonomik kosullar ve enflasyon farki
gerekcesiyle 2023’te 850 bin TL’ye ¢ikarilmistir. Bu meblag, Diiken ailesi tarafindan
karsilanmak {izere hitkkme baglanmistir. Aslinda, hukuken bireyler arasinda “basit yaralama”
sucu kapsaminda degerlendirilebilecek bu olay, siire¢ icerisinde iki genis soy grubunun ve

yiizlerce bireyin dahil oldugu bir toplumsal ¢atisma halini almistir.
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Sekil 3.2: Arikdy’de Kur’an-1 Kerim altindan gegme toreni

Kaynak: Demir6éren Haber Ajansi, 2023

Yasanan kundaklama, hayvan zehirleme ya da dogrudan fiziki saldirilar gibi
olaylarda yalnizca eylemin muhataplari1 degil, ayni soyadini tagiyan veya ayni aileye mensup
amca, teyze ¢ocuklari da hedef haline gelmistir.

Bu tiir olaylarda saldiriy1 gergeklestiren kisi disinda, onunla kan bagi olan veya ayni
aile ismini tasiyan kisilerin de sorumlu tutuldugu gézlenmektedir. Ornegin, goriigmeler
sirasinda katilimeilar biiylik olaylarin yasandigi donemlerde aile iiyelerinin, saldirilarin
kendilerine de yonelme ihtimali nedeniyle is yerlerini ve pazar tezgahlarmni dahi
acamadiklarini ifade etmislerdir(G, 16, E, 59).

““Ege’den Marmara’dan ¢evre illere dagilmis akrabalardan evi ayri olan herkes
katilarak aranip minimum bes bin olacak sekilde aktarim ile talep edilen paranin 6nemli bir
kismi toplandi. Ben bu siiregte ¢ignendim, benim sdyledigim araci gelecekti sdzii geger
biriydi kanaat onderiydi ama onlar seyhleri ¢agirdi. Bu yiizden para toplama siirecinde

bulunmadim sadece 6dedim”. (G, 4, E, 80).
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Asgari ticretle ¢alisip gecim yapan kisi dahil en diisiik bedel olan bes bini TL’yi
6demek durumunda kalmisti. Sonunda baris yemegi yenerek 2023 yilinda tiim koy Kuran’1
Kerim altindan ge¢ip yemin etmis olundu(G, 4, E, 80).

““‘Bu 6deme sayesinde kdyden kimse go¢ etmek zorunda kalmadi. Ancak kdydeki hayvan

zehirleme, sararmis hasat zamani gelmis bugdaylar1 ve {iziim baglarini ve son olarak da ii¢

ayri

Masere ve burada tutulan romorklarca odunun yakilmasi durumu 2024 yazi boyunca bu

sekilde kundaklamalar oldu’’(G, 5, E, 52).

Diyarbakir’da ikamet eden ve liziim bagi yakilan bir kisi disinda yasanan olayla ilgili
resmi makamlara yapilan herhangi bir sikdyet veya adli bagvuru bulunmaktadir. Olay
yalnizca kdye ait Facebook sayfasinda diizenli olarak paylasilarak kamuoyu nezdinde
kinanmistir. Bu durumun bir nedeni mahkemelerdeki siirecin uzun olmasidigeri de alisilmis
geleneksel toplumsal ¢6ziim mekanizmalarinin hala etkinligini korunmasidir. Olayda can
kaybi, agir yaralanma veya biiylik ¢apli maddi zarar bulunmadigi i¢in topluluk nezdinde
"blyuk olay" olarak degerlendirilmemistir. Bu nedenle hem kdyden hem de Diyarbakir’dan

gelen ve taraflarla akrabalik iliskisi bulunan "makul" kabul edilen kisiler, olaya miidahil

olarak geleneksel yontemlerle ¢oziim iiretmeye g¢alismistir.

Sekil 3.3: KOy meydaninda baris sonrasi kanaat dnderlerini ugurlama

Kaynak: Demir6ren Haber Ajansi, 2023

3.12.1. Cumhuriyetin kurumsal simirlari: mahkeme isimizi ¢6zemez
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Bu sekilde ¢ozlimiin elbette tarihsel temelleri var. Diyarbakir valisi Cemal Bardake1
bolgedeki yapiy1 soyle aktarmaktadir;
‘Bir giin, eskiden tanigtigimiz bir zat yanima geldi. Simdi adin1 hatirhyamadigim bir koyde
babasindan kalma tarlalar1 varmis. Bunlari evveld kendi ilizerine intikal muamelesin
yaptirmiya, sonra satmiya tesebbiis etmis. Fakat kdy ihtiyar hey’eti intikal ve ferag kagitlarini
miihiirlemiyormus. Benim delaletimi rica etti. Bu basit bir is, o kdgitlar1 bana birak, ben
miihiirletir sana gonderirim dedim. Dedim ama bu isin sandigim kadar basit ve kolay
olmadigini sonradan anladim, ihtiyar heyetine miihiirlettirilmek iizere kagitlar1 jandarma
kumandanina gondermistim. Kumandan iki giin sonra o kagitlar1 bana getirdi. Miihiirletmek
miimkiin olmadigini sdyledi. Thtiyar hey’etini vildyet makamina getirttim. Muhtara, imza
etmemeleri sebebini sordum. (Nizanem - bilmem) dedi. Eger bu kagitlarda yazilanlar
hakikate uygun degilse dogrusunu yazarak imzalayiniz, dedim. Muhtarin:, agzindan cevap
olarak yine (Nizanem) ¢ikti. Ya dogrudur veya degildir, diyerek miihiirlemek vazifenizdir,
bu vazifenizi yapmazsaniz: hakkinizda kanuni takibat yaparim, dedim. Yine aym cevap.
Gelin de sinirlenmeyin. Fakat kizmaya ve bu adamlari1 terslenme hakkim yoktu. Sizi
vazifenizden ¢ikaririm, dedim. Koyunlarindan, resmi miihiirleri gikarip masamin iistiine
koydular. Kendilerine izin vermekten bagka yapacak bir is kalmamisti. Koylilye yeni bir
ihtiyar heyeti se¢imi yaptirilmasi i¢in jandarma kumandanligina emir verdim. Bu emir de
yerine getirilemedi. K&yli secime yanagmadi. Kagitlar1 6ziir dileyerek sahibine geri vermek
zorunda kaldim. On bes yirmi evli bir kdylin muhtar1 ve halki hiikiimetin emrine kulak
asmamuslar, kanuni vazifelerini yapmamakta inat etmislerdi. Halbuki biiyiik bir isyan hentiz
bastirilmisti.  Asilerin tenkil ve tedibinde gosterilen siir’at ve siddet gen¢ Tiirk
Cumbhuriyetinin ezici kudret ve satvetini yalniz bu kavali halkinin degil, biitiin cihanin
goziinde bir defa daha kesin olarak belirtmisti. Bu sebeple hiikiimet niifuzunun buralarda
kuvvetle teessiis etmis olmasi icap ederdi. Fakat intikal kagitlarinin miihiirlettirilmemesi
bunun aksine delélet ediyordu. Demek ki, biitiin o vurmalar, kirmalar, asmalar bosa gitmisti.
Hakiki manada bir otorite kurulamamisti. Koyliiler, hiikiimetin emrine kars1 durmak ciiret ve
cesaretini nerden ve kimden aliyorlardi? Muhakkak ki bu havalide hiikiimet niifuzundan
iistiin baska bir niifuz vardi. Ve o kdyliilere o cesareti veren de bu niifuzdu’ (Ilyas, 2014).
Bolgede tarihsel olarak benimsenmis olan feodal hakimiyet yapisi, yalnizca
toplumsal 6rgiitlenmenin degil, ayn1 zamanda ¢atismalarin ¢6ziim bigimlerinin de sistemin
i¢c dinamikleriyle sekillendigini gostermektedir. Bu baglamda, ortaya ¢ikan sorunlar ya

karsihikli anlasma yoluyla ya da gilic kullanimma dayali zorlayic1 yontemlerle
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coziilebilmektedir. Ornegin, iki aile arasinda yasanan anlasmazliklarda baskin tarafin karsi
tarafit koyden go¢ etmeye zorlamasi, gii¢ dengelerine dayali ¢ziim pratiklerinin bir drnegini
teskil etmektedir. . Benzer sekilde, yerelde giiglii olarak bilinen ve belli aile ya da topluluklar
tarafindan desteklenen aktorlere karst dogrudan bir karst ¢ikisin  gergeklesmedigi
gorulmektedir. Bolgede yiizlerce yil stiregelen bu feodal yonetim anlayisi, , merkezi devletin
yerel halkla dogrudan temas kurmamasina zemin hazirlamis; boylece halk ile devlet arasinda
mesafeli, yasak¢1 ve denetleyici bir iliski bi¢imi olusmustur. Bu iliski, siklikla “korku ile
bliyliyen cocuk ile otoriter ebeveyn” metaforu ile agiklanabilir. Ancak mirlerle veya agalarla
var olan iligki korkuyla birlikte sadakati de beslemistir.

Gorlismelerde aktarildigi tizere, jandarma koye geldiginde koylller, yasa dis1 kabul
edilen tiitiin tabakalarin1 topraga gommek zorunda kalirken; yerel gii¢ sahipleri olan beyler
s0z konusu oldugunda, ayni tiriinlerden bizzat pay aldiklari anlatilmaktadir(G, 4, E, 80). Bu
durum, devlet otoritesinin kdyde nasil farkli bicimlerde tezahiir ettigini gostermesi agisindan
dikkat cekicidir. Osmanli Devleti’nden Cumhuriyet’e uzanan siregte, bolgeye donuk
merkezi hakimiyeti arayislarinda mir ve aga gibi yerel otoriteler, dogrudan yonetim yerine
dolayli yonetim tercihinin araci haline getirilmistir. Bu yaklasim, ayn1 zamanda yukselen
Kiirt milliyetgiligine kars1 bir kontrol mekanizmasi olarak da islev gérmiistiir. Bu da bolgesel
feodalizmi pekistirmistir. Kapitalist liretim iligkileri hakim olmusg, liretim piyasanin
beklentileri ve yonelimine gore sekillenmistir. Esitsiz gelisimin cografi ve toplumsal
nedenlerine, politik faktorlerin de eklenmesiyle birlikte, bdlgenin temel ekonomik
faaliyetleri olan tarim ve hayvancilik alaninda modernizasyon siireci gecikmistir.

Tarimda 1950-60 yillar arasinda baglayan makinelesmenin, bdlgeye 1980°1i yillarda
gelmesi hatta kendi ifadeleriyle “Cukurovali agalarin kullandig: eski traktorlerin oralardan
satin almip getirilmesi”(G, 4, E, 80). bolgenin bu alanda ne kadar geriden geldigini
go6stermektedir. Dogu Anadolu Gelisim Bolgesi, Tiirkiye'nin en geri kalmig bolgelerinden
biri olarak tanimlanmaktadir. Diger gelisim bolgelerinde demiryolu gibi ulagim olanaklari
tarimsal tiretimin thracata katilimini miimkiin kilarken, Dogu Anadolu’da ulasim altyapisinin
yetersizligi Uretimin yalnizca yakin koOy, kasaba, ilce ve illerle smirli ticaretle
degerlendirilmesine neden olmus; bu durum da bolgenin kalkinmasinin geride kalmasina yol

acmustir (S6nmez, 1990).
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Bolgesel feodal kiiltiiriin direncinin yaninda kurumlarin yapist da elestirilmekte,
¢cOzimsuzlik ¢6zim yontemleriyle derinlesmektedir.

‘‘Bu olaydan 6rnek vereyim 4 yildir, 9 y1ldir adliyede olan davalar var. tanidigim var
bunun istatiskileri ¢ikarilirsa davalik olan insanlar var aslinda. Bagvurular var paylasim ve
kullanim hakki konusunda ama ¢oziilebilen bir sey yok. Ticaret kanunu gercevesinde
muamele goriiyor. Bu kanun problem ¢dzmiiyor. Kullanim hakkini muglakta birakiyor.
Paylasimi anlik saglamryor. Bu birikim geleneksel ¢oziime gidiyor. Geleneksel ¢6ziim kanaat
onderi. Orada daha da tetikleniyor. Hayatinda Kuran okumamis insan1 kuran altindan gecirip
yemin ettiriyor. Bu uygulama arastirdigim kadarryla Islam hukukunda yok. Bélgeye has bir
sembolik eklenti oldu diye diisiiniiyorum. Ayrica bu siirece devlet yetkilileri de katilip poz
veriyor. Bu yetkinin ¢aresizligi, modern devletin boyun egisi gibi geliyor bana. Ama kagirilan
nokta o sorun taraflart hukuksal statiide miilkiyet hakki temelinde ¢oziilmeden bitmiyor.

Bunu ben dokuz kisinin karsilikli birbirini tarayarak 6ldiirmesi ile gérdim* (G, 15, E, 30).

Problemlerin 6zellikle Mayis-Haziran aylarinda ve yaz sonunda siddetlendigini ifade

etmektedirler. ‘ Ne zaman hasat zamani, patos zamani gelse birbirlerine giriyorlar.
Mahsulden zarar edip birbirlerini yiyorlar. Sene boyunca durup orada birbirlerine
tahammdileri  kalmiyor. Cahillikten baska sey degil. Hepsinin durumu bizim
zamanimizdakinden iyi.”” (G, 4, E, 80).
Gorlismeci durumu doyumsuzluk ve genclerin cahilligi iizerine yorumlamakta ve piyasa
iligkileri baglaminda degerlendirememektedir. Kendisi de bir kanaat 6nderi sifatiyla durumu
bu sekilde kendilerini azarlayarak ¢6zmek gerektigini diisiinmektedir. ‘“Eskiden makul biri
bir biiyiigiimiiz laf ettiginde bizi toplayip kizdiginda hatta dovdiigiinde kim babasindan
fazlaydi da karsilik versin. Barindirmazlardi kdyde. Simdi bir sey dediginde sana diklenip
dovecek gibi bakiyorlar ben o yiizden karismiyorum.’’(G, 13, E, 84).

3.13. Neoliberal Piyasanin Kéy Meydaninda Rekabeti: Catiyma

Neoliberal politikalar dogrultusunda bolgedeki ekonomik faaliyetler, piyasa talepleri
ekseninde doniisiime ugramistir. Hibrit tohum, kimyasal giibre, yakit, makine kiralama veya
satin alma bedelleri, elektrik ve su giderleri ile is¢ilik {icretleri gibi girdiler, kii¢iik {ireticinin
karlilik oranini ciddi bigimde azaltmaktadir. Buna ek olarak, Diinya Ticaret Orgiitii’niin tarrm

alaninda 6ngordiigl yapisal uyum programlari, gelismis iilkelerdeki biiyiik 6lgekli ¢iftgileri
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ve az gelismis llkelerdeki tarim tekellerini giiclendirirken; kiigiik aile igletmelerinin
iscilesmesine, topraklarindan kopmasina veya kdyden kente go¢ etmesine neden olmustur
(Oztiirk, 2008). Yerlesim yerimizde, Oztiirk ’{in ortaya koydugu 75 haneden 25 haneye diisiis
tespitinin Otesinde, koyde yasamaya devam eden haneler, bolgeye 6zgii alternatif dayanisma
ve tiretim bi¢imleriyle varliklarini siirdiirmeye ¢alismislardir. Bu ¢abalar baslica dort strateji

etrafinda sekillenmektedir;

v' Go¢ edenlerin ya da topraklarin1 kendileri isleyemeyen koyliilerin arazilerini
ortak¢ilik yoluyla islemek ya da kiralamak. Ortakgilik bu baglamda en yaygin ve
kokli uygulamalardan biridir.

v Kendi arazilerini islerken es zamanl olarak koy iginde ya da Diyarbakir’in Bismil
ovasi gibi ¢evre bolgelerde yevmiyeli iscilik yapmak.

v' Koyde kalan hanelerin gelistirdigi bir diger strateji ise, mevsimlik tarim
isciligidir. Ozellikle dgrencilerle birlikte ailenin birkag bireyinin, okulun son
aylarinda Bursa (her tiirlii sebze ve meyve hasadi), Manisa (salatalik ve iiziim),
Izmir (domates) ve Adapazari (findik) gibi farkli illere mevsimlik tarim isciligi
amaciyla gog ettikleri aktarilmaktadir. Mevsimlik is¢ilik deneyimi, aslinda kdyiin
hafizasinda daha eskiye dayanmaktadir. Katilimcilarin anlatimlarina gore,
ozellikle 1970’lerde yasanan kuraklik donemlerinde aile biiyiikleri ormancilik
islerinde calismak tizere bolgeden ayrilmis, oldukca zor kosullar altinda
yasamislardir(G,9,K,75-80).Ornegin bir goériismeci, Bursa Orhangazi’de sert
gecen kis kosullart nedeniyle yaklagik bir ay boyunca bir okulda mahsur
kaldiklarini, Bolu’da ise kar sebebiyle ii¢ giin boyunca tren garinda beklemek
zorunda kaldiklarini ifade etmistir(G, 9, K, 75-80).

v Son yontem olarak ¢evre kdylerden satilik tarla olursa bunlari satin alip arazilerini
genisletip ekip bigmek.

Son yontem olarak piyasaya yonelik iiretim ortaminda piyasaya yetisme ¢abasi alanda kendi
¢Ozlimlerini sekillendirmektedir.

Lenin (1996), aile ciftciligi piyasa kosullarinda ayakta kalabilmek icin, Gretimde

verimliligi arttiracak gelismelere ulasamasa da, aile i¢ci emek somdirlsu, temel ihtiyaclardan
kismaya yonelme, ¢cocuklarin {icretsiz tarim ¢alisani olarak ¢aligtirilmasi ve ek is yapma gibi

cabalarla ciftcilerin stratejilerle yok olmaya karsi direng gosterdiklerini ifade etmektedir.
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Yerlesim yerimizde ise, akrabalarin topraklarinin ortakgilikla islenmesi, mevsimlik tarim
isciligi gibi ek islerin yapilmasi ve ¢ok cocuk anlayisina dayali genis aile yapisinin
strddrilmesi bu stratejik konumlanisa 6rnek olarak gosterilebilir.  Bunun yani sira,
makinelesmenin saglanmasi ve sermaye birikimine ulagsmak amaciyla arazilerin
genigletilmesine yonelik ¢abalar da dikkat ¢ekmektedir; bu cabalar genellikle bireylerin
kendi ¢evresindeki arazileri satin alarak genigletmesi seklinde ger¢eklesmektedir. Ortakgilik
gibi  mekanizmalar ile koylllik kapitalizm tarafindan tasfiyesine kars1 direng
gosterilebilmektedir. Bu direng, 6zellikle kicuk dreticilik tercihinin devam etmesiyle
aciklanabilir. Bunun nedeni, emek yogun {iiretim sayesinde hane disi {icretli galisanlara
uygulanan somiiriiye karsi emekginin direngsizligidir. Ayrica, kiraci ya da ortake¢i seklinde
toprak isleten agalar veya toprak sahipleri, toplumsal otoritelerini de bu iiretim iliskileri
tizerinden kolaylikla kurabilmektedir.

““En ¢ok mal1 olanlarimiz birbirine giriyor. Bir siirii arazisi var, traktorii var, coluk
cocuk caligiyorlar ama yine de yetmiyor daha gok istiyor ya da yanlarinda bagkasinin olmasini
istemiyorlar. Mesela Yagmur(Ewrixan) koyii Yevmiyeye ve mevsimlik tarima gidip toprak
satin aliyorlar ama yine de dogru diizgiin ellerinde bir sey kalmiyor.”’ (G, 6, E, 63-68).

‘‘Daha dnce her seyi kendimiz yapardik. Tohumumuzu ayirir, giibremizi kuruturduk.
Ben sirtimda bebegimle giibre sererdim. ila¢ nedir bilmezdik.”” (G, 12, K, 75-78).

‘““Ne oldu anlamadik. Traktor yoktu. Seker Giibresi vardi Mazidag’da onu
kullanirdik. Ama fenni tohum falan yoktu. Mazidagda verdiler ektik baktik iyi ¢ikiyor almaya
devam ettik tohumluk birakmaya da gerek kalmadi hepsini sattik. Ne para etse onu ektik.
Tiiccarlar geldi nakit para verdi bunlar1 bunlar1 ekin aliriz ilgede ilde Diyarbakir’da miisteri
¢ok dediler. Oyle bir hale geldi ki ormanlar bile kesip tiiccara sattik, dagda aga¢ kalmadi.
Eskiden Mazidag’a agag golgesinde gidilirmis. Simdi altinda oturmaya agag yok’’ (G,4, E,
80).

Ticari iligkilerin kurulmasi ve kentlesmeye bagli olarak Uretim talebi ile deseninin
belirlenmesiyle birlikte “para eden neyse onu ekmek” anlayisi hakim olmus; boylece kendine
yeten {iretim bigiminden, piyasaya yonelik liretim modeline geg¢is yasanmustir.

Clarke (2014), neoliberalizmin toplumsal amagclarini su sekilde ifade etmektedir:
"Neoliberalizm, toplumsal iliskilerin tiimiinii piyasa iligkilerine indirgemeyi ve bireyleri

piyasada rekabet eden ekonomik aktorler olarak yeniden tanimlamay1 amaglamaktadir. Bu
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stirecte, kolektif dayanisma bigimleri zayiflatilmakta ve bireysel sorumluluk vurgusu 6ne
cikarilmaktadir" (S. 94).

Bu durum, geleneksel iliskilerin giiclii oldugu ve feodal baglarin heniiz ¢oziilmedigi
yerlesim yerlerine sizdiginda, bireyler arasi rekabet yalnizca grup aidiyeti sliren bireyler

arasinda kalmamis, ayn1 zamanda gruplar arasi ¢ekismelere de yol agmustir.

3.13.1. Neoliberal kiskacin sonucu: feodal ¢ekismeler

Kapitalist ¢agda piyasaya entegre olan bolge, yasanan maddi doniisiim igerisinde
geleneksel aliskanliklardan ve miilkiyet anlayisindan tam anlamiyla siyrilamamistir. Bugiin
yasanan celiskiler, feodal toplum kurumlari ile kapitalist iiretim iliskileri arasindaki
uyumsuzlugun bir Grintdir. Kapitalist sistem, ge¢mis tiretim iligkilerini ve yapilar1 blyuk
Olglide tasfiye etmis olsa da, tarim alaninda bu doniisiim g¢ogunlukla girdi araglarinda
tekellesme ve tarimsal siibvansiyonlarin azaltilmasiyla sinirlt kalmigtir.

Huberman(2013), bugiin bolgede yasanan durumun feodal iligkiler ve problemlere
yaklagim temelleri {izerinde sekillendigini soylemektedir; “Zaman gectikge buyik araziler
pargalanip, su ya da bu riitbeden daha cok sayida soylulara dagilan kiiciik arazilere
bolinlyordu. Nigin? Ciinkii her lord miimkiin oldugu kadar fazla vassali kendine baglamay1
zorunlu goriiyordu; bu da ancak topragi dagitmakla gerceklesebiliyordu. Bu cagda sizin,
benim kullandigimiz mallar tiretmek i¢in toprak, fabrikalar, madenler, demiryollari, gemiler
ve her ¢esitten makineler gereklidir. Bir insana da bunlardan ne kadarini elinde bulundurdugu
Olclistine gore zengin der ya da demeyiz. Ama feodal ¢agda gerekli biitiin mallar1 hemen
hemen sadece toprak tiretiyordu, onun i¢in de toprak, yalniz toprak, zenginligin anahtariydi.
Insanin servetinin 8lgiisiinii yalniz bir tek sey belirliyordu, sahip oldugu toprak miktari.
Dogal olarak, toprak i¢in bir didigmedir siirlip gidiyordu. Bu yiizden feodal donemin savasc1
bir donem olmasina sasmamali. Savaslar1 kazanmak i¢in yapilacak numara miimkiin oldugu
kadar fazla adami kendi yanina ¢ekmekti, bunun da yolu savas¢ir beslemekti. Ellerinden
cesitli ticretler alir, gerektiginde size yardim edeceklerine dair yemin ettirir, karsiliginda da
toprak verirdiniz. Iste, 1200 yilindan kalma eski bir Fransiz belgesinde sunlar1 okuyoruz:
"Ben, Troyes kontu Thiebault, huzurdakilere ve geleceklere duyururum ki Gillencourt adli
malikaneyijocelyn d'Avalon'a ve varislerine timar olarak verdim ... Adi1 gegen bu Jocelyn

boylelikle bana tabi olmustur”(Huberman, 2013, s. 20).
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Bu durum ¢ok ¢ocuk sahibi olma egiliminin yalnizca ucretsiz emek kaynagi olarak
degil, ayn1 zamanda fiziksel giice verilen 6nemin devam etmesiyle iligkili oldugunu
gostermektedir. Ayrica, gucli akrabalik baglar ve ortak kararlar cercevesinde hareket etme
egilimi, toplulugun cevresel tehditlere karsi ortak savunma gelistirme arayisiyla da
baglantilidir. Bu durumu bir goriismeci su sekilde aktarmaktadir;

‘‘Babalart ¢ok iyi olanlarin ¢ocuklari bozuk ¢ikti. Eskiden bu cevrenin giicii kuvveti
dedemdeymis. Oyle babayigit, giicliiymiis. Dedemin iki esi, 8 tane oglu vardi. Dedemle
kardesinin sofrasi misafirhanesi bos olmazmis. Jandarma, kaymakam, belediye hepsi ona
gelirmis. Karakola girdiginde kapry1 ayagiyla ittirirmis. Bize ¢ok toprak kaldi ondan. Ama
onlarin soyundan gelen bizimkiler. Amcaogullarim bizimkiler. Biz de 6 erkek kardesiz.

Higbiri koyde kalmadi. Sirtimiz kirildi, dagildik. Niifus azaldi mi1 kimse saymaz. Mesela

se¢im olsa kalabalik degilsen kimse gelip oy bile istemiyor. Niifusu ¢ok olan kdylerde git

yollarina, okullarina, suyuna bak. Millette tifak® var. Meger’liler suan etraftaki tiim kdylerin
arazisini aliyor. Bir yerde yeter ki toprak satiliyor densin. 500 bine de alirlar doniimiinii. Biz
kendi igimizde birbirimizi yiyoruz halbuki ayni kdylii hatta aym dedelerden geliyoruz”(G,

13, E, 84).

Gegmise kiyasla daha fazla ve daha hizli Gretim saglayan, yiiksek verimli tarim
uygulamalarina ragmen, bu yontemlerin daha az kar getirmesi veya yogun rekabete yol
acmasi, onemli bir doniisiimii beraberinde getirmistir. Yaklasik 50 yil 6ncesine kadar
yalnizca gecimlik Uretim yapan ve cevredeki arazileri satin almaya gerek duymayan
insanlarin, bugiin kiiglk bir sinir ihlali ya da toprak anlagsmazliginda silaha sarilmasi, tarimin
temel gecim kaynagi olmasinin 6tesinde artan rekabeti de bir yansimasidir. Bu baglamda,
biiyiik ve giiclii olanin; ¢ok cocuga, Ozellikle erkek sahip olanin daha fazla iretim
yapabilmesi ve bu sayede baskin konuma gegmesi, hala belirleyici bir rol oynamaktadir.
Kisisel otorite ise, bu yerlesimlerde halen feodal semboller Uzerinden tanimlanmakta ve
strdurtlmektedir.

Katilimcilar, tarim arazilerinin  sahiplerinin  belirlenip tapulama isleminin
tamamlanmasinin her seyi yoluna koymadigi ifade edilmektedir. Arazilerin geg¢miste

degersiz goriilmesi ya da geleneksel yaklagimlar nedeniyle bazi tapular sadece kardeslerden

8 Kiirtcede aile veya akrabalar arasinda ittifak, birlik olma ortak bir amacla hareket etme gibi durumlar1 ifade
etmektedir.
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birinin veya amcanin iizerine kaydedilmistir. Son donemde yasanan yakin akraba
catismalarin 6nemli nedenlerinden biri de bu durumdur. Genellikle baba vefat ettiginde,
kardesler yillarca anneden veya tapu tzerinde goriinen kardesten paylarimi talep etmeyerek,
babalarina bir sayg1 gosterisi olarak beklemeyi tercih ederler. Bu, “babanin ardindan hemen
paylagim yapilmadi” fikrini yasatmak i¢indir. Anne ve babanin bakimini iistlenen kardes ise,
baba hayatta oldugu siirece, tiim kardeslere ait olan arazilerin gelirinden yararlanir; hatta
babanin vefatindan sonra da bir sure bu geliri kullanmaya devam eder. Koy yasaminda bu
donemde arazilerin 6nemli bir kisminin bu kardese birakilmasi ¢ogu zaman dogal karsilanir.
Ancak tarim iiriin desenlerindeki degisim ve arazilerin piyasa degerinin artmasi, daha 6nce
sorun edilmeyen bu paylasim bi¢imlerinin ¢ekismeye doniigmesine neden olmus; bdylece
yeni bir toplumsal gerilim alan1 ortaya ¢ikmaistir.

Son doénemlerde bu kadar 6limlii ¢atismanin bir diger esas nedeni ise, arazi

toplulastirilmasi kanunu olarak gorilmektedir.

3.13.2. Tarimda Neoliberal doniisiimiin bolgeye girisi: GAP

Marx(1997,) tarimsal kapitalizmde farklilik rantinin bolgemize 6zgii yarattigi etkiyi

sOyle betimlemistir;

““‘Ancak bu nedenler arasinda yalnizca genel nedenler (verimlilik ve yer) degil, sunlar da
bulunur: 1) aymi bigcimde isleyip islemedigi agisindan, vergilerin dagilim; Ingiltere'de oldugu
gibi vergilerin dagilim1 merkezilestirilmedigi ve vergi, rant iizerine degil de, toprak iizerine
kondugunda, daima ikinci durum s6z konusudur; 2) iilkenin farkli kisimlarinda, tarimsal
gelismedeki farkliliktan dogan esitsizlikler, ¢iinkii, bu f{iretim dali, geleneksel niteligi
yiiziinden, maniifaktiire gére daha zor esitlesir; ve 3) sermayenin kapitalist kiracilar arasinda
dagilimindaki esitsizlik. Tarimin, kapitalist {iretim tarzi tarafindan istilasi, bagimsiz olarak
tretimde bulunan kéylulerin Ucretli-iscilere dondstiiriilmesi, gergekten de, bu tiretim tarzinin
son fethi oldugundan, burada, bu esitsizlikler, biitiin diger iiretim dallarinda oldugundan daha

bilyiiktiir’( 5.578).

Bolgenin teknolojik ve ekonomik yapisinin geri kalmis olmasi, feodal ve dogaya
bagimli tiretim tarzinin 21. yiizyilin baslaria kadar siirmesi ve herhangi bir sermaye birikim
araciin gelismemis olmasi, toplumsal dinamiklerin bagimsiz bir sekilde devlet eliyle

uygulanan ani ekonomik ve sosyal kalkinma politikalarinin etkisi artmistir. Bu baglamda,
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GAP projesiyle birlikte bolgenin hem iilke pazartyla hem de diinya piyasa kosullariyla
entegrasyonu, uretici Gzerinde adeta bir sok etkisi yaratmistir. YUrutllen altyap: ¢aligmalari
ve artan lretim baskisi, yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda derin bir sosyal doniisiim
bunalimini da beraberinde getirmistir.

Pamuk (2020, s.272), bolgede yasanan neoliberal doniisiimii, Tiirkiye’de uygulanan
neoliberal politikalar baglaminda degerlendirirken, bu politikalarin gida giivenligi sorununa
yonelik ¢6ziim araci olarak GAP projesine basvuruldugunu belirtmektedir. Bu baglamda,
Neolitik donemden bu yana tarimsal iiretimle ugrasan, ancak piyasa mekanizmalari, modern
tiretim araclar1 ve arazi degerine iligskin yeterli deneyimi olmayan iireticilerin, yaganan hizl
dontisiim karsisinda yasadigi sok, alintida gerekgelendirilmistir. ‘‘Gerileyen iiriin fiyatlar1 ve
diger desteklerin kaldirilmasi, tarimsal {iretimi olumsuz etkiledi. 1980'i yillarda tarimsal
tiretimin artis hiz1 yilda ortalama yiizde 1,4 ile Cumhuriyet tarihinde ilk kez iilke niifusunun
artis hizinin gerisinde kaldi. Buna karsilik ANAP hiikiimetleri 1960'1 yillarda baglatilan,
ancak 1970'lerdeki bunalim sirasinda yavaslayan GAP projesini canlandirdilar. Firat
vadisinde ¢ok sayida baraj ve hidroelektrik santrali yapimi ile Harran ovasinda 1,6 milyon
hektar topragin sulanmasini 6ngoren ve boylece iilke 6lgegindeki sulu tarim yapilan alanlarin
miktarint iki katina ¢ikarmayi hedefleyen projeye onemli miktarlarda kaynak ayrilmaya
baslandi ”(Pamuk, 2024, s. 272).

Aragtirma alanini, iginde bulundugu bélgeden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir.
Giineydogu Anadolu Bdélgesi icinde yer alan yerlesim yerimiz de, bu bdlgede uygulanan
Giineydogu Anadolu Projesi(GAP)’nden yapisal olarak etkilenmistir. GAP bolgesi
Diyarbakir, Mardin ve Gaziantep olmak tzere ¢ alt bélgeye ayrilmistir. Bu alt bolgelerin
kapsamina giren iller arasinda Sanlrfa, Kilis, Adiyaman, Batman, Sirnak ve Siirt
bulunmaktadir (Demir, 2003). GAP iilkenin farkli agidan geri kalmis bolgelerinden biri olan
Giineydogu Anadolu Bolgesi’ni tarimsal diizenlemeler temelinde ekonomik kalkinmayi
saglayarak, diger bolgelerle her acidan biitiinlestirmeyi ve aradaki gelismislik farkini
azaltmay1 hedeflemektedir (Gap.gov.tr, 2024).1977 yilinda bélgede yiiriitiilen projeler
birlestirilerek Giineydogu Anadolu Projesi adiyla duyurulmustur (Bilgen, 2018).

Bolgede yasanan gatigmalar ele alindiginda, bu durumun biytk 6lglde arazilerin
deger kazanmasina bagli bir doniisiimle iligkili oldugu goriilmektedir. Daha once bdlge

ekonomisinde baskin olan hayvanciligin yanma tarimsal iiretim de eklenmistir.
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Anlatimlardan da anlagilacagi iizere, Once makinelesmeyle birlikte ekim bigiminin
kolaylagmasi, ardindan GAP kapsaminda sulama sistemlerinin kurulmasi, destekleme
politikalar1 ve kirsal kalkinma tesviklerinin uygulanmasiyla birlikte, daha 6nce 6nemsiz
goriilen ve tapulama ihtiyaci dahi duyulmayan araziler yeniden deger kazanmistir(G, 4, E,
80& G, 13, E, 84).

Tarimin kesfedildigi bu bolgede takasla beraber baglayan ticari sigrayisin ana liriini
olan tahillarin yerini, yenidiinya piyasalarinin rekabet iirlinii olan bitkiler almstir.
“Kendimize yetecek kadar tretip, fazlasimi diger temel ihtiyaglarimizla takas ederdik”
anlayisindan, bu genis ve verimli ovalarda siirekli ve piyasaya yonelik iiretim modeline
gecilmigtir. GAP bolgesinde anlatilarla da paralellik gosteren bu doniisiim, yalnizca iiretim
bicimini degil, iiretilen iirlin desenini de degistirmistir.

Ticari faaliyetlere yonelik iiretim ise, anlatimlara gére Demokrat Parti donemine
(1950’ler) kadar oldukca sinirli kalmistir. Bu doneme kadar {iiretim, yalnizca tasima
imkanlarinin oldugu dar alanlarda, 6zellikle tren yolu giizergahlarinda gergeklestirilmistir
(Avcl, 2001).

““‘Daha once daha kiiciik alanla daha fazla niifusun ihtiyaci karsilaniyordu. Artik
bir¢ok sey alip bunlari almak i¢in de satmamiz iiretmemiz gerekiyor ama ne yapsak da
yettiremiyoruz.”’(G, 6, E, 63-68).

“Ben hem koyde iiretiyorum hem Diyarbakir ve Aydin’daki akrabalarimla

ortak¢ryim hem de ¢ocuklarimin bazilar1 yevmiyeye veya mevsimlik tarim igine gidiyor’
(G, 5, E, 52).
Gelinen noktada iiretim iliskilerinde yasanan makinelesme ve piyasaya yonelik Gretimin
neoliberal donemde gergeklesmis olmasi, koylilerin bu sirece 6nceden dayali bir sermaye
ve teknik bilgi birikimin olmadan yakalanmalarina neden olmustur. Bu durum, onlarin piyasa
kosullarina uyum saglama siireglerinde daha fazla daha fazla zorlanmalarina ve direng
gostermekte yetersiz kalmalarina yol agmaktadir.

‘¢ Ortakg1 aliyorum tarlayi. Desteklemeler CKS(¢ift¢i kayit sistemi) yiiziinden tarlaya
hi¢ gelmeyene yatiyor. Ben masrafimi yapiyorum sehirdeki ortagim destegi aliyor eger
kuraklik olursa iirlin yanarsa afet desteklemesi falan ¢ikmazsa o sene batiyorum. Masraf
yapip tohum alip ekim yapmak i¢in yevmiyeye gidiyoruz, bor¢ aliyoruz. Kredi zaten
¢ikmiyor”’ (G, 6, E, 63-68)
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Bu ylizden neredeyse Nadas bile birakmadiklarini maliyet diisiirmek i¢in her isi kendilerinin

aile bireyleriyle yaptiklarini ifade etmektedirler.

3.13.3. Degisimin istatistikleri: artik durmadan iiretiyoruz

1927 yilinda yapilan tarim sayiminda, Ulke genelindeki ekili alan icinde bolgenin
pay1 %4,3 olarak kaydedilmistir. Bu oran, aile basina ortalama 20.2 dekarlik ekili bir alan1
ifade etmektedir. Yine ayn1 sayimda tarim aletlerinin %3.5’luk kismi, Ulkedeki
tahilin  %4.7’si, baklagiller %2.9’u, ve sanayi bitkileri % 0.6’smin bolge iretildigi
belirlenmistir(Kdymen, 1999).Ustelik iilke ortalamas: dikkate alindiginda, aile basina temel
gecim icin 80-100 dekarlik ekili alana ihtiya¢ bulunmaktadir (K&ymen, 1999). Diger
bolgelerle kiyaslandiginda bolgenin hem ekili alanda hem de iiretimde iilkenin en gerisindeki

bolge oldugu goriilmektedir.

Tablo 3.9. 1989 Yilit GAP bolgesi tretim deseni

Uriin ad1 1989 GAP
Tahil ve baklagiller 70.8
Pamuk 2.8
Sanayi bitkileri 6.0

Cok yillik bitkiler 9.2

Nadas 11.2

Kaynak: Gap raporu 1992

Tabloda Gap projesi hayata gecmeden Once bdlgenin tarimsal iiriin dagilist
verilmistir. Bolgede bu tarihte ¢alisan niifusun %70’e yakini tarimla ugrasmasina ragmen
verim oldukca diisik gorunmektedir. Tarla ekim alani iilke dlgeginde %15°e yakinken
tiretilen tirtiinlerdeki payr %6 dolaylarindadir(GAP, 1992). Bu durumun nedeni kdylulerin
aktardigr bolgenin tarimda makinelesmesinin ge¢ baslamasi, halkin geleneksel iiretim
aligkanliklar1 ya da bagska bir deyisle doga ve iklim kosullarina bagli ilkel sulama diye tabir
edilen Ekstantif tarimi tercih etmeleridir. Koylulerden bir katilimcinin aktart bu bilgileri
dogrulamaktadir. Goriismeci 2 yil {ist liste yagmurun yagmamasi nedeniyle higbir iiriin elde
edemediklerini, bu yizden kithik yasandigini sdylemistir(G, 9, K, 75-80). Bu olayin 1970°1i
yillara denk gelmesi, geleneksel Gretim yonteminin yakin zamana kadar siirdiigiini

gostermektedir.
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Tablo 3.10.1995-2020 Yillar1 Arasinda GAP Bolgesi/iilke geneli tiretim deseni

Uretilen Grin 1995 2005 2014 2020
GAP/Genel % GAP/genel % GAP/Genel% GAP/ Genel %
Bugday (durum) - 34.2 42.3 40.79
Arpa - 18.9 14.2 13.37
Mercimek 98.5 98.3 97.1 94.4
Pamuk 27.0 52.6 58.5 50.07
Msir 0.5 9.8 26.0 29.72
Aycicegi 0.2 0.3 0.6 0.95
Biber(Sal¢alik) - 24.4 21.7 134
Kurutmalik iiziim - 42.2 46.1 48.2

Kaynak: (GAPBKI, 2015&2020)

Arpa Uretiminin Gap 6ncesi gérinmeme nedeni ticari amag¢ disinda hala ihtiyaca
yonelik ekmek ve hayvan yemi amaciyla kullanilmasidir. Bugdayin ekmeklik tiirii yaninda
2005 sonrasi durum bugdayr ekimi makarna sanayisine yonelik gelistigi goriilmektedir.
Pamuk ve Misir iiretimi hem yerel hem de uluslararasi piyasalarin beklentilerine ve fiyat,
tesvik politikalariyla katlanarak artmis ve 6zellikle pamukta ilk siraya yerlesmistir. Bu durum
dogrudan arazi degerlenmesinin basat nedenlerindendir. Uretimde ¢esitlilik artmis sebze ve
meyve lretimi baglamig daha once hic ekilmeyen yiiksek getirili iiriinler ekilmistir. GAP ile
sulama alanlarinin genislemesi, pamuk tiretiminde ciddi bir artis saglamistir. Tiirkiye'nin
pamuk ihtiyacinin biiyiik kismi1 bu bdlgeden karsilanir hale gelmistir. Sulama projeleri
sayesinde ikinci iiriin olarak misir ve yagli tohum ekimi yayginlasmistir. Tarimsal ¢esitliligin
artmast ve sulama imkanlarinin gelismesiyle iiretim miktarlar1 biiyiik 6lgiide artmustir.
Geleneksel iiriinler olan bugday ve mercimekte verimlilik artis1 saglanmigtir. GAP Bolgesi
yiiz 6l¢iimii toplamda 7.295.624(ha) iken bunun 3.167.203(ha) ekilebilir alandir. Geriye
kalan ise problemli toprak olarak ge¢cmektedir(GAPBKI, 1992).

Tablo 3.11. 1985-2000 Y1t GAP Ekim Alani-Verim Degisimi Verileri

Uriin 1985y1ih GAP 2000 yih GAP  1985yih GAP 2000 yih GAP
Ekim(ha) Ekim(ha) verim (ton) verim(ton)
Bugday 1.080.941 1.039.378 1.748.777 1.520.807
Arpa 787.804 531.767 1.103.786 758.628
Mercimek 7.978 9.619 8.297 47.507
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Pamuk 8.495 316.819 160.602 1.116.273
Misir 3.578 2.206 636 4344

Kaynak: GAPBKI, 2005

Buna gore bugday ve arpa icin tiretim alanlar1 degismis sulak alanlara uzak ekimleri
artmis buna bagli verimleri ayni kalirken sanayi bitkilerinde 6zellikle sulama ile biiyiik verim
farklar1 olmustur. 1985-2000 yillar1 arasinda GAP’1n iilke tiretimindeki payinda misir %
0.5’lerden 3’lere, mercimek %75°ten % 97’lere, pamukta %12’den %49’a ¢ikarken bugday
4 puan kaybederek %7’lere gerilemistir. Bunun yaninda sebze ve meyve iiretimlerinde de
artis olmustur(GAPBKI, 2005).

Karl Marx(2015) ve David Ricardo’nun(2007), kapitalist Pazar ve genisleme ile ilgili
vardiklar1 ortak nokta rekabetin temelleridir.

-Piyasa kosullarinda tutunmanin yolunun iiretimde maliyetin diisiiriilmesi yani asil maliyet
olan emekten kisilmasinin veya maksimum verimin alinmasi.

-Meta ve Para dongiisiiniin sonunda karlilig1 getirmesi i¢in bunlarin pazarlanabilmesi.
-Devletlerarasi ticaretin gelistirilmesi yani sermayenin ve mallarin dolasiminin kolaylagsmasi
-Uretim araglarmin giincellenmesi, bunun devlet tarafindan desteklenmesi ve bunlara uyum
saglayacak kalifiye elemanlarin yetistirilmesi

-Rekabet edilecek piyasada art1 degeri arttirabilen piyasada gii¢lii durabilir.

Kapitalist piyasanin rekabeti lizerine yapilan bu tespit ve analizler piyasa kosullarinda
rakipleri gibi gii¢lii olmayanin elenecegini gostermektedir. Clink{i ayni iiriinii {ireten farkli
sermayelerin rekabet edip daha uyguna {iriinii piyasaya sunmasi i¢in kendisini gelistirmeli ve
kosullara uyum saglamalidir.

Bolgedeki tarimsal iretim teknolojileri ve imkanlarinin gelisim seyri bu rekabet
ortamina ayni zamanda ge¢ geldigi gorlinmektedir.

Savas yillarinda iilkede CTK meclis ve siyasetin giindemiyken ayni1 zamanda yoksullagmada
da biiyiik artis gerceklemistir. Unal(2009), 1940 yilinda 10 kurus olan ekmek fiyatinin 33
kurusa ylikseldigini ifade etmektedir. Az toprakli arazileri ele alirken TBMM(1 Haziran
1945, sh.33) tarihli oturumda Seyhan(Adana) vekili Cavit Oral’in ellerinde 2-3 bin dénim
arazi kalmasindan sikayet ederken ‘Normal zamanda déniim basi 2-3 lira kazang

saglanmaktadwr’ séylemine yer vermistir. Bu durumda 60 doniim araziyi eken az toprakl
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ortalama bir ailenin yillik kazanci en fazla 180 liraya tekabiil etmektedir. Unal(2009)
aktardig1 1945 verilerine gore ii¢ biiyiik sehirde ekmegin tanesi 0.33 kurustur bu durum 60
donumlik ortalama bir araziyi isleten bir ailenin yillik 546 ckmek satin alabildigini
gostermektedir. Yiikselen enflasyon ve koyliiniin durumu bu sekilde zorlu bir siirece
girmistir.

Tiirkiye’de 20.000.000 ha bitkisel tarim alaninm (TUIK, 2024) 3,7 milyonu GAP
bolgesinde bulunmaktadir(GAPBKI, 2022). Tabloda gériildiigii iizere tarimda makinelesme
ayni oranda yaygmlasmamistir. Kiiclik aile isletmeleri 6zellikle bu tarim araclarina
ulasamamakta ve zaman i¢inde yeterince kar elde edemedikleri i¢in iiretimin diginda
kalmakta arazilerini ortak¢iya veya kiraya verip baska tarim arazilerinde is¢ilesmekte veya

kente go¢ etmektedir.

3.14.  Tiirkiye Tariminin Piyasaya Entegrasyonu

Diinyada ve Tiirkiye’de uygulamaya konulan neoliberal politikalar kapsaminda, 1970
sonrast donemde tarimsal iiretim de piyasa dinamiklerine teslim edilmistir. Uretim, piyasanin
ihtiya¢ duydugu iirlinlere yonlendirilirken, kiiciik iireticiler piyasa, ithalat¢i firmalar ve
maliyetlerle bag edemez duruma gelmistir. Bu durum, kiiglik iireticilerin bir yandan
giindelikcilige ve ortakciliga yonelmesine, diger yandan ise daha fazla iiriin elde etmek i¢in
daha c¢ok ekim yapip toprak genisletmeye caligmasina neden olmustur. Ancak arazi
genisletme ¢abalar1 ve yeni kar alanlarinda piyasa ile rekabet edemeyen kiiciik iireticiler
arasinda rekabet, yeni catismalar dogurmustur.

Ulke genelinde tarimsal degisim, ulasim aglarmin gelismesi ve traktdr kullanimimin
yayginlagsmasi ile hizlanmistir. Kir niifusunun kente oranla fazla oldugu doénemlerde,
koyliilerin oy tercihlerini ekonomik ¢ikarlari sekillendirmistir. Bu nedenle merkezi
hiikiimetler, tarimsal destekleme politikalar ile kiigiik ve orta dl¢ekli koyliilerin pazarda yer
almasini saglamaya calismistir. Hibrit tohum kullanimai, traktor, fenni giibreler ve ilaglama
gibi teknolojiler, maliyetleri artirsa da bu desteklemeler koyliilerin ayakta kalmasina
yardimct olmustur. Ancak iilkenin glineydogusunda Osmanli’dan beri siiregelen asiret
yapilar1 ¢6ziilmedigi i¢in, bu bolgede kir niifusu uzun yillar tarim is¢isi olarak kalmistir.

Kirsal niifusa verilen destek, tarimdaki iiretim iligkilerindeki degisime bagl olarak

azalmis ve kentlere goc¢iin artisiyla niifus diismiistiir. Neoliberal politikalarla sanayi ve imalat
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sektorlerinin desteklenmesi, kirsal niifusun siyasal etki giiciinii kaybetmesine yol agmustir.
Koylerde kalan, kendi topragini isleten kiclk ve orta Olcekli Ureticiler ise giderek
yoksullasmis ve gelir kayb1 yasamistir. Tarimsal desteklemelerin azalmasiyla birlikte bu
kesim, piyasanin agir1 rekabetine teslim edilmistir.

Yiiksek verimli tohumlarin iilkeye getirilmesi, ancak sulama, sanayi glbresi ve
ilaglama gibi ek teknolojilerle sonug¢ verebilmistir. Bu durum, yeni ithal iriinlerin
gerekliligini beraberinde getirmis ve maliyetleri artirmistir. Yiiksek verimli tohumlar, tek
basina ise yaramadig1 i¢in bu teknolojiyi uygulayabilen yalnizca biiyiik cift¢iler olmustur. Bu
da biiyiik cift¢ilerin daha da biiyiimesine yol agmistir (Griffin, 1979). Marshall destekleri ve
ticaret serbestligi ile ucuz tarim friinlerinin iilkeye girisi, kiigiik {ireticiler yerine biiyiik

ciftcileri desteklemis ve bu grup, tarim sektoriinde daha da giliglenmistir.
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3.15. Bolgede Mahkeme Istatistikleri

Araziye iliskin anlasmazliklarda, genel olarak Asliye Hukuk Mahkemeleri yetkilidir.
Ancak bu alandaki ihtilaflara 6zel olarak gorev yapmak Uzere Kadastro Mahkemeleri de
kurulmustur. Adalet Bakanligi, bu tiir uyusmazliklarin yaygimligr ve onemi karsisinda
sorunun ciddiyetini fark ederek, bir¢ok il ve ilgede Kadastro Mahkemeleri tesis edilmistir.
Mevzuatta ilgili mahkemenin c¢alisma alan1 su sekilde tanimlanmaktadir.‘‘Kadastro
mahkemesi; tasinmaz mal miilkiyetine ve sinirli ayni haklara, tapuya tescil veya serh edilecek
veyahut beyanlar hanesinde gosterilecek sair haklara, sinir ve Ol¢li uyusmazliklarina,
kadastroya ve tapu sicilini ilgilendiren benzeri davalara ve 6zel kanunlarca kendisine verilen
islere bakar; Kadastroya veya kadastro ile ilgili verasete ait uyusmazliklar
¢oziimleyebilecegi gibi, istek tlizerine veraset belgesi de verebilir’” (T.C. Cumhurbagkanligi,
1987). Bununla ilgili yapilan agiklamada ‘‘Adalet Bakanimiz Sn. Yilmaz TUNC’un
talimatlar1 dogrultusunda Genel Midirliglimiizce baslatilan “Sifir Kadastro Dosyas1”
Hedefi kapsaminda calismalara hiz kesmeden devam ediliyor. ‘‘2.668 vatandasin miilkiyet
sorunu ¢oziime kavusturuldu. 241 parselde miilkiyet ihtilaflar1 sonuglandirildi. Karara
baglanan bu dosyalar arasinda, 1950’11, 60’11, 70°’1i ve 80’11 yillardan bu yana devam eden
kadastro davalar1 da bulunuyor. ’’ (T.C. Adalet Bakanligi, 2025).

Bakanaligin sayfasindan 2025 yili Mayis ayinda yapilan duyuruya gére gecmisten
devreden ¢6ziimsiiz kalan anlagmazliklarin oldugu ve bunlarin ¢6ziilmesi hedefiyle Sifir
Kadastro Dosyast ad1 altinda bir kampanya baslatildigi duyurulmustur.

Tiirkiye’de 2009 yilinda ac¢ilan toplam hukuk mahkemesi davasi 2.746.968 olarak
tespit edilmistir. Bu davalarin 121.093’{ kadastro davalaridir. Toplam davalarin 952.396’s1
ise en az bir y1l 6nceden devreden davalardan olugsmaktadir. Bu devreden davalarin 81.989°u

kadastro davalaridir.

Tablo 3.12. 2009 y1l1 Kadastro Mahkemeleri TRC(GAP) Bolgesi dava dosyasi sayilart

i1 Adr Gegen Y1l icinde Bozularak Karara Gorulmekte Toplam
Yildan Gelen Gelen Baglanan Olan
Devir
Adiyaman 133 3 4 38 102 140
Batman 291 260 6 250 336 557
Diyarbakir 943 597 40 401 1.179 1.580
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Gaziantep 108 12 8 20 108 128

Kilis 58 - - 6 52 58
Mardin 596 870 16 494 988 1.482
Siirt 109 718 8 254 581 835
Sanhurfa 179 9 3 22 169 191
Sirnak 155 235 1 143 248 391
Toplam 2572 2704 86 1628 3763 5362

Kaynak: T.C. Adalet Bakanhgl, 2009

Tablo 3.13. Kadastro mahkemeleri dosya sayilari, 2015-2024

Yil Toplam Ret Tam Kabul Kismen Kabul Diger Kararlar

Kismen Ret
2015 18,700 8,822 3,091 3,128 3,659
2016 9,310 4,700 1,440 1,524 1,646
2017 7,989 3,365 1,218 1,050 2,356
2018 9,130 4,453 1,674 1,445 1,558
2019 10,571 4,692 2,374 1,575 1,930
2020 7,182 3,433 1,358 1,056 1,335
2021 11,346 5,252 1,929 1,555 2,610
2022 12,923 6,402 2,313 1,530 2,678
2023 11,704 5,702 2,282 2,237 1,483
2024 10,446 4,978 1,954 1,677 1,837

Kaynak: T.C. Adalet Bakanligi, 2024

2024 yilinda Tiirkiye genelinde toplam hukuk mahkemesi dava sayist 5.369.402
olarak kaydedilmistir. Bu davalarin 25.118’1 kadastro davalarindan olusmaktadir. Gegen
yildan devreden kadastro dava sayis1 ise 17.688’dir. Glineydogu Anadolu Bolgesi’'ni
kapsayan TRC bolgesi verilerine gore, bolgedeki toplam hukuk mahkemesi dava dosyasi
say1s1488.970’tir. Bu veri, TRC bolgesinin Tiirkiye genelinde belirlenen 12 kalkinma bolgesi
icinde 5. sirada yer aldigin1 gostermektedir.

2009 yilindan giiniimiize mahkeme dava dosyas1 yiikiiniin hafifletildigi istatistiklerde
kendini gostermektedir. Bolgede toplam kadastro dava dosyalarmin yaklasik yarisinin
Mardin ve Diyarbakir illerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Bu davalar icerisinde ¢atigmali
olanlar1 ceza mahkemelesi verilerinden ayirmak teknik olarak miimkiin olmasa da, mevcut
veriler kadastro davalarinin, bolgedeki ¢atismalarin en yogun yasandigr iki il ile kesistigini
gostermektedir. Ayrica Adalet Bakanligi’nin kendi agiklamalarinda da belirtildigi tizere, bu
davalarin bir kism1 70 yila varan bir gegmise dayanmaktadir. Bu durum, ¢6zum streclerinin

gecikmesiyle birlikte, araziye iliskin ¢atismalarin  temel nedenlerinden birini

237



olusturmaktadir. Nitekim goriismecilerin beyanlarinda da uzun yillar siiren dava siireclerinin
varlig1, taraflarin alternatif ¢6ziim yollarina yonelmesine Zemin hazirlamistir.

Elbette bu alternatif, feodal ¢6ziim yollar1 yalnizca mahkeme siire¢lerinin uzunluguna
bagli olarak ortaya ¢cikmamaktadir; aksine, bolge halki tarafindan bilinen, yaygin sekilde

uygulanan ve alisildik bir ¢dziim yontemi olarak kabul gormektedir.

Bosanma Vesayet Kamulastirma Menfi tespit

- Devorcement - Guardianship - Expropriation Action for negative clearance
Tazminat Alacak itirazin iptali

- Compensation - Action of debt - Annulment of objection

Sekil 3.4: IBBS®! 1. diizeyde, hukuk mahkemelerine agilan davalarda ilk ii¢ siray1 alan davalar (%),
2024
Kaynak: T.C. Adalet Bakanligi, 2024

Bunun yaninda menfi davalarin iilke capinda higbir yayginhigi veya istatistiki
siralamaya girmeksizin bolgede ilk sirada yer alan davalar i¢inde yer almasi ayrica dikkat
¢ekicidir. Diyarbakir Barosu bu davalara iliskin durumu soyle ifade etmektedir:

““Takibe konu senetteki imzanin davacinin eli iirlinii olmadig1 gerekgesi ile davanin kabulii
gerekecegi, davalinin imzanin davaciya ait olmadigini 6grenmesine ragmen takibe devam
ettigi, dolayisiyla da takibinde kétiiniyetli oldugu gerekgesiyle de davaliin %40 (simdi;
%20) oraninda kotiiniyet tazminatindan sorumlu olacagim -Odemeye ragmen alacakli
tarafindan bor¢lu hakkinda takibe girisilmesinde alacaklinin kotiiniyetli oldugunun kabulii
ile aleyhine tazminata hiikmedilmesi gerekecegini davanin, menfi tespit ve icra inkar

tazminat1 taleplerine iliskin oldugu, bor¢luyu menfi tespit davasi agmaya zorlayan takibin

81 [statistiki Bolge Birimleri Siniflamasi
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haksiz ve kotiiniyetli oldugu anlasilirsa, talebi lizerine, icra inkar tazminatina hiikmedilecegi,
icra inkar tazminatinin, asil alacaga dahil olmay1p talep edilmesi bor¢lu iradesine bagli olan
feri bir hak oldugu, davanin

kabuliine ancak icra inkar tazminatinin reddine karar verildiginde, davaci aleyhine yargilama
giderine karar verilemeyecegini Haksiz fiilden kaynaklanan tazminat davalarinda illiyet bagi,
zarar, kusur ve hukuka aykirilik gibi haksiz fiilin unsurlarinin gergeklesmesi yeterli oldugu
halde, kendine 6zgii kosullar iceren menfi tespit davasinda borglu yararina tazminata
hiikmedilebilmesi i¢in, alacaklinin icra takibinde haksiz ve kotiiniyeti olmasinin yeterli
oldugu, bu yonii itibartyla her iki davada tazminata hiikmedilebilmesinin kosullarinin farkl
oldugunu Mahkemece taraflar arasindaki alacak borg iliskisi nedeniyle davacinin davaliya
bos senet verdigi, davalinin kendi alacagi ve kardesinin alacagi i¢in senedi doldurdugu,
davacinin sadece davayla olan borcu icin sorumlu tutulabilecegi gerekgesiyle davacinin
10.500-YTL bor¢lu olmadiginin tespitine, alacagin %4071 tazminatin davalidan alinarak
davaciya 6denmesine karar verilmisse de, somut olayin 6zelligine gore, davali takibinde
kotiiniyetli kabul edilemeyeceginden tazminatla sorumlu tutulamayacagni...>’ (Uyar, 2017, s.
255-256).

Bu baglamda menfi tespit davasi, kisinin kendisi tarafindan onaylamadig1 imzasini
reddettigi senet ve bonolarin iptaline yonelik davalardir. Bolgede sanayiden ¢ok tarimin 6n
planda oldugu Mardin, Diyarbakir ve Sanliurfa gibi illerde hukuk mahkemelerinde menfi
tespit ve alacak davalarinin 6n plana ¢ikmig olsa kredi kullaniminin zorlastig1 veya resmi
kay1th ciftcilik yerine ortak¢ligin bir ticari girisim sekli oldugu bolgede tefeciligin yayginligi
ile ilgilidir. Bos senet imzalamalar karsiliginda ciftci ilag, yakit ve giibre almak iizere
tefeciden borg alma yoluna gitmektedir (Diyarbakir S6z, 2025).

Arazide yillara gore Oliimlerin yayilip artmasi neoliberal tarim politikalart kapsaminda

arazinin rant alan1 haline getirilmesidir.

3.16. Medyada Arazi Catismalari

Arazi catigmalari, yazili ve sosyal medya yaginlastik¢a daha cok giindeme gelmeye
baslamistir. Yillara gore cinayet sayilar1 6zellikle toplu cinayetler arttikca medyada daha ¢ok
yer edinmeye baslamistir. Ortaya ¢ikarmaya c¢alistigimiz tiim ¢atismalarin ortalamasi degil
ancak dijital medyada erisilen, giindem olmus, arama motorunda filtrelenebilen haberlerin
derlenmesi sonucu dagilisin1 ylizde yiiz bir netlikle olmasa da cer¢eve olarak sunmaktir.

Elbette medya araglar1 gelistikge ve kitlelerin dikkatini cektikge dijital habercilikte de
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kendine yer edinebilmis bir konudur arazi ¢atismalari. Bu agidan ¢atismalar incelenirken bir
takim filtrelemelere ve sinirlamalara gidilmistir.

Yapilan incelemelerde yillar gectikce vaka sayilar1 katlanmistir. Bazi olaylarda bir
ka¢ glin sonrasinda girilen haberlerde 6lii sayilar1 artmistir. Bazi veriler, haber siteleri

arasinda ¢eliskiye neden oldugu i¢in bu durumlarda yerel haber kaynaklari baz alinmistir.

3.16.1. Yillar gectikce 6liimler ve vakalar artiyor

Arama motorlarinda yapilan gegmise doniik taramalarda, ilk habere 2005 yilinda
Kars’ta iki koy arasinda yasanan arazi anlasmazligina iligskin olarak rastlanmaktadir. Bu
olayda iki kisi hayatin1 kaybetmis, dokuz kisi yaralanmistir (Mynet Haber, 2005). 2010 yilina
kadar bu tiir olaylarin oldukga seyrek yasandig1 goriilmektedir. Bu durum, o donemde dijital
medyanin heniiz yeterince yayginlagmamis olmasit ve ulusal medyanin bu tiir yerel
catigmalara sinirl ilgi gdstermesiyle iliskilidir. Ote yandan, biiyiik ¢apli olaylar yasandiginda
bu tiir catismalara medyada yer verildigi de gézlemlenmektedir. Nitekim giiniimiizde iki 6lii
ve dokuz yaraliya dair bir haber, arttk medyada “Onemli” bir gelisme olarak yer
bulmamaktadir. Bu da, o yillarda yasanan ¢atismalarin ya daha basit diizeyde siirtiismeler

oldugunu ya da niteliginin giiniimiize kiyasla farklilagtigin1 géstermektedir.

3.16.2. Siniflama

Elde edilen veriler yillara gore kategorilendirilip iller alt baslig: ile her yil altinda
illerdeki o yil i¢cinde gerceklesen vaki sayilarma gore Olii ve yarali sayilari teker taker
islenmistir. Daha sonra bu veriler yillara goére 6liim ve yaralanma sayilar1 ve vaka sayilari
olarak tablolagtirllmistir. Yillara gore siniflamada yillar gegtikge sayilar her agidan
artmaktadir. 2010 yilima kadar Mardin Mazidag1 Bilge Koyii 6zelinde olan 44 kisinin
oldiirtiliip birt agir {i¢ kisinin yaralandig1 olay disinda ¢atismalar ¢esitli dalgalanmalar olsa
da ¢ok yiikselmemistir (Cumhuriyet, 2009). 2010 yilindan sonra yiikselise gecen catigmalar
2020 yil1 itibariyle toplu katliamlara doniismiis durumda. Bu durum yasanan ekonomik kriz
bunaliminin, uzun siiren mahkeme islemlerinin ve ¢ift¢inin pengesinde oldugu neoliberal
saldirnin  getirdigi bir kriz oldugu diisiiniilmektedir. Ozellikle olaylarin tarihleri

incelendiginde bolgede yasanan olaylarin neredeysetamami ilkbaharin sonlari, yaz aylari ve
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sonbaharin ilk aylarinda yasanmaktadir. Bu dogrudan ekim, yetisme veya hasat donemlerini

isaret etmektedir.

Tablo 3.14. Yillara gore arazi ¢atismalarinda 6lii ve yarali sayilari

Yil  Olii Sayilan Yaral Sayilar Olay Sayisi

2005 2 9 1
2006 10 1 3
2007 1 0 1
2008 5 2 2
2009 45 3 2
2010 2 7 3
2011 o6 10 3
2012 6 2 4
2013 43 63 16
2014 10 24 7
2015 13 31 9
2016 15 30 9
2017 16 42 8
2018 29 47 16
2019 24 43 14
2020 34 33 23
2021 20 94 21
2022 36 81 25
2023 24 58 22
2024 32 95 35
2025 39 87 30

Kaynak: Dijital Gazete Haberleri, 2005-2025%

Yillara gore kaynakcalarin linki toplulasitirilarak sunulmustur. Bu kapsama 2005-
2010 donemi, 2010-2015 donemi, 2015-2018 donemi, 2019-2021 donemi, 2022-2024 ve
2024-2025 7 Temmuz tarihleri arasinda olacak sekilde haberler ayrilmis ve erisim linkleri
olusturulmustur.

Illere gore smiflandirma yine il bazinda yillardan ayri olarak tiim yillarin o il

bazinda toplamlari alinarak hesaplanmaistir.

Tablo 3.15. Arazi gatismasinin illere dagilist

Il Toplam Olii  Toplam Yarali Olay Sayisi

82 2005-2025 yillari arasi dijital gazete haberleri taranmig alt1 baglik seklinde kaynkagada link olarak
sunulmustur.
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Canakkale 1 0 1
Antalya 1 4 1
Konya 2 1 1
Igdir 2 0 1
TOPLAM 412 762 249

Yasanan catismalar incelendiginde olaylarin 2015 yili sonrasinda iilke geneline
yayildig1 ancak yasanan olay sayisinin 5’te 2 oranmnin Sanliurfa, Diyarbakir ve Mardin
illerinde yogunlastif1 toplam Oliimlerin ise neredeyse yarisinin bu {i¢ ilde toplandig
goriilmektedir. Yine bu ii¢ ilden Sanliurfa ilinde Virangehir, Hilvan ve Siverek illerinde;
Diyarbakir ilinde, Bismil’de, Mardin ilinde ise Mazidag1 ve Kiziltepe illerinde yogunlastigi

gorilmiustir.

kilometre

Sekil 3.5: Koy catismalari 6lii ve yarali sayilarina gore iilke geneli % oransal dagilis haritasi

Son doénemlerde 2020 yilina kadar neredeyse hi¢ gorilmeyen Ege ve Akdeniz
illerinde de ¢atismalarin yasandigi goriilmiistiir. Bu durum arazi rantinin yayginlasmasi ve
tarim alanlarinin imara agilmasi sonucunda bati illerinden degerlenmesi sonucu oldugu
diistiniilmektedir. Olaylarin taraflar1 genellikle ayni aile iiyeleri veya ayni1 kdyden ya da
komsu koyler arasinda olmustur. Bolgede yogunlasan iller ve ilgeler tarimsal nemiyle one
c¢ikan yerlesimler ve hem kendilerini hem de tilkedeki piyasalar1 tarim iirtinleri ile besleyen

illerdir.

243



Tablo 3.16. Olaylarin en ¢ok yasandig: ilk 10 il

Sira il Olay Sayis1  Toplam Oli Toplam Yarah
1 Sanliurfa 42 59 179
2 Diyarbakir 33 68 126
3 Mardin 22 62 80
4 Mus 11 18 48
5 Agr 10 6 37
6 Van 9 13 23
7 Erzurum 8 7 37
8 Gaziantep 6 11 6

9 Corum 6 10 4
10  Siirt 5 3 20

Olaylarin bolge disinda kalan illerinin ayrica Ozgiinliiklerinin incelenmesi
gerekmektedir. Ancak bu siralama 6zellikle 2020 yili sonrasi iilke ¢apinda yayginlasan
catismalarin bir sonucu olarak kendini gdstermektedir. Elbette bolgedeki catismalarin
siddetlenmesi de buna parallel olarak katlanmaktadir.

2025 yilinin ilk yaris1 baz alinarak hazirlanan tabloda 2005-2010 doneminde yasanmadigi

kadar 6liimlii vaka yasanmis ve lilke capinda 39 kisi hayatin1 kaybetmistir.

244



SONUGC

Bu ¢alisma, Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde tarimsal {iretimin yogun oldugu illerde
son yillarda artan arazi ¢catigmalarini ve ¢oziim yaklasimlarini, tarihsel ve giincel nedenleriyle
birlikte incelemeyi amaglamistir. Yerlesim biriminin cografi konumu, ekonomik yapist ve
uretim iliskileri agisindan bolgedeki diger illerle benzerlik gostermesi, ¢atismalarin ortaya
¢ikis nedenleri ve ¢oziim yontemlerindeki ortakliklarin anlagilmasina olanak tanimistir. Bu
benzerlikler, bélgenin tarih boyunca ortak siireglerden gegmis olmasi ve giinlimiizde de
benzer toplumsal-siyasal sorunlarla karsilagsmasiyla dogrudan iliskilidir.

Tarihsel kaynaklarda “Yukar1 Mezopotamya” olarak anilan ve verimli tarim alanlari
nedeniyle “Bereketli Hilal” olarak tanimlanan bu cografya, tarimin gelismesine, ihtiyag
fazlasi tiretimin ortaya ¢ikmasina ve ig bolimiine dayali ilk devlet yapilanmalarina zemin
hazirlamistir. Boylece, Avrupa’dakinden daha erken bir donemde 6zgiin bir feodal diizen
sekillenmistir. Bu feodal yapinin olusumunda kadinin emegin yeniden iiretimindeki roli,
takas ve i boliimii siiregleri, ataerkil iligkilerin ve kole emegine dayali somiiriiniin ortaya
cikmast etkili olmustur. Ayrica merkezi yonetimlerin ordular1 beslemek amaciyla yerel
otoritelere yetki devretmesi, dinsel kurumlarin halki ikna mekanizmasi olarak kullanilmasi
ve tapinaklarin insasi, bu yapinin kalic1 gostergeleri olmustur.

Bolgenin tarih boyunca tampon bélge islevi gérmesi — Iran ve Anadolu devletleri,
Bizans—Islam ve Osmanli—Safevi ¢ekismeleri baglaminda — yerel giclerin 6zerkliklerini
korumalarin1 saglamistir. Osmanli doneminde dini referanslar {izerinden giiclenen tarikatlar
ve cemaatler, emirler ve asiret liderleri aracilifiyla hem siyasi hem de ekonomik niifuz elde
etmistir. Tanzimat ile birlikte merkezi otoriteyi giiclendirme amaciyla yapilan arazi
diizenlemeleri ise koyliiniin sermaye birikiminden yoksunlugu, vergi sisteminin bolgede hem
yerel giicler hem de merkezi hiikiimet seklinde ikili igleyisi ve kayirmacilik uygulamalar
nedeniyle yetersiz kalmis; boylece topraklarin feodal beylerin elinde toplanmasi siireci
devam etmistir.

Bu tarihsel siirecte miilkiyet anlayis1 tarimsal araziler iizerinden sekillenmistir. Genis

aile yapilari, siddet giicii ve merkezi yonetimlerle kurulan iliskiler, miilkiyetin elde edilmesi
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ve korunmasinda belirleyici olmustur. Dinsel yapilar ile yerel giiglerin ittifaki, Cumhuriyet
oncesi donemde bu yapilarin 6zerklik alanlarini genisletmis; aile baglarinin giiclenmesine ve
bireycilik yerine topluluk ve aidiyet duygularinin 6n planda tutulmasina zemin hazirlamistir.

Cumhuriyetin  kurulusuyla birlikte modernlesme felsefesi toplumsal doniistimii
hedeflemis; egitim, saglik, yargi, glivenlik, altyapi gibi ulus-devlet kurumlarinin kdylere
ulagsmas1 amaglanmistir. Ancak bu kurumlarin kdye gelisinin yarim yilizyili bulmasi,
modernlesme hedeflerinin gecikmesine yol agmistir. Bu gecikme, dini liderler ve asiret
yapilarinin etkilerini siirdlirmesine olanak tanimis; devletle kurulan politik iliskiler
araciligiyla giiclerini pekistirmislerdir. Alan arastirmasinda da taniklarin aktardig lizere,
ornegin okul gibi en temel kurumlarin kdye gelisi Cumhuriyetin ilanindan yaklasik 50 yil
sonra gergeklesmistir. Bu da yapilan yeniliklerin toplumsal dontisiim hedefinde ne kadar
geriden geldiginin gostergesidir.

Kurtulus Savasi sirasinda agiret liderlerinin destegi alinmis, Cumhuriyetin ilk yillarinda
ise feodal beylerin Meclis’e ve yerel yonetimlere katilimina gz yumulmustur. Boylece
bolgedeki feodal giicler tasfiye edilememis, aksine siyasal sistemle biitiinlesmistir. Cok
partili hayata gecisle birlikte agiret ve tarikat liderleri siyasetle daha gii¢lii baglar kurmus;
ayni soyadlariyla parlamentoda siirekli temsil olanagi bulmuslardir. Bu baglamda,
modernlesme kurumlarinin gecikmesi yalnizca devlet—toplum iliskisinde bosluk yaratmamus;
ayn1 zamanda dini liderler ve ileri gelen ailelerin halk {izerindeki etkisini artirmistir. Bu
aktorler, politik iligkiler i¢ine girerek Osmanli donemindeki aracilik rollerini Cumhuriyet
doneminde de siirdiirmiis; kentlesmenin artmasima ragmen bolgedeki geleneksel giigler
etkilerini korumaya devam etmistir.

Tanzimat donemiyle birlikte devlet yonetiminde merkezilesme ve koyliyil
topraklandirma girisimleri baglamig, Cumhuriyet doneminde de kirsala yonelik politikalar
stirdiiriilmiistiir. Ancak 6zellikle agalik sisteminin gii¢lii oldugu Gilineydogu Anadolu’da bu
uygulamalar ancak kismen basariya ulagabilmistir. Osmanli doneminde miilkiyet cogunlukla
emirler ve beyler arasinda anlagmazliklara yol acarken, bireysel sahiplik anlayisinin yaygin
olmamasi nedeniyle halk arasinda biiyiik ¢atigmalar yasanmamistir. Buna karsilik, modern
donemde bireysel miilkiyetin gelismesiyle birlikte anlasmazliklar yayginlagmis;
yerlesimlerde goriilen ¢atigsmalar artmistir. Geleneksel ¢oziim yontemleri — guclu aileler,

ileri gelenler ve dini liderler araciligiyla yiiriitiilen arabuluculuk mekanizmalari — modern
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hukuka duyulan giivensizlik nedeniyle giinlimiizde de varligimi siirdiirmektedir. Bireysel
diizeyde baglayan anlagmazliklar ise genis aile yapisinin etkisiyle kisa siirede daha biiyiik
capl olaylara doniismekte ve yerlesim alani disindaki akrabalar1 da kapsayan boyutlara
ulagmaktadir.

Neoliberal politikalarin tarimsal etkileri ise, arazi ¢atismalarini derinlestiren bir bagka
boyutu ortaya koymaktadir. Uretimde piyasalasma, artan girdi maliyetleri ve iiretim desenine
gore sekillenen destekleme politikalari, ihtiyaca yonelik tarimdan piyasaya yonelik tarima
gecisi hizlandirmis; araziyi bir ¢ekisme ve rant alanina doniistiirmiistiir. Tlrkiye’de tarimsal
tiretimde yasanan gerilemeye karsi hayata gecirilen Giineydogu Anadolu Projesi (GAP),
uretim deseninden arazi fiyatlanmasina kadar bir¢ok yapiyi kisa siirede doniistiirmiistiir. Her
ne kadar GAP dogrudan neoliberal politikalarin bir uyum projesi olmasa da, iilkenin tarim
politikalar1 ve ticaret beklentilerine paralel olarak tarimsal doniisiimii desteklemistir. Bu
stiregte, gegmiste degersiz goriilen ancak giiniimiizde ekonomik anlam kazanan arazilerin
paylasimi {izerinden yeni catismalar dogmus; bolgenin tarihsel ve kiiltiirel 6zgiilliikkleri
nedeniyle bu topraklarin yerel halk tarafindan tam anlamiyla sahiplenilmemesi ya da
paylasilmamasi catismalar1 daha da yogunlagtirmistir.

Bu tarihsel siireklilik i¢inde miilkiyetin anlami, Cumhuriyet’le gecikmis modernlesme
ve kismi topraklandirma politikalarinin siirli etkisiyle doniisiirken; 1970’lerden itibaren
uygulanan neoliberal politikalar, tarimsal tiretim iliskilerini yeniden yapilandirmis, araziyi
yalnizca bir lretim faktorii olmaktan c¢ikarip rant ve iktidar miicadelesinin merkezine
yerlestirmistir. 1970’lerden itibaren kiiresel 6lgekte hiz kazanan neoliberal politikalar, DTO—
Diinya Bankasi—IMF yonetisimi altinda “yapisal uyum” programlariyla tarima dogrudan etki
etmis; desteklerin daraltilmasi/kosullulastirilmasi, ticaretin serbestlestirilmesi ve iiretim
deseninin diinya piyasalarina gore ayarlanmasi sonucunu dogurmustur. Girdi zincirlerinde
(tohum, giibre, ilag, makine) sirket yogunlagmasi artmis; fiyat desteklerinden dogrudan gelir
destegine gecis, kiiciik tiretici i¢in karliligr agindirmistir. Hibrit tohum, kimyasal giibre ve
mekanizasyonun yayginlasmast verimliligi artirsa da maliyet bagimlilig1 ireticiyi borg
sarmalma daha acik hale getirmistir. iklim degisikligine bagli kuraklik/don ve piyasa
oynakliklari, ciftciyi maliyet degil piyasa fiyatina gore satisa zorlayarak kirilganlig

derinletmistir.
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GAP’1n sulama altyapisiyla liretilemeyen alanlarin tarima agilmasi, CKS iizerinden iiriin
yonlendirmeleri ve tarima dayali sanayi girisimleri; bolgenin miilkiyet haritasini
dontistiirmiis, onceleri “degersiz” goriilen genis ovalar ekonomik anlam kazanmistir. Kent
yakinindaki tarim alanlarinin imara agilmasi bolge geneli icin smirlh kalsa da, sulama
faaliyetleriyle kirsal arazilerin degerlenmesi belirginlesmistir. Boylece miilkiyet, iiretimin
yant sira yatirim/rant aract (hobi bahgesi, “tiny house” vb.) olarak da tanimlanmaya baslamis;
bu durum arazi fiyatlarim1 hizla yiikseltmistir. Cift¢ci Kayit Sistemi (CKS) ile getirilen sartl
destekler, kiigiik iireticilerin sistem disina itilmesine neden olmus; bu da senetli bor¢lanma,
tefecilik ve araziye “¢Okme” vakalarini yaygimlastirmistir. Modern hukukun yavas ve
yetersiz kalmasi, yerel halki geleneksel ¢oziim yontemlerine yoneltmis; kanaat 6nderleri, aile
reisleri ve dini liderler “akid” veya “kan diyeti” gibi ritiiellerle ¢6ziim iiretmeye devam
etmistir. Ancak bu mekanizmalar ¢ogu zaman gegici olmus, catismalar tekrar siddetle
glindeme gelmistir.

Arazi ¢atismalarinin gliniimiizdeki baglica nedenleri;

Koyde kalip iiretim yapan ciftcinin, artan maliyetler karsisinda makineli tarim i¢in daha
genis arazi ihtiyaci;

Yakin zamana kadar 6nem verilmeyen, kamu miilkiyetinde olan tapusuz arazilerin pay
edilmesi hususunda yasanan ¢ekismeler;

Ortakgeilar tarafindan isletilen araziler lizerinde kullanim ve miilkiyet hakk: iddialarina
dayal1 catigmalar;

Gegmis agalara ve gayrimiislim yerlesimcilere ait olup sonradan kamu miilkiyetine
gecen tarim arazileri ile mera alanlarimin kiralanmast veya kullanimi konusunda ¢ikan
anlagmazliklar;

Ayni1 kosullar1 barindirmasa da aga gibi temsiliyete sahip muhtarligin elde edilmesine
yonelik ¢ekismeler;

Gegimlik tarimdan piyasaya doniik iiretime yonlendirilen gift¢ilerin, siirekli artan Gretim
baskisina ragmen fiyat istikrarsizlig1 nedeniyle kar elde edememesi.

Bu nedenler, araziye atfedilen ekonomik ve sembolik degeri biiyiiterek miilkiyet temelli
gerilimleri derinlestirmektedir. CKS’de prim ve belirli {iriin kosullulugu, krediye erisimin
zorlagmasi ve senetli yliksek faizli bor¢lanma; 6deyemeyen iireticilerde arazi/ekipmana el

konulmasi vakalarin1 artirmistir. Bolgedeki mentfi tespit davalar (cogunlukla senetli borgtan
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dogan uyusmazliklar) dikkat ¢ekmektedir. Modern yargmin yavag/etkisiz algilanmasi,
yerelde kanaat onderleri eliyle “akid/kan diyeti” gibi geleneksel uzlast yollarmi yeniden
merkezi hale getirmis; ancak bu pratikler cogu durumda kalic1 ¢6ziim iiretmemektedir.

Agalik formel olarak zayiflarken aile/asiret reisligi ve 6zellikle muhtarlik, kamu arazisi
tahsisi, tarimsal rant dagilimi, ihaleler/istihdam ve kollukla muhataplik kanallar1 nedeniyle
stratejik glic alan1 haline gelmistir. Bu nedenle muhtarlik se¢imleri, miilkiyet ve rantin el
degistirmesiyle dogrudan iliskilenip sertlesmekte; hemsehri dernekleri—federasyonlar ve
secim vaatleri (is/yardim) yoluyla aidiyet aglar1 yeniden iiretilmektedir.

Yerlesimde 2000’ler sonrasinda, sulama imkanlarina karsin sinir ihlali—tarla stirme
tartigmalar izerinden baslayan gerilim, 2004 muhtarlik yarisi eksenli bir yerlesim hakimiyeti
miicadelesine evrilmistir. 2009’dan itibaren ulusal basina yansiyan olaylarda, silahli
yaralanmalar, ekin/bag yakmalari, hayvan zehirlemeleri ve zorla yerinden etme girisimleri
goriilmis; akraba aglar1 catismaya dahil olmustur. 2025 yazinda dahi gerginligin siirdiigii
gozlenmistir.

1980 sonrasi ge¢imlik tarimdan piyasa yonelimli tarima gecis, verimlilik artis1 adina
maliyetleri ylikseltmis; disa aciklik temel ihtiya¢ kalemlerinde artisla karlilig: diistirmiistiir.
Bu baski, daha fazla iiretim ve genis arazi ihtiyacini tetiklemistir. Marx ve Ricardo’nun igaret
ettigi lizere toprak, rekabetsiz ve 6zgiil bir varlik oldugundan tarimda tam tekel ve tam tasfiye
dinamikleri sinirlidir; bu nedenle mekansal hakimiyet (arazi/kdy iizerinde) lizerinden gug¢
yogunlagmasi arayisi, miilkiyet temelli catigmalar stiregen kilmaktadir.

Feodal aile baglari, yerelde kolektif eylem ve “sirket benzeri” bir temsil stratejisi
iretmektedir: Muhtarlik/yerel temsil kayb1 yalmiz “merkezdeki” akrabayi degil, en uzak
akrabanin dahi araziye erisimini ve satis kosullarini etkilemektedir. Miilkiyetin birden
degerlenmesi, rakip aile bloklar1 arasinda siddete varan rekabeti tirmandirmaktadir.

Ayrica haber analizleri sonucunda elde edilen veriler, {lilke genelinde yasanan arazi
catismalarinin dagiliminda belirgin bir dengesizlik ortaya koymustur. Toplam 6lii ve yarali
sayilar1 agisindan bakildiginda bu vakalarin dortte iigli Giineydogu ve Dogu Anadolu
illerinde meydana gelmistir. Yine Giineydogu Anadolu Bdlgesi’ndeki ii¢ ilin (Mardin,
Diyarbakir ve Sanliurfa) toplam olay ve kayiplarin %50’sini olusturdugu gorilmiistiir. Ancak
bu iller iginde de her bolge ya da ilcenin ayni oranda ortalamaya katki saglamadigi

anlagilmaktadir. Ozellikle hayvancilikla geginen daglik ilgelerde ve kirsal alanlarda
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neredeyse hi¢c vaka goriilmezken, literatiir taramalar1 ve goriismeci aktarimlari, tarihsel
olarak tarimsal iiretimle 6ne ¢ikan yerlesimlerin giiniimiizde bu ¢atismalarin merkezi haline
geldigini ortaya koymustur. Bolgesel ve sosyolojik analizlerde sikga atifta bulunulan gocebe
ve dagl agiretlerin “sert mizaci”na ragmen, bu denli katliam niteligindeki catismalarin
tarimsal ovalarda yogunlagmasi 6nemli bir ¢eliskiyi gozler 6niine sermektedir. Bu ¢alismanin
¢ikig noktasi da tam olarak bu geliskinin sorgulanmasi olmustur. Hem mesleki olarak Dicle
Nehri kiyisinda ¢alistigim bir ova kdyiinde, hem de tarimsal liretim yapan kendi aile koyiim
ve onun genis ¢evresinde yasanan rekabet ve catismalar1 gozlemleme imkanimin olmasi, bu
arastirmanin temelini olusturmustur.

Yapilan gorlismelerde, araziye iliskin miilkiyet anlayisinin kdyiin kurulusundan 1990’11
yillara kadar gelismedigi; arazilerin cogunun tapusuz, rastgele pay edilerek islendigi ve bu
arazilerden elde edilen iirlinlerin ge¢imlik yani ihtiyaca yonelik oldugu ifade edilmistir.
Tarimda makinelesme ise iilke genelindeki gelismelere kiyasla oldukca ge¢ baslamis;
kullanilan traktorlerin biiyiik 6l¢iide Cukurova bolgesinden getirilen ikinci el araglar oldugu
ve ¢evrede yalnizca sinirli sayida kisi tarafindan kullanilabildigi belirtilmistir. Ayrica egitim,
saglik, 1iletisim, teknoloji, ekonomi ve hukuk alanlarinda iilke genelinde yasanan
gelismelerin, yerlesim yerine ayn1 6l¢iide yansimadigi tespit edilmistir.

Bu durum, sermaye birikimi yoluyla gelisim, piyasa ile kurulan iligkiler ve tarimsal
modernizasyonun da geriden gelmesine yol agmistir. 1990’11 yillardan itibaren bagslayan
sulama sistemlerinin gelismesi, makinelesmenin yayginlagsmasi, modern tohumlarin
kullanimi1 ve yerlesim bolgesinden ¢ikarilan fosfatin tarimsal gilibre olarak kullanimi, tarim
arazilerinin dnemini artirmigtir. Ilgeden gelen tiiccarlarin “para eden iiriinii iiretin” yoniindeki
beklentisi ve koyliilerin daha fazla iiretim ¢abasi, tarimsal verimliligi artirirken maliyetleri
de ytikseltmistir. Tapulanan arazilerin paylagimi bu déonemde onceye kiyasla ¢cok daha giic
hale gelmistir. Sulama imkanlarinin geniglemesi, tliccar talepleri ve devlet tesviklerinin
yonlendirmesiyle pamuk, yonca, misir, sebze ve meyve iiretimine yonelim artmistir. Bu
siirec, gegmiste bes ailenin yasadigi kdyde, namus odakli cinayetler ve kan davalari nedeniyle
yasanan goglerden sonra kdyde kalan Acar ve Diiken ailesi arasinda cesitli hakimiyet
miicadelelerine zemin hazirlamistir.

[k catigmalar 2004 yilinda muhtarligs hangi aile tarafindan kazanilacag: iizerinden

baslamis; bu olayda kadin, yasli ve gencler olmak tizere yedi kisi yaralanmigtir. Daha sonraki
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siiregcte, altyapr sistemlerinin arazi igerisinden gegirilmesi, sinir siirme, mirasin
paylasilamamasi, ortak¢ilarin arazi kullanma hakki ve kOy merast lizerinde yasanan
anlagsmazliklar gibi ¢esitli nedenlerle ulusal basina da yansiyan ¢atigmalar ortaya ¢ikmistir.
Yapilan goriismelerde genellikle ¢cevre yerlesimlerde yagsanan 6liimlii vakalardan da 6rnekler
verilmigtir.

Bu catismalarin ¢oziimii, Giineydogu Anadolu Bolgesi’ne 6zgii yontemlerle; dini
liderler, aile ileri gelenleri, siyasi parti heyetleri veya “meseleciler” olarak adlandirilan, bu
tiir sorunlarda arabuluculuk yapan kisiler araciligiyla saglanmaya c¢alisilmistir.
Cumbhuriyet’in  hedefledigi toplumsal ve kurumsal doniistimiin etkili olamadigi
yerlesimlerde, modern hukuka duyulan giivensizlik, adaletin geg tecelli edecegi diislincesi ya
da ge¢miste yasanan travmalar nedeniyle geleneksel ¢oziim yollart tercih edilmektedir.
Mahkeme, jandarma veya korucu gibi kolluk durumunda her zaman haksiz ¢ikacaklarini,
uzun siliren davalarda perisan olacaklarii ve kiiltiirel olarak kendilerini ifade
edemeyeceklerini digiinmektedirler.

Ornegin 2023 yilinda yapilan baris akidine ragmen, kdyde birgok kundaklama ve hayvan
zehirlemesi olay1r yasanmis; buna ragmen kolluk birimlerine sadece bir bagvuru yapilmis,
basvurucu da Diyarbakir’da yasayan bir kdylii olup kisa siire sonra sikayetini geri ¢ekmistir.
Olayla ilgili kdyiin Facebook sayfasinda yapilan paylagimlar da kaldirilmastir.

Yaklasik yiiz y1l 6nce kuruldugu belirtilen kdyde, uzun yillar boyunca disaridan gelen
tehditler veya namusa dayali ¢ekismeler disinda ciddi bir problem yaganmazken, son otuz
yilda iiretim araci olan araziyi de kapsayan ve yerlesim yerine hakimiyet iizerinden gelisen
catismalarin giderek ¢ozlimsiizlestigi ve yeni kusaklari da i¢ine aldigi goriilmektedir.
Giineydogu Anadolu Boélgesi’nin benzer tarihsel ve sosyo-ekonomik o6zelliklere sahip
yerlesimlerinde de ayni tiirden catismalarin yasanmasi ve benzer yontemlerle ¢oziilmeye

calisilmasi tesadiif degildir.
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EK-1

Roportaj Sorulari: Koy Tarihi, Sosyal Yapi ve Ekonomik Faaliyetler
Giris
1. Roportajimiza baglamadan 6nce, bu ¢alismanin akademik bir arastirma kapsaminda
yapildigini ve verdiginiz bilgilerin yalnizca bu amagla kullanilacagini belirtmek
isterim. Katiliminiz tamamen goniilliiliik esasina dayalidir. Sorulara istediginiz
kadar detayli yanit verebilir, dilediginiz soruyu yanitsiz birakabilirsiniz. Bu
kosullar1 kabul ediyor musunuz?
1. Boliim: Kisisel Bilgiler ve Koyiin Tarihi
2. Isminiz ve soyisminiz nedir?
3. Kag yilinda dogdunuz?
4. Su anda yasadiginiz kdyliin adi nedir?
5. Bu koy hangi il ve il¢eye baghdir?
6. Koyliniiz ne zaman kurulmus? Kurulus tarihi veya hikayesi hakkinda
biiyiiklerinizden duydugunuz bilgiler var mi1?
7. Koyliin kurulus hikayesiyle ilgili anlatilan bir efsane, olay ya da énemli bir kisi var
mi1?

2. Boliim: Koydeki Eski Yerlesimler ve Tarihi Kahintilar
8. Koyde sizden 6nce kimlerin yasadigina dair bir bilginiz var m1? Bu kisiler neden
buradan ayrilmis olabilir?
9. Aileniz (dedeleriniz veya biiyiikleriniz) bu kdyde mi dogmus yoksa buraya baska
bir yerden mi go¢ etmis? Eger go¢ etmislerse, nasil ve neden gelmisler?
10. Koyde sizden once yasayanlardan kalan herhangi bir eser, yap1 ya da kalint1 var m1?

Ornegin:
e Eski mezarlar
e Harabeler

e (Cesmeler
e Magaralar
o Kiliseler ya da diger dini yapilar
11. Cocuklugunuzda bu tiir yapilar kdyde mevcut muydu? Zamanla bu yapilarin
durumu degisti mi?

3. Boliim: Arazi Sahipligi ve Ekonomik Hayat
12. Su anda kdydeki arazilerin tapular1 ne zamandan beri koyliilerin elinde?
13. Kdyde devlet arazisi var m1 yoksa tiim araziler kdylilerin mulkiyetinde mi?
14. Ge¢miste koyde hangi ekonomik faaliyetler yapilird1? Ornegin:
e Tarim mi1 yoksa hayvancilik m1 daha yaygindi1?
e Hangi iiriinler yetistirilirdi?
15. Koyde sulak arazi orani yiiksek mi? Araziler daha ¢cok daglik m1 yoksa diiz mii?
16. Cocukluk déneminizde tarim nasil yapilirdi? Su konularda bilgi verebilir misiniz:
e Tohum, giibre kullanimi
e Tarlalarin siirtilmesi ve hasat iglemleri
o Traktor gibi modern araglar var miydi?
17. Tarla ve hayvan isleri genellikle aile bireyleri tarafindan mi1 yapilirdi yoksa isci
tutulur muydu?
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18. Koyde ticaret yapilir miydi? flge veya sehirle ticari bir baglantimiz var mrydi?

4. Boliim: Araziler ve Catismalar

19. Giinlimiizde kdydeki arazilerin tamami kdyde yasayanlarin elinde mi? Yoksa kdy
disindaki kisilere ait araziler var mi1?

20. Icar ya da ortakl1 ekim gibi uygulamalar kdyde yaygm mi?

21. Koyde bir olay oldugunda, kdyde yagamayan ancak burada arazisi olan kisiler bu
olaylara dahil oluyor mu?

22. Arazileriniz ne zamandan itibaren deger kazand1? Insanlar bu arazilere sahip olmak
igin yarisir hale ne zaman geldi?

23. Kdyiiniizde araziler nedeniyle yasanan ¢atigmalar var m1? Varsa, bu ¢atigsmalar ne
zamandan beri yasaniyor?

24. Kdyiiniizde gecmiste kag hane vardi? Bu haneler farkli soyisimlere mi aitti?

25. Koyden go¢ eden aileler neden ayrildi1? Geriye kalan aileler arasinda neden
¢ekismeler yasantyor?

5. Bolum: Gunimuzdeki Ekonomik Durum

26. Glinlimiizde kdyde hangi ekonomik faaliyetler yapilmaktadir? Tarim m1 yoksa
hayvancilik m1 agirlikli?

27. Eskiye gore daha ¢ok iiriin elde ediliyor mu? Kéyliiler tarimdan veya hayvanciliktan
para kazanabiliyor mu?

28. Kdydeki aileler arasinda araziler nedeniyle anlagmazliklar veya kavgalar yasaniyor
mu?

29. Bu tiir ¢ekismelerin gegmisteki kokenleri nelerdir? Aileler arasi ¢ekismeler hangi
olaylardan kaynaklaniyor?

6. Boliim: Catismalarin Coziimii
30. Koyde yasanan sorunlar veya catismalar genellikle nasil ¢oziiliiyor? Ornegin:
e Mahkemeye bagvuruluyor mu?
o Kanaat dnderleri, seyhler ya da akil insanlar devreye giriyor mu?
31. Bu siireclerde koy disinda yasayan, sehirdeki akrabalar da olaylara dahil oluyor mu?
32. COzum surecinde kdyiin ileri gelenlerinin rolii nedir? Bu kisiler hangi yontemlerle
sorunlar1 ¢cozmeye caligir?

7. Bolum: Cevredeki Benzer Olaylar
33. Cevrenizdeki diger kdylerde de araziler nedeniyle benzer kavgalar yasandi mi1?
34. Bu tiir olaylar hangi sebeplerle ortaya ¢ikiyor? Ornek verebilir misiniz?
35. Cevrede yasanan biiyiik olaylar oldu mu? Eger olduysa, bu olaylar nasil ¢6ziildii?
36. Diger kdylerdeki catismalarin ¢oziimiinde kimler devreye girdi? Ornegin:
o Mahkemeler
« Kanaat dnderleri
o Devlet yetkilileri

Kapams
37. Paylastiginiz bilgiler i¢in tesekkiir ederim. Son olarak, eklemek istediginiz baska bir
bilgi ya da deginmek istediginiz bir konu var mi1?
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