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OZET

TASRA IDARESINDE MERKEZi OTORITENIN SAGLANMASI
SURECINDE MANIiSA KAZASI ORNEGI (1808-1861)

Fatma OZABA

Manisa Celal Bayar Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarih Anabilim Dah

Danmisman: Dog¢. Dr. Ferhat BERBER

19. yiizy1l 6ncesinde Osmanli tagra yonetimi merkeziyetcilikten uzak durumdaydi. I11.
Selim (1789-1807) ile II. Mahmud’un (1808-1839) eyaletlerde diizeni saglamak,
merkezden bagimsiz hareket etmeye baslayan yerel giicleri kontrol altinda almak ve
kanuna aykir1 uygulamalarina son vermek amaciyla gergeklestirdikleri bazi
diizenlemeler oldu. Fakat III. Selim doneminde tasrada bozulan diizen saglanamadi,
halefi II. Mahmud doneminde ise tasrada tam bir merkezilesmeye ulasilamasa da bu
konuda 6nemli diizenlemeler yapildi. Cogunlukla reformlarini despotik bir yonetim
anlayis1 dogrultusunda gergeklestiren II. Mahmud, tasradaki yerel gilicleri biiyiik
olciide sindirmeyi basardi. Ozellikle 1826°da yenigeriligin ilgas1 akabinde devleti
modern-merkeziyetci bir yapiya kavusturmak icin reformlara hiz verdi. Fakat bu
tasradaki giic odaklarmin sonu anlamina gelmiyordu. Ote yandan II. Mahmud devri
diizenlemeleri, kendisinden sonra tahta ¢ikan oglu Sultan Abdiilmecid’in (1839-1861)
doneminde gergeklestirilen reformlar1 da sekillendirdi. Padisahtan ziyade
biirokratlarin basi ¢ektigi Abdiilmecid devri reformlarinin amaglarindan biri de miilk1
idareyi merkeziyet¢i bir yapiya kavusturmakti. Bu amag¢ dogrultusunda miilki idarede
cesitli diizenlemelere gidildi. Bu ¢alismada, II. Mahmud devrinden Sultan Abdiilmecid
devrinin sonlarma degin merkezi hiikiimet tarafindan tasra idaresinde yapilan
reformlarin, Manisa Kazas1 Orneginde yereldeki yansimalar1 tahlil edilmeye
calisilacaktir. Ug boliimden olusan galismanin birinci bdliimii 19. yiizy1l dncesindeki
Osmanl1 tasrasina ve Manisa Kazasi’nin idaresine ayrilmistir. Ikinci boliimde ise I1.
Mahmud’un ayanlar tasfiye c¢abalari dogrultusunda gerceklestirdigi idari
diizenlemeler ele alinmistir. Calismanin iigiincii ve son boliimii de Abdiilmecid
devrinde tasra idaresine dair gerceklestirilen reformlara ayrilmistir. Bu siiregte -
Manisa Orneginde- eski idare usuliiniin nasil degistigi veya degisemedigi ve bu
doniigiim siirecinde neler yasandigina dair hususlar, c¢alismanin ana odagini
olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl, Tasra Idaresi, Ayan, Manisa, II. Mahmud,
Abdiilmecid.

2024, 278 sayfa



ABSTRACT

THE CASE OF MANISA DISTRICT IN THE PROCESS OF PROVIDING
CENTRAL AUTHORITY IN THE PROVINCIAL ADMINISTRATION
(1808-1861)

Fatma OZABA

Manisa Celal Bayar University
Graduate School of Education
Department of History

Supervisor: Do¢. Dr. Ferhat BERBER

Before the 19th century, the provincial administration of the Ottoman Empire was far
from centralised. Selim IIT (1789-1807) and Mahmud IT (1808-1839) introduced some
regulations in order to restore order in the provinces, to control the local powers that
started to act independently from the centre and to put an end to their illegal practices.
However, during the reign of Selim III, order in the provinces could not be restored,
and during the reign of his successor Mahmud II, although complete centralisation in
the provinces could not be achieved, important arrangements were made in this regard.
Mahmud II, who mostly carried out his reforms in line with a despotic administration
mentality, succeeded in suppressing the local powers in the provinces to a great extent.
In particular, after the abolition of the janissaries in 1826, he accelerated reforms in
order to transform the state into a modern-centralised structure. But this did not mean
the end of the power centres in the provinces. On the other hand, the regulations of
Mahmud II's reign also shaped the reforms carried out during the reign of his son
Sultan Abdiilmecid (1839-1861). One of the objectives of the reforms of the
Abdiilmecid period, which were led by bureaucrats rather than the Sultan, was to
centralise the civil administration. In parallel with this aim, a number of reforms were
introduced in the civil administration. In this study, the local reflections of the reforms
made by the central government in the provincial administration from the reign of
Mahmud II until the end of the reign of Sultan Abdiilmecid will be analysed with the
case of Manisa disctrict. The first part of the three-part study is dedicated to an
examination of the Ottoman provinces before the nineteenth century, with a particular
focus on the administrative structure of Manisa. The second part of the study examines
the administrative arrangements put in place by Mahmud II in line with his efforts to
abolish the ayans. The third and final part of the study focuses on the extent of the
reforms to the provincial administration during the reign of Abdiilmecid In the case of
Manisa, the primary objective is to analyse the manner in which the traditional
administrative approach underwent, or failed to undergo, transformation, and the
subsequent developments during this process.

Keywords: Ottoman, Provincial Administration, Ayan, Manisa, Mahmud I,

Abdiilmecid.

2024, 278 pages
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ONSOZ VE TESEKKUR

Bu caligmada II. Mahmud ve Sultan Abdiilmecid donemlerinde merkeziyetci
bir devlet yapisi insa edebilmek amaciyla gergeklestirilen idari diizenlemeler, Saruhan
Sancagi’nin merkezi olan Manisa Kazasi 6zelinde ele alindi. Calismada Manisa
orneginden yola ¢ikarak s6z konusu tarih araliginda tasra idarecilerinin merkezi idare
ile olan iliskilerinin boyutlar1 ve gerceklestirilen reformlarin tasra idaresine

yansimalar1 ortaya koyulmaya c¢alisildi.

Biiyiik oranda arsiv malzemesine dayanan bu ¢aligmanin birinci boliimiinde ilk
olarak 19. yiizyil 6ncesindeki Osmanli tagra idaresi hakkinda bilgi verildi. Ciinkii 19.
ylizyilla birlikte baslayan miilki idaredeki degisimlerin daha iyi kavranabilmesi igin
klasik donemdeki Osmanli Devleti’nin idari birimleri, idarecileri ve bunlarin gorevleri
gibi hususlar iyi bilinmelidir. Calisma Manisa Kazas1 6rneginde yapilacagindan
Manisa’nin 19. ylizyil 6ncesindeki idari tarihi hakkinda bilgiler de ¢alismanin birinci
kisminda yer ald1. Bu sekilde Manisa Kazasi’nin 1861°e kadarki ge¢irmis oldugu idari
degisim veya doniisiimleri birbiri ardina ve bir biitiin olarak ele almak amaglandi.

Calismanin ikinci boliimiinde ise II. Mahmud déneminde (1808-1839)
baslayan merkezilestirme politikalar1 neticesinde yerel giliclerin tam olarak ortadan
kaldirilamadig1 fakat énemli bir boyutta zayifladigi dénem incelenmistir. Ik olarak
Sultan Mahmud’un tasra idaresine miidahaleleri ve yerel gli¢leri tasfiye edebilmek i¢in
yapilan diizenlemeler ele alindi. Sonrasinda ise Sultan Mahmud devrinde (1808-1839),
Manisa Kazasi’nin idaresi, idarecileri ve bunlarin merkez ile olan iligkilerinin
boyutlar1 irdelendi. Ayrica II. Mahmud devrinde olusturulan yeni tasra kurumlar1 ve
kazadaki en yiiksek miilki yonetici disindaki diger gorevliler de bu boliimde ele alindi.

Calismamizin {i¢lincli boliimiinde ilk olarak Sultan Abdiilmecid doneminde
(1839-1861) gergeklestirilen tasra diizenlemeleri hakkinda genel bilgi verildi.
Sonrasinda bu diizenlemeler ile Manisa Kazas1’nin idari anlamda ne gibi degisikliklere
ugradigl, bu degisikliklerin kazadaki idarecileri ve kurumlar1 ne sekilde etkiledigi
konulari tizerinde duruldu.

Sancak ile merkez kazanin yonetimi birbiriyle biitiinlesiktir. Nitekim sancag1
idare edenler hem merkez kazanin yoneticisi hem de sancagin yoneticisi

durumundadir. Bundan dolay1 s6z konusu donemde Manisa Kazasi’nin idaresindeki
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doniisiim stireci ele alinirken genellikle sancak ve sancak yoneticileri iizerinden bir
anlatim yapildi.

Calisma konusunun se¢iminden yazimina kadar bana her tiirlii destegi veren ve
kiymetli goriislerinden istifade ettigim danigman hocam Dog. Dr. Ferhat BERBER’e
ne kadar tesekkiir etsem azdir. Danigmanimin rehberligi olmasa bu calisma
tamamlanamazdi. Ayrica tez izleme komitesinde bulunarak tezin sekillenmesinde
bliyiik katki saglayan kiymetli hocalarim Prof. Dr. Muzaffer TEPEKAY A ve Dog. Dr.
Biray CAKMAK ’a sonsuz tesekkiir ederim. Tez jiirimde yapici elestiriler yapan ve
calismama katki saglayan hocam Prof. Dr. Ertan GOKMEN ile sayin Dog. Dr. Mehmet
Fatih SANSAR’a siikranlarim1 sunarim. Doktoraya baglamam konusunda beni tesvik
eden hocam Prof. Dr. Zafer ATAR’a ve Manisa Celal Bayar Universitesi Tarih
Boliimii’niin diger biitiin hocalarina tesekkiirii bor¢ bilirim. Bu vesile ile gerek lisans
egitimimde gerekse doktora siirecinde iizerimde biiyiikk emegi olan merhum hocam
Dog. Dr. Cengiz CAKALOGLU’nu rahmetle antyorum.

Egitim hayatim boyunca iizerimde maddi-manevi biiylik emekleri olan aileme
miitesekkirim. Son olarak bu siirecte destegini esirgemeyen arkadaslarim ve varligiyla

huzur veren canim kedim Veniis ayri bir tesekkiirii hak ediyor.

Fatma OZABA
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GIRIS

Osmanli Devleti, 17. yiizyildan itibaren ¢esitli ekonomik ve siyasi sebepler
nedeniyle bir degisim ve doniislim siirecine girdi. Bu siirecin goriiniir taraflarindan biri
de tagrada gergeklesti. Timar rejiminin 6nemini kaybetmesiyle birlikte dirlikler
mukataaya donistiiriilerek 6zel miitesebbislere Once iltizdm sonra da malikane
usuliiyle verilmeye baglandi. Bu yeni pratik, devlet hazinesinin nakit ihtiyacini
karsilamaya yonelik bir adim olsa da mukataalar tasarruf eden bu yeni miitesebbis
siifi 18. ylizyilla birlikte “ayan” olarak devlet ile halk arasinda araci roliine biiriindii.
Ayanlar sahip olduklar1 siyasi ve ekonomik gii¢ nedeniyle zamanla klasik dénemin
yerlesik merkeziyet¢i yapisinin aksine devlette adem-i merkeziyetci bir yapinin ortaya

cikmasina sebep oldular.

Dontigiim siirecinde devletin tasra idaresine atadigi tist diizey memurlar gorev
yerlerine vekil tayin ederek gelirlerin toplanmasini bir usul olarak benimsediler.
Arpalik denilen bu usul tasradaki yerel aktorlerin tasra idaresine dahil olmalarinin
Oniinii act1. 18. yiizyilda hem siyasi hem de ekonomik olarak giiciiniin zirvesine ulasan

ayanlar, tagradaki idari makamlar ellerine gegirdiler.

19. yiizyila gelindiginde ise bu yiizyilin temel dinamikleri 6nceki ylizyillarda
ortaya cikan adem-i merkeziyet¢i siirecin degismesi yoniinde bir siyasetin ortaya
ciktigim  gostermektedir.  Ozellikle II. Mahmud (1808-1839), merkezilestirme
faaliyetleri anlaminda kendisinden 6nceki hiikiimdarlarin aksine sadece askeri alanda
degil idari ve mali konularda da 6nemli diizenlemelere gitti. II. Mahmud’un bu
faaliyetleri devletin hukuki diizenlemelerinin neticesinde ortaya ¢ikan bir siirecten
ziyade Sultan’in sert mizacinin ve despotik yoOnetim tarzinin bir {riiniydi.
Reformlarin boyle bir atmosferde ger¢eklesmesinin sebebi, tagranin merkez karsisinda
edindigi giiciin baska bir bigimde kirilamayacagi diisiincesiydi. Bununla birlikte
bilirokrasinin tasrada yayilmasini saglayacak insan kaynaginin heniiz yetistirilememis
olmasitydi. Buna ragmen II. Mahmud devrinin sonlarindan itibaren miistebit

merkeziyetci diislince, yasa yapici reformist diisiinceyle birlesecekti.

II. Mahmud devri reformlar1 ayn1 zamanda ayanin tasradaki giiciiniin yavas
yavas zayiflamasina sebep oldu. Fakat bu durum ayanligin tagra idaresinden tamamen
tasfiyesi anlamina gelmemekteydi. Bunun en 6nemli sebebi siiphesiz 6zellikle savas

ya da isyan dénemlerinde bunlarin askeri giiciine duyulan ihtiyacti. Ote yandan ayanlar

1



yeterli ekonomik kaynaga sahip olmalarindan &tiirii, devletin tasradaki ihtiyaglarina
cevap veren yegane glic konumundaydi. Ayanlara duyulan bu tiir mecburiyetler, 19.
ylzyilla birlikte merkezilesme c¢abalar1 dogrultusunda gerceklestirilen tasra

idaresindeki diizenlemelerin kalic1 olmasinin Oniine set ¢ekti.

II. Mahmud devrinde modern-merkeziyetci devlet yapisini insa edebilmek i¢in
girisilen diizenlemeler, Tanzimat donemi reformlarinin da alt yapisini olusturdu.
Sultan Abdiilmecid (1839-1861) devrinde ilan edilen Giilhane Hatt-1 Hiimdyinu ile
Osmanli tarihinde Tanzimat donemi denen yeni bir devir basladi. Bu donemin ilk
safthasi olan Abdiilmecid devri diizenlemeleri, II. Mahmud’un reformlarinin bir
devami niteligindedir. Nitekim Abdiilmecid devri reformlart modern-merkeziyet¢i bir
devlet yapisim insa edebilme iizerinde yogunlasmistir. Ote yandan Abdiilmecid
donemi reformlari, II. Mahmud devrinde oldugu gibi miistebit Sultan iradesine dayali
reformist diisiincenin trtinleri degil, hukuka dayali ve otoritenin kanunlarla merkezden
tasraya dogru yayildigi mesru bir siirectir. Bu sliregte tasraya yonelik reformlarin
neticesinde doniisiime paralel olarak, yerel gii¢ler de yeni bir kimlige biiriinmiis ve bu

yenilenmis sistemin eski karakterli, fakat yeni sifath aktorlerine evrilmistir.
Konu ve Kapsam

Bu ¢aligma, 19. yiizyilin reformist uygulamalarinin tagrada goriiniir oldugu iki
padisah doneminde tagra idaresinin doniistimiinii merkez kaza bazinda ele almak
amacindadir. Merkez kaza, kapsam bakimindan sancaktan kiiclik ancak bir sancagin
maruz kaldig1 tim geligmeleri barindiran bir idari birim oldugundan, ¢alisma nesnesi
olmustur. Bu bakis agisindan hareketle ¢evre kazalar, merkezi otoritenin tesisi
hususunda yasanan tiim gelismeleri gormek bakimindan yeterli olmayabilir. Biitiin bir
sancagl ele almak ise belirli bir siirede yapilmasi gerekli calismanin simirlarini
asacagindan bdyle bir secime gidilmistir. Ote yandan bu ¢aligmanin odaginda bir
kazanin anilan siiregteki tarihini yazmak hedeflenmemistir. Aksine merkezilesme
stireci icerisinde tagra reformlarinin yansimalarini bir tagra idari biriminde gorebilmek

esas mesele olmustur.

Ormneklem olarak secilen yer ise yukarida ana hatlariyla bahsettigimiz tasra
giicleri ile merkez1 otoritenin iligkilerini agikca gorebilecegimiz bir yer olan Manisa
Kazas’dir. Manisa, ayanlarin giiclii oldugu devirde Karaosmanogullar1 ailesiyle

meshur bir sehirdir. Bu ¢aligma ile bir yandan Karaosmanogullari ailesinin tasradaki



tahakkiimii, 6te yandan merkezi otoritenin tasrada tesis edilebilmesi hususlari,

yukaridaki bakis agisindan hareketle gozlemlenebilmektedir.

Calismanin kapsaminin II. Mahmud (1808-1839) ve Abdiilmecid (1839-1861)
donemleriyle sinirlandirilmast sadece belirli bir tarih tespitinden ibaret degildir.
Ozellikle ayanligin tasfiyesi ve merkezi idarenin tasrada gii¢lendirilmesi ¢abalarinin
basladig1 tarihten, nizamnameler yolu ile daha kalici, istikrarli ve uzmanlasmaya
dayanan, daha oncekilerden farkli iilke geneline doniik kurumsal diizenlemelerin
baslangicina kadar gegen siireci, Manisa Kazasi 6zelinde ele alarak drneklendirmek
amaciyla bu sekilde belirlenmistir. Bu siirecle birlikte ayanlarin tasra idaresindeki
konumlar1 ile devletin bunlarla olan miicadeleleri kisiler, kavramlar ve olaylar
lizerinden ele alinmistir. Ozellikle 1864’te baslayan siirecte yayinlanan Vilayet
Nizamnameleri ile berrakliga kavusan tasra idaresi ve bu idarenin mensuplarina dair
tanimlamalar ve agiklamalar oldukca sarih iken, 1808 ile 1864 arasinda tasra
blirokrasisinin tanimlanmasinda bir istikrarsizlik goriilmektedir. Nitekim ¢esitli adlar

altinda benzer gorevleri ifa eden idarecileri bu donemde gormek miimkiindiir.

Calismanin hem II. Mahmud devrini hem de Abdiilmecid devrini kapsamasi
tesadiifen secilmis bir donemlendirme degildir. II. Mahmud doneminde kisisel
reformcu uygulamalarin tasraya yansimalarini ikinci boliimde basli bagina inceleyerek
bir Sultan’in tasra idaresine yonelik tutumunu gérmeyi hedefledik. Abdiilmecid
devriyle de genisleyen biirokrasinin neticesinde ortaya ¢ikan yeni bir reformist anlayisi
da bu siirecin devami olarak ele almay1 gerekli gordiik. Boylece 1864°¢ giden siirecte
iki farkli Sultan devrinde bir kazada idarf anlamda yasanan gelismeleri ortaya koymay1

amacladik.
Yontem

Calismada nitel aragtirma yontemleri kullanilmigtir. Calismanin ana odaginda
zaman bakimindan smirlandirdifimiz dénemi kapsayan ve calisma konumuzu
ilgilendiren Osmanli arsiv belgeleri bulunmaktadir. Tespit ettigimiz belgelerdeki ham
veriler iglenerek calismaya dahil edilmistir. Bununla birlikte mevcut literatiirde yer
alan arastirmalar da calismamizda kullanilmistir. Bu iki kaynak grubuna hem
kronolojik hem de senkronolojik a¢idan yaklasilmis, calismanin sonuna kadar bu

yontemler yeri geldikce kullanilmistir.



Kaynaklar

Calismamiz ic¢in faydalandigimiz ana kaynaklarin ilki Manisa Ser’iyye
Sicilleridir. Bilindigi iizere Ser’iyye Sicillerinde berat, ferman, buyruldu ve tezkire
gibi belgelerin birer sureti bulunmaktadir. S6z konusu belgelerde idari teskilat,
idareciler ve ifa ettikleri gorevler hakkinda 6nemli bilgiler mevcuttur. Bunun yaninda
yine idareciler hakkinda sikayetler, eskiyalik veya yolsuzluk gibi konular da sicillere
yansimaktadir. Manisa’ya ait 1808-1839 yillar1 arasini kapsayan 241-278 numara
araligindaki siciller, katalogda II. Mahmud devrine ait gériinmektedir. Caligmamizda

bu sicillerden 6nemli 6l¢iide yararlanilmistir.

Manisa sicilleri igerisinde tarih bakimindan ¢aligsma kapsaminda bulunan ancak
dogrudan Manisa Kazasi’na ait hiikiimleri barindirmayan siciller de bulunmaktadir.
Bu sicillerden, 245 nolu defter Kula, 269 ve 275 nolu defterler ise Demirci Kazasi’na
ait hiikiimleri ihtiva etmektedir. 267 nolu defterde Sakiz adasi esirleri hakkinda
malumat vardir. Ote yandan ¢aligma kapsamindaki 247 nolu defter 1803-1804 yillarina

aittir. Ayrica 278 nolu defter ise Manisa’daki medreseler defteridir.

Calismamiz kapsaminda kullanilan 6nemli bir baska kaynak da Maliye
Nezareti, Masarifat Muhasebeciligi Defterleridir. 1I. Mahmud devrinin sonlarina
tesadiif eden bu defter grubu, ¢alisma i¢in 6zellikle Abdiilmecid devrinin ana kaynagi
durumundadir. Bu fonda Maliye Nezareti’nin masraflarini igeren ve 1834-1920 yillari
arasini kapsayan 19.481 defter bulunmaktadir. S6z konusu defterlerde tasrada idari ve
askeri kadrolardaki ¢esitli memurlarin, zabit ve neferatin aylik maaglar1 yer
almaktadir.! Manisa Kazas’nin idari teskilatlanmasini géstermesi agisindan maas
cetvelleri arastirmamiz i¢in 6nemli veriler saglamaktadir. Manisa Kazas1 6zelinde
Manisa idarecilerinin aylik Odemelerinin ayrintili  dokiimii bu defterlerde
kaydedilmistir. Bu fonda Saruhan Sancagi’ni ilgilendiren 82 defter bulunmaktadir. Bu
defterlerden 1839-1861 yillarina ait olanlar incelenerek, ilgilileri ¢calismamiza dahil

edilmistir.

Bir diger kaynak grubu ise Hatt-1 Hiimdyun tasnifidir. Hatt-1 Hiimay(n
sultanlarin el yazisi anlamina gelmektedir. Sadrazamlarin Sultan’a ilettikleri telhis

denilen kisa arzlarin {izerine sultanlarin dogrudan yazdiklar1 yazilardir. Bu tasnifte I.

! Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii Yaynlari,
Istanbul 2010, s. 247.



Mahmud’dan II. Mahmud’un saltanatinin sonuna kadarki donemi kapsayan 95.134
evrak yer almaktadir.? Bu fondaki evrakin ¢ogunlugunun III. Selim ile II. Mahmud
donemlerine ait olmasi1 nedeniyle ¢alisma kapsaminda 6nemli bir yer isgal etmistir.
Dolayistyla caligmanin ikinci bolimiinde agirlhikli olarak Ser‘iyye sicilleri ile bu

tasnifin evrakindan yararlanilmisgtir.

Bab-1 Ali Sadaret Dairesi kalemlerine ait ¢esitli belgeler de tasra idaresi
hususunda Onemli veriler saglamaktadir. Bu Onemine istinaden g¢alismamiz igin
Osmanli Arsivinde Sadaret Dairesi altindaki Hazine-i Evrak Miidiirligii Iradeler (I.),
Tesrifat Kalemi Evraki (A.} TSF.), Umum Vilayat Evraki (A.} MKT. UM.), Nezaret ve
Devair Evraki (A.} MKT.NZD.), Sadaret, Miiteferrik Evraki (A.} M...), Miihimme
Kalemi Evraki (A.} MKT.MHM.), Miihimme Evraki (A.} DVN.MHM.), Divan Kalemi
Evraki (A.} DVN.), Mektubi Kalemi Evraki (A.} MKT.) gibi cesitli fonlardaki
kayitlardan faydalandik.

Irade, arz tezkiresinin altina Serkatib-i Sehriyarinin yazdig1, Sultan’in emrini
iceren 1839 sonrasi evrakin tasnifidir. Bu tasnifin altinda yer alan 6zellikle Dahiliye
ile Meclis-i Vild fonlarinda galigmamizi ilgilendiren evraklar bulunmaktadir.?

Bunlardan da ¢alismamiza doniik olanlardan faydalanilmigtir.

Miiteferrik belge tasnifleri icerisinde A/i Emiri ve Cevdet Tasnifi belgeleri de
yogunlukla kullanilmigtir. Ali Emiri Efendi’nin bagkanliginda bir heyet tarafindan,
kronolojik bir bigimde her bir padisah donemine ait evraklar 1918-1921 yillari
arasinda tasniflenmistir. Ali Emiri Tasnifi’nde askeri ve siyasi konulara ait belgeler,
yabanci iilkelerle olan iligkilere dair kayitlar, timar ve zeamet tevcihleri gibi cesitli
hususlarda vesikalar mevcuttur. Bu tasnifte 54 adet katalog bulunmaktadir.* Diger bir
katalog olan Muallim Cevdet Tasnifi, Muallim Cevdet baskanliginda 1932-1937 yillar
arasinda 17 ana bolim altinda 1553-1904 yillarimi ihtiva eden 216.572 belgeden

olugsmaktadir. Bu tasnifin ise 87 katalogu vardir.’

Calismamizin bir bagka kaynagi ise salnamelerdir. Salnameler kisaca merkezi
idare, nazirliklar, askerl kurumlar vb. tarafindan bilgilendirme amaciyla nesredilen

yilliklardir. Devlet, nezaret, vilayet ve 0zel salnameler olmak tizere dort ¢esidi

2 Basbakanlik Osmanly Arsivi Rehberi,s. 421-422.
3 Basbakanlik Osmanly Arsivi Rehberi,s. 418-419.
4 Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi,s. 418-419.
5 Basbakanlik Osmanli Arsivi Rehberi,s. 420-421.



bulunmaktadir.® i1k olarak 1847°de Mustafa Resit Pasa’nin onciiliigiinde ¢ikarilmaya
baslanan Devlet Salnameleri devletin miilki taksimati, idari lniteleri, idarecileri vb.
hususlarda 6nemli veriler saglamaktadirlar. Bu agidan ¢alismamiz i¢in 6nemli birer
kaynaktirlar. Caligma kapsaminda 1847-1861 yillar1 arasinda yayinlanan devlet
salnameleri kullanilmistir. Bu salnamelerden 6zellikle Saruhan Sancagi’nin idari

taksimati, idare bi¢cimleri ve idarede gorev alan memurlar bakimindan yararlanilmistir.

1831 yilinda yayin hayatma baslayan imparatorlugun ilk resmi gazetesi olan
Takvim-i Vekayi devletin yapmis oldugu diizenlemeleri ilan ettigi resmi mecra
oldugundan calismamizda kullanilmistir. Ozellikle tasra idaresindeki diizenlemelerin

igerigine dair hususlarda Takvim-i Vekayi’den faydalandik.

Ote yandan dénemin c¢agdas taniklarinin eserleri de ¢alismamizda
kullanilmistir. Ahmed Liitfi Efendi’nin M. 1825-1879 (H. 1241-1296) yillan
arasindaki olaylara dair malumat veren Vak’aniivis Ahmed Liitfi Efendi Tarihi’,
Ahmed Cevdet Pasa’nin M. 1774-1826 (H. 1188-1241) yillar1 arasin1 kapsayan Tarih-i
Cevdet’i%, Sanizade Mehmed Ataullah Efendi’nin M. 1808-1821(H. 1223-1237) yillari
arasi olaylarini anlattig1 Sanizade Tarihi®, Sahhaflar Seyhi-Zade Seyyid Mehmed Esad
Efendi’nin M. Ekim 1821-Temmuz 1826 (H. Muharrem 1237- Zi’l-hicce 1241) yillar1
arasindaki olaylar1 kapsayan Vak’aniivis Es’ad Efendi Tarihi'® ve Mustafa Nuri

A A

Pasa’nin Netdyicii’I-Vukii’at'! adli eseri ¢alismaya dahil edilmistir.

Calismanin odagindaki bir diger kaynak grubu ise modern literatiirdiir. Manisa
iktisadi, siyasi ve cografi konumu itibariyla tarth boyunca énemli bir sehir olmustur.
Ozellikle Osmanlilar déneminde uzun yillar sehzade sancagi olarak &ne ¢ikan bu

sehirle 1ilgili ¢esitli calismalar yapilmistir. Manisa tarihine ait ilk ¢alismalar Cagatay

6 Salname hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Bilgin Aydin, “Salndme”, TDVIA, C. 36, Istanbul 2009, s.
51-54.

7 Ahmed Latfi Efendi, Vak aniivis Ahmed Litfi Efendi Tarihi, Tarih Vakfi-Yap1 Kredi Yayinlar, 1.
Baski, Istanbul 1999: C. I-VIIL

8 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, Matbaa-y1 Osmaniye, Istanbul 1891, C. XIL.

% Sanizade Mehmed Ataullah Efendi, Sanizade Tarihi (1223-1237/1808-1821), C. 11, Haz. Ziya
Yilmazer, Camlica Basim, Istanbul 2008.

10 Sahhaflar Seyhi-Zade Seyyid Mehmed Esad Efendi, Vak’aniivis Es’ad Efendi Tarihi (Bdhir
Efendi’nin Zeyl ve Ilaveleriyle 1237-1241/1821-1826), Haz. Ziya Yilmazer, OSAV, istanbul 2000.

I Mustafa Nuri Pasa, Netdyicii’'l-Vukii’at Kurumlariyla Osmanli Tarihi I-1V, Haz. Yilmaz Kurt, 2.
Baski, Ak¢ag Yayinlari, Ankara 2014.



Ulugay!'2, Ibrahim Gokgen!3, Oktay Aksit!4, Zekeriya Yurdoglu! gibi arastirmacilarin
ortaya koyduklar1 eserlerdir. Sonraki yillarda Yuzo Nagata'®, Feridun Emecen gibi
tarihgiler araciligryla Manisa tarihinin aydinlatilmasi konusu akademik bir boyuta

taginmustir.

Feridun Emecen’in'” gerek Saruhanogullari hakkinda gerekse Osmanli klasik
déneminde Manisa’daki kaza idaresi hakkindaki calismalari son derece 6nemlidir. Ote
yandan Nagata ile ele aldig1 Karaosmanoglu Mustafa Aga’ya dair ¢aligmasindan da

tezimizin birinci boliimiinde faydalanilmistir. '8

12M. Cagatay Ulucay, 18. Ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskivalik ve Halk Hareketleri, Istanbul 1955;
“Manisa Ser’iyye Sicillerine Dair Bir Aragtirma”, Tiirkiyat Mecmuasi, X, 1951-1953, s. 284-298;
“Manisa Mahkeme-i Ser'iyye Sicilleri”, Gediz, S. 53, 1941, s. 9-11; “Manisa Tarihi Etrafinda”, Gediz,
S. 70, 1943, s. 1-2; “Manisa Tarihinin Tiirkler Devri Kaynaklarina Dair Diislinceler”, Gediz, S. 71,
1944, s. 1-2; “Manisa Mahkeme-i Ser’iyye Sicillerinin Degeri”, Gediz, S. 79, 1945, 1-13; “Manisa
Kazalar1 Tarihi Yazilirken Basvurulacak Kaynaklar”, Gediz, S. 82, 1945, s. 4; Saruhan Ogullar: ve
Eserlerine Dair Vesikalar, Istanbul 1940-1946; Manisa'da Saray-1 Amire ve Sehzadeler Tiirbesi,
Istanbul 1941; XVII. Yiizyilda Manisa'da Ziraat ve Ticaret ve Esnaf Teskilati, Istanbul 1942; Manisa
Unliileri, Manisa 1946; “Manisa Tarihine Dair Diizeltmeler”, Gediz, S. 46, s. 5-7; “Evliya Celebi ve
Manisa”, Gediz, S. 47, s. 5-6; “Saruhanogullar1”, Islim Ansiklopedisi, MEB Yayinlari, Istanbul, C. 10,
s. 239-244. M. Cagatay Ulugay-ibrahim Gokeen, Manisa Tarihi, Istanbul 1939.

13 Tbrahim Gokgen, “16. Ve 17. Asirda Saruhan Zaviye ve Yatirlar”, CHP Manisa Halkevleri
Yayinlarindan, S. XV, Istanbul 1946; Saruhan’da Yiiriik ve Tiirkmenler, Istanbul 1946; Manisa
Tarihinde Vakiflar ve Hayirlar I-I1, 1946-1950; Tarihte Saruhan Kéyleri, 1stanbul 1950; “Ulu Cami ve
Medresesi”, Gediz, C. 2, S. 14, 1938, s. 7, 8.

14 Oktay Aksit, Manisa Tarihi (Baslangi¢tan M.S. 395 Yilina kadar), Istanbul 1983.

15 Zekeriya Yurdoglu, Manisa Tarihi (Kurulustan Cumhuriyete Kadar), Manisa Barosu Kiiltiir
Yayinlari, Manisa 1994.

16 Yuzo Nagata, “16. Yiizyilda Manisa Koyleri, 1531 Tarihli Saruhan Sancagina Ait Bir Tahrir Defterini
Inceleme Denemesi”, Tarih Dergisi, S. 32, Istanbul 1979, s. 731-758; “Manisa Ser’i Mahkeme Sicil
Defterlerinden Birkag Not” , OTAM, S. 3, Ocak 1992, s. 285-296; Some Documents on the Big Farms
(Ciftliks) of the Notables in Western Anatolia, Tokyo 1976; Tarihte Ayanlar: Karaosmanogullari
Uzerinde Bir Inceleme, Ankara 1997; “Anadolu ve Balkanlarda Ayan: Karaosmanogullar1 Ailesi Ornegi
(18. Ve 19. Yiizyillar)”, Osmanli fmparatorlugu’nda Tasra Elitleri, Ed. A. Anastasopoulos, Cev. H.
Ebru Aksoy, Kiire Yayinlari, Istanbul 2011, s. 408-409.

17 Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, Ankara 1989; “Saruhanogullar1 ve Ug Diinyas1”, ik
Osmanhlar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Timas Yaymlar1 Istanbul 2012, s. 157-169;
“Saruhanogullar1”, 7D Vid, C. 36,2009, s. 170-173; “Bat1 Anadolu Tiirkmen Beyliklerinin Son Direnis
Devirlerinde Saruhanogullari ve Osmanhilar”, [lk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyast,
Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2010, s. 121-132; “Saruhan Beyligi’nin Kurucusunun Kimligi Meselesi
Uzerine Notlar”, Uluslararasi Bati Anadolu Beylikleri Tarih Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu-IV
Saruhanogullar: Beyligi Bildiri Ozetleri, Manisa 2015; “Saruhanogullar1 ve Mevlevilik”, Ekrem Hakk:
Ayverdi Hatira Kitabi, Istanbul Fetih Cemiyeti Yaymlari, Istanbul,1995, s. 282-297; “Beylikten
Sancaga, Bat1 Anadolu’da Tlk Osmanli Sancaklarinin Kurulusuna Dair Baz1 Miilahazalar”, Belleten, C.
60, S. 227, 1996, s. 81-91; “Osmanl’nin Bati Anadolu Tiirkmen Beylikleri Fetih Siyaseti: Saruhan
Beyligi Ornegi”, Osmanli Beyligi 1300-1389, Cev. Giil Cagal Giiven, ismail Yerguz, Tiilin Altinova,
Ed. Elizabeth A. Zachariadou, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1997, s. 34-41; “Saruhan Ogullar
Beyligi”, Anadolu Beylikleri El Kitabi, Ed. Hagim Sahin, Grafiker Yayinlari, Ankara 2016, s. 143-153;
“Saruhanogullar1 Beyligi”, Islam Tarihi ve Medeniyeti, C. 11, Ed. L. Kayapmar, Y. Ayonii, Siyer
Yaynlari, istanbul 2017, s. 101-124.

18 Yuzo Nagata, Feridun M. Emecen, “Bir Ayanin Dogusu: Karaosmanoglu Hac1 Mustafa Aga’ya Ait
Belgeler”, Belgeler, C. XXV, S. 29, 2004, s. 1-2.



Manisa’nin 19. ylizyilina yonelik dogrudan ¢aligmalar ise oldukga sinirlidir. Bu
yiizyilla ilgili ilk calismay1 Cagatay Ulugay yapmistir. Ulucay, 1955°te yayinladigi /8.
Ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri adli eserinde ser’iyye
sicilleri 15181inda anilan ylizyillda Manisa’nin idarecileri, idare tarzi, ekonomik ve
sosyal hayatina deginmistir. Calismanin ana odagi halk hareketleri oldugundan bizim
calismamizdan bu yoniiyle ayrilir.

Bu ilk calismalar neticesinde tarih bilimi agisindan c¢esitli yiizyillarda
Manisa’y1 konu alan doktora tezleri ve yiiksek lisans tezleri ortaya ¢ikmis ve Manisa
tarihine katkida bulunmuslardir.!®

Manisa’nin 19. yiizyilina ait en kapsamli ilk ¢alisma Hilal Orta¢’in 1996’da
tamamladig1 Tanzimattan Birinci Mesrutivete Manisa (Idari, Sosyal, Ekonomik ve
Demografik Yapi) adli doktora tezidir. Adindan da anlasilacagi iizere bu iki donem
arasindaki Manisa sehrine odaklanan bir g¢aligmadir. Ortag’in bu c¢aligsmasi
calismamizin tglincii boliimiiyle zaman bakimindan ¢akismaktaysa da idari yapiya
yonelik degerlendirmeleri kisaca ele alinmustir.

Ote yandan Nejdet Bilginin 1996°da tamamladign XX. Yiizyilin [lk Yarisinda
Manisa Kazasi:1908-1950 isimli doktora tezi?®, 1908-1950 araligini ele alsa da
calismadaki 6nceki doneme dair veriler, Manisa tarihi ¢alisan her arastirmaci igin iyi
bir yol gostericidir. Bilgi’nin, 19. yiizyilda Saruhan’in niifusuna ve idari taksimatina
doniik yaptigi caligmalar1 da tezimiz acgisindan son derece onemlidir. Yeri geldiginde

bu ¢alismalardan istifade edilmistir.?!

19 Manisa tarihini baz alan tez ¢aligmalarinin sayisi olduk¢a fazladir. Bununla birlikte burada sadece
calisma kapsaminda degerlendirilebilecekler géz Oniline alinmistir. Bu tezler sunlardir; Hilal Ortag,
Tanzimattan Birinci Mesrutiyete Manisa (idari, sosyal, ekonomik ve demografik yapt), Doktora Tezi,
Ege Universitesi, Izmir 1996; Ferhat Berber, Imparatorluktan Cumhuriyete Manisa ve Gégler (1860-
1960), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2010;
f[lker Miimin Caglar, 273 Numarali Manisa Ser’iyye Sicil Defteri (1252-1253/1836-1837)
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2005; Ozlem Kale, 275 Numarali Manisa Ser’iyve Sicili’nin
Transkripsiyon Ve Degerlendirilmesi (H. 1254-1255/M. 1838-1840), Manisa Celal Bayar Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2019; Melis Merve Ocak, 19. yiizyil Ortalarinda
Yuntdag Nahiyesi'nin Sosyo-ekonomik Durumu, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2020; Omer Karatas, 242 Numarali Manisa Ser 'iyye Sicil Defteri
Transkripsiyonu Ve Degerlendirilmesi (1223-1224/1808-1809), Manisa Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2005.

20 Nejdet Bilgi, XX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Manisa Kazasi: 1908-1950, Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 1996 Izmir.

21 Nejdet Bilgi, “1842 Yilinda Saruhan Sancagi’nin Niifusu Ve Idari Béliiniisii”, Manisa Arastirmalar
1, S. 1, Manisa 2001, s. 87-122; Ayni1 yazar, “Tanzimat’in Oncesi Ve Sonrasinda Saruhan Sancagi’nda
Niifus”, Prof- Dr. Ismail Aka Armagani, Izmir 1999, s. 249-290.
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Calismamiz kapsaminda incelenen Karaosmanogullari ailesi hakkinda ayrintili
incelemelerde bulunan isim Yuzo Nagata’dir. Nagata, 1997°de kaleme aldig1 Tarihte
Ayanlar adli eserinde dogrudan Karaosmanogullari ailesini irdelemistir. Bu eserinde
genellikle Karaosmanogullar ailesinin Manisa ve ¢evresindeki toplumsal konumu ve
ekonomik faaliyetlerini baz almistir. Bununla birlikte ¢alismamizi destekleyici ¢ok
fazla veri barindirdigindan ayrica 6nemlidir.

Calismamizin ana kaynaklarindan biri olan ser’iyye sicilleri iizerine yapilmis
tezler bulunmaktadir. Bu tezler ser’iyye sicillerinin transkripsiyonu ve tahlili
seklindedir. Manisa’nin 1808-1809%2, 1836-1837%3 ve 1838-18402* yillarina ait kadi
sicilleri bu tezlerin konusudur. Calismamizin sinirlari dahilindeki (1808-1861) bu
tezler de yeri geldiginde kullanilmistir.

Calismamiz kapsaminda dogrudan Manisa’nin idarecilerine yonelik birkag
calisma bulunmaktadir. Bu galigmalar genellikle Karaosmanogullari ailesinin bireyleri
hakkindadir. Mehmet Cetin Borek¢i’nin ve Nagata’nin Karaosmanzade Haci Hiiseyin
Aga* ve Ferhat Berber’in Saruhan Kaymakami Mehmed Sadik Bey?¢ iizerine

calismalar1 vardir. Bu ¢alismalardan da yeri geldiginde istifade edilmistir.

22 Omer Karatas, 242 Numaral Manisa Ser’iyye Sicil Defteri Transkripsiyonu Ve Degerlendirilmesi
(1223-1224/1808-1809), Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Manisa 2005.

Bilker Miimin Caglar, 273 Numarali Manisa Ser’iyye Sicil Defteri (1252-1253/1836-1837)
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2005.

24 Ozlem Kale, 275 Numarali Manisa Ser iyye Sicili 'nin Transkripsiyon Ve Degerlendirilmesi (H. 1254-
1255/M. 1838-1840), Manisa Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Manisa 2019.

25 Mehmet Cetin Borekei, Aydin Muhassili ve Saruhan Miitesellimi Karaosman-zade Haci Hiiseyin Aga
ve Yilanl Ogullari (Yilanl Musa ve Ogullart), istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Mezuniyet Tezi,
istanbul 1963; Yuzo Nagata, “Karaosmanoglu Haci Hiiseyin Aga'ya Ait Bir Tereke Defteri”, IX. Tiirk
Tarih Kongresi’'nden ayribasim, TTK, Ankara 1988, s. 1055-1062.

26 Ferhat Berber, “Manisa’da Ayan Soyundan Son Idareci: Saruhan Kaymakami Mehmed Sadik Bey”,
CBU Sosyal Bilimler Dergisi, C. 13, S. 3, Eyliil 2015, s. 291-304; “Siradist Bir Kaymakamin Terekesi
Ve Manisa Uzerine”, Tiirk Sosyal Tarih¢iliginde Bir “Yalniz” Isim Bahaeddin Yediyildiz’a Armagan,
Ed. Yunus KOC, Serhat KUCUK, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 2015, s. 97-
106.



Bizim ¢aligma donemimize tesadiif eden ve tasra idaresine yonelik eserlerden
de?’ biiyiik olglide yararlanilmistir. Bunun yaninda dogrudan tasra idaresine dair tez

calismalar1?® vardir. Bu tezler de yeri geldikge ¢alismamizda kullanilmistir.

Eyalet, sancak ve kazalarin, dogrudan idari yapist iizerine c¢aligmalar
mevcuttur.2’ Ote yandan 19. yiizyil1 kapsayan eyalet, sancak veya kaza bazli ele alman

cesitli caligmalar vardir.3® Bu ¢alismalar dogrudan tasra idaresine doniik degil genel

27 Nizam Onen, Cenk Reyhan, Miilkten Ulkeye: Tiirkiye'de Tasra Idaresinin Déniisiimii (1839-1929),
fletisim Yayinlari, Istanbul 2011; Ilber Ortayli, Tanzimat Devrinde Osmanh Mahalli Idareleri (1840-
1880), TTK Yayinlari, Ankara 2018; ayni yazar, Tiirkive Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat,
Ankara 2017; Musa Cadirc1, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Ulke Yonetimi, der. Tiilay Ercoskun, Imge
Kitabevi, 2. Baski, Ankara 2017; Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal Ve Ekonomik
Yapisi, TTK, 3. Baski, Ankara 2013; Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlhioglu, Tanzimat, Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 7. Baski, Istanbul 2018.

28 Ayla Efe, Muhassillik Teskilati, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Eskigehir 2002; Sadik Fatih Torun, Tanzimattan Cumhuriyet’e Tiirkiye’'de Sancak Yénetimi (1839-
1921), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2012; Serife Giilpinar,
Osmanli’da Tanzimat Déneminde Merkezivetcilik Ve Bu Baglamda Yapilan Idari Diizenlemeler,
Karamanoglu Mehmetbey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Karaman 2010;
Semih Yildiz, Ayniyat Defterleri isiginda II. Mahmud Dénemi merkez-tasra iligkileri: Ankara, Bursa,
Kiitahya, Selanik, Varna ve Tirhala sancaklart rneginde, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yiksek Lisans Tezi, Eskisehir 2021; Nedret Giingordii, Tanzimat Ve Megrutiyet (I-1I)
Dénemlerinde Osmanly Miilki Idareleri, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora
Tezi, 1988, Ankara; Fatih Tolga, Tiirkiye'de Tasra Idaresinin Tarihsel Gelisimi, Mugla Sitk1 Kogman
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Mugla 2018; Armagan Siitliioglu, Tanzimat
Dénemi Osmanli Tasra Idaresinde Teftis Sistemi (1839-1876), Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2021; Sadik Cetin, Ser’iyye Sicillerine Gore
II. Selim Ve II. Mahmud Donemleri Amasya’sinda Merkez-Tasra Miinasebetleri, Gaziantep
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Gaziantep 2018.

2 Ozlem Giileng igdi, Tanzimat’tan Sonra Idari Yapilanmada Ankara Ornegi (1842-1908), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayinlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2009; Muammer
Degirmendere, Osmanli Devleti Tasra Idaresindeki Doniigiimiin Valilik Kurumu Uzerindeki
Yansimalar: (Huddvendigdr Eyaleti Ornegi, 1839-1908, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Doktora Tezi, Bursa 2015; Alperen Yal¢in Bazna, Osmanli Tasra Idaresi: Kastamonu Ornegl (1839-
1876), Cankir1 Karatekin Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Cankir1 2021; Isa Altun,
Unye Kazasinin Idari Yapusi (XIX. Yiizyil), Ordu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Ordu 2023; Rumeysa Sena Kurt, Osmanli Devleti’nin Tanzimat Dénemi’nde Kaza Yonetiminin
fdari Yapisi Ve Yargisal Fonksiyonu, 1stanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul 2019.

30 Refik Arikan, Tanzimat Déneminde Kiitahya, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Sakarya 2010; Ahmet Elibol, Yakin¢ag Baslarindan Tanzimat’a Kadar
Cankart, (1789-1839), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2005; Nuri
Adiyeke, XIX. Yiizyilda Milasin Sosyal, Demografik, Ekonomik Ve Kiiltiirel Gelisimi, Dokuz Eyliil
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir 1994; Emre Satic1, /9.
Yiizyilda Hiidavendigar Eyaleti, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara
2008; Sinan Kaya, Tanzimat'n Bursa'da uygulanmasi (1839-1863), Istanbul 29 Mayis Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2022; Ahmet Ercivan, Tanzimat'tan Mesrutiyet'e
Gerede, Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, Bolu 2022;
Rifat Ozdemir, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Ankara (Fiziki, Demografik, Idari ve Sosyo-Ekonomik Yapist
1785-1840), Kiiltiir Ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari: 694, 1. Baski, Ankara 1986; Giilsen Ulukaya, X7.X.
yiizyithin ikinci yarisinda Malatya kazast (1839-1900), Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Malatya 2023; Dilek Senkul, Tanzimat Déneminde Uluborlu Kazasi'nin Idari, Sosyo-
Kiiltiirel Ve Ekonomik Yapist, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Isparta 2024; Kadir Tekin Ertekin, XIX. yiizyilda Boyabat Kazasi, Ondokuz Mayis Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Samsun 2022; Melike Demircan, /9. Yiizyilda Sorba Kazasi, Ankara
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itibariyle sosyo-ekonomik tarafi agir basan caligmalardir. Bununla birlikte icinde
calisilan bolgenin idaresine de deginmektedir. Bizim ¢alismamizin ana odagi ise
caligilan bolgenin idaresine deginmekten ziyade eski idare usuliiniin nasil degistigi
veya degisemedigi ve bu doniisiim siirecinde neler yasandigi hususudur. Bu yoniiyle

yapilan ¢aligsmalardan ayrilmaktadir.

Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2022; Sabit Geng,
Merzifon kazasimn idari, sosyal ve ekonomik tarihi (1839-1914), Bolu Abant izzet Baysal Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Bolu 2019; Ozlem Muraz Budak, Tanzimat tan Mesrutiyet'e
Ayintab kazasi (Seriye sicillerine gore 1839-1876), Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Kahramanmaras 2017; Asuman Karabulut, Tanzimat'tan IL
Mesrutiyet'e Bergama kazasi (1839-1908), Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Manisa 2017; Gazi Ozdemir, XIX. yiizyihn ilk yarisinda Ilgin kazasi, Selguk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Konya 2014; Ertan Gékmen, Tanzimat tan II. Mesrutiyet'e Demirci
kazast (idari, sosyal ve ekonomik agidan) Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Ankara 2000; Emre Kog, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Larende / Karaman (1839-1923), Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Karaman 2023.
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BIiRINCi BOLUM

19. YUZYIL ONCESINDE MANISA KAZASI’NIN IDARESI

II. Mahmud ve Sultan Abdiilmecid donemlerinde tasra idaresinde gerceklestirilen
reformlarin Manisa Kazasi’na tezahiirliniin boyutlarinin iyi kavranabilmesi i¢in
kazanin 19. yiizyil 6ncesindeki idaresine deginmek gerekmektedir. Boylelikle Manisa
Kazasi’nin 1861°e kadar gecirmis oldugu idari degisim veya doniisiimler birbiri ardina
ve bir biitlin olarak ele alinmis olacaktir. Bununla birlikte 19. yiizy1l oncesindeki
Osmanli tasra idaresinin iyi anlagilmasi da c¢alisma konumuz i¢in ayrica énem arz
etmektedir. Bundan dolay1r ¢alismanin bu boliimii, klasik dénem Osmanli tasra

idaresine ve Manisa’nin 19. yiizy1l 6ncesindeki idaresine ayrilmistir.

Bu arada vurgulanmasi elzem olan bir hususu da dile getirmekte fayda vardir.
Soyle ki, tarih 6gretiminde kolaylik saglanmasi bakimindan, Osmanli donemindeki
yerlesim birimlerinin idari sifatlarinin gilinlimiizdekiler ile benzetilmesi ya da
esdegerliginin vurgulanmasi dogru degildir. Zira hemen hemen II. Mahmud dénemine
kadar Osmanli Devleti’'nin kimliginin, hanedan ve payitaht odakli, askeri nitelikli bir
devlet oldugu; tebaa olan yonetilenler ile iliskinin de yine askeri ve mali
yukiimliiliikler {izerinden kurgulandigi unutulmamalidir. Oysa 19. yiizyil reformlari
sadece tagrada diizeni saglamak ve merkezin otoritesini tesis etmek i¢in yapilmamastir.
Bu faaliyetler devletin ordu ve fetih odakli bir nevi orta ¢ag devletinden modern,
biirokratik bir kimlige gecis siirecinin de yansimalaridir. Bu baglamda degisen sadece
tagra idarecileri degildir. Ayrica bu siirecte, ¢esitli kompartimanlar halinde 6rgiitlenen
tebaa da artik devletin muhatap aldig1 vatandaslara donligmektedir ve yerel idarenin
sekillenmesinde bu durumun pay1 biiyiiktiir. Dolayisiyla 6zellikle kaza, sancak, nahiye
gibi birimler, 19. yiizyilin 6ncesinde baskaca fonksiyonlar1 haiz iken, bu doniisim
siireci ile, devletin topyekin degisimi neticesinde daha farkli nitelikte birimlere

evrilmislerdir.

1.1. 19. Yiizy1l Oncesinde Tasra Idaresi
1.1.1. Eyalet idaresi

Osmanli klasik doneminde idari taksimat agisindan en bilylik idari iinite

beylerbeylikti. Beylerbeylik/vilayet tabiri 17. ylizyilin baslarma kadar kullanildi,
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sonrasinda ise yerini yavas yavas eyalet tabirine birakt1.3! Osmanli’nin ilk
beylerbeyligi, Sultan I. Murad devrinde Rumeli’de Lala Sahin Pasa’nin tayin
edilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Yildirim Bayezid devrinde Timurtas Pasa’nin idaresinde
Ankara merkezli Anadolu Beylerbeyligi kuruldu. Fetihler neticesinde Osmanl
sinirlarinin geniglemesiyle yeni eyaletler ortaya ¢ikt1.3> Boylelikle Osmanli tagra

idaresinde beylerbeylik/eyaletler, sancaklar {izerinde bir kontrol mekanizmasi oldu.3

Beylerbeylikler/Eyaletler, vergi toplama bi¢cimine gore salyaneli ve salyanesiz
eyaletler olmak tizere ikiye ayrilmaktaydi. Dirlik sisteminin uygulanmadig eyaletler
salyaneli eyaletler olarak adlandirilmaktaydi. Salyaneli eyaletlerde bdlgeden elde
edilen gelirden tasradaki idari gorevlilerin maaslar1 O6denir, sonra kalan meblag
Hazine’ye gonderilirdi.3* Misir, Bagdat, Yemen, Habes, Basra, Lahsa, Cezayir-i Garb,
Trablusgarp ve Tunus salyaneli eyaletlerdendi.’> Bunlar arasinda sadece Misir, Bagdat

ve Basra eyaletleri her yil istanbul’a irsaliye yollardi.3¢

Salyanesiz eyaletler ise dirlik rejiminin bulundugu eyaletlerdi. Bu bolgeler
tahrire tabi olmaktaydi ve bu tahrirler neticesinde eyalet gelirleri has, zeamet ve timar
olarak dirliklere boliinmekteydi. Salyanesiz eyaletler sunlardi; Rumeli, Anadolu,
Karaman, Budin, Timigvar, Bosna, Cezayir-i Bahr-i Sefid, Kibris, Dulkadir (eski
Alaiiddevle vilayeti veya Maras), Diyarbekir, Rum, Erzurum, Sam, Trablussam,

Halep, Rakka, Kars, Cildir, Trabzon, Kefe, Musul, Van ve Sehrizor.?’

Salyaneli ve salyanesiz eyaletler disinda i¢islerinde kismen bagimsiz olup
Osmanli’ya tabii olan Kirim Hanligi, Dubrovnik Cumbhuriyeti, Eflak ve Bogdan
Voyvodaliklar1 ve Erdel Kralligi da bulunmaktaydi. Bunlardan sadece Dubrovnik

31'S6z konusu bu degisim yukarida da belirtildigi tizere bir anda degil yavas yavas gerceklesti. Nitekim
16. ylizyilda da vilayet ve eyalet terimlerinin kullanildig1 bilinmektedir. Bununla birlikte 17. ve 18.
ylizyillarda dahi Beylerbeylik terimine rastlamak miimkiindiir. Bkz. Orhan Kilig, “Klasik Dénem
Osmanl Tasra Teskilati: Beylerbeylikler/Vilayetler/Eyaletler, Kaptanliklar, Voyvodaliklar, Meliklikler
(1362-1799)”, Osmanh Tasrasinin Idari Taksimat: ve Yoneticileri, Kurulugtan 19. Yiizyila, C. 1, Ideal
Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2021, s5.169; Inalcik ve Goyiing ise Osmanli tasrasindaki en biiyiik idari
birimin karsiligi olarak Eyalet tabirinin resmen kullanilisinin 16. yiizy1l sonlarinda oldugu
goriisiindedir. bkz. Halil Inalcik, “Eyalet”, TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s. 548; Nejat Goyiing,
“Osmanli Devleti’'nde Tagra Teskilat1 (Tanzimat’a Kadar), Osmanli, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C. 6,
Ankara 1999, s. 78.

32 Mehmed Ipsirli, “Beylerbeyi”, TDVIA, C. 6, istanbul 1992, s. 69.

33 Tlhan Sahin, “Sancak”, TDVIA, C. 36, Istanbul 2009, s. 98.

34 Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dénemine Girerken Osmanli Maliyesi, Dergah Yayinlari, Istanbul 1985,
s. 59; Inalcik, a.g.m., s. 549.

35 Inalcik, a.g.m., s. 549.

36 Tabakoglu, a.g.e., s. 59.

37 Inalcik, a.g.m., s. 549.
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Cumbhuriyeti Osmanli Devleti smirlart igerisinde yer almamaktaydi. Ayrica
Kafkasya’da Osmanli’ya vergi ile baglh Datyan, Giiril ve Agikbas meliklikleri de
vardi.®® Son olarak kutsal topraklarda bulunmasi hasebiyle Mekke-i Miikerreme
Emirligi’nin ayr1 bir yeri bulunmaktaydi. Emirligin yoneticileri Hz. Peygamber’in kiz1
Fatimetii’z-Zehra ile Imam Ali soyundan gelenlerden olmalar1 sebebiyle Osmanlilar

tarafindan farkli bir yapidaydi.*®

Beylerbeyliklerin baginda bulunan beylerbeyiler, Osmanli kaynaklarinda mir-i
mirdn, emirii’l-iimerd ya da vali olarak tanimlanmaktadir. Beylerbeyi, eyaletin hem
askeri yoneticisi hem de miilki amiriydi ve eyalet merkezi olan ve pasa sancagi adi
verilen sancakta oturmaktaydi.*’ Eyaletindeki timarli sipahi ordusundan sorumlu olan
beylerbeyinin en 6nemli gorevlerinden biri, emri altinda bulunan timarl sipahileri
hazirlayip orduya katilmakti. Belirli bir meblaga kadar timar tevcihi hakkina sahip
beylerbeyi, ayni zamanda sipahilerin tayin ve terfilerinden sorumluydu.
Beylerbeyilerin idaresi altinda bulunan defter kethiidalar ile timar defterdarlar1 bu
islerle ugrasirdi. Timarlar, tahrir yapildiktan sonra mufassal ve icmal defterlere

kaydedilirdi. Bu defterlerin birer sureti de merkezden eyaletlere gonderilirdi.*!

Klasik déonemde genel itibariyle bir yilligina tayin edilen beylerbeyiler*? kul
kokenli ve Enderun’da yetismis kisilerden se¢ilmekteydi. Beylerbeyi riitbesiyle eyalet
yoneticisi olacak kisinin dnce tasrada subasi ve sancakbeyligi gibi ¢esitli gorevlerde
bulunmasi gerekmekteydi.*> Ayrica Fatih Kanunnamesinde de Beylerbeyilik
makamina ulasabilecek olanlar acik¢a belirtilmistir. Bunlar mal defterdarlari,

nisancilar, yiiksek gelirli kadilar, sancakbeyleri ile tizengi agalaridir.*

38 Tabakoglu, a.g.e. s. 67-69.

39 Ismail Hakki Uzuncarsili, Mekke-i Miikerreme Emirleri, 3. Baski, TTK Yayinlari, Ankara 2021, s. 4;
Ibrahim Solak, “Osmanli Devleti’'nde Tasra Teskilat1”, Osmani: Teskilat Tarihi El Kitabi, Ed. Tufan
Giindiiz, Grafiker Yayinlari, Ankara 2012, s. 79.

4Vali unvam 17. yiizyildan itibaren yayginhik kazanmustir. 19. yiizyildaki idari diizenlemeler
neticesinde vali tabiri resmen kabul edilmistir. Ancak Rumeli Beylerbeyiligi paye olarak
imparatorlugun sonuna kadar varligin1 devam ettirmis, hatta salnamelerde dahi yer almistir. Bkz. Ipsirli,
a.g.m., s. 69.

41 Tnalcik, a.g.m., s. 550.

42 psirli, a.g.m., s. 70.

“Mehmet Ali Unal, Osmanh Miiesseseleri Tarihi, Fakiilte Kitabevi, Isparta 2010, s. 211; aynm yazar,
“Osmanli Devleti’nde Merkezi Otorite Ve Tasra Teskilat1”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C. 6,
Ankara 1999, s. 112.

4 Goyling, a.g.m., s. 78.
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Sultanlarin tasradaki icra giicliniin temsilcileri olan beylerbeyiler, eyalette
biitiin islerden sorumluydular. Sultan’in buyruklarmin ve kadilarin hiikiimlerinin
uygulayicistydilar.*> Ayrica devletin siyasi ve idari islerinin goriisiildiigii Istanbul’da
toplanan Divan-1 Himay(n’un* tagradaki bir benzeri olan Beylerbeylik divaninda,*’
askeri smifla ilgili konular goriistiliip karara baglanirdi. Eyaletin merkez sancagi olan
pasa sancagindaki beylerbeyinin konaginda toplanan bu divanda, eyalet i¢erisindeki

cesitli meseleler ele alinirdi.

Eyalet divaninda goriisiilen meseleler daha sonra ilgili diger divanlara havale
edilirdi. Ser‘i konular kadi divaninda, mali konular ise defterdar divaninda
goriisiilirdii. Eyalet divaninda ele alinan meseleler ve sonrasinda alinan kararlar ise
deftere kaydedilirdi.** Divanda yazi islerinden sorumlu olan kisi “divan efendisi” idi.
Divan efendisi disinda hazineye ait meselelere bakan “hazine ya da mal defterdar”,
timar islerine bakan “timar defterdar:” ve “timar kethiidasi” gibi ¢esitli memurlar da

bu divanin iiyelerindendi.>

1.1.2. Sancak idaresi

Beylerbeylikler, alt bir idari birim olan sancaklardan/livalardan olusmaktaydi.
Sancak, Osmanli tasra teskilatinin temel idari tinitesi olmasinin yaninda savaslarda
komutanlar tarafindan tasmman ve hakimiyet sembolii olan bayrak anlamina
gelmekteydi. Ote yandan, liva-i miisellem, liva-i piyade, ¢ingane sancagi, voynugan
sancag, yoriik sancagr gibi belirli ziimreleri ifade etmek igin de kullaniliyordu.’!
Sancagin idari linite anlaminda kullanimi 15. yiizyila tekabiil etmektedir. Bu yiizyildan
itibaren sancak, birden fazla anlama kavustu: timar sistemindeki bir geliri ifade eden

dirlik, askeri birlik ve sancaktaki timarl sipahilerin bulundugu yer.>?

%5 Inalcik, a.g.m., s. 550.

4 Divan-1 Hiimay(n hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ahmet Mumcu, Divan-1 Hiimayun, Phoenix
Yayinevi, 4. Baski, Ankara 2017.

47 Goyiing, a.g.m., s. 79; Unal, a.g.e., s. 211.

8 Ipsirli, a.g.m., s. 72.

9 psirli, a.g.m., s. 72-73.

30 Mumcu, a.g.e., 8.137.

51 Unal, a.g.e., s. 215.

32 15. yiizyildaki donemden 6nce kullanilan sancak kelimesinin idari iiniteden ziyade askeri bir anlami
vardir. Sancak’in idari iinite olarak kendini gdstermesi zamanla olmustur. Ozellikle Osmanlilarin
[lhanlilarla olan bagmin zayiflamasi ve sonrasinda beyligin gittikge giiclenmesi ve yeni fetihlerle
birlikte artik Osmanli’da sancak kelimesinin askeri teskilat yaninda idari manada kullanildig1 ve idari
taksimatin ana birimi haline geldigi sdylenebilir. Bkz. Sahin, a.g.m., s. 98.
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Ilk Osmanli sancaklarmna bakildiginda, Anadolu beyliklerinin ilhaki sonrasi
sinirlarinin korundugu ve isimlerinin ayni kaldigi goriilmektedir. Yildirnm Bayezid
devrine ait bir listeye istinaden Saruhan, Aydin, Mentese gibi beylik topraklarinin birer
sancak  addedildigi  bilinmektedir.>*>  Ote  yandan,  Karamanogullari®,
Dulkadirogullari®>, Ramazanogullari®® Candarogullari’’ beyliklerinin topraklari

Osmanlilar doneminde idari taksimatta eyalet/vilayet olarak yer almistir.

Osmanli tasra idaresinde sancaklarin yoneticisine sancak beyi denirdi.
“Seyfiye” veya “ehl-i 6rf” ziimresinden olan sancakbeyleri (mir-i liva), sancaklarin en
yiiksek idarecisi konumundayd: ve merkez kazada otururdu. Sancakbeyleri de
beylerbeyiler gibi genellikle Enderun’da yetisir ve tasradaki gesitli vazifeleri ifa
ettikten sonra sancagin beyi olurlardi.®® Devlete karsi giivenilirligini kanitlamuis,
liyakat sahibi bir kisi olduguna Sultan tarafindan kanaat getirilmis bir kisi sancakbeyi
tayin edildiginde kendisine bir berat verilir ve tayin edildigi sancagin kadisina da
ayrica bildirilirdi. Sancakbeyi, gorevlendirildigi sancagin kadisinin atama beratini

sicile islemesiyle goreve baslardi.>®

Sancak beyleri, sancaktaki timarli sipahiler ile zaimlerin tabii komutaniyda.
Kapt halki ve sancagindaki diger zaim, timarli sipahi ve cebeliileriyle emir
dogrultusunda seferlere katilmakla yiikiimliiydii. Bu sancakbeyinin en basta gelen
goreviydi. Bunun yaninda yonetimi altindaki reayanin rahati ve huzuru i¢in sancagin
diizeninin ve glivenliginin saglanmasi, adaletin uygulanmasi ve su¢lularin hakkaniyetli

bir sekilde cezalandirilmasi da sancakbeyinin idari gérevleri arasindaydi.

53 Ayrintili bilgi igin bkz. Feridun M. Emecen, “Beylikten Sancaga. Bati Anadolu’da ilk Osmanl
Sancaklarinin Kurulusuna Dair Baz1 Miilahazalar”, Belleten, C. 60, S. 227, 1996, s. 8§1-92.

54 Orhan Kilig, “II. Mehmed Devrinde Osmanli Devleti’nin Idari Teskilat1 ve Taksimati”, Osmanli
Tasrasimn Idari Taksimati Ve Yoneticileri, Kurulustan 19. Yiizyila, C. 1, Ideal Kiiltiir Yayincilik,
Istanbul 2021, s. 91-93.

55 Orhan Kilig, “Kanuni Sultan Siileyman Devrinde Osmanl Devleti’nin Idari Taksimat1”, Osmanli
Tasrasimn Idari Taksimati Ve Yoneticileri, Kurulustan 19. Yiizyila, C. 1, Ideal Kiiltiir Yayimncilik,
Istanbul 2021, s. 106-107.

56 Orhan Kilig, “Adana Hiikiimeti’nden Adana Eyaleti’ne”, Osmanli Tasrasimin Idari Taksimati Ve
Yoneticileri, Kurulustan 19. Yiizyila, C. 1, Ideal Kiiltiir Yaymecilik, Istanbul 2021, s. 339-340.

57 Umit Katiranc1, Candaroglu Ailesinin Osmanli Sistemine Entegrasyonu: Bir Beylik Ailesi Secere
Arastirmasi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara
2022, s. 190-196.

38 Sahin, a.g.m., s. 99.

3 Ugur Gok, Cavid Qasimov, Osman Kimya, “Klasik Donem Osmanli Devlet Teskilatinda Sancak
Biriminin Idarf Yapisi ve Isleyisi”, Turkuaz, C. 2, S. 1, Ankara 2021, s.49.

6 Unal, a.g.e., s. 217; Mumcu, a.g.e., s.84.
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Osmanli Devleti’nde hiikiimdarin erkek ¢ocuklari®' yonetim alaninda tecriibe
kazanmalar1 i¢in sancaklara bey olarak gonderilirdi. Buna sancaga ¢ikma usulii,
sehzadelerin gorev yaptig1 sancaklara da “sehzade sancagi” denilmekteydi. 15. ve 16.
yilizyillarda Amasya, Germiyan (Kiitahya), Kastamonu, Kefe, Konya, Mentese,

Saruhan (Manisa), Trabzon gibi baz1 sancaklar sehzade sancagi konumundaydi.®?

Sehzade sancaklarinin diginda Osmanli idari mekanizmasi igerisinde yonetim
bakimindan farkli sancaklar da bulunmaktaydi. Osmanli Devleti, Anadolu’nun dogu
ve giineydogu bolgelerinin fethini gergeklestirdikten sonraki idari teskilatlanmasinda,
bolgelerin basta cografi olmak {izere siyasi ve sosyal yapisini goéz Oniinde
bulundurmay1 ihmal etmemistir. Cilinkii s6z konusu bdlgelerde uzunca bir zamandir
stiregelen merkezi otoriteden yoksun ve asiret otoritesine dayali feodal bir yap1
hakimdi. Osmanlilardan once bu bolgeleri ele gegiren devletler buralarda tam
anlamiyla merkezi otoriteye bagli bir hakimiyet kuramamiglardi. Osmanli idaresi bu
hususlar1 dikkate alarak bazi diizenlemelerde bulundu ve bu diizenlemeler neticesinde
bu bolgelerde farkli bir yapilanmaya gitti. Bu yapilanmanin sonucunda “ocaklik
sancaklar” ortaya c¢ikti. Ocaklik sancaklarin “yurtluk-ocaklik” ve ‘hiikiimet”

sancaklar seklinde iki farkli uygulamasi bulunmaktadir.%?

Klasik Osmanli sancaklar1 diye adlandirilan sancaklar, yoneticisinin
(sancakbeyi) merkezi idare tarafindan tayin edildigi ve gerektiginde azledilebildigi
sancaklardi. Bunlar timar sisteminin uygulandig1 klasik sancaklardandi.®* Yurtluk-
ocaklik ve Hiikiimet sancaklarda ise klasik sancaklardan farkli olarak fetih sirasinda
hizmet eden yerel beylere veya emirlere genellikle yasadiklari yerler tevcih edilmistir.
Hiikiimet sancaklarda sancaklar miilkiyet {izere verilirken, yurtluk-ocaklik
sancaklarda ise arpalik ve has yoluyla verilirdi. Hiikiimet sancaklarda tahrir
yapilmadigindan, bu sancaklarda dirlik bulunmazdi. Sancak gelirinin tamami sancagin
idarecisine tahsis edilmekteydi. Yurtluk-ocaklik sancaklara gelince, buralarda tahrir
yapilir, timar ve zeametler bulunurdu. Hiikiimet sancaklarin yoneticileri yerel

hanedandan kisiler olduklar i¢in buralarda merkezi idare memurlar ile kul taifesi

61 Sehzadelerin tasra idareciligi hususunda bkz. Haldun Eroglu, “Sehzade”, TDVIA, C. 38, Istanbul
2010, s. 480-481.

62 Gok, Qasimov, Kimya, a.g.m., s.45; Sahin, a.g.m., s. 98; Sancaga ¢ikan Osmanli sehzadeleri igin
ayrica bkz. Ismail Hakk1 Uzungarsil1, “Sancaga Cikarilan Osmanli Sehzadeleri”, Belleten, C. 37, S. 156,
Ankara, 1975, s. 659-696.

63 Unal, a.g.e., s. 219-220.

64 Unal, a.g.e., s. 220.
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bulunmazdi. Bu bolgeyi idare eden beylerin kendilerine ait askeri birlikleri vardi.
Bunlar da diger sancaklar gibi sefer emri gelince beylerbeyinin emrine girerek sefere
cikarlardi. Bu sancaklar Adana, Anadolu, Bagdat, Basra, Bosna, Cildir, Diyarbekir,

Kars, Rakka, Sam, Sehrizor, Tunus, Trabzon ve Van eyaletlerinde goriilmektedir.®?

Buraya kadarki anlatidan da goriildiigii iizere timar sisteminin énemli oldugu
geleneksel yonetim diizeninde sancaklarin basinda sancakbeyleri bulunuyordu. Tasra
yonetiminde zeamet sahiplerinin biiyiik bir boliimii sancakbeyi, sancakbeylerinin de
onemli bir kism1 ise beylerbeyi oluyordu. Bu diizen tagrada tecriibe kazanan kimselerin
kademe kademe ylikselmelerini gerekli kiliyordu. Klasik dénemde goriilen bu
hiyerarsik diizen 17. yiizyilda degisime ugradi. Zeamet sahiplerinin sancak beyligine,
oradan da beylerbeyligine yiikselmeleri biiyiik oranda azaldi. Oransal a¢idan tagradaki
yoneticiler arasindan sancak beyligine yiikselenlerin oran1 1570’lerde %67,8 iken
1630’lara gelindiginde %25,4’e diismiistii. Merkezden sancak beyi olarak atananlarin
orani ise %322 den %49,2 ye ulasmist1.® Sancakbeyliginden beylerbeylige
yiikselmede ise 1570’lerdeki oran %85,7 idi. 1630’lara gelindiginde bu oran %26,9’a
gerilemisti. Merkezden atananlarin oranmi ise %14,3’ten %61,5’a ¢ikmust.®’” Tim
bunlarin nedeni olarak merkezde bulunan gorevlilerin 17. yiizyilda ozellikle
beylerbeyi riitbesiyle tasra idaresinde yer almaya baslamalari, tasra idaresinde
sancagin yerine eyaletin on plana ¢ikmasi ve Sultan ile iligkili olup himaye goéren

sarayl ve diger merkezi memurlarin etkin olmasi gosterilmektedir.5®

Bu konuya dair bagka bir yorum ise timar sisteminin ¢oziilmesi devletin
siyaseten tevcih edebilecegi gelirlerin daralmasina yol a¢tigindan sancakbeyleri
sistemin disina itilmistir. [Itizam sisteminin ortaya ¢ikisiyla beraber timarli sipahiler,
alaybeyleri ve sancak beyleri arasindaki hiyerarsik iligki biiyiik bir oranda ortadan

kalkmis, bunun sonucunda sancakbeyleri 6nemini kaybederek biirokratiklesmenin ve

65 Orhan Kilig, “Ocaklik”, TDVId, C. 33, Istanbul 2007, s. 317; Ayn yazar, “Yurtluk-Ocaklik ve
Hiikiimet Sancaklar Uzerine Baz1 Tespitler”, OTAM, C. 10, S. 10, 1999, s. 122; aym yazar, “Ocaklik
Sancaklarin Osmanli Hukukunda ve Idari Tatbikattaki Yeri”, Osmanili Tasrasinin Idari Taksimati Ve
Yoneticileri, Kurulustan 19. Yiizyila, C. 1, ideal Kiiltiir Yaymcilik, Istanbul 2021, s. 317.

6 [, Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast Ve Il Idaresi, Bogazici
Universitesi Yaynlari, Istanbul 1978, s. 72-74, 114-115.

67 Kunt, a.g.e., s. 79, 114-115, tablo 12.

8 Kunt a.g.e., s. 116.
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merkezi kontrol mekanizmasinin faaliyete gegmesinin bir getirisi olarak beylerbeyleri

On plana ¢tkmigtir.®®

1.1.3. Kaza idaresi ve Kadi

Osmanli Devleti’'nde yukarida bahsedildigi {izere eyalet-sancak seklinde
askeri-idari-mali bir teskilatlanma s6z konusuydu. Bu tegkilatlanmanin yaninda bir de
adli-idari acidan {ilke, bir¢ok kaza bolgesine ayrilmisti ve her bir kaza dogrudan
merkeze bagliydi. Bir bagka deyisle eyalet ve eyaletin alt birimi olan sancak disinda,
tamamuyla sivil karakterli bir de kaza idaresi vardi.”® Sancaga bagl biitiin kdyler askeri
bakimdan Sancakbeyine, adli-idari agidan ise kadiya bagliydi.”! Kadi kazanin hem adlIi
hem de idari alanda tek hakimiydi ve reayanin merkezle olan iligkilerinde aracilik

yapmasindan dolay1 da kadinin Osmanl toplumu igin ayri bir 6nemi vardi. 7

Kaza hukuki bakimdan kadinin yetki alanimi ifade etmekteydi. Tiirkiye
Selguklularinda ve Osmanlilarin erken donemlerinde kaza tabiri kullanilmamaktadir.
Sancaklara atanan bir kadinin bulunmasi neticesinde kadinin yetki alaninda bulunan
yerler de kaza olarak ifade edilmektedir. Kadilarin salahiyetinde bulunan yerde
kadinin oturdugu yer kaza merkezi olarak anilirdi. Dolayisiyla kaza da kadinin iskan
oldugu yerdi. Bununla birlikte iskan merkezi bulunmayan kadiliklar da vardi. Kazanin
bilinen anlamiyla sancaklarin altinda askeri ve idari 6zelliklerle birlesmesi ise 15.

yiizyildan sonradir.”

Kazay1 idare eden kadilar, yiiksek dereceli medreselerden mezun olduktan
sonra bir siire Edirne, Konya, Sivas, Bagdat gibi énemli sehirlerde danismendlik
yaparlardi. Kazalara bu siireci tamamlayanlar tayin edilirdi.’* Yiksek dereceli

medreselerde egitimlerini tamamlayip icazet alan kadilar,”> padisah beratiyla

9 Karen Barkey, Eskiyalar ve Deviet Osmanli Tarzi Deviet Merkezilesmesi, ¢ev. Zeynep Altok, Kronik
Yaymlar1 Istanbul 2021, s.119-121. Aydin ve Saruhan sancaklarina yapilan atamalara odaklanan bir
calismada da benzer sonuglara ulasildigi ifade edilmektedir. Bkz. ayni eser, s. 117-118.

70 Klasik donem igin eyalet ve sancak arasinda bir idari hiyerarsi vardir. Fakat sancak ile kaza s6z
konusu oldugunda ayni hiyerarsiden s6z edemeyiz. Kazanin idari {inite olarak sancagin bir alt birimi
olmasi 19. yiizyila tekabiil etmektedir.

"1 Unal, a.g.e. , s. 224; ayn1 yazar a.gm. , s. 118-119.

2Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgas: Celali Isyanlari, Baris Yayinlari, Ankara
1999, s. 90.

73 Tuncer Baykara, Anadolu 'nun Tarihi Cografyasina Giris 1: Anadolu nun Idari Taksimati, 2. Basim,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2019, s. 34-35.

7 {smail Hakk1 Uzungarsili, Osmanli Devletinin IImiye Teskilati, TTK Yaynlari, Ankara 1984, s. 91.
5 Solak, a.g.m., s. 88.
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kadiaskerlerce,’® iki y1llik siireyle merkezden atanmaktaydi. Kadilarin tayinleri, yol ve
nakil islemleri Anadolu ve Rumeli Kazaskerleri daireleri araciligiyla yapilmaktaydi ve
yapilan islemler ruzname adindaki deftere kaydedilmekteydi.”” Anadolu yakasindaki
kadilarin atamalarin1 Anadolu Kazaskeri, Rumeli taraflarindaki kadilarin atamasini ise
Rumeli Kazaskeri yapmaktaydi.”® Kadi adaylarinda bazi &zellikler aranirdi. Islam
hukukunun uygulayicisi olan kadilar tabii olarak erkek, yasca resit, nesebi sahih ve
dinen Siinni Miisliiman olmak zorundalardi. Ayrica, adaletli, tarafsiz, hukuk bilgisi
agisindan donanimli ve ehil ve hukuki muamelelerde kabiliyetli olmalilardi.” Tim

bunlar kadi olmanin olmazsa olmazlariyd.

Kaza smirlarina dahil olan gerek sehirlerdeki gerekse kdylerdeki tiim davalar
“meclis-i ser‘” denen ve kadi veya kadi yoksa naip baskanligindaki mahkemede
goriiliirdii. Genellikle kadiin evi bazen de bulunduklar1 bdlgedeki en biiyiik camii
mahkeme olurdu ve yargi isleri burada yiiriitiiliirdii. Kisiler arasindaki her tiirlii
anlagsmazliklar, cezai islem gerektiren suglar, arazi, alacak-borg, evlenme-bosanma,

miras davalari, ehli 6rf ve reaya arasindaki sorunlar kadi mahkemelerinde goriiliirdii.?°

Kadj, ser‘i hukuku uygulamanin yaninda kazanin idaresi bakimindan da 6nemli
gorevler ifa etmekteydi. Bu gorevler arasinda sunlar vardi:

“Sanatkar ve esnafin kontrolii, lonca diizeninin, yonetimin ve bununla ilgili

kurallarin gozetimi, sehrin ekonomik hayatiyla yakindan ilgili olarak fiyat tesbit

ve kontrolii, diger yandan sehirlerin alt yapisal tesislerinin denetimi, imar

nizaminin  korunmasimi goézetmek, vakiflarin yoneticilerini denetlemek, bu

konudaki atamalarla ilgili olarak arzda bulunmak 8

Kadilar, gorev yerinin biiylikliigline gore, yapilmasi gereken islerin

aksamamasi i¢in kendisine bazi1 yardimcilar segcmekteydiler. Bu yardimcilardan ilki

76 16. ylizyil ortalarindan sonra “mevieviyet” denilen biiyiik kaza bolgelerine kadi atamalari,
Kadiaskerlerce degil seyhiilislamin sadrazam araciligiyla yaptig1 ‘inha’ {izerine yapilmaya baslanmustir.
Bkz. Unal, a.g.e., s. 225. Kadiaskerlik hakkinda ayrica bkz. Mehmet Ipsirli, “Kazasker”, TDVIA, C. 25,
Ankara 2002, s. 140-143.

77 {lber Ortayl, Hukuk Ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti 'nde Kad:, Turhan Kitabevi Yayinlari,
Ankara 1994, s. 10-11; aym yazar, Tiirkiye Teskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara 2017, s.
264-265.

8 Unal, a.g.e. , s. 225. Solak, a.g.m., s.88.

7 Ayrmtih bilgi icin bkz. bkz. Ahmet Akgiindiiz, Islam Hukukunun Osmanli Devleti’'nde Tatbiki:
Ser’iye Mahkemeleri ve Ser’iye Sicilleri, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, S. 14, 2009, s. 13-48.

8 Unal, a.g.e., s. 225-227; Ayn1 yazar, a.g.m. , s. 119-120.
81 Ortayli, a.g.e., s. 21.
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naiblerdir. Naibler, kadilar tarafindan nahiyelerde gorevlendirilirlerdi. Her bir
nahiyenin basinda bulunan naibler, kadi1 adina kadinin gorevlerini ifa ederlerdi. Bu
gorevler arasinda davalara bakmak, gerektiginde kesfe c¢ikmak gibi gorevler
bulunurdu. Kadilarin, yardimcilarindan bir digeri ise mahalle imamlartydi.®? imamlar,
bilindigi lizere camilerde gorev yaparlardi ve Sultan tarafindan beratla tayin edilirlerdi.
Imamin bilinen dini gérevleri disinda en &nemli gdrevi mahalleye ait meselelerle
ilgilenmekti. Imamlar, mahallenin ileri geleni oldugundan anlasmazliklarin
¢Oziimiinde, asayis ve diizenin saglamasinda, toplumdaki yanlis davranislar karsisinda

tebaay1 uyarma ve tedbirler almasinda gorev aliyorlardi.®?

Kadinin naib ve imam disinda subasi ve muhtesip gibi yardimcilart da
bulunmaktaydi.?* Kazada asayisin saglanmasindan da ayrica sorumlu olan kadi,® bu
konuda subasi, asesler, asesbasi gibi gorevlilerle is birligi igindeydi.®® Subasi, sehrin
asayiginden ve kanunlarin uygulanmasindan sorumluydu.8” Muhtesip ise kadinin sehre
dair beledi ve iktisadi konularda yardimcisiydi. Muhtesibin ¢ok cesitli gorevleri vardi.
Bunlar arasinda narh tespit etmek ve narhin uygulanip uygulanmadigini denetlemek;
carsiy1, pazar1 ve buralardaki tarti ve Olcii aletlerini kontrol etmek; ozellikle gida
maddesi tretip satan isletmeleri denetlemek gibi vazifeleri bulunuyordu. Kadinin
yardimcilar1 olan bu gorevliler devletin memurlar1 oldugundan maaslar1 reayanin

vergilerinden ve cezalardan elde edilen gelirlerden karsilanmaktaydi.5®

Kadilar, 18. ylizyillda merkezi idarenin zayiflamasiyla dogru orantili olarak
kaza idaresindeki giiclerini kaybetmeye basladilar. Bu donemde kadilar gérevlerini ifa
ederken zaman zaman yerel gii¢lerin miidahalelerine maruz kalmaktaydilar.?® Nitekim
ayanlarin tasrada artan ekonomik ve siyasi gii¢leri, sehir idaresinde onemli bir yerde
duran kadiy1 zor duruma soktu. Ozellikle, yerel ydnetimi ellerine gegiren ayanlar,

kadiya ait baz1 gorevleri elde etmek yoluyla kadilarin giiciinii zayiflattilar. Ote yandan,

82Feyzullah Unal, “Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye’de Yerel Yonetimlerin Yasal Ve Yapisal
Déniisimii”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 30, Agustos 2011, s. 242.

8 Ahmet Giiven-Battal Diilger, “Osmanli’dan Giiniimiize Yerel Hizmet Sunan Klasik Kurumlarin
Dontisimii”, Enderun Dergisi, C. 1, S. 1,2017, s. 47.

8 Unal, a.g.m., s. 242.

85 Osmanli Devleti’nde, “toprak kadiligi” ismiyle zikredilen ve daha ¢ok yolsuzluklari tahkik ve teftisle
gorevlendirilen seyyar kadiliklar da mevcuttur. Bu konu hakkinda ayrica bkz. Ortayls, a.g.e., s. 38-40;
aym yazar, Tiirkiye Tegskilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara 2017, s. 273-274; Unal, a. g. e., s.
227-228.

8 Ortayl, a.g.e., s. 21; Unal, a.g.e., s. 227.

87 Miicteba Ilgiirel, “Subas1”, TDVIA, C. 37, Istanbul 2009, s. 447-448.

88 Ziya Kazici, “Hisbe”, TDVIA, C. 18, Istanbul 1998, 5.143-145; Unal, a.g.m., s. 242.

8 Ortayli, a.g.e., s. 267.
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gorevi kotiiye kullananlara karsi harekete gegmesi gereken kadi, eyalet meclislerine
basvurdugunda karsisinda yine aym kisileri buluyordu. Ayrica kadilarin tayin
siirelerindeki kisalmalar neticesinde, goreve tayin edilen bir kadimnin bolgede
hakimiyet tesis etmesi zorlagtigindan kadilarin giicii gittikge sinirlandi.®® Boylelikle
18. ylizyilda kadilar ile ayanlar yavas yavas birbirlerine bagimli hale geldi. Bununla
birlikte bazi1 kadilar kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda mahalli giiclerle cesitli is birliklerine
giderek gorevlerini suistimal etmeye basladi.®! Ozellikle verginin toplanmasi
hususunda hem ayanlarin hem de kadilarin birlikte hareket etmelerinin gerekliligi
neticesinde is birligi kacimlmaz oluyordu. Ote yandan biiyiik yerel hanedanlarin
bazilarmin (bunlara Osmanli idaresi tarafindan miitegallibe denmekteydi) vergi

toplanmasinda kadilar1 devre dis1 birakmaya ¢alistiklar1 da goriilmekteydi.®?
1.1.4. Nabhiye

Osmanli tasra idaresinde nahiye terimi farkli anlamlarda kullanilirdi. Nitekim
nahiye bir bolge, vilayet, taraf, cemaat veya kiiciik ya da biiytik bir ¢evre anlamlarina
da gelmekteydi.?® Tirkiye Selguklularinda nahiye bir terim olarak bulunmamakla
birlikte, sehirlerin digina/¢evresine nahiye dendigi goriiliir. Osmanl devrinde cografi
acidan biitiinliik arz eden yerler nahiye olarak tammlanmstir. Ote yandan, Tiirkiye
Selcuklularinda bir idari birim olan vilayet tabirinin Osmanli teskilatlanmasinda
nahiye oldugu belirtilmektedir.®* 15. yiizyilla birlikte nahiye kelimesi sancagin alt
birimi anlaminda kullanilmaya bagladi.”> Sancaklarin altinda adli-idari yonetim
agisindan kazalar, askeri-idari yonetim agisindan ise timar nahiyeleri bulunmaktaydi.”®
Sancakbeyinin idaresindeki livalar ile kadinin yetki alanindaki kazalar cografi ve idari
acidan kdy, mezraa ve agiret gruplarinin bulundugu c¢esitli bolgelere ayrilmaktaydi. Bu

bolgeler genelde nahiye tabir edilmekteydi.®’

9 Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar- IV, Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2019, s. 84-85.

91 Yiicel Ozkaya, 8. Yiizyilda Osmanli Toplumu, Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2010, s. 28. Kadilarin
suistimallerinin 6niine gegmek i¢in II1. Selim déneminde ¢esitli tarihlerde fermanlar yayinlandi. Fakat
Sultan Selim’in bu ¢abalart olumlu bir sonu¢ vermedi. Bkz. Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde
Anadolu Kentlerinin Sosyal Ve Ekonomik Yapisi, TTK Yayinlari, 3. Baski, Ankara 2013, s. 80-81; ayni
yazar, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Ulke Yonetimi, der. Tiilay Ercoskun, Imge Kitabevi, 2. Baski,
Ankara 2017, s. 20.

92 Inalcik, a.g.e., s. 85.

93 Unal, a.g.e., s. 229; Ilhan Sahin, “Nahiye”, TDVIA4, C. 32, 2006, s. 306-307.

% Baykara, a.g.e., s. 35.

% Sahin, a.g.m., s. 307.

9% Tuncer Baykara, “Kaza”, TDVIA, C. 25,2002, s. 119.

97 Sahin, a.g.m., s. 307.
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Timar sistemi ¢er¢evesinde ortaya ¢ikan nahiyeler cografi biitlinliikk gésteren
bolgeler idi. Bu anlamiyla nahiyeler askeri, kazalar ise hukuki anlamda birbirlerini
tamamlayict Ozellik gdstermekteydi. Kaza smirlar1 igerisinde askeri iinite
durumundaki nahiyeler bulunabilirdi. Tahrir defterleri timar diizenini 6ncelediginden
kaza yerine nahiyeler esas alinarak kaydedilirdi. Dolayisiyla bu defterlerde kaza birimi

bazen nahiye olarak da goriilebilmekteydi.”®

Askeri bakimdan nahiyelerin basinda timarli sipahilerden biri bulunmaktaydi.
Serasker olarak adlandirilan bu gorevli kendi bolgesinde bulunan sipahileri toplayarak
sancakbeyinin bayrag altinda savasa géndermekle yiikiimliiydii. Ote yandan kadilarin
yetki sahasi icindeki nahiyelerde adli ve idari igleri yiirlitmek iizere naibler

bulunmaktaydi. %°

17. ve 18. yiizyillarda timar rejiminin 6nemini kaybetmesine paralel olarak
kazalarin alt birimi olarak nahiye 6n plana ¢ikti. Tanzimat sonrasinda yapilan yeni

idari diizenlemeler ile bu durumu daha belirginlesti.!%

1.1.5. Tasra Idaresinde Doniisiim

Osmanli tagrasinda yasanan donlisim meselesi tizerinde ¢esitli gortsler
bulunmaktadir. Bu calismada bunlarin tamamindan bahsetmek miimkiin olmadig: gibi,
calismanin amacindan uzaklagmasina da yol acacaktir. Bu bakimdan, burada kisaca
bahsi gecen agiklamalar, literatiirde en yaygin ve kabul goren goriislerdir.

16. ylizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’'nde siyasal yapiyla birlikte
tilkenin idari ve mali yapisinda da koklii degisiklikler gerceklesti. 16. ylizyilda yasanan
niifus artis1 ve bunun getirdigi sosyal problemler, askeri teknolojideki geligmeler ile
bunun yarattig1 askeri yapidaki degisimler, ucuz Amerikan giimiisiiniin 6nce

Avrupa’ya oradan da Osmanli’ya gelmesi sonucu para sistemindeki tahribat ile Celali

9% Sahin, a.g.m., s. 307; Derya Erkan, Osmanli Devleti’'nde Nahiye Idaresi, Karamanoglu Mehmetbey
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Karaman 2022, s. 14.

9 Sahin, a.g.m., s. 307; Erkan, a.g.z., s. 10.

100 Sahin, a.g.m., s. 307; Erkan, a.g.t., s. 15. 1864 tarihli vilayet nizamnamesinde nahiyeler, “birkag
kdyden meydana gelen ve kazalara ilhak edilerek yonetilen yerler” olarak tanimlandi. Fakat s6z konusu
nizamnamede nahiyelerin kurulusu, organlari ve yonetim usulii konusunda bilgiye yer verilmedi.
Nahiyelerin kazalarin altinda idari birim olarak diizenlenmesi 1871 tarihli Vilayet Nizamnamesi ile
gerceklesti. Bkz. Sahin, a.g.m., s. 307-308. Bu konuda ayrica bkz. Muttalip Simsek, “Tanzimat Donemi
Osmanli Tasra Teskilatinda ~ Nahiye Yonetimi: Kireli Ornegi”, Catalhéyiik:
Uluslararast Turizm ve Sosyal Arastirmalar Dergisi, S. 2, 2017, s. 53-75.
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isyanlar1 bu dénemde goriilen 6nemli gelismelerdir.!°! Bu gelismeler kargisinda
Osmanli Devleti’nin i¢ine diistiigii durumun yansimalarini tasra idaresinde goérmek
miimkiindiir. Ancak 6ncelikle devlette yasanan gelismelere yakindan bakmak gerekir.

1593-1606 yillar1 arasindaki savas doneminde geleneksel silahlarla (ok, yay,
mizrak, kilig-kalkan) donatilmis Osmanli sipahilerinin atesli silahlara sahip Avusturya
ordusu karsisinda etkisiz kaldig1 goriilmekteydi. Bu durum atesli silah kullanabilen
parali askerlere daha fazla ihtiya¢ duyulmasina yol acti. Bu nedenle, devlet siiratle
yenigerilerin sayisinda artisa gitti. 16. yiizyilin sonuna gelindiginde yenigerilerin say1s1

yuizyilin ortalarina gore ti¢ kat artmigt1.!%2

Yenigeri birliklerinin sayica artmasi, kapikullarinin merkezi idarede niifuzunun
artmasina neden oldu. 17. yiizyilda siyasi otorite, devlet isleriyle dogrudan
ilgilenmeyen Sultanlar nedeniyle, sarayli kadinlar ile saray agalarinin kontroliine girdi.
Devlet islerinde validelerin, seyhiilislamlarin, yenigeri agasi, sekbanbasi gibi yiiksek
riitbeli saray kullarmin sozii gegmeye basladi. Ote yandan, Kanuni devrinde, Bayezid
ile Selim miicadelesi sirasinda ve daha sonra da Celali isyanlarinin ortaya ¢ikmasiyla
yeniceriler tagradaki sehirlere yerlestirilmislerdi. Boylece, yenigeriler tasrada da
onemli bir gii¢ haline geldiler. Anadolu’daki sipahiler ise bu donemde ortaya ¢ikan
atesli silah kullanabilen levend-sekban gruplarma karst basarisiz olmuslardi.
Yenigeriler, sehirlerin gilivenligini tehlikeye atan bu gruplarla miicadelede
kullanildilar. Sehirlerdeki uzun siireli varliklar1 ve sehir ahalisiyle kurduklar

iliskilerin neticesinde yenigeriler sehirlerin toplumsal yapisinin bir pargasi haline

geldi.!®

Yeniceriler haricinde sehirlerde yasayan diger bir askeri grup ise siivari
boliikleriydi. Kapikulu siivarileri de merkezi yonetim tarafindan onemli sehirlere
yerlestirilmisti. Baslarinda da kethiidayeri isimli bir gorevli bulunmaktaydi. Sehirlerde
vergilerin toplanmasinda yoneticilere yardimci oluyorlardi.'® Bu iki askeri grup
(yenigeriler ile kapikulu sipahileri) zamanla sehirdeki ekonomik kaynaklar1 ellerine

gecirdiler. Elde ettikleri ekonomik gii¢c onlar1 sehrin idaresinde s6z sahibi yapti. Bu

101 Ayrimtili bilgi icin bkz. Mehmet Oz, Kanun-1 Kadimin Pesinde: Osmanli’da Céziilme ve Gelenek¢i
Yorumlar, Dergah Yayinlari, Istanbul 2013, s. 35-51.

102 fnalcik, a.g.e., s. 27.

103 fnalcik, a.g.e., s. 28.

104 fnalcik, a.g.e., s. 28.
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yeni konumlari, 6zellikle devletin merkeziyetgi yapisinin zayiflamasiyla birlikte

ortaya ¢ikan adem-i merkeziyetci yapida niifuz kazanmalarini sagladi.!'®3

Osmanlilar, 16. ylizyilin sonundaki Habsburg Savaslar1 sirasinda atesli silah
kullanan asker ihtiyacin1 giderebilmek i¢in yenigerilerin sayisindaki artisin yaninda
sekban ve sarica denilen parali ordu birlikleri kurdu. Bu birlikler genellikle askerlik
mesleginin cazibesine kapilmis olan kdyliilerden olusuyordu. Yerli halktan goniilliiliik
esasina goOre toplanan bu tiifekli kitalarin maaslart ise avariz vergilerinden
karsilanmaktaydi. Bu kitalarin ortaya ¢ikisindaki en biiyiik etken 16. ylizyilda Akdeniz
havzasindaki niifus artisiydi. Niifusun artmasi karsisinda ekilebilir arazinin yetersizligi
niifus baskisina sebep oldu. Bu hal sosyal kargasanin ortaya ¢ikmasina yol agti.
Belgelerde gurbet ya da levend taifesi denilen bu topraksiz geng koyliiler Anadolu’nun
her tarafina yayildilar. Bunlar, gecimlerini saglamak amaciyla parali asker olmaya
basladilar. Kalelerde, donanmalarda ya da pasalarin hizmetinde c¢alistilar.!¢ Barig
zamaninda ise bunlarin cogu serbest kaldigindan ellerindeki silahlar1 reayaya ¢evirerek
eskiyalik faaliyetlerine giristiler. Adem-i merkeziyet¢iligin yasandigi devirlerde
ayanlarin ve asi pasalarin himayelerine girerek bunlarin askeri giicii oldular, boylece

yerel giiclerin yiikselisinde basat bir rol tistlendiler.'%’

Sarica-Sekbanlarin bir kismi ise ilmiye sinifina dahil olmaya calistilar. Parasiz
ve yatili egitim veren medrese ve imaretlere dolusanlarin sayis1 bir siire sonra binlere
ulasarak suhte ceteleri haline doniistiiler. Celali isyanlarinda da yer alan bu gruplar,
sehirleri yagmalamaktan, ahaliden salgin adi altinda haksiz vergi almaya kadar
eskiyalik faaliyetlerinde bulundular.!® Koylii geng niifusun asker olmasi, tarimsal
faaliyetlerde daralmaya ve eskiyaligin yayginlagsmasina sebep oldu. Kasaba ve
kdylerin yagmalanmaya baslamasi koyllinlin ¢iftini ¢ubugunu birakarak sehirlere
ka¢masina vesile oldu. Bu hadise karsisinda timarli sipahilerin etkisiz kalmasi bu
sosyal buhranin biiytimesine yol agti. Boylece Anadolu’da kirsal alanlarin bosalmasina

karsilik sehirlerin basibos koyliilerle istila edildigi bir yapi ortaya ¢ikt1.!®

15 Inalcik, a.g.e., s. 29.

106 Yagar Yiicel, “Osmanli imparatorlugunda Desantralizasyona (Adem-i merkeziyet) Dair Genel
Gozlemler”, Belleten, C. 38, S. 152, 1974, s. 689-690.

107 [nalcik, a.g.e., s. 30.

108 Detayl bilgi i¢in bkz. Mustafa Alkan, “Softa”, TDVIA, C. 37, Istanbul 2009, s. 342-343.

109 fnalcik, a.g.e., s. 29.
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Ote yandan atesli silahlara sahip bir orduya duyulan ihtiyag, Osmanli
ekonomisi i¢in bir kiilfet yaratti. Klasik donemde timar sistemi, sipahilerin kendilerine
tahsis edilen timarlardan topladiklar1 vergilerle giderlerini karsilamasi esasina
dayaniyordu. Boylece sipahiler merkezi hazineye yiik olmuyorlardi. Merkezi hazine
giderlerinin basinda Kapikullarina 6denen maaslar geliyordu. Zaman igerisinde
kapikullarinin sayisindaki artis ile sarica ve sekbanlarin savas zamanlarinda orduya
dahil edilmesi, merkezi hazinenin yiikiinii arttirdi. Maas 6demelerinin yiiksek

meblaglara ulagmasi, Osmanli maliyesinin yeniden yapilandirilmasina yol agti.!!°

Bunun yaninda 16. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan ve 17. yiizyilin ilk
yarisinda etkileri derinlesen fiyat enflasyonu, mali bir buhrana doniistii. 1580’lerde
Amerika kitasindan ¢ikarilan ucuz ve bol miktardaki giimiis 6nce Avrupa’ya, oradan
da Osmanli topraklarina akti. Amerikan giimiisii, Osmanli pazarini alt {ist ederek
biiyiik bir enflasyona sebep oldu. Iktisadi ve mali istikrarin ortadan kalkmasiyla
birlikte akgenin degeri siiratle diistii. Buna karsilik pazardaki mallarin fiyatlar1 ise
birdenbire firladi. Akcenin deger kaybi sonucunda paranin degeri yar1 yariya
diisiiriildii. Devaliiasyonla birlikte devlet gelirlerinde de diisiis gergeklesti. Sabit maasa
sahip timar ve ulufe sahipleri bu iktisadi buhrandan en ¢ok etkilenen ziimre oldular,
¢linkii hayat pahalilig1 karsisinda gelirleri ayn1 oranda kaldigindan ekonomik ac¢idan
zor duruma diistiiler. Ulufelilere glimiis degeri diisiiriilmiis akcalarla 6deme yapilmasi,
bunlarin hiikiimete tepki gostermelerine neden oldu, bu durum ise siyasi krizlere yol
actl. Timarlilar ise gelirlerindeki diisiis sebebiyle reayayi istismar etmeye basladilar,
fakirlesmeleriyle birlikte seferlere katilamayacak duruma geldiler. Seferlere
katilamamalar1 neticesinde dirliklerine el koyulmasi tehlikesiyle karsi karsiya kaldilar.
Bu nedenle, merkezde oldugu gibi tasrada da siyasi ve sosyal buhranlar cikt.
Koyliinlin ¢iftini ¢ubugunu terk etmesi, riisvetin yayginlasmasi ve fazla vergi

talepleriyle idari glictin istismari bu donemde yogun bir bi¢imde goriilmektedir.!!!

Merkezi hiikiimet, tim bunlar karsisinda sabit gelirlilerin maaglarina zam
yapamayacak durumda oldugundan, ortaya ¢ikan biitce agigiyla miicadele icin yeni
vergi diizenlemelerini yiiriirliige koydu. Nakdi ve ayni seklinde olagantistii durumlarda
toplanan ‘avdriz-1 divaniye ve tekalif-i orfiye vergilerini diizenli hale getirdi. /mdddiye

adiyla yeni bir vergi ihdas etti. Vergilerin 6deme bi¢ciminde de yenilige gidildi. Buna

10 fnalcik, a.g.e., s. 45.
1 Yiicel, a.g.m., s. 692-693.
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gore, maktii * sistem yayginlastirilarak ahaliye doniik toplu 6deme bigimi sunuldu ve
bu vergilerin dagilimi ve toplanmasi yerele birakildi. En 6nemli yenilik ise timar ve
has gelirleri mukataa haline getirilerek devlet tarafindan ihale usuliiyle iltizdm

edilmesi yoniindeki diizenleme idi.!'!?

17. yiizyilla birlikte ortaya c¢ikan bir baska degisiklik ise devletin yerel
yoneticilerin yetkilerini kisitlamaya yonelik girisimde bulunmasiydi. Merkezi
otoritenin zafiyete ugramasiyla birlikte yetkilerini kotiiye kullanan tasra yoneticileri,
halkin iizerinde baski kurmaya ve haksiz vergi toplamaya basladilar. Himayelerinde
bulundurduklar1 sekban-sarica birlikleriyle valiler, idaresi altindaki halka ya da
merkezi idareye karsi gelmekten ¢ekinmemekteydiler. Savas zamani sekban-sarica
birlikleri toplayan valilerin savas sonrasinda ellerindeki silahli giicii kullanarak gelir
elde etmek i¢in kanuna aykir bir bicimde vergi tahsil etmeleri halkin yasadiklar1 yeri
terk etmesine sebep oluyordu. Ote yandan, savas sonrasinda issiz kalanlariysa isyan
etmekten ¢ekinmiyorlardi. Bu da devletin bir dizi 6nlemler almak suretiyle tagranin

kontroliinii saglamaya ¢alismasini gerektiriyordu.!'?

Valilerin giiciinii sinirlamak adina devlet tarafindan atilan en 6nemli adim,
tasra idaresinin adli-idari ve mali ayaklarindan sorumlu kadi ile defterdarlarin giiciinii
arttirmakt1.!'4 Boylelikle kadilar merkezi idarenin tasradaki en giiclii idarecilerinden
biri haline geldiler. Nitekim timar rejiminin 6nemini kaybetmesiyle nahiyelerin yerine
kazalar 6n plana ¢ikmistir. 17. yiizyildan itibaren diizenli bir vergi haline gelen avariz
vergisi tahrirlerinde livanin alt birimi olarak kazalar goriilmekte ve vergiler kaza bazl
toplanmaktaydi.'’> Bu durum kazalarin, dolayisiyla da kadilarin kazandigi yeni

konumunu goéstermesi bakimindan énemlidir.

18. yiizyila gelindiginde ayanlarin giiclenmesi, kadilar i¢in olumsuz sonuglar
dogurdu. Devlet ile halk arasinda duran kadi, sehir ayanlarinin ekonomik ve siyasi
acidan yerelde elde ettigi konum neticesinde baski altinda kaldi. Kadilarin
baskanligindaki eyalet meclislerinde kendilerine yer bulan ayanlar, bélgenin ulemasi

ve devlet gorevlileri oldugundan, adem-i merkeziyetci stiregte kadinin yetki alanindaki

12 fnalcik, a.g.e., s. 46.

113 Inalcik, a.g.e., s. 69-70.

4 [nalcik, a.g.e., s. 71.

115 Ornegin Saruhan Sancagi’na bagl Kayacik Kazasi’nin avariz defteri icin bkz. Feridun M. Emecen,
“Kayacik Kazasinin Avariz Defteri”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 12, 1982, s. 159-170.
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baz1 gorevleri elde etmeyi basardilar. Bu gelisme kadiy1 yerel ayanlarla is birligine
gitmeye mecbur kildi. Giigleri azaltilmis kadilar ayanlarla ¢ikar iliskisine girmekten

¢ekinmeyerek ayanlara bagimli bir hale geldiler.!!¢

Celali isyanlar1 sonrasinda tasrada mali islere bakan muhassillar genis
yetkilerle 6n plana ¢ikmaya basladilar. Eyalet defterdarlarinin goérevlerini yerine
getirmekle kalmayarak aldiklar1 genis yetkiler sayesinde devlet hazinesine baglh
gelirlerin toplanmasi igini de yiiriitiiyorlardi. Eskiden has olarak verilen gelirlerin
mukataaya verilerek hazine tarafindan kontrol edilmeye baslanmasi, valilerin
ekonomik agidan -ve bunun sonucunda siyasi a¢idan da- gii¢slizlesmesine yol acti.
Muhassillar sadece eski defterdarlardan secilmemekteydi. Devletin glivenini kazanmis
pasalar da muhassil olabiliyordu, boylece askeri ve idarl giice de kavusmus
oluyorlardi. Tabii bu pasalar, islerini miitesellimler araciligiyla yiiriitiiyorlardi. 18.
ylizyilda ayan kokenli muhassillar ortaya ¢ikmis, bu ayanlar daha sonra valilige kadar
yuikselmisti.!''” Muhassillarin yayginlasmasi neticesinde 19. yiizyilda pek ¢ok sancagin

mubhassillik seklinde idare edildigi goriilmektedir.!®

17. ylizyillda sefer nedeniyle valilerin asker toplamasi amaciyla konulan
imdddiyye (imdad-1 seferiyye ve hazariyye) vergileri, valiler ve sancakbeylerine gelir
tahsis edildi.!'® Valilerin giicliniin zamanla azalmasi neticesinde bu gelirlerin
toplanmasi, miiltezim-ayanlarmn kontroliine girdi. Ote yandan, 17. yiizyilla birlikte
sancaklar, Havass-1 Hiimayun’a dahil edilerek iltizdma verilmekte ya da voyvodalar
eliyle idare edilmekteydi. Valilere maas tahsisi olarak sancaklarin arpalik verilmesi
veya saray kadinlarina pasmaklik verilerek miitesellimler/voyvodalar tarafindan idare
ettirilmesi de yine bu dénemin yaygin yonetim sekillerinden biriydi. Bununla birlikte,
valilerin tayin siireleri ise 1-2 yila kadar diismiistii. Tiim bunlar valilerin atandiklar1
bolgeler iizerindeki gliciinii ve niifuzunu kisitlayan 6nemli gelismelerdi. Niifuzlarinin

etkili olmadigi1 bu dénemlerde dogal olarak gelirleri de ayni oranda diismiisti. 20

116 nalcik, a.g.e., s. 84-85.

17 Inalcik, a.g.e., s. 71.

118 By konu hakkinda ayrica bkz. Yiicel Ozkaya, Ali Akyildiz, “Muhassil”, TDVIA, C. 31, Ankara 2020,
s. 18-20.

19 Bkz. Ahmet Tabakoglu, “Imdadiyye”, TDVIA, C. 22, Istanbul 2000, s. 221-222.

120 Inalcik, a.g.e., s. 72; Kunt, a.g.e., 79-85.
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17. yiizyilda yaygilasan arpalik uygulamasi, aslinda Istanbul’daki yiiksek
riitbelilere tasrada maas karsilig1 sancagin tahsis edilmesiydi.!?! Bu usule gore, yiiksek
dereceli idareciler tayin edildikleri yerlere gitmemekte, yerlerine buralarin idaresi igin
bir vekil tayin etmekteydiler. 15. ve 16. yiizyilda valilere karsi sorumlulugu olan bu
kimseler voyvoda ya da subasi idi.'?? 17. yiizyildan itibaren ise vekillere miitesellim
ya da miisellim denmekteydi. Bu miitesellimler sancaklara gonderildiklerinde, asil
idareciler adina bolgeyi idare etmekle kalmiyor, 6zellikle bey/pasalara tahsis edilen

has gelirlerinin toplanmasindan da sorumlu oluyorlard1.'?3

Arpalik usuliiniin yayginlagmasiyla birlikte tasra idaresinde miitesellimlerin
Oonemi artt1. 18. ytlizyilda sancaklardaki miitesellimlerin biiyilik bir kism1 ayanlardan
olusmaktaydi. Ayanlar, genel anlamiyla sehrin ileri gelenleriydi. Bunlar arasinda
sehrin ulema smifi, sehirdeki idari gorevli, kapikullari, esnafin 6nde gelenleri ya da
tiiccarlar vardi.'?* Bu yerel gii¢ler, valiler tarafindan ya tercih ediliyor ya da bolgenin
sosyo-politik yapist geregi se¢gmek zorunda kaliniyordu. Klasik donemde ayan-1
vilayet tabiri yaygin olarak toplumun muteber, servet sahibi, soylu, sozii dinlenir ya
da belli bir riitbey1 haiz kimseleri nitelemekteydi. Bunlar, yerelde elde ettikleri mali ve
siyasi glicle birlikte zaman igerisinde valilerden bile iistiin bir konuma yerlestiler.
Tarih yaziminda 18. ylizyilin ele alinan ayanlarindan farkliydilar. Ayan-1 vilayet
tabirinin yaygin kullanim1 ve bunlarin yiizyillara yayilan degisen kimlikleri nedeniyle
birbirinden ayrilmaz bir hale biirlindiiyse de anilan yiizyilin hanedanlar ile yerelin
onde gelenlerini birbiriyle karistirmamak gerekir. Ote yandan, valilerin bu yiizyilda
stk sik degistirilmesi, ayanlig1 ele gecirmis hanedanlarin miitesellim olarak uzun
siireler gorev yapmalarinin 6niinii act1. Ozellikle yerli hanedanlarmin ortaya ¢iktigi
donemde ayan aileleri sancaklarin idaresini ele gecirdiler. Bozok’ta Capanogullari,
Manisa’da  Karaosmanogullari, = Adana’da  Hasanpasazadeler, = Ankara’da
Nakkaszadeler ile Miiderriszade aileleri 18. yilizyilin baslarindan 19. yiizyilin ilk

yarisina kadar bulunduklar1 sancaklarda etkin bir rol oynadilar.!?

121 Bkz. Cahit Baltaci, “Arpalik”, TDViA, C. 3, Istanbul 1991, s. 392-393.

122 fnalcik, a.g.e., s. 73.

123 Bkz. Yiicel Ozkaya, “Miitesellim”, TDVIA, C. 32, Istanbul 2006, s. 203-204.

124 [nalcik, a.g.e., s. 79-81.

125 Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Yiicel Ozkaya, “Anadolu’daki Biiyiik Hanedanliklar”,
Belleten, C. 56, S. 217, Aralik 1992, s. 809-846.
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Ayanlar bulunduklar1 sancaklardaki mukataalar iltizamlarina alarak 6nemli bir
ekonomik gii¢ elde ettiler. Bununla birlikte, devletin gerek Hazine’ye ait gelirlerin
tahsilinde gerekse yerel giderlere ait tevzi defterlerinin hazirlanmasinda ayanlari
gorevlendirmesi de bunlarin giiglerine giic katti. Maiyetlerindeki sarica-sekban
kuvvetleriyle bolgedeki eskiyalik faaliyetlerine karsi etkin bir gli¢ olusturarak hem
mesruiyetlerini sagladilar hem de devlet nezdinde itibar kazandilar. Ozellikle, savas
zamanlarinda ordunun iagesi i¢in gerekli insan, hayvan ya da gida temininde
gosterdikleri gayret neticesinde devlet bunlarin bolgede idari otorite olmalarinda beis
gérmemekteydi. Ote taraftan devlet gorevlisi olmalar1 nedeniyle halkin goziinde de
saygin bir yerdeydiler.'?® Bu hal II. Mahmud devrindeki merkezilesme politikasina

kadar Anadolu’nun bir¢ok yerinde goriilmekteydi.

Miitesellimler, sancagin ileri gelenleri ile hareket etmek durumundaydilar.
Sancak merkezlerinde kadi baskanligindaki ayan meclisleri ile is birligi halinde gorev
yapiyorlardi. Ayan meclisleri iist diizey askerler, giivenlik islerine bakan agalar,
ulema, servet sahipleri, tiiccarlar ile lonca reislerinden olusmaktaydi. Bu meclis,
miitesellimlerin tayin veya azilleri hususunda gii¢lii bir konumda bulunuyordu.
Sancaga dair 6nemli meseleler burada gorisiiliir ve karara baglanirdi. Mecliste sadece
miitesellimlerin se¢imi degil sancaktaki subasi, muhzirbasi, dizdar, muhtesip, yenigeri
serdar1 gibi diger gorevlilerin de tayininde onemli rol oynuyordu.'”’” Bu anlamiyla
Tanzimat reformlariyla birlikte kurulan eyalet meclisleri, aslinda ayan meclisinin yeni

bir bigiminden bagka bir sey degildi.!?®

Sancaklarda valinin vekili olarak miitesellim varken, kazalarda ise voyvodalar
bulunuyordu. Voyvodalar, Osmanli Devleti’nin erken donemlerinden itibaren yiiksek
rlitbedeki askeri sinif mensuplarina ve saray mensuplarina ait haslar, saray kadinlarina
ait pagsmakliklar ile evkaf gelirlerini toplamaktaydilar. Eyaletlerde ise mutasarriflara
ait gelirleri kaza bazinda tahsil etmekteydiler. Merkezi hazineye tahsis edilen biiyiik
captaki asiretlerin vergilerinin toplanmasi da yine voyvodalarin gérevlerinden biriydi.

17. ylizyildan itibaren ayn1 miitesellimler gibi ¢evre kazalara idareci olarak tayin

126 Ozcan Mert, “Ayan”, TDVIA, C. 4, Istanbul 1991, s. 195-198; Inalcik, a.g.e., s. 74-75.
127 [nalcik, a.g.e., s. 76.
128 [nalcik, a.g.e., s. 86.
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edildiler. Eyaletlere/sancaklara tayin edilen miitesellimler kazalara voyvodalar

atayarak vergi tahsil etmekteydiler.!'?®

Miitesellimligin 17. yiizyildan itibaren giice ve servete ulasmanin esas yolu
haline gelmesi, ayanlar agisindan tasra hakimiyetini ele gecirmek i¢in bir miicadele
alanimna doniistii. Dolayisiyla klasik donem sonrast Osmanli Devleti’nin toplum
yapisinda ayan onemli bir hale geldi. Sehrin ileri gelenlerinden ulema, kapikullari,
esnaf ve tiiccarlar servet sahibiydiler.!** Dolayisiyla reaya ile devlet arasinda araci
konumundaydilar. Sehir ile ilgili meselelerde arabuluculuk roliine biiriiniiyorlar,
bdylece toplum nezdinde itibar sahibi oluyorlardi. Ulema sinifi, sehre dair meselelerde
daima goriisii alinan ayanlardandi.'3!' Sehirdeki kapikulu sinifi ise esasinda memur ve
askerlerden olusmaktaydi. Bunlar, gerek unvanlar (pasa, bey, aga, cavus) gerekse
kiyafetleri araciligiyla zaten toplumdan ayriydilar. Daha evvelden Sultan’in
kapisindan yetisen bu simifin liyeleri arasina, 17. ylizyildan itibaren reaya kokenliler
de dahil olmaya basladi. 18. yiizyilin ilk yarisina kadar bunlar kapikullarinin
vekilleriydiler. Ayrica, sarayli memurlarin kapilarinda askeri vazifeleri yerine
getiriyorlardi. 18. ylizyilla birlikte sarayli memurlar iist riitbelere tayin olunmaya
baslandi. Bdylece kapikulu smifina mensup ayanlar iist riitbeli askeri sinifa dahil
oldular.!3? Kapikullar1 askeri sinifa dahil olunca, ayan kokenliler ile reaya kokenliler
de bey ya da pasa unvanina sahip olabildiler. Yiizyilin getirdigi bu sonugla birlikte
adem-1 merkeziyet¢ci yapida gozle goriiliir bir artis oldu. Bu anlamiyla Osmanli
tarihgileri yerel halktan yiikselerek bey ya da pasa olanlar ile yerel idare ve toplum

arasindaki temsil gilicline sahip yerel ayanlar arasindaki ayrima dikkat ¢ekerler.!33

Ust diizey idari gorevleri elde etmis bir ayan, devletin bir memuruna
doniistiiglinden yerel ayanlardan farkli bir konumdadir. Bu nedenle ikisinin birbirine
sikca karistirildigi goriilmektedir. Esnaf ve tiiccar smifinin ayandan sayilmasi ise

ulema ve kapikulu sinifinin nitelikleri yaninda servetleriyle agiklanabilir. Bunlarin

129 Yine bu donemde merkezi hazine, Tokat, Diyarbekir ve Halep eyaletlerinde hazineye ait gelirlerin
biitiiniiyle toplanabilmesi i¢in bu eyaletleri voyvodalik haline getirerek iltizama verdi. Hazine adina
vergi toplayan voyvodalar, maiyetlerindeki sekban birlikleriyle de kazalarin giivenliginden sorumlu
oldular. Tanzimat’ta iltizdmin kaldirilmasiyla birlikte voyvodalik yerine kaza miidiirleri tayin edildi.
Bkz. Erol Ozvar, “Voyvoda”, TDVIA, C. 43, Istanbul 2013, s. 129-131; Inalcik, a.g.e., s. 78-80.

130 Mert, a.g.m., s. 195.

131 [nalcik, a.g.e., s. 80-81.

132 [nalcik, a.g.e., s. 82.

133 Yiicel Ozkaya, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ayanlik, Genisletilmis 2. Baski, TTK Yaymnlart, Ankara
2014, s. 8-9; Inalcik, a.g.e., s. 83.
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zenginligi gerek devlet gerekse toplum nezdinde ayricalikli bir konuma sahip
olmalariin 6niinii agtyordu. Nitekim 17. yiizy1l sonrasi énemli hale gelen iltizam
sistemi, vergi tahsilati, iase ve asker temini, kredi iglemleri vb. isler dogrudan dogruya
ayanlarin faaliyet alanlariydi. Bu faaliyetler, ayanlar1 imtiyazli bir konuma
yerlestiriyordu. Tabii, servetlerine servet katan ayanlar da bunun dogal bir sonucu

olarak gerek siyasi gerekse idari mevkilere erisme firsatina sahip oluyorlardi.!34

Ayanlar, devlet nezdinde temsilci olarak goriilityorlardi. Tasra meclislerinde
kendilerine yer bulmaktaydilar. Bdylece sehre dair meselelerde sorun c¢oziicii
mevkiindeydiler. Ayanlar sehirlerde bazi hizmetlerde bulunuyorlardi. Bunlar arasinda
cesitli kamu ve belediye hizmetleri, sehirlerin ekonomik refahinin istikrarli bir bigimde
stirdiiriilmesi, kamuya ait binalarin tamiri ve merkezi idareden gelen buyruklarin

uygulanmasi sayilabilir. '35
1.2. Manisa’mn idari Tarihi

1.2.1. Tiirk Hakimiyetinden Once Manisa

Eskigagda Bat1 Anadolu’nun biiylik bir kismi kuzeyde Mysia, ortada Lydia ve
giineyde Caria olmak {izere {i¢ bolgeye ayrilmisti. Bu bolgelerden Lydia icerisinde yer
alan Manisa kentinin (eski ismi ile Magnesia) kurucular1 ve kurulus tarihi konusunda
tam olarak bir netlik yoktur. Fakat bugilinkii Manisa’nin 7 km dogusundaki harabelerin
bulundugu Tantalis ad1 verilen bolgenin ilk yerlesim yeri oldugu ve kurulusunun M.O.
2. bine denk diistiigii kabul edilmektedir. Ayrica Magnesia’da yine M.O. 2. binyila
kadar tarihlenen canak-¢comlek gibi yerlesmeye dair kalintilar da bulunmustur. Bu
kalintilar sebebiyle Magnesia’nin M.O. 2. bin yilda kuruldugu kabul edilmektedir.
Literatiirde Manisa’nin Magnetler'3¢ tarafindan kuruldugu yoniinde genel bir goriis

vardir. Buna gore sehre kurucularin adi dolayisiyla Magnesia ismi verilmis ve

134 Inalcik, a.g.e., s. 83-84.

135 [nalcik, a.g.e., s. 86-87.

136 Homeros’a gdre Magnetler Trova Savasi’ndan sonra Bat1 Anadolu’ya gelmislerdir. Ilk olarak asag
Biiyiik Menderes civarinda bir sehir kurmuslardir. Bir kismi ise kuzeye giderek Sipylos dagi etegindeki
Magnesia’ya yerlesmislerdir. Magnesia isminin Magnetlere baglanmasinin yaninda sehrin bulundugu
dagda veya Magnetlerin geldikleri bolgede bulunan miknatis 6zellikli demir madeninden aldig1
diisiiniilmektedir. Bkz. Nejdet Bilgi, XX. Yiizyihn Ilk Yarisinda Manisa Kazast (1908-1950), Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir 1996, s. 25; M. Cagatay Ulucay, Ibrahim
Gokeen, Manisa Tarihi, Resimli Ay Matbaasi T. L. Sirketi, Istanbul 1939, s. 9-10.
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Menderes nehri yakinlarindaki Maiandros Magnesia’sindan ayirmak igin Sipylos
Magnesia’s1 (Magnesia ad Sipylum) denilmistir.'37

Magnetlere dair goriis kesinlik gostermese de Hititlerin bolgede varlig
giiniimiize ulasan kalintilarla sabittir. M.O. 14. yiizy1l ortalarna tarihlenen Sipylos
dagindaki Kybele kabartmasi ve 13. ylizyila ait mevkii gecidindeki (Karabel bugiinkii
[zmir’in Kemalpasa ilgesindedir) kayalara oyulmus Eti kabartmalari Manisa’nin bir
donem Hititlerin etkisinde kaldigini gostermektedir.!38

M.O. 12. yiizyila gelindiginde Kavimler Gégii sebebiyle Anadolu’nun siyasi
yapisinda birtakim degisiklikler yasandi. Friglerin, Bogazlardan Anadolu’ya girerek
Hititlere saldirmasi sonucu Hitit Devleti yikild1. Frig saldiris1 nedeniyle yakilip yikilan
Anadolu’daki Tantalis sehrinin de yok oldugu diisiiniilmektedir. Friglerin ne kadar
siire Manisa ve ¢evresinde etkili oldugu bilinmese de yok ettikleri Tantalis sehrinin
yerine Sipylos sehrini kurmus olmalari yiiksek ihtimaldir. Friglerin M.O. 7. yiizyilda
Sakarya civarinda merkez1 bir krallik kurmalar ile Sipylos tizerindeki etkileri giinden
gline azalmistir. Frig baskisinin kalkmasi ile bolge Lydia’lilarin etkisi altina
girmisgtir.'3°

Bir siire Lydia hakimiyetinde kalan Magnesia, M.O. 546°da Lydia Kral
Kroisos ile Pers Krali II. Kyros arasindaki savas neticesinde Pers hakimiyetine
gecmistir. Pers Devleti, Dareios zamaninda (M.O. 522-486) 20 satrapliga (valilik)
ayrilmistir. Magnesia bu satrapliklardan 1. Pers Satrapligina dahil edilmistir. S6z
konusu satraplikta Magnesia sehrinin disinda Karia, Lykia, lyonya, Aeolia, Milya ve
Pamphylia da yer almaktadir.'¥ Magnesia’nin Persler tarafindan yapilan “Kral
Yolu’na yakin olmasi dolayisiyla bu donemde ticari yonden gelisim gosterdigi
bilinmektedir.!4!

M.O. 334°te Biiyiik iskender’in basinda oldugu Makedonya ordusu, Persleri
agir bir yenilgiye ugratti. Bu yenilgi sonrasinda Magnesia, Biiyiik Iskender’in niifuzu
altina girdi. Biiyiik Iskender’in 6liimii (M.O. 323) ile halefler (Diadokhlar) dénemi
basladi. Bu dénem kendilerini Biiyiik Iskender’in halefleri olarak géren kumandalar

arasinda ¢esitli taht kavgalar1 ve savaglarin yasandigi bir dénemdir. S6z konusu

137 Feridun M. Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, TTK Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2013, s. 15; Ayni
yazar, “Manisa”, TDVIA, C. 27,2003, s. 577; Ulugay-Gdkeen, a.g.e., s. 9-10; Bilgi, a.g.t., s. 24.

138 Ulugay-Gokeen, a.g.e., s. 10; Bilgi, a.g.t., s. 24.

139 Emecen, a.g.e., s. 15; Bilgi, a.g.t., s. 25.

140 Bilgi, a.g.t., s. 26.

141 Emecen, a.g.e., s. 15.
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catismalarin sonucunda Makedonya krali olarak P. Keraunos ilan edildi. Magnesia’nin
da iginde bulundugu Kiiciik Asya ise I. Antiokhos hakimiyetinde kald1 (M.O. 281-
280).142

I. Antiokhos idaresinde olan Magnesia bu donemde askeri bir koloni olarak
Smyrnali (izmirli) bir askerin komutasinda idi. Magnesia askeri bir koloni oldugundan
polis (sehir) kabul edilmemekteydi ve burada Smyrna parasi gegcmekteydi. Ayni
donemde Smyrna ile Magnesia arasinda ¢ikan savasi Smyrnalilar kazandi ve bu olay
sonucunda Magnesia, Smyrna’ya tabii oldu.'4

Selevkiler (Seleukhoslar) arasindaki taht kavgalarindan etkilenen Magnesia bir
stire sonra Bergama Devleti’nin niifuzu altinda girdi. Selevkilerden III. Antiokos’un
kuzeni Akhaios’un, M.O. 220’de bolgeyi tekrar zapt etmesiyle sehir yeniden
Selevkilerin kontrolii altina alindi.!44

M.O. 190°da Romalilar ile I1I. Antiokos’un ordusu arasinda bir savas meydana
gelmigtir. Magnesia yakinlarinda meydana gelmesi sebebiyle Magnesia Savasi olarak
tarithe gecen bu harp sirasinda Magnesia halki Roma hakimiyetini kabul etti. Savas
sonrasinda da Roma senatosu savasta kendilerine yardim ettiginden dolay1 sehri
Bergama Krali II. Eumenes idaresine birakti.!#

Magnesia, M.O. 133’te Roma hakimiyetine gec¢ti. Roma hakimiyetinde iken
Pontus Krali IV. Mithridates’in Kiiclik Asya’ya yonelik seferi sirasinda kisa bir
stireligine Pontuslularin eline gegti. Fakat bu durum uzun siirmedi ve Pontuslarin geri
cekilmesi lizerine sehir tekrar Roma hakimiyetine girdi. Roma’nin Asya Eyaleti icinde
yer alan Magnesia sehrinin M.O. 20°de i¢ islerinde bagimsiz bir baska deyisle yari-
otonom oldugu ve para basma hakkinin bulundugu bilinmektedir. Ayrica bu donemde
Magnesialilar,  idarecilerini  kendileri ~ se¢misler ve  kendi  yasalarim
hazirlayabilmiglerdir.!46

M.S. 17°de Gediz havzasinda meydana gelen siddetli depremde Magnesia ve
bircok sehir biiylik zarar gordi. Fakat Roma imparatoru Tiberius déneminde

depremden etkilenen sehirler yeniden ihya edildi. Bunun yaninda Imparator Claudius

142 Emecen, a.g.e., s. 15; Ayni yazar, a.g.m., s. 577; Bilgi, a.g.t., s. 25.

143 Emecen, a.g.e., s. 15-16; Ayni yazar, a.g.m., s. 577; Bilgi, a.g.t., s. 27-28.
144 Emecen, a.g.m., s. 577.

145 Emecen, a.g.m., s. 577.

146 Emecen, a.g.e., s. 16; Bilgi, a.g.t., s. 28-29.
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tarafindan Gediz nehri yakinina bir su kemeri insa edildi ve Magnesia-Sipylos yolu
tamir edildi.'4’

M.S. 395’te Roma Imparatorlugu dogu ve bat1 olmak iizere ikiye ayrilinca
Magnesia, Dogu Roma (Bizans) Imparatorlugu sinirlari iginde kaldi. Bu donemde
Magnesia Bati Anadolu’daki 6nemli bir askeri {ist haline geldi. Ayrica Magnesia,
Dogu Roma Imparatorlugu déneminde piskoposluk merkezi olmustur. Bu sebeple
gerek din gerek askeri alanda 6nemli bir mevkidedir.!4®

1204°te Istanbul’un Latinler tarafindan isgalinden sonra Iznik Imparatoru
Dukas, Latinlerle girdigi miicadeleler sirasinda uzunca bir siire Magnesia’da ikamet
etti. Bu donemde Magnesia bir nevi imparatorlugun merkezi haline geldi. Nitekim
Magnesia Kalesi’nin bizzat imparator Dukas tarafindan kendi giivenligini saglamak
icin yaptinildig1 diisiiniilmektedir. Fakat 1261°de Rum Imparatorlugu’nun basina
gecen Mihail Paleolog’un istanbul’u Latinlerin elinden almasiyla Magnesia da eski

onemini yitirdi.'#°
1.2.2. Beylikler Doneminde Manisa

Malazgirt Savasi sonrast Sultan Alparslan’in Anadolu’ya yonelik akinlari
artmistt. 11. yilizyilin sonlarinda Bati Anadolu’da 6zellikle Caka(n) Bey’in akinlari
neticesinde Izmir ve civar1 Tiirk hakimiyetine girmisti.'>® Daha sonra Mogollarin
Anadolu’ya yonelik istilasi yasandi. Bu sirada Magnesia bir Dogu Roma sehriydi.!3!
Mogol istilasindan kagan Tiirkmen boylari Anadolu’nun batisina yigildilar ve
1280’lerden itibaren sehirleri ele gecirmeye basladilar. Tiirk akinlar karsisinda zor
durumda kalan Dogu Roma, Tiirklerle savagmak iizere para karsiliginda Katalanlarla
anlasti. Katalanlar 1303 yili sonlarinda &nce Istanbul’a geldiler. Daha sonra da istilaci
Tiirkmenlerle miicadele etmek iizere Anadolu’nun batisina sevk edildiler.
Magnesia’ya gelen Katalanlar sehrin muhafazasi konusunda Magnesia’daki kale
kumandaniyla anlagmazliga girerek sehri kusattilar. Fakat kusatma altina aldiklari
sehre giremeyince bir siire sonra geri ¢ekildiler. Katalanlarin boélgeden ayrilmasi

tizerine Tiirkler sehre baskilarin1 daha da arttirdilar. Selguklularin ug beylerinden olan

147 Emecen, a.g.e., s. 16; Ayn1 yazar, a.g.m., s. 577-578, Bigi, a.g.t., s. 29.
148 Emecen, a.g.e., s. 16-17; Bilgi, a.g.t., s. 30- 31.

199 Ulugay-Gokgen, a.g.e., s. 18; Emecen, a.g.e., s. 16-17; Bilgi, a.g.t., s. 31.
150 Miicteba Ilgiirel, “Caka Bey”, TDVIA, C. 8, Istanbul 1993, s.186-188.

151 Emecen, a.g.e., s.17.
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ve bolgede faaliyet gosteren Saruhan Bey!32, 1305 yilinda kusattigi sehri 1313
tarihinde zapt etmeyi basardi. Boylelikle Saruhanogullari'>? tarafindan ele gegirilen

sehir bu tarihten sonra Magnisiye/Magnisa seklinde telaffuz edilmeye basladi.!>

Saruhan Bey, Manisa’y1 aldiktan sonra Tiirk gelenegine uygun olarak beyligi
hanedan arasinda boldii. Kardesi Cuha (Cuga) Bey’i Demirci ve gevresinin idaresine,
diger kardesi Ali Pasa’y1 ise Nif ve gevresinin idaresine yolladi.!>> Kendisi de beyligin

merkezi olan Manisa’da beyligi yonetmeye devam etti.!>¢

Saruhanogullar1 Beyligi’nin hakim oldugu topraklar, Gediz havzasi boyunca
Ege Denizi'ne, Izmir korfezinin bati kiyilarindan Fogalar’a kadar bir alana
uzanmaktaydi.!3” Beylik kuzeyde Karesiogullari, giineyde Aydinogullari, doguda ise

Germiyanogullari ile sinir komsusu idi.!®

Saruhanogullar1 Beyligi, Bati Anadolu’daki Aydin, Mentese ve Karesi gibi
denizde faaliyet gosteren Tiirkmen beyliklerindendi.!>® Nitekim beyligin, {i¢ tarafi
Karesiogullari, Aydinogullari, Germiyanogullart gibi g¢esitli Tiirk beylikleri ile
cevrelendiginden beyligin yalniz Ege Denizi’ne dogru sinirlarini genisletme imkani

vardi. Bu sebeple Saruhan Bey idareciligi devrinde bir filo kurarak deniz seferlerine

152 Saruhan Beyin mengei hakkinda kesin bilgiler bulunmamakla birlikte kendisinin Harezmgahlar’a
mensup emirlerden birisinin torunu oldugu yiiksek ihtimaldir. Bkz. Emecen, a.g.e., s.17. Bu konu
hakkinda ayrica bkz. ayni yazar, “Saruhan Beyliginin Kurucusunun Kimligi Uzerine Notlar”, Bat:
Anadolu Beylikleri Tarih, Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu-1V: Saruhanogullar: Beyligi, Haz.
Mehmet Ersan-Cilineyt Kanat- Mehmet Seker- Muzaffer Tepekaya, TTK Yayinlari, Ankara 2021, s. 9-
19; Ulugay- Gokgen, a.g.e., s. 20-21; Zekeriya Yurdoglu, Manisa Tarihi (Kurulustan Cumhuriyete
Kadar), Manisa Barosu Kiiltlir Yaymlari, Manisa 1994, s. 53-54; M. Cagatay Ulugay, “Saruhan-
ogullar”, MEB Islam Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul, s. 239.

153 Saruhanogullarmin kimligi hakkinda bkz. Ibrahim Sahin, “Saruhanogullarinin Menseine Dair”, Bat:
Anadolu Beylikleri Tarih, Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu-1V: Saruhanogullar: Beyligi, Haz.
Mehmet Ersan-Ciineyt Kanat- Mehmet Seker- Muzaffer Tepekaya, TTK Yayinlari, Ankara 2021, s. 29-
50.

154 Feridun Emecen, a.g.e., s.17. Bilgi, a.g.t., s. 32. Emecen, Islam ansiklopedisinde yazdig1 Manisa
maddesinde Manisa’nin Saruhanogullar tarafindan fethinin 1310°dan sonra 1314’e dogru uzun bir
ablukanin ardindan gergeklestigini belirtir. Bkz. Feridun Emecen, “Manisa”, s. 578.

155 Cuha Bey’in oliimiinden sonra Demirci’yi oglu Devlethan idare etti. Devlethan’in 6limii ile de
Yakub Celebi Demirci idaresine getirilmistir. Bkz. Muharrem Kesik, “Saruhanogullarinin Diger Tiirk
Beylikleri ile liskileri”, Bati Anadolu Beylikleri Tarih, Kiiltiv ve Medeniyeti Sempozyumu-IV:
Saruhanogullar: Beyligi, Haz. Mehmet Ersan-Ciineyt Kanat- Mehmet Seker- Muzaffer Tepekaya, TTK
Yaynlari, Ankara 2021, s. 328.

156 Kemal Ramazan Haykiran, “Agiretten Beylige: Bati Anadolu’da Saruhanogullari Beyliginin
Kurulusu”, Bat1 Anadolu Beylikleri Tarih, Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu-1V: Saruhanogullar
Beyligi, Haz. Mehmet Ersan-Ciineyt Kanat- Mehmet Seker- Muzaffer Tepekaya, TTK Yayinlari,
Ankara 2021, s. 114; Feridun Emecen, “Saruhanogullar1”, TDVIA, C. 36, Istanbul 2009, s. 170.

157 Haykiran, a.g.m., s. 114; Emecen, a.g.m., s. 170.

158 Emecen, a.g.m., s. 170.

159 Emecen, a.g.m., s. 170-171.
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¢ikt1.' Bu donemde Yunanistan ve Trakya sahillerine seferler diizenleyen
Saruhanogullari, Ege Denizi’nde 6nemli bir giic odagi haline geldi.'®! Hatta Midilli
adas1 ile Sakiz, Naksos ve Foga’daki Ceneviz kolonilerinin dahi Saruhanogullari

tarafindan vergiye baglandig1 bilinmektedir.!6?

Saruhan Bey doneminden beylik, denizlerdeki faaliyetlerinde genellikle
Aydmogullar ile ittifak yapmustir. Bu ittifaka zaman zaman Menteseogullar1 da dahil
olmaktaydi. S6z konusu bu ti¢ beylik bir taraftan Dogu Roma ve Latinlere kars1 diger
taraftan da Osmanlilara kars1 birlikte hareket ettiler. Bunun yaninda zaman zaman
bolgede gittikge giliclenen Osmanlilara karsi ise Dogu Roma’nin yaninda yer aldilar.
Nitekim Saruhan Bey’in Fog¢a’nin kusatilmasinda Dogu Roma’ya yardim ettigi

bilinmektedir.163

Dogu Roma Imparatoru I1I. Andronikos Paleologos (1328-1341), 1329 yilinda
Sakiz Adasi’n1 yeniden hakimiyetine aldiktan sonra goziinii adanin karsisindaki Yeni
Foga’ya dikmisti. Yeni Foga onlerine gelen Imparator, denizci Tiirk beyliklerinin
destegini alarak bolgedeki Osmanli yayilisini engelleyebilmek i¢in Saruhan Bey ve
Aydmoglu Mehmed Bey ile anlagma yapti. Bu anlasma sonrasinda Aydinoglu Umur
Bey, Saruhanli birliklerinin de i¢inde bulundugu miittefik donanma giicii ile
Gelibolu’ya saldird1 ve birgok ganimet ile esir ele gecirdi.'®* Daha sonra saldirilarina
devam ederek 1332’de ise Egriboz ve Semadirek’i yagmaladi. 1335 yilina
gelindiginde Saruhan Bey’in oglu Siilleyman Bey’in idaresinde bulunan donanma
giicli, Umur Bey ile Mora seferine istirak etti. Bu seferler neticesinde Ceneviz kolonisi

olan Foga, Saruhan Beyligi tarafindan vergiye baglandi.!6

Fakat 1344’te Latinlerin Izmir’e hakim olmasi ve Foga’nin Cenevizlerin elinde
kalmasi sebebiyle Saruhanogullari’nin denizlerdeki ticari imkanlar1 kisitlandi. Bu
durumu bertaraf etmek isteyen Saruhan Bey, Aydmoglu Umur Bey ile o sirada
Istanbul’u ele gecirmek isteyen Kantakuzenos’un yardim talebine olumlu cevap

verdiler. Saruhan Bey’in oglu Siileyman 6nderligindeki Saruhan birlikleri, Umur Bey

160 Kesik, a.g.m., s. 328.

161 Bilgi, a.g.t., s. 33.

162 Ulucay-Gokgen, a.g.e., s. 24; Kesik, a.g.m., s. 328.

163 Feridun M. Emecen, Ilk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, Timas Yaymnlari, 2. Baski,
Istanbul 2012, s. 164-165; Ayni yazar, XVI. Asirda..., s.18; Bilgi, a.g.t., s. 33.

164 Kesik, a.g.m., s. 328; Emecen, a.g.m., s. 171.

165 Emecen, Ilk Osmanlilar ..., s. 165-166; aym yazar, a.g.m., s. 171,
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ile Trakya’ya gittiler ve orada Kantakuzenos’un askerleri ile birlestiler. Fakat miittefik
kuvvetler istanbul dnlerine geldiginde, Siileyman Bey humma hastaligia yakalanarak
0ldii. Saruhan Bey ise oglu Siilleyman’in 6liimi {lizerine gerek istedigi imkanlara
kavusamamas1  gerekse Kantakuzenos’un Osmanlilarla ittifaki  neticesinde
Kantakuzenos’un rakibi imparatorice Anna ile anlasma yoluna gitti. Fakat o esnada

hastalanarak vefat etti (1346).166

Saruhan Bey’in devrinde (1313-1346) Saruhanogullar1 Beyligi simirlarini
genisletmis, ucta yerini saglamlastirmis ve bolgede onemli bir giic odagi haline
gelmisti.'®” Hatta yukarida da bahsi gegtigi iizere Istanbul ve Trakya’ya kadar uzanan
bir kisimda etkili siyasi ve askeri roller tstlenmisti.'®® Bunun yaninda Saruhan Bey
doneminde Manisa’nin bir Tiirk-Islam hiiviyeti kazanarak neredeyse tamamen
Tiirklestigi bilinmektedir. Nitekim Saruhan Bey’in Manisa’daki imar faaliyetlerine

dair kayitlar bunu gozler 6niine sermektedir.!6°

Saruhan Bey’den sonra beyligin basina oglu Fahreddin Ilyas Bey gecti.
Kayitlarda Ilyas Bey’in hiikiimranligi donemindeki faaliyetler hakkinda fazla bilgi
yoktur. Fakat kendisinin babasinin izinden giderek Imparatorige ile yapilan anlasmaya
bagli kaldig1 bilinmektedir. Nitekim Ilyas Bey 1346 yilinda yaklasik 6.000 askeri,
Imparatoricenin yardimina sevk etti. Ancak Trakya’ya gegen Saruhan birlikleri Umur
Bey’in yonlendirmesiyle taraf degistirerek Kantakuzenos’un safinda yer aldilar ve
bolgeyi yagmalayarak geri dondiiler. Bu sefer ayni zamanda Saruhanogullari’nin

Rumeli’deki son seferi oldu.!70

Bunun yaninda Ilyas Bey donemi Osmanlilarin Karesi Beyligi’ni'7! ilhak ettigi

ve Saruhanlilarla sinir komsusu oldugu bir doneme tesadiif etmektedir. Ayrica bu

166 Emecen, XVI. Aswrda..., s.18-19; Bilgi, a.g.t., s. 33-34.

167 Emecen, a.g.m., s. 170-171.

168 Emecen, [lk Osmanlilar ve Bati Anadolu Beylikler Diinyasi, s. 168.

169 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, s.17-18; Yurdoglu, a.g.e., s. 56. Saruhanogullar’’nin imar
faaliyetleri hakkinda ayrica bkz. M. Cagatay Ulugay, Saruhanogullar: ve Eserlerine Dair Vesikalar
(773 H.-1220 H.), Resimli Ay Matbaasi, Istanbul 1940; Saruhanogullar: ve Osmanli Klasik Déneminde
Manisa’da Yasayan Kiiltiirel Izleri, Haz. H. Mustafa Eravci, Mustafa Korkmaz, Ed. Mehmet Celik,
Manisa Valiligi Yaymlari, 1. Baski, Manisa 1999.

170 Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazast, s.19; Emecen, a.g.m., s. 171.

171 Karesi Beyligi hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. Zerrin Giinal, “Karesiogullar”, TDVIA, C. 24, 2001,
s. 488-489.
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donemde izmir de Latinlerin elindedir. Bu gelismeler Saruhanogullari’nin gerek

denizlerdeki akin faaliyetlerini gerekse deniz ticaretini kotii etkilemistir.!”?

Bu dénemde Osmanli sehzadesi Halil, Fogali korsanlar tarafindan kagirilmas,
devam eden sliregte yasananlar beyligi zor durumda birakmistir. S6z konusu kagirilma
olayinda, Ilyas Bey, sehzade Halil’i kurtarmak gayesiyle harekete gecen Osmanli ve
Dogu Roma birliklerine destek vererek Foca’nin kusatilmasina istirak etti. Fakat
sonraki siirecte ilyas Bey ve Imparator arasinda birtakim anlasmazliklar yasandi. Hatta
Dogu Roma kaynaklarinda bu anlagsmazliklar sonucu Imparatorun Ilyas Bey’i tuzaga
diisiirerek rehin aldig1 kaydedilmektedir. Ilyas Bey bu durumdan esinin 6dedigi fidye
ve ¢ocuklarindan bazilarinin rehine olarak verilmesine razi olmasiyla kurtulmustur.

Bu olay sonras1 tahttan cekilen lyas Bey, bir siire sonra vefat etti.!7

Tahttan cekilen Ilyas Bey yerini oglu Muzaffereddin ishak Bey’e birakmusti.
Ishak Bey hiikiimranlig1 siiresince beyligin iginde bulundugu sikintilarin farkinda
oldugundan Osmanlilarla iyi iliskiler kurmaya 6zen gosterdi. Osmanli Sultani I.
Murad’in (1362-1389) ogullar1 Yakub Celebi ve Bayezid’in siinnet diigiinlerine istirak
etti. Ayrica, Germiyanoglu Siileyman Bey’in kizi ile Yildirnm Bayezid’in diigiin
merasimine katilmistir.!” Ilyas Bey, 1. Kosova Savasi sirasinda da Saruhan

kuvvetlerini Osmanlilara destek i¢in gondermistir.!”>

Karesi Beyligi’nin Osmanlilarca ilhak edilmesi neticesinde Saruhanlilar ile
Osmanlilar siir komsusu oldu. (1345 veya 1346). Ishak Bey her ne kadar Osmanlilarla
iyl gecinme yolunda bir siyaset giitse de bu tarihten sonra Osmanlilarin Saruhan
Beyligi iizerindeki niifuzu artmaya basladi. Bu durum karsisinda Ishak Bey ise zaman
zaman Osmanlilar aleyhine ittifak olusturmaktan geri kalmadi. Nitekim Sultan
Murad’in Kosova’da sehit olmasi (1389) ve akabinde yerine Bayezid’in gegmesi
stirecinde Karaman, Mentese ve Aydin Beyleri ile birlik olup Osmanlilar aleyhine

hareket ettigi bilinmektedir.!7

1390’a dogru vefat ettigi tahmin edilen ishak Bey’in devri kaynaklarda,

Saruhan Beyligi’nin en parlak dénemi olarak zikredilir. Ozellikle beyligin merkezi

172 Emecen, a.g.e., s.19; Emecen, a.g.m., s. 171.

173 Emecen, a.g.m., s. 171; Bilgi, a.g.t., s. 34-35.

174 Halil Inalcik, “Murad 17, TDVIA, C. 31, Ankara 2020, s. 159-160.
175 Emecen, a.g.e., 8.19-20; Bilgi, a.g.t., s. 35.

176 Ulugay-Gokeen, a.g.e., s. 35; Bilgi, a.g.t., s. 35-36.
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olan Manisa s6z konusu donemde onemli imar faaliyetlerine sahne olmustur. Bu
donemde Manisa’da insa edilen Ulucami, Ulucami Medresesi, Mevlevihane, Cukur
Hamamu gibi birtakim eserler giiniimiize kadar ulasmistir.!”” Ayrica, Ishak Bey’in
yoneticiligi donemi ayn1 zamanda Manisa’nin ticari anlamda da gelistigi bir devirdir.
Nitekim bu donemde Manisa ticaret merkezi olarak daha da 6n plana ¢ikmistir. Hatta
cesitli Tiirkmen beyliklerinin dahi s6z konusu donemde Manisa ile baglantili bir ticaret

agina dahil olduklar1 bilinmektedir.!”®

Ishak Bey’in 6liimii {izerine Saruhanogullar1 Beyligi’nin basina oglu Hizirsah
gecti. Hizirsah donemi beyligin parcalanma siirecine girdigi bir devirdir. Bu donemde
beylik i¢indeki i¢ ¢ekismeler beyligin par¢alanmasini hizlandiran 6nemli etkenlerden
biridir. Nitekim beyligin bagina Hizirsah gegince kardesi Orhan bunu kabul etmeyerek
kardesiyle taht miicadelesine giristi. Bu miicadele hakkinda kaynaklarda agik bir bilgi
olmasa da miicadelenin Hizirsah tarafindan kazanildig1 anlasilmaktadir. Zira Yildirim
Bayezid’in Bati Anadolu harekati sirasinda Hizirsah topraklarini baris yoluyla
Osmanlilara birakti. Bu olay iizerine Hizirsah’a Saruhan Ili’nin dogu taraflar1 miilk
olarak verildi. Osmanli donemi kayitlarina nazaran Hizirsah Bey Demirci, Adala,

Gordes, Kayacik ve Kemaliye taraflarini miilk olarak aldi.!”®

Yildirim Bayezid savassiz sekilde Saruhan’1 aldiktan sonra bu bolgeyi Karesi
ile birlestirdi ve bolgenin idaresini oglu Ertugrul’a birakt1.'®® Sehzade Ertugrul,
Manisa’da bir siire idarecilik yaptiktan sonra vefat etti. Bunun {izerine Yildirim diger
oglu Siileyman’t Manisa’ya idareci gonderdi. Boylece, Manisa 1390-1402 tarihleri

arasinda bu iki sehzade tarafindan idare edildi.'8!

1402°’de Yildinm Bayezid ile Emir Timur arasinda yasanan Ankara
Savasi’ndan!®> sonra Tirkmen beylikleri yeniden ortaya c¢ikmaya baslayinca
Hizirsah’in kardesi Orhan Bey, Timur’dan destek alarak Manisa’ya geldi ve beyligin
basina gecti (1402). Boylece Saruhanogullar1 Beyligi on iki y1l sonra tekrar kurulmus

177 Emecen, a.g.m., s. 171-172; Bilgi, a.g.t., s. 34-35.

178 Emecen, “Bat1 Anadolu Tiirkmen...”, s. 5.

179 Emecen, a.g.e., s. 20; Bilgi, a.g.t., s. 36.

180Emecen, a.g.e., s. 20-21; Yurdoglu, a.g.e., s.61.

181 Yurdoglu, a.g.e., s. 61.

182 Ankara savas1 hakkinda bkz. Yusuf Halagoglu, “Ankara Savas1”, TDVIA, C. 3, Istanbul 1991, s. 210-
211.
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oldu.'® Orhan Bey, Manisa’da bagimsizlik simgesi olarak sikke bastirdi (1403).184
Ancak Orhan Bey’in bu ikinci saltanati uzun siireli olmadi ve kardesi Hizirsah Bey

tarafindan bertaraf edildi. Beyligin basina yeniden Hizirsah Bey gegcti (1404).!85

Osmanli Sultan1 Celebi Mehmed’in, Anadolu siyasi birligini saglamak
amacuyla giristigi hareket sirasinda Saruhan Beyligi’nin baginda Hizirgsah bulunuyordu
(1405-1406). Hizirsah ayn1 zamanda Yildirim Bayezid’in sehzadeleri arasindaki taht
miicadelesinde Sehzade Isa Celebi’yi destekledi. Bunun iizerine, Celebi Mehmed
Hizirsah {izerine sefere ¢ikti. 1405-1406 civarinda Manisa’ya giren Celebi Mehmed,

Hizirgah’1 yakalatarak idam ettirdi. '8¢

Hizirsah’1 ortadan kaldiran Celebi Mehmed, bdlgeden ¢ekildikten sonra ishak
Bey’in diger oglu Saruhan Bey Manisa’ya hakim oldu.'®” Ancak 1412 civarinda
Saruhan Bey de Celebi Mehmed tarafindan bertaraf edildi ve boylelikle Saruhanlilarin
Manisa kolu sona erdi. Beyligin Demirci kolu ise siyaseten devam etti. Manisa ve
cevresi, tam olarak Osmanli hakimiyetine II. Murad'®® zamaninda (1421-1444/1446-
1451) girdi.'®?

Saruhanogullar1 Beyligi’nin idari taksimati ve sinirlari, Osmanlilarca da aynen
korunmustur. Yildirim Bayezid’in Saruhan Beyligi’ni ilhaki sonras1 buranin -Demirci
hari¢ tutularak- bir Osmanli sancagi haline getirildigi goriilmektedir. 1430’lara
tarihlenen bir sancak listesinde Anadolu’da goriilen on alt1 sancaktan bir tanesi de
Saruhan idi. Yildirnm Bayezid’in ilhak siyaseti neticesinde Karesi ile Saruhan
birlestirilerek -sanki kaderin bir cilvesiymis gibi bu iki sancak 19. yiizyilda da
birlestirilerek bir eyalet haline getirilecekti- sehzade Ertugrul’a verildi.!*® II. Murad

devrinde kesin bir Osmanli sancagina doniistiigiinde sancagin hudutlar1 Fogalar’dan

183 Ulugay, “Saruhan-ogullar1”, s.42-43; Emecen, “Saruhanogullar1”, s.172.

184 Bilgi, a.g.t., s. 37.

185 Emecen, a.g.m., s.172.

186 Ulugay-Gokeen, a.g.e. , s. 39-40; Bilgi, a.g.t., s. 36-37; Emecen, a.g.e., s.21.

187 Emecen, “Manisa”, s. 578.

188 T, Murad’1n tahta gikmasindan hemen sonra Saruhanogullari kisa bir siire de olsa yeniden Manisa’ya
hakim oldular. II. Murad, izmir Beyi Ciineyd Bey liderliginde ortaya ¢ikan isyam 1424 senesinde
bertaraf etti ve Manisa’da tekrar Osmanli hakimiyeti kuruldu. Emecen, a.g.e., s. 24-25. Bu konu
hakkinda ayrica bkz. Halil Inalcik, “Murad 1, TDVIA, C. 31, Ankara 2020, s. 164-172; Feridun
Emecen, “Ciineyd Bey”, TDVIA, C. 8, Istanbul 1993, 5.122.

189 Emecen, a.g.e., 8.22.

190 Emecen, “Beylikten Sancaga...”, s. 87-88.
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Nif, Demirci, Bergama hatti ve Gediz nehri boyunca Alasehir’e kadar uzanan bolgeyi

kapsamaktaydi.!'*!

1.2.3. Osmanh Déneminde Manisa Kazasi’min idaresi

Osmanlilar ilhak ettikleri Anadolu beyliklerinin topraklarini genel itibariyle
sancaga doniistiirmiislerdir. Ornegin; Hamitogullari’nin yonetimi altindaki topraklar
Hamid Sancagi, Aydmogullar’nin elindeki topraklar ise Aydin Sancagi olarak
teskilatlandirilmistir. Saruhanogullar1 Beyligi’nin merkezi olan Manisa da ayn1 kaderi
paylasti. Manisa bu tarihten 19. yiizyila kadar Anadolu Beylerbeyligi altinda bir

sancak olarak statiisuni korudu.

Osmanlilarin, Anadolu beyliklerini fethettikleri zaman buralara sancakbeyi
statiisiinde ogullarin1 atama gelenegi, Manisa i¢in de gegerliydi. Nitekim yukarida da
zikredildigi gibi Yildirim Bayezid 1390°da Manisa’y1 Saruhanogullari’ndan aldiginda
stratejik Onemi dolayisiyla ilk olarak Karesi ile birlestirmis ve bdlgeyi oglu
Ertugrul’un idaresine vermisti. Sehzade Ertugrul’un 6liimii sonrasinda ise Sehzade

Siileyman’1 Manisa’ya idareci olarak atamigti.!®?

1402 Ankara Savasi’nda Timur’un Yildinm Bayezid’i yenmesi sonucu,
Saruhanogullart Beyligi yeniden canlandi. Celebi Mehmed’in Manisa’ya girerek,
Saruhan beylerinden Hizirsah ve Saruhan Bey’i bertaraf etmesi ile beylik tekrar
Osmanli topraklarina katildi (1410). Celebi Mehmed’in bu olay sonrasinda Manisa’y1
kimin idaresine biraktig1 konusunda, kaynaklarda net bir bilgi mevcut degildir. Fakat
yine ayni doneme tesadiif eden, Seyh Bedreddin’in miiridlerinden Borkliice Mustafa
ve Torlak Kemal’in izmir’de ve Manisa civarinda ¢ikardigi isyan sirasinda Ali Bey
isimli bir zatin Saruhan Sancakbeyi bulundugu bilinmektedir.!”> S6z konusu isyani
askerleri ile bastirmaya calisan Ali Bey’in -Manisa’da camii, hamam ve imaret gibi
cesitli  eserleri  bulunmasi dolayisiyla- Timurtasoglu Ali  Bey oldugu

diistiniilmektedir.!%*

191 Emecen, a.g.m., $.90

192 Emecen, a.g.e., s.22; Bilgi, a.g.t., s. 38; Hilal Ortag, Tanzimattan Birinci Mesrutiyete Manisa (Idari,
Sosyal, Ekonomik ve Demografik Yap), Izmir 1996, Ege Universitesi SBE, Yayinlanmamis Doktora
Tezi, s. 20-21.

193 Ulugay-Gokeen, a.g.e. , s. 44; Bilgi, a.g.t., s. 38; Emecen, a.g.e., s.23.

194 Bilgi, a.g.t., s. 38; Emecen, a.g.e., s.23.
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Seyh Bedreddin’in isyan1 sirasinda Celebi Mehmed, Diizmece Mustafa!®’ ile
ugrastigindan Selanik’te bulunuyordu. Celebi Mehmed, isyanin Ali Bey ve merkezden
tayin edilen diger beyler tarafindan bastirilamamasi iizerine, oglu Sehzade Murad’1 ve
Bayezid Pasa’yr isyam1 bastirmakla gorevlendirdi. Sehzade Murad ise bu isyan
sirasinda Amasya Sancakbeyi idi. Bu emir dogrultusunda Sehzade Murad ve Bayezid
Pasa, Amasya’daki kuvvetleriyle Manisa’ya geldiler. Bayezid Pasa isyan1 bastirmay1
basard1. Isyancilardan Torlak Kemal o6ldiiriildii (1416). Borkliice ise yakalanarak
Serez’e Sultan’in huzuruna gétiiriildii ve orada ulemadan olusan bir heyet karsisinda
dine sakincali goriisleri 6ne siiriilerek idam edildi (1420). Isyanmn bastirilmasi

akabinde Sehzade Murad, Bayezid Pasa ile tekrar Amasya’ya dondii.!*

Buraya kadarki anlatidan da anlasildigi {izere Manisa’nin  Osmanl
hakimiyetine girdigi ilk donemlerde, Osmanlilar bolgede idareyi tesis etme konusunda
zorluklar yagamislardir. Bu durum Sultan Murad doneminde de devam etti. Nitekim
beylik topraklarini ele gecirmek isteyen eski hiikiimdarlarin torunlarinin, Izmir Bey’i
Ciineyd’in onderliginde ¢ikarttiklar isyanlar sirasinda Manisa tekrar Saruhanogullari
hakimiyetine girdi. Fakat kisa bir siire sonra Sultan Murad, Ciineyd Bey {lizerine

kuvvetlerini yollayarak bolgede Osmanli hakimiyetini yeniden kurdu (1424).1%7

Bu olay sonrasinda Sultan Murad, Ali Bey’i ikinci kez Manisa’nin idaresine
getirdi. Sultan Murad, Ali Bey’den sonra oglu sehzade Alaeddin’i Manisa’nin
idaresinde gorevlendirdi (1437). Alaeddin’den sonra ise diger oglu Mehmed’i
Manisa’ya tayin etti. Sultan, bu sekilde Osmanli hakimiyetini Manisa’da istikrarli hale
getirmeyi amaglamaktaydi.!®® Manisa bu tarihten baslayarak 16. ylizyil sonlarina

kadar sehzade sancaklarindan biri oldu. Sehzadelerin idarede tecriibe kazandiklar yer

195 Bu konu hakkinda ayrica bkz. Fahameddin Basar, “Mustafa Celebi, Diizme”, TDVIA, C. 31, Ankara
2020, s. 292-293.

196 Tnalcik, a.g.m., s. 164; Ulucay-Gokeen, a.g.e. , s. 44; Bilgi, a.g.t., s. 39; Emecen, a.g.e., s. 2-24.

197 Emecen, a.g.e., s. 24-25; Ayn1 yazar, “Manisa”, s. 578; Bilgi, a.g.1., s. 39.

198 Emecen XVI. Asirda Manisa Kazasi isimli eserinde II. Murad’in Manisa’ya oglu Mehmed’den 6nce
oglu Alaeddin’i 1437 tarihinde tayin ettigini yazar (s. 25). Zekeriya Yurtoglu'nun Manisa Tarihi
eserinde ise Manisa’da Sancak Beyligi gorevinde bulunan sehzadeler; sirastyla Ertugrul, Siileyman,
Alaaddin, II. Mehmed, Mustafa, Abdullah, Sehinsah, Korkut, Alemsah, Mahmud, Kanuni, Mustafa,
Mehmed, Selim, Murad ve III. Mehmed seklinde verilmektedir (s. 78). Uzungarsilt ise “Sancaga
Cikarilan Osmanli Sehzadeleri”, adl1 calismasinda II. Murad'm hiikiimdarlig1 zamaninda, ogullarindan
Alaeddin’in Amasya'da ve Mehmed’in Manisa’da Sancak Beyligi gorevinde bulunduklarini
yazmaktadir (s. 661).
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olan Manisa, bu donemde Bati Anadolu’nun en 6nemli siyasi merkezlerinden biri

olarak 6n plana ¢ikt1 ve bu 6neminden dolay1 “Ddrii "I-miilk”'%° sifatryla anildi.>%0

Manisa’nin Osmanlilar doneminde 6nemli bir siyasi merkeze doniligsme siireci,
Sehzade Mehmed’in Manisa’ya gelmesiyle baglamistir. Heniiz 12 yasinda olan
Mehmed, 1443’te idari islerde tecriibe kazanmak amaciyla Manisa’ya yollandi. Fakat
Amasya’daki kardesi Alaeddin’in vefati ile tahtin tek varisi kalan sehzade, ayn1 yil
Sultan II. Murad tarafindan Edirne’ye ¢agrilarak Osmanl tahtina gecirildi. II. Murat
ise oglunu kaybetmenin derin iizlintiisii ile Bursa taraflarinda inzivaya ¢ekildi. Kisa bir
siire sonra 1444°teki Varna Savasi’na giden siirecte yasanan olaylar, II. Murad’in
tekrar fiili olarak hareket etmesini gerekli kildi. II. Murad’in baskumandan olarak

katildig1 Varna Savasi’ndan Osmanli ordusu galibiyetle ¢ikt1.20!

Bu galibiyet sonrasinda Edirne’de kisa bir siire kalip oradan da Manisa’ya
donen II. Murad’a Mentese, Saruhan ve Aydin’n gelirleri tahsis edildi.??% II. Murad,
Varna savagindan sonra devlet iizerindeki niifuz ve otoritesi tekrar saglanmis
oldugundan, Manisa’da adeta bir padisah gibi yasamaktaydi. Bu sebeple Manisa’nin
da bir nevi ikinci payitaht oldugu s6ylenebilir.??3 Bunun yaninda II. Murad Manisa’ya
geldikten sonra orada bir saray insa ettirdi. (H. 849/M. 1445-1446).2%* Saray-1 Amire
olarak iin salan bu yap1, sonraki yillarda Manisa’ya gelen sehzadelerin de ikamet yeri

oldu.?%

II. Murad Manisa’da ¢ok uzun siire oturmadi. Nitekim Balkanlar’da tam
anlamiyla bir siikinet saglanamadigindan karisikliklar devam etmekteydi. Buna bir de
tarihe “Bucuktepe Vak’asi’?% olarak gecen bir Yenigeri ayaklanmasi eklenince, II.
Murad Edirne’ye giderek tekrar Osmanli tahtina gecti (1446). Bunun iizerine Sehzade

Mehmed ise Manisa’ya giderek Manisa Sancakbeyligi gérevini iistlendi.2’” Bu olay

199 Dar-i’l-miilk: bagsehir, baskent. Bkz. Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Ligat,
Aydm Kitabevi Yayinlari, Ankara 2007, s. 167.

200 Emecen, a.g.e., $.22.

201 Emecen, a.g.e., s. 27; Bilgi, a.g.t., s. 40; Inalcik, a.g.m., s. 169.

202 fpalcik, a.g.m., s. 169.

203 Emecen, a.g.e., s. 27; Bilgi, a.g.t., s. 40; Inalcik, a.g.m., s. 169; Manisali Padisahlar, Manisa Valiligi
Yayinlari, 2. Baski, Manisa 1999, s. 44.

204 M., Cagatay Ulucay, Manisa'da Sardy-i Amire ve Sehzadeler Tiirbesi, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul
1941, s. 29.

205 Emecen, a.g.e., s. 27; Bilgi, a.g.t., s. 40; Manisali Padisahlar, s. 44-45.

206 By konu hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Buguktepe Vak’as1”, TDVIA, C. 6,
Istanbul 1992, s. 343-344.

207 Emecen, a.g.e., s. 27-28; Bilgi, a.g.t., s. 40; Ortag, a.g.t., s. 21.
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ayni zamanda Manisa’nin “siirekli olarak” “Sehzade Sancagi”?% haline gelmesinde

etkili oldu.29?

Nitekim 1451°de Sultan II. Murad oliince, Sehzade Mehmed Manisa’dan
Edirne’ye giderek tekrar Osmanli tahtina oturdu. Sultan Mehmed, Istanbul’un fethi
sonrasinda, oglu Mustafa’y1 Manisa’ya sancakbeyi olarak tayin etti. Sehzade Mustafa,
1466 yilina kadar Manisa’da gorev yapti. Bu tarihte Karaman’a tayin edilince yerine
Bayezid’in oglu Abdullah atandi.?!® Bundan sonra Manisa’ya sirasiyla Bayezid’in
ogullar1 Sehinsah, Korkud, Alemsah ve Mahmud gonderildi. Yavuz Sultan Selim
doneminde ise sehzade (daha sonra Kanuni) Siileyman, Manisa’da sancakbeyligi yapti

(1513).211

Yavuz Sultan Selim’in éliimii {izerine Sehzade Siileyman Istanbul’a giderek 30
Eyliil 1520°de tahta gegti. Kanuni doneminde Manisa, bir siireligine merkezden tayin
edilen sancakbeyleri araciligiyla idare edildi. S6z konusu sancakbeylerinden ilki
Kanuni’nin tahta oturmasindan hemen sonra Manisa’ya tayin edilen eski Kostendil
Beyi Kasim Bey idi (Kasim 1520). Sonrasinda sirastyla Ferhat Bey, Mehmed Bey ve

Kara Ali Bey Manisa Sancakbeyligi gorevini ifa ettiler.?!2

Merkezden atanan sancak beylerinden sonra 1533’te Sultan Siilleyman’in oglu
Mustafa, Manisa’ya tayin edildi. Sehzade Mustafa sekiz y1l kadar Manisa idaresinde
gorev aldiktan sonra Amasya’ya nakledilince yerine Sehzade Mehmed (Hiirrem
Sultan’in oglu) atandi (1542). Sehzade Mehmed Manisa idaresinde sadece bir yil
kalabildi. Bir yilin sonunda hastalanarak vefat etti (1543). Mehmed’in olimii
sonrasinda ise yine Hiirrem Sultan’in bir diger oglu Sehzade Selim Manisa’ya sancak

beyi olarak atand1 (1544).213

Saruhan sancakbeyi bulunan Sehzade Selim, bir siire sonra Sehzade Bayezid
ile saltanat ¢ekismesine giristi. 1ki kardes arasindaki ¢ekismenin kizismasi {izerine

Sultan Siileyman harekete gegerek iki sehzadeyi birbirinden uzaklastirdi. Sehzadelerin

208 Osmanlilardaki sehzade sancaklar1 ve sancaga ¢ikan sehzadelerle ilgili ayrica bkz. Uzungarsili,
a.g.m., s. 659-696.

209 Ortag, a.g.t., s. 20-21. Manisa’da gérev yapan sehzadelerle ilgili ayrica bkz. Ulugay-Gokgen, a.g.e.,
s. 44-55; Yurtoglu, a.g.e., s. 77-93.

210 Bilgi, a.g.t., s. 40.

21l Emecen, a.g.e., s. 29-32; Bilgi, a.g.t., s. 42.

212 Emecen, a.g.e., s. 32.

213 Emecen, a.g.e., s. 32-34.
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haslarin1 artiran Sultan, Sehzade Bayezid’i Kiitahya’dan Amasya’ya, Sehzade Selimi

ise Manisa’dan Konya’ya nakletti (1558).214

Sehzade Selim’in Manisa’dan ayrilmasi lizerine Saruhan Sancagi’nin idaresine
Saruhan Alaybeyi Mehmed Bey tayin edildi. Mehmed Bey’den sonra ise Musa Bey
Saruhan Sancakbeyligi gorevini ifa etti (1559-1560). Bu iki sancakbeyinden sonra
Saruhan idaresine tekrar bir sehzade tayin edildi. 1546’da Manisa’da dogan II.
Selim’in oglu Sehzade Murad, bir siire Aydin Sancakbeyligi gorevinde bulunmus,
1558’de ise Aksehir Sancakbeyligi’ne tayin edilmisti. Sehzade Murad, bu gérevinden
sonra ise Saruhan Sancakbeyligi’ne getirildi (Mart 1562). Sehzade Murad on iki yil
kadar Saruhan idaresinde gorev aldi. Fakat bu siire zarfinda sancagin idari isleriyle
fazla ilgilenmemis ve genellikle sancak sehzadenin lalalar1 aracilifiyla idare

edilmistir.2!

Babasi II. Selim’in 1574’te 6liimii iizerine Istanbul’a giden Sehzade Murad,
Osmanli tahtina oturmustur. III. Murad’in tahta gegmesinden sonra 1583 yil1 sonlarina
kadar sancak, merkezden tayin edilen sancakbeyleri araciligiyla yonetildi. Bu sancak
beylerinden ilki III. Murad’1n eski lalasi olan ve bir siire Aydin Sancakbeyligi de yapan
Ferruh Bey’dir. Ferruh Bey’den sonra sirasiyla Kaytas Bey (1577), Trablus Beyi
Mustafa Bey (1579), Halil Bey (1580) ve Birecik Beyi Davud Bey (1581) Saruhan

Sancakbeyligi gorevinde bulundu.?!®

Davud Bey’den sonra III. Murad’in oglu Sehzade Mehmed Saruhan
Sancagi’na tayin edildi.?!” Heniiz 16 yasinda olan Sehzade, maiyetiyle Istanbul’dan
cikarak 14 Ocak 1584°te Manisa’ya vardi. Sehzade Mehmed on iki y1l kadar Saruhan
idaresinde gorev aldi. Onun sancakbeyligi devri, bolgenin eskiyalik hareketleri ve
suhtelerin yarattig1 karmasiklikla bogustugu bir déneme denk diiser. Ozellikle
Demircioglu isimli bir eskiyanin Saruhan Sancagi’ndaki kisilerin evlerini,
harmanlarin1 yaktig1 ve bolgeye biiyiik zararlar1 dokundugu bilinmektedir. Bunun
yaninda yine suhte ve levendler, Sehzade Mehmed sancaga gelmeden hemen once

bolgede faaliyetlerini arttirmislardi. Sehzade 1584’te Manisa’ya gelir gelmez bu

214 Emecen, a.g.e., s. 34.

215 Emecen, a.g.e., s. 34-35.
216 Emecen, a.g.e., s. 36-37.
217 Ortag, a.g.t., s. 21.
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olaylar1 bertaraf edebilmek i¢in lalalarin1 gorevlendirmis ve onlar araciligiyla

Manisa’yi idare etmeye ¢aligmistir.?!8

Sehzade Mehmed ayn1 zamanda Manisa’da sancaga ¢ikan son sehzadedir.?!”
Mehmed, Ocak 1595’te babasinin 6liimii {izerine Istanbul’a giderek Osmanl tahtina
gecti.?? Ayrica III. Mehmed (1595-1603) sehzade iken sancakbeyligi yapmis son
padigahtir. Nitekim 1617°de 1. Ahmed’in 6liimiinden sonra tahta gecen kardesi I.
Mustafa ile sancaga c¢ikma usulii son bulmus ve hanedanin en biiyiik erkeginin

hiikiimdar olmasi (ekberiyet usulii) benimsenmistir.??!

III. Mehmed’den sonra veliaht sehri olma ayricaligini kaybeden Manisa, 16.
ylizyil sonlarma dogru biitiin Anadolu’yu etkisi altina alan sosyal karigikliklardan
nasibini aldi. 17. yiizyilla birlikte Manisa ve ¢evresinde ¢ikan isyanlar bolgede
huzursuzluga yol a¢t1.222 Ozellikle Kara Sait, Kalenderoglu Mehmed, Uzun Halil gibi
eskiyalarin Manisa’ya biiylik zararlar1 dokundugu bilinmektedir. Bunlarin yaninda
Celali Yusuf Pasa, Ilyas Pasa ve yine Celali reislerinden Birgili Cennetoglu gibi

eskiyalar Manisa ve kdylerini yakip yikarak biiyiik bir tahribata yol agmiglardir.??3

Osmanli klasik doneminde Saruhan Sancagi’nin idari yapist da konumuz
acisindan bahsedilmesi gereken bir husustur. Saruhan Sancagi, 16. yiizyilda merkez
kaza Manisa ile Adala, Menemen, Akhisar, Gordes, Giizelhisar, Ilica, Kayacik,
Demirci, Gordiik, Marmara ve Nif kazalar1 olmak {izere toplamda on iki kazadan
meydana gelmekteydi. Sancagin merkezi olan Manisa Kazasi’nda ise Manisa, Cansa,
Doganhisari, Yengi, Palamud ve Emlak isimli alt1 nahiye bulunmaktaydi.??* 1531°de
otuz yedi mahallesi bulunan Manisa sehrinin, 1575 senesinde mahalle sayis1 kirk ikiye
yiikselmistir. 1531°de 1.258 haneli Manisa Kazasi’nin -hane sayisini1 5 ile c¢arparak
elde edilen- tahmini niifusu 6.496 idi. Kazanin 1575°teki hane sayis1 1.530 olup
tahmini niifusu ise 8.245 olarak hesaplanmistir. Dolayisiyla 1531 senesinden 1575

senesine kadar Manisa Kazas1’nin niifusunda %27 oraninda bir artis mevcuttur.?2>

218 Emecen, a.g.e., s. 37-39.

219 Emecen, a.g.e., s. 26-42.

220 Emecen, a.g.e., s. 39.

221 Eroglu, a.g.m., s. 482.

222 Emecen, a.g.e., s. 41; Ayn1 yazar, “Manisa”, s. 578-579, Bilgi, a.g.t., s. 44.

223 Emecen, a.g.m., s. 578-579, Bilgi, a.g.t., s. 44.

224 Emecen, a.g.m., s. 582.

22516. Yiizyilda Manisa Kazas1’nin mahalleri ve niifusuna dair ayrintili bilgi i¢in bkz. Emecen, a.g.e., s.
46-55.
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ITII. Mehmed 1595°te tahta gegtikten sonra Saruhan Sancagi bey ve pasalara
tevcih edilmeye basland1.226 Ote yandan, 17. yiizyilin ilk yarisindan itibaren yaygin
olarak goriilen sancaklarin arpalik usuliiyle tevcihi uygulamasi Manisa Sancagi’nda
da gorilmektedir.??’” Bu yonetim bi¢iminde sancaga atanan idarecinin bdlgede
olmamasi1 ve bolgenin gelirinin kisiye gecimlik olarak tahsis edilmesi esas amagtir.
Arpalik yoluyla sancak tahsis edilen idareciler, sancaga gelmek yerine miitesellimler
aracihigryla gelirlerini toplamakta ve sancagin idari islerini gérmektedirler.??® Saruhan
Sancagi’na 17. ylizyilda atanan mutasarriflarin biiylik bir bolimii sancagi arpalik
yoluyla idare etmislerdir.??® Manisa bu donemde miitesellimler eliyle yonetilmistir.
Ayrica, sancak 1645’te 10 yil kadar siireyle Havass-1 HiimayGn’a baglh kalarak

voyvodalar eliyle de idare edilmisgtir.>3°

17. yiizyilda Manisa Kazasi, Belen, Turgutlu (Yengi), Palamud, Yuntdagi,
Emlak olmak iizere bes nahiye ve bu nahiyelere bagh toplamda 150 kdyden
olusmaktaydi.3! 17. yiizyilin baslarinda kirk doért mahallesi bulunan Manisa
Kazasi’nin 1660 senesinde elli dort mahallesi bulunmaktaydi. Bu mahalleler sunlardir;
Akmescid, Alaybeyi, Ali Aga, Arapalant maa Davud Fakih, Attar Ece, Ayn Ali, Baba
Kuyusu tabii el-Hac Yahya, Boliicek-i Cedid, Boliicek-i Atik, Bektag-1 Sagir, Bektas-1
kebir, Capraslar-1 Kebir, Capraslar-1 Sagir, Camii-i Kebir, Carsu, Danismend Halil,
Cengizade, Dere, Dervis Aga, Deveciler, Dilsikar, Ebekuyusu tabii el-Hac Yahya,
Enarlica, Eskihisar, el-Hac Yahya, Goktagl, Giirhane, Haci Ilyas-1 Kebir, Haki Baba,
Hiiccaclar, Hiisrev Aga maa Nisanci, Ibrahim Celebi, Yaylakiye ve Kirdeci Baba,
flyas-l Sagir, Isa Fakih, Imad, Kara Yunus, Ivaz Pasa, Seydi Hoca, Yarhasanlar,
Yaviler, Tekye tabii el-Hac Yahya, Saz, Serabdd, Sakalar, Nasirli, Karahisar,

226 M. Cagatay Ulugay, 18 ve 19. Yiizylarda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Berksoy
Basimevi, Istanbul 1955, s. 7.

227 Saruhan Sancaginin arpalik olarak verildigine dair bilinen en erken kayit 1625 yilina tesadiif eder.
Bkz. Sahin Sonyildirim, /7. Yiizyiin Ilk Yarisinda Manisa, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 55-56.

228 Kilig, a.g.m., s. 255-256.

229 Emecen, a.g.e., . 41. 17. yiizy1l boyunca atanan yaklasik doksan alti pasa riitbeli yoneticilerin bityiik
bir ¢cogunlugu Aydin ile Saruhan Sancagi’n1 tasarruf etmektedirler. S6z konusu yoneticilerin listesi i¢in
bkz. M. Cagatay Ulugay, /7. Asirda Saruhan’da Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Resimli Ay Matbaas,
Istanbul 1944, s. 473-484.

20 Ulugay, 18 ve 19. Yiizyllarda..., s. 7.

21 Bilgi, a.g.t., s. 143; Mehmet Giinay, XVII. Yiizyiin [k Yarisinda Manisa’min Sosyal ve Ekonomik
Durumu (1650-1675), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmanmis Doktora Tezi,
Istanbul 2000, s. 25.
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Niflizade, Recai, Kasim Pasa, Ermeniyan-1 Bala, Ermeniydan-i Sufld, Rumiyan,

Yahudiydn.?3?

17. yiizyilda Manisa’nin mahalle sayisindaki artisla dogru orantili olarak
niifusu da yaklasik iki katina ¢ikmistir. 1660 senesinde Manisa’da 2.991 reaya ve 693
askeri hanelerinde 18.465 kisi yasamaktaydi. Mahallelerdeki “oda’larda yasayanlarla
birlikte bu say1 20.000’e ulagmaktaydi1.?3 18. yiizyilda da Manisa’nin mahallelerinin
sayis1 bir dnceki yiizyilla ayn1 kalmis ancak bu mahallelerde yasayan niifus artmstir.
Avariz kayitlarina gére, Manisa mahallelerinin tahmini niifusu 1705 yilinda 20.600 ve

1715 yilinda ise 24.150 kisi olarak hesaplanmugtir.?3*

Saruhan Sancagi 1703-1705 yillar1 hari¢ (bu tarih araliginda sancak ilk defa
malikane olarak idare edildi) 1721’e kadar arpalik usuliiyle yonetilmeye devam etti.
1721 yilinda malikane usuliiyle idare edildi. Bu tarihten sonra sancak “madlikane” ve
“ber vech-i maktu’ ” iltizama verildi ve bu durum 19. yiizyilin ilk yarisina kadar siirdii.
Bu donemde sancak gelirleri iltizdma verilerek miiltezimler eliyle idare ettirildi.??
Sancagin gelirlerini iltizdm edenler biiyiik oranda devlet gorevlisiydiler. Ancak bu
usulle idare neticesinde, idareciler Saruhan’a gelmemisler ve yerlerine mali ve idari
islerini gorecek bir miitesellim tayin etmislerdir. Bu yonetim tarzi tasradaki niifuzlu
kimselerin daha ¢ok gii¢ kazanmasina ve yerli hanedanlarin dogmasina sebebiyet

vermistir.23¢

Bununla birlikte Saruhan’da yerli ayanlarin ve miitegallibelerin ortaya ¢ikisina
zemin hazirlayan o©Onemli hususlardan biri de 18. yiizyilin ilk yarisindaki
mutasarriflarin genellikle sancagr Manisali ve Aydinli miitesellimlerce yonetmeleri
idi. Halbuki 17. yiizyilda Manisa’ya atanan miitesellimlerin neredeyse tamami
sancagin sakini degillerdi. Bu yiizyilda sancag arpalik seklinde tasarruf eden pasalar
sancagin idaresine genellikle kendi adamlarin1 gonderiyorlardi. 18. yiizyilda ise
sancaga atanan miitesellimlerin biiyiik bir kismi yerelden atanan kimselerdi. Bu
kimseler sancagin gelirlerini iltizdim ve malikane seklinde uhdelerine aldiklarindan

yerelde ekonomik gii¢ kazandilar. Bunlar zaman igerisinde ekonomik agidan

232 Glinay, a.g.t, s. 36-38.

233 Glinay, a.g.t., s. 40.

234 Bkz. Onder Bayir, XVIII Yiizyilin Ilk Yarisinda Manisa’min Sosyal ve Iktisadi Durumu, istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2001, s. 49-50.

25 Ulugay, a.g.e., s.7-12. Bilgi, a.g.t., s. 45.

236 Bilgi, a.g.t., s. 45.
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zenginlesmelerinin neticesinde Manisa’nin idaresinde de s6z sahibi oldular. Manisa’da

ayanlar ¢ag1 bu sebeplerle ortaya ¢ikt1.237

Manisa’daki ayanlar bir¢ok yerde de benzer sekilde goriildiigli gibi sehrin
ulema ve askeri sinifina mensup zengin kimseleriydi. Bunlar 18. ylizyilda sehrin
gelirlerini kontrol etmeye basladilar. Bununla birlikte, onlar niifuzlarini ve servetlerini
arttirarak sehrin idari, mali ve i¢timai hayatin1 da ele aldilar. 18 ve 19. yiizyillardaki
Manisa ayanlar1 arasinda isimleri tespit edilenler sunlardir: Abdiirrahimzade,
Abdiirrezzakzade, Beylizade, Cavuszade, Kabilzade, Kara Alizade, Katibzade,
Miiderriszade, = Karaosmanzade,  Karakulakzade, @ Celebizade,  Evliyazade,
Hasiryakanzade, Hatibzade, Hazinedarzade, Hidayet Pasazade, Hocazade, Kasabzade,
Miiftizade, Sadikzade, Serifzade ve Mevlevi seyhleri.?3

Bunun yaninda 18. ylizyilin ikinci yarisinda Seyfiogullart (Turgutlu’da),
Koseogullar1 (Adala’da), Hacigabanogullar1 (Akhisar’da), Seyhogullar1 (Borlu’da),
Hac1 Himmetogullar1 (Giizelhisar-1 Menemen’de) gibi ayan aileleri Saruhan
Sancagi’nin kazalarim1 uzun miiddet idare etmislerdir. Ayrica Alasehir Voyvodasi
Haci Omer Aga, Hiiseyin Aga ve Hact Mehmed Aga, Menemen Voyvodasi Ali Aga,
Demirci’de Musabesezade Hac1 Ismail, Dedebeyoglu Mustafa, Soma ve Kirkagag’ta
Yegenogullari, Gordes’te Sunullah Aga gibi zengin ve niifuzlu kimseler voyvodalik

ve ayanlik yapmiglardir.?3°

Saruhan ayanlar1 igerisinde en c¢ok bilineni ve en kudretlisi siiphesiz
Karaosmanogullar1’dir. Karaosmanogullari, tarihte, sadece Saruhan Sancagi’nin degil,
aynt zamanda Bati Anadolu’nun en gii¢lii ayan ailesi olarak 6n plana ¢ikmustir.
Nitekim Bat1 Anadolu’daki Katibzadeler, ilyaszadeler, Cihanzadeler, Nasuhogullari,
Acemogullari, Arabogullar1 gibi diger ayan aileleri Karaosmanogullari’nin gii¢ ve
niifuz derecelerine erisememistir.?* Karaosmanogullari, 18. yiizyilda Saruhan’da
basladiklar1 ayanlik faaliyetlerini zamanla genisleterek Saruhan’in etrafindaki

sancaklara da sirayet ettirmislerdir.

27 Ulugay, a.g.e., s.12-13.
238 Ulugay, a.g.e., s. 16.
239 Ulugay, a.g.e., s. 20.
240 Ulugay, a.g.e., s. 20.
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Klasik donemin tasra idaresindeki bu doniisiim siirecinde ortaya ¢ikan ve ayan
denilen yerel yoneticilerin de unvanlar1 olarak gordiigiimiiz mutasarrif, muhassil,

miitesellim, miisellim, voyvoda gibi terimleri kisaca agiklamak yerinde olacaktir.

Mutasarrif, sozliik anlami tasarruf eden yani herhangi bir makami, memuriyeti
ya da gorevi elinde bulundurandir. Ozellikle 17. yiizyilin sonlarindan itibaren pasalar
tayin edilmeye baslaninca bey riitbeli sancak idarecilerinden ayirmak amaciyla
mutasarrif tabiri kullanilir oldu. 18. yiizyilda kavramin yayginlagmasiyla sadece
pasalara degil beylere de mutasarrif denildi. Buradaki en énemli neden, sancaklarin
has statiisiiniin kaldirilarak mirl mukétaa haline dontistiiriilerek iltizdma verilmesiydi.
Dolayistyla, mutasarriflarin askeri yoniinden ziyade mall yonii 6n plana ¢ikti. Bu
doniisiim sancaklarla baslamis, eyaletlere de uzanmistir. 19. yiizyilda ise bazi
eyaletlerin ve sancaklarin idaresi “ber-vech-1 mutasarriflik” olarak tevcih edilmistir.
Bu haliyle mutasarrif artik eyalet veya sancagin idarecisiyle es anlamli hale

gelmigtir.24!

Mubhassil, sozliiklerde “tahsil eden” seklinde tanimlanir. Tahrir defterlerinde
ilim tahsil eden Ogrenciler i¢in de bu tabir kullanilmaktaydi. Osmanlilarca yaygin
kullanim1 ise vergi tahsildar1 anlamindadir. Baslangicta devlete ait gelirlerin
toplanmasindan sorumlu mahalli kimselerdi. 17. yiizyildan itibaren Anadolu ve
Rumeli’deki bazi sancaklarin miri gelirlerini toplayan kimselere muhassil-1 emval ya
da muhassilii’l-emval denmekteydi. Ozellikle 18. yiizyilda timar ve zeametlerin
malikane usuliiyle satilmasi neticesinde eyalet ve sancaklarin hem havass-1 hiimaytna
ait gelirlerini toplayan hem de idaresinde bulunanlara muhassil denildigi, sancaklarin
da ber-vech-i muhassillik seklinde tevcih edilmeye baslandigi goriilmektedir. 19.
ylizyilin baglarinda bu uygulama yayginlasmis ve bir¢ok sancak muhassillara
verilmigtir. Tanzimat’in ilaniyla birlikte vergilerin toplanmasi konusunda goérev alan

memurlar da muhassil-1 emval seklinde adlandirildi.?*?

Miitesellim/miisellim, “kendisine teslim edileni alan kisi” olarak tanimlanir.
Osmanli vesikalarinda yaygin olarak miitesellim seklinde gegmektedir. Miitesellim,

tasra idaresinde eyalete ya da sancaga atanan idarecinin vekili anlamina gelmekteydi.

241 Orhan Kilig, “18. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanli Devleti’nin Eyalet ve Sancak Teskilatlanmas1”,
Osmanly Tagrasinin Idari Taksimati ve Yoneticileri 1, 1deal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul 2021, s. 245-
247.

242 Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 18-20; Kilig, a.g.m., s. 238, 248.
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Miitesellimler, vekil olduklari idarecinin yerine bakan ve onlara tahsis edilen gelirlerin
toplanmasindan sorumlu olan kimselerdi. 16. ylizyildan sonra yayginlik kazanmaistir.
Baslangicta idarecinin kapi halklarindan atanan kimselerken, 18. ylizyilda bu gorevi
yerel hanedanlar ele geg¢irmistir. 19. yilizyillda miitesellimlerin tayininde birtakim
degisikliklere gidildi. Miitesellimlerin yerelden ziyade Istanbul’dan tayini
kararlastirildi. Ozellikle II. Mahmud devrinde sancaklar yeni kurulan Hazinelere
baglaninca, miitesellimler de buralardan tayin edilmeye baslandi. Tanzimat’in ilaniyla

birlikte miitesellimlik uygulamasi da kaldirildi.?#

Voyvoda, Osmanl literatiiriinde iki anlamda kullanilmaktadir. Bunlardan ilki
Eflak ve Bogdan prenslerine verilen unvandir. Konumuz agisindan bizi ilgilendiren
ikinci anlami ise serbest timar sahibi adina vergi tahsilat1 yapan kisidir.2** Muhassil ile
miitesellimden ayiran yonii ise sadece dirliklerin degil merkezi hazineye ait gelirler ile
vakif gelirlerinin de tahsil edilmesinden sorumlu olmasidir. Eyaletlerdeki gelirlerin
tahsilinden sorumlu olan voyvodalar 16. yiizyillda 6nem kazandi. Bu yiizyilda st
diizey devlet memurlarina ve saray mensuplarina tahsis edilen gelirler voyvodalar
eliyle toplanmaktaydi. 17. ylizyildan itibaren degisen kosullarla birlikte iltizam
sisteminin yayginlagsmasiyla eyaletlerin defterdarliklar1 kaldirilarak hazine gelirleri
voyvodalik ya da muhassillik olarak ihale edildi. 17. ylizyilin ortalarindan itibaren
miitesellimlerin de kazalardaki gelirleri toplamak icin voyvodalar gonderdigi
bilinmektedir. 18. ylizyilda voyvodalarin tagradaki gii¢lii ve zengin ailelerin eline
gectigi belirtilmektedir. Merkezi hazinenin gelirlerini toplayan voyvodalar, bu
toplanan meblagin harcamalar i¢in gonderilmesinden de sorumluydular. Kazalarda
niyabet ve bad-1 heva vergilerini topluyorlardi. Tanzimat devrinde yapilan

diizenlemelerle kazalardaki voyvodalarin yerini kaza miidiirleri ald1.?4

1.2.4. Ayanlar Devrinde Manisa Kazasi’nin idaresi

Osmanl tagrasinda idari yapida gozle goriiliir bicimde kendine yer bulmus
hanedanlar Anadolu’nun hemen her sancaginda goz oniindeydiler. Bununla birlikte,
sancaklarin yonetim bi¢imlerinde de degisimler gozlenmekteydi. Daha evvel de
bahsedildigi gibi, 18. ylizyilin ikinci yarisinda Saruhan Sancagi genel itibariyle

malikane usuliiyle kisilere tevcih edilmekteydi. Sancagi tasarruf eden yoneticilere

243 Ozkaya, a.g.m., s. 203-204.
24 Kilig, a.g.m., s. 251.
245 Ozvar, a.g.m., s. 129-131.

52



bakildiginda biiyiikk bir kismmin aynt zamanda Aydin muhassili oldugu da
goriilmektedir. Dolayisiyla sancaga tayin edilen gorevliler Aydin’da oturmaktaydilar.
Bunlar da Manisa’yr atadiklar1 miitesellimler aracilifiyla idare etmekteydiler. Bu
miitesellimler arasinda Karaosmanogullari ailesinden kimseler bulundugu gibi
pasalarin kendi kap1 halkindan adamlar1 da bulunmaktaydi. Ancak Karaosmanogullari
zamanla, hem de aile olarak, diger yerel giliclerin arasindan siyrilmis; neredeyse bir
asra yakin bir donem Manisa’nin ve hatta Bati Anadolu’nun siyasi, sosyal ve

ekonomik hayatina damga vurmustur.

Manisa’da ayanlar ¢aginda 6ne ¢ikan Karaosmanogullari ailesinin ge¢misi 17.
ylizy1lin ortalarina degin takip edilebilmektedir. Ailenin Giineydogu Anadolu’dan go¢
ederek Manisa’nin YayakOy’iine (glinimiizde Akhisar ilgesine bagli Zeytinliova)
yerlesen bir Tiirkmen ailesi oldugu diistiniilmektedir. Bu ailenin soyundan olup tespit
edilebilen en eski kisi olan Mehmed Cavus’un (6. 1644) ise kapicibasi®*¢ olarak devlet

hizmetinde bulundugu bilinmektedir.?4

Karaosmanogullar1 ailesine ismini veren kisi Mehmed Cavus’un oglu Kara
Osman Aga’ydi. Bir sipahi emeklisi olan Kara Osman Aga ayni zamanda miitesellim
kethiidaligi, Bahadirli Mukataas: Eminligi (1666), Beytii’l-mal-1 Amme ve Hassa
Mukataast Eminligi (1676), cizyedarlik (1687) gibi cesitli gorevlerde bulundu.
1691°de ise Viyana Seferine katilmayan zaim ve timarl sipahilerin gelirlerini devlet
adina zapt etmek i¢in gorevlendirildi. Bu hizmetleri yapabilecek derecede giiclii biri
oldugundan zamanla devlet nezdinde itibarli bir konuma yiikselen Kara Osman Aga

servet ve glic sahibi bir kimse olarak 1706’da Yayakdy’de vefat etti. Bu tarihten

246 Kapicibasilar, saray muhafizligi, tesrifat isleri, Rikab-1 Hiimay(n hizmetlerinde bulunan kapicilarin
basiydi. Bunlan tayin, terfi ve emeklilik islerinde de yine kapicibagilar sorumluydu. Ayrica, Arz
Odasi’nda elgi kabuliinden, tasradaki iist diizey gorevlilere gonderilen fermanlarin ulagtirilmasina ve
Sarayin disina ¢ikan padisahin maiyetinde bulunmakla da gorevliydiler. Baslangi¢ta Enderun’dan
secilen kapicibasilar, devsirme rejiminin Onemini kaybetmesiyle birlikte iimera ogullarindan
secilmislerdir. 18. Yiizyilda kapicibasilik riitbe veya paye olarak verilmeye baslanmis, bunlardan
ayanlar dahi nasiplenmistir. Kapicibagilik kurumu 1908°de kaldirilmistir. Abdiilkadir Ozcan, “Kapici”,
TDVIA, C. 24, Istanbul 2001, s. 345-347.

247 Yuzo Nagata, “Karaosmanogullar1”, TDVIA, C. 24, Istanbul 2001, s. 468; ayni1 yazar, “Anadolu ve
Balkanlarda Ayan: Karaosmanogullar1 Ailesi Ornegi (18. Ve 19. Yiizyillar)”, Osmanl
Imparatorlugu’nda Tasra Elitleri, Ed. A. Anastasopoulos, Cev. H. Ebru Aksoy, Kiire Yaynlari,
[stanbul 2011, s. 388-389.
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itibaren aile, Manisa’da “Osmanzadeler/Karaosmanogullar1” olarak anilmaya

basladi1.2*8

Glineydogu’dan gelen bir Tiirkmen ailesine mensup Mehmed’in, Cavus
unvanlt bir kapicibasi olmasi, oglu Kara Osman’in ise Aga unvanli, 6nce bir sipahi
emeklisi daha sonra da bir miitesellim kethiidas1 seklindeki kariyerleri, belirli bir servet
birikimine sahip olarak hizli yiikselislerinin &niinii agti. Ote yandan devlet
gorevlileriyle olan yakin irtibatlar1 sayesinde hem devlet nezdinde gilivenilir hem de
tasradaki diger yerel giigcler karsisinda sozii gecen bir aile konumuna yiikseldiler.
Burada aile iiyelerinin bu firsatlar1 basarili bir sekilde degerlendirmesinin rolii
biiyliktiir. Boylece her basarilan gérev maddi agidan servet birikimine vesile olmakta,
artan servet ise kapi halklarimin olusumuna ve daha sonra genislemesine yol
acmaktadir. Kisaca soylemek gerekirse bu iki ismin tagradaki atilimlar,
Karaosmanogullari’nin yiikselisine zemin hazirlamistir. Onlarin bu atilimlar1 olmasa,

muhtemelen bu aile bu kadar giiglii olmayacakti.

Kara Osman Aga’nin ogullarindan Haci Mustafa Aga, bu aileden Saruhan
Sancagr Miitesellimligi’ne tayin edilen ilk isimdir. Haci Mustafa Aga’yi
miitesellimlige gotiiren olaylar silsilesi, Mustafa Aga’nin neden miitesellim tayin
edildigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Hac1 Mustafa Aga, ilk olarak babasi gibi
Beytii’l-mal-1 Amme ve Hassa Mukataas: Eminligi gorevini ifa etmekteydi. 1724 teki
[ran Seferi sirasinda bolgeden talep edilen develerin toplanmasinda gorev aldi.
1730°da Manisa’nin Serdengecti Agasi olarak tayin edildi. 1733°te Revan Seferine
katilmak icin 300 askeri ile bizzat Revan’a hareket eden Haci1 Mustafa Aga, iran
savaslar1 sirasinda gosterdigi basarilar neticesinde devletin giivenini kazand1.2% Ote
yandan, bolgede tiiremis olan Saribeyoglu, Siracali Himmet ve Uzun Ismail gibi
eskiyalarin bertaraf edilmesinde de 6nemli roller listlendi. Bu basarilar1 O’nun Saruhan
Sancagi miitesellimi olmasinin yolunu agti. Manisa’daki yaklasik 20 yillik hizmeti
neticesinde 1743’te miitesellimlige getirildi. Hac1t Mustafa Aga, 1743 yilinda atandig1

Saruhan Miitesellimligi gorevine 1755’e kadar devam etti.>>° Hac1 Mustafa Aga’nin

248 M. Cagatay Ulugay, “Karaosmanogullarina Ait Diistinceler”, III. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1943,
5.247; Yuzo Nagata, Tarihte Ayanlar: Karaosmanogullar: Uzerine Bir Inceleme, TTK, Ankara 1997, s.
25-26; ayn1 yazar, “Karaosmanogullar1”, s. 468.

249 M. Cagatay Ulugay, Manisa Unliileri, Lise Matbaasi, Manisa 1946, s. 54; aym yazar,
“Karaosmanogullarina Ait Diisiinceler”, s. 246; Nagata, a.g.e., s. 26; ayni yazar, “Karaosmanogullar1”,
s. 468.

20 Ulugay, a.g.e., s. 55; Nagata, a.g.e., s. 26; ayni1 yazar, “Karaosmanogullar1”, s. 468.
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bu siire zarfinda gorevini bazen ogullar1 Ataullah ve Ahmed Agalar ile bazen de

damadi1 K6sezade Hidayetullah Aga eliyle ifa ettigi bilinmektedir.?*!

Hac1 Mustafa Aga’nin ailesiyle birlikte sancagin idaresindeki bu gii¢lii konumu
zaman icerisinde aleyhine dondii. Miitesellim Mustafa Aga hakkinda birtakim
usulsiizliiklere karisti§1 ve halktan fazla vergi topladigi yoniinde merkezi hiikiimete
sikayetlerde bulunulmustu. Ayrica bolgedeki diger ayanlarla da ¢ekisme i¢inde olan
Hac1 Mustafa Aga, Saruhan Sancagi Mukataasi’n1 malikane olarak {izerine alan Yegen
Ali Pasa ve ortaklariyla da gecinememekteydi. Biitiin bu olaylar neticesinde 1755°te
gorevinden azledildi. Azledilmesine ragmen sancaktaki hakimiyetini tekrar kurmak
cabasindan vazge¢medi. Hact Mustafa Aga’nin bu hirs1 onun sonunu getirdi ve 1755
yili Kasim’inda idam edildi.>> Mustafa Aga’nin Katlinin yarattigi kot imaj
neticesinde Karaosmanogullari’na miitesellimlik ve miiltezimlik yasagi konduysa

da?>3 daha sonra aile bireylerinin sancakta gorev yaptigi goriilmektedir.

Hac1 Mustafa Aga gorevinden azledildikten sonra yerine Ibrahim Aga
miitesellim tayin edildi (1755). Ibrahim Aga, Saruhan Sancag mutasarrifi olan Yegen
Ali Pasa’nin kapicilar kethiidasi idi. Fakat kisa siire igerisinde Ibrahim Aga da Haci
Mustafa Aga’nin akibetine ugradi. Nitekim Ibrahim Aga halkin kendisinden ¢ok fazla
sikayetci olmasi iizerine gorevinden azledildi (Mart 1756). Bunun lizerine Yegen Ali
Pasa, Akhisar Voyvodasi Haci Sabanoglu Mehmed Aga’yr Manisa’ya miitesellimi
olarak gonderdi. Fakat Mehmed Aga’nin da Manisa halki ile iyi iligkiler kuramamasi
ve dolayisiyla bolgeyi layikiyla idare edememesi iizerine Saruhan Sancagi
Miitesellimligi’ne yeniden Yegen Ali Pasa’nin kapicilar kethiidas1 Ibrahim Aga tayin
edildi (1756).2%4

251 Nagata, a.g.e., s. 26-27.

252 Ulugay, a.g.e., s. 55; ayn1 yazar, “Karaosmanogullarina Ait Diistinceler”, s. 246; Nagata, a.g.e., s.
27-28; ayni yazar, “Karaosmanogullar1”, s. 468. idam edilen Hac1 Mustafa Aga’nin 23 Aralik 1755
tarihli bir fermanla mallarinin da miisaderesine karar verildi. Miisadere sonrasinda Haci Mustafa
Aga’nin biiylik oglu Ataullah Aga hiikiimete bagvurarak af dilemis ve miisadere edilen mallarin iadesi
kargiliginda 1.800 kese (900.000 kurus) 6deyecegini ifade etmistir. Hiikkiimet Ataullah Aga’nin teklifini
kabul etmistir. Fakat bir siire sonra Ataullah Aga 1.800 kesenin agir oldugunu sdyleyerek indirim
talebinde bulunmustur. Bunun iizerine 1.800 kese borg¢tan 300 kese diisiilerek geri kalan borcun ise 500
kesesi elde edilen miisadere malina eklenmis, 1000 kese ise 6denmesi i¢in taksitlendirilmistir. Bu konu
hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Yuzo Nagata, Feridun M. Emecen, “Bir Ayamin Dogusu:
Karaosmanoglu Hac1 Mustafa Aga’ya Ait Belgeler”, Belgeler, C. XXV, S. 29, 2004, s. 1-2.

253 Ulugay, “Karaosmanogullarina Ait Disiinceler”, s. 246.

24 Ulugay, 18 ve 19. Yiizyillarda..., s. 279-280.
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Saruhan Sancagr Mutasarrifligt ile Aydin  Muhassilligi’'n1  uhdesinde
bulunduran Yegen Ali Pasa, Mirahur-1 Evvel Halil Aga ve arkadaslar1 ile miistereken
Saruhan Sancagi mukataasinin malikdne mutasarrifiydi. 1756’da Yegen Ali Pasa
Anadolu Valiligi’ne tayin edildiyse de kisa siire sonra vefat etti. Yerine Aydin
Mubhassilt olarak Celik Mehmed Pasa tayin edildi. Saruhan mukataasinin miisterek
mutasarriflar1 Halil ve arkadaslar1 da Saruhan mukataasin1 Celik Mehmed Pasa’ya
iltizAma verdiler. Pasa da sancag: idare etmek iizere Kapicilar Kethiidas1 Omer Aga’y1
miitesellim tayin etti. Omer Aga 1758e kadar Manisa’y1 idare etti?’5 1758 yili
Temmuz’unda yerine Karaosmanzade Haci Mustafa Aga’nin biiyiikk oglu Ataullah
Aga, “Bedel-i Sancag-1 Saruhan” mukataasini iltizamina alarak miitesellim tayin

edildi.?>®

Ataullah Aga miitesellimligi doneminde (1758-1761), tipki babast gibi
bolgedeki diger ayanlarla ¢ekisme icine girdi. Ozellikle Adala Ayam Koseogullari,
Akhisar Voyvodast Hac1 Sabanoglu Mehmed ve Bergama Voyvodasi Araboglu gibi
rakipleriyle devaml olarak g¢ekisme halinde bulundugu bilinmektedir.?s” Bunun
yaninda kapisindaki adamlari aracilifiyla kanuna aykir1 vergi toplamis ve yoriikleri
dahi soymaya kalkismisti. Ataullah Aga bu davramislarindan dolayr 1761°de

miitesellimlik gorevinden azledildi.>>®

Ataullah Aga’nin azli sonrasinda yerine Aydin Muhassili vekili Mehmed
Efendi atand1.>° Mehmed Efendi, Manisa halkiyla iyi iliskiler kuramadi. 1762
senesinde yerine Turgutlu Voyvodasi Abdullah Aga miitesellim tayin edildi. Cok
gecmeden Abdullah Aga’nin yerine el-Hac Numan Aga Saruhan Sancagi
Miitesellimligi gorevine getirildi. Fakat Numan Aga da vergi islerinde yolsuzluk
yaparak halki karsisina aldi. Hakkindaki sikayetler merkeze iletilince 1764’te o da
azledildi. Saruhan Sancagi mukataasi, o tarihte miistereken Saruhan Sancagi
Mutasarrifi bulunan Dergah-1 Ali Kethiidas1 Halil Aga, Yedekcipasazade Mustafa,
Yegen Alipasazade Abdiilbaki, Ali ve Seyyid Mustafa tarafindan ikinci kez Aydin
Mubhassilt  vekili Mehmed Efendi’ye iltizdm edildi. Mehmed Efendi, onceki

255 Ulugay, a.g.e., s. 280.

256 Nagata, a.g.e., s. 31.

257 Ulugay, “Karaosmanogullarina Ait Dislinceler”, s. 246; Nagata, a.g.e., s. 31.

258 Ulugay, a.g.m., s. 246; Fikret Yilmaz, “Kara Osman-Oglu Ataullah Aga’ya Ait Mallarin Miisaderesi
ve Bir Kira Defteri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 5,S. 1, 1990, s. 241.

259 Nagata, a.g.e., s. 31; Ulugay, a.g.e., s. 281.
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yasananlardan ders ¢ikarmis olacak ki Saruhan’1 idare etmesi i¢in vekil olarak Yusuf
Aga’yr gonderdi (1764). Ayni yil Saruhan Sancagi mukataasini el-Hac Halil Aga
iltizdmina ald1.>®® Bu donemde Saruhan’a tayin edilenler halki memnun edemediler.
Halktan gelen sikayetler sonucu sik sik aziller gerceklesti. Bu durum, sancaktaki gii¢

sahipleri arasindaki yasanan ¢ekismenin bir tezahiirtiydii.

Bir taraftan sancak idaresinde art arda tayinler ve dahi aziller gergeklesirken
Ote taraftan da Manisa’daki Karaosmanogullari’nin niifuzuna devlet tarafindan
miidahale ediliyordu. Bu donemde, Manisa Miitesellimligi’nden azledilmis olan
Ataullah Aga’nin Manisa’da kalmasi1 sakincali goriilerek Yayakdy’e gitmesi ve orada
ikamet etmesi emredildi. Ancak Ataullah Aga bu emre itaat etmeyerek, Yayakdy
yerine Manisa yakinlarindaki Papasli/Papashik Ciftligi’ne gitti. Papash Ciftligi’ne
yerlesen Ataullah Aga, Manisa’nin ileri gelenlerini yanina toplayarak sehri oradan
idare etmeye calisti. Hatta bolgedeki hakimiyetini hi¢ kaybetmemis ve hala
miitesellimmisgesine kanunsuz bir sekilde vergi toplamaya devam etti.?®! Sonrasinda
Yayakdy’e giderek idareyi oradan ele almaya calisti. Bu sirada Bergama Voyvodasi
Araboglu ile olan ¢ekismesi biiylik bir catismaya doniistii ve birgok kdyiin yakilarak
harap olmasina sebep oldu.?%> Merkezi idare bu durumdan haberdar olur olmaz Aydin
Mubhassilt Abdurrahman Pasa’ya bir ferman gonderdi (Temmuz 1766). Fermanda

Ataullah Aga’nin basinin kesilmesi ve biitiin mallarina el konulmasi emrediliyordu.?63

Ataullah Aga’y1 idam etmek lizere Abdurrahman Pasa derhal harekete gecti.
Ataullah Aga da bu sirada 2.000 kisilik kuvvetiyle Yayakdy’de bulunan etrafi
hendeklerle ¢evrili kulelere ¢ekilmisti. Bu kuleler bir nevi kale goriiniimiindedir.
Buradan da anlasildigi ilizere gerek askeri giice gerekse siginacak giivenli bir bolgeye
sahip olan Karaosmanogullari, kendi ¢ikarlar1 zedelendiginde devlete kars1 gelmekten,
hatta devletle catismaktan geri durmamaktaydi. Bu anlamiyla devletin biitiin

bolgelerinde goriilen yerel gii¢lerin en 6nemli orneklerinden biriydiler.?%4

Ataullah Aga’nin bu hamlesi iizerine Abdurrahman Pasa, Hamid Sancagi

Mutasarrifi Celikpasazade Ahmed Bey’i ve yine ayn1 bdlgeden Haci Omer, Seyh

260 Ulugay, a.g.e., s. 281.

261 Ulugay, a.g.m., s. 247; Nagata, a.g.e., s. 31-32; Yilmaz, a.g.m., s. 241.

262 Nagata, a.g.e., s. 32.

263 Ulugay, a.g.m., s. 247; aym yazar, Manisa Unliileri, s. 56; Nagata, a.g.e., s. 32.
264 Yilmaz, a.g.m., s. 244,
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Hiiseyinoglu, Katircioglu Mustafa, Kizilcali Hact Mahmudoglu Salih gibi ayanlari
destege c¢agirdi. Bunun yaninda izmir’den de iki top ¢ikarilmasi emredildi. Bu
gelismeler neticesinde pasaya karsi duramayacagini anlayan Ataullah Aga ve
kardesleri YayakOy’den kactilar. Firari Ataullah Aga yoldayken vefat etti (1766).

Ataullah Aga ve kardeslerinin biitiin mallar1 ise miisadere edildi.?

Ataullah Aga’nin idam fermani yayinlandigi sirada kardesi Ahmed Aga,
Saruhan Sancagi Mitesellimi  idi.?®¢ Ferman sonrasinda Ahmed Aga da
miitesellimlikten azledildi (Eyliil 1766) ve bir daha Karaosmanogullar1 ailesine
miitesellimlik  verilmeyecegi bildirildi.?®” Karaosmanzade Ahmed Aga’nin
miitesellimlikten azli sonrasinda Bedel-i Sancag-1 Saruhan mukataasini iltizamina alan
Aydin Muhassili Abdurrahman Pasa’nin kethiidas1 Siilleyman Aga Manisa halkinin
talebi dogrultusunda miitesellim tayin edildi.?®® Siileyman Aga’nin ne kadar bir siire
ile miitesellimlik yaptig1 belli degildir. Cagatay Ulugay, Karaosmanzade Ahmed
Aga’nin yerine ayni tarihte Aydin Giizelhisari’'ndan Hamza Balizade Ibrahim Bey’e
Saruhan mukataasinin 35.000 kurusa iltizdma verildigini kaydeder. Bu durumda

Siileyman Aga’nin miitesellimliginin birkag ay kadar sitirdiigti tahmin olunabilir.?6

Ibrahim Bey’den sonra 6nceden Saruhan mukataasini iltizim etmis olan Halil
Aga ikinci kez mukataay: iltizdmina aldi. Halil Aga, Karaosmanoglu Hact Ahmed
Aga’nin maiyetini kullanmaktaydi. Manisa halki ise bu durumdan sikayetgiydi.
Sikayetlerin artmasi ilizerine 7 Mayis 1769’da azledildi. Hemen ardindan Aydin
Mubhassili vekili Mehmed Efendi iiglincli defa Saruhan miitesellimi tayin edildi.
Mehmed Efendi Manisa’nin gelirlerini adamlar1 vasitasiyla toplamaya calistiysa da
muvaffak olamadi. Bu nedenle 1770 Ekim’inde gorevinden alindi. Ayni1 y1l yerine Ali

Aga miitesellim tayin oldu.?”°

265 Ataullah Aga ile kardesleri Haci Ahmed Aga ve Pulad Mehmed Aga’nin mallarina el koyuldugu
sirada bunlarin Manisa ovasindaki bir¢ok kdyii iltizamlarinda bulundurduklari ve bes biiyiik ¢iftlige
sahip olduklar1 goriilmistiir. Bkz. Nagata, a.g.e., s. 32-33. Ataullah Aga’nin mallarinin miisaderesi
hakkinda ayrica bkz. Yilmaz, a.g.m., s. 245-252.

266 9 Haziran 1766 tarihinde Saruhan Sancagi mukataasi, Halil Aga ve ortaklar1 tarafindan
Karaosmanzade Hact Ahmed Aga’nin iltizdmina verilmisti. Bkz. Ulugay, /8 ve 19. Yiizyillarda..., s.
281.

267 Nagata, a.g.e., s. 32; Ulugay, a.g.e., s. 281.

268 Nagata, a.g.e., s. 32.

269 Ulugay, a.g.e., s. 281.

270 Ulugay, a.g.e., s. 281-282.
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18. yiizy1l boyunca ayanlarin giic kazanmasi ile savaglar arasinda dogru bir
baglant1 vardir. Ozellikle 1768-1774 Osmanli-Rus Savasinin ayanlarin yiikselisinde
onemli bir pay1 olmustur. Ciinkii bu savasa kadar vezirlerin kap1 haklarinin 6n planda
oldugu ordu, yerini tasrada otorite sahibi ayanlar ve onlara bagl yerel kuvvetlere
birakmustir. Ayanlar gerek Istanbul’un iasesini gerekse ordunun ihtiyaci olan her tiirlii
gida maddesi, hayvan, asker ve mithimmati karsilayabiliyorlardi. Bu anlamiyla
ayanlar, 6zellikle savag organizasyonunda devlet nezdinde yadsinamayacak bir 6neme
sahipti. Orduyu her anlamda destekleyen bir nevi savas miiteahhidi olan ayanlarin
karsisindaki vezirler ise bu konuda yetersiz kalmakta, hatta yonettikleri bolgelerden
talep edilenleri dahi ayanlar yoluyla temin edebilmekteydi. Ayanlarin merkezi idare
karsisindaki bu giiclii konumlar1 onlara, zaman igerisinde kapicibasiliktan vezarete
kadar gesitli payeler?’! kazanmalarmin da 6niinii agt. Bu da devlet nezdinde ayanlarin
devlet gorevlisi olarak yonetici sinifa dahil edilmelerine, dolayisiyla mesru bir zemine

oturmalarina vesile oldu.2"2

Bunun en agik Orneklerinden birini Karaosmanogullart 6zelinde gérmek
mimkiindiir.  Soyle ki, yukarida da  zikredildigi  {lizere  hiikiimet,
Karaosmanogullari’ndan Mustafa Aga ve Ataullah Aga’nin 6liimii sonrasinda artik
Karaosmanoglu ailesinden kisilerin Manisa idaresine getirilmeyecegini duyurmustu.
Fakat 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi ailenin Manisa’da tekrar giic kazanmasinda
onemli bir rol oynayacakt1.?’?> Nitekim gerek savas zamaninda ayanlarin askeri giiciine
duyulan ihtiyag, gerekse bu donemde 6nemli bir ticaret merkezi olarak 6ne ¢ikan
[zmir’in asayisinin saglanmasi ve eskiyadan korunmasi hususlari ailenin bdlgede
tekrar hakimiyet kurmasinda etkili oldu.2’* Ozellikle Osmanli-Rus Savasi sirasinda
Rus donanmasina karsi Izmir’in muhafazasi devlet nezdinde biiyiikk bir &nem
kazanmisti. Bu ylizden daha oOnce Saruhan Miitesellimligi’nden azledilen

Karaosmanzade Haci Ahmed Aga 1769°da Sancakburnu Muhafizlig1 ile

271 Ayanlara verilen payeler hakkinda ayrica bkz. Serkan Polat, “Capanogullari Orneginde Osmanli
Devleti’nde Ayanlara Paye Tevcihi”, Avrasya Uluslararasi Arastirma Dergisi, 12/40, 2024, s. 377-402.
272 Fatih Yesil, Ihtilaller Caginda Osmanli Ordusu: Osmanh Imparatorlugu’nda Sosyoekonomik Ve
Sosyopolitik Degisim Uzerine Bir Inceleme (1793-1826), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2016, s.
24-26. Bu konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in ayrica bkz. Hamit Karasu, /768-1774 Osmanli-Rus
Savasi'nda Ayanlarin Rolii, Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Ankara 2021.

273 Nagata, “Karaosmanogullar1”, s. 468.

274 Nagata, a.g.e., s. 33; ayn1 yazar, a.g.m., s. 468.
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gorevlendirildi. Bunun yaninda aym y1l Izmir Voyvodaligina da tayin edildi.?’> Fakat
bir siire sonra Hact Ahmed Aga’nin kuvveti ile Tuna Cephesindeki orduya katilmasi
istendi. 1771°de Sumnu’dan Izmir’e déniisiinde ise Sakiz Adasi muhafizligina
getirildi.?’¢ Ayni yi1l Hact Ahmed Aga’ya basarilarina istinaden Kapicibagilik riitbesi

tevcih edildi.2”?

Buraya kadar ki anlatidan da anlasildig: lizere Karaosmanzade Hac1 Ahmed
Aga sdz konusu savas zamaninda onemli askeri gorevler iistlenmistir. Ustelik
hizmetleri sadece askeri alanda kalmamis ayn1 zamanda bu dénemde ordunun ihtiyaci
olan zahireyi de temin etmistir. Hact Ahmed Aga biitiin bu hizmetlerinin karsilig
olarak 1773’te Saruhan Sancagi Miitesellimligi’ne tekrar getirildi.?’® Boylelikle
Manisa’da yeniden Karaosmanogullari donemi basladi. Manisa’y1 hakimiyeti altina
alan Hac1 Ahmed Aga, Saruhan Miitesellimligi gérevini vefat yili olan 1793’e kadar
sirdiirdii. Hact Ahmet Aga’nin bu siire zarfinda Saruhan’t zaman zaman

Karaosmanzade Mehmed Aga aracihigiyla da idare ettigi olmustur.?”

Haci Ahmed Aga’nin miitesellimligi devrinin en onemli olayr 1787-1792
yillar1 arasinda cereyan eden Osmanli-Rus ve Avusturya Savasi’dir. Bu savas
siirecinde Haci Ahmed Aga’nin yine sahada etkin bir rol oynadigi bilinmektedir. Savag
basladig1 sirada Hact Ahmed Aga Saruhan miitesellimi olarak kuvvetleri ile bizzat
cephede yer aldi. Yine savas siiresince ordunun zahire ihtiyacini karsilamakla mesgul
oldu. 1792°de Hact Ahmed Aga basbug olarak, yegenleri Hact Mehmed Aga ve
Bergama Voyvodas1 Omer Aga ile orduya katilmalari igin tekrar cagirildi. Her ne
kadar savas Rusya’nin zaferi ile sonu¢lanmigsa da savasta gosterdigi yararhiliklar

sebebiyle Hac1 Ahmed Aga’ya Padisah tarafindan “samur kiirk” giydirildi.?3°

Hac1 Ahmed Aga’nin 1793’te vefat etmesinden sonra Karaosmanzade Haci
Mehmed Aga (Kara miitesellim), Saruhan Sancagi mukataasini iltizimina ald1.28! Haci

Mehmed Aga’nin miitesellimligi devri hakkinda fazla bilgi bulunmamakla birlikte

275 Nagata, a.g.e., s. 35; ayni yazar, a.g.m., s. 468; Ulucay, a.g.e., s. 18-19; aym yazar, Manisa Unliileri,
s. 56-57.

276 Nagata, a.g.e., s. 35; ayn1 yazar, a.g.m., s. 468; Ulucay, 18 ve 19. Yiizyilarda..., s. 18-19; aym yazar,
Manisa Unliileri, s. 56-57.

277 Ulugay, “Karaosmanogullarina Ait Diisiinceler”, s. 247.

278 Nagata, a.g.e., s. 35; ayn1 yazar, a.g.m., s. 468; Ulugay, a.g.e., s. 56-57.

279 Nagata, a.g.e., s. 35-36; Ulugay, 18 ve 19. Yiizyillarda..., s. 19.

280 Nagata, a.g.e., s. 35.

281 Ulugay, a.g.e., s. 282.
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Usakli Acemogullari’nin derdest edilmesinde 6nemli bir rol oynadigi bilinmektedir.8
Soyle ki 1790°da Osmanli-Rus Harbi dolayisiyla Bati Anadolu’daki ayanlara
kuvvetleri ile sefere istirak etmeleri emredilmisti. Bu donemde Usak Voyvodasi olan
Acemogullari’ndan Seyyid Ahmed, emre itaat etmeyerek sefere gitmedi. Gerek emre
itaatsizligi gerekse daha Onceden hakkinda yapilan bir¢ok sikayet {izerine
Acemogullari’nin katli i¢in ferman yayinlandi. Bu emri yerine getirmek i¢in Anadolu
Valisi Hac1 Ali Pasa gorevlendirildi. Ali Pasa ilk olarak Acemogullari tizerine kardesi
Osman Bey’i, kethiidasini1 ve Seyyid Ahmed’in yerine Usak voyvodasi tayin edilen
Hasan Aga’y1 gonderdi (1793). Banaz taraflarinda iki taraf arasinda ¢ikan ¢atismada
Acemogullari’nin boliikbagist olan Kizil Abdi’nin kuvvetleri galip ¢iktt ve Osman Bey
geri ¢ekildi. Acemoglu Seyyid Ahmed ve kardesi Sahin, bu basaridan sonra Usak’a

giderek oraya yerlestiler.??

Bunun {zerine hiikiimet bizzat Ali Pasa’nin Acemogullari’nin {izerine
gitmesini emretti. Ali Pasa kuvvetleri ile Usak’a giderek sehri kusatsa da
Acemogullari’n1 ortadan kaldirmaya muvaffak olamadi. Nitekim Ahmed Aga
saklandig1 kasabanin etrafin1 hendek ve su ile kapatmisti. Buna kisin siddeti de
eklenince askerler kusatmadan vazgegerek geri donmek istediler. Bunun iizerine Ali
Pasa kusatmay1 kaldirmak zorunda kaldi.?®* Bu basarisizligi sebebiyle de azledildi
(1794).28

Hiikiimet, Ali Pasa yerine Acemogullari’'nin yakalanmasi konusunda
Karaosmanogullari’n1 géreve ¢agirdi. Bu is i¢in aileden Saruhan Miitesellimi Haci
Mehmed Aga ve Bergama Voyvodast Haci Omer Aga gorevlendirildi.
Karaosmanogullari, Ahmed Aga’nin saklandigi Banaz Kazasi’nin Oksiiz Kdyii nii
kusatti. Bunu haber alan Acemzade Ahmed Aga Simav Kazasi’na dogru kagmaya
bagladi. Fakat Simav yakinlarinda®® Nasuhoglu Nasuh Aga tarafindan yakalanarak

oldiirtildii. Nasuh Aga, Ahmed Aga’nin kesik basim1 Karaosmanzadeler’e gonderdi.

282 Nagata, a.g.e., s. 39.

283 Ulugay, a.g.e., s. 22-23. Bu konu hakkinda ayrintih bilgi i¢in ayrica bkz. Biray Cakmak, “19.
Yiizy1lda Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet-Esraf-Toplum iliskileri: Usak Esrafindan Acemzadelerin
Tarihine Katk1”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S. 2, Aralik 2015, s. 64-66.
284 Cakmak, a.g.m., s. 66.

285 Ulugay, a.g.e., s. 23.

286 Cakmak, a.g.m., s. 66.
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Karaosmanzade Hact Mehmed Aga da Acemzade Ahmed Aga’nin kesik basini

Istanbul’a iletti.287

Devleti bir hayli ugrastiran Acemogullari’nin bertaraf edilmesinde gosterdigi
basariya istinaden Hac1 Mehmed Aga’ya Saruhan Miitesellimligi’ne ek olarak Aydin
Mubhassillig1 verilmistir. Hact Mehmed Aga bu gorevlerini vefat tarihi olan 1796’ya
kadar ifa etti.?®® Onun 6limii ile yerine oglu Hact Hiiseyin Aga Saruhan Miitesellimi
ve Aydin Muhassili oldu.?® Haci Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi dénemi ise

calismanin ikinci boliimiinde ele alinmastir.

Gerek Karaosmanogullar1 gerekse Bati Anadolu’daki diger ayan aileleri bu
donemde, bolgede sadece idari ve mali gorevleri ile etkili olmamislar; ayn1 zamanda
ileride ¢cok onemli sonuglara yol acacak olan demografik bir degisimin de ivme
kazanmasinda biiyiik rol oynamislardir. Soyle ki 16. yiizyilda Rum tebaa Bati
Anadolu’nun bir¢ok bolgesinde ya yoktu ya da demografik acidan sayica ¢ok azdi. Bu
ylizyildan itibaren 6zellikle adalardan ve Rumeli’nin ¢esitli bolgelerinden peyderpey
Rum niifus gelerek bolgeye yerlesmeye baglamistir. Bunun en 6nemli sebebi 16.
yiizyilm ikinci yarisindan itibaren Izmir’in ticari anlamda?®® 6ne ¢ikmasi ve pamuga
olan talebin artmasi idi. Bu ticari canlanma sonucu ortaya ¢ikan isgiicii ihtiyact ise

Rum is¢iler araciliiyla giderilmeye caligildi.?”!

Go¢ siirecine ivme kazandiran en onemli olaylardan birisi ise 1770 Mora
ayaklanmasi ve akabinde yasananlardir.?®> Mora’da yasanan olaylar sirasinda Arnavut
baskisindan kagcan Rumlar, Bat1 Anadolu’ya -6zellikle de Izmir ve Manisa gevresine-
gb¢ etmeye baslamislardir. Bu donemde Rumlarin bolge ayanlari tarafindan kabul
gordiigi 6zellikle Karaosmanogullari’'nin davetkar tutumlar1 ile Manisa’da ev ve

diikkan kiralayarak bolgeye yerlestikleri bilinmektedir.?3 Rumlar, Karaosmanogullari

287 Ozkaya, “Anadoludaki Biiyiik Hanedanliklar”, s. 832; Nagata, a.g.e., s. 39. Ulugay, a.g.e., s. 22-23.
288 Nagata, a.g.e., s. 39.

289 Ulugay, a.g.e., s. 282; Nagata, a.g.e., s. 45.

29 fzmir’in uluslararasi ticaretin bir pargasi olmasi hakkinda bkz. Daniel Goffman, “Izmir: Koyden
Kolonyal Liman Kentine”, Dogu Ile Batu Arasinda Osmanli Kenti Halep, Izmir ve Istanbul, Edhem
Eldem, Daniel Goffman, Bruce Masters, Cev. Sermet Yal¢in, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul 2012, s. 95-164.

291 Ferhat Berber, “Osmanli Déneminde Manisa’da Rum Niifusun Artis1 Uzerine Bir Degerlendirme”,
Sosyal ve Beseri Bilimlerde Arastirmalar Kavramlar, Arastirmalar ve Uygulama-2, Ed. Sevilay Ozer,
Siikrii Unar, Lyon 2022, s. 25-26.

292 Berber, a.g.m.,, s. 25-26.

293 Nagata, a.g.e., s. 21-22; Tuncer Baykara, XIX. Yiizyilda Aydin Eyaleti, istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Tarih Boliimii, Mezuniyet Tezi, istanbul 1966, s. 19-20; Berber, a.g.t., s. 31-32.
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basta olmak iizere, bolge ayanlarinin giftliklerinde ve agillarinda calismaya
baslamiglardir.2%* Ornegin, Karaosmanzade Hiiseyin Aga’nin Karaagach Ciftligi’nde
calisan 21 kiracisindan 19’unun Rum idi. Dolayistyla bu gocler, ayanlara 6nemli bir is
giicli de saglamisti. Hiiseyin Aga 6rneginde de anlasildigi lizere ayanlar, igsiz Rumlari
kendi ciftliklerinde calistirtyor, topraklarinin bir kismini onlara ucuza kiraya
veriyordu. Boylelikle demografik degisimlerden kendi c¢ikarlart dogrultusunda
faydalanma yolunu segiyorlard1.?®> Ayanlarin bu tutumlar1 bolgede Tiirklerin aleyhine
demografik yapinin degismesinde 6nemli bir etken olmustur. 19. yilizyila gelindiginde

ise siire¢ Tiirklerin aleyhine islemeye baglayacaktir.

IKiNCi BOLUM

II. MAHMUD DONEMI (1808-1839)

Osmanli Imparatorlugu’ndaki birgok devlet adami, 1II. Ahmed doneminden
(1703-1730) itibaren imparatorlugun eski kudretine kavusabilmesinin yolunun
ordunun giiclendirilmesinden gectigi kanaatindeydi. Bundan dolay1r bu ylizyildan
itibaren girisilen 1slahat cabalar1 orduya ve onun dayandigi kurumlar {izerine
yogunlasti. Fakat Osmanli imparatorlugu’nun sadece askeri kurumlarmin degil, ayni
zamanda diger biitiin kurumlarinin koklii bir degisime ihtiyaci vardi. Nitekim degisen
diinya karsisinda imparatorlugun biitiin kurumlar1 gerek zihniyet, gerekse teskilat
bakimindan miadint doldurmus bulunuyordu. Fakat III. Ahmed doéneminde oldugu
gibi sonrasinda onu takip eden I. Mahmud (1730-1754), I1I. Mustafa (1757-1774) ve
III. Selim (1789-1807) devirlerinde de bu husus yeterince anlasilmadigindan veya

idrak edenlerin de yeterli kudret ve imkanlar1 olmadigindan yenilikler genel itibariyle

2% Nagata, a.g.e., s.22; Berber, a.g.m., s. 26; Ayrica bkz. Ali Yaycioglu, Partners Of The Empire, The
Crisis of the Ottoman Order in the Age of Revolutions, Stanford University Press, California 2016, s.
97.

29 Bayrr, a.g.t., s. 61.

63



askerl boyutta kaldi. Askeri alandaki yenilesme hareketleri, 6zellikle Kapikulu
Ocaklarr’nin buna siddetle kars1 olmalar1 sebebiyle gerek kanli ihtilallerle bertaraf

edildi, gerekse ¢ogu zaman reformlara kalkisanlarin 6ldiiriilmesiyle son buldu.?¢

Osmanl1 Sultan1 III. Selim de benzer bir kaderi yasadi. Nitekim 29 Mayis
1807°de Osmanli Sultan1 III. Selim, ulema ve yenigeri is birligi ile ortaya ¢ikan bir
ayaklanma sonucu tahttan indirildi ve Nizam-1 Cedid ordusu dagitildi. Boylelikle
Sultan Selim’in Osmanli imparatorlugu’nu modernlestirme gabalari da sona erdi. IV.
Mustafa’nin kisa siiren hiikiimdarligi (1807-1808) sonrasinda Rusg¢uk ayani Alemdar
Mustafa Pasa ve destekgilerinin yardimiyla Sehzade Mahmud, 28 Temmuz 1808’de

Osmanli tahtina gegti.??’

Tahta ¢iktiginda 23 yasinda olan ve hiikiimranligina tahtin1 borg¢lu oldugu
Alemdar Mustafa Pasa’nin hakimiyeti altinda baslayan II. Mahmud, reformist
diisiincelere sahip bir padisahti. Onun yenilik¢i fikirlerini amcasi III. Selim’den
devraldig1 biliniyordu.2%® Ozellikle Sultan Selim’in tahtan indirilmesinden katline
kadar gegen bir y1l1 agkin siire zarfinda, II. Mahmud onunla siklikla gériigmiis ve ondan
reformcu fikirler alarak devlet yonetimi anlaminda tecriibeler edinmisti.?*® Bununla
birlikte Sultan Mahmud, III. Selim’in zafiyetlerinin ve kararsizliklarinin sonuglarini
gdrmiis ve bunlardan gerekli dersleri ¢ikarmusti. Ozellikle Nizam-1 Cedid programimin
getirdigi smurlt 1slahat girisimlerinin sonuglarina tanik olan Sultan Mahmud,

reformlarin kapsaminin askeri alanlar1 asarak tiim kurumlara, hatta topluma ulagmasi

2% Midhat Sertoglu, “Tanzimat’a Dogru”, Sultan II. Mahmud Ve Reformlari Semineri (28-30 Haziran
1989), Bildiriden Ayr1 Basim, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1990, s. 1-2. 18. yiizyildan II.
Mahmud devrine kadarki siirecte gerceklestirilen 1slahatlar icin ayrica bkz. Nejdet Hayta, Ugur Unal,
Osmanl Devleti’nde Yenilesme Hareketleri (XVII. Yiizyil Baslarindan Yikilisa Kadar), Gazi Kitabevi,
Ankara 2010, s. 25-62, 65-94.

297 Kemal Beydilli, “Mahmud II”, TDVIA, C. 27, Ankara 2003, s. 352; Stanford J. Shaw, Ezel Kural
Shaw, Osmanli fmparatorlugu ve Modern Tiirkiye, C. 2, E Yaymlari, 4. Baski, Istanbul 2017, s. 25.
Ayrica bkz. Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi-Nizam-1 Cedid Ve Tanzimat Devirleri (1789-1856), C.
V, TTK, Ankara 2022, s. 82-85, 87-89; Nicolae Jorga, Osmanli imparatorlugu Tarihi: 1774-1912, C.
5, ¢ev. Niliifer Epgeli, Yeditepe Yaylari, Istanbul 2017, s. 164-166, 174-176; Johann Wilhelm
Zinkeisen, Osmanli Imparatorlugu Tarihi (1802-1812), C. 7, ¢ev. Niliifer Epgeli, Yeditepe Yayinevi,
1. Baski, Istanbul 2019, s. 323-332; Stanford J. Shaw, Eski Ve Yeni Arasinda Sultan III. Selim
Yonetiminde Osmanli Imparatorlugu, ¢ev. Hiir Giildii, Kap1 Yaymlar1, Istanbul 2008, s. 521-528, 529-
544, 545-560; Bernard Lewis, Modern Tiirkiye nin Dogusu, ¢ev. B. Babiir Tuna, 9. Baski, Arkadas
Yaymevi, Ankara 2017, s. 104-107; Aysel Yildiz, Osmanli’da Kriz Ve Isyan-Sultan’in Diisiisii-, ¢ev.
Dara Elhiiseyni, Fol Yayinlari, Ankara 2023; Kemal Beydilli, “Alemdar Mustafa Pasa”, TDVIA, C. 2,
Istanbul 1989, s. 364-365; aymi yazar, “Mustafa IV”, TDVIA, C. 31, Ankara 2020, s. 283-285.

298 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e. s. 25-26.

299 Abdilkadir Ozcan, “II. Mahmud ve Reformlar1 Hakkinda Bazi Gozlemler”, Tarih Incelemeleri
Dergisi, C. 10, S. 1, 1995, s. 13; Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 25; Karal, a.g.e., s. 142-143; Beydilli,
a.g.m., s. 356.
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gerektigi fikrindeydi.3® Sultan bu yoniiyle kendinden 6nceki Osmanli hiikiimdarindan
ayrilmaktaydi. Ayrica Sultan, gergeklestirmek istedigi reformlarin dikkatle
planlamadan ve reform hareketleri icin gerekli destegi almadan basariya
ulasamayacaginin farkindaydi. II. Mahmud’un bu farkindaliklart onun hiikiimdarlig1

boyunca reform politikasinin esasini olugturdu.3¢!

II. Mahmud’un hiikiimranlig1 devri genellikle tarihgiler tarafindan iki kisimda ele
alinir. Bunlardan birincisi, tahta gegtigi 1808 yilindan 1826°da Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilisia kadar olan hazirlik devridir. Ikincisi ise 1826’dan 1839’da vefatina
kadarki reformlarin hizla hayata geg¢irildigi devirdir. Sultan Mahmud’un
hiikiimdarliginin ilk devri genel itibariyle savaslarin, zorba idarecilerin ve ¢ogunlukla
askeri ve ilmiye sinifina mensup islahat kargitlarinin hiikiim siirdiigii bir dénemdi.3
Sultan bu devirde ilk olarak kendine bir gii¢ taban1 olusturarak ise koyuldu. Ozellikle
ulema, kalemiye ve ordunun kilit noktalarina giivendigi adamlarim getirdi.’®
Yenigerileri ortadan kaldirmaya niyetli olan Sultan, ulema-yenigeri is birligine
meydan vermemek igin tedbirler aldi. Onde gelen ulema mensuplarmi 1slahatlarin
gerekliligine inandirdi. Islahata taraftar olan ulemay1 etrafinda topladi, bazilarini ise
taltif ederek hos tutmaya 6zen gosterdi. Boylelikle ulemadan 6nemli bir kismini kendi
yanina ¢ekti.’** Bunun yaninda, asagida ayrintili olarak yer verildigi tizere gerek
Anadolu, gerekse Balkanlardaki ayanin merkezi otoriteyi tanimasi anlaminda dnemli

basarilar elde etti.3%

Ayanlar merkezi otoriteye tabi kildiktan sonra sira Yenigeri Ocagi’nin ortadan
kaldirilmasina geldi. iran Seferlerinde yenigerilerin yetersizlikleri devlet adamlari
nezdinde gozler Oniine serilmisti. Bu sebeple Sultan hem iist riitbeli yenigerilerin hem
de st diizey yoneticilerinin destegini alarak imparatorlugu kurtarmak icin askeri
alanda modernlesmenin zorunluluguna dair bir bildiri hazirlatti. Bildiride ayr1 bir
askeri kuvvet yerine reformun Yenigeri Ocagi’nin i¢inden yapilacagi aciklandi. Buna

gore Istanbul’da bulunan elli bir Yenigeri Ocagi’nin icerisindeki en segkin ve yetenekli

300 Ozcan, a.g.m., s. 13; Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 25.

301 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 25.

302 Beydilli, a.g.m., s. 353; Ozcan, a.g.m., s. 13-14.

303 Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye 'nin Tarihi, cev. Yasemin Saner, Iletisim Yayinlari, 6. Baski,
Istanbul 2022, s. 47.

304 Beydilli, a.g.m., s. 354; Ozcan, a.g.m., s. 14; Giiltekin Yildiz, “Kara Kuvvetleri” , Osmanli Askeri
Tarihi, Kara, Deniz Ve Hava Kuvvetleri 1792-1918, Ed. Giiltekin Yildiz, Timas Yaynlari, Istanbul
2017, s. 51.

305 Ziircher, a.g.e., s. 47.
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askerlerden olusan Eskinciyan Ocagi’®® adli bir birlik kurulacakti. Bildirinin
imzalanmasindan hemen sonra yeni birlige asker alinmaya basland1 ve 12 Haziran’da
askeri egitimler bagladi. Eskinci Ocagi egitime baglayali sadece iki glin olmustu ki
yenigeriler ayaklandi. Bunun iizerine sadrazamin sadik askerleri, ulema, hiikiimetin
ileri gelenleri ve hatta uzun siiredir yenigerilerin zorbaliklarindan usanmis olan halk
ve esnaf da Padisahin yaninda yer aldi. Bu yenigerilerin son isyam oldu. Isyan
sirasinda Yenigerilerin Et Meydani’ndaki kislalar atese verildi, yakalanan isyancilarsa
oldiirtildi. Boylelikle yeniliklerin oniindeki en biiylik engel goriilen Yenigeri Ocagi

ilga edildi.3"

Yenigeriligin ortadan kaldirilmasindan 1839°a kadarki siiregte Sultan Mahmud,
imparatorlugu modern ve merkeziyetci bir yapiya kavusturmak adina askeri, idarf,
kiiltiirel, mali, saglik, egitim vb. alanlarda biiyilik bir reform faaliyetine girigti. Onun
doneminde gerceklestirilen reformlar ondan sonra gelen hiikiimdarlarin takip edecegi

yolun ana hatlarini ¢izmesi bakimindan da ayrica 6nemlidir.3%®

2.1. II. Mahmud’un Tasra idaresine Miidahaleleri

II. Mahmud’un tahta ¢iktig1 donemde imparatorlugun neredeyse biitiin topraklari
yerel gii¢lerin eline diismiis haldeydi. Osmanli Imparatorlugu’nda 6teden beri Kirim
Hanlig1, Eflak ve Bogdan Voyvodaliklari, Erdel Prensligi, Mekke Serifligi gibi zaten
bir nevi muhtariyete sahip yonetimler bulunuyordu. Bunlarin disinda merkeze uzak
olan Bagdat, Cezayir-i Garb, Misir gibi herhangi bir imtiyaza sahip olmayan ve devlete
tamamen bagli yerler de yerel giiclerin kontrolii altindaydi. Sadece imparatorlugun
merkeze uzak topraklarma has olmayan bu giigler, 18. yiizyildan itibaren

imparatorlugun her yerine yayildi.3%

Bu yerel giicler, mahalli ve beledi isleri gormek icin segilen ayanlardan bagkast
degildi. Ayanlar, yasadiklar1 topraklarda hakimiyet kurmus olan ileri gelen soylu

ailelerdi. Bunlar, ekonomik ve siyasi giiclerinin yaninda kapilarinda besledikleri askeri

306 Eskinci Ocag1 hakkinda bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Eskinci Ocag1”, TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s.
471.

307 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 46-49; Ozcan, “II. Mahmud ve Reformlar1 Hakkinda Baz1 Gozlemler”,
s. 14. Bu konu hakkinda ayrintih bilgi icin ayrica bkz. Es’ad Efendi, Uss-i Zafer (Yeniceriligin
Kaldirilmasina Dair), Haz. Mehmet Arslan, Kitabevi, Istanbul 2005; Kemal Beydilli, “Vak’ai
Hayriyye”, TDVIA, C. 42, Istanbul 2012, s. 454-457; Yesil, a.g.e., s. 337-343.

308 Lewis, a.g.e., s. 112.

309 Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanli Tarihi, Resimli-Haritali, C. V, TTK, Ankara 2011, s. 2859.
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birliklerle silahli giice de sahiptiler. Zaman zaman bu askeri birliklerle devlete dahi
kafa tutmaktan ¢ekinmiyorlardi?!® Nitekim Adana’nin  ayan ailelerinden
Menemenciogullari’na mensup Ahmed Bey hatiratinda, Capanoglu Siilleyman Bey’i
“derebeyi usiiliince ikinci padisah mesdbesinde” kabul etmekteydi’'! Devlet,
bunlarla basa ¢ikamayinca itaatlerini temin etmek i¢in bu ailelere bazen vezaret
derecesine varan riitbeler, bazen de bulunduklar1 bélgenin idaresini vermek zorunda

kaliyordu.3!?

Sultan Mahmud, siyasi a¢idan tahta ¢ikar ¢ikmaz ayana dokunulmayacagina dair
bir belge imzalamak zorunda kaldiysa da’!® kisa bir siire sonra devletin merkezi
otoritesini imparatorlugun her kosesinde hissedilir kilmak i¢in bunlarla miicadeleye
basladi. Ayanlarin kokiinli kazimaya niyetli olan Sultan, Ruslarla imzalanan Biikres
Anlasmasi (1812) sonrasinda dncelikle ayanlarin iizerine gitti. Ilkin, ise ayanlardan
devletin emirlerine uymayanlarin1 yok etmekle basladi.3'* Bu asi ayanlar iizerine
bazen ordu gondererek bazen de onlar1 birbirine diisiirerek merkezi otoriteyi
kuvvetlendirmeye ¢aligti.>'> Mesela, Bilecik Voyvodasi Kalyoncu Ali Aga bu asi
ayanlardan biriydi. Bilecik ve ¢evresindeki biitiin ayanlar1 niifuzu altina almis olan Ali

Aga askerleriyle devlete karsi geldi, bunun sonucunda da oldiiriildii. Kose Pasa

310 Sertoglu, a.g.e., s. 2859.

311 Menemencioglu Ahmed Bey, Menemenciogullar: Tarihi, Haz. Yilmaz Kurt, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara 1997, s. 18.

312 Sertoglu, a.g.e., s. 2859. Yanya valisi Ali Paga, Misir Valisi Mehmed Ali Pasa, Bagdat Valisi Davut
Paga, Liibnan Valisi Emir Besir, 19. Yiizyilda devletin karsilagtig1 i¢ ve dis zorluklardan faydalanarak
hakimiyet sahalarimi1 genigletmeye ¢alismis, Osmanli eyalet valilerindendir. Bu valilerin ¢ogu
emellerinde basarisiz olurken Kavalali Mehmed Ali Pasa ise basarili olmustur. Kavalali’y1 bu anlamda
basariya gotiiren faaliyetleri hakkinda bkz. Khaled Fahmy, Pasa 'nin Adamlar: Kavalali Mehmed Ali
Pasa, Ordu Ve Modern Misir, gev. Deniz Zarakoglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, 1. Baski,
Istanbul 2010; Khaled Fahmy, Kavalali Mehmed Ali:Osmanh Valiliginden Misir Hiikiimdarligina, gev.
Abdullah Yilmaz, Vakifbank Kiiltiir Yaynlari, 1. Baski, Istanbul 2020.

313 Sened-i Ittifak hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ali Akyildiz, “Sened-i Ittifak”, TDVIA, C. 36,
I[stanbul 2009, s. 512-514; Ali Akyildiz, “Sened-i Ittifak’in Tk Tam Metni”, Islam Arastirmalar:
Dergisi, S. 2, Istanbul 1998, s. 209-222; Ali Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi Ve Modernlesme, Tletisim
Yayinlari, 6. Baski, Istanbul 2018, s. 83-102; Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat, Degisim
Siirecinde Osmanli Imparatorlugu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlar1, 7. Baski, Istanbul 2018, s. 3-
9; Halil Inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1 HiimayGnu” , Tanzimat, Degisim Siirecinde Osmanli
Imparatorlugu, Ed. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaymlari, 7.
Baski, Istanbul 2018, s. 89-110; Sina Aksin, “Sened-i ittifak Ile Magna Carta’nin Karsilastiriimas1” ,
AUDTCF Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 16, S. 27, Ankara 1994, s. 115-123; Shaw, Kural-Shaw,
a.g.e., s. 26-27; Niyazi Berkes, Tiirkiye 'de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi Yayinlari, 27.
Baski, Istanbul 2018, s.137-145; Inalcik, Deviet-i Aliyye IV, s. 97-104; Hayati Hazir, “Sened-i Ittifak’in
Kamu Hukuku Bakimindan Onemi”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, S. 2, Diyarbakir 1984,
s. 17-28; Ali Akyildiz, Siikrii Hanioglu, “Negotiating the Power of the Sultan: Ottoman Sened-i Ittifak
(Deed of Agreement), 1808, The Modern Middle East: A Sourcebook for History, Ed. C. M. Amin ve
digerleri, Oxford 2006, s. 22-30.

314 Sertoglu, Mufassal..., s. 2859.

315 Mert, “Ayan”, s. 197.
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hanedanindan Veli Paga’nin idamiyla Anadolu’nun giineydogusu, Tuzcuoglu Memis
Aga’nin’'® idamiyla da Dogu Karadeniz Bolgesi biyiik 6l¢iide kontrol altina alindi.3!”
Rumeli taraflarinda uzun siiredir devlete bas kaldirmis olan Haskdylii Emin Aga da
Sultan Mahmud’un gazabindan kurtulamayarak oldiiriildii. Yine devleti uzunca bir
stire ugrastiran Dagli eskiyasinin reislerinden olan Yilikoglu Stileyman3'®, Sumnu’da
yakalanarak katledildi. Adakale Muhatizi1 Recep Aga, Hezargrad Ayan1 Hasan Aga
gibi miitegallibe gliruhundan kisiler de ortadan kaldirildi. Anadolu’daysa Karahisar
Voyvodasi Ibrahim Aga idam edildi.>'® Adana’daki Hasanpasazadeler ise sindirildi.320

Bu ornekleri ¢cogaltmak miimkiindiir.

II. Mahmud, asi ayanlar disinda, devlete bagli ayan ailelerini ise bertaraf etmek
icin acele etmedi. Bu gibi hanedanlar1 bolgelerinde giigsiizlestirmek i¢in 6lmelerini
bekleyip yerlerine merkezden atamalar yapma siyasetini giittii.??! Mesela; Capanoglu
Stileyman Bey’in 6liimii (1813) tizerine Bozok Sancagi, Capanogullarinin idaresine
verilmeyerek ailenin bolgedeki etkisi yok edilmeye calisildi. Bununla da yetinmeyen
Sultan, bu aileden Abdiilfettah Efendi ile Abbas Hilmi, Mahmud, Hamza ve izzet
beyleri memleketlerinden uzaklastirarak Istanbul’a getirtti.??2 Yine Hiidavendigar
Sancagi 1812°den beri mutasarrif vezirlere tevcih edilmis ve bdylelikle bolge

yonetiminde etkin olan Tahir Omer-zadelerin sancak iizerindeki niifuzu azaltilmigt1.323

Biitlin bunlar merkeziyetci bir siyasetin tasrada uygulanigini temsil etmekteydi. Bu
donemde yerel giiglerin tasfiyesi anlamina gelebilecek bir siyasetin imparatorlugun
farkl1 cografyalarinda goriilmesi ayanlarin  giiciiniin  kirilmas1  bakimindan

degerlendirilmelidir. II. Mahmud bu siyasetiyle merkezi giicli tagrada hissedilir

316 Tuzcuoglu Memis Aga’nin Dogu Karadeniz’deki faaliyetleri ve onu idama gotiiren isyan siireci
hakkinda ayrica bkz. Gokmen Karademir, Tuzcuoglu Memis Aga’nin Dogu Karadeniz’'de Ayanlik
Miicadelesi, Artvin Coruh Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Artvin 2022.
37 Yesil, a.g.e., s. 275.

318 Yilikoglu Siileyman Aga hakkinda ayrica bkz. Halil Haluk Durkan, Silistre Ayani Yilikoglu Siileyman
Aga’'min Hayati Ve Ayanhk Faaliyetleri, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar 2017.

319 Sertoglu, Mufassal..., s. 2859-2861; bu konuda ayrica bkz. Jorga, a.g.e., s. 206-224.

320 Yilmaz Kurt, “Hasanpasazadeler”, TDVIA, C. EK-1, Ankara 2020, 5.539.

321 Mert, a.g.m., s. 197.

322 Ozcan Mert, “Capanogullar1”, TDVIA, C. 8, Istanbul 1993, s. 222. Capanoglu Siileyman Bey’in
faaliyetleri hakkinda bkz. Serkan Polat, Yenilikci Bir Ayan: Capanoglu Siileyman Bey, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2017.

323 Saticl, a.g.t., s. 12-13.
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kilmigtir. II. Mahmud devrinden itibaren ayanlar, merkeze baglh, giicli- kuvvetli

valilerin varligina zor da olsa alismaya mecbur kalacaklardir.3>*

Tasraya hakim olabilmenin c¢arelerini arayan merkezi idare ¢o6ziime iki yol
tizerinden gitti. Bunlardan ilki tagra idaresinde diizenlemeler yapmakti. Tasra idaresine
dair diizenleme cabalarinin ilk 6rnegini, II. Mahmud’un saltanatinin hemen baslarinda
gormek miimkiindiir. 18. ylizyilin sonlarindan itibaren ayanlarin yerelde giiclerini
adem-i merkeziyete varacak sekilde arttirmasi, Anadolu’da ve Rumeli’de
beylerbeyliklerin 6neminin azalmasina yol agt1. Ozellikle ayanlarin tasra idarecilerine
dontismesi neticesinde merkezle dogrudan iligski kurabilmeleri, klasik dénemden
itibaren yerlesmis idari diizenin ¢oziilmesine neden oldu. Ornegin, Karaosmanogullari,
Aydin, Saruhan Sancaklar1 ve havalisinde etkin bir niifuza sahiptiler. Ayanlarin, niifuz
sahalarin1 genisleterek komsu sancaklar1 veya kazalar1 da kontrol altina almalari
neticesinde, 19. yiizyilin baslarinda idari taksimatta degisiklige gidilmek istendigi bir
kanaat olarak belirtilmektedir. Bu kanaate gore, 1811°de Sultan Mahmud tarafindan
Anadolu Eyaleti’nin dérde boliinmesine tesebbiis edildigi ancak sartlarin el vermemesi

nedeniyle basarili olunamadigi ifade edilmektedir.3??

Tasra hakimiyeti i¢in ikinci yol ise maliyeyi merkeziyet¢i bir yapiya
kavusturmakti. 19. yiizyila kadar idareciligin yaninda c¢esitli iltizamlar1 da ellerinde
bulunduran yerel hanedanlar zenginliklerine zenginlik katmislardi. Bu yiizden ayanlar1
gerek mali gerekse idari yonden gii¢siiz kilacak bir diizenlemeye ihtiya¢ vardi. Bu
amag dogrultusunda Sultan Mahmud déneminde 1813 yilinda tasra maliyesine yonelik
bir diizenleme getirildi. Bu yilda alinan bir kararla “eyalat ve elviye ddhillerinde
bulunan” mukataalarin sadece o bolgenin vali ve sancak mutasarriflarina ihale
edilecegi ilkesi kabul edildi. Bu mukataalarin ¢ogunlugu malikane mukataalarindandi
ve bu uygulamayla artik malikane sahiplerinin mukataalarini istediklerine iltizdma
verme yolu kapanmaktaydi. Boylece dnceden malikane sahibinin miiltezimlere terk
ettigi kar bundan sonra mahalli idarecilere kalacakti. Boylelikle bu uygulamayla hem

reayanin kar pesinde kosan miiltezimlerce ezilmesi 6nlenecek hem de vali ve sancak

324 Yesil, a.g.e., s. 275.
325 Baykara, a.g.t., s. 2.
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mutasarriflar1 mali yonden giigleneceklerdi.??® Bu diizenleme II. Mahmud’un gerek

idari, gerekse mali agidan ayanlar1 yok etmesi yoniinde atilmis en 6nemli adimdi.3?’

Merkezden atananlarin mali yonden giiclenmesi ayn1 zamanda kapilarinda daha
fazla asker besleyebilecekleri anlamina gelmekteydi. Vali ve sancak mutasarriflari,
maiyetlerindeki donanimli askerler sayesinde hem yerel ayandan giiclii olacaklar hem
de devletin giivenligini kolayca saglayabileceklerdi.’?® Bu nedenle, anilan tarihten
sonra birgok sancak mukataasi pasalara ihale edilmeye baslandi. Ornegin; Capanoglu
Siileyman’in iltizaminda olan Tarsus mukataasi, 1813’te Siileyman Bey’in 6liimii
lizerine Adana Eyaleti Mutasarrifi Vezir Mustafa Pasa’ya verildi??® 1815°te
Darphane’ye bagli olan Bergama Kazasi mukataas: ile Inonii ve Sultanonii Hass1
mukataas1 Bursa Mutasarrifi Nurullah Pasa’nin uhdesine verildi.?3° Buna benzer

ornekler imparatorlugun birgok yerinde goriilmektedir.

II. Mahmud, tipk1 III. Selim ve rakibi, ayn1 zamanda esin kaynagi olan Kavalali
Mehmed Ali Paga gibi merkezi idareyi giliglendirmek i¢in kendine bagli modern bir
ordu kurma siyaseti giitmekteydi. Yeni ordunun kurulabilmesi igin devlet
ekonomisinin giiclii olmas1 gerekmekteydi. Bunun i¢inse etkin bir vergilendirme
sistemine ihtiyac vardi. Sultan, bu sistemin ancak modern ve giiclii bir merkez ve tasra
biirokrasisiyle miimkiin olabilecegi diislincesindeydi. Sultan’in bu siyasetinin bir
uzantisi olarak gerek tasrada, gerekse merkez teskilatinda gesitli diizenlemeler yapildi.
Bu diizenlemeler 1826’da Yeniceri Ocagi’nin ilgastyla birlikte hiz kazandi. Ocagin
kaldirilmasi ile II. Mahmud, tasarladigi merkeziyet¢i uygulamalarin 6niindeki en

biiylik engeli de kaldirmig oldu.?3!

Yeniceriligin ilgasindan sonra merkezde Asakir-i Mansire Ordusu nun kurulmasi,
tasrada ise 1834’te Redif Ordusu ’nun olusumu ve 1836’da miisirliklerin ihdas1 gibi

yeni askeri teskilatlanmalar gerek merkezin, gerekse tasra idarecilerinin diger giigler

326 Yavuz Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Déonemi (XVIII. yy. 'dan Tanzimat’a Mali
Tarih), Alan Yaymcilik, 1. Baski, Istanbul 1986, s. 242; Emre Satici, 19. Yiizyilda Hiidavendigar
Eyaleti, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2008, s. 31.

27 Yesil, a.g.e., s. 214-215.

328 Satici, a.g.t., s. 31. Biitiin ¢abalara ragmen tasradaki biitiin mukataalarin valilere ihalesi miimkiin
olamamustir. Bu gibi ihale olunamamis mukataalara “defter disi mukdtaa” veya “perakende iltizamat”
denilmekteydi. Bunlarin diizenleme disinda kalmasindaki en Onemli etken gergek hasilatlarinin
belirlenmesindeki zorluklar ve bu yiizden 6zellikle méalikane sahipleri ile ortaya ¢ikan anlagsmazliklardi.
Bkz. Cezar, a.g.e., s. 243; Satici, a.g.t. s. 32.

329 Polat, a.g.t., s. 433.

330 Saticy, a.g.t., s. 32

31 Ziircher, a.g.e., s. 56-59.
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karsisinda avantaj saglamasma yol agmistir. Bununla birlikte valilerin otoritesini
kuvvetlendirmek i¢in hazirlanan nizamnameler, Memleket Sandiklar: nin332, Ihtisap
Nezareti’'nin ve Muhtarlik Teskilati’min kurulmasi, Sultan Mahmud doneminde
merkezi otoriteyi kuvvetlendirme yolunda gergeklestirilmis diger Onemli

diizenlemelerdir.333

I1. Mahmud’un modern merkeziyetci devlet kurma yolunda izledigi siyaset sadece
tasra ve merkez idaresinin doniislimii hususunda degildi. Bu donemde sosyal alani
doniistiirmeye yonelik diizenlemeler de Sultan’in ideal devletini kurmaya yonelik
hamleleriydi. Nitekim II. Mahmud’un 1829°da Baskent’te, 1831°de ise imparatorluk
genelinde yaptirdigi niifus sayimlari®3* vergi sistemini ve askere alma kanununu
diizenlemede etkili oldu. Askeri diizenlemeler tagradaki miitegallibenin kapisinda
besledigi askerlerin ilgasina zemin hazirliyordu. Ayni sekilde vergi sistemindeki
degisiklikler de ayanlarin mali olanaklarimi kisitlayacakti. Bunun yaninda pasaport,
miirur tezkiresi ve karantina gibi ¢esitli uygulamalar da Sultan’in merkezi devlet

kurma yolunda attig1 diger adimlardandi.?3

Bu diizenlemelerin yaninda kendine bagh bir din biirokrasisi de yaratmak isteyen
Sultan, Yeniceri Ocagi’nin ilgasinin akabinde 15. yiizyilldan beri yenigerilerle
yakindan iligkili olan Bektasi tarikatin1 da kapatt1.33¢ Yenigerilerin bertaraf edilmesiyle
ulema da artik dayanaginmi yitirmisti. Sultan, ulemanin zayif diismiis konumundan
faydalandi ve vakiflart ayr1 bir evkaf mudirliigi*3’ altinda toplayarak merkezin
denetimi altina aldi. Ayrica Seyhiilislam’in, basmiiftiiniin oldugu hiyerarsik bir diizen

kurarak ulemanin {izerindeki denetimi arttirdi.®3® 1836 ve 1838’de yazilan Hatt-1

32 Cadirc1, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 165-166, 230-232.

333 Celik, Yesil, a.g.e., s. 124.

33 Osmanli Imparatorlugunda gerceklestirilen ilk niifus sayrmlar1 hakkinda ayrintili bilgi icin bkz.
Mahir Aydin, “Sultan II. Mahmud Doéneminde Yapilan Niifus Tahrirleri”, Sultan II. Mahmud Ve
Reformlar1 Semineri (28-30 Haziran 1989), Bildiriden Ayr1 Basim, Edebiyat Fakiiltesi Basimevi,
Istanbul 1990, s. 81-106; Kemal H. Karpat, Osmanl: Niifusu 1830-1914, Timas Yayinlari, Istanbul 2010;
Mustafa Mesut Ozekmekei, Ik Osmanli Niifus Sayimlar: (1830-1850) ve Ingiltere, ABD Niifus
Sayimlart Ile Mukayesesi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
Manisa 2020.

35 Celik, Yesil, a.g.e., s. 125-126.

336 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e. s. 48; Ziircher, a.g.e., s. 57.

337 Evkaf-1 Hiimayun Nezareti hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimayun
Nezareti”, TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s. 521-524.

338 Ziircher, a.g.e., s. 57-58. Modern-merkeziyet¢i bir devlete gegiste engel teskil eden ulemanin etkisi
her ne kadar Sultan Mahmud déneminde azaltilmis olsa da tam anlamryla yok edilememistir. Bu durum
koklii ve akiler diizenlemeler yapilmasini engellemistir. Dolayisiyla Sultan Mahmud donemi eski ve
yeni kurumlarin yan yana varliklarini devam ettirdikleri bir nevi ikilikler donemini baslatmistir
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Hiimaytnlar ile daha 6nce kaza (yarg1) ve ifta (fetva) olarak ikiye ayrilan ser’i isler,
Seyhiilislamlik (Bab-1 Mesihat) catist altinda toplandi. Boylelikle Seyhiilislamlik tiim

ser’i islerin karar mercii durumuna geldi.?3° Ulema, maasli memurlar haline getirildi.

Vakif davalarin1 gérmek ve vakiflarin teftis ve kontroliinii saglamak amaciyla
Evkaf-1 Hiimayun Miifettisligi olusturuldu. Yine tasradaki vakiflar i¢cin Anadolu ve
Rumeli’deki 6nemli merkezlere Muaccelat Nazir: adl1 birer evkaf miidiirii tayin edildi.
Haremeyn-i Serifeyn vakiflarinin isleri i¢in ise Haremeyn-i Serifeyn Evkdfi Nezareti
kuruldu. (1836) Bir siire sonra s6z konusu iki nazithk Darphdne-i Amire Nezareti’ne
baglandi. Tiim bunlar, Sultan Mahmud’un merkeziyet¢i tutumunun bir sonucu olarak
degerlendirilmelidir. Nitekim Padisah vakif gelirlerinin idaresini Darphane’ye
baglayarak denetlemeyi amaclamistir. Fakat bir siire sonra is yogunlugunun iyi idare
edilememesi sonucunda Evkaf-1 Hiimayln Nezareti, Darphane’den ayrilarak ayr1 bir

birim hale getirildi.>*

Yenigeri Ocagi kaldirildiktan sonra yeni olusturulan ordunun masraflarim
karsilamak maksadiyla Mukataat Hazinesi kuruldu. 1834’te Mukataat Hazinesi’nin
ismi Manslre Hazinesi olarak degistirildi ve bu hazineye bagh bir de Redif Hazinesi
olusturuldu. Bu yeni kurulan hazine ile Darphane ve Hazine-i Amire eski nemlerini
kaybederek 1837 yilinda bu iki hazine bir araya getirildi. Kisa bir siire sonra Hazine-i
Amire, Darphane’den ayrilarak bu kez de Manstire Hazinesi ile birlestirildi.3*! 28
Subat 1838’de yapilan bir diizenleme ile Hazine-i Amire ile Mansire Hazinesi, Umiir-i
Maliye Nezareti adiyla birlestirildi. Haremeyn, Evkaf-1 Hiimay(n ve Darphane’nin
gelirleri bu yeni nezarete devredildi. Maliye Nezareti’nin kurulusu ile ¢coklu hazine

sistemine de son verilmis oldu.3*?

Sultan Mahmud miilki idarede gorev alan memurlar hakkinda da g¢esitli
diizenlemeler yapti. Memurlarin hiyerarsik yapilarini, riitbe ve kademelerini belirledi.
1834 yili diizenlemesiyle ild, sdni, salis ve rabi’ olmak iizere dort miilki riitbe

belirlendi. Bunlarin iizerinde ise vezaret ve miisirlik riitbeleri yer almaktaydi.

denilebilir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “II. Mahmud ve Reformlari Hakkinda Bazi Gézlemler”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C.10, S. 1, 1995, s. 14.

339 Celik, Yesil, a.g.e., s. 125.

340 Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi..., s. 54.

341 Cengiz Orhonlu, “Hazine”, TDVIA, C.17, Istanbul 1998, s. 132.

342 Sadece Ceb-i Hiimdyiin Hdzinesi yeni nezaretin sorumlulugu disinda birakildi. Bkz. Akyildiz, a.g.e.,
s. 55.
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Memurlar hakkinda yapilan bir diger 6nemli diizenleme de riisveti dnlemek ve iglerin

layikiyla yerine getirilmesi amaciyla memurlara maas baglanmasiydi.>#?

Sultan Mahmud i¢in egitimin merkezilestirilmesi de son derece dnemliydi. Ciinkii
doneminde gerceklestirilen diizenlemelerin devamliligi i¢in gerekli en 6nemli unsur,
bunlar1 uygulayacak nitelikte ve yeterlilikte kimselerin yetistirilmesiydi. Sultan bu
amac dogrultusunda ilk olarak 1824°te ilkdgretimi zorunlu hale getirdi. Fakat bu karar
devletin i¢cinde bulundugu cesitli sorunlar sebebiyle uygulanamadi. Bu konu 1838’de
yeniden ele alindi ve meseleyi ¢ozmek i¢in Mekatib-i Riisdiye Nezareti kuruldu.
Mekteplerin sibyan, riisdive ve Mekdatib-i Aliyye olmak iizere (ilk, orta ve
ylksekokullar) ii¢ derecede ele alinmasi planlandi. 1839°da ise devlete memur

yetistirmek tizere Mekteb-i Madrif-1 Adliyye ve Mekteb-i Uliim-1 Edebiyye agild1.34*

Bunun yaninda Yunan Isyani (1821) sirasinda ¢ogunlukla Rum olan
maslahatgiizarlarin devlete yanlis bilgi vermeleri dolayisiyla gorevlerinden alinarak
idam edilmeleri, devletin egitim konusundaki zafiyetini gozler Oniline sermisti.
Yasanan bu olaylardan sonra Miisliimanlardan dil ve diplomasi bilgisine sahip uzman
memur yetistirilmesi i¢in Terciime Odast kuruldu. Terciime Odasi, yetismis eleman
yoklugundan dolay1 baslangigta basarili calismalar yapamadi. Fakat zamanla
Miisliimanlar arasindan dil bilen ve ¢agdas diplomasiye hakim kisiler yetistirdi. Bu
ozelligiyle gerek harici islerde ve gerekse biirokratlarin yetismesinde devletin en

onemli insan kaynagi durumuna geldi.’*

Bu diizenlemelerin yaninda merkez biirokrasisini de yeniden yapilandiran Sultan,
mutlak vekili olan sadrazamini bagvekil konumuna getirerek Osmanli kabine sistemini
kurdu.’*¢ Boylelikle Babiali’nin miistakil konumuna son verildi ve uygun bir nezarete

eklenerek idare edilmesi kararlastirildi.3¥” II. Mahmud’un, sadrazami vekiller

33 Akyildiz, a.g.e., s. 48, 55.

344 Ali Akyildiz, “Maarif-i Umamiyye Nezareti”, TDVIA, C. 27, Ankara 2003, s. 273. Konu hakkinda
sonraki yillardaki gelismeler icin ayrica bkz. Ebubekir Keklik, /1. Megsrutiyet Doneminde Osmanl
Egitimi: Problemler, Tartismalar, Teklifler, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Ankara 2018; irem Ceran, /9. Yiizyil Osmanli Egitim Reformlar: Ve Baskent Istanbul daki Sivil
Yiiksekokullar, Y1ldiz Teknik Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2023.
345Beydilli, “Mahmud 117, s. 355; Akyildiz, a.g.e., s. 52; Carter V. Findley, Osmanli Imparatorlugunda
Biirokratik Reform: Babidli 1789-1922, ¢ev. Ercan Ertiirk, Alfa Yaymlari, 1. Basim, Istanbul 2019,
5.228-229; Terciime Odas1 hakkinda ayrica bkz. Ali Akyildiz, “Terciime Odas1”, TDVIA, C. 40, 2011,
s. 504-506.

346 Celik, Yesil, a.g.e., s. 124.

347 Bu kararla birlikte bagvekalet, ilk defa Dahiliye Nezareti’ne ilaveten Mehmed Rauf Paga’ya verildi.
Padigsahin miihrii yine eskiden oldugu gibi basvekilde birakildi. bkz. Akyildiz, a.g.e., s. 46.
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heyetinin bas1 yaptig1 bu diizenleme ile sadaret makaminin giiclii konumu da etkisiz
hale geldi. Bu anlamiyla s6z konusu diizenleme II. Mahmud’un merkezilestirme
cabasinin bir sonucu olarak degerlendirilebilir.3*® Bu diizenleme ile sadrazamin askeri
niteligi de ortadan kaldirilarak bir memura doniistiiriilmiistiir. Sadrazam artik
padisahtan sonra ordunun en biiyiik ikinci komutani degildir. Bu durum sadece askeri
bir diizenleme degil, merkez biirokrasisindeki diger yeniliklerle birlikte, ayn1 zamanda
devletin de askeri kimliginden, modern-biirokratik devlete doniisiimii anlamina

gelmektedir.’*

II. Mahmud doneminde gerceklestirilen diizenlemelerden sadaretin alt birimleri ve
kalemleri de etkilendi. S6z konusu donemden 6nce Batili devletlerle olan iliskilerle
reistilkiittap ilgilenmekteydi. Reisiilkiittap ayrica devletin i¢ ve dis meseleleriyle
ilgilenen Divan Kalemlerinin de basinda bulunuyordu. 19. ylizyilda ticaret, savas vb.
meseleler dolayisiyla devletin Bati’yla artan iliskilerinin sonucu bu kurumlar yeterli
gelmemeye basladi. Bunlarin yerine yabanci dil bilen, ¢agdas diplomasiye hakim
memurlar ve uzmanlik alanlari belirlenmis modern kurumlar gerekmekteydi.?>° Bunun
lizerine, Sadaret Kethiidaligi Umir-i Miilkiyye Nezareti’me, Reistilkiittaplik ise
Hariciye Nezareti’'ne donistiiriildii (1836). Boylece, Avrupa’dakine benzer sekilde
dahiliye ve hariciye biirokrasisi kesin olarak birbirinden bagimsiz hale getirildi. Umr-

1 Miilkiyye Nezareti 1837 yilinda Dahiliye Nezareti’*! adin1 ald1.33

II. Mahmud donemindeki idari reformlardan bir digeri de daimi meclislerin
meydana getirilerek yayginlastirilmasidir. Dar-1 Stra-y1 Babiali, Dar-1 Stra-y1 Askerd,
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliyye, Meclis-i Viikela, Meclis-i Umir-1 Sihhiyye gibi
cesitli meclisler II. Mahmud dénemine has kurumlardir.?5® Bunlar igerisinde Meclis-i
Vala, Hariciye Nezareti ile Tanzimat doneminde biitiin reformlarin belirleyicisi ve
denetleyicisi oldu.’** Bu meclis, Osmanli reformlar1 agisindan hayati bir 6neme
sahipti. Bunun sebebi ise dncesinde orf ve ser’in birlikte belirledigi yasa yapiminin

dini-askeri karakterini sivil bir kimlige ceviren ilk adim olmasidir. Bu ilk adim

348 Akyildiz, a.g.e., s. 47.

349 Ali Akyildiz, Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskilatinda Reform, Eren Yaymcilik, Istanbul
1993, s. 27.

30Akyildiz, Osmanl Biirokrasisi..., s. 51.

351 Dahiliye Nezareti’nin gelisimi hakkinda bkz. Kazim Sarikavak, Merkez ve Tasra Teskilatlariyla
Dabhiliye Nezareti (1836-1922), TIAV, Ankara 2021.

352Akyildiz, a.g.e., s. 52-53; Akyildiz, “Osmanlilar”, TDVIA, C. 33, 2007, s. 506.

353 Beydilli, a.g.m., s. 355.

354 Akyildiz, a.g.m., s. 506.
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sonucunda meydana gelen gelismeler Tanzimat’a giden yolda 6nemli birer mihenk tasi

olmasi agisindan da ayrica 6nemlidir.’>

Gortildigi tizere II. Mahmud ile girilen reform siireci, devletin giiciinii artirma
niyetiyle yapilmis olsa da, bu radikal hamleler devletin kimligini degistirerek askeri-
orfi geleneksel yapiy1 sivil-biirokratik bir yapiya doniistiirmistiir. Yerelde goriilecek
olan reformlar ise tasrada merkezin giiciinii yeniden hissettirmek amaciyla
baslatilmigtir. Ancak bu siireg, tipki merkez yonetiminde oldugu gibi, askeri-mali
odakli geleneksel tagra idari yapisinin, yine sivil-biirokratik kimlikli bir yapiya

donlismesinin Onilinii agmistir.

Bu degisimleri sadece devlet merkezinin giiclenme ve tasraya hakim olma
hamleleri olarak da géormemek gerekir. Zira birkag asirdir diinya capinda 6zellikle
ekonomik alanda yasanan degisim, 19. yiizyilda pek ¢ok faktoriin bir araya gelerek,
toplumlar1 da degistirdigi yeni bir siirece yol agmistir. Bir taraftan yabanci devletlerin
ya da Osmanl iilkesindeki temsilcilerinin, emperyal ve ekonomik menfaatlerine gore
yaptiklar1 dayatmalara ve taleplere kimi zaman boyun egilmis, kimi zaman da refleks
gosterilmistir. Iste kacinilmaz olan bu baskilarla birlesen giiclenme niyeti, merkezi
devleti oldugu kadar tasradaki hem idari yapiy1 hem de toplumsal hayati etkilemistir.
Aslinda bu tesirler yiizyilin ikinci yarisinda daha goriiniir hale gelecekse de II.
Mahmud ile baslayan radikal degisimin kazandirdigi ivmenin bundaki rolii

bilyiiktiir.35

2.2. II. Mahmud Devrinde Manisa Kazas’nin Idaresi (1808-1839)

Bu genel degerlendirmenin ardindan, II. Mahmud doneminde tasra idaresinde
yasanan degisimler, bizzat bir yerlesim biriminde goriilmeye/gosterilmeye
calisilacaktir. Bu baslik altinda 19. yiizyil baslarindan 1839°a kadarki siiregte Osmanli
tagra idaresindeki degisimler Manisa Kazasi Ozelinde ele alinacaktir. Burada, II.

Mahmud doneminde Manisa Kazasi’nin idaresi 1808-1816, 1816-1829 ve 1829-1839

355 Bkz. Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vala (1838-1868), TTK, Ankara 1999.
356 Yerasimos, Tanzimat ile baglayan kent reformlarinda ve tagrada giivenligin saglanmasinda Bati
etkisini 6ne g¢ikarmaktadir. Bu yorumun hakliligi inkar edilmese de s6z konusu etkinin Tanzimat
oncesinde basladigini géz ardi etmemek gerekir. Zira 1815 sonrasinda yani II. Mahmud’un saltanat
yillarina denk gelen bir dénemde Osmanli topraklarinin, ingiltere’nin daha avantajli hale geldigi ve
diger emperyal giicler ile miicadele i¢ine girdigi Avrupa-Asya-Afrika hattinin tam ortasinda yer almasi,
bu etkiyi kagimilmaz kilmaktadir. Yerasimos’un veciz yorumu i¢in bk. Stefan Yerasimos, “Tanzimat’in
Kent Reformlart Uzerine”, Modernlesme Siirecinde Osmanli Kentleri, Ed. Paul Dumont-Frangois
Georgeon, TVY Yayinlari, Istanbul 1999, s. 4-5.
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yillar1 arasinda olmak iizere {i¢ boliimde incelenecektir. Bu donemlendirme yapilirken

atanan kisilerin profilleri, atanma bi¢imleri ve tasradaki gelismeler dikkate alinmistir.

Calisma konumuzun merkez kaza olmasi sebebiyle evraklarin biiyiik bir
cogunlugu Manisa Kazas1 yerine Saruhan Sancagi odaklidir. Bu donemde merkez kaza
ile sancagin yoOnetimi birbiriyle biitiinlesiktir. Nitekim sancak idaresindeki
miitesellimler hem merkez kazanin yoéneticisi hem de sancagin yoneticisi
durumundadir. Bundan dolayr s6z konusu donemlerde, Manisa Kazasi’nin
idaresindeki dontisiim siirecinde genellikle sancak ve sancak yoneticileri -
mutasarriflar/muhassilar/miitesellimler- iizerinden bir anlatim yapilacaktir. Ote
yandan kazadaki diger gorevliler ve II. Mahmud déneminde olusturulan yeni tasra
kurumlar1 da bu baslik altinda ele alinmistir. Bu boliimde Manisa Kazasi’nin idaresine
gegmeden Once ilk olarak, II. Mahmud devrinde Saruhan Sancagi’nin idari taksimati

ve niifusuna dair bilgi verilecektir.

2.2.1. II. Mahmud Déneminde Saruhan Sancagi’nin idari Taksimati Ve Niifusu

19. yiizy1l bir¢cok alanda oldugu gibi Osmanli idari taksimatinda da birtakim
diizenlemelerin yapildigi bir donemdir. Bu yiizyilin baglarinda Saruhan halen Anadolu
Eyaleti’ne baglh bir sancak durumundadir. 1826’da Anadolu Eyaleti’nin, Kiitahya
merkez olmak iizere Afyon, Sultandnii ve Ankara’dan olusan kii¢lik bir birim haline
gelmesi®’ ayn1 zamanda sonraki yillarda tedricen kurulacak yeni eyaletlerin ilk
cekirdegini olusturdu. Aydin Eyaleti’nin ilk niiveleri de bu tarihte atildi.3>® Nitekim
1826’da Anadolu Eyaleti’nin dorde ayrilmasi sonucu, Hamid Sancag ile Izmir

muhafazast ve Aydin, Saruhan, Teke, Sigla Sancaklari, Vezir Hasan Pasa’ya tevcih
edildi.’*®

Aydin Eyaleti’nin tam olarak hangi yilda teskil edildigi bilinmemekle birlikte
bazi ¢aligmalarda 1833’te Misir ordusunun Anadolu’yu terk etmesinden sonra Aydin
Eyaleti’nin olusturuldugu yoniinde bilgiler vardir.’®® Bilindigi tizere Misir
kuvvetlerinin Anadolu’nun i¢lerine girerek kisa zamanda Anadolu’ya hakim olmalari

ilkede yeni bir askeri-idari teskilatin gerekliligini ortaya koymustu. Bunun iizerine

357 Mustafa Cetin Varlik, “Anadolu Eyaleti”, TDVIA, C. 3, istanbul 1991, s. 144,

358 Aysun Saribey Haykiran, Aydin Vilayeti'nde Cifilikler (1839-1918), Ege Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Izmir 2013, s. 24.

339 Bkz. Tarih-i Liitfi, C. 1, s. 151-152; Baykara, a.g.e., s. 112.

360 Ulugay, 18. Ve 19. Yiizyllarda..., s. 1, Emecen, “Manisa”, s. 582; Baykara, a.g.t., s. 2-3.
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1834°te ilk olarak redif birlikleri kuruldu, 1836°da da redif askerlerinden etkili sekilde
yararlanabilmek i¢in misirlikler olusturuldu.’¢! Bu diizenleme ile Saruhan Sancagi,
Aydin Redif Misirligi’ne baglandi. Misirlik Aydin, Saruhan, Sigla ve Mentese

sancaklarindan olusuyordu.362

Ote yandan 1836’ya degin genel itibariyle arsiv kayitlarinda Aydin, “Liva-i
Aydin” seklinde tabir edilmektedir. 1836 senesinde ise miisirliklerin kurulmasiyla
birlikte arsiv kayitlarinda siklikla “Eyalet-i Aydin” ifadesi kullanilmaya baslamistir.
Dolayisiyla bu durum bize 1836’da miisirliklerin  kurulmasi ile eyaletin
olusturuldugunu diisiindiirtmektedir. 1838 yilinda Aydin Eyaleti, Aydin, Saruhan,

Mentese ve Sigla sancaklarindan olusmaktaydi.36

Bu diizenlemeler siirecinde Saruhan Sancagi’na bakildiginda, sancagin
1828’de Manisa, Borlu, Gordiik, Adala, Ilica, Menemen, Giizelhisar-i Menemen,
Focgalar, Timurcu, Akhisar, Gordes, Marmara, Mendehorya, Kayacik, Nif ve Kasaba-i
Turgutlu olmak tizere 16 kazasi vardi.3%* 1835°te Saruhan Sancag1’na bagli on bes kaza
bulunmaktaydi.36> 1828’de Saruhan Sancagi’nin bir kazasi olan Kasaba-i Turgutlu,
1835’te Manisa Kazasi’nin bir nahiyesi durumundadir.’®® Ayrica bu kazalardan
Manisa, Focateyn ve Timurcu’ya bagli toplamda dokuz nahiye vardi.3¢” 1835°te
Saruhan Sancagi’ndaki erkek niifus 68.498 Miislim, 13.349 gayrimiislim olmak {izere
toplamda 81.847 idi. Sancakta bir bu kadar da kadin niifusun oldugu kabul edilirse

sanca@in tahmini niifusu 163.694 olarak hesaplanir.3®

Sancagin merkez kazasi olan Manisa’nin 1828’de Palamud, Belen, Emlak ve
Yuntdag: olmak lizere dort nahiyesi bulunmaktaydi. Bu nahiyelere bagli toplamda 130
kOy ve nahiyelerden bagimsiz 10 adet ¢iftlik vardi.>*® 1833 yilinin sonlarinda ise

Manisa Kazas1 yine ayni -Palamud, Belen, Emlak ve Yuntdagi- dort nahiyeden

361 Baykara, a.g.e., s. 112.

362 Takvim-i Vekayi, Def’a 135, H. Gurre C 1252/M. 13 Eyliil 1836; Cadirc1, Ulke Yonetimi, s. 115-
117.

363 Emecen, “Aydin”, s. 236-237.

364 Bilgi, a.g.t., s. 138.

365 Emecen, “Manisa”, s. 582; Nejdet Bilgi, “1834-1835 Yillarinda Saruhan Sancagi’nda Niifus”,
Manisa Dergisi, S. 13, Mayis 1997, s. 20.

366 Bilgi, a.g.m., s. 20.

367 Nejdet Bilgi, “1842 Yilinda Saruhan Sancagi’nin Niifusu Ve Idari Boliiniisii”, Manisa Arastirmalart
1, S. 1, Manisa 2001, s. 90-91; Ayn1 yazar, “Tanzimat’in Oncesi Ve Sonrasinda Saruhan Sancagi’nda
Niifus”, Prof. Dr. Ismail Aka Armagani, 1zmir 1999, s. 252-253.

368 Bilgi, “Tanzimat’in Oncesi...”, s. 253-254.

3691828 senesindeki kayitlar Manisa Ser’iyye sicillerinden alindigindan, biitin koylerin sicile
yansimadig1, dolayisiyla eksik olabilecegi gbz 6niinde bulundurulmalidir. Nejdet Bilgi, a.g.z., s. 143.
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olugsmaktadir. Bu nahiyelere bagl kdylerin sayisi ¢iftliklerle birlikte toplamda 127dir.
Ayni tarihte Manisa sehrinin 54 mahallesi bulunmaktaydi. Bu mahalleler sunlardir:
Sultaniye, Alaybeyi, Carsu, Dilsikar, Ali Aga, Bektas-1 Sagir, Bektas-1 Kebir, Nigsanct
Pasa, Serabad, Boliicek-i Atik, Deveciyan, Goktasl, Dervis Aga, Giirhane, Hiisrev
Aga, Capraslar-1 Kebir, Cengizade, Sakalar, Seyyid Hoca, Danismend Halil, Ivaz
Pasa, Kara Yunus, Kara Hisar, Narlica, Lala Pasa, Recai, Tekke, Babakuyusu,
Ibrahim Celebi, Dere, Hiiccaclar, Imad, Yaviler, Capraslar-1 Sagir, Isa Fakih,
Niflizade, flyas-l Kebir, Haci Yahya, Attar Hoca, Akmescid, Rumiyan, Ermeniyan-1
Bala, Ermeniyan-1 Siifla, Hidayet Aga, Ebekuyusu, Ayn Ali, Boliicek-i Cedid,
Yahudiyan, Nasiwrly, Ilyas-1 Sagir, Haki Baba, Cami-i Kebir, Saz, Yarhasanlar.3"

Manisa Kazasi’nin 1835 yilinda Turgutlu, Emlak, Belen, Yurtdag: (Yuntdagi)
ve Palamud olmak iizere bes nahiyesi bulunmaktaydi. Palamud Nahiyesi’nde 33 koy-2
ciftlik, Yurtdagi Nahiyesi’nde 71 koy-1 ciftlik, Belen Nahiyesi’nde 20 kdy-11 ¢iftlik,
Emlak Nahiyesi’nde 18 koy-1 ¢iftlik, Turgutlu Nahiyesi’nde ise 6 mahalle-1 koy-20
han ve 1 Rumhane olarak yerlesim yerleri bulunuyordu.3”! 1835 yili Manisa sehri ve

bes nahiyesindeki erkek niifus ise s6yledir:37>

Tablo 1: Manisa Kazas1’nin Niifusu (1835)

Manisa ve Nahiyeleri | Miislim Gayrimiislim Toplam
Manisa Sehri 8.797 4.087 12.884
Turgutlu 4.111 1.042 5.153
Emlak 1.087 1.025 2.112
Belen 3.242 1.446 4.688
Yurtdag: (Yuntdagr) 4.351 79 4.430
Palamud 4.792 555 5.347
Yekin 26.380 8.234 34.614

Manisa sehrinin en fazla miislim erkek niifus barindiran mahallesi 599 kisi ile
Alaybeyi idi. Alaybeyi Mahallesi’ni 407 kisiyle Yarhasanlar ve 338 kisi ile Bektas-1
Sagir mahalleleri takip ediyordu. Sehirde en fazla gayrimiislimin yasadig1 mahalle ise

Ermeniydn-1 Siifla 1di. Bu mahallede 1835 yilinda 620 erkek niifus bulunuyordu.

310 BOA, MSS nr. 270, s. 9-11, H. 21 B 1249/M. 4 Aralik 1833.
371 Bilgi, “Tanzimat’in Oncesi...”, s. 255-267.

372 Bilgi, a.g.m., s. 255, tablo III.
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Ermeniyan-1 Siifld’y1 gayrimiislim niifusunun yogunlugu acisindan Ali Aga nam-i

diger Saray Mahallesi takip etmekteydi.”?
2.2.2 1808-1816 Arasi Manisa Kazasi’min idaresi

2.2.2.1. Adem-i Merkeziyetci Devirde Bir Ayan-Miitesellim: Karaosmanoglu
Haci Hiiseyin Aga (1797-1816)

Hac1 Hiiseyin Aga, III. Selim ve II. Mahmud devirlerinde Manisa idaresinde
onemli rol oynamus bir sahsiyettir. Karaosmanogullari’ndan bir idarecinin bu iki sultan
devrinde Manisa’da etkin oldugu yillarda devletle olan iligskisinin boyutlari calismamiz
icin Oonemlidir. Ayanlarla devlet arasindaki iliskinin boyutunu, bir hanedan tyesi
miitesellimin faaliyetleri tizerinden yeni yiizyilin baglarinda gérmeyi hedeflemekteyiz.
Bu sebeple Hac1 Hiiseyin Aga’nin Sultan Mahmud devri 6ncesindeki idareciligi de bu

baslik altinda anlatilmistir.

II. Mahmud doneminde Manisa merkezli ¢ok genis bir sahanin idaresi
kendisine verilen Haci Hiiseyin Aga’nin ikbali ¢ok daha Oncesinden acilmisti. Haci
Hiiseyin Aga, kariyerine ilmiye simnifinda basladigindan kendisi hakkindaki ilk
evraklarda Hiiseyin Efendi namiyla amilmaktaydi. Tespit edilen ilk gorevi
miiderrislikti. Sonrasinda seyfiye sinifina dahil olarak Dergah-1 Ali Kapicibasisi
payesiyle devlet hizmetinde bulundu (1793).>7* Karaosmanoglu Hac1 Hiiseyin Aga
gerek devletin gerekse Osmanli topraklarinda bulunan yabanci temsilcilerin nezdinde
itibarli bir kisiydi. Nitekim 1796’da Izmir’de ¢ikan bir hadise dolayisiyla Rus
konsolosunun raporunda Karaosmanogullari’ndan 6vgiiyle s6z edilmekte ve idaredeki

maharetlerine 6zellikle vurgu yapilmaktaydi.3”>

373 Bilgi, a.g.m., s. 256-258, tablo IV.

374 Nagata, a.g.e., s. 45; Mehmet Cetin Borekei, Aydin Muhassili ve Saruhan Miitesellimi Karaosman-
zade Haci Hiiseyin Aga ve Yilanl Ogullart (Yilanli Musa ve Ogullari), Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Mezuniyet Tezi, istanbul 1963, s. 3. Hac1 Hiiseyin Aga’nin ilime verdigi énem miitesellimligi
doneminde de devam etmistir. Nitekim 1806 Mayis’inda, Manisa’daki Muradiye Camiinde bulunan
birgok kitabin bakimsizliktan dolay1 harap oldugunu merkeze bildirmisti. Manisa’da ilim ile ugrasmak
isteyen Ogrencilerin varligina ragmen bir kiitliphanenin bulunmadigini belirterek kendi imkanlariyla
camii avlusuna bir kiitliphane yaptirmak iizere izin istemis ve Padisah da izin vermistir. Hac1 Hiiseyin
Aga padisahin iznini aldiktan sonra kiitiiphane yapimina baslamis ve kiitiiphane tamamlandiktan sonra
bine yakin kitap temin etmistir. Bu kiitiiphane sayesinde birgok yazma eser korunmustur. Ozellikle
Manisa Ser’iyye Sicillerinin glinlimiize kadar intikal etmesinde kiitiiphanenin énemi biiyiiktiir. Bkz.
Nagata, a.g.e., s. 45-46.

375« .. Karaosmanzade gibi kdr-giizdr ve zabt ii rabta sdhib-i iktiddr bir aga-y1 zi-gdnmin elinden gelecegi
bedi-ddr olduguna nazaran Izmir’in iddresi Aga-y1 mima ileyhin ‘uhde-i ihtimamina ihdle kilinarak
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1797°de ailesinden Hact Omer Aga’nin kardesi Kara Miitesellim lakapli Hac1
Mehmed Aga’nin ardindan Saruhan Sancagi miitesellimi oldu.?’¢ Hact Mehmed Aga,
Saruhan Miitesellimligi ile Aydin Muhassilligi’ni birlikte yonetmekteydi.3”” Boylece,
Haci Hiiseyin Aga hem Aydin Muhassili hem de Saruhan Sancagi miitesellimi oldu.

Bu gorevlerini yaparken, Manisa’nin Carsu Mahallesi’nde ikamet etmekteydi.”®

Hac1 Hiiseyin Aga, hizmetleriyle kazandig: itibarinin yaninda, aileden gelen
zenginliginin getirdigi avantaji da kullanarak, zaman igerisinde birtakim iktisadi
faaliyetlere giristi. Bunun arka planinda Irad-1 Cedid Hazinesi’nin tasradaki kiigiik
dirlikleri toplama kabiliyetinden yoksunlugu bulunmaktaydi. Hazine defterdari, timar
ve zeametleri toplu halde ve genellikle belirli kisilere iltizdma vererek tahsilatini
gergeklestiriyordu. Bu durum, ayanlarin giiglenmesinde 6nemli bir rol oynamisti.”
Iste bu kosullar icerisinde Hiiseyin Aga, 1797 de Saruhan’daki 68 timar1 9.235 kurusa
ve Aydin’daki 101 timar1 ise 17.135 kurusa iltizdmina aldi.’% 1799°da bu kez
Aydin’daki 107 timara 25.000 kurus bedelle miiltezim oldu.*®! Bununla yetinmeyerek
ayn1 y1l, Sigla Sancagi’na baglh Nif Kazasi’nin 4202,5 kurusluk avariz ve bedel-i niizul
vergisini toplama hakkini aldi. 1801°de 72 adet mahlul timari Irad-1 Cedid
Hazinesi’nden iltizdmina ald1.’%? 1804’¢ gelindiginde Saruhan’da 65 adet timar
tasarruf etmekteydi.’®3 Tiim bunlar, Hac1 Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi devrinde
sahipsiz dirlikler ile diger gelir kalemlerini iltizdimina alarak kendisine gelir akisi

sagladigin1  gostermektedir. Onun bu faaliyetleri ekonomik acidan zenginligini

tarafindan bir miitesellim nasb itse dsdyigin i ‘ddesi miiyesser olacagi...” BOA. HAT 79-3278; Nagata,
a.ge.,s. 47.

376 . Ulugay, agirlikli olarak Manisa Ser’iyye Sicilleri’nden faydalanarak hazirladigi ¢alismalarinda,
Hac1 Mehmed Aga’nin 1796 senesinde 6ldiigiinii ve bu tarihten sonra Haci Hiiseyin Aga’nin Saruhan
Miitesellimligi’ne getirildigini ifade etmektedir. Bkz. Ulucay, /8. Ve 19. Yiizyillarda..., s. 283; Ayni
yazar, “Karaosmanogullarina Ait Diislinceler”, IIl. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara 1943, s. 248; C.
Ulugay, 1. Gokgen, Manisa Tarihi, s. 56. Bizim yaptigimiz arastirmalar neticesinde Haci Mehmed
Aga’nin miitesellimlik gorevinde son goriildiigii tarih 5 Agustos 1797 (11 S 1212)°dir. Bkz. BOA, MSS
nr. 233, s.89. Hac1 Hiiseyin Aga’nin miitesellimliginin tespit edildigi ilk tarih ise 10 Agustos 1797 (16
S 1212)’dir. Bkz. BOA, MSS nr. 233, 5.91.

377 Nagata, a.g.e., s. 39.

378 BOA, MSS. nr. 248, s. 150, H. 13 RA 1220/M. 11 Haziran 1805. Bu kayitta Hac1 Hiiseyin Aga’nin
115 déniimliik tarlasini kiz1 Saliha Hanim’a 10.000 kurusa sattig1 goriilmektedir. Ayrica bu satisa sahit
olanlar i¢inde miitesellimin kethiidas1 el-Hac Abdiilcelil Aga, katibi Seyyid Mustafa Efendi ve imam
es-Seyyid Hiiseyin Efendi bulunmaktadir.

379 Ahmet Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, 2. Baski, Dergah Yayinlari, Istanbul 2020, s. 628.

380 BOA, C. TZ., 95-4718.

381 BOA, AE.SLM.IIL., 289-16824.

382 BOA, AE.SLM.III., 125-7588.

383 Yayciogly, a.g.e., s. 54.
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arttirmanin yaninda merkezi otorite nezdinde sayginlik ve gilic kazanmasina vesile

olmustur. O, bu faaliyetlerini idareciliginin sonuna kadar stirdiirdii.38

Karaosmanzade Haci1 Hiiseyin Aga Saruhan Sancagi Miitesellimligi gérevini
uzunca bir siire ifa etti. 1797°de basladigr goérevini, zaman zaman goérevden
alimmalarim1 saymazsak, 1816 yilina kadar silirdiirdi. Haci Hiiseyin Aga’nin
miitesellimligi devrini iki doneme ayirmak gerekir. 1797°den Osmanli-Rus Harbi’nin
basladig1 1806 yilina kadar olan birinci evre, Haci Hiiseyin Aga’nin genellikle devletle
is birligi icerisinde uyumlu ¢alistigi yillardir.3®> Haci1 Hiiseyin Aga bu ilk evreyi, devrin
diger miitesellimlerinin de yaptig1 gibi, devletin sancaktan talep -ettiklerini

karsilamakla gegirdi.

Bilindigi {izere Izmir, 18. yiizy1lin sonlarma dogru Ortadogu’daki uluslararasi
ticaretin 6nemli kentlerinden biri olarak ortaya cikt1 ve bu gelisme Izmir’e yakihig:
sebebiyle Manisa’y1 da etkiledi. Izmir’in ticaret hacminin biiyiimesiyle Manisa da
dogudan gelen kervanlarin gegtigi bir transit ge¢isin merkezi oldu. Ayrica hem bolgede
yetisen ¢esitli zirai iiriinleri hem de bazi mamul maddeleri izmir araciligiyla ihrag eden
bir hinterlant &zelligi kazandi. Ote yandan Manisa, Istanbul’un iasesini saglayan
bolgelerden biriydi. Bilindigi iizere Istanbul’un iasesi daha 6nce Rumeli’den
karsilanmaktaydi. Ancak bu durum devletin gerek 17. yiizyilin sonlarindan itibaren
Avrupa sathindaki savaslarda maglup olmasi gerekse 18. yiizyildan itibaren Rumeli’de
patlak veren siyasi ve sosyal buhranlar sebebiyle bozuldu. Tiim bunlar neticesinde
Istanbul’un iasesinin karsilanmasi yavas yavas Rumeli’den baska bdlgelere dogru
kaymaya basladi. Bu bdlgelerden biri de Manisa idi. Nitekim Istanbul’un ihtiyac1 olan
zahire, hayvan ve smai mamullerini temini hususunda Manisa’ya sik sik emirler
gonderilmekteydi. Bunun yaninda savas doneminde Manisa’dan cepheye asker, zahire

ve mithimmat nakli de siklikla istenmekteydi.38¢

Merkezi idarenin bu talepleri bolgelerden miitesellimler araciligiyla temin
edilmekteydi. Nitekim 1799’da izmir Muhafizi olan Hac1 Hiiseyin Aga, ordu igin talep

edilen beygir ve develerin toplanmasi isiyle mesgul oldu. Izmir, Bursa ve Denizli

384 Tersane-i Amire Hazinesi’ne bagl Derya Kalemi timarlarindan Saruhan Sancagi’ndaki 14 timar, bir
yilligina 3.350 kurus bedelle Dergah-1 Ali Kapucubasilarindan Saruhan Miitesellimi Hiiseyin Aga’ya
iltizdma verildi. Bkz. BOA, C.BH. 130-6310, H. 19 RA 1230/M. 1 Mart 1815.

385 Nagata, a.g.e., s. 48.

386 Nagata, a.g.e., s. 10-11.
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havalisinden topladig1 hayvanlari merkeze génderecegini bildirdi.3®” 1800°de Hiiseyin
Aga’dan 3.500 siivari askeri i¢in asker basina 100°er kurus talep edildi. Ayrica
kendisinin seferden muaf tutulmasi karsiliginda 150.000 kurus cihad ianesi 6demesi
istendi.®® 1801°de Izmir muhafizhigmin getirdigi yeni bir sorumlulugu iistlenerek
Izmir iskelesi miibayaaciligina tayin edildi. Bu gérevin geregi olarak kendisinden bir
yandan Istanbul’un iasesi i¢in bugday3®°, ordunun ihtiyaclari igin peksimet gibi temel
gida maddelerinin yaninda barut ve giiher¢ile gibi stratejik mallarin masraflarinin
karsilanmasi emredilmekteydi.>®® Haci1 Hiiseyin Aga goérevi geredi, sadece
Saruhan’dan degil civar sancaklardan da talep edilenleri karsilamakla yiikiimliydii.
Bu sebeple bir yandan Saruhan’dan bugday®®!, koyun, arpa, peksimet ve diger
masraflarini®®> merkeze gondermeye calisirken Ote yandan Aydin taraflarindan
Istanbul’un iasesi igin istenen 260.000 kile (6.669 ton) bugdaym3®® tahsiline
ugragmaktaydi.

Merkezin taleplerini karsilamak her zaman miimkiin olmamaktaydi. Nitekim o
yillarda Aydin bolgesindeki zirai faaliyetler ¢ekirge istilasindan zarar gormiistii. Bu
sebeple Aydin’da tarimsal iiretim yar1 yariya azalmis, dolayisiyla sadece bolge
ahalisine yetecek kadar iiriin toplanabilmisti. Bu durumu Istanbul’a bildiren Haci
Hiiseyin Aga, talep edilen zahire miktarin yariya diisiiriilmesini ve teslim edilecek
bugdayin da ancak kile basina ikiser kurus bedel ile 6denmesine giicii oldugunu ifade

etmekteydi.’**

Miitesellimligi devrinde bazi aksakliklar yasansa da genellikle devletle uyumlu
calisgan Haci Hiiseyin Aga, Nizam-1 Cedid 1slahatlarii da destekleyerek merkezi
hiikiimetin yaninda yer ald1.3®® Nitekim Vidin’de 1797 ve 1798 yillarinda Nizam-1

Cedid uygulamalarina muhalefet ederek isyan eden Paspanoglu/Pazvandoglu Osman

37 BOA, AE.SLM.IIL., 304-17797.

38 BOA. C. ML., 167-7049; Nagata, a.g.e., s. 49.

389 Nagata, a.g.e., s. 49.

3% BOA, AE.SLM. III., 12-656.

P BOA, MSS, nr. 247, s. 151.

32 BOA, MSS, nr. 247, s. 150.

393 Nagata, a.g.e., s. 49.

3% BOA, HAT 115-4628; Nagata, a.g.e., s. 49. Bunlarin disinda, sosyal yapiy1 etkileyecek bir baska
husus meydana geldi. Sandikli Kazasi’nda Karaosmanoglulari’nin himayesi altindaki on binden fazla
yoriik, bu himayeye giivenerek bolgede asayissizlik yaratiyorlar, hatta bolge halkini katlediyorlardi. Bu
kayittan anlasildigi lizere, nasil ki merkezin istekleri karsisinda bolge halki ¢esitli talepleri karsilamaya
cabaliyorsa da ayni sekilde devletten giivenliginin teminini de bekliyordu. Bu olayda devlet adina
bolgeye hitkmeden Karaosmanogullari’na karst devletin, halkin giivenligini saglamada ihmalkar
davrandigi anlagilmaktadir. Bkz. BOA, AE.SLM.III., 344-19835.

395 Shaw, a.g.e., s. 280.
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Aga’nin®® tedibinde devletle birlikte hareket etti. Bu isyan sirasinda Daglh eskiyasinin
ortadan kaldirilmasi i¢in gorevlendirilen Trabzon Valisi Mahmud Tayyar Pasa’ya

Hiiseyin Aga da 500 askeriyle destek vererek bu meselenin halline ugrasti.’

Ote yandan Nizam-1 Cedid ordusu i¢in Saruhan Sancagi’ndan toplanacak
askerler konusunda da Saruhan Sancagi miitesellimi olarak 6nemli katkilarda bulundu.
Bu meseleye dair 1803 ve 1805 yillarinda Manisa’ya iki ferman gonderildi. Haci
Hiiseyin Aga, bu fermanlar dogrultusunda hemen harekete gegerek Nizam- Cedid i¢in
asker yazimina bagladi. Saruhan’daki asker yazimi tamamlandiktan sonra yeni ordu

icin secilen kisileri askeri egitim almalari i¢in fermanda belirtilen kiglalara gonderdi.?*®

Haci Hiiseyin Aga’nin miitesellimliginin ikinci evresi 1806-1816 yillarim
kapsamaktadir. 1806-1812 yillar1 Osmanli-Rus Harbi gerekgesiyle, merkezin
ayanlardan sik sik talepte bulundugu bir devirdir. Manisa’daki Hac1 Hiiseyin Aga da
bunlardan biriydi. Nitekim devlet, hem savas hazirliklar1 sirasinda hem de savas
stirecinde tagradan sik sik taleplerde bulunuyordu. Ayanlarin destegini kazanabilmek
icin her tiirli imtiyazi vermekten g¢ekinmeyen Sultan, savas zamaninda ayanlari
ordusunun basinda istiyordu.>®® Osmanli-Rus savasinin patlak verdigi 1806’da Haci
Hiiseyin Aga, halen Saruhan Miitesellimligi gorevini ifa etmekteydi. Ayni zamanda,
[zmir ve Sancakburnu’nun muhafazasiyla gorevlendirildi.*°® Ayni aileden Omer Aga

ise Foga-i Atik ve Cedid Muhafizligina getirildi.*!

Belgelerden anlasildigi kadariyla bu donemde Karaosmanogullari’ndan
beklenenler digerlerine gore bir nebze daha fazladir. III. Selim, saltanatinin son
yillarinda Darphane’nin temel gelirlerinden zuhlrat akcesinin olmamasindan dert

yandig1 bir hatt-1 hiimaytnunda, Karaosmanzadeler’den daha fazla akce istenmesini

3% Pazvandoglu Osman Aga’nin faaliyetleri hakkinda ayrica bkz. Kemal Beydilli, “Pazvandoglu
Osman”, TDVIA, C. 34, istanbul 2007, s. 208-210; Nagehan Ustiindag, Power Politics in the Ottoman
Balkan Provinces: A Case Study of Pazvandoglu Osman, Orta Dogu Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2006.

397 Nagata, a.g.e., s. 48-49.

398 Zileyha Ustaoglu, Hiiseyin Yilmaz, “Nizdm-1 Cedid’in Tasrada Uygulanmasi: Saruhan Sancagina
Dair Bulgular”, CTAD, Y1l 18, S. 35, 2022, s. 50-60.

39 Yaycioglu, a.g.e., s.81-82.

400 BOA, C.AS. 169-7388.

401 Nagata, a.g.e., s. 47.
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emrediyordu. Sultan hazinenin gelirlerini arttirmak i¢in tasradaki ayanlarin yardimina

ihtiya¢ duydugunu agik¢a beyan ediyordu.40?

Ayanlarin, zaman zaman merkezin taleplerini yerine getirme hususunda
zorlandiklar1  veya  Ozenli  davranmadiklart da  oluyordu.  Nitekim
Karaosmanogullari’nin merkezi idare nezdinde imaji olumlu olsa da bu uyumlu
goriintiiyii bozan bazi1 hadiseler de yasanmiyor degildi. Ornegin; imddd-1 hazeriyye ve
cizye vergileri savasa hazirlik gerekgesiyle halka salindiginda Haci Hiiseyin Aga,
kendisinden talep edilen cizye evrakini gondermedi. Bunun iizerine merkez1 hiikiimet,
Manisa kadisindan bu usulsiizliigiin bir an evvel giderilmesini ve cizye evrakinin

sicilden ¢ikarilarak gonderilmesini talep etti.*03

Haci Hiiseyin Aga’nin II. Mahmud’un saltanatindan 6nceki yillarda baglayan
miitesellimligi ve devletle olan iliskisi bu sekilde devam ederken 1806’da baslayan
Rus Harbi esnasinda igeride de devlet idaresini ve ayanligi kokiinden sarsacak olan
siire¢ baglamak tizereydi. Nitekim Osmanli-Rus Harbi esnasinda III. Selim, Nizam-1
Cedid karsitlarinin yol agtig1 Kabak¢1 Mustafa Isyani neticesinde tahttan indirildi,
yerine I'V. Mustafa tahta gecirildi (1807). Bu olay karsisinda Nizam-1 Cedid taraftarlar
Alemdar Mustafa Pasa’ya siginarak III. Selim’in tekrar tahta gecirilmesi hususunda
yardim istediler. Kendisi de bir ayan olan Alemdar Mustafa Pasa, III. Selim’i ikinci
kez tahta ¢ikarmak igin Istanbul’a geldi, ancak talihsiz sultan katledilmisti. Bunun
lizerine isyan sirasinda 6liimden donen sehzade Mahmud, IV. Mustafa’nin yerine tahta
gecirildi (1808). Nizam-1 Cedid aleyhtar1 isyancilar ortadan kaldirildi. Sultan II.
Mahmud’un rizasiyla Alemdar Mustafa Pasa, sadrazam tayin edildi.*** Boylelikle bir

ayan, Osmanl idari hiyerarsisinde ulasabilecegi en yliksek mertebeye erigsmis oldu.4%

Alemdar’in sadrazamliga kadar ytlikselmesi tasra ayanlarinin ulastiklar giiciin
onemli bir gostergesiydi.*®® Alemdar Mustafa Pasa, reform hareketlerinin yeniden
kesintiye ugramamasi ve sorunlari ¢ézerek imparatorluk i¢inde birlik saglanabilmesi

amaciyla valiler ile Anadolu ve Rumeli’deki ayanlar1 istanbul’a cagirdi. Bu davete

402 “Darbhdne’de zuhiirdt akgesi olmamagla der-dest olan mesdrifait igiin Darbhdne mdlindan alty yiiz
kise alub zuhurat tahsilatinda mahalline vaz ‘ oluna ve ebniye-i kild * miirettebdti olan akgeleri tahsile
sa 'y idesin. Kara Osmanzadelerden bu giinlerde ziyadece akge getiirtesin zird miizayaka vardir.” BOA.
HAT 34-1693. Ayrica bkz. Nagata, a.g.e., s. 49-50.

403 BOA, AE.SSLM.III 224-13086.

404 Beydilli, “Alemdar Mustafa Paga”, s. 364-365; Yildiz, a.g.e., s. 18-19.

405 Yildiz, a.g.e., s. 19.

406 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 26.
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istirak edenlerle yapilan gdriisme sonrasi Sened-i Ittifak adi verilen bir sozlesme

imzalandi.407

7 Ekim 1808°de devlet ile ayanlar arasinda yapilan bu sézlesme incelendiginde,
devletin bekasi i¢in ayanlarla ortak hareket etme ihtiyacinin*®® agir bastigi goriiliir.
Bunun yaninda ayanlar da padisahin otoritesi karsisinda kendilerini garanti altina
almay1 arzuladiklaridan bu sézlesmeyi imzalamislardir.*® Sened-i ittifak merkezin
tasradaki giiciinii paylastiginin ve merkezde kontrolii saglarken bile ayanlarin
destegine ihtiya¢ duydugunun ilaniydi. Bu belge ile merkez, tasranin giiciinii kabul
ediyor ve onlarin giiclinii g6z ard1 edemedigini ilan ediyordu. Belgenin altinda imzasi
olanlardan biri de Manisa’yr uzun zamandan beri yoneten Karaosmanogullari
ailesinden Omer Aga*! idi. Omer Aga disinda Capanoglu Siileyman Bey, Sirozlu
Ismail, Sile Ayan1 Ahmed, Bolu Voyvodas1 Haciahmedoglu Ibrahim Aga, Bilecik
Ayan1 Mustafa Bey, Cirmen Mutasarrifi Mustafa Bey gibi Anadolu ve Rumeli

ayanlarindan kimseler de s6zlesmeye katilanlar arasindaydi.*!!

Sened-i Ittifak’in 6lii dogdugu veya etkisiz bir metin oldugu yoniindeki
degerlendirmelerin aksine metinde imzas1 olup yeni sultana destek verenlerin, ilk
etapta Odiillendirilir sekilde yetkilerinin tescili ve arttirilmasi sz konusudur. Nitekim
devlet, bu senedin imzalanmas1 sonrasi tagrada bir takim miilki diizenlemeler yapti.
Buna gore; Rumeli taraflarinin biiylik kism1 Sadrazam Alemdar Mustafa Pasa’nin,
Selanik taraflar1 ise Sirozlu Ismail Aga’nin idaresine birakildi. Anadolu’da Bozok,
Amasya, Canik ve Karahisar-1 Sarki sancaklar1 ile Konya ve Maras eyaletleri
Capanogullari’ndan Siileyman Bey’e tevcih edilirken; Saruhan Sancagi, Aydin
Muhassillig1 ile Denizli Voyvodaligi ve havalisi Karaosmanogullari’nin idaresine
birakildi.#'? Halihazirda Aydin Muhassillig1 ile Saruhan Sancagi Miitesellimligi bu

tarihte Karaosmanzade Hiiseyin Aga’nin uhdesindeydi. Ote yandan Sened-i Ittifak’in

407 Halil Inalcik, “Sened-i Ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, Belleten, C. 28, S. 112, Ekim 1964, s.
604; Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 26-27.

408 Zehra Arslan, “Sened-i ittifak’in Ortaya Cikis1 Ve insan Haklart Bakimindan Degerlendirilmesi”,
Internation Journal of Social Science, C. 6, S. 8, 2013, s. 88.

409 Tnalcik, a.g.m., s. 607.

410 Bergama Voyvodalig1 ve Karesi Miitesellimligi gorevlerinde bulunan Omer Aga, Sened-i ittifak’m
imzalanmasindan bir yil evvel yine bu senedin imzacilarindan olan Sirozlu Ismail Bey ile Bogaz
Muhafizlig1 gérevine tayin edilmisti. Omer Aga, devlet nezdinde ailenin statii bakimindan 6nde
gelenlerinden oldugundan Istanbul’a giderek davete icabet eden kisi oldu. Omer Aga hakkinda bkz.
Nagata, a.g.e., 40-44; Ulucay, Manisa Unliileri, s. 59.

411 Akyildiz, “Sened-i ittifak”, s. 512.

42 BOA, TSMA.e 899-80 (25 Ekim 1808).
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merkezi otorite nezdinde kabul edilmis gibi goriinen tavri kisa siire sonra degisti.
Nitekim ayanlarin niifuzunu kirmak hususunda kararli olan Sultan, dénemin sartlar

geregi senedi onaylasa da kisa siire sonra ayanlara kars1 harekete gegti.4!3

I1. Mahmud’un tahta ¢ikis1 ve ardindan Sened-i Ittifak’in imzalanmasi devlet-
ayan iligkisinde hemen koklii degisikliklere yol agmadi. Nitekim yeni sultan, tahta
cikisindan 6nce baglayan Rus harbi ve i¢ isyanlarin zor durumda biraktig1 bir devletin
basina gecmisti. Bununla birlikte 1806-1808 yillar1 arasindaki hiikiimet krizi ile
savasin yarattigi olaganiistii kosullarin tasraya da yansidigi bir gergektir. Sened-i
Ittifak’in ortaya koydugu sonuglardan biri de ayanlar ile devletin is birligiydi. Bu
nedenle, devletin i¢ine diistiigii kosullarda en biiyiik destek saglayanlar ayanlar
olmaliydi. Dolayisiyla savas doneminde ayanlara biiyiik is diisiiyordu. Daha 6nce de
soyledigimiz ~gibi, Sened-i Ittifak’a imza atan hanedanlardan biri de
Karaosmanogullar’ydi. Nitekim Karaosmanogullart ve Manisa 6zelinde dénemin
kaynaklarina bakildiginda, devletin bunlardan durmaksizin ¢esitli taleplerde
bulundugu goriilmektedir.#'* Haci Hiiseyin Aga’nin 1816°da miitesellimlikten

azledilmesine kadar da bu taleplerin ardi arkasi kesilmedi. 43

III. Selim doneminde genel itibariyle devletle uyumlu ¢alisan Haci1 Hiiseyin
Aga’nin devletle olan iyi iligkisi -gerek kendisinin uygunsuz davranislar1 gerekse
Sultan’in merkeziyet¢i diisiince yapist geregince merkezin degisen tavri- 1L
Mahmud’un hiikiimranligi devrinde giderek bozuldu. Nitekim bu donemde
Karaosmanoglu Hiiseyin Aga’ya Sultan II. Mahmud’un siipheci bir yaklasim
sergiledigi gorlilmektedir. Sultan, itaatkar goériinen Karaosmanoglu’nun uygunsuz
davraniglarindan sikayet¢iydi. Gergi Sultan’in sikayeti pek de yersiz sayilmazdi.
Usak’in idaresini kimin tasarruf edecegi hususunda iki ayan ailesi arasindaki
miicadelede Hiiseyin Aga, Sultan’1 kizdiracak hareketlerde bulunmustu. Meselenin
oziinde Usak Voyvodasi Curazade’nin vefati sonrasinda Usak Voyvodaligi’ni

uhdesine almak isteyen Nasuhzadeler ile Karaosmanogullar1 arasindaki miicadele

413 Inalcik, a.g.m., s. 609.

414 Devletin 1808 yilinda Saruhan Sancagi’na iase nedeniyle génderdigi emirler i¢in bkz. BOA, MSS
nr. 242, s. 1,4,6, 12, 32-34, 38, 40, 43, 49. Karaosmanogullari’nin devlete kars: tek yiikiimliiligii vergi
tahsili veya iase tedariki degildi. Ayni zamanda maiyetleri ile devletin gerekli gordiigii askeri
miidahalelere de bizzat katilmaktaydilar. Haci Hiiseyin Aga da bu minvalde 1810°da Nis taraflarindaki
Hursid Pasa’nin maiyetinde bulunmakla gérevlendirildi. BOA, HAT, 672-32883.

415 Bkz. BOA, MSS nr. 244, s. 11-13, 16-17, 18-19; BOA, MSS nr. 246, s. 5-8, 8-9, 13-14; BOA, MSS
nr. 248, s. 162, 164, 165, 173, 175-176; BOA, MSS nr. 250, s. 59, 77, 79, 79-81.
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yatmaktaydi. Usak Voyvodasi Curazade’nin 6liimii sonrasinda, Nasuhzade Nasuh
Aga, kendi adammi Usak’a gondererek bolgeyi zapt etti. Bunun {izerine
Karaosmanzade Hac1 Hiiseyin Aga, Nasuhzade Nasuh’un adamini kazadan ¢ikararak

yerine Akhisar ayani1 Zeynelzade Hac1 Ali Efendi’yi voyvoda tayin etti.*!

Bu iki aile, Usak Voyvodaligi’ni iltizdmina almak i¢in ayr1 ayr1 kamuoyu
olusturmakla kalmamis ve Usak ahalisine birbirleri aleyhine mahzar yazdirmiglardi.
Sadrazama ulasan bu mahzarlar karsisinda donemin sadrazami, Sultan II. Mahmud’a
bu iki hanedan disinda merkezden birinin tayinini tavsiye etmekteydi. Bu tavsiye
tizerine Sultan II. Mahmud bu iki ayan ailesinden herhangi birine voyvodalik verildigi
takdirde catismanm bitmeyecegini ifade ederek Istanbul’dan riisvet yemeyecek,
bolgeyi terk etmeyecek ve iltizamlar1 bu ailelere vermeyecek bir kisinin tayin
edilmesini istedi.*!” Bunun tlizerine Aralik 1809°da Usak Voyvodaligi’na Osman Aga
tayin edildi. Fakat Osman Aga, istanbul’dan ¢ikip Usak smirma geldiginde, kazaya
sokulmadi. Kendisine, Karaosmanzade Hiiseyin Aga’nin tayin ettigi Akhisar Ayani
Zeynelzade Haci Ali Efendi’nin voyvodalart oldugu bildirildi. Osman Aga kendisine
gosterilen bu muhalefeti ortadan kaldirmak i¢in bazi girisimlerde bulunsa da bir sonug
elde edemedi ve Mart 1810°da azledildi. Usak mukataas: ise Darphane-i Amire
Hazinesi’ne bagland1 ve hazine tarafindan kazaya Haci Salih Aga voyvoda tayin

edildi.*!8

Sultan Mahmud’un bu hadiseler olurken Karaosmanogullari’na, 6zellikle Hac1
Hiiseyin Aga’ya, yonelik bakis agis1 meseleyi daha genis bir perspektiften ele almaya
imkan tanimaktadir. Sultan’a goére Karaosmanzadeler, Hac1 Hiiseyin Aga’ya gelinceye
kadar devlete bagli ve itaatkar bir durus sergilemekteydiler. Karaosmanogullari

hanedaninin istikrarli bir sekilde bolgede tutunabilmeleri de boyle miimkiin olmustu.

416 Biray Cakmak, “Modernlesme Siirecinde Osmanli Tasrasinda iftd’: Usak Miiftiileri ve Miiftii Haci
Mustafa Asim Efendi”, Ankara Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 64, S. 1, 2023, s. 73.

N7 “Kaimmakdm Pasa:Usak Voyvodaligina da’ir viirid iden i‘ldm ve mahzar ve tahrirdt manziirum
olub ve keyfivet isbu takririnde ma limum olmusdur viki‘an tarafeynin beynehdlarinda cari
miindfeseye nazaran biri(n)den birine voyvodalik-1 mezkiir ihdle olunsa miindza ‘dtin inkitd 1 mefkiiddur
telhis mucebince iltizam itmez irtikab itmez ‘avdeti terk itmez Der ‘aliyyemden mu ‘tedil bir ddem teddriik
ve voyvodalik-1 mezkiir ‘uhdesine ihdle birle me 'mir kilindikdan sonra Osmanzddelerden Haci Hiiseyin
Aga'ya gelinceye kadar ebd ‘an ceddin devlet-i ‘aliyyeme olan inkiydd ve mutdva ‘atlari ve etvdr-i
pesendideleri ve miitevdzi ‘dta ve riza-ciiyane hareketleri istikrdr-i haneddnliklarint miicib bir usiil-i
miistahsenelerinden iken ikide birde mimd ileyhin tavrindan istismdm olunan harekdt-1 na-hemvdra
sebeb nedir ma ‘limum olmak iciin Manisa’da teka iid Sadr-1 Esbak Izzet Mehmed Pasa’ya yazilub
tarafimdan olarak irsal ve istihbar olunsun ve Nasuhoglu 'na dahi iktizdsina gore tahrir oluna.” BOA,
HAT, 715-34155.

418 Cakmak, a.g.m., s. 73-74.
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Ancak Haci Hiiseyin Aga’nin uygunsuz tavirlari Sultan’in hosuna gitmiyordu. Bu
nedenle Sultan, o sirada Manisa’da emekli olarak ikamet eden eski Sadrazam Izzet
Mehmed Pasa araciligiyla, Hac1 Hiiseyin Aga’dan bu tavirlarinin sebebini sormasini
emretti.*!® Bu sirada Hac1 Hiiseyin Aga askeri, mali ve miilki gérevlerinin ifasinda
goriilen kusurundan dolay1 azledildi (1812). Yine ayni hanedandan Bergama
Voyvodast Karaosmanoglu Hact Omer Aga’nin damadi Mehmed Aga (Kiiciik) onun

yerine Aydin Muhassillig1 ve Saruhan Miitesellimligi’ne tayin edildi.*>°

Izzet Mehmed Pasa*?! Hac1 Hiiseyin Aga’nin gerek Aydin Muhassillig1i’ndan
ve gerekse miitesellimlikten azlinin kendisini terbiye ettiginden bahisle vazifesinde
gayret gosterecegine dair merkeze bir arz yazdi. Bu arz ise yaramis olacak ki ayni yilin
Agustos sonu ya da Eylil’ii baginda miitesellimlik tekrar Haci Hiiseyin Aga’ya
verildi.*?2 Oyle anlasiliyor ki Haci Hiiseyin Aga’nmn bélgedeki yillar siiren etkili
idaresi ve kazandig itibar Izzet Pasa tarafindan gdz ardi edilmemisti. Sultan II.
Mahmud da Haci Hiiseyin Aga’nin giiciinden faydalanmak adina boélgenin etkin bir
sekilde idaresi i¢in tekrar onu miitesellim tayin etmisti. Fakat benzer sebeplerden otiirii
Hacit Hiiseyin Aga, Olimiinden (Mart 1816) kisa bir siire once hem Aydin
Mubhassilligi’ndan hem de Saruhan Miitesellimligi’nden tekrar azledildi. Hac1 Hiiseyin
Aga, miitesellimlerin asli gorevlerinden olan askerlerin toplanilmasinda, zahire
aliminda gorevlerini yerine getirmemisti. Ustelik Havass-1 Hiimayun’a bagli gelirleri
toplaylp Hazine’ye gondermemesi nedeniyle sarraf muameleleri sekteye ugramsti.
Ozellikle Istanbul’daki sarraflara da 3-4.000 kese bor¢ yapmusti. Hiiseyin Aga,
kapigukadarini Istanbul’a gonderip meseleyi ¢dzmeye calistiysa da ¢ukadar basarili
olamadig1 gibi Hiiseyin Aga’nin kagacagini sdylemisti. Tiim bu hadiseler Sultan’a
bildirilerek Hac1 Hiiseyin Aga’nin azledilmesi ve yerine yine Karaosmanogullari’ndan

Haci Omer Aga’nin damadi Mehmed Aga’nin miitesellim tayin edilmesi talep edildi.

419 BOA, HAT, 715-34155.

420 BOA, HAT, 244-13714, H. R 1227/M. 14 Nisan-12 May1s 1812.

421 [zzet Mehmed Pasa (1743-1812), sirastyla Darphane Eminligi, Sehreminligi, Tershane Eminligi,
Hanya Muhafizligi, Diyarbekir Beylerbeyi, Cidde Valiligi, Misir Valiligi gibi ¢esitli gdrevlerde
bulunmus bir devlet adamidir. III. Selim doneminde 1794-1798 yillar1 arasinda Sadrazamlik yapmustir.
Sadrazamliktan azledildikten sonra Sakiz’a siirgiin edilen Izzet Mehmed Paga daha sonra Manisa’ya
gonderilmis ve Eyliil 1812° de burada vefat etmistir. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “izzet Mehmed Pasa,
Safranbolulu”, TDVIA, C. 23, Istanbul 2001, s. 560-561; Mehmed Stireyya, Sicill-i Osmanti, C. 3, Haz.
Nuri Akbayar, Cev. Seyit Ali Kahraman, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1996, s. 849. Izzet
Mehmed Paga’nin muhallafati i¢in bkz. BOA, D. BSM. MHF. d. 13198.

422BOA, C. DH., 99-4934, H. Evahir $ 1227/M. 30 Agustos-7 Eylil 1812.
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Sultan da bu talebe karsilik Karaosmanogullar1 arasinda herhangi bir kavgaya sebep

olmayacaksa gereginin yapilmasini buyurdu.4?3

Haci Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi 20 yila yakin siirdii. Bu donemde
Karaosmanogullar1 Manisa’daki gii¢lerini iyice pekistirdiler. Bu kadar uzun bir
donemde Haci Hiiseyin Aga, Manisa mukataalarini iltizAmma almist1.*24 Oyle
anlasiliyor ki bu siire zarfinda devlet, Manisa’nin idaresinde degisiklik yaratacak bir
miidahalede bulunmamisti. Bu donemde Hac1 Hiiseyin Aga’dan daha ¢ok Manisa’dan
bir takim vergi gelirleri ile yiikiimliiliikler talep ederek fayda saglamayi tercih etmisti.
Dolayisiyla, Hac1 Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi devri Manisa 6zelinde, adem-i

merkeziyet¢i bir idare tarzinin varliginin devam ettigini géstermektedir.

Tablo 2: 1808-1816 Aras1 Manisa Kazasi’nin idaresinde Gorev Alan Yoneticiler

Mutasarnf Miitesellim Gorev Tarihi
Karaosmanzade Haci Hiiseyin | Agustos 1797- Nisan
[zzet Mehmed Pasa | Aga 1812
N .. Karaosmanzade Haci (Kii¢iik) | Nisan/May1s 1812-
(6. Eylul 1812) Mehmed Aga Agustos/ Eyliil 1812
Karaosmanzade Hac1 Hiiseyin | Agustos/Eyliil 1812-
Aga 1815

2.2.3. 1816-1829 Arasi Manisa Kazasi’min idaresi

2.2.3.1. Hac1 Hiiseyin Aga’nin Oliimii ve Manisa’da Merkezilesme Cabalar1

Haci Hiiseyin Aga, gorevinden azledildikten kisa bir siire sonra vefat etti.
Merkezi hiikiimet, Hiiseyin Aga’nin 6liimii sonras1 muhallefatinin pesine diistii. Bu
sirada, Saruhan Sancagi’nin muhassillik yoluyla bir vezire verilmesi glindeme

geldiyse de Sultan buna sicak bakmayarak ertelemeyi tercih etti.*?

Bilindigi tlizere devlet, tasra ayanlarmin vefati halinde muhallefat1 ile 6zel
olarak ilgilenirdi. Ozellikle II. Mahmud, merkezi otoriteyi kuvvetlendirmek amaciyla

ayanlar tasfiye siirecinde miisadere yontemini etkili bir bi¢imde kullandi. Miisadere

423 BOA, HAT 287-17251, H. 29 Z 1230/M. 15 Kasim 1815.

424 1798"den itibaren Haci Hiiseyin Aga, Izzet Pasa’dan Bedel-i Saruhan Mukataasini her yil iltizimina
ald1. Bkz. Ulugay, /8. Ve 19. Yiizyillarda..., s. 282.

425 “Benim vezirim Saruhan Sancagina simdiden miitesellim nasbinda bazi fevd’id hatira gelir ise bazi
mahazir déhi hatira gelir. Bunu simdi te’hir edelim Abdullah Iffet Bey ol tarafa varub muhallefit
tahrire baslasun eger bir miitesellim vasfina hdcet olursa bu tarafa yazsun o zaman i’cabina bakariz.”
BOA, HAT 1319-51440.
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ile ayanlar siyasi gli¢lerinin baslica kaynagi olan servet birikiminden mahrum
birakilmis ve niifuzlari biiyiik 6lgtide kirilmistir.4?¢ Bunun disinda devlet, bazen de

zapt ettigi mallar1 baz1 pazarliklarin neticesinde ayan ailesinin elinde birakirdi.4?’

Ayanlarin muhallefatlarini tespit etmek her zaman kolay olmuyordu. Devlet,
Haci Hiiseyin Aga’nin muhallefatin1 kayda ge¢irmesi i¢in Sikk-1 Sani Defterdari
Abdullah Iffet Bey’i Manisa’ya gonderdi.#?® Fakat Haci Hiiseyin Aga’nin
zimmetindeki mallar, iltizdm yoluyla toplanan gelirlerle i¢ ige girmis oldugundan net
bir rakam hesaplanamadi. Bunun en 6nemli nedeni s6z konusu iltizdmlarin 50-60
seneden beri Karaosmanogullar1 elinde oldugu i¢in bunlara ne kadar zam yapildiginin
kestirilememesiydi. Bunun yaninda bir¢cok tarla ve araziler ciftliklerle karigmis
durumdaydi ve bu tarla ve arazilerin kimlerin timar1 veya zeameti oldugu konusunda
karigikliklar vardi. Bunun iizerine Abdullah iffet Bey ile Osman Efendi
Karaosmanogullari’na muhallefatin ortaya cikarilmasini salik vermislerdir. Ayrica
Hiiseyin Aga’nin Istanbul’daki sarrafa olan dort yiiz keselik borcu ve kardesi ile olan
miisterek hisseleri ve ¢iirlik zimmetleri ¢ikarilinca iki bin kese civarinda bir
mubhallefatin ortaya ¢iktigini hiikiimete bildirmislerdir. Yapilan pazarlik neticesinde
muhallefat bedeli bes bin kese olarak belirlenmis ve bunun bin kesesini pesin
O0dedikten sonra kalan dort bin keseyi dokuz aylik taksitle ii¢ yilda 6demeleri

kararlastirilarak Istanbul’a bildirildi.*?

Karaosmanogullar1 i¢cin muhallefat kadar 6nemli bir baska husus ise Saruhan

Sancagi’nin kimin idaresinde olacagiydi. Osman Efendi’nin merkeze génderdigi bir

426 Tuncay Ogiin, “Miisadere”, TDVIA, C. 32, Istanbul 2006, 5.67.

427 Tagra hanedanlarinin servetleri ve muhallefatlar hakkinda birgok ¢alisma vardir. Bunlardan bazilari
icin bkz. Feridun Emecen, “Ayan ve Muhallefati: Karaosmanoglu Hac1t Mustafa Aga”, XIV. CIEPO,
Ankara 2004, s. 141-148; Serkan Polat, “Capanoglu Ahmet Pasa’nin Muhallefat1”, Tarih Okulu Dergisi,
S. XXIV, 2015, s. 85-120; Fikret Yilmaz, “Kara Osman-oglu Ataullah Aga'ya Ait Mallarin Miisaderesi
ve Bir Kira Defteri”, Tarih Incelemeleri Dergisi, S. 5, 1990, s. 239-252; Suraia Faroghi, “Anadolu’nun
Giineybatisinda Tahil Thracati: Tekelioglu Mehmed Aga ve Ailesinin Gii¢ ve Serveti”, Osmanli
Imparatorlugu’nda Tasra Elitleri, Ed. A. Anastasopoulos, Cev. H. Ebru Aksoy, Kiire Yaynlari,
Istanbul 2011, s. 415- 442; Yavuz Cezar, “Bir Ayanin Muhallefati: Havza ve Koprii Ayam Koér
Ismailoglu Hiiseyin (Miisadere Olay1 ve Terekenin Incelenmesi)”, Belleten, C. 41, S. 161, 1977, s. 41-
78; Atilla Cetin, “Adapazar1 Ayam Kara Osman Aga’nin Muhallefat Defteri”, Do¢. Dr. Mahmut
Pehlivan Armagani, Adapazar1 2000, s. 21-43; Giirkan Cevger, “Aksehir Ayan1 Hact Pasazade Ahmet
Bey’in Terekesi”, Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 5, S.1, 2019, s. 52-62; Mensure Oztiirk, XIX. Yiizyil
Baslarinda Osmanl Miisddere Usuliinde: Alemddr Mustafa Pasa Ornegi, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Balikesir 2016; Cahit Telci, “Turgutlu Voyvodas: Seyfi-zade es-
Seyyid Halil Aga’nin 1791 Senesinde Miisadere Edilen Muhallefat”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C.
22,8.1,2007,s. 173-216.

428 Nagata, a.g.e., s. 51; BOA. HAT 1319-51440.

429 Nagata, a.g.e., s. 51-52.
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sukkada Karaosmanogullari’nin asil derdinin sancagmn “cakirpencgeli”*° bir kisiye
tevcih edilmesiyle iltizdmlarimin ellerinden ¢ikmasindan duyduklari rahatsizlik oldugu
bildiriliyordu. Ayrica Karaosmanogullari, sancaktaki tiim iltizdmlarin hasilati, belirli
iltizam bedellerinin zaml1 bir sekilde verilmesi ve muhallefat ile Saruhan Sancagi’nin
kendilerine birakilmasi karsiliginda yedi bin kese bedel ddeyebileceklerini ifade
etmiglerdi.¥*! Bu yazi lizerine Sultan II. Mahmud, Karaosmanoglulari’nin teklifine
sicak bakmamustir.3? Nitekim Sultan’in asil meselesi muhallefattan ziyade sancagin
layikiyla idare edilmesiydi.*** Sonug itibariyle hiikiimet bes bin keselik (2,5 milyon
kurus) bedelin 6denmesi sartiyla Hacit Hiiseyin Aga’nin terekesini mirasgilarina

birakt1. 434

2.2.3.2. Manisa’da Muhassillik Donemi

2.2.3.2.1. Osman Bey

Haci Hiiseyin Aga’nin vefati, devlet nezdinde Saruhan Sancagi’nin idaresi
acisindan yeni bir doneme gegisin ilk adimlartydi. Hiiseyin Aga’nin son donemlerinde
Saruhan Sancagi Miitesellimligi Selatin Vakfi'na baglanarak Darphane-i Amire
tarafindan idare edilmeye baslanmistr.*> Bu uygulama, merkezi otoriteyi
kuvvetlendirmek i¢in gerekli hazirliklarin daha evvelden basladigini gostermektedir.
Hac1 Hiiseyin Aga’nin 6lmesi merkezilestirme siyasetini hayata gecirmek i¢in 6nemli
bir firsat dogurdu. Nitekim Haci Hiiseyin Aga’nin oliimiinlin ardindan, merkezi
hiikiimet, sancaga Karaosmanogullar1 ailesinden herhangi birini miitesellim olarak
tayin etmedi. Onun yerine Saruhan’daki timar ve mukataalar1 idare etmesi i¢in

Silahsoran-1 Hassadan iznikmid Kereste Nazir1 Osman Bey’i ber-vech-i muhassillik

430 Cakir Penge: Tuttugunu birakmaz, her seyden pay c¢ikarir, haris. Bkz. Ismail Parlatir, Osmanh
Tiirkgesi Sozliigii, Yarg1 Yaymevi, Ankara 2012, s. 272.

$1BOA, HAT 518-25334, H. 5 M 1232/M. 25 Kasim 1816.

82« Karaosmanogullarina verilse onlarin dahi halleri maliim bu vakte kadar Devlet-i Aliyye 'mize bir
hidmetleri sebkat etmemigtir...” BOA, HAT 539 -26589, H.1232/M.1816-1817; M. Cagatay Ulugay,
Atcali Kel Mehmed, Otiiken Nesriyat, 2. Basim, Istanbul 2013, s. 117.

433« Benim asil irddem akge hdsil olsun demek olmayub ol-hdvali vech-i layikiyla iddre olunsun
dimektir...” Nagata, a.g.e., s. 52.

434 Yuzo Nagata, “Karaosmanoglu Hac1 Hiiseyin Aga’ya Ait Bir Tereke Defteri”, IX. Tiirk Tarih
Kongresi’nden ayribasim, 77K, Ankara 1988, s. 1055; Nagata, a.g.e., s. 52.

85« vakf- hiimdyinumdan olub Darbhdne-i ‘Amirem tarafindan zabt ii iddre olunmakda olan
Saruhan Sancagr miitesellimligi bir miiddetden berii Karaosmanzade Haci Hiiseyin’in ‘uhde-i
iltizaminda iken gegen sene miimd ileyhin vefatina bind en liva-i mezbiirun taraf-1 Devlet-i ‘Aliyyemden
ber-vech-i muhassillik zabt ii idaresiyle ahval-i fukdara tahkik olunarak dsdyis ve istirahatleri esbabinin
istihsali zimninda mu ‘teberdan-i rical-i saltanat-1 seniyyemden iftihar Osman -ddme mecduhii ta ‘yin ve
irsdl kilimms...” BOA, C. DH. 218-10882.
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Saruhan muhassili ve naziri tayin etti.*3¢ Sultan Mahmud’un, Karaosmanogullari’nin

sancaktaki niifuzunun kirilmasi i¢in yapilan ilk hamlesi bu tayin oldu.

Osman Bey, halihazirda Kereste Nazirlig1 gorevini ifa ediyordu. Bundan dolay1
Manisa’y1 vekaleten idare etmesi i¢in kethiidas1 Hact Eyiib Aga’y1 gorevlendirdi (5
Nisan 1816).#7 Ayrica Saruhan Muhassili Osman Bey bu siiregte
Karaosmanogulari’n1 géz ard1 etmeyerek onlarla birtakim idari iligskilerde bulundu. Bu
aile ile Osman Bey arasindaki iligki sancagin diger seckinlerinin de dikkatini cekti.
Nitekim Manisa’daki Valide Sultan Evkafi Miitevellisi Siileyman, merkeze yolladig1
ileri tarihli bir mektubunda Osman Bey’in ge¢miste Saruhan Livasi’n1 H. 1232 (M.
1816-1817) yilinda toptan Karaosmanzadeler’in iltizdmina verdiginden sikayet
ediyordu.#*® Bu kayittan da anlasildigi tizere Osman Bey’in muhassilligi devri,
Karaosmanogullari’na siyaseten herhangi bir sey kaybettirmedi. Bu 6rnek merkez-
tasra iligkisi bakimindan sunu géstermektedir. Devlet firsat buldukca merkezilesmeye
doniik hamleler yapiyordu. Ancak bolgeye atanan yeni idareciler de bdolgenin
dinamiklerinden etkilenerek yerel giiclerle is birligine gitmeyi tercih ediyorlardi.
Boylesi belki de daha karliydr ya da mesakkatsiz bir idare bicimiydi veya daha
emniyetliydi yahut hepsi birden gecerliydi. Her haliikdrda merkezilesme hamleleri

yetersiz kaliyordu.

Osman Efendi, bir yandan Karaosmanogullari’'na sancagin gelirlerinin
idaresini verirken 6te yandan da merkezin onlara olumsuz bakisini destekleyen bir
tavir sergiliyordu. Nitekim Osman Bey’in muhassilligi doneminde Manisa’nin Egri
Koyti'nde Siracalioglu Hact Ahmed Aga’nin evinin basilip esyalarinin gasp edildigi
bir olay yasandi. Bu olaymn Karaosmanzadeler’den Deli Siileyman Aga’nin baginin
altindan c¢iktig1 ve Karaosmanogullari’'ndan Kiiciik Mehmed Aga’nin Palamud
Ciftligi’ndeki kethiidas1 ve onun adamlar1 tarafindan gergeklestirildigi tahkik edilerek

bu kisiler cezalandirildi.*3° Bunun tizerine 1817 senesinde Osman Efendi merkeze bir

46 Osman Efendi Manisa’ya varir varmaz Selatin Vakfi miilhaktindan olup Darphane-i Amire
tarafindan idare edilen 1232 senesi Bedel-i Sancag-1 Saruhan Mukataasi’ni iltizdmina aldi. BOA, HAT
518-25333; Ulugay, a.g.e., s. 282.

7 “Kereste Nezdreti kemd-kdan ‘uhde-i ‘acizanemde olub kethiidd-y1 ¢dkeri el-Hac Eyiib Aga kullar:
ma ‘rifetiyle bi’l-vekale idare ve rii yet olunmak iizere Saruhan Sancagi ber-vech-i muhassiulik ¢aker-i
keminelerine tevcih ve ihdle buyurulmagla....” Bkz. BOA. HAT 734-34846.

438« Saruhan Sancagi Muhassily Sabik ‘atifetlii Osman Efendi hazretleri livd-i mezkiiru topdan
Karaosmanzadeler tarafina otuz iki senesi iltizam eylemis oldugundan ... Bkz. BOA, TS.MA. e. 315-
59.

49 BOA, HAT 471-23058; BOA, HAT 718-34244-25.
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yazi gondererek olayda parmagi olanlarin bolgeden uzaklastirilmasii teklif etti.
Belgenin detaylarina bakildiginda Karaosmanzadeler’den (Deli) Siileyman Aga’nin
Tuna sahilinde bir kale insaatinda gorevlendirilmesini, Yakub Aga ve Yetim Ahmed
Aga’nin ise Istanbul’da ikamet ettirilerek ihtiyag halinde bir yere tayin edilmelerini,
bdyle “servetleri ¢ok akillari az olan kotii adamlarin” uzaklastirilmasiyla sancagin
temiz bir hale gelecegini savunuyordu. Osman Efendi’nin ifadesiyle bdyle bir “ferbiye

onlara ¢ok zaman gider”di.**

Osman Efendi’nin bu ikili tavri bir yil kadar siirdii. Bu siire zarfinda
Karaosmanogullar1 menfaatini devam ettirmekten geri kalmadi. Osman Efendi ise
Karaosmanogullari ile is birliginin yaratti§i olumsuzluklardan nasibini aldi. Nitekim
Osman Efendi’nin bir yillik muhassillik siiresi doldugunda, 1232 senesi Bedel-i
Sancag-1 Saruhan Mukataas: gelirlerini zarar gosterdigi icin sancaga yeniden muhassil

tayin edilmedi.*4!

2.2.3.2.2. Siileyman Pasa

Osman Bey’in yeniden tayin edilmemesi iizerine Saruhan’a kimin atanacagi
hususunda  Darphane  Naziri’nin  gorlislerine  bagvuruldu. Buna  gore,
Karaosmanogullari’nin devlete onemli hizmetlerde bulunmadigi kanaati ve Osman
Efendi’nin basarisizligi neticesinde goreve miinasip baska birilerinin de
atanabilecegini vurguluyordu. Nazirin Onerdigi kisiler arasinda Dergah-1 Ali
Kapicibagilarindan Sabik Arpa Eminleri Salih Aga veya Siileyman Aga, Duhan
Giimriigii Emini Siileyman Aga, Sabik Magin Bina Emini Ibrahim Aga, Sabik Sakiz
Mubhassili Hact Mustafa Aga ile Zile Voyvodasi Siileyman Aga bulunuyordu. Nazir,
Zile Voyvodasi Siileyman Aga’y1 6nerdiyse de II. Mahmud hem Duhan Glimriigii hem
de Istanbul Cizyesi Emini olan Siileyman Aga’y1 Mirahur-1 Evvel payesiyle Saruhan
Mubhassili tayin etti (1-9 Aralik 1817). Sultan, Siileyman Aga’nin sancagi rahatca idare
edebilmesi i¢in Karaosmanogullari’'ndan Yakub Aga ile Yetim Ahmed Aga’y: ise
miinasip bir memuriyette istihdam etmek amaciyla Istanbul’a gdndermesini

buyurdu.#4?

440 BOA, HAT 718-34233, H.30 Z 1232/M.10 Kasim 1817.
4“1 BOA, HAT 471-23058; BOA, C. DH 218-10882.
4“2 BOA, HAT 471-23058; BOA, C. DH 218-10882; Ulugay, /8. Ve 19. Yiizyillarda..., s. 282.
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Bu tayinin hemen ardindan Saruhan’a komsu bir sancak olan Aydin’a sira
geldi. Devletin goziinde Saruhan Sancagi adeta “kurtarilmig bolge” muamelesi
goriiyordu. Saruhan, Siileyman Aga tarafindan idare ediliyordu, fakat Aydin
Mubhassillig1 halen Karaosmanogullar: idaresindeydi. Bu nedenle, Stileyman Aga etkin
bir yonetim sergileyebilsin diye Aydin Muhasilligi’na da tayin edildi. Tayinin
gerekgesi Siileyman Aga’nin Izmirli olmasiydi. Bolgeyi bilen biri olan Siileyman
Aga’nin tayiniyle devlet hem muhasilligin layikiyla yapilacagina hem de
Karaosmanogullari’nin bolgedeki otoritesine kars1 durabilecek ve gii¢lii bir yonetim
sergileyebilecek bir muhassilla, miidahalenin bir nebze Oniine gegilecegine kanaat
getiriyordu. Tiim bu vasiflara haiz birisi olarak Izmirli Siileyman Aga, Karaosmanoglu
Kiiclik Mehmed Aga’nin yerine Saruhan Sancagi ile Aydin Muhassillig1 uhdesinde
birlestirilip vezirlik riitbesi verilerek tayin edildi.**3 Gorevi siiresince Aydin’da ikamet
eden Siileyman Pagsa, Saruhan Sancagi’m1 idare etmek iizere miitesellim olarak

Karaosmanzade Mehmed Aga’yi tayin etti.**

Burada dikkat ¢eken husus Sultan’in merkezilesme zihniyetine ve arzusuna
ragmen Karaosmanogullari’'nin zaman zaman yine Saruhan idaresinde gorev
almalaridir. Bu durum heniiz merkezin tasray: tamamen hakimiyet altina alabilecegi
insan kaynaginin ve yeteri kadar mali ve askeri giiclinlin olmamasindan ileri
gelmektedir. Bundan dolay1 merkezin tasranin mali imkanlarma ve askeri giicline
siddetle ihtiyact vardi. Ayrica Karaosmanogullar1 gibi Manisa’ya kok salmis bir
hanedanin bolge ahalisiyle olan iktisadi iligkilerinin yogunlugu** da Manisa Kazasi
idaresinde Karaosmanogullari’’nin tamamen goz ardi edilememesine neden

olmaktaydi. Bu durum merkezden gonderilen idarecilerin, Karaosmanogullari’nin

443 “Benim Vezirim. Ciinkii bu siiret ciimle tarafindan istihsén olunmus insd ‘alldh hayr bundadir Aydin
Muhassiligi dahi Saruhan Sancagina ilhdkan riitbe-i vezdretle Siileyman Aga’ya tevcih olunub Hakk
te‘ala tevfik-i ihsan idiib fukdrdya dsdyis kerem eyleye. Amin.” Bkz. BOA, HAT 480-23514; BOA, C.
DH. 205-10210, H. Evahir-i RA 1233/M. 29 Ocak-7 Subat 1818. Ayrica bkz. “Dergdh-1 Ali
Kapucubasilarindan mirdhiir-1 evvel payesiyle hdlen liva-i mezbiir muhassili olan sa ‘ddetlii Siileyman
Pasa hazretlerine ber vech-i muhassillik liva-i mezbiira ilhdkan riitbe-i samiye-i vezdret ile ber vech-i
muhassillik Aydin sancagi dahi mal-1 mukayyedlerine vakt ii zamaniyla mahallerine te’diye eylemek
tizere tevcih.” BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39, s. 58, H. 29 RA 1233/M. 6 Subat 1818; Ayrica bkz.,
Sanizade Tarihi, s. 830.

444 Ulugay, a.g.e., s. 282; Aysun Saribey, XIX. Yiizyilin Ilk Yarisinda Aydin’da Yonetim, Adnan
Menderes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Aydin 2006, s. 51.

445 Karaosmanoglu ailesinin bolgedeki ticarethaneleri, ¢iftlikleri, dini, egitim ve kamu tesisleri ve bolge
halkiyla borg ve iktisadi iliskileri hakkinda bkz. Yuzo Nagata, Feridun M. Emecen, “Bir Ayanin
Dogusu: Karaosmanoglu Hacit Mustafa Aga’ya Ait Belgeler”, Belgeler, C. XXV, S. 29, 2004, s.1-67;
Nagata, a.g.e., s. 202-203, 248-272, 286-289, 301-307; Ayn1 yazar, “Anadolu ve Balkanlarda Ayan:
Karaosmanogullar1 Ailesi Ornegi (18. Ve 19. Yiizyillar)”, s. 411-414; Ferhat Berber, M. Mesut
Ozekmekgi, Tarihte Akhisar, Akhisar Belediyesi Kiiltiir Yayinlar1, Manisa 2019, s. 117-122.
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sosyo-ekonomik ag¢idan bu sarsilmaz giicii i¢erisinde gorevlerini layikiyla yapmalarini

da zorlastirabilmekteydi.

Bu gibi durumlar zaman zaman Karaosmanogullari’na mutasarriflarla is birligi
yapmalari i¢in firsat doguruyordu. Bu donemdeki mutasarriflar genelde Aydin’da
oturmakta veya savaslarda gorevli olduklarindan mutasarrifi olduklar1 blgeler disinda
bulunmaktaydilar. Bu nedenle, mutasarriflarin Saruhan Sancagi’nin  iyi
yonetilebilmesi, vergilerin diizenli toplanabilmesi, asker, yiyecek ve hayvan temini vb.
isler icin Karaosmanogullari’na miitesellimlik gorevi verdikleri oluyordu. Bdylece
mutasarriflar idarelerindeki sancagi sorunsuz bir sekilde yonetmeyi ve devlete karsi

sorumluluklarini yerine getirmeyi amagladilar.

Siileyman Paga, idari gorevlerinin haricinde birtakim sancak gelirlerini de
iltizamina aldi. Pasanin kap1 kethiidas1t Ahmed’in merkeze gonderdigi bir takrire gore,
H. 1232 senesi Istanbul ve Tevabii Tiitiin Giimriikleri Mukdtaasi, Aydin ve Saruhan
sancaklar1 Mutasarrifi Vezir Siileyman Paga’nin iltiziminda bulunmaktaydi.46
Bununla birlikte, H. 1234 senesinde Selatin Evkafi’ndan Kayacik Kazasi Mukdtaast
ber vech-i serbestiyet Siileyman Pasa’ya ihale edilmisti.*4’” H. 1234-1235 (M.1818-
1819) yillarina ait Tersine Hazinesi'ne bagh Istanbul Mizdn-1 Harir Riisiimu
Mukdtaast ber vech-i maktd” Dergah-1 Ali gediklilerinden Abdullah’in iltizAmindaydi.
Bu mukataanin miilhakati olan sancaklardaki mizan-1 harir gelirleri ise o sancagi idare
eden yoneticilere bir yilligina iltizama verildiginden, 13.500 kurus iltizam bedeliyle

Aydin ve Tevabii Mukataasi da yine Siileyman Pasa’nin tasarrufundaydi.48

Siileyman Pasa gorev siiresi doldugundan 27 Temmuz 1819°da yeniden Aydin
ve Saruhan sancaklari mutasarrifligina tayin edildi.**® Fakat birka¢ ay sonra Sam
Eyaleti’ndeki olaylar o bolgeye yeni bir idareci atanmasini gerekli kildi. Yapilan
miizakereler sonucunda Stileyman Pasa’nin Kudiis ve Nablus sancaklari ilhdki ve mir-i

haclik*? ile Sam Eyaleti’ne atanmasina karar verildi.*!

446 BOA, C. ML., 551-22657, H. 17 B 1233/M. 23 Mayis 1818.

#“TBOA, TS.MA.e, 1395-38, H. 9 CA 1234/M. 6 Mart 1819.

448 Cezar, a.g.e., s. 221; Saribey, a.g.t., s. 51-52.

449 BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58. (“kemakan ibka”.) (4 L 1234).

430 Hac yollarinin giivenligini saglamakla yiikiimlii oldugu anlamina gelmektedir. Bu konuda bkz.
Miinir Atalar, “Emir-i Hac” , TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s. 131-133.

41 BOA, C.DH. 274-13690, H. 21 M 1235/M. 9 Kasim 1819; Ayrica bkz. BOA, HAT 300-17832;
Saribey, a.g.t., s.52.
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2.2.3.2.3. Hasan Riza Pasa

Siileyman Pasa’nin yerine Aydin ve Saruhan sancaklari mutasarrifligina, 9
Kasim 1819’da Anadolu Valisi Darendeli Hasan Riza Pasa getirildi.*>?> Hasan Riza
Pasa da Siileyman Pasa gibi Aydin’da ikamet etti. Saruhan Sancagi’ni1 ise miitesellimi
Manisali Miiderriszade Ali aracilifiyla yonetti.*3 Hasan Riza Pasa’nin yaklasik yedi
aylik idaresi 9 Haziran 1820’de sona erdi ve Hiidavendigar ve Kocaili sancaklari

mutasarrifligina atandi.*>*

2.2.3.2.4. Dervis Mehmed Pasa

Hasan Riza Pasa’dan bosalan Aydin ve Saruhan Sancaklari mutasarriflig
gorevine o sirada Gelibolu’da ikamet eden eski sadrazamlardan Dervis Mehmed Paga
getirildi.*> Dervis Mehmed Pasa’nin mutasarrifligi ddneminde eski mutasarrif Hasan
Pasa zamaninda Saruhan Sancagi’na baglh kazalardan zahire, hediye ve Martiye tarhi
gibi ¢esitli isimler altinda kiilliyetli vergi alindigina dair sikayetler oldu. Bunun iizerine
Dervis Mehmed Pasa s6z konusu kazalarin pusulalarin1 yeniden inceleyerek Hasan
Pasa’nin mutasarrifligi déneminde alindig1 tespit edilen fazla vergilerin, o yil

odenmesi gereken vergiden kesilecegini duyurdu.43

$52“Sabikan Anadolu Vilisi ve vezir-i miikerrem sa ‘ddetlii Hasan Riza Pasa hazretlerine Aydin Sancagt
ilhakyla teveih.” BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58 (21 M 1235); Ayrica bkz. BOA, HAT 1260-
48763; BOA, TSMA.d. 3318; BOA, C.DH. 156-7753; Ulugay, a.g.e., s. 282.

43 Ulugay, a.g.e., s.282; Saribey, a.g.t., s. 52.

4 “Hiidavendigar ve Kocaili sancaklart dahi sibik Aydmn ve Saruhan sancaklart mutasarrifi vezir-i
miikerrem sa ‘ddetlii Hasan Riza Pasa hazretlerine” BOA, HAT 1549-48.

45 Ulugay, 18. Ve 19. Yiizyillarda Saruhan’da Eskiyalik adli ¢alismasinda (s. 282) Dervis Mehmed
Pagsa’nin tam olarak atanma tarihinin bilinmedigini, fakat 1819 senesi sonlarinda Pasa’nin muhassil
oldugunu yazmaktadir. Aym bilgiye Aysun Saribey, XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Aydin’da Yonetim adl
calismasinda (s. 52) yer verdiyse de aragtirmamiz sonucu Dervis Mehmed Pasa’nin 9 Haziran 1820°de
atandig1 tespit edilmistir. Ve bu tarihe kadar Aydin ve Saruhan sancaklar1 mutasarrifi olarak Hasan Riza
Pasa gorev yapmistir. Ayrintili bilgi igin bkz; “Seref-yafte-i sudiir olan hatt-1 hiimdyin-1 sevket-makrin-
1 sahdne miicebince Aydin ve Saruhan sancaklart Gelibolu’da ikamet iizere olan sadr-1 sabik ‘atiifetlii
Dervis Mehmed Pasa hazretlerine riitbe-i vala-y1 vezaretleri ibkasi ile ber vech-i muhassillik ve
Hiidavendigar ve Kocaili sancaklari dahi sabik Aydin ve Saruhan sancaklart mutasarrifi vezir-i
miikerrem sa ‘ddetlii Hasan Riza Pasa hazretlerine ve Avlonya Sancagi dahi sabik Hiidavendigar ve
Kocaili sancaklart mutasarrifi vezir-i miikerrem sa ‘adetlii Mehmed Nurullah Pasa hazretlerine ‘avatif-i
‘aliyye-i miilutianeden tevcih ve divin-1 hiimdytindan evamir-i serifesi isdar olunmak.” BOA, HAT
1549-48; Ayrica bkz. “Gelibolu'da ikamet iizere olan sadr-1 sabik ‘atiifetlii Dervis Pagsa hazretlerine
Aydin Sancagi ilhaki ve ibka-i riitbe-i vala-yi vezaretle tevcih.” BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39, s. 58,
H. 27 $ 1235/M. 9 Haziran 1820.

46 “Der-i deviet-mekine arz-1 da‘i-i kemineleridir ki hdlen Aydin ve Saruhan sancaklarinda sdye-
enddz-1 ‘adl i ddd olan vezir-i nisfet-semir devletlii tibbehetlii sadr-1 a ‘zam-1 sabik Dervis Mehmed Pasa
hazretlerinin selef-i hayrii’l-halefleri devletlii Hasan Pasa hazretleri viiridlarinda Saruhan sancagi
havi oldugu kazdlardan zahire ve hediye bahd ve Martiye ndmiyla vdifirce mebalig ahz ii tahsil
buyurmus olduklarindan bir senede iki def‘a zahire ve hediye ve Martiye tarhi aceze-i fukaraya
bargiran oldugunu vali-i vald-san-1 miigariin ileyh hazretleri miildhaza birle rahmen li’l-fukard canib-
i hildfet-pendhiye fakat isticlab-1 du‘avdt-1 Hayriye-i celile iktifd buyurub ancak selefleri miigariin
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Pasa’nin bu adaletli davranisi Manisa halkin1 oldukg¢a sevindirdi. Ardindan
Pasa, her kazanin hakim, voyvoda ve ihtiyarlarina hilat giydirmis ve bu kimseler
tarafindan clizi miktarlarda kurus, beygir ve katir gibi cesitli hediyeleri kabul

etmistir.*3’ Dervis Mehmed Pasa, bir siire sonra Sam Eyaleti’ne tayin edildi.*?®

2.2.3.2.5. Mehmed Behram Pasa
16 Ocak 1821°de Aydin ve Saruhan sancaklari mutasarrifligina Mehmed

Behram Pasa getirildi.*® Dervis Mehmed Pasa Sam’a gitmeden evvel, Behram Paga
gelinceye kadar Saruhan’ idare etmesi i¢in o sirada Turgutlu Voyvodasi olan Hassa

Silahsorlarindan Ali Aga’y1 miitesellim tayin etti.460

Behram Pasa’nin tayininden kisa bir siire sonra, Subat 1821°de Aleksander
Ipsilantis liderliginde &nce Eflak ve Bogdan’da ortaya ¢ikip, kisa siirede ¢ogunlukla
Rumlarin yasadig1 Mora ve Akdeniz adalari gibi ¢esitli bolgelere yayilan Yunan Isyan:
patlak verdi.*®! Bu nedenle, Mehmed Behram Pasa, Eceabad’da oturmak ve Miirefte
(Sarkoy taraflar1) ile Gelibolu arasin1 muhafaza etmek amaciyla bogaz muhafizlig
gorevine getirildi. Oglu Hiiseyin Bey’i tasarrufundaki sancaklar1 idare etmesi igin

miitesellim olarak birakti.462

Isyan siiresince Bati Anadolu kiyilari ve Adalar, kaynaklarda “izbandid”
denilen eskiya teknelerinin saldirilarina maruz kaldi. Bu eskiya tekneleri Akdeniz

giivenligini tehlikeye sokmakla kalmiyor, hem Bati Anadolu kiyilarindaki halki

ileyhin miiddet-i kalilede kiilliyetliice buyurduklart mebalig kiste’l-yevm hesabina dahil olmak igiin
bundan akdem beher kazadan muhrec pusulalar irsal olunmus oldugundan bu def*a beher kazadan
miisariin ileyh Dervis Pasa hazretlerinin canib-i miigariin ileyhlerine hediye olunmugs olanin
pusulalarini dahi selefleri misiillii beher kazddan i ‘ta etmeleri matlib buyurduklarinda....” Bkz. BOA,
C. DH 112-5569, H. 25 M 1236 /M. 2 Kasim 1820); Saribey, a.g.t., s. 52-53.

47BOA, C. DH 112-5569.

438 Sanizade Tarihi, C. 11, s. 1019.

$9“Sabikan Sivas Valisi vezir-i miikerrem sa ‘ddetlii Behram Pagsa hazretlerine Aydin Sancagu ilhdkiyla
tevcih.” Bkz. BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39s. 58, H. 11 R 1236/M.16 Ocak 1821; Ayrica bkz. BOA,
HAT 1555-7, H. 11 R 1236/M.16 Ocak 1821; Sanizade Tarihi, C. 11, s. 1019; Ulugay, a.g.e., s.283.

460 Ulugay, a.g.e., s. 283.

461 H, Veli Aydin, “1821 Yunan Isyam Sirasinda Selanik Sancag1 Ve Isyana Kars1 Alinan Onlemler”,
Tarih Incelemeleri Dergisi, XXXIII / 2, 2018, s. 303-304; Osmanli Devleti i¢in 1821 yilimin gerek i¢
gerekse dis siyasette ayri bir énemi vardir. Devlet, Eflak ve Bogdan Isyani’nin heniiz bastirildig1
siralarda biitiin Rumlarin ayaklandigi haberiyle sarsilmisti. Bu tarihte baslayan Rum Isyani’nin
bastirilamamasi ve kisa siire icinde Mora’dan biitiin adalara yayilmasi dolayisiyla isyan, devletlerarast
bir mesele haline gelecek ve 1829 senesine gelindiginde ise Yunanistan’in bagimsizligiyla
sonuglanacak bir siire¢ yasanacakti. Bkz. Beydilli, “Mahmud 117, s. 353; Zeki Arikan, “1821 Ayvalik
1syan1”, Belleten, C. 52, S. 203, Agustos 1988, s. 575-577; Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi
(1789-1914), Alkim Yaymevi, 6. Baski, Istanbul 2010, s. 253-284.

462 Ulugay, a.g.e., s.257-258, 283.
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oldiiriiyor ve hem de o bolgedeki Rumlari isyana tesvik ediyorlardi. Kisa siire
icerisinde Mora Isyani, biitiin Bat1 Anadolu’daki sehir ve kasabalar etkiledi. Cesitli

sehirlerde Miisliimanlarla Rumlar arasinda kanli olaylar patlak vermeye basladi.4%3

Bu siralarda Yunan Isyani’nin bir uzantisi olarak Manisa’da da Miisliimanlar
ile Rumlar arasinda gesitli olaylar cereyan etmekteydi. Belgelerde bu olaylar, “Manisa
ihtilali, fesad ve ihtilal” seklinde ifade edilmistir. Manisa’da bu hadiseler yasanirken
Mehmed Behram Pasa’ya, Rum Isyani’ni bastirmak igin gonderilen Yanya Seraskeri
sadr-1 sabik Hursid Ahmed Pasa’nin maiyetine askeriyle birlikte katilmasi i¢in emir
gonderildi.*** Aymi zamanda Aydin ve Saruhan sancaklarindan Anadolu Muhafizi
Vezir Hasan Pasa maiyetine iki bin bes yiliz asker talep edildi.*®> Behram Pasa,
merkezden gelen emirler dogrultusunda bir yandan yeni gorev yerine hareket ederken,
Ote yandan da yol iizerindeki Aydin Giizelhisar’t ve civart kazalardan Anadolu

muhafazasi i¢in iki bin bes yliz asker toplayarak sevkleri i¢in ugrasti.46¢

Mehmed Bayram Pasa, sefere ¢ikmadan dnce, uygunsuz hareketlerini gerekce
gostererek Sarraf Giimiis Gerdanoglu Artin’i 6ldiirdii. Pasa’nin ifadesine gore, Sarraf
Artin kendisine ihanet etmekle kalmamus, halka da k6tii davranmist1.*6” Bunun tizerine
20-25 kadar kisi Sarraf Artin’in cesedini mezardan ¢ikarip mahkemeye gotiirdiiler.
Bunlarin pesine takilan halk da mahkemeye gitti.*6® Bu ‘‘fesdd ve ihtildl” sonunda
Manisa Naibi Mehmed Said Efendi, Hassa Silahsorlarindan kasaba voyvodasi Ali ve
Nakibii’l-esraf Kaymakami Seyyid Mustafa, mahkeme vekilharci ve kolcubasi ve sair
kimseler “idam ve itlaf” olundular. Olaya karisanlarin bir kismi yakalanarak
oldirtliirken bir kisim ise firar etti. Manisa olaylar1 “pek biiyiik fezdhat ve kabdhat ve

habaset ve belki kefereye mu’dvenet ve din ve devlete hiydnet” olarak adlandirildi.*®

Bu isyan sirasinda Eceabad’a gitmekle gorevlendirilen ve o sirada Manisa’dan
gecen Kirsehir, Beysehir ve Nigde sancaklar1 mutasarrifi Ismail Pasa, “Saruhan ve
Aydin sancaklarini geregi gibi zabt ii rabt etmek” igin Saruhan ve Aydin sancaklarina

miitesellim tayin edildi (Haziran/Temmuz 1821). Ismail Pasa, hemen Manisa’ya

463 Arikan, a.g.m. , s. 577-580.

464 BOA, C.AS. 833-35519, H. Evahir B 1236/M. 24 Nisan-2 May1s 1821.

465 BOA, C.AS. 839-35794, H. Evahir B 1236/M. 24 Nisan-2 Mayi1s 1821.

466 BOA, C.DH. 91-4502, H.15 B 1236/18 Nisan 1821.

467 Ulugay, a.g.e., s. 94.

468 Arikan, a.g.m. , s. 580; Ulucay, “Manisa” , MEB Islam Ansiklopedisi, C. V11, s. 291; BOA, MSS.
nr. 255,s. 107-108.

469 Zeki Arikan, a.g.m. , s. 580; Ulugay, a.g.m., s. 291; BOA, MSS. nr. 256, s. 24. Ulugay, a.g.e., s. 95.
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giderek asayisi saglama isine giristi. Ismail Pasa ile ihtilalin arastirilmasi igin
gorevlendirilen diger kisi Ruznamge-1 Evvel el-Hac Yusuf Riza Efendi de Manisa’ya
gitti. Fakat fesada sebep olanlarin bdlgeden kagtiklar1 anlasildi. Bunun iizerine Ismail

Pasa ile Yusuf Riza Efendi Manisa’daki asayisi kolayca sagladilar.4”°

Miitesellim Ismail Pasa, Manisa’da ikamet eden eski Halep Valisi Mehmed
Ragib Pasa ve Karaosmanzadeler’den Yetim Ahmed Aga ile Ali Aga’nin Manisa’daki
ihtilalle iligkili oldugunu beyan ederek bunlarin bdlgeden uzaklastirilmas1 gerektigi
diisiincesindeydi. Pasa’nin bu konuda sadarete yazdigi tahrirati sonrasi, Padisah,
Yetim Aga ile Ali Aga’nin Dersaadet’e getirtilmesini emretti.#’! Fakat Manisa’daki
bu ihtilali arastirmak amaciyla Istanbul’dan gonderilen Yusuf Riza Efendi, Ragib
Pasa’nm ihtilalle iliskisinin oldugu konusunda Ismail Pasa’yla aym fikirde degildi.
Yusuf Riza Efendi, bu konudaki tahriratinda Ragib Paga’nin Manisa’daki ihtilalle ilgili
herhangi bir dahli olmadigini bildirdi.*’?> Sultan ise isi sansa birakmayarak Ragib

Pasa’nin Manisa’dan uzaklastirilarak Balikesir’de ikametine karar verdi.*”?

Buradan anlasildig1 {izere Mora Isyan1’nin bir uzantisi olarak Manisa’da ortaya
¢ikan bu olay, sancak idaresindeki bir takim hiziplesmenin 6niinii agmisti. Oyle ki
Ismail Pasa’nin raporunda, Ragib Pasa’nin Saruhan’in uhdesine tevcih edilmesini
istedigi ve bu istek dogrultusunda yerel ayanlarla siyasi iligkiye girdigi ifade

ediliyordu.#’* Ismail Pasa’nin tahriratinda tevatiir olarak bahsettigi sey gercek kabul

470 {smail Pasa’nin miitesellimlik ferman icin bkz. BOA, MSS nr. 256, s. 4, H. Evahir-i N 1236/M. 22
Haziran-1 Temmuz 1821. Ayrica bkz. “... Saruhan’da ikamet ve Aydin’1 dahi iddre ve rii’yet itmek
tizere fesdadda medhali olanlar herhangi ziimreden olur ise zabtlar: ma ‘rifetiyle te 'dib ve tenkil olunmasi
hustusuna irade-i ‘aliyye-i sahane ta ‘alluk buyurulub ol babda seref-pds-1 sahife-i sudiir buyrulan zdt-i
hiimdytin-1 mehdbet-makrin miicebince livateyn-i merkiimeyn miitesellimligi ‘uhde-i ‘abiddneme ihdle
buyruldugunu miibeyyin ...” Bkz. BOA, HAT 663-32280; ayrica bkz. BOA, HAT 663-32280-E, H. 23
L 1236/M. 24 Temmuz 1821.Ulugay, a.g.e., s. 283; Zeki Arikan, a.g.m. , s. 580; BOA, MSS nr. 256, s.
29.

1 “Manzirum olmusdur. Paga-yit miimd ileyh riyd itmeyiib dogrusunu yazmis. Karaosmanogullarindan
miimad ileyh Yetim Aga ile Ali Aga bu tarafa celb olunsun.” BOA, HAT 729-34666, H. 5 L 1236/M. 6
Temmuz 1821.

472 BOA, HAT 509-25009, Ragib Paga’nin Manisa ihtilalinde hi¢bir alakasi olmadigini beyan ettigi
tahrirat1 i¢in ayrica bkz. BOA, HAT 509-25010, H. 27 L 1236/M. 28 Temmuz 1821.

413 “Manziirum olmustur. Simdilik Balikesir'de ikamet eylesiin kaziyyede medhali olub olmadig: tahkik
olunur.” BOA, HAT 509-25009 H. 25 L 1236/M. 26 Temmuz 1821.

4714« hiisn-i nizdm ve temgiyeti bd-avn-i Bari me’miil ise de fitne-i mezkiir ‘atiifetlii Behram Pasa
hazretleri tarafindan bi’l-istida izalesine buyruldu isdaryla i‘dam olunan maktil Ahmed Aga
Karaosmanzadelerin kethiidds: olmak miildbesesiyle Karaosmanzddelerden ol tarafda mukim Yetim
Aga ve Ali Aga’yr miisariin ileyhin tahrikinden nes’et itdikden sonra Yetim Aga miitesellim Aga’ya
tiifenkgibast ve Ali Aga kethiidd nasb olunarak Ragib Pasa hazretleri dahi Aydin ve Saruhan’in
‘uhdesine ihale buyrulmasina miittehi ve hdazir ve bu vesileyle tahsil-i merama muntazir oldugu derece-i
tevatiirde yetmis oldugu Behram Pagazdde nin dahi takririnden ma lim-1 veliyyii'n-ni ‘amileri
buyruldukda miisariin ileyh Ragib Pasa hazretlerinin ve merkimdn Yetim Aga ve Ali Aga’nin ol
havaliden tard ve teb’id buyrulmasi muvdfik-1 irade-i seniyye ise memleketi ihtira eyledikleri mekr ii
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edilirse, 1821 ihtilali Manisa idaresinde Karaosmanogullari’na bir firsat yaratmisti.
Fakat bu siyasi fayda saglamaya yonelik girisim basarisizlikla sonuglandi. Bunun
yaninda devletin 1816’dan beri Manisa’nin idaresinde Karaosmanogullari’na
uyguladig1 ambargoya ragmen hala bolgedeki en 6nemli muhalif gii¢ oldugu da ayan

beyan ortadadir.

Bir siire sonra Yusuf Riza Efendi’nin, miitesellim Ismail Pasa’dan sikayetci
oldugu goriilmektedir. Daha evvel belirtildigi gibi, aslinda Ismail Pasa Mora Isyani
sirasinda Eceabad’a gitmekle gorevlendirilmis ve Manisa yakinlarinda bulundugundan
bolgedeki ihtilale son vermek i¢cin Manisa miitesellimi tayin edilmisti. Yusuf Riza
Efendi, bu atamay1 Sultan’in rizasina ve vezirlik usiiliine ve memleket askeri ve
dd’iresine uymayan bir tayin olarak ifade etmekteydi.*’’ Bunun yaninda Pasa,
fukaranin perisan haline rahmet gostermeyerek buyuruldu ile “hizmet-i miibdsiriye 7
talep ederek halktan para talep etmekten geri durmamuist1.*”” Yusuf Riza Efendi, ayrica
Ismail Pasa’nin karakteri geregi eskiyalarin cezalandirilmasini kabul etmedigini ve bu
nedenle bolgedeki diizeni kurmaya yonelik bir baslangi¢ yapilamadigindan dem
vuruyordu. Hatta bu durumun kadiy1 dahi hayrete diistirdiigtinden bahisle Pasa’nin bu
uygunsuz hareketlerinin yeni bir hadiseye yol acabileceginden endise duyuyordu.
Yusuf Riza Efendi tiim bu gerekgelerle yazdig: tahriratinda, Pasa’nin halinin tetkik
edilmesinden sonra fukaranin haline merhameten bir an evvel ¢aresine bakilmasi
gerektigini bildiriyordu.*’® Padisah bu rapora istinaden verdigi cevabinda Yusuf
Efendi’nin saf bir adam olmadigindan bahisle iki tarafin vaziyetlerinin arastirilmasini

emretti.4”®

Yusuf Efendi’ye dahi giivenilmez goziiyle bakan Sultan, yine de Ismail Pasa’y1

azletti.*8° Ismail Pasa hakkindaki sikayetler ile Yusuf Efendi’nin raporu birbirleriyle

mefSedetden rihdye-i himmet buyrulmak temanndsi ve Karaosmanzddelerin bu aralikta kdr-1
kdsidlerine revdc kaydinda olduklar: beyani igbu ‘ariza-i bendegdnem tahririne ictisar olunmusdur....”
BOA, HAT 729-34666 H. 5 L 1236/M. 6 Temmuz 1821.

415« elyevm hildf-1 rizd-y1 ‘aliyye ve mugdyir-i usiil-1 viizerd-y1 ‘izadm dd’ire ve askeri-i memleketten
ta’yin aldigindan...” BOA, HAT 932-40374, H. Gurre ZA 1236/M. 31 Temmuz 1821.

476 Miibasiriyye; devletce bir isi yapmaya me’mur edilenlerin masraflarma karsilik olmak lizere,
gittikleri yerlerdeki halktan tahsil olunan para hakkinda kullanilir bir tabirdir. Bkz. Mehmed Zeki
Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 11, MEB Yaynlari, istanbul 1993, s. 592.
47T BOA, HAT 932-40374, H. Gurre ZA 1236/M. 31 Temmuz 1821.

478 BOA, HAT 932-40374, H. Gurre ZA 1236/M. 31 Temmuz 1821.

419 “Manziirum olmustur. Mimaileyhin yazdigi sahih ise siirhde (?) is’ar eyledikde vechle icrdsi iktizd
ider ancak Yusuf Efendi dahi 6yle pek garazsiz saf ddem degildir ndbit-i mu’temed ddem ise efendi-i
da’imiz tarafindan ikisinin dahi keyfiyetleri seri’an isti’lam oluna” BOA, HAT 932-40374, H. Gurre
ZA 1236/M. 31 Temmuz 1821.

480 BOA, MSS. nr. 256, s. 15, H. Evasit-1 ZA 1236/M. 10 Agustos-19 Agustos 1821.

100



uyumlu goriinmektedir. Pasa’nin halka zulmetmesi, kazalara yerli yersiz adamlarini
gondererek fazladan vergi almasi gibi uygunsuz davranislar: halk nezdinde sikayetlere
neden oldu. Ismail Pasa hem hakkinda tutulan rapor hem de merkeze iletilen
sikayetlerin Onilinlin alimamamas: gerekcesiyle 1821 Agustos’unda azledilerek
Mora’ya gonderildi. Bu siirecte Manisa’ya Yayakdy Voyvodasi Mustafa Efendi’nin
ayan olarak tayini onerilse de merkezi hiikkiimet “bu ana kadar Manisa’da a ‘yan lafzi
mesmii’ olmadigindan”*8! bahisle bu talebi reddetti. Sonug itibariyle Ismail Pasa’nin
yerine Behram Pasa’nin kapi kethiidas1 es-Seyyid Mustafa Aga’nin Saruhan

miitesellimi tayin edilmesine karar verildi.*s?

Behram Pasa, Safer aymnin baslarinda Mora’daki Fondana Derbendi’nde
tedbirsizliginden Otiirii hayli askerin 6lmesine sebep oldugu gerekgesiyle vezirlik
rlitbesi alinarak Tekfurdagi’na zorunlu ikamete gonderildi. Ancak Pasa, yol tizerindeki

[zdin’de rahatsizlaninca tedavi olmasi igin Serfice’ye gonderildi.*$?

Behram Pasa’nin Saruhan Sancagi’nda ziyaret ettigi kazalardan kudiimiye,
hediye bahd vb. adlar altinda topladiklari, kendisi azledildikten sonra sorusturma
konusu oldu. Pasa, Aydin Sancagi’na bagh Giizelhisar’dan 32.000 kurusu kudiimiye
ve 12.000 kurusu ise hediye-i esb baha olmak lizere toplamda 42.000 kurus tahsil
etmis, bunu da Giizelhisar kadis1 sicile kaydetmisti.*** Daha sonra, Behram Pagsa
gorevden alindiysa da bir siire sonra Maras’in ilhakiyla Rakka Beylerbeyi tayin

edildi.*?

Pasa’nin yeni goreve tayininden sonra Sultan II. Mahmud’a yazdig bir arz,
Aydin ve Saruhan sancaklarinin idaresi hakkinda 6nemli bilgiler icermektedir. Buna
gore, Mora’da cikan ihtilal nedeniyle Aydin ve Saruhan sancaklari miitesellimler,

kazalar1 ise voyvodalar eliyle idare edilmektedir. Bu donemde, bu sancaklarin gelirleri

Bl Pasa-yt mimd ileyh Yaya Koyii Voyvodast Mustafa Efendi ’nin Manisa’ya a ‘yéin nasb olunmasini

bu def‘a Der-sa ‘adet’e inha itmis ise de bu dna kadar Manisa’da a ‘ydn lafzi mesmil* olmadigindan
efendi-i merkimin a ‘yan nasbu ihtilali miicib olunacagi inhd olunmusg...” BOA, HAT 277-16329.

482 BOA, HAT 277-16329; BOA, MSS. nr. 256, s. 16, H. Evasit-1 ZA 1236/M. 10 Agustos-19 Agustos
1821; Ulugay, a.g.e., s. 283.

483 Sahhaflar Seyhi-Zade Seyyid Mehmed Esad Efendi, Vak'aniivis Es’ad Efendi Tarihi (Bdhir
Efendi’nin Zeyl ve Ilaveleriyle 1237-1241/1821-1826), Haz. Ziya Yilmazer, OSAV, Istanbul 2000, s.
26-27; Tarih-i Cevdet, C. X11, s. 16.

484 BOA, C. DH. 69-3407. (29.RA.1237).

485 Tarih-i Cevdet, C. X11, s. 17
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3.000 keseye ulagsmaktadir.*8® Behram Pasa, bu 3.000 kese akgalik geliri Mora’da
gorevli oldugu esnada miitesellimler ve voyvodalardan alamadigindan yakinarak,
kendisinden sonra Aydin ve Saruhan Sancaklar1 Mutasarrifligi’na tayin edilen Sirozlu
Yusuf Muhlis Pasa’dan tahsil edilmesini istemekteydi.*®’” Donemin tinli devlet
adamlarindan Ahmed Cevdet Pasa da bu iki sancagin “hayli nemali” sancaklar
oldugunu ifade etmektedir.*®® Sahhaflar Seyhizade Seyyid Mehmed Esad Efendi’nin
goriisiine gore ise Aydin ve Saruhan sancaklar1 vezirlerin goz diktigi ve miitesellimler
yoluyla idare olunan yerlerdi.*®® Dolayisiyla maddi getirisinin fazla olmasi sebebiyle

bu iki sancak, donemin miilki idarecilerinin gorev almak istedikleri sancaklardandi.

2.2.3.2.6. Sirozlu Yusuf (Muhlis) Pasa

Mehmed Behram Pasa’dan sonra Mora Isyani'nda gosterdigi basarilara
istinaden 8 Kasim 1821°de Aydin ve Saruhan sancaklari mutasarrifligina Vezir Sirozlu
(Muhlis) Yusuf Pasa getirildi.**° Yusuf Pasa 1826 senesine kadar Aydin ve Saruhan
sancaklari mutasarriflign  gorevini yuriittii.**! Yusuf Pasa, bu sirada Mora’da
bulundugundan Aydin ve Manisa’y1 geleneksellesmis bir uygulama olarak birer
miitesellim tayin ederek yonetti. Aydin Sancagi Miitesellimligi’ne Divan-1 Hiimaytn
Héceganindan es-Seyyid Ali Riza’y1 getirdi.*> Manisa’ya tayin ettigi miitesellim ise

[zmir Fransi1z Giimriikgiisii -ki bir baska gérevi de Izmir Miibayaaciligi olan- Ali Bey

486 Bu yillarda bir kese yaklasik 416,65 esedi gurusa veya 50.000 akgeye tekabiil etmekteydi. Bu hesaba
gore, Aydin ve Saruhan sancaklarinin geliri yaklasik 1.250.000 gurus idi. Kesenin yiizyillara goére
karsilig1 i¢in bkz. Baki Cakir, “Kese” TDVIA, EK-2, 3. Bask1, Ankara 2019, s. 42-43.

“7BOA, HAT 800-37083.

488 Tarih-i Cevdet, C. XII, s. 17.

489 <« ‘avanf-r ‘aliyye-i sdhdneden umiir-1 me’ 'miiresinde iktizdy-1 metdnet-i cindn iizere kemd-kan
bezl-i tab u tiivan ediip, tarafindan miitesellimler ta ‘yiniyle zabt u tasarruf olunmak iizere matmah-i
enzar-1 viizerd olup...” bkz. Es’ad Efendi Tarihi, s. 30.

90“Sabikan Egriboz ve Karlili sancaklart mutasarrifi ve muhdfizi vezir-i miikerrem sa’adetlii Yusuf
Pasa hazretlerine Aydin sancagi ilhdkiyla tevcih. ” Bkz. BOA, A. {DVNSNST. d.,nr.39s. 58, H. 12 S
1237/M. 8 Kasim 1821; BOA, HAT 1558-36, H. 12 S 1237/M. 8 Kasim 1821; “...gavurlarin on sekiz
kait’a toplar: ve mecmii’ tekneleri igtinam olunduguna da’ir tahrirdt-1 ¢akerdnem dahi vusil ve huziir-1
fa’izii 'n-niir-1 hazret-i kam-bahsdiye ‘arz buyrulmagla dsar-i hiisn-i tevecciihdt-1 cendb-1 cihanddriden
olmak iizere ‘avatif-1 ‘aliyye-i miiliikaneden Aydin ve Saruhan sancaklari ‘uhde-i ‘abiddneme tevcih ve
ihsan buyrulmus oldugu....” BOA, HAT 855-38220; Ulugay, a.g.e., s. 283; ... ber-vech-i muharrer
Behram Pasa'dan alinan Aydin ve Saruhan sancaklari, mah-1 merkumun on ikinci giinii ‘uhde-i
istikamet-“uddesine tevcih ile miireffehii'l-hal’ ...” bkz. Es’ad Efendi Tarihi, s. 30; Tarih-i Cevdet, C.
XII, s. 16-17.

“1Aydin ve Saruhan sancaklarmna mutasarrif olarak atandigi son tarih H. 4 L 1241/M. 12 Mayis
1826°dir. 1821°den 1826 senesine kadarki tayini i¢in bkz. BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58; H. 4
L 1239/M. 2 Haziran 1824 tarihli atamasimin kaydi i¢in ayrica bkz. BOA, A. {NST.d. nr.1446; BOA,
MSS. nr. 260, s. 18, H. 21 L 1239/M. 19 Haziran 1824.

492 BOA, C. DH., 91-4510.
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idi.*»* Ali Bey bu gorevini 1825 Kasim’ina kadar siirdiirdii. Bu tarihte kendisinden
sikayet olmasi lizerine yerine eski Usak Voyvodasi Hassa silahsorlarindan Mehmed

Aga tayin edildi.***

O donemin belgelerinden anlagildigi kadariyla Bati Anadolu’da Aydin ve
Saruhan Sancaklar1 basta olmak {iizere tiim sancaklar Akdeniz’in muhafazasi
konusunda 6nemli bir askeri lojistik merkezleriydi. Osmanli’nin Bati Akdeniz’deki
topraklarinda zuhur eden gelismeler karsisinda genellikle Aydin ve Saruhan
sancaklarindan hububat, asker, lojistikte kullanilan hayvanat ve cesitli vergi
kalemlerine dair talepler durmaksizin devam etmistir. Dolayisiyla, Aydin ve Saruhan
sancaklar1 ile ona baglhh kazalarla alakali evraklar bu meseleler iizerinde

yogunlasmaktadir.

Yusuf Pasa, Aydin ve Saruhan sancaklar1 mutasarrifligi esnasinda sancak
gelirlerinin  toplanmasini  miitesellimler araciligiyla gergeklestiriyordu. Aydin
Miitesellimi es-Seyyid Ali Riza’nin Inegdl*®> Kazasi naibine gonderdigi bir
buyrulduda, Aydin Sancagi’nin biitlin mukataalar1 ile timarlarinin ber-vech-i
muhassillik Yusuf Pasa’ya verildigini, kendisinin ise Yusuf Pasa tarafindan
miitesellim tayin edildigini bildiriyordu. Inegdél Kazasi’na bir voyvoda tayini
gerektiginden, voyvodaligin kaza ayanindan Haci Bilal Aga’ya ihale edildigini ifade

ediyordu.4%

Yusuf Pasa, Aydin Sancagi’ndaki bu uygulamasini aynen Saruhan Sancagi’nda
da gerceklestirmis olmalidir. Saruhan Sancagi’na Ali Bey’i tayin ederken, merkez-disi
kazalar1 da muhtemelen birer voyvodaya ihale etmisti. Ote yandan, H. 1237 yili (M.
1821/1822) Selatin Evkafi’na kayith mukataalardan Bedel-i Sancag-1 Liva-i Saruhan
ve Tevdbi ‘i Mukdta’asi**7 ile Saruhan Sancagi avariz**® ve cizye*? gelirleri 157.187,5

kurus ihale bedeli ve dort taksitle ddenmek sartiyla bir yilligina Yusuf Pasa’ya iltizama

493 Ali Bey’in miitesellimlik fermani igin bkz. BOA, MSS. nr. 256, s. 42, H. 3 Ra 1237/M. 28 Kasim
1821.

494 Ulugay, a.g.e., s. 283.

495 Tnegél, (bugiinkii Manisa’ya baglt Sarigél ilgesi) klasik donemde Aydmn Sancagi’na bagh olan
Alagehir Kazasi’nin bir nahiyesi durumundadir. inegél-i Aydin olarak bilinmektedir. 1867 senesinde
Saruhan Sancagi’na baglanmistir. Bkz. Tahir Sezen, Osmanli Yer Adlari, Devlet Arsivleri Genel
Miidiirliigii Yayinlar1, Ankara 2017, s. 376, 662; Feridun Emecen, “Alasehir”, TDVIA, C. 2, istanbul
1989, s. 343.

496 BOA, C. DH 91-4510, H. R 1237/M. 26 Aralik 1821-23 Ocak 1822.

497 1237 yili Saruhan Sancagi mukataa iltizam bedeli 79.020 gurustur.

498 1237 yili Saruhan Sancag avariz gelirleri iltizdm bedeli 19.900 gurustur.

4991237 yili Saruhan Sancagi cizye gelirleri iltizdm bedeli 49.727,5 gurustur.
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verildi.’% Yusuf Pasa’nin gelirlerini anlamak i¢in yakin tarihli de olsa Saruhan’in
niifusuna bakmak gerekir. 1831°de Saruhan Sancagi’nda 73.984 Miisliiman, 13.400
gayrimiislim, 8.405 konargoger olmak lizere toplam 95.789 kisi sayilmist1.’°! Bu
sayimda kadinlar yer almadigindan bir o kadarda kadin niifus oldugu varsayilirsa
sancagin niifusu o tarihte 200.000 civarinda olmalidir.’? Vergi yiikiimliisi
gayrimiislimlerden cizye adina dladan 48, evsdttan 24, ednddan 12 kurus
alinmaktaydi.’®® Buna gore, Saruhan Sancagi’ndaki gayrimiislim niifusun Miislim
niifusa gore azligina ragmen, gayrimiislimlerin vergi geliri bakimindan devlet i¢in
ciddi bir kaynak oldugu gériilmektedir. Ustelik bu dSnemde cizye gelirleri hane basina

degil, kelle basina alinmaktaydi.>%4

Yusuf Pasa’nmn tayini sirasinda Akdeniz’de ve Bati Anadolu’da Izbandid
eskiyast tehlikesi devam etmekteydi. Subat 1822°de Kusadasi taraflarinin miidafaasi
icin Aydin ve Saruhan sancaklar1 kazalarindan istenilen 3.000 nefer askerin tertip
edildigi ve sevke hazir oldugu bildiriliyordu.’ Cok ge¢meden Izbandid’ler Sisam
Adasr’dan elli kadar kayik, on bes kadar gemiyle Sakiz Kalesi’ne saldirdi. Sakiz
Kalesi’nin muhafazasinda gorevli Izmir Muhafiz1 Hasan Pasa, aday1 savunmak i¢in
acilen Aydin ve Saruhan miitesellimlerinden asker ve erzakin Cesme’ye ulastirilmasini
talep etti.>% iki giin sonra Saruhan Miitesellimi Ali Bey, Manisa’dan istenilen asker ve
zahireyi toplayarak Hasan Pasa’ya ulastiracagini yazdi. Ancak Izbandid eskiyasi
yiiziinden bunlarin Izmir’den deniz yoluyla gdnderilmesinin miimkiin olmadigin,
kendisinden istenilenleri Izmir’den Cesme’ye develerle gonderecegini bildirdi.
Pasa’nin Aydin’dan talep ettiklerini ise Aydin Miitesellimi Vekili Sefer Sah Aga’nin

gonderecegini de yazisinda belirtiyordu.>%’

1823 kisinda Yusuf Pasa Mora’daki son {i¢ yila dair hadiseleri 6zetledigi bir

mektubu Istanbul’a gonderdi. Mektubunda bélgedeki basarisizliklarin sebeplerinden

300 BOA, C.DRB. 25-1237, H. 27 RA 1237/M. 22 Aralik 1821. Yusuf Pasa, Muharrem’de 37.187,5
kurus; Rebiii’l-ahir’de 40.000 kurus; Receb’de 40.000 kurus ve Sevval’de 40.000 kurus olmak tizere
dort taksitte Selatin Evkafi adina Darbhane-i Amire’ye 6deyecekti.

01 Karpat, a.g.e., s. 234.

302 Berber, a.g.t., s. 29.

303 Karpat, a.g.e., s. 69.

304 Karpat, a.g.e., s. 69. Bu vergi kalemi, 17. yiizyilin sonuna dek hane bazl alinmaktaydi. 1691 yili
sonrasinda kisi {izerinden alinmaya baslandig1 goriilmektedir. bkz. Halil Inalcik, “Cizye”, TDVIA, C. 8,
Istanbul 1993, s. 45-48.

05 BOA, C. AS. 179-7780, H. 2 C 1237/M. 24 Subat 1822.

506 BOA, HAT 882-39024, H. 1 B 1237/M. 24 Mart 1822.

07 BOA, HAT 657-32109, H. 3 B 1237/M. 26 Mart 1822.
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bahsediyordu. Bununla birlikte baharda hazir olmak i¢in Rumeli taraflarina ¢ikip asker
toplama girisimine baslayacagini ifade ediyordu. Fakat Mora meselesi artitk Misirh
Ibrahim Pasa’ya havale olundugundan Yusuf Pasa’nin asker toplamasma gerek
kalmadig1 ve Paga’nin Balyabadra’dan ¢ikip Aydin ve Saruhan’a gitmesi emredildi.
Sonrasinda Kavalali Mehmed Ali Pagsa ve Koca Hiisrev Pasa ortak diismana karsi
birlikte hareket edecekler ve devletin otoritesini Mora ve ¢evresinde kuvvetlendirmek

icin Misirh talimli askerler sahaya inecekti.>%8

Mora Isyam dolayisiyla Yusuf Pasa uzun siiredir Balyabadra
muhafazasindaydi. Bu olaylar sirasinda her sancak mutasarrifinin basina geldigi tizere
ekonomik acidan dar bogaza diistii. Bunun {izerine Kaptan-1 Derya Mehmed Hiisrev
Pasa’y1 araci kilarak merkeze bir kaime gonderdi. Yusuf Pasa, kaimesinde yasadigi
ekonomik zorluklardan bahsediyordu. Balyabadra’dan kara yoluyla Gelibolu’ya
varincaya kadar gectigi kazalardan konak ve tayinat giderleri i¢in para toplamasi
gerekiyordu. Bunun yerine denizden donanmayla izmir’e veyahut baska bir yere
¢ikarilmasinin uygun olacagini belirtti. Kendisi Sirozlu olan Pasa hem reayay1 bu
yiikten kurtarmak hem de uzun siiredir gitmedigi memleketini gormek icin Siroz’a
gitmek niyetini belirtiyordu. Yusuf Pasa, Siroz’un onemli hanedanlarindan birine
mensuptu. Ailesi ve akrabalar1 orada yastyorlardi. Ustelik kendi kapi halkinin
cogunlugu Siroz ve havalisindendi. Tiim bu gerekgelerle iki-ii¢ ay kadar ¢ocuklarini,
taallukatin1 ve hanedanini ziyaret etmek; oradaki iglerini halletmek ve kap1 halkinin
dagilmasini 6nleyerek ekonomik agidan miireffeh bir bicimde Saruhan’a gitmek iizere
izin istiyordu. Sultan Mahmud, Pasa’nin bu istegini reddederek gorev yeri olan

Saruhan’a gitmesinin miinasip olacagini buyurdu.>®

Pasa, baska bir mektubunda bes yildir Mora’da bulundugunu ve bu siire
zarfinda gerek tiiccara gerek askere ¢ok fazla borglandigini ifade ediyordu. Borglarini
Odeyebilmek i¢in iltizdmina aldigi mukataa gelirlerini toplamak maksadiyla
memleketine gitmesi gerektigini yineledi. Bunun {izerine II. Mahmud, Nisan 1826°da
Pasa’nin kisa bir siireligine Siroz’a gitmesine miisaade etti.’! Yusuf Pasa Siroz’a

gittikten sonra kendisinden bir miiddet haber alinamadi. Sonradan merkeze gonderdigi

508 Muharrem Varol, Bes Nesil Bes Devir, Siroziler, Ayanliktan Ilmiyeye Bir Haneddanhgin Ovykiisii,
Timas Akademi, Istanbul 2021, s. 127.

S BOA, HAT 893-39422, H. 11 C 1241/M. 21 Ocak 1826.

S10BOA, HAT 639-31477, H. 10 N 1241/M. 18 Nisan 1826; Varol, a.g.e., s. 130.
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bir yazida Siroz’dan 15 Haziran’da mutasarrifi oldugu Aydin ve Saruhan’a hareket

ettigini bildirdi.’'! Gorev yeri olan Manisa’ya ise 22 Temmuz’da vardi.>!?

Manisa’ya geldikten kisa bir siire sonra Sirozlu Yusuf Pasa Halep Valiligi’ne
atandi.’'3 Yusuf Pasa’nin 1srarla kendi memleketine gitme istegine Sultan’in sicak
bakmamas1 ve Saruhan’a vardiktan kisa siire sonra yine memleketi Siroz’a uzak bir
yere atanmasi, Pasa’nin kokeni ile olan irtibatinin azaltilmasi, hatta kesilmesi yoniinde
bir ¢caba olarak degerlendirilebilinir. Fakat bir¢ok ayan/hanedan iiyelerinde oldugu gibi
eski bir ayan ve asilzade olan Yusuf Pasa da eski kusaklarinin adetlerini ve kaliplagmis
tavirlarini terk etmeyecektir. Bu yiizden onun bu davranislar1 zaman zaman devlet ile

olan iliskilerinde gerilimlere de yol agacaktir.>!4

2.2.3.3. 1826 Tasra Diizenlemesi ve Manisa’da Hasan (KelAmi) Pasa’nin Idaresi

Sultan Mahmud, reformlariin 6niinde biiyilik bir engel teskil eden Yenigerileri
1826’da ortadan kaldirmay1 basardi. Yenigeriligin kaldirilmasindan sonra ilk olarak
tasra idaresinde birtakim diizenlemelere gidildi. Bunlar arasinda konumuzu
ilgilendiren en 6nemli husus, 1826’da Yenigeri Ordusu kaldirildiktan sonra Anadolu
Eyaleti’ndeki sancaklarin dort pasaya tevcih edilmesidir. Buna gore, Anadolu Eyaleti
dorde ayrlarak, “mutasarriflart bulunan pasalarin mu’tedil miitesellimlerle”

idarelerine karar verildi. Bu diizenlemeyle birlikte;

1. Anadolu Valiligi unvaniyla Karadeniz Bogazi 'nin Anadolu Yakasi muhafizlig
ile Sultanénii, Karahisar-i sahip ve Ankara sancaklari Darendeli Izzet
Mehmed Pasa’ya;

2. Istanbul Kal’a-i Tis a muhafizligi ile Kocaeli, Hiidavendigar, Karesi, Mentese
sancaklar: Serasker Hiiseyin Pasa’ya;

3. Bolu, Viransehir, Kastamonu, Kengiri sancaklari eski sadrazamlardan

Mehmed Emin Rauf Pasa’ya;

SIC“Manzirum olmusdur. Miisdriin ileyh Siroz 'dan hareket ve mansibi cdnibine ‘azimet itmis oldugunu
is ‘ar idiyor. Hayli zamdn pasadan hi¢chir haber yok. Gegen de Rum Ili Valisi tahrirdatinda me 'miiriyetine
irismesini suret-i ta’cilde beyan idiyor idi. Bilmem nigiin ayak siirer. Ak¢a cihetiyle de ikrdar olunmus
idi.” BOA, HAT 1061-43600, H. 11 ZA 1241/M. 17 Haziran 1826.

S2%Aydin ve Saruhan Sancaklart Mutasarrifi Sirozi Yusuf Pasa kullarimin vdrid olan ka’imesidir.
Makarr-1 hiikiimeti olan Magnisa’ya vusiliinii miibeyyin olmagla manzir-1 hiimdyin-1 miilitkaneleri
buyurulmak iciin ‘arz ve takdim kilindigi muhdt-1 ‘ilm-i ‘alileri buyruldukda emr ii ferman hazreti men
lehii’l-emrindir.” BOA, HAT 476-23324, H. 19 Z 1241/M. 25 Temmuz 1826.

313 Yusuf Paga 30 Ekim 1826’da Haleb’e ulasti. Bkz. Varol, a.g.e., s. 136-137.

314 Sirozlu Yusuf Pasa’nin Halep Valiligi siiresince merkez ile olan iligkileri hakkinda ayrintili bilgi igin
bkz. Varol, a.g.e. s. 137-194.
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4. Hamid sancag ile Izmir muhafazasi ve Aydin, Saruhan, Teke, Sigla sancaklari

ise vezir Hasan Pasa’ya ihale kilind1.>*

Boylelikle Sirozlu Yusuf Pasa’dan sonra Saruhan ve Aydin sancaklari, Hamid
Sancag Mutasarrifi ve Izmir Muhafiz1 olan Hasan Pasa’ya (Kelami) tevcih edilmis
oluyordu (19 Agustos 1826).5'¢ Hasan Kelami Pasa, bu tarihten 1829°da 6liimiine

kadar ber-vech-i muhassillik®'” Aydin ve Saruhan sancaklarina mutasarrif oldu.>'8

Hasan Pasa’nin mutasarrifligi, Yunan Isyani’nin devam ettigi ve 1828-1829
Osmanli-Rus Savasi’nin yasandig1 déneme denk diismektedir. Pasa bu dénemde izmir
muhafizi oldugundan mutasarrifi oldugu sancaklar1 miitesellimler eliyle idare etti.
Hasan Pasa’nin mutasarriflign  siiresince Saruhan Sancagi, 1826 senesinde
gorevlendirilen Hassa Silahsorlarindan ve Dergah-1 Ali kapicibasilarindan Siileyman
Aga, 1828 de gorevlendirilen Hassa Silahsorlarindan el-Hac Ismail Aga ve 18 Nisan
1829°da gorevlendirilen Karaosmanzade Haci Mehmed Aga olmak iizere {i¢ ayri

miitesellim araciligiyla idare edildi.>"

Hasan Pasa’nin mutasarrifligi doneminde, Cesme’nin muhafazasi i¢cin Aydin
ve Saruhan sancaklarindan daha 6nce talep edilmis olan 1.000 nefer asker gonderildi.
Bu tarihte Tavasli Osman Aga’nin Cesme muhafazasina memur edildigi ve acilen
Cesme’ye gitmesi bildirildi.’?® Fakat Osman Aga Cesme’ye zamaninda gitmedi.

Gitmemesine gerekce olarak da Bodrum’da yaptirdig1 kalyonun kontroliiyle mesgul

S Tarih-i Liitfi, C. 1, s. 151-152; Baykara, a.g.e., s. 111-112. Baz1 arastirmacilar 1826’daki bu tayinleri
dikkate alarak Anadolu Eyaleti’nin dorde boliindiigii ve bunun sonucunda da Aydin Eyaleti’nin
olusturuldugu yoniinde bir kanaat belirtmislerdir. Bkz. Feridun Emecen, “Aydin”, TDVIA, C. 4, Istanbul
1991, s. 236; Arzu Tozduman, Aydin Giizelhisar'mn Sosyal ve Iktisadi Durumu (1844),
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 1992, s.
6-7. Bununla birlikte Fazila Akbal’in ¢aligmasinda, Saruhan ve Aydin’in 1831°de Anadolu Eyaleti
altinda birer sancak oldugu goriilmektedir. 1831°de Anadolu Eyaleti; Kiitahya, Hiidavendigar
Karahisar-1 Sahib, Sultanonii Ankara, Kengiri, Bolu, Kastamonu, Aydin, Saruhan, Mentese, Hamid,
Teke, Karesi ve Viransehir sancaklarindan olusmakta idi. Bkz. Fazila Akbal, “1831 Tarihinde Osmanli
Imparatorlugunda idari Taksimat Ve Niifus”, Belleten, C. 15, S. 60, 1951, s. 619-620.

516 BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58, “Halen Hamid Sancag: mutasarrifi ve Izmir muhafizi vezir-i
miikerrem saddetlii Hasan Pasa hazretlerine Aydin Sancagi ilhdkiyla tevcih.” H. 15 M 1242/M.19
Agustos 1826; Ulugay,/8. Ve 19. Yiizylllarda..., s. 283; Hasan Pasa’nin Aydin, Saruhan, Teke ve Sigla
sancaklariin kendisine tevcihine istinaden tesekkiirlerini sundugu tahrirati i¢in bkz. BOA, HAT 736-
34916, H.19 M 1242/M.23 Agustos 1826.

517 “bep-vech-i muhassillik Aydin ve Saruhan Sancaklari mutasarrifi ve Izmir Muhafizi olub kemd-kan
‘uhdesine ibka ‘ ve takdir kilinan Vezirim Hasan Pasa...” BOA. C.AS 517-21613.

318 Aydin ve Saruhan sancaklari son kez (H. 4 L 1244) 9 Nisan 1829’da Hasan Pasa’nin uhdesine tevcih
edildi. Bkz. BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58. Hamid Sancagi H. 7 S 1243/M. 30 Agustos 1827
tarihinde baskasina verildi. BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s. 58.

319 Ulugay, a.g.e., s. 283.

320 BOA, HAT 1088-44262-B, H. 7 C 1243/ M. 26 Aralik 1827.
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oldugunu ileri siirdii. Bunun iizerine Izmir Muhafizi Hasan Pasa kendisine gemi
insasin1 baskasia devredip acilen askerlerle birlikte Cesme’ye gelmesini bildirdi.
Tavasli’nin gorev yerine gitme konusunda bahaneler iiretmesi hususu Sultan
Mahmud’a bildirildiginde, Sultan bir kez daha emrin tekrarlanmasini emrederek,
itaatsizlikte devam ettigi taktirde “hakkinda edecegi te’dibi” kendisinin bilecegini
buyurdu. Bunun {izerine Osman Aga, gérev yeri olan Cesme’ye yaninda 331 siivari ve

Aydin ile Saruhan sancaklar1 askerleriyle birlikte 5 Subat 1828’de gitti.>?!

Bir siire sonra, Kaptan-1 DeryA Mehmed Hiisrev Pasa’nin Izmir muhafazasinda
gorevli Aydim ve Saruhan sancaklarindan gelen askerden sikayet¢i oldugu
goriilmektedir. Hasan Pasa’ya yazdigi sukkada bu iki sancaktan gelen askerlerin
cogunun silahsiz, derme ¢atmadan ibaret- itina ve 6zen gosterilmeden bir araya
getirilmis- olduklarin1 yazmaktadir. Bu yiizden beyhiide Aydin ve Saruhan askerine
verilen tayinata dahi yazik olacagini ve bunlarin memleketlerine gitmeleri i¢in ruhsat

verilecegini bildirdi.>??

[zmir Muhafiz1 Hasan Pasa uhdesinde bulunan Aydin ve Saruhan
sancaklarindan ordu i¢in 500 deve ve kendi tavlasindan®?® bes katar katirin satin
almarak Istanbul’a gonderilmesi isteniyor, paralarinin ise devlet tarafindan
karsilanacag ifade ediliyordu. Gonderilen 382 deve, 37 beygir ile kendi tavlasindan
bes katar deveden 182 deve ile beygirler, miitesellimler ve voyvodalar taraflarindan
toplanmis ve develer kendi tavlasindan olarak bedelsiz tedarik edilmisti. Kalan 200
deve ise degerinden satin alinarak gonderilmisti. Tiim bunlar toplam 74.917 kurusa
ulagmist. Pasa hem Sarraf Kirkor’a hem de Darphane-i Amire’ye olan bes yiik kadar
borcunu d6demeye zorlanmaktaydi. Aldig1 develer karsiligi olan her mehar1 374,5
kurustan 74.917 kurusun seferiye akgesinden 6denmesine karar verildi.>®* 15 Ocak
1829°da Aydin ve Saruhan Mutasarrifi ve Izmir Muhafizi Hasan Pasa’ya Tersane
Hazinesince idare olunan Derya Kalemi timarlarindan 9 adedi Aydin’dan 14 adedi ise
Saruhan’dan olmak tizere toplam 23 adet timar 15.000 kurusa iltizima verildi.’>> 18

Subat 1829°da Izmir Muhafiz1 ile Aydin ve Saruhan Sancaklari Mutasarrifi Hasan

521 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Bir Ayan Ailesi Tavashzadeler”, Belleten, C. 75, S. 273, 2011, s. 453 (447-
470).

22 BOA, HAT 866-38577-A, H. 20 M 1242/M. 24 Agustos 1826.

323 Tavla kelimesi “at ahwr1” anlamina gelmektedir. Bkz. Parlatir, a.g.e., s. 1644,

324 BOA, C. AS. 848-36258, H. B 1244/ Ocak-Subat 1829.

323 BOA, C. TZ. 21-1007 H. 9 B 1244/M.15 Ocak 1829.
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Pasa’ya Subat maas1 olarak Mukataat Hazinesi’ne bagli sancak gelirlerinden 10416,5

kurus 20 para maas 6dendi.>?6

Hasan Pasa, Kusadas: Muhafizi Mustafa Resit Pasa ile Mora Isyan1 dolayistyla
[zmir ve cevresine gelen muhacirlerin sorunlarryla ilgilendi. Bu gé¢menler zamaninda
[zmir, Manisa, Aydin ve havalisinde uygun yerlere yerlestirilmislerdi. 1828 senesine
gelindiginde dahi Bati Anadolu kiyilarina yonelik muhaceret devam etmekteydi.
Ancak Izmir ve ¢evresinde artik gd¢menlerin iskanina elverisli yer kalmamisti. Bunun
lizerine Izmir Muhafiz1 Hasan Pasa ve Kusadas1 Muhafiz1 Resid Pasa, muhacirlerin
daha iyi sartlarda yagamalari i¢in 1828°den itibaren gelenlerin Hiidavendigar, Mentese
ve Kiitahya taraflarinin muhacir iskanma agilarak buralara yerlestirilmesini talep

etmislerdir.>?’

Bir taraftan cesitli bolgelerden gelen muhacirlerin iskan problemiyle
ugrasilirken diger taraftan sularin durulmus oldugu yerlerden gelen muhacirlerin geri
memleketlerine donmeleri isteniyordu. Bu muhacirlerden bazilar1 Atina Kalesi
civarindan gelenlerdi. Bilindigi iizere Rum Isyan1 akabinde Atina, Rumlar tarafindan
kusatma altina almmis ve yaklasik 2.000 Tiirk’iin yasadigi bolgede katliam
yapilmistr.528 Rum katliamindan kurtulanlar ise izmir ve Egriboz’a sevk edilmisti.52°
1827°de Atina yeniden ele gegirilince devlet, buray: tekrar ihya etmek adina bolgeyi
terk etmek zorunda kalan Tiirklerin ve Rumlarin asil vatanlarina geri donmelerini
istedi.®*® Aydm, Saruhan ve Sigla Sancaklari Mutasarrifi ve Izmir Muhafizi Vezir
Hasan Pasa’ya gonderilen bir yazi ile Atinali Miisliimanlarin eski yerlerine donerek

topraklarini yeniden iglemeleri igin gerekli calismalarin yapilmasi bildiriliyordu.>3!

1829 yilinda Hasan Pasa vefat etti.’>*> Paga’nin 6limiinden sonra uhdesinde
olan mukataalar ve iltizamlardan dolayr Mukataat Hazinesi’ne birka¢ bin kese ve

sarrafa da 6.500 kese miktarda borglandig: tespit edildi. Bunun iizerine, izmir’deki

326 BOA, C. AS. 1222-54842, H. 29 N 1244/M. 4 Nisan 1829.

527 Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’mn Bagimsizlig1 Sonrasi i1k Tiirk Muhacirlerin Sorunlar1”, Balkanlar ve
Gécg, Ed. Ali Fuat Oreng- Ismail Mangaltepe, Thlas Matbaacilik, Bursa 2013, s. 87-88; Metin Menekse,
“Mora Miisliimanlarinin Hazin Hikayesi: Isyan, Zorunlu Gog ve Iskan (1821-1832) Siirecine Genel Bir
Bakais, Journal of History School, S. XLV, Nisan 2020, s. 809.

528 Ali Fuat Oreng, “Yunanistan’in Bagimsizligi Siirecinde Yok Edilen Mora Tiirkleri”, Uluslararast
Suglar ve Tarih, S. 11, 2011, s. 15-16; Menekse, a.g.m., s. 800.

329 Menekse, a.g.m., s. 801.

530 Oreng, “Yunanistan’m Bagimsizhig: Sonrasi...”, s. 87.

31 BOA, C. DH. 295-14705, H. Evahir 1242/M. 1826-1827.

332 BOA, HAT 467-22833-L, H. 27 R 1245/M. 26 Ekim 1829; BOA, HAT 467-22833-B, H. 25 R
1245/M. 24 Ekim 1829.
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muhallefatinin zaptina girisildi. izmir’de Omer Liitfi Efendi isimli birisi bu is i¢in
gorevlendirildi. Hasan Pasa’nin Bolayir’daki kethiidas1 Hafiz Aga, islerinin miidiirii
Kayserili Hact Bey ve Izmir’deki Sarrafi Kesisoglu Istanbul’a cagirildi. Hasan

Paga’nin bor¢lanmasina sebep olanlar hakkinda bilgi alinarak cezalandirildi.>*3

Tablo 3: 1816-1829 Aras1 Manisa Kazasi’nmin idaresinde Gorev Alan Yoneticiler

Mubhassil Atanma Tarihi | Miitesellim Atanma
Tarihi
Osman Bey 1816 Hac1 Eyiib Aga Nisan 1816
(Iznikmid Kereste (Osman Bey’in
Nazir) Kethiidasi)
Siileyman Aga Aralik 1817 Karaosmanzade 1818
(Duhan Glimriigii ve Mehmed Aga
Istanbul Cizyesi Emini)
Darendeli Hasan Riza 9 Kasim 1819 Miiderriszade Ali 1819 (?)
Pasa (Anadolu Valisi) Bey
Dervis Mehmed Pasa 9 Haziran 1820
(Sabik Sadrazam)
Mehmed Behram Pasa | 16 Ocak 1821 Turgutlu 1821 (?)
Voyvodasi Hassa
Silahsorlarindan
Ali Aga
Hiiseyin Bey Nisan-
Efendi (Behram May1s 1821
Pasa’nin oglu)
Kirsehir, Beysehir | Haziran
ve Nigde 1821
Sancaklar1
mutasarrifi Ismail
Pasa
es-Seyyid Mustafa | Agustos
Aga (Behram 1821
Pasa’nin kap1
kethiidasi)
Sirozi (Muhlis) Yusuf 8 Kasim 1821 [zmir Fransiz 1821 (?)
Pasa Giimriik¢iisi ve
[zmir Miibayaacisi
Ali Bey
Usak Voyvodasi Kasim 1825
Hassa

533« Miiteveffa Hasan Pasa simdive kadar Izmir muhafizliginda bulunmus ve bu sancaklar dahi
ilhakan beher sene kendisine ibkd olunmusken bu def aki me 'miiriyetinde ne vechile davranmis oldugu
ciimlenizin malumu olmug iken simdi vefatinda dahi Mukadta’at Hazinesi’'ne ve sarrdfi tarafina ne
mikdar kiilliyetlii diiyiinu oldugu meydana ¢ikti...” bkz. Mehmet Bagaran, Aysun Saribey Haykiran, Ali
Ozgelik, Atcali Kel Mehmed Efe, Bati Anadolu’da Eskiyalik ve Zeybeklik, Kitap Yaymevi, 1. Basim,
Istanbul 2018, s. 222, 76. dipnot; BOA, HAT 1053-43378-1.
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Silahsorlarindan
Mehmed Aga

Hasan (Kelam1) Pasa 19 Agustos 1826 | Siilleyman Aga 1826
el-Hac Ismail Aga | 1828
Karaosmanzade Nisan 1829
Haci1 Mehmed Aga

Sonug itibariyle II. Mahmud merkeziyetgi yonetim anlayis1 dogrultusunda
1816°dan 1829’a gelinceye degin Karaosmanogullari’na -Hact Mehmed Aga disinda-
Manisa idaresinde gorev vermedi. II. Mahmud, Manisa’y1 idare eden Hac1 Hiiseyin
Aga’nin 6lmesiyle, bir nevi Karaosmanogullari’ni saf dis1 birakti. 1829 yilina kadar
sancak, dogrudan merkezden atanan muhassillar ve onlarin tayin ettikleri

miitesellimleri tarafindan yonetildi.

Burada alti ¢izilmesi gereken husus devletin, merkezilesme c¢abalarinin
goriiniirde gerceklesmis oldugu izlenimi ediniliyorsa da hanedanin tasradaki varligi
merkezden tayin edilen idarecilerin onlarla ig birligi yapmasini zaruri kiliyordu. Ciinkii
tagrada hakimiyetin tesisini gerceklestirmesi beklenen merkezden atananlar genis
capta kap1 halklarina ve etkin bir idare tarzi sergileyecek sayida adamlara sahip
olmadiklarindan tagradaki meseleleri yerel giiclere devretmekten cekinmiyorlardi.
Zaten bagka tiirliisii de beklenemezdi. Zira merkezden atananlar birden fazla gorevi ifa
ettiklerinden, hatta ¢ogu zaman askerl gorevleri nedeniyle sorumlu olduklar
bolgelerden uzakta bulunduklarindan, etkin bir idarenin vekilleri ile yerel giiglerin
ortaklasa idaresiyle gerceklesebileceginin farkindalardi. Bu nedenle anilan donemde

merkezin tagrada tam bir hakimiyet kurdugundan s6z edilemez.

Ayrica II. Mahmud, tasrada merkezin giliciinii artirabilmek i¢in
Karaosmanogullari’nin Manisa idaresinde yetkilerini azaltsa da
Karaosmanogullari’nin sonu anlamima gelmiyordu. Nitekim II. Mahmud’un
merkezilestirme politikasiyla birlikte ailenin gilicii  siyaseten zayifladiysa da
Manisa’daki sosyal ve ekonomik niifuzu bir siire daha devam edecekti. Ciinkii
Karaosmanogullari’nin Manisa’daki giliciniin esasin ¢iftlik isletmeciligi>3* ve vakif
faaliyetleri olusturmaktaydi. Aile, islettikleri iltizdmlar ve ciftlikler araciligiyla

kazandiklar1 serveti miisadereden korumak, ¢iftlikte tiretilen mallar1 pazarlamak ve

334 Karaosmanogullari’na ait ¢iftliklerin listesi i¢in bkz. Nagata, a.g.e., s. 202-203.
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bolge halkinin ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in kamu tesisleri insa etmek amaciyla
mallari vakfetmisti.>35 Ozellikle ailenin karargahi olarak adlandirabilecegimiz kiigiik
bir yerlesim olan Yayakoy’ii (Zeytinliova) iktidarlart ddoneminde mamur hale getirerek
resmen kii¢iik bir sehre doniistiirdiikleri bilinmektedir. Burada camiler, medreseler,
kiitiiphaneler, konaklar, hanlar, cesmeler inga ederek bolgeyi canli ve kalabalik bir
yerlesim yerine doniistirmiislerdir. II. Mahmud doneminde de Yayakdy’de

Karaosmanogullari tarafindan insa faaliyetleri devam etmistir.>36

18. ylizyilin ortalarindan itibaren adini duyurmus ve zamanla Manisa
Kazasi’'nda oOnemli bir siyasi ve sosyo-ekonomik {istiinlik kurmus olan
Karaosmanogullar1 hanedanmin hiikiimetin merkezilesme c¢abalarina karsin ciftlik
isletmeciligi ve vakif faaliyetlerinden kaynaklanan bu giici hemen ortadan
kalkmayacaktir.’¥” Nitekim Karaosmanogullari’nin sahip oldugu araziler aym
zamanda devletin tarimsal vergilerini topladig1 yerlerdi. Ote yandan, ailenin sehirli ve
koyli kimseler ile konargogerlerle kurduklari borg iliskileri ailenin niifuzunu
stirdiirmesine vesile oluyordu.’*® Bu agidan bakildiginda Karosmanogullari’nin
bolgede azalan niifuzu sosyo-ekonomik agidan ziyade siyasidir.’3® Ekonomik giiciin
ortadan kaldirilamamasi, ailenin ileride yeniden siyasi giice ulagsmasina vesile
olmustur. Bu durum, hiikiimetin merkezilesme cabalarinin sik sik kesintiye

ugramasinin en 6nemli gerekcelerinden biridir.
2.2.4. 1829-1839 Aras1 Manisa Kazas’min idaresi

2.2.4.1.1829 Diizenlemesi, Atcalh Kel Mehmed Isyam ve Miitesellimler Devri

1829 senesinin Saruhan idaresi i¢in ayri bir énemi vardir. II. Mahmud’un
tagradaki adem-i merkeziyet¢i durumu tersine ¢evirmesi, Yenigeriligin 1826’da ilgasi
sonrasinda kendini daha giiclii bir sekilde gdstermisti. Sultan hem merkezde hem

tagrada iktidar dizginlerini eline alabilmek icin yenigerilerle birlikte, Ocak ile bagi olan

335 Nagata, a.g.e., s. 192-193.

536 Berber, Ozekmekgi, a.g.e., 5.125-128. Karaosmanogullar1 sadece Manisa’da degil aym1 zamanda
Bergama ve Izmir cevresinde de ¢ok sayida yapi insa etmislerdir. Bu konu hakkinda ayrintih bilgi igin
ayrica bkz. Inci Kuyulu, Kara Osman-Oglu Ailesine Ait Mimari Eserler, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmig Doktora Tezi, Ankara 1988; Filiz Yenisehirlioglu, “Anadolu’da Ayan
Ailelerinin Mimari Hamiligi”, Osmanl Imparatorlugu 'nda Tasra Elitleri, Ed. A. Anastasopoulos, Cev.
H. Ebru Aksoy, Kiire Yayinlari, Istanbul 2011, s. 452-456.

337 Nagata, “Anadolu ve Balkanlarda Ayan...”, s. 408-409.

338 Detayl1 bilgi igin bkz. Yuzo Nagata, Feridun M. Emecen, “Bir Ayanin Dogusu: Karaosmanoglu Haci
Mustafa Aga’ya Ait Belgeler”, Belgeler, C. XXV, S. 29,2004, s. 1-67.

339 Nagata, a.g.e., s.193.
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kurumlart ve kisileri de ortadan kaldirmisti. Yenigeriligin ilgasi ayn1 zamanda askeri
yenilesmenin de 6niinii agmis>*® ve III. Selim devrinde kurulup kisa siirede lagvedilen
Nizam-1 Cedid benzeri Asakir-i Manstre-i Muhammediyye teskil edilmisti. Bu
ordunun masraflarini kargilamak iizere Mukataat Hazinesi**! denen yeni bir hazine
tahsis edildi. Bu hazineye ¢esitli sancaklarin bazi mukataa gelirleri aktarildi. Mukataat
Hazinesine baglanan bu sancaklar vali ve mutasarriflara verilmeyerek Hazine’ce
atanan miitesellimler araciligiyla idare ettirildi.>*? S6z konusu sancaklarin biiyiik bir
kism1 1832°de Mansiire Hazinesi’ne nakledildi ve miitesellimler bu kez de o hazinece

atanmaya bagsland1.>43

Bu sancaklardan biri de Saruhan idi. Saruhan Sancagi Mutasarrifi Hasan
Pasa’nin 1829 senesinde dlmesiyle birlikte sancak Mukataat Hazinesi’ne baglandi. Bu
hazine tarafindan sancaga Karaosmanogullari’ndan Hac1 Mehmed Aga miitesellim
tayin edildi.>** Mukataat Hazinesi, Manslre Hazinesi’ne doniistiiriildiigiinde ise

sancagin gelirleri bu kez de o hazineye devredildi.>*

Saruhan Sancagi gelirlerinin Mukataat Hazinesi’ne baglanmasinda Atcali Kel
Mehmed isyam etkili olmustur (1829-1830). Bu tarihte devlet, Aydin’da ortaya ¢ikan

ve biitlin Bati Anadolu’yu etkisi altina alan Atgali Kel Mehmed isyanini bastirabilmek

340 Yiiksel Celik, Fatih Yesil, Osmanli Modernlesmesinde Tereddiit Ve Teceddiit Yillar: (1768-1908),
Vakifbank Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2023, s. 123-124.

341 1820’lerde, Asakir-i Mansiire-i Muhammediyye’nin masraflarin1 karsilamak i¢in bazi mukataa
gelirlerinden olusan Mukataat Hazinesi kuruldu. 1834’te Mukataat Hazinesi’nin adi Manstre Hazinesi
oldu. Konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Cengiz Orhonlu, “Hazine”, TDViA, C. 17, 1998, s. 132.
1835 tarihli bir tevcihat defterinde Saruhan Sancagi ile Anadolu Eyaleti, Hiidavendigar, Eskisehir,
Kastamonu, Hamid, Viransehir, Karesi, Kayseri, Kirsehri ve Sigla sancaklarinin Manstire Hazinesi’ne
bagli oldugu goriilmektedir. Bkz. BOA, HAT 1596-46.

2 “Anadolu ve Sivas ve Maras ve Adana Eydletleriyle Hamid ve Teke ve Hiiddvendigdr ve Eskisehir
ve Kastamonu ve Karesi ve Bolu ve Viransehir ve Ankara ve Kengiri ve Saruhan ve Aydin ve Nigde ve
Beysehri ve Kirsehri ve Corum ve I¢ Il ve Koca Ili ve Sigla sancaklart Mukdta ‘Gt Hazinesi’nden ve
Bozok Sancagi dahi Ma ddin-i Hiimdyin'a merbiitan Darbhine-i ‘Amireden mazbut olmagla
md ‘addsimin tevcihdt-1 hiimdyinudur...” Takvim-i Vekayi, Def'a 17, sene 1247; Mustafa Nuri Pasa,
Netayicii’l-Vukii’at Kurumlariyla Osmanli Tarihi I-1V, Haz. Yilmaz Kurt, 2. Baski, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara 2014, s. 543.

543 Ozkaya, “Miitesellim”, s. 204.

4 Aydin ve Saruhan Sancaklar Mutasarrifi ve Izmir Muhdfizi Hasan Pasa hazretleri bu def’a hulil-
1 ecel-i mev ‘uduyla irtihal-i dar-1 beka idiib Saruhan Sancagi Mukataat Hazinesi’ne rabt ile bir
miitesellim nasb lazim geldiginden, Dergah-1 Mualld Kapucubagsilarindan Karaosmanzade el-Hac
Mehmed Aga kullar: liva-1 mezkiire miitesellim nasb olunarak...” bkz. BOA, HAT 714-34076-A, H. 5
C 1245/M. 2 Aralik 1829; BOA, HAT 1053-43378-1; Ulugay, a.g.e., s. 284.

345 1835-36 tarihli iki belgede Saruhan Sancagi’nin Manstire Hazinesi tarafindan idare edildigi ve Aydin
Eyaleti’nin vezir Yakub Pasa kullarina ibka edildigi goriilmektedir. bkz. BOA, HAT 1596-46; BOA,
HAT 1663-40.
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icin Aydin ve Saruhan sancaklarini vezirler yerine o bolgeleri iyi taniyan ayan-

miitesellimlere tevcih etme yoluna gitti.>46

Vak’aniivis Ahmed Lutfi Efendi’nin Tarih’inde “Keloglan” veya “Keles
Mehmed” seklinde zikrettigi>*’ bir Zeybek eskiyasi olan Atgali Kel Mehmed>4® 1829
Ekim ay1 baglarinda Kuyucak’1 basmak suretiyle isyan bayragini kaldirdi. Bu gelisme,
Osmanli-Rus Savagi’nin heniiz sona erdigi ve Edirne Antlasmasi’nin (14 Eyliil 1829)
imzalandigi doneme denk diismektedir. Edirne Antlagsmasi’yla baris saglanmis
olmasina ragmen heniiz birlikler yerlerine donmemisti. Ayrica bu tarihte Izmir
Muhafizi Hasan Paga, mutasarrifi oldugu sancaklarin askerleriyle birlikte Rumeli
yakasinda bulunmaktaydi.* Dolayisiyla Bati Anadolu bu dénemde savunma ve

yonetim anlaminda zay1f kalmaisti.

Atcali Kel Mehmed’in harekete gecmesi igin sartlar elverisliydi. Isyanm
Kuyucak’ta patlak vermesinin sebebi kazanin ileri gelenlerinden bazi kimselerin
Atcali’y1 memleketlerine davet etmesidir. Kaza voyvodalarimin zulmiinden ve
yolsuzluklarindan bikmis olan halk ¢areyi zeybeklerde aramisti. Bu davet {izerine
Kuyucak’a gelen Atcali ve adamlari, Kuyucak Voyvoda Vekili Hac1 Ali Aga’nin
kagmasi sonucu bolgeyi zapt ettiler. Bu ilk basarinin ardindan Nazilli’ye yonelen

zeybekler Nazilli voyvodasinin g¢arpismayr géze alamamasi iizerine sorunsuz bir

546 Bu konuda Ihtisip ve Fes Nazir1 Mustafa Efendi’nin reyine miiracaat edilmesine dair belgede bu
acikca gorilmektedir. “Ser-asker Pasa kullarinin ka 'imesidir.

Devletlii, inayetlii, atifetlii, re fetlii, veliyyii 'n-niam, celilii’l-himem efendim sultdnim hazretleri.

Izmir muhafizi Hasan Pasa’min vefitina dair tahrirdt ve i’lam gelmis oldugu ve diinkii giinii Aydin ve
Saruhan taraflarimin uygunsuzluguna dair gelen tahrirdtin génderilmis oldugu beyaniyla tiz elden bir
muktedir ve miinasib vezire tevcihiyle su fesadin def’i siretine bakilmasi miihim gériiniiyor ise de
zamadnede mevciid ekser viizerdmin hali dahi ma’lim idiigiinden mutdle’a-i ‘aliyye-i veliyyii'n-
ni’amilerine gore el-haletii hdzihi Aydin Sancagi miitesellimligi Ilyas Aga kullarina ihdle buyruldugu
mistillii Saruhan Sancagina dahi bir miitesellim intihab ve ta’yin buyurularak fi-ma-ba’d viizerdya
tevcih buyrulmayarak Hiidavendigar ve Kocaili misiillii mukdta’at hazinesi tarafindan zabt ve idare
olunmak iizere hatir-1 ‘alilerine geliir ise de bu babda mutale’a-i ¢akerdnem ne vechledir isti’lami
babinda irsali ‘indyet buyrulan emirndame-i veliyyii 'n-ni amileri mazmiin-1 miinifi mecziim-1 ndcizanem
olmustur. Bu bdbda mutdla’a-1 ‘aliyye-i veliyyii'n-ni’ amaneleri re’y-i sevib ve pek miistahsen
goriiniiyor. Livateyn-i mezkiireteynin def’i fesddlar: keyfiyatina da’ir ve ol-havali ahvaline miitedad 'ir
ma llimat-1 kamilesi olan ihtisab ve fes nazirt Mustafa Efendi killlarimin bab-1 ‘aliyye ve hak-i pay-i
veliyyii 'n-ni’amilerine celb ve istintak buyrulmasina da’ir demincek hdk-i pay-1 ‘alilerine takdim
olunan ‘ariza-1 ¢akeranemden manzir ve mimd-ileyh kullari celb buyrulmus olacagi ve ol-babda her
ne vechle muvdfik-1 irade-i ‘aliyyeleri buyuruluyor ise ol-babda ve her hdlde emr-ii fermdn hazreti men-
lehii’l-emrindir.” BOA, HAT 467-22833-E, H. 27 R 1245/M. 26 Ekim 1829.

AT Tarih-i Liitfi, C. 1I-111, s. 442.

M8 Atcali Kel Mehmed’in eskiyaliktan 6nceki hayati ve eskiya olmasinin altinda yatan sebepler hakkinda
ayrica bkz. Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 197-201; Ulugay, Atcalr..., s. 56-62.

549 Ulugay, a.g.e., s. 68; Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 201-203.
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sekilde burayr da ele gegirdiler.’® Kuyucak ve Nazilli idarecilerinin direng
gostermeyerek savasmadan bolgelerini zeybeklere terk etmeleri halk nezdinde
Atcali’nin isyanina ragbeti artirdi. Issiz gengler, vergiden bikmus fakir halk ve yoriik
taifeleri, Yenigeri Ocagr’min kaldirilmasindan sonra kapanan Bektasi tekkesi
tiyelerinden kimseler ¢cok kisa zamanda Atgali’nin emri altina girdiler. Boylelikle
kontroliindeki silahli kisi sayisin1 artiran Atgali, yeni hedefi olarak Aydin Sancagi’nin

merkezi olan Giizelhisar’1 secti ve civar kazalari ele gegirmeye basladi.>!

Isyan sirasinda Aydin’da Hasan Pasa’nin vekili olarak miitesellim Salih Bey
bulunuyordu. Salih Bey, zeybek isyanin1 bastiramadigi i¢in gorevinden azledilerek
yerine bolgeyi iyi bilen Hasim Aga miitesellim tayin edildi. Hasim Aga, Atcali ve
adamlartyla saatler siliren ¢arpisma sonucunda yenilgiye ugradi ve Aydin Sancagi’nin
merkezi zeybeklerin eline gegti. Aydin’in diismesinden sonra Tire ve akabinde
Saruhan Sancagi kazalarindan Turgutlu da zeybek eskiyasi tarafindan zapt edildi.
Boylelikle isyan Saruhan’a da sigramis oldu.55? Isyan boyunca, Kuyucak, Nazilli,
Giizelhisar, Bayimdir, Tire, Turgutlu (Saruhan), Sultanhisar1, Karapinar (Incirliova),
Arpaz, Atca, Balyanbolu (Beydag), Birgi, Bozdogan, Koskderesi, Alasehir (Aydin),
Kocarli, Buldan (Denizli), Odemis, Salihli, Yenipazar, Yenisehir, Kula (Kiitahya) ve
Esme (Kiitahya) gibi birgok bolge zeybeklerin idaresine gegti.>>3

Bat1 Anadolu’daki idarecilerin zeybek eskiyasiyla basa ¢ikamamas iizerine
isyanin bastirilmast igin iki farkli isim {izerinde duruldu. Bunlardan birincisi izmir
Muhafiz1 Hasan Pasa, digeri ise Karadeniz Bogaz1 Muhafiz1 Hac1 Ali Pasa idi. Ancak
Sultan II. Mahmud bu iki isme de sicak bakmadi. Nitekim Hasan Pasa ¢ok hastaydi ve
bu yazismalarin devam ettigi siirecte vefat etti.’>* Ali Pasa’nin ise isyani bastirmasi
konusunda yetersiz olabilecegini diistinen II. Mahmud, daha Once bdlgenin
idaresinden uzaklagtirdig1 bolgeyi iyi tantyan ayan ailelerini tekrar goreve cagirdi.

Bunlar Karaosmanogullari, ilyasogullar1 ve Tavasli Osman Aga idi.5*

550 Ulugay, a.g.e., s. 68; Basaran, Saribey Haykiran, Ozcelik, a.g.e., s. 202-203.

551 Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 203-204.

352 Ulugay, a.g.e., s. 69-70.

353 Mehmet Basaran, Aysun Saribey Haykiran, “Osmanli Merkezi Y6netimine Tasranin Direnisi: Atgali
Kel Mehmed Ayaklanmas1”, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. 12, S. 22,
Aralik 2009, 5.160; Ulugay, a.g.e., s. 69-72.

554 Hasan Pasa’nin basurdan vefat ettigine dair Bolayir Muhafizi Omer Kasif Pasa’nin 26 Ekim 1829
tarihli arz1 i¢in bkz. Ulugay, a.g.e., s. 133. Hasan Pasa’nin muhallefat1 i¢in ayrica bkz. BOA, MSS. nr.
266, s. 66, H.12 M 1246/M. 3 Temmuz 1830, (toplam muhallefat bedeli 6.299 kurustur.)

555 Ulugay, a.g.e., s. 82-83; Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 220-221.
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Bu cagrinin ayanlar tarafindan mu talep edildigi yoksa dogrudan merkezin bir
refleksi olup olmadigr muammadir. Ote yandan ayanlarin bu ¢agriya olumlu cevap
vermesi tasrada merkezi otoriteyi tesis ettigine inanan Sultan’a itaatin bir geregi idi.
Ayanlar acisindan degerlendirilirse bolgede saglanacak siikunetle ayanlar ticari ve
zirai kazanglarini istikrarl bir sekilde devam ettirebileceklerdi. Boylece ekonomik

giicleri sayesinde bolgenin siyasetinde etkin olmaya devam edebileceklerdi.

7 Kasim 1829°da Mugla Miitesellimi ilyaszade Ilyas Aga Aydin
Miitesellimligi’ne, Karaosmanoglu Hact Mehmed Aga’>® ise Saruhan
Miitesellimligi’ne getirildi. Tavasli Osman Aga da isyanin bastirilmast hususunda
Ilyas Aga ile hareket edecekti.’®” Ayrica bu giiclii ayanlarin iizerinde, aradaki is
birligini ve iletisimi saglayacak ve onlara onderlik yapacak genis yetkilere sahip bir
idareci gerekmekteydi. Bu nedenle eski Halep Valisi olan Teke ve Hamit Sancaklari

Mutasarrifi Ibrahim Pasa bu ise memur kilinarak Aydin’a génderildi.5s8

Ibrahim Pasa Aydin taraflarina gelmeden 6nce Saruhan Miitesellimi Haci
Mehmed Aga ¢oktan hazirliklara baglamis ve yegeni Yetim Ahmed Aga ile birgok
zeybek birliklerini yok etmisti. Ayrica ibrahim Pasa’nin Aydin’a geldigini duyan
zeybek eskiyalarmin bir kismi korkarak dagilmaya baglamiglard:. Ciinkii ibrahim Pasa
namli ve korkulan bir vezirdi. Pasa, Aralik aymin baslarinda®>® Manisa’ya ulast.
Manisa Miitesellimi Hact Mehmed Aga’y1 ve onun 400 kadar askerini yanina alarak
Aydin’a hareket etti. Yola ¢ikarken Haci Ilyas Aga’ya, Yetim Ahmet Aga’ya ve
Tavasli Osman Aga’ya Atcali ve adamlarin1 kiskaca alacak sekilde Aydin’a
ylriimelerini emretti. Aydin’in dogu tarafinda Tavasli Osman Aga zeybeklerle
carpisirken Yetim Ahmed Aga’nmin Onderligindeki kuvvetler de Saruhan’a bagh
Turgutlu’da zeybek eskiyalariyla miicadele ediyordu. Ayan ordulariyla -bilhassa

Karaosmanoglulari- basa c¢ikamayan zeybekler miicadeleyi kaybetti. Sonrasinda

356 Karaosmanoglu Haci (Kiigiik) Mehmed Aga’nin Saruhan Miitesellimi tayin edilmesinden sonra
(1830) Darphane’den iltizdmina aldig1 mukataalar i¢in ayrica bkz. Nagata, a.g.e., s. 194-199.

557 Ulugay, a.g.e., s. 82-83; Basaran, Saribey Haykiran, Ozcelik, a.g.e., s. 220-221.

38 . merkiimun def*-i ga’ilesi zimminda Teke, Hamid sancaklari mutasarrifi Haleb valisi sdbik
Ibrahim Pasa ve Karaosmanzddeler me'miir olmuslardir...” Tarih-i Liitfi, s. 442; Ulugay, a.g.e., s. 84-
85; Basaran, Saribey Haykiran, Ozcelik, a.g.e., s. 222-223.

559 fbrahim Pasa’nin Manisa’ya ulastigina dair bkz. BOA, HAT 466-22820, H. 17 C 1245/M.14 Aralik
1829. Paga Manisa’ya 14 Araliktan birka¢ giin 6nce varmis olmali. Tuncer Baykara, Pasa’nin 10
Aralik’ta Manisa’ya geldigini yazmaktadir. Bkz. Baykara, a.g.t., s.30.
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Aydin ve diger sancaklar da zeybek eskiyasindan temizlendi. Fakat Atcali Kel
Mehmed ¢oktan bolgeden kagmay1 basarmisti.>%°

Ibrahim Pasa, zeybek eskiyas1 olup kagmayi basaranlarin ve onlara yardim ve
yataklik edenlerin de ortaya cikarilip cezalandirilmasi gerektigi diistincesindeydi. Bu
ylizden de zeybek takibi baglatti. Zeybeklerin takibinde bdlgeye hakim
miitesellimlerin biiyiik yardimi oldu. Ozellikle Karaosmanoglu Hact Mehmed Aga’nin
bu konuda biiylik gayret sarfettigi bilinmektedir. Nitekim Hact Mehmed Aga ve
askerleri gizli gegitlerden kagmaya calisan on sekiz zeybegi yakaladi. Yakalanan
zeybekler hakkinda Sultan Mahmud idam karari verdi. Bununla birlikte yine
Zeybeklerle iligkisi oldugu gerekgesiyle onlarca kisi tutuklanarak gesitli sekillerde

cezalandirildi. 56!

Bu siire¢ devam ederken sorusturmalarin hakkiyla yapilmadigi yoniinde
sikayetler oldu. Karaosmanoglu Hac1 Mehmed Aga da ayni fikirdeydi. Nitekim Haci
Mehmed Aga, ibrahim Pasa ve Aydin naibinin tutuklamalar i¢in ortaya koymus
olduklar1 delilleri yeterli bulmayip bu duruma itiraz etti. Ona gdre Pasa’nin bu denli
genis capl tutuklamalar yapmasinin nedeni tutuklanma riski olanlari korkutarak
onlardan kurtulus akgesi adi altinda para almakti. Ayrica Hact Mehmed Aga’ya gore
Pasa’nin bu tavri halki oldukga rahatsiz etmisti. Bundan dolay1 yeni bir sikintiya yol
acmamak i¢in Pasa’nin gorev yeri olan Teke ve Hamid taraflarina donmesi gerektigi
yoniindeki diisiincelerini Izmir Ihtisip Nazir1 Mustafa Efendi’ye ulastirdi. Mustafa
Efendi, Hact Mehmed Aga’nin Ibrahim Pasa hakkindaki bu iddialarina hak vererek
konuyu Sultan’a iletti. Bunun iizerine Ibrahim Pasa hakkinda sorusturma baslatildi.562
Sorusturmalar Karaosmanoglulari’n1 hakli ¢ikard: ve sonug itibariyle ibrahim Pasa
vezaret riitbesi alinarak gorevinden azledilerek Karahisar-1 Sahib’e siirgiine
gonderildi. Mutasarrifi oldugu Teke ve Hamid sancaklar1 ise Mukataat Hazinesi’ne

baglanarak miitesellimlerce idare edilmesi kararlagtirildi.>®3

Aydin ihtilali bir taraftan Ibrahim Pasa’nin gérevinden azledilerek tabiri caizse
yok olusuna sebep olurken diger taraftan Karaosmanogullari hanedanliginin Manisa

idaresinde tekrar etkin rol almalarmma olanak sagladi. Nitekim zeybek isyaninda

560 Ulugay, a.g.e., s. 89-94; Basaran, Saribey Haykiran, Ozcelik, a.g.e., s. 224-227.
561 Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 238-239.

562 Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 238-239.

563 Tarih-i Liitfi, s. 442; Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 254-256.
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gostermis olduklart basarilardan sonra Yetim Ahmed Aga kapicibasilik unvaniyla
taltif edildi ve kisa bir siire sonra Ilyas Aga’nin 6liimii {izerine Aydin
Miitesellimligi’'ne getirildi. Karaosmanogullari’ndan Haci1 Eyiib Aga ise Tire
Voyvodas1 olarak tayin edildi. Boylelikle Saruhan, Tire ve Aydin dolaylarinda

Karaosmanogullar hakimiyeti tekrar kurulmus oldu.¢4

Isyanm bastirilmis olmasi Aydin ve g¢evresinin tamamen giivende oldugu
anlamma gelmiyordu. Oyle ki alti aydir kendisinden haber almamayan Atgali Kel
Mehmed ve yeniden orgiitledigi zeybek kuvvetleri 1830 Haziran baslarinda Nazilli’ye
dondii. Bu tarihte Aydin’da idareci olarak Yetim Ahmed Aga bulunmaktaydi.
Atcal’nin Nazilli’ye donerek kuvvetiyle Nazilli’nin etrafin1 sarmasi iizerine Yetim
Ahmed Aga, daha ¢ok askere ihtiyag olacagini diisiindii. Bunun iizerine hemen Manisa
Miitesellimi Hact Mehmed Aga’yi, Mentese ve Denizli Miitesellimi Tavaslizade
Osman Aga’y1 ve cevre kazalarin voyvodalarin1 -bunlardan biri de Tire Voyvodasi
Haci1 Eyiib Aga’dir- durumdan haberdar ederek, askerlerini sancaga yonlendirmelerini
istedi. Nazilli’'nin Tepecik koylinde 10 Haziran 1830’da gerceklesen miicadeleden
miitesellimlerin kuvvetleri galip ¢ikt1 ve iclerinde Atcali Kel Mehmed’in de bulundugu
lic yliz kadar zeybek yok edildi. Boylelikle zeybeklerin ikinci isyani da bastirilmis
oldu. Ikinci isyan sonrasinda, gondermis oldugu takviye kuvvetler nedeniyle
Karaosmanzade Eyiib Aga’ya kapicibasilik riitbesi verildi. Bu isyandan da ilkinde

oldugu gibi Karaosmanzadeler karli ¢ikmist1.%%

Onceki sayfalarda da ifade edildigi iizere II. Mahmud’un merkeziyetci yonetim
anlayis1 geregi, 1816-1829 yillar1 arasinda Manisa Kazasi muhassillara tevcih
edilmisti. Boylelikle Karaosmanogullari’nin idaredeki etkisi biiyiik 6l¢iide azaltilmisti.
Fakat 1829-1830 zeybek isyani sonrasinda Karaosmanogullari, Padigah tarafindan
tekrar Manisa idaresine getirilmeye baslandi. Bagka bir ifadeyle, Padigsah bu bdlgenin
idaresini Karaosmanogullari’na vermeye mecbur kaldi. Buradan anlasildigi iizere
merkez, bir taraftan ayanlarin giiclerini kirmaya calisirken diger taraftan ise tasradaki
karmasikligi, savasi ya da isyani bertaraf edebilmek i¢in yine ayanin giiciine ihtiyag
duymaktaydi. Ote yandan ayanlara duyulan bu tiir mecburiyetler devletin modern
anlamda kurumsallagmasini ve bir sistemi yerlesik hale getirmesine firsat vermeyecek

derecede sik sik cereyan etmekteydi. Ayanlar yeterli ekonomik kaynaga sahip

564 Ulugay, a.g.e., s. 95-100; Bagaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 256-258.
565 Ulugay, a.g.e., s. 111-113; Basaran, Saribey Haykiran, Ozgelik, a.g.e., s. 258-276.
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olmalarindan otiirli  sadece asker degil ordunun her tiirli ihtiyaclarini
karsilamaktaydilar. Ayrica ayanlarin kendi bolgelerini iyi tanimalar1t da devlet

nezdinde onemlerini arttirmaktaydi.

Karaosmanogullari’nin yayildiklari niifuz alani, edindikleri servet ve devlet ile
olan iktisadl ve siyasi iliskilerinin siki olmasi nedeniyle, Manisa’daki varliklari
kirilamayacak derecede gii¢liidiir. Donemin siyasi konjonktiirii geregi, ayanlar devlete
askeri, mali, lojistik destek saglayan tasradaki en Onemli yapilar olmuslardir.
Istanbul’'un da bu giiciin farkinda oldugu, onlar1 tamamen yok etmemek ancak
giiclerini olabildigince azaltmak {iizerine bir politika giittiigii anlasilmaktadir. Bu
acidan bakildiginda merkezi otorite ile ayanlar arasindaki iligkinin sistematik bir siire¢
mi oldugu ya da devletin pragmatik bir tavir mi gelistirdigi sorulari giindeme
gelmektedir. Ote yandan Karaosmanogullari’nin bdlgedeki varligi ve her tiirlii cabaya
ragmen ayan olarak kalmalar1 devletin uzlasi kiiltiiriiniin bir 6rnegi mi yoksa tagranin

direncli bir refleksi mi oldugu sorularini yine akla getirmektedir.

1829-1839 yillarmi1 kapsayan donemde Sancak, miitesellimlerce idare
edilmistir. Bu donemde Sancak gelirleri “Mukataat Hazinesi” ve “Mansire Hazinesi”
tarafindan zapt edilmis ve yine bu hazinece idareciler tayin edilmistir. S6z konusu
yillar arasinda bolgeye miitesellim olanlarin bir kismi yine bdlgenin ileri gelen
ailelerinden olan Karaosmanoglularindandir. Bu tarihlerde tayin edici kurumlarda
degisiklik olsa da yerelle yapilan is birliklerinin devam ettigi goriilmektedir. Fakat
burada vurgulanmasi gereken nokta merkezden atanan miitesellimler ile hazineler
tarafindan atanan miitesellimler arasindaki farktir. Merkezden atanan miitesellimler
devlete kars1 sorumlu olmakla birlikte tasrada daha 6zgiir hareket ederek adeta adem-
1 merkeziyetci bir goriintii sergiliyorlardi. Cesitli hazinelerin kurulup bazi sancaklarin
bu hazinelere baglanmasi ve hazineler adina vekil olarak bu sancaklara miitesellimler
atanmastyla birlikte artik atanan miitesellimler bir nevi biirokrasinin adami haline
geldiler. Bir bagka ifadeyle miitegallibelikten devlet memuruna doniisme siirecine
girdiler. O sebeple bu degisim II. Mahmud’un tasraya hakim olma amacina hizmet

eden bir durum olarak ele alinmalidir.

2.2.4.2.Kavalah ibrahim Pasa ve Manisa Idaresi
Tasra idaresinde bu degisimler olurken bir taraftan da Yunan Isyam devam

etmekteydi. 20 Ekim 1827’de Navarin’de Osmanli ve Misir ortak donanmasinin yok
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edilmesi uzun siiredir gézlinii Suriye’ye diken Kavalali i¢in bardagi tagiran son nokta
oldu. Kavalali iki y1l kadar Mora’da ugradig: kayiplar telafi ederek, Suriye’nin isgali
i¢cin hazirlik yapti. Nihayetinde Misir kuvvetleri 2 Kasim 1831°de karadan ve denizden
Suriye’ye girdi. Kavalali Mehmed Ali’nin oglu Ibrahim Paga® ile Yafa’da bulusan
ordu, 12 Kasim’da Yafa’yi, 17 Kasim’da ise Hayfa’y1 alarak, 4 Aralik’ta Akka’y1
kusatt1. Alt1 aylik bir kusatma sonras1 Akka’y1 da alan Misir kuvvetleri, Toros daglarini
asarak 31 Temmuz 1832°de once Tarsus ve Adana’y1 daha sonra da Urfa ve Maras’1
isgal ettiler. Konya’ya kadar gelen ordu, 21 Aralik 1832’de Sadrazam Resit Pasa
kumandasindaki Osmanli ordusunu agir bir bicimde maglup etti ve bununla

kalmayarak sadrazami da esir etti.>¢’

Bu basaridan sonra Misir birlikleri, 2 Subat 1833’te Kiitahya’ya kadar ilerledi.
Ibrahim Pasa ii¢ ay kadar Kiitahya’da kaldi. Bu siire zarfinda cesitli sancaklardaki
miitesellimleri bolgeden wuzaklagtirarak kendisi yeni miitesellimler atadi. Bu
sancaklardan biri de Saruhan idi. Ibrahim Pasa, 4 Subat 1833’te Abdipasazade Ali
Bey’i Manisa Miitesellimligi’ne tayin ederek Manisa’ya génderdi. ibrahim Pasa’nin
Saruhan Sancagi’na gondermis oldugu miitesellim atama buyrultusunda Ali Bey’in
Saruhan miitesellimi tayin edildigini ve Haci Mehmed Aga’nin Saruhan’dan

cikartilmasi emrediliyordu.3¢®

Ibrahim Pasa’nin Saruhan’a miitesellim tayin ettigi Abdipasazade Ali Bey
Kiitahya’dan Manisa’ya varinca®®, asil miitesellim Karaosmanzade Haci (Kiigiik)
Mehmed Aga kacarak Yaya Koyii’'nde bulunan konagina sigindi ve durumu hemen
hiikiimete bildirdi.5”® Durumdan haberdar olan Ibrahim Pasa, Karaosmanzade Haci

Mehmed Aga’nin 6lii veya diri mutlaka bulunmasini emretti. Bu amagla Misir

566 {brahim Pasa hakkinda ayrica bkz. Muhammed Hanefi Kutluoglu, “Ibrahim Pasa, Kavalali”, TDVIA,
C. 21, Istanbul 2000, s. 330-333.

367 Khaled Fahmy, Pasa 'nin Adamlari Kavalali Mehmed Ali Pasa, Ordu ve Modern Misir, ¢ev. Deniz
Zarakoglu, Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2010, s. 58-66.

568 {smail Hakki Uzungarsili, “Misir Valisi Mehmed Ali Pasa Kuvvetleri Tarafindan Saruhan, Aydim ve
[zmir'in Isgaline Dair Vesikalar”, Belleten, C. XLVIL, S. 185, Ocak 1983, s. 3-4.

569 1 Sevval 1248’de (21 Subat 1833) Manisa’ya ulasnustir. “Isbu (1)248 senesi Sevval-i miikerremi
gurresinde Kiitahya canibinden Saruhan Sancagina miitesellimlik iddi ‘asiyla viiriid iden Abdi Pasaoglu
Ali Bey...” BOA, HAT 690-33407; BOA, HAT 690-33407- D.

370 Karaosmanoglu Hact Mehmed Aga’nin Sadaret kethiidasina gondermis oldugu tahrirat sureti igin
bkz. Uzungarsili, a.g.m., s. 4-5, 8. Dipnot; BOA, HAT 371-20379-C.
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askerleri Yaya Koyii’'ne giderek Hact Mehmed Aga’y1 yakaladilar ve zorla Manisa’ya
gotiirdiiler (1 Nisan 1833).57!

Ali Bey, ii¢ ay kadar Saruhan Sancag1 Miitesellimligi gorevini ifa etti.5 Ug ay
sonra yaninda getirdigi Arap bedevileriyle birlikte sehri terk ederek Kiitahya
taraflarina gitti. Saruhan halki ii¢ ay boyunca Ali Bey’in maiyetindekiler ve Ibrahim

Pasa’nin kiilfetli talepleri arasinda sikismis kalmigti.3”3

Ali Bey Manisa’dan ayrildiktan sonra Saruhan Sancagi’na miitesellim olarak
Karaosmanzade Haci1 Eyilib Aga muhassil vechiyle tayin edildi.”’* Hac1 Eyiib Aga,
vazifesine baglar baglamaz Ali Bey’in miitesellimligi donemindeki Saruhan’in
durumunu ortaya ¢ikarmaya ugrast1.>”> Ali Bey’in zamanindaki kayitlar bize Saruhan
ahalisinin magduriyetini gostermektedir. Manisa’da ii¢ ay kadar miitesellimlik yapan
Ali Bey, bu siire zarfinda Mukataat Hazinesi’ne giden gelirleri gasp etmisti. Eyiib Aga,
gorevine basladiktan hemen sonra ilk i3 Ali Bey tarafindan gasp edilen meblaga dair
defter hazirlatarak Manisa Kadis1 Seyyid Mehmed Efendi’ye miihiirletti. Buna gore
Ali Bey’in 16.500 kurusu Manisa Kazasi’ndan olmak {izere tiim sancagin kaza ve
nahiyelerinden aldig1 toplam meblag 335.643,5 kurusa ulagsmaktaydi. 3¢ Yine sancak
dahilindeki yoriik asiretlerinden de toplamda 162.598,5 kurus alindigi tespit edildi.>”’

Haci1 Eyiib Aga, sancaktaki zarar ziyam tespit ettirdikten sonra Mukataat
Hazinesi’nden tekel (yed-i vahid) ile idare edilen Saruhan Sancagi’ndaki kirk bir parca
mukataa ile Darphane-i Amire ve Evkaf-1 Hiimay(n’a bagl bazi mukataalar1 bir
yilligina iltizdmina aldi. Hac1 Eyiib Aga’ya verilen iltizdmin bedeli 2.407.446,5 (24
yiuk 7.446,5) kurusa tekabiil ediyordu.’’® Bu da Karaosmanogullari’ndan bir

571 BOA, HAT 361-20094-A, H. 11 ZA 1248/M.1 Nisan 1833; Baykara, a.g.t., s. 39. ibrahim Pasa,
Aydin Sancagi’nin merkezi olan Giizelhisar’a da Karaosmanzade Eyiib Aga yerine, Siileyman Bey
isminde yeni bir miitesellim tayin etti. Bunun iizerine Eyiib Aga da Aydin’dan kagarak 6nce Yaya
Koyii’ne sonra da Mihali¢ Kasabasi’na giderek durumu hiikiimete bildirdi. Bkz. Uzungarsili, a.g.m., s.
5-6.

57229 7, 1249 tarihli (M. 9 Mayis 1834) tarihli belgede, ibrahim Pasa’nin tayin ettigi Aydin Miitesellimi
Siileyman Bey ile Manisa Miitesellimi Ali Bey’in bolgeyi terk ettikleri goriilmektedir. Bkz. BOA, HAT
691-33415.

573 Baykara, a.g.t., s. 39-40. Ulucay, Hact Mehmed Aga’nin Misirh Ibrahim Pasa ile gériismek icin
Kiitahya’ya gittigini ve bu nedenle de Ali Bey’in Manisa’dan g¢ekilmesi lizerine miitesellimlikten
azledirek yerine Eyiib Aga’nin tayin edildigini ifade etmektedir. Bkz. Ulugay, /8. Ve 19. Yiizyillarda...,
s. 284; aym yazar, Manisa Unliileri, s. 60; Ayni bilgiyi Nagata da aktarmaktadir. Bkz. Nagata, a.g.e., s.
53.

374 BOA, MSS. nr. 270, s. 2, H. Ev&’il-i Muharem 1249/ M. 21-30 Mayis 1833.

375 BOA, HAT 690-33407.

576 BOA, HAT 690-33407, H. 23 M 1249/M.12 Haziran 1833.

577 BOA, HAT 690-33407-D, H. 23 M 1249/M.12 Haziran 1833.

S8 BOA, C. ML. 489-19913, H. 29 B 1249/M. 12 Aralik 1833.
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miitesellimin yonettigi iktisadi kaynaklarin biyiikliigiinii gostermesi bakimindan

dikkat cekicidir.

Kavalali Ibrahim Pasa’nin yarattig1 tahribatin ortadan kaldirilmasindan sonra
Manisa’da her sey yoluna girmeye basladi. Haci Eyiib Aga miitesellimligi doneminde
sancagin masraflarini karsilamak icin ahaliye vergi salma yoluna gitti. Kavalali’nin
Manisa’dan ayrilisinin {i¢lincii ayinda vilayetin aylik masrafinin 287.684 kurus oldugu

goriilmektedir.

Saruhan Sancagi’nin masraflari, ruz-1 Hizir ve ruz-1 Kasim adi verilen alt1 aylik
donemler halinde ahaliye salinan vergilerle karsilaniyordu. Bu vergiler hane basina
boliinliyor, her bir mahalle, karye veya ciftliklerdeki hanelere ekonomik giigleri
nispetinde dagitiliyordu. 4 Aralik 1833 tarihinde Saruhan Sancagi Miitesellimi Haci
Eyiib Aga zamaninda tutulan bir defterde vilayetin alt1 aylik masraflar1 287.684 kurus
olarak hesaplanmisti. Bu meblag, 425,5 avarizhaneye boliistiiriilmiistii. Bu meblagin
karsilanmasi i¢in Manisa Kazasi’nin mahalleleri, kdyleri ve ciftliklerinin dokiimii

agagidaki gibidir: 37°

Tablo 4: Manisa Kazas1 Mahallelerinin Avarizhane Sayilar

Sultaniye Alaybeyi Carsu Dilsikar Haki Baba
0,5 16 2 6 6
Ali Aga Bektag-1 Sagir | Bektas-1 Kebir | Nisanci Pasa | Cami-i Kebir
10,5 7 4 3 3
Serabad Boliicek-i Atik | Deveciyan Goktash Saz
4 5 6 3 4
Dervis Aga Giirhane Hiisrev Aga Capraslar-1 Capraslar-1
7.5 7 6 Kebir Islam | Kebir Kefere
4,5 3
Cengizade Sakalar Seyyid Hoca Danigsmend Ilyas-1 Sagir
2,5 2,5 1,5 Halil 2,5
5
Ivaz Pasa Kara Yunus Kara Hisar Narlica Nasirl
3 4 3 rub’ 1 2 rub’
Lala Pasa Recai Tekke Babakuyusu Ebekuyusu
4 1,5 1 3 1
Ibrahim Dere Hiiccaclar imad Ayn Ali
Celebi 1 1 1,5 4
4
Yaviler Capraslar-1 Isa Fakih Niflizade Yar Hasanlar
2,5 Sagir 1 2 8
2,5

579 BOA. MSS. nr. 270, s. 9-11.
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Ilyas-1 Kebir | Hac1 Yahya Attar Hoca Akmescid Boliicek-i
4 3 4 1 Cedid
3
Rumiyan Ermeniyan-1 Ermeniyan-1 Hidayet Aga Yahudiyan
7 Bala Siifla 1 4
5 hane 1 rub 17

Medine-i Manisa: 219 hane (55 mahalle)

Nabhiye-i Palamud: 70 hane (33 koy)
Nabhiye-i Belen: 32,5 hane (15 kdy)

Nahiye-i Emlak: 31 hane (17 koy)

Nabhiye-i Yurtdagi: 61 hane (66 kdy)

Ciftlikat: 10 hane (11 Ciftlik)

Toplam: 423 avariz hane.

Saruhan Sancagi’nin giderlerinin toplanmasi i¢in hanelerin tespitinin ardindan

her bir kazadan toplanilacak vergi tespit edilip deftere kaydedildi. 1833 yili Ruz-1

Hiziri’'ndan Ruz-1 Kasim’ina degin alt1 aylik donem i¢in Saruhan Sancagi’nin giderleri

328.929,5 kurustu. Bu meblagin kazalara dagilimi ise sdyleydi:

Tablo 5: Saruhan Sancagi’nin Kazalan

Kaza-i Kasaba-i Kaza-i Nif Kaza-i Kaza-i Akhisar
Manisa Turgutlu 18.400 Menemen 29.521,5
65.602 16.120 33.301
Kaza-i Kaza-i Ilica Kaza-i Kaza-i Kaza-i
Kayacik 2.460 Marmara Gordiik Giizelhisar-1
9.840 2.690 14.680 Menemen
10.360
Kaza-i Adala Kaza-i Kaza-i Borlu Kaza-i Kaza-i Gordiis
23.242 Mendehorya 7.670 Focalar 40.179
4.920 3.670
Kaza-i
Timurcu
46.274
328.929,5

2.2.4.3.Muhtarlik Teskilati

1829-1839 yillar1 imparatorlukta miilki agidan ¢esitli yeniliklerin yasandig:

yillardi. Bu donemde miilki idarede yapilan yeniliklerden bir tanesi de muhtarlik
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teskilatinin kurulmasidir.”®® 1829°da muhtarhiklarin ilk kuruldugu yer Bilad-1 Selase
(Uskiidar, Galata ve Eyiip) idi. Bu uygulamanin gayesi Yeniceri Ocagi’nin lagvi
sonucu zaafa ugrayan asayis sorununu bertaraf etmek ve Istanbul’a giris cikislari

kontrol altina almakti.58!

Muhtarlik, Istanbul disinda ilk kez 1833’te Kastamonu’da olusturuldu. Bu
kurumun tasrada yayginlastirilmasi hiikiimetin sistemli olarak planlamis oldugu bir
sey degildi. Aksine muhtarlik teskilatinin tagraya inmesi Kastamonu’da yasanan bir
olay sonucunda spontane olarak gelisti.’®> Kastamonu’ya bagli Taskoprii Ayan1 Haci
Omer, kanun dis1 vergi toplayarak halka zulmetmekteydi. Bunun iizerine, Haci
Omer’den sikayetci olan Task&prii halki, Kastamonu Miitesellimi Dede Mustafa
Aga’dan onun yerine yeni bir ayanin seg¢ilmesini talep ettiler. Miitesellim, ayani
huzuruna ¢agirdiysa da Haci Omer davete icabet etmeyerek isyan etmeyi tercih etti.
Dede Mustafa Aga, Hact Omer ve adamlarinin iizerine asker gondererek onlar1 ortadan
kaldirdi. Dede Mustafa Aga, diizeni temin ettikten sonra, yeni bir ayan se¢mek yerine
baskentte uygulanmakta olan muhtarlik usuliinii Kastamonu’da tesis etme yoluna gitti.
Her mahallede birer muhtar-1 evvel ve muhtar-1 sani sectirdi ve halki birbirine kefil
ettirdi. Ayrica halkin bu diizenlemeden memnun oldugunu bildirdigi bir ilam1 ve

secilen muhtarlarin isimlerinin kaydedildigi defteri Istanbul’a gdnderdi. Bundan

380 Muhtarlik teskilatinin kurulusundan 6nce Osmanli mahallelerinin idaresinden imamlar sorumluydu.
Mabhalle mescidi veya camilerin vakiflarindan maas (vazife) alan imamlarin, mahalle sakinlerinin
O0demesi gereken vergiyi halk arasinda paylastirmak, toplamak, mahallenin diizenini saglamak,
mabhalleye gelen yabancilar1 kayit altina almak, dogum-6liim olaylarini kaydetmek, nikah ve boganma
islemlerini yapmak vb. gorevleri vardi. Mahallelerde imamlar disinda kethiida, yigitbasi, miiezzin ve
bekgiler de gorev yapardi. Ayrica ayan olarak adlandirilan bdlgenin ileri gelenleri de kdy idaresinde
etkiliydi. Tasrada eskiyanin saf dis1 birakilmasi, orduya asker temini, Istanbul’a zahire génderilmesi,
vergilerin tahsili gibi hususlarda devlete yardimei olurlardi. Gayrimiislim kdy ve mahallelerde ise
imamlarin gorevlerini gayrimiislim din adamlar1 ile kocabasilar yerine getirirdi. Bkz. Mehmet Giines,
Osmanli Déneminde Muhtarlik ve Ihtiyar Meclisi (1829-1871), Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2014, s. 7-
10.

81 Bilindigi iizere yenigerilerin, kullukcu veya yasak¢i adiyla Istanbul’da ve tasrada mahalle ve
semtlerin giivenliginde dnemli gérevleri vardi. Ocagin lagviyla beraber s6z konusu giivenligi saglayan
birimler ortadan kalkmis ve mahallelere girip ¢ikanlarin ve yerlesenlerin kontrolii de yeterince
saglanamamistir. Sultan Mahmud, Istanbul’daki bu niifus hareketliligini denetim altina alarak asayisi
saglamak i¢in niifus sayimina bagladi. Fakat 1829 Edirne Anlagmasi ile son bulan Osmanli-Rus Savasi
ve bir takim i¢ karigiklar sebebiyle bu sayim 1831 yilinda tamamlanabildi. Muhtarlik teskilati da
Istanbul’daki bu diizensizligi bertaraf etme ¢abalarinin bir {iriinii olarak ortaya ¢ikt1. Bkz. Ali Akyildiz,
“Tiirkiye’de Muhtarlik Teskilatinin Kurulusu ve Gelisimine Genel Bir Bakis”, Tiirk Kiiltirii
Incelemeleri Dergisi, Y117, S. 14, Istanbul 2006, s. 13-14.

382 Giines, a.g.e., s. 14.
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oldukga memnun olan II. Mahmud, muhtarligin diger vilayet ve kazalarda da

uygulanmasi i¢in emir verdi.>*3

Bu anlatidan yola c¢ikarak tasrada olusturulan muhtarlik teskilatinin aslinda
ayanlarin etkisini kirmanin araglarindan birisi oldugu ag¢iktir.’# Sultan, bir bakima
halkin kefilligi ile gorevini ifa eden bu yeni tasra memurlariyla ayanlarin tagradaki
giiciiniin karsisina yeni aktdrler koymus oluyordu. Oyle ki bu tarihten sonra tedricen
Anadolu’da ve Rumeli’de islerlik kazanmaya baslayacak olan muhtarlik teskilati, II.
Mahmud’un tagrada hiikiimet ile halk arasindaki iligkilerde araci roliinii {istlenen
ayanlarin niifuzunu kirma amacima hizmet etmeye basladi. Bu ama¢ dogrultusunda
Sultan Mahmud, tasraya gonderdigi emirlerle Kastamonu’da uygulanan usuliin

devletin her bir eyaleti, sancagi ve kazasinda olmasini istemekteydi.>®3

Muhtarligin tasrada kurulmasi belirli bir usul cercevesinde yapilmaktaydi.
Buna gore, her mahallede tecriibeli, halk arasinda hiikmii gecen, dogru kisilerden evvel
ve sani olmak iizere ikiser muhtar atanacakti. Muhtarlar ahaliye, imamlar ahali ve
mubhtarlara ve mahallenin ileri gelenleri de birbirlerine kefil edilecekti. Padisahin emri
geregince tasradaki idareciler muhtarlik teskilatini tesis etmek amaciyla mahalle ve
koylerde muhtarlik nizamin1 uygulamaya basladi. Bu uygulama sonucunda secilen
muhtarlar Bab-1 Ali’ye bildirildi.’8¢ 1834-1836 yillar1 arasinda Bab-1 Ali’ye
mubhtarlarin®®’ secildigini bildiren baz1 sancaklar sunlardir: Ankara, Antalya, Aydin,
Bolu, Bozok, Bursa, Canik, Edirne, Hamid, Izmir, Karahisar-1 Sahib, Karasi,
Kastamonu, Kocaeli, Karaman, Konya, Kiitahya, Manastir, Mentese, Nigde, Saruhan,

Selanik, Silistre, Sivas, Teke, Tirhala, Tokat ve Trabzon.>%8

383 Takvim-i Vekayi, Def'a 73 ve Def'a 81’den naklen Musa Cadirci, “Tirkiye’de Muhtarlik
Teskilatinin Kurulmas1 Uzerine Bir Inceleme”, Belleten, C. 34, S. 135, 1970, s. 410-411.

8¢ Ali Akyildiz, “Muhtar”, TDVIA, C. 31, Ankara 2020, s. 52; Giines, a.g.e., s. 23; Akyildiz,
“Tiirkiye’de Mubhtarlik...”, s. 15.

385 Bu konuda Manisa siciline kaydedilen ferman i¢in bkz. BOA, MSS. nr. 269, s.11, /H. 3 ZA 1249/M.
14 Mart 1834.

586 Mehmet, Siime, “Osmanli Devleti’nde Tasrada Muhtarlik Teskilatinin Kurulusu: Bolu Ornegi”,
Karadeniz Aragtirmalar: Enstitiisii Dergisi, 8/14, s. 95; Gilines, a.g.e., s. 24-25; Akyildiz, “Muhtar”, s.
52.

387 Gayrimislimlerin yasadigi yerlerde muhtarlarin gérevlerini yerine getirmek i¢in kahyalar atandu.
Fakat kahyalarin bazi yolsuzluklara karigmalari sonucunda gayrimiislim mahallelerin ve koylerin
eskiden oldugu gibi kocabasilar tarafindan yonetilmesi kararlastirildi. 1860°ta ise Rumeli’de bulunan
muhbir ve kocabagiliklar muhtarlia doniistiirildi. Bkz. Akyildiz, a.g.m., s. 52.

388 Siime, a.g.m., s. 95; Giines, a.g.e., s. 24-25.
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Manisa Kazasi’nda muhtarlik teskilatinin kurulusu 1834 senesine tesadiif
eder.”®® Kastamonu Sancagi’ndaki uygulamanin bir benzerini burada kurmak isteyen
Miitesellim Haci Eyiib Aga, Sultan’in emriyle 1834 yil1 Nisan ayina kadar siiren bir
niifus saymmu yaptirdi. Eylib Aga, 9 Nisan 1834 tarihli merkeze yazdig1 arzinda 40-50
giindiir defterlerin temize ¢ekilmesiyle ugrastigindan bahsetmekteydi. Bu siire
zarfinda her bir mahalle ve kdy ahalilerinin segcmesiyle muhtar-1 evvel ve muhtar-1 sani
namiyla ikiser kisi tayin etmisti. Mahalle sakinlerini birbirlerine, muhtarlar1 mesul
olduklar1 ahalilerine ve imamlar1 da herkese kefil olarak bir diizen altina almist1. Ote
yandan, Eylib Aga, Manisa’da olan mahallelerin her birine birer adet muhtar miihrii
kazittirarak muhtar-1 evvele teslim etti. Ardindan bir kefalethame hazirlatarak
imamlara ve muhtar-1 evvellere mahallelerin isimlerini igeren defterlere miihiir
vurdurdu. Eyiib Aga, Manisa’ya 6zgii bu uygulamadan dolayi defterleri bu sekilde arz
edecegini ve muhtarlar ile imamlara yeniden miihiir kazittirilmasinin uygun olacagini

ifade etmekteydi.>*°

Haci Eyiib Aga’nin sancakta miihiir bastirarak muhtarlara vermesi, miihiirlerin
hazirlanmasi igin izlenen biirokratik iglemin disinda bir durumdu. Aslinda miihiirlerin
kazinmasi i¢in gerekli prosediir belliydi. Buna gore, oncelikle tayinlerin kaydedildigi
defterler Babiali’ye ulastirilmaktaydi. Sonra da tayin edilenlerin isimlerini igeren bu
defterler, miihiirlerin imali i¢cin Darphane’ye iletilirdi. Neticede de Darphane’de imal
edilen bu miihiirler ait olduklar1 yerlere gonderilirdi.>®! Siire¢ bu sekilde islemesine
ragmen Haci Eyiib Aga’nin muhtar tayini yapar yapmaz kendi inisiyatifiyle miihiir
kazitmasi, Sultan’in fermanina istinaden kanunun bir an evvel uygulanmasi

ihtiyacindan kaynaklanmis olmalidir.

Manisa Kazasi’nda muhtarlarin se¢imlerine dair belgelerde bunlarin isimleri
hakkinda malumat bulunmamaktadir. Fakat se¢ime istirak ederck kefil olanlar ve

evrakin altinda isimleri ile miihiirleri bulunan kisiler sunlardir: 3%

589 Nagata, a.g.e., s. 54; Hilal Ortag, Tanzimattan Birinci Mesrutiyete Manisa (Idari, Sosyal, Ekonomik
ve Demografik Yapt), Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir 1996, s. 50.

0 BOA, HAT 693-33453, H. 29 ZA 1249/M. 9 Nisan 1834.

31 Muhtar se¢iminde ve miihiirlerin basiminda uygulanan usul i¢in bkz. Giines, a.g.e., s. 34-35; Cadirci,
a.g.m.,, s. 413.

32 BOA, HAT 693-33453-C.
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Tablo 6: Manisa’daki Muhtarlarin Secimine Katilanlar

Manisa Miiftiisii Sabik Manisa Miiftiisii Muradiye Medresesi Cami-i Cedid Mevlevi Dervisi
es-Seyyid Mehmed es-Seyyid el-Hac Miiderrisi Medresesi Miiderrisi es-Seyh Mustafa
Said Veliyiiddin Miiftizade es-Seyyid es-Seyyid Liitfullah
Ahmed Esad
Casnigir Medresesi es-Seyh Ahmed Antaki Nisanci Pasa Medresesi Goktaslhh Medresesi Manisa Medresesi
Miiderrisi Miiderrisi Miiderrisi Miiderrisi
Mehmed Seyyid Ali Riza Seyyid el-Hac Ahmed Hiiseyin
Alim
Dervis Pasa Camii Arasta kethiidas1 Muradiye Camii Hatibi | Sultaniye Camii Hatibi | Kara Yunus Camii
Miiderrisi el-Hac Mustafa Hafiz Mustafa Hafiz Halil Hatibi
es-Seyyid Mehmed el-Hac Ismail
Saz Camii Hatibi Goktaslt Hatibi Dilsikar Camii Hatibi Hamza Efendi Camii Manisa'da Hatib
el-Hac Feyzullah Hafiz Osman el-Hac Yusuf Hatibi Hafiz Mehmed Arif
es-Seyyid Mehmed
Manisa'da Hatib Manisa'da Hatib Manisa'da Hatib Manisa'da Hatib Manisa'da Hatib
Hafiz es-Seyyid Hafiz Ahmed es-Seyyid Yusuf Hafiz Musa Omer
Omer
Manisa'da Hatib Manisa'da Imam Manisa'da imam Manisa'da imam Manisa'da Imam
Hafiz Yahya Molla Salih Mehmed Emin Hafiz ismail es-Seyyid Halil

Manisa'da Imam Manisa'da Imam Hiisrev Paga Mahallesi Sultaniye Mahallesi Cagnigir Camii
el-Hac Ebubekir es-Seyyid Hiiseyin Imami Imamu Imami Hafiz Hasan
Mehmed Said Hafiz ibrahim
Manisa'da Imam Cami-i Kebir imami Alaybeyi Imam Attar Hoca Mabhallesi Saz Mahallesi
es-Seyyid Abdullah Hafiz Ali Salih fmam Imanm
Hafiz Molla Ali el-Hac Nebi
Haci1 Mustafa Hafiz Osman el-Hac Receb es-Seyyid Hiiseyin Hasan
Halil Ibrahim Ali Osman Ibrahim
Halil Hafiz Omer Hafiz ismail Hafiz Ahmed Kostanti
Sava Dimitri Panaki Maho Apostol
Yani Hristo Atanas Poli (?) Anastas
Ersina Kral (?) Panaki Hayim Avram
Salomon Yasef Sahak Avram Ali
el-Hac Ahmed Hafiz Ahmed Mehmed Nureddin Ali Osman
Miiderriszade Ali Karakulakzade Mehmed el-Hac Omer Ahi Baba Seyyid Ali Halil Ismail
Serif

mabhallelerinin muhtarlari ise sunlardir:>%3

Tablo 7: Manisa Kazas1 Mahallelerinin Muhtarlar (1834)

H. 1249 (M. 1834) tarihli niifus defterine bakildiginda Manisa merkez kazasi

Mahalle

Muhtarin Adi ve Yas1

Capraslar-1 Kebir

Hiiseyin Aga (55)

3% BOA, NFS.d. 2863. Miisliman mahallelerinde muhtarlar ve imamlar segilirken gayrimislim
mabhallelerinde ise kocabasi veya kahyalar se¢ilmekteydi. Buna 6rnek olarak Manisa merkez kazasinda
bulunan Mahalle-i Boliicek-i Atik tabii Ermeniydn-1 Sufla’da seksen yasindaki Ikdamoglu Nursuz isimli
kisinin Kéhya olarak se¢ildigi goriillmektedir. Bkz. BOA, NFS.d., 7322, s. 17.

127




Sultaniye

Nazir Mustafa (60)

Ibrahim Celebi Culha Hac1 Abdullah (55)

Cars1 Molla Ibrahim (60)

Seydi Hoca Beypazarlioglu Haci Ibrahim (33)
Capraslar-1 Sagir Yemisci Hac1 Siileymanoglu Molla Ismail (55)
Kara Yunus Muhziroglu Hafiz Hac1 Mehmed (45)
Yarhasanlar Yakub Kethiida (45)

Dervis Aga Hac1 Mehmed (36)

Ali Aga -

Nisanci Pasa Bezzaz Hasan Bey (35)

Hiisrev Aga Konyali Berber Mustafa (65)

Deveciyan Yorganci Hac1 Abdullah (55)

Danigmend Halil Kozaci Ali Efendi (45)

Saz Derzi Hac1 Mustafa (60)

Alaybeyi Kara Yapucuzade Hac1 Mustafa Aga (61)
Dilsikar Velioglu Mustafa (55)

Yaviler Bakkal Hac1 Mehmed (54)

Recai Pekmezci Hasan (50)

Isa Fakih Serracbas1 Aga Mehmed (50)

Hiiccaclar Karakag Haci1 Halil (65)

Serabad Kiilahdag (?)oglu Debbag Hact Mehmed (45)
Niflizade -

Goktash Davud (66)

Cengizade Kemankeszade Haci Ahmed Efendi (60)
Sakalar Kuyumcubasit Hact Mehmed Aga (55)
Imad Balazanli (?) Haci Mustafa (60)

Camii-i Kebir Cukadar Ahmed Aga (60)

Nasirli Korukoglu Hac1 Mehmed (50)

Karahisar Kiirt Hac1 Ibrahim Efendi (60)

flyas-1 Sagir

Haraci Haci Halil (68)

Boliicek-1 Cedid

Emiroglu Molla Mustafa (30)

Ayn-1 Ali

Hac1 Mehmedoglu Haci Hiiseyin (50)

Boliicek-1 Atik

Maranoglu (?) Ali Efendi (52)

Bektas-1 sagir

Helvacit Hac1 Ahmed (55)

Bektas-1 kebir

Semerci Hac1 Mehmed (55)

Ivaz Pasa Kademoglu Hac1 Mustafa (46)

Dere Debbag Haci Ismailoglu Hact Mehmed (40)
Ilyas-1 kebir Dalicakoglu Ali Efendi (50)

Haci Yahya Gerzileli Haci Halil Efendi (50)

Attar Hoca Nakkasc1 Mustafa (40)

Akmescid Menzilcioglu Hac1 Mehmed (40)
Ebekuyusu Bakracbasioglu Mehmed Emin (40)
Narlica Egirdirli Molla Mustafa (40)

Babakuyusu Hac1 Yahooglu Hac1t Mehmed (50)

Lala Pasa Hac1 Abdullah (60)
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Tekye -
Haki Baba Tekeli Osman (50)

Defterdeki kayitlarda dikkat c¢eken iki husus vardir. Bunlardan ilki
mahallelerde muhtar-1 evvel ve muhtar-1 sani namiyla iki muhtarin degil tek bir
muhtarin varligidir. Ayrica s6z konusu niifus defterinde iic mahallede (Ali Aga,
Niflizade ve Tekye) muhtar kaydima rastlanmamistir. Ikinci dikkat gekici husus ise
Manisa merkez kazas1 mahallelerindeki muhtarlarin birgcogunun ¢ulha, bezzaz, berber,
terzi, helvaci, semerci, bakkal gibi gesitli esnaf gruplar1 arasindan secilmis olmalaridir.

Mubhtarlarin yaslari ise 50-60 yas araliginda yogunlasmaktadir.

Manisa Kazasi’nin nahiyelerinden olan Palamud, Belen, Emlak ve
Yuntdagi’'nda da muhtarlarin se¢ildigi anlasilmaktadir. 1834 ve 1835 tarihli niifus
defterlerine bakildiginda s6z konusu nahiyelerin hemen hemen biitiin kdylerinde
muhtarlarin gorev yaptigi goriilmektedir. Niifus defterlerine gére Manisa Kazasi’nin

nahiyelerine bagh koyler ve kdy muhtarlar1 sunlardir:

Tablo 8: Emlak Nahiyesi’ne Bagh Koyler ve Koy Muhtarlar: (1834)594

Koy Adi Muhtarin Adi ve Yasi
Uncuboz Emir Mehmedoglu Hact Osman (60)
Kegili Karaalioglu Mustafa (45)
Karakoca Koca Hiiseyinoglu Mustafa (60)
Kayapinari Imamoglu Kart Ali (40)

Dere Yusufoglu Hac1 Mustafa (70)
Tayeilli Devecioglu Hac1 Mehmed (40)
Degirmanderesi Emiroglu Mehmed (40)

Kersen Solakoglu Ahmed (45)
Manastir Sarioglu Mehmed (60)

Bargir Deli Yusufoglu Nasuh (50)
Yenice Koca Omeroglu Hiiseyin (55)
Tekeliler Hac1 Yakub oglu Nebi (55)
Sirtlanl Imam Omeroglu Halil (60)

394 BOA, NFS.d. 2839 (H. 1249).
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Karaali

Calinlioglu Halil (45)

Evrenos

Koca Osmanoglu Hasan (55)

Yazict Cullusu

Bircanoglu Mehmed (50)

Kafirboz

Tablo 9: Palamud Nahiyesi’ne Bagh Koyler ve Koy Muhtarlari (1835)3%5

Koy Ad1 Muhtarin Adi ve Yasi

Yaya Kara Ismailoglu Ismail (60)

Isik (...) Hasanoglu Hiiseyin (60)
Sirt Haliloglu Mehmed (50)
Sabancilar Berberoglu Ali (45)

Sindelli Hac1 Kuruoglu Osman (30)

Ug Havlu Kahvecioglu Mehmed (40)
Erdelli Kocabasoglu Mehmed (40)
Ilyaslar Kocoglu Ali (32)

Ballica Imamoglu Ibrahim (55)

Dere Beyoglu Mehmed (40)

Gokee Emiroglu Hac1 Yusuf (50)
Sakarkaya maa Dedeli Koca Kara Hiiseyinoglu Ali (40)
Biikniis Sar1 Oglanoglu Halil (45)
Satirlar Mehmed Celiloglu Mustafa (45)
Arabaciboz Isaoglu Ahmed (45)

Siileyman Obasi Yegenoglu Ismail (35)

Aydinlar Devecioglu Hact Hasan (60)

Seydi Obasi Hact Ahmedoglu Hact Ahmed (75)
Cukurlu Kose Hasanoglu Hiiseyin (30)
Memiler Cakiroglu Veli (25)

Kepenekli Koseoglu Osman (70)

Azimli Osman Beyoglu Mustafa (40)
Kara Halilli Hac1 Omeroglu Abdurrahman (60)

95 BOA, NFS.d. 2889 (H. 1250).
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Doganhisari Deli Hasanoglu Veli (65)
Sarigamli Mehmed Efendioglu Emin (40)
Mahfiller Hatiboglu Abdiilkerim (45)
Kalemli Davudoglu Mehmed (35)

Yenice (...) oglu Hasan (73)

Halidli Hact Mehmedoglu Mehmed (40)
Tepecik Uzun Hamzaoglu Hac1 Ali (58)
Pasa Hac1 Abdurrahmanoglu Halil (60)
Adil Obasi Karamanlioglu Habib (55)

Hac1 Rahmanlh Hac1 Hiiseyinoglu Mehmed (35)

Tablo 10: Belen Nahiyesi’ne Bagh Koyler ve Koy Muhtarlar: (1835)3%

Koy Ada Mahalleler Muhtarin Adi ve Yasi
Nefs-i Belen Hac1 Molla Hiiseyinoglu Ibrahim (45)
Alibeyli Hatiboglu Omer (40)
Tatar Tilirkman Ahmed Bin Siileyman (287?)
Saruhanli Haci Boduroglu Hiiseyin (35)
Sinirlii Gokoglanoglu Mehmed (35)
Selendi Sekiz Hac1 Mustafaoglu Mehmed (40)
Han Camii -
Hac1 Osman -
Koca Camii -
Glimiilceli Aynaoglu Mustafa (60)
Geri Kavalioglu Ali (60)
[zzeddin Asik Alioglu Veli (60)
Musacali Arif Hasanoglu Hact Omer (38)
Sakralt1 (?) tabii -
Musacali
Efe tabii Musacali -
Ahmedli Muharremoglu ismail (40)

59 BOA, NFS. d. 2826. (H. 1250)
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Alaviler Kara Hiiseyinoglu Mehmed (30)
Akgapinar Ibrahim Beseoglu Ismail (70)
Karakoy Uncu Kara Mehmed (40)
Karaoglanh Veli Bulakbasi(?) (50)

Coban Isa Kara Osman (50)

Selimgahlar -

Tablo 11: Yuntdagi Nahiyesi’ne Bagh Koyler ve Koy Muhtarlar: (1834)%7

Koy Adi Muhtarin Adi ve Yasi
Dibek Alani Koca Hiiseyinoglu Mehmed Ali (35)
Karasillu es-Seyyid Mustafa (35)
Sarma Mehmed (30)
Timurcilar Halil (35)

Orencik Hasan (50)

Kazaklar Ibrahim (48)

Muslu es-Seyyid Hiiseyin (55)
Ahadlar Halil (50)

Karaveliler Ismail (25)

Pelidalan1 maa Kudretiler Mahmud (30)

Maldan Mehmed (45)

Oksiiz Aliler Celebioglu Haci Halil (42)
Yenice es-Seyyid Osman (58)
Sagirlar Halil (50)

Stingilli Hiiseyin (30)

Biinyad (?) Hiiseyin (35)

Karasillu Hac1 Siileyman (70)
Uzunlar Haci1 Halil (48)
Asmacik Osman (35)
Rahmanlar Gomleksizoglu Beytullah (?) (60)
Bostanlik Halil (60)

Recebli Hasan (47)

Sakalli Hiiseyin (35)

Erkecli Hac1 Hiiseyin (75)
Dere Haci1 ibrahim (35)
Kapukaya Serif (30)

Uzun Hasanlar maa Cekeler (?) Hiiseyin (40)

Durasillu Ahmed (55)

Kisla Buladanli Ali (45)
Catak Ismail (50)

Akca Ibrahim (35)

Ilyascilar Mehmed (35)

Koru Haci1 Ali (55)

91 BOA, NFS. d. 2897. (H. 1249)
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Stinbiillii Mustafa (35)

Tilrkman Hiiseyin (58)

Osmancali Himmetoglu Halil (40)

Kartallar Haci1 Habib (50)

Mamakli Haci1 ibrahim (35)

Dazyurt Mehmed (30)

Orta Serif Ali (63)

Sar1 Nasuhlar Koca Araboglu Hact Ahmed (55)
Dilanlar Hac1 Alioglu Hiiseyin (55)
Siileymanli Yegen Agaoglu Hiiseyin (52)
Yagcilar Osmancaoglu Mehmed (35)
Egri Siracalizade Osman (20)
Karakiligh Molla Ahmedoglu Mehmed (32)

Davudlar maa Borkler

Halil (32)

Belen maa Kozaklar

Ibrahimoglu Mustafa (70)

Ciftlik-i Bala

Karamanlioglu Hiiseyin (46)

Camlica Alemdaroglu Hasan (50)
Oksiizler Mustafa (45)

Tavuk Cukuru Halil (40)
Ebubekirler Mehmed (45)

Koca Haliller Eyiib (50)

Koca Mustafa (40)
Hacilar Hac1 Mustafa (55)
Avunduk Halil (40)

Maruflar Ahmed (43)
Ismailli Hasan (50)
Bayramcilar Yusuf (55)
Balabanlar Siileyman (35)
Atcilar Mehmed (45)

Sar1 Ahmedli el-Hac Mustafa (50)
Seklik Hac1 Himmet (70)
Yunuslar Alioglu Osman (62)
Cukur -

Koseler Mehmed (28)

Kara Ahmedli nam-1 diger Kayacik | Osman (55)

?)

Kalabak Mehmed (35)

Hac1 Omerli Molla Serif (38)
Gozeler Hasan (70)

2.2.4.4. Redif Teskilati

1834’te tasrada gerceklestirilen bir baska yeni uygulama ise Redif askeri
teskilatinin olusumudur. Yenigeri Ocagi’nin lagvi sonrasi kurulan Asakir-i Mansire
Ordusu 6nce 1828-29 Rus Savasi’nda sonra da 1831-33 yillar1 arasindaki Kavalali’nin

ordusu ile yapilan savaglarda basarisiz olmustu. Devlet, bu savaslarda yeterli asker

133



olmadig1 i¢in gesitli kazalardan geng-yasli demeden asker toplamisti. Bu askerlerin
bircogunun silah dahi kullanamamalari, Osmanli ordusuna diisman karsisinda
maglubiyeti getirmisti. Bununla birlikte, bu askerlerin devamli surette kiglalarda ve
karargahlarda bulunmalari ise devletin mali yiikiinii arttirmaktaydi.>®® Hem Asakir-i
Mansire Ordusu’na destek vermek hem de halki yerel askerl hizmetlerde kullanarak
i¢ glvenligi saglamak amaciyla’” Prusya’da uygulanan “yedek ordu”ya benzer
“Redif-i Asakir-i Manstre” adli bir ordu kuruldu.’® 8 Temmuz 1834’te Redif
Nizamnamesi ¢ikarildi ve redif askeri teskilati kurulacak yerlerin vali ve

mutasarriflarina durum bildirildi.6%!

Nizamnameye gore O0zetle; her sancakta 1400’er kisilik dort boliiklii taburlar
kurulacakti. Niifus bakimindan yetersiz kalan kazalar ise c¢evre kazalarla
birlestirilecekti. Denize kiyis1 olan kazalardaki askerler bahriye icin ayrilacagindan
buralardan redif askeri alinmayacakti. Redif askerlerine gelince, bunlarin kura ile
gontllilerden segilmesi esasti. Ayrica bu askerlerin yaslarmin yirmi li¢-otuz iki
araliginda olmasi1 kararlagtirildi. Sadece harp zamaninda kullanilacak bu redif
askerlerin talimleri, nizamiye askeri bulunan yerlerin zabitleri tarafindan, bulunmayan
yerlerde ise Istanbul’dan gonderilecek subaylar tarafindan yaptirilacakti. Talimleri
yaptiracak zabitler kazanin ileri gelen aileleri (hanedanlar) arasindan valiler tarafindan
secilecekti. Rediflerin elbise, silah, canta, tayinat vb. gereksinimleri devletce

karsilanacak ve bunlara ayda bes kurus maas verilecekti.t%

Nizamname yayimlandiktan sonra hangi sancaklardan kimler tarafindan kag
asker toplanacagi konusunda c¢aligmalar yapildi. O tarihe kadar niifus sayiminin
tamamlandig1 yerlerin kag asker hazir edebilecegi hesaplandi ve nizamname geregince
niifusu yetersiz kazalar birlestirildi.®®> Anadolu’da ilk olarak Ankara, Cankiri ve

Karahisar-1 Sahib’de kurulan redif birlikleri zamanla Anadolu’nun ¢esitli kazalarinda

%8 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Sultan II. Mahmud Devri Yedek Ordusu Redif-i Asakir-i Mansire”, Tarih
Enstitiisii Dergisi, S. 12, 1982, s. 127.

599 Abdiilkadir Ozcan, “Redif”, TDVIA, C. 34, Istanbul 2007, s. 524.

600 Gijltekin Yildiz, “Kara Kuvvetleri”, Osmanli Askeri Tarihi: Kara, Deniz Ve Hava Kuvvetleri 1792-
1918, Ed. Giiltekin Y1ldiz, Timas Yayinlari, Istanbul 2017, s. 104.

601 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 128; Ozcan, a.g.m., s. 524.

602 Musa Cadirc1, Tanzimat Siirecinde Tiirkiye: Askerlik, imge Kitabevi, Der. Tiilay Er¢oskun, Ankara
2008, s.32-33; Aymi yazar, “Anadolu'da Redif Askeri Teskilatinin Kurulusu”, Tarih Arastirmalar:
Dergisi, C. 8, S. 14, 1963, 5.66-67; Ozcan, a.g.m., s. 524; Kiitikkoglu, a.g.m., s. 129-131; Ozge Mese,
Mehmet Karayaman, “Aydin Vilayetinde Redif Teskilatinin Kurulusu ve Gelisimi (1867-1913),
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S. 44, Denizli 2021, s. 358.

603 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 131; Ozcan, a.g.m., s. 524.
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da kuruldu. Rumeli’de ilkin Selanik-Serez ve Silistre’de, sonrasinda da Giimiilcine-

Nigbolu, Uskiip, Késtendil, Tirhala, Filibe vb. yerlerde de teskil edildi.6%4

Saruhan’a gelince bir tabur redif askeri teskil edilmesi burada da
kararlastirild1.% Saruhan taburunun kurulmasi i¢in Aydin Mutasarrifi Yakub Pasa
gorevlendirildi. Yakub Pasa hemen ise koyularak, 1834 Eyliil’ii baglarinda Manisa’ya
geldi. Pasa, Saruhan Sancagi Miitesellimi Haci Eyiib Aga ile Sultan’in redif
teskilatinin  kurulmasi1 hakkindaki fermanmni®® halka bildirdiler. Fermanin
okunmasimin akabinde goniillii 60 kadar gencin redif askeri yazilmasiyla taburun
tahririne baglandi.®*’ Saruhan (Manisa) taburunun kurulmasi 1835 Mart’inda

tamamlandi.608

Saruhan taburunun teskil edilmesinden hemen sonra askerler talimlere basladi.
Yakub Pasa askerlerin talimlere basladigimi Istanbul’a bildirerek, merkezden tabur igin
eksik olan bir adet topcu muallimi ve bir adet top talep etti. Karaosmanzadeler’den
Yakub Pasa’nin amcazadesi Kapicibast Ahmed Aga’nin kiz kardesinin oglu Mehmed
Aga, Eyliil 1834°’te Saruhan redif taburuna binbagi tayin edildi.®® Bununla birlikte
sancagin miitesellimi Karaosmanzade Haci Eyiib Aga redif taburunun tanziminde
onemli bir rol oynamisti. O’nun bu basaris1 devlet nezdinde mirdhir-1 evvel payesine

layik goriildii.6!?

Redif nizamnamesi geregince taburlarin kurulusunda tasra hanedanlarinin
gorevlendirilmesi ve sonrasinda da bu kimselerin taburlarda 6nemli mevkilere
getirilmesindeki en 6nemli amag¢ devletin kurmak istedigi diizenin, etkili ve hizli bir
sekilde olusmasini saglamakt1.6!! Tasra hanedanlari redif teskilatinin kurulusunda
onemli basarilar elde etmislerdi. Fakat buna ragmen taburlarin modern bir sekilde
egitimleri miimkiin olamadi. Askerlerin egitimleri i¢in silah, techizat gibi temel

gereksinimlere ulasma konusunda sikitilar yagsaniyordu. Ayrica redif birlikleri

604 Ozcan, a.g.m., s. 524.

605 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 132.

606 Redif tegkilatinin kurulmasi hakkinda ferman igin bkz. BOA, MSS 269, s. 26-30, H. Evahir RA
1250/M. 28 Temmuz-6 Agustos 1834,

607 Ahmet Tasdemir, Ozkan Kiiciikbas, “Saruhan Redif Teskilatinin Kurulusu Ve Isleyisi (1834-1842)”,
Manisa: Akademik Arastirmalar Isiginda (Tarih&Felsefe), C. 1, Ed. Hasan Akyol, Aylin Cankaya ve
Mehmet Esendemir, Berikan Yayinevi, Ankara 2022, s. 384.

608 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 132; Tasdemir, Kiigiikbas, a.g.m., s. 384; Mese, Karayaman, “Aydmn
Vilayetinde Redif Tegkilatinin Kurulusu ve Geligimi (1867-1913), s. 360; Ortag, a.g.t., s. 49.

609 Tagdemir, Kiigiikbas, a.g.m., s. 385.

610 BOA, C. DH. 49-2427, H. 5 C 1251/M. 28 Eyliil 1835; Nagata, a.g.e., s. 54-55.

611 Tagdemir, Kiigiikbas, a.g.m., s. 385.
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arasinda merkezi bir idare olmadigindan daginik bagimsiz birlikler seklinde
orgiitlenmislerdi.®!? Bir bagka sorun ise ekim ve hasat donemlerinde zabitlerin talim
icin asker toplamak istemesiydi. Bu durum cesitli sikayetlere sebep oluyordu. Biitiin
bu problemleri ¢ozebilmek ve redif askerinden daha iyi faydalanabilmek amaciyla

1836 Haziran’inda teskilatta baz1 degisikliklere gidildi.®'3

Teskilatta yapilan ilk diizenleme redif talimlerinde miinavebe (nobetlesme)
usuliiniin getirilmesi oldu. Daha 6nce sancak merkezlerinde senede iki kere yapilan
talimler, ziraat zamanina rastladigi i¢in senede bir defaya indirildi ve sirastyla iiger ay
talim goren dort boliikk olusturuldu. Bir boliik gelmedigi takdirde talim géren boliik
yerinden ayrilamayacakti. Boylece sehir merkezi askersiz kalmamis olacakti.6!
Bunun yaninda askerlerin aylik, elbise vb. masraflarini karsilamak amaciyla “Redif-i
Mansire Hazinesi” kuruldu. Sadece talimlerin yapildig1 zamanda askerlerin yiyecek-
icecek gibi zaruri masraflari sancak halki tarafindan “iane” adi altinda karsilanacakti.
Sancak miitesellimleri ise askerler icin yapilan masraflarin defterini tutmakla
gorevlendirildi. Yolsuzlugu Onlemek adma miitesellimlerce tutulan defterler
sonrasinda Istanbul’a giderek kontrolden gegecekti. Buna ragmen miitesellimlerin

halktan iane ad1 altinda fazla vergi almalar1 6nlenememistir.®!>

1836 Agustos’unda yeni bir kararla redif taburlarinin askeri ve mali idareleri
birlestirildi. Redif taburlariin mali islerinin miiltezimlerce idaresinde sikintilar
yasandig1 icin, taburlarin bulundugu sancaklar grup grup toplanarak birer miisirin
idaresine verilecekti. Diizenlemeye gore miisirliklere bagli olan sancaklarin her
birinde “Ferik”, “Mirliva” ya da “Miralay” riitbelerinde komutanlar bulunacakt.
Bunlar emirleri altindaki redif askerleriyle sancagin zaptiye islerinden sorumlu
tutulacaklardi. Bu diizenlemeye istinaden Anadolu’daki redif birlikleri miisirlikler
altinda toplandi. Boylelikle askeri teskilatlanmada yeni bir diizenlemeye gidilmis

oluyordu.%'® Bu yeni kurulan misirlikler ise sunlardir:

-Hiidavendigar Miisirligi: Hiiddavendigar, Kocaili, Bolu, Karesi ve Eskisehir

sancaklarindan olusmaktaydi ve yonetimi Ahmed Fevzi Pasa’ya verildi. Kiitahya ve

612 Tagdemir, Kiigiikbas, a.g.m., s. 387-388.

613 Cadirci, a.g.e., s.35; Ayni yazar, a.g.m., s. 69; Tagdemir, Kiigiikkbas, a.g.m., s. 387-388.
614 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 140; Cadirci, a.g.m., s. 69.

615 Cadirci, a.g.m., s.70.

616 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 141; Cadirc1, Ulke Yonetimi, s. 106-116; Satic, a.g.t., s. 16.
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Karahisar-1 sahip sancaklari da feriklik olarak bu miisirlige baglanarak Hafiz Pasa’ya

verildi.

-Redif-i Mansiire Konya Miisirligi; Konya ve Aksehir, Beysehir, I¢il, Nigde ve
Aksaray sancaklarindan olugmaktaydi ve miisirligine Karaman Valisi Hac1 Ali Pasa
atandi. Teke ve Hamid sancaklariyla Hass-1 Tirkemis feriklik olarak Konya

Miisirligi’ne bagland1 ve Antalya Muhafizi Hac1t Osman Pasa’ya verildi.

-Redif-i Mansure Ankara Miisirligi; Ankara, Kangiri, Kastamonu, Viransehir

ve Corum sancaklar1 birlestirilerek Izzet Pasa’ya verildi.

- Aydin Redif Miisirligi, Aydin, Saruhan, Sigla ve Mentese sancaklarindan
olusmaktaydi. Miisirligin yonetimi ise Aydin Muhassili Yakub Pasa’nin uhdesine

verildi.

-Erzurum Redif-i Mansiire Miisirligi; Erzurum, Van ve Bayezid sancaklarindan
olusmaktaydi, yonetimine Esad Pasa getirildi. Cildir ve Kars eyaletleri de feriklik
olarak bu miisirlige baglandi. Yonetimi Cildir ve Kars eyaletlerinin mutasarrifi olan

Ahmed Pasa’ya verildi.

-Edirne Miisirligi; Edirne’nin eski kazalar1 ile Cirmen Sancagi, Yanbolu ve
Nevahi-i Yanbolu, Kizanlik-1 Cirpan ve Yeni ve Eski Zagra, Filibe ve Bazarcik

kazalar1 birlestirilerek Mustafa Nuri Pasa’nin idaresine verildi.

- Kayseri, Bozok ve Kirsehir sancaklar1 ile Yeni il Voyvodaligi “Maden-i

Hiimdyin ve has kazalar” olduklarindan bagimsiz bir feriklik olarak diizenlendi.®!”

Bu diizenleme ile yukarida da zikredildigi lizere Saruhan Sancagi, Aydin,
Mentese ve Sigla ile Aydin Redif Miisirligini olusturmaktaydi. Miisirligin yonetimi ise
Karaosmanzadeler’den Yakub Pasa’nin uhdesine verildi.®’® Fakat bir siire sonra
Yakub Pasa ve Saruhan Miitesellimi Eyiib Aga “asdkir-i redife ve idare-i memleketce

hiisn-i hdlleri goriilemedigi” gerekgesiyle azledildiler.®’ Yakub Pasa’nin yerine

617 Bkz. Takvim-i Vekayi, def’a 135, H. Gurre C 1252/M. 13 Eyliil 1836; Cadirci, a.g.e., s. 116;
Kiitiikoglu, a.g.m., 42-43.

618« _.ve Aydin Redifi miisirligi ‘unvdniyla Nefs-i Aydin ve Saruhan ve Sigla ve Mentese sancaklar
dahi ibkd’en ve miiceddeden Aydin muhassili bulunan ‘atifetlii Yakub Pasa Hazretlerine...” bkz.
Takvim-i Vekayi, Def’a 135, H. Gurre C 1252/M. 13 Eyliil 1836; BOA, A. {DVNSNST. d., nr. 39 s.
58, H. 27 CA 1252/M. 9 Eyliil 1836; BOA, TSMA.d 3318; Tarih-i Liitfi, C. 4 s. 895; Ulucay, 18. Ve
19. Yiizydlarda..., s. 284.

819 Tarih-i Liitfi, C. 4, s. 914; Nagata, a.g.e., s. 55.
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Viyana Sefiri Ferik-i Hassa Ahmed Fethi Pasa (Rodosluzade) atandi.®?° Fethi Pasa
yeni gorev yerine gelene kadar vekaleten idare etmeleri icin Aydin’a eski Bahriye
Feriki Namik Pasa’y1 ve Saruhan Sancagi’na da Mirliva Arif Pasa’y1 gérevlendirdi.®?!
Aydin Miisirligi’ne yapilan bu yeni atamadan sonra hiikiimet, Karaosmanogullari’ni
bolgeden uzaklastirmak icin Yakub Pasa ile Haci Eyiib Aga’nin istanbul’da ikamet

etmeleri i¢in baskente gelmelerini istemistir. 922

Buraya kadarki gelismelere bakildiginda tasrada merkezin otoritesini tesis
etme hususunda birtakim diizenlemelerin aslinda bizzat tasra hanedanlarina
yaptirildig: iddia edilebilir. Ornegin, tasrada muhtarlik teskilatinin olusturulmasi ve
sistemin bolgede kullanilabilir hale gelmesinde ayanlar dnemlidir. Akabinde redif
teskilatinin kurulusunda da yine ayanlar basi ¢ekmistir. Bunlar zaman zaman redif
taburlarinda askeri gorevler alarak varliklarini farkl bir statiide devam ettirmislerdir.
Nitekim Manisa 6zelinde bakildiginda bir taraftan Yakub Pasa’nin diger taraftan Haci
Eyiib Aga’nin merkeze dogrudan bagli bir askeri teskilatin olusumunu basariyla

sagladiklar1 goriilmektedir.

Ancak 1836’dan itibaren redif teskilatinin idaresinde yapilan degisiklikle
beraber ayanlarin devre dis1 kaldigi ve artik bolgede kendilerinin yaninda merkeze
bagli 6nemli bir askeri giiclin olustugu goriilmektedir. Her ne kadar yerel hanedan
tiyeleri yeni diizenin bir pargasi olarak niifuzlarint devam ettirmek i¢in firsat
bulmusglarsa da aslinda tasrada yasanan gelismeler uzun vadede nifuzlarimi

yitirmelerine sebep olacaktir.

2.2.4.5.Miisirliklerin Ihdas1 ve Tasrada Ayan Etkisinin Kirilmasi

Yine miisirlik sisteminin ihdasi da dolayli yoldan, bdlgenin giiclii ayanlarinin
etkisinin kirtlmasinda miithim bir rol oynamistir. Nitekim miisirlik diizenlemesi ile
eyaletlerin basindaki miisir invanli valiler hem mali hem de askeri islerden sorumlu
olmuslardir. Atanan valilerin biiylik ¢cogunlugu yerel hanedan ailelerinden degil
merkezden atanmistir. Dolayistyla 1836°da gerceklesen bu diizenleme, II. Mahmud’un

tasrada merkezi idareyi kuvvetlendirme amacina hizmet etmistir.6>3

620 BOA, A. {DVNSNST. d. nr. 39 s.58, H. 21 R 1253/M. 25 Temmuz 1837; Kemakén ibka: H. 7 L
1253/M. 4 Ocak 1838; Tarih-i Liitfi, C. 4, s. 914; Ulugay, a.g.e., s. 284.

21 Tarih-i Liitfi, C. 4, s. 914; Takvim-i Vekayi, Def’a 152, H. 9 CA 1253/M. 11 Agustos 1837.

622 Takvim-i Vekayi, Def’a 152, H. 9 CA 1253/M. 11 Agustos 1837.

23 Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 17; Ortag, a.g.t., s. 49.
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Miisir Ahmed Fethi Paga’nin talimati dogrultusunda Mirliva Arif Pasa,
Saruhan Sancagma giderek sancagin merkezi konumundaki Manisa Kazasi’nda
gorevine baslamustir. (20 Agustos 1837)%%* Arif Pasa’nin Manisa Kazasi’nda gorevi
stiresince icraatlar1 hakkinda fazla bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte kazada
vefat edenlerden varisi olmayanlarin terekelerini vekili Kemankes Hact Ahmed Efendi

araciligiyla devlet adina zapt ettigine dair kayitlar mevcuttur.?

Fethi Pasa’dan sonra Aydin Miisirligi Mehmed Tahir Paga’ya%?¢ ihale edildi.
Mehmed Tahir Pasa goreve atandiktan bir siire sonra redif askerlerinin talimlerine
katilmak igin Manisa’ya gitti.®?” Bu donemde Saruhan Sancagi’nda sirasiyla Halil

Hamdi Bey®?® ve Halil Kamili Bey®?® miitesellimlik yapmuslardir.

Tahir Pasa, 1840 yil1 Nisan ayinin sonlarinda Aydin Miisirligi’nden azledildi.
Tahir Pasa’nin azledilmesinin sebebi Tanzimat usullerine muhalefet etmesi ve halka
zulmettigi iddialariydi.%*® Tahir Pagsa’dan bosalan Aydin Misirligi’ne ise o sirada
Saruhan Sancagi’ni idare eden Ferik Haci Halil Kamili Aga getirildi.®3! Halil Kamili
Aga, Istabl-1 Amire Miidiirliigii payeli bir miitesellimdi.®*2 Daha sonra Saruhan’daki
basarilarina istinaden feriklik riitbesini elde etti.*3 Bir yil igerisinde de Aydin msiri
olmay1 basardi. Bunda, Halil Kamili Pasa’ya gonderilen fermanda belirtildigine gore,
Pasa’nin devlet nezdinde basarili bulunmasinin yam sira Aydin’in misirler eliyle
ihalesi yerine ferik riitbelilerce idaresinin uygun goriilmesi etkili oldu. Ayni fermanda
Halil Kamili Pasa’dan bosalan Saruhan’in idaresine ise Asakir-i Mansiire

mirlivalarindan miinasip birinin atanacag belirtiliyordu.634

624 es-Seyyid Mehmed Arif Pasa’nin Manisa’ya gelip goreve baslamasi hakkinda bkz. BOA, TS.MA.e
1157-19, H. 23 CA 1253/M. 25 Agustos 1837.

625 Bkz. ilker Miimin Caglar, 273 Numarali Manisa Ser’iyye Sicil Defteri (1252-1253/1836-1837)
Transkripsiyonu ve Degerlendirilmesi, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2005, s. 527, 528, 548, 551-52, 552-553, 562-564.

626 “Sibikan Kapuddn-1 Derya Vezir-i miikerrem Mehmed Tahir Pasa hazretlerine Saruhan ve Aydin
ve Mentese ve Sigla sancaklaryla redif-i mansire-i Eyalet-i Aydin miisirligi tevcih.” BOA, A.
{DVNSNST. d., nr. 39 s. 58, H. 28 R 1255/M. 11 Temmuz 1839.

027 BOA, HAT 329-19074.

628 Ulugay, a.g.e., s. 284-285; Ozlem Kale, 275 Numarali Manisa Ser iyye Sicili’nin Transkripsiyon Ve
Degerlendirilmesi (H. 1254-1255/M. 1838-1840), Manisa Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2019, s. 42, 53, 206-207.

629 Ulugay, a.g.e., s. 285; Kale, a.g.t., s. 61, 68, 75, 76-78, 81-82, 90, 100-101, 103-104, 104-106.

630 BOA, C.ZB. 17-849 (Evahir-i S 1256).

831 BOA, HAT 1424-58270; BOA, HAT 1631-12.

632 BOA, HAT 1634-17.

633 BOA, HAT 1325-52839. (H. 1255); BOA, HAT 1622-50.

634 BOA. C.ZB. 17-849 (Evahir-i S 1256).
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Halil Kamili Pasa’dan sonra Saruhan Sancagi’na Mustafa Pasa’nin tayin
edildigi anlasilmaktadir. Halil Kamili Pasa’ya gonderilen fermanda belirtildigi iizere
Mustafa Pasa, Asakir-i Manstire mensubu bir mirlivayd1.635 Saruhan’a tayin edilmeden
evvel Erzurum Eyaleti’nden olusturulmus timarlt siivari birliklerinin basinda gorev
yapmaktaydi. Dar-1 Sura-y1 Askeri’de Saruhan’a yapilacak tayin goriisiilmiis ve Sura
tiyelerinden Niyazi Pasa’nin ismi ge¢misti. Ancak Mirliva Mustafa Pasa’nin daha

uygun olduguna karar verildi. Niyazi Pasa ise Islimiye’ye tayin edildi.3¢

Tablo 12: 1829-1839 Arasi Manisa Kazasi’min idaresinde Gorev Alan

Yoneticiler

Kisi Gorevi Atanma Tarihi
Karaosmanzade Miitesellim 1829
Hac1 (Kiigiik) Mehmed Aga
Abdi Pasazade Ali Bey Miitesellim Subat 1833
Hac1 Eyiib Aga Miitesellim Mayis 1833
Karaosmanzade Yakub Pasa Miisir (Aydin) Eylil 1836
Viyana Sefiri Ferik-i Hassa Miisir (Aydin) Temmuz 1837
Ahmed Fethi Pasa (Rodosluzade) ve Ocak 1838
Arif Pasa Mirliva Agustos 1837
Mehmed Tahir Pasa Miisir (Aydin) Temmuz 1838
Halil Hamdi Bey Miitesellim -
Halil Kamili Aga Miitesellim -
Hac1 Eyiib Aga Miitesellim 1839

2.2.5. Kazadaki Diger Gorevliler

Daha onceki sayfalarda tasra idaresinde goérevli mutasarrif, miitesellim gibi
yoneticilerin Manisa 6zelinde idarecilikleri ele alindi. Bu baslik altinda ise ¢alismamiz
sinirlart dahilinde kazada bulunan miiftli, sehir kethiidasi, kadi/naip vb. gibi diger

gorevliler ve bunlarin kaza idaresindeki fonksiyonlari ele alinacaktir.

035 “Saruhan Sancagi’'nmin umiir-1 zabtiyesi bd-fermdn-1 ‘dli-sdn ‘uhdesine tevcih ve ihsdn buyurulmug
olan mirliva-y1 ‘asdkir-i muntazama-i sahaneden ‘atifetlii Mustafa Pasa bendeleri...” BOA. C.DH.
256-12784, H. 13 R 1256/ M. 14 Haziran 1840.

636 BOA, I.DH. 34-1592, H. 1256/M. 1840-1841.
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2.2.5.1. Miiftii

[Imiye smifi igerisinde miiftii®*’, ulemanin bas1 olan Seyhiilislamin hiikiimet
merkezinde gordiigi isleri, eyalet ve sancak merkezi olan kentlerde goren kisi idi.
Miiftiiler, tasra idaresi anlaminda mutasarrif, miitesellim, kadi veya naipler kadar etkili
degillerdi. Fakat toplum arasindaki huzursuzluklarda, tasra yoneticilerinin veya halkin
cozemedikleri dini meselelerde destek almak istendiginde miiftiiye basvurulurdu.
Miiftiiler, bir meselenin dinen uygunlugu hususunda “fetva” verirlerdi. Osmanl
Devleti’nde yarg:1 ve fetva konularinda Hanefi mezhebi esas alindigindan miiftiiler,
fetvast istenen meseleleri Hanefl fikhina dair yazilmis kitaplara dayanarak ele
alirlard1.93® Miiftiiler verdikleri fetvalar igin belli bir ticret alir ve gegimini bu yolla
saglardi. Fetva makamliginin yani sira sehrin ileri gelenleri arasinda yer alan miiftiiler,
mahkemede de “suhidii’l-hdl” iginde bulunurdu. Kadi gerekli gordiigii davalarda

miiftiiniin goriisiine bagvurarak, fetva vermesini isteyebilirdi.®°

Miiftiiler genel itibariyle emekli miderrisler, dergah seyhleri ve yliksek
dereceli kadilar arasindan atanirdi. Seyhiilislama bagli olmalar1 sebebiyle miiftiilerin
atama ve azil islemleriyle Seyhilislamhik kurumu ilgilenirdi.®* Miftiiler,
seyhiilislamin teklifi tizerine padisah tarafindan atanirdi.®*! Atama kayitlar1 da ruus
defterlerine islenirdi.®*> Yoneticiler, kad1 ve yorenin ileri gelenleri ¢esitli sebeplerden
Otlirii miiftiiniin degistirilmesi ya da Onerdikleri birinin miiftiiliige getirilmesi
hususunda Seyhiilislam’a bagvurabilirlerdi. Seyhiilislam bu teklifi uygun gordiigii

takdirde onay i¢in padisaha arz ederdi. Padigah karar1 onayladiktan sonra yeni miiftii

637 Osmanli’da miiftiiliik konusunda yapilan bazi ¢aligmalar icin bkz. Omer Faruk Kése, Osmanl
Devleti’nde Tasra Miiftiileri (1550-1700), Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi Lisansiistii Egitim
Enstitiisii, Doktora Tezi, istanbul 2023; Mehmet Sait Siitcii, Osmanli Anadolusu 'nda Miiftiiliik Kurumu,
Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Usak 2013; Ahmet Sinan Kara,
Osmanlt Devleti’'nin Son Yiizyilinda Miiftiiliik: Miiftiilerin Egitim, Tayin, Azil ve Sosyal Hayattaki
Konumlart, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011; Biray
Cakmak, “Modernlesme Siirecinde Osmanl Tasrasinda Ifta’: Usak Miiftiileri ve Miiftii Hac1 Mustafa
Asim Efendi” , Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 64, S. 1,2023, s. 69-97; Esra Yakut,
“II. Mesrutiyet Dénemi’nde Miiftiilerle Ilgili Gergeklestirilen Hukuki Diizenlemeler”, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 3, S. 1, 2003, s. 33-54; Mustafa Mesut Ozekmekgi, “Milli
Miicadele Donemi Manisa Miiftiileri”, Yiiziincii Yilinda Milli Miicadele Déneminde Manisa (Manisa
Vilayet/Manisa Merkez), Ed. Nurettin Gormez-Nejdet Bilgi, Berikan Yaymevi, Ankara 2020, s. 247-
262.

638 Ozdemir, a.g.e., s. 205; Cadirc, a.g.e., 5. 91-92.

639 Cadircy, a.g.e., s. 92.

640 Satici, a.g.t., s. 123.

%41 Cadirci, a.g.e., s. 92; Kose, a.g.t., s. 33.

642 Kose, a.g.t., s. 33.
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gorevine bagslardi. Ayrica miiftii yazismalarda kullanacagi miihriin bir 6rnegini de

seyhiilislama gonderirdi.®*

Devletin yeniden yapilandirmasi ¢abalarinin agirlikli oldugu 19. yiizyilda
miiftiilik makaminin devlet igerisindeki Orgiitlenmesinde de 6nemli diizenlemeler
gerceklestirildi. Ozellikle II. Mahmud déneminde kurulan nezaret meclislerinde
miiftiler de gorev almaktaydi. Hatta 1836’da olusturulan Dar-1 Sara-y1 Askeri,
1838°de kurulan Dar-1 Stra-y1 Bab-1 Ali ve biitiin bu meclislerin iistinde ¢alisacak
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye’de dahi miiftiiler meclis {iyesi olarak bulunmaktaydi.
Boylelikle daha once tasrada kisilerin 6zel fetva isteklerini cevaplayan miiftiiliik
makami, bu diizenlemelerle devlet 6rgiitlenmesi igerisinde meclislerde alinan kararlari
ser’l tasdik makami olarak islev gbérmeye basladi.®** II. Mahmud déneminde
Seyhiilislam ise Meclis-i Viikela’da yer almistir. Bu donemde gerek miiftiilerin nezaret
meclislerinde gerekse seyhiilislamin Meclis-1 Viikeld’da bulunmaya bagslamasi,
merkezi hiikiimetin gergeklestirmek istedigi 1slahatlar siirecinde ulemanin tepkilerini
ortadan  kaldirmak ve olabildigince  desteklerini  saglama  isteginden

kaynaklanmaktaydi.®43

Bununla birlikte miiftiiler Tanzimat siirecinde nezaret meclislerindeki
konumlarim1 korumuslar ve yeni agilan meclislerde gorev almaya da devam
etmiglerdir. Tanzimat ile idari yapilanma i¢indeki rolleri gittikce netlesen miiftiiler,
ser’i  bir onay mekanizmas1 olduklarindan = seyhiilislamin  islerini  de
kolaylastirmaktaydilar. Ayrica meclislerde alinan kararlar, miiftiilere danisilarak kisa
stirede onaylandigindan gerek biirokratik islemlerin azalmasi gerekse meclis

calismalarinin hizlanmasi konusunda 6énemli bir rol oynamaktaydilar.64

Bahse konu donemde, Manisa’da tespit edilen miiftiiler sunlardir:

Tablo 13: Manisa Miiftiileri®*’ (1808-1839)

Miiftii Admmn Gegtigi Tarih Kaynak
(Miladi)
es-Seyyid el-Hac Mehmed Efendi 1818.06.10 (azl) MSS 253, s.51

03 Cadirci, a.g.e., s. 92; Saticy, a.g.t., s. 123-124.

644 Kara, a.g.t., s. 113-114; Yakut, a.g.m., s. 37.

5 Yakut, a.g.m., s. 38.

646 Yakut, a.g.m. , s. 38.

647 16 ve 17. ylizyillardaki Manisa miiftiileri hakkinda ayrica bkz. Kose, a.g.t., s. 123-129.
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Adanali Ali Efendi 1818.06.10 (tayin) MSS 253, s.51
es-Seyyid el-Hac Mehmed Efendi 1818.07.24 (tayin) MSS 253, 5.64
es-Seyyid el-Hac Mehmed Efendi 1819.09.02 (tayin) MSS 254, 5.19
el-Hac Ahmed Efendi 1821.09.28 (azl) MSS 256, .28
es-Seyyid el-Hac Veliyiiddin Efendi | 1821.09.28 (tayin) MSS 256, s.28

el-Hac Mehmed Efendi

1833.05.23 (tayin)

MSS 264, 5.168

el-Hac Mehmed Said Efendi

1834

NFS. d. 2863, s.
19

es-Seyyid el-Hac Ahmed Said 1837.12.17 (vefat) MSS 270, s.80
Efendi
es-Seyyid el-Hac Mehmed Said 1837.12.17 (tayin) MSS 270, s.80

Efendi

2.2.5.2. Sehir Kethiidasi

Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren kent merkezlerinde devlet ile halk
arasinda idari ve mali konularda aracilik yapan, “sehir kethiidasi ’**® adinda bir gorevli
bulunmaktaydi. Halkin se¢imi ile goreve gelen sehir kethiidalarinin baslica vazifeleri;
sefere ¢ikan askeri birliklere ihtiyaclari olan zahireyi temin etmek, sehre gelen
miibasir, ulak vb. resmi gorevlileri agirlamak, barinma ve beslenme problemlerini
¢ozmek, goreve giden vali, mutasarrif, miitesellim gibi idarecilerin yolculuk boyunca
masraflarin1 karsilamak, konaklayacaklar1 yerleri tespit etmekti. Sehir kethiidalar
bunlar i¢in yaptiklar1 harcamalarin defterini tutmaktaydi. Alt1 aylik sancak giderleri
hesaplanirken kadi esliginde sehir kethiidasinin yaptigi masraflar da kontrol edilerek
vergi taksim defterine (Tevzi Defterleri®*) ekleniyordu.6>® Bunlarin yaninda vergilerin
esnafa ve mahallelere taksiminde de gorev alan sehir kethiidasi kimlerin vergiden muaf

olacagini da belirlerdi.®*!

Baslangigta etkin bir sekilde varligini siirdiiren sehir kethiidalari, 17. yiizyil

sonlarindan itibaren giic kazanan ayanlik karsisinda 6nemini kaybetmeye basladi.

648 Bu konu hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Senol Celik, “Sehir Kethiidas1”, TDVIA, C. 38, Istanbul
2010, s. 451-453; Inalcik, Devlet-i Aliyye IV, s. 88-89.

649 Tevzi’ defterleri hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Yakup Akkus, “Osmanli Maliyesi Literatiiriinde
fhmal Edilmis Bir Tartigma: Tevzi’ Defterlerinden Vergi-i Mahstisa’ya Gegis”, Tarih Dergisi, S. 65,
Istanbul 2017, s. 29-62.

650 Ozdemir, a.g.e. , s. 157-158; Cadircl, a.g.e., s. 41.

651 Celik, a.g.m. , s. 452; Ozdemir, a.g.e., s. 158-159.
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Sehir kethiidalar1 18. yiizy1l boyunca bazi bolgelerde resmi ayanlarin niifuzu altina
girmisler hatta ayanlar tarafindan secilmeye baslamislardi. Gerek bu duruma son
vermek gerekse halki ayanlarin baskisindan kurtarmak amaciyla 1. Abdiilhamid
tarafindan 1786’da bir ferman ¢ikarildi. Ferman ile ayanlhigin kaldirildigi, vilayet
islerinin goriilmesinde ve vergi dagitiminda halk tarafindan secilecek sehir
kethiidalarinin gorevlendirilecegi aciklandi. Bu sekilde ayanlarin yaptig: isler tekrar
sehir kethiidalarina havale edilmis oluyordu. Fakat bu konuda basar1 saglanamamis ve
ayanlar varliklarin1 ve sehir yonetimindeki etkinliklerini devam ettirmislerdi. Bunun
bir sonucu olarak 1790’da eski diizene geri doniilmiis ve bundan sonra gerek ayanlar

gerekse sehir kethiidalar1 varliklarini sehirlerde yan yana devam ettirmislerdir.%32

Saruhan Sancagi’nda 17. ve 19. yiizyillar arasinda halk ile devletin islerini
goren ve bu iki taraf arasinda aracilik yapan bir ayanin secildigine dair bilgi yoktur.
Bunun yerine 17. ylizyilda Manisa’da halk tarafindan se¢ilen ve sehrin genel islerine
bakan bir sehir kethiidas1 vardi.®3 18. yiizyila gelindiginde ise Manisa’daki sehir
kethtidaliginin ortadan kalktig1 ve onun gorevlerinin miitesellimler araciligiyla ifa
edildigi goriilmektedir. Bu siire¢ 19. yilizyil baslarina kadar devam etmistir. 1816’da
Saruhan Sancagi Miitesellimi Karaosmanzade Haci Hiiseyin Aga’nin  olimii

sonrasinda sehir kethiidalig1 bolgede yeniden tesis edildi.®>

28 Subat 1818 tarihli fermanla Manisa’ya sehir kethiidas1 olarak Hact Mehmed
Arif Aga tayin edildi. Mehmed Aga’ya gorecegi hizmetler karsiliginda sancak
gelirlerinden alt1 ayda bir 300 kurus ticret verilmesi kararlastirildi. Sehre gelecek
miibasir ve misafirlerin yedirip igirilmesi ve konaklama masraflar1 sehir kethiidas1
eliyle karsilanacakti. Bu sebeple Manisa’ya gelen gorevlilere tahsis edilen konaklar
belirlenerek kayda gecirildi.®>> 1819°da Manisa’ya gelen miibasir ve misafirlerin bir

aylik masrafi 252 kurustu.6%¢

652 Celik, a.g.m. , s. 452-453; Ozdemir, a.g.e. , s. 157-158; Cadircy, a.g.e., s. 41; Inalcik, Devlet-i Aliyye
1V, s. 88-89.

653 Ornegin, 1654 senesinde Manisa kadilig1 uhdesine tevcih olunan Hiiseyin Efendi’nin sehirde
bariabilmesine yardimct olmak i¢in sehir kethiidasi ile gsehrin ileri gelenleri peskir, ekmek, tencere vs.
gibi esyalari tedarik etmislerdir. bkz. Mehmet Giinay, a.g.., s. 102, 271. Dipnot; 26 Nisan 1656 tarihli
Manisa’da sehir kethiidas1 olan Ustad Hiiseyin’in yashligi dolayisiyla gorevini layikiyla yerine
getirmediginden bahisle yeni bir sehir kethiidas1 se¢imi hakkindaki kayit i¢in ayrica bkz. Cagatay
Ulugay, XVII. Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilati, Resimli Ay Matbaasi, Istanbul
1942, s. 183.

654 Ulugay, 18. Ve 19. Yiizydlarda..., s. 16-17.

055 Ulugay, a.g.e., s. 244-247.

656 Ulugay, a.g.e., s. 247-248.
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1821 tarihli bir belgeye gore, Manisa’nin sehir kethiidas1 Hac1 Halil Efendi idi.
Haci Halil Efendi’nin o tarihteki ticreti 600 kurus idi.®>7 7 Eylil 1823 tarihinde ise
Mektupgu Ahmed Aga, Manisa sehir kethiidasi tayin edildi. Ayni tarihte kethiida
Ahmed Aga, kadi ve halktan bazi kimselerle, Manisa’ya gelecek miibasir ve
misafirlerin kalacaklar1 konaklar1 tespit ederek kayit altina aldilar. Bu konaklar
arasinda Karaosmanzadeler’den Ahmed Aga, el-Hac Eyiib Aga ve Yahya Aga’nin da

birer konagi bulunmaktaydi.68

2.2.5.3. Nakibii’l-Esraf Kaymakami

Osmanl1 toplumunda “seyyid” olarak adlandirilan Peygamber soyundan gelen
kisilerin devlet nezdinde baz1 ayricaliklar1 vardi. Bu kisilerin vergi verme ve askerlik
hizmetinde bulunma gibi bir yilikiimliiliikkleri yoktu. Bu imtiyazlarina binaen bu
kimselere, Istanbul’da ikamet eden Nakibii’l-Esraf tarafindan hiiccet ve secere
verilirdi. Nakibii’l-Esraf’in eyalet ve sancak merkezlerinde temsilcisi ise Nakibii’l-

Esraf kaymakami idi.%°

Nakibii’l- Esraf kaymakamlarinin asli gérevi bulunduklart bolgedeki seyid ve
seriflerin kayitlarin1 tutmak ve imtiyazlarim korumakti. Bunlar gorevli olduklari
yerdeki seyyid ve serifleri “secere-i tayyibe” denilen deftere kaydederlerdi.
Defterlerin bir kopyasini da Istanbul’daki Nakibii’l-Esraf’a génderirlerdi. Ayrica
Nakibii’l-Esraf kaymakamlar1 bolgenin 6nde gelen kimseleri arasindaydilar. Bunlar
halk ilgilendiren biitiin meselelerle ilgili goriismelere katilirdi. Bu goérevlinin ayan,

sehir kethiidas1 se¢imlerinde de kadi ve miiftii ile etkin rol aldig1 bilinmektedir.66°

Saruhan Sancagi’na bagli Manisa, Nif, Adala, Mendehorya ve Giizelhisar-i
Menemen kazalarinda da peygamber soyundan gelen kisiler bulunmaktaydi. Bu
kisileri kayit altina almak ve ayricaliklarini korumak i¢in sancakta Nakibii’l-Esraf
kaymakami1 gorev yapmaktaydi. Manisa’da ¢aligma kapsaminda tespit edilmis

Nakibii’l-esraf kaymakami olan Kulakzade Mustafa Efendi 28 Eyliil 1821°de vefat

657 Ulugay, a.g.e., s. 254-255.

68 BOA, MSS. nr. 259, s. 83. Tespit edilen diger konaklar igin ayrica bkz. Ulugay, a.g.e., s. 268-269.
659 Ozdemir, a.g.e. , s. 208; Cadirci, a.g.e., s.93; Ayrica bkz. S. Tufan Buzpinar, “Nakibiilesraf” ,
TDVIA, C. 32, Istanbul 2006, s. 322-324.

660 Cadirci, a.g.e., 5.93-94.
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edince yerine Cavuszade Mehmed Efendi tayin edildi.®®! 2 Mart 1824°te Cavuszade

istifa edince yerine Karakulakzade Mehmed Celebi gegti.®6?

2.2.5.4. Kad1 ve Naip

Osmanli hukuku temelde iki unsurdan olusmaktaydi. Bunlardan Islam hukuku
“ser’i veya ahkam-i1 ser’iye”, Osmanli hiikkimdarlarinin koyduklar1 hukuk kurallar1 ise
“orfi, kanun veya kavanin-i orfiye” seklinde adlandirilmaktadir.®®3 Ser’1 ve 6rfl biitiin
davalara bakmakla yiikiimlii olan kisiye ise Kadi denirdi.®®* Padisah yasama ve
yiirlitme yetkilerini nasil ki vekilleri aracilifiyla kullanmissa, yarg: yetkisini de ayni
sekilde vekilleri vasitasiyla kullanmis, yarg: islevini padisah adina kadilar yerine

getirmistir.663

Osmanli Devleti’nde nikah, evlenme, miras taksimi, vasi tayini, cliriim, cinayet
ve benzeri tiim davalar kadilar tarafindan goriiliirdii.®%¢ Padisah adina yarg: yetkisini
kullanan kadilar davalara ser’lye mahkemelerinde®’ bakarlardi. Kadilar, yargi
islerinin yani sira bulunduklar1 bdlgenin beledi, mali ve idari isleriyle de

ilgilenmekteydiler.%®

Sultan Mahmud devrine gelindiginde ise devletin merkezi idareyi tesis
edebilmek i¢in bazi kurumlarda diizenlemeye gitmesi kadinin gorev biitiinliigiini
sarst1. Kadilarin kazadaki asayis gorevine ise Yenigeri zabitleri yardime1 olmaktaydi.
1826 senesinde yenigeriligin ilgasiyla kadilarin miilki gérevi de sona erdi. Yine Ihtisap
Nezareti’nin teskiliyle kadilarin beledi gorevleri de sona ermis oldu. 1836 da Evkaf
Nezareti’nin kurulmasiyla birlikte kadilarin vakiflar iizerindeki denetim ve gdzetim
gorevleri de sona erdi.®® Kadilara ait bazi1 ylikiimliiliiklerin yeni kurulan nezaretlerce

idaresi neticesinde idare ve yargi isleri de birbirinden ayrilmaya basladi. Bunun

61 BOA, MSS. nr. 256, s. 28.

662 BOA, MSS. nr. 260, s. 149.

663 Mehmet Akif Aydmn, “Osmanli Hukukunun Genel Yapist ve Isleyisi”, Tiirkler, C. 10, Ed. Hasan
Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 24.

664 Uzungarsili, Osmanli Devletinin Ilmiye Teskilati, s. 91; Ozdemir, a.g.e., s. 177.

665 Ekrem Bugra Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanli Mahkemeleri”, Tiirkler, C. 13, Ed. Hasan Celal
Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 1401.

666 Uzungarsili, a.g.e., s. 113.

667 Ser’iye mahkemeleri igin ayrica bkz. Ahmet Akgiindiiz, “Islam Hukukunun Osmanli Devleti’nde
Tatbiki: Ser’iye Mahkemeleri ve Ser’iye Sicilleri”, Tiirkler, C. 10, Ed. Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-
Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 93- 119; Mehmed Akif Aydin, “Mahkeme”,
TDVIA, C. 27,2003, s. 341-344.

668 Ekinci, a.g.m., s. 1402; Uzuncarsili, a.g.e., s. 113; Ortayl, Hukuk Ve Idare Adamu..., s. 56-58.

669 Ortayl, Tiirkiye Teskilat..., s. 267-269.
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yaninda kadilarin dahil olduklari ¢esitli yolsuzluklarin 6niine gegebilmek maksadiyla
1838’de “Tarik-i ilmiye’ye Dair Ceza Kanunnamesi” yayinland1.®’ Kanunnamenin
ana vurgusu riigvet ile miicadele etmek oldugundan hiikiimlerin 6nemli bir kismi kadi

ve naiplerin riigvetle atanmasi halinde verilecek cezalari igermektedir.6”!

Kadilarin yargi islerinde en 6nemli yardimeilart naiplerdi. Kadilarin vekilleri
olan naipler, bulunduklar1 bélgede kadilar adina hiikiim verirlerdi ve onlarin adli/kazai
yetkilerine sahiplerdi. Ote yandan seyhiilislam, kazasker gibi iist seviyedeki ilim
adamlarina (mevali) emeklilik maasi olarak bir kaza kadiligimin (hasilat-1 ser’iyyesi)
verildigi bilinmektedir. Arpalik olarak adlandirilan bu kadiliga kisi gitmeyerek yerine
vekil olarak naip gonderirdi. Bu naip, vekili oldugu kisi adina kadilik yapardi.6’> Bu
uygulama 16. yiizyilda baslamis ve zamanla yayginlasmistir. Bunun yaninda naip
atamalarinda iltizdm usuliiniin uygulanmas1 kadilik kurumunun o6nemli o&lglide
bozulmasina ve saygilhiginin yitirilmesine neden olmustur.6”> Ozellikle 19. yiizyilda
Anadolu’daki bircok yerin kadilik gorevinin naipler tarafindan icra edildigi
bilinmektedir.67#

19. ylizyilda Manisa mahkemesinin basinda da naiplerin oldugu
anlasilmaktadir. 1808’de Manisa kadiligi, “ber vech-i arpalik” olarak es-Seyyid
Mustafa Izzet Efendi’nin (sabik Rumili Kadiaskeri) uhdesinde bulunuyordu. Manisa
kadilig1 1810°da ise Seyhiilislam Diirrizade es-Seyyid Abdullah Efendi’nin uhdesine
verildi. Diirrizade Abdullah Efendi’den sonra (1829°da) sirastyla Cerkes Beyzade
Mehmed Rahmi Efendi (Rumeli Kadiaskeri), Pirizade Hafidi Yahya Efendi (Sabik
Rumeli Kadiaskeri) ve Mekkizade Mustafa Asim Efendi olmak {izere bes list diizey
ilmiye mensubunun uhdesine verilmisti. Asagidaki tabloda da goriilecegi iizere
Manisa kadiligin1 ber vech-i arpalik uhdelerine alan bu kisiler Manisa’ya birer naip

gondererek gorevlerini icra ettiler.

Tablo 14: Manisa Kazasi’nin Kadilar: ve Naipleri (1808-1839)

670 Ozdemir, a.g.e., s. 179; Cadirc, a.g.e., s. 83-84.

671 S6z konusu ceza kanunnamesinin hiikiimleri hakkinda ayrica bkz. Musa Cadirc1, Tanzimat Siirecinde
Tiirkiye: Anadolu Kentleri, der. Tiilay Ercoskun, Imge Kitabevi, Ankara 2011, s. 26-31.

672 Mehmet Akif Aydin, Osmanli Hukuku: Devlet-i Aliyye 'nin Temeli, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Ankara 2020, s. 173-175; Uzungarsily, a.g.e., s. 121-123.

673 Aydin, a.g.e., s. 175-176,; Uzungarsily, a.g.e., s. 121-122; Satici, a.g.t., s. 100-101.

674 Satici, a.g.t., s. 101.
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Kadi Tayin Naib Tayin Tayin Kaynak
(Hicri) (Miladi)
es-Seyyid Mehmed Emin Efendi | 1223.CA.01 | 1808.06.25 | MSS 242, s.1
Mustafa Izzet Sehri Mehmed Efendi | 1224.S.01 1809.03.18 | MSS 243, vr.4b
Efendi (sabik Sehri Mehmed Efendi | 1224.5.01 1809.11.11 | MSS 243, vr.21a
Rumili
Kadiaskeri)
Diirrizade es- | 1810.02.06 | Bagdadizade es- 1225.M.01 | 1810.02.06 | MSS 243,
Seyyid Seyyid Abdurrahim vr.115a
Abdullah Efendi (kuzatdan)
Efendi Bagdadizade es- 1225.B.01 1810.08.02 | MSS 244,5.376
(Seyhiilislam) Seyyid Abdurrahim
Efendi (kuzatdan)
Bagdadizade es- 1226.M.01 | 1811.01.26 | MSS 244, 5.320
Seyyid Abdurrahim
Efendi (kuzatdan)
Bagdadizade es- 1226.B.01 | 1811.07.22 | MSS 244, 5.290
Seyyid Abdurrahim
Efendi (kuzatdan)
Bagdadizade es- 1227.M.01 | 1812.01.16 | MSS 244, 5.258
Seyyid Abdurrahim
Efendi (kuzatdan)
Seyhzade Mustafa 1227.RA.01 | 1812.03.15 | MSS 244, 5.75
Efendi
Seyhzade Mustafa 1228.M.01 | 1813.01.04 | MSS 246, s.189
Efendi
Miiftizade es-Seyyid | 1228.C.01 | 1813.06.01 | MSS 246, s.17
Abdurrahman Efendi
(Bursa
Miiderrislerinden)
Miiftizade es-Seyyid | 1229.R.01 | 1814.03.01 | MSS 248, 5.2

Abdurrahman Efendi
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(Bursa

Miiderrislerinden)

Seyhzade Ahmed
Resid Efendi
(kuzatdan)

1229.5.01

1814.07.19

MSS 248, 5.103-
4

Seyhzade Ahmed
Resid Efendi
(kuzatdan)

1230.CA.01

1815.04.11

MSS 250, s.4

Seyhzade Ahmed
Resid Efendi
(kuzatdan)

1230.5.01

1815.07.09

MSS 250, 5.22

Diirrizade es-
Seyyid
Abdullah
Efendi (sabik
Seyhiilislam)

Celal Efendizade
Ismail Efendi

(miiderrisinden)

1230.ZA.01

1815.10.05

MSS 250, 5.95

Celal Efendizade
[smail Efendi

(miiderrisinden)

1231.N.01

1816.07.26

MSS 251, 5.183

es-Seyyid Omer

Efendi (miiderrisin-i

Kiramdan)

1231.ZA.01

1816.09.23

MSS 251, 5.10

es-Seyyid Omer
Efendi (Behizade)
(miiderrisin-i

Kiramdan)

1232.00.00

1817.00.00

MSS 252, s.1

es-Seyyid Omer

Efendi (miiderrisin-i

Kiramdan)

1232.CA.01

1817.03.19

MSS 248, 5.194

Celal Efendizade
Ismail Efendi

(miiderrisinden)

1233.5.01

1818.06.06

MSS 253, 5.46

Celal Efendizade
Ismail Efendi

(miiderrisinden)

1234.5.01

1819.05.26

MSS 253, 5.137
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es-Seyyid Ebubekir
Sefik Efendi
(miiderrisin-i

kiramdan)

1234.L.01

1819.07.24

MSS 254, 5.4

es-Seyyid Ebubekir
Sefik Efendi
(miiderrisin-i

kiramdan)

1235.L.01

1820.07.12

MSS 254,s.114

Miiftizade Mehmed
Said Efendi
(miiderrisin-i

kiramdan)

1236.S.01

1820.11.08

MSS 255, 5.7

Miiftizade Mehmed
Said Efendi
(miiderrisin-i

kiramdan)

1236.5.01

1821.05.04

MSS 255, 5.84

el-Hac Mehmed Nuri
Efendi (Mahkeme
Baskatibi)

1236.N.19

1821.06.20

MSS 255, 5.89

es-Seyyid Omer Nesib
Efendi (miiderrisin-i

kiramdan)

1236.L.11-
20

1821.07.12-
21

MSS 257, 5.6

Ali Riza Efendi
(Gtizelhisar Naibi)

1237.R.01

1821.12.26

MSS 257, 5.66

Ali Riza Efendi
(Giizelhisar Naibi)

1237.L.01

1822.06.21

MSS 257,s.2

Ahmed Nazif Efendi
(kuzatdan)

1238.5.01

1823.04.13

MSS 258, 5.96

Ahmed Nazif Efendi
(kuzatdan)

1239.5.01

1823.10.07

MSS 260, s.174

Ahmed Nazif Efendi
(kuzatdan)

1239.5.01

1824.04.01

MSS 260, 5.156
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es-Seyyid Mustafa 1240.S.01 1824.09.25 | MSS 260, s.103
Efendi (kuzatdan)
es-Seyyid Mustafa 1240.5.01 1825.03.21 | MSS 262, 5.26
Efendi (kuzatdan)
es-Seyyid Mehmed 1241.S.01 1825.09.15 | MSS 262, 5.4
Saadeddin Efendi
es-Seyyid Mehmed 1241.5.01 1826.03.11 | MSS 262, 5.42
Saadeddin Efendi
es-Seyyid Mehmed 1242.S.01 1826.09.04 | MSS 262, 5.72
Saadeddin Efendi
es-Seyyid Ahmed 1242.5.01 1827.02.28 | MSS 262, s.
Tahir Efendi
(kuzatdan)
es-Seyyid Ahmed 1243.S.01 1827.08.24 | MSS 262, s.
Tahir Efendi
(kuzatdan)
es-Seyyid Ahmed 1243.S.01 1828.02.17 | MSS 263, s.131
Tahir Efendi
(kuzatdan)
es-Seyyid Ali Esref 1244.S.01 1828.08.13 | MSS 264, s.4;
Efendi (miiderrisin-i MSS 265, s.4;
kiramdan) MSS 267, s.1
Cerkes 1829.02.06 | es-Seyyid Ali Esref 1244.5.01 1829.02.06 | MSS 264, 5.30
Beyzade Efendi (miiderrisin-i
Mehmed kiramdan)
Rahmi Efendi
(Rumeli
Kadiaskeri)
Cerkes es-Seyyid Abdiilaziz | 1245.S.01 1829.08.02 | MSS 265, 5.98
Beyzade Efendi (Oglu)
Mehmed es-Seyyid Abdiilaziz | 1245.5.01 1830.01.26 | MSS 266, .26
Rahmi Efendi Efendi (Oglu)
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(sabik Rumeli

Kadiaskert)

es-Seyyid Abdiilaziz
Efendi (Oglu)

1246.S.01

1830.07.22

MSS 266, 5.66

es-Seyyid Abdiilaziz
Efendi (Oglu)

1246.5.01

1831.01.15

MSS 266, s.102

es-Seyyid Abdiilaziz
Efendi (Oglu)

1247.S.01

1831.07.12

MSS 266, s.134

Mehmed Esad Efendi

1247.§.01

1832.01.05

MSS 266, s.182

Pirizade Hafidi
Yahya Efendi
(Sabik Rumeli

Kadiaskerti)

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1249.S.01

1833.06.20

MSS 270, 5.4

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1249.5.01

1833.12.14

MSS 270, 5.12

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1250.8.01

1834.12.03

MSS 270, 5.30

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1251.5.01

1835.05.29

MSS 270, s.40

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1251.5.01

1835.11.22

MSS 270, s.50

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1252.S.01

1836.05.18

MSS 270, 5.56

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1252.5.01

1836.11.11

MSS 270, 5.71

Mekkizade

Mustafa Asim

Efendi

1837.04.07

es-Seyyid Mehmed
Saadeddin Efendi
(kuzatdan)

1253.M.01

1837.04.07

MSS 270, s.85

Hafiz Ahmed Nazif
Efendi

1254.B.01

1838.09.20

MSS 276, 5.28
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Hafiz Ahmed Nazif 1255.M.01 1839.03.17 | MSS 276, s.38
Efendi

Hafiz Ahmed Nazif 1256.M.01 | 1840.03.05 | MSS 276, s.61
Efendi

2.2.5.5. imam

Osmanl sehirlerinde genellikle her mahallede vakif yapisi bir camii, mescit
veya mektep bulunurdu. Bu camii ve mescitlerde imamlar gorev yapard1.6’> Imamlar
genellikle vakif miitevellisinin teklifi izerine padisahin berat1 ile tayin edilirdi. Tayin
edileceklerin bu hizmeti yerine getirebilecek dini bilgiye sahip, gilivenilir ve sevilen
kisiler olmasina 6zen gosterilirdi. Imamlar hizmet verdikleri camii ve mescitlerin

vakiflarindan vazife adi altinda bir ticret alirdi.676

Imamlar, namaz kildirmak ve vefat edenlerin gerekli dini islemlerini yapmanin
yaninda mahalleyi ilgilendiren biitiin islerle yakindan alakadar olurlardi. Mahallenin
giivenligini, diizeni ve huzurunu saglamada da gorev alan imamlar, icki i¢ilmemesi,
kisilerin Islami esaslara gore yasamin siirdiiriilmesi, mahallenin temiz tutulmasi vb.
konularda halka uyarilarda bulunurlardi. Mahallede dogan, 6len, evlenen, bosanan
kisilerin islemleriyle ilgilenmek ve bazi vergilerin paylastirilmasi ve toplanmasinda
gorevlilere yardim etmek de imamlarin vazifelerindendi.®”” Birbirini yakindan taniyan
mahalleliler i¢in imamin taniklig1 olduk¢a 6nemliydi. Davalarda sanik ve taniklarin
mahallelerindeki bilinirligi arastirilirken imama da bagvurulurdu.6”® Ote yandan kadi
mahkemesinde toplanan meclislerde imamlar mahallelerini temsilen bulunurlardi.
Imamin buradaki fonksiyonu, idari ve sosyal bir iinite olan mahallenin temsilcisi

olmakt1.67°

Buraya kadarki anlatidan da anlasilacag iizere, 19. yiizyil reformlarina kadar
devlet nezdinde mahallenin 6nde gelen sorumlusu imamlardi.%® Bu yiizyilla birlikte

Ozellikle muhtarlik teskilatinin kurulmasi ile muhtarlar imamlardan daha yetkili

675 Ozdemir, a.g.e., s. 173.

676 Kemal Beydilli, “imam”, TDVI4, C. 22, Istanbul 2000, s. 181; Ozdemir, a.g.e., s. 173-174; Cadurct,
Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 40.

677 Beydilli, a.g.m., s. 181; Ozdemir, a.g.e., s. 173; Cadirci, a.g.e., s. 40.

678 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki Mahallenin islev ve Nitelikleri Uzerine”, Osmanli Arastirmalart,
C.1V,S. 1V, 1984, s.74.

67 Inalcik, a.g.e., s.81.

80 Beydilli, a.g.m., s. 181.
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yoneticiler oldular. Bununla birlikte imamlar artik mahalle yonetiminde tek s6z sahibi
olmasalar da%®! halk-hiikiimet iligkilerinin siirdiiriilmesinde muhtarlarla birlikte gorev
almuglar ve etkinliklerini gliniimiize kadar stirdiirmiislerdir.®> Manisa niifus defterine

gbre mahallelerdeki imamlar sunlardir:

Tablo 15: Manisa Kazas1 Mahallelerinin imamlar1 (1834)683

Mabhalle Imamin Adi ve Yasi NFS.d.2863
Capraslar-1 Kebir Hac1 Ali Efendi (50) s. 4
Sultaniye - s. 6
Ibrahim Celebi Mustafa Efendi (55) ve Ahmed Efendi (58) s.9
Cars1 Islambolluzade Hac1 Hafiz Ahmed Efendi (50) s. 12
Seydi Hoca Hafiz Mehmed Efendi (35) s. 19
Capraslar-1 Sagir - s. 20
Kara Yunus Haci Ismail Efendi (70) s. 22
Yarhasanlar Canakcizade Hafiz Hiiseyin (30) s. 25
Dervis Aga Mehmed Efendi (50) s. 31
Ali Aga Mestci Hafiz Mustafa Efendi (40) s. 34
Nisanci Pasa Canbazoglu Hafiz Halil (22) s. 35
Hiisrev Aga Hafiz Abdurrahman Efendi (30) s. 37
Deveciyan Hafiz ibrahim Efendi (22) s. 45
Danigsmend Halil [zmirli Hafizoglu Molla Mustafa (40) s.48
Saz Aksehirli Mustafa Efendi (40) s. 52
Alaybeyi Burdurlu Haci Hafiz Mehmed Efendi (60) s. 55
Dilsikar es-Seyyid Ahmed Efendi (60) s. 64
Yaviler - s. 68
Recai Kiilahdas (?) oglu Hafiz Mehmed (32) s. 70
Isa Fakih Kalayc1 Mehmed Efendi (40) s. 71
Hiiccaclar (...) Hac1 Hiseyin Efendi (52) s. 72
Serabad - s. 74
Niflizade Molla Palamudluzade Hafiz Omer Efendi (32) | s. 76
Goktasl Topaloglu Hac1 Hafiz Ahmed Efendi (45) s. 78
Cengizade - s.81
Sakalar Yorganci Hafiz Ahmed (35) s. 81
Imad Hafiz Ahmed Efendi (22) s. 83
Camii-i Kebir Esirzade Hac1 Hafiz Ahmed Efendi (40) s. 84
Imam-1 sani Hafiz Siileyman Efendi (35)

Nasirli Bergamalioglu Mehmed Efendi (40) s. 87
Karahisar Osman Efendi (40) s. 88
Ilyas-1 Sagir Hasan Efendi (50) s. 89
Boliicek-1 Cedid Hafiz Hiiseyin (22) s. 91
Ayn-1 Ali Ahmed Efendi (52) s. 93

681 flber Ortayl, Tanzimat Devrinde Osmanli Mahalli Idareleri (1840-1880), TTK, Ankara 2018, s.

109.

82 Cadirci, a.g.e., s. 40.

63 BOA, NFS.d. 2863, H. 1249/M. 1834.
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Boliicek-1 Atik Mustafa Efendi (75) s. 96
Bektas-1 sagir Ali Efendi (40) s. 98
Bektas-1 kebir Mustafa Efendi (55) s. 104
Ivaz Pasa Hocazade Hatip Mustafa Efendi (56) s. 108
Dere Ceragoglu Hafiz Mustafa Efendi (40) s. 110
Ilyas-1 kebir Haci Abdullah Efendi (50) s. 111
Hac1 Yahya Halil Efendi (45) s. 114
Attar Hoca Hafiz Mehmed (25) s. 116
Akmescid - s. 119
Ebekuyusu Kandikoglu Hac1 Ibrahim Efendi (60) s. 120
Narlica Yaragoglu Hafiz Ahmed Efendi (45) s. 121
Babakuyusu Kara (...) oglu Hac1 Hiiseyin Efendi (50) s. 123
Lala Paga Hafiz Mehmed Efendi (37) s. 125
Tekye Miicellid Mustafa Efendi (40) s. 129
Haki Baba Hasan Efendi (60) s. 130
2.2.5.6. Menzilci

Osmanli Devleti’nde modern bir posta teskilati kurulana dek merkez ile tasra
arasindaki resmi haberlesme, anayollar lizerindeki sehirlerde bulunan “Menzilhdneler
araciligiyla gerg¢eklesiyordu. Ferman, buyruldu gibi resmi evraklari tagiyan miibasirler,
posta tatarlar1 ve yine cesitli gorevliler yolculuklar1 sirasinda menzilhanelerde
konakliyorlar, yeme-igme ihtiyaclarmi karsiliyorlardi. Ayrica menzilhaneler bu
memurlara dinlenmis posta beygirleri de temin etmekteydi. Menzilhanenin basindaki
gorevliye menzilci denilmekteydi. Menzilcinin asli vazifesi menzilhanesinde yeterli

miktarda beygir bulundurmakt:.34

Menzilhaneler genellikle sehrin ileri gelenlerinden birine bir seneligine
iltizama verilirdi. Menzilhaneyi iltizdmina almak isteyen kisinin giivenilir bir kefil
gostermesi gerekmekteydi. Ayni1 zamanda menzilci olacak kisinin kadi, esnaf
kethtidalar1 ve sehrin ileri gelenlerince de onaylanmasi gerekmekteydi. Kisi menzilci
secildigi takdirde kendisine menzil hizmetleri i¢in 6denecek para miktar1 belirlenerek
kayda gecirilirdi.®®> Bununla birlikte menzilhanelerin fazla giderleri icin ise belli
miktardaki bir meblag kaza yoneticisi tarafindan menzilciye ddenirdi. Menzilciye

odenen bu para salyanelere eklenerek halktan toplanmaktaydi.686

84 Satici, a.g.t., s. 191.
85 Cadircy, a.g.e., s. 74.
686 Satici, a.g.t., s. 193.
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Manisa’da da bir menzilhdne bulunmaktaydi.®®’” Manisa’daki menzilciler
genellikle 2.500 kurus iicretle atanmaktaydi. 1813’te Manisa menzilcisi Odabasi
Mustafa Aga idi®®®. Mustafa Aga’nin hem 24 Aralik 1813°te%®® hem de Mayis
1814°te%° yeniden menzilci tayin edildigi goriilmektedir. 9 Ekim 1820°de ise

Kalaycioglu es-Seyyid Osman, 2.500 kurus ticret ile menzilci tayin edildi.®!

Kanuna uygun olarak 1813’te Manisa sehrinin 53 mahallesinde her bir
hanesinden 7 kurus 37 para menzilci Gicreti toplanmaktaydi.®? 1820’de Kalaycioglu
es-Seyyid Osman tayine edilince Manisa’nin 295 hanesinden her bir hanesi 8’er kurus
19’ar para tcret isabet etmisti®>. Ayrica, 1813’te menzil bargirleri i¢in de Manisa
mahallelerinin paymna diisen yediser kurusun miitesellim Haci Hiiseyin Aga

aracih@iyla toplanarak Odabasi Mustafa Aga’ya iletilmesi talep edilmekteydi.t%*

Menzil teskilatinda 1824’te yeni bir diizenlemeye gidildi. Buna gore tilkedeki
menzilhanelerin iltizdma verilmesinden vazgegilerek, bunlarin kira usuliiyle idare
edilmesine karar verildi. Menzilhaneyi, bolgenin ileri gelenleri arasindan segilecek
olan bir “kiracibasi” idare edecekti. Merkez, bu diizenlemeyle halktan menzil
masraflar1 i¢in alinan fazla tahsilati 6nlemek istemekteydi. Bu amag¢ dogrultusunda
merkez, tasraya gonderilen memurlarin {icretlerini rayiciyle ddemeye baglandi.
Sonrasinda ise sancaklardan “ref’-i menzil bedeli” adi altinda bir verginin

toplanmasina karar verildi.®®

Fakat bu diizenleme sonrasinda da menzillerden istenilen verim
alimamadigindan, II. Mahmud haberlesme alaninda geleneksel menzil orgiitii disinda,
yeni bir modern teskilatin kurulmasi konusunda bazi girisimlerde bulundu.®®¢ II.
Mahmud’un 1832 yilinda bu konuya yo6nelik hatti sonrasinda, Hassa Miisiri Ahmet
Fevzi Pasa, Uskiidar-Izmit arasindaki tasimaciligin menzil yerine arabalarla posta
usuliince gerceklestirmek icin girisimde bulundu. Sultan, Ahmet Fevzi Pasa’nin bu

fikrine sicak bakarak uygulamaya ge¢mesi i¢in miisaade etti. Bu konuda ¢aligmalarini

687 Ulugay, a.g.e., s. 35.

688 BOA, MSS. nr. 246, s. 5.
689 BOA, MSS. nr. 248, s. 189.
690 BOA, MSS. nr. 248, s. 161.
1 Ulugay, a.g.e., s. 250.

62 BOA, MSS. nr. 248, s. 161.
03 Ulugay, a.g.e., s. 250.

094 BOA, MSS. nr. 246, s. 5.
95 Satici, a.g.t., 194.

06 Cadirci, a.g.e., s. 294
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tamamlayan Ahmet Fevzi Pasa Uskiidar-Izmit arasindaki ilk arabali posta yolunun
acilisim gergeklestirdi. Agilisa Sultan Mahmud da bizzat tesrif etti.®®” 1834°te ise
Serasker Hiisrev Mehmed Pasa Istanbul-Edirne arasindaki menzilhanelerin posta
usuliine dontstiiriilmesini 6nerdi. Bunun tizerine Avrupa’dan posta kanunlar1 getirtildi
ve bu konuda g¢aligmalar yapilmasi i¢in komisyonlar kuruldu. Fakat II. Mahmud

devrindeki biitiin bu girisimlere ragmen uygulamalar oldukga sinirli kaldi.%%3
2.2.6. II. Mahmud Devrinde Yeni Tasra Kurumlari ve Gorevliler

2.2.6.1. Thtisap Nazirhg

Osmanli Devleti’nin kurulusundan itibaren Kadi’ya beledi islerde yardimci
olan “ihtisap agasi”, “ihtisap emini” veya “muhtesip” denen bir kimse bulunurdu.
Muhtesip sehir ve kasabalarda dolasarak narhlarla ilgilenir, esnafin kanunlara uyup
uymadigmi denetler, kullanilan kile, arsin, endaze, terazi gibi oOl¢iileri kontrol
ederdi.®®® Muhtesip atamalarinda kisinin adaletli, kudretli ve ilimle ilgili Miisliiman
bir erkek olmasina dikkat edilirdi. Genel itibariyle muhtesip atanacak kisi ilmiye
sinifina mensup kisilerden veya medrese bitirmis kimseler arasindan segilirdi.’®
Muhtesip segilen kisi hizmeti karsiliginda devlet adina “ihtisabiyye” adinda vergi

toplardi.”!

19. yilizyila gelindiginde modern-merkeziyetciligi kurma yolunda birgok
alanda oldugu gibi muhtesipler ve topladiklar1 vergiler hususunda da bazi
diizenlemelere gidildi. Nitekim yenigeriligin ortadan kaldirilmasindan sonra
Istanbul’da sehir ydnetiminin kontroliinii saglayacak yeni bir idare sistemin kurulmasi
da gerekmekteydi. Bunun iizerine ilk olarak 1826 tarihli bir nizamname ile istanbul’da

“ihtisap agaligr” teskilati kuruldu ve muhtesibin gorevleri buraya devredildi.”®?

Ihtisap agalign kurulduktan sonra ihtisap vergisi hususunda da yeni bir

diizenlemeye gidildi ve geleneksel ihtisap vergileri haricinde “ihtisap riisumu’ adiyla

097 Tanju Demir, Tiirkiye 'de Posta Telgraf ve Telefon Teskilatimin Tarihsel Gelisimi (1840-1920), PTT
Genel Midiirligii Yaynlari, Ankara 2005, s. 10-13; Nesimi Yazici, “Tanzimatta Haberlesme Ve Kara
Tasimaciligl”, OTAM, S. 3, 1992, s. 335-336; Aysenur Okumus Giirtiirk, Osmanli Posta Ve Telgraf
Teskilatr (1838-1876), Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum 2021, s. 40-42.

98 Demir, a.g.e., s. 12-13; Cadircy, a.g.e., s. 294.

699 7iya Kazici, “Hisbe”, TDVIA, C. 18, Istanbul 1998, s. 143-144, (143-145); Ozdemir, a.g.e., s. 159.
700 Kazict, a.g.m., s. 144,

01 Kazict, a.g.m., s. 144,

702 Tabakoglu, a.g.e., s. 668-669; Ozdemir, a.g.e., s. 159; Ziya Kazici, Osmanli’da Yerel Yénetim,
Kaythan Yayinlari, Istanbul 2014, s. 32-33; ayni yazar, a.g.m., s. 144.
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yeni bir tiir vergi konuldu. Vergi tipki eski ihtisap vergisinde oldugu gibi esnafi ve
alim-satimi1 yapilan zaruri ihtiyag maddelerini hedef almaktaydi. Fakat buradaki fark
eskisine nispeten verginin kapsaminin daha fazla genisletilmesi ve oranin da artirilmis
olmastydi. Bu 6zelligi ile ihtisap vergisi imparatorlukta 6dnemli bir gelir kalemi haline
getirilmis oldu. Yeni bigimiyle ihtisap vergisi, Aséakir-i Manslre-i Muhammediye
ordusunun finansmanina tahsis olundu. Thtisap vergisinin tahsil islemleri ve idaresiyle
ilgilenilmesi i¢in “Ihtisap Nezareti/Ihtisap Nazirligi” teskil edildi (1826).79% Thtisap
Nazirhig1 Tanzimat doneminde 6nce bigim ve islev anlaminda degisiklige ugradi’®,

sonrasinda da Sehremaneti’nin kurulusu’® ile ortadan kalkt: (1855).

Ihtisap vergisi ile ilgili yeni uygulama imparatorlugunun her yerinde ayni anda
yiiriirliige girmedi. Verginin tahsiline ilk olarak Istanbul’dan baslandi. Sonrasinda
bunu Edirne, Izmir, Bursa gibi sehirler izledi. 1827°de basta Kastamonu, Maras,
Ankara olmak {izere bir¢ok sehir tedricen ihtisap resmi kapsamina alindi. Boylelikle

vergi imparatorluk geneline yayilmaya bagladi.”0

Ihtisap riisumuna dair diizenlemeler hususunda Manisa’ya bakildiginda,
Manisa ihtisabinin uzun bir miiddet mukataa haline getirilerek tevcih edildigi
goriilmektedir.”"7 13-21 Eyliil 1827 tarihli bir belgede Istanbul, izmir ve Edirne gibi
sehirlerdeki Asakir-1 Manstire Ordusu’na gelir olarak tevdi edilen ihtisap vergisinin
Manisa’dan da toplandig1 ve mukataa olarak ber vech-i emanet Omer Liitfi Bey’in

uhdesinde oldugu goriilmektedir.”%8

Her ne kadar Manisa’da ihtisap nazirliginin kurulusuna dair bir kayda
rastlanilmasa da 1826’dan sonra yeniden diizenlenen ihtisap resmi uygulamalari

Manisa’da da goriilmektedir. 1827 yilinda sehirlerdeki tiim is yerlerini kapsayan bir

703 Tabakoglu, a.g.e., s. 668-669.

704 Tabakoglu, a.g.e., s. 669-670.

705 By konu hakkinda bkz. ilber Ortayli, “Belediye”, TDVIA, C. 5, 1992, s. 398-402; aym1 yazar,
Tanzimat Devrinde..., s. 121-144.

706 Tabakoglu, a.g.e., s. 668-669.

707 1652’de Saruhan livas: has mukataalarindan olan Manisa ihtisap mukataasi bir y1l siireyle Ziilfikar
Aga isimli sahsin iltizdmina verilmisti. Bu mukataa gelirleri; resm-i bac-1 bazar, resm-i gemhéane, resm-i
ihzariye, resm-i bashane, resm-i kantariye ve agalik kalemlerinden olusuyordu. Bkz. Tanju Demir,
Biilent Celik, “Aydin Muhassillig1 Idaresinde Saruhan Sancagi (XVILXVIIL Yiizyillar)”, Gegmisten
Giiniimiize Manisa: Sehzade II. Mehmet ve Manisa Tarihi-Kiiltiirii-Ekonomisi, Manisa Celal Bayar
Universitesi Rektorliik Basimevi, Manisa 2018, s. 382-383. “mukdta’a-i ihtisdp ve ihzdriye-i nefs-i
Manisa mukdta’asr’nin 1780 tarihli muhasebesi igin ayrica bkz. BOA, C. ML. 173-7320. Yine 19.
ylizy1lda Manisa ihtisap mukataasinin muhasebesi hakkinda bkz. BOA, C. ML. 360-14732.

78 BOA, C. ML. 535-21590 (H. Evahir S 1243).
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sayim yapilarak, sehirlerdeki tiim hanlar, diikkanlar ve mahzenlerin her birinden
giinliik ihtisab riisumu alinmasi kararlastirilmistir. Buna gore, vergilendirme ihtisap
nazirlart ya da nazirlarin kethiidalar1 basta olmak iizere miitesellimler ve esnaf
kethtidalar1 marifetiyle sayimlar gerceklestirilmistir. Ardindan tahammiillerine gore

esnaflar ile hanlarin igindeki oda ve mahzen sayisina gére vergilendirilmistir.7%

1828’de Manisa’daki uygulama bu diizenlemeye dair bir fikir vermektedir.
Manisa’daki dikici ve oturak¢i esnafinin gilinliik altisar paralik vergileri fazla
geldiginden azaltilarak, fazlas1 ekmekgi, kasap ve han esnafina eklenmistir. Ayrica,
hanlardan maktuan alinan yevmiye (riisum) tahsili usulii terk edilerek hanlarin i¢indeki
oda ve mahzen sayisina gore giinliik ikiser paradan dorder paraya kadar alinmasi
kararlastirilmistir. Ote yandan, ihtisaba dahil olan diger bir vergiye gore, tasradan
gelen deve yiikiinden dort, bargir yiikiinden {i¢ ve merkep yiikiinden ise iki para resm-i
ihtisab alinmaktadir. Ayrica su¢ isleyenlerden alinan cerimeler ise kadiya tahsis
kilmmugtir.”'® Manisa’nin ihtisab resmine dair diizenlemeler sonucunda ortaya ¢ikan

vergi miikellef diizeni su sekildedir:"!!

Tablo 16: ihtisap Riisumu Miikellefleri

Ihtisab Riisumu Miikellefleri Yevmiye
(Para)

Bakkal ve haffaf ve dikici ve bezzazistan derununda ve ittisalinde ve sipah 8

pazarinda kain esnaf diikkanlarinin beherinden

Islam ve reaya duhancilar ve kahveci ve keresteci ve abaci diikkanlarinin 7

beherinden ve sisam yaghanelerinin beherinden

Debbag esnafinin beher ditkkkanindan

Borekei ve katmerci ve attar ve yemisci esnafi diikkkanlarinin beherinden
Berber ve boyaci ve bezzaz esnafinin beher diikkkanindan

Etmekgi ve uncu ve derzi ve fesci ve kazzaz ve muytab esnafi diikkkanlariin
beherinden

Nalband ve helvaci ve mahyaci ve leblebici ve kassab ve kegeci ve yorganct | 2
ve semerci ve kuyumcu ve timurcu ve kiirek¢i esnafi dilkkkanlarmin
beherinden

Serrag ve limoncu ve ¢ikrikgr ve kozaci ve eskici ve kundakei ve ¢ilingir ve 1
tenckeci ve Liileci ve ¢anakg1 ve hallag ve serbetgi esnafi diikkkanlarinin
beherinden

Diikkan yekun 1645

WA [y

Serbethanelerin beherinden 15
Cifte hamamlarin beherinden 12
Kusluk hamamlarin beherinden 6

% BOA, MSS nr. 267, s. 3-4. H. Eva’il Z 1243/M. 14-23 Haziran 1828.
10 BOA, MSS nr. 267, s. 3-4. H. Eva’il Z 1243/M. 14-23 Haziran 1828.
T BOA, MAD. d. 19450, s. 7-8. H. 1243/M. 1827-1828.
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A’la bahgelerin beher doniimiinden 1

Evsat bahgelerin beher doniimiinden 2 (ak¢a)
Edna bahgelerin beher doniimiinden 1(akca)
Kursunlu handan 40
Haci Pulad Aga hanlarindan 20
Kiigiik Mehmed Aga hanlarindan 22
Mahmud Aga hanindan 13
Sabik (...) basi hanindan (silik)
Muhzirbasi hanindan 16
Cukur hanindan 3
Capkin hanindan 12
Celebizade hanindan 12

(...) Kolcubasit Mahmud Aga hanindan 12
Osman Aga hanindan 14
Keresteci hanindan 12
Sadiklar hanindan 10
Cesnigir camii-i kurbunda sagir handan 3

Pasa hanindan 1
Miiderriszade hanindan 1

Ayrica, bu vergi diizenlemesine gore, Manisa’da iiretilen iplik alacasinin her
topundan ve ¢ulhalardan birer akge ihtisap resmi, Izmir’e nakledilip satilanlara ise
Izmir’de damga vurularak kurus basina birer para damga resmi alinmaktadir. Diger
yerlere gidecek alacaya da yine damga vuruldugunda kurus basina birer para alinmasi

kararlastirilmigtir.”!2

Tanzimat’in ilanindan sonra ihtisap riisumunun her yil talep edenlere maktu
olarak ihalesi beklenildiginden Aydin ve Saruhan sancaklar1 dahilindeki kazalarin
ithtisap ve mahi riisumlar1 1261 senesine mahsup olmak {izere Maliye hazinesinden
miizayede usuliiyle ihaleye ¢ikilmistir. Buna gore eski bedeli olan 2.020 kese 188
kurus bedel iizerine 979 kese 312 kurus zamla toplamda 3.000 kese bedel ve sarraf
taahhiidii ile bir yilhigina Salih Afif Efendi’ye ihale edilmistir.”!3 Bir yil sonra ayni

mukataa eski Bursa mizan-1 harir memuru Nazif Aga’vya ihale edildi.”!*
y

2.2.6.2. Karantina Uygulamasi
Sultan Mahmud devrinde saglik alaninda da birtakim diizenlemeler
gerceklestirildi. Bunlardan biri karantina uygulamasidir. Osmanli Devleti’nde ilk

karantina uygulamasi, 1831 yilindaki biiyilk kolera salgini zamaninda

2BOA, MAD. d. 19450, s. 8.
713 BOA, 1. DH. 99-4980. H. 27 S 1261/M. 7 Mart 1845.
714 BOA, 1. DH. 119-6029. H. 20 RA 1262/M. 18 Mart 1846.
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gerceklestirilmistir. Rusya’da ¢ikan kolera hastalig1 sebebiyle Fransa, Ingiltere ve
Avusturya sefaret terclimanlari Rusya’dan Osmanli limanlarima gelen gemilere
karantina uygulanmasini istemislerdir. Bunun {izerine devlet, karantina konusunu
sadaret kaymakami baskanliginda toplanan bir mecliste miizakere etti. Miizakere
sonucunda gemilerin belli bir siire karantina altinda tutulmas: kararlastirildi. Ote
yandan 1834’te Anadolu’da hizla yayilan veba salgini da birgok insanin 6liimiine
sebep oldu. Bu bulasict hastaliklar saglik konusunda yeni Onlemler alinmasi
gerekliligini ve modern anlamda bir karantina uygulamasinin zorunlulugunu gozler
Ontine sermekteydi.”’> Bu sebeple karantina konusunda gerekli ¢aligmalar1 yapmak
tizere Meclis-i Tahaffuz veya Karantina Meclisi adiyla bir de meclis kuruldu (1838).716

Karantina konusunda yapilan ¢aligmalar sonucu alinan 6nlemler basglangigta
Istanbul ile sinirl kalda. 11k olarak Istanbul’un ¢esitli bolgelerinde karantina noktalar
kuruldu. Toplu 6liimler gergeklestigi takdirde, millet ve hastalik ayirt edilmeksizin
karantina meclisine haber verilmesi kurali getirildi. Olen kisilerin defnedilebilmesi
icin meclisten tezkire alinmasina karar verildi.”'’ Hastalik goriilen mahalle veya ev
hemen karantinaya alinacakti. Yine Istanbul’a giris yapan gemi yolcular1 ve esyalar
kontrol edip karantinadan gegirilecekti. Alinan bu kararlara uymayanlarin ise
cezalandirilmasina karar verildi.”'$

Istanbul’a ydnelik aliman bu tedbirlerin ardindan Anadolu’daki diger kentlerde
de karantina meclisleri kurulmaya baslandi. 1838 baharinda Bursa, Aydin, Izmir,
Antalya, Edirne, Isparta, Konya, Erzurum, Adana ve Sinop’ta daha sonra da tedricen
bircok sehir ve kasabada karantina usulii uygulanmaya baslandi.”!® Karantina
usuliiniin Manisa’da uygulanmasi ise Tanzimat sonrasina tesadiif eder. Bundan dolay1

Manisa 6zelinde karantina uygulamasi ¢alismanin ti¢lincii boliimiinde ele alinmustir.

2.2.6.3. Defter Nazirhigl, Niifus Mukayyitleri Ve Jurnal Teskilati

Sultan Mahmud devri Oncesinde niifus ve vergi kaynagini tespit etmek
amactyla cesitli tarihlerde arazi tahrirlerinin yapildig1 bilinmektedir. II. Mahmud
doneminde ise dogrudan vergi miktarini tespite yonelik olmadan ilk defa modern

anlamda niifus sayimi yapilmustir.”?? 1826°da Yenigeri Ocaginin ilgasindan sonra yeni

715 Cadirc1, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 305.

716 Giilden Sartyildiz, “Karantina”, TDVIA, C. 24,2001, s. 463-464.
17 Sariyildiz, a.g.m. , s. 463.

718 Cadircy, a.g.e. , s. 308.

19 Cadirci, a.g.e., s. 308.

20 Ozdemir, a.g.e., s. 163.
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kurulacak ordu i¢in imparatorlugun gerek insan gerekse vergi potansiyelinin tespiti
zaruri bir ihtiyacti. Bu amag¢ dogrultusunda imparatorluk genelinde niifus sayimi ve
emlak tespiti yapilmasi kararlastirildi. Zaman kaybetmeden 1830 y1l1 Haziran’inda ise
tilke genelinde sayimlara baslandi.”?! Sayim sonuglarinin degerlendirilmesi ve bundan

boyle niifus isleriyle ilgilenilmesi i¢in Istanbul’da “Ceride Nezareti” kuruldu.”

Eyalet ve sancak merkezlerinde ise niifus isleriyle ilgilenilmesi i¢in Defter
Nazirlhigt olusturuldu. Bu yerlerin ileri gelenlerinden “niifus nazir1” veya “defter
nazir’” adiyla bir memur tayin edilmesi kararlastirildi. Bunun yaninda bolgenin
biiylikliigiine gore niifus memurlari, mukayyitler ve katipler de niifus isleriyle
ilgilenmek tizere gorevlendirildi.”?* Defter nazirlar1 ve mukayyitler vali, miitesellim,
kadi ve bolgenin ileri gelenlerinin se¢imi ile belirleniyordu. Secilen kisi merkezin
onayi alindiktan sonra gorevine basliyordu.”?* Bu gorevlilere aylik maaslar1 sancak

giderlerine eklenerek haktan vergi olarak toplanmaktaydi.”

Defter nazirlarinin baslica gorevleri bulunduklar1 bélgede dogan, 6len, bolgeye
gelip yerlesen veya go¢ eden kisileri glinli giinline niifus defterlerine kaydetmekti.
Ayrica defter nazirlari, mukayyitlerin gonderecekleri kayitlari da inceleyip
merkezdeki niifus defterine kaydederdi. Bu temel gorevlerinin yaninda daha once
kadilarin yetki alaninda olan “miirur tezkeresi”” verme gorevi de 1831°de kadilardan

alinarak defter nazirlarina verildi.’?¢

1831-1836 yillar1 arasinda Anadolu’nun bir¢ok yerinde defter nazirliklarinin
olusturuldugu bilinmektedir. Saruhan 6zelinde 1832 senesi Mart’inda Saruhan’a 250

kurus maasla bir niifus nazir1 atandigi anlasilmaktadir.”?” Ekim 1834’te Manisa’da

721 {stanbul’da 1829 yilinda niifus sayimi yapildiysa da imparatorluk genelinde esas sayimlar 1830 y1li
haziran ayinda baglamustir. istanbul sayimi igin bkz. Sedat Bingél, “Istanbul’da 1829 Niifus Sayimi ve
Bazi Mahallelerin Niifusu”, Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 23, S. 36, s. 43-60.

22 Cevdet Kiigiik, “Ceride Nezareti”, TDVIA, C. 7, Istanbul 1993, s. 409; Ozdemir, a.g.e., s. 163;
Cadirct, a.g.e., s. 45. Literatiirde genellikle Ceride Nezareti olarak tabir edilen bu kurum gergekte bir
oda olarak teskil edilmisti. Kurumun bagindaki gérevli nazir unvanli oldugundan kurum da Ceride
Nezareti seklinde ifade edilmeye baslandi. Bu kurumun zaman igerisinde Ceride Muhasebesi olarak da
adlandirildigi oldu. Ceride Odasi’nin kurulusu, memurlari ve gelisimi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
M. Mesut Ozekmekgi, “Ceride Odas1”, Tarih ve Gelecek Dergisi, C. 6, S. 3, Eyliil 2020, s. 1012-2014.
723 Kiigiik, a.g.m., s. 409; Cadirci, a.g.e., s. 45.

24 Ozdemir, a.g.e., s. 164-165; Cadirct, a.g.e., , s. 47-48.

25 Cadircl, a.g.e., s. 309.

726 Cadirci, a.g.e., s. 48.

27 Ozekmekgi, a.g.m., s. 1020.

162



defter naziri olarak Karakulak Serif Aga gorev yapmaktaydi.”?® Saruhan Sancagi niifus

nazirinin maast 1839’da ise 250 kurustan 500 kurusa ¢ikarilmistir.”2°

Defter nazirlarin tuttugu niifus kayitlarini iceren defterlere bakildiginda
sayimlarin Miislim ve gayrimiislim olarak smirlandirildigi ve 6ncelikle Miislim
niifusun kayda gegirildigi anlagilmaktadir. Sancak merkezlerinden sonra da kaza ve
kdylere ulagilarak orada sayimlara devam edilmistir. Sayimlar yapilirken Miislim-
gayrimiislim ayirt edilmeksizin kisilerin isimleri, unvanlari, eskal vb. durumlar1 ayrica
yazilmistir. Mislim erkek niifustan 14-40 yas araligindaki askerlige elverisli kisilere
“mim” konulmustur. Askerlik yapamayacak kisiler ise ihtiyar, sakat, sabi, amelmdnde
seklinde belirtilmistir. Gayrimiislim niifus ise ekonomik giicleri esas alinarak ad/d,
evsat ve ednad seklinde kayit altina alinmistir. Cizye veremeyecek durumda olanlar ise
ihtiyar ve amelmande olarak yazilmistir.”>? 1830-1831 genel niifus sayimlarindan
sonra alt1 aylik niifus yoklamalar1 yapilmistir. I1k niifus sayimina dahil edilen yerlerde
alt1 aylik yoklamalarla niifusun artis ve azalis1 kontrol edilmeye ¢alisiimistir.”3! Bu

yoklamalarda da genellikle ilk niifus sayimindaki tasnif modeli kullanilmigtir.”32

Bunun yaninda ilk niifus sayimlarini iceren defterlerden anlagildig1 kadariyla
ilk tahrirler ¢esitli hatalar1 da barindirtyordu. Nitekim bazi kisilerin yas ve eskallerinin
dogru usulde tutulmadigi, 6len ve doganlarin defterlere kaydedilmedigi vb. hususlarda
kayitlar mevcuttur.”3* Bunun bir 6rnegini de Saruhan’da gormek miimkiindiir. 31
Aralik 1831 tarihli bir niifus defterinin baginda, Saruhan Sancagi kazalarindan daha 6nce
alt1 ayda bir Istanbul’a génderilen defterlerde kisilerin yas, eskal ve lakaplarinin dogru
usulde yazilmadigi belirtiliyordu. Bundan dolay1 Saruhan Sancagi Miitesellimi Haci
Eyiib Aga’dan bolgedeki kisilerin yas, lakap ve eskallerinin dogru sekilde yazilarak

tekrar kaydedilmesi istendi.”3*

1830-1831 yilinda yapilan ve Anadolu ve Rumeli’yi kapsayan sayimin
sonucunda lilke genelindeki erkek niifus 3.641.101 olarak hesaplanmistir. Bu niifusun

1.317.441°i Rumeli’de iken 2.323.660’1 ise Anadolu’da bulunuyordu. Ote yandan

28 BOA, MSS nr. 269, s. 32. H. 3 C 1250/ M. 7 Ekim 1834.

729 Ozekmekgi, a.g.t., s. 163; ayn1 yazar, a.g.m., s. 1020-1021.

730 Nejdet Bilgi, “Osmanli Donemi Niifus Sayimlari Hakkinda”, Tiir Yurdu, C. 19-20, S. 148-149, 1999-
2000, s. 119-120.

31 Ozekmekgi, a.g.t., s. 68; Bilgi, a.g.m., s. 121.

732 Bilgi, a.g.m., s. 121.

733 Ozekmekgi, a.g.t., s. 68-69, 200, 947. dipnot.

734 BOA, NFS. d. 2848, s. 2 (H. 18 S 1249/M. 31 Aralik 1831); Ozekmekgi, a.g.z., s. 200, 947. dipnot.
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yazim sirasinda gergeklesen hata veya eksiklikler de hesaba katildiginda bu erkek
nifusun eksik hesaplandigi ve gercek niifusun 4.000.000 civarinda oldugu
sOylenebilir. Bu rakama bir o kadar da kadin niifusun varlig1 eklendiginde iilkenin
niifusu 8.000.000 civarina ulagmaktadir.’3> 1831°de Saruhan Sancagi’nda ise 73.984
Miisliiman, 13.400 gayrimiislim, 8.405 konargdcer olmak iizere toplam 95.789 kisi

say1lmigti.”36

Sultan Mahmud devrinde yine bir ilk olarak Imparatorluk igerisinde, Defter
nazirlig ve mukayyitlik memuriyetleriyle irtibath olacak sekilde “Jurnal Tegskilati™
olusturuldu. {1k kez Istanbul, Kocaili ve izmit sancaklarinda kurulan bu teskilat, 1835
yil itibariyle imparatorlugun diger eyalet ve sancaklarinda da kurulmaya baglandi.”’
Tagradaki vali, mutasarrif, miitesellim gibi idareciler bulunduklar yerlerde teskilatin
kurulmasi ile gorevlendirildi. Bu konuda yaymlanan ferman ve talimname
suretlerinden anlasildigi ilizere yonetim merkezi olan sehirlerde birka¢ jurnal katibi
gorevlendirilecekti. Jurnal katiplerinin maaslarmin vilayet tarafindan mahallinde
O0denmesi kararlagtirildi. Bununla birlikte diger kiiclik kazalarda jurnal katibi
gorevlendirmek miimkiin olmaz ise mukayyitler maaslarina zam karsiliginda oradaki
jurnal iglerine de bakacaklardi. Mahallinde belirlenen jurnal katibi olacak kisilerin
isimleri merkeze iletilecek, padisah onayi alindiktan sonra ise kisiler goreve

baglayacaklardi.”3®

Jurnal teskilatinin kurulusundaki esas amag, imparatorluk icindeki eyalet ve
sancaklardaki halkin niifusunu ve niteliklerini tespit etmek, bolgelere giris-cikisi ve
go¢ hareketlerini denetlemekti. Bunun yaninda bulunduklar1 bélgelerde i¢ giivenligi
saglamak amaciyla gerekli istihbarat bilgilerini toplamak, oralarda ortaya c¢ikan her
tirli dava veya olaydan haberdar olmak, dogan ve Olenler hakkinda malumat
toplamak, hatta bolgede yetistirilen Urtinler hakkinda dahi bilgi toplamak jurnal
katiplerinin gorevleri arasindaydi. Kisaca 6zetlemek gerekirse, devlet, olusturulan bu
yeni teskilat araciligiyla imparatorluk icerisinde meydana gelen her tiirlii olay

hakkinda bilgi sahibi olmay1 amaglamaktaydi.”?°

735 Bilgi, a.g.m., s. 120.

736 Karpat, a.g.e., s. 234.

37 Ozdemir, a.g.e., s. 166; Satict, a.g.t., s. 230.
738 Satici, a.g.t., s. 230.

39 Ozdemir, a.g.e., s. 167; Satict, a.g.t., s. 230.
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Bu amag dogrultusunda eyalet ve sancak merkezlerinde bulunan muhtarlar,
esnaf kethiidalari, hancibagsilar ile kiracibasilardan, bulunduklar1 sehirlere giren
cikanlari, doganlari, vefat edenleri ve meydana gelen diger onemli olaylar1 giinii
giiniine jurnal katiplerine bildirmeleri istenmekteydi. Bu malumatlardan meydana
gelen “jurnal zabitlari’nin ise gilinii giliniine vilayet tarafina teslim edilmesi
gerekmekteydi. Bunun yaninda sancak merkezi disinda bulunan yerlerde de katipler
yine jurnallerini hazirlayarak sancak yoneticisine iletilecekti. Biitlin bu jurnal zabitlar
merkez sehirde toplanarak her ay ve en az 100 varak olmak sartiyla Ceride Nezareti’ne

gonderilecekti.’40

Manisa’ya 18 Nisan 1835’te jurnal teskilatinin kurulmasma yonelik
talimname’! goénderilmesi tizerine bolgede teskilatin kurulmasina baglanmigtir.
Manisa Kazasi’nin tespit edilen ilk jurnal katibi Ali Serveri Efendi’dir. Ali Serveri

Efendi’ye gérevi mukabilinde 500 kurus maas tahsis edilmistir (Ekim 1835).742

UCUNCU BOLUM

ABDULMECID DONEMI (1839-1861)

Abdiilmecid, babasi II. Mahmud’un 1 Temmuz 1839’da vefati iizerine Osmanli
tahtina gecti. Tahta gectigi sirada heniiz on alt1 yasinda idi. Geng hiikiimdarin idaredeki
tecriibesizligi, devletin i¢inde bulundugu sikintilar1 halletmesini giiclestiriyordu.
Bununla birlikte Sultan’in bu tecriibesizligi, donemin devlet adamlari tarafindan kendi

niifuzlarin artirmak i¢in de kullanildi. Nitekim Abdiilmecid’in tahta gectigi sirada

740 Satic, a.g.t., s. 231.

741 Manisa’ya gonderilen Jurnal talimnamesi igin bkz. BOA, MSS nr. 269, s. 44-46. H. 19 Z 1250/M.
18 Nisan 1835.

742 BOA, ML.MSF. d. 19226, s. 4, H. 9 B 1251/M. 31 Ekim 1835.
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Meclis-i Vala baskani olan Koca Hiisrev Pasa, Basvekil Mehmed Emin Rauf Pasa’dan
mithrii alarak yeni hiikiimdara kendisini sadrazam ilan ettirdi.’”** Boylelikle II.
Mahmud devrinde kurulan Bagvekillik, yerini tekrar sadrazamlik makamina birakti.”#4

Abdiilmecid devrinin énemli olaylar1 arasinda, II. Mahmud doneminden beri
devam eden Misir Sorunu, Ingiltere ve Fransa’min Ortadogu iizerindeki niifuz
miicadelesi sebebiyle patlak veren Liibnan Olaylari (1845), 1848 ihtilalleri sonucunda
ortaya ¢ikan Miilteciler Sorunu ile Fransa ve Rusya’nin etkisiyle bir krize doniisen
Kutsal Yerler Sorunu ve akabinde patlak veren Kirim Savasi (1853-1856) gibi
hadiseler vardir. Ayrica 1858’de Karadag ve Cidde’de ¢ikan karigikliklar ve 1860°ta
Diirzilerle Maruniler arasinda patlak veren karigikliklar yine Abdiilmecid devri siyasi
olaylar1 arasindadir.’®

Sultan Abdiilmecid’in saltanati bir taraftan bu gibi sorunlarla miicadele edildigi
diger taraftan da II. Mahmud devrinde modern-merkeziyetciligi kurma yolunda
yapilan diizenlemelerin daha kokli bir sekle biiriindiigii bir devir olarak one ¢ikar.
Nitekim Tiirk hukuk, idare ve reform alanina damga vuran Giilhane Hatt-1 Hiimdyii 'nu
(Tanzimat Fermani), O’nun saltanati doneminde ilan edildi.”*® Tanzimat Fermani1’nin
ilan edildigi 3 Kasim 1839 tarihi, Osmanli Devleti’nde Tanzimat Dénemi denen yeni
bir devrin baglangicini ifade eder.

Giilhane Hatt-1 Hiimaytnu, Mustafa Resid Pasa dnciiliiglinde Abdiilmecid’in
hiikiimranlig1 sirasinda ilan edilmis olsa da aslinda hattin ilk niiveleri II. Mahmud
devrinde olusturulmugtur. Nitekim 1838’de Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye,
“Tanzimat-1 Hayriyye 'nin miizdkeresine miibaseret” edecek olan en iist danigma
meclisi’¥? olarak kurulmustu. Ote yandan II. Mahmud’un &liimiinden bir y1l 6nce
benzer bir fermanin ilan edilmesinin diisiiniildiigii fakat padisahin mutlak otoritesini
kisitlayacagindan bundan vazgeg¢ildigi de bilinmektedir.”#® Bu ayrica, II. Mahmud’un
devriyle halefi Abdiilmecid donemi arasindaki devamlilig1 da géstermesi bakimindan
onemlidir. Bir baska deyisle Tanzimat Fermani’nda vadedilen reformlar, Mahmud

devri diizenlemelerinin devami niteligindedir. Sultan Mahmud ile Sultan Abdiilmecid

743 Shaw, Kural-Shaw, a.g.e. s. 86; Cevdet Kiigiik, “Abdiilmecid”, TDVIA, C. 1, Istanbul 1988, s. 259;
Celik, Yesil, a.g.e., s. 167.

744 Kiigiik, a.g.m., s. 261.

5 Celik, Yesil, a.g.e., s. 167. Sultan Abdiilmecid devri siyasi olaylari i¢in ayrica bkz. Karal, a.g.e., s.
197-248; Jorga, a.g.e., C. 5, s. 358-473; Sertoglu, a.g.e., s. 2966-2875, 2989-311, 3015-3108; Shaw,
Kural-Shaw, a.g.e. s. 171-192.

746 Celik, Yesil, a.g.e., s. 167.

47 Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 132.

748 Celik, Yesil, a.g.e., s. 168.
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devirleri arasindaki fark ise iktidar merkezinin saraydan, Babiali’ye ve biirokrasiye
gecigidir.’#® Nitekim II. Mahmud devrinde reformlar bizzat padisah Onderliginde
gerceklestirilmistir.  Fakat bunun aksine Sultan Abdiilmecid, doéneminde
gerceklestirilen reformlarin gergek lideri olmamistir. Dolayisiyla Abdiilmecid
devrindeki modernlesme adina yapilan reformlar donemin biirokratlarinin marifetiyle
gerceklestirilmistir.”>°

Abdiilmecid devri reformlar1 Tanzimat’in ilaninin akabinde basladi. Tanzimat
Fermani’nin maddelerine bakildiginda fermanda, dort temel reform vaadi lizerinde
duruldugu goriiliir. Bunlar;

-halkin can giivenligi, mal, 1rz ve namusunun korunmasi,

-iltizdm usulliniin yerine adil bir vergilendirme sistemine gecilmesinin

gerekliligi,

-askerlik sisteminde yapilmasi gereken diizenlemeler,

-Miislim-gayrimiislim ayirt edilmeksizin herkesin kanun 6niinde esitligi idi.”!

Bu maddelerinden de anlasildigi iizere fermanda, Osmanli topraklarinda
yasayan Miislim ve gayrimiislim herkesin esit kabul edilecegi bir donemin baslangici
vurgulaniyordu. Ayrica ferman, riisvet ve yolsuzlugunun ortadan kalkacaginin ve
kimsenin yargilanmadan cezalandirilmamasi gibi hususlarin da altin1 ¢izmekteydi. Bu
acidan ferman ile hukukun Ustiinligi kurularak, hukuk devleti olma yolunda adim
atiliyordu.”?

Devlet, Tanzimat’in ilaniyla baglayan donemde bir¢ok alanda yeni kurumlar ve
uygulamalarla kokli bir degisim siirecine girdi.”>3 II. Mahmud’un kurdugu meclis ve
nezaretlerin sayilar1 Abdiilmecid devrinde artti. Bu donemde Meclis-1 Ziraat, Meclis-
1 Ticaret, Meclis-1 Es’ar, Maadin Meclisi, Meclis-1 Zaptiye, Meclis-i Bahriyye gibi

birgok yeni meclis kuruldu.”3

49 Ziircher, a.g.e., s. 69-70.

750 Roderic H. Davison, Osmanli Imparatorlugu’'nda Reform (1856-1876), Cev. Osman Akinhay,
Dergah Yayinlari, Istanbul 2021, s. 63.

51 Ali Akyildiz, “Tanzimat”, TDVIA, C. 40, Istanbul 2011, s. 2-3; Inalcik, Devlet-i Aliyye IV, s. 135-
138; Ziircher, a.g.e., s. 70. Tanzimat Fermaninin tam metni i¢in bkz. Inalcik, Seyitdanlioglu, a.g.e., s.
13-16.

752 Ahmet Ugar, “Tanzimat Reformlar Siirecinde Uygulamaya Konulan Vergi Politikalarinin Modern
Yerel Yonetimlere Etkileri”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, C. 12, S. 2, Haziran 2014, s. 127.

753 Nizam Onen, Cenk Reyhan, “Osmanli Miilki Idaresinde Tanzimat Diizenlemeleri Uzerine Bir
Degerlendirme (1839-1859), KOK Sosyal ve Stratejik Arastirmalar Dergisi, C. X1, S. 1, 2009, s.10;
Ucar, a.g.m., s.127.

734 Kiigiik, a.g.m., s. 261.
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Meclis-i Vala’nin {izerindeki is yiikiinii hafifletmek ve bdylelikle reformlari
hizlandirmak amaciyla 1854’te Meclis-i Ali-i Tanzimat kuruldu. Meclis-i Vala’nin
kanun (yasa) yapma gorevi bu yeni kurulan meclise devredildi.””> 1857’ye
gelindiginde Meclis-i Vala’da ele alinacak hususlar maliye, miilkiye ve evkaf, hariciye,
askeriye ve deavi olmak iizere bes alt komisyona bdliindii. Fakat bu durum uzun
stirmedi ve 1861 tarihinde bu iki meclis Meclis-i Ahkdam-1 Adliyye adiyla birlestirildi.”>¢

Mali alanda yapilacak reformlar1 planlamak i¢in Maliye Nezareti’ne baglh
olarak Meclis-i Muhasebe-i Maliye kuruldu (1840). Vergi ve mali islere dair hususlari
goriismek, bu konularda gerekli diizenlemeleri yapmak ve tiiccarlar arasindaki
problemlere bakmak da bu meclisin gorevlerindendi. 1855’te biitce hesaplarini
denetleme yetkisi de yeni kurulan bu meclise verildi. Devletin alacaklariyla ilgilenmek
tizere kurulan Zimmet Muhasebeciligi, Zimemat (Tahsilat) Komisyonu admni aldi
(1851). 1858’e gelindiginde Meclis-i Muhasebe-i Maliye, Meclis-i Muhasebe adini
alirken Zimemat Komisyonu da Meclis-i Maliye’ye doniistiiriildii. Bu diizenlemeye
gore Meclis-1 Maliye daha ¢ok mali hususlardaki anlasmazliklara bakmakla; Meclis-i
Muhasebe’nin ise eyalet ve sancaklarin yillik gelir-gider ve bakaya defterlerini kontrol
etmek, cesitli vergilerin yillik muhasebelerini incelemek, yeni gelir kalemleri
olusturmak gibi muhtelif gorevleri vardi. Bu diizenleme ¢ok uzun siirmedi ve 1860°ta
Meclis-i Maliye lagvedilerek gorevleri Meclis-i Muhasebe’ye devredildi.”’

Abdiilmecid reformlar arasinda egitim konusu da ayrica ele alindi. Meclis-i
Maarif-i Umlimiyye’nin hazirladig: bir kanunda ilk ve orta dgretimin licretsiz bir
sekilde verilmesi, ilk okulun ise zorunlu olmasi 6ngoriildii. Bunun yaninda bir de
Dariilfiinun’un kurulmasina karar verildi. 1847°de ilk ve orta 6gretim ¢aligmalariyla
ilgilenilmesi i¢in Mekatib-i Umimiyye Nezareti kuruldu. Riistiyeler ve sibyan
mektepleri iyilestirildi. 1847’ de dgretmen yetistirmek tizere Dartilmuallimin’® okulu
kuruldu. 1849°da riistiyeler ile Dartilfiinun arasinda egitim verecek Dariilmaarif (lise)
adinda yeni bir okul agildi. Harp Akademisi, Ziraat Mektebi, Ebe Mektebi, Telgraf
Mektebi, Orman Mektebi gibi cesitli okullar da yine bu dénemde ihdas edildi. Ote

yandan Dariilfiinun’un kurulmast igin de girisimde bulunulsa da basarili olunamadi.”>°

755 Akyildiz, Osmanly Biirokrasisi..., s. 66; Kiigik, a.g.m., s. 261.

736 Akyildiz, a.g.e., s. 66; Seyitdanlioglu, a.g.e., s. 51.

S1Akyildiz, Merkez Teskilatinda Reform, s. 276-281; Yakup Akkus, “Modern Dénem Osmanli
Maliyesine Analitik Bir Bakis”, Istanbul Iktisat Dergisi, C. 68, S. 1, 2018, s. 120-121.

758 Detayl bilgi icin bkz. Cemil Oztiirk, “Dariilmuallimin”, TDVIA, C. 8, 1993, s. 551-552.

739 Kiigiik, a.g.m., s. 261-262.
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Bu donemde tasra teskilati da Fransiz miilki idare diizeni ¢cer¢evesinde yeniden
ele alindi. Tasra idarecilerinin yanlarinda mahalli meclisler olusturuldu. Bu
meclislerde Miisliimanlarla birlikte gayrimiislimlere de temsil hakki verildi. Ayrica
adli hususlarda da 6nemli diizenlemeler yapildi. Ser’i mahkemeler ile cemaat ve
konsolosluk mahkemelerinin yaninda bir de ser’1 konular disindaki davalara bakacak
Nizamiye Mahkemeleri’®® kuruldu. Batili devletlerden tercime edilmek suretiyle
1840’ta Ceza Kanunu, 1850’de Ticaret Kanunu ve 1858’de Arazi Kanunu gibi ¢esitli
kanunlar meydana koyuldu.”®!

Tanzimat devrinin en belirgin 6zelliklerinden biri de miilki idarede yeni bir
nizam yaratma istegidir. Donemin baslangicinin ikinci Misir krizine denk diigmesi
tagra idaresine yonelik reformlarda merkeziyet¢i diizenlemeleri sekillendirmistir.
Nitekim Tanzimat’in ilk yillarinda valilerin niifuz ve yetkilerini azaltmak amaciyla
onemli diizenlemeler yapilmistir. Valilerin niifuzlarim1 kirma yolunda devletin
miittefiklerinden biri de tasradaki yerel giigler olmustur. Devlet valilere kars1 yerel
egemenleri tasra idaresinde yapilan reformlara dahil etmistir. Bu aym1 zamanda
devletin, yerel giicleri kontrol altina alma ¢abasindan da kaynaklanmaktaydi. Merkezi
hiikiimet, bunlar1, reformlara dahil ederek devlete kars1 bir tehdit olmaktan ¢ikarmay1

ve boylelikle kendi kontrollerinde devleti idare etmeyi amaglamaktaydi.”6?

3.1. Abdiilmecid Donemi idari Diizenlemeleri
3.1.1. Muhassillik Teskilat1 (1840-1842)

Sultan Abdiilmecid, heniiz Giilhane Hatt-1 Hiimay(inu yayimlanmadan 6nce
iltizam sistemindeki sorunlara deginerek, reayay1 daha fazla zor durumda birakmamak
i¢in, iltizdmlara zam yapilmayarak eski bedelleri iizerinden ihale edilmelerini dile
getirmisti.”s3 Iltizdim sistemi Tanzimat Fermani’nda da “hi¢chir zaman faydali bir
semeresi gortilmeyen, tahrip aleti” olarak nitelendirildi. Memleketin mali islerinin tek

bir kisiye birakilmasiyla ve eger bu kisi kotii niyetli biriyse yaptiklarinin zulme

760 Ayrica bkz. M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, TDVIA, C. 33, istanbul 2007, s. 185-
188.

761 Kiigiik, a.g.m., s. 261.

762 Nizam Onen, Cenk Reyhan, Miilkten Ulkeye: Tiirkiye'de Tasra Idaresinin Déniisiimii (1839-1929),
fletisim Yayinlari, Istanbul 2011, s. 115-117.

763 Abdiillatif Sener, Tanzimat Dénemi Osmanl Vergi Hukuku, Alfa Yaymlari, Istanbul 2021, s. 38.
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doniigebilecegi vurgulandi. Devlet, bu fermanla {ilkenin en énemli mali probleminin

iltizam sisteminden kaynaklandigini ve bu sisteme son verilecegini taahhiit etti.”®*

Bu vaat dogrultusunda -Tanzimatin uygulandigi tiim bolgelerde- 1840
martindan itibaren iltizdm sistemi kaldirilmistir. Bunun yerine getirilen muhassil-1
emvaller, halkin gelir dilizeyinin tespiti ve vergilerin toplanmasindan sorumlu
olmuslardir.’®®> Tanzimatin vergi reformlar1 {ilkenin her yerinde ayni tarihte
uygulamaya konamadi. Bu yenilikler ilk olarak hiikiimet kontroliiniin kolay oldugu ve
baskente yakin olan yerlerde uygulamaya gecti. Rumeli, Silistre, Vidin, Biga,
Selanik®, Edirne, Aydi, Ankara, Bursa, Izmir, Konya ve Sivas Eyaletleri Tanzimatin
vergi reformlarinin uygulandigr ilk bdlgelerdi. Bu eyaletlerde Tanzimat’ta

ongorildiigi sekilde muhassillar mal, miilk ve niifus sayimina bagladi.”¢’

Meclis-i Vala tarafindan hazirlanan 24 Ocak 1840 tarihli bir nizamnamede’¢®
muhassillarin atama ile ¢aligma esaslar1 belirlendi. Bu nizamnameyle hazineye ait
gelirlerin kayith oldugu defterler muhassillara verildi. Kayit altina alinmamis olanlar
ise bir an Once belirlenip kayda gegirilerek hazineye bildirilecekti. Ayrica niifus ve
miilk sayimlarinin ne sekilde yapilacagi ve memurlar1 masraflarinin hazinece ne
sekilde karsilanacagi gibi hususlarda nizamnamede belirtilmekteydi. Kisilerin
O0demesi gereken vergiler saptanincaya kadar devlet hazinesinin zarar gérmemesi
adina halktan pesin bir verginin alinmasi kararlastirildi. Esas vergi oran1 meydana
cikarildiktan sonra daha evvelden O6denmis vergi pesinleri de bu meblagdan

diistilecekti.”®®

Mubhassillar validen bagimsiz bir sekilde mali islerden sorumlu olacaklardi. Bu

sekilde devlet dogrudan kendi denetiminde bir vergilendirme sistemi kurmus

764 Sener, a.g.e., s. 38; Coskun Cakir, Tanzimat Dénemi Osmanl Maliyesi, Kiire Yayinlari, 3. Baski,
Istanbul 2012, s. 41.

765 Sener, a.g.e., s. 38; Cakir, a.g.e., s. 42; Akyildiz, “Osmanlilar”, s. 506. Bu diizenleme neticesinde
Maliye Nezareti muhassillardan ve Tanzimat’in mali alanda uygulandig1 yerlerden; Hazdin-i Amire
Defterdarligi ise Tanzimat’in uygulanmadigi bolgelerden sorumlu tutuldu. Ancak kisa bir siire sonra
iki baslt yonetim karmasaya neden oldugundan, Nisan 1840’ta defterdarlik lagvedilerek Maliye
Nezareti yeniden tek sorumlu haline getirildi. Akyildiz, a.g.m., s. 506.

766 Sener, a.g.e., s. 26-27.

67 Cadirci, Anadolu Kentleri, 149-150; Sener, a.g.e., s. 26-27.

768 Nizamname metni i¢in bkz. Resat Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat, TTK, 4. Baski, Ankara
2010, s. 237-245.

769 Cadirc, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 209; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 19.
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oluyordu. Ayrica muhassillarin yanina birer katib-i mal, katib-i emlak ve katib-i niifus

verildi.”’0

Muhassillarin tek gorevi vergileri belirlemek degildi. Muhassillar gittikleri
yerlerde Tanzimati anlatacaklardi. Ayrica bulunduklar1 sancak merkezi ve kazalarda
muhassillik meclisleri’’! (biiyiik meclisler) kurulacakti. Bu meclis muhassil, iki katip,
miiftii, kadi, asker zabiti, bolgenin dort ileri gelen azasindan olusmaktaydi. Bolgede
gayrimiislim ahali varsa bunlarin metropolit ve kocabaslarindan belirlenen iki kisi de
meclis tiyesi olacakti. Meclis haftada iki {i¢ giin toplanacak ve vergi tahriri ve
memleketin c¢esitli sorunlaria iliskin konular1 goriisecekti. Eyalet merkezi olan
sancakta meclisin bagkan1 miisir olacakti. Diger liva merkezlerinde ise eger sancakta
ferik var ise o meclis bagkani olacakti. Sancakta ferik yok ise muhassil, kadi veya

zaptiye memurundan biri kura ile bagkan olacakt1.””?

Muhassil olmayan kazalarda ve bir araya gelen bazi kdylerde de bes kisiden
olusmak tizere kiiclik meclisler kurabilecekti. Baslangigta meclis iiyelerinin “icabina
gore tertibi” tavsiye olunmustu. Fakat sonradan kii¢iik meclisin iiyelerinin muhassil
vekili, kadi, zabita memuru ve yorenin ileri gelenlerinden se¢ilmesi kararlastirildi.
Kiiciik meclisler liva merkezindeki muhassillik meclislerine baghydi. Kiiciik
meclislerde alinan kararlar muhassil bulunan meclislerde tekrar incelenerek karara
variliyordu. Biliylik meclisler, miilki, mali ve adli konular1 goriiserek karar alma
yetkisine sahiptiler. Ozellikle Tanzimat esaslarina aykiri olan vergi suglari ve

suistimalleri konusunda ser’1 kanunlara gore suglulari yargilama hakkina sahipti. 773

Muhassillik teskilatr devlet i¢in, mali-merkeziyet¢i sistemi kurma yolunda bir
vasita idi. Iltizamin kaldirilmasiyla birlikte vergi tahsil isleriyle ilgilenen vali,
miitesellim ve voyvodalarin gorevleri son buluyordu. Artik vergi tahsil islerine

merkezden atanan muhassillar ve onlarin kuracagi meclisler bakacakti. Boylelikle tim

70 Cadirct, a.g.e., s. 209; Halil Inalcik, “Tanzimat’m Uygulanmas1 Ve Sosyal Tepkileri”, Tanzimat:
Degisim Siirecinde Osmanl Imparatorlugu, Ed. Halil Inalcik, Mehmet Seyitdanlioglu, Is Bankasi
Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2018, s. 173; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 19.

771 Muhassillik meclisleri, meclis tiyelerinin se¢imi, ¢alisma usulleri vb. konularda ayrintili bilgi igin
bkz. Ortayli, Tanzimat Devrinde..., s. 33-44.

772 Ortayly, a.g.e., s. 35; inalcik, a.g.m., s. 174; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 19; Kaynar, a.g.e., s. 254;
Onen, Reyhan, a.g.m., s. 10-11.

3 Ortayll, a.g.e., s. 35-36; Inalcik, a.g.m., s. 174-175; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 19.
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gelirler dogrudan merkezi hazine adina toplanacakti. Boylece, mahalli idarecilerin

hazine gelirlerinde yolsuzluk yapmalarinin 6niine gegilmis olacakt1.”’

3.1.2. 1842 idari Diizenlemesi

Muhassillik uygulamasinin basarisizligi sonucu iltizam sistemine geri doniildii.
Ayrica 1842 diizenlemesi ile idari bakimdan eyalet-sancak-kaza seklinde bir
yapilanmaya gidildi. Boylelikle daha 6nce adli-idari bir birim olan kaza, bu tarihten
itibaren idari birim haline getirildi. Bu diizenleme ile eyaletlere valiler, sancaklarda
kaymakamlar, kazalarda ise kaza miidiirleri tayin edildi. Kaymakamlar merkezden
atanacak, kaza yoOnetiminde gorev alacak miidiirler ise “esraf-t hanedandan”

secilecekti:’”

Bu yeni diizenleme Mart 1842 sonrasi Tanzimatin uygulandigi eyaletlerde
yirtirliige girdi. Meclis-i Vala karar1 geregince kaza miidiirlerinin se¢imi su sekilde
yapilacakti: Kazanin ileri gelenleri kendi aralarinda bir kaza miidiirii sececeklerdi. Bu
secime vali ve kaymakamlar kesinlikle miidahale etmeyecekti. Kaza miidiiri se¢ilen
kisi hiikiimetin onay1 ile goreve baslayacakti. Miidiir se¢imlerinde kisinin, iyi huylu,
halkin ve devletin yararim1 gozetecek, becerikli kimseler olmalarina dikkat

edilecekti.”’®

Kaza miidiirlerine ilk olarak hizmetleri mukabilinde belirli bir maas 6denmesi
diistintildiiyse de bu fikirden vazgecilerek miidiirlere, kazanin biiytikliigiine gore
ahalinin karsilamasi kosuluyla maas baglandi. Bununla birlikte miidiirler, gerektiginde

kendilerine yardimci olmak {iizere 200-300 kurus maagla katipler istihdam

774 Inaleik, a.g.m., s. 175-77; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., s. 19.

75 Akyildiz, Osmanl Biirokrasisi..., s. 76; Onen, Reyhan, a.g.e., s.135; Cadirc1, Ulke Yonetimi, s. 231-
233; Shaw, Kural-Shaw, a.g.e., s. 118. “...memalik-i mahriise-i sdhdnede hayli zevat bulunub bunlar
ber muktezd-y1 hubb-1 vatan elbette bulunduklar: ve dogduklart memleketlerinin sa’ddet halini
ciimleden ve husiisuyla haricden gelecek me 'miirdan ziydde arzu ve emel iderek sima-i viiciih-1 mima-
ileyhim kendii kazalar: ahalisinin erbdb-1 iktidar ve hal ve tahammiiliinii ve i¢lerinden bi-kudret ve
sdyan-i i’dne bulunanlarun layikiyla billip ve miisirdn ve defterdaran ve me 'miirin taraflarina bildiriib
bu cihetle hiisn-i iddre-i memleket ve ahdli i¢iin bunlarin istihdami ma ’miriyet-i miilkiye ve istirdhat-i
tebe ‘a-i saltanat-1 seniyyeyi icab ider ba zi fevd 'id ve muhassendti dahi mii’eddd olacagindan iktizasina
gore mumd ileyhimden miidir-i kaza nasb olunmak tizere istihsdl-i hiisn-i ¢aresi mecdlis-i ‘dliyede bi’d-
defe ‘dt mutdla ‘a ve tefekkiir olunarak ol babda ittifak-dra ile virilen kardr vechle her bir eydletin umiir-i
maliyesi husisdt-1 miilkiye ve zaptiyesiyle beraber ol eydletin miigiri bulunan zdta emdneten havdle ve
tefviz ve ma ‘iyyetlerine kema-kan birer defterdadr ta ‘yin birle havi oldugu elviyeden kiirsiilerine iimerd-
i ‘askeriye ve sd’ir bendegan-1 devlet-i ‘aliyyeden muhassiline bedel ka ‘immakamlar ikdme ve her bir
kazdya dahi esrdf-1 haneddndan birer miidir intihab ile mutdla‘a-i mesritha icdbinca ol kazdlar
umurunun anlar ma ‘arifetleriyle iddre olunmasi...” bkz. Takvim-i Vekayi, Def"a 238, Sene 3 M 1258.
(M. 14 Subat 1842).

776 Onen, Reyhan, a.g.e., s.135; Cadirc, a.g.e., 5.233.
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edebileceklerdi. Ayrica kaza miidiirlerinin yolsuzluk yapmalarinin, hazine gelirlerini
zimmetlerine gec¢irmelerinin Oniine gegebilmek adina kendilerinden giivenilir birer

kefil istenmekteydi.””’

Kaza miidiiriiniin en 6nemli gorevi kazasina bagh kodylerin asar vb. vergilerini
zamaninda toplanmasini saglamakti. Bununla birlikte kaza halkinin giivenligini
saglamak ve Tanzimat’in uygulamalarini pekistirmek de kaza midiirliniin
gorevlerindendi. Ayrica midiirler, olusturduklar1 kaza meclisleri araciligryla vergi
dagitim cetvellerini inceleyecekler, bir dnceki yilla karsilagtirma yaparak fazla veya
eksik vergi goriirlerse konuya dair arastirma yapacaklardi. Miidiirler her mali yil
basinda sancaga giderek kaymakamin riyasetindeki kurulda yer alirlardi. Bu kurulda
kazanin yillik muhasebeleri goriilerek defter edilirdi. Bu defterler, kaymakamlar
araciligiyla defterdara iletilir ve oradan da eyalet meclislerine sunulurdu. Eyalet
meclisi muhasebe defterlerini en bastan incelerdi. Hesaplarda bir eksiklik veya

yanlighk goriilmesi durumunda defter imzalanmayarak sorusturma baslatilirdi.””®

Buradan anlasildig1 lizere merkez, kaza miidiirlerinin vergileri eksiksiz ve
zamaninda toplamasi i¢in ciddi Onlemler almigti. Fakat bu Onlemler miidiirlerin
yolsuzluk yapmalarini, halka zulmetmelerini, zimmetlerine para geg¢irmelerini
engellemedi. Birgok kaza miidiirii bu suglardan cezalandirildilar. Ornegin; Ankara’ya
bagli Yabanabad Kazasi miidiirli, topladigi vergileri hazineye teslim etmeyerek
zimmetine gec¢irmisti. Bunun tizerine kaza miidiirii, kaza ileri gelenleri ve muhtarlar
Ankara Eyalet meclisine ¢agirilarak yargilandilar. Bir baska 6rnek olarak Cankiri
Sancagi’na baglh Kalecik Kazasi Miidirii Haci Mustafa Aga zimmetine para
gecirmekten yargilanarak gorevinden alinmisti. Mentese Miidiirii Tavasli Osman
Aga’” ise halki kendi islerinde tcretsiz ¢alistirtildigi ve buna karsi gelen birini de
oldiirttiigli yoniinde sikayet edilmisti. Turhal Kasabas1 Miidiirii Hact Ahmed Aga’nin
halkin glivenligini saglamakta basar1 olamadig1 ve halki rencide ettigi i¢in gorevinden

alinmist1. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.”%°

77 Cadircl, a.g.e., s. 234-236; ayni1 yazar, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 241-242.

78 Cadiret, Ulke Yonetimi, s. 233-234; aym yazar, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 242-
243.

779 Ayrica bkz. M. Yasar Ertas, “Tanzimat Dénemi Osmanli Merkezilesmesi Karsisinda Bir Osmanli
Ayant: Tavaslizdde Osman Aga”, History Studies, 2012, s. 117-133.

780 Bu gibi drnekler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cadirci, Ulke Yénetimi, s. 236-244; ayni yazar,
Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 243-248.
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Devlet, 1842 diizenlemeleriyle eyalet yonetiminin her kademesinde
merkeziyetciligi arttirmay1 ve vergileri diizenli olarak toplamay1 amaclamistir. Bunun
yansira devletin, kazalar1 idari bir liniteye doniistiirerek, kaza miidiirlerini yérenin ileri
gelenleri icinden yore halki eliyle segme yolunu benimsemesi yerel gii¢lere tanidigi
onemli bir ayricaliktir. Bu imtiyaz merkezin tasradaki gii¢ odaklari ile kurmaya
calistig1 uzlasi arayisinin bir sonucu olarak degerlendirilmelidir.”®! Keza ¢alismanin
bir onceki boliimiinde de II. Mahmud doneminde (1808-1836) tasra idaresinde
olusturulan baz1 yeni kurumlara- muhtarlik orgiitii, redif teskilati ve misirliklerin
ihdas1 gibi- tasra giiclerinin de dahil edildiginden bahsetmistik. Devlet, Tanzimat
doneminde de yeni kurumlar1 veya diizenlemeleri uygulamaya gegirirken tasra
ayanlarini diglayamadi. Aksine merkezden atanacak yonetici kadrolarin yetersizligi ve
ayanlarin ¢ok giiclii olmasi dolayisiyla merkezden gelenlere zorluklar ¢ikartabilecegi

gibi sebeplerden 6tiirii bunlarin giiglerinden faydalanmaya devam etti.

1842 diizenlemesiyle sancak yonetimi merkezden atanan kaymakamlara’®?
birakildi. Kaymakamlarin, halkin vergisini vaktinde meclis araciligiyla tahsil ettirip
hazineye gondermek, sancagin gilivenligini temin etmek, halkin iyiligini gozeterek
zulme engel olmak, kanuna aykir1 hallerde bulunan memurlar1 valiye sikayet etmek,
sancaktaki meclisin ve kaza miidiirlerinin tarafsiz olarak calistiklarina emin olmak gibi

cesitli gorevleri vard1.”®3

Bir bolgede kaymakamlik teskil edilmesi Meclis-i Vala karari ile olurdu.
Meclis, bir bolgenin kaymakamlik yapilmasini onayladiktan sonra karar sadaret
araciligiyla padisaha iletilirdi. Padisahin karar1 onaylamasi halinde kaymakamligin
giderlerinin belirlemesi i¢in konu Maliye Nezareti’ne yonlendirilirdi. Ayrica gerekli
miilki diizenlemeleri uygulamasi i¢in vali/mutasarrifa emir gonderirdi. Bununla
birlikte wvaliler bir bdlgenin kaymakamlik yapilmasit hususunda taleplerde

bulunabilmekteydi. Boyle bir durumda konu yine Meclis-i Vala’da goriisiiliir ve karara

781 Onen, Reyhan, a.g.e., s. 136.

782 Kaymakam kelimesi vekil, naib gibi anlamlara gelmekte olup, Osmanh askeri ve idari tegkilatinda
gesitli gorevliler igin kullanilmugtir. Ote yandan 1842 yilinda yapilan idari diizenleme ile sancagin miilki
idarecisi de kaymakam olarak adlandirildi. 1864’ten itibaren ise sancak yonetimindeki gorevli
mutasarrif olurken, kaymakamlar da kazanin miilki amiri oldular. Bkz. Yiicel Ozkaya, “Kaymakam”,
TDVIA, C. 25, Ankara 2022, s. 84-85.

783 Mehmet Giines, Osmanli Devleti'nde Kaymakamlik (1842-1871), Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2014,
s. 201-203.
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gore biirokratik siire¢ baslatilirdi.”® Kaymakamlar, Dahiliye Nezareti’ne bagliydi ve

atamalar1 yine buraca yapilmaktaydi.”8>

Sancaklarda haftanin belirli gilinlerinde toplanan mecliste kaymakam, mal
miidiirii, hakim, tahrirat baskatibi, mal baskatibi ile Miislim ve gayrimiislim halkin
temsilcileri bulunuyordu. Bu meclis sancagin idari, mali, asayis, egitim-6gretim,
beledi isleriyle ilgilenir ve bu hususlarda kaymakama yardimci olurdu. Sancak
meclisinin faaliyet raporlar1 her ay diizenli olarak eyalet meclisine sunulurdu. Eyalet
meclisi ve vali bu raporlar incelerdi. Maliyeyi ilgilendiren konular ise incelenmesi

i¢in dogrudan Maliye Nezareti’ne bildirilirdi.”3

Kaymakamin, bagli bulundugu valilige kars1 sorumlulugu vardi.”®” Tagradaki
memurlarin gorev ve sorumluluklarmin belirtildigi bir talimatnameye gore, eyalete
bagl sancaklarin yoneticisi olan kaymakamlar gerekli gordiigii hususlarda valiye
miiracaat edecekti. Kaymakam, miilki meseleleri valiyi es gecip dogrudan Istanbul’a
yazmamaliydi. Kaymakamlar arz ve izin gerektiren hususlar1 Istanbul’a degil, eyalet
valisine ileteceklerdi. Konu eyalet meclisinde goriisiildiikten sonra vali tarafindan
Istanbul’a iletilecekti. Benzer durum kaza miidiirleri igin de gegerliydi. Bunlar da ilk
olarak sancaktaki kaymakama miiracaat edeceklerdi.’®® Boylelikle vali-kaymakam-

miidiir seklinde bir hiyerarsi kurulmus oluyordu.

Buna ragmen kaymakamlar ve kaza miidiirlerinin aradaki hiyerarsiye
uymayarak mahalli isleri dogrudan Sadarete yazdiklar1 olurdu. Bu durumda Sadaret
tarafindan kendilerine, s6z konusu islerin valiye danisilmasi gerektigi bildirilirdi.”®®
Merkez, Sultan Abdiilmecid’in hiikiimranligin son yillarinda dahi hiyerarsiye

uyulmast konusunda sik sik uyarilarda bulunulmaktaydi. Bu durum yoneticiler

784 Giines, a.g.e, s. 32.

785 Ozkaya, a.g.m., s. 84.

86 Akyildiz, Osmanli Biirokrasisi..., s. 76-77; Cadirc, Tanzimat Doneminde Anadolu Kentlerinin..., s.
236-237.

87 Ozkaya, a.g.m., s. 84.

788 Mutasarriflik olarak yonetilen sancaklar bir eyalete bagli olmadigindan mutasarriflar dogrudan
Dersaadet’e miiracaat edebileceklerdi. Ay sekilde dogrudan eyalete bagl kazalar ise valinin emri
altindaydi. Bagli oldugu eyalete uzak, Dersaadet’e yakin olan yerler de idari isleri kolaylastirmak adina
dogrudan Dersaadet ile iletisime gecebilmekteydiler. Bkz. Giines, a.g.e., s. 206-208.

89 Giines, a.g.e., s. 206-208
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arasindaki hiyerarsi kuralin s6z konusu donemde tam olarak yerlestirilememis

oldugunu gostermektedir.”®

Donemin diger yoneticileri gibi kaymakamlar da zaman zaman kanun ve
yonetmeliklere uymayarak yetkilerini kotiiye  kullanmaktaydilar.  Ornegin;
Gilimiighane Kaymakami Tevfik Bey riigvet aldigi yoniindeki sikayetler sonucu
gorevinden alinarak eyalet meclisinde yargilanmisti. Tevfik Bey’in yerine ise Yalova
Kazasi eski miidiirii Tahir Aga atanmisti. Sinop Kaymakami Hiiseyin Bey, kereste ve
vergi sebebiyle ahali arasinda ¢ikan anlasmazliklar sonucu gorevinden alinmais, yerine
ise bolgenin hanedan iiyelerinden Ibrahim Bey atanmisti. Hamid Kaymakami Mehmed
Aga, Nigde Kaymakami Zeki Efendi, Bayburt Kaymakami Behlill Bey, “ikramiye,
miibasiriye, ceraim, hediye baha” gibi cesitli adlarla halktan para aldiklar1 igin
gorevlerine son verilmisti. Viransehir eski ayanlarindan Mustafa Efendi’nin, Ankara
Kaymakamlig1 gorevini ifa ederken hazine gelirlerinden zimmetine para gegirdigi
anlagilmisti. Viransehir’de ayanlik yaptigt donemde de zimmetine para gegirdigi
bilinen Mustafa Efendi’nin eski aligkanliklarin1 yeni kurumlar araciligiyla devam

ettirdigi anlagilmaktadir. 7!

Gorevlerini kotiiye kullanan kaymakamlara ve kaza miidiirlerine ragmen 1842
senesinde gergeklestirilen bu diizenleme 1867 senesine kadar devam etti. Bu tarihe
kadar Tanzimat 6ncesinde voyvodalar ile miitesellimler/ayanlarin yaptiklari hizmetleri
kaymakamlar ve kaza miidirleri ifa ettiler.””> 21 Haziran 1867’de yaymlanan
talimatname ile vilayet vali, liva mutasarrif, kaza ise kaymakamin yOnetimine

birakildi. 73

3.2. Abdiilmecid Doneminde Manisa Kazasi’nin idaresi

Bu baslik altinda 1839°dan 1861°e kadarki siirecte Osmanli tasra idaresindeki
degisimler Manisa Kazas1 6zelinde ele alinacaktir. Calismada, Manisa Kazasi’nin
idaresi 1839-1845, 1845-1847 ve 1847-1861 yillar1 olmak iizere {i¢ boliime ayrilarak

incelenecektir. Bu donemlendirme yapilirken idari diizenlemeler dikkate alinmstir.

790 Abdiilhamit Kirmizi, “Miilkiye Binasini Biitiin Biitiin Yeniden Kurmak: Erken Tanzimat Devrinde
Tasra Teskilat1”, Sultan Abdiilmecid ve Dénemi (1823-1861), Ed. Kemal Kahraman, ilona Baytar, IBB
Kiiltiir, Istanbul 2015, s. 295.

1 Cadircl, a.g.e., s. 237-239.

2 Cadirel, a.g.e., s. 248; ayni yazar, Ulke Yonetimi, s. 244;

793 Bu talimatnameye gore vilayet-liva-kaza-nahiye-kdy olmak tizere miilki bir diizenlemeye gidildi.
Nahiyeler miidiirlerin, kdyler ise muhtarlarin idaresine verildi. Bkz. Giines, a.g.e., s. 294-295.
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1839-1845 donemi Tanzimat ile baslayip Saruhan Sancagi’nin 1845°te eyalete
dontstiiriilmesine kadarki siireci kapsamaktadir. 1845-1847 yillar1 Saruhan’in Karesi
Sancagi ile birlestirilerek bir eyalete doniistiiriildiigii donemdir. 1847-1861 yillar1 arasi
ise Saruhan’in tekrar Aydin Eyaleti’ne bagli bir sancak olarak idare edildigi donemdir.
Manisa’nin Saruhan Sancagi’nin merkez kazasi olmasi sebebiyle anlatimlar
cogunlukla sancak bazli olacaktir. Ayrica bu boliimde Manisa Kazasi’nin idaresine
gecmeden Once ilk olarak Sultan Abdiilmecid devrinde Saruhan Sancagi’nin idari

taksimati ve niifusuna dair bilgi verilecektir.

3.2.1. Abdiilmecid Déneminde Saruhan Sancag’min idari Taksimati ve Niifusu

Tanzimatin ilan1 sirasinda Saruhan, Aydin Eyaleti’ne bagli bir sancak idi
(1838).7%4 1842 yilinda Tanzimatla birlikte yapilan idari diizenlemeler sonucunda
Sancagin kaza sayist on besten on sekize yiikseldi. Bu kazalar sunlardi: Manisa,
Gordiik, Kasaba-i Turgutlu, Nif, llica, Marmara, Sart, Adala, Timurcu (Demirci),
Borlu, Giizelhisar-i Menemen, Menemen, Kayacik, Fogateyn, Gordiis, Mendehora,
Akhisar, Dag Marmarasi. 1835 yilinda Saruhan Sancagi’nin bir nahiyesi olan
Turgutlu, 1842°de kaza olarak kaydedilmistir. 1831°de Aydin Sancagi’na bagli olan
Sart ve Dag Marmaras1 kazalari ise, 1842°de Saruhan Sancagi kazalar icerisinde yer
almistir. 1842°de Manisa Kazasi’na bagh Emlak, Belen, Yurtdagi, Palamud olmak
tizere dort nahiye ve Demirci Kazasi’na bagh Sehir, Ortapare, Karatas olmak tlizere

li¢ nahiye bulunmaktaydi.”®>

1842°de Saruhan Sancagi’nda 74.477 erkek niifus yasamaktaydi. Bu niifusun
14.456’s1 gayrimiislimlerden, 60.021°1 ise Miisliimanlardan olugsuyordu. Ayni tarihte
Manisa Kazasi’nin erkek niifusu toplamda 25.432 idi. Bu niifustan 11.630’u Manisa
sehrinde yasiyordu. Sehir 1842°de Carsu, Sultaniye, Capraslar-i Kebir, Korhane,
Capraslar-1 Sagir, Seydi Hoca, Nasirli, Karahisar, Kara Yunus, jlyas—z Sagir, Ibrahim
Celebi, Ivaz Pasa, Dere, Camii-i Kebir, Cengizade, Sakiler, Imad, Goktasl, Niflizade,
Boliicek-i Cedid, Ayn-1 Ali, Danismend Halil, Deveciyan, Nisanci Pagsa, Isa Fakih,
Hiisrev Aga, Alaybeyi, Saz, Dilsikar, Yaviler, Recai, Hiiccaclar, Serabad, Dervig Aga,
Ali Aga nam-1 diger Saray, Yarhasanlar, Bektas-1 Kebir, Bektas-1 Sagir, Lala Pasa,
Akmescid, Narlica, Tekke, Babakuyusu, Ebekuyusu, Haki Baba, Haci Yahya, Attar

%4 Emecen, “Aydin”, s. 236-237.
795 Bilgi, “1842 Yilinda...”, s. 90-91, Ayni1 yazar, “Tanzimat’in Oncesi...”, s. 252-253.

177



Hoca, Ilyas-1 Kebir, Boliicek-i Atik, Hidayet Aga, Rumiyan, Timurkapu nam-1 diger
Siifla, Kilisa-i Aya Tanas, Ermeniyan-1 Bala olmak {izere 54 mahalleden

olusuyordu.”°

Manisa sehrinin en fazla miislim erkek niifus barindiran mahallesi Alaybeyi idi.
Miisliiman niifusunun yogunlugu agisindan Alaybeyi’ni Yarhasanlar Mahallesi takip
etmekteydi. Sehirde en fazla gayrimiislimin niifusun yasadig1 mahalle ise Timurkapu

nam-1 diger Siifla idi.”®’

Manisa Kazasi’na bagli Palamud Nahiyesi’'nde 1842°de 34 koy ve 1 ¢iftlik
olmak iizere 35 yerlesim yeri bulunuyordu. Buralarda toplam 4.524 erkek niifus
yasamaktaydi. Bunlardan 525’1 gayrimiislim, 3.999’u miislim idi. Yine ayni tarihte
Emlak Nahiyesi’nde ise 18 kdy bulunuyordu. Bu kdylerde toplamda 1.916 erkek niifus
yasamaktaydi. Bu niifusun 1.099’unu Rumlardan meydana geliyordu. Belen Nahiyesi
ise 20 koy olmak iizere 31 yerlesim yerinden olugmaktaydi. Bu yerlesim birimlerinde
1842°de 3.661 erkek niifus yasamaktaydi. Bunlardan 1.708’1 Rumlardan, 1.953i ise
Miislim niifustan olugsmaktaydi. Ayni tarihte Yurtdagi Nahiyesi’nde ise 71 yerlesim
yeri vardi. Nahiye 3.701 erkek niifus barindirmaktaydi. Nahiyede sadece Egri
Koyli'nde 82 gayrimiislim niifus bulunmaktaydi. Geri kalan 3.619 niifus

Miisliimanlardan olusuyordu.”?

1845-1847 yillar1 arasinda Saruhan Sancagi Karesi ile birlestirilerek Saruhan
merkezli bir eyalete doniistiiriildii. 1847 Devlet Salnamesi’ne gore Saruhan Eyaleti,
Karesi, Ayvalik ve Sigla livalarindan olusmaktaydi. Ayni tarihte Aydin Eyaleti ise
Denizli ve Mentese sancaklarindan olusmaktaydi.”®® Saruhan’in tekrar Aydin
Eyaleti’ne, Karesi Sancagi’nin da Hiidavendigar Eyaleti’ne ilhak edilmesi sonrasinda
Aydin Eyaleti; Saruhan, Denizli ve Mentese sancaklarindan meydana gelmekteydi
(1848).800 1848°de Hiidavendigar Eyaleti’ne bagli olan Sigla Sancagi, 1849°da Aydin
Eyaleti’ne dahil edilmisgtir.3%!

796 Bilgi, “1842 Yilinda...”, s. 95-96.

7 Bilgi, a.g.m., s. 95-96.

9% Bilgi, a.g.m., 97-102.

9 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1263/M.1847, s. 84-85.

800 Salname-i Deviet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1264/M.1848, s. 116. Hiidavendigar ise Karahisar-1
Sahib, Kiitahya, Bilecik, Erdek, Biga, Karesi, Ayvalik, Sigla sancaklarindan olugmaktaydi. Bkz. H.
1264/M.1848 Devlet Salnamesi, s. 115-116.

801 Salname-i Deviet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1265/M.1849, s. 78.
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1852 senesi Mart’indan itibaren Kiitahya Sancagi’na tabii Kula Kazasi’nin
Saruhan’a ilhak edilmesine karar verildi.3?> 1867 senesinde idari diizenlemeler
sirasinda Aydin Eyaleti Aydin, Denizli, Saruhan, Izmir ve Mentese olmak iizere bes

sancaktan meydana gelmekteydi.?%3

1867°de Saruhan Sancagi’na bagli Manisa, Turgutlu, Adala, Gérdes, Akhisar,
Demirci, Esme, Kula, Alasehir dahil olmak iizere dokuz kaza vardi. Sancaga, 1880°de
Salihli ve Kirkagac, 1881°de Bergama, Soma ve Gediz de katildi. Daha 6nce Saruhan

Sancagi’na dahil olan Fogalar ve Menemen kazalar1 ise 1869°da Izmir’e nakledildi.804

1847°den itibaren devlet salnameleri araciligiyla Saruhan Sancagi’nin idari
taksimati1 hakkinda bilgi edinilebilmektedir. Buna gore sancagin kazalar1 ve nahiyeleri

sunlardir:

Tablo 17: Devlet Salnamelerine Gore Saruhan Sancagr’nin Kazalar1 ve

Nahiyeleri (1850-1864)

Yil Saruhan Sancagr’min Kazalan Nabhiyeleri Toplam
1850%% | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif, Ilica-i | - Belen, Emlak ve Yayakoy | 18 kaza
Saruhan nam-1 diger Urganlu, maa Soganderesi yani 6 nahiye
Marmara, Sart maa Salihli, Adala, Palamud (Manisa)
Timurcu Borlu, Borlu-i Saruhan, -Giire (Mendehora)
Kayacik, Timurcu, Gordiis, -Marmaracik
Mendehora, Gordiik, Akhisar-1 -Elmal1

Saruhan, Giizelhisar-1 Menemen,
Menemen, Focateyn

1855%% | Manisa, Nif, Turgutlu, Urganlu nam-1 19 kaza
diger Ilica-i Saruhan, Akhisar,
Gordiik, Marmaracik, Giizelhisar-1
Menemen, Menemen, Fogateyn,
Timurcu, Gordiis, Mendehora, Borlu,
Dag Marmarasi, Sart, Kula, Adala,
Kayacik.

802 BOA, A.} MKT. NZD. 53-63, H. 5 B 1268/M. 25 Nisan 1852; BOA, I. MVL 235-8235; BOA, A.}
MKT. MVL. 52-65.

803 Emecen, “Aydin”, s. 237.

804 Emecen, “Manisa”, s. 582; Bilgi, a.g.z., s. 139.

805 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1266/M.1850, s.74.

806 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1271/M.1855, s.84.
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Dag Marmarasi, Sart maa Salihli,
Adala, Kayacik, Timurcu-i Borlu,
Borlu-i Saruhan, Gordiis, Mendehora,
Gordiik, Akhisar-1 Saruhan, Fogateyn,
Giizelhisar-1 Menemen, Menemen.

Palamud (Manisa)
-Glire(Mendehora)
-Marmaracik nami diger
Timurcu-i Saruhan

185637 | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif, -Belen, Emlak, Yayakoy ve | 17 kaza
Urganlu nam-1 diger Ilica-i Saruhan, Soganderesi nam-1 diger 6 nahiye
Dag Marmarasi, Sart maa Salihli, Palamud (Manisa)
Adala, Timurcu-i Borlu, Kayacik, -Giire (Mendehora)
Borlu-i Saruhan, Gordiis, Mendehora, | -Marmaracik nam-1 diger
Gordik, Akhisar-1 Saruhan, Timurcu-i Saruhan
Giizelhisar-1 Menemen, Menemen,
Focateyn.

18578% | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif, -Belen, Emlak, Yayakoy ve | 13 kaza
Urganlu nam-1 diger Ilica-i Saruhan, Soganderesi nam-1 diger 6 nahiye
Dag Marmarasi, Sart maa Salihli, Palamud (Manisa)
Adala, Kayacik, Timurcu-i Borlu, -Giire (Mendehora)
Borlu-i Saruhan, Gordiis, Mendehora, | - Pazarkdy maa Giirele
Gordiik.

18588 | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif], -Belen, Emlak, Yayakdy ve | 17 kaza
Urganlu nam-1 diger Ilica-i Saruhan, Soganderesi nam-1 diger 6 nahiye
Dag Marmarasi, Sart maa Salihli, Palamud (Manisa)
Adala, Kayacik, Timurcu-i Borlu, -Giire (Mendehora)
Borlu-i Saruhan, Gordiis, Mendehora, | -Marmaracik nami diger
Gordiik, Focateyn, Menemen, Timurcu-i Saruhan
Giizelhisar-1 Menemen, Akhisar-1
Saruhan.

186081° | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif, -Belen, Emlak, Yayakdy ve | 17 kaza
Urganlu nam-1 diger Ilica-i Saruhan, Soganderesi nam-1 diger 6 nahiye
Dag Marmarasi, Sart maa Salihli, Palamud (Manisa)
Adala, Kayacik, Timurcu-i Borlu, -Giire (Mendehora)
Borlu-i Saruhan, Gordiis, Mendehora, | -Marmaracik nami diger
Gordiik, Focateyn, Menemen, Timurcu-i Saruhan
Giizelhisar-1 Menemen, Akhisar-1
Saruhan.

186181 | Manisa, Kasaba-i Turgutlu, Nif], -Belen, Emlak, Yayakoy ve | 17 kaza
Urganlu nam-1 diger Ilica-i Saruhan, Soganderesi nam-1 diger 6 nahiye

807 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1272/M.1856, s.87-88.
808 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1273/M.1857, s. 93-94.
809 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1274/M.1858, 5.101-102.
810 Salname-i Deviet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1276/M.1860, s. 131-132.
811 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1277/M.1861, s. 136-137

180




3.2.2. 1839-1845 Arasinda Manisa Kazasi’nin idaresi

3.2.2.1. Manisa’da Muhassillik Sisteminin Uygulanis1 ve Manisa Muhassillik
Meclisi
Muhassillar nizamnamede belirtilen hususlar dogrultusunda 1840 yilinin
baslarindan itibaren mal ve emlak sayimina basladilar. Muhassillik teskilati ilk olarak
bazi pilot bolgelerde uygulamaya koyuldu.}'?> Bu pilot bolgelerden biri Saruhan
Sancagi’nin bagli bulundugu Aydin Eyaleti’dir. Aydin Eyaleti’'ne bagli Aydin,
Saruhan, Mentese, Denizli ve Sigla sancaklar1 5 muhassillik bolgesi olarak

teskilatlandirild. 813

1840 senesi baglarinda Saruhan Sancagi bes muhassillik bolgesine®!4

ayrilmisti. Bu bes bolge su sekildedir: Saruhan Sancagi dahilinde:

1. Manisa ve tevabii kazalart muhassilligi (Kasaba-1 Turgudlu, Nif, Urganlu nam-
1 diger Ilica)

2. Menemen ve tevabii kazalart muhassilligi (Fogateyn ve Gilizelhisar-1
Menemen)

3. Akhisar ve tevabii kazalart muhassilligi (Marmara ve Gordiik)

4. Timurcu ve tevabii kazalart muhassilligi (Gordes ve Kayacik)

5. Adala ve tevabii kazalart muhassilligi (Mendehora, Borlu).81°

1840 idarl diizenlemesi Oncesinde Saruhan Sancagi Miitesellimi
Karaosmanzade Haci Eyiib Aga idi. Bu diizenleme ile muhassillik teskilat1 kurulunca

Manisa Muhassillig1’na, Istabl-1 Amire Midiirliigii payeli Karaosmanzade Haci Eyiib

812 {lk muhassillik merkezleri ve muhassillar igin bkz. Ayla Efe, Muhassillik Teskilati, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Eskisehir 2002, s. 147-154, Ek-2; Hamiyet Sezer
Feyzioglu, “Muhassillik Uygulamasi Hakkinda Bir Belge”, Belgeler, C. XXX, S. 34, s. 69-112.

813 BOA, ML.MSF.d. 19226, s. 4-5.

814 Tanzimat diizenlemeleriyle birlikte Anadolu’da kurulmaya baslanilan muhassilliklar bellirli sayida
kazalara béliinerek biiyiik meclislerin kurulmas1 saglaniyordu. Ornegin; Kiire-i Niihas ve Kastamonu
mubhassilliklart birlestirilerek dort biiylik meclise ve on ii¢ kii¢lik meclise ayrilmisti. Bkz. BOA, C.ZB.
56-2788. Anadolu’da bazi muhassilliklarin kaza olarak boliinmelerine dair ayrica bkz. BOA,
ML.MSF.d. 2113.

815 Takvim-i Vekayi, Def'a 194, sene Z 1255 (5 Subat-4 Mart 1840); BOA, TS.MA.d. nr. 8651;
Feyzioglu, a.g.m., s. 76; Ulucay, 18 ve 19. Yiizyillarda..., s. 15. 1840-1841 (H. 1256) senesine ait olarak
tarihlendirilen Anadolu sancaklarindaki kazalarin muhassillik defterinde de ayni boliinmeyi gériiyoruz.
Bkz. BOA, NFS.d. nr. 3866, s. 3.
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Aga tayin edildi.?'® Boylece Haci Eylib Aga gorevine bir bakima unvani degiserek

devam etti.

1840 yili muhassillik gelirlerinin kaydedildigi bir deftere gore, Manisa
Muhassilligi gelirleri toplam 1.679.984 kurustu.®'” Buna gére Manisa Muhassilligl,
Manisa ma‘a Nevahi, Nif, Urganl (Ilica) ve Turgudlu kazalarindan olusmaktaydi. Her

bir kazanin bahse konu yildaki gelirleri su sekildeydi:

Tablo 18: Manisa Muhassilligi’nin Gelirleri (1840)

Kaza Gelir (Gurus)
Manisa ma‘a Nevahi 980.805
Nif 332.792
Urganh (Ilica) 78.967
Turgudlu 287.420
Yekiin 1.679.984

1840 y1l1 Haziran ayina ait Manisa Kazasi ve tevabii kazalart muhassilligindan
yapilan maas 6demeleri ile ¢esitli harcamalari iceren bir deftere gore Manisa muhassil
meclisi on iki kisiden olusuyordu. Manisa Meclisi’nin bu 12 {iyesi harcamalari
miihiirleriyle tasdiklemistir. Bu deftere gore Haziran ay1 maas 6demeleri 54.380 kurus
iken, diger masraflar 11.692 kurus tutmustu. Bu durumda toplam giderler 66.072
kurusa ulasiyordu. Bu giderler igerisinden 3.959,5 kurusu tenzil edildiginden, asil
harcamalar 62.113,5 kurus olarak hesaplanmistir. Haziran 1840’ta Manisa

Muhassilligi’ndan 6denen maaslar su sekildedir: 818

Tablo 19: Manisa Muhassilligi’ndan Maas Alan Memurlar

Zaptiye Memuru | Manisa Muhassili | Naib-i Belde Katib-i Emlak Katib-i Emval
Mustafa Pasa el-Hac Eyiib Aga | Ahmed Nazif Ismail Efendi Mehmed Nazif
10.000 7.500 Efendi 2.500 Efendi
7.500 1.500
Miiftii-i Belde Nazir-1 Defter ve | Azadan Azadan Imaretci Hact Sandik Emini
Aza-i Meclis Hac1 Ali Bey Mehmed Efendi Mustafa Efendi

816 BOA, ML.MSF.d. 1504.

817TBOA. KK.d 5886, s.22. Ayla Efe, ¢alismasinda bu defteri kullanmis ancak Manisa’y1 Mentese olarak
okumusgtur. Defteri kontrol ettigimizde bu yerin Mentese degil Manisa oldugu tarafimizca tespit
edilmistir. Efe, a.g.. s. 85.

818 “Tanzimdt-1 hayriye usiil-i mehdsin-stimulu iizerine isbu bin iki yiiz elli alti senesi mdh-1 Rebi %’l-
ahiri gurresinden gdyetine degin Manisa Muhassilligi emvalinden virilen ma ‘ag ve mahiyeler ile vukii *
bulan mesdrifatin defteridir.”” BOA, ML. MSF. d. 1504.
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el-Hac Esad Mehmed Efendi 500 500 500
Efendi 1.000
500
Rum Milleti Ermeni Milleti Yahudi Milleti Jurnal Katibi Niifus Mukayyidi
Tarafindan Tarafindan Tarafindan Ali Efendi Mehmed Efendi
Sava Corbaci®!? Bogos Corbaci Morino Bazergan | 500 250
250 250 250
Mahkemede Icabina mebni Viirud iden Karantinaya Memur Karantina
Miirur Katibi Muhassil Aga akcalarm ta‘dadi | Emin Bey ve Tarafindan Izmir
Ismail Efendi hizmetinde iclin Sarraf maiyetinde miistahdem | ve Kasaba
150 miistahdem Katip | 250 Katip ve Tabibin Yollarinda
Isa Efendi Maaslar1 2500 Memur
500 Miidiir 1500 Nigehbanlar
Katip 250 6 Nefer 530
Tabip 750
Redif Alay Katibi | Siivari Bagbugu Mahpushane Carsu ve Mahallat Mahkeme
Ahmed Efendi Hac1 Ali Aga Miidiirii Muhafazasina Memur | Tarafindan
440 500 Mehmed Aga Kol Agast Memur Diger Kol
(maas 200, tayinat 200 Ali Aga Agasi
240) 300 Nuri Aga
100
Zaptiye Zaptiye [zmir Yolunda 4 | Zaptiyeye Memur Pasa | Muhassil Aga
Mabhiyetinde Olan | Mahiyetinde Olan | adet Derbendatin | Hazretlerinin Maiyetinde Olan
Stivari Piyade Muhafazasina Maiyetine Memur Stivari
Nefaratinin Maas | Nefaratinin Maas | Memur Neferatin | Kavasan Neferatinin Maag
ve Bedel-i ve Bedel-i Maasi 12 Nefer ve Bedel-i
Tayinatlar1 Tayinatlar1 46 Nefer 4.000 Tayinatlari
47 Nefer 6.580 34 Nefer 2.210 2.160 3 Nefer
(Maas 4760, (Maas 1460, 420 (Maaglar1
Tayinat 2820) Tayinat 850) 240, Tayinat 180)
Mubhassil Aga Hancilar Rencgberan Sarika ve Fahigelerin Egriboz
maiyetinde olan Kethiidas1 Midiirleri Muhafazasina Memur | Muhacirlerinden
Piyade Maiyetinde Jurnal | Haci Mustafa ve | Veli Seyh Hasan
Neferatinin Maas | Katibi Haci Ibrahim 50 Efendi
ve Bedel-i Osman Efendi 300 150

Tayinat 3 Nefer
195 (Maas 120,

100

Tayinat 75)

Seyh Hilmi Seyh Mecnun Pasa Konagi Su
Efendi Baba Yolcusu

150 150 Mabhiyesi 15

YEKUN 54.380

Tablo 20: Manisa Muhassilligi’ndan Yapilan Harcamalar (Haziran 1840)

Masraflar Gurus
Mesalih-i vaki‘a i¢iin siivari ve piyade neferatina verilen ba-tezkire (Yevmiye)
643

819 Corbaci unvani merkez kuvvetlerinden Acemi ve Yenigeri ocaklarinin boliik ve orta kumandanlarina
verilirdi. Yeniceri ocagmin kaldirilmasindan sonra gorbaci tabiri yerini “orta agasina” biraktr. Ote
yandan ticaretle ugrasan zengin gayrimiislimlerle kdy muhtarlarina da corbact unvani verildigi
oluyordu. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Corbac1”, TDVIA, C. 8, Istanbul 1993, s. 369-370.
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Bir mah zarfinda miibaya‘a olunan kagid ve kalem ve miirekkeb mesarifi 310,5
Karantina me mdru ve tabibinin sakin olduklart hane icar (sehr) 165
Jurnal katibinin sakin oldugu diikkéan icar (sehr) 20
Muktezi olan misafirhanenin icdb eden mahallerinin ta‘mirati ve 4.715
kirdhanede miiceddeden bina olunan ahura ba-defter-i miimz1 vukd‘ bulan

mesarifat

Evkaf1 Selatin-i ‘IzAm hazeratinin cevami‘-i serif ve imaret-i ‘amireleri 3.959,5
mesarifi ve ta‘'sir vaz' olunan magazalarin ta'mirati ba-defter-i miimzi

mesarifi

Miifredat vechle ba-mazbata inha olunmak tizere tenzil olunan -3.959.5
BAKI 0
[zmir Muhassil1 tarafindan gelen sa‘iler ile Akhisar Muhassil1 tarafindan 100
viirid iden siiriiciilere verilen

Mahbishane i¢iin alinan revgan-1 zeyt bir mah zarfinda vukd® bulan 40
mesarif

Ta‘sir me’murlarina verilmek iizere {zmir’den alinan salarlarin bahasi 1.531,5
Izmir’e gonderilen hazinenin kiras: olarak katirciya verilen 207,5
YEKUN 11.692
ber vech-i bala bagkaca inha olunmak tizere tenzil olunan 3.959,5
BAKI 7.733,5
CEM AN YEKUN 66.072
ber vech-i bala baskaca inha olunmak iizere tenzil olunan 3.959,5
BAKI 62.113,5

Manisa Muhassilligi’nin giderlerine bakildiginda ¢esitli kalemlere yonelik

harcamalar yapildig1 goriilmektedir. Maas defterinden anlasildig1 yapilan harcamalar
arasinda memur maaslar1 en &nemli gider kalemiydi. Ote yandan muhassillik
meclisinin kullandig1 sarf malzemeleri (kagit, kalem ve miirekkeb) de masraflar
kisminda yer almaktaydi. Tagrada hizmet eden Jurnal katibi ile karantina memurunun
barmma giderlerinin de yine buradan karsilandig1 goriilmektedir. Kazadaki yapilan
tamir ve tadili hususunda yapilan harcamalar da yine biiyiik bir yekln tutmaktaydi. Bu
giderlerin, sehirdeki Selatin vakiflarina bagli cami ve imarethanelerin tamiri ile
sehirdeki bir bagka yap1 olan misafithanenin bakimindan kaynaklandig:

anlasilmaktadir.

[ltizam sorununa kesin ¢dziim olabilecegi diisiinilen muhassillik
uygulamasindan beklenen basar1 saglanamadi. Bu basarisizligin nedenlerinden biri
muhassillik uygulamasiyla ¢ikarlar1 zedelenen kitlelerin hosnutsuzlugudur. Vergilerin
iltizdm yerine emaneten muhassillar tarafindan toplanmasi sarraflar, miiltezimler ve
onlara bagl pek ¢ok kisinin gelirlerinin diigmesine neden oldu. Bu yeni diizenlemede

vergilerin kisilerin gelirine gore alinmasi ile baz1 imtiyazlar/muafiyetler kaldirilmisti.
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Dolayisiyla eski diizende az vergi veren veya imtiyaza sahip kisiler (din adamlari,

ayanlar, agalar vb.) bu yeni uygulamaya siddetle kars1 ¢itkmislardir.82°

Bunun yani sira muhassillarin birbirinden bagimsiz ¢alismalari, vergilerin
toplu halde merkeze gonderilmesini geciktiriyordu. Ayrica muhassillarla birlikte
eyalet yonetiminde biri askeri islerden sorumlu miisirler ile mali islerden sorumlu
muhassillar oldugundan ikilik meydana gelmisti. Muhasillik uygulamasina dahil
edilen muhassillar ve katiplerin birgogunun zaten eskiden vergi tahsilinden sorumlu
kisiler olmalar1 da ayr1 problemlere yol a¢t1.#?! Bu kimseler yeni diizeni benimsemek
yerine eski diizenin aligkanliklarina devam etmisler ve vergi toplama konusunda sik

sik yolsuzluklara karigmiglardir.8??

Vergi toplama konusunda yolsuzluk yapan muhassillar gorevinden
alinmaktaydi. Ornegin; Alasehir Muhassili Kapicibasilarindan Rikdbzade Mehmed
[zzet Bey, naip, zaptiye memuru ve diger meclis iiyeleri aralarinda anlasarak halktan
fazla para toplamiglardi. Bu paralarin bir kismini zimmetine gegiren muhassil Mehmed
[zzet, Meclis-i Vala’da yargilanmisti. Yine Zile’ye bagh Mecitdzii Kazas1 Muhassil
Vekili Hact Omer Aga, meclis iiyeleriyle gezdikleri yerlerden iicretsiz yiyecek
almislar, “kiz bashigi, izinname harci” gibi alinmasi yasak vergiler toplamislardi. Bu
usulsiizliiklerinden dolay1 Meclis-i Vala’da yargilanmigslardir.8?* Ayrica Cal Muhassil
Siileyman Bey’in zimmetine yiikli miktarda para gegirdigi bilinmektedir. Usak
Muhassili  Ragib  Aga’nin  ise Tanzimat’a aykir1 davraniglarindan dolay1
tutuklanmigt1.324 Bu gibi usulsiizliikler iilkenin dort bir yaninda sik sik cereyan

etmekteydi.

Ozetle devletin mali merkeziyetgilige gecisinde 6nemli bir adim olabilecek
muhassillik uygulamasinin hiisranla sonu¢lanmasindan da anlasilacagi lizere, devlet
tasradan merkeze akmasini istedigi gelirleri merkeziyet¢i bir aklin iiriinii olarak

tagradaki ayanlart devlet memuru yaparak basarmak istediyse de bunlar uzun

820 Mesela Hiristiyan vakiflarin vergiye tabii tutulmasi ruhban sinifini 1slahat aleyhtari bir tavir almasina
neden olmustu. Sener, a.g.e., s. 44

81Bunun nedeni soz konusu donemde Tanzimat reformlarini yiiriitecek yeterli sayida nitelikli
elamanlarim/memurlarin olmamasiydi. Var olan memurlar miiltezimlerin yerine ve maas karsilig
vergileri toplamaya goniillii degillerdi. Miiltezimler ise maasli memurlar olmak i¢in bulunduklari
mevkilerinden vazgegmek istemiyorlardi. Bkz. Karen Barkey, Farkhiliklar Imparatorlugu
Karsilagtirmal Tarih Perspektifinden Osmanlilar, Versus Kitap, Istanbul 2011, s. 354.

822 Onen, Reyhan, a.g.e., s. 132; Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin..., s. 210-211.
82Bkz. Cadircl, a.g.e., s. 211.

824 Efe, a.g.t., s. 24.
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zamandan beri aligik olduklari adem-i merkeziyet¢i diizenin y1lmaz savunucusu olarak
kendi diizenlerini bozmak istemediler. Miiltezimler, devletin maasli memuruna
donlismeyi tercih etmektense iltizamlar yoluyla kendi artik degerlerini belirledikleri
bir diizeni ve lizerlerinde tahakkiim kurabildikleri reayanin, “6nde geleni” olmayi1
sectiler. Bu da demek oluyor ki, devletin doniistiiriicii ve modernlesmeci zihniyetinin
karsilig1 ayanlarda bulunmadigindan bu siire¢ basarisizlik ile sonuglandi. 1840-1841
yillarina ait hazine gelirlerinde 6nemli bir diisiis meydana geldi. Bu basarisizligin
lizerine 1842°de ayanlarin lehine iltizam sistemine yeniden doniis saglandi. Bu tarihten
itibaren muhassilliklar birlestirilerek mali islerin idaresinde eyaletlere defterdarlar
sancaklara ise mal midiirleri gonderilmeye baslandi. Muhassillik meclisleri ise
memleket meclisleri ismini alarak faaliyetlerine 1849 senesine kadar devam etti. Bu

tarihte de eyalet meclisleri ismini aldilar.3>

3.2.2.2.1842 Diizenlemeleri Sorasinda Manisa Kazas’nin Idaresi

1842°deki idari diizenleme oncesinde Haci Eyiib Aga, Aydin Sancag:
Muhassilt bulunmaktaydi. Bunun yaninda 1839 yilindan beri Saruhan Sancagi
Muhassilligi da Eyiib Aga’nin idaresi altindaydi.®?® Eyiib Aga, Aydin’da gorev
yaptigindan Saruhan’da muhasssil vekili unvaniyla oglu Mehmed Sadik Bey vardi.8?’
Haci Eyiib Aga, idari diizenleme Takvim-i Vekayi’de®?® yayinlaninca artik kaymakam
sifatina kavustu.®?® Nitekim Mart 1842 tarihli maas defterinde Haci Eyiib Aga, Aydin
Kaymakami goriinmektedir. Eylib Aga, Aydin Kaymakami olunca, Sadik Bey de
Saruhan Sancagi Kaymakami oldu. Haci Eyiib Aga’nin maag1 11.250 kurus olarak
hesaplanirken, Sadik Bey’in maagi 4.500 kurus idi.53°

Aydmn ve Saruhan sancaklarindaki unvan degisiklikleri ile yapilan tayinler
uzun siirmedi. Diizenlemenin Aydin Eyaleti’nde uygulanmasi 27 Mart’tan sonra
gerceklesti. O esnada Aydin Miisiri olan Salih Pasa’nin eyalete bagli sancaklara
yapilacak kaymakam tayinleri hakkindaki teklifleri bulunmaktadir. Salih Pasa’nin
takririnde Aydin muhassili olan Hac1 Eyiib Aga Aydin’a; Manisa Muhassil Vekili Haci

825 Sener, a.g.e., s. 45; Ozkaya, Akyildiz, a.g.m., 5.19. Bu konu hakkinda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Ozgiir
Yilmaz, “Tanzimat Déneminde Osmanl Tasra Idare Meclisleri (1840-1871)”, Journal of History
Studies, C. 6, S. 6, 2014, s. 253-280; Cadircy, a.g.e., s. 212-224.

826 Nagata, a.g.e., s. 55.

827 BOA, ML.MSF.d 19164, s. 15, H. 9 ZA 1257/M. 23 Aralik 1841.

828 Takvim-i Vekayi, Def a 238, Sene 3 M 1258. (M. 14 Subat 1842).

829 BOA, ML.MSF.d 19164, s. 48.

830 BOA, ML.MSF.d 19164, s. 48.
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Eyiib Aga’nin oglu Sadik Bey Saruhan’a, Denizli Muhassili Mesrur Aga’nin
Denizli’ye ve o sirada Mentese muhassili olan Tahir Bey’in yerine de yore
hanedanindan Tavasli Osman Aga veya oglu Mehmed Aga’nin Mentese’ye
kaymakam olarak tayin edilmesi teklif ediliyordu.®*! 27 Mart tarihli bir vesikada, Salih
Pasa’nin goriisleri Sultana arz edilirken Salih Pasa’nin Aydin’da ikameti nedeniyle
Aydin’a yeni bir kaymakam tayininin gerekli olmadigi ve Aydin muhassili olan Haci
Eyiib Aga’nin da Saruhan’a kaymakam olmasmin dogru olacag ayrica

belirtilmekteydi.?3?

Neticede Hac1 Eyiib Aga, Mart 1842 itibariyla Aydin’dan Saruhan’a nakledildi.
Nitekim 1842 yil1 Saruhan Sancagi’ndaki memurlara yapilan maas 6demelerinde Eyiib
Aga’nin ismi goriilmektedir.®3? Eyiib Aga, Saruhan Kaymakamligi gérevini bir buguk
sene kadar siirdiirdii. Eylib Aga’nin kaymakamligi, bir maas defterine gore®’4, 1843
Mayis ayma kadar siirdii. Eyiib Aga’ya son maas édemesi Nisan ayinda yapilmisti.
1843 yil1 Haziran ayina ait bir bagka maas defterinde ise Saruhan Sancagi kaymakami
olarak Sadik Bey’in ad1 gegmektedir.?33 Dolayisiyla Hac1 Eyiib Aga, Mayis ayinda®3®

gorevini oglu Sadik Bey’e devretmis olmalidir.

Mehmed Sadik Bey bu tarihten 1845 yilina kadar Saruhan Sancagi
Kaymakamligi gérevini ifa etti.®37 Saruhan Sancagi’nin merkez kazasi konumunda
olan Manisa’da ise ayrica bir kaza miidiirii bulunmamaktaydi. 13 Mart 1844’ten 12
Mart 1845°e degin Saruhan Sancagi Kaymakami Sadik Bey’in aylik maasi 11.250
kurus, 12 aylik toplam maasg1 ise 135.000 kurustu.®38

Haci Eyiib Aga, 1845 yili ocak aymnin 15°i Sali gecesinde vefat etti.’3° Haci

Eyiib Aga’nin vefati sonrasi, riitbesi ve nisanlar1 oglu Sadik Bey’e verildi. Boylece

831 BOA, TSMA.e 713-48.

82 BOA, C. DH. 203-10127, H. 18 S 1258/M. 31 Mart 1842.

83 BOA. ML.MSF.d. 3762 (1258 Mart); BOA. ML.MSF.d. 3991 (1258 Mayis); BOA. ML.MSF.d.
4066 (1258 Haziran); BOA. ML.MSF.d. 4114 (1258 Temmuz); BOA. ML.MSF. d. 4170 (1258
Agustos); BOA. ML.MSF.d. 4377 (1258 Kéniin-1 Evvel); BOA. ML.MSF.d. 4568 (1258 Subat).

84 BOA. ML.MSF.d 4743.

85 BOA. ML. MSF.d 4879.

836 275 numarali Manisa Ser’iyye sicilinde Hac1 Eyiib Aga’nin Saruhan Kaymakamligi’nda gorildiigii
son kayit 19 R 1259 (19 Mayis 1843) tarihlidir. Bkz. BOA, MSS. nr. 275, s. 107. Ayrica bkz. Nagata,
a.g.e.,s.55;Kale, agt, s. 224-225.

87 Ortag, a.g.t., s. 52; Ferhat Berber, “Siradis1 Bir Kaymakamin Terekesi Ve Manisa Uzerine”, Tiirk
Sosyal Tarih¢iliginde Bir “Yalmz” Isim Bahaeddin Yediyildiz’a Armagan, Ed. Yunus KOC, Serhat
KUCUK, Tiirk Kiiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari, Ankara 2015, s. 295.

838 BOA, ML.MSF.d. 5515.

839 BOA, I. DH. 97-4861, H. 17 M 1261/M. 26 Ocak 1845.
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Sadik Bey, Saruhan Sancagi kaymakamiyken Istabl-1 Amire Miidiirliigii payesini de

elde etti.840

Tablo 21: 1839-1845 Aras1 Manisa Kazasi idaresinde Gorev Alan Yoneticiler

Kisi Gorevi Atanma Tarihi
Karaosmanzade Hac1 Eyiib Aga | Miitesellim 1839
Karaosmanzade Haci1 Eyilib Aga | Muhassil 1840
Karaosmanzade Mehmed Sadik | Muhassil Vekili | 1841
Karaosmanzade Haci Eyilib Aga | Kaymakam 1842
Karaosmanzade Mehmed Sadik | Kaymakam 1843

1839-1845 yillar1 arasinda Manisa’ya tayin edilen idarecilerin kimlikleri,
Osmanli Devleti’nin merkezilesme ad1 altinda gergeklestirdigi diizenlemelerin tasrada
ne sekilde etkili oldugu sonucunu gostermektedir. II. Mahmud déneminde tasrada
ayanin gilicliniin kirilmasi1 hususunda uyguladig1 siyaset 1816’dan sonra etkisini
gosterdiyse de Tanzimat’la birlikte bu etkinin ortadan kalktigi goriilmektedir.
Tanzimat sonrasinda tagradaki ayanlarin merkezden onayli birer idareciye doniistiigii,
kurulan meclislerin ise bunlarin kontroliinde isledigi ayan beyan ortadadir. Buna gore,
Karaosmanogullari’nin kontroliindeki bir meclisten bunlarin aleyhine bir karar
¢ikmasi pek miimkiin degildir. Bu anlamda Tanzimat sonrasindaki diizenlemelerde de
devletin yerel giicleri bertaraf edemedigi, belki de Tanzimat siireciyle birlikte merkezi
idarenin bunlardan faydalandigi, hatta onlara dayanmadan 1is yapamadigi
goriilmektedir. Muhassillik ile baslayan siirecin bir merkezilesme denemesinden 6teye
gidememesinin baslica sebebi de aslinda bu 6rnekle ¢ok acik bir bigimde ortaya

konmustur.
3.2.3. 1845-1847 Arasi Manisa Kazasi’min idaresi

Osmanl idari taksimatindaki diizenlemeler Tanzimat’tan sonra da devam etti.
Bu diizenlemelerden bir kismi eyalet ve sancak bazli iken bir kismi da kaza ve nahiye
bazli idi. Sancak ve eyalet bazli yapilan diizenlemeler genellikle sancaklarin bir

eyaletten baska bir eyalete ilhaki ile gerceklestiriliyordu. Mesela, Anadolu Eyaleti’ne

840 BOA, 1. DH. 97-4861, H. 17 M 1261/M. 26 Ocak 1845; Tarih-i Litfi, s. 1185; Ulucay, a.g.e., s. 285,
Nagata, a.g.e., s. 56; Berber, a.g.m., s. 100.
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bagli Kiitahya3*!' Sancagi, 1841°de Hiidavendigar Eyaleti’ne bagland1.34?> Ankara ise
1849-1850 yillarinda Cankir1 ve Kayseri sancaklar1 ile Bozok Eyaleti’ne baglh bir
sancak oldu.’®¥ 1849°da Bozok Eyaleti’ne baglanan Cankiri, 1853-1855 yillari
arasinda Ankara Eyaleti kurulunca oraya bagli bir sancak oldu. 1856-1865 yillar1

arasinda ise tekrar Bozok Eyaleti’ne ilhak edildi.?**

Ayrica Tanzimatla birlikte miilki idarede diizenleme yapilirken gerek birbirine
yakin kazalarin veya nahiyelerin bir araya getirilerek®® kaymakamliklarin
olusturuldugu gerekse cesitli kaymakamliklarin midirliik haline®®  getirildigi
durumlar siklikla yasanmaktaydi. Ornegin; 1847°de Ayvalik ve Erdek kazalari, birkag
civar kazanin da ilhak edilmesiyle sancaga doniistiiriilerek Erdek Kaymakamlig1 adini
ald1.847 1849 y1li sonlarinda mudiirliikk yapilan Tekfurdagi Sancagi’na baglanan Silivri,
1858°de ise mali ve miilki islerde kolaylik saglamak amaciyla bu sancaktan ayrilarak
kaymakamlig1 ¢evrildi ve Kaza-i Erbaa’ya dahil edildi.?*® 1847°de Eskisehir Sancagi
lagvedildi. Baz1 kazalar1 Kiitahya Sancagi’na dahil edilirken, bazi1 kazalari ise
birlestirilerek Hiidavendigar Eyaleti’ne bagli Bilecik Sancagi olusturuldu. 1849°daki
eyalet meclisleri diizenlemesiyle Bilecik Sancagi lagvedilerek kazalar1 Bursa, Bolu ve
Ankara sancaklar1 arasinda béliistiiriildii. Bilecik Kazasi ise miidiirliik olarak Bursa

Sancagi’na dahil edildi.?* Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

Osmanh idarl taksimatindaki bu diizenlemelerin bir uzantis1 olarak 1845
senesinde Saruhan Sancagi’nda da idari anlamda yeni bir diizenlemeye gidildi. Aydin
misiri Yakub Pasa’nin gorevinden alinmasindan sonra devlet, Aydin Eyaletine yeni

bir miigir atamadan 6nce buranin biiyiikliigli sebebiyle eyaleti bolme yoluna gitti.

841 Ozdemir, a.g.e., s. 136; Kilig, “II. Mehmed Devrinde...”, s. 70.

842 S6z konusu yilda Hiidavendigar Eyaleti Bursa merkez olmak iizere Kiitahya, Kocaeli, Bolu,
Eskisehir, Karesi ve Karahisar-1 Sahip sancaklarindan olugmaktaydi. Bkz. Refik Arikan, Tanzimat
Déneminde Kiitahya, Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Sakarya 2010, s. 31.

843 Ozlem Giileng 1gdi, Tanzimat 'tan Sonra Idari Yapilanmada Ankara Ornegi (1842-1908), Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2009, s. 44-45.

844 Sirag Aktiirk, Tanzimat 'tan Birinci Diinya Harbi 'ne Cankiri Sancag (1839-1914), Cankiri1 Karatekin
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Cankir1 2020, s. 3.

845 Birbirine yakin kazalarin veya nahiyelerin bir araya getirilerek kaymakamliklarin olugturulmasinda
en dnemli maksat ahalinin, sancak merkezine kolayca varip islerini halledebilmeleridir. Bkz. Giines,
a.ge., s.37-38.

846 Kaymakamligin, midirlige doniistirilmesinde 6nemli bir husus s6z konusu mahallin islerinin
siirli ve az sayida olmasiydi. Bkz. Giines, a.g.e., s. 44.

847 Satici, a.g.t. , s. 320; Giines, a.g.e., s. 38.

848 Bu konu hakkinda ayrimntili bilgi i¢in bkz. Giines, a.g.e., s. 37-49.

849 Saticl, a.g.t. , s. 320-321; Giines, a.g.e., s. 45.
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Merkezi idare, bu sekilde daha iyi bir yonetim saglamay1 amaglamaktaydi. Bu amag
dogrultusunda 1845°te Saruhan Sancagi, Aydin Eyaleti’nden ayrildi. Aym tarihte
Hiidavendigar Eyaleti’nde de benzer bir uygulamaya gidildi. Karesi Sancagi’nin
Hiidavendigar’a olan wuzakligi sebebiyle s6z konusu sancak Hiidavendigar
Eyaleti’nden ¢ikarildi. Bahse konu bu iki sancak®° 1845 yilinda Saruhan Eyaleti adi
altinda birlestirildi. Saruhan Eyaleti, Manisa’da ikamet sartiyla eski Maliye Nazir
Vezir Haci Ibrahim Saib Pasa’ya tevcih edildi.?>! 1845 Kasim’inda Manisa’ya giderek
gbrevine baglayan Saib Pasa’ya 67.500 kurus maas baglandi. Ayrica istanbul’daki

isleriyle ilgilenmesi igin maiyetine bir de kap1 kethiidasi verildi.?>?

Ayni tarihte Aydin, Mentese ile Denizli Hass1 Kaymakamlig: birlestirilip eski
Biga Mutasarrifi Sadullah Pasa’nin yonetimine verildi.?** Karesi ve Saruhan
sancaklarinin Saib Paga’ya, Aydin Mentese ve Denizli sancaklarinin Sadullah Pasa’ya
tevcihiyle birlikte Aydin defterdarligi da ilga edildi. Aydin ve Saruhan sancaklari i¢in
birer mal miidiirii tayin edilmesi uygun goriildii. Aydin defterdar1 Rasid Bey
azledilerek yerine Hacegan-1 Divan-1 HimayGindan Mehmed Galib Efendi mal miidiirti
olarak atandi. Saruhan’a ise Namik Efendi mal miidiirii tayin edildi. Defterdarlik maasi
olan 11.250 kurustan her birine 5’er bin kurus maas tahsis edilecekti. Kalan 1.250

kurus ise hazineye devredilecekti.?3*

Bununla birlikte Saruhan Sancagi mal miidiirliigli maiyetinde olan {i¢ kisinin
yetersiz kalis1 sebebiyle buraya iki kisinin daha tayin edilmesi gerekti. Bunun iizerine
Aydin defterdarliginda gorevli olan sekiz kisiden Sevki ve Seci Efendiler maaslari ile
Saruhan mal miidiirliigiine tayin edildi. Aydin’da ise geriye kalan alti memur gérevine

devam edecekti.?>

Asagidaki tabloda 1846 senesi Nisan ayinda Saruhan ve Karesi sancaklarinin

mal ve tahrirat katipleri ve bunlara 6denecek maas miktarlari verilmigtir.3>6

850 Karesi ve Saruhan sancaklari ilk kez, Osmanh hakimiyetine girdikten hemen sonra birlestirilerek
once Sehzade Ertugrul’un sonra da Sehzade Siilleyman’in idaresine verilmistir. Bkz. Emecen, a.g.e., s.
26.

81 BOA, C.DH. 264-13181; BOA, A.}DVN. 12-98; Ortag, a.g.t. , s. 52.

852 Ortag, a.g.t. , 8. 52-53.

83 BOA, A.}MKT. 29-93; BOA, C. DH. 263-13111.

854 BOA, I.DH. 113-5683, H. 17 ZA 1261/M. 17 Kasim 1845.

855 BOA, I.DH. 113-5683, H. 17 ZA 1261/M. 17 Kasim 1845. A.}M. 2-72, H. 3 RA 1262/M. 1 Mart
1846.

856 BOA, ML.MSF.d. 7324.
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Tablo 22: Saruhan Sanca@ Mal ve Tahrirat Katipleri

Kisi Gorevi Maas (Gurus)
Ceride muhasebesi Mal bas katibi 1.500
ketebesinden Tevfik (Valilik-i liva-1 Saruhan)

Efendi

Divan-1 Hiimaytn katibi | Tahrirat katibi 1.250
kaleminden Seci Efendi

Mustafa Sevki Efendi Mal katibi refiki 1.500
Mehmed Efendi Mal katibi refiki 500

Mustafa Efendi Mal katibi refiki 400

Mehmed Efendi Tahrirat katibi refiki 400

Tablo 23: Karesi Sancagi Mal ve Tahrirat Katipleri

Kisi Gorevi Maas (Gurus)
Rasid Efendi Mal miidiirii ve bagkatip 2.000
(Kaymakamlik-1 Liva-i
Karesi)
Hasan Efendi Tahrirat katibi 400
Mehmed Efendi Mal katibi refiki 400

Saruhan’da idarecilerin resmi islerini gérmek amaciyla makami olarak
kullandig1 konaklar bulunmaktaydi. Miitesellimler devrinde Miitesellim Konag: adiyla
bilinen bu tiirlii bir yapidan Tanzimat sonrasinda da bahsedilmektedir. Tanzimat
sonrast diizenlemelerle tasrada devlet islerini gérmek tizere ¢esitli devlet dairelerinin
kuruldugu bilinmektedir. Saruhan ve Karesi sancaklarinin birlestirilerek eyalet haline
doniistiiriilmesi stirecinde Saruhan’da bir Vali Konag: adinda bir yapinin bulundugu
goriilmektedir.857 Ote yandan Karaosmanzade Sadik Bey’in Manisa’nin Goktash
Mabhallesinde esi, annesi ve amcas1 Yakub Pasa ile oturdugu bir konag1 vardi. Sadik
Bey’in 1862 tarihli muhallefatindan bahseden bir ¢alismaya istinaden konaga ait
bilgilerden Saruhan Sancagi’nin siyasi ve adli islerinin burada goriildiigii izlenimi

uyanmaktadir.?3

Sadik Bey’in konaginin boliimlerine bakildiginda buranin bir ikamet alanindan

daha islevsel bir mekan oldugu anlagilmaktadir. Konakta bulunan sart oda, yaldizli

857 Ortag, a.g.t, s.40. )
%% Yuzo Nagata, “19. Yiizyil Ortalarinda Manisa Kazasi ve Karaosmanogullan”, Prof. Dr. Ozer
Ergeng’e Armagan, Ed. Umit Ekin, Bilge Kiiltiir Sanata Yaynlari, Istanbul 2013, s. 265.
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oda, yesil mabeyn odasi, meclis odasi, zabt-1 dava odasti, istintak odast, mabeyn odast
ve bahge igindeki yesil oda gibi boliimlerden anlasildigi kadariyla Manisa meclisinin
toplandigi, davalarin gorildiigi, gerektiginde sorgulama yapildig1 alanlarin konagin
ayrt ayrt birer bolimii oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu konak diger

aragtirmacilarin da mutabik oldugu tizere bir hiikiimet merkezi idi.?>

Saruhan Eyaleti teskil edilmeden birka¢ ay oOnce Saruhan Sancagi’nda
temettiiat sayimlari®® baglamisti. Manisa Kazasi’nda 1845 senesi temmuz ayinda
baslayan sayim on ay kadar siirdii ve 1846 yili Mart ayinda tamamlandi.3! Bu tarih
araliginda sayimi yapilan Manisa Kazasti’nin elli dért mahallesinden sadece otuz
sekizinin temettiiat kayitlart mevcuttur. Bu mahalleler sunlardir: Alaybey, Nisanci
Pasa, Dilsikar, Recai, Serabdd, Hiiccaclar, Lala Pasa, Babakuyusu, Deveciyan,
Danismend Halil, Bektas-1 Sagir, Bektas-1 Kebir, Isa Fakih, Imad, Niflizade, Ilyas-i
Kebir, Hdki Baba, Hiisrev Aga, Béliicek-i Cedid, Saz, Yarhasanlar, Carsi, Sultan,
Giirhane, Karahisar, Ivaz Pasa, Dere, Ibrahim Celebi, Hact Yahya, Attar Hoca,
Akmescid, Ebekuyusu, Narlica, Boliicek-i Atik, Yaviler, Tekye, Ermeniyan-1 Sufla,
Hidayet Aga.

Manisa’nin geriye kalan on altt mahallesinin (4/i Aga, Géktash, Cami-i Kebir,
Dervis Ali, Caprazlar-1 Kebir, Kirdeci, Sakalar, Seydi Hoca, flyas—l Sagir, Kara
Yunus, Naswrli, Ayn-1 Ali, Caprazlar-1 Sagir, Ermeniyan-1 Bala, Yahudiyan) ise

temettiiat defteri bulunmamaktadir.362

Temettuat defterleri bulunan Manisa Kazasi’nin otuz sekiz mahallesinde

Miisliiman hane 3.260, Rum hane 354, Ermeni hane 297, Yahudi hane 7 olmak iizere

859 Berber, a.g.m., s. 105-106.

860 Saruhan Sancagindaki temettiiat sayimlarina dayali olarak yapilan bazi ¢alismalar i¢in bkz. Ferhat
Berber, “Temettiidt Kayitlarina Gére Manisa Koldere Ciftligi/Kdyii’niin Sosyo-Ekonomik Durumu
(1844-1845)”, Akademik Bakig, C.7,S. 13,2013, s. 233-268; Nejdet Bilgi, “Temettuat Kayitlarina Gore
Manisa Uncuboz Koyt ve Tarihi Gelisimi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 13, S. 1, 1998, s. 121-142;
“Temettiiat Defterlerine Gore XIX. Yiizyilin Ortalarinda Salihli”, Tarih Incelemeleri Dergisi, C. 23, S.
1,2008, s. 37-89; Alpay Bizbirlik, Zafer Atar, “XIX. ylizyil Osmanli Tarihinde Temettuat Defterleri’nin
yeri: Saruhan Sancag1 Miitevelli Ciftligi Defteri Ornegi”, SAU Fen Edebiyat Dergisi, C. 11, S.1, Haziran
2009, s. 37-57; Ertan Gokmen, “XIX. Yiizyil Ortalarinda Demirci Kazasinin Sosyal Ve Ekonomik
Durumu”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, C.14, S.1, Mart 2016, s. 265-298; Saadet Tekin, “Temettiiat
Defterlerine Gore Turgutlu’nun Sosyal ve Ekonomik Durumu (1844- 1845)” Tarih Okulu, S. 12, Ocak-
Nisan 2012, s. 193-220; Melis Merve Ocak, 19. yiizyil ortalarinda Yuntdagi Nahiyesi'nin Sosyo-
ekonomik Durumu, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,Yiiksek Lisans Tezi,
Manisa 2020.

861 Ertan Gokmen, “Saruhan Sancaginda Temettuat Tahriri”, Bilig, S. 45, Bahar/2008, s. 75.

862 Ortag, a.g.t., s. 79-84.
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toplam hane sayis1 3.918°dir. S6z konusu otuz sekiz mahalle i¢cinden en kalabalik
mahalle 411 hane ile Alaybeyi’dir. Bu mahalleyi 266 hane sayis1 ile Yarhasanlar ve
247 hane ile Ermaniyan-1 Sufla takip etmektedir. Hane sayilarini bes ile ¢arparak elde

edilen tahmini toplam niifus ise (otuz sekiz mahalle i¢in) 19.450°dir.363

Niifusun biiyiik cogunlugu, 0-500 kurus ile 500-1.000 kurusluk gelire sahipti.
Bunlar genellikle 1rgat olarak veya cesitli meslek dallarinda esnaf, kalfa, ¢irak olarak
calismaktaydi. Manisa Kazasi’'nda en yiiksek gelire sahip olan kisieri
Karaosmanogullari’ndan idi. Karaosmanzade Ataullah Aga’nin geliri 71.619 kurus
olarak kaydedilmistir. Yine ayni aileden Ahmed Aga’nin da 39.434 kurus geliri
vard1.864 Ote yandan Goktash Mahallesi’ne dair kayitlari igeren temettuat defterinde,
Sadik Bey’in 17.318 kurusluk yillik gelire sahip oldugu kaydedilmektedir. Ayni
tarihlerde Sadik Bey’in Manisa ovasindaki ¢iftliklerinden de 54.000 kurusun tizerinde
bir geliri oldugu bilinmektedir. Dolayisiyla Sadik Bey’in de Karaosmanogullari

ailesinin diger tiyeleri gibi bolgenin en zenginlerinden oldugu anlagilmaktadir.363

1847 yili Devlet Salnamesine gore bu tarihte Saruhan Eyaleti dort livadan
miitesekkildi. Saruhan Eyaleti’ne, Karesi ile Sigla ve Ayvalik da katilmistir.

Salnameye gore Saruhan Eyaleti’nin idari taksimati ve yoneticileri sunlardir:86°

Tablo 24: Saruhan Eyaleti’ne Bagh Livalar

Eyalet-i Saruhan Miisir Saib Pasa

Karesi Zaptiye memuru Muhassil / miri miran
Abdullah Pasa

Ayvalik Kaymakam/ Hacegandan Sakir Efendi

Sigla Mubhassil/ Kapicibast Abdulkadir Aga

863 Hilal Ortag, Manisa Kazasi mahallelerinin tahmini niifusunu hesaplarken hane sayilarini 5 ile
carpmustir. Ayrica ayni hanede oturan ¢ocuklar ve diger akrabalar sayima dahil edilmemistir. Bu sekilde
Manisa Kazasinin otuz sekiz mahallesinin tahmini niifusu 19.450 olarak hesaplanmistir. bkz. Ortag,
a.gt.,s. 82-84.

864 Manisa halkinin kazanglarina gore gelir gruplarina dagilimi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Ortag,
a.gt.,s. 91-94.

865 Nagata, a.g.m., s. 265.

866 Salname-i Deviet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1263/M.1847, s. 84-85; Funda Aditatar, “On Dokuzuncu
Yiizyillda Aydin Vilayetinin Miilki Teskilatt Ve Niifusu”, OTAM, 51/Bahar 2022, s. 12-13. Tuncer
Baykara, 1846 senesinde Sigla Sancagi’nin Saruhan Eyaleti’ne katildigin1 yazmaktadir. Bkz. Baykara,
agt,s4
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3.2.4. 1847-1861 Arasi Manisa Kazasi’min idaresi

1847 senesi mayis ayma gelindiginde Saruhan Sancagi’nin tekrar Aydin
Eyaleti’ne baglanmasina karar verildi. Aydin Valisi Sadullah Paga ve Saruhan Valisi
Saib Pasa gorevlerinden alinarak, Saruhan Sancagi, Aydin Eyaleti’'ne baglandi ve
eyalet Yakub Pasa’nin idaresine verildi.?®’ Merkezi idare, Aydin Eyaleti’nin
yonetimini Yakub Pasa’ya vermeden Once kendisinden bdlgeyi hukuka uygun sekilde
yonetmesi i¢in taahhiit istedi. Nitekim Yakub Pasa’nin Aydin’da hayli emlak ve akari
vardi. Zamaninda buralarda parasiz adam calistirarak halka zulmetmis ve vergilerini
vermekten kagmisti. Bundan dolayr merkez, bu gibi uygunsuzluklarin Oniine
gecebilmek icin Yakub Pasa’y1 Istanbul’a cagirarak kendisinden bu yonde taahhiit

alinmigtir. 868

Kendisinden taahhiit alindiktan sonra Aydin Eyaleti Valiligine getirilen Yakub
Pasa’ya gorevi mukabilinde 55.000 kurus maas tahsis edildi. Yeniden Aydin
Eyaleti’ne ilhak edilen Saruhan Sancagi’na ise 5.000 kurus maas ile Mehmed Sadik

Bey kaymakam olarak atand1.3%

1845’te Hiidavendigar Eyaleti’nden c¢ikarilarak Saruhan Sancagi’yla
birlestirilen Karesi ise Aydin’a uzakligi ve Hiidavendigar Eyaleti’ne yakinligi

sebebiyle tekrar Hiidavendigar’a bagland1.87° 1847 senesinde yeniden sinirlar1 degisen

867 Karaosmanzade Yakub Pasa Aydin Eyaleti’ne atanmadan 6nce Selanik Eyaleti Valisi idi. Aydin
Eyaleti’ne ataninca Selanik’e de Hifz1 Pasa getirildi. Bkz. BOA, A.} MKT. 83-42, H. 15 C 1263/M. 31
Mayis 1847; BOA, A.} DVN.MHM. 4-14; Ortag, a.g.t., s. 53.

868 BOA, I.DH. 146-7554, H. 7 C 1263/M 23 Mayis 1847.

869 “Maliye ndzwr1 hazretleri: hasbe’l-icib Aydin Eydletinin ‘atiifetlii Sadullah Pasa hazretleri
‘uhdesinden sarf ve tahvili ve Saruhan valisi sa ‘ddetlii Saib Pasa hazretlerinin dahi Der-sa ‘ddete
celbiyle sabiki vechle bu iki mahallerin birlesdirilerek Selanik Valisi “atiifetlii Yakub Paga hazretlerine
ve Selanik eydletinin dahi miiceddeden miicdad-1 riitbe-i celile-i vezdret tevcihi ve oranin ma ‘dg-i
kadimi ile sa ‘ddetlii Hifz1 Pasa’ya bi’l-ihdle Saruhan Ka’immakamligina dahi miiteveffa Hact Eyiib
Agazdde Istabl-1 ‘Amire Miidiirliigii payeliilerinden ‘izzetlii Sadik Bey’in icrd-y1 me miiriyeti ve salifii z-
zikr Aydin ve Saruhan valiliklerinden kalacak yiiz on yedi bin gurus ma ‘dsdan elli bes bin gurusunun
miisariin ileyhimden Yakub Pasa’ya ve on bes bin gurusunun Saib Pasa ve yedi bin bes yiiz gurusunun
dahi Sadullah Pasa hazerdtina ve bes bin gurugun mumd ileyh Sadik Bey’e bi’t-tahsis kusiir otuz bes
bin gurusun dahi devletlii Halil Pasa hazretlerine tahsisi buyrulacak ma ‘asa karsultk tutulmus
hustslarina bi’l-istizdn irdde-i seniyye-i hazret-i pddisahi miite ‘allik ve seref-sudiur buyrularak ...”
BOA, A.}MKT. 83-42, H. 15 C 1263/M. 31 Mays 1847.

870 BOA, .MVL. 98-2093; Ortag, a.g.t., s. 53. 1848’de Hiidavendigar Eyaletinin livalari, Karahisar-1
Sahip, Kiitahya, Bilecik, Erdek, Biga, Karesi, Ayvalik idi. Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H.
1264/M.1848, s. 115-116.
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Aydin Eyaleti, Aydm, Saruhan, Mentese Sancaklar1 ile Denizli Kazasi

Kaymakamligi’'ndan olusmaktaydi.?’!

Saruhan Sancagi’nin posta yolu iizerinde olmasi sebebiyle yolun giivenligini
saglamak tlizere Sadik Bey’in ilk kaymakamligi déneminde sancakta zaptiye neferati
istihdam edilmisti. Mehmed Sadik Bey’in, 1847°de ikinci kez Saruhan
Kaymakamligi’na getirilmesinden sonra da s6z konusu neferatin sancakta kalmalarina

ve maaslarinin mal sandigindan 6denmesine Kkarar verildi.3”2

Sadik Bey, 1848°de saglik nedenleriyle kendi istegi dogrultusunda gérevinden
ayrildi. Sadik Bey’in yerine Saruhan Kaymakamligi’na eski Edirne Defterdar1 es-
Seyyid Mehmed Said Efendi getirildi.3’? Said Efendi Temmuz 1848’de Manisa’ya
gelerek gorevine basladi.?’* Said Efendi, Karaosmanzade Mehmed Sadik Bey gibi
servet sahibi yerli bir aileye mensup degildi. Bu sebeple eski kaymakamin maasi olan
5.000 kurusun kendisine yetmeyeceginden kaymakamlik maasina 7. 500 kurus

eklenmis ve toplam maas1 12. 500 kurus yapilmistir.37

Said Efendi’nin gorev siiresi igerisinde Tanzimat-1 Hayriye’'nin titizlikle
uygulanip uygulanmadigi hususu merkezi idarenin énem verdigi konularin basinda
geliyordu. Merkezi idare, sancak ve kaza meclislerine Tanzimat’in uygulanmasi
hususunda sik sik emirler gonderiyordu. Tanzimat’1 uygulamayanlarin olduguna dair
haberler merkeze ulastiginda hemen o yere emirler gonderilerek muntazam
uygulanmasi isteniyordu. 12 Ocak 1849 tarihli Manisa meclisi mazbatasina gore,
Saruhan ve kazalarindaki meclislere bu minvalde gonderilen emre istinaden
Saruhan’da Tanzimat-1 Hayriye’ye aykir1 karar alanlarin olup-olmadigi sorulmus,
Manisa Meclisi de bahse konu kisilerin Saruhan ve bagli kazalarin meclislerinde

bulunmadigina dair meclis karar1 almisti. Bu tarihte Saruhan meclisi kaymakam, kadi,

871 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1264/M.1848, s. 116; Aditatar, a.g.m., s. 13; Ortag, a.g.t.,
s. 53. Saruhan’in Aydm ile birlestirilmesinden sonra Saruhan Mal miidiirliigiine 4 bin kurus maas ile
eski Selanik Mal midiirii Rasit Efendi tayin edilmistir. Bkz. BOA, A.} MKT 87-2, H. 12 B 1263/M. 6
Haziran 1847.

872 Ortag, a.g.t., s. 77; Ferhat Berber, “Manisa’da Ayan Soyundan Son idareci: Saruhan Kaymakami
Mehmed Sadik Bey”, CBU Sosyal Bilimler Dergisi, C. 13, S. 3, Eyliil 2015, s. 295.

873 BOA, I.DH. 173-9247, H. 23 C 1264/M. 27 Mayis 1848; Ortag, a.g.t., s. 53; Berber, a.gm., s. 296.
874 BOA, A.} MKT., 141-4, H. 19 S 1264/M. 21 Temmuz 1848.

875 BOA, I.DH. 174-9357, H. 14 B 1264/16 Haziran 1848; Ortag, a.g.t., s. 53.
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mal miidiirii, miftii, altt Misliman {iye ve birer Ermeni, Rum, Yahudi olmak iizere on

li¢ tiyeden olusmaktaydi.876

Said Efendi, gorevinde acziyet gostermesi nedeniyle gorevinden azledildi.
Aydin Valisi’nin Meclis-i Vala’ya gonderdigi yaziya gore, Said Efendi Manisa’y1
idarede zafiyet gOstermis ve asayisi saglayamamisti. Hatta bir rivayete gore
Balikesir’in Manisa ile komsu olmasi miinasebetiyle Aydin tarafindan gelen eskiyanin
Balikesir tarafina gectiginde yakalandigi ancak Manisa tarafina gegenlerin ise
yakalanmasi hususunda Said Efendi’nin basarili olamadigi sdyleniyordu. Bunun
tizerine, Meclis-1 Ahkdm-1 Adliye’de alinan kararla goérevinden alinarak yerine eski
Agnam Miidiirii Hasim Bey’in 12.500 kurus maasla kaymakamlik gorevine baglamasi
uygun bulunarak Sultana bildirildi.?”” Ancak Meclisin bu 6nerisinin Sultan tarafindan
kabul gormedigi anlagilmaktadir. Saruhan Sancagi’na yapilacak kaymakamlik tayini
hususunda memuriyeti kararlastirilmis kisi Siileyman Efendi oldu. Ancak Siileyman
Efendi, yasliligi ve hastaligin1 gerekge gostererek gorevden affini istedi.’’® Bunun
tizerine eski Anadolu Varidat Muhasebecisi Tevfik Efendi Saruhan’a tayin edildi
(Eyliil 1849).87° Daha sonra Tevfik Efendi, sancagin zaptiye muavinligine ataninca®?,
yerine bolgeye vakif ve liyakatli biri oldugundan sancagi iyi yonetecegi diisiiniilen
Mehmed Alim Aga atandi (Kasim 1849). Mehmed Alim Aga, Karaosmanzade Yakub

Pasa’nin Kethiidasi idi.®8!

Tiim bunlar Karaosmanogullari’nin bdlgedeki etkinliklerinden 6te merkezden
atamalar1 bile etkileyebildiklerine dair bir intiba uyandirmaktadir. Said Efendi’nin
gorevde iken etkin bir yonetim sergileyememesi ve daha sonra azledilmesi dogrudan
bununla ilgiliydi. Ote yandan Said Efendi’den sonra Saruhan’a tayin edilecek
kaymakamin kim olacagi hususunda yasanan gelismelere bakildiginda
Karaosmanogullari’nin bolgenin idarecisini belirleyici bir role kavustugu sonucu
cikmaktadir. Nitekim bu istikrarsiz tayinler neticesinde Karaosmanogullari’nin kapi
halkindan birinin tayini halen memuriyet standardinin oturtulamadigini gostermesi

bakimindan da ayrica 6nemli bir husustur.

876 BOA, A.} MKT. 168-73, M.17 S 1265/M. 12 Ocak 1849.

877 BOA, A.} MKT. MVL. 19-38, H. 21 L 1265/M. 9 Eyliil 1849.
878 BOA, I. DH. 205-11783, H. 9 M 1266/M. 25 Kasim 1849.

879 BOA, A.} TSF. 7-48; BOA, A.} MKT. 227-39.

880 BOA, I. MVL. 162-4741.

881 BOA, I. DH. 205-11783, H. 9 M 1266/M. 25 Kasim 1849.

196



Alim Aga’nin yoneticiligi devrinde Aydin’a birgok vali atanmigtir. Géreve
geldigi sirada Aydin’in idaresinde bulunan Yakub Pasa’dan sonra sirasiyla 1848’de
eski Meclis-i Vala Reisi Halil Rifat Pasa®?, 1851°de Cezair-i Bahr-i Sefid Valisi
Mehmed Ragib Paga®3, 1851 sonunda Konya Valisi Halil Kamili Paga®*4 Aydin Valisi
oldu.

Mehmed Alim Aga 13 Aralik 1849°da Manisa’ya giderek gorevine basladi.3%>
Mehmed Alim Aga’nin bir yillik hizmetinin ardindan Manisa meclisinde kaleme
alian bir mazbatada Manisa ahalisinin Alim Aga’nin yonetiminden memnun oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim meclis karar1 ile Manisa Kadis1 Sidkizade Mehmed Rifat da

ayn1 mealde bir arz1 merkeze géondermistir.386

Alim Aga doneminde Aydin Eyaleti dahilindeki kazalarda eskiyanin ortaya
ciktig1i goriilmektedir. Ozellikle bu eskiya takiminin sehirler arasindan kolayca
gecmesi sancak ve kaza idarecilerinin zaafi olarak goriilmekteydi. Bu hususta Manisa
kaymakamlarinin bu gegcisleri engelleyememesi sancak dahilinde olaylarin patlak
vermesine sebep oluyordu. Alim Aga’nin idareciligi sirasinda Turgutlu Kasabasi’nda
ortaya cikan Zeybek eskiyasimin yarattigit huzursuzluk, Manisa’daki jurnaller
araciligryla merkeze bildiriliyordu. Her seyden haberdar olan merkezi idare, mesele
karsisinda alinacak tedbirleri bildirmek tlizere Manisa’ya gorevli gébndermeyi ihmal

etmemekteydi.®’

Alim Aga, eskiyaligin yogun yasandigi déonemde sehrin i¢cinde bulundugu
durum nedeniyle kendisinden beklenildigi gibi iyi bir yonetim sergileyemedi. Hatta,
kaymakamligi doneminde idaredeki zafiyeti ile nam saldi. Nitekim Saruhan
Kaymakami Alim Aga’nin kotli yonetimine dair arzuhaller verilmis, Manisa kadis1 da
durumun dogrulugunu onaylamistir. Bu sirada Aydin Valisi bulunan Halil Kamili
Pasa’nin Alim Aga’nin kotii yonetimini bildiren yazis1 sonucu konu Meclis-1 Vala’da
goriisiilerek, Alim Aga gorevinden azledilmistir. Saruhan Kaymakamligi’na Alim Aga
yerine sancagin durumuna vakif olan Istabl-1 Amire miidiirliigii payelilerinden

Mehmed Sadik Bey getirildi (13 Temmuz 185288). Boylelikle Sadik Bey ligiincii defa

82 BOA, A.}M... 5-23.

883 BOA, A.! MKT.NZD. 39-10.

88 BOA, [.DH. 241-14613.

885 BOA, A.} MKT. UM. 3-71 M.27 M 1266/M. 13 Aralik 1849.
88 BOA, MVL 236-12, H. 12 RA 1267/M. 15 Ocak 1851.

87 BOA, A.} MKT.UM 144-19.

888 BOA, .MVL. 240-8595.
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Saruhan Kaymakamligi’na getirilmis oluyordu. Kendisine gorevi mukabilinde bes bin

kurus maas baglandi.®%°

1853 yili sonlarinda Saruhan kaymakaminin istifa edecegine dair bir rivayet
ortaya ¢ikti. Bu sOylenti 0yle bir yayild1 ki Saruhan’a kaymakam olmak isteyenler
Meclis-i Vala’da goriisilmesi icin dilek¢e vermeye bagladilar. Boylece baskent
blirokrasisi de mevzuyu 6grenmis oldu. Bu donemde Osmanli biirokrasisi fazla sayida
memur yaratmisti. Bu memurlarin hepsine bir gorev tevdi etmek miimkiin olamiyordu.
Bosa ¢ikan memuriyetleri elde etmek i¢in insanlar bir yaris halindeydi. Bu nedenle
Saruhan Kaymakamligi icin birden fazla kisi talip oldu. Eski Rum ili Ordusu
Muhasebecisi Hayri Efendi, Cabbarzade Izzet Bey ile I¢ illi Ahmed Pasazade
Abdurrahman Pasa firsattan istifade ederek kaymakamlik i¢in dilekge verdiler.8%°
Bunun iizerine Sadik Bey’in istifasinin gergek olup olmadigi gercekse de gerekgesinin

ne oldugu eski Aydin Valisi Yakub Pasa’dan soruldu.’*!

Sadik Bey’in istifa edecegine dair rivayet uzun bir siire konusuldu. Sadik
Bey’den hosnut olunduguna dair Istanbul’a yazilmis bir mazbataya gére mevzu en az
bir yildir giindemdeydi. Rivayete gore Sadik Bey kendi haneleri ve giftliklerinde
asayisi saglamak i¢in kaymakamliktan istifa etmeye hazirlaniyordu. Bu rivayet
Istanbul’da oldugu kadar Manisa’da da giindem oldu. Hatta, rivayetin bu kadar uzun
siiredir konusuluyor olmasindan dolayr Manisa Meclisi harekete gecerek Istanbul’a bir
mazbata gonderdiler. Buna gore, Sadik Bey gorevini layikiyla yerine getiren ve
Manisa’nin asayisini saglama hususunda kudretli olan bir yoneticiydi ve Manisa

kaymakami olarak kalmasi istenmekteydi.??

Manisa meclisinin Kaymakam Sadik Bey’in yaninda bir tavir sergilemesine
ragmen Izmir ve ¢evresinde ortaya cikan zahire kitlig1 siirecinde merkezi idarenin

emirlerine uymamasi sonucunda Sadik Bey gorevinden azledildi. 1854’te bolgede

89 Bir 6nceki kaymakamlik maagindan (Alim Aga’nmin kaymakamlik maag1 yedi bin beg yiiz kurus idi)
kalan iki bin bes yiiz kurus ise hazineye birakildi. Bkz. BOA, I. MVL. 240-8595, H. N 1268/M. Temmuz
1852; BOA, A.} MKT. MVL. 57-71; BOA, A.} MKT. NZD. 57-84; BOA, A.} MKT.MVL. 54-71;
Ortag, a.g.t., s. 53-54.

80 BOA, A.} MKT.NZD. 91-81, H. 23 Z 1269/M. 27 Eyliil 1853.

81 BOA, A.} MKT.NZD. 94-119, H. 5 M 1270/M. 8 Ekim 1853. Yakub Pasa, 1847’de Aydin Valisi
idi. 1849°da Vidin’e (BOA. A.}MKT.MHM. 12-40), 1850’de Selanik’e vali oldu (BOA. I.DH. 16-
12708). 1851°de ihtiyarligindan dolay1 Selanik Valiliginden azledildi (BOA. A.} AMD. 33-79) 1853°te
Kudiis Valisi tayin edildi (BOA. A.}DVN. 93-83) ve bu gorevdeyken 1854’te Kudiis’te vefat etti (BOA.
HR.MKT. 92-10).

82 BOA, MVL. 284-35, H. 15 RA 1271/M. 6 Aralik 1854.
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yasanan zahire krizi 1855°teki ¢ekirge istilasi sonucu daha da kotii bir hal almistt. Bu
sirada Izmir’in ihtiyacin1 karsilayacak miktardaki zahirenin Manisa’dan nakliyesi
giindeme geldi. Fakat Saruhan kaymakami Sadik Bey, zahirenin Izmir’e

nakledilmesine izin vermemis ve bunun sonucunda gorevinden azledilmistir.?3

Mehmed Sadik Bey azledildikten sonra yerine Ocak 1855’te eski Duhan
Giimriik¢iisii Aziz Efendi tayin edildi.?®* Aziz Efendi 7 Subat’ta Manisa’ya giderek
gorevine bagladigin1 merkeze bildirdi.?> Aziz Efendi’ye Aydin Kaymakamlig: ile
esdeger olarak 10.000 kurus maas tahsis edildi.?°

Aziz Efendi’nin kaymakamligi doneminde eski Kaymakam Sadik Bey,
bolgede miitegallibe olarak faaliyette bulunmaya devam etmekteydi. Saruhan’daki
sahipsiz ve bos arazileri zapt etmis, sahipli bazi tarlalar1 ise gasp etmisti. Ustelik
anayollarda eskiyalik faaliyetlerine alttan alta destek de vermekteydi. Bolgedeki
gliciinii kullanarak savaslarda cocuksuz Olenlerin iki yiiz bin kurus degerindeki
tarlalari1 da miizayede yoluyla iic bes bin kurusa kapatmak i¢in Turgutlu kaza
meclisinden mazbata almaya calismis ancak Kaza Miidiirii Hasan Tahsin Aga bu
hususa riza gostermedigi i¢in Zeybeklerden yedi sekiz kisiyle is birligi yaparak
miidiiriin canina kastetmisti. Bunun iizerine kaza miidiirii istifa etmek zorunda

kalmigt1.3%7

1855 yilinda yasanan cekirge istilas1 Saruhan Sancagi ahalisine yetecek kadar
mahsuliin kalmamasina neden oldu. Bununla birlikte, bir 6nceki y1l uygulanan gecici
zahire satig yasagi bu yil kaldirilmisti. Bunu firsat bilen muhtekirler (karaborsacilar)
sancagin mahsullerini el atindan disariya satmaya baslamislardi. Bu nedenle, sancagin

ihtiyact olan mahsuliin azaldig: bildirilmekteydi.?*®

24 Ekim 1855’te Avusturya Konsoloslugu'ndan Stendal, Izmir Miisiri
Siileyman Paga’ya Kaymakam Aziz Efendi’nin Avusturyali tiiccarlara kotii muamele

ettigini gerekce gostererek bir sikayet mektubu yazdi.8%° 18 Nisan 1856°da ise bu kez

893 Ortag, a.g.t., s. 54; Berber, a.g.m., s. 296-297. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Hilal Ortag
Giirpmarli, “izmir ve Saruhan Sancaklarindaki Asar Yolsuzlugu, Kitlik ve idari Sonuglari”, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C. 17, S. 1 Temmuz 2002, s. 13-38.

894 BOA, A.} TSF. 16-100; BOA. L.MVL 321-13641; BOA, A.} MKT.NZD. 126-67.

85 BOA, A.} MKT. UM. 181-44.

86 BOA, A.} MKT.MVL. 70-28.

897 BOA, A.} MKT. UM. 185-52. (11 Mart 1855).

898 BOA, A.} MKT. UM. 186-85. (22 Mart 1855).

89 BOA, I.MVL. 357-15660-4.
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[zmir’in Ingiltere Konsolosu Richard William Brant, izmir Miisiri Siileyman Pasa’ya
Manisa kaymakami Aziz Efendi’yi tiiccarlara kotii muamelesi nedeniyle defalarca
sikdyet ettigini bildirdi.? Ayrica, Izmir ve Avusturya konsoloshanelerinden
memurlarin, kaymakam Aziz Efendi’nin bu davranislarindan dolayr Manisa’daki
islerinden emin olamadiklarindan bahisle Siileyman Pasa’ya giderek bizzat sikayette
bulundular. Meselenin halledilememesi halinde konsoloslar1 araciligiyla merkezi
idareye bildireceklerini de ayrica ifade ettiler.®®! Ayrica, Izmir Asakir-i Zaptiye
Sergerdesi Istabl-1 Amire Miidiirliigii payelilerinden Hamdi Bey’in ecnebi tebaa ile
olan 1iyi iligkilerini gerek¢e gosterilerek onun kaymakam olmasimi tavsiye

etmekteydiler.”?

Bunun iizerine, 19 Nisan 1856’da Siileyman Pasa, merkezi idareye Aziz Bey’in
Manisa’da bulunan yabanci tebaa ve tiiccar ile uyusamadigini bildirdi. 1 Temmuz’da
Aziz Bey’in gorevinden azledilecegi kesinlesti. Merkezi idarece Once Bolu
kaymakami Nebil Bey’in ad1 Manisa i¢in gegtiyse de goreve yeni tayin edildiginden
vazgecildi. Daha sonra eski Kaymakam Karaosmanoglu Sadik Bey’in Aziz Bey’e gore
daha basarili olmasindan hareketle Onerildiyse de “yerliden olmasi ve icra-y
memuriyeti nizamina tevafuk” edemeyecegi gerekc¢esiyle reddedildi. Vehbi Efendi’yi
gorevinden azledip agikta birakmanin dogru olmayacagindan hareketle Izmid
Kaymakami Hiiseyin Remzi Pasa ile yer degistirilmesi kararlagtirldi.®® 4
Temmuz’da Saruhan Kaymakamligi’na biiylik sancaklar1 idarede mahareti gerekce

gosterilerek Vehbi Efendi 6nerildi.”%*

Aziz Bey’den sadece yabanci konsoloslar ya da tiiccarlar rahatsiz degildi.
Manisa’daki meclis iiyelerinin de Aziz Bey’den memnun olmadiklar1 goriilmektedir.
Ozellikle, Aziz Bey’in fitratindan (inhiraf~t mizacindan) kaynakl sorunlar Manisa
Meclisi ile Aziz Bey arasinda sorun yaratiyordu. Nitekim 25 Mayis’ta Manisa Naibi

es-Seyyid Mehmed Said Ziver Bey ile Manisa Mal Miidiirii es-Seyyid Halil Hilmi

90 BOA, .MVL. 357-15660-5.

%1 BOA, .MVL. 357-15660-6.

%2 BOA, .MVL. 357-15660-6.

903 BOA, I.MVL. 357-15660-7. Cagatay Ulucay, Hiiseyin Remzi Pasa’nin 1857°de Vehbi Bey’den
sonra Saruhan kaymakami oldugunu kaydetmekteyse de bu bilgi dogru degildir. Bkz. Ulugay, /8. Ve
19. Yiizyillarda..., s. 286. Aziz Efendi’den sonra Hiiseyin Remzi Pasa Saruhan Kaymakamligi’na
Onerilmigse de tayin edilmemistir. Vehbi Bey’den sonra ise Ata Paga’nin Saruhan Kaymakami oldugu
kesindir. Hiiseyin Remzi Pasa, 10 Kasim 1857 tarihli bir kayda gore Izmid Kaymakami iken bu tarihten
az evvel vefat etmistir. Bkz. BOA, A.} MKT.UM. 297-13.

94 BOA, I.MVL. 357-15660-8.
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Efendi, Aziz Bey’i kendi menfaatinden bagka bir seyle ilgilenmedigi ve fitratindaki
kifayetsizlik ve gayretsizlik nedeniyle islerin sekteye ugradigi suglamalariyla
Stileyman Pasa’ya mektup yazdilar. Siilleyman Pasa da bu sikayetleri 28 Mayis’ta

yazdigi bir arz ile merkezi idareye bildirdi.?%

15 Temmuz’da Meclis-1 Vala’da alinan karar geregince Aziz Efendi’nin
Manisa’da bulunan tliccar ve yabanci tebaaya kotii muamelede bulunmasi ve
sancaktaki gelirlerin toplanmasinda rehaveti goriilmesi nedeniyle yabanci konsolosluk
memurlar1 tarafindan pes pese sikdyet edilmesi tlizerine gorevinden azledildi.
Yabancilarin sikdyet mektuplarinda Aziz Efendi’nin yerine izmir Asikir-i Zaptiyesi
Sergerdesi Istabl-1 Amire Miidiirliigii payelilerinden Hamdi Bey 6nerilmekteyse de bir
sergerdenin kaymakam olmasi yakisiksiz goriilerek Drama ve Siroz’da kaymakamlik

yapan Vehbi Efendi tayin edildi.®

Manisa’nin idaresinde ilk kez tesadiif edilen bu tiirlii bir tayin, devletin i¢cinde
bulundugu durumu goéstermesi bakimindan Onemlidir. Manisa’ya atanan bir
kaymakam, yabanci tebaa ve tiiccarla olan kotii iligkisinin neticesinde yapilan lobi
faaliyetleriyle gorevinden alindi. Yabanci konsolosluklarin tasra idaresine etkisinin bu
denli ¢arpici bir 6rnegine rastlanilmasi calisilan zaman dilimi igerisinde Manisa
acisindan nadir goriilen bir mevzudur. Bundan 6nce boyle bir olaya rastlanmamasinin

temel sebebi ise Manisa’da gayrimiislim niifusunun az olmasiydi.

Mehmed Vehbi Efendi, 1856 yilinin Eyliil ay1 baslarinda Manisa’ya giderek
gorevine bagladi.’?” Aziz Efendi ise Sinop Kaymakamligi’na tayin edildi.”®® Vehbi
Efendi, Saruhan Kaymakamligi doneminde ii¢lincii riitbeden ikinci riitbeye

yiikseltildi.?® Vehbi Efendi’nin Manisa’y1 idaresi dokuz ay kadar siirdii.

15 Nisan 1857°de Vehbi Efendi’nin gdrevinden azledilmesi tlizerine Rumeli
Beylerbeyligi payeli eski Iskodra Mutasarrifi Ata Pasa Saruhan Kaymakami tayin
edildi.’'® Azil karar1 Vehbi Efendi’ye bes giin sonra teblig edildi.’'! Ata Pasa’nin

95 BOA. MVL. 299-49.

96 BOA, I.MVL. 357-15660-9; BOA, A.}! MKT. NZD. 176-30; BOA, A.} TSF. 21-90; BOA, A.}
MKT.MVL 81-30; BOA., A.} DVN. 115-11.

%07 BOA, A.} MKT. UM. 253-81, H. 11 M 1273/M. 11 Eyliil 1856; BOA, A.} MKT. UM. 252-57, H.
11 M 1273/M. 11 Eyliil 1856,

908 BOA. A.} MKT.MHM. 115-96.

909 BOA, .DH. 358-23640; BOA, A.}! MKT.MHM. 102-35.

910 BOA, A.} DVN. 122-84; BOA, A.} MKT.NZD. 223-40.

911 BOA, A.! MKT.MVL 86-76.
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maast Saruhan kaymakamlik maasi olan 9.800 kurus idi. Ata Pasa, maaginin
yetmediginden Izmir Eyaleti Miisiri es-Seyyid Mustafa araciligiyla merkeze sikayette

bulunmay1 ihmal etmedi.”'?

H. 1273/M. 1856-1857 yil1 varidatini tahsil edememesi ve sancak yonetiminde
kusurlart goriilmesi tizerine®’® 3 Ocak 1858’te Ata Pasa azledilerek yerine
Karaosmanoglu Mehmed Sadik Bey son kez Saruhan Kaymakami tayin edildi. Sadik
Bey’in bu son tayininde kaza islerinde tecriibesinin olmasi, atanmasinin en 6nemli

sebebi oldu. 914

Mehmed Sadik Bey’in bu son kaymakamligi doneminde Kirim ve Kafkasya
tizerinden farkli etnisitelerden Miislimanlarin Manisa’ya iskan1 ile mesgul

olunmustur. Bu iskan siireci 1860’11 yillar boyunca da devam etmistir.%!

Mehmed Sadik Bey, kaymakamlik gorevini ifa ederken hastaliga yakalandi.
Hastalig1 siiresinde kaymakamlik vazifesini yerine getirememekteydi. Bu nedenle
istifa etmeyi diisiindii. Ancak istifa etmesine gerek kalmadan 28 Kasim 1861°de vefat
etti.”!6 Gorevdeyken oliimiinden kisa bir siire dnce kendisine dordiincii dereceden

Mecidiye nisan1 da verilmisti (26 Ekim 1861).°!7

Sadik Bey’in 6liimii iizerine Manisa Meclisi’nin Izmir Miisiri Mehmed Pasa’ya
gonderdigi yazida, Sadik Bey’in oglu Hacegan-1 Divan-1 HiimaylOndan Arif Bey’in
asaleten tayini talep edilmekteydi. Gerekgesi ise goOrevi yapabilecek nitelikte
olmasinin yani sira “hdnedanindan ve kendiisiinden beldece ve sancakca hosnud ve
miitesekkir bulunulmus” olduguydu.’'® Ancak Meclis-i Vald’da aliman kararda
sancagin isinin ¢oklugu ve zapt edilmesinin ehemmiyeti nedeniyle eski Mabeyn-i

Hiimaytn Kap1 Cukadar1 Mehmed izzet Bey bu géreve tayin edildi (Aralik 1861).91°

°12BOA. MVL. 317-12. (21 Subat 1858)

%13 Ortag, a.g.t. , 8. 54-55.

°14BOA., A.} MKT.MVL. 99-13.

915 Berber, a.g.m., s. 297. Bu konu hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Ferhat Berber, /mparatorluktan
Cumhuriyete Manisa ve Gogler (1860-1960), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2010, s. 34-62.

916 BOA., A.} M... 26-21; BOA., MVL. 619-93.

1TBOA., A.} DVN.MHM. 34-62.

18 BOA., A.} M... 26-21.

919 BOA., MB. I... 16-110.
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Mehmed izzet Bey’e tayini vesilesiyle ikinci simif ikinci riitbesi verildi.®?° Bu esnada

Arif Bey de tigiincii derece riitbeye yiikseltildi.??!

Bu caligma Abdiilmecid doneminin sonuna kadar olan donemi kapsamaktadir.
Bu donemde ise Saruhan Sancagi Kaymakamligi’na dort kez gelerek en uzun siire
sanca8l yoneten Sadik Bey de bir Karaosmanoglu’dur. Tesadif ki, olimii de
Abdiilmecid ile ayni yil olacaktir. II. Mahmud’un saltanatindan beri bolgedeki
etkinlikleri bir tiirli kirilamayan ve muhassillik, kaymakamlik hatta valilik gibi
gorevlere defalarca gelen Karaosmanogullari, Sultan Abdiilmecid’den sonraki tasra
idaresinde yapilan daha koklii diizenlemeler neticesinde Manisa/Saruhan’in

yonetiminde en iist makamda bulunmayacaklardi.

Sultan Abdiilmecid’in 6limii izerine Osmanli tahtina ¢ikan Abdiilaziz (1861-
1876) doneminde®?? tasra idaresinde daha koklii diizenlemeler yapildi. 1864 senesinde
ilk vilayet kanunu ¢ikarildi. Bu nizamname ilk olarak Tuna Vilayeti’'nde uygulamaya
koyuldu. 1865-1867 yillar1 arasinda ise neredeyse biitiin imparatorlukta 1864
nizamnamesi yiiriirliige girdi. Bu nizamname, 1871°de yiiriirliige konan “Idare-i
Umumiye-i Vilayet Nizamnamesi” ne degin uygulandi. Bu nizamname ile tasra
idaresine dair uygulamalarda bazi degisikliklere gidildi. Nizamnamede eyaletler
“vilayet”, sancaklar ise “liva” olarak tabir edildi. Nizamnamede vilayet, liva, kaza ve
kdy idaresi ile idarecilerinin gdrevleri hakkinda ayrintili bilgilere yer verildi. Bu
nizamname ile vilayetler valilerin, livalar mutasarriflarin, kazalar ise kaymakamlarin
yonetimine birakildi.®?? Bu nizamname ayrica, nahiye denilen birimin de artik statiisii

netlestirilen bir idari birim olarak goriilmeye baslandig1 bir 6neme de sahiptir.

Bu diizenleme ile Aydin Eyaleti vilayete doniistii. Saruhan Sancagi ise yine
eskiden oldugu gibi Aydin Vilayeti’ne bagl bir liva (sancak) olarak statiisiinii korudu.
Sultan Abdiilaziz devri idari diizenlemeler siirecinde Saruhan’da sirasiyla Alaaddin
Pasa, Aziz Pasa, Nazif Pasa, Ziihtii Efendi, Arif Pasa, Asaf Pasa, Ali Necip Pasalar

mutasarrif olarak gorev yaptilar.>*

Tablo 25: 1847-1861 Aras1 Saruhan Sancag Idaresinde Gorev Alan Yoneticiler

020 BOA - CDH 130-6465: - o
9 Jﬁsﬁ A} MKT_MVL. 137-75 Gorevi Atanma Tarihi

922 s \Mehaibddl Sadik dBBeymi hakkipdadkmaleadat Kiigiik, “Abti&#hZiz”, TDVIA, C. 1,[istanbul 1988,

s. 1795 . .
o oNlcimed Said Bfendi | Kaymakam,., . 1848 ) o
924 Ortag, a.g.t., s. 55-56.
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Tevfik Efendi Kaymakam Eyliil 1849
Mehmed Alim Aga Kaymakam Kasim 1849
Mehmed Sadik Bey Kaymakam Temmuz 1852
Aziz Efendi Kaymakam Ocak 1855
Mehmed Vehbi Efendi Kaymakam 1856

Ata Paga Kaymakam Nisan 1857
Mehmed Sadik Bey Kaymakam Ocak 1858
Mehmed Izzet Bey Kaymakam Aralik 1861

3.2.5. Kazadaki Diger Kurumlar ve Gorevliler

Bu baglik altinda en iist milki idarecilerin disinda kazada gorevli diger

memurlar ele alinacaktir.

3.2.5.1.Kady/Naip

Calismanin ikinci boliimiinde de aktarildig: iizere kadilarin birtakim idari ve
mali yetkileri II. Mahmud devrinde kurulan yeni nezaretlere devredilmisti. Fakat
Osmanli kadisinin gorev ve yetkisini asil azaltan siire¢ Tanzimat ile bagladi. Nitekim
bu donemde idare hukuku, ceza ve ticaret alaninda Fransiz mevzuati uyarlandi, karma
nizami mahkemeleri, ceza ve bidayet mahkemeleri ve vilayetlerde temyiz divanlari
kuruldu. Bu degisimler kadi baskanligindaki ser’i mahkemeleri nikah, tereke, borg-

alacak vb. davalarla sinirli kildi.9%5

Ote yandan Tanzimat’in ilan1 sonrasinda idari teskilatta yapilan reformlarla
birlikte naipler de diger memurlar gibi maasa baglandi. Bunlarin gorevleri
mukabilinde resm-i kismet, hiiccet, resm-i tereke, izinname vb. diger ser’l senetler
tizerinden aldiklar1 resimleri toplamalar1 yasaklandi. Bunun yerine resimler,
muhassillik tarafindan hasilat-i mahkeme adi altinda alinacak, naiplere ise aylik
verilecekti. Bu donemde Kadilar ise eskiden oldugu gibi Bab-1 Mesihat’a baglh

idiler.%%¢

Tanzimat’in ilam1 sirasinda Manisa Mahkemesi, arpalik olarak Seyhiilislam
Mekkizade Mustafa Asim Efendi uhdesindeydi. Daha sonra Mehmed Hamdi

Efendi’ye arpalik olarak verildi. 8 Haziran 1853’te ise eski Rumeli Kazaskeri

925 Ortayl, Tiirkiye Teskilat..., s. 268-269.
926 [nalcik, Devlet-i Aliyye IV, s. 150. Ayrica bkz. Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri (Tanzimat
Ve Sonrasi), Ar1 Sanat Yayinlari, Istanbul 2017, s. 317-318.
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Abdiilhak Efendi’ye arpalik olarak®’ tevcih edildi. Bu kisiler genellikle kazaya gitmek
yerine naiplerini gonderiyorlardi.”® Tanzimat’in ilanindan sonra yapilan idari
diizenleme sonrasinda Manisa Naibi Ahmed Nazif Efendi’ye 7.500 kurus maas
baglandi (1840).°2° Muhassillik teskilatinin ilgasindan 6nce Manisa naibi muhassillik
sandigindan 6.500 kurus aliyordu.”® 1841’den itibaren naiplere maas 6demesinden
vazgecilerek eski sisteme doniildii. Bunlara eskiden oldugu gibi ser’l resimleri
dogrudan toplama yetkisi verildi.”*' Sultan Abdiilmecid devrinde Manisa Kazasi’nda

gorev alan naipler sunlardir:

Tablo 26: Manisa Kazasi’nin Naipleri (1839-1861)

Adr Gorevli Oldugu Yil
Hafiz Ahmed Nazif Efendi®*? 1839-1841
Mehmed Arif Efendi®®3 1842-1844
es-Seyyid Mehmed Nafi Efendi®** | 1845
es-Seyyid Abdiilaziz Efendi®3? 1845-1846
Mevaliden Hac1 Ahmed Ragib 1847
Efendi®3®

Miiderris Nazif Efendi®?’ 1848
Mevaliden Rasid Efendi®*® 1849
Mevaliden Sidkizade Rifat 1850
Efendi®?

Mevaliden Rifat Efendi®*? 1851-1852
Mevaliden Hiiseyin Agah Efendi®*! | 1853-1854

27 BOA, A.} DVN. 89-48.

928 Ortag, a.g.t., s. 66.

929 BOA, ML.MSF. d. 1504.

930 BOA, ML.MSF. d. 3605, s. 11.

91 Inalcik, a.g.e., s. 162; Ekici, a.g.e., 318.

32 BOA, MSS nr. 276, s. 61; BOA, MSS nr. 277, s. 132.

93 BOA, ML.MSF.d 3762, s. 11; BOA, ML.MSF.d 5920, s. 13.

934 BOA, ML.MSF.d 6156, s. 3.

935 BOA, ML.MSF.d 6752, s. 11.

936 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1263/M. 1847, s. 73.

937 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1264/M.1848, s. 74.

938 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1265/M.1849, s. 67.

939 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1266/M.1850, s. 37.

940 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1267/M.1851, s. 66; Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniyye, H. 1268/M.1852, s. 63.

M1 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1269/M.1853, s. 65; Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniyye, H. 1270/M.1854, s. 73.
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Mevaliden Abdiilaziz Efendi®* 1855
Meviliden Ziver Bey®® 1856-1857
Bilad-1 Hamse Mevalisinden Esad | 1858
Efendi®*

Muhre¢ Mevalisinden Mustafa 1859
Bey%s

Mekke Payeli Esad Efendi®* 1860
Mekke Payeli Ali Haydar Efendi®*’ | 1861

3.2.5.2.Hapishane Miidiirii

Osmanli Imparatorlugunda neredeyse 19. yiizyilin son ceyregine kadar
hapishane olarak imar edilmis bir yapt mevcut degildi. Bunun yerine genellikle
bdlgenin en iist makamindaki idarecinin konaginda bulunan tomruk dairesi ya da
mahzenler, hapishane islevi gormekteydi. Ayni durum muhtemeldir ki Manisa
hapishanesi i¢in de gegerliydi.”*® 1840°ta Manisa hapishanesi miidiiri Mehmed Aga
idi. Mehmed Aga’ya gorevi mukabilinde 200 kurus maas 6denmekteydi.?*”

3.2.5.3.Jurnal Katipleri

Ik kez II. Mahmud devrinde olusturulan jurnal teskilat: Tanzimat’in ilanindan
sonra da gorevlerine devam etti. 1840 yilina ait bir evrakta Manisa’da gérev yapan
jurnal katibinin maasinda degisiklik olmadigr yine 500 kurus aylik aldigi

gortilmektedir.*>°

Saruhan Sancagi’ndaki ¢esitli vukuatlari igeren bir jurnalde Manisa Kazasi’nda
bir kadinin sancak meclisi huzurunda kendi rizasiyla Miisliiman oldugu goriilmektedir.

Yine Manisa Kazasi’nin Saz Mahallesi’nde oturan Misirli Haci Mehmed’in evinde

942 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1271/M.1855, s. 62.

93 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1272/M.1856, s. 66; Salname-i Devlet-i Aliyye-i
Osmaniyye, H. 1273/M.1857, s. 65.

944 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1274/M.1858, s. 73.

945 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1275/M.1859, s. 71.

%46 Salname-i Deviet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1276/M.1860, s. 71

947 Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniyye, H. 1277/M.1861, s. 76.

98 Gozde Deve, Osmanli Devleti’'nin Son Dénemlerinde Manisa Hapishanesi (1890-1918), Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Afyonkarahisar 2022, s. 22.

%49 BOA, ML.MSF.d. 1504.

90 BOA, ML. MSF. d. 1504, s. 2.
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kalpazanliga ait aletler bulundugu ve bu sebepten dolay1 sahsin mecliste sorgulanarak

sucunun agiga ¢ikarildigi anlasilmaktadir. 95

3.2.5.4.Defter Nazirlar

II. Mahmud devrinde kurulan Defter Nazirligi kurumu, 19. yiizyil boyunca
varligin1 devam ettirdi.”>? Bilindigi {izere niifus nazirlar1 Tanzimat 6ncesinde kura
yoluyla tayin edilmekteydi. Fakat 1840 yilina gelindiginde niifus nazirlarinin kura
yoluyla goreve getirilmesi usuliiniin Saruhan Sancagi 6zelinde uygulanmadigi
goriilmekte. Nitekim 1840°ta Saruhan Sancagi Niifus Nazirt Mehmed Efendi’nin
vefat1 dolayisiyla yerine usul geregi kura ile bir nazir se¢ilmesi gerekmekteydi. Fakat
bolgede bu gorevi layikiyla yapacak kimse olmadigindan, Manisa meclisi tarafindan
Miiderriszade Ali Aga’nin niifus naziri olmasi uygun bulundu.’>3 Miiderriszade Ali
Aga’ya gorevi mukabilinde Manisa Muhassillig1 sandigindan aylik 500 kurus maas

verilmesi kararlastirildi.®>*

Defter nazirlar1 ve mukayyidler iglerini sancak merkezlerinde kiralanan ya da
insa edilen “Defter Nazirt Dairesi” veya “Jurnalhane’ olarak adlandirilan bir dairede
gormekteydiler.®>> Manisa’da kiralanan ‘jurnal katibinin sakin oldugu diikkdn” i¢in
1840°ta Manisa Muhassilligi’ndan 20 kurus kira 6denmekteydi.®>® Manisa’da ¢alisma

siirlari dahilinde tespit edilen defter nazirlar1 sunlardir:

Tablo 27: Manisa Defter Nazirlari

Rumi ve Hicri Tarih | Miladi Tarih Kisi-Maasi (Gurus)

1256 Rebi’ti’l-ahir 2- 30 Haziran 1840%7 Defter nazirt Mehmed Efendi-
1.000

1256 Sevval Aralik 184038 Niifus nazir1 Miiderriszade Ali
Aga-500

1259 Mart 13 Mart-12 Nisan 1843%° | Defter nazir1 Ali Aga-250

1259 Nisan 13 Nisan -12 Mayis Defter nazir1 Ali Aga-250

1843960
1259 Tesrin-i Evvel 13 Ekim-12 Kasim 1843%! | Defter nazir1 Ali Aga-250

%1 BOA, MVL 218-12, H. 13 N 1272/M. 18 Mayis 1856.

952 Saticl, a.g.t., s. 302.

953 BOA, MSS. nr. 284, s. 11, 16 L 1256/11 Aralik 1840; Ortag, a.g.t., s. 57.
954 Ortag, a.g.t., s. 57.

955 Ozdemir, a.g.e., s.165; Cadirc1, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin... , s. 47-48.
956 BOA, ML. MSF. d. 1504.

%7 BOA, ML. MSF. d. 1504.

8 BOA, MSS. nr. 284,s. 11, 16 L 1256/11 Aralik 1840; Ortag, a.g.t., s. 57.
959 BOA, ML.MSF.d. 4628, s.2.

960 BOA, ML.MSF.d. 4743, s.2.

%1 BOA, ML.MSF.d. 5102, s.2.
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1259 Tesrin-i Sani

13 Kasim-12 Aralik
1843962

Defter nazir1 Ali Aga-250

1259 Kanln-i Evvel

13 Aralik 1843- 12 Ocak
1844963

Defter nazir1 Ali Aga-250

1259 Kaniin-1 Sani

13 Ocak-12 Subat 1844964

Defter nazir1 Ali Aga-250

1260 Mart 13 Mart-12 Nisan 1844°% | Defter nazir1 Ali Aga-250

1260 Nisan 13 Nisan-12 Mayis Defter nazir1 Ali Aga-250
1844966

1260 May1s 13 Mayis-12 Haziran Defter nazir1 Ali Aga- 250
1844967

1260 Haziran 13 Haziran-12 Temmuz Defter nazir1 Ali Aga- 250

1844968

1260 Mart-1260 Subat

13 Mart 1844-12 Mart

Defter nazir1 Ali Aga- 250

184596

3.2.5.5.Karantina Uygulamasi

II. Mahmud devrinde uygulanmaya baslanan karantina usulii Manisa’da ilk
olarak 1840 yilinda uygulandi. Manisa’nin Izmir’e yakin olmasi sebebiyle sehre gok
fazla insan girip ¢ikmaktaydi. Bu durum karantina konusunda Izmir ile haberlesmeyi
zorunlu kilmaktaydi. Bunun iizerine Meclis-i Tahaffuz tarafindan 1840 yilinin
Mart’inda Hacegan-1 Divan-1 Hiimaylindan Mehmed Emin Efendi aylik 1.500 kurus
maas ile Manisa karantina memuru tayin edildi. Emin Bey’in maiyetine 750 kurus
maasla bir tabip ve 250 kurus®’® maagla bir de katip verildi.?’! Ayrica aymi tarihte
nigehbanlar®’? da gorevlendirildi. 1840 yilinin Haziran ayinda toplamda 6 nigehban
karantina uygulamasinda gorev almaktaydi, bunlarin maas1 ise toplamda 530

kurustu.®7?

%2 BOA, ML.MSF.d. 4339, s.2.

%3 BOA, ML.MSF.d. 5193, s.2.

%4 BOA, ML.MSF.d., 5278, s. 2.

%5 BOA, ML.MSF.d. 5517, s. 10.

%6 BOA, ML.MSF.d. 5578, s.2; BOA, ML.MSF.d 5636.

%7 BOA, ML.MSF.d. 5622, s.2.

%8 BOA, ML.MSF.d. 5791, s.2.

%9 BOA, ML.MSF.d. 5515, s.2. Bu defterde 1260 senesi Mart baglangicindan Subat’in sonuna kadar
Saruhan Sancagi kazalarindaki memurlarin 12 aylik maaslar1 gosterilmektedir. Bu deftere gore 1844
Mart’indan 1845 Mart’ina kadar Defter nazir1 Ali Aga’ya ilk dort ay aylik 250 kurustan toplamda 1.000
kurus maasg 6demesi yapilmistir. Sonraki aylarda maasini almadigi goziikmektedir.

970 BOA, ML. MSF. d. 1504.

971 BOA, MSS nr. 284, s. 4, H. Eva’il M 1260/M. 6-14 Mart 1840; Ortag, a.g.t., s. 61. Manisa karantina
memurunun, doktorun ve katibin Manisa’ya ulagtigina dair belge i¢in bkz. BOA, C. SH. 25-1231, H. 1
S 1256/M. 4 Nisan 1840.

972 Nigah-ban: gozcii, bekei. Bkz. Develioglu, a.g.e., 833.

93 BOA, ML. MSF. d. 1504.
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1844 yilina gelindiginde yine bir tabip ve bir katibin karantina konusunda
gorev aldig1 anlasilmaktadir. Bu memurlarin maaslar1 bu tarihte de aynidir. Bunun
yaninda 3 nigehban gorevlendirilmis olup bunlarin maaglar1 toplamda 250 kurus
olarak hesaplanmigtir.®’4

Asagida verilen listede de goriilecegi tlizere Saruhan karantina miidiiriiniin
maas1 baslangicta 1.500 kurus iken zamanla indirime gidilmistir. Ilk olarak 1.250

kurusa sonrasinda da 500 kurusa diisiiriilmiistiir.o’>

Tablo 28: Manisa Karantina Miidiirleri ve Maaslari

Rumi ve Hicri Miladi Tarih Kisi Maas

Tarih (gurus)

1256 Rebiii’l-ahir 2- 30 Haziran 1840°7¢ | Mehmed Emin Efendi | 1.500

1257 1841-1842°77 - 1.250

1259 Mart 13 Mart-12 Nisan Mehmed Hiisrev Aga | 500
1843°78

1259 Nisan 13 Nisan -12 Mayis Mehmed Hiisrev Aga | 500
184397

1259 Tesrin-i Evvel | 13 Ekim-12 Kasim Mehmed Hursid Aga | 500
1843930

1259 Tesrin-i Sani | 13 Kasim-12 Aralik Mehmed Hursid Aga | 500
184381

1259 Kanin-i Evvel | 13 Aralik 1843- 12 Mehmed Hursid Aga | 500
Ocak 1844°%2

1259 Kanin-i Sani | 13 Ocak-12 Subat Mehmed Hursid Aga | 500
1844983

1260 Mart 13 Mart-12 Nisan Hursid Aga 500
1844934

1260 Nisan 13 Nisan-12 Mayis Hursid Aga 500
1844%%

1260 May1s 13 Mayis-12 Haziran | Hursid Aga 500
1844936

974 BOA, ML.MSF.d. 5857, s.2.

975 Saruhan, Aydin ve Kusadasi karantina miidiirlerinin maaglarinin 1843 yili Mart’indan itibaren
azaltilmasi konusunda bkz. BOA, C. SH. 23-1139.

976 BOA, ML. MSF. d. 1504.

977 BOA, ML.MSF.d. 19164, s.47.

978 BOA, ML.MSF.d. 4628, s.2.

79 BOA, ML.MSF.d. 4743, s.2.

%0 BOA, ML.MSF.d. 5102, s.2.

%1 BOA, ML.MSF.d. 4339, s.2.

%2 BOA, ML.MSF.d. 5193, 5.2.

%3 BOA, ML.MSF.d., 5278, s. 2.

%4 BOA, ML.MSF.d. 5517, s. 10.

%5 BOA, ML.MSF.d. 5578, 5.2; BOA, ML.MSF.d 5636.
%6 BOA, ML.MSF.d. 5622, 5.2.
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1260 Haziran 13 Haziran-12 Hursid Aga 500
Temmuz 1844°%7

1260 Temmuz 13 Temmuz-12 Hursid Aga 500
Agustos 1844°%8

1260 Agustos 13 Agustos-12 Eyliil Hursid Aga 500
1844%%?

1260 Eyliil 13 Eyliil-12 Ekim Hursid Aga 500
184490

1260 Tesrin-1 Evvel | 13 Ekim-12 Kasim Hursid Aga 500
1844%!1

1260 Mart-1260 13 Mart 1844-12 Mart | Hursid Aga 500

Subat 1845%72

Manisa’da 16. yiizyildan itibaren Sultan Kiilliyesi igerisinde bir Dariissifa
(Bimarhane) bulunmaktaydi. Bu saglik kurulusu 19. ylizyilda da varligini siirdiirdii.
Bunun yaninda Manisa’da bulunan eski bir menzilhdne 1847°de askeri hastaneye
dondstiiriildii. Ayrica 19. ylizyilin ikinci yarisinda Manisa’da Gureba Hastanesi ile

Ermeni ve Rum cemaatlerine ait hastaneler de kuruldu.®?

Karantina uygulamasinin imparatorlugun baz1 yerlerinde tepkilere yol agtig1 da
bilinmektedir. Ornegin Amasya’da ulemadan baz kisilerin tahrikiyle baslayan isyan
sonucu karantina doktoru oldiiriildii. Yine Aydin, Manisa, Amasya, Kastamonu vb.
sehirler halkindan toplamda iki bin bes yiiz kisi hac doniisii karantinaya alinmamak
icin direnmislerdi. Bu direnise Saruhan Sancagi’na bagli Demirci Kazas1 miiftiisii
onciilik yapmis ve karantina usulliniin seriata uymadigimi dile getirmisti.
Ayaklanmanin bastirilmasindan sonra Demirci Kazasi miiftiisii izmir’e siirgiin
edilerek bir ay kadar karantinada kalmasi kararlastirildi. Miiftii karantina stiresi
bittikten sonra ise yargilanacakti. Bunun yaninda diger hacilarin da on bes giin

karantinada tutulmasina karar verildi.?*

%7 BOA, ML.MSF.d. 5791, s.2.

%8 BOA, ML.MSF.d. 5857, s.2.

%9 BOA, ML.MSF.d. 5920, s. 6.

90 BOA, ML.MSF.d. 6687, s. 2.

P1 BOA, ML.MSF.d. 4708, s. 2.

92 BOA, ML.MSF.d. 5515, s.2. Bu defterde 1260 senesi Mart baslangicindan Subat’in sonuna kadar
Saruhan Sancagi kazalarindaki memurlarin 12 aylik maaglar gosterilmektedir. Bu deftere gore 1844
Mart’indan 1845 Mart’ina kadar Manisa’nin karantina miidiirii Hursit Aga’dir. Hursit Aga dokuz ay
boyunca 500’er kurustan toplamda 4.500 kurus maas almistir. Defterde Hursit Aga’nin son ii¢ aylik
maasini almadig1 goziikmektedir.

93 Ortag, a.g.t., s. 61-62.
94 Cadircl, a.g.e., s. 309.
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Gerek Sultan Mahmud doneminde gerekse Tanzimat’in ilanindan sonra
karantina konusunda alinan 6nlemler hastaliklar1 ortadan kaldirmaya yetmedi. Nitekim
1841, 1847, 1849 ve 1869’da veba hastaligi, 1847-1848 yillarinda ise kolera salginlari
biiyiik kayiplar verilmesine sebep oldu. Ozellikle Istanbul’da koleradan toplamda

4275 kiginin 6ldiigi kaydedilmektedir.”*3

3.2.5.6.Posta Teskilat1
Tanzimattan once, Osmanli Devletinin ulasim ve haberlesme isleri ulaklar®®

ve menzil teskilati®”’ aracihigiyla yiritilirdii. Bununla birlikte II. Mahmud
doneminde modern bir haberlesme teskilatinin kurulmasi yoniinde bazi girisimlerde

bulunulmussa da bunlar oldukc¢a sinirh kaldi.?*®

Tanzimatin ilanindan sonra konu yeniden ele alindi. Haberlesme alaninda
yapilan caligmalar sonucu 23 Ekim 1840’ta Posta Nezareti kuruldu. Bdylelikle
haberlesmede kullanilan “ulak-menzilhdne” sistemi bu tarihten sonra “Posta
Nezareti” adi ile yeniden diizenlenmis oldu. Nezaretin kurulmasindan sonra ilk kez
Istanbul’da daha sonra da tasrada olmak iizere postane acild. Istanbul disinda ilk defa
1840°ta Edirne’de postane kurularak bir posta miidiirii tayin edildi. 1841-1842 yillar1

arasinda ise Ankara, Adana, Kayseri, Erzurum ve Trabzon’a posta miidiirleri atand1.%®’

Posta teskilat: zamanla diger bélgelerde de kuruldu. Nitekim 1845°te Istanbul
haricinde, Anadolu’da 21, Rumeli’de ise 13 posta miidiirii gérev yapmaktaydi.!0%
1849’a gelindiginde ise Tanzimat’in uygulandig1 biitiin eyalet merkezlerinde birer
postane ve posta miidiirii bulunmaktaydi. Posta miidiirlerine gorev yaptiklar1 kentin
biiytikliigii mukabilinde 400-750 kurus'®! arasinda maas 6demesi yapilmaktaydi.
Bunun yaninda eyalet merkezine bagli kazalarda ise posta memurlari

gorevlendirildi.! %0

95 Cadircl, a.g.e., s. 309.

996 Ayrica bkz. Yusuf Halagoglu, “Menzil”, TDVIA, C. 29, Ankara 2004, s. 159-161.

997 Ayrica bkz. Yusuf Halagoglu, “Ulak”, TDVIA, C. 42, Istanbul 2012, s. 77-79.

998 Konu hakkinda bkz. Tanju Demir, Tiirkiye 'de Posta Telgraf ve Telefon Teskilatinin Tarihsel Gelisimi
(1840-1920), PTT Genel Mudiirliigii Yaymlari, Ankara 2005; Nesimi Yazici, “Tanzimatta Haberlesme
Ve Kara Tagimaciligi”, OTAM, S. 3, 1992, s. 333-377; Aysenur Okumus Giirtiick, Osmanli Posta Ve
Telgraf Teskilati (1838-1876), Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, Erzurum 2021.

99 Cadirci, a.g.e., s. 295.

1000 Okumug Giirtiirk, a.g.t., s. 43-44; Cadircy, a.g.e., s. 294-295; Yazici, a.g.m., s. 336-337.

1001 Aydin ve izmir posta miidiirlerinin ayliklar1 500 kurus idi. Bkz. BOA, C. NF. 56-2754, H. 4 C
1261/M. 10 Haziran 1845.

1002 Cadiret, a.g.e., s. 295.
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Posta teskilatinin bulundugu yerler “muntazam” olarak adlandirilirken diger
yerler ise “gayr-1 muntazam” seklinde adlandirildi. Muntazam olarak adlandirilan
yerlere birer postane kurularak posta miidiirii tayin edilmekteydi. Ayrica zamanla bu
yerler arasinda yapilan tagimacilik da muntazam olarak adlandirildi. Bu postanelerde
ticretleri mukabilinde her tiirlii posta maddesi tatarlar araciligryla tasinirdi. Gayr-1
muntazam yerlere ise Posta Nezareti tarafindan bir miidiir atanmiyordu. Buralarda
mahallin en riitbeli memuru, meclisi veya muhassilin nezaretinde menzilciler ya da
jurnaller posta isleriyle ilgilenirdi. Gayr-1 muntazam merkezler arasinda sadece

mektup ve evrak postaciligi yapilmaktaydi ve postalar siiriictiler tagimaktaydi. 003

Konuya Manisa 0Ozelinde bakildiginda c¢alisma sinirlarimiz  dahilinde
Manisa’da bir posta miidiiriine rastlanmamaktadir. Bunun yaninda 1844 Mart’indan
1845 Mart’ma degin yapilan maas 6demelerini gosteren deftere gore, Manisa’da
haberlesme isinden sorumlu 3 posta siirliciisii vardi. Bunlarin her birinin aylik maasi
50 kurustu. Dolayisiyla Manisa sandigindan siiriiciiler i¢in her ay 150 kurus
O0denmekteydi. 12 ay boyunca maaslarin1 diizenli aldiklar1 goriilen bu 3 posta

stiriiciisiine, 1 yilda toplamda 1.800 kurus 6deme yapildi.'004

Manisa’da postanenin agilmasit 1865 yilindan sonra gerceklesti. Manisa
postanesinin agilmasinda Izmir ile Kasaba arasinda demir yolunun yapimu etkili oldu.
Demir yolunun izmir ve Manisa arasindaki kisminin 1865°te tamamlanmasindan sonra
Manisa’da bir postaneye ihtiya¢ duyularak, 250 kurus maagla bir miidiir tayin

edildi.!005

3.2.5.7.Zaptiye Teskilat

Bilindigi tizere II. Mahmud devrinde gerceklestirilen askeri diizenlemelere
kadar Osmanli imparatorlugunda eyaletlerin i¢ giivenligini yenigeriler ve valilerin
maiyetindeki kuvvetler saglamaktaydi. 1826’da Yenigeriligin ilgasindan sonra ise
sehir ve kasabalarda gilivenligin saglanmasi isi bir siire miitesellim, voyvoda gibi
idarecilerin kapilarinda besledigi diizensiz kuvvetlerden faydalanarak yiiriitiildii. Redif
teskilatinin kurulmasi ile i¢ giivenligin saglanmasi hususunda redif birliklerinden
faydalanilmaya baglandi. Fakat bu diizenlemeler tam anlamiyla i¢ giivenligin

saglanmast konusunda yeterli olamadi. Diger taraftan asayisin temini i¢in tagra

1003 Yazici, a.g.m., s. 337-338; Okumus Giirtiirk, a.g.z., s. 49.
1004 BOA, ML.MSF.d. 5515, s. 2.
1905 Ortag, a.g.t., s. 69.
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idarecilerinin kapt halkindan olusan diizensiz birliklerden faydalanilmaya devam

edildi.!006

I¢ giivenligin ve asayisin saglanmasi hususu Tanzimat devrinde yeniden ele
alindi. Nitekim Tanzimat Fermani’nin iizerinde 6nemle durdugu hususlardan biri
halkin can gilivenliginin, mal, 1rz ve namusunun korunmasi idi. Bu hususta ilk olarak,
vergi islerinden sorumlu olacak muhassillarla birlikte eyaletlere miisir, sancaklara ise
ferik, mirliva riitbesinde zaptiye memurlari tayin edildi. Zaptiye memurlarinin asayisi
saglamada redif askerlerinden faydalanmasma karar verildi. Ote yandan redif
askerlerinin yetersiz kaldigi durumda ise zaptiye memuru maash asker yazimi
gerceklestirebilecekti.'%7 Bu diizenleme sonrasinda Manisa’ya zaptiye memuru olarak
Mustafa Pasa tayin edildi. Mustafa Pasa’ya Manisa sandigindan ayda 10.000 kurus
maas verilmekteydi (Haziran 1840). Ayni tarihte Manisa’da zaptiye hizmetinde
istthdam edilmis 47 nefer siivari ile 34 nefer piyade kuvveti bulunmaktaydi. Mustafa
Pasa, bunlarin disinda kendi inisiyatifini kullanarak 12 nefer de “kavas 1% istihdam
etti. Zaptiye memuruna bagl olan ve kavas denilen bu askerlerin maaslar1 toplamda

4.000 kurus idi. Bunlarin maaglar1 da yine Manisa sandigindan 6denmekteydi. %%

1844 yilina gelindiginde iilkede i¢ giivenlikten sorumlu olacak bir zaptiye
teskilatinin!®!® olusturulmasina karar verildi. Nitekim gerek halkin can, mal, namus
giivenliginin temini gerekse merkez ve tasrada reformlarin uygulanabilmesi igin
merkezin denetiminde bir i¢ giivenlik teskilatina ihtiyac¢ vardi.!?!! Bu konuda gerekli
goriismeler yapildiktan sonra padisahin da onayiyla 8 Haziran 1844°’te Zaptiye
Teskilatt kuruldu. Bu diizenlemeyle Timarli Sipahiler de ortadan kalkti. Bilindigi
tizere II. Mahmud devrinde timarlilarin bir kism1 Asakir-i Manstire Ordusu’na alinmis
olmalarina ragmen hala 6nemli bir sayida timar sahibi bulunmaktaydi. Bu diizenleme
sonrasinda biitiin vali ve kaymakamlara idare ettikleri bolgedeki timar sahiplerini

gelirleriyle birlikte kaydetmeleri emredildi. Bunlardan yillik gelirleri 500-1000 kurus

1006 Cadircl, a.g.e., s. 317; Saticy, a.g.t., s. 343.

1007 Saticy, a.g.t., s. 343-344.

1008 By konuda detayli bilgi igin bkz. Mehmet Canatar, “Osmanli Devleti’nde Kavaslar ve Kavas
Teskilat1”, Ilmi Arastirmalar, S. 4, 1997, s. 67-88; aym yazar, “Kavas”, TDVIA, C. 25, Ankara 2022, s.
66-68.

1009 BOA, ML.MSF. d. 1504, s. 2.

1010 By konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ali Sonmez, Zaptiye Teskilatinin Kurulusu Ve Gelisimi,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2005; Abdiilkadir Ozcan,
“Zaptiye”, TDVIA, C. 44, istanbul 2013, s. 128-130.

011 Ali Sénmez, “Zaptiye Teskilati'min Diizenlenmesi (1840-1869)”, Ankara Universitesi Tarih
Aragtirmalar: Dergisi, C. 25, S. 39, 2006, s. 200.
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arasinda olanlarin piyade zaptiye neferi, gelirleri 1000-2000 kurus arasinda olanlarin
ise siivari zaptiye neferi olarak istihdam edilmeleri kararlastirildi. Ote yandan Timarl
alaylarindaki subaylarin siivari veya piyade eri olmalar1 riitbeleri geregi uygun
diismeyeceginden bahisle kendilerine zaptiye teskilatinda subaylik 6nerilecekti. Bunu
kabul etmemeleri ve askerlik diginda farkli islerle mesgul olmalar1 halinde ise

kendilerinden gelirleri mukabilinde “bedel” vermeleri istenecekti.!?!?

Eyaletlerde valilere, sancak merkezlerinde ise kaymakamlara bagli olan
zaptiye erlerinin asli gérevi bulunduklar1 bdlgenin i¢ glivenligini muhafaza etmekti.
Bunun yaninda suclulart mahkemeye getirip gotiirme, posta tatarlarinin giivenligini
saglama, vergi tahsilati sirasinda memurlara nezaret etme!?13, derbentlerin glivenligi,
hapishane vb. kamu kurumlarinin korunmas: da zaptiye erlerinin gorevleri

arasindaydi. 1014

1844’te Saruhan Sancagi’nin merkez kazasi olan Manisa’da Kaymakam Sadik
Bey’in emrinde siivari ve piyade zaptiye neferati ile derbent¢i bulunmaktaydi. Yiizbasi
Abdullah Aga’nin komutas1 altindaki 23 siivari, 13 piyade neferi ile 35 derbentci
olmak {lizere toplamda 71 kisiden olusan bu kuvvet Manisa’nin i¢ giivenliginden
sorumluydu. Bunlarin yaninda bir de miilazim gorevlendirilmisti. Biitiin bu gorevliler
Manisa sandigindan maas aliyorlardi. Yiizbasi Abdullah Aga’nin maas1 500 iken,
Miilazim Mehmed Aga’ya ise 300 kurus maas 6demesi yapilmaktaydi. 23 siivariye
O0denen toplam maas 2.990 kurus, piyadelere 845 kurus, derbent¢ilere ise 2.925 kurus

maas 0denmekteydi.!013

Ayrica yine ayni tarihte kaza dahilinde 130 kurus maasla bir de Kir Zabiti
gorevlendirildi. Kir zabitinin komutasinda 15 nefer bulunuyordu. Bu neferlerin
maaslari ise toplamda 1.125 kurus idi.'?1¢ Kur zabitleri (kir serdar1'', kir bekgisi, kir

cavusu) ve maiyetindeki askerler kirsalda ortaya ¢ikan her tiirlii zabitay ilgilendiren

1012 Cadircl, a.g.e., s. 318-319; Saticy, a.g.t., s. 348-349.

1013 Cadiret, a.g.e., s. 319.

1014 Saticy, a.g.t., s. 349.

1015 BOA, ML.MSF.d. 5791 s.2, (13 Haziran-12 Temmuz 1844); BOA, ML.MSF.d. 5857, s. 2, (13
Temmuz -11 Agustos 1844).

1016 BOA, ML.MSF.d. 5857, s. 2; BOA, ML.MSF.d. 5791 s.2; BOA, ML.MSF.d. 6117, 5.2, (13 Ekim-
12 Kasim 1844); BOA, ML.MSF.d. 6200 s.2, (13 Kasim-12 Aralik 1844).

1017 Bu konu hakkinda detayli bilgi icin bkz. Murat Gékhan Dalyan, Bir Osmanli I¢ Giivenlik Teskilat:
Kir Serdarhigi; Osmanli Gegici Koy Koruculuk Sistemi, Kitabevi Yayinlari, Istanbul 2019; Neslihan
Ermahis, Osmanli Imparatorlugu’nda Bir Kolluk Kuvvet: Kir Serdarhigi, Cumhuriyet Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2018.
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olaylari takip etmekle yiikiimliiydiiler.''® Bunlar 6zellikle yaz aylarinda artig gosteren
eskiyalik hareketlerine gecit vermemek lizere Mayis’tan Kasim’a kadar 6 aylik

stirelerde istihdam edilmekteydiler.!'01?

Eskiyalik olaylarina karst gecici olarak istihdam edilen zaptiye neferatindan
istenilen sekilde fayda saglanamadi. Bunun yaninda zaptiye kuvvetlerinin ¢alisma
esaslarma dair bir diizenleme de heniiz yapilmamisti. Bu durum birgok yerde fazla
veya eksik sayida zaptiye birliklerinin istihdamma sebep oluyordu. Ote yandan
zaptiyeye dahil edilecek olan timar sahiplerinin ise gelirleri azalacagindan bunlarin
zaptiye birliklerinde istthdamlar1 giiclesmekteydi. Bundan dolay1 i¢ giivenligin tam
olarak temin edilebilmesi i¢in bu gibi problemlerin ¢oziimii sartti. Bu amag
dogrultusunda Zaptiye teskilatinin kurulmasindan kisa bir siire sonra Istanbul’da da
Zaptiye Miisirligi ihdas edildi. Misirligin asli gorevi i¢ giivenligi saglama hususunda
gerekli goriismeleri yaparak bu konuda nizamnameler hazirlamakti. Cok gecmeden
miisirlik tarafindan “Zaptive Askerine Dair Nizamdt” adinda bir nizamname

hazirlanarak yirirlige kondu (Kasim 1846).1020

Nizamnameye gore zaptiye birlikleri ilk olarak Anadolu’da Ankara,
Hiidavendigar, Kastamonu, Konya, Sivas, Aydin ve Saruhan eyaletleri ile Biga ve
Kocaeli sancaklarinda; Rumeli’de ise Silistre, Vidin, Edirne, Uskiip, Nis, Selanik,
Manastir eyaletleri ile Kaza-i Erba’a ve Gelibolu Sancagi’nda kurulacakti. Zaptiye
birlikleri vali veya mutasarriflarin nezaretinde eyaletlerin ihtiyacina gore siivari ve
piyade seklinde istihdam edilecekti. Boylelikle gecici olarak zaptiye birlikleri
istihdamindan da vazgecilecekti. Eyalet ve sancaklara bdlgenin ileri gelenlerinden bir
zaptiye sergerdesi, bir boliikkbasi ve bir zaptiye katibi tayin edilecekti. Onar kisilik
gruplara ayrilarak teskilatlandirilacak zaptiye birliklerinin basina birer ¢avus
atanacakti. Birliklere ait yoklama defterleri her aym basinda sancak meclislerinde
hazirlanarak bagli bulundugu eyalete iletilecekti. Eyalet meclisinde de eyaletin
genelindeki zaptiye isleriyle ilgili bilgiler hazirlanarak Zaptiye Misirligi’ne

gonderilecekti.!0?!

1018 Ermahis, a.g.t., s. 13.

1019 Saticy, a.g.t., s. 353-354.
1020 S6nmez, a.g.m., s. 201-202.
1021 Snmez, a.g.m., s. 202-203.
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Zaptiye teskilatina dair bu diizenlemeden O6nce Saruhan Sancagi, Karesi
Sancagi ile birlestirilerek eyalet statiistine getirilmisti (1845). 1847°de ise tekrar Aydin
Eyaleti’nin bir sancagi oldu. Bu idari degisiklik karsisinda Aydin Valisi Yakub Pasa,
Saruhan’in kaymakamlikla yonetileceginden bahisle, sancakta zaptiye sergerdesi ve
bas katibe gerek olmadigini ifade etti. Onun yerine zaptiye boliikbasist ve bir katibin

yeterli olacagini merkeze bildirdi.!0?2

1848 yilina ait bir yoklama defterinden anlasildig: iizere Manisa Kazasi’nin
zaptiyesinde Boliikbasi Mehmed Bey gorevlendirilmisti. Mehmed Bey gorevi
mukabilinde 500 kurus maas almaktaydi. Boliikbasi Mehmed Bey’in maiyetinde 250
kurus maasla bir de katip istihdam edilmisti. Kazada baglarinda 5 ¢avus bulunan 57
stivari ve baslarinda 4 ¢avus bulunan 37 piyade zaptiye neferi bulunuyordu. Siivari
cavuslarinin maaslart 850 kurus, siivarilerin maaglart 7.980 kurus idi. Piyade
cavuslarina ise 360 kurus maas 6denirken piyadeganlarin maasi ise 2.220 kurus idi.
Bunlarin disinda kazada, 58 adet de Derbentgiyan bulunuyordu. Derbentgilerin
maaglar1 3.480 kurus idi. Bunlarin baglarinda da 540 kurus maasla 6 tane derbent
cavusu bulunmaktaydi. Neticede Manisa Kazas1i’nin zaptiyesinde gorevli olan bu 169

kisiye Manisa sandigindan toplamda 16.180 kurus maas 6denmekteydi.!?3

3.2.5.8.Sandik Emini

Calismanin ikinci bolimiinde yer verildigi iizere II. Mahmud, yenigeriligi
ortadan kaldirdiktan sonra tasra idaresinde birtakim diizenlemelerde bulunmustu. Bu
diizenlemelerden biri de sancak merkezlerinde!'9?* memleket sandiklarinin kurulmaya
baslanmasidir. Mali idarede merkezilesmeyi saglama amaciyla giderlerin tek elden
karsilanmasi i¢in kurulan memleket sandiklarinin basina birer sandik emini tayin
edildi. Sandik eminleri Tanzimat’in ilanindan sonra da gérevlerine ayni sekilde devam
etti. Bunlarin asli gorevi, eyalete ait gelirlerin tutuldugu mal sandiklarini idare ve
muhafaza etmekti. Toplanan biitiin vergi gelirleri sandik emininin idaresindeki mal

sandigina koyulur, gerektiginde ise harcamalar buradan karsilanirdi. Ayrica bolgede

1022 Ortag, a.g.t., s. 77.

1023 BOA, ML.MSF.d. 8297, s. 2-3, (13 Nisan-12 Mayis 1848).

1024 By kurumun baslangigta sancak merkezlerinde kurulmasi kararlastirilmigken, Tanzimat’in ilani
sonrasinda ise kaza ve nahiye merkezlerine de sandik eminleri tayin edildi. Bkz. Fatma Akin, “Tanzimat
Donemi Tasra Maliyesinde Merkezilesme ve Kurumsallasma Cabalari: Sandik Eminligi (1839-1870),
Vakaniivis-Uluslararasi Tarih Arastirmalar: Dergisi, C. 9, S. 2, 2024, s. 930.
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gorevli biitlin sivil memurlar ve askeri birlik mensuplarinin maaslar1 da mal

sandiklarindan 6denmekteydi.!0>

Sandik eminleri baslangigta bolgenin ileri gelenleri tarafindan secilirken
Tanzimat’tan sonra muhassillik meclislerinin iiyelerince sec¢ilmeye baslandi. Sandik
eminleri, mal sandigindan birinci derece sorumlu olmalarina ragmen, toplanilan vergi
gelirlerini kendi baslarina sandiga koyma veya sandiktan para alma gibi yetkileri
yoktu. Bunun yerine sandik, emin tarafindan meclis tiyelerinin nezdinde acilip yine bu
tiyelerin miihiirleriyle kapatilirdi.!?¢ Sandik emini ihtiya¢ halinde gerektigi kadar
paraylr meclis iyelerinin huzurunda sandiktan alirdi. Bu para ile masraflar

karsiladiktan sonra kalan miktar1 da police ya da nakit olarak hazineye génderirdi.!'%2

Mal sandiklarmin meclis iiyeleri nezdinde agilip kapanmasimin en O6nemli
sebebi ortaya ¢ikabilecek cesitli yolsuzluklarin 6niine gecebilmekti. Fakat bu 6nleme
ragmen kendilerine maas 6dendigi halde bununla yetinmeyen sandik eminleri
zimmetlerine para gecirmekteydi. Ayrica bazi eminler ise tasradaki yoneticilerle is
birligine giderek vergilerin hazineye iletilmesini geciktirmekteydi. Bu gibi
yolsuzluklar ve aksakliklarin ortadan kaldirilmasi i¢in Meclis-1 Vala’da alinan kararla
sandik eminlikleri lagvedildi. Bundan bdyle eminlerin yerlerine Kumpanya

Sarraflarimin mal sandiklarini idare etmesine karar verildi (1846).1028

Bilindigi iizere Muhassillik teskilatinin 1842’de kaldirilmasindan sonra
Kumpanya Sarraflig1 adiyla bir sirket kuruldu (1842-1852). Anadolu ve Rumeli olarak
iki kola ayrilan bu sirket Tanzimat’in uygulandig1 bdlgelerde toplanan vergilerin,
merkez hazineye aktarilmasi hususunda gérev aldi.'%?® Bu sirket, adamlarin1 mal
sandiklarina gonderip paralarin devlet hazinesine naklini gergeklestirme karsiliginda
bir miktar pay aliyordu.'%3° 1847 yilindaki diizenleme ile kumpanyanin her yiiz kurusta

elli para miktar1 masraf almasi kararlagtirildi.!%3!

1025 Cadirel, a.g.e., s. 230-231; Satic, a.g.t., s. 303-304.

1026 Cadircl, a.g.e., s. 231; Saticy, a.g.t., s. 304; Akin, a.g.m., s. 932.

1027 Akin, a.g.m., s. 932-933.

1028 Cadiret, a.g.e., s. 231; Saticy, a.g.t., s. 304-305; Akin, a.g.m., s. 933.

1029 By konu hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Fatma Akin, “Tanzimat Doénemi Mali idaresinde
Kumpanya Sarraflig1 Teskilatina Dair Bir Inceleme (1842-1852)”, Karadeniz Arastirmalar: Dergisi, C.
21, S. 83,2024, s. 974-994.

1030 Ahmet Tabakoglu, Osmanli Mali Tarihi, 2. Bask1, Dergah Yayimnlari, istanbul 2020, s. 673.

1031 Akin, a.g.m., s. 979.
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Ote yandan 1846°da gerceklesen sandik eminlerinin yerlerini kumpanya
sarraflarma biraktig1 diizenleme Imparatorlugun genelini kapsamiyordu. 1846
diizenlemesi ile sadece Anadolu ve Rumeli kumpanyalarina bagli bolgelerdeki sandik
eminlikleri ortadan kaldirildi ve gorevleri kumpanya sarraflarina devredildi. Bu
yerlere kumpanyalar, kendi adamlarin1 sandik eminligi gorevini ifa etmeleri igin
yolladi. Bu kisiler genellikle sandik sarraflar: olarak anildi. Diger yerlerde ise sandik

eminligi uygulamasi devam etti.!03?

Kumpanya sarrafliina devredilen yerler sunlardir; Anadolu’da Aydin Valiligi,
Denizli Kaymakamligi, Izmir Muhassilligi, Karesi Kaymakamhgi, Hiidavendigar
Valiligi, Saruhan Valiligi, Mentese Muhassilligi, Bilecik Kaymakamligi, Erdek
Mubhassilligi, Karahisar-i Sahib Muhassilligi, Kiitahya Muhassiligi, Konya Valiligi,
Hamid Muhassilligi, Teke Muhassilligi, Alaiye Muhassilligi, Nevsehir Kaymakamlig,
Icil Muhassillig, Ankara Mutasarrifigi, Cankirt Muhassilligi, Kastamonu Valiligi,
Sinop Kaymakamhigi, Bolu Kaymakamligi, Kocaeli Muhassilligi, Viransehir
Kaymakamligi, Bozok Mutasarrifigi, Biga Mutasarrifligi, Susehri Mutasarrifligi,
Amasya Muhassilligi, Divrigi Kaymakamligi, Kayseri Kaymakamligi. Rumeli’de ise
Edirne Miisirligi, Vize Muhassilligi, Filibe Muhassilligi, Tekfurdagi Muhassillig,
Islimiye Muhassillig1, Selanik Miisirligi, Siroz Muhassilligi, Drama Muhassilligi, Nig
Valiligi, Samakov Muhassilligi, Manastir Mutasarrifligi, Ohri Kaymakamligi, Kesriye
Kaymakamligi, Silistre Valiligi, Varna Muhafizligi, Tirnova Muhassilligi, Tirhala
Mutasarrifligi, Uskiip Valiligi, Prizren Kaymakamhgi, Pristine Kaymakamhgi, Kaza-
1 Erbaa maa Silivri Muhassilligi, Vidin Valiligi, Sofyva Kaymakamligi, Kostendil

Kaymakamiig.1933

Kumpanya sarraflarinin mal sandiklarinda biriken gelirleri merkezi hazineye
nakletme siireci Osmanli Bankasi’nin kurulusuna kadar devam etti. 1856’da banka
kurulunca sarraflarin para nakil iglemleri oraya devredildi. Maliye Nezareti’nin

talimatiyla 6demeler bu tarihten sonra banka araciligiyla gergeklestirilmigtir.!934

1032 Akin, “Sandik Eminligi...”, s. 933-934.

1033 BOA, ML. MSF. d. 7313, s. 2-3; Fatma Akin, ¢alismasinda bu defteri kullanmig ancak Mentese’yi
Manisa olarak okumustur. Defteri kontrol ettigimizde bu yerin Manisa degil Mentese oldugu tarafimizca
tespit edilmistir Akin, a.g.m., s. 934.

1034 Tabakoglu, a.g.e, s. 673.
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Konuya Manisa 0zelinde bakildiginda her ne kadar literatiirde sandik
eminlerinin II. Mahmud devrinde tayin edildigi aktarilsa da!%*> Manisa Kazasi’nda s6z
konusu dénem icerisinde bir sandik emini atamasi kaydina rastlanilmamustir. Ote
yandan Tanzimat’in ilanindan sonra Manisa’da sandik emininin goérev yaptigi
anlagilmaktadir. Nitekim 1840 yilinda Manisa sandigindan maas alan memurlar
icerisinde Sandik Emini Mustafa Efendi bulunmaktadir. Mustafa Efendi bu gorevini
uzunca bir siire ifa etti. Manisa sandik emininin baslangigta maasi1 500 kurus iken!036
sonraki yillarda 250 kurusa!®7 diisiiriildii. Sandik Emini Mustafa Efendi’nin 1846

diizenlemesinden 6nce maasi1 250 kurustan 340 kurusa yiikseltildi.!033

1846 kumpanya sarraflifi diizenlemesinden az zaman O6nce yolsuzluklarin
onlenmesi hususunda gonderilen bir emirnameye cevaben Saruhan Valisi Saib
Pasa’nin merkeze gonderdigi bir yazida kaza midiirlerinin halktan fazla para talep
etmeleri ve toplanan vergileri zimmetlerine gecirmelerine gerekce olarak kazalarda
sandik eminliginin bulunmamasini ve kaza meclislerinin verginin tahsili ve iletiminde
layikiyla dikkat edilmemesini gosterir. Buna son vermek i¢in kazalara kaza ahalisi,
eyalet makami ya da vali ve mal memuru marifetiyle ve meclis nezaretinde birer

maagl sandik emini tayin edilmesini 6nerilir.!%3°

1846°daki diizenleme sonrasinda Saruhan’a kumpanya vekili olarak Matos’un
gorevlendirildigi anlagilmaktadir. Nitekim 1849 tarihli bir kayitta Saruhan’in eski
kumpanya vekili Matos’un sancak emval sandi§indan ve bazi kisilerden 205.241 kurus
alacaginin kaymakam araciligiyla tahsil edilmesi istenmekteydi.'*® 1847°deki

kumpanya vekillerinin masraf diizenlemesiyle birlikte Saruhan’a tayin edilen vekilin

1035 Cadiret, lilke genelinde sandik eminliginin kurulugsunun 1826-1828 yillari arasina tesadiif ettigini
ifade etmektedir. Bkz. Cadirct, a.g.e., s. 231.

1036 BOA, ML. MSF. d. 1504. (Haziran 1840)

1037 Sandik Emini Hac1 Mustafa Efendi, 1843°ten 1845’e kadar gorevi mukabilinde aylik 250 kurus
maas aldi. Bkz. BOA, ML.MSF. d. 4628, s.2; BOA, ML.MSF. d. 4743, s.2; BOA, ML.MSF. d. 5102,
s.2; BOA, ML.MSF.d. 4339, s.2; BOA, ML.MSF.d. 5102, s.2 BOA, ML.MSF.d. 4339, s.2. BOA,
ML.MSF.d. 5193, 5.2; BOA, ML.MSF.d., 5278, s. 2; BOA, ML.MSF.d. 5517, s. 10; BOA, ML.MSF.d.
5578, s.2; BOA, ML.MSF.d 5636; BOA, ML.MSF.d. 5622, s.2; BOA, ML.MSF.d. 5791, s.2; BOA,
ML.MSF.d. 5857, 5.2; BOA, ML.MSF.d. 5920, s. 6; BOA, ML.MSF.d. 4708, s. 2; BOA, ML.MSF.d.
5515, s.2.

1038 BOA, ML. MSF. d. 7313, s. 2; Akin, a.g.m., s. 942.

1039 BOA, A.} MKT. 60-71, H. 7 Ca 1262/M. 3 Mayis 1846.

1040 BOA, A.} MKT.UM. 2-79, H. 23 M 1266/ 9 Aralik 1849; BOA, A.} MKT.UM. 5-7; BOA, A.}
DVN. 55-81.
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masrafi 2000 kurus idi.!%! 1855’te Manisa sandik emini olarak tayin edilen kisi Serkiz

idi'1042

3.2.5.9.Mal Miidiirii

Sancakta merkezlerinde gorev yapan mal miidiirleri, eyaletlerdeki defterdarlara
karsilik gelmekteydi. Bunlar sancaga bagli kazalardan gelen gelirleri kayit altina
alirlar, aldiklar1 kayitlarin 6zetlerini de ii¢ aylik raporlar seklinde eyalet meclisine
iletirlerdi. Meydana gelen herhangi bir aksaklikta, durumu kaymakam ile hiikiimete
bildirmek de mal miidirlerinin gorevleri arasindaydi.!® Mal miidirlerinin
bulunmadigi kazalarda ise bu gorevi mal bagkatipleri icra ederdi.'®** 1858 yilinda
yayinlanan Eyaletler Nizamnamesi ile vilayetlerdeki mali meselelerin sorumlulugu
tagraya yeni tayin olunan muhasebecilere ve katiplere devredildi.'*® Bu diizenlemeyle
birlikte defterdarliklar ve mal miidiirliikleri ortadan kaldirilmigsa da 1864’te tasrada

yeniden defterdarlik diizeni getirilmigtir.!046

Manisa’ya bakildiginda mal midiirliigiiniin bulundugu goriilmektedir. Asagida
ayrintilariyla verdigimiz listeden anlasildigi {izere Tanzimat’in ilanindan 1858’de mal
katipliginin lagvina kadarki gecen siirede gorev yapan mal miidiirleri tespit edilmistir.
Ancak 15 Ocak 1852 tarihli bir arzda Anadolu Teftis Memuru Ismet Pasa’nin!%7 bir
yazisina istinaden Sultan’in iradesiyle Saruhan Sancagi Mal Midirligi’nin -
gerekcgesi acikca yazilmayarak- lagvedildigi belirtilmektedir. Arzin devaminda
kaldirilan Saruhan Mal Midiirliigii’niin yerine Mal Bagkatibi Halil Efendi’nin mal
miidiirii itibartyla tayin edildigi ifade edilmektedir.!*® Boylece bu tarihten itibaren
Manisa 6zelinde mal miudirliigii ile mal bagkatipligi birlestirilmis goriinmektedir.
Calisma sinirlar1 dahilinde sancakta tespit edilen mal miidiirleri ve mal baskatipleri

sunlardir:

1041 BOA, I.MSM. 20-487.

1022 BOA, A.} MKT.NZD. 129-22, H. 3 Ca 1271/ M. 22 Ocak 1855.

1043 Cadiret, a.g.e., s. 240.

1044 Satict, a.g.t., s. 325.

1045 Cadiret, a.g.e., s. 230.

1046 Tabakoglu, a.g.e, s. 672.

1047 fsmet Paga bu goreve 6 Kasim 1850°de tayin edilmistir. BOA, A.} DVN. 65-2.
1048 BOA, A.} MKT.UM. 91-83.
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Tablo 29: Saruhan Mal Miidiirleri ve Mal Baskatipleri

Saruhan Mal Miidiirleri

Tarih

Namik Efendi!%

17 Kasim 1845 (tayin)

Rasid Efendi (Eski Selanik Mal

Miidiirii)1050

15 Temmuz 1847 (tayin)

Abdiilfettah Efendi!%!

9 Aralik 1849 (tayin)

Hayri Efendi (Biga Mal Miidiirii)'0%2

9 Mart 1851 (tayin)

Halil Hilmi Efendi!033

15 Ocak 1852 (tayin)

Ali Riza Bey!%%

1 Mayis 1854 (tayin)

Hasim Efendi (Mesarifat Muhasebesi

ketebesinden)!055

21 Mayis 1857 (tayin)

Niizhet Efendi!05¢

1858

3.2.5.10. Tahrirat ve Mal Katipleri

Tahrirat katibi bulundugu bdlgedeki miilki amirin maiyetinde, gerekli
yazigmalar1 yapmak ve kayit tutmakla gorevli idi. Mal katipleri ise gorevli oldugu
bolgenin mali kayitlarini diizenlemekle ylikiimliiydii. Hiikiimet tagrada gorev yapan
katiplerin glivenilir ve ehil kigilerden olmasina 6zellikle dikkat etmistir. Nitekim 1851
yilinda tasrada gorevli katiplerin atanma hususlarina dair diizenleme yapildi. Bu
diizenlemeye gore mal katiplerinin Maliye Nezareti kalemlerinde egitim gérmiis ve
isin ehli kisiler arasindan secilmesine karar verildi. Memuriyete talip olanlarin sayisi
birden fazla kisi olursa ise bunlar Meclis-1 Muhasebe-1i Maliye’de sinava tabii
tutulacaklardi. Smav sonucuna gore iclerinden en basarili olan mal katibi olarak
gorevlendirilecekti. Smav sonucunda bir esitlik olmasi durumunda ise memur

seciminde kura yoluna gidilecekti. Ayrica katipler istifa veya gorevlerini suistimal

etmedikleri siirece en az ii¢ yil siireyle gorev yapmalari kararlagtirildi.!%57

1049 BOA, [.DH. 113-5683.
1050 BOA, A.} MKT. 89-80.
1051 BOA, A.} TSF. 7-83.

1052 BOA, A.} TSF. 9-41; BOA, A.} MKT.MHM. 29-36; BOA, A.} MKT.NZD. 28-49.

1053 BOA, I.DH. 296-18668-8.
1054 BOA, HR.MKT. 75-95.

1055 BOA, A.} MKT.UM 281-22.
1056 BOA, MVL. 578-72.

1057 Saticy, a.g.t., s. 301-302.
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Manisa Kazasi’nin katiplerine dair bilgiler yine masraf defterlerinde
bulunmaktadir. Haziran 1840 tarihli deftere gére Manisa Kazasi’nin katib-1 emvali
Mehmed Nazif Efendi 1500 kurus maas almaktaydi. Katib-i Emlak Ismail Efendi’ye
ise 2.500 kurus 6denmekteydi.!®® Kasim 1843 tarihli masraf defterine gore, tahrirat
katibi Mehmed Efendi’nin 500 kurus maasi vardi.!®® Mehmed Efendi, Manisa
Kazasi’nda uzunca bir siire gorev yapti. Bu siire zarfinda maas1 degismeyerek 500

kurus aldi.1060

3.2.5.11. Evkaf Miidiirii

Osmanli Devleti’nde vakif yonetimi klasik donemde vakif kurucularinin
diizenledikleri vakfin isleyis sartlarini ihtiva eden vakfiyelerde belirtildigi sekilde
yonetilmekteydi. Vakfin idaresinden sorumlu olan miitevelli ile vakfin denetleyicisi
olan nazir sorumluydu. Vakfin muhasebeleri ise her yi1l miitevelli tarafindan goriiliir,
kadilar tarafindan tasdik edilirdi. Kadilar gbrev yaptiklart bolgelerdeki vakiflarin
teftislerinden sorumlu tutulmaktaydilar. Sultan’in ve ailesinin kurdugu vakiflarin

yOnetimi ise Sadrazam, Seyhiilislam ya da kap1 agalarina birakilmgti.!%¢!

Zamanla vakiflarin tiiri ve sayisindaki artigla birlikte vakiflarin idaresinden
sorumlu birtakim nezaretler ortaya ¢ikmistir. Fatih’in kurdugu vakiflarin nezaretini
sadrazamlarina vermesiyle 1464’te Sadr-1 Ali Nezareti kuruldu.!6? II. Bayezid ise
kurdugu vakiflarin yonetimini 1506’da Seyhiilislam1 Alaeddin Ali Efendi’ye verince,
boylece Seyhiilislamlik Nezareti teskil etti.!®® Harem-i Hiimay(n mensuplarinin
(sultanlar, kadinlar, kap1 agalar1 vb.) kurduklar1 vakiflara nezaret eden Babiissaade
(Kap1) Agalarinin nezaretine ise Babiissaade (Kap1) Agas1 Nezareti denilmekteydi. Bu
nezaretin ortaya ¢ikist Hiirrem Sultan’in 1545°te vakiflarin nezaretini Kapi Agasi
Hadim Mehmed Aga’ya birakmasi sonucundadir.!%%* 1586°da Haremeyn-i Serifeyn
icin (Mekke ve Medine ahalisi ve tesisleri) tahsis edilen vakiflara mahsus Evkaf-1
Haremeyn Nezareti ortaya ¢ikmistir. Bu nezaret daha sonra Dariissadde agalarinin

vakiflarimin nazirhigr ile birlestirildi. Boylece, Evkaf-1 Haremeyn miifettisligi,

1053 BOA, ML. MSF. d. 1504.

1059 BOA. ML.MSF.d 4339, s. 2

10600 BOA. ML.MSF.d 6656

1061 Nazif Oztiirk, “Evkaf-1 Hiimay(n Nezareti”, TDVIA, C. 11, Istanbul 1995, s. 521.

1062 7iya Kazici, Osmanhda Vakif Medeniyeti, Kaythan Yayinlari, Istanbul 2014, s. 99; Seyit Ali
Kahraman, Evkdf-1 Hiimdyin Nezdreti, Kitabevi Yaynlari, Istanbul 2006, s.2.

1063 Kahraman, a.g.e., s. 2. Kazici, nezaretin kurulus tarihini 1495-96 olarak verir. Kazici, a.g.e, s. 99.
1064 Kahraman, a.g.e., s. 2.
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muhasebeciligi ve mukataaciligi ile Dariissadde yaziciligt adli dort memuriyet ihdas

edilerek genisledi.'?® Zaman igerisinde bu nezaretlerin sayisi artmigtir.

18. yiizyilda Sultanlar vakiflarin idaresinde birtakim degisikliklere gittiler. Bu
degisikler Evkaf-1 Hiimay(n Nezareti’nin temelini olusturdu. I. Abdiilhamid, 1774’te
kurdugu Hamidiyye vakiflari i¢in yeni bir nezaret ihdas etti. Vakiflarinin idaresi igin
miitevelli kaymakamligi, evkaf kitabeti ile ruznamge kitabeti {i¢ biiro bulunuyordu.
Daha sonra bu ii¢ blironun yonettigi vakiflara Harem-i Hiimayln ile Bostancibasi
vakiflarinin nezaretleri de eklendi. Bunun {izerine bu yeni yapmin adi Evkaf-1
Hamidiyye ve Miilhakati oldu, yonetimi ise Darphane-i Amire nazirlarma verildi.
1788’de III. Mustafa’nin Laleli ve Miilhakat1 Vakiflar1 da bu yapiya dahil edildi. II.
Mahmud, 1809 yilinda kendi kurdugu vakiflarin1 bu yapiya dahil edince Evkaf-1
Hamidiye ve Mahmudiye adini aldi. 1814’te bu vakiflarin nezaretinden Darphane-i
Amire nazirlari sorumluydu. Yenigeri Ocagi’nin ilgasindan sonra 14 Ekim 1826°da
vakiflarin tek elden idare edilmesi diislincesiyle Evkaf-1 Hiimayln Nezareti kuruldu.
Bunda Yenigeriligin ilgasindan sonra yenigerilerin ve sekbanbasilarin idaresindeki
vakiflarin dahil edilmesi neticesinde Darphane-i Amire Nezareti’nin is yiikiiniin
artmasi 6nemli rol oynadi. Evkaf Nazirligi’nin basina ise Darphane-i Amire’nin eski

nazirt Hac1 Yusuf Efendi getirildi.!0

Tagradaki vakiflarin idaresinde de yukaridaki gelismelere bagli olarak bazi
gelismeler yasandi. Evkaf-1 Himayan ile Haremeyn vakiflarinin teftisinden Evkaf-1
Haremeyn miifettigleri sorumluydu. 16 Agustos 1834’te bu miifettisligin yan1 sira
Evkaf-1 Hiimaytn Miifettisligi kuruldu. Temmuz 1835’te Rumeli ve Anadolu’daki
vilayet merkezlerine “muaccelat nazirt” unvanli kimseler evkaf miidiirliigline tayin
edildi.'%7 Bu kisiler, bu iki hazinece idare edilen vakiflarin Evkaf Hazinesi’ne
aktarilmasi gereken gelirlerinden ve bu vakiflarin ferag ve intikal islemlerinden
sorumluydular.'%® Bu dénemde Saruhan Sancagi, Aydin Miisirligi’ne bagliydi. Tespit
edebildigimiz kadarryla 1838-39 yillarinda Aydin ve Saruhan sancaklart Muaccelat
Nazir1 Mustafa Hasib Efendi idi. 106

1065 Kahraman, a.g.e., s. 3; Oztiirk, a.g.m., s. 522; Kazic1, a.g.e, s. 101-104.

1066 Kahraman, a.g.e., s. 4-5; Oztiirk, a.g.m., s. 522; Kazici, a.g.e, s. 104-105.

1067 Kahraman, a.g.e., s. 7.

1068Nazif Oztiirk, Tiirk Yenilesme Tarihi Cercevesinde Vakif Miiessesesi, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, Ankara 1995, s. 81.

1009 BOA, EV.d. 9820, vr. 30a, vr. 30b.
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Tanzimat devrinde tasradaki vakiflarin idaresinde birtakim diizenlemelere
gidilmistir. 1840 yilindaki bir iradeyle tasradaki mazbut vakiflarin naipler ve kadilarin
nezaretinde yerel meclislerce idare edilmesi kararlagtirilmistir. Bu vakiflarin gelirleri
yillik olarak Evkaf Hazinesi’ne intikal ettirilmigstir. Bu diizenlemeyle birlikte evkaf
gelirleri yerel miri sandiklarda toplaniyor daha sonra hazineye intikal ettiriliyordu. %7
Ancak kadilarin etkin bir yOnetim sergileyememesi ve gelirlerin Hazine’ye
aktarimindaki giicliikler nedeniyle 1842’de yeni bir ferman yayinlandi. Bu fermanda
mazbut vakiflarin idaresi miisir, defterdar ve kaymakamlarca yerel ahaliden veya
giimriik memurlarindan uygun birinin tayini emredilmistir. Bu diizenleme 6ncesinde
merkezden memur atanmasi fikri gorlisiildiiyse de memurlara maas ve harcirah
O0demeleri yerine vakif gelirlerinden pay verilerek iicret 6denmesi goriisii uygun
bulunmustu.'®’! Bu yeni diizenlemeyle birlikte mazbut vakiflarin idaresi kadilardan
alinarak mahalli memurlara devredildiyse de benzer nedenlerle bu diizenlemeyle de
istenilen verim alinamamustir.'’> 1845 yilina gelindigindeyse vakiflarin iyi idare
edilerek yonetimlerinin istikrara kavusturulmasi ve gelirlerin merkeze aktarilmasinda
yasanilan giicliiklerin ortadan kaldirilmasi: amaciyla Istanbul’dan evkaf miidiirleri ve

katipleri atanmasi karara baglandi.'073

Incelenen dénemde tespit edebildigimiz kadariyla Saruhan’a 1844-1861 yillart
arasinda 12 farkli evkaf miidiirii tayini gerceklesmistir. Yine bu donemde Aydin ve
Saruhan’daki vakiflarin birlikte idare edildigi, tayin edilen evkaf miidiirlerinin hem
Aydin’daki hem de Saruhan’daki vakiflar1 birlikte idare ettikleri goriilmektedir.
1846°da Aydin ve Saruhan evkaf miidiirliikleri birbirinden ayrilarak iki farkli evkaf
miidiirii tarafindan yonetilmeye baslanmigtir. Bu bdliinme sirasinda Aydin ve Tevabii
ile Saruhan ve Tevabii Evkafi seklinde iki evkaf miidiirliigii olusturulmustur.'’* Ote
yandan Saruhan Sancagi evkafinin biiyiikliigii nedeniyle evkaf miidiirleri i¢in giigliik
olusturmustur. Ornegin, 1848’te Mehmed Efendi, evkafin biiyiikliigiinden dolay1
gorevini layikiyla ifade edememis yerine oglu Hacegandan Akif Bey tayin

edilmistir.!975 Konumuz ag¢isindan bir diger husus ise evkaf miidiirliigii kavramu ile

1070 Oztiirk, a.g.e., s. 81-82.

1071 Ogtiirk, a.g.e., s. 82.

1072 Oztiirk, a.g.e., s. 83.

1073 Oztiirk evkaf miidiirliiklerinin kurulusunu 1845 yila tarihlendirir. Oztiirk, a.g.e., s. 83. Kahraman
ise evkaf miidiirliikklerinin kurulusunu muaccelat nazirlarinin atandig1 1834 yili olarak verir. Kahraman,
a.g.e., s. 7. Tespit ettigimiz kadariyla Saruhan’da evkaf miidiirti tabiri 1844 yil1 6ncesine dayanir.

1074 BOA, 1.DH.121-6154.

1075 BOA, 1.DH. 180-9816.
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muaccelat miidiirliigii kavraminin birlikte kullanilmasidir. 1857°de evkaf miidiirligii
yapmis Edib Efendi, bir belgede muaccelat miidiirii olarak anilmaktadir.!976 1844-

1861 yillar1 arasinda Saruhan’da gorev yapmis evkaf miidiirleri sunlardir:

Tablo 30: Saruhan Evkaf Miidiirleri

Evkaf Miidiirleri Tarih
Akif Efendi!0”’ 1844
Mustafa Bey!078 1845
Seyyid Mehmed Efendi!?7 1846-1847
Hacegandan Akif Efendi!%%0 1848-1849
Mehmed Efendi!%®! 1850
Haci Ahmed Aga!%%? 1851
Feshane-i Amire ketebesinden Yahya 1852
Efendi!0®3
Aydm Evkaf Midiirii Mehmed Rasid 1853
Efendi!084
Hac1 Emin Efendi!% 1855
Hacegandan Yahya Efendi!0% 1856
Edib Efendi!'%%7 1857
Abdiilaziz Agal0ss 1858-1861

1076 BOA, A.} MKT. MHM. 115-94.

1077 BOA, EV.d. 12337.

1078 BOA, I.DH.121-6154.

1079 BOA, [.DH.121-6154.

1080 BOA, [.DH. 180-9816.

181 BOA, A.} AMD. 33-4

1082 BOA, A.} MKT.UM. 90-24; BOA, 1. DH. 243-14828. H. 15 M 1268/ M.10 Kasim 1851.
1083 BOA, A.} AMD. 39-33 (25 Agustos 1852).

1084 BOA, 1. DH. 270-16866.

1085 BOA, 1. DH. 315-20279.

1086 BOA, A.} MKT. MHM. 94-47.

1087 BOA, MVL.312-27 (20 Haziran 1857); BOA. 1. DH. 335-23417.
1088 BOA, 1. DH. 405-26792; BOA, A.} MKT.MHM. 229-94.
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SONUC

III. Selim’in hiikiimranlig1 doneminde baglayan reform hareketleri gerek Sultan
II. Mahmud gerekse Sultan Abdiilmecid donemlerinde daha etkili bir sekilde devam
ettirildi. Iki sultan déneminde modern-merkeziyetcilige kavusmak adina yapilan
diizenlemeler kismen basarili oldu. Bu calismada 19. yiizyil baslarindan 1861°e
kadarki stire¢ icerisinde tasra idaresine yonelik gergeklestirilen idari diizenlemeler,
Saruhan Sancagi’nin merkez kazasi olan Manisa dzelinde irdelenmistir. Ote yandan
19. yiizyildaki tasra idaresindeki doniisiim siirecinde merkezi idare ile yerel giicler
(Karaosmanogullar1 6zelinde) arasindaki iliskinin boyutlarindaki degisimin tezahiirii
de, bu ¢alisma ile ortaya koyulmustur. Bu ¢alisma birtakim sonuglar dogurmustur. Bu

sonuclar sunlardir;

Modern literatiirde I1I. Mahmud donemi genellikle ayanlarin tasra idaresinden
bliyiik olctide tasfiye edildikleri bir donem olarak ifade edilmektedir. Bu ¢alismayla
birlikte ortaya konulmustur ki literatiirde gegen ayanlarin tasfiye edildigi anlatisi
bolgesel bazda ele alindiginda pek gercekgi goriinmemektedir. Ozellikle,
Karaosmanogullar1 ve onlarin hiikiim siirdiigii Manisa 6zelinde incelendiginde bu
durumun hi¢ de bahsedildigi gibi olmadigi anlagilmistir. Nitekim Sultan Mahmud tahta
ciktiginda Karaosmanoglu Haci Hiiseyin Aga on bir senedir Manisa idaresinde gorev
yapmaktaydi. Bu gorevini -zaman zaman azledilse de- 6liim tarihi olan 1816’ya kadar
devam ettirdi. Haci Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi devrinde, II. Mahmud,
Manisa’nin idaresinde degisiklik yaratacak bir miidahalede bulunmadi. Dolayisiyla,
Haci Hiiseyin Aga’nin miitesellimligi devri Manisa 6zelinde, adem-i merkeziyetci bir

idare tarzinin varliginin devam ettigini gosterir.

II. Mahmud’un ayanlan tasfiye siireci bolgelere gore farkli zamanlarda
gerceklesmistir. Tasradaki ayanlarin 6nde gelenlerinin Sliimiinii bekleyen Sultan,
firsattan istifade ederek ayanlar1 yerel idareden uzaklastirdi. Manisa i¢in bu siyasetin
uygulandigi yil 1816°dir. 1816’da Hac1 Hiiseyin Aga’nin 6lmesi Manisa idaresinde bir
milat sayilabilir. [I. Mahmud’un tasarladig1 ve yaymaya calistig1 merkeziyetci idarenin
tasrada giiclendirilmesi, Manisa’da ancak bu tarihte uygulamaya konulabildi. 13 yil
siirecek olan bu donemde Manisa ile 6zdeslesen Karaosmanogullari’nin adini1 -istisnai

bir donem- Manisa’nin idaresinden silmistir. Bu donemde Manisa, muhassillik
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vechiyle mutasarriflara tevcih edilmistir. Mutasarriflar zaman zaman bolgedeki
giiclerine istinaden Saruhan idaresi hususunda Karaosmanogullart ile 1§ birligi
yapsalar da 1816-1829 tarihleri arasinda sancak genel itibariyle Karaosmanzadelere
mensup olmayan miitesellimlerce yonetildi. Bir diger ifadeyle, bu tarihe kadar
yerelden tayin edilen ayan-miitesellimlerin yerine merkezden gonderilen mutasarrif
pasalar ve onlarin kendi kapi halklarindan kimseler Manisa’y1 idare etmislerdir.
Burada vurgulanmasi gereken husus ise sudur ki bu donemde Karaosmanogullari’nin
Manisa’nin idaredeki rolii biiyiikk oranda ortadan kalkmissa da vakif ve giftlik

isletmeciliginden kaynaklanan ekonomik niifuzu hala devam etmistir.

II. Mahmud’un Manisa 6zelinde tasrada yerel giigleri tasfiye ¢abalar1 1829°da
hiisrana ugradi. Nitekim Karaosmanogullar1 boélgeyi derinden sarsan Atcali Kel
Mehmed isyan1 neticesinde Manisa idaresine yeniden getirilmeye basladi. Bu isyanin
bastirilmasinda gosterdikleri basart nedeniyle miikafatlandirildilar ve yeniden
sancagin idarecileri arasinda boy gdstermeye basladilar. Ote yandan bu déneme kadar
Karaosmanogullar1 her ne kadar Manisa idaresinde bulunmasalar da etrafindaki
kazalarda yonetici olmaya devam ettiler. Bununla birlikte, sancagin gelirlerini iltizama
almaya devam ederek servetlerini ve bu ekonomik giiciin getirdigi siyasi niifuzlarin

korumay1 bildiler.

II. Mahmud devrinde Karaosmanogullari’nin yayildiklar1 niifuz alani,
edindikleri servet ve devlet ile olan siyasi iligkilerinin siki olmasi ve bu iliskinin
getirdigi iktisadi refah nedeniyle, Manisa’daki niifuzlar1 kiritlamayacak derecede giiglii
kalmistir. Donemin siyasi durumu geregi, yerel gii¢ler devlete askeri, mali, lojistik
destek saglayan tasradaki en &nemli yapilar olmuslardir. Istanbul’un da bu giiciin
farkinda oldugu, onlar1 tamamen yok etmemek ancak giiclerini olabildigince azaltmak

ve kendine bagimli hale getirmek iizerine bir politika giittiigii anlagilmaktadir.

Ote yandan II. Mahmud’un tasraya yonelik yarattig1 yeni idare tarzinin
Manisa’daki yansimasi, adem-i merkeziyetci bir yapinin yerini merkeziyet¢i yapiya
birakmasma yol acti. 1834’te Manisa’da muhtarlik ve redif teskilatlar1 kuruldu.
Mahallelere muhtarlar tayin edilerek kaza idaresinde yeni idareci profilleri goriilmeye
baslandi. Ayn1 y1l Redif teskilat1 ile kazada yeni askeri birliklerin varlig1 goriildii.
Boylece, Manisa’nin idaresinde goriilen merkezi etki, tasrada askeri teskilatin

varligtyla iyiden iyiye hissettirildi. 1836°da alinan kararla redif birliklerini merkez1
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idareye baglamak amaciyla bir nevi klasik donemin beylerbeyligine benzer bir
diizenleme yapilarak miisirlik teskilati kuruldu. Bu diizenlemeyle eyaletlerin mali ve
askeri iglerinin bir arada yiiriitiilmesi kararlastirildi. Bu diizenlemeye istinaden Aydin
Misirligi kuruldu ve Saruhan da bu miisirlige baglandi. Bu yeni diizenin ilk

uygulayicisi ise kendisi de Karaosmanogullari’ndan olan Yakub Pasa idi.

II. Mahmud’un tasra {lizerinde hakimiyet kurmak i¢in yaptig1 uygulamalar
ilgingtir ki yine yerel gii¢ler eliyle gerceklestirildi. Yerel gligler bir yandan niifuzlarini
korumaya calisirken, 6te yandan merkezin tasradaki tahakkiimiinii saglamlastirmak
zorunda kaliyorlardi. Bu donemde anilan diizenlemelerin Manisa’da tatbikinde
Karaosmanogullari’nin 6nemli rolii vardir. Gerek muhtarlarin tayininde gerekse
Saruhan redif birliginin olusturulmasinda sancagin miitesellimi Haci Eyiib Aga’nin

onemli katkilar1 olmustur.

II. Mahmud’un ardindan Osmanli tahtina ¢ikan Sultan Abdiilmecid devri
Osmanli Imparatorlugu tarihinde Tanzimat denen yeni bir dénemin baslangicini ifade
eder. Tanzimat doneminin ilk sathasi olan Abdiilmecid devrinde gergeklestirilen
reformlarin amaglarindan biri de tasrada merkezi otoriteyi tesis etmek olmustur. Bu
devirde, bu ama¢ dogrultusunda tasra idaresinde gerceklestirilen en Onemli

diizenlemelerden biri muhassillik teskilatinin olusturulmasidir.

Tanzimat Fermani’nda ongoriildiigii sekliyle 1840°ta iltizdm sisteminden
vazgegcilerek yerine valilerden bagimsiz, vergileri toplamakla gorevli muhassilliklar
olusturuldu. Muhassillik sistemi tasrada mali-merkeziyet¢iligi kurma yolunda atilmis
onemli bir adimdi. Nitekim vergileri tahsil isleriyle ilgilenen vali, miitesellim ve
voyvodalarin bu anlamda gorevleri sona eriyordu. Yerlerine merkezden atanan

muhassillar ve muhassillarin kuracagi meclisler vergi isleri ile ilgilenecekti.

Bu uygulama ile 1840 senesi baslarinda Saruhan Sancagi bes muhassillik
bolgesine ayrildi. Buna gore Manisa ve tevabii kazalart muhassilligi: Manisa, Kasaba-
1 Turgudlu, Nif, Urganlu nam-1 diger llica kazalarindan olusmaktaydi. Ayrica sancak
merkezinde vergi isleri ve bolgenin ¢esitli sorunlariyla ilgilenmek iizere on iki kisiden
olusan bir muhassillik meclisi olusturuldu. Bu tarihte Manisa muhassili ise
Karaosmanzade Haci Eyiib Aga idi. Bu diizenleme Oncesinde Saruhan Sancagi
Miitesellimi olan Haci Eyiib Aga, diizenleme ile bir nevi unvani degiserek gorevine

devam etti.

228



1840-1841 yillarina ait hazine gelirlerinde dnemli bir diisiis meydana gelmesi
dolayisiyla, 1842°de tasra giiclerinin lehine iltizdm sistemine yeniden doniis saglandi.
Bu tarihten itibaren muhassilliklar birlestirilerek mali islerin idaresinde eyaletlere
defterdarlar, sancaklara ise mal miidiirleri gonderilmeye baslandi. Ayn yil yapilan
diizenleme ile kaza, idari birim haline getirildi ve eyalet-sancak-kaza seklinde yeni bir
miilki derecelendirme ortaya ¢ikti. Bu diizenleme ile eyaletlerin yonetimi valilere,

sancaklarin yonetimi kaymakamlara, kazalarin yonetimi ise kaza miidiirlerine verildi.

Tanzimat’in tasraya getirdigi yeniliklere Manisa 06zelinde bakildiginda
Karaosmanogullar ailesi yine basi ¢ekmektedir. Babadan ogula devam eder sekilde
idarede gorev aldiklar1 goriilmektedir. Saruhan’a tayin edilecek idarecinin ad1 ister
mubhassil isterse de kaymakam olsun ailenin Manisa’daki konumu ve niifuzu hemen
yok olmayacakti. Nitekim 1840 diizenlemesi ile Saruhan Sancagi Muhassili olan Eyiib
Aga, 1842 diizenlemesi ile de Saruhan Sancagi Kaymakami oldu. Sonra da oglu Sadik

Bey gorevi devraldi.

Tiim bunlar, merkezin tasrada hayal ettigi degisimleri gerceklestirdigi hissini
uyandirsa da aslinda olan unvanlar ve gorev tanimlarindaki kavramsal degisimlerden
ibarettir. Ote yandan merkezi hiikiimet, idari diizenlemelere yerel giigleri dahil ederek
bunlar1 biirokrasinin adami haline getiriyor, boylelikle yerel giicleri kontrol altinda

tutmay1 amagliyordu.

1845 senesinde Saruhan Sancagi’nda idari anlamda yeni bir diizenlemeye
gidildi. Aydin miisiri Karaosmanogullari’'ndan Yakub Pasa’nin gorevinden
alinmasindan sonra merkezi idare, Aydin Eyaleti’ne yeni bir miisir atamadi. Eyaletin
bliyiikliigli ve rahat idare edilememesi gerekce gosterilerek 1845°te Saruhan Sancagi,
Aydin Eyaleti’nden ayrildi. Aym tarihte Karesi Sancagi, Hiidavendigar Eyaleti’nin
merkezine olan uzaklig1 sebebiyle eyaletten ¢ikarildi. Bahse konu bu iki sancak 1845
yilinda Saruhan Eyaleti adi altinda birlestirildi. Saruhan Eyaleti, Manisa’da ikamet
sartiyla eski Maliye Nazir1 Vezir Haci Ibrahim Saib Pasa’ya verildi. Saruhan’in iki
yillik eyalet macerasi ayni1 gerekcelerle dagitilarak eski haline dondiiriildii. Bunun
sonucunda Yakub Pasa yeniden Aydin miisiri olurken, akrabasi Sadik Bey ise

Manisa’ya kaymakam oldu.

1847-1861 yillar1 aras1 Saruhan’in tekrar Aydin Eyaleti’ne bagli bir sancak

olarak idare edildigi donemdir. Bu donemde de Karaosmanogullari, merkezi idarenin
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“gbzdesi” olmaya devam ettiler. Ozellikle Sadik Bey’in defalarca sancaga kaymakam
atandig1 goriilmektedir. Ayrica yerel giicler, tasra idaresinde dogrudan bulunmadiklari

donemlerde de tasra meclislerinde boy gostermeye devam etmislerdir.

Ote yandan merkezi hiikiimet, her ne kadar yerel giigleri reformlara dahil
ederek kontrol altinda tutma amaci giitse de bunlar eski aliskanliklarindan kolay kolay
vazgegmeyeceklerdir. Nitekim merkeze, iilkenin dort bir yanindan kaymakam, kaza
miidiriti vb. memurlarin gérevlerini suistimal ettikleri yoniinde sikayetler ulastyordu.
Manisa’da 1855 yilina gelindiginde dahi Karaosmanogullari’ndan kisilerin
miitegallibelik faaliyetlerine devam ettigi goriiliir. Ornegin, Karaosmanzade Sadik
Bey’in eskiyalik faaliyetlerini destekledigi, bazi arazi ve tarlalar1 gasp ettigi
bilinmektedir. Yine ayni aileden Yakub Pasa, tarlalarinda calisan kisilere 6deme
yapmayarak halka zulmetmistir. Dolayisiyla Sultan Abdiilmecid devrinde yerel
giiclerin sadece unvan degisikligine ugrayarak birer memur statiisiine getirildikleri,
fakat zihniyet olarak degisimlerinin ise ¢abucak gerc¢eklesmedigi sdylenebilir. Yerel
giiclerin eskiye olan Ozlemleri devletin, modern-merkeziyetgi bir yapiya

kavusabilmesinin oniindeki engellerden biri olmustur.

Sonu¢ olarak, Manisa O6zelinden bakildiginda hadise bu sekilde tezahiir
etmektedir. Eski nizamdan yeni diizene gecis siirecinde goriilmektedir ki ayanlar,
merkezi idarenin tasradaki zorunlu ortaklariydi. Bu ortaklar eski aligkanliklara sahip
fakat yeni diizene uyum saglamakta pek de sorun yagamayan yerel unsurlardi. Zaman
zaman devletin merkeziyet¢i zihniyetinin yarattigi havanin tesiriyle giiclerini
kaybetmis gibi goriinseler de, aslinda yerelle olan ekonomik ve sosyal baglar1 onlari
merkezle isbirligi yapmaktan ya da devletin destegini aradigi kimseler olmaktan
alikoymamustir. Yine de devletteki degisiklikler ve cagin konjonktiirel sonuglart uzun

vadede Karaosmanogullari’nin giiciiniin azalmasina neden olacaktir.
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EK 2- Karaosmanzade Sadik Bey’in Saruhan’daki niifuzunu kullanarak, ¢ocuksuz 6lenlerin tarlalarin1 miizayede yoluyla ucuza
kapatmak i¢in Turgutlu kaza meclisinden mazbata almaya calistigi; kaza miidiiri Hasan Tahsin Aga’min ise buna riza
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EK 4- Duhan Giimriigii ve Istanbul Cizye Emini olan Siileyman Aga’min Mir-ahtir-1 Evvel payesiyle Saruhan Muhassiligi’na

tayin edilmesi hakkinda.
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EK 5- Aydm ve Saruhan Sancaklar1 Mutasarrifi ve Izmir Muhafizi Hasan Pasa’nin vefati sonrasinda Saruhan Sancagi’min

Mukataat Hazinesi’ne baglandig1 ve hazinece Saruhan miitesellimi tayin edilen Karaosmanzade el-Hac Mehmed Aga’dan bolgece

memnun olunduguna dair.
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EK 6- Ingiltere Konsolosu Richard William Brant’n, Izmir Miisiri Siileyman Pasa’ya Manisa Kaymakam Aziz Efendi’yi

tiiccarlara kotii muamelesi nedeniyle defalarca sikdyet ettigini bildirmesi hakkinda.

262



AT T
”““F)&: gjﬁ:”‘*‘:é\eﬂmxwm U’(.‘ﬁé"u)

: FE58 a5, gt SO
e T AR Ly g0 .
ELNNY Sy g IR g SR

P G g s

o, = 4 - dipoe®

mbﬁn \. Wy J,,m,.... 4
RS e A UL e o e
B

Rl ST G et

ey PR P B Tty 5

/Cd’cug’;;E e, ’h"“"ddnil.e.. ‘b"'

i e s ven . ‘*T—_"-"- M
| == e\ (R8s
SEEN, e ivo.

\\<on
= aole gt $r 2 g
e S
P < ) =1 4 a3 P i
— 2 i ae -‘rﬂ--rt.ﬂ..ﬁ..g,_,

O = Qb g s = PLIPE ety
N U o b e .
e, et S

Tosd e, 0 Bead ey, -m:_:’_ﬁ

77 ) gy

T TR
GELey  CESEmansE
Fm s gron 2="ka s Con it

i, P

3 D e s St

bon o \-2;‘ wo.n
Lo
o Ry
ML.MSF.d.19164

EK 7- Karaosmanzade Hac1 Eyiib Aga’nin Aydin Kamkakamligi’na, Karaosmanzade Sadik Bey’in ise Saruhan Kaymakamligi’na

atanmalar1 ve bunlarin maaslarina dair.
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EK 8- 1840 Haziran’inda Manisa Muhassillig1’ndan verilen maaslar ile ¢esitli masraflarin defteridir.
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EK 9- Miilkiye teskilatinda yapilan yeni diizenleme ile Rumeli taraflarinin bityiik kismimin dénemin Sadrazam’ina, Selanik
taraflarmin ise Sirozlu Ismail Aga’min idaresine birakilmasi; Anadolu’da Bozok, Amasya, Canik ve Karahisar-1 Sarki sancaklari
ile Konya ve Maras eyaletleri Capanogullari’ndan Siileyman Bey’e; Saruhan Sancagi, Aydin Muhassilligi ile Denizli Voyvodalig

ve havalisinin ise Karaosmanogullari’nin idaresine birakilmasi hususunda.
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