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TIBBi MALPRAKTISTEN DOGAN HUKUKIi UYUSMAZLIKLARDA
ARABULUCULUK

HAFIZE ZULAL SAYLAN

Tezimizde tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklarda arabuluculuk konusu
incelenmistir. Tezimiz 1iic bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde, tibbi
malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklar ve tibbi malpraktisten dogan hukuki
uyusmazliklarda gorevli mahkemelere yer verilmistir. Tezin ikinci boliimiinde ise tibbi
malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklarin arabuluculuga konu olmasi hususu
incelenmistir. Tezin son boliimiinde ise tibbi malpraktisten dogan uyusmazliklarin
arabuluculuga konu olmast durumunda ortaya cikabilecek o6zellikli durumlardan

bahsedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tibbi Miidahale, Malpraktis, Arabuluculuk, Hukuk
Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu, Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun,
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ABSTRACT

MEDIATION IN LEGAL DISPUTES ARISING FROM MEDICAL
MALPRACTICE

HAFIZE ZULAL SAYLAN

In our thesis, the subject of mediation in legal disputes arising from medical
malpractice has been studied. This thesis consists of three chapters. In the first chapter,
legal disputes arising from medical malpractice and courts in charge of legal disputes
arising from medical malpractice are mentioned. In the second part of the thesis, the
subject of mediation in legal disputes arising from medical malpractice has been
examined. In the last chapter, the problems that may arise in case of disputes arising

from medical malpractice are discussed in case of mediation.

Keywords: Medical Intervention, Malpractice, Mediaditon, Law on Mediation in

Civil Disputes, Law on the Protection of the Consumer, Turkish Commercial Code.
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GIRIS
Tezimizde tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklarin Tiiketicinin
Korunmasi Hakkinda Kanun 73/A maddesi ve Tirk Ticaret Kanunu m.5/A
kapsaminda dava sart1 arabuluculuga konu olmasi hususlar1 incelenecektir. Konusu
itibariyle 6zel hukuk disiplininde yer almayan tibbi malpraktisten dogan cezai

uyusmazliklar ve tibbi hizmet kusurundan dogan idari uyusmazliklar ¢alismamizin

kapsami disinda tutulacaktir.

Tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklar ve tibbi malpraktisten dogan
hukuki uyusmazliklarda gérevli mahkeme baslikli tezimizin birinci boliimiinde, ilk
olarak tibbi miidahale ve tibbi malpraktis ve komplikasyon kavramlarina deginilecek
akabinde hasta ile hekim ve 6zel saglik kurum veya kurulusu arasindaki iligkilerin
hukuki nitelikleri incelenecektir. Daha sonra ise tibbi malpraktisten dogan hukuki
uyusmazliklarin Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanuna 73/A maddesi mi yoksa
Tiirk Ticaret Kanunu m.5/A kapsaminda dava sart1 arabuluculuga mi tabi olacagi
hususunu belirlemek adina tibbi malpraktis uyusmazliklarinda goérevli mahkemeler

ele alinacaktir.

Tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklarin arabuluculuga konu olmasi
baslikl1 tezimizin ikinci boliimiinde ise, ilk olarak arabuluculuk kurumunun 6zellik ve
niteliklerinden bahsedilmeye calisilacak, Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk
Kanunu’nun gelisimi ve degisimi irdelenecektir. Tibbi malpraktisten dogan hukuki
uyusmazliklarin arabuluculuga elverisliligi hususuna yer verildikten sonra tibbi
malpraktis uyusmazliklarinin dava sarti arabuluculuga konu olmasi hususu

incelenecektir.

Tezimizin {giincli bolimde ise tibbi malpraktisten dogan uyusmazliklarin
arabuluculuk stirecinde ortaya ¢ikabilecek 6zellikli durumlarin tizerinde durulacaktir.
Bunun i¢in ilk olarak tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklarin dava sarti
arabuluculuk siireci incelenecektir. Son olarak calismamizda tibbi malpraktis
uyusmazliklarinin dava sart1 arabuluculuga konu olmasi arabuluculuga hakim olan
bazi ilke ve kurallar bakimindan irdelenecek ve uygulamada ortaya ¢ikabilecek diger

sorunlar ele alinacaktir.



BiRINCI BOLUM
TIBBI MALPRAKTISTEN DOGAN HUKUKI
UYUSMAZLIKLAR VE TIBBi MALPRAKTIiSTEN DOGAN
HUKUKI UYUSMAZLIKLARDA GOREVLI MAHKEME

. TIBBI MUDAHALE KAVRAMI VE TIBBI
MALPRAKTISTEN DOGAN HUKUKIi UYUSMAZLIKLAR

A. Tibbi Miidahale ve Tibb1 Miidahalenin Hukuka Uygunlugu

Tibbi malpraktis (hatali tibbi miidahale) kavramini aciklayabilmek i¢in 6ncelikle
tibbi midahale kavrami ve tibbi miidahalenin hukuka uygunluk sartlarindan
bahsetmek gereklidir. Bu sebeple tezimizin bu kisminda tibbi miidahale ve tibbi

miidahalenin hukuka uygunluk sartlarindan bahsedilecektir.
1. Genel Olarak

Tibbi miidahale, Hasta Haklar1 Yonetmeligil m.4/g’de?; “Tip meslegini icraya
vetkili kisiler tarafindan uygulanan, saghg koruma, hastaliklarin teshis ve tedavisi
icin ilgili mesleki yiikiimliiliikler ve standartlara uygun olarak tibbin sinirlart ig¢inde
gerceklestirilen fiziki ve ruhi girigim” olarak tanimlanmistir. Hekimler tarafindan
gerceklestirilen her tiirlii tani, teshis, tedavi, ameliyat, tahlil, psikiyatrik muayene gibi

girisimler bir tibbi miidahale 6rnegini olusturur.

Doktrinde bir¢ok tibbi miidahale tanimi yapilmistir. Asagida goriilecegi tlizere bu
tanimlarda, miidahalede bulunan kisiler ve miidahalenin yoneldigi amaclarin kapsami
bakimindan farklilagmalar s6z konusudur. Bir tanima gore tibbi miidahale, tip
meslegini icraya yetkili kisiler tarafindan dogrudan veya dolayli olarak tedavi amacina

yonelik olarak gerceklestirilen her tiirlii faaliyettir®. Ancak belirtmek gerekir ki

101.08.1998 Tarih ve 23420 sayili RG’de yayimlanan yonetmelik.

2 Yonetmeligin bahsi gegen bendi 08.05.2014 tarihli 28994 sayili Hasta Haklar1 Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelikle eklenmistir.

3 Mehmet Ayan, Tibbi Miidahaleden Dogan Hukuki Sorumluluk, Kazanci Hukuk Yayinlari,
Ankara, 1991, s. 5; Hatice Saritas, Hasta Haklar1 A¢isindan Hekimin Sorumlulugu, Bilge Yayinevi



giinimiizde tedavi amaci tagimayan, drnegin sadece estetik kaygilara yonelik olarak
yapilan pek ¢ok tibbi miidahale bulunmaktadir. Bu sebeple kanaatimce bu tanim yeterli
degildir.

Diger bir tanimda ise tibbi miidahalenin yoneldigi amag¢ daha kapsamli tutulmus

ve tibbi miidahale;

“Tip meslegini icraya kanunen yetkili kimseler tarafindan kisilerin bedensel fiziksel veya
psikolojik bir hastaligini, noksanligin teshis ve tedavi etmek yahut hafifletmek ya da
acularini dindirmek veya onlart boyle bir rahatsizliktan korumak ya da niifus planlamasi
amaglart kapsaminda, tip bilimince genel kabul gérmiis kural ve esaslara uygun olarak
gerceklestirilen en basit teshis ve tedavi yontemlerinden baglayarak en agir cerrahi

miidahalelere kadar uzanan her ¢esit faaliyet””
olarak tanimlamistir®.

Diger bir tanim ise tibbi miidahaleyi kisi ve amag¢ bakimindan siirlandirmamais,
“insan tizerinde tip biliminin uygulanmas ile ilgili yapilan her tirlii miidahalenin”
tibbi miidahale oldugunu ifade etmistir’. Kanaatimce de tibbi miidahale kavran
miidahalede bulunan kisi ve amag ile sinirlandirilmamalidir. Zira tibbi miidahale,
sadece kanunen icraya yetkili kisiler (hekimler) tarafindan degil diger saglik personeli

tarafindan da yapilabilmektedir®. Bunun yaninda acil durumlarda saglik personeli dahi

Ankara, 2005, s. 18; Filiz ipekyiiz Yavuz, Tiirk Hukukunda Hekimlik Sozlesmesi, Vedat Kitapcilik,
Istanbul, 2006, s. 22; Nazan Ozkan, Hekimin Hukuki Sorumlulugu, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2005, s. 4; Ahmet Kiirsat Ersoz, “Tibbi
Miidahale Kavrami ve T1bbi Miidahalenin Hukuka Uygunlugunun Sartlari, Terazi Hukuk Dergisi, C.
5, S. 45, 2010, s. 106; Selvi Ozcetin, Murat Balaban, Saghk Hukuku, 2. Baski, Seckin Yayncilik,
Ankara, 2014, s. 43.

4 Koksal Bayraktar, Hekimin Tedavi Nedeniyle Cezai Sorumlulugu, Istanbul Sermet Matbaasi,
Istanbul, 1972, s. 24; Ozlem Yenerer Cakmut, Tibbi Miidahaleye Rizanin Ceza Hukuku Acisindan
Incelenmesi, Legal Yayncilik, Istanbul, 2003, s.24; Giiltezer Erol Hatirnaz, Ozel Hastanelerin
Hukuki Sorumlulugu ve Hasta Haklari, 5. Baski, Seckin Yayincilik, Ankara, 2017, s. 109; Halide
Savas, Yargiya Yansiyan Tibbi Miidahale Hatalar1 (Tibbi Miidahale), 3. Baski, Se¢kin Yaymncilik,
Ankara, 2013, 5.25-27; Ciineyt Cilingiroglu, Tibbi Miidahaleye Ruza, Filiz Kitabevi, istanbul, 1993, s.
15.

> Hakan Hakeri, Tip Hukuku, 25. Baski, Ankara, Seckin Yaymncilik, 2022, s. 32; Caner Tasatan,
Hekimin Kayit Tutma Yiikiimliiliigii Kapsaminda Tibbi Kayitlar, Onikilevha Yayicilik, Istanbul,
2017,s. 8.

6 Funda Isik Ozcan, Tibbi Miidahalelerde Aydinlatilmis Onam, Yayimlanmamis YL Tezi, Marmara
Universitesi SBE, 2008, s. 7; Aykut Cemil Aykin, Serkan Cinarli, Saghk Personelinin Hukuki
Sorumlulugu, Segkin Yaymncilik, Ankara, 2016, s. 269.



olmayan kimseler tarafindan ilk yardim faaliyeti de tibbi miidahale kapsaminda yer
almaktadir’. 1219 sayili Tababet ve Suabati San ’atlarinin Tarz1 icrasin Dair Kanun®
m.3’e eklenen ek fikrada®, acil tibbi yardim ve bakimla siirli olmak ve kanunda
sayillan diger sartlar1 tagimak sartiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri, Jandarma Genel
Komutanligi ve Sahil Giivenlik Komutanliginda gorevli saglik astsubaylarinin hastaya
midahale edebilecegi hiikiim altina alinmigtir. Yargitay da miidahaleyi uygulayan
kisiden ve amactan bagimsiz olarak tip biliminin kurallar1 uygulanmak suretiyle

yapilan her tiirlii miidahaleyi, tibbi miidahale olarak kabul etmektedir'®.

Tibbi miidahaleler doktrinde pek ¢ok farkli smiflandirmaya tabi tutulmustur?,
Bunlardan ilki miidahalenin tip alaninda yaygin bir uygulamaya kavusmus olup
olmamasina gore geleneksel- yeni tibbi'? miidahaleler ayrimidir. Diger bir
siniflandirma ise tibbi miidahalenin icra edilis tarzina gore beden biitlinliigiine zarar
veren® ve zarar vermeyen!* tibbi miidahaleler ayrimidir'®. Tibbi miidahaleler

amaclarma gore; egitim, 6nleme®, teshis etme?’, tedavi'®, iyilik halini devam ettirme,

" Isik Ozcan, a.g.t, s. 8. Belirtmek gerekir ki, hekim ve saglik personeli digindaki kimselerin zorunluluk
hali diginda miidahale bulunmasi 1219 sayili kanunun ihlali ve meydana gelen sonuca gore kasten
yaralama veya 6ldiirme sugunu olusturur. Ayrintili bilgi i¢cin bkz. Hakan Hakeri, Tip Hukuku El
Kitabi, 24. Baski, Se¢kin Yaymcilik, Ankara, 2021, s. 132.

8 RG: 14.4.1928 S:863. Bahsi gegen kanundan bundan sonra kisaca TSSTIDK olarak bahsedilecektir.
° Bahsi gegen fikra 21.6.2005 tarihli 5371 sayili Kanun madde 7 ile eklenmistir.

1Y, 2. HD., E. 2014/149, K. 2014/8841, T. 14.04.2014 sayil1 karar1 (Yargitay Karar Arama, E.T. 11.
03. 2022).

11 Ayan, a.g.e, s. 16 vd. Tip alaninda yaygin bir uygulamaya kavusmus olup olmamasina gore, icra
edilis tarzina gore ve icra yerine gore siniflandirmistir.; Benzer bir siniflandirma i¢in bkz, Ali Tiirkmen,
Hasta ve Hekim Hukuku, 2. Baski, Adalet Yayinevi, Ankara, 2013, s. 41-48.

'2 Yeni tibbi miidahalelere kok hiicre tedavisi 6rnek olarak gosterilebilir. Bkz. Siimeyye Mirag Alisan
Sahin, Uremeye Yardime:r Tedavi Merkezlerinin Hukuki Sorumlulugu, Aristo Yayinevi, Istanbul,
2021, s. 57.

13 Beden biitiinliigiine zarar veren tibbi miidahalelere 6rnek olarak, cerrahi miidahaleler ve kan alma
gosterilebilir.

14 Beden biitiinliigiine zarar vermeyen tibbi miidahalelere 6rnek olarak psikoterapi gosterilebilir.
15 Savas, Tibbi Miidahale, s. 28.
18 A1 ve koruyucu saglik tedbirleri nleme amagh tibb1 miidahalelere érnek olarak gosterilebilir.

17 Réntgen, biyopsi gibi tibbi miidahaleler teshis etme amacina yonelik tibb1 miidahalelere drnek olarak
gosterilebilir.

18 Estetik miidahaleler ve cinsiyet degisikligi miidahalelerinin tedavi amacina yonelik olup olmadig:
konusu doktrinde tartismalidir. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Savas, Tibbi Miidahale, s. 23; Berna
Ozpinar, “Tibbi Miidahalelerde Kotii Uygulamadan Dogan Hukuki Sorumlulugun Sebepleri ve



toplumsal yasama alistirma®® gibi smiflandirmalara tabi tutulmaktadir®®. Uygulayan
kisiye gore tibbi miidahaleler ise bizzat hekim tarafindan uygulanan tibbi miidahaleler,
hekim yardimcilar1 tarafindan hekimin denetim ve goézetiminde uygulanan tibbi
miidahaleler’? ve hekim disindaki saglik meslegi mensubu tarafindan bizzat

uygulanan?? tibbi miidahaleler olarak siralanabilir?®.
2. Tibbi Miidahalenin Hukuka Uygunluk Sartlar

AY m.17/f£2°de; “Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kiginin
viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi
tutulamayacag” hiikkiim altina alinmistir. Benzer bir sekilde TMK m.24/f.2” de ise?;
“Kisilik hakki zedelenen kimsenin rizasi, daha tistiin nitelikte ozel veya kamusal yarar
ya da kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi sebeplerinden biriyle hakli kilinmadikga,
kisilik haklarina yapilan her saldiri hukuka aykirr” oldugu ifade edilmistir. Gorildigii
lizere Anayasa kisinin viicut biitlinliigline ancak tibbi zorunluluk ve kanunda yazili
hallerde dokunulabilecegini ifade ederken; TMK daha stiin nitelikte 6zel veya
kamusal yarar yahut kanunun verdigi yetkinin kullanilmasi ile kisilik haklarina

miidahaleye verilen rizanin gecerli olacag: hiikkiim altina almistir. Bu sebeple kural

Sonuglar1”, ABD, S. 3, 2008, s. 90. Estetik ameliyatlarinin giizellestirme amacinin ruh sagligini olumlu
yonde etkiledigi hususunda bkz. Ayan, a.g.e, s. 34; Yenerer Cakmut, a.g.e, s. 181; Fulya Cankaya,
Estetik Dis Hekimligi ve Estetik, Plastik ve Rekonstriiktif Cerrahide Hekimin Hukuki
Sorumlulugu, Adalet Yaymevi, Ankara, 2009, s. 21; Merter Ozay, Estetik Amach Tibbi
Miidahalelerde Hekimin Hukuki Sorumlulugu, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2006, s. 23. Cinsiyet
degisikligi ameliyatlarinin da ayni sekilde ruh sagligini olumlu yonde etkiledigine dair goriisler
mevcuttur. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Aydin Zevkliler, “Tedavi Amag¢li Miidahalelerle Kisilik
Hakkina Saldirimin Sonuglar1”, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 1983, Diyarbakir s.
35; Savasg, Tibbi Miidahale, s. 27; Bayraktar, a.g.e, s. 167; Yenerer Cakmut, a.g.e, s. 1 81; Hasan Petek,
“Giizellestirme Amach Estetik Ameliyatlardan Kaynaklanan Hukuki Sorumluluk”, DEUHFD, C. 1, S.
1, 2006, s. 182; Nevzat Giirelli, “Hukuk Acisindan Cerrahi Miidahalenin Sinirlar1”, iUHFD, Y. 1979-
1981, C. 45, S. 1-4, s. 270.

19 Fizik tedavi ve rehabilitasyon toplumsal yasama alistirma amagh tibbi miidahalelere érnek olarak
gosterilebilir.

20 Savas, Tibbi Miidahale, s. 28.

21 Hekim yardimeilan tarafindan hekimin denetim ve gozetiminde uygulanan sonda takilmasi, ebenin
gebe takibi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir.

22 Fizyoterapist, psikolog, rontgen teknisyeninin bizzat uyguladigi tibbi miidahaleler bu duruma &rnek
olarak gosterilebilir. Bkz. Halide Savas, Saghk Cahsanlarmin ve Saghk Kurumlarmmm Tibbi
Miidahaleden Dogan Sorumluluklari, Seckin Yayincilik, Ankara, 2007, s. 55-58.

23 Savas, Tibbi Miidahale, s. 27-29.
2422.11.2001 kabul tarihli 4721 sayil1 Tiirk Medeni Kanunu (RG:8.12.2001 S:24607).



olarak her tiirlii tibbi miidahalenin hukuka aykir1 oldugu sdylenebilir®®. Zira her tiirlii
tibbi miidahale; kisinin bedensel, ruhsal biitiinliigline, saglik ve yasam haklar1 gibi
kisisel degerlerine yonelik olmasi sebebiyle asli itibariyle kisilik haklarina bir

miidahaledir?®.

Doktrinde ve Yargitay kararlarinda?’, tibbi miidahalelerin hukuka uygun olmasi
icin tagimasi gereken birtakim sartlar sayilmistir. Bunlar; miidahalenin tip meslegini
kanunen icraya yetkili bir hekim tarafindan yapilmasi, hastanin aydinlatilmis rizasinin
bulunmas1 ve miidahalenin tip biliminin objektif ve siibjektif sinirlar1 igerisinde

kalmasidir?®,
a. Tibbi Miidahalenin Kanunen Icraya Yetkili Kimse Tarafindan Yapilmasi

Tibbi miidahale kanunen icraya yetkili kimseler tarafindan yapilmalidir®®.
TSSTIDK m.1’e gore; “hasta tedavi edebilmek icin tip fakiiltesi diplomasina sahip
olmak sarttir”’. Hekimlik yapabilmek icin aranan bir diger sart ise; 6023 sayili Tiirk
Tabipler Birligi Kanunu®® m.7’ye gore tabipler odasma kayitli olmak ve hekimlik
mesleginin icrasina gegici veya siirekli engel hali bulunmamaktir®®. TSSTIDK Ek

Madde 13’te? ise; hekimler ve dis hekimleri disindaki saglik meslek mensuplarinin

% Elif Irmak Kilig, Tibbi Miidahaleler Nedeniyle Hekimlere A¢ilan Tazminat Davalarinda Usuli
Sorunlar, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi SBE, 2014, s. 8; Zevkliler, a.g.m,
s. 20.

% Altay, a.g.m, s. 407-421, Zevkliler, a.g.m, s. 20.
214, Hukuk Dairesi E. 1976/6297, K. 1977/2541, T. 7.3.1977 sayih karar1 (Kazanci, E.T. 22.06.2022).

28 Kanunen éngériilen amag Yargitay kararinda ifade edilmemistir. Doktrinde bu kavrama yer veren
yazarlar igin bkz. Aysun Altunkas, Ceza Hukukunda T1bbi Miidahalenin Hukuka Uygunluk Kosullari,
II. Ulusal Saghk Hukuku “Tibbi Miidahalenin Hukuki Yansimalar” Ed. (Aysun Altunkas, Ipek
Sevda Sogiit, Hamide Tacir, Sempozyumu, Seckin Hukuk, 2015, Ankara, 54 vd.; Savas, Tibbi
Miidahale, s. 29-43. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zeka Kayah, Hukuka Uygunluk Sebebi
Olarak Tibbi Miidahaleler, Yayimlanmamis YL tezi Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii,
Istanbul, 1996.

2 Hayrunnisa Ozdemir, Saghk Hukuku Alaninda Teshis ve Tedavi Sézlesmesi, Yetkin Yayinlari,
Ankara, 2017, s. 39.

30 (RG:31.01.1953, S.8323)
3L TSSTIDK m. 28.

32 Ayrica kanunun 3. maddesinde saglik memurlarinin, 47. maddesi ve devaminda ebelerin, m. 63 ve
devaminda ise hasta bakicilarin belirli tibbi miidahalelerde bulunabilecekleri hiikiim altina alinmstir.



hastaliklarla ilgili dogrudan teshis ve tedavi yapamayacagi, recete yazamayacagi

hiikiim altina alimistir®,
b. Tibbi Endikasyon (Tibbi Zorunluluk)

Tibbi endikasyon, tibbi miidahalenin hukuka uygunluk sartlar1 arasindadir®*. Tibbi
endikasyon, tip literatiiriinde, tibben belirli bir miidahalede bulunmay1 gerektiren 6zel
durumdur®. Yukarida bahsedildigi {izere AY m.17/2’de tibbi miidahalenin hukuka
uygunlugu ig¢in tibbi zorunluluk yahut kanuni dayanak olmasi gerektigi ifade
edilmistir. Benzer bir sekilde Tibbi Deontoloji Nizamnamesi®® m.13/3” te; “tabip ve
dis tabiplerinin, teshis, tedavi veya korunmak gayesi olmaksizin, hastanin arzusuna
uyarak ve baska sebeplerle, akli veya bedeni mukavemetini azaltacak herhangi bir sey

vapamayacagy’” ifade edilmistir.

Tibbi endikasyon olmadan yapilan tibbi miidahalelerin kanuni dayanagi yoksa bu
miidahaleler hukuka aykiridir®’. Doktrinde bir gériis AY m.17/2°de yer alan tibbi
zorunluluk ifadesi ile yalnizca teshis tedavi veya onleme/koruma amaciyla yapilan
tibbi miidahalelere izin verildigini ifade etmektedir®®. Gériislerine katilmis oldugum
diger bir goriisteki yazarlar ise tibbi endikasyon kavramini genis yorumlayip sosyal,
psikolojik®®, dini‘®, etik ve genetik olarak endikasyonlarin da hukuka uygunluk

41

kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini ileri siirmektedir**. Diinya Saglk Orgiitii

3 Intorn hekimlerin hekim olmadig1 ve sorumluluklarmin yardimer sahsin sorumlulugu kapsaminda
olduguna dair ayrintili bilgi i¢in bkz. Hakeri, El Kitabu, s. 122 vd. Bazi miidahalelerde uzmanlk sartt
aranmasi husunda bkz. Hakeri, Tip, 5.125 vd.

34 Mehmet Demir, Tibbi Sorumluluk Hukuku, 2. Baski, Yetkin Yaynlari, Ankara, 2020, s. 80.
% Demir, a.g.e, s. 80; Hakeri, Tip, s. 178-180.

% (RG: 19.2.1960 S:10436)

37 Hakeri, Tip, s. 243; Demir, a.g.e, s. 81-83.

% Bayraktar, a.g.e, s. 83; Sevgi Akbenlioglu, Konsiiltan Hekimin Aydinlatma Yiikiimliiligi,
Yayinlanmamis YL Tezi, Kadir Has Universitesi SBE, Istanbul, 2010, s. 140; Zeynep Ates, Kiiciiklerin
Tibbi Miidahaleye Rizasi, Yaymnlanmamis YL Tezi, Kadir Has Universitesi SBE, Istanbul, 2010, s.
53.

% Estetik miidahalelerin gogunlukla psikolojik endikasyonlarla yapildigina dair bkz. Hakeri, Tip, s. 606.

40 Erkek ¢ocuklarmin siinnet edilmesi dini endikasyonlarla hukuka uygun olarak degerlendirilmektedir.
Bkz. Hakeri, Tip, s. 605.

4 Ozay, a.g.e, s. 20 vd; Meral Ekici Sahin, Ceza Hukukunda Ruza, Onikilevha Yayincilik, Istanbul,
2012, s. 331, Abdiilkadir Arpaci, “Ozel Hukuk Acisindan T1bbi Miidahaleye Riza Beyani, Buna Iliskin



(WHO) sagligi; yalniz hastalik veya sakatligin olmamasi degil, fiziksel, sosyal ve
ruhsal iyilik hali olarak tanimlamaktadir. Tibbi miidahaleler kisinin sagligina
kavugmasi i¢in tip bilimi ile ilgili yapilan fiziksel, sosyal ve ruhsal girisimlerdir. Bu
sebeple endikasyon kavrami genis olarak yorumlanmali ve kisilerin fiziksel, sosyal ve
ruhsal iyilik haline kavusmasi i¢in yapilan tibbi miidahaleler endikasyon kavrami

icinde ele alinmalidir.
C. Aydmlatilmis Onamin Alinmasi

Hastanin aydinlatilarak rizasinin alinmast hem 6zel hukuk hem de ceza hukuku
bakimindan tibbi miidahaleyi hukuka uygun hale getiren en temel kosullardan biridir*.
Yapilmast planlanan her tiirlii tibbi miidahale Oncesinde hasta ilgili personeli
tarafindan tibbi miidahalenin konusu ve sonuglar1 bakimindan aydinlatilmali ve

hastanin rizas1 alinmahidir®,

Kanun koyucu tibbi miidahalenin hukuka uygun olmasi i¢in sadece hastanin

rizasinin alinmasini yeterli bulmamig ayn1 zamanda hastanin yapilacak miidahalenin

Sorunlar, C6ziim Onerileri”, YUHFD, 2009, C. 4, S.2,s. 8; Akbenlioglu, a.g.t, s. 159; Demir, a.g.e, s.
82; Doktrinde yer alan mutlak- nispi endikasyon ayrimi i¢in bkz. Demir, a.g.e, S. 81.

42 Hakeri, Tip, s. 133; Kilig, a.g.t, s. 9; Atiye Uygur, Hekimin Sézlesmeden Dogan Sorumlulugu,
Yayimlanmamis YL Tezi, Ankara Universitesi SBE, Ankara, 2009, s. 55; Ozge Yiicel, “Medeni Hukuk
Bakis Acisiyla Tibbi Miidahalenin Hukuka Uygunluk Kosullar1”, Saghk ve Tip Hukukunda
Sorumluluk ve insan Haklar1, Ed. Ozge yiicel, Giirkan Sert, Seckin Yayincilik, Ankara, 2018, s. 197
vd.

43 Hasta Haklar1 Yonetmeligi (RG:01.08.1998 S:23420) m.4/1-§ ve m.31. Adi gegen Yonetmelik
bundan sonra HHY olarak anilacaktir. HHY m.15’te bilgilendirmenin kapsami hiikiim altina alinmustr.
Buna gore “Hastaya;

a) Hastaligin muhtemel sebepleri ve nasil seyredecegi,
b) Tibbi miidahalenin kim tarafindan nerede, ne sekilde ve nasil yapilacagi ile tahmini siiresi,

¢) Diger tani ve tedavi secenekleri ve bu seceneklerin getirecegi fayda ve riskler ile hastanin saghgi
tizerindeki muhtemel etkileri,

¢) Muhtemel komplikasyonlari,

d) Reddetme durumunda ortaya ¢ikabilecek muhtemel fayda ve riskleri,
e) Kullanilacak ilagclarin dnemli ozellikleri,

) Saghgt icin kritik olan yasam tarzi onerileri,

g) Gerektiginde ayni konuda t1bbi yardima nasil ulasabilecegi,

hususlarinda bilgi verilir.”



risk ve sonuglar bakimindan da aydinlatilmasim aramistir®. Bilgilendirme sade ve
hastanin kiiltiirel diizeyine uygun olarak anlayabilecegi sekilde yapilmalidir®.
Yargitay da hukuken gecerli bir rizanin s6z konusu olabilmesi i¢in; “kisinin, saglik
durumunu, yapilacak miidahaleyi ve etkileri ile sonuglarini bilmesi bu konuda yeteri

kadar aydinlanmasi ve serbest bir irade ile vermesi gerektigini” ifade etmektedir®.

Hasta, riza gdstermeye ehil olmalidir®’. Diger bir deyisle yapilacak miidahalenin
sonug ve 6nemini kavrayacak diizeye sahip olmalidir®®. TSSTIDK m.70’te her tiirlii
tibbi miidahalede bulunabilmek icin hasta tam ehliyetli*® ise hastanin, hasta kiiciik ya
da kis1tli® ise veli yahut vasisinin rizasmin alinmasi gerektigi hiikiim altina alinmustir.

1

Hastanin tam ehliyetsiz®® olmas1 durumunda da yapilacak olan tibbi miidahaleye

kanuni temsilcileri tarafindan riza verilmelidir®2.

T1bbi miidahaleye riza miidahaleden 6nce verilmelidir. Aydinlatmanin ne zamana
kadar yapilmasi gerektigi hususunda ise, HHY m.18/5’te acil durumlar disinda
bilgilendirmenin hastaya makul silire taninarak yapilmasi gerektigi ifade edilmistir.
Makul siireden ne anlasilmasi gerektigi hususunda hukukumuzda bir aciklik yoktur.

Hasta Haklar1 Avrupa Statiisiinde®® aydinlatmanin miidahaleden en az 24 saat dnce

# Uygur, a.g.t, s. 55; Arpaci, a.g.m, s. 11; Cilingiroglu, a.g.e, s.5 9; Hakeri, Tip, s. 305.

4% HHY m.18. Ayrica bkz. Hasta Haklar1 Yonetmeligi®® m.15’te bilgilendirme yiikiimliiliigiiniin
kapsami, m.18’de bilgi vermenin usulii, m.19’da bilgi verilmesi caiz olmayan ve tedbir alinmasi gereken
haller, m.20’de ise bilgi verilmesinin yasaklanmasi durumu diizenlenmistir.

4% 4. HD, E. 1976/6297, K. 1977/2541, T. 07.03.1977 sayili karar1. (Kazanci, E.T. 22.06.2022) Bu
konuda ayrica bkz. 3. HD, E. 2020/5711, K. 2021/5535, T. 26.05.2021 sayili karar. (Kazanci, E.T.
22.06.2022)

47 Ozdemir, a.g.e, s. 125.

“8Bayraktar, a.g.e, s. 130; Ayan a.g.e, s. 11; Zarife Senocak, Ozel Hukukta Hekimin Sorumlulugu,
AUHFY, Ankara 1998, s. 38.

49 Tam ehliyetli olmak i¢in aranan sartlar; ayirt etme giiciine sahip olmak, ergin olmak ve kisith
olmamaktir. Bkz. 22.11.2001 Kabul Tarihli 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu m. 9-13 (RG: 08.12.2001
S: 24607). Ad1 gegen Kanun bundan sonra TMK olarak anilacaktir.

% Hastamn kiigiik yahut kisitli olmas1 halinde hasta sinirh ehliyetsiz konumunda olacaktir.
51 Ayirt etme giiciine sahip olmayan kisiler tam ehliyetsiz grubuna girerler. Bkz. TMK m.14.
52 Ozdemir, a.g.e, s. 125.

53 Statiiniin tam metni icin bkz.

https://ec.europa.eu/health/ph _overview/co_operation/mobility/docs/health services c0108 en.pdf
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yapilmasi gerektigi ifade edilmistir®*. Doktrinde her tiirlii tibbi miidahale igin bdyle bir
smirlama konulmasinin yerinde olmadig: ifade edilmistir®®. AYM bir kararinda
hastaya aydinlatma sonrasinda riza verip vermedigini agiklamasi i¢in uygun bir zaman

taninmas1 gerektigine hitkkmetmistir®®.

Kural olarak riza aciklamasi herhangi bir sekle baglh degildir®’. Biiyiik
ameliyatlarda®® ve insan kokenli biyolojik maddelerin alinmasi, asilanmasi ve
naklinde® riza yazili olarak alinmalidir. Hekimin aydinlatma yiikiimliiliigiine aykiri
davranmasi durumunda yapilan tibbi miidahale hukuka aykir1 olacaktir. Aydinlatma
yiikiimliiliigiiniin yerine getirildiginin ispat yiikii hekime aittir®°.

d. Miidahalenin Tip Biliminin Verilerine Uygun Olarak Gergeklestirilmesi

Tibbi miidahalelerin ilgili mesleki yiikiimliilikler ve standartlara uygun olarak
yapilmasi gerekir®’. Tibbi Deontoloji Nizamnamesi m.13/1°de ise; hekim veya dis

hekiminin teshis ve tedavisini bilimsel kurallara uygun olarak ger¢eklestirmek zorunda

oldugu ifade edilmistir.

% Hakeri, Tip, s. 392.

5 Ayan, a.g.e, s. 83.

% Bkz. AYM BB, B. No: 2015/2536, T. 4/7/2019.
5 HHY m.28.

58 TSSTIDK m.70.

% TMK m.23/3.

6 Ayan, a.g.e, s. 86; Hakeri, Tip, s. 430. 11. HD., E. 2018/1849, K. 2019/7606, T.28.11.2019 sayili
kararinda; “Bu durumda mahkemece, saglik hizmetinin verilmesinde tibbi gereklere uygun teshis, tedavi
ve bakimi ézenle yapma gorevinin hekime ait oldugu, hastanin uygulanan ve diger tani, tedavi
secenekleri ve bu seceneklerin getirecegi fayda ve riskler ile hasta sagligi iizerindeki muhtemel etkileri,
komplikasyonlari ve reddetme durumda ortaya ¢ikabilecek muhtemel fayda ve riskleri konusunda bilgi
edinme hakkinin bulundugu, bu bilgilendirmenin hekim tarafindan hastanin sosyal ve kiiltiirel diizeyine
uygun olarak anlayabilecegi sekilde yapilmasi gerektigi, hastayr bu sekilde aydinlatma yiikiimliiliigii
bulunan hekimin, bu yiikiimliiliigiinii mevzuata ve usule uygun sekilde yerine getirdigini ispatlamak
zorunda oldugu, ispat yiikiiniin hekimde bulundugu kabul edilerek, taraf delilleri toplanip sonucuna
gore karar vermek gerekirken yazili gerekge ile davamin reddine karar verilmesi dogru olmamus,
hiikmiin temyiz eden davacilar yararina bozulmas: gerekmistir.” (Kazanci, E.T. 22.07.2022) Aym
sekilde bkz. 13. HD., E. 2019/23372, K. 2016/12469, T. 12.12.2019 sayili karar. (Kazanci, E.T.
22.07.2022)

61 Avrupa Konseyi Biyotip Sozlesmesi (Biyoloji ve Tibbin Uygulanmasi Bakimindan Insan Haklar1 ve
Insan Haysiyetlerinin Korunmasi Sézlesmesi: Insan Haklar1 ve Biyotip S6zlesmesi) Mesleki Standartlar
baslikli 4.maddesi. Bahsi gegen sozlesme, 3 Aralik 2003 Tarih ve 5013 sayili Kanunla onaylanmasi
uyun gorilmiis 16 Mart 2004 tarihinde onaylanmistir. Sozlesme tam metni icin  bkz.
https://wwwS5.tbmm.gov.tr/kanunlar/k5013.html
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Hukuka uygun bir tibbi miidahale i¢in, tip bilim ve sanatinin genel kabul gérmiis
ilke ve kurallarina uyulmalidir®?. Doktrinde hekimin, uygulayacag: yontemi segmekte
serbest® olsa da tibben kabul edilmemis, kanitlanmayan yéntemlere basvurmaktan
kaginmasi gerektigi, geleneksel yontemlerden bir sonu¢ alinmamasi halinde yeni tibbi
miidahalelere basvurulmas:1 gerektigi ifade edilmistir®. Tibbi Deontoloji
Nizamnamesi m.10’da ise; kural olarak hekimlerin yeni tibbi miidahalelerin fayda ve
zararlarindan emin olmadik¢a uygulamamalar1 gerektigi hiikiim altina alinmustir.
Yeteri kadar tecriilbe edilmemis, ancak basari sansi yiiksek olan, yeni bir tibbi

midahale hastanin aydinlatilmasi suretiyle uygulanabilecektir.
B. Tibbi Komplikasyon ve Tibbi Malpraktis Kavramlari

Hekimin hukuki sorumlulugunun belirlenmesinde malpraktis- komplikasyon
ayrimi olduke¢a dnemli bir yer teskil etmektedir. Bu sebeple tezimizin bu baglig1 altinda

tibbi komplikasyon ve malpraktis kavramlarina yer verilecektir.
1. Tibbi Komplikasyon (izin Verilen Risk)

Komplikasyonlar, malpraktisten farkli olarak tibbi miidahalenin dogasindan
kaynaklanan, gerekli dikkat ve Ozen gosterilse bile meydana gelen olumsuz
sonuglardir®. Tibbi miidahale sirasinda olusabilecek komplikasyonlar aydinlatma

yapilirken hastaya bildirilmelidir.

Enfeksiyon, felg, hiicre kanlanmasi gibi durumlar komplikasyon ornegi
olusturabilir®. Ancak belirtmek gerekir ki komplikasyon- malpraktis ayrimi her somut

olayin durum ve kosullarina gore belirlenmelidir®”. Ayn1 tibbi olgu hasta ve/veya

62 Ayan, a.g.e, s. 12; Cilingiroglu, a.g.e, s. 33.
6 T1bbi Deontoloji Nizamnamesi m.6.

64 Alisan Sahin, a.g.e, s. 62; Fatma Isil Giiney Tunali, Hekimin Tibbi Miidahalede Bulunma
Yiikiimliigiiniin Simirlari, Segkin Yayincilik, Ankara, 2020, s. 320; Yasemin Yilmaz, Ozel Hastane
isleticisinin Hastaneye Kabul Sozlesmesi Cercevesinde Yiiriitilen Tibbi Miidahaleden
Kaynaklanan Sorumlulugu, Onikilevha Yayicilik, istanbul, 2019, s. 21.

6 Demir, a.g.e, s. 86; Zeynep Ozcan, Ayse Betiil Ozcanoglu, “Yargitay Igtihatlar1 Isig1 Altinda
Malpraktis Komplikasyon Ayrimina Bagli Ispat Sorunlar1”, Uyusmazhik Mahkemesi Dergisi, Y. 8, S.
16,2020, s. 297; Fatih Birtek, “T1bbi Miidahaleler A¢isindan Komplikasyon- Malpraktis Ayrimi”, IBD,
C.81,S.5,Y.2007, s. 2001.

% Demir, a.g.e, s. 87.

7 Demir, a.g.e, s. 89.
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hastaliga 6zel durumlar nedeniyle kimi zaman komplikasyon olarak
nitelendirilebilecegi gibi kimi zaman malpraktis olarak nitelendirilebilir®®. Ornegin,
hastada ameliyat sirasinda kanama ortaya ¢ikmis olmasi, hastanin pihtilasma kontrolii
yapilmaksizin ameliyata alinmasi durumunda malpraktis teskil edecekken, gerekli tiim
kan ve testleri yapildiktan sonra ameliyata alinmas1 durumunda olugsmas1 halinde ise

komplikasyon teskil edecektir®.

Kural olarak hekim komplikasyonlardan sorumlu tutulmaz’. Ancak komplikasyon
saytlan her durumda sorumsuzluk kendiliginden ortaya c¢ikmaz.  Hekimin
sorumlulugun dogmamasi i¢in olusan komplikasyonda hekimin kusuru olmamasi,
gerekli onlemleri almis olmasi ve tibbi miidahaleyi tip biliminin gereklerine uygun bir
sekilde yerine getirmis olmasi gerekir’t. Hekimin sorumlulugu ancak kusurlu
uygulama hatasindan dogar’. Hekimin komplikasyonlardan sorumlu tutulmamasinmn
bir diger sart1 ise, tibbi miidahale sirasinda ve sonrasinda kusur olmasa dahi meydana
gelme ihtimali bulunan olumsuz sonuglar bakimindan hastanin aydinlatilmis onaminin

almmis olmasidir’®.

% Demir, a.g.e, s. 88.

% Demir, a.g.e, s. 88. YHGK, E. 2017/ 132244, K.2021/961, T. 7.7.2021 sayil kararinda; “Eldeki
hukuk davasinda ise mahkemece dosya Adli Tip Kurumu Genel Kuruluna gonderilmis, 11.07.2013
tarihli raporda tibbi siire¢ anlatilmis, herhangi bir gerekce ve degerlendirme yapilmaksizin sonug
kisminda uterus ve bagwrsak perforasyonunun kiirtaj isleminin goriilebilecek komplikasyonu oldugu,
zamaninda tanisinin ve tedavisinin yapildigi, sevk kararmin da uygun oldugu, kiirtaj iglemi ile 6liim
arasnda illiyet bagi var ise de kiginin muayene, takip ve tedavisine katilan hekim ve ... personeline atfi
kabil kusur bulunmadigindan oliim olaymdan sorumlu tutulamayacaklart miitalaa edilmistir.”
(Kazanci, E.T. 22.07.2022)

0 Ozcan, Ozcanoglu, a.g.m, s. 290; Fatih M. Yavuz, Malpraktis Komplikasyon Ayrimi A’dan Z’ye
Saghik Hukuku Sempozyum Notlar, Istanbul Barosu Yaynlari, Istanbul, 2007, s. 97.

I Demir, a.g.e, s. 90; Yargitay HGK., E. 2017/13680, K. 2021/449, T. 8.4. 2021 sayili kararinda; T:bbi
faaliyetinin kusurlu ifast meslek hatasi (malpraktis) olarak ifade edilmektedir. Tiirk Tabipleri Birligi
Hekimlik Meslek Etigi Kurallari'min 13. maddesine gére malpraktis bilgisizlik, deneyimsizlik ya da
ilgisizlik nedeniyle bir hastamin zarar gérmesidir. Malpraktis, komplikasyon kavramindan farkhdr.
Komplikasyon hekimin tibbi miidahaleyi gerceklestirirken her seyi dogru yapmasina ragmen yine de
istenmeyen bir sonucun meydana gelmesidir ve komplikasyonun iyi ve dogru yonetilmis olmasi
kaydiyla, istenmeyen sonucun ortaya ¢ikmasinda tip ilminin genel kurallarinin kusurlu ihlali s6z konusu

olmadigindan hekimin sorumlulugu dogmayacagi” yoninde hiikiim kurmustur. (Kazanci, E.T.
22.07.2022)

2 Hakeri, Tip, s. 338.

B Ae.
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2. Tibbi Malpraktis (T1bbi Uygulama Hatasi)

Malpraktis kavrami genellikle tip hukukuna 6zgii bir kavrammuis gibi diistiniilse de
herhangi bir meslek mensubunun, kendisinden beklenen bilgi ve beceriyi
gosteremeyerek  hizmetten  yararlanan  kimseye zarar vermesi  olarak
tanimlanmaktadir’®. Tibbi malpraktis ise hekimlerin, tibbi miidahalelerde bulunurken
ortalama ve basiretli bir meslek mensubunun gdstermesi gereken bilgi beceri ve 6zeni

gostermeyip, kusurlu bir sekilde, hastay1 zarara ugratmalaridir”.

Tiirk Tabipler Birligi Etik Kurallar1’® m.13’e gore; “bilgisizlik, deneyimsizlik ya da
ilgisizlik nedeniyle bir hastanin zarar gérmesi hekimligin kotii uygulanmasi” diger bir
deyisle “malpraktis” teskil edecektir. Tibbi malpraktis (tibbi uygulama hatas1) olarak
ifade edilebilen tibbi meslek kusuru, hekimin hukuksal sorumlulugunun temelini
olusturmaktadir. Tibbi malpraktis’’, komplikasyonlarin aksine gerekli miidahale ve
0zenle Onlenebilir olumsuz sonuglarin, tibbi standartlardan sapma, hatali davranig veya
ihmal yahut beceri eksiligi nedeniyle meydana gelmesidir’®. Tibbi malpraktis,

komplikasyondan farkli olarak hekimin kusuru sonucu olusur’®.

Tibbi malpraktis ihmal ile dogabilecegi gibi icrai bir davramsla da dogabilir®.

Ornegin gogiis agris1 sikAyeti ile gelen hastaya kalp grafisi cekilmeden kas spazmi

" Bkz. Ozgetin, Balaban, a.g.e, s. 3; Ali Riza Tiimer, Cerrahi Branslar Ac¢isindan Hukuki
Sorumluluklar ve Malpraktis, Matsis Matbaa, Ankara, 2013, s. 130; Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hatice
Nur Aktas incel, Tibbi Malpraktis Sorumluluk ve Komplikasyon, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2022;
Ulas Can Degdas, “Hatali Tibbi Uygulamadan (Malpraktis) Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk”,
Anadolu Universitesi HFD, C. 1, S. 6, 2018, s. 63; Hiiseyin Cem Barlioglu, Defansif Tip Unsuru
Olarak Tibbi Malpraktis, , Seckin Yayincilik, Ankara 2020, s. 26.

S Uygur, a.g.t, s. 297.
76 https://www.tth.org.tr/mevzuat/index.php?option=com_content&id=65 (E.T. 15.04.2022)
7 Bkz. Ozgetin, Balaban, a.g.e, s. 3; Tiimer, a.g.¢, s. 130.

’® Savas, Tibbi Miidahale, s. 282; Oguz Polat, Tibbi Uygulama Hatalari, Seckin Yaymcilik, Ankara,
2013, s. 32; Nesime Yayci, “Komplikasyon ve Malpraktis Ayrim,” T.C. Kadir Has Universitesi
Uluslararasi 1. Saghk Hukuku Sempozyumu, Istanbul, 2011, s. 33.

" Demir, a.g.e, s. 83. Bkz. HGK, E. 2017/13-2244, K. 2021/961, T. 7.7.2021 sayili karar (Kazanc1, E.T.
22.06.2022)

8 Hakeri, Tip, s. 339. Bkz. 13.HD., E. 2016/26796, K. 2019/10302, T. 22.10.2019 sayil1 kararinda;
“Fiziki muayene veya ileri tetkik (MR, ultrason) yapilarak rahatsizligin anlasilp anlasilamayacaginin
belirlenmesi énem arz etmektedir. Oyle ki, bu tetkiklerin yapilmamast hastamin hastaligininin tesbit
edilmemesine neden olmugssa hekim sorumlu olacaktir. O halde, bu konuda yukarida agiklanan ilkeler
dogrultusunda o6zen gosterilip gosterilmedigi, yapilmasi gerekenle, yapilanin uyusup uyusmadigi
agiklamalarina yer verilecek sekilde, tiim deliller birlikte degerlendirilerek, yapilmasi gerekenle
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teshisi ile evine gonderilmesi ve hastanin kisa bir siire sonra vefat etmesi ihmal yoluyla
gerekli olan miidahalenin yapilmamasi nedeniyle olusan bir tibbi uygulama hatasidir®?.
Teknige aykir1 enjeksiyon yapimi sonucu hastada birtakim sakatlanmalarin meydana
gelmesi ise hatali icrai davranis sonucu meydana gelen tibbi uygulama hatasi 6rnegi

teskil eder®.
C. Tibbi Malpraktisten Dogan Uyusmazhklar

Tibbi malpraktis uyusmazliklarinin hukuki, cezai ve kamu kurum veya
kuruluslarinda galisan hekim tarafindan gergeklestirilmesi durumunda ise idari boyutu
mevcut olabilmektedir. Tezimizin asil konusu tibbi malpraktisten dogan hukuki
uyusmazliklar olusturmakla birlikte konunun sinirlarinin belirlenmesi adina tibbi

malpraktisten dogan cezai ve idari uyusmazliklardan kisaca bahsedilecektir.
1. Tibbi Malpraktisten Dogan Hukuki Uyusmazhklar

Bagimsiz c¢alisan yahut 6zel saglik kurum ve kurulusunda ¢alisan hekimin tibbi
midahale sirasinda hastaya verdigi zararlarin tazmini tibbi malpraktisten dogan

hukuki uyusmazliklar kapsamindadir. Hastanin, hekime/ 6zel saglik kurum veya

yapulan miidahale ve tedavinin ne oldugu, tibbin gerek ve kurallarina gére olayda doktor ve hastaneye
kusur izafe edilip edilmeyeceginin” tespitinin gerektigi yoniinde hiikiim kurmustur. (Kazanci, E.T.
22.06.2022)

8 Birtek, a.g.m, s. 2004. Bkz. YHGK., E. 2009/ 13393, K. 2009/452, T. 21.10.2009 say1l1 kararinda
“Somut olay bakimindan, yakin gézlem altinda bulundurulmas: gereken hastanin, intiharinin
engellemesi icin siirekli bir sekilde hastaya refakat edecek bir uzman hastane personelinin
gorevlendirilmedigi, boylece davali hastanenin, tibbi hizmet kapsaminda degerlendirilen bakim
hizmetini (borcunu-edimini ) geregi gibi yerine getirmedigi anlasiimaktadir. Bu sekildeki borca
aykirilik, davali hastanenin bakim hizmeti kapsaminda degerlendirilen “organizasyon kusuru” olarak
karsimiza ¢tkmaktadwr. Davali hastane igleteninin organizasyon kusuru olarak karsimiza ¢ikan borca
aykirt davranisi ile hastanin intihari sonucu meydana gelen oliim olayr arasinda uygun illiyet baginin
varhigmmin kabulii zorunludur. Yukariya aynen alinan yasal mevzuat hiikiimlerinde belirtildigi gibi,
kendisine zarar verecek hastanin, durumuna uygun odalar tahsis edilmekle birlikte, odalarin hastanin
zarar gormesini engelleyecek nitelikte olmasi da sart kosulmustur. Bu baglamda, odalarda ozellikle
elektrik anahtart ve prizinin bulunmast da yasaklanmistir. Davali hastane isleteni, olay yerinde
bulundurmamasi gereken televizyon anten kablosunun hasta tarafindan ele gecirilmesine engel
olmayarak, kendisini baglayan emredici hukuk kurallarina da aykirt davranmistir. Ayrica Hasta
Haklar: Yonetmeligi'nin 37. maddesinde ongériilen hastanin can giivenligini saglama gérevini de bu
konuda gerekli tedbirleri almayarak yerine getirmedigi anlasilmaktadir. Boylece, hastanin intiharmni
engelleyecek  yeterlikte ve nitelikte tedbirleri almayarak davacilarin  murisinin  intiharini
gerceklestirmesine engel olamadigy gibi, bu konudaki emredici hukuk kurallarina da aykirt davranan
davali hastane isleteninin, davacilara karsi tazminatla sorumlu oldugu her tirlii duraksamadan
uzaktir.” (Kazanci, E.T. 22.06.2022)

8 Birtek, a.g.m, s. 2005.
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kurulusuna yonelik tazminat talepleri, TTK m. 1478 kapsaminda dogrudan sigorta
sirketine bagvurmasi ve oOzel saglik kurum veya kurulusu/hekim-sigorta sirketi
arasindaki riicu iligkileri tibbi malpraktisten dogan hukuki uyusmazliklara 6rnek

olarak gosterilebilir.
2. Tibbi Malpraktisten Dogan Cezai Uyusmazhklar

Her tiirli tibbi miidahale, kisinin bedensel ve ruhsal biitiinliigline yonelik olmasi
ve kisinin saglik ve yasam hakk1 gibi kisisel degerlerini etkilemesi sebebiyle kisilik
haklarina bir miidahaledir®. Bu sebeple kural olarak her tiirlii tibbi miidahalenin
hukuka aykir1 oldugu sdylenebilir®. Tibbi miidahaleler ancak belirli sartlarm
mevcudiyeti halinde hukuka uygun hale gelecektir. AY m.17/2’de; “Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine
dokunulamayacagi; rizasi1 olmadan bilimsel ve tibbi deneylere tabi tutulamayacagi”

hiikiim altina alinmustr.

Hekimler tibbi miidahalede bulunurken kasten 6ldiirme, kasten yaralama, ihmali
davramisla kasten Oldiirme, taksirle oldiirme gibi suclar meydana gelebilir®.
Hekimlerin cezai sorumlulugunun dogabilmesi i¢in sucun maddi ve manevi

unsurlarinin olusmasi gerekir®®.

7046 Sayili Tirk Ceza Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun® m. 14 ile 3359 Sayili Saglik Hizmetleri Kanunu’na®® eklenen Ek Madde 18

8 Mustafa Dural, Tufan Ogﬁz, Tiirk Ozel Hukuku C. 11 Kisiler Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul,
2021, s. 104; Sabah Altay, “T1ibbi Miidahalenin Hukuka Uygunlugu Bakimindan Hekimin Aydinlatma
Yiikiimliiliigii ve Aydinlatiimig Riza”, 1V. Saghk Hukuku Kongresi, Ed. I. Hamit Hanc1, Yener Unver,
Secgkin Yaymcilik, Ankara, 2018, s. 407-421; Zevkliler, a.g.m, s. 20.

8 Kilig, a.g.t, s. 8.

8 Hakeri Tip ve Saghk Hukuku El Kitabi, Seckin Yayincilik, Ankara, 2022, s. 415; Hamide Zafer,
“T1bbi Miidahaleden Dogan Cezai Sorumluluk”, II. Ulusal Saghk Hukuku “Tibbi Miidahalenin
Hukuki Yansimalar1” Sempozyumu, Ed. Hamide Tacir, Ipek Sevda Ségiit, Aysun Altunkas, Segkin
Yayincilik, Ankara, 2015, s. 134.

8 Kamu hukukunu ilgilendirmesi ve taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecegi hususlardan
olmadig i¢in malpraktisten dogan cezai uyusmazliklar arabuluculuga elverisli degildir. Bkz. HUAK m.
1/2.

87 Kabul Tarihi: 12.5.2022. RG: 27.05. 2022, S.31848. Bahsi gegen kanundan bundan sonra kisaca
“7046 sayili Kanun” olarak bahsedilecektir.

8 RG: 15.05.1987 S: 19461. Bahsi gecen kanundan bundan sonra kisaca “3359 sayili Kanun” olarak
bahsedilecektir.
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hiikmiiyle®® birlikte artik yalnizca kamuda calisan hekimler bakimindan degil, 6zel
saglik kurum ve kuruluslarinda c¢alisan hekimler bakimindan da sorusturma
baslatilmasi izne tabi tutulmustur. Sorusturma izni vermeye yetkili makam, Saglik

Bakanlig1 biinyesinde kurulan Mesleki Sorumluluk Kurulu olarak kabul edilmistir.
3. Tibbi Hizmet Kusurundan Dogan Idari Uyusmazhklar

Devlet® saglik hizmetinin sunulmasinin asli sorumlusu olup, dzel saglik kurum ve
kuruluslarini tek elden planlayip denetlemekle sorumludur®. Hastanin kamu saglik
kurum veya kuruluslarinda® calisan hekime basvurmasi durumunda taraflar
arasindaki iliski, kamu hukuku iliskisidir®®. Bu iliskide hekim kamu gérevlisi, hasta

ise saglik hizmetinden yararlanan bireydir®*. Bu kamu hizmetinin gériilmesi, hizmetin

8 Hiikme gore; “Yiiksekogretim Kanununun 53 iincii maddesinde yer alan sorusturma usuliine tabi
olanlar hari¢ olmak iizere, kamu veya ozel saghk kurum ve kuruluslar: ve vakif iiniversitelerinde gérev
yapan hekim ve dis hekimleri ile diger saglik meslek mensuplarinin saglik mesleginin icrasi kapsaminda
yaptiklart muayene, teshis ve tedaviye iliskin tbbi igslem ve uygulamalar nedeniyle yapilan
sorusturmalar hakkinda 2/12/1999 tarihli ve 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin
Yargilanmas: Hakkinda Kanun hiikiimleri uygulanir. Sorusturma izni, Saglhk Bakanlig: biinyesinde
kurulan Mesleki Sorumluluk Kurulu tarafindan verilir. Mesleki Sorumluluk Kurulu, 6zel saglk kurum
ve Kuruluglart ve vakif tiniversitelerinde gorev yapan hekim ve dis hekimleri ile diger saglik meslek
mensuplart bakimindan il saglhk miidiirliiklerinde gorevili baskan veya yardimcilarint da on inceleme
yapmak iizere goéreviendirebilir. Sorusturma izni verilmesine iligkin 4483 sayui Kanunun 7’nci
maddesindeki stireler, iki kat olarak wygulanir. Mesleki Sorumluluk Kurulunun kararlarina karsi
Ankara Bélge Idare Mahkemesine itiraz edilebilir.”

% 1982 Anayasasmin 17., 56., ve 65. maddeleri devlete saglik hukukuna iliskin 6nemli yiikiimliiliikler
yiiklemektedir. Saglik Hizmetleri ve Cevrenin Korunmasi basliklt AY m.56 hiikmiine gére; “Herkes,
saglikly ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢cevre saghgint korumak
ve ¢evre kirlenmesini onlemek Devletin ve vatandaslarin 6devidir. Devlet, herkesin hayatini, beden ve
ruh saghg icinde siirdiirmesini saglamak; insan ve madde giiciinde tasarruf ve verimi artirarak, is
birligini gerceklestirmek amaciyla saglhk kuruluslarini tek elden planlayip hizmet vermesini diizenler.
Devlet, bu gorevini kamu ve ozel kesimlerdeki saghk ve sosyal kurumlarindan yararlanarak, onlari
denetleyerek yerine getirir. Saghk hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi igin kanunla genel
saghk sigortast kurulabilir.” AY m. 65 hilkkmiine gore ise; “Devlet, sosyal ve ekonomik alanlarda
Anayasa ile belirlenen gérevierini, bu goérevlerin amacglarina uygun oncelikleri gozeterek mali
kaynaklarimin yeterliligi ol¢iistinde yerine getirir.”

1 Yakup Gokhan Dogramaci, Zehra Zerrin Erkol, “Tiiketici Hukukunun Hasta ve Hekim Haklarina
Etkisi”, Tiketici Hukukunun Hasta ve Hekim Haklarina Etkisi, 1V. Uluslararasi Saghk Hukuku
Kongresi, Ed. Hamit i. Hanci, Yener Unver, 2018, s. 693; Ayrica bkz. Sinan Seckin, Ozel
Hastanelerin Ruhsatlandirilmasi ve Denetlenmesi, Onikilevha Yayncilik, istanbul, 2021.

%2 Yargitay’a gore vakif iiniversiteleri hastanelerinde meydana gelen tibbi malpraktis uyusmazliklarinda
idari yargi gorevlidir. Bkz. HGK, E. 2014/ 13366, K. 2015/1339, T. 13.5. 2015 sayili karar.

% Ozge Yiicel, “Hasta ve Hekim ile Saglik Hizmeti Sunucusu Arasindaki Hukuksal ligkinin Niteligi”,
Saghk ve Tip Hukukunda Sorumluluk ve insan Haklari, Ed. Giirkan Sert, Ozge Yiicel, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2018, s. 235.

% Ae.
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orgiitlenmesi ve sunulmasi sirasinda malpraktis meydana gelmesi hizmet kusuru

kavramiyla aciklanmaktadir®.

AY m. 125 hiikmiine gore; idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine kars1 yargi yolu
aciktir. AY m. 129/4 geregi ise; “Memurlar ve diger kamu gorevlilerinin yetkilerini
kullamirken isledikleri kusurlardan dogan tazminat davalar, kendilerine riicu edilmek
kaydiyla ve kanunun gosterdigi sekil ve sartlara uygun olarak, ancak idare aleyhine
ag¢ilabilir”. Buna gore hastanin tedavisi kamu saglik kurum veya kurulusunda ¢alisan
bir hekim tarafindan gergeklesmis ve bir malpraktis olusmussa bu durumda hasta, AY
m. 125 ve m. 129/4 hiikiimleri dogrultusunda zararinin tazmin edilmesi i¢in idareye

kars1 tam yargi davasi agmalidir.

7046 sayili Kanun m. 14 ile 3359 sayili Kanunu’na eklenen Ek Madde 18’in
devaminda yer alan hiikiimler dogrultusunda® artik kam