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ONSOZ

Tirkiye Cumhuriyetimin kurulus yillarinda gergeklestirilen devrimlerin en Onemli
ayaklarindan birini egitim ve kiiltiir politikalar1 olusturmustur. Yeni bir ulus ve modern bir vatandag
kimligi insa etme siirecinde, akli ve bilimi rehber edinen sekiiler bir diinya goriisiiniin
yerlestirilmesi hedeflenmistir. Bu baglamda ders kitaplari, donemin ideolojik tercihlerini ve

pedagojik yaklagimlarini yansitan en temel araglar olarak islev gormiistiir.

“Tek Parti Déneminde Ders Kitaplarinda Materyalizm ve Evrimci Diisiincenin Etkileri”
baslikli bu calisma, 1923-1946 yillar1 arasinda Tiirkiye’de okutulan ilkokul, ortaokul ve lise
diizeyindeki biyoloji, tarih ve din dersi kitaplarin1 mercek altina almaktadir. Arastirma, déonemin
egitim materyallerinde materyalist felsefe ve evrimci diisiincenin ne olgiide ve ne sekilde yer
buldugunu, bu kavramlarin ulus-devlet insasi siirecindeki roliinii ve zaman igerisindeki degisimini

ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Bu caligmanin planlanmasindan sonuglandirilmasina kadar gegen siiregte, engin bilgi ve
tecriibeleriyle bana yol gosteren, kiymetli elestiri ve katkilarini esirgemeyen degerli danisman
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OZET

Bu c¢aligsma, Tek Parti Donemi’nde (1923-1946) Tiirkiye’de okutulan ilkokul, ortaokul ve lise
ders kitaplarinda materyalizm ve evrimci diisiincenin etkilerini incelemektedir. Arastirma, biyoloji,
tarih ve din dersi kitaplarint analiz ederek, donemin egitim politikalar1 ve ideolojik yonelimlerinin
modern bilimsel kavramlarin aktarimina nasil yansidigini ortaya koymaktadir. Biyoloji ders
kitaplarinda, canlilarin yapisi ve isleyisi genel olarak biyolojik materyalist bir yaklagimla ele
almmustir. Evrim diisiincesi, ozellikle 1930’larm sonu ve 1940’larin basinda “tekamiil teorileri”
basligi altinda yer bulmus, Lamarck ve Darwin’in goriisleri ile fosil kanitlarina deginilmistir. Ancak
dogal seg¢ilim, genetik ve insan evrimi gibi temel mekanizmalar ya yiizeysel islenmis ya da ihmal
edilmistir. 1940’larin ortalarindan itibaren evrim konusunun sunumunda azalma gézlemlenmistir.
Tarih ders kitaplarinda ise materyalist ve evrimci bir bakis agisinin daha belirgin oldugu
saptanmustir. Insanlik tarihi, maddi kosullar, ¢evresel etkenler ve teknolojik gelismeler temelinde,
dogrusal bir ilerleme ve basitten karmasiga evrilen bir siire¢ olarak sunulmustur. Ozellikle
1930’larda insanin biyolojik evrimi Darwinist bir perspektifle ele alinirken, 1940’larda bu vurgu
sosyo-kiiltiirel ve politik evrime kaymustir. Din ile iligkili ders kitaplarinda ikili bir yaklagim
goriilmiistiir. Felsefe/ahlak kitaplarinda sekiiler, akilc1 ve bireysel sorumlulugu temel alan etik
anlayislar (Bergson, Rauh, Descartes gibi diisiiniirler iizerinden) tanitilirken; 1940’larin sonlarinda
miifredata giren din dersi kitaplar1 geleneksel Islami teolojiye dayali, metafizik kabulleri ve dini
erdemleri esas alan bir icerik sunmustur. Sonug olarak, Tek Parti Donemi ders kitaplari, modern
bilimi ve laik diinya goriisiinii yayma cabasiyla birlikte, donemin ideolojik dncelikleri ve toplumsal
kosullar1 dogrultusunda materyalizm ve evrimei diigiinceyi farkli derslerde ve zaman dilimlerinde
degisken yogunluk ve bigimlerde yansitmistir. Bu durum, yeni bir ulus ve vatandas kimligi insa

etme projesinin egitim alanindaki karmasik ve ¢ok katmanli dogasini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ders Kitaplarinda Materyalizm, Darwinizm, Tek Parti Donemi.
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ABSTRACT

This study examines the effects of materialism and evolutionist thought in primary, secondary
and high school textbooks taught in Turkey during the Single Party Period (1923-1950). By
analyzing biology, history and religious textbooks, the study reveals how the educational policies
and ideological orientations of the period were reflected in the transmission of modern scientific
concepts. In biology textbooks, the structure and functioning of living things were generally
addressed with a biological materialist approach. The idea of evolution was included under the title
of “evolutionary theories”, especially in the late 1930s and early 1940s, and the views of Lamarck
and Darwin and fossil evidence were mentioned. However, basic mechanisms such as natural
selection, genetics and human evolution were either superficially treated or neglected. A decrease
in the presentation of the subject of evolution was observed from the mid-1940s onwards. In
history textbooks, it was determined that a materialist and evolutionist perspective was more
evident. Human history has been presented as a linear progression and a process evolving from the
simple to the complex, based on material conditions, environmental factors and technological
developments. While human biological evolution was addressed from a Darwinian perspective,
especially in the 1930s, this emphasis shifted to socio-cultural and political evolution in the 1940s.
A dual approach was seen in textbooks related to religion. While philosophy/ethics books
introduced secular, rational and ethical understandings based on individual responsibility (through
thinkers such as Bergson, Rauh, Descartes); religious textbooks that entered the curriculum in the
late 1940s offered content based on traditional Islamic theology, metaphysical assumptions and
religious virtues. As a result, textbooks from the Single Party Period, in line with the ideological
priorities and social conditions of the period, reflected materialism and evolutionist thought in
different courses and time periods with varying intensity and forms, along with the effort to spread
modern science and a secular worldview. This situation demonstrates the complex and multi-

layered nature of the project of building a new nation and citizen identity in the field of education.

Key Words: Materialism, Darwinism, One-party era in textbooks

VIII



Sekil Nr.

O 00 I O N B~ W N =

N N NN N N N N o e e e e e e e
N N WD = O O 0N WD = O

SEKILLER LISTESI

Sekil Adi Sayfa Nr.
HUCTE YaPIST 1eeiiieiiiiie ettt e e e e e nare e e e enaaeeeas 18
Déllenme (ilkah) ve Embriyonik Gelisimin Erken Evreleri ..............ccocoevene... 18
Hiicrenin Yap1sal OZellKICT . ........c.c.ovivivereeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee s 20
Erken Embriyonik Gelisimde Hiicresel Boliinme Asamalart.............coceeeeneene. 21
Bitkisel Organizasyonun Geligim SUIeCI........coceevueriirienieriienienienieneeieeieeenee 21
Hiicre Cogalmasi ve Doku OIUSUMU.........cceevviieiiiiiieiieeieeiieeee e 22
Farkli Memeli Tiirlerinde Kafatasi ve Dig Morfolojisi .......ccccceevueeiienieinieennens 24
Hyracotherium’dan Giinlimiize Ekstremite Yapisindaki Degisimler ................. 24
Stirtingen ve Kus Arasindaki Ge¢is Formunun Temsili........ccoccceviiniiininennne. 27
At Fosillerinde Parmak Yapisinin Farklilagmast ..........coccoooeviininiinininnnne 29
[lkel Su Bitkilerinde Adaptasyon Modelleri.............ccoeveeueveirreieeereiereeereenens 30
Su Ortamina Ozgii Bitkisel Yap1lasma .............ccoovveveveueeeveeeeereeeiieseseeeeean 30
Basit Organizasyonlu Hayvanlarda I¢ Yapi.........ccocoooeveieieveiiueiecececee e 31
Bitki Hiicresinde Mitoz Boliinme Evreleri (A-H) .....cccovvvvieiiiieeiiiiieeeee 32
Bitkisel Dokularda Farklilasma...........ccccccciieiiiieiiieeiieceeeeeeee e 33
Insan Kafatasinin Onden GOriinimii.............ocoevevvreeueeererceceeee e 34
Evrim Teorisi ve Kalitim Biliminin Onciileri............cococovevevevevevererecceeereneens 35
Alemden Sinifa Biyolojik Klasifikasyon.........ccccoocveeviiieniiiniiieeieieieeeeeee 36
Protoplazma ve Hiicre I¢i Plastit Dailimi...........c.coooeveveveevreecrereeereeceeeeee 37
Insan Iskelet Sisteminin Genel ANAtOMISI..............cocveuevevevrreererereeececeeeereseenens 38
Epidermis, Parankima ve Iletim Demetlerinin Organizasyonu......................... 39
Tatli Su Ekosistemlerinde Adaptasyon ..........cceeccveeerieeenieeenieeeieeeieeeiee e 40
Tropik Bolgelerde Savan Ekosisteminin Tipik GOriintimii ..........cccueevveeiiiennnnnns 40
Daphnia pulex (Su Piresi) I¢ ANAtOMISi ........c.oveveveveeereeeeeeeeeeeeeeeeeee s 41
Cilali Tas Devrine Ait ALCLIET ......c.vveeieiiiieeeeeeee e 51
EVIIMSE] CIZEIZE ..evveeiieeeeieeeee ettt 57
Kuzey Buzulu Boélgesinde Yasayan Eskimolar............ccccooceviiiniiiinieniiiinien, 58

IX



KISALTMALAR LiSTESI

CHP  : Cumbhuriyet Halk Parti



GIRIS

Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte Tiirkiye'de egitim, kiiltlir ve toplumsal doniisiim politikalar
koklii bir degisim siirecine girmistir. Tek Parti Donemi (1923-1946) ulus-devlet insasinin temel bir
parcasi olarak egitimde modernlesme ve laiklesme siireclerinin yogun yasandigi bir donemdir. Bu
stirecte, Ozellikle ders kitaplari, donemin ideolojik tercihlerini ve toplumsal doniisiim hedeflerini

yansitan 6nemli araglar olarak kullanilmistir (Kilig, 2023).

Ders kitaplar1 araciligiyla materyalizm ve evrimci diislince gibi modern bilimsel kavramlarin
Ogretilmesi, Bati'nin aydinlanmaci degerleriyle uyumlu bir nesil yetistirme hedefinin bir pargasi
olmustur. Bu baglamda, materyalizm, doga olaylarini agiklamada bilimsel ve rasyonel yaklasimlari
on plana cikarirken, evrimci diislince ise canlilarin olusumu ve gelisimi konusundaki modern
biyolojik yaklasimlari tanitmay1r amaglamistir. Bu fikirlerin ders kitaplarina yansimasi, donemin

sekiilerlesme ve modernlesme politikalari ile dogrudan iliskilidir (Costu, 2020: 129-153).

Evrimci diisiincenin ozellikle biyoloji ders kitaplarinda ele alinisi, bu donemin egitim
anlayisinda doga bilimlerine verilen énemi gozler 6niine sermektedir. Evrim teorisinin miifredata
dahil edilmesi, yalnizca bilimsel bir yaklasimin aktarilmasi amaciyla degil, ayn1 zamanda Osmanl
déneminin dini temelli egitim anlayisindan kopusu simgelemek i¢in de kullanilmistir. Materyalizm
ise felsefe ve sosyoloji derslerinde, dogaiistii agiklamalarin yerine akilct ve bilimsel diisiincenin

yerlestirilmesi amaciyla islenmistir (Deniz, 2021: 195-217).

Bu c¢alisgma, Cumhuriyet doneminin tek parti yonetimi sirasinda ders kitaplarinda
materyalizm ve evrimci diisiincenin nasil yansitildigini incelemeyi amaclamaktadir. Arastirma,
ozellikle tarih, biyoloji ve din ders kitaplarmin igeriklerini analiz ederek, donemin egitim
politikalarinin ve ideolojik yonlendirmelerinin ders materyallerine etkilerini ortaya koymay1
hedeflemektedir. Cumhuriyet’in ilanindan sonra Tiirkiye’de benimsenen modernlesme ve laiklesme
politikalarinin, egitim sistemine ve bilimsel diisiincenin gelisimine olan etkisi, bu incelemenin

temel ¢ercevesini olusturmaktadir.

Caligma, materyalizm ve evrimci disiincenin ideolojik temellerinin  dénemin ders
kitaplarindaki temsilini belirlemek ve bu temsilin egitim politikalariyla iliskisini degerlendirmek
acisindan 6zgiin bir nitelik tasimaktadir. Tarih, biyoloji ve din ders kitaplarimi kapsayan sistematik
bir inceleme yapilacak olmasi, arastirmayi literatiirdeki diger ¢aligmalardan farkli bir konuma
yerlestirmektedir. Bu baglamda, donemin pedagojik ve ideolojik yaklagimlarini daha iyi anlamaya

olanak saglayacak akademik bir temel olusturulmas: hedeflenmektedir.



Aragtirma kapsaminda Tek parti doneminde kullanilan ders kitaplari, dokiiman analizi
yontemi cercevesinde incelenecektir. Igerik analizi teknigi kullanilarak materyalizm ve
Darwinizm’in kitaplarda nasil temsil edildigi belirli kategoriler ve temalar araciligiyla
degerlendirilecektir. Caligma, ayni zamanda donemin tarihsel ve sosyo-politik kosullarini goz
onilinde bulundurarak bulgulan detayli bir sekilde yorumlayacak ve ideolojik ydnlendirmelerin

egitim materyallerindeki yansimalarini ele alacaktir.

Bu calisma, Tek Parti Dénemi ders kitaplarinda materyalizm ve evrimci diisiincenin etkilerini
derinlemesine incelemeyi amacgladigindan, nitel arastirma yaklagimlarindan belgesel tarama
(dokiiman incelemesi) ve igerik analizi yontemlerini kullanmigtir. Belgesel tarama, gec¢miste
olusturulmus belge ve kayitlarin sistematik bir sekilde incelenmesine dayanirken (Bogdan ve
Biklen, 2007: 12-13), igerik analizi, belirli bir metin veya materyaldeki belirli kelimelerin,
kavramlarin veya temalarin varligini, anlamini ve iligkilerini nesnel ve sistematik bir sekilde
incelemeyi saglar (Krippendorff, 2004: 411-433). Bu yontemlerin birlesimi, Tek Parti Dénemi ders
kitaplarindaki materyalist ve evrimci sdylemlerin kapsamli bir sekilde ortaya konulmasina olanak

saglamistir.

Aragtirmanin evrenini, Tek Parti Donemi (1923-1950) boyunca Tiirkiye Cumbhuriyeti Milli
Egitim Bakanlig1 tarafindan yaymlanmis ilkokul, ortaokul ve lise ders kitaplar1 olusturmaktadir. Bu
donem, egitimde ideolojik doniislimlerin yogun yasandigi ve modernlesme c¢abalarinin hiz

kazandig: kritik bir siirectir.

Arastirmanin 6rneklemi ise, evreni temsil etme amaci giidiilerek, ulasilabilirlik ve igerik
cesitliligi kriterleri goz oOniinde bulundurularak belirlenmis 32 ders kitabindan olugmaktadir.
Ozellikle materyalizm ve evrimei diisiincenin aktarimina potansiyel olarak daha agik olan veya bu
diisiincelerin tartisildigi felsefe, sosyoloji, tarih, biyoloji ve yurttaslik bilgisi gibi derslere ait
kitaplar &rneklem kapsamina alinmustir. Orneklem segiminde, farkli yillara ve farkli yayinevlerine
ait kitaplarin dengeli bir sekilde temsil edilmesi saglanmstir. Belirlenen 6rneklemde yer alan ders
kitaplarinin listesi ve yillari, arastirma bulgularmin giivenilirligi acisindan bu bdliimde agikga

belirtilmelidir.

Bu arastirmada birincil veri toplama araci, Tek Parti Donemi'ne ait ders kitaplari olmustur.
Veri toplama siireci, belirlenen ders kitaplarinin temini ve taranmasiyla baslamistir. Kitaplardaki

ilgili boliimler, paragraflar ve gorseller, arastirmanin amacina uygun olarak dikkatlice incelenmistir.

Veri toplama siireci, belirlenen 6rneklemdeki ders kitaplarimin kiitiiphanelerden (iiniversite
kiitiiphaneleri, milli kiitiiphane vb.) veya dijital arsivlerden temin edilmesiyle baglamistir. Temin
edilen kitaplar, materyalizm ve evrimci diisiincenin yansimalarin1 aramak iizere dikkatlice okunmus

ve incelenmistir. Inceleme esnasinda, materyalist felsefeye, evrim teorisine, bilimsel diinya



goriigiine, laiklik ve akilciliga atifta bulunan metinler, kavramlar, ¢izimler ve Ornekler tespit

edilmistir.

Bu aragtirmada toplanan veriler, nitel arastirma yontemlerinden igerik analizi teknigi
kullanilarak ¢oziimlenmistir. Icerik analizi, belirli bir metin veya materyaldeki belirli kelimelerin,
kavramlarin veya temalarin varligini, anlamini ve iligkilerini nesnel ve sistematik bir sekilde
incelemeyi saglayarak, toplanan verilerin altinda yatan anlamlarin ve iliskilerin ortaya
cikarilmasina olanak tanir (Krippendorff, 2004: 411-433).

Bu arastirma, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin Tek Parti Donemi’ni kapsayan 1923-1946 yillart
arasinda, Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan ilkokul, ortaokul ve lise diizeyleri i¢in yayimlanmis
ders kitaplarim1 konu edinmektedir. Calisma kapsaminda, dénemin ideolojik ve bilimsel
yonelimlerinin en belirgin izlerini tasidig1 diisiiniilen ve 6rneklem olarak belirlenen biyoloji, tarih
ve din derslerine ait ders kitaplar incelenmistir. Arastirma, bu materyallerde yer alan metin ve
gorseller {izerinden materyalizm ve evrimei diislincenin nasil temsil edildigini, bu kavramlarin
egitim miifredatindaki yerini ve donemsel degisimlerini dokiiman incelemesi ve igerik analizi

yontemleriyle ele almaktadir.



BiRiNCi BOLUM

1. KAVRAMSAL CERCEVE

1.1. Tek Parti Déneminin Tarihi ve Ideolojik Arka Plam

Cumhuriyet'in ilaniyla birlikte, yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin temel hedeflerinden biri,
Osmanli Devleti'nden miras kalan yapilar1 doniistiirerek modern, laik, ulus-devlet modeline gegisi
saglamak olmustur. Bu siiregte, 6zellikle Tek Parti Donemi (1923-1946), ideolojik ve kurumsal
degisimlerin en yogun yasandigi donemdir. Cumhuriyet Halk Partisi’nin (CHP) bu dénemdeki
politikalari, modernlesme, laiklesme ve ulus insasi baglaminda sekillenmistir. Osmanli’nin son
doneminde baglayan Batililasma hareketlerinin Cumhuriyet doneminde hiz kazanmasiyla birlikte,
devletin sosyal, siyasal ve kiiltiirel alandaki miidahaleleri genislemis ve ideolojik bir ¢ergeveye

oturtulmustur (Cansever ve Kiris, 2019: 29-51).

Tek Parti Donemi’nin ideolojik arka planini anlamak i¢in, bu dénemin ulus insas1 politikalart
ve devletin modernlesme projeleri iizerinde durmak gereklidir. Ulus insas1 siireci, modern bir
vatandag kimligi olusturmayr ve toplumun dini ve geleneksel baglardan koparilmasini
amaglamistir. Bu dogrultuda, egitim ve kiiltiir politikalar1 oncelikli araglar olarak kullanilmigtir
(Tirkmenoglu, 2007: 59-174). Egitim kurumlari, Cumhuriyet rejiminin ideolojik hedeflerini
benimsemis bireyler yetistirmek i¢in yeniden diizenlenmis; ders miifredatlarinda milliyeteilik,
laiklik ve modern bilim anlayig1 6n plana ¢ikarilmistir (Balci, 2019: 143-164). Bu politikalar, bir
yandan Osmanli’nin ¢ok etnikli yapisindan ulus-devlet modeline gegisin ideolojik zeminini
olustururken, diger yandan Bati tipi bir modernlesme anlayigini topluma yerlestirmeye calismigtir
(Oztiirk, 2008: 33-35).

Tek Parti Donemi'nin ideolojik temelini olusturan bir diger Onemli unsur, pozitivist
diisiincenin hakimiyetidir. Pozitivizm, donemin egitim ve kiiltiir politikalarina yon vermis, bilimsel
diisiincenin ve akilci yontemlerin toplumsal hayatta oncelikli hale getirilmesi hedeflenmistir. Bu
baglamda, felsefe ders miifredatlarinda ve egitim materyallerinde, dini ve mistik ac¢iklamalarin
yerine rasyonel, materyalist bir diinya goriisii tesvik edilmistir (Cif¢i ve Ovacik, 2015: 329-341).
Cumbhuriyet'in laiklik politikalar1 da bu ideolojik ¢er¢evenin dnemli bir pargasidir. Dini kurumlarin
kontrol altina alinmasi, dini egitimin okullardan ¢ikarilmasi ve toplumda laik bir anlayigin

yerlestirilmesi i¢in ¢esitli reformlar yapilmistir (Kézleme, 2019: 65).



Egitim politikalari, Tek Parti Doneminin ideolojik doniisiim projelerinin en somut
yansimalarindan biridir. 1924°te Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile egitim sisteminin merkeziyetci bir
yapiya kavusturulmasi, laik ve bilimsel temelli bir egitim anlayisinin yerlesmesini saglamistir
(Tirkmenoglu, 2007: 159-174). Egitim stralar aracilifiyla miifredatlarda yapilan diizenlemeler,
donemin ulus ingasi politikalariin ve modernlesme ideallerinin bir yansimasi olarak karsimiza
cikmaktadir (Balci, 2019: 143-164). Bu siiregte, dinin toplum iizerindeki etkisini azaltmay1
hedefleyen reformlar hayata gecirilmistir. Medreseler kapatilmis, Diyanet Isleri Baskanligi

araciligryla dini kurumlar devlet kontroliine alinmistir (Kozleme, 2019: 66).

Ders kitaplar1 ve ¢ocuk dergileri gibi egitim materyalleri de donemin ideolojik projelerinde
onemli bir yer tutmustur. Ornegin, cocuk dergilerinde ideal Tiirk ¢ocugu kavran, Cumhuriyet'in
modern, laik ve milliyetci vatandas anlayisim yansitan bir ara¢ olarak kullanilmistir (Oztekin,
2019: 1229-1254). Ders kitaplarinda ise materyalist ve evrimci diisiinceler, bilimsel anlayist
yayginlastirmak ve dini temelli diinya goriislerini doniistiirmek amaciyla vurgulanmistir (Cif¢i ve
Ovacik, 2015: 329-341). Bu durum, dénemin ideolojik projelerinin yalnizca egitim kurumlarinda

degil, tiim kiiltiirel alanlarda etkili oldugunu gostermektedir.

Tek Parti Donemi’nin ideolojik arka planinda, devletin toplum iizerindeki giiglii kontrolii ve
bu kontroliin ulus insas1 hedefi dogrultusunda kullanilmas: dikkat ¢eker. Bu donemde devlet,
modernlesme ve laiklesme projelerini sadece hukuki ve kurumsal diizenlemelerle degil, aym
zamanda bireylerin diislince ve yasam bicimlerini doniistiirerek gergeklestirmeyi hedeflemistir
(Oztiirk, 2008: 33-35). Bu yaklasim, bir yandan ulus-devletin insasi siirecini hizlandirmuis, diger

yandan toplumun ¢esitli kesimlerinde tepkilere neden olmustur (Kozleme, 2019: 66-67).

Sonug olarak, Tek Parti Dénemi’nin tarihi ve ideolojik arka plani, modernlesme ve ulus insast
politikalarinin laiklik ve pozitivizm gibi temel kavramlarla sekillendigi bir dénemi ifade
etmektedir. Egitim, kiiltlir ve toplum iizerinde yapilan reformlar, bu ideolojik doniisiimiin
tagtyicilart olmus ve Cumhuriyet’in toplumsal yapisinda kokli degisiklikler meydana getirmistir.

Bu siireg, Tiirkiye’nin modernlesme tarihinin dnemli bir agamasi olarak degerlendirilmelidir.
1.2. Materyalizmin Felsefi Temelleri

Materyalizm, doga ve toplum olaylarin1 maddi varliklarin bir sonucu olarak agiklamaya
calisan bir felsefi sistemdir. Bu yaklagim, evrende var olan her seyin maddi bir temele dayandigini
ve dogalistli, metafizik aciklamalara ihtiyag duymadan bilimsel bir sekilde agiklanabilecegini
savunur. Materyalizmin kokenleri, Antik Yunan filozoflaria kadar uzansa da 6zellikle 19. ve 20.
yiizy1lda Marksist teorinin bir bileseni olarak tarihsel ve diyalektik materyalizm ile daha sistematik

bir ger¢eveye oturtulmustur (Yurdakul, 2018: 1-19). Bu gerceve, Marx ve Engels’in eserlerinde



sekillenen bir yontemle, tarihsel siireclerin ekonomik altyapilar ve maddi kosullar tarafindan

belirlendigini savunur (Erdem, 2005: 33).

Marx’m tarihsel materyalizm anlayisi, toplumsal degisimlerin temelinde ekonomik yapilarin
bulundugunu 6ne siirer. Ona gore, bir toplumun ekonomik altyapisi, listyapiy1 yani kiiltiir, hukuk ve
ideolojiyi belirler. Marx, toplumsal degigsimlerin {iretim araglar1 ve iiretim iligkileri arasindaki
celiskilerden dogdugunu savunarak, tarihsel siireci sinif miicadeleleri ekseninde aciklar (Yurdakul,
2018: 1-19). Bu yaklasim, materyalizmin tarihsel olaylarin anlasilmasindaki 6nemini vurgular.
Marx’a gore tarih, yalnizca biiyiik liderlerin ya da dini ideolojilerin degil, {iretim bigimlerinin ve

ekonomik gercekliklerin bir sonucudur (Edwards, 1972).

Lenin, Marx’1n tarihsel materyalizm anlayisini gelistirerek, materyalizmi sadece teorik bir
aciklama aract degil, ayn1 zamanda toplumsal doniisiimiin bir rehberi olarak ele almistir. Lenin’e
gore, materyalist diinya goriisii, toplumsal gercekliklerin bilimsel olarak analiz edilmesini ve bu
analizlerden hareketle degisim igin stratejiler iretilmesini saglar (Lenin, 1993: 7-8). Lenin,
materyalizmi ampiryokritisizmin idealist yaklasimiyla karsilastirarak, bilginin yalnizca maddi

gercekligin bir yansimasi oldugunu savunmustur.

Materyalizmin bir bagka 6nemli boyutu, diyalektik materyalizmdir. Bu yaklagim, Marx ve
Engels’in diyalektik yontemle materyalist felsefeyi birlestirmeleriyle ortaya ¢ikmustir. Diyalektik
materyalizm, dogadaki, toplumdaki ve disiincedeki degisimlerin birbirine zit giiclerin
catismasindan kaynaklandigini savunur. Bu catismalar, ilerlemeyi ve degisimi doguran temel
unsurlardir (Stalin, 1967: 99). Stalin, diyalektik materyalizmi, Marxist teorinin temeli olarak

tanimlamig ve bu yaklasimin devrimci hareketlerin teorik ¢ergevesini olusturdugunu belirtmistir.

Engels, diyalektik materyalizmin dogadaki yansimasini agiklarken, doganin kendisinin bir
diyalektik siirece tabi oldugunu ve degisimlerin temelinde bu siirecin yattigini vurgulamistir
(Erdem, 2005: 35). Bu baglamda, materyalist anlayis, doga bilimleri ile felsefe arasinda bir kdprii

kurarak, bilimsel bulgularin toplumsal doniisiimde nasil kullanilabilecegini gostermektedir.

Materyalizm, 6zellikle 20. yilizyilin ortalarinda gesitli felsefi akimlar tarafindan elestirilmistir.
Bu elestirilerden biri, materyalizmin insan bilincini yeterince agiklayamadigi yoniindedir. Stephen
Priest, bilincin yalnizca maddi siireglere indirgenemeyecegini ve materyalizmin bu noktada sinirh
kaldigini savunur (Priest, 1991: 978). Benzer sekilde, Sartre, materyalizmin devrimci bir anlayisa
katki sagladigini kabul etse de insanin 6zgiirliigiinii ve varolusunu aciklamakta yetersiz kaldigin
belirtir (Sartre, 1998: 344-347). Bu elestiriler, materyalizmin disiince tarihi icerisindeki zengin

tartisma alanini ortaya koymaktadir.



Materyalizm, gliniimiizde yalmizca felsefi bir yaklasim degil, ayn1 zamanda bilimsel ve
toplumsal analizlerde kullanilan bir yontem olarak da dnemini korumaktadir. Lange, materyalizmin
modern bilimle olan iliskisinin, onu felsefi diisiincenin dinamik bir unsuru haline getirdigini belirtir
(Lange ve Arslan, 1998: 47). Giiniimiizde materyalizmin elestirel ve analitik bir ¢erceve olarak
kullanilmasi, toplumsal olaylarin maddi kosullar baglaminda degerlendirilmesine olanak

tanimaktadir.

Netice itibariyla, materyalizm hem felsefi hem de bilimsel alanda insan diisiincesine 6nemli
katkilar sunmus bir sistemdir. Tarihsel ve diyalektik materyalizm, toplumsal siiregleri anlamada
giiclii bir arag¢ sunarken, ayni zamanda toplumsal degisimlerin yoniinii belirlemede etkili olmustur.
Ancak materyalizm, elestirileri ve sinirlariyla birlikte, diisiince tarihinin zengin bir tartisma alanin

olusturmaya devam etmektedir.

1.3. Evrim Teorisinin Ortaya Cikisi ve Gelisimi

Evrim teorisinin kokleri, insanligin dogaya ve canlilara dair diisiincelerinin sekillenmeye
basladigt Antik Yunan'a kadar uzanmaktadir. Filozoflar, dogada meydana gelen degisimlerin
nedenlerini anlamaya calismislar ve bu konuda ilk fikirleri ortaya atmuslardir. Ornegin,
Empedokles, canlilarin tesadiifi kombinasyonlarla olustugunu savunmus, Anaksimandros ise
insanin sucul bir kokenden geldigini ileri siirmiistiir (Demirel, 2011: 17-68). Bu erken dénem

felsefi yaklagimlar, daha sonra evrim teorisinin gelisimi i¢in entelektiiel bir zemin hazirlamistir.

Ronesans doneminde Avrupa'da bilimsel ve felsefi diisiinceler yeniden canlanmis, bu durum
evrim diislincesinin geligimini de etkilemistir. Bu donemde dogaya dair incelemeler artmis, bilim
insanlart canlilarin ¢esitliligini ve birbirleriyle olan iliskilerini daha sistematik bir sekilde

incelemeye baglamistir.

Charles Darwin’in 1859 yilinda yayimladigi The Origin of Species (Tiirlerin Kokeni) adl
eser, evrim teorisinin bilimsel bir temele oturmasini saglamistir. Darwin, dogal seleksiyon
mekanizmasiyla canlilarin zamanla evrimlestigini savunmus, bu siirecin c¢evresel faktorler ve

rekabet iizerine kurulu oldugunu ileri siirmiistiir (Mayr, 2001: 5-6).

Ozellikle biyoloji miifredatlarinda evrim teorisine genis yer verilmis ve bu durum hem

bilimsel bir agilim hem de ideolojik bir tercih olarak yansimstir (Ates, 2009: 101-103).

Evrim teorisi hem bilimsel hem de felsefi boyutuyla insanligin dogaya ve kendi kokenine dair
algisim1 derin bir sekilde etkilemistir. Teorinin tarihi kokleri, Antik Yunan'dan modern bilime

uzanan genis bir entelektiiel birikimi yansitmaktadir.



1.4. Osmanl'dan Cumhuriyet'e Evrim ve Materyalizm Algisi

Osmanli Devleti'nde bilimsel faaliyetler, 19. yiizyildan 6nce daha iistiin kabul edilen Dogu
diinyasmin izlenmesiyle baglamistir. Dénemin ileri gelen bilim merkezleri olan Misir, Suriye, Iran
ve Tirkistan gibi iilkelerden alinan bilgiler, medreselerde islenmeye basglanmistir. Baslangicta
yalnizca dini bilgilerin verildigi medreseler, Fatih ve Kanuni donemlerinde yapilan diizenlemelerle
hem dini hem de fen bilimlerinin 6gretildigi kurumlar haline gelmistir. Ancak Bati'da modern
bilimin yiikselisiyle eski yaklasimlar terkedilmis ve bilimsel reformlar i¢in 6rnek alinan medeniyet
Bat1 olmustur. Avrupa'daki bilimsel ve sanayi devrimleri, Osmanli'yi Dogu biliminden Bati
bilimine yonlendirmistir. Bati1 biliminin benimsenmesiyle birlikte Osmanli egitim ve kiiltiir
diinyasinda yabanci dil egitimi énem kazanmigstir. Osmanli, baslangicta 6zellikle Bati'nin askeri
bilim ve teknolojisine yonelmis, bu degisim eski savas basarilarindan uzaklasan Osmanli'nin fetih
hareketlerinin zorlasmasiyla tetiklenmistir. Osmanli'da bilim dili baslangigta Arapca, Farsca ve
Tiirkge olmak iizere ii¢ dildi. Ancak matbaanin gelmesiyle bilim dili olarak Tiirk¢e kabul edilmis
ve bu sayede ceviriler kolaylagmistir. Avrupa'daki onemli bilimsel gelismeler Osmanli'ya biraz
gecikmeli olarak girmistir; 6rnegin, Kopernik Devrimi 17. yiizyilin ikinci yarisinda Zigetvarl
Tezkereci Kose Ibrahim Efendinin Fransiz astronom Noel Durret'in ¢alismasimi gevirmesiyle
Osmanli'ya ulasmigtir. Kopernik'in giines merkezli evren teorisi, Avrupa'da biiylik tartismalara yol
acmus ve dini otoritelerle ¢atismustir, ancak Islam diinyasinda daha yumusak bir gegis yasanmistir.
Osmanli aydinlari, eski yanlig goriiglerin terk edilmesi ve daha dogru olan yeni goriislerin

benimsenmesi gerektigini diisiinmiislerdir.

19. ylizyilda Osmanli aydinlarinin gézlemi altinda Avrupa'da Fransiz pozitivizmi ve Alman
idealizmi gibi iki farkli gorlis 6ne ¢ikmustir. Donemin kosullart nedeniyle Osmanli aydinlari
kendilerini daha ¢ok Fransiz pozitivizmine yakin hissetmisler, Fransiz ihtilali'nin etkisiyle dzgiirliik
ve milliyetcilik gibi konularin 6n plana ¢iktig1 bir donemde bu yakinlagma gerceklesmistir. Bu
etkilesim, Osmanli'da Fransiz kiiltirii ile harmanlanarak Bati medeniyeti ve kiiltliriiniin

benimsenmesine yol agmistir (Giiltekin, 2019: 871-875).

Ahmet Mithat, Osmanl entelektiiel hayatinda evrim teorisini tartisan 6nemli isimlerden biri
olmakla birlikte, Sosyal Darwinist diisiincenin Osmanli toplumundaki yankilarina da ilgi
gostermistir. Ancak, Ahmet Mithat evrim teorisini Bati'daki gibi tamamen bilimsel ve materyalist
bir ¢ergcevede ele almamis, bunu Osmanli toplumunun dini ve kiiltiirel yapisina uygun bir sekilde

yorumlama g¢abasi i¢ine girmistir.

Materyalist diisiincenin Osmanli topraklarina girisi, biiyiik dl¢lide Batililagsma reformlar
¢ercevesinde kurulan modern egitim kurumlar1 aracilifiyla gergeklesmistir. Dogan (2012: 5), bu
stirecin merkezinde Fransizca egitim veren Mekteb-i Tibbiye-i Adliye-i Sahane'nin bulundugunu

vurgular. Bu okul, anatomi derslerinde kadavra kullanimina baslanmasi gibi o donem i¢in radikal



sayilan uygulamalarla, dogmatik bilgiden kopusun ve ampirik bilimin filizlendigi bir merkez haline
gelmistir (Dogan, 2012: 6-8). Dogan’1n aktardigina gore, 1847'de okulu ziyaret eden Charles Mac
Farlane, kiitiiphanede d'Holbach’in Systéme de la Nature (Doganin Sistemi) gibi 18. ylizy1l Fransiz
materyalistlerinin eserlerinin bulundugunu ve 6grenciler tarafindan ilgiyle okundugunu hayretle
gozlemlemistir (Dogan, 2012: 6-8). Bu ortam, ozellikle tip 6grencilerinin hayati ve varligi dini
referanslardan ziyade biyolojik ve fizyolojik siireclerle agiklamasina zemin hazirlamistir. Bu
durum, hayatin sirrinin ilahi iradede degil, biyolojik ve fizyolojik yasalarda aranabilecegi inancini

dogurmustur (Dogan, 2012: 6-8).

Charles Darwin’in evrim teorisi, Osmanli aydinlar1 arasinda Oncelikle bu diislinceyi
popiilerlestiren Alman materyalist diisiiniirler Ludwig Biichner ve Ernst Haeckel araciligiyla
taninmigtir. Dogan'a gore, sosyal Darwinist diislincenin ilk ve en 6nemli yerli temsilcisi, evrimei
fikirleri 1872'de Dagarcik dergisinde yayimladigi makalelerle tartismaya acan Ahmed Midhat
Efendi'dir (Dogan, 2012: 6-8). Ahmed Midhat, medeniyetin ilerlemesini "rekabet", "kiskanclik" ve
hatta "tahrip" gibi kavramlarla agiklayarak, yasam miicadelesini toplumsal gelisimin temel
dinamigi olarak konumlandirmistir (Dogan, 2012: 6-8). II. Abdiilhamid déneminde uygulanan
sansiire ragmen, bu yeni ve radikal fikirler 6zellikle Jon Tiirk muhalefeti i¢in temel bir referans
kaynagi olmustur. Bu donemin en atesli materyalistlerinden Besir Fuad, Biichner’in Madde ve
Kuvvet (Kraft und Stoff) adli eserinden derinden etkilenmis ve bu eserin Osmanli aydinlar
arasinda taninmasini saglamistir (Dogan, 2012: 6-8). Bu eser, Batici aydinlar i¢in kainati
materyalist bir temelde agiklayan ve geleneksel diinya goriisiine meydan okuyan temel bir metin

haline gelmistir.

II. Mesrutiyet’in 1908'de ilaniyla baglayan goérece Ozgiirlik ortami, evrim ve materyalizm
tartismalarinin agikca yapilmasina ve yayginlagsmasina olanak tanimistir. Dogan (2012), bu dénemi
"tekamiil" ve "terakki" kavramlarinin giindelik basma dahi yayildig1 bir siire¢ olarak tanimlar. Bu
dénemin en etkin figiirii, sosyal Darwinist diisiincenin en 6nde gelen savunucusu olan Abdullah
Cevdet'tir. Ozellikle Gustave Le Bon’un irklarm psikolojisi ve kitlelerin davranislari {izerine kurulu
sosyal Darwinist fikirlerinden etkilenen Abdullah Cevdet, toplumsal ilerlemenin temelinde
biyolojik bir elitizmin yattigin1 savunmustur. Ona gore, bir toplumun ilerlemesi, kafatas biiytikligii
gibi biyolojik 6zelliklerle belirlenen {istiin bireylerin ¢abalarina baglidir (Dogan, 2012: 6-8). Bu
donemde Baha Tevfik, Ahmed Nebil ve Memduh Siileyman gibi aydinlar, Biichner’in Madde ve
Kuvvet ve Haeckel’in Vahdet-i Mevcud gibi eserlerini Tiirkgeye gevirerek materyalist ve evrimci

felsefenin Osmanli entelektiiel diinyasina kok salmasina 6nciilitk etmislerdir.

Ali Sedad Bey, Osmanli aydinlar arasinda evrim teorisine elestirel bir perspektiften yaklasan
onemli isimlerden biridir. Darwin’in ortaya koydugu evrim teorisini ve bu teorinin materyalist
yorumlarini derinlemesine incelemis, Ozellikle insanin kokenine dair tartismalar {izerinde

durmustur. Ali Sedad Bey, Darwin’in dogal secilim ve tiirlerin evrimi teorisini kabul etmekle



birlikte, bu teorinin insanin manevi 6zelliklerini agiklayamadigimi savunmustur. Ona gore, insanin

ruhsal yonii, evrim teorisinin kapsaminin disinda kalmaktadir (Cankaya, 2015: 4-8).

Ali Sedad Bey’in elestirileri, daha ¢ok Darwin’in evrim teorisinin Osmanli toplumunda
yaratabilecegi olumsuz etkiler lizerinde yogunlagmistir. Bati’daki materyalist yaklasimlarin
Osmanli toplumunun degerleriyle uyusmadigini ifade eden Sedad Bey, Darwin’in teorisini dini
degerlerden kopuk bir sekilde ele almanin tehlikelerine dikkat ¢ekmistir. Ona gore, evrim teorisi
bilimsel bir gergeklik olarak degerlendirilmeli, ancak ahlaki ve dini degerlerle uyumlu bir sekilde
yorumlanmalidir (Cankaya, 2015: 4-8). Ali Sedad Bey, 6zellikle Bati’daki pozitivist ve materyalist
diistince akimlarinin etkisi altindaki evrim teorisine karst Osmanli toplumunun kendi degerlerini
koruyarak bir durug sergilemesi gerektigini savunmustur. Bu yaklasimi, Osmanli modernlesme

stirecinde evrim teorisinin daha dengeli bir sekilde tartisilmasina katki saglamistir.

Hoca Tahsin Efendi, Osmanl1 aydinlari arasinda evrim teorisine jeolojik bir bakis agis1 getiren
oncii isimlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Evrim teorisini sadece biyolojik bir siire¢ olarak
gormeyen Tahsin Efendi, ayn1 zamanda yeryiiziiniin ve canlilarin tarihsel degisimlerini agiklamada
da bu teorinin 6nemine vurgu yapmistir. Onun yaklagimi, evrim teorisinin bilimsel bir model olarak
kabul edilmesi gerektigini, ancak bunun dini degerlerle c¢atismadan ele alinabilecegini
savunmaktadir (Akiin, 1998: 11).

Jeolojik siireglere odaklanan Tahsin Efendi, evrim teorisini yeryiiziiniin olusum siireci ve
canlilarin gelisimiyle iligkilendirmistir. Ona gore, jeolojik degisimlerin incelenmesi, evrimsel
stireglerin anlasilmasinda kilit bir rol oynamaktadir. Hoca Tahsin Efendi, bu baglamda, Bat1 bilim
diinyasinda yapilan ¢aligmalar1 Osmanli topraklarina tasimis ve jeolojik bulgularla evrim teorisi
arasindaki iligskiyi halka agiklamaya caligmistir. Tahsin Efendi’nin jeolojik perspektifi, evrim
teorisinin Osmanli toplumunda sadece bir biyolojik tartigma konusu olmaktan cikarilarak, daha
genis bir bilimsel baglamda ele almmasini saglamistir. Onun bu yaklasimlari, evrim teorisinin
bilimsel bir gerceklik olarak kabul edilmesine katkida bulunmus ve Osmanli aydinlarinin Bat1 bilim

diinyasina uyum saglamasinda 6nemli bir rol oynamugtir (Akiin, 1998: 11-12).

Subhi Edhem ve Ethem Necdet, Osmanli entelektiiel diinyasinda materyalist evrim anlayigini
savunan isimler olarak dikkat ¢ekerler. Bu iki aydin, evrim teorisini Bati’daki materyalist diisiince
gercevesinde ele almig ve bu teoriyi dini inanglardan bagimsiz bir sekilde yorumlamaya
calismiglardir. Onlara gore, evrimsel siiregler tamamen dogal nedenlere dayanmakta ve ilahi bir
miidahaleyi gerektirmemektedir (Alkan, 2009: 60-61).

Subhi Edhem ve Ethem Necdet’in materyalist yaklasimlari, Osmanli toplumunda dini

cevrelerden yogun elestiriler almistir. Ozellikle, evrimin sadece maddi bir olgu olarak ele alinmasi,

bu iki aydinin fikirlerinin genis kitlelerce benimsenmesini zorlastirmigtir. Bununla birlikte, onlarin
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calismalari, Osmanli modernlesme siirecinde bilimsel tartigmalarin ¢esitlenmesine katkida
bulunmus ve materyalist evrim anlayisinin Osmanli entelektiiel diinyasina taginmasini saglamistir
(Odabasi, 2007: 44-46)

Bu iki aydin, Bati’daki materyalist filozoflarin eserlerini Osmanlica’ya ¢evirerek, materyalist
diisiincenin yayilmasina da katkida bulunmuslardir. Ancak, Osmanl toplumunun genel dini yapist
nedeniyle, bu goriisler genis bir destek bulamamis ve daha ¢ok aydin ¢evrelerinde tartigilmustir.
Subhi Edhem ve Ethem Necdet’in bu konudaki ¢alismalari, Osmanli’da evrim teorisinin farkli
perspektiflerden ele alinmasii saglamis ve bilimsel diigiincenin ¢esitliligini artirmistir (Ceyhan,
2009: 78-79)

Ahmet Nebil, Baha Tevfik ve Memduh Siileyman, Bati’dan Osmanli entelektiiel diinyasina
evrim teorisi ve materyalist diisiinceleri tasiyan ceviri ¢alismalartyla dikkat ¢eken isimlerdir. Bu ti¢
aydin, ozellikle Darwin’in evrim teorisi ve bu teoriye bagl olarak gelisen Bati’daki bilimsel
diisiinceyi Osmanli okuruna tanitmayi amaglamiglardir. Caligmalarinda Bati’daki evrimsel biyoloji
ve materyalist felsefenin 6nde gelen metinlerini Osmanlica’ya kazandirmiglardir (Alkan, 2009: 60-
61).

Ahmet Nebil’in ¢evirileri daha ¢ok bilimsel bir ¢erceve sunarken, Baha Tevfik ve Memduh
Stileyman’in gevirileri felsefi ve ideolojik bir zemin olusturmayi hedeflemistir. Baha Tevfik,
materyalist diisiincenin savunucusu olarak, Darwin’in yani sira Herbert Spencer gibi diisiiniirlerin
eserlerini Osmanli aydinlarina ulastirmigtir. Memduh Siileyman ise bu diisiinceleri daha genis bir
kitleye yaymayr amaglayan sadelestirilmis metinler hazirlamis, 6zellikle geng kusaklara hitap
etmistir. Bu ¢eviri faaliyetleri, Osmanli entelektiiel diinyasinda evrim teorisinin daha genis bir
tartisma zemini bulmasini saglamistir. Ancak, materyalist goriislerin dini cevrelerde tepkiyle
karsilanmasi, bu metinlerin etkisinin daha ¢ok aydin ¢evreleriyle sinirli kalmasina neden olmustur.
Yine de bu ii¢ aydin, Osmanli’da bilimsel ve felsefi diisiincenin modernlesmesine 6nemli katkilar
sunmuslardir (Oktem, 2011: 11).

Semseddin Sami, evrim teorisini antropolojik bir perspektiften ele alan Osmanli
aydinlarindan biridir. Onun yaklagimi, insanin evrimi ve kiiltiirel gelisimi arasindaki iliskiyi
anlamaya yoneliktir. Semseddin Sami’ye gore, evrim teorisi yalnizca biyolojik bir siire¢ degildir;
ayni zamanda insan toplumlarinin kiiltiirel ve ahlaki ilerlemesini acgiklamak igin de kullanilabilir
(Akin, 2002: 1-2)

Antropolojik bakis agisiyla Semseddin Sami, insanin dogadan kopusunu ve kiiltiirle
biitiinlesme siirecini evrimsel bir baglamda degerlendirmistir. Ona gore, insanin fiziksel evrimiyle
birlikte zihinsel ve kiiltiirel evrimi de dnemlidir. Bu siireg, insanin sosyal yapilar olusturmasi, dil

gelistirmesi ve ahlaki degerler yaratmasiyla bir biitiinliik arz etmektedir (Topaloglu, 2012: 11)

11



Semseddin Sami, evrim teorisini dini degerlerle g¢elismeyecek sekilde yorumlamis, bu
nedenle Osmanli toplumunda daha iliml1 bir bakis acist benimsenmesine katki saglamistir. Onun
antropolojik yaklasimi, evrim teorisinin yalnizca bilimsel bir tartisma olmadigini, ayn1 zamanda
toplumsal ve kiiltiirel boyutlarmin da bulundugunu goéstermesi agisindan énemli bir yer tutar. Bu
cercevede yaptigi caligmalar, Osmanlt modernlesme siirecinde bilim ve kiiltiir arasindaki bagin
giiclenmesine katkida bulunmustur (Akin, 2002: 74-78).

Mustafa Sat1 Bey, evrim teorisini ¢cok boyutlu bir sekilde ele alan Osmanli aydinlarindan
biridir. Onun ¢aligmalari, evrim teorisinin antropolojik, etnolojik ve jeolojik boyutlarim
incelemesiyle dikkat ¢ceker. Mustafa Sat1 Bey, evrimi yalnizca biyolojik bir siire¢ olarak degil, insan
toplumlarmin tarihsel, kiiltiirel ve ¢evresel gelisimiyle iliskili bir model olarak degerlendirmistir.
Antropolojik acidan, insanin evrimiyle toplumlarin yapisal doniisiimleri arasindaki iliskiye
odaklanmistir. Ona gore, insan topluluklarinin etnik yapilari, evrimsel siireglerin bir sonucu olarak
farklilik gostermektedir. Bu goriisleri, donemin etnoloji ¢alismalariyla uyumlu bir sekilde
sekillenmistir (Ozbay, 2014: 8)

Jeolojik perspektiften ise Mustafa Sat1 Bey, yeryliziiniin evrimiyle insanin fiziksel ve sosyal
gelisimi arasindaki iligkiyi vurgulamistir. Bu baglamda, ¢evresel faktorlerin insan topluluklarinin
yasam bicimlerini nasil etkiledigine dair gozlemler yapmistir. Mustafa Sat1 Bey’in ¢ok boyutlu
yaklagimi, evrim teorisinin Osmanli toplumunda daha genis bir kabul gérmesine olanak tanimustir.
Onun bu c¢alismalari, Osmanli entelektiiel diinyasinda bilimsel bilginin farkli alanlarla

iliskilendirilmesi acisindan 6nemli bir yer tutmaktadir (Ozbay, 2014: 8-9).

Ismail Fenni Ertugrul, evrim teorisine ve materyalist diisiinceye elestirel bir yaklasim
sergileyen Osmanli aydinlarindandir. Ona gore, evrim teorisi bilimsel bir model olarak
degerlendirilmeli, ancak bu teori materyalist bir diinya goriisiinii savunmak i¢in kullanilmamalidir.
Materyalizmin, evrim teorisini dini inanglar1 diglayan bir ¢er¢evede yorumlamasi, Ertugrul’un sert
elestirilerine yol agmistir (Ertugrul, 1928: 6). Ertugrul, evrim teorisinin 6zellikle insanin yaratilist
ve ruhsal boyutuyla ilgili agiklamalarinda yetersiz kaldigini savunmustur. Ona gore, evrimsel
stirecler, insanin fiziksel yapisini agiklayabilir ancak manevi boyutunu agiklayamaz. Bu nedenle,
evrim teorisinin materyalist bir bakis ag¢isiyla yorumlanmasi yanlistir ve dini degerlerle catismaya
yol agmaktadir (Bilgili, 2018: 90-99).

Ismail Fenni Ertugrul, evrim teorisinin bilimsel bir gerceklik oldugunu kabul etmekle birlikte,
bu teorinin dini ve ahlaki degerlerle uyumlu bir sekilde ele alinmasi1 gerektigini savunmustur. Onun
elestirileri, Osmanh entelektiiel diinyasinda materyalist yaklagimlara kars1 bir denge unsuru olarak
degerlendirilmis ve evrim teorisinin daha genis bir ¢ergevede tartisilmasina katki saglamigtir
(Oktem, 2011: 66-67).
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Cumhuriyet donemi Tiirkiye’sinde evrim teorisi ve materyalizm, modernlesme cabalarinin
bilimsel ve felsefi boyutlar1 i¢cinde 6nemli bir yer tutmustur. Bu siirecte evrim teorisinin, Bati1’daki
pozitivist ve materyalist diisiincelerle birlikte ele alinmasi, Cumhuriyet’in aydinlanma ve laiklik
ilkeleriyle uyumlu bir bilimsel anlayisin yerlesmesine zemin hazirlamistir. Evrim teorisi ve
materyalizm, donemin entelektiiel diinyasinda hem kabul hem de elestiri géren kavramlar olarak
tartistlmigti. Bu durum, Tiirkiye’de bilimsel bilgiye yaklasimin Batililasma siirecindeki
dontistimiine 151k tutmaktadir (Alkan, 2009; Toprak, 2012: 25-26).

Cumhuriyet doneminde evrim teorisi, genellikle biyolojik cesitliligi ve tiirlerin kokenini
aciklayan bir bilimsel model olarak degerlendirilmistir. Ancak bu teori, yalnizca biyolojik bir
baglamda degil, toplumsal doniisim ve insanin yerini anlamlandirma c¢abalar1 icinde de
tartisilmistir. Bu donemde materyalizmin evrim teorisiyle iligskilendirilmesi, 6zellikle pozitivist ve
laik diistincelerin etkisiyle sekillenmistir. Darwin’in evrim teorisi, Cumhuriyet aydinlari arasinda
yalnizca biyolojik bir aciklama sunmaktan Ote, modern bir diinya goriisiiniin temsili olarak
degerlendirilmistir (Bilgili, 2018: 90-99).

Evrim teorisi ve materyalizm, Cumhuriyet’in erken doneminde daha ¢ok egitim ve bilim
politikalar araciligiyla giindeme gelmistir. Tiirkiye’de modern egitim anlayiginin benimsenmesiyle
birlikte, evrim teorisi biyoloji ders kitaplarina girmis ve materyalist diinya goriisii laiklik
gercevesinde tartisilmistir. Bu siirecte, ozellikle 0gretmen yetistirme kurumlarinda evrim teorisi,
bilimsel bir gergeklik olarak kabul edilmis ve materyalist diisiincelerle iligkilendirilmistir (Ceyhan,
2009: 80-81). Ancak materyalizmin, 6zellikle dini ¢evreler tarafindan elestirilmesi, evrim teorisinin

toplumsal kabul gérmesini kisitlayan bir faktor olmustur (Nairoglu, 2021: 19-20).

Evrim ve materyalizmin bu donemdeki algisi, Osmanli déneminden devralinan bilimsel
mirasla da iliskilidir. Osmanli Imparatorlugu’nda evrim teorisinin pozitivist ve materyalist bir
baglamda ele alinmasi, Cumhuriyet donemi aydinlarmin fikirlerine zemin hazirlamustir. Ornegin,
Osmanli'da Subhi Ethem ve Ethem Necdet gibi aydinlarin materyalist evrim anlayislari,
Cumbhuriyet doneminde de etkisini siirdiirmiistiir (Odabasi, 2010: 1-3). Bunun yani sira Ahmet
Mithat ve Hoca Tahsin Efendi gibi isimlerin evrim teorisini Islami yaratilis anlayisiyla
bagdastirmaya ¢alisan yaklasimlari, Cumhuriyet doneminde materyalist diislincenin

elestirilmesinde referans alinmistir (D6len, 1999: 33-39).

Cumhuriyet donemindeki antropolojik ¢aligmalarin evrim ve materyalizmin kabuliinde
o6nemli bir rol oynadigi vurgulanmaktadir. Antropoloji, insanin biyolojik ve kiiltiirel evrimini
inceleyen bir bilim dali olarak evrim teorisinin bilimsel dayanaklarini giiclendirmistir. Bu durum,
evrim teorisinin materyalist yorumlarindan bagimsiz bir sekilde ele alinmasini saglayarak, evrim ve
yaratilig arasindaki ¢atigsmanin daha yumusak bir zeminde tartisilmasina olanak tanimistir (Toprak,
2012: 26-27).
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Cumbhuriyet donemi Tiirkiye’sinde evrim teorisi ve materyalizm, modernlesme ¢abalarinin bir
parcasi olarak hem destek gormiis hem de elestirilmistir. Evrim teorisi, bilimsel bir gergeklik olarak
egitim politikalaria entegre edilirken, materyalist diisiinceler daha c¢ok laiklik c¢ercevesinde
savunulmustur. Ancak bu siiregte, dini ve toplumsal hassasiyetler, evrim ve materyalizmin yaygin
kabul gormesini sinirlamigti. Cumhuriyet doneminde evrim teorisinin bilimsel ve felsefi
boyutlartyla ele alinmasi, Tiirkiye’de modern bilimin yerlesmesinde 6nemli bir adim olmustur
(Akin, 2002: 1-2; Nairoglu, 2021: 19-20).

1.5. Konu ile Ilgili Daha Once Yapilan Calismalar

Akdag (2005) tarafindan yapilan ¢aligmasinda Tek Parti ve Demokrat Parti donemlerinde
kullanilan lise tarih ders kitaplarinin iceriklerini incelemistir. Arastirmada, her iki donemdeki tarih
ders kitaplarinin siyasi ideoloji, milliyet¢ilik anlayist ve tarih yazimi agisindan farkliliklar1 ortaya
konulmustur. Tek Parti Donemi’nde tarih ders kitaplarinin ulus-devlet insas1 ve laiklik vurgusu ile
sekillendigi, bu nedenle materyalizm ve evrimci diisiince gibi modern yaklasimlara yer verildigi
tespit edilmistir. Demokrat Parti Donemi’nde ise dini motiflerin ve Osmanli mirasina vurgu yapan
bir tarih yaziminin 6ne ¢iktigr goriilmiistiir. Bu calisma, egitim politikalarinin tarih yazimimna ve

ders kitaplarina olan etkisini ortaya koymasi bakimindan énemlidir.

Dogan (2006) Osmanli entelektiiellerinin Sosyal Darwinist diisiinceyle iliskisini ve bu
ideolojinin Osmanli’daki yankilarini ele almaktadir. Eser, 19. ylizyilin sonlarindan itibaren Osmanlt
aydinlarinin, 6zellikle Bati'dan gelen bilimsel ve sosyal teorilere olan ilgisini, bu teorilerin Osmanl
toplumuna adaptasyon siireglerini ve etkilerini kapsamli bir sekilde incelmektedir. Dogan,
Osmanli'da Sosyal Darwinizm’in yalnizca biyolojik bir kuram olarak degil, ayn1 zamanda
toplumsal bir doniisiim araci olarak goriildiiglinii vurgulamaktadir. Ddnemin aydinlarinin, 6zellikle
materyalist disiinceyle iliskili olarak, evrimci teorileri nasil benimsedigini ve Osmanl
modernlesme siirecine entegre etmeye calistigini tartisir. Bu baglamda, Namik Kemal, Abdullah
Cevdet ve diger 6nde gelen Osmanli aydinlarmin fikirleri detaylica incelenmektedir. Eserde ayrica,
Osmanli'daki Sosyal Darwinist yaklagimlarin egitim, ekonomi ve siyaset gibi farkli alanlarda nasil
bir karsilik buldugu, donemin bilimsel tartigmalar1 1s18inda analiz edilir. Dogan, Osmanl
entelektiiellerinin Avrupa’daki evrimci diisiinceyi nasil yorumladiklarimi ve bu diisiinceyi Osmanl
toplumunun dinamikleri gercevesinde nasil sekillendirdiklerini ele alarak, Sosyal Darwinizm’in
Osmanli'daki ideolojik ve entelektiiel etkilerini ortaya koymaktadir. Bu aragtirma, Osmanli'daki
modernlesme siirecleri ve entelektiiel akimlar {izerine yapilacak caligmalarda dnemli bir kaynak
niteligindedir. Sosyal Darwinizm’in Osmanl1 aydinlar iizerindeki etkisini anlamak, Osmanli-Ttirk
modernlesme siirecinin diisiinsel temellerini analiz etmek agisindan kritik bir bakis agisi

sunmaktadir.
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Sénmez, Giimiis ve Kurt'un (2012) makalesi, Tiirk egitim sisteminde evrim teorisinin ele
almisint incelemektedir. Calisma, evrim teorisinin Tiirkiye'deki egitim miifredatinda tarihsel siire¢
icerisinde nasil yer buldugunu, bu yerlesimin egitimin farkli diizeylerinde nasil yansimalar
olusturdugunu ve bu konuda karsilasilan toplumsal ve pedagojik engelleri analiz etmektedir.
Makale, evrim teorisinin Tiirkiye'deki egitim sistemindeki tarihsel gelisimini aciklamakta, teorinin
Ogretim programlarina dahil edilme siireglerini ve bu siireclerde karsilagilan zorluklarn ortaya
koymaktadir. Caligma, ayrica evrim teorisinin 6gretimi konusunda Ogretmenlerin tutumlarini ve
Ogrenci algilarin1 da ele alarak, Tiirkiye'deki egitim sisteminin bu konudaki genel yaklasimini
degerlendirmektedir. Arastirmada, evrim teorisinin egitim sistemindeki yerinin, dénemin politik,
toplumsal ve ideolojik kosullartyla siki bir iligki igerisinde sekillendigi belirtilmektedir. Calisma,
evrim teorisinin miifredata dahil edilmesi ve 6gretiminde yasanan zorluklara dair 6neriler sunarak,

teorinin egitimde daha etkin bir sekilde ele alinabilmesi i¢in ¢esitli ¢oziim yollar1 6nermektedir.

Duman ve Baserer (2017) tarafinca yapilan arasgtirma, Cumhuriyet Donemi ortadgretim
mantik ders kitaplarinda biyoloji teorileri ve pozitivizm etkilerini incelemislerdir. Arastirma,
mantik ders kitaplarinin, donemin ideolojik yonelimlerini yansittigini ve pozitivist bir ¢ercevede
bilimsel teorilere, 6zellikle biyoloji ve evrim teorilerine yer verdigini ortaya koymaktadir. Yazarlar,
materyalizm ve evrim teorisinin, bilimsel bir diinya goriisii olusturmak amaciyla mantik egitimiyle
nasil biitiinlestirildigini tartigmuslardir. Ayrica, ders kitaplarinda dini dogmalardan uzak, rasyonel ve

bilimsel bir yaklagimin nasil tesvik edildigi analiz edilmistir.

Kara (2017) tarafindan yapilan g¢alismada, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki din
politikalarini ele almigtir. Aragtirmada, laiklik ilkesinin benimsenmesiyle birlikte dinin kamusal
alan ve egitim sistemindeki roliiniin siirlandirilma siireci incelenmistir. Tek Parti Donemi'nde
uygulanan reformlar, dinin toplumsal etkisini azaltmayir ve modernlesme c¢abalarina engel
olabilecek geleneksel yapilar1 doniistiirmeyi hedeflemistir. Caligma, Diyanet Isleri Bagkanlig’ nin
kurulusu, din egitiminin okullardan ¢ikarilmasi ve medrese sisteminin kapatilmasi gibi
uygulamalara odaklanmaktadir. Ayrica, cami ve ibadet yerlerinin kontrol altina alinmasi, hutbe ve
vaaz iceriklerinin merkezi bir otorite tarafindan belirlenmesi gibi politikalarin, laik devlet yapisinin

giiclendirilmesi amaciyla hayata ge¢irildigi vurgulanmaistir.

Onel ve Dasci'nin (2019) calismasi, ortadgretim biyoloji programinda yer alan “Hayatin
Baslangici ve Evrim” nitesinin miifredattan ¢ikarilmasina iliskin G6gretmen goriislerini
incelemektedir. Arastirma, Tirkiye'deki biyoloji Ogretmenlerinin bu degisiklige yonelik
diisiincelerini anlamak amaciyla odak grup goriismeleri yontemiyle gerceklestirilmistir. Caligmada,
iinitenin miifredattan ¢ikarilmasinin 6gretim siirecine, bilimsel bilgi aktarimina ve G6grencilerin
elestirel diisiinme becerilerine olan etkileri tartisilmistir. Ogretmenler, evrim konusunun biyoloji
biliminin temel taslarindan biri oldugunu, bu konunun ¢ikarilmasinin bilimsel egitim anlayisina

zarar verecegini ve Ogrencilerin biyolojik siirecleri kavrayisimi olumsuz etkileyecegini ifade
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etmislerdir. Ayrica, bu degisikligin 6gretmenlerin ders isleme yontemlerini ve bilimsel gergekleri

aktarimini zorlastirdig1 yoniinde goriisler paylagilmstir.

Nairoglunun (2021) caligmasi, Cumhuriyet donemi Tiirkiye'sinde ilahiyat alaninda evrim
teorisinin akademik ¢aligmalarda nasil ele alindigin1 kapsamli bir sekilde incelemektedir. Calisma,
evrim teorisinin ilahiyat disiplini igerisindeki konumunu, bu teorinin farkli teolojik ve bilimsel
yaklasimlar cergevesinde nasil degerlendirildigini ortaya koymay: amaclamaktadir. Tez, 6zellikle
evrim teorisi iizerine yapilan akademik tartigmalarin niteligini, bu tartismalarin ilahiyat disiplini
icerisindeki yansimalarini ve din-bilim iligskisi baglaminda ne tiir ¢ikarimlara yol a¢tigini analiz
etmektedir. Calisma, tarihsel siiregte Tiirkiye’deki ilahiyat fakiiltelerinin evrim teorisine
yaklasimini, bu yaklasimin akademik yazindaki temsillerini ve bu alandaki eserlerin yontemsel ve
iceriksel oOzelliklerini degerlendirmektedir. Ayrica, evrim teorisinin tartisilmasinda ilahiyat
alanindaki farkli ekollerin bakis agilari, bu ekollerin bilimsel ve teolojik goriisleriyle nasil bir uyum

ya da ¢atigma i¢inde oldugu lizerinde durulmaktadir.

Erglin (2023) tarafindan yapilan calisma Tek Parti Doneminde Sosyal Darwinizm adli
calismasinda, Tek Parti Donemi'nde sosyal Darwinizmin egitim politikalarina ve ozellikle ders
kitaplarina yansimalarimi ele almistir. Calismada, evrim teorisi ve materyalist diisiincenin donemin
egitim ideolojisindeki merkezi rolii vurgulanmigtir. Sosyal Darwinizmin, ulus-devlet insasi
stirecinde modernlesme ve bilimsel diisiincenin yayginlastirilmasi amaciyla nasil pedagojik bir arag
olarak kullanildig: tartisilmistir. Ayrica, biyoloji ders kitaplarindaki evrimci anlatilar ve tarih ders

kitaplarinda toplumsal evrim kavraminin ele alinig bigimleri detayli bir sekilde incelenmistir.

Tombak (2024) tarafindan ortaya konulan arastirma Ragip Ergiin'iin Tek Parti Doneminde
Sosyal Darwinizm adli kitabin1 inceleyerek, donemin egitim politikalarinda ve ozellikle ders
kitaplarinda sosyal Darwinizmin nasil yer aldigini ele almistir. Kitapta, Tek Parti Donemi'nin
ideolojik ¢ercevesinde evrimci diisiincenin ve materyalizmin egitim sistemine etkileri detayli bir
sekilde analiz edilmektedir. Sosyal Darwinizmin biyoloji ve tarih ders kitaplarindaki yansimalari,
ulus-devlet insas1 ve modernlesme baglaminda tartisilmistir. Ayrica, laiklik ve bilimsel diislincenin
on plana c¢ikarilmasi amaciyla bu kavramlarin pedagojik ara¢ olarak nasil kullanildigina dair
kapsamli bir degerlendirme sunulmustur. Bu ¢alisma, donemin ideolojik tercihlerini anlamak ve

ders kitaplarindaki bilimsel yaklagimi incelemek agisindan 6nemli bir kaynak niteligindedir.
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IKiNCi BOLUM

2. TEK PARTI DONEMi DERS KiTAPLARINDIN MATERYALIZM VE EVRIMCIi
DUSUNCE ACISINDAN INCELENMESI

Tek Parti donemi ders kitaplari, Cumhuriyet’in bilimsel, rasyonalist ve ilerlemeci egitim
ideolojisini yansitmasi bakimindan materyalizm ve evrimci diisiince unsurlarini belirgin sekilde
icermektedir. Bu donemde hazirlanan tarih ve felsefe kitaplarinda doga olaylarinin metafizik
aciklamalardan arindirilarak bilimsel yasalarla yorumlanmasi, insanin ve toplumlarin gelisiminin
evrimsel bir ¢izgide ele alinmas1 dikkat ¢ekicidir. Ozellikle biyoloji ve tarih kitaplarinda, canlilarin
siniflandirilmasi, tiirlerin degisebilirligi, insanin dogadaki konumunun evrimsel siirecle agiklanmasi
gibi igerikler, donemin pozitivist yaklasimini giiclendirmistir. Béylece ders kitaplari, toplumda akil
ve bilime dayali bir diinya goriisii olusturmay1 hedefleyen Cumhuriyet ideolojisinin ideolojik

araglar1 haline gelmistir.
2.1. Biyoloji Kitaplari
2.1.1. Lise Biyoloji-1 (istanbul Devlet Basimevi, 1937)

1937 yilinda Istanbul Devlet Basimevi tarafindan yayimlanan ve liseler igin hazirlanan
“Biyoloji I” adli ders kitabi, donemin biyoloji &gretim anlayisini yansitan 6nemli bir kaynak
niteligindedir. Kitap, hiicre biyolojisinden insan anatomisine, bitki yapisindan solunum ve dolagim
sistemine kadar genis bir igerik sunmaktadir. Temel biyolojik kavramlari agiklarken, canli

organizmalarin mekanik siireclerle agiklanmasina dayali bir anlatim benimsenmistir.

Kitabin birinci boliimiinde, hiicre biyolojisi ele alinarak canlilifin temel yap1 taslar1 ayrintil
sekilde acgiklanmistir. Robert Hooke’un mikroskop altinda hiicreyi kesfetmesi ve hiicre yapisinin
bilesenleri detaylandirilmis; canli organizmalarin protoplazma, c¢ekirdek (nevat) ve hiicre geperi

gibi temel bilesenlerden olustugu vurgulanmistir.



Sekil 1: Hiicre Yapisi

Kaynak: Lise Biyoloji-1 (Istanbul Devlet Basimevi, 1937: 4)
Kitabin “Yumurtanin Ilkdhi ve Uzviyetin Tesekkiilii” boliimiinde {ireme ve embriyonik gelisim

stirecleri agiklanmakta, spermin yumurtaya girisi ve dollenmenin baslamasi gibi mekanik siiregler

betimlenmektedir. Hiicrelerin ¢ogalarak organlari olusturmasi detaylandirilmistir.

Sekil 2: Déllenme (ilkah) ve Embriyonik Gelisimin Erken Evreleri

Evrim teorisine gore iireme siirecleri dogal secilim ve mutasyonlarla sekillenen bir biyolojik
cesitlilik kaynagidir. Kitapta organizmalarin embriyonik gelisim siireci sabit ve degismeyen bir

mekanizma olarak sunulmaktadir.

Bitkilerin gelisimi “Yiksek Nebatlarin Yapisi ve Hayat Tezahiirleri” bagligi altinda ele
almmus; Volvox gibi ilkel organizmalardan ¢icekli bitkilere dogru bir gelisim ¢izgisi sunulmustur.
Bu boéliimde kullanilan anlatim, ilkelden gelismise dogru bir diizenin varlifini savunan scala

naturae anlayisina dayanmaktadir.
Kitap, bitkilerin kdk sistemi, govde yapisi ve fotosentez siiregleri gibi biyolojik 6zelliklerini

ayrintili bir sekilde ele almaktadir. Bu agiklamalar, biyolojik materyalizmin temel ilkeleriyle

ortiismektedir, ¢linkii bitkilerin igleyisini tamamen biyokimyasal siireclerle agiklamaktadir.
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“Insan Viicudunun Yapisi ve Caligmasi” boliimiinde insan anatomisi detayli bir sekilde
aciklanmakta, iskelet sistemi, kas yapilari, dolasim, solunum, sindirim ve sinir sistemleri gibi
konular ele alinmaktadir. Ozellikle akcigerlerin yapisi ve solunum siireci detaylandiriimakta,

alveoller, diyafram ve pleura zarlar gibi biyolojik terimler agiklanmaktadir.

Kitabin insani, ruhsal veya metafiziksel agiklamalardan uzak bir sekilde biyolojik bir sistem
olarak ele almasi, biyolojik materyalizmin temel ilkeleriyle Ortiismektedir. Insan organizmasi,

tamamen biyolojik ve fizyolojik siireclerle aciklanan bir varlik olarak sunulmaktadir.

Kitap genel olarak biyolojik materyalist bir ¢cergeveye sahiptir. Canli organizmalarin yapisi ve
isleyisi doga yasalarina ve biyolojik mekanizmalara dayali olarak agiklanmaktadir. Canlilarin
olusumu ve gelisimi biyokimyasal siireclerle iliskilendirilmektedir, bu da biyolojik materyalizmle
uyumlu bir yaklasimi yansitmaktadir. Evrim teorisinin temel ilkeleri olan dogal se¢ilim, tiirlerin
ortak atadan tliremesi ve adaptasyon mekanizmalari dogrudan ele almmamistir. Canlilarin
gelisimini anlatirken, basitten karmasiga dogru bir ilerleme fikri sunulsa da bu siirecin nasil
gerceklestigi agiklanmamistir. Bu durum, kitabin donemin politik ve bilimsel yaklasimlarindan
etkilenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. 1930’lar, Tiirkiye’de modernlesme ve bilimsel egitime

gecis siirecinin yasandigi bir donemdir.

2.1.2. Lise Biyoloji-I (Istanbul Devlet Basimevi, 1938)

1938 yilinda Devlet Basimevi tarafindan yayimlanan ve liseler i¢in hazirlanan “Biyoloji I’
adli ders kitabi, donemin biyoloji egitimi anlayisin1 yansitan Onemli bir bilimsel kaynak
niteligindedir. Kitap, hiicre biyolojisinden insan anatomisine, bitkilerin yapisindan iireme ve
organizma gelisimine kadar genis kapsamli bir igerige sahiptir. Genel olarak biyolojik materyalist
bir bakis ag¢is1 benimsenmis olup, canli organizmalarin isleyisi biyokimyasal ve fizyolojik siirecler

cercevesinde acgiklanmaktadir.

Kitabin birinci boliimii, canli organizmalarin en kiigiik yapi1 tagi olan hiicreyi ele almaktadir.
Robert Hooke’un mikroskop altinda hiicreyi kesfetmesi ve hiicrenin temel bilesenlerinin
incelenmesi, donemin biyoloji anlayist acisindan olduk¢a 6nemlidir. Burada hiicrelerin, canliligin

temelini olusturdugu ve tiim biyolojik siire¢lerin hiicresel diizeyde basladigi vurgulanmaktadir.
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Sekil 3: Hiicrenin Yapisal Ozellikleri

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Devlet Basimevi, 1938: 19)

Bu boliim, biyolojik materyalizm agisindan degerlendirildiginde, canliligin tamamen fiziksel
ve kimyasal siireglerle agiklanabilecegi bir ¢erceve sundugu goriilmektedir. Biyolojik materyalizm,
canli organizmalarin dogaiistii bir giice ihtiyag duyulmadan yalnizca biyolojik mekanizmalarla
aciklanabilecegini savunan bir diisiince sistemidir. Kitapta hiicrenin temel birim oldugu, tiim
canlilarin hiicrelerden olustugu ve yasamin hiicresel diizeyde siirdiigii bilimsel bir gergek olarak
sunulmaktadir. “Ayni tiirden hiicrelerin bir araya toplanmasindan dokular, dokularin bir araya
gelmesinden organlar, organlarin bir araya gelmesinden organ sistemleri ve bu sistemlerin hepsi
birden de insan viicudunu meydana getirir.” denilerek, organizasyonel seviyelerin (hiicre, doku,

organ, sistem) siral1 bir evrim siireciyle meydana geldigi agikca ifade edilmistir.

Kitabin  “Yumurtamn Doéllenmesi  ve Organizma Geligimi” ikinci bolimii, canlt
organizmalarin {ireme siireglerini ele almaktadir. Ozellikle yumurtanin déllenmesi ve ¢ok hiicreli
organizmalarin meydana gelmesi detayli bir sekilde agiklanmustir. Spermin yumurtaya girerek
dollenmeyi baglattigi, ardindan hiicrelerin béliinerek embriyonik gelisimi sagladigr ifade

edilmektedir.
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Sekil 4: Erken Embriyonik Gelisimde Hiicresel Boliinme Asamalari

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Devlet Basimevi, 1938: 47)

Bolimde iireme biyolojisi tamamen mekanik bir siire¢ olarak ele alinmis, biyolojik
materyalizme uygun bir anlatim kullanilmistir. Darwinist diisiincede tireme, biyolojik ¢esitliligin
temel mekanizmalarindan biri olarak ele alinir ve dogal secilimle birlikte tiirlerin evriminde 6nemli
bir rol oynar. Ancak kitapta, bu siireclerin sadece biyolojik bir isleyis olarak ele alindigi ve

evrimsel baglamda degerlendirilmedigi goriilmektedir.

Kitabin “Yiiksek Bitkilerin Yapisi ve Hayat Gostergeleri” adli liglincii boliimi, bitkilerin
yapisini ve gelisim siireclerini ele almaktadir. Volvox gibi ilkel organizmalardan daha karmasik
yapili ¢igekli bitkilere dogru bir evrim ¢izgisi sunulmaktadir. Burada, bitkilerin ilkelden geligsmise

dogru bir siralama i¢inde sunulmasi, evrim teorisinin dolayli bir yansimasi olarak goriilebilir.

Sekil 5: Bitkisel Organizasyonun Gelisim Siireci

Kaynak: Lise Biyoloji-I (istanbul Devlet Basimevi, 1938: 76)



Kitapta, bitkilerin kok, gévde ve yaprak gibi temel organlarmin nasil gelistigi ve islevleri
detaylandirilmistir. Ayrica fotosentez, suyun taginmasi ve bitkilerin solunumu gibi temel fizyolojik
sirecler aciklanmistir. Bu agiklamalar, biyolojik materyalizme wuygun olarak tamamen

biyokimyasal ve fizyolojik siireglere dayandirilmistir.
“Insan Viicudunun Yapist ve Calismasi” adli dérdiincii béliim, insan biyolojisini ele almakta

ve insan viicudunun isleyisine dair detayli bilgiler sunmaktadir. Iskelet sistemi, kas yapilari,

sindirim, dolasim ve sinir sistemleri gibi konular detaylandirilmistir.

Sekil 6: Hiicre Cogalmasi ve Doku Olusumu

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Devlet Basimevi, 1938: 83)

Kitapta, insan viicudunun olusumu ve gelisimi detayli bir sekilde ele alinmaktadir. Kitapta,
“Insan viicudu diger canli varhiklar gibi bir tek hiicrenin (yumurtamn) ¢ogalarak meydana getirdigi
milyarlarca hiicreden yapimistir” ifadesiyle insan gelisiminin evrimsel biyolojinin temel ilkelerine
uygun bir sekilde tek hiicreli bir yapidan ¢ok hiicreli kompleks bir organizmaya dogru evrildigi

vurgulanmaktadir.

Kitabin bagka bir bdliimiinde, evrim kavramina daha dogrudan bir vurgu yapilmistir. “Bu
derecede sade olan varliklarda bile is béliimiine dayanan bir yiikselis (Hiicrelerin viicut
hiicreleriyle ¢cogalma hiicrelerine ayrilmast) goze ¢arpar.” ifadesi, evrimsel siiregte organizmalarda
hiicresel farklilasmanin ve is bolimiiniin 6nemine dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, “Organlarin en

ziyade inkisafi c¢icekli bitkilerin kapali tohumlular (Anjiyospermler) sinifina ait olanlarinda
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goriiliir” aciklamasi ile bitkilerdeki organ gelisimi ve evrimsel basamaklanmaya gonderme

yapilmustir.

Gelisimsel biyolojiye yonelik agiklamalarda, “Dollenmis hiicre gogalmaya baslar ve ¢cogalan
hiicreler birbirine bitisik kalir.” denilerek embriyogenez siireci anlatilmistir. Ardindan, “Bu
¢ogalma sonucunda bir hiicre kiimesi (Morula) meydana gelir.” ve “Bundan sonra bu hiicre
kiimesinin ortalarindaki hiicreler etrafa ¢ekilir ve nihayet bir tek sira hiicreden yapilmuig ici bos bir
kiire (Blastula) husule gelir.” ifadeleriyle, evrimsel biyoloji ve gelisim biyolojisinin temel
kavramlart1 dogrudan agiklanmistir. Bu kavramlar, modern biyolojide hayvansal gelisim

basamaklar1 olarak tanimlanan morula, blastula ve gastrula safhalartyla birebir drtiismektedir.

Bitki hiicresi yapis1 agiklanirken, “Bir bitki hiicresine bakildigi zaman esas olarak ti¢ onemli
parca goze ¢arpar: zar, protoplasma ve evin (¢ekirdek).” ifadesi yer almaktadir. Hiicresel yapilarin
bu sekilde tanmimlanmasi, bitki ve hayvan hiicreleri arasindaki yapisal evrimi anlamada temel bir
yaklasim sunmaktadir. Ayrica, “Hiicre zari, hiicre protoplasmasi tarafindan meydana getirilen ve
hiicrenin her tarafini érten bir kiliftir.” ctimlesi ile hiicre zarinin evrimsel siiregte organizmalarin

hayatta kalabilmeleri i¢in nasil kritik bir yap1 haline geldigi vurgulanmustir.

Kitap genel olarak biyolojik materyalist bir ¢er¢evede hazirlanmistir. Canli organizmalarin
isleyisi biyokimyasal ve fizyolojik siireclere dayali olarak agiklanmis, dogaiistii herhangi bir giice
veya ruhsal agiklamalara yer verilmemistir. Bu yoOniiyle donemin bilimsel materyalist egitim

anlayisini yansitmaktadir.

2.1.3. Lise Biyoloji-II (Istanbul Devlet Basimevi, 1938)

Kitap genel olarak biyolojik materyalist bir perspektiften yazilmis olup, canli organizmalarin
yapisint ve isleyisini biyolojik ve fizyolojik siirecler ¢ergevesinde agiklamaktadir. Metafizik veya
dogaiistii kavramlara yer verilmemis, biyolojik olaylar tamamen doga yasalarina ve kimyasal

stireclere dayandirilmistir.

Kitabin besinci ve altinct bolimleri, hayvan ve bitki dokularini, organ sistemlerini ve
islevlerini incelemektedir. Bu bdliimlerde, organizmalarin fizyolojik siirecleri tamamen mekanik bir
cercevede agiklanmistir. Ornegin, hayvanlarin hareket sistemleri, kas yapilar1 ve dolasim sistemleri

biyomekanik prensiplere dayandirilmistir.
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Sekil 7: Farklhh Memeli Tiirlerinde Kafatasi1 ve Dis Morfolojisi

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Devlet Basimevi, 1938: 29)

Bu yoniiyle biyolojik materyalizmle uyumlu bir anlati benimsenmis, organizmalarin g¢aligma

prensipleri yalnizca doga yasalari ¢ergevesinde ele alinmustir.

Canlilarin basitten karmasiga dogru bir gelisim siireci gegirdigi anlatilmaktadir. Ozellikle
“tekamiil teorileri” baghig altinda, basitten miirekkebe dogru canlilarda siirekli bir gelisim ve
degisim oldugu belirtilmis, bu siirecin paleontoloji, karsilagtirmali anatomi ve embriyoloji gibi

bilim dallarinin verileriyle desteklendigi vurgulanmstir.

Kitapta, tiirlerin degisimini destekleyen gorsel kanitlar sunulmustur. Ornegin 160. sayfada yer
alan Arkeopteriks fosili gorseli, siiriingenler ile kuslar arasindaki gecis formunu temsil etmektedir.
Agiklamada, bitki ve hayvan fosillerinin ilk zamanlarda nasil daha basit canlilara ait oldugu, daha

sonra kompleks yapili canlilarin ortaya ¢iktig ifade edilmistir.

161. sayfadaki gorsellerde, atlarin evrimine dair 6nemli bir fosil dizilimi sunulmustur.
Hyracotherium'dan baslayarak Mesohippus, Miohippus ve Hipparion gibi fosil at tiirleri, bugiinkii
atlara evrilen siiregte gosterilmistir. Burada, zaman i¢inde canlilarin iskelet yapilarinda meydana

gelen degisimlerin, ¢evresel faktorler ve yasama tarzlari ile iligkili oldugu belirtilmistir.

Sekil 8: Hyracotherium’dan Giiniimiize Ekstremite Yapisindaki Degisimler

Kaynak: Lise Biyoloji-1I (istanbul Devlet Basimevi, 1938: 161)

24



Bu bolimde Darwinizm’e yer verilmis olmasit énemli bir gelisme olsa da evrimin genetik
temelleri ve dogal secilimin nasil calistigi hakkinda bir derinlik sunulmamaktadir. Kitapta,
Lamarck'in ortaya koydugu tiir degisim teorisine de deginilmistir. Lamarck’a gore canlilar,
yasadiklar1 ¢evreye uyum saglamak i¢in organlarini degistirirler. Bu teoriye 6rnek olarak, sicaklik,
151k, nem gibi ¢evresel faktorlerin etkisi altinda tiirlerin degisime ugradigi belirtilmistir. Her ne
kadar Lamarck'in bu goriisii sonradan eksik bulunmus olsa da o donem igin canlilarin degisimi

konusundaki 6nemli ilk bilimsel agiklamalardan biri oldugu vurgulanmustir.

Sekizinci boliimde, tarih boyunca bilim insanlarinin tiirlerin sabit oldugu diisiincesinden,
degisebilir oldugu diislincesine gegis siireci anlatilmigtir. Baslangicta tiirlerin sabit oldugu
savunulmus, ancak fosil bulgular1 ve dogadaki goézlemler bu goriisii degistirmistir. Darwin'in 1859
yilinda yazdig: Tiirlerin Kokeni eseriyle birlikte, tiirlerin ¢evreye uyum sagladigi ve degisebildigi

anlayis1 bilim diinyasinda kabul gormiistiir.

Kitapta insan biyolojisi ve anatomisi ayrintili sekilde incelenmis olsa da insanin evrimsel
kokenine dair herhangi bir bilgi sunulmamistir. Antropolojik veriler sunulmasina ragmen, bu
verilerin insanin biyolojik evrim siireciyle nasil iliskilendirildigine dair herhangi bir agiklama
bulunmamaktadir. Kitapta Darwin’in teorisine yer verilmis olmakla birlikte, dogal seg¢ilimin

tiirlerin degisimindeki etkisi detaylandirilmamastir.
2.1.4. Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaas, 1939)

Biyoloji II (1939), genel olarak biyolojik materyalizmi benimseyen bir anlatiya sahiptir.
Canlilik, fizyolojik ve biyokimyasal siireglerle agiklanmakta, dogaiistii herhangi bir gii¢ veya ruhsal

0ge One siirlilmemektedir. Bu yoniiyle, donemin bilimsel anlayisiyla uyumludur.

Kitabin birinci boliimii, sucul ortamlarin fiziksel ve kimyasal 6zelliklerini ele almakta ve
canlilarin solunum mekanizmalarina deginmektedir. Suyun igindeki oksijenin canlilarin
metabolizmasina nasil dahil oldugu agiklanirken, fiziksel ve kimyasal yasalar temel alinmaktadir.
Bu, biyolojik materyalizm agisindan 6nemli bir noktadir ¢iinkii canlilarin yasamsal faaliyetlerinin
fiziksel yasalar cercevesinde ele alindigini gosterir. Bununla birlikte, kitabin hiicre biyolojisi ve

organizma sistemlerine dair anlatim1 yer yer mekanik bir anlayisa sahiptir.

Kitabin besinci ve altinci boliimleri, canlilarin viicut yapilarinin korunmasi ve hareket
mekanizmalarini ele almaktadir. Canlilarin hareket organlarinin nasil gelistigi, solucanlardan daha
karmasik organizmalara dogru hareket sistemlerinin nasil degistigi anlatilmaktadir. Bu baglamda
evrimsel bir perspektif eksik olsa da biyolojik materyalizmin temel ilkeleri korunmustur. Canlilarin

hareket organlarinin igleyisi, sinir sistemleri ve kas yapilart mekanik prensiplerle agiklanmistir.
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Kitabin yedinci bolimii “Bitki ve Hayvanlarda Cogalma Olaylari ve Kalitim”, canlilarin
cogalma stireclerini ele almakta ve eseysiz ve eseyli lireme tiirlerini detaylandirmaktadir. Evrimsel

biyoloji agisindan, iireme sistemlerinin adaptasyon siireci iginde nasil sekillendigi 6nemlidir.

Kitapta canlilarin evrimine dair temel bilgiler hem klasik Lamarcke1 bakis agisiyla hem de
Darwinci teori ¢ergevesinde sunulmaktadir. Kitapta tiirlerin degisimine iligkin genel bir yaklagim
sunularak, “biitiin sanat eserleriyle bir tekamiil seyri takip etmis olan insanin, magara devrinden
onceki zamanlara ait fosilleri, insamimsilarla bugiinkii insan arasinda orta bir grup teskil

etmektedir” ifadesiyle insanin evrimsel siireg icerisindeki yeri vurgulanmaktadir.

Eser, evrimsel degisimlere iliskin teorilere de yer vermekte ve Ozellikle Lamarck'in
goriiglerini soyle 6zetlemektedir: “Lamarck'a gére biitiin canli tiirleri, icinde yasadiklar: ortamin
sicaklik, 151k, nem, iklim ve beslenme sartlari gibi dig tesirleri altinda degismektedir’. Burada
Lamarck'n gevresel kosullara uyumun evrimsel degisimi tetikledigi goriisii agik¢a aktarilmustir.
Ayrica, “organlarin kullamilmasina veya kullanilmamasina bagl olarak” tirlerde degisiklikler
meydana geldigi vurgulanarak, Lamarck’in klasik kullanma-kullanmama teorisinin biyoloji

Ogretiminde 6nemli bir yer tuttugu anlagilmaktadir.

Kitapta, Darwin'in evrim teorisine daha genis bir yer verilmistir. Darwin'in goriisleri
anlatilirken, “Darwin, evrimin sebebi olarak ézel bir faktor kabul eder: hayat miicadelesi
dolayisiyla dogal seleksiyon™ ifadesi kullanilmistir. Bu baglamda, dogal se¢ilimin bireylerin yasam
miicadelesindeki basarilarma gore isledigi vurgulanmistir. Ayrica, Darwin'in Malthus'un niifus
teorisinden esinlenerek tiirlerin dogal secilim yoluyla evrildigini ileri silirdiigii agiklanmigtir:
“Olgiilii bir alanda yasayan insanlarin sayisi, bir geometrik dizi halinde cogalirken, o sahada

bulunan besin maddeleri ancak bir sayil dizi halinde ¢ogalir”.

Evrim mekanizmalarina iliskin olarak “hayat rekabetine iyi hazirlanmig bireylerde dogal bir
seleksiyon belirecektir” climlesi, dogal secilimin ¢evreye en iyi uyum saglayan bireylerin hayatta
kalmasi siireci oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, “Ddélden dole bu dogal seleksiyonun devam

edecegini” belirten ifade, nesiller boyunca secilimin etkisinin biriktigini ortaya koymaktadir.

Fosil kayitlarina iliskin anlatimlar da eserde dnemli yer tutmaktadir. Arkeopteriks fosilinin
bulunmasi, “kuslarla stiriingenler arasinda bir ara form” olarak degerlendirilmistir. “Arkeopteriks
kanat ve telekleriyle kus vasiflarini gostermekle beraber gagasimin disli ve kuyrugunun bir¢ok
omurlardan ibaret uzun bir sekilde olusu ile siiriingenleri andirir” ifadesi, tiirler arasindaki gecis

formlarina dair klasik paleontolojik delilleri desteklemektedir.
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Sekil 9: Siiriingen ve Kus Arasindaki Gecis Formunun Temsili

Kaynak: Lise Biyoloji-II (Istanbul Maarif Matbaasi, 1939: 54)

Embriyonik gelisim iizerinden yapilan acgiklamalarda da evrimsel biyoloji vurgusu
yapilmaktadir. “Hayvanlarin embriyon safhalarina bireyolus (ontojeni) denir” ve “Bireyolusun,
tiirlerin degiserek takip ettikleri muhtelif tekamiil sekilleri serisiyle (soyolus, filojeni) paralel
oldugu” belirtilmistir. Bu paralellik, bireysel gelisimin (ontogeni) evrimsel ge¢misin (filogeni) bir

yansimasi oldugu goriisiinii savunan biyogenetik yasa ile uyumludur.

Kitap, organizmalarin mekanik ve fizyolojik siireglerini detayli sekilde ele alsa da bu
yapilarin nasil evrimlestigini yeterince agiklamamaktadir. Ornegin, kas ve hareket sistemleri
ayritili bigimde incelenmis, ancak bu yapilarin evrimsel adaptasyonlar1 ve dogal secilim yoluyla
nasil sekillendigi ele alinmamustir. Benzer sekilde, bitkilerin ve hayvanlarin dokusal yapilari
anlatilmig ancak bu yapilarin zaman i¢indeki degisimleri ve adaptasyon siireglerine
deginilmemistir. Kitap, insanin biyolojik yapisin1 detaylandirsa da insan evrimi {izerine herhangi

bir tartisma sunmamaktadir.

Biyoloji II (1939) kitabi, biyolojik materyalizmi benimseyen bir anlayisa sahiptir. Canlilik,
fizyolojik ve biyokimyasal yasalar cercevesinde aciklanmig, dogaiistii giiclere atifta
bulunulmaksizin doga yasalarina dayali bir bakis agis1 sunulmustur. Kitap, biyolojik materyalizm

acisindan giiclii bir icerik sunmakta ve canliligin doga yasalarina dayandigini vurgulamaktadir.
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2.1.5. Lise Biyoloji-II (Istanbul Maarif Matbaasi, 1939)

1939 basimli bu biyoloji kitabi, doneminin bilimsel anlayisini yansitan bir eser olarak
incelendiginde, biyolojik materyalizm ve Darwinizm ile iligkisi agisindan degerlendirilmeye deger
bir icerige sahiptir. Kitapta, canlilarin yapisi, evrimi, ¢ogaltilmasi ve siiflandirilmasi gibi konular
ele alinmis olup, bu alanlardaki bilimsel yaklasimlarin bdlgesel ve donemsel farkliliklar tasidig

goriilmektedir.

Biyolojik materyalizm, tiim biyolojik olaylarin fiziksel ve kimyasal mekanizmalarla
aciklandigimi savunan bir goriistiir. Kitabin “Hiicre ve Hiicrenin Hayat Gosterileri” bolimii bu
baglamda ele alindiginda, biitiin canlilarin hiicrelerden olustugu ve Robert Hook'un buluslar
iizerinden bir hiicre teorisi sunuldugu goriilmektedir. Bu yaklasim, materyalist biyoloji anlayisiyla

uyumludur.

Biyolojik evrimin insan tiirii izerindeki etkisini agiklamak amaciyla kitabin ilgili b6élimiinde,
“insana ait olduklarinda siiphe bulunmayan aletler, resimler ve meskenler ancak dordiincii zaman
yerlerinde bulunmaktadir” ifadesine yer verilmektedir. Bu tespit, insanin biyolojik ge¢misine

yonelik evrimsel bir seyir takip ettigini vurgular.

Tirlerin degisimi baglaminda, evrim kuraminin agiklamalarina zemin hazirlayan teorik
tartigmalar da kitabin 6nemli bir boliimiinii olusturmaktadir. Ozellikle Lamarck’in ortaya koydugu
goriiglere atif yapilarak, “Lamarck’a gore biitiin canli tiirleri, icinde yasadiklar: ortamin sicaklik,
151k, nem, iklim ve beslenme sartlart gibi dis tesirleri altinda degigmektedir” denilmistir. Bu
aciklama, tiirlerin ¢evresel faktorler dogrultusunda sekillendigini savunan erken evrim teorilerini

yansitmaktadir.

Evrim teorilerinin gelisimini ag¢iklayan kisimlarda, “bitkilerle hayvanlarin siniflamasi
bahsinde de anlatildigi gibi, tiirler birbirine benzeyen bireylerin koleksiyonudur” ifadesi
kullanilarak tiir kavram agiklanmigtir. Tiirlerin sabit kalmadig1 ve degisime agik oldugu diisiincesi,
“daha sonralart yerin tabakalar: arasinda bulunan fosillerin, her tabaka serisinin tegekkiil
sirasinda ayri ayri bitki ve hayvanlarin yasamis olduklarimi gostermeleri iizerine” seklinde

belirtilmistir. Bu ifade, fosil kayitlarinin evrim teorisine sagladig1 destegi ortaya koymaktadir.

Kitabin fosil bilimiyle ilgili béliimiinde, evrimsel gegislerin 6rnekleri iizerinden agiklamalar
yapilmstir. Ornegin, “ikinci zamamn son tabaka serisinde bulunan Arkeopteriks fosili ile bugiin
vapir ve yapislariyle ayri bir suifi teskil eden kuglarin, siiriingenlerden meydana geldikleri”
belirtilmistir. Arkeopteriks fosilinin “kanat ve teleklerle kus vasiflarini géstermekle beraber
gagasimin disli ve kuyrugunun bir¢cok omurlardan ibaret uzun bir sekilde olusu ile siiriingenleri

andirdigr” vurgulanmistir.
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Buna ek olarak, farkli tilirlerin evrimsel iligkisinin izleri {izerinden yapilan agiklamalarda,
“atin da bes parmakli bir atadan geldigini paleontoloji gostermektedir” ifadesi ile ata tiirlerden
tiireme stireci somut orneklerle desteklenmektedir. Bu yaklasim, tiirlerin evrimsel siire¢ icerisinde

gecirdigi degisimleri anlamak agisindan 6nem arz etmektedir.

Sekil 10: At Fosillerinde Parmak Yapisinin Farkhilasmasi

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaasi, 1939: 72)

Sonug olarak, kitap hem Lamarcke1 agiklamalari hem de Darwinci evrim anlayigini sistematik
bir sekilde sunmaktadir. Kitabin dili déneminin bilimsel seviyesini yansitmakla birlikte, yer yer
cevresel etkiler ve dogal secilim siireclerine verilen agirlikla evrim teorisinin temel prensiplerini

ogrencilere aktarmay1 hedeflemistir.
2.1.6. Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaasi, 1939)

1930'lu yillar, Turkiye'de egitim sisteminin koklii bir donilisiim gegirdigi, modern bilimsel
yontemlerin miifredata entegre edilmeye ¢alisildigi bir donemdir. Maarif Vekaleti tarafindan basilan
bu kitaplar, Cumhuriyet'in bilimsel ilerlemeye verdigi 6nemin bir gostergesi olmakla birlikte,
donemin bilim anlayisini da yansitmaktadir. Materyalist biyoloji perspektifi, canlilarin doga

yasalarina tabi oldugu ve dogaiistii agiklamalara yer verilmemesi gerektigini savunur.
Kitapta canlilarin siiflandirilmas1 ve biyolojik o6zellikleri ele alinirken, evrim kuramina

dolayli referanslar yapilmaktadir. Ornegin, bitkilerin sudan karaya gegis siiregleri anlatilirken, bazi

tiirlerin hem suda hem de karada yasayabilmesi, adaptasyon kavramiyla iliskilendirilmistir.
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Sekil 11: ilkel Su Bitkilerinde Adaptasyon Modelleri

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaas1, 1939: 29)

Evrimsel siirecin mekanizmalarina, dogal secilim ya da mutasyonlarin birikimine dair
aciklamalar yetersizdir. Bu durum, donemin biyoloji Ogretiminde evrimsel biyolojinin tam

anlamiyla yerlesmedigini gostermektedir.

Kitabin belirli boliimlerinde, cevresel faktorlerin canlilar lizerindeki etkisi incelenmistir.
Ozellikle su alti yasami, bitkilerin kurak bdlgelere uyumu ve hayvanlarin gesitli habitatlara
adaptasyonu gibi konular materyalist biyolojinin temel ilkelerine uygundur. Ornegin, su icinde
yasayan organizmalarin yogunluk farklar1 nedeniyle asili kalabilmesi ve bunun biyomekanik

prensiplere dayandirilmasi, dogaiistii agiklamalardan kacinildigini géstermektedir.

Sekil 12: Su Ortamina Ozgii Bitkisel Yapilasma

Kaynak: Lise Biyoloji-II (Istanbul Maarif Matbaas1, 1939: 41)

Adaptasyonun kalitimsal aktarimi ve genetik temelinin eksik olmasi, biyolojide modern

evrimsel sentezle bagdagmayan bir durumdur.
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Kitap, biyocografya konusuna genis yer aymrmakta ve farkli bolgelerdeki ekosistemleri
(ormanlar, ¢oller, kutup bolgeleri vb.) ele almaktadir. Bu durum, canlilarin cografi dagilimlarinin
cevresel faktorlerle sekillendigini vurgulamasi agisindan dnemlidir. Canlilarin yasadiklar1 ortamlar,
fiziksel ve kimyasal faktorlerle agiklanmaktadir. Ornegin, denizlerde oksijen ve karbon dioksit

oranlarimin derinlikle degisimi biyolojik siiregler agisindan énemli bir agiklamadir.

Kitapta, hayvanlarin hareket sistemleri, solunum organlar1 ve beslenme bicimleri detayli bir

sekilde agiklanmustr.

Sekil 13: Basit Organizasyonlu Hayvanlarda i¢ Yap:

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaas1, 1939: 89)

Ornegin, solungagli ve akcigerli solunum arasindaki farklar, biyolojik islevsellik agisindan
degerlendirilmistir. Omurgali ve omurgasizlarin ortak kdkenine dair bir tartisma bulunmamaktadir.

Filogenetik iligkiler ve tiirler aras1 genetik baglantilar konusunda biiyiik eksiklikler vardir.

Kitapta insanin dogaya etkisi ve tarrmin gelisimi gibi konular islenmistir. insan kiiltiiriiniin
cevreyi nasil sekillendirdigi ve bunun biyolojik etkileri anlatilmaktadir. Antropoloji ve insan

evrimine dair eksik anlatim, dénemin sosyo-politik anlayisinin bir sonucu olabilir.

Kitap, doga olaylarin1 fiziksel ve kimyasal yasalar cergevesinde agiklamaya calisarak
canlilarin c¢evresel faktdrlere uyumunu materyalist biyolojinin temel ilkeleriyle oOrtiistiirmekte ve
adaptasyon siireclerine dair gozlemsel Ornekler sunmaktadir. Evrimsel diisiinceyi tamamen

dislamamuis olsa da bu konuyu sinirh ve eksik bir sekilde ele almistur.

1939 yilinda basilmis olan “Biyoloji II” kitabi, donemin bilimsel anlayisini yansitan bir
kitaptir. Materyalist biyoloji acisindan degerlendirildiginde, fiziksel ve kimyasal yasalarla aciklama
yapma egilimi giligliidiir. Ancak, donemin politik ve egitimsel baglami diisiiniildiiglinde, bu

eksiklikler kismen anlasilabilir.
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2.1.7. Lise Biyoloji-I (Istanbul Maarif Matbaasi, 1940)

Maarif Matbaasi tarafindan 1940 yilinda yayimlanan Biyoloji I kitabi, dénemin biyoloji
egitiminde kullanilan temel ders kitaplarindan biri olarak One ¢ikmaktadir. Kitap, biyolojik

organizmalarin yapisi, isleyisi ve evrimi hakkinda bilimsel bilgiler sunmay1 amaglamaktadir.

“Hiicre ve Hiicrenin Hayat Gosterileri” kisminda, canli organizmalarin temel yap1 tasinin
hiicre oldugu belirtilmektedir. Kitabin genelinde biyolojik siireclerin tamamen fiziksel ve kimyasal
mekanizmalara dayandigina dair giiclii bir vurgu bulunmamaktadir. Kitapta, boliinmenin temel
asamalart olan mitoz boliinme adimlari anlatilmaktadir. Metinde, “cekirdek igerindeki sik ve
karisik durumda olan kromatik iplik daha ziyade goze carpacak bir iplik seklini alir” denilerek,
hiicre boliinmesinin ilk evresi tanimlanmistir. Devaminda, “gekirdekcik kaybolur ve kromatik iplik
parcalara ayrili. Bu her pargaya bir kromozom adi verilir” ifadesiyle mitotik siire¢
ayrintilandirilmistir. Bitki hiicresindeki mitoz boliinmenin gesitli safhalar1 (A’dan H’ye) gorsel
olarak sunulmustur. Bu agiklamalar, hiicresel diizeyde genetik bilginin aktarimimin evrimsel

stirekliligini anlamak agisindan 6nemli bir ¢erceve sunmaktadir.

Sekil 14: Bitki Hiicresinde Mitoz Boliinme Evreleri (A-H)

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Maarif Matbaasi, 1940: 56)

Kitapta bitkisel organizmalarda doku farklilagsmasi siireci de ele alinmistir. Metinde, “bir
siirgen doku farklilasarak muhtelif sekilde degismez dokular: meydana getirir” denilerek, bitki
dokularmin 6zellesme siireci vurgulanmaktadir. Ayrica, siirgen dokunun bitkilerde “kok, gdvde, dal
u¢larinda uzunluguna biiyiime” yarattigi belirtilmistir. Kok ucglarindaki biiyiime bolgesi ve hiicre

farklilagmasinin erken evreleri (epidermis olusumu gibi) detayli sekilde ¢izilmistir.

32



Sekil 15: Bitkisel Dokularda Farkhilagsma

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Maarif Matbaasi, 1940: 66)

Kitapta evrim teorisine dair belirgin referanslar bulunmakla birlikte, Charles Darwin’in dogal
secilim kuramma yapilan vurgular smirlidir. Ugiincii Boliim “Yiiksek Bitkilerin Yapisi ve Hayat
Gosterileri” kisminda, bitkilerin gelisimi ve siniflandirilmasi ele alinirken, tiirlerin degisimi
konusunda dogrudan evrimsel bir agiklama sunulmamaktadir. Tiirlerin kokenine dair yapilan

tartismalar, tiir sabitligi anlayisina daha yakin bir bakis agis1 sergilemektedir.

Bununla birlikte, “/nsan Viicudunun Yapisi ve Calismasi” kismunda insanin biyolojik
gelisimine dair agiklamalar yer almaktadir. Insan viicudunun anatomik yapisina dair bilgiler
sunulan boéliimde, bas bolgesi, “kafatas: ve yiiz diye iki kisma ayriir” ifadesiyle tanimlanmaktadir.
Kafatasinin islevi, beynin ve omurilik ile sinirlerin korunmasi agisindan vurgulanmistir. Kitapta yer
alan gorselde alin kemigi, burun, iist ¢cene ve alt cene gibi temel yapilar ayrintili sekilde

gosterilmistir.
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Sekil 16: Insan Kafatasinin Onden Gériiniimii

Kaynak: Lise Biyoloji-I (istanbul Maarif Matbaast, 1940: 101)

Tirlerin zaman iginde degistigini destekleyen veriler sunulmakla birlikte, bu degisimin
mekanizmasina dair yeterince agiklama yapilmamaktadir. Ozellikle Hayvanlarin Hareket ve Organ

Sistemleri boliimiinde, hayvanlarin anatomik adaptasyonlar1 anlatmaktadir.

Kitap, biyolojik materyalizmin gerektirdigi sekilde canlilik siireclerini kimyasal temellerle
yeterince aciklamamaktadir; 6zellikle metabolizma ve hiicresel islevler gibi konular yiizeysel bir

bigimde ele alinmustir.
2.1.8. Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaas, 1945)

1945 tarihli “Biyoloji II” kitabi, ddnemin biyoloji anlayisini yansitan bir eser olup, biyolojik
olaylar1 agiklarken biyolojik materyalizm ve Darwinizm perspektiflerinden belirli o6lgiide

faydalanmaktadir.

1940 tarihli “Biyoloji I”” kitabi, donemin biyoloji anlayigini yansitan bir eser olup, biyolojik
olaylar1 agiklarken biyolojik materyalizm ve Darwinizm perspektiflerinden belirli Olglide
faydalanmaktadir. Ancak, kitabin bazi1 boliimleri, evrimsel biyolojinin temel taglarindan biri olan
dogal secilim mekanizmasina yeterli vurguyu yapmamakta, yer yer Lamarck¢i goriiglere veya

teleolojik anlatimlara yer vermektedir.

Biyolojik materyalizm, tiim biyolojik siireclerin fiziksel ve kimyasal yasalar cercevesinde
acgiklandigimi savunan bir felsefi yaklagimdir. Kitabin “Hiicre ve Hiicrenin Hayat Gostergeleri”
basliklt birinci boliimii, tim canli varliklarin hiicrelerden olustugunu ve hiicrenin biyolojik
stireglerin temel yap1 tasi oldugunu vurgulayarak materyalist bir yaklasim sergilemektedir. Bu,

modern hiicre teorisi ile ortiismektedir.
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Bununla birlikte, kitabin genel anlattmi zaman zaman biyolojik siirecleri mistik veya
teleolojik (amag odakli) bir ¢ergevede aciklamaya egilimlidir. Ornegin, “Yumurtamn Déllenmesi ve
Cok Hiicreli Organizmalarda Gelisim” baglikl1 ikinci bdliimde, embriyonun gelisimi “miikemmel
bir insan insas1” olarak tasvir edilmekte ve siire¢ sanki belirli bir amaca yonelik ilerliyormus gibi

sunulmaktadir.

Kitabin “Tiirlerin Degismesi ve Evrim Teorileri” baslikli sekizinci boliimi, evrim teorisinin
tarihsel gelisimini ele almakta ve 6zellikle Darwin’in 1859 tarihli “Tiirlerin Kokeni” adli eserine

referans vermektedir.

Sekil 17: Evrim Teorisi ve Kalitim Biliminin Onciileri

BUYUK TABIYATCILAR

Jean Lamare k (1744 . 1829) Charles Darwin (1809 - 1€82)

August Weismann (1834 -1914)  Gregor Mendel (1822 - 1684)

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaasi, 1945: 182)

Bu bolimde evrim teorisinin rekabet halinde olan farkli yaklagimlariin birbiriyle
karistirldigr goriilmektedir. Ornegin, Lamarckg1 goriisler ile Darwin’in dogal segilim teorisi bir
arada verilmekte ve bu teoriler arasinda net bir ayrim yapilmamaktadir. Cuvier’in “Katastrof
Teorisi” ve Lamarck’in kullanma-kullanmama prensibi, Darwinci evrim anlayisiyla esdeger gibi

sunulmaktadir.

Kitabin “Tiirlerin Swflandiriimast” basghkli dordiinci bolimii, biyolojik tiir kavramini
tamimlarken sistematik biyolojinin temel ilkelerine dayanmaktadir. Ancak, “Tirk Irka
Antropolojisi” baglikli dokuzuncu boéliim, biyolojik 1k kavramimi acgiklarken antropolojik
determinist bir sdylem kullanmaktadir. Bu boéliimde, irklarin biyolojik olarak iistiin veya asagi
derecelere sahip oldugu fikri islenmekte ve brakisefal kafatasi seklinin “miikemmel insan kafatas1”

oldugu gibi bilimsel temele dayanmayan iddialar ortaya atilmaktadir.
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Sekil 18: Alemden Sinifa Biyolojik Klasifikasyon
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Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Maarif Matbaas1, 1945: 202)

Bu, biyolojik materyalizm ve modern evrim teorisi agisindan biiyiilk bir sorun tegkil
etmektedir, ¢iinkii evrimsel biyoloji biyolojik ¢esitliligin ¢evresel uyum ve dogal secilim yoluyla
sekillendigini vurgular. Oysa kitabin bu boliimii, irklarin hiyerarsik bir yapiya sahip oldugu fikrini

ima ederek, biyolojik determinizme dayali hatal bir perspektif sunmaktadir.

Kitabin “Bitki ve Hayvanlarda Cogalma ve Kalitim” baglikli yedinci boliimii, eseysiz ve

eseyli lireme bigimlerini ele alarak biyolojik materyalizme uygun bir anlatim sunmaktadir.

Oncelikle, hiicre teorisi ve biyolojik organizasyon konularinda bilimsel gergevede bilgi
sunmasi, kitabin en gii¢lii yonlerinden biridir. Canlilarin temel yap1 tasi olarak hiicrenin islevlerini
aciklamasi ve biyolojik organizasyonu detaylandirmasi, donemin biyoloji anlayigini yansitan
onemli katkilardan biridir. Ayrica, tiirlerin siniflandirilmasi ve biyolojik sistematik konularina
belirli bir dogruluk pay1 ile yer verilmesi, kitabin bilimsel degerini artiran unsurlar arasinda
bulunmaktadir. Ozellikle, evrim teorisinin tarihsel gelisimini ele alarak Darwin’in katkilarina yer

vermesi, donemin bilimsel gelismelerini takip ettigini gostermektedir.
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2.1.9. Lise Biyoloji-I (Istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947)

1947 tarihli “Biyoloji I kitabi, donemin biyoloji anlayisini yansitan bilimsel bir kaynak
olarak dikkat ¢ekmektedir. Kitap, canlilarin yapisini ve isleyisini agiklarken, materyalist bilim
anlayisina uygun bir sekilde dogaiistii agiklamalara yer vermemekte ve biyolojik siiregleri tamamen

fiziksel ve kimyasal yasalar ¢cergevesinde ele almaktadir.

Kitapta yer alan hiicre diizeyindeki incelemelerde ise, protoplazmanin organizmalarin yasam
fonksiyonlarindaki merkezi rolii vurgulanmigtir. Protoplazma i¢in “yasamakta olan organizmalarda
hayat gosterileri ile ilgili ne kadar iglev varsa bunlarin hiicrelerindeki protoplazmadan dogdugu”
ifade edilmistir. Ayrica, plastitler arasinda yer alan ve bitki hiicrelerinde bulunan “kloroplastlarin”
yesil bitkilerin biyolojik islevlerinde Onemli roller {istlendigi belirtilmistir. Kloroplastlarin
“inorganik maddelerden organik maddeler yaparak” yasam i¢in gerekli temel bilesenleri iirettigi

aciklamasi, fotosentezin evrimsel basaridaki kritik etkisini gostermektedir.

Sekil 19: Protoplazma ve Hiicre ici Plastit Dagihm

Vil . | |
& o1
Lol |
R ?// %%

% 1

Kaynak: Lise Biyoloji-I (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 17)

Bu boliimde, canlilarn hiicresel yapilardan meydana geldigi ve biyolojik siireglerin
gozlemlenebilir ve 6lgiilebilir oldugu vurgulanmaktadir. Bu, materyalist bilim anlayisina uygun bir
yaklagimdir ¢iinkii canli organizmalarin doga yasalar1 ¢ercevesinde incelenebilecegini ve metafizik

bir agiklamaya gerek duyulmadigini gostermektedir.

Benzer sekilde, “Insan Viicudunun Yapisi ve Calismasi” bashklh dordiincii bolimde insan
bedeninin gelisimi dogumdan itibaren bilimsel siireglerle agiklanmaktadir. insan iskelet sistemi
iizerine yapilan mikroskobik incelemelerde, kikirdak ve kemik dokusunun yapisal farkliliklar
ayrintili bigimde ele alinmustir. Mikroskobik analizlerde, ince kikirdak parcalarinda “fek veya
birkag¢ hiicrenin kiigiik yuvarlak veya uzunca hiicreler (kikirdak hiicreleri) halinde” bulundugu
belirtilmektedir. Bu ifade, kikirdak dokusunun esnekligini saglayan hiicresel diizenin Onemine

isaret etmektedir. Ote yandan, kemik dokusunda, birbirine paralel uzanan Havers kanalciklari
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vasitasiyla kemik beslenmesi saglanmaktadir. Metinde belirtildigi tizere, “Havers kanalciklarinda
kemigi besleyen kan damarlart dolasmaktadir” Bu agiklamalar, evrimsel biyolojide iskelet
yapisinin organizmalarin c¢evresel adaptasyonlariyla nasil sekillendigini gostermesi bakimindan

Onemli bir kanit sunmaktadir.

Sekil 20: insan iskelet Sisteminin Genel Anatomisi

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 39)

Buna karsin, kitabin insan bilincinin dogasi, duygu ve diisiince siiregleri gibi konular1 ele
almadig1 goriilmektedir. Materyalist bakis acisiyla, insan zihninin de biyolojik temellere

dayandigini a¢iklamak 6énemli olurdu.

Bitkilerde i¢ yapt incelendiginde ise, govde kesitlerinde belirgin bir organizasyon
gozlemlenmektedir. Govdenin en dis kisminin “Gist deri (epiderm)” olarak adlandirildigi ve bu
tabakanin lizerinde “hava girisine yarar delikler (gozenek)” bulundugu belirtilmektedir. Ayrica,
kabuk tabakasi altinda bulunan klorofilli parankima hiicrelerinin varligi, bitkilerin fotosentez
siireglerine dogrudan katki sagladigini gostermektedir. Govde yapisinda “odun damarlart demeti”
ve “soymuk damarlari demeti” gibi tasima sistemlerinin olusmas1 bitkilerin ¢evresel kosullara
adaptasyon kabiliyetinin evrimsel siirecte nasil gelistigini destekleyen biyolojik bir mekanizma

olarak degerlendirilebilir.
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Sekil 21: Epidermis, Parankima ve Iletim Demetlerinin Organizasyonu

Kaynak: Lise Biyoloji-I (Istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 58)

Benzer sekilde, “/nsamin Gelisimi ve Organlarin Biiyiimesi” boliimiinde insan viicudunun
biiylime siirecine dair bilimsel agiklamalar verilmis olsa da insanlarin biyolojik evrim siirecine dair

herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.

Genetik bilginin eksikligi, kitabin bilimsel derinligini sinirlandiran bir diger 6nemli
eksikliktir. Mendel genetigi, kalitim yasalar1 veya DNA’nin yapisi gibi konulara kitapta yer
verilmemistir. Oysa 1940’11 yillarda genetik bilimi hizla gelismekteydi ve biyoloji egitiminin temel
bir parcasi haline geliyordu. “Ddllenme ve Cok Hiicreli Organizmamn Meydana Gelmesi”
boliimiinde yalnizca hiicrelerin boliinmesi ve g¢ogalmasi anlatilmakta, ancak genetik materyalin

nasil aktarildig1 ve kalitim mekanizmasi hakkinda bilimsel agiklamalar verilmemektedir.

Beyin ve sinir sistemi konularinda ylizeysel agiklamalar, kitabin bilimsel biitiinliigiinii
tamamlayamamasina neden olmaktadir. “/rade ve Refleks” baslikli boliimler, reflekslerin nasil
calistigini acgiklasa da beyin ve sinir sisteminin nasil evrimlestigine dair herhangi bir bilimsel
tartisma icermemektedir. Sinir sisteminin isleyisi yiizeysel olarak ele alinmis, ancak beyin
gelisiminin biyolojik temelleri, sinir hiicrelerinin nasil ¢alistig1 ve beyin islevlerinin nasil organize

oldugu konusunda yeterli bilgi verilmemistir.

2.1.10. Lise Biyoloji-II (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947)

1947 tarihli Biyoloji I kitab1 analiz edildiginde Ilk béliimde, tatli su canlilarnin gevresel
sicaklik degisimlerine karsi gelistirdikleri uyum mekanizmalarindan bahsedilmektedir. Niliifer
bitkisi Ornegi verilerek, "tatli sularda yasayan canlilar kis soguguna karsi koruma sekillerine
sahiptir" ifadesi 6ne ¢ikarilmistir. Ozellikle kis tomurcuklari ile bitkilerin ve bazi hayvanlarin
(6rnegin kurbaga zehiri bitkisi) hayatta kalma stratejileri anlatilmistir. Ayrica “tatli sularda 15181 su

tarafindan kuvvetle emilmesi” nedeniyle 15181n derinliklere az ulastig1 belirtilmistir.

39



Sekil 22: Tath Su Ekosistemlerinde Adaptasyon

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 5)

Tropik bolgelerin kurak yerlerinde olusan bitki topluluklar anlatilmaktadir. “Bilhassa tropik
bolgenin kurak yerlerinde seyrek agac ve agacgiklardan ibaret ayri bir bitki birligi” savan olarak
tanimlanmistir. Metinde “savanlarin seyrek agac ve agacg¢iklar arasinda zemin otlarla déselidir”
bilgisi verilmis ve Bat1 Afrika, Brezilya ve Venezuela’da tipik savanlarin bulundugu belirtilmistir.

Bu sekilde, farkli cografi bolgelerde bitki ortiisii tipleri agiklanmustir.

o

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 27)

Kitapta, sularda yasayan kabuklularda agiz bezlerinin bulunmadigi, ancak omurgalilarda agiz
ve tiikiirik bezlerinin gelistigi anlatilmaktadir. Su piresi (Daphnia pulex) 6rnegi iizerinden su
canlilarinin = sindirim = sistemlerinin farkliliklar1 vurgulanmisti. Metinde “sularda yasayan
kabuklularda agiz bezleri yoktur. Fakat omurgalilarda agiz bezleri, tiikiiriik bezleri adini alir”

denilmektedir. Bdylece canlilar arasindaki sindirim adaptasyonlar agiklanmustir.
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Sekil 24: Daphnia pulex (Su Piresi) I¢ Anatomisi

e

Kaynak: Lise Biyoloji-II (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947: 63)

Ancak kitapta sinir sisteminin nasil calistigi, sinir hiicrelerinin nasil iletisim kurdugu ve
beynin islevlerinin nasil diizenlendigi konusunda yeterli bilgi verilmemistir. Bu kitap, déneminin
biyoloji egitimi agisindan énemli bir kaynak olup, doga olaylarin1 materyalist bir perspektifle ele
almaktadir. Canlilarin biyolojik siiregleri bilimsel bir ¢er¢evede agiklanmis, dogaiistii veya ruhsal
unsurlara yer verilmemistir. Bu yoniiyle materyalist bilim anlayisiyla uyumlu bir eser oldugu

sOylenebilir.
2.2. Tarih Kitaplan
2.2.1. Ortaokul Tarih III (istanbul Devlet Matbaasi, 1931)

1931 bastmu Tarih III: Yeni ve Yakin Zamanlarda Osmanli-Tiirk Tarihi adli eser, igerik ve
yaklasim bakimindan Cumhuriyet doneminin bilimsel ve laik egitim anlayiginin bir {iriiniidiir.
Kitapta dogaiistii agiklamalardan kaginilmasi ve tarihsel olaylarin insan iradesi, siyasi kararlar ve
sosyal gelismeler iizerinden ele alinmasi, dolayli da olsa materyalist bir tarih yaklagimini
yansitmaktadir. Ozellikle “Gayr-i miisait meclisler, imparatorluklarin umumi menfaatine, kamu
menfaatlerine hizmet edemiyordu.” ifadesi, bireylerin ve toplumlarin ¢ikarlarinin diinyevi

temellerle aciklandigini gostermektedir.

Bununla birlikte, eser felsefi anlamda sistematik bir materyalizm anlayis1 tasimamaktadir.
Toplumsal doniisiimler daha c¢ok hiikiimdarlarin iradesi, diplomatik girisimler ve askeri
hareketlilikler temelinde aciklanmistir. Ornegin, “Sultan Hamid idaresi” bashg altinda
Abdiilhamid'in yonetim tarzi anlatilirken, bireylerin sinifsal konumu, firetim iligkileri veya
ekonomik yapilar yerine, padisahin kisisel politikalar1t merkeze alinmistir: “Abdiilhamid’in irticai
bir mahiyeti aldigi ve Meclis-i Mebusani fiilen islemez hale getirdigi” belirtilmistir. Bu tiir
aciklamalar, simif catigmalarim veya ekonomik altyapt unsurlarini géz ardi eden bir yaklagim

ortaya koymaktadir.

Toplumlarm ve devletlerin gelisimi ya da ¢okiisli, biyolojik evrim yasalarina benzer

stireclerle aciklanmamistir. Bunun yerine, siyasi ve askeri istlinlik veya zayifliklar temel
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alinmstir. Ornegin, Osmanli Imparatorlugu'nun gerileme siireci anlatilirken, “Imparatorlugun
inhitat1, teshil eden bir¢ok sebepler arasinda en miihimi, askeri teskilatin bozulmasi ve Avrupa'nin
iistiinliigii karsisinda Osmanli Devleti'nin geri kalmasidir.” ifadesi kullanilmistir. Burada degisim,
evrimsel bir slirecin parcasi olarak degil, daha ¢ok askeri ve idari zafiyetlerin bir sonucu olarak

yorumlanmaktadir.

Kitapta sosyal Darwinizmin izlerine de rastlanmamaktadir. Milletlerin veya devletlerin bir
“dogal seleksiyon” siireci icerisinde hayatta kaldiklar1 ya da elendikleri gibi bir anlayis
gelistirilmemistir. Imparatorluklarin yiikselisi ve ¢okiisii, tamamen insan faaliyetlerine, siyasi
hatalara veya askeri basarisizliklara baglanmistir. Ornegin, “Avrupa devletlerinin birleserek
Tirkleri Avrupa'dan atma siyaseti” gibi ifadeler, tarihsel siireclerin bilingli insan miidahaleleriyle

sekillendigi yoniindeki klasik tarih yazim tarzini yansitmaktadir.

Bununla birlikte, eserde Osmanli Imparatorlugunun kurulusu ve yiikselisi anlatilirken,
cevresel ve sosyal kosullarin etkisine simirli da olsa deginilmistir. “Tiirklerin Anadolu’ya
yerlesmeleri ve Bizans’in zaafindan istifade etmeleri”, ortam kosullarinin siyasi gelismeler
iizerindeki etkisini vurgulayan bir yaklasimi temsil etmektedir. Ancak bu yaklasim, modern
biyolojik Darwinizmin canlilar arasinda ¢evresel uyumla hayatta kalma miicadelesini agiklayan

kavramsal ger¢evesinden oldukga uzaktadir.

Sonug olarak, Tarih III eseri, materyalist bakis acisina kismen yaklasan, ancak bunu sistemli
bir felsefi diizeye tasimayan bir tarih anlayisini yansitmaktadir. Dogaiistii unsurlarin diglanmasi ve
olaylarin diinyevi nedenlerle agiklanmasi 6nemli bir bilimsel gelismedir. Ancak smifsal analizlerin
ve evrimsel biyoloji ilkelerinin eksikligi, eserin bilimsel materyalizm ve Darwinizm agisindan
sinirli bir derinlige sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, kitap, donemin pozitivist
ve akilci egitim politikalarinin bir tirlinii olarak, tarihe rasyonel bir yaklasim gelistirilmesine 6nemli

katki saglamistir.
2.2.2. Ortaokul Tarih I (istanbul Devlet Matbaasi, 1932)

Cumbhuriyet’in erken doneminde hazirlanan tarih kitaplarinda, insanlik tarihi ve doga olaylarn

aciklanirken belirgin bir sekilde materyalist ve evrimci bir yaklagim benimsenmistir.

Kitaplarin 6zellikle “Beser Tarihine Giris” baslikli boliimlerinde, hayatin baslangici ve insan
tiirlerinin ortaya ¢ikis1 dogrudan bilimsel bir ¢ercevede ele alinmistir. “Artik, hayatin 6 bin senelik
degil, milyonlarca senelik oldugu anlasilmigtir” ifadesi, klasik dini yaklasimlara dogrudan bir
elestiri niteligi tasimakta ve modern jeoloji ile evrim teorisinin varsayimlarini desteklemektedir. Bu
yaklasim, hayatin ortaya ¢ikiginin yalnizca kutsal metinlere degil, bilimsel bulgulara dayandirilmasi

gerektigini vurgular.
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Kitapta, yasamimn en basit formlardan baglayarak daha karmasik organizmalara evrildigi
anlatilmaktadir. Hayat zincirinin anlatildig1 béliimde, ilk canli kalintilarinin kii¢iik deniz kabuklart
ve yosunlar oldugu belirtilir: “Kiiciik hayvan kabuklari, deniz otlarinin saplar: gibi seylerdir.”. Bu
anlatim, Darwin'in evrim teorisinde yer alan canlilarin zaman igerisinde degisim ve gelisim

gosterdigi tezine agik bir paralellik gostermektedir.

Insan tiirleri arasindaki farkliliklar da evrimsel biyoloji ¢ercevesinde ele almmus, irklar
arasindaki degisiklikler fiziksel dzellikler temelinde aciklanmustir. “Insan yiizleri genis-kisa ve dar-
uzun olabilir.” ifadesiyle, insan popiilasyonlar arasindaki morfolojik ¢esitlilik, doga kosullarina ve

evrimsel adaptasyon siireglerine baglanmuistir.

Insan topluluklarmin gogleri ve medeniyetlerin yiikselip ¢okmesi gibi olgular da tamamen
maddi kosullarla agiklanmustir. “Insanlarin muhtelif kesif ve icatlar: bir memleket ahalisinin diger
taraflara muhacereti suretiyle veya ticaret vasitasiyla diinya yiiziine yayilmigtir.” seklindeki ifade,

toplumsal degisimlerin ekonomik, cografi ve sosyal faktorlere dayali oldugunu ortaya koymaktadir.

Tarih kitaplarinda ayrica insanlik tarihinin bilimsel yontemlerle aydinlatilabilecegi goriisii
islenmistir. Fosil kayitlarinin bilimsel yontemlerle incelenmesinin insanlik tarihine dair yanlis
inanglar1 diizelttigi vurgulanarak soyle denilmistir: “Bu anlayis, arzdaki kaya tabakalari ile onlarin
arasindaki fosillerin, 100 seneden beri, usul dairesinde tetkiki sayesinde olmugstur.”. Bu ifade,

bilimsel yontemin kutsal anlatilara kars1 bir alternatif olugturdugunu gosterir.

Sonug olarak, 1930'lu yillarda hazirlanan bu tarih kitaplari, insanlik tarihini ve dogay1

aciklarken materyalist ve evrimci bir perspektif benimsemistir.
2.2.3. Ortaokul Tarih II (istanbul Maarif Matbaasi, 1939)

Cumhuriyetin erken donem tarih ders kitaplarinda gdzlemlenen tarih anlatisi, evrimei ve
materyalist bir perspektifle sekillenmistir. 1939 tarihli “Ortaokul Igin Tarih II” kitab1 da bu genel

egilimi siirdiirmekte, insanlik tarihini doga olaylar1 ve maddi sartlar temelinde agiklamaktadir.

Kitabin “Tarihin Devirlere Ayrilmasi” boliimiinde insanlik tarihinin tasnifi, tiretim araglarina
gore yapilmistir. Bu siniflamada “Yontma Tas Devri, Cilali Tas Devri ve Maden Devri (bakiwr, tung,
demir)” gibi donemler yer almakta ve her devrin insan yasaminda belirli teknik ilerlemeleri temsil
ettigi belirtilmektedir. Bu yaklagim, toplumsal gelisimi ilahi bir plana degil, dogrudan insanin doga

iizerindeki maddi hakimiyetine dayandirmaktadir.

[k insan topluluklarmin yasadigi donemler tanimlanirken, cografi ve iklimsel kosullarm

insan yasami lzerindeki belirleyici etkisi vurgulanmistir. Gorsellerde, 6zellikle “Muhaceret ve
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Tesirleri” boliimiinde, insanlarin iklim degisiklikleri ve avcilik gibi ekonomik zorunluluklarla yer
degistirdigi anlatilmaktadir. Kitapta yer alan ifadeyle: “Insanlar, muhtelif kesif ve icatlart bir
memleket ahalisi ile diger taraflara muhaceret vasitastyla yaymislardir” Bu ifade, insanlik tarihinin

maddi nedenlerle, 6zellikle liretim ve gecim kaynaklarinin etkisiyle sekillendigini gosterir.

Biyolojik evrim konusundaki Darwinist anlayis da kitapta agik bir sekilde yer almaktadir.
“Beser Tarihine Giris” boliimiinde insan irklar1 arasindaki farklarin kafatasi sekli, yiiz hatlar1 ve
boy uzunlugu gibi fiziksel dzelliklere gore belirlendigi ifade edilmistir. “/nsanlarin boylarinin
uzunluklarina, kisaliklarina gore de wrklarina nispetle ifade edilirler: yiiksek boylu, orta boylu ve
kisa boylu wklar vardw”. Bu agiklamalar, insanin kokenini ve cesitliligini biyolojik evrim

temelinde agiklayan Darwinist anlayisa dayanmaktadir.

Insanligin ilk hayat izleri, jeolojik siireclere ve fosil bulgularina dayanilarak aciklanmaktadir.
“Eski kayalar icinde gomiilii kalmig eski devir hayvan ve nebatat kalintilarina fosil denir.”

Ifadesiyle fosillerin, hayatin milyonlarca yillik bir evrim siirecinin belgeleri oldugu belirtilmektedir.

Daha ileri boliimlerde, toplumlarin gelisimi yine iiretim araglarinin evrimiyle agiklanmistir.
Mesela, “Demir Devri”nin anlatildigi kisimda, demirin bulunmasinin insanlik tarihinde biiyiik bir
sigrama yarattigi belirtilmekte ve bu teknolojik gelismenin toplumlarin askeri ve ekonomik
giiclerini dogrudan etkiledigi ifade edilmektedir. “Demir devrinde medeniyet seviyesi her devirden

yiiksektir” ifadesi, teknik gelismenin dogrudan toplumsal yapiy1 belirledigini gostermektedir.

Orta Cag’m tasvir edildigi kisimlarda da (6rnegin “Orta Zamana Girerken” bagligi altinda)
Roma Imparatorlugu'nun ¢dziilmesi ekonomik bozulmalara, ahlaki ¢okiislere ve sosyal yapinin
dagilmasina baglanmakta; metafizik agiklamalar yerine sosyal ve iktisadl nedenler 6n planda
tutulmaktadir. Su dikkat ¢ekici ciimlede oldugu gibi: “Roma'da sehir halk: igsiz kalmis, yiginlar

halinde koylerden sehirlere akin etmis, sehirlerde sefalet artmisti.”

Elde edilen bilgiler gostermektedir ki, erken Cumhuriyet donemi tarih egitiminde
materyalizm ve Darwinizm yalnizca doga bilimleri alaniyla sinirli kalmamis, insanlik tarihinin,
toplumlarin dogus ve yikilig siireglerinin yorumlanmasinda da temel bir yontem olarak

benimsenmistir.
2.2.4. Ortaokul Tarih II (istanbul Maarif Matbaasi, 1940)

Cumhuriyet donemi tarih kitaplarinda goriilen anlatim tarzi, insanlik tarihini dogaiistii
giiclerden arindirarak maddi ve fiziksel sartlarla agiklayan materyalist tarih anlayisinin etkilerini
giiclii bicimde yansitmaktadir. Son gorsellerde yer alan Papalarla Imparatorlar Kavgasi baslikli

boliimde, dini kurumlarin bile iktidar miicadelesi ekseninde degerlendirildigi goriilmektedir.

44



Kitapta, papalarin krallar {izerinde otorite kurmaya calistiklar1 belirtilerek su ifadeye yer
verilmektedir: “Papalar yalniz Hristiyanlar: dini niifuzlar: ile idare etmek istemiyorlar, ayni
zamanda krallart da kendi niifuzlart altina almak istiyorlardi.” Bu anlatim, toplumsal kurumlarin
dogaiistii bir yetkiyle degil, maddi ¢ikarlar ve giic iligkileriyle yonlendigi materyalist goriisle

birebir ortiismektedir.

Misir Suriye Tirk Devletleri boliimiinde anlatildigl iizere, Tulunogullar1 Devleti'nin
kurulmasiyla birlikte bolgedeki Tiirk etkisi gliclenmistir. Burada tarihsel gelismeler, dini ya da
kaderci bir anlayisla degil, askeri ve siyasal giic dengeleriyle agiklanmaktadir. Kitapta, “Suriye'de
ve Miswr'da askeri kuvvetler icinde Tiirklerin rolii biiyiiktii.” ifadesiyle, tarihsel slirecin maddi ve

insan giicli temelli bir ¢ercevede gelistigi agikca vurgulanmaktadir.

Tiirk-Arap Miicadelesi baglikli boliimde, catismalarin temel nedenleri dogrudan maddi
kosullara baglanmaktadir. Kitapta su ciimle dikkat ¢ekicidir: “Araplar, Horasan'da Tiirk yurtlarina
girerek buralart ele gegirmeye ¢alistilar” Bu ifade, toplumlar arasindaki miicadelenin dini
gerekecelerle degil, somut toprak ve giic miicadeleleriyle gelistigini gostermektedir. Bu da

materyalist tarih anlayiginin temel varsayimlarindan biridir.

Ote yandan, Ispanya'nin Fethi boliimiinde de Araplarin Avrupa iglerine kadar ilerlemeleri,
ekonomik ve askeri ¢ikarlar c¢er¢evesinde ele alinmaktadir. Kitapta belirtildigi gibi, “Araplar
Endiiliis'ii fethederek burada yeni bir Islam medeniyeti kurdular.” ifadesi, kiiltiirel yayilmanin ve
medeniyet kurmanin siyasi ve askeri fetihlere dayandigin1 gostermektedir. Bu anlatim, kiiltiirel
degisimlerin ilahi kaderle degil, giic ve hakimiyet iliskileriyle baglantili oldugunu savunan

materyalist goriisle uyumludur.

Arabistan Yarimadasi boliimiinde, Arap topluluklarinin yagsam bigimleri gevresel kosullarla
iligkilendirilmektedir. Kitapta, “Arabistan'da sicaklik ve kurakilik, halkin yasayisin biiyiik 6l¢iide
etkilemistir” denilerek, toplumlarin yagsam tarzlarinin dogrudan doga sartlari tarafindan sekillendigi
vurgulanmaktadir. Bu bakis agisi, Darwinizm’in ¢evreye uyum ve dogal segilim ilkeleriyle

paralellik gostermektedir.

Bulgar Devleti boliimiinde de kiiltiirel evrim vurgusu dikkat g¢ekicidir. Kitapta, “Bulgar
Tiirkleri Slaviarla karismis ve Slav dilini benimsemislerdir” ifadesi kullanilmistir. Bu, ¢evresel ve

sosyal etkilerin, toplumlarin kimliklerinde zamanla nasil degisim yarattigin1 gosteren bir 6rnektir.
Ortazamana Girerken bashkl1 béliimde, Roma Imparatorlugu’nun zayiflamasinin toplumsal

ve ekonomik sebeplere baglandigi gorilmektedir. “Roma'da sefalet artmis, sehir halki issiz

kalmisti.” seklindeki ifade, sosyal cokiislerin ilahi iradeyle degil, maddi hayat kosullarinin
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bozulmasiyla agiklandigini gdstermektedir. Bu da tarihsel degisimlerin materyalist bir bakisla

kavrandiginin kanitidir.

Son olarak, Avrupa Hun-Tiirk Imparatorlugu ve Baslangi¢ — Tarihin Devirlere Ayrilmasi
boliimlerinde, toplumsal gelisimin temel Olgiitii olarak teknolojik ve iiretim araclarinin gelisimi
esas almmustir. Kitapta, “/nsanlik, Yontma Tas Devri'nden Maden Devri'ne gecerken biiyiik bir
ilerleme  kaydetmistir” ifadesiyle insanlik tarihi, teknolojik gelisim evrelerine gore

siniflandirilmstir.
2.2.5. Ortaokul Tarih (istanbul Maarif Matbaasi, 1941)

Insanin diinya iizerindeki tarihsel gelisimi, inceledigimiz kitapta materyalist ve evrimci bir
bakis acisiyla ele alinmistir. Kitabin girisinde, tarihin tanimmi yapilirken “Tarih, insan
cemiyetlerinin, zaman ve mekdn gosterilerek ve sahih olarak, hayatuun, kiiltiiriiniin, incelenip ve
nakledilen bir ilmidir” denilmekte ve bdylece insanlik tarihinin dogaiistii miidahalelerle degil,
gozlemlenebilir olaylar ve degisimlerle aciklanmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu tanim,
materyalist tarih anlayisiyla dogrudan uyumludur. Materyalizme gore, toplumlarin ve insanin

evrimi, maddi kosullarin ve gevresel etmenlerin bir sonucu olarak goriiliir.

Kitapta, insan topluluklarinin degisim siireci, evrimsel bir yaklasimla agiklanmaktadir.
Ornegin, “Yontma Tas Devri'nde insanlar yalmiz avcr ve balik¢r idi” ifadesiyle insanin dogaya
bagimli yasadig1 bir doneme isaret edilmekte, sonrasinda ise “Cildlitas Devrinde ¢oban ve cifici
olan insanlar hayvanlarin otlayacaklari daha zengin otlaklar ve ekip bigilecek daha verimli
topraklar aramaga bagsladilar” denilerek ekonomik kosullarin degismesiyle birlikte yasam

bigimlerinde de doniisiim yasandig1 belirtilmektedir.

Kitap, insan topluluklarimin irksal farkliliklarini da biyolojik evrim ve g¢evresel adaptasyonla
aciklamaktadir. “Mubhtelif wrkiar arasindaki miihim farklar: gésteren gozlerin sekli, yiizdeki vaziyet
gibi daha bir¢ok olgiilebilen kisimlar da vardir” ifadesi dogrudan antropolojik gézleme dayalidir
ve insan ¢esitliliginin biyolojik siireclerle, ¢evreye uyumla sekillendigi fikrini yansitir. Burada
kullanilan “wrk, ayni kandan gelen ve yapt olarak birbirine benzeyen insanlarin meydana getirdigi
birliktir” ifadesi de donemin bilim anlayisina uygun sekilde biyolojik kokenlere vurgu

yapmaktadir.

Ote yandan, kitabin dil ve diisiince siireclerini ele aldi1 kisimlarda da Darwinci evrim
diisiincesinin etkisi goriilmektedir. Insanlarin “ilk devirlerde pek basit bir dille konusuyorlar,
fikirlerini daha ¢ok birtakim hareketlerle anlatiyorlardi” ifadesi, insanin zihinsel ve kiiltiirel evrim

stirecini gosterir.
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Materyalist bakis acisinin diger bir yansimasi da insan topluluklarinin gé¢ ve yerlesme
hareketlerinin, dogrudan cevresel zorunluluklara baglanmasidir. “Yontma Tas Devri'nde insanlar
yalmz avcr ve balik¢i idiler. Daha iyi av ve balik olan bir yer bulabilmek icin yerlerini
degistirirlerdi” seklindeki ifade, insanlarin ¢evresel kaynaklara gore hareket ettigini

gostermektedir.

Ayrica, kitapta uygarligin ilerleyisi de tamamen insan emegine ve ¢evreye uyuma
baglanmistir. “Bu devirde insanlar taslari birbirine siirtmek suretiyle cillahlasarak daha ¢ok ve
daha cesitli aletler yaptilar” climlesi, insanin ihtiyaglarii karsilamak i¢in dogayr doniistiirme
cabasini gostermekte, dolayisiyla insanin uygarlik kurma siirecinin de dogal bir evrim siireci

oldugu fikrini desteklemektedir.
2.2.6. Ortaokul Tarih I (istanbul Milli Egitim Basimevi, 1947)

Insanm tarih sahnesine ¢ikis1 ve gelisimi, kitapta yer alan ifadelerden de anlasilacag: iizere,
cevresel kosullara ve maddi degisimlere bagli olarak aciklanmaktadir. “Insanlarin boylarinin
uzunluklarina, kisaliklarina gore de yiiksek boylu, orta boylu, kisa boylu wklara ayrilir” ifadesi,
biyolojik ¢esitliligin dogal ¢evre kosullar1 altinda sekillendigini gosterir. Bu yaklasim, dogrudan

dogruya Darwinci evrim teorisinin insan tiiriindeki varyasyonlar1 agiklama bi¢imiyle ortiismektedir.

Kitabin bir diger boliimiinde, “Gdg¢ eden insanlar, gittikleri yerlere evvelce yerlesmis olan
insanlarin elinden buralart almak isterdiler” ifadesiyle, toplumsal catigmalarin ve kiiltiirel
degisimlerin maddi kosullardan kaynaklandigi vurgulanmaktadir. Bu agiklama, materyalist tarih

anlayisiyla paraleldir.

Irk kavramina yaklagim da donemin bilimsel anlayisini yansitmaktadir. “Irk, ayni kandan
gelen ve yapilart birbirine benzeyen insanlarin meydana getirdigi birliktir” ifadesi, biyolojik
determinizmin bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir. Darwin sonras1 donemde biyoloji temelli insan
cesitliligi kavrami, sosyal Darwinizm'e kapi aralamustir. Kitapta kafatasi sekline dayali bir 1rk
siniflamast yapilmas1 (“Kafatasinin ve yiiziin sekli, boy” kriterleri, s.11) bu bilimsel goriisiin

dénemin egitim materyallerine nasil yansidigini gostermektedir.

Insanlarin doga ile miicadelesi ve degisen yasam bicimleri de eserde dikkat cekici bir sekilde
islenmistir. “Yontma Tas Devrinde insanlar yalniz avcr ve balik¢r idi” ve “Cilali Tas Devrinde
¢oban ve cifici olan insanlar hayvanlarin otlayacak daha zengin otlaklar ve ekip bigmege daha
elverigli bereketli topraklar aramislardir” aciklamalari, insanin iiretim araglarini geligtirmesi ve

cevresini doniistiirmesi siirecini aciklar.
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Eserde teknolojik ilerlemenin dogrudan cevresel zorunluluklardan dogdugu anlatilmaktadir:
“Cilali Tas Devrinde bir kisim insanlar gél kenarlarina yerleserek evler kurmaga basladilar”
Burada, yerlesik hayata gecisin ve tarimsal {retimin g¢evresel faktorlerle nasil tetiklendigi
gosterilmektedir. Darwinci evrim teorisinde de canlilarin ¢evreye uyum saglama zorunlulugu

degisimi tetikleyen en 6nemli etmendir.

Insanligin bilgi ve sanat alanindaki ilerlemeleri de eserde dogal bir evrim siireci olarak ele
almmustir: “Bu devirde insanlar artik ¢ifici ve ¢coban olmakla beraber, taslardan ve kemiklerden
tiirlii tiirlii aletler, silahlar ve esyalar yapiyorlardr” Insanin artan ihtiyaglar1 dogrultusunda iiretim
araglarimi gelistirmesi, hem Darwinci dogal secilim fikrinin bir uzantis1 hem de materyalist tarih

goriisiiniin aciklayict bir unsurudur.
2.2.7. Ortaokul Tarih I (istanbul Devlet Basimevi, 1937)

1937 basiml1 Orta Mektep i¢in Tarih I ders kitabi, erken Cumhuriyet doneminde Tiirkiye’de
tarih Ogretiminin materyalist ve evrimci ¢izgide yapilandirildiginin giiclii bir 6rnegini sunar.
Kitaptaki icerikler, insanin kokeni, hayatin baslangici, biyolojik evrim ve tarih 6ncesi donemlerle
ilgili bilimsel séylemleri merkeze alir. Bu sdylemler, metafizik veya dini agiklamalardan tamamen

arindirilmistir ve doga bilimlerine dayali bir ilerleme diislincesiyle harmanlanmustir.

Kitabin giris boliimlerinde “hayat zinciri” ve “ilk hayat izleri” basliklar altinda, hayatin
baslangicinin kayalar, ¢camur, giines 15181 gibi fiziksel faktorlere baglandigi, ilk canlilarin suda
basladig1r ve zamanla evrilerek daha geligsmis canlilara donistiigii anlatilmaktadir. “Hayat, sicak,
gilinesli, s1g bataklik suda camur veya kum iizerinde baglamig” ifadesi, materyalist biyogenez

teorisinin dogrudan bir yansimasidir.

Ayrica “ilk hayat halkasimi sularda bulduk” ciimlesiyle, yasamin evrimsel gelisiminin
bilimsel gozlem ve fosil verilerine dayandigi vurgulanmaktadir. Bu anlatim, dini anlatilarda yer

alan “yaratilig” fikrini diglayarak, pozitivist bilim anlayisin1 merkeze asilmaktadir.

Kitapta insanin hayvanlardan tiiredigi acikca ifade edilir: “Insamin ceddi, hayvanlar gibi
agaclara trmanabiliyor, ayaklarimin bas parmaklaryla ikinci parmaklari arasinda bir maddeyi
tutabiliyordu.” Bu anlatim dogrudan evrim kuramina dayalidir ve insan1 doga zincirinin bir parcasi

olarak konumlandirir.

Yine, “Biiyiik maymunlarla miisterek bir cetleri vardir” ifadesiyle Darwinci ¢izgi izlenmekte,
insanin diger memelilerle ortak ataya sahip oldugu savunulmaktadir. “Bu memeli hayvan da bir
nevi yerde siirtinen hayvandan... ve nihayet bu da baliklardan...” bigimindeki agiklamalar evrim

zincirinin ¢izgisel ve agamali bir mantikla 6gretildigini gosterir.
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Kitapta yer alan “kayalar sicilli’ ve “fosil” kavramlari, tarihin dogrudan gozlem ve fiziksel
kalintilar iizerinden &grenilebilecegi fikrini yayginlastirmaktadir. Ornegin, “en eski kayalarda
hicbir hayat eserinin izi yoktur” ciimlesi, bilimsel yontemin gecerliligini ortaya koyar. Dini
kaynaklara atifta bulunulmaz; tarihsel bilgi, jeolojik katmanlar ve kemik kalintilar1 tizerinden insa
edilir.

“Mamutlar”, “ilk insan kalintilar”, “kafatasi ve kemik” gibi gorseller, bu tarih anlayisini

gorsel olarak da desteklemekte ve evrimci-materyalist sdylemi pekistirmektedir.

“Yahudilerin dini hikdyelerinde oldugu gibi inanarak diinyamn ancak 5—6 bin sene dnce
yaratilmis oldugunu santyorlardi” ciimlesi, Tevrat’in yaratilis anlatisina dolayli bir elestiridir. Bu
ifade hem geleneksel kozmogonilere karst bilimsel bilgi birikiminin {istiinliigiinii savunmakta hem

de 6grenciyi dini dogmalardan bagimsiz diisiinmeye yonlendirmektedir.

“50 bin sene evvelki insanlar nasil yasar ve geginirlerdi?” basliginda insanlarin ¢evresel
kosullara nasil uyum sagladiklari, atesi nasil kullandiklar1 ve avcilikla gegindikleri anlatilirken,
insanin dogal secilim siirecleriyle basa c¢ikma becerileri on plana cikarilmaktadir. “Soguklara
dayanamayip mahvolan mahliklar” ifadesiyle tiirlerin yok olusu, modern biyolojideki “dogal

seleksiyon” fikriyle ortligmektedir.

Kitapta yer alan magara devri insanlari, iskelet fosilleri, mamutlar ve tarih 6ncesi canlilarin
illiistrasyonlar1, 6grencinin bilimselligi gorsel diizlemde de icsellestirmesine olanak tanir. Bu
gorseller, anlatilan evrimsel siireglerin gorsellestirilerek soyut anlatimlardan uzaklastiriimasini

saglar.

1937 tarihli bu ortaokul tarih kitabi, Cumhuriyet’in bilimsel, sekiiler ve ilerlemeci egitim
reformlarinin agik bir 6rnegidir. Evrim teorisinin ilkogretim ve ortadgretim diizeyinde sistematik
bigimde aktarilmasi, dini anlatilarin yerini doga bilimlerine ve pozitivist epistemolojiye birakmasi,
bu kitabin sadece pedagojik degil ayn1 zamanda ideolojik bir ara¢ oldugunu gostermektedir. Bu
bakimdan, materyalizm ve evrimci diisiince bu kitabin yapisal omurgasini olusturmakta, tarih

anlatis1 bilimin tarihsel gelisim i¢indeki ilerleyici dogasina dayandirilmaktadir.

2.2.8. Ortaokul Tarih III (Ankara Maarif Matbaasi, 1941)

1941 tarihli “Ortaokul Igin Tarih III” ders kitabi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ideolojik insa
stirecinde tarih egitiminin nasil bir ara¢ olarak kullamildigini agikg¢a ortaya koyar. Bu kitap, laiklik,
modern devlet yapisi, Katolik Orta Cag’in elestirisi, cumhuriyetcilik ve sekiiler reformlarin
mesrulastirilmast gibi ana temalar gergevesinde erken Cumbhuriyet tarih anlatisinin ideolojik ve

pedagojik boyutlarini yansitir.
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“Dinin devletten ayrilmasi” baglikli boliimde, dinin tarih boyunca siyasete karigmasinin
toplumlar1 geri biraktig1 ifade edilmekte ve Osmanli halifelik kurumu acikca elestirilmektedir:
“Yeni Tiirk Devleti, dini diinya islerine karistirmaktan ileri gelen biitiin kotiiliikleri, biitiin
bozukluklari pek iyi bildigi igin, din ile devlet islerini birbirinden ayirmak, yani ldikligi ilan etmek

yolunu tuttu.”

Bu acik anlatim, dinin siyasal bir ara¢ olarak kullanilmasinin toplumsal yozlagmaya yol
actigint ve Cumhuriyet’in bu nedenle laikligi benimsedigini dogrudan ilan eder. Ayni boéliimde,
Islam 6ncesi Tiirklerin din 6zgiirliigiine verdigi deger vurgulanarak laikligin milli ve tarihi bir
kokene dayandigr savunulmustur. Bu, sekiilerlesmenin digsal bir empoze degil, tarihsel bir “Tiirk
gelenegi” oldugu tezini desteklemeye yoneliktir. “Cumhuriyet devrinde siyasi isler” baslig1 altinda,
1924 Anayasasi’nin maddeleri sadelestirilmis bi¢cimde sunulmakta ve halk egemenligi ilkesi
idealize edilmektedir: “Hdakimiyet kayitsiz ve sartsiz milletindir. [...] Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi,
milletin biricik ve hakiki miimessili olup milletin hakimiyet hakkini millet namina kullanir.” Bu tiir
ifadeler, monarsik sistemlerin keyfi yonetim anlayisina karsi halk egemenligini merkeze alir.
Kitabin bu kismi, 6grencinin cumhuriyet rejimini sadece bir yonetim sekli olarak degil, tarihsel ve

ahlaki {istiinliigii olan bir sistem olarak i¢sellestirmesini hedefler.

Kitapta Avrupa’daki XVI. ylizy1l dini yapilarna iligkin olarak Katoliklige ve Engizisyon’a
agir elestiriler getirilmistir: “Yahudilige, Miisliimanhga, protestanliga, dinsizlige karsi Engizisyon
mahkemeleri vasitasiyla Katoliklik hdakimiyeti kuruldu.” Bu ifadeler, dinin siyasal ve adli otoriteye
doniigmesinin ne denli baskici sonuglar dogurdugunu gostermekte; dinin devlet giiciiyle birlestigi
noktada nasil bir tahakkiim aygitina doniistiigiinii vurgulamaktadir. Bu, dolayli olarak laikligin

gerekliligini yeniden mesrulastirir.

“Biiyiik Kesifler” boliimiinde Avrupa’nin bilimsel ve teknolojik ilerlemelerle somiirgecilik
siirecine gecisi anlatilirken, bu kesiflerin Avrupa i¢indeki feodal yapilar1 ortadan kaldirarak
“modern devlet” yapisini dogurdugu ima edilmektedir: “Avrupa’da milli simirlara dogru gegis
baglarken [...] hastanelerin, mekteplerin sayisi ¢ogaltilmistir.” Bdylece, bilimsel kesifler, top ve
barut gibi teknolojik gelismeler, mutlak monarsilerin ve derebeyliklerin sona erigiyle baglantil
olarak sunulmakta; modernlesmenin teknik ilerlemeyle birlikte yiiridiigii diisiincesi

Ogretilmektedir.

Kitapta dikkat ¢eken bir unsur da Tiirkiye’deki reformlarin evrensel tarih igindeki benzer
stireclerle iligkilendirilerek sunulmasidir. Laiklik, anayasal diizen, cumhuriyet, modern devlet gibi
kurumlar yalnizca Tiirkiye 6zelinde degil, Bati’da da aynmi gerekgelerle ortaya ¢ikmig gelismeler
olarak anlatilir. Bu yontem, Tiirk modernlesmesini izole degil evrensel ve kaginilmaz bir tarihsel

siire¢ olarak mesrulastirir.
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1941 tarihli bu ortaokul tarih kitabi, laiklik ilkesini yalnizca bir yonetim tercihi degil, insanlik
tarihi boyunca ortaya g¢ikan en rasyonel ¢oziim olarak sunar. Kitap, dini yapilart siyasetten
ayristirmayt toplumsal ilerlemenin 6n sarti1 olarak gosterirken, dinin devletle birlestigi yerlerde
yasanan tarihsel yozlagsmay1 (6rnegin Engizisyon veya Osmanli halifeligi) carpict 6rneklerle
Ogrenciye sunar. Boylece Cumhuriyet'in sekiilerlesme politikast yalnizca i¢ dinamiklerle degil,
tarihsel zorunluluklarla agiklanir. Bu da bu metni, ideolojik tarih egitiminin birincil kaynaklarmdan

biri haline getirir.

2.2.9. Ortaokul Tarih I (Ankara Maarif Matbaasi, 1945)

1945 tarihli Faik Resit Unat tarafindan yazilmis “Ortaokul Igin Tarih I ders kitab, insanlik
tarihini ve uygarliklarin gelisimini materyalist ve evrimsel bir ilerleme c¢izgisiyle agiklayan
pedagojik bir yapiya sahiptir. Bu yapi, donemin Cumhuriyet ideolojisinin bilimsel, sekiiler ve
ilerlemeci tarih anlayisinin dogrudan bir yansimasi olarak degerlendirilmelidir.

Kitapta insanlik tarihi, “tarihten evvelki zamanlar” ve “tarih zamanlari” olarak ikiye
ayrilmig, bu ayrim yazinin icadini bir milat olarak esas almistir. Bu, uygarligin gelisimini zihinsel
ve teknik ilerlemeye baglayan tipik bir pozitivist yaklasimdir. “Yontmatas, Cildlitas ve Maden
Devirleri” gibi donemlemeler {izerinden insanlar, maddi ¢evreye olan miidahale kapasitelerine gore
siniflandirilmistir. Bu evrimsel tipoloji, insanin hayvani dogadan medeniyete gegisini arag¢ yapimi,

ates kullanimi ve yazi gibi teknolojik basarilar lizerinden tarif etmektedir.

Sekil 25: Cilal Tas Devrine Ait Aletler

Kaynak: Ortaokul Tarih I (Ankara Maarif Matbaasi, 1945: 44)

Kitapta yer alan ¢izimlerde cilali tag baltalar, magara resimleri ve hayvan tasvirleri, “Magara
Devri insanlarmin yaptigr ilk sanat eserleri” olarak sunulmakta ve maddi iiretim ile estetik
duygunun insan1 diger canlilardan ayiran temel nitelikler oldugu ima edilmektedir. Bu sunumda

higbir sekilde dini ya da mitolojik referansa yer verilmemistir; insanin gelisimi tamamen dogal
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cevresiyle miicadelesi ve iiretim faaliyetleri iizerinden acgiklanmaktadir. Ornegin: “Ortalig
aydinlatan ates, parlak 15181 ile geceleri vahgi hayvanlar: korkutarak uzaklastiriyor, insanlig
karanlik korkusundan kurtariyordu.” Bu ifade, doga gii¢leri karsisinda insanin ilerleyici zaferini

simgeler; dogay1 kontrol altina alma, ilerleme olarak sunulur.

“Beser Tarihine Girig” bolimiinde zaman kavrami, insanligin ilerlemesinin ritmini belirleyen
temel bir unsur olarak ele alinmustir. Ozellikle “Tarih Zamanlari” bash@ altinda “Eski Zamanlar,
Orta Zamanlar, Yeni Zamanlar, Yakin Zamanlar” gibi kavramlarla, tarihsel siire¢ bir dogrusal
gelisim ¢izgisi icinde tasvir edilmistir. Bu ¢izgide tarih; ilkelden uygar olana, pargali olandan
merkezi yapiya, dagimik kiiciik topluluklardan ulus-devletlere dogru evrilen bir ilerleme hikayesi

olarak kurgulanmastir.

Kitapta Tiirklerin tarihsel rolii, yalnizca etnik ya da askeri bir varlik olarak degil, medeniyet
kurucu unsur olarak sunulmustur. “Tiirklerin Miisliimanligr kabul ederek sarka yiiksek ve parlak

B

yeni bir Tiirk medeniyeti viicuda getirdikleri...” ifadeleri, Tiirk kimligini Islamiyet’le
Ozdeslestirerek hem tarihsel siirekliligi hem de kiiltiirel iistiinliigii mesrulastirmay1 amaglamaktadir.
Bu, Cumbhuriyet’in sekiiler kimligine ragmen tarih yaziminda milli kimligin kiiltiirel kokenlerine

yaptig1 bir gondermedir.

“Goglerin Sebepleri ve Yaptikliar: Tesirler” kisminda goc¢ hareketleri, tarihsel degisimin
motoru olarak goriilmektedir. Insanlarin iklim, ticaret, icatlar ve toplumsal iliskiler nedeniyle
hareket halinde oldugu belirtilmis; bu durum insanlik tarihinin duragan degil, devingen ve
etkilesimsel bir siire¢ oldugunu vurgular. Boylece tarih, kendiliginden gelisen bir kadere degil;

maddi ve sosyal nedenlere dayali bir degisim siirecine indirgenmistir.

Kitapta, tarihi olaylarin kronolojik olarak degerlendirilmesinin bir takvim sistemine
baglanmasi gerektigi vurgulanmakta, Hicri ve Miladi takvimlerin ortaya ¢ikisi dini inanglara
dayandirilsa da sekiiler bilimsel tarih anlayisi ile bagdastirilmaktadir. “Bugiin hemen biitiin diinya
milletleri Isa’nin dogdugu giinii takvim baslangici kabul etmigler..” ifadesiyle dinsel takvimlerin
evrensel kronolojiye doniisiimii anlatilirken, dinin kamusal bilgi {izerindeki etkisinin azaldigina

dair ortiik bir vurgu yapilmaktadir.

1945 tarihli Faik Resit Unat’in Tarih I kitabi, donemin tarih 6gretiminin nasil evrimsel bir
gelisim ¢izgisine dayandigini; insanligin maddi iiretim, teknik ilerleme ve siyasal orgiitlenme
kapasitesine gore smiflandirildigimi  gostermektedir. Tiim bu anlatilar, dini ve metafizik
acgiklamalardan arindirilmis, materyalist ve sekiiler bir tarih felsefesine dayanmaktadir. Boylece
kitap, Cumhuriyet’in modernlesme projesinin egitimdeki temsili olarak, tarihsel ilerlemeyi bilimsel

ve ideolojik bir zemine oturtur.
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2.2.10. Ilkokul Tarih (istanbul Devlet Basimevi, 1937)

Insanin diinya {izerindeki macerasi, kitapta da vurgulandig1 gibi, siirekli bir degisim ve
gelisim siirecidir. Kitapta “Insamin yasayisinda yere ve zamana gorve degisiklikler oldugunu gordiik”
ifadesiyle belirtildigi gibi, insanlik tarihi, cevresel sartlara bagli olarak evrimlesen bir siiregtir. Bu
yaklasim, insanin duragan degil, aksine degisen ve gelisen bir varlik oldugu diisiincesini destekler.
Bu anlayis, materyalist tarih yorumuyla ortiismektedir. Cilinkii materyalizm, dogadaki her tiirlii

degisimi, dogaiistii giiclere degil, maddi kosullarin degisimine baglar.

Kitapta, diinya iizerindeki hayatin nasil ortaya ciktig1 ve nasil degistigi hakkinda soyle bir
aciklama yer almaktadir: “Bazi kimseler diinyanmin birdenbire varoluverdigini sanmaktadiriar.
Hayr, bilgilerin arastirmalarindan oyle anlasilyyor ki diinyamiz, bir zamanlar, amma milyonlarca
ve milyarlarca yil once Giinesten ayridigi zaman tepkare bir halde idi.” Buradaki yaklasim,
doganin kendi i¢ yasalar1 ile agiklanmasini temel alan bir bakis agisin1 gdstermektedir. Bu ise
dogrudan dogruya materyalist bir yorumdur. Diinya'nin ve canlilarin kokeni, herhangi bir ilahi

miidahaleye basvurmadan, dogal siireclerle agiklanmaktadir.

Darwinci evrim anlayist da kitapta acikga hissedilmektedir. Soyle denilmektedir: “Elbette
hayvanlarin ve onlarin da yasayisinda ve bigcimlerinde bir degisiklik oldugunu kabul etmek
gerektir”” Bu ciimle, Darwin'in temel tezlerinden biri olan canli tiirlerinin zaman iginde degisime
ugradig fikrine dogrudan paralellik gosterir. Darwinizm’in temel 6nermesi olan “tiirlerin dogal

secilim yoluyla evrim gecirdigi” anlayisi, burada da sade bir dille ¢ocuklara aktarilmaktadir.

Kitabin bir bagka yerinde, diinyadaki ilk varliklarin zamanla degistigi ve bugiinkii canlilarin
bu degisimlerin bir sonucu oldugu sdyle anlatilmaktadir: “Bugiin artik yeryiiziinde yasamayan iri
hayvanlarin bir cinsi...”, yani mamut gibi soyu tiikkenmis hayvanlardan bahsedilmekte ve bunlarin
zamanla yok oldugu, diger tiirlerin evrimlestigi ima edilmektedir. Bu, Darwin'in dogal segilim ve

soyu tilkkenme kavramlarini destekler niteliktedir.

Ilerleme kavrami da hem materyalist hem Darwinci bakis agistyla agiklannustir. “/nsanlar,
eksikliklerini duydukca yeni bilgiler artirdilar, diisiinmege basladilar.” Bu ifade, insanin kendi
ihtiyaglarimi fark ederek dogayi degistirme, gelistirme ve uygarlik kurma siirecini anlatmaktadir.
Materyalist anlayisa gore, insan bilinci maddi hayatin iiriiniidiir; burada da insanin diisiinmesi ve

ilerlemesi, ¢evresel ve maddi ihtiyaglardan dogan bir siire¢ olarak ele alinmaktadir.

Ayrica, kitabin ilerleyen boliimlerinde ¢evrenin etkisi iizerinde durulmustur: “Her millet bir
tiirlii memlekette yasasa, hep ayni deneme ve savasmalart yapsa idi belki ayni derecede ilerlemis
olurdu. Halbuki diinyanmin yiizii hep bir tirlii ve aym bigimde degildir.” Burada agik¢a c¢evrenin

insan ve toplum gelisimi iizerindeki etkisine isaret edilmektedir. Bu da sosyal Darwinizme g6z
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kirpan bir anlayistir; ¢linkii ¢evresel faktorlerin tiirlerin ve toplumlarin gelisimindeki belirleyici

rolii vurgulanmaktadir.
2.2.11. ilkokul Tarih (Istanbul Milli Egitim Basimevi, 1945)

Insanlik tarihinin ilerleyisi, kitaplarda agik bir sekilde materyalist ve Darwinist bir
perspektifle sunulmaktadir. “Insanlar boylarinin uzunluklarina, kisaliklarina gore de yiiksek boylu,
orta boylu, kisa boylu wrklara ayri” ifadesi, insan cesitliliginin fiziksel 6zelliklere dayanarak
simiflandirildigimi  gostermektedir. Bu yaklagim, insan tiirlerinin doga kosullarina baghi olarak
farklilagtigin1 savunan Darwinci evrim anlayisiyla birebir Ortiismektedir. Irklarn “ayni kandan
gelen ve yapilar: birbirine benzeyen insanlarin meydana getirdigi birlikler” olarak tanimlanmasi

ise, insanin dogadaki biyolojik yasalarla sekillendigi fikrini desteklemektedir.

Kitabin bir baska béliimiinde “Insanlar ilk devirlerde pek basit bir dil kullaniyorlardy” ifadesi
yer almakta, boylece dilin evrimi de dogal ve tarihsel siireclerin iiriinii olarak goriilmektedir. Insan
aklinin ve dilinin zamanla gelisti§i vurgusu, Darwin’in insanin zihinsel kapasitesinin de cevreye

uyumla evrimlestigi tezine paralel bir anlayis sunmaktadir.

Ayrica, kafatas1 yapilarmin ayrimma iliskin agiklamalarda, “Insanlar kafataslarinin sekline
gore ikiye ayrilirlar: 1) Genis kafali (brakisefal), 2) Uzun kafali (dolikosefal)” seklindeki
siniflandirmalar yapilmistir. Kafatasi farkliliklar1 {izerinden insan topluluklarinin tasnif edilmesi,
dénemin biyolojik determinizm anlayisiyla uyumludur ve bu yaklasim, dogrudan dogruya Darwin

sonrast biyolojik antropolojinin etkilerini tagimaktadir.

Goglerin ve iklim degisikliklerinin insan topluluklarmin yapisim degistirdigi, “Gog¢ eden
insanlar, gittikleri yerlere evvelce yerlesmis olan insanlarin elinden buralart almak istediler”
ifadesiyle anlatilmaktadir. Bu a¢iklama, ¢evresel kosullarin insan topluluklari iizerindeki etkisini ve
dolayisiyla toplumlarin evrimsel degisimini vurgulamasi bakimimdan materyalist tarih yorumuyla
tam bir uyum gdstermektedir. Insan gruplarmin dogrudan cevrelerine bagli olarak sekillendigi

diisiincesi, klasik Darwinci goriisle birebir ortiismektedir.

Benzer sekilde, “Cilalitas devrinde ¢oban ve ¢iftci olan insanlar hayvanlarini otlatacak daha
zengin otlaklar ve ekip bicecek daha verimli bereketli topraklar aramaya bagsladilar” ifadesi,
insanlik tarihinin ilerleyisinin temelinde dogaya uyum saglama c¢abasinin yattigini géstermektedir.
Bu aciklamalar, Darwin’in dogal se¢ilim kuraminda belirttigi gibi, degisen ¢evre kosullarma uyum

saglayabilen topluluklarin hayatta kalip gelistigi fikrine dayanmaktadir.

Dil ve diisiince evrimine dair agiklamalar da dikkate degerdir. “Insanlar, duygularini birtakim

sesler ¢ikararak belli ediyorlardi, hayvanlarin seslerini taklit ederek bazi esyaya ve hadiselere isim
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veriyorlardr” ifadesi, insan zihinsel evriminin materyalist bir siirecle agiklanabilecegini
gostermektedir. Burada insan zihninin ve dilinin doga ile etkilesim i¢inde gelistigi bir siire¢ olarak

kavranmas1 hem materyalist tarih anlayis1 hem de Darwinist evrim teorisi ile uyumludur.

Tarih kavramu {izerine yapilan tanimlamalarda da bu bakis acisinin izleri goriilmektedir.
“Tarih, ge¢mis insan cemiyetlerinin hayat ve medeniyetini tetkik eder” ifadesiyle, tarihsel siireclerin
dogrudan insan toplumlarmin iiretim ve yasam faaliyetlerine dayanilarak ele alindig

goriilmektedir.

2.2.12. Ilkokul Tarih (istanbul Maarif Matbaasi, 1945)

Incelenen tarih kitaplarinda insanlik tarihi, dogaiistii unsurlarin etkisinden arindirilarak maddi
ve gevresel kosullar temelinde agiklanmaktadir. Ornegin, kitabin basinda yer alan “Tarih, gecmis
insan cemiyetlerinin hayat ve medeniyetini tetkik eder. Ve bundan sonra gelecek insanlara faydal
olacak seyleri ogretir” ifadesi, tarihsel sirecin maddi yasam kosullarindaki degisimlerle
anlasilabilecegi materyalist bir yaklagimi acik¢a ortaya koymaktadir. Bu bakis acgisinda dogaiistii

veya metafizik agiklamalara yer verilmemektedir.

Insanligin gelisimi de yine materyalist bir zeminde betimlenmistir. “Gegen yil okunan tarih
derslerinde diinyanin ve tizerindeki ot, hayvan ve insanlarin bir halde kalmadiklar: gériilmiistii.”
ifadesiyle, evrenin ve canlilarin siirekli degisim ve doniisiim halinde oldugu vurgulanmaktadir. Bu
yaklasim, Darwin’in evrim kuraminda dile getirdigi canli tiirlerinin siirekli degisime ugradig

diisiincesiyle birebir ortlismektedir.

Insanlarin dogadaki degisimlere bagh olarak gelisim gdstermesi, kitapta farkli boliimlerde de
detaylandirilmaktadir. Ornegin, “llk caglarda insanlar avladiklart hayvanlarin etlerini yerler,
derilerinden de elbise yaparlardl.” Ifadesi, insanin doga sartlarma karsi yasam miicadelesinde
iretim araglarim gelistirme siirecini gostermektedir. Bu da yine materyalist tarih anlayist ile

uyumludur; insan, ¢evresiyle kurdugu maddi iligkiyi degistirerek ilerlemektedir.

Darwinci evrim anlayisinin bir bagka izine, insan topluluklariin farkli ¢evresel kosullara
gore farklilagmasinda rastlanmaktadir. Kitapta “Irk, ayni kandan gelen ve yapilari birbirine
benzeyen insanlarin meydana getirdigi birliktir.” ifadesiyle biyolojik bir farklilagmaya atif
yapilmaktadir. Ancak hemen ardindan ¢evrenin etkisinin alti ¢izilerek, “diinyanin yiizii hep bir tiirlii
ve aymi bicimde degildir” denilmesi, gevresel kosullarin belirleyici oldugu bir evrim anlayisim
desteklemektedir. Bu, sosyal Darwinizmin temel arglimanlarindan biri olan “cevreye uyum

saglayabilenlerin varligini stirdiirecegi” diisiincesiyle de dogrudan iliskilidir.
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Gog hareketlerinin sebepleri agiklanirken de yine doga ve gevre kosullar1 merkeze alinmistir:
“Yontmatag devrinde insanlar yalniz avci ve balik¢t idi. Daha iyi ve daha ¢ok av ve ¢ok balik olan
bir yer bulabilmek icin yerlerini degistirirlerdi.”ifadesi, insan topluluklarinin yasam alanlarim
dogrudan maddi ihtiyaglar dogrultusunda degistirdiklerini gostermektedir. Bu yaklasim, insan
davraniglarinin dogrudan ekonomik ve c¢evresel sartlara bagli olarak sekillendigini savunan

materyalist tarih goriisiiyle uyumludur.

Ayrica insan aklinin evrimi de gevresel etkilerle iliskilendirilmistir. “/nsanlarin akh, uzun
zamanlardan sonra yavas yavas hareketleri ve esyalar arasindaki miinasebetleri anlamaya
muktedir olabilmistir.” ifadesi, insan bilincinin birdenbire ortaya ¢ikmadigini, uzun bir maddi
evrim siirecinin iiriinii oldugunu vurgulamaktadir. Bu da yine Darwinci evrim fikrinin zihinsel

gelisime uyarlanmis bir yansimasidir.

Irklar arasindaki farklarin acgiklanis bi¢imi de dikkat cekicidir. “Insanlart kafataslarimin
sekline gore ikiye ayirwrlar: 1) Genis kafali brachisefal, 2) Uzun kafali dolikosefal.” ifadesiyle,
fiziksel Ozellikler iizerinden siniflama yapilmakta, ancak bu farkliliklarin cevresel faktorlerin
etkisiyle olustugu da ima edilmektedir. Bu agiklamalar, biyolojik evrimi toplumsal diizleme
tagirken, cevresel faktorlerin belirleyiciligini vurgulamasi bakimindan Darwinizmin etkisini

yansitir.

flerleyen béliimlerde kiiltiir ve medeniyetin gelisimi de yine cevresel ve maddi temellere
dayandirlmistir. Ornegin, Mezopotamya’nin verimli topraklarinin insan yerlesimine olanak
sagladigi belirtilerek, “Mezopotamya topraklari ¢ok verimliydi. Ciinkii bu genis bdlgeyi
Anadolu'nun dogusundaki yiiksek karli daglardan ¢ikan iki biiyiik irmak suluyordu.” ifadesine yer
verilmistir. Tarim devrimi ve kentlesme siireci, dogrudan cografi ve iklimsel faktorlerin etkisine

baglanmistir. Bu bakis a¢is1, materyalist tarih yorumunun klasik érneklerinden biridir.
2.2.13. ilkokul Tarih (istanbul Devlet Basimevi, 1938)

Materyalizm, o6zellikle tarihsel materyalizm baglaminda, insanlik tarihini doga yasalar1 ve
maddi kosullar ¢ercevesinde agiklamay1 amaglar. 1938 basimi ilkokul tarih kitabinda da insanin,
hayvanlardan evrilen bir varlik olarak tasvir edilmesi bu bakis agisinin erken yasta Ogrencilere

benimsetilmeye ¢alisildigini gosterir.

Ornegin, “Iptidai hayvanlar> baliklar > hem denizde hem karada yasayan hayvanlar > yerde
stiriinenler > memeliler > insan” seklinde siralanan evrimsel ¢izelge, dogrudan bir evrim semasini
andirmakta ve insanin diger hayvanlardan tiireyerek olustugunu savunmaktadir. Bu, materyalist bir

doga ve insan tasavvurunun agik bir yansimasidir.
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Sekil 26: Evrimsel Cizelge
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Kaynak: ilkokul Tarih (istanbul Devlet Basimevi, 1938: 90)

Kitapta yer alan “bugiinkii maymunlardan ziyade insana benzeyen biiyiik maymunlar, insan
gibi az ¢ok diistinebilen yari insan yart maymun sayilabilecek ilk insanlar meydana ¢iktr” ifadesi,
Darwinci evrim teorisinin halk diizeyinde sadelestirilmis bicimiyle egitim igerigine entegre
edildigini gostermektedir. Ayrica, evrimin sadece biyolojik degil, kiiltiirel ve teknolojik bir siire¢

olarak da ele alindig1 goriilmektedir.

Bir diger ornek, “Ilerleme Nedir, Nasil Olur?” baslikli béliimde insanlarin barinak yapmalari,
yiyeceklerini pisirmeleri, konugmalar1 gibi unsurlar hayvanlardan farklar olarak sunulmakta, bu
durum da evrimsel siirecte insana 6zgii davraniglarin nasil ortaya ¢iktigini agiklamaya calisan bir

¢aba olarak degerlendirilebilir.

Kitapta yer alan bazi boliimlerde, farkli cografi kosullarin insanlar iizerinde farkli etkiler
yaratti§1 ve bunun da kiiltiirel farklihiklara neden oldugu savunulmaktadir. Ornegin: “Afiika'nin
sicak bolgelerinde yasayan zenciler” ve “Kuzeydeki buzlu bolgelerde yasayan Eskimolar” gibi
ifadelerle yapilan betimlemeler, evrimsel siireci sadece biyolojik bir kurgu olarak degil, kiiltiirel

ilerleme ile iliskilendirerek aktarmaktadir.
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Sekil 27: Kuzey Buzulu Bélgesinde Yasayan Eskimolar

Kaynak: ilkokul Tarih (istanbul Devlet Basimevi, 1938: 99)

Bu yaklagim, 19. yiizyil pozitivizminin etkisiyle sekillenen “ilerleme” ve “uygarhk
hiyerarsisi” anlayiginin egitim miifredatina yansimasidir. “Her millet nigin ayni1 derecede ilerlemis
degildir” alt baslig1 altinda yazilanlar da bu anlayis1 pekistirir niteliktedir.

Kitapta, hayvanlarla insanlar arasindaki farklar, daha ¢ok “aki! yiiriitme”, “6grenme”, “estetik
se¢im” gibi yetiler tizerinden agiklanmakta ve evrimsel bir siirecin sonucu olarak sunulmaktadir. Bu
anlatim, klasik dini anlatilardan uzak bir ¢ercevede, insani1 doga igindeki diger varliklarla ayni

diizlemde ele alarak, evrimsel doga yasalarina tabi bir canli olarak konumlandirir.

Kitapta yer alan ilerleme temasi, sadece biyolojik evrimle sinirli kalmamakta, ayn1 zamanda
toplumsal ve Kkiiltiirel ilerleme ile iliskilendirilmektedir. “Ilerleme nedir, nasil olur?” baslkl
boliimde insanlarin barinak yapmalari, yerlesik hayata gegmeleri ve bilgi birikimiyle ilerlemeleri,
evrimsel bir siirecin devami olarak goriilmektedir. Bu da Bati’daki evrim diisiincesinin pozitivist-

modernist ideolojiyle nasil birlestigini gdsteren pedagojik bir Srnektir.

1938 tarihli bu ilkokul tarih kitabi, Cumhuriyet’in erken doéneminde laik, pozitivist ve
materyalist bir diinya goriislinii kurumsallagtirma ¢abasinin ag¢ik bir {iriiniidiir. Evrim teorisinin
sadelestirilmis haliyle cocuklara aktarilmasi, biyolojik ve kiiltiirel evrimin pedagojik diizlemde
birlestirilmesi ve ilerlemeyi evrensel bir doga yasasi olarak sunma egilimi, dénemin ideolojik
yoneliminin ve egitim politikalarinin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bu metin, ayni zamanda
erken Cumhuriyet doneminde bilimin, toplumun yeniden insasinda nasil bir rol {istlendigine dair

tarihsel bir belge niteligi tasir.
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2.2.14. ilkokul Tarih (Milli Egitim Basimevi, 1946)

1946 tarihli bu ilkokul 5. sinif tarih ders kitabinda yer alan igerikler, Avrupa’daki Ronesans,
Reform ve siyasi doniisiim siireglerinin Tiirk egitim sisteminde nasil sunuldugunu yansitmakla
kalmay1p, ayn1 zamanda erken Cumhuriyet donemi tarih yazzminin sekiiler, ilerlemeci ve elestirel
diisiinceye dayali gercevesini de ortaya koyar. Bu icerikler materyalist tarih anlayisi, birey-merkezli

ilerlemeci yaklasim ve din elestirisi gibi yonleriyle analiz edilebilir.

Leonardo da Vinci ve Michelangelo gibi isimlerin anlatildigi boliimde, Ronesans bireyinin
cok yonliiligii ve bilimsel meraki vurgulanmaktadir: “Leonardo da Vinci [...] biitiin ilimleri, hatta
her seyi 6grenmek istiyordu.” Bu anlatim, bireyin entelektiiel merakini ve bireysel yaraticiligini 6n

plana ¢ikararak ilerlemeyi bireysel akla dayandiran modern bir yaklagim sergiler.

Ronesans sanatgilart sadece sanatlariyla degil, bilim, anatomi, mimarlik gibi alanlardaki ¢ok
yonliiliikleriyle tanitilmakta, bdylece ilerlemenin kaynagi olarak kilise dis1 bilgi ve bireysel caba
vurgulanmaktadir. Bu yaklasim, skolastik diisiincenin karsisinda yer alan akilci (rasyonalist) bir

diinya goriisiinii ilkokul 6grencisine benimsetmeye yoneliktir.

Kitapta Reform siireci anlatilirken, kilise ve papalik kurumu c¢ok acgik bir dille
elestirilmektedir: “Basta papalar olmak iizere biitiin din adamlar: zevke, liikse diismiis, masrafli ve
sorumsuz bir hayat stirmeye baslamiglardi [...] para ile giinah c¢ikariyor, hatta cennetin

E3]

anahtarlarimi satiyorlardi.” Bu ifade bi¢imi, din kurumunun yozlasmasina karsi gelistirilen

reformist hareketi olumlamakta ve dini mutlak dogrularin disinda tartismaya agmaktadir.

Bu bakis agis1, erken Cumhuriyet’in laiklik politikasinin tarih egitimine yansimasidir. Reform
stirecinin sunumu, dinin elestirilebilecegi fikrini mesrulastirmakta ve 6grencide kurumsal dinin

disinda bir tarihsel gelisim anlayisi insa etmeyi amaglamaktadir.

“Avrupa’da Degisiklik” baglikli boliimde, krallik yonetimi, halkin iradesine kapali, keyfi ve
sOmiiriicii bir diizen olarak betimlenmektedir: “Kralin sozii kanun sayilrdr [...] halk devlet
idaresine karistiriimazdi.” Bu ifadeler, mutlakiyetci yonetimlere karsi halk egemenligini savunan

modern demokrasi anlayiginin erken yasta 6gretilmeye ¢alisildigini gosterir.

Yine, Amerika’daki bagimsizlik hareketleri {izerinden “cumhuriyet” ve “Ozgiirliik”
kavramlar1 idealize edilmekte, Ingiltere ve Fransa gibi devletlerin somiirgecilik faaliyetleri dolayli
olarak elestirilmektedir. Bu yaklasim, ulusal bagimsizlik ve halk egemenligi kavramlarini merkeze

alan Cumhuriyetci ideolojiyle uyumludur.
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Bu metinlerde Ronesans ile baglayan ve Reform, ardindan siyasal devrimlerle devam eden bir
cizgide Bati modernlesmesinin ilerici bir anlatimi yer almakta; dini ve monarsik yapilar, bu
ilerlemenin Oniinde engel olarak gosterilmektedir. Bu anlatim, ilerlemeci tarih yazimi

paradigmasinin tipik bir drnegidir.

Modern Batr’nin gelisiminin bir model olarak sunulmasi, Tiirkiye’de de benzer bir akilci,
bilimsel, laik ve halke1 ilerleme siirecine yonelinmesi gerektigi fikrini ¢ocuk yasta bireylere telkin
etmeyi amaglamaktadir. Bu yoniiyle bu ders kitab1 hem pedagojik hem ideolojik bir ara¢ olarak

degerlendirilmelidir.

1946 tarihli bu ilkokul ders kitabi, Ronesans bireyciligi, Reform'un din elestirisi ve modern
siyasal doniigiimlerin ilerlemeci anlatisiyla, erken Cumhuriyet’in laik ve akilei tarih anlayisini
egitim yoluyla kurumsallagtirma ¢abasinin bir 6rnegidir. Bilim, sanat ve siyasi biling {izerinden
insanhigin ilerledigi fikri, tarihsel gelismelerin materyalist bir zeminde aktarildigi bu kitaplarda

belirgin bicimde kendini gosterir.

2.3. Din Dersi Kitaplar

2.3.1. Ortaokul Din Dersi Kitab (Istanbul Devlet Matbaasi, 1933)

Henri Bergson’un “Ahldk ve Dinin Iki Kaynagi” adl eseri, 1933 yilinda Devlet Matbaasi
tarafindan basilarak Tiirk¢eye kazandirilmis ve Cumhuriyet’in erken donemindeki felsefi ve ahlaki
sOylemin yeniden ingasinda énemli bir metin haline gelmistir. Mehmet Emin tarafindan ¢evrilen bu
eser, Ozellikle Bergson’un ahlakin iki kaynagina (statik ve dinamik) dair gelistirdigi 6zgiin kuram
Tiirk diisiince hayatina kazandirma misyonu tasir. Asagida kitapta yer alan temel fikirler ve bu
fikirlerin Cumhuriyet dénemi ideolojisiyle olan kesisimleri materyalist ve sekiiler bir baglamda

yorumlanmaktadir.

Kitabin “Ahlaki miikellefiyet” baglikli ilk boliimiinde, bireyin toplum tarafindan dayatilan
yasaklara ¢ocukluk doneminden itibaren itaat etmesiyle baslayan ahlaki gelisim siireci
anlatilmaktadir. “Yasaga, bu memniiiyete ne igin itaat ediyorduk?” Bu soru, ahlaki davranisin
kokenini  yalnizca otoriteye (ebeveyn, hoca) dayandiran geleneksel anlayislara elestiri
niteligindedir. Bergsoncu ¢izgide, igsellestirilmemis kurallarin ahlaki davranis olusturamayacagina
vurgu yapilmakta, gercek ahlakin bireyin 6zgiir iradesiyle ve sezgiyle gelistigi savunulmaktadir. Bu

diisiince, dine dayali digsal ahlak anlayiglarina bir elestiri niteligi tasir.

“Zihincilik” bolimiinde, aklin tek basina ahlaki davraniglarn sekillendirmede yetersiz oldugu,
duygu, sezgi ve i¢sel giidiilenmenin daha belirleyici oldugu savunulur: “Akli yalmiz boyle bir

kaliptan ibaret teldkki etmeyerek... ahldki boylece mantiki bir mevzuya dayandirmak isteyenler...”
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Bu yaklasim, pozitivist rasyonalizme sinir koyarak ahlaki yalnizca matematiksel kurallar dizisiyle
aciklamaya calisan Descartesci akilciligi da elestirir. Boylece Bergson, ahlakin kékenini sadece

mantiga degil, insan ruhunun dinamik, yaratici giiciine baglayarak, bireysel sezgiyi 6n plana ¢ikarir.

“Adalet” baslikli boliimde, hukuki adalet ile ahlaki adaletin her zaman oOrtiismedigi, hatta
adaletin sadece digsal bir diizenleme olmasi halinde ahlaki yetersizlik doguracagi savunulur:
“Adalet fikrinin tahlili kadar hi¢bir misal ahldkin iki ayri kaynagini... daha iyi gosteremez.” Burada
Bergson’un “kapali toplum-acik toplum” ayrimi alt metin olarak hissedilir. Kapali toplumda
davranislar yasa ve otoriteye dayalidir; agik toplumda ise sezgi, yaraticilik ve evrensel ahlak 6ne
cikar. Bu yaklasim, dinin kurumsal otoritesine dayali ahlaki degil, bireyin 6zgiirce igsellestirdigi

evrensel etik degerleri yliceltir.

“Bugiin oniimiize ¢tkan halde ne yapmakla miikellef oldugumuzu nasil bilebiliriz?” sorusu,
bireyin eylemlerinin merkezine ahlaki sorumlulugu yerlestirirken, bunun ancak toplum i¢inde ideal
degerlerin olusmasiyla miimkiin oldugunu belirtir: “Artik ahldki yasamak bu kaidelere tabi olmatk,
bu idealin ¢izdigi yolda yiiriimek demektir.” Bu goris, ahlakin sadece kisisel bir i¢giidii degil, ayn1
zamanda toplumsal uzlasma ve birlikte yasama degerleriyle sekillendigini 6ne siirer. Cumhuriyet’in

“ahlakli yurttas” idealini destekleyen bu goriis, bireysel vicdan ile toplumsal diizeni uzlastirir.

Bergson’un metni, dini otoriteye dayali heteronomik ahlak anlayiglarini elestirirken, sekiiler
ama ruhsal bir ahlakin ingasin1 Onerir. “Feylesoflar” ile “sofular” arasinda yapilan ayrimda
sofularin itaatkar, edilgen ve geleneksel oldugunu; feylesoflarin ise 6zgiir irade, akil ve vicdan
temelinde ahlaki sorumluluk gelistirdigi vurgulanir: “Feylesoflar bu nevidendir.” Bu yaklasim,

Cumbhuriyet ideolojisinin laik, 6zgiir diisiinceye dayali birey modeline dogrudan hizmet eder.

1933 tarihli bu ¢eviri eser, Cumhuriyetin kurucu kadrolarmin ahlaki diislinceyi
sekiilerlestirme ¢abasinin dnemli bir pargasi olarak degerlendirilmelidir. Bergson’un ahlaki iki
kaynaga ayiran yaklasimi, hem dini dogmalardan arindirilmis bir etik anlayisi sunar hem de bireyin
ozgiirliik, sezgi ve igsel giidiilerle yonlendirildigi bir ahlak felsefesi insa eder. Bu yoniiyle eser,
birey-otorite iliskisini yeniden tanimlayan, modern, laik yurttaslik fikrine teorik bir zemin sunar ve

dénemin ideolojik kitapligina 6zgiin bir katki saglar.

2.3.2. Ortaokul Din Dersi Kitabi (istanbul Devlet Basimevi, 1937)

F. Rauh’un "Ahlak Tecriibesi" adli eseri (1937), erken Cumhuriyet doneminin sekiilerlesme

politikalar1 ve materyalist diislince ¢izgisi ile ortiisecek bi¢cimde yorumlanabilir.

Eserin ilk sayfalarinda gecen su ifade bu durumu net bir sekilde ortaya koyar: “Once

inanmamin ve ahldki isin yahut daha ziyade is (Action) ile miinasebette bulunan inanmanin
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mahiyetini tayin tecriibesinde bulunacagiz: Ne yapmaliyyim, miikellef oldugum seyi yapmak icin
neye inanmak lazimdir?” Bu soru, bireyin davranisini yonlendiren unsurun dissal bir buyruk degil,
icsel bir farkindalik ve sorumluluk duygusu oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla, ahlaki
yikiimliiligiin kaynagi tanrisal emirler ya da kutsal metinler degil, insanin kendi vicdami ve
deneyimidir. Bu yaklagim, dini temelli ahlak anlayisini degil, sekiiler ve bireysel temellere dayanan

bir etik sistemini 6n plana ¢ikarir.

Kitap boyunca “ahlaki inanma” kavrami, metafizikten arindirilarak toplumsal, bireysel ve
deneysel temeller iizerine oturtulmaya calisilir. Ornegin, “Bu nazariyeler, viicut ile hareketin ayn
olusu — ki bu nokta esasimi ‘étre’ ve ‘agir’ mefhumuna dayandirirlar,” ifadesiyle ahlaki davranis,
bedensel eylemle 6zdeslestirilir. Ahlakilik, sadece diisiince degil, fiil ile tamamlanan bir varolus
bicimi olarak konumlandirilir. Bu, diisiince-eylem biitiinliigii iizerinden sekillenen materyalist etik

anlayisinin tipik bir yansimasidir.

Ikinci fasilda ahlak nazariyelerinin psikolojik boyutlari ele almnir. Burada gegen su ciimle
oldukca dikkat cekicidir: “Kanaatlerinin yalnizca dini bir imana, Allah ve kdinat hakkindaki
metafizik bir teldkkiyd dayanmasindan siiphelendigimiz her miitefekkir... tali iliciler, sahit veya
otorite sifati ile bir kenara birakilmalidir.”” Bu pasaj, ahlakin dini dogmalardan arindirilmasi
gerektigini acik bir sekilde vurgular. Felsefi kanaatlerin yalnizca Tanr1 inancina dayandirilmasi,
burada “siipheli” olarak sunulmaktadir. Bu durum, Cumhuriyet doneminin pozitivist ve rasyonalist
diisiinsel ikliminde, ahlakin “aki” ve “deneyim” ile temellendirilmesi gerektigi fikrine dogrudan

hizmet eder.

Ucgiincii fasilda ahlaki is kavramm ayrintihi bigimde ele alinr. “Ahldki bir inanma, kendisine
hakim ve meshur bir diisiince olmadan evvel, beseri fiillerin muayyen bir anidir. Ahldki is, biitiin
diger isler gibi bir intibaktir” Bu ifade, ahlaki davranisin kendiliginden, digsal ydnlendirme
olmaksizin gerceklesen bir i¢sel farkindali§a dayandigini gostermektedir. Ayrica, “fiilin neticesiyle
ve hatta gayesiyle temastan dogar” denilerek, niyet ve amag¢ kavramlart merkeze alinir. Bu, bireyin
davraniginin degerini, o davranigin sonuglarindan ¢ok, o davranigi yaparken tagidigi niyet tizerinden

degerlendiren bir sekiiler ahlak kuramina kap1 aralar.

Altinc1 fasilda ise ahlaki diisiincenin “diisliniilmiis” ve tarihsel bi¢imleri tizerinde durulur.
Metinde su ifadeye yer verilir: “Ahlaki diisiince, zaruri olarak daimi degildir. Zamanimiza ve
kendimize uyan inanmagi belirtmeliyiz.” Bu climle, ahlakin evrensel ve degismez olmadigi, her
cagm ve her bireyin kosullarina gore sekillendigi fikrini savunur. Bu baglamda ahlak, ilahi bir
buyruk degil, toplumsal kosullar, tarihsel evreler ve bireysel deneyimlerin sonucunda ortaya ¢ikan

degisken bir sistemdir. Bu goriis, evrimsel ahlak kuramlariyla da birebir ortisiir.
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Ahlak Tecriibesi adli bu eser, Cumhuriyet’in laik egitim sisteminin temelini olusturan
kitaplardan biri olarak, ahldki din dis1 bir zeminde yeniden tanimlama girisiminin somut bir
ornegidir. Metafizikten arindirilmis, icsellestirilmis, davranigla dogrulanan ve akla dayanan bir
ahlak anlayisi, bu donemin birey insasina hizmet eder. Felsefi dil kullanimi yer yer klasik olmakla
birlikte, her paragraf ahlakin mistik degil, diinyevi ve akilsal bir temele dayanmasi gerektigini
yeniden Tretir. Bu baglamda eser, sekiiler yurttaglik etigi acisindan Ogretici, evrimci ahlak
kuramlartyla uyumlu ve Cumhuriyet ideolojisinin egitimdeki izdiigiimiinii yansitan degerli bir

kaynak niteligi tasir.
2.3.3. Ortaokul Din Dersi Kitabi (istanbul Devlet Basimevi, 1938)

Hikmet Bayur’un 1938 yilinda Devlet Matbaasi tarafindan yayimlanan 16. Asirda Dini ve
Sosyal Bir Inkilap Tesebbiisii: Ekber Gurkin (1566-1605) adli eseri, donemin tarih yazimina
materyalist bir igerik kazandirma ¢abasini yansitir. Bayur’un, Hint-Tiirk hiikiimdar1 Ekber Sah’in
dinsel ve sosyal reformlarimi ele alirken kullandig1 dil ve yaptig1 vurgular, sekiiler, ilerlemeci ve din

dis1 bir diinya goriisiiniin izlerini tasir.

Ik olarak, Ekber’in ibadeti, geleneksel bir tapinma anlayisindan ziyade yiiksek diisiincelerin
bereketli sonucu olarak yorumlanir: “Ekber hi¢ vaktini zayi etmez ve her hareketi yiiksek
diisiincelerinin bereketi neticesi olarak ibadettir...”. Bu ifade, dini ritiielin manevi bir otoriteye
boyun egmekten ¢ok, rasyonel diislinceye dayali bir i¢ disiplin oldugunu gosterir. Dolayistyla dinin,
dogmatik bir sistem degil, akil yiiriitme ve faydacilikla i¢ ice gegmis bir ahlaki diizen oldugu ima

edilir. Bu yorum, pozitivist ahlak anlayisiyla ortiigiir.

Ayrica, Ekber’in giinesi saygi ve takdirle anmasi, materyalist bir metafor olarak kullanilir:
“Yiikseklerde bulunan giinesin padisahlar iizerinde mahsus inayeti vardir;, bunun igindir ki onu
taziz ediyorlar ve bunu Allah’in ibadeti diye yapiyorlar.”’. Bu yaklagim, kutsalligin diinyevi doga
olaylarma atfedilmesini elestirir ve dini inanglarin sosyal ve siyasi semboller iizerinden yeniden
uretildigine isaret eder. Bayur’un degerlendirmelerinde dini reformun sosyal diizenle dogrudan
iligkili oldugu da vurgulanir: “Devietin dininin degistirilmesi igin toplanan bir mecliste...
Miisliimanlarin da fena dinleri oldugunu kabule hazirim, fakat bize yeni dinin ne oldugunu ve
nelere inanmamiz lazim geldigini soyleyin...”. Bu pasaj, dinin bir “inang meselesi” degil, toplum
miihendisligiyle ilgili bir alan olarak yeniden tanimlandigini gdsterir. Yeni bir inang sisteminin

ingas1, halki doniistiirmeye yonelik bir modernlesme projesi olarak goriilmektedir.
Bir diger 6nemli 6rnek, Hindistan’da yiiriitiilen idari reformlardir: “Bu islahatin basinda

Aviak, Toyul ve Caygir denilen topraklarin hazineye mal edilmesi gelir...”. Ekber’in reformlari,

sadece din alaniyla sinirli olmayip toprak ve vergi diizenlemeleriyle biitiinlestirilmistir. Bayur bu
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uygulamalari, c¢agdas devletin rasyonel biirokrasisiyle iligkilendirir. Boylece dini doniisiim,

ekonomik diizenin yeniden tesisine bagli bir kalkinma stratejisi olarak gosterilir.

Son olarak, farkli dinlere mensup halklara yonelik uygulamalarda karsilastirmali tarih anlatist
yapilir: “Tiirk idaresinin bunlara muamelesi... Avrupa’lilarin sémiirgelerde halklara yaptiklar
muameleden daha iyi idi.”. Burada Tirk-Miisliman yonetiminin adaleti, Bati somiirgeciligiyle
kiyaslanarak iistiin gosterilmekte; ancak bu stiinliik dinsel hosgoriiye degil, adil bir yonetim
anlayisina dayandirilmaktadir. Bu da Cumhuriyet kadrolarinin “dinler arasi esitlik” anlayisina

uygun sekiiler bir mesruiyet sdylemiyle bagdasmaktadir.

16. Asirda Dini ve Sosyal Bir inkilap Tesebbiisii, Ekber’in reformcu yoniinii éne cikarirken,
onu bir tiir sekiiler aydinlanma lideri gibi ¢izer. Bayur’un anlatimi, dinin bireysel inangtan ¢ok
toplumsal diizenleme aract olarak ele alindigi ve modernlesmeci, laik bir perspektifle
degerlendirildigi bir metin iiretmektedir. Bu baglamda eser, erken Cumhuriyet déneminin pozitivist

tarih yazimi i¢inde materyalist bir diisiince zemini olusturmaktadir.
2.3.4. Ortaokul Din Dersi Kitab1 (Ankara Milli Egitim Basimevi, 1946)

René Descartes’m Ahlak Uzerine Mektuplar (1946, MEB) adli eserinin Tiirkiye Cumhuriyeti
Milli Egitim Basimevi tarafindan yayimlanan terciime baskisinda yer alan mektuplar, Descartes’in
Prenses Elisabeth’e yazdigi mektuplardan olugsmakta ve ozellikle ahlak, ruh-beden iliskisi,

tutkularin kontrolii ve bireysel erdemin akil yoluyla tesis edilmesi gibi temalar1 islemektedir.

“Seref ve itibart pasyonlar sirasina koymakta hakl oldugumu tecriibe ile de goriiyorum...”.
Bu satirlar, ahlakin kaynagini duygulardan ayiran rasyonalist bir anlayisa igaret eder. Descartes,
seref ve itibar tutkularla birlikte anmakta, ancak bu degerleri ancak akil siizgecinden ge¢mis bir
yasam deneyimiyle hakli kilinabilecegini vurgulamaktadir. Bu baglamda Descartes'in ahlaki
0zneyi, duygularini taniyan ama onlarin esiri olmayan bir akil varligi olarak kurguladigi goriiliir.
Cumbhuriyet doneminde bireyin akil ve bilim temelinde sekillenen bir ahlaki 6zneye donligsmesi
projesiyle dogrudan ortiisen bu vurgu, dini referanslardan ziyade bireysel sorumlulugu merkeze

alan sekiiler bir etik kurma ¢abasinin habercisidir.

“Zira mektuplarinda her zaman dyle secik fikirler ve saglam muhakemeler goriiyorum ki...”.
Elisabeth’e hitaben yazilan bu satirlarda, entelektiiel yeterlilik ve muhakeme giicii oviiliirken, bu
ozelliklerin ruhsal giice doniiserek bedensel hastaliklar1 yenebilecegi savunulmaktadir. Descartes’in
burada yaptig1 vurgu, aklin yalmizca teorik degil, pratik faydaya da sahip oldugu yoniindedir.
Ahlaki 06zne, yalnizca inanan degil disiinen, tartan ve bu suretle giiclenen bir varliktir.
Cumbhuriyet’in 6zellikle kadin bireyler i¢in 6ngordiigii rasyonel yurttas modeliyle de bu séylem

paralellik gosterir: duygularin degil, muhakemenin rehber oldugu bir ahlak anlayisi.
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“Sonra viicut zevkleri onemsiz zevkler oldugu icin...” Bu ifade, Descartes’in beden merkezli
hazlara kars1 duydugu elestiriyi yansitir. Bedensel arzularin degersizligi, ruhsal olgunluk ve erdem
arayistyla karsilastirildiginda ikinci planda kalir. Bu goriis, materyalist degil ama materyalizme
acik bir zihin yapisina Onciilik eder: ruhun {stlinligii, fiziki hazlarin gegiciligi ve dolayisiyla
bireyin i¢sel bir etikle donatilmasi gerektigi diisiincesi, sekiiler bir ahlakin insasinda 6nemli bir
argiiman haline gelir. Bu, erken Cumhuriyet’in “terbiyeli vatandas” profilinin ahlaki yoniinii
destekler niteliktedir.

Descartes’in Ahlak Uzerine Mektuplar adli bu kitap, Cumhuriyet’in erken déneminde devlet
eliyle terciime edilerek yayimlanmasi bakimindan sadece felsefi degil ideolojik bir metin haline
gelmistir. Ruhun dogasi, pasyonlarin kontrolii ve akil temelinde bir hayat insas1 gibi temalar, laik
ve akilc1 bir yurttag yaratma projesinin felsefi altyapisini olusturur. Dine dayali digsal bir etik

yerine, bireyin i¢ diinyasinda insa ettigi akla dayali bir ahlak anlayis1 vurgulanir.

2.3.5. Ortaokul Din Dersi Kitab1 II (Ankara Milli Egitim Basimevi, 1949)

1949 tarihli Din Dersleri — Ikinci Kitap, Cumhuriyet’in erken dénem din egitimi anlayisini ve
dini 6gretinin modern egitimin cergevesine nasil dahil edildigini gosteren onemli belgelerden
biridir. Bu kitap, Milli Egitim Bakanligi’nin denetiminde, Diyanet Isleri Baskanligi’nmn katkistyla
hazirlanmig ve ilkokul 6grencilerine yonelik olarak kaleme alinmistir. Asagidaki alintilar ve
yorumlar, bu metnin 6zellikle metafizik inang, insanin varolus amaci ve Allah tasavvuru acisindan

materyalist ve evrimsel diislince ile karsitliklarini ortaya koymaktadir.

“Ben Miisliimanim, inanirim ki Allah vardir ve birdir. Onun ne esi var ne ortagi; ne dengi var
ne benzeri. Yeri gogii, ay giinesi, canli cansiz her geyi yaratan, besleyip biiyiiten, goriip gozeten
yvalmiz Odur. Baska tapilacak yoktur.” Bu ifadede, Tanri’nin yaratic1 ve yonlendirici kudreti hem
kozmik diizeni hem de canli-cansiz biitiin varliklar1 kapsayacak sekilde tanimlanir. Evrimci ve
materyalist yaklasimlarda ise dogadaki canlilik ve ¢esitliligin Tanrisal bir tasarimdan degil, uzun
vadeli dogal siire¢lerden kaynaklandigi savunulur. Evrim kurami canlilarin dogal se¢ilim, mutasyon
ve adaptasyon gibi siireglerle degistigini belirtirken, bu metin dogrudan ilahi bir iradeyi temel alan

aciklamay1 merkeze alir.

“Bizim varligimizin bir evveli, bir de sonu vardir... Hi¢bir sey yok iken O vardi ve her seyi O
var eyledi.” (Bu pasaj, varolusu Allah’in mutlak iradesine dayandirir. Bu yaklasim, insanin ve
evrenin ontolojik baslangicini agkin bir kudretle agiklar. Buna karsin materyalist disiincede,
evrenin olusumu fiziksel ve kimyasal siireclerle aciklanir. Big Bang ve evrim kurami gibi
acgiklamalar, Tanrisal miidahale olmaksizin bir olus siireci tanimlar. Bu bakimdan kitapta yer alan
aciklama, metafizik bir neden-sonu¢ zincirini savunurken, materyalizm buna karsilik bilimsel

gdzlem ve deney verilerini esas alir.
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“Allah her gseyi bizim icin yaratmis, her sey bize hizmete hazir. Yeter ki biz onlar
kullanmasini bilelim.” (Bu disiince, insan merkezli (antroposentrik) bir diinya goriisiinii yansitir.
Dogadaki tiim varliklarin insana hizmet etmek icin yaratildifina dair bu anlayis, dogayi
sOmiiriilebilir bir kaynak olarak goren yaklasimi da besleyebilir. Oysa evrimsel ve ekolojik
yaklagimlar, insan1 doganin merkezinde degil, onun bir pargasi olarak goriir; dogadaki tiirler arasi

iligkinin karsilikli bagimlilik iizerine kurulu oldugunu vurgular.

“Allah’in hi¢bir yonii benzeri yoktur. Biz sonradan olduk, gordiiklerimizin hepsi de sonradan
olmustur... Her sey O’na muhtag, O hichbir seye muhta¢ degil.” Burada klasik Islami teolojiye dzgii
bir “vacib-iil viicud” (varlig1 zorunlu olan) anlayis1 goriilmektedir. Allah’in mutlak bagimsizlig1 ve
diger tiim varliklarin O’na baglilig1 fikri, yaratilmislarin ontolojik eksikligini varsayar. Bu diisiince
bicimi, varligin askin bir merkezden tiiredigini savunur. Oysa materyalist kuramlar, varliklari

bagimsiz madde ve enerji formlari olarak ele alir; evrende nihai bir otorite ya da irade varsaymaz.

Din Dersleri (1949) kitabi, Cumhuriyet’in resmi egitiminde dini inanglarin hem metafizik
temellerini hem de giindelik yasama dair diizenleyici etkilerini 6n plana ¢ikarir. Tanri’nin agkin
varlig1, evrenin insana hizmet i¢in yaratildigi inanci ve her seyin O’nun iradesine bagli oldugu
diisiincesi hem evrim kuramiyla hem de sekiiler-materyalist diinya goriisiiyle ciddi bir
epistemolojik ve ontolojik zitlik i¢indedir. Bu metin, sekiilerlesme yoniindeki toplumsal doniisiimle
eszamanlt olarak, dini inanci pedagojik araglarla bireyin kisisel ve toplumsal ahlakina

yerlestirmeye calisir.
2.3.6. Ortaokul Din Dersi Kitab1 I (Ankara Milli Egitim Basimevi, 1949)

1949 tarihli Milli Egitim Bakanlig1 yaymi olan Din Dersleri kitaplarinda yer alan metinler,
Tanr1 inanci, peygamber sevgisi, ibadet disiplini ve ahlaki erdemleri merkeze alan bir dil ve igerikle
kurgulanmistir. Bu igerikler, 6zellikle Cumhuriyet’in sekiilerlesme hamleleriyle ayni dénemde
varlik bulan pozitivist ve materyalist egitim anlayisiyla uyumlu olmaktan ziyade, geleneksel dini

egitimi yeniden sistematize etmeye yonelik bir devlet girisimi olarak degerlendirilebilir.

Ornegin “Allaha Iman” baslikli metinde gegen “Ben Miisliimanim, inanirim ki Allah vardir ve
birdir. Onun ne egi var, ne ortagi; ne dengi var, ne benzeri” ifadeleri, insanin biitiin varlik anlayigini
teolojik bir referans etrafinda sekillendirdigini ortaya koyar. Burada doga, insan, hareket ve
varolus, metafizik bir 6zne tarafindan agiklanir. Bu yaklasim, Bergson veya Descartes gibi
diistiniirlerin sekiiler ya da sezgi temelli ahlak yaklagimlarinin karsisinda yer alir. Tanrisal kudret,
her seyi bilen, goren, yaratan ve yOneten bir gii¢ olarak anlatilir. Bu, materyalist veya rasyonalist

geleneklerin aksine, ahlaki sorumlulugun kaynagini dogrudan Tanri’ya baglayan bir yorumdur.
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“Yalvaris” basglikli diger metin ise dua formunda yazilmis olup, insanin varlik alanindaki
acziyetini ve Tanri’ya olan bagimliligin1 vurgular. “Ey yiiceler yiicesi Allah’im! Ben yoktum, sen
var ettin; bana kuvvet verdin, goz, kulak, dil, damak, el, ayak verdin; beni bilgi sahibi yaptin.” gibi
ifadeler, insanin bilgi edinimini bile ilahi bir ihsan olarak tanmimlar. Bu anlayis, bilgi ve akil
yiiriitme  silireglerini  Tanrisal bir baglama yerlestirerek, Descartes’in akli merkeze alan

epistemolojisinden veya materyalist bilim anlayigindan ayrilir.

“Iman” baslikli diger bir metinde ise dogadaki tiim varliklarin insan icin yaratildig, higbir
seyin bosuna var edilmedigi fikri vurgulanir. “Ne varsa hepsi kendi elinin altindadwr; kendisi
icindir.” ifadesi, insan merkezli bir varlik anlayisim gosterse de bu merkezin kendisi yine Tanr
tarafindan diizenlenmistir. Insanin “yiikiimlii oldugu oOdevleri yerine getirmesi” gerektigi
vurgulanir. Bu, ahlaki 6devin kaynagini1 Tanrisal buyruklara dayandirir ve insanin 6zgiir iradesiyle

degil, inanc1 ve itaatkarligiyla tanimlanmasini 6ne ¢ikarir.

Yine “Miisliimanlikta Haklar ve Odevler” bashkli metinde gecen “Bir miisliiman icin kendi
hakki ne kadar kutsal ise, baskalarimin haklari da o derece kutsaldir” climlesi, bireysel ahlakin
toplumsal sorumlulukla dengelendigini gosterir. Ancak bu denge, sekiiler hukuki normlarla degil,
dini bir hak anlayis1 ile kurulur. Bu baglamda, bireyin diger bireylerle olan iliskisi, Tanrisal adalet

fikri izerinden sekillenir.

“Bismillahirrahmdnirrahim” metni ise yaraticiyi siirekli anmanin, yagamin her aninda Tanriy1
merkeze almanin Onemine vurgu yapar. “Ben her isime yiice adin ile baslarim... Yatarken,
kalkarken, yemek yerken ‘Bismillah’ derim.” ifadesi, giindelik yasamin tiim alanlarinda Tanrisal
gozetimin ve bagliligin nasil igsellestirildigini agik¢a ortaya koyar. Bu, laik pedagojik modelin

onerdigi 6zerk birey fikriyle ¢elismektedir.

Son olarak, “Hicret” ve “Giivercin Hikdyesi” gibi anlatilar, dini liderlige, cesarete, sadakate
ve merhamete dair sembolik mesajlar tasiyan metinlerdir. Peygamberin miisriklerden kagisi ya da
anne giivercinin yavrusu i¢in ¢irpinmasi, dogrudan dini ve ahlaki degerlerin dramatik temsili olarak
islev goriir. Bu anlatilar, pozitivist diisiincenin deneysel bilgi anlayisindan uzak, sembolik ve

duygusal ¢agrisimlarla bireyi egitmeyi amaglar.

1949 tarihli bu Din Dersleri kitaplari, Cumhuriyet’in ilk kugsaklarinda devletin dini bilgiyi
dogmatik degil, fakat ahlaki yonelimli ve normatif bir arag olarak nasil islevsellestirdigini gosterir.
Ancak igerik, evrimci diisiincenin evrensel yasalarmi degil, Tanrisal irade ve buyruklarla
sekillenmis sabit bir ahlak diizenini merkeze alir. Bu yoniiyle materyalist ve sekiiler egitim

hedefleriyle biitiinlesmektense, onlarla paralel ama ayr1 bir ¢izgide var olmustur.
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2.3.7. Ortaokul Din Dersi Kitab1 (Ankara Milli Egitim Basimevi, 1949)

Henri Bergson’un “Ahldk ile Dinin Iki Kaynagr” adli eseri, Fransiz felsefesinin sezgici ve
dinamik yoniinii yansitan, ahlakin olusumu iizerine 6zgiin bir kuramsal g¢er¢eve sunar. Maarif
Vekaleti tarafindan Tiirkgeye kazandirilan bu eser, 6zellikle Cumhuriyet’in ilk yillarinda din ve
ahlak tizerine yiiriitiilen laiklesme ve modernlesme tartismalarinin merkezinde dnemli bir diisiinsel

referans olarak yer bulmustur.

Birinci boliimde, Bergson ahléki ikiye ayirir: statik ahlak ve dinamik ahlék. “Statik ahlak,
birbirinden ayri iki boliimden ibarettir. Birincisinde ahldk miikellefiyete dayanir... Bu miikellefiyet
cemiyetin unsurlarimin biitiiniinii muhafaza etmek icin birbirine yaptigi tazyiki ifade eder.”. Bu
ifade, bireyin ahlaki davranisinin tamamen toplumsal normlar ve baskilarla sekillendigini ortaya
koyar. Ahlakin kaynagini Tanr1 degil, toplumsal organizma olusturmaktadir. Bergson’un bu
yorumu, ahlakin evrimsel islevini agiklamaya calisan materyalist yaklasimlarla Ortiismektedir:

ahlak, toplumun kendini koruma ve diizen i¢inde siirdiirme stratejisidir.

Ayni sayfada Bergson, dinamik ahlaki ise su sekilde aciklar: “Ikinci ahldkta yine miikellefiyet
vardir. Fakat bu miikellefiyet bir hamlenin, bir istiyakin kuvvetidir.” Bu agiklama, ahlaki davranigin
yalnizca dig baskiyla degil, igsel bir sezgi ya da ‘askin’ bir ilhamla da olusabilecegini dile getirir.
Ancak bu agk ya da sezgi, bir “ilahi emre” degil, bireyin i¢ diinyasinda sezdigi bir biitiinliik, bir
ideal olarak ele alinir. Bu da Tanrisal buyruklarin degil, insan zihninin ve vicdaninin ahlak iiretme

kapasitesine yapilan bir vurgu olarak okunabilir.

Bergson, ahldkin ve dinin biyolojik ve toplumsal kokenlerine iligkin ¢odziimlemesinde
evrimsel diisiinceyle tam bir uyum igerisindedir: “/nsan zekdsi, ferdi gururun hayatina munhasiran
hasredildigi, miikdfatin beklendigi bir gaye, i¢cgiidiiyle mankiim oldugu esaretten kurtarmistir.”. Bu
climlede acikca goriilmektedir ki ahldk, insan zek&sinin ve bireysel bilincinin evrimsel gelisimi ile

ortaya ¢ikmistir. Tanrisal vahiy degil, insani aklin gelisimi belirleyici olmustur.

Yine bir diger pasajda Bergson soyle der: “Kapali cemiyet, ezdara birbirini tutan, baska
insanlara karst ilgisiz, her zaman savasmaya ve sevmemeye hazir...”. Burada kapali toplumlarin,
dislayict1 ve otoriter yapisinin, dini dogmalara dayali geleneksel yapilarla iliskili oldugu
sezdirilirken, “acik cemiyet’in dinamik ve idealist yoniine vurgu yapilmaktadir. Bu idealizm,

sekiiler diisiincenin ahlaki bireysel akla ve toplumsal gelismeye dayandirma egilimiyle ortiisiir.
“Ahlék ile Dinin Iki Kaynagr” eserinde ahlakin kaynagmin digsal bir Tanr1 degil, icsel sezgi,

toplumsal diizen ihtiyac1 ve bireysel biling oldugu yoniindeki vurgular, onu evrimei ve sekiiler bir

disiince gelenegiyle bulusturmaktadir. Cumbhuriyet’in erken déneminde bu eserin Tiirkgeye
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kazandirilmasi, ahlak egitiminin dini dogmalardan arindirilarak rasyonel, bilimsel ve toplumsal bir

zemine oturtulmasi amacina hizmet etmis goriinmektedir.

2.3.8. Ortaokul Din Dersi Kitab1 (Ankara Milli Egitim Basimevi, 1950)

Emin Ali Sipahi tarafindan yazilan ve 1950 yilinda Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
yayimlanan “Din Dersleri” kitabi, donemin dini egitim anlayisin1 yalnizca inang aktarimi degil,
aynt zamanda ahlaki terbiye, caliskanlik, disiplin ve yurttaglik erdemi {iizerinden insa etmeye
calisan bir belge niteligindedir. Bu kitapta yer alan igerikler, Tanrisal buyruklara dayanan
geleneksel ahlak anlayisim ylizeyde muhafaza etmekle birlikte, aslinda toplumsal fayda, bireysel

sorumluluk ve caliskanlik gibi sekiiler degerlerle harmanlanmustir.

“Miisliiman Caliskan Olur” baglikli hikdyede yer alan ii¢ kardes anlatisi, ahlakin dogrudan
caliskanlikla 6zdeslestirildigi bir cergevede sunulur. Baba, 6lmeden 6nce gocuklarina para dolu bir
kiipi topraga gomdiiglinii sdyler. Cocuklar topragi kazarken, kiip bulamazlar ama “topragi
isleyerek” iiriin elde ederler ve “zenginlesirler.” Metin, su sozlerle sonlanir: “Calismayan ise daima
baskasina muhtag olur, bir tiirlii muradina eremez.” Bu anlati, ahlaki Tanrisal buyruklardan ziyade
emege, iretime ve bireysel gayrete dayandirir. Bergson’un tanimiyla bu, statik ahlakin Gtesine
gecip dinamik ahlakin bir 6rnegine yaklasir: birey, igsel bir sorumlulukla harekete gecer, topluma
fayda saglar ve bu siirecte bireysel tatminini bulur. Ayni1 zamanda, evrimsel diisiincenin bireyin
cevresine adaptasyonu yoluyla hayatta kalmasi ve refaha erismesi fikriyle de ortiigiir. Tanri’nin adi
gecse de basar1 dogrudan calisma aliskanligina baglanir. “En Biiyiik Sevgi: Beni Yaratan Allah 'imi
Cok Severim” baglikli boliimde, yaratilis anlatisi klasik formda sunulur: “Bir zamanlar ben yoktum;
anam, atam da yoktu... Allah once Adem babamizi, Havva anamizi yaratmis, onlardan biitiin
insanlart ¢ogaltmis...” Bu boliimdeki anlatim, teistik bir ¢ercevede evrenin yaratilisina odaklanir
gibi goriinse de metnin temasi aslinda siikiir, minnettarlik ve baglilik iizerinedir. “Beni yar eden ve
bu hale getiren de Allahtir. Ben Allah’imi ¢ok severim.” Bu ciimlede goriilen sevgi, cehennem
korkusuna ya da cennet vaadine degil, varolugsal bir farkindaliga dayanmaktadir. Bergson’un
“dinamik ahlak” tanimi bu noktada devreye girer: bu ahlak, bireyin igsel bir sezgiyle, hi¢bir digsal
odiil beklentisi olmadan yoneldigi degerleri ifade eder. Ayni zamanda, bireyin varoluguna anlam

vermesi acisindan eksistansiyalist bir igerige de kapi aralar.

“Islam’in Sartlarr” boliimiinde namazmn tarifinde ise ahlaki disiplin bir ibadet iizerinden
kodlanir: “Namaz kilmak Allah huzuruna ¢ikmak demektir. Béyle bir kimsenin her yonden temiz
olmast gerekir.” Burada temizligin sadece fiziksel degil, ruhsal ve ahlaki boyutu da ima edilir.
Temizlik, bireyin dis diinyayla kurdugu iliskiyi diizenledigi kadar, kendisiyle kurdugu disiplin
iligkisini de tanimlar. Giiniin bes vaktinde tekrar eden bu ritiiel, aslinda bireyi aliskanlik ve denetim

yoluyla sekillendiren bir aragtir.
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1950 tarihli bu Din Dersleri kitabinda gorillen ahlaki soylem, yiizeyde klasik Islami
referanslarla sunulsa da esasen bireyin topluma entegre edilmesini hedefleyen, caliskan, tertipli,

diirtist, sorumluluk sahibi ve disiplinli bir vatandas profili ingsa etmektedir.
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SONUC VE ONERILER

Bu boliimde, Tek Parti Donemi’nde (1923-1950 araligini1 kapsayan ¢esitli yillara ait) ilkokul,
ortaokul ve lise diizeylerinde okutulan biyoloji, tarih ve din ders kitaplarinin materyalizm ve

evrimci diislince agisindan incelenmesi neticesinde elde edilen bulgular sunulmaktadir.

Biyoloji Ders Kitaplarindaki Bulgular

Incelenen biyoloji ders kitaplarinda genel olarak biyolojik materyalist bir yaklasimim
benimsendigi goriilmiistiir. Canlilarin yapisi, isleyisi ve fizyolojisi, biiyiikk Slciide fiziksel ve
kimyasal yasalara, mekanik siireclere ve gozlemlenebilir olgulara dayandirilarak agiklanmustir.

Hiicre teorisi ve organizmalarin maddi yapisi vurgulanmistir.

Evrimci diisiince ve 6zellikle Darwinizm agisindan ise bulgular gesitlilik gostermektedir:

Evrim Kavraminin Varlig: ve Niteligi:

e 1930’lu yillarin sonlarina dogru yayimlanan bazi lise biyoloji kitaplarinda (6rn: Lise
Biyoloji-II, 1938, Devlet Basimevi; Lise Biyoloji-II, 1939, Maarif Matbaasi) “tekamiil
teorileri” bagligi altinda evrim konusuna yer verildigi, Lamarck ve Darwin’in
gorilislerinin aktarildigi, fosil (Arkeopteriks, at serisi vb.) ve embriyolojik kanitlarin
sunuldugu tespit edilmistir. Hayatin basitten karmasiga dogru bir gelisim gosterdigi fikri
islenmistir.

e Bununla birlikte, evrim teorisinin temel mekanizmalar1 olan dogal secilim, mutasyonlar,
genetik cesitlilik ve kalittm (Mendel genetigi) genellikle ya cok yiizeysel bir sekilde
gecilmis ya da hi¢ ele alinmamustir. Evrim, daha ¢ok bir sonug¢ veya genel bir degisim
prensibi olarak sunulmus, isleyis mekanizmalarina derinlemesine girilmemistir.

e Insan evrimi konusuna c¢ogunlukla deginilmedigi, deginildigi durumlarda ise bunun

sinirl1 ve dolayl1 bir sekilde yapildig1 goriilmiistiir.

Zamana Bagli Degisimler:

e 1940l yillarda basilan baz1 biyoloji kitaplarimda (6rn: Lise Biyoloji-II, 1945, Maarif
Matbaasi) evrim konusu, Lamarckgr goriislerle karigik bir sekilde sunulmaya devam
etmis, genetik bilimi biiyiik 6l¢lide ihmal edilmistir. Bu donemde bazi kitaplarda "Tiirk

Irki Antropolojisi" gibi bagliklar altinda, donemin antropolojik yaklagimlarini yansitan



ancak modern biyoloji agisindan sorunlu olabilecek biyolojik determinist ve 1rkei
siniflandirmalara rastlanmaistir.

1940’larin ortalarindan itibaren yayimlanan bazi biyoloji ders kitaplarinda (6rn: Lise
Biyoloji-I, 1947, Milli Egitim Basimevi; Lise Biyoloji-II, 1947, Milli Egitim Basimevi)
evrim konusunun sunumunda belirgin bir azalma veya daha temkinli bir dil kullanim
gbzlemlenmistir. Darwinist mekanizmalar ve insan evrimi gibi konular ya hig islenmemis
ya da oldukga sinirli bir sekilde yer bulmustur. Bu durumun, dénemin degisen sosyo-

politik ve ideolojik atmosferiyle iliskili olabilecegi diistiniilmektedir.

Genel olarak, biyoloji ders kitaplari canliligi materyalist bir temelde agiklarken, evrim

disiincesini Ozellikle 1930'larin sonlarinda ve 1940'larin baglarinda tanitmis, ancak Darwinist

evrimin temel mekanizmalarini ve modern genetikle baglantisin1 yeterince giiglii ve tutarli bir

sekilde aktaramamustur.

Tarih Ders Kitaplarindaki Bulgular

Incelenen tarih ders kitaplarinda, olaylarmn ve toplumsal gelismelerin agiklanmasinda belirgin

bir materyalist ve evrimci bakis a¢isinin hakim oldugu tespit edilmistir:

Materyalist Tarih Anlayisi:

Tarihsel olaylar, dogaiistii giiclere veya kaderci bir anlayisa atif yapilmaksizin, biiyiik
ol¢iide maddi kosullar, cografi etkenler, ekonomik yapilar, teknolojik gelismeler ve insan
eylemleri temelinde agiklanmistir.

Uygarliklarin dogusu ve gelisimi (6rn: Mezopotamya), tarim, hayvancilik, iiretim araglari
ve ¢evreyle etkilesim gibi materyalist unsurlara dayandirilmistr.

Biiyiik toplumsal doniisiimler (6rn: Roma Imparatorlugu’nun yikilis1) ve ¢atismalar (6rn:
Tiirk-Arap miicadeleleri) genellikle sosyo-ekonomik nedenlerle ve giic miicadeleleriyle

izah edilmistir.

Evrimci Tarih Anlayist:

Insanlik tarihi, dogrusal bir ilerleme ¢izgisi izleyen ve basitten karmasiga dogru evrilen
bir siire¢ olarak sunulmustur. "Yontma Tas Devri", "Cilal1 Tag Devri", "Maden Devri"
gibi donemlendirmeler, bu ilerlemeci ve evrimci tarih anlayigini1 yansitmaktadir.

Ozellikle 1930’1u yillarda yayimlanan ortaokul tarih kitaplarinda (6rn: Ortaokul Tarih I,
1932 ve 1937, Devlet Matbaasi), insanin kokeni ve biyolojik evrimi (hayvanlardan
tiireyis, maymunlarla ortak ata, "hayat zinciri", fosil kanitlar1) agik¢a Darwinist bir
perspektifle ele alinmistir. Diinyanin ve yasamin milyonlarca yillik bir ge¢mise sahip

oldugu vurgulanarak, dini anlatilara alternatif bilimsel agiklamalar sunulmustur.
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Insan 1rklar1 arasindaki farkliliklar, biyolojik evrim ve gevresel adaptasyon siirecleriyle
aciklanmaya calisgilmistir. Dilin, diisincenin ve kiiltliriin de evrimsel bir gelisim
gosterdigi belirtilmistir.

Gogler, iklim degisiklikleri gibi ¢evresel faktorlerin insan topluluklar ve medeniyetler
iizerindeki belirleyici etkisi vurgulanmistir.

1940’11 yillarda basilan bazi tarih kitaplarinda ise (6rn: Ortaokul Tarih III, 1941, Ankara
Maarif Matbaasi; Ilkokul Tarih, 1946, Milli Egitim Basimevi) laiklik, cumhuriyetgilik,
modern devlet yapisi gibi kavramlar, tarihsel bir evrimin ve ilerlemenin sonucu olarak
sunulmus; Bati modernlesmesi bir model olarak ele alinmigstir. Bu durum, biyolojik

evrimden ziyade sosyo-kiiltiirel ve politik bir evrim anlayisini yansitmaktadir.

Tarih ders kitaplari, genel olarak Tek Parti Donemi’nin laik, pozitivist ve ulus-devlet insasi

hedefleriyle uyumlu bir sekilde, insanlik tarihini materyalist ve evrimci bir c¢ergevede

yorumlamigtir.

Din Ders Kitaplarindaki Bulgular

Bu kategoride incelenen kitaplar, felsefe/ahlak terciimeleri ve dogrudan din dersleri igin

hazirlanmig materyaller olmak tizere iki grupta degerlendirilebilir:

Felsefe/Ahlak Kitaplar1 (Bergson, Rauh, Descartes, Hikmet Bayur Terciimeleri/Eserleri):

Bu eserlerde (6rn: Bergson’un Ahlak ve Dinin iki Kaynagi, Rauh’un Ahlak Tecriibesi,
Descartes’in Ahlak Uzerine Mektuplar), ahlakin kaynagi genellikle ilahi buyruklar yerine
bireysel vicdan, akil, deneyim, toplumsal ihtiyaglar ve sezgi gibi sekiiler temellere
dayandirilmigtir.

Bergson’un statik (toplumsal baskiya dayali) ve dinamik (igsel itki, sezgiye dayal1) ahlak
ayrimi, Rauh’un ahlakin deneyime dayandig1 ve dinl dogmalardan arindirilmasi gerektigi
yoniindeki goriigleri, Descartes’in aklin tutkular tizerindeki kontrolii ve rasyonel erdem
anlayis1, donemin laik ve akilci birey yetistirme idealiyle uyumlu bulunmustur.

Hikmet Bayur’un Ekber Sah {izerine yazdigi eserde, dini reformlar sekiiler bir
modernlesme ve toplumsal miithendislik c¢abasi olarak yorumlanmis, dinin toplumsal
diizenlemedeki rolii materyalist bir bakis agisiyla degerlendirilmistir.

Bu kitaplar, dini referanslardan uzak, elestirel diisiinceyi tesvik eden ve bireysel

sorumlulugu 6n plana ¢ikaran bir etik anlayisini desteklemistir.

Din Dersleri Kitaplar1 (1949 ve 1950 Basimlari):

1940'arin sonlarinda yayimlanan Din Dersleri kitaplari ise (6rn: Ortaokul Din Kitabi I ve
II, 1949, MEB; Din Dersleri, 1950, Emin Ali Sipahi), geleneksel Islami teolojiye dayali

bir igerik sunmustur.
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e Bu kitaplarda Allah'in varligy, birligi, yaraticiligi, peygamberlik, ibadetler (namaz vb.) ve
temel dini inanglar 6gretilmistir. Evrenin ve insanin Allah tarafindan yaratildigi, her seyin
O'nun iradesine bagli oldugu gibi metafizik kabuller, materyalist ve evrimci diisiinceyle
temelden bir zitlik i¢indedir.

e Ahlak, Allah'in emir ve yasaklarina dayandirilmis; siikiir, dua, sabir gibi dini erdemler
vurgulanmustir.

e 1950 tarihli kitapta caliskanlik gibi sekiiler degerler dini motivasyonlarla harmanlanmaya
caligilmigsa da temel referans noktasi teistik bir diinya goriisii olmustur.

e Bu ders kitaplari, laik egitim sistemi i¢inde din egitiminin ayr1 bir kulvarda, geleneksel
dini degerleri ve inanglar1 aktarma islevini iistlendigini ve donemin felsefe/ahlak

kitaplarindaki sekiiler yaklagimlardan farkl: bir ¢izgide yer aldiginmi gostermektedir.

Tek Parti Donemi ders kitaplari incelendiginde, biyoloji ve ozellikle tarih derslerinde
materyalist ve evrimci diisiincenin belirgin etkileri gozlemlenirken; felsefe/ahlak alaninda sekiiler
ve akiler etik anlayiglarinin tanitildigi, ancak dogrudan din dersleri igin hazirlanan materyallerde ise
geleneksel teistik diinya goriisiiniin ve dini 6gretilerin esas alindigi tespit edilmistir. Bu durum,
donemin egitim politikalarindaki c¢ok katmanli ve bazen birbiriyle farklilasan yaklasimlari

yansitmaktadir.

Bu caligma, Tek Parti Donemi’nde (1923-1950) Tiirkiye’de ilkokul, ortaokul ve lise
diizeylerinde okutulan biyoloji, tarih ve din ders kitaplarinda materyalizm ve evrimci diislincenin
etkilerini incelemeyi amaglamistir. Donemin egitim politikalariin ve ideolojik yonelimlerinin ders
materyallerine nasil yansidigi, 6zellikle modern bilimsel kavramlarin ve diinya goriislerinin geng
nesillere aktarilma bigimleri analiz edilmistir. Elde edilen bulgular, Cumbhuriyet’in erken
donemindeki modernlesme, laiklesme ve ulus-devlet ingasi siireglerinin egitim alanindaki somut

izdiisiimlerini ortaya koymaktadir.

Incelenen biyoloji ders kitaplari, canlilarin yapisi, isleyisi ve fizyolojisi konularinda genel
itibariyla biyolojik materyalist bir yaklasimi benimsemistir. Canlilik, biiyiik 6l¢iide gbzlemlenebilir
fiziksel ve kimyasal yasalara, mekanik siire¢lere ve maddi yapilara dayandirilarak agiklanmustir.
Hiicre teorisi, canliligin temel birimi olarak vurgulanmis ve organizmalarin maddi varligi 6n plana
cikarilmistir. Bu yaklagim, donemin pozitivist bilim anlayisiyla paralellik gostermekte ve dogaiistii

acgiklamalardan arindirilmis bir biyoloji 6gretimini hedeflemektedir.

Evrimci diisiince ve 6zellikle Darwinizm’in biyoloji ders kitaplarindaki temsili ise daha
karmasik ve zaman i¢inde degiskenlik gosteren bir tablo ¢izmektedir. 1930’lu yillarin sonlarina
dogru ve 1940’larin baslarinda yayimlanan bazi lise biyoloji kitaplarinda, “tekamiil teorileri”

basligi altinda evrim konusuna agikg¢a yer verilmistir. Bu kitaplarda Lamarck ve Darwin’in
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goriisleri aktarilmis, fosil kayitlar1 (Arkeopteriks, atlarin evrim serisi vb.) ve embriyolojik kanitlar
gibi evrimi destekleyici verilere deginilmistir. Hayatin basitten karmasiga dogru bir gelisim
gosterdigi, canlilarin zaman iginde degistigi fikri islenmistir. Bu durum, donemin modern bilimsel

gelismeleri miifredata dahil etme ve Batililasma ¢abalarinin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Insan evrimi konusu ise biyoloji ders kitaplarinda ¢ogunlukla ya hi¢ islenmemis ya da
oldukca smirli ve dolayli bir sekilde deginilmistir. Bu durumun donemin ideolojik tercihleriyle

iligkili olabilecegi sdylenebilir

Zamana bagli degisimler incelendiginde, 1940’11 yillarin ortalarindan itibaren yayimlanan
bazi biyoloji ders kitaplarinda evrim konusunun sunumunda belirgin bir azalma veya daha temkinli
bir dil kullaniminin gézlemlendigi tespit edilmistir. Darwinist mekanizmalar ve insan evrimi gibi
konularm islenisi daha da sinirlanmis veya tamamen miifredat disi birakilmistir. Bu donemde bazi
kitaplarda "Tiirk Irki Antropolojisi" gibi basliklar altinda, doénemin antropolojik yaklagimlarini
yansitan ancak modern biyoloji agisindan bilimsel gegerliligi tartigsmali, hatta sorunlu kabul
edilebilecek biyolojik determinist ve 1rk temelli siniflandirmalara rastlanmasi da dikkat ¢ekicidir.
Bu durum, evrim teorisinin ve genel olarak biyolojik antropolojinin, donemin ulus-devlet insas1 ve
kimlik politikalar1 baglaminda belirli ideolojik silizgeclerden gegirilerek yorumlandigini
disiindirmektedir. Evrim konusundaki bu geri ¢ekilmenin, II. Diinya Savasi sonrasi degisen
uluslararast ve ulusal siyasi konjonktiirle, toplumsal hassasiyetlerle veya egitim politikalarindaki

onceliklerin farklilagmasryla iliskili olabilecegi degerlendirilmektedir.

Biyoloji ders kitaplar1 canliligi materyalist bir temelde agiklama c¢abasi i¢inde olmus, evrim

diisiincesini 6zellikle 1930’larin sonlar1 ve 1940’larin baslarinda miifredata dahil etmistir.

Tarih ders kitaplar1 incelendiginde, olaylarin ve toplumsal gelismelerin agiklanmasinda
biyoloji kitaplarina kiyasla ¢ok daha belirgin ve tutarli bir materyalist ve evrimci bakis agisinin
hakim oldugu tespit edilmistir. Bu durum, Tek Parti Donemi’nin tarih anlayisinin, pozitivist bilim

felsefesi ve ilerlemeci tarih yazimiyla ne denli i¢ ice gectigini gostermektedir.

Materyalist tarih anlayisi, tarihsel olaylarin ve toplumsal yapilarin agiklanmasinda dogaiistii
giiclere, ilahi miidahalelere yer vermemesiyle karakterize olur. incelenen tarih ders kitaplari, biiyiik
o6l¢giide bu ilkeye bagl kalmistir. Uygarliklarin dogusu ve gelisimi (6rnegin Siimer, Misir), cografi
kosullar, iklim, tarim, hayvancilik, tiretim araglarindaki gelismeler ve ¢evreyle etkilesim gibi somut
ve maddi unsurlara dayandirilarak agiklanmistir. Biiyiik toplumsal doniisiimler, imparatorluklarin
yiikselisi ve ¢okiisii, savaslar ve gogler gibi olgular genellikle sosyo-ekonomik nedenler, teknolojik

degisimler, kaynak miicadeleleri ve insan eylemleri temelinde izah edilmistir.
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Evrimci tarih anlayist ise insanlik tarihini dogrusal bir ilerleme ¢izgisi iizerinde, basitten
karmasiga, ilkelden uygar olana dogru evrilen bir siire¢ olarak sunar. Ders kitaplarinda kullanilan
"Yontma Tas Devri", "Cilali Tas Devri", "Maden Devri" gibi dénemlendirmeler, insanin doga
iizerindeki hakimiyetini artirdig1 teknolojik ve kiiltiirel bir evrim semasin1 yansitmaktadir. Ozellikle
1930’Iu yillarda yayimlanan ortaokul tarih kitaplarinda, insanin kdkeni ve biyolojik evrimi
(hayvanlardan tiireyisi, maymunlarla ortak atasi, “hayat zinciri” kavrami, fosil kanitlar1) agik¢a ve
dogrudan Darwinist bir perspektifle ele alinmistir. Diinyanin ve yasamin milyonlarca yillik bir
gecmise sahip oldugu vurgulanarak, geleneksel dini yaratilig anlatilarina alternatif olarak bilimsel
aciklamalar sunulmustur. Bu, donemin egitim sisteminin bilimi ve rasyonel diisiinceyi ne denli

merkeze aldiginin ¢arpici bir 6rnegidir.

Insan topluluklar1 arasindaki fiziksel farkliliklar (irklar), biyolojik evrim ve cevresel
adaptasyon siirecleriyle agiklanmaya calisilmis; dilin, diisiincenin ve kiiltliriin de zaman iginde
evrimsel bir gelisim gosterdigi belirtilmistir. Gogler, iklim degisiklikleri gibi ¢evresel faktorlerin

insan topluluklar ve medeniyetlerin sekillenmesindeki belirleyici rolii sikga vurgulanmistir.

1940’11 yillarda basilan baz tarih kitaplarinda ise biyolojik evrim temasi arka plana itilirken,
laiklik, cumhuriyet¢ilik, modern devlet yapisi gibi kavramlar tarihsel bir evrimin ve ilerlemenin
kaginilmaz sonuglar1 olarak sunulmustur. Bati modernlesmesi, 6zellikle Ronesans ve Reform
hareketleri, izlenmesi gereken bir model olarak ele alinmig, Osmanli Devleti’nin son dénemleri ve
cokiisii ise bu modernlesme ve ilerleme ¢izgisinden sapmanin bir sonucu olarak yorumlanmistir. Bu
durum, biyolojik evrimden ziyade, sosyo-Kkiiltiirel ve politik bir evrim anlayisinin 6n plana ¢iktigini

gostermektedir.

Tarih ders kitaplari, genel olarak Tek Parti Donemi’nin laik, pozitivist ve ulus-devlet insasi
hedefleriyle giiclii bir uyum i¢inde, insanlik tarihini materyalist temellere oturtan ve evrimci bir
ilerleme semasiyla yorumlayan bir anlati sunmustur. Bu kitaplar araciligiyla 6grencilere, akilci,

bilimsel ve ilerlemeci bir diinya goriisii asilanmaya calisilmistir.

Din ders kitaplar1 incelendiginde, iki temel kategoride farkli yaklasimlarin benimsendigi
goriilmiigtiir: Bir yanda felsefe ve ahlak bilgisi ad1 altinda sunulan sekiiler ve akilci etik anlayislari,
diger yanda ise 1940’larin sonlarina dogru miifredata giren ve dogrudan dini 6gretileri temel alan

din dersi kitaplari.

Felsefe/ahlak kategorisinde yer alan ve genellikle Batili diisiinlirlerden (Bergson, Rauh,
Descartes) yapilan terciimeleri iceren kitaplarda, ahlakin kaynag ilahi buyruklar ve dini dogmalar
yerine bireysel vicdan, akil, deneyim, toplumsal ihtiyaclar ve sezgi gibi sekiiler temellere
dayandirilmigtir. Bergson’un toplumsal baskiya dayali “statik ahlak” ile igsel bir itki ve yaraticiliga

dayal1 “dinamik ahlak” ayrimi, Rauh’un ahlakin deneyime dayandigi ve dini dogmalardan
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arindirilmast gerektigi yoniindeki goriisleri, Descartes’in aklin tutkular {izerindeki kontroliinii ve
rasyonel erdem anlayisint vurgulamasi, donemin laik ve akilci birey yetistirme idealiyle
ortiismektedir. Hikmet Bayur’un Babiir imparatoru Ekber Sah’mn dini reformlarim inceledigi eseri
de dini olaylan sekiiler bir modernlesme ve toplumsal miihendislik ¢abasi olarak yorumlamasiyla
bu kategoriye dahil edilebilir. Bu tiir eserler, dini referanslardan uzak, elestirel diisiinceyi tesvik

eden ve bireysel sorumlulugu 6n plana ¢ikaran bir etik anlayigini 6grencilere sunmayi amaglamistir.

Buna karsilik, 1940’larin sonlarinda (6zellikle 1949 ve 1950) Milli Egitim Bakanligi
tarafindan yaymmlanan ve dogrudan “Din Dersleri” adim tasiyan kitaplar, geleneksel Islami
teolojiye dayali bir icerik sunmustur. Bu kitaplarda Allah'in varligi, birligi, sifatlar, yaraticiligi,
peygamberlik kavrami, temel ibadetler (namaz, orug¢ vb.) ve Islami ahlak anlayisi 6gretilmistir.
Evrenin ve insanin Allah tarafindan yaratildigi, her seyin O'nun iradesine ve takdirine bagli oldugu
gibi metafizik kabuller, materyalist ve evrimci diinya goriisiiyle temelden bir zitlik i¢cindedir. Ahlak,
Allah'in emir ve yasaklarina dayandirilmis; iman, siikiir, dua, sabir gibi dini erdemler 6n plana
¢ikarilmistir. Her ne kadar 1950 tarihli bir din dersi kitabinda caliskanlik gibi sekiiler degerler dini
motivasyonlarla harmanlanmaya calisilmissa da bu kitaplarin temel referans noktasi teistik bir

diinya goriisii ve Islami 6gretiler olmustur.

Bu durum Tek Parti Dénemi’nin sonlarima dogru din egitimine yonelik politikalarda bir
degisim veya farkli bir yaklagimin benimsendigini gostermektedir. Felsefe/ahlak dersleri
araciligryla sekiiler bir etik anlayisi sunulurken, ayni zamanda geleneksel dini degerlerin ve
inanglarin da kontrollii bir sekilde egitim sistemi i¢inde yer bulmasina olanak taninmis olabilir. Bu,
laik egitim sistemi iginde din egitiminin ayr1 bir kulvarda, farkli bir iglevle konumlandirildigini ve
felsefe/ahlak kitaplarindaki sekiiler ve rasyonel yaklasimlardan belirgin bir sekilde ayristigini
ortaya koymaktadir.

Tek Parti Donemi ders kitaplar iizerine yapilan bu inceleme, materyalizm ve evrimci
diisiincenin, donemin egitim politikalar1 ve ideolojik hedefleri dogrultusunda farkli derslerde ve
farkli zaman dilimlerinde degisken yogunluk ve bigimlerde yer aldigimi gostermistir. Biyoloji
derslerinde biyolojik materyalizm genel kabul goriirken, Darwinist evrim teorisinin mekanizmalar1
ve insan evrimi gibi konular ya eksik birakilmis ya da zamanla miifredattaki agirligi azalmstir.
Tarih derslerinde ise hem materyalist tarih anlayist hem de insanin biyolojik ve kiiltiirel evrimini
iceren evrimci bir bakis acist 6zellikle 1930°1u yillarda oldukga giiglii bir sekilde benimsenmis,
1940’1arda ise bu evrimci perspektif daha ¢ok sosyo-politik ve kiiltiirel ilerleme temasina kaymustir.
Din ve ahlak 6gretiminde ise ikili bir yap1 gozlemlenmistir. Bir yanda felsefe ve ahlak dersleri
aracilifiyla Batili, sekiiler ve akilci etik anlayislar tanitilirken donemin sonlarina dogru geleneksel

dini 6gretileri temel alan din dersi kitaplar1 da miifredatta yer bulmustur.
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