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ONSOz
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GIRIS

Tarihsel siirecte insan ihtiya¢larinin karsilanmasi i¢in kaynaklarin kullanimi ve dagilimi
sonrasinda iktisadi ve ticari faaliyetler ortaya c¢ikmaya baslamistir. Iktisadi ve ticari
faaliyetlerin sonrasinda bu faaliyetlerin neden ve nasil yapilmasi gerektigi ile ilgili goriis
ve teoriler ¢ikmigtir. Bu siiregte ayn1 zamanda yeni ekonomik kavramlar ve terimler
meydana gelmistir. Ulke iginde ihtiya¢ duyulan mal ve hizmetler icin yapilan iiretim
ekonomik bliylimeyi olusturmus ve yine iilke iginde yapilan ticaret sonrasi yabanci
ilkelerle yapilan faaliyet dis ticareti olusturmustur. Dis ticaretin yapilmaya baglanmasi ile
de yillar icerisinde doviz kurunu meydana getirmistir. Ihtiya¢ duyulan iiretim icin ise
tiretimin bir faktorii olarak istihdam ortaya ¢ikmustir.

Buglnkii doviz kuru ise paranin degisim araci olarak kullanilmaya baslamasiyla yapilan
dis ticaret sonrasi ortaya ¢ikmistir. Para biriminin dayali olarak {iiretildigi emtia oraniyla
ve dis ticaret islemleri sonrasinda yapilan hesapla doviz kuru belirlenmistir. Paranin altina
dayali iiretimi uygulamasi iilkeler arast anlagma ile kaldirilmistir.

Ulke kaynaklarmin kullanimi, dagitimi ve tahsisi igin dis ticaret, ekonomik biiyiime icin
tiretim, doviz kurunun olusumu ve istihdam Onemli gostergeler olarak
degerlendirilmektedir. D1s ticaretin yapilmasi gayr1 safi yurti¢i hasila, iiretim fazlasinin
ithracati, ihracat i¢in yatirim ve istihdam saglanmasi ve déviz kurunu etkilemesi agisindan
faydalidir. Ekonomik biiyiime ise bir iilke sinirlar1 i¢erisinde yasayan insanlar igin bir yil
icerisinde yapilan nihai mal iiretimi olusturmasi bunu olustururken istthdam meydana
getirmesi, dis piyasalar adma iilke ekonomini yatirnm yapilabilir gliven vermesi gibi
katkilar1 bulunmaktadir. Doviz kuru bir {ilkenin para birimini bagka bir iilkenin para
birimi cinsinden ifade ederken ihracat, ithalat finansal piyasalar, yatirim ve yatirima bagl
istihdam gibi 6nemli gostergeleri etkilemektedir.

Tirkiye ozellikle ikinci diinya savasindan sonra dis ticarette korumaci bir politika
izleyerek ithal ikamesine dayali sanayilesme ve ekonomik biiyiime politikasini izlemistir.
Bu siirecte yine doviz kurunda sabit kur tercih edilmistir. Tiirkiye bu dis ticaret ve
ekonomi politikalarin1 1980 yilinda verilen 24 Ocak kararlar1 ile degistirmistir. Bu
degisiklik ile serbest dis ticaret temelinde ihracata dayali sanayilesme ve ekonomik
biiyiime tercih edilmistir. D6viz kurunda ise 2001 yilina kadar 6nce giinliik belirlenen
doviz kuru 2001 yili sonrasi ise serbest doviz kuruna geg¢ilmistir. Bu siiregte yine Avrupa
Birligi ve Giimriik Birligi ile yapilan anlagsmalarla yeni dis ticaret rejimleri belirlenerek
dis ticarette kolaylik ve iirlin ¢esitliligine gidilmistir.

Bir iilkenin dis ticaret hacmini olusturan unsurlar olan ihracat ve ithalatin yapilmasini
belirleyen gostergeler arasinda en énemlisi doviz kuru oldugu bilinmektedir. Doviz kuru
ile devam eden dis ticaretin yapilmasi sonrasi olusan net ihracat rakam GSYIH’yi
etkilemektedir. Dis ticaret hacminin artmasi ya da azalmasi ile ekonomik biiyiimenin
artmasi veya azalmasi istihdam olusumunu etkileyebilmektedir. Bu nedenle dis ticaret
hacmi ve ekonomik gostergelerden GSYIH, déviz kuru ve issizlik incelenmistir.

Bu caligmanin ilk boliimiinde dis ticaret hacmi ele alinacak ve dis ticaret teorileri
tanitilacak ve Tirkiye’nin dis ticaretini olusturan bilesenlerden bahsedilecektir.

1



Sonrasinda TUrkiye’nin ekonomik gostergeleri olan ekonomik blyime, déviz kuru ve
igsizlik konular1 incelenecektir. Son boliimde ise konu ile ilgili literatiir taramasi
yapilacak, konuyla ilgili Granger Nedensellik testi uygulanarak ampirik bulgular ortaya
konulacak ve yapilan ¢alisma sonucu ile literatiire katki saglanacaktir.



BOLUM 1: DIS TICARET

En yaygin ifadesiyle disg ticaret {ilkeler arasinda mal ve hizmet ticareti olarak
tanimlanmaktadir. Bu ticaretin iki tarafini ihracat ve ithalat islemleri olusturmaktadir.
Insanlar tarihsel siirecte once bolgesel olarak ticarete baslamislar ve devletlerin
kurulmasiyla ihracat ve ithalat seklinde dis ticaret olugsmaya baglamistir. Dis ticaretin
yapilma nedenleri olarak, iilke refahini artirmak, tiretim fazlasi mallar1 ihra¢ etmek,
ihtiya¢ duyulan ve iiretilemeyen mallari ithal etmek gibi bircok nedeni bulunmaktadir. Bu
nedenler ve dis ticareti agiklamaya c¢alisan teoriler sonraki bagliklarda ele alinmistir.

Bu béliimde dis ticaret teori ve politikalar1 detayli bir sekilde incelenecektir. Oncelikle
temel iktisad1 sistemin dis ticaret fikirleri incelenerek devaminda neoklasik ekonomi ve
yeni dis ticaret teorilerine deginilecektir. Son olarak da dis ticaret politikasi ve Tiirkiye de
ki dis ticaretten bahsedilecektir.

1.1. Temel iktisadi Sistem ve Oncesi D1s Ticaret

En yaygin ifadesiyle dis ticaret iilkeler arasinda mal ve hizmet ticareti olarak
tanimlanmaktadir. Bu  ticaret yeryiiziinde ilk devlet olusumlarina kadar
gotirilebilmektedir. Fakat bu konuda ilk goriis M.O. 387 Eflatun tarafindan ortaya
cikarilmistir. Ona gore sehir devletleri arasinda is boliimii ve uzmanlagsma bolgedeki
ticaretle iiretimi etki eden en 6nemli husustur. Bu ileride olusacak ekonomik sistemlere
151k tutmustur (Bocutoglu, 2012: 7).

Dis ticaret orta caga gelindiginde devam etse de teorik olarak bir goriis ortaya ¢ikmadigi
gorilmistiir. Fakat orta ¢agin sonuna dogru ilerleyen zamanda feodalizmin yikilmaya
baslamasiyla tarim arazileri genislemis devam eden zamanda Ronesans ve Reform
yasanmig bunlara bagli nedenlerle de dis ticaret hacmi artmis ve konu ile ilgili goriisler
ortaya ¢ikmaya baglamistir. Tiiccarlar1 destekleyip ulus devlet yapisini 6n planda tutan
Merkantilizm bu konuda ilk goriis olmustur.

Merkantilizm Latincede “Tacir” olarak bilinmektedir. Taciri bu dénemde 6nemli yapan
unsur cografi kesifler ve denizciliktir. Bu unsurlar sayesinde somiirgecilik artmis ve
degerli madenler ele gegirilmeye ¢alisiimistir. Bu donem ayni zamanda sanayi devrimi ve
ortacag arasinda kalan donemdir. Dig ticaret goriis ve politikalari bu donemde
belirginlesmeye baglamistir. Bu donemde yine merkantilizme merkezi otorite denizciligi
gelistirip giiclii donanma yaparak denizciligi giiclendirmis ve bdylece degerli maden
stoku artirtlma imkanini elde etmislerdir (Kazgan 2011: 41).

Merkantilizmde asil amag degerli maden elde etmek ve stok arttirmaktir. Ulkelerde
iiretim yapilsa da buradaki gaye ihracatta degerli madenleri toplamaktir. Bunu uygularken
de yogun bir sekilde devlet miidahalesi kullandigi goérilmektedir. Devlet midahalesiyle
thracat fazlasi olusturulmaya calisilmis, mamul mal ithalati yasak hale getirilip
hammadde de ise ihracata engeller konulmustur. Ciinkii merkantilistlere gore diinyadaki
servet sabittir ve bir iilke kazanirken digeri kaybedecektir (Iyibozkurt, 2012: 5).

Sonug olarak milliyet¢i giiclii bir devlet miidahaleci dis ticaret ve degerli maden stoku
merkantilistler i¢in en 6nemli U¢ unsurdur.



Merkantilizmin ortaya ¢ikmasi ve Fransa’da hiikiimet icinde feodal yapinin giiclii olmasi
Uzerine tepki olarak Fizyokrasi ortaya ¢ikmistir. Bu diislinceye gore diinyadaki zenginlik
kaynag tarimdir. Sanayi is etkisiz bir degere sahiptir. Yine bu goriise gore diinyadaki
iiretimde art1 degeri tarim ortaya ¢ikaracaktir. Buradan hareketle uluslar kendi aralarinda
ticaret yaparak degil tarimsal iiretim sayesinde refaha erigebilecek boylece zenginlikleri
artacaktir. Art1 deger olusumu sonrasi tiretim fazlas1 mallar ihra¢ edilebilecek ve kit olan
mallar ise ithal edilerek bu sekilde daha az bir devlet miidahalesinin oldugu serbest dig
ticaret goriisli ortaya konmustur. Bu goriisleri ortaya koyan isimler 6ne ¢ikan isimler Dr.
Francis Quesnhay (1757) ve Jacques Turgot (1727) dur (Rothard,1995: 386).
Fizyokratlarin arti deger anlayisi ve dis ticaret goriisii klasik iktisat¢ilara da temel
olusturmustur.

1.2. Temel iktisadi Sistemde Dis Ticaret Teorileri

Klasik iktisattin goriisleri Adam Smith (1776)’in “Uluslarin Zenginligi” adli eseri ile
baglar. Smith’e gore bir iilke servetini mal-hizmet liretip ve uluslararasi ticaret yaparak
arttirabilir ve bu nedenle de diinya serveti sabit degildir. Yani Merkantilist diisiincedeki
gibi uluslararasi ticaret sifir toplamli bir oyun olmasinin aksine karsilikli ticaret yapan iki
tilkenin de kazangl ¢iktig1 bir durumdur. Burada devletin ekonomiye miidahale etmesi ise
gereksiz gorilmistiir. Cilinkii Smith’e gore piyasadaki aksakliklari “Goériinmez EI” fiyat
mekanizmasiyla diizeltecektir. Devlet sadece bireylerin ¢ikarlarimi ve onlarin girisim
haklarin1 korumalidir. Bireylerin ¢ikarlarina gore davranmasi ayn1 zamanda toplumunda
cikarlarina gore sonuglar ortaya ¢ikaracagi diisiiniilmektedir (Aktas, 2016: 12).

Klasik goriiste bir malin degeri onun iiretiminde kullanilan emek ile 6lgiiliir. Uretim
esnasinda ne kadar ¢ok emek girdisi olursa maliyet o kadar yiiksek olacaktir. Bu dig
ticarette kaynak ve iiretim konusunda istiinliigii gosteren emek-deger teorisidir (Cevik,
2014: 12-13)

Smith yine 1776 yilinda yaymladigi “Uluslarin Zenginligi” adli eserinde dis ticareti
Mutlak Ustiinliikler teorisi ile agiklamistir. Bu teoride bir iilke ticaret yaptig1 kars1 iilkeye
gore hangi mallan iiretmekte uzmanlasmis ve diisiik maliyetle iiretiyorsa o mallar1 ihrag
etmeli ve yiiksek maliyetle {irettigi mallart ise ithal etmelidir. Bu sayede her iki tilke
karsilikl olarak kazangli ¢ikacaktir.

Tablo 1: Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Ulke A Mal B Mali
Amerika 50 birim 30 birim
Almanya 20 birim 80 birim

Kaynak:Seyidoglu(2007:25)

Tablo 1°de bir malin degeri o mala iliskin emekle Ol¢iilmiistiir. Bir birim emekle kag
birim mal tretildigi gosterilmistir. Tablo 1°‘de A malin1 daha diisiikk maliyetle tireten ve



uzmanlasan Amerika’dir, B malinda ise Almanya’dir. Burada Amerika A malim1 ihrag
ederek B malindan ithal etmeli. Almanya’da B malin1 ihra¢ ederek A malin1 ithal
etmelidir (Seyidoglu, 2007: 25).

Dis ticaretin yapilmasi gerekliligini bilimsel olarak ilk aciklayan Mutlak Ustiinliikler
Teorisidir. Bu alanda daha kapsayict bir aciklamayr yapan David Ricardo (1817)
olmustur.

David Ricardo konuyu Mukayeseli Ustiinliikler Teorisi’nde aciklamistir. Ricardo
tiretimde uzmanlasma ve ucuz iiretimden ziyade bir birim emek basina iiretimin diger
iilkelerle mukayeseli durumunu ele almistir. Ulkeler mutlak olarak {istiin olduklar1 mallar:
degil diger ililkeye gore goreceli olarak lstiin olduklarin1 gosteren mallarin iiretiminin
yapmali ve ihra¢ etmelidir. Gorece olarak az iistiin oldugu mali ise ithal etmelidir.
Goreceli iistiinliik ise kaynak dagilimi ve verimle olgiilmektedir. Ulkeler kaynagini
verimli kullanmali verimsiz alanlarda da ithalat yapmalidirlar. Bu teorinin varsayimlari
ise: (Unsal, 2005: 21-22)

1. Emek tek uretim faktoradur.

2. Tam istihdam gecerlidir.

3. Emek homojendir, uluslararasi hareketliligi yoktur.
4. Her tilkede tam rekabet vardir.

5. Dis ticarette ulasim gideri yoktur.

6. Teknoloji seviyesi iilkelere gore degisiklik gosterir.

Ricardo teorisini Portekiz ve Ingiltere arasindaki sarap iiretimi ile anlatmustir.

Tablo 2: Bir isgiinii ile Uretilebilen Mal Miktarlar

Ulke Kumag(Mt) Sarap(lt)
Ingiltere 80 40
Portekiz 10 20

Kaynak:Ricardo(1817:85-98)

Tabloya bakildiginda Mutlak Ustiinliikler Teorisine gére Ingiltere her iki mal1 {iretmekte
istiindiir ve teoriye gore her iki malda da iistiin olundugu igin dis ticaret yapmak miimkiin
gorinmemektedir. Ancak Mukayeseli Ustiinliikler Teorisine bakildiginda her iki iilke dis
ticaret yapabilecektir. Bu tabloda Ingiltere nin sarap iiretiminde goreceli iistiinliigii iki kat
sarap iiretiminde ise sekiz kattir. Burada Ingiltere sarap iiretimini durdurmali ve bu iiriinii
ithal etmeli kaynaklarin1 kumasa aktarip kumas iiretmeli ve kumasi ihrag etmelidir. Tam
tersi Portekiz iginde gegerlidir.



1.3. Neo-Klasik iktisat ve Dis Ticaret

Neo-Klasik iktisatta dig ticarete en onemli katki *’Firsat Maliyeti ve Faktor Donatimi
Teorileri’” olmustur.

Neoklasikler emek-deger teorisini elestirerek dogal kaynak, sermaye ve girisimcinin de
icinde oldugu firsat maliyeti kavramini ortaya koyarak dis ticarete deginmislerdir.
Gottfried Haberler (1936) ilk kez dis ticarette firsat maliyetinden bahseden kisi olmustur.
Bir malin firsat maliyeti o mali liretmek i¢in vazgegilen baska bir malin miktarina esittir.
Bir malin maliyeti o malin iiretiminde kullanilan tiim kaynaklarin toplamia esit
oldugunu gostermektedir (Haberler, 1961: 11).

Mukayeseli Ustiinliikler Teorisi dis ticareti meydana getiren yurtici tiretim maliyetlerinin
farkliligindan bahsetmis fakat bu farki ortaya ¢ikaran “uluslararasi emek verimliligine”
deginmemistir. Uluslararas1 emek verimliligindeki ilk ¢alismayi ise Eli Hecksher (1789)
ortaya koymustur. Bu g¢alisma “faktdr oranlar teorisi’’ olarak bilinmektedir. Yine bu
caligmaya ilave olarak 6grencisi Bertel Ohlin(1930) de bir makale yaymlanmistir. Bu
nedenle “Hecksher-Ohlin Teorisi veya Faktér Donatimi Teorisi’’ olarak anilmaktadir
(Oztiirk, 2012: 25).

Bu teoriye gore bir iilke hangi tiretim faktoriine yogun olarak sahipse o iiretim faktoriine
bagli mallar iiretmelidir. Bu sayede hangi iiretim faktoriine yogun olarak sahip olunursa
o alanda tiretim yapilmal1 ve goreceli iistiinliik elde edilmelidir. Emek faktoriine ihtiyag
duyulan mallar emek-yogun, sermaye faktoriine ihtiya¢ duyan mallar sermaye yogun
mallar olarak tanimlanmaktadir.

Faktor Donatimi Teorisinden ii¢ farkli teori elde edilmistir. Bunlar Faktor Fiyatlar
Esitligi Teorisi, Stolper-Samuelson Teorisi ve Rybczynski Teoremi’dir.

Hecksher ve Ohlin yayinladiklar1 ¢alismalarindan sonra dis ticarette serbest mal dolagimi
sonrasinda faktor fiyatlarinin esitledigi neticesine ulagsmiglardir. Bu teoriye gore iilkeler
yogun faktore bagli olan mallarda {iretim yapmaya ve uzmanlagmaya baslarlar. Kaynaklar
uzmanlasilan alana aktarilinca faktoriin ¢ekildigi alanda artik iiretim de azalir (Utkulu,
2005: 4).

Hecksher ve Ohlin’den sonra Stolper (1912)-Samuelson (1915) de faktér yogunluguna
bagli calismay1 genisletmis ve dis ticaret sonrasi Uretim faktorlerinin reel gelire olan
etkisi iizerinde durmuslardir. Burada korumacilik ile giimriik tariflerinin nasil reel geliri
etkiledigine deginilmistir. Emek yogun mal iireten bir iilkede sermaye yogun malin
ithalatina tarife konuldugunda bu mala iliskin i¢ talep artar. I¢ talebin artmasiyla malin
iretim ihtiyact i¢in sermaye ihtiyaci ortaya cikar ve artan sermaye talebi sonrasinda
sermayenin fiyati ve iiretim artar. Sermaye yogun malin iiretilmesi sonrasinda tarifenin de
olmastyla sermaye yogun malin fiyati artar ve tiiketimde bulunan hane halkinin reel geliri
azalir denilmektedir. Bu durum tam tersi durum i¢inde gegerlidir. Emek yogun malin
ithaline glimriik konulmasiyla da bu mallara iligkin emek faktoriine talep artacagi i¢in reel
gelir bu noktada artis gosterecektir. Burada tarifeler emek faktorl lehine sonug
vermektedir (Aslan ve Terzi, 2006).



Uretim faktdriine bagli bir diger teoride Rybczynski (1955) tarafindan ortaya
konulmustur. Rybczynski bir iiretim faktoriinde artis olmasi sonucunda bu faktére bagh
olan malin iretimindeki artisa deginmistir. Bir faktérde meydana gelen miktar artisi
kaynaklarin o yone evirilmesine neden olur. Bu sayede diger alanlardaki sektorlerde
tiretim daralmasi yaganir (Yiiksel ve Saridogan, 2011:200).

Heckscher-Ohlinin yaptig1 ¢alismalar1 Harvard Universitesinde Leontief (1947) test
etmistir. Leontief calismasinda Amerika’ya ait ticari verileri ile faktor miktarlarini
kullanmistir. Amerika’nin sermaye yogun mal ihraci etmesi beklenirken ¢alisma tam tersi
bir sonu¢ vermistir. Amerika’da daha ¢ok emek yogun mallarin ihra¢ edildigi sonucuna
ulasilmigtir. Leontief ise bu farki emek verimliligi {izerinde durarak aciklamistir.
Amerika’daki emek yogun sektordeki verimliligin sermaye yogun sektérden daha yiiksek
verimliligi ortaya koydugunu sdylemistir.

1.4. Yeni Dis Ticaret Teorileri

Klasik dis ticaret teorileri ve sonrasinda ortaya konulan ¢alismalar giiniimiizde yapilan dis
ticareti tam anlamiyla aciklayama yetmemektedir. Ornegin ayni {iriinii iireten iilkeler
neden karsilikli olarak ticaret yaptiklarina agiklik getirmek icin yeni teoriler
gelistirilmistir. Bunlar:

1. Nitelikli Isgiicii Teoremi: Keesing ve Kenen (1965) yaptiklari ¢alismada sanayilesmis
iilkeler arasinda yapilan sanayi mallarina iliskin dis ticaretin sebebinin nitelikli is giicii
kullanilarak yapilan iiretimden oldugunu ortaya koymuslardir. Nitelikli is giicii hangi
sektorde yogunsa o sektorde iiretim ve uzmanlagsmanin yapildig: sdylemektedirler.

2. Teknoloji A¢ig1 Teoremi: 1961 yilinda Postner teknolojinin daha onceki teorilerde
sabit kabul edildigini ve aksine dinamik olarak teorilerde ele alinmasi gerektigini
sOylemistir. Ona gore Dig ticaretin biiyiik bir bolimiinii yeni teknolojik gelismeler ve
icatlar olusturmaktadir. Bunun i¢inse AR-GE yatinmlarinin artirilmasi gerektigini
sOylemektedir.

3. Uriin Dénemleri Teoremi: Bu teori 1966 yilinda Vernon tarafindan agiklanmistir.
Vernon piyasaya giren her {iriinlin dort donemden gegtigini sdylemistir. Bunlar piyasaya
giris, piyasada biiyiime, olgunluk ve piyasadan diisiis donemleridir (Kutlu, 2009: 34-35).

4. Tercihlerde Benzerlik Teoremi: Staffan Burenstam Linder 1961 yilinda heterojen
sanayi uriinlerindeki dis ticareti tercihlerdeki benzerlige dayandirmaktadir. Burada nihai
mallardaki ticaret tercihlerle agiklanmaya calisilmistir (Erlat, 2012: 98).

5. Olgek Ekonomileri Teoremi: Ekonomik sartlari birbiri ile benzer olan iilkelerin yaptig
ticareti 6lgek ekonomilerine baglayarak agiklayan teoremdir. Bu teoride maliyetlerin artan
iretim Olgcegine bagl olarak artan getiri sagladigi varsayilmaktadir. Kiiciik o6lcekli
firmalarin azalarak biiyiik 6l¢ekli firmalarin artisint meydana getiren bir ekosistem olusur
(Seyidoglu, 2007: 106-107).

6. Monopolcli Rekabet Teoremi: Bu teorem azalan maliyet-artan getirinin Urin
farklilagtirmasi, monopolcii rekabet piyasalar1 ve dlgek liretimine baglandigi teoremdir.



Sanayi mallarindaki ayni endiistride yapilan dis ticaretin iirlin farklilastirmasindan
kaynaklandig1 agiklanmaktadir (Y1lmaz ve Ozken, 2012: 44).

1.5. D1s Ticaret Politikasi ve Tiirkiye’de Dis Ticaret

Dis ticaret politikast bir devletin uluslararasi ticaretini sahip oldugu ekonomik sisteme
gore diizenledigi uygulamalardir. Bunlar ihracat tesviki, ithalat kisitlamalari, tarifeler ve
kambiyo islemleridir. Burada amag;

. Kendine yetebilen sektorler olusturma,
. Iktisadi kalkinma ve refah,

. Iktisadi korunma,

. Tam istihdam,

. Piyasa aksakliklarinin giderilmesi,

. Kalkinma finansmani saglama,

. Cari ag1gin kontroliidiir (Arslan, 2014: 46-49).

Bu amaglar uygulanirken dis ticaret politikasiin araglar1 kullanilmaktadir. Ulkeler bu
politikalart uygularken serbest bir dis ticaret politikas1t m1 yoksa korumact bir dis ticaret
politikas1t m1 uygulayacaklarina karar vermektedirler. Her iki politikanin da avantaj ve
dezavantajlar1 bulunmaktadir. Serbest dis ticaretin nedenleri:

. Sanayilesmenin gelismesi i¢in yatirim mali ithali olanag,
. Ig ticaretteki tekelciligin bozulmasi,

. Yabanci sermaye ile finansman saglanmasi,

. Kaynak tasarrufu,

. Ekonomik refaha erisme,

. Ithalatin finansmanidir.

Korumaci politika izlemenin de nedenleri bulunmaktadir. Bunlar(Kaymakei, 2007: 47-
50):



«D6viz rezervlerinin korunmasi,

« Yerli endiistrilerin korunmasi,

.Ithal ikamesi ile kalkinmanin amaglanmas,
. D1sa bagimliligin engellenmesi,

. Yoksullagtiran bliylimenin engellenmesidir.

. Cokuluslu sirketlerin roliiniin kontroliidiir.

Dis ticaret politikalarimin Tiirkiye’deki yillar igerisindeki uygulamasina bakildiginda
ikinci diinya savagindan sonra kullanilan ithal ikamesi politikasini Tiirkiye’de 1980 yilina
kadar kullanmigstir. 1980 yilindan sonra ise korumaci politikayr birakip ihracata dayali
sanayilesmeyi secerek serbest ticaret politikasi uygulamaya baglamistir. Bu politikaya 24
Ocak 1980 yilinda alinan kararlarla gecis yapilmistir. 24 Ocak 1980 kararlar1 kisaca:

. Serbest piyasa ile entegre olmay1 amaglayan serbest piyasa ekonomisine gegisi,
. Ihracata dayal bir ekonomik sistemin baglangic,

. Kamu miidahalesinin piyasaya en az oldugu ve fiyatlarin arz-talebin dengesine

birakildig: sisteme gecisi,

. Faiz hadlerinin piyasa tarafindan belirlendigi bir sistemi igeriyordu (Calisma

Tebligi:10/02).

Tablo 3: Tiirkiye’nin Dis Ticaret Gostergeleri 1980-2018

Villar Thracat (bin ABD | ithalat (bin ABD Dis ticaret hacmi
dolar1) dolar1) (bin ABD dolar1)
1980 2910122 7909 364 10 819 486
1981 4702934 8933374 13 636 308
1982 5745 973 8 842 665 14 588 639
1983 5727834 9 235002 14 962 836
1984 7 133 604 10 757 032 17 890 636
1985 7958 010 11 343 376 19 301 386
1986 7 456 726 11104 771 18 561 497
1987 10 190 049 14 157 807 24 347 856
1988 11 662 024 14 335 398 25997 422




1989 11 624 692 15792 143 27 416 835
1990 12 959 288 22 302 126 35261413
1991 13 593 462 21047 014 34 640 476
1992 14 714 629 22 871 055 37 585 684
1993 15 345 067 29 428 370 44773 436
1994 18 105 872 23270019 41 375891
1995 21 637 041 35709 011 57 346 052
1996 23 224 465 43 626 642 66 851 107
1997 26 261 072 48 558 721 74819 792
1998 26 973 952 45921 392 72 895 344
1999 26 587 225 40671 272 67 258 497
2000 27 774 906 54 502 821 82 277 727
2001 31334 216 41 399 083 72 733 299
2002 36 059 089 51 553 797 87 612 886
2003 47 252 836 69 339 692 116 592 528
2004 63 167 153 97 539 766 160 706 919
2005 73 476 408 116 774 151 190 250 559
2006 85534 676 139576 174 225110 850
2007 107 271 750 170 062 715 277 334 464
2008 132 027 196 201 963 574 333990 770
2009 102 142 613 140928 421 243071034
2010 113883 219 185 544 332 299 427 551
2011 134 906 869 240 841 676 375748 545
2012 152 461 737 236 545 141 389 006 877
2013 151 802 637 251 661 250 403 463 887
2014 157 610 158 242 177 117 399 787 275
2015 143838 871 207 234 359 351073 230
2016 142 529 584 198 618 235 341 147 819
2017 156 992 940 233799 651 390 792 592
2018 167 920 821 223047 178 390 967 999
Kaynak: TUIK

Tiirkiye’nin serbest ticaret politikasina gecis donemi ve sonrasindaki dis ticaret verilerine
baktigimizda ihracati serisi 2 milyar dolardan 167 milyar dolara, ithalati 7 milyar
dolardan 223 milyar dolara dis ticaret hacmi ise 10 milyar dolardan 390 milyar dolara
ilerleme gostermistir.
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Grafik: Tiirkiye’nin Dis Ticaret Gostergelerindeki Degisim Grafigi 1980-2018
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Kaynak: TUIK

Dis ticaret serilerindeki yillar icerisinde artisin nasil meydana geldigini gormek icin
grafige baktigimizda ise ilk belirgin artisin 1994 yilindan sonra yasandig1 goriilmektedir.
Bu artis 1998 yilina kadar devam etmis ve bu donemde yasanan siyasal sorunlar
sonucunda ticarette zayiflamis ve ekonomik daralmayla birlikte dis ticaret hacminin de
2002 yilina kadar azaldig1 goriilmektedir. 2002 yilindan sonra ise 2008 yilina kadar tekrar
¢ik hizli bir yiikselme goriilmektedir. Bu donemde siyasi belirsizliklerin giderilmesi yeni
ekonomi ve dig ticaret politikalarinin uygulanmasi ile dig ticarette hizli bir artis meydana
geldigi goriilmektedir. 2008 Yilinda Amerika merkezli yaganan ekonomik krizin etkisiyle
dis ticarette 2010 yilina kadar tekrar bir azalma goriilmiistiir. 2010 yilindan sonra ise dis
ticaret tekrar artmis ve 2014 yilina kadar devam etmistir. 2014 yilindan sonra ise eski
yiikselis hizim1 tekrar yakalayamasa da yine daha az bir yiikselisle dis ticaret hacminin
ilerledigi gézlenmektedir.
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BOLUM 2: TEMEL EKONOMIK GOSTERGELER

Bu bolimde temel ekonomik gostergelerden ekonomik biyiime, doviz kuru ve issizlik
kavramlarindan detayli bir sekilde bahsedilecektir. Birinci olarak ekonomik buyime
tizerinde durulmus, ekonomik biliylimenin tanimi, hesaplanmasi ic¢in kullanilan
yontemlerden bahsedilmis, sonrasinda ekonomik biiyiime teorileri hakkinda bilgi
verilmistir. Ikinci olarak déviz kuru kavrami hakkinda bilgi verilmis, son olarak da
igsizligin tanimi yapilarak, tiirleri Uzerinde durulup Turkiye’nin uyguladigi modellere
deginilmistir.

2.1. Ekonomik Biyume

Ekonomik biiyiimenin Klasik Iktisat icin merkezi bir 6nemi vardir. Keynesyen Iktisadin
ortaya ¢ikmasiyla bu énem daha da belirginlesmis ve II. Diinya Savasi sonrasi ¢agdas
iktisadi biiyime kuramlarinin meydana ¢ikmasina sebep olmustur. Bilhassa son
zamanlarda ekonomik biiylimenin iktisatgilar i¢in bir arastirma alani olarak 6n plana
cikmas1 ekonomik biiylimenin dnemine isaret etmektedir.

2.1.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanim

Ekonomik blylime kavrami, iktisat¢ilarin gegmisten giinlimiize en ¢ok tartigtigi
konulardan olmustur. Giliniimiizde de gelismis ve gelismekte olan iilkeler 6nemli sosyal
ve ekonomik konulardan biri olarak bu konunun iizerinde durmustur. Ekonomik
blylmenin literatiirde birgok tanimi mevcuttur. Emek, sermaye ve dogal kaynaklar gibi
uretim faktorleri icindeki kisi basina diisen gelirin bir yildan diger yila dogru daha fazla
gelir saglayacak sekildeki artislara ekonomik biiyiime denir (Ulgener, 1991: 409).

Diger bir ifadeyle ekonomik biiylime iiretilen mal ve hizmet miktarinda ortaya ¢ikan
artistir. Bir iilkenin ekonomik biiyiimesi, kisi basina GSYIH (gayrisafi yurtici hasila)’nin
strekli artmasi anlamina gelmektedir. Bir iilkede ekonomik biiylimenin oraninin
belirlenmesi igin yillik biiyiime hiz1 ve ortalama biiyiime hiz1 hesaplanmaktadir.

Kisi basina diisen iiretim miktar1 veya reel gelir ne kadar fazlaysa ve ne kadar hizh
artiyorsa, toplumun bireyleri icin yuksek bir yasam standardini siirdiirmek ve bu standardi
daha da gelistirmek imkanlar dahilinde olacaktir. Kisi basina geliri artirmanin yolu,
ekonomideki mal ve hizmet kapasitesini artirmaktan ge¢mektedir (Yildirnm ve Dogan,
1999: 6).

Ekonomik biiyime hizinin anlagilmasi i¢in ayrica iiretim imkanlar1 egrisinden
faydalanilmaktadir. Uretim imkanlar1 egrisi, iilkede mevcut olan iiretim faktdrii miktar:
ile mevcut teknoloji seviyesinin maksimum noktasini vermektedir. Ekonomik buyimenin
gerceklestigi {iretim imkanlar1 egrisindeki disa dogru kaymalar ile fark edilebilir. Uretim
imkanlar1 egrisinde meydana gelecek disa kaymalarin saglanabilmesi i¢in, emek-sermaye
stokunda, kapasite kullaninminda artis ve verimliliginde yiikselis meydana gelmesi
gerekmektedir.

Uretim imkanlar1 egrisinden faydalanarak ekonomik biiyiimeyi Tablo.1’deki gibi
geometrik olarak yorumlamak miimkiindiir. Ornegin bir iilkede sadece A ve B drinleri
uretilsin. Eger bu Ulke biitiin kaynaklarmi A UrindnG Gretmek igin harcarsa toplam 0-A
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kadar A Urund Gretir ama B Urind Gretemez. Tam tersi durumda da bu llke bitin
kaynaklarim1 B (rindnin Uretimine ayirirsa 0 zaman da 0-B kadar B Grln0 dretir ama bu
seferde A Urln0 Uretemez. Bu llkede yasayanlar her iki Urline de ihtiya¢ duyuyorsa o
zaman kaynaklar bu iki Griinin tiretimi arasinda paylastirilacak ve ikisi de Uretilecektir.

Ul bize bu ulkenin ekonominin iiretim imkanlar1 egrisini gdstermektedir. Yani bu
ekonomi hangi bilesimde bu iki mali {iretirse iiretsin bilyiimeyi gerceklestirmeden U1°in
disinda bir Gretim yapamaz. Ornegin Z noktasinda iiretim yapamaz ¢iinkii Z noktas1 bu
ekonominin Uretim imkanlarimin disindadir. Diger taraftan Y noktasinda yapilacak bir
Uretim kaynaklarini yeterince etkin kullanamadigini gosterir ¢iinkii Y noktas1 ekonominin
iiretim imkanlarinin altindadir.

Bu Ulke kaynaklarini etkin kullanan bir ekonomi ise iiretimi U1 egrisi iizerinde bir yerde
olacaktir. X noktasi boyle bir yeri isaret etmektedir. X noktasinda bu ekonomide 0-al
kadar A drlnd, 0-bl kadar B urunu Uretilmekte ve kaynaklar etkin bir bicimde
kullanilmaktadir.

Ornegin bir teknolojik bulusla bu Ulkede kaynaklarin verimliligin arttigimi ve A Uring
Uretiminin 0-al’den 0-a2’ye, B 0Urund dretiminin de 0-bl’den 0-b2’ye yiikseldigi
diisiiniiliirse bu durumda Glke ekonomisinin (retim imkanlar1 U1’den U2’ye kaymis
olacaktir. U2 daha GoK iiretim demektir. Bu durumda ekonomi biiyiimiis olacaktir. Bunun
yani1 sira ekonomide yalnizca A Urlind tiretimi artsa ya da yalnizca B GrinQ Gretimi artsa
da ekonomi biiyiimiis olur(Egilmez, 2012).

Sekil.1: Uretim Olanaklar1 Egrisi

A iiriini
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U1
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0 bl b2 B B’ B iiriinii

Kaynak: www.mahfiegilmez.com
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Ekonomik biiyiimenin temel belirleyicileri sermaye birikimi, teknolojik gelismeler ve
nifus ve is glici olarak belirlenebilir. Sermaye birikimi bidyumenin 6nemli
dinamiklerinden biri olarak bilinmektedir. Bir iilkede biiylime ve gelismenin
saglanabilmesinin en Onemli kosulu yatirimin olmasidir. Yatirnm olabilmesi icin de
sermaye birikiminin arttirilmasinin temel hedef olmasi gerekmektedir. Bu da ancak
tasarruflarin artmasi1 sonucu gerceklesmektedir. Diger kosullarin degismemesi sartiyla
tasarruf artis1 ne kadar fazla olursa, tasarruflarin yatirima doniismesiyle birlikte biiylime
oran1 da o kadar fazla olacaktir (Dinler, 2003:538). Teknoloji, Uretim icin gereken
organizasyon, bilgi ve tekniklerin toplamidir. Teknoloji sayesinde iiretimde ayni miktarda
girdi ile daha fazla {iriin elde edilebilecek, sermaye ve isgiicli tasarrufu saglanacaktir.
Teknolojik gelismeler ve bilgi seviyesindeki artis, pazarlama ve reklam sayesinde cografi
kisitlamalar yok olmakta buna bagl istihdam artmaktadir (KEVUK, 2006: 341). Son
olarak niifus artis1 ve sonrasinda yasanacak olan isgiicli artigi, biiylimeyi hizlandiracak
olan 6nemli bir uyaricidir.

Ekonomik biiylimeyi saglamak igin sermaye kalitesini artirmaya yonelik yatirimlar
yapmak, teknolojik gelismeleri takip edip bu gelismelerden yararlanmak ve 0retim
faktorlerinin sayisini arttirmak gerekmektedir.

Gelismis tlkeler toplumun refah seviyesini arttirmak amaciyla ekonomik ve sosyal
yenilikleri yakindan takip ederler. Teknolojik gelismelere bagli olarak mal ve hizmet
uretimindeki artis degismektedir. Bu artis sebebiyle mal ve hizmet Uretiminde ortaya
¢ikan dalgalanmalar ekonomik biyumeye de etki etmektedir.

Butun tlkeler ekonomik biyiime ve maddi refah seviyesindeki artig araciligiyla halki i¢in
kaliteli bir yagsam standardi saglamak igin ¢aligirlar. Fakat bunu basarabilen iilke sayisinin
¢ok fazla oldugu soylenemez. Bilhassa ikinci diinya savasi sonrasi kimi Ulkelerin
ekonomik biyime ve gelisim seviyelerini arttirarak gelismis Ulke konumuna geldikleri
goriilse de diinyanin 6nemli bir kismu1 bu biyime ve gelisimi yakalayamamis ya da cesitli
sebeplerle gelisimine engel olunmustur. Gunimuzde ise, gelisim ve blyumedeki bu fark
zengin ile fakir arasindaki ucurumla kendini gostermektedir. Ulkelerdeki farkli biiyiime
ve gelismedeki tecribelerinin sebebi olarak bir¢ok farkli faktorden bahsedilebilir.
Bunlardan birkagin1 su sekilde siralayabiliriz: beseri sermayedeki farkliliklar, nufus
yogunlugu, dogal kaynak miktarlari, agiklik derecesi, teknoloji, cografya, piyasa yapilari
ve hiikiimet politikalaridir. Bu etmenlerden bazilari ekonomi digi1 etmenler iken bazilari
ise Ulke icindeki kurumlarla iligkilidir (North ve Thomas, 1973).

Bunun yani sira, bu etmenlerden herhangi biri icin tek basma biiyiimeyi ve gelismeyi
sagladig1 savunulamaz. Diger taraftan, bir tlkenin ekonomik biyimesini ve gelismesini
saglayan etmen ya da modelin bltun tlkeler igin gegerli olamayacagi bahsedilmektedir
(Grabowski vd., 2014).

Bir lkenin ekonomik biylmesi, toplumun gittikge artan ihtiyaglarinin Karsilanabilmesi
icin ekonomik faaliyetlerinin uzun vadeli artis1 seklinde tanimlanmaktadir. Belirlenen
ekonomik blyumenin sonucu olarak mallarin arzinda uzun siireli bir artis meydana
gelmesi muhtemeldir. Ekonomik biyime etmenleri biiyiime oranini, Ulke biyumesinin
kalitesini ve yapisal degisikliklerini belirlemektedir. Toplumun yapisini, saglanan beseri

15



sermayesini, teknolojik gelisimini, tiiketici tercihlerini, talebin belirlenmesini, niifusun
yasam tarzinin seviyelerini gostermektedir (Prebisch, 1950: 8-10).

Ekonomik blylime ekonomi tam istihdamdayken, yeni etmenlerin ekonomiye eklenerek
meydana gelen ve teknolojik gelismeler sonucu ortaya ¢ikan orta ve uzun vadeli biyume
olarak karsimiza cikabilecegi gibi eksik istihdam halindeki bir ekonominin bu durumdan
kurtuldugu anda iiretimi arttirmasi sebebiyle meydana gelen kisa donemli biiyiime olarak
da ortaya cikabilir. Iktisat literatiiriinde biiyiime girdi birikiminin ve Gretimin artmasii
saglayan ekonomik nedenlerin belirlenmesi, model sekline gelmesi ve iktisat politikasi
cikarimlari sekline gelmesidir.

Iktisadi biiyiime, fiyat degisimlerinden arindirilmis olan kisi basina reel gelirdeki artislar
manasina gelir. Gelirde meydana gelen bu degisimler genellikle uzun vadede
gOzlemlenebilir. Bunun nedeni bir tlkenin ekonomisinde ortaya ¢ikan Uretim gucinin
artmasi ve genislemesi ancak uzun dénemde meydana gelebilir. Bundan dolay1 biiyiime
genellikle arz yonlii olarak belirlenir. Baska bir ifadeyle, bir tlkenin uzun dénem toplam
arz egrisinin saga dogru kaymasina veya uretim olanaklar egrisinin diga dogru kaymasina
sebep olan etmenler, blylme teorilerinin konusunu olusturur (Kibrit¢ioglu, 1998: 208).

Ekonomilerin sadece uzun dénem degerlendirmeleri ekonomik biiyiimenin olg¢iilmesinde
yeterli degildir. Ekonomik biiyiimenin 6lciilmesi i¢in kullanilan kriter sayisi oldukca
fazladir. Bunlar: teknolojik gelismeler, fiziki sermaye diizeyi, beseri sermaye diizeyi,
yatirimlar, dogal kaynaklar ve etkin niifusta ortaya ¢ikan degisimler olarak siralanabilir.
Fakat bu kriterler icindeki en 6nemlisi milli gelirdir (Acar, 2002: 11).

Bir ulkedeki ekonomik biyiime reel GSMH ya da reel GSYIH degerleri ile
hesaplanabilir. GSMH bir iilke vatandaslarinin belli bir yil i¢inde trettikleri toplam mal
ve hizmetlerin toplam maddi degeridir. Gayri safi milli hasila hesaplamasinda iiretimin
nerede yapildigi dikkate alinmaz. Miihim olan {iretimi yapanlarin {ilke vatandasi
olmasidir. GSYIH ise yine belli bir yil icinde yurt icinde iiretilen toplam mal ve
hizmetlerin maddi degeridir. Gayri safi yurti¢i hasila hesaplanmasinda tiretimin yapildigi
tilke dikkate alinmaktadir (Bocutoglu, 2015: 34-35).

Turkiye’de ekonomik blyumenin Olctilmesinde gayri safi yurti¢i hasila degerleri 1998
yilindan beri kullanilmaktadir. Ekonomik biiyiime orani hesaplanirken gayri safi yurtici
hésilanin baz alinan yila gore artisinin, baz alinan yila bolimiiniin, 100 ile ¢arpilmasiyla
elde edilir. Bu oran forml ile gosterilmek istenirse (Kaynak, 2011: 35-38);

_ GSYlHt - GSYth_l

: x100
GSYiH,_,

g

GSYiH,; icinde bulunulan yilin gayrisafi yurt i¢i hasilast
GSYiH;_q; bir dnceki yilin gayrisafi yurt ici hasilast

Gayrisafi yurtici hasila hesaplamalarinda amaglanan, belli bir yilda meydana gelen
ekonomik performansin dolar cinsinden degerinin gosterilmesidir. Bunun i¢in iki segenek
vardir. Birincisi gayrisafi yurti¢i hasilayr iilkenin toplam geliri olarak kabul etmektir.
Ikincisi ise gayrisafi yurti¢i hasilay1 iilke ekonomisinde iiretilen toplam mal ve hizmetler
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icin yapilan harcamalarin tamami olarak kabul edilebilir. Gayrisafi yurti¢i hasilanin bir
iilke ekonomisi i¢in hem toplam harcamasini 6lgebiliyor olmasi hem de toplam gelirini
6lgebiliyor olmasinin sebebi bu iki degerin birbirine esit olmasidir (Mankiw, 2009: 20).

2.1.2. Ekonomik Biiyiimenin Kaynaklari

Ekonomik biiyiime etkili olan kaynaklar1 dort baglik altinda toplayabiliriz. Bunlar; fiziki
sermaye birikimi, beseri sermaye birikimi teknolojik gelisme ve verimlilik, niifus artis1 ve
isglicii artigidir.

2.1.2.1. Fiziki sermaye birikimi

Ekonomik biylmenin en mihim faktorlerinden biri olan sermaye birikimi, bir firmanin
ya da ekonominin belli bir sirede iiretebilecegi mal ve hizmetler toplami olarak
aciklanabilir. Toplumun {irettigi unsurlarin hepsini harcamayip, bunlarin bir kismini
sermaye mallar1 olarak ayirmasi da sermaye birikimidir. Sermaye birikiminin bir baska
tanim1 ise makine ve techizatlarin, tesislerin, ara¢ gereclerin, hammaddelerin ve diger
dayanikli iretim faktorlerinin birikmis stokudur. Sermaye stokuna belirli bir donem
icinde yapilan eklemelere de yatirim denir (Kibrit¢ioglu,1998: 207).

Bir firmanin ya da ekonominin simdiki ve gelecekteki durumunu degerlendirmek ve
analiz etmek agisindan sermaye biriminin zaman igindeki gelisiminin incelenmesin blyik
O6nemi bulunmaktadir (Saygili vd. , 2002: 47).

Sermaye birikiminin gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ekonomik biyumesinin yapi
taglarindan biri olmasi bunun en 6nemli nedenidir. Belirli bir ddnemde mal ve hizmet
Uretme yeteneginin temel gostergelerinden olan sermaye birikimi, istihdami ve verimliligi
arttirmasi nedeniyle iilkelerin refahini da arttirmaktadir.

2.1.2.2. Beseri sermaye birikimi

Beseri sermaye olgusu, ekonomik faaliyetlerle alakali olarak kisilerde olusan bilgi, beceri
ve insanin iiretip ortaya koyabilecegi tiim nitelikleri i¢inde barindirmaktadir (OECD,
1988:8). Beseri sermaye ile kastedilmek istenen ekonomi i¢indeki bilgi ve beceri yiikli
nitelikli isgiiciidiir.

Beseri sermaye kavrami iktisat kaynaklarina ilk defa Adam Smith (1776); John S. Mill
(1868) ve Alfred Marshall’m (1890) calismalar1 ile girmis, Denison (1962), Becker
(1964) ve Schultz (1968) gibi iktisat¢ilar ise beseri sermaye kavramini daha da
gelistirmislerdir. Ikinci Diinya Savasindan sonra insan faktdriiniin sermaye unsuru
oldugunun kabul edilmesiyle beraber beseri sermaye kavraminin énemi artmistir. Beseri
sermaye; fiziki sermayenin verimliligini artirarak, nitelikli isgiiclinde istihdam
arttirmaktadir. Bunun yani1 sira teknolojik gelismenin de yayilmasimi saglayarak
ekonomiyi etkilemektedir (Cakmak ve Giimiis, 2005: 60-61).

Bir Ulkenin ekonomisinde beseri sermaye birikimini gosteren bircok unsur
bulunmaktadir. Isgiicli piyasalari, egitim, saglik gibi unsurlar beseri sermayenin
goOstergelerini olusturmakta fakat calismalarda genellikle egitim gostergeleri beseri
sermayenin bileseni olarak kullanilmistir. Bunun nedeni ise diger gostergeleri 6lgmedeki
zorluklar olmustur. Egitimin verimlilikte artis saglamasi sebebiyle beseri sermayenin
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Uretim sdreci icinde 6nemli bir konumu oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu verimliligi
saglamak isteyen firmalar, ¢alisanlarina belli bir egitim imkan1 saglamaya calissalar da,
Ulkedeki tiim vatandaslarinin egitim imkéanlarini saglamak devletin sorumlulugu ve
gorevidir. Devlet miidahalesi olmadigi zaman insanlar egitimlerine yeteri kadar yatirim
yapmamaktadirlar (Kar ve Taban, 2003: 163).

Bu sebeple beseri sermaye birikimine bagka bir ifadeyle egitime katki saglayacak
politikalar1 uygulama hususunda devletin atacagi adimlar ve istlenecegi gorevler ¢ok
onemlidir. Bu politikalar sayesinde ekonomik blytime de pozitif sekilde etkilenecektir.
Kisaca ozetlenecek olursa, iktisadi kaynaklarda beseri sermayenin bircok tanimi
yapilmasina ragmen genel olarak kabul goren bir tanimi yoktur. Ekonomik dretim icinde
onemli bir unsur olarak tespit edilen beseri sermaye icin bir zamanlar geleneksel egitime
bagvuruluyorsa da son donemlerde bu kavram genisletilmeye ve farkli 6zellikler dahil
edilmeye baslamistir. Bunlar sosyal sermaye, saglik ve go¢ gibi diger unsurlardir (Yu,
2001: 3).

Beseri sermaye taniminin genisletilmesi, beseri sermayeyi 6lgmek i¢in yeni ekonomik
iliskileri ortaya ¢ikarmis bununla birlikte yeni sorunlar da meydana ¢ikmaya baslamistir.

2.1.2.3. Teknolojik gelisme ve verimlilik

Ekonomik biytme blyik oranda teknolojik gelismeye baglidir. Hizli ve devamli ilerleme
gosteren teknoloji, toplumlarin yasam kalitesini arttirarak kisi basina diisen gelirin ve
ulkelerin refah seviyesinin artmasini saglamistir. Bilhassa Sanayi Devriminin getirdigi
yeniliklerle beraber teknolojik gelisme iktisat¢ilarin dikkatini ¢ekmeye baglamistir. Bu
yeniliklerin bilylimeye olan etkisi Schumpeter tarafindan analiz edilmistir. Schumpeter
kapitalist bir ekonomideki rekabetin yalnizca fiyatlarla alakali degil, teknolojiyle de
alakali oldugunu belirtmektedir. Firmalarin ayni tiriinleri daha ucuza treterek degil, yeni
Ozelliklere sahip Grtnler ortaya g¢ikararak rekabet ettiklerini savunur. Bu sebeple, yeni
teknolojilerin ~ gelistirilmesi rekabet¢i  ekonomiler i¢cin  ¢ok 6nemli bir o6gedir.
Schumpeter’in kullandig “yaratici imha (creative destruction)” ifadesi yeni teknolojilerin
eski teknolojileri imha etmesi anlamina gelmektedir ki bu ifade ekonomik blyumenin
kalbidir (Smith,1994: 10).

Yeni teknolojiler yatinmlarin artmasma katki saglamakta, bu sayede de yuksek
verimliligi olan ve daha iyi performans saglayan teknolojilerin ortaya ¢ikmasiyla
ekonomik buyumeye fayda saglamaktadir.

2.1.2.4. NUfus ve isgiicii

Nifusun ekonomik biiylimeyle olan iliskisi iizerine yapilan ¢aligmalar son dénemlerde
oldukca artmis, ortaya dikkat ¢ekici karmasik sonuglar ¢ikmistir. Caligsmalarin ¢ogunda
niifustaki artis ekonomik biliylimeyi zorlastirirken, bazi ¢alismalarda da niifustaki artigin
ekonomiye olan etkisinin daha uyarict oldugu savunulmaktadir. Bazi ¢aligmalar ise
ekonomik biiylime ile niifus arasinda herhangi bir iligskinin olmadigini ifade etmektedir.
Ekonomik buyime ile niifus arasindaki iliskiyi agiklayan baslica yaklasimlar, niifustaki
hizl1 artisin yoksulluga neden oldugunu savunan Ortadoks yaklasim, bu yaklasimin karsiti
olarak meydana ¢ikan ve niifustaki artisin ekonomik biiylimeyi pozitif etkileyecegini
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savunan Revizyonistler ve niifus artisinin kisi basina diisen gelirdeki degisimlerle
yonlendirildigini savunan Gegis Teorisi yaklasgimidir. Hizli niifus artisi1 ekonomik
yoksullasmanin bir sonucu olarak meydana c¢ikmaktadir (Darrat ve Al-Yousif, 1999:
301).

2.1.3. Ekonomik Blytme Teorileri
2.1.3.1. Klasik iktisatta ekonomik biiyiime goriisii

Klasik iktisat¢ilar dogrudan ekonomik biiyiimeye deginmemisler ve konu ile ilgili David
Ricardo’nun gelir paylasimi ve uzun dénemde ekonomik biiylime goriisii bulunmaktadir.
Ricardo biiyiimenin motorunun yatirimlar oldugunu, yatirimlarin ise emek ve toprak
tizerinde verim artis1 gerceklestirdigini ve bdylece daha ¢ok nihai mal elde edildigini
vurgulamistir. Burada yatirnmlarin yapilabilmesi icinde yiksek karin olmasi kosulu
vardir. Kér ise gelir dagilimi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bir iiretimin gelirinden 6nce
ticret ve rant diisiiliip kalan miktar kér olarak hesaplanmaktadir. Kar oraninin artis1 emek
verimine, emekteki verim ise nifustaki artisa baglanmistir. Fakat niifus artis1 meydana
geldikce verimsiz araziler kullanilmak zorunda kalinacak ve verimsiz emek kullanilacak
ve boylece yavaglayan bir ekonomik bir biiyiime meydana gelecektir. Kér paymin
boylece azalmasiyla ekonomi durma noktasina kadar gelebilecektir (Acar, 2008: 61-65).

2.1.3.2. Sosyalist sistemde ekonomik buyime

Sosyalist goriiste biiyiime iizerinde en ¢ok Karl Marx (1818-1883) durmustur. Marx
biiyiimenin motorunu ve tiretimin degerini kér degil emek olusturdugunu savunmustur.
Marx art1 degeri emegin yarattigini sdylemistir (Alkin, 1992: 46-47).

Marx kapitalizm tizerine yaptig1 elestirisinde kapitalizmin getirdigi rekabetin kar haddinin
diismesine neden olacagini soylemektedir. Kar haddinin diismesi sonrasinda ise kar
haddini artirmak i¢in sermaye merkezilesecek ve issizlik agiga g¢ikacaktir. Bu nedenle
yatirnmlar azalacak ve ekonomik biliylime hizi da yavaslayacaktir. Sonug¢ olarak
ekonomide durgunluk yasanmaya baslanacak demektedir (Kaynak, 2011: 20).

2.1.3.3. Ekonomik blytime ve Keynesyen yaklasim

Keynes statik olarak ele aldigi modelde ekonomilerin durgunluktan ¢ikmalarinin
caresinin sadece talep genislemesi ile yapilabilecegini sOylemistir. Talep genislerse
stoklar erimeye baslayacak ve bu sayede yatirnmlar artacak sonrasinda da biiylime
hizlanacaktir. Bdylece var olan eksik istthdamdan tam istthdama dogru bir ivme
olusacaktir. Burada geniglemeyi tetikleyen 6nemli bir faktdrde yatirimdir. Keynes gelir
katsayisinda yasanan her artisin yatirimi etkiledigini sdylemektedir.

AY=k.Al
Y=Gelir
[=Yatirim
S=Tasarruf

C=Tuketimi

19



k=Carpan katsayisi
A=Degismeler(artislar)
Burada “k’’ marjinal tasarruf meylinin tersine esittir.

1
s
AY

_1
=ac
AY
AS/AY orani bize marjinal gelirin marjinal tasarrufu hangi oranda etkiledigini, AC/AY
orani ise bize marjinal gelir artis1 sonrasinda marjinal tiiketimin ne kadar etkilendigi
oranini gostermektedir (Acar, 2008: 78-79).

Keynes otonom yatirimlarda olusan bir artisin ¢arpan katsayisi kadar geliri artiracagini
sOylemistir. Artan gelir ise sonrasinda talebi artiracak ve devaminda tiiketim ve tasarrufun
artmastyla da yatirimlar artacaktir. Yatirimlarin artmasi ekonomik durgunluktan ¢ikisin
anahtar1 olarak goriilmistiir.

2.1.3.4. Harrod Domar biytme modeli

Uzun donemde makroekonomik genisleme ¢alismasii ilk defa Roy Harrod ve Evsey
Domar yapmistir. Bu iki kisinin yaptig1 ¢alismalarin benzer olmasi ve benzer sonuglara
ulagmast nedeniyle model Harrod-Domar modeli olarak adlandirilmistir.

Harrod ve Domar caligmalarinda biiylime iizerinde durduklar1 temel konu yatirimlarin bir
ekonomide iiretim kapasitesindeki artis ve milli gelir lizerindeki artis etkisidir. Yatirimin
talep ve kapasite etkisi iizerinde durulmustur. Ciinkii daha once Keynes arz etkisini
dikkate almayarak yatirimlarin kapasite istiindeki etkisini ihmal etmistir. Yine bu
modelle Harrod-Domar bir blyime modelinde kararli denge nasil olusur konusu {izerinde
durmuslardir (Kaynak, 2011: 89-90).

Bu modele gore siirekli biiyiime igin yatirimlarda artis olmalidir. Yatirnmlarda meydana
gelen artig, gelir ve sonrasinda sermaye stokundaki artisi saglayacaktir. Sermaye
stokunun artmasi ile de yeni iirlinler iiretilecek ve tekrar bir yatinm kapasitesi artisi
gozlenecektir (Kaynak 2011: 87-90).

Bu modele gore temel faktér yatirnrmdir. Denge ekonomi i¢in ise tasarruf yatirim esitligi
gerekmektedir. Bu sayede ekonomik biiyiime, marjinal tasarruf egilimi ve sermaye hasila
katsayis1 tarafindan belirlenen oranda gerceklesmektedir. Marjinal tasarruf egilimi ise
gelire bagli olarak tasarruflarda olusan degisimi gostermektedir. Sermaye hasila katsayisi
ise yatinm artisinda olusan bir birimlik degisimin iiretim iizerindeki artis etkisini
gostermektedir (Ulgen, 2010: 359).

S/Y :Ortalama Tasarruf Egilimi
AS/AY : Marjinal Tasarruf Egilimi
K/Y  :Ortalama Sermaye
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AK/AY : Marjinal Sermaye

Y/K  :Sermayenin Ortalama Verimliligi
AY/AK : Sermayenin Marjinal Verimliligi
a=S/Y = AS/AY

¢ =K/Y = AK/AY

c=Y/K=AY/AK

Burada AKJ/AY, iiretimde bir birimlik ilavenin ihtiya¢ duydugu sermayeye oranini
gostermektedir. Sermaye ¢ikti oran1 sabittir ve ¢ katsayisi ile gosterilir. Y/K Sermayenin
ortalama verimliligini gosterir. Teknolojik yenilik modelde kullanilmadigi i¢in ortalama
sermaye verimliligi ve marjinal sermaye verimliligi birbirine esittir. Buradaki esitlik ise 6
ile gosterilir (Parasiz, 2008: 376).

2.1.3.5. Solow buyime modeli

Robert Solow 1956 yilinda yaptigi calismasinda Solow Biiylime Modelini ortaya
koymustur. Model tasarruf temellidir ve ayrica teknolojik gelisme ile emek artisindaki
degisimin ¢ikt1 {lizerine etkisini incelemistir. Solow bu modelde dort degisken
kullanmistir. Sermaye(K), emek(L), ¢ikt1(Y) ve emegin verimliligidir (Sever, 2009: 89).

Modelin varsayimlari sunlardir:

. Teknoloji digsaldir.

. Ekonomiye mudahale en az seviyededir.
.Azalan verimler yasasi kabul edilir.

. Niifus artis hiz1 sabittir.

.Olgege gore sabit getiri vardr.

. Tam rekabet kosullar1 gegerlidir (Sen, 2007: 30-31).

Modelin isleyis agamalari, once mal arz ve talebinin sermaye birikimi tizerindeki etkisi,
sonrasinda ise emek ve teknolojideki degismenin ekonomik biiylime iizerine etkisi
incelenmistir.

Mal arz1 ve iiretim fonksiyonu:
Y=F(K, AL)dir.

Bu fonksiyonda ¢ikti(Y), sermaye stoku(K) emegin etkinligi(A) emek girdisi(L)ne
baghdir.

Mal talebi ve tiketim fonksiyonu:
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c=(1-s)y’dir.
Tuketim(c), gelirin(y) (1-s)oraninda tiiketilmesiyle meydana gelmektedir.

Modelin sonraki asamasinda ¢iktinin emek ve sermaye degiskenlerine bagli oldugu
fonksiyonda ise teknoloji eklendigi zaman emegin verimliligindeki artis gézlenecektir.

Y=f(K, LXA)

Toplam cikt1 (Y) sermaye miktarna ve emek verimliligine baglidir. Emegin verimliligi
icin teknolojik(g) gelisme gerekli olacagindan teknolojik gelisme oraninda emek verimli
olacaktir. Sonucta teknoloji ne kadar emek giiclinii etkilerse ¢ikti da o oranda
etkilenecektir. Yani LXA n+g kadar blytyecektir (Parasiz, 2008: 147-148).

2.1.3.6. I¢sel biiyiime modelleri

I¢sel biiyiime modelleri biiyiime teorilerinde ikinci bir dénem olarak kabul edilmektedir.
En son Solow’un dissal olarak kabul ettigi teknolojik gelisme burada i¢sel olarak modele
dahil edilmistir. Bu modellerin temelini Robert Lucas ve Paul Romer olusturmaktadir
(Kar ve Agir, 2003: 4).

I¢sel Bilyiime Modelinde belirleyici unsurlar (Kibrit¢ioglu, 1998: 11):

.Kultdrel, sosyolojik, psikolojik, tarihi, dini vb. nedenler,
. Egitim, saglik, teknoloji politikalari,

. Teknolojik altyapi,

.Beseri sermaye,

. Arastirma ve Gelistirme(Ar-Ge)

. Yaparak 0grenme,

.Inovasyon,

. Bilgi Uretimi,
Varsayimlart ise (Bulutay, 1995: 2-3);

. Eksik rekabet kosullar1 varhigi,
. Teknolojik gelismenin i¢sel oldugu,

. Sermayenin getirisinin azalan olmasi,
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. Beseri sermayenin 6nemli olmasi,

kabul edilen varsayimlardir.
2.1.3.6.1. Ar-Ge modeli

Bu modelde teknoloji i¢sel kabul edilerek ekonominin durgun durumdan ancak teknoloji
ile c¢ikabilecegi ve {ilkenin rekabet edebilme Ozelliginin ancak teknoloji ile
yakalayabilecegi vurgulanmaktadir. Bu sayede iirlin ¢esitliligi ve ayn1 zamanda da dis
ticarette iistiinliik saglanabilecegi varsayilmaktadir (Unsal, 2007: 251).

Model ayrica monopol rekabet piyasasi, digsalliklar ve giris ¢ikis serbestliginin temel
almistir. Ekonomik faaliyeti harekete geciren iki sektor Ar-Ge ve imalat sektoridir. Ar-
Ge siirdiiriilebilir biiylime i¢in yeni gelismeler olustururken imalat sektorii ise yatirim ve
tiiketim mallart tiretmektedir (Demir, 2002: 4-5).

2.1.3.6.2. Yaparak Ogrenme, Bilginin Yayilmast Modeli (Arrow-Romer)

Bu modeli Arrow(1962) ve Romer(1986) teknoloji ve bilgi iizerine yaptiklari ¢aligmalarla
ortaya koymuslardir. Ekonomideki sermaye yatirimlari zamanla yaparak O6grenme
sirecini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu siire¢ daha sonra tiim sektorlere yayilir ve pozitif bir
digsallik meydana getirir. Bunun sonucu olarak da teknolojik iiretim seviyesinde artis
yasanir denilmektedir (Ates, 1998: 4).

Bilgiye bagli olusan katma deger artis1 iicretlendirilmedigi i¢in baz1 sektdrlerde maliyetin
diismesi, tiretim ve kalitenin ise artmasi beklenir. Romer burada bilginin azalan verim
olusturmadig1 aksine herkesin kullanarak pozitif digsallik olusturdugunu sdylemektedir
(Ozsagir, 2008: 9).

2.1.3.6.3. Beseri Sermaye Ve Blylume Modeli (Lucas Modeli)

Lucas 1988 yilinda yaptig1 ¢alismada beseri sermaye ile biiyiime arasinda olusan iliskiyi
aciklayan bir caligma ortaya koymustur. Ekonomik biiylimedeki temel unsur beseri
sermaye olarak ele alinmistir. Burada beseri sermayenin kapsami, beceri bilgi ve
yeteneklerin toplamidir. Lucas {ilkeler arasinda meydana gelen biiylimenin beseri
sermaye farkliligindan kaynaklandigini séylemektedir (Yulek, 1997: 9).

Lucas biitiin ekonomilerde meydana gelen biiylimeyi tek bir modele dayandirmak zordur
ancak diinyadaki olusan biiylime farkliliklariyla uyumlu olacak, mekanik yapist olan,
durgun duruma girmeyecek genel geger bir modelin kurulabileceginden bahsetmektedir.
Bununda sadece ¢iktinin verimli emek girdisi ve fiziki olarak sermaye elde edilmesiyle
olusacagini vurgulamaktadir (Demir, 2002: 3-4).

2.1.3.6.4. Kamusal Politika Modeli

Bu model 1988 yilinda Robert Barro tarafindan gelistirilmistir. Barro modelinde
bliylimenin kaynagimi altyapi, kamu mallar1 ve haberlesme kaynagi olarak
gostermektedir. Modelde altyapi sermayenin verimliligini artirmaktadir ve firmalar igin
ise digsal bir faktordiir. Altyapt harcamalarinin finansmani ise vergilerdir. Bu noktada en
onemli rol ise devlete diismektedir. Devlet egitim, altyapi, saglik harcamalar1 ile birlikte
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teknoloji agisindan gelisme imkani olan sektorler iginde tesvikte bulunmalidir (Sen, 2007:
69).

2.1.4. Tiirkiye Ekonomisinde Biiyiimenin Gelisimi

Bu bolimde Turkiye ekonomisindeki biiyiimenin gelisimi incelenecektir. ilk olarak
ihracata dayali sanayilesme stratejisinin olmadigr 1980 ©ncesi donem ele alinacak
sonrasinda 1980°de uygulamaya baslayan sanayilesme stratejisiyle birlikte 1980-2001
yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisindeki buyimenin gelisimi degerlendirilecektir. Son
bolumde 2001’den glnimize Turkiye’nin blylme gelisimi ele alinacaktir.

2.1.4.1. 1980 Oncesi Donem

Turkiye ekonomisinde dénemler bazinda blylme hizlar1 6zet olarak asagida Tablo 4’te
verilmistir. Tablo 4’teki verilere gore Tilrkiye ekonomisinde 1980 ©ncesi ddneme
bakildiginda 1923-1949 ddnemi icin yillik biiylime hizi ortalamasi ylzde 5,1 ve 1923-
1960 donemi igin yillik biiylime hizi ortalamasi yiizde 5,6 olarak gergeklesmistir. 1923-
1980 arasindaki yillar incelendiginde ise yillik biliylime hizi ortalamasmin yilizde 5,3
oldugu goriilmektedir. Mukayese agisindan 1923-2001 donemindeki biiylime hizi
ortalamasi yiizde 4,9 olarak 1923-1980 doneminden daha diisiik ger¢eklesmistir.

1980 yilindan 2001 yilina kadar gegcen donemde biliyiime hizinin 1980 oncesine gore
diistik olmasmin sebepleri biyumeyi olumsuz etkileyen niifus artis hizi, 1980 sonrasi
makroekonomik dengenin bozulmasi sonucu finansal kaynak ihtiyacinin artmasi, Kur
ayarlamalar1 ve faiz oranlarinin yiiksek olmasi olarak siralanabilir. Bu ¢ercevede yeterli
yatirim yapilamamasindan dolayr ekonomik biylme olumsuz etkilenmistir (Siriner ve
Dogru, 2005: 170-171; Kolsuz ve Yeldan, 2014: 50).

Tablo 4: 1924-2017 Donemler Bazinda Sektorel Biiyiime Hizlar

Donemler Tarim (%) | Sanayi (%) | Hizmetler (%) | Biiyiime Hiz1 (%)
1924-1949 6,7 6,2 4,5 51
1924-1960 6,6 6,9 5,2 5,6
1924-1980 4,9 7,1 5,4 5,3
1924-2001 3,8 6,7 5,1 4,9
1924-2017 3,7 6,6 5,3 5,1

Kaynak: www.shb.gov.tr

Turkiye ekonomisinde 24 Ocak 1980 Kkararlarinin alinmasma sebep olan olaylar
ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkilemistir. Ornegin 1970 yilinda 2,74 dolar olan petrol
varil fiyatinin 1970-1980 yillar1 arasinda 11,65 dolara yikselmesi, yine bu dénemde
enflasyonun yiiksek seyretmesi ve doviz sikintisinin yagsanmasi bu olaylarin baginda
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gelmektedir. Yasanan siyasi istikrarsizliklar ve % 107’ye ulasan fiyat artiglari sonucunda
1980 yilinda IMF ile Stand-by anlagsmasi imzalanmistir (Aydogan, 2004: 91-94).

2.1.4.2. 1980-1994 Yillar1 Arasinda Ekonomik Biiyiimenin Seyri

1980 Kararlarindan sonra Tiirkiye ekonomisi diinya pazarlarina agilmaya baslamistir.
Thracata dayali sanayilesme politikas1 geregi mal piyasasinda serbestlesmeye gidilmis ve
ihracat; déviz kuruyla birlikte dolayli tesviklerle desteklenmistir (Apaydin, 2013: 104-
105).

1980 sonras1 Tiirkiye ekonomisinde biiyiime istikrarinin saglanmasinin yaninda asil hedef
ihracatin arttirilmasidir. Thracatin arttirilmasi icin uygulanan politikalar daha ¢ok sanayi
tirtinleri tizerinden gergeklesmistir (Akyol, 2016: 51-52).

TABLO 5: 1980-1994 Yillar1 Arasi Tiirkiye Ve Diinyadaki Ekonomik Biiyiimenin Seyri

Yillar Turkiye Dunya Ihracat (Bin | Ithalat (Bin D1s ticaret
Buyldme Buyume | ABD Dolar1) | ABD Dolar1) | hacmi (bin
Orant (%) | Orani (%) ABD dolar1)

1980 -2,4 1,9 2910 122 7909 364 10 819 486
1981 4,9 1,9 4702 934 8933374 13 636 308
1982 3,6 0,4 5745973 8 842 665 14 588 639
1983 50 2,4 5727834 9 235002 14 962 836
1984 6,7 45 7133604 10 757 032 17 890 636
1985 4,2 3,7 7958 010 11 343 376 19 301 386
1986 7,0 34 7 456 726 11104 771 18 561 497
1987 9,5 3,7 10 190 049 14 157 807 24 347 856
1988 2,3 4,6 11 662 024 14 335 398 25997 422
1989 0,3 3,7 11 624 692 15792 143 27 416 835
1990 9,3 2,9 12 959 288 22 302 126 35261 413
1991 0,7 14 13593 462 21 047 014 34 640 476
1992 5,0 1,8 14 714 629 22 871 055 37 585 684
1993 1,7 1,5 15 345 067 29428 370 44 773 436
1994 -4.7 3,0 18 105 872 23270019 41 375 891

KAYNAK: TUIK, Diinya Bankas1 (data.worldbank.org)
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Tablo 5’ten de goriildiigii Uzere Turkiye ekonomisinin 1980-1994 yillari arasinda biylime
orani farkliliklar gostermistir. 1980-1988 yillar1 arasinda ihracatin artmasi blyime
oranlarina yansimistir. 1989- 1993 doneminde ithalatin ihracattan daha hizli artmasi
sonucunda 1994 yilinda kiigiilmeye meydana gelmistir.

1990’11 yillarda biiyiimede bir istikrar yakalanamamasinin 6nemli sebepleri yuksek
enflasyon ve faiz, kamu harcamalarinin artmasina ragmen gelirlerinin artmamasi, borcun
borgla kapatilmaya ¢alisilmast, gliven tahsis edilememesidir (Apaydin, 2013: 106-107).

2.1.4.3. 1995-2001 Yillar1 Arasinda Ekonomik Biiyiimenin Seyri

1980 kararlarindan sonra hayata gegirilmeye c¢alisilan reformlarin  yeterince
uygulanmamis olmasi ¢esitli yapisal sorunlart meydana getirmistir. 1989 yilinda finansal
serbestlesmenin etkisiyle iilkeye giren sicak para artmistir.
makroekonomik dengeler olumsuz etkilenmis ve 1994 krizi meydana gelmistir. VI. ve
VIIL. Kalkinma Planlarmin gergeklestigi 1990-1999 doénemi finansal serbestlesme yillari

Bunun sonucunda

olarak ele alinabilir. Bu donemde iilkeye oldukca fazla sermaye girisi gergeklesmistir.
Bunun sonucunda kamu dengesi, dis denge, yatirim dengesi ve para politikasi iizerinde
bazi olumsuzluklar meydana gelmistir. Dolayisiyla faiz oranlarinin yiikselmesi, artan
biitce aciklari, ithalat artigi, asir1 iicret artislari, yiikselen fiyatlarin meydana getirdigi i
dengesizlikler, dis bor¢ O6demelerinin agirlasmasi vb. sorunlar ortaya ¢ikmustir.
Gergeklesen bu olumsuzluklar ekonomiyi de olumsuz etkilemis 5 Nisan 1994 kararlarinin
alinmasina sebep olmustur (Parasiz, 1998: 297-344).

TABLO 6: 1995-2001 Yillar: Arasi Tiirkiye Ve Diinyadaki Ekonomik Biiyiimenin Seyri

Yillar Turkiye Dunya Ihracat (Bin | Ithalat (Bin D1s ticaret

BiylUme Biyuime | ABD Dolar1) | ABD Dolar1) hacmi (bin

Orani (%) | Orani (%) ABD dolar1)

1995 7,9 3,0 21 637 041 35709011 57 346 052
1996 7,4 3,4 23 224 465 43 626 642 66 851 107
1997 7,6 3,7 26 261 072 48 558 721 74819 792
1998 2,3 2,6 26 973 952 45 921 392 72 895 344
1999 -34 3,3 26 587 225 40 671 272 67 258 497
2000 6,6 4.4 27 774 906 54 502 821 82 277 727
2001 -6,0 1,9 31334216 41 399 083 72 733 299

KAYNAK: TUIK, Diinya Bankas1 (data.worldbank.org)
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Turkiye ekonomisinde istikrar ve biiylime igin 1990 sonrasi kisa vadeli dis sermaye
girislerinin heveslendirilmesine dayandirilmis ve kisa siireli alt yapis1 olmayan bir
biiyiime yakalanmaya ¢alisilmistir (Bulut, 2007: 707).

Bu faaliyetler sonucunda Tiirkiye ekonomisi disa bagimli bir hal almistir. Bunun
sonucunda 6nce IMF ile 1999 yilinda Stand-By antlagsmasi yapilmis sonrasinda da 2000
yilinda Enflasyonu Diisiirme Program1 devreye konmustur (Kazgan, 2012: 226).

2.1.4.4. 2002-2018 Yillar1 Arasinda Ekonomik Biiyiimenin Seyri

2001 Kkrizinden sonra Tiirkiye ekonomisinde yogun bir sekilde yabanci sermaye kullanimi
gergeklesmis bununla birlikte dis ticaret hacmindeki artis Tiirkiye ekonomisinin
kiiresellesmeye yogun sekilde katildiginin bir kanit1 olarak gosterilebilir (Sahin, 2017: 17-
18).

2001 yilindan sonra Tiirkiye ekonomisi istikrarli bir biiylime ortamina ulasmistir.
Istikrarl: biiyiimedeki en biiyiik etkenler yapisal reformlar ile kalic1 ve uyumlu politikalar
olmustur. 2002 yilinda faiz oranlarinin ve enflasyonun diigmesinin fiyatlara yansimasi,
ileriki yillar i¢in olumlu bekleyislerin giiclenmis olmasi biiylimeye etki eden 6nemli
etmenlerdir. 2003 yilindaki verimlilik artis1 ve ekonomideki istikrar blytmedeki pozitif
seyri devam ettirmistir. Yatirimci ve tiiketici giiveninin tekrar saglanmasiyla 2003 yilinda
bliylime %35,6 olarak gerceklesmistir. 2004-2007 yillar1 arasinda istikrarli bir sekilde
devam eden ekonomik biliylime sonucunda tartismalarin yonii ekonomik biiylimeden
ihracat fiyatlari iizerine kaymistir (Capan, 2009: 81-82).

TABLO 7: 2002-2018 Yillar1 Arasi Tiirkiye Ve Diinyadaki Ekonomik Biiyiimenin Seyri

Yillar Tarkiye Dunya Ihracat (Bin | Ithalat (Bin Dis ticaret
Buylime Buyime | ABD Dolar1) | ABD Dolar1) | hacmi (bin ABD
Orani1 (%) | Orani (%) dolar1)
2002 6,4 2,2 36 059 089 51 553 797 87 612 886
2003 5,6 2,9 47 252 836 69 339 692 116 592 528
2004 9,6 4.4 63 167 153 97 539 766 160 706 919
2005 9,0 3,9 73 476 408 116 774 151 190 250 559
2006 7,1 4.3 85 534 676 139 576 174 225110 850
2007 50 4,2 107 271 750 170 062 715 277 334 464
2008 0,8 1,9 132 027 196 201 963 574 333990 770
2009 -4,7 -1,7 102 142 613 140 928 421 243071034
2010 8,5 4.3 113 883 219 185 544 332 299 427 551
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2011 11,1 3,1 134 906 869 240 841 676 375 748 545
2012 4,8 2,5 152 461 737 236 545 141 389 006 877
2013 8,5 2,7 151 802 637 251 661 250 403 463 887
2014 5,2 2,8 157 610 158 242 177 117 399 787 275
2015 6,1 2,9 143 838 871 207 234 359 351 073 230
2016 3,2 2,6 142 529 584 198 618 235 341 147 819
2017 7,4 3,2 156 992 940 233 799 651 390 792 592
2018 2,6 3,0 167 920 821 223 047 178 390 967 999

KAYNAK: TUIK, Diinya Bankas1 (data.worldbank.org)

Tablo 7 incelendiginde Tiirkiye ekonomisi 2002 — 2018 yillar1 arasinda 2009 yili harig
siirekli biiylimistiir. 2009 yilindaki kiigiilmenin sebebi 2008 yilinda yasanan kiiresel
finans krizidir.2002 — 2007 doneminde dis ticaret hacminde yasanan hizli yiikselisler
2008 yilindaki kiiresel krizin etkisiyle dis ticaret hacminde daralmaya neden olmus
bununla birlikte 2008-2009 doneminde ekonomik biiyiimeye katkisi azalmistir. 2010-
2011 doneminde hizli toparlanma siireci dig ticaret hacminin de hizli yiikselmesini
saglamistir. 2012 yilinda dengeli biiylime stratejisine gecilmesiyle birlikte dis ticaret
acigimin azaltilmasi i¢in alinan tedbirler dogrultusunda 2018 sonuna kadar ihracatta
gerceklesen biiylime ithalata nazaran daha fazla olmustur.

2001 yilinda Tlrkiye ekonomisinde gerceklesen kiiglilme sonrasinda 2002-2007
déneminde biiyiime ger¢eklesmistir. Kiiresel krizin etkisiyle diinya ekonomisinde
meydana gelen daralma Tiirkiye ekonomisini de olumsuz etkilemistir. Tiirkiye’de
biiyltime 2008 yilinda %0,8 oraninda gerceklesirken 2009 yilinda %-4,7 oraninda kiigiilme
meydana gelmistir. Tiirkiye’de biiylime 2011 ve 2012 yillarinda yiiksek seyrederken 2013
sonrast diinya ekonomisinde de oldugu gibi biiylime hizinda kismi diisiis meydana
gelmistir.
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2.2. Doviz Kuru

Bu bolimde oncelikle doviz kuru ve c¢esitleri incelenecek devaminda doviz kuru
sistemlerine deginilerek Tirkiye’deki doviz kuru politikalarindan bahsedilecektir.

2.2.1. Doviz Kuru ve Cesitleri

Doviz uluslararasi piyasalarda kullanilan 6deme ve degisim araglar1 olarak ifade
edilmektedir. Doviz kuru ise bir iilkenin para biriminin baska {ilkenin para birimi
cinsinden ifade edilmesidir. Diger bir ifade ile iki ulusal paranin degisim oranidir. D6viz
nakit olarak veya banka hesabinda, 6deme emri olarak, seyahat ¢eki olarak cesitli
sekillerde bulunabilir. Bu noktada déviz kuru nominal, reel, efektif ve ¢apraz olarak dort
degisik sekilde hesaplanmaktadir.

Nominal doviz kuru, bir iilkenin para biriminin bagka bir iilkenin para birimi cinsinden
gorunen ifadesidir. Fakat reel doviz kuru ise, dis iilkelerde tiretilen mallarin yerli mallar
cinsinden mukayeseli fiyatin1 yansitan bir gostergedir. Bu parametre cari islemler
dengesinin hesaplanmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir (inandim, 2005: 29).

Efektif kur, ulusal para biriminin iilkenin 6nde gelen ticari partnerleriyle olan kurlarinin
agirlikli ortalamasini ifade etmektedir. Diger anlamda da sicak, nakit doviz ifadesi olarak
da efektif kur ifadesi kullanilmaktadir.

Capraz doviz kuru ise dinyadaki bitin para birimlerinin birbiriyle degisim oraninin
hesaplanmas1 yerine oncelikle sahip olunan para biriminin dolar ile ifade edilmesi ve
sonrasinda bu ifade ile bagka iilkenin de dolar ifadesine bakilarak capraz bir kur
belirlenmesidir (Uzunoglu, 2003: 63).

Doévizin islem gordiigli piyasa ise uluslararasi doviz piyasasidir. Bu piyasa Foreign
Exchange’in kisaltilmis ifadesi Forex’tir. Bu piyasada bagka filkelere ait olan para
birimleri alinip satilabilir. Bu islemler piyasada olusan doviz kurlari1 yani degisim orani
tizerinden yapilmaktadir. Bu piyasada en ¢ok islem goéren dovizler ABD Dolari, Euro,
Ingiliz Paoundu, Japon Yeni ve Isvicre Frangidir (Krugman and Obstfeld, 1997: 333).

Doviz kurlan iizerinden yapilan her islem ozellikle agik ekonomilerde iilkelerin satin
aldiklar1 ve iirettikleri mal ve hizmetlerin fiyatlarini etkileyerek firmalarin ve iilkelerin
uluslararasi piyasalardaki ticaret ve rekabet konumunu degistirmektedir.

Doviz kuru belirlenirken dis ticaretinde etkisinin oldugu bir yaklasim s6z konusudur.
Burada kurun belirlenmesinde en 6nemli iki parametre ithalat ve ihracattir. Burada dis
ticaret dengesine bakilmaktadir. Ciinkli cari acik veren iilkede doviz talebi artmasi
nedeniyle kur yilikselmekte ve ulusal para deger kaybetmektedir. Cari fazla var ise ulusal
paraya talep artacak ve doviz kuru diisme egiliminde olurken ulusal parada deger
kazanacaktir.

Do6viz kuru olusumunu, doéviz arz ve talebini etkileyen faktorlerinde gbz Oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Bunlar:

. Odemeler dengesi
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. Fiyatlar genel seviyesindeki degismeler
. Gelir seviyesi

. Faiz oranlar1 ve sermaye hareketleri

. Mal fiyatlarindaki degismeler

. Beklentiler

. Uretimde géreli verimlilik artilar:

. Doviz kuru sistemleri

. Tiiketici zevk ve tercihlerindeki degismelerdir

2.2.2. Doviz Kuru Sistemleri

Doéviz kuru sistemi, bir tlkedeki doviz kurlarinda kurlarin nasil ve kimin tarafindan
belirlenecegi, hangi doviz kuru sisteminin uygulanacagi veya ne Olgiide uygulanacagi
konularin1 igeren sistemdir. Bu sistemler iki ana sistem olan sabit ve esnek doviz kuru
sistemi ve bu sistemlerin arasinda bulunan ara sistemler olarak ii¢ grupta ele alinmaktadir
(Adams, 1985: 43-44).

Doéviz kurlart olarak diinya genelinde ikinci diinya savasindan 1973 Bretton Woods
sisteminin sona ermesine kadar sabit kuru kullanilmaktayd: fakat bu tarihten sonra ¢ogu
iilke esnek kur sistemine ge¢gmeye baslamis ve kurlar arasinda dalgalanmalar ortaya
cikmaya baslamistir.

2.2.2.1. Sabit Kur Sistemi

Sabit kur sistemi sahip olunan doviz kurlarinin  piyasalardaki gelismelerden
etkilenmeyecek sekilde ayni diizeyde belirlenen sekilde siirdiiriilmesidir. Bu sistemi
kullanan iilkeler paralarini sabit kur {izerinden bir degere baglayarak bir kur olustururlar.
Olusan doviz kurunun da belirlenen parite etrafinda belli bir miktar kadar degigsmesine
izin verirler. Bu sistemin en eski ve bilinen uygulamasi para birimlerinin altin standardina
baglanmasidir. Sistemin olumlu yanlari:

. Paranin gergek degerini gostermesi,
. Dis rezerv talebini azaltmasi,

» Ekonomik sistemi dis soklardan korumasi,
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. Odemeler dengesini korumasidir.

Sabit kur sisteminin olumsuz yanlari ise:

. Ticaret agisindan caydirici etki olusturmasi,
. Yatirimlar agisindan caydirici etki olusturmast,

. Yurtici enflasyon riskinin meydana getirmesidir (Karag6z, 2009).

2.2.2.2. Esnek Kur Sistemi

Esnek kur sistemi serbest ve dalgali doviz kur sisteminden olusan bir sistemdir. Serbest
kur da tam anlamiyla arz ve talep tarafindan belirlenen ve miidahale edilmeyen bir kur
sistemi olup dalgal1 kur ise belli 6l¢iide miidahalenin oldugu bir sistemdir.

Do6viz kuru sisteminin en ug ¢esidi olarak bilinen serbest kur sistemi diinya genelinde tam
olarak uygulanmasina az rastlanan nadir bir sistemdir. Burada doviz kurlar1 arz ve talebe
gore serbestce degismektedir. Bu sistemde kur tamamen esnektir ve devletin doviz
piyasasina higbir miidahalesi yoktur. Burada asir1 dalgalanmalar kaynak dagilimini
olumsuz etkilemekte ve serbest dalgalanan sistem ekonomilerde enflasyon
yaratabilmektedir. Bunun yerine serbest kur sisteminin kontrol edilebilmesi icin
bakimindan gézetimli dalgalanma getirilmistir.

GoOzetimli dalgalanmada doviz kurunda belirleyici unsur piyasadir. Fakat merkez bankasi
kura herhangi bir ¢ipa gorevi vermeden ddoviz piyasasina miidahale edebilmektedir.
Politika yapicilarda kuru goézlemleyerek gerektiginde belirli Olglide miidahale
edebilmektedir. Bu sistemde serbest dalgalanmaya gore paritede dalgalanma oran1 daha
azdir (Ertekin, 2003: 7).

Hiklmetlerin burada go6zetimde bulunup midahale etmesinin nedenleri, kurdaki
uyarilmis hareketlerin cari dengede gereksiz degisiklik olusturacagi ve merkez bankasinin
da ticaret akimlarini1 yonlendirmek maksadiyla kuru degistirmeye ¢alismasidir. Diger bir

neden ise ithal mallarin fiyat artisi olmasi sonucu enflasyonda artis gozlenebilecegi
beklentisidir (Dornbusch ve Fischer, 1998: 637).

2.2.2.3. Karma Kur Sistemleri

Karma kuru sistemleri sabit ve esnek kur karigimindan olusmaktadir. Karma kur
sisteminde Doviz Kuru Bantlari, Kayan Parite Sistemi ve Ayarlanabilir Sabit Kur Sistemi
kullanilmaktadir.

Do6viz kuru bantlar1 uygulanirken Oncelikle doviz kurunun serbest dalgalanmasina
miisaade edilerek kurda alt ve iist sinir olusturulmaktadir. Béylece sadece belirlenen bu
sinirlar  igerisinde kalarak doviz kurunun arz ve talep tarafindan belirlenmesi
saglanmaktadir. Bu siirecte kur belirlenen sinirlarin disina ¢ikarsa merkez bankasi
miidahalede bulunur. Buradaki en temel 6zellik devletin veya merkez bankasinin siirekli
olarak sisteme miidahale etmemesidir. Sistemin basarili olabilmesi i¢in belirlenen bandin
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genis olmas1 gereklidir. Bu sistem hem esneklik hem de kredibilite saglamaktadir. Yine
kurun band igerisinde dalgalanmasi soklar1 azaltir (Ertekin, 2003: 7-8).

Kayan parite sistemi, ayarlanabilen kur sistemi (zerinden 6nceden bildirilen oranda
belirlenen doviz kuruna ulasincaya kadar sik sik yapilan miidahaledir. Bu sistemi
uygularken degisme oranlari, hangi siklikla degistirilecegi ve bandin genisligi devlet
tarafindan belirlenmektedir (Oksay, 2001: 14-15).

Ayarlanabilir kur sistemi ise nominal doviz kurunun sabit oldugu, ancak merkez
bankasinin miidahalesinin belirli kurallarla siirlandirildigi sistemdir. Bu sistemde
onceden devlet veya merkez bankasi ilan edilen durumlarla piyasaya miidahale
edebilmektedir. Merkez bankasi bu miidahaleyi yaparken de piyasada var olan arz ve
talebi de goz oniinde bulundurmak zorundadir. Devaliiasyon yapilmasi piyasada esneklik
oldugu anlamina gelmektedir. Bu sistemde kurlarin ancak belirli bir band araliginda
dalgalanmasinda miisaade edilmektedir. Bu band araligi ne kadar dar olursa ekonomide
istikrarsizlik veya spekiilasyonu meydana getirebilmektedir. Aralik siirdiiriilebilir bir
ekonomi imkan1 sunmalidir. Yine siirekli degistirilen aralik piyasalardan beklenen
fayday1 azaltacaktir (Ozdemir ve Sahinbeyoglu, 2000: 6).

2.2.3. Turkiye’de Uygulanan Déviz Kuru Politikasi

Tiirkiye’de 1980 yili itibariyle doviz kuru politikalarina bakildiginda 6nemli degisiklige
gidildigi goriilmektedir. 1980 yilina kadar Tiirkiye’de sabit doviz kuru politikalari
uygulandigr goriilmektedir. 1980 yilinda yasanan dis ticaret serbestisi doviz kuru
sisteminde yeni degisikliklere gec¢isin adimlarinin nciisii olmustur. Bu hazirlik 1989
yilina kadar sitirmiis ve 1989 yilinda kontrollii serbest kur sistemine gegilmistir (Yaprakli,
2011: 142).

11 Agustos 1989 tarihinde ¢ikarilan 32 Sayili kararla kambiyo rejiminin daha serbest ve
Tiirk Lirasinin daha konvertibl olmasi saglanmistir. Bu karar Tiirkiye’de uygulanan doviz
kuru sisteminin esnekligini artirmis, sermaye hareketliligi gelismis ve TL konvertibl hale
gelmistir. 32 Sayili kararla hiikiimet ve merkez bankasinin doviz kuru iizerindeki etkisi
azalmistir. Sermaye hareketliliginin artmasiyla iilkeye doviz girisi artmis ve TL
degerlenmistir. Fakat bu durumda da ithalat artmis ihracat yapma olanagi azalmis ve
sonucta ddemeler dengesinde cari agik artmistir (Kadioglu, 2007: 80).

Bu yeni sistem 1999 yilina kadar devam etmistir. 1999 yilindan 2001 yilina kadar ise
giinliik kur ayarlamalar1 yapilmistir. 2001 yilinda ise Tiirkiye Giliglii Ekonomiye Gegis
Programi kamuoyuna ag¢iklanmistir. Buradaki doviz kuru amaci ise sabit doviz kurunun
terk edilmesi sonrasinda uygulanan politikalarin istikrarsizligi ortadan kaldirarak doviz
kurunu serbest dalgalanmaya birakmak olmustur. Bu tarihten sonra Tiirkiye Cumhuriyeti
Merkez Bankasi’nin miidahaleleri en alt seviyede olmustur. Daha basaril1 bir kur rejimi
uygulamak igin is Istanbul Menkul Kiymetler Borsasinda vadeli déviz piyasasi agilmistir
(Dervis, 2001: 8).

2002 yili sonrasinda ise dalgali kur sistemine devam edilmistir. Tirkiye’de doviz
kurlarinin 1980 ve sonrasindaki degisimleri asagidaki tablo ve grafikte gosterilmistir.
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Tablo 8: Turkiye’nin 2000-2018 Yillar1 Arasindaki Doviz Kuru Degisimi

(USD) ABD
Yillar Dolar1
(Doviz Satis)
2000 0.63
2001 1.23
2002 1.51
2003 1.50
2004 1.43
2005 1.35
2006 1.44
2007 1.31
2008 1.30
2009 1.55
2010 151
2011 1.68
2012 1.80
2013 191
2014 2.19
2015 2.72
2016 3.03
2017 3.65
2018 4.82

Kaynak: TCMB (evds2.tcmb.gov.tr)

Tablo 8teki verilere gore 2000 yilinda TL’nin daha degerlenmis oldugu goriilmektedir.
Bu durum Ulkenin ithalati i¢in olumlu goriilse de ihracat ve ddemeler dengesi icin
olumsuz sonuglar dogurmustur. 2001 yilinda ise dolar degerlenmis TL deger kaybetmeye
baslamistir. Bu tarihte uygulanan yeni kur politikas1 ve ekonomi politikalarinin kur
tzerinde etkili oldugu sdylenebilir. Bu sayede ihracat ve uluslararasi piyasalarda rekabet
etme imkani artmis ve 6demeler dengesinde agik daralmistir. Bu durum 2011 yilina kadar
devam ettigi goriilmektedir. Fakat 2011 yilindan sonra TL’nin giderek daha da deger
kaybettigi ve 2018 y1li sonunda deger kaybinin dort katina ¢iktig1 goriilmektedir.
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Grafik: Turkiye’de 2000-2018 Yillar1 Déviz Kuru, ihracat ve ithalat Degisimini Gosteren Grafik
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Kaynak: TCMB (evds2.tcmb.gov.tr)

Grafige baktigimizda doviz kurunun 2000 yilindan itibaren 2010 yilina kadar yatay bir
seyirde devam ettigini goézlemliyoruz. 2010 Yilindan itibaren ithalattaki hizli yiikselisle
birlikte hareket ettigini ve 2018 y1l1 sonuna kadar on sekiz yillik serinin sonunda yaklagik
bes katina ¢iktigini gozlemliyoruz. Bu siirecte doviz kuru ile ihracat ve ithalat arasinda
olusmas1 beklenen teorik anlamin 2010 yilindan itibaren yitirildiginin gozlemliyoruz.
2000 yilindan sonra ihracat ve ithalat giderek artmis aradaki denge korunmus ve doviz
kuruda bu parametrelerin de bir etkisiyle seviyesini korumustur. 2008 Kiiresel krizden
sonra tekrar yukar1 yonlii trend olusturan dis ticaret gostergeleri arasindaki makas giderek
artmig ve 2012-2013 yilinda en yiiksek cari agigin meydana geldigi gozlenmektedir.
Ithalatin giderek artmasi doviz talebini artirmis, ihracatin ihtiya¢ duyulan déviz talebini
karsilayamamas1 ile doviz kuru 2018 yilina kadar en yiiksek seviyesine c¢iktigi
gorilmektedir.
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2.3. Issizlik

Issizlik ge¢misten giiniimiize toplumlar i¢in en Snemli sorunlardan biri olarak hep
karsimiza gelmistir. Issizligin sadece ekonomik degil ayn1 zamanda insanlig1 da énemli
Olciide tehdit eden toplumsal bir boyutu vardir. Cilinkii emek faktorii diger {iretim
faktorlerinden ¢ok daha farkli 6zelliklere sahiptir. Emek insanin iireten giiclinii simgeler.
Issizlik hem topluma hem ekonomiye hem de bireye gesitli maliyetler yiikler. Issizligin
tlrd, sdresi veya igerigi ne olursa olsun konunun merkezinde insan olmasi bu konuyu
daha hassas hale getirmektedir. Issizligin iyi anlasilabilmesi icin bu béliimde dncelikle
igsizligin tanim1 ve tiirlerinden bahsedilecektir. Son olarak iilkemizdeki issizlik oranlari
tizerinde durulacaktir.

2.3.1. Tssizlik Tanim ve Turleri

Turkiye’de issizlik oranlarmin hesaplanmasi 1998 yilindan itibaren Tiirkiye Istatistik
Kurumu tarafindan yapilmaktadir. Issizlik Tiirk Dil Kurumu’ndaki sézliikk anlamima gére
is bulamama burumu veya issiz kalma olarak ifade edilmektedir.

Issizlik, emek faktoriiniin fiilen iiretime katilmamasi anlamma gelip, yaygin olarak
kullanilan tanimiyla da ¢alisma isteginde ve guciinde olup, asgari iicretten ¢alismaya razi
olan ve buna ragmen is bulamayan isgiicii olarak ifade edilir (Y1ldirim ve Karaman, 1999:
308).

Issizlik kavramm cinsiyet, yas, egitim durumu gibi kisisel Ozelliklere gore
gruplandirilabilecegi gibi issizligin nedenine, siiresine, cografi dagilima ve mesleklere

gore de gruplandirilabilir (Yildirim ve Karaman, 1999: 310). Fakat issizlik genel olarak
acik igsizlik ve gizli igsizlik olmak iizere iki sinifa ayrilir.
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Sekil 2: Issizlik Turleri

ISSIZLIK

Acik Tssizlik
!

Gizli Issizlik

Iradi igsizlik Gayri Iradi issizlik

Kismi Yaygin
Issizlik Issizlik

konjonkttrel
issizlik

gecici (arizi)
igsizlik

| |

mevsimlik yapisal
issizlik igsizlik
.. efektif
teknolojik talep
lSSllek iSSiZligi

Kaynak: (Andag, 1999: 26)

Gizli issizlik bir iste calisiyor olmasina ragmen marjinal verimliligi sifir olan, ¢alistyor
goriindiigii halde iiretim tizerinde higbir katkisi olmayan bireylerin olusturdugu issizlik
tirtidiir. Tirkiye’de daha c¢ok kamu sektoriinde ve tarim sektoriinde gizli issizlik
mevcuttur (Bocutoglu, 2015: 69). Bir is yerinde calisanlarin sayisi azalmasina ragmen o
1§ yerinin tiretim miktarinda bir degisim olmuyorsa gizli issizlik mevcuttur.

Acik issizlik calisma istegi ve gilicii oldugu halde mevcut ¢alisma sartlarinda is arayan
fakat bulamayan kisilerin olusturdugu toplulugu ifade etmektedir (Zaim, 1997: 170).
Baska bir ifade ile bir bireyin gecimini saglamak i¢in veya para kazanmak igin
yapabilecegi bir isinin olmamasidir.

Iradi issizlik mevcut calisma sartlarinda ¢alismayi kabul ettigi takdirde, ¢alisabilecegi bir
is olmasina ragmen ¢alismayan bireylerin olusturdugu issizlik tlriddr. Kisiler ya verilen
ucreti ve is kosullarin1 kendi 6zelliklerine uygun gérmediklerinden ya da paraya ihtiyag

36



duymadiklar1 icin ¢alismamayr tercih edebilirler (Dogan, 2005: 13). Iradi issizligin
sebepleri; bireyin kendine uygun bir isin olmadigini diisiinmesi, aktif olarak bir is
aramiyor olmasi, kendisine verilecek iicretin yetersiz olacagimi diisiinmesi ve ¢alismay1
acikea istemiyor olmasi olarak siralanabilir (Bekiroglu, 2010: 53). Goniillii issizlik olarak
ta ifade edilebilir.

Gayri idari igsizlik bireylerin mevcut ¢aligma sartlarinda ¢alismak istemesine ragmen
stirekli veya gegici olarak ¢aligsabilecekleri bir i bulamamasidir. Gayri idari igsizlik kismi
igsizlik ve yaygin issizlik olmak tizere iki baslik atinda incelenebilir. Kismi issizlik baslig
altinda ifade edilecek olan issizlik tiirleri gegici (arizi) issizlik, mevsimsel issizlik ve
teknolojik issizlik olarak siralanabilir. Yaygin issizlik bashgr altinda ise konjonktiirel
igsizlik, yapisal issizlik ve efektif talep igsizligi yer almaktadir.

Gegici igsizlik literatiirde arizi issizlik olarak ta ifade edilmektedir. Gegici issizlik galisan
bireylerin daha iyi sartlar altinda calisabilmek i¢in kendi istekleri ile isten ayrilmalart ve
yeni bir ige girene kadar gececek olan siirede igsiz kalmalar1 halini tanimlar. Bu igsizlik
tiiriinde bireyin amaci ¢alisma kosullar1 daha 1yi olan bir is elde etmek icin yaptig1 isten
ayrilarak gecici bir siire issiz kalmasidir. Biitiin ekonomilerde ortaya cikabilecek bir
issizlik tiiridiir (Kocacik, 2000: 53).

Mevsimlik issizlik tarim, ingaat ve turizm gibi mevsimlik istihdam imkani bulunan
sektorlerde ¢alisan bireylerin liretim mevsimi disinda issiz kalmalart durumunu ifade
eden issizlik durumudur (Unsal, 1999: 54). Ornegin yaz aylarinda deniz kenarindaki
otellerin miisteri sayist olduk¢a artmaktadir ve bu artigin yiikiinli karsilayabilmek igin
oteller mevsimlik is¢i alimina giderler fakat sezon bitiminde konaklayan miisteri sayilari
azalmasiyla birlikte bu iscileri isten ¢ikarmak durumunda kalirlar. Béylece mevsimlik
igsizlik olusmus olur.

Teknolojik issizlik sermaye birikimi artan az gelismis llkelerde verimlili§in artmasi
amaciyla yeni tiretim tekniklerine gegis yapmasi yani emek yogun Uretimden sermaye
yogun {liretime ge¢cmesi sonucu meydana ¢ikan issizlik tiiriidiir. Teknolojik gelisme
onceden is sahibi olan bireyin agik igsiz durumuna diismesine sebep olmaktadir (Uluatam,
1998: 329). Teknolojik ilerleme bir taraftan verimlilik artig1 saglarken diger taraftan
igsizlik artigsina sebep olmus olur.

Konjonktiirel issizlik bir ekonomide meydana gelen dalgalanmalar neticesinde olusan
durgunluk ve gerileme donemlerinde olusan toplam talep daralmasiyla meydana gelen
igsizlik tiirtdiir. Konjonktiirel igsizligi meydana getiren en Onemli faktor efektif talep
eksikliginin daralma ve durgunluk olusturmasidir. Ekonomik faaliyetlerin azaldig
daralma donemlerinde issizlik artabilir ve bu siire uzun siirebilir. Bu durumdan c¢ikis
ancak ekonomik faaliyetlerin artmasiyla kurtulabilecegi diistiniilmektedir (Ttrkbal, 1993:
389-390).

Yapisal issizlik ise iiretim teknolojisinin degismesi veya sektorlerde yapisal degisiklikler
yapilmas1 sonucunda yeni teknoloji veya degisikliSe uyum saglanamamasiyla ortaya
cikan igsizlik tiiriidiir. Burada meydana gelisimlerin sebeplerini ise genel talep diizeyini
olusturan zevk ve tercihler ile moda ve uluslararasi kiiltiirel etkilesim olusturmaktadir. Ya
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da ekonomik bir revizyona gidilip iilkedeki iiretimin yapisinin degistirilmesi sonucunda
issizlik artabilmektedir. Ornegin tarim sektdriinden sanayi sektdriine gecis yapmaya
calisan bir iilkede sanayi sektoriinde emek talebi artar ayn1 zamanda tarim sektoriinde ise
isten ayrilmalar meydana gelir yeni sektdre uyum saglanamamasi veya sanayi sektoriinde
is bulunamamasi sonucu igsizlik artar (Egilmez, 2016).

Efektif talep issizligi efektif talep eksikligi sonrasi aciga ¢ika issizlik tiiriidiir. Toplam
yatirim ve tliketim daralmasi sonrasinda ortaya cikan talep yetersizligi ana etkendir. Bu
igsizlik tiirtinii 1929 yilinda yasanan biiylik buhran sonrasi Keynes ortaya koymustur
(Boztepe, 2007: 16).

2.3.2. issizlik-Ekonomik Biiyiime fliskisi

Issizlik ve ekonomik biiyiime arasinda ilk ¢alisma 1962 yilinda Arthur Okun tarafindan
ortaya konulmustur. Bu iki degisken arasinda ortaya ¢ikan ters yonlii iliski Okun Kanunu
olarak bilinmektedir. Okun kanunu ekonomik biiylimede meydana gelen artisin igsizlik
oranini azalttigini, tam tersi durumda biiylimede yasanan durgunluk ve daralma
durumunda ise issizlik oraninin artirdigini sdylemektedir (Ceylan ve Sahin, 2010: 158).

Iktisadi sistemlerin olusum siirecinde meydana gelen teorilerde biiyiime ve igsizlik
konusuna dogrudan veya dolayli olarak deginildigi goriilmektedir. Klasik ekolde ilk
deginen David Ricardo olmustur. Bir ekonomide baslangigtaki karlar iiretim ve yatirimi
artiracaktir ve buna bagli olarak isgiicii talebi de artacaktir. Isgiicii talebinde ortaya ¢ikan
artig ticretleri de artiracaktir (Berber, 2011: 53).

Sosyalist sistemde emek-deger teorisine dayanan ve klasik sistemi elestiren goriiste bit
ilkede meydana gelen iktisadi biliylimeyi ve artt degeri emegin meydana getirdigi
sOylenmektedir. Kara dayali ve emegin goz ard1 edildigi bliylimenin issizligi artiracagina
ve artan igsizligin sonrasinda toplam talebi etkileyecegine ve iktisadi biiylimenin azalip
ckonomik ¢okiise gidecegi tespitine varilmistir (Y1lmaz, 2005: 65).

Isgiiciinii ele alan bir modelde Solow biiyiime modelidir. Solow biiyiimede temel
unsurlarin niifus artist ve teknolojik gelismede meydana gelen dissalliktan nasil
etkilenecegini ele almistir. Solow burada isgiiciiniin digsal oldugunu soyleyerek isgiiciinii
niifus artigina baglamistir (Berber, 2011: 53).

2.3.3. Issizlik Doviz Kuru iliskisi

Issizligin etkileyen unsurlardan bir tanesine déviz kurudur. Ozellikle disa acik
ekonomilerde ©6nemli bir gosterge olarak degerlendirilmektedir. Doviz kurundaki
dalgalanmalar bir {ilke ekonomisinde i¢ veya dis iktisadi sistemde karar verici organlari
etkilemektedir. Bu durum bir tlke ekonomisine olan giiven parametrelerinden birisidir.
Doviz kuru dalgalanmasi ayrica ekonomik belirsizlige de yol agtigi varsayilmaktadir.
Belirsizlik durumu ise tilkedeki yatirim ve buna bagli olusacak istihdami etkileyecegi
diistiniilmektedir.

Doéviz kurunda meydana gelen bir artig yurt igindeki mallarin fiyatlarinin ucuzlamasina
neden olmaktadir. Yurt i¢i fiyatlarin ucuzlamasi ise dis piyasalardan gelen talebi artiracak
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olup iiretim ve ihracat artacaktir. Uretim ve ihracatin artmasi ise istihdamin artmasimi
saglayacaktir (Boz, 2013: 53).

Bir ekonomide doviz kurunda bir diisiis yasanmasi durumunda ise yurt i¢i mallarin
fiyatlar1 diger llkelere gore gorece olarak yiikselir. Fiyatlarin yiikselmesi uluslararasi
rekabet giiclinli azaltmaktadir. Bu nedenle dis talepte azalma yasanacaktir. Dis talepteki
azalma nedeni ise ihracatin ve iiretimin azalmasina buna bagli olarak da istthdamin
azalmasina neden olmaktadir (Unsal, 2005: 467).

2.3.4. Tiirkiye’de Issizligin Genel Durumu

Tirkiye’de sosyal ve ekonomik yapinin de§isiminin miladi sayilan 1980 yilindan sonra
issizlik sorunu iilkede hissedilen temel ekonomik sorunlarin i¢inde en 6nlerde yer almaya
baslamistir. Tiirkiye 1980 sonrasinda ithal ikameci politika yerine ihracata dayal1 biiyiime
politikasini tercih etmistir. Bu nedenle 198011 yillarda ihracat artis1 6nem kazanmig fakat
bu artis i¢ talebin bastirilmast ve kurulu kapasitenin maksimum oranda kullanilmasiyla
saglanmistir. Bu sebeple ihracattaki bu artis issizligi azaltmada etkisiz kalmistir
(Bekiroglu, 2010: 148).

Bununla birlikle ekonomik ve siyasi istikrarsizlik, diizensiz kentlesme, niifus artis hizi,
kamu ve 0zel sektordeki yatirimlarin yetersizligi, is giicliniin vasif seviyesinin disikligi,
is giicii niteliklerinin sanayi {retim ve ihracatina uygun olmamasi, teknolojik
gelismelerdeki hizli artis ve artan rekabet piyasasinda gerekli olan nitelikli is giicl
eksikligi, girisimci bireylere saglanmasi gereken kredi ve egitimlerin yetersizligi gibi
bircok unsur igsizligin artmasina sebep olmustur (Ozdemir, 2006: 92).

Kisi bagina diisen milli gelirin diistikliigii ve bunun sonucu olarak tasarruf oranlarinin
diisiik olmas1 sebebiyle sanayilesmede istenilen seviyeye ulasilamamis olmasi issizligin
yiiksek olmasindaki dnemli sebeplerdendir. Hizli bir artis gosteren geng¢ niifus i¢in
istthdam saglayici yatirnmlarin yeterli olmamasi gibi sebeplerden dolay1 da Tiirkiye’de
issizligin biitiin olumsuz sonuglar hissedilmektedir (Ozsoylu, 2011: 242)

2.3.4.1. 1989 - 1999 D6nemi

Tablo 9’da Tirkiye’nin 1988 — 1999 yillar1 arasindaki ¢alisma ¢agindaki niifus, issizlik ve
igsizlik oraninin gelisimi verilmistir.

Tabloya bakildiginda Tiirkiye’de 1988 — 1999 yillar1 arasinda issizlik oraniin yiiksek
oldugu dikkati ¢cekmektedir. 1989 yilinda issiz birey sayisil,7 milyon ve issizlik orani
%38,6 olarak gerceklesmistir. 1993 yilina bakildiginda issiz birey sayisinin 1,8 milyonu
gectigi ve issizlik oranmin %89 diizeyinde oldugu goriilmektedir. 1999 yilina
gelindiginde issiz birey sayisinin 1,8 milyonun biraz daha {izenine ¢iktigin1 ve issizlik
oraninin %7,7 seviyelerinde oldugu incelenmektedir.
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Tablo 9: Tuirkiye’de Cahisma Cagindaki Niifus, Igsizlik Ve Igsizlik Orani 1988-1999

Calisma ¢agindaki _ )
Yillar niifus Issiz sayisi Issizlik oran1 %
1988 33.746 1.637 8,4
1989 34.315 1.709 8,6
1990 35.601 1.611 8
1991 36.869 1.722 8,2
1992 37.984 1.805 8,5
1993 38.957 1.814 8,9
1994 40.038 1.870 8,5
1995 41.175 1.700 7,6
1996 42.243 1.502 6,6
1997 43.299 1.551 6,8
1998 44,295 1.606 6,9
1999 45.311 1.829 7,7
Kaynak: TUIK

2.3.4.2. 2000-2018 Donemi

Tirkiye’de 2000 2018 donemi incelendiginde en diisiik issizlik ve igsizlik oraninin 2000
yilinda oldugu gozlemlenmistir. 2000 yilinda issiz kisi sayis1 yaklasik 1,5 milyon iken
issizlik oran1t %6,5 seviyesindedir. Reel sektoriin 2001 yilinda yasanan bankacilik
krizinden etkilenmesiyle issizlik oranlar1 bir hayli yiikselmis 1988 yilindan itibaren ilk
defa cift haneli rakamlara ¢ikmistir. 2001 yilinda issiz sayis1 yaklasik 2 milyon kisi iken
krizin de etkisiyle 2002 yilinda neredeyse 2,5 milyona ulagmistir. Kriz sonraki yillarda da
etkisini stirdiirmeye devam etmis ve issizlik orani siirekli olarak artmaya baslamistir alina
tedbirler sonras1 2005 2006 yillarinda kriz etkisini kaybetmeye baslamistir.

Tablo 10: Tiirkiye’de Calisma Cagindaki Niifus, issizlik Ve issizlik Oram 2000-2018

Calisma ¢agindaki | )

Yillar niifus Issiz sayisi Issizlik oran1 %
2000 46.211 1.497 6,5
2001 47.158 1.967 8,4
2002 48.041 2.464 10,3
2003 48.912 2.493 10,5
2004 47.544 2.385 10,8
2005 48.358 2.388 9,5
2006 49.174 2.328 9
2007 49.994 2.377 9,2
2008 50.772 2.611 10
2009 51.686 3.095 131
2010 52.541 2.737 111
2011 53.593 2.328 9,1
2012 54.724 2.204 8,4
2013 55.608 2.445 9
2014 56986 2853 9,9
2015 57854 3057 10,3
2016 58720 3330 10,9
2017 59894 3454 10,9
2018 60654 3537 11

Kaynak: TUIK
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2008 yilinda yasanan kiiresel kriz sonucunda Turkiye’de yine issizlik oranlari
yiikselmeye baglamistir. 2008 yilinda %10 seviyesine ¢ikan igsizlik oran1 2009 yilinda
%13,1 diizeyine cikmistir. Krizin etkisini yitirmeye baslamasiyla tekrardan issizlik
oranlar1 diisme egilimine gecmis fakat 2000 yilindaki seviyelere ulasamamistir. 2014
yilindan itibaren igsizlik orani genelde %10 - %11 seviyesinde gergeklesmistir.

Grafik : Tiirkiye’de issiz sayisi ile igsizlik oranindaki degisim grafigi 1988-2018

Turkiye'de issizlik
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Kaynak: TUIK

Kisaca 6zetlemek gerekirse Tiirkiye’deki igsizlik oran1 genellikle %8 - %10 gibi yiiksek
oranlarda gerceklesmis ayrica kriz donemlerinden direkt olarak etkilenmistir. Tiirkiye’de
1988 sonrasi higbir donemde dogal issizlik oran1 olan %5’lik diizeyin altina inememistir.
Bu nedenle Turkiye’de issizligin konjonktiirel issizlik olmadigini daha ¢ok yapisal
issizlik sorunu oldugu sonucu ¢ikarilabilir.
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BOLUM 3: TURKIYE’NIN DIS TICARET HACMi, EKONOMIK BUYUME,
DOViZ KURU VE ISSIiZLiK GOSTERGELERI UZERINE ANALIZ: 2000-2018

Bu bélim 2000-2018 yillart arasindaki yillik dis ticaret hacmi, ekonomik biiylime, déviz
kuru ve issizlik verilerini iceren ampirik bir ¢alismay1 olusturmaktadir. Oncelikle konuyla
alakali literatiir taramasina yer verilmis, sonrasinda olusturulan model, birim kok testi ve
granger nedensellik testi kullanilarak bu b6lim meydana getirilmistir.

3.1. Literatiir Taramasi

Literatiir taramas1 incelendiginde genellikle dis ticaret ile ekonomik biliylime arasinda
pozitif bir iligski oldugu sonucuna varilmistir. Dis ticaret ile doviz kuru arasindaki iliskinin
incelendigi caligmalarda da ¢ogunlukla dis ticaret ile doviz kuru arasinda uzun dénemde
anlaml1 bir iliskinin oldugu gdzlemlenmistir. Issizlik ile dis ticaret arasindaki iliskinin
incelendigi calismalarda ise uzun donemde dis ticaretin igsizlik lizerine anlamli bir etkisi
olmadigi, kisa donemde ise anlamli bir etkiye sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Tablo
11°de literatiir taramasina yer verilmistir.

Tablo 11: Ekonomik Gostergelerle Dis Ticaret Hacmi Arasindaki fliskiyle Tlgili Diinya Ve

Turkiye’deki Ampirik Calismalar

Yapilan Caligma

. " ULKE VE
YAZAR YIL INCELEME YONTEM DONEM BULGULAR
’ Endonezya, Misir, Kosta-
Jung ve Pls.. s ve Granger . gt Rika ve Ekvador icin
Marshall | Buytme Uzerine | o onceik Testi | EClismekie olan |y o otin biiyiimeyi etkiledigi
(1985) Yapilan Calisma iilke 1950-1981 yumey £
sonucu bulunmustur.
Sharma ve Dls Ticaret ve Nedensellik TURKIYE Biiylime tlizerinde ihracatin
Dhakal | Blyume Uzerine Testleri 1960-1988 bir etkisi yoktur
(1994) Yapilan Calisma y '
Dis Ticaret ve Avustralya, Cin | . -
Zha?lgg\é(;)Zou Biyiime Uzerine Panel Analizi ve Hindistan g;?}?%:’:liuﬁa ij;?ﬁ;ni?r
Yapilan Calisma 1965-1988 | P $ Stur.
e g Dis Ticaret ve U - . ..
Yigidim ve Biiviime Uzerine Granger TURKIYE Biiyiimede ithalatin etkili
Kose (1997) Y Nedensellik Testi 1980-1996 oldugu sonucuna varilmistir.
Yapilan Caligma
Reel Thracat, Reel efektif
doviz kuru, Reel dig gelir,
Saatgioglu, C. | Doviz kurlari ile ) U Karsilagtirmali ihracat
ve Karaca, O. | ihracat ve ithalat J]g}}zlsf " fls 1ngfi< %(I)EO fiyatlar1 ve doviz kuru
(2004) arasindaki iligki utuniesme degiskenligi arasinda %5
anlamlilikta eg biitiinlesme
iligkisi vardir.
. . Her iki testte de %1
Bar%sllf ve POVIZ kurl_arl ile Engle-Granger ve TURKIYE | anlamlilik diizeyinde; Ihracat,
Demircioglu ihracat ve ithalat Johansen es . .
Ce e . 1908-2001 Ithalat ve d6viz kuru uzun
(2006) arasindaki iligki bltiinlesme testi n e 1
donemde es biitiinlesiktir
Erdogan B][?l%;lgggite:ﬁe Granger TURKIYE Bliylme ve ihracat arasinda
(2006) y Nedensellik Testi 1923-2004 iki yonli iliski bulunmustur
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Gill, E. ve

Doviz kurlar ile

Johansen Es-

TURKIYE

Reel d6viz kuru ile Thracat ve

Ekinci, A. ihracat ve ithalat e Ithalat, %1 ve %5 anlamlilik
(2006) arasindaki iliski Bitiinlesme 1990-2006 |~ iizevinde es bitiinlesiktir
i, Mun ve |- MALEZYA | e aan donem
Ling (2008) | asindaki iliski 1955-2006 iliski vardir.
oreris v | AT | haime | cix || Unndende e
Orts (2009) Yapilan Caligma modeli 1964-2004 birlikte etki yapiyor.
Reel Thracat, Reel efektif
doviz kuru, Reel dig gelir,
Tar, R. ve Doviz kurlari ile ) R Kargilastirmali ihracat
Yildirim, C. ihracat ve ithalat JBogtairil;leerl rl;:li 1gg§£< 2.((])57 fiyatlar1 ve d6viz kuru
D. (2009) arasindaki iliski 3 degiskenligi arasinda %5
anlamlilikta es biitiinlesme
iligkisi vardir.
Déviz kurlart ile Ihracat, ithalat ve reel doviz
. . Johansen es TURKIYE kuru degiskenleri arasinda
Aktas (2010) | - ihracat ve ithalat | b oo onalizi | 1989 -2008 uzun.dénemli bir iliski
arasindaki iligki -
oldugu sonucuna varilmistir
Uzun dénemde dis ticaretin
Polat ve Uslu | - _hlgls tl?aret'md y otoregresif TURKIYE 1st1hdflm uzermd:c anlaml.1
(2010) istihdam uzerindeki it 1988- 2007 olmadigini, kisa donemde ise
etkisi anlamli bir etkiye sahip
oldugu sonucuna ulasilmistir.
Diggyparet ve Granger TURKIYE Ithalata dayali biiyiimeyi
Tagtan (2010) | Sfigime Uzelliig Nedensellik Testi 1985-2009 destekliyor.
Yapilan Calisma
Amiri ve ]?ls..Tlca.ret ve Granger FRANSA Buylme ihracat ve ithalat
Gerdtham |~ Blyume Uzerine Nedensellik 1961-2006 kaynakli
(2011) Yapilan Calisma y ‘
Go200r Ve Issizlik orani ile Bolgenin dis ticaretten aldig1
90! Tiirkiye’nin dis . TURKIYE pay arttiginda igsizlik
Piskin . : . Panel Veri -
ticareti arasindaki 2004-2009 oraninin azaldig1 sonucuna
(2011) e
iligki ulagilmstir
. ithalat ve ekonomik biyiime
Ay ve Dis Ticaret ve Hata diizeltme TURKIYE arasinda cift yonlii
Gerceker Biyime Uzerine . T
modeli 1998-2010 nedensellik iliskisi
(2013) Yapilan Calisma
bulunmustur.
Do6viz kurlari ile R Doviz kuru ile ihracat ve
Ordu (2013) ihracat ve ithalat Granger - TURKIYE ithalat serileri arasinda gift
s nedensellik analizi 1989-2012 AR
arasindaki iligki yonlii iligkinin vardir.
El Alaoui Dls Ticaret ve dGran?ﬁlr( FAS Ithalat ve biiyiime arasinda
(2015) Blylme Uzerine | Nedensellik ve 1980-2013 iliski bulunmustur
Yapilan Calisma VECM Testi ’
Dis Ticaret ve Kisa ve uzun dénemde ithalat
- o . TURKIYE | ve GSYIH arasinda gift yonlii
Ozgiir (2015) | Buyime Uzerine ARDL Testi 1980-2014 nedensellik iliskisi

Yapilan Calisma

bulunmustur.
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Yildirim B?lanrl;(lacﬁ')r;;r‘i]ﬁe Nedensellik TURKIYE fhracata dayal biiyiime
(2015) Y Testleri 1997-2013 hipotezi desteklenmiyor
Yapilan Caligma
Akkas ve Dls Ticaret ve Nedensellik TURKIYE Ithalata dayal biiyiimeyi
Oztark Buyume Uzerine Testleri 2001-2014 destekliyor
(2016) Yapilan Caligma yor.

3.2. Model ve Yontem

Bu calismada 1980 yilindan sonra ihracata dayali bliylime ve sanayilesme adimini atan
Turkiye’nin 2000 yilindan sonra elde ettigi dis ticaret hacmi, ekonomik biiyiime, doviz
kuru ve igsizlik verilerinin belirlenen politika sonrasinda hangi sonuglari ortaya
cikardigint ve veriler arasinda bir nedensellik iliskisinin olup olmadigi hususunu
inceleyecektir. Inceleme esnasinda ise dort degiskenli regresyon modeli olarak:

Xi=B1+B2Y2i+B3Dsi+Balsi+ i denklemi ile kurulacaktir.
X=Du1s Ticaret Hacmi(Bagimli)

Y=GSYH (Bagimsiz)

D=Déviz Kuru (Bagimsiz)

I=Issizlik

B1=Sabit terim

B2=GSYIH nin egim katsayisidir ve bir birim GSYIH’nin dis ticaret hacmine katkisini
gosterir.

Bs=D06viz Kurunun egim katsayisidir ve bir birim kurun dis ticaret hacmine katkisini
gosterir.

Bs= Issizligin egim katsayisidir ve bir birim issizlik artisinin dis ticaret hacmine katkisini
gosterir.

M=Hata terimidir.

Yapilan ¢aligmada kullanilan yontemde dis ticaret hacmi bagimli degisken, GSYIH,
doviz kuru ve igsizlik bagimsiz degisken olarak alinmistir. Bu regresyon modeli ile
bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda iliskinin varligi ve yoni tespit edilmeye
calisiimastir.

Zaman serileri ile regresyon analizi yaparken birinci asama serilerin duraganligini
incelemektedir. Seriler arasindaki nedensellik iliskisi duraganlik testi yapildiktan sonra
arastiritlmaktadir. Duraganlik testi ise bir zaman serisinde serinin ortalamasi ile sahip
oldugu varyansin sabit olmas1 ve serideki iki adet degerin arasinda kovaryansin incelenen
sadece iki zaman degeri farkina bagli olmasidir. Bu nedenle 6nce duraganligina bakip
sonra kaginci dereceden duragan olduklari incelenmektedir.
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Nedensellik testi yapmadan Once regresyon modeli kuruldugu zaman denklemdeki
verilerle hesaplama yapildiginda R2 olarak hesaplanan degerin yiiksek ¢ikma ihtimali
vardir. Bazen kurulan denklemde seriler arasinda iliski olmasa bile bu deger (R2) yiiksek
cikmaktadir. Bu durumun adi sahte regresyon olarak anilmaktadir. Bu tespit incelenen
seriler arasinda gercek iliski olmadigini olusan trendler arasinda benzer bir trend
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu tespit serilerin duraganlifina bakilarak yapilmaktadir.
Incelenen seride birim kok varsa seriyi duragan hale getirmek gerekmektedir. Bunun igin
serinin birinci farki 6nce alinmali hala birim koklii ise serinin ikinci farkli alinarak
duragan hale getirilmelidir. Seri duragan hale geldikten sonra nedensellik testine
baslanabilmektedir (Gujarati, 2004: 815).

Birim kok testi sonucunda elde edilen p degerine bakilir ve anlam seviyesine (%1, %05,
%10) gore duraganligi belirlenir (Tar1, 2010: 387-388). Burada hipotezlerimiz;

.Ho:Seri duragan degildir, birim kok icermektedir.

.Hi:Seri duragandir, birim kok igermemektedir.

Sonrasinda Granger Nedensellik Testi kullanilarak nedensellik incelemesi yapilacaktir.

Granger nedensellik testi, en az iki degiskenin oldugu zaman serisi regresyonlarinda
degiskenler arasindaki iliskinin varhigin1 ve yoniinii tespiti i¢in kullanilmaktadir. Ancak
bu teste baslamadan seriler duragan halde olmalidir. Bu serilerin farkli duraganlik
derecelerinde de olabilmektedir. Bu sebeple seriler dnce birim kdkten kurtarilip duragan
hale getirilir. Sonra ise nedensellik testi icin asagidaki gosterilen denklemler
kullanilmaktadir.

Y,f :Zla:'Yr—f+I__Z_lﬁjXr—_;'+z-flr

b

X@‘ :_;Z:IQ:'Xr—f—l_;yer—j—i_l{lr

Burada;

a, B, 0, y = sabit katsayi,

m= Gecikme uzunlugu,

Uit Ve U= Hata terimleri,

Hata terimleri iliskisiz oldugu varsayilmaktadir.

Granger nedensellik testi yapilirken kurulan hipotezler;
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Ho: X, Y’nin Granger nedenidir.

Hi: X, Y’nin Granger nedeni degildir.

Test “Ho X, Y’nin Granger nedenidir” hipotezinin sinanmasi ile baslamaktadir. (Tas,
2013: 11).

Yukaridaki model temel alarak kurulan modelin hipotezleri asagida gosterilmistir.

.GSYIH dis ticaret hacminin granger nedenidir.
.Doviz Kuru dis ticaret hacminin granger nedenidir.
.Issizlik dis ticaret hacminin granger nedenidir.
.D1s ticaret hacmi GSYIH nin granger nedenidir.
.D6viz Kuru GSYIH nin granger nedenidir.
.Issizlik GSYIH nin granger nedenidir.

. D1s ticaret hacmi doviz kurunun granger nedenidir.
.GSYIH déviz kurunun granger nedenidir.

.Issizlik doviz kurunun granger nedenidir.

.D1s ticaret hacmi igsizligin granger nedenidir.
.GSYIH issizligin granger nedenidir.

.Déviz kuru Issizligin granger nedenidir.

3.3. Veri Seti

Veri seti yillik olarak dis ticaret hacmi, ekonomik biiylime, doviz kuru ve issizlik
serilerini kapsamaktadir. Serilerin yillik olarak alinmasinin nedeni bazi verilerin ¢eyrek
donem olarak bulunamamasidir. Seriler Tiirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasindan elde
edilmistir. Zaman serisi ise 2000-2018 yillar1 arasindaki donemi kapsamaktadir.
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Tablo 12: Tiirkiye’nin Dis Ticaret Hacmi, Ekonomik Biiyiime, Doviz kuru ve Issizlik Verileri

Yillar Dis Ticaret Hacmi(bin$) GSYIH(bin TL) D6viz Kuru(ABD$) | Issizlik(bin)
2000 82,277,726 170,666,715 0.62 1,497
2001 72,733,299 245,428,760 1.23 1,967
2002 87,612,886 359,358,871 151 2,464
2003 110,659,252 468,015,146 1.50 2,493
2004 160,706,918 577,023,497 1.42 2,385
2005 190,025,055 673,702,943 1.34 2,057
2006 225,110,849 789,227,555 1.43 1,979
2007 277,334,464 880,460,879 1.30 2,043
2008 333,990,769 994,782,858 1.29 2,294
2009 243,071,033 999,191,848 1.55 3,094
2010 299,427,551 1,160,013,978 1.50 2,736
2011 375,748,545 1,394,477,166 1.67 2,328
2012 389,006,877 1,569,672,115 1.80 2,204
2013 403,463,887 1,809,713,087 1.90 2,445
2014 399,787,274 2,044,465,876 2.19 2,853
2015 351,073,230 2,338,647,494 2.72 3,057
2016 341,147,818 2,608,525,749 3.02 3,330
2017 390,792,591 3,106,536,751 3.65 3,454
2018 390,967,998 3,700,989,489 4.82 3,537

Kaynak: TCMB (evds2.tcmb.gov.tr)

Tablodaki dis ticaret hacmine bakildiginda 82 milyar dolardan baslayan seride 2002
yilindan sonra yukar1 yonlii artan bir trend bagladig1 goriilmektedir. Bu yukar1 yonlii trend
2007 yilina kadar seri baslangicindaki hacmin dort katina kadar ilerlemistir. Fakat 2007
yilindan sonra ABD merkezli ekonomik kriz neticesinde Tiirkiye’deki dis ticaret hacmi
de etkilenmis trendde kirilma yasanmistir. Dis ticaret hacmi kendisini kisa zamanda
toparlamis ve 2010 yilindan sonra tekrar bir artis gostermeye baslamistir. Fakat bu artig
daha onceki gibi surekli yikselen bir trendden ziyade 2018 yilina kadar yatay seyretmeye
devam etmistir.

Tabloda GSYIH verilerine bakildiginda 170 milyar TL den 3,700 trilyon TL ye
katlayarak giden bir artis s6z konusudur. Burada iilkede kisi basina gelir dahil olmak
Uzere ekonomik buyiume ve kalkinma anlaminda siirekli artan bir tren gériinmektedir. Bu
artan veri seti ayn1 zamanda iilkede harcama ve iiretiminde arttiginin gostergesidir.

Doviz kuru verilerine gore 2000 yilinda TL’nin degerlenmis oldugu goriilmektedir. Bu
durum tilkenin ithalati i¢in olumlu gorilse de ihracat ve 6demeler dengesi icin olumsuz
sonuclar dogurmustur. 2001 yilinda ise dolar degerlenmis TL deger kaybetmeye
baglamigtir. Bu tarihte uygulanan yeni kur politikast ve ekonomi politikalarinin kur
izerinde etkili oldugu sdylenebilir. Bu sayede ihracat ve uluslararasi piyasalarda rekabet
etme imkani artmig ve 6demeler dengesinde agik daralmigtir. Bu durum 2011 yilina kadar
devam ettigi goriilmektedir. Fakat 2011 yilindan sonra TL nin giderek daha da deger
kaybettigi ve 2018 yil1 sonunda deger kaybinin dort katina ¢iktig1 goriilmektedir.
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Issizlik verilerine bakildiginda ise 1,497 milyon kisiden 19 yil igerisinde 3,537 milyon
kisiye arttig1 goriilmektedir. 2008 Yilinda yasanan krizin etkisi igsizlik serisinde de artis
yasandigin1 gostermektedir. 2010 yilindan sonra issizlikte diisiis devam etse de 2014
yilindan sonra igsizlikte yukar1 yonlii bir artis trendi basladigi goriilmektedir.

3.4. Birim Kok Testi

Birim kok testinde elde edilen p degerine bakilarak hipotezin anlamlilik seviyesi (%],
%5, %10) incelenecektir.

Tablo 13: Dis Ticaret Hacmi Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: DISTIC birim kdke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi 0.838030 0.8828
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129

Dis ticaret hacmi i¢in uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,88 ¢ikmis ve serinin
duragan olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.

Tablo 14: Bir Fark Alinan Dis Ticaret Hacmi Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: D(DISTIC) birim kdke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi -6.505453 0.0000*
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129

Bir fark alinmasi sonucu seri p degeri 0,00 haline gelmistir. Bu sonugla seri % 1
seviyesinde duragandir ve Ho hipotezi reddedilmis Hi hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 15: GSYIH Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: GSYIH birim kdke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi 15.22065 0.9999
Test degerleri: 1% level -2.699769
5% level -1.961409
10% level -1.606610
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GSYIH icin uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,99 ¢ikmus ve serinin duragan
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.

Tablo 16: Bir Fark Ahnan GSYIH Duraganlik Diizeyi
Sifir Hipotez: D(GSYIH) birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi 1.711849 0.9734
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129

GSYIH i¢in uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,97 ¢ikmis ve serinin tekrar duragan
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.

Tablo 17: iki Fark Ahnan GSYIiH Duraganlik Diizeyi
Sifir Hipotez: D(GSYIH,2) birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi -3.864938 0.0007*
Test degerleri: 1% level -2.717511
5% level -1.964418
10% level -1.605603

Bir fark alimmmasi sonucu seri p degeri 0,00 haline gelmistir. Bu sonugla seri % 1
seviyesinde duragandir ve Ho hipotezi reddedilmis Hi hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 18: Déviz Kuru Duraganlik Diizeyi
Sifir Hipotez: KUR birim kdke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi 2.042548 0.9861
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129
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Doviz kuru igin uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,98 ¢ikmis ve serinin duragan
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.

Tablo 19: Bir Fark Alinan Déviz Kuru Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: D(KUR) birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi -0.096115 0.6361
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129

Doviz kuru icin uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,63 ¢ikmis ve serinin tekrar
duragan olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.

Tablo 20: iki Fark Alinan Déviz Kuru Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: D(KUR,2) birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi -3.425000 0.0020*
Test degerleri: 1% level -2.717511
5% level -1.964418
10% level -1.605603

Bir fark alinmasi sonucu seri p degeri 0,00 haline gelmistir. Bu sonugla seri % 1
seviyesinde duragandir ve Ho hipotezi reddedilmis Hi hipotezi reddedilmemistir.

Tablo 21: Igsizlik Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: ISSIZLIK birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi 1.177889 0.9317
Test degerleri: 1% level -2.699769
5% level -1.961409
10% level -1.606610

Doviz kuru i¢in uygulanan duraganlik testinde p degeri 0,93 ¢ikmis ve serinin duragan
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Bir fark alinarak birim kok testine devam edilmistir.
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Tablo 22: Bir Fark Ahnan Issizlik Duraganhk Diizeyi
Sifir Hipotez: D(ISSIZLIK) birim koke sahiptir.

Gecikme Uzunlugu: 1

t-Statistic Prob.*

Augmented Dickey-Fuller test istatistigi -2.980195 0.0054*
Test degerleri: 1% level -2.708094
5% level -1.962813
10% level -1.606129

Bir fark alinmasi sonucu seri p degeri 0,00 haline gelmistir. Bu sonugla seri % 1
seviyesinde duragandir ve Ho hipotezi reddedilmis H1 hipotezi reddedilmemistir.

3.5. Granger Nedensellik Testi

Serilere iliskin nedensellik testi Eviews programi ile yapilmis olup sonuglar asagida
sunulmustur.

Tablo 23: Granger Nedensellik Testi Sonuglar:

VAR'’a Dayali Granger Nedensellik Testi
Tarih: 07/22/19

Orneklem: 2000 - 2018

Gozlem Sayisi: 18

Bagimli Degisken: DISTIC

Excluded Chi-sq df Prob.
GSYIH 5.001923 1 0.0253*
ISSIZLIK 0.145184 1 0.7032
KUR 3.341359 1 0.0676*
All 5.587212 3 0.1335

Elde edilen sonuglara gore olusan hipotezler:

.GSYIH % 5 anlamlilik diizeyinde dis ticaret hacminin granger nedenidir.
.Doviz Kuru % 10 anlamlilik diizeyinde dis ticaret hacminin granger nedenidir.

.Issizlik dis ticaret hacminin granger nedeni degildir.
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Bagimli Degisken: GSYIH

Excluded Chi-sq df Prob.
DISTIC 1.385245 0.2392
ISSIZLIK 0.000561 0.9811
KUR 0.492089 0.4830
All 8.093965 3 0.0441
Elde edilen sonuglara gore olusan hipotezler:
.Dis ticaret hacmi GSYIH nin granger nedeni degildir.
.Déviz Kuru GSYIH nin granger nedeni degildir.
.Issizlik GSYIH nin granger nedeni degildir.
Bagimli Degisken: ISSIZLIK
Excluded Chi-sq df Prob.
DISTIC 0.081485 0.7753
GSYIH 0.068004 0.7943
KUR 0.127630 0.7209
All 4.869958 3 0.1816

Elde edilen sonuglara gore olusan hipotezler:

. D1s ticaret hacmi issizligin granger nedeni degildir.
.GSYIH issizligin granger nedeni degildir.

.Déviz kuru Issizligin granger nedeni degildir.
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Bagimli Degisken: KUR

Excluded Chi-sq df Prob.
DISTIC 2.045399 1 0.1527
GSYIH 2.756655 1 0.0969*

ISSIZLIK 1.013265 1 0.3141

All 4.569664 3 0.2062

Elde edilen sonuglara gore olusan hipotezler:
. D1s ticaret hacmi doviz kurunun nedeni degildir.

.GSYIH % 10 anlamlilik diizeyinde déviz kurunun granger nedenidir.

.Issizlik doviz kurunun granger nedeni degildir.

Elde edilen bulgulara gére GSYIH dan ve doviz kurundan dis ticaret hacmine tek yonlii
bir iliski vardir. Bu iliski 6ncelikle Tiirkiye’de elde edilen ekonomik biiyiime sonrasinda
olusan gelir artis1 neticesinde ihracat igin tiretim yapildigim1 ve dis pazarlardan ithalat
yapilarak dig ticaret hacminin blyilidiiglinii gostermektedir. Ekonomik biiyiime
neticesinde yine ihracatin artisi, dis piyasalarda Tiirkiye’nin bilylime rakamlari sonrasinda
finansal piyasalarda olusan taleple doviz kurundaki bir hareketlenmenin dis ticaret
hacmini etkiledigini gostermektedir.

Yine GSYIH’dan déviz kuruna tek yonlii bir iliski oldugu tespit edilmistir. GSYIH
indikatorii  uluslararas1  finansal piyasalarda Onemli bir gdsterge olarak
degerlendirilmektedir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye’de yasanan ekonomik blylme
beklenti ve gergeklesmeleri doviz kurunda etkilesime yol agmaktadir. Ayrica ekonomik
bliylime dis ticareti de etkiledigi i¢in bunun neticesinde olusan doviz hareketliligi de bu
etkilesime katkida bulunmaktadir.

Dis ticaret, issizlik ve doviz kurunun ekonomik biiyiimeyi etkilemedigi sonucuna
ulagilmigtir. Dis ticaret hacmi 6zellikle ithalatin daha ¢ok olmasindan dolay1 net ihracati
etkilemekte ve bu nedenle ihracatin bliylimeye katkisini ortadan kaldirmaktadir. Déviz
kurunda yasanan TL deger kaybina ragmen ekonomik biiylimeye katki saglayacak bir
ithalat talebi olugsmadig1 goriilmektedir. Bu durum ihra¢ edilen iirlinlerin siniflar1 ve
benzer iirlinleri ihra¢ eden iilkelerle olan rekabet giiciine ulasilmadiginin neticesi olarak
gorilmektedir.

Ekonomik blylmenin ise artan niifusun ihtiyaglarin1 karsilayacak kadar olusmadigi,
yeterli isglicii piyasasi meydana getirmedigi ve issizlik sayisinda artis1 etkiyecek bir
oranda olmadig1 degerlendirilmektedir. Bu durum her yil olusan issiz sayisi ve artan
niifusun o y1l meydana gelen iiretimden ve gelirden payini yeteri kadar alamadigin1 da
gostermektedir.
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SONUC ve ONERILER

Bu ¢alisma sonucunda dis ticaret hacmi konusu altinda yapilan incelemede dis ticaret
hacmini olusturan unsurlarin ihracat ve ithalat oldugu goriilmektedir. ihracat ve Ithalatin
meydana getirdigi dig ticaretin neden ve nasil yapilmasi gerektigi ise tarih siirecinde
goriis ve teori olarak farkli sekillerde ilerledigi goriilmiistiir. ilk olarak ortagagin
kapanmasiyla feodalitenin zayiflamasi sonucu olusan ulus devletlerle merkantilist goriis
ortaya ¢ikmis bu goriis asirt devlet miidahalesi ve kontrollii bir ticaret diislincesi ortaya
koymustur. Bu goriise kars1 olarak Fizyokrasi ortaya ¢ikmistir. Fizyokratlar ise ticari
kapitalizm ve yogun devlet miidahalesi degil tarima dayali {iretim ve serbest dis ticareti
savunmuslardir. Bu serbest ticaret goriisiinden Adam Smith etkilenmis ve 1776 yilinda
serbest ticareti savunan klasik goriis ortaya ¢ikmistir. Smith mutlak iistiinliikler teorisi ile
bir Glke hangi Grinun Gretmekte Ustlinse ve uzmansa o Uriin Uretip ihrag etmeli, verimsiz
oldugu alanda da ithalat yapmali demektedir. Bir iilke her iki tiirlinde de {istiin
goriiniiyorsa burada dig ticaret nasil yapilmalidir sorusunun cevabini ise Ricardo
mukayeseli iistiinliikler teorisiyle agiklamustir. Is giicii ve uzmanlik goreceli olarak
kiyaslanmali ve o oranda kaynaklari kullanilip tiretim ve dis ticaret yapilmali demektedir.
Klasik ekoliin faktor yogunlugunu goz ardi ettigini faktor yogunlugu ise faktor yogunlugu
teoremi olarak ortaya konulmustur. Faktér yogunlugu teoremine bagl olarak ise ii¢ farkl
teori {iretilmistir. Bunlar Stolper Samuelson teoremi, faktér fiyatlar1 esitligi ve
Rybczynski teoremidir. Bu teorilerden sonra dis ticareti agiklamaya calisan yeni dis
ticaret teorileri olan nitelikli is giicii, lirlin donemleri, teknoloji ag¢ig1, 6l¢cek ekonomileri,
tercihlerde benzerlik ve monopolcii rekabet teoremleri ortaya konmustur.

Ekonomik biiyiime incelendiginde ekonomik biiylimenin tarihsel siirecte farkli goriis ve
teorilerle aciklanmaya g¢alisildigi gézlenmistir. Klasik iktisata gore ekonomik buyimenin
motoru olarak yatirimlar ve kér goriinmektedir. Klasik goriisii elestiren sosyalist goriiste
ise artt degeri ve biiylimeyi yaratan unsur emektir. Devaminda Keynes ise ¢arpan
kavramini literatlire kazandirarak talep kavraminin biliylime iizerinde etkili oldugunu
sOylemistir. Keynes’in caligmasinda eksik goriilen arz unsurunu ekonomik biiylime
modeline ekleyerek yeni bir ¢alisma ortaya koyan ise Harrod-Domar olmustur. Harrod-
Domar yatirnmlarin milli gelir ve kapasite etkisini incelemek {izere ¢alisma yapmistir. Bir
sonraki ¢alisma Solow tarafindan ortaya konulmustur. Solow biiyiime Oncelikle arz ve
talebin biiylime iizerine etkisini incelemis devaminda ise emek ve teknolojinin biiyiimeye
olan etkisini caligmistir. Solow ’un digsal olarak ele aldig1 teknoloji daha sonra yeni
bliylime modellerinde igsellestirilerek yeni biliyiime modelleri ortaya g¢ikmistir. Yeni
bliylime modelleri ise teknoloji, yaparak 6grenme, kamusal yatirim, beseri sermaye ve
Ar-Ge iizerinde durmustur.

Doviz kuru bir tilkenin bagka bir tilke para birimi cinsinden ifade edilmesi olup nominal,
capraz ve efektif olarak {i¢ ¢esittir. Kur sistemleri ise esnek, karma ve dalgali Doviz kuru
sistemleridir. Doviz kurunu etkileyen en 6nemli unsurlar dis ticaret, finansal piyasalar,
ekonomik gosterge doviz arz ve talepleridir.

Issizlik bir iilkede isgiicii igerisinde is aradig1 halde bulamayan isgiicii sayisinin toplam
isglicline oranidir. Acik ve gizli issizlik olarak iki ¢esittir. Acik issizlikte ise en ¢ok
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degerlendirilen issizlik gesitleri dogal issizlik, mevsimsel issizlik, yapisal ve konjonktirel
igsizliktir. Inceledigimiz gostergeler icerisinde issizlikle iliskisi degerlendiren iki unsur
ekonomik biliylime ve Doviz kurudur. Ekonomik biiylime ile igsizlik arasinda dogrudan
veya dolayli olarak iliski oldugu klasik iktisattan sonra ortaya konulan bir husustur.
Issizlik ve biiyiimenin iligkisinin ters orantili olmas1 beklenmektedir. Issizlik ve Déviz
kurundaki iligki beklentisi ise bir lilkede doviz kurundaki yiikselmenin i¢ piyasa mallarini
ucuzlastirip disg talebi artiracagi ve fUretim ve ihracatla isttihdam artis1 olacagi
beklenmektedir. Burada da dogru bir orant1 s6z konusudur.

Tiirkiye’nin yillar igerisindeki ekonomik gostergeleri ve dis ticaret hacmi incelendiginde
ise 1980 yilinda yasanan serbest ticarete gecis doneminin etkileri goriilmektedir. Dis
ticaret hacmi 2000 yilindan sonra 2008 yilina kadar yiiksek bir trendle artmis 2008 krizi
ile yavaglamigtir. 2010 yilindan sonra ise 2014 yilina kadar artis yasansa da yatay bir
sekilde devam etmistir. Ekonomik biiytime, 2008 krizi etkisi haricinde 2018 yilina kadar
artan bir hacimle ilerlemistir. Doviz kuruna bakildiginda TL’nin 2000 yilinda ¢ok degerli
oldugu goriilmektedir. 2001 yilinda getirilen Doviz kuru serbest dalgalanmasi kararlari ve
yeni ekonomik politikalar sonrasi Doviz kuru degerlenmeye baglamis TL deger
kaybetmeye baslamistir. Bu durumun ilk yillarda ihracata katkist oldugu
distintilmektedir. Fakat 2008 yilindan sonra 6zellikle Déviz kurunda yasanan artig kadar
dis ticaret ve ihracatta artis olmadig1 diisiiniilmektedir. Issizlik rakamlarinda ise genel
olarak Iktisadi biiyiime, dis ticaret ve D&viz kurunun gelisiminden etkilenmedigi
degerlendirilmektedir.

Literatiir taramasinda Tiirkiye ve Diinya’da GSYIH, déviz kuru, issizlik ile dis ticaret
hacmi arasindaki iliskinin varligit ve yonii bir biitiin olarak degil kismi olarak
incelenmistir. Bu ¢alismanin amaci dis ticaret hacmi ile GSYIH, doviz kuru ve issizligi
bir biitlin olarak ele alip dig ticaret hacmi ve digerleri arasinda nedenselligin varlig1 ve
yOniinii ortaya koymaktir.

Yapilan ampirik calisma sonrasinda ise dis ticaret hacminin ekonomik biiylime ve Doviz
kuru ile iligkili oldugu fakat issizlikle iliskili olmadig1 tespit edilmistir. Ekonomik
biliylime ve Doviz kurundan dis ticaret hacmine tek yonlii bir iligki tespit edilmistir. Yine
ekonomik biiylimeden D&viz kuruna tek yonlii bir iligki tespit edilmistir.

Elde edilen sonuglar iktisadi sistem igerisinde ortaya konulan goriis ve teorililerle
yorumlandiginda ekonomik biiyiimede meydana gelen artisin gelir artigini sagladigi ve bu
sayede Oncelikle ihracat yatirimlari ile ihracata katki saglandigi ve ithalat talebi ile ithalati
artirmasiyla dis ticarette artis meydana getirdigi degerlendirilmektedir. Fakat ekonomik
bliyiimedeki artigin artan niifusun ihtiyaglarimi karsilayacak kadar olusmadigi, yeterli
isglicli piyasast meydana getirmedigi ve issizlik sayisinda artis1 etkiyecek bir oranda
olmadig1 degerlendirilmektedir. Bu durum her yil olusan issiz sayisi ve artan niifusun o
yil meydana gelen {iretimden ve gelirden paymi yeteri kadar alamadigmi da
gostermektedir. Doviz kurundaki degismenin dis ticaret hacmine olan etkisi ise kurdaki
yiikseligin ihracat iizerine etkisi oldugu diisiiniilmektedir. Ekonomik biiyiimedeki artisin
doviz kuruna etkisi biiyiime artis1 sonrasinda meydana gelen gelismelerin uluslararasi
piyasalarda olumlu bir gdsterge olarak kabul edildigi ve bu durumun kuru etkiledigi
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ayrica ekonomik biliyiime sonrasi dis ticaretinde etkilenmesiyle dis ticarete bagli olarak
doviz kurunun etkilendigi diisiintilmektedir.

Ekonomik biiylimenin dis ticaret hacmini etkilemesi yaninda dis ticaretinde ekonomik
biiylimeyi etkileyecek seviyeye gelmesi bunun i¢in 6zellikle ihracatin déviz kuru ve diger
makro gostergelerle uyumlu bir sekilde artarak ithalatla arasindaki farki daha dengeli
sekilde kapatmasi lilke ekonomisi i¢in faydali olacaktir. Yine artan niifus i¢in gerekli
tiretimin karsilanmasi ve igsizlik oraninin azaltilmasi i¢in iiretim imkanlarinin artirilmast
ekonomik biiylime adina gerekli oldugu diisiiniilmektedir. Doviz kurundaki yiikselisin
ihracati etkilemesi i¢in daha ¢ok rekabet edilebilir Grinler Gretilmeli ve bunun igin
ekonomik tegvikler saglanmasi yararli olacaktir.
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