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Bu tezin tasarumi, hazirlanmasi, yiiriitiilmesi, arastirmalarimin  yapimast ve
bulgularimin analizlerinde biitiin bilgilerin etik davranig ve akademik kurallar
cercevesinde elde edilerek sunuldugunu; ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak
hazirlanan bu ¢calismada bana ait olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagina
eksiksiz atif yapildigini, bilimsel etige uygun olarak kaynak gosterildigini bildirir ve

taahhiit ederim.
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Tiirk sozliikgiiliik tarihi agisindan en 6nemli sozliikler arasinda hi¢ kuskusuz “Thomas Xavier
Bianchi’nin Frangais-Turc Sozligi” gelmektedir. Bianchi’nin “Frangais-Turc Sozligi”
glinimiiz Tirk sozlikgiiliigii aragtirmalarinda en ¢ok bagvurulan sozliiklerden bir tanesidir.
Bununla birlikte Bianchi, sozliigiinde ¢ok 6nemli felsefe terim ve kavramlarina yer vermistir.
Bu amagla da s6zligiin igerigi tarafimizca taranarak bu terim ve kavramlar tespit edilmistir.
Bianchi’nin sozliigiindeki terim ve kavramlarin yaziliglar1 ve anlamlari ile gilinlimiiz
Tiirkgesindeki yazilis ve anlamlar arasinda herhangi bir farklilik olup olmadigi tartigilmistir.
Bianchi, sozliigiindeki terim ve kavramlar ile giintimiizdeki terim ve kavramlar arasindaki
farki ortaya koyarken genel olarak Bedia Akarsu’nun Felsefe Terimleri Sozligii, Ahmet
Cevizci’nin Biiylk Felsefe Sozligii ve Tirk Dil Kurumunun Elektronik Soézliigiinden
yararlanilmistir. Sonug olarak, tarafimizca irdelenen bu sozliikte; bazi terim ve kavramlarin
Bianchi’nin kullanmis oldugu sekliyle giiniimiize kadar ulagsmis sdzciiklerin de oldugu
goriilmiistliir. Ancak bazi sdzciiklerin ise yazilislar1 ve anlamlar degisiklige ugramis ya da
farklilagmis veya yerini bagka sézciiklere birakmistir. Bianchi’nin Fransizca felsefe terim ve
kavramlarina verdigi karsiliklar agirlikli olarak Arapca ve Farscadir. Ancak Bianchi’nin
sozliigiinde kismen de olsa 0z Tirkce felsefe terim ve kavramlar da bulunmaktadir.
Bianchi’nin s6zIiigli hem Tiirk sozlikgilik tarihi agisindan hem de iginde bulundurdugu
felsefe terim ve kavramlarindan dolay: felsefe tarihimiz agisindan da {izerinde durulmasi
gereken ¢ok degerli bir yapittir. Bianchi’nin yagam dykiistine dair ekledigimiz bilgilerin kiiltiir
tarihimizin daha ayrintili bir sekilde anlasilmasina katkida bulunacagini diisiinmekteyiz. Bu
caligmamizla felsefe terim ve kavramlarmin zaman iginde nasil degistiginin daha iyi
anlagilmasina katkida bulunacagini diisinmekteyiz.

ANAHTAR KELIMELER: Felsefe, Sozliik, Tirk Sozliikk¢ilik Tarihi, Kavram, Tiirkce,
Fransizca, Sozciik
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ABSTRACT

MSC THESIS

THE EVALUATION OF PHILOSOPHICAL CONCEPTS IN THOMAS
XAVIER BIANCHI'S DICTIONARY CALLED DICTIONNAIRE
FRANCAIS-TURC

RIDVAN TARHAN

KASTAMONU UNIVERSITY INSTITUTE OF SOCIAL SCIENCE

DEPARTMENT OF PHILOSOPHY
SUPERVISOR: ASSIST. PROF. DR. ALI RIZA TOSUN

Among the most important dictionaries in terms of Turkish Lexicography History is
undoubtedly Thomas Xavier Bianchi's Frangais-Turc dictionary. Bianchi's Francgais-Turc
dictionary is one of the most referenced dictionaries in today's Turkish Lexicography research.
In addition, Bianchi included very important philosophical terms and concepts in his
dictionary. For this purpose, these terms and concepts were identified by scanning the content
of the dictionary. It has been discussed whether there are any differences between the spellings
and meanings of the terms and concepts in Bianchi's dictionary and their spellings and
meanings in today's Turkish. While revealing the difference between the terms and concepts
in the Bianchi dictionary and today's terms and concepts, Bedia Akarsu's Dictionary of
Philosophical Terms, Ahmet Cevizci's Great Dictionary of Philosophy and the electronic
dictionary of the Turkish Language Association were generally used. With this result, it has
been seen that some of the terms and concepts in this dictionary examined by us are used by
Bianchi and are still in the same words today. However, the spelling and meanings of some
words have changed or become different or have been replaced by other words. Bianchi's
responses to French philosophical terms and concepts are mainly in Arabic and Persian.
However, Bianchi's dictionary also contains, at least partially, Turkish philosophical terms and
concepts. Bianchi's dictionary is very valuable to focus on both in terms of Turkish
Lexicography History and in terms of our history of philosophy due to the philosophical terms
and concepts it contains. We think that the information we have added about Bianchi's life
story will contribute to a more detailed understanding of our cultural history. We think that
this study will contribute to a better understanding of how philosophy terms and concepts have
changed over time.

KEYWORDS:Philosophy, Dictionary, History of Turkish Lexicography, Concept, Turkish,
French, Word

January 2024, 86 Page



Vi

TESEKKUR

Bu tez calismasinda, Thomas Xavier Bianchi’nin Frangais-Turc sozliiglindeki
felsefe terim ve kavramlarmin yazilis ve anlam farklilagsmalar1 {izerinde
durulmugtur. Felsefe terim ve kavramlarinin zaman iginde ne gibi degisikliklere
ugradigini tespit etmek felsefe ve kiiltiir tarithimiz agisindan 6nemlidir. Bu ¢alisma
ile yaptigimiz tespitlerin felsefe tarihimiz ve sozliik¢iiliik tarihi arastirmalarina ve
sOzliikgiiliik literatiirlimiize katkida bulunacagini timit ediyoruz.

Bu caligmamda; her kosulda bana destek veren, yol gdsteren, tezi olusturmamda
biiyiik yardimlarini gérdiigiim danismanim Dr. Ogretim Uyesi Ali Riza Tosun’a
sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica en basindan en sonuna kadar hep yanimda
olan anneme, babama, kardeslerime tesekkiir ediyor ve ozellikle bu siiregte
kemoterapi tedavisi alan kardesim Sara’ya bu ¢alismayi atfediyorum.

Ridvan TARHAN

Kastamonu, 2024
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1. GIRIS

1.1  Thomas Xavier De Bianchi: Hayati

Fransizca-Tirkg¢e sozliikleri ile birlikte Dogu dilleri tizerine ¢alismalari bulunan ve 19.
ylzyilin en 6nemli dil bilimcilerinden biri olan T. X. Bianchi, 25 Haziran 1783 yilinda
Paris’te diinyaya gelmistir.! Entelektiiel bir gegmise sahip olan babas1 Jagues Bianchi,
Fizik ve Mekanik alanlarinda profesér unvanina sahiptir.? Bianchi ailesi, 1781 yilinda
ftalya’nin Luc De Como kiy1 kentinden Paris’e yerlesmistir.® Jagues Bianchi, iki
evlilik yapmus ve ilk evliliginden Frederic Bianchi adinda bir oglu olmustur.* Frederic
Bianchi, Avusturya Imparatorigesi Marie Therese’nin ordusunda Maresal olarak gorev
yapmustir.® Frederic Bianchi, Maresallik gérevinden sonra Cazalanza Diikii olarak
gorev yapmaktayken 1855 yilinda Venedik’te vefat etmistir.® Ikinci evliliginden olan
Thomas Xavier De Bianchi ise egitim hayatina Fransa’nin Seine et Marne boliimiiniin
Fontaninebleau sehrinde egitime baslamistir.” Buray1 basari ile tamamladiktan sonra
Paris’te donemin en Onemli yiiksekdgrenim kurumlarindan College de France ve
Imparatorluk Kiitiiphanesi’nde Dogu Dilleri dersleri almistir.® College de France’da
hocalar1 arasinda Dogu dillerindeki engin bilgisi ve tecriibesiyle taninan 19. yiizyilin
en Onemli oryantalistlerinden olan Antonie Isaac Silvestre de Sacys ve Pierre Amedee
Jaubert’in verdigi Dogu dilleri derslerine devam etmistir. °® Bu yiiksek egitim
kurumunda dogu kiiltiirler1, gelenekleri, orf adetlerinin yani sira dogunun tii¢ biiyiik

dili olan Tiirkce, Arapga ve Farscay1 6grenmistir.'°

Burada Dogu dilleri egitimini tamamladiktan sonra dil pratigini daha da gelistirmek

i¢in 1807 yilinda Konstantinopolis’e yani Istanbul’a Dogu Dilleri Okuluna terciiman

1 Barbier de Meynard. “Notice sur la vie et les travaux de M. X. Bianchi”, Journal Asiatique, Serie 6 tome. 5,
s.175, 1865.

2 Jean Henri Abdolonyme Ubicini, J. H. A. Notice Necrologique M. Xavier Bianchi revue de L’Orient bulletin
de la Societe Orientale, tome 18 5.124-128, 1864.

8 Ubicini, a.g.e., s. 124-128

4 Ubicini, a.g.e., s.124

5 Ubicini, a.g.e., s.124

6 Ubicini, a.g.e., s.124

" Meynard, a.g.m., s. 176

8 Ubicini, a.g.e., s. 124

% Ubicini, a.g.e., s. 124

10 Meynard, a.g.m., s.176



ogrenci olarak gonderilmistir. 1* Fransa Hiikiimeti tarafindan o&grenci terciiman
yetistirmek icin kurulan egitim kurumu olan Istanbul Dogu Dilleri Okulu, J. D.
Caurroy tarafindan yonetilmekteydi. Bu okulda Osmanl kiiltiiriinii ¢ok i1yi taniyan ve
Tirkgeyi ¢ok iyi bilen ayn1 zamanda sefaret basterciimani olan oryantalist Ruffin’den
dersler almistir.*? 1807-1811 yillar1 arasinda Istanbul’da Dogu dilleri egitimi alan
Bianchi, bu yogun ¢aligma takvimine ragmen dersleri disinda Istanbul’un giinliik
yasantis1 igerisinde bulunmaya 6zen goOstermistir. Geng terclimanlar Osmanli
Imparatorlugu’nda serbestce dolasabilme olanagina sahip olmuslardir ve boylece
halkla olan iligkileri araciligiyla verilen dersler Palais de France bahgelerinde
tamamlanmustir.'® Bu sebeple Bianchi, yasadig1 bolgelerdeki Tiirkce ve diger dilleri
konusan insanlar1 gozlemleme firsati bulmustur. Gerek Istanbul’da gerek Paris’te
bulundugu yillarda Tiirkge ile ilgili detayli ve sistemli arastirmalar yapmustir.
Terclimanlik vazifesi dolayisiyla siirekli olarak Fransa’daki ve Osmanli Devleti’ndeki
geligsmeleri yakindan takip etmistir. Bianchi, s6z konusu dénemde doguda yayinlanan
pek cok gazete, dergi ve yazismay1 okumasi sonucunda Tiirk tarihi ve Tiirk¢eye dair
ayrintili bir bilgiye sahip oldugunu, ayrica s6z konusu donemde yasanan pek cok

yenilige yakindan taniklik ettigini sdzl{igiiniin 6n sdziinde belirtmistir.**

T. X. de Bianchi; istanbul’daki dért yillik Dogu dilleri egitimini tamamladiktan sonra
1811 yilinda Fransa’nin Izmir Baskonsolosluguna ikinci terciiman olarak atanmus, kisa
siire sonra da Baskonsolosluk birinci terciimanligma terfi ettirilmistir. 1> Bir {ist
kademeye yiikselen Bianchi, Izmir’de kaldig1 siire boyunca diplomatik konumunun
sagladig1 avantajlardan yararlanarak Osmanli Devleti’nin idari, siyasi ve kiiltiirel
isleyisi hakkinda detayl bilgiler elde etmis ve Tiirkceye iliskin filolojik bilgisini daha
da derinlestirmistir. 1812 yilinda Izmir Baskonsoloslugunda gérev yaparken Osmanli
Imparatorlugu’nda veba salgmni yasanmis pek ¢ok insan zarar gérmiistiir. Bianchi bu

esnada iilkeden ayrilmamis ve hatta yardimsever davranislariyla dikkat ¢ekmistir.'®

1 Ubicini, a.g.e., s. 124

12 Omer Faruk Akiin, Bianchi Thomas-Xavier, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (dia) C. 6 Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yaymevi. Istanbul, s.117-120, 1992.

13 Meynard, a.g.m., s. 176

1 Thomas Xavier Bianchi, Dictionnaire Francais Ture, Pais. Tome premier, s.11, 1835.

15 Gustave Vapereau, Dictionnaire iniversal des Contemporains, Paris. 15 Ekim, s. 195, 1858.

16 Meynard, a.g.m., s. 177



Bagkonsoloslukta 1815 yilina kadar gorev yapan Bianchi, Fransa Hariciye
Nezareti’nde ¢alismak iizere Paris’e geri cagrilmistir.}” 1816 yilinda ise Paris’te kralin

& Dogu dilleri

terciimanlarmin sekreter asistanligina ve profesorliige atanmustir.
sekreter asistanligina ataninca ilk olarak Tiirk¢e-Fransizca konusma kilavuzlari ve
cesitli sdzliikler hazirlamaya baslamistir.® 1819 yilinda Kral Lous’in iran Elgiligine
yaptig1 diplomatik ziyarette basterciiman olarak yer almustir. 2 Iran Hiikiimeti
tarafindan diplomatik ziyaretler gergeklestirmesi igin Kral 18. Louis’e gonderilen iki
Biiyiikelci ile ilgilenmekle gérevlendirilmistir.?! Doguya ikinci ziyaretini zor sartlar
altinda yapmak zorunda kalan Bianchi, Fransa Hiikiimeti ile Cezayir Beyi Hiiseyin
Pasa arasinda Konsol Deval’in hakarete ugramasi nedeniyle gelisen siyasi krizde aktif
rol oynamis ve 1829 yilinda 6zel olarak gorevlendirilmistir.?? Fakat bu diplomatik

girisimlerin olumsuz sonuglanmasi nedeniyle Fransa 1830 yilinda Cezayir’i resmen

isgal etmistir.

Paris Hariciye Nezareti’'nde 26 yil boyunca bas terctimanlik ve profesor olarak gorev
yapan Bianchi 1842 yilinda emekliye ayrilmistir.?3 Paris’te yiiksekdgrenim kurumu
Louis le Grand College’nin Young Language Paris adli okulda Dogu dilleri iizerine
dersler vermistir. 2 19. yiizyilda 6nemli olaylara taniklik eden Bianchi Osmanl
Devleti’nde bulundugu yillarda III. Selim doéneminin 6nemli olaylarina taniklik
etmistir. Bianchi, Osmanli Imparatorlugu’nda kaldig1 siire boyunca III. Selim’den
sonra tahta gecen IV. Mustafa (1807-1808) ve 11. Mahmut (1808-1839) déneminin ilk
yillarina yakindan sahitlik etmistir. Ozgiin ¢alismalar1 ve iiretken kisiligi ile dikkat
¢eken Bianchi, ciltler halinde sozlik ¢alismalari, Osmanli Devleti ile ilgili
bibliyografyalar ve cesitli dergilerde yayinlamak iizere makaleler, kitap cevirileri ve
biyografik eserler kaleme almustir. Bir ara Ecole des Langues Orientales Vivantes’te
Tirk Dili Kirsiisiine Pierre-Amédée Jaubert’in yoklugunda iki yil vekaleten
yonetmistir.?® 1863’te Tiirkge Profesdrii L. Dubeux niin 6liimii iizerine bu kiirsii i¢in

en kidemli aday olarak diisiliniildiiyse de sekseni bulmus yas1 dolayisiyla bu miimkiin

YUbicini, a.g.e., s. 124

18 Ubicini, a.g.e., s.126

19 Frederic Hitzel, Dil Oglanlar: ve Terciimanlar, Cev: Mehmet Sert. Istanbul. YKY. s.115, 1995.
20 Meynard, a.g.m., s. 177

21 Vapereau, a.g.e., 5.195.

22 Meynard, a.g.m., s.177-178

23 Akiin, a.g.e., s. 117-120.

24 Meynard, a.g.m., s.177
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olmamustir. 2 lerlemis yasma ragmen c¢alismalarma devam ederken bir hastalik

sonucu 14 Nisan 1864 yilinda 81 yasinda Paris’te vefat etmistir. %’

Bianchi, Avrupa’nin en énemli oryantalist ve dil bilimcileri arasinda yer almistir. Bu
basar1y1 elde etmesini saglayan sozliik ¢calismalar1 ve ¢ok sayida yazdigi makaleler ve
bibliyografya ¢alismalaridir.?® 1822 yilinda oryantalist calismalarmin desteklenmesi
ve ayn1 zamanda dogu halklarinin tarihi, edebiyati, felsefesi ve dilleri hakkindaki
caligmalarin yayinlanmasi igin Société Asiatique kurulmustur. Bianchi, bu derginin
hem kurucularindandir hem de yonetim kurulu {iyesidir. Bu dergide 1835 yilinda bas
mubhabirlik gorevine atanmistir. Bianchi, bu derginin yayin organi olan Journal
Asiatique dergisini Osmanli Imparatorlugu’na iliskin yazdig1 makale, bibliyografya
caligmalar1 ve Osmanli Imparatorlugu’nun yayin hayatina iliskin yazilariyla
zenginlestirmistir.?® Bianchi Journal Asiatique dergisinde bas muhabir olarak ¢aligmus
ve iistlendigi bu gorevi biiyiik bir 6zveri ile yerine getirmistir.®® Bianchi, Journal
Asiatique’te 1864 yili sonuna kadar ad1 basmuhabir olarak yazmaya devam etmistir.
Bu dergideki caligmalariyla takdir toplayan Bianchi, ardinda biraktigi eserlerin
Onemini oryantalist Barbier de Meynard su sekilde ifade eder; Osmanlilarin
Avrupa’daki yenilikleri nasil dikkatle takip ettiklerini gostermek i¢in 1847 yilinda
Osmanli Bibliyografyas: yayimlamistir. Boylesi kapsamli bir ¢aligma daha dnce bagka
bir kimse tarafinda yapilmamistir. S6z konusu bu ¢alisma bir yillik emeginin
{irliniidiir.3! Bianchi’nin, Journal Asiatique disinda Londra’da yayin hayatina devam
eden Asiatique Sociéty dergisinde de tiyeligi bulunmaktadir. Bianchi, ayrica Paris’te
yayimlanan Société Géographique adli derginin de iiyeleri arasindadir ve bu dergide

cesitli makaleleri ve yazilar1 yayimlamistir, 2

19. yilizy1l Osmanli Devleti’nde yenigerilerin ortadan kalkmasiyla birlikte reform
hareketleri farkli bir ivme kazanmaya baslamistir. Bu dénemde Sultan II. Mahmut’un
Ozverili ¢alismalariyla reform hareketleri egitim, saglik, askeriye ve teknolojik olmak

tizere pek ¢ok alanda yapilmaya baslanmistir. II. Mahmut’un 1839 yilinda vefat

%6 Akiin, a.g.e., $.117-120.
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etmesiyle tahta gegcen oglu Sultan I. Abdiilmecid doneminde egitim ve Ogretim
alanindaki modernlesme hareketlerine devam edilmistir. Bu reform hareketlerinin
sonucunda ise kaynak eksikligi yasanmistir. Boylece terciime faaliyetlerinin
yapilmasi, gerekli kaynaklarin temin edilmesi veyahut akademik calismalarinin
diizenlenmesi igin 1845 yilinda Meclis-i Maarif-i Umumiyye kurulmustur. Bununla
birlikte 15 Nisan 1851’de kurulan ve hiyerarsik olarak Meclis-i Maarif-i
Umumiyye’ye bagli olan Enciimen-i Danis 18 Temmuz 1851 tarihinde Sultan
Abdiilmecid’in katildig1 bir torenle resmen acilmustir.® Yiiksekogretim Kurumu olan
Enclimen-i Danis’in {iyeleri Osmanli ve yabanci bilim insanlarindan olugsmaktadir.
Osmanli Devleti’nden katilimcilar sinirlandirilirken, yabanci katilimeilara herhangi
bir sinir konulmamustir.®* Ancak Enciimen-i Danis’e yabanci iiyelerin katilimu ile ilgili
bazi sorunlar yasanmistir. Bunun en 6nemli sebepleri ise modernlesme ile gelen yeni
sisteme adapte olamama ve biirokratik sikintilarin giderilememesidir. Yabanci tiyelige
secilip adlar1 gazete ile kamuoyuna duyurulan 11 Misirh Alimin Enciimen-i Danis’e
katilmasina Misir Valisi Abbas Hilmi Pasa izin vermemistir. Bu yiizden yabanci liyeler
Ruiis Defterine kaydedilememistir. Rulis Defterine kaydedilemeyen kisiler arasinda T.
X. Bianchi ve Hammer Purgstall da bulunmaktadir.® Bu karisikliktan sonra Bianchi,
daha sonra yapilan bir diizenleme ile Hekim Edirneli Istefenaki, David Efendi,
Besiktaslhioglu Aleksandir ve Thomas Xavier de Bianchi’nin de Enciimen-i Danis’e

% Yabanci iiyelik Rudsu ise 1851 tarihli resmi yazi ile

katildiklar1 duyurulmustur.
Thomas Xavier de Bianchi’ye bildirilmistir.3” Yabanci iiyeler arasmna kabul edilen
Bianchi hakkinda donemin iinlii oryantalistlerinden ve bibliyografya yazarlarindan
olan Gustave Vaperau sunlari sOylemistir: “kendini sozlilk ve bibliyografik
calismalara adayan Bianchi, bu calismalariyla dikkat ¢ekmis ve 1831 yilinda Sultan
Mahmut tarafindan Iftihar Nisani ile ddiillendirilmisti”. Bu nisan ile onurlandirilmasi
1851 yilinda kurulan Enciimen-i Danis’e kabul edilmesinde etkili olmustur.

Bibliyografik ve filolojik ¢aligmalarinin yayinlanmasi ile Osmanli Imparatorlugu’nda

takdir edilen Bianchi, bu ¢alismalarina karsilik olarak Sultan Abdiilmecid tarafindan

8 Ali Akyildiz, Tk Tiirk Akademisi Enciimeni Danisin Kurulusu ve Faaliyetleri (1851-1862) Ankara. 1. Bask1
Ses Reklam Matbaacilik Nisan s.27, 2018.
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1854 yilinda Mecidiye Nisan ile ddiillendirilmistir.®® Sultan Abdiilmecid Déneminde
listlin basar1 gosterenlere verilen bu 0diil, Bianchi’nin c¢alismalarinin Osmanl
Imparatorlugu’nda en iist mevkilerce takip edildigini gdstermektedir. Sozliik yazari
Barbier de Meynard tarafindan aktarildigina gore; Osmanli imparatorlugu Maarif
Nazirt tarafindan Bianchi’nin ¢aligmalarinin takdirle karsilandigint ve ¢alismalarina

karsilik olarak kendisine edebi 6diil verildigini aktarmistir.*

19. yiizyildaki reform hareketleri sonucunda Osmanli Devleti, Avrupa devletleri ile
Ozellikle de Fransa ile yakin iliskilerde bulunmustur. Diplomatik, ticari ve egitim
alanlar1 basta olmak tizere farkli pek cok alanda gelismeler yakindan takip edilmistir.
Bianchi’nin Osmanli Devleti’ne yakinlasmanin sonucunda ise diplomatik belgeler
terclime edilmis ve pek cok alanda terciime faaliyetleri hiz kazanmistir. Terclime
yapilirken daha ¢ok Meninski’nin 1687 yilinda Viyana’da bes cilt halinde yayinladigi
“Complementum Thesauri Linguarum Orientalium, Seu Onomasticum Latino Turcico
Arabico Percicum” adli s6zliigli olmustur. Ancak bu sozliiglin aciklamalarinda;
Latince, Fransizca, Lehge, Tiirkge, Arapca ve Farsga karsiliklart ayn1 madde ig¢inde
verilmesi nedeniyle tek bir dile ¢evrilecek olan metinlerde bu sozciikleri kullanmak
bliyiik gilicliikler yaratmaktaydi. Bu sozliik, i¢erisinde yogun gramer bilgisi barindirir;
bu yiizden 5 hacimli ciltten olusur, pahali olmasi ve tasinma sorunlar yiiziinden siirl
sayida insan tarafindan kullanilabilmistir. Tasinmas1 kolay ve herkesin kullanabilecegi
bir sozliige duyulan ihtiya¢ bu dénemde ¢ok artmistir. Meninski’nin sozliigiinden
faydalanan Bianchi, bu eserin zorlugu ile ilgili olarak sunlari ifade etmistir:
“Meninski’nin miikemmel eserinin en biiyiik zorluklarindan bir tanesi ayni1 sdzciigiin
Arapca, Farsca ve Eski Tiirk¢e karsiliklarinin art arda siralanmis olmasindan
kaynaklanmaktadir. Dilbilim ve Tiirkgenin tarihi agisindan ¢ok kiymetli olan bilgiler
giinliik kullanim ag1sindan pek pratik degildir ve bir fayda saglamaz”.** Bu ihtiyaglari
goren Bianchi, bu ¢alismanin yiiksek maliyetli ciltlerine sahip olmasini ve Tiirkge ile
ilgili kelimeleri tespit etmesini gerektirmistir. Bu sebeple Osmanli Devleti’nin dilini
incelemek isteyenler eseri bulmak igin yiiksek iicret (yaklasik 600 Frank) 6demek

zorunda kalmustir.*? Bu nedenlerden baska sozliik ¢alismalarma olan ihtiyag giderek

39 Ubicini, a.g.e., s.128
40 Meynard, a.g.m., 5.182
41 Bianchi, a.g.e., s. 8

42 Bianchi, ag.e., s.4



artmistir. Bianchi’nin, Tiirk¢e ve Fransizca SozIigiinii olusturmasinda biiytik katkilar
olan Meninski’nin “Onomasticum Latino-Turcico-Arabico-Persicum” adli eseri
hakkinda sunlar1 ifade etmistir: “Yogun ¢aba, zaman ve emek isteyen bu sozliigiin 5
ciltten olugmasi1 ile Fransizca, Lehge, Latince, Farsca Arap¢a ve Tiirk¢enin
ogrenilmesinde uzun siire boyunca kullanilmistir. Sadece Tiirkge Dil Bilgisi hakkinda

calismak isteyenler i¢in kullanish degildir.”*3

4 Bianchi, a.g.e., s. 3



2.  SOZLUKLER

2.1  Vocabulaire Francais-Turc (1829-1831)

19. yiizyilin ortalarina dogru ihtiyacglar1 karsilamak i¢in sozliikbilimsel alanda farkli
caligmalar ortaya ¢ikmistir. Bu calismalar i¢inde en dikkat ¢eken sozliiklerden biri
olan “T. X. Bianchi’nin Vocabulaire Frangais-Turc” adli ¢alismasidir. Bianchi, bu
sozliigiin 1831 yilinin sonlarina dogru zengin bir igerikle Paris’te yayimlamasinin
nedenini; Fransa ve Osmanli Devleti’nde dénemin Lingua Frankasi olan Fransizcaya
duyulan ihtiyaci karsilamak icin hazirlamistir.* Tiirkceye dair detayli arastirmalar
sonucunda elde ettigi kaynaklardan yararlanarak ortaya g¢ikardigi “Tiirkge Gramer
Bilgisi (Vocabulaire Frangais-Turc)” adli bir kitap hazirladigimi 1827 yilinda
duyurmustur. Bu kitabin ik 6rneklerini ise 1829 yilinda Fransa Disisleri Bakanligina
ve daha sonra Misir Temsilciligine verdigini ve ayrica bu calismanin ikinci
bolimiindeki gecikmeyi de Fransa Hilkiimeti’nin emriyle Afrika kiyilarinda
gorevlendirilmesi olarak ifade etmistir.*> Fransizca-Tiirkge Sozciikler kitab1 Tiirkgeyi
ogrenmek isteyen Avrupalilar i¢in yazilmistir, alfabeden baglanarak ileri diizeyde
Tiirkce 6grenmeyi saglayacak sekilde diizenlenmistir. “Fransizca-Tiirk¢ce Sozciikler”
adli calismast Tirkge Sozliige duyulan ihtiyaci belli bir oranda karsilamistir. Bu
sOzclik calismasi yayimlandigi yildan itibaren 13 y1l boyunca diizeltme ve eklemelerle
birlikte 1840 yilinda tamamlanmistir. Bianchi’nin pek ¢ok caligmasi olmasina ragmen
bu eseri Tiirk¢enin gramerine iliskin ilk 6nemli ¢alismasidir. Eserini hazirlarken pek
cok kaynaktan yararlandigini ifade etmistir. Bu ¢alismadan yazar Caussin de Perceval
ovgll ile bahsetmistir. Eserini hazirlarken sadece eski kaynaklardan degil kendi
doneminde kullanilan metinlerden de yararlanmistir, eserini olustururken yeni
kaynaklardan yararlanmasi ve yeni bir anlayisla eserini diizenlemesi Sayesinde
cagdaslar tarafindan c¢okg¢a kullanilan bir eser meydana getirmistir. Giinlimiiz
acisindan bakildiginda bile doneminin en modern kaynaklar1 arasinda goriilebilir.*®

Bu c¢alismada Meninski’nin 6zeti sayilabilecek olan Onomasticom’undan pek ¢ok

4 Bianchi, a.g.e.,s. 1
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sozciik bulunmakla birlikte yeni yeni ortaya ¢ikan sozciikler de bulunmaktadir.*” Ve
toplamda 25.000 sozciikten olusmaktadir. * Vocabulaire Frangais-Turc adli
calismasinda Bianchi, Tiirk¢e sozciiklerin sadece Arap harfli yazilislarini1 vermemis
Latin harfleri ile okunuslarini da vermistir. Bu durum soézciiklerin o donemde nasil
telaffuz edildigini 6grenmemize biiyiik Ol¢lide yardimci olmaktadir. Ayrica diger
sozliiklerle karsilastirildiginda hem maliyeti agisindan hem de zengin kelime yapisiyla
donemin en ¢ok kullanilan sozliigii olmustur. Bianchi, “VVocabulaire Francais-Turc”
adli ¢aligmasinda Meninski’nin Onomasticomun’dan faydalandigimi ve 25 yillik
¢alismanin sonucunda elde ettigi modern sozciikleri, Fransizca-Latince Sozliikleri de
ornek alarak yazmistir.*° Bianchi, bu ¢alismasinda ele aldig1 sozciikleri; Fransizca ise
Fransizcada nasil kullanildigini, Tiirkge ise Tiirk¢ede nasil kullanildigini 6rneklerle
aciklamistir. Bianchi, Dogu dilleri arasinda Tiirk¢enin ¢ok 6dnemli bir yeri oldugunu
ve lizerinde calisilmasi halinde gelismeye agik oldugunu ifade etmistir. Tiirkge ile
ilgili caligmalarinda stirekli olarak Tiirk¢enin gereken degeri gérmedigini belirten
Bianchi, Fransizcay1 bilmek Dogu Ulkeleri igin ne kadar gerekli ise Tiirkgeyi bilmenin
de Avrupa iilkeleri icin o kadar gerekli oldugunu dile getirmistir.>® Bu ¢alismasinin
terclime faaliyetlerinde sikca kullanilmasi nedeni ile doneminde de takdir gérdiigiinii

sOylemek yanlis olmayacaktir.

19. yiizyilin baslarinda sadece Bianchi degil, bagkalar1 tarafindan da sozliik ¢alismalari
yapilmustir. Ayrica bu donemde genel ihtiyaclar dogrultusunda hiikiimetler tarafindan
da sozliikk ¢alismalart tesvik edilmis ve desteklenmistir. Siyasi ihtiyaglar nedeniyle
hiikkiimetlerin  sozlik ¢alismalarina destek vermesi sonucunda 19. vyiizyil
sozliikbilimsel anlamda ¢ok verimli bir yiizyil olmustur. Bu donemde baska sozliik
calismalar1 da yayimlanmaya baglamistir. Bianchi, “Vocabulaire Frangais-Turc” adli
calismasini hazirlamakta iken, baska sozlikk ¢aligmalari da art arda yayimlanmaya
baslamistir. Yeni bir Fransizca-Tiirk¢e so6zliige duyulan ihtiya¢ Fransa’da ve
Avrupa’nin geri kalaninda hissediliyordu ki ii¢ 6nemli oryantalist ayn1 anda sozliik
caligmalarini yayimlamaya baglamistir. Bu sozliikkler arasinda Belgika Sefareti

basterclimani George Rhasis’in Vocabulaire Francais-Turc’ii I-11 ST. Petersbourg

47 Bianchi, a.g.e., .3
48 Caussin, a.g.m., s. 72-73
4 Bianchi, a.g.e., 5.3
% Bianchi, a.g.e.,s. 8
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1828-1829, Artin Hindioglu nun Dictionnaire Abrege Francais-Turc’ii (Vienne 1831)
ile Rusya Sefareti eski basterciimani A. Handjeri’nin Dictionnaire Frangais-Arabe,
Persan et Turc (I-III Moskova) adli sozliik calismalar art arda yaymlammustir.>
Ancak bu sozliik ¢alismalari gok 6nemli olmalarina ragmen Bianchi’nin “VVocabulaire
Frangais-Turc” adli ¢aligsmasi kadar ilgi gormemistir. Bianchi, Vocabulaire Frangais-
Turc calismasini tamamlamak iizereyken, hocasi Silvestre de Sacy tarafindan Artin
Hindioglu ve M. L. Chevalier Rhasis’in sézliik ¢alismalar1 hakkinda bilgi vermistir.>?
Bu ¢alismalar1 daha sonra inceleme firsati elde eden Bianchi, daha 6nce bu calismalar
hakkinda bilgi sahibi olmus olsaydim faydalanmak isterdim seklinde diisiincesini
belirtmistir.>® Ancak Bianchi, Artin Hindioglu’nun “Dictionnaire Abrege Francais-
Turc” adl sozliik ¢aligmasinda ayni kelimenin ¢esitli anlamlarindan sadece birinin
verilmesini digerlerinin ise verilmemesini bir eksiklik olarak gordiigiinii ifade

etmistir.>*
2.2 Turc-Frangais Dictionnaire (1835-1837)

1811 yilinda Kral Napolyon’un istegi lizerine oryantalist J. D. Kieffer Tiirkge-
Fransizca sozliik hazirlamaya baslamistir. Kieffer’in bu calismast heniiz yapim
asamasindayken siirekli Istanbul’a génderilmis ve Bassefaret Terciimani Ruffin
tarafindan ekleme ve diizeltmeler yapilarak tekrar Paris’e gonderilmistir.>> Ancak
1833 yilinda J. D. Kieffer’in vefati nedeniyle s6z konusu sozliik ¢alismasi yarim
kalmistir. Kieffer’in ani Olimii ile yarida kalan caligmanin tamamlamasi i¢in
Bianchi’ye teklifte bulunulmustur. Kieffer’in esinin teklifini memnuniyetle kabul eden
Bianchi, Kieffer’in el yazmalarindan yaralanarak hizli bir sekilde ¢alismaya baslamig
heniiz 600 sayfalik bir ¢alisma iken, yaptig1 eklemelerle bu sozliigli 2000 saytfay1 asan

zengin bir cilt haline getirmistir.%

Bianchi, bu sozliik ¢alismasinda kullanmak iizere literatiir taramasi yapmis pek ¢ok

yeni kaynak elde etmistir. Bianchi, Osmanli Imparatorlugu’nda bulundugu sirada

51 Caussin, a.g.m., s.68
52 Bianchi, a.g.e.,s. 7
%3 Bianchi, a.g.e.,s 7
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% Bianchi, a.g.e., s. 5
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tuttugu notlar ile birlikte Osmanli Devleti’nin yayin organi olan dergileri titizlikle
irdelemis ve gerekli sozciikleri tespit edip sozliigline dahil etmistir. Bianchi,
sozliigiinde kullanmak {lizere ge¢mis yillara ait sozliiklerin taramasini yaparak onemli
gordiigii sozciikleri de sdzligiine eklemistir.>’ Basterciiman olarak gorevde bulundugu
kurumlarin olanaklarindan istifade eden Bianchi, hem Paris Kraliyet Kiitiiphanesi hem
de Disisleri Bakanligindaki cesitli el yazmalarina kadar tiim kaynaklar1 bir araya
getirerek sozliigiine katmistir.>® Calismalarina birinci elden kaynak olan bulgulari elde
etmek i¢in Dogu tarihi ve filolojik arastirmalarinin yani sira, Dogu gazeteleri ve
ozellikle Takvim-i Vekayi gibi mecmualarin sayilarii siirekli takip etmis ayrica
birkag y1l boyunca dogu iilkelerinde yiiriitiilen tiim 6nemli yenilikler hakkinda detayli
bilgiler edinmis ve bu bilgileri sozliigiinii hazirlarken kullanmustir.®® Bununla da
yetinmemis Handjeri’nin Sozliigiinden de yararlanmistir. % Ayrica Mekatib-i
Umumiye Nazirt Kemal Efendi’nin Farisi Tekkeliim Risalesi’ndeki deyimleri,
atasozlerini ve yeni bazi malzemeleri ekleme geregini hissetmistir.®! Bianchi’nin
sozIlugi, farkli kaynaklardan elde edilen bulgularin objektif bir bakis agisi ile zengin
bir igerik olusturmast sonucu ile hazirlanmistir. Sozliigiinii olusturmak igin
yararlandig1 en onemli kaynaklarin basinda ise Meninski’nin Latino, Persio, Arap,
Turco, Onomcositom’u adli sozligii ve 1795 yilinda Seyhiilislam Esad Efendi
tarafindan yazilan ve Tiirk¢e sozlik olma 6zelligini tasiyan Lehcetii’l-Liigat adli
sozliigii gelmektedir.®? Sozliik calismalarinda Seyhiilislam Esad Efendi’nin Lehgetii’l-
Liigat adli caligmasinin zengin kelime yapisiyla kendi sozliik ¢aligmast igin yardimer
oldugunu ifade etmistir. % Bianchi, biiyiik bir boslugu dolduran Turc-Frangais
So6zIigi niin ilk cildini Tiirkge yazilmis bir mektupla Sultan II. Mahmut’ta géndermis
ve takdirle karsilanmistir. Sultan II. Mahmut bu s6zliigiin 150 niishasinin devlet adina

alinmasina dair bir ferman ¢ikarmistir.%*

57 Caussin, a.g.m., s.68

58 Caussin, a.g.m., s.68

% Bianchi, a.g.e.,s. 8

8 Grangeret de Langrange, “Bibliographie Annuanire Imprial Ottoman de 1267 (Bianchi)”, Journal Asiatique
Serie 4 tome 17 s. 491-492, 1851

61 Langrange, a.g.m., s. 491-492

62 Meynard, a.g.m., s. 177 179

8 Bianchi, a.g.e., s.4

64 Joseph von Hammer Purgstall, “Nouvelles et Melanges Lettre a le redacteur du”, Journal Asiatique Serie 3
tome 1, s. 581- 582, 1836.
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Bianchi, bu sozliik ¢alismasinin 6n soziinde Tiirkgenin Avrupali devletler tarafindan
sadece gerektiginde kullanilabilecek bir dil olmadigin1 ve Avrupali devletlerin
Tirkgeyi 6grenmeleri gerektigini vurgulamistir. Tlrk¢enin ihmal edilmis olmasinin
sebebini de Osmanli Devleti’nin Tiirk¢eye gereken 6nemi vermemesi ve tizerinde
yapilan c¢alismalarin  yetersizliginden kaynakladigini  savunmustur. Osmanl
Imparatorlugu’nun gelecegine olan inanciyla birlikte sadece modern fikirlerin
benimsenmesi ile Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiiniin  durdurabilecegini
vurgulamistir.®® Baslatilan reform hareketlerinin basarili olabilmesi igin Tiirk halk:
kendi diline sahip ¢ikmali ve bu dille yakindan ilgilenmelidir. Bunlarin yapilmasi
durumunda Tiirk halkinin i¢inde bulundugu zor durumdan kurtulabilecegi diisiincesini
Bianchi, kuvvetle vurgulamistir.®® Tiirkgenin 6nemi hakkinda ise Dogu iilkelerinde
konusulan ii¢ biiyiik dil arasinda en ¢ok kullanilan dilin Tiirk¢e oldugunu ve gelismeye
acik bir dil oldugunun da altini ¢izmistir. Arap¢a ve Fars¢a, Misir ve Iran ile sinirh
kalirken, Tiirkgenin ise Iran sarayi, Hazar Denizi kiyilar1 ve Rusya’nm cesitli
vilayetlerinde s6z konusu iki dilden ¢ok daha genis bir cografyada konusuldugunu
ozenle belirtmistir.®” Tiirkceyi sadece sozliikbilimsel alanda ele almayan Bianchi,
Tiirk siir geleneginin 6nemine deginmis ve sairlerin arasinda padisahlarin, vezirlerin
tabiplerin askerlerin ve goniil isleri ile kendilerini siire adayan kadinlarin oldugunu;
bunun toplumunun farkli kesimleri tarafindan ilgi gérdiigiinii anlatmistir.®® Osmanh
sairlerinin sayis1 2000’i bulurken Iran sairlerinin sayisinin 200’ bulmadigmi ancak
Saadi, Jami ve Firdevsi gibi énemli franli sairlerin 6n plana ¢iktigini yazmustir.5®
Osmanli imparatorlugu’nun sairlerini de Asik Pasa, Seyhi, Baki, Nefi, Mesihi, Kemal
Pasazade, Nebi Efendi, Ragip Pasa, Said Refet Efendi, Ayini Efendi ve Babiali Igisleri
Bakani1 Pertev Efendi gibi isimleri sayarak Tiirk siir gelene§inin 6nemi {izerinde
durmustur.”® Mesihi’nin Baharin Déniisii adli kasidesinin Sir William Jones tarafindan
cevirildigini de bildirmistir.”* Tiirk siir geleneginin karakteristik &zelliklerine deginen
Bianchi, genel olarak Iran ve Arap sairlerinden etkilendigini, Iranlilardan tefekkiir ve

tasavvufi diisiincesinden, Araplardan ise destan ve kahramanlik konularindan

% Bianchi, a.g.e., s. 11
% Meynard, a.g.m., s. 181

67 Bianchi, a.g.e., s. 9

& Bianchi, a.g.e., s. 14

8 Bianchi, a.g.e., s. 14

0 Bianchi, a.g.e., s. 14-15
"1 Bianchi, a.g.e., s. 15
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etkilendigini ifade etmistir.” Tiirk siir geleneginde yaygin bir sekilde ele alinan bir
baska konu ise diinyanin gelip gegiciligine siginan zahitlerin tabiatla i¢ ige bir yasam,

yaradilis ve mucizeler gibi konular1 isledikleri siirlerdir.”®

2.3 Frangais-Turc Dictionnaire (1843-1846)

Bianchi, 1843-1846 yillar1 arasinda Fransizca-Tiirkge SozIiigli nii yayimlamasi ile her
kesim tarafindan takdir edilmistir. Bununla doénemin Fransizca-Tiirk¢e sozliik
ithtiyacini biiylik dl¢lide karsilamistir. Bu sozliik, biiyiik begeni ile karsilanmis ve
donemin hiikiimetleri ile birlikte pek ¢ok Onemli sozliik yazarlar tarafindan takdir
gormiistiir. Bu calismasi ile Bianchi, daha o donemde adin1 sozliikk yazarlari arasina
yazdirmaya baslamistir. Fransizca-Tiirk¢e Sozligi bitirdikten sonra hemen ikinci bir
sOzlliglin hazirhgini yapmaya koyulmustur. Dogu dilleri lizerine 30 yillik bilgi ve
tecriibesinin tiriinii olan “Frangais-Turc Dictionnaire” adli sozIigii 1843-1846 yillart
arasinda iki cilt halinde yayimlamustir.”* Bianchi, sozliigiiniin adina Fransizca ile
birlikte Tiirkge “Elsine-i Tirkiyye ve Franseviyyenin Liigati” adini1 da eklemistir.
Fransizcasini ise “a L usage des agents diplomatiqués et consulaires des commergants
des navigatours et autres voyageurs dans le levant” olarak yayimlamistir.”> Dénemin
yogun iliski trafigi ozellikle Bianchi’nin sozliilk caligmalarina yogun bir talebi de
beraberinde getirmistir. Diplomatik goriismelerde, ticari antlasmalarda ve daha pek
cok alandaki talepleri karsilamak i¢cin 1850 ve 1871 yillarinda yeni baskilar
yapilmustir. “Francais-Turc” adli sozliiglin icerigine deginecek olursak, Tiirkge
Fransizca sozliigiine gore daha genistir. “Turc-Franscais” adli sozliigiiniin 1. cildi
toplamda 826 sayfa iken Fransizca-Tiirkge SozIligi’ niin 1. cildi 930 sayfay1 bulan bir
sozIlik haline getirmistir. Tirk¢e-Fransizca Sozligi’nde oldugu gibi sozliigiin
sonunda eksik veya yanlis yazilan soézciikleri belirten bir dogru-yanlis cetveli
eklemistir. Bununla yetinmeyen Bianchi, bu sozciiklerin hangi sayfada ve hangi
stitunda yer aldiklarin1 s6zligiiniin son sayfalarina koymustur. II. Cilt ise toplamda
1324 sayfadan olugmaktadir. Tiirkge-Fransizca sozliigii ile gorece ayni olmak ile

birlikte kullanimdan diisen sozciikleri ¢ikararak daha giincel sozciikleri eklemistir.

2 Bianchi, a.g.e., s. 15

3 Bianchi, a.g.e., s. 15

4 Ubicini, a.g.e., s. 126 127
5 Bianchi, a.g.e.,s. 1
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Francais-Turc adli s6zliik iki ciltten olugsmaktadir ve her cilt iki ayr1 siitundan meydana

gelir. 1. Cilt “A ile F” arasindaki harfleri, II. cilt ise “G ve Z” arasindaki harfleri kapsar.

Bu sozliigilin en 6nemli 6zelligi Fransizca sozciiklerin karsisinda Tiirkge karsiliklarini
yazmis ve Arapga, Farsca kelimelerin kokenlerini gostermis ve s6z konusu sézctiklerin
Latin harfler ile okunuslarin1 vermis olmasidir. Bianchi, Fransizca-Tiirkge
Sozlugi’nde belirttigi tizere Arapga diizenli, diizensiz ¢ogullarin Tiirk¢ede nasil
kullanildiklarini eksiksiz olarak gostermis, bu sayede Tiirk¢e sozciikleri tespit etmek
ve ayrintil1 bilgi sahibi olmak miimkiin hale gelmistir.”® Tiirkcede kullanilan Farsca
sozciiklerin ne zaman ve nasil kullanildiklarimi ayrintili bir sekilde gostermistir.
Bianchi’nin sozligli yayimlandiktan sonra hem Avrupa ilkeleri hem de Osmanl
Imparatorlugu icin Fransizca ve Tiirkge 6grenmek isteyen pek ¢ok kisiye kolaylik
saglamistir. Frangais-Turc Sozliigli, Fransizcada basta siyasi, dini, bilimsel ve
giindelik dilde en ¢ok tercih edilen sozciikleri tespit ederek Tiirk¢e karsiliklarint ve
telaffuzlarin1 yazmistir. Sozciiklerin hangi dilden olduklarini gostermek iginde Arapca
ise Arapca, Fars¢a ise Farsca kullanimlarini belirtmistir. Bununla da Tiirkge
sozciiklerin belirlenmesi kolaylastirilmistir. 19. yiizyilda pek ¢ok dil bilimci ve
oryantalist tarafindan Tirkce Ogrenimini yayginlastirmak ig¢in Tirkge sozlik
hazirlanmistir. Bu dil bilimciler arasinda yer alan Bianchi’nin Fransizca-Tirkce sozliik
calismas1 hem daha once hem de ayni donemin sozliikleri arasinda dikkat ¢ektigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Bu donemde Fransa’daki Tiirkge egitimlerinde
kullanilan sézliiklerin baginda gelmistir. Aym sekilde Osmanli Imparatorlugu’nda da
Fransizca egitimlerinde tercih edilen kaynaklarin basinda gelmistir.  Osmanh
Imparatorlugu bu donemde Fransa’y1 sadece egitim alaninda degil siyasi, ticari, askeri
acidan da yakindan takip etmistir. Bunun sonucunda ise Fransa hiikiimeti ile sicak
diplomatik iligkiler kurulmustur. Bianchi de bu yakinlagmaya yaptig1 sozlik
calismalari ve eserleri ile destek olmustur.”” Bianchi, Fransizca-Tiirkge Sozliigiiniin n
soziinde modern Fransiz egitimine yakindan ilgi duyan Osmanli aydinlariin
Fransizcaya olan merakini ve ilgilerini yakindan gézlemek imkanina sahip olmustur.”®
Bu yiizden Fransizca-Tiirk¢e S6zliigiinti daha anlasilir kilmak i¢in Tiirkge ile ilgili en

1yi eserleri, dergi yayimnlarim titizlikle taramis ve bu tarama sonucunda elde ettigi

6 Bianchi, a.g.e., s. 4
7 Bianchi, a.g.e.,s. 1
8 Bianchi, a.g.e.,s. 1-4
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giincel sozciikleri Tiirk¢e kullanimlarin1 da dikkate alarak sozliigiine katmaktan geri
durmamistir.”® Osmanli imparatorlugu’nda giincel Tiirk¢e sdzciikleri kullanabilmek
icin Istanbul’daki gazetelerin yayinlarm, sivil, askeri, adli teskilat ve diplomatik
temaslarm sonucunda erisebildigi kaynaklardan da istifade etmistir.® Bu sebeple
Bianchi, bu sozligii ele alirken heniiz Tiirkgeye terciime edilmemis bazi 6nemli
Fransizca sozciikleri kisa ve 6z climlelerle aciklamaya c¢alismistir. Bu sozliigiin
olusmasindaki en 6nemli faktorlerden biri Fransizca ve Tirkgeyi 6grenmek isteyen
kurum ve kisilerin erisilebilecegi ve anlayabilecegi bir kaynaga duyulan ihtiyaca cevap
vermektir. Meninski’nin Onomasticon’u ile Paris Kraliyet Kiitliphanesi ve Disisleri
Bakanligi arsivinden ¢esitli belgelere ulagsma imkani bulan Bianchi, bu eserlerden elde
ettigi bilgileri kendi yorumunu da katarak sozliigiine eklemistir.®* Fransizca-Tiirkce
Sozliigiinde kullanmak iizere Rhasis, Hindioglu, Handjeri gibi onemli sozliik
yazarlarinin sozliiklerindeki Fransizca ve Tiirkge sozciiklere de basvurmustur.®? Bu
sozliikleri inceledikten sonra hemen hemen biitiin sozliiklerde kullanilan birbirine
benzer sozciiklerin oldugunu goren Bianchi, ayni sekilde bu sozliiklerde baska
calismalardan alint1 s6zciiklerin oldugunu da gérmiis, bu nedenle de tekrar eden bazi
Fransizca sozciikleri sozliigiine almamstir. 8 Bianchi, Osmanli Imparatorlugu
tarafindan yapilan yenilikleri yakindan takip etmis ve bu yenilesme hareketleri dnemli
birer adim olarak gérmiistiir. En 6nemli yenilikler arsinda ise Osmanli yayin organlari
tarafindan yapilan ¢aligmalar gostermektedir. Bianchi, Osmanli Imparatorlugu’ndaki
yenilikleri takip etmek i¢in bilhassa 1840 yilinda William Churchill tarafindan
yayimlanmaya baslayan ve ilk 6zel gazete olan Ceride-i Havadis gazetesini takip
etmistir. # Osmanli Imparatorlugu’ndaki modernlesme cabalarina 6rnek olan bu
onemli gazete, Avrupalilarin Osmanli Imparatorlugu’nun bilim, sanat ve kiiltiir yasami
hakkinda birinci elden bilgi almalarinda énemli bir yer tutmustur.?® Osmanli’daki
reform hareketlerinin 6nemini vurgulayan Bianchi, Fransa ile Osmanlh

Imparatorlugu’ndaki yayin organlarm karsilastirmis ve yeni ¢ikmaya baslayan

9 Bianchi, a.g.e.,
8 Bianchi, a.g.e.,
81 Bianchi, a.g.e.,
8 Bianchi, a.g.e.,
8 Bianchi, a.g.e.,
8 Bianchi, a.g.e.,
8 Bianchi, a.g.e.,

w w
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Ceride-i Havadis gazetesinin Fransa gazetelerinin seviyesinde yayin yapan bir gazete

oldugunu 6zellikle vurgulamistir.®®

Fransizca-Tiirkge Sozliigiinde, Fransizcadaki gilincel sozciiklerin cins ve tiirlerini
belirtmis bunun yaninda Arap harfleri ile Tiirkge anlamlarmi da katmistir, ancak
Tiirk¢ede telaffuz problemi yasanmamasi i¢in sozciiklerin Latince yaziliglarini da
yanina yazmistir.®” Bu sozliik yaymlanmaya basladigi ilk giinden itibaren pek ¢ok kisi,
kurum tarafindan kullanilmaya baslanmistir. Genis bir kullanima sahip olan bu ¢alisma
hakkinda Bianchi, Fransizca-Tiirk¢e Sozliiglinlin 6z sdzlinde belirtigi tizere bu sozliik
doguda gorev yapacak diplomatlar, elgiler, tiiccarlar gemiciler ve daha pek ¢ok kisinin
isine yarayacaktir, demistir. 8 Bianchi’nin bu sozliik calismalari yeni sozliik
calismalar1 ortaya ¢ikana kadar en ¢ok basvurulan sozliikler arasinda yer almistir. 19.
ylizyilin sonlarina dogru yeni sozlilk calismalar1 ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Bu
sozliikler arasinda Ahmet Vefik Paga’nin Lehge-i Osmani (1873-1876), Semsettin
Sami’nin Dictionnaire France-Turc (1882- 1883) ve Barbier de Meynard’in Ahmet
Vefik Pasa’nin Lehgey-i Osmaniye’sindeki kadroya dayanan “Dictionnaires Turc-
France Supplement Aux Dictonnaires Publiés Jusgu’a ce jour” gibi eserleri yayimlana
kadar vazife gormiistiir.2® Hem Tiirkge-Fransizca Sozliigii hem de Fransizca-Tiirkge
sozliiklerinin ortaya ¢ikma nedenlerini genel olarak ele almak gerekirse bu sozlik
koleksiyonu i¢inde Fransizcanin yani sira Farsga fiillerin de mastarlar1 verilmistir.
Arapga sozciiklerin Tiirkgedeki kullanim farkliliklar1 ve diizensiz ¢ogullarina da yer
verilmistir. Yunanca, Italyanca ve bagka dillerden Tiirkceye girmis sozciiklerin hangi
dilden geldigi miimkiin oldugunca gosterilmis ve Tiirkcedeki anlam farkliliklarina
isaret edilmistir. Bianchi, hazirladigi bu sozliiklerle doneminin ticarette, bilimde,
sanata, diplomaside, dini metinlerde kullanilan en gerekli ve yeni terimleri hem
Fransizca hem de Tiirk¢e olarak kolayca ulasilabilir hale getirmistir. Ayn1 sekilde
Dogu cografyasina ait atasozleri, deyimler, dini terimler, ¢esitli kiiltiir degerlerinin ve

toplumsal yapinin anlasilmasini saglayacak pek cok Tiirkce sozciigii Fransizcaya

8 Bianchi, a.g.e., s. 3
87 Bianchi, a.g.e., s. 4
8 Bianchi, a.g.e., s. 4
89 Akiin, a.g.e., s.117-120.
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cevirerek Avrupalilarin  Osmanli’yr ve Dogu cografyasini tanimalarina ve

anlamalarina yardime1 olunmustur.*

Bianchi’nin sozlik calismalar1 disinda makaleleri ve kitaplar1 da bulunmaktadir.
Ozelikle Osmanli Imparatorlugu’nun yaym hayatindaki gelismeleri yakindan takip
etmistir. Bu yayinlar iizerine makaleler ve cesitli yazilar yazmistir. Bianchi, Osmanli
Imparatorlugu’nda ¢ikan ilk salnameyi Fransizcaya seri halinde terciime etmis ve kitap
olarak yayimlamistir. Bu salnameleri “Notice sur le premier annuairel (salndme)
impérial de Empire Ottoman publié Constantinople pour 1’année de hégire 1263 adi
ile 1847, 1848, 1851 ve 1852 yillarinda ayni isim ile Journal Asiatique dergisinde
yaymlamistir. Bianchi, ayrica Babiali tarafindan yayimlanan cesitli belgelerin
terclimelerini yapmis bu ¢eviri ¢alismalarini da “itinéraire de Constantinople a la
Mecque, traduction de I’ouvrage Turc”: Kitab Menasik el-Hadj (1816-1817) adiyla
Journal Asiatique ve Société Géographique dergilerinde Tiirk¢e bir risalesini de
yaymmlamustir.?! 1859 yilinda ise bir diger énemli ¢alismasi yayin tarihi 1843 yilma
dayanan Ceride-i Havadis dergisinin detayli analizini tamamlayarak en son yayinlarini
da ekleyerek Bibliograptiqué Ottomane (1847.1859.1859.1860.1863) adiyla seri

halinde Journal Asiatique dergisinde yayrmlangtir.%?
Bu eserlerinin disindakileri soyle siralayabiliriz:

Bianchi, Istanbul’da Dogu dilleri egitiminin 6nemli isimleri arasinda yer alan “Ruffin
ve Caurroy’un” yagsam OyKkiilerini yazmistir. Fransiz oryantalistten Dogu dilleri egitimi
alan Bianchi, ilk olarak 1825 yilinda Paris’te bulundugu sirada hocas1 Ruffin hakkinda
Notice historique sur M. Ruffin adl1 biyografik eser yazmstir. 1853 yilinda ise Istanbul
Dogu dilleri okulunun miidiirliigiinii yapmis, A. J. Curroy’un yasam Oykiisiinii

yazmistir. Bu eseri Nécrologie. A.-J. Du Caurroy olarak yayimlamaistir.

Dogu iilkelerindeki akademik yayinlarin ve cesitli kitaplarin terciimesini yaparak
Avrupa’ya tanitmaya calismistir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki reform hareketleri

sonucunda 1851 yilinda kurulan Enclimen-i Danis hakkinda ¢esitli bilgiler verdigi bir

% Bianchi, a.g.e., s. 6-7
%1 Meynard, a.g.m., s.179
9 Meynard, a.g.m., s.178
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yazi yazmig ve Sur I’Académie nouvellement fondé¢ a Constantinople adi ile 1852
yilinda Journal Asiatique dergisinde yayimlamistir. Bianchi, Mehmet Edip bin
Mehmet Dervis’in 1816 yilinda Behcet’iil Menazil adli eserini 1826 yilinda
Fransizcaya cevirmistir. Bu eserde onemli cografi bilgilerle birlikte hac vazifesini
yerine getirmek isteyen Miislimanlarin ibadetlerine iliskin c¢esitli bilgiler de
verilmistir. 1822 yilinda Istanbul’da Hafiz Muhammed bin Ahmet bin Elseyh Mustafa
El-kudusi tarafindan Tiirk¢e ve Arapga yazilmis Fetvalar Koleksiyonu yazilmstir.
Bianchi, 6nemli dini s6zciikleri barindiran bu eseri 1824 yilinda “Recéuil de fetvas
écrit en Turc et en Arabe par Hafiz Muhammed ben Ahmed ben Elcheikh Moustafa
Elkedousy imprimé a Constantinople en 1822” olarak Fransizcaya ¢evirmistir. Bu eser

“Journal Asiatique” dergisinde yaymlanmistir.

Misir’da kurulan Bulak matbaasinin Arapca, Farsc¢a ve Tiirkge kitaplar koleksiyonunu
1843 yilinda Cataloque géneral des livres Arabes, Persans et Turcs imprimés a Boulac
en Egypte depuis I'introduction de I’imprimérie dans ce pays adi ile yayimlamustir.
1826 yilinda II. Mahmut tarafindan ortadan kaldirilan Yenigeriler ile ilgili olarak
Precis historique De la destruction du corps janissaires par le Sultan Mahmoud en
1826 traduit du Turc par A. P. Caussin de Perceval professuer d’arabe vulgaire a
[’ecole des langues orientales prés la bibliotheque royale 1833 adli eseri
yaymmlamustir. 1852 yilinda Osmanli imparatorlugu’nda yayimlanan énemli kitaplar
hakkinda cesitli bilgilerin verildigi bir yazi1 yayimlamistir. Bu yazilar i¢inde Esad
Efendi’nin Yenigeriligin ortadan kaldirilmasini anlatan Uss-i Zafer adl1 eserine de yer
vermistir. Ayrica bu eser 1833 yilinda Caussin de Perceval tarafindan da Fransizcaya

cevrilmistir.
2.4  Kitap ve Makaleleri

1. T.X. Bianchi, (1821). Notice sur le premier ouvrage d’anatomie et de médecine
imprimé en Turc, a Constantinople, en 1820, intitulé “Miroir des corps dans I’anatomie
de I’homme” (par Sanizade). Suivie du cataloque des livres Turcs Arabes et Persans
imprimés a Constantinople depuis I’introduction de I’imprimrie en 1726-27 jusgu’en
1820. Paris.
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1820'de istanbul’da Tiirk¢e olarak basilan ilk anatomi ve Tip eseri hakkinda,
Sanizade'nin “Bedenlerin Insan Anatomisinde Aynas1” bashikli eseri ve 1726-27’den

1822’ye kadar Istanbul da basilmis Tiirkge, Arapga ve Farsca kitaplarin katalogu.

hac ile ilgili dualar ve torenler kitab1. Tiirk¢e eserin ¢evirisi. Kitab Menasik el-Hac.

2. T.X. Bianchi, (1824). Receuil de fetvas écrit en Turc et en Arabe par Hafiz
Muhammed ben Ahmed ben Elcheikh Moustafa Elkedousy imprimé a4 Constantinople
en 1822. Journal Asiatique seri 1. cilt 4 s. 171-184. Paris.

Hafiz Muhammed bin Ahmed bin Elseyh Mustafa Elkudusi tarafindan Tiirkge ve
Arapga yazilmis Fetvalar Koleksiyonu 1822'de istanbul’da basilmustir.

3. T.X. Bianchi, (1825). Le guide des pelerins musulmans, ou Itinéraire de tous les

licux situés sur la route de Constantinople a la Mecque traduit du Turc.

4. T.X. Bianchi, (1826). Itinéraire de Constantinople a la Mecque, traduction de
I’ouvrage Turc (livre des priére et des cérémonies relatives au pélerinage) imprime en
1232 (1816- 17) Kitab Menassik el-Hadj de el hadj Mehemed Edip ben Mehemed

Derviche récuil de voyages et de memories de la. Société de Géographique vol 2

Mehmed Edip bin Mehmed kitab1 Menassik el Hac: Istanbul'dan Mekke'ye giizergah,

5. T.X. Bianchi, (1830). Relation de I’arrivée dans la rade d’Alger du vaisseau de SM
la provence, sous les ordes de M. Le comte de la Bretonniére. Société Géographique,
S.78.

Bretonniére Kontunun emriyle SM Provence gemisinin Cezayir Korfezi'ne varigina

dair.

6. T.X. Bianchi, (1830). Esquise de I’etat d’alger, considéré sous les rapports politique
historique et civil par shaler traduction de I’anglais accompagnée de notes et d’un plan
du traducteur. 1 vol in- 8 chez I’auteur rue beaux- art n 11 et chez ladvocat libraire au

palais royal. Paris.
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7. T. X. Bianchi, (1834). De la destruction du corps janissaires par le Sultan Mahmoud
en 1826 traduit du Turc par A. P. Caussin de Perceval professuer d’arabe vulgaire &
I’école des langues orientales prés la bibliothéque royale 1833. Tiirkge ¢ev. Caussin
de Percaval. Chez firmin didot fréres rue jacob. Journal Asiatique. 24, seri 2. cilt 13.

s. 156-170. Paris.

1826 yilinda Sultan Mahmut tarafindan ortadan kaldirilan yenigerilik ile ilgili yaz.

Tiirkge’ den ¢eviren Arapga profesorii Caussin de Perceval

8. T.X. Bianchi, (1835). Analectes; déférence envers le mérite. Le voeu d'une femme
Turque. extrait du moniteur ottoman du 14 de la lune recep de I'année de 1’hégire 1251
chaprite intutulé des evenemenst interassants et des faits surprenants Journal
Asiatique. Seri 2. Cilt 16. s. 584-585. Paris.

Se¢meler: liyakat ve saygiya dair: hicretin 1251 yilinin ayin 14't makbuzunun Osmanl
monitdriinden ¢ikarilan bir Tiirk kadininin dilegi ilging olaylar ve sasirtict gercekler

baglikl1 bolim

9. T.X. Bianchi, (1837). Note sur la nouvelle grammaire Géorgienne. Journal
Asiatique seri 3, cilt 3, s. 397 400

Yeni Giircistan Dil Bilgisi Hakkinda Not.

10. T.X. Bianchi (1842). Cataloque général des livres Arabes, Persans et Turcs
imprimés a Boulac en Egypte depuis I’introduction de I’imprimerie dans ce pays 1842

Journal Asiatique. Seri 4. cilt 2. s. 24-61. impremerie royale. Paris.
Misir Bulak matbaasinda yayinlanan Tiirk¢e, Arapga, Farsca kitaplarin genel katalogu.

11. T.X. Bianchi (1843). Catalogue général et raisonné de la Bibliographié Egyptienne.

In-8. Paris.

Misir Bibliyografyasinin agiklamali genel katalogu.
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12. T.X. Bianchi, (1847). Notice sur le prémier annuaire (salndme) impérial de
I’empire ottoman publi¢ & Constantinople pour I’année de I’héqire 1263 (1847).

Journal Asiatique, seri 4. cilt 10. s 177-207. Paris.
Istanbul’da yayimlanan Osmanli Imparatorlugu’nun birinci y1llig1 ile ilgili duyuru

13. T.X. Bianchi, (1848). Le premier Annuaire impérial de ’Empire Ottoman ou
tableau de 1’état politique, civil, militaire, judiciaire et administratif de la Turquie
depuis I’introduction des réformes opérées dans ce pays par les sultans Mahmoud II et

Abdul Medjid, actuellement regnant. Paris.

Osmanl Imparatorlugu'nun ilk Imparatorluk Rehberi veya su anda hiikiim siiren
sultanlar II. Mahmud ve Abdiilmecid tarafindan bu tilkede gerceklestirilen reformlarin

baslatilmasindan bu yana siyasi, sivil, askeri, adli ve idari devlet tablosu.

14. T.X. Bianchi, (1848). Le premiér annuaire de I’empire Ottoman ou Tableau de

I'Etat politique, civil, judiciaire et administratif de la Turquie.
Osmanli Devleti'nin birinci salnamesi veya siyasi, medeni, adli ve idari devlet tablosu.

15. T.X. Bianchi, (1848). Notice sur le premier annuaire impérial de L'empire Ottoman
publi¢ & Contantinople pour 1’année de hégire 1263 (1847) suite et fin. Journal
Asiatique, seri 4, cilt 11, s. 293-313. Paris.

16. T.X. Bianchi, (1851). Salname (annuaire impérial Ottoman de 1267 Journal
Asiatique, seri 4. cilt 17. s. 481-484. Paris.

1851 Osmanli Imparatorluk salnamesi

17. T.X. Bianchi, (1852). Le nouveau le guiede de la conversation en Frangais et en
Turc. A ’usage des voyageurs Frangais dans le levant et des Turcs qui viennent en
France suivi de la collection compléte des capitulations ou traités de paix entre la

France et la porte Ottomane et du khaththy cherif ou act constitutif de gulkhané 1 vol
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in 8 oblong deuxieme edition Imprimérie orientale de mme ve dondey rue Saint Louis

46 au marais. Paris.

Fransizca ve Tiirk¢e yeni konusma rehberi.

18. T.X. Bianchi, (1852). Collection compléte des capitulastions ou traites de paix de
commerce et d’amitie entre la France et la porte Ottomane dépuis 1535, c’est adire
depuis I’origine des relatinséntre les deux etats jusqueset compris le dernier traite ou

conventiondu 25 novembre 1838.

Fransa ile Osmanl arasinda 1535'ten bu yana sulh, ticaret ve dostluk anlagmalarinin
veya kapitiilasyonlarinin tam koleksiyonu, yani iki devlet arasindaki iliskilerin

mengeinden 25 Kasim 1838 tarihli son antlagsmaya kadar.

19. T.X. Bianchi, (1852). Traite de paix dit de Paris du 6 messidor an x (26 juin 1802),

hégire 1217, 24 de la lune sefer entre la republiqué Frangaise et la sublime porte.

Fransa ile Babiali arasinda 26 Haziran 1802 yilinda yapilan baris antlasmasi.

20. T.X. Bianchi, (1852). Convention conclue entre la France et la siiblime poute le
25 novembre 1838 milieu de z1l hidjdje de 1’anne de hegire 1254.

Fransa ile Babiali arasinda 25 Kasim 1838 (hicri 1254) anlagmasi iizerine yazi.

21. T. X. Bianchi, (1852). Salname annuaire Impérial Ottoman de I’annnée 1852.

1852 yilina ait Osmanli Imparatorluk y1llig1.

22. T.X. Bianchi, (1852). Sur I’Académie nouvellement fondé a Constantinople.
Journal Asiatique, seri 4, cilt 20, s. 251-252. Paris.

Istanbul’da kurulan Enciimen-i Danis hakkinda.
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23. T. X. Bianchi (1852). Esad Efendi’nin Fransizcaya terciime edilen Uss-i Zafer’i
hakkinda Notice sur quelques ouvrages parus a Constatinople. Journal Asiatique seri
4. cilt 20. s. 245-250 Paris.

Istanbul’da yayinlanan bazi eserler hakkinda not: Esad Efendi’nin Uss-i Zaferi
hakkinda.

24. T.X. Bianchi, (1856). Khaththy cherif de Gulkhané ou charte Constitutionnelle de

I’empire octroyee par sultan Abdulmedjid a ses peuples le novembre 1839 hegire 1235.
Osmanli Imparatorlugu'nun ilk imparatorluk rehberinin devami ve sonu hakkinda not

25. T. X. Bianchi (1856). Khaththy Humaioun ou Charte impériale Ottomane du 18
fevrier 1856 en Frangais et en Turc: suivie de la prononciation du Turc figurée en
lettres Frangaises, de notes et d'explications accompagnée d'une table sommaire et
indicative des trentecing paragraphes dont se compose cet acte politique le tout faisant
suite et complément au Nouveau guide de la conversation en Francais et en Turc.
(French and Turkish Supplements Bianchi's: Nouveau guide de la conversation en
Francais et en Turc. Paris, 1852 1839 1861) Madame Veuve Dondey-Dupré. Paris.

2.4.1 Bibliyografya

1. T. X. Bianchi, (1859). Bibliographié Ottomane ou Notice des ouvrages publiés dans
les imprimeries Turques de Constantinople et en partie dans celles de Boulac en
Egypte depuis les derniers mois de 1856 jusqu’a ce moment. Journal Asiatique, seri 5,
cilt 13, s. 519-555, Paris.

1856 yilin son aylarindan bu zamana kadar Istanbul'daki Tiirk matbaalarinda ve

kismen Misir'daki Boulac matbaalarinda yayinlanan Osmanli Bibliyografyasi.

2. T.X. Bianchi, (1859). Bibliographié¢ Ottomane ou Notice des ouvrages publiés dans
les imprimeries Turques de Constantinople, et en partie dans celles de Boulac, en
Egypte, depuis les derniers mois de 1856 jusqu’a ce moment. Journal Asiatique, seri
4. cilt 14, s. 287-298, Paris.
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1856’n1n son aylarindan bu zamana kadar Istanbul’daki Tiirk matbaalarinda ve kismen

Misir’daki Boulac matbaalarinda yayinlanan Osmanli Bibliyografyasi.

3. T. X. Bianchi, (1860). Bibliographié¢ ottomane ou notice des ouvrages publiés dans
les imprimeries Turques de Constantinople, et en partie dans celles de Boulac, en
Egypte, depuis les derniers mois de 1856 jusqu’a ce moment. Journal Asiatitque, seri
5, cilt 16, s. 323-346, Paris.

1856 yilindan 1860 yilina kadar Istanbul’daki Tiirk matbaalarinda ve kismen

Misir’daki Boulac matbaalarinda yayimlanan Osmanli Bibliyografyasi.

4. T. X Bianchi, (1863). Bibliographié¢ Ottomane ou Notice des ouvrages publi¢s dans
les imprimeries turques de Constantinople, et en partie dans celles de Boulac, en

Egypte, depuis les derniers mois de 1856 jusqu’a ce moment suite de 1278 (1860-61)
a 1279 (1862-63). Journal Asiatique, seri 6, cilt 2. s. 217-271. Paris.

1856 yilindan 1863 yilina kadar Istanbul'daki Tiirk matbaalarinda ve kismen
Misir'daki Boulac matbaalarinda yaymlanan Osmanli Bibliyografyasi veya Eserler

Bildirisi.

A

5. T. X. Bianchi, (1847). Dictionnaire Francais-Turc a l'usage des agents
diplomatiques et consulaires et des voyagenrs dans le levant par Bianchi 2 édition.
bibliographie. Journal Asiatique, seri 4. cilt 9. s. 185-187. Paris

Diplomatik, konsolosluk ¢alisanlar1 ve yolcularin doguda kullanmas1 i¢in Fransizca

Tiirkge SozIiik 2. Baskisi tizerine bibliyografya.
2.4.2 Biyografiler

1. T. X. Bianchi, (1825). Notice historique sur M. Ruffin. Journal Asiatique, seri 1, cilt
7,s.90- 104. Paris.

Ruffin ile ilgili tarihi not 1825.
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2. T. X. Bianchi, (1853). Nécrologie A. J. Du Caurroy. Paris.

A. J. Du Caurroy 6liimii iizerine.

2.4.3 Sozliikler

1. T. X. Bianchi, (1829-1831). Vocabulaire Frangais-Turc. Everat imprimeur de la
Société de Géographie. Ra de cadran no 16. Paris.

2. T. X. Bianchi, (1835-1837). DictionnaireTurc-Francais (la I’usage des agents
diplomatiques et consulaires des commercants des navigatours et auteres voyageurs

dans le levant) cilt I-11. Paris.

3. T. X. Bianchi, (1843-1846). Dictionnaires Frangais-Turc tome, I-11. Paris.

4. T. X. Bianchi, (1843-1846). Dictionnaire Francais-Turc. au méme usage que le

précédent. 2 gros vol. in-81;9.1 édition, 1846.

5. T. X. Bianchi, (1850). Dictionnaire Turc-Frangais, a l'usage des Agents
diplomatiques et consulaires, des Commercants, des Navigateurs et autres Voyageurs

dans le Levant. 2 gros vol. in-8; 2e édition, 1850.

6. T. X. Bianchi, (1870). Frangais-Turc Dictionnaires. Tome I-II. 2. Baski. Paris.
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3.  SOZLUKCULUK TARIiHI

Insanlik tarihinin énemli doniim noktalar1 vardir. En 6nemlilerinden biri aveilik ve
toplayiciliktan yerlesik yasama gecilmesidir. Yerlesik yasama gectikten sonra
devletler, imparatorluklar kurmuslardir. Yasamlarini siirdiirebilmek i¢in tarim ve
hayvancilik yapmisglardir. Yerlesik yasamin gerektirdigi bazi bilgi ve becerileri
kazanmiglar ve bu bilgileri degisik sekillerde kaydetmislerdir. Mezopotamya’da 6zel
bir teknikle kil tabletler ve ¢esitli taslarin iizerine sembollerle gdsterilen bir ¢ivi yazisi
sistemi ortaya ¢ikarmislardir. Bu donemden sonra toplumlar 6nemli ve degerli bilgileri
kayit altina alarak yazmaya baslamuslardir. Ilk once Siimerlilerin ve Misirlilarin
kullandiklar alfabeler tam anlamiyla bir alfabe degildir. Ancak Fenikelilerin icat ettigi
alfabe, diger alfabelerin temelini olusturmustur. Alfabenin icadinin ardindan Cinliler,
Yunanlilar, Romalilar; Fenikelilerin olusturdugu alfabeden yararlanarak kendi

alfabelerini olusturmuslardir. Fenikeliler bilinen ilk alfabeyi meydana getirmislerdir.

Tarihin her doneminde insanlar, yakin ya da uzak komsulariyla ticari, siyasi, kiiltiirel
ve sosyal aligveriste bulunmustur. Bunlarin en 6nemlilerinden biri kuskusuz ticarettir.
Ticaretin yaninda dini iliskileri de gelistirmislerdir. Bu iliskiler sonucunda toplumlar
birbirlerinin  kiiltiirtinden, dilinden, etkilenmisler ve kendi adetleri olarak
benimsemislerdir. Toplumlar, olusturduklar1 bilgi birikimini gelecek kusaklara
aktarmak ve kalict hale getirmek istemislerdir. Bunu yapabilmek iginde belirli
farkliliklar1 olan alfabeler kullanmiglardir. Ozellikle Lingua Franca haline gelen
dillerin grameri, sozciiklerin kullanimi iizerinde ayrintili ¢aligmalar yapmislardir.
Lingua Franca haline gelen dillerin ve yerel dilleri 6grenme ve 6gretmek icin sozliikler
hazirlamiglardir. Bunun sonucunda da So6zliikbilimi (Leksikoloji) ortaya ¢ikmustir.
Insanlik tarihi boyunca hazirlanan sézliiklerin ortak 6zellikleri olmakla birlikte
birbirinden farklidir. Bununla birlikte kendi dillerinin zenginligini gdstermek ve
tanitmak i¢in de sozliikkler yazmislardir. Sozliik; dildeki kelimeleri esas alarak, onlarin
temel anlamlarini, kazandiklar1 yan anlamlar ile baska kelimelerle kurduklar

ifadelerdeki anlam inceliklerini, degisik kullanimlarini, deyimlerini gésteren ve o dilin
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biitiin kelime varligini i¢ine alan, genel olarak alfabetik siraya gore diizenlenmis ve

cesitli konulara gére tiirleri de olan kitaptir.®

Mezopotamya, Antik Yunan, Roma, Cin, Hindistan, Arabistan ve Anadolu’da
birbirinden farkli tiirlerde olmak {izere Ssozliikler diizenlenmistir. Hazirlanan bu
sOzliiklerin ¢cogu modern anlamda kullanilan sozliikler degildir. Daha ¢ok birbirinin
karsiligi olan sozlik seklindedir. Tarih boyunca farkli medeniyetler tarafindan
yazilmis 6nemli sozliiklerden biri Eski Cin’de yazilmis olan “Erya” adli sozliiktiir. Cin
yazi ve sekline gore hazirlanmistir. Hindistan’da ilk so6zlilkk olma o6zelligindeki
“Nighantu ve Nirukta” sozlikkleri onemli sozliikler arasinda gosterilmektedir. Antik
Yunan’da Aristophanes’in yazdigi Leksies Sozliigii donemin énemli sozliiklerinden
birkagidir. Eski Roma’da “Verrius Flaccus’un De Verborum Significatu” (Kelimelerin
Anlamlar1 Uzerine) adli eser Latince yazilmis ilk sozliikk olma 6zelligindedir. Dogal
olarak modern anlamda sozliik olmasalar da o giinkii toplumlarin yasamlari, kiilttirleri
hakkinda pek cok bilgiler vermektedir. Ayni1 zamanda o donemin idari, siyasi, dini

inaniglar1 hakkinda oldukca 6nemli veriler elde etmemizi saglamistir.

Dicle ve Firat havzasinin bereketli topraklarinda olusan zenginlik Mezopotamya’y1
ticaretin merkezi haline getirmistir. Bunun sonucunda da farkli dillerin bir arada
yasamasini Ve birbiriyle diyalog halinde olmasmi saglamistir. Bu yilizden de ilk
sozliiklerden biri Mezopotamya’da yazilmistir. Diinyanin en eski s6zliigii olarak kabul
edilen “Urra-Hubbulu” Siimerce-Akkadca iki dilli bir sozliiktir. % Siimerce
sozcliklerin Akkadca karsiliklarini gosteren kelime listesidir. S6z konusu bu sozciik

listesi konularina gore tasnif edilmistir.

Toplumlar gibi sozliiklerde degisime ugramislardir. Gelisen ve degisen uygarliklar,
medeniyetler ihtiyaclarina gore farkli tiirlerde sozliikler ortaya ¢ikarmislardir. Yeni
ihtiyaclara cevap veremeyen sozliikler zamanla yerini yeni sozliiklere birakmak
zorunda kalmistir. Sozliikkler zamanin ihtiyaglarina gore semantik, fonetik ve

morfolojik agidan siirekli yeniden dizayn edilmislerdir.

93 Zeynep Korkmaz, Dil Bilgisi Terimleri Sézliigii, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari. 218. s. 1-2, Ankara, 2017.
% Siiikrii Haluk Akalin, Sézliigiin Tarihi, Tiirk Dili ve Edebiyat Dergisi. 699. s. 271, 2010
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Sozliikk yazarlar1 genellikle o toplumun din adami ya da yoneticileri arasindan
cikmigtir. Bununla birlikte yoneticilerin himayesinde sozliik yazanlar da olmustur.
Belirli zenginlige ve giice ulasan toplumlar kendi dil ve kiiltiirlerinin ne kadar degerli

ve onemli oldugunu gostermek icin sozliikler hazirlamis ya da hazirlatmislardir.

Yaygin kabule gore Tiirk sozliik¢iiliigii Kaggarlt Mahmut tarafindan yazilan Divan-1
Liigat-it Tirk ile baglar. Kaggarli Mahmut’un kendi ifadesine gore sozligii yazma
nedeni; Araplara Tirkceyi Ogretmek, Tirk¢enin degerli ve zengin bir oldugunu
gostermektir. ®° Kasgarli Mahmut “Divan-1 Lugati’t Tiirk” ile sadece sozlikk ve
tanimlara degil Tiirkg¢enin ses bilgisine, dil bilgisine ve Tiirk¢enin sentaksina dair
bilgiler de vermistir. Bu durum sadece Kasgarli Mahmut’a 6zgii degildir. Diger sozliik
yazarlar1 da s6zliigilinli yazdig: dilin ses bilgisi, grameri ve sentaks1 hakkinda bilgiler
vermistir. Kasgarli Mahmut sozliigiinde; sesbilgisi, gramer ve santaks ile yetinmemis
ve o donemin sosyal yapist hakkinda da bilgiler vermistir. 24 Tiirk boyu hakkinda
verdigi bilgiler hala etimoloji ¢calismalarinin en énemli kaynaklarindan biridir. Ayni1

zamanda Bagdat’tan Cin’e kadar olan cografya hakkinda 6nemli bilgiler vermistir.

Sozliikeiiliik tarihimizde Kaggarli Mahmut pek c¢ok arastirmaci tarafindan ilk
sOzliik¢iimiiz olarak kabul edilir. Kasgarli Mahmut’un Divan-1 Lugati’t Tirk i disinda
da Tirkge sozliikler vardir. Hristiyanlara Kipcakgay1 6gretmek i¢in Codex Cumanicus
yazilmistir. Kipgakga-Latince-Farsga olarak yazilan bu sozlik Tirk dilinin Latin
harfleriyle gdsterildigi ilk eserlerdendir. % Tiirk sozliik tarihinin en 6nemli
yazarlarindan biri olan Ali Siir Nevai, Muhakemetii’l-Lugateyn adli sozliiglinde
Farsca ile Tiirk¢eyi karsilastirmis ve Tiirkgenin Farscadan daha iistiin oldugunu

belirtmistir.%’

Tirk tarthinde, Osmanli Devleti’ne gelinceye kadar birbirinden degerli sozliikler
yazilmistir. Ancak Osmanli Devleti’nde matbaanin kullanilmasiyla birlikte terciime
faaliyetleri ve sozlik calismalari 6nem kazanmistir. Bunun sonucunda da Tiirk

sozliikgiiliik tarihi agisindan birbirinden degerli eserler ve sozliikler ortaya ¢ikmistir.

9% Kaggarli Mahmut, Divan-1 Liigat-it-Tiirk, Cev. Besim Atalay. Tiirk Tarih Kurumu Basim Evi. Cilt 1. s.5,
Ankara, 1985.

9 Mustafa Argunsah ve Galip Giiner, Codex Cumanicus, Kesit Yayinlari, s.75-77, Istanbul, 2015.

97 Sema Barutgu Ozénder, Muhakemetiil Lugateyn fki Dilin Mukayesesi. TDK Yaynlar1. s.15, Ankara, 1996.
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Gelisen diplomatik iligkiler sonucunda basta Osmanli Devleti olmak iizere pek ¢ok
devlet ve toplum sozliikgiiliik faaliyetlerini yogunlastirmis ve bu alandaki ¢alismalari
takdir ve tesvik etmistir. Ozellikle 1400-1800’lii yillardan sonra pek ¢ok Avrupali
yabanci Tiirkge, Latince, Ingilizce, Fransizca, Italyanca, Arapga, Farsca iki dilli
sozliikler yazmistir. Bu ¢alismalarin sonucunda 6zellikle Ortadogu dilleri arasinda

Tiirkee ile ilgili onemli ¢alismalar ortaya konulmustur.

Tiirk sozliikgiiliik geleneginde birbirinden degerli sozliikler yazilmistir. Hig siiphesiz
bunlardan biri Ahteri Mustafa Efendi’nin 1545 yilinda yazdig1 “Ahteri-yi Kebir” adli
sozliiktiir. Bu sozliik Tirk Islam diinyas: igin kutsal olan Kur’an-1 Kerim’in
anlasilmasi ve Ogrenilmesi i¢in 6nemli bir sozliiktiir. Ayrica genel olarak bilimsel

terim ve kavramlarin tespiti i¢cin de bagvurulan temel kaynaklardan bir tanesi olmustur.

Arapga sozciiklerden yararlanarak olusturulan Ahteri-yi Kebir, dil ve edebiyat
calismalarinda da etkin bir sekilde de kullanilmistir. Ozellikle Kiitahya, Afyon ve Ege
yorelerinin agiz ozelliklerini de i¢inde barindirir. Ahteri-yi Kebir, Arapca terim ve
kavramlarin karsisinda Tiirkge anlamlarinin gosterildigi degerli bir basyapattir. %
Arapgay1 yeni 0grenmeye baslayanlar i¢in 6nemli bir sozliiktiir. Sadece Arapga icin
degil ayn1 zamanda Tiirkoloji ¢alismalari i¢in de degerlidir. Ahteri-yi Kebir’in yazari,
terim ve kavramlarin ithmal edildigini diisiinerek sozliigiinde yogun bir sekilde 6z

Tiirkge sozciikler kullanmistir.%®

Osmanl Tiirk¢esinde Arapga ve Farsca gibi dillerin kullanilmasi sonucunda pek ¢ok
Farsga-Tiirkce ve Arapga-Tiirkce sozliikklere ihtiyac duyulmustur. Bu sozliikler
arasinda siiphesiz Liitfullah Halimi’nin sézliik calismalar1 gelmektedir. ilk sozliigii
Bahriil Garayib’i yazan Halimi, daha sonraki donemde bu sézliigiinlin aciklamasi
niteligindeki Liigat-1 Halimi adli yapitin1 yazmustir. Bu yapit hakkinda pek cok
kaynakta telif tarihi verilmemistir. Ancak Lugat-1 Halimi 1477-78 yillarinda telif
edilmis ve Fatih Sultan Mehmed’e takdim edilmistir.’®® Bahrii’l-Garayip, Nisarii’l

Miilk, Giilsen-i Ziba, Musarrihatii’l-Esma gibi eserlerine isimler veren Halimi, Lugat-

% Hulusi Kilig, Ahteri kebir. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. C. 1. s.184, Istanbul, 1989.

9 Kilig, a.g.e., s.185.

100 Fehmi Ethem Karatay, Topkapi Sarayr Miizesi Kiitiiphanesi Tiirk¢e yazmalar katalogu, A.11/5258.2, s.20,
1961.
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1 Halimi adli eserine herhangi bir isim koyma geregi duymamustir.!%? Bu yiizden pek
¢ok isimle anilmistir. Ancak kaynaklarda genel olarak Liigat-1 Halimi olarak
gecmektedir. Lugat-1 Hal’imi Farsga-Tirkge manzum soézliikkten olugmaktadir.
Bahrii’l-Garayip yaklasik olarak 2900 sozciikten ibaret iken, Lugat-1 Hal’imi’de bu
say1 5500’1 gegmektedir. Lugat-1 Hal’imi alfabetik siraya gore diizenlenmis olup iki
boliimden olusmaktadir. Ilk béliimii sozliik, ikinci béliimii ise siir, aruz ve kafiye gibi
dil ve edebiyatin 6nemli konularmi barmdirmaktadir.'% Yazilisi, agiklamasi ve ele
aldig1 sozciikler nedeniyle doneminin diger sozliiklerinden ayrilmistir. Lugat-1 Halim1
genel olarak donemine gore oldukca sade agik ve anlasihir bir dille yazilmistir.1%®
Sozlik donemin Tiirkce sozciik yapisi ve diiz yaziyla yazilmis climle drneklerini
barindirmasi yoniinden ¢ok 6nemlidir. Ayrica eski Farsca kelimelerle kiiltiir, adet ve

gelenekleri anlatan 6rnek beyitler vermistir.

Hem yabanci hem de Tiirk sozliik yazarlar1 Tiirkgeyi baska dillerle mukayese ederek
Tirkgenin ne kadar degerli bir dil oldugunu gdstermeye calismislardir. Bu sebeple de
iki dilli sozliik calismalarinda Tiirkceye agirlik vermislerdir. Tiirk sozliikgiiliik
tarihinde birbirinden essiz ve bir o kadar kendine hayran birakan ¢aligmalara imza
atilmistir. Hig stiphesiz ki bunlar arasinda Miitercim Asim Efendi’nin terciime ettigi
sozliikler gelmektedir. Asim Efendi, Muhammed Hiiseyin Bin Halef el Tebrizi’nin
Burhan-1 Kat1 adli Farsca sozliigiinti Tirk¢eye terciime etmistir. Eseri “Tibyan-1 Nafi
der Terciime-i Biirhan-1 Kat1” olarak 1799 yilinda yaymlamistir. Burhan-1 Kati’y1
Tiirkgeye terciime ederken yaklasik olarak 30 eserden faydalanmig bununla da
yetinmeyerek yaptigi eklemelerle zenginlestirmistir. Hem olumlu hem de olumsuz
elestiriyle terciime faaliyetlerine farkli bir bakis acisiyla yaklasmis ve sozliiglinde
yogun bir sekilde Tiirk¢e sozliikklere yer vermistir bu da sozliigiin Tiirk¢e acisindan
deger tasimasina neden olmustur.’® Asim Efendi séz konusu terciimesini dénemin

Osmanli padisahi I11. Selime sunmustur.%®

101 Adem Uzun, “I5. Yiizyihn tamnan sozhik yazarlarindan Liitfullah Halimi ve Liigatt Halimi adli eseri”, E-
Sarkiyat ilmi Arastirmalar Dergisi. Aralik. Cilt 12 Say1 4 (29), s. 1396, 2020.

102 yzun, a.g.m., 5.1386-1407.

103 Uzun, a.g.m., s. 1398

104 Mustafa S. Kagalin, Miitercim Asim Efendi. TDVIA. C. 32. Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, s. 200-202,
Istanbul, 2006.

105 Kilig, a.g.e., s. 288
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Arap Dili ve Kiiltiirtine vakif olan Miitercim Asim Efendi, Firuzabadi’nin El Kamtisu’l
Muhit adli Arapca sozliigiinii terclime etmistir. Bu sozliigii terclime ederken El-
Okyandsiil Basit Fi Tercemeti’l Kadmiisu Muhit adiyla terciime etmistir. Ilk basima II.
Mahmut’un istegi tizerine 1814-1817 yillarinda ger¢eklesmistir. 1851-1855 ve 1886-
1887 yillarinda ise ikinci ve {igiincii basimlar1 yapilmistir. Miitercim Asim Efendi
sozliikk yazarlarmin diisiinceleriyle birlikte kendi goriiglerini dile getirmis ve bu
konudaki gériislerin dogrulugunu gostermis veyahut elestirilerini siralamistir.’%® Bu
perspektiften degerlendirildigi zaman Miitercim Asim Efendi’nin sadece terciime
faaliyetlerinde bulunmadig1 sonucuna varilmaktadir. Bunun yaninda terciimesinde
ozellikle yerli Tiirkce terim ve kavramlara karsilik gelebilecek sozciiklere yer
vermistir. Sozliiklere elestirel bir sekilde yaklasan ve baska kaynaklar araciligiyla
sozliikteki eksikleri tamamlayarak sozliige eklemelerle sozligii zenginlestiren bilimsel
bir yapit ortaya koymustur. Karsilig1 bulunmayan terim ve kavramlara karsilik olarak
da Antep yoresi veya ¢evresinde kullanilan sozciiklerden yararlanmistir. Bu agilardan
bakildig1 zaman Asim Efendi’nin Tercemeti’l Kdmasu’l Muhit’i sadece bir terciime
faaliyeti olarak degerlendirilmemelidir bilakis bir elestiri, diizeltme ve ikmal

calismasidir.’

1876 yilinda yayinladigi Lehge-i Osmani sozliigli ile Ahmet Vefik Pasa pek cok
arastirmaci tarafindan ilk Tiirkge-Tiirkge sozliik yazari olarak kabul edilmektedir. Bu
sozliik 1880 yilinda ikinci baskisini yapmistir. 1800-1900 yillar1 arasinda Osmanli

Devleti’nde inanilmaz derecede artan sozliik ¢caligmalari ortaya ¢ikmustir.

19. yiizy1l Tirk sozlik tarihinin déniim noktalarindan biridir. Bu donemde 6nemli
sozliikler yazilmigtir. Bu sozliiklerden biri olan Semsettin Sami’nin yazdigi Kamas-i
Tiirki adli sozliiktiir. Semsettin Sami sozliigiine “Tirk¢e Sozlik” adimi veren ilk
yazarlarimizdandir. Semsettin Sami Tirkce sozciikk kullaniminmi yayginlastirarak
Tiirkce sozliikk kullanimini tesvik etmistir. Ayrica Semsettin Sami Kams-i Tiirki’de
Arapca ve Farsca kavramlara Tiirk¢e terim ve kavramlarla agiklama yapmaya 6zen

gostermistir.

106 Ertem Rekin, Kamus Terciimesi. TDEA. C. 5. Dergah Yayinlar1. s.136, Istanbul, 1982.
107 Kilig, a.g.e., s. 288
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29 Ekim 1923 yilinda Tiirkiye’de Cumhuriyet ilan edilmistir. Yeni kurulan Tiirkiye’de
her alanda devrim yapilmistir. En 6nemli devrimlerden biri hig siiphesiz 1928 yilindaki
harf inkilabidir. Harf inkilabiyla birlikte Latin harfli alfabeye gecilmistir. Harf
devrimine gelinceye kadar Tirkler tarih boyunca pek ¢ok alfabe kullanmistir. Bunlar;
Goktiirk, Mani, Sogut, Uygur, Brahmi, Tibet, Siiryani, ibrani, Grek, Arap, Kiril ve
Latin alfabeleridir. Osmanli Devleti doneminde kullanilan Arap ve Farsga kelimelerin
yerine Latin harfli Tirkce kelimeler tercih edilmistir. Tiirk sozlik tarihi agisindan
devrim niteligindeki bu karar yeni bir sozliik tiiriinii de beraberinde getirmistir. Bu
donemden sonra Latin harfli Tirk¢e sozciikler kullanilmaya baglanmistir. Bunun
sonucunda da basta Arapca ve Farsca olmak iizere yabanci soézciiklerin kullanimi
azalmistir. Tiirkge terim ve kavramlarin  kullaniminin  yayginlastirilmasi
amaglanmistir. Bagkaca calismalara ve ihtiyaglara cevap verebilecek sozliiklere ihtiyag
duyulmustur. Bu agidan bakildigi zaman Tiirkgeye 0zgii terim ve kavramlarin
kullaniminin artirilmasini saglamak i¢in yapilan ¢aligmalar desteklenmistir. Bu sayede
de Tiirkcede kullanilan yabanci terim ve kavramlarin azaldigi goriilmiistiir. Yabanci
sOzciik yerine 6z Tiirk¢e olabilecek terim ve kavramlar lizerine ¢alismalar yapilmastir.
Bu caligmalarin desteklenmesi siirdiiriilmesi i¢in Tiirk Dil Kurumu kurulmustur. Tiirk
Dil Kurumu tarafindan yeni terim ve kavramlar {izerine Tiirk¢e karsiliklarin1 bulmak

tizere detayli calismalar yapilmistir.

Cumhuriyet Doneminde Latin harflerle yazilan sozlikklere olan ihtiyag artmustir.
Bunlardan en dikkat ¢ekici olan ise Ibrahim Alaettin tarafindan 1930 yilinda Yeni Tiirk
Liigat1 gelmektedir. Harf devriminden hemen sonra yayinlanan sozliik 30.000 s6zciik
barindirmaktadir. Dil bilimci H. Kazim Kadri Biiyiik Tiirk Lugati’nin ilk iki cildini
1927 yilinda Arapga harfleriyle yayinlamigtir. Daha sonra son iki cildini ise 1943
yilinda Latin harfleriyle vermistir. 1975 yilinda iilkemizin 6nemli felsefecilerinden

Bedia Akarsu, “Felsefe Terimler S6zIliglini” yayinlamistir.

Tiirk sozliikgiiliik tarihi 19. yiizyildan sonra olaganiistii bir zenginlik gostermektedir.
[k sézliikler Tiirkce sézciiklerin gdsterilmesi acisindan degerlidir. Avrupa’yla girilen
yogun iligkilerden sozliilk ¢alismalart da etkilenmis Avrupa kokenli sozciikler son

yiizyilda Tirk¢eye girmeye baslamistir. Bununla birlikte yabanci sozciiklere Tiirkge
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karsilik bulma ¢abast her donem yogun bir sekilde devam etmistir. 19 yiizyilda sozliik

calismalar1 yabancilarin Tiirk¢e 6grenmesini biiyiik 6l¢iide kolaylastirmistir.

Tirkge; her ne kadar Tiirk sozliik yazarlarinin vazgecilmezi ise de bir o kadar da
yabanci sozliilk yazarlarinin vazgecilmezi olmustur. Gelisen ve degisen yenidiinya
sisteminde farkl kiiltiirler birbirlerinin geleneklerini, goreneklerini, dillerini 6grenme
ve dgretme ihtiyaci duymuslardir. Bu yiizden imparatorluklar ve devletler egitime, dil
arastirmalarima deger vermistir. Bu c¢alismalart destelemek amaciyla biitce
olusturmuslardir. Farkli kiiltiir ve cografyalarla olan iligki yogun bir c¢eviri
faaliyetlerinin artisina neden olmustur. Ozellikle de Dogu dillerindeki calismalar
dikkat cekmektedir. Hig siiphesiz Osmanli Devleti’nin genis sinirlara hakim olmasi ve
diinya siyasetinde s6z sahibi bir devlet olmas1 nedeniyle Tiirkce hem Avrupa’da hem
de Ortadogu’da dil arastirmalarinin basinda gelmistir. Cesitli nedenlerle {ilkemize
gelen yabanci sozliik yazarlart Tiirkge ile ilgili pek ¢ok eser yazmislardir. Bu
calismalar hem tilkemiz literatiirii hem de diinya literatiirii agisindan degerli kaynak
metinler haline gelmistir. Halen giiniimiizde Tiirkoloji ¢alismalarinda temel kaynaklar
arasinda yer almaktadir. Tiirkce dilbilgisi, sosyal ve kiiltiirel yagam bagsta olmak tizere
pek ¢ok terim ve kavramin oldugu uzun ciltlikler halinde yazilan bu eserler gliniimiiz

etimoloji calismalarinin da ana kaynaklarindandir.

Hem Tiirk sozliik bilimi tarihi hem de diinya dilleri tarihi agisindan basucu kaynagi
niteliginde sozlikler vardir. Bu ¢ok dilli sozliikkler arasinda Sozliik bilimi
arastirmalarinda en ¢ok basvurulan sozliikk yazarlarinda biri hi¢ kuskusuz Francois
Mesgnien Meninski’dir. Fransiz heyetiyle birlikte bir donem iilkemizde de bulunan ve
cesitli tercimanlik gorevlerini listelenen Meninski, bu sayede Tiirkgesini gelistirme
firsatin1 bulmustur. Meninski, bir dil bilimci olarak Dogu dilleri {izerine ¢aligmalar
yiriitmiistiir. Meninski, 1680 yilinda kendisine sohret kazandiran Tesaurus Linguarum
Orientalium Turcicae, Arabicae, Persicae-Lexicon Turcico-Arabico-Perscicum
(Onomaction) adli sozliigii yazmistir. Diinya siyasetinde s6z sahibi olan Osmanl
Devleti ve Tiirkge hakkinda bilgi sahibi olmak isteyen Bati diinyasi i¢in Meninski’nin

bu sozliigii en énemli basvuru kaynagidir.'®® Sézliik yazildign donemden sonraki

108 Mertol Tulum, “Meninski’ye Gore XVII. Yiizyil Istanbul Tiirk¢esi’'nde -\- Unliisii”, Tiirkiyat mecmuasi
24/Bahar, s. 99-112, 2014.
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yiizyillarda da Tiirkge i¢in 6nemini korumustur. Hatta genel olarak Tiirkge dilbilgisi,
sozlik ve ceviri faaliyetlerinde kullanilan en Onemli sozliiklerin baginda
gelmektedir. 1%° Sadece Tiirkge icin degil Arapca, Farsga, Ingilizce, Fransizca,
Italyanca ve diger bircok dil dgrenimi i¢in hazirlanan sdzlilk ve gramerlerin temel
kaynagi Meninski’nin bu sozliigiidiir.'° Meninski’nin sézliigii madde basi Tiirkce
olan ilk yabanc1 sozliiklerden biridir. Meninski sozliigiinde Arapga, Farsca ve Tiirkge
sozciikleri madde bas1 yapmus; Latince, Fransizca, italyanca, Almanca ve Lehge
karsiliklarin1 vermistir. 5 ciltten olusan bu sozliikte, sozciikler hem Arap harfleriyle
hem de Latin harfleriyle verilen sozciikler giinimiiz Tiirkoloji, Dil ve Edebiyat

calismalarma yardime1 olmaktadir. !

Tarihsel siire¢ boyunca birbirinden farkli sozliikler yazilmigtir. Sozliikler kaleme
alinirken daha onceki sozliiklerden ihtiyaclara gore yararlanilmistir. Bu yilizden de bazi
kelimeler giinlin kosullarina gore kullanimdan diiserek yerini baska bir kelimeye
birakmis oluyordu. Baska diller {izerine sozliikler yazmak o dilin gramerine,
dilbilgisine, hemen hemen dil ile ilgili olabilecek biitiin kurallarina hakim olmay1
gerektirmektedir. Sozliik bilimi arastirmalarina bakildigr zaman Tiirk yazarlar kadar
yabanc1 yazarlarin da Tirkge sozliikk yazimina katki da bulunduklar1 goriilmektedir.
Bu yabanci yazarlar arasinda Tiirk sozliik¢iiliik tarthinde 6nemli bir yeri olan dil
bilimci ve Tiirkolog “Sir James William Redhouse” gelmektedir. Redhouse, 1826
yilinda Istanbul’a gelmis ve burada kaldig: siire boyunca Tiirkgesini gelistirmistir.
Bab-1 ali Terciime Odasinda ve Miihendishane-i Bahri Hiimayun’da ¢esitli gorevler
alarak ¢alismaya baslamistir. Bu siire zarfinda Tiirk¢e’nin disinda Farsca, Arapga,
Almanca, Fransizca ve Grekge gibi dilleri de ¢alisma firsatt bulmustur. Bunlara ek
olarak daha sonra Rus¢a ve Dogu Tiirkistan dillerini de 6grenmistir.}*? Devletlerarast
diplomatik ve siyasi iliskilerde tercliman olarak gorev yapmistir. Gorevi sebebiyle

Istanbul’da, Kahire’de ve Avrupa’nin pek ¢ok sehrinde bulunmustur. Istanbul’daki

109 Tylum, a.g.m., s.101

110 Muhammet Yelten, Meninski, Francois a Mesgnien, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. C.29 DIA.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi. s.144, Istanbul, 2004.

11 vyelten, a.g.e., s.58

112 Carter Vaughn Findley, Redhouse Sir James William, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA). C.
34. Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi. s.523, Istanbul, 2007.
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caligmalar1 yakinen takip eden Redhouse, 1851 yilinda Enciimen-i Danis tiyeligine

secilmistir.

Osmanli Devleti’'ndeki gorevini tamamladiktan sonra Sultan Abdulmecid tarafindan
Iftihar Nisan1 verilmistir. Terciimanlik gorevleri esnasma pek cok eser kaleme
almistir. Miintehabat-1 Osmaniyye, Kitab-1 Lehgetii’l Meani, Kiilliyat-1 Aziziyye Fil
Lugati’l Osmaniyye gibi Tiirk¢e eserler yazmustir.!'® Bu eserlerden baska en degerli
calismasi olarak kabul edilen Tiirkce ve Ingilizce olarak yazilan Turkish and English
Lexicon sozliigiinii yaymlamistir. Bu s6zliiglin daha sonra kiiciik degisiklerle yeni
basimlari yapilmistir. 1921 yilinda Latin harflerle yeniden basilmis ve giiniimiizdeki
giincel halini almistir. Osmanli arastirmalarinda halen en ¢ok basvurulan kaynaklarin
basinda gelen bu sozliik genis ve yogun ciltlerden olusmaktadir. Redhouse; sozliigiinii
hazirlarken Meninski, Bianchi ve Zenker gibi oryantalistlerin sozliikleriyle birlikte
Sihah-1 Cevheri, Ferhengi Suuri, Lugati Vankulu, Kamasu’l Muhit ve Burhan-1 Kati
gibi Tiirk Dilinin vazgegilmez eserlerinden faydalanmustir. 1** Redhouse, Arap
harflerine gore alfabetik olarak dizdigi sozliigiinde sadece Arap harfli dizilisiler
vermemis Latin harfli okunuslarii da vermistir. Ayrica sézciiklerin tiirlinii de
gdstermistir.11°

Charles Adrien Casimir Barbier de Meynard, Tiirkge Arapca ve Farsga dillerini
ogrendikten sonra cesitli faaliyetlerde bulunmak i¢in Orta Doguda gorev yapmustir.
Bir siire Osmanli Devleti’nde bulunan Meynard, 1881-1886 yillar arasinda Osmanl
Tiirkgesiyle Kitab-1 Diirer-iil Ummaniyye fi Liigati-l Osmaniyye adli sozligi
yayimlamistir. Fransizca bashigini da Dictionnaire Turc-Frangais olarak koyan
Meynard, bu sozligiinii yazarken; Bianchi, Meninski, Redhouse ve Ubicini gibi
onemli oryantalistlerin yaninda 6énemli Tirk dil bilimcileri Ahmet Vefik Pasa ve
Ahmet Cevdet Pasa’nin eserlerinden faydalanmustir. '® Tiirkge-Fransizca sozliik
geleneginin bir devami olarak yazilan Dictionnaire Turc-Frangais, Meynard’in en ¢ok

ses getiren eserlerinden biridir. Sozliikte Tiirkce kokenli sozciikler, Arapgadan,

113 Sermin Kalafat, “Bir Sozliiksel Bilmece. Redhouse 'un Kaywp Tiirkge Sozliigiine Ne Oldu”, Bilig 82, s. 4, 2017.
114 Mehmet Olmez, Franciscus a Mesginien en Meninski Thesaurus Linguarum Orientallium Turcicae-
Arabico Perscium- Lexicon, Meninski SozIiigii Tipkibasim. Tiirk Dilleri Arastirma Dizisi, s.11, Ankara, 1999.
115 fsmail Kara, Redhouse Sozliigii. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Ansiklopedisi. C 7. Dergah Yaymevi. s.300-301
Istanbul, 1990.

116 Barbier, de Meynard, Kitab-1 Dererii’lummaniyye fi Liigati’l Osmaniyye (Dictionnaire Turc-Frangais), s.
5-8 Paris, 1881.
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Farsgadan Osmanl Tiirk¢esine gecen sozclikler, atasozleri ve halk deyisleri, arkaik
Tiirkge sozciikler verilmis, bunun yaninda Osmanli cografyasi ile ilgili terim ve

kavramlar da eklenmistir.'*’

3.1 Thomas Xavier Bianchi’nin Fransizca-Tiirkce Sozliigiinde Gecen Tiirkce

Kelimeler

Thomas Xavier Bianchi’nin Vocabulaire Francgais-Turc, Turc-Frangais ve Francais-
Turc sozliikleri Tiirkoloji arastirma ve tarama faaliyetlerinde basvurulan en 6nemli
kaynaklardan biridir. S6z konusu sozliikler sadece Tiirk sozliikgiiliik tarihi agisindan
degil Fransizca, Arapca ve Farsca basta olmak iizere pek cok dille ilgili ¢esitli bilgiler
barindirir. Bianchi sozliigiinde, sdzciiklerin yazilisini hem Arap harflilerini hem de
Latin harfli olarak vermistir. Arap harflerini 6nceki yapitlarda kullanilan imlay1
gostermek icin, Latin harflerini de telaffuzlarin1 gostermek i¢in kullanmistir. Bu
sOzliik caligmalari 19. ylizyildaki Tiirkge sozliik ihtiyacina biiyiik oranda cevap vermis

ve pek cok alanda kullanilmistir.

Bianchi, Osmanli Devleti’nin siyasi, idari, sosyal ve kiiltiirel, dini, felsefi, uluslararasi
iligkiler, diplomatik goriigmeler, cografi yapi, giindelik yasam ve giinliik konusma
diline kadar pek ¢ok terim ve kavrami kendi analizleri veya baska sozliikler araciligiyla
sozliigiine almistir. Bu sozliigi belirtilen konular baglaminda tek tek incelemek ve
aragtirmak konumuz digina ¢ikacagi i¢in arastirmamiz sadece Thomas Xavier
Bianchi’nin Dictionnaire Francais-Turc adli sozliglinde gegen 6zellikle de felsefe ve

bilim tarihinde kullanilan terim ve kavramlar ele alinip irdelenecektir.

Bununla birlikte ¢alismamizda, 18. yiizyildan giiniimiize kadar olan siiregte; Osmanli
Devleti entelektiiellerinin felsefe ile ilgili olabilecek terim ve kavramlarinin nasil
kullanildigi, nasil telaffuz edildigi, kullanilan terim ve kavramlarin kullanimi, baska
cevrelerce kullanilan anlam ve telaffuzlariyla ayni olup olmadigi, giiniimiize kadar
gelen sozciiklerin bulunup bulunmadigi, bulunuyorsa ne gibi degisikliklere ugradig:

gibi sorulara cevap aranacaktir. Boylece Felsefeyi ilgilendiren sozciiklerin gegmisteki

117 Cengiz Kallek, Bardier de Meynard, Casimir Adrien. Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi. C5.
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymevi. s. 68-69, Istanbul, 1992.
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yazimi, telaffuzu ile giinimiizdeki yazimi, telaffuzu ve anlamlar arsindaki iliski tespit

edilmeye ¢aligilacaktir.

Thomas Xavier Bianchi’nin Dictionnaire Frangais-Turc sézligiiniin 1. ve 2. ciltleri
taranmistir. Bu tarama sonucunda felsefe ile iliskili olabilecek Tiirkge terim ve
kavramlar tespit edilmistir. Buna gore sozligiin I. cildinden konumuzla iligkili 92
sozciik belirlenmistir. 1. cildinden ise 110 sozciik toplamda da 202 sdzciik
belirlenmistir. Bu sozliikten se¢mis oldugumuz 202 terim ve kavramlar hakkinda elde
edilen bulgular serimlenecektir. Bununla birlikte Bianchi’nin sozliigiinde yer alan
kavramlarin giiniimiiz terminolojisindeki kelime anlamlar1 ve degisimleri hakkinda
elde edilen bulgular ortaya konulacaktir. Bu bulgularin elde edilmesinde Ahmet
Cevizci’nin Biiyiik Felsefe Sozliigii (Cilt I-1T) ve Bedia Akarsu’nun Felsefe Terimleri
Sozliglinden (1975) yararlanilacaktir. Ayrica verilen biitiin sozciiklerin detayli
incelemesi yapilmamigtir. Fransizca, Osmanli Tiirk¢esi ve Latin harfli Tiirkce
kullanimlar1 gdésterilen bu sozciiklerin dizim siras1 Tiirkce alfabetik siraya gore
verilecektir. Asagida verilmis olan tabloda; birinci sirada Fransizca, ikinci sirada

Osmanl Tiirkgesi, tigiincii sirada ise Tiirkiye Tiirkcesi gosterilmistir.

Tablo 3.1 Thomas Xavier Bianchi’nin Fransizca-Tiirk¢e Sozliigi’nde Fransizca,
Osmanli Tiirkgesi ve Tiirkiye Tiirkgesi kullanimlari

FRANSIZCA OSMANLICA TURKCE
1 Académie Medrese, Cemaat-i ulema | Akademi
2 Académique Arif meclisine mensub Akademisyen
3 Talent Akil Akl
4 Allégoriste Miifessir-i kinayat Alegori
5 Analytique Halli, Tafsili Analitik
6 Anarchie Hiikiimetsizlik Anarsi
7 Anatomie [lm-i Tesrihi Anatomi
8 Antiphysique Z1dd ul-tabiyyat Anti fizik
9 Antihystérique Rahm illeti Anti histerik
10 Antiseptique Dafi’ul-ufunet Antiseptik
11 Antithése Izdad-1 kelimat Antitez




Tablo 3.1’in devami
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FRANSIZCA OSMANLICA TURKCE
12 Atmosphere Hava Atmosfer
13 Apologie Bir kimsenin hakina az Apolo
olunan
14 Argument Kiyas, Burhan Arguman
15 Argumentation Burhan Argumantasyon
16 Aristotélicien Mezheb-i Aristotalis Arisrotelescilik
17 Aristote Aristo, Aristoteles Aristo, Aristoteles
18 Aristocratie Kubarey-i milletin devleti | Aristokrasi
19 Philosophie Hikmet-i aristotelesci Aristoteles Felsefesi
aristotélicienne
20 Arithmétique [lm-i rakam Aritmetik
21 Archéoloige iim-i Asari Kadime Arkeoloji
22 Archétype Asl-ul alem Arketip
23 Cupidon Ask Tanris1 Eros Ask Tanrist Eros
24 Transcendant Ala fayik, efzel Askin
Ustliik, tefevvuk,
25 Transcendance meziyyet, fazilet, fazli Askinsal
berteri
26 Astral Nucim Astral
27 Astroite Hacer’ul-kevkeb Astroit
28 Astrologie Miinecimlik Astroloji
29 Astronome Ehl-i heyet Astronom
30 Astronomique [lm-i heyete dair Astronomiye iligkin
31 Athée Ateist, Zindik Ateist
32 Athéisme Ateizm, Zindekat Ateizm
33 Adorateur du feu Atesperest Atesperest
24 Atorme Cuz-i la yetecezze, Zerret, Atorm
Zerre
35 Ambiquité Stiphe Belirsizlik
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36 Manifester Belli Belli

37 Analogie Benzeyis, Tenastp, Kiyas | Benzerlik

38 Omnscience [lm-i intiha-i rabbani Bilgi

39 Science [lim Bilim

40 Brahmane Brehmen Brahman

41 Brahmanisme Brahime dini itikadi Brahmanizm

42 Algébre Cebir ilmi Cebir

43 Consubstantiel Ittihat-ul cevher Cevher birligi

44 Substance Cevher, Oz Cevher, Oz, Toz

45 Déduction Asag1 varma, Tenzil Cikarim

46 Datisme a1 g Datizm
muteradifet

47 Déiste Sami dinleri inkar etmek | Deist

48 Déité Tanrilik, Tlahiyat Deist

49 Déisrl Allah'in yalniz birligine Deizm
inanmaklik

50 Démocratie Hallan —avams - nasun Demokrasi
hiikiimeti

51 Despot Basli basina hiikiimet eden | Despot

52 Religion Akidey-i diniye Din

53 | Dalectique Ih.l_l'i mantk, Fenn- Diyalektik
miinazara

54 Dialoque Mukaleme muhavere Diyalog

55 Dialogisme Fenn-i muhavere Diyalogculuk

56 Dogme Akide Dogma

57 Dogmatigue Akkam dinine dair itikad1 | Dogmatik

58 Dogmatiste Ikamet-i akaid eden Dogmatizm

59 Doctrine Bilgi, Bilis, ulum Doktrin

60 Considération Teffekiir, Fikir Diisiince
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61 Abstrat Idrak-i miiskil Diisiiniir
, Miintehip filosofi )
62 Eclectigue Eklektik
miitenakdi
63 Eclectisme Hikmet-i ehli intikad Eklektizm
64 Empirique Tibb-i el-ameli Empirik, Deneysel
65 Empirisme Tibb-i ameli Empirizm
. Epikuros filozofun _
66 Epicurien ) Epikiircii
mezhebi olan
67 Ether Feleku’l-esir Ether
68 Etique [lm-i edeb Etik
69 Cosmogonie Usul-u tekvin-i alem Evrendogum
Hikmet, filosofluk,
70 Philosophie Felsefe

filosofluk, felsefet

71 De philosophie

Hikmet medresesi

Felsefe Okulu

72 Philosophisme Felsefet-i kazibet Felsefi

73 Phénomeéne Alamet-i semaviye Fenomen

74 Philogie [Im-ul lugat Filoloji

75 Philosophe Filozof, Felasefet, Hikim | Filozof

76 Physiq [Im-i tabiyyat Fizik

27 Physicien Ulum-i tabiyye ve Fizik ve Matematik
mathématique Riyaziyeye miiteallik

78 Physicien Ehli ilm-i tabiyat Fizik¢i

79 Physiologie Hm-i terkibul-cezall Fizyoloji

hayvaniyye

80 Géométrie [lm-i Hendese Geometri

81 Mystere Hikmet-i esrar Gizem

82 Empyrée Alem-i ceberrut Goksel

83 Apparance Goriiniis GoOrtiinlim

84 Héliognostique Glinese tapmak Glinese Tapmak
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85 Hellénes et Hellénique | Ehl-i Yunan Helenistik
86 Hellénisme Istilah-i Yunan Hellenizm
87 Déclamation Hitabet kelam Heyecanli s6ylev
88 Hypothese Farz, Kiyas Hipotez
89 Humaniste Muallimul ulum ul- Humanist
edebiyyet
90 Avicenne Ebu Ali-Sina Ibn-i Sina
91 Idée Mana, Fikir, Tasavvur idea
92 Idéalisme Ittikad-i ehali tasavvurat | idealizm
93 Hypocrisie Riya Ikiyiizliiliik
94 Divinité Tanrilik [lahiyat
95 Principe en physique | Ilk madde [1k madde
96 Principe Asl, Tlk sebeb Ik Sebeb
97 Prémier cause Asil, Sebeb, Bais [k sebeb, 11k neden
98 Alexandre Iskender Iskender
99 Alexandrie Iskenderiye Iskenderiye
100 Déterminé Karar verilmis Ka('jer'Ci ik karar
verimis
101 | L'art oratoire [lm-i kelam Kelam
102 | Argutie Kelami batil Kelime oyunu
103 | S'aimer soi-méme Kendini sevmek Kendini sevmek
104 | Cynique Kelbiyun, Arsizlik, Képek | Kinik
105 | Cynisme Mez_hebu’l_hukemayyu’l_ Kinizm
kelbiyyun
106 | Syllogisme Kiyas Kiyas, Tasim
107 | Cosmographie [lm-i heyet aleme arif Kozmografya
108 | Cosmologie [Im-i kavaidu’d-diinya Kozmoloji
109 | Cosmopolite Ibn’ul arz Kozmopolit
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Ehl-i efkariyet-i |

110 Libéral o Liberal
serbesiyeti
Evvelden mevcut .

111 Préexistant Ik Varlik
mukademen mevcut olan

112 | Article Madde, Mevad Madde

113 La maticre et la forme | Madde ve suret Madde ve Form

114 | Cause materielle Illeti maddi Maddi neden

115 | Causelite Sebebiyet Nedensellik
Hile u fitney-i

116 | Machiavélisme miitezammin politika Makvializm
usulu

117 | Manifeste [lanname, Beyanme Manifesto

118 | Logique Mantik ilmi Mantik

119 | Dialecticien Ehli ilm-i mantik Mantikg¢1

120 | Mars Merih, Merik Mars
Mezheb el-mutakidin ala )

121 | Matérialisme Materyalizm
vucud el-maddet fakad
Vecihi kavaid-i ilm-i cerri ]

122 | Mécanique Mekanik
eskale muvafik

123 | Mécanisme Terkip Mekanizma

124 | Antihypocondriaque Merak illeti Merak hastalig1

125 | Métaphysiciq [lmi kelam Metafizik

126 | Métaphysique [Imi kelam Metafiziksel

127 | Méteoré Asariu’l alameti semaviye | Meteor
Oranli, Usullii, Tertipli,

128 | Méthodique Metodik, Yontemsel
Sanath

129 | Microcosme Kiigiik diinya Mikrokosmos
Marifettulah, fmi|

130 | Mysticité Mistizm
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131 | Mythologie Esatir-i evveli ibadeti Mitoloji

132 | Monarchie Padizalli, Monarsi
Hiikiimet-i sultanlik

133 | Démontrable Miimkiin olan Miimkiin olan

134 | Naturalisme Keyfiyyet-i tabiayat Naturalist

135 | Causelité Sebebiyet Nedensellik

136 Euclyde Oklides Oklid

137 | Ecole Mektep Okul

138 | Oligarchie Hiikiimetu'l-havas Oligarsi

139 | Prescience Marifet-ul gaib Onsezi

140 | Ontologie [lm-i tecridu’l-viicud Ontoloji

141 | Ornithologie i Ornitoloji
olan ilim

142 | Orientaliste Essine-i me$ke_riyette g Oryantalist
u mahir olan kimse

143 | Consubstantialité Ittihat ul-cevher Ozdeslik

144 | Paganisme Putpere?tlik ehli cehaliyet Paganizm
mezhebi

145 | Paradoxe Akildan ¢ikarma Paradoks

146 | De platon Eflatunun mezhebi Platonculuk

147 | Péripatéticien Mesaii Peripatik

148 | Apostolat Peygamberlik Peygamberlik

149 | Pythagore Pitagoras Pisagoras

150 | Pythagorisme Pitagoras mezhebi Pisagoras Okulu

151 | Platon Eflatun Platon

152 La doctrine de platon Mezhebi Eflatun Platonculuk

153 | Platonicien Ehli mezhebi Eflatun Platonculuk

154 | Platonique Eflatuni Platonik

155 | Platonisme Mezhebi Eflatun Platonizm
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156 | Poétique [lmi siire dair olan risale | Poetik
Sirk mezheb-ul esrak o
157 | Polythéisme ) Politeist
billah
_ Umur-i mezhebe dair )
158 | Pragmatique Pragmatik
kanunname
_ Marifetun nefs ilm-i ) .
159 | Psychologie Psikoloji
ahval’un nefs
160 Idolatrer Putperest Putperest
161 | Pyrrhonien Ehl-i mezhebu’l-sek Pyrron
162 | Pyrrhonisme Mezhebi ehlu’lsukuk Pyrronizm
163 | Réforme Yeni nizam Reform
164 | Rhétorique [lmi kelam, Ilm Hitabet Retorik
165 | Renaissance Teceddiid-i hayat Ronesans
166 | Ame Ruh Ruh
167 | Substance spirituelle Cevher-i, ruhani Ruhsal Oz
168 | Art San’at Sanat
169 | Apologie Medh, m’aziret, i’tizar Savunma
170 | Cause Nedensellik Sebeb
171 La cause Sebeb, Miisebib Sebeb, Neden
172 Lasciveté Sehvet, Nefs Sehvet, Nefs
173 | Capitaliste Sermaye Sermaye
174 | Lucifer Seytan Seytan
175 Intuitif Sezgisel Sezgi
176 | Scepticisme Ehl’ul-sekkuk Skeptik
177 | Sceptique ehlu’s-sekk Skeptik
) Mektebi, Medresiye )
178 | Scolastique Skolastik
muvafik
) Mugallatal1 s6z yapan, )
179 | Sophiste Sofist
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180 | Sophistique Mugallat Sofistike
181 Bigot Sofu, Munafiklik Sofu, Yobaz
Sokrat, Sokrat’ul hakim
182 | Socrate ) ) Sokrates
muziyen el-hikmet
183 | Socratique Sokratik Sokratik
184 | Société Ictima-i cemaat temeddiin | Sosyal
185 | Abstractivement Miicerreden Soyut
186 | Spiritualité Ruh, Ruhani Spirituel, Tinsel
Mezheb-i hukema-i
187 | Stoicien revakiyyun, Stoaci
Felsef-i Zenoni
Mezheb-i hukemay-i
188 Stoicisme revakiyyun mezhebi- Stoaizm
Felsef-i Zenon
189 | Acataleptique Her nesneden siiphe edici | Siipheci
190 Dieu Tanr1, Allah, Huda, Hak Tanr
Ciniyet meleket, disi but,
191 Déese Tanrica
Tanrica
192 | Mysticite Tasavvuf Tasavvuf, Mistisizm
Allah'a inanici, mumin
193 | Théiste Teist
billa’ul vahid
Yalniz olan Allah'a
194 | Théisme Teizm
inanma, iman billahi vahid
Hiikiimet-i zililahiye )
195 | Théocratie Teokrasi
hukumet
196 | Théologal Miiderris, -ilm-i ilahi Teolog
197 | Théologie [lm-i ilahi, ilm-i lahut Teoloji
198 | Théorie [lm-i nazari Teori
_ Tekrar-1 mana teksir’ul -
199 | Tautologie Totoloji
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200 | Astrolabe Usturlab Usturlap
Hindistan'in Dini
201 | Veda ) ) Veda
Kitabeleri
202 | Anachoréte Zahid Zahit, miizevi
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4.  THOMAS XAVIER BIANCHI’NIN SOZLUGUNDE GECEN TERIiM VE
KAVRAMLARIN ANALIZI

4.1  Analitik: Halli, Tafsili: Analytique

Bianchi, tarafindan kullanilan “halli ve tafsili” sozciikler zamanla yerini “analitik”
sOzciige birakmustir. “Halli ve tafsili” sozciikleri Arapgadan dilimize geg¢mistir.
“Analitik” sozcligi de Fransizcadan dilimize gegmistir. Ahmet Cevizci ve Bedia
Akarsu sozliikklerinde “analitik” sozciigline yer verirken eski telaffuz ve anlamlar
tizerine herhangi bir bilgi verilmemistir. Ancak Ahmet Cevizci, “analitik” sdzciigiinii
sOyle tanimlamustir; analizle ilgili olan, analizi yontem olarak kullanan.!!® Tiirk Dil
Kurumunda “tafsili”” sozctigiine yer verirken herhangi bir konuyu ayrintilartyla birlikte

aciklama seklinde ele alinmistir.'*°
4.2  Antitez: izdad-1 Kelimat: Antithése

Bianchi’nin Fransizca-Tiirkge Sozliiglinde “antitez” karsiligi olarak “izdad-1 kelimat”
s6zciigii kullanilmistir. “Izdad-1 kelimat” s6zciigii, giiniimiizde degisime ugramis ve
yerini “antitez” sozciigiine birakmigtir. Yazarimiz Bianchi, sozliigiinde “antitez”
sozctigiinii Osmanlicadaki “izdad-1 kelamat” sdzciigii ile esanlamli kullanmistir. Bedia
Akarsu, sozliigiinde “antitez” s6zciigiine yer vermemistir. Ahmet Cevizci ise “antitez”
sozctigiinii “nakiz-i kaziyyeyi” sozciigiiyle esanlamli olarak kullanmistir. Bianchi ve
Ahmet Cevizci’nin “antitez” sozcligiiniin Osmanlh Tiirkgesindeki kullanimlari ve
karsiliklart birbirinden oldukga farklidir. Tirk Dil Kurumu elektronik sozliigii de
“antitez” sozciigiine kelime kadrosunda yer vermistir. Tez, sentez ve antitez
tiglemesinin sonuncusu ve reddiyesi olan “antitez” genel olarak herhangi bir

diisiincenin, dnermenin veyahut yargimin karsitin1 ifade etmek i¢in kullanilir.*?°

118 Ahmet Cevizci, Biiyiik Felsefe Sozliigii. 2. Baski, Say Yaynlar L. Cilt, s. 111, Istanbul, 2020.
119 TDK (2023). www.sozliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
120 TDK (2023). www.sdzliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
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4.3  Anarsi: Hiikiimetsizlik: Anarchie

Bianchi, sozliigiinde “anarsi ve anarsizm” karsilig1 olarak “hiikiimetsizlik” sdzciigiinii
vermistir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “anarsi, anarsizm, hiikiimetsizlik™ sozciiklerine
yer vermemistir. Ahmet Cevizci, Bliyiik Felsefe Sozliigii’'nde ise “anarsi, anargizm”
sOzciiklerine yer vermis fakat ‘“hiikiimetsizlik” soézcliglini madde basi olarak

almamistir. 1%

4.4 Aristoteles: Aristotalis: Aristote

Bianchi, sozliigiinde sadece felsefi terim ve kavramlardan degil felsefe i¢in ¢ok 6nemli
filozoflardan da s6z etmistir. Bunlarin en Onemlilerinden biri Aristotelestir.
Aristoteles’in Eski Tiirk¢edeki kullanimi ile giiniimiiz 21. ylizyil kullanimi arasinda
onemli bir fark yoktur. Sadece “Aristoteles” yerine “Aristotalis” seklinde ifade
edilmistir. Bianchi, sozliigiinde “Aristoteles”in kisaltilmisi olan “Aristo”ya da yer
vermistir. Aristo giiniimiizde de bazi ¢alismalarda tercih edilmektedir. Ancak yine de
eski kullanimi olan “Aristotalis” seklindeki telaffuzu degiskenlik gostererek
“Aristoteles” daha siklikla kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “Aristoteles”e sozliigiinde
yer vermemistir. Ancak Aristoteles’in felsefi diisiincelerine dayanarak meydana
gelmis olan “Aristoteles¢ilik” akimina sozliigiinde yer vermis ve “Aristotelescilige”
karsilik olarak da “Aristetalisiye” seklinde belirtmistir. Ahmet Cevizci ise, hem
“Aristoteles” hem de “Aristotelesgilik” kavramlarina yer vermis ancak bu kavramlarin

Eski Tiirkgedeki kullanimlarina deginmemistir.

4.5  Askin: Ala fayik ve Efzel: Transcendant

Bianchi, sozligiinde “askin” sozcligiine karsilik olarak ‘“ala fayik ve efzel”
sozciiklerini kullanmistir. Giintimiizde “ala fayik ve efzel” s6zciikleri yerine “agkin ve
transcendant” sozciikleri daha yaygin olarak kullanilmaktadir. Hem Bedia Akarsu hem
de Ahmet Cevizci “askin” sozciigiinii kullanmistir. Bu sozciik felsefe tarihinde basta
metafizik tartigmalar1 olmak {izere en {istiin varligin karsilig1 olarak kullanilmaktadir.

Bedia Akarsu, “askin” s6zciigiinii; bir diizeyin 6tesine yiikselen, verilmis bir sinir1 asan

121 Cevizci, a.g.e., s. 121-122
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olarak 22 tanimlamistir. Bedia Akarsu, “askin” sozciigiiniin Eski Tiirkcedeki
kullanimini ise “miiteal” seklinde gostermistir. Ancak Bianchi’nin kullandigir “ala
fayik, efzel” ve Bedia Akarsu’nun kullanmis oldugu “miiteal” s6zciikleri Eski Tiirkge
kullanimlar1 birbiriyle uyusmamaktadir. Ahmet Cevizci ise “askin” sozciigiine yer
vermis fakat sozciigiin Eski Tiirk¢edeki kullanima iligkin bir bilgi vermemistir. Ahmet
Cevizci, “askin” sdzciigiinii tanimlarken; en yiiksek, en yiice olan en yiiksek niteliklere
sahip varlik seklinde tanimlamustir.*?® 21. yiizy1l felsefe ¢alismalarinda genel olarak
en ¢cok bagvurulan sozciiklerden biri olan “askin” s6zciigii Tiirk Dil Kurumu elektronik
sozliigiinde “askin” olarak verilmistir.1?* “Ala fayik ve efzel” sézciikleri yerini “askin”
sOzciigiine biraktigr goriilmektedir. Bianchi’nin sozliiglinde kullandig: ilk anlamlari

giinlimiiz anlamlar arasinda anlam farklilig1 olusmustur.

4.6 Askinhk: Ustliik, Tefevvuk, Meziyyet, Fazilet, Fazh Berteri:

Transcendance:

Bianchi, Fransizca “transcendance” sozciigiiniin karsihigi olarak “ustliik, tefevvuk,
meziyyet, fazilet, fazli berteri” sozciiklerini kullanmistir. Ancak giinlimiizde bu
sozciikler yerine “agkinlik” sozciigli kullanilmaktadir. Bazi kaynaklarda dogrudan
“transcendance” sozcligliniin de kullanildigi gézlemlenmektedir. Bedia Akarsu;
“transcendance” sozciligline, sozliiglinde yer vermemistir. Ancak Ahmet Cevizci
sozliigiinde; hem “transcendance” hem de “askinlik” sézciigiine sozliigiinde yer

vermigstir. Fakat s6zciigiin eski kullanimina dair bilgi vermemistir.
4.7  Atom: Cuz-i la Yetecezze, Zerret, Zerre: Atome

Bianchi, 1. cildinin igerigini bitirdikten sonra ekleyemedigi veya daha sonra
ulasabildigi bazi sozciikleri ekleme ya da diizetme ihtiyaci hissetmistir. “Atome”
sOzciigii de daha sonradan ekledigi sozcliklerden biridir. Bianchi, sozliigiinde “atome”
sOzclglinlin karsilig1 olarak “cuz-i la-yetecezze, zerret, zerre” seklinde vermistir. Bu
sozciikler Eski Tiirkgede “atom” sozciigliniin anlammi karsilarken giiniimiiz 21.

ylzyili Tiirkgesinde tercih edilmemektedir. Bu sézciiklerin yerine “atom” sézciigiiniin

122 Bedia Akarsu, Felsefe Terimler Sozliigii. Tiirk Dil Kurumu yaymlari: 408. s. 21, Ankara, 1975.
123 Cevizci, a.g.e., 5.184
124 TDK (2023). www.sdzliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
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kullanim1 yayginlik kazanmistir. Literatlirlimiizde “atom” olarak kullanilan sézciik
dilimize; Almanca, Fransizca ve Ingilizcedeki anlamlariyla gecmistir. Almanca,
Fransizca ve Ingilizcedeki telaffuzlar1 birbirine yakinlik gdstermektedir. Eski ve yeni
anlam ve telaffuzlar karsilastirildiginda da 6zellikle Bianchi’nin “atomu” ifade eden
sozciiklerin Osmanlicadaki kullanimlari ile Bedia Akarsu’nun Felsefe Terimleri
Sozlugti'ndeki Eski Tiirk¢edeki kullanimlar farklilik gostermektedir. Bedia Akarsu,
“atomu”; “cuz-i fert” seklinde verirken, Bianchi ise “cuz-i la-yetecezze” seklinde
vermistir. Bedia Akarsu, Bianchi’de olmayan “ciiz-i fert” sozctigiinii eklemistir. Ve
aciklamasint da su sekilde yapmistir: Gergegin artik boliinemez, bozulamaz diye
tasarlanan temel 6geleri.1?® Her seyin atomlarin devinimin sonucu olarak ortaya ¢iktini
iddia eden Leukippos ve Demokritos bu akimmn en 6nemli temsilcileridir. Ahmet
Cevizci, Biyiik Felsefe Sozliigiinde “atomu” kullanmazken “atomculuk” sézctgiini
kullanmistir. Bianchi’nin “cuz-i yeteceze, zerret, zerre” ve Bedia Akarsu’nun, “cuz-i
fert” sdzciikleri giiniimiiz felsefe metinlerinde yerini atom sozciigiine birakmustir. Tiirk

Dil Kurumu elektronik sozliigii’'nde de “atom” sdzciigii tercih edilmistir.
4.8  Astronomi: Heyet, Hayat, ilmi Heyet, Ilmi Felek: Astronomie

“Astronomi” sozciigii, Bianchi’nin sozliigiindeki telaffuzu ile giintimiiz telaffuzu
degisen sozciikler arasinda yer almaktadir. Osmanli Tiirkg¢esinde “astronomi” igin
“heyet, ilmi heyet ve ilmi felek” s6zciikleri kullanilmistir. Giintimiizde felsefe ve bilim
metinlerinde yaygin olarak “astronomi” sdzciigii kullanilmaktadir. Ancak nadirde olsa
bazi metinlerde “heyet, ilmi felek” sozciiklerinin kullanildig1 gézlemlenmektedir. Bu
kelimenin Eski Tiirk¢e kullannminin yerini Fransizcadan Tiirk¢eye gecmis olan
“astronomi” sozciigii kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “astronomiye” sozliigiinde yer
vermemistir. Ahmet Cevizei, “astronomi” sozciigiine yer vermis ancak Eski

Tiirk¢edeki kullanimina deginmemistir.
49  Akademi: Medrese, Meclis-i Arif, Cemaat-i Ulema: Académie

Bianchi’nin sozliigiinde, “akademi” karsilig1 olarak kullandigi “medrese, meclis-i arif,

cemaat-i ulema” sozciikleri farkli anlamlar kazanmis ve kullanimdan diismiistir.

125 Akarsu, a.g.e., s. 21
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“Akademi” sozciigiine hem Bedia Akarsu, hem de Ahmet Cevizci, sozliiklerinde yer
vermislerdir. Ne Bedia Akarsu ne de Ahmet Cevizci sozliikklerinde sézctiglin eski
kullanima dair bir bilgi vermemislerdir. Ahmet Cevizci, “akademi” sdzctigiiniin Antik
Yunandaki kullanimi hakkinda énemli bilgiler vermistir. MO 387 yilinda Atina’da
Akademos siginagmin yanindaki bahgenin Platon tarafindan satin alinmasiyla ortaya
cikan ve kapisinda “geometri bilmeyen buradan igeri giremez” yazisinin yer aldigi
kurum.?® Antik Yunan Dénemi’nin en énemli felsefe okullarindan biridir. Akademi,

Platon’dan sonraki donemde de Platon’un diisiincelerinin yayilmasina hizmet etmistir.
410 Benzesim: Benzeyis: Analojie

Osmanli Tiirkgesinde baglamina gore; “benzeyis, tenaslip ve kiyas” sozciikleri
kullanilmis. Ancak sonraki zamanlarda Fransizcadan Tiirk¢eye gegmis olan “analoji”
sOzciigii yayginlik kazanmistir. Bununla birlikte “benzesim” sozciigli de siklikla
kullanilmaktadir. Bianchi’nin “analoji ile benzeyis” s6zcligiine verdigi anlamlari ile
giinlimiiz anlamlar1 arasinda farklilik yoktur. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri
Sozliigi’'nde “benzesim” sozcligiiniin Eski Tirkce karsiligint verirken “temsil”
sozctiglinii kullanmistir. Ancak yazarimiz Bianchi, “temsil” sozctigiinii “benzesim”
anlaminda kullanmamuistir. Bir bagka 6nemli s6zliik yazarimiz olan Ahmet Cevizci, ise
“analoji”  sozciiglini  kullanmis ama “benzesim” sozcigiinii baslik olarak

kullanmamustir.
4.11 Deizm: Allah'in Yalmiz Birligine inanmakhk: Déisme

Bianchi, “deizm” karsilig1 olarak “Allah’mn yalniz birligine inanmaklik” ctimlesini
kullanmistir. Giiniimiizde daha ¢ok “deizm ve yaradancilik” seklinde kullanilan bu
sOzciik anlam yoniinden bir degisiklige ugramamaistir. Bununla birlikte Bedia Akarsu,
“deizm” karsilig1 olarak “yaradancilik” sozciigiine yer vermis ve su sekilde
tanimlamistir; Tanri’ya inanmakla belli bir dinin dogmalarin1 ve ilkelerini
benimsemeyen tanrinin evreni yarattiktan sonra onu kendi yasasina gore islemek iizere
kendi basma biraktigi1 6ne siiren ogreti. 2’ Ahmet Cevizci, Biiyiikk Felsefe

Sozlugi’nde “deizm” sozciigiine deginmis ve Tiirkcesini “yaradancilik” olarak

126 Cevizci, a.g.e., s. 63
127 Akarsu, a.g.e., s. 184
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vermistir. Deizmi su sekilde tanimlamistir; Tanri’nin varhigini reddeden ateizmin
tersine bir Tanr1’nin var olusunu 6ne siiren, fakat dini ortodoksiyi tanimlayan teizmden

onemli 6l¢iide farklilik gosteren akilci Tanrt anlayisidir.'?8
412 Démokrasi: Halkin Avam-1 Nasuk Hiikiimeti: Democratie

Bianchi, “demokrasi” karsiligi olarak “halkin avam-1 nasuk hiikiimeti” climlesini
kullanmistir. Bedia Akarsu, bu sozciigii sozliigiinde “halkerki” seklinde kullanmstir.
“Demokrasi” sozciiglini madde basi olarak almamis, “demokrasi” sozctigiiniin
karsilig1 olarak “halerki” sozciigiinii madde basi olarak almistir. “Halerki” sézciigiinii
Eski Tirkgedeki kullanimini ise “hiikiimet-i amme” seklinde vermistir. Ahmet
Cevizci, Biiyiik Felsefe Sozlugii’nde “demokrasi” sdzciigiine genis yer ayirirken Eski
Tiirkge kullanimima deginmemistir. Tirk Dil Kurumu elektronik sozliigiinde de
“demokrasi” sozciigiiniin Fransizcasinin yani sira “toplum bilimi” seklinde agiklamasi

verilmistir.1?°
4.13 Diyalektik: Ilm-i Mantik, Fenn-i Miinazara: Dialectique

Bianchi, “diyalektik” sozctigiinii “ilm-i mantik, fenn-i miinazara” seklinde
karsilamistir. Ancak gliniimiizde “ilm-i mantik, Fenn-i miinazara” yerine “diyalektik”
sozciikleri tercih edilmektedir. Bedia Akarsu ise Felsefe Terimleri Sozligii’nde
“diyalektik” sdzctigliniin eski kullanimina iliskin olarak “fenn-i miinazara, ilm-i cedel,
ilm-i hilaf G cedel” karsiliklarin1 vermistir. Diyalektik s6zciigiiniin karsisina bakiniz
seklinde bir gonderme yapmis ve “eytisim” maddesinde su tanimi vermistir; Bir
kavramdan 6teki kavrama celiskileri ortadan kaldirarak ilerleyen mantiksal diisiinme
yolu.*® Bianchi’nin tamimini ile Bedia Akarsu’nun tamimlar1 benzerlik gdstermekle
birlikte anlamca birebirinden farklilik gostermektedir. Ahmet Cevizci ise diyalektik
sOzciigiiniin eski kullanima dair bilgi vermemis ve su sekilde tanimlamistir; en genel
ve soyut fikirleri tikel 6rnek ya da hipotezlerden hareket edip bu fikirlere gotiiren bir

akil yiiriitme siireciyle arastirma yontemi ortaya ¢ikan tartisma bigimidir.*3

128 Cevizci, a.g.e., s. 501

129 TDK (2023). www.sizliik.gov.tr. Erisim Tarihi: 05.02.2023
130 Akarsu, a.g.e., s.72

131 Cevizci, a.g.e., 5.580
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4.14 Dogmatizm: Ikamet-i Akaid Eden: Dogmatiste

Bianchi, sozligiinde “dogmatizmin” karsilig1 olarak “ikamet-i akaid” eden ciimlesini
kullanmistir. Bedia Akarsu, bu sozciige sozliigiinde yer vermistir. Bedia Akarsu ise su
sekilde tammmlamistir: One siiriilen &greti ve ilkeleri elestirmeden dogru olarak
benimseyen ve benimsedigi varsayimlardan kati bir yontemle Onermeler tiireten
felsefe anlayis1.® Eski Tiirkgedeki kullanimma iliskin olarak da “nass, nassiye ve
nass1” sdzciiklerini vermistir.™** Ahmet Cevizci de “dogma, dogmatik ve dogmatizm”
sOzciiklerine yer vermistir ve dogmatizmi su sekilde tanimlamistir: Kimi dgretilere en
kiigiik bir elestiriye izin vermeden rasyonel ve mantiksal kanitlar yerine salt duygulara
ve kisisel egilimlere dayanarak korii koriine inanma, onlari sorgusuz sualsiz bir

bi¢imde benimseme.*3

4.15 Empirizm (Deneycilik): Tibb-i Ameli: Empirisme

Bianchi, Fransizca “empirisme” sozctgiiniin Eski Tirkge karsiligi olarak “tibb-i
ameli” olarak vermistir. Bedia Akarsu, “empirizm” sozciigii yerine “deneycilik”
sOzcligline madde basi olarak yer vermistir. Ancak empirizmin daha Eski Tiirk¢edeki
kullanimin1 verirken “ihtibariye” sozciigiini kullanmig ve su sekilde tanimlamistir:
Bilgimizin biricik kaynaginin deney oldugunu savunan bilgi gretisi.!3® Hem Bianchi
de hem de Bedia Akarsudaki “emprizm” teriminin Eski Tiirkge kullanimlart farklilik
gostermistir. Bedia Akarsu’nun kullandigi “ihtibariye” ile Bianchi’nin kullandigi
“tibb-1 ameli” sozciikleri tercih edilmeyerek yerini deneycilige birakmiglardir. Ahmet
Cevizci ise “deneycilik” sdzctigiine sozliiglinde yer vermis, sdzciigiin karsisina bakiniz
gondermesinde bulunarak “empirizm” sézctigiinii vermistir. Ayrica da Ahmet Cevizci
sozliigiinde “empirizm” sozctgliniin Eski Tiirkgedeki kullanimima dair bir bilgi
vermemigstir. Ahmet Cevizci, sozliigiinde “empirizmi” soyle tanimlamistir: Genel
olarak, ozellikle deneysel bilimin on altinci yiizyildan itibaren kazandigr énem ve

kaydettigi basarilarin bir sonucu olarak, F. Bacon, T. Hobbes, J. Locke, G. Berkeley

132 Akarsu, a.g.e., s. 51
133 Akarsu, a.g.e., s. 51
134 Cevizci, a.g.e., 5.588-589
135 Akarsu, a.g.e., s.47



54

ve D. Hume gibi Ingiliz diisiiniirler tarafindan savunulan tiim bilgilerin deneyime,

duyu algisina dayandig1 goriis. '
4.16 Epikiirosculuk: Epikuros Filosofun Hem Mezhebi Olan: Epicurien

Bianchi, Antik Yunan filozoflarindan olan Epikuros’a sozliiglinde deginmis ve
Bianchi, Epikuros’un Eski Tiirkesini Epikuros filosofun hem-mezhebi olan seklinde
vermistir. Eski Tiirkgesini “Epikuros” filosofun hem mezhebi olan seklinde
kullanilirken glintimiiz 21. yiizyilinda ise “Epikiiros” olarak kullanilmaktadir. Bianchi,
Eski Tiirk¢edeki anlamiyla sadece “Epikiiros” degil, Epikuros’un yasam felsefesini
takip edenleri de kastetmistir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii’nde
“Epikurosguluk” isminin Eski Tiirk¢edeki kullanimin1 “Epikuriye” olarak vermistir.
Bianchi sozliigii ile Bedia Akasu’nun sozliigiinde Epikuros’un yazilisinda kiigiik bir
farklilik bulunmaktadir. Akarsu ve Bianchi’nin “Epikurosculuk™ ig¢in verdikleri
maddeler giiniimiizedeki kullanimlarina yakin bir sekildedir. Ahmet Cevizci de Biiyiik
Felsefe sozliigii’nde Epikuros’a deginmistir. Ancak eski kullanimina dair herhangi bir

aciklamaya yer vermemistir.
417 Ether: Feleku’l-Esir: Ether

Bianchi, sozliglinde “ether” sozciigiine es olarak “felek’ul-esiri” kullanmstir.
Bianchi, “ether” sozciigiinii kullanirken daha c¢ok “Aristoteles¢i” anlamda
kullanmistir. ~ “Felek-ul-esir”  giinimiizde Aristoteles’in  kullandigi  anlamda
kullanilmamaktadir. Gegmiste kullanilan bu s6zciigii anlatmak igin bazen “esir” bazen
de “ether” kullanilmaktadir. Bedia Akarsu ve Ahmet Cevizci sozliiklerinde “ether”
sozcligiine yer vermemislerdir. Ancak Tiirk Dil Kurumunun elektronik sézliigiinde

“gther” sozciigii bir kimya terimi olarak verilmistir.*3’
4.18 Eklektizm: Hikmet-i Ehli intikad: Eclectisme:

Bianchi, eclectisme sozciigiiniin Eski Tiirk¢edeki kullanimini “Hikmet-i ehli intikad”

olarak vermistir. “Hikmet-i ehli intikad” giiniimiiz Tiirk¢esinde yerini “eklektizim”

136 Cevizci, a.g.e., 5.684
187 TDK (2023). www.sdzliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
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sozctigiine birakmistir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “eklektizim” maddesine yer vermis
ancak “eklektizmin” agiklamasini “segmecilik” maddesinde belirtmistir. Ayrica da
Akarsu, “eklektizm” i¢in Eski Tiirk¢cede kullanilan “iktitafiye” sozciigiine de yer
vermistir. Bianchi’nin “eklektizime” karsilik olarak kullandigi “Hikmet-i ehli intikad”
sozclgline Bedia Akarsu’nun sozliigiinde yer vermemis, bunun yerine “iktitafiye”
sozcuglinl kullanmistir. Bianchi’nin ve Bedia Akarsu’nun “eklektizimin” karsilig
olarak kullandig1 s6zctikler birbirinden tamamiyla farklidir. Bedia Akarsu, sozliiglinde
“secmecilik” sozciigiinii su sekilde tanimlamistir: Kurulmus olan dizgelerden degisik
diisiinceleri secip alma ve kendi Ogretisinde birlestirme yontemi ve bu yontemle
calisan filozoflarin dgretisi. 13 Ahmet Cevizci, sézliigiinde “ekletizm” sozciigiinii
madde basi olarak vermis. Ancak bu sozciigiin Eski Tiirkgesine dair bir agiklama

yapmamistir.
4.19 Etik: ilm-i Edeb, ilm-i Adap, Fenn-i Ahlak: Etique

“Ilm-i edeb, ilm-i adap ve fenn-i ahlak” terimleri Bianchi tarafindan giiniimiizdeki
“etik” karsihigi olarak kullanilmistir. Cok 6nemli bir felsefe terimi olan “etik” halk
agzinda bazen “ahlak karsilig1” olarak kullanilir. Ancak akademik kullanimda daha
cok “etik” sozcligii tercih edilir. Sozliik kullanimlarina bakildigi zaman Bedia Akarsu,
“ethik” terimini madde basi olarak vermistir. Eski Tiirk¢edeki anlamini da “ilm-i
ahlak” olarak vermis ve tanmimini ise “ahlak felsefesi, ahlaksal olanin 6ziini ve
temellerini arastiran bilim, insanin kisisel ve toplumsal yasamindaki ahlaksal
davranislarla ilgili sorunlar1 ele alip inceleyen felsefe dali” olarak ifade etmistir.t*
Bedia Akarsu, Bianchi’nin “etik” sozciigline karsilik olarak verdigi sozciiklerden
sadece “ilm-i ahlak” sozctigiinii almis “ilm-i edep ve ilm-i adap” soziiklerini
almamistir. Ahmet Cevizci de “etik” sdzcliglinii madde basi olarak gostermis ve “etik”

hakkinda su tanima yer vermistir: Ahlak ve ahlaklilik iizerine felsefi diisiiniim.4°

138 Akarsu, a.g.e., 5.148
139 Akarsu, a.g.e., s.68
140 Cevizci, a.g.e., s.734
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4.20 Evrendogum: Usul-u Tekvin-i Alem: Cosmogonie

Bianchi, “cosmogonie” sdzcligiiniin karsiligi olarak “usul-u tekvin-i alem” ciimlesini
kullanmuistir. Giiniimiizde “usul-u tekvin-i alem” tanimlamasi yerine daha ¢ok
“kozmoloji” terimi kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “kozmoloji” karsilig1
olarak “evrendogum” sézciigiinii kullanmistir. Sozctigiin Eski Tiirk¢edeki kullanimi
ile ilgili olarak da “kiyaniyat ve tesekkiil-i alem” sozciiklerini vermistir. Gliniimiiz
Tiirk¢esinde “evrendogum veya kozmogoni” olarak Bilim Felsefesi ¢aligmalarinda
basvurulan onemli bir felsefi terimdir. Ahmet Cevizci de “kozmogoni” madde basi
olarak almis ve su sekilde tanimlamis; evrenin kokeni veya yaradilisiyla ilgili agiklama

ya da teori.}4!

4.21 Felsefe: Hikmet, Hikmet-i Tedrris u Miitala, Filosofluk, Felsefe:
Philosophie

Bianchi, sozliigiinde “felsefe” karsiligi olarak “hikmet, hikmet-i tedrris u miitala,
filosofluk, felsefe” sozciiklerini kullanmistir. Giliniimiizde baz1 yazarlarca “hikmet”
sozciigl “felsefe” sozciigiiniin karsiligi olmakla birlikte yaygin kullanim “felsefe”dir.
Bedia Akarsu, “felsefe” sozciigiinii madde basi olarak almis fakat eski kullanima
iliskin bilgi vermemistir. Ahmet Cevizci, sozliikklerinde “felsefe”ye yer vermis ancak

Eski Tiirkgedeki “felsefe” kullanimlarina deginmemistir.
4.22 Fenomen: Alamet-i Semaviye: Phénoméne:

Bianchi’nin sozliigiinde, Fransizca “phenomene” sozciigiiniin Eski Tiirkgedeki
karsiligi olarak “alamet-i semaviye” verilmistir. Ancak giiniimiiz Tiirkgesinde
“fenomen” karsilig1 olarak “olgu, hadise ya da fenomen” sozciikleri kullanilmaktadir.
Bedia Akarsu, “fenomen” sozciigiiniin Eski Tiirk¢edeki kullanimina iliskin olarak
“hadise” karsiligin1 vermistir. Bununla birlikte ‘“fenomen” sozciligili yerine “goriingii”
sOzciigiini madde basi olarak kullanmis ve “gorlingii” sozciigiinii su sekilde
tamimlamustir; duyularla algilanabilen her sey.'*? Ayrica Bedia Akarsu sozliigiinde

farklt madde baslar1 olarak “gdriinglibilim ve goriingiiciiliik” sozciiklerine de yer

141 Cevizci, a.g.e., s.1163
142 Akarsu, a.g.e., s. 83
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vermis, “goriingiictiliigin” Eski Tirkgedeki kullanimi1 da “zahiriye” olarak ifade
etmigtir. Ahmet Cevizci ise sozliigiinde “fenomen” sézciigiinii madde basi olarak
kullanmis ve su sekilde tamimlamistir; bizi cevreleyen diinyada duyularimiz
aracihigryla algiladigimiz herhangi bir nesne. ** Ahmet Cevizci, “fenomen”

sozcliglintin Eski Tiirk¢edeki kullanimina dair herhangi bir bilgi vermemistir.
4.23  Gizemcilik: Marifettulah, Ilm-i Tasavvuf: Mysticisme

Bianchi, sozligiinde “mysticisme” karsilig1 olarak “marifettulah ve ilm-i tasavvuf”
sozclginl kullanmigtir. Glinlimiiz felsefe metinlerinde mistisizim ve gizemcilik
esanlamli olarak kullanilmaktadir. “Marifettulah” sozciigii daha ¢ok Ilahiyatcilar
tarafindan “ilm-i tasavvuf” sozciigii ise Edebiyatgilar tarafindan yaygin bir sekilde
kullanilmaktadir. Felsefecilerin mistisizme (gizemcilik), Ilahiyatcilarin Marifettulah
ve Edebiyatgilarin tasavvufa ylikledigi anlamlar giiniimiizde belli Olgiiler icinde
farklililk kazanmistir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigi’nde “gizemcilik”
maddesine yer vermis ve “gizemciligin” Eski Tiirkgesi “tasavvuf” olarak vermistir.
Ahmet Cevizci de ayni sekilde “gizemcilik™ maddesine yer vermis ama “gizemciligin”
Eski Tiirk¢esine dair bir bilgi vermemistir. Tiirk Dil Kurumu elektronik sozliigiinde

hem “gizemcilik” hem de “tasavvuf" maddesine yer vermistir.4*
4.24 Helenizm: Istila-i Yunan: Hellénisme

Bianchi, “Helenizm” karsilig1 olarak “Istila-i Yunan” sozciigiinii kullanmistir. Ancak
giiniimiizde “Istila-i Yunan” kullanilmaz bunun yerine “Helenizm” sézciigii kullanilir.
Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii’nde “Helenizm” sozciigiine yer vermemistir.
Ahmet Cevizci ise madde basi olarak “Helenizme” deginmemekle birlikte “Helenik

Felsefe, Helenistik Felsefe” terimlerini farkli madde baslari olarak vermistir.'4®

143 Cevizci, a.g.e., s.794
144 TDK (2023). www.sdzliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
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http://www.sözlük.gov.tr/

58

4.25 Hiimanist: Muallimu’l-Ulumu’l-Edebiyye: Humaniste

Bianchi, Fransizca “hiimaniste” karsiligr olarak ‘“muallimu’l-ulumu’l-edebiyye”
sOzcligiinii kullanmistir. Ancak giinlimiiz felsefe metinlerinde “hiimanist ya da
insancilik” sozciikleri yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe
Terimleri  Sozliigi’nde “hiimanist” sozciigline bakiniz “insancilik”  seklinde
gondermede bulunmus ve “insanlik” maddesini su sekilde tanimlamistir; insanliga,
insana yarasir bir yasam ve diisiinmeye ulasmak igin ¢abalamak.*® Ancak Insanlik
maddesinde “insanlik” sozcligliniin eski karsiligi olarak “beseriyet, insaniyet”
sOzciiklerini vermistir. Ahmet Cevizci, Biyiik Felsefe Sozligi’nde “hiimanist”
sOzciigiine deginmis ancak Eski Tiirk¢edeki kullanima deginmemistir. Ahmet Cevizci,
“hiimanist” sdzciligiinii su seklide tanimlamistir; hiimanizmi benimsemis dolayisiyla
insani, insani ilgi ve ¢ikarlari temele alan kisi, disiplin ya da yaklasim i¢in kullanilan

sifat.14’

4.26 ibn-i Sina: Ebu Ali-Sina: Avicenne

Bianchi, iIslam filozofu “Ibn-i Sina”nin Tiirkcesini “Ebu Ali Sina”, Fransizcasini
“Avicenne” seklinde vermistir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii’nde “Ibn-i
Sina’ya” deginmemistir. Ahmet Cevizci ise Biiyiik Felsefe sozliigii’nde “Ibn-i Sina”
hakkinda su bilgileri vermistir; felsefe ve 6zellikle metafizik alaninda ¢ok giiclii izler

birakmis olan iinlii Islam diisiiniirii ve alimi.?®

4.27 1dea: Mana, Fikir, Tasavvur: idée

Bianchi, sozligiinde “idea” karsiligi olarak “mana, fikir, tasavvur” sozciiklerini
vermistir. Bedia Akarsu, ise “idea” sozciigiiniin Eski Tiirk¢e karsiligini “fikir, misal”
olarak vermistir. Ve su sekilde tanimlamistir. (Platon) Degismez 6z, seylerin ilk
ornegi. 1*° Ahmet Cevizci, “idea” terimine sozliigiinde yer vermis fakat “idea”

sOzciigiiniin Eski Tiirk¢edeki kullanimini géstermemistir.

146 Akarsu, a.g.e., s 99
147 Cevizci, a.g.e., .980
148 Cevizci, a.g.e., s. 992
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428 1idealizm: ittikad-1 Ehali, Tasavvurat: Idéalisme

Bianchi, “idealizm” karsiligi olarak “itikad-1 echali, tasavvurat” sozciiklerini
kullanmuistir. Bianchi’nin vermis oldugu “ittikad-1 ehali, tavavvurat” soézciikleri
giincelligini yitirerek yerini “idealizm” s6zciigiine birakmistir. Bedia Akarsu, Felsefe
Terimleri Sozligii’nde “idealizm” sozciigiiniin - Eski  Tiirkgedeki kullanimini
“mefkiirecilik, iftikariye ve genel anlamda iilkiiciiliik” seklinde vermis ve “idealizmi”
su sekilde tanimlamuistir; bir {ilkilyle belirlenmis olan ve iilkiiye ¢ikar giitmeden bagl
kalan yasama bigimi ve diinya gériisii.™®® Ahmet Cevizci, “idealizm” sozciigiiniin Eski
Tiirkcedeki kullanima yer vermemistir. “Idealizmi” de su sekilde tanimlamistir; en
genel ve felsefi olmayan giindelik anlamin i¢inde, yiiksek ahlaki amaglara baglanma,
zihnin tasarim, ide ve ideallerini maddi, kaba gercekligin tam karsisina gecirme ve

onlara, insanin degerler cetvelinde basat bir rol ve konum yiikleme tavri.?

4.29 Kanit: Kiyas, Argiiman: Argument

Bianchi, “argiiman” karsilig1 olarak “kiyas, hiicet, burhan” sozciiklerini kullanmistir.
Gilinlimiiz felsefe metinlerinde ise “kiyas, hiiccet, burhan” sozciikleri farkli anlamlar
kazanmigtir. “Kiyas” yerine “tasim, burhan” yerine “kanit, delil veya argiiman”
sozctikleri kullanilmaktadir. Bu kelimelerin yerine genel olarak “argiiman” veyahut
“kanit” sozciikleri kullanilmaktadir. Osmanli Tiirk¢esinde verilen anlamlar kismen
degismis Fransizcadan dilimize gegen “argiiman” sozciiglinlin tasidiglr anlam gii¢
kazanmig ve yogunlukla “kanit” yada “kanitlama yolu” anlamiyla kullanim1 yayginlik
kazanmistir. Bedia Akarsu, “argliman” sdzcliglinlin agiklamasii vermemekle birlikte
kelime dizininde “argiiman” yerine “kanit” sdzctigiinii kullanmistir. Ahmet Cevizci
ise; “arglimani bir tezi, bir goriisii desteklemek dogrulamak veya giiglendirmek tizere
getirilen bir ya da daha fazla onciil veya kabulden belli bir sonucun ¢ikarsandigi
kanitlama tarzi ya da formu agiklamasini” yapmustir.!>? Tiirk Dil Kurumu elektronik
sozliglinde “argiiman” sozcligiine karsilik olarak 1. “kanit”, 2. “iddia” olarak

verilmistir.'®3
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4.30 Kinizm: Mezhebu’l-Hukemayyu’l-Kelbiyyun: Cynisme

Bianchi, “kinizm” karsilig1 olarak “mezhebu’l-hukemayu’l-kelbiyyun” kullanmstir.
“Mezhebu’l-hukemayu’l-kelbiyyun” giiniimiiz Tiirk¢esinde kullanilmamaktadir.
Bunun yerine Fransizcadaki anlamiyla “kinizm” kullanilmaktadir. Bedia Akarsu,
Felsefe Terimleri Sozligii’nde “kinizm” s6zciigii madde basi olarak almamis, bunun
yerine “kiynikler okulu” maddde basi olarak almistir. Eski Tiirk¢esindeki kullanimini
da “kelbiye” olarak vermistir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “kynikler okulu” maddesinde
“kinikler” i¢in “kopek, kopeksi” sozciiklerini kullanmig ve tanimi su sekilde yapmustir;
yasamin biricik eregini hicbir seye gereksinim duymama ve kendi kendiyle yetinme.?>
Ahmet Cevizci madde basi olarak “kinikler” sozcliglinii tercih etmistir. Ek olarak
sozIugiin sonunda verdigi Fransizca dizinde “kinizm” sozctigiiniin karsisina “sinizm”

yazmigtir. Tirk Dil Kurumunun elektronik sozliiginde “cynisme” sozciigiiniin

aciklamasinda Fransizca “cynisme, sinizm” seklinde yazilmistir.

4.31 Kinik: Kelbiyun, Arsizhik, Kopek: Cynique

Bianchi, sozlugiinde “kinik” sozciigh karsiligt olarak “kelbiyyun, arsizlik ve kopek”
sozcliklerini kullanmistir. “Arsizlik ve kopek” sozciikleri giiniimiiz bazi felsefe
metinlerinde “kinikleri” ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe
Terimleri Sozliigii’nde “kinik” maddesini vermemis yerine “Kinikler okulu”
maddesine yer vermistir. Eski Tiirkge kullanimimi ise “kelbiye” olarak vermistir.
Bianchi, “kinik ve Kinizmi” farkli madde baslar1 olarak verirken Bedia Akarsu, tek
madde olarak vermistir. Ahmet Cevizei ise eski kullanimina iliskin bir bilgi
vermemistir. Tirk Dil Kurumunun elektronik soézliiginde “kinik” i¢in Fransizca

“sinik”; “kinizm” i¢in de “sinizim” seklindeki yazilislar1 verilmistir.*>®
4.32 Kiyas (Tasim): Kiyas: Syllogisme:
Bianchi, sozliigiinde “syllogisme” sozciigiin karsiligi olarak “kiyas” terimini

kullanmistir. Bianchi’nin belirtmis oldugu “kiyas” sozciigli yerine giinlimiiz

Tirkgesinde bazi yazarlar “tasim” bazi yazarlar “kiyas” soézciigiinii kullanmaktadir.
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Bedia Akarsu, “tasim” sozciigiinii madde basi olarak almis ve sozciigin Eski
Tiirkgedeki kullanimini ise “kiyas” olarak vermistir. Ahmet Cevizci ise “tasim”
sOzcligiinii madde bas1 olarak vermis, Eski Tirkcesine dair herhangi bir
degerlendirmede bulunmamistir. Tiirk Dil Kurumu elektronik sozliiglinde “tasim”
sOzciigii madde basi olarak yer almistir. Ayni zamanda “kiyas” s6zciigii de madde basi
olarak yer almis, sozctiglin farkli alanlardaki kullanimina dair bilgiler verilmis ve
dordiincii anlamindan sonra mantik disiplininde “tasim” anlamia geldigi

belirtilmistir.'°®
4.33 Kozmoloji: Ilm-i Kavaidu’d-Diinya: Cosmologie

Bianchi, sozligiinde “kozmoloji” karsiligi olarak “ilm-i kavaidu’d-diinya” olarak
vermistir. Gliniimiizde felsefe ve bilim metinlerinde “ilm-i kavaidu’d-diinya” yerine
“kozmoloji” veya “evrenbilimi” kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri
Sozligii’nde “evrenbilimi” madde basi olarak almistir. Bunun yani sira, s6zciigiin Eski
Tiirkgedeki kullanimini ise “kevniyat” olarak gostermistir. Ahmet Cevizei ise Biiyiik
Felsefe Sozligii’nde “kozmoloji” sdzciiglinii madde basi olarak almis ve su sekilde ile
tanimlamustir; evrenbilim, bir fenomenler toplami olarak goriilen evreni, bilimsel

verilerle metafiziksel spekiilasyonu bir araya getirerek konu alan felsefe dali. 17

4.34 Liberal: Ehl-i Efkar-i Serbestiyet: Libéral:

Bianchi, “liberal” sozciigiini “ehl-i efkariyet-i serbesiyet” olarak karsilamistir.
Giiniimiiz Tiirk¢esinde daha yaygin olarak “liberal” sozciigii kullanilmaktadir. Bedia
Akarsu, “erkincilik” sozciigiinii madde basi olarak almig ve sozciigiin Fransizca
karsihigin1 da “liberalisme” olarak vermistir. Ayn1t madde de “erkinciligin” EsKi
Tiirkgedeki kullanimini ise “serbestiye” olarak vermistir. Bedia Akarsu, “erkinciligin”
tanimini su sekilde vermistir; herkese inang, diisiince 6zgiirligii taninmasinin gerekli
oldugunu savunan 6zgiir diisiiniise bagh diinya goriisii.’®® Ahmet Cevizci, Biiyiik
Felsefe Sozlugii’nde “liberalizm” sézcliglinii madde basi olarak almistir. Fakat Ahmet

Cevizci, “liberalizm” s6zciigiiniin Eski Tiirk¢edeki kullanimina dair herhangi bir bilgi
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vermemistir. Tlirk Dil Kurumunun elektronik sézliigiinde de “liberal” s6zcitigii madde

bas1 olarak alinmis fakat “serbestiye” sdzciigii madde basi olarak alimmamistir.1°

435 Makyavelizm: Hile u Fitney-i Miitezammin Politika Usulu:

Machiavélisme

Bianchi, “Makyavelizm” sozctigiinii “hile u fitney-i miitezammin, politika usulii”
olarak ifade edilmistir. Gliniimiiz 21. yiizy1l Tiirk¢esinde genel olarak “Makyavelizm”
kullanilmaktadir. Hem Bedia Akarsu hem de Ahmet Cevizci “makyavelizme”
deginmisler ve “makyavelizimin” Eski Tirkgedeki kullanimina iliskin herhangi bir
degerlendirme yapmamiglardir. Bedia Akarsu, “makyavelizmi” su sekilde

tanimlamistir; devlet ugruna her seyin yapilabilecegi ilkesini benimseyen.®°

4.36 Materyalizm: Mezheb EI-Mutakidin Ala Vucud EI-Maddet Fakad:

Matérialisme

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “materyalizm” sézcigiinii “mezheb el-mutakidin ala
vucud el-maddet fakad” olarak vermistir. Bianchi’nin sézliigiinde yer verdigi “mezheb
el-mutakidin ala vucud el-maddet fakad”, giiniimiizdeki felsefe metinlerinde yerini
“materyalizme” birakmistir. Bedia akarsu, madde basi olarak “6zdekgilik” s6zciiglinii
almis ve su sekilde tanimlamaistir; her tiirlii ger¢ekligin yalnizca nesnel degil, ruhsal ve
tinsel olan gergekliginde 6ziinii ve temelini 6zdekte goren, 6zdekten baska higbir toziin
bulunmadigini éne siiren diinya goriisii.’®* Ayn1 zamanda “materyalizm” sézciigiiniin
karsisina bakiniz “6zdekgilik” seklinde gondermede bulunmustur. Bedia Akarsu,
“0zdekeilik” sozctigiiniin Eski Tiirk¢edeki kullanimini ise “maddiye” olarak vermistir.
Ahmet Cevizci de “materyalizmi” madde basi olarak almis ve su sekilde tanimlamustir;
yalnizca maddenin ger¢ek oldugunu madde ve maddenin degisimleri disinda higbir

seyin var olmadigini, varligin madde cinsinden oldugunu &ne siiren goriis.'®? Ve eski
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kullanimina dair herhangi bir bilgi vermemistir. Tirk Dil Kurumunun elektronik

sozliigiinde “materyalizm”; “maddecilik” olarak verilmistir.1®3
4.37 Mantik: Mantik ilmi: Logique

Bianchi, Fransizca “logique” sézciigiiniin karsiligi olarak “mantik ilmi ifadesini
kullanmigtir. Glinlimiizdeki kullanimiyla ¢ok énemli bir farklilik bulunmamaktadir.
“Mantik”, Bianchi’nin kullandig1 anlamiyla “ilmi mantik” yerine giiniimiizde de
“mantik” olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “mantik” soézciigiine Felsefe
Terimleri Sozligi’nde yer vermistir. Bedia Akarsu, “lojistik” maddesinin karsisinda
bakiniz “mantik” seklinde gondermede bulunmustur. Ve “mantig1” su sekilde
tamimlamustir; dogru diisiinme sanat1 ve bilimi.’®* Ahmet Cevizci’de Biiyiik Felsefe
Sozligii’nde “mantig1” madde basi olarak almis ve ayrintili olarak agiklamigtir. Tiirk
Dil Kurumunun elektronik sozliigiinde “mantik” madde bas1 olarak alinmis,

kullanimina iligkin bilgi verilirken de “lojik” s6zctgii ile iliskilendirilmistir.
4.38 Metafizik: Ilm-i Kelam: Métaphysiciq

Bianchi, “metafizik” sozciigliniin karsiligi olarak “ilm-i kelam” s6zctgiinii vermistir.
Giintimiizde, bazen “metafizik” sozctigii bazen de “dogadtesi”, “fizikotesi” gibi
sozciiklerle birlikte kullanilmaktadir. Ancak yaygin kullanimi “metafizik”tir. Bedia
Akarsu, sozliigiinde “metafizik” sozctigline bakiniz “fizikétesi” sekliyle gondermede
bulunmus ve su sekilde tanimlamistir; varligin son temelleri, 6zl ve anlami iizerine
ogretiler. 1° Eski Tiirkcedeki kullanimina iliskin olarak da “mabad-et-tabbiiye”
verilmistir. Ahmet Cevizci de “metafizik” sdzcliglinii madde basi olarak vermis fakat
eski kullanimma dair herhangi bir bilgi vermemistir. Tiirk Dil Kurumu elektronik

sozliigiinde de “metafizik”; “dogadtesi” olarak verilmistir.1%
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4.39 Mecaz: Temsil, Mecaz, istiare: Allegorie:

Bianchi, Fransizca “alegori” sozciigiiniin karsiligi olarak “temsil, mecaz, istiare”
sozcliklerini  kullanmistir. Giinlimiizde daha yaygin olarak “mecaz” sozcigl
kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “alegori” veya “mecaz” sozciiklerine
deginmemistir. Ahmet Cevizci ise “alegori” sozciliglinii madde basi olarak vermis
ayrica da bakiiz “egretileme” seklinde gondermede bulunmustur. Ve tanimini su
sekilde vermistir; “baska tiirlii konugsmak anlamina gelen bir sézciik olarak teorik ya
da soyut fikirler ile moral degerlerin sembolik bir bicimde anlatilmasi” seklinde
vermistir. 1" Tiirk Dil Kurumunun elektronik sozliigiinde “alegori” ve “mecaz”
sozciikleri farkli madde baslar1 olarak verilmistir. “Alegori”, edebiyat ile

iliskilendirilmis, “mecaz” sdzcigi ise “metafor” anlaminda kullanilmustir.
4.40 Mitoloji: Esatir-i Evveli: Mythologie

Bianchi, “mitoloji” sozcligiiniin karsilig1 olarak “esatir-i evveli” sdzcligiinii vermistir.
“Esatir-i evveli” sozciigli giiniimiiz 21. ylizyilda yerini genel olarak “mitoloji” ve
“sOylence” sozcliklerine birakmistir. Bedia Akarsu, madde bas1 olarak
“sOylencebilim” sozciigiine yer vermistir. Bununla birlikte Eski Tiirk¢edeki
kullanimimi ise  “ilm-i esatir” olarak vermistir. Ayrica Bedia Akarsu,
“soylencebilimi”ni su sekilde tamimlamistir; bir halkin sdylencelerini Tanrilar
lizerindeki Oykiilerini biitiinliigii icinde toplama. !%® Ahmet Cevizci, sozliigiinde
“sOylence” sozciigiinii madde basi olarak almis ve su tanima yer vermistir; dogal
olaylari, diinyanin yaratilisin1 dogal varliklarin meydana gelisini, sekil gdstermesini
zaman zaman gercekten uzaklasarak anlatan hikdye ya da masal. ! Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliiglinde “mitoloji sézciigii” madde basi olarak verilmis ve
aciklamasinda “esatir” sdzctigiin kullanimi gosterilmistir. Ayrica “sdylence” sozclgii
de madde basi olarak verilmis ve “efsane” sozciigii ile es anlamli olarak

kullanilmistir.17
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441 Monarsi: Padisallik, Hiikiimet-i sultanhk: Monarchie

Bianchi, “monarsi” sézciigiiniin kullanimini “padisahlik” ve “hiikiimet-i sultanlik”
olarak vermistir. Giiniimiizde ise “monarsi” s6zcligii kullanilmaktadir. Bedia Akarsu,
sozliginde “tekerklik” sozctigiinii madde bas1 olarak vermistir. “Tekerklik”
sOzciigiiniin Eski Tiirkgedeki kullanimina iliskin herhangi bir bilgi vermemis ve su
tanima yer vermistir; tek kisinin egemenligi, devlet giiciiniin tek kisinin elinde
bulundugu devlet bicimi.'”* Ahmet Cevizci de “monarsi” sdzciigiinii madde bast
olarak vermis, fakat eski kullanimina dair herhangi bir bilgi vermemistir. Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliigiinde “monarsi”yi madde basi olarak vermis ve
aciklamasinda “tekerklik” s6zciigii ile yapmistir. Ayrica da “padisahlik” sézctigii de

madde basi olarak agiklanmustir.

4.42 Nedensellik: Sebebiyet: Causalité

Bianchi, sozliigiinde “nedensellik” s6zctigiiniin karsilig1 olarak “sebebiyet” sdzciigiinii
vermistir. Gliniimiiz felsefe ve bilim metinlerinde ise yaygin bir sekilde “nedensellik”
sozciigl kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “nedensellik” sozciigiinii madde basi olarak
almis ve eski kullanima iligkin olarak “illiyet” s6zciigiinii vermistir. Ahmet Cevizci de
sozliigiinde “nedensellik” sozctigiinii madde basi olarak almis ve su sekilde ifade
etmistir; nedenselligi kabul eden nedensel eylemlerin varligina inanan neden etki
dizisinin sonucu olan olusum, sey, yaklasim ilke i¢in kullanilan sifat.}’? Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliigiinde “nedensellik™ sézctigii madde basi olarak verilmis

ve aciklamasi “illiyet” sozciigii ile karsilanmustir.t”

4.43  Ontoloji: Ilm-i Tecridu’l-Viicud: Ontologie

Bianchi, Fransizca “ontologie” sozciigiine karsilik olarak “ilmi tecridu’l-viicud”
sozciigiinii kullanmistir. Giinlimiiz felsefe metinlerinde daha ¢ok “ontoloji” sozciigii

yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. “Ontoloji” sozcligliniin yani sira “varlikbilim’

sozcligli de kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “varlikbilimini” madde basi
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olarak almistir. Eski kullanimina iligskin olarak da “mehbas-i viicut” s6zciigiinii vermis
ve su sekilde tanimlamistir; var olan olarak var olan yalnizca var ol olmasi agisindan
lizerine 6greti, var olanin varligi ve genel var olma ilkeleri lizerine 17. yiizyildan beri
kullanilan kavram.'* Ahmet Cevizci de “ontoloji” sézciigiinii madde basi olarak almis
ancak eski kullanimima dair herhangi bir aciklama vermemistir. Ve su sekilde
tanimlamistir; ilk felsefe olarak da bilinen ve zaman zaman metafizik anlamina
gelecek sekilde anlasilip, bazen de metafizigin bir dali olarak goriilen felsefi

disiplin.t™
4.44  Oklide: Oklides: Euclyde

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “Euclyde” karsiligi olarak “Oklides™i vermistir.
“Oklides”; Bianchi’nin sdzliigiinde kullanildig gibi giiniimiiz Tiirkgesinde de” Oklid”,
“Oklides” olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii’nde
“Oklid”i madde bas1 olarak almamistir. Ahmet Cevizci ise madde bas1 olarak “Oklides
Geometrising” yer vermistir. “Oklides Geometrisi” maddesinde bakiniz seklinde
gondermede bulunarak “Euklides¢i olmayan geometriler” ve “matematik felsefesi”
maddelerini de belirtmistir. Tiirk Dil Kurumunun elektronik sézliigiinde “Oklid” ile

ilgili herhangi bir maddeye yer verilmemistir.
4.45 Platon: Eflatun: Platon

Bianchi, Antik Yunan filozofu “Platon”u sézliigiinde “Eflatun” olarak vermistir.
“Eflatun” ismi daha gok Islam Felsefesi metinlerinde “Platon’unun yerine kullanilir.
Gliniimiizde genellikle “Platon” olarak kullanilir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri
Sozligii’nde “Platon”a yer vermemistir. Sozlik dizininde de eski veya yeni
kullanimina dair herhangi bir agiklamada bulunmamustir. Sadece “Platonculuk”
maddesine yer vermistir. Ahmet Cevizci ise “Platon”a deginmis ancak “Platon”un eski

kullanimina dair bir agiklama vermemistir. Cevizci “Platon’la ilgili olarak sunlari
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belirtmistir; MO 427-347 yillar1 arasinda yasamis, diisiince tarihinin tanidig1 ilk ve en

biiyiik sistemin kurucusu olan iinlii Yunan filozofu.1"

4.46 Platonculuk: Mezheb-i Eflatun: Platonisme

Bianchi, sozliigiinde “Platonculuk™ karsiligi olarak “mezheb-i Eflatun” sozctigiinii
kullanmigtir. Giiniimiiz felsefe ¢alismalarinda “mezheb-i Eflatun” yerine daha yaygin
olarak “Platonculuk” kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiinde “Platonculugu”
madde bas1 olarak almis, “Platonculugun” Eski Tirkcedeki kullanimini ise
“Eflatuniye” olarak vermistir. Ahmet Cevizci, “Platonculugu” madde basi olarak almig
eski kullanimina iliskin bir bilgi vermemistir. “Platonculuk” anlayigini ise su sekilde
tanimlamistir; Platon’un etkisiyle duyusal diinyadaki bireylerden, tikellerden ayri ve
zihinden bagimsiz bir gergekligin, akil yoluyla kavranabilen ayri bir varlik alaninin
varligm kabul etme tavri. Y7 Tiirk Dil Kurumunun elektronik sdzliigiinde
“Platonculuk” madde bas1 olarak verilmistir. “Eflatun” da madde basi olarak verilmis

ancak felsefe ile iliskilendirilmemigtir.1"®

4.47 Platonik: Eflatuni, Asik-i Pur Salahi Eflatuni: Platonik:

A

Bianchi, sozligiinde “platonik” karsiligi olarak “Eflatuni”, “asik-i pur salahi Eflatuni”
ifadesini vermistir. “Eflatuni”, “asik-i pur salahi eflatuni” giintimiiz Tiirkgesinde
“platonik” olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri So6zIigii’ne
“Platon ve platonik” sozciiklerini almamis ve “platonik” sdzciigiiniin eski kullanimina
dair herhangi bir bilgi vermemistir. Ahmet Cevizci ise “platonik ask™ sdzctigiiniin
karsisina bakiniz; “platonik” seklinde bir gondermede bulunmus ve “platonik”
sOzcligiinii su sekilde tanimlamigstir; iinli Yunan filozofu Platon’a, Platon’un

felsefesine 6zgii olan icin kullanilan sifat.”® “Platonik” sézciigiiniin eski kullanimina

dair bir bilgi vermemistir.
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4.48 Peripatetikler: Messaii, Messaiyyun: Péripatéticien:

Bianchi, sozliigiinde “peripatetiklerin” karsiligi olarak “messai ve messaiyyun”
sozctliklerini vermistir. “Messai ve messaiyyun” giinlimiiz felsefe metinlerinde
ozellikle de Islam felsefesinde tercih edilmektedir. Fakat giiniimiizde “peripatetikler”
kullanimi daha yaygindir. Bedia Akarsu, “peripatetikleri” madde basi olarak almis ve
eski kullanimi1 da “mesaiyun” olarak vermis ve su sekilde tanimlamistir; Aristoteles’in
yandas ve 6grencileri.'®® Ahmet Cevizci ise sozliigiinde “peripatetikleri” madde bas
olarak almis ancak eski kullanimina iliskin herhangi bir agiklamaya yer vermemis ve

su tanimi yapmustir; felsefe tarihinde Aristoteles’in izleyicilerine verilen ad.!®!
4.49 Pythagoras: Fitagohoras: Pythagore:

Bianchi, sozliginde “Pythagoras” karsiligi olarak “Fitagoras™ vermistir. Fakat
giinlimiizde felsefe caligmalarinda “Pythagoras” olarak kullanilmaktadir. Bedia
Akarsu, “Pythagoras”a sozligiinde deginmemis ancak madde bas1 olarak
“Pitagoras¢iligl” vermistir. Eski kullanimin1 da “Fisagoriye” olarak gostermistir.
Ahmet Cevizci de “Pythagoras” yerine “Pythagorasgilari” madde basi olarak almis

ancak “Pythagorasciligin” eski kullanimina yer vermemistir.'82
450 Pythagorascilik: Fitagoras Mezhebi: Pythagorisme:

Bianchi’nin sozliginde, Fransizca “Pythagorisme” karsiligi olarak “Fitagoras
mezhebini” vermistir. Ancak giiniimiizde “Pythagoras¢ilik” olarak kullanilmaktadir.
Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligii’nde “Pitagorasgiligi” madde basi olarak
almistir. Ahmet Cevizei’nin sozligiinde, ‘“Pythagorasgilar ve Pythagorascililik”
seklinde iki madde bas1 bulunmaktadir. 1. madde basinda “Pythagorasgilar”, 2. madde
basinda “Pythagoras¢ilik” maddesini anlatmistir; MO 525 yilinda Pythagoras ve
arkadaslari tarafindan kurulan felsefe okulu ve dini cemaatin temel fikir, 6greti ya da

akideleri icin kullanilan terim.*®®

180 Akarsu, a.g.e., s. 141

181 Cevizci, a.g.e., 5.1506

182 Cevizci, a.g.e., 5.1579-1580
183 Cevizci, a.g.e., s. 1578-1579
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451 Phyrrhon: Ehl-i Mezhebu’l-Suk: Pyrrhonien:

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “Phyrrhon” sézciigiini “ehli mezheb ul-suk” seklinde
vermistir. Glinlimiiz felsefe metinlerinde “Phyrrhon” olarak kullanilmaktadir. Bedia
Akarsu, sozliigiinde “Phyrrhon” degil “Phyrrhonculugu” madde basi olarak almistir.
Eski Tirkgedeki kullanimini ise “Pironiye” olarak belirtmistir. “Pironculuk”
maddesinde de bakiniz; “kuskuculuk” gondermesinde de bulunmustur. Ahmet
Cevizci, sézliigiinde “Phyrrhon”u madde basi olarak almis ve su tanima vermistir; MO
184

365-275 yillar arasinda yasamis olan, kuskuculugun kurucusu {inlii Yunan diisiiniir.

Eski kullanima iliskin herhangi bir bilgi vermemistir

452 Pironizm: Mezheb-i Ehlu’l-Sukuk: Pyrrhonisme:

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “pyrrhonisme” karsiligi olarak “mezhebi ehli ul-sukuk”
ifadesini kullanmistir. Giiniimiizde yaygin olarak, “pironizm” olarak kullanilmaktadir.
Bedia Akarsu, madde basi olarak “Pironculuk” ifadesini kullanmis ve eski kullanimini
da “pironiye” olarak vermistir. Ahmet Cevizci ise hem “phyrrhon” hem de
“pyrrhonismi” madde basi olarak almis ancak eski kullanimina dair herhangi bir bilgi

vermemistir. ¢

453 Pragmatik: Umuri Mezhebe Dair Kanunname: Pragmatique

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “pragmatique” sozciigiiniin karsiligi olarak “umuri
mezhebe dair kanunname” ifadesini kullanmistir. Gilinimiizde ise “pragmatik”
sOzcligli yayginlik kazanmistir. Bedia Akarsu, sozliiglinde “pragmacilik” soézciigiinii
madde bas1 olarak almis ve su sekilde tanimlamistir; dogrulugu ve gercekligi tek yanlh
olarak yalnizca eylemlerin sonuglari ve basarilari ile degerlendirilen felsefe dgretisi. 8
Ayni maddede; “ahlak felsefesi olarak yararcilik”, “bilgi kurami olarak da araggilik”
es anlamli olarak verilmistir. Ahmet Cevizci de sozliiglinde “pragmatik sozctiglinii”
madde bast olarak almis ancak eski kullanimima dair herhangi bir agiklamada

bulunmamustir. Tiirk Dil Kurumunun elektronik sézligiinde “pragmatik” madde basi

184 Cevizci, a.g.e., s. 1512
185 Cevizci, a.g.e., s. 1512-1513
186 Akarsu, a.g.e., s.141
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olarak verilmis, aciklamasinda ise ‘“yararcilik” sozciigii kullanilmistir. Bununla
birlikte “yararc1” s6zciigiine de madde bas1 olarak yer verilmis agiklama kisminda da

“faydac1”, “pragmatik” seklinde ifade edilmistir.
454  Politeizm (Coktanricilik): Sirk, Mezhebu’l-Israk Billah: Polythéisme

Bianchi, sozliigiinde “politeizm” sozciigliniin karsiligi olarak “sirk, mezheb-ul israk
billah” sozciiklerini vermistir. Giliniimiizde ise “politeizm” veya “coktanricilik”
sozciikleri yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri
Sozligi’nde “coktanriciik” sozciigiini madde basi olarak kullanmig ve Eski
Tiirkgedeki kullanimini “kesret-i ilah meslegi” olarak vermistir. Ahmet Ceviz ise
“coktanricilik” sozciigiinii madde basi olarak almis ve su sekilde tanimlamistir; ilahi
gercekligin 6zl itibariyla bir degil de ¢cok oldugunu, birden ¢ok tanrinin var oldugunu
savunan anlayis.'®’ Tiirk Dil Kurumunun elektronik sézliigii ise “politeist” sozciigiinii
madde basi1 olarak vermis agiklama kismin1 da “coktanricilik” olarak belirtilmistir.
“Coktanricilik” sozciigii de madde basi olarak yer verilmis agiklama boliimiinde de

“politeist” ve “paganizm” sozciikleri belirtilmistir.
455 Ronesans: Teceddiid-i Hayat: Renaissance

Bianchi, sozligiinde fransizca “renaissance” karsiligi olarak “teceddiid-i hayat”
sozcuginli  kullanmistir.  Ancak giintimiiz Tiirkgesinde “tecediidd-i hayat”
kullanilmamaktadir. Bunun yerine Fransizca kokenli “ronesans” sozciigii tercih
edilmektedir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri S6zligli’'nde “Ronesans” sozciigiinii
almamistir. Buna karsin Ahmet Cevizcei, “ronesans” sézciiglinii madde bast olarak
almis ve su sekilde tanimlamistir; XIV, XV ve XVI yiizyillarda ortaya ¢ikip
Ortagag’dan modern zamanlara gegise aracilik eden ve kiiltiirel ya da entelektiiel

acidan klasik kiiltiire doniik ilginin canlanistyla karakterize olan tarihsel donem.®®

99, <

Tiirk Dil Kurumu elektronik sozliigiinde “ronesans”; “uyanis” olarak verilmistir.

187 Cevizci, a.g.e., s. 480
188 Cevizci, a.g.e., 5.1618
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456 Ruh: Can, Ruh, Ervah, Nefes: Ame

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “ame” sozciigii karsiligi olarak “can, ruh, nefes”
sozctiklerini kullanmistir. Giintimiiz felsefe ¢alismalarinda “ruh” sézctgii ile birlikte
“tin” sozciigii de yogun bir sekilde kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sézligiinde “ruh”
sOzciigiinii madde bas1 olarak vermis ve su tanimi1 yapmuistir; bedeni etkin kilan canlilik
ilkesi, bedenin yasama giicii, yasama solugu olarak. ¥ Aym sozliigiin terimler
dizininde Bedia Akarsu, “ruh” sdzctigiiniin karsiligi olarak “tin” s6zciiglinii vermistir.
Ahmet Cevizci ise “tin” sdzciigiinii madde basi olarak vermis ve su tanimini yapmistir;
bir kimsenin tinsel etkinliginin ve ¢ok ¢esitli biling hallerinin merkezi; o kisinin
benligini meydana getiren entelektiiel, ahlaki ve duygusal yetilerin tiimii.'* Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliigiinde “ruh” madde basi olarak verilmis ve agiklama

kisminda sekiz farkli tanimi1 yapilmastir.
Bunlar:

1. “can”, 2. “ilahi, manevi cevher ve tin”, 3. “en 6nemli nokta”, 4. “duygu”, 5.
“karakter”, 6. “gdze ¢arpan en belirgin nitelik”, 7. “esans”, 8. “felsefede bedeni etkin

kilan canlilik ilkesi, bedenin hayat giicii” olarak verilmistir.
457 Soyut: Miicerreden ve Bittecrid: Abstractivement

Bianchi, sozligiinde Fransizca “abstractivement” karsiligi olarak “miicerreden ve
bittecrid” sézciiklerini kullanmistir. Giiniimiizde genel olarak “soyut” sozciigiiniin
kullanim1 yayginlik gostermektedir. Bununla birlikte zaman zaman, “Miicerret”
sOzciigiiniin de kullanildigr goriilmektedir. Bedia Akarsu, sozliigiinde ‘“soyut”
sOzcuglinii madde basi olarak almis ve su sekilde tamimlamis; soyutlama ile elde
edilmis bir kavram, bir diisiince.'®* Eski Tiirkge kullanimimi ise “miicerret” olarak
vermistir. Ahmet Cevizci’nin sozliiglinde de “soyut” madde basi olarak alinmis ve su
tanim1 yapilmistir; nesnelerin olaylarin onlardan yani nesnelerin olaylarin ve

fenomenlerin kendilerinden ayri1 olarak diisiiniilen ya da degerlendirilen nitelikleri i¢in

189 Akarsu, a.g.e., s. 143
190 Cevizci, a.g.e., 5.1619
191 Akarsu, a.g.e., s. 152
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kullanilan sifat.*®2 2023 yili Tiirk Dil Kurumunun elektronik sdzliigiinde “soyut”
sOzciigii madde bast olarak verilmis bu basligin aciklama kisminda “miicerret”

sOzcligiine de yer verilmistir.
458 Septisizm (Kuskuculuk): Ehlu’s-Sekk: Scepticisme

Bianchi Fransizca “scepticisme” karsiligt olarak “chlu’s-sekk” sozcligiinii
kullanmistir. ~ Bianchi tarafindan kullanilan bu sozciik; giliniimiizde yerini
“kuskuculuk” veya “siiphecilik” sozciiklerine birakmistir. Baz1 kimseler tarafindan
“septisizm” sozciigii de kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozligiinde “kuskuculuk”
sOzcluglinlii madde basi olarak almis ve Eski Tiirk¢e kullanimi ise de “hisbaniye ve
reybiye” seklinde vermistir. Ahmet Cevizci, “kuskuculuk” sézciigiinii madde basi
olarak almis fakat Eski Tiirk¢e kullanimina dair bilgi vermemistir. Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliigiinde de “kuskuculuk” madde bast olarak verilmis,
sozcliglin agiklama kisminda da ‘“ikircilik, ikircimlik, iskirlilik, siiphecilik”

tanimlamalarina yer verilmistir.!%
459 Sermaye: Sermaye: Capitaliste:

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “capitaliste” sozcligiine karsilik olarak ‘“‘sermaye”
sOzcliglinii  vermistir. Bu anlamiyla “sermaye”, gilniimiiz Tiirk¢esinde de
kullanilmaktadir. Genel kabule gore “sermaye” sozciigii ile birlikte “kapitalizm”
sozctigii de kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “kapitalizm veya sermaye” sozciiklerine
sozliigiinde yer vermemistir. Ahmet Cevizci ise “kapitalizmi” madde basi olarak
kullanmis ve su sekilde tanimina yer vermistir; en genel anlami i¢inde, sermayenin en
temel iiretim arac1 oldugu ekonomik sistem veya iiretim tarzi i¢in kullanilan terim.%

Tiirk Dil Kurumunun elektronik sozliigiinde “kapitalist” s6zciigii madde basi olarak

alinmis ve agiklama kisminda da “sermayeci” olarak ifade edilmistir.

192 Cevizci, a.g.e., s. 1744-1745
198 TDK (2023). www.sdzliik.gov.tr. Erigim Tarihi:05.02.2023
194 Cevizci, a.g.e., s. 1105
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4.60 Skolastik: Mektebii, Kaide-i Medreseye Muvafik: Scolastique

Bianchi, sozliigiinde “skolastik” karsiligi olarak “mektebii ve kaide-i medreseye
muvafik” sozciiklerini kullanmistir. Gliniimiizde “mektep” yerine “okul” sbzciigii
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiine “skolastik” sozctigiinii
almig ve su sekilde tanmimlamistir; inang ile bilgiyi kilise Ogretisiyle ozellikle
Aristoteles’in bilimsel dizgesini uyumlu bir sekilde birlestirmeye c¢alisan Ortagag
felsefesi.’®® Ancak Eski Tiirkce kullanimina iliskin herhangi bir bilgi vermemistir.
Ahmet cevizci, sozliigiinde madde basi olarak hem “skolastik” sozciigiinii hem de
“skolastik felsefe” maddesini almis ve su sekilde tanimlamustir; ortacagda hakim olan,
Grek felsefesinin kavramsal araglarindan yararlanilarak olusturulmus Tanr1 merkezli
diisiince sistemi.'® Tiirk Dil Kurumunun elektronik sdzliigiinde “skolastik” sozciigii

Ortagag felsefesi olarak verilmistir.
4.61 Sofist: Mugallatah S6z Yapan, Sofist: Sophiste

Bianchi, sozliigiinde “sofist” karsiligi olarak “mugalatali s6z yapan ve sofist”
sozctiklerini vermistir. Glinimiizdeki felsefe metinlerinde daha ¢ok “sofist” olarak
kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiine “sofistler” seklinde almigtir. Ayrica Eski
Tiirkgedeki kullanimini da “sofistaiye” olarak vermistir. Ahmet Cevizci de madde basi
olarak “sofistleri” almis ve su sekilde tanimlanmustir; MO 5. ve 4. yiizyilda siyasi ve
toplumsal kosullarin degismesinin ve doga felsefesinin iflasinin ardindan insan tizerine
felsefenin baslaticis1 olarak ortaya ¢ikan gezgin felsefe dgretmenleri grubu.'®” Tiirk
Dil Kurumunun elektronik sozliigiinde “sofist” madde basi olarak verilmis ve

aciklama kisminda “bilgici, safsataci, yaniltic1” sézctiklerine yer verilmistir.
4.62 Sokrates: Sokrat, Sokratu’l-Hakim, Muziyenu’l-Hikmet: Socrate

Bianchi, sozligiinde “Sokrates”i; “Sokrat, Sokratul hakim, muziyen el-hikmet”
seklinde ifade etmistir. Giinlimiiz Tirkcesinde “Sokrat ve Sokrates” seklinde

kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri S6zIigii’ne “Sokrates”i madde basi

195 Akarsu, a.g.e., s.151
196 Cevizci, a.g.e., s. 1705
197 Cevizci, a.g.e., s. 1708
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olarak almamustir. Sézciikler dizininde de “Sokrates”e deginmemistir. Ahmet Cevizci,
“Sokrates”i madde bas1 olarak almis ve su sekilde bilgi vermistir; MO 469-399 yillar1

arasinda yasamis olan iinlii Yunan diisiiniir.'*

4.63 Sokratik: Sokrati, Sokratun: Socratique

Bianchi, “sokratik” sozciigiinii “sokrati ve sokratun” sozciikleriyle karsilamistir.
Giiniimiizde daha ¢ok “sokratik” olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, sozliigiinde
“sokratige” yer vermemistir. Ahmet Cevizci ise “sokratik” yeriene “sokratik yontem”
sOzciigiinii madde olarak almistir. Ve su sekilde tanimlamistir; Platon’un sokratik
diyaloglarinda belli bir etik goriisiin temel tezlerini ortaya koyarken, bagka insanlarla
ortak bir aragtirma icinde ahlak alaninda dogru bilgiyi ararken gordiigiimiiz
Sokrates’in hem genel olarak sofistlere alternatif egitim anlayisinin hem de bilgi

arastirmasinin ayrilmaz bir pargasi olan olumsuz ¢iiriitme yontemi.!%®

4.64 Stoaci: Mezheb-i Revakiyyuna Tabii Olan, Felsef-i Zenoni: Stoicien

Bianchi, sozligiinde “stoaciligin” karsilig1 olarak “mezhebi revakiyuna tabii olan”,
“felsef-i Zenoni” iafedesini kullanmistir. Giiniimiiz Tirkgesinde ise “stoacililik”
sOzciigii yaygin olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, “stoaciligi” madde bas1 olarak
almis ve su sekilde tantmlamistir; usun egemenligini, dogaya uygun yasamayi, ruhun
sarsilmazligini, duyumsamazlig1 ve diinya yurttaghg iilkiisiinii erek olarak koyan,
Kibrisli Zenon’un kurdugu Felsefe okulu.?%® Eski Tiirk¢e kullanimini ise “revakiye”
olarak vermistir. Ahmet Cevizci ise sozliiglinde, “stoacilar1” madde basi olarak almis
Eski kullanimma dair bir bilgi vermemistir. Tirk Dil Kurumunun elektronik
sozliigiinde de “stoac1” madde basi olarak alinmis ve agiklama kisminda “stoacilik”

yanlis1 seklinde tanimlanmistir.

198 Cevizci, a.g.e., s. 1714
199 Cevizci, a.g.e., s.1718
200 Akarsu, a.g.e., s.154
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4.65 Stoacilik: Mezheb-i Hukema-i Revakiyyun, Felsef-i Zenoni: Stoicisme

Bianchi, Fransizca “stoicisme” sdzciigiinin karsiligini  “mezhebi  hukema-i
revakiyyun” ve “felsef-i zenon” olarak vermistir. Gilinimiiz felsefe metin ve
arastirmalarinda genellikle “stoacilik” olarak kullanilmaktadir. Bedia Akarsu,
“stoacilig1” madde basi olarak almis ve Eski Tiirk¢e kullanimini “revakiye” seklinde
vermistir. Ahmet Cevizci de “staocilig1” sozliigline madde basi olarak almistir. Ancak
eski kullanimina dair bir bilgi vermemistir. Tirk Dil Kurumunun elektronik
sozliiglinde ise ‘“stoacilik” madde basi olarak verilmis ve aciklama boliimiinde

“revakiye” sozciigne de yer verilmistir.2%!
4,66 Totoloji: Tekrar-i Mana, Teksiru’l-Kelam: Tautologie

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “tautologie” karsiligi olarak “tekrar-1 mana, teksir ul
kelam” sozciiklerini kullanmigtir. Giintimiizdeki yaygin  kullanim1  “totoloji”
sozcugiidiir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii’nde “totolojinin” karsisina
bakiniz; “ess6z” gondermesinde bulunmus, “ess6z” maddesinde de “totolojinin”
aciklamasini yapmis ve agiklamanin sonunda bakiniz; “kisir dongii” gondermesini
yapmustir. Ayrica Eski Tiirkge kullanimina iligskin olarak “iade-i mana” sozciigiinii
vermis ve su tanimi da yapmustir; ayni igerigi ayni anlamda tiirlii s6zciiklerle anlatma
yontemi.?% Ahmet Ceviz de “totolojiyi” madde basi olarak almis ve su acgiklamay1
yapmustir; ayni anlami, farkli sdzciikler kullanarak tekrarlayan, ayni diisiinceyi degisik

ifadelerle yeniden ortaya koyan tiimce veya yarg:.?%

4.67 Tanritanimazhik: Allah-u Teallamin Vucudini Inkar Etmeklik, Zindekat,
Ihad: Athéisme

Bianchi, sozliigiinde Fransizca “atheisme” sozctigiiniin karsiligi olarak; “Allah’u
teallanin vucudini inkar etmeklik, zindekat, ilhad” sozciiklerini kullanmustir.
Glinlimiizde ise “tanritanimaz veya ateizm” terimleri kullanilmaktadir. Bedia Akarsu,

sozliigiinde madde bas1 olarak “tanritanimazlik” terimine yer vermistir. Eski

201 TDK (2023). www.sozliik.gov.tr. Erisim Tarihi:05.02.2023
202 Akarsu, a.g.e., 5.68
203 Cevizci, a.g.e., 5.1850
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kullanimina iliskin olarak da “ilhat” sozciigiinii kullanmistir. S6zIiigiiniin sonundaki
terimler dizininde ise “ateizme” karsilik olarak “tanritanimaz” sdzcliglinii vermistir.
Ahmet Cevizci, “ateizm” terimini madde bas1 olarak almis ve su sekilde tanimlamustir;
tanrmin veya tanrilarin var olmadig1 inancina dayanan felsefe akimi.?®* Tiirk Dil
Kurumunun elektronik sozliigiinde “ateizm” terimine madde basi olarak yer verilmis,
aciklama bolimiinde de “tanritanimazlik” olarak ifade edilmistir. Bunun yani sira

“tanritanimazlik” da madde basi olarak verilmistir.
468 Teizm: Yalmz Olan Allah'a inanma, iman Billah-i Vahid: Téizme:

Bianchi, sozliiglinde “teizm” sozciigiiniin karsiligini “yalniz olan Allah’a inanma ve
iman billah-i vahid” olarak vermistir. Gliniimiiz Tiirkg¢esindeki kullanimi ise genellikle
“tanricilk” veya “teizm” seklindedir. Bedia Akarsu, sozliginde “tanricilik”
sozctigiinii madde bas1 olarak almis, eski kullanimini ise “ilahiye” olarak vermistir.
Ahmet Cevizci ise “teizm” terimini madde basi olarak almis ve su sekilde
tanimlamistir; var olan her seyin yaraticist olan bir tanrinin varolusuna inanma,
tanrmin mutlak ve sinirsiz bir bilgiye ve giice sahip olduguna sarsilmaz bir inang
besleme.?® Tiirk Dil Kurumunun elektronik sézliigiinde “teizm” madde basi olarak
verilmis agiklama kisminda “tanricilik” olarak belirtilmistir. Ayni sekilde “tanricilik”

da madde basi olarak gosterilmistir.
4,69 Toz: Cevher: Substance

Bianchi, sozligiinde “substance” sozclgiinii “cevher” sozciigiiyle karsilamistir.
Glniimiiz felsefe metinlerinde daha ¢ok “t6z” seklinde, zaman zaman da “cevher”
seklinde kullanilmaktadir. Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozligi’nde “t6z”
sOzcuglinli madde basi olarak almig ve eski kullanimini da “cevher” olarak belirtmistir.
Ahmet Cevizci de sozliigiinde “t6z” so6zciiglinii madde basi olarak almis ve su sekilde
tanimlamustir; bir seyin kendisinden dolay1 veya kendisi sayesinde baska seylerden
ayrilmis bir sey olarak belirlenmis bir dogaya sahip oldugu sey.?% Tiirk Dil

Kurumunun elektronik sozliigiinde “t6z” madde basi olarak verilmis ve aciklama

204 Cevizci, a.g.e., s. 187
205 Cevizci, a.g.e., 5.1812
208 Cevizci, a.g.e., 5.1851
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kisminda da “cevher” sézciigli kullanilmistir. Ayn1 zamanda “cevher” sdzcligli de

madde basi olarak verilmistir.
4,70 Teoloji: Ilm-i ilahi, Ilm-i Lahut: Théologie

Bianchi, “teoloji” s6zciigiinii; “Ilm-i ilahi ve Ilm-i Lahut” ile karsilamistir. Giiniimiiz
Tiirkcesinde “teoloji” ve “tanribilimi” kullanimlar1 yayginlik kazanmistir. Bedia
Akarsu, sozligiinde “tanribilim” sdzcliglini madde basi olarak almis ve su sekilde
tammlanmistir; Tanr1 ve tanrilar iizerine tanrisal olan iizerine dgretiler?®’ Ayrica
“tanribiliminin” eski Kullanimi da “ilahiyat” olarak vermistir Ahmet Cevizci ise
sozliigiinde, “teoloji” sozciigiinii madde basi olarak almis ve eski kullanimina dair
herhangi bir bilgi vermemistir. Tiirk Dil Kurumunun elektronik sozliiglinde “teoloji”
madde basi olarak verilmis, agiklama bolimiinde ise “tanrt bilimi” tanimina yer
verilmistir. Ayricada “tanr1 bilimi” de madde bas1 olarak alinmis, aciklama kisminda

“ilahiyat ve teoloji” sozciiklerine deginilmistir.
471 Veda: Hindistan’n Dini Kitabeleri: Veda

Bianchi, sozliiginde “veda” sozciigiini “Hindistan’in dini kitabeleri” olarak
karsilamigtir. Glniimiizde de “veda, vedalar” olarak kullanimi yaygindir. Bedia
Akarsu, “veda” sozcliglini madde basi olarak almis ve “vedalarin” Sanskritgede
“bilme” anlamina geldigini belirterek su tanimlamay1 yapmustir; eski Hint kiiltiiriniin
kutsal yazilari, dinsel metinler ve bunlarla ilgili agiklamalar.?® Ahmet Cevizci de,

“veda” sozciigiinii madde basi olarak almistir.

207 Akarsu, a.g.e., s.158
208 Akarsu, a.g.e., s.181
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5. SONUC

19. ylizy1l Tirk sozliikgiiliigiinii etkilemesi bakimindan en 6nemli sozliiklerden biri
Thomas Xavier Bianchi’nin “Frangais-Turc” sozliigiidiir. incelememize konu olan
Bianchi sozliigiinde, sézciiklerin madde baslarini Fransizca, karsiliklarini ise Osmanli
Tiirkgesi ile vermistir. Bu sozliik, batililasma etkisiyle ortaya ¢ikan yeni kavram ve
terimlerin Tiirkge karsiliklarinin ortaya ¢ikisinda ve tiretilmesinde 6nemli bir etkiye
sahip olmustur. Donemi igerisinde, ebati itibariyle kolay tasinabilmesi, yeni kavram
ve terimlerin kolaylikla bulunabilmesi gibi nedenlerle yaygin bir bigimde okunmus ve
kullanilmigtir. Ayni zamanda diger sozlik yazarlarini da etkilemesi bakimindan
olduk¢a 6nemlidir. Sadece Tiirk dili caligmalari agisindan degil felsefe agisindan da
onemlidir. Bianchi, hem Islami kaynaklarinda hem de Batili kaynaklarda yer alan
filozoflara, felsefe terimlerine ve dini kavramlara sozliigiinde yer vermistir. Bazi terim
ve kavramlara Tiirk¢e sozliiklerden yararlanarak karsiliklar bulmus ve tanim ctimleleri
olusturmustur. Sozliik iki ciltten olugsmaktadir: 1.cildi “A” harfiyle baslayip “F”
harfiyle; 2. cildi ise “G” harfiyle baslayip “Z” ile bitmektedir. Sozliik, hacimli bir eser
olmasi nedeniyle baski sirasinda bazi hatalar olusmustur. Bu hatalar, s6zliiglin sonuna
eklenen dogru-yanlis cetveliyle diizeltilmistir. S6z konusu déonemde kitaplarin sonuna
dogru-yanlis cetveli ekleyerek diizetme yapmak o dénemde yaygin bir usuldiir.
Incelememize konu olan eserin; 1. cildinin sonunda 126 sayfa, 2.cildin de ise 2 sayfalik
dogru-yanlis cetveli bulunmaktadir. S6z konusu eser incelenerek; felsefeye iliskin 202
terim ve kavram se¢ilmistir. Se¢ilen bu terimler arasindan da 71 sézciik ayrintili olarak
incelenmistir. Segilen bu kavramalar bir tablo halinde 35 ve 43. sayfalarda verilmistir.
Secilen bu sozciikler verilirken birinci siitunda Fransizcalari, 2. siitunda Osmanl
Tiirkgeleri, 3. Siitunda ise giiniimiiz Tiirk¢esindeki yaygin kullanimlar1 verilmeye
calisilmigtir. Bianchi’nin sozliigiindeki terim ve kavramlar, “Bedia Akarsu” ve Ahmet
Cevizci’nin sozliikleriyle karsilastirilmistir. Bununla birlikte Tirk Dil Kurumunun

elektronik sozliigiinden de yararlanilmistir.

Bianchi’nin sozliiglinde kullanmis oldugu bazi terim ve kavramlar ile glinlimiizdeki
kullanimlar1 arasinda hemen hemen herhangi bir farklilik bulunmamaktadir. Giiniimiiz

kullanimlar1 agisindan felsefeyle iliskili oldugunu diisiindiiglimiiz baz1 kelimeler,
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yukarida tablo halinde verilmistir. Yukarida “Tablo” halinde verdigimiz sdzciiklerden

bazilar1 irdelenmeye calisilmistir.

Bianchi, Ilk¢ag Felsefesinin dnemli filozoflarina sozliigiinde yer vermistir. Bunlar;
“Aristoteles, Oklid, Platon, Pythagoras ve Sokrates” sozliikte yer alan filozoflardir. Bu
filozoflarin adlarimin Bianchi sozliiglindeki yaziliglari ile giiniimiiz yaziliglarinda
kiigiik farkliliklar bulunmaktadir. Ornegin: Sokrates (Sokratun); Pythagoras
(Fitagoras); Oklides (Oklid); Arito (Aritoteles). Ayrica séz konusu filozoflarin
diisiincelerine bagl olarak gelisen ekollere de deginmistir. Ve bu ekoller Bianchi’nin
yazig sekli ve yiikledigi anlamla giinlimiiz yazilis ve anlamlar1 arasinda farkliliklar
olusmustur. Bunlar Mezheb-i Aritotalesiye (Aristotelesgilik); mezhebi Eflatun
(Platonculuk); Fitagoras mezheb-i (Pythagorascilik); mezheb-i ehlu’s-sukuk
(kuskuculuk, Pironizm); Sokratun (Sokrates); mezheb-i hukema-i revakiyyun, felsef-i
zenoni (Zenon, Staocilik); mugalatali s6z yapanlar (Sofist); Epikuros filosofun hem
mezhebi olan (Epikiirosguluk); Mezhebu’l-hukemayyu’l-kelbiyyun (Kinizm).
Gilinlimiizde bunlarin kullanimlarin1 karsilayan farkli sozciikler kullanilmaktadir.
Bianchi’nin sozliigiinde yer verdigi tek Islam felsefesi filozofu “Ibn-i Sina”dir.
Bianchi, sozliigiinde Ibni Sina i¢in; “Ebu Ali Sina ve Avicenna” yazilisin1 kullanmistir.
“Avicenna” sozcigiinii giinimiizde Batililar kullanmaktadir. Fakat iilkemizde daha
yaygin olarak “Ibn-i Sina” kullanilmaktadir. “Phyrrhon” sozliikte; “Ehl-i mezhebu’l-

suk” olarak karsilanmis ancak gilinlimiizde yerini “Phyrrhon ve Piron”a birakmigstir.

Bununla birlikte Bianchi’nin kullanimiyla giiniimiizdeki kullanimlar1 ayni kalan
sozciikler de bulunmaktadir. Ornegin; “kiyas” sdzciigii Bianchi sozliigiinde, ayni
sekilde “kiyas” olarak yazilmis, giiniimiizde ise bazen “kiyas” bazen de “tasim” olarak
kullanilmaktadir. “Mantik ilmi” yerine sadece “mantik” kullanilmaktadir. Bianchi,
sozliiglinde “mecaz1” karsilamak i¢in “temsil, istiare ve mecazi” kullanmistir.
Giiniimiizde de aymi sekilde kullanilmaya devam etmektedir. Bianchi, sozliigiinde
“ruh” sozciigiiniin de birden ¢ok anlamimi vermistir; “can, ruh, ervah, nefes”
sozciiklerini sozliikteki “ruh” sozciigiinii karsilamak i¢in kullanmistir. “Ruh” sézciigii
Tiirk¢eye Arapgadan ge¢cmis bir sdzciiktiir. Bianchi, sozliigiinde “sermaye” sozciigiinii
aym sekilde “sermaye” olarak kullanmistir. “Sermaye” sozciigli dilimize Fars¢adan

gecmistir. Bu sozciik gliniimiize kadar anlam ve yazilisin1 korumustur. Giintimiizde
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“kapitalizm” sozctigiiniin kullanimi1 yayginlik gosterse de “sermaye” sozciigi de
yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Bianchi, “cevher” sdzctgiinii “t6z” karsiligi
olarak kullanmistir. Giiniimiizde; hem “t6z” hem de “cevher” kullanilmaya devam
etmektedir. Bianchi sozliigiinde, “veda” s6zciigiinii; Hindistan’1in dini kitabeleri olarak

tanimlamistir glinlimiizde de ayn1 sekilde kullanilmaya devam etmektedir.

Bianchi’nin sézliiglinde bulunan felsefeye iligskin bazi sdzciiklerin yaziliglar: degismis
fakat anlamlar1 ¢ok az ya da hi¢ degismemistir. Bianchi, sozliigiinde “analitik”
sozctigiiniin karsilig1 olarak “halli ve tafsili” sozciiklerini vermis, gliniimiizde ise bu
sozciikler yerine; “¢Oziimleme ve analitik” sozciikleri kullanilmaktadir. “Antitez”
sOzcugl; “izdad-1 kelimat” olarak karsilanmis ancak gilinlimiizde yerini “antiteze”
birakmustir. “Askin” sdzctigiin sozliikteki karsihig; “ala fayik ve efzel” sozciikleridir.
Ancak giinlimiizde hem “askin” hem de “transcendant” s6zciiklerinin kullanimi1 daha
yaygindir. “Atom” sozciigii; “cuz-i la yetecezza, zerret, zerre” kullanimdan diismiistiir.
Bunun yerine, giintimiizde “atom” kullanilmaktadir. “Astronomi” sozciigii sozliikte
“heyet, hayat, ilm-i heyet, ilm-i felek” sozciikleri ile karsilanmistir. Bu sozciikler
giintimiizde; ‘“‘astronomi” anlamiyla nadir olarak kullanilmaktadir. “Akademi”
sOozcugli  sozlikte; “medrese, meclis-i arif, cemaat-i ulema” sozciikleriyle
karsilanmistir. Bu sozciikler gliniimiizde anlam farklilasmasma ugramistir ve
“akademi” sozcligii yayginlik kazanmistir. Bianchi, “analoji” karsiligi olarak
“benzeyis” sozcliglinii kullanmistir. Giiniimiizde “benzeyis” sozciligli sozliiklerimizde
“analoji” karsilig1 olarak kullanilsa da felsefe terimi olarak “analoji” daha yaygindir.
“Deizm” sozciigli sozlikte; “Allah'in  yalmiz birligine inanmaklik” seklinde
tanimlanmistir. Giiniimiizde, “tanricilik” seklinde Tirkgelestirilmekle birlikte “deizm”
daha yaygindir. “Demokrasi” sozclgi sozliikte; “halkin avam-1 nasuk hiikiimeti”
seklinde tanimlanmistir ve giiniimiizde yerini “demokrasi” sozciigline birakmuistir.
“Diyalektik” sozctigli sozliikte; “ilm-i mantik, fenn-i miinazara” olarak karsilanmis ve
bu sézciikler giinimiizde yerini “diyalektik” sozcligiine birakmuistir. “Dogmatizm”
sozcugii sozlikte; “ikamet-i akaid” eden olarak verilmis ve bu sdzciik giiniimiizde
“dogmatizm” olarak kullanilmaktadir. “Empirizm” sézciigii sozliikte; “tibb-i ameli”
ile karsilanmis “tibb-i ameli” yazilisyla birlikte giiniimiizde yerini “empirizm ve
deneycilik” sozciiklerine birakmistir. “Ether” s6zciigii sozliikte; “feleku’l-esir” olarak

verilmis, bu sozciik yazilist yoniinden gilinimiizde yerini “ether” sozciigiine
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birakmustir. “EKlektizm” sozciigii sozliikte; “hikmet-i ehli intikad” olarak verilmis,
giinlimiizde yerini “segmecilik ve eklektizime” birakmistir. “Etik” sézcligiiniin
sozliikteki karsilig1 olarak; “ilm-i edeb, ilm-i adap, fenn-i ahlak” s6zciikleri verilmistir.
Bununla birlikte giintimiizde; “ilm-i edeb, ilm-i adap” s6zciikleri kullanilmakla birlikte
“ilm-i edeb” yerine “edeb, ilm-i adab” yerine “adab” ifadeleri, baz1 kimselerce daha
cok kullanilmaktadir. Ancak genel olarak giiniimiizde “ahlak ve etik” sozciiklerinin
kullanim1 yaygmlik kazanmustir. “Kozmogoni” sézciigii sozliikte; “usul-u tekvin-i
alem” seklinde ifade edilmistir. Giiniimiizde, “evrendogum” yerini “kozmoloji”
sOzcugline birakmistir. “Felsefe” sozciigii, sozlikte birden fazla sozciikle
karsilanmistir. “Hikmet, hikmet-i tedrris u miitala, filosofluk, felsefe”. Giintimiizde,
“felsefe” yayginlik kazanmistir. “Fenomen” sozciigli sozliikte; “alamet-i semaviye”
olarak karsilanmis, gilinimiizdeki kullanimimni ise “goriingii ve fenenomen”
sozciiklerine birakmustir. “Mistisizm” sozcligi sozliikte; “marifettulah ve ilm-i
tasavvuf”’ olarak verilmis, glinimiizde ‘“gizemcilik ve mistisizm” yayginlik
kazanmigtir. “Helenizm” sozciigii sozliikte; “istila-i Yunan” olarak ifade edilmisse de
bu sozciik giintimiizde, “Helenizm” seklinde kullanilmaktadir. “Hiimanist” sozctigii
sozliikte; “muallimu’l-ulumu’l-edebiyye” olarak karsilanmis, ancak giiniimiizde yerini
“insancilik ve hiimanist” sozciiklerine birakmistir. “Anarsizm” sozciigii sozliikte;
“hiiktimetsizlik” ile karsilanmis, giinlimiizde yerini “anarsizm” sdzciigiine birakmustir.
“Idea” sozciigii sozliikteki karsiligi olarak; “mana, tikir ve tasavvur” sdzciikleri
kullanilmistir. Giiniimiizde, “iilkii ve idea” olarak kullanilmaktadir. “Idealizm”
sozcuigiiniin - sozlikteki kullanimi  “ittikad-1 ehali” ve “tasavvurat” soézciikleri
verilmistir. Giiniimiizde, “idealizm” so6zcligii yaygmlik kazanmistir. “Kinik”
sozcligiiniin sozlikteki karsiligi olarak; “kelbiyun, arsizlik ve kdpek” sozciikleri
verilmistir. Bu sozciikler giliniimiizde yerini “kinizm” sozciigine birakmistir.
“Kozmoloji” sozciigii sozlikkte; “ilm-i kavaidu’d-diinya” olarak karsilanmis, fakat
giinlimiizde “kozmoloji” olarak kullanilmaktadir. “Liberal” sdzctigii sozliikte; “ehl-i
efkar-i serbestiyet” olarak verilmis, ancak giiniimiizde nadir olarak ‘“serbestiye”
seklinde de kullanilir. Fakat yaygin olarak “liberal” sozciigii tercih edilmistir.
“Makyavelizm” sozcligii sozliikte; “hile u fitney-i miitezammin”, “politika usuli”
climlesi ile karsilanmistir. Gliniimiizde ise “Makyavelizm” s6zciigiiniin kullanimi daha
yaygidir. “Materyalizm” sozciigii sozliikte “mezheb el-mutakidin ala vucud el-

maddet fakad” ciimlesi ile karsilanmis lakin giiniimiizde yerini; “6zdekgilik,
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maddecililk ve materyalizm” sozciiklerine birakmistir. “Metafizik” s6zciigii sozliikte;
“ilm-1 kelam” sozcligi ile karsilanmis ancak giliniimiizde yerini, “metafizik”
sOzcugline birakmustir. “Mitoloji” s6zciigii sozliikte; “esatir-i evveli” ile verilmis ve
bu soézcik giniimiiz Tirkgesinde “mitoloji” olarak kullanilmaktadir. “monarsi”
sOzciigii sozlikte “padisallik ve Hiikiimet-i sultanlik” sozciikleri ile birlikte
karsilanmis fakat bu sozciikler glinlimiizde yerini “monarsi” sozciigiine birakmistir.
“Causalite” sozctigli sozliikte; “sebebiyet” olarak verilmistir. Giiniimiizde ise daha ¢ok
“nedensellik” olarak kullanilmaktadir. “Ontoloji” sézciigii sozliikte; “ilm-i tecridu’l-
viicud” olarak karsilanmig ancak giinlimiizde yerini “varlikbilim” veya “ontoloji”
sozciiklerine birakmistir. “Platonik” sozciigii sozliikte; “Eflatuni ve asik-i pur salahi
eflatuni” olarak karsilanmis ancak giiniimiizde yerini, “platonik” sozciigiine
birakmugtir. “Peripateticien” sozctigii sozliikte; “messaii ve messaiyyun” sézciikleri ile
karsilanmig ancak giiniimiizde, “peripatetikler” yayginlik kazanmistir. “Pragmatik”
sOzcugl sozliikte; “umuri mezhebe dair kanunname” citimlesi ile karsilanmig ancak
giiniimiizde, “pragmatik” sozcigii yaygmnlik kazanmistir. “Politeizm” sozctigii

2

sOzliikte; “sirk ve mezhebu’l-israk billah” ile karsilanmistir. “Sirk” sozciigi
giiniimiizde, “coktanricilik ve politeizm” sozciikleriyle karsilanmaktadir. “Rdnesans”
sozcugl sozlikte; “teceddiid-i hayat” sozciigii ile karsilanmis ancak giintimiizde,
“Ronesans” sozcligli yayginlik kazanmustir. “Septisizm” soézciigii sozliikte; “ehlu’s-
sekk” sozciigii ile verilmis ancak giiniimiizde, “kuskuculuk veya siliphecilik”
kullanilmaktadir. “Skolastik” sozciigii sozlikte; “mektebii ve kaide-i Medreseye
muvafik” seklinde verilmistir. Gilinimiizde, “skolastik” sozcligii yayginlik
kazanmustir. “Staocien” s6zciigii sozliikte; “mezheb-i revakiyyuna tabii olan ve felsef-
I zenoni” olarak karsilanmig ancak giinlimiizde, ““staoci ve staocilar”, “staocilik” olarak
kullanimi yayginlik kazanmistir. “Totoloji” sozciigi sozlikte; “tekrar-i mana ve
teksiru’l-kelam” olarak karsilanmis fakat giinimiizde, yerini “essdz ve totoloji”
sozciiklerine birakmigtir. “Ateizm” sozctigii sozliikte; “Allah-u Teallanin Vucudini
inkar etmeklik”, “zindekat ve ilhad” sozciiklerine karsilik olarak verilmistir. Ancak
giinlimiizde yerini; “tanritanimazlik” veya “ateizm” sdzciiklerine birakmistir. “Teizm”
sOzcugi sozliikte; “Yalniz olan Allah'a inanma” ve “iman billah-i vahid” ciimleleri ile
karsilanmistir. Bu ciimleler arasinda Yalniz olan Allah'a inanma ifade bigimiyle
“teizmin” tanimi seklinde verilmistir. Gliniimiizde yerini, “tanricilik” veya “teizm”

sozcliklerine birakmugtir. “Teoloji” sozciigii sozlikte; “ilm-i ilahi”, “ilm-i lahut”
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sozciikleri ile karsilanmis giinimiizde yerini, “tanribilim, ilahiyat ve teoloji”

sOzciiklerine birakmustir.

Bianchi; sozliigiinde madde baslarin1 Fransizca, karsiliklarini ise Osmanli Tiirkgesi ile
verilmistir. Bianchi, Arap harfli Osmanli Tiirkgesi ile verdigi karsiliklarin yanina Latin
harfleriyle okunuslarini da vermistir. Bianchi’nin sozliigiinde, felsefe terim ve
kavramlarin1 agirlikli olarak Arapca ve Farsca sozciiklerden olusturmustur. Bu
terimlerden bazilart giinlimizde halen kullanilirken bazilar1 ise kullanimdan
diismiistiir. Bianchi’nin sozliigiinde verdigi Arapga, Farsga felsefe terimleri, yerini
basta Fransizca olmak {izere Bati dillerinden giren kavram ve terimlere birakmuistir.
Bianchi, sozliigiinde kismen de olsa felsefe terimlerinin 6z Tiirkge karsiliklarini
vermistir. Bianchi’nin so6zliiglinde bulunan bazi felsefe terim ve kavramlar
kullanimdan diismiis ya da yerini baska terim ve kavramlara birakmistir. Bununla
birlikte felsefe terimleri arasinda yer alan filozof, felsefi akimlara ve okullara karsilik
olarak kullandigi sozciiklerin 6nemli bir kismi bugiin de kullanilmaya devam
etmektedir. Ancak giiniimiizde basta Fransizca olmak iizere diger Bat1 dillerinden
kiigiik degisikliklerle ya da oldugu gibi gecen pek ¢ok terim ve sozciik bulunmaktadir.
Bianchi’nin sozliigiinii hazirladigr 19. yiizyil basindan giiniimiize dek pek c¢ok terim
ve kavram; ya yazilis1 ya da anlami agisindan degisikliler gostermistir. Bianchi’nin
yasam Oykiisii hakkinda elde edilmesi ve ulasilmasi gii¢ kaynaklarda bulunan bilgiler
daha derli toplu ve eksiksiz bir bi¢imde verilmeye caligilmistir. Bianchi’nin eserleri
hakkinda bilgi veren kaynaklarda bulunmayan bazi eserleri de ¢alismamiza eklenmis

ve eserlerinin eksiksiz bir listesi olusturulmaya ¢alisilmistir.
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