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TICARI DEFTERLERIN DELIL NiTELiGi

Bir isletmeyi isletme yapan, ticari alim satim faaliyetleridir. Isletmenin
yaptig1 bu faaliyetleri basili ya da elektronik ortamda yaziya dokmesi, isletmenin
hukuksal olarak korunmasi da olmak iizere ticari hayatinda kolaylik saglamaktadir.
Ticari defterlere iliskin bircok kanunda diizenleme bulunmaktadir. Defter tutmaya
iliskin yiikiimliiliikler Tiirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenirken, ticari defterlerin delil

niteligine iligkin diizenlemeler Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ele alinmstir.

Defter tutma ylkiimliligl, isletmeyi agiklamak, yirittiigli faaliyetleri
gozlemlemek, yatirinm kararlar1 almak, isletmeye ortak bulmay1 amaclarken; tutulan
defterlerin delil niteliginin olmasi, aralarinda uyusmazlik bulunan taraflar agisindan

bir ispat arac1 olmas1 bakimindan 6nemlidir.

Ticari defter tutulmasinin, yargiya konu uyusmazliklarin ¢oziimiini de
kolaylastiric1 bir etkisi bulunmaktadir. Incelenen ticari defterlerin delil niteligi
olmasi, hakimin daha kolay karar vermesini saglayacagindan mahkemelerdeki is
yiikiinii azaltirken, taraflar agisindan ise hukuk giivenligini saglamaktadir. Tiim bu
nedenler dikkate alindiginda, ticari defter tutmanin 6nemli bir hukuki karsilig

oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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ABSTRACT

EVIDENCE QUALITY OF COMMERCIAL BOOKS

Purchase and sales activity is what distinguishes a business as a business.
Printing or writing these things simplifies company life in terms of legal protection
as well. Commercial registrations are subject to numerous legal requirements. The
Turkish Commercial Code governed bookkeeping requirements, and the Code of

Civil Procedure established qualifications for commercial registers.

In addition to functioning as a proof of evidence for disputing parties and
having evidential value, bookkeeping is required in order to explain business,

monitor commercial activity, make investment decisions, and form alliances.

Furthermore, bookkeeping has a quick impact on resolving legal
inconsistencies. The ability of the inspected business register to serve as evidence
helps judges make decisions more quickly while also lessening the workload density
of the courts and protecting the law in areas where parties are at odds. Considering
all these reasons, it is possible to say that keeping commercial books has an

important legal equivalent.
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SOZLUK

Ibraz: Ortaya koyma, gosterme, meydana ¢ikarma.

Ihtiyari: Secimlik.

Matrah: Bir verginin miktarini belirtmek i¢in temel olarak alinan deger.
Miiflis: Iflas eden; batkin.

Miiteharrik: Hareketli.

Miiteselsil: Zincirleme.

Miizakere: Bir konuyla ilgili fikir aligverisinde bulunma; oylagma.
Resen: Kendi basina, kendiliginden.

Tabi: Bagli, bagimli.

Taksirat: Kusur.

Tasdik: Onay, dogrulama.

Tasfiye: Bir ticaret kurulusunun batmasi, kapanmasi vb. sebepler lizerine hesaplarin
kesilmesi, alacaklilara, ortada kalan mal ve paradan paylarina diisen miktarin

verilmesi; likidasyon.
Teblig: Bildirme, haber verme, bildiri.

Yiikiimliiliik: Yapilmasi zorunlu olan i veya bir isi yapma zorunlulugu; mecburluk,

miikelleflik, yiikiim, mecburiyet, miikellefiyet, obligasyon.
Yiiriirliik: Gereginin yapilir olmast durumu; meriyet.

Zayi: Kaybolma, yitme.
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GIRIS
Ticari hayatin bir geregi olarak, alim satim faaliyetlerini kayda almak ihtiyac1
dogmustur. Ticari defter tutmak, yapilan islemin yaziya dokiilmesi ile hatirlanmasi

acisindan kolaylik saglayacagi gibi, ticari faaliyetlere dayali bir uyusmazlik ortaya

ciktiginda ise ¢oziime ulagmak i¢in taraflarin glivenecegi bir yol sunmaktadir.

Ticari defterlere iligkin olarak hukukumuzda yapilan ilk calismaya 1850
tarthinde rastlamaktayiz. Kanunname-i Ticaret adi verilen bu diizenleme ile ticari
defterlere iliskin hukuksal ilk adimlar atilmis olup, ardindan bu hiikiimler 1926
tarihli 865 sayili Ticaret Kanunu’na aktarilmistir. Sonrasinda, 01.01.1957 tarihli
6762 Sayili ETK ile yeniden diizenleme yapilmistir. Daha sonra 13.01.2011 tarihli
6102 Sayil1 TTK ile yeni diizenlemeler yapilmis ve 26.06.2012 tarihinde 6335 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu ile Ticaret Kanunu’nun Yiriirligi ve Uygulama Sekli
Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunla beraber TTK degisiklige
ugrayarak giinlimiizdeki halini almistir. Ticari defterlere iliskin hiikiimler giincel

olarak, 6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu’nda yer almaktadir.

Ticari defterlerin delil niteligiyle ilgili hiikiimler ise 6762 Sayili ETK’da
diizenlenmistir. Cagdas kanunlarda benzer hiikiimlerin yer almadigi diislincesi
sebebiyle ticari defterlerin delil niteligiyle ilgili hiikiimler TTK ya alinmamis, 6100
Sayili HMK’da diizenlenmistir.

Bu haliyle ticari defterlere iliskin hiikiimler, kanunlarimizda en ¢ok

degisiklige ugrayan kisimlardan biridir diyebiliriz.

Calismamizda ticari defter kavrami ele alinarak, defterlerin tarihsel
gelismeleri, ticari defter tutulmasmin yarari ve amaci, defter tutma sistemlerinden
bahsedilmistir. Ardindan TTK’da hiikiim altina alinan defter tutma yiikiimliligi,
yiikiimliiliige tabi olanlar, yiikiimliiliigiin baslamasi1 ve sona ermesine iliskin bilgiler
tutulacak defterler ve defterlerin tutulma usulii anlatilarak, defter tutulmadig
takdirde ortaya c¢ikacak cezai ve hukuki sonuglar incelenmistir. Ticari defterlerin
delil niteligine iligkin hiikimler de HMK’da yer aldigindan; ispat ve delil kavrama,
delil sistemleri ve tiirleri, belge, fatura ve teyit mektubu ile senet ve senetle ispat
zorunlulugu kurali ile ticari defterlerin bunlarla iliskisinden bahsedilerek, ticari

defterlerin hukuksal delil niteligi aciklanmistir. Son olarak ticari defterler ile ispatin



kanundaki yeri, ticari defterlerin ibraz ve teslimi, saklanmasi ve zayi olmasi ile ticari
defterlerin lehe ve aleyhe delil olma durumlari incelenmistir. incelemelerimiz TTK
ve HMK basta olmak iizere, VUK, 1IK, Ticari Defterlere Iliskin Teblig, Elektronik

Defter Genel Tebligi vb. gerekli mevzuatlar ¢ergevesinde yapilmistir.



1. TICARI DEFTER KAVRAMI

Defter, vergi, gelir ve niifus bilgilerinin kayit altma alindigi resmi belge'
seklinde tanimlanmaktadir. Ticari defterler, isletme faaliyetlerinin olusumu ve

2

gelisiminin? takibinin yapilmasi agisindan, ticari ve muhasebe usullerine gore?

kanunen tutulmasi zorunlu belgelerdir.

Tacir, igletmesinin bor¢ ve alacak iligkileri ile isletmenin iktisadi ve mali

durumunu acikca gosterecek sekilde defter tutmak zorundadir®.

Ticaret Kanunu’na bakildig1 zaman pay defteri, yonetim kurulu karar defteri,
genel kurul toplantt ve miizakere defteri de isletme muhasebesiyle baglantisi
bulunmamasina ragmen ticari defter olarak kabul edilmistir. Ticari defterden
bahsedilirken yalniz isletme muhasebesinin tutuldugu defterler olarak ele almak
eksik olacagindan TTK’da sayilan pay defteri, yonetim kurulu karar defteri, genel
kurul toplant1 ve miizakere defterini de igerecek daha kapsamli bir tanim yapilmasi

daha uygun olacaktir’.

Isbu sebeple isletmenin muhasebesiyle ilgili olan veya kanunda belirtilen ama
isletmenin muhasebesi ile baglantis1 bulunmayan kayitlarin islendigi defterlerin de
ticari defter olarak kabulli gerektiginden ticari defter taniminin bu sekilde

genisletilmesi daha yerinde olacaktir 6.

1.1. Ticari Defterlerin Tarihi Gelisimi

Ticari hayatin baslamasiyla birlikte, yapilan ticaretin de defterlere kaydedilme

ihtiyaci ortaya ¢ikmustir’.

' www.sozluk.gov.tr, “defter”, E.T: 17 Ocak 2024.

2 S. Arkan, Ticari Isletme Hukuku (28. Basi), Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara,
2022, s. 373.

3 M. Gengtiirk, Ticari Defterlerin Delil Niteligi, Yaylim Yaymecilik, Istanbul, 1997, s. 6.

4 Tiirk Ticaret Kanunu, 64/1.

5 0. Topal, Medeni Yargilama Hukuku Baglaminda Ticari Defterlerin Delil Niteligi (2. Baski), Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2020, s. 27.

® H. Domanig, Ticaret Hukukunun Umumi Esaslari, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1970,s. 136; R.
Giivenol, Ticari Defierlerle Ispat, Istanbul Universitesi Yayinlari, Istanbul,1987,s. 1; H. Domani¢/E.
Ulusoy, Ticaret Hukukunun Genel Esaslari (5. Basi), Arikan Yaymcilik, Istanbul, 2007,s. 309; R.
Ayhan/H. Caglar/M. Ozdamar, Ticari Isletme Hukuku Genel Esaslar (13. Baski), Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2020, s. 397.

7 T.S. Erem,, Ticaret Hukuku Prensipleri Cilt I Ticari Isletme (10. Baski), Istanbul Tktisadi ve Ticari
Ilimler Akademisi, Istanbul, 1983, s. 211; A. Deynekli, “Ticari Defterlerin Ispat Kuvveti”, Yiiksek



Yapilan ticaretin kayda gegirilmesi tarihte ilk olarak Siimer tabletleri ve Misir
papiriisleri tlizerinde goriiliirken, modern muhasebe usulleri barindiran kayitlar ise

Yunan ve Roma medeniyetlerinde goriilmektedir®.

Ticari defterlerle ilgili ilk kanuni diizenleme “Ordonance de Commerce”

adinda bir emirname ile XIV. Yilinda Louis tarafindan Fransa’da yapilmistir®.

Diizenlenen bu emirnamedeki hiikiimler 1807 tarihli Fransiz Ticaret
Kanunu’nda aynen yer etmistir. Bu kanunun baz alinarak olusturulan 1850 tarihli
Kanunname-i Ticaret ile Tiirk Hukukunda ilk kez ticari defterlere iliskin bir

diizenleme yapilmustir'®.

Ardindan 1926 tarihli 865 sayili Ticaret Kanunu’na, 1850 tarihli Kanunname-
1 Ticaret’in ticari defterlere iliskin hiikiimleri alinmistir. Ticari defterlerle ilgili bu
diizenlemelerin eskiligi ve vergi kanunlariyla uyumlu olmadig: diisiincesi ile 6762

sayili ETK da yeni bir diizenleme yapilmigtir!!,

Sonraki yillarda muhasebe alaninda bilgisayar ve mikrofilmlerin
kullanilmaya baslanmasi, defter kayitlariin veri tastyicilarina yiiklenmesi gibi
yabanci iilkelerdeki kanunlarda yapilan degisiklikler sonucu Ticaret Kanunu’nun da

defterlere iligkin hiikiimlerinde degisiklik yapilmasi zorunlu hale gelmistir'?.

Bu gelismeler 1s181nda ve ticari hayatin ihtiyaclari dogrultusunda giliniimiizde

kullanilan 6102 sayili Ticaret Kanunu hazirlanmigtir'>.

Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 1987, s. 1; I. Metin, “Ticari
Defterlerin Ispat Kuvveti”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 1988, s. 6; Gengtiirk, a.g.e., s. 2; Giivenol, a.g.e., s. 3.

8 S. M. Bilgisin,, Ticaret Hukuku Prensipleri Cilt I Ticaret ve Tiiccar (3. Basi), Istanbul Universitesi
Yayimlari, Istanbul, 1950, s. 273; Metin, a.g.e., s. 6; Gengtiirk, a.g.e., s. 2; Deynekli, Ticari Defter, s.
1; Giivenol, a.g.e., s. 3.

Y. Karayal¢in, Ticaret Hukuku Dersleri I. Giris- Ticari Isletme (3. Baski), Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1968, s. 321; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

10 Karayalgin, Ticaret, s. 321; H. Arslanl, Kara Ticareti Hukuku Dersleri (3.Basi), Fakiilteler
Matbaasi, Istanbul, 1960, s. 118; R. Poroy/H.Yasaman, Ticari Isletme Hukuku (18. Basi), Vedat
Kitapgilik, Istanbul, 2019, s. 273; M. Ceker, Ticaret Hukuku Genel Esaslar (3. Baski), Karahan
Kitabevi, Adana, 2016, s. 5.

1 Arkan, a.g.e., s. 374.

12 Arkan, a.g.e., s. 374.

3 Topal, a.g.e., s. 30.



1.2. Ticari Defterlerin Tutulmasinin Yarari ve Amaci

Ticari defter tutmak; tacirin kendisine, sirketin ortaklarina, liclincii kisilere,
sirket alacaklilarina, tacire kredi saglayanlara, devlete, ortak adaylarina karsi

faydalidir.

Tacirin ticari defter tutmasi ilk olarak kendi agisindan yararhdir'. Defter
tutmak tacir acisindan ihtiyag niteligi tasimaktadir. Ticari defterler, isletmenin mali
durumunu, bor¢ ve alacak iliskilerini, donem sonunda gerceklesen is ve islemlerin
goriilmesini sagladigr icin diizenli ve verimli is yapmak isteyen bir tacirin tutmasi

gereken defterlerdir'>.

Tacirin defter tutmasi, yapilan ticari islerin geg¢misinin ve gelisiminin
izlenebilmesi ile yapilan bu islerin gelisip gelismediginin kontrol edilmesi

bakimindan 6nem arz etmektedir!®

. Tacirin gelecege yonelik plan ve program
yapabilmesi igin ticari defterlerde tutulan kayitlar onemlidir!’. Tacirin, isletmesi
hakkinda yatirnm yapma ya da yapmama, kredi temin edip etmeme gibi kararlar
verebilmesinin yanisira, isletmede calisanlar hakkinda karar alinmasi agisindan da

ticari defterler onem arz etmektedir'®.

Ugiincii kisiler agisindan bir isletmeyle ticari is yapilip yapilmayacagi, sirkete
sermaye yatirarak ortak olunup olunmayacagi gibi konularda karar verebilmek icin
ticari defterlere bakilip bilgi sahibi olunabilir. Ticari defter tutulmasi bu yoniiyle

liciincii kisiler i¢in yararl olmaktadir'®.

4 A. Kaya/E. Horasan, “Ticari Defterlere Iliskin Yeni Ticaret Kanunu Hiikiimlerinin Muhasebe
Acisindan Degerlendirilmesi”. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi,
Cilt: 18 Say1: 3, s. 279; Metin, a.g.e., s. 4; Arkan, a.g.e., s. 373.

15 Ceker, a.g.e., s. 110.

16 M. Bahtiyar, Ticari Isletme Hukuku (22.Basi), Beta Yaymcilik, Istanbul, 2023, s. 191; F. Yarbas,
Ticaret ve Vergi Davalarinda Ticari Defterlerin Delil Niteligi (2. Basi), Adalet Yayinevi, Ankara,
1996, s. 11; Arkan, a.g.e., s. 373; Metin, a.g.e., s. 5; K. Arar, Kara Ticareti Hukuku Cilt: I, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1942, s. 40.

7 Deynekli, Ticari Defter, s.1; Gengtiirk, a.g.e., s. 7.

18 N. Tasdelen, “6102 Sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu'na Gére Ticari Defterler”. Indnii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 3 Sayt: 1, 2012, s. 260.

19 F. Bilgili, “Ticari Defter- Cari Hesap- Acente”. Erzincan Binali Yildiim Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVI Say1: 3-4, Aralik 2012, s. 56.



Ticari defter tutmanin hem tacirin kendisi hem de ticiincii kisi agisindan yarari
bu defterlerin delil olarak kullanilabilmesi ihtimalidir®®. Tacirle ticaret yapan iiciincii
kisi agisindan; ileride aralarinda dogacak bir uyusmazlik sonucu konu yargiya
tagiirsa, alacakli taraf iddiasim1 defterlere dayanarak ispat edebilme sansi
bulabilecektir?'. Defterlerin hi¢ tutulmadigi ya da geregi gibi tutulmadig: hallerde
iflas  hukuku kapsaminda iflas hileli veya taksirath sayilip, tacirin cezai

sorumluluguna gidilebilme imkan1 dogmaktadir??.

Sirket alacaklilari, vadeye baglanmis isletme borcunun zamaninda 6denip
O0denmeyecegi hususunda bilgi sahibi olabilmek i¢in ticari defterlerden ve yilsonu
hesaplarindan yararlanabilmektedir. Bu durum isletme alacaklilarinin borg¢larinin
O0denmedigi durumda, hangi hukuki yola bagvurmasi gerektigi ve nasil bir yol

izlemesi gerektigini belirleyebilmesi acisindan 6nem arz etmektedir?’.

Tutulan ticari defterlerde yer alan bilangolar ve kar-zarar hesaplari, ortaklarin
sirketin durumu hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamaktadir®* Tutulan ticari defterleri

de esas alarak ortaklar, kar dagitimi esaslarini belirleyebilir®.

Vergi yiikiimliisii ve vergi matrahinin tespit edilebilmesi agisindan da ticari
defter tutmak 6nemlidir®®. Tacirlerin vergiye tabi kazanci ve ddemeleri gereken vergi
miktari, ticari defterleri esas alinarak belirlenir’’. VUK vergi miikellefinin
defterlerini, hem kendisi hem de iliskide bulundugu {iciincii kisi acisindan,
O0deyecekleri verginin tespiti veya beyan ettigi verginin denetlenmesine dayanak

olusturacak sekilde tutulmasini istemektedir?®. Ticari defterlerin tutulmasi, vergi

2 M.R. Belgesay, “Formalizm ve Ticari Defterlerin Ispat Kuvveti”. Istanbul Barosu Dergisi, C:
XXXI, S: 3-4, 1957, s. 65; Yarbas, a.g.e., s. 13; Metin, a.g.e., s. 5; Gengtiirk, a.g.e., s. 7; Giivenol,
a.ge.,s. 2.

2l 1. Doganay, “Tiirk Ticaret Kanununun Ticari Defterlerle ilgili Hiikiimleri Uzerine Bir Inceleme”.
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt:6, Say1:1, 1971, s. 2.

22 F. Bilgili/E. Demirkap1, Ticari Isletme Hukuku (6. Baski), Dora Yaymcilik, Bursa, 2016, s. 245;
Belgesay, a.g.e., s. 65; Bahtiyar, a.g.e., s. 194; Gengtiirk, a.g.e., s. 10.

23 Bilgili, Ticari Defter, s. 56.

0. H. Sener, Ticari Isletme Hukuku Ders Kitab: (2. Baski), Seckin Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 668;
Arkan, a.g.e., s. 373; Yarbas, a.g.e., s. 4; Bahtiyar, a.g.e., s. 191-192.

2 Bahtiyar, a.g.e., s. 192.

26 Bahtiyar, a.g.e., s. 192; Arkan, a.g.e., s. 373; C. B. Arslan, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Ticari
Defterler ve Belgeler”. Terazi Hukuk Dergisi, S:33, Mayis 2009, s. 46.

21 F. Bilgili, Ticaret Hukuku Ticari Isletme Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2009, s. 233.

28 Ayhan /Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 398.



yiikiimliisii ile vergi matrahinin tam olarak dogru bir sekilde belirlenebilmesi igin

dayanak olacagindan, defter tutulmasi devlet agisindan da onem tasimaktadir®.

Tacirin defter tutmasi, tacire kredi verecek bankalar bakimindan da
onemlidir’®. Bankalar tacirin defterlerini inceledikten sonra, defterler hi¢ tutulmamis

ya da usuliine gére tutulmamissa kredi vermekten kaginabilmektedir®!.

1.3. Defter Tutma Sistemleri

Defterlerin tutulmasina iligkin olarak; serbesti sistemi, yasal sistem ve karma

sistem olmak iizere baslica ii¢c sistem mevcuttur’>.

1.3.1. Serbesti Sistemi

Bir defter tutma sistemi olarak serbesti sistemi; tam serbesti ve yar1 serbesti
olarak kendi i¢cinde ayrilmistir. Tam serbesti sisteminde ticari defter tutma konusunda
tacir tamamen serbest birakilmustir, yar1 serbesti sisteminde ise defter tutmak zorunlu
tutulmus, tutulacak defterler konusunda tacir serbest birakilmistir. Her ne kadar tam
serbesti sisteminde; defter tutulup tutulmayacagi, tutulacaksa da hangi defterlerin
tutulacagl hususu tacire birakilmig olsa da iflas ve haciz gibi durumlarda tacirin
defter tutmamasi yaptirrm sebebidir. Ingiltere’de benimsenen sistem tam serbesti
sistemidir. Yar1 serbesti sisteminde ise kanunda hangi ticari defterlerin tutulmasi
gerektigi belirlenmedigi igin tacir tutacagi defteri kendisi isletmenin amag¢ ve
onemine gore belirlemektedir®®. Isvigre ve Almanya’da yar1 serbesti sistemi

benimsenmistir®.

2 M. Bahtiyar/A. Ayli/M. F. Sua/A. Karamanloglu, Ticari Isletme Hukuku, Beta Yayncilik, Istanbul,
2022, s. 228; Sener, Kitap, s. 668.

30°S. K. Mimaroglu, Ticaret Hukuku Birinci Cilt Isletme Hukuku ( 3.Baski), Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1978, s. 424; Karayalcin, Ticaret, s. 317; Yarbas, a.g.c.,
s. 14.

31 Gengtiirk, a.g.e., s. 8-9; Yarbas, a.g.c., s. 14.

32°S. Karahan, Ticari Isletme Hukuku (26.Baski), Mimoza Yaymcilik, Konya, 2014, s. 283;
Domanig¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

33 Karahan, a.g.e., s. 283; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 398.

3 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 398.



1.3.2. Yasal Sistem

Bir defter tutma sistemi olarak yasal sistem, ticari defterlerin tutulmasinin
zorunlu oldugu ve tutulacak ticari defterlerin de kanun koyucu tarafindan belirlendigi
bir sistemdir. Tacir, kanunda sayillmayan defterleri tutmak zorunda degildir®.
Fransa’da bu sistem benimsenmistir*®. 1926 tarihli Ticaret Kanunu®’ ile 6102 sayil

giincel Ticaret Kanunu’muzda benimsenen sistem yasal sistemdir’®.

1.3.3. Karma Sistem

Bir defter tutma sistemi olarak karma sistem, tacirin hem kanunla belirlenen
ticari defterleri hem de igletmenin mahiyet ve Onemine gore tutulmasi gereken
defterleri zorunlu olarak tuttugu bir sistemdir®®. Bu sistem tacire, isletmenin mahiyet
ve Onemine gore tutulmasi gereken defterleri belirleme hususunda bir serbesti
tammustir®. Italya’da bu sistem benimsenmistir*!. 6762 sayilh ETK’da da kabul

edilen sistem karma sistemdir*?.

1.4. Ticari Defter Tutma Yiikiimliiliigii

Ticari defter tutma ylikiimliiliigli TTK m.64’te diizenlenmistir. Hilkme gore
her tacir ticari defter tutmak ve defterlerinde ticari islemleriyle ilgili faaliyetleri,
TTK’ya uygun olarak acik¢a goriilecek bicimde gozler Oniine sermekle yiikiimlii
kilinmistir. Ticari defter tutmakla yiikiimlii olanlar ile bu yiikiimliliigiin nasil

baslayip ne sekilde sona erdigine iliskin ac¢iklamalarda bulunacagiz.

35 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 399; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

% H. Ulgen/M. Helvaci/A. Kaya/F. Nomer Ertan, Ticari Isletme Hukuku (6. Basi), Vedat Kitapeilik,
Istanbul, 2019, s. 635; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

37 Karahan, a.g.e., s. 284.

3% Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 399; Karahan, a.g.e., s. 284.

3 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 399; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

40 Topal, a.g.e., s. 38; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 309.

41 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 635.

42 Gengtiirk, a.g.e., s. 14; A. Sezgin Huysal, “Yeni TTK ve HMK Cergevesinde Ticari Defterler”.
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 18, Say1: 2, Aralik 2012, s. 196.



1.4.1. Ticari Defter Tutma Yiikiimliiliigiine Tabi Olanlar

TTK’nin 12/1. maddesi ticari bir igletmeyi kismen veya tamamen kendi adina
isleten kisiyi tacir olarak ifade etmistir. Bir ticari isletmenin bir kismim ya da
tamamini1 kendi adia eylemsel olarak isleten kimse tacir sayilir*’. Tacir birden gok
sayida isletmeyi isletiyorsa her isletme icin ayr1 olacak sekilde defter tutma

yiikiimliiliigii altindadir**,

Defter tutulmasi ile kastedilen kayitlarin fiili olarak islenmesi degildir,
fonksiyonudur. Kayitlarin ve defterlerin tacir tarafindan bizzat tutulmasi: anlamina
gelmemektedir (TTK m. 64 G.). Ticari defter tutulmasi teknik bilgi gerektirdigi i¢in
uygulamada tacirlerin ¢ogu serbest muhasebeci veya mali miisavirden destek
almaktadir. Defterlerin fiziken tutulmas: konusunda destek alsalar bile tacirler,
kayitlarin gercekligi ve usuliine uygunlugundan sorumlu olmaktadirlar®®. HMK
m.222 kapsaminda tacirin tuttugu defterler lehine ya da aleyhine delil olabildigi i¢in;
tacirin defterini ister kendi eliyle tutmus olsun ister fiili olarak baskasina tutturmus
olsun her halde ticari defterlerin tutulmasi yiikiimliiligii kapsaminda tacir dogacak

sonuclardan etkilenecektir.

Ticari bir isletme kurdugunu sirkiiler, gazete, radyo, televizyon vb. iletisim
araclarn yoluyla kamuya aciklayan ya da isletmeyi ticaret sicile tescil ederek ilan
edenler eylemsel olarak isletmeyi isletmeye baslamasa da tacir sayilmaktadir*®. Bu
sekilde tacir sayilanlar tacir olmanin kiilfetine katlanirken nimetlerinden de
yararlanirlar*’. Boylelikle TTK nin 12/2 maddesi uyarinca tacir sayilanlarin da defter

tutmakla yiikiimlii oldugu soylenebilir.*®

Ticari bir isletme kurmuscasina faaliyet gosteren, bununla birlikte iyiniyetli

iclincti kisilere karsi tacirmis gibi sorumlulugu bulunanlar i¢in de defter tutma

4 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 636.

# Arkan, a.ge., s. 374; Bahtiyar, a.g.e., s. 193; Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 636;
Bahtiyar/Ayli/Sua/Karamanlioglu, a.g.c., s. 229.

4 Ceker, a.g.e.,s. 111.

40 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 636; A. Bozer/C. Goéle, Ticari Isletme Hukuku
(6.Baski), Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 2020, s. 317-318.

47 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 636.

® M. A. Aksoy, “Tiirk Ticaret Kanunu Baglaminda Defter Tutma Yikiimliligi”. Hacettepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, Aralik 2016, s. 138, Tagdelen, a.g.e., s. 264.



yiikiimliiliigii getirilmistir*”. Bu sekilde tacir gibi sorumlulugu bulunanlar tacirligin
kiilfetine katlanirken, tacir olmanmn nimetlerinden yararlanamazlar®®. Ticari defter
tutmak tacirler i¢in katlanilmasi gereken bir kiilfettir. Tacir gibi sorumlu olanlar bu
kiilfete katlansalar bile yine de ticari defterler kendi lehlerine delil olamayacaktir.
Bunun sebebi, defterin lehe delil teskil etmesinin bir nimet niteliginde olmasidir’’.
Doktirindeki bir karsit goriise gore®?, bu kisiler tacir olmadigindan defter tutma
yiikiimliiliigliniin olmamas1 gerekmektedir. Sadece yapilan islerin miieyyidesi olarak

tacir gibi sorumlu tutulup, iflaslari istenebilmektedir.

Ticari bir igletme adi sirket olarak isletiliyorsa, tiim ortaklarin tacir sifati

mevcuttur ve her ortak ayr1 ayr ticari defter tutmalidir™.

Defter tutma yiikiimliilik ve sorumlulugu, tacir gercek bir kisi ise tacirin
kendisine ait olmaktadir. Tacir tiizel kisi ise bu ylikiimliiliik, yonetici ve yonetim
kurulundadir. Yoneticiler ve yonetim kurulu, ilgili tiizel kisiye iliskin 6zel hiikiimler
uyarinca saptanirken, sorumluluk da aym diizenlemeler g¢evresinde belirlenir™.
Tutulacak ticari defterlere kayitlarin fiilen kaydedilmesi, kisiye baglanmis bir gérev
ve yetki degildir. Deftere kayitlar1 isleyecek gerekli donanimi olan uzman kisinin

belirlenmesi zorunlulugu da yonetici ve yonetim organlarmin sorumlulugundadir™.

Donatma istiraki bakimindan, tacirlerle ilgili hiikiimler donatma istiraki
acisindan da ayni sekilde uygulandigindan donatma istiraki de ticari defter tutmakla
yiikiimliidiir .

Hakim tesebbiisler ise, haklarinda istisna bir hiikiim 6ngdriilmediginden ve

tacir sayildiklarindan otiirii defter tutmakla yiikiimlii kilmmislardir’.

TTK agisindan esnafin defter tutma yiikiimliiliigii bulunmamaktadir>®. TTK
m. 15’te tacirin bazi yiikiimliiliiklerinin esnaf agisindan da kabul oldugu hiikiim

altina alindiysa da defter tutma yiikiimliiliigii bunlardan biri degildir™.

4 Arslanli, a.g.e., s. 121; Tasdelen, a.g.e., s. 264; H. Ulgen, “Ticari Defterlerle Ispat”. Banka ve
Ticaret Hukuku Dergisi, Cilt:4, Say1:1, Ocak 1967, s. 87-88.

0 Arkan, a.g.e., s. 375; Sener, Kitap, s. 669.

31 Sener, Kitap, s. 669.

32 Bozer/Géle, a.g.e., s. 318.

33 Arkan, a.g.e., s. 375; Sener, Kitap, s. 669.

5% Karahan, a.g.e., s. 284; Tasdelen, a.g.c., s. 264.

55 Karahan, a.g.e., s. 285.

% Arkan, a.g.e., s. 375; Sener, Kitap, s. 669.

57 Arkan, a.g.e., s. 375; Sener, Kitap, s. 669.
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Ticari defter tutmaya iliskin TTK’da oldugu gibi VUK’ta da diizenlemeler
bulunmaktadir. Ticari defter tutmaya iliskin maddeler, VUK m.171- 226 arasinda

diizenlenmistir.

VUK agisindan defter tutma yiikiimliiliigiine uymasi gereken gercek ve tiizel
kisiler acik¢a belirlenmistir. VUK m. 172 uyarinca defter tutmakla zorunlu
tutulanlar; “ticaret ve sanat erbabi, ticaret sirketleri, iktisadi kamu miiesseseleri,
dernek ve vakiflara ait iktisadi isletmeler, serbest meslek erbabi, cificiler, iktisadi
kamu miiesseseleriyle dernek ve vakiflara ait iktisadi isletmeler” olarak
belirlenmistir. Istisnalar disinda, VUK m. 172°de agikca sayilanlarin defter tutulmasi
hakkinda tacirlerin bagli olduklar1 hiikiimlere tabi olduklar1 ifade edilmistir.
Istisnalar VUK m. 173’te “gelir vergisinden muaf olan esnaf ve gercek usulde
vergiye tabi olmayan ciftciler, gelir vergisi kanununa gore kazancglar: basit usulde
tespit edilenler, kurumlar vergisinden muaf olan iktisadi kamu miiesseseleri ve
kurumlar vergisinden muaf olan dernek ve vakiflara ait iktisadi igletmeler” olarak

belirtilmis ve defter tutma yiikiimliiliigii disinda birakilmigtir.

VUK uyarmca defter tutma yiikiimliiligiiniin gergeklesebilmesi icin, vergi
O0demekle yiikiimlii tacirin beyani, isletmenin gergek mali faaliyetlerini gosterecek
sekilde olmalidir. Tacirin beyaninin isletmenin ger¢ek mali durumunu gosterecek
sekilde olmadig1 veya defterlerin usuliine uygun tutulmadigi hallerde, tacirin vergi

yiikiimliiliigiine esas teskil eden geliri re’sen belirlenecektir®.

1.4.2. Ticari Defter Tutma Yiikiimliiliigiiniin Baslamasi ve Sona Ermesi

Tacirler, ticari defter tutmakla yiikiimliidiir. (TTK m. 18/1, m. 64/1, TDIT m.
4/1) Bu yukimlilik, tacir sifatinin kazanilmasiyla baglayip, tacir sifatinin

kaybedilmesiyle sona ermektedir®'.

8 1. Arslan/A. Celik, Ticaret Hukuku Bilgisi, Mimoza Yayinlari, Konya, 2010, s. 53; O. Imregiin,
Ticaret Hukukunun Genel Ilkeleri (4. Basi), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2004, s. 114; Bahtiyar, a.g.e., s.
192-193; Arkan, a.g.e., s. 375; Bahtiyar/Ayli/Sua/Karamanlioglu, a.g.e., s. 229.

% Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 636; Arkan, a.g.e., s. 375.

% 1.1. Polat, Ticari Defterlerin Delil Niteligi, Adalet Yaynevi, Ankara, 2015, s. 10; Gengtiirk, a.g.e., s.
15.

61 Arslanly, a.g.e., s. 121; Yarbas, a.g.c., s. 33; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 310; Karayal¢in, Ticaret, s.
343; Sezgin Huysal, a.g.e., s. 196; Mimaroglu, a.g.e., s. 440; Imregiin, a.g.c., s. 114; Ceker, a.g.c., s.
110; FA. Bilen, “Ticari Defterler ve Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisinda Ticari Defterlere ligkin
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Gergek kisiler bakimindan tacir sifati, bir isletmeyi kismen veya tamamen
kendi adina isletmesi ile basladigindan defter tutma yiikiimliiliigli de ayn1 zamanda
baslayip sifatin sona ermesi ile birlikte sona erer. Tacir sayilanlar ve tacirmisgesine
sorumlulugu bulunanlar hakkinda da, tacir sayilma ile veya tacir gibi sorumlu

olmalari ile baslayan defter tutma yiikiimliiliigii sifatin kaybedilmesi ile sona erer®?.

Tiizel kisi tacirler agisindan tiizel kisi tacir sifatinin kazanilmasiyla es zamanl
olarak defter tutma yiikiimliiliigii de baslamaktadir. Ozel hukuk hiikiimlerine gore
yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek amacli; devlet, il 6zel idaresi, belediye, kdy
gibi kamu tiizel kisileri tarafindan ve tiizel kisiligi bulunmayan ticari isletmeler ile
kamuya yararli dernekler tarafindan kurulan ticari isletmeler icin de defter tutma
yiikiimliiliiglinlin basladig1 zaman, ticari isletmenin isletilmeye basladigi an olarak

kabul edilmektedir®.

Ticari defter tutma yiikiimliiliigiine iliskin TTK m.87°de “Isletmesini ticaret
siciline tescil ettirmekle yiikiimlii olan isletme sahipleri icin bu Kisim hiikiimleri,
ticaret siciline tescil ettirme yiikiimliiliigiiniin dogdugu andan itibaren gegerlidir.”
demektedir. Bu hiikmiin lafzindan ticari defter tutma yiikiimliligiiniin tacirin

isletmesini tescil ettirdigi zaman basladigini gérmekteyiz.

Ticari defter tutma yiikiimliiliigl, isletmenin ticaret siciline tescil edilmesi
yikiimliliiglinlin dogmas1 ile baslayip, sicilden silinme anina kadar devam
etmektedir®. Tacir olmayan ama ticari isletmesini ticaret sicile tescil ettirmek

zorunda olan isletme sahipleri igin de bu yiikiim ve sorumluluk gegerlidir®.

Donatma istiraki agisindan tacir sifatt miisterek donatanlara ait olmakla%®;
defter tutma yiikiimliiliikleri de tacir sifatin1 kazanir kazanmaz baslayip®’, donatma
istirakinin feshi, iflasi, geminin devri sebebiyle istirakin tasfiyesi, veya ticaret

sicilden istirake ait kaydin terkini ile sona erer®,

Hiikiimlerin Degerlendirilmesi”. Muhasebe ve Finansman Dergisi, Y11 2007, Say1: 34, Nisan 2007, s.
124.

62 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 401.

63 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 401.

6 Tagdelen, a.g.e., s. 268; Ceker, a.g.e., s. 110.

65 Karahan, a.g.e., s. 284.

% Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 402.

5 Topal, a.g.e., s. 44.

% (Jlgen/Helvac/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 643.
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Hakim tesebbiis a¢isindan defter tutma yiikiimliligi, tesebbiisiin ortaya
ctkmasi ile birlikte baslayip, hakim tesebbiis niteliginin kaybedilmesi ile sona

ermektedir®®.

Vergi Usul Kanunu ilgili maddeleri (m. 153-155) uyarinca ise defter tutma
yikiimliligl, vergi dogurucu bir islem meydana gelmesi ile ise baglamayla veya ise
baslamis sayilmayla baslamaktadir. Ise baslamakla defter tutma yiikiimliligii
baslayan miikellefin, isi birakmasiyla bu yiikiimliiliigii sona ermektedir. Islerin
herhangi bir sebebe dayali olarak gegici sekilde durdurulmasi, isi birakma anlamina
gelmez (VUK m. 161). Vergiye bagli kalinmasini1 gerektiren faaliyetlerin tiimiiyle

durdurulmas1 ve sona ermesi ancak isi birakma seklinde kabul edilebilir’’.

1.5. Ticari Defterler

Miilga ETK ya baktigimiz zaman tutulmasi zorunlu ticari defterler belirli ve
belirsiz zorunlu ticari defterler olarak ayrilmist:’!. ETK m. 66’da tutulmasi zorunlu
ticari defterler sayilmustir. Tiizel kisi tacirler; yevmiye defteri, envanter defteri,
defteri kebir, karar defteri tutmak zorundadirlar. Gergek kisi tacirler; yevmiye defteri,
envanter defteri, defteri kebir veya isletmesinin nitelik ve 6nemi bakimindan yalnizca
isletme defteri tutmak zorundadirlar. Tiizel kisilige haiz olmayan ticari igletmeler;
yevmiye defteri, envanter defteri, defteri kebir tutmak zorundadirlar. Gergek kisi
tacir, tlizel kisi tacir ve tiizel kisilige haiz olmayan isletmeler; igletmesinin nitelik ve
onemi bakimindan tutulmasi mecbur tiim defterleri tutmak zorundadirlar. Bu
defterler disinda da ayrica ETK’da pay sahipleri defteri, tahvil sahipleri defteri,
makbuz senedi defteri vb. defterler de ispata ara¢ sayilarak kavram olarak ticari

defterler icine dahil edilmisti’>.

ETK’da isletmenin nitelik ve onemi i¢in gerekli olan ismen sayilmayan
zorunlu ticari defterleri belirten bir hiikiim bulunmamasi, yasal sistemde giigliik ve

sikintilara neden oluyordu’®. Doktrinde bir goriis, tacirin ismen sayilmamis olan

% Topal, a.g.e., s. 44.

70 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 402.

7l Metin, a.g.e., s. 15; Deynekli, Ticari Defter, s. 2-4; Gengtiirk, a.g.e., s. 14-27; Giivenol, a.g.c., 5.10-
12.

72 Domanig/Ulusoy, a.g.e., s. 324. . .

73 A. N. Berzek, Ticaret Hukukunun Genel Ilkeleri (10. Baski), Beta Yaymcilik, Istanbul, 2013, s. 125.
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zorunlu ticari defterleri belirlemek amaciyla, bilirkisi atanmasi istemiyle mahkemeye

gidilebilecegini savunmaktaydi’*,

TTK’nin 64. maddesini ele aldigimizda ticari defterlerin isletmenin
muhasebesine iliskin olan; yevmiye, envanter, defteri kebir ve isletmenin
muhasebesiyle baglantis1 bulunmayan; pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve
genel kurul toplantt ve miizakere defteri seklinde ikili bir ayrima tabi oldugunu

gormekteyiz.

TTK’da isletmenin muhasebesine baglantis1 bulunmayan defterlerin ticari
defter sayilmasmin sebebi, uygulamada ispat konusunda Onemli olan defterlere
ciddiyet kazandirmak ve agilis kapanis tasdiki gibi ticari deftere uygulanan
hiikiimlere tabi olmasini saglamaktir’>.

Bu nedenle ETK’da ticari defter olarak sayilmasi teorik olarak uygun
bulunmayan pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul toplanti ve
miizakere defteri de ticari defter kapsaminda kabul edilerek, TTK’da hiikiim altina
alinmistir. Boylelikle, onamaya tabi olmayan ve giiven yaratmayan olarak goriilen bu
defterlerin de ticari defterlere iligkin olan giliven ve disiplin sartlarina uygun olmasi

saglanarak olumsuz durumlar diizeltilmeye ¢alisiimigtir’®.

01.06.2012 tarihinde yiirtirliige giren giliniimiizde kullanilan 6102 sayili
TTK’da ticari defterler 64 vd. maddelerinde diizenlenmistir. Bu kanunla, beraber
tutulmas1 zorunlu defterlerden olan ismen belirtilen yevmiye defteri, envanter defteri,
defteri kebirin haricinde de, tutulmasi gereken ismen sayilmamis olan zorunlu ticari
defterlerin Tiirkiye Muhasebe Standartlar1 Kurulu tarafindan belirlenecegi kabul
edilmistir’’. Ardindan 26.06.2012 tarihinde 6335 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile
Ticaret Kanunu’nun Yirirligi ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun ile ticari defterlere iliskin olan TTK’nin 64, 65, 84, 88.
maddelerinde degisiklik yapilmistir. 6102 sayili TTK’da, 6335 sayili Kanunla

degisiklige ugramadan Oncesinde, ETK’da benimsenmis olan sistem degistirilerek,

7 U. Somuncuoglu, “Belirsiz Zorunlu Defterler ve Uygulamadaki Baz1 Sorunlar”. Banka ve Ticaret
Hukuku Dergisi, C.9, S.4, Aralik 1978, s. 1069; M.C. Kutadgu, “Yeni Ticaret Kanunu’na Gore
Tiiccarin Defter Tutma Miikellefiyeti”. /ktisat ve Maliye Dergisi, C.4,S.9, Aralik 1957, s. 387.

75 Arkan, a.g.e., s. 378.

76 Tasdelen, a.g.c., s. 262.

770Q. F. Batirel, Tacirler, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ve Vergi Odevi”. Istanbul Ticaret Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S.22, 2012, s. 13.
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tutulmas1 zorunlu ismen sayilan defterler disindaki defterlerin TMSK eliyle

belirlenecegine hitkmedilmistir.

02.11.2011 tarihli 28103 sayili RG ile beraber TMSK kaldirilarak, yerine
Kamu Gdzetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlar1 Kurumu kurulmustur’®. Tiirkiye
Muhasebe Standartlar1 Kurulu’nun yerini Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim
Standartlar1 Kurumu almistir. TTK’da sayilmamus ticari defterlere iliskin olarak, bu
defterleri teblig yoluyla belirleme yetkisi bu kuruma verilmistir. KGMDSK’nin bu
belirlemede bulunurken TTK m.1522 uyarinca kiiciik ve orta olgekli isletmelerin
tanimlarindan  yararlanarak isletmeler i¢in  farkli  defterler tutulmasim
belirleyebilecegi diisiiniilmektedir’.

6102 sayili TTK’nin ilk halinde, muhasebenin vergiye gore tutulamayacagi
ilkesi cercevesinde tacirlerin defter tutarken TTK ve TMS’ye gore acikga is ve
islemlerini kaydetmesi gerektigi hilkkme baglanmistir. 6335 sayili Tiirk Ticaret
Kanunu ile Ticaret Kanunu’nun Yiiriirliigii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile TMS’yi uygulama zorunlulugu olan tacirlerin
kapsam1 daraltilmistir. Yapilan bu degisiklikle defterlerin tutulurken TMS’ye
uyulmasina iligkin ifade metinden c¢ikarilmis ve bu maddenin Kamu Goézetimi,
Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu’nun yetkisine iliskin 88. madde ile
baglantis1 koparilmistir®®, 6335 sayili Kanun’un yaptig1 diizenleme ile TTK m. 64/5
uyarinca tutulacak defterleri belirlemeye iligkin yetki TMSK’dan ve bdylelikle
KGMDSK’dan alimmustir. Boylelikle KGMDSK nin tutulacak diger defteri belirleme

hususunda higbir yetkisi kalmamastir.

6335 sayili Kanunla TTK m.64/1, m.64/3, m.64/5 fikralarinda degisiklik
yapilmustir. Degisiklik yapilmadan onceki halinde, TTK 64/1°de tacirlerin is ve
islemlerini ticari defterlerine islerken, Tiirkiye Muhasebe Standartlarina ve 88.

madde dikkate alinarak TTK uyarinca acik¢a kaydetmesi gerektigi belirtilmistir.

6335 sayili Kanunla degisiklik yapilmadan 6nce ETK déneminde oldugu gibi

TTK’nin ilk halinde de TMS esasli muhasebe sistemi benimsenmistir. 6335 sayili

8 K. Ozkorkut, “Kamu Gozetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlari Kurumunun Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda 660 Sayili Kanun Hilkmiinde Kararname ve Tiirk Ticaret Kanunu’na Etkileri”.
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C.27,S.4, Aralik 2011, s. 16.

7 Berzek, a.g.e., s. 127-128.

80 Bozer/Gole, a.g.e., s. 316.
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Kanunla degisiklige ugradiktan sonra ise vergi esasli muhasebe sistemi
benimsenmistir®!. Yapilan degisiklik ile tiim defterler bakimindan VUK hiikiimlerine
gonderme yapilmistir®?. Her ne kadar TTK m.64/1’in ilk halinde defterlerin TMS’ye
uygun olarak uygun olarak tutulmasi gerektigine 6zel olarak isaret edildiyse de 6335
sayili Kanun tarafindan yapilan degisiklik sonrasinda TMS’ye vurgu yapan kisimlar
cikarilmigtir. Bu degisiklik madde gerekgesi ile Adalet Komisyon raporuna “ticari
defterlerin Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gore tutulmasi yiikiimliliglniin
kaldirilmas1” olarak yansimstir®. Bir goriise gore, Tiirkiye Muhasebe Standartlari,
Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’nin Tiirkgeye ¢evirisini ifade
etmektedir. Finansal tablolar1 hazirlarken TMS’nin benimsenmesi ticari muhasebenin
evrensel sekillere gore tutulmasi hususunda énemli bir adim kabul edilmelidir. 6335
say1l1 Kanunla ve TTK m.64 uyarinca yapilan degisikliklerin defterlerin tutulmasinda
TMS’den vazgegmek seffaflik ilkesini zedelemektedir. TTK m.64/1 ticari defterlerin
tictincii kisi uzmanlara uygun stirede tamamlanmasi gerekli inceleme igin, isletmenin
faaliyetleri ve finansal durumlart konusunda fikir verebilecek bi¢cimde diizenlenmesi
gerektigini belirtmesine ve ticari isletmenin faaliyetlerinin gelisiminin defterlerden
izlenebilmesi ilkesini koymus olmasina ragmen, defterlerin tutulmasinda TMS’ nin

terk edilmesi bu amaca ulasilmasini engelleyebilir®*.

6335 sayili Kanun ile acikg¢a bir diizenleme yapilmis ve 6102 sayili TTK’da
ad1 acikca gegmeyen tutulmasi zorunlu ticari defterlerin VUK uyarinca ayrica
belirlenecegi hiikiim altina alinmistir. 6102 sayili TTK’nin ilk halinde bulunan TTK
m. 64/5 “Yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri disinda tutulacak defterler
Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu tarafindan teblig ile belirlenir” maddesi ile
TTK m. 65/4 “su sartla ki, muhasebenin bu tutulus bicimleri ve bu konuda
uygulanan yontemler Tiirkive Muhasebe Standartlarina uygun olmalidir” ifadesi
6335 sayili Kanun ile kaldirilmistir. Yerine, gercek ve tiizel kisilerin VUK un defter

tutma ve kayit zamanina iligkin hiikkiimleri ile 175. ve miikerrer 257. maddelerinde

81 M. Bahtiyar/L. Biger, “Yeni Tiirk Ticaret Kanununa Gore Ticari Defterler Tutma Yiikiimliiliigii ve
Ticari Defterlerin Ispat Giicli”. Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.1, 2013, s. 20;
Sezgin Huysal, a.g.e., s. 193.

82 A. Kendigelen, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Degisiklikler Yenilikler ve Ilk Tespitler (3. Baski), On Iki
Levha Yaymcilik, Istanbul, 2016, s. 88.

8 Kendigelen, {1k Tespitler, s. 87.

8 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 274-275.
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belirtilen yetki uyarinca yapilan diizenlemelere uyma zorunluluklar: hiikiim olarak
eklenmistir. Kanunun defter tutma, envanter, mali tablolarin diizenlenmesi,
aktiflestirme, karsiliklar, hesaplar, degerleme, saklama ve ibraz hiikiimleri VUK ile
diger vergi kanunlarinin ayni hususlari diizenleyen hiikiimlerinin uygulanmasina,
vergi kanunlarina uygun olarak vergi matrahinin tespitinin yapilmasi ile mali
tablolarin hazirlanmasina bir engel olusturmayacagi hiikiim altina alinmigtir (TTK m.
64/5) Bu sekilde yapilan degisiklikle, kanunda belirtilmeyen zorunlu defterleri
belirleme yetkisine iliskin diizenleme yliriirliikten kaldirilarak, ticari defterlerin
TMSK’ye uygun olarak degil VUK’a uygun olarak tutulmast mecburiyeti TTK m.
64/5’te diizenlenmistir®. Bir goriise gore, TTK maddi hukuka iliskin diizenlemeleri,
VUK ise vergiye 0zgii diizenlemeleri igermesine ragmen ticari defterlerin tutulmasi
hususunda kanunlar ¢atismakta olup, TTK m. 64/5 hiikkmii VUK’ a bu hususta bir
{istiinliik tanimaktadir®®. Bir baska goriis kanunun diizenlemedigi bir alanin tebligle
belirlenmesi konusunda yetki verilmesini uygun bulmamistir®’. Baska bir goriise
gore ise, biitlin tacirler i¢in finansal tablolar1 diizenlerken hala TMS’ye uyulmasi
gerektigini kabul eden TTK m. 88/1 uyarinca TMS’den tamamen kopmak miimkiin
olmamustir. Degisikligin temel amaci, TTK acisindan gergek ve tiizel kisi tacirlerin
finansal tablolarin1 diizenlerken yeni standartlara uymalar1 sonucu vergi kaybi
dogabilecegi endisesidir. TTK’da diizenlenen finansal tablolar ve ticari defterlere
iligkin hiikiimlerin uygulanmasinin, vergi kanunlarmma uyacak sekilde vergi
matrahinin  tespit edilebilmesi ve mali tablolarin hazirlanmas: i¢in engel

yaratmayaca@! hususu da diizenlemede hiikiim altina alimustir®®,

Son olarak defterlerin tutulus esasina dair bilgiler TTK, TDIT ve VUK’ ta
hiikiim altna almmustir. Bu sebeple ticari defteri TTK, TDIT ve VUK kapsaminda

inceleyecegiz.

8 A. Kendigelen, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun Genel Olarak Degerlendirilmesi ve Baslangig
Hiikiimleri”. Erzincan Binali Yildirum Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 3-4, Aralik
2012,s.9.

% Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 275.

87 H.I. Sua, “Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisna Gore Ticari Defterlere Getirilen Yenilikler ve
Degerlendirilmesi”. Adalet Dergisi, S. 27, Ocak 2007, s. 238.

8 Kendigelen, 11k Tespitler, s. 88.
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1.5.1. Yevmiye Defteri

6762 sayili ETK m. 70’de yevmiye defterinin tutulmasina iliskin bilgiler
mevcutken, giiniimiizde yevmiye defterinin tutulmasima iliskin bilgiler TDIT’de yer

bulmus, TTK’da hiikiim altina alinmamustir.

Ticari isletmede yapilan gilinlik hukuki iglemlerden kayda alinmasi
gerekenlerin, hesap hareketleri ve dayanak belgeleri esas alarak belirli bir diizende
yazildig1 defterlere yevmiye defteri denir®. Bu defterin tarih sirasiyla ve maddeler
halinde tutulmas: gerekmektedir®. Tutulacak defter ciltli, sayfalar1 miiteselsil sira
numarali olmalidir. VUK’a uygun olacak sekilde miiteharrik yaprakli defterler de

kullanilabilir®!.

TDIT m. 6/2’ye gore yevmiye defterinin; “madde sira numarasi, tarih,
bor¢lu hesap, alacakli hesap, tutar, her kaydin dayandigi belgelerin tiirii ile varsa

tarihleri ve sayilar:” olacak sekilde en azindan bu kayitlar icermesi gerekmektedir.

Yevmiye defteri; isletmenin faaliyetlerine iliskin islemlerle birlikte, tacirin
isletmeyi ilgilendiren sahsi islemlerinin de yer aldigi, tiim bor¢ ve alacak kayitlarinin

kaydedilmesi gereken defterdir®?.

Kanun cift kayit sistemini benimsediginden, yapilan her islem hem alacakli

hem bor¢lu hesaba gecirilmelidir®.

ETK m. 70’de yevmiye defterine islenecek kayitlarin gegerli bir nedene
dayanmiyorsa on giinden ge¢ islenemeyecegi, defterin yeni senenin en ge¢ Ocak ay1
bitimine kadar notere ibraz edilmesi gerekmektedir. Tutulan son kaydin alt tarafina
noter eliyle “gorilmiistiir” notu diislilerek defterin miihiir ve imza ile tasdik

ettirilmesi gerektigi hiikiim altma alinmistir™.

8 1. Kayar, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanuna Gore Ticaret Hukuku (5. Baski), Seckin Yaymcilik,
Ankara, 2018, s. 229; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 404; Bozer/Gole, a.g.e., s. 320.
%Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 404; Arkan, a.g.e., s. 377.

ol Karahan, a.g.e., s. 287; Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 644.

92 Gengtiirk, a.g.e., s. 21; Domanig/Ulusoy, a.g.e., s. 316.

9 1.Y., Aslan, Ticaret Hukuku Dersleri, Ekin Yaymevi, Bursa, 2012, s. 70; 1.Y. Aslan/M. Ergiin,
Ticaret Hukuku (4. Baski), Ekin Yayinevi, Bursa, 2009, s. 67.

%H. Ciyiltepe, Ticaret Hukuku (2. Baski), Murathan Yayinevi, Trabzon, 2010; Aslan/ Ergiin, a.g.e., s.
67-68.
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Yevmiye defterinde tutulan kayitlar sayesinde, mal bedelinin nakden mi
senetle mi 6dendiginin tespit edilmesi kolaylasmaktadir. Bu yoniiyle de yevmiye

defteri tutmak ispat hukuku agisindan 6nemlidir®.

1.5.2. Defteri Kebir

6762 sayili ETK m. 71°de defteri kebirin tutulmasina iligkin bilgiler
mevcutken, giiniimiizde defteri kebirin tutulmasmna iliskin bilgiler TDIT’de yer

bulmus, TTK’da hiikiim altina alinmamustir.

Defteri kebir, yevmiye defterine yazilan islemlerin, sistemli bir sekilde

toplanip aktarildig1 defterdir”®.

Defteri kebir de yevmiye defterinde oldugu gibi tutulacak defter ciltli,
sayfalar1 miiteselsil sira numarali olmalidir. VUK a uygun olacak sekilde miiteharrik

yaprakli defterler de kullanilabilir®’.

TDIT m. 7/2’ye gore defteri kebirin; “tarih, yevmiye defteri madde sira
numarasi, tutar, toplu hesaplarda yardimci nihai hesaplarin isimleri” olacak sekilde

en azindan bu kayitlari igermesi gerekmektedir.

Yevmiye defterine yazilan islemler hesap tiirline bagli olarak defteri kebirde

tasnif edilerek islenmektedir®®.

Yevmiye defterinde maddeler tarih sirasina gore islenirken, defteri kebirde ise
hesap sirasiyla islenmektedir”. Yevmiye defterinde zaman bakimindan kronolojik
bir kayit teknigi mevcutken defteri kebirde hesap planindaki konulara gore sistematik
bir kayt teknigi s6z konusudur'®.

Defteri kebirde kapanis onay1 bulunmamaktadir'®!.

% Giivenol, a.g.e., s. 18.

% Gengtiirk, a.g.e., s. 22.

7 Karahan, a.g.e., s. 288.

% Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 644.

% Gengtiirk, a.g.e., s. 23; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 317.

100y Karayalgin, Muhasebe Hukuku, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, Ankara, 1988, s.
72.

101 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 645.
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1.5.3. Envanter Defteri

ETK’da tanimi1 yapilmayan envanter defteri, TTK m. 66/1 ve TDIT m. 8/1 de
tanimlanmistir. Buna gore, tacirler ticari isletmelerini acarken; tasinmazlarini,
alacaklarii, bor¢larini, nakit para miktarini ve baskaca varliklarin1 noksansiz ve agik
olacak bicimde varlik ve borclarinin degerini gosterecek sekilde bir envanter
cikartmaktadir. Tacirlerin ticari isletmeyi acarken ¢ikardiklari envantere ilk envanter

denmektedir.

Envanter defterinde de; defteri kebir ve yevmiye defterinde oldugu gibi
tutulacak defter ciltli, sayfalar1 miiteselsil sira numarali olmalidir. VUK’a uygun

olacak sekilde miiteharrik yaprakli defterlerde de kayitlar tutulabilir!'®Z,

Envanter ¢ikarma islemi her hesap donemi sonunda tekrarlanan bir islemdir.
Hesap donemi on iki aydan uzun siiremez. (TTK m. 66/2) Ik y1l, isletmenin agilmasi
ile baslayip hesap doneminin son giinii bitmesinden kaynakli olarak on iki aydan az
olabilmektedir. Bu istisnai bir durumdur. Ciinkii on iki aydan az olan faaliyet
dénemini kapsayan envanter donemi olmamaktadir. Bu on iki ayin baglamas1 ve sona
ermesi isletmenin konusundan kaynakli olarak degisebilmektedir'®. VUK hiikiimleri
sakli tutulmak sartiyla; diizenli bir isletme faaliyetine uygun olan siire i¢inde, her
durumda ise hesap doneminin bitisinden baslayarak ii¢ ay i¢cinde, envanterin ¢ikarilip

deftere kaydedilmesi gerekmektedir'%,

Ucg yilda bir, fiziksel bir sayma islemi gerceklestirilmesi sartryla; maddi duran
malvarligina dahil olan varliklarla, ham ve yardimci maddeler ile isletme
malzemeleri diizenli sekilde ikame ediliyor ve toplam degerleri isletme i¢in ikinci
derecede Onem arz ediyorsa; bunlarin mevcutlart miktar, deger ve bilesim
bakimindan sadece ufak degisikliklere ugrasa da degismeyen miktar ve degerle

envantere aliirlar. (TTK m. 66/3)

Ayni tiirde olan stok kalemleri, ayni nitelikte olan ya da yaklasik ayni
degerde olan tasinabilir malvarliklar1 ile borglar ayr1 gruplar seklinde toplanarak

ortalama agirlikli deger ile envantere konulabilir. (TTK m. 66/4)

102 Karahan, a.g.e., s. 288.
103 Karahan, a.g.e., s. 289.
104 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 645.
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Envanter ¢ikarma islemi sayim, ol¢lim, tartim yontemleriyle bilango zamani
geldiginde mevcutlari, alacaklar1 ve borglar1 kesin olarak belirlemeye yarar. Bilango,
envanterde islenen kiymetlerin tasnifli ve karsilikli bir bicimde degerleri oraninda
diizenleme yapilmis 6zeti seklinde kabul edilir'®. Bilango envantere dayandig igin,

envanter bilangodan 6nce ¢ikarilmalidir!'%,

Envanter defteri, isletmenin her yil acilisinda ve her is yil1 bitiminde ¢ikarilan
envanter ve bilancolarin islendigi defter olmakla, kaydetme isleminin yapildigi bu

107

giine bilanco giinii denmektedir'”’. Tacir acisindan yalnizca isletmenin agilis

zamaninda degil, her faaliyet doneminin bitiminde de envanter ¢ikarma ylikimluligi

bulunmaktadir!©®.

Envanter ¢ikarilirken mevcut olan malvarligi, sondaj yontemi ve genel kabul
iceren matematiksel ve istatistiki yontemler kullanilarak ¢esit, miktar ve deger olarak
belirlenmektedir. Bu yontem TMS’ye uygun olmali ve bdyle diizenlenecek
envanterin ulastig1 sonuclar da fiziksel sayim yapilsayd: elde edilecek olan envanter

sonucu neyse o sonugla ayni olmalidir (TTK m. 67/1).

Kapanis envanteri diizenlenitken TMS’ye uygun baskaca bir yoOntem
uygulanarak, cins, miktar ve deger olarak mevcut malvarliklarinin giivenle tespiti

yapilabiliyorsa fiziki olarak envanter tutulmasina gerek yoktur (TTK m. 67/2).

Faaliyet doneminin kapanis1 yapilirken, fiziki sayimla ya da bahsi gecen 2.
fikradaki usullerle, malvarligi kalemleri cins, miktar ve degerine gore faaliyet
donemi kapanisindan Onceki ii¢ ay ya da sonraki iki ay i¢inde diizenlenen 6zel bir
envanterde islenmisse, ayrica bu 6zel envantere bagli ve TMS’ye uygun olarak
ileriye doniik tahmin yontemi kullanilarak, faaliyet donemi bitiminde mevcut
varliklarin o faaliyet doneminin bitimiyle birlikte degerlemesi dogru yapiliyorsa,

varliklarla ilgili envanter tutulmasi gerekmez. (TTK m. 67/3)

105 Bozer/Gole, a.g.e., s. 320.

106 Arkan, a.g.e., s. 378, dpn. 2.

7 H. T. Inal, Ticari Isletme Hukuku (2. Baski), Segkin Yayincilik, Ankara, 2015, s. 644.

108 § Kaythan/M. Yasan, Ticari Isletme Hukuku (3. Baski), Seckin Yaymcilik, Ankara, 2015, s. 159.
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1.5.4. Pay Defteri

TDIT’nin 5. maddesi uyarinca anonim sirketler, limited sirketler ve sermayesi
paylara boliinmiis komandit sirketler pay defteri tutmak zorundadir. Tutulacak defter
ciltli, sayfalar1 ise miiteselsil sira numarali olmalidir. Anonim sirketlerde pay
sahiplerinin, limited sirket ve sermayesi paylara boliinmiis komandit sirketlerde
sirket ortaklar1 pay defterine kaydedilir. Anonim sirket ve sermayesi paylara
boliinmiis komandit sirketlerde, senede baglanmamis pay ve nama yazili pay senedi
sahipleri ile intifa hakki sahipleri de pay defterine kaydedilmektedir. (TDIT m. 9/1,
m. 9/2)

TDIT m. 9/2’ye gére pay defterinin; “pay sahibinin adi soyad: veya unvan,
pay sahibinin iletisim bilgileri, varsa pay tizerindeki intifa hakki sahiplerinin adi
soyadi veya unvani ve intifa hakki sahibi olduklar: paylar, varsa intifa hakk
sahiplerinin iletisim bilgileri, paymn nominal degeri, sahip olunan pay sayisi ve
toplam tutar, payin tertibi, payin edinme tarihi, deftere kayit tarihi, payin senede
baglanip baglanmadigi ve tiirii, payin edinimi ve devrine iliskin gerekli agiklamalar”

olacak sekilde en azindan bu kayitlar1 icermesi gerekmektedir.

Pay defterinde kapanis onay1 bulunmamaktadir'®. Pay defterinde yeter sayida
yaprak mevcutsa, izleyen hesap donemlerinde agilis onay1 yapilmadan kullanima

devam edilebilmektedir. (TTK m. 64/3)

1.5.5. Yonetim Kurulu Karar Defteri

TDIT’nin 5. maddesi uyarinca anonim sirketler ve sermayesi paylara

boliinmiis komandit sirketler, yonetim kurulu karar defteri tutmak zorundadir.

Anonim girketlerde yonetim kurulunun, sermayesi paylara boliinmiis
komandit sirketlerde yonetici ya da yoneticilerin, sirket yonetimine iligkin aldig
kararlar1 yazdig ciltli ve sayfa numaralar teselsiil eden deftere yonetim kurulu karar

defteri denir (TDIT m. 10/1).

Yonetim kurulu karar defterinin acgilis ve kapanis onayinin yapilmasi

zorunludur''°.

109 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 647.
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TDIT m. 10/2’ye gore ydnetim kurulu karar defterinin; “karar tarihi, karar
sayist, toplantida hazir bulunanlar, kararin icerigi, tiyelerin imzalar:” olacak sekilde

en azindan bu kayitlar1 igermesi gerekmektedir.

Kollektif ve komandit sirketlerde yonetimle gorevlendirilmis ortak, ortaklar
ya da ortaklarin tamamu sirket yonetimine iliskin aldig1 kararlar1 genel kurul toplanti
ve miizakere defterine kaydeder (TDIT m. 11/3). Bu yiizden bu tiir sirketlerde ayrica

yonetim kurulu karar defteri bulunmamaktadir!!!.

1.5.6. Genel Kurul Toplanti ve Miizakere Defteri

Tiizel kisi tacirlerin genel kurul toplantilarinda miizakere edilen konular ve
alman kararlar1 kaydetmek ig¢in tuttugu ciltli ve sayfa numaralar teselsiill eden
deftere, genel kurul toplant1 ve miizakere defteri denir (TDIT m. 11/1). Bir gériis''?,
genel kurul toplanti ve miizakere defterinin ana igeriginin kararlardan olusmasindan
otlirti, defterin adinin “genel kurul miizakere ve karar defteri” seklinde degistirilmesi

gerektigini savunmaktadir.

Bu defter sirketin genel kurul toplantisi sirasinda sorulan sorularin, verilen
cevaplarin, sunulan Onergelerin ve alinan kararlarin islenmesiyle tutulmaktadir.
Bunun disinda toplanti sirasinda goriisiilen bu hususlara dayali olarak hazirlanacak

toplant1 tutanaginin deftere yapistirilmast ile de tutulabilmektedir (TDIT m. 11/2).

Kollektif ve komandit sirketlerde yonetimle gorevlendirilen ortak, ortaklar ya
da ortaklarin tamami sirket yOnetimine iligkin kararlar1 genel kurul toplanti ve
miizakere defterine kaydeder. Bu sekilde tutulan defterlerde “karar tarihi, karar
sayisi, toplantida hazir bulunanlar, kararin igerigi, liyelerin imzalar1’” maddeleri

bulunmas1 zorunludur (TDIT m. 11/3).

Limited sirketlerdeki miidiirlerin ya da miidiirler kurulunun sirket yonetimine
dair alacagi kararlar, genel kurul toplant1 ve miizakere defterinde ya da ayr1 olarak
tutulacak bir miidiirler kurulu karar defterinde yaziya dokiilebilir. Tutulacak defter

genel kurul toplantt ve miizakere defteri ise defterlerde “karar tarihi, karar sayisi,

110 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 647.

11 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 648.

112 B, Moroglu, 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu Degerlendirme ve Oneriler (8. Baski), On iki Levha
Yayncilik, Istanbul, 2016, s. 65.
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toplantida hazir bulunanlar, kararin igerigi, iiyelerin imzalari” maddeleri bulunmasi
gerekir. Tutulacak defter miidiirler kurulu karar defteri ise agilis ve kapanis onayini
da kapsayacak sekilde yonetim kurulu karar defteri ile ilgili diizenlemeler
uygulanmaktadir. Miidiirler kurulu karar defterinin tutuldugu hallerde miidiir veya
midiirler kurulu kararlarinin genel kurul toplant1 ve miizakere defterine kaydedilmesi

yasaktir (TDIT m. 11/4).

Genel kurul toplant1 ve miizakere defteri, yeterli yapragi bulundugu takdirde
devam eden yeni hesap donemlerinde de acilis onayr yapilmadan
kullanilabilmektedir. Genel kurul ve miizakere defterinde kapanis onay1

bulunmamaktadir' 3.

1.5.7. Vuk’a Gore Tutulmasi Zorunlu Defterler

TTK ile VUK arasinda ticari defterlere iliskin diizenlemelerde farkliliklar
bulunmaktadir. Bu bakimdan TTK, VUK ve TDIT hiikiimleri birlikte
degerlendirildiginde tutulmasi gereken ticari defterler; bilanco esasina gore yevmiye
defteri, defteri kebir ve envanter defteri iken, isletme hesabina gore ise isletme hesab1

defteridir.

VUK’a gore defter tutma yiikiimliiliigii; vergi yiikiimliisiinlin vergiye iliskin
durumunu tespit etme, ortaya c¢ikarma ve Tlgcilincli kisilerin vergi karsisindaki
durumunun kontrolii ve incenlemesi amaciyla bir hesap donemi igindeki akisin
deftere yansitilmas1 olarak tanimlanabilir''*. Defter tutmaya iliskin maddeler Vergi

Usul Kanunu’nun 171- 226 maddeleri arasinda diizenlenmistir.

VUK m. 176°da tacirler defter tutma yoniinden; bilanco uyarinca defter tutan
birinci siif tacirler ve isletme hesabi1 uyarinca defter tutan ikinci smif tacirler
seklinde ayrilmistir. Vergi Usul Kanunu’nda vergi tahsilatinin saglikli olarak
yapilmas1 amaci giidiilmiis!'> ve bu hususta defterlerin belirlenmesi acisindan tacirler

birinci smif tacirler (VUK m. 177)''® ve ikinci smif tacirler (VUK m. 178)!"7

113 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 648.

114 M. Seyhan, “Vergi Yiikiimliilerinin Defter Tutma Yiikiimliiliigii*, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2014, s. 19.

115 Bozer/Gole, a.g.e., s. 322.

116 213 Sayih VUK madde 177 — Asagida yazili tiiccarlar, I inci sinifa dahildirler: 1. Satin aldiklar:
mallart oldugu gibi veya isledikten sonra satan ve yillik alimlarinin tutar: 7.200.000.000 (1.400.000
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seklinde ikili bir ayrima tabi tutulmustur. Bu ayrimda birinci simif tacir olarak
tanimlananlar bilango uyarinca, ikinci sinif tacir olarak tanimlananlar ise isletme
hesab1 uyarinca defter tutmakla yiikiimlii kilinmistir. VUK’ta ele aliman bu ayrim

TTK’da yer bulmamaktadir.

Sol tarafinin gider, sag tarafinin ise gelir seklinde tutuldugu; gider boliimiine
satin alinan veya yaptirilan hizmetlere karsilik 6denen ya da borglanilan paralar vb.
isletmenin gider kalemleri yazilirken, gelir boliimiine ise satilan mal bedeli veya
verilen hizmet sonrasi tahsil edilen paralarla tahakkuk eden alacaklar ve isletme
faaliyetlerinden kazanilan gelirlerin yazildig1 deftere isletme hesabi defteri denir

(VUK m. 194).

Vergi Usul Kanunu’na baktigimizda, TTK’ya tabi olan gercek ve tiizel
kisilerin; m. 189 uyarinca amortisman defteri, m. 197 uyarinca imalat defteri, m. 200
uyarinca bitim isleri defteri, m. 205 uyarinca damga resmi defteri, m. 207 uyarinca
yabanci nakliyat kurumlarinin hasilat defteri, m. 209 uyarinca ambar defteri, m. 220

uyarinca nakliyat vergisi defteri tutmas1 gerekmektedir!'®,

Defter tutmanin ticaret hukuku bakimindan en 6nemli 6zelligi, defterlerin
ispat giiciine sahip olmas1 ve kosullar uygun olursa sahibi lehine delil olabilmesidir.
Vergi Hukuku bakimindan ise defter tutmanin en 6nemli 6zelligi miikellefin beyanda

bulundugu kazanca iliskin hesaplama ve kayitlarin takip edilebilmesidir!'.

TL) lirayr veya satislarinin tutar: 8.640.000.000 (2.000.000 TL) lirayr asanlar, 2. Birinci bentte yazili
olanlarin disindaki islerle ugrasip da bir yil icinde elde ettikleri gayri safi is hasilati 3.600.000.000
(690.000 TL) lirayr asanlar; 3. 1 ve 2 numarali bentlerde yazili, islerin birlikte yapilmast halinde 2
numarall bentte yazili is hasitlatinin bes kati ile yillik satis tutarinin toplami 7.200.000.000 (1.400.000
TL) lirayr asanlar; 4. Her tiirlii ticaret sirketleri (Adi sirketler istigal nevileri yukardaki bentlerden
hangisine giriyorsa o bent hiikmiine tabidir.); 5. Kurumlar Vergisine tabi olan diger tiizelkigiler
(Bunlardan islerinin icabt bilango esasina gore defter tutmalarina imkan veya liizum
goriilmeyenlerin, isletme hesabina gore defter tutmalarina Maliye Bakanliginca miisaade edilir.); 6.
Ihtiyari olarak bilanco esasina gore defter tutmay: tercih edenler.

117213 Sayih VUK madde 178 — Asagida yazili tiiccarlar II nci sinifa dahildirler: 1. 177 nci maddede
yazil olanlarin disinda kalanlar; 2. Kurumlar Vergisi miikelleflerinden isletme hesabi esasina gére
defter tutmalarina Maliye Bakanlhiginca miisaade edilenler. Yeniden ise baslayan tiiccarlar yillik is
hacimlerine gére suiflandirilincaya kadar 11 nci suif tiiccarlar gibi hareket edebilirler.

118 Topal, a.g.e., s. 61; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 313.

19°S. Cimsir, “Vergi ve Ticaret Hukuku Agisindan Ticari Defterler”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 21.
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1.5.8. ihtiyari Defterler

ETK m. 69/2 ve 82/2 hiikiimlerine bakildig1 zaman tacirlerin ihtiyari defter
tutabilecekleri anlasilmaktaydi. Yeni TTK ile birlikte bu maddeler yiiriirliikten
kaldirilarak, ticari defterlerde ispata iliskin ETK m. 82/2’nin karsilig1 olarak HMK
m. 222’de ihtiyari defterlere iligkin bir diizenleme yapilmadi. Ancak ihtiyari defter
tutulmasin1 yasaklayan bir hiikiim de konulmadi. Bu sebeple tacirler, ihtiyari

defterler de tutabilmektedirler'?°.

Tacirlerin, tutulmasi zorunlu ticari defterler yaninda bagkaca ihtiyari defterler
de tutabilme imkanlar1 vardir. Tacirler tarafindan ticari isletme i¢in tutulmasi gereken
ve zorunlu defterler disinda veresiye defteri, taksitli satis defteri, cari hesap defterleri
gibi defterler de tutulabilmektedir.'?! Tutulacak bu defterler ticari defterlere iligkin
diizenlemelere tabi olmazlar. Ticari defter olarak nitelendirilemedikleri i¢in de ticari
defterlerin islevlerine de sahip degillerdir. Bu defterlerin ispat islevi

bulunmamaktadir'??

. Ancak tutulmasi zorunlu defterlerle birlikte sahibi lehine ispata
konu olabilirler'?. Ispat araci olarak tek bagmna kullanilamayacaklar1 icin HMK m.
222 kapsaminda degerlendirilmeyerek, ancak HMK m. 199 i¢inde belge delili olarak

konumlandirilabilirler'?*,

1.6. Ticari Defter Tutulmasi Usulii

125 Defterlerin

Ticari defterler, fiziki halde ya da elektronik halde tutulabilirler
fiziki halde tutulmasiyla ilgili usul ve esaslar TTK ve TDIT de, defterlerin elektronik

halde tutulmasina iliskin usul ve esaslar TTK ve EDGT’de diizenlenmistir.

1.6.1. Acihis ve Kapamis Onay1

Ticari defter tutma zorunlulugu bulunan tacirlerin, ticari defterlerini tasdik

ettirme  yiikiimliiliigii bulunmaktadir'?®., TTK’da ticari defterlerin tasdik

120 Topal, a.g.e., s. 54-55.

121 Kayar, a.g.e., s. 232.

122 J1gen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 649.

123 N. Ozdemir/N. Kmacioglu, Tiirk Ticaret Hukuku (5. Baski), Emel Matbaacilik, Ankara, 1984, s.
169.

124 Domanig¢/Ulusoy, a.g.c., s. 324.

125 Bozer/Gole, a.g.e., s. 326.
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yikiimliliiginiin sadece tutulmast mecburi olan ismi belirlenmis defterler
bakimindan oldugu belirtilerek, bu defterlerin tasdike tabi defterler oldugu ifade

edilmistir'?’.

Ticari defterlerin acilis ve kapanis onayina iliskin TTK’nin gelisim siirecine
baktigimizda; ETK, 6102 sayili TTK, 6335 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile Ticaret
Kanunu'nun Yirtrligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanunda Degisiklik
Yapilmasima Dair Kanun ve 6455 sayili Giimriik Kanunu Ile Baz1 Kanun ve Kanun
Hiikkmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile ticari

defterlerdeki agilis ve kapanig onay1 hiikiimlerinin degistigi goriillmektedir.

ETK’da ismen belirtilen ticari defterler onaylamaya tabi kilmmustir. Istege

gore tutulan defterler ile isletmenin nitelik ve 6nemi bakimindan tutulmasi mecburi

128

defterler onaylanmaya tabi tutulmamistir Istege gore tutulan defterler ile

isletmenin nitelik ve Onemine iliskin tutulmasi mecburi defterler i¢in beyanname

verilmesi ongoriilmiistiir'>.

ETK’da yalmizca yevmiye defteri ve envanter defteri i¢in kapanis onayi

130

ongorillmiistiir . ETK m. 70/4’te yevmiye defterine islenen kayitlarin hakli sebepler

131

disinda on giinden fazla geciktirilemeyecegine hiikmedilmistir'™". Bu hiikiim o

donem de dahil halen yiirtirliikkte olan 213 sayili VUK ile parelellik gostermekteydi.

126 H. Abdioglu/E. Demirkapi/M. Erdél, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ve Vergi Usul Kanuna Gore
Defterlerin incelenmesi”. Celal Bayar Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Yonetim ve
Ekonomi Dergisi, C. 21, S.1,Y. 2014, s. 91-105, s. 100.

127 E. Piirsiinlerli, “Ticari Defterlere Kapanis Tasdiki Yaptirilmasi ve Tasdik Yaptirmayanlarin
Karsilasabilecegi Sorunlar”. Yaklasim Dergisi, S. 85, Ocak 2000, s. 62; S. Yildiz, “Ticari Defterlerin
Ibrazi ve Kismi Ibraz Durumu”. Mali Céziim Dergisi, Nisan-May1s 2006, S. 75, s. 62.

128 Giivenol, a.g.e., s. 27; Gengtiirk, a.g.e., s. 51; Deynekli, Ticari Defter, s. 6; Metin, a.g.e., s. 33-34.
129 “Tasdik Ettirme ve Beyanname Verme Miikellefiyeti” baghgim tasiyan ETK m. 69’a gore, “Sirket
kurulus asamasinda 66 ncit maddenin birinci fikrasinda yazili defterler kullanilmaya baglanmadan
once tacir tarafindan ticari isletmenin bulundugu yerin ticaret sicili memurluguna veya notere ibraz
edilir. Bu defterler, 213 sayili Vergi Usul Kanununun defterlerin tasdikine iligkin hiikiimlerinde yer
alan bilgileri igerecek sekilde tasdik ve imza olunur. Sicil memuru veya noter, defterlerin kag
sayfadan ibaret bulundugunu ilk ve son sayfaya yazarak resmi miihiir ve imzasiyla tasdik eder.
Noterlerce tasdik edilen defterlerin mahiyet ve adetleri ve bunlarin kime ait oldugu en ge¢ yedi giin
icinde ilgili ticaret sicili memurluguna bildirilir. Sirketlerin miiteakip yiul defterleri ile kullanilmasi
zorunlu diger defterler 213 sayili Vergi Usul Kanununun defterlerin tasdikine iliskin hiikiimlerine
gore tasdik olunur. Her tacir, tutmaya mecbur oldugu diger defterlerle tutmak istedigi defterlerin her
birinin nevi ve mahiyetleriyle sayfa sayilarimi gésteren iki niisha beyannameyi bu defterleri
kullanmaya baslamadan once sicil memuruna vermeye mecburdur. Memur, bunlardan birisini tasdik
ederek tacire geri verir. Bu miikellefiyeti hi¢ veya kanuna uygun sekilde yerine getirmeyen tacirin bu
gibi defterleri lehine delil olamaz ™.

139 Topal, a.g.e., s. 68, dpn. 225.

B! Gengtiirk, a.g.e., s. 18; Giivenol, a.g.e., s. 17.
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Belirlenen siire hakli sebepler disinda asiliyorsa, defter usule aykiri tutulmus

sayilryordu'*?. 6102 sayili TTK ile bu hiikiim ilga edilmistir.

Ticari defterlerin acilis ve kapanis onayr TTK m. 64/3 ile hiikiim altina
almmstir. ilgili madde 6102 sayili Kanunla hiikiim altia alinmis, 6335 Sayili Kanun
ile degistirilmis, en son 6455 sayili Kanunla yapilan degisiklik ile giiniimiizdeki

halini almistir.

6335 Sayili Kanunla degisiklige gidilmeden once TTK’da, isletmenin
muhasebesine bagli olmayan defterleri de kapsayacak sekilde, tiim ticari defterler
acisindan acilis ve kapanis onay1 zorunlulugu mevcuttu. Ticari defterlerin hepsinde
acilis ve kapanis onayr aranmasinin nedeni ise ¢ift defter kullaniminin Oniine
gecmekti'*. Kanunun ilk halinde, ticari defterlerin agilis ve kapanis onayinin noter
eliyle yapilacagi ve kapanis onaylarinin izleyen faaliyet doneminin altinci aymin

sonuna kadar yapilmasi gerektigi hitkmedilmisti.

Ticari defterlerin tiimiiniin agilis ve kapanig onayr yapilmasinin zorunlu
tutulmasi ile cift defter kullannmmin Oniine ge¢cmek amaclanmisti. Cift defter
tutulmas1 sadece muhasebenin tutuldugu ticari defterlerde degil, pay defteri, karar
defteri ve genel kurul karar defterlerinde de goriilmekteydi. Adi gegen defterlerden
herhangi birinde kapanis yapilmadan yeni defter agilabilmekte bir ihtilaf s6z konusu
oldugu zaman da mahkemenin oniine farkli farkli defterler ¢ikabilmekteydi. Sik sik
hileli bir davranis barindiracak sekilde tutulan c¢ift defterlere 6zellikle pay defteri ve
yonetim kurulu karar defterinde ¢ok fazla rastlanmaktaydi (TTK 64/3 G.). Ticari
defterlerde agilis ve kapanis onayr aranmasiyla amaglanan, tacirin sonrasinda

baskaca bir defteri isleyerek bu defteri kendi lehine kullanmasini engellemekti'**,

Fiziki ortamda tutulan yevmiye defteri, defteri kebir ve envanter defteri ile
pay defteri, yonetim kurulu karar defteri, genel kurul toplant1 ve miizakere defterinin
acilis onaylari, kurulus sirasinda ve kullanilmaya baslanmadan 6nce noter tarafindan
yapilmaktadir (TTK m. 64/3). Acilis onayr ile kapanis onayma tabi defterler

belirtildikten sonra, onay isleminin ne zaman yapilmasi gerektigi genel manada

132°S. Olgag/M. Cenberci, “Ispat Hukuku Yoniinden Ticari Defterler”. Banka ve Ticaret Hukuku
Dergisi, C. 3,S. 1, 1965, s. 112.

133 M. Inang, “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu'nda Ticari Defter Tutma, Envanter, Degerleme, Saklama ve
Ibraz Yiikiimliiligi”. Mali Céziim Dergisi, Mayis-Haziran 2011, s. 229.

134 Arkan, a.g.e., s. 382.
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belirlenmistir. Buna gore agilis onayi, ticari isletmenin kurulusu sirasinda ve defterler
kullanilmaya baslanmadan hemen dncesinde noter tarafindan yapilmaktadir. TDIT’in
13/1 fikrasindaki onay zamanina iliskin diizenleme TTK’deki hiikiimle parelellik
gostermektedir. TTK ve ilgili tebligde kurulus sirasindaki defter agilis onayr i¢in
belirlenen siire, defterin en ge¢ kullanilmaya baslamadan Once onaylanmasi,
seklindedir. VUK m. 221/3’teki diizenlemeye baktigimizda ise; “yeniden isbasi
vapanlar, sinif degistirenler ve yeni bir miikellefiyete girenler agisindan sinif
degistirme ve yeni miikellefiyete girme tarihinden once, vergi muafiyeti kalkanlar
acisindan muafliktan ¢ikma tarihinden itibaren on giin i¢inde” demekle bu slire en

gec on giinle sinirlandirilmistir.

Defterlerin izleyen faaliyet donemlerindeki agilis onaylari, defterlerin
kullanilacag: faaliyet doneminin ilk ayindan oOnceki aym sonuna kadar notere
yaptirilmahidir (TTK m. 64/3). Defterlerin izleyen faaliyet donemi igerisinde agilis
onay1 yaptirma zorunlulugu, VUK m. 221/1 hiikmii ile uyumlu olup, aralik ayinda

onay isleminin yapilmis olmas1 gerekmektedir'>.

Pay defteri ile genel kurul toplanti ve miizakere defterinde yaprak
bulunuyorsa, takip eden faaliyet bagslangiclarinda agilis onayr yaptirilmadan

kullanilmas1 miimkiindiir (TTK m. 64/3).

6335 Sayili Kanun ile TTK’ya, yevmiye defteri ile yonetim kurulu karar
defterinin kapanis onayi, izleyen faaliyet doneminin {iglincii ayinin sonuna kadar
notere yaptirilacagi hiikmii eklenmistir. TTK m. 64/3’iin 4. climlesi 01.01.2013
tarihinden gecerli olacak sekilde 11.04.2013 kabul tarihli 6455 sayili Kanun’un 78.
maddesi ile degisiklik yapilarak giincel seklini almistir. Yevmiye defterinin kapanis
onayl, izleyen hesap doneminin altinci ay1 sona erinceye dek, yonetim kurulu karar
defterinin kapanis onayi ise izleyen hesap doneminin birinci ayinin sona erinceye dek

notere yaptirilmalidir seklinde degistirilmistir.

Ticaret sirketlerinin, ticaret siciline tescili asamasinda defterlerin agilisi,
ticaret sicili miidiirliikleri tarafindan da onaylanabilmektedir. Anonim sirket ve
limited sirketlerin ticaret siciline tescili sirasinda ticari defterlerinin agilis onaylar

ticaret sicili mudiirliikleri tarafindan yapilmaktadir. Bu sayede kurulus islemleri tek

' E. Altunay, “Ispat Kavrami ve Bir Ispat Araci Olarak Ticari Defterler”, Yiiksek Lisans Tezi,
Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2019, s. 79.
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merkezde toplanarak kurulus islemlerini kolaylastirmak amaglanmistir'>®. Agilis
onayt noter tarafindan yapilirsa noter, ticaret sicili tasdiknamesine ihtiyag
duymaktadir. Ticaret sicili tasdiknamesi tacirlerin hepsi i¢in aranmaktadir'®’. Sadece
ticari sirket disindaki ger¢ek ve tiizel kisi tacirler acisindan, kurulus esnasinda
yapilacak defter acilis onayinda ticaret sicili tasdiknamesine ihtiya¢ duyulmaz (TDIT
m. 13).

6102 sayili TTK nin degisiklik yapilmadan 6nceki halinde, TMS uyarinca
elektronik halde ya da dosyalanarak islenen defterlerin agilis ve kapanis onaylarinin
sekli ve esaslart ile tutulma sekillerinin Sanayi ve Ticaret Bakanligi tarafindan

tebligle belirlenecegi hiikkiim altina alinmistir.

6335 sayili degisiklik sonrasinda; defterler elektronik ortamda tutulacaksa
defterlerin acilis1 i¢in ve yevmiye defteri ile yonetim kurulu karar defterinin kapanisi
icin noter onayr aranmamaktadir. Fiziki halde ya da elektronik sekilde tutulacak
ticari defterlere iliskin; tutulma sekli, yapilacak kayitlarin zamani, onaylarinin
yenilenmesi, a¢ilis ve kapanis onaylarinin sekli ve esaslarina iliskin detaylar Glimriik
ve Ticaret Bakanlhigi ile Maliye Bakanlhiginin beraber c¢ikardigr tebligle
belirlenmektedir, demektedir (TTK m. 64/3). Fiziki ve elektronik halde islenen
defterlerin agilis ve kapanis onaylari ile onay yenilemeye iliskin sekil ve esaslari

TDIT’de hiikiim altina alinmistir.

1.6.2. Defter ve Kayitlarin Tiirk¢e Tutulmasi

TTK’da ticari defterler ve gerekli kayitlarin Tiirkce tutulmasi gerektigi
hiikiim altima alinmistir. Defterlerin Tiirkge disindaki bir dil ile tutulamayacagina
iliskin hiikiim emredici niteliktedir ( TTK m. 65/1 G.). Defterler Tiirk¢e tutuldugu
stirece Tiirk¢eye ek olarak baskaca bir dil de defterlerde kullanilabilir (805 sayilt
Kanun m.3). Ticari defter tutulurken gerekli hallerde, yabanci ortaga bilgi verilmesi
amactyla defterin hukuki degeri bulunmayan ikinci bir niishasinin yabanci dilde

diizenlenebilmesinin imkan1 bulunmaktadir'33.

136 Arkan, a.g.e., s. 382, dpn. 1.
37 Topal, a.g.e., s. 69.
138 Arkan, a.g.e., s. 380, dpn. 3.
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VUK m. 215 uyarinca ise defter ve kayitlar Tiirk¢e tutulmalidir. Tiirkce
kayitlar zorunlu olarak bulundugu takdirde, defterlere baska dilden kayitlar da
islenebilir. ilgili kayitlar vergi matrahini etkilemeyecek bicimde onay yapilacak oteki
defterlere de islenebilmektedir. Bir goriise gore'®, celiski yaratmamasi agisindan
TTK m. 65/1 hiikmiine VUK un bu ilgili hiikmiiniin sakl1 tutulmasi gerektigi hususu

maddeye eklenmelidir.

TTK, ticari defterlerde kayitlar tutulurken, kisaltmalar, rakamlar, harfler ve
semboller kullanilirsa, bunlarin ne anlama geldiginin aciklanmasi gerektigini
belirtmistir. Ticari defterlerde kayitlar tutulurken kullanilacak kisaltmalar, harfler ve
semboller, islem yapan kisilerin adlarini, ticari igletmelerin ve sirketlerin unvanlarini,
konularmi, glimriik veya diger bir diizenlemenin pozisyon numaralarini
tanimlayabilmektedir. ilgili kisaltmalar, sayilar, harf ve semboller kesin ve tekdiize

bir anlam tagiyacak sekilde olmalidir (TTK m. 65/1 G.).

Yilsonu finansal tablolari da Tiirk¢e tutulmak zorundadir. Tablolarin Tiirk
liras1 ile diizenlenmesi sart1 da kosulmustur (TTK m. 70/1). Ticari defterlerde Tiirk
parast kullamlip kullanilmamasma iliskin TTK’da aleni bir hiikiim yoktur!*’, VUK
m. 215/2-a bu konuda bir diizenleme yapmis ve kayit ve belgelerde Tiirk para
biriminin kullanilmas1 gerektigi, Tirk paras1 karsiligi gosterildigi takdirde ise
yabanci para birimine iliskin de diizenleme yapilacag: hiikiim altina alinmistir. Yurt
icinde olmayan miisteriler i¢in hazirlanan belgelerde Tiirk parasi olarak karsilik

gdsterme gerekliligi olmadigr dngdriilmiistiir'*!,

1.6.3. Aciklik ve Dogruluk Esasina Uygunluk

TTK m. 64/1' e gore tacirler defterlerini, isletmenin iktisadi ve mali
durumunu gozler oniine serecek bicimde her hesap donemi iginde ortaya g¢ikacak
sonuclar1 agikca goriilecek sekilde tutmalidir. Defterler; {igiincii kisi uzmanlarin

uygun bir siire i¢cinde yapacaklar1 inceleme ile isletmenin faaliyetleri ve finansal

139 Morogluy, a.g.e., s. 66.

140 J. Somuncuoglu, “6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’ na Gére Ticari Defterlerin Ibrazi ve Delil
Olma Nitelikleri”. Istanbul Barosu Dergisi, C. 86, S. 1, 2012, s. 200.

41D, Ceyhun, “Ticari Defterlerin Delil Olma Niteligi”, Yiiksek Lisans Tezi, Baskent Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2017, s. 53; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 314.
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durumu hakkinda fikir verebilecek bir bi¢imde, isletme faaliyetlerinin ortaya ¢ikigini

ve gelisiminin izlenebilmesi amaciyla agikca anlasilacak sekilde tutulmalidir.

Bu maddenin gerekgesini inceledigimizde!*?; fikrada bahsi gegen “iigiincii
kisi” tacirden bagimsiz ve yansiz olan kimseyi tarif ederken, “uzman” kavrami da
defterlerin meslek etigine uygun profesyonel bir sekilde tutulmasi gerektigini ifade

etmektedir.

“Uygun bir siire” demekle kastedilen; uzmanin konu ile ilgili arastirma
yapmast ve bilgi toplamasi1 gereken ayr1 bir siire degil, deftere islenen kayitlarin

sebep, dayanak ve sonuglarini degerlendirebilmesi i¢in gereken siiredir.

Defterlerin uzmana “isletmenin faaliyetleri ve finansal durumu hakkinda fikir
verebilecek” sekilde tutulmasindaki amag¢, uzmanin isletmede denetim yapmasi
degil, tacirin malvarliginin bor¢larin1 6demeye elverisli olup olmadiginin oSlg¢iiliip

yorumlanmasidir.

Bu sebeple, ticari defterler tutulurken acikca anlasilir bir sekilde tutulmalidir.
“Aciklik” kavramindan kasit, uzman bir iiglincii kisinin isletmenin faaliyetleri ve

finansal durumunu anlamasi ve fikir edinebilmesidir.

TTK m. 65/2' ye gore ticari deftere yapilacak kayitlarin eksiksiz, dogru,
zamaninda ve diizenli halde islenilmesi mecburidir. Anilan bu hiikmiin gerekg¢esini
inceledigimizde!*’; bilanco tutma ilkeleri olan “tamlik”, “dogruluk”, “zamaninda
kayit” ve “diizen” ilkelerine gonderme yapmaktadir. Bu ilkelerin uygulanmasi ticari

defterlerin tutulmaya baslanmasiyla beraber baslamaktadir.

Tamlik ilkesi, isletmede gerceklesen is ve islemlerin eksiksiz bir bi¢cimde
hi¢cbir bosluk birakmadan muhasebelestirilmesi anlamina gelir. Kayit yapilmasi
gereken higbir i ya da islem kayit dist birakilmamaktadir. Belirtmek gerekir ki
muhasebedeki tamlik ilkesi ile bilangodaki tamlik ilkesi farklidir. Bilangodaki tamlik
ilkesi aktif ve pasif listesinin eksik ya da fazla olmadigini yani aktif ve pasiflerin

tamligini ifade etmektedir.

1426102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu 64/1. Madde Gerekgesi
143 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu 65/2. Madde Gerekgesi
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Dogruluk ilkesi, yapilan kayitlarin gercege uygun bir bicimde olmasi ve
gerceklestirilen is ve islemi sadik bir sekilde yansitmasi anlamina gelir. Yapilan
islemin gercege uygun sekilde muhasebelestirilmesi kayitlar1 inceleyenin yanlis
yorum yapmasini da engelleyici niteliktedir. Ger¢ege sadik, uygun ve bagli olmakla
kastedilen Ingilizce'deki "fair" sdzciigiiniin bir karsihigi olarak kullanilmaktadr.
"Fair" kelimesi Anglo-Sakson ¢evreleri disinda yabanci 6gretide de kullanilmakta ve
Kara Avrupasi dillerinde tam karsiligi bulunmamaktadir. Ayni1 zorluk Tiirk¢e'de de

bulunmaktadir.

Zamaninda kayit ilkesi, yapilan is ve islemin muhasebe kaydinin zamaninda
gerceklestirilmesini sonraki bir zamana ertelenmemesi gerektigini ifade etmektedir.
Zamaninda demekle kastedilen, 5-10 giin gibi smirli bir zaman dilliminde
kaydedilmesi degil, genel kabul géren muhasebe kurallarina uygun bir "zamaninda"
kayit altina alinmasi gerekliligidir. "Zamaninda" diyerek hemen veya derhal degil,

gercekei, kisa, makul bir siire; muhasebelestirmenin olagan siiresi ifade edilmektedir.

Diizen ilkesi, gerceklestirilen is ve islemin muhasebe kaydinin zaman akisina
uygun bir sekilde, kronolojik bir bi¢cimde tarih ve belge numaras1 dikkat edilerek
kay1t yapilmasini ifade etmektedir. Defterlere yapilacak kayitlarin zamaninda diizenli
sekilde yapilmas1 bakimindan 6102 sayili TTK’da belirli bir siire bulunmamaktadir.
TDIiT’te diizene iliskin olarak ise, deftere islenecek kayitlarmn 10 giinden fazla
geciktirilmemesi, belirli haller s6z konusu oldugunda bile en fazla 45 giin i¢inde
kayitlarin deftere islenmesi gerektigine yer verilmistir.

Ilkeler, defterlerin ve yilsonu finansal tablolarin tasiyici kolonlar kabul edilir

ve evrenseldir',

1.6.4. Kayitlarin Niteligi ve Kayitlarda Yapilacak Degisiklikler

TTK’da ticari defterlerde tutulacak kayitlara iliskin olarak; ticari deftere
islenecek kayitlarin  eksiksiz, dogru, zamaninda ve diizenli olarak yapilma
zorunlulugu belirtilmis ve kayit sirasinda m1 ya da daha sonradan mi yapildigi
anlasilamayan degistirilmelerin yapilmasi ve tutulan bir kayit ya da yazimin 6nceki

icerigi belli olmayacak bir halde ¢izilmesi ve degistirilmesi yasaklanmistir (TTK m.

144 TTK Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu Esas No:1/324, Say1 96.
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65/2, 65/3). Bu “kazinti ve silinti yasagr” ya da “tamlik ve mahsup yasagi” seklinde

ifade edilebilmektedir'*.

Degisiklik gerekli hallerde yapilacak ¢izme islemi; saklayici, ortiicii, karartict
bir sekilde degil, diizeltici ve gercegi yansitici bir sekilde yapilmalidir. Onceki kayit
karalanmamali, kapatilmamali, madde veya ara¢ yoluyla silinmemelidir. Onceki
kaydin okunup anlasilacak bir bi¢imde temiz bir sekilde ¢izilmesi gerekmektedir.
Yapilan c¢izim islemindeki ama¢ Onceki kaydi saklamak degil, diizeltmek

olmalidir(TTK m. 65/3 G.).

Cizimlerin Onceki yazinin da okunabilecegi bir bigimde miimkiinse tek bir
cizgi ¢ekilerek yapilmasi gerekmektedir. Karalama ya da bir aragla silme iglemi
yaptlmamalidir. Cizimlerin ilgili kaydi ortiicii degil, diizeltici ve gercegi yansitici

sekilde yapilmasina dikkat edilmesi gerekmektedir!#S.

1.6.5. Elektronik Ortamda Tutulan Ticari Defterlerin Tabi Oldugu Usul

Ticari defterler elektronik ortamda'#’ dijital olarak tutulabilmektedirler. Ticari
defterlerin elektronik ortamda tutulmasina iliskin olan temel diizenleme TTK’nin
64/3, 65/4, 82/4 hiikiimleri ile yapilmistir. Bu hiikiimlere ek olarak TDIT m. 23 ile
VUK miikerrer 242/2 hiikmii de elektronik ortamda defter tutulmasinin yasal
dayanag olarak gosterilebilir'*®. Elektronik ortamda islenecek ticari defterlerin usul
ve esaslart Tiirk Ticaret Kanunu ve Elektronik Defterler Genel Tebligi’nde

diizenlenmistir.

EDGT m.2> ye bakildiginda “elektronik defter” kavrami sekil
diizenlemelerinden ayr1 bir bigimde TTK ve/veya VUK uyarinca tutulmasi mecburi
defterlerde bulunmas1 gerekli bilgileri iceren elektronik kayitlardir. “Mali miihiir”
elektronik sertifika altyapisini, “elektronik defter berati” elektronik ortamda tutulan

Gelir Idaresi Bagkanhigi'min belirledigi standartlardaki bilgileri barndiran ve

145 Gengtiirk, a.g.e., s. 56.

146 Polat, a.g.e., s. 29.

147 Elektronik ortam, bilginin bilgisayarlarla islenebilecek sekilde sayisal olarak yaratilmasi, iletilmesi
ve bu siiregte insanlar tarafindan kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikan olguyu ifade etmektedir. Detayli
bilgi icin bkz. M. O. Falcioglu, Karsilastirmali Hukuk ve Tiirk Hukukunda Elektronik Satim
Sozlesmesi ve Kurulugu, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2004, s. 48.

8 Topal, a.g.e., s. 85.
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Baskanligin mali miihrii ile onaylanmis elektronik dosyadir. “A¢ulis onayt” hesap
doneminin ilk ayina, “kapanis onayr” ise hesap doneminin son ayina iligkin alinan

elektronik defter beratin1 ifade etmektedir'*.

EDGT m. 3.1.1.°e gore sekil hiikiimlerinden ayr1 bir bicimde TTK ve/veya
VUK’ a gore tutulmast mecburi defterlerde bulundurulmasi gerekli bilgileri iceren
elektronik kayitlarin tamami e-Defter olarak nitelendirilmistir. Bu sekilde ticari
defterlerin elektronik dosya seklinde olusturulmasi, kagida bastirilmadan olusturulup
kayit altina alinmasi, degismezlik, biitlinliikk ve kaynak dogrulugunun elektronik
imza/mali mihiir ile garantiye alinarak, ilgililer i¢in ispat araci olarak

kullanilabilmesi saglanmaktadir.

TTK m. 397/4 kapsaminda bagimsiz denetime tabi olan sirketler ile e-Fatura
uygulamasina geg¢is mecburiyeti olan miikellefler, e-Defter uygulamasma dahil
olmak zorundadirlar ( EDGT m. 3.2.1.).

Ayrica Gelir Idaresi Bagkanlig1; analiz veya inceleme ¢aligmalari sonucunda
riskli ya da vergiye uyum diizeyi diisiik oldugunu belirledigi miikellefleri veya
miikellef gruplarini faaliyet, sektor ve ciro tutarina bagl olmaksizin, yazili bildirim
yaparak ve gecis hazirliklar i¢in en az 3 ay siire vererek e-Defter uygulamasina
ge¢me zorunlulugu getirmeye yetkili kilinmistir. Yazili bildirim yapilan miikellefler
bildirimde belirtilen siireler igerisinde e-Defter uygulamasina dahil olmalidir ( EDGT
m. 3.2.2.).

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’na ekli cetvellerde yer
alan idare, kurum ve kuruluslar ve iktisadi kamu kuruluslarinin e-Defter
uygulamasindan yararlanma zorunlulugu yoktur, istege bagli olarak uygulamaya

dahil olabilmektedirler ( EDGT m. 3.2.3.).

Teblig ile belirlenmis mecburiyet kapsaminda bulunmayan miikellefler de
istemeleri halinde e-Defter uygulamasina dahil olabilirler. Talebe yonelik bu
uygulamaya eklenenler, bagvurularini izleyen ayin basindan itibaren defterlerini e-

Defter olarak tutabilirler ( EDGT m. 3.2.4.).

Uygulamaya ge¢me zorunlulugu bulunan miikellefler; tam boliinme,

devralma seklinde birlesme, yeni kurulus seklinde birlesme veya tir degisikligine

149 Bozer/Goéle, a.g.c., s. 330.
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ugramalart sonucunda devrolunan veya birlesilen tiizel kisi miikellefler ile tam
boliinme veya tiir degisikligi sonucu dogan yeni tiizel kisi miikellefler de
uygulamaya ge¢mek zorundadirlar. Uygulamalara gegme siiresi de her sartta islemin
ticaret siciline tescil tarihini takip eden ayin basindan itibaren 3 ay1 gegmemektedir (

EDGT m. 3.2.5.).

Zorunlu olmasia ragmen e-Defter uygulamasina zamaninda baslamayan
miikellefler i¢in de VUK ’ta diizenlenen cezai hiikiimler uygulanmaktadir ( EDGT m.
3.2.7).

Teblig kapsaminda e-Defter uygulamasina eklenen miikellefler eklendikleri
aydan itibaren defterlerini kagit ortaminda tutmalar1 yasaktir, aksi halde kagit

ortamda tutulan defterler tutulmamis sayilmaktadir ( EDGT m. 4.3.1.).

e-Defter tutulurken hesap doéneminin ilk aymna iligkin alinan berat acilis
onayni, son ayina iligkin alinan berat kapanis onayini, diger aylara iligskin beratlarin
alinmas1 ise o aylara iliskin olarak defterlerin noter onayr yerine ge¢cmektedir (

EDGT m. 4.3.3.).

Gergek ve tilizel kisi miikelleflerin, e-Defter olustururken, kaydederken,
muhafaza ve ibraz ederken; defterlerin tutulmasi, kaydedilmesi, onaylanmasi,
saklanmasi ve ibrazi asamalarinda kullanacaklar1 yazilim, Baskanliktan uyumluluk
onay1 olan bir yazilim olmalidir ( EDGT m. 4.2.1.). Ilgili yazilim1 ve sistemi edinen
kisiler e-Defter dosyalarini ve elektronik berat dosyalarini uygulamasina yiikleyerek
e-Defter tutmaya baslayabileceklerdir'>®. Olusturulan e-Defterler, Baskanlik
tarafindan onaylanan beratlari ile birlikte muhafaza ve ibraz edilmesi sartryla VUK

ve TTK agisindan gegerli kanuni defter olarak kabul gorecektir ( EDGT m. 4.3.10.).

1.7. Defter Tutma Yiikiimliiliigiine Uymamanin Sonug¢lar:

Tacir, ticari defterlerini tutmak ve defter ve belgelerini saklamakla
yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliiklere uymamanin sonucunda bazi hukuki sonuclarla
karsilagsmaktadir. 6102 sayili TTK uyarinca kanuna uygun defter tutulmamasi sonucu

uygulanacak hukuki yaptirimlar agik bir bigimde diizenlenmemistir. Fakat agikca

150 M. A. Aslan, “Ticari Defterlerin Ispat Kuvveti”, Yiiksek Lisans Tezi, Kirtkkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Kirikkale, 2022, s. 26.
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diizenleme bulunmamasi hukuki olarak bir sonu¢ dogmayacagl anlamina

gelmemektedir'>!.

Tacirin defter tutma ylikimliiliigline uymamasi nedeniyle
karsilasacag1 cezai yaptirimlar ise TTK m. 562°de diizenlenmistir. Defter tutma
yiikiimliiliigline uymama sebebiyle dogacak yaptirimlari cezai ve hukuki yonden

inceleyecegiz.

1.7.1. Cezai Sonuclar

TTK m. 562°de tacirin defter tutma yiikiimliiliigline uymamas1 sonucunda

karsilasacagi cezai yaptirimlar hiikiim altina alinmastir.

Ticari defterlerin, {iglincii kisi uzmanlarin uygun bir siire zarfinda yapacaklari
inceleme ile isletmenin faaliyetleri ve finansal durumu konusunda fikir verebilecek
bir bicimde, isletme faaliyetlerinin olusumu ve gelisiminin takip edilebilmesi
amaciyla acikca anlasilacak sekilde tutulmasi gerekir. Ticari defterlerini fikir
verilebilecek ve gelisimi agik¢a izlenebilecek sekilde tutmayan tacir hakkinda, para

cezasina hiikmedilir ( TTK m. 562/1-a).

Defterler Tiirk¢e tutulmali ve tutulan ticari defterlerde kullanmilan kisaltma
sembol ve harflerin anlamlar1 agik¢a belirli olmalidir. Deftere yapilan kayitlar
eksiksiz, zamaninda ve diizenli yapilmali, bir yazim veya kaydin ilk hali
goriilemeyecek bi¢cimde cizilip, degistirilmemelidir. Buna aykir1 olacak sekilde islem

yapanlar hakkinda, para cezasina hiikkmedilir ( TTK m. 562/1-d ).

Tacir, ticari defterlerinde agilis ve kapanig onayr zorunluysa bu onayi
yaptirmalidir. Onay yaptirilmas: zorunlu defterlerde onay yaptirmayanlar hakkinda,

para cezasina hiikkmedilir ( TTK m. 562/1-c).

Tacir, isletmesine iligkin her tiirlii belgeyi, fotokopi, karbonlu kopya,
mikrofis, bilgisayar kaydi veya benzer sekildeki bir kopyasini, yazili, gorsel veya
elektronik ortamda saglamaz ve belgeleri ibraz etmez ise hakkinda, para cezasina
hiikkmedilir (TTK m. 562/1-b, f). TTK m. 66’daki usule aykir1 olarak envanter
cikaranlar i¢in de ayni ceza yaptirimi1 uygulanmaktadir (TTK m. 562/1-e).

151 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 409, dpn. 623.
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TTK uyarinca islenmekle veya korunmakla yiikiimlii kilinan defter, kayit ve
belgeler ile bunlara iliskin bilgileri, denetime tabi tutulan gercek veya tiizel kisinin
olup olmadigina bakilmaksizin; 210/1°e gore denetime yetkili olanlara vermeyen,
eksik veren veya denetim elemanlarinin gorevlerini yapmalarina engel olanlara,
eylemi daha agir ceza verilecek baska bir su¢ olusturmazsa, ii¢ yliz giinden az

olmamak sartiyla para cezasina hiikkmedilir (TTK m. 562/4).

Ticari defterlerin bulunmamasi, herhangi bir kayit barindirmamasi, kanun
geregince saklanmamasi durumunda, sorumlulara ii¢ yiiz glinden az olmamak

sartiyla para cezasina hitkmedilir (TTK m. 562/6).

Ticari defterlere kasten gercekle ortiismeyen kayit isleyenler hakkinda bir yil

ile li¢ y1l aras1 hapis cezasi verilir (TTK m. 562/8).

TTK m. 562 kapsaminda para cezalari, aksi halde diizenleme bulunmuyorsa

mabhallin en biiyiik miilki amiri tarafindan verilmektedir.

Icra Iflas Kanunu ve Vergi Usul Kanunu agisindan da ticari defter tutma

yiikiimliiliigli konusunda cezai yaptirimlar ongoriilmistiir.

[IK m. 310°da taksirath iflas halleri diizenlenmistir. IIK m. 310/5 uyarinca
defterlerini hi¢ tutmayan ya da geregi gibi tutmayan tacir taksiratli miiflis sayilmakla,

hakkinda Tiirk Ceza Kanunu uyarinca hapis cezasi verilecegi belirlenmistir.

VUK m. 359’a baktiZimiz zaman ise, vergi kanunlarina uygun islenen veya
diizenlenen ve saklanma ve ibraz zorunlulugu olan defterler hakkinda hesap ve
muhasebe hileleri yapanlar, belgeleri tahrif edenler, gizlemis olanlar, igerigi
yaniltmaya miisait belge diizenleyenler ya da bu belgeleri kullanan kisiler icin de

hapis cezasi verilecegi diizenlenmistir.

1.7.2. Hukuki Sonuclar

Hukuki sorumluluk bakimindan, tacirlerin defter tutma yiikiimliiliklerine
aykirt davraniglarinin en biiyiik etkisi ispat hukukunda kendini hissettirir. Bunun
sebebi, tacirin defterlerini kanuna uygun olarak tutmadigi hallerde, defterin sahibi

lehine degil aleyhine delil teskil etmesi durumudur!>2,

152 Topal, a.g.e., s. 81.
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Ticari defter ve belgelerin yasaya uygun olarak saklanmamasi bakimindan
cezai yaptirmrmlar TTK 562. maddesinde diizenlenmistir. Hukuki yaptirim
kapsaminda kanunda bir diizenleme bulunmamaktadir. TTK m. 82/7°de diizenlenen
nedenlerin var oldugu hallerde tacir, ticari defter ve belgeleri i¢in zayi belgesi almay1
talep edebilir'. HMK m. 222/5 uyarinca zayi belgesi almamis olan tacir, kars1 taraf
onun defterlerine dayandigi takdirde defterlerini ibrazdan kaginmis sayilmakla

bundan dogan sonuglara katlanmaktadir'>.

Zayi belgesinin alinmasi, defter tutmakla yiikiimlii olan tacirin somut
uyusmazlik karsisinda ticari defterlerinin ibrazin1 engellemektedir. Bu yoniiyle ticari
defterlerin ispat kuvvetini ortadan kaldiran bir etkisi bulunmaktadir. ispat hukukuna
yonelik sonuglar1 bakimindan zayi belgesi alinmasi, tacir i¢in adeta bir kurtulus

kanit1 niteligindedir!.

ETK m. 68/4’te, zayi belgesi almamis olan tacirin defterlerini ibraz etmekten
kacinmis sayilacagina hilkkmedilmistir. Bu hiikiim TTK’da yer almamaktadir. 6100
sayitli HMK’da ticari defterlerin ispat hiikiimleri diizenlenmisse de bu hiikme iliskin
HMK da da diizenleme bulunmamaktadir'*®. Zayi belgesinin alinmamis olmasinin
hukuki sonucunun kanunda diizenlemesinin olmamasi, bir eksiklik olarak kabul
edilmemektedir. Tacir, ticari defterlerinin zayi oldugunu sadece zayi belgesi ile ispat
edilebilir. Ticari defterlerinin zayi oldugunu baska sekilde ispat edemeyen tacirin
karsilasacagi yaptirim ticari defterlerini ibrazdan kaginmis sayilmadir'>’. Bu sebeple

bu hiikmiin yeni diizenlemelerde olmamasi bir eksiklik degildir'®.

TTK m. 82/7°de sayilan veya benzeri durumlardan dolay: ticari defter ve
belgeleri zayi durumundaki tacir, zayi belgesi talep edebilir. Ticari defter ve belgeleri
yasal saklama siiresince saklamayip, elinden c¢ikarmis olan tacir zayi belgesi
alamayacaktir. Defterler mahkemece talep edildiginde ibraz edemeyen tacir, ibrazdan

kagcinmis sayilacaktir. Bu durumda HMK m. 222/5 uyarinca ticari defterlerini ibraz

153 M. Yasan, “Zayi Belgesinin Temini I¢in Gerekli Olan Kosullarm 6102 Sayil Tiirk Ticaret Kanunu
Hiikiimleri Ile Karsilastirmali Olarak Incelenmesi”. Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 27, S. 2, s.
75.

154 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 668.

155 Yasan, a.g.e., s. 73.

156 Sezgin Huysal, a.g.e., s. 200.

157 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 667; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 413.

158 Tagdelen, a.g.e., s. 281.
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etmeyen taraf, iddiasini ispat etmis sayilacaktir. Bu sebeple, hukuki uyusmazliklarda
ticari defter ve belgelerin delil olmas1 sonucu mahkeme veya taraflarin istemi lizerine
ibrazin hukuki sonuglarindan kurtulmanin tek yolu, zayi belgesinin sunulmasidir'>
denilebilir.

Ticari defterlere yonelik TTK hiikiimlerine bakildiginda defterlerin usule
aykirt tutulmast ya da hi¢ tutulmamast durumunda hukuksal bir yaptirim

belirlenmemistir'®

. Dogrudan hukuki bir yaptirim belirlenmemis olsa da defterlerin
aleyhe delil olma durumu ve defterlerin ibrazindan kag¢inmanin yarattigi
olumsuzluklar ile icra iflas hukukundaki konkordato talebinin reddi gibi dolayli

hukuki yaptirimlar oldugu ifade edilmektedir!®'.

Icra ve iflas Hukuku uyarinca defter tutma yiikiimliiliigii olan borglu, iflastan
kacinmak i¢in konkordato talebinde bulundugu zaman, talebine ticari defterlerinin
durumunu gosterir belgeler eklemek zorundadir. Bor¢lunun malvarligin1 gdsterecek
bu belgeler, bor¢lu zorunlu defter tutmakla yiikiimliiyse “7T7K wuyarinca hazirlanan
son bilanco, gelir tablosu, nakit akim tablosu, hem isletmenin devamliligi esasina
gore hem de aktiflerin muhtemel satis fiyatlart tizerinden hazirlanan ara bilangolar,
ticari defterlerin agilis ve kapanis tasdikleri ile elektronik ortamda olusturulan
defterlere iliskin e-defter berat bilgileri, bor¢lunun mali durumunu aciklayict diger
bilgi ve belgeler, maddi ve maddi olmayan duran varliklara ait olup defter
degerlerini igeren listeler, tiim alacak ve bor¢lari vadeleri ile birlikte gésteren liste
ve belgeler” olarak siralanmaktadir (IIK m. 286/1-b). Belge ve kayztlar siiresinde ve
eksiksiz bir bigimde sunulmalidir. Aksi halde geg¢ici miihlete hiilkmedilmez ve
konkordato talebi kabul edilmez (IIK m. 287/2). Bu halde tutulmas: zorunlu ticari
defterler usuliine uygun sekilde tutulmazsa asliye ticaret mahkemesi konkordato
istemini reddedecektir. Bu durum da ticari defter tutma yiikiimliiliiglinii yerine

getirmemenin hukuki bir sonucu olarak gosterilebilir!®?,

159 Aslan, Tez, s. 43.

10 7. V. Algur, Ticari Defterler Ile Ispat, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2020, s. 28;
Bahtiyar/Ayli/Sua/Karamanlioglu, a.g.e., s. 235; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 409, dpn. 623.

161 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 410; Arkan, a.g.e., s. 386; Tasdelen, a.g.e., s. 289.

162 Topal, a.g.e., s. 83.
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2. TICARIi DEFTERLERIN DELIL SISTEMINDEKI YERI

Ticari defterlerin delil olma niteligine iliskin diizenlemelerin HMK’ da yer
almas1 nedeniyle, ticari defterlerin delil sistemindeki yerini inceleyebilmek adina;
oncelikle HMK’da ispat ve delile iliskin aciklamalar yapilacak olup, ardindan belge,
senet, fatura ve teyit mektubu gibi ticari defterlerle iliskisi olan kavramlardan soz

edecegiz.

2.1. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda ispat ve Delil Kavram

Ispat; yargilama ile ilgili olarak taraflarin one siirdiigii ya da hakim tarafindan
re’sen ele alinacak talebin konusu ile alakali olarak, talebin dayandigi hukuk
kurallarinin kosul vakialarinin somut bir sekilde olusmasi ile ilgili hakimde bir
kanaat olusturmak igin yiiriitiilen inandirma siirecidir'®. Delil ise ispat siirecinde
basvurulan araclardir'®. Baska bir ifadeyle, yargilamaya konu edilen ve c¢ekismeli
vakiadan, lehine hak talebinde bulunan tarafindan hakliligini ispatlamaya yarayacak
araclarin mahkemeye sunulmasi islemidir'®. Delil, ispat hukukunu neredeyse tek
basina olusturmaktadir. Delil, eger usul ve esasa uygun ortaya konmussa ve

cekismeli bir uyusmazhig sonuglandirmak icin gerekli ve yeterli kabul edilebilir!'®®

163 H. Pekcanitez/O. Atalay/M. Ozekes, Medeni Usul Hukuku (11. Bast), On iki Levha Yaymcilik,
Istanbul, 2023, s. 337; B. Kuru, Medeni Usul Hukuku El Kitab: C.1, Yetkin Yaymlar1, Ankara, 2020,
s. 612; A. Basbzen, Medeni Usul Hukukunda Ilk Goriiniis Ispati, Adalet Yaymevi, Ankara, 2010, s.
12; N. Bolayir, Hukuk Yargilamasinda Delillerin Toplanmasinda Taraflarin ve Hakimin Rolii, Vedat
Kitapeilik, Istanbul, 2014, s. 9; S. Kale/S. Keser, “Medeni Yargilama Hukuku’nda Delil Sistemi”.
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C. 21, S. 2, 2015, s. 612; 1.E.
Postacioglu./S. Altay, Medeni Usul Hukuku Dersleri (7. Baski), Vedat Kitapgilik, Istanbul, 2015, s.
558; B. Kurw/B. Aydm, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yaymlari,
Ankara, 2023, s. 238; R. Arslan/E. Yilmaz/S. Tagpinar Ayvaz/E. Hanagasi, Medeni Usul Hukuku ( 9.
Baski), Yetkin Yayinlari, Ankara, 2023, s. 414; H. Y. Alangoya/M. K. Yildirim/N. Deren Yildirim,
Medeni Usul Hukuku Esaslari (8. Baski), Beta Yaymcilik, Istanbul, 2011, s. 293; M. Atal/i.
Ermenek/E. Erdogan, Medeni Usul Hukuku (6. Baski), Yetkin Yayinlari, Ankara, 2023, s. 463; A. C.
Budak/V. Karaaslan, Medeni Usul Hukuku (7.Basi), Filiz Kitabevi, Istanbul, 2023, s. 255; T. Musul,
Medeni Usul Hukuku (3. Baski), Adalet Yayimevi, Ankara, 2012, s. 319.

164 S. Tanriver, Medeni Usul Hukuku Cilt I, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2016, s. 798; Postacioglu/Altay,
a.g.e., s. 608; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 372; Musul, a.g.e., s. 324; Atali/Ermenek/Erdogan,
a.g.e., s. 487; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 239; H. Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Ispat Kurallarinin
Zorlanan Sinirlari, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlar1, Ankara, 1999, s. 5.

165 M. Goksu, Hukuk Yargilamasinda Elektronik Delil, Adalet Yaymevi, Ankara, 2011, s. 144; 1.
Acan, “Delil”. Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 1975, s. 478.

196 H. B. Bilgig, “Medeni Usul Hukukunda Delillerin Ileri Siiriilmesi”, Yiiksek Lisans Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara, 2018, s. 8.
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Deliller, ispat yiikii kendisinde olan tarafindan ileri siiriilmek zorundadir'®’. Ispat
yiikii; iddia ya da savunmanin dayandigir vakianin gerceklesmis olup olmadiginin
ispat edilemedigi hallerde, hakimin aleyhe karar vermesi riskine kimin katlanacagini

ifade etmektedir!®®.

Ticari defterlerle ispat usuliine iliskin hiikiimler HMK’ da yer aldigindan ilk
olarak delil sistemi ve tiirlerini incelemek lazimdir. Ispatin konusunu, uyusmazlig
¢6zmek icin etken ama taraflarin lizerinde anlasamadiklar1 konular olusturur. Bu

konularin ¢dziilmesi igin yargilama sirasinda delil gosterilmesi gerekmektedir!®’.

2.2. Delil Sistemleri

Deliller, dava acilmadan 6nce hakimin bilgisi disinda yasanmis olaylarin
dogruluguna iliskin olarak hakimde bir kanaat olusturmaya yarar. Boylece
uyusmazlik hakkinda, hakim tarafindan deliller gozetilerek hiikiim kurulmaktadir!'™.
Delil sistemleri olarak, delilin kanunda diizenlenmis olup olmamasina ve hakim

tarafindan hilkkme esas alinip alinmamasina gore farkl sistemler diizenlenmistir.

Delillere iliskin olarak iki sistemin varligi kabul edilmektedir'’!. Delil
sistemleri kanuni delil sistemi/ kati(sik1) delil sistemi ve serbest delil sistemi seklinde
ayrilmaktadir. Delillerin yalnizca kanunda diizenlenmis olup olmamasina gore delil
sisteminde boyle bir ayrim yapilmistir. Kanuni delil sistemi, delillerin nelerden ibaret
oldugunun sinirlt bir sekilde sayildigi bir delil sistemidir. Kanuni delil sisteminin
karsit1 olan serbest delil sistemi, ispat araclarinin neler oldugunun sadece kanunda
sayllmadigi, yani kanunda sayilmasa bile ispat araci olabilecek her seyin delil olarak

sayildig1 bir sistemdir'’?2. Alman hukukunda bu sistem kabul edilmistir. Bilirkisi,

167 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.ge., s. 357; Atali/Ermenck/Erdogan, a.ge., s. 479;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 426; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 242; M. Yavas,
“Medeni Yargilamanin Amaci Baglaminda Ispat Yiikii Kavrami”. Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. 21, S. 2, 2015, s. 758.

168 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 357; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 478; Budak/Karaaslan,
a.g.e., s. 261; Arslan/Yilmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 417; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 240;
Musul, a.g.e., s. 321.

169 Polat, a.g.e., s. 44.

170 Topal, a.g.e., s. 115.

"I Tanniver, Cilt I, s. 799; Kuru, a.g.e., s. 643; Kale/Keser, a.g.e., s. 704; Budak/Karaaslan, a.g.e., s.
273; A. Bulur, “6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Hiikiimleri Uyarinca E-Ispat”. Yeditepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.9, S. 1, 2012, s. 786.

172 Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378; Kale/Keser, a.g.e., s. 704; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 273.
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kesif, senet, tanik ve isticvap seklinde bes tiir delil sayilmistir. Tiirk hukukunda ise
serbest delil sistemi benimsenmis, deliller kanunda sayilmistir. Bunun yaninda,
kanunda sayilan deliller siirli say1 ilkesine gore sayilmamis, ispat faaliyetinde
kullanilabilecek her sey delil olarak kabul edilmistir!’?. Serbest delil sisteminde,
hukukun sinirlar1 i¢inde olacak sekilde, her sey delil kabul edilebilir, her husus her

tiirlii delil ile ispat edilebilir!*.

Delillerin yalmizca kanunda diizenlenmis olup olmamasina goére delil
sisteminde yapilan ayrim sonrasinda hakimin oniine gelen delilin degerlendirilmesi
konusu giindeme gelecektir. Delilin hakim tarafindan hilkme esas alinirken, serbest
mi olacag1 yoksa, sinirlandirmalara m1 maruz kalacagi sorusu akillara gelmektedir.
Hakim, delili hilkkme esas alirken tamamen serbest olabilecegi gibi kanun tarafindan
da smirlandirmalara maruz kalabilir'”®. Bu haliyle hakimin delilleri degerlendirmesi
acisindan, kanuni delil sistemi ve delillerin serbestce degerlendirilmesi sistemi olmak

lizere iki sistem dngoriilmiistiir'’®.

Delillerin serbest¢e degerlendirilmesi/ vicdani delil sistemi, hakimin ileri
siiriilen delilleri serbestge degerlendirebilmesini éngdren bir sistemdir!”’. Hakimin
oniine gelen delilin, uyusmazligin ¢ozlimiine iliskin gercegi yansitip yansitmamasi
konusunda karar vermede, serbest olmasi durumunda delillerin serbestce

degerlendirilmesi sistemi uygulanir!’®.

Kanuni delil sistemi, hakimin kanunda delillerin degerlendirilmesine iliskin
sinirlamalarla bagli olarak degerlendirmelerini yapip, karar almasi gerektigini
ongoren bir sistemdir'”®. Bu sistemde hakim, kesin delillerden biri s6z konusu oldugu
zaman, bu delillerin uyusmazligin ¢oziimiine iliskin gercegi yansittigini kabul etmek

zorundadir'®,

I3 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378; Bulur, a.g.e., s. 786; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s.
490-491.

"4 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378; M. Yavas, Senetle Ispat ve Senede Karsi Senetle Ispat
Kurallary ile Bu Kurallarin Istisnalari, Turhan Yayincilik, Ankara, 2009, s. 62.

175 Kale/Keser, a.g.e., s. 705; Bolayr, Delil, s. 100.

176 Postacioglu/Altay, a.g.e., s. 610; Tanriver, Cilt I, s. 799.

177 pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378.

178 Kale/Keser, a.g.e., s. 705; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e.,
s. 491.

179 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 378.

180 Bulur, a.g.e., s. 787; Bolayir, Delil, s. 101.
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Delillerin degerlendirilmesi sistemi acisindan bizim de katildigimiz goriise

181 Kanunun belirli bir delili ispat i¢in kabul

gore karma bir sistem kabul edilmistir
ettigi hususlar i¢in, o hususlarin o delil disinda bagka bir delille ispat1 miimkiin
olmamaktadir. Kesin delille ispat kurali c¢ercevesinde hakimin bu kesin delilleri
serbestce degerlendirememesi o delillerle bagli olmasi, delillerin degerlendirilmesi
acisindan kanuni delil sistemine iliskindir. Ancak istisnai bu haller disinda belirli
hususlarin belirli delillerle ispatinin zorunlu tutulmadigi, takdiri delillerin kabul
edildigi, ileri siiriilen delillerin gercegi temsil edip etmedigine karar verilmesi
konusunda ve ileri siiriilen bu delilleri hakimin serbest¢e degerlendirebiliyor olusu,
delillerin degerlendirilmesi agisindan delillerin serbestce degerlendirilmesi sistemine

iliskindir!'®2.

2.3. Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda Delil Tiirleri

Taraflarin bir olay1 ispatlama amaciyla ileri siirdiikleri ispat araglarina delil

83

denir! Deliller tiirleri bakimindan kesin deliller ve takdiri deliller seklinde

184

ayrilmaktadir®*. Kesin deliller, hakimi baglayici niteligi olan deliller kabul edilirken,

takdiri deliller ise hakimin serbestge takdir edebilecegi delillerdir'®’.

2.3.1. Kesin Deliller

Tirk hukukunda hakimin tiim delilleri serbestce degerlendirme hakki

bulunmamaktadir. Hakim de kesin delil- takdiri delil ayrimina tabidir ve takdir

yetkisi kisitlanmigtir!86,

181 Ayni yonde bkz. Bolayir, Delil, s. 115; Kale/Keser, a.g.e., s. 705-708; Atali/Ermenek/Erdogan,
a.ge., s. 491; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 379; Topal, a.g.e., s. 119; Kars1 yonde bkz.
Postacioglu/Altay, a.g.e., s. 610; Tanriver, Cilt I, s. 799.

182 Topal, a.g.e., s. 119.

183 A, Deynekli, Medeni Usul Hukukunda Senetlerin Ugiincii Kisilere Karsi Ispat Sekli, Turhan
Kitabevi, Ankara, 2006, s. 51; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.c., s. 487.

184 Bilgig, a.g.e., s. 10; Bulur, a.g.e., s. 786; Alangoya/Yildirrm/Deren Yildirm, a.ge., s. 317;
Arslan/Yilmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 433; Atal/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 491;
Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 284.

185 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.ge., s. 416; Alangoya/Yildirrm/Deren Yildirnm, a.ge., s. 317;
Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 433-434; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 284.

18 Kuru, a.g.e., s. 643; Atal/Ermeneck/Erdogan, a.ge., s. 491; Tannver, Cilt 1, s. 799;
Postacioglu/Altay, a.g.e., s. 610-611.
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Sartlarinin, hiikim ve sonuglarinin kanun tarafindan belirlendigi delillere
kesin deliller denir. Hakim, kanunda belirtilen sartlar gerceklesirse bu delillerle bagh

olur ve hakimin bu delillerle ilgili takdir yetkisi bulunmaz'®’.

Kesin deliller, taraflarca hazirlama ilkesinin kabul edildigi davalarda hakimi
baglar ve hakimin takdir yetkisi bulunmaz. Re’sen arastirma ilkesinin kabul edildigi
davalarda ise, kesin deliller hakimi baglamaz ve hakim delili serbestce takdir

edebilir!'88.

Ikrar delili'® diginda; senet, kesin hiikiim ve yemin delillerinin kesin delil
oldugu konusunda doktrinde gériis birligi mevcuttur'®, HMK m. 198 kapsaminda

Y1 ye Kkesin

anlatilmak istenen kanuni istisnalar; senet delili, yemin delili
hiikiimdiir'®?. Senet delili m. 200/1°de'®?, yemin delili m. 227/2°de'®*, kesin hiikiim

ise m. 303°de'® hiikiim altina almmustir.

Davaya konu uyusmazlikta kesin delillerden biri oldugunda, hakimin takdir
yetkisinin bulunmamasi ve delilleri serbest¢e degerlendirememesinin iki sonucu
bulunmaktadir'®®. Bunlardan biri, hakimin kesin delil olarak gdsterilen olay1 dogru

olarak kabul edip, o haliyle karar vermek zorunda olusudur. Digeri ise, davaya konu

187 Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.ge., s. 379; Kuru/Aydin, a.ge., s. 253; Kuru, a.ge., s. 643;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 434; ; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 491.

188 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.ge., s. 380; Kuru/Aydin, a.ge., s. 253; Kuru, a.ge., s. 644;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 433-434.

189 Tkrar, goriilmekte olan bir davada taraflardan birinin kars: tarafca ileri siiriilen ve aleyhine hukuki
bir sonug tastyabilecek niteligi olan maddi vakianin dogrulugunu kabul etmesini ifade etmektedir.
Detayli bilgi i¢in bkz. T. O. Kiraz, Medeni Yargilama Hukukunda Ikrar, Bilge Yaymnevi, Ankara,
2005, s. 39.

190 Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 492; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 380; Goksu, a.g.e. s. 12;
Konuralp, ispat, s. 12.

1 Yemin delili, ispat yiikii kendisine diisen tarafin iddia veya savunmas ile olay1 ¢dziimleyebilmesi
icin kars1 tarafa teklif ettigi kesin delildir. Detayli bilgi i¢in bkz. E. Yilmaz, Medeni Yargilama
Hukukunda Yemin (2. Baski), Yetkin Yayinlari, Ankara, 2012, s. 43.

192 Mahkemelerin yargisal kararlarina taninan kanuni gerceklik vasfina kesin hiikiim adi verilir.
Detayli bilgi i¢in bkz. S. Tanriver, Medeni Usul Hukuku Cilt II (2. Baskiy), Yetkin Yayinlari, Ankara,
2022, . 119.

193 HMK MADDE 200- (1) “Bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi, yenilenmesi,
ertelenmesi, ikrart ve itfast amaciyla yapilan hukuki iglemlerin, yapildiklari zamanki miktar veya
degerleri ... Tiirk Lirasin geg¢tigi takdirde senetle ispat olunmast gerekir. Bu hukuki islemlerin miktar
veya degeri ddeme veya bor¢tan kurtarma gibi bir nedenle ... Tiirk Lirasindan asagi diisse bile
senetsiz ispat olunamaz.”

19 HMK MADDE 227- (2) “Yemin teklif olunan kimse, yemini edaya hazir oldugunu bildirdikten
sonra, diger taraf teklifinden vazgecerek baska bir delile dayanamaz ve yeni bir delil de gésteremez.”

19 HMK MADDE 303- (1) “Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis olan hiikmiin, diger bir davada
maddi anlamda kesin hiikiim olusturabilmesi igin, her iki davamn taraflarmmin, dava sebeplerinin ve
ilk davamin hiikiim fikrast ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gerekir.”

1% Bilgi¢, a.g.e., s. 10.
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olayin kesin delillerle ispatinin zorunlu oldugunun belirlendigi durumlarda, hakimin
kesin delil disindaki bir delili dinleyemeyecegidir'®’. Bu siniflandirmanin taraflarca
getirilme ilkesinin uygulandigi davalarda goriilecegi unutulmamalidir. Ornegin
re’sen arastirma ilkesinin oldugu, 3402 sayili Kadastro Kanunu m. 27’ye gore
mahalli hukuk mahkemelerinde goriilen kadastroya iligkin kesinlesmemis halde
bulunan taginmaz malin konu oldugu davalarin kadastro mahkemesine devredildigi

davalarda, kesin delillerin hakim i¢in baglayici tarafi yoktur'®3.

2.3.2. Takdiri Deliller

Sartlar1 ve hiikkiimleri kanun tarafindan belirlenmeyen, hakimi baglamayan ve
hakimin serbest¢e takdir ettigi delillere, takdiri deliller denir'®®. Takdiri deliller,
kanunun belirli bir parasal degerin iistiindeki hukuksal islemleri ispat edebilmek

amaciyla belirttigi delillerin haricindeki delilerdir®®.

Takdiri deliller, tanik delili (m. 240-265), bilirkisi delili (m. 266-287) ve kesif
delili (m. 288-292) olarak HMK’da hiikiim altina alinmistir. Ayrica HMK m. 192
uyarinca kanunda diizenlenmemis bile olsa, ispat aract olabilecek her tiirlii delil,

takdiri delil seklinde degerlendirilerek hiikme esas alinabilir®"".

Takdiri delillerle ispat, hukuki islemler agisindan kabul edilmemistir. Fakat
senetle ispat edilme sart1 ve senede karsi senetle ispat edilme sartinin istisnalar
mevcutsa, yapildiklar1 zamanki miktar ve degeri 23.450,00 Tiirk Liras1 altinda olan

hukuki islemler de takdiri delille ispatlanabilmektedir®®2.

2.4. Senet ve Belge Kavram ve Ticari Defterlerle iliskisi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda doérdiincii kisim “ispat ve deliller” bashig
altinda “belge ve senet” baglikli ikinci boliimde “senetle ispat zorunlulugu” nun

diizenlendigini gdérmekteyiz. Bu boliime baktigimiz zaman HMK’da belge tanimi

197 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 379.

198 Kuru, a.g.e., s. 614.

199 PekcanlteZ/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 380; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 253; Kuru, a.g.e., s. 644,755;
Arslan/Y1lmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 434.

20 Topal, a.g.e., s. 121.

201 Aglan, Tez, s. 54.

202 Topal, a.g.e., s. 121-122.
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yapilmigken senet tanimi yapilmamistir. Bunun sebebi belgenin iist bir kavram kabul
edilerek hukukumuzda yeni yer edinmesidir. Oysa senet kavrami Oteden beri
kanunda yer aldigindan tanimi hakkinda bir tereddiit bulunmamaktadir. Senet, kesin
delil olarak kabul edildiginden bir tanim yapilmas1 birtakim sinirlamalar da koyacagi
icin gelismeye acik birakmak adina tanim yapilmamistir’®. Bu sekilde gelisen

teknolojik durumlara gore belge kavraminin giincelligini korumasi amaglanmustir®*,

Olaylarin ya da iligkilerin varligin1 ve ne sekilde olustugunu kaydetme
amactyla yapilan faaliyete belgeleme, bu faaliyetin kaydedildigi cisimlere de genis
anlamda belge denmektedir. Bu kapsamda bir film, bir ses bandi, bir fotograf, hatta
taglara kazilarak hazirlanan kitabeler bile belli olay ve olgular1 ispatlamaya yarar bir

nitelik tasidigindan belge olarak nitelendirilebilir?®.

HMK m. 199’da hiikiim altina alinan belge kavrami; uyusmazlik konusu
olaylarin ispat edilmesine yarayan “yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan, kroki,
fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve
bunlara benzer bilgi tastyicilart” olarak sayilmistir. Hiikiim uyarinca belge kavramu,
sadece uyusmazlik konusunu ispat etmeye uygun bilgi tasiyicilarini kapsamaktadir.
Bu tanim uyarinca HMK acisindan belgeden séz edilebilmesi i¢in iki unsurun
bulunmas: gerekmektedir. Bunlardan biri bir bilgi tastyicisinin olmasidir. Ikinci
olarak ise bu tasiyicinin uyusmazlik konusunu ispata yarayan bir nitelik tagimasi
gerekmektedir. Hiikiimde belge olarak belirtilenler simirli olarak sayilmamistir.
Anilan nitelige sahip her bilgi tasiyicist belge olarak kabul edilebilir. Senet de bu

nitelige sahip belge tasiyicilarindan biri olarak kabul edilebilir.

Senet, bir kisinin kendi imzasimni {izerinde bulunduran kendi aleyhine delil

sayilabilecek bir olay hakkindaki irade beyaninin disavurumunun yazili sekilde

206 S

yapildig1 belgedir enet kavraminin tanimi her ne kadar kanunda agikca

203 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu Genel Gerekgesi Madde Gerekgeleri.

204 1. Mazlum, “Medeni Usul Hukukunda Belge ve Senet Ayrimi”, Yiiksek Lisans Tezi, Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2012, s. 9.

205 Deynekli, Senet, s. 3.

206 Kuru/Aydin, a.g.e., s. 262; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 502; Arslan/Y1ilmaz/Taspinar
Ayvaz/Hanagas, a.g.e., s. 441; Musul, a.g.e., s. 333; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 385; Yavas,
Senet, s. 114-115; Kuru, a.g.e., s. 665; Deynekli, Senet, s. 53; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 285; A.
Karsl, Medeni Muhakeme Hukuku (3.Baski), Alternatif Yaymcilik, Istanbul, 2012, s. 583; O. Tok/H.
Koltas, “Senetle Ispat Kuralinin Tesis Edilis Amaci Bakimindan Bazi Vakialarin Ispatma Iliskin
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yapilmasa da; yazili olma, imza bulundurma ve hukuki olarak aleyhe sonug
dogurabilecek bir irade beyan1 olmasi halinde belgenin senet olarak adlandirilacagi
belirtilmektedir?®’. Senet diizenleyen kisinin, ileride kendisinin aleyhine bu senedin

delil olusturabilecegi bilgisine sahip olmas1 aranmamaktadir®®,

Ticari defterler de i¢inde ticari is ve islemlere iliskin bilgiler
barindirmaktadir. Defterlerdeki bu bilgiler bir uyusmazlik meydana geldigi zaman
taraflarin ileri siirebilecegi ve kanit gosterebilecegi kayitlardan olusmaktadir. Bu
kapsamda, kanaatimiz geregi ticari defterleri de uyusmazlik konusu olay:1 ispata
yarayan bilgi tasidiklari igin belge olarak degerlendirmek uygun olur’®. Ticari
defterlerin delil niteligi tasimasi, 6zellikle senetle ispat zorunlulugu karsisinda tacire

tanimis bir olanak kabul edilmektedir®'’.

2.4.1. Senetle Ispat Zorunlulugu Kurah

Hukuki islemler sadece kesin delillerle ispat edilebilirler, takdiri delillerle
ispat edilemezler. Bu sebeple kesin delillerin hukukumuzdaki énemi ¢oktur. Kesin
deliller i¢inde senet delili kendini gostermektedir. Ciinkii diger kesin deliller bir olay1
ispatla yiikiimlii tarafin kendi iradesi ve insiyatifiyle agiga ¢ikmazlar. Kesin deliller
arasinda sayilan kesin hiikiim, her zaman karsilasilacak yaygin kullanimi olan bir
delil tiirii degildir. Olay dogru bile olsa, kars1 tarafin bunu ikrar etmesi ya da teklif
edilen yemin iizerine her zaman beklenilen davranista bulunmasi miimkiin degildir.

Bu sebeple uygulamada en c¢ok karsilagilan kesin delil tiirii senet olmakla, en ¢ok

Degerlendirmeler”. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar Dergisi, C. 22, S. 3,
Aralik 2016, s. 2668.

207 pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 386; Yavas, Senet, s. 115; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s.
502.

208 Arslan/Y1lmaz/Taspimar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 441; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 385;
Kuru/Aydm, a.g.e., s. 262; Tok/Koltas, a.g.e., s. 2668; S. Nart, “Alman ve Tiirk Hukukunda Senetle
ispat”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 1, 2007, s. 213; A. M. Gokler,
“Senetle Ispat ve Senede Kars1 Senetle Ispat Kurali ile Bu Kuralin Istisnalar1”, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010, s. 39.

209 <« 6100 sayili Kanun'un 199 uncu maddesinde yer alan “Uyusmazhik konusu vakialart ispata
elverisli yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan, kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi
veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer bilgi tasiyicilart bu Kanuna gére belgedir”
seklindeki tamimlama kapsaminda ticari defterlerin de 6100 sayili Kanun anlaminda ticari bir belge
niteliginde delil oldugu hususunda bir tereddiit bulunmamaktadir...” https://lexpera.com.tr, 11. H.D.
2022/3277 E. 2023/6902 K., E.T: 28 Haziran 2024.

210 Bilgili/Demirkaps, a.g.e., s. 255.

48



karsilagilan ispat tiirii de senetle ispattir*!!

. Bu baglamda nitelikli belge olarak
tanimlanan senedin kesin delillerden olmasinin bir getirisi olarak, somut
uyusmazlikta senetle ispat faaliyetine giriliyorsa hakim s6z konusu vakianin

dogrulugunu kabul etmek zorunda kalir?!2.

Senetle ispat kurali; bir hakkin dogumu, diisiiriilmesi, devri, degistirilmesi,
yenilenmesi, ertelenmesi, ikrar1 ve itfasi i¢in yapilan hukuki islemlerin yapildiklar
andaki miktar veya degeri 23.450,00 liranin iistiinde olmasiyla®!®* bu hukuki
islemlerin senetle ispat edilmesine denir?'#. Bu islemlerin miktar veya degeri, deme
ya da bor¢tan kurtulma benzeri nedenlerden dolay1 23.450,00 Tiirk Lirasindan agagi
diigse bile senetsiz ispat olunamamaktadir (HMK m. 200/1). Fakat ilk fikradaki
diizenleme hatirlatilarak karsi tarafin acikca muvafakat vermesi ile tamk

dinlenebilmektedir (HMK m. 200/2).

Senetle ispat kuralinin bazi istisnalart HMK’da diizenlenmistir. Bu halde
senetle ispat kuralina karsi tanik dinlenilmesi bunlardan biri kabul edilmistir. Altsoy
ve lstsoy, kardesler, esler, kaymbaba, kaynana ile gelin ve damat arasindaki
uyusmazliklar i¢in tanik dinlenebilecedi dngoriilmiistiir. Isin niteligi sebebiyle senede
baglanmamasi1 hakkinda teamiil olugsmus hukuki islemler i¢in tanik dinlenebilir.
Yangin, deniz kazasi, deprem benzeri senet almanin imkansiz oldugu olaylarda ya da
olaganiistii durumlarda yapilan islemler i¢in tanik dinlenebilir. Hukuki islemlerde
irade bozuklugu, asir1 yararlanma, {igiincii kisilerin muvazaa iddialar1 oldugu zaman
tanik dinlenebilir. Bir senedin sahibindeyken ya da usuliine uygun teslim ettigi
memur ya da noterde kaybolduguna dair delillerin bulundugu hallerde de tanik

dinlenebilecegine iligkin diizenleme yapilmistir ( HMK m. 203).

Taraflarin bir davada bagvurulacak ispat araglarini belirlemek amaciyla

yaptiklart usuli sézlesmelere, delil sdzlesmesi denir*'. Delil sozlesmesi, ayri bir

Ul Karsh, a.g.e., s. 574.

212 H. Unal Kaya, “Tiirk ve Alman Medeni Usul Hukukunda Karsi Tarafin Elindeki Belgeye
Ulasabilme Imkanlar1”. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 64, S. 4, 2018, s. 786.

213 2024 yili senetle ispat zorunluluguna iliskin parasal siir 23.450,00TL’dir. Her yil yeniden
degerleme orani dogrultusunda bu parasal sinir tespit edilmektedir.

214 Detayli bilgi icin bkz. Yavas, Senet; Konuralp, Ispat; M. N. Berkin, “Senetle Ispat Mecburiyeti ve
Kaidenin Istisnalar1”. Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 3-4, 1950, s. 799-821.
U5 L. S. Gorgiin/L. Borii/B. Toraman/M. Kodakoglu, Medeni Usul Hukuku (6. Baski), Yetkin
Yayinlari, Ankara, 2017, s. 501; Alangoya/Yildirim/Deren Yildirim, a.g.e., s. 380;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas1, a.g.e., s. 508; Pekcamitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 381.
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sozlesme seklinde, sozlesmeye hiikiim eklenerek delil sarti olarak ya da mahkeme
oniinde beyanlarin tutanaga gegirilip imzalanmasi seklinde yapilabilir®'®, HMK m.
193’te diizenlenen delil s6zlesmesine gore; taraflar yazili sunduklar1 veya mahkeme
huzurunda tutanaga gegirilen beyanlarin1 imzalayarak belirli delillerle ispati
diizenlenen olaylarin baskaca bir delil ya da delillerle ispat edilmesi sartini
kararlastirabilirler. Belirli delillerle ispat1 diizenlenmemis olaylarin da belirli delil ya
da delillerle ispatlanacagini kararlastirabilirler. Bu s6zlesme, bir tarafin ispat hakkini
kullanmasina engel teskil ederse gecersiz sayilir. Bu halde taraflar arasinda yapilan

delil sozlesmesi senetle ispat kuralinin istisnasini olusturmaktadir.

Senetle ispat zorunlulugu kuralina getirilen bir diger istisna, uyusmazlik
konusunun ispatma iliskin delil baslangict bulunmasidir?’’. HMK m. 202’ye gore
senetle ispatin gerektigi hukuki bir islemle ilgili delil baslangici bulunuyorsa, islem
tanik dinlenerek ispat edilebilmektedir. Delil baglangic1 olmasi ilgili islemin ispatina
tam olarak yeterli olmaz. Hukuki iglemin olduguna delil olan ve kendisine kars1 ileri
stiriilen kimse veya temsilcisinin verdigi ya da gonderdigi belge olarak kabul edilir.
Kanuna bakildiginda delil baslangicinin; yazili delil baslangicinin maddi unsuru

sayilan belge niteliginde bulunmasi®'®

, kendisine kars1 ileri siiriilen kisiden
kaynaklanmas1 hasimdan sadir olmasi?!® yani delil baslangic1 ve kendisine kars1 ileri
siiriilenin nesnel baginin bulunmasi®®® ve ilgili hukuki olayin ispatiyla ilgili
muhtemel bir durum ortaya koymasi**!, delil baslangicinin iddiayr gercege yakin

gdstermesi gerekmektedir??.

Kural olarak senet, senetle ispat olunur, tanik dinlenerek ispat edilemez.
HMK m. 201°de senede karsi tanikla ispat yasagi diizenlenmistir. Senede bagh

olarak one siiriilen iddialara karsi, senedin hiikiim ve giiclinii kaybettirecek ya da

216 Gorgiin/Borii/Kodakoglu, a.g.e., s. 501; Arslan/Yilmaz/Tagpinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 511;
Atali/Ermenek/Erdogan, a.ge., s. 493; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.ge., s. 381-382;
Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 277; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 338; Musul, a.g.e., s. 326.

217 Alangoya/Yildirrm/Deren Yildirim, a.g.e., s. 389; Kuru/Aydin, a.g.e., s. 280;
Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagas1, a.g.e., s. 462; Pekcanitez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 404;
Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.e., s. 509; Musul, a.g.e., s. 357.

218 H. Konuralp, Medeni Usul Hukukunda Yazili Delil Baslangici, Yetkin Yaylari, Ankara, 2009, s.
40; S. Keser, Medeni Yargilama Hukukunda Delil Baslangici, On iki Levha Yaymcilik, Istanbul,
2016, s. 36.

219 Keser, a.g.e., s. 50.

220 Konuralp, Delil, s. 109.

221 Keser, a.g.e., s. 50.

222 Konuralp, Delil, s. 120.
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azaltacak niteligi olan hukuki islemlerin, 23.450,00 Tiirk Lirasindan az miktarda
olmast durumunda bile tanik yoluyla ispat edilemeyecegi belirtilmistir (HMK m.
201). Senedin senetle ispat edilmesi sarti sadece hukuki islemler adina gecgerli
olmaktadir. Senede kars1 one stiriilen iddia hukuki islemse bunu senetle ispat etmek
gerekmektedir. Senede karsilik olarak one siiriilen iddia hukuki fiilse bu fiil tanik

223

dinlenerek ispat edilebilmektedir~. Hem senetle ispat hem de senede karsi senetle

ispat zorunlulugunu 6ngdren kurallarin emredici bir niteligi olmadigindan, kamu

diizeninden kaynaklanmazlar®**,

2.5. Fatura ve Teyit Mektubu Kavram ve Ticari Defterlerle iliskisi

Ticari defterlere dayanak belge olusturabilecek fatura, satilan bir malin
cinsini, miktarimi ve fiyatin1 bildirmek amagli saticinin aliciya verdigi hesap
pusulasi*?® olarak tanmimlanmistir. Kanunlarimizda faturanin tanimi VUK m. 229°da
yapilmis olup, satilan esya ya da yapilan ise karsilik olarak miisterinin borca girdigi
miktar1 gostermek amaciyla esyay: satan ya da isi goren tiiccarin miisteriye verdigi
ticari bir belge oldugu kabul edilmistir. Faturanin sekli VUK m. 230°da diizenlenmis
olup, mal tasinmasi gerektigi kosullarda malin tasinmasma iligkin irsaliye

diizenlenmesi gerektigini belirtmistir*?°.

223 Arslan/Y1lmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 456; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 409;
Kuru, a.gee., s. 708; Karsli, a.g.e., s. 597; Atali/Ermenek/Erdogan, a.g.c., s. 508; Budak/Karaaslan,
a.g.e., s. 318; Musul, a.g.e., s. 337.

24 Kuru/Aydin, a.g.e., s. 274; Aksi goriis igin bkz. Berkin, a.g.e., s. 803; M. Tugsavul, “Ispat Kiilfeti,
Kanuni Deliller ve Ikamesi”. Adalet Dergisi, C. 42, S. 7, Temmuz 1951, s. 1089.

225 www.sozluk.gov.tr, “fatura”, E.T: 6 Eyliil 2024.

226 213 Sayili VUK madde 230 — Faturada en az asagidaki bilgiler bulunur: 1. Faturanin diizenlenme
tarihi seri ve sira numarasi; 2. Faturay: diizenleyenin ad, varsa ticaret unvani, is adresi, bagh oldugu
vergi dairesi ve hesap numarasi, 3. Miisterinin ads, ticaret unvani, adresi, varsa vergi dairesi ve
hesap numarasi; 4. Malin veya isin nev'i, miktari, fiyati ve tutari, 5. Satilan mallarin teslim tarihi ve
irsaliye numarasi, (Malin aliciya teslim edilmek iizere satici tarafindan tasindigi veya tasittirildigi
hallerde saticinin, teslim edilen malin alici tarafindan tasinmast veya tasittirtimast halinde alicinin
tasinan veya tasittirilan mallar i¢in sevk irsaliyesi diizenlemesi ve tasitta bulundurulmas: sarttir.
Maln, bir miikellefin birden ¢ok is yerleri ile subeleri arasinda tasindigi veya satilmak iizere bir
komisyoncu veya diger bir araciya gonderildigi hallerde de, malin génderen tarafindan sevk
irsaliyesine baglanmasi gereklidir. Bu bentte yazili irsaliyeler hakkinda fiyat ve bedel ile ilgili bilgiler
hari¢ olmak iizere, bu madde hiikmii ile 231 inci madde hiikmii uygulanir. Irsaliyelerde malin nereye
ve kime génderildigi ayrica belirtilir. Su kadar ki nihai tiiketicilerin tiiketim amaciyla perakende
olarak satin aldiklar: mallart kendilerinin tasimasi veya tasittirmasi halinde bu mallara ait fatura
veya perakende satis fisinin bulunmasi sartiyla sevk irsaliyesi aranmaz.)
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Tacir olmanin sartlarindan biri fatura diizenlemektir. Mal satan iireten veya
bir hizmet yapan tacir, kars1 taraf istedigi zaman bir fatura vermekle yiikiimliidiir.
Kars1 taraf bedeli 6demisse, bu durumun faturada belirtilmesini tacirden talep
edebilir (TTK m. 21). TTK’da faturay1 diizenleme yiikiimliiliigli karsi tarafin talebine
sarta bagl bir yiikiimliiliik olarak kabul edilmisken, VUK m. 232%?7 uyarinca tam bir
yiikiimliiliik olarak ele alimistir??®. Faturay alan kisi aldig: tarihten baslayarak sekiz
giin i¢inde faturanin igerigindeki kayitlara itiraz etmezse, faturay1 kabul etmis sayilir
(TTK m. 21/2). Ongoériilen siire, hak diisiiriicii nitelikte ya da zamanasimina tabi

olmamakta, sadece ispat yiikiiniin degismesi bakimindan énem tagimaktadir®*.

Taraflarca kurulan sozlii bir anlasmadan sonra, bu anlagmanin sartlarini
dogrulamak ve bu kapsamda yazili delil elde etmek amaciyla gonderilen ticari
belgelere, teyit mektubu denir’®’. Telefon, telgraf, herhangi bir iletisim, bilisim
aractyla veya baska teknik bir aracla ya da sozlii kurulan sozlesmelerle yapilan
aciklamalarin igerigini dogrulayan bir yaziy1 alan kisi, aldig1 tarihten baglayarak
sekiz giin icerisinde itiraz etmedigi takdirde ilgili teyit mektubunun yapilan
sOzlesmeye veya agiklamalara uydugunu kabullenmis sayilmaktadir (TTK m. 2/3).
Teyit mektubunu alan tacir sekiz giin boyunca itirazda bulunmadiginda teyit
mektubundaki sartlar1 kabullenmis sayilmaktadir. Bu siire, hak diisiiriicii nitelikte ya
da zamanagimina tabi olmaz, sadece ispat yiikiiniin degismesi bakimindan 6nem arz
eder?!. Siiresinde teyit mektubuna itiraz edilmezse, ilgili mektup yazili kanit niteligi

elde eder®.

Yapilan ticari islemlerdeki ispata konu islem senetle ispat siniriin altinda

kaliyorsa, takdiri ve kesin her tiirlii delille diger sartlar1 da gergeklestigi takdirde

227213 Sayill VUK madde 232 — Birinci ve ikinci sinif tiiccarlar, kazanci basit usulde tespit
edilenlerle defter tutmak mecburiyetinde olan ¢ifigiler: 1. Birinci ve ikinci sinif tiiccarlara, 2. Serbest
meslek erbabina; 3. Kazanglari basit usulde tesbit olunan tiiccarlara 4. Defter tutmak mecburiyetinde
olan ¢iftcilere; 5. Vergiden muaf esnafa. Sattiklari emtia veya yaptiklart isler igin fatura vermek ve
bunlara da fatura istemek ve almak mecburiyetindedirler.

Yukaridakiler disinda kalanlarin, birinci ve ikinci sinif tiiccarlar ile kazanci basit usulde tespit
edilenlerden ve defter tutmak mecburiyetinde olan ¢ificilerden satin aldiklari emtia veya onlara
yaptirdiklar ig bedelinin ... liray1 ge¢gmesi veya bedeli ... liradan az olsa dahi istemleri halinde
emtiayr satanin veya igi yapanmn fatura vermesi mecburidir.

228 Karahan, a.g.e., s.106; Domanig/Ulusoy, a.g.e., s. 225-226.

229 Karahan, a.g.e., s. 111; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 232.

20 Q. K. Unal, Fatura ve Teyit Mektubu (6. Baski), Bilge Yayinevi, Ankara, 2015, 5.233.

231 Karahan, a.g.e., s. 112; Domani¢/Ulusoy, a.g.c., s. 235.

232 Arkan, a.g.e., s.171.
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itiraz edilmeden kesinlesmis fatura ve teyit mektubu ile ispat edilebilir®®.

Uygulamada ticari defterlerdeki kayitlar ve faturalar arasinda tutarlilik

aranmaktadir®**.

2.6. Ticari Defterlerin Delil Olarak Hukuki Niteligi

1926 tarihli 865 sayil1 Ticaret Kanunu’nda ticari defterlerin kesin delil niteligi

tagtylp tasimadigr belirtilmemisti ve kanundaki ifadeler sebebiyle defterlerin delil

233 Sener, Kitap, s. 698.

4« fatura diizenlenmesi icin éncelikle taraflar arasinda akdi bir iliskinin bulunmasinin gerekli
oldugu olgusudur. Madde hiikmiine gore faturanin bir alacagi mevcudiyetine delil teskil etmesi, karsi
tarafa tebliginden itibaren sekiz giin icinde hi¢bir itiraza ugramamuis olmast kosuluna bagldir. Bunun
icinde dncelikle taraflar arasindaki sézlesmesel iliskinin varliginin kanitlanmig olmasi gerekir.
Davalinin sézlesmesel iligkiyi inkdr etmesi durumunda davacimin éncelikle aralarindaki akdi iliskiyi
yani alim-satim iligkisini ispat etmesi gerekmektedir. Bir baska anlatimla, faturaya teblig tarihinden
itibaren sekiz giin icinde (miicerret) itiraz edilmemis olmast hdli, sadece o faturanin —miktar ve fiyat
yontinden- miinderecatini kabul anlamini tagir, yoksa o faturada yazili malin alictya mutlaka, daha
once teslim edilmiy oldugu anlamina gelmez, saticimin faturada yazili mali aliciya veya kanuni
temsilcisine teslim ettigini ayrica ispat etmesi zorunludur (Doganay, I.:Ticari Alim-Satim Akdi ve
Nevileri, Ankara 2003, s:52, Doganay,f.' Faturamin Kapatilmasi, Delil Olma Ozellig’i ve Faturaya
Itiraz Aylik Yaklasim Dergisi Sayi 4, Nisan 1993, s:8-13). Kisaca, ticari isletmeye iliskin olarak ve
belli faaliyetlerde bulunma hdlinde tacirler tarafindan o faaliyetle ilgili olan karsi taraf adina
diizenlenmesi gereken ticari bir belge niteligindeki fatura, sozlesmenin yapilmasi ile ilgili degil;
taraflar arasinda yapimus bir satum, hizmet, istisna ve benzeri sozlesmenin ifa safhas ile ilgili bir
belgedir. Oyle ki, taraflar arasinda bu tiir bir sézlesme iliskisi yoksa diizenlenen belge fatura olmayip,
olsa olsa icap mahiyetinde kabul edilebilecek bir belge olacaktir. Elbette bu belgeye itiraz
edilmemesinin TTK 'nin 23/2. maddesi anlaminda sonu¢ dogurmasi da beklenemez. Nitekim ayni
ilkeler Hukuk Genel Kurulunun 12.10.2011 tarih ve 2011/15-472 E., 2011/608 K. sayili kararinda da
benimsenmigtir. Bu nedenle, bir satim iliskisinde davaci taraf sattigi malin miktarini ve aliciya
teslimini, davali taraf ise yaptigi 6demeleri usuliine uygun bir sekilde ispat etmek zorundadir. Eldeki
davada, davali sozlesmesel iligkiyi, malin kendisine teslim edildigini ve borcu inkar etmektedir. Hal
béyle olunca, sozlesmesel iliskiyi, mallarin alict olan davaliya teslim edildigini ve faturanin da bu
akdi iliski nedeni ile diizenlendigini ispat yiikii davaci tarafa aittir. Davact bu iddiasini, uyusmaziigin
miktarina gore, 6100 sayili HVK 'nin 200. maddesi (HUMK 288) uyarinca yazili delille
kanitlamalidwr. Somut olay degerlendirildiginde, davaci tarafca sunulan irsaliyeli faturada teslim
eden ve teslim alan boliimlerinde isim ve imza bulunmamaktadir. Diger yandan, kargo teslim
belgesinde ve kargo sirketince génderilen kayitlarda bir teslimatin yapildigi belirtilmis ise de
teslimatin igerigine iligkin bir agciklama yapilmanustir. Bir baska anlatimla, teslim belgelerinde,
teslimatin dava konusu mallara iliskin oldugu hususu da tereddiite yer vermeyecek sekilde ortaya
konamamustir. Ote yandan ticari defter ve kayitlarin usuliine uygun tutulmus olmasi yaminda
defterlerde yer alan kayitlarin dayanaginin da usuliine uygun olmast gerekmektedir. Davacinin
usultine uygun tutulan ticari defterlerinde kayitli olan faturanin dayanaginin da usuliine uygun
oldugunu ispatlanmalidr. Tiim bu hususlar bir arada degerlendirildiginde, fatura diizenlenmesi ve
dayanagi kanitlanamayan bu faturanin davaci defierlerinde kayitl olmasi ve faturaya itiraz edilmemig
olmasi tek basina akdi iliskinin kaniti olamaz. Bu durumda mahkemece agiklanan yéonler
gozetilmeksizin, eksik inceleme ve hatali degerlendirme ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru
degildir...” https://lexpera.com.tr, HGK 2017/915 E. 2018/1338 K., E.T: 6 Eyliil 2024.
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olup olmamasi durumu hakimin takdirine bagli bir konuymus gibi anlagilacak

sekildeydi?®.

1926 tarihli 865 sayili Ticaret Kanunu’nda yasanan bu durumun ¢oziilmesi
amaciyla ETK’nin 82. maddesinin kenar baslig1r kati delil seklinde belirlenerek,
ETK’nin 1474. hitkkmiiyle beraber madde kenar bagliklar1 kanun metnine eklenmisti.
Boylelikle, ticari defterlerin kesin delil etkisine ve giicline sahip hukuki bir niteligi

oldugu sdylenebilirdi>*.

ETK m. 82/1°de “Ticari islerden dolay: tacir sifatimi haiz olan kimseler
arasinda ¢ikan ihtilaflarda ticari defterler asagidaki maddelerde gosterilen sartlar
dairesinde delil olarak kabul olunur” demektedir. Bu diizenleme uyarinca ticari
defterlerin, iki tacirin ticari isletmeleriyle alakali hukuki islemlerden dogan
uyusmazliklar sebebiyle acilacak davalarda delil kuvvetine sahip oldugu hiikiim
altina almmustir®®’. HMK m. 222 geregince tacirler arasmnda dogan ticari
uyusmazliklarda bir iglemi ispat edebilmek amaciyla ticari defterlere dayanildig
takdirde mahkeme ticari defterleri delil sayarak, ona gore karar vermekle
yikiimliidiir. Boylelikle, ticari defterler sahibi lehine ya da aleyhine delil niteligi

tasimis olur®.

Gliniimiiz HMK ve TTK’nin ytirtirliige girmesinden 6nce ETKda 6zel olarak
diizenlemesi bulunan ticari defterlerin delil niteligine iligkin, delilin kesin delil olup
olmadig1 hususunda tam bir goriis birligi bulunmamaktaydi**. TTK ve HMK
yiirlirliige girdikten sonra da ticari defterlerin delil olma niteligiyle alakali farkl
gorisler bulundugundan ikili bir ayrim gozeterek ticari defterlerin delil niteligini

inceleyecegiz.

2.6.1. TTK ve HMK Oncesi Ticari Defterlerin Delil Niteligi

ETK yiirtirliikteyken ticari defterlerin delil olma niteligiyle alakal1 goriisler bu

kanun cercevesinde diizenlenmisti. Defterlerin delil niteligine iliskin goriislerin

25 T, Sengir, “Ticari Defterlerin Ispat Kuvveti”. Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, C. 5, S. 2, 1969, s.
261.

236 Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 102.

27 Topal, a.g.e., s. 139.

238 Bilgili/Demirkapt, a.g.e., s. 255.

29 Yarbas, a.g.e., s. 173.
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olusmasinda; tamamlayici yeminin ticari defterlere etkisi?*, ticari defterlerin aksinin
muteber delillerle ispati ve madde baghigindaki kati delil kavrami konulart etkili

olmustur?*!.

TTK ve HMK yiiriirliige girmeden dnce ETK vyiiriirliikteyken defterlerin delil

olarak kesin delil niteligine sahip oldugunu savunan goriisler cogunluktaydi®*>.

Defterlerin kesin delil niteligi tasidigini savunan bir goriis, defterlerin kesin
delil niteliginde olmasinin nedenini tamamlayici yeminin yapilmasima baglamisti®*,
Yani bu goriis odagina tamamlayict yemini alarak, tamamlayict yemin edilmeden
defterlerin kesin delil etkisi yaratmayacagini one siirmiistiir>**. Bir tarafin kendi ticari
defterlerine dayandigi zaman, kars1 taraf da ilgili defterdeki kayitlar1 ¢iirlitemezse,
defterine dayanan tarafin tamamlayict yemini gergeklestirdikten sonra ticari

defterlerinin kesin delil niteligi tasimaya baslayacag belirtilmistir®*.

Bu gortis, ticari defterlerin aksinin muteber delillerle ispatlanabilmesi konusu
bakimindan ise kendi icinde ayrilmistir®®®, Bir taraf**’, tamamlayic1 yeminle kesin
delil niteligine sahip olacak defterlerle ispat edilebilecek iddianin aksinin tanik
dinlenerek ispatlanabilecegini savunurken, diger taraf>*® iddianin aksinin kesin

delillerle ispat edilebilecegini savunmustur. Bir bagka taraf>*

ise, ticari defterlerine
dayanan kisinin tamamlayic1 yemini yerine getirmeden, defterlerinin aksine iliskin

kanuni ve takdiri delille ispat yolunun ac¢ik oldugunu diistiinmektedir.

240« TTK.nun 85. maddesi uyarinca; "Kanuna uygun bir surette tutulan ve birbirini teyit eden ticari

defterlerin miinderecati sahibi lehine delil ittihaz olunur". Ayni yasanin 86. maddesinde ise;
"Taraflardan birinin defterleri kanuna uygun olup da digerininki olmaz ise ...defterleri muntazam
olan tacirin birbirini teyit eden defterlerindeki kayitlarin digeri aleyhinde delil olacagt"”
ongoriilmiistiir. Somut olayda, davaci tarafin ticari defterlerin n kanuna uygun surette tutuldugu ve
birbirini teyit ettigi, davali tarafa ait defterlerin ise kanuna uygun tutulmadig bilirkisi raporuyla
saptanmistir. Bu durumda mahkemece, anilan yasa hiikiimleri gozetilerek TTK.nun 83/1. maddesi
uyarinca davaciya tamamlayici yemin verilmek suretiyle uygun sonug dairesinde bir karar verilmesi
gerekirken somut olaya uygun diismeyen gerekgelerle yazili sekilde hiikiim kurulmast dogru
gortilmemistir... ” https://lexpera.com.tr, 19. H.D. 2005/1629 E. 2005/11120 K., E.T: 2 Temmuz 2024.
241 Algur, a.g.e., s. 61, Ceyhun, a.g.e., s. 91.

222 {Jlgen, a.g.e., s. 100; Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 102; Doganay, a.g.e., s. 28; Karayalgin, Ticaret, s.
359; Yarbas, a.ge., s. 186; Deynekli, Ticari Defter, s. 14; Metin, a.g.e., s. 45;
Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.ge., s. 683; Z. Balkiz, “Ticari Defterlerin Ispat Hukuku
Bakimindan Delil Olma Nitelikleri”. Manisa Barosu Dergisi, Y. 3, S. 10, s. 8.

2 {Jlgen, a.g.e., s. 100-103; Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 117-118; Domanic, a.g.e., s. 159-160.

24 {Jlgen, a.g.e., s. 102-103; Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 117-118.

245 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 683.

246 Topal, a.g.e., s. 154.

247 Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 116-117.

248 (Jlgen, a.g.e., s. 102-103.

2% Domanig, a.g.e., s. 159.
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Bir goriis ise, ticari defterlerin kesin delil niteligine sahip olmasi hususunun
kanundan geldigini savunmustur. ETK’nin 82. Maddesinin baslig1 “kati delil” olarak
diizenlendigi ve 1474. maddede de kenar basliklarinin madde metnine dahil edildigi
diizenlendigi i¢in bir goriis agisindan ticari defterlerin kesin delil niteliginde oldugu

kabul edilmelidir?°.

Ticari defterleri kesin delil seklinde nitelendirmeyen bir goriis, defterlerin
aksinin muteber delillerle ispat edilebilmesi ile kastedilenin her tiirlii delil oldugunu,
aksinin sadece kanuni delille degil takdiri delille de ispatlanacak ticari defterin

takdiri delil niteligi tasidigini savunmustur®!.

2.6.2. TTK ve HMK Sonrasi Ticari Defterlerin Delil Niteligi

Ticari defterlerdeki kayitlarin aksinin muteber delillerle ispatlanabilecegi
hususu ETK m. 85-86’da hiikiim altina alinmistir. HMK’da ise muteber delil ifadesi
kullanilmamistir. ETK m. 85’te “vesika veya diger muteber deliller” olarak
kullanilan ifade yerine HMK m. 222/3’te “senet veya kesin deliller” ifadesi
kullanilmistir. Boylelikle, kanun koyucu tarafindan muteber delillerin kesin deliller
olarak kabul edildigini sdyleyebiliriz. HMK nin yiirtirliige girmesiyle birlikte, ticari

defterlerin delil niteligini tamamlayict yemine dayandiran goriislerin  hukuki

gerekgesi gegerliligini kaybetmistir®>2,

Ticari defterlerin delil niteligine iligkin gortisler de, defterlerin kesin delil

253

oldugunu savunan goriisler ve defterlerin kesin delil olmadigini savunan

254

goriisler™" olacak sekilde ayrilmistir.

230 Gengtiirk, a.g.e., s. 83; Metin, a.g.c., s. 45.

25! Belgesay, a.g.e., s. 66.

252 Topal, a.g.e., s. 162.

253 Bolayr, Delil, s. 378-379; Bahtiyar/Biger, a.g.e., s. 30; Karslh, a.g.e., s. 620; Tok/Koltas, a.g.e., s.
2667; Kuru, a.g.e., s. 732; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 408-409; Ulgen/Helvac/Kaya/Nomer
Ertan, a.g.e., s. 673; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 295; M. Tung Yiicel, “Hmk M. 222 Cergevesinde
Ticari Defterlerle Ispata iliskin Baz1 Sorunlar”. Medeni Usiil ve Icra - Iflis Hukuku Dergisi, C. 9, S.
25, Y. 2013, s. 122; V. Peksoz, “Hukuk Muhakemesi Kapsaminda Karineler ve Faturanin Hukuki
Niteligi”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul, 2014, s. 207-
208.

254 Tagdelen, a.g.e., s. 284-285; Berzek, a.g.e., s. 132; Yavas, Senet, s. 209; B. Sarigiil Ata, “Belge ve
Belgenin Delil Kuvveti”. Ankara Barosu Dergisi, C.78, S.1, Nisan 2020, s. 22-23.
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Defterlerin kesin delil niteligine sahip oldugunu diisiinen bir goriis, HMK m.
222/3 defterlerin hangi hallerde lehe kesin delil niteligini tagidigini belirterek, defter

kayitlarinin birbirinden ayrilamayacagini hiikiim altina almigtir®>.

Bagka bir goriis, bir belgenin aksi senet veya diger kesin delillerle ispat
edilebiliyorsa bu belgenin de kesin delil olacagini belirterek, HMK’da ele alinan
defterlerin sahibi lehine veya aleyhine delil olma durumunu senetle ispat ve senedin

senetle ispat edilmesi kuralina baglamigtir>>®.

Diger goriis ise TTK’nin genel gerekcesi ile TBMM Adalet Komisyonu’nun
gerekeesinin beraber degerlendirilmesi ile ticari defterlerin kesin delil niteligi tasidigi

sonucuna ulasilacagini belirtmistir®’.

Ticari defterlerin kesin delil niteligi tasidigin1 savunan en kapsamli goriis ise,
TTK Tasaris1 ile HMK arasinda fark bulundugunu, HMK’nin agik bir diizenleme
yaptigint  ve TTK Tasar1 gerekcesi ile HMK’nin yorumlanamayacagini
disiinmektedir. HMK’nin Adalet Komisyonu gerekcesine bakildiginda, ETK’daki
gibi ticari defterlere kesin delil niteligi verildigini kabul etmistir. HMK’daki
diizenleme ile ticari defterler takdiri delil niteligi tasisaydit HMK m. 222 uyarinca siki

sartlar isteyen bir diizenleme gerekmeyecegini savunmustur?®,

Doktrindeki bir goriis 1se, ticari defterlerin kesin delil olarak
diizenlenmediginden kesin delil olmasa da kanun koyucunun ticari defterlere kesin
delilin ispat giiclinii verdigini kabul etmis, defterlerin 6zel delil niteliginin ancak bir

tarafin kars1 tarafin defterine dayandigi hallerde ortaya ¢ikacagini savunmustur>>,

Ticari defterlerin kesin delil niteligi tastmadigini savunan goriislerden biri,
TTK’nin genel gerekcesine gore ticari defterlerin takdiri delil olarak nitelendirilmesi

gerektigini savunmaktadir’®. ETK’da diger delillerle beraber 6zel delil seklinde

255 Karsly, a.g.e., s. 620.

2% E. Yilmaz, “Ticari Defterlerin Delil Olmasi (HMK m.222) ve Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun
Bu Konuda Getirdigi Yenilikler”. Bankacilar Dergisi, Ozel Say1, Ocak 2013, s. 30; Topal, a.g.e., s.
173.

27 Tung Yiicel, a.g.e., s. 122.

28 Bahtiyar/Biger, a.g.e., s. 30.

2% Bolayir, Delil, s. 378-379.

20 Tagdelen, a.g.e., s. 284; S. Unal, “Ticari Defter ve Belgelerin Mahkemeye Ibrazi ve TTK
Tasarisinin Ticari Defterlere Tligkin Diizenlenmesi”. Yargitay Dergisi, C. 32, S. 1-2, Y. 2006, s. 184.
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diizenlemesi yapilan defterlerin HMK sonrasinda takdiri delil kapsaminda

degerlendirilecegini ifade etmistir®®'.,

Baska bir goriis, HMK’ya gore ticari defterlerin ibrazina mahkemece veya
taraflarin istegi dogrultusunda karar verildikten sonra bilirkisi tarafindan incelenen
defterler ve diger delillerle bir degerlendirilme yapilip takdiren bir karar verilecegi
icin defterlerin kesin delil niteligi tasidigini sdylemenin hatali olacagim belirterek,

defterlerin takdiri delil niteligi tasidigin1 savunmustur?s.

Yargitay kararlarmma bakildigi zaman ise goriilecektir ki, ticari defterlerin
lehe?% ve aleyhe?®* delil olarak kabul edildigi ve delilin kesin®% delil niteligine sahip

oldugu kabul edilmis ve kararlar bu kabul dogrultusunda verilmistir.

261 Tagdelen, a.g.e., s. 284-285.

202 Sanigiil Ata, a.g.e., s. 22-23.

263« ticari davalarda yani iki tarafin tacir oldugu ve dava konusunun ticari isletmeleri ile ilgili
oldugu davalarda ticari defterler ile sozlesme iliskisinin veya alacak miktarimin ispati miimkiindiir.
Ticari defterler kesin delillerdendir. Yasa'da delil vasfi tasidigi takdirde aksinin yazili veya kesin
delillerle ispati gerektigi diizenlenmis oldugundan, yasamin ticari defterleri kesin delil olarak
diizenledigi acik¢a anlasilmaktadr. Ticari defterler kesin delillerden ise de ancak HMK 222.
maddedeki kosullar cergevesinde ispat aract olabilir. Ticari defter kayitlarinin sahibi ve halefleri
lehine delil olarak kabul edilebilmesi icin, diger tarafin ayni sartlara uygun olarak tutulmus ticari
defterlerindeki kayitlarin bunlara aykiri olmamast gerekir. Bir taraf kendi defterlerine delil olarak
dayanmis ise karsi tarafin ticari defterlerine dayanilmamis olsa da karst taraf defterlerinin
incelenmesi zorunludur. Ciinkii tarafin ticari defterleri yasada belirtildigi iizere karsi tarafin ticari
defterleri ile uyumlu oldugu takdirde lehine delil olabilecektir. Karst taraf defterleri incelenmedigi
takdirde dayanan tarafin kendi defterindeki kayitlarin lehe delil olmast miimkiin degildir. Davacinin
da bu durumu bilerek ticari defterlere delil olarak dayandigi ve karsi tarafin ticari defterlerinin de
incelenmesini istedigi kabul edilmelidir. Aksinin kabulii halinde davacimin ticari defterleri tek basina
delil niteligi tasimadigindan dayanilan boyle bir delilin incelenmesine gerek de olmayacaktir. Karsi
taraf ticari defterlerini sunar ise birlikte incelenip degerlendirildiginden delil olup olmadigi sonucuna
gore degerlendirilebilecektir. Karst taraf ticari defterlerini sunmadigi takdirde ise bu davranisi ile
kendi ticari defterlerinin davaci defterleri ile uyumlu olup olmadiginin incelenmesine engel
oldugundan, engel oldugu sonucun varligint kabul etmig sayilmalidir. Tacir olup ticari defter tutmak
zorunda olan taraf, ticari defterleri bulunmadigini ileri siiremeyeceginden verilen kesin siireye
ragmen ibraz etmedigi takdirde, belgenin elinde olmadigina dair yemin etmesine gerek olmaksizin
HMK 220/3. madde geregince sunmaktan ka¢indigi belgelerdeki (ticari defterlerindeki) kayitlarin,
karst taraf defterindeki kayitlara uygunlugunu mahkeme kabul edebilir. Aksinin kabulii durumunda;
karst tarafin ticari defterlerini sunmamast halinde sunan tarafin muntazam tutulmug ticari
defterlerinin lehe delil olarak kabul edilemeyecegi seklinde bir sonug¢ ortaya ¢ikar ki bu ticari
defterleri ve karsi taraf elinde oldugu ileri siiviilen belgeleri delil olarak kabul edip sunulmamasi
halinde sonuglarmi belirleyen HMK'ndaki agik diizenlemelere aykiri bir yorum olacaktir.”
https://karararama.yargitay.gov.tr, 15. H.D. 2016/3858 E. 2017/2944 K., E.T: 3 Temmuz 2024.

264« (4) Agilis veya kapanis onaylart bulunmayan ve igerdigi kayitlar birbirini dogrulamayan ticari
defter kayitlar, sahibi aleyhine delil olur. (5) Taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir olan diger
tarafin ticari defterlerindeki kayitlari kabul edecegini belirtir, ancak, karst taraf defterlerini ibrazdan
kagwursa, ibrazi talep eden taraf iddiasini ispat etmis sayilir" seklindeki diizenleme goz dniine
alindiginda, defterlerin tasdiksiz olma durumunda sahibi aleyhine delil olacaktir. Ugiincii kisi sirket
aleyhine degerlendirilerek, delil olarak kullanilmast usul ve yasaya ayridir. Borgluya ait tasdiksiz
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Uygulamada hakimin oniine gelen bir davada uyusmazligi ¢6zmek amaciyla
yararlandig1 kesin ve takdiri deliller mevcuttur. HMK m. 222/3 hiikmi, ticari
defterlerin aksinin “senet veya diger kesin delillerle” ispat edilebildigine isaret
etmektedir. Kural olarak kesin deliller takdiri delillerle ispat edilemezler. Bu
kapsamda ticari defterlerin kesin delil niteligi tasidiginin kabul edilmesi gerektigi

kanaatindeyiz.

ticari defterlerdeki kayitlar sadece bor¢lu aleyhine kullanilabilir.” https://karararama.yargitay.gov.tr,
12. H.D. 2020/8049 E. 2020/11190 K., E.T: 3 Temmuz 2024.

265« . her iki tarafin kendi ellerindeki vesikalari mahkemeye ibraz etmek zorunda

oldugu, bir davada ispat yiikii kendisine ait olan tarafin baska delillerle birlikte kars: tarafin ticari
defterlerine de dayandig, delillerini karsi tarafin ticari defterlerine hasretmedigi durumlarda karsi
tarafin kendi defterlerini mahkemeye ibraz etmesi gerektigi ya da bundan kagimmasi halinde
baglanmasi gereken hukuksal sonuclarin HMK nin 220 ve devami maddelerindeki konuya iliskin
diizenlemelere tabi oldugu, HMK'nin 220/3. maddesinin, bir tarafin mahkemece kendisine verilen siire
icerisinde ilgili belgeyi ibraz etmemesi hdlinde, mahkemenin o tarafin maksadim gozeterek diger
tarafin o belgeye iliskin agiklamasini kabul edebilecegini ongordiigii, bu hiikmiin taraflardan birinin
delillerini salt karsi tarafin ticari defterlerine hasretmedigi hdllerde ticari defterlerin mahkemeye
sunulmast bakimindan da uygulandigi, taraflar arasindaki hukuki uyusmazhigin dogdugu tarih
itibariyle yiiriirliikte bulunan ve ticari defterlerin ispat kuvvetini diizenleyen miilga 6762 sayili Tiirk
Ticaret Kanunu’'nun (6762 sayii TTK) 82. Maddesindeki hiikiim birlikte degerlendirildiginde, ticari
islerden dolayt tacirler arasinda ¢ikan uyusmaziiklarda ticari defterlerin maddede gésterilen
kosullarin  mevcut olmasi kaydi ile kesin delil niteliginde bulundugunu ongordiigii...”
https://karararama.yargitay.gov.tr, HGK 2017/1662 E. 2021/1357 K., E.T: 3 Temmuz 2024.
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3. TICARI DEFTERLERIN LEHE VE ALEYHE DELIL NiTELiGi

Ticari defterlerin lehe ve aleyhe delil olabilme 6zellikleri HMK m. 222°de
diizenlenmistir. ilgili madde uyarinca mahkemece ibrazina kendiliginden veya bir
tarafin talep etmesi sonucu karar verilen ticari defterler, kanuna gore noksansiz bir
sekilde usuliince tutulmussa, acgilis ve kapanis onaylar1 yaptirilmigsa bir de tutulan
defterlerdeki islenen tiim kayitlar birbirini dogruluyorsa sahibi lehine delil olma
ozelligi tasirlar. Acilis veya kapanmis onaylart olmayan ve islenen kayitlar da
birbiriyle ortiismeyen ticari defterler sahibi aleyhine delil olurlar. Tutulan

defterlerdeki aleyhe ve lehe kayitlar birbirinden ayrilamazlar.

HMK ve TTK defterlerin delil olarak kullanilmasi hususunu iki yonden
diizenlemistir. Ilk olarak mahkeme, her tiirlii davada ticari defterler ve saklanmasi
zorunlu belgelerin teslim ve ibraz edilmesi kararini verebilmektedir. ikinci olarak da,
tacirler arasindaki ticari davalarda ticari defterler, belirlenmis sartlarla delil niteligi
tagirlar. Ticari defterlerin sahibinin lehine delil niteligine haiz olmasi, defterin
usuliine gore tutulmasi ve kanunda aranan diger sartlarin olugsmasi gerekmektedir.

Defterler usuliine uygun degilse, ancak aleyhe taraflar1 dikkate alinmaktadir?°,

3.1. Ticari Defterler ile ispatin Diizenlenme Yeri

ETK 82-86 ve 1465 maddeleri arasinda diizenlenen ticari defterlerle ispat
konusu, karisik ve sistemsiz bir bicimde ele alimmisti. TTK’nin hazirlik
calismalarinda ise ticari defterlerle ispat konusunda herhangi bir diizenleme
yapilmamistir. TTK’dan sonra hazirlanan HMK’da, ticari defterlerle ispat konusuyla
alakali hiikiimlerin kanunlarda bulunmamasinin énem arz edecek nitelikte bosluk
yaratacag diisiincesinden hareketle konuya iliskin bir diizenleme yapilmistir>*’. Bu
duruma iliskin olarak TTK’nin genel gerek¢esinde, artik ¢cogu iilkenin yasalarinda
diizenlenmeyen, ispat hukukunun ilkeleri ile ¢ok fazla uyusmayan ticari defterlerle
ispat usuliinlin birakildigi, ticari defterlerin dogas1 geregi mahkemenin takdirinde

olan delil olma giiglerini koruduklari belirtilmigtir®®s,

266 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 280.
267 Arkan, a.g.e., 5.390.
268 Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 294.
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ETK’da ticari defterlerin ispatina iligkin diizenleme yapan hiikiimler, cagdas
kanunlarda benzer hiikiimlerin yer almadig diistincesiyle TTK’ya alinmamistir. Oysa
senetle ispat zorunlulugunun bulundugu Tirk hukukunda ticari defterlerin ispatina
iliskin diizenlemeler senetle ispat zorunlugunun kati halini yumusatarak kapsamli bir
uygulama alanina sahip olmaktadir. Hukukumuzda senetle ispata iliskin usul
hiikiimleri halen korundugundan, TTK’daki yerlesik ve ¢okc¢a uygulamasi bulunan
ticari defterlerin ispata iligkin hiikiimlerinin yeni usul kanununa eklenerek korunmasi
yerindedir®®. Bir goriis, ticari defterlerle ispat hiikiimlerinin TTK’ya alinmamasim
yerinde gormiis fakat kanunen tutulmasi zorunlu defterlerin usuliince tutulmus
olmasinin ticari defterlerin sahibince delil olarak gosterebilmesi i¢in 6n kosul
oldugunun belirtilmesi gerektigini, o haliyle defterlerin usuliince tutulmasini

giivenceye alacagindan o6tiirii TTK’da hiikkme baglanmas: gerektigini savunmustur>’°.

Bagka bir goriis?’!, ispata iliskin hiikiimlerin dogru uygulanmadigm ve
yargilamayr  geciktirdigini  belirmistir. Ticari defterlere dayanaksiz kayit
islenemeyecegini ve uyusmazlik so6z konusu oldugunda dayanak belgelerin delil
olarak kullanilmasinin yetinilecegi diisiincesiyle, defterlere iliskin hususlarda
TTK’da diizenleme yapilmamasi hakli gorerek HMK’da tekrar diizenlenmesini
yerinde gérmemistir. Diger bir goriis>’?, ticari defterlerde ispatin TTK’da degil HMK
m. 222°de diizenlenmesi uygulama bakimindan onem tasidigini belitmistir. Ticari
hayatta genellikle hukuki islemler sozlii olarak senet alinmadan yapildigini kabul
ederek, defter tutan bir tacir agisindan, bir mal satan veya hizmet yapan tacir kendi
tuttugu ticari defterlerine dayanarak, karsi taraftan bir alacagr oldugunu ispat
edebilecegini savunmustur. Diger bir goriis?’®, ticari defterlerin ispatma iliskin
hiikiimlerin TTK’ya alinmamasinin sosyal ve ticari hayatin gerceklerine daha ¢ok
uyacagm diisiinmiistiir. Baskaca bir goriise’’* gore ise, fatura gibi dayanak

belgelerin ticari defterlere islenen kayitlara dayanak delil olmasindan 6tiirii senetle

269 H, Pekcanitez/M. Ozekes/M. Akkan/H. Tas Korkmaz, Pekcanitez Usul Medeni Usul Hukuku Cilt IT
(15. Bas1), On iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 1823.

210 Moroglu, a.g.e., s. 63.

271 Kendigelen, 11k Tespitler, s. 100.

272 Sener, Kitap, s. 698.

273 (Jnal, Tbraz, s. 183.

274 Tung Yiicel, a.g.e., s. 117.
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ispat kurali uygulanacagindan, ticari defterlerle ispat hiikiimleri TTK’ya

alinmamustir.

HMK m. 187°de “Ispatin konusunu taraflarin iizerinde anlasamadiklar: ve
uyusmazhgin ¢oziimiinde etkili olabilecek ¢ekismeli vakialar olusturur ve bu
vakialarin ispati icin delil gosterilir. Herkesce bilinen vakialarla, ikrar edilmig
vakialar ¢ekigmeli sayimaz.” demektedir. Kanunda aksi diizenleme yoksa taraflar,
haklarin1 dayandirmis olduklar1 olaylarin var oldugunu ispat etmek zorundadir. HMK
m. 190’a gore ispat yiikii, yasada 6zel diizenleme bulunmuyorsa, iddia edilen olaya
baglanan hukuki sonug¢ lizerinden lehine hak elde eden tarafa ait olmaktadir.
Taraflardan biri yasal karineye dayanmigsa, karineye dayanan taraf yalnizca
karinenin temelini olusturan olaya karsi ispat yiikii altindadir. Yasada diizenlenen
istisnalar haricinde kars1 taraf yasal karinenin aksini ispat edebilmektedir. Kanuni
karineye dayanmayan taraf ise cekigsmeli vakialarin ispat edilmesi igin delil
gostermektedir. Delilin konusunu maddi vakialar olustururken, hukuk kurallari

delilin konusunu teskil etmezler>”.

Ticari defterlerle ispata iligkin hiikiimler ETK m. 82 ile m. 86 araliginda
diizenlenmistir. Usul hukukunun i¢inde diizenlenmesi gerekli olan ticari defterlerle
ispatin sartlar1t HMK m. 222°de “Ticari defterlerin ibraz1 ve delil olmas1” basliginda
diizenlenmistir. TTK’da konuyla ilgili diizenleme yapilmamuistir. Ticari defterlerle
yapilacak ispat, senetle ispat sartinin siki halini yumusatmasi sebebiyle, istisna teskil
edecek ozel bir delil ¢esidi seklinde diizenlemeye alinmistir. HMK’daki hiikiimler ile
ETK arasindaki diizenleme arasinda ticari defterler bakimindan farklilik
bulunmamaktadir. Hatta HMK ile ETK arasinda bu diizenlemelerde paralellik oldugu
sOylenebilir. HMK ile ETK hiikiimleri arasindaki temel ayrim ticari defterlerin sahibi
lehine delil olmasi igin aranan “tamamlayici yemin” konusundan kaynaklanmaktadir.
HMK vyemin bakimindan “tamamlayici yemin” hususunu diizenlememistir®’®.
HMK’nin 222. maddesinde ETK’dan farkli olarak tamamlayict yemin hususunda
diizenleme yapilmamistir. ETK’da tamamlayict yeminden sonra, ticari defterlerin

kesin delil sayilacagi kabul edilmekteydi. Kanun koyucu tamamlayic1 yemine

HMK’nin 222. maddesinde yer vermedigi gibi, ticari defterlerle yapilacak ispatin

215 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 416.
276 Topal, a.g.e., s. 180-181.
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konusunu HMK m. 194-222 hiikiimleri icinde, ikinci bolim belge ve senet iist
baslhiginda, kesin deliller i¢inde diizenleyerek ticari defterleri kesin delil niteligi

tasidigin1 kabul ettigi izlenimini vermistir®’’.

Kanaatimizce ticari defterler kesin delil niteligi tasidigindan, ispatina iligkin
hiikiimlerin kanunlarda acik ve siki bir sekilde diizenlenmesi gerekmektedir. O
nedenle, TTK’nin gerekcesinde bahsedilen, ticari defterlerin ispatina iligkin
hiikiimlerin kanunlara alinmamas1 konusundaki yaklasimdan doniilmesinin yerinde
oldugunu diisiiniiyoruz. Ispat hiikiimleri de usule iliskin hiikiimler oldugundan ticari
defterlerin ispatina iligkin diizenlemenin HMK’da yeniden diizenlenmesini yerinde

gormekteyiz.

3.2. Ticari Defterlerin Sahibi Lehine Delil Olmasi

Ticari defterlerin delil olmasma iliskin hiikiimler ETK’dan farkli olarak
TTK’da degil HMK’da hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiimlere gore ticari defterler

ilgili sartlarin olusmasi halinde taraflar lehine ya da aleyhine delil olabilmektedirler.

Kural olarak, kisinin eliyle ortaya ¢ikardigi belgelere dayanip iddia ettigi seyi
ispat edebilmesi olanakli olmamaktadir. HMK ile bu kurala bir ayricalik getirilerek,
tacirin tutmus oldugu defterlerin belirli sartlar altinda kendisi lehine kanit teskil
edecegi diizenlenmistir. Defterlerin sahibi lehine delil kabul edilmesi istisna
oldugundan siki sartlara baglanmistir. HMK m. 222°deki kosullarin saglanmasina

bagli olarak defterlerin lehe delil olabilecegi diizenlenmistir.

3.2.1. Taraflarin Tacir Olmasi

Ticari defterlerin sahibi icin lehe delil olacak sekilde kullanilabilmesi i¢in

278

kural olarak uyusmazligm iki tarafinin da tacir olmasi sarti’’® aranmaktadir®”®. Bu

nedenle medeni usul hukuku anlaminda “iddia ve savunmada esitlik” ilkesinden

277 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 418.

218 «« Somut olayda yiiklenici tacir olup, daval is sahibi ise tacir degildir. Bu nedenle yiiklenicinin
ticari defterlerinin is sahibi davalr aleyhine delil olarak kabul edilmesi anilan diizenlemeler
karsisinda miimkiin degildir...” https://lexpera.com.tr, 15. H.D. 2016/3157 E. 2016/4348 K., E.-T: 4
Eyliil 2024.

279 Karahan, a.g.e., s. 315; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., 5.336; Ayhan /Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 419-420;
Kuru/Aydin, a.g.e., s.295; Bahtiyar, a.ge., s. 204; Bilgili/Demirkap:, a.ge., s. 256;
Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 674.
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ayrilmayacak olmasi da, ticari defterlere delil niteligi verilmesinin bir nedeni
olmaktadir®®®, ETK m. 82 geregince ticari defterlerin delil olarak kullanilmasi i¢in
"uyusmazligin tacirler arasinda ¢ikmis olmasi” kosulu aranmistir. HMK m. 222
uyarinca ticari defterlerin delil olmasi kosulu bakimindan, her iki tarafin da tacir
olmasi gerekliligi hususu acgikga belirtilmemistir. Taraflarin tacir olmasi kosulu, usul
hukukunun “iddia ve savunmada esitlik” ilkesinin devami niteligindedir. Ticari
defterlerin delil niteliginden yararlanilabilmesi i¢in iki tarafin tacir olmasi kosulu
aranmadig1 takdirde tacir olan taraf ticari defterine dayanabilecekken, tacir olmayan
taraf acisindan boyle bir durum s6z konusu olamaz. Tacir olmayan taraf defteri
olmadigindan, kars1 tarafin delillerini ¢liriitme imkanina sahip olamaz ve bu nedenle
iddia ve savunmada esitlik ilkesi, tacir sifatinda olmadigindan, defter tutma
yiikiimliiliigii olmayan aleyhine bozulacaktir?®!. Taraflardan biri, kendi tuttugu ticari
defterle iddiasin1 ispat edebilme firsatina, karsi taraf da ticari defter tutmakla
yiikkiimlii kisilerdense sahip olmaktadir. Kars1 taraf ticari defter tutmakla yiikiimli
kisilerden degilse, silahlarin esitligi ilkesi geregince ticari defter tutan taraf kendi
tuttugu ticari defterden lehe delil olarak yararlanamaz?®?>. Uyusmazlik konusu is
yapildiktan sonra, taraflardan birinin tacir sifatin1 kaybetmesinin bir 6nemi

bulunmamaktadir?®?

. Bir goriise gore, taraflardan her ikisinin de tacir olmadigi
davalarda, tacir tarafin tuttugu ticari defterler karsi taraf agisindan HMK m. 199
anlaminda “belge” ifade eder ve hakim bu defterlerdeki kayitlar1 serbestce

degerlendirebilir?®,

3.2.2. Uyusmazhk Konusunun Her Iki Tarafin Ticari Isletmesiyle Ilgili

Olmasi

Ticari defterlerin sahibi adina lehe delil niteligi tastyabilmesi i¢in, uyusmazlik

konusu islemin iki tarafin da ticari defterine islenecek bir islemden kaynaklanmasi

280 Metin, a.g.e., s. 43; Gengtiirk, a.g.e., s. 67.

2! Yarbas, a.g.e., s. 145-146; Olgag/Cenberci, a.ge., s. 105; Ozdemir/Kinacioglu, a.g.e., s. 180;
Ulgen, a.g.e., s. 87; Arkan, a.g.e., s. 394.

282 Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 295-296.

283 Arkan, a.g.e., s. 394; Olga¢/Cenberci, a.g.e., s. 106; Arslanli, a.g.e., s. 140; Ulgen, a.ge., s. 87;
Mimaroglu, a.g.e., s. 447.

284 pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas Korkmaz, a.g.e., s. 1827.
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gereklidir®®. Taraflarm ticari defter tutma yiikiimliiliigiiyle bagh kisilerden olmasi
sartiyla beraber, uyusmazlik konusu iki tarafin da ticari defterlerine islemesi zorunlu
olan ticari bir isten kaynaklanmasi kurali, iddia ve savunmada esitlik, silahlarin
esitligi ilkesinin geregidir®®. Her iki tarafin tacir sifatim1 haiz olmasi tek basina
defterlerin delil olmas1 agisindan yeterli kabul edilmemektedir. Ticari defterlerin
delil olabilmesi i¢in taraflar arasinda ¢ikan uyusmazlik konusunun, her iki tarafin
ayrt ayri ticari defterine kaydedilmesi gerekli bir isten kaynaklanmis olmasi
gerekmektedir. Aksi durumda taraflar arasindaki esitlik bozulur. Taraflarin esit
kosullarda miicadele edebilmeleri icin, ticari defterlerin her iki tarafin da ayr1 ayri
kayit altina almas1 gerekli ticari iglerinden kaynakli uyusmazliklarda, sahipleri lehine
kanit olarak kullanilmasini kabul etmek gerekmektedir. Ticari defterlere islenecek
kayitlar hukuki islemlere iliskin para ve mal hareketleri olacagindan TTK uyarinca
ticari is kapsaminda kabul edilen haksiz fiil nedeniyle defterlerin kanit araci olmasi

beklenemez?®’.

3.2.3. Ticari Defterlerin Kanuna Uygun Tutulmus ve Onaylarinin

Yaptirilmis Olmasi

Ticari defterlerin ticari davalarda delil kapsaminda sayilabilmesi i¢in, kanuna
uyarak tutulmus olmas: eksiksiz ve usuliince tutulmus olmasi aranir®®®. Acilis ve
kapanis onaylar1 yaptirilmis olmasi gerekir. Tutulan ticari defterlerdeki kayitlar
birbirini dogrulamalidir (HMK m. 222/2). Ticari defterlerin kanuna uyarak tutulmus
olmasidan kasit, TTK m. 64/1 ve TTK m. 88/1 uyarinca tutulmas1 gerekliligidir.

285 Karsly, a.g.e., s. 621; Berzek, a.g.c., s. 133; Bahtiyar/Biger, a.g.e., s. 28; Tung Yiicel, a.g.e., s. 126;
Bilgili/Demirkapi, a.g.e., s. 256; Yilmaz, Delil, s. 31-32; Karahan, a.g.e., s. 315; Domanig¢/Ulusoy,
a.g.e., .336; Ulgen/Helvac/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 675; Kuru/Aydin, a.g.e., 5.295.

286 Topal, a.g.e., s. 192-193.

287 Arkan, a.g.e., s. 394.

288« _HMK m.222 ye gore ticari defterlerin, ticari davalarda delil olarak kabul edilebilmesi icin,
kanuna gore eksiksiz ve usuliine uygun olarak tutulmus, agilis ve kapanig onaylart yaptirilmis ve
defter kayitlarmmin birbirini dogrulamis olmasi sarttir. Oysa, hiikme esas alinan defterlerin,
sayfalarimin arka yiizlerine de yazildigi, kapanis tasdikinin olmadigr bu nedenle usuliine uygun
tutulmadig bilirkisi tarafindan tespit edilmistir. Bu nedenle defterlerde kaydin olmas: tek basina
odemeyi gostermez. Davall sirket, hizmet bedelini édedigini yasal delillerle ispatlamak zorundadir.
Bu konuda ispat yiikii davalida oldugu halde mahkemece ispat yiikii ters ¢evrilerek davaciya
yiikletilmesi usul ve yasaya aykiri oldugu gibi davact yemin deliline dayanmamasina ragmen davaliya
yemin eda ettirilmesi de dogru olmamistir. Bu hususlar gozetilmeden yazili sekilde karar verilmig
olmasi usul ve yasaya aykirt olup, bozmay: gerektirmistir... ” https://lexpera.com.tr, 13. H.D.
2016/29883 E. 2019/3143 K., E.T: 4 Eyliil 2024.
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Bunun yaninda, defterlerin onay islemlerinin yapilmis olmasi, defter kayitlarinin
eksiksiz, dogru, zamaninda ve diizenli gerceklestirilmesi, envanter ve bilangonun
geregi sekilde diizenlenmesi de gerekir. Aksi halde defterler kanuna uygun sekilde
tutulmus kabul edilmez ve sahibi icin lehe delil olacak sekilde kullanilamaz®®.
Defterlerin eksiksiz ve usuliine uygun tutulmasi ile tutulan defter kayitlarinin
birbirlerini dogrulamasi sartt hem fiziki hem elektronik sekilde islenen defterler igin
gecerlidir®®. Acilis ve kapanis onayr bulunmayan®' ve tutulan kayitlar birbiriyle

ortiismeyen ticari defterler, sahibinin aleyhine delil olmaktadir (HMK m. 222/4).

3.2.4. Ticari Defterlerin Icerigindeki Kayitlarin Birbirlerini Dogrular
Nitelikte Olmasi

Davada iddiasin1 kendi tuttugu defter ile ispat etmek isteyen tacirin,
defterlerini eksiksiz tutmasi gerekmektedir. Eksiksiz tanimi, TTK’nin 6ngordiigi
say1 ve igerik olarak, nitelik ve nicelik anlaminda eksiksizligi anlatmaktadir®?.
Tutulmast zorunlu tiim ticari defterlerin eksiksiz sekilde tutulmasi gerekir.
Defterlerin bir kismiin tutulmamis oldugu durumlarda, tutulan defterler lehe degil

sadece aleyhe delil kapsaminda degerlendirilir®®>.

Tacirin defterlerinin lehe delil olmasi i¢in birden fazla deftere kayit yapilmasi
gereken durumlarda bu defterlerin hepsinin usuliine uygun tutulmasi ve defterlerde
yapilan kayitlarin birbirlerini dogrulamasi gerekmektedir. Hiikiimde bahsi gegen
defterleri uyusmazlikla ilgili kayitlarin yazilabilecegi defterler olarak anlamak
gerekir. Dava konusu olayla ilgisi olmayan bir zorunlu ticari defterin tutulmamasi

tacirin ticari defterlerine delil olarak dayanmasini engellememelidir®*.

ETK m. 82/3’te tacirin isledigi tiim defterlerin birbirini teyit etmesi gerektigi
aksi halde defterlerin delil olarak kabul gormeyecegi hiikiim altina alinmigti.

HMK’da da yer alan ticari defterler kayitlarinin birbirini dogrulamasi ile kastedilen

28 Arkan, a.g.e., s. 395; Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 283; Kuru, a.g.e., s. 735.

20 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 283.

W1« defterler tasdiksiz olma durumunda sahibi aleyhine delil olur. Ugiincii kisi sirket aleyhine
degerlendirilerek delil olarak kullanilmasi usul ve yasaya ayridir. Tasdiksiz bor¢luya ait ticari
defterlerdeki bor¢ sadece bor¢lu aleyhine kullanilabilir...” https://lexpera.com.tr, 12. H.D. 2018/705
E. 2018/13046 K., E.T: 4 Eyliil 2024.

22 Y1lmaz, Delil, s. 34.

293 Karahan, a.g.e., s. 315.

24 Bahtiyar/Biger, a.g.e., s. 28.
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ayni tacirin tuttugu defterlerdir. Karsi1 tarafin tuttugu defter kayitlarinin karsilikli
sekilde birbirini dogrulamasi manasinda kullanilmamistir. Delil olarak kendi
defterlerine dayanan tacirin defter kayitlar1 birbirini dogrulamalidir. Ornegin tacirin
bir defterinde bir mal1 veresiye sattigi, baska defterinde ise malin bedelini pesinen
aldig1 yaziyorsa, bu defterler birbirini dogruluyor kabul edilmediginden, sahibi lehine

delil olusturmazlar®>.

3.2.5. Kars1 Tarafin Ticari Defter Kayitlarimin Aykir1t Olmamasi

Usuliine uygun tutulmus, onaylar1 yapilmis ve birbirini dogrulayan defterlere
sahip tacirin defter kayitlarinin, sahibi ve halefleri lehine delil olmasi igin, diger
tarafin ayn1 kosullara uyarak isledigi ticari defterlerindeki kayitlarin bunlara aykirilik
olusturacak nitelikte bulunmamasi*® gerekmektedir (HMK m. 222/3). Tacir, kendi
tuttugu defterdeki kaydi kendi lehine delil olarak kullanacaksa, bu kaydin karsi
tarafin tuttugu defterdeki kayitlarla uyum i¢inde bulunmasi aranir. Karsi tarafin ticari
defterlerinde de aym1 yonde kayit olmasi, lehe delil olarak kabul edilmek istenen
deftere aykiri kayit bulunmamas, iki defter arasinda celiski olmamasi gerekir®’. Bir
tarafin defterinde malin veresiye satildig1 yazilmissa, karsi tarafin defterinde de o
malin veresiye alindigi yazilmasi gerekir. Bu sekilde defter kayitlar1 birbiriyle

uyumlu olur?®,

Tuttugu ticari defterleri kendisi lehine delil olacak sekilde kullanmak isteyen
tacir, defterini ibraz ettiginde ve lehe kayitlarina dayanmak istediginde kars1 tarafin
da kanuna uygun tutulmus ticari defterlerini sundugu durumlarda bu defterlerde
aykirt bir kayit varsa defterindeki lehe kaydi ispatlamak isteyen taraf iddiasim

ispatlayamamus say1lir®®’,

2% Yilmaz, Delil, s. 34-35.

2%6 <« Somut olay incelendiginde, taraflarin ticari defterlerinin bilirkisi tarafindan incelendigi ve
defterlerinde inceleme yapan mali miisavir bilirkisi tarafindan diizenlenen raporlara gore, taraflarin
defterlerinin usuliine uygun olarak tutulmus olup agilis ve kapanis tasdiklerinin bulundugu ancak
taraflarmm kayitlarmin birbirini tutmadigini aradaki farkin ise yansitma faturalardan kaynaklandig,
davacinin ticari defterine yansitma faturalar: kaydetmedigini, davali tarafin ise defterine kaydettigi
tespit edilmistir. Bu durumda 6100 sayili HMK'nin 222/3. maddesi geregince davalinin HMK 'nin
222/3. maddesindeki sartlara uygun olarak tutulmus ticari defter kayitlari, davaci defterlerindeki
kayitlara aykirt oldugundan defterlerinin tek basina davali lehine kesin delil olarak kabul edilmesi
miimkiin degildir...” https://lexpera.com.tr, 6. H.D. 2021/3826 E. 2022/1731 K., E.T: 4 Eyliil 2024.
27 Yilmaz, Delil, s. 36; Ayhan /Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 422.

28 Y1lmaz, Delil, s. 36.

29 Arkan, a.g.e., s. 396.
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3.2.6. Kars1 Tarafin Ticari Defterlerini Ibraz Etmemesi

HMK 222/3 hiikmii geregince ticari defter kayitlarinin sahibi ve halefleri i¢in
lehe delil olmasi, diger tarafin aymi kosullara uyarak isledigi defter kayitlarinin
bunlara aykir1 olmamasina veya kars1 tarafin ticari defterlerini ibraz etmemesine ya
da defter kayitlarinin aksinin senet veya diger kesin delillerle ispat edilmemis
olmasina baglidir. Kars1 tarafin tuttugu ticari defterleri konuyla ilgili hi¢bir kayit
barindirmazsa, defterler sahibi i¢in lehe delil olarak kullanilamaz (HMK m. 222/3).
6100 sayili HMK’nin bu hiikmii 22/7/2020 tarih 7251 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmast Hakkinda Kanun’la degistirilmis
halidir*®. Degisiklik yapilmadan once ‘“karsi tarafin ticari defterlerini ibraz
etmemesi” kismi yerine, “ilgili hususta hi¢bir kayit icermemesi” seklinde bir hiikiim
bulunmaktaydi. Ayrica maddeye, kars1 tarafin HMK m. 222/2 uyarinca tuttugu ticari
defterleri ilgili konuda herhangi bir kayit barindirmazsa defterler sahibi lehine delil

olarak kullanilamayacagina iliskin hiikiim eklenmistir.

Taraflardan biri uyusmazlik konusu is ve islemin yapildigin1 inkar ediyorsa
bu konuya iligkin bir kaydin da defterine islenmesi beklenemez. Taraflardan biri
kendi ticari defterine gercekte olmayan is ve isleme iliskin bir kayit yaptiysa, usuliine
uygun tutulmus kars: tarafin defter kayitlarinda bu kayit olmayacagindan asilsiz kayit
yapan taraf, kendi kaydina delil olarak dayanabilir, bu halde de kars1 tarafin aksini
ispatlamas1  gerekeceginden ve olmayan var olmayan bir islem de
ispatlanamayacagindan Gtiirii, asilsiz kayit tutan taraf kesin delille iddiasim

ispatlamis sayilacaktir®!,

Maddede bdyle bir degisiklige gidilmesinin sebebi
hakkaniyetin korunmaya c¢alisilmasidir. Eski diizenlemede, karsi tarafin defter
kayitlarinda ilgili hususlarda herhangi bir kayit bulunmadigi hallerde bile defterini
ibraz eden taraf, defter kayitlarin1 kendi lehine kullanabiliyordu. Bu haliyle, ticari
defterlerini ibraz eden kisi tek tarafli diizenledigi kayitlarini, bu kayitlardan habersiz

kars1 taraf aleyhine delil olarak kullanabileceginden hakkaniyete uygun olmayan

300 7251 sayili Kanun MADDE 23 — 6100 sayui Kanunun 222 nci maddesinin iigiincii fikrasinda yer
alan  “ilgili hususta hi¢ bir kayit icermemesi” ibaresi ‘“diger tarafin ticari defterlerini ibraz
etmemesi” seklinde degistirilmis ve fikraya birinci ciimleden sonra gelmek iizere asagidaki ciimle
eklenmigtir.

“Diger tarafin ikinci fikrada yazilan sartlara uygun olarak tutulan ticari defterlerinin, ilgili hususta
hicbir kayit icermemesi halinde ticari defterler, sahibi lehine delil olarak kullanilamaz.”

01T, Q. Kiraz, 6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Getirilen Yenilikler (2.Baski), Adalet
Yayinevi, Ankara, 2012, s. 59.
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sonuclar ortaya c¢ikabilirdi. Yeni diizenleme ile karsi tarafin da defterlerini ibraz
etmesi halinde, bu defterlerde hi¢bir kayit bulunmadig1 durumlarda, tutulan kayitlarin

sahibi lehine delil olmasinin dniine gegilmistir*2.

Usuliine uygun ticari defter tutan tacir, karsi yan kendi defterlerini ibraz

etmedigi takdirde, tuttugu ticari defterini lehine delil olacak sekilde kullanabilir*®>.

Kars1 taraf da usuliine uygun tuttugu defterleri ibraz ederse bu durumda; iki
tarafin defteri de birbiriyle uyumluysa defterlerini lehine kullanmak isteyen taraf
iddiasin1 ispat etmis sayilacak, iki tarafin defteri birbirine uymuyorsa, defterini lehine

kullanmak isteyen taraf defterleriyle iddiasini ispat edememis sayilacaktir>®,

3.2.7. Ticari Defterlerin Aksinin Ispatlanmamis Olmasi

Ticari defterine dayanan taraf, kanuna ve usuliine uygun defter tutmussa bu
defterdeki birbirini dogrulayan kayitlar kendi lehine delil olur. Karsi taraf, ticari
defterlerine dayanan ve bu defterler kendisi lehine delil olan tarafin defter kayitlarini,
kendi kanuna ve usuliine uygun tutmus oldugu defterdeki birbirini dogrulayan

kayitlar ile ya da senet veya diger kesin delillerle ciiriitebilir*®.

Senet, bir kimsenin viicuda getirdigi kendi aleyhine delil olan, noter senedi
veya yabanci lilkelerdeki diizenlenen resmi senet ya da sahte oldugu iddia edilmeyen
adi senetler gibi yazili belgelerdir’®®. HMK m. 222/3’ te bahsedildigi iizere ticari
defterlerin sahibi i¢in lehe delil olmasi, defter kayitlarinin aksinin senet veya diger

kesin delillerle ispat edilmemis olmasina baglidir.

HMK m. 222/3’te bahsedilen kesin delil taniminin igine; ilamlar, diizenleme
seklindeki noter senetleri, ilgililerinin beyanina dayanilarak noterlerin tasdik ettikleri
senetler, yetkili memurlarin gorevleri i¢inde usuliine uygun olarak diizenledikleri
belgeler, mahkeme huzurunda ikrar edilen veya mahkemece inkar edenden sadir
oldugu kabul edilen adi senetler, kayitli elektronik posta hizmet saglayicisinin,
kayith elektronik posta sistemi tlizerinden sundugu hizmetlere iliskin olarak

olusturdugu kaytlar ve kayith elektronik posta delilleri dahildir®®’.

392 Arkan, a.g.e., s. 396, dpn. 1.

303 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 423; Arkan, a.g.e., s. 397.
394 Arkan, a.g.e., s. 396.

305 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 678.

3 Ayhan /Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 423.

397 (Jlgen/Helvac/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 679.
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3.2.8. ikrarin Boliinmezligi Kurah

HMK m. 222/3 hiikmiinde defterlerdeki sahibi lehine ve aleyhine kayitlarin
birbirinden ayrilamayacagi diizenlenmistir. Ticari defterlerin tacirin is ve iglemlerini
kaydettigi bilgileri icermesi sebebiyle defter kayitlarinin ikrar kabul edilmesi

308 fkrar, taraflardan

gerektigi doktrindeki bazi yazarlar tarafindan one siiriilmiistiir
birinin kendi aleyhine hiikiim ve sonuglar dogurabilecek bir olayin dogrulugunu
kabul etmesi anlamma gelir’®. Bu asamada ikrarin boliiniip bdliinemeyecegi hususu
onem arz eder. Ikrarin béliinmesi, ikrara konu olayin ispat edildigi kabuliinden yola
cikarak ikrara eklenen olayin ikrarda bulunan tarafca ispat edilmesi anlamina gelir.
Ikrarin béliinememesi ise, ikrar beyani ile ek beyanin birlikte degerlendirilip ek
beyandaki hususlarin ikrarda bulunan tarafa ispat ettirilmemesi anlamina gelir. Bu
halde lehine ikrarda bulunulan taraf, ikrar edilen kismi kabul edip diger tarafi
reddedemeyecegi igin, ikrar beyanini ek beyanla birlikte kabul etmezse, iddiasini

ispatlamak zorunda kalmaktadir3!°.

Ikrarin boliinemeyecegini ifade eden ilk ve tek diizenleme 1926 tarihli 865

311 Daha sonraki Ticaret Kanunlarinda boyle

sayil1 Ticaret Kanunu’nda yapilmistir
bir diizenleme bulunmamaktadir. Fakat ETK m. 84 ve HMK 222/3 uyarinca ticari
defterlerin lehe ve aleyhe kayitlarinin da birinden ayrilmayacagi kabul edildiginden

ikrarin boliinemeyecegi kuralinin kabul edildigini sdylemek miimkiindiir.

Ticari defterlerin kanuna uygun, usuliince tutulup tutulmamasma gore
boliinmezlik kuralimi incelemek gerekmektedir. Kanuna uygun tutulmamis, agilis
kapanis onay1 yapilmamis, igerdigi kayitlar birbirinden farklilik barindiran ticari
defterlerdeki kayitlardan yalnizca aleyhe olanlar delil niteliginde sayilabilir, lehe

delil teskil etmezler®!2.

Kanuna uyarak islenmis ticari defterde ise lehe ve aleyhe kayitlar

bulunuyorsa, HMK m. 222/3’teki diizenleme geregi kayitlar birbirinden ayrilamaz ve

3% Sengir, a.g.e., s. 260; Topal, a.g.e., s. 215; Ceyhun, a.g.e., s. 130.

39 Kiraz, TIkrar, s. 38; Arslan/Yilmaz/Taspmar Ayvaz/Hanagasi, a.ge., s. 435;
Alangoya/Yildirnm/Deren  Yildinm, a.ge., s. 320; Kuru/Aydin, a.ge., s 254;
Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 343; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 256; Atal/Ermenek/Erdogan,
a.g.e., s. 468; Musul, a.g.e., s. 367.

310 Kiraz, Ikrar, s. 191.

3111926 tarihli 865 sayih Ticaret Kanunu m. 683- “Ikrar tecezzi kabul etmez. Binaenaleyh
miiddeialeyhin gerek mahkeme haricinde gerek huzuru hdakimde vukuu bulan ve ikrar: tazammun

eden ifadesinin heyeti umumiyesi tamamen kabul veya red edilmek lazimdir”

312 Y1lmaz, Delil, s. 38.
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birlikte degerlendirilir. Aleyhe kayitlarin ispat yiikiinii kars1 taraf tasiyacagindan,
kars1 taraf kayitlarin aleyhe oldugunu ispatlamadigi takdirde tutulan kayitlar aleyhe

delil olarak kullanilmazlar3'3.

3.3. Ticari Defterlerin Sahibi Aleyhine Delil Olmasi

Ticari defterler, sahibinin hem lehine hem aleyhine delil olarak
kullanilabilmektedirler. Tacir, biitiin is ve iglemlerini ticari defterine kaydedecegi
icin, aleyhe kayitlarin da deftere islenmis olma olasiligi vardir. Usul hukukundaki
temel bir ilke uyarinca, birinin kendi yazdig1 yaz1 ya da sdyledigi s6z kendi lehine
degil aleyhine delil kabul edilmektedir. Bu halde, tacir ya da yardimcilar1 araciligiyla
islenen ticari defterler aleyhe delil olabilmektedir. Defterlerin lehe delil olmasi
durumu istisna oldugundan HMK’da siki hiikiimlere baglanmigsa da defterlerin

aleyhe delil olmast igin 6zel sartlarin varlig1 aranmamugtir'4,

3.3.1. Baska Delillerle Birlikte Kars1 Tarafin Ticari Defterine

Dayanilmasi

Taraflardan biri tacir olmasa bile iddia ettigi bir olay1 ispatlamak amaciyla
kars1 tarafin ticari defterine dayanabilir. Iddiasin1 ispatlama amaci tasiyan tarafin
ticari defteri bulunmayabilir ya da tuttugu ticari defterinin igerdigi kayitlar kendi
lehine delil olma 6zelligi tastyamayacak durumda olabilir. Bunlarin diginda iddiasinm
ispatlama amaci tasiyan taraf karsi tarafin defteriyle kendi iddiasini daha kolay
ispatlayacagimi distindiigiinden dolay1 da karsi tarafin ticari defterlerinin ibrazim

isteyebilir’!?.

Iddiasin1 ispat etmekle yiikiimlii olan taraf usul hiikiimleri cergevesinde
muteber olan delillerin yaninda diger tarafin delillerine de dayanabilmektedir?!®.
Yani iddiasin ispatla ylikiimli taraf karsi tarafin defterlerini sadece delil olarak
ibrazini talep edebilir. Defterler ibraz edilse de iddiasini ispatla ytlikiimlii taraf HMK

kapsamindaki diger delillere de dayanabilir’'’. Bu halde kars1 tarafin defterlerini

313 Topal, a.g.e., s .218.

314 Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.g.e., s. 423; Arkan, a.g.e., s. 393.
315 Giivenol, a.g.e., s. 65.

316 Ceyhun, a.g.e., s. 122; Algur, a.g.e., s. 88.

317 Karayalem, Ticaret, s. 360.
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ibraz etmesi ve sonuglart HMK m. 219-220 kapsaminda genel hiikiimlere tabi

318

olmaktadir’*®. Bu nedenle ispatla yiikiimlii taraf delilini kars1 yanin ticari defterlerine

hasretmediginden 6tiirii HMK m. 222/5 hiikmii uygulanmayacaktir®'®.

Ticari defterlerin ibrazi konusunda, karsi tarafin defterlerini mahkemeye
sunmamas1 bakimindan HMK 220 hiikmii uygulama alan1 bulacaktir. TTK m. 83/1
uyarinca ticari uyugmazliklarda ticari defterlerin ibraz edilmesi, mahkeme tarafindan
kendiliginden ya da taraflarin istemi sonucunda gerceklesir. Ibraz istemine konu
defterlerin uyusmazligi ¢6zmek icin zorunlu ve kanuna uygun bir istek olup olmadigi
mahkemece degerlendirilir. Bu konuda olumlu bir kanaat olustugunda ise; karsi
tarafca ibraz edilecek defterin elinde bulundugu ikrar edilmisse, talebe karsilik sessiz
kalinmigsa, defterin bulundugu resmi bir kayitla anlagilmigsa ya da baskaca belgede
ikrar edilmigse, mahkeme tarafindan kars1 yana defterlerinin ibraz edilmesi i¢in kesin
siire verilir. Ibraz karar1 verildikten sonra da taraflar ellerinde barmdirdiklari tiim
belgeleri ibraz etmekle yiikiimliidiirler. Elektronik belgeler c¢ikti seklinde ve talep
izerine incelenmesi elverisli halde elektronik ortama kaydedilerek ibraz edilir. Ticari
defterler siirekli tutulmasi gereken defterler oldugundan yalnizca ilgili kisimlarinin
onayli drnekleri ibraz edilebilmektedir (HMK m. 219-220).

Iddiasim ispatlamak igin karsi yanin defterine dayanan taraf, mahkemeden
defterlerin ibrazimi talep eder ve hakim de bu hususta karar verir. Bir taraf ileri
siirdligli olayimn ispatlanmasi i¢in delil kullanmak isterken karsi taraf bu durumu
engellemek amaciyla ticari defterleri ibrazdan kaciabilir. Usul hiikiimleri uyarinca
taraflarin uymalar1 gereken dogruluk &devi*?® kapsaminda bir tarafin diger tarafin

delil 6ne siirmesini engelleme hakki bulunmamaktadir. Bu kapsamda diiriistliik

318 Kuru, a.g.e., s. 726; Yilmaz, Delil, s. 38; Arkan, a.g.e., s. 391; Karsly, a.g.e., s. 621; O. H. Sener,
“Ticari Defterlerin ve Belgelerin Saklanmasi, Ziyai, Zayi Belgesi, Boyle Bir Belgenin Alinmasi, ve
Alinmamasinin Hiikiim ve Sonuglar1”. Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 1,
2004, s. 278.

319 Yilmaz, Delil, s. 38; Arkan, a.g.e., s. 391; Karsli, a.g.e., s. 621; Pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas
Korkmaz, a.g.e, s. 1834.

320« Ticari defterlerin ibrazindan kacinilmasi halinde iddiasini ispat etmek isteyen tarafin yalnizca
HMK'min 222/5. madde geregince miinhasiran karst tarafin ticari defterlerine delil olarak dayanma
zorunlulugu oldugunu savunmak ticari uyusmazhklarda ispat giicliigii dogurmast yaminda, elinde
karst taraf lehine olan belgeyi ibraz zorunluluguna iliskin HMK'min 219. maddesi ve belgeyi ibraz
etmemeye baglanan sonucglari diizenleyen HMK'min 220. maddesinin  hiikiimlerini  iglevsiz
birakacaktir. Yasa hiikiimlerinin uygulanmasini taraf iradesine birakmig olacaktir. Kaldi ki, bu durum
HMK 29. maddesinde diizenlenen ve yargilamaya hakim olan ilkelerden olan "diiriist davranma ve
dogruyu sdyleme yiikiimliliigiiniin" de ihlali niteligindedir. Karsi taraf lehine kayitlart sunmaktan
kaginma imkani verecektir...” https://lexpera.com.tr, 6. H.D. 2021/421 E. 2021/2017 K., E.T: 4 Eyliil
2024.
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kurali1 ve silahlarin esitligi ilkesi geregince, karsi taraf elindeki ticari defter ve

321 Kars1 taraf defterlerini

belgeleri 6zel durumlar disinda ibraz etmekle ylikiimliidiir
ibraz edemiyorsa, ibrazi talep eden tarafindan, belgelerin elinde olmadigina 6zenle
arandiginda bile bulunmadigina nerede oldugu hakkinda bilgisi olmadigna dair
yemin teklif edilir (HMK m. 220/2). Defterleri ibraz edecek taraf siiresinde ibrazi
gerceklestirmezse ve buna iliskin delilleriyle birlikte uygun bir mazeret sunmazsa ya
da defterin elinde oldugunu inkar edip, teklif edilen yemini kabul ya da icra etmezse,
mahkeme bu durumu degerlendirerek ticari defterlerin icerdigi kayitlar baglaminda

diger tarafin beyanina baglh kalabilir (HMK m. 220/3). Bu acidan HMK m. 220/3
hiikmii*?? HMK m. 222/5 hiikmiinden ayrilarak®*} hakime takdir yetkisi tanimugstir>2,

32! G. Erdénmez, Medeni Usul Hukukunda Belgelerin Ibrazi Mecburiyeti, On Iki Levha Yayincilik (2.
Baska), Istanbul, 2014, s. 271.

322« _HMK 222/1 maddesi mahkemece talep halinde veya kendiliginden ticari defierlerin ibrazina
karar verebilir. Bu hiikme riayet etmemenin sonucu ise kanunun 220/3 maddesinde gosterilmistir.
Dosya kapsamindan, davaci tarafindan yerine getirildigi iddia edilen hizmete iliskin faturalarin
usultince diizenlenmis, davaci defterlerinde kayitl oldugu, hizmet faturalarmin daval tarafa usuliince
teblig edildigi, siiresinde davaliin faturalara yonelik herhangi bir itirazimin bulunmadigi, bu ydnde
bir iddiaminda daval tarafca ileri siiriilmedigi anlasilmaktadwr. Defter tutma zorunlulugu bulunan
davali tarafin ihtara ragmen ticari defter ve kayitlarint ibraz etmemesi, davali aleyhine delil teskil
etmesine gore, HMK’nin 220/son maddesi uyarinca davaci tarafca sunulan defter ve kayitlar
gozetilerek olusacak uygun sonug dairesinde bir karar verilmesi gerekirken, mahkemece usuliine
uygun tutulmus davali defterleri aleyhine bir delil ibraz edilip isbat edilmemesi, ¢ikartilan ihtara
ragmen davali defterlerinin ibraz edilmemesine herhangi bir sonu¢ baglanmadan davanin reddine
karar verilmesi dogru olmamigtir...” https://lexpera.com.tr, 23. H.D. 2018/113 E. 2020/4105 K., E.T:
4 Eylil 2024.

323« | _Dava muhtelif ... ve is¢i alacag bedelinin tahsili istemine iligkin olup, uyusmazlik davall tarafin
mahkeme tarafindan verilen ihtara ragmen ticari defterlerini dosyaya sunmamasi karsisinda
mahkemece, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunun 220 nci maddesinin iigtincii fikrast
kapsaminda karar verilip verilemeyecegi ve buradan varilacak sonuca gore mahkemece davaliya
verilen ihtarin anilan Kanun'un 220 ve 222 nci maddelerine uygun olarak yapiulp yapiimadiginin
degerlendirilmesi noktasinda toplanmaktadir. 6100 sayili Kanunun 220 nci maddesinin iigiincii
fikrasinda ‘Belgeyi ibraz etmesine karar verilen taraf, kendisine verilen siirede belgeyi ibraz etmez ve
ayni siirede, delilleriyle birlikte ibraz etmemesi hakkinda kabul edilebilir bir mazeret gostermez ya da
belgenin elinde bulundugunu inkdr eder ve teklif edilen yemini kabul veya icra etmezse, mahkeme,
duruma gore belgenin icerigi konusunda diger tarafin beyanini kabul edebilir’ hiikmii yer almaktadir.
Ayni Kanun'un 222 nci maddesinin begsinci fikrast uyarmnca taraflardan biri tacir olmasa dahi, tacir
olan diger tarafin ticari defterlerindeki kayitlari kabul edecegini belirtir; ancak karst taraf
defterlerini ibrazdan ka¢imirsa, ibrazi talep eden taraf iddiasini ispat etmis sayilwr. Bu hiikiim,
taraflarda birvinin ileri siirdiigii hususun ispatinda miinhasiran karsi tarafin defterlerine delil olarak
dayandigr hallerde uygulanacaktir. Ayrica bu halde ticari defterlerin ibraz edilmemesi durumunda
ibrazi isteyen tarafin iddiasini ispatladigi kabul edilecek olup bu hususta hdakime takdir yetkisi
tamnmamustir. Bir davada ispat yiikii kendisine ait olan tarafin, baska delillerle birlikte kars: tarafin
ticari defterlerine de dayandigi, yani delillerini karsi tarafin ticari defterlerine hasretmedigi,
dolayisiyla  da wyusmazliiga 6100 sayili Kanun'un 222/5 ... maddesindeki ... hiikmiin
uygulanamayacagi durumlarda; karsi tarafin kendi defierlerini mahkemeye ibraz etmesi ya da bundan
kaginmasina baglanmasi gereken hukuksal sonuglar, anilan Kanun'un 219 ve devami maddelerindeki
konuya iliskin genel diizenlemelere tabidir. Bu sebeple yargilama sirasinda ileri siiriilen hususlarin
ispati i¢in miinhasiran karsi tarafin defterlerine dayanmilmamast durumunda ticari defterlerin
ibrazinda, diger belgelerde oldugu gibi 6100 sayili Kanun'un 219 ve 220 nci maddelerindeki
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3.3.2. Delillerin Kars1 Tarafin Ticari Defterine Hasredilmesi

Taraflardan biri tacir olmasa bile, tacir olan taraf karsi tarafin ticari defter
kayitlarim1 kabul edecegini belirtmesine ragmen karsi taraf defterlerini ibrazdan
kagindig1 takdirde, ibrazi isteyen taraf iddiasini ispat etmis sayilmaktadir (HMK m.

222/5). Bu hiikiim, delilin hasredilmesi kapsaminda degerlendirilebilir®?>.

ETK m. 83’te bir tarafin delilleri hasredilmesine ragmen karsi yanin
defterlerini ibraz etmemesi durumunda defterlerin ibrazini talep eden tarafin yemin

326 Delillerin  hasredilmesi,

etmesi gerektigine iligkin diizenleme yapilmisti
taraflardan birinin ispat yiikii kendinde olan bir olay karsisinda biitiin delillerini
gostermesi ve baska delili bulunmadigini belirtmesini ifade etmekteydi*?’. Bu
hiiklimde taraflarin tacir olmast ya da olmamasina iligkin bir acgiklama ise
bulunmuyordu. HMK m. 222/5 ile birlikte konu ile ilgili yeni bir diizenleme
yapilmistir. Bu diizenleme ile yemin usulii kaldirilmis ve tacir olmayanlarin da
delillerini kars1 tarafa dayandirabilecegine iliskin bir hiikiim eklenerek agik bir

diizenleme yapilmistir.

hiikiimler uygulama alani bulurlar. Bu c¢ergevede anilan Kanunun 220 nci maddesinin iictincti
firkasinda diizenlenen belgenin ibraz yiikiimliiliigiine aykiri davramsi sonucunda, aym Kanunun 222
nci maddesinin besinci maddesindeki diizenlemeden farkli olarak hakime takdir hakki taninmig olup
hakim, ibraz edilmeyen belgenin/ticari defterin icerigi hakkinda, somut durumun niteligine uygun
diistiigii dl¢iide yapacagi degerlendirme sonrasinda ibrazi isteyen diger tarafin beyaninin kabul edilip
edilmeyecegine karar verecektir (Pekcanitez, Ozekes, ..., ..., Medeni Usul Hukuk C II Istanbul 2017
s.1834) (HGK, 27.01.2022-2019/11-172 E., 2022/69 K.). Yapiulan a¢iklamalar kapsaminda somut olay
degerlendirildiginde; davaci tarafca faturamin bedelinin 6denmedigi ileri siiriilerek bu hususun ispati
icin diger delillerin yanminda her iki tarafin ticari defterlerine dayanildigi, mahkemece davaci ve
davaly vekiline ticari defterlerini sunmalart igin siire verildigi, davalinin ticari defterlerini sunmadigi
goriilmektedir. Her ne kadar mahkemece, faturanin kapali olmasinin bedelin tahsil edildigine dair
karine tegkil edecegi, davalimin defterlerine miinhasiran dayanilmadigindan davalimin defterlerini
sunmamasinin aksini ispat etmeyecegi belirtilmis ise de; davacimin ileri siirdiigii iddialarin ispati i¢in
delil olarak miinhaswran davalimin ticari defterlerine dayanmamis olmasi, belgeleri/ticari defterlerin
mazeretsiz olarak ibraz edilmemelerinin sonuglarimi diizenleyen HMK'nin 220 nci maddesinin
uygulanmasina engel teskil etmez. Bu durumda somut olay bakimindan HMK'min 220 nci maddesi
gecerliligini korur...” https://lexpera.com.tr, 11. H.D. 2022/3199 E. 2023/7125 K., E.T: 4 Eyliil
2024.

324 Erdonmez, a.g.e., s. 271.

325 Topal, a.g.e., s. 207; Ulgen/Helvac1/Kaya/N0mer Ertan, a.g.e., s. 681; Karsly, a.g.e., s. 621.

326 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu 83/2. madde: “Taraflardan biri hasmin ticari defterlerinin
miinderecatini kabul edecegini mahkeme huzurunda beyan etmis iken hasmi ticari defterlerini
ibrazdan imtina ederse, mahkeme, defterlerin ibrazini istemis olan tarafa iddiasinin sihhati

hakkinda bir yemin verir.”

327 Arslan/Y1lmaz/Taspinar Ayvaz/Hanagasi, a.g.e., s. 427; Ayhan/Caglar/Ozdamar, a.ge., s. 423,
dpn. 654.
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Bir tarafin diger tarafin delillerine dayanabilmesi ya da delili kars1 tarafin
defterine hasredilebilmesi taleplerinin mahkemece kabul gorebilmesi igin®%,
kendisinin defter tutup tutmamasi, defter tutuyorsa tutulan defterin kanuna ve
usuliine uygun tutulmus olup olmamasi 6nemli degildir*?®. Taraflardan biri diger
tarafin ticari defterlerinin icerigini kabullenecegini beyan ettigi zaman ibraz edilen
defterin kanuna uygun tutulup tutulmamasinin 6nemi konusunda fikir ayrilig
bulunmaktadir. Bir goriis®>°, HMK 222/5 uyarinca defterler ibraz edilince, sunulan
defterlerin kanuna uygun tutulup tutulmamasinin bir 6nemi olmadigin1 savunmustur.

Bagka bir goriig®!

, delillerin hasredildigi defterlerin kanuna uygun tutulmus
olmasinin delillerin hasredilmesinin 6n kosulu oldugunu savunmustur. Diger bir
goriis®*?, delilini hasreden tarafin, tutulan defterin yasaya uyarak tutulmadigi halde
bile o defterin delillerini kabul edecegini agikca belirtmezse, bu kayitlara dayanarak
aleyhe karar verilemeyecegini ifade etmistir. Buna dayanak olarak, karsidaki tacirin
diiriistliigline ve kanuni ylikiimliiliiklerini yerine getirdigine giivenerek delilini
hasreden tarafin bu giiveninin korunmasi gerektigini 6ne stirmiistiir.

Delilini hasreden tarafin kural olarak baskaca bir delile dayanmasi®*

miimkiin olmamaktadir’3*.

38« Bir tarafin, ispatla yiikiimli oldugu bir vakia igin biitiin delillerini gostermesine ve bundan

baska da bir delili olmadigini beyan etmesine delillerin hasredilmesi denir. Iddiasin karst tarafin
(hasmin) ticari defterleriyle ispat etmek isteyen taraf tacir olmasa bile, karsi tarafin ticari
defterlerinin igerigini kabul edecegini agik¢a belirtirse delilini karsi tarafin (hasmin) ticari
defterlerine hasretmis olur. Delilin karsi tarafin ticari defterlerine hasredildigi beyan edildikten sonra
s0z konusu ticari defterlerin kanuna uygun sekilde tutulmus olup olmamasimin ve ticari defterdeki
kayitlarin gergegi yansitip yansutmamasinin bir 6nemi kalmamaktadir. Baska bir deyisle dayanilan
ticari defterler kanuna uygun tutulsun ya da tutulmasin veya ticari defterlerin icerdigi kayitlar gercegi
yansitsin veyahut yansutmasin delilini hasrettigini beyan eden tarafin talebi kabul edilecektir...”
https://lexpera.com.tr, HGK. 2017/3029 E. 2019/405 K., E.T: 4 Eyliil 2024.

329 Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 680; Karayalgin, Ticaret, s. 362.

330 Arslanly, a.g.e., s. 145; Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 109.

31 Ulgen, a.g.e., s. 95.

332 Karayalgn, Ticaret, s. 362.

333« Delil ikame eden taraf ticari defterler disinda baskaca delillere dayanmis ise HMK 'min 222/5.
maddesinden yararlanamaz. Bu maddeden yararlanilabilmesi igin tacir karsi tarafin ticari
defterlerinde olan kaydin kabul edileceginin agik¢a bildirilmesi gerekir. Yargilama asamasinda
HMK'min 196. maddesi geregince karsi tarafin a¢ik rizasi olmaksizin diger delillerden vazgegilerek
miinhasiran karsi tarafin ticari defterlerine delil olarak dayanilmasi miimkiin degildir. Ancak karst
tarafin agik rizasi halinde iddiasini ispat etmek isteyen taraf karsi tarafin ticari defterlerine
miinhaswran delil olarak dayanabilecektir. HMK'nin 220. maddesinde belgenin ibrazindan kaginmanin
hakli nedenlere dayamip dayanmadigi konusunda yemin teklif edilerek yeminin sonucuna gére
belgenin icerigi hakkinda diger tarafin iddiasimin kabul edilecegine iliskin hakime taktir hakki
taminmis ve diger delillerle iddia ve savunmanin ispatlanabilecegi diizenlenmis iken, HMK 222/5.
maddesine gore, iddiasini ispat etmek isteyen dilekcelerinin degisimi ve delil bildirme asamasinda
diger tarafin ticari defterlerine miinhasiran (tek basina) delil olarak dayanmak suretiyle baskaca
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HMK m. 222/5 hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in defterlerin ibrazimi talep
eden yanin tacir sifat1 tasimasi gerekli degildir. Mahkeme kars1 tarafa defterlerini
ibraz etmesi amaciyla siire verir. Kars1 yan defterlerini ibraz etmezse defterlerin

335 Bir goriise gore®®,

ibrazin1 talep eden yan iddiasini kanitlamis sayilacaktir
defterlerinin ibrazi istenen tacir defter tutmadigini belirtirse ve bu durumu ispat etse
dahi ticari defterleri ibrazdan kaginmis sayilmaktadir. Baska bir goriis ise®’’, ibraz
kavrami ile defterlerin varligi kabul edildiginden, defterlerin tutulmamis olma
durumunda ibrazdan kagimmaya ait sonuclarin uygulanmamasi gerektigini ifade

etmistir.

Tacirin tuttugu ticari defterler zayi olmasina ragmen TTK m. 82/7 geregince
zayi belgesi almamis olmast ibrazdan kag¢inmayla esdeger bir durum

yaratmaktadir®38,

Delil diger yanin ticari defterlerine hasredildigi zaman, konu uyusmazligin
yalnizca ticari defterine dayanilan taraf agisindan ticari defterine islemesi zorunlu bir
isten kaynaklanmasi sart1 aranmaktadir®®*. HMK m. 222/5 hiikmiinde her iki tarafin
tacir olma kosulu aranmadigindan, sadece ticari defterine dayanilacak tarafin tacir
olmas1 ve o taraf agisindan uyusmazligin ticari defterine gecirmesi gereken bir isten

kaynaklaniyor olmasi yeterlidir**°,

delillere dayanmamis olmalidir. Baska delilleri oldugunu séyleyen HMK'min 222/5. maddesinden
yararlanamaz. Bu kapsamda HMK'min 220. maddesi ve 222. maddesi birbirinden farkl diizenlemeler
olup, HMK'min 220. maddesinde diger delillere dayanma olanagi da bulunmasi nedeniyle hakimin
diger delilleri ve defterlerin ibraz edilmemesi olgusunu birlikte degerlendirmek suretiyle taktir hakk
bulunmaktadir. Bu karsilik, karsi tarafin ticari defterlerine miinhaswran delil olarak dayanilmasi
halinde defterlerin ibraz edilmemesi durumunda defterlere delil olarak dayanmus taraf iddiasin kesin
olarak ispat etmis sayilacaktir...” https://lexpera.com.tr, 6. H.D. 2021/421 E. 2021/2017 K., E.T: 4
Eyliil 2024.

33 Olgag/Cenberci, a.g.e., s. 109; Doganay, a.g.e., s. 34; Arslanly, a.g.e., s. 146; Ulgen, a.g.e., s. 96.

35 Arkan, a.ge., s. 391; Pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas Korkmaz, a.g.e, s. 1834; Poroy/Yasaman,
a.g.e., s. 285; Bahtiyar, a.g.e., s. 202.

36 Arkan, a.g.e., s.391; Ulgen, a.g.e., 5.96; Gengtiirk, a.g.e., s. 114; Giivenol, a.g.e., s. 71; Metin,
a.ge.,s. 92.

37 Olgag/ Cenberci, a.g.e., s. 110.

338 Bahtiyar, a.g.e., s. 202.

3% Giivenol, a.g.e., s. 69; Gengtiirk, a.g.e., s. 112.

380« Delilin karsi tarafin ticari defterlerine hasredilmesi hdlinde, uyusmaziigin, sadece ticari
defterlerine dayanilan tarafin ticari defterlerine gecirmesi gereken bir isten kaynaklanmasi yeterlidir.
Ticari defterlerin sahibi lehine delil olmast i¢in aranan “uyusmazlik her iki tarafin da ticari
defterlerine gecgirmesi gereken ticari bir isten kaynaklanmalidir” sarti, delilin karsi tarafin ticari
defterlerine hasredilmesi halinde uygulanmayacaktir...” https://lexpera.com.tr, HGK. 2017/3029 E.
2019/405 K., E.T: 4 Eyliil 2024.
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[braz edilen defterlerin delil kabul edilmesine iliskin olarak farkli ihtimaller
dogmaktadir. Ibraz edilen defterlerde 6ne siiriilen iddiaya iliskin kayit bulunmuyorsa,
iddiayr kanitlamak isteyen iddiasi kanitlayamamis sayilacaktir. Ibraz edilen
defterlerde yalnizca defter sahibinin aleyhine kayit bulunuyorsa, defter sahibinin
bor¢lu olduguna iliskin bir kayit gibi, kars: taraf iddiasin1 kanitlamis sayilacaktir. Bu
halde defter sahibi, kendi defterindeki kayitlarin aksini, yani borcunu 6dedigini,
sadece baska bir kesin kayitla kanitlayabilir. ibraz edilen defterlerde hem lehe hem
aleyhe bir kayit bulunuyorsa, 6rnegin defter sahibi karsi taraftan bor¢ aldiysa ve
O0dediyse buna iliskin bir kayit defterinde varsa, karsi taraf da kanitin1 defter
sahibinin tuttugu kayitlara dayandirmissa, defter sahibinin defteri yasaya uyarak
tutup tutmamasina bakilarak sonuglar farklilik yaratir. Defterler yasaya uygun
sekilde tutulmussa, kayitlar biitiin bir sekilde ele alinir ve defter sahibinin borcunun
O0demesini yaptig1 kabul edilir. Defterler yasaya uyarak tutulmamigsa, defterlerin
sahibi icin lehe olacak kayitlar1 dikkate alinmaz. Defter kayitlarinin timiiyle ele
alimacagi HMK m. 222/3 son climlenin uygulanabilmesi i¢in, defterlerin yasaya
uyarak tutulmasi gerekmektedir. Bu haliyle borcunu 6dedigini iddia eden defter
sahibi iddiasini, kars1 taraftan alinan imzalanmis makbuz gibi, baska bir kesin kayitla

ispat edebilir**!.

3.4. Ticari Defterlerin ibraz ve Teslimi

Ticari defterler, tacirin ticari hayatindaki 6zel ve gizlenmesi gerekli bilgiler
icerdiginden herkes tarafindan istenildigi zaman incelenmesi imkanli degildir. Fakat
bu defter ve belgelerin tamamen ve istisnasiz bir sekilde gizlenmesi de istenecek bir
hal degildir. Bu sebeple yasa tarafindan 6zel durumlarda saklanmasi gerekli
belgelerin ilgilileri ve mahkeme tarafindan kismen veya tamamen incelenmesine

olanak tamimustir. Bu 6zel haller defterlerin teslim ve ibrazi diye tanimlanmaktadir®*?,

Ticari defterlere, tacirin isletmesine iliskin olan gizli bilgiler de gecirilir. Bu
sebeple ticari defter kayitlarinin herkes tarafindan goriilebilir sekilde olmasi, tacir
acisindan sikintili bir durum yaratabilmektedir. Kanun koyucu bu durumu da dikkate

alarak, tacir tarafindan islenen defterlerin bazi1 6zel kosullar ortaya ciktiginda

31 Arkan, a.g.e., s. 391-392.
342 Bilgili/Demirkap1, a.g.e., s. 253; Bozer/Gole, a.g.e., s. 336.
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baskalarinin inceleyebilecegi konusunda diizenleme getirmistir**®. Ticari defterler
iclerinde isletmeye iliskin ticari sir*** barindirdigindan 6tiirii, mahkemeye sunulurken
isletmenin zarar gormesini engellemek ve sadece uyusmazligi ¢6zmeye yarayacak
bilgi ve belgelerin ilgili kisimlarin sunulmasini kapsayan HMK m. 222 ve TTK m.
83-84 ile ticari defterlerin ilgili kisimlarinin ibrazina iligkin diizenleme yapilmistir.
TTK m. 85’te ise defterlerin tiimiiyle incelenmesi daha detayli ve siki bir diizenleme

gerektirdiginden, hangi hallerde incelenebilecegine iliskin 6zel bir kural koymustur.

3.4.1. Ticari Defterlerin ibraz

Bir tacir ile bir sahis arasindaki uyusmazligin mahkemeye yansimasi sonucu,
sadece uyusmazlikla ilgili kisimlarin delil teskil etmesi maksadiyla ticari defterlerin
mahkemenin emrine verilmesi, ticari defterlerin ibrazi anlammna gelir**>. Mahkeme
tarafindan verilen ibraz karari, sadece defterlerin ibraz edilmesini degil, aym
zamanda defterlere dayanak teskil eden belgeleri de kapsamalidir. TTK m. 64/3 ve
TDIT m. 5’e gore tacirlerin tutmas: gereken defterler arasinda yevmiye defterine
kaydedilmesi gerekli bilgilerden biri de her kaydin dayandigi belgelerin tiirii, varsa
tarih ve sayilaridir. Diizenlemeye de bakildig1 zaman ilgili belgeler incelenmediginde
yapilan kaydin gercek bir belgeye dayanip dayanmadigimi sdylemek miimkiin
olamaz. Bu sebeple mahkemeye ibraz edilecek belgeler arasinda defterlere dayanak
teskil eden belgeler de olmalidir®*®. Ibrazi istenecek defterlerin kanunen tutulma

zorunlulugu olup olmamasina gore bir ayrim yapilmamistir. Bu sebeple hem

33 Arkan, a.g.e., s. 386-387; Ceker, a.g.e., s. 114-115.

34 Ticari sirlara iliskin "Ticari Sir, Banka Sirr1 ve Miisteri Sirr1 Hakkinda Kanun Tasaris1" ¢ikarilmis
fakat heniiz yasalagsmamugtir. {lgili tasariya gore ticari sir “bir ticari isletme veya ortakligin faaliyet
alanmi ile ilgili yalmiz belivli sayidaki mensuplart ve diger gorevlileri tarafindan bilinen, elde
edilebilen, ozellikle rakipleri tarafindan ogrenilmesi halinde zarar gérme tehlikesi bulunan ve iigtincii
kisilere ve kamuya aciklanmamasi gereken, isletme ve ortakligin ekonomik hayattaki basart ve
verimliligi i¢cin biiyiik 6nemi bulunan, i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit
durumu, arastirma ve gelistirme ¢alismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, imalatinin
teknik ozellikleri, fiyatlandirma politikalar, pazarlama taktikleri ve masraflari, pazar paylari,
toptanct ve perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne tabi ve tabi olmayan sézlesme
baglantilarina iliskin veya bu gibi bilgi ve belge, elektronik ortamdaki kayit ve veriler" seklinde
tanimlanmistir. Ticari sir, belirli bir insan grubu tarafindan bilinen ve isletme sahibine ekonomik
fayda sagladigi igin sakli tutulmasi gereken olaylardir. Detayli bilgi igin bkz. M. Sulu, Ticari Swrlarin
Korunmasi (2. Baski), On Iki Levha Yaymcilik, Istanbul, 2017, s. 12; Erdonmez, a.g.e., s. 327.

3% Bilgili/Demirkap, a.g.e., s. 254; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 326; Karahan, a.g.e., s. 310.

346 Sener, Kitap, s. 692-693.
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tutulmas1 zorunlu defterler hem de tutulmas: zorunlu olmayan defterler ibraz

yiikiimliiliigii kapsamina girmektedir**’.

Ticari defterlerin ibraz edilmesi konusunda hem TTK’da hem de HMK’da
diizenleme bulunmaktadir. TTK'da “hukuki uyusmazhiklarda ibraz” bashgi altinda
yapilan diizenleme HMK’da “ficari defterlerin ibrazi ve delil olmasi” bashig altinda
ele alinmigtir. Mahkeme ticari uyusmazlik oldugu durumlarda ticari defterlerin
ibrazina hiikmedebilir. Ibraz karari, taraflardan birinin talepte bulunmasi ile
gerceklesebilir. Mahkeme tarafindan da re’sen ibraza iliskin karar verilebilir.
Taraflarin yabanci gergek veya tiizel kisi olmasi, defterlerin ibraz edilme istemini
etkilemez (TTK m. 83/1). Ticari davalarda mahkeme, ticari defterlerin ibrazina,
kendiliginden ya da bir tarafin istemi iizerine karar verebilir (HMK m. 222/1).
Gortilecegi lizere TTK agisindan ticari defterlerin ibrazi i¢in ticari bir uyusmazligin
varligi aranirken, HMK agisindan ticari dava kavrami kullanilmistir. HMK taraf
kelimesini kullanirken, TTK taraflardan birinin yabanci olmasi durumunda bile ticari

defterlerin ibrazina karar verilecegini hiikiim altina almistir**,

Ticari defterlerin ibrazina iliskin somut olay karsisinda TTK m. 83/1 ve HMK
m. 222/1 paralel hiikiimlerinden hangisinin uygulanacagi hususunda goriis ayrilig
mevcuttur. Bir goriise gore, taraflar arasindaki uyusmazlikta ticari defterleri ibraz
etmek gerekirse “Ozel kanun genel kanunu ilga eder” ilkesinden hareketle HMK,
yargilamayr gerektiren uyugmazliklarin ¢oziimii bakimindan, TTK'ya gore ozel
kanun sayildigindan TTK m. 83/1 hilkkmii degil, HMK m. 222/1 hiikmi

uygulanmalidir®®.

Bir goriise gore, TTK m. 83/1’in kenar bashg “hukuki
uyusmazhiklarda ibraz” olarak kaleme alimmistir. Maddenin igeriginde ise ticari
uyusmazliklardan s6z edilmektedir. TTK m. 83/1°de bahsi gegcen “yabanci gercek
veya tiizel kigi” kavraminin madde icerigi bakimindan 6énemi bulunmamaktadir. TTK
83/1 maddesi ETK m. 80’¢ karsilik olusturulmustur ve s6z konusu olan her tiirlii
uyusmazlikta defterlerin ibrazidir. HMK, TTK’dan sonra yiirtirliige girmistir. TTK

83/1 ticari uyusmazliklar i¢in 6ngoriilmiis olsaydi, HMK 222/1 hiikmiine gerek

347 Erdonmez, a.g.e., s. 259.

38 F. Yurtbasi, “Ticari Defterlerin Ibraz1 ve Ozel Delil Niteligi Hakkinda Baz1 Degerlendirmeler”.
Hukuk ve Adalet Elestirel Hukuk Dergisi, C. 10, S. 23,2018, s. 184.
3 Yurtbasi, a.g.e., s. 185.
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kalmazdi. Bu sebeple her iki hiikmiin islev ve uygulamalar1 birbirinden farkl

olmakla, her iki hiikiim farkl1 degerlendirilmelidir®>°.

ETK’da ticari defterlerin ibraz edilebilmesi i¢in, ibrazin gecerli bir nedene
dayanmasi1 ve uyusmazligin ¢dziimiinde etken rol oynamasi kosulu aranmustir®!.
Delil ikame eden taraf, ibraz isteminde bulunurken hangi uyusmazligi aydinlatmak
sebebiyle ibraza ihtiyag duydugunu belirtmelidir. Mahkemeye sunulacak defterler
uyusmazligin ¢ézlimiinde etken olmali, defterlerin icerigi hakkinda bilgi verilirken
genel ifadeler kullanmilmamalidir®>?. HMK ve TTK’da, ETK daki gibi bir diizenleme
yapilmamistir. Bu haliyle hakime genis bir takdir yetkisi verildiginden; hakimin ibraz
karar1 verirken, korunmaya deger hukuki yararin var olmasina ve defterlerin
ibrazinin uyusmazligin ¢ozliimiinde etken rol oynamasi hususuna dikkat etmesi
gerekmektedir. Mahkemeye yoneltilen usule iliskin taleplerin hepsinde hukuki bir
yarar bulunmalidir. Bu nedenle, kars1 taraftan defterlerin ibrazini talep etmek igin de

333 braz talebindeki bu hukuki yarar ise,

hukuki yararin varligi zorunlu tutulmalidir
bu konuda hakli bir menfaatin varligia baghdir**. Bu kapsamdaki énemli bir husus
da, kotii niyetle agilan davalar karsisinda, HMK m.161 kapsaminda dava dosyasinin
incelenebilme hakkinin varligi nedeniyle, ticari defterlerin korunmasi bakimindan
hakim tarafindan ibraz karar1 verilirken titiz davranilmas: gerekliligidir. Ibraz karari,

kotii niyetli talepleri engelleyecek bigimde, taraflarin menfaatlerini koruma amaciyla

verilmelidir.

Ticari defterlerin ibrazina iligskin olarak ele alinmasi1 gereken ve tartismalara
sebep olan durumlardan biri ise, defterlerin ibrazina mahkemenin kendiliginden karar

verebilecek olmasi durumudur. Hukukumuzda kabul edilen “taraflarca getirilme

» 355

ilkesi ile ticari defterlerin ibraz edilmesine iliskin mahkemenin de talep hakkinin

330 {J1gen/Helvac/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 671.

316762 sayilhi ETK m. 80/1 “Muhakeme esnasinda muhik bir menfaatin mevcudiyeti

ispat olunur ve mahkeme ibraz edilmesini siibut bakimindan zaruri addederse yalniz ihtilafli

meseleye miitaallik kayitlarin sureti ¢ikarimak veya ehlivukuf tetkikati yaptiriimak tizere mahkeme
re'sen veya taraflardan birinin talebi tizerine bunlarin birine yahut her ikisine ait defterlerle
saklanmasi mecburi olan kagitlarin ibrazint emredebilir.”

352 Pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas Korkmaz, a.g.e, s. 1824.

353 Erdénmez, a.g.e., s. 253-255.

354 Y1lmaz, Delil, s. 34.

355 Hakimin hiikmiine esas teskil edecek maddi vakialarin, taraflarca getirilmesi gerekmektedir.
Detayli bilgi i¢in bkz. H. Y. Alangoya, Medeni Usul Hukukunda Vakialarin ve Delillerin
Toplanmasina Iligkin Ilkeler, Fakiilteler Matbaasi, Istanbul, 1979, s. 95.
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olmas1 “kendiliginden (re’sen) arastima ilkesi” 3¢ kapsaminda bir ihtilaf s6z konusu
olmustur. Dava ve savunmaya iliskin dayanak olacak delillerin taraflarca
mahkemeye bildirilmesi, taraflarca getirilme (hazirlama) ilkesi olarak ifade
edilirken®’; dava malzemesinin hazirlanmasi hususunda taraflarla beraber hakimin
de gorevli olmasi, kendiliginden (re’sen) arastima ilkesi olarak anilmaktadir®>®. Bu
kapsamda ticari defterlerin ibrazina iliskin one siiriilen bir goriis®°, HMK m. 25
uyarinca taraflarca getirilme ilkesinin kabul edildigi, ticari defterlerin ibrazinin da bu
ilkeye bir istisna teskil etmemesi gerektigi ve hakimin kendiliginden delil
toplayamayacagin1 ifade etmistir. Baska bir goriis ise’®’, taraflardan biri
somutlagtirma yiikii kapsaminda defterlerin ibrazini isterse ve mahkemece bu delile
dayanmak gerektigi kanaati olusursa ancak defterlerin ibrazina karar verilebilecegini
savunmustur. Diger bir goriis ise®®!, HMK 222/1. maddesiyle beraber kanun
koyucunun taraflarca getirilme ilkesinden ayrildigini vurgulayarak, taraflar delil

olarak ticari defterlere dayanmasa da defterlerin delil olarak sunulmasi istemi igin

hakime re’sen insiyatif alabilme olanag: tanidigini belirtmistir.

Taraflar, ellerindeki delilleri sunmakla, ellerinde olmayan deliller i¢in de bilgi
vermekle yiikiimliidiirler’*?. Delillerin taraflarca getirildigi davalarda kural olarak
hakim re’sen delil toplayamamaktadir. Taraflarca getirilme ilkesinin kabul edildigi
tirdeki davalarda ticari defterler delil olarak gosterilecegi i¢in ticari defterlerin
ibrazina iliskin hakimin re’sen ibraz karar1 alabilmesi istisnai ve 0Ozel bir
diizenlemedir. Kanaatimizce hakimin oniindeki olayr aydinlatma yiikiimliiliigii*®®
bulundugundan HMK’da yapilan bu 6zel diizenleme uyarinca taraflarin defterlerini

mahkemeye sunmasini talep etme hakki bulunmaktadir.

356 Hakimin taraflarm 6ne siirdiikleri hukuki nedene bagh kalmadan onlarin gosterdikleri vakialara
uygun olan hukuki nedeni kendiliginden bulup uygulamas: gerekmektedir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. N.
Bolayir, Medeni Usul Hukuku nda Hakimin Hukuku Re’sen Uygulamas: Ilkesi, On iki Levha
Yaymncilik, Istanbul, 2019, s. 18.

37 Kuru, a.g.e., s. 571; Bolayrr, Tlke, s. 52.

358 Kuru, a.g.e., s.574; Bolayrr, Ilke, s. 18.

3% Yilmaz, Delil, s. 33-34.

360 Tung Yiicel, a.g.e., s. 128-129.

361 pekcanitez/Ozekes/Akkan/Tas Korkmaz, a.g.e, s. 1823-1824.

362 Gorgiin/Borii/Toraman/Kodakoglu, a.g.e., s. 496; Budak/Karaaslan, a.g.e., s. 293; Kuru/Aydin,
a.g.e., s. 273; Musul, a.g.e., s. 365; Pekcamtez/Atalay/Ozekes, a.g.e., s. 401; Atali/Ermenek/Erdogan,
a.g.e., s. 498.

363 Detayli i¢in bkz. Alangoya, a.g.e., s. 135; Bolayrr, Ilke, s. 117.
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Ticari defterler ibraz edildiginde, defterlerin uyusmazliga iliskin bdliimleri
taraflarin  katilimiyla incelenmektedir. Gereken yerlerde defterlerin ilgili
yapraklarindan suret alinabilir (TTK m. 84/1). Ticari defterler gibi siirekli kullanilan
belgelerin ise yalnizca ilgili boliimlerinin onayli 6rnekleri mahkemeye ibraz
edilmektedir (HMK m. 219/2). Bir hukuki uyusmazlikta ticari defterler ibraz edildigi
zaman incelemenin nasil yapilacagina iliskin iki diizenleme bulunmaktadir.
Bunlardan biri TTK m.84 digeri ise HMK m. 219/2°dir. Bu iki diizenlemenin ortak
noktasi ibraz agsamasindaki defter ve dayanak belgelerin tamaminin incelenmesinin
miimkiin olmadigidir. Bu sebeple defter ve dayanak belgelerin mahkemeye
getirilmesine gerek yoktur. Ticari isletmenin faaliyeti devam ettigi igin, tacir bu
defterleri de siirekli kullanacagindan, HMK m. 219/2 uyarinca defterlerin tamam
getirilmeden sadece ilgili kisimlar1 ve bu kisimlarin dayanak belgelerinin onayli
ornekleri mahkemeye ibraz edilmelidir®®*. Ticari defterlerin mahkemeye ibrazi ile
kastedilen, ticari defterlerin tiim igeriklerinin degil, yalnizca uyusmazliga konu olan

boéliimlerinin incelenmesine karar verilmesidir’®.

Taraflar kendilerinin dayandigi ya da diger yanin delil olarak dayandigi
ellerinde bulundurduklar biitiin belgeleri mahkemeye ibrazla zorunlu tutulmuslardir.
Elektronik belgeler ise belgenin c¢iktisi ile ve istem halinde incelemeye elverisli bir
halde elektronik ortama kaydedilerek mahkemeye ibraz edilmektedir (HMK m.
219/1). Yalnizca goriintii veya herhangi bir veri tastyicisi ile saklanmasi zorunlu
belgeleri ibrazda bulunan kisinin, giderleri kendisi karsilayacak sekilde, belgelerin
okunmast adina gereken yardimci araglart kullanmaya hazir bulundurmasi
zorunludur. Gereken hallerde taraflarin, giderleri kendisi karsilayacak sekilde,
belgeleri bastirmast ve yardimci araglar kullanilmadan okunabilecek kopyalarini
sunmas1 gerekmektedir (TTK m. 86). Ticari defter ve belgeler elektronik ortamda
tutuluyorsa ibraz sirasinda HMK m. 219/1’in 2. ciimlesi ve TTK m. 86 dikkate
alinmalidir. Bu hiikiimler kapsaminda saklanmas1 zorunlu belgeler, yalnizca goriintii
ya da baskaca bir veri tasiyicist yoluyla ibraz edilebiliyorsa, ibraz edecek kisi
tarafindan giderleri kendisi karsilayacak sekilde, belgelerin okunabilmesi adina

gereken yardimer araglart kullanima hazir sekilde bulundurulmakla yiikiimlii

364 Sener, Kitap, s. 693.
365 Karahan, a.g.e., s. 310; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 326.
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kilimmistir. Gerekli hallerde ibrazla yiikkiimlii kilinan kisi, elektronik ortamdaki
belgelerin masrafin1 kendi karsilayacagi sekilde c¢iktisini almali, bastirmalidir. Bu
haliyle fiziken mahkemeye bu evraklar sunulmali ve bdylelikle ilgili belgelerin
yardimc1 araclara ihtiyag duyulmadan okunabilen kopyalari mahkemeye ibraz
edilmelidir. Mahkeme tarafindan, ilgili evraklarin elektronik ortama kaydedilmek

suretiyle ibrazinin talep edilmesi de miimkiin olmaktadir®®S,

3.4.2. Ticari Defterlerin Teslimi

Malvarligina 6zellikle de miras, mal ortakligi ve sirket tasfiyesi konulu
uyusmazliklar s6z konusu oldugu zaman mahkeme ticari defterlerin teslim
edilmesine ve defterlerin tiim igeriklerinin incelenmesine hiikmedebilir (TTK m. 85).
Ticari defterlerin teslimi, tacire ait tiim igeriklerin incelenmesini kapsadigindan, tacir
acisindan olaganiistii nitelikte agir bir islem kabul edilebilir’®’. TTK m. 85 ile
Oongoriildiigli tizere malvarhiina iligkin uyusmazliklarda, giiclii ve hakli bir ¢ikarin
oldugu durumlarda, defterlerin teslimi talep edilebilmektedir. ETK m. 79°da miras,
sirket ve iflas davalarinda seklinde sinirli sayilarak teslim halleri diizenlenmisken,
TTK ile birlikte malvarligi hukukuna iliskin uyusmazliklarda diye daha genel bir
cerceve cizilerek ticari defterlerin teslimi halleri smirli sayida olmaktan

cikarilmistir’%s,

Inceleme hakki mahkeme ve ilgililerin olup bu yetki miras yoluyla ticari bir
isletmenin intikalinde mirasgilara, kollektif, komandit, limited ve adi sirketlerde
ortaklara iflasta da iflas idaresine ait olmaktadir. TTK m. 85’e gore mirascilarin,
ortaklarin ve iflas idaresinin defter ve belgelerin teslim edilmesini talep etmeleri i¢in,
bir uyusmazlik olmasi gerekmemektedir. Ortada bir uyusmazlik olmasa da bu
sahislar defter ve belgelerin teslimini talep edebilirler. Yapilacak bu teslim defter ve
belgelerin tiimiinii kapsamaktadir. Ilgililer ve mahkeme defter ve kagitlarm her

tarafini inceleyebilmektedirler*®.

3% Sener, Kitap, s. 693-694.

367 Karahan, a.g.e., s. 309.

368 Bahtiyar, a.g.e., s. 206-207; Arkan, a.g.e., s. 387-388; Kars1 yonde bkz. Moroglu, a.g.c., s. 70-71.
3% Bilgili/Demirkapt, a.g.e., s. 254.
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Ticari isletmede alacak ve borglar1 olan {i¢iincii sahislar TTK m. 85’
dayanarak defterlerin teslimini talep edemezler. Uyusmazlik hali s6z konusu
oldugunda ancak TTK m. 83 uyarinca defter ve belgelerin ibrazini talep edebilirler.
Fakat alacaklilar tacirin iflasini talep ederse ve mahkeme tarafindan da iflas karar
verilirse, o zaman miiflisin tiim defterlerinin teslimi s6z konusu olur. IIK m. 210/3
uyarinca tacirin iflast durumunda, iflas dairesi miiflisin ticari defterini muhafaza
altina almaktadir. Bu defterlerin muhafaza altina alinmasi 6nem arz etmektedir.
Bunun sebebi iflasin tasfiyesinde, tasfiyeyi yapacak iflas dairesinin en Onemli
gorevlerinden birisi, IIK m. 230/1°e gére alacaklilarin alacak iddialarin1 incelemek
i¢in ticari defterlerin incelenmesidir. Bu inceleme sonucunda alacaklilarin gergekten
bu konuma sahip olup olmadiklari, ticari defterler incelendikten sonra karar verilir.
Boylelikle iflas da TTK m. 85’de 6zel olarak belirtilmese de tacirin defterlerinin
teslimini  gerektiren malvarligt hukukuna iliskin 6nemli durumlardan birisi

sayilabilir®”’.

Ortaklar, adi ortaklikta ya da kollektif ortakliklarda sadece ortakligin
tasfiyesine iliskin degil, ortaklik iligkisinden dogabilecek bagka uyusmazliklarda
ortakligin defterlerinin teslimini talep edebilirler. Ortaklik gelirleriyle baglantili
uyusmazliklar, malvarligmma iliskin oldugundan bu duruma o6rnek olarak

gosterilebilir®’!.

Ticari defterler, Hazine ve Maliye Bakanligi’nin vergi denetimi yapan

memurlarina kamu hukuku hiikiimleri geregince teslim edilirler’’>.

3.5. Ticari Defterlerin Saklanmasi ve Zayi Olmasi

Ticari hayatta yapilan ve kayit altina alinan ticari islemlerin devamliliginin
saglanmasi ve taraflar arasinda ¢ikabilecek uyusmazliklarin sonuca ermesi agisindan,
tacirlerin ticari defterlerini yasal saklama siireleri boyunca saklamasi 6nem arz
etmektedir. Saklama siiresi i¢inde defterlerin zayi olma durumunu da gbéz Oniinde
bulundurarak, fiziki ve elektronik halde tutulan defterlerin saklama ve zayi olma

durumunu inceleyecegiz.

370 Sener, Kitap, s. 694-695.
371 Sener, Kitap, s. 695; Bozer/Gole, a.g.e., s. 336.
372 Bozer/Gole, a.g.e., s. 336.
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3.5.1. Ticari Defterlerin Saklanmasi

Ticari defterlere yapilan kayitlarin 6nemli bir kism1 belgeye dayanmaktadir.
Omegin 0deme durumunda, alinmigsa makbuz ya da dekont gibi belgeler; alacakli
olunan durumda, alinmigsa senet; mal teslimi ya da hizmet ifas1 yapilirken, mali
teslim alan tarafin imzas1 da olan fatura gibi belgeler, deftere yapilan kayitlarin
dayana@1 olmaktadir’’®. Bu kapsamda tacir, defterleri disinda da isletmesiyle ilgili
mektup, yazi, telgraf, cetvel, senet gibi belge ve kayitlar, sdzlesmeler, kefalet ve
teminat senetleri, 6demelere iligskin belgeler ve mahkeme ilamlarini diizenli bir halde

saklamahidir®’4,

TTK tarafindan tacire, ticari defter tutma yiikiimliligii ile birlikte tutulan

375 Defter tutma

ticari defter, belge ve kayitlar1 da saklama yiikiimliliigl getirilmistir
yiikiimliiliiglintin kapsamina saklama ytlikiimliiliigiinii de dahil etmek gerekir. Defter
tutma ylikiimliiliigiiniin yerine getirilmis kabul edilebilmesi i¢in defterlerin usuliine
uygun halde siiresi boyunca saklanmas1 da gereklidir’’®. Boylelikle ticari defter ve
belgelerin  saklanmasi1  yiikiimliiligli, ticari defter tutma ylkiimliliigiiniin

tamamlayicisi olarak kabul edilebilir’”’.

Tacirin isletmesini ilgilendiren her ¢esit belgeyi, fotokopi, karbonlu kopya,
mikrofis, bilgisayar kaydi veya benzer sekildeki bir kopyasini, yazili, gorsel veya
elektronik ortamda saklamakla ytlikiimlii oldugu hiikiim altina alinmistir. Bu hiikiim
ile kaydin belgeye dayanmasi gerektigi, belgelemeye muhtag oldugu belirtilerek,
“belge yoksa kayit da yoktur” ilkesi benimsenmistir (TTK m. 64/2 G.). Burada
kastedilen, tacirin {iglincii kisilerle yaptig1 bir hukuki isleme dayanak olacak sekilde
belgesi bulunmadig: takdirde kayit da yapamayacagidir. Yani belgeye dayanmayan

bir kayut ticari defterlere islenemez’’8.

TTK uyarinca tacirler; defterlerini, envanterlerini, acilis ve ara bilancolarini,
finansal tablolarini, topluluk finansal tablolarini, yillik faaliyet raporlarin1 ve bunlari

anlamay1 saglayan caligma talimatlari ile bagkaca organizasyon belgelerini, kendisine

33 A. Battal, Ticari Isletme Hukuku, Gazi Kitabevi, Ankara, 2007, s. 201.

374 Ceker, a.g.e., s. 113; Domani¢/Ulusoy, a.g.e., s. 315.

375 S, Altas, “Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Ticari Defterlerin ve Belgelerin Saklanmasi”. Terazi
Hukuk Dergisi, C. 8, S. 81, 2013, s. 47.

376 Kaythan/Yasan, a.g.e., s. 156.

377 Sener, Zayi, s. 236.

378 Topal, a.g.e., s. 73.
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gelen ticari mektuplar®”®, génderdigi ticari mektuplarin suretlerini ve TTK m. 64/1°¢
gore  yapilan  kayitlara  dayanak  belgeleri  smiflandirarak  saklamak
yiikiimliiliglindedirler. Kanun’un ticari mektuplar1 ticari bir ise iliskin olan
yazismalarin tiimii seklinde tanimlamasi, tacire ciddi bir arsivleme ve saklama

yiikiimliiliigii*®° getirmektedir.

Tacirin saklamasi gereken belgelerin tacirin isletmesine gonderilmis bir belge
mi yoksa tacir tarafindan gonderilen belgeler mi oldugu hususunda farkli goriisler
mevcuttur. Bir goriise gore®®!, “tacirin ticari isletmesiyle ilgili olarak géndermis
oldugu belgelerin kopyasini saglayamamasi” ifadesi kullanilmigtir. Bagka bir
goriis®®?, tacire gdnderilmis olan belgelerin aslinin tacirde mevcut olmas: sebebiyle
bir de bu belgenin fotokopisini ya da kopyasimni saklamak zorunda olmamasi
gerektigini belirtmektedir. Baska bir goriis ise®’, tacirin ticari isletmesini ilgilendiren

tarafina gonderilmis tim belgeleri saklamas1 gerektigini savunmaktadir.

Acilis ve ara bilancolari, finansal tablolar ve topluluk finansal tablolari
disindaki TTK m. 82/1°de sayilan belgeler TMS’ye uygun olacak sekilde goriintii
veya veri tasityicilarinda saklanabilirler. Kayitlarin saklama siiresince her zaman
ulasilabilir olmas1 ve makul bir siirede okunabilir sekle biiriinebilmesi
gerekmektedir. Kayitlarin okunur sekle geldiklerinde de, gelen ticari mektuplar ve
defter dayanaklariyla gorsel olarak ve diger belgelerle icerik bakimindan ortiismeleri
sarttir (TTK m. 82/3). Kayitlar TTK m. 65/4’lin 2. ciimlesi geregi elektronik ortama
isleniyorsa, bu bilgiler bilgisayara islenmek disinda basili sekilde de
saklanabilmektedir. Ilgili sekilde yazdirilmis bilgilerin TTK m. 82/1 kapsaminda da
saklanabilmesi miimkiindiir (TTK m. 82/4).

Tacir ig¢in; ticari defterlerini, envanterlerini, agilis ve ara bilangolarini,
finansal tablolarini, topluluk finansal tablolarini, yillik faaliyet raporlarini ve bu
belgelerin anlasilmasini saglayan c¢alisma talimatlar1 ile diger organizasyon
belgelerini ve TTK m. 64/1°e gore yapilan kayitlarin dayanak olarak kullanildig:
belgeleri saklama siiresi on yil olarak kabul edilmistir (TTK m. 82/5).

37 Ticari mektupla kastedilen bir ticari ise iliskin tiim yazigmalardir.
380 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 278.

381 Poroy/Yasaman, a.g.e., s. 279.

382 Bahtiyar/Biger, a.g.e., s. 22.

383 Bozer/Gole, a.g.e., s.341; Topal, a.g.c., s. 73.
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Saklama siiresi; defterlere yapilacak son kayit ile envanterin ¢ikarilip, ara
bilangonun diizenlendigi, yilsonu ve konsolide finansal tablolarin hazirlandigs, ticari
yazismalarin yapildig1 veya muhasebe belgelerinin olustugu takvim yilinin bitisi ile

basladig1 kabul edilmektedir (TTK m. 82/6).

Tacirin, kendisine gelen ticari mektuplar ile gonderdigi ticari mektuplarin
suretlerini saklamasi agisindan kanunda agikca bir siire belirlenmemistir. Bu duruma
iliskin olarak bir goriig*®*, TTK m. 82/1°de sayilan ticari defterler disinda belirtilen
belgeler ticari defter kapsaminda ele alinamayacagindan, bunlar i¢in bir saklanma
stiresi ongoriilmemis olmas: ticari defterlerin tutulmasiyla ilgili bir aksaklik degildir
demektedir. Baska bir goriis ise*®, mektuplar ve suretleri hakkinda belirlenmis bir
saklama siiresi bulunmadigindan ilgili belgelerin de on yil boyunca saklanmasi

gerektigini savunmaktadir.

VUK m. 253’e baktigimiz zaman ise ticari defter ve belgelerin 5 y1l boyunca
saklanmasi1 gerektigi hiikiim altina alinmistir. VUK uyarinca ticari defterler ve bu
defterlerdeki kayitlarin kaynagimi olusturan dayanak belgeler 5 yil siireyle
saklanmaktadir. VUK baglaminda bes y1l sonunda ticari defterleri ve bu defterlerdeki
kayitlarin kaynagini olusturan dayanak belgeleri saklamayi birakan tacir TTK’ nin
ilgili hiikiimleri bakimindan ticari defterler i¢in olan yiikiimliiliiklerini yerine

getirmemis sayilmaktadir®®.

Gergek kisi tacirin ticari defter ve belgelerinin; ticareti terk etmesi durumunda
kendisi tarafindan, 6lmesi durumunda ise mirasgilar1 tarafindan TTK m. 82/1°e gore
saklanmas1 gerekmektedir. Mirasin resmi tasfiyesi s6z konusu oldugunda veya tiizel
kisilik sona erdiyse defter ve belgeler TTK m. 82/1°e gore on yil boyunca sulh
mahkemesi tarafindan saklanmaktadir (TTK m. 82/8). Hiikiimde her ne kadar “Sulh
Mahkemesi” olarak gecse de kastedilenin “Sulh Hukuk Mahkemesi” oldugu

aciktir’®’,

3% Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 665.
385 Topal, a.g.e., s. 75.

386 Bozer/Gole, a.g.e., s. 341.

37 Bozer/Gole, a.g.e., s. 342.
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3.5.2. Ticari Defterlerin Zayi Olmasi

Usuliine uygun tutulmus ticari defterler zayi olduklarinda, defterleri ibraz ya
da teslim imkan1 dogmamaktadir®®®. Tacire saklama yiikiimliiliigii getiren defter ve
belgeler kanuni saklama siiresi igerisinde zayi olabilir. Defter ve belgeler yangin, su
baskini, yer sarsintist gibi bir afet ya da hirsizlik sonucu zayi olabilir (TTK m. 82/7).
Hiikiimde bahsi gecen bu sebeplerin sinirli sayida olacak sekilde diizenlenmedigi

goriilmektedir’®

. Maddede de “gibi bir afet” seklinde benzer durumlar olabilecegi
ifade edilmistir’®®. Bu sebeple, tacire kusur atfedilemeyen irade dis1
gerceklesebilecek durumlarla, basiretli bir tacirin alacagi biitiin koruma tedbirlerine
ragmen gerceklesecek durumlar sonucu, zayi olacak defter ve belgelerin de bu
hiikiim kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi savunulmaktadir. Buradaki 6nemli
husus, zayi iddiasinin, hayatin olagan akisina aykiri olmayacak bi¢cimde, samimi ve

inandiric1 olmas: gerekliligidir®!.

Hiikiimde hirsizlik sebebiyle de zayi belgesi verilebileceginden
bahsedilmistir. Ongoriilemeyen ve engellenemeyen hirsizlik durumlar: da samimi ve
inandiric1 oldugu zaman zayi belgesi verilmesi gerekir. Tacirin 6zensiz ve basiretsiz

olusundan ortaya c¢ikan hirsizlik olaylart sonucunda ise zayi belgesi
verilmemelidir*®>,

Tacirin zayi belgesi talep edebilmesi i¢in; zayi oldugu ifade edilen evraklarin

TTK m. 82/1 kapsaminda tacirin saklamak zorunda kabul edildigi evraklara iliskin

393

olmasi gerekmektedir®®?. Aksi halde kisi zayi davas1 agamaz®**. Tacirin saklamak ve

ibraz etmekle ylikiimli oldugu ticari mektup ve 1slak imzali belgeler i¢in de zayi

belgesi verilebilmektedir®.

388 Battal, a.g.e., s. 202.

389 Gengtiirk, a.g.e., s. 56; Metin, a.g.e., s.39; Deynekli, Ticari Defter, s. 10; Kayihan/Yasan, a.g.e., s.
162; Giivenol, a.g.e., s. 31; Sener, Zayi, s. 251; Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 666.

30 Doganay, a.g.e., s. 7; Karahan, a.g.c., s. 307.

31 Karahan, a.g.e., s. 307; Arkan, a.g.e., s. 384.

392 Karahan, a.g.e., s. 308.

33 Yasan, a.g.e., s. 74.

9% “Zayi davasi, ancak tacirler tarafindan tutulmast gereken evrak hakkinda agilabilir; tacir sifat
bulunmayan kiginin tutmakla yiikiimlii oldugu serbest meslek kazanci defterinin ¢alinmasi halinde zayi
davast agilamaz” , https://karararama.yargitay.gov.tr, 11. HD. 30.03.2015 E.16 K.4436, E.T: 20 Subat
2024.

395 “Zayi belgesi verilmesi talep edilen belgeler arasinda bir ticari ise iligkin tiim yazismalardan
olusan ticari mektuplar ile 1slak imzali belgelerin oldugu, bu belgeler yoniinden davacinin saklama ve
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TTK m. 82/7°de diizenlenen sebepler ya da bagkaca sebepler uyarinca tacir,
ticari defter ve belgeleri icin zayi belgesi alabilir. Ticari defter ve belgeleri yasal
saklama siiresi i¢inde saklamayan, kendi iradesi ile elinden ¢ikaran tacir de zayi
belgesi alamaz™®. Tacir heniiz ticari defterlerini kullanmaya baslamadiysa, yani ticari

defterleri bossa defteri zayi olsa bile zayi belgesinin verilmesini isteyemez>®’,

Tacir tarafindan onaylatilmamis ticari defterler icin zayi belgesi istenip
istenemeyecegi durumu tartigmali olmakla; tacir tarafindan onaylatilmamis defterler
icin zayi belgesi alinmasi tacir lehine hukuki sonuglar yaratacagi i¢in bu belgenin

398 Buna ek olarak ticari

verilmesinin uygun olmayacagini ifade edilmektedir
defterlerini hi¢ onaylatmamis ya da usuliince onaylatmamis tacir, aldig1 zayi belgesi
ile tiim ticari defterlerini ibraz yilikiimiinden kurtulabilir. Bu durum da 6zensiz
davranmis, kendisine diisen kanuni yiikiimliiliikkleri yerine getirmemis taciri adeta

odiillendirmektir’®®.

Tacir, zayi belgesi aldiginda ticari defter ve ibraz yiikiimliiliigiinden
kurtulmaktadir. Tacir, usuliine uygun islenmemis, acilis ve kapanis onaylari
tamamlanmamis olan defterlerini zayi belgesi alarak bu defterlerin kendi aleyhine
delil olmasin1 engelleyebilir. Bu sekilde tacir zayi belgesi alarak kanunu dolanmis
olur ve giilii bir hukuki konum elde eder*®. Bu sebeple mahkemelerin zayi belgesi
verirken tacirlerinin defterlerinin usule uygunlugunu denetlemesi, noter tasdiklerinin

yapilip yapilmadiginin arastirilmas: gerekmektedir*’!,

Kanuni saklama siiresi i¢inde defter ve belgeler; yangin, su baskini, yer

sarsintist gibi bir afet ya da hirsizlik durumunda, zayi olursa tacir zayi durumunu

2

ogrendigi tarihten baslayarak otuz giin*? icinde ticari isletmesinin bulundugu yer

yetkili mahkemesinden tarafina zayi belgesi verilmesini talep edebilir. Talep edilen

istenildiginde ibraz yiikiimliiliigtiniin bulundugu gézetilerek davanin kabuliine karar vermek gerektigi
yoniinden... ”, https://karararama.yargitay.gov.tr, 11. HD. 30.03.2015 E.16 K.4436, E.T: 20 Subat
2024.

3% Topal, a.g.e., s. 82.

397 Sener, Zayi, s. 249; Ulgen/Helvaci/Kaya/Nomer Ertan, a.g.e., s. 666.

38 Karahan, a.g.e., s. 309.

39 Sener, Zayi, s. 259.

40 Topal, a.g.e., s. 79; Sener, Zayi, s. 262.

401 Aglan, Tez, s. 44.

4020 1/7/2022 tarihli ve 7417 sayili Kanun’un 55. maddesiyle, bu fikrada yer alan “on bes’’ ibaresi
“otuz’’ seklinde degistirilmistir.
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belge, defter ve belgelerin zayi oldugunun tespit edilmesine iliskin*** oldugu icin
dava hasimsiz olarak agilir. Mahkeme gerekli saydigi delilleri toplatabilir (TTK m.
82/7). Zayi belgesinin verilmesi istemine kars1 verilen mahkemenin red karari, tacir

tarafindan temyiz edilebilir*®.

Ticari defter ve belgeler i¢in belirtilen saklama siiresi on yildir. Belirtilen
saklama siiresi gegtikten sonra defter ve belgelerin zayi olmasi durumunda, zayi

belgesi istemi talebiyle mahkemeye gidilemez*%.

Ticari defterler ve belgelerin zayi olmasi sonucu mahkemeden alinan zayi
belgesi maddi anlamda kesin hiikiim niteligi tasimaz. Zayi belgesinin mahkemeden
alinmasi ¢ekigmesiz bir yargi isi oldugundan zayi belgesi kesin delil niteligi tasimaz.
Zayi belgesi alindig1 halde ticari defter ve belgelerin zayi olmadigina iliskin iddiada

bulunulabilir ve bu husus ispat edilebilir*%.

3.5.3. Elektronik Ortamda Tutulan Ticari Defterlerin Saklanmasi ve

Zayi Olmasi

Elektronik ortamda ticari defter tutanlar, EDGT m. 4.4.1.’e gore defterlerini
istenildigi zaman ibraz edilebilecek sekilde saklamakla yiikiimli kilinmiglardir. Bu
saklama islemine tabi e-Defter ve berat dosyasit tutan miikelleflerin, Tirkiye
Cumhuriyeti smirlart i¢inde ve Tiirkiye Cumhuriyeti yasalarimin gecerli oldugu
yerlerde kendilerine ait bilgi islem sistemlerinde bu saklama islemini
gerceklestirmeleri zorunludur. E-Defter ve berat kopyalar1 Baskanliktan izin alan
Ozel entegratorler tarafindan veya Baskanligin bilgi islem sistemlerinde 1/1/2020
tarihinden itibaren asgari 10 y1l boyunca saklanir. Bu saklama islemi, miikellefin asil

e-Defter ve berat dosyalarinin saklama ve ibraz sorumlulugunu etkilemez.

403'S. Altas, “Kaybolan Ticari Defter ve Belgeler igin Zayi Belgesi Talep Edilmesinin Tiirk Ticaret
Kanunu Agisindan Degerlendirilmesi”. Mali Coziim Dergisi, S. 92, 2009, s. 112.

404 Karayalgin, Muhasebe, s. 70; Doganay, a.g.c., s. 8-9.

405 Topal, a.g.e., s. 80; Karahan, a.g.e., s. 309.

406 Metin, a.g.e., s. 40; Karayalgin, Muhasebe, s. 70; Arkan, a.g.e., s .385; Ulgen/Helvac1/Kaya/Nomer
Ertan, a.g.e., s. 667.
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E-Defterlerin zayi olmasini diizenleyen EDGT m. 7.1.e gére VUK uyarinca

407 sebebiyle elektronik defterdeki kayitlara zarar

miicbir sebep kabul edilen haller
gelmesi, bozulmasi, silinmesi veya islem géremeyecek duruma gelmesi sonucu e-
Defter ve berat dosyalarinin korundugu e-Defter saklama hizmetinde bulunan 6zel
entegratdr kuruluslardan veya Gelir Idaresi Baskanligi'ndan temin edilemedigi
zaman, zayi belgesi talep edilmesi gerekir. Zayi olma durumunda, miicbir sebep
kabul edilebilecek haller icin VUK hiikiimlerine atif yapilmis, zayi olma halleri

sinirl olarak sayillmamistir.

E-Defterler i¢in zayi belgesi, olayin &grenilmesinden itibaren dayanak
belgeleriyle beraber 30 giin icinde ticari isletmenin oldugu yerdeki yetkili
mahkemeden talep edilir. Zayi belgesi alindiktan sonra Gelir Idaresi Baskanligi’nca
istenen belgelerle birlikte durumu anlatir yazili bagvuru yapilarak, zayi olan
kayitlarin  yeniden olusturulmasi ve sisteme yiiklenmesi igin Gelir Idaresi

Bagkanligi’ndan yazili izin alinir ( EDGT m. 7.1.).

407 213 Sayih VUK madde 13: “Miicbir sebepler: 1. Vergi édevlerinden herhangi birinin yerine
getirilmesine engel olacak derecede agir kaza, agir hastalik ve tutukluluk; 2. Vergi édevlerinin yerine
getirilmesine engel olacak yangin, yer sarsintist ve su basmasi gibi afetler; 3. Kisinin iradesi disinda
vukua gelen mecburi gaybubetler; 4. Sahibinin iradesi disindaki sebepler dolayisiyla defter ve
vesikalarimin elinden ¢ikmis bulunmasi gibi hallerdir.”
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SONUC

Ticari defterler ¢cok eski zamanlardan beri kullanilagelen ticari is ve islemleri
yansitan en giivenilir kaynaklardan biridir. Ticari is ve islemlerin kayit altina
alinmasinin taraflar acisindan birgok olumlu yonii bulunmaktadir. Her tacir ticari
defter tutmak zorundadir. Ticari hayatin gelismesi ve teknolojik geligsmelerin de
hizlanmas1 sebebiyle ticari defterler elektronik ortamda da tutulabilecegi

diizenlenmistir.

Ticari defterlere iliskin tarihteki ilk kanuni diizenleme, “Ordonance de
Commerce” adinda bir emirname ile XIV. Yilinda Louis tarafindan Fransa’da
yapilmistir. Hukukumuzda ise ilk diizenleme 1850 tarihli Kanunname-i Ticaret ile
yapilmustir. Sonrasinda ticari defterlerle alakali diizenlemeler sirasiyla, 865 sayili
Ticaret Kanunu, 6762 Sayili ETK ve 6102 Sayilh TTK’da yer almaktadir. Ticari
defterler belirli sistemler ¢ergevesinde tutulurlar. Ticari defter tutulmasima iliskin
serbesti, yasal ve karma seklinde ifade edilen ¢ sistem kabul edilmistir.
Hukukumuzda, 6762 sayili ETK ile karma sistem benimsenmisken, 1926 tarihli

Ticaret Kanunu ve 6102 sayili TTK ile yasal sistem benimsenmistir.

Her tacir ticari defter tutmakla yiikiimliidiir. Bu yiikiimliiliik tacir sifati
kazanildig1 zaman baslayip, tacir sifatinin kaybedilmesi ile sona ermektedir. Defter
tutmanin birden fazla yarar ve amaglar1 bulunmaktadir. Ticari defter tutmak; tacirin
kendisine, sirketin ortaklarina, li¢iincii kisilere, sirket alacaklilarina, tacire kredi

saglayanlara, devlete, ortak adaylarina kars1 faydali olmaktadir.

TTK m. 64’te tutulmasi zorunlu ticari defterler sayilmis; isletmenin
muhasebesine iligkin olan yevmiye, envanter, defter- kebir ve isletmenin
muhasebesine bagli olmayan; pay defteri, yonetim kurulu karar defteri ve genel kurul
toplanti ve miizakere defteri ikili bir ayrim benimsenmistir. Defterlerin tutulma
usuliine iligskin olarak fiziki ve elektronik olarak ikili bir ayrim s6z konusudur.
Fiziken tutulacak defterlerde acilis ve kapanis onayina dikkat edilmelidir. Ticari
defterlerin acilis ve kapanis onayr TTK m. 64/3 ile hiikiim altma almmistir. ilgili
madde 6102 sayili Kanunla hiikiim altina alindiktan sonra, 6335 Sayili Kanun ile
degistirilmis, daha sonra 6455 sayili Kanunla yapilan degisiklik sonucu

giinimiizdeki seklini almistir. Defter ve kayitlar Tiirkge tutulmali, acgiklik ve
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dogruluk esasina uygun olmalidir. Ticari defterlerde tutulacak kayitlarin eksiksiz,
dogru, zamaninda ve diizenli sekilde olmasi gerekmektedir. Ticari defterlerin

tutulmasina iliskin diizenlemeler TTK, VUK, TDIT ve EDGT’de yer almaktadir.

Tacirin ticari defter tutma yilikiimliliigline uymamasinin birtakim sonuglar1
bulunmaktadir. TTK m. 562’de tacirin defter tutma yilikiimliiliigline uymamasi
sonucunda karsilasacagi cezai yaptirimlar hiikiim altina alinmistir. Defter tutma
yiikiimliiliigline iliskin hukuki yaptirimlar diizenlenmemistir. Tacirin defterlerini
kanuna uygun olarak tutmadigi hallerde, defterin sahibi lehine degil aleyhine delil
olmasi ispat hukuku agisindan hukuki bir olumsuzluk olarak tacirin karsisina

¢ikabilmektedir.

Bir delilin kanunda diizenlenmis olup olmamasina ve hakim tarafindan
hiikme esas alinip alinmamasina gore farkli sistemler diizenlenmistir. Delil tiirlerine
iligkin olarak ise kesin delili ve takdiri delil olarak ikili bir ayrim kabul edilmektedir.
Kesin deliller, hakimi baglayici nitelikte olan deliller kabul edilirken, takdiri deliller

ise hakimin serbest¢e takdir edebilecegi deliller olarak kabul edilmektedir.

HMK m. 199 kapsaminda belge, uyusmazlik konusu olaylar1 ispat etme
niteligi tasiyan bilgi tasiyicilari olarak tanimlanmistir. Ticari defterler de uyusmazlik
s0z konusu oldugunda, uyusmazligin ¢oziimiinii ispat etmeye yarayacak bilgi
icerdikleri i¢in belge sayilirlar. Senetler de kanunda agikca bir tanim1 bulunmasa da;
yazili olan, imza bulunduran ve hukuki olarak aleyhe sonu¢ dogurabilecek bir irade
beyani tasiyan belgelerdir. Senetle ispat kurallar1t HMK m. 200 vd. hiikiim altina
alinmistir. Senetle ispat kuralinin bazi istisnalar1 da HMK’da diizenlenmistir. Delil
baslangict olmasit ve delil sézlesmesi yapilabilmesi de senetle ispat kuralinin

istisnalar1 arasindadir.

TTK kapsaminda tacirler, karsi taraf istedigi takdirde fatura kesmekle
yiikiimlii kilinmiglardir. Bir fatura veya teyit mektubu alindiginda sekiz giin iginde
itiraz etme hakki bulunmaktadir. itiraz siiresi gectikten sonra fatura ve teyit
mektubunun igerigi kabul edilmis sayilir ve yazili kanit nitelikleri olusur. Belirlenen
stire hak dusiiriici veya zamanasimina iligkin bir siire olmamakla ispat yiikii

bakimindan 6nem tasimaktadir.
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Ticari defterler uyusmazlik konusu olaylar1 ispatlamaya yarar bilgi tasiyict
olduklar1 i¢in belge niteligi tagirlar. HMK m. 222/3’te senet veya diger kesin deliller
ile ticari defterlerin aksinin ispatlanabilecegi hiikiim altina alindigindan, kesin
delilleri takdiri delillerle ispatlamak miimkiin olmadigindan, ticari defterlerin kesin

delil niteligi tagiyan belgeler oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Yasal diizenlemelerden de anlasilacagi lizere, ticari defterler lehe ve aleyhe
delil olabilirler. Ticari defterlerin delil niteligiyle alakali hiikiimler miilga ETK’ da
yer alirken 6102 sayili glinlimiiz TTK’sinda hiikiim altina alinmamistir. HMK m.
222°de ticari defterlerin aleyhe ve lehe delil olmasiyla alakali diizenlemeler

yapilmustir.

Kural olarak kisinin kendisinin tuttugu ticari defterin kendi lehine delil olmasi
beklenemez. Bu konuda da ticari defterler igin bir istisna yapilarak kanundaki siki
sartlar1 sagladiklar1 takdirde tutulan kisi lehine delil olabilecekleri hiikme
baglanmistir. Defterlerin aleyhe delil olmasi konusunda ise siki sartlar
ongoriilmemistir. Tutulan ticari defterdeki kayitlar bir biitiin halinde ele alinmaktadir.
Ikrarin boliinmezligi ilkesi geregince defterlerde yer alan sahibi lehine ve aleyhine
kayitlarin birbirinden ayrilamayacagi diizenlenmistir. Ticari defterlerin sahibi i¢in
lehe delil olmasi; taraflarin tacir olmasi ve uyusmazlik konusunun iki tarafin ticari
isletmesiyle ilgili olmasi, ticari defterlerin kanuna uygun tutulmus, onaylarinin
yaptirllmis ve defterlerin igerigindeki kayitlarin birbirlerini dogrular nitelikte
olmasma bagldir. Ayrica, karst tarafin ticari defter sahibinin kayitlarina aykir
olmamasi, kayitlarin aksinin ispatlanamamis olmasi1 veya karsi tarafin defterlerini
ibraz etmemesi gerekmektedir. Tacir kendi defterlerini usuliine uygun tutuyorsa,
kars1 taraf kendi defterlerini ibraz etmedigi takdirde kendi ticari defterini lehine delil
olarak kullanabilir. Kars1 taraf da usuliine uygun defter tutar ve bu defterleri ibraz
ederse o zaman iki ayr1 sonug ¢ikmaktadir. Ilk sonug iki tarafin defteri de birbiriyle
uyumlu oldugu takdirde defterlerini lehine kullanmak isteyen taraf iddiasini ispat
etmis kabul edilecektir. Ikinci sonug ise iki tarafin defterleri birbirine uymuyorsa,
defterini lehine kullanmay1 amaglayan taraf defterleriyle iddiasim1 kanitlayamamis
sayilacaktir. Acilis ve kapanis onayr olmayan ve tutulan kayitlar1 birbirini
dogrulamayan ticari defterler ise sahibi aleyhine delil olmaktadir. Taraflardan biri

tacir olmasa da, tacir olan taraf kars1 tarafin ticari defter kayitlarini kabullenecegini
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belirtebilmektedir. Kanun kisinin kendi ticari defterine dayanabilmesine imkan
verdigi gibi, bagkasinin ticari defterine dayanmasini da miimkiin kilmigtir. Karsi
tarafin ticari defterlere dayanmasi baska delillerle beraber olabilecegi gibi, delillin
ticari deftere hasredilmesi seklinde de gerceklesebilmektedir. Kars1 tarafin ticari
defterlerine dayanildigi zaman HMK m. 219-220 kapsaminda degerlendirilerek,
ticari defterin yaninda baskaca delillere dayanmanin da imkan1 bulunmaktadir. Kars1
tarafin delillerine delil hasredildigi zaman ise HMK m. 222/5 kapsaminda
degerlendirilerek, baskaca bir delile dayanmak miimkiin olmamaktadir. HMK m. 220
kapsaminda defterlerin ibrazi talep edilen taraf defterlerini ibrazdan kaginirsa,
defterlerin durumunun ne oldugunu bilmedigine iliskin kendisine yemin ettirilir.
HMK m. 222/5 kapsaminda karsi tarafin defterlerine delil hasredilmisse, kars1 taraf
ibrazdan kactig1 takdirde ibrazi isteyen taraf iddiasin1 kanitlamis sayilmaktadir. Bu
kapsamda HMK m. 220 yemin araciligiyla hakime takdir hakki tanimigken, HMK m.
222/5 diizenlemesi uyarinca acik bir hiikiimle defterler ibraz edilmediginde kars

tarafin iddiasini ispatlamis sayilacagini hiikkiim altina almigtir.

Ticari defterler, tacirin ticari hayatina iliskin 6zel ve gizli kalmasi gerekli
bilgiler i¢erdiginden, herkesin istedigi zaman incelemesi olanakli olmamaktadir. Bu
sebeple taraflar da talep ettigi, mahkeme kabul ettigi ya da mahkemece re’sen
dikkate alinacak nedenlerden otiirii ticari defterlerin teslim ve ibrazi talep edilebilir.
Kural olarak taraflarca getirilme ilkesinin kabul edildigi davalarda ticari defterler
delil olmaktadir. Ticari defterler igin istisnai olarak mahkeme tarafindan re’sen
defterlerin ibrazina karar verilmesi hususu kanunumuzda diizenlenmistir. Defterlerin
ibraz edilmesi uyusmazlik konusu olayr ¢ézmeye dayali olarak defterlerin ilgili
kisimlarimin ibraz edilmesini ifade ederken defterlerin teslimi tiim defterlerin kiil
halinde mahkemeye teslim edilmesini ifade eder. Bu sebeple defterlerin teslimi 6zel

bir hal kapsaminda degerlendirilerek hiikiim altina alinmustir.

TTK 64/2’ye gore tacirin isletmesiyle ilgili her tiirli belgeyi, fotokopi,
karbonlu kopya, mikrofis, bilgisayar kayd: veya benzer sekildeki bir kopyasini,
yazili, gorsel veya elektronik halde saklamakla yiikiimlii oldugu hiikiim altina
alimmistir. TTK m. 82/1°e gore tacirler; defterlerini, envanterlerini, agilis ve ara
bilangolarini, finansal tablolarini, topluluk finansal tablolarini, yillik faaliyet

raporlarint ve bu belgelerin anlasilmasini saglayan caligma talimatlar1 ile diger
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organizasyon belgelerini, kendisine gelen ticari mektuplari, gonderdigi ticari
mektuplarin suretlerini ve TTK m. 64/1°e gore yapilan kayitlarin dayandigi belgeleri
simiflandirarak saklamak zorundadir. Ticari defter ve belgeler on yil siireyle
saklanmak zorundadir. TTK 82/7 uyarinca, tacirin zorunlu olarak saklamasi gereken
defter ve belgeler yasal saklama siiresi i¢inde zayi olabilir. Defter ve belgeler yangin,
su baskini, yer sarsintis1 gibi bir afet veya hirsizlik sebebiyle zayi olabilir. Zayi olan

defterlere iliskin mahkemeye basvurularak zayi belgesi talep edilebilir.
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