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TiCARI iSLEMLERDE TASINIR REHNI
BUSRA USTUNTAS

Ekonomik ve ticari faaliyetlerin yerine getirilmesi sirasinda finansmana erisim
ihtiyac1 ortaya c¢ikmaktadir. Bu ihtiyacin karsilanabilmesi i¢in, tasmirlar lizerinde
rehin tesis edilmesi gerekebilir. Tasinir rehni tesisinde genel kural, rehin konusu
taginirlarin zilyetliginin rehin alacaklisina devredilmesidir. Teslime baglh tasinir
rehninin uygulamada ortaya ¢ikardigi sakincalari onlemek amaciyla isletmeler
tizerinde sicile tescil suretiyle rehin tesis edilmesi imkani Tiirk hukukunda ilk olarak
miilga 1447 sayil Ticari Isletme Rehni Kanunu ile getirilmistir. Kanunun beklenti ve
ihtiyaclar1 karsilayamamas1 iizerine 6750 sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni
Kanunu 01.01.2017 tarihinde yiiriirlige konmustur. Kanun, temel olarak teslime
gerek duyulmaksizin taginirlar tizerinde sicile tescil suretiyle rehin kurulmasi amacin
tagimakla birlikte, Tiirk hukuk sisteminde yeni bir¢ok diizenleme de igermektedir. Bu
dogrultuda, yiiksek lisans tez ¢alismamizda, 6750 sayili Ticari islemlerde Tasmir
Rehni Kanunu hiikiimleri yeri geldikge miilga 1447 sayili Ticari Isletme Rehni

Kanunu hiikiimleri ile karsilastirma yapilarak ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: rehin s6zlesmesi, ticari islemlerde tasinir rehni, taginir rehni,

taginir varlik, rehinli tasinir sicili, ticari isletme rehni, isletme



ABSTRACT
MOVABLE PLEDGE ON COMMERCIAL TRANSACTIONS
BUSRA USTUNTAS

While carrying out economical and commercial activities, the need for access
to finance occurs. In order to meet this need, it may be required to establish pledges
on movables. The general rule for establishment of a movable pledge is to transfer
possession of pledged movables. To avoid drawbacks of movable pledge (i.e.
transfer of possession), the possibility of establishment of pledges on enterprises by
registration was first introduced in Turkish law with the abolished Commercial
Enterprise Pledge Law No. 1447. Since this law had not met the expectations and
needs, the Law on Movable Pledge in Commercial Transactions No. 6750 has been
entered into force on 01.01.2017. Although the main purpose of the law is to
establish pledges on movables by registration without requiring transfer of
possessions of those, it also includes a number of provisions that are novel for the
Turkish law system. Accordingly, in our master’s degree thesis, the provisions of the
Law on Movable Pledge in Commercial Transactions No. 6750 have been examined
by comparing those with the provisions of the abolished Commercial Enterprise

Pledge Law No. 1447, as the case may be.

Keywords: pledge agreement, movable pledge in commercial transactions, movable
pledge, movable assets, movable pledge registry, commercial enterprise pledge,

enterprise



ONSOZ

Yiiksek lisans tez c¢alismamizin amaci, “ticari islemlerde tasinir rehni”
konusunu incelemektir. “Ticari islemlerde tasmir rehni”, 6750 sayili Ticari
Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu’nun 01.01.2017 tarihinde yiiriirlige girmesiyle
kabul edilen ve rehinli taginirin zilyetliginin devrine gerek duyulmaksizin sicile tescil
suretiyle kurulabilecek taginir rehni tiirlerinden biridir. Ticari islemlerde taginir rehni;
ticari hayatta finansman ihtiyacinin 6nemi ve konunun giincelligi de goz Oniinde
bulundurularak, kanunun genel hukuk kurallarina istisna olusturan hiikiimleri, kanun
ve ikincil mevzuat hiikiimleri arasindaki uyumsuzluklar ve kanunda diizenlenmeyen
hususlarin ikincil mevzuat hiikiimleri ile diizenlenmesi gibi nedenlerle konunun
hukuki bir incelemeyi gerektirmesi sebebiyle yiiksek lisans tez konumuz olarak
secilmistir.

2 13

Calismamizda; “taginir rehni kavrami”, “tagmir rehnine hakim olan ilkeler”,
“taginir rehni tilirleri”, “ticari islemlerde taginir rehni sozlesmesi”, “rehinli taginir
sicili” ve “rehin s6zlesmesinin tescili”, “ticari islemlerde tasinir rehninde sira”,
“rehin s6zlesmesine konu tasiirlarin deger tespiti”, “rehin sézlesmesinde taraflarin
hak ve yikiimliliikleri”, “rehnin sona ermesi” ve “kanundan dogabilecek
uyusmazliklarda gorevli ve yetkili mahkeme” konular1 incelenmistir.

Hayatimin her doneminde oldugu gibi bu tezin hazirlanmas: siirecinde de
higbir zaman destek ve yardimlarini esirgemeyen ve nesesiyle hayatima her daim 11k
tutan biricik ablama ve bu giinlere gelmemde en biiyiik katkiya sahip olan haklarini
asla 6deyemeyecegim sevgili anne ve babama tesekkiirii bir borg bilirim.

Tezin damigmanligini {istlenerek desteklerini esirgemeyen ve tezi en ince

ayrintisina kadar inceleyerek bilgisi ve yonlendirmeleriyle tezin bu asamaya

gelmesini saglayan Sayin Hocam Dog. Dr. Ali Pasli’ya tesekkiirlerimi sunarim.

Istanbul, 2019
Biisra Ustiintas
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GIRIS

Ticari hayatta yer alan kisilerin ticari faaliyetlerini geregi gibi yerine
getirilebilmesi icin krediye ihtiya¢ duymasi pek muhtemeldir. Kredi veren alacakh
ise, bor¢lunun borcunu 6dememesi halinde basvurabilecegi bir teminat gosterilmesi
karsiliginda kredi vermeyi tercih etmektedir. Bu kapsamda, kredi ihtiyacinin
kargilanmasi amaciyla borglu, kisisel veya ayni teminat gostermeyi tercih edebilir.
Ayni teminat tlirlerinden biri olan taginir rehninde temel kural, rehin konusu taginirin
zilyetliginin rehin alana gegirilmesidir (TMK' m.939 f.1). Rehinli tasmirin
zilyetliginin rehin alana gegirilmesi halinde, rehin veren borglu, rehin konusu
taginirdan ekonomik olarak faydalanma imkanindan yoksun kalmakta, rehin alan ise,
rehinli taginir1 saklama ve bakim borcu altina girmektedir.

Hukuk sistemimizde tasinir rehninde genel kural, teslime bagl tasinir rehni
olmakla birlikte, rehinli tasinirin zilyetliginin rehin alana gegirilmesinin uygulamada
yarattigi sorunlarin giderilmesi amaciyla, kanun koyucu istisnai hallerin varlig
halinde rehin konusu tasmirin zilyetliginin rehin alana gecirilmesine gerek
duyulmaksizin rehin hakki tesis edilmesine imkan tanimaistir.

Ticari hayatta yer alan kisilerin finansman ihtiyacinin fazlalig, teslime bagl
taginir rehninin yarattigi sakincalar ve ticari faaliyetlerin ulusal ekonomideki yeri,
ticari hayatta tesis edilecek rehnin kanun koyucu tarafindan &zel olarak
diizenlenmesine neden olmustur. Bu dogrultuda ilk olarak, ticari isletmeler ve esnaf
isletmeleri {izerinde teslim sarti aranmaksizin sicile tescil yoluyla rehin hakki
kurulmasina imkan taniyan miilga 1447 sayih Ticarl Isletme Rehni Kanunu®
yiiriirliige konmustur. 1447 sayili TIRK, kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin
kredi temini siireclerinde karsilastiklari giigliikleri ortadan kaldirmak ve teslimsiz
taginir rehni hakkinin teminat olarak kullanimini artirmak amaciyla hazirlanan 6750
sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu® ile yiirtirliikten kaldirilmistir. 6750

saylli TRK kapsaminda tesis edilecek rehin hakki, teslime bagl tasinir rehninin bir

! RG. 08.12.2001, S. 24607.
2 RG. 28.07.1971, S. 13909.
3 RG. 28.10.2016, S. 29871.



istisnasini teskil etmektedir ve miilga 1447 sayili TIRK kapsaminda tesis edilen ticari
isletme rehnine benzer sekilde teslime bagli olmaksizin kurulan “sicilli taginir rehni”
tirtdir.

Uc béliimden olusan calismamizin birinci béliimiinde, “tasinir rehni kavrami”
ve ozellikle “ticari islemlerde tasmir rehni” inceleme konusu yapilmustir. Ikinci
boliimde, “ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin kurulusu” ve bu dogrultuda “ticari
islemlerde taginir rehni s6zlesmesi” ve “tescil” konular1 ele alinmistir. Tezimizin son
boliimiinde ise, “ticari islemlerde tasiir rehni s6zlesmesinin hiikiimleri” ile “rehin
hakkinin sona ermesine” iligkin agiklamalarimiza yer verilmistir.

Bu dogrultuda, birinci boliimde ilk olarak tasinir rehninin tanitilmasi amacriyla,
“tasmir rehni kavrami”, “tasmir rehnine hakim olan ilkeler” ve “tasinir rehni
tiirlerine” iliskin agiklamalarimiza yer verilmistir. Ardindan, teslime baglh tasinir
rehni hakkinin istisnasini teskil eden “ticari islemlerde taginir rehni”” genel olarak ele
alinmaya calisilmis ve sonrasinda 6750 sayili TRK’nin amaci, ticari islem kavrami
ve TRK’nin kapsami1 konulari incelenmistir.

Ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin kurulusunu mercek altina aldigimiz
calismamizin ikinci boliimiinde ise, oncelikle “ticari islemlerde tasinir s6zlesmesinin
hukuki niteligi”, “sekli”, “taraflar1”, “konusu” ve “rehin hakkinin kapsam1™ ile “ticari
islemlerde tasinir rehni sozlesmesinin zorunlu igerigi” konular1 ele alinmaya
calistlmistir. Ardindan, rehinli tasmir sicili ve ticari islemlerde tasimir rehni
s0zlesmesinin tesciline iligkin agiklamalarimiza yer verilmistir. Calismamizin ikinci
boliimiinde ayrica, ticari islemlerde tasimir rehninde sira konusu incelenmistir. Bu
kapsamda, hukuk sistemimizde rehinde sira konusunun tanitilmasi amaciyla
oncelikle TMK sisteminde rehinde sira konusu incelenmis sonrasinda ise, TRK
kapsaminda rehinde siraya iliskin agiklamalarimiza yer verilmistir. Bu konulara ilave
olarak ¢alismamizin ikinci boliimde, rehinli taginir varliklarin deger tespiti siirecinin
incelenmesi amaciyla, “deger tespiti talep edebilecek kisiler”, “deger tespiti usuli”,
“deger tespitine itiraz edilmesi” ve “deger tespitine iliskin olarak yetkili mahkeme”
konular ele alinmustir.

Calismamizin ti¢iincli boliimiimde ise, rehin veren ve rehin alacaklisinin hak ve
yikiimliiliikleri  kapsaminda inceledigimiz ticari islemlerde tasinir rehni

sOzlesmesinin hiikiimleri ile rehin hakkinin alacaga bagli ve alacaktan bagimsiz

2



olarak sona ermesi konularina yer verilmistir. Bu bolimde son olarak, 6750 sayili
TRK’den dogan uyusmazliklarda gorevli ve yetkili mahkeme konusuna yer
verilmistir.

Sonu¢ kisminda ise, ¢alismamizda ayrintili olarak acgiklamaya calistigimiz

hususlara iligkin olarak ulasilan sonuglar degerlendirilmistir.



BIRINCi BOLUM
“TASINIR REHNI KAVRAMI” VE “TiCARI iISLEMLERDE
TASINIR REHNI”

I.  Genel Olarak Tasimir Rehni Kavram

Tasinir rehni, 4721 sayili TMK’nin 939-972. maddeleri arasinda “teslime bagl
rehin ve hapis hakki”, “alacaklar ve diger haklar iizerinde rehin”, “rehin karsiliginda
0diing verme isi ile ugrasanlarla yapilan rehin” ve “rehinli tahvil” basliklar1 altinda
diizenlenmistir.

Tasinir rehni hakki bir kisiye ait olan bir alacagi teminat altina almak amaciyla
belirli bir “tagmir mal”, “hayvan”, “hak veya alacak” iizerinde tesis edilen ve borcun
zamaninda 6denmemesi durumunda rehinli alacakliya rehne konu edilen seyi paraya
¢evirme ve soz konusu bedelden alacagini oncelikle karsilama imkani taniyan bir
haktir.*

Tasinir rehninin kapsami, taginir miilkiyeti konusundan daha genistir. Zira

taginir rehninin konusunu yalnizca taginir esya degil esya niteligini haiz olmayan

alacak ve haklar da olusturabilir. Diger bir ifadeyle, tasinmaz mahiyetinde olmayan

4 C. Wieland, Kanunu Medeni’de Ayni Haklar, Ceviren: Ismail Hakki Karafaki, 2 c., C.II,
2.Basi, Ankara, Adalet Bakanlig1 Yayinlarindan, 1949, s.697; Ferit Hakki Saymen/Halid Kemal
Elbir, Tiirk Esya Hukuku Dersleri, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1963, s.623; Erol Cansel, Tiirk
Menkul Rehni Hukuku: Cilt: | Teslim Sarthh Menkul Rehni, C.I, Ankara, Seving Matbaasi,
1967, s.11; Biilent Davran, Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul, Istanbul Universitesi
Yaylarindan, 1972, s.78; Biilent Kopriilii/Selim Kaneti, Stmrh Ayni Haklar, 2.Basi, Istanbul,
Istanbul Universitesi Yayinlarindan, 1982-1983, s.440; Kemal T. Giirsoy/Fikret Eren/Erol
Cansel, Tiirk Esya Hukuku, 2. Baski, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari,
1984, s.1091; Nusin Ayiter, Esya Hukuku (Kisa Ders Kitabi), 3.Baski, Ankara, Savasg
Yayinlar, 1987, s.184; Hiiseyin Hatemi/Rona Serozan/Abdiilkadir Arpaci, Esya Hukuku,
Istanbul, Filiz Kitabevi, 1991, s.348; Selahattin Sulhi Tekinay, Menkul Miilkiyeti ve Smirh
Ayni Haklar: Esya Hukuku II/3, Istanbul, Filiz Kitabevi, 1994, s.135; Aydin Aybay/Hiiseyin
Hatemi, Esya Hukuku, 4.Bas1, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2014, 5.292; Mehmet Ayan, Esya
Hukuku-111-Simirhh Ayni Haklar, 3 c., C.III, 8. Baski, Ankara, Se¢kin, 2017, s.259; Turhan
Esener/Kudret Giiven, Esya Hukuku, 7. Baski, Ankara, Yetkin Yaymlari, 2017, s.547; M.
Kemal Oguzman/Ozer Seligi/Saibe Oktay-Ozdemir, Esya Hukuku, 21.Baski, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2018, s. 1006.



tim esya ve haklar, paraya cevrilebilir ve devredilebilir olmalar sartiyla, tasinir
rehninin konusunu olusturabilir.

Maddi varlig1 bulunmayan ve bu nedenle tasinir esya olarak nitelendirilemeyen
alacak ve haklar tizerinde tesis edilen rehin hakkinin niteligi hususunda doktrinde
tartigmalar bulunmaktadir.® Tagimir esya iizerindeki rehin hakki, hak sahibine ayni
niteligi bulunan bir hak saglamaktadir. Bununla beraber, alacak ve haklar iizerindeki
rehin hakki ise, hakkin sahibi olan kisiye rehin konusu edilen hak ile aynmi 6zellikte
bir hak saglamaktadir.” Bu sebepledir ki, rehne konu olan seyi dikkate almaksizin
taginir rehni hakkini siirli ayni hak olarak degerlendirmemek gerekir.?

Taginir rehni temel olarak TMK’de diizenlenmis olmakla birlikte, TMK disinda
0zel kanunlarda da belli bash tasinir rehni tiirleri diizenlenmistir. Buna gore 6zel
kanunlarda diizenlenen tasinir rehni tiirleri; “gemi ipotegi”, “hava araglarinin rehni”,
“maden cevheri rehni”, “kamu alacaklarindan dogan rehin”, “tarim kredi
kooperatiflerinin ve tarim satig kooperatiflerinin ortaklarinin tirtinleri, hayvanlar1 ve
tiretimleri ile ilgili makine ve araglar tizerinde rehin” ve nihayet calismamizin

konusunu teskil eden “ticari islemlerde tasinir rehni” olarak siralanabilir.’

I1. Tasmmr Rehnine Hakim Olan ilkeler

TMK’de, tasinir rehninin biitiin tiirlerine uygulanacak genel hiikiimlere yer
verilmemistir. Bununla birlikte, teslime bagli taginir rehnine dair genel hiikiimler,

teslime bagli tasinir rehni disindaki taginir rehni tiirlerinin diizenlenmesinde temel

5 Halik Nami Nomer/Mehmet Serkan Ergiine, Esya Hukuku, 5. Basi, istanbul, On Iki Levha,
2017, s. 231.

Rehin hakkinin konusunun alacak ve diger haklardan olusmasi hélinde rehin hakkinin hukuki
niteligine iligkin tartigmalar i¢in bkz.: A. Lale Sirmen, Alacak Rehni, Ankara, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitiisti, 1990, s. 5 vd.; Nomer/Ergiine,a.g.e., s. 292-293; Mehmet Serkan
Ergiine, Hukukumuzda Tasimir Rehninin, Ozellikle Teslime Bagh Tasimr Rehninin
Kurulusu, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2002, s. 34-35.

Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s.440-441; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1007; Ayan, a.g.e.,
$.259; Ergiine, Tasinmir Rehninin Kurulusu, s. 11-12 ve 35; Nomer/Ergiine, a.g.e., S. 292.
Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 232; Ergiine, Taginir Rehninin Kurulusu, s. 12.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.ge., s.1007-1012. Diger kanunlarda diizenlenen tasimir rehni
tiirlerine iligkin ayrintili agiklamalar i¢in bkz.: Birinci Bolim/III/B.



almmustir.*

Ancak, teslime bagli tasmir rehnine dair kurallarin siirli olusu
nedeniyle, tasinmaz rehnine dair genel nitelikteki hiikkiimlerin taginir rehnine uygun

oldugu oranda tasinir rehnine uygulanabilecegi kabul edilmektedir.'

A. Alacaga Baghhk ilkesi

TMK’de agikga belirtilmemekle birlikte, genel rehin hukuku kurallar1 uyarinca
taginir rehninin islevi, belirli bir alacagi teminat altina almaktir.*? Tasmir rehninin
sOz konusu islevi sebebiyle, rehin hakkinin mevcudiyeti ve hukuki kaderi, giivence
altina aldig1 alacaga baglidir. Tasinir rehni hakki ile teminat altina aldig1 alacak
arasindaki bu baglilik iliskisi, taginir rehninin alacaga bagli diger bir ifadeyle feri bir
hak oldugunu gosterir.*® Tasmir rehninin alacaga bagli bir hak olmasmin sonucu
olarak, rehinle giivence altina alinan alacagin gecersiz olmasi, rehin hakkinin da
gegersiz olmasina neden olur.™

lleride dogacak olan veya sarta bagli alacaklarin tasinir rehni ile giivence altina
almip alinmayacagi hususunda TMK’de acik bir diizenleme bulunmamaktadir.
Bununla birlikte, “heniiz dogmamis olmakla beraber dogmasi kesin veya muhtemel
olan bir alacagin”, ipotekle giivence altina alinabilecegi yoniindeki TMK m.881 f.1

hiikmiiniin taginir rehninde de kiyas yoluyla uygulanacagi kabul edilmektedir.™

0 A, s5.1013.Saymen/Elbir, a.g.e., s. 622; Cansel, Menkul Rehni, s.8; Davran, a.g.e., 5.77-78;
Kopriili/Kaneti, a.g.e., s.453; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., 5.1091-1092; Avyiter, a.g.e., s.184; Ali
Haydar Karahacioglu/M. Edip Dogruséz/Mehmet Altin, Tiirk Hukukunda Rehin: ilgili
Kanunlar, Tiiziikler, Yonetmelikler ve Yargitay Kararlari, Ankara, y.y., 1996, s. 10; Ergiine,
Tasmir Rehninin Kurulusu, s.13; Mustafa Resit Karahasan, Yeni Tiirk Medeni Kanunu Esya
Hukuku, 2 c., C.II, Arikan, 2007, s. 270; Aybay/Hatemi, a.g.e., s. 293; A. Lale Sirmen, Esya
Hukuku, 6. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018, s. 665.

Saymen/Elbir, a.g.e., s. 621; Cansel, Menkul Rehni, s.18-19; Davran, a.g.e., s. 78;
Kopriili/Kaneti, a.g.e., s.453-454; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s.1092; Ayiter, a.g.e., $.184;
Ergiine, Tasimir Rehninin Kurulusu, s.13-14; Karahasan, a.g.e., s. 270; Sirmen, Esya Hukuku,
5.665; Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, a.g.e., 5.1013.

12 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1013-1014.

3 Sirmen, Esya Hukuku, s. 665.

¥ Hasan Erman, Esya Hukuku Dersleri, 8. Basim, Istanbul, DER Yaynlari, 2018, s. 185.

1 Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s.470; Sirmen, Esya Hukuku, s. 666.
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Tasir rehninin ferd bir hak olmasmmn diger bir sonucu ise, TBK' m.189
uyarinca rehinle gilivence altina alinan alacagin tgiincii bir kisiye devredilmesi
durumunda, rehin hakkinin da yeni alacakliya gegmesidir.*’

TBK m. 198 uyarinca ise, alacakli ile tiglincii kisi arasinda borcun iistlenilmesi
sOzlesmesi yapilmasi halinde tasinir rehni mevcudiyetini korur. Ancak, tasinir
rehninin, borgludan baska bir ti¢lincti kisi tarafindan kurulmasi halinde, rehin
hakkinin varliginin devam edebilmesi igin rehin tesis eden iigiincii kisinin borcun
iistlenilmesine yazili olarak muvafakat etmesi gerekir.'?

Tasinir rehninin feri bir hak olmasi sebebiyle, kural olarak alacagin sona
ermesi iizerine rehin hakki da sona erer.’® Borcun 6denmesi veya alacagin diger
herhangi bir sekilde sona ermesi halinde, rehin konusu tasinirin geri verilmesi
gerekir. Bu sebeple, tasinir rehni ikincil nitelikte bir hak saglar. Rehin konusu sey,
ancak muaccel borcun yerine getirilmemesi halinde, alacagin tahsil edilebilmesi i¢in
paraya gevrilebilir.”°

Tasmir rehni, glivence altina aldigi alacak icin zamanasimi isletilmesini
onlemez. Rehinle giivence altina alinan alacak zamanasimina ugrasa dahi, alacakli
rehin hakkina dayanarak, rehnin paraya cevrilmesi suretiyle alacagini tahsil
edebilir.”*

B. Kamuya Acikhik Ilkesi

Herkese karsi ileri siiriilebilen ve bor¢ 6denmediginde paraya ¢evirme yetkisi
veren niteligi sebebiyle, rehin hakkinin varhigmin Ggilinct kisilere ileri siiriilebilecek

Ozellige sahip olmasi gerekir. Bu nedenle, taginir rehni hakkinin, {iglincii kisilerin bu

® RG.04.02.2011, S. 27836.

7 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1015.

8 Nomer/Ergiine, a.g.e., 5. 240-241.

¥ TBK m.134 .3 hitkmii uyarinca ise, cari hesap kalemlerinden birinin teminat altma almnmus
olmasi durumunda, aksi kararlagtirilmis olmadigi takdirde, hesabin kesilip sonucun kabul edilmis
olmasi, teminati sona erdirmez.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1015.

2L Sirmen, Esya Hukuku, s. 666.
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hakkin varligin1 6grenebilecek sekilde kurulmasi gerekir.22 Kanun koyucu, tasinir
rehninin tesis edilmesi bakimindan kamuya aciklik ilkesine ve aleniyetin temin
edilmesine 6zel 6nem vermektedir. Bu sebeple, tasinirlarin rehninde kural zilyetligin
alacakliya devredilmesidir. % Boylelikle, zellikle rehin veren kisinin alacaklilari ile
diger tiglincii kisiler korunmus olur. Zira rehinli taginir rehin verenin zilyetliginde
bulundugu siirece rehin hakki kurulmayacagi igin, tg¢iincii kigiler rehin verenle
iligkilerini buna uygun olarak diizenleyebileceklerdir.?*

Tasinir rehninin tesis edilebilmesi i¢in rehin konusu tasmirin zilyetliginin
rehinli alacakliya devredilmesi sarti, tiglincii kisilerin yani sira rehinli alacaklinin da
korunmasi amacini tasir. Zira zilyetligin rehinli alacakliya devredilmesiyle malik,
rehin konusu tasinir iizerinde rehinli alacakliy1 zarara ugratacak sekilde fiili veya
hukuki tasarrufta bulunamayacakt1r.25

Hemen belirtilmelidir ki, taginir rehninin tesis edilmesinde kural zilyetligin
devri olmakla birlikte, soz konusu kuralin kanuni istisnalar1 da bulunmaktadir. Bu
haller, aym1 zamanda, kamuya acikligin rehinli tasinirin zilyetliginin devri ile
saglanmasi ilkesinin de istisnasini teskil etmektedir. S6z konusu kanuni istisnalarin
varligr halinde tasinir rehninde kamuya aciklik; sicilli tagiir rehni bakimindan
rehnin 1lgili sicile tescil edilmesi, rehinli taginir lizerinde art rehin tesis edilmesi
halinde birinci rehinli alacakliya bor¢ Odenince rehinli taginirin ikinci rehinli

alacakliya teslim edilmesi gerektiginin ihtar edilmesi gibi yollarla saglanur.26

22
23
24
25

Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 245.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1015; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 466.

Aybay/Hatemi, a.g.e., s. 294.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1016; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 466; Rona Serozan,
Esya Hukuku I, 3.Basi, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2014, s. 346-347.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1016-1017. Kamuya agiklik taginir rehnine hakim
olan ilkelerden biri olmakla birlikte, bazi taginir rehni tiirleri bakimindan bu ilkeye istisna
getirilmigtir. S0z konusu istisnalar su sekilde siralanabilir: senede baglanmamis alacaklar
iizerinde yazili rehin s6zlesmesiyle rehin hakki kurulmasi (TMK m.955 f.1); diger haklarin rehni
bakimindan yazili rehin sdzlesmesinin yani sira bu haklar i¢in 6ngoriilen sekle uyulmasiyla rehin
hakkinin tesis edilmesi (TMK m.955 f.3); “tasinmaz rehni karsiliginda 6diing verme isiyle
ugragmak tizere yetkili makamdan izin alanlarin”, yazili bir rehin sozlesmesi ve senetlerin
teslimine gerek olmaksizin, “tasinmaz rehni ile teminat altina alinmis alacaklari ile cari
islerinden dogan alacaklarini karsilik gostererek rehinli tahvil ¢ikarmas” (TMK m.970). Bkz.:
Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 246-247.
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C. Giivenin Korunmas ilkesi

Tasinir rehninin gegerli bir bigimde tesis edilmesi i¢in, rehin tesis eden kisinin
rehne konu olan sey iizerinde tasarruf yetkisinin bulunmasi gerekmektedir. Ancak,
kanun koyucu bazi hallerde rehin tesis eden kisinin rehin konusu iizerinde tasarruf
yetkisi bulunmasa bile, iyi niyetli rehinli alacakliy1 korumus ve dolayisiyla rehin
hakkin1 gegerli saymistir. Buna gore, TMK m.939 f.2 uyarinca, emin sifatiyla
zilyetten bir tagimuirt rehinli sekilde edinen iyi niyetli ti¢iincti kisi, emin sifatiyla
zilyedin rehin konusu iizerinde tasarruf yetkisi bulunmasa dahi, rehin hakkini
kazanir.”” TMK m.939 f.2 diizenlemesi, iyi niyetle edinilen ayni hakkin muhafaza
edilmesine iliskin TMK m. 988’in uygulamasim teskil eder.?®

TMK m.939 .2 hiikkmiiniin uygulanabilmesi i¢in, rehin alan {iigiincii kisinin iyi
niyetli olmasi, diger bir ifadeyle, durumun gerektirdigi 6zeni gostererek
gerceklestirmis oldugu incelemeler sonucunda, rehin verenin rehin konusu tizerinde
tasarruf yetkisinin olmadigini anlamamis olmasi gerekmektedir.?

Ugiincii kiginin tagmirin rehin olarak almdigi sirada iyi niyetli olmasi
gerekmektedir. Bu kapsamda, rehin verenin rehin konusu tizerinde tasarruf yetkisi
bulunmadiginin rehnin kurulmasindan sonra 6grenilmesi rehin hakkinin kazanilmis
olmasmi etkilemez. Zira sonradan olusan kotii niyet rehin hakkina zarar vermez.
(“Mala fides superveniens non nocet )%

TMK m.989 f.1 uyarinca, “Tasiniri ¢alinan, kaybolan ya da iradesi disinda
baska herhangi bir sekilde elinden c¢ikan zilyet, o seyi elinde bulunduran herkese
karst bes yul icinde tasinir davasi agabilir.” Dolayistyla, TMK m.989 f.1 hiikmiiniin
uygulandigr durumlarda, diger bir ifadeyle, ilizerinde rehin tesis edilmek istenen
taginirin, malikin rizas1 disinda elinden ¢ikmis olmas1 halinde {i¢iincii kisi, iyi niyetli

olsa dahi ilgili tasinr iizerinde rehin hakki kazanamaz.®* Bununla birlikte, para ve

7 Sirmen, Esya Hukuku, . 669.

%% Bkz. Ae., Cansel, Menkul Rehni, s. 23; Képriili/Kaneti, a.g.e., s. 466; Serozan, a.g.e., s. 351.
2 Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 467; Cansel, Menkul Rehni, s. 23.

%0 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1017.

3t Saymen/Elbir, a.g.e., s. 643; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1017-1018.



hamiline yazili senetler {izerinde, bunlar malikin onay1 olmaksizin elinden ¢ikmis
olsa bile TMK m.990 uyarinca iyi niyetle rehin hakki kazanilabilir.*

Kiymetli evraka baglanmamis hak ve alacaklar {izerinde ise, iyi niyetle rehin
hakki kazanilamaz. Zira kiymetli evraka baglanmamis hak ve alacaklar bakimindan
“hi¢ kimse sahip oldugu haktan fazlasin tigiincii bir kisiye geciremez” (“nemo plus

juris transferet quam ipse habet ). %

D. Belirlilik ilkesi

Tasmir rehninde belirlilik ilkesi, “rehin konusunun belirliligi” ve “gilivence

altina alinan alacagn belirliligi” olarak ikiye ayrilir.**

1. Rehin Konusunun Belirli Olmasi

Tasinir rehni hakkinin konusunu, ferdilestirilmis olan bir taginir mal, hayvan,
alacak veya hak tegkil eder. Teslime bagli tasinir rehninin tesis edilmesi bakimindan
rehin konusu taginirin zilyetliginin rehinli alacakliya devredilmesinin sart olmasi
sebebiyle, rehin konusunu belirlemeksizin zilyetliginin devredilmesi miimkiin
olmayacagindan rehin konusu tasinirin belirlenmesinden 6nce rehin hakki tesisi de
miimkiin olmayacaktir. Ote yandan, teslim sarti aranmaksizin sicile tescille kurulan
hayvan rehni bakimindan, rehin konusunun belirlenerek sicile tescil edilmesi gerekir.
Hak ve alacak rehni bakimindan da benzer sekilde, tizerinde rehin kurulacak hak
veya alacagin belirli olmasi sarttir. 3

Onemle belirtmek gerekir ki, rehin sdzlesmesinde rehin konusu tasinirlarin
belirlenmis olma zorunlulugu bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle, rehin konusu

taginirlarin  belirlenebilir bir sekilde rehin sozlesmesinde gosterilmesi yeterlidir.

32
33
34
35

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1018.

A.e.; Kopriili/Kaneti, a.g.e., S. 468.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., . 468.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1018. Sarta bagl ve ileride dogacak alacaklar
iizerinde rehin kurulmasi halinde ise, ileride dogacak alacagin rehin kurma amaciyla temlik
edildiginin belirlenebilmesi gerekmektedir. A.e., s. 1018-1019.
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Bununla birlikte, ferden belirlenme durumunun tasarruf islemi sirasinda
gerceklesmesi gerekir.*®

Tasimir rehni tesisi bakimindan rehin konusunun belirlenmis olmasinin
gerekmesi sebebiyle, bir mal varliginin veya mal varliginin bir boliimiiniin tek bir
islemle rehnedilmesi miimkiin degildir. 7 Bir esya birligi (6rnegin, evin mobilyalari
veya kiitiiphane) de bir biitiin olarak tek bir islemle rehne konu edilemez. Bununla
birlikte, esya birliginde yer alan her bir taginir {izerinde rehin hakki kurulmasinda bir
engel yoktur. Bunun i¢in rehin konusu her bir taginirin zilyetliginin rehinli alacakliya
devredilmesi gerekir. Ancak, her bir taginirin ayr1 ayri ferdilestirilmesine gerek
kalmaksizin esya birliginin genel bir ifade ile belirtilerek rehin s6zlesmesine konu
edilmesi miimkiindiir. Bu halde esya birligini olusturan miinferit her bir mal {izerinde
rehin tesis edilmis olur ve rehin konusu her bir taginir igin tasarruf isleminin ayr1 ayri
gerceklestirilmesi gerekir.38

Ayn1 alacak icin iki veya daha fazla sayida tasinir tizerinde rehin kurulmasi
imkani da bulunmaktadir. Bu durumda, taraflar aksini kararlastirmadiklar takdirde,
toplu rehin mevcuttur. Rehin konusu, her bir taginir alacagin tamamini giivence altina
alir ve borcun bir kismmin ifa edilmesi durumunda, rehinli alacakli, rehin konusu
veya onun bir bsliimiinii iade etmekle yiikiimlii degildir (TMK m.944 £.2) .%

Hemen belirtilmelidir ki, mevcut olmayan tasinirlar i¢in de rehin sdzlesmesi
yapilabilmesi miimkiindiir. Bu durumda, rehin sozlesmesi, rehin konusu tasir

esyanin elde edilmesi geciktirici sartina baglidir.*

% Sirmen, Esya Hukuku, s. 667.

3 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1019; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 468; Nomer/Ergiine,

a.g.e., s. 242.

Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 242; Koprili/Kaneti, a.g.e., 5.455-456, 468-469;

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e.,, s.1019; Cansel, Menkul Rehni, s. 60;

Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s.1100; Ergiine, Tasinir Rehninin Kurulusu, s 183; Saymen/Elbir,

a.g.e., s. 644.

Sirmen, Esya Hukuku, s.667; Koprili/Kaneti, a.g.e., 5.469.

40 Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 242; Cansel, Menkul Rehni, s. 34-35, 62; Oguzman/Seli¢i/Oktay-
Ozdemir, a.g.e., s.1020; Ergiine, Tasimir Rehninin Kurulusu, s. 117; Ash Makarac1 Basak,
Tasiir Rehni Sozlesmesi, Istanbul, On Iki Levha, 2014, s. 37-38, s. 185 vd.

38

39
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2. Teminat Altina Alinan Alacagin Belirli Olmasi

Tasinmaz rehni aksine (TMK m.851), tasinir rehni bakimindan, rehin hakki ile
giivence altina alinan alacak miktarinin rehin hakkimin tesis edilmesi aninda
belirtilmesi gibi bir zorunluluk yoktur. * Ancak, rehinle giivence altina aliman
alacagin en ge¢ rehne konu edilen tasinirin paraya cevrilmesi sirasinda para ile
belirlenebilir olmasi gerekmektedir.*?

Belirlenebilir olmalar1 sartiyla, ileride dogacak, sarta veya slireye bagh
alacaklarm rehinle teminat altina alinmasi miimkiindiir. ** Bununla birlikte, ileride
dogabilecek biitiin alacaklari teminat altina almak i¢in rehin tesis edilmesi, hem
kisilik hakkina hem de ahlaka aykirilik teskil edecegi i¢in gegerli kabul

edilmemektedir.**

E. Teminatin Béliinmezligi ilkesi

“Teminatin boliinmezligi ilkesi” uyarinca, rehne konu edilen sey bir biitiin
olarak alacagi temin eder, alacak da tiim ferileriyle birlikte rehin konusu tarafindan

teminat altina alinir.*®

1. Rehin Konusu Bakimindan

Tagmir rehninin olusturdugu teminatin kapsamina Oncelikle rehin konusu
taginir, alacak veya hak girmektedir. Rehnedilen asil geyin yani sira, rehin konusunun

biitiinleyici parca ve eklentisi niteliginde unsurlar da taginir rehni kapsamina dahildir.

# Kopriili/Kaneti, a.g.e., s.470; Hatemi/Serozan/Arpaci, a.g.e., s.354; Oguzman/Selici/Oktay-

Ozdemir, a.g.e., 5.1020.

Cansel, Menkul Rehni, s.22; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1093; Koprili/Kaneti, a.g.€., s. 470;
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1020.

Ayan, a.g.e., s.263; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 470; Davran, a.g.e., s.91; Giirsoy/Eren/Cansel,
a.g.e.s.1102-1103.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 471; Cansel, Menkul Rehni, 5.22; Serozan, a.g.e. s. 351; Sirmen, Esya
Hukuku, s.668.

% Cansel, Menkul Rehni, s. 24; Turgut Akintiirk, Esya Hukuku, Istanbul, Beta, 2009, s. 840.

42

43

44
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Bununla birlikte, taraflar, eklentinin rehnin teminati kapsami disinda birakilmasi
yoniinde anlasma yapabilirler.*®

Teminatin boliinmezligi ilkesinin sonucu olarak tasinir rehni, alacagin
tamamin1 temin eder. Bu kapsamda, TMK m.944 f.2 uyarinca, rchinli alacakli,
alacagin tamami 6denmedigi siirece rehinli tasinir veya tasinirin bir kisminin geri
verilmesi yoniinde zorlanamaz. '

Ayni alacagin rehin hakki ile teminat altina alinmas1 maksadiyla birden fazla
seyin rehnedilmesi halinde, rehin konusu unsurlarin her biri tek basina alacagin timi
icin teminat teskil eder.*® Alacagin bir kisminin 6denmesi, rehin konusu unsularin bir
kismimin geri verilmesini gerektirmez. Ay sekilde rehin konusu iizerinde birden
fazla alacagi giivence altina almak igin rehin kurulmasi halinde, alacaklarin bir
kisminin 6denmis olmasi, taraflar aksini kararlastirmadig: siirece, orantili olarak

rehin konusunun kismen geri verilmesi borcunu dogurmaz. *°

2. Teminat Altina Alinan Alacak Bakimindan

Teminatin bolinmezligi ilkesi uyarinca, rehin hakkiin tesis edilmesiyle
alacagin tamamu biitlin ferileriyle birlikte teminat altina alinir. Alacagin bir kisminin
6denmis olmasi rehin konusunun geri verilmesini gerektirmemektedir. TMK m. 946
f.2 uyarinca, rehin hakkinin sagladigi gilivence, yalnizca ana alacak degil ayni
zamanda sozlesme faizi, takip giderleri ve gecikme faizini de kapsamaktadir. Rehin
hakki, sozlesmeye aykirilik sebebiyle rehinli alacakli lehine dogabilecek tazminat

isteminin ve kararlastirilmissa cezai sartin da teminatini olustumr.50

® Ayan, a.g.e., s. 264-265.

7 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1023.

*  Hatemi/Serozan/Arpaci, a.g.e., s. 357; Nomer/Ergiine, a.g.e. s. 249.
* Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 249.

%0 Akintiirk, a.g.e., 5.841.
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F. Oncelik ilkesi

Bir tasinir esya, hak veya alacak iizerinde iki veya daha fazla sayida rehin
hakki tesis edilebilir. Buna gore, rehin konusu sey tizerinde tesis edilen iki veya daha
fazla rehin hakki arasindaki Oncelik iliskisi, “prior tempore potior iure” kuralina,
diger bir ifadeyle, “6nce kurulan rehnin sira itibartyla digerlerinden daha oOnce
gelecegi ilkesine” gore belirlenir.>

Taraflar, kanundan dogan bu kuralin aksini kararlastirabilirler.®* Bir taginir
tizerinde daha evvel tesis edilmis bir rehin hakki bulundugunu bilmeyen ve bilmesi
gerekmeyen iyi niyetli ii¢iincii kisinin TMK m.988 kapsaminda ayn1 taginir iizerinde
rehin hakki kazanmas1 halinde, iyi niyetli iiclincii kisinin iktisap ettigi rehin hakkinin
sira itibartyla diger rehin haklarindan énce gelecegi kabul edilmektedir.>®

Tasmir rehninde Oncelik ilkesi, rehnin paraya c¢evrilmesi asamasinda onem
tasimaktadir. Buna gore, rehnin paraya g¢evrilmesinden elde edilen miktar ile
oncelikle sira itibariyla 6nde bulunan rehinli alacaklinin alacagi 6denir. Geriye bir

miktar arta kalir ise, ikinci sirada bulunan rehinli alacaklinin alacagi odenir.*

I11. Tasimir Rehni Tiirleri

A. TMK’de Diizenlenen Tasinir Rehni Tiirleri

1. Teslime Bagh Rehin

TMK m. 939 f. 1 geregince, kanuni istisnalar haricinde tasinirlar, sadece
zilyetligin rehinli alacakliya devredilmesi yoluyla rehnedilebilir.
Teslime bagl taginir rehni, “paraya ¢evrilmesi miimkiin olan bir taginir esyanin

zilyetliginin rehneden tarafindan rehinli alacakliya veya tiglincii bir kisiye teminat

51
52
53

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1024.

Ayan, a.g.e., s.270; Kopriili/Kaneti, a.g.e., 5.475-476.

Ayan, a.g.e., s. 270; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1024.
¥ Akntiirk, a.g.e., s. 842.
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amaciyla devredilmesi suretiyle tesis edilen ve bir hukuki isleme dayanan ve borcun
zamaninda 6denmemesi halinde rehinli alacakliya, rehin konusu tasinir esyay1 paraya
cevirmek suretiyle alacagini tahsil etme yetkisi veren smnirli ve ferd bir ayni haktir”.>

Basgka bir kisiye ait olan borcun giivence altina alinmasi maksadiyla bir kisinin
kendisine ait olan tasinir esyay1 rehnetmesinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.
Zira rehin verenin rehinli alacakli ile temel iliskisinde sahsen bor¢lu olma sarti
aranmamaktadir. >

Teslime bagl tasinir rehni, taraflar arasinda bir sdzlesme akdedilmesi ve rehne
konu edilen tasinir malin zilyetliginin rehin hakki sayesinde daha giivenilir bir
konuma sahip olacak olan alacakl kisiye teslim edilmesiyle dogar.”’

Teslime bagli tasinir rehninin tesis edilmesinden sonra rehinli alacaklinin sahip
oldugu birtakim hak ve borg¢lar bulunmaktadir.

Buna gore rehinli alacaklinin en 6nemli hakki, TMK m. 946 f.1 uyarinca,
borcun zamaninda 6denmemesi halinde rehin konusu tasinirt paraya cevirerek,
alacagim satis bedelinden tahsil etme yetkisidir.”®

Bunun disinda, teslime bagl tasinir rehninin rehin veren de dahil olmak iizere
diger tim kisilere yoneltilebilen sinirli ayni bir hak niteliginde olmas: sebebiyle,
rehinli alacakli, sinirli ayni hak sahibi olarak ayni hakki koruyan davalari agma
imkanina sahiptir. Bunun yani sira rehinli alacakli, rehin konusu taginirin zilyedi
olmasi sebebiyle zilyetlik davalarini agma hakkina da sahiptir.59

Teslime bagli taginir rehninde rehinli alacaklinin rehin konusu tasinirin zilyedi
olarak onun korunmasi ve bakimi i¢in masraf yapmasi thtimal dahilindedir. Bu
kapsamda, rehinli alacakli, rehinli taginirin korunmasi ig¢in masraf yapmasi halinde

bunlari saklama s6zlesmesi hiikiimlerine (TBK m.561), rehin konusunun bakimi igin

®  C. Wieland, a.ge. , s. 697 vd., Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 477; Saymen/Elbir, a.g.e., s. 650;

Cansel, Menkul Rehni, s.11; Sirmen, Esya Hukuku, s. 670; Ayiter, a.g.e., s.188;
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.€., s.1025; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 252. Ayrintili bilgi icin
bkz.: Ergiine, Tasinir Rehninin Kurulusu, s. 98 vd.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., .1025.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., s.477 vd.; Saymen/Elbir, a.g.e., s. 650; Ayiter, a.g.e., s. 189.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1030; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 269.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 493; Sirmen, Esya Hukuku, s. 675.

56
57
58
59
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masraf yapmasi halinde ise ilgili masraf kalemlerini vekaletsiz is gorme hiikiimlerine
(TBK m.529) kiyasen talep edebilecektir.®

Teslime bagli tasinir rehninde rehinli alacakli, sahip oldugu haklar1 yani sira
birtakim borglara da sahiptir. Oncelikle rehinli alacakli, rehinli tasmirm zilyedi
olmasi sebebiyle onu saklama, koruma ve diriistliik kurali kapsaminda gerekli
tedbirleri alma ytlikiimliiliigiine sahiptir. Rehinli alacaklinin saklama ve koruma
yikiimliligi, TMK m.945 f.1°de dolayli olarak diizenlenmistir. Zira bu hitkkme gore,
“Alacakli, rehinli tasimirin  kaybolmasi, yok olmast veya degerinin azalmasi
yiiztinden meydana gelen zararlardan, bunlarin kendi kusuru olmaksizin dogdugunu
ispat  etmedik¢e sorumludur.”® Rehinli alacaklmin saklama ve Kkoruma
yuktimliliigiinin kapsami ise, TBK m.563 vd., TMK m.812 vd. hiikiimlerinin
kiyasen uygulanmasi sonucu tespit edilir.%

Taraflar aksini kararlagtirmadig: takdirde, rehinli alacakli, rehin konusu tasinir
tizerinde herhangi bir tasarruf islemi yapamayacagi gibi rehin konusu tasinirdan
yararlanamaz.®® Bunun yani sira, rehinli alacakli, rehin hakkinin herhangi bir nedenle
sona ermesi halinde, rehinli tasinir1 malike iade etmekle yiikiimlidir (TMK m.944
f1).%

Teslime bagli tagimnir rehni hakki, alacagin hukuki kaderine tabi bir hak oldugu
icin, alacagin “ifa, ibra, takas, imkansizlik” gibi nedenlerle sona ermesi halinde,
teslime bagl rehin hakk: baska herhangi bir islem yapilmasina gerek duyulmaksizin
son bulur.®®

Rehinli alacaklinin, alacak hakkindan feragat etmesi veya taraflarin karsilikli
olarak anlagmasi, rehin konusu taginirin paraya ¢evrilmesi, rehin hakkinin “belirli bir
slire veya bozucu sarta bagl olarak” kurulmasi durumunda belirlenen siirenin sona
ermesi veya bozucu sartin gergeklesmesi, rehinli alacaklinin rehin konusu tasiirin
miilkiyetini sonradan edinmesi, rehin hakki sahibi olan alacakli kiginin rehin konusu

taginir lizerindeki zilyetligini kaybetmesi halinde rehin hakki sona erer. Bununla
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Sirmen, Esya Hukuku, s.676; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1031.
Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 270.

A.e.; Ayrintili bilgi i¢in bkz. Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1031-1032.
Tekinay, a.g.e., s.135; Serozan, a.g.e., s. 354.

Nomer/Ergiine, a.g.€., s. 271; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1033.

% Sirmen, Esya Hukuku, $.677.
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birlikte, TMK m.943 .2 uyarinca, rehin konusu tasinir, rehinli alacaklinin onayiyla
fiili olarak rehin verenin hakimiyeti altinda bulundugu siire boyunca rehin hiikkiimleri

askida kalir.®®

2. Hayvan Rehni

TMK m. 940 f.1 hikmii dogrultusunda, ilgili yetkiye sahip makamlarca
yetkilendirilen kuruluslar ve kooperatiflerin sahip oldugu alacaklarin teminat altina
alinmas1 maksadiyla, icra dairesi nezdinde bulunan 6zel sicilde kayit altina alinmasi
yoluyla rehin konusu hayvanin zilyetliginin devredilmesine gerek duyulmaksizin
rehin tesis edilmesi miimkiindiir. Hayvan rehni, esas itibariyla TMK m.940 f.1
hiilkmiinde diizenlenmekle birlikte, hayvan rehninin detaylari “Hayvan Rehni

i7% ve “Hayvan Rehni Tiizliglinlin Uygulanmas1 Hakkinda Y 6netmelik®®

Tiizig
hiikiimleri ile diizenlenmektedir.*® Hayvan rehnine iliskin TMK ve Hayvan Rehni
Tiiziigii hiikiimlerinde herhangi bir bosluk ortaya ¢ikmasi hélinde ise, s6z konusu
bosluk, uygun diistiikleri Ol¢iide teslime bagli tasinir rehni hiikiimleri ile
doldurulacaktir.”

Oncelikle belirtilmelidir ki, teslime bagli tagmir rehni aksine, hayvan rehninin
tesis edilmesi i¢in rehin konusu hayvanin zilyetliginin rehinli alacakliya devredilmesi
sartt bulunmamaktadir. Bu dogrultuda, hayvan rehni, TMK sisteminde kabul edilen
taginir rehninde rehin konusunun zilyetliginin rehinli alacakliya devredilmesi
kuralinin istisnasini teskil eder.

Hayvan rehninin zilyetligin devredilmesine gerek olmaksizin 6zel bir sicile

tescille tesis edilebilmesi imkani, finansmana ihtiya¢ duyan ¢ift¢inin, hayvanlarini

rehinli alacakliya teslim etmeksizin faaliyetlerine devam edebilmesini saglamak ve

66 Nomer/Ergiine, a.g.e., 8. 272-274; Sirmen, Esya Hukuku, s 678.

% RG. 16.09.1965, S. 12102.

8 RG.24.08.1966, S. 12385.

% Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1036; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 275-276.
0 Akntiirk, a.g.e., 5.854.
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rehinli alacakliyr da rehinli hayvanlarin korunmasi ve bakimi yiikiinden kurtarmak
amaciyla getirilmistir.”*

TMK m.940 hiikmiinde hangi tiir hayvanlar {lizerinde zilyetligin devrine gerek
duyulmaksizin  sicile tescil suretiyle rehin tesis edilebilecegi  hususu
diizenlenmemistir. Bir goriise gore’’, mehaz Isvicre Medeni Kanunu’ndaki
diizenlemeye uygun olarak hayvan rehninin kapsamina yalnizca dort ayakli, ehil stirti
veya ¢iftlik hayvanlariin girmesi gerekir. Diger bir goriise gore ise”®, TMK m.940
f.1 hiikkmii tim hayvanlarn kapsadigindan herhangi bir sinirlama yapilmasia gerek
duyulmaksizin tiim hayvanlar lizerinde teslimsiz sicile tescil suretiyle rehin
kurulmas1 miimkiindiir. Kanaatimizce, birinci goriisiin kabulii daha isabetlidir. Zira
TMK m.940 f.1 hiikmiiniin amaci, rehin verenin ekonomik faaliyetlerini devam
ettirmesini saglayan hayvanlar iizerinde teslimsiz tasinir rehni tesis edilebilmesidir.
Bu durum ise, ancak birinci goriisii savunan yazarlarin da belirttigi tizere ¢iftlik ve
stirii hayvanlar1 bakimindan s6z konusudur.

Teslimsiz sicile tescil suretiyle hayvan rehni, yalnizca ilgili yetkiye sahip
makamlarca yetkilendirilmis kuruluslar ile kooperatiflerin alacaklarina giivence
teskil etmek lizere kurulabilir. Diger bir ifadeyle, alelade bir alacagin temini igin
sicile tescil suretiyle hayvan rehni kurulmasi miimkiin degildir.”* Bu dogrultuda,
Hayvan Rehni Tiiziigii m.2’de hangi kuruluslar ve kooperatiflerin hayvan rehni
kapsaminda rehin alacaklisi olabilecegi acik¢a diizenlenmistir.”

Rehin alacaklist aksine rehin veren bakimindan herhangi bir smirlama
bulunmamaktadir. Buna gore, rehin veren bor¢lunun kendisi olabilecegi gibi iiglincii

bir kisi de baskasmin borcu igin hayvan rehni tesis edebilir. Bununla birlikte, rehin
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Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 275.

Ace., s. 276; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1036; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., .
1113.

Kopriili/Kaneti, a.g.€., s. 503; Sirmen, Esya Hukuku, $.679.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1037.

Hayvan Rehni Tiiziigi m.2 f.1 hitkmii dogrultusunda, “Tiirkive Cumhuriyeti Ziraat Bankasi ve
kooperatifler ile 6zel kanunlart veya Tiirk Ticaret Kanunu geregince tiizel kisilige sahip bir
itibar miiessesi olarak kurulmus bulunan sermaye sirketleri, merkezlerinin bulundugu yerdeki
valilikce izin verilmek sartiyla, Medeni Kanunun 854 iincii maddesi geregince rehin alacaklist
olabilirler.”
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veren, malikin onaymi almaksizin, bagkasimnin miilkiyetinde bulunan bir hayvani
rehnedemez.”

Hayvan rehninin kurulusu bakimindan TMK m.940 f.1 hiikmiiniin dikkate
alinmas1 gerekir. S6z konusu hiikkiim dogrultusunda, hayvan rehni, icra dairesi
nezdinde tutulacak &zel bir sicile yazilmak diger bir ifadeyle tescil edilmek suretiyle
kurulur.

Hayvan Rehni Tiizigi m.12 uyarinca, sicile tescil islemi, rehin alan ve rehin
veren tarafindan imzalanmis bir beyannameye dayanilarak gergeklestirilir. Taraflar
arasinda noterde diizenlenmis bir rehin sézlesmesinin bulunmasi halinde s6z konusu
beyannamenin rehin veren veya yetkili temsilcisi tarafindan verilmesi yeterlidir.
Noterde diizenlenmis rehin s6zlesmesinin bulunmamasi halinde ise, beyannamenin
rehin alan ve rehin veren veya onlarin yetkili temsilcileri tarafindan verilmesi
gerekir. Icra memurunun belgeleri incelemesinin ve tescil talebinin usuliine uygun
olarak yapildiginin tespit edilmesinin ardindan hayvan rehni sicile tescil edilir. Bu
dogrultuda, tescil hayvan rehninin kurulmasi bakimindan kurucu nitelige sahiptir.
Diger bir ifadeyle, hayvan rehni sicile tescil edilmedik¢e kurulmaz.”’

Hayvan rehninin sicile tescili kurucu nitelige sahip olmasi sebebiyle, tescil,
olumsuz niteliktedir. Bununla birlikte, hayvan siciline tescilin olumlu etkisi
bulunmamaktadir. Diger bir ifadeyle, yolsuz tescile giivenerek iyi niyetle hayvan
rehni ile giivence altina alindigini sandigi bir alacagi devralan tigiincii kisinin iyi
niyeti korunmamaktadir. Ayrica, hayvan rehni bakimindan sicilde bulunan kayitlarin
herkes tarafindan bilindigi kabul edilmez ve kural olarak sicilde yer alan kayaitlar,
ticiincii kisilerin 1yi niyetini ortadan kaldirmaz.™

Teslime bagli taginir rehnini sona ermesine yol agan sebepler, hayvan rehnini
de sona erdirmektedir. Ancak, teslime bagl taginir rehni aksine hayvan rehni, rehin
konusunun zilyetligi devredilmeksizin sicile tescille kurulmasi sebebiyle, zilyetligin

kesin olarak kaybi hali, hayvan rehnini sona erdiren bir sebep teskil etmez. Bu
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KopriilivKaneti, a.g.e., $.504.

Ayrimtili  agiklama i¢in bkz.: A.e., s. 506-509; Girsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1116;
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., 5.1038-1039.

8 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1039-1040; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 505;
Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1115; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 277.
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dogrultuda, hayvan rehni, hayvan rehni siciline tescil ile dogdugu igin, kaydin terkini

de rehin hakkin1 sona erdirir.”®

3. Bir Sicile Tescili Zorunlu Olan Tasimirin Rehni

TMK m.940 f.2 uyarinca, “Gerg¢ek veya tiizel kisilerin alacaklarinmin giivence
altina alinmasi igin, kanun geregince bir sicile tescili zorunlu olan tagimir mallar
tizerinde, zilyetlik devredilmeden de, taginir malin kayitli bulundugu sicile yazilmak
suretiyle rehin  kurulabilir. Rehnin  kurulmasina iliskin  diger hususlar
Cumhurbaskaninca ¢ikarilan yonetmelikle belirlenir.”

Kanun koyucu, s6z konusu diizenlemeyle iktisadi kiymeti fazla olan taginir
esyalarin, bilhassa motorlu tasitlarin teslime bagh tasinir rehni ile rehnedilmesinin
uygulamada ortaya cikarttigi sorunlart giderme amacini taginmaktadir. Tiirk rehin
hukuku sisteminde, motorlu ara¢ disinda bir sicile tescili zorunlu olan gemiler ve
sivil hava araglarinin rehnine iliskin 6zel hiikiimler bulunmaktadir.® Bu sebeple,
TMK m.940 f.2’deki diizenleme 6zellikle motorlu tasitlar ve is makinelerinin rehni
bakimindan énem arz etmektedir.®*

Zira bir motorlu araci lizerinde teslime bagl tasinir rehni tesis edilmesi
suretiyle satin alan kisi, motorlu aracin zilyetligi rehinli alacakliya devredileceginden
rehin hakki sona erene kadar motorlu araci kullanma imkanini kaybedecektir. Iste bu
sebeple, ozellikle motorlu araglarin teslime bagl tasinir rehni ile rehnedilmesinin
uygulamada ortaya ¢ikardigi sorunlarin giderilmesi amaciyla, motorlu araglarin
zilyetliginin devrine gerek duyulmaksizin trafik siciline tescil suretiyle s6z konusu

araclar tizerinde rehin hakki kurulmasi ama(;lanmlstlr.82

" Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s5.1039; KoprillivKaneti, a.g.e., s. 511-512;

Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1117.

Gemiler ve hava araglarinin rehnine iligkin ayrintili agiklamalar igin sirasiyla bkz.: Birinci
Bolim/IT1/B/1 ve Birinci Bolum/I11/B/2.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1041. Ayrica bkz.: Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 279-283;
Ayan, a.g.e., s. 293-294.

82 Sirmen, Esya Hukuku, s. 680.
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4., Hapis Hakki

Hapis hakki, “kanunda yer alan sartlarin saglanmasi halinde, alacakli kisiye,
elinde tuttugu borglu kisiye ait taginir mal veya kiymetli evraki elinde tutma, bunlarin
iadesini reddetme ve borcun 6denmemesi halinde paraya ¢evirme yetkisi veren ayni
bir haktir”.®

Hapis hakki, kanunda 6ngoriilen sartlarin gergeklesmesi ile dogar. Bu nedenle,
hapis hakkinin kurulmas1 i¢in ayni bir s6zlesmeye gerek yoktur.84

Hapis hakkinin dogumu i¢in gerekli olan sartlar; “alacaklinin bor¢lunun rizasi
ile taginir veya kiymetli evraka zilyet olmasi”, “mevcut ve muaccel bir alacagin
varlig1”, “alacaklinin zilyetliginde bulunan tasinir esya veya kiymetli evrakin niteligi
itibariyla alacak ile baglantisinin bulunmasi”, “hapis hakkinin kullanilmasinin
alacaklinin istlendigi bor¢ veya bor¢lunun verdigi talimat ile ortiisiiyor olmasi” ve
“kamu diizenine aykirilik teskil etmemesi” olarak kisaca dzetlenebilecektir.®

Hapis hakkinin dogumu i¢in kanunda oOngoriilen sartlarin gergeklesmesi
lizerine, alacakli, hapis hakkiyla gilivence altina alinan alacak 6denmedigi siirece
zilyetliginde bulunan ve alacaginin karsilanmasina yetecek miktarda bor¢lu olan
kiginin sahip oldugu tasinir esyayr veya kiymetli evraki iade etmekten kaginma
yetkisine sahip olur. Ayrica, alacakli, borcun ifa edilmemesi ve yeterli miktarda
teminat gosterilmemesi halinde ve borglu kisiye evvelce ihtarda bulunarak ve hapis
hakkina dayanarak elinde bulundurdugu seyleri teslime bagl taginir rehni hiikiimleri

dogrultusunda paraya ¢evrilmesini talep etme hakkina sahip olur (TMK m.953 f.1).%°

8 Zahit Imre, “Hapis Hakki Uzerinde Bir Tetkik”, iUHFM, C.XVIII, S. 3-4, 1952, s. 744;
Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 512; Saymen/Elbir, a.g.e., s. 663; Sirmen, Esya Hukuku, s. 681; Erol
Cansel, Tiirk Hususi Hukukunda Hapis Hakki, Ankara, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlarindan, 1961, s. 18; Davran, a.g.e., s. 93; Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.
1043; Hapis hakkinin ayni bir hak olmadigi ayni etkiye sahip bir defi oldugu ydniinde
aciklamalar i¢in bkz.: Bilgehan Cetiner, Hapis Hakki, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2010, s. 49 vd.
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1043.

Ayrintilt bilgi i¢in bkz.: A.e., s. 1044 vd.; KopriilivKaneti, a.g.e., s. 516 vd.; Cansel, Hapis
Hakki, s. 49 vd.; R. Cem Dinar, Tiirk Medeni Kanunu Kapsaminda Hapis Hakk, Istanbul,
Vedat Kitapgilik, 2016, s. 35 vd. Hapis hakkinin kanunda belirtilen sartlarin tamaminin
gergeklestigi anda dogacagi ancak defi niteliginde olmasindan hareketle kullanilmasi ig¢in beyan
gerektigi yoniinde bkz.: Cetiner, Hapis Hakki, s. 110.

Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 290-291. Hapis hakkinin hiikiimlerine iligkin olarak ayrintili bilgi i¢in
bkz.: Dinar, a.g.e. s. 67 vd.
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Teslime bagl tasinir rehni hakkinin sona ermesine neden olan hususlar, hapis
hakk: bakimindan da gegerlidir. Alacaklinin hapis hakki konusu tasinir esya veya
kiymetli evrakin zilyetligini kaybetmesi de hapis hakkini sona erdiren sebepler
arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte, alacakli, zilyetligi rizasi olmaksizin
kaybettigi takdirde hapis hakki konusuna dava yoluyla sahip oluncaya kadar hapis
hakki sona ermez, askida kalir. Ancak, hapis hakkina konu seylerin dolaysiz
zilyetligi, alacaklinin onay1 ile gecici olarak borgluya gectigi takdirde hapis hakki

sona erer.®’

5. Hak ve Alacaklar Uzerinde Rehin

Tiirk esya hukuku bakimindan hak ve alacaklar iizerinde rehin kurma imkan
bulunmaktadir. Yukarida belirtilmis oldugu iizere, maddi varliga sahip olmayan ve
tasinir esya olarak nitelendirilemeyen alacaklar ve diger haklar iizerinde kurulan
rehin, hak sahibine ayni nitelikte hak saglamaz. Bununla birlikte, rehin hakk: sahibi,
rehin konusu hakla es deger nitelikte bir hakka sahip olur.®®

TMK m.954 f.1 hikmii dogrultusunda, baskasina devri miimkiin olan ve
paraya cevrilebilir nitelikteki alacaklar ve diger haklar iizerinde rehin hakki tesis
edilebilmektedir.®® Bu kapsamda 6rnegin, “kiymetli evrak”, “hisse senetleri, “fikri
haklar”, “markalar”, “patentler” ve “devredilebilen ve parasal degere sahip olan diger
hak ve alacaklar” rehnedilebilir.

Bir alacak ve hak tizerinde rehin hakkini elinde bulunduran kisi, rehin
konusunu icra araciligiyla paraya ¢evirerek alacagini séz konusu bedelden tahsil
etme imkanina sahiptir.”

Alacaklar ve diger haklarin rehni, TMK 954-961 maddelerinde yer alan

diizenlemeye tabidir. Ilaveten, aksine bir hiikiim bulunmadik¢a ve uygun diistiigii

87 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1051; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 529; Nomer/Ergiine,

a.g.e., s. 291-292.
% Bkz.: Birinci Bolim/I.
8 Ayrmtih bilgi igin bkz.: Sirmen, Alacak Rehni, s. 3 vd.
% Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 292; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1052.
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oOl¢iide, alacaklar ve diger haklar {izerinde rehin hakkina teslime bagli tasinir rehnine
iliskin diizenlemeler uygulanr.®*

Alacak ve haklarin iizerinde rehin tesis edilebilmesi i¢in soz konusu hak ve
alacagin paraya c¢evrilebilen ve devredilebilir nitelikte olmasi gerekir. Ciinkii
yalnizca bu nitelikteki alacak ve haklar rehin hakki sahibinin alacagini tahsil
etmesine imkan saglayabilecek bir giivence olusturabilirler.%?

Bir alacak ve hakkin rehnedilebilmesi i¢in borglandirici islem ve tasarruf
isleminin yerine getirilmesi gerekir. Borglandirici islem, taraflar (rehin veren ve
rehinli alacakli) arasinda akdedilen s6zlesmedir. Tasarruf islemi ise, rehnin konusuna
gore degisiklik gostermektedir.*®

Hemen belirtilmelidir ki, hak ve alacaklarin rehnedilmesi, s6z konusu hak veya
alacagin devredilmesine yol agmaz; rehin veren, rehinli alacak veya hakkin sahibi
olarak kalir. Ancak, rehin hakki sahibi, rehin hakki ile teminat altina alinmis olan
alacagin 6denmemesi durumunda, rehinli alacak veya hakkin paraya g¢evrilmesi
yoluna bagvurarak, elde edilen satis bedelinden alacagim elde edebilir.”*

Teslime bagl taginir rehni hakkini sona erdiren haller, rehinli bir alacak ve hak
tizerindeki rehin hakkimin da sona ermesine yol agar. Buna gore, “rehinli hak veya
alacagin son bulmasi veya bunlarin paraya cevrilmesi; rehin hakkinin siireye veya
bozucu sarta bagl olarak tesis edilmesi durumunda, belirlenen siirenin sona ermesi
veya bozucu sartin meydana gelmesi; rehin hakki ile rehinli alacak veya hakkin ayni
kiside birlesmesi; alacagin senede baglanmis olmasi halinde, rehin hakki sahibinin
rehin konusu senedin zilyetligini kaybetmesi” gibi durumlarda, rehinli alacak veya
hak iizerindeki rehin hakki sona erer.*

Hemen belirtilmelidir ki, rehin hakki sahibinin hakli bir ¢ikarinin bulunmasi
halinde, rehin hakki ile rehin konusu alacak veya hakkin ayni kiside birlesmesine

ragmen alacaklar veya diger haklar {izerindeki rehin hakki sona ermez. Benzer
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Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1053.

A.e.; KopriilivKaneti, a.g.e., s. 536; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1128.

Ayrintil1 bilgi igin bkz.: KopriilivKaneti, a.g.e., s. 538 vd.; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 294 vd.
Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 302. Hak ve alacak {izerinde tesis edilen rehin hakki hiikiimlerine iligkin
olarak ayrintili bilgi igin ayrica bkz.: Sirmen, Alacak Rehni, s. 73 vd.; Oguzman/Seli¢i/Oktay-
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sekilde, rehin hakki sahibinin rehinli alacagin borglusu sifatina sahip olmasi da rehin

) - 96
hakkinin sona ermesi sonucunu dogurmaz.

6. Rehin Karsihiginda Odiing Verme Isiyle Ugrasanlarla
Yapilan Rehin

Kredi ihtiyact sahibi kisilerin, rehin karsiliginda 6diing verme isiyle ugrasanlar
karsisinda 6zel olarak korunmalarinin saglanmasi amaciyla TMK 962-969’uncu
maddeleri arasinda 6zel hiikkiimler diizenlenmistir. Rehin karsiliginda 6diing verme
isiyle ugrasanlarla yapilan rehin islemi, TMK’de yer alan s6z konusu diizenlemelerin
yam sia “90 sayih Odiing Para Verme Isleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde

Kararname”®’

ile de diizenlenmekteydi. Ancak, s6z konusu kanun hiikmiinde
kararname 6361 sayili Kanun’un® 52°nci  maddesi uyarinca yiiriirliikkten
kaldirlmustir. Bu dogrultuda, 6361 sayilh Kanun’un gegici 5’inci maddesi® ile bir
gecis siiresi Ongoriilmiis, bu siirenin ardindan da 6diing verme isiyle ugrasanlarin
izinleri iptal edilmistir. Dolayistyla, TMK 962-969’uncu maddeleri arasinda yer alan
rehin karsihiginda 6diing verme isiyle wugrasanlara yapilan rehne iliskin
diizenlemelerin  uygulanabilirliginin  bulunmadig s(iylenebilecektir.1OOBununIa
birlikte, TMK’nin ilgili hiikiimlerinin halen yiiriirlikte olmasi sebebiyle, rehin

karsihiginda Odiing verme isiyle ugrasanlarla yapilan rehin konusu asagida ana

hatlartyla kisaca anlatilacaktir.

% Ae.; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1058; Kopriili/Kaneti, a.g.e., S. 548-549; Ayan,

a.g.e., s. 324; Saymen/Elbir; a.g.e., s. 703-704.

" RG. 06.10.1983, S. 18183.

®  RG.13.12.2012, S. 28496.

% 6361 sayih Kanun’un gegici 5’inci maddesi uyarinca, “90 sayili Kanun Hiikmiinde
Kararnameden aldiklar: yetkiye istinaden ikrazatcilik faaliyetinde bulunanlar bu Kanunun
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren alti ay iginde bu Kanunda sayili faaliyetlerden birini
yiiriitmek amaciyla Kuruma bagvuruda bulunabilirler. Bu siire i¢inde mevcut sézlesmelerinden
kaynaklanan alacaklarimin tahsiline yonelik islemler disinda yeni bir ikrazat¢ilik faaliyetinde
bulunamaziar. Kuruma bagvuruda bulunan ikrazat¢ilar Kuruldan gerekli izinleri almak suretiyle
faaliyetlerine faktoring, finansal kiralama veya finansman sirketi olarak devam edebilirler.
Kurulacak bu sirketler bu Kanunun 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (e) bendinde yer alan
sermaye yikiimliiliigtinii tic yil icinde yerine getirmek zorundadw. Kuruma basvuruda
bulunmayan veya basvurdugu halde Kuruldan gerekli izinleri alamayanlarin ikrazat¢ilik faaliyet
izinleri baska bir igsleme gerek kalmaksizin kendiliginden sona erer.”

1% Sirmen, Esya Hukuku, s. 692; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1058-1059.
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Buna gore, TMK m.962 hiikmii dogrultusunda, rehin karsiliginda 6diing verme
yetkisi herkese taninmamis olup bu isle istigal etmek isteyen isletmelerin bu konuda
yetkiye sahip kurumdan izin almalar1 gerekmektedir. Isletmelere verilen izin belli bir
stire ile sinirl olup siirenin bitiminde iznin yenilenmesi miimkiindiir (TMK m.963
f.1). Gerekli kurallara uyulmadig1 takdirde ise, yetkili makam tarafindan rehin
karsiliginda 6diing verme isiyle ugragmak isteyen isletmelere verilen izin her zaman
iptal edilebilir (TMK m.963 f.2).

Rehin karsiliginda 6diing verme isiyle ugrasanlarla rehin, rehin konusu taginirin
rehin alan isletmeye teslim edilmesi ve bunun karsiliginda bir makbuz alinmasi
tizerine kurulur (TMK m.964). Buna gore, rehin karsiliginda 6diing para verme isiyle
ugrasanlarla yapilan rehnin tesisi bakimindan, teslime bagl taginir rehni hiikiimlerine
uyulmasi ve rehin alan isletmenin rehin verene bir makbuz vermesi gerekir.'%*

Odiing veren rehinli alacakli, borcun vadesinde denmemesi halinde, borgluya
noter vasitasiyla borcun 6denmesini ihtar ettikten sonra rehin konusu taginiri icra
yoluyla paraya cevirebilir (TMK m.965 f.1). Rehin veren borglu, sadece rehin
konusunun degeriyle sinirli olarak sorumludur. Dolayisiyla, 6diing veren, rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla elde edilen miktar alacagimi karsilamaya yetmedigi
takdirde borglunun diger mal varligi degerlerine bagvuramaz. Zira borglunun rehinli
alacakliya kars1 kisisel olarak sorumlulugu bulunmamaktadir (TMK m.965 f.2). 1%

Rehnin paraya ¢evrilmesinden elde edilen bedelin rehinle glivence altina alinan
alacak tutarindan daha ¢ok olmasi durumunda ise, geriye kalan miktar hak sahibi
olan kisiye geri verilir. Ancak, ilgili kisinin isletmeye kars1 birden ¢ok borcu olmasi
halinde, bunlar arta kalan miktar hesaplanirken bir biitiin olarak dikkate alinir. Rehin
konusunun paraya ¢evrilmesinden arta kalan tutari talep etme hakki, rehin konusu
tasiirin paraya cevrilmesinden itibaren bes yillik zamanasimina tabidir (TMK
m.966).

Rehin veren, rehin konusu tasinir paraya cevrilinceye kadar rehin makbuzunu
geri vererek tasmirt rehinden kurtarabilir. Makbuz bir ispat araci oldugundan

makbuzun geri verilmemesi halinde, rehin konusu tasinir, alacagin muaccel hale

10 Kgpriilii/Kaneti, a.g.e., s. 551; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., 1059-1060.
102 Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 555.
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gelmesinin ardindan, hak sahibi oldugunu kanitlayan kisi tarafindan rehinden
kurtarilabilir. Ancak, 6diing veren rehinli alacakli rehin makbuzunu kim getirirse
tasinirt ona verme hakkini sakli tutarak rehin konusu tasinir esyanin geri verilmesi
icin makbuzun ibrazin1 sart kosmus olabilir. Boyle bir durumda dahi, alacagin
muaccel olma tarihinden bagslayarak alt1 ay gegtikten sonra hakkini kanitlayan kisi,

borcu ddeyerek rehne konu olan tasinir esyay: rehinden kurtarabilir (TMK m.967).1%

7. Rehinli Tahvil

TMK’nin 970 ila 972’nci maddeleri arasinda diizenlenen rehinli tahvil, kredi
kuruluslarinin ihtiyaci olan sermayeyi, halktan 6diing alarak elde etmelerini saglayan
tasinir rehninin 6zel bir tiiridiir. Rehinli tahviller, “kredi kurulusunun tasinmaz rehni
ile teminat altina alinan alacaklari” ile “diger cari islerinden dogan alacaklar”
izerinde yazili sozlesme akdedilmesi ve senetlerin teslim edilmesine ihtiyag
duyulmaksizin rehin hakki kurulmasim saglamaktadir.'® Rehinli tahvil sahiplerinin
kanun koyucu tarafindan Ongoriilen alacaklar1 tiizerinde rehin so6zlesmesi ve
senetlerin teslimine gerek duyulmaksizin kendiliginden rehin hakki sahibi olmalar
sebebiyle, rehinli tahvil, “teslimsiz ve sicilsiz tagmir ipotegi tiirii” olarak kabul
edilir.'®

TMK m. 971 £.2 hiikkmii uyarinca, “Tahviller, hamile veya nama yazili olarak

’

ctkarilir ve hamile yazili kuponlar:t bulunur.” llaveten, “Alacaklilar, rehinli
tahvillerin éngoriilen zamandan once odenmesini isteyemezler.” (TMK m.971 .1).
Rehinli tahvil, ancak yetkili makamdan izin alan isletmeler tarafindan
cikarilabilmektedir. TMK m.972 hiikmiinde, hangi isletmelerin rehinli tahvil
cikarabilecegi, rehinli tahvilin hangi sartlarla ¢ikarilacagi ve rehinli tahvil ¢ikarma
izni vermeye yetkili makama iligkin hiikiimlerin 6zel bir kanun ile belirlenecegi

hilkme baglanmigtir. Bununla birlikte, s6z konusu 6zel kanunun heniiz yiiriirliige

193 Sirmen, Esya Hukuku, $.694-695; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1060-1062.
104 K gpriilii/Kaneti, a.g.e., s. 558; Nomer/Ergiine, a.g.e., 5. 308-309; Sirmen, Esya Hukuku, 5.695.
1% Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 309.
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girmemis olmasi sebebiyle, rehinli tahvil kurumunun uygulanabilirligi

bulunmamaktadir. 1%

B. Diger Kanunlarda Diizenlenen Tasinir Rehni Tiirleri

1. Gemi Ipotegi

Tiirk gemi siciline tescil edilmemis olan gemiler, ayni haklar bakimindan
tasinir esya olarak kabul edilir. Bu dogrultuda, TTK'®” m.997 hiikmii uyarinca, bu tiir
gemilere iligskin miilkiyet ve sinirh ayni haklar bakimindan, TMK’nin taginir esyalara
dair diizenlemeleri uygulama alani bulur. Tirk gemi siciline tescil edilmis olan
gemiler ise, ayni haklar bakimindan dogrudan tasinir veya tasinmaz esya olarak
kabul edilmemekle birlikte kendine 6zgii 6zel bir rejime tabi tutulmustur.*®®

Kanun koyucu, gemi siciline tescil edilmis olan gemilerin teslim sartli rehin
kurallarina gore rehnedilmesinin yaratacagt ekonomik sorunlart géz Oniinde
bulundurarak, gemi siciline tescil edilmis gemiler {izerinde sicile tescil suretiyle
rehin hakki kurulmasi sistemini kabul etmistir. Bu tiir gemiler iizerinde rehin hakki
tesisi ise, TTK kapsaminda diizenlenmistir.*®®

Dolayisiyla, gemi siciline tescil edilmemis gemiler iizerinde geminin teslim

edilmesi sart1 ile tasimir rehni®'%; sicile kayitli gemiler iizerinde ise, geminin rehinli

106 Ale.; Esener/Giiven, a.g.e., s. 596; Sirmen, Esya Hukuku, $.696. Bununla birlikte, konut

kredilerinden dogan alacaklarin teminat olarak gdsterilmesi suretiyle menkul deger ihraci 5582
sayil1 Konut Finansman Sisteminde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun ile diizenlenmistir.
Konuya iligkin ayrmntili bilgi igin bkz.: Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1064 vd.; Asli
Makaraci, Konut Finansman Sisteminde ihrag Edilen Menkul Kiymetler ve Teminatlari,
Istanbul, On Iki Levha, 2009; Ayca Akkayan Yildirim, Konut Finansmam Sistemi
Cercevesinde ipotek Teminath Menkul Kiymetler, Istanbul, Filiz Kitabevi, 2013.

7 RG. 14.02.2011, S. 27846.

198 Turgut Kalpsiiz, Deniz Ticareti Hukuku: Birinci Cild Giris-Gemi, Ankara, Banka ve Ticaret

Hukuku Arastirma Enstitiisti, 1971, s. 264-265. Dogal nitelikleri itibariyla gemilerin tasinir esya

olarak kabul edildigi yoniinde bkz.: Sami Akinci, Tiirk Hukukunda Gemi ipotegi, Ankara,

Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1958, s. 17.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., . 448.

10 Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1090; Cansel, Menkul Rehni, s. 16.
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alacakliya teslim edilmesine gerek duyulmaksizin sicile tescil suretiyle gemi ipotegi
tesis edilmesi miimkiindiir.""*

Bu dogrultuda, gemi siciline tescil edilmis gemiler iizerinde TTK kapsaminda
tesis edilecek gemi ipotegi, rehinli alacakliya, temel olarak, alacagini gemi
bedelinden tahsil etme yetkisi saglar (TTK m.1014 f.1). Gemi ipoteginin tesis
edilmesi bakimindan geminin sahibi ve alacakli arasinda bu konuda anlasmaya
varilmasi ve ipotek hakkinin gemiler ig¢in 6zel olarak tutulan sicil nezdinde tescil
edilmesi gerekir. Gemi ipotegi tesisine iliskin sozlesmenin ise, yazili olarak
yapilmasi ve imzalarinin noter tarafindan tasdik edilmesi gerekmekle birlikte,
anlasmanin gemi Sicil miudirliginde yapilmast da mimkiindir. Ancak, her
haliikarda ipotek hakkinin tesis edilmesi i¢in gemiler i¢in 6zel olarak tutulan sicil
nezdinde ipotek hakkinin tescil edilmesi gerekir (TTK m.1015 f.1 ve f.2). Diger bir
ifadeyle, gemi siciline kayitli gemiler iizerinde ipotek tesisi bakimindan gemi siciline

tescil kurucu nitelige sahiptir.

2. Hava Arag¢larimin Rehni

TMK hiikiimleri kapsaminda tagmir esya olarak kabul edilen hava araglan™?
iizerinde rehin tesis edilmesi, 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu’nun" 69 ila
84’lincli maddeleri arasinda diizenlenmistir.

2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m.69 hiikmii uyarinca, “Bir alacagin
temini i¢in hava aract iizerinde ipotek tesis olunabilir. Hava araci ipotegi, alacakliya
hava araci bedelinden alacigini alma yetkisini verir. Miistakbel alacaklar veya sarta
bagli olan bir alacak i¢cin dahi ipotek tesis edilebilir.”

Gemi ipotegine benzer sekilde, malik ile alacakli arasinda hava araci ipotegine
iligkin olarak yazili s6zlesme yapilmasi ve imzalarin noter tarafindan onaylanmasi

gerekir. Hava araci iizerinde ipotek tesisi de ancak ugak siciline tescil suretiyle

M Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1007; Cansel, Menkul Rehni, s. 7, 16.
12 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1007; Sirmen, Esya Hukuku, 5.658.
3 RG.19.10.1983, S. 18196.
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gerceklesir (2920 sayili Kanun m.70). Dolayisiyla, hava araci ipotegi tesisi

bakimindan sicile tescil kurucu niteliktedir.

3. Maden Cevheri Rehni ve Maden Ipotegi

3213 sayili Maden Kanunu™* m. 39 uyarinca, madenlerden ¢ikarilan cevherin
teslim edilmesine gerek duyulmaksizin maden siciline tescil suretiyle rehnedilmesi
miimkiindiir. Maden cevheri lizerinde rehin tesis edilebilmesi i¢in, arama ve isletme
ruhsat: sahibinin Maden ve Petrol Isleri Genel Miidiirliigii'ne yazili miiracaatta
bulunmasi ve bu durumun maden siciline kaydedilmesi gerekir.

Maden cevherinin yani sira, 3213 Maden Kanunu m. 42 uyarinca, maden
isletme ruhsatina sahip olan kisinin isletmekte oldugu madene iliskin olarak
bor¢landig1 miktar1 veya ileride dogacak borcunu gilivence altina almak amaciyla
isletmekte oldugu maden iizerinde ipotek tesis edilmesi miimkiindiir. Ilaveten, birden

fazla derece ve sirada ipotek tesis edilebilir.**

4. Kamu Alacaklarindan Dogan Rehin

6183 sayili Amme Alacaklariin Tahsili Usulii Hakkindaki Kanun'® m.12 f.1
hiikmii uyarinca, “Bar, otel, han, pansiyon, ¢algili yerler, sinemalar, oyun ve dans
yerleri, birahane, meyhane, genel evier icerisinde bulunan esya ve malzeme 2004
sayili Icra ve Iflas Kanunu'nun 270, 271 'inci maddeleri hiikiimleri mahfuz kalmak

sartiyle bu miiesseselerin isletilmesinden dogan amme bor¢larina karsi teminat

hiikmiindedir*’.”

14 RG. 15.06.1985, S. 18785.

15 Madenler iizerinde rehin hakkma iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz.: Yavuz Findikgil, Maden
Hukuku, Tstanbul, Istanbul Teknik Universite Matbaasi, 1966, s. 427 vd.

1 RG. 28.07.1953, S. 8469.

w Dolayisiyla, soz konusu maddede siralanan yerlerin isletilmesinden kaynaklanan kamu borglari
bakimindan bu yerlerde bulunan esya ve malzeme {izerinde rehin hakki kurulmus olur. Bkz.:
Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 238.
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Bu diizenleme sayesinde, rehne konu esya ve malzemenin zilyetliginin
devredilmesine ve rehin hakkinin sicile tescil edilmesine gerek olmaksizin devlet

yararina yasal bir rehin hakki tesis edilmis olur.*®

5. Tarmom Kredi Kooperatiflerinin ve Tarmm Satis
Kooperatiflerinin Ortaklarmin Uriinleri, Hayvanlar1 ve
Uretimleri ile ilgili Makine ve Araclar1 Uzerinde Rehin

Hakka

1581 sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu’nun™® 13iincii

maddesi uyarinca,

“Ortaklarin kredilerine mesnet olarak gosterdikleri iirtinleri, hayvanlari ve tiretimleri
ile ilgili her tirlii makina ve araglart tizerinde ortagi bulunduklart kooperatiflerin mutlak
rehin haklart vardir.

Bunlar, bor¢lu ortaklara yediemin sifatiyle teslim edilmis sayiirlar ve iigiincii sahislar

’

tarafindan hi¢bir suretle haciz olunamazlar.’

S6z konusu diizenleme, rehin konusunun teslimi ve rehnin sicile tescil
edilmesine gerek duyulmayan bir rehin sistemi kabul ederek, bir taraftan
kooperatiflere teminat saglamakta, diger taraftan ise borglularin ekonomik
faaliyetlerine devam edebilmesi i¢in rehin konusunun zilyetliginden yoksun

olmalarin1 6nleme amaci taslmaktadlr.120

M8 Kgpriilii/Kaneti, a.g.e., s. 453.

119 RG.28.04.1972, S. 14172.
120 Kopriili/Kaneti, a.g.e., s.452.
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6. Ticari islemlerde Tasimr Rehni

a. Genel Olarak

Ticaret faaliyetlerin geregi gibi yerine getirilebilmesi igin kisiler finansal
kaynak temin etme ihtiyaci igerisine girerler. Finansal kaynak ihtiyaci ise, genellikle
kisilerin kredi temini aracigiyla giderilir. Bu dogrultuda, kredi temin edecek alacakli,
alacagimi tahsil etme hususunda kendisini teminat altina almak ister ve borgludan
borcun ifa edilmemesi durumunda basvurabilecegi bir teminat gdstermesini talep
eder. Teminat ise, kisisel veya ayni nitelige sahip olabilmektedir.'?*

Ayni teminat olarak taginir rehni ve tasinmaz rehni tesis edilmesi miimkiindiir.
TMK m.856 uyarinca, kanunda ongoriilen istisnai haller diginda taginmaz rehni tapu
kiitiigiine tescil suretiyle kurulur.*?

Hukuk sistemimizde tasinir {izerinde rehin tesis edilmesinde ise genel kural,
tasinirin  zilyetliginin rehinli alacakliya devredilmesidir. Teslime bagli rehnin
yarattig1 en biiylik sorun ise, rehin konusunun zilyetliginin rehinli alacakliya devri
sonucu bor¢lunun rehin konusundan ekonomik yarar elde etme imkaninin ortadan
kalkmasidir. Teslime bagli tasinir rehni tesisi sonucu, borglu iiretim faaliyetine
devam edemedigi i¢in borcunu 6deyememekte, rehinli alacakli ise rehin konusunu,
kural olarak, muhafaza ve bakim borcu altma girmektedir. Iste teslime bagl rehnin
yarattigi bu sorunlart gidermek adina hem TMK hem de bazi 6zel kanunlarda
teslimsiz tasmir rehni hiikiimleri 6zel olarak diizenlenmistir. Teslimsiz taginir rehni,
sicile tescil suretiyle tesis edilebilecegi gibi bazi hallerde herhangi bir 6zel sicile

tescile gerek olmaksizin da tesis edilmesi miimkiindiir.'?®

121 gabih Arkan, Ticari isletme Hukuku, 24.Basi, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma

Enstitiisti, 2018, s. 48. Teminat kavramina iligkin olarak ayrintili bilgi i¢in bkz.: Erden Kuntalp,
“Teminat Kavram, Teminat Tiirleri ve Bunlardan Dogan Sorumluluk”, Prof. Dr. Reha Poroy’a
Armagan, yay. haz.: Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Avrupa Hukuku Arastirma ve
Uygulama Merkezi, Istanbul, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymm, 1995, s. 263 vd.
Tasinmaz rehni kurulusuna iliskin ayrmtili bilgi icin bkz.: Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir,
a.g.e.,s. 911 vd.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., S. 446 vd.
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Teslime bagl taginir rehninin ortaya c¢ikardigi sorunlar, tasinmazin eklentisi
niteligini haiz tasinirlar i¢in s6z konusu olmayabilir. Zira TMK m.862 f.1 hikmii
uyarinca, tasinmaz tzerinde rehin tesis edilmesi halinde rehin, taraflarca aksi
kararlastirilmadig takdirde, tasinmazin eklentisini*?* de kapsar. Bu sebeple, taginmaz
rehninin varligi héalinde rehin konusu tasinmazin eklentisi niteligindeki tasinirlarin
zilyetliginin devrine ihtiya¢ duyulmaksizin bunlar iizerinde rehin tesis edilmis
olur.*®® Bununla birlikte, tasinmazin eklentisi niteliginde olmayan tasinirlar iizerinde
rehin tesis edilmek istenmesi halinde bunlarin alacakliya teslim edilmesi
gerekeceginden bu durum ticari isletmenin faaliyetlerini siirdiirmesine ve tacirin

borcunu ifa etmesine engel olabilecektir.'®

Clinki ticari isletmesi i¢in finansman
elde etmek maksadiyla kredi temin eden ve kredi veren kurulusun talebi {izerine
ticari isletmesi {lizerinde rehin tesis eden Kkisinin amaci, borcunu isletmenin
faaliyetlerinden elde ettigi kazang ile 6demektir. Rehin konusunun zilyetliginin kredi
veren alacakliya devredilmesi ise, bu amacin ger¢eklesmesi imkanini ortadan
kaldiracaktir.*’

Bunun yani sira, tasinmazin ticari isletme sahibine ait olmamasi ve taginmaz
sahibinin tasinmazi iizerinde rehin tesis edilmesine cevaz vermemesi halinde, ticari
isletmenin faaliyet gosterdigi tasinmaz {izerinde rehin tesis edilmesi miimkiin

olmayacaktir.'?®

Bu gibi durumlarda ne isletmenin faaliyet gosterdigi tasinmaz
lizerinde ne de tasinmazin eklentisi niteligindeki tasinirlar iizerinde rehin tesis
edilmesi imkan1 olmayacak bu da tacirin ticari faaliyetlerini kesintiye ugratmaksizin
kredi temin etmesini engelleyecektir.

Iste bu tiir sakincalarin giderilmesi ve bir taraftan isletmenin faaliyetlerini
devamli bir sekilde siirdiirerek diger taraftan tacir ve esnafin igletmeleri iizerinde

rehin tesis etmesi imkaninin saglanmasi amaciyla, 21.07.1971 tarihli 1447 sayili

24 TMK m.686 f.2 uyarinca, “Eklenti, asil sey malikinin anlagilabilen arzusuna veya yerel ddetlere

gore, isletilmesi, korunmast veya yarar saglamasi igin asil seye siirekli olarak ozgiilenen ve

kullanilmasinda birlestirme, takma veya baska bir bi¢imde asil seye bagl kilinan tasinir

maldr.”

Eklentilerin rehin hakkinin kapsamina dahil olmasina iliskin ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Birinci

Bolunm/II1/B/6/¢/(2)/1i/ii3.

126 Arkan, Ticari Isletme (2018), s. 48.

127" Sami Karahan, Ticari isletme Hukuku, 27. Baski, Konya, Mimoza Yayinlari, 2015, s. 38.

128 Mehmet Bahtiyar, Ticari isletme Hukuku: Ders Notlar1, Soru Ornekleri, 18. Basi, istanbul,
Beta, 2017, s. 44.
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TIiRK vyiiriirlige girmistir.'*® 1447 sayilh TIRK m.21 hiikmii dogrultusunda, ticari
isletme rehninin sicil nezdinde tescil edilmesi ve sicil memurlugu tarafindan
yapilacak diger islemlere iliskin olarak Ticari Isletme Rehni Sicili Tiiziigi'®,
tiiztigiin 18’inci maddesi uyarinca ise, tiiziiglin uygulanmasina iliskin olarak Ticari
Isletme Rehni Sicili Tiiziiginin Uygulanmasi Hakkinda Yonetmelik™" yiiriirlige
girmistir.

1447 sayilh TIRK nin vyiiriirliige girmesiyle birlikte, isletmeyi olusturan tasimir
degerlerin teslim edilmesine gerek duyulmaksizin isletme iizerinde bir biitiin olarak
sicile tescil suretiyle rehin tesis edilmesi miimkiin hale gelmistir.

Bununla birlikte, 1447 sayili TIRK m.3 f.2 hikkmii uyarinca, “ticaret unvani”,
“isletme adi1” ve “menkul isletme tesisatini” ticari isletme rehni hakki sinirlarina
dahil etmeme imkanimnin bulunmamasi, ticari isletme rehninin uygulamada siklikla
tercih edilen bir rehin tiiri olmamasina sebep olmustur.*? Nitekim TiRK’nin
yirirliikte kaldigr 45 yil siiresince sadece 4.927 adet ticari isletme rehni tesis
edilmistir.*

1447 sayilh TIRK’nin uygulanabilirli§inin artirilmasi amaciyla kanunda;
“14.02.1985 tarihli ve 3153 sayili Kanun”, “23.07.2003 tarihli ve 4952 sayili Kanun”
ve “23.01.2008 tarihli ve 5728 sayili Kanun” ile degisiklik yapilmistir. 1447 sayili
TIRK ve ilgili mevzuat 45 yil boyunca yiiriirliikte kalmis ancak TIRK’de yapilan
degisikliklere ragmen ihtiyaci karsilamaya yetmemistir. Bu dogrultuda, “KOBI lerin
finansmana erigiminin  kolaylastirilmasi, rekabet gii¢lerinin  arttirilmast  ve
dolayisiyla iilkemiz ekonomisinin dengeli ve istikrarli biiyiimesine katki saglanmast

amaciyla "13420.10.2016 tarihli ve 6750 sayih TRK, 1447 sayih TIRK ve ikincil

1291447 sayili TIRK, 28.07.1971 tarihli 13909 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yayimlandig
tarihten alt1 ay sonra yiiriirliige girmistir (Miilga TIRK m.23).

19 RG. 21.08.1972, S. 14283.

1 RG. 04.10.1972, S. 14326.

132 jlhan Helvaci, “Sanayi Isletmelerinde Ticari Isletme Rehni Uzerine (Ticari Isletme Rehni

Kanunu Ek Madde 2)”, TUHFM, C. LXV, S.1, 2007, s. 273.

Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Tasarist (1/753) ile Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii

Kaynaklar,  Bilgi ve  Teknoloji  Komisyonu  Raporu, , s.9, (Cevrimigi)

https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf 09.09.2018.

Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Tasarist (1/753) ile Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii

Kaynaklar,  Bilgi ve  Teknoloji ~ Komisyonu Raporu, s. 4-5, (Cevrimigi)

https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf 09.09.2018.
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mevzuati yiriirlikten kaldirarak™ 01.01.2017 tarihinde yiiriirliige konulmustur
(TRK m.20). TRK’nin kabulii ve Resmi Gazete’de yayimlanmasi iizerine kanunun
uygulanmasina iliskin olarak hazirlanan ikincil mevzuat da yiiriirliige girmistir. Bu

®  Sicil Yénetmeligi137 ve Deger Tespiti

dogrultuda, Uygulama Yénetmeligi13
Yo6netmeligi™*® 31.12.2016 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanmistir ve 01.01.2017
tarihinde yiirtirliige konmustur.

TRK’nin yiiriirliige girmesinin ardindan heniiz kisa bir siire ge¢gmis olmasina
ragmen uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar ve doktrinde yapilan elestiriler sonucunda
kanun®®, 15.02.2018 tarihli ve 7099 sayili Kanun® ile degisiklige ugramustir.
TRK’de yapilan degisikliklere uyum saglanmasi amaciyla ikincil mevzuatta da
degisiklik yapma gereksinimi duyulmustur. Bu kapsamda Uygulama Yonetmeligi,
Sicil Yonetmeligi ve Deger Tespiti Yonetmeligi’nde yapilan degisiklikler 22.05.2018
tarihinde 30428 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

Hukukumuzda oldugu gibi Roma hukukunun etkisinde kalan diger Avrupa

hukuku sistemlerinde tasinir esyanin rehnedilmesinde kural olarak zilyetligin

135 TRK m.17 hiikmii dogrultusunda 1447 sayili TIRK yiiriirliikten kaldirlmigtir. TRK gegici madde

1 hiikmiiniin ilk hali uyarinca, “(1) Bu Kanun, yiiriirliige girdigi tarihte goriilmekte olan dava ve
takiplere uygulanmaz.

(2) Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten once ticari isletme veya esnaf isletmeleri iizerinde
tesis edilen rehin haklarina iligkin ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanmaya devam eder.”

Onemle belirtilmelidir ki, ilgili maddenin ilk fikrasinda yer alan “...dava ve...” ibaresi Tiirkiye
Cumhuriyeti Anayasasi’na aykiri oldugu gerekcesiyle Anayasa Mahkemesinin 11.04.2019 tarihli
ve E. 2019/9 ve K. 2019/27 sayili karart ile iptal edilmistir. S6z konusu karar 17.05.2019 tarihli
ve 30777 sayili Resmi Gazete ile yayimlanmistir. Anayasa Mahkemesinin ilgili karar1 uyarinca,
TRK gecici madde 1 hitkmii, TRK’nin yiriliige girdigi tarihten once islenen ve ceza davasi
acilmis bir su¢ bakimindan TRK hiikiimlerinin uygulanmasina engel teskil etmektedir. Kararda
ayrica TRK’nin ilgili hiikkmiiniin sonraki tarihli lehe kanun hiikmiiniin uygulanmasina imkan
vermedigi ve bu durumun lehe kanun hiikmiinlin uygulanmasi ilkesine aykirilik teskil ettigi
belirtilmistir.

Dolayisiyla, miilga TIRK hiikiimleri uyarinca tesis edilmis ticari isletme rehnine iliskin olarak 1
Ocak 2017 tarihi itibartyla gériilmekte olan takiplere TIRK hiikiimleri uygulanacaktir.

Hemen belirtilmelidir ki, Uygulama Yonetmeligi gecici madde 1 hiikmiiniin 3’iincii fikrasi
uyarinca, “TRK ve Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri goriilmekte olan dava ve takiplere
uygulanmaz”. Anayasa Mahkemesinin ilgili karar1 uyarinca Uygulama Yonetmeligi gecici
madde 1 hiikkmiinde de degisiklik yapilmas1 gerekmektedir.

136 RG. 31.12.2016, S. 29935 (3.Miikerrer).

137 RG. 31.12.2016, S. 29935 (3.Miikerrer).

1% RG. 31.12.2016, S. 29935 (3.Miikerrer).

139 Mehmet Miicahit Arvas, “Neden Yeni Bir Tasinir Rehni Modeli?”, Ticari islemlerde Tasimr
Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lile Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2018, s.261.

% RG. 10.03.2018, S. 30356.
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141

devredilmesi sart1 aranmaktadir.™" Zira taginir esyanin {i¢iincii kisiye devredilmesi

halinde denetlenmesinde yasanan zorluklar, Avrupa o©zel hukuk diizenlerinde
teslimsiz tasmir rehni tesisi imkanina siiphe ile yaklasilmasina yol alg:mlstlr.142
Bununla birlikte, zilyetligin devredilmesi suretiyle rehin tesisi, rehin verenin rehin
konusu taginirdan yararlanma imkanmi ortadan kaldirmasi sebebiyle, Tiirk hukuk
sisteminde oldugu gibi diger bir¢ok hukuk sisteminde benimsenen teslime bagh
tasiir rehni kurallarinda reform yapilmasina neden olmustur.143 Kiigiik ve orta
Olgekli isletmelerin tasinirlari teminat olarak gostermek suretiyle kredi temin
edilmesinde zorluklar yasamalari nedeniyle, taginir rehni kurallarinda reform yapma
ihtiyac1 bulundugu son yillarda isvicreli hukukgular tarafindan da dile getirilmistir.***
Benzer sekilde, 2006 yilinda Fransa Medeni Kanunu ve Ticaret Kanunu ve 2013
yilinda Belgika Medeni Kanunu’nda teslimsiz tasinir rehnine iliskin hiikiimlerde
yapilan degisiklikler ile krediye erisimin kolaylastirilmas: amaglanmistir.**
Avrupa’da gerceklestirilen reform g¢aligmalarinin temelinde, tasinirlarin teslimine
gerek duyulmaksizin bir sicile tescil suretiyle rehin verilmesini saglayacak bir sistem
olusturulmasi yer almaktadir. Tasmirlarin bir sicile kaydedilmesi suretiyle rehin
verilmesi sisteminin temel kaynagi ise, Amerika Birlesik Devletleri hukukudur. *°
Amerika Birlesik Devletleri hukuk sisteminde yer alan sicil, genis bir
kapsamda, teminatlarin kaydini tutmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri hukukunda
sicile tescil suretiyle taginir varliklar tizerinde rehin tesisi imkani, 1952 yilinda UCC

m.9’un kabuliiyle saglanmaistir. 147

¥ Cigdem Kirca, “Ticari islemlerde Tasimir Rehninde Sira” Ticari islemlerde Tasimr Rehni

Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari,

2018, s. 161.

Giuliano G. Castellano, “Reforming Non-Possessory Secured Transactions Laws: A New

Strategy?”, The Modern Law Review, C. LXXVIII, S. 4, 2015, s. 622.

Kirca, a.g.e., s. 161.

144 Ae.; Hans Kuhn, “The UNCITRAL Model Law on Secured Transactions - A Swiss
Perspective”, The Draft UNCITRAL Model Law on Secured Transactions: Why and How?,
Ed.: Bénédict Foéx, Geneva, Schulthess Editions Romandes, 2016, s. 61 vd.

145 Bkz.: Castellano, a.g.e., s. 624; Michéle Grégoire, “The Law of 11 July 2013 Amending the
Belgian Civil Code with respect to Security Interests in Movable Assets, and Repealing Various
Provisions in this Area”, The Draft UNCITRAL Model Law on Secured Transactions: Why
and How?, Ed.: Bénédict Foéx, Geneva, Schulthess Editions Romandes, 2016, 5.171 vd.

16 Kirca, a.g.e., s. 161-162.

M7 A, s. 162; Castellano, a.g.e., s. 630.

142

143
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UCC m.9; Kanada ortak hukuk bolgesi, Yeni Zelenda ve Avustralya rehin
hukuku sistemlerinin ilham kaynag olmustur.'*® Ulusal reform hareketlerinin yani
sira, ulusal teminat hukuku sistemleri arasinda uyum saglanmasi amaciyla
uluslararasi kuruluslar tarafindan da bir dizi reform ¢alismasi yapilmistir. Bunlar
arasinda 1994 yilinda Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasi tarafindan Dogu ve Orta
Avrupa iilkelerine yonelik olarak yayimlanan Teminat islemlerinde Model Kanun
(“European Bank for Reconstruction and Development Model Law on Secured
Transactions™), Amerikan Devletleri Orgiitii tarafindan 2001 yilinda kabul edilen
Teminat Islemlerinde Model Kanun (“the Organisation of American States Model
Inter-American Law on Secured Transactions”), Avrupa Birligi tarafindan teminat
islemlerine iligskin hazirlanan Ortak Referans Cergevesi Taslagi (“European Union
the Draft Common Frame of Reference”), Teminat Islemlerinde UNCITRAL
Yasama Kilavuzu (“UNCITRAL Legislative Guide on Secured Transactions™) ve
nihayet 2016 yilinda yayimlanan Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu
(“UNCITRAL Model Law on Secured Transactions”) oOrnek olarak
gésterilebilir.149Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu, saglam teminat
islemleri yasalarinin bunlar1 benimseyen devletler bakimindan yerli ve yabanci kredi
saglayicilarindan kredi temin etmek, ozellikle KOBI’lerin ve yerel isletmelerin
biiyiimesine katki saglamak ve ticaretin gelismesine katkida bulunmak gibi énemli
ekonomik faydalara sahip olabilecegi fikrine dayanmaktadir. Bu kapsamda kilavuz,
krediye erisimin tesvik edilmesi amaciyla, isletmelerin tasinir varliklarii kullanarak
kredi temin etme imkanmin miimkiin olan en yiiksek diizeye c¢ikarilmasini
6nermektedir.**°

Teminat islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu'nda yer alan tavsiyelere
uygun olarak hazirlanan Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu™", tasmir

varliklar  iizerindeki teminat islemlerine uygulanir (Teminat Islemlerinde

148
149

Kirca, a.g.e., s. 162; Castellano, a.g.e., s. 631.

Castellano, a.g.e., s. 632 vd.

130 Teminat Islemlerinde =~ UNCITRAL  Yasama Kilavuzu, s. 1-2, (Cevrimigi)
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-1g/e/09-82670 Ebook-Guide_09-04-
10English.pdf 25.02.2019.

1 Bkz.: Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi 13.12.2016 Tarihli ve 71/136 Sayih Karari, s. 1,

(Cevrimigi) http://www.un.org/ga/search/view_doc.asp?symbol=A/RES/71/136 26.02.2019.
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UNCITRAL Model Kanunu m.1)*2. Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama
Kilavuzu'nda &ngoriildiigii sekilde, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu, taginir varliklar tizerindeki rehin haklarinin bir sicile kaydedilmesi ve bir
varligin birden fazla sayida rehnedilmesi durumunda rehin haklar1 arasindaki
onceligin belirlenmesi prensibine gére hazirlanmistir.

Tiirk hukukunda, miilga TIRK’nin yiiriirliikte oldugu siire boyunca ticari
isletme rehni siklikla tercih edilen bir rehin tiirii olmamis ve 6zellikle kiiciik ve orta
biiytiklikkteki isletmeler tasinirlarin rehni suretiyle kredi temin etme noktasinda
zorluklar yasamistir. Bu sebeple, Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa’da tasinir
varliklar iizerinde sicile kayit suretiyle rehin tesis edilmesine iligkin olarak yapilan
reform calismalar1 takip edilmeye c¢alisilmistir. Bununla birlikte, TRK’nin hazirlik
calismalar1 sirasinda Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’ndan
etkilenildigi  diistintilse de, iki diizenleme arasinda Onemli farkliliklar
bulunmaktadir.™

Yukarida yer alan agiklamalar 1s181inda, calismamizin ilerleyen boliimlerinde
miilga TIRK ve Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu ile TRK ve ikincil
mevzuat hiikiimleri uygun distiigii Olglide karsilastirilarak  incelenmeye

caligilacaktir. ™

b. TRK’nin Amaci

TRK tasarisinda belirtildigi tizere, TRK nin yiiriirliige girmesi ile kiiciik ve orta
Olgekli isletmelerin kredi temin etmelerinde karsilastiklari giigliiklerin ortadan
kaldirilmasi1 ve boylece rekabet etme giiglerinin artmasinin saglanmast ile bu amacin

yerine getirilmesinin saglanmasi maksadiyla farkli taginir varliklarin teminat olarak

152 Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu, (Cevrimigi)
https://uncitral.un.org/sites/uncitral.un.org/files/media-documents/uncitral/en/ml_st e ebook.pdf
13.03.2019.

153
154

Kirca, a.g.e., s. 163.

Arvas, TRK’nin hazirlanmas: siirecinde Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu ve
hazirlik rehberinin tetkik edildigi ve uygun olabilecek yonlerinden yararlanilmaya galisildigini
belirtmistir. Bkz.: Arvas, Neden Yeni Bir Tasimr Rehni Modeli?, s. 260. Aksi yonde bkz.:
Basak Sit imamoglu, Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu Uzerine Bir inceleme, Ankara,
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2017, s. 8.
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gosterilmesi amaglanmistir. Benzer sekilde, TRK ile tasinir rehni hakkinin tesisinde
aleniyetin saglanabilmesi amaciyla rehinli tasmnir sicilinin olusturulmasi ve alacaklari
rehinle teminat altina alinan kisilerin alacaklarini tahsil edebilmeleri maksadiyla
rehnin paraya ¢evrilmesi siirecinde etkili bir sistem olusturulmasi 6ngdriilmiistiir.>

TRK m.1 hiikmiinde ise benzer sekilde, teslime bagli rehnin istisnasini teskil
eden ticari islemlerde tasinir rehninin amaci, “...teslimsiz tasinir rehni hakkinin
giivence olarak kullamimimin  yayginlastirilmasi, bu rehne konu tasinirlarin
kapsaminin genisletilmesi, tasinir rehninde aleniyetin saglanmast ile rehnin paraya
cevrilmesinde  alternatif yollarin  sunulmasi  suretiyle finansmana  erisimi
kolaylastirmaktir.” seklinde ifade edilmistir.

TRK kapsaminda Kurulan ticari islemlerde taginir rehni, yiiriirliikkte oldugu kisa
siire iginde bilyiik bir ilgi gdérmiis ve miilga TIRK’nin yiiriirliikte oldugu 45 yil
boyunca saglanan finansmana kiyasla ¢ok daha fazla say1 ve miktarda finansman

saglanmistir.™® Bu gelismenin yam sira, Diinya Bankasi tarafindan her yil

1% Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Tasarist (1/753) ile Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii

Kaynaklar,  Bilgi ve  Teknoloji ~ Komisyonu  Raporu, s. 7, (Cevrimigi)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf 10.09.2018.

Ticaret Bakani’nin Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu ve Tasinir Rehni Sicili konulu bir
panelde yapmis oldugu agiklamalarinin yer aldigi bir haberde, TRK nin yiiriirliikte oldugu ilk bir
yillik siirede, 8.179 adet rehin s6zlesmesi akdedildigi ve toplamda 135 milyar lira, 10 milyar
dolar ve 4 milyar euro kredi temin edildigi ifade edilmistir. S6z konusu finansmanin yaklagik
128,5 milyar liralik kisminin tacirler; 2,1 milyar liralik kisminin esnaflar; 8 milyon liralik
kisminin ise ciftgiler tarafindan kullanildigi belirtmistir. Ayni haberde, TRK kapsaminda
tizerinde en ¢ok rehin hakki tesis edilen tasinir varliklar listesinde ilk sirada alacaklarin, ikinci
sirada ise makine ve teghizatlarin yer aldigi vurgulanmistir. 04.01.2018 tarihli ve “Bakan
Tiifenkci, Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu ve Tasmir Rehni Sicili Paneli’ne katildi”
baglikli haberin tamami i¢in bkz.: (Cevrimigi) https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-tufenkci-
ticari-islemlerde-tasinir-rehni-kanunu-ve-tasinir-rehni-sicili-paneline-katildi 26.02.2019.

Ticaret Bakanlhigi I¢ Ticaret Genel Miidiirliigii Daire Baskan1 Mehmet Miicahit Arvas’in Trabzon
Ticaret ve Sanayi Odasi’nda yapmis oldugu agiklamalarimin yer aldigr 06.10.2018 tarihli bir
bagka haberde, 01.01.2017 — 28.09.2018 tarihleri arasinda rehinli taginir siciline 16.095 adet
rehin tescil edildigi ve toplamda 216 milyar lira, 35 milyar dolar ve 10 milyar euro kredi
kullanildig1 belirtilmistir. Ayrica, belirtilen donemde fiili olarak kullandirilan finansman
miktarinin 92 milyar lira oldugu ifade edilmistir. 06.10.2018 tarihli ve “Tirkiye’de Teslimsiz
Tasimir Rehni kapsaminda 92 milyar lira finansman kullandirildi” baslikli haberin tamami i¢in
bkz.: (Cevrimigi) https://www.ttso.org.tr/index.php?link=duyurudetay&id=5471 26.02.2019.
Ticaret Bakani’nin TRK’nin yiiriirliikte oldugu 2 yili askin siireye dair verilere iligkin
aciklamalarinin yer aldigi 17.02.2019 tarihli haberde ise, TRK kapsaminda rehinli taginir siciline
19.289 adet rehin sozlesmesi tescil edildigi belirtilmistir. Ayn1 haberde, TRK kapsaminda tesis
edilen rehinler ¢ercevesinde kiigiik ve orta biiylikliikteki igletmelere yaklagik 237 milyar lira, 38
milyar dolar ve 11 milyar euro kredi temin edildigi ifade edilmistir. Ayrica, ticari islemlerde
tasinir rehni ¢ercevesinde fiilen kullandirilan finansman miktarinin 96 milyar lira oldugu
vurgulanmistir.17.02.2019 tarihli ve “Bakan Pekcan: Tasinir rehni KOBI’leri finansmanda
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https://www.ttso.org.tr/index.php?link=duyurudetay&id=5471

yayimlanan Is Yapma Raporu’nda (Doing Business Report) yer alan ve 190 iilkenin
bulundugu is yapma kolaylig1 siralamasinda Tiirkiye’nin siralamasi, gecen yila gore
17 sira artmistir ve boylece Tirkiye listede 43’{lincii sirada yer almistir. Rapora gore,
Tirkiye “kredi temini” dahil olmak iizere is yapma kolayligini 6lgen 10 Olgiitiin
yedisinde reformlar gergeklestirmistir. Ayrica, Tiirkiye, “kredi temini” kriteri
bakimindan is yapma kolayligi siralamasinda gecen yila kiyasla 77’nci siradan
32°nci siraya yiikselmistir. Bu kapsamda, raporda, Tiirkiye, iizerinde rehin tesis
edilebilecek taginir mal varligi kapsamini artiran iilkeler arasinda sayllmlstlr.157
TRK’nin yirirliikte oldugu silire boyunca ticari islemlerde tasinir rehnine
gosterilen ilgi ve Diinya Bankasi tarafindan 2019 yilma iliskin olarak yayimlanan Is
Yapma Raporu’nda Tiirkiye’nin gergeklestirmis oldugu reformlar {izerine is yapma
kolaylig1 siralamasindaki yerinin artmis olmasi goéz Oniinde bulunduruldugunda,
ticari islemlerde taginir rehninin TRK nin yiiriirliige girme amacin1 gergeklestirmeye

hizmet ediyor oldugu sOylenebilecektir.

c. Ticari Islem Kavram ve TRK’nin Kapsam

(1) Ticari Islem Kavram

Kanunun adi, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu” olmakla birlikte,
TRK’de “ticari islem” kavramimin tanimina yer verilmemistir. Bu noktada, ticari
islem kavraminin TRK ve ikincil mevzuat kapsaminda hangi anlamda kullanildiginin
tespiti edilmesi gerekir. Bu dogrultuda ilk olarak “ticari is” kavraminin “ticari iglem”

kavrami yerine kullanilip kullanilamayacagi hususu incelenecektir.™®

rahatlatti” baglikli haberin tamami i¢in bkz.: (Cevrimi¢i) https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-

pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti 26.02.2019.

Diinya Bankast Is Yapma Raporu 2019, o6zellikle s. 5, 11, 18 ve 210, (Cevrimigi)

http://www.doingbusiness.org/content/dam/doingBusiness/media/Annual -

Reports/English/DB2019-report_web-version.pdf  26.02.2019. Ticaret Bakani’nin 2019 yih

Diinya Bankasi Is Yapma Raporu’na iliskin acgiklamalarinin yer aldigi haber igin bkz.:

(Cevrimigi) https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-

rahatlatti 26.02.2019.

1% 0. Gokhan Antalya/Faruk Acar, Ticari Islemlerde Tasmir Rehni (6750 Sayili Ticari
islemlerde Tasir Rehni Kanunu Cercevesinde ilk Tespitler), 2. Basi, Istanbul, Aristo
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https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti
https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti
http://www.doingbusiness.org/content/dam/doingBusiness/media/Annual-Reports/English/DB2019-report_web-version.pdf
http://www.doingbusiness.org/content/dam/doingBusiness/media/Annual-Reports/English/DB2019-report_web-version.pdf
https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti
https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti

Bilindigi iizere, hangi tiir islerin ticari is oldugunun tespit edilmesinde TTK
m.3 ve m.19 hiikiimlerinden yararlanilir. TTK m.3 f.1 uyarinca, TTK’da yer alan
biitiin hususlar ticari is olarak kabul edilmektedir.**® Yine ayni maddenin devaminda
diger kanunlarda diizenlenmis olsalar dahi ticari isletmeyle ilgili biitiin islem ve
fiillerin de ticari is oldugu hiikiim altina alinmistir. Madde metninde ticari isletmeyi
ilgilendiren fiillerin de ticari is niteliginde kabul edildiginin belirtilmis olmasi
sebebiyle, ticari isletmeyi ilgilendiren hukuki islemlerin yani sira haksiz fiillerin de
ticari is olarak nitelendirilmesi gerekmektedir.*®°

TTK m.19 f.1 hikmi uyarinca ise, “Bir tacirin bor¢larmin ticari olmasi
asuldir. Ancak, gercgek kigi olan bir tacir, islemi yaptigi anda bunun ticari isletmesiyle
ilgili olmadigini diger tarafa agik¢a bildirdigi veya isin ticari sayilmasma durum
elverigli olmadigi takdirde bor¢ adi sayilir.”

flgili hiikiimden anlasilacag: iizere, yalmzca gercek kisi tacirler kanunda
ongoriilen hallerde ticari is karinesini ¢iiriitme imkanina sahip olup tiizel kisi olan
tacirler boyle bir imkana sahip degildir. Diger bir ifadeyle, tiizel kisi olan tacirlerin
tiim igleri ticari sayilir.

TTK m.19 .2 uyarinca ise, “Taraflardan yalniz biri igin ticari i niteliginde
olan sozlesmeler, Kanunda aksine hiikiim bulunmadikca, digeri icin de ticari is
sayilir.”

TTK’da yer alan ticari is ve ticari ig karinesi kavramlari incelendiginde
TRK’nin adinda yer alan “ticari islem” ifadesinin ticari is anlamina gelmedigi
goriilmektedir. Soyle ki, TRK’de belirtilen “ticari islemler” TTK’da
diizenlenmemektedir. Bunun yani sira, TRK kapsaminda “ticari iglem” her zaman bir
ticari isletmeyle ilgili islem ve fiil olarak kabul edilemeyecektir. Zira ticari

islemlerde taginir rehni sdzlesmesinin taraflar bashiginda ayrintili olarak incelenecegi

Yaymevi, 2017, s.11; Riza Ayhan/Hayrettin Caglar, Ticari isletme Hukuku Genel Esaslar, 11.
Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018, s. 162 vd.; Bahtiyar, Ticari isletme Hukuku (2017), s.
45; Esra Hamamcioglu/Argun Karamanlioglu, “6750 Sayih Ticari Islemlerde Tagimir Rehni
Kanunu’na liskin Baz1 Tespitler”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XIII,
S.2, Istanbul, 2016, s, 98 vd.

Ormnegin tacir olmayan kisiler arasinda bono veya ¢ek diizenlenmesi halinde bono veya ¢ek
diizenlenmesi isi ticari is niteligindedir.

Reha Poroy/Hamdi Yasaman, Ticari Isletme Hukuku, 17. Basi, Istanbul, Vedat Kitapgilik,
2018, s. 76; Karahan, a.g.e., s. 51-52; I. Yilmaz Aslan/Mevci Ergiin, Ticaret Hukuku, 5. Baski,
Bursa, Ekin, 2010, s. 24; Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 17 vd.
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tizere iki esnafin kendi arasinda TRK uyarinca rehin sozlesmesi diizenlemesi
miimkiindiir. Her iki tarafin esnaf oldugu bir is ise, TTK’da diizenlenmedigi takdirde
TTK anlaminda ticari is olarak kabul edilemeyecektir. Bu nedenle, TRK ve ikincil
mevzuat kapsaminda kullanilan “ticari islem” kavraminin belirlenmesinde, ticari is
kavramina iligkin 6lgiitlerin kullanilamayacaginin kabulii gerekir.

Ticari iglem kavrami sinirlarinin genel hiikiimler uyarinca belirlenememesi ve
TRK ve ikincil mevzuatta bu yonde herhangi bir tanima yer verilmemis olmasi
nedeniyle, hukuki belirliligin saglanmas1 adina TRK’de degisiklik yapilarak ticari
islem tanimina yer verilmesinde fayda olacaktir. Bu dogrultuda, ticari islemlerde
taginir rehni sdzlesmesine taraf olabilecek kisilerin ekonomik ve igletmesel veya
mesleki faaliyetlerinin yerine getirilmesi sirasinda yapmis olduklari iglemler seklinde
bir tanimlamaya TRK’de yer verilmesinin uygun olabilecegi kanaatindeyiz. Zira
boyle bir tanimlama TRK nin yiiriirlige konma amacina uygun olacagi gibi hukuki
belirliligin saglanmasina da hizmet edebilecektir.

Ticari islem kavramina iliskin olarak degerlendirilmesi gereken ikinci husus
ise, kavramda yer alan “ticari” ifadesinin, TRK kapsaminda rehinle teminat altina
alimacak alacagin kaynaginin belirlenmesinde ne sekilde anlamlandirilmasi
gerektigidir.

Bilindigi iizere, borg iliskisinin kaynagi TBK’de “sozlesme”, “haksiz fiil” ve

“sebepsiz zenginlesme” olarak gdsterilmistir. 11

Bor¢ iliskisinin kaynagina
bakilmaksizin tiim alacaklarin rehinle teminat altina alinabilmesinin TRK
kapsaminda miimkiin olup olmadig1 hususunun tespit edilmesi gerekir. Zira TRK’nin
bagliginda yer alan “ticari iglem” ifadesi alacagin yalnizca TTK kapsaminda ticari
nitelikte bir hukuki islemden kaynaklanmasi halinde ticari islemlerde taginir rehni ile
teminat altina alinabilecegi seklinde bir izlenim yaratmaktadir. Bu noktada oncelikle
belirtilmelidir ki, ticari iglemlerde tasinir rehni ile giivence altina alinan alacagin

kaynagr bakimimdan TRK ve ikincil mevzuatta herhangi bir sinirlamaya yer

161 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 23. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018, s.
115 vd.; M. Kemal Oguzman/M. Turgut Oz, Borg¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 2 c., C. |, 15.
Bast, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2017, s. 33 vd.
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verilmemistir. Nitekim TRK m.1 £.3’te, TRK nin, “bir borcu'®? teminat altina almak

amaciyla tesis edilen ve konusu TRK’de siralanan taginir varliklar olan rehinli

islemlere” uygulanacagi belirtilmistir.'*®

Onemle belirtilmelidir ki, TRK’nin yiiriirliige konulmasi ile benimsenen amag,

rehin bor¢lusunun ekonomik ve isletmesel veya mesleki faaliyetlerini yerine

162

163

Ilgili hiikiimde yer alan “borca” ifadesinin “alacaga” olarak anlasilmasi gerekmektedir. Bkz.: Sit
Imamoglu, a.g.e., s. 8, dpn. 17; Ziihtii Aytag, “Ticari Islemlerde Tagmir Rehni Kapsaminda
Taraflar”, Ticari islemlerde Tasimr Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale
Sirmen/A. Barig Ozbilen, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018, s. 93.

TRK m.1 f.3 hiikiimde yer alan “borca” ifadesinin Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’nda yer alan “obligation” ifadesinin terciimesi oldugu disiiniilebilecektir. Zira Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.2 (gg) bendinde “secured obligation” (teminatli
borg¢/teminat altina alinan borg) ifadesi, rehin hakki ile teminat altina alinan bor¢ olarak
tanimlanmistir ve kanunun tamaminda rehinle teminat alinan alacak ifadesi yerine teminatli bor¢
ifadesinin kullanimi tercih edilmistir.

Doktrinde Antalya/Acar ve Ayhan/Caglar, kanunun isminde belirtilen “ticari islem” ifadesi ile
bagh kalinmaksizin ticari nitelikteki hukuki iglemler haricindeki diger bor¢ kaynaklarindan
kaynaklanan alacaklarin da TRK kapsaminda rehinle teminat altina alinabilecegini savunur.
Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 12; Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 163-164; Aytac, a.g.e., s. 93.

TRK’nin yiiriirliigii ile giidiilen amacin isletmesel ve mesleki faaliyetlerin yerine getirilmesinde
kredi temininin kolaylastirilmasi olmasindan hareketle, “haksiz fiil” wveya “sebepsiz
zenginlesmeden dogan alacaklarmn” TRK kapsaminda rehinle temin edilemeyecegi, zira bu tiir
alacaklarin ticari iglemlerde tasinir rehni ile giivence altina alinmasimmin TRK ile hedeflenen
amacin gerceklestirilmesinde bir faydasi olmadigi yoniinde bkz.: Burcu Karakus Erbas, Ticari
islemlerde Tasimr Rehni ve Rehin Alacaklisimin Korunmasi, Ankara, Seckin, 2018, s. 38. Bu
noktada, Karakug Erbas’in goriisiine katilmadigimizi belirtmek isteriz. Zira genel hiikiimler
gercevesinde rehinle teminat altina alinmasi miimkiin olan ve rehin borglusunun ekonomik ve
isletme veya mesleki faaliyeti kapsaminda dogan bir alacagin teslimsiz tasinir rehninin
yayginlastirilmasi amaciyla hazirlanan TRK kapsaminda teminat altina alinamayacaginin kabulii
TRK ile ulasilmak istenen amaca ters diisecektir. Bu nedenle, drnegin, bir tacirin diger tacir
aleyhine gerceklestirdigi haksiz rekabetten kaynaklanan alacagin TRK kapsaminda rehinle
giivence altina alinabileceginin kabuli TRK ile giidillen amaca uygun olacaktir. Bkz.:
Antalya/Acar, a.g.e., s. 11-12.

Modern teminatli islemler hukuku sistemlerinde teslimsiz taginir rehni ile giivence altina alian
alacagin kaynagi acisindan herhangi bir sinirlama yapilmadigi goriilmektedir. Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.7’de bir rehin hakkinin, mevcut, muhtemel, belirli,
belirlenebilir, sarta bagli, sarta bagli olmayan, sabit veya degisken herhangi bir tiirde bir veya
daha fazla borcu teminat altina alabilecegi diizenlenmistir. Bu kapsamda, kanaatimizce, TRK nin
hazirlanma amaci géz oniinde bulunduruldugunda, rehin alacaklisinin ekonomik ve isletmesel
veya mesleki faaliyeti kapsaminda dogan alacaginin kaynagina bakilmaksizin (diger bir ifadeyle
bu tiir alacaklarin s6zlesme, haksiz fiil veya sebepsiz zenginlesmeden kaynaklanmasi gerekir)
ticari islemlerde taginir rehni ile teminat altina alinabileceginin kabulii uygun olacaktir.

Ote yandan, TARES portal1 iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi secilerek rehin sézlesmesi
hazirlanmak istendiginde “Borcun Konusu” sekmesinde “kredi sozlesmesi”, “kredi gerceve
sozlesmesi”, “vadeli satis”, “borg/alacak™, “cari hesap” ve “kefalet” seceneklerinin yani sira
“diger” segeneginin de yer aldigi1 goriilebilecektir. Dolayistyla, TRK m.1 f.3 hiikmiine paralel
olarak, uygulamada, TARES {izerinde “Borcun Konusu” sekmesinde “diger” secenegi secilerek
herhangi bir alacagin TRK kapsaminda teminat altina alinmast miimkiin olabilecektir. Ancak,
her haliikarda alacagin rehin alacaklisimin ekonomik ve isletmesel veya mesleki faaliyeti
kapsaminda dogmus olmasi gerekir.
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getirmesinde ihtiyag duydugu krediye erisiminin kolaylastiriimasidir."®  Bu
dogrultuda, rehin veren sifatint haiz kisilerin adi borglar1 veya tiiketici islemi
niteligindeki borglar1 igin ticari islemlerde tasinir rehni tesis etmesi miimkiin
olmayalcaktlr.165

Ozetle, TRK ve ikincil mevzuatta yer alan mevcut diizenlemeler uyarinca, borg
iligkisinin kaynagi bakimindan bir sinirlama yapilmaksizin ticari nitelikteki hukuki
islemler disinda kalan diger bor¢ kaynaklarindan dogan alacaklar da (adi bor¢lar ve
tilketici islemi niteligindeki borclar hari¢ olmak iizere) TRK kapsaminda rehinle
teminat altina alinabilecektir. Bununla birlikte, yukarida ifade edilen sebeplerle ve
ozellikle TRK ile benimsenen amacin rehin bor¢lusunun ekonomik ve isletmesel
veya mesleki faaliyetlerini yerine getirmesinde ihtiya¢ duydugu krediye erisiminin
kolaylastirilmast oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, kanunun bashginda yer
alan “ticari islem” ifadesinin kanunda agik¢a tanimlanmasi gerekmektedir.166
llaveten, TRK’de yer verilecek ticari islem tanimina paralel olarak, yalmzca ticari
islemlerde tasinir rehni soézlesmesine taraf olabilecek kisilerin ekonomik ve
isletmesel veya mesleki faaliyetlerinin yerine getirilmesi sirasinda yapmis olduklari
islemlerden dogan alacaklarin ticari islemlerde tasinir rehni ile teminat altina

aliabileceginin acikga belirtilmesinde fayda olacaktir. Boylelikle, TRK’nin

164
165

Karakus Erbas, a.g.e., s. 38.

A.e., s. 39; Antalya/Acar, a.g.e., s. 12. Bu husus, {igiincii kisinin borcu igin ticari islemlerde
taginir rehni tesis edilmesi durumunda da gegerlidir. Dolayisiyla, rehin veren, tigiincii bir kisinin
adi borglar1 veya tiiketici islemi niteligindeki borglart igin ticari islemlerde tasinir rehni tesis
edemeyecektir. Ugiincii kisinin rehin vermesine iliskin ayrmtili agiklamalar igin bkz.: Ikinci
Bolim/I/C/4.

TRK ’nin ad1 ile kapsami arasinda uyumsuzluk bulundugu yoniinde bkz.: Sit imamoglu, a.g.e., s.
8; Karakus Erbas, a.g.e., s. 39. K.g.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 9. TIRK déneminde de kanunun ad1
ile kapsam arasinda uyumsuzluk bulunmaktaydi. Séyle ki; miilga TIRK doneminde, ticari
isletme ve esnaf isletmelerinin rehnedilmesi miimkiindii. Ciinkii miilga TIRK kapsaminin
belirtildigi m.1’de “ticaret veya esnaf ve sanatkér siciline kayitli bir ticari isletmeden” sz
edilmekteydi. Bu nedenle, ticari isletme tabirinin esnaf isletmesini igerdigini vurgulamak
maksadiyla ek madde 1°de esnaf isletmesi “meslegin icrasina yarayan seyler” olarak hukuken
herhangi bir anlam ifade etmeyen bir sekilde hatali olarak tamimlanmisti. Bu yonde ayrintili
aciklamalar icin bkz.: Hiiseyin Ulgen (Mehmet Helvaci/Abuzer Kendigelen/Arslan Kaya/N.
Fisun Nomer Ertan), Ticari Isletme Hukuku, 5. Basi, istanbul, On ki Levha, 2015, s. 228-229;
Irfan Bastug/H. Erciiment Erdem, Ticari isletme Hukuku: Ders Notlari, Ankara, Dokuz Eyliil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Doner Sermaye Isletmesi Yaynlari, 1993, s. 39; Reha
Poroy/Hamdi Yasaman, Ticari isletme Hukuku, 14. Basi, Istanbul, Vedat Kitapeilik, 2012, s.
54.
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yiiriirlige konulmasi ile benimsenen amaca uygun olarak hangi alacaklarin ticari

islemlerde tasinir rehni ile teminat altina alinabilecegi acikliga kavusmus olacaktir.

(2) TRK’nin Kapsam

i. Genel Olarak

TRK’nin  yiirlirliige  konulmasinda  giidilen ama¢ g6z  Onilinde
bulunduruldugunda, ticari iglemlerde taginir rehni sdzlesmesine taraf olabilecek
kisilerin ekonomik ve isletmesel veya mesleki faaliyetlerinin yerine getirilmesi
sirasinda yapmis olduklar1 islemlerden dogan alacaklarin teminat altina alinmasi
amaciyla, TRK’de siralanan taginir varliklar rehnedilebilecektir.

Tasinirlar disinda maddi varligi olmayan haklar {izerinde de TRK kapsaminda
rehin tesis edilmesinin miimkiin olmas1 sebebiyle, tizerinde rehin tesis edilebilecek
mal varligi unsurlarin1 ifade etmek iizere tasimir kavrami yerine, daha genis bir
kapsami ifade edecek bi¢imde, “tasinir varlik” kavraminin kullanilmasi tercih
edilmistir.'®” Bununla birlikte, TRK ve ikincil mevzuatta tasmnir varlik kavraminin
tanimi yapilmamistir. Bunun yerine, rehnedilebilecek taginir varliklar TRK m.5’te
ornekseme yoluyla siralanmis ve maddede sayilanlarin yani sira “benzeri her tiirlii
tasinir varlik ve hak™ tlizerinde TRK kapsaminda rehin hakki kurulabilecegi

belirtilmistir.'®®

%7 Saibe Oktay Ozdemir, “Ticari Islemlerde Tagmnir Rehni Kanununa Gére Uzerinde Rehin Hakki

Kurulabilecek Ticari isletmeler Disindaki Tasinir Varliklar”, Ticari islemlerde Tasimr Rehni
Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari,
2018, 5.53-54.

Asagida ayrintili olarak agiklanacag tizere, TRK ve ikincil mevzuatta degisiklik yapilmadan
evvel, iizerinde rehin tesis edilebilecek unsurlar sinirlt say1 ilkesiyle sayilmisti. Bununla birlikte,
7099 sayili Kanun m.28 ile TRK m.5 f.1’e eklenen (p) bendi ve Uygulama Yo6netmeligi’nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Ydnetmelik m.3 ile Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1°e eklenen (6)
bendi uyarinca, ilgili maddelerde sayilan taginir varliklarin yami sira “benzer nitelikteki taginir
varlik ve haklar” iizerinde de ticari islemlerde tasinir rehni kurulabilecegi diizenlenmistir.
Boylelikle, TRK kapsaminda iizerinde rehin tesis edilebilecek unsurlar &rnekseme yoluyla
stralanir hale gelmistir. Bkz.: Tkinci Boliim/D/1/a.
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ii. TRK’nin Kapsamina Yénelik Olarak Getirilen Istisnalar

TRK’nin kapsamina yonelik olarak getirilen istisnalar TRK m.1 f.4 ve m.1 f.5
hiikiimlerinde diizenlenmistir. Ilgili hiikkiimler uyarinca, “sermaye piyasasi araglari ile
tiirev araglara iliskin finansal s6zlesmeleri konu edinen rehin sdzlesmesi”, “mevduat
rehni” ve “tapu kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen taginirlar” hakkinda TRK
hiikiimleri uygulanmamaktadir. TRK ile ticari islemlerde tasinir rehnine getirilen
diger bir istisna ise, TRK m.8 f.3’te diizenlenmistir. Buna gore, “diger kanunlar
uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan tasiir rehinleri” TRK kapsamina dahil
degildir. Diger bir ifadeyle, s6z konusu unsurlar {izerinde ticari islemlerde taginir
rehni tesis edilemeyecektir.

TRK’de bulunan hiikiimlerin yani sira, Uygulama Yonetmeligi’nin 2’nci
maddesinde ise, Uygulama Yonetmeligi’nin kapsamina iligkin bir diizenleme
getirilmistir. Buna gore, ilgili maddenin ilk fikrasinda, Uygulama Y o6netmeligi
hiikiimlerinin TRK m.3’te belirtilen kisiler arasinda yapilan ve rehin konusunu rehin
alacaklisina teslim etmeksizin rehinli taginir sicili nezdinde gergeklestirilecek tescil
islemiyle tesis edilen rehin haklarina uygulanacagi diizenlenmistir. Uygulama
Yonetmeligi m.2 f.2’de ise, yoOnetmelik hiikiimlerinin uygulanmayacagi haller
diizenlenmistir. Buna gore, “Uygulama Yo6netmeligi m.2 f.1 kapsaminda yer almayan
rehin”; “sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iliskin finansal s6zlesmeleri konu
edinen rehin sozlesmeleri”; “mevduat rehni”’; “TMK hiikiimlerine gore tesis edilmis

189 hiikiimlerine

teslime bagl tasinir rehni”; “2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu
gore tesis edilmis arag rehni”; “2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu hiikiimlerine
gore tesis edilen hava araci ipotegi”; “TTK hiikiimlerine gore tesis edilen gemi
ipotegi” ve “3213 sayili Maden Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilen maden haklar
ve cevher rehni” Uygulama Yonetmeligi kapsamina dahil degildir. Diger bir ifadeyle,
yonetmelik hiikiimleri s6z konusu rehinlere uygulanmayacaktir.

Goriildigl iizere, TRK ve Uygulama Yonetmeligi’nin kapsamina iliskin

hiikiimler, birbirinden farkli sekilde diizenlenmistir. Zira TRK’de bu yonde herhangi

%9 RG.18.10.1983, S. 18195.
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bir hiikiim olmamasina ragmen, Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2’de Uygulama
Yonetmeligi hikkiimlerinin TMK kapsaminda tesis edilen teslime bagl taginir rehnine
uygulanmayacagi diizenlenmistir. Ayrica, TRK m.8 f.3 hiikmiinde “diger kanunlar
uyarinca bir sicile tescili zorunlu olan tasinir rehinleri” lizerinde TRK kapsaminda
rehin hakki kurulamayacagi diizenlenmekle birlikte, Uygulama Yonetmeligi m.2
f.2’de, s6z konusu tasinirlar sinirh say1 ilkesiyle sayilmigtir. Boylelikle, TRK m.8 f.3
hiikmii ile TRK’nin kapsamina yonelik olarak getirilen istisnanin kapsami Uygulama
Yonetmeligi hiikmii ile daraltilmistir.

Bu kapsamda, asagida “sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iligkin
finansal sozlesmeleri konu edilen rehin sozlesmeleri”, “mevduat rehni”, “tapu
kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlar”, “TMK hiikiimlerine gore tesis
edilen teslime bagl tasinir rehni” ve “diger kanunlar uyarinca bir sicile tescili
zorunlu olan tasinir rehni” konulari sirasiyla incelenecektir ve yeri geldikge TRK ve

Uygulama Yo6netmeligi’nin farklilik arz eden hiikiimlerine deginilecektir.

iil. Sermaye Piyasas1 Araclar1 ile Tiirev Araclara iliskin

Finansal Sozlesmeleri Konu Edinen Rehin Sozlesmeleri

TRK m.1 f.4 uyarinca, TRK’nin kapsamina iliskin olarak getirilen ilk istisna,
sermaye piyasasi araglari ile tiirev araglara iliskin finansal sdzlesmelerdir.*"™

Sermaye piyasasi araglarinin nelerden olustugu 6362 sayili Sermaye Piyasasi
Kanununun'™ 3’tincii maddesinin ilk fikrasmin (s) bendinde belirtilmistir. Mgili

¢

hiikiim uyarinca, sermaye piyasasi araclari, “...Menkul kzymetler172 ve tiirev araglar

0 TRK m.2 f.1 (¢) bendi uyarinca finansal sézlesme, “...Faiz orani, emtia, déviz, hisse senedi,

tahvil, endeks veya benzeri finansal ara¢larin dayanak varlik olarak kullanmildigr spot, future,
forvvard, opsiyon veya swap iglemiyle, repo, ters repo igslemi ve bu islemlere benzer nitelikte
olan ve finansal piyasalarda kullanmilan diger islemlerle ve bu islemlerin herhangi bir
kombinasyonunu igeren sozlesmeleri,” ifade etmektedir.

' RG. 30.12.2012, S. 28513.

172 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu m.3 f.1 (o) bendi uyarinca, menkul kiymetler, “...Para,
¢ek, police ve bono hari¢ olmak tizere;
1) Paylar, pay benzeri diger kiymetler ile soz konusu paylara iliskin depo sertifikalarni,
2) Bor¢lanma araglart veya menkul kiymetlestirilmis varlik ve gelirlere dayali borglanma
araglari ile s0z konusu krymetlere iliskin depo sertifikalarini, ” ifade etmektedir.
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ile yatirim sézlesmeleri*™ de dahil olmak iizere Kurulca'™ bu kapsamda oldugu
belirlenen diger sermaye piyasast araglarmi,” belirtmektedir. Tiirev araglar ise,
taraflar arasinda akdedilen bir s6zlesme kapsaminda ortaya ¢ikan ve degerini baska
bir finansal varlik veya maldan alan finansal araclardir.”

Dolayisiyla, TRK m.1 f4 hiikmiinde yer alan istisna uyarinca ‘“‘sermaye
piyasasi araglart ile tiirev araclara iliskin finansal sdzlesmeler” TRK kapsamina dahil
degildir. Bu istisna dogrultusunda, Merkezi Kayit Kurulusu Anonim Sirketi nezdinde
kayden izlenen sermaye piyasasi araglarinin rehin soézlesmesine konu edilmeleri

durumunda 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu m.47 hikmii uygulanacaktir.”®

13 Yatirim soézlesmeleri kapsamina hangi sézlesme, arag veya islemin girdigi konusunda herhangi

bir hiikiim bulunmamakla birlikte, yatirim sozlesmeleri 6362 sayilt Sermaye Piyasasi Kanunu
kapsaminda sermaye piyasasi araci olarak kabul edilmektedir. Yatirim sozlesmelerine iliskin
ayrintili bilgi icin bkz.: Veliye Yanli, “Sermaye Piyasast Araci ve Yatirim Sdzlesmesi
Kavramlari”, BATIDER, C. XXXII, S. 3, 2016, s. 11 vd.; Burak Adigiizel, “6362 sayili Sermaye
Piyasas1 Kanunu’nda Sermaye Piyasasi Aract Kavrami”, Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku
Dergisi, C. I, S. 1, 2017, s. 5 vd.

6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu m.3 f.1 (n) bendi uyarinca, kanun kapsaminda “Kurul”
ibaresi “Sermaye Piyasas1 Kurulunu” ifade etmektedir.

Adigiizel, a.g.e., s. 4; A. Dilsad Keskin, “Hukuki Ac¢idan Finansal Tirev Ara¢ Kavrami”,
BATIDER, C. XXIV, S. 4, 2008, s. 127; Ayhan/Caglar, a.g.e., s.161, dpn.255.

6362 sayili Sermaye Piyasast Kanunu m.3 f.1 (u) bendi uyarinca, tiirev araglar bu bent
kapsaminda saylan ve Sermaye Piyasasi Kurulu tarafindan bu kapsamda oldugu belirlenen diger
tiirev araglar1 ifade eder. Buna gore, ilgili maddede siralanan tiirev araglar asagidaki gibidir:

“1) Menkul kiymetleri satin alma veya satma veya birbirleri ile degistirme hakki veren tiirev
araglari,

2) Degeri, bir menkul kiymet fiyatina veya getirisine; bir doviz fiyatina veya fiyat degisikligine;
faiz oramina veya orandaki degisiklige; bir kiymetli maden veya kiymetli tas fiyatina veya fiyat
degisikligine;, bir mal fiyatina veya fiyat degisikligine; Kurulca uygun goriilen kurumlarca
yaywmlanan istatistiklere veya bunlardaki degisiklige; kredi riski transferi saglayan, enerji
fivatlart ve iklim degiskenleri gibi ol¢iim degerleri olan ve bu sayianlardan olusturulan bir
endeks seviyesine veya seviyedeki degisiklige bagh olan tiirev araglari, bu araglarin tiirevlerini
ve sayilan dayanak varliklar: birbirleri ile degistirme hakki veren tiirevleri,

3) Doviz ve kiymetli madenler ile Kurulca belirlenecek diger varliklar iizerine yapilacak
kaldiracl islemleri,”

Bu dogrultuda, Merkezi Kayit Kurulusu Anonim Sirketi tarafindan kayden izlenmesi sartiyla,
menkul kiymetler ve tiirev araglar ile yatirim sozlesmeleri ile Sermaye Piyasasi Kurulu
tarafindan bu kapsamda kabul edilen diger sermaye piyasasi araglarinin rehin sézlesmesine konu
edilmesi halinde 6362 sayili Sermaye Piyasasi Kanunu m.47 hiikkmii uygulanacaktir. Derin
Altan/Nil Acar, “Sermaye Piyasasi Araglarin1 Konu Alan Teminat Sozlesmelerine Iliskin Yeni
Diizen ve Uygulamada Yasanan Cesitli Sorunlar”, Banka ve Finans Hukuku Dergisi, C. Ill, S.
12, 2014, s. 44-45.

Ayrica, 6362 sayilt Sermaye Piyasast Kanunu m.137 hiikmii dogrultusunda, Cumhurbaskani
karar1 ile Merkezi Kayit Kurulusu Anonim Sirketi nezdinde kayden izlenmeyen tiim veya bazi
sermaye piyasast araglarina iliskin rehin sozlesmelerine de 6362 sayili Sermaye Piyasasi
Kanunu’nun 47’nci madde hiikmiiniin uygulanmasi miimkiindiir.
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Diger bir ifadeyle, s6z konusu sermaye piyasasi araglari tizerinde TRK kapsaminda

rehin tesis edilmesi miimkiin olmayacaktir.

i1I2. Mevduat Rehni

TRK m.1 f.4 hiikkmii dogrultusunda, TRK nin kapsamina iliskin olarak getirilen
diger bir istisna ise, mevduat rehnidir. Mevduat, BankK!”" m.3 hiikmiinde
diizenlenmistir. Ilgili hiikiim uyarinca, mevduat, “Yazili ya da sézlii olarak veya
herhangi bir sekilde halka duyurulmak suretiyle ivazsiz veya bir ivaz karsiliginda,
istendiginde ya da belli bir vadede geri odenmek iizere kabul edilen para” anlamina
gelir.

Mevduat, bankaya para yatiran kisi agisindan bankaya kars1 bir alacak teskil
etmektedir. Bu sebeple, mevduat iizerinde mevduatin bulundugu banka lehine tesis
edilen rehin, alacak rehni niteligindedir.*"

Bu dogrultuda onemle belirtilmelidir ki, TRK m.5 f.1 (a) bendi uyarinca
alacaklar iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin olmakla birlikte,
TRK m.1 f4 diizenlemesi dogrultusunda mevduat rehni TRK kapsamina dahil

degildir. Bu nedenle, mevduatlar TRK kapsaminda rehnedilemeyecektir.*

113. Tapu Kiitiigiine Herhangi Bir Nedenle Tescil Edilen

Tasirlar

TRK’nin kapsamina iliskin getirilen diger bir istisna ise, TRK m.1 f.5 hiikkmii
dogrultusunda, “tapu kiitiigiine herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlardir”.

Bu dogrultuda, ilk olarak ilgili madde metninde yer alan “tapu kiitiigiine
herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlar” ibaresinden ne anlasilmasi gerektigi

hususunun incelenmesi gerekir.

77 RG. 01.11.2005, S. 25983.
18 Sirmen, Alacak Rehni, s. 29.
9 Antalya/Acar, a.g.e., s. 14; Karakus Erbas, a.g.e., s. 44.
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TMK m.997 f.1 ve .2 hiikiimleri uyarinca, “Tasinmazlar iizerindeki haklart
gostermek tizere tapu sicili tutulur. Tapu sicili, tapu kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigti
ile bunlari tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler ile planlardan olusur...”

Tapu kiitigline hangi hususlarin tescil edilecegi TMK m.1000 f.3’te
diizenlenmistir. Bu dogrultuda, tasinmaz tizerindeki rehin haklari, tapu kiitiigline
tescil edilebilecek unsurlar arasinda yer almaktadir. Ayni maddenin 4’{incii
fikrasinda ise, malikin talebi lizerine eklentilerin beyanlar siitununa kaydedilebilecegi
hiikme baglanmustir.

Eklenti tanimi ise, TMK m.686 f.2°de yapilmistir. Buna gore, “Eklenti, asil sey
malikinin anlasilabilen arzusuna veya yerel ddetlere gore, isletilmesi, korunmasi
veya yarar saglamast igin asil seye siirekli olarak ozgiilenen ve kullaniimasinda
birlestirme, takma veya baska bir bicimde asil seye bagh kilinan tasinir maldwr.”

Yukarida yer alan agiklamalar ve doktrinde bu yonde yapilan hakli elestiriler
g6z oniinde bulunduruldugunda, TRK m.1 f.5’te yer alan “tapu kiitiigiine herhangi
bir nedenle tescil edilen tasiirlar” ifadesi ile TRK m.1000 f.4 kapsaminda tapu
kiitiigiiniin beyanlar siitununa kaydedilen ve tasinir niteligine sahip eklentilerin
anlasilmasi gerel<mektedir.18O Zira taginirlarin tapu kiitiigiine tescil edilmesi miimkiin
olmamakla birlikte, eklenti niteligindeki tasinirlarin tapu kiitiigiiniin beyanlar
stitununa kaydedilmesi miimkiindiir. Bu nedenle, TRK m.1 f.5’te yer alan “tapu
kiitiigltine herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlar” ibaresinin, “tapu kiitiigliniin
beyanlar siitununa kaydedilen tasinirlar”  seklinde anlasilmasi  gerektigi
kanaatindeyiz. ™™

Hemen belirtilmelidir ki, TMK m.862 f.1 diizenlemesi kapsaminda tasinmaz
rehni, tasinmaz, bitiinleyici par¢a ve eklentileri kapsar. Ayni hikmiin 2’nci
fikrasinda ise, tapu kiitligliniin beyanlar silitununa kayit ile bir karine dogacagi
diizenlenmistir. Buna gore, “Rehnin kurulusu sirasinda makine, otel doseme esyasi
gibi acgik¢a eklenti olarak gésterilen ve tapu kiitiigiinde beyanlar siitununa yazilan

1

seyler, kanuna gore bu nitelikte olamayacaklar: ispat edilmedikce eklenti sayilir.’

180 Antalya/Acar, a.g.e., s. 99; Karakus Erbas, a.g.e., s. 44-45; Turgut Oz, “Ticari Islemlerde Tasinir

Rehni Kanunu”, istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. iur, Merih
Kemal Omag’a Armagan, C.XVI, S.2, 2017, s. 154.

181 Karakus Erbas, a.g.e., s. 46; Sit imamoglu, a.g.e., s. 26, dpn. 49.
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Hemen belirtilmelidir ki, bir tasmir esyanin tapu kiitiigliniin beyanlar siitununa
kaydedilmemis olmasit durumunda, tasinir esyanin TMK m.686 f.2’de yer alan
sartlar1 tasidigini dolayisiyla eklenti niteligine sahip oldugunu ispat etme yiikii bunu
iddia eden kisiye aittir. TMK m.862 f.2 hiikmii uyarinca ise, tasinir esyanin tapu
kiitiigliniin beyanlar siitununa kaydedilmesi durumunda ispat yiikii yer degistirir.
Dolayisiyla, beyanlar siitununa kaydedilen seylerin eklenti vasfina sahip olmadigin
iddia eden kisi, iddiasin1 ispat etmekle ylikiimlii olur. Tapu kiitiiglinlin beyanlar
siitununa kaydedilen tasinir esyanin TMK m.686 f.2’de yer alan sartlar
tagimadiginin ispat edilmesi durumunda ise, tasinir esya rehnin kapsamina girmez.
Benzer sekilde, bir taginir, tapu kiitiigiiniin beyanlar siitununa kaydedilmemis olsa da,
TMK m.686 f.2°deki sartlara sahip ve dolayisiyla eklenti niteligini tasiyorsa taginmaz
rehninin kapsamina girer.182

TRK m.1 .5 hiikkmiiniin lafzindan yola ¢ikildiginda, eklenti niteliginde bir
tasinirin yalnizca tapu kiitligiiniin beyanlar siitununa kaydedilmis olmasi halinde
TRK kapsamina dahil olmayacagi anlasilmaktadir.’® Diger bir ifadeyle, eklenti
niteliginde olmamasina ragmen tapu kiitigiiniin beyanlar siitununa kaydedilen
taginirlar bakimindan karinenin aksi ispat edilerek s6z konusu tasinir lizerinde ticari
islemlerde tasimir rehni kurulmasi miimkiin olabilecektir.® Eklenti niteliginde
olmasina ragmen tapu kiitiigiiniin beyanlar siitununa kaydedilmeyen tasinirlarin ise,

TRK kapsaminda yer aldiginin kabul edilmesi gerekecektir.185

82 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 941-942; Sirmen, Esya Hukuku, s. 615-616; M.
Cahit Giinel, Tasinmaz Rehninin Kapsam Cercevesinde Eklentinin Hukuki Durumu,
Istanbul, Filiz Kitabevi, 2013, s.45.

Doktrinde bir goriise gore, TRK nin kapsaminin belirlenmesinde menkul isletme tesisatinin tapu
kiitiigliniin beyanlar slitununa yazilip yazilmamasi arasinda bir ayrim yapilmasi isabetli degildir.
Zira tasinmaz rehni aksi kararlastirilmadigi takdirde eklentiyi kapsar ve eklentinin beyanlar
stitununa yazilmasi rehnin kapsamini etkilemeyip yalnizca ispat yiikiiniin yer degistirmesine yol
acar. Bkz.: Sit Imamoglu, a.g.e., s. 26.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 100; Ecrin Baydak, Ticari islemlerde Tasimr Rehni, istanbul, On iki
Levha, 2018, s. 93. Doktrinde Oz, tapu kiitiigiiniin beyanlar siitununa kayith taginir {izerinde, s6z
konusu kayit silinmedigi takdirde, ilgili tagimnirin rehnedilemeyecegini belirtmektedir. Yazar,
TRK m.1 f.5’te yer alan istisnanin agik bir nitelige sahip oldugunu savunur. Bu nedenle, malik
veya rehin hakki sahibi oldugunu belirten kisinin ilgili taginirin beyanlar siitununda yer alan
kayda ragmen eklenti niteligini haiz olmadigini ispat etmesi yahut beyanlar siitunundaki kayd:
sildirmeksizin ilgili taginir1 taginmazin ayni niteliginden ayrilmasi i¢in anlagsma yapmasi halinde
dahi, TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir. Bkz.: Oz, Ticari islemlerde
Tasimir Rehni Kanunu, s. 154.

185 Antalya/Acar, a.g.e., s. 100-101; Baydak, a.g.e., s. 93.
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TRK m.l1 f.5 diizenlemesinin amacina iliskin olarak kanunun gerekcesinde
herhangi bir aciklama yer almamaktadir. Ancak, yukaridaki aciklamalar
dogrultusunda, tasinmazin eklentisi niteliginde olan ve tapu kiitiigiiniin beyanlar
siitununa kaydedilen tasinirlar bakimindan TMK kapsaminda tesis edilecek tasinmaz
rehni ile TRK kapsaminda tesis edilecek ticari islemlerde taginir rehni arasinda olast
bir ¢atismanin nlenmesinin amaclandigi kabul edilebilir.*®® Bununla birlikte, tapu
kiitligliniin beyanlar siitununa kaydedilmeyen ancak eklenti niteliginde olan taginirlar
tizerinde tesis edilecek rehinler bakimindan tasinmaz rehni alacaklisinin m1 yoksa
ticari islemlerde tasmir rehni alacaklisnin m1 korunacagi hususunda miilga TIRK

dénemindeki tartismalarin devam edecegi goriinmektedir. ™’

ii4. TMK Hiikiimlerine Gore Kurulan Teslime Bagh Tasimr
Rehni

TRK’nin kapsamina iliskin olarak getirilen diger bir istisna ise, “TMK
hiikiimlerine gore kurulan teslime bagli taginir rehnidir” (Uygulama Y 6netmeligi m.2
.2 (c) bendi).

S6z konusu hiikiim, Uygulama Y6netmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik m.1 ile degisiklige ugrayarak Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinin
teslime bagli tasinir rehnine uygulanmayacagi diizenlenmistir. Degisiklik 6ncesi
donemde ise, Uygulama Y onetmeligi hiikiimlerinin “TMK hiikiimlerine gére kurulan
taginir rehinlerine” uygulanmayacagi hiikiim altina alinmisti. Boylelikle Uygulama
Yonetmeligi’nde yapilan degisiklikle birlikte, TMK’de diizenlenen diger taginir rehni
tirlerine (“hayvan rehni”, “hapis hakki”, “alacaklar ve haklar iizerinde rehin hakki”,
“rehin karsiliginda 6diing para verme isiyle ugrasanlarla yapilan rehin” ve “rehinli

tahvil”) TRK hiikiimlerinin uygulanmas1 miimkiin hale gelmistir. Bununla birlikte,

186
187

Karakus Erbas, a.g.e., s. 45.

Baydak, a.g.e., s. 94. Miilga TIRK dénemindeki tartismalar igin bkz.: Seza Reisoglu, Ticari
isletme Rehni ve Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar, Ankara, Tiirkiye Bankalar Birligi
Yayinlari, 1977, s. 26 vd.; Saban Kayihan, Ticari isletme Rehni, Istanbul, Kazanci, 1996, s. 55
vd.; Alpay Antmen, Ticari isletme Rehni, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2001, s. 72.
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TMK’de diizenlenen diger taginir rehni tiirlerine TRK hiikiimlerinin uygulanabilmesi

icin TRK de rehnin tesisi i¢in aranan sartlarin saglanmasi gerektigi belirtilmelidir.'®®

115. Diger Kanunlar Uyarinca Bir Sicile Tescili Zorunlu Olan

Tasmr Rehinleri

TRK’nin kapsamina yonelik olarak getirilen son istisna ise, TRK m.8 f.3
hiikmii dogrultusunda, “diger kanunlar uyarinca 6zel bir sicile tescili zorunlu olan
tasinir rehinleridir”. Tlgili hiikiim uyarinca, bu tiir tasmir varliklar TRK hiikiimleri
uyarinca rehnedilemez.

Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2’de ise, Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinin
“2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilmis ara¢ rehni;
2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilen hava araci
ipotegi; TTK hiikiimlerine gore tesis edilen gemi ipotegi ve 3213 sayili Maden
Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilen maden haklari ve cevher rehnine”
uygulanmayacagi diizenlenmistir.

Goriildigi tizere, TRK m.8 f.3 ve Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2 hiikiimleri
birbiriyle ayn1 sekilde diizenlenmemistir. Zira TRK m.8 f.3’te “bir sicile tescili
zorunlu olan tagmir rehinlerinin” TRK kapsaminda yer almadigi diizenlenmistir.
Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2°de ise, bu tasinirlarin nelerden olustugu simirli say1
ilkesiyle sayllmlstlr.189 Diger bir ifadeyle, TRK m.8 f.3 hiikkmii ile TRK’nin
kapsamina yonelik olarak getirilen istisnanin kapsami Uygulama Y 6netmeligi hiikmii
ile daraltilmustr.

TRK m.8 f.3 hiikmiiniin uygulamasina iliskin olarak oncelikle TRK m.8 f.3
hiikmiinde yer alan “bir sicile tescili zorunlu olan tasginir rehinleri” ifadesinin hangi

anlamda kullanildig1 hususunun tespit edilmesi gerekir.

188 Karakus Erbas, a.g.e,s.47.

189 Ae.,s. 42.
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“Bir sicile tescili zorunlu olan taginir rehinleri” ifadesinden ne anlagilmasi

O Doktrindeki birgok yazar tarafindan

gerektigi hususu doktrinde tartismalidir.'®
savunulan ve bizim de kabul ettigimiz fikre gore ise, TRK m.8 f.3 ile getirilen
siirlama, tizerlerinde rehin tesisi bakimindan kendi 6zel sicillerine kaydin zorunlu
oldugu tasmir varliklar yoniindedir.’® Zira diger kanunlar uyarinca kendi ozel
sicillerine yapilacak tescil ile tasinir rehni tesisinin miimkiin oldugu hallerde, TRK
kapsaminda sicile tescil suretiyle teslimsiz tasinir rehni tesis edilmesi gereksiz
olacagi gibi uygulamada karigikliga da neden olabilecektir.*®> Bu sebeple, rehin
hakkinin tesisi bakimindan kendi 6zel sicillerine yapilacak tescilin kurucu nitelikte

olmadig: fikri ve smai miilkiyet haklari {izerinde ticari islemlerde tasinir rehni tesis

190 Doktrinde bazi yazarlara gére, TRK m.8 f3 hiikmii geregi bir sicile tescil suretiyle

rehnedilebilecek unsurlarin TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilme olanagi bulunmamaktadir. Sit
Imamoglu, a.g.e., 5.25; Hasan Karakilig, “Isletmelerin Finansman Saglama Araci Olarak Ticari
Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu Uzerine Bir Degerlendirme”, Uluslararas: iktisadi ve idari
incelemeler Degisi, 16. Uluslararas: Isletmecilik Kongresi Ozel Sayisi, 2017, s. 45. Sit
Imamogiu, TRK m.8 £.3 ve m.5 f.1 hiikiimlerinin birbiriyle ¢elistigini savunmaktadir. Zira yazara
gore, fikri miilkiyet haklari, hayvan, arag, is makinast gibi tasinir varliklar TRK m.5 f.1’de
tizerinde rehin tesis edilebilecek taginir varliklar arasinda sayilmig olmalarina ragmen, TRK m.8
f.3 uyarinca bu tiir tasinir varliklar iizerinde ticari islemlerde tasinir rehni tesis edilmesi miimkiin
degildir. Sit Imamoglu, ilaveten, fikri ve smai miilkiyet haklarinin gayrimaddi haklar
olmalarindan bahisle TRK m.8 f.3 kapsamima dahil olmayacaginin ileri siiriilemeyecegini
belirtir. Zira yazara gore, TRK m.8 f.3 hiikmiinde, ilgili madde kapsamina giren “taginir
varliklar” {izerinde rehin tesis edilemeyecegi hilkkme baglanmistir. Bkz.: Sit Imamoglu, a.g.e., s.
25, dpn. 48.

Doktrinde Gole/Aydogan’a gore ise, TRK m.8 f.3 hilkmi geregi “baska bir sicile kaydi
Ongoriilmemis taginir varliklar” iizerinde TRK hiikiimleri uyarinca rehin kurulabilecektir. Bu
kapsamda, yazarlara gore, marka {izerinde miinferiden rehin tesis edilmesi miimkiin degil iken;
telif hakkimin TRK hiikiimleri uyarinca rehni miimkiindiir. Bkz.: Celal G6le/Gokhan Aydogan,
“Ticari Islemlerde Tagimr Rehni Kanunu’nun Ticaret Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”,
BATIDER, C. XXXIII, S.1, 2017, s.26. Ogretide, bir tasimr iizerinde kurulacak rehin
bakimindan kendi 6zel siciline tescilin rehnin tesisi bakimindan kurucu nitelige sahip olmasinin,
farkli bir sicile tescil edilerek soz konusu taginir {izerinde hak tesis edilmesinin yasaklanmasi igin
gecerli bir neden olarak degerlendirilemeyecegi yoniinde bir goriis de bulunmaktadir. Yazar,
TRK m.8 f.3 hitkmiinde yer alan ifadenin “ilgili sicillerine tescilden baska bir surette iizerinde
rehin hakk: kurulmas: miimkiin olmayan varliklar” olarak anlasilmasi gerektigini savunmaktadir.
Ayrintil bilgi igin bkz.: Elif Cemre Haziroglu, “Ticari islemlerde Tasimr Rehni Kanunu’nda
Sicilli Tagmmr Varliklarin Durumu ve Ticari Isletme Rehninin Bunlar Uzerindeki Etkileri”,
BATIDER, C. XXXIII, S.2, 2017, 5.196-197.

Son olarak, TRK m.8 f.3’te yer alan ifadenin “kendi mevzuati geregi rehninin 6zel bir sicile
tescil edilmesi gereken tasmir varliklar” seklinde anlagilmasi gerektigi yoniinde bkz.: Safak
Narbay/Enes Yildiz, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Cergevesinde Ticari Isletme
Rehninde “Rehinli Tasmir Sicili”nin Diger Sicillerle Iliskisi Uzerine Degerlendirme”,
BATIDER, C. XXXIV, S. 4, 2018, s. 51.

Antalya/Acar, a.g.e., 5.66-67; Karakus Erbas, a.g.e., s. 48-50; Poroy/Yasaman, Ticari Isletme
(2018), s. 56; Baydak, a.g.e., s. 95-96.

Antalya/Acar, a.g.e., 5.66-67. Soz konusu goriisiin diger gerekgeleri i¢in bkz.: Karakus Erbas,
a.g.e., s.48.
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edilmesi mumkiindir. Bununla birlikte, rehin hakkinin tesisi bakimindan kendi 6zel
sicillerine yapilacak tescilin kurucu etkiye sahip oldugu motorlu tasitlar, gemiler,
hava araglart ve maden gibi tasmirlar tizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasi
miimkiin degildir.*

Yukarida ifade edilmis oldugu iizere, Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2 hikkmii
uyarinca, ‘2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilmis
ara¢ rehni; 2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilen
hava araci ipotegi; TTK hiikiimlerine gore tesis edilen gemi ipotegi ve 3213 sayil
Maden Kanunu hiikiimlerine gore tesis edilen maden haklar1 ve cevher rehnine”
Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri uygulanmaz. Dolayisiyla, ilgili madde metninde
sayilan taginirlar lizerinde TRK hiikiimleri dogrultusunda rehin kurulmasi miimkiin
degildir. Goriildiigii lizere, Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2 hiikmiinde yapilan bu
sayim yukarida yer alan goriisimiizii destekleyici niteliktedir. TRK ve ikincil
mevzuatta bu sonuca ulasilmasini saglayan baska hiikiimler de bulunmaktadir. Tlk
olarak, TRK m.5 f.8 hiikkmii uyarinca, “Mevzuati geregi ozel sicillerine kaydi

2

gereken rehinler Sicile bildirilir...” lkinci olarak, Sicil Yonetmeligi m.13 f.3
uyarinca, “Telif hakki, marka, patent, faydali model, endiistriyel tasarim, entegre
devre topografyasi ile yeni bitki cegsitleri tizerindeki 1slah¢i haklart iizerinde Kanun
uyarmca rehin kurulmas: halinde, rehin hakki sicil birimi tarafindan bu tasinir
varliklarin kayitlh oldugu ilgili sicile bildirilir.” TRK m.5 f.8 hiikmii ile uyumlu
olarak diizenlenen Sicil Yonetmeligi m.13 f.4 hitkkmii uyarinca ise, “Mevzuati geregi
ozel sicillerine kayd: gereken gemi, hava aract, maden ve cevher ile motorlu tasitlar

tizerinde tesis edilen rehin haklarimin ilgili siciller tarafindan sicil merkezine

bildirilir. "%

19 Karakus Erbas, a.g.e., 5.49; Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2018), s. 56; Baydak, a.g.e., s. 96.

Fikri ve smai miilkiyete iligkin haklar iizerinde rehin tesisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz.:
Ikinci Bolim/I/D/1/b/(1)/(iii).

Karakus Erbas, a.g.e., 5.49-50; Baydak, a.g.e., s. 96. Poroy/Yasaman, Ticari Isletme (2018), s.
57. Degisiklige ugramadan once Sicil Yonetmeligi m.13 f.4’te “is makineleri” de sayilmaktaydi.
Ancak, is makineleri TRK m.5 f.1 (h) bendinde TRK kapsaminda fiizerinde rehin tesis
edilebilecek tasinir varliklar arasinda sayilmasi sebebiyle Sicil Yonetmeligi m.13 f.4 ve TRK
m.5 f.1 hiikkmii birbiriyle ¢elismekteydi. Bu nedenle, isabetli bir sekilde, Sicil Yonetmeligi’nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.1 hiikmii ile Sicil Yo6netmeligi m.13 f.4’te yer alan
“is makinesi” ibaresi madde metninden ¢ikarilmistir. Ayrica, Sicil Yonetmeligi m.13 f.4 hitkmii
geregi “gemi”, “hava arac1”, “maden ve cevher” ile “motorlu tasitlar” tizerinde kurulan rehin
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TRK m.8 f.3 hiikkmiine iliskin olarak motorlu tasitlarin rehni meselesine de
deginilmesinde fayda vardir. Miilga TIRK déneminde “motorlu nakil araglar1”,
tasinir isletme tesisati kapsaminda degerlendirilmekteydi ve bu sebeple “rehnin tesisi
aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olmasi1 halinde” ticari isletme

19 Rehnin kurulmasinin ardindan ise, trafik siciline

rehni kapsaminda yer almaktaydi.
agiklayici nitelikte bir bildirim yapilmasi gerekmekteydi.'®® Miilga TIRK hiikiimleri
uyarinca rehin kapsaminda kabul edilen motorlu tasitlarin TRK kapsaminda rehninin

miimkiin olmamasi ise isabetli degildir.197

Zira TRK’nin yiiriirliige konulmasinin
amaci, rehne konu edilebilecek unsurlarin sayisinin artirilmasi ve teslimsiz taginir
rehni hakkimin teminat olarak kullanimmin yayginlagtiriimasidir (TRK m.1 f.1).
Motorlu tasitlarin teminat degeri yiiksek tasinirlar arasinda yer almasi sebebiyle,
TRK’nin amacina amacina uygun olmayan bir sekilde rehin kapsami disinda
birakilmis olmasi isabetli bir tercih olmamustir.'*®

TRK’nin kapsami disinda birakilan unsurlar bakimindan gemiler ve hava
araglarinin da ayrica incelenmesi gerekir. Ticari isletmenin {izerinde faaliyette
bulundugu tasinmaz iizerinde tapu siciline tescil suretiyle rehin kurulabileceginden
tasinmaz, miilga TIRK’nin kapsami disinda yer almaktaydi. Aym1 durum, gemi
siciline tescil yoluyla rehnedilebilecek sicile kayitli gemiler agisindan da séz
konusuydu ve “gemi siciline kayitli gemiler” ticari igletme rehni kapsaminda yer

almamaktaydi. 199

Bilindigi iizere, Tiirk hukuk sisteminde, gemi siciline kayith
gemiler {izerinde sicile tescil suretiyle rehin hakki tesis edilmekle birlikte; gemi

siciline kayitli olmayan gemiler bakimindan geminin teslim edilmesi sart1 ile taginir

haklarinin ilgili siciller tarafindan rehinli taginir siciline bildirilmesi gerektiginden, TARES

portalinda yer alan “Rehin Sicili Sorgulama” ekranindan TRK kapsaminda iizerinde rehin hakk1

tesis edilebilecek tagimir varliklarin yani sira TRK m.13 f.4 hikkmiinde sayilan unsurlar iizerinde
rehin hakki tesis edilip edilmediginin de sorgulamasi yapilabilecektir.

Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 238.

196 Ae.,s. 245; Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 57.

197 Sit imamoglu, a.g.e., s. 25; Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 57.

1% Narbay/Y1ldiz, a.g.e., s. 57.

1% Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 236; Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku,
22.Basi, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2016, s.54. Benzer sekilde
miilga TIRK déneminde gemi siciline kayitli gemilerin ticari isletme rehni kapsami disinda yer
aldigma iliskin olarak bkz.: Mehmet Bahtiyar, Ticari Isletme Hukuku: Ders Notlari, Soru
Ornekleri, 17. Bas, Istanbul, Beta, 2016, s. 46.
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rehni tesis edilebilmektedir.”®® Bu dogrultuda, TRK m.8 f.3 hiikmiiniin “kendi 6zel

mevzuatt geregi rehninin 6zel bir sicile tescili zorunlu olan taginirlar1” TRK’nin

uygulama alanina dahil etmemesinden hareketle, gemi siciline kayitli olmayan

gemiler {lizerinde ticari islemlerde tasimir rehni tesis edilebileceginin kabuli

gerekir.

201 Benzer bir yaklasimla, sicile kaydedilmemis olan hava araglarinin da TRK

hiikiimleri uyarinca rehnedilmesi miimkiin gériinmektedir.”%*

200
201

202

Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz.: Birinci Bolim/I11/B/1.

Sicile kaydedilmemis olan gemiler iizerinde TRK uyarinca miinferiden rehin tesis edilebilecegi
veya isletmenin tamami iizerinde rehin tesis edilmesi halinde rehnin bu tiir gemileri de kapsadigi
yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 69; Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 62. Arvas ise, baglama
kiitiigiine tescil edilmemis gemilerin stok olarak degerlendirilerek TRK kapsaminda rehninin
miimkiin oldugunu belirtmektedir. Bkz.: Mehmet Miicahit Arvas, 6750 Sayih Kanuna Gore
Rehne Konu Olabilecek Tasimirlar, Ankara, y.y., 2017, s. 68.

Nitekim miilga TIRK déneminde de sicile kayitl olmayan gemilerin ticari isletme rehni
kapsaminda yer aldig1 goriisii savunulmaktaydi. Bkz.: Arkan, Ticari Isletme (2016), s. 54, dpn.
2.

Narbay/Y1ldiz, a.g.e., s. 63. Sicile kayitli olmayan hava araclariin stok veya ham madde olarak
degerlendirilerek TRK kapsaminda rehnedilebilecegi yoniinde bkz.: Arvas, Rehne Konu
Olabilecek Tasinirlar, s. 68.

Miilga TIRK déneminde yalnizca sicile kayitl hava araglarmin ticari isletme rehni kapsami
disinda yer aldig1 goriisiine iliskin olarak bkz.: Kendigelen (Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s.
236.
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IKiNCI BOLUM
“TiCARI iISLEMLERDE TASINIR REHNi HAKKININ
KURULUSU”: “TICARI ISLEMLERDE TASINIR REHNi
SOZLESMESI” VE “TESCIL”

I.  Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Sézlesmesi

A. Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Sézlesmesinin Hukuki

Niteligi

Borg¢landirici islem, taraflar arasinda borg iliskisi kuran ve bdylelikle borg
doguran islemlerdir. Tasarruf islemi ise, taraflar arasindaki hukuki iligkiye dogrudan
etki eden ve taraflardan birinin digeri yararina bir hakki veya hukuki iligkiyi
devrettigi, degistirdigi, sinirladigi veya sona erdirdigi islemlerdir.*

Borg¢landirici islemde taraflar arasinda borg iliskisi kurulur ve borglu bir borcun
yerine getirilmesini taahhiit eder. Dolayisiyla, borg¢landirict igslem bor¢lunun mal
varligima dogrudan dogruya bir etkide bulunmaz ve bor¢lunun mal varliginda
bulunan bir seyi kars1 tarafa gegirmez. Tasarruf islemi ise, bor¢lunun mal varligina
dogrudan etki eder ve tasarruf islemini yapan tarafa ait olan bir hakkin mevcudiyeti
veya igerigi karsi tarafin faydasina olacak sekilde dogrudan degismis olur. 2

Rehin sozlesmelerinin hukuki niteligi ise ogretide tartigmalidir. Bir goriise
gore, rehin sozlesmesi borglandirict igslem niteligine sahiptir. Buna gore, rehin
sozlesmesinin akdedilmesi ile birlikte rehin verenin rehin tesis etme borcu
dogmaktadir. Dolayisiyla, rehin veren, rehin hakki tesis etmeyi taahhiit etmektedir.?

Doktrindeki bazi yazarlara gore ise, taraflar arasinda yapilan rehin

sozlesmesinde borglandirici islem ile tasarruf islemi bir arada yer almaktadir. Diger

! Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 171, 173.

Eren, a.g.e., s. 172.

3 Makarac1 Basak, a.g.e., s. 109-111; Erhan Tiirker, Ticari Isletme Rehni, Eskisehir, Eskisehir
Iktisadi ve Ticari Ilimler Akademisi Yayinlari, 1981, s. 85; Antmen, a.g.e., s. 66.
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bir ifadeyle, borglandirici islem ve tasarruf islemi (ayni sozlesme) rehin
sdzlesmesinin icinde birlesmistir.*

Kanaatimizce, ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesi borglandirict bir
islemdir. Rehin sozlesmesinin sicile tescil edilmesiyle birlikte ise, tasarruf islemi
gerceklestirilmis ve boylece rehin hakki tesis edilmis olur. Nitekim TRK m.2 f.1 (i)
bendinde rehin sozlesmesi, “rehin tesis etmek amaciyla rehin veren ve rehin
alacaklisi arasinda akdedilen sézlesme” olarak tanimlanmistir. Diger bir ifadeyle,
rehin sozlesmesi “rehin hakkini tesis eden” bir s6zlesme degil, bu hakki tesis etmek
amaciyla akdedilen bir sozlesmedir. Dolayisiyla, ticari islemlerde taginir rehni
sozlesmesinin akdedilmesiyle birlikte rehin veren rehin tesis etme borcu altina
girmektedir. TRK’nin 4’iincii maddesinin ilk fikrasinda ise, rehin hakkinin rehin
sOzlesmesinin sicile tescil edilmesiyle kurulacagi diizenlenmistir. Dolayisiyla, rehinli
tasinir siciline yapilacak tescil ile birlikte tasarruf islemi gergeklestirilmis ve rehin

hakk: kurulmus olur.’

B. Ticari Islemlerde Tasimir Rehni S6zlesmesinin Sekli

TBK m.12 f.1 uyarinca, “Sozlesmelerin gegerliligi, kanunda aksi
ongoriilmedikge, hicbir sekle bagl degildir.” Sozlesmelerin gegerliligi bakimindan
sekil serbestisi kural olmakla birlikte, bu ilkenin istisnalar1 bulunmaktadir. TBK
m.12 f.2 hiikkmii geregince, “Kanunda sézlesmeler icin déngoriilen sekil, kural olarak
gecerlilik seklidir. Ongoriilen sekle uyulmaksizin  kurulan sozlesmeler hiikiim

dogurmaz.” Bununla birlikte, kanun koyucu tarafindan sozlesmeler i¢in ongoriilen

Ergiine, Tasimr Rehninin Kurulusu, s. 59. Onemle belirtmekte fayda vardir ki, yazar bu
goriisiinii teslimsiz sicilli taginir rehni tiirleri igin savunmaktadir. Bu goriise gore, borglandirict
islem ve tasarruf iglemi rehin sézlesmesi icinde birlesmis durumda olsalar da rehin hakkinin
kurulmasina yonelik tasarruf isleminin (ayni sdzlesme) tamamlanmasi veya hiikiim dogurmasi
icin ilgili sicile tescil gerekmektedir. Yazar, teslime bagh tasinir rehni sézlesmesi kurmak igin
yapilan rehin sdézlesmesinin ise, bor¢landirict islem oldugu goriisiinii savunmaktadir. Bu yonde
bkz.: A.e., s. 117 vd.

A. Lale Sirmen, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Diizenlenis Bigimi, Niteligi ve Rehne
Hakim Olan Tlkeler”, Ticari islemlerde Tasinir Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A.
Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2018, s. 29-30. Ticari islemlerde taginir
rehni s6zlesmesinde bor¢landirict islem ve tasarruf igleminin i¢ ice gegmis oldugu yoniinde bkz.:
Karakus Erbas, a.g.e., s. 72; Antalya/Acar, a.g.e., s. 40-41.
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sekil, baz1 hallerde ispat sart1 olabilir. Bu durumda, sekil sartina riayet edilmese bile
sOzlesme gecerli olarak kurulur.®

TBK sozlesmelerin gegerliligi bakimindan “adi yazili sekil” ve “resmi sekil”
olarak iki farkli sekil sarti ongdrmektedir.” Adi yazili sekil, taraflar arasindaki
sozlesme metni ve taraflarin imzalarindan olusmaktadir.® Resmi sekil ise,
sOzlesmenin resmi memur tarafindan kanunlarda 6ngoriilen usul ve sartlara uygun
olarak yapllma51d1r.9

TRK kapsaminda rehin sozlesmesinin gecerli olarak akdedilebilmesi
maksadiyla aranan sekil sarti, TRK m.4 f.2 ve Uygulama Yonetmeligi m.8 f.1
hiikiimleri ile diizenlenmistir. ilgili diizenlemeler uyarinca, ticari islemlerde tasimnir
rehni sézlesmesi, yazili bigimde veya elektronik ortamda diizenlenebilir. Diger bir
ifadeyle, ticari islemlerde taginir rehni sozlesmesinin gecerliligi adi yazili sekle
tabidir ve bu sekle uyulmadig takdirde rehin sozlesmesi gecerli degildir.™

Kanun koyucu, ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesinin rehinli tasinar sicili

nezdinde tescilinin gerceklestirilebilmesi bakimindan ise, bazi ek sartlar getirmistir."*

Ornegin, HMK m.200 uyarinca, 2.500 TL iizeri hukuki islemler bakimindan senetle ispat sarti
aranmaktadir. Bkz.: Oguzman/OZ, a.g.e., s. 139.

7 A.e. s. 140; Halik N. Nomer, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Basi, Istanbul, Beta,
2018, s.113. TBK kapsaminda sozlesmelerin gecerliligi bakimindan temel olarak iki farkli sekil
sarti Ongoriilmiis olmakla birlikte, Tirk hukukunda bazi hukuki islemlerin tesis edilmesi
bakimindan 6zel sekil sartlar1 da vardir. Ornegin, TBK m.583 f.1 uyarinca, “Kefilin sorumlu
oldugu azami miktari, kefalet tarihini ve miiteselsil kefil olmast durumunda, bu sifatla veya bu
anlama gelen herhangi bir ifadeyle yiikiimliiliik altina girdigini kefalet sézlesmesinde kendi el
yazistyla belirtmesi sarttir.” Dolayisiyla, bu hususlarin kefilin el yazisiyla kefalet s6zlesmesinde
belirtilmemesi durumunda sézlesme gecerli olmaz. Burada ongoriilen sekil ise, “nitelikli adi
yazih sekil”dir. Ayrintil agiklama igin bkz.: .: Oguzman/Oz, a.g.e., s. 140.

Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 288 vd. Doktrinde Akintiik/Ates ise, “adi yazili sekil” ifadesi yerine
“yazilt sekil” ifadesini kullanmayi tercih etmistir. Turgut Akintiirk/Derya Ates, Borglar
Hukuku: Genel Hiikiimler Ozel Borg lliskileri, 27. Bask, Istanbul, Beta, 2018, s. 37.

o Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 298 vd.

1 Karakus Erbas, a.g.e., s. 73; Bedia Giiles/Hakki Mert Dogu, “6750 Sayih Ticari islemlerde
Tagimir Rehni Kanunu Kapsaminda Kurulan Tasinir Rehni S6zlesmesinin Sekli” Bahgesehir
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. X1, S.147-148, 2016, s. 61.

Bizim de katildigimiz doktrinde yer alan goriis i¢in bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 39; Karakus
Erbas, a.g.e., s. 73; Belin Koroglu Olmez, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Uyarinca
Ticari Isletme Rehni”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 129, 2017, s. 267; Sebnem Akipek
Ocal, “Tasinir Rehni Sozlesmeleri ve Sozlesmelerde Sekil”, Kadir Has Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. V, S. 1, 2017, s. 89. TRK m.4 f.4 hiikkmiiniin tescil sart1 oldugunun kabulii
ile birlikte yazili olarak yapilmasi gereken ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesinde yer
almas1 gereken asgari unsurlarin TRK m.4 f.6 hilkkmiinde agik¢a belirtilmis olmasi sebebiyle
burada yer alan yazili seklin “nitelikli yazili sekil” olarak degerlendirilmesi gerektigi yoniinde
bkz.: Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 172.
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Buna gore, TRK m.4 £.3 ve m.4 f.4 ile Uygulama Yo6netmeligi m.8 .2 ve m.8 .3
hiikiimleri uyarinca, elektronik ortamda diizenlenen ticari islemlerde taginir rehni
sozlesmesinin rehinli tasmir sicili nezdinde tescilinin gergeklestirilebilmesi, s6z

12 jle imzalanmas: sartina baglhdir.

konusu sozlesmenin “giivenli elektronik imza
Yazili sekilde hazirlanan s6zlesmenin rehinli taginir sicili nezdinde tescilinin
gerceklestirilebilmesi bakimindan ise, sozlesmeye taraf olan kisilerin imzalarinin
noter tarafindan tasdik edilmesi veya s6z konusu sézlesmenin rehinli tasinir sicili
yetkilisinin huzurunda akdedilmesi gerekmektedir.*®

Bizim de katildigimiz doktrinde kabul edilen baskin goriise gore, Sadece
sozlesmede yer alan imzalarin resmi memur tarafindan onaylanmasi resmi yazili
sekil olarak kabul edilmemektedir.' Dolayisiyla, her ne kadar TRK kapsaminda
yazili olarak hazirlanan s6zlesmenin rehinli taginir siciline tescil edilebilmesi i¢in
sozlesmeye taraf olan kisilerin imzalarmin noter tarafindan tasdik edilmesi veya
sozlesmenin sicil yetkilisi huzurunda akdedilmesi gerekli olsa da sicile tescil igin
aranan bu sart, sOzlesmenin adi yazili sekil sartina tabi oldugu gercegini
degistirmemektedir.'

Miilga TIRK déneminde ise, rehin sdzlesmesinin rehin konusu isletmenin tescil

edildigi sicil gevresinde bulunan bir noterce diizenlenmesi gerekmekteydi (Miilga

12 Elektronik ortamda diizenlenen sdzlesmenin, rehinli tasmir sicili nezdinde tescilinin

gergeklestirilebilmesi bakimindan aranan giivenli elektronik imza ile imzalama sartt bakimindan
5070 sayili Elektronik Imza Kanunu’nun (RG. 23.01.2004, S. 25355) 5’inci maddesine
deginilmesinde fayda vardir. Zira ilgili kanunun 5. maddesinin 1. fikrasinda “giivenli elektronik
imzanin, elle atilan imza ile ayni hukuki sonucu dogurdugu” belirtildikten sonra ayni maddenin
ikinci fikrasinda, “Kanunlarin resmi sekle veya ozel bir merasime tabi tutugu hukuki islemler ile
banka teminat mektuplart disindaki teminat sozlesmeleri, giivenli elektronik imza ile
geceklestirilemez” denilmektedir. Goriildiigii iizere, 5070 sayili Elektronik imza Kanunu ile
teminat sozlesmelerinin gilivenli elektronik imza ile imzalanmasi yoniinden bir yasak
getirilmigtir. Ancak, sonraki tarihli TRK m.4 f.3 hiikmii bu yasagin istisnasini olugturmaktadir.
Bu nedenle, ticari iglemlerde tasinir rehni sozlesmesinin elektronik imza ile onaylanmasinda
herhangi bir sakinca bulunmamaktadir. Bu yonde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 45; Karakus
Erbas, a.g.e., s. 73, dpn. 188; Giiles/Dogu, a.g.e., s. 66.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 73.

Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 300; Oguzman/Oz, a.g.e., s. 152; Nomer, a.g.e., s. 124. Aksi yonde
goriise gore ise, resmi memur veya makamun taraflar arasinda yapilan sdzlesmeye onaylama
veya diizenleme seklinde katilmasit resmi yazili sekil sartin1 saglamaktadir. Bkz.: Erol
Cansel/Caglar Ozel, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, C. I, 2. Baski, Ankara, Seckin, 2017,
$.209; Fatih Bilgili/Ertan Demirkapi, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski, Bursa,
Dora, 2017, s. 54.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 74; Kéroglu Olmez, a.g.e., s. 268.
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TiRK m.4)."® Rehin hakkinin kurulmasi igin ise, rehin sozlesmenin diizenlendigi
tarihten baslayarak on giin igerisinde isletmenin kayit edildigi ticaret veya esnaf ve
sanatkar siciline tescil isteminde bulunulmasi gerekmekteydi (Miilga TIRK m.5 £.2).
S6z konusu on giinliikk slirenin sona ermesinin ardindan tescil isleminin
gerceklestirilip gerceklestirilemeyecegi hususu ise, doktrinde tartismaliydi.'’

TRK kapsaminda ticari islemlerde taginir rehni sozlesmesinin gecerliligi
bakimindan adi yazili sekil sartinin kabul edilmesiyle birlikte, miilga TIRK
déneminde gecerli olan rehin sézlesmesinin isletmenin kayit edildigi sicil ¢evresinde
bulunan bir noter tarafindan diizenlenmesi zorunlulugu kaldirilmistir.*® Ayrica, ticari
islemlerde tasmir rehni sozlesmesSinin rehinli tagmir sicili nezdinde tescilinin
gerceklestirilebilmesi bakimindan herhangi bir siire ongoriilmemis olmasi sebebiyle,
miilga TIRK doénemindeki rehin sdzlesmesinin kanunda belirtilen siirenin sona
ermesinden sonra ilgili sicile tescil edilip edilemeyecegi yoniindeki tartismalar da
sona ermigtir.

Son olarak belirtilmelidir ki, TTK m.11 f.3 hitkmii uyarinca, “Ticari isletme,
icerdigi malvarligt unsurlarinin devri icin zorunlu tasarruf islemlerinin ayri ayri
yapimasina gerek olmaksizin bir biitiin halinde devredilebilir ve diger hukuki
islemlerde konu olabilir.” 1lgili hiikkmiin devaminda ise, ticari isletme devri
sozlesmesi ve ticari isletmenin biitiiniine iliskin diger s6zlesmelerin yazili olarak

yapilacag ve ticaret sicili nezdinde tescil ve ilan edilecegi diizenlenmektedir. Miilga

16 Miilga TIRK doneminde ticari isletme rehni sozlesmesinin resmi sekilde yapilmasinin sart

kilinmis olmasinin sebebinin, rehin hakkinin kétiiye kullanilmasinin dniine gegmek ve tescile
dayanak olusturacak rehin sozlesmesine yonelik olasi tartigsmalar1 engellemek oldugu ydniinde
bkz.: Kendigelen (Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s.233.

Doktrinde bir goriise gore, miilga TIRK m.5 f.2 hiikmiiniin emredici niteliginden hareketle on
giinlik siirenin kacirilmas:t halinde, sicile yapilacak tescilin hiikkim dogurmayacagi
savunulmaktaydi. Bkz.: Kayihan, a.g.e., s. 41; Reisoglu, Ticari isletme Rehni ve
Uygulamadaki Sorunlar, s.19-20; M. Ali Erten, Bankaciik Uygulamasinda Ticari isletme
Rehni, Ankara, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 2001, s. 38-39; Erzan
Erzurumluoglu, “Ticari Isletme Rehni”, Ankara Barosu Dergisi, S. 3, 1977, s. 435; Ekrem
Tériiner, “Ticari Isletme Rehninin Ozellikleri ve Uygulamada Karsilasilan Bazi Sorunlar”,
Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 1981, s. 695. Doktrinde diger bir goriise gore ise, s6z konusu on
giinliik siirenin gegmesi iizerine yapilacak tescilin de gegerli bir rehin hakki doguracaginin kabul
edilmesi gerekmekteydi. Bkz.: Kendigelen (Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 242-243; Arkan,
Ticari isletme (2016), s. 52. Miilga TIRK déneminde bu konuda doktrindeki goriislere iliskin
ayrintil bilgi igin ayrica bkz.: H. Erciiment Erdem, “Ticari Isletme Rehninde Giincel Sorunlar”,
Bankacilar Dergisi, S.76, 2011, s. 52-53.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 75.
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TIRK déneminde, TTK m.11 f.3 hiikmiiniin ticari isletmeyi bir biitiin halinde konu
alan sozlesmelere Uygulanacagindan hareketle, ticari isletmenin rehni bakimindan
miilga TIRK m.4’te yer alan resmi seklin mi yoksa TTK m.11 f.3’te yer alan adi
yazili seklin mi uygulanmasi gerektigi hususu tartlsmahydl.19

TRK agisindan ise, ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesinin adi yazili sekil
sartina tabi oldugunun diizenlenmis olmasi® ve sonraki tarihli 6zel hiikiimler iceren
kanunun O©nceki tarihli genel hiikiimler igeren kanuna gore Oncelikli olarak
uygulanacak olmasi sebebiyle21 miilga TIRK dénemindeki tartismalarin son buldugu

sOylenebilecektir.

C. Ticari islemlerde Tasimr Rehni Sozlesmesinin Taraflari

1. Genel Olarak

Ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesine taraf olabilecek kisiler, TRK m.3
hiikkmiinde belirtilmistir. S6z konusu hiikmiin anlagilmas1 gii¢ bir bigcimde ifade
edilmis olmasi sebebiyle, ticari islemlerde tasinir rehni s6zlesmesine kimlerin taraf
olabilecegini anlamak giictiir. Bununla birlikte, Kimlerin ticari islemlerde tasinir
rehni s6zlesmesine taraf olabilecegi hususu Uygulama Yo6netmeligi m.10 hikkmii ile
acik bir sekilde diizenlenerek belirsizlik ortadan kaldirilmaya calisilmistir.

Buna gore, “kredi kuruluslari”, “tacirler” ve “esnaflar” rehin sézlesmesine
rehin alacaklis1 sifatiyla taraf olabilecek iken; “tacirler’, “esnaflar”, “ciftciler”,
“Uiretici orglitleri” ve “serbest meslek erbaplari” rehin sézlesmesine rehin veren
sifatiyla taraf olabilecektir. Kredi kuruluslarinin rehin sézlesmesine rehin alacaklisi
sifatiyla taraf olmasi durumunda, “tacir”, “esnaf”, “cift¢i”, “liretici Orgiitii” veya
“serbest meslek erbabindan” herhangi biri rehin s6zlesmesine rehin veren sifatiyla

taraf olabilecektir. Tacir veya esnaflarin rehin sézlesmesine rehin alacaklisi sifatiyla

¥ Sz konusu tartigmaya iligskin olarak bkz.: Poroy/Yasaman, Ticari Isletme (2012), s. 43, 54;

Arkan, Ticari isletme (2016), s.43; Abuzer Kendigelen, Yeni Tiirk Ticaret Kanunu:
Degisiklikler, Yenilikler ve ilk Tespitler, 3. Basi, Istanbul, On iki Levha, 2016, s. 61.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 76.

Gole/Aydogan, a.g.e., s. 20.
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taraf olmas1 durumunda ise, yalnizca tacirler veya esnaflar rehin sdzlesmesine rehin
veren sifatiyla taraf olabilecektir.

Miilga TIRK déneminde ise m.2 hiikmii uyarinca, “tiizel kisiligi haiz ve
sermaye sirketi olarak kurulmus kredi miiesseseleri”, “kredili satis yapan gergek ve
tiizel kisiler” ve “kooperatifler” rehin alan; “ilgili sicile kayitli esnaf isletmesi veya
ticari isletmenin maliki” ise rehin veren sifatiyla ticari isletme rehni sézlesmesine
taraf olabilmekteydi.

Miilga TIRK doneminde, rehin alan sifatmma sahip olabilecek kisilerin
kapsaminin dar bir bigimde belirlenmesinin nedeni, TMK’nin teslime bagl taginir
rehnine istisna teskil eden ticari isletme rehninin yayginlagsmasini engellemek ve
rehin sézlesmesinin, rehin vereni zor durumda birakmayacak giivenilir kuruluslarla
yapilmasina imkan saglamakti.??> Bununla birlikte, TRK’nin “teslimsiz tasinr
rehninin” uygulama olanaginin artirilmasi amacina paralel olarak, rehin s6zlesmesine
taraf olabileceklerin kapsami genisletilmistir. Ozellikle tacir ve esnaflarin kendi
aralarinda diizenleyecekleri bir s6zlesmeyle isletmenin tamaminin rehninin miimkiin
kilinmis olmasi sebebiyle, doktrinde bazi yazarlar tarafindan miilga TIRK
donemindeki rehin verenin giivenilir kuruluslarla islem yapmasini temin etme
amacindan uzaklasildigi savunulmaktadir.”®

Teminat Islemlerinde  UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda teminat
sOzlesmesine taraf olabilecek kisiler bakimindan ise, herhangi bir smirlama
yapilmamistir. Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu'nda yalnizca
teminat veren (grantor) ve teminat alacaklis1 (secured creditor) kavramlarinin
tanimlarina yer verilmistir (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.2
f.1 (0) bendi ve m.2 f.1 (ff) bendi).? Teminat islemlerinde UNCITRAL Model

2 Erten,Ticari Isletme Rehni, s. 10; Reisoglu, Ticari Isletme Rehni ve Uygulamadaki

Sorunlar, s.13; Arkan, Ticari isletme (2016), s. 50; Sit imamoglu, a.g.e., s. 11.

Bkz.: Sit imamoglu, a.g.e., s.11; Gole/Aydogan, a.g.e., s.16-17. Benzer yonde bkz.: Aytag,
a.g.e., s. 88, 96. Tacirler ve esnaflar arasinda ticari islemlerde tasinir rehni sdzlesmesi
akdedilerek isletmenin biitiinii lizerinde rehin tesis edilmesi imkéni taninmis olmasina yonelik
tenkitler i¢cin ayrica bkz.: Karakilig, a.g.e., s. 43-44. Bununla birlikte, Gole/dydogan, TRK ile
sO0zlesmenin taraflar1 yoniinden getirilen degisikligin “teslimsiz tasinir rehninin yayginlasmasi ve
isletme sahiplerinin finansman olanaklarmin genisletilmesine hizmet edebilecegini” belirterek
s6z konusu degisikligin olumlu yonlerine de vurgu yapmaktadir. Ayrintili agiklama igin bkz.:
Gole/Aydogan, a.g.e., s.16.

Hamacioglu/Karamanlioglu, a.g.e., s. 117.
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Kanunu kapsaminda teminat veren, kendisinin veya bir baska kisinin borcunu
teminat altina almak i¢in rehin hakki veren kisi; rehinle yiiklii bir mal varligini satin
alan veya devralan ve haklarini rehinle yiiklii olarak iktisap eden kisi veya sdzlesme
ile alacag1 temlik eden kisiyi ifade etmektedir. Teminat alacaklisi ise, rehin hakki
sahibi kisi veya sozlesme ile alacagi temlik alan kisiyi ifade etmektedir. Goriildiigii
lizere, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nda herhangi bir siirlama
yapilmaksizin teminat veren ve teminat alacaklis1 tanimlarina yer verilmistir.

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu'nda, Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nda benimsenen ilkeye benzer tavsiyelere
yer verilmistir. Bu dogrultuda, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama
Kilavuzu’nda, finansmana erisimin artirilmasi amaciyla, teminath islemlere iliskin
kurulan sistemden, miimkiin olan en fazla tiirde borglu, alacakli ve kredi isleminin
yarar saglamasi gerektigi belirtilmektedir.?®

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu ve Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu’nda, teminat konusu tasinir varhigm tiirtinden bagimsiz
olarak biitlinciil bir yaklagim ile teminat hukukunun diizenlenmis olmasi sebebiyle,
taraflar bakimindan herhangi bir smirlamaya yer verilmemis olmasi
anlasilabilecektir. 2°

Bununla birlikte, TRK kapsaminda biitiinciil bir yaklagim ile teminatli iglemler
diizenlenmemistir. TRK’nin hazirlanmasinda giidiilen kiiclik ve orta biiyiikliikteki
isletmelerin kredi temini stireglerinde karsilastiklar1 zorluklarin ortadan kaldirilmasi
amaci1 goz oniinde bulunduruldugunda, ticari islemlerde taginir rehni sézlesmesine
taraf olabilecek kisilerin kapsammin Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu'na kiyasen daha dar olmasi anlagilabilecektir. Ote yandan, ticari islemlerde
tasinir rehni sozlesmesine taraf olabilecek kisilerin kapsaminin miilga TIRK’ye
kiyasen daha genis olmasi ise, ticari hayatta rol alan aktorlerin finansmana erigim

imkanini artirabilecek niteliktedir.

®  Teminat Islemlerinde =~ UNCITRAL  Yasama Kilavuzu, S. 20, (Cevrimigi)
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-1g/e/09-82670 Ebook-Guide 09-04-

10English.pdf.
Hamamcioglu/Karamanlioglu, a.g.e., s. 117.
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Bu dogrultuda, TRK hiikiimleri uyarinca diizenlenecek sozlesmeye rehin
alacaklis1 ve rehin veren sifati ile taraf olabilecek kisilere iliskin agiklamalarimiz
asagida ayr1 ayri1 incelenecektir. Sonrasinda ise, liglincii kisinin rehin vermesi ve

rehinli alacagin devrine iliskin agiklamalarimiza yer verilecektir.

2. Rehin Alacaklisi

TRK m.3 ve Uygulama Yonetmeligi m.10 hiikiimleri uyarinca, ticari
islemlerde tasinir rehni sozlesmesi kapsaminda rehin alacaklis1 olabilecek kisiler;
“kredi kuruluslar1”, “tacir” ve “esnaflardir”. Rehin sozlesmesine rehin alacaklisi
sifatiyla taraf olabilecek kisilere icin acgiklamalarimiza asagida ayri1 ayri yer

verilecektir.

a. Kredi Kuruluslar

TRK kapsaminda lehine en ¢ok rehin tesis edilebilecek ve dolayisiyla en
genis rehin veren c¢evresine sahip olan grup kredi kuruluglaridir.?’

Miilga TIRK doéneminde “tiizel kisiligi haiz ve sermaye sirketi olarak
kurulmus kredi miiesseseleri”, “kredili satig yapan gergek ve tiizel kisiligi haiz
miiesseseler” ve “kooperatifler” ticari isletme rehni sozlesmesine rehin alan sifatiyla
taraf olabilmekteydi. Bununla birlikte, kredi miiessesesi kavraminin bu kanunda
tanimlanmamis olmasi sebebiyle, s6z konusu kavramdan ne anlasilmasi gerektigi
doktrinde yorum yoluyla tespit edilmekteydi.?®

Miilga TIRK ’nin aksine, kredi kurulusu kavrami, TRK m.2 f.1 (e) hiikmiinde
tanimlanmistir. Buna gore, TRK uyarinca kredi kurulusu, “...19/10/2005 tarihli ve

5411 sayili Bankacilik Kanunu uyarinca faaliyet gosteren bankalar ve finansal

27
28

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 12.

Kredi miiessesi terimi ile sermaye sirketi olarak kurulmus olan bankalarin ifade edilmis oldugu
yoniinde bkz.: Arkan, Ticari isletme (2016), s. 50. BankK uyarinca kurulan bankalarin yani sira
finansman sirketleri ile faktoring sirketlerinin ticari isletme rehni sdzlesmesine taraf olabilecegi
yoniinde bkz.: Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, $.230; Erten, Ticari Isletme
Rehni, s.21-22; Erdem, a.g.e., S. 45.
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kuruluglar, 21/11/2012 tarihli ve 6361 sayui Finansal Kiralama, Faktoring ve
Finansman Sirketleri Kanunu uyarinca faaliyet gésteren finansal kuruluglar ile Kredi

ve kefalet saglayan kamu veya ozel kurum ve kurulusglar:” anlamina gelir.

(1) BankK Uyarinca Faaliyet Gosteren Bankalar ve Finansal

Kuruluslar

BankK m.3 hiikmii uyarinca, banka ifadesi, “...Mevduat bankalar: ve katilim

>

bankalary ile kalkinma ve yatirim bankalari...” anlamina gelir.

Finansal kuruluslar ise, yine aym madde uyarinca, “...Kredi kuruluslari
disinda kalan ve sigortacilik, bireysel emeklilik veya sermaye piyasast faaliyetlerinde
bulunmak veya bu Kanunda yer alan faaliyet konularindan en az birini yiiriitmek
tizere kurulan kuruluslar ile kalkinma ve yatirim bankalari ve finansal holding
sirketlerini...” ifade etmektedir.

Yine BankK m.3 uyarinca, kredi kurulusu kavrami, “mevduat bankalari” ve
“katilim bankalarin1” kapsamaktadir. Dolayisiyla, “yatirim bankalar1” ve “kalkinma
bankalar1”, BankK kapsaminda kredi kurulusu olarak nitelendirilmemektedir.
Bununla birlikte, mevduat bankalar1 ve katilim bankalarinin yani sira, yatirim
bankalar1 ve kalkinma bankalarinin da TRK kapsaminda kredi kurulusu niteligine
sahip oldugunun kabulii gerekir. Zira TRK m.3 hiikmii uyarinca, BankK kapsaminda
faaliyet gosteren bankalar ve finansal kuruluslar TRK kapsaminda kredi kurulusu
olarak kabul edilir. Yukarida belirtildigi tizere, BankK kapsaminda finansal kurulus
kavrami ise, yatirim ve kalkinma bankalarini da icermektedir.”®

Sonug olarak, BankK kapsaminda etkinlik gosteren “banka” ve “finansal

kuruluslar”, TRK hiikiimleri dogrultusunda rehin alacaklisi olabilecektir.

»  Emin Camurcu, “Ticari islemlerde Tasmir Rehni Sozlesmesinin Taraflar”, Gazi Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XXI, S.3, 2017, 5.205-206. Miilga TIRK déneminde genis yorum
yoluyla mevduat ve katilim bankalar1 yani sira kalkinma ve yatirim bankalarinin da ticari isletme
rehni s6zlesmesinde rehin alan sifatina sahip olabileceginin kabul edilmesine iligkin olarak bkz.:
Karakus Erbas, a.g.e., s.54.
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(2) 6361 Sayih Kanun Uyarinca Faaliyet Gosteren Finansal

Kuruluslar

6361 sayili Kanun’da finansal kurulus tanimi bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, kanunun amacina iligskin birinci maddede, “finansal kiralama”, “faktoring”
ve “finansman sirketleri”, 6361 sayili Kanun hiikiimleri uyarinca finansal kurulus
olarak nitelendirilmektedir.*

Finansal kiralama®, faktoring® ve finansman sozlesmeleri®®, finansman
saglama araci olarak kabul edilmekte olup yatirimciya genis anlamda krediye erisim
imkan1 saglamaktadir. Finansal kiralama, faktoring ve finansman sirketlerinin
yatirimcilara saglamakta oldugu genis anlamda kredilerin giivence altina alinabilmesi

amaciyla s6z konusu sirketler lehine TRK kapsaminda rehin tesis edilebilecegi

hiikmii getirilmigtir.**

(3) Kredi ve Kefalet Saglayan Kamu veya Ozel Kurum ve

Kuruluslar

TRK’de “kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluslara”
iliskin herhangi bir tanimlama bulunmamakla birlikte, Uygulama Yo6netmeligi m.4

f.1 (h) bendi uyarinca “kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve

30
31

Karakus Erbas, a.g.e., s. 55.

6361 sayili Kanun m. 18 f.1 hikmii uyarinca, “Finansal kiralama sézlesmesi; kiralayanin,
kiracimin talebi ve secimi iizerine iigtincii bir kigiden veya bizzat kiracidan satin aldigi veya
baska suretle temin ettigi veya daha once miilkiyetine gecirmis bulundugu bir malin zilyetligini,
her tiirlii faydayr saglamak iizere kira bedeli karsiliginda, kiraciya birakilmasini éngoren
sozlesmedir.”

6361 sayili Kanun m. 38 f.1 hitkkmii uyarinca, “Faktoring sozlesmesi; mal veya hizmet satisindan
dogmus fatura ile tevsik edilen alacaklar ile Kurulca belirlenen usul ve esaslar ¢ercevesinde
tevsik edilebilen mal veya hizmet satisina bagl dogacak alacaklari devir almak suretiyle,
faktoring sirketinin miisterisine sagladigi tahsilat, bor¢lu ve miisteri hesaplarimin tutulmasinin
yani sira finansman veya faktoring garantisi fonksiyonlarindan herhangi birini ya da tiimiinii
iceren sozlesmedir.”

6361 sayili Kanun m. 39 f.1 hiikkmii uyarinca, “Finansman sézlesmesi, her tirlii mal veya hizmet
alimimin, mal veya hizmeti satin alan gercek veya tiizel kisinin nam ve hesabina mal veya
hizmetin teslim veya temini ile birlikte dogrudan saticiya ddeme yapilmast suretiyle
kredilendirilmesini ongéren sozlesmedir...”

Camurcu, a.g.e., 5.207-208.

32

33

34
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kuruluslar”, “...Ozel kanunlar: uyarinca kredi ve kefalet saglayan kamu kurum veya
kuruluslar ile ézel hukuk kisileri,” anlamina gelir. “Tiirkiye Esnaf ve Sanatkarlar
Kredi ve Kefalet Kooperatifleri Birlikleri Merkez Birligi”, “Kredi Garanti Fonu”,
“Tarim Isletmeleri Genel Miidiirliigii (TIGEM)”, “tarim satig kooperatifleri”*® ayrica
“Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi Baskanlig
(KOSGEB)”, “Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik Arastirma Kurumu (TUBITAK)”,
“Tiirkiye Esnaf ve Sanatkdr Konfederasyonu™® bu tiir kuruluslara drnek olarak
gosterilebilir.

Doktrindeki bazi yazarlara gore, kredi ve kefalet saglayan 6zel kuruluslarin
tiizel kisiligi haiz olmak da dahil olmak iizere hicbir sart aranmaksizin TRK
hiikiimleri uyarinca rehin alabileceginin kabul edilmis olmasi isabetli degildir.>’

Kanaatimizce, “kredi ve kefalet saglayan kamu kurum veya kuruslar ile 6zel
hukuk kisilerinin” TRK kapsaminda rehin alacaklisi sifatina sahip olma imkaninin
saglanmasi ile isletmelerin finansmana erisimi bakimindan Yyeni bir alternatif
getirilmistir.38

Onemle belirtmek gerekir ki, TARES portali {izerinde rehin sozlesmesi
hazirlanmak istendiginde rehin alacaklisi olarak; “tacir”, “esnaf”’, “BankK hiikiimleri
dogrultusunda etkinlik gosteren bankalar” ve “finansal kuruluslar”, “kredi ve kefalet
saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluslarin” yam sira portal iizerinde sinirh
sayida belirtilmis diger kurum ve kuruluslardan birinin se¢ilmesi gerekmektedir.
Diger bir ifadeyle, Uygulama Yo6netmeligi m.4 f.1 (h) bendine aykiri bir sekilde bu
tiir kuruluslar bakimindan sinirlama getirilmistir. Buna gore uygulamada, Uygulama
Yonetmeligi m.4 f.1 (h) bendinde belirtilen tiim kuruluslarin rehin alacaklis1 olmast
miimkiin degildir. Yalnizca TARES portalinda siralanan “esnaf ve sanatkar
kooperatifleri”, “Kiiciik ve Orta Olgekli Isletmeleri Gelistirme ve Destekleme Idaresi
Baskanligi (KOSGEB)”, “Kredi Garanti Fonu”, “Tiirkiye Bilimsel ve Teknolojik
Aragtirma Kurumu (TUBITAK)” ile “Tiirkiye Teknoloji Gelistirme Vakfi'nin” TRK

kapsaminda rehin alacaklis1 olmas1 miimkiin goriinmektedir. Kanaatimizce, TRK ve

35
36
37
38

Sit imamoglu, a.g.e., s.14.

Aytag, a.g.e., s. 101 vd.

Sit imamoglu, a.g.e., s.14.

Kredi ve kefalet saglayan kurum ve kuruluslarin, kiigiik ve orta biiyiikliikteki isletmelerin
finansman temini i¢in alternatif olusturduguna iligkin olarak bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s.57.
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Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinde herhangi bir smirlama yapilmamis olmasina
ragmen, TARES sisteminde bu tiir kuruluslar bakimindan sinirlama yapilmasi dogru

degildir ve TARES sisteminde gerekli degisikligin yapilmas1 gerekmektedir.

b. Tacir

Yukarida belirtildigi {izere, miilga TIRK ddneminde, “tiizel kisiligi haiz ve
sermaye sirketi olarak kurulmus kredi miiesseseleri”, “kredili satis yapan gergek ve
tiizel kisiligi haiz miiesseseler” ve “kooperatifler” ticari isletme rehni sézlesmesine
rehin alacaklisi sifatiyla taraf olabilmekteydi. TRK ile birlikte ise, tacirlerin kendi
aralarinda ve esnaflar ile akdettikleri ticari islemlerde tasmir rehni sézlesmelerine
rehin alacaklis1 sifatiyla taraf olabilmeleri ve bdylelikle tacirler lehine TRK
kapsaminda rehin tesis edilebilmesi miimkiin hale gelmistir.

TRK m.2 f.1 (&) bendi uyarinca tacir, “3/1/2011 tarihli ve 6102 sayili Tiirk
Ticaret Kanununa gore tacir kabul edilen kisiyi” ifade etmektedir. TTK kapsaminda
tacir sifati, “gercek kisi tacir” ve “tiizel kisi tacir” bakimindan fark gozetilerek
diizenlenmekle birlikte, bu ayrimin istisnalar1 da bulunmaktadir.®® TTK kapsaminda
tacir sifatinin tespiti bakimindan, gercek kisiler, tiizel kisiler, hakim tesebbiis ve

donatma istiraki konular1 asagida sirasiyla incelenecektir.

(1) Gercek Kisiler

TTK m.12 f.1 hiikkmi uyarinca, “Bir ticari isletmeyi, kismen de olsa, kendi
adina isleten kisiye tacir denir.” Goruldigi tizere, bir gergek kisinin tacir olarak
kabul edilebilmesi igin, ticari isletmenin mevcudiyeti ve bu isletmenin bir
boliimiiniin veya tamamimun ilgili kisi adina calistirilmasi gerekir. *° Bahsedilen

kosullarin mevcudiyeti halinde, ilgili kisi ticaret siciline kayit olunmasina gerek

% Arkan, Ticari isletme (2018), s. 125 vd; Nomer Ertan (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 258
vd.; Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2018), s. 129 vd.
%0 Arkan, Ticari Isletme (2018), s. 125.
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olmaksizin tacir sifatina sahip olacaktir.** Ticaret siciline tescilin tacir sifatinin
kazanilmasi i¢in gerekli olan sartlardan biri olmamasi nedeniyle, yukarida bahsedilen
kosullarin mevcudiyeti halinde ilgili kisinin ticari islemlerde tasinir rehni
s0zlesmesine taraf olabilecegi diisiiniilebilecektir.

Bununla birlikte, TRK m.4 1.6 (a) bendinde, tacirlerin rehin s6zlesmesine taraf
olmasi hélinde“, Merkezi Kayit Sistemi tarafindan belirlenen numaranmn rehin
sOzlesmesinde yer almas1 gerekir. Bu nedenle, tacirlerin ticari islemlerde taginir rehni
sOzlesmesine taraf olabilmeleri bakimindan ticaret siciline kayitli olmalar1 gerektigi
st')ylenebilecektir.43 Ancak, tacirlerin rehin sdzlesmesine taraf olmasi bakimindan bu
tir bir sart getirilmek isteniyorsa, bunun TRK’de acik¢a ifade edilmis olmasi
gerekirdi.

Bir gercek kisinin tacir olarak kabul edilebilmesi i¢in aranan sartlardan biri,
ticari isletmenin mevcut olmasidir. Bununla birlikte, bazi istisnai hallerde ticari
isletme mevcut olmasa dahi ilgili kisi, iyi niyet sahibi G¢ilincii kisilere kars1 tacir gibi
sorumlu olur.** Buna gore, TTK m.12 f.3 hiikmii uyarinca, “Bir ficari isletme agmus
gibi, ister kendi adina, ister adi bir sirket veya her ne suretle olursa olsun hukuken
var sayilmayan diger bir sirket adina ortak sifatiyla islemlerde bulunan kimse,
iyiniyetli iiciincii kisilere karsi tacir gibi sorumlu olur.” Tlgili maddede yazili
hususlarmn varligi durumunda, bir kisi tacir olmamasina ragmen TTK anlaminda tacir
sifatini haizmis gibi iyi niyet sahibi tigiincii kisilere kars1 sorumlu tutulur.”® Béyle bir
durumda, ilgili kisinin tacir sifatin1 kazanmaksizin yalnizca tacir olmanin olumsuz
sonuglarma katlanmakla ylikiimlii olmasi sebebiyle, s6z konusu kisi lehine TRK

kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin olmayacaktlr.46

A, 5.26; Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2018), s. 130.

2 TRK m4 f6 (a) bendinde, “ticari isletmenin” rehin sozlesmesine taraf olmasi durumunda
sozlesmede mutlaka bulunmasi gereken hususlar diizenlenmistir. Ancak, madde metninde yer
alan “ticari igletme” ibaresinin “tacir” olarak anlasilmasi gerekmektedir. Zira ticari isletmeler
TRK hiikiimleri dogrultusunda akdedilecek olan rehin sdzlesmesine taraf olamazlar.

8 Arkan, Ticari isletme (2018), s. 54; Gole/Aydogan, a.g.e., s.14; Karakus Erbas, a.g.e., 5.58;
Aytag, a.g.e., s. 97.

#  Arkan, Ticari isletme (2018), 5.126.

* jsmail Kayar, 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanunu’na Gore Ticaret Hukuku, 5. Baski, Ankara,
Seckin, 2018, s. 116.

*® Ayhan/Caglar, a.g.e., 5.167.
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Bir kisinin tacir olarak kabul edilmesi igin kural olarak bir ticari isletmenin
tamaminin veya bir bolimiiniin ilgili kisi adina isletilmeye baslanmasi gerekmekle
birlikte, baz1 istisnai héllerde ticari isletme isletmeye baslanmamuis olsa bile ilgili kisi
tacir salylhr.47 Zira TTK m.12 .2 dogrultusunda, “Bir ticari isletmeyi kurup agtigini,
sirkiiler, gazete, radyo, televizyon ve diger ilan araglariyla halka bildirmis veya
isletmesini ticaret siciline tescil ettirerek durumu ilan etmis olan kimse, fiilen
isletmeye baslamamis olsa bile tacir sayilir.” BoOyle bir durumun varligi halinde,
ilgili kisi tacir sayilacagi icin ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesine taraf

olabilmesi ve TRK kapsaminda lehine rehin tesis edilmesi miimkiin gériinmektedir.*®

(2) Tiizel Kisiler

TTK m.16 f.1 hilkkmi dogrultusunda, “Ticaret sirketleriyle, amacina varmak
icin ticari bir isletme isleten vakiflar, dernekler ve kendi kurulug kanunlar: geregince
ozel hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek iizere Devlet, il
ozel idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kigileri tarafindan kurulan kurum ve
kuruluslar da tacir sayihirlar.”

Buna gore, TTK m.124 f.1 hilkmiinde sinirli say1 ilkesiyle siralanan “kollektif”,

“komandit”, “anonim”, “limited” ve “kooperatif*® sirketler” ticaret sirketi olmalar

47
48
49

Arkan, Ticari Isletme (2018), 5.129; Nomer Ertan (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.260.
Ayhan/Caglar, a.g.e., 5.167.

6762 sayili miilga Tiirk Ticaret Kanunu’nun ticaret sirketlerinin siralandigi 136’nc1 maddesinde
kooperatifler de yer almaktaydi. Bununla birlikte, 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun 1’inci
maddesinde kooperatiflerin amacinin “ortaklarimin belirli ekonomik menfaatlerini ve ozellikle
meslek ve gecimlerine ait ihtiyaglarimi karsilikly yardim, dayanisma ve kefalet suretiyle
korumak” oldugu belirtilmigti ve maddenin devaminda kooperatifler “degisir ortakli ve degisir
sermayeli tesekkiil” olarak tanimlanmisti. Bu hiikiim sebebiyle, kooperatiflerin ticaret sirketi ve
dolayisiyla tacir olarak nitelendirilip nitelendirilemeyecegi doktrinde tartisma konusu olmustu.
5146 sayili Kooperatifler Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun (RG 07.05.2004, S.
25455) ile 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nda degisiklik yapilarak kooperatiflerin “degisir
ortakli ve degisir sermayeli ortaklk” oldugu hiikme baglanmistir. S6z konusu degisiklik ile TTK
m.16 f.1 ve m.124 f.1 hiikiimleri gbz 6niinde bulunduruldugunda kooperatiflerin ticaret sirketi ve
dolayisiyla tacir olarak kabul edilmesi gerekir. Bkz.: Nomer Ertan (Ulgen), Ticari Isletme
Hukuku, s. 264; Arkan, Ticari isletme (2018), s. 133. Ayrica bkz.: “Yarg. HGK. T. 29.11.2017
E. 2017/19-1658 K. 2017/1464”. Karar i¢in bkz.: Kazanci I¢tihat Bilgi Bankas1 (Cevrimici)
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html 27.07.2019.

Yukarida belirtilen sebeplerle, diger ticaret sirketlerinin yani sira kooperatifler de TRK
hiiktimleri kapsaminda akdedilen rehin sdzlesmesine taraf olabilecektir. Buna ek olarak, 1163
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sebebiyle tiizel kisi tacir sifatin1 haizdirler. Dolayisiyla, sdz konusu ticaret sirketleri,
ticari iglemlerde tasimir rehni soOzlesmesine rehin alacaklisi sifatiyla taraf
olabilecektir.

“Amaglarin1 gegeklestirmek igin ticari isletme isleten vakif ve dernekler” de
tacir sifati haizdirler ve Ticaret Sicili Yonetmeligi'nin® ilgili hiikiimleri uyarinca
dernek ve vakfa ait isletmelerin ticaret siciline tescili gerekir.51 Bununla birlikte,
TTK m.16 f.2 hikmii dogrultusunda, “...kamu yararina c¢alisan dernekler ve
gelirinin yarisindan fazlasini kamu gorevi niteligindeki islere harcayan vakiflar, bir
ticari isletmeyi, ister dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore
yonetilen ve isletilen bir tiizel kisi eliyle isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar.” Soz
konusu dernek ve vakiflarin isletmeleri ise, tiizel kisiligi olmasa da tacir sayllurlar.52
Dolayisiyla, “amagclarint geceklestirmek icin ticari isletme isleten vakif ve
dernekler”, tacir olarak kabul edilmeleri nedeniyle, ticari islemlerde tasinir rehni
sozlesmesine rehin alacaklist sifatiyla taraf olabileceklerdir. Bununla birlikte, TTK
m.16 f.2°de belirtilen dernek ve vakiflar, tacir sifatina sahip olmamalar1 sebebiyle,
ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesine taraf olamayacaklardir. S6z konusu
dernek ve vakiflarin igletmeleri de ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesine taraf
olamayacaklardir. Zira bu isletmeler tacir sifatini haiz olmakla birlikte, tiizel
kisilikleri bulunmamaktadir.>®

Yukarida tlizel kisi tacirlere iliskin yapmis oldugumuz aciklamalara ilave
olarak, “kendi kurulus kanunlari geregince ézel hukuk hiikiimlerine gére yonetilmek
veya ticari sekilde igletilmek iizere Devlet, il ozel idaresi, belediye ve koy ile diger
kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve kuruluglar”, TTK m.16 f.1 hikmii

dogrultusunda tacir olarak kabul edilmeleri sebebiyle, ticari islemlerde taginir rehni

sayil1 Kooperatifler Kanunu m.1’de yapilan degisiklik ve hatta yukarida bilgileri yer alan
Yargitay Hukuk Genel Kurulu’nun karar1 sonrasinda dahi kooperatiflerin ticaret sirketi olmamasi
nedeniyle tacir olarak kabul edilemeyecekleri yoniinde Yargitay kararlari bulunmaktadir. Bkz.:
“Yarg. 15. HD. T. 17.04.2018 E. 2018/989 K. 2018/1597”. Karar i¢in bkz.: Kazanci I¢tihat Bilgi
Bankas1 (Cevrimigi) http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html 27.07.2019. Son olarak
kooperatiflerin ticari islemlerde tagmir rehni sdzlesmesine taraf olabilecegi yOniindeki
aciklamalar i¢in bkz.: Baydak, a.g.e., s. 65-66.

% RG.27.01.2013, S. 28541.

8 Arkan, Ticari isletme (2018), 5.133-136.

52 A.e., s. 134-136; Karakus Erbas, a.g.e., 5.59.

% Camurcu, a.g.e., s. 217; Karakus Erbas, a.g.e., 5.59-60.
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sOzlesmesine taraf olabileceklerdir. Ancak, TTK m.16 f.2 hiikkmii geregince, “Devlet,
il ozel idaresi, belediye ile diger kamu tiizel kisileri, ...bir ticari isletmeyi, ister
dogrudan dogruya ister kamu hukuku hiikiimlerine gore yonetilen bir tiizel kisi eliyle
isletsinler, kendileri tacir sayilmazlar.” S6z konusu isletmelerin tiizel kisilikleri
bulunmasa bile, Ticaret Sicili Yonetmeligi m.59 hikkmii uyarinca, ticaret siciline
kaydi gerekmektedir.54 Netice itibartyla, TTK m.16 f.2 hiikmiinde belirtilen kamu
tiizel kisileri, tacir sifatin1 haiz olmamalar1 nedeniyle, ticari islemlerde tasinir rehni

sOzlesmesine taraf olarnayacaklaurdlr.55

(3) Hakim Tesebbiis

Hakim ve bagl sirket kavramlarinin hangi anlama geldigi TTK m.195 f.1’de

diizenlenmektedir. Ilgili hiikiim geregince;

“a) Bir ticaret sirketi, diger bir ticaret sirketinin, dogrudan veya dolayli olarak;

1. Oy haklarinin ¢cogunluguna sahipse veya

2. Sirket sozlesmesi uyarinca, yonetim orgaminda karar alabilecek ¢ogunlugu
olusturan sayida iiyenin se¢imini saglayabilmek hakkini haizse veya

3. Kendi oy haklari yaminda, bir sozlesmeye dayanarak, tek basina veya diger pay
sahipleri ya da ortaklarla birlikte, oy haklarinin ¢ogunlugunu olusturuyorsa,

b) Bir ticaret sirketi, diger bir ticaret sirketini, bir sozlesme geregince veya baska bir
yvolla hdkimiyeti altinda tutabiliyorsa, birinci sirket hakim, digeri bagh sirkettir. Bu
sirketlerden en az birinin merkezi Tiirkiye de ise, bu Kanundaki sirketler topluluguna iligkin

’

hiikiimler uygulanmir.’

TTK m.195 f5 geregince, bir sirketler topluluguna hakim olan kisinin
“merkezi veya yerlesim yeri yurt i¢inde veya yurt disinda bulunan bir tesebbiis”

olmas1 miimkiindiir ve hakim tesebbiis tacir sayilir.

% Arkan, Ticari isletme (2018), 5.139; Nomer Ertan (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.266.
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Sirketler toplulugunda hakim bir tesebbiisiin tacir sifatina sahip olup
olmadigina bakilmaksizin bir “gergek kisi”, “6zel hukuk tiizel kisisi”, “kamu hukuku
tiizel kisisi” ve hatta “tiizel kisiligi olmayan bir olusum” olmasi miimkiindiir.*®

TTK kapsaminda hakim tesebbiis sifatin1 haiz ve bu nedenle tacir sayilan tiizel
kisiligi olmayan miiesseselerin, tacir sifatina sahip olmayan gergek kisilerin ve TTK
m.16 f.2 hikmii uyarinca tacir sifatina sahip olamayacak tiizel kisilerin rehin
alacaklisi olup olamayacagina iliskin olarak TRK’de herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. TTK m.195 f.5 hilkkmii dogrultusunda tacir sayilan bu kisilerin
ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesine taraf olup olamayacagna iligkin olarak
belirliligin saglanmast adina TRK’de gerekli degisikligin yapilmasi faydali

olacaktir.”’

(4) Donatma Istiraki

TTK m.1064 f.1 geregince, “Birden ¢ok kisinin payli miilkiyet seklinde malik
olduklart bir gemiyi, menfaat saglamak amaciyla aralarinda yapmis olduklar
sozlesme geregince, hepsi adina ve hesabina suda kullanmalar: hdlinde donatma
istiraki vardwr.” Donatma istirakinin tlizel kisiligi bulunmamakla birlikte, TTK’de
yer alan tacirlere yonelik olarak getirilen hiikiimler donatma istirakine de
uygulanacaktir (TTK m.17 f.1).

TTK m.17 hiikmii uyarinca tacir olmanin tiim sonuglari donatma istiraki
hakkinda da uygulanacak olmakla birlikte, TRK m.2 f.1 (g) bendinde yer alan tacir

tanim1 g6z Onilinde bulunduruldugunda, tacir sifatina sahip olmayan donatma

% Arkan, Ticari isletme (2018), 5.140; Nomer Ertan (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, $.266.
Ayrintili bilgi i¢in bkz.: Ozlem Karaman Cosgun, “6102 Sayihi Tiirk Ticaret Kanunu’nda
Tesebbiis Kavrami ve Tacir Sayilmasmin Sonuglari”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Arastirmalar: Dergisi, C. XXI, S. 1, 2015, s. 107 vd.

Karakus Erbas, a.g.e., s.61. Bir goriise gore, tiizel kisiligi olmayan miiesseseler de sirketler
toplulugunda hakim tesebbiis konumunda olmalari durumunda TTK anlaminda tacir olarak kabul
edilirler. Ancak soz konusu miiesseseler, tiizel kisiligi olmamasi nedeniyle, herhangi bir
sozlesmeye taraf olamazlar. Bkz.: Camurcu, a.g.e., $.218. Hakim tesebbiisiin tacir sayilmasi
sebebiyle ticari iglemlerde tasinir rehni sdzlesmesine taraf olabilecegi yoniinde bkz.: Aytag,
a.g.e,s. 97.

%8 Arkan, Ticari isletme (2018), 5.140-141; Nomer Ertan (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.266.
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istirakinin ticari islemlerde taginir rehni sézlesmesine rehin alacaklisi sifatiyla taraf

olmas1 miimkiin goziikkmemektedir.*®

c. Esnaf

Miilga TIRK déneminde, esnaf isletmesini esnaf ve sanatkar siciline tescil
ettirmis isletme sahibinin rehin sézlesmesine yalnizca rehin veren sifatiyla taraf

olmas1 miimkiindii.®

TRK ile birlikte, esnaflarin kendi aralarinda ve tacirler ile
akdettikleri ticari islemlerde tasinir rehni sdzlesmelerine rehin alacaklist sifatiyla da
taraf olabilmeleri miimkiin hale gelmistir. Boylelikle, TRK kapsaminda esnaflar
lehine rehin tesis edilebilecektir.

TRK m.2 f.1 (c) bendi uyarinca esnaf, 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek
Kuruluslar: Kanunu® hiikiimleri dogrultusunda faaliyette bulunan esnaf ve sanatkar
ifade etmektedir. 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslart Kanunu m.3
(a) bendi uyarinca, “Esnaf've sanatkar: Ister gezici ister sabit bir mekanda bulunsun,
Esnaf ve Sanatkdr ile Tacir ve Sanayiciyi Belirleme Koordinasyon Kurulunca
belirlenen esnaf ve sanatkar meslek kollarina dahil olup, ekonomik faaliyetini
sermayesi ile birlikte beden: ¢alismasina dayandiran ve kazanct tacir veya sanayici
niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit usulde vergilendirilenler ve igletme
hesabi esasina gore deftere tabi olanlar ile vergiden muaf bulunan meslek ve sanat
sahibi kimseler, ” anlamina gelir.

TTK m.15 f.1 uyarinca ise, “Ister gezici olsun ister bir diikkanda veya bir
sokagin belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden fazla
bedeni c¢alismasina dayanan ve geliri 11 inci maddenin ikinci fikrast uyarinca
cikarilacak kararnamede® gosterilen sinir asmayan ve sanat veya ticaretle ugrasan

’

kisi esnaftir...’

¥ Aytag, a.g.e., s. 97. Donatma istirakinin TRK hiikiimleri kapsaminda akdedilen rehin

sozlesmesine taraf olup olamayacagina iligkin olarak TRK’de ag¢ik bir diizenleme

bulunmamasina yonelik hakli elestiri i¢in bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., 5.62.

Antmen, a.g.e., s. 73.

L RG.21.06.2005, S. 25852.

2 Heniiz bu yonde bir Cumhurbagkani karar1 olmamakla birlikte, 18.06.2007 tarihinde kabul edilen
ve 21.07.2007 tarihli 26589 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 2007/12362
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5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanunu m.68 f.1

uyarinca, esnaf ve sanatkarlar, esnaf ve sanatkar sicili nezdinde kayit edilmekle

yiikiimliidiir. Ayn1 kanunun 68. maddesinin 3. fikrasi uyarinca ise, sicile kayit

yiikiimliiligliniin yerine getirilmemesi halinde, esnaf ve sanatkarlarin mesleki

faaliyette bulunabilmeleri miimkiin degildir. Esnaflarin ticari islemlerde tasinir rehni

sOzlesmesine taraf olabilmeleri bakimindan ilgili sicile kaydolmalar1 gerektigi

hususu TRK kapsaminda agik¢a belirtilmemistir. Bununla birlikte, 5362 sayili Esnaf

ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslar1 Kanunu uyarinca, esnaf ve sanatkarlarin mesleki

faaliyetlerine devam edebilmeleri igin ilgili sicile kaydolmalarinin sart olmasi

sebebiyle, esnaflarin TRK kapsaminda rehin sozlesmesine taraf olabilmeleri

bakimindan da esnaf ve sanatkar siciline kaydolmalar1 gerektigi hususunun kabulii

gerekir.®

3. Rehin Veren

TRK m.3 ve Uygulama Yonetmeligi m.10 hiikkiimleri uyarinca, “tacir”,

“esnaf”, “cift¢i”, “iretici Orgiitii” ve “serbest melek erbabi1” rehin sdzlesmesine rehin

veren sifatiyla taraf olabilirler. Rehin s6zlesmesine rehin veren sifatiyla taraf

olabilecek kisilere i¢in agiklamalarimiza asagida ayri ayr1 yer verilecektir.

63

‘

sayili Bakanlar Kurulu Karari uyarinca, “...Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayiciyi Belirleme
Koordinasyon Kurulunun tespit edecegi ve Resmi Gazete’de yayimlanacak esnaf ve sanatkar
meslek kollarma dahil olup, ekonomik faaliyetini sermayesi ile birlikte bedeni ¢aligmasina
dayandiran ve kazanci tacir veya sanayici niteligini kazandirmayacak miktarda olan, basit
usulde vergilendirilenler ve isletme hesabina gére deftere tabi olanlar ile vergiden muaf
bulunanlardan 213 sayuli Vergi Usul Kanununun 177 nci maddesinin birinci fikrasmn (1) ve (3)
numarall bentlerinde yer alan nakdi limitlerin yarisimi, (2) numarali bendinde yazili nakdi
limitin tamamint agmayanlarin esnaf ve sanatkdr sayimalar...kararlastirilmistir.”

Camurcu, a.g.e., 5.220-221; Karakus Erbas, a.g.e., s. 63. TRK m.5 f.2’de bulunan “...Ticari
isletme ve esnaf isletmesi rehinleri ticaret veya esnaf sicillerine bildirilir...” hiikkmiinden
hareketle esnaflarin TRK kapsaminda rehin verebilmeleri bakimindan esnaf ve sanatkarlar
siciline kayitli olmas1 gerektigi yoniinde bkz.: Aytag, a.g.e., s. 98. K.g.: Ayhan/Caglar, a.g.e., S.
168, dpn. 271.
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a. Tacir

Miilga TIRK m.2 uyarinca, “ticari isletme veya esnaf isletmesi sahibi” rehin
sOzlesmesine rehin veren sifatiyla taraf olabilmekteydi. Bu hiikiimden hareketle,
ticari igletmenin {iriin kirasina konu olmasi halinde, tacir sifati isletmeyi isleten
kiraciya ait olsa da ticari isletme iizerinde rehin hakkinin isletmeyi isleten tacir
tarafindan degil, ticari isletmenin maliki tarafindan tesis edilebilecegi kabul
edilmekteydi.®* TRK ile birlikte ise, ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesine rehin
veren sifatiyla taraf olabilecek kisiler bakimindan “isletme sahibi” ifadesi yerine
“tacir” ifadesinin kullanilmasi tercih edilmistir.%®

Bu dogrultuda, iirtin kirasina konu ticari igletmelerde tacir sifatina sahip iiriin
kiracisinin TRK kapsaminda ticari isletme tizerinde nasil rehin tesis edecegi sorusu
giindeme gelebilecektir. Soyle ki, tacir sifatin1 haiz {iriin kiracist sahip oldugu haktan
fazlas1 lizerinde tasarrufta bulunamayacagi i¢in, ticari isletmenin tiimii tizerinde rehin
kurmast miimkiin degildir.®® Bununla birlikte, isletmesini kiraya veren ve TRK m.3
hiikmiinde sayilanlar arasinda yer alan malikin, iiriin kiracisi lehine isletme iizerinde
rehin kurulmasim kabul etmesi halinde, tiriin kirasina konu ticari isletme tizerinde
TRK kapsaminda rehin kurulabilir.”’

Ayrica, tacir sifatin1 haiz iriin kiracisi, TRK m.5’te sayilan ve kendisine ait

taginir varliklar ve kiracilik hakki tizerinde TRK kapsaminda rehin kurabilecektir.®®

®  Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.232.

6 Miilga TIRK ’nin yiiriirliikte oldugu donemde, “ticari isletmenin maliki gercek veya tiizel kisiler”
yerine “tacirlerin” ticari isletme rehni tesis etmeleri yoniinde TIRK’de degisiklik yapilmasi
gerektigi yoniinde bkz.: Erdem, a.g.e., s.44.

Tacirlerin ticari islemlerde tagmnir rehni s6zlesmesine rehin alacaklisi sifatiyla taraf olmalarina
iliskin olarak yapmis oldugumuz genel nitelikteki aciklamalarimiz rehin veren bakimindan da
gecerlidir. Bkz.: Tkinci Boliim/I/C/2/b.

Sit Imamoglu, a.g.e., s.16; Antalya/Acar, a.g.e., s.27, Burak Pitirl/Onur Ozarkun, “Ticari
Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu ve Uygulamasi”, Bursa Barosu Dergisi, S. 103, 2018, s. 71.
Sit imamoglu, a.g.e., s.16. Ugiincii kisinin TRK kapsaminda rehin vermesine iliskin olarak bkz.:
Ikinci Bolim/1/C/4.

%8 Antalya/Acar, a.g.e., 5.27.
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b. Esnaf

TRK hiikiimleri dogrultusunda rehin veren sifatiyla s6zlesme akdedebilecek
kisiler arasinda yer alan ikinci grup esnaflardir. Kendi mevzuati uyarinca esnaflarin
mesleki faaliyette bulunabilmeleri i¢in sicile kayit olmalar1 gerektiginden, yalnizca
kendi o6zel sicillerine kaydolmus esnaflarin rehin s6zlesmesine taraf olmalari

. . . 69
mimkindiir.

c. Ciftci

TRK m.2 f.1 (b) bendi uyarinca, “Ciftci: 18/4/2006 Tarihli ve 5488 sayili
Tarim Kanununa'® gore faalivet gosteren cificiyi,” ifade etmektedir. 5488 sayili
Tarim Kanunu m.3 (¢) bendi uyarinca ise, “Ciftci: Mal sahibi, kiraci, yarict veya
ortakg¢i olarak devamli veya en az bir iiretim donemi veya yetistirme devresi tarimsal
tiretim yapan gergek ve tiizel kisileri,” ifade etmektedir. Dolayisiyla, “belli bir siire
tarimsal Uretim yapan gercek veya tiizel kisiler” ilgili mevzuat hiikiimleri
kapsaminda cift¢i sayilabilecektir. 5488 sayili Tarim Kanunu uyarinca, ¢iftei sifatinin
kazanilabilmesi i¢in, ilgili kiginin en az bir {iretim donemi veya yetistirme siiresi

boyunca tarimsal tiretim yapmasi gerekir. Ayrica, bir ger¢ek veya tiizel kisinin ¢iftci

571 3972

olarak addedilebilmesi i¢in “mal sahibi”, “ortak¢1™'" veya “yaric1”’“ olarak tarimsal
tiretim faaliyetleri gerceklestirmesi gerekir.
Ozetle, 5488 sayili Tarim Kanunu kapsaminda, ¢ift¢i sifatin1 kazanabilmek igin

kanunda asgari olarak belirtilen siirede ve mal sahibi, ortak¢i veya yarici olarak

% Esnaflarm ticari islemlerde tasimir rehni sozlesmesine rehin alacaklisi sifatiyla taraf olmalarina

iliskin olarak yapmis oldugumuz genel nitelikteki agiklamalarimiz rehin veren bakimindan da
gecerlidir. Bkz.: Tkinci Boliim/I/C/2/c.
" RG. 25.04.2006, S. 26149.
™ Tarimsal Arazi Edindirme is ve islemleri Hakkinda Yé6netmelik (RG. 13.04.2018, S. 30390) m.4
f.1 (h) bendi uyarinca, “Ortak¢ilik: Topragn islenmesi sonucunda elde edilecek iiriiniin, toprak
sahibi ile topragi isleyen arasinda kosullari oOnceden belirlenen ozel sozlesmeye gore
paylasilmasina dayanan isletme bi¢imini, ” ifade etmektedir.
Tarimsal Arazi Edindirme Is ve Islemleri Hakkinda Yonetmelik m.4 f.1 (k) bendi uyarinca,
“Yaricilik: Bir tarimsal araziden elde edilen iiriiniin, girdilerin ortak¢i tarafindan saglanarak
toprak sahibi ile ortak¢t arasinda yart yarya paylasildigi iiretim iligkisini,” ifade etmektedir.
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tarimsal {iretimde bulunulmas: gerekir. Diger bir ifadeyle, ¢iftgi sifatini
kazanabilmek i¢in tarimsal isletmenin veya iiretim araglarinin maliki olunmasi sart
degildir.73 Bu nedenle, ticari isletmenin iiriin kirasina konu olmasi halinde iiriin
kiracisinin TRK kapsaminda rehin kurmasina iliskin yapmis oldugumuz agiklamalar,
cift¢inin tarimsal isletmenin veya liretim araglarinin maliki olmamasi halinde de
gecerli olacaktir.” Dolayisiyla, isletmenin maliki olmayan ¢ift¢i, yalnizca kiracilik
hakki ve kendisinin maliki oldugu tasinir varliklar tizerinde TRK kapsaminda rehin
tesis edebilecektir.”

TRK m.4 1.6 (a) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (b) bendi geregince,
rehin veren kisi bir ciftei ise, Cift¢i Kayit Sistemi numarasinin rehin sézlesmesinde
yer almasi zorunludur. Cift¢i Kayit Sistemi ise, 5488 sayili Tarim Kanunu m.3 (d)
bendi uyarinca, “...Bakanlik tarafindan olusturulan ciftcilerin kayit altina alindigi

)

tarimsal veri tabani,” anlamima gelir. Bu sistemin kullanilmasina iliskin usul ve
esaslar ise, Ciftgi Kayit Sistemi Yonetmeligi’® kapsaminda diizenlenmekte olup
Ciftci Kayit Sistemi’ne kayit olunmasi i¢in ilgili yonetmelikte yer alan sartlarin
saglanmas1 gerekir. Cift¢i Kayit Sistemi’ne kayit ¢ift¢i sifatinin kazanilmasi i¢in
zorunlu olmamakla birlikte, TRK ve Uygulama Yonetmeligi uyarinca, Ciftci Kayit
Sistemi numarasi rehin sdzlesmesinde bulunmasi zorunlu olan unsurlar arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle, c¢iftgilerin rehin sézlesmesine taraf olabilmeleri i¢in Ciftci
Kayit Sistemi’ne kayit olmalar1 gerektigi sylenebilecektir.”” Ancak, ¢iftgilerin rehin

sO0zlesmesine taraf olmasi bakimindan bu tiir bir sart getirilmek isteniyorsa, bunun

TRK’de agikea ifade edilmis olmasi daha uygun olurdu.

d. Uretici Orgiitii

I3

TRK m.2 f.1 (I) bendi geregince iiretici orgiitii, “...Uretici ve yetistiricilerin

ilgili kanunlara dayanarak kurduklar: tarimsal amacgh kooperatif ve birlikler,”

®  Antalya/Acar, a.g.e., s.23; Ayhan/Caglar, a.g.e., 5.169; Sit imamoglu, a.g.e., s.17.

™ Bkz.: Ikinci Bélim/I/C/3/a.

®  Ayhan/Caglar, a.g.e., 5.170; Sit imamoglu, a.g.e., s.17.

" RG.27.05.2014, S. 29012.

" Antalya/Acar, a.g.e., s. 23; Camurcu, a.g.e., s. 223. K.g. Baydak, a.g.e., s. 73-74.
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anlamina gelir. Uygulama Y6netmeligi m.4 f.1 (r) bendi uyarinca ise {iretici orgiitii,
“...4/8/2012 tarihli ve 28374 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Sebze ve Meyve
Uretici Orgiitleri Hakkinda Yonetmelik"™ kapsaminda yer alan tiretici Orgiitii
belgesine sahip kooperatifler ve tarimsal iiretici birlikleri ile iiretici ve yetistiricilerin
ilgili kanunlara dayanarak kurduklar: tarimsal amagli kooperatif ve birlikleri,” ifade
eder.

Goriildiigi tizere, TRK ile Uygulama Yonetmeligi’nde yer alan iiretici orgiitii
tanimlar1 birbiriyle ortiismemektedir.”

Soyle ki, TRK kapsaminda yer alan {iretici Orgiitli tanimindan hareketle; “1163
sayili Kooperatifler Kanunu’na® tabi tarimsal amach kooperatifler”, <5200 sayili
Tarimsal Uretici Birlikleri Kanunu’na®! tabi tarimsal iiretici birlikleri” ile “4572
sayitli Tarim Satis Kooperatif ve Birlikleri Hakkinda Kanun’a® tabi tarim satis
kooperatiflerinin” rehin veren sifatiyla ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesine
taraf olabilecegi sdylenebilecektir.®

Uygulama Yonetmeligi’nde yer alan iretici Orgiitii tamiminda atif yapilan
Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Y&netmelik uyarinca ise, “Ureticilerce
24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu, 18/4/1972 tarihli ve 1581
sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu ile 1/6/200 tarihli ve 4572
sayith Tarim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri Hakkinda Kanuna istinaden kurulan
kooperatifler ve 29/6/2004 tarihli ve 5200 sayili Tarimsal Uretici Birlikleri
Kanununa gore kurulan tarimsal tiretici birlikleri, iiretici orgiitii belgesi almak
kaydiyla iiretici érgiitii olarak kabul edilir.” (Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri
Hakkinda Yonetmelik m.4 f.1). Uretici orgiitii belgesi verilmesinde aranan kosullar
ve liretici orgiitii belgesi edinilmesine iliskin basvuru usulii ile bagvuru belgeleri ayni
yonetmeligin 5 ve 6’nc1 maddelerinde ayrintili olarak diizenlenmistir.

Gortildiigii tizere, TRK’de yer alan {iretici orgiitii taniminda bu yonde bir

sinirlama olmamasina ragmen, Uygulama Yonetmeligi m.4 f.1 (r) bendi uyarinca,

B RG.04.08.2012, S.28374.
®  Baydak, a.g.e., s. 74.

%  RG.10.05.1969, S. 13195.
8 RG.06.07.2004, S. 25514.
8  RG. 16.06.2000, S. 24081.
8 Sit imamoglu, a.g.e., s. 17.
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tiretici Orgiitii sifatiyla rehin s6zlesmesine taraf olunmasi i¢in tiretici orgiitii belgesine
sahip olma sart getirilmigtir.®*

Ote yandan, TRK m.4 f.6 (a) bendinde, iiretici drgiitiiniin rehin sdzlesmesine
taraf olmasi1 halinde, dretici Orgiiti belge numarasinin rehin sézlesmesinde
bulunmasinin zorunlu oldugu diizenlenmektedir. TRK m.2 f.1 (I) bendinde yer alan
iretici Orgiitll taniminda, iretici Orgilitiiniin rehin s6zlesmesine taraf olmasi igin
iretici Orgiitii belgesine sahip olmasi gerektigi diizenlenmemesine ragmen, TRK m.4
f.6 (a) bendinde iiretici Orgiitii belge numarasinin rehin sézlesmesinde bulunmasi
zorunlu olan hususlar arasinda sayilmasi isabetli degildir. Yine rehin sdzlesmesinde
bulunmasi zorunlu unsurlari diizenleyen Uygulama Yo6netmeligi’nin ilgili hitkmiinde,
liretici orgiitii kavraminin “Sebze ve Meyve Uretici Orgiitleri Hakkinda Yonetmelik
kapsaminda yer alan iiretici orgiitii belgesine sahip tiretici orgiitii”’ne indirgenmesi
uygun olmamistir (Uygulama Y6netmeligi m.9 f.1 (b) bendi).85

Uygulamada ise, TARES portali iizerinde rehin sozlesmesi hazirlanmak
istendiginde, tretici Orgiitii olarak, “1163 sayili Kooperatifler Kanunu’na gore
kurulan tarimsal amagli kooperatif ve birlikler”; “4572 sayili Tarim Satis Kooperatif
ve Birlikler1 Hakkinda Kanun’a gore kurulan tarim satis kooperatif ve birlikleri”;
“1581 sayili Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikleri Kanunu’na gore kurulan tarim
kredi kooperatifleri ve birlikleri” veya “5200 sayili Tarimsal Uretici Birlikleri
Kanunu’na gore kurulan tarimsal iiretici birliklerinden” biri secilebilmektedir.

Ozetle, TRK ve Uygulama Y&netmeligi hiikiimleri ile TARES portalinin
diizenlenme bi¢imi g6z Oniinde bulunduruldugunda, “1163 sayili Kooperatifler
Kanunu’na tabi tarimsal amaglh kooperatifler”, “5200 sayili Tarimsal Uretici
Birlikleri Kanunu’na tabi tarimsal tretici birlikleri”, “4572 sayili Tarim Satis
Kooperatif ve Birlikleri Hakkinda Kanun’a tabi tarim satig kooperatifleri” ve “1581
sayil1 Tarim Kredi Kooperatifleri ve Birlikler1 Kanunu’na tabi tarim kredi kooperatif
ve birliklerinden” firetici orgiitii belgesine sahip olanlarin rehin s6zlesmesine taraf

olabilecegi sdylenebilecektir. Ancak, TRK ve Uygulama Yo6netmeligi hiikiimlerinin

84
85

Camurcu, a.g.e., S. 224; Baydak, a.g.e., s. 74.
Sit imamoglu, a.g.e., s. 17; Ayhan/Caglar, a.g.e.,s .170, dpn. 274.
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birbiriyle celiskili olmasi nedeniyle, tiretici Orgiitiine iliskin hiikiimlerin yeniden

diizenlenmesi uygun olabilecektir.

e. Serbest Meslek Erbabi Gergek ve Tiizel Kisiler

TRK m.2 f.1 (j) bendi uyarinca, “Serbest meslek erbabr: 31/12/1960 tarihli ve
193 sayili Gelir Vergisi Kanununa®® gore tammlanan serbest meslek erbabini,” ifade
etmektedir. Serbest meslek erbabi, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu m.66 f.1’de
tanimlanmustir. Buna gore, “Serbest meslek faaliyetini®’ miizar meslek halinde ifa

2

edenler, serbest meslek erbabidir...” “Gumriik komisyoncular1”, ‘“noterler”,
“avukatlar”, “borsa ajan ve acenteleri” ile “miisavirler” serbest meslek erbabi kisilere
ornek olarak gosterilebilecektir. TRK nin yiiriirliige girmesiyle birlikte s6z konusu
kisilerin TRK hiikiimleri kapsaminda rehin vererek rehin sézlesmesine taraf olmalari

miimkiin héle gelmistir.88

4, Uciincii Kisinin Rehin Vermesi

Miilga TIRK nin vyiiriirliikte oldugu siirede iigiincii kisinin borcu i¢in isletme
tizerinde rehin kurulup kurulamayacagi hususu tartigmaliydi. Doktrindeki hakim
goriis, TIRK’de bu yonde hiikiim bulunmamakla birlikte, genel hiikiimler
gercevesinde isletmenin tigiincii kisinin borcu i¢in rehnedilebilmesini miimkiin

gf)rmekteydi.89 Diger bir goriis ise, ticari isletme rehninin teslime bagli tasinir

®  RG.06.01.1961, S. 10700.

193 sayili Gelir Vergisi Kanunu m.65 f.2 uyarinca, “Serbest meslek faaliyeti; sermayeden ziyade
sahsi mesaiye, ilmi veya mesleki bilgiye veya ihtisasa dayanan ve ticari mahiyette olmiyan islerin
isverene tabi olmaksizin sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmasidir.”

Serbest meslek faaliyetinin ticaret hukuku ile ilgili olmayip vergi hukuku kapsaminda
diizenlenmesi ve vergi hukukuna iliskin bir kavramin 6zel hukuka aktarilmasinin sorun
yaratabilecegi yoniinde bkz.: Sit Imamoglu, a.g.e., s.17.

Erten, Ticari Isletme Rehni, s. 11; Reisoglu, Ticari Isletme Rehni ve Uygulamadaki
Sorunlar, s.12; Sitki Akyazan, “Ticari Isletme Rehni”, BATIDER, C. VIII, S. 4, 1976, s. 65;
Kayihan, a.g.e., s.24. Doktrinde bir goriise gore, {iglincii bir kiginin borcu ig¢in ticari igletme rehni
tesis edilmesi miimkiin olmakla birlikte, kredili satis yapan miiesseselerin satmis olduklari
menkul igletme tesisati lizerindeki rehin hakki tesisinde aymi imkan miimkiin degildi. Buna
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rehninin istisnas1 oldugu ve bu istisnanin ancak ongoriildiikleri alan ile sinirl bir
bicimde uygulanmasi gerektigi gerekgesiyle isletme malikinin igletmesini {i¢iincii bir
kisinin borcunun giivencesi olarak rehnedebilmesini miimkiin gérmemekteydi. %0

TRK m.5 f.9 hikmiinde ise, bir kisinin kendisinin kisisel olarak bor¢lu
olmamasina ragmen baska bir bor¢lu yararina olacak sekilde TRK uyarinca rehin
tesis edebilecegi hususu diizenlenmistir. Ancak, s6z konusu hiikiim tartismaya
aciktir. Soyle ki, TRK m.3 uyarinca kimlerin ticari islemlerde tasinir rehni
sozlesmesine taraf olabilecegi diizenlenmistir. Bununla birlikte, TRK m.5 f.9
hilkmiinde adi1 gegen “Ugiincii kisilerin” TRK m.3’te sayilanlardan olma
zorunluluguna iliskin TRK’de herhangi bir hilkkme yer verilmemistir. Doktrindeki
hakim gortise gore, TRK m.3 hiikmiinde ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesine
taraf olabilecekler diizenlenmistir ve TRK m.5 f.9 hiikmiinde belirtilen “lgiincii
kisiler” ibaresinin “TRK m.3 hiikmiinde sayilanlar arasinda yer alan ii¢iincii kisiler”
seklinde yorumlanmasi gerekmektedir.”® Kanaatimizce de, TRK m.5 £.9 hitkmiinde
yer alan “Ugilincii kisiler” ibaresinin bu yonde anlasilmast ve yorumlanmasi
gerekmektedir. Zira TRK m.3 hiikmiinde ticari islemlerde tasinir rehni s6zlesmesine
taraf olabilecekler sinirli say1 ilkesi uyarinca diizenlenmistir. TRK kapsaminda sinirlt
sayida belirtilen kisiler disinda kalan ti¢iincii kisilerin teslime baglh tasinir rehninin
istisnasin1 teskil eden bir rehin sézlesmesine taraf olabilecegi seklinde genis bir
yorum yapilmas1 uygun olmayacaktir.

Hemen belirtilmelidir ki, doktrindeki bir goriise gore, TRK m.5 f.9 hiikmiiniin,
TRK m.3 hiikmiinde sayilanlar arasinda yer alan tglinci kisilerin, TRK m.3
hiikmiinde sayilmayan kisiler lehine de giivence verebilecegi seklinde yorumlanmasi

gerekmektedir.”

iliskin olarak bkz.. Antmen, a.g.e., s.73; Arkan, Ticari Isletme (2016), s.51; Kendigelen
(Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.233.

Ayrmtih bilgi i¢in bkz.: Omer Teoman, “Tacir Ticari Isletmesini Ugiincii Bir Kisinin Borcunun
Giivencesi Olarak Rehnedebilir mi?”, Tiim Makalelerim Cilt IIT: 2002-2010, Istanbul, Vedat
Kitapgilik, 2010, s. 120 vd.

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 19; Antalya/Acar, a.g.e., s. 32. Sirmen ise, bor¢lunun TRK m.3’te sayilan
kisilerden olmasi sartiyla, rehnin bunlar disinda kalan kisiler tarafindan verilebilecegini
belirtmektedir. Sirmen, Ticari Islemlerde Tasimr Rehni, s. 30.

% Antalya/Acar, a.g.e., s. 29-31. K.g. Aytag, a.g.e., s. 106.
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TRK m.5 f9 hikmi degerlendirildiginde hilkkmiin bu sekilde
yorumlanabilecegi diistiniilmekle birlikte, Uygulama Yonetmeligi m. 10 f. 5 hitkkmii
incelendiginde bu sonuca varilmasi miimkiin géziikmemektedir. Soyle ki, Uygulama
Yonetmeligi m.10 f.5 uyarinca, “Herhangi bir kimse, ikinci fikrada sayilan kigiler
lehine 11 inci maddede sayilan tasimirlarindan birini veya birkagini rehin olarak
gosterebilir.” 1lgili madde metninde belirtilen Uygulama Yoénetmeligi m.10 f.2
hiikkmiinde ise, TRK hiikiimleri kapsaminda hangi kisilerin rehin verebilecegi
diizenlenmistir. Kanunda bu yonde herhangi bir hiikiim yer almamasina ragmen,
ticlincti kisiler tarafindan lehine rehin tesis edilebilecek kisilerin kapsaminin
yonetmelik hiikmii ile daraltilmig olmasi isabetli degildir. Bununla birlikte, TRK m.5
£.9 ve Uygulama Yonetmeligi m.10 f.5 hiikiimleri birlikte degerlendirildiginde, ilgili
hiikiimlerin TRK m.3 kapsaminda sayilanlar arasinda yer alan ii¢lincii kisilerin,
yalnizca TRK m.3 hiilkmiinde sayilan kisiler i¢in rehin verebilecegi seklinde

yorumlanmasi gerektigi kanaatindeyiz.

5. Rehinli Alacagin Devri

Ticari isletme rehni sdzlesmesine taraf olabilecek kisilerin miilga TIRK’de
siirli sayida belirlenmis olmasi sebebiyle, rehinli alacagin miilga TIRK’de
sayilanlar disinda {igiincii bir kisiye devredilmesi halinde, rehin hakkinin akibetinin
ne olacagi hususu tartismaliydi.

Doktrindeki hakim goriis, TBK m.189 f.1 hiikmiinii de gerekge gostererek,
miilga TIRK’nin yiiriirlikte oldugu siire zarfinda isletmesi iizerinde sicile tescil
suretiyle rehin tesis edebilecek kisiler yoniinden getirilen smirlamanin yalnizca
rehnin kurulmasi asamasinda gegerli oldugunu kabul etmekteydi. Bu nedenle, bu
gorlisii savunan yazarlar, ticari isletme rehni kurulduktan sonra, rehinli alacagin
TIRK m.2’de sayilanlar haricinde iigiincii bir kisiye devredilmesi halinde rehin

hakkimnin varligini siirdiirmeye devam edecegini belirtmekteydi.*®

% Reisoglu, Ticari isletme Rehni ve Uygulamadaki Sorunlar, s. 14; Arkan, Ticari isletme

(2016), s. 51; Kayihan, a.g.e., s. 30; Karahan, a.g.e., s. 39; Poroy/Yasaman, Ticari Isletme
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Azmlik gériis ise, miilga TIRK kapsaminda rehin alacaklist olabilecek kisiler
yoniinden sinirl say1 ilkesinin gecerli olmas1 ve TIRK m.2 hiikmiiniin hak ehliyetini
diizenlemis olmas1 sebebiyle, rehnin kurulmasindan sonra rehinli alacagin TIRK m.2
hiikmiinde sayilanlar disinda bir kisiye devredilmesi halinde, rehin hakkinin alacagi
devralan kisiye gecmeyecegini kabul etmekteydi.**

TRK bakimindan ise, rehinli alacagin devrine cevaz verildigi kabul
edilebilecektir. Zira TRK m.8 f.1 hiikmiinde, rehinli tasmir sicilinin kurulma
amagclarindan biri olarak, “rehinli alacagin devrinin tescil edilmesi” gosterilmistir.
flaveten, TRK m.12 f.6 hiikmii uyarinca, “Rehin veren, rehinli taginr varligin devri
ile alacagin devrini® Sicile tescil ettirmekle yiikiimbidiir.” Sicil Yénetmeligi m.16
f.3 uyarinca ise, “TRK kapsaminda rehinli taginir siciline tescili zorunlu bir hususun
tescil edilmemesi halinde, iglincii kisilere kars1 ileri siiriilemeyecegi”
diizenlenmistir.*®

Her ne kadar TRK kapsaminda rehinli alacagin devrinin miimkiin oldugu
yukarida yer alan hiikiimlerde diizenlenmis olsa da rehinli alacagin TRK m.3
hiikkmiinde sayilanlar disinda bir kisiye devredilmesi halinde rehin hakkinin
akibetinin ne olacagina iliskin olarak TRK ve ikincil mevzuatta herhangi bir
diizenleme yer almamaktadir. Bu sebeple, miilga TIRK déneminde, rehinli alacagin
TIRK m.2 hiikmiinde sayilanlar disinda bir kisiye devredilmesi halinde rehin
hakkinin akibetinin ne olacagina iliskin tartigmalar TRK bakimindan da anlam ifade

etmektedir. Doktrinde kabul edilen goriise gore, TRK bakimindan rehinli alacagin

(2012), s. 57; ibrahim Murat Haznedar, Ticari Isletme Rehni ve Paraya Cevrilmesi, Istanbul,

Legal, 2008, s. 44.

H. Ali Dural, “Ticari Isletme Rehni ile Teminat Altina Alinan Alacagin TIRK m.2’de Sayilan

Kisiler Disindaki Kisilere Temlikinin Ticari Isletme Rehnine Etkisi” Galatasaray Universitesi

Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Erden Kuntalp’e Armagan, 2 c., C.I, S.1, 2004, 5.323-

330; Antmen, a.g.e., 5.75-76; Ergiine, Tasimir Rehninin Kurulusu, s. 65, dpn. 29.

Doktrinde bizim de katildigimiz, TRK kapsaminda rehnedilebilecek tagmnir varliklar arasinda

alacaklarin da yer almasi sebebiyle TRK m.8 f.1 hiilkmiinde yer alan “alacagin devri” ibaresinin

rehin alacaklisinin alacaginin devri olarak anlagilmas1 gerektigi goriisii igin bkz.: Sit Imamoglu,

a.g.e., s.20.

% TRK m.12 £6 ile Sicil Yénetmeligi m.16 f.3 hitkiimleri birlikte degerlendirildiginde, rehinli
alacagin devrinin rehinli tasinir siciline tescil edilmesinin kurucu nitelige sahip oldugu
disiintilebilir. Ancak, bdyle bir yaklasimin kabulii miimkiin géziikmemektedir. Ayni yonde bkz.:
Karakus Erbas, a.g.e., s. 65, dpn. 165. Alacagin devrinin rehinli tagimir siciline tescil edilmese de
rehin hakkinin alacagi devralan lgiincii kisiye gegecegi ve rehinli tagmir siciline tescilin TRK
kapsamindaki bazi haklarin kullanilmasi ve yiikiimliilikklerin yerine getirilmesi bakimindan
Onem arz ettigi yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 35.
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TRK m.3 hiikkmiinde sayilanlar disinda bir kisiye devredilmesi miimkiindiir ve rehinli
alacagin devriyle birlikte rehin hakk: rehinli alacagi devralan kisiye ge(;er.g7
Kanaatimizce de, TRK m.3 hiikkmiinde ticari islemlerde tasinir rehni
sOzlesmesine taraf olabilecek kisiler yoniinden getirilen sinirlama rehnin kurulmasi
asamasinda gecerlidir ve rehin hakkinin tesis edilmesinin ardindan rehinli alacagin
TRK m.3 hikmiinde sayilanlar disinda {giincii bir kisiye devri imkani

bulunmaktadir. Boyle bir halde, rehin hakki alacagi devralan kisiye gegecektir.

D. Ticari islemlerde Tasimir Rehni Sozlesmesinin Konusu ve

Rehin Hakkinin Kapsam

1. Ticari Islemlerde Tasimir Rehni S6zlesmesinin Konusu

a. Genel Olarak

Miilga TIRK doneminde, ticari isletmenin mal varhigina dahil unsurlardan
hangilerinin ticari isletme rehni kapsamina girecegi diizenlenmisti. Nitekim milga
TIRK m.3 f.1 uyarinca, ticari isletme rehni; “ticaret unvam ve isletme ad1”, “rehnin
tescili aninda mevcut ve isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan makine, arag, alet
ve motorlu nakil araglar1 (menkul isletme tesisati)” ile “ihtira beratlari, markalar,
modeller, resimler ve lisanslar gibi sinai haklar1” kapsamaktaydi. Bu nedenle, miilga
TIRK de &zel olarak sayilanlar disindaki mal varlig1 unsurlarinin ticari isletme rehni
kapsamina dahil edilemeyecegi kabul edilmekteydi.98

Ote yandan, miilga TIRK doneminde kanun koyucu, yukarida sayilan

unsurlardan bir kisminin rehnin kapsamina dahil edilmesini zorunlu tutmusken, diger

% Sit imamoglu, a.g.e., s. 20; Antalya /Acar, a.g.e., s. 36; Karakus Erbas, a.g.e., s. 66; Aytac,

a.g.e., s. 111. K.g. i¢in bkz.: Camurcu, a.g.e., s. 229-230.

% Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.235; Arkan, Ticari isletme (2016), s. 54; Miilga
TIRK m.3 hiikmiinde, ticari isletme rehninin konusunun smirl bir sekilde sayilmis oldugunu
kabul etmekle birlikte, taraflarin sézlesme serbestisi ¢ergevesinde bu kapsami genisletmesinde
herhangi bir engel olmadig1 yoniinde bkz.: Seref Ertas, “Ticari Isletme Rehni”, DEUHFD, Prof.
Dr. ifan Bastug Amsina Armagan, C. VII, Ozel Sayi, Izmir, 2005, s. 42.
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bir kisminin ise rehnin kapsamina dahil edilmesini rehin sézlesmesinin taraflarinin
iradesine birakmisti. Buna gore, miilga TIRK m.3 f.2 uyarinca, “ticaret unvani1”,
“isletme ad1” ve “menkul isletme tesisatinin” kural olarak TIRK hiikiimleri
dogrultusunda tesis edilen rehin hakkinin kapsami digina birakilmasi miimkiin
degildi. Ancak, sinai haklar, taraflarin iradesine bagli olarak ticari igletme rehninin
kapsami disinda birakilabilmekteydi.

Bununla birlikte, ticari isletme rehni kapsamina iligkin olarak getirilmis bu
kuralin iki istisnasi bulunmaktaydi. Bu istisnalardan ilki, “kredili satis yapan
miesseseler lehine kurulan ticari isletme rehni hakkiydi”. Buna gore, yalnizca
karsiligi daha sonra 6denmek iizere yapilan satis islemlerine konu edilen menkul
isletme tesisati {izerinde s0z konusu miiesseseler lehine rehin hakki tesis
edilebilmekteydi (Miilga TIRK m.2 f.2). Diger bir istisna ise, sanayi isletmelerinde,
tasinir isletme tesisati ve smai haklardan bir veya daha fazlasinin rehin konusu
yapilabilmesiydi (Miilga TIRK ek madde 2).

TRK ile birlikte ise, isletmelerin kredi temin edebilmesinin kolaylastiriimasi
amactyla, alternatif unsurlarin teminat olarak kullanilabilmesi saglanmlstlr.99
Nitekim {izerinde ticari islemlerde tasinir rehni kurulabilecek unsurlarin sayisi
artirilmistir. Bunun yani sira, isletmenin biitiiniinii rehnetmeksizin tasinir varliklar
iizerinde miinferiden rehin tesis etme imkam da getirilmistir."® TRK ile rehin
sOzlesmesinin konusuna iligkin olarak getirilen diger bir yenilik ise, igletmenin

tamamu iizerinde rehin hakki kurulmasinin genel kural olmaktan ¢ikarilmasidir. 1ot

% Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu’nda, finansmana erisim imkéanmin

artirtlmasi amaciyla, teminatli igslemler hukukunun, mevcut ve miistakbel tasinir varliklar dahil
olmak {iizere genis kapsamda mal varlifi unsuruna uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir.
Teminat  Islemlerinde =~ UNCITRAL  Yasama  Kilavuzu, . 20, (Cevrimigi)
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-1g/e/09-82670 Ebook-Guide_09-04-
10English.pdf 02.03.2019. Teminat islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu da benzer bir
yaklasimla, istisnai haller hari¢ olmak {izere, tiim taginir mal varligi unsurlar1 izerindeki teminat
haklarina uygulanmak iizere hazirlanmistir. (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu
m.1)

Her ne kadar TRK’nin gerek¢esinde bu konuya iliskin bir agiklama olmasa da, TRK ile birlikte
miinferit taginir varliklar iizerinde rehin tesis etme imkam getirilmesi nedeniyle, miilga TIRK
aksine kanunun adinda “ticari isletme” veya “isletme” ifadelerinin kullanilmamasinin tercih
edildigi diisiiniilebilir.

Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Tasarist (1/753) ile Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii
Kaynaklar,  Bilgi ve  Teknoloji ~ Komisyonu  Raporu, s. 7, (Cevrimigi)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf 09.12.2018.

100

101

87


https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-lg/e/09-82670_Ebook-Guide_09-04-10English.pdf
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-lg/e/09-82670_Ebook-Guide_09-04-10English.pdf
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf

TRK kapsaminda iizerinde rehin kurulabilecek ve rehin sozlesmesinin
konusunu olusturabilecek taginir varliklar, TRK m.5 ve Uygulama Yo6netmeligi m.11
hiikiimlerinde sinirli sayma ilkesiyle siralanmugtr.*® 7099 sayil1 Kanun’un 28’inci
maddesi ile TRK m.5 f.1’e eklenen (p) bendi uyarinca, “benzeri her tiirlii taginir
varlik ve hak” lizerinde TRK kapsaminda rehin kurulabilecegi diizenlenmistir.
Boylelikle, TRK m.5 f.1°de agik bir bigimde sayilmamis olmasina ragmen, “madde
metninde sayilan tasinir varliklara benzer nitelikteki diger her tiirlii tasinir varlik ve
hakkin” da rehin kapsamina dahil edilmesi miimkiin hile gelmistir. Benzer sekilde,
Uygulama Yonetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.3 ile
Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1’e (6) bendi eklenerek madde metninde sayilan
taginir varliklarin yani sira benzer nitelikteki diger taginir varlik ve haklar iizerinde de
rehin hakki kurulabilecegi diizenlenmistir. S6z konusu degisikliklerle birlikte,
tizerinde rehin hakki kurulabilecek ve rehin s6zlesmesine konu edilebilecek tasinir
varliklar, 6rnekseme yoluyla siralanir hale gelmistir. 103 K anaatimizce, “benzeri her
tirli tasimir varlik” ifadesi gibi muglak ve uygulamada karisikliga sebebiyet
verebilecek niteliktedir. Zira “benzerlik” unsurunun nasil belirlenecegi acik degildir.
Bu ifade yerine lizerinde ticari iglemlerde taginir rehni tesis edilemeyecek tasinir
varliklar siralandiktan sonra rehne konu olabilecek paraya cevrilebilen ve
devredilebilen tiim tasinir varliklar {izerinde rehin tesis edilebileceginin belirtilmesi

104

daha uygun olabilirdi.™ Bilindigi tizere, TTK m.11 f.3 uyarinca, aksi dngoriilmedigi
takdirde, ticari isletme devri sozlesmesinin “duran malvarligini, isletme degerini,
kiracilik hakkini, ticaret unvant ile diger fikri miilkiyet haklarim ve siirekli olarak
isletmeye ozgiilenen mal varligr unsurlarim  igerdigi  kabul olunur.” Bu

diizenlemeden hareketle, “benzeri her tiirlii taginir varlik” ifadesi yerine, TRK m.5’te

102
103

Antalya/Acar, a.g.e., s. 67; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 26; Sit imamoglu, a.g.e., s. 25.

7099 sayili Kanun’un 28.maddesi ile TRK m.5 f.1’de yapilan degisikligin elestiriye agik oldugu
zira TRK kapsaminda rehnedilebilecek tasinir varliklarin belirsizliginin hem riskli oldugu hem
de iilke ekonomisini tehlikeye atacak nitelikte oldugu yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s.
106.

Ote yandan, 7099 sayili Kanun m.28 ile degisiklik yapilmadan oénce rehne konu olabilecek
varliklarin tahdidi olarak sayilmasina yonelik olarak yapilan elestiri i¢in bkz.: Gole/Aydogan,
a.g.e.,s. 26.

Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 56 ve 58; Sirmen, Esya Hukuku, s. 662,
dpn. 380. Esasen 7099 sayili Kanun ile yapilan degisikligin TTK m.11 £.3 ile uyumlu oldugu
sOylenebilir.
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belirtilen tasinir varliklarin yani sira rehin sézlesmesine rehin veren sifatiyla taraf
olabilecek kisilerin isletmesel ve mesleki faaliyetlerine siirekli olarak 6zgiilenen mal
varligi unsurlarinin rehne konu edilebilecegi seklinde bir diizenleme yapilmasi da
tercih edilebilirdi.

TRK m.5 f.1 hitkkmiinde belirtilen tasinir varliklarin yani sira, miistakbel taginir
varliklar ile mevcut veya miistakbel alacaklar da TRK hiikiimleri uyarinca
rehnedilebilir (TRK m.5 f.3 ve m.5 f.5).

Bu noktada hemen belirtilmelidir ki, {izerinde rehin hakki kurulamayacak ve
dolayisiyla rehin sozlesmesine konu edilemeyecek unsurlar TRK’nin muhtelif
hiikiimlerinde diizenlenmistir. Buna gore, TRK hiikiimleri, “sermaye piyasasi araglari
ile tirev aracglara iliskin finansal sozlesmeleri konu edinen rehin sozlesmeleri” ile
“mevduat rehnine” uygulanmayacaktir (TRK m.1 f4). Ayrica, “tapu kiitiigiine
herhangi bir nedenle tescil edilen tasmirlar” da TRK’nin kapsami disinda
birakilmistir (TRK m.1 f.5). Son olarak, TRK m.8 f.3 uyarinca, “diger kanunlar
uyarinca Ozel bir sicile tescili zorunlu olan tasinir rehinleri” TRK’nin kapsami
disinda brrakilmastir.

Asagida tlizerinde rehin kurulabilecek tasiir varliklar konusu “miinferit taginir
varliklar”, “mistakbel tasimnir varliklar” ve “ticari isletme ve esnaf isletmesi”

basliklar1 altinda ayr1 ayr incelenecektir.'®

b. Ticari Islemlerde Tasmir Rehnine Konu Olabilecek

Tasimir Varhklar

Yukarida belirtildigi tizere, 7099 sayili Kanun m.28 ile TRK m.5 f.1°de yapilan
ve Uygulama Yonetmeligi'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.3 ile
Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1°de yapilan degisiklikler sonrasinda, rehne konu
edilebilecek tasinir varliklar, ilgili madde metinlerinde Ornekseme yoluyla

siralanmustir.

1% TRK’nin kapsamina yénelik olarak getirilen istisnalara iligkin ayrmntili bilgi i¢in ise bkz.: Birinci

Bolim/I1I/B/6/c/(2)/i.

89



Buna gore, TRK m.5 f1 ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 hiikimleri
uyarinca rehnedilebilecek tasinir varliklar su sekilde siralanabilir: “Alacaklar, ¢ok
yillik tirtin veren agaglar, fikri ve sinai miilkiyete konu haklar, ham madde, hayvan,
her tiirlii kazang ve iratlar, baska bir sicile kaydi ongoriilmeyen ve idari izin belgesi
niteliginde olmayan her tiirli lisans ve ruhsatlar, kira gelirleri, kiracilik hakkai,
makine ve techizat, arag, ckipman, alet, is makineleri, elektronik haberlesme
cihazlar1 dahil her tiirlii elektronik cihaz gibi menkul isletme tesisati, sarf malzemesi,
stoklar, tarimsal iriin, ticaret unvani ve/veya isletme adi, ticari isletme veya esnaf
isletmesi, ticari plaka ve ticari hat, ticari proje, vagon, sayilan taginir varliklardan
tigtincii kisiler zilyetligindeki taginir varlik, hak ve payli miilkiyet haklari ile benzeri
her tiirlii taginir varlik ve hak” tizerinde rehin kurulmasi miimkiindiir.*%

S6z konusu tasmir varliklarin yani sira, TRKm.5 £.3 ve m.5 .5 hiikiimleri
geregince, “miistakbel tasimir varliklar” ile “mevcut veya miistakbel alacaklar”
tizerinde de TRK kapsaminda rehin hakki kurulmasi miimkiindiir.

TRK kapsaminda tizerinde rehin hakki tesis edilebilecek diger bir ifadeyle
rehin sozlesmesine konu edilebilecek tasinir varliklar; miinferit tasinir varliklar,
miistakbel taginir varliklar ile ticari isletme ve esnaf isletmesi olmak tizere ti¢ baslik

altinda incelenecektir.

(1) Miinferit Tasimir Varhklar

i. Alacaklar

Alacaklarin bagimsiz olarak ve kolay bir sekilde rehnedilmesinin miimkiin

olmasi, isletmelerin ayri bir tiizel kisiligi olmamasi ve alacaklarin dogrudan dogruya

106 Goriildiigii tizere, rehin sézlesmesine konu edilebilecek unsurlar yalnizca tasinir esyadan ibaret

olmayip maddi varligr olmayan hak (6rnegin; ticaret unvani, isletme adi ve fikri ve sinai
miilkiyete konu haklar) ve alacaklar da TRK hiikiimleri dogrultusunda rehnedilebilir. Miilga
TIRK déneminde maddi varligi olmayan ticaret unvan, isletme ad1 ve sinai haklarin mutlak hak
niteliginde olmasi nedeniyle ticari isletme rehninin de bu haklarla ayni nitelikte mutlak hak
niteligine sahip oldugu yoniindeki agiklamalar i¢in bkz.: Ergiine, Tasinir Rehninin Kurulusu, s.
68-69.
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isletme malikine ait olmasindan hareketle, alacaklar iizerinde miilga TIRK
déneminde rehin tesis edilmesi miimkiin degildi."®’

Kanun koyucunun teslimsiz tasinir rehni kullaniminin yayginlastirilmasi ve
rehne konu olabilecek varliklarin sayisinin artirilmasi amaglar1 dogrultusunda, TRK
m.5 .1 (a) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (a) bendi geregince, alacaklarin
TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilmesi miimkiindiir.'®® Alacaklarin TRK kapsaminda
teminat olarak gosterilebilmesi ozellikle kiiglik ve orta oOlgekli isletmelerin
finansmana erisimi bakimindan olduk¢a 6nem arz etmektedir. Zira kii¢iik ve orta
Olcekli isletmeler, genellikle {izerinde rehin tesis edebilecekleri bir tasinmaza sahip
degildir ve aktiflerinin ¢ogu alacaklardan olusmaktadir.'® Bu sebeple, alacaklar
tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin kilinarak, 6zellikle kiigiik ve

orta Olcekli isletmelerin ticari islemlerde tasmir rehni ile finansmana erisiminin

saglanmasi tesvik edilmistir."*°

97 Baydak, a.g.e., s. 99; Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 236; Kayihan, a.g.e., s 30-

31; Erten, Ticari isletme Rehni, s. 27.

Baydak, a.g.e., s. 99. Arvas, miilga TIRK déneminde yapilan elestiriler ve rehin sézlesmesinin
sadece yazili olarak yapilmasinin yeterli giivenligi saglamadigindan hareketle, TRK kapsaminda
alacaklar iizerinde rehin tesis edilme imkaninin getirilmis oldugunu belirtmektedir. Bkz.:
Mehmet Miicahit Arvas, “Tiirk Hukukunda Alacak Rehni”, Bankacilar Dergisi, S.104, 2018, s.
76.

Baydak, a.g.e., s. 99. Miilga TIRK doéneminde, alacaklarin isletmelerin aktiflerinin nemli bir
kismini olusturmasindan hareketle, TIRK kapsaminda rehne konu edilmesinin faydali olacagina
yonelik olarak bkz.: Antmen, a.g.e., s. 58.

Gergekten de TRK nin yiiriirliikte oldugu iki yili askin siirede TRK kapsaminda en ¢ok teminat
olarak gosterilen varlik, 455.130 adet ile alacaklardir. Bunu, 412.997 adet ile makine ve
techizatlar izlemektedir. 17.02.2019 tarihli ve “Bakan Pekcan: Tasmir rehni KOBI’leri

108

109

110

finansmanda rahatlatt1” baslikli haberin tamami igin bkz.: (Cevrimigi)
https://ticaret.gov.tr/haberler/bakan-pekcan-tasinir-rehni-kobileri-finansmanda-rahatlatti
02.03.2019.

Nitekim TRK’nin yiiriirliikte oldugu siire boyunca alacaklar iizerinde rehin tesisinin yogun talep
gormesi iizerine, Finansal Kurumlar Birligi ile Ticaret Bakanlig1 arasinda TARES sistemi ile
MFKS’nin entegre edilmesine iligkin bir protokol imzalanmistir. Boylece, 6361 sayili Kanun
hiikiimleri uyarinca bu kanun kapsaminda faaliyet gosteren banka ve faktoring sirketleri
tarafindan devralinan alacaklarin islendigi MFKS ile TRK kapsaminda tesis edilen alacak
rehinlerine iligkin TARES sisteminde yer alan veriler karsilikli olarak sorgulanabilecektir. Bkz.:
Finansal Kurumlar Birligi 20.02.2018 Tarihli Yazisi, 8.2: (Cevrimigi)
https://www.fkb.org.tr/Sites/1/upload/files/FKB_basinbulteni_2017_y%C3%BDI_sonu_sonuclar
20subat.docx-1660.pdf 09.03.2019.
24.01.2018 tarihli ve “Ticarette Yeni Donem” baslikli haberde ise, “Bakanligin, TARES
sistemine kayuli tiim alacak rehin islemleri MFKS iizerinden sorgulanabilecek. MFKS
kullamicilar, devir aldiklart alacaklarin daha once baskasina rehin edilip edilmedigini, TARES
kullanicilart ise alacaklarin daha once baska birine devredilip devredilmedigini kontrol
edilebilecek. Ayrica MFKS kullanicilari tek merkezden, Tasinir Rehni Kanunu kapsamindaki
rehin iglemlerini yapabilecekler” ifadelerine yer verilmistir. S6z konusu haberin tamami igin
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TRK m.5 f.5 hitkkmii uyarinca ise, “her tiirlii s6zlesmeden dogan mevcut veya

miistakbel alacaklarm”!*

rehnedilmesinin miimkiin oldugu hiikme baglanmustir.
Herhangi bir sinirlama olmaksizin “her tiirlii s6zlesmeden dogan mevcut veya
miistakbel alacaklarin” TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilebileceginin hiikiim altina
alinmig olmast sebebiyle, iizerinde rehin hakki kurulabilecek alacaklarin isletme
faaliyetinden dogan alacaklar ile simrli olmadiginin kabulii gerekmektedir.**?

TRK m.5 f.1 (a) bendinde “alacak” ifadesi kullanilmakla birlikte, TRK m.5
f.5’te “her tiirli sozlesmeden dogan mevcut veya miistakbel alacak™ ifadesi
kullanilmistir. Bu noktada, s6zlesme disinda dogan alacaklar {izerinde TRK uyarinca
rehin hakki kurulup kurulamayacagi sorusu akla gelmektedir.

Doktrinde, Antalya/Acar, her iki hiikmiin sistematik yorum yoOntemiyle
incelenmesi halinde, TRK m.5 f.5 hikmiinin TRK m.5 f.1 (a) bendini agiklar
nitelikte oldugunu savunmaktadir.**® Yazarlar, bu nedenle, yalnizca sozlesmeden
dogan alacaklar iizerinde rehin hakki kurulabilecegini ve haksiz fiil ve sebepsiz
zenginlesmeden dogan alacaklar iizerinde TRK wuyarinca rehin hakki
kurulamayacagini belirtmektedir.'** Kanaatimizce de, TRK m.5 f.5 hiikmii ile TRK
m.5 f.1 (a) bendi birlikte degerlendirildiginde, yalnizca sdzlesmeden dogan alacaklar
tizerinde ticari islemlerde taginir rehni hakki kurulabileceginin kabulii gerekir.

TRK kapsaminda iizerinde rehin hakk: kurulabilecek alacaklar bakimindan ele
alinmasi gereken diger bir husus ise, TMK’nin 955 ve 956’nc1 maddeleridir. TMK
m.955 f.1 uyarinca, senede baglanmamis olan alacaklar {izerinde rehin tesis edilmesi
bakimindan yazili sézlesme akdedilmesi gerekmekle birlikte, senede baglanmis
alacaklarin rehni bakimindan yazili sézlesmenin yani sira senedin teslimi de
gerekmektedir. TMK m.956 uyarinca ise, hamiline yazili senetlerin rehnedilebilmesi
maksadiyla, ilgili senedin rehin alacaklisina verilmesi zorunludur. Bu tiir senetler
disinda kalan kiymetli evrak ise, senedin ciro edilmesi veya yazili devir beyaniyla

rehin alacaklisina teslim edilmesi suretiyle rehnedilebilir.

bkz.: (Cevrimigi) http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/ticarette-yeni-donem-40720874
09.03.2019. Bu yondeki agiklamalar igin ayrica bkz.: Baydak, a.g.e., s. 103, dpn. 192.

" Miistakbel alacaklarin rehnine iliskin olarak bkz.: ikinci Bolim/I/D/1/b/(2)/ii.

12 Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 65.

13 Antalya/Acar, a.g.e., s. 76.

4 Ae.s. 76. Ayni yonde bkz.: Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimr Rehni, s. 65.

92


http://www.hurriyet.com.tr/ekonomi/ticarette-yeni-donem-40720874

Senede baglanmamis alacaklar, yazili s6zlesme diizenlenmesi ve sézlesmenin
rehinli ~ tagmir  siciline  tescil  edilmesiyle Dbirlikte TRK  kapsaminda
rehnedilebilecektir.'*® Ayrica, doktrinde bazi yazarlar tarafindan senede
baglanmamis alacaklarin rehni bakimindan TRK’de yer alan sistemin, TMK’de yer
alan sistemden daha nitelikli oldugu da kabul edilmektedir.**®

Ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin rehin konusunun teslimine gerek
duyulmaksizin rehin hakkinin sicile teslim edilmesi suretiyle kurulmasi nedeniyle,
senede baglanmis alacaklarin ve kiymetli evrakin TRK kapsaminda rehni
bakimindan da yazili sézlesme ve rehinli taginir siciline tescilin yeterli oldugu bunun
disinda senedin tesliminin gerekmedigi kabul edilebilecektir.**” Bununla birlikte,
doktrinde Antalya/Acar, senede baglanmamis alacaklarm TRK kapsaminda

118

rehnedilmesinin birtakim sorunlara yol agabilecegini belirtmektedir.” Soyle ki,
belirlilik ilkesi uyarinca, rehin konusu taginirin ayirt edici 6zelliklerinin rehin
sozlesmesinde belirtilmesi gerekmektedir. Ornegin, ¢eklerin belge seri numarasimin
bulunmasi ve bu nedenle ayirt edici Ozellikleriyle rehin so6zlesmesinde
belirtilebileceklerinden cekler tizerinde ticari islemlerde tasinir rehni kurulmasinda
bir sakinca bulunmamaktadir. Bununla birlikte, 6rnegin bononun belge seri
numarasinin bulunmamasi nedeniyle, rehinli taginir sicili nezdinde yapilacak tescile
ragmen TRK uyarinca senedin tesliminin gerekmemesi sebebiyle islem giivenligi
tehlikeye atilmis olacaktir. Bu nedenle yazarlar, aleniyeti saglayan bir yontem
kullanilmadig1r stlirece ayirt edici Ozellige sahip olmayan senede baglanmis

alacaklarin ve kiymetli evrakin TRK kapsaminda rehin edilmemesi gerektigini

savunmaktadir.**°

15 Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 66.

16 Antalya/Acar, a.g.e., s. 77.

Y7 Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 109; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasinir Rehni, s. 66.

18 Antalya/Acar, a.g.e., s. 77-78.

19 Ae.. Senede baglanmus alacaklar tizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasinda sicile tescilin
alacagin bireysellestirilmesini saglamasi gerektigi yoniinde bkz.: Oktay Ozdemir, Ticari
Islemlerde Tasimr Rehni, s. 66. 7099 sayili Kanun ile TRK m.4 f.6 (c) bendinde yapilan
degisiklikle birlikte, “niteligi geregi ayirt edici 6zelligi bulunmayan taginir varliklar” bakimindan
bu varliklar1 diger varliklardan ayiran oOzelliklerin sozlesmede belirtilme zorunlulugu
bulunmamaktadir. Bu sebeple, ayirt edici 6zelligi (seri numarasi) bulunmayan bono gibi senede
baglanmig alacaklar ve kiymetli evrak iizerinde ticari islemlerde taginir rehni tesis edilmesinde
bir engel bulunmamaktadir. Aynmi yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 110, dpn. 289.
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Son olarak, TRK m.5 f.5 hiikmii uyarinca, TRK kapsaminda {izerinde rehin
kurulabilecek alacaklara iliskin olarak getirilen sinirlamaya deginilmesinde fayda
olacaktir. Buna gore, ilgili hiikkiim uyarinca, “6183 sayili Amme Alacaklarinin
Tahsili Usulii Hakkinda Kanun” ile “5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortast Kanunu™'? hiikiimleri sakl tutulmustur. Dolayisiyla, séz konusu kanunlar
kapsamindaki alacaklar {izerinde ticari islemlerde tasinir rehni hakki tesis

edilemeyecektir.

ii. Cok Yillik Uriin Veren Agaclar

TRK m.5 £.1 (b) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (b) bendi uyarinca,
TRK kapsaminda {izerinde rehin hakki kurulabilecek unsurlardan biri “cok yillik
iriin veren agaglardir”. Doktrinde, TRK’nin ilgili hiikkmii uyarinca meyve veren

agaclar iizerinde rehin hakk: tesis edilebilecegi kabul edilmektedir.*®

Dolayisiyla,
iriin vermeyen diger agaglarin TRK hiikiimleri dogrultusunda rehni imkan
bulunmamaktadir.

TMK m.684 ve m.718 f.2 hiikiimleri uyarinca, agaclar tasinmazin biitiinleyici
pargasidir. Bu nedenle, kural olarak agaglarin tasinmazdan ayri olarak herhangi bir
hukuki isleme konu edilmeleri miimkiin degildir. Buna ragmen, TRK ile birlikte, ¢cok
yillik iirin veren agaglarin rehnedilebileceginin kabuliiyle, tasinmaz miilkiyeti ile

agaclarin  miilkiyetinin rehne 06zgli sekilde ayristirllmis oldugu kabul
edilebilecektir.*?

120 RG. 16.06.2006, S. 26200.

121 Antalya/Acar, a.g.e. 5.70; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimr Rehni, s. 66. Budama
yoluyla odun temin edilebilen agaglarin da {irlin verdigi kabul edileceginden s6z konusu agaglar
iizerinde de TRK kapsaminda rehin kurulabilecegi yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e. s.71.
Antalya/Acar, a.g.e. s.71. Cok yillik iriin veren agaglarin TRK hiikiimleri kapsaminda
rehnedilebilmesinin, ozellikle, agaglar ile bunlarin dikili bulundugu taginmazin miilkiyetine
farkli kisilerin sahip olmasi veya taginmazin degerinin rehinle giivence altina alinan alacaktan
¢ok daha fazla olmasi hilinde anlam kazanabilecegi yoniinde bkz.: Sit imamoglu, a.g.e., s. 32.

122

94



iii. Fikri ve Siai Miilkiyete Konu Haklar

TRK m.5 f.1 (c) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (a) bendi uyarinca,
fikri ve smai miilkiyete konu haklarimn TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilmesi
miimkiindiir.

Fikri miilkiyet haklari, “fikri miilkiyete konu haklar” ve “sinai miilkiyete konu
haklar” olarak iki baslik altina ayrilarak incelenebilir. Fikri miilkiyet haklari, “5846
say1l1 FSEK'?; sinai miilkiyet haklar1 ise “6769 sayili SMK™24 «5147 sayili
Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun™?, ©5042 sayilt Yeni

126 o “Internet

Bitki Cesitlerine Ait Islahg1 Haklarinin Korunmasina Iliskin Kanun
Alan Adlar1 Yonetmeligi'nde”?’ diizenlenmektedir. Bu kapsamda, asagida, “fikri

miilkiyete konu haklar” ve “sinai miilkiyete konu haklar” ayr1 ayr1 incelenecektir.

1il. Fikri Miilkiyete Konu Haklar

Fikir ve sanat eserleri, FSEK’te sayilmistir. Buna goére, “ilim ve edebiyat
eserleri (FSEK m.2)”, “musiki eserleri (FSEK m.3)”, “giizel sanat eserleri (FSEK
m.4)” ve “sinema eserleri (FSEK m.5)” fikir ve sanat eseri olarak kabul edilir.

FSEK kapsaminda, eserin cisimlendigi maddi esya ve eser iizerindeki mali
haklar'?® iizerinde rehin tesis edilmesi miimkiindiir. Ancak eserin asl, miisveddeleri,
cogaltilmis niishalart ve mali haklarin rehni eserin alenilesmis olmasi sartina

baglidir."?®

2 RG.13.12.1951, S. 7981.

2 RG.10.01.2017, S. 29944.

1 RG. 30.04.2004, S. 25448.

126 RG. 15.01.2004, S. 25347.

27" RG. 07.11.2010, S. 27752.

128 Eser sahibinin mali haklar1 FSEK te smirli olarak sayilnustir. Buna gore, “isleme hakki (FSEK
m.21)”, “cogaltma hakki (FSEK m.22)”, “yayma hakki (FSEK m.23)”, “temsil hakki (FSEK
m.24)”, “isaret, ses ve/veya goriintii nakline yarayan araglarla umuma iletim hakki (FSEK
m.25)” eser sahibinin FSEK kapsaminda sahip oldugu mali haklaridir.

129 gafak N. Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, 3. Basi, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2009, 323.
Eserin alenilesmesi onun “olusturuldugu o pek ézel alemi terk etmis, ¢ogaltilmis ve niishalar
hdline gelmis” olmasi anlamina gelir. Bkz.: Unal Tekinalp, Fikri Miilkiyet Hukuku, 5. Basi,
Istanbul, Vedat Kitape¢ilik, 2012, s. 241.
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Eserin asli, miisveddeleri, cogaltilmis niishalari ve eser sahibinin eser
tizerindeki mali haklarinin rehni FSEK m.62 hiikmiinde diizenlenmistir. Buna gore,
“...1.Alenilesmis bir eserin miisveddesi veya ash, 2.Yayimlanmis bir eserin
cogaltilmig niishalar1; 3.Eser sahibinin korunmaya layik olan manevi menfaatlerini
ihldal etmemek sartiyle alenilesmis bir eser tizerindeki mali haklari; 4.Eser sahibinin
mali haklara dair hukuki muamelelerden dogan para alacaklarimin...” rehnedilmesi
mimkiindiir. Bu dogrultuda belirtilmelidir ki, eserin cisimlendigi maddi esyanin,
diger bir ifadeyle, eserin asli, miisveddeleri ve cogaltilmis niishalarinin rehni
TMK ’nin taginir rehni hiikiimlerine tabi olarak gerceklestirilir.*° Eser sahibinin mali
haklarinin rehni halinde ise, TMK m.954 uyarinca alacak ve diger haklarin rehni s6z
konusu olur.**! Zira ilgili hiikiim uyarinca, baskasina devri miimkiin olan alacak ve
haklar rehnedilebilir ve aksi yonde bir hiikiim bulunmadigi miiddetce alacak ve
haklarin rehnine TMK ’nin teslime bagli tasinir rehnine iliskin hiikiimleri uygulanir.

Fikri milkiyete konu haklar iizerinde TRK kapsaminda rehin hakki
kurulabilmesi bakimindan TRK m.8 f.3 hiikmiiniin degerlendirilmesi gerekmektedir.
Zira s6z konusu hiikiim geregince, “diger kanunlar uyarinca iizerlerinde rehin tesis
edilebilmesi i¢in bir sicile tescilin zorunlu oldugu tasinir varliklar” iizerinde TRK
kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir.

FSEK m.62 f.3 uyarinca, eser ve mali haklar tlizerinde gegerli bir sekilde rehin
tesis edilebilmesi bakimindan yazili bir rehin s6zlesmesi yapilmasi gerekmektedir.
Fikri haklarin tescil edilmesine iligskin ise, herhangi bir sicil bulunmamaktadir. Bu
nedenle, s6z konusu haklar tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi
miimkiindiir.**

Fikir ve sanat eserlerinin rehni miimkiin olmayan haller ise, FSEK m.61°de
diizenlenmistir. Buna gore, “Icra ve Iflds Kanununun 24 ve 30'uncu maddelerinin

hiikiimleri mahfuz kalmak sartiyle; 1. Eser sahibinin veya mirasgilardan birinin

130 Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, s. 323. Makarac1 Basak, a.g.e,s. 61.

131 Erel, Tiirk Fikir ve Sanat Hukuku, s. 325; Makarac1 Basak, a.g.e., s. 62.

132 Mehmet Miicahit Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasmmirlar, s. 25; Karakus Erbas, a.g.e., s.
121; Arkan, Ticari isletme (2018), s. 63.
Nitekim TARES portali iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi secilerek rehin sézlesmesi
hazirlanmak istendiginde iizerinde rehin hakki tesis edilecek varlik tiirlerinden birinin “Fikri
Haklar (Telif Haklar1)” oldugu goriilebilecektir.
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miilkiyeti altinda bulunan heniiz alenilesmemis bir eserin miisvedde veya asillari; 2.
Sinema eserleri hari¢c olmak iizere birinci bentte zikredilen eserler iizerindeki mali
haklar; 3. Eser sahibinin, mali haklara dair hukuki muamelelerden dogan paradan
gayrt alacaklart” iizerinde rehin hakki tesis edilmesi miimkiin degildir. Dolayisiyla,

bunlar iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi de miimkiin olmayacaktir.'*

11i2. Simai Miilkiyete Konu Haklar

SMK kapsaminda diizenlenen sinai miilkiyet haklari; “marka”, “cografi isaret”,
“tasarim”, “patent”, “faydali model” ile “geleneksel iiriin adlarindan” olusmaktadir
(SMK m.11.1).

SMK’de diizenlenen smai miilkiyet haklar1 tlizerinde rehin tesisi SMK
m.148’de dilizenlenmistir. Buna gore, kural olarak SMK’de diizenlenen smai
miilkiyet haklari tizerinde rehin kurulmast miimkiindiir (SMK m.148 f.1). Bununla
birlikte, aynit hilkkmiin devaminda “cografi isaret” ve “geleneksel iiriin adi hakk1”
tizerinde rehin tesis edilemeyecegi diizenlenmistir. Diger bir ifadeyle, SMK’de
diizenlenen sinai miilkiyet haklarindan marka, tasarim, patent ve faydali modelin
rehne konu edilmesi miimkiindiir.

SMK m.148 f.4 uyarinca, marka, tasarim, patent ve faydali model iizerinde
rehin tesisi, yazili rehin sozlesmesi ile gergeklesir.

SMK m.148 f.5’te ise, s6z konusu smai miilkiyet haklar1 {izerindeki rehnin
sicile kaydedilecegi diizenlenmistir. Ancak, ilgili sicile yapilacak tescil rehin
hakkinin kurulusu bakimindan kurucu nitelikte degildir. Nitekim ayni hiikmiin
devaminda rehnin sicile kaydedilmemesi hélinde, iyi niyetli {i¢iincii kisilere karsi
ileri siiriilemeyecegi hilkkme baglanmistir. Bu sebeple, marka, tasarim, patent ve

faydali model iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiindiir.*>*

133 Baydak, a.g.e., s. 106. Fikri haklar tizerinde rehin tesis edilmesine iliskin olarak FSEK m.61 ve

62 hiikiimlerinde getirilen sinirlama ve diizenlemelerin TRK bakimindan da uygulama alani
bulacagi yoniinde bkz.: Oz, Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu, s. 155.

134 Antalya/Acar, a.g.e., s. 78-79; Arkan, Ticari isletme (2018), s. 63; Karakus Erbas, a.g.e., . 122;
Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasimirlar, s. 26 vd.; Baydak, a.g.e., s. 106-107. K.g. i¢in bkz.:
Sit imamoglu, a.g.e., s. 25; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 26. Sinai miilkiyet haklari {izerinde SMK
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Hemen belirtilmelidir ki, SMK m.148 f.7 uyarinca, “Garanti markasinin veya
ortak markanin devri ya da ortak marka icin lisans verilmesi, sicile kayit halinde
gecerlidir.” Garanti markasi ve ortak markanin rehni bakimindan sicile kayit sarti
acikca diizenlenmemis olmakla birlikte, SMK m.148 f.7°de yer alan diizenleme
nedeniyle garanti markas: ve ortak marka {izerinde TRK kapsaminda rehin hakki
kurulamayacagimin kabulii gerekmektedir.*®

Yukarida ifade edildigi lizere, sinai miilkiyet haklar1 genis bir kapsama sahip
olup yalnizca SMK’de diizenlenmemektedir.

Bu kapsamda, entegre devre topografyalar™® iizerindeki haklar, 5147 sayili
Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimleri ile
diizenlenmigtir. 5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi1 Hakkinda
Kanun m.17 f.2 geregince, entegre devre topografyasi basvurusu ve tescilinden
dogan hak iizerinde rehin tesis edilmesi miimkiindiir. Ayni1 hilkmiin devaminda,
“ilgili haklarin taraflardan birinin talebi lizerine sicile kaydedilecegi ve biiltende
yayimlanacagi” diizenlenmistir. Ayrica, yine ayni hiikiimde, bu haklar iizerinde tesis
edilecek rehin hakki bakimindan TMK hiikiimlerinin uygulanacagi diizenlenmistir.
Bu sebeple, ilgili haklarin rehnine TMK m.939 vd. hiikiimlerinde diizenlenen teslime
bagli taginir rehnine iliskin diizenlemeler uygulanacaktir (TMK m.954 f.2). Diger bir
ifadeyle, yazili bir rehin s6zlesmesinin akdedilmesiyle s6z konusu haklar {izerinde
rehin hakki kurulabilecektir ve 5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin

Korunmasi1 Hakkinda Kanun kapsaminda sicile yapilacak tescil, kurucu nitelige sahip

veya TRK kapsaminda rehin kurulabilecegi ancak bu durumun hukuki giivenligi tehlikeye
diisiirebilecegi yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 122.
Nitekim TARES portali iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi secilerek rehin sdzlesmesi
hazirlanmak istendiginde iizerinde rehin hakki tesis edilecek varlik tiirleri arasinda marka,
tasarim, patent ve faydali modelin yer aldig: goriilebilecektir.
135 Arkan, Ticari isletme (2018), s. 63; Antalya/Acar, a.g.e., s. 79; Oktay Ozdemir, Ticari
islemlerde Tasmmir Rehni, s. 70. Karakus Erbas ise, garanti markasi ve ortak marka iizerinde
kurulacak rehin hakkinin sicile tescil edilmesiyle dogacagindan hareketle, s6z konusu haklar
tizerinde TRK kapsaminda rehin hakki kurulamayacagini dolayli olarak ifade etmistir. Karakus
Erbas, a.g.e., s. 122, dpn. 331.
5147 sayili Entegre Devre Topografyalarinin Korunmasi Hakkinda Kanun m. 2 (b) bendi
geregince entegre devre topografyasi, “...Entegre devreyi olusturan tabakalarin ii¢ boyutlu
dizilimini gésteren, iiretim amactyla hazirlanmis ve herhangi bir formatta sabitlenmis goriintiiler
dizisi olup, her goriintii entegre devrenin iiretiminin herhangi bir asamasindaki yiizeyinin
tamaminin veya bir kismumin goriintimiinii,” ifade eder.
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olmayacaktir. Bu dogrultuda, s6z konusu haklar iizerinde TRK kapsaminda rehin
hakki tesis edilmesi miimkiindiir.**’

Islah¢1 hakki'® ise, “5042 sayilt Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin
Korunmasina Iliskin Kanun” hiikiimleri kapsaminda yer almaktadir. Ilgili kanunun
49’uncu maddesinin 3’lincii fikrasinda, islah¢1 hakki basvurusu veya tescilinden
dogan haklarin rehnedilebilecegi ve TMK hiikiimlerinin 1slah¢1 hakk: {izerinde tesis
edilen rehin hakkina uygulanacagi belirtilmistir. Yukarida “entegre devre
topografyasi basvurusu veya tescilinden dogan haklar iizerinde kurulacak rehin
hakkina” iligkin olarak yapmis oldugumuz acgiklamalar dogrultulusunda, 1slah¢1 hakki
basvurusu veya tescilinden dogan haklarin da ticari islemlerde tasinir rehnine konu
edilmesi miimkiindiir.**®

Alan adlar1,*® Internet Alan Adlari Yonetmeligi’'nde diizenlenmektedir. Alan
adinin rehne konu edilebilecegine iliskin olarak ilgili yonetmelikte herhangi bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte, alan adinin ekonomik degere sahip
olmasi ve Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi m.13 hiikmii dogrultusunda hukuki
isleme konu edilebilmesinin miimkiin olmasindan hareketle, alan adinin ticari

islemlerde taginir rehnine konu edilebilecegi savunulabilir.**' Hemen belirtilmelidir

137 Karakus Erbas, a.g.e., s. 122. Entegre devre topografyasi basvurusu ve tescilinden dogan hak

iizerindeki rehne iliskin olarak ilgili sicile yapilan tescilin kurucu nitelikte olmadigindan
hareketle, bu haklar tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilebilecegine iligskin olarak bkz.:
Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasinirlar, s. 29; Baydak, a.g.e., s. 107.

Nitekim TARES portal iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi segilerek rehin sézlesmesi
hazirlanmak istendiginde, iizerinde rehin hakki tesis edilecek varlik tiirlerinden birinin entegre
devre topografyalari oldugu goriilebilecektir.

5042 sayili Yeni Bitki Cesitlerine Ait Islah¢1 Haklarinin Korunmasma iliskin Kanun’un 2’nci
maddesinin (¢) bendi uyarinca islahgi, “...Yeni bir bitki ¢esidini islah eden veya bulan ve
gelistiren kigiyi,” ifade eder.

Karakug Erbas, a.g.e., s. 122. Islah¢1 hakki bagvurusu ve tescilinden dogan hak {izerindeki rehne
iliskin olarak ilgili sicile yapilan tescilin kurucu nitelikte olmadigindan hareketle, bu haklar
tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilebilecegine iliskin olarak bkz.: Arvas, Rehne Konu
Olabilecek Tasimirlar, s. 29; Baydak, a.g.e., s. 107-108.

Nitekim TARES portali iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi secilerek rehin sézlesmesi
hazirlanmak istendiginde iizerinde rehin hakki tesis edilecek varlik tiirleri arasinda yeni bitki
cesitleri tizerindeki 1slah¢1 haklarinin yer aldig goriilebilecektir.

Internet Alan Adlar1 Yonetmeligi’nin 3’{incii maddesinin ilk fikrasinin (a) bendi uyarinca alan
ady, “... “.tr” uzantili Internet alan adim,” ifade eder.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 120, 122. Gole/Aydogan, a.g.e., s. 25-26; Arvas, Rehne Konu
Olabilecek Tasimrlar, s. 29. Miilga TIRK déneminde, alan admin ekonomik degere sahip
olmasi ve isletmede yiriitiilen faaliyetlere 6zgiillenmis olmasindan hareketle, ticari isletme
rehnine konu edilebilecegine iliskin goriis igin bkz.: Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2012), .
61.
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ki, TARES portali iizerinde rehin hakki tesis edilebilecek varlik tiirleri arasinda “fikri
haklar (telif haklar1)”, “marka”, “tasarim”, “patent”, “faydali model”, “entegre devre
topograflar1” ve “yeni bitki gesitleri tizerindeki 1slah¢1 haklari” yer almakla birlikte,
alan adlarma yer verilmemistir. Kanaatimizce, ekonomik degere sahip ve ilgili
mevzuatt uyarinca hukuki islemlere konu edilmesi miimkiin olan alan adlarinin ticari
islemlerde tasinir rehnine konu edilmesi miimkiindiir. Bununla birlikte, TARES
portalinda, {izerinde rchin tesis edilebilecek tasmir varlik tiirleri arasinda alan

adlarina yer verilmemis olmasi bir eksiklik olarak degerlendirilebilecektir.

iv. Ham Madde, Sarf Malzemesi ve Stoklar

TDK sozliigiinde ham madde, “Bir iiriin elde edilmesinde kullanilan temel
bilesenlerin iglenip elde edilmesinden onceki durumu” olarak tanimlanmigtir. Sarf
malzemesi ise, “bir iirtiniin tiretilmesi veya hizmetin stirdiiriilmesi i¢in gerekli olan
yan malzeme” olarak tanimlanabilecektir.'* Stok ise, TRK m.2 f.1 (g) bendi
uyarinca, “...Rehin verenin satmak, kullanmak veya kiralamak amaclariyla
miilkiyetinde bulunan hammadde, yari mamul veya mamul varliklari,” ifade eder.
Dolayisiyla, TRK kapsaminda stok, ham maddeleri de igine alacak sekilde
tanlmlanrmstlr.143

TRK m.5 f.1 (¢), (1) ve (i) bentleri ve Uygulama Yo6netmeligi m.11 f.1 (g), (h)
ve (1) bentleri uyarinca, ham madde, sarf malzemesi ve stoklarin TRK hiikiimleri
uyarinca rehnedilmesi miimkiindiir. S6z konusu unsurlar isletmenin doner mal
varhiginin bir parcasidir. Miilga TIRK déneminde, isletmenin doner mal varlig: ticari

isletme rehninin kapsaminda yer almamaktayds.***

Bunun sebebi ise, doner mal
varhiginin rehin hakkinin devami siiresince degiskenlik gostermesi ve s6z konusu
unsurlar tizerinde rehin tesis edilmesi halinde, isletmenin faaliyetlerini devam

ettirememesine neden olacag yoniindeki endiselerdi.'*> Ham madde, sarf malzemesi

12 Karakus Erbas, a.g.e., s. 124.

143
Ae.

144 poroy/Yasaman, Ticari lIsletme (2012), s. 59; Reisoglu, Ticari isletme Rehni ve
Uygulamadaki Sorunlar, s. 18.

15 Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.236.
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ve stokun TRK kapsaminda teminat olarak gosterilmesi imkanmin getirilmesinin
nedenleri ise, rehin verenin finansmana erisim imkaninin artirilmast ve rehin
alacaklisinin teslime bagli tasimir rehninde yapacagi depolama ve muhafaza gibi
masraflarin yapilmasinin oniine gegilmek istenmesi olarak siralanabilecektir.*®
Isletmenin déner mal varliginin bir parcasi olan ham madde, sarf malzemesi ve
stoklar tizerinde rehin kurulmas: halinde, s6z konusu unsurlar rehin verenin
miilkiyetinde kalmayacak, birtakim islemlerden gecirilecek, kullanilacak, tiiketilecek
veya satilarak iiciincii kisilere gececektir."*’ Goriildigii iizere, ham madde, sarf
malzemesi ve stoklar {lizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasi uygulamada
sorunlara yol agabilecek niteliktedir.**® Bu sakinca, 7099 sayili Kanun m.29 hiikmii
ile TRK m.7’de yapilan degisiklikle giderilmeye calisilmistir. Buna gére, TRK m.7
f.2 uyarinca, “Bir iiretim stirecinin, kullanildigi tasimir varhiklarla birlikte
rehnedilmesi halinde rehin, iiretim siirecinde ve sonucunda ger¢eklesecek olan
alacak iizerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmis sayuir...”

Uygulama Yonetmeligi m.15 f.3 uyarinca ise, “Bir iiretim siirecinde kullanilan

146
147
148

Baydak, a.g.e., s. 117.

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 29.

Ham madde, sarf malzemesi ve stokun TRK kapsaminda rehnedilmesinin yol agacagi sorunlar
icin bkz.: Hakan Hasirc1, “6750 Sayil Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu’nun icra ve iflas
Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”, BATIDER, C. XXXIII, S.2, 2017, s. 212, dpn. 13.
Doktrinde bir goriise gore, doner mal varliginin rehni bakimindan ingiliz hukukunda gegerli olan
“sabit rehin (fixed charge)” ve “degisken rehin (floating charge)” sisteminin uygulanmasi
gerekmektedir. Bu sisteme gore, doner mal varligi {izerindeki rehin, rehin alacaklisinin, rehin
konusu tizerindeki yetkilerine gore ikiye ayrilmaktadir. Sabit rehin tiiriinde, rehin veren, rehin
alacaklisinin onayini almadan rehin konusu mal varlig: iizerinde tasarrufta bulunamamaktadir.
Genellikle doner mal varlig1 lizerinde tesis edilen degisken rehinde ise, rehin veren rehin konusu
tizerinde serbest¢e tasarrufta bulunabilmektedir. Ancak, degisken rehinde rehin hakki,
“kristallesme an1” denilen bir anda smirlanir ve kristallesme anindan sonra rehin verenin rehin
konusu {izerinde tasarrufta bulunmasi miimkiin degildir. Kristallesme ani, “borcun ifa
edilmemesi durumunda vade an1” veya “iizerinde rehin hakki tesis edilen isletmenin tasfiyeye
girme an1” gibi bir andir. Degisken rehinde, rehin veren, rehin alacaklisina karsi kristallegsme
aninda zilyetliginde bulunan rehinli mal varligi kadariyla sorumludur. Yazarin goriisiini
yukarida dzetlemeye calistigimiz “sabit rehin” ve “degisken rehin” sistemlerine iliskin detayli
agiklamalar igin bkz.: Sit Imamoglu, a.g.e., s. 29-30. Déner mal varhigi iizerinde rehin
kurulabilmesi i¢in, isletmenin olagan faaliyetleri kapsaminda elden ¢ikan taginir varliklarin rehin
ylikiinden kurtulacaginin veya sabit-degisken rehin sisteminin kabul edilmesi gerektigi yoniinde
bkz.: M. Ali Erten, “Ticari Islemlerdeki Tasmnir Rehninde Teminatin Tagimr Varlik Yéniinden
Kapsanm”, Ticari Islemlerde Tasimr Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale
Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2018, s. 189.

Doktrinde diger bir goriise gore ise, ham madde, sarf malzemesi ve stok iizerinde rehin, usulsiiz
rehin olarak adlandirilan sisteme benzemektedir. Usulsiiz rehinde, misli seyler lizerinde rehin
tesis edilir ve alacagin 6denmesinden sonra ayni seylerin degil ayni tiir seylerin geri verilmesi
s0z konusudur. Detayli a¢iklama i¢in bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 126 vd.
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tasimirin  rehnedilmesi halinde rehin, iiretimin her asamasinda veya iiretimin
sonunda rehinli tasinirin yerini alan alacak iizerinde ayni oranda ve sirada
kendiliginden tesis edilmis sayilir.”

TRK ve Uygulama Yo6netmeligi hiikiimleri uyarinca, ham madde, sarf
malzemesi ve stok iizerinde rehin tesisi halinde “ayni ikame kurali” uygulanir. Buna
gore, ham madde ve stok tizerindeki rehin hakki, ham madde ve stokun {iretim siiresi
boyunca islemlerden gegirilmesi tizerine sona erip elde edilen yeni ham madde ve
stok iizerinde mevcudiyetini devam ettirecektir. Uretimin tamamlanmast iizerine ham
madde ve stokun {igiincii kisilere satilmasi durumunda ise, rehin, satis bedelinden
kaynaklanan alacak iizerinde varligini siirdiirecektir. Sarf malzemesi tizerindeki rehin
hakki ise, sarf malzemesinin tiretim siirecinde sarf edilmesi iizerine sona erip yerine
gecen sarf malzemesi iizerinde mevcudiyetini devam ettirecektir.*®

Ham madde ve stok iizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasi halinde TRK
m.8 f.3 hiikkmiiniin g6z 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Zira ham maddenin
maden cevherinden, stokun ise motorlu tasitlardan olusmasi héalinde, TRK m.8 .3
hiikkmii uyarinca, bu unsurlar tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin
olmayacaktir.™®® Zira soz konusu hiikiim uyarinca, ozel bir sicil nezdinde
gergeklestirilecek kurucu tescil yoluyla {izerlerinde rehin tesis edilebilecek tasinir
varliklar iizerinde ticari islemlerde tasiir rehni tesis edilmesi miimkiin degildir.
Maden cevheri ve motorlu tasitlar {izerinde kendi 6zel sicilleri nezdinde yapilacak
kurucu tescil yoluyla rehin tesis edilmesinin miimkiin olmasi nedeniyle, bunlar

tizerinde ticari islemlerde taginir rehni tesis edilmesi miimkiin degildir.

v. Hayvan

TRK m.5 f.1 (d) bendi uyarinca hayvanlar iizerinde TRK kapsaminda rehin
hakki tesis edilebilecektir. Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (j) bendinde ise, “ticari

degeri olan her tiir hayvan” {izerinde rehin tesis edilebilecegi diizenlenmistir.

149
150

Sirmen, Ticari islemlerde Tasiir Rehni, s. 33 vd.

Sit imamoglu, a.g.e., s. 31; Karakus Erbas, a.g.e., s. 128. Bir sicile tescil edilme asamasindan
once araclarin stok kapsaminda degerlendirilecegi ve TRK kapsaminda tizerlerinde rehin hakki
kurulabilecegi yoniinde bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasinirlar, s. 42.
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Goriildiigii tizere, TRK ve Uygulama Yonetmeligi’nin hayvan rehnine iligkin
hiikiimlerinde terim farkliligi bulunmaktadir. ***

Medeni hukuk sisteminde, ilgili makamlarca yetkilendirilen kuruluslar ve
kooperatiflerin alacaklarin1 teminat altina almak amaciyla, icra dairesi nezdinde
tutulacak 6zel bir sicile yapilacak kurucu tescil yoluyla teslimsiz hayvan rehni tesis
edilebilir (TMK m.940 f.1). Gorildigi tizere, TMK’nin ilgili maddesi uyarinca,
belirli alacaklar i¢in tesis edilebilecek hayvan rehni bakimindan 6zel sicile yapilan
tescil kurucu niteliktedir. Madde metninde acik¢a belirtilmemis olmakla birlikte,
bizim de katildigimiz goriise gore, yalnizca ¢iftlik ve siirii hayvanlar tizerinde TMK
hiikiimleri uyarinca teslimsiz sicilli hayvan rehni tesis edilebilecektir.'>

Bu dogrultuda, TRK kapsaminda tesis edilecek hayvan rehni bakimindan hangi
tir hayvanlarin teminat konusu yapilabileceginin tespit edilmesi gerekmektedir.
Yukarida belirtilmis oldugu iizere, iizerinde rehin hakki kurulabilecek varliklarin
siralandigi TRK’nin 5’inci maddesinin ilk fikrasinda herhangi bir smirlama
yapilmaksizin hayvanlar tizerinde rehin hakki tesis edilebilecegi diizenlenmistir.
Bununla birlikte, Uygulama Yo6netmeligi m.11 f.1 (j) bendinde, TRK’de yer almayan
bir sinirlama yapilarak “ticari degeri olan her tiir hayvan” iizerinde ticari islemlerde
tasinir rehni tesis edilebilece8i diizenlenmistir. Her iki hiikiim arasinda terim
farklilig1 bulunmakla birlikte, TRK’nin amac1 goz oniinde bulunduruldugunda, her
ne kadar TRK’nin 5’inci maddesinde agikga belirtilmemis olsa da, TRK kapsaminda
teminat konusu yapilabilecek hayvanlarin aslinda ekonomik faaliyetlerde kullanilan
ve ticari degeri olan hayvanlar olmasi gerektigi anlasilabilecektir. Zira TRK’nin
amaci, finansmana erisimin kolaylastirilmasidir. Bu amacin gergeklestirilmesi i¢in
ise, rehin verenin ekonomik faaliyetlerinde kullandigi tasinir varliklar tizerinde
teslimsiz tasmir rehni tesis etme imkani tanmarak rehin verenin ekonomik
faaliyetlerini devam ettirmesi saglanmaktadir. Dolayisiyla, Uygulama Y 6netmeligi

m.11 f.1 (j) bendinde yer alan “ticari degeri olan her tlir hayvan” ifadesi amacsal

151 Karakus Erbas, a.g.e., s. 130.

152 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1036. Ayrmtili bilgi i¢in bkz.: Birinci Bolim/III/A/2.
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bakimindan isabetli olsa da, lafz1 bakimindan TRK’nin 5’inci maddesine aykirilik
teskil ettigi icin elestiriye acik bir diizenlemedir.'*®

TRK kapsaminda tesis edilecek hayvan rehni bakimindan degerlendirilmesi
gereken diger bir husus ise, TRK m.8 f.3 diizenlemesidir. Zira TRK m.8 f.3 hiikmii
uyarinca, kendi mevzuati geregi rehninin 6zel bir sicile tescile tabi oldugu tasinir
varliklar iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir. Yukarida
belirtilmis oldugu tlizere, TMK m.940 f.1 uyarinca tesis edilen hayvan rehni
bakimindan sicile tescil kurucu niteliktedir. Bu sebeple, hayvanlar iizerinde ticari
islemlerde tasinir rehni tesisinin miimkiin olmadig1 diisiiniilebilecektir. Bununla
birlikte, TMK m.940 f.1 uyarinca tesis edilen rehin hakkia, rehin konusunun
kapsami ve rehin alacaklist bakimindan sinirlama getirilmistir. Bu sebeple, TMK
m.940 f.1 hilkkmii dogrultusunda rehni miimkiin olmayan hayvanlar iizerinde, TRK
uyarinca diger sartlarin saglanmasi halinde, ticari islemlerde taginir rehni tesis

edilmesi miimkiindiir. *>*

vi. Her Tiirlii Kazang ve iratlar

Kazang ve iratlar, 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu uyarinca gelirin unsuru
olarak sayilmistir. “Ticari kazanglar”, “zirai kazanglar”, “iicretler”, “serbest meslek
kazanglar1”, “gayrimenkul sermaye iratlar1’”, “menkul sermaye iratlar1” ve “diger

kazang ve iratlar” gelir kapsaminda olan kazang ve iratlardir.

183 Karakus Erbas, a.g.e., s. 132. “Ticari degeri olan her tiir hayvan” ifadesi ile teslimsiz rehin

imkanmnin sadece ¢iftlik ve siirii hayvanlari bakimindan miimkiin olduguna iligkin tartismalara
son verildigi ve bdylece ticari degeri olan diger hayvanlarin da rehin konusu yapilabilecegi
yoniinde bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasinirlar, s. 32.

154 Antalya/Acar, a.g.e., s. 73; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 62-63, 72;
Karakus Erbag, a.g.e., s. 133.
Narbay/Yildiz ise, TRK m.940 f.1 kapsaminda hayvanlarin rehni bakimindan taraf ve hayvanin
tiirtine iligkin olarak getirilen sinirlamalar g6z 6niinde bulundurulmaksizin “ticari degeri olan”
tiim hayvanlarin TRK kapsaminda rehninin miimkiin oldugunu savunmaktadir. Yazarlar, hayvan
rehnine iliskin TRK ve ikincil mevzuat hiikiimlerinde herhangi bir sinirlama bulunmamasi
nedeniyle, hayvanlar {izerinde ticari islemlerde tasinir rehni kurulabilecegini belirtmektedir.
Bkz.: Narbay/Y1ldiz, a.g.e., . 66-67.
Kanaatimizce, TMK hiikiimleri uyarinca tesis edilen hayvan rehninin TRK kapsami diginda
birakildigina iligkin TRK ve ikincil mevzuatta agik bir hitkme yer verilmese de, TRK m.§ f.3
hiikkmii g6z oniinde bulunduruldugunda, TMK m.940 f.1 kapsaminda rehni miimkiin olan
hayvanlarm TRK kapsami disinda tutulmasi gerekmektedir.
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TRK m.5 f.1 (e) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (d) bendi uyarinca
“her tiirlii kazang ve iratin” rehnedilebilecegi hiikme baglanmistir. Bu dogrultuda,
“ortaklarin kar payi, faiz, tahvil faizi, mevduat faizleri, 6zel finans kurumlari
nezdinde kar payi, repo gelirleri” tizerinde TRK kapsaminda rehin hakk:

kurulabilecektir.*®®

vii. Baska Bir Sicile Kayd1 Ongoriilmeyen ve Idari izin Belgesi

Niteliginde Olmayan Her Tiirlii Lisans ve Ruhsatlar

TRK m.5 f.1 (f) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (e) bendi uyarinca,
TRK kapsaminda tizerinde rehin hakki tesis edilebilecek diger bir unsur, “baska bir
sicile kaydi ongoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan lisans ve
ruhsatlardir”. TRK m.5 f.7 hitkmii uyarinca ise, “kendi 6zel mevzuati uyarinca izne
tabi olan lisans ve ruhsatlarin ancak bu iznin alinmas1 durumunda rehnedilebilecegi”
hiikme baglanmustir.

Lisans ve ruhsatlar, bir ¢alismay1 yerine getirmek veya faaliyette bulunmak
i¢in alinmas: gereken izin belgeleri seklinde tanimlanabilecektir. Ornegin, elektrik,
dogalgaz ve petrol piyasalarinda faaliyette bulunmak ic¢in alinan lisanslar ile
isletmelerin isletilebilmesi i¢in alinan is yeri agma ve calisma ruhsatlart bu
kapsamdadir. Bununla birlikte, s6z konusu lisans ve ruhsatlarin idari izin niteliginde
olmalart sebebiyle, TRK kapsaminda tizerlerinde rehin hakki tesis edilmesi miimkiin
degildir.*®

Dolayisiyla, lisans ve ruhsatlarin idari izin belgesi niteliginde olmalari
sebebiyle, TRK kapsaminda iizerlerinde rehin kurulmasi mimkiin degildir. Arag
ruhsati, maden ruhsat1 gibi ruhsatlar ise, kendi mevzuati geregi sicile tescil suretiyle
rehnedilebilmektedir. Bu nedenle, TRK m.8 f3 hikmii géz Oniinde
bulunduruldugunda, ara¢ ruhsati, maden ruhsati gibi ruhsatlarin TRK hiikiimleri

uyarinca rehnedilmesinin miimkiin olmayacagi kanaatindeyiz. Goriildigi iizere,

185 Antalya/Acar, a.g.e., s. 79; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasmmir Rehni, s. 72; Karakus

Erbas, a.g.e., s. 135.

1% Karakus Erbas, a.g.e,s. 123.
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“bagka bir sicile kaydi dngoriilmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her
tiirlii lisans ve ruhsat” ibaresine hangi amagla iizerinde rehin tesis edilebilecek taginir

varliklar arasinda yer verildigini anlamak gii(;tiir.157

viil. Kira Gelirleri

TRK m.5 .1 (g) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (f) bendi uyarinca,
kira gelirleri lizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasi miimkiindiir.

Kira gelirleri, esasen alacak niteligini haiz olmalar1 nedeniyle “alacak rehni”
kapsaminda degerlendirilerek de TRK kapsaminda rehne konu olabilecektir. Bununla
birlikte, kanun koyucu, kira gelirlerinin rehne konu olabilecegini agik¢a diizenlemeyi
tercih etmistir.*®

TRK m.1 f.3 hiikmii uyarinca taginmazlar tizerinde TRK kapsaminda rehin
kurulmasi miimkiin degildir. Bununla birlikte, TRK kapsaminda rehne konu
olabilecek kira gelirleri bakimindan herhangi bir siirlama getirilmemis olmasi
sebebiyle, bir tasinmaza iliskin kira gelirleri {izerinde de rehin kurulmasi

miimkiindiir.**°

iXx. Kiracihk Hakki

TRK m.5 f.1 (g) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (g) bendi ile
getirilen diger bir yenilik ise, kiracilik hakkinin rehnedilmesine imkan
taninmasidir,*®° Miilga TIRK doneminde ise, kiracilik hakki, ticari isletme rehni

kapsaminda yer almamaktaydi. Bunun sebebi olarak ise, kiracilik hakkina deger

17 Ae.. Bu tir lisans ve ruhsatlarin FSEK ve SMK kapsaminda degerlendirilmesi gerektigi

yoniinde bkz.: Oktay Ozdemir, Ticari Islemlerde Tasimr Rehni, s. 73-75.

Oktay Ozdemir, Ticari Islemlerde Tasimir Rehni, s. 75. Kira gelirinin niteligi itibarryla kazang
ve irat kapsaminda olmasi nedeniyle TRK m.5 f.1 (e) bendi kapsaminda degerlendirilebilecegi
yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 79; Arvas, Rehne Konu Olabilecek Taginirlar, s. 39.
Karakus Erbas, a.g.e., s. 138; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 75.

S6z konusu yeniligin olumlu oldugu ydniinde bkz.: Sit imamoglu, a.g.e., s. 31.
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takdir edilmesindeki zorluk ve kiracilik hakkinin esasen bagimsiz olarak
rehnedilebilmesinin miimkiin olmasi gésterilmekteydi.161

Ote yandan, TTK m.11 f.3 uyarinca, kiracilik hakki, isletmenin biitiiniinii
olusturan unsurlardan biridir ve isletmenin devredilmesi halinde kiracilik hakki da
devir kapsaminda yer almaktadir. Kiracilik hakki {izerinde TRK kapsaminda rehin
hakki kurulabileceginin diizenlenmesi ile birlikte, rehin mevzuati ile TTK m.11 £.3
hiikmii uyumlu hale gelmistir.162

Hemen belirtilmelidir ki, doktrinde kiracilik hakkinin rehni bakimindan TBK
m.322 hiikmiiniin géz 6niinde bulundurulmasi gerektigi savunulmaktadir.®® Buna
gore, TBK m.322 f.1 hiikkmii uyarinca, kiracilik hakkinin devredilmesi miimkiin
olmakla birlikte, devrin, kiraya verene zarar verecek bir degisiklige yol agmamasi
gerekmektedir. Doktrinde bir goriise gore, kiracilik hakkiin devri bakimindan
getirilen s6z konusu smirlamanin rehin bakimindan da gecerli oldugunun kabulii
gerekmektedir.'® TBK m.322 .2 geregince, konut ve catili is yeri kiralarinda
kiracilik hakki ancak kiraya verenin yazili rizas1 olmasi halinde devredilebilmektedir.
Ilaveten, TBK m.323 f.1 hiikmii ile “kiracinin kiraya verenin yazili onay1 olmadig1
miiddetce kira iliskisini tiglincii bir kisiye devredemeyecegi; kiraya verenin ise is yeri
kiralart bakimindan hakli bir sebep bulunmadik¢a onay vermekten kaginamayacagi
diizenlenmistir. Kanaatimizce, sonraki tarihli 6zel hiikiimler i¢eren kanunun onceki
tarihli genel hiikiimler iceren kanuna gore oncelikli olarak uygulanacak olmasi ve
TRK uyarinca kiracilik hakki iizerinde rehin tesis edilmesinin miimkiin olmasi ile
kiraya verenden onay alinmas1 gerektigine iliskin herhangi bir sarta yer verilmemesi
sebepleriyle, kiraci, kiraya verenin onaymi almaksizin kiracilik hakki tizerinde rehin

tesis edebilir. 1%

161 Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 236; Antmen, a.g.e., s. 56, dpn. 10.

162 Antalya/Acar, a.g.e., s. 79-80.

163 A.e., s. 80; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 75-76.

164 Antalya/Acar, a.g.e., s. 80; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tagimr Rehni, s. 76.

15 Aksi yonde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 80; Sit imamoglu, a.g.e., s. 31. TTK m.11 f.3 hiikmii
uyarinca, isletmenin devredilmek istenmesi durumunda kiracilik hakkinin devrin kapsaminda yer
alacag1 diizenlenmistir. Bununla birlikte, isletmenin devri halinde, TBK m.323 f.1 uyarinca
kiracinin kiraya verenden onay alip almayacagi hususu doktrinde tartigmalidir. Bu yondeki
tartigmalar icin bkz.: Mustafa Yasan, “Ticari Isletme Devir Sozlesmesinin Kapsamima Kiracilik
Hakkimin Dahil Olmast Sorunu (6102 Sayili TTK ve 6098 Sayii TBK Cergevesinde Bir
Inceleme), BATIDER, C. XXI1X, S.3, 2013, s. 169 vd.
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X. Tasmr Isletme Tesisati

“Tasinir isletme tesisat1”, bir isletmenin faaliyet ve ¢alismalarin1 devam
ettirmesi maksadiyla isletmede bulunmasi gereken menkul mal varhigr olarak
tanimlanabilir. Tasinir isletme tesisatinin zilyetliginin devrine gerek duyulmaksizin
rehnedilebilmesi, isletmenin faaliyetlerini devam ettirebilmesi agisindan olumlu bir
gelismedir. Hem TRK’nin yirtrliikten girmesiyle birlikte uygulanabilirligi ortadan
kalkan TIRK hem de TRK’de tasinir isletme tesisatinin teslim edilmeksizin
rehnedilebilmesinin miimkiin olmasmin nedeni ekonomik hayatta aktif olarak
faaliyet gosteren kisilere ekonomik yarar saglamaktir.'®®

Miilga TIRK déneminde iizerinde rehin hakki kurulabilecek menkul isletme
tesisat1 sinirli olarak sayilmisti. Buna gore, yalnizca “makine”, “arag”, “alet” ve
“motorlu nakil araglarinin” teslim edilmesine gerek duyulmaksizin rehnedilmesi
miimkiindii. TIRK hiikiimleri kapsaminda iizerinde rehin kurulabilecek tasimnir
isletme tesisatinin sinirl olarak sayilmasinin yani sira, s6z konusu taginir mallarin
rehnedilebilmesi i¢in “rehnin kurulmasi aninda mevcut isletmenin faaliyetlerine
ozgiilenmis olmas1” gerekmekteydi. ilaveten, miilga TIRK hiikiimleri uyarinca tesis
edilen rehin hakki, yukarida sayilan tasinir isletme tesisatini zorunlu olarak
kapsamaktaydl.167

TRK ile birlikte ise, tizerinde rehin kurulabilecek menkul isletme tesisati sinirh
olarak sayillmamistir. Buna gore, “makine ve techizat, arag, ekipman, alet, is
makineleri*®, elektronik haberlesme cihazlar1 dahil her tiirlii elektronik cihaz gibi

menkul isletme tesisatinin” TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilmesi miimkiindiir."*®

166 Karakus Erbas, a.g.e,s. 128.

167 Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, 5.238-239.

8 Karakus Erbags, 2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu m.3 uyarinca is makinelerinin motorlu
ara¢ kavramina dahil olmasindan hareketle, TRK m.8 f.3 ve Uygulama Yonetmeligi m.2 f.2
hiikiimleri g6z o6niinde bulunduruldugunda, is makineleri {izerinde TRK kapsaminda rehin
kurulmasinin miimkiin olmadigin1 savunmaktadir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 129, dpn. 360.
Aksi yonde bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasinirlar, s. 41.

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu’nun 3’{incli maddesi uyarinca, is makineleri motorlu arag
kavramina dahildir ve bu sebeple is makinelerinin rehni kendi 6zel siciline yapilacak tescil ile
gerceklestirilebilecektir. Bu sebeple, TRK m.8 f.3 hiikkmii uyarinca, iy makinelerinin de motorlu
araclar gibi TRK kapsamu diginda tutulmas: gerektigi diisiiniilebilecektir. Bununla birlikte,
kanaatimizce, is makinelerinin TRK m.5 f.1 (h) bendinde menkul isletme tesisati kapsaminda
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Miilga TIRK déneminden farkli olarak, menkul isletme tesisatinin TRK
hiikiimleri kapsaminda rehnedilebilmesi i¢in s6z konusu tasinir tesisatinin “rehin
hakkinin tesis edilmesi sirasinda mevcut ve isletmenin faaliyetine Ozgiilenmis
olmas1” sart: da aranmamaktadir.*™® Nitekim TRK m.5 .3 ve Uygulama Y 6netmeligi
m.12’de yer alan diizenlemeler geregince, menkul isletme tesisati rehin hakkinin tesis
edilmesi esnasinda heniiz isletmenin mal varliginda bulunmasa bile TRK kapsaminda
rehin verilebilecektir. Bunun i¢in rehin sdzlesmesinin sonradan tadil edilmesi de
gerekmemektedir. Bununla birlikte, rehnin paraya g¢evrilmesi aninda taginir varligin
mevcut ve rehin veren veya iiglincli bir sahis rehin vermigse onun miilkiyetinde
olmasi gerekmektedir.'"*

TRK ile birlikte getirilen diger bir yenilik ise, menkul isletme tesisatinin rehnin

172 Dolayisiyla, menkul isletme

zorunlu unsuru olmaktan c¢ikarilmis olmasidir.
tesisatinin  rehnedilmesi zorunlulugu bulunmaksizin TRK m.5 f.1 hikmiinde
siralanan diger taginir varliklar iizerinde rehin tesis edilmesi miimkiindiir. Ayrica,
TRK m.8 f3 ve Uygulama Yonetmeligi m.2 f2 hiikiimleri g6z Oniinde
bulunduruldugunda, menkul igletme tesisatinin kapsamina gemi, hava araci, motorlu

tagitlar gibi araclarin girmesi halinde bunlar iizerinde TRK kapsaminda rehin

kurulmasi miimkiin degildir.173

xi. Tarmmsal Uriin

TRK m.5 f.1 (j) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (i) bendi uyarinca,

tarimsal Uriin tizerinde rehin tesis edilmesi miimkindiir. Tarimsal {iriin Uzerinde rehin

degerlendirilmis olmasi ve menkul isletme tesisat1 iizerinde ticari islemlerde tasinir rehni tesis

edilmesinin miimkiin olmasina iliskin a¢ik diizenlemenin varligi nedeniyle is makineleri {izerinde

TRK kapsaminda rehin tesis edilebileceginin kabulii gerekir.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 74; Karakus Erbas, a.g.e., s. 129.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 74; Karakus Erbas, a.g.e., s. 129; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde

Tasiir Rehni, s. 76.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 74.

72 A,

13 Karakus Erbas, a.g.e., s. 129-130. Onemle belirtmek gerekir ki, kendi 6zel siciline kayith
olmayan gemi ve hava araclarinin rehni sicile tescil suretiyle gerceklestirilmediginden soz
konusu unsurlar lizerinde ticari islemlerde taginir rehni tesis edilmesi miimkiindiir. Dolayisiyla,
bu tiir araglar menkul isletme tesisati kapsaminda degerlendirilerek de TRK kapsaminda
rehnedilebilecektir. Detayli bilgi i¢in bkz.: Birinci Bolim/II1/B/6/c/(2)/ii/ii5.

169
170

171
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kurulabilmesi imkani, TRK ile getirilen yeniliklerden biridir. Boylelikle, TRK
kapsaminda {iizerinde rehin kurulabilecek varliklarin kapsami genigletilmistir ve
¢ift¢inin finansmana erisimi kolatylastlrllmlstlr.174

Tarimsal {irtin tizerinde TRK kapsaminda rehin kurulabilmesi igin tarimsal
tirlinlin rehnin kuruldugu anda mevcut olmasi gerekmemektedir. Zira TRK m.5 f.3 ve
Uygulama Yonetmeligi m.12 hiikiimleri uyarinca miistakbel taginir varliklar iizerinde
de rehin kurulabilir. Dolayisiyla, heniiz hasadi yapilmamis tarimsal iiriin {izerinde
TRK kapsaminda rehin kurulmasi miimkiindiir. Bununla birlikte, rehnin paraya

¢evrilmesi aninda tarimsal tirliniin mevcut ve rehin veren veya {igiincii bir sahis rehin

vermisse onun miilkiyetinde olmasi gerekmektedir.'”

Xii. Ticaret Unvam ve/veya isletme Adi

“Ticaret unvan1”, bir tacirin isletmesiyle ilgili islemleri gergeklestirirken ve
isletmeye iligskin senetlerle diger belgeleri imzalarken kullandigi addir (TTK m.39
f.1). Dolayisiyla, ticaret unvani, tacirin diger kisiler tarafindan taninmasina ve taciri
diger tacirlerden ayiran niteliklerin anlasilmasina yol agar. TTK uyarinca, biitiin
tacirler, bir ticaret unvani belirlemek ve bu unvani ticari isletme merkezinin yer
aldig ticaret sicili nezdinde tescil ve ilan ettirmekle yiikiimlidir (TTK m.40 f.1).
Tacirler bakimindan ticaret unvani kullanma yiikiimliliigh getirilmis olmakla
beraber, esnaflar bakimindan boéyle bir yiikiimlilik bulunmamaktadir ve hatta
esnaflarin ticaret unvani kullanmas1 miimkiin degildir. Isletme ad ise, bir isletmenin
tanitilmasini saglamak ve isletmeyi diger benzeri isletmelerden ayiran 6zelliklerini
belirtmek igin kullanilir (TTK m.53 f.1). Isletmeler isletme ad1 kullanmakla yiikiimlii
degildir. Ancak, isletme adi kullanmildigi takdirde, bunun tescil edilmesi
gerekmektedir. Ilaveten, ticaret unvani aksine, tacirler disinda esnaflar da isletme adi

kullanma imkéanina sahiptir.176

174 Bahar Oral, Ticari islemlerde Tasiir Rehni, Ankara, Adalet Yayinevi, 2019, s. 81.

5 Antalya/Acar, a.g.e., s. 74-75.

176 Bu konuya iliskin olarak detayli agiklama igin birgogu yerine bkz.: Arkan, Ticari isletme
(2018), s. 277 vd.
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TTK m.49 f.1 hiikmii uyarinca, ticaret unvani isletmenin devrinden bagimsiz
olarak tgiincii bir kisiye devredilemez. Bu dogrultuda, TTK’nin ilgili hilkkmiinden
hareketle, isletmeden bagimsiz olarak ticaret unvani iizerinde miinferiden rehin tesis
etme imkanimin bulunup bulunmadig: sorusu akla gelebilecektir.

Miilga TIRK déneminde, istisnai haller haricinde, ticaret unvani ve isletme ad1
zorunlu olarak rehin hakki kapsaminda yer almaktaydi. Miilga TIRK m.2 f.2 ve ek
madde 2 kapsaminda istisnalarin varligi halinde ise, ticaret unvanmi ve isletme adi
rehnin kapsamima dahil edilmemisti. *”" ilaveten, TIRK nin yiiriirliikte oldugu siire
zarfinda, ticaret unvani ve isletme adinin miinferiden rehnedilmesi miimkiin degildi.
Bu nedenle, miilga TIRK doéneminde, TTK m.49 f.1 hiikkmiine aykirihk
bulunmarnak‘[aydl.178

TRK m.5 f.1 (k) bendi uyarinca ise, ticaret unvani ve isletme adi rehnin
zorunlu unsuru olmaktan ¢ikarilmis ve bu unsurlar iizerinde miinferiden rehin tesis
edilebilecegi kabul edilmistir.

TTK m.49 f.1 hikmii goz Oniinde bulunduruldugunda, ticaret unvaninin
bagimsiz bir nitelige sahip olmadigi goriilebilecektir. Rehin hukukunda bir mal
varligt degerinin miinferiden rehni bakimindan temel kural ise, s6z konusu mal
varlig1 degerinin bagimsiz, devredilebilen ve bu yolla paraya ¢evrilebilen bir nitelige
sahip olmasidir. Bu nedenle, TRK m.5 f.1 (k) bendi uyarinca ticaret unvaninin
miinferiden rehne konu edilmesi, TTK m.49 f.1 hikmine aykirilik teskil
etmektedir.'”

Y7 Miilga TIRK déneminde, tacirin tiim islemlerinde ticaret unvanmi kullanma zorunlulugu

bulunmasindan hareketle, ticaret unvaninin rehne dahil unsurlar listesinde agik¢a anilmamis olsa
dahi, rehin sozlesmesinin gegersiz kabul edilemeyecegi, aksine bu sézlesmenin kendiliginden
ticaret unvanmini da kapsadigi goriisii savunulmaktaydi. Bkz.: Omer Teoman, “Bankalarin Taraf
Oldugu Ticari Isletme Rehni Sézlesmelerinde Borglunun Ticaret Unvaninin Rehne Dahil
Unsurlar Listesine Yazilmamasi”, Tiim Makalelerim C. I-11 (1971-2001), 2. Basi, Istanbul, On
iki Levha, 2012, s. 589-593; Kendigelen (Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s.238. K.g. icin bkz.:
Reisoglu, Ticari Isletme Rehni ve Uygulamadaki Sorunlar, s. 15.

Baydak, a.g.e., s. 112,

Antalya/Acar, a.g.e., s. 80-81. Aym yonde bkz.: Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimr
Rehni, s. 77; Karakus Erbas, a.g.e., s. 140; Sit Imamoglu, a.g.e., s. 28; Gole/Aydogan, a.g.e., S.
24 dpn. 38. Ticaret unvani iizerinde TRK kapsaminda miinferiden rehin kurulmasinin miimkiin
oldugu ve bu durumun TTK m.49 f.1 hiikkmii ile geligki yaratmadig1 yoniinde bkz.: Arvas, Rehne
Konu Olabilecek Tasimirlar, s. 45.
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Onemle belirtilmelidir ki, isletme adi bakimindan TTK m.49’da yer alan
diizenlemeye benzer bir yasak ongoriilmemistir. Bu nedenle, isletme adinin bagimsiz

olarak devrinin ve dolayisiyla da rehninin miimkiin oldugu kabul edilmelidir.**°

xiii. Ticari Plaka ve Ticari Hat

TRK m.5 f.1 (m) bendi ve Uygulama Yo6netmeligi m.11 f.1 (m) bendi uyarinca,
“ticari plaka ve ticari hat” tizerinde TRK kapsaminda rehin hakki kurulabilecektir.

Minibiis, otobiis, servis araci, taksi gibi araglar, ticari plaka ve ticari hatta sahip
olunarak kullanilabilmektedir. Ticari plaka ve ticari hattin kiymeti, araglarin
kiymetinden c¢ok daha yiiksektir ve aracglardan ayr1 olarak ticari faaliyete konu
olmaktadirlar.’® Bankacilik uygulamasinda, 6zellikle ticari plaka ve ticari hattin
edinilmesi amaciyla, bu unsurlar iizerinde siklikla rehin tesis edilmektedir.'®

Ticari plaka temin edilmesine iliskin diizenlemeler, 86/10553 sayili Ticari
Plakalarin Verilmesinde Uyulacak Usul ve Esaslar Hakkinda Karar'da'® yer
almaktadir. S6z konusu kararin 3’ilinci maddesinde ticari plaka verilebilmesi i¢in

184
aranan sartlar'®

siralandiktan sonra ayni maddenin devaminda ticari plakanin
satisina iliskin diizenlemeye yer verilmistir. Buna gore, “Taksi, dolmus ve minibiis
sahipleri, bu plakalart bu maddenin (1) numarali bendinde sayilan sartlart haiz
kisilere, umum servis aract sahipleri, bu maddenin (2) numarali bendinde sayilan

’

sartlart haiz kigilere ve tasimaci sirketlere satabilirler.’

180

Antalya/Acar, a.g.e., s. 81; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tagimir Rehni, s. 77
181

Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 77.

182 Antalya/Acar, a.g.e., s. 82.

% RG. 03.05.1986, S. 19096.

184 86/10553 sayili Ticari Plakalarin Verilmesinde Uyulacak Usul ve Esaslar Hakkinda Karar m.3
hiikmii uyarinca, “Ticari Plaka verilebilmesi icin, 1) Taksi, dolmus ve minibiislerde; soforliik
meslegini gegcim kaynagi olarak se¢mis oldugunu ve siirekli olarak icra ettigini beyan etmis ve
ilgili meslek odasina, ilgili meslek odasinin bulunmadigi yerlerde ise soforler odasina iiye
olmak, 2) Umum servis araclarinda, soforliik meslegini ge¢cim kaynagi olarak sectigini beyan
etmis ve ilgili meslek odasina, ilgili meslek odasinin bulunmadigi yerlerde soforler odasina iiye
olmak veya ticaret odalarina kayith tasimaci sirketlerce sehir iginde tasimacilik yapmak, sarti
aranir.
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Netice itibartyla, ticari plaka ve ticari hat, motorlu tasitin Otesinde bir
ekonomik degere sahiptir ve bu unsurlari satisa konu edilmeleri miimkiindiir.'*®

Yargitay oOnceki tarihli bir kararinda, ticari hattin ekonomik degerinin
bulunmamasi sebebiyle, haczinin miimkiin olmadig1 ancak minibiis plakasinin
haczinin miimkiin oldugu yoniinde bir karar vermistir.'® Bununla birlikte, Yargitay

ileriki tarihli bir kararinda su sekilde bir karar vermistir:

“Icra ve Iflas Kanunu ve takip hukuku ilkelerine gére aslolan alacaklimin alacagina
kavusmasini  saglamak oldugundan, kural olarak borglularin tim mallarmin  haczi
mimkiindiiv. Bir malin haczedilememesi i¢in yasal diizenlemenin bulunmasi zorunludur.
Haczedilmezlik istisnai bir durum oldugundan, bu yondeki diizenlemelerin de dar
yorumlanmasi gerekir. Ticari hayatta stirekli olarak alim ve satima konu olan minibiis
hatlarimin ekonomik bir degerinin bulunmadigu ileri siiriilemez. Ancak hat, plakadan ayri
olarak bagimsiz bir hacze konu olamaz. Ticari plakali bir minibiis hattinin haczi plakaya
konacak haciz ile gerceklesir. Diger bir ifadeyle minibiis hatlari, plakaya bagh olup onun
miitemmim ciiziidiir. Hat, plaka icin verildiginden, hattin haczi de, plakamin haczi ile
gerceklesmis olur. Aymi dogrultuda plaka satildiginda hattin da satisi ger¢eklesmis olur.
Bunlarin birlikte satilmasini zorunlu kilan ekonomik biitiinliik oldugundan hat ve plakanin
ayrt ayrt kiymet taktirleri yapilarak birbirlerinden bagimsiz olarak satilmalari

v e ,,187
diistiniilemez.

Goriildigi tizere, Yargitay ticari hattin ticari plakaya bagli oldugu ve bagimsiz
olarak satisinin miimkiin olmadigim1 kabul etmektedir. Dolayisiyla, ticari hattin
bagimsiz olarak hukuki isleme konu olamayacagi kabuliinden hareketle, “ticari plaka

ve ticari hattin” TRK kapsaminda birlikte rehnedilmesi miimkiin olabilecektir.'®®

185 Antalya/Acar, a.g.e., s. 83.

186 «yarg. 12. HD. T. 27.04.2004 E. 2004/6198 K. 2004/10380”. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 148.
Karar icin bkz.: Kazanci Ictihat Bilgi Bankasi (Cevrimigi)
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html 15.10.2018.

187 «yarg. 12. HD. T. 01.04.2013 E. 2013/4989 K. 2013/12335”. Aym y6nde bkz.: “Yarg. 8. HD. T.

29.04.2013 E. 2013/2499 K. 2013/6238”. Bkz.: A.e., s. 148-149. Karar i¢in bkz.: Kazanci I¢tihat

Bilgi Bankasi (Cevrimigi) http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html 15.10.2018.

Ace., s. 149; Antalya/Acar, a.g.e., s. 83; ; Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimr Rehni, s.

78. Ticari plaka ve ticari hat tizerinde TRK kapsaminda ayr1 ayr1 rehin kurulabilecegi yoniinde

bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasmrlar, s. 56-57.
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xiv. Ticari Proje

TRK m.5 f.1 (n) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (n) bendi uyarinca,
ticari projenin TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilmesi miimkiindiir.

Ticari proje tammmimna TRK ve ikincil mevzuatta yer verilmemistir. Proje
sozciigi ise, TDK sozligiinde “Degisik alanlarda énceden plan ve programa
alinmis, maliyeti hesaplanmuis, kurum ve kuruluslarin yonetim organlar: tarafindan
onaylanmis, kisa ve uzun vadeye baglanarak o6zel kurum veya devlet adina
gergeklestirilmesi  kabul  edilmis  bilimsel  ¢aliyma  tasarist”  olarak
tanimlanmaktadir.’® Bu tanimdan yola ¢ikarak ticari proje, ticari faaliyete iliskin
cesitli alanlarda Onceden planlanmis ve programa alinmis calisma tasarisi olarak
tanimlanabilecektir.'*

Ticari proje, ekonomik degeri oldugu ve devredilmesi miimkiin oldugu dl¢iide

rehin konusu olabilecektir.***

Ticari projenin eser niteligine sahip olmasi halinde,
FSEK kapsaminda eser olarak rehnedilmesi miimkiindir.® TRK m.5 f.1 (n)
bendinin kabul edilmesiyle birlikte ise, eser niteligine sahip olmayan ticari projelerin

de rehni miimkiin hale gelmistir.'*

TRK kapsaminda agikca belirtilmemis olmakla
birlikte ticari projelerden dogan alacaklar ise, TRK m.5 f.1(a) bendi kapsaminda

rehnedilebilir.

189
190

Karakus Erbag, a.g.e., s. 149.

Doktrinde Antalya/Acar, ticari projeyi “degisik konu ve alanlarda belli bir ticari faaliyetin
sistematik plani” seklinde tanimlamistir. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 83. Arvas ise, ticari proje
ifadesinin anlasilmas1 zor bir kavram oldugunu belirttikten sonra, ticari projenin fikri miilkiyet
hakkina konu olabilecegi gibi bunun disinda kalan biiyiik yatirimlara da konu olabilecegini dile
getirmistir. Bu kapsamda, yazar, ticari proje kavraminin proje finansmani kavramiyla birlikte ele
alinmast durumunda daha anlamli hale gelecegini vurgulamistir. Bkz.: Arvas, Rehne Konu
Olabilecek Tasimrlar, s. 58. Doktrinde Oz ise, TRK kapsaminda rehin konusu olabilecek ticari
bir projenin fikri veya smai hak niteliginde olmas1 gerektigini savunmustur. Bkz.: Oz, Ticari
Islemlerde Tasimir Rehni Kanunu, s. 159.

Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 78. Ticari projenin ekonomik deger ifade
etmesi halinde rehne konu olabilecegi yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 149.

Fikri ve sinai miilkiyete konu haklar {izerinde rehin tesisine iliskin olarak bkz.: Ikinci
Bolim/I/D/1/b/(1)/iii.

Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 78. Karakus Erbas, a.g.e., s. 149-150.
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XV. Vagon

TRK m.5 f.1 (0) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (o) bendi uyarinca,
tizerinde ticari islemlerde tasinir rehni hakki tesis edilebilecek bir diger unsur ise,
vagondur.

Vagon, TDK sozliginde “Yiik ve yolcu tasimakta kullanilan, lokomotifin
cektigi demir yolu araci” olarak tanimlanmaktadir.®* Vagonlar, yolcu vagonu, ticari
hizmet vagonu, idari hizmet vagonu ve diger sahis ve kurumlara ait vagonlar olarak

siniflandirilabilirler.**®

TRK’de vagonlar iizerinde rehin kurulabilecegi diizenlenmis
olmakla birlikte, hangi tiir vagonlar iizerinde rehin kurulabilecegine dair bir

diizenleme bulunmamaktadir.®®

xvi. Uciincii Kisilerin Zilyetligindeki Tasimr Varhk, Hak ve
Payh Miilkiyet Haklar:

TRK m.5 f.1 (6) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (p) bendi uyarinca,
“ilgili maddelerde yer alan ve igiincii kisilerin zilyetligindeki taginir varlik, hak ve
payli miilkiyet haklar1” {izerinde ticari islemlerde tasinir rehni tesis edilmesi
miimkiindiir. Boylelikle, rehin verenin zilyetliginde bulunmayan tasinir varliklar
tizerinde rehin kurulabilecegi hilkkme baglanmistir.

TRK m.5 f.1 (6) bendinde, tasinirlarin yani sira haklarin ve TRK kapsaminda
taginir varlik olarak nitelendirilen alacaklarin zilyetliginden s6z edilmesi hatalidir.*®’
TRK m.5 f.1 (0) bendinde yer alan “ligilincii kisiler zilyetligindeki hak ve payh

miilkiyet haklar1” ifadesinin, TRK kapsaminda rehin konusu yapilabilecek tasinirlar

19 Karakus Erbas, a.g.e., s. 150. Doktrinde Oz, TRK kapsaminda vagonu “trenlerde goriilen, kendi

hareket yetenegine sahip olmayan ve hareket ettirici araca baglamp ¢ikarilmast miimkiin olan
ulagim-yiik tasima araclart” olarak tammlamistir. Bkz.: Oz, Ticari islemlerde Tasimir Rehni
Kanunu, s. 159.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 150.

Vagon ibaresi ile bagka bir aragla ¢ekilen kismin ifade edilmis olmasindan hareketle, vagona
benzer karavan gibi araglarin rehne konu olabilecegi yoniinde bkz.: Oktay Ozdemir, Ticari
islemlerde Tasimir Rehni, s. 78.

Oz, Ticari islemlerde Tasgimr Rehni Kanunu, s.159.
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tizerinde tgiincli kisiler lehine taninan haklar ve igiincii kisilerin paylt miilkiyet

haklar seklinde anlagilmasi gerekir.198

xvii. Benzeri Her Tiirlii Tasimir Varhk ve Hak

Yukarida belirtildigi tizere, TRK’de degisiklik yapilmadan evvel, iizerinde
rehin hakki kurulabilecek unsurlar smir say1 ilkesiyle sayilmisti. Bununla birlikte,
7099 sayili Kanun m.28 ile TRK m.5 f.I’e eklenen (p) bendi ile Uygulama
Yonetmeligi’'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.3 ile Uygulama
Yonetmeligi m.11 f.1’e eklenen (0) bendi uyarinca, ilgili madde metinlerinde sayilan
taginir varliklarin yani sira benzer nitelikteki tasinir varlik ve haklar tizerinde de ticari
islemlerde tasmir rehni kurulabilecegi hiikkme baglanmistir. Boylece, yapilan
degisikliklerle birlikte, TRK’nin uygulama alani olduk¢a genislemis ve TRK
kapsaminda {izerinde rehin kurulabilecek tasinir varliklar, ilgili madde metinlerinde
ornekseme yoluyla siralanir hale gelmistir.199

Daha evvel ifade edildigi lizere, “benzeri her tiirli tasinir varlik” ifadesi, net
olmayan ve uygulamada karisikliga neden olabilecek nitelikte bir ifadedir. Zira
“benzerlik” unsurunun uygulamada nasil belirlenecegi acik degildir. Bu sebeple,
7099 sayili Kanun ile yapilan degisikligin isabetli olmadigini dﬁsﬁnmekteyiz.zoo
Benzerlik olgiitiintin siirlarinin belirlenmesi zor olmakla birlikte, TRK m.5 f.1’de
sayillan tasimir varliklardan hareketle, tren, lokomotif, tadilat ve kontrol amagh
demiryolu arag:lan201 ve alan adlarinin “benzer nitelikte taginir varlik ve hak” olarak

kabul edilerek TRK uyarinca rehnedilebilecegi kanaatindeyiz.

1% Karakus Erbas, a.g.e., s. 151. Madde metninde yer alan “iigiincii kisilerin zilyetligindeki hak ve

payli miilkiyet haklar1” ibaresinin kullaniminin dogru olmadig: ydniinde bkz.: Oktay Ozdemir,
Ticari islemlerde Tasimr Rehni, s. 79.

Oktay Ozdemir, Ticari Islemlerde Tasimir Rehni, s. 79.

“Benzeri her tiirlii tasinir varlik ve hak” {izerinde rehin tesisine iliskin diger agiklamalar i¢in
bkz.: Tkinci Boliim/I/D1/a.

Bkz. Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasmirlar, s. 60; Burak Kara, Ticari islemlerde Tasimir
Rehninin Sona Ermesi, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2018, s. 20.
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(2) Miistakbel Tasimir Varhklar

i. Genel Olarak

Miilga TIRK doéneminde, “rehin hakkinin tescil edilmesi esnasinda mevcut ve
isletmenin faaliyetine O6zglilenmis olan tasinir isletme tesisati” iizerinde rehin
kurulabilecegi ve hatta s6z konusu unsurlarin ticari isletme rehninin zorunlu
unsurlar1 arasinda yer aldigi hiikkme baglanmisti. Bu dogrultuda, miilga TIRK
doneminde, “isletmeye tahsis edilmis olma” kavrami bazi héllerde tereddiit
yaratmaktaydi. Zira sanayi isletmelerinde makine, arag¢, alet ve motorlu nakil
araglarinin rehni bakimidan bu sartin aranip aranmayacag hususu miilga TIRK ek
madde 2’de agikca belirtilmemekteydi. Bu sebeple, sanayi isletmelerinde tasinir
isletme tesisat1 tizerinde rehin kurulmasi bakimindan “rehin hakkinin tescil edilmesi
sirasinda mevcut ve isletmenin faaliyetine Ozgiilenmis olma” sartinin aranip
aranmayacagl hususu tartismaliydi. 22 Ayrica, heniiz montaji yapilmamus isletme
disinda depoda muhafaza edilen veya giimriikte bekleyen menkul isletme tesisatinin
isletmenin faaliyetine tahsis edilmis sayilip sayilmadigi ve dolayisiyla bunlarin rehin
kapsamimna dahil edilmesinin zorunlu olup olmadigi hususu da doktrinde
tartismaliydi. Doktrinde bazi yazarlara gore, tasinir isletme tesisatinin ticari isletme
rehni kapsamina girmesi s6z konusu unsurlarin rehin hakkinin tescil edilmesi
esnasinda isletmede bulunmasi ve isletmenin faaliyetine Ozgiilenmis olmalarina
bagliydi. Bu nedenle, rehin hakkinin tescil edilmesi esnasinda monte edilmemis,
kurulumu saglanmamis ve isletme disinda depolarda bekleyen menkul isletme
tesisat1 rehin kapsamina dahil degildi.ZO?’ Diger bir goriise gore ise, menkul isletme

tesisatinin tespit edilebilmesi ve ekli listede yer almasi halinde, menkul isletme

202 Sanayi isletmelerinde tasinir isletme tesisati tizerinde rehin hakki tesis edilmesi bakimindan

bunlarin rehin hakkinin sicile tescil edilmesi esnasinda var olmasi ve isletmenin faaliyetine
dzgiilenmis olmas1 sartinin aranmasi gerektigi yoniinde bkz.: Seza Reisoglu, “Ticari Isletme
Rehni ve Son Yasal Diizenleme”, Bankacilar Dergisi, S. 47, 2003, s. 119; Erdem, a.g.e., s. 56;
E. Gokgce Karabel, Ticari Isletme Rehninin Paraya Cevrilmesi, Ankara, Yetkin Yaymlari,
2011, s. 152. Aksi yonde bkz.: Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s.239; Arkan,
Ticari Isletme (2016), s. 55.

203 Arkan, Ticari isletme (2016), s. 56.
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tesisat1 fiilen isletme faaliyetine tahsis edilmis olmasa dahi s6z konusu unsurlarin
rehnin kapsamina dahil edilmesi miimkiindii. Bununla birlikte, heniiz fiili tahsis
ger¢eklesmemis olmasi sebebiyle, s6z konusu unsurlarin listeye eklenmemis olmasi
rehin sozlesmesinin gegersizligi sonucunu dogurmamaktaydi. 204

TRK m.5 f.3 hiikmii ile “isletmelerin miistakbel tasmir varliklarinin®*® TRK
hiikiimleri dogrultusunda rehnedilebilecegi diizenlenmistir.’®® Madde metninde bu
yonde bir diizenleme bulunmamasi nedeniyle “miistakbel tasinir varliklar” {izerinde
rehin hakki kurulabilmesi i¢in bunlarin isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olmasi
sart1 da aranmamaktadir. 2%

TRK m.5 f.3’te yer alan “isletmelerin” ifadesi sebebiyle, yalnizca ticari isletme
ve esnaf isletmelerinin miistakbel tasinir varliklar1 iizerinde ticari islemlerde tasinir
rehni hakki kurulabilecegi miimkiin goriinmektedir. Dolayisiyla, ticari islemlerde
tasinir rehni sézlesmesine rehin veren sifatiyla taraf olabilecek “gift¢i”, “serbest

meslek erbab1” ve “iiretici orgiitii” bakimindan miistakbel tasinir varliklar tizerinde

rehin hakki kurma imkani taninmadig1 sonucu ¢ikarilabilecektir.?%®

204 Erten, Ticari Isletme Rehni, s. 34; Tiirker, a.g.e., s. 69; Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme

Hukuku, s.239; Haznedar, a.g.e., s. 26.

TRK m.2 f.1 (f) bendi uyarinca miistakbel tasinir varliklar, “Mevcut olmayan veya rehin
sozlesmesinin akdedildigi anda rehin verenin miilkiyetinde bulunmayan bu Kanunun 5 inci
maddesinin birinci fikrasinda belirtilen varlikiar:” ifade etmektedir.

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu'nda, finansmana erisim imkéaninin
artirtlmasi amaciyla teminath islemler hukukunun, mevcut ve miistakbel taginir varliklar dahil
olmak tizere genis kapsamda mal varligi unsuruna uygulanmasi gerektigi belirtilmektedir.
Teminat  Islemlerinde = UNCITRAL  Yasama  Kilavuzu, S. 20, (Cevrimigi)
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-1a/e/09-82670_Ebook-Guide 09-04-
10English.pdf 03.03.2019. Benzer bir yaklasimla hazirlanan Teminat Islemlerinde UNCITRAL
Model Kanunu m.6 f.2 uyarinca ise, bir teminat sdzlesmesi, miistakbel mal varligi tizerinde
teminat hakki tesis edilmesini saglayabilir.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 85.

A.e.; Karakus Erbas, a.g.e., s. 152-153. Karakus Erbag, s6z konusu ifadenin hatali oldugunu ve
bu ifadenin Uygulama Yonetmeligi m.12 hiikkmiinde belirtildigi {izere “heniiz malikin
miilkiyetinde bulunmayan tasinir varliklar” seklinde olmasi gerektigini ifade etmektedir. Yazar,
bununla birlikte, kanun hiikiimleri ile yonetmelik hiikiimlerinin ¢elismesi halinde, kanun
hiikiimlerinin uygulanmas: gerektigi goriisiinden hareketle, yalmizca isletmelerin miistakbel
tasinir varliklar1 iizerinde rehin hakki kurulabilecegini ancak TRK m.5 f.3 hiikmiiniin
degistirilmesi gerektigini savunmaktadir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 152, dpn. 438. TRK m.5
f.3 hiikkmiinde yer alan “igletmelerin” ifadesinin kanunun amacina aykir1 oldugu yoniinde bkz.:
Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasimirlar, s. 61-62.

Kanaatimizce, TRK m.5 f3 hiikmii iki yonden hatahdir. Ilk olarak, isletmelerin rehin
sozlesmesine taraf olmasmin miimkiin olmamasi nedeniyle, bu tiir bir smirlama yapilmak
isteniyorsa “tacir” ve “esnaflarin” igletmelerinin miistakbel tasinir varliklart {izerinde rehin
kurulabileceginin belirtilmesi gerekirdi. Ikinci olarak, tacirler ve esnaflarin isletmelerinin tagmir
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TRK m.5 f.2 hilkkmii uyarinca, “Ticari isletme ve esnaf isletmesinin tamami
tizerinde rehin kurulmast halinde, rehnin kurulusu aminda isletmenin faaliyetine
tahsis edilmis olan her tiirlii varlik rehnedilmis sayilir...” Gorildigi tizere, TRK
m.5 .2 hiikkmii ile miilga TIRK dénemindeki menkul isletme tesisatinin rehnine
iliskin hiikiim birbiriyle ortiisiir niteliktedir. Zira miilga TIRK déneminde tasimir
isletme tesisati lizerinde rehin tesis edilebilmesi i¢in bu unsurlarin rehin hakkinin
sicile tescil edilmesi esnasinda var olmasi ve isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis
olmasi gerekmekteydi.209

Yukarida bahsetmis oldugumuz iizere, miilga TIRK doneminde isletmenin
faaliyetine heniiz tahsis edilmemis olan unsurlarin rehni bakimindan doktrinde iki
farkli goriis bulunmaktaydi. Isletmenin biitiiniiniin rehnedilmesi durumunda, “rehnin
kurulusu aninda isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olan taginir varliklarin™ rehin
kapsamina dahil olacagi belirtilmistir. Doktrinde Antalya/Acar, bu hususa iliskin
olarak iki farkli yorum tarzinin benimsenebilecegini ifade etmistir.?*°

Birinci yorum tarzina gére, TRK m.5 f.3 hiikkmii ile birlikte isletmelerin heniiz
mevcut olmayan (miistakbel) taginir varliklarinin TRK kapsaminda rehnedilebilecegi
hilkme baglanmistir. TRK m.5 f.2 hiikkmii uyarinca ise, isletmenin tamaminin
rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi esnasinda sd6z konusu
isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis taginir varliklar rehnin kapsamina dahil edilecektir.
Dolayisiyla, “heniiz isletmenin miilkiyetinde bulunmayan ve isletmenin faaliyetine
Ozgillenmemis olan taginir varliklar” kendiliginden rehnedilemeyecek ve bunlar
tizerinde rehin kurulmak istendiginde yeni bir rehin sozlesmesi yapilmasi
gerekecektir. Ikinci yorum tarzina gore ise, isletmelerin miinferit tasinir varliklari
tizerinde rehin hakki kurulabildigine gore igletmenin tamami iizerinde rehin hakki

kurulmasi halinde de miistakbel tasinir varliklar {izerinde rehin hakki kurulmasinin

varliklart tizerinde rehin tesis edilmesine imkan taninmigken rehin sdzlesmesine rehin veren
sifatiyla taraf olabilecek ¢ift¢i, serbest meslek erbabi ve liretici Orgiitlerinin miistakbel taginir
varliklar iizerinde rehin tesis edilmesine imkan taninmamasi isabetli olmamustir. Ozetle, TRK
m.5 .3 hikmiiniin lafz1 geregi yalnizca isletmelerin miistakbel tagiir varliklari tizerinde rehin
hakki kurulabilecektir. Bununla birlikte, ticari iglemlerde tagimir rehni s6zlesmesine rehin veren
sifatiyla taraf olabilecek diger kisilerin finansmana daha kolay sekilde ulasabilmesinin temin
edilmesi amaciyla s6z konusu hiikmiin degistirilmesi yerinde olacaktir.

29 Antalya/Acar, a.g.e., s. 86.

20 Ae.
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miimkiin oldugunun kabul edilmesi gerekir. Antalya/Acar’a gore, bu yorum tarzinin
benimsenmesi kanun koyucunun TRK’nin hazirlanmasinda giittiigli finansmana
erisim imkaninin genigletilmesi amacina da uygun olacaktir.?!

Kanaatimizce, kanun koyucunun iradesi isletmenin tamaminin rehnedilmesi
durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi esnasinda isletmenin faaliyetine 6zgiilenen
taginir varliklarin rehnin kapsaminda dahil edilmesi yoniindedir. Dolayisiyla, kanun
koyucu rehin verenin rizasi aranmaksizin isletmenin tamaminin rehni durumunda
rehnin kapsamini belirlemistir. Diger bir ifadeyle, isletmelerin heniiz mevcut
olmayan taginir varliklarinin rehnedilmesine cevaz verilmis olmakla birlikte, ayni
imkan isletmenin tamamu lizerinde rehin hakki kurulmasi hali igin ‘[an1nmam1$t1r.212

Miistakbel tasinir varliklar tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesine
iliskin olarak degerlendirilmesi gereken diger bir husus ise, TRK m.5 f.3 hiikmiiniin
ikinci ciimlesidir. Buna gore, “...Rehinli miistakbel tasinir varlik iizerindeki tasarruf
vetkisi, bu varliklarin miilkiyete konu edilmesini miiteakip kullanilabilir.” Gorildiigi
lizere, madde metninde yer alan tasarruf yetkisi ibaresinden ne anlagilmasi gerektigi
acikca belirtilmemistir. Bu dogrultuda, tasarruf yetkisi, “rehin verenin ilgili taginir
varlik {izerinde tasarruf etme yetkisi” seklinde anlasilabilecegi gibi “rehin
alacaklisinin paraya ¢evirme yetkisi” seklinde de anlagilabilecektir.”** Kanaatimizce,
birinci yorum tarzinin benimsenmesi gerekir. Boylece, rehin veren, heniiz mevcut
olmayan taginir varliklarin rehni konusunda rehin sézlesmesi akdedebilecektir.
Ancak, rehin veren, en ge¢ rehnin sicile tescili aninda s6z konusu taginir varliklar

. . C . . 214
tizerinde tasarruf yetkisini kazanmis olmasi gerekecektir.

211
212

Her iki yorum tarzina iliskin ayrintili agiklamalar i¢in bkz.: A.e. s. 86-87.

Yazarlar her ne kadar aksini savunsa da bu yondeki agiklamalar igin bkz.: A.e. s. 87-88.

2% Ae.s.90-91.

214 Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.6 f.2’de, heniiz mevcut olmayan taginir mal
varligr lizerinde teminat hakki tesis edilmesine iligkin bir sozlesme akdedilebilecegi
diizenlenmistir. Bununla birlikte, yine ayni madde uyarinca, teminat hakkinin dogumu igin
teminat veren kiginin teminata konu olan sey iizerinde hak kazanmasi veya teminat hakki kurma
yetkisi kazanmasi gerekir. Bkz.: Hamamcioglu/Karamanlioglu, a.g.e., s. 112.

Karakus Erbas’a gore, rehin veren, miistakbel taginir varliklara iligskin olarak rehin sozlesmesi
akdedebilecek, ancak, s6z konusu varliklara iliskin olarak rehinli tasinir siciline tescil talebinde
bulunamayacaktir. Yazar, ayrica miistakbel tasinir varliklarin rehnine iliskin olarak TMK
m.1016 f.2 diizenlemesinin kiyas yoluyla uygulanabilecegini ve dolayisiyla rehinli taginir siciline
gegici tescil serhi diigiilebilecegini savunmaktadir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e. s. 153-154.
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ii. Miistakbel Alacaklarin Rehni

TRK m.5 f.5 hilkkmii uyarinca “her tiirli sézlesmeden dogan mevcut veya
miistakbel alacaklar” tizerinde TRK kapsaminda rehin kurulabilir.

Miistakbel alacaklara iliskin TRK’de herhangi bir tanimlama yapilmamis
olmakla birlikte, miistakbel alacaklarin tanimina iliskin olarak TMK m.881 f.1
hiikkmiinden yararlanilabilecektir. flgili hiikiim uyarinca, miistakbel alacaklar, “heniiz
dogmamis olmasina ragmen dogmasi kesin veya olasi bulunan alacaklardir”.*®

Miistakbel alacaklarin rehni bakimindan s6zlesme 6zgiirliigiiniin sinirlar1 6nem
tasimaktadir. fleride dogabilecek tiim alacaklar i¢in rehin kurulmasi, kisilik haklarina
iliskin TMK m.23 f.2’ye aykirilik teskil edecektir. ileride dogacak alacaklar igin
yapilan rehin sozlesmesinin gecerli olabilmesi bakimindan, alacagin dogumuna
sebep olan hukuki iliskinin ve alacagin belirlenmis veya belirlenebilir nitelikte
olmasi gerekmektedir. Aksi halde, s6z konusu sozlesmeler, TMK m.23 f.2 ve TBK
m.27 hiikiimleri ¢ergevesinde gegersiz kabul edilecektir.?*®

Miistakbel alacaklar tizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasima iliskin
olarak Uygulama Yonetmeligi m.16 .2 hikkmii ile sinirlama getirilmistir. Buna gore,
belirli bir is veya konu ile sinirlama yapilmaksizin miistakbel alacaklarin tamaminin
rehnedilmesi halinde rehin s6zlesmesi gegerli kabul edilmeyecektir.

Dolayisiyla, belirli bir i veya konu ile sinirlama yapilmaksizin miistakbel
alacaklarin tamami igin akdedilen rehin sozlesmesi kisilik haklarina aykirilik
sebebiyle gecersiz kabul edilecektir.”t” Bu noktada belirtmek gerekir ki, miistakbel
alacaklarin rehnine iliskin sinirlamaya TRK’de yer verilmemistir. Kanaatimizce,
Uygulama Yo6netmeligi m.16 f.2 hiikmiinde yer alan sinirlama taginir rehni hukukuna
hakim olan belirlilik ilkesinin bir yansimasidir. Bu nedenle, TRK’de miistakbel

alacaklarin rehni bakimindan herhangi bir smirlamaya yer verilmemis olmasi

215
216

Karakus Erbag, a.g.e. s. 113.

Oktay Ozdemir, Ticari Islemlerde Tasimir Rehni, s. 81. Bu yonde bkz.: Oguzman/Seligi/Oktay-
Ozdemir, a.g.e., s. 1020-1021; Saibe Oktay Ozdemir, “Teminat Amagli Alacak Devri ve Toptan
Temlik Sozlesmeleri”, IUHFM, C.LVII, S. 1-2, 1999, s. 265 vd., 6zellikle 287-288; Sirmen,
Esya Hukuku, s. 668; Cansel, Menkul Rehni, s. 22; Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 471; Ergline,
Tasiir Rehninin Kurulusu, s. 144; Nomer/Ergiine, a.g.e., s. 244.

2 Oktay Ozdemir, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 82.
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gerekceesiyle, Uygulama Yonetmeligi m.16 f.2 hiikkmiiniin uygulanmayacagini kabul
etmek dogru degildir. Bununla birlikte, miistakbel alacaklarin rehnine iliskin
sinirlamanin Uygulama Yonetmeligi yerine esasen TRK’de diizenlenmesi gerektigini

belirtmek isteriz.?'8

(3) Ticari isletme ve Esnaf Isletmesi

TRK m.5 f.1 (I) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.11 f.1 (1) bendi uyarinca
ticari isletme veya esnaf igletmesinin tamami iizerinde TRK kapsaminda rehin

kurulabilir.

i. Isletmenin Biitiinii Uzerinde Rehin Kurulmasina iliskin

Olarak Getirilen Simirlamalar

TRK m.5 f.1 hiikmiinde belirtilen tasmir varliklarin borcu karsilamasi
durumunda, “ticari isletme veya esnaf isletmesinin tamaminin” rehnedilmesi imkani
bulunmamaktadir (TRK m.5 f.2). Boylelikle, tacir ve esnafin diisiik miktarl borglart
icin isletmesini rehnetmesinin Oniine gegilmek istenmistir.219

Bu noktada, Uygulama Yo6netmeligi m.11 f.2 ve Uygulama Yonetmeligi m.17
f.3’te yer alan diizenlemeleri incelemek gerekir. Buna gore, Uygulama Y onetmeligi
m.11 f.2 hiikkmii uyarinca, “Bor¢ miktarimin belirli olmasi halinde birinci fikrada
sayilan varlhiklardan ancak bor¢ miktarimin tamamina ek olarak azami beste bir
oramna yetecek kadari iizerinde rehin kurulabilir.” Uygulama Yonetmeligi m.17 £.3
uyarinca ise, “Bor¢ miktarimin belirli olmast halinde 11 inci maddede yer alan diger

tasimr varliklardan biri veya birden fazlasinin bor¢ miktarimin tamamina ek olarak

beste birinden fazlasim karsilamast hdlinde isletmelerin tiimii iizerinde rehin

28 Bu yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 113-114.

219 Sit imamoglu, a.g.e., s. 32; Sabih Arkan, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehni Kanunu Agisindan
Ticari isletmenin Rehni”, Ticari islemlerde Tasimir Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.:
A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari, 2018, s.144; Narbay/Yildiz, a.g.e.,
s. 77.
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kurulamaz.” Goriildigi tizere, TRK m.5 f2’de, TRK m.5 f.1 belirtilen tasinir
varliklarin borca yetecek miktarda olmasi durumunda igletmenin tamaminin
rehnedilemeyecegi diizenlenmesine ragmen, Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri ile
isletmenin tamami iizerinde rehin kurulmasina iliskin olarak farkli smirlamalar
getirilmistir. Bu nedenle, kanuna aykirilik tasiyan Uygulama Yonetmeligi m.11 f.2
ve Uygulama Yénetmeligi m.17 f.3 hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir.?*°
Hemen belirtilmelidir Ki, “bor¢ miktarinin belirli olmasi halinde” isletmenin
tamaminin rehnedilmesine iliskin olarak Uygulama Yonetmeligi hiikiimleriyle
sinirlama getirilmis olmakla birlikte, “bor¢ miktarinin belirli olmamasi halinde”
isletmenin biitlinii tizerinde rehin kurulup kurulamayacagina iliskin olarak TRK ve
Uygulama Yo6netmeligi’nde herhangi bir hilkme yer verilmemistir. Bu nedenle, “borg
miktarin belirli olmamas1 halinde” ticari isletme veya esnaf isletmesinin tamaminin
rehnedilmesine yonelik olarak herhangi bir engel olmadig1 kanaatindeyiz.??* Hemen
belirtilmelidir ki, TRK m.4 .6 (b) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (e) bendi
dolayisiyla, isletmenin biitliinii {lizerinde rehin tesisinde bor¢ miktarinin belirli
olmamas:t durumunda, rehin hakki ile teminat altina alinan miktarin rehin

sozlesmesinde belirtilmesi gerekir.??

ii. Rehnin Kurulus Am

TRK m.5 f.2 ve Uygulama Yonetmeligi m.17 f.1 hiikkiimlerinde, isletmenin
tamami lizerinde rehin kurulmasi halinde, rehin hakkinin kapsaminin belirlenmesinde
rehin hakkinin kurulus anina isaret edilmektedir.

Rehin hukukuna hakim olan belirlilik ilkesi ve TRK m.4 f. (c) bendi uyarinca,

rehin konusu unsurlarin ayirt edici 6zelliklerinin rehin s6zlesmesinde yer almasi

220 git imamoglu, a.g.e., 5.32-33; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 29; Karakus Erbas, a.g.e., s. 142; Arkan,

Ticari islemlerde Tasimr Rehni, s. 144; Seda S. Giingor, “Ticari Isletmenin Malvarlig:
Unsurlarmm Bir Kisminin veya Malvarliginin Biitiniinin Rehni”, Balkan ve Yakin Dogu
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 11, S.4, 2017, 5.119.

Karakus Erbas, a.g.e., s. 142.

Rehin sozlesmesinde bulunmasi zorunlu olan borca iligkin bilgilere iliskin agiklamalar i¢in bkz.:
Ikinci Bolim/I/E/3/b.
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gerekmektedir. Buradan hareketle, rehin hakkinin kurulus ani ile rehin sézlesmesinin
diizenlendigi anin kastedilmis oldugu diisiiniilebilir.??®

Bununla birlikte, TRK m.4 f.1’de rehin hakkinin, rehin sozlesmesinin rehinli
tasinir siciline tescil edilmesiyle kurulacagi diizenlenmistir. Isletmenin biitiinii
tizerinde rehin hakki kurulmasi halinde, rehnin kapsaminin belirlenmesine iliskin
olarak rehnin kurulus anma gonderme yapilmis olmasi sebebiyle, sodzlesmenin
rehinli  tasinir sicili nezdinde tescil edildigi anin esas alinmasi gerektigi
kanaatindeyiz. %4

Rehin sozlesmesinin diizenlenmesi ile sdzlesmenin rehinli taginir siciline tescil
edilmesi arasinda isletmenin faaliyetinden ¢ikan bir unsur olmasi halinde, bu unsurun
sozlesmeden ¢ikarilmasi gerekir. Benzer sekilde, rehin hakki kurulduktan sonra yeni
taginir varliklarin isletmenin faaliyetine 6zgiilenmesi durumunda, s6z konusu taginir
varliklar rehnedilmek isteniyorsa, rehin sozlesmesinde gerekli degisikliklerin

yapilmas1 gerekir.??®

iii. Rehnin Kapsam

TRK m.5 f.2°de ticari isletme veya esnaf isletmesinin tamaminin rehnedilmesi
durumunda rehin hakkinin kapsaminin ne olacagi belirlenmistir. Buna gore,
isletmenin tamaminin rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin kurulmasi esnasinda

isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis biitiin taginir varlik {izerinde rehin hakki kurulmus
addedilir.??°

22 Karakus Erbas, a.g.e., . 142; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 30.

224 Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 142; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 30.

25 Karakus Erbas, a.g.e., s. 142; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 30.

6 Uygulama Yonetmeligi'nde Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmelik m.6 hiikmii ile
degistirilmeden evvel, Uygulama Yonetmeligi m.17 f.1 hiikmiinde isletmenin biitiiniiniin
rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi esnasinda isletmenin faaliyetine
Ozgililenmis “taginir ve tasinmaz varliklarin” rehnin kapsamina girecegi diizenlenmekteydi.
Dolayisiyla, TRK m.5 f2 ve Uygulama Yonetmeligi m.17 f.1 hiikiimleri birbiriyle
celismekteydi. Uygulama Yonetmeligi’'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.6 hitkmii
ile Uygulama Yonetmeligi m.17 f.1°’de yer alan “tasinmaz” ibaresi madde metninden
cikarilmigtir. Kanaatimizce, s6z konusu degisiklik, TRK ve Uygulama Yonetmeligi
hiiklimlerinin birbiriyle uyumlu hale getirilmesi bakimindan olumludur. Uygulama Y 6netmeligi
m.17 .1 hiikmii ile TRK m.5 £.2 hiikmiiniin ¢eliskili oldugu yoniinde bkz.: Sit imamoglu, a.g.e.,
s. 34; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 33; Karakus Erbas, a.g.e., s. 143-144.
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Isletmenin tamaminin rehnedilmesi durumunda rehnin kapsammin belirlenmesi
bakimindan, TRK m.5 f.2’de belirtilen “her tirli tasmir varlik” ifadesinden ne
anlasilmas1 gerektiginin tespit edilmesi gerekmektedir. Bu noktada, TRK m.5 f.1 ve
TTK m.11 f.3 hiikiimlerinin incelenmesi gerekmektedir. TRK m.5 f.1’de, TRK
hiikiimleri uyarinca rehnedilebilecek tasmir varliklar diizenlenmistir. TTK m.11
f.3°de ise, ticari isletmenin tamamina iliskin s6zlesmelerin kapsami belirlenmistir.
Dolayisiyla, TTK m.11 f3 diizenlemesi yalnizca “ticari isletmeye” iligkindir.
Bununla birlikte, TRK m5 f1 ve TRK m.5 f2 diizenlemeleri birlikte
degerlendirildiginde, hem ticari isletme hem de esnaf isletmesinin TRK hiikiimleri
dogrultusunda  rehnedilmesi  durumunda rehnin  kapsaminin ne olacagi
belirlenmistir.??’ Dolayisiyla, isletmenin tamaminin rehnedilmesi durumunda rehnin
kapsaminin belirlenmesinde TRK m.5 f.1 hiikmiinde yer alan taginir varliklarin esas
alimasi gerektigi kanaatindeyiz.??®

Isletmenin tamammin rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin kapsaminin
“isletmenin faaliyetine tahsis edilmis olma sartina™ gore belirlenmesi nedeniyle, bu
sartin saglanmasinin miimkiin olmamasindan o6tiiri miistakbel tasinir varliklar
iizerinde isletmenin biitiinii kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir.??°

Ote yandan 6nemle belirtilmesi gerekir ki, ticari islemlerde tasmir rehninde,
rehnin kapsamina dahil edilmesi zorunlu olan herhangi bir unsurun belirlenmemis
olmas1 sebebiyle, isletmenin biitiinii {izerinde rehin kurulmasi halinde, taraflarin
takdirine bagl olarak, isletmeye ait bir veya birka¢ varligin rehin sézlesmesinin
kapsami disinda birakilmasit miimk{indiir. 230

Isletmenin tiimii iizerinde rehin tesisi bakimindan degerlendirilmesi gereken
diger bir husus ise, TRK m.8 f.3 hiikmiidiir. Zira yukarida belirtilmis oldugu iizere,
TRK m.8 f.3’te, uizerlerinde rehin hakk: tesisi bakimindan kendi Ozel sicillerine

kaydin zorunlu oldugu tasinir varliklar tizerinde ticari islemlerde taginir rehni hakki

kurulamayacagi hiikme baglanmlstlr.z‘g1 Dolayisiyla, so6z konusu varliklar iizerinde

227
228

Karakus Erbas, a.g.e., s. 144.

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 33; Géle/Aydogan, a.g.e., s. 31; Haziroglu, a.g.e., s. 200; Karakus Erbas,
a.g.e., s. 143-144. Aksi goriis icin bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 96.

22 Bu konuya iliskin olarak ayrintili agiklama igin bkz.: ikinci Bolim/I/D/1/b/(2)/i.

20 Antalya/Acar, a.g.e., s. 94-95; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 31.

B Detayli agiklama igin bkz.: Birinci Bolim/I1/B/6/c/(2)/ii/ii5.
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miinferiden TRK kapsaminda rehin kurulmasi1 miimkiin degildir. Bununla birlikte,
kanaatimizce, “ticari isletmenin bir biitiin halinde hukuki islemlere konu
edilebilecegi” ilkesinden hareketle, isletmenin biitiinii {izerinde rehin kurulmasi
halinde, TRK m.8 f.3’te yer alan siirlama geregi miinferiden rehnedilmesi miimkiin
olmayan tasinir varliklarin da ticari islemlerde tasinir rehni kapsamina dahil olacagini

kabul etmek gerekir. %2

iv. Diger Sicillere Yapilacak Bildirimler

TRK m.5 f.2 hiikmii uyarinca, isletmenin biitiiniiniin rehnedilmesi durumunda,
“rehin hakkinin kapsamina dahil olan tasinir varliklarin rehni baska kanunlar
uyarinca bir sicile tescil edilmesini gerekli kiliyorsa”, ticari islemlerde tasinir
rehninin ilgili sicillere bildirilmesi gerekir. Ayrica, s6z konusu tasinir varliklar, ticari
islemlerde tasmir rehni hakki tesis edilmeden evvel baska kanun hiikiimleri
dogrultusunda rehnedilmisse, ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin oncelik ilkesi
bakimindan daha sonraki sirada yer aldig1 kabul edilir.

Yukarida belirtilmis oldugu iizere, isletmenin biitiiniiniin rehnedilmesi
durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi esnasinda isletmenin faaliyetine
Ozgiilenmis olan “gemi, motorlu arag, hava arac1” gibi kendi mevzuati uyarinca 6zel
bir sicil nezdinde yapilacak tescil ile rehne konu olabilecek varliklarin da ticari
islemlerde tasinir rehni kapsaminda yer aldiginin kabulii gerekmektedir. Dolayisiyla,
TRK kapsaminda isletmenin tiimii tizerinde kurulan rehnin ilgili sicillere bildirilmesi
gerekmektedir.?*

TRK m.5 f.2 hiikkmii uyarinca, isletmenin bir biitiin olarak rehnedilmesi
durumunda, ticaret sicili veya esnaf ve sanatkar siciline de bildirim yapilmasi

gerekmektedir. Isletmenin biitiinii {izerinde rehin kurulabilmesi igin bunlarin ticaret

22 Gole/Aydogan, a.g.e., s. 32-33; Karakus Erbas, a.g.e., s. 146-147; Poroy/Yasaman, Ticari

Isletme (2018), s. 61; Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 82. Isletmenin tamamimin rehnedilmesi

durumunda rehin hakkimin “bir sicile tescil edilme zorunlulugu bulunan tagimir varliklari”

kapsamayacag1, dolayisiyla, so6z konusu varliklar tizerinde kendi 6zel sicillerine tescil suretiyle

ayrica rehin kurulmasi gerektigi yoniinde bkz.: Arkan, Ticari islemlerde Tagimir Rehni, s. 151.
23 Narbay/Y1ldiz, a.g.e., s. 82.
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veya esnaf isletmesi siciline tescil edilmis olma zorunluluguna iliskin TRK ve ikincil
mevzuatta agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte, islem giivenligi agisindan

boyle bir yaklagimin benimsenmesi gerekmektedir.234

2. Ticari Islemlerde Tasimir Rehni Hakkinin Kapsam

a. Rehin Hakkimin Sagladigi Teminatin Kapsam

(1) Genel Olarak

Rehinli tasmir varlik, rehin hakkiin sagladigi teminatin kapsaminda yer
almakla birlikte, s6z konusu teminat yalnizca rehinli tasinir varlik ile sinirl degildir.
Rehin hakkinin sagladigi teminatin kapsamina dahil olan unsurlar, TRK m.6 ve TRK
m.7’de diizenlenmistir. Buna gore, “rehinli taginir varlik”, “bitiinleyici parca”,
“taraflarca ayrica kararlagtirllmasi halinde eklenti”, “taginir varligin faiz, sigorta gibi
hukuki getirileri ile dogal triinleri” ve “ikame mallar” ticari islemlerde tasinir

rehninin kapsamina dahildir.

(2) Tasimr Varhk

Ticari iglemlerde tasinir rehninin kapsamina dncelikle taginir varlik girecektir.

Uzerinde rehin hakki kurulabilecek tasinir varliklara ise rnekseme yoluyla TRK m.5

f.1°de yer verilmistir.*

24 Sit imamoglu, a.g.e., s. 9; Karakus Erbas, a.g.e., s. 147. Arkan, TRK m.4 f.6 uyarinca, “Merkezi

Kayit Sistemi numarasinin” sézlesmeye eklenmesinin zorunlu olmasi sebebiyle, “ticaret sicili
nezdinde kayitli olmayan ticari isletmelerin” rehnedilemeyecegini belirtmektedir. Bkz.: Arkan,
Ticari Islemlerde Tasimir Rehni, s. 146-147. Aym yonde bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek
Tasmirlar, s. 46; Aytac, a.g.e., s. 97.

TRK hiikiimleri dogrultusunda rehnedilebilecek tasinir varliklara iliskin olarak bkz.: Ikinci
Bolim/1/D/1/b.
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(3) Biitiinleyici Parca

TRK ve Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinde biitiinleyici parca tanimina
iliskin herhangi bir diizenlemeye yer verilmemis olmasi sebebiyle, genel hiikiimler
uyarinca biitiinleyici parg¢a taniminin incelenmesi gerekir. 2%® Buna gore, TMK m.684
f.2 uyarinca, “Biitiinleyici parc¢a, yerel adetlere gore asil seyin temel unsuru olan ve
o sey yok edilmedikce, zarara ugratilmadik¢a veya yapisi degistirilmedikce ondan
ayrimasina olanak bulunmayan parcadir.” TMK’de yer alan bu tanimdan,
“biitlinleyici parcanin asil seye siki bir sekilde baglanmasi ve asil seyden
ayrilmasinin ancak onun yok olmasi, zarara ugramasi veya yapisinin degismesi” ile
“yerel adetlerin asil seye baglanan seyi asil seyin temel unsuru saymasi” sartlarinin
birlikte gerceklesmesi gerektigi seklinde bir anlam ¢iksa da aslinda s6z konusu iki
sart se<;imliktir.237

Tasinmaz rehninin kapsamina iliskin TMK m.862 f.1 diizenlemesi kadar agik
olmamakla birlikte, TMK m.947 .2 ve m.947 f.3 hiikiimleri uyarinca, biitlinleyici
par¢a kendiliginden tasinir rehninin kapsamina girer.238 TMK’de yer alan
diizenlemeye paralel olarak, TRK m.6 f.1’de bir tasinir varligin rehnedilmesi
durumunda ticari islemlerde tasmir rehni hakkinin séz konusu tasmir varligin
biitiinleyici parcasini da i¢ine aldigr hiikkme baglanmistir. Uygulama Y onetmeligi
m.14 f.1’de de aym diizenlemeye yer verildikten sonra, “...Biitiinleyici par¢anin
ayirt edici ozelliklerinin bulunmasi halinde bunlar ayrica rehin sozlesmesinde
belirtilir.” denilmektedir.

Rehnin kurulmasi aninda mevcut biitiinleyici parcanin rehnin kapsamina
girdigi yoniinde stiphe bulunmamaktadir. Bununla birlikte, rehnin kurulmasindan
sonra bir unsurun rehin konusunun biitiinleyici pargast niteligine sahip olmasi
halinde bu unsurun rehin hakkinin kapsamina girip girmeyeceginin tespit edilmesi

gerekir. Buna gore, rehin hukukuna hakim olan temel prensip uyarinca, sonradan

2% Karakus Erbas, a.g.e., s. 171.

27 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., 287. Aksi yonde bkz. Fikret Eren, Miilkiyet Hukuku, 4.
Baski, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2016, s.57 vd.; Sirmen, Esya Hukuku, s. 261 vd.
Antalya/Acar, a.g.e., s. 97; Faruk Acar, Rehin Hukuku Dersleri, Istanbul, Vedat Kitapgilik,
2015, s. 117-118.
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eklenen biitiinleyici pargalar da rehnin kapsamina kendiliginden dahil olur.”*® Bu
nedenle, ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin kurulmasindan sonra rehinli taginirin
biitiinleyici pargast niteligini kazanan unsurun kendiliginden rehin hakkinin
kapsamina gireceginin kabulii gere:kir.240

Ote yandan, biitiinleyici parga asil seyden ayrilarak bagimsiz bir tasinir esya
haline gelince kendiliginden rehnin kapsamindan ¢ikar.?** Ancak, temel prensip
uyarinca, s6z konusu unsurun biitiinleyici parca niteligini kaybetmesine ragmen

eklenti olarak rehnin kapsaminda kalmasi miimkiindiir.2*?

(4) Dogal Uriin ve Hukuki Getiri

Bir varligin biitiinleyici parga sayilmasi i¢in kural olarak yukarida belirtilen
sartlar1 haiz olmasi1 gerekmekle birlikte, TMK m.718 f.2 uyarinca yapilar, bitkiler ve
kaynaklar ile TMK m.685 uyarinca dogal iiriinler asil seyin biitiinleyici pargasi
sayilirlar. TMK m.685 f.2 uyarinca, “Uriinler, dénemsel olarak elde edilen dogal
veya hukuki driinler ile bir seyin ozgiilendigi amaca gore ddetler geregi ondan elde
edilmesi uygun goriilen diger verimlerdir.” Bu dogrultuda, agaclarin meyveleri,
tarlalarda yetistirilen bugday gibi tarimsal {irtinler ile hayvanin siitii dogal iiriinlere

ornektir. Kira geliri ile bir alacagin faizi ise, hukuki {riinlere 6rnek olarak

29 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 939, 1021; Acar, Rehin Hukuku, s. 118;

Antalya/Acar, a.g.e., s. 88.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 88. Yazarlar, sonradan biitiinleyici parga héline gelen seyin kendiliginden

rehnin kapsamma dahil olacagimi kabul etmekle birlikte, rehin verenin sonradan biitiinleyici

parga haline gelen seyi, asil seyden ayrigtirabilecegini ve bu durumun rehin veren bakimindan

TRK m.16’da yer alan yaptirimlarin uygulanmasina sebep olmayacagini belirtmektedir. Bkz.:

A.e., s. 88-89, dpn. 145. Bir goriise gore ise, sonradan rehinli taginirin biitiinleyici pargasi

niteligini kazanan sey kendiliginden rehnin kapsamina girecektir. Bununla birlikte, bu durumun

gegerlilik kazanabilmesi igin s6z konusu biitiinleyici parcanin ayirt edici 6zelliklerinin yeni bir
rehin sézlesmesinde belirtilmesi ve bu sézlesmenin tescil edilmesi gerekir. Bkz.: Karakus Erbas,

a.g.e,s. 172.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 939, 1021; ilhan Helvaci, Eski Medeni

Kanunumuzla Karsilastirmah Olarak Tiirk Medeni Kanununa Gore Sozlesmeden Dogan

Ipotek Hakki, Istanbul, On iki Levha, 2008, s. 175.

22 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 939; Helvaci, ipotek Hakki, s. 177. TRK m.6 f.2
hiikkmii uyarinca ise, tasmir varh@in mevcut ve miistakbel eklentisi kendiliginden rehnin
kapsaminda yer almamaktadir. Bu nedenle, biitiinleyici parganin sonradan bu niteligini
kaybederek eklenti niteligine sahip olmasi halinde kendiliginden TRK kapsaminda kurulan
rehnin kapsaminda yer almayacagi kanaatindeyiz.

240

241
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verilebilir.2*® Hukuki iiriinler, her ne kadar TMK m.685 f.2 hiikmiinde bitiinleyici
par¢a kavramina dahilmis gibi gdsterilmigse de, biitiinleyici parga olarak
nitelendirilemez. Nitekim TMK m.685 f.3’te dogal fiiriinlerin asil seyden ayrilma
asamasina kadar asil seyin biitlinleyici pargasi niteliginde oldugu diizenlenmekle
birlikte, hukuki triinler bakimindan bu yonde bir diizenlemeye yer verilmemistir.
Dolayisiyla, dogal iiriinlerin aksine hukuki iiriinlerin, biitlinleyici par¢a niteligini haiz
olmadigiin kabulii gerekir. 244

Bununla birlikte, hukuki getirilerin biitiinleyici par¢a niteliginde olmadigi ve
bu nedenle kendiliginden rehnin kapsamina girmedigi yoniindeki bu yaklasim TRK
bakimindan gecerli degildir. Zira 7099 sayili Kanun m.29 ile TRK’de yapilan
degisiklikle birlikte, “tasmir varhigin gelecekteki faiz, sigorta gibi hukuki
getirilerinin” kendiliginden rehnin kapsamina girecegi diizenlenmistir (TRK m.7 f.1).

Konuya iligkin olarak Uygulama Yonetmeligi m.13’te yapilan degisiklige
deginilmesinde fayda vardir. S6z konusu hiikiimde degisiklik yapilmadan once,
madde metni su sekildeydi: “Mevcut veya miistakbel tasinir varliklarin getirileri
kendi basina ya da getirisi oldugu tasimir varlik ile birlikte rehin konusu olabilir.
Aksi kararlastiriimadik¢a tasinir varhik iizerindeki rehin hakki, dogrudan getiri
tizerinde rehin hakki vermez.”

Uygulama Yonetmeligi’'nde Degisiklik Yapilmasma Dair Yonetmelik m.4 ile
Uygulama Yonetmeligi m.13’te yapilan degisiklikle birlikte, mevcut veya miistakbel
taginir varliklarin getirilerinin rehnedilebilecegi hilkme baglanmistir. S6z konusu
degisiklik, mevcut veya miistakbel taginir varliklarin getirilerinin rehnedilebilecegine
iliskin TRK m.5 f4 ve TRK m.7 f.1°’de yer alan diizenlemelere paraleldir. Zira
Uygulama Yonetmeligi m.13 ve TRK m.7 f.1 hiikiimlerinde tasinir varligimn hukuki

getirilerinin kendiliginden rehin hakkinin kapsamina girecegi diizenlenmektedir.?*

23 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 292-293; Karakus Erbas, a.g.e., s. 172, dpn. 481.

24 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 293.

5 Karakus Erbas, a.g.e., s. 172-173.
TARES portali iizerinde “Rehin Sicili Islemleri” sekmesi segilerek rehin sézlesmesi hazirlanmak
istendiginde “Getiri Bilgisi” bolimiinde “Getiri Yok”, “Getiri Var Rehin Kapsaminda Degil”,
“Getiri Var Rehin Kapsaminda” ve “Sadece Getiri Rehin Kapsaminda” seg¢eneklerinden birinin
secilmesi gerekmektedir. Goriildiigi lizere, TARES portalinda rehin sdzlesmesi hazirlanirken
getiriler kendiliginden rehin kapsaminda yer almamaktadir ve getirinin rehin kapsaminda yer
almasi isteniyorsa bunun 6zellikle belirtmesi gerekmektedir. Kanaatimizce, TARES portalinda
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(5) Eklenti

TMK m.686 f.2 hiikkmii uyarinca, “Eklenti, asil sey malikinin anlasilabilen
arzusuna veya yerel ddetlere gore, isletilmesi, korunmasi veya yarar saglamast i¢in
asil seye siirekli olarak ozgiilenen ve kullaniimasinda birlestirme, takma veya baska
bir bigcimde asil seye bagh kilinan tasimir maldir.” Gorildigi tizere, biitlinleyici
parcanin aksine eklenti, bagimsiz esya niteligindedir. Ancak, eklenti ile asil sey
arasinda ekonomik baglilik bulunmaktadir.?*® Bir tagimirn eklenti niteligini haiz
olmasi i¢in, dis baglilik ve dzgiileme sartlarinin gerceklesmesi gerekir. Dis baglilik
sartinin saglanmasi icin, “Eklenti ile asil sey arasinda disaridan goriiliip
anlagilabilecek bir baghlik bulunmalidir.” Ozgiileme sartinin saglanmasi icin ise,
taginir esyanin asil seyin isletilmesini, korunmasini veya ondan yararlanilmasin
saglamak amaciyla asil seyin sahip oldugu ekonomik amaca devamli olarak
zgiilenmis olmalidir.*’

TMK m.947 f.1 ve m.862 f.1hiikiimleri uyarinca, tasinir ve tasinmaz rehninin
kapsamina eklentiler de dahildir. Rehin hukukundaki temel kuraldan farkli olarak,
TRK m.6 .2 hilkmii uyarinca, rehin sozlesmesine taraf olan kisiler, taginir varligin
halihazirda var olan veya daha sonra eklenen eklentilerinin ticari islemlerde taginir
rehni kapsamima almmasini ayrica kararlastirabileceklerdir.?*® Dolayisiyla, rehnin
kuruldugu esnada var olan veya daha sonra eklenen eklentiler, kural olarak, ticari
islemlerde tasiir rehninin kapsami digindadir. Ancak, taraflar dilerse hem rehnin
kuruldugu anda mevcut hem de sonradan ilave edilen eklentileri rehnin kapsamina
dahil edebileceklerdir.**®

Ote yandan, TRK m.5 f2 hiikmii uyarinca, isletmenin bir biitiin olarak
rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi esnasinda isletmenin

faaliyetine ozgiilenmis tasmir varliklar rehin hakkinin kapsaminda yer alir.

yer alan “Getiri Bilgisi” sekmesi TRK ve ikincil mevzuat hiikiimleri ile uyumlu degildir. Bu
sebeple, TARES portalinda gerekli degisikligin yapilmasi gerekmektedir.

28 Sjrmen, Esya Hukuku, s. 270.

T Ae., s 271

8 Benzer sekilde Uygulama Yonetmeligi m.14 .2 hiikmii uyarinca, “dksi kararlastirilmadik¢a,
rehin sozlesmesi akdedilirken tasinir varlikta bulunan eklentiler ile sézlesmenin akdedilmesinden
sonra ilave edilen eklentiler rehin kapsaminda degildirler.”

29 Antalya/Acar, a.g.e., s. 98.
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Goriildiigii tlizere, eklentilerin taraflarin anlagmasi ile rehnin kapsamina dahil
edilecegine iligkin TRK m.6 f.2 hikmi ile TRK m.5 f2 hikmi birbiriyle
¢elismektedir. Kanaatimizce, TRK m.5 f.2 hikkmii goz 6niinde bulunduruldugunda,
isletmenin bir biitiin olarak rehnedilmesi durumunda, rehin hakkinin tesis edilmesi
esnasinda isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis eklentilerin de rehnin kapsamina dahil
oldugu kabul edilmelidir.?*®

Onemle belirtilmelidir ki, TRK m.5 f.2 hiikmii uyarinca isletmenin tamaminin
rehnedilmesi durumunda dahi, rehinli tasimira sonradan ilave edilen eklentiler
kendiliginden ticari islemlerde tasinir rehninin kapsamina dahil olmayacaktlr.251

Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus ise, TRK m.1 f.5 hiikmiidiir.”*
Zira s6z konusu hiikiim uyarinca, “tapu kiitiigline herhangi bir nedenle tescil edilen
taginirlarin” tizerinde ticari islemlerde tasinir rehni hakki kurulamaz. Diger bir
ifadeyle, TRK m.1 f.5 hiikkmi ile tapu kiitigiiniin beyanlar siitununa yazilan
eklentiler TRK kapsami disinda birakilmigtir. >

Dolayisiyla, TRK m.1 f.5 hiikmii uyarinca tapu kiitligliniin beyanlar siitununa
yazilan taginirlar iizerinde TRK kapsaminda rehin kurulmasi miimkiin degildir.
Bununla beraber, TMK m.862 f.1 uyarinca, tasinmaz rehni yalnizca tapu kiitiigiiniin
beyanlar siitununa yazilan eklentileri degil tasinmazin tiim eklentilerini
kapsadigindan, bu tiir eklentiler iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilip
edilemeyecegi sorusu akla gelmektedir.

Kanaatimizce, tasinmaz rehni tesis edilmesi sirasinda tapu kiitligiiniin beyanlar
siitununa yazilan eklentiler lizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilemeyecegi,
bununla birlikte, bunun disinda kalan eklentiler tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis
edilmesinin miimkiin oldugunun kabul edilmesi TRK’nin amacina daha uygun

254
olacaktir.?®

20 Ae.,s. 99; Karakus Erbas, a.g.e., s. 175.

»1 - Antalya/Acar, a.g.e., s. 99; Karakus Erbas, a.g.e., s. 175. Tasir rehni hukukunda rehinli taginir
esyaya sonradan ilave edilen eklentilerin kendiliginden taginir rehni kapsamina girip girmeyecegi
yoniinde doktrindeki tartismalar i¢in bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 99, dpn. 159; Acar, Rehin
Hukuku, s. 121.

2 Bu konuda detayl agiklamalar i¢in bkz.: Birinci Bolim/III/B/6/c/(2)/ii/ii3.

23 Antalya/Acar, a.g.e., s. 99.

%4 Antalya/Acar, a.g.e., s.100; Sit imamoglu, a.g.e., 5.26.
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(6) Tasimir Varhgin Yerine Gecen Degerler

7099 sayil1 Kanun m.29 ile TRK m.7 f.1°de yapilan degisiklikle birlikte, rehinli
tagiir varligin yerine gecen degerlerin kendiliginden ticari islemlerde taginir rehni
kapsamina girecegi diizenlenmistir. >

Benzer bir degisiklik, Uygulama Y 6netmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik m.5 ile Uygulama Yonetmeligi m.15 f.1 ve f.4’te yapilmistir. Boylece,
rehinli taginir varhi@in yerine gecen degerler, ayrica bir islem yapilmaksizin
kendiliginden rehnedilmis olacaktir. Rehinli taginir varhigin ikame degerine ornek
olarak sigorta tazminati gosterilebilir.”® Kanun koyucu, rehinli tasimir varligmn
sigorta ettirilmesi halinde rehin alacaklisinin hakkinin sigorta tazminati iizerinde de
devam edecegini 6zellikle diizenleme geregi duymustur. Boyle bir halde, sigortanin
hiikiim ve sonuglarina ise, TTK m.1456 hiikkmii kiyasen uygulanacaktir (Uygulama

Yénetmeligi m.15 £.2).%7

% Madde metninde “tasinir varligin ikamesi mallar” ibaresi kullanilmakla birlikte, bunun yerine

“taginir varligin ikamesi degerler” ibaresinin kullanilmasinin daha uygun olacagi kanaatindeyiz.

26 Baydak, a.g.e., s. 141-142.

2T TTK m.1456 uyarinca, “(1) Suurl ayni hak ile takyit edilmis bir mal iizerindeki, malike ait
menfaat sigortalandig takdirde, kanunda aksi éngériilmemisse, sumirlt ayni hak sahibinin hakk
sigorta tazminati tizerinde de devam eder.
(2) Sigortaciya, mal iizerinde simwrli ayni hak bulundugu bildirildigi takdirde, ayni hak
sahiplerinin izni bulunmadikga, sigortaci sigorta tazminatini sigortaliya odeyemez. Ayni hakkin
sicille alenilestigi veya sigortacimin bunu bildigi durumlarda bildirime gerek yoktur. Sigortali
menfaate konu malin tamiri veya eski hdline getirilmesi amaciyla ve teminat gdsterilmesi
sartyla, tazminat sigortaliya odenebilir.
(3) Ikinci fikra hiikmiine aykiri hareket eden sigortaci, siwrli ayni hak sahipleri édemeye
sonradan yazili onay verdikleri takdirde, bunlara karsi sorumluluktan kurtulur.
(4) Sigortaci, sigorta ettirenin prim 6deme borcunda temerriide diistiigiinii ve prim farki istemi
dolayisiyla sigorta ettirene ihtarda bulundugunu, ayni hakkini kendisine bildirmis olan ve
kendisi tarafindan bilinen ayni hak sahiplerine de bildirir.
(5) Sigorta ettiren veya sigortact tarafindan sézlesme feshedildiginde veya sézlesmeden
cayildiginda; sigortaci, fesih veya cayma bildirimi kendisi tarafindan yapimissa, soz konusu
bildirim tarihinden, diger hdllerde sozlegsmenin sona ermesinden itibaren, onbes giin icinde,
durumu simirli ayni hak sahiplerine bildirir. Sigorta sézlesmesi, ayni hak sahipleri yoniinden
sozlegsmenin sona ermesinden itibaren onbes giin siire ile gecerli olur. Durumu 6grenen ayni hak
sahibi, bu onbes giin icinde sozlesmeye devam edecegini sigortaciya bildirmedigi takdirde,
sigorta sozlesmesi, ayni hak sahibi i¢in de gegersiz hale gelir. Ayni hak sahibi sézlesmeye devam
etmek isterse, sigortact hakl bir neden olmadig siirece bu istemi reddedemez.
(6) Sigortaci, istem iizerine, sinirlt ayni hak sahibi oldugunu bildiren kisiye sigorta korumasi ile
sigorta bedelinin miktar: hakkinda bilgi verir.
(7) Hak sahipligini sigortactya bildiren sinwrli ayni hak sahibi hakkinda da 1416 nci madde
uygulanir.
(8) Bu madde hiikiimleri sigorta ettiren lehine kurulmus siirli ayni haklar icin uygulanmaz.”
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b. Rehinli Alacagin Kapsam

(1) Genel Olarak

Rehin hakki ile giivence altina alinan alacagin kapsamina iliskin olarak
TRK’de herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Uygulama
Yonetmeligi m.39°da zorunlu masraflarin rehinli alacagin kapsaminda yer alacagina
iligkin bir diizenleme yapilmistir. Bu nedenle, TRK m.18 hiikmiinde yapilan atif
geregi, rehinli alacagin kapsaminin belirlenmesinde taginmaz rehni hiikiimleri ile
Uygulama Yo6netmeligi m.39 hiikmii gz oniinde bulundurulacaktir.”®®

Tasinmaz rehni ile giivence altina alinan alacagin kapsaminin belirlenmesinde
TMK m.875 ve m.876 hiikiimleri uygulanmaktadir. Buna gore, “anapara”, “takip
giderleri”, “gecikme faizi” ve “sozlesme faizi” rehinli alacagin kapsaminda yer
alacak ve dolayisiyla rehin hakkinin sagladigi teminattan yararlanabilecektir. Bunun
yani sira, TMK m.876 ve Uygulama Yonetmeligi m.39 hiikiimleri geregi zorunlu
masraflar da ticari islemlerde tasinir rehni ile giivence altina alinan alacagin

kapsaminda yer alacaktir.

(2) Anapara

Rehin hakki, her seyden once asil alacagi diger bir ifadeyle anapara alacagini

teminat altina almaktadir.>>®

Rehin hukukuna hékim olan belirlilik ilkesi uyarinca,
rehin hakki ile gilivence altina alinan alacagin miktarinin belirlenmis olmasi
gerekir.?®® Benzer sekilde, TRK m.4 f.6 (b) bendi uyarinca alacak miktarinim rehin

s6zlesmesinde belirtilmesi zorunludur.

28 Karakus Erbas, a.g.e., s. 177-178.

29 Sirmen, Esya Hukuku, s. 619.

20 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 951; Suat Sari, “Tasmmaz Rehninde Belirlilik
(Muayyenlik) ilkesi”, Prof. Dr. M. Kemal Oguzman’in Amsma Armagan, Ed.. Nami
Barlas/Abuzer Kendigelen/Suat Sar1, Istanbul, Beta, 2000, s. 963-964.
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Tasinmaz rehni bakimindan rehin hakki ile teminat altina alinan alacak
miktarinin belirlenmesine iliskin olarak anapara ipotegi ve 1ist sinir ipotegi
sistemlerine deginilmesinde fayda vardir. Buna gore, mevcut ve miktar1 belli
alacaklar1 glivence altina almak i¢in kurulan ipotek, anapara ipotegidir. Sicilde
belirtilen alacak miktari, asil alacaga isaret etmekle birlikte, giivence altina alinan
alacak zaman iginde azalmis veya sona ermis olabileceginden, sicilde yer alan kayit
asil alacagin miktarini kanitlamaz.?®* Anapara ipoteginin tesis edilmis olmasi
halinde, ana alacak miktarinin yani sira yan alacaklar da rehinli alacagin teminati
kapsamina girer. Diger bir ifadeyle, anapara ipoteginde takip giderleri, gecikme faizi
ve soOzlesme faizi de rehin ile teminat altina alinan alacagin kapsamina
girmektedir. 2

Ust sinir ipotegi ise, rehnin kurulmasi aninda mevcut olmamakla birlikte,
ileride dogmas1 muhtemel ve miktar1 belli olmayan alacaklar1 giivence altina almak
maksadiyla kurulur.?%®

TRK m.4 f.6 (b) bendinde ise, bor¢ miktarinin belli olmamasi durumunda,
rehin hakkinin teminat altina alacagi {ist smirin rehin sézlesmesinde belirtilmesi
gerektigi diizenlenmigtir. Gortldiigi tizere, TRK kapsaminda iist smir ipotegi
seklinde rehin hakki tesis edilmesi miimkiin kilinmistir. Rehin hakkinin st smir
ipotegi seklinde kurulmasi hélinde, rehin sézlesmesinde belirtilen miktar gilivence
altina alman alacagin {iist smurmi olusturmaktadir. Diger bir ifadeyle, rehin
s0zlesmesinde belirtilen miktar ana alacak ve yan alacaklar toplaminin iist sinirim
teskil etmektedir ve toplam alacak miktarinin rehin sézlesmesinde belirtilen iist sinir1
asmas1 hélinde, asan kisim rehin hakkinin sagladigi teminat kapsaminda yer

almamaktadir.?®*

21 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 951; Sari, a.g.e., . 968; Sirmen, Esya Hukuku, s.

619; Helvaci, ipotek Hakk, s. 147; Bilgehan Cetiner, Tasinmaz Teminati, Istanbul, Filiz
Kitabevi, 2015, s. 145.

%2 Karakus Erbas, a.g.e., s. 178-179.

263 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 961.

264 Erden Kuntalp, Ana Para ve Ust Stmr (Maksimal) ipotek Ayrimi, Ankara, Tiirkiye Bankalar
Birligi Yayinlari, 1989, s. 34; Stimer Altay/Ali Eskiocak, Tiirk Medeni Hukukunda Tasinmaz
Rehni: ipotek, ipotekli Bor¢ Senedi, irat Senedi, istanbul, Vedat Kitapgilik, 2007, s 104.

135



(3) Takip Giderleri

Takip giderleri, icra organlari nezdinde takibin yiiriitiilmesi i¢in yapilan
masraflardir.?® Diger bir ifadeyle, rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla baglatilan icra
takibi giderleri ile rehin alacaklisinin TRK m.14’te sayilan temerriit sonras1 haklarini
kullanmak i¢in yaptig1 giderler, takip gideri niteligindedir.?®®

Bagvuru harci, pesin harg, tahsil harci, rehin konusu unsurun deger tespiti igin
yapilan degerlemeye iliskin bilirkisi {icreti, satis licreti, posta masraflari ile avukatlik
ticreti takip giderlerine 6rnek olarak gé')sterilebilir.267 Rehin konusu alacagin veya
rehin hakkinin varlig1 konusunda ¢ikan ihtilaflarin ¢6ziimii amaciyla agilan davada
yapilan yargilama harg ve giderleri, takip masrafi niteligine sahip olmadigindan rehin

hakkinin sagladigi teminat kapsaminda yer almamaktadir.”®®

(4) Gecikme (Temerriit) Faizi

Borg¢lu, rehinle giivence altina alinmis borcunu zamaninda 6demedigi takdirde
temerriide dl'is,er.269 Borglu, temerriide diistiigii takdirde, gecikme tazminatin
karsilamak ve tazminatin alt sinirini tegkil etmek tizere TBK ve 3095 sayili Kanun?"
hiikiimleri cercevesinde gecikme (temerriit) faizi 6der.?’

TBK m.120 f.1 geregince, “Uygulanacak yillik temerriit faizi orani,
sozlesmede kararlastiriimamigsa, faiz borcunun dogdugu tarihte yiiriirliikte olan
mevzuat hiikiimlerine gore belirlenir.” TMK m.875 hiikmiinden hareketle, kanuni

faiz orani iizerinden hesaplanan temerriit faizi sicile tescil edilmeksizin kendiliginden

2% Sirmen, Esya Hukuku, s. 618.

26 Baydak, a.g.e., s. 150.

%7 (Cetiner, Tasinmaz Teminaty, 5. 146-147; Kuntalp, Ana Para ve Ust Simr ipotegi, s. 25-26.

268 Cetiner, Tasinmaz Teminati, s. 147; Yesim Giilekli, ipotegin Tasinmaz ve Alacak Ac¢isindan
Kapsam (Tiirk Medeni Kanunu 766 — 790 Maddelerine fliskin ictihatlar ile), Istanbul,
Kazanct Hukuk Yayinlari, 1992, s. 82.

269 Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 1117 vd.

% RG.19.12.1984, S. 18610.

7L Oguzman/Oz, a.g.e., s. 491.
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rehnin kapsaminda yer alir.?’? 3095 sayili Kanun m.1 hiikmii uyarinca, yillik kanuni
faiz orant %9’dur. Taraflarca bu orani asan bir temerriit faizi miktar1 belirlenmesi
veya kanuni faiz oranindan yiiksek olarak belirlenen anapara faizi oraninin TBK
m.120 f.3 hikkmi kapsaminda temerriit faizi olarak kabul edilmesi halinde, kanuni
faiz oranin1 asan kisim kendiliginden rehinle giivence altina alinan alacagin
kapsamina dahil olmamaktadir. Bu durumda, asan kismin sicile tescil edilmesi
gerekmektedir.?"

Ticari islerde uygulanan temerriit faizi orani ise, bazi yonleriyle 6zellik arz
etmektedir. Soyle ki, ticari islerde uygulanacak temerriit faizi oran1 da taraflarca aksi
kararlastirllmadigi takdirde, 3095 sayili Kanun m.1 geregi yillik %9’dur. Bununla
birlikte, ticari iglerde temerriit faizi, 3095 sayili Kanun m.2 f.2 hiikmii ¢ercevesinde
talep edilebilmektedir?* Ote yandan, TBK m.120 f.2 geregince, taraflarca
kararlastiran temerriit faizi oranina sinirlama getirilmistir. Buna gore, sozlesme ile
kararlastirilan temerriit faizi orani, kanuni faiz oraninin (%9) yiizde yiliz fazlasini
gegcemez.

Ote yandan, TTK m.8 f.1 hiikmii geregince, ticari isler bakimmndan faiz
oraninin serbest bir bicimde belirlenebilecegi diizenlenmistir. TTK’nin 9’uncu
maddesi geregince ise, “Ticari islerde; kanuni, anapara ile temerriit faizi hakkinda,
ilgili mevzuat hiikiimleri uygulanir.” TTK nin s6z konusu hiikiimleri uyarinca, TBK
m.120 f2’de diizenlenen temerriit faizi smirlamasmm ticari islerde uygulanip
uygulanamayacagi hususu gerek doktrin gerekse de Yargitay kararlarinda tartisma
konusu olmustur. Zira TBK kapsaminda sozlesmesel temerriit faizi oraninin

belirlenmesine iliskin olarak sinirlama getirilmis olmakla birlikte, TTK’da ticari

212 Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 284; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 952; Kuntalp, Ana

Para ve Ust Simir ipotegi, s. 32; Giilekli, a.g.e., s. 83.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 952 ve dpn. 218; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 284; Seza
Reisoglu, ipotegin Kapsamm — Hiikiimleri ve Uygulamada Ortaya Cikan Sorunlar, Ankara,
Tiirkiye Bankalar Birligi Yayinlar1,1979, s. 10; Cetiner, Tasinmaz Teminati, s. 149.

3095 sayili Kanun m.2 f.2 hiikkmii uyarinca, “Tiirkive Cumhuriyet Merkez Bankasinin énceki
yilin 31 Aralik giinii kisa vadeli avanslar icin uyguladigi faiz orami, yukarida agiklanan
miktardan fazla ise, arada sézlesme olmasa bile ticari iglerde temerriit faizi bu oran tizerinden
istenebilir. S6z konusu avans faiz orami, 30 Haziran giinii onceki yiin 31 Aralik giinii uygulanan
avans faiz oranindan bes puan veya daha ¢ok farkli ise yilin ikinci yarisinda bu orvan gegerli
olur.” Reeskont Islemlerinde Uygulanacak iskonto Faiz Oranlarinin Tespiti Hakkinda Teblig
(RG. 29.06.2018, S. 30463) uyarinca, “avans islemlerinde uygulanacak faiz orami™ Tirkiye
Cumbhuriyet Merkez Bankasi tarafindan yillik %19,50 olarak belirlenmistir.

273

274
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islerde faiz oranmin serbestge belirlenebilecegi diizenlenmistir. TTK’ nin 9’uncu
maddesinde kanuni, anapara ve temerrtit faizi hakkinda “ilgili mevzuat hiikiimlerine”
yapilan atfin ise, hangi mevzuat hiikiimlerine yapildig1 agik¢a belirtilmemistir. Bu
sebepledir ki, gerek doktrindeki bazi yazarlar tarafindan gerekse de bazi Yargitay
kararlarinda TBK’nin 120°nci maddesinde yer alan smirlamanm ticari isler
bakimindan da uygulanacagi savunulmaktadir. 2> Kanaatimizce, TTK m.8 ve m.9
hiikiimleri TBK’ya gore 6zel hiikiim niteligindedir. TTK m.9’da sozii edilen “ilgili
mevzuat hiikiimlerinin” ise, 3095 sayili Kanun oldugunun kabulii gerekir. 3095 sayili
Kanun’da ise akdi faiz orani yoniinden herhangi bir sinirlamanin yer almamasi ve
TTK’nin ticari faizle ilgili hiikkimlerinin TBK’ya kiyasen 6zel hiikiim niteliginde
olmasi nedeniyle, TBK m.120’deki sinirlamanin ticari faizler bakimindan
uygulanamayacaginin kabulii gerekir.276

TTK m.8 hiikmii dogrultusunda, ticari islemlerde tasinir rehninde taraflar
arasindaki iligskinin ticari is niteliginde olmasi halinde, TBK m.120 f.2’de bulunan
sinirlamayla  bagli olmaksizin, temerriit faizi oram1 taraflarca serbestce
belirlenebilecektir.

Temerriit faizi, kural olarak, temerriit tarihinden itibaren islemeye baslar.?”’
Onemle belirtmek gerekir ki, rehin veren, borgtan kisisel olarak sorumlu olmayan bir
kisiyse (TRK m.5 f.9) ve teminat altina alinan alacagin muacceliyeti alacaklinin
ihbar1 sartina baglanmigsa bu ihbarin rehinli tasinirin malikine de bildirilmesi
lazimdir (TMK m.887). Aksi takdirde, bu ihbarin yapilacagi ana kadar isleyecek
temerriit faizi rehinle saglanan teminatin kapsamina girmeyecektir.””® TTK m.10
hitkmii uyarinca ise, “Ticari bir borcun faizi, vadenin bitiminden ve belli bir vade

yoksa ihtar giiniinden itibaren islemeye baglar.” Bununla birlikte, taraflar bunun

7" TBK m.88 ve m.120°de yer alan diizenlemelerin ticari faizlerde uygulanabilirligine iligskin

doktrindeki tartismalar icin bkz.: Kiirsad Yagc1, “Anapara Faizi ve Temerriit Faizine Ust Simr
Getiren TBK m.88 ve TBK m.120 Hiikiimlerinin Ticari Faizler (TTK m.8§ ve TTK m.9)
Bakimindan Uygulanabilirligi”, IUHFM, C. LXXI, S. 2, 2013, 431 vd.

216 Ae., s. 432 vd.; Arkan, Ticari isletme (2018), s. 88; Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2018), s.
101. Aynm1 yondeki Yargitay kararlart igin bkz.: “Yarg. 8. HD. T. 17.01.2019 E. 2018/15669 K.
2019/5117; “Yarg. 8. HD. T. 03.04.2017 E. 2017/362 K. 2017/4947”; “Yarg. HGK. T.
15.05.2015 E. 2013/6-2249 K. 2015/1362”. Aksi yondeki Yargitay karari igin bkz.: “Yarg. 8.
HD. T. 11.12.2017 E. 2017/4277 K. 2017/16524”. Kararlar igin bkz.: Kazanci Ictihat Bilgi
Bankasi (Cevrimigi) http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.html 28.07.2019.

21 Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 1129.

28 Helvaci, ipotek Hakku, s. 151; Giilekli, a.g.e., s. 84.
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aksini kararlagtirabilirler. Diger bir ifadeyle, ticari islerde sozlesmeyle temerriit
faizinin baglangig tarihi belirlenebilir.

Son olarak, ticari islemlerde tasinir rehninin yabanci para cinsi tizerinden
kurulmus olmasi hélinde, temerriit faizinin belirlenmesinde 3095 sayili Kanun m.4/a
hiikmii uygulanacaktir. Bu dogrultuda, “taraflarca sozlesmede daha yiiksek bir oran
belirlenmemesi halinde, Devlet bankalarinin o yabanci para ile agilmig bir y1l vadeli

mevduat hesabina 6dedigi en yiiksek faiz orani iizerinden faiz uygulanacaktir.” 219

(5) Sozlesme Faizi

Taraflar, hukuk diizeninin emredici hiikiimlerine uymak kaydiyla, para

alacaklar1 icin serbestce bir faiz kararlastirabilirler.?®

Faizin so6zlesmeyle
kararlagtirllmamasi halinde ise, “yillik faiz orani, faiz borcunun dogdugu tarihte
yiirlirliikkte olan mevzuat hiikiimlerine gore belirlenir” (TBK m.88 f.1). Buna gore,
3095 sayili Kanun’un 1’inci maddesi uyarinca kanuni faiz orami yillik %9’dur.
Hemen belirtilmelidir ki, taraflarca belirlenecek faiz orani yillik kanuni faiz oraninin
%50’sini gecemez (TBK m.88 f.2). TTK m.8 f.1 geregince ise, ticari isler
bakimindan faiz oranmi serbest bir bi¢cimde belirlenebilecektir. Yukarida “temerriit
faizi” baghigi altinda yapmis oldugumuz agiklamalar g¢ergevesinde, TTK m.8 f.1
hiikmiiniin TBK m.88 f.2 hiikmiine kiyasen 6zel hiikiim niteliginde olmas1 nedeniyle,
TTK m.88 f.2’de bulunan simirlama ticari islerde uygulanmaz. Bu sebeple, ticari
islerde s6zlesme faizi serbestge belirlenebilir. 281

Rehinli alacagin sagladigi teminattan yararlanacak sozlesme faizlerinin
kapsamu ise sinirlidir. Buna gore, “iflasin agildigi veya rehnin paraya ¢evrilmesinin
istendigi tarihe kadar muaccel olmus ii¢ yillik faiz ile son vadeden baslayarak isleyen

faiz” rehinli alacagin sagladigi teminattan faydalanabilecektir (TMK m.875 f.1).

TMK m.875 f.1 hiikkmiiniin emredici nitelikte olmasi sebebiyle, s6z konusu hiikiimde

2% Baydak, a.g.e., s. 150.

280 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 952.

1 Helvac/Kaya (Ulgen), Ticari Isletme Hukuku, s. 91-92; TBK m.88 ve m.120’de yer alan
diizenlemelerin ticari faizlerde uygulanamayacagina dair agiklamalar igin bkz.: Iikinci
Bolim/I/D/2/b/(4).
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yer alan faiz alacaklar1 disindaki faiz alacaklari ise adi alacak olarak kabul edilecek
ve rehinli alacagin sagladig1 teminattan faydalanmayacaktir. 282

Hemen belirtilmelidir ki, rehin hakkinin sagladigi teminatin s6zlesme faizlerini
kapsamasi i¢in faiz oranimin sicile tescil edilmesi gerekir. Aksi takdirde, s6zlesme
faizleri rehinli alacagin sagladig1 giivenceden yararlanamayacaktir.?®®

Son olarak, rehinli tasinir siciline tescil edilmis faiz oraninin artirilabilmesi
igin, ilerleme sistemine gore tesis edilen rehin hakki agisindan, sonraki tarihte
kurulmus rehin haklarinin alacaklilarinin; sabit dereceler sistemine gore tesis edilen
rehin hakk: acisindan ise, alt derecedeki veya ayni derecedeki rehin alacaklilarinin

onaymin almmasi gerekir (TMK m. 875 f.2).%

(6) Zorunlu Masraflar

Uygulama Yonetmeligi m.39 hiikmii uyarinca, “Rehin alacaklisi, rehinli
tasinir varligin korunmasi igin zorunlu masraf yapmisgsa ve ozellikle malikin borglu
oldugu sigorta primlerini odemisgse, bundan dogacak alacaklar: tescile gerek

olmaksizin aynen rehinli alacagi gibi giivenceden yararlanir. 285 286

282
283

Reisoglu, ipotegin Kapsamn, s. 11; Helvaci, ipotek Hakku, s. 153; Giilekli, a.g.e., s. 88.
Saymen/Elbir, a.g.e., s. 577; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 285; Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir,
a.g.e., s. 953; Sirmen, Esya Hukuku, s. 621; Helvaci, ipotek Hakk, s. 151-152. S6z konusu
smirlamanin anapara ipotegi bakimindan uygulanabilir oldugu ve ist sinir ipoteginde boyle bir
simirlamaya gerek bulunmadigi ve tescil edilen {ist sinirin i¢inde kalmak suretiyle diger faizlerin
de ipotegin sagladigi teminattan yararlanacagi yoniinde bkz.: Sirmen, Esya Hukuku, s. 621;
Helvaci, Ipotek Hakk, s. 158; Sar1, a.g.e., s. 985-986.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 286; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 953; Helvaci, ipotek
Hakk, s. 154; Giilekli, a.g.e., s. 89; Sar1, a.g.e., s. 977. Ust smir ipoteginde teminatin simirmin
belli olmasi sebebiyle, sonra gelen siradaki rehinli alacaklilarin rizalari aranmaksizin faiz
oraninin artirilabilecegi yoniinde bkz.: Sirmen, Esya Hukuku, s. 620; Kuntalp, Ana Para ve Ust
Sinir ipotegi, s. 22 vd.

TRK’de zorunlu masraflara iligkin herhangi bir diizenleme olmamasi sebebiyle, Uygulama
Yonetmeligi m.39°da yer alan diizenlemenin degil, TRK m.18’in atfiyla TMK m.876 hiikkmiiniin
ticari islemlerde tasinir rehni hakki bakimindan uygulanacagi yoniinde bkz.: Karakus Erbas,
a.g.e., s. 183. Olmasi gereken hukuk bakimindan bu hususun bir yonetmelik hitkkmi yerine
TRK’de diizenlenmesi daha uygun olacaksa da, Uygulama Yo6netmeligi m.39 diizenlemesi ile
TMK m.876 diizenlemesinin birebir ayn1 olmasi sebebiyle, bu yonde bir tartigmanin pratik
acidan 6nem arz etmeyecegi kanaatindeyiz.

Rehin alacaklisinin, rehin konusunun degerinin korunmasi i¢in zorunlu masraf yapmasi sonucu
dogan bu alacak, vekaletsiz is gérmeye (TBK m.526 vd.) dayali bir alacak hakki 6zelligine
sahiptir. Bkz.: Oguzman/Seli(;i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., S. 953; Sirmen, Esya Hukuku, s 622;
Helvaci, ipotek Hakki, s. 156.
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Rehin hakkinin st sinir ipotegi seklinde kurulmus olmasi halinde, sicilde iist
sinir olarak tescil edilen miktar, rehin alacaklisinin rehin konusunun degerinin
muhafaza edilmesi maksadiyla gereksinim duyulan bir harcama yapmasi ve bilhassa
tasinir varligin malikinin 6demekle yiikiimlii oldugu sigorta primlerini ddemesi
sonucu olusan alacak bakimindan bir {ist sinir teskil etmeyecektir. Diger bir ifadeyle,
s06z konusu zorunlu masraflar, sicilde tescil edilen iist sinir1 agsa bile, rehinli alacagin
giivencesinden yararlanacatktlr.287

Onemle belirtmek gerekir ki, rehinli alacagin kapsamia yalnizca rehinli taginir
varligin korunmasi, bakimi ve muhafazasi ig¢in yapilan zorunlu masraflar
girmektedir. Rehinli taginir varlik i¢in zorunlu olmayip sadece faydali olan veya liiks

masraflar ise, rehinli alacagin giivencesinden yararlanamayacaktir.?®

E. Ticari Islemlerde Tasimr Rehni Sézlesmesinin Zorunlu

Icerigi

1. Genel Olarak

Taraflar, sozlesme serbestisi ¢er¢evesinde diledikleri sekilde s6zlesmenin
icerigini belirleyebilir. TRK’de yer alan emredici mahiyette hiikiimler ile genel
hiikkiimler uyarinca hukuk diizeninin 6ngordiigii sinirlamalar ise, bu serbestinin
smirini teskil etmektedir. Bu nedenle, ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesi,
TRK’de éngoriilen emredici nitelikteki hiikiimlere aykiri olamayacaktir. Ote yandan,
TRK’de ongoriilmese bile taraflar rehin hukukuna hakim olan genel prensiplere
aykir1 sekilde sozlesmenin igerigini belirleyemeyecektir. Nihayet, ticari islemlerde
tasinir rehni sozlesmesinin igerigi “emredici hiikiimlere”, “ahlaka”, “kamu diizenine”

ve “kisilik haklarma” aykiri nitelikte olamayacaktir (TBK m.27).%%°

27 Sirmen, Esya Hukuku, s. 622; Giilekli, a.g.e., s. 100; Helvaci, ipotek Hakki, s. 158; Sari,
a.g.e., s. 987.

288 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 953, dpn. 222; Helvaci, ipotek Hakka, s. 156.

%9 Antalya/Acar, a.g.e., s. 127.
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Ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesinin akdedilebilmesi i¢in 6ncelikle, bir
borcun ifa edilmesini giivence altina almak maksadiyla taginir varligr rehin
alacaklisina teslim etmeksizin s6z konusu tasinir varlik tizerinde sinirli ayni hak
kurulmasina iligkin taraflarin karsilikli irade beyanlarinin ticari islemlerde tasinir
rehni s6zlesmesinde belirtilmesi gerekir.

TRK m.4 £.6 ve m.4 1.8 ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 hiikiimlerinde, ticari
islemlerde  tasmir  rehni  sozlesmesinde  bulunmasi  gereken  hususlar
diizenlenmektedir. Buna gore, ticari islemlerde tasinir rehni s6zlesmesinin zorunlu
unsurlari; “taraflara iliskin bilgiler”, “borca iliskin bilgiler”, “rehin konusu taginir
varliklara iliskin bilgiler” ile “tescil masraflarma iliskin bilgiler” olarak
siralanabilir.?® Asagida, rehin sozlesmesinde yer almasi gereken hususlara iliskin

TRK ve Uygulama YoOnetmeligi hiikiimlerinin kanaatimizce ©nem arz eden

noktalarina yer verilecektir.

2. Taraflara iliskin Bilgiler

Ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesinde yer almasi gereken ilk unsur,
taraflara iligkin bilgilerdir. TRK m.4 f.6 ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1
hiikiimlerinde rehin sozlesmesinde taraflara iliskin olarak yer almasi zorunlu olan
unsurlar birbirinden farkli sekilde diizenlenmistir.

TRK m.4 £.6 (a) bendinde, “ticari isletme”, “gergek kisi veya esnaf”, “cift¢i”
veya “lretici Orgiitiiniin” rehin sdzlesmesine taraf olmasi durumunda sézlesmede
bulunmas: gereken hususlar siralanmustir. Oncelikle belirtilmelidir ki, tiizel kisiligi
haiz olmamas1 sebebiyle taraf ehliyetine sahip olmayan ticari isletmenin, ticari
islemlerde tasmir rehnine taraf olabilmesi miimkiin degildir. Ote yandan, rehin
sozlesmesi taraflarinin diizenlendigi TRK m.3 hiikmiinde, ticari isletme, rehin
sOzlesmesinin taraflar1 arasinda sayilmamaktadir. TRK m.3 hiikkmii goz Oniinde
bulunduruldugunda, TRK m.4 f.6 (a) bendinde yer alan “ticari igletme” teriminin

“tacir” olarak anlasilmas1 gerekmektedir. Nitekim rehin so6zlesmesi taraflarina iliskin

290 Karakus Erbas, a.g.e,s. 77.
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olarak rehin sdzlesmesinde bulunmasi gereken hususlart diizenleyen Uygulama
Yénetmeligi m.9 f.1 (a) ve (b) bentlerinde de “tacir” terimi kullamilmugtir. >

TRK m.4 f.6 hiikkmiinde yer alan diger bir eksiklik ise, “kredi kuruluslari” ile
“serbest meslek erbabi gercek ve tlizel kisilerin” rehin sézlesmesine taraf olmasi
durumunda sozlesmede bulunmasi zorunlu olan hususlara yer verilmemis olmasidir.
Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (a) ve (b) bentlerinde “kredi ve kefalet saglayan
kamu veya 0zel kurum ve kuruluslar” ile “serbest meslek erbabi kisilerin” rehin
sozlesmesine taraf olmasi halinde sdzlesmede bulunmasi gereken konular siralanarak
s6z konusu eksiklik giderilmeye ¢alisilmistir. Bununla birlikte, Uygulama
Yonetmeligi m.9 f.1 (a) bendinde, rehin alacaklisi olabilecek kisiler arasinda “kredi
kuruluglar1” ibaresi yerine “kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve
kuruluslar” ibaresinin kullanilmasi dogru degildir. Zira TRK m. 2 f.1 (e) bendinde
yer alan tanim uyarmca, rehin sozlesmesine taraf olabilecek kredi kuruluslari
yalnizca “kredi ve kefalet saglayan kamu veya 6zel kurum ve kuruluslar” ile sinirh
degildir.

Goriildiugi tizere, TRK m.4 f.6 ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 hiikiimleri
birbirinden farkli sekilde diizenlenmistir ve TRK m.4 f.6 hiikmiinde yer alan
eksiklikler yonetmelik hiikmii ile giderilmeye calisilmistir. Bu nedenle, TRK m.4 f.6
ile Uygulama Yo6netmeligi m.9 f.1 hiikkiimlerinin rehin sdzlesmesinde taraflara iligkin
olarak bulunmasi zorunlu olan hususlar yoniinden yeniden diizenlenmesi gerektigi

kanaatindeyiz.**

3. Boreca iliskin Bilgiler

TRK m.4 1.6 (b) bendinde, ticari islemlerde tasinir rehni s6zlesmesinde borca
iliskin olarak bulunmasi gereken bilgiler; “borcun konusu”, “borcun miktar1”,

199 ¢

“borcun miktar1 belli degilse rehnin ne miktar i¢in giivence teskil ettigi”, “6denecek

1 Gole/Aydogan, a.g.e., s. 22; Karakus Erbas, a.g.e., s. 78. Gole/Aydogan, TRK m.4 £.6 (a)
bendinde yer alan ticari igletme ibaresinin sehven yazildiginin kabul edilerek ibarenin tacir
seklinde anlasilmas1 gerektigini savunmaktadir. Zira Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 hiikmiinde
de ticari isletme yerine tacir ibaresi kullanilmistir. Bkz.: Géle/Aydogan, a.g.e., S. 22.

%2 Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e,s. 79.
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para cinsi” ve “rehnin azami miktar1” olarak siralanmistir. Uygulama Y 6netmeligi
m.9 f.1 (¢) ila (f) bentleri uyarinca ise, “rehnin dayandigi s6zlesme konusu”, “teminat
altina alinan alacagin miktariin belirli olmasi1 durumunda borg¢ ve teminat miktar1”,
“teminat altina alinan alacagin belirli olmamasi1 durumunda rehnin ne miktar i¢in
teminat teskil ettigi” ve ‘“rehin tutarinin para cinsine” iligskin bilgilere rehin
sOzlesmesinde yer verilmesi gerekir.

Asagida, borca iliskin olarak ticari islemlerde tasimir rehni sézlesmesinde
bulunmasi zorunlu kayitlar; borcun konusu, borcun miktar1 ve ddenecek para cinsi

basliklar1 altinda ayr1 ayr1 incelenecektir.

a. Borcun Konusuna Iliskin Kayit

TRK m.4 £.6 (b) bendinde borcun konusunun, Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1
(¢) bendinde ise, rehnin dayandigi sozlesme konusunun rehin sozlesmesinde
bulunmasi gerektigi belirtilmistir. Her ne kadar farkli sekilde ifade edilmis olsalar da
bu iki ifade ayni anlama gelmektedir.”*®

Doktrinde Antalya/Acar’in goriisiine gore, borcun konusu ifadesi ile temel borg
iliskisinin (diger bir ifadeyle borcun hukuki kaynagmm?®**) kast edilmis oldugunun
kabulii gerekir. Yazarlar, TRK’de agik¢a belirtilmemis olmakla birlikte, belirlilik
ilkesinin bir geregi olarak, rehin s6zlesmesinde temel borg iligkisine yer verilmesinin
isabetli oldugunu savunmaktadir. Bu goriisii savunan yazarlar, borcun konusunun
paradan baska edimler olmasi halinde, borg iliskisinin ticari islemlerde tasinir rehni
sozlesmesinde belirtilmis olmasinin aleniyeti saglayacagim da dile getirmektedir.?®
Bununla birlikte, teminat altina alinan alacagimn ise, rehin konusu tasinirin paraya

evrilmesi aminda parayla ifade edilebilir olmasi gerekir.?*® Dolayisiyla, ticari

23 Ae.,s. 95,

¥4 A,

2% Antalya/Acar, a.g.e., s. 47. Borcun hukuki kaynagmin bilhassa ileride dogacak alacaklarin
rehnedilmesine iliskin s6zlesmelerde yer verilmesi gerektigi yoniinde ayrintili agiklamalar i¢in
bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 96.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1020; Képriilii/Kaneti, a.g.e., s. 470; Cansel, Menkul
Rehni, s. 22.
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islemlerde tasinir rehni sézlesmesinde giivence altina alinan alacagin belirlenebilir

olmasi yeterlidir.”®’

b. Borcun Miktarina fliskin Kayit

TRK m.4 £.6 (b) bendi ve Uygulama Yo6netmeligi m.9 f.1 (d) bendi uyarinca
bor¢ miktari, TRK m.4 .6 (b) bendi ve Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (e) bendi
uyarinca ise, bor¢ miktariin belli olmamasi durumunda rehin hakkinin teminat teskil
ettigi miktara iligkin bilgilerin rehin s6zlesmesinde yer almasi gerekir.

Doktrinde bir goriise gore, tasinir rehnine hakim olan ilkeler arasinda yer alan
belirlilik ilkesinin geregi olarak, giivence altina alinan alacagin hi¢ olmazsa
belirlenebilir nitelikte olmasi gerekmektedir. Bunun yani sira, teminat altina alacagin
belirlenebilir olmamasi1 halinde, tiim borglar1 teminat altina alma olasiligt
dogabilecegi ve bu durumun kisilik haklarini koruyan diizenlemelerle ¢elisebilecegi
belirtilmektedir.?®® Bu gbriisii savunan yazarlar, TRK m.4 £.6 (b) bendinde yer alan
“borcun miktar1 belirli degilse” ibaresinin “teminat altina alinan alacagin
belirlenebilir nitelikte olmast halinde” seklinde anlagilmasi gerektigini dile
getirmektedir.”®°

Doktrindeki diger bir goriise gore, ticari hayatta bor¢ miktarinin 6nceden belirli
olmasmin her zaman miimkiin olmamas1 sebebiyle, heniiz belirli olmayan ancak
belirlenebilir nitelikteki bor¢lar bakimindan da rehin tesis edilebilmelidir.3®

Goriildigi tizere, doktrindeki her iki goriis de temel olarak teminat altina
alian alacagin belirlenebilir nitelikte olmasi halinde, ticari islemlerde tasinir rehni
sOzlesmesi diizenlenebilecegini savunmaktadir. Kanaatimizce de tasinir rehnine

hakim olan belirlilik ilkesinin geregi olarak, teminat altina alinan alacagin

27 Antalya/Acar, a.g.e., s. 47. Rehinle giivence altina alinan alacagin belirli veya belirlenebilir

olmasi gerektigi yoniinde bkz.: Makaraci Basak, a.g.e., s. 93.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 48. Teminat altina alinan alacagin belirlenebilir nitelikte olmamasi
hélinde, rehin s6zlesmesinin gegersiz oldugu yoniinde bkz.: Makarac1 Basak, a.g.e., S. 95.

29 Antalya/Acar, a.g.e., s. 48.

300 Karakus Erbas, a.g.e,s. 98.
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belirlenebilir nitelikte olmasi halinde, ticari islemlerde tasmir rehni sézlesmesi

diizenlenmesinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.

c. Odenecek Para Cinsine Iliskin Kayit

Borca iliskin olarak ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesinde bulunmasi
gereken diger bir kayit ise para cinsidir. Buna gére, TRK m.4 .6 (b) bendi uyarinca
Odenecek para cinsi; Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (f) bendi geregince ise, rehin
tutarinin para cinsinin ticari islemlerde tasinir rehni sozlesmesinde yer almasi
gerekmektedir.

Miilga TIRK m.6 hiikmiinde, “alacagm Tiirk liras1 miktarmin sicile tescil
edilecegi” diizenlemesi yer almaktaydi. S6z konusu hiikiim nedeniyle, yabanci para
iizerinden rehin hakkinn tesis edilebilirligi hususu doktrinde tartismalrydi. 3

Rehin tutarmin para cinsinin, rehin sozlesmesinde bulunmasi gereken
hususlardan biri olmasi sebebiyle, yabanci para iizerinden TRK hiikiimleri
kapsaminda rehin kurulabilecegi kanaatindeyiz (TRK m.4 .6 (b) bendi ve Uygulama
Yénetmeligi m.9 f.1 (f) bendi).** Dolayisiyla, TIRK ’nin vyiiriirliikte oldugu devrede

var olan yabanci para iizerinden rehin hakki kurulup kurulamayacagma iliskin

tartismalar son bulmustur.

%01 Bir goriise gore, miilga TIRK m.6 a¢ik hiikmii uyarmnca, yabanci para iizerinden rehin tesis

edilmesi miimkiin degildi. Bkz.: Arkan, Ticari isletme (2016), s. 53, dpn. 1; Poroy/Yasaman,
Ticari isletme (2012), s. 64; Reisoglu, Ticari isletme Rehni, s. 113. Diger bir gériise gore ise,
TMK m.851 hiikmii uyarinca taginmaz rehni bakimindan yabanci para iizerinden rehin tesis
edilmesine izin verilmis olmasi ve miilga TIRK m.20’de tasmmaz rehni hiikiimlerine atifta
bulunulmasi sebebiyle, yabanci para iizerinden rehin kurulmasinin miimkiin oldugunun kabul
edilmesi gerekmekteydi. Bkz.: Erten, Ticari isletme Rehni, s. 40-41; Kayihan, a.g.e., 5.42-43;
Bastug/Erdem, a.g.e., s. 41; Erdem, a.g.e. s, 50.

Arkan, Ticari isletme (2018), s. 54, dpn. 3; Antalya/Acar, a.g.e., s. 49; Sit imamoglu, a.g.e., s.
21; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 22; Karakus Erbas, a.g.e., s. 101; Mehmet Ali Aksoy, “Yeni Bir
Kurum Olarak Ticari Islemlerde Tasmr Rehni’nin Ticari Isletme Rehni ile Karsilagtirmali
Olarak Degerlendirilmesi, Ankara Barosu Dergisi, Ed. Mustafa Bayram Misir, S. 1, Ankara,
2018, s. 76.
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4. Rehin Konusu Tasmir Varhklara Iliskin Bilgiler

Rehin hukukuna hakim olan belirlilik ilkesi geregince, rehinli alacak ve rehin
konusunun belirli olmasi gerekmektedir.’®® S6z konusu belirlilik ilkesine paralel
olarak, TRK m.4 f.6 (c) bendi ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (g) bendinde rehin
konusu tasinir varlik ile bu varligi digerlerinden ayiran niteliklerin ticari islemlerde
taginir rehni sézlesmesinde yer almasi gerektigi diizenlenmektedir.

TRK m.4 1.6 (c) bendi uyarinca, lizerinde rehin tesis edilen taginir varlik ile bu
varlig1 digerlerinden ayiran nitelikleri belirten “seri numarasi”, “markas1”, “liretim
yil1”, “sasi numaras1”, “belge seri numaras1”, varsa “GTip?3% veya “PRODTR3®
sanayi tirtinii” gibi hususlarin rehin sdzlesmesinde belirtilmesi gerekmektedir.

Goriildiigl lizere, madde metninde yer alan ayirt edici 6zellikler 6rnekseme
yoluyla sayilmistir. S6z konusu unsurlarin, rehin konusu tasinir varligin niteligine
uygun distigi 6l¢iide rehin sézlesmesinde bulunmasi gerekmektedir. 7099 sayili
Kanun’un 27°nci maddesiyle, TRK m.4 .6 (c) bendine “Niteligi geregi aywrt edici
ozelligi bulunmayan tasimir varliklar icin bu sart aranmaz.” hikmii eklenmistir.
Benzer sekilde, Uygulama Yonetmeligi'nde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik m.2 ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.2’ye eklenen diizenlemeye gore,
rehinli taginir varligin ayirt edici 6zellikleri bulunmamasi halinde, rehin konusu
taginir varligin genel olarak belirlenmesine yarayan niteliklerine rehin s6zlesmesinde
yer verilir. 3%

Miilga TIRK m.4 hiikmiinde ise, ayirt edilmelerini saglayacak ozellikleri ile
birlikte rehne konu unsurlarin tam listesinin ticari isletme rehni sézlesmesinde yer
almasi1 gerekmekteydi.

Miilga TIRK kapsaminda iizerinde rehin kurulabilecek unsurlarin aksine, TRK
kapsaminda iizerinde rehin kurulabilecek tasinir varliklarin bir kisminin ayirt edici

ozellikleriyle belirlenmesi miimkiin gdziikkmemektedir. Ornegin, kazang ve irat, ham

303
304

Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 468; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s.1018-1021.

“GTIP, Giimriik Tarife Pozisyonu icin kullanilan kisaltmadir. 12 haneden olusan GTIP,
uluslararast ticarette iiriinlerin tammini ve ayrimni yapmak icin kullaniimaktadir.” BKz.:
Karakus Erbas, a.g.e., s. 104, dpn. 268.

% PRODTR, Tiirkiye Sanayi Uriinleri Listesinin kisaltmasidir. Bkz.: A.e., 5.104, dpn. 269.

% Ae,s. 104,
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madde, sarf malzemesi ve stok gibi tasinir varliklarin ayirt edici ozellikleriyle
belirlenmesinde zorluklar yasanabilir.307 Nitekim TRK kapsaminda miistakbel taginir
varliklar tizerinde de rehin tesisinin miimkiin olmasi nedeniyle, miistakbel tasinir
varliklarin her bir rehin isleminde ayirt edici 6zellikleriyle belirlenmesi miimkiin
olmayabilir. Ilaveten, TRK’nin teslimsiz tasinir rehni tesisini kolaylastirma ve
genisletme egilimi gbz onilinde bulunduruldugunda 7099 sayili Kanun ile yapilan
degisikligin isabetli oldugu diisiiniilebilecektir. Ancak, s6z konusu degisiklik rehin

hukukunun genel ilkelerinden biri olan belirlilik ilkesine uygun degildir. 308

5. Tescil Masraflarina iliskin Bilgiler

TRK m.4 f.8 ile Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (i) bendi uyarinca, “Rehin
hakkinin sicile tescilinden dogan masraflarin kime ait olacag: rehin sézlesmesinde
belirtilir.”

Miilga TIRK m.5 hilkkmii uyarinca da, tescilden kaynaklanan har¢ ve
masraflarin kim tarafindan 6denecegi hususunun rehin soézlesmesinde belirtilmesi
gerekmekteydi. Bununla birlikte, TRK m.19 ve Uygulama Yonetmeligi m.20’de,
ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesinin diizenlenmesi ile rehinli tagmir sicili
nezdinde gergeklestirilen iglemlerin “vergi, resim, har¢ ve degerli kagit” bedelinden

muaf oldugu hiikkme baglanmustir.>*

307
308
309

Baydak, a.g.e., s. 27.
A.e. s. 26; Sirmen, Ticari islemlerde Tasmir Rehni, s. 44-45.
Karakus Erbag, a.g.e., s. 154.
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II. Rehinli Tasimir Sicili ve Ticari Islemlerde Tasimr Rehni

Sozlesmesinin Tescili

A. Genel Olarak

TRK kapsaminda rehin hakki kurulabilmesi igin; Oncelikle taraflarca rehin
sozlesmesinin diizenlemesi sonrasinda ise, rehin s6zlesmesinin rehinli tasmnir sicili
nezdinde tescil ettirilmesi gerekir. Nitekim TRK m.4 f.1 ve Uygulama Yo6netmeligi
m.5 f.1 (¢) bendi hiikiimlerinde, rehin hakkinin, rehin sdzlesmesinin rehinli taginir
siciline tescil edilmesi iizerine kurulacagi diizenlenmektedir. Bu dogrultuda, rehin
sozlesmesinin sicil nezdinde tescil edilebilmesi maksadiyla, TARES portalina iiye
olan kisilerin, portala giris yaptiktan sonra “Rehin Sicili Islemleri” sekmesinden 1slak
imzali islem veya e-imzali islem segeneklerinden birini segerek rehin sozlesmesi
olusturulmasi igin sistemde bulunan ilgili yerleri eksiksiz bir sekilde doldurmalari
gerekmektedir. Rehin sozlesmesi 1slak imza ile imzalanmak isteniyorsa, sistem
tarafindan otomatik olarak bir basvuru numaras1 verilmektedir. Akabinde, tescil
bagvurusunda bulunmaya yetkili kisiler, ilgili basvuru numarasi1 ile rehin
sozlesmesini hazirlarken belirtmis olduklar1 notere fiziki olarak giderek tescil
islemini gergeklestirebileceklerdir. Rehin sozlesmesinin elektronik imza ile
imzalanmak istenmesi halinde ise, rehin hakkimin tescili, gerekli incelemelerin
gerceklestirilmesi akabinde ilgili noter araciliiyla gergeklestirilebilecektir.310

Rehinli tasmir sicili nezdinde gergeklestirilecek tescil islemi, TRK m.8 f.4
hiikmii uyarinca ¢ikarilan Sicil Yonetmeligi hiikiimleri ile ayrintili olarak
diizenlenmistir.

Bu dogrultuda, asagida oncelikle rehinli taginir sicili incelenecektir; sonrasinda
ise, rehin sézlesmesinin sicile tescil edilmesi konusuna iliskin agiklamalarimiza yer

verilecektir.

310 Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 48, dpn. 24.
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B. Rehinli Tasimr Sicili

Rehinli tasmir sicili, TRK m.2 f.1 (k) bendi uyarinca, “Bakanlik tarafindan
kurulan ya da kurdurulan ve mevzuati uyarinca kendi ézel siciline tescili zorunlu
olanlar disindaki tasinir varliklar iizerinde, bu Kanun kapsaminda tesis edilecek
rehinlere iliskin tescil, terkin, degisiklik gibi tiim is ve islemlerin elektronik ortamda
gergeklestirildigi ve sunuldugu merkezi ve aleni ... " sicili ifade etmektedir.

TRK kapsaminda “Bakanlik”, “Ticaret Bakanligi”ni®"" ifade etmektedir (TRK
m.2 f.1 (a) bendi). Goriildigi tizere, rehinli taginir sicilini kurma veya kurdurma
gorevi Ticaret Bakanligi’na verilmistir. Bu dogrultuda, Ticaret Bakanlig ile Tiirkiye
Noterler Birligi arasinda 28.12.2016 tarihinde bir protokol imzalanmis ve sicil
hizmetlerinin sicil merkezi sifati ile Tiirkiye Noterler Birligi tarafindan, sicil
islemlerinin ise sicil birimi sifati ile noterler tarafindan yiiriitiilecegi
kararlastirilmistir. ™ Bu dogrultuda, Tiirkiye Noterler Birligi tarafindan birligin
bilisim sistemi i¢inde bulunan TARES portali olusturulmustur.**3

Rehinli taginir sicili, TRK m.8 ve Sicil Yonetmeligi hiikiimleri ile
diizenlenmistir. Rehinli taginir sicilinin olusturulma amacina TRK m.8 f.1 hiikmiinde
yer verilmistir. Buna gore, rehinli tasinir sicili, “rehin hakkinin tesisi ve tigiincii
kisilere karsi hiikiim ifade etmesi, rehinli alacaklilar arasinda oncelik hakkinin

2

belirlenmesi, rehinli tasimir varlik ile alacagin devrinin tescili...” maksadiyla
kurulmugtur. Rehinli taginir sicili, TRK m.8 ve Sicil Yonetmeligi hiikiimleri

cercevesinde tutulacaktir. Sicil hizmetleri noterler tarafindan yiiriitiilecekse de,

1 TRK m.2 f1 (a) bendinde “Bakanlik” ifadesi “Giimriik ve Ticaret Bakanlig1” olarak
tammlanmigtir. Bununla birlikte, 09.07.2018 T., 30473 S. Resmi Gazete’de yayimlanan 703
sayill1 Anayasada Yapilan Degisikliklere Uyum Saglanmasi Amaciyla Bazi Kanun ve Kanun
Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname’nin
yuriirlige girmesiyle birlikte Giimriik ve Ticaret Bakanligi’nin adi “Ticaret Bakanligi” olarak
degistirilmistir. Bu dogrultuda, Ticaret Bakanligi’nin teskilat ve gorevleri ise, 10.07.2018 T.
30474 S. Resmi Gazete’de yayimlanan 1 Numarali Cumhurbaskan1 Tegkilat1 Hakkinda
Cumhurbagskanligi Kararnamesi ile belirlenmistir. Calismamizda, Giimriik ve Ticaret Bakanligi,
Ticaret Bakanlig1 olarak anilacaktir.

312 Sit imamoglu, a.g.e., s. 23. Tiirkiye Noterler Birligi 28.12.2016 Tarihli ve 22964 Sayili Yazis
icin bkz: (Cevrimigi) http://cdn01.tnb.org.tr/uygulama/tares/genelyazi195.pdf 28.10.2018.

33 Tirkiye Noterler Birligi 28.12.2016 Tarihli ve 22964 Sayih Yazist s.2 (Cevrimici)
http://cdn01.tnb.org.tr/uygulama/tares/genelyazil95.pdf 09.03.2019.
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Ticaret Bakanligi soz konusu hizmetleri denetleme ve gerekli tedbirleri alma
hususunda yetkili kilinmustir (Sicil Yonetmeligi m.11 f.1).3

Rehinli tasmir sicilinin genel 6zellikleri hakkinda deginilmesi gereken ilk
husus, TMK m.7 diizenlemesidir. Buna gore, rehinli taginir sicili, resmi bir sicildir ve
dogrulugu yéniinde karine séz konusudur.*™

Rehinli tagmir sicilinin diger bir 6zelligi ise, bir sicile tescil yoluyla kurulan
tasinir rehni tiirleri arasinda genel sicil 6zelligine sahip olmasidir. Zira TRK m.8 f.3
geregince, lizerlerinde rehin tesisi bakimindan kendi 6zel sicillerine kaydin zorunlu
oldugu tasinir varhklar TRK hitkiimleri kapsaminda rehnedilemez.®*®* TRK m.2 .1

(k) bendi uyarinca ise, rehinli tasmir sicili, merkezi ve alenidir.*"’

Buna gore, ilgisi
olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirkiye Noterler Birligi e-hizmet iiyeligi olan kisiler
TARES sisteminde yer alan kullanici girisi boliimiinden; e-hizmet {iyeligi olmayan
kisiler ise, kimlik bilgileri ile TARES sistemine giris yaparak daha once tesis edilmis
bir rehni sorgulama imkanina sahiptir.*'® Bu dogrultuda, Sicil Yénetmeligi m.31 f.1
uyarinca, “Sicilde sorgulama rehin verenin bilgileri ya da rehin verinin bilgileri ile
rehinli taginir varlik tiirii tizerinden yapilabilir.”

Rehinli tasmir sicilinden bilgi ve 6rnek alma talepleri ise, Sicil Yonetmeligi
m.26 f.1 hiikmiinde diizenlenmektedir. Buna gore, “/lgisini ispat eden herkes, rehin
verenin rehinli iglemleri ile Kanun uyarinca rehne konu edilebilecek tasinir varliklar

tizerindeki rehin haklart ve bu rehinlere iliskin diger hususlari gérmek amaciyla

Sicilden onayli belge edinme talebinde bulunabilir...”

31 Baydak, a.g.e., s. 175-176.

5 Antalya/Acar, a.g.e., s. 52; Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 181.

316 Antalya/Acar, a.g.e., s. 52-53.

317 Arvas, diger mevzuat hiikiimlerine gore tesis edilen sicilli rehinlerin rehinli taginir siciline, TRK

hiikiimleri uyarinca kurulan rehinlerin ilgili sicillere bildirilmesine yonelik entegrasyon ¢alismasi
yapilmasinin rehinli taginir sicilinin merkezi bir rehin sicili olma amaci tasidigimi gosterdigini
belirtmektedir. Arvas, TRK m.5 f.8 ve TRK m.8 .3 hiikiimlerinin de bu amaca hizmet ettigini
savunmaktadir. Benzer bir yaklasimla, kanun koyucunun, rehinli tagimir sicilinin diger sicillerle
koordinasyonunu saglayarak, bir taginir varlik tizerinde ticari islemlerde taginir rehni veya kendi
ozel sicili kapsaminda bir rehin tesis edilmesi halinde, rehnin hem rehinli taginir sicili hem de
ilgili 6zel sicilden goriillerek aleniyetin  saglanmasi1  hedefledigi  yoniinde bkz.:
Narbay/Y1ldiz,a.g.e., s. 79, dpn. 106.
Kanaatimizce, TRK m.5 f.2 ve m.5 f.8’de yer alan siciller ile rehinli taginir sicili arasinda
bildirim yapilmasina iliskin diizenlemeler, rehinli taginir sicilini merkezi bir rehin sicili héline
getirerek tiim rehin iligkilerinin tek bir sicilden goriilmesinin saglanmasi amacina hizmet
etmektedir.

318 Narbay/Yildiz, a.g.e., s. 48, dpn. 24.
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TRK ve Sicil Yonetmeligi hiikiimlerinde, TRK kapsaminda kurulan rehin
hakkinin aleniyetinin saglanmasina iliskin olarak, tescil edilen hususlarin ilanina dair
bir diizenleme bulunmamaktadir. Bununla birlikte, kanun koyucu, aleniyetin
kayitlara kolay ulasim yoluyla saglanabileceginden hareketle, rehinli taginir sicili
kayitlarinin  elektronik olarak tutulacagini  Sicil Yonetmeligi’nin pek ¢ok
hiikmiinde®'® belirtmistir.>?°

Rehinli tagmar sicili, “aleni bir sicil” olmakla birlikte, sicilin aleniyeti mutlak
degildir. Zira TMK m.7 hiikmiinde resmi sicillerin aksi ispat edilinceye kadar dogru
kabul edilecegi ve sicilin igeriginin dogru olmadig1 hususunun herhangi bir sekle tabi
olmaksizin ispat edilebilecegi belirtilmistir.***

Tasinirlarin sicile tescil suretiyle rehni, modern rehin hukuku sistemlerinde
yayginlagan bir yontemdir. Bununla birlikte, 6zellikle Alman hukukgulari tarafindan
tasinirlarin sicile tescil ile rehnedilmesi sistemine, sicil sisteminin olusturulmasi igin
harcanacak zaman ve masrafin sicilin getirdigi yarara kiyasla orantisiz 6lgiide fazla
olmas1 sebebiyle karsi glkllmlstlr.322 Kanaatimizce, teknolojinin de gelismesi ile
birlikte, sicilin olusturulmasi i¢in yapilan masrafin sicilden beklenen faydaya gore

orantisiz oldugunu sdylemek giictiir.**® Zira TRK nin yiiriirliikte oldugu iki yillik

319 Bkz.: Sicil Yonetmeligi m.7, 12, 13, 26 ve 30 hiikiimleri.

%0 Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 183. Karakus Erbas, TRK ve Sicil Yonetmeligi'nde rehinli tasmr
siciline tescil edilen hususlarin ilan edilmesine iligkin herhangi bir diizenleme bulunmamasinin
kanun boslugu olarak degerlendirilmemesi gerektigi ve kanun koyucunun iradesinin rehin
sozlesmesinin tescilinden sonra ilanin gerekmedigi yoniinde oldugunun kabul edilmesi
gerektigini belirtmektedir. Bununla birlikte, yazar, tescili takiben ilan zorunlulugunun
getirilmesinin islem giivenligi agisindan gerekli oldugunu ayrica belirtmektedir. Bkz.: Karakus
Erbas, a.g.e., s. 161.

Kanaatimizce de TRK ve Sicil Yonetmeligi’'nde herhangi bir diizenleme bulunmamasi sebebiyle,
rehinli tasinir siciline tescil edilen hususlarin ilan edilmesi gerekmemekle birlikte, islem
giivenliginin saglanmasi adma ilan mecburiyeti getirilmesine iliskin bir degisiklik yapilmasi
faydali olabilecektir.

Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 183. Sefer Oguz, “Ticari Islemlerde Teslimsiz Tescilli Taginir Rehni”,
Bankacilar Dergisi, S. 100, 2017, s. 20.

Doktrinde Antalya/Acar, rehinli taginir sicilinin aleniyetinin mutlak olmadigim savunmaktadir.
Ayrica, yazarlara gore, rehinli taginir sicilinde yer alan bir kayit ger¢egi yansitmadig takdirde
iictincii kisilerin iyi niyeti korunmayacaktir ve aleniyet yalnizca gecerli bir sicil kaydinin varligi
halinde s6z konusu olacaktir. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 56.

Kirca, a.g.e., s. 178; Leif Bottcher, “German Law on Secured Transactions Quo Vadis?”, The
Draft UNCITRAL Model Law on Secured Transactions: Why and How?, Ed.: Bénédict
Foéx, Geneva, Schulthess Editions Romandes, 2016, s. 95.

Nitekim Almanya ve Belcika teminat hukuku sistemlerinde yer alan diizenlemelerin karsilikli
olarak incelendigi bir makalede de sicilin isletilmesi i¢in harcanacak masrafin azligina vurgu
yapilmistir. Bkz.: Alexander Morell/Frederic Helsen, “The Interrelation of Transparency and

321

322

323
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kisa siire iginde, TRK kapsaminda teslime bagli olmaksizin sicile tescil suretiyle tesis
edilen taginir rehni biiyiik bir ilgi gormiistiir ve ticari ve ekonomik hayatta rol alan
aktorlere finansman imkani saglamistir.®* Bununla birlikte, yukarida belirtilmis
oldugu iizere, TRK’nin hazirlig1 sirasinda Teminat islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’ndan etkilenildigi disiiniilse de iki diizenleme arasinda 6énemli farkliliklar
bulunmaktadir. Nitekim TRK’nin olusturulmasi sirasinda sicil kayitlarinin elektronik
ortamda tutulmasi ve merkezi bir sicil olusturulmasi gibi hususlar Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’ndan alinmis olmakla birlikte; sicil
kayitlarinin islevi, 6zellikle rehinli tasinir varligin devri halinde onceligin kimde
olacag: gibi hususlar uluslararasi 6rneklerine uygun olarak diizenlenmemistir.** Bu
dogrultuda, ilerleyen boliimlerde TRK ve ikincil mevzuatta yer alan rehinli taginir
sicili hiikiimleri uygun diistiigii 6l¢iide miilga TIRK ve Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu hiikiimleri ile karsilagtirilarak incelenmeye
caligilacaktir.

C. Ticari islemlerde Tasimir Rehni Sozlesmesinin Tescili

1. Tescilin Hukuki Niteligi

Tescilin bildirici ve kurucu olmak tizere iki tirlt etkisi bulunmaktadir. Tescil,
bir hakkin veya hukuki durumun varligmin bildirilmesi i¢in yapilmasi halinde

bildirici, bir hukuki durumun ortaya ¢ikmasi igin yapilmasi halinde ise, kurucu etkiye

326

sahiptir.>®® Bu dogrultuda, miilga TIRK m.5 f.1 hiikmiinde rehin hakkinin ticaret

Availability of Collateral: German and Belgian Laws of Non-Possessory Security Interest,
European Review of Private Law, Ed.: E.H. Hondius/M.E. Storme,C XXII, S. 3, 2014, s. 396.
%4 TRK kapsaminda tesis edilen rehinlere iliskin istatistiki bilgi icin bkz.: Birinci
Bolim/I1I/B/6/b/dpn. 150.
Kirca, a.g.e., s. 179.
Arkan, Ticari Isletme (2018), s. 271. Sicil kayitlarimin bildirici ve kurucu etkisi yani sira
diizeltici ve onarici etkisinin de olabilecegi yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 156; Mehmet
Emin Bilge, Ticaret Sicili, Istanbul, Beta, 1999, s. 163 vd.
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veya esnaf ve sanatkar sicili nezdinde gergeklestirilen tescil islemi ile kurulacagi
diizenlenmekteydi.**’

Miilga TIRK dénemindeki diizenlemeye benzer sekilde, TRK m.4 f.1°de rehin
hakkinin, rehin sozlesmesinin rehinli tasinir sicili nezdinde tescil edilmesi ile
kurulacagi hiikme baglanmistir. Dolayistyla, rehinli tasinir siciline tescil, rehin

hakkinin kurulmasi bakimindan kurucu nitelige sahiptir.328

2. Tescil Sartlar1 ve Talebi

Sebebe baglilik ilkesi geregi, tescilin gergeklestirilmesi ig¢in bulunmasi gereken
ilk sart hukuki sebebin Varhgldlr.329 Gegerli bir rehin sézlesmesinin varligi, ticari
islemlerde tasinir rehni hakkinin sicile tescil edilmesi bakimindan hukuki sebep
teskil eder. Bu husus, TRK ve ikincil mevzuatta agik bir bigimde diizenlenmemekle
birlikte; rehin hakkinin, s6zlesmenin sicile tescil edilmesiyle kurulacagina iliskin
TRK m.4 f.1 ve tescil edilecek tiim hususlarin dogrulayici belgelere dayanmasi
gerektigine iliskin Sicil Yonetmeligi m.21 f.4 diizenlemelerinden hareketle bu sonuca
ulasilabilecektir.

Sicil Yonetmeligi m.21 f.3 hiikmii uyarinca, sicil nezdinde yiiriitiilen tescil

islemleri taraflarin talebi dogrultusunda gerceklestirilmektedir. Kural bu olmakla

Miilga TIRK doneminde, tescilin rehin hakkimin kurulmasi bakimindan kurucu nitelige sahip
oldugu yoniinde bkz.: Arkan, Ticari Isletme (2016), s. 52; Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme
Hukuku, s. 241.

Antalya/Acar, a.g.e., s. 64; Sit imamoglu, a.g.e., s. 23; Karakus Erbas, a.g.e., s. 156.

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda teminat islemlerinin sicile kayd1
tescil olarak degil bildirim olarak nitelendirilmektedir. Nitekim model kanununun 6’nci
maddesinde bir teminat hakkinin teminat s6zlesmesinin akdedilmesiyle dogacagi belirtilmistir.
Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nun 18’inci maddesinde ise, rehinli bir mal
varlig1 iizerindeki teminat hakkinin sicile yapilacak bir bildirim ile {iglincii kisilere hiikiim ifade
edecegi diizenlenmistir. Dolayisiyla, TRK hiikiimleri kapsaminda tesis edilen rehin hakkinin
aksine, UNCITRAL Model Kanunu hiikiimleri uyarinca tesis edilen teminat islemleri
bakimindan sicile yapilan kayit bildirici etkiye sahiptir.

Rehinli taginir siciline tescilin sebebe baglh oldugu yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., S. 59;
Damla Giirpinar, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Uyarinca Kurulmus Olan Rehinli
Tasmur Sicilinin Tapu Sicili ile Kargilagtirmali Olarak Incelenmesi”, DEUHFD, C. XIX, S.2,
2017, s. 80, dpn. 29; Baydak, a.g.e., s. 177. Miilga TIRK doéneminde sicile yapilan tescilin de
sebebe bagli oldugu yoniinde bkz.: Tiirker, a.g.e., s. 90.
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birlikte, mahkeme kararlarma dayanarak gerceklestirilen tesciller*® ile Sicil

Yonetmeligi m.22 .2 ve m.22 f.3 hiikiimleri uyarinca rehin hakkinin terkini ve

' bu kuralm istisnasmi

rehinli tasmir varh@in devrinin tescili talepleri33
olusturmaktadir. Rehin so6zlesmesinin rehinli  tasinir  sicili  nezdinde tescil
edilebilmesine iliskin talepte bulunmaya yetkili kisiler ise, Sicil Yonetmeligi m.22
f.1 hiikkmiinde diizenlenmistir. Buna goére, “rehin alacaklis1” ve “rehin veren sifatina
sahip kisiler” veya “bunlarin temsil ve ilzama yetkili temsilcileri” birlikte rehin
sdzlesmesinin tescil edilmesini talep edebilirler.®** Tescil talebinde bulunmaya
yetkili kisiler, rehin sdzlesmesinin rehinli taginir sicili nezdinde tescil edilebilmesi
icin gerekli bilgi ve belgeleri sicile sunarak tescil talebinde bulunabilecektir.**®
Miilga TIRK m.5 hiikmiinde, rehin sézlesmesinin yapildig: tarihten itibaren on

giin igerisinde tescil talebinde bulunulmasi gerektigi diizenlenmekteydi. Ancak, bu

stire sona ermesinden sonra tescil talebinde bulunulmasi halinde tescilin yapilip

30 Tagmmaz malikinin, tapu kiitigine gerekli tescili yaptirarak tasmmaz rehnini kurmaktan

kaginmasi halinde doktrinde bir goriise gore, hak sahibi hakkini elde etmek i¢in mahkemeye
bagvurabilmektedir ve bu durumda mahkeme karar1 “yenilik doguran bir karar” niteligine sahip
olup rehin hakki, tescil gerekli olmaksizin dogmaktadir. Bu halde, tescil kurucu degil, agiklayici
nitelige sahiptir. Bkz.: Koprili/Kaneti, a.g.e., s. 299; Safak N. Erel, Gayrimenkul Rehninde
Sira, Ankara, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, 1974, s.107. Doktrinde
diger bir goriise gore ise, tasinmaz malikinin tescil talebinde bulunmaktan kaginmasi héalinde,
hak sahibinin eda davasi agabilecegi ve mahkeme hiikmiiniin yenilik doguran hiikiim olarak degil
eda hiikmii olarak kabul edilmesi gerektigi savunulmaktadir. Bu goriise gore, mahkeme hiikmii
tescilin yapilmasi igin hak saglamakta, dogrudan taginmaz rehnini kurmamaktadir. Dolayisiyla,
tescil aciklayici degil, kurucu nitelige sahiptir. Bkz.: Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., S.
916-917; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 983.

Sicil Yonetmeligi m.22 f.2 hikkmii uyarinca, rehin hakkinin terkini talebi, “rehin alacaklisi
sifatina sahip kisiler veya bu kisilerin temsil ve ilzama yetkili temsilcileri” tarafindan
gerceklestirilebilir. Sicil Yonetmeligi m.22 f.3 hiikkmii uyarinca ise, rehin konusu tasinir varligin
devredilmesine iligkin tescil talebi, “rehin veren sifatina sahip kisiler ile rehinli taginir varlig
devralan tiglincii kisiler veya bu kisilerin temsil ve ilzama yetkili temsilcileri” tarafindan birlikte
gergeklestirilebilir.

Miilga TIRK doéneminde, TIRST m.5 hiikmii geregince, “Ticari isletme rehni, noterce
diizenlenen ticari isletme rehni sozlesmesinin, diizenlenmesi tarihinden itibaren on giin icinde
ilgililerden birisi tarafindan ibraz edilerek yazili tescil talebinde bulunmasi halinde, ticari
isletmenin kayith bulundugu ticaret veya esnaf ve sanat siciline kaydolunur.”

Rehin sozlesmesinin tescil talebi esnasinda rehinli taginir siciline verilmesi gerekli olan bilgi ve
belgeler Sicil Yonetmeligi m.23 f.1°de siralanmigtir. Buna gore;

“(1) Rehin sozlesmesinin tescil taleplerinde asagidaki bilgi ve belgelerin Sicile sunulmasi
zorunludur: a) Rehin sozlesmesinin taraflarinca Kanun ve Kanun wuyarinca ¢ikarilan
yonetmeliklere gore hazirlanan ve imzalanan rehin sozlesmesinin bir sureti.

b) Rehne konu edilecek taginir varliklar: tamimlayict bilgi ve belgeler.

¢) Rehin sozlesmesinin taraflart veya bunlarin temsil ve ilzama yetkili temsilcilerinin kimlik
numarasint gosteren belgelerin asl.

¢) Temsil ve ilzama yetkili temsilcilerin yetkili olduklarini gésteren belgelerin asli ya da noter
onayl érnekleri.”
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yapilamayacagi hususu doktrinde tartismaliydi.*** TRK ve Sicil Y6netmeligi’nde ise,
rehin s6zlesmesinin rehinli tasinir siciline tescil edilmesi bakimindan herhangi bir
stire sart1 ongoriilmemistir. Bu dogrultuda, rehin sézlesmesinde, s6zlesmenin rehinli
tasinir Siciline tescili bakimindan bir siire sarti 6ngodriilmesi halinde, taraflar bu
stireye itibar etmekle yiikiimlidiir. Aksi halde, TBK m.90 hiikmii dogrultusunda,
sozlesmenin yapilmasi ile birlikte, rehinli tasinir Siciline tescil yiikiimliiligiiniin
derhal muaccel olacaginin kabulii gerekir.**®®

Yetkili kisiler tarafindan tescil basvurusunda bulunulmasi, rehin s6zlesmesinin
rehinli tasiir siciline tescil edilmesi igin tek basina yeterli degildir. Zira Sicil
Yonetmeligi m.10 uyarinca, sicil yetkilisi veya yardimeilari, tescil i¢in aranan kanuni
sartlarin var olup olmadigini incelemekle yiikiimliidiir. Bu dogrultuda, Sicil
Yonetmeligi m.27 hilkmii uyarinca, sicil yetkilisi veya yardimcilari, rehin
sOzlesmesinin taraflarca imzalanmasi; rehin sdzlesmesinde yer almasi zorunlu
hususlarin sézlesmede yer almasi; tescil igin aranan sartlarin varhigi; tescil igin
gerekli bilgi ve belgelerin varligi; tescili gerceklestirilecek hususlarin, taraflarin tam
ve gercek beyanina uygun olmast ve kamu diizenine aykirilik olusturmamast,
ilerleme sisteminin varlig1 halinde, rehin sézlesmesinde bulunan giivence miktarinin
diger alacaklilarin aleyhine izin alinmaksizin artirilmasinin tescilinin talep edilip
edilmedigi hususlarin1 incelemekle yiikiimliidiir. S6z konusu sartlarin yerine
getirilmemesi halinde ise, tescil talebi reddedilecek ve ret nedenleri tescil talebinde
bulunan kisilere bildirilecektir.*

Bu dogrultuda, rehin sdzlesmesinin rehinli tasiir siciline tescil edilebilmesi
bakimindan TRK m.4 f.3 ve m.4 f.4 hiikkiimlerinde belirtilen sartlarin da tizerinde
durulmasi gerekir. Bilindigi tizere, TRK hiikiimleri uyarinca rehin tesis edilmesine
iliskin  olarak  akdedilen sozlesmeler elektronik veya yazili  olarak

337

diizenlenebilmektedir.”*" Buna gére, TRK m.4 f.3’te elektronik olarak hazirlanan

rehin sozlesmesinin rehinli taginir sicili nezdinde tescilinin gergeklestirilebilmesi

334 Bkz.: ikinci Bslim/I/B/dpn. 17.

%5 Antalya/Acar, a.g.e., s. 65. TRK hiikiimleri uyarinca rehin tesisine iliskin olarak akdedilen
sozlesmenin vakit kaybetmeksizin rehinli tasinir siciline tescil edilmesinin rehin hakkinin
dogumu i¢in gerekli oldugu yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 159-160.

%3 Karakus Erbas, a.g.e., s. 156; Oral, a.g.e., s. 65-66.

37 Ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesinin sekline dair detayli bilgi icin bkz.: Ikinci B&liim/I/B.
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amaciyla sozlesmenin “giivenli elektronik imza” ile onaylanmas1 gerektigi hilkme
baglanmisti. TRK m.4 f4 hikmiinde ise, yazili olarak hazirlanan rehin
sOzlesmesinin rehinli tasinir sicili  nezdinde tescilinin gerceklestirilebilmesi
maksadiyla “sozlesmeye taraf olan kisilerin imzalarinin noterce onaylanmasi” veya
“sozlesmenin sicil yetkilisinin huzurunda imzalanmasi1” gerektigi belirtilmistir. Bu

sartlarin yerine getirilmemesi halinde ise, taraflarin tescil talebi reddedilecektir.**®

3.  Tescilin Iyi Niyetli Uciincii Kisiler Uzerindeki Etkisi

Miilga TIRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin hakkinin isletmeyi devralan
kisilerin tamamina yoneltilebilecegi belirtilmisti. Ayn1 maddenin 2’nci fikrasinda ise,
rehin hakkmin varligimi bilmeksizin isletmenin bulundugu sicil bolgesi disindaki
miinferit unsurlar1 tizerinde miilkiyet veya diger bir ayni hakki edinen iyi niyetli
liciincii kisilerin edinimlerinin korunacag: diizenlenmisti. Iyi niyetli hak sahibinin
sadece sicil bolgesi disinda korunmasi ise, doktrinde hakli olarak elestirilmisti.339

Yukarida ifade edildigi iizere, TRK m.8 f.2 geregince, TRK nin yiiriirliige
girmesiyle olusturulan sicil sistemi aleni niteliktedir. Sicilin aleni olmasi sebebiyle,
tescil, iyi niyeti ortadan kaldirici etkiye sahiptir. Nitekim TRK m.9 f.1 hilkmiinde yer
verilen, sozlesmenin sicile tescil edilmesi iizerine rehin hakkinin tgiincii kisilere
kars1 gecerli olacagi diizenlemesi de tescilin iyi niyeti ortadan kaldiric1 etkisine
dikkat ¢ekmektedir.>* Miilga TIRK déneminde yer alan diizenlemenin aksine,
Uclincti kiginin 1yi niyetinin korunmasma iliskin olarak TRK’de herhangi bir

diizenlemeye yer verilmemisti. Ancak, bu durum, o&zellikle ham madde, sarf

38 TRK m.4 f3 ve m.4 f.4 hiikiimlerinde yer alan tescil sartlar ile taraflarca diizenlenen rehin

so0zlesmesinin rehinli taginir siciline tescilinden once son bir kez daha onaya tabi tutulmasimnin
amaclandig1 yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 157-158.
339 Kendigelen (Ulgen), Ticari isletme Hukuku, s. 250; Arkan, Ticari Isletme (2016), s. 59;
Poroy/Yasaman, Ticari isletme (2012), s. 67.
Baydak, a.g.e., s. 182-183. TRK m.9 f.1 hiikmii hatal1 bir bigimde kaleme alinmistir. Zira ticari
islemlerde tasinir rehni, TRK hiikiimlerine uygun olarak akdedilen sézlesmenin rehinli taginir
siciline tesciliyle birlikte hem rehin s6zlesmesine taraf olan kisiler hem de tgiincii kisiler
bakimindan hiikiim ifade eder. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.€., S. 54-55.
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malzemesi, stok gibi bazi tasinir varliklarin rehni bakimindan uygulamada sorun
yaratacag1 gerekgesiyle doktrinde hakli olarak elestirilmigti.®**

Ote yandan, TRK m.4 £.6 (c) bendinde degisiklik yapilmadan evvel, “Rehne
konu varlik ile bu varligin ayirt edici ozelliklerini belirten seri numarasi, markasi,
iiretim yili, sasi numarasi, belge seri numarasi, varsa GTIP ya da PRODTR sanayi
tiriinii kodu gibi hususlarin” rehin s6zlesmesinde bulunmasi zorunluydu. 7099 sayil
Kanun’un 27°nci maddesiyle birlikte ise, s6z konusu hiikme “Niteligi geregi ayirt
edici ozelligi bulunmayan tasimir varliklar i¢in bu sart aranmaz.” ibaresi eklenmistir.
Benzer sekilde, Uygulama Yonetmeligi’nin 9’uncu maddesinin 2’nci fikrasina
“Rehin  konusu tasmir varligin aywrt edici ozellikleri yoksa genel olarak
belirlenmesine yarayan nitelikleri rehin s6zlesmesinde yer alir.” hilkkmii eklenmistir.
Dolayisiyla, diger taginir varliklardan ayirt edilebilmelerini saglayan 6zelliklere sahip
olmayan tasmir varliklarin rehni bakimindan, bunlarin genel olarak belirlenmesine
yarayan Ozelliklerine rehin sozlesmesinde yer verilerek sozlesme diizenlenmesi
miimkiin hale getirilmistir. 342

TRK kapsaminda teminat olarak gdsterilebilecek 6zellikle ham madde, sarf
malzemesi, stok gibi doner mal varligi unsurlari ayirt edici 6zellikleriyle rehin
sozlesmesinde belirtilemeyebilirler. Bu durumda, ayirt edici Ozellikleriyle
belirtilemeyen doner mal varligi unsurunu devralan iyi niyetli ti¢iincii kisi s6z konusu
tasinirt rehinli olarak iktisap edecektir. Bu dogrultuda, olast bir magduriyetin
onlenmesi adina, 7099 sayili Kanun m.29 ile TRK m.7’de degisiklik yap11m1st1r.343
Buna gore, TRK m.7 .3 hiikkmii uyarinca, “Bir tasinirin rehinli oldugunu bilmeyen

veya bilmesi gerekmeyen iyiniyetli iigiincii kiginin iyiniyeti korunur.” Sicil

¥ Sit imamoglu, a.g.e., s. 35-39; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 38-39; Giirpmnar, Rehinli Tagimr Sicili,

s. 97-98; Antalya/Acar, a.g.e., s. 54, dpn. 87.

%2 Baydak, a.g.e., s. 185.

3 A, s. 185. Antalya/Acar, 7099 sayili Kanun ile TRK m.7 .3 hitkmiinde degisiklik yapilmadan
evvel, 6zellikle ham madde rehni bakimindan sicilin aleniyet islevine sahip olamayacagim ve
tescilin tiglinci kisilerin iyi niyetini bertaraf edemeyecegini belirtmistir. Bkz.: Antalya/Acar,
a.g.e., s. 54, dpn. 87. Sit Imamoglu ise, TRK m.7 f.3 hiikmiinde degisiklik yapilmadan evvel,
doner mal varligmin rehni bakimindan Ingiliz hukukunda gegerli olan ve “sabit rehin (fixed
charge)” ve “degisken rehin (floating charge)” olarak adlandirilan bir sistemin uygulanmasi
gerektigini dile getirmistir. Yazar, bu kapsamda, doner mal varligmin rehninde, isletmenin
olagan faaliyetleri ¢ercevesinde elden ¢ikan tasinirlarin teminat kapsamindan ¢ikmasi ve iyi
niyetli tiglincii kisinin s6z konusu taginirt rehinsiz olarak iktisap etmesi gerektigini belirtmistir.
Bkz.: Sit 1mam0glu, a.g.e, s. 29, 30 ve 39.
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Yonetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik’in 2°’nci maddesi ile Sicil
Yonetmeligi m.17 f.2’ye eklenen hiikiim uyarinca ise, iyi niyeti korunacak kisiler
belirlenmistir. Buna gore, Sicil Yonetmeligi m.17 f.2’de, “Kanuna gére Sicili
incelemekle yiikiimlii olmamasi veya Kanunun 3 tincti maddesinde sayilan rehin
sozlesmesi taraf ehliyetine sahip olamamasi sebepleriyle bir tasimirin rehinli
oldugunu bilmeyen veya bilmesi gerekmeyen iyi niyetli ticiincii kisinin iyi niyeti
korunur.” denilmektedir. Dolayisiyla, TRK m.7 f.3 hiikmiinde yapilan degisiklikle
birlikte, Sicil Yonetmeligi m.17 f.2°de belirtilen kisilerin iyi niyeti korunur hale

gelmistir. 3%

Sicil Yonetmeligi’nin ilgili maddesinde “Kanuna gore sicili
incelemekle yiikiimlii olanlar” ibaresi kullanilmakla birlikte, TRK’de sicili
incelemekle yiikiimli olan kisilerin kapsaminin belirlenmemis olmasi biiylik bir
eksikliktir. Kanaatimizce, Sicil Yonetmeligi’nin ilgili maddesinde yer alan
diizenleme ile TRK kapsaminda rehin sozlesmesine taraf olabilecek “kredi
kurulusu”, “tacir”, “esnaf”, “cift¢i”, “liretici orgiitii” ve “serbest meslek erbabi ger¢ek
ve tlizel kisiler” disinda kalan kisilerin rehinli taginir sicilini incelemekle ytikiimlii
olmadiklar1 ve bu sebeple iyi niyetlerinin korunacagi belirtilmek istenmistir.>*
Bununla birlikte, Sicil Yonetmeligi’nin 17°nci maddesinin 2’nci fikrasindaki bu
diizenlemenin isabetli olup olmadigi tartismaya agiktir. Zira s6z konusu diizenleme
sebebiyle, ticari islemlerde taginir rehni sézlesmesine taraf olabilecek kisiler arasinda
yer alan esnaf veya cift¢ilerin TRK kapsami disinda kalan bir islemi yapmak

istemeleri halinde dahi iyi niyetleri korunamayacaktir.*®

%4 Mehmet Serkan Ergiine, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehninin Kurulusu”, Ticari islemlerde

Tasimir Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara,
Yetkin Yaymlari, 2018, s. 123-124. 7099 sayili Kanun ile TRK’de yapilan degisiklik ile birlikte
rehinli taginir sicilinin aleniyet 6zelliginin iglevsiz hale getirildigi yoniinde bkz.: Sirmen, Ticari
islemlerde Tasimir Rehni, s. 29.

¥ Baydak, a.g.e., s. 186.

¥ Ae.
Rehinli bir taginirin digiincti kisiye devredilmesi durumunda taginiri edinen ii¢lincii kisinin mi
yoksa sz konusu tasinir iizerinde daha evvel teminat hakkina sahip olan kisinin mi korunacagi
meselesi, Teminat islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu kapsaminda giivenin korunmasi
degil, oncelik sorunu olarak degerlendirilmistir. Bkz.: Kirca, a.g.e., s. 174. Bu kapsamda, genel
kural daha once tesis edilen rehin hakkinin 6ncelige sahip olmasi ve rehinli taginirin tiglincii bir
kisiye satis1 veya devri halinde, s6z konusu {igiincii kisinin tasinir1 rehinle yiiklii olarak iktisap
etmesidir. Bununla birlikte, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu, rehinli
taginirin olagan is iligkileri ¢ergevesinde (the ordinary course of business) edinilmesi halinde,
alicinin taginirt rehinsiz olarak iktisap etmesi yaklasimimin benimsenmesini Onermektedir.
Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama Kilavuzu’nda, bdyle bir istisnanin kabul edilmemesi
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4. Rehinli Tasimir Siciline Yapilacak Bildirimler

TRK m.5 f.8’de, ilgili mevzuat hiikiimleri uyarinca tesis edilen “sicilli
rehinler” bakimindan rehinli tasiir siciline bildirimde bulunulmasi gerektigi
diizenlenmistir. Sicil Yonetmeligi m.13 f.4’te ise, “gemi”, “hava arac1”, “maden ve
cevher” ile “motorlu tasit” rehinlerinin ilgili sicillerce rehinli taginir siciline
bildirilecegi hitkkme baglanmistir.

Sicil Yonetmeligi m.13 f.4 hikmi, TRK m.8 f3 hikmi ile baglanti
icerisindedir. Zira TRK m.8 f.3 geregince, iizerlerinde rehin tesisi bakimindan kendi
ozel sicillerine kaydin zorunlu oldugu tasinir varliklar tizerinde TRK kapsaminda
rehin kurulamayacaktir. Sicil Yonetmeligi m.13 f.4’te ise, kendi 6zel sicillerine tescil
suretiyle rehin hakki kurulmasi sebebiyle, TRK kapsaminda iizerinde rehin hakki
kurulamayacak taginirlar siralanmistir. Buna gore, bu tasinirlar {izerinde rehin, kendi
0zel sicillerine tescil suretiyle kurulabilecek, ancak, rehnin, rehinli taginir siciline
bildirilmesi gerekecektir.®*’

Uzerinde durulmasi gereken diger bir husus ise, TRK m.5 f.8 hiikmii
dogrultusunda rehinli tasmir siciline yapilacak bildirimlerin agiklayici nitelikte
olmasidir. Dolayisiyla, rehinli tasinir Siciline bildirim yapilmasa bile, kendi 6zel
sicillerine yapilacak tescil ile birlikte s6z konusu taginirlar tizerinde rehin hakki tesis
edilecektir. Bununla birlikte, gerekli bildirimin yapilmamasi, rehinli taginr sicilini
yaniltmaya yonelik fiil olarak degerlendirilebilecektir. Bu kapsamda, TRK m.16 f.1

(d) bendi uyarinca, gerekli bildirimde bulunmayan kisi, “alacagini tamamen veya

durumunda, rehin verenin olagan is iligkileri gergevesinde satis yapma kabiliyetinin biiyiik
oranda engellenecegi ve boylece olagan is iliskileri cercevesinde gergeklestirilen islemlerin
zorlastirilmig olacagr belirtilmektedir. Bu istisnanin uygulanabilmesi igin ise, taginirin olagan is
iligkileri ¢ergevesinde edinilmesi ve alicinin rehin verenin rehin alan ile yapmis oldugu
sozlesmeye aykirt hareket ettigini bilmiyor olmasi gerekmektedir. Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Yasama Kilavuzu, S. 201-203, (Cevrimigi)
https://www.uncitral.org/pdf/english/texts/security-1g/e/09-82670 Ebook-Guide_09-04-
10English.pdf 06.03.2019.

Goriildiigii iizere, TRK sisteminden farkli olarak, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama
Kilavuzu’nda, rehinli tasmirin devrinde onceligin belirlenmesi bakimimdan “iyi niyet ilkesi”
yerine “olagan is iliskileri ilkesi” benimsenmistir. Teminat Islemlerinde UNCITRAL Yasama
Kilavuzu’'nda yer alan tavsiyeye uygun olarak, Teminat islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’nda da aym yaklasim benimsenmistir (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu, Besinci Boliim, m. 34).

Karakus Erbas, a.g.e., s. 162.
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kismen tahsil edemeyen rehin alacaklilarinin sikayeti iizerine teminat altina alinan

alacak tutarinin yarisim gegmemek iizere adli para cezasi ile cezalandirilacaktir.”**

I11. Ticari Islemlerde Tasinir Rehninde Sira

A. TMK’ye Gore Rehinde Sira

1. Genel Olarak

Miilkiyet hakki, sahibine tam olarak yararlanma imkani veren bir ayni haktir.
Miilkiyet hakki sahibi, miilkiyet hakkindan dogan yetkilerini kendi aleyhine
daraltarak baskalarmin lehine olacak sekilde sinirli ayni hak tesis etme yetkisine
sahiptir. Dolayisiyla, miilkiyet hakki, hak sahibine, tam olarak yararlanma imkani
saglamakta ve esya iizerinde birden fazla sinirli ayni hak tesis edebilmesine imkan
vermektedir.®*® Bu dogrultuda, smirli ayni haklarin birbiriyle ¢atismasi halinde,
bunlar arasinda oOncelik iligkisini belirlemeye yonelik olarak bir sira diizeni
olusturulmasi gerekir. >*°

Ayni seyin birden fazla kez rehnedilmesi durumunda, rehin haklari arasindaki
siranin tayin edilmesine iligkin iki yontem bulunmaktadir. Bunlar, “ilerleme sistemi”

ve “sabit dereceler sistemidir”.%%*

8 Bkz.:Ae.

TRK m.16 f.1°de belirtilen hallerde, rehin alacaklisinin sikayeti iizerine “gilivence altina alinan
bor¢ tutarmin” yarisini agmamak kaydiyla adli para cezasi uygulanacagi hiikkme baglanmstir.
Bununla birlikte, madde metninde yer alan “giivence altina alinan borg tutar1” ibaresinin
“giivence altina alinan alacak tutar1” seklinde anlagilmasi gerekir.

Furkan Olgac, ipotekte Sira Sistemi ve Bos Dereceye ilerleme, Ankara, Seckin, 2014, s.15-16.
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 922; Kopriilii/Kaneti, a.g.e., s. 350; Olgag, a.g.e., S.
15-22, 37 vd.

Oguzman/Selig:i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., S 923; KoprilivKaneti, a.g.e., s. 350; Erel,
Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 15.
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2. llerleme Sistemi

flerleme sisteminde, rehin, esyanin degerini tamamen kapsamaktadir.
Dolayisiyla, esyanin degerinin bir kismi {izerinde rehin tesis edilmesi miimkiin
degildir. Diger bir ifadeyle, esyanin degerinin rehinli alacaklilara tahsis edilecek
farazi birimlere béliinmesi s6z konusu degildir.*** Ayn1 esya iizerinde en az iki veya
daha fazla sayida rehin hakki tesis edilmesi durumunda ise, sz konusu rehin haklari
arasindaki oncelik iligkisi, rehin haklarinin kurulus tarihlerine gore belirlenir.
Dolayisiyla, daha onceki bir tarihte tesis edilen rehin, sonraki tarihte tesis edilen
rehinden 6nce gelir. Bunun sonucu olarak, rehinli varligin paraya ¢evrilmesiyle elde
eden miktar ile dncelikle en eski tarihli rehnin giivence altina aldigi alacak odenir.
Rehin konusunun paraya ¢evrilmesinden arta kalan bir miktar olursa, sonraki tarihli
rehnin teminat altina aldig1 alacak 6denir.>*

llerleme sisteminde 6n sirada bulunan bir rehin hakkinin sona ermesi
durumunda, sonraki sirada bulunan rehin hakki, kendiliginden sona eren rehin
hakkinin yerine ilerler. Diger bir ifadeyle, ilerleme igin sonraki sirada bulunan rehin
alacaklist ile borglunun anlagsmasina gerek yoktur. Zira ilerleme kendiliginden
gerceklesir.®* Dolayisiyla, ilerleme sisteminde, siralar arasinda bir bosluk olugmast
miimkiin degildir ve bu sistemde, borglu, heniiz mevcut olmayan bir rehin hakki i¢in
bir siray1 sakli tutularak daha alt sirada rehin kuramamaktadir.®*®

TMK m.948 uyarinca, “Aymt tasimir iizerinde birden ¢ok rehin hakki
bulundugu takdirde, alacaklilara rehin haklarinin sirasina gére édeme yapilir. Rehin
hakkinin swrasi kurulus tarihine gére belirlenir.” Dolayisiyla, rehin hakkinin

sirasinin belirlenmesinde, rehin hakkinin tesis edilebilmesi i¢in gerekli olan kanuni

sartlarin saglandigi an esas almmalidir.®*® Gériildiigii iizere, tagmir rehni hukukunda,

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 923; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 18.
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 923; Olgag, a.g.e., s. 25.

Olgag, a.g.e., S. 25-26.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 923; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 18; Ozer
Seli¢i, “Gayrimenkul Rehninde Bos Dereceye Ilerleme Hakki”, iUHFM, C.XL, S.1-4, 1974, s.
428; Olgag, a.g.e., s. 25.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1024. Bununla birlikte, kanuni sira diizeni ayni hak
sahiplerinin anlagmasi ile degistirilebilir. Ayrica, TMK m.988 c¢er¢evesinde bir taginirin emin
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rehin haklari arasinda sira iliskisinin belirlenmesi bakimindan oncelik ilkesi, diger bir

ifadeyle, ilerleme sistemi gegerlidir.*’

3. Sabit Dereceler Sistemi

Sabit dereceler sistemi, esasen Cermen rehin hukukundaki “deger parselleri
teorisine” dayanir. S6z konusu teori, rehinli esyanin degerinin farazi olarak kisimlara
ayrilarak her bir rehin hakkinin, rehinli varligin degerinin bir kism1 ile
sinirlandirilmasi  esasmna  dayanmaktadir.®® Diger bir ifadeyle, sabit dereceler
sisteminde alacak, rehinli esyanin farazi deger boliimlerinden biri ile giivence altina
almabilir.**°

Sabit dereceler sisteminde, “rehinli esyanin boliindiigii farazi deger parcalarina
derece” denir.®® Rehin hakki, ait oldugu derecenin miktar ve sirasi ile alacag
teminat altina alir.>®* Bu sistemde, malik ile rehinli alacakli kendi aralarmnda
anlagarak rehnin hangi derecede kurulacagini belirleyebilir.*®?

Ilerleme sisteminin aksine, sabit dereceler sisteminde, dnceki derecede yer alan
rehin hakki sona erdiginde, sonraki derecede yer alan rehin hakki kendiliginden
“bosalan dereceye” ilerlemez. Bu nedenle, bosalan derecede yeni bir rehin
kurulabilir. Ayrica, malik, 6nce gelen derecede rehin hakki kurmaksizin sonra gelen
derecede rehin hakki tesis etme imkanina sahiptir.363 Once gelen ve rehin hakki tesis
edilmemis olan dereceye sakli tutulmus derece denir.**

Sabit dereceler sisteminde, rehin haklar1 arasindaki sira iligkisi, rehin

haklarinin tesis edilme anina gore degil, derecelerin yer aldig1 siraya bakilarak tayin

sifatiyla zilyedinden o sey iizerinde iyi niyetle rehin hakki edinen kisinin rehin hakki, daha 6nce
kurulan rehinden sira itibariyla 6nce gelir. Bkz.: A.e.

Kirca, a.g.e., s. 163.

Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 25.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 923.

A.e.; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 30.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 924.

A.e.; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 26; Helvaci, ipotek Hakki, s. 354. Taraflar rehnin
derecesini belirlememislerse TMK m.1022 hikkmii uygulanir. Buna gore, rehin hakki tapu
kiitiigiine tescil ile dogar ve rehnin sirasi tescil tarihine gore belirlenir. Bkz.: Helvaci, Ipotek
Hakki, s. 354, dpn. 8.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 924; Olgag, a.g.e, s. 44-46.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 924; Olgag, a.g.e., s. 46 vd.
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edilir. Dolaystyla, onceki derecede yer alan rehin, sonraki derecede yer alan
rehinden dstiin kabul edilir. Sabit dereceler sisteminde, rehin konusu varligin paraya
cevrilmesinden elde edilen miktar ile Oncelikle {ist derecede yer alan rehin
alacaklisinin alacagi 6denir; arta kalan bakiye olmasi halinde ise, alt derecede yer
alan rehin alacaklisi tatmin edilir.*®®

Tiirk hukukunda tasinmaz rehni bakimindan sabit dereceler sistemi kabul
edilir.®® Bununla birlikte, tasinmaz rehninde sabit dereceler sisteminin
uygulanmasinin bazi istisnalar1 bulunmaktadir. Bunlar, TMK m.872, m.877 ve
m.878 hiikiimleri ger¢evesinde kanundan dogan ilerleme halleri ve TMK m.871 £.3

hiikmii uyarinca bos dereceye ilerleme sdzlesmesi akdedilmesidir.*’

B. TRK’ye Gore Rehinde Sira

1. Genel Olarak

TIRK ’nin yiiriirliikte oldugu evrede, aym isletme iizerinde iki veya daha fazla
sayida rehin hakki kurulmasi durumunda, rehin haklari arasindaki oncelik iliskisinin
rehnin tescili sirasina bakilarak belirlenecegi kabul edilmekteydi (Miilga TIRK m.8).
Diger bir ifadeyle, isletmenin birden ¢ok kez rehnedilmesi durumunda rehin
haklarinin 6nceligi, ilerleme sistemine gore belirlenmekteydi.368

Miilga TIRK dénemindeki yaklasima benzer sekilde, Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu’nda, rehin haklar1 arasindaki sira iligkisinin belirlenmesi
bakimindan temel ilke olarak oncelik ilkesi kabul edilmistir.

TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilebilecek tasinir varliklarin birden ¢ok kez
rehnedilmesi durumunda, rehin haklar1 arasindaki sira iligkisi, rehnin kurulmasi

sirasinda taraflarca benimsenen sira sistemine gore tespit edilecektir.*®®

%5 Antalya/Acar, a.g.e., s. 111-112.

%0 Kirca, a.g.e., s. 164.

%7 Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz.: Oguzman/Selici/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 929 vd.
%8 Antmen, a.g.e., s. 64; Haznedar, a.g.e., s. 89 vd.

%9 Karakus Erbas, a.g.e,s. 231
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TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin haklarinin sirasinin tespiti
bakimindan tercih edilebilecek sistemler, TRK m.10 ve m.11 hiikiimlerinde
diizenlenmistir. Bu dogrultuda, TRK m.10 hiikmii uyarinca, tescilde®® belirtilen
“rehin tutar1 ve derecesi ile smirli olarak™ rehin tesis edilebilecegi gibi; TRK m.11
hikkmii uyarinca, derece belirtilmeksizin de rehin tesis edilebilecektir. ikinci
durumda, rehin alacaklilar1 arasindaki oncelik iliskisi, rehnin kurulma anma gore
tespit edilecektir. Dolayisiyla, rehin hakki derecesinin sézlesmede yer almasi halinde,
sabit dereceler sistemi; rehin soézlesmesinde bu yonde herhangi bir hikkme yer
verilmemesi hélinde ise, ilerleme sistemi uygulanacaktir.’”* Goriildiigii tizere, miilga
TIRK ve Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nda yer alan
diizenlemelerden farkli olarak, TRK kapsaminda bir taginir varligin birden ¢ok kez
rehnedilmesi durumunda rehin alacaklilar1 arasindaki siranin  belirlenmesi

bakimindan hem ilerleme sistemi hem de sabit dereceler sistemi benimsenmistir.

2. Tllerleme Sistemi

TRK m.11 f.1 hikmi uyarinca, “Ayn:i tasinir varlik iizerinde derece sirasi
belirtilmeksizin birden fazla rehin hakki tesis edilmesi halinde alacaklilarin oncelik
hakki, rehnin kurulma amna goére belirlenir...” Dolayisiyla, TRK kapsaminda
kurulacak rehinler bakimindan ilerleme sisteminin uygulanmasi miimkiindiir. 3" Ayni
hususa, Uygulama Yonetmeligi m.24 f.1 (a) bendinde daha agik bir sekilde yer
verilmistir. S6z konusu hiikiim uyarinca, tasimir varlik iizerinde ilerleme sistemi ile

rehin kurulmasi1 mimkiindiir.

%0 TRK m.10 f.1 hiikmiinde derece sisteminin tercih edilmesi hilinde, rehnin sagladigi teminatin

tescilde belirtilen rehin tutar1 ve derecesi ile sinirli olacagi diizenlenmistir. S6z konusu ibarenin
“derece sisteminin tercih edilmesi halinde rehnin sagladigi giivencenin sozlegsmede belirtilen
rehin tutar: ve derecesi ile simirli olacag:” seklinde anlasilmasi gerektigi yoniinde bkz.: A.e.,
dpn. 680.

TRK’de esas olarak ilerleme sisteminin benimsendigi yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 110;
Kirca, a.g.e., s. 166.

TRK’de her ne kadar ilerleme sistemi ifadesine yer verilmemigse de oncelik hakkinin rehnin
kurulma anina gore belirlenmesi ifadesinden TRK kapsaminda kurulacak rehinler bakimidan
ilerleme sisteminin de benimsenebilecegi sonucu ¢ikarilmaktadir. Bkz.: Kirca, a.g.€., s. 166, dpn.
12.
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flerleme sistemi, taraflarin bu yondeki acik beyani veya rehin sdzlesmesinde
derece sisteminin benimsendigine iliskin herhangi bir ifadeye yer verilmemesi
suretiyle uygulanabilir. Zira TRK m.11 f.1°de, derece siras1 belirtilmedigi takdirde,
rehin hakkinin ilerleme sistemine gore kurulacagi diizenlenmistir.>”

llerleme sistemi, Uygulama Yonetmeligi m.25 hiikmiinde ayrintili olarak
diizenlenmistir. Buna gore, ilerleme sisteminde, bir tasinir varligin iki veya daha
fazla kez rehnedilmesi durumunda rehin haklar1 arasinda 6nceligin belirlenmesinde,
rehin haklarinin rehinli taginir siciline tescil ani esas alinir. Rehinli taginir varligin
degerinin tamami, oncelik hakkina sahip rehin hakkina teminat olusturur. Ilerleme
sisteminde, onceki siradaki rehin alacaklisinin rehin hakkinin sona ererek rehinli
tasimur sicilinden terkin edilmesi {izerine sonraki siradaki rehin hakki kendiliginden
bosalan dereceye374 ilerleme hakkina sahiptir. Bunun yani sira, sonraki sirada yer
alan rehin alacaklisina sozlesme ile bosalan siraya ilerleme hakki taninmasi
miimkiindiir. Ancak, bdyle bir hakkin taninmasi i¢in 6nceki sirada bulunan rehin
alacaklilarinin onaymin alinmasi gerekmektedir. Bosalan siraya ilerleme hakki, rehin
sOzlesmesiyle veya ayri bir s6zlesmeyle taninabilir. Bosalan siraya ilerleme hakki
tantyan sozlesmenin gegerli olmasi i¢in, dnceki sirada bulunan rehin alacaklilarinin
onaymnin alinmasi yani sira, s6zlesmenin ticari islemlerde taginir rehni s6zlesmesi
icin aranan sekil sartlarin1 tasimasi gerekir. Bosalan siranin 6ncelik hakkindan
istifade edilebilmesi igin ise, s6z konusu sézlesmenin rehinli tasinir siciline tescil

edilmesi gerekir.®
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Karakus Erbag, a.g.e., s. 232.

Ilerleme sisteminde dereceler bulunmamasi sebebiyle, Uygulama Yénetmeligi m.25 £.5, m.25 £.6
ve m.25 .7 hikiimlerinde yer alan “bosalan derece” ibaresi yerine “bosalan sira” ibaresinin
kullanilmasinin tercih edilmesi gerektigi kanaatindeyiz. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 233, dpn.
684; Kirca, a.g.e., s. 167, dpn. 14.

TMK m.871 f.3 uyarinca, “Sonraki sirada yer alan rehinli alacaklilara bosalan dereceye ge¢me
hakkr veren sézlesmelerin gegerliligi, resmi sekilde yapilmalarina; ayni etki saglamalari, tapu
kiitiigiine serh verilmelerine baghdiwr.” Benzer sekilde, sdzlesmelerin rehinli taginir siciline serh
ettirilmesinin miimkiin olmamas1 sebebiyle, bosalan siraya ilerleme sozlesmesinin ayni etki
saglamas1 amaciyla rehinli tasinir siciline tescil edilmesi gerektigi hiikme baglanmustir.
Dolayisiyla, s6z konusu sézlesmenin {igilincii kisilere etki etmesi i¢in tescil edilmesi gerekir.
Bkz.: Kirca, a.g.e., S. 167. Karakus Erbas ise, Uygulama Yonetmeligi m.25 f.7 kapsaminda
bosalan siraya ilerleme hakki taniyan sézlesmenin gegerliliginin, rehin sozlesmesi i¢in aranan
sekil sartina itibar edilerek diizenlenmesine ve rehinli taginir siciline tescil edilmesine bagl
oldugunu ifade etmektedir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 233. Uygulama Yonetmeligi m.25 £.7
hiikkmiiniin lafz1 itibartyla yazarin yorumuna katilmanimn miimkiin olmadig1 kanaatindeyiz. Zira
ilgili hiikkiimde, bosalan siraya ilerleme hakki taniyan sdzlesmelerin gegerliliginin dnceki sirada
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3. Sabit Dereceler Sistemi

a. Genel Olarak

TRK kapsaminda bir tasinir varligin birden ¢ok kez rehnedilmesi durumunda
rehin haklar1 arasindaki siranin belirlenmesine iliskin olarak uygulanabilecek diger
sistem, sabit dereceler sistemidir (TRK m.10 f.1 ve Uygulama Y 6netmeligi m.24 f.1
(b) bendi). Sabit dereceler sisteminin uygulanabilmesi i¢in ise, “derecenin itibari
degeri ve rehin alacaklisinin derece ve sirasinin” rehin sozlesmesinde belirtilmesi
gerekir.

TRK m.10 hiikmii, rehin derecesinin hiikiimlerini diizenleyen TMK m.870
hiikmiine paralel olarak diizenlenmistir. Ayrica, TRK m.10 f.1’de, TMK’nin 871 ila
876’nc1 maddelerinin TRK’ye aykirt olmayan hiikiimlerinin ticari islemlerde tasinir
rehnine kiyasen uygulanacagi belirtilmistir. Ticari islemlerde taginir rehninde
uygulanacak olan sabit dereceler sisteminin esaslari, TRK m.10 hiikmiiniin yani sira,

Uygulama Yo6netmeligi m.26’da ayrintili bir sekilde diizenlenmistir.

b. Givence Miktar: ve Rehin Derecesinin Belirlenmesi

TRK m.10 f.1 hiikkmii uyarinca, ticari islemlerde tasinir rehni hakkinin
sagladig1 teminat, “tescilde belirtilen rehin tutar1 ve derecesi ile sinirlidir”,
Goriildugi tizere, sabit dereceler sisteminin benimsenmesi hélinde, glivence iki yonlii
olarak sinirlanmis olur. Bunlar, rehin tutar1 ve derecenin stiridir."

Sabit dereceler sisteminde rehin veren her bir derece i¢in bir miktar belirler.
Boylelikle, rehinli taginir varlik yalnizca o derece igin belirlenen miktar kadar

teminat olusturur. Sabit dereceler sisteminin diger bir sonucu ise, teminat altina

yer alan rehin alacaklilarinin onaylarinin alinmasina ve rehin s6zlesmesi igin aranan sekil sartina
itibar edilmesine bagli oldugu belirtilmistir. Dolayistyla, ilgili maddenin lafz1 uyarinca rehinli
taginir siciline tescil s6zlesmenin gegerliligi i¢in degil, bosalan derecenin 6ncelik hakkindan
yararlanilmasi i¢in gereklidir.

%6 Antalya/Acar, a.g.e., s. 113.
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alinan alacagin miktarinin, diger bir ifadeyle, rehin tutarinin da sinirli olmasidir.
Buna gore, rehin tutarinin derece icin belirlenen miktardan az olmasi halinde,
giivence, teminat altina alinan alacagin miktari ile sinirli olur. 31t

Rehin hakkinin hangi derecede yer alacagi hususunun, rehin alacaklisi ile rehin
veren arasinda akdedilecek olan rehin sézlesmesinde belirtilmesi gerekir.*”® Aksi

halde, TRK m.11 f.1 hiikkmii geregince ilerleme sistemi uygulanacaktir.”®

c. Sabit Dereceler Sisteminin Ozellikleri

Sabit dereceler sisteminde, derece, rehnin sirasin1 ve giivence olusturdugu
miktar1 tayin eder. Her bir derecenin hangi sirada ve hangi miktarda giivence
olusturdugunu rehin konusu varligin maliki belirler. Bununla birlikte, derecenin
teminat miktari tescil edildikten sonra, sonra gelen derecelerdeki rehin alacaklilarinin
zararina olarak teminat miktarinin degistirilmesi miimkiin degildir. S6z konusu
degisikligin yapilabilmesi ic¢in, sonra gelen derecelerdeki rehin alacaklilarinin
tamaminin onaymnin almmasi gerekir.*®® Ancak, sonra gelen derecelerde herhangi bir
kisi lehine rehin hakki kurulmadigi takdirde, rehin veren, rehin alacaklisi ile
anlagarak s6z konusu derecenin miktarini degistirebilir.***

Sabit dereceler sisteminde, rehin hakki, rehnin derecesi ve teminat miktari
bakimindan bulundugu derece ile simirlandirilir. Bunun 6nemi, rehnin paraya
cevrilmesi asamasinda goriiliir. %82 Zira rehin haklar1 arasindaki éncelik iliskisi rehin

haklarinin kurulus tarihine gore degil, rehinlerin bulundugu dereceye gore

T A,

%8 Helvaci, ipotek Hakki, s. 354.

9 Karakus Erbas, a.g.e., s. 238. Yazar, mevcut bir rehin hakkinin derecesinin taraflarca yapilacak
bir sézlesme ile degistirilebilecegi ancak sdz konusu sézlesmenin seklinin rehin sdzlesmesinin
sekline tabi oldugunu belirtmektedir. Yazar, bu kapsamda, s6z konusu sdzlesmenin gegerli
olabilmesi i¢in TRK m.4 f.2 ve m.4 .3 hiikiimlerine uygun olarak tanzim edilmesi ve rehinli
tasinir siciline tescil edilmesi gerektigini savunmaktadir. Bkz.: A.e., s. 238-239.

Kanaatimizce, soz konusu sozlesmenin rehinli taginir siciline tescil edilmesi sozlesmenin
gecerliligi icin degil, {i¢lincii kisilere etki etmesi icin gereklidir. Detayli bilgi igin bkz.: Ikinci
Boliim/I11/B/3/b/dpn. 370.

380 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 925-926; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 41.

81 Antalya/Acar, a.g.e., s. 111.

%2 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 926.
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belirlenir.383

Dolayisiyla, rehnin paraya cevrilmesinden elde edilen miktardan
oncelikle birinci derecedeki rehin alacaklisina kendisinin bulundugu derecenin temin
ettigi miktarda 6deme yapilir; geriye bir miktar kalirsa ikinci derecede bulunan rehin
alacaklisina zc:,re(;ilir.e’s4

Sabit dereceler sisteminin diger bir 6zelligi ise, derecelerin sabitligi ilkesidir.
Buna gore, 6nceki derecede yer alan rehin hakkinin sona ermesi halinde, sonra gelen
derecedeki rehin hakk: kural olarak kendiliginden bosalan dereceye ilerlemez. Rehin
konusunun maliki, terkin edilen teminat miktar1 ile smurli olarak bosalan rehin
derecesi iizerinde serbestge tasarrufta bulunabilir.*®*® Dolayisiyla, sabit dereceler
sisteminde, rehin veren, kendi ekonomik beklentilerine uygun olarak hareket etme

imkanina sahiptir.*®®

d. Sabit Dereceler Sisteminin istisnalari

Sabit dereceler sisteminde, Onceki derecede yer alan rehin hakkinin sona
ermesi halinde, sonra gelen derecede yer alan rehin hakkinin bosalan dereceye
kendiliginden ilerlemesi miimkiin degildir. Bu kural, hem TRK m.10 f.2 hilkkmii hem
de TRK m.10 f.1’de yapilan atif geregi TMK m.871 f.1 hiikmiinden
kaynaklanmaktadir. Zira TMK’nin ilgili hikmiinde, rehin haklarindan birinin
terkininin, sonraki derecede bulunan rehinli alacakliya bosalan dereceye gegme hakki
vermeyecegi acikca belirtilmistir.

Bununla birlikte, soz konusu kuralin istisnalar1 bulunmaktadir. Bunlar,
kanundan dogan ilerleme hakki ve rehin veren ile rehin alacaklis1 arasinda

yapilabilecek olan bos dereceye ilerleme sézlesmesidir.*’

%3 Antalya/Acar, a.g.e., s. 111.

%4 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 926-927.
% Ae,s. 927.

%6 Antalya/Acar, a.g.e., s. 111.

%7 Karakus Erbas, a.g.e., s. 240.
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(1) Kanundan Dogan lerleme Hakki

Kanundan dogan ilerleme hakki, TRK ve ikincil mevzuatta agik¢a
diizenlenmemistir. Bununla birlikte, TRK m.10 f.1’de, TMK’nin 871 ila 876’nc1
maddelerinin TRK’ye aykir1 olmayan hiikiimlerinin ticari islemlerde taginir rehnine
kiyasen uygulanacagi belirtilmistir. Buna gore, kanundan dogan ilerleme hakkina
iliskin TMK m.872 hiikmii, ticari islemlerde tasmnir rehnine kiyasen
uygulanfctcaktlr.388

TMK m.872 hiikmii uyarinca, 6nceki derecelerde sakli tutulmus ya da bos bir
derece olmasi veya bir derecenin kismen kullanilmis olmasi halinde, rehnin paraya
gevrilmesinden elde edilen bedelin rehin alacaklilarina dagitilmasinda, s6z konusu
bos dereceler hesaba katilmaz.*®

Sabit dereceler sistemi, sz konusu istisna olmaksizin uygulanmis olsaydi
rehnin paraya g¢evrilmesinde once gelen bos derecelere diisen miktarin rehin verene
verilmesi gerekirdi. Goriildiigii tizere, TRK m.10 f.1 atfi ile TMK m.872 uyarinca
getirilen istisna, sonraki derecelerde yer alan rehin alacaklilarinin menfaatlerinin
korunmasina yoneliktir. Zira rehnin paraya cevrilmesi hélinde bos derece yokmus
gibi hareket edilerek sonraki derecelerde yer alan rehin haklarmin bos dereceye

ilerlemesine imkén saglanmaktadir.®*

388 Tasimmaz rehni bakimindan sabit dereceler sisteminin kanundan dogan istisnalar;; TMK m.872,

m.877 ve m.878 hiikiimlerinde diizenlenmektedir. TRK m.10 f.1’de yer alan atif geregi, TMK
m.872°de diizenlenen istisna TRK kapsaminda kurulan rehinler bakimindan da uygulanacaktir.
Ayrica, 7099 sayili Kanun ile yapilan degisiklikle birlikte, TRK m.18 geregince, “Bu Kanunda
hiikiim  bulunmayan hdllerde 4721 sayih Kanunun tasinmaz rehnine iliskin  hiikiimleri
uygulanir.” Bu sebeple, kanundan dogan ilerleme hakkina iliskin TMK m.877 ve m.878
hiikiimleri de ticari islemlerde tasinir rehni bakimindan uygulanabilecektir. Bkz.: Karakus Erbas,
a.g.e., s. 240, dpn. 710. Kanundan dogan ilerleme haklarina iliskin detayli agiklamalar i¢in bkz.:
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 929-931.

Oguzman/Seli(;i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 929; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 53;
Helvaci, ipotek Hakki, s. 368.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 929; Karakus Erbas, a.g.e., s. 241.
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(2) Sozlesmeden Dogan Ilerleme Hakki

i. Genel Olarak

Sabit dereceler sisteminde bosalan dereceye ilerleme hakki, TRK m.10 .2 ile
Uygulama Yo6netmeligi m.26 f.6 ve m.26 f.7 hiikiimlerinde diizenlenmektedir. Buna
gore, rehin sozlesmesiyle veya rehin sozlesmesi disinda baska bir sozlesmeyle
sonraki derecede bulunan rehin alacaklisina “bosalan dereceye ilerleme hakki”
tanmabilir.**

Goriildigl tizere, bosalan dereceye ilerleme, kanundan dogan ilerleme
hakkinin aksine, kendiliginden gerceklesmez. Bosalan dereceye ilerleme hakkinin
rehin s6zlesmesi veya ayri bir sozlesmeyle taninmis olmasi gerekir.

Bosalan dereceye ilerleme sézlesmesi, rehin veren ve sonraki derecedeki rehin

%92 Bogalan dereceye ilerleme sozlesmesi, tek tarafa

alacaklis1 arasinda kurulabilir.
bor¢ yiikleyen sozlesme niteligindedir. Zira genel olarak rehin veren, rehin
alacaklisin1 bosalan dereceye ilerletmeyi borglanmaktadir. Bununla birlikte, bosalan
dereceye ilerleme sozlesmesi ile rehin alacaklisina da borg yiikklenmesi miimkiindiir.
Bu durumda, sdzlesme iki tarafa borg yiikleyen s6zlesme niteligine sahiptir. Bosalan
dereceye ilerleme s6zlesmesiyle rehin alacaklisina borg yliklenmesi, ilerleme halinde
rehin verenin rehin sdzlesmesinde istlendigi bazi borglarinin hafifletilmesi (faiz

39 Bogalan

oraninin indirilmesi, bor¢ vadesinin uzatilmasi gibi) seklinde olabilir.
dereceye ilerleme s6zlesmesi ile rehin alacaklisi, rehin verene karsi bosalan dereceye

ilerletilmesini talep etme hakkna sahiptir.>*

%1 Tagmmaz rehni bakimindan sabit dereceler sisteminde sézlesmeden dogan ilerleme hakki ise,

TMK m.871 f.3’te diizenlenmistir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 241, dpn. 714.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 931.

3 A, s. 932; Seligi, a.g.e., s. 437.

%4 Bos dereceye ilerleme hakki, nispi bir haktir. Dolayistyla, rehin alacaklist bos dereceye ilerleme
talebini yalnizca rehin verene karsi ileri siirebilir. Rehinli esyanin ti¢iincii bir kisiye devredilmesi
veya bosalan derecede iigiincii bir kisi lehine rehin hakki tesis edilmesi durumunda, lehine bos
dereceye ilerleme hakki taninan rehin alacaklisi talebini s6z konusu tigiincii kisilere karsi ileri
stiremez. Rehin alacaklisinin bu durumda bagvurabilecegi yol, TBK m.112 uyarinca rehin
verenden sdzlesmenin yerine getirilmemesi dolayisiyla ugradigi zararlarin tazmin edilmesini
talep etmekten ibarettir. Bkz.: Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 933; Seligi, a.g.e., s.
439. Tasinmaz rehni sisteminde ilerleme hakki sahibinin menfaatini korumak, kisisel talep
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Taraflar, bosalan dereceye ilerlemenin ne sekilde gergeklesecegini rehin
sozlesmesinde veya bosalan dereceye ilerleme sozlesmesinde kararlagtirabilirler.
Buna gore, bosalan dereceye ilerleme, art arda olabilecegi gibi sigrama seklinde de
olabilir. Art arda ilerleme hakkinin verilmesi halinde, hak sahibi rehin alacaklisi,
ancak, bir onceki derece bosalirsa onun yerine ilerleyebilir. Taraflar, ilerlemenin
sadece bir defaya mahsus olacagim1i veya birden fazla defa olacagini
kararlagtirabilirler.*® Bosalan dereceye ilerlemenin ne sekilde olacagina rehin
sOzlesmesinde veya bos dereceye ilerleme sézlesmesinde yer verilmemesi hélinde,
ilerlemenin ne sekilde ger¢eklesecegi hususu tartismalidir. Doktrindeki hakim goriise

gore, boyle durumlarda ilerlemenin atlama seklinde gerceklesecegi kabul

edilmektedir.3%

ii. Bos Dereceye Ilerleme So6zlesmesinin Kurulusu

TRK m.10 f2 ve Uygulama Yonetmeligi m.26 f.7 hiikiimleri uyarinca, bos
dereceye ilerleme hakki, rehin sézlesmesiyle veya rehin sézlesmesinden ayri bir
sozlesmeyle taninabilir. TRK m.10 f.2’de, bos dereceye ilerleme hakkinin rehin
sozlesmesi disinda bir sézlesmeyle verilmesi durumunda, ilerleme hakki taniyan
sozlesmenin gecerliliginin rehinli tasmir siciline tescil edilmesine bagli oldugu
hikkme baglanmigtir. Uygulama Yonetmeligi m.26 f.7°de ise, sonraki derecede
bulunan rehin alacaklisina “bosalan dereceye ilerleme hakki veren s6zlesmenin”

gecerliliginin ticari islemlerde tasinir rehni sézlesmesi i¢in aranan sekil sartlarinin

hakkinin ii¢iincii kisilere karsi da ileri siiriilebilmesini saglamak amaci ile bos dereceye ilerleme
sozlesmesinin tapu kiitiigline serh edilmesi kabul edilmistir. S6zlesmenin tapuya serh edilmesi ile
birlikte rehin alacaklist bos dereceye ilerleme talep hakkini tigiincii kigilere de yoneltebilir. BKz.:
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 933.

TRK m.10 f.2 ve Uygulama Yonetmeligi m.26 f.6 hiikiimleri uyarinca da bos dereceye ilerleme
hakki kisisel bir hak niteligindedir. Tasinmaz rehninde bos dereceye ilerleme sdzlesmesinin tapu
kiitiigiine serh edilmesine benzer sekilde, TRK sisteminde de bos dereceye ilerleme
sozlesmesinin ayni etki kazanabilmesi amaciyla rehinli tagimur siciline tescil edilmesi gerektigi
Ongorillmiistiir. Bkz.: Karakus Erbag, a.g.e., s. 247-248, dpn. 740.
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 932-933; Seli¢i, a.g.e., s. 438; Olgac, a.g.e., s. 215-
216. Taraflarca ayrica belirtilmedigi takdirde, ilerleme hakkinin sinirsiz oldugu ve rehin
alacaklisinin bosalan derecelerden siirekli olarak yararlanma hakkina sahip oldugu yoniinde bkz.:
Helvaci, ipotek Hakki, s. 363.

3% Selici, a.g.e., s. 438; Acar, Rehin Hukuku, s. 55.
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saglanmasina, bosalan derecenin Oncelik hakkindan yararlanilmasmin ise, rehinli
tasinir Siciline tescil edilmesine bagl oldugu diizenlenmistir. Dolayisiyla, TRK m.10
f.2’de bos dereceye ilerleme s6zlesmesinin gegerliliginin rehinli tasmnir siciline tescil
edilmesine bagli oldugu hiikkme baglanmistir. Bununla birlikte, Uygulama
Yonetmeligi m.26 f.7 uyarinca, rehinli taginir siciline tescil, sdzlesmenin gegerliligi
icin degil, bos dereceye ilerleme hakkinin kullanilabilmesi igin gereklidir.
Kanaatimizce, TRK ve Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri, bos dereceye ilerleme
sOzlesmesinin gecerliligi ve hakkin kullanilmast bakimindan birbiriyle ¢elisen
ifadeler icermektedir.

Ote yandan, bosalan dereceye ilerleme hakkinin rehin s6zlesmesinde taninmasi
halinde, s6z konusu kaydin gecerliligi rehin sozlesmesinin gecerliligine tabi

olacaktir.®®’

TRK m.4 f.2 uyarinca, rehin sézlesmesi elektronik veya yazili olarak
diizenlenebilir. Dolayisiyla, rehin sdzlesmesinin gegerliligi adi yazili sekil sartina
tabidir. Sicile tescil ise, sozlesmenin gegerliligi i¢in degil, rehin hakkinin dogumu
icin gereklidir. Bununla birlikte, TRK m.10 f2’de, bos dereceye ilerleme
sozlesmesinin gegerliliginin rehinli tasinir Siciline tescil edilmesine bagli oldugu
hiikme baglanmistir. Goriildiigli tizere, TRK’de bosalan dereceye ilerleme hakkinin
rehin sozlesmesinde yer almasi ve ayri bir s6zlesmeyle bosalan dereceye ilerleme
hakki taninmasina iliskin olarak birbiriyle ¢elisen sekil kurallar benimsenmistir.398
TMK m.871 f.3 hiikkmii uyarinca, tasinmaz rehninde bos dereceye ilerleme
sOzlesmesinin gegerliligi, resmi sekle tabidir. Diger bir ifadeyle, tasinmaz rehninde
bos dereceye ilerleme sozlesmesinin tapu midiirliigli nezdinde resmi sekilde
yapilmasi gerekir. Bos dereceye ilerleme hakkinin kisisel bir hak olmasi sebebiyle de
hakkin ti¢lincii kisilere etki etmesinin saglanmasi i¢in sézlesmesinin tapu kiitiigiine

serh edilmesi gerekir.399

%7 Antalya/Acar, a.g.e., s. 116.

3% Ale.; Kirca, a.g.e., s. 170.

39 Selici, a.g.e., s. 436; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 932-933; Helvaci, ipotek Hakka,
s. 361-662. Miilga 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi m.786 f.2 hiikkmii uyarinca, “Sonradan
gelen alacaklhilara serbest derecelerden istifade etmek hakkini veren mukavelelerin muteber
olmasi, tapu siciline o yolda serh verilmelerine baghdir.” Goriildiigi lizere, ilgili hitkiimden bos
dereceye ilerleme sdzlesmesinin gegerliliginin tapu kiitiigiine serh edilmesine bagli oldugu
yoniinde bir anlam ¢ikmaktaydi. Bununla birlikte, doktrinde hiikmiin kaynak kanunun hatali bir
gevirisi oldugu ve serhin sdzlesmenin gegerliligi i¢in degil ligiincl kisilere etki etmesi igin
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Dolayistyla, ticari islemlerde tasinir rehni aksine, tasinmaz rehninde bos
dereceye ilerleme sozlesmesinin gegerliligi bakimindan sicile tescil sarti
aranmamaktadir ve hakkin ti¢lincii kisilere karsi etkili olmasi i¢in tapu kiitiigiine serh
verilmesi gerekir.

TRK m.10 f.2 hiikmiiniin lafz1 itibartyla bosalan dereceye ilerleme
sOzlesmesinin gecerli olmasi igin sdzlesmenin sicile tescil edilmesi gerekmektedir.
Bununla birlikte, bosalan dereceye ilerleme sdzlesmesinin gegerliligini sicile tescil
sartina baglamak isabetli degildir. Zira sozlesmelerin gegerliligi kural olarak sekil
sartina bagl degildir ve taraflarin iradelerinin uyusmasi yeterlidir. S6zlesmelerin
sicile tescil edilmesi onlarin gegerliligi i¢in degil, kural olarak ayni hak olugturmalar
icin gereklidir. Yukarida ifade edildigi iizere, ilerleme hakki kisisel nitelikte bir
haktir. Ilerleme hakkim ticiincii kisilere etki etmesi icin ise, hakkin sicile serh
edilmesi gerekir. Ticari islemlerde tasinir rehni bakimindan sicile serhin s6z konusu
olmamasi nedeniyle, ilerleme hakkinin ti¢iincii kisilere etki etmesi i¢in rehinli taginir
siciline tescil edilmesi gerektiginin kabulii gerekir. Dolayisiyla, bosalan dereceye
ilerleme s6zlesmesinin sicile tescili, sozlesmenin gegerliligi i¢in degil; ilerleme
hakkinin iiclincii kisilere etki etmesi i¢in gereklidir. Bu dogrultuda, TRK m.10 f.2
hiikmiinde gerekli degisikligin  yapilarak tescil zorunlulugunun ilerleme
sOzlesmesinin gecerliligi i¢in degil; liciincii kisilere etki etmesi i¢in gerekli oldugu

yoniinde degisiklik yapilmasi isabetli olacaktr.*®

iii. Bos Dereceye Ilerlemenin Gerg¢eklesmesi

Bos dereceye ilerlemenin gergeklesmesi igin, Oncelikle, onde bulunan

derecenin bosalmasi, diger bir ifadeyle, o derecede tescil edilmis olan rehnin terkin

edilmis olmasi gerekir.401

gerekli oldugu savunulmaktaydi. Miilga 743 sayili Tirk Kanunu Medenisi donemindeki
tartismalarin bir¢ogu yerine bkz.: Seli¢i, a.g.e., s. 436-437. Nitekim, bos dereceye ilerleme
sozlesmesinin gegerliligini diizenleyen TMK m.871 f.3’te s6z konusu hata giderilmistir.

40 TRK m.10 f2 hitkmiine yénelik elestiriler icin bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 118-119; Kirca,
a.g.e, s. 169-170.

0 Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 934; Helvaci, ipotek Hakk, s. 363.
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Terkin isleminin gerceklesmesinin ardindan, bos dereceye ilerleme hakki
sahibi olan rehin alacaklisinin, bos dereceye ilerlemenin saglanmasi igin rehin
verenden tescil talebinde bulunmasini istemesi gerekir. Zira bos dereceye ilerleme
hakk1 sahibi, sicile bizzat bagvurarak tescilin gergeklestirilmesini talep etme hakkina
sahip degildir.*** Sicil memurunun da resen hareket ederek bos dereceye ilerleme
hakkinin icra edilmesini saglamasi miimkiin degildir.*®®

Rehin veren, bos dereceye ilerleme hakki sahibi rehin alacaklisinin talebi
dogrultusunda sicile miiracaat ederek bos dereceye ilerleme hakki sahibinin bogalan
dereceye ilerletilmesi i¢in talepte bulunabilir. Rehin verenin sicile miiracaat
etmemesi halinde ise, bos dereceye ilerleme hakki sahibinin TMK m.716 hiikmiiniin
kiyasen uygulanmasiyla ilerlemenin gerceklesmesi icin dava acabilecegi kabul
edilebilir. ***

Onemle belirtilmelidir ki, ister rehin verenin muvafakati ile ister mahkeme
hiikmii ile gergeklessin, bosalan dereceye ilerleme, ancak bosalan derecedeki teminat

. o2 . 1. 405
miktar sinirina kadar mimkiindur.

22 Helvac, Ipotek Hakki, s. 364; Erel, Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 135, dpn. 117. Doktrinde,
ilerleme hakki sahibinin ilerlemeye muvafakati olmaksizin da rehin verenin sicile bizzat
bagvurarak bos dereceye ilerlemenin icrasini talep edebilecegi kabul edilmektedir. Bkz.:
Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 934, dpn. 152; Olgag, a.g.e., s. 217; Helvaci, ipotek
Hakki, s. 364.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 934; Olgag, a.g.e., s. 216; Helvaci, ipotek Hakki, s.
364; Seligi, a.g.e., s. 453.

Karakusg Erbas, a.g.e., s. 249. Dava sonucunda verilecek mahkeme hiikmiiniin niteligi doktrinde
tartigmalidir. Bir goriise gore, mahkeme hiikmii yenilik dogurucu nitelige sahiptir. Dolayisiyla,
sicile yapilacak tescil agiklayici niteliktedir. Bkz.: Helvaci, ipotek Hakki, s. 364; Erel,
Gayrimenkul Rehninde Sira, s. 135. Diger bir goriise gore ise, mahkeme hiikmii, bos dereceye
ilerleme hakki sahibine tescili talep etme yetkisi vermektedir. Buna gore, bos dereceye ilerleme
hakki sahibi, ilerlemenin gergeklesmesi igin sicile bizzat bagvurabilecek ve tescil kurucu nitelige
sahip olacaktir. Bkz.: Seligi, a.g.e., s. 440; Olgag, a.g.e., S. 217. Rehin s6ézlesmesinin mahkeme
kararina istinaden sicile tescili bakimindan benzer yonde tartismalar igin bkz.: Ikinci
Bolim/II/C/2/dpn. 325.

Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 934; Karakus Erbas, a.g.e., s. 249.
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IV. Ticari Islemlerde Tasimr Rehni So6zlesmesine Konu

Tasmir Varhiklarin Deger Tespiti

A. Genel Olarak

TRK hiikiimlerine uygun olarak diizenlenen rehin sézlesmesine konu edilen
tagiir varliklarin deger tespitine iliskin diizenlemeler TRK m.13’te yer almaktadir.
Ayrica, “rehne konu taginir varliklarin degerinin tespit edilmesine”, “ekspertiz
hizmeti veren kisilerin belirlenmesi ile bunlarin gérevlendirilmesine” ve “degerleme
ticretinin belirlenmesine” yonelik esaslarin ayrintili olarak diizenlenmesi amaciyla
Deger Tespiti Yonetmeligi yiiriirliige konulmustur.

Miilga TIRK déneminde, rehin konusu isletmelerin deger tespitinin ne sekilde
yapilacagi diizenlenmemisti. Rehin konusunun deger tespitine iliskin herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemis olmasinin ticari hayatta sorun olusturabilecegi fikrinden
hareketle TRK’de rehinli unsurlarin deger tespitine iliskin diizenlemelere yer
Verilmistir.‘w6 Ticari islemlerde taginir rehnine konu tasinir varliklarin deger tespitine
yonelik diizenlemelere yer verilmesi, ticari hayatta rehin veren ve rehin alacaklisi
arasinda giiven iliskisinin saglanmasi bakimindan 6nem arz etmektedir.

Ticari islemlerde tasinir rehninin  kurulmasindan Once deger tespiti
yaptirilmasina iligkin bir zorunluluk bulunmamaktadir. Zira TRK m.13 f.1°de, rehnin

407

kurulmasindan Once deger tespiti yaptirilabilecegi diizenlenmistir. Bununla

birlikte, TRK m.13 f.2 ve Deger Tespiti Yonetmeligi m.7 f.3 hiikiimleri uyarinca,
borglunun temerriide diismesi iizerine deger tespiti isleminin gerceklestirilmesi

gerekir.*®

06  Karakus Erbas, a.g.e., s. 186.

7 Antalya/Acar, a.g.e., s. 122.

% TRK m.13 2 hitkmii uyarinca deger tespitinin gergeklestirilmesinin zorunlu oldugu diger hal,
rehinli tagmir varligin birlesmesi ve karigsmasidir. Ancak, 7099 sayili Kanun m.29 ile TRK m.7
hilkmiinde degisiklik yapilmis ve boylelikle rehinli tasinir varligin birlesmesi ve karigmasina
iligkin hiikiim yiiriirliikten kaldirilmistir. Benzer sekilde, Deger Tespiti YoOnetmeligi’nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.2 ile taginir varligin birlesmesi ve karismasi halinde
deger tespiti yaptirtlmast zorunlulugunu diizenleyen Deger Tespiti Yonetmeligi m.7 f.2 hitkmii
yiriirliikten kaldirilmistir. Kanun koyucunun mevcut diizenlemelere paralel olarak, TRK m.13
f.2 hikkmiinde yer alan taginir varligin birlesmesi ve karigmasina iliskin diizenlemeyi yiiriirliikten
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flerleyen béliimlerde, “deger tespiti talep edebilecek kisiler”, “deger tespiti
usuli”, “deger tespitine itiraz edilmesi” ve “yetkili mahkeme” konular

incelenecektir.

B. Deger Tespiti Talep Edebilecek Kisiler

Deger tespiti talep edebilecek kisilerin belirlenmesi bakimindan, deger tespiti
talebinin rehnin kurulmasindan Once veya bor¢lunun temerriidii sonrasinda
iletilmesine goére ayrim yapilmasi gerekir. Zira rehnin kurulmasindan once ve
borglunun temerriidii sonrasinda deger tespiti talep edebilecek kisiler birbirinden
farkhidir.

TRK m.13 f.1 uyarinca, taraflar*®®, rehnin kurulmasindan énce rehnedilecek
tasinir  varliklarin - deger tespitinin yapilmasi amaciyla yetkili mahkemeye
bagvurabilecektir. Bununla birlikte, deger tespiti talebinde bulunmaya yetkili kisileri
diizenleyen Deger Tespiti Yonetmeligi m.5 f.1 geregince, “Rehin hakkinin kurulmasi
oncesinde rehin veren, lehine rehin verilen veya rehin alacaklisi ile bunlarin temsil
ve ilzama yetkili temsilcileri rehne konu tasinirin degerini tespit ettirmek iizere yetkili
mahkemeden talepte bulunabilir.” Gorildigi tizere, TRK m.13 f.1°de, rehnin
kurulmasindan once taraflarin yetkili mahkemeden deger tespiti talebinde bulunmaya
yetkili oldugu diizenlemis olmasina ragmen, Deger Tespiti YOnetmeligi m.5 f.1°de,
rehin veren ve rehin alacaklist yani sira lehine rehin verilenin de deger tespiti
talebinde bulunabilecegi belirtilmistir.**° Bu nedenle, Deger Tespiti Yénetmeligi’nin
deger tespiti talep edebilecek yetkili kisileri diizenleyen 5’inci maddesinin TRK m.13

hiikmiine paralel olarak yeniden diizenlenmesi gerektigi kanaatindeyiz.

kaldirmas1 gerektigi kanaatindeyiz. Ote yandan, rehnin kurulmasindan sonra deger tespiti
yaptirilabilecek hallerin smirli oldugu fakat zorunlu olmadig1r yoniinde bkz.: Gole/Aydogan,
a.g.e., s. 36.

Bizim de katildigimiz, taraflar ibaresi ile rehin s6zlesmesinin taraflarmin kastedildigi dolayisiyla
rehnin kurulmasindan once rehin veren ile rehin alacaklisinin yetkili mahkemeden deger tespiti
talebinde bulunabilecegi ve asil borg iliskisinin taraflarinin deger tespiti talebinde bulunmaya
yetkisi olmadig1 goriisii yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 123.

M0 Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 188, dpn. 537.
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Rehnin kurulmasindan sonra bor¢lunun temerriidii halinde ise, yalnizca rehin
alacaklist yetkili mahkemeden rehinli taginir varligin degerinin tespit edilmesini talep

edebilecektir (TRK m.13 f.2 ve Deger Tespiti Yénetmeligi m.5 £.2).*"

C. Deger Tespiti Usulii

TRK m.13 f.1 geregince, taraflar, rehin hakkinin tesis edilmesinden evvel rehin
konusu tasinir varligin deger tespitini ikinci fikrada belirtilen usulle yaptirabilir. Ayni
maddenin ikinci fikrasinda ise, borglunun temerriidii halinde yetkili mahkeme
araciligiyla gergeklestirilecek deger tespiti usulii diizenlenmistir. Dolayisiyla, her iki
hiikiim birlikte degerlendirildiginde, hem rehin hakkinin kurulmasi 6ncesinde hem de
bor¢lunun temerriidii halinde deger tespitinin ancak yetkili mahkemeden talep
edilebilecegi seklinde bir anlam ¢ikmaktadir. Ancak, rehin hakkinin kurulmasindan
once deger tespitinin yalnizca mahkeme araciligiyla yaptirilabilmesi rehin

sO0zlesmesinin taraflarina kiilfet yiikleyen bir nitelige sahiptir.**?

Nitekim Deger Tespiti Yonetmeligi m.9 f.1 uyarinca,

“Rehin sozlesmesinin taraflari, rehin hakkinin kurulmasi oncesinde rehne konu
... . . . . .413
tasimirlarin -~ degerini  herhangi  bir  degerleme  hizmeti almaksizin  serbestce

kararlastirabilir. Taraflar arasinda deger tespiti konusunda bir anlasma saglanamamasi

M Gerek TRK m.13 gerekse de Deger Tespiti Yonetmeligi m.5 hiikmiinde, deger tespiti talep

edebilecek yetkili kisiler bakimindan, talebin rehnin kurulmasi 6ncesi veya bor¢lunun temerriidii
sonrasinda yapilmasina gore ikili bir ayrima gidilmistir. ilgili maddelerin lafzindan hareketle,
deger tespitinin yalnizca rehnin kurulmasi oncesinde veya borglunun temerriidii sonrasinda
yapilabilecegi gibi bir anlam ¢ikiyor olsa da, kanaatimizce rehin kurulduktan sonra fakat
borglunun temerriidii 6ncesinde de rehinli tagmirin deger tespitinin gergeklestirilmesinde bir
engel olmadiginin kabul edilmesi gerekir. Zira bunun aksini gerektirecek bir sebep de
bulunmamaktadir. Bu nedenle, rehnin kurulmasindan sonra fakat borc¢lunun temerriidii
oncesinde, TRK m.13 f.1 hiikmiine paralel olarak rehin s6zlesmesinin taraflarinin rehinli taginir
varligin degerinin tespit edilmesi amaciyla yetkili mahkemeye bagvurabilecegi kanaatindeyiz.
Aksi yonde bkz.: Gole/Aydogan, a.g.e., s. 36; Karakus Erbas, a.g.e., s. 186 vd.

2 Antalya/Acar, a.g.e., s. 123-124.

M3 Deger Tespiti Yonetmeligi m4 f1 (b) bendi uyarinca, degerleme hizmeti, “...Kanun
kapsaminda rehne konu edilen tasinir varliklarin belirli bir tarihteki muhtemel degerinin
bagimsiz ve tarafsiz olarak tespit edilmesi faaliyetlerini,” ifade eder.
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halinde, yetkili mahkemeden rehne konu taginir varligin degerini tespit ettirmek iizere talepte

bulunulur.”

Dolayistyla, TRK m.13 f.1 hiikmiiniin, rehin s6zlesmesinin taraflarinin dilerse
rehinli tasiir varligin degerini serbestce kararlastirabilecegi, dilerse de deger tespiti
gerceklestirilmesini yetkili mahkemeden talep edebilecegi seklinde anlagilmasi taraf
menfaatlerine daha uygundur. Bu nedenle, TRK m.13 f.1 hiikkmiiniin, Deger Tespiti
Yonetmeligi m.9 f.1°deki diizenlemeye benzer sekilde yeniden diizenlenmesi
gerektigi kanaatindeyiz.

Yukarida yer alan agiklamalarimiz 1s18inda, rehin sozlesmesinin taraflarinin
rehnin kurulmasindan Once rehin konusu tasinir varligin degerini serbestge
kararlastirabileceginin  kabulii gerekir. Taraflarin deger tespiti konusunda
anlasamamalar1 halinde ve borg¢lunun temerriidii sonrasinda deger tespiti ancak
yetkili mahkemeye yoneltilecek bir talep ile gergeklestirilebilecektir.

Rehin konusu tasmir varligin deger tespitinin yetkili mahkemeden talep
edilmesi halinde, deger tespitine uygulanacak usul ve yontem, TRK m.13 f.2 ile
Deger Tespiti Yonetmeligi m.8 ve m.9 f3 hiikiimlerinde ayrintili olarak
diizenlenmistir.

Rehinli taginir varligin degeri, talep iizerine, yetkili mahkemece Bankalara
Degerleme Hizmeti Verecek Kuruluslarin Yetkilendirilmesi ve Faaliyetleri Hakkinda

k** hiikiimleri kapsaminda yetkili kilinan kisi veya kuruluslar arasidan

Y 6netmeli
gorevlendirilen eksper tarafindan gerceklestirilir (TRK m.13 f.2 ve Deger Tespiti
Yonetmeligi m.8 f.1). Rehin konusu tasinir varligin deger tespiti, yetkili mahkeme
tarafindan gorevlendirilen eksperler tarafindan Degerleme Hizmeti Yonetmeligi’nde
belirtilen usul ve esaslara gore gergeklestirilir (Deger Tespiti Yonetmeligi m.9 £.3).
Degerleme Hizmeti Yonetmeligi m.12 f.2 uyarinca, degerleme hizmeti

alinabilmesi i¢in degerleme kurulusu ile yazili sd6zlesme imzalanmasi gerekir. S6z

konusu “sozlesmede taraflarin unvanlari, adresleri, degerleme hizmetinin konusu,

M4 S6z konusu yonetmelik, 12.01.2017 T. ve 29946 S. Resmi Gazete ile yayimlanan Degerleme

Hizmeti Yonetmeligi ile yiiriirliikten kaldirilmistir. Dolayisiyla, Deger Tespiti Yonetmeligi’'nde
“Bankalara Degerleme Hizmeti Verecek Kuruluslarin Yetkilendirilmesi ve Faaliyetleri Hakkinda
Yonetmelik™e yapilan atiflar, “Degerleme Hizmeti Ydnetmeligi”ne yapilmis sayilacaktir.
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kapsami, amaci ve siiresi, alinan hizmet karsiligi 6denecek iicret ile taraflarin
sorumluluklart ve yiikiimliiliikleri ve degerleme hizmetlerinden kaynaklanabilecek
zararlarin karsilanmasi amaciyla mesleki sorumluluk sigortasi yaptirilacagina iliskin
taahhiide” yer verilmesi gerekir (Degerleme Hizmeti Yonetmeligi m.13 f.1).
Degerleme kurulusu, degerleme hizmetinin tamamlanmasinin ardindan
degerleme isleminin sonuglarina iliskin yazili bir rapor hazirlamakla yiikiimlidiir.
Degerleme Hizmeti Yonetmeligi m.14 f.3’te ise, degerleme kurulusu tarafindan
hazirlanacak olan raporda yer almasi gereken asgari igerige yer verilmistir. Buna
gore, soz konusu raporda, rapor bilgileri, degerleme kurulusu ve taraflari tanitici
bilgiler, degerleme faaliyetine iligkin bilgiler, degerlemesi yapilan tasinir varliga

iliskin bilgiler, nihai deger takdiri gibi unsurlara yer verilmesi gerekir.

D. Deger Tespitine Itiraz Edilmesi

TRK m.13 f2 ve Deger Tespiti Yonetmeligi m.10 hiikiimlerinde deger
tespitine iliskin ekspertiz raporuna itiraz edilebilecegi belirtildikten sonra itiraz
prosediiriiniin nasil isleyecegi hilkkme baglanmustir.

Oncelikle, Deger Tespiti Yonetmeligi m.9 f.4 hiikkmii uyarinca, deger tespiti
raporu, “rehin veren”, “varsa lehine rehin verilen” ile “rehin alacaklisina” teblig

5 Tlgili kisilere teblig edilen deger tespitine iliskin bu rapor nihai olmayip,

edilir.
raporu teblig alan kisilerin teblig tarihinden baslayarak ti¢ is giinii i¢inde deger
tespitine itiraz etme hakki bulunmaktadir (Deger Tespiti Yonetmeligi m.10 f.1).
Deger tespitine itiraz edilmesi iizerine, yetkili mahkeme, Degerleme Hizmeti
Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca yetkili kilinmis bir bagka eksperi li¢ giin i¢inde yeni
bir deger tespiti yapmasi amactyla gorevlendirir.**® TRK m.13 .2 ve Deger Tespiti

Yonetmeligi m.10 f.3 hiikiimlerinde, itiraz lizerine yaptirilan deger tespitinin kesin

oldugu belirtilmistir. Dolayistyla, rehin sézlesmesinin taraflariin s6z konusu deger

M5 Lehine rehin verilen kisinin, yetkili mahkemeden deger tespiti talep edebilecegine iliskin Deger

Tespiti Yonetmeligi m.5 f.1 hiikkmiiniin, TRK m.13 f.1 hiikkmiine aykir1 olduguna iligkin
aciklamalar i¢in bkz.: ikinci Bolim/IV/B.

Bizim de katildigimiz, yetkili mahkemenin takdir yetkisi olmadig1 ve itiraz {izerine yeni bir deger
tespitinin yaptirilmasinin zorunlu oldugu goriisii igin bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 124.
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tespitine itiraz etme imkan: bulunmamaktadir. Ayrica, itiraz ilizerine yapilan deger
tespitinin gerceklestirildigi tarihten baslayarak iki yil ge¢medigi miiddetge ayni
taraflar, aymi tasinir varliklara iliskin deger tespiti yaptirilmasi talebinde
bulunamaz.**” Son olarak, Deger Tespiti Yonetmeligi m.10 f.4’te, ayn taraflarca,
deger tespiti yapilan ayni tasinir varliklara iligskin bir yil igerisinde yapilan ikinci
deger tespit talebinin itiraz hitkmiinde oldugu belirtilmistir. Dolayistyla, bu yonde bir

talep lizerine yapilan deger tespiti kesindir.**®

E. Yetkili Mahkeme

Rehin konusu taginir varliklarin deger tespitinin talep edilebilecegi mahkeme
TRK m.13 f.2 ve Deger Tespiti Yonetmeligi m.6 hiikiimlerinde diizenlenmistir. Buna
gore, deger tespiti, “rehin verenin yerlesim yerindeki sulh hukuk mahkemesinden”
talep edilebilir.

Ilaveten, Deger Tespiti Yonetmeligi m.8 kapsaminda deger tespiti yapmaya
yetkili eksperlerin gorevlendirilmesi ve Deger Tespiti Yonetmeligi m.10 kapsaminda
deger tespitine yonelik olarak yapilacak itirazlar bakimindan da ayni mahkeme
yetkilidir.**®

M7 iki yillik siirenin deger degisimleri goz oniinde bulunduruldugunda uzun oldugu yoniinde bkz.:

Antalya/Acar, a.g.e., s. 125, dpn. 187.
Karakus Erbag, a.g.e., s. 190.
M9 Bkz.: Ae.
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UCUNCU BOLUM
“TiCARI iISLEMLERDE TASINIR REHNi SOZLESMESININ
HUKUMLERI” VE “REHIN HAKKININ SONA ERMESI”

I. Ticari Islemlerde Tasimr Rehni So6zlesmesinde Taraflarin

Hak ve Yikiimliliikleri

A. Genel Olarak

TRK m.12 f.1 hiikkmi uyarinca, taraflar, hak ve yikiimliliklerini TRK
hiikkiimleri uyarinca diizenlenen rehin sézlesmesi ile belirler. Diger bir ifadeyle,
taraflar, aralarindaki teminat iliskisiyle ilgili hak ve yikiimlilikleri diizenleyen
kaytlar1 rehin sézlesmesine dahil edebilirler.!

Bununla birlikte, taraflarin hak ve yiikiimliiliiklerinin rehin s6zlesmesi ile
belirlenmesi bakimindan bazi smirlamalar bulunmaktadir. Buna gore, ticari
islemlerde tasinir rehni  sozlesmesinde genel hiikiimlere aykir1 nitelikte
diizenlemelere yer verilemez. Zira TMK m.5 hitkmii uyarinca, “Bu Kanun ve Bor¢lar
Kanununun genel nitelikli hiikiimleri, uygun diistiigii ol¢iide tiim ozel hukuk
iligkilerine uygulanir. "2

Bu nedenle, TBK m.27 f.1 diizenlemesi geregi, ticari islemlerde tasinir rehni
sOzlesmesinde “emredici hiikiimlere”, “ahlaka”, “kamu diizenine”, “kisilik haklarina
aykir1” veya “konusu imkansiz olan kayitlara” yer verilemez.

Bunun yani sira, taraflar arasindaki teminat iliskisiyle ilgili hak ve
yiikiimliiliikleri diizenleyen kayitlarin TRK’deki hiikiimlere aykiri olmamasi gerekir.
Zira TRK m.12 f.1°de taraflarin hak ve yiikiimliiklerinin TRK’ye aykir1 olmamak
kaydiyla rehin sdzlesmesinde belirlenebilecegi hitkme baglanmuistir.

Rehin s6zlesmesinde agik¢a diizenlenmemis olsa dahi, rehin veren ve rehin

alacaklisinin TRK kapsaminda birtakim hak ve yiikiimliliikleri bulunmaktadir.

! Antalya/Acar, a.g.e., s. 127.
2 Ae.
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Bunun yani sira, TRK m.18 f.1 hiilkmii uyarinca, TRK’de hiikiim bulunmayan
hallerde, tasinmaz rehni taraflarinin sahip oldugu hak ve yiikiimliliikler, TRK
hiikiimleri uyarinca diizenlenen rehin soézlesmesinin taraflari bakimindan da
uygulama alam bulacaktir.’ Bu dogrultuda, asagida, “rehin veren ve rehin

alacaklisinin hak ve ytikiimliilikleri” incelenecektir.

B. Rehin Verenin Hak ve Yikiimliikleri

1. Rehinli Tasinira Zilyet Olma Yetkisi

Rehin verenin sahip oldugu ilk ve hatta en 6nemli yetki, rehinli taginira zilyet
olma vyetkisidir.* Zira TRK kapsaminda tesis edilen rehin hakki, teslimsiz sicilli bir
rehin ¢esidi olmasi sebebiyle, rehnin kurulmasi igin rehinli taginirin zilyetliginin
rehin alacaklisina devredilmesine gerek bulunmamaktadir. Ticari islemlerde tasinir
rehninin kurulabilmesi i¢in, TRK’nin ilgili hiikkiimleri uyarinca hazirlanan rehin
sOzlesmesinin rehinli taginur siciline tescil edilmesi gerekli ve yeterlidir. Boylelikle,
TMK hiikiimleri uyarinca tesis edilen teslime bagli tasinir rehni aksine, ticari
islemlerde tasinir rehninin aleniyeti zilyetlik araciligiyla degil, “tescil” araciligiyla
saglanmaktadir.

Rehin veren, rehinli taginirin dogrudan zilyedi olmasi sebebiyle, zilyetligi
koruyan hiikiimlerden faydalanabilmektedir.

Teslime bagli tasmir rehni, zilyetligin devredilmesi yoluyla kurulmasi

sebebiyle, rehin sozlesmesinde zilyetligin devrinin hangi yolla gergeklesecegine

A.e. s. 134. Ticari islemlerde taginir rehni sdzlesmesinde taraflarin hak ve yiikiimliliiklerinin
rehin sdzlesmesi yani sira taginmaz rehni hiikiimlerine uygun olarak da tayin edilebilecegi
yoniinde ayrica bkz.: Faruk Acar, “Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Bakimindan Rehin Alanin ve
Rehin Verenin Hak ve Yiikiimliiliklerine Kisa Bir Bakis”, Ticari islemlerde Tasimir Rehni
Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yaynlari,
2018, s. 192.

* Antalya/Acar, a.g.e., s. 134.

A.e. s. 135. Rehin veren, rehinli taginirin zilyetligini uhdesinde bulundurmasi sebebiyle, TMK
m.981-983 hiikiimleri kapsaminda zilyetligi koruyucu hiikiimlerden yararlanabilecektir. Buna
gore, rehin veren, kuvvet kullanarak zilyetliginin ihlaline engel olabilecegi gibi zilyetliginin dava
yolu ile korunmasini da saglayabilecektir. Zilyetligin korunmasina iliskin detayl bilgi i¢in bkz.:
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 80 vd.
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iliskin hiikkme yer verilebilir.® Bununla birlikte, TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen
rehin hakkinin, rehin konusu taginirin zilyetliginin rehin alacaklisina devrine gerek
duyulmaksizin tesis edilebilmesi nedeniyle, rehin sozlesmesinde rehinli tasinirin
zilyetliginin rehin verene devredilecegine iliskin hiilkme yer verilmesi miimkiin
degildir. Aksi halde, zilyetligin devrine iliskin kaydin kesin hiikiimsiiz olarak kabul

edilmesi gerekir.’

2. Rehinli Tasimir Varhgi Kullanma Yetkisi

Teslimsiz sicilli taginir rehninde, rehin konusu tasmirin zilyetliginin rehin
alacaklisina devredilmemesi sebebiyle, rehin veren, rehinli tasinir1 kullanma ve bu
sayede ekonomik faaliyetlerini siirdiirerek borcunu ifa etme imkanmna sahiptir.® Bu
dogrultuda, rehin s6zlesmesinde, rehin alacaklisinin rehinli taginirt kullanma hakkina
sahip oldugu yoniinde bir hilkkme yer verilmesi miimkiin degildir. Zira sicilli taginir
rehninin amaci, rehinli taginirin zilyetliginin rehin verende kalmasini saglamaktir.
Rehin alacaklisinin rehin konusu tasmirt kullanmasi igin tasinira zilyet olmasi
gerekeceginden, bu durum, sicilli taginir rehni ile giidillen amaca aykiridir. Bu
nedenle, TRK hiikiimleri uyarinca diizenlenen rehin so6zlesmesinde, rehin
alacaklisinin rehin konusu taginiri kullanma hakkina sahip oldugu yoniindeki
kayitlarin kesin hiikiimsiiz kabul edilmesi gerekir.’

Onemle belirtmek gerekir ki, rehin konusu tagmirin dzgiilendigi amaca uygun
olarak kullanilmasi gerekir.lO Benzer sekilde, rehin konusunun kullanimi bakimindan
TRK kapsaminda bazi sinirlamalar getirilmistir. Buna gére, TRK m.16 f.1 (a) ve (c)
bentleri uyarinca, rehin veren, rehin konusunu TRK’ye aykir1 olarak kullanmasi veya

alacakliya zarar vermek kastiyla rehin konusunu tahrip veya imha etmesi halinde,

o Makaraci Basak, a.g.e., s. 184.
" Antalya/Acar, a.g.e., s. 129.

® Ae,s. 135

°  Ae, s 132

1 Ae,s. 137.
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rehin alacaklisinin sikayeti iizerine teminat altina alinan alacak miktarinin yarisini

asmamak kaydiyla adli para cezas ile cezalandirilir.™*

3. Rehinli Tasimr Varhk Uzerinde Tasarrufta Bulunma

Yetkisi

Rehin veren, rehinli taginir varlik iizerinde tasarrufta bulunma yetkisine

sahiptir.’? Nitekim TRK m.4 .7 ve Uygulama Y®netmeligi m.9 £.3’te, rehin verenin

rehin konusu tasinir varlik {zerindeki tasarruf yetkisini smirlayan soézlesme

kayitlarinin gecgersiz oldugu hilkkme baglanmistir.

Rehin verenin, rehin alacaklisinin muvafakati aranmaksizin rehinli tasinir

varlik {izerinde tasarrufta bulunabilmesi, TMK sistemi ile uyumludur. Zira sinirh

ayni hak, mutlak hak olmasi ve esya lizerinde dogrudan hakimiyet saglamasi

sebebiyle, herkese karsi yoneltilebilir nitelige sahiptir. Sinirli ayni hakkin mutlak

etkiye sahip olmasi, hak sahibinin malikin tasarruflarina kars1 korunmasini da saglar.

Boylelikle, sinirli ayni hak sahibi, hakkini yeni malike veya diger bir sinirli ayni hak

11

12

TRK m.12 f.2 hiikmii uyarinca rehinli taginirin zilyetligini uhdesinde bulunduran rehin veren
rehinli taginirin degerini korumak ve gerekli tedbirler almakla yiikiimlidiir. TRK m.12 f.5°de ise,
rehin verenin rehin konusunun kiymetini azaltan tasarruflardan kaynaklanan zararlar1 6demekle
miikellef oldugu hiikkme baglanmistir. Bkz.: Uciincii Boliim/I/B/7.

Miilga TIRK m.10 f.2’de, rehin veren ticari isletme sahibinin, ticari isletmeyi veya rehnin
kapsamina giren miinferit unsurlar1 “devretmek”, “bir ayni hakla sinirlamak”, “baska bir yere
nakletmek” veya “bagkalar1 i¢in degistirmek” istemesi halinde, rehin alanin onayini almak
zorunda oldugu hiikme baglanmisti. Gériildiigii iizere, TRK nin aksine, miilga TIRK déneminde,
rehin verenin rehin konusu ticari isletme ve isletmenin miinferit unsurlar1 {izerinde tasarrufta
bulunma yetkisi sinirlandirilmisti. Birden fazla ticari isletme rehni tesisi halinde rehin haklar
arasindaki sira iliskisini diizenleyen miilga TIRK m.8 hiikmii ile m.10 f.2 hiikmiiniin birbiriyle
celismesi sebebiyle s6z konusu iki hiikiim doktrinde elestirilmekteydi. Zira miilga TIRK m.8’de
ayni ticari igletmenin iki veya daha fazla sayida rehnedilebilecegi hilkkme baglanmig olmasina
ragmen, m.10 f2 hiikmiinde ticari isletme sahibinin, alacaklinin onay:r olmadig1 takdirde,
isletmesi iizerinde ayni bir hak tesis edemeyecegi diizenlenmisti. Bkz.: Akyazan, a.g.e., s. 71.
Bazi yazarlara gore, miilga TIRK m.10 f.2 hiikmiiniin ticari isletme rehni disindaki ayni haklar
bakimindan uygulanmasi gerekmekteydi. Bu goriise gore, ayni ticari isletmenin birden fazla
rehnedilmek istenmesi halinde, alacaklinin onaymin alinmasina gerek olmadiginin kabulii
gerekmekteydi. Bkz.: Kaythan, a.g.e., s. 46-47; Erten, Ticari Isletme Rehni, s. 45. Alacaklinin
onayinin alinmasi gerektigi yoniinde bkz.: Erzurumluoglu, a.g.e., s. 436; Toriiner, a.g.e., s. 700-
701.

Miilga TIRK donemindeki bu tartisma, TRK bakimindan s6z konusu olmayacaktir. Zira ticari
islemlerde taginir rehninde, rehin veren rehinli tasimir varhik iizerinde tasarrufta bulunma
yetkisine sahip olmasi sebebiyle, rehin alacaklisinin onaymin alinmasina gerek olmaksizin
rehinli taginir varlik tizerinde ayni hak tesis edebilecektir.
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sahibine kars1 ileri siirebilir."® Dolayisiyla, rehin verenin rehinli taginir tizerindeki
tasarruf yetkisinin tamamen kaldirilmasi veya rehin alacaklisinin onayimna tabi
tutulmasina gerek bulunmamaktadir. Zira rehinli tagimir iizerinde yeni bir hak elde
eden kisi, kural olarak tasiniri rehinle yiiklii olarak kazanir ve rehin hakki sahibi
hakkin1 s6z konusu {iglincii kisiye karsi ileri siirebilir. Rehinli taginir varligin
miilkiyetinin devredilmesi ve devralan kisinin borcu yiiklenmesi durumunda, rehin
alacaklisinin  6nceki borgluya bagvurma hakki, Uygulama Yonetmeligi m.28
hiikmiinde dl'izenlenmistir.14 Buna gore, aksi kararlastirilmadigi middetge, rehin
konusu tasinir varligin zilyetliginin veya miilkiyetinin devri halinde, bor¢lunun
sorumlulugu ve teminatta herhangi bir degisiklik olusmaz. Uygulama Yonetmeligi
m.28 f.2 hikmii uyarinca, “Miilkiyetin devredilmesi halinde yeni malik borcu
viiklendigi takdirde rehin alacaklisi, kendisine bagvurma hakkini sakl tuttugunu bir
yil i¢inde yazili olarak onceki bor¢luya bildirmezse, bor¢lu borcundan kurtulur.”
Onemle belirmek gerekir ki, TRK m. 12 f.5 hiikmii uyarinca, rehin veren,
rehinli taginir varligin degerini azaltan tasarruflarda bulunmasi halinde, rehin
alacaklisinin bundan dogan zararlarin1 6demekle miikellef olacaktir. flaveten, rehin
konusu tasinir varligin veya alacagin devredilmesi halinde, rehin verenin bu durumu
rehinli taginir siciline bildirme ylkiimliligi bulunmaktadir.™ Boylelikle, rehinli
taginir varligin rehin alacaklisi tarafindan denetlenmesi ve takip edilmesinin

kolaylastirilmasi amag:lanmlstlr.16

4. Rehinli Tasimir Varhk Uzerinde Art Rehin Kurma YetKisi

Rehin veren, bir taginir varligi birden ¢ok alacakli lehine rehnedebilir. Bunun

icin rehin alacaklisinin onaymin alinmasina gerek bulunmamaktadir.'” Nitekim TRK

B Sirmen, Esya Hukuku, s. 24-25, 30.

% Rehin alacaklisinin haklarina iliskin 6nemli bir konunun TRK yerine Uygulama Y®6netmeligi ile
diizenlenmis oldugu yoniinde isabetli elestiri i¢in bkz.: Oral, a.g.e., s. 115.

1> Antalya/Acar, a.g.e., s. 137-138.

1 Ae.,s. 138, dpn. 207.

Y Miilga TiRK doneminde, ticari isletme veya rehin hakkinin kapsaminda yer alan miinferit
unsurlarin ayni hakla siirlandirilabilmesi rehin alanin onayinin alinmasi sartina tabiydi. Bkz.:
Ugiincii Boliim/I/B/3/dpn. 12.
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m.4 .7 ve Uygulama Y6netmeligi m.9 f.3’te'®, rehin konusu tasgmir varligin art rehne
konu edilmesini kisitlayan kayitlarin gegersiz oldugu hilkme baglanmistir.
Dolayisiyla, taraflar arasinda akdedilen rehin sézlesmesinde bu yonde bir kayda yer
verilmesi halinde, s6z konusu kayit gegersiz olarak kabul edilecektir. Rehin verenin
rehinli taginir varlik {izerinde birden fazla rehin tesis etme imkanina sahip olmasi,
finansmana erisimi kolaylastirict niteliktedir. Bu nedenle, rehinli taginir varlik
tizerinde art rehin kurma yetkisi, TRK’nin amacina uygundur.19

Benzer sekilde, TMK m.941 hiikmiinde teslime bagli tasinir rehninde rehinli
taginir iizerinde art rehin kurulabilecegi diizenlenmistir. Buna gore, rehinli taginir
maliki, ilk rehin hakk: sahibine alacagi 6denince rehinli taginirt sonraki alacakliya,
diger bir ifadeyle, art rehin hakki sahibine vermesi gerektigini yazili olarak bildirir.

Daha evvel ifade edildigi {izere, ticari islemlerde tasinir rehninde ayni taginir
varhigin iki veya fazla sayida rehnedilmesi durumunda rehin haklari arasindaki sira
iligkisinin belirlenmesi bakimindan sabit dereceler sistemi veya ilerleme sisteminin
tercih edilmesi miimkiindiir.”® Rehin haklari arasindaki sira iliskisinin belirlenmesi
bakimindan sabit dereceler sisteminin kabul edilmesi halinde, rehin konusu tizerinde
art rehin kurulmasina gerek yoktur. Zira sabit dereceler sisteminde, rehinli taginir
varlik, farazi olarak derecelere ayrilmistir. Tasinir varlik {izerinde art rehin

kurulmasi, ilerleme sisteminin tercih edilmesi halinde s6z konusu olur.?*

¥ TRK m.4 f7 hiikmiinde, rehinli tasir varlik iizerinde art rehin tesis edilmesinin miimkiin

olmadig1 izlenimi verilmesine ragmen, Uygulama Yonetmeligi m.9 f.3’te konuya agiklik
getirilerek, rehinli taginir varlik tizerinde art rehin tesis edilmesinin gegersiz olmadig1 ve rehin
sozlesmesinde rehin verenin art rehin kurma yetkisini kisitlayan kayitlara yer verilmesi halinde,
s6z konusu kayitlarin gegersiz kabul edileceginin diizenlenmis oldugu ydniinde bkz.:
Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 192-193.

Bizim de katildigimiz, rehinli tasinir iizerinde art rehin kurulmasimin rehinli taginirin degerini
diisiiren bir davranig niteliginde olmadig1 ve mevcut rehnin teminat miktarini azaltici etkiye
sahip olmadigi yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 138, dpn. 210. Yazarlar, ayrica rehinli
tasinir tizerinde art rehin kurulmasinin finansmana erisim bakimindan tacir ve esnafa ciddi bir
avantaj sagladig1 goriislinii de savunmaktadir.

Ticari islemlerde tagimir rehninde siraya iliskin detayli bilgi i¢in bkz.: Ikinci B&liim/III/B.

2L Antalya/Acar, a.g.e., 5. 138-139.

19

20
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5. Rehinli Tasmmir Varhgin Degerini Koruyan Gerekli
Tedbirleri Alma Yiikiimliiliigii

Rehin hakki, bir alacaga teminat olusturmak amaciyla kurulur. Teminat
islevinin devam etmesi i¢in ise, rehin konusunun degerinin korunmas: gerekir.?? Bu
kapsamda, TRK m.12 f.2 uyarinca, zilyet®® rehin konusu taginirin degerini korumak
maksadiyla zaruri nitelikteki dnlemleri almakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr.24

Rehin konusunun degerini koruyan tedbirlerin neler oldugu TRK m.12 f.2
hiikmiinde agik¢a diizenlenmemistir. Bununla birlikte, rehin konusunun niteligine
bagli olarak, onun iyi bir sekilde muhafaza edilmesi, saklanmasi, bakiminin
yapilmasi, beslenmesi, boyanmasi gibi faaliyetler rehin konusunun degerini koruyan
tedbirler olarak kabul edilebilir.*®

Rehin veren, rehinli taginir varligin degerini koruyan gerekli tedbirleri alma
yukiimliliigiinii yerine getirmemesi halinde, hem TBK genel hiikiimleri hem de TRK
kapsaminda sorumlu tutulabilecektir.?® Diger bir ifadeyle, rehin verenin gerekli
tedbirleri alma yiikiimliligiinii yerine getirmemesi halinde rehin alacaklisinin talep
hakki dogmaktadir. Dolayisiyla, gerekli tedbirlerin alinmasi rehin veren bakimindan
bir yikiimliilik; bu yiikiimliliigiin yerine getirilmemesi halinde rehin alacaklisinin

talep hakki dogacag i¢in, rehin alacaklis1 bakimindan ise bir hak teskil etmektedir.

6. Giderleri Karsilama Yiikiimliiligii

TRK m.12 f.2 uyarinca, rehin veren, rehin konusu taginirin kiymetini azaltan

davraniglarda bulundugu takdirde, rehin alacaklisi, hakimden s6z konusu

22
23

Antmen, a.g.e., s. 79.

TRK m.12 f2 hiikmiinde gerekli tedbirlerin alimmasi ylikiimliligiiniin zilyede ait oldugu
belirtilmistir. Dolayisiyla, rehinli taginirin zilyedi rehin veren veya kanuni ya da sdzlesmesel bir
iligki sebebiyle rehinli tasmiri uhdesinde bulunduran {igiincii kisi, gerekli tedbirleri almakla
yikimlidir. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 161, dpn. 250.

TRK m.12 f2 hilkmiine benzer sekilde, miilga TIRK m.11°de ticari isletmenin maliki olan
kiginin rehin konusu isletmenin degerini muhafaza etmek maksadiyla zaruri 6zeni gostermekle
yukiimlii oldugu diizenlenmekteydi.

Acar, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 195,

% Antalya/Acar, a.g.e., s. 139-140.

24

25
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davraniglarin yasaklanmasini talep edebilir. Hakim, rehin alacaklisina gerekli
onlemlerin alinmasi igin yetki verebilir veya Onlem alinmasinin gecikmesinde
sakinca olmasi durumunda, hakimin yetkilendirmesi olmasa bile rehin alacaklisi
zaruri nitelikteki tedbirleri kendiliginden alabilir. Rehin alacaklisinin gerekli
onlemlerin alinmasi ig¢in masraf yapmasi gerekeceginden TRK m.12 f.3’te rehin
verenin s6z konusu giderleri tazmin etmekle yitkiimlii oldugu hiikme baglanmustir.?’
Goriildigi tizere, gerekli 6nlemlerin alinmasi igin yapilan giderlerin talep edilmesi,
rehin alacaklisi bakimindan bir talep hakki; rehin veren bakimindan ise, bir

yiikiimliiliik olusturmaktadir.

7. Rehinli Tasimir Varhgin Degerini Azaltan Tasarruflar

Nedeniyle Tazmin Yikiimlilugii

Rehin veren, rehin konusu tasinir varlik iizerinde tasarruf yetkisine sahip olsa
da bu yetkinin siirlar1 bulunmaktadir. Bu kapsamda, rehin veren, rehinli taginir
varliklarin kiymetini rehin alacaklisinin zararina olacak sekilde azaltan tasarruflarda
bulunamaz. Aksi halde, TRK m.12 {5 hiikkmii uyarinca, rehin veren, rehin
alacaklisinin ugramig oldugu zararlari tazmin etmekle yiikimli olur. Rehin
alacaklisinin ugramis oldugu zararlarin tazmin edilmesi, rehin veren bakimindan bir

yiikiimliiliik rehin alacaklis1 bakimindan ise, bir hak teskil etmektedir.

8. Sicile Bildirimde Bulunma Yiikiimliiliigii

Yukarida belirtildigi lizere, TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin
hakkinda, rehin verenin rehinli taginir varlik iizerindeki tasarruf yetkisi sona ermez.
Nitekim TRK m.4 f.7 ve Uygulama Yonetmeligi m.9 .3 hiikiimleri uyarinca, rehin

verenin tasarruf yetkisini kisitlayan sozlesme kayitlar1 gegersizdir. Rehin veren,

2’ TRK m.12 £3 hiikmiinde gerekli 6nlemlerin alinmasi i¢in yapilan giderlerin zarara sebebiyet

verenlerce karsilanacagi belirtilmistir. Dolayistyla, zarara sebebiyet verenin rehin veren disinda
iclincii bir kisi olmasi halinde, ilgili kisiden s6z konusu giderlerin karsilanmasi talep
edilebilecektir. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 140, dpn. 212.
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rehinli tagimir varlik iizerinde tasarruf yetkisine sahip olmasi sebebiyle, rehin
alacaklisinin onayina gerek duyulmaksizin rehinli tasinir varligi devredebilir. Ancak,
rehin konusu tasmir varligin veya alacagin ficilincii bir kisiye devredilmesi
durumunda, rehin veren, durumu sicile bildirmek ve devir islemlerini sicil nezdinde
tescil ettirmek zorundadir. Rehinli tagiir siciline yapilan tescil, devrin gecerliligi
bakimindan sart degildir. Bununla birlikte, tescil sonucunda, rehin alacaklisi, rehin
konusu unsuru daha kolay bir sekilde denetleyebilir, 6nlem alabilir veya takip
edebilir.?® TRK m.16 f.1 (¢) bendi uyarinca, “rehin veren veya tasiri rehin yiiklii
olarak devralan, rehinli tasinir varligin devri ile alacagin devrini rehinli taginir
siciline tescil ettirmemesi halinde alacagini tamamen veya kismen tahsil edemeyen
rehin alacaklisinin sikayeti {izerine giivence altina alinan alacak tutarinin yarisini

asmamak kaydiyla adli para cezasi ile cezalandirilacaklardir.”?

C. Rehin Alacakhsimin Hak ve Yukiimliliikleri

1. Rehinli Tasmr Varhgin Degerinin Azalmasi veya
Degerinin Azalma Tehlikesinin Baslamas1 Halinde Rehin

Alacaklisimin Haklar:

Ticari islemlerde taginir rehninde, rehin konusu tasinirin zilyetligi kural olarak
rehin verenin uhdesinde bulunmaya devam etmektedir. Rehinli tasmnirin zarar
gormesi, degerinin diigmesi ve dolayisiyla teminat miktarinin azalmasinin dnlenmesi
amaciyla, zilyet, rehinli taginirin zarar gormesini Onleme, Ozen gosterme ve

korumakla yiikimliidiir.* Nitekim TRK m.12 £.2’de zilyedin rehin konusu tasmirmn

8 Antalya/Acar, a.g.e., s. 138, dpn. 207.

2 Arvas, TRK kapsamunda alacaklar iizerinde tesis edilen rehin hakkimin teminat fonksiyonunu ifa
edebilmesi ve giivenliginin saglanmasinin, {izerinde rehin bir hakki tesis edilmis olmasina bagh
olmaksizin, her alacak devrinin rehinli tasinir siciline bildirilmesi ile gerceklesebilecegini
belirtmektedir. Arvas, bu dogrultuda ayrica, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu
kapsaminda rehinli veya rehinsiz tiim alacaklarin temlikinin sicile tescil ettirilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Bkz.: Arvas, Rehne Konu Olabilecek Tasimmirlar, s. 21.

% Antalya/Acar, a.g.e., s. 153.
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kiymetini korumak maksadiyla zaruri onlemleri almakla yiikiimli oldugu hiikme
baglanmustir.

Tasinmaz rehninde, rehinli tasinmazin kiymetinin korunmamasi halinde rehinli
alacaklinin sahip oldugu haklar TMK m.865-867 hiikiimlerinde diizenlenmistir.**
TRK bakimindan ise, rehinli tasimirin degerinin korunmamasi halinde rehin
alacaklisinin sahip oldugu haklar TRK m.12 f.2’de diizenlenmistir. TRK’de yer alan
diizenleme, TMK m.865-867 hiikiimlerinde yer alan diizenlemelerle paralel degildir.
Bununla birlikte, TRK m.12 f.2’de yer alan diizenleme, Uygulama Y 6netmeligi m.27
hiikkmii ile detaylandirilarak TRK kapsaminda rehinli taginir varligin degerinin
korunmasi bakimindan rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar, TMK’nin ilgili
hiikiimleriyle paralel hale getirilmistir.32

TRK m.12 f2 hiikmiinde agik¢a belirtilmemekle birlikte, Uygulama
Yonetmeligi m.27°de rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar, deger diigmesinin
taginira  zilyet olan kisinin kusurlu davranmiglart sonucunda meydana gelip
gelmemesine gore degismektedir. Boylelikle, rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar,
TMK uyarinca taginmaz rehni alacaklisinin sahip oldugu haklara benzer sekilde

diizenlenmistir.

a. Zilyedin Kusurlu Davramslar1 Sebebiyle Rehinli Tasimr
Varlhikta Gerceklesen Deger Azalmalan

Zilyedin rehin konusu tasmir varligin degerini diisiiren davramslarda®

bulunacagina dair bir tehlikenin mevcut olmasi veya halihazirda bu tiir davraniglarda

31 Teslime baglh taginir rehninde rehinli alacakli, rehin konusu taginirin zilyedi olmasi sebebiyle,

s6z konusu tagimirt muhafaza etme ve degerini koruma borcu altindadir. Rehinli alacakli, aksi
kararlagtiritlmis olmadikga, taginirin muhafazasi ve degerinin korunmasi i¢in yaptigi masraflari
rehin verenden talep edebilir. Bkz.: Ali Eskiocak, Teslime Bagh Tasimir Rehninde Alacaklinin
Hukuki Durumu, Istanbul, Vedat Kitapgilik, 2009, s. 157-158.

%2 Karakus Erbas, a.g.e., s. 191-192.

%% Bu davranslar, rehinli tagimr varligin degerini diigliren davraniglardir. Rehin verenin, rehin
konusu tizerinde baska bir ayni hak kurmas1 veya kira iligkisine girmesi, rehinli tasinir varligin
degerini diistiren davramislar arasinda yer almamaktadir. Rehinli taginir varligin devri, onun
degerini diigliren davranislar arasinda yer almamakla birlikte, TRK m.12 f.6’da rehin verenin,
rehin konusu taginir varligin veya alacagin devredilmesi durumunda bunu rehinli tagmir siciline
tescil ettirmekle yiikiimli oldugu diizenlenmistir. Rehin veren, gerekli bildirimde bulunmamasi
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bulunuyor olmasi halinde, rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar, TRK m.12 f.2 ve

Uygulama Yonetmeligi m.27 f.1 ve m.27 .2 hiikkiimlerinde diizenlenmistir.

(1) Deger Azalmasmma  Sebep Olan  Davramslarin
Yasaklanmasi ve Gerekli Onlemlerin Ahnmasim Talep

Etme Hakki

TRK m.12 £.2 ve Uygulama Yo6netmeligi m.27 f.1 hiikiimleri uyarinca, zilyet,

rehinli taginirin degerini azaltan davraniglarda bulunursa, rehin alacaklis1 oncelikle

hakimden bu davraniglarin yasaklanmasini talep edebilir. S6z konusu talep “rehinli

taginir varligin bulundugu yer mahkemesine” yoneltilebilir (Uygulama Y dnetmeligi

m.27 £.1).3*

TRK m.12 f.2 ve Uygulama Yonetmeligi m.27 f.1 hiikiimleri uyarinca, rehin

alacaklisina taninmis olan diger bir hak ise, deger azalmasinin 6nlenmesi i¢in gerekli

Onlemlerin bizzat kendisi tarafindan alinabilmesi adina hakimden yetki verilmesinin

talep edilmesidir.*> Onlem alinmasinda gecikme yasanmasimn tehlike arz ettigi

durumlarda ise, rehin alacaklisi, hakimden boyle yetki almaksizin da zaruri

nitelikteki tedbirleri bizzat alabilir.

34

35

halinde ise, TRK m.16 f.1 (¢) bendi uyarinca adli para cezas1 6demekle ylikiimlii olacaktir. Bkz.:
Antalya/Acar, a.g.e., s, 154, dpn. 236; Karakus Erbas, a.g.e., s. 192, dpn. 551.

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasast m.142 uyarinca, “Mahkemelerin kurulusu, gérev ve yetkileri,
isleyisi ve yargilama usulleri kanunla diizenlenir.” Rehinli taginir varligin degerinin diismesinin
Onlenmesi amaciyla agilacak davalarda yetkili mahkemeye iliskin olarak TRK’de herhangi bir
hitkiim olmamasina ragmen, Uygulama Yo6netmeligi m.27 f.1 ile yetkili mahkemenin tayin
edilmis olmasi Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’na aykirilik teskil etmektedir.

Tasmmaz rehninde rehin konusu taginmazin degerinin korunmasi bakimindan doktrinde bir
goriise gore, hakimin rehin alanin bu talebini kabul edebilmesi igin dncelikle gerekli dnlemlerin
alinmasi bakimindan rehin verene belli bir siire vermesi gerekir. Rehin veren, bu siire i¢erisinde
gerekli Onlemleri almazsa, rehin alana gerekli Onlemleri almasi igin yetki verilir. Bkz.:
Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 277; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 948; Kopriilii/Kaneti,
a.g.e., s. 278; Helvac, ipotek Hakki, s. 239, dpn. 13.

Uygulama Yonetmeligi m.27 f.1 hiikkmiiniin, tasinmaz rehninde rehinli tasinmazin kiymetinin
muhafaza edilmesine iliskin TMK m.865 hiikmiine paralel sekilde diizenlenmis olmasi sebebiyle,
ayn1 yorumun TRK kapsaminda rehin alacaklisinin mahkemeye bagvuru hakki bakimindan da
gecerli oldugu kanaatindeyiz. Boylelikle, rehin alacaklisina, rehinli taginirin degerinin korunmasi
bakimindan yetki verilebilmesi igin &ncelikle rehin verene gerekli dnlemleri almasi igin siire
verilmesi ve rehin verenin bu siire icerisinde rehin konusu taginirin degerinin korunmasi igin
gerekli 6nlemleri almamis olmasi gerekir. Ayni yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 194.
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(2) Gerekli Onlemlerin Ahnmas1 I¢in Yapilan Masraflarin

Odenmesini Talep Etme Hakki

Rehin alacaklisinin, hakim tarafindan yetkilendirilmesi veya gecikmesi
sakincali olan durumlarda yetki verilmeden rehinli taginirin degerinin korunmasi igin
gerekli onlemleri alabilmesi igin bir miktar masraf yapmasi gerekir. Uygulama
Yonetmeligi m.27 f.1 hiikmii uyarinca, rehin alacaklis1 yapmis oldugu giderleri rehin
verenden talep etme hakkina sahiptir.*® Ayrica, rehin alacaklis1 séz konusu giderler
tizerinde tescile gerek olmaksizin bir rehin hakkina sahip olur ve bu rehin hakki,

rehinli taginir tizerindeki tescil edilmis olan diger tiim yiiklerden once gelir.

(3) Ek Giivence Gosterilmesi veya Rehinli Tasimir Varhgin

Eski Hale Getirilmesini Talep Etme Hakka

Uygulama Yonetmeligi m.27 £.2 hiikmii uyarinca, rehin konusu taginir varligin
kiymetinin azalmasi halinde rehin alacaklisinin iki se¢imlik hakki bulunmaktadir.
Buna gore, rehin alacaklisi, rehin verenden hakimin verecegi siire i¢erisinde rehinle
teminat altina alinmig alacag igin farkli bir teminat gostermesini veya rehin konusu
tasinir varligin eski hale getirilmesini talep edebilir. Bununla birlikte, eski hale
getirme, deger diismesinden onceki degerin kisa siire icerisinde saglanmasit miimkiin
ise talep edilebilir. Aksi halde, rehin alacaklisi, rehinle teminat altina alinmis alacagi
icin bagka bir giivence gdsterilmesi talebi ile yetinir.37 Rehin alacaklisi, rehinli tasinir
varligin degerinin diisme tehlikesi bulunmasi halinde de teminat isteyebilir.
Uygulama Yonetmeligi m.27 f.2 hiikkmii uyarinca, rehin veren, hakim tarafindan

verilen siire igerisinde, baska bir teminat gostermez veya rehin konusu tasmir: eski

% Rehin verenden talep edilecek gider, rehin verenin kusurlu davramislari sonucu rehinli tagimr

varlikta meydana gelen deger azalmasinin giderilmesi i¢in yapilan giderlerdir. Her ne kadar
zorunlu, faydali, liks gider ayrimi yapilmasi pek anlamli olmasa da burada talep edilebilecek
giderin zorunlu giderler oldugu sdylenebilecektir. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 157 ve ozellikle
dpn. 244.

¥ Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 947.
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haline getirmezse, rehin alacaklisinin sahip oldugu diger bir hak ise, giivence eksigini

karsilayacak miktardaki alacagin 6denmesinin talep edilmesidir.

b. Zilyedin Kusuru Olmadan Rehinli Tasimir Varhkta

Gergeklesen Deger Azalmalan

(1) Ek Giivence Gosterilmesi veya Kismi Odeme Talep Etme
Hakk

Uygulama Yonetmeligi m.27 f.3 hiikkmii uyarinca, zilyedin kusuru olmaksizin
rehinli tasimir varligin degerinin azalmasi halinde, kural olarak, rehin alacaklisi
korunmamigtir. Bununla birlikte, zilyet, ugramis oldugu zarardan 6tiirii tazminat elde
etmisse, rehin alacaklisi, rehin verenden, “tazminat miktarindan fazla olmamak tizere

teminat vermesini” veya “kismi 6deme yapmasini” talep edebilir.*®

(2) Gerekli Tedbirleri Bizzat Alma Hakka

Uygulama Yonetmeligi m.27 f.3 hiikmii uyarinca, zilyedin kusuru olmaksizin
rehinli taginir varligin degerinin azalmasi halinde, rehin alacaklisi, deger azalmasinin
engellenmesi veya ortadan kaldirilmasi amaciyla zaruri nitelikteki tedbirleri
kendiliginden alabilir. Madde metninde gerekli onlemlerin rehin alacaklisi tarafindan
kendiliginden alinabilecegi belirtilmis olmasi sebebiyle, rehin alacaklisinin bu
hususta hakimden yetki almasina gerek bulunmamaktadir. *

Rehin alacaklisi, rehinli tasinir varligin degerinin diismesinin onlenmesi veya
giderilmesi i¢in yapmis oldugu masraflar dolayistyla rehin konusu iizerinde tescile
gerek olmaksizin kanuni bir rehin hakki kazanir. Ayrica, s6z konusu rehin, rehinli

taginir varlik tizerinde bulunan diger yiiklere kiyasen 6ncelige sahiptir.40

% Ae.,s.949; Sirmen, Esya Hukuku, s. 628.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 949.
40

A
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Uygulama Yonetmeligi m.27 f.3 uyarinca, “Malik, bu masraflardan kisisel
olarak sorumlu degildir.” Dolayisiyla, rehin konusu tasinir varligin tigiincii bir kisiye
ait olmast durumda, s6z konusu {giinci kiginin kisisel sorumluluguna

basvumlamaz.41

2. Rehinli Tasinir Varhgi Denetleme Hakki

TRK m.12 f.4 uyarinca, “Rehin alacaklis;, rehin veren ya da iigiincii bir
kisinin zilyetliginde bulunan rehne konu tasinir varligi denetlenme hakkina sahiptir.”
TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin hakki, “teslimsiz sicilli bir rehin hakki”
olmasi sebebiyle, rehin veren, rehin konusu tasinirin zilyedidir. Dolayisiyla, rehin
veren, rehinli taginir varligi kullanma ve iizerinde tasarruf etme yetkisine sahiptir.
Nitekim TRK ile giidilen amag, rehinli tasinirin zilyetligini rehin alacaklisina
devretmeksizin rehin verenin ticari faaliyetlerinde kullanmasini saglamaktir.
Boylece, rehin veren, ticari faaliyetlerine devam edebilecek ve rehin alacaklisina olan
borcunu ddeyebilecektir. Bununla birlikte, rehin veren, rehin konusu taginir varligi
kullanma ve iizerinde tasarrufta bulunma yetkisine sahip olmasi sebebiyle, rehinli
tasinir varhigin degerinin azalmasi ve dolayisiyla alacagin teminat miktarinin
azalmas1 tehlikesi bulunmaktadir.*

TRK m.12 f.4 hiikmiinde rehin alacaklisina taninmis olan denetleme hakki,
rehinli tagimir varligin degerinin azalmasma karsi bir onlem ni‘[eligindedir.43 Zira
rehin alacaklisi, yapacagi denetlemeler neticesinde rehinli taginir varligin degerinin
azaldig1 veya degerinin azalma tehlikesinin bagladigini tespit etmesi halinde isterse
TRK m.12 f2 ve Uygulama Yonetmeligi m.27°de belirtilen haklarim
kullanabilecektir.

TRK’de ac¢ik bir hiikiim olmamakla birlikte, rehin alacaklisi tarafindan

gerceklestirilebilecek denetlemenin usulii, zamani ve kosullar1 TBK ve TMK m.2

# Karakus Erbas, a.g.e., s. 198. Zira masraf alacagindan dogan sorumluluk, yalnizca rehin konusu

ile stnirhdir. Bkz.: Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 949.
2 Antalya/Acar, a.g.e., 5.163.
*  Karakus Erbas, a.g.e,s. 198.
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cergevesinde belirlenebilecegi gibi taraflarca rehin sozlesmesinde bu yonde

diizenleme de yapilabilir.**

3. Alt Rehin Kurma Hakki

Teslime bagl tasinir rehninde, rehinli alacakli, rehin konusu tizerinde tasarruf
yetkisine sahip degildir. Bu nedenle, TMK m.942 geregince, rehin hakki sahibi olan
alacakli yalnizca rehin verenin onayiyla rehin konusu iizerinde kendi admna rehin
kurabilir.*®

TRK m.4 f.7 ve Uygulama Yonetmeligi m.9 f.3 hiikiimleri uyarinca, rehin
sO0zlesmesinde rehin konusu tasinir varligin alt rehne konu edilemeyecegine iliskin
kayitlara yer verilemez. Aksi halde, s6z konusu kayitlar gecersiz kabul edilir. Hemen
belirtmek gerekir ki, TRK m.4 f.7 hiikkmiiniin TMK m.942 hikkmiine uygun olarak
degerlendirilmesi gerekir. Dolayisiyla, rehin alacaklisi, ancak rehin verenin rizasiyla
rehin konusu tasiir varlik iizerinde alt rehin hakki kurabilecektir.*® Rehin
alacaklisinin, rehin verenin onayiyla rehinli taginir varlik tizerinde alt rehin kurmasi
halinde, t¢iincii kisinin rehin hakki 6ncelikli hale gelecektir. Diger bir ifadeyle, alt
rehin hakki sahibi iiglincii kisinin rehni paraya cevirerek alacagini tahsil ettigi 6lciide,
rehin verenin rehin alacaklisina olan borcu sona erecektir. Boylece, alt rehin hakki
sahibinin alacagini elde etmesinden sonra geriye bir meblag kaldig: takdirde, rehin

alacaklisinin alacaginin karsilanmayan kismi ddenecektir.*’

“  Antalya/Acar, a.g.e., s.163. Ayni yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., 5. 199.

* Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1032.

* Antalya/Acar, a.g.e., s.168. Doktrinde bir gériise gére, TRK kapsamunda alt rehin kurulabilmesi
icin TMK  diizenlemesine paralel olarak rehin verenin onayinin alinmasi gerekir. Dolayisiyla,
rehin veren, rehin alacaklisina onay vermekte serbest olduguna gére, bu hususun bastan rehin
sozlesmesinde diizenlenmesinde bir sakinca bulunmamasi gerekir. Bu goriise gore, TRK m.4 £.7
hitkmii, TRK kapsaminda alt rehin kurulabilmesi i¢in rehin verenin onayinin aranmadigi gibi bir
izlenim yaratmaktadir. Bununla birlikte, bu goriisii savunan yazara gore, s6z konusu yorum
tarzinin kabul edilmesi, lex commissoria yasagina aykirihik teskil edecektir. Bkz.: Damla
Giirpmar, “Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Teslime Baghh Tasmir Rehni Kurallarmdan
Ayrilan Yénleri”, DEUHFD, C. XIX, S.1, 2017, 5.134-135, dpn. 40 ve s.153.

" Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 1032.
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4. Bor¢lunun Temerriidii Hilinde Rehin Alacakhsimin Sahip
Oldugu Haklar

a. Genel Olarak

“Borcun hi¢ ifa edilmemesi” veya “siiresinde ifa edilmemesi (borg¢lunun
temerriidii)” hallerinde borg iliskisi ihlal edilmis olur. Borcun ifa edilmemesi halleri,
TBK m.112’de diizenlenmektedir. Buna gore, borcun ifa edilmemesi; borcun hig ifa
edilmemesi (kusurlu imkansizlik) veya borcun geregi gibi ifa edilmemesi seklinde
gergeklesebilir. Diger bir borg ihlali tiirti olarak kabul edilen borcun siiresinde ifa
edilmemesi (bor¢lunun temerriidii) ise, TBK m.117 hiikmiinde diizenlenmektedir. *®
TBK m.117 hiikmii uyarinca, borcun siiresinde ifa edilmediginin kabulii diger bir
ifadeyle borglunun temerriide diisiiriilmesi i¢in bazi sartlarin gegeklesmesi gerekir.
Buna gore, borglanilan edimin ifasi miimkiin olmali, bor¢ muaccel olmali, bor¢luya
ithtar yapilmis olmali, alacakli edimi kabule hazir bulunmali, bor¢lunun edimi ifadan
kacinma hakki bulunmamali ve borcun ifa edilmemesi, borca aykir1 bir davranis
teskil etmelidir.*®

Temerriit sonrasi haklar baglikli TRK m.14 hiikmii uyarinca, borcun siiresinde
ifa edilmemesi durumunda rehin alacaklisinin kullanabilecegi haklar; “rehinli
tasinirin - miilkiyetinin  devrini talep etme hakki”, “alacagini varlik ydnetim

99 ¢

sirketlerine devretme hakki”, “zilyetligin devrine konu olmayan varliklar bakimindan

kiralama ve lisans hakki” ve “genel hiikiimler ¢cercevesinde takip yapma hakkidir”. >0

“8  Eren, Bor¢lar Hukuku, 5.1053; Oguzman/Oz, a.g.e., s. 369, 443 vd.

*  Eren, Bor¢lar Hukuku, s. 1119 vd. Hemen belirtmek gerekir ki, TBK m.117 f.2 hiikmii
uyarinca, belirli vadeli borglar ile haksiz fiil ve sebepsiz zenginlesme hallerinde borglunun
temerriide diismesi igin borgluya ihtar yapilmis olmasi gerekmez. A.e., s. 1119.

Miilga TIRK m.14 hiikmii uyarinca, borcun vadesinde ddenmemesi durumunda alacakli yalnizca
rehnin paraya c¢evrilmesini talep etme hakkina sahipti. Goriildiigii tizere, borcun siiresinde ifa
edilmemesi halinde rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar TRK ile birlikte artirilmustir.

TRK m.14’te kendine 6zgii bir takip yolu dngériildiigii ve dngériilen sistemin TMK ve 11K de
Ongoriilen teminata bagvurma ve rehnin paraya cevrilmesi sistemine yabanci oldugu yoniindeki
elestiriler i¢in bkz.: Oz, Ticari Islemlerde Tasimr Rehni Kanunu, s. 175; Mustafa Alper
Giimiis, “6750 Sayili Ticari Islemlerde Tasinir Rehni Kanunu Bakimindan Temerriit Sonrasi
Haklar”, Ticari islemlerde Tasimir Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.. A. Lale
Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin Yayinlari, 2018, s. 202.
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7099 sayili Kanun m.31 ile degistirilmeden evvel, TRK m.14 f.1’de, borcun
stiresinde 6denmemesi halinde rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar olarak “rehinli
tasiirin - miilkiyetinin devrini talep etme hakki”, “alacagimi varlik yonetim
sirketlerine devretme hakki” ile “kiralama ve lisans hakki” sayildiktan sonra TRK
m.14 f2’de alacagin madde metninde yer alan usullerle tahsil edilememesi
durumunda “genel hiikiimler yoluyla takip” yapilabilecegi diizenlenmisti. Degisiklik
oncesinde, TRK m.14 f.2 hilkmii sebebiyle, rehin alacaklisinin, TRK m.14 f.1°de
sayilan haklarimi kullanmadan genel hiikiimler yoluyla takip yapma yetkisine sahip
olup olmadigi hususu doktrinde tartismaliydi. Bizim de katildigimiz goriise gore,
TRK m.14 f.2 hiikkmiiniin lafzindan hareketle, TRK m.14 f.1’de sayilan yollara
basvurulmadan genel hiikiimlere gore takip yapilmas: miimkiin degildi.>* Diger bir
goriise gore ise, TRK m.14 f.1 hiikmiiniin lafzindan hareketle, rehin alacaklisinin
secimlik hakki oldugu isterse TRK m.14 f.1’de sayilan yollardan birine isterse de
genel hiikiimlere gore takip yapabilecegi kabul edilmekteydi. >

7099 sayili Kanun m.31 ile TRK m.14’te yapilan degisiklik isabetlidir.
Bununla birlikte, TRK m.14 hiikkmiinde agik¢a belirtilmemis olmasi sebebiyle, rehin
alacaklisinin borcun vaktinde 6denmemesi halinde kullanabilecegi haklari arasinda
bir siralama iligkisi oldugu, dolayisiyla, bu haklarin sirayla kullanilmasi1 gerektigi
diistintilebilir. Ancak, 6zellikle 7099 sayili Kanun ile gergeklestirilen degisiklik

sonrasinda TRK m.14’te siralanan haklarin se¢imlik hak oldugu ve rehin

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda “temerriit sonrasi alacaklinin
haklar1”, “s6z konusu haklarin nasil kullanilacagi” ve “diger hak sahiplerinin haklarryla olan
iligkisi” ise, model kanunun 8. boliimiiniin 72 vd. maddelerinde ayrintili olarak diizenlenmistir.
Bkz.: Hamamcioglu/Karamanlioglu, a.g.e., s. 132.

Buna gore, temerriit sonrasinda alacakli, genel olarak, rehin konusunun miilkiyetinin devrini
talep etme, rehin konusunu satma, kiralama veya rehin konusu tizerinde lisans hakki kullanma
haklarina sahiptir. Teminat islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nda sayilan haklarin yani
sira, alacakli, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’na aykir1 olmadiklar1 élgiide,
teminat sozlesmesi veya herhangi bir kanun kapsaminda sahip oldugu diger haklari da
kullanabilecektir (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.72).

Sit imamoglu, a.g.e., s. 40, 44; Oz, Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu, s. 176; Hasirci,
a.g.e., s. 220, 222-223; Hikmet Bilgin, “6750 Sayili Ticari islemlerde Tasimir Rehni Kanunu’na
Icra-Iflas Hukuku Agisindan Genel Bir Bakis”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S.31, 2017,
S. 651 vd.

52 Antalya/Acar, a.g.e., 5. 146-148.
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alacaklisinin  diledigi  yola basvurabileceginin  kabul edilmesi gerektigi
kanaatindeyiz.”®

Borglunun temerriidii halinde rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar
kapsaminda, “rehinli tasmirin miilkiyetinin devrini talep etme hakki”, ‘“alacagini
varlik yonetim sirketlerine devretme hakki”, “kiralama ve lisans hakki” ve “genel

hiikiimler yoluyla takip baslatma hakki” asagida ayrintili olarak incelenecektir.

b. Rehinli Tasimirin Miilkiyetinin Devrini Talep Etme Hakkl

(1) Genel Olarak

TRK m.14 f.1 (a) bendi uyarinca, borcun siiresinde ifa edilmemesi durumunda

rehin alacaklisinin sahip oldugu ilk hak “rehinli tasinirin miilkiyetinin devrini talep

etme hakkidir”.®* Uygulama Yénetmeligi'nde Degisiklik Yapilmasma Dair

% Aym yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 202; Ejder Yilmaz, “Ticari Islemlerde Taginir Rehni

Kanunu’na Gére Rehinli Alacaklinin Alacagim Tahsil Etme Yollar1”, Ticari islemlerde Tasimr
Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lile Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara, Yetkin
Yayinlari, 2018, s. 254.

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda da teminat alacaklisi, rehin
konusunun miilkiyetinin devrini talep etme hakkina sahiptir. Teminat Islemlerinde UNCITRAL
Model Kanunu’nun 80’inci maddesinin ilk fikrasi uyarinca, teminat alacaklisi, teminat altina
alinan alacagin kismen veya tamamen tatmin edilmesi karsiliginda, bir veya daha fazla rehinli
tasinirin miilkiyetinin devrini yazili olarak talep edebilir. Teminat alacaklisi, s6z konusu yazili
talebi, teminat veren ve borcluya; en azindan teklif teminat verene gonderilmeden (Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek kisa bir
siire) once rehinli taginir varlik lizerinde hak sahibi oldugunu teminat alacaklisina yazili olarak
bildiren diger kisilere; en azindan teklif teminat verene gonderilmeden (Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek kisa bir siire) once
rehinli taginir varlik iizerindeki teminat hakkini sicile bildiren diger teminat alacaklilarina; ve
rehinli taginir varhigin zilyetligi teminat alacaklisina gegtigi sirada s6z konusu varligin
zilyetligini elinde bulunduran diger teminat alacaklilarina géndermekle yiikiimlidiir (Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.80 f.2). Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu m.80 f.3’te ise, s6z konusu yazili talebin zorunlu igerigi diizenlenmistir. Teminat altina
alinan alacagin tamamen tatmin edilmesi talebinde bulunan teminat alacaklisi, talebin teslim
alinmasindan sonra (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet
tarafindan belirlenecek kisa bir siire) Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.80 .2
uyarinca talebi alma hakkina sahip kisilerden higbiri tarafindan yazili olarak itiraz edilmemesi
halinde, rehinli tagimir varligin miilkiyetini kazanir (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu m.80 f.4). Teminat altina alinan alacagin kismen tatmin edilmesi talebinde bulunan
teminat alacaklisi, talebin teslim alinmasindan sonra (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek kisa bir siire) Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu m.80 f.2 uyarinca talebi alma hakkina sahip kisilerin tamaminin
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Yonetmelik m.2 f.1 hiikmi ile yiriirlikten kaldirilmadan o©nce, Uygulama
Yonetmeligi m.9 f.1 (1) bendi geregince, rehin alacaklisinin temerriit halinde
miilkiyeti devralma hakkindan yararlanabilmesi i¢in rehin sézlesmesinde bu yonde
bir kaydin bulunmasi1 gerekmekteydi. S6z konusu hiikmiin yiirtirliikten kaldirilmasi
ve TRK ve ikincil mevzuatta bu yonde baska herhangi bir hiikim bulunmamasi
nedeniyle, rehin sozlesmesinde miilkiyetin devri talebine iliskin bir hiikkiim
bulunmasina gerek duyulmaksizin rehin alacaklisi miilkiyetin devri talebinde
bulunabilecektir.*®

TRK m.14 f.1 (a) bendi uyarinca, birinci derece rehin alacaklisi, icra
dairesinden 1iK*® m.24 geregince rehin konusu tasmirin miilkiyetinin devri talebinde
bulunabilir. Rehin konusu taginirin TRK m.13 f.2 geregince tespit edilen degerinin,
birinci derece rehin alacaklisinin toplam alacak miktarindan ¢ok olmasi halinde ise,
birinci derece rehin alacaklist ile rehin hakkini tesis eden kisi, aradaki fark
miktarindan diger derecelerde bulunan rehin alacaklilarina karst miiteselsilen
sorumlu olur.>’

Hemen belirtmek gerekir ki, TRK m.16 f.1 (b) bendi uyarinca, “rehin veren
veya rehinli tasinirt rehinle yiiklii olarak devralan, borcun 6denmemesi {izerine
rehinli tagmirm milkiyetini devretmezse, alacagini tamamen veya kismen tahsil
edemeyen rehin alacaklilarinin sikayeti lizerine teminat altina alinan alacak tutarinin
yarisint asmamak kaydiyla adli para cezasi ddemekle yiikiimlii olur”. 1IK m.45

hiikmii uyarinca, rehinle temin edilmis alacaklarin tahsiline iliskin olarak rehnin

yazili onay1 olmasi halinde, rehinli tagmir varligin miilkiyetini kazanir (Teminat Islemlerinde

UNCITRAL Model Kanunu m.80 f.5).

Goriildiigii iizere, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda rehinli varligin

miilkiyetinin iktisap edilebilmesi i¢in yalnizca teminat alacaklisinin bu yonde bir talepte

bulunmasi yeterli degildir. Teminat altina alinan alacagin tamamen veya kismen tatmin edilmesi

talebinde bulunulmasina bagli olarak, teminat veren ve borglu da dahil olmak {izere Teminat

Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.80 f.2 kapsaminda yazili talebin gonderilmesi

gereken diger kisilerin de iradelerine hukuki sonu¢ taninmistir. Aym yonde bkz.:

Hamamcioglu/Karamanlioglu, a.g.e., s. 133.

Yirtrliikten kaldirilan Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (1) bendine iligkin aciklamalar igin bkz.:

Ugiincii Boliim/I/C/4/b/(1), dpn. 67.

*  RG.19.06.1932, S. 2128.

> Bu durumda kanundan kaynaklanan miiteselsil borgluluk hali vardir. Rehin veren ile rehin
alacaklis1 teselsiilii kaldiran sozlesme yapsalar dahi bu sozlesme tgiincii kisilere karsi ileri
stiriilemez. Zira bu tiirden bir sdzlesmenin {igilincii sahis aleyhine sézlesme yapma yasagi
kapsaminda kabul edilmesi gerekir. Antalya/Acar, a.g.e., s. 151, dpn. 229.
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paraya ¢evrilmesi yoluyla takip baslatma zorunlulugu, diger bir ifadeyle, “6nce rehne
bagvurma zorunlulugu” bulunmaktadir.”® Buna gére, alacagi rehinle temin edilmis bir
alacakli, istisnai haller disinda, ilk olarak rehnin paraya g¢evrilmesi yolu ile takip
baglatmaya mecburdur. Bununla birlikte, rehin tutar1 borcu 6demeye yetmedigi
takdirde, rehin alacaklis1 geri kalan alacagi i¢in “iflas veya haciz yoluyla takip”
baslatabilir. Diger bir ifadeyle, alacagi rehinle temin edilmis alacaklinin, rehnin
paraya cevrilmesi yoluyla takip yapmaksizin dogrudan dogruya haciz veya iflas
yoluyla takip yapabilmesi kural olarak miimkiin degildir.59

Rehnin paraya cevrilmesi yoluna basvurma kurali, hem bor¢luyu hem de
alacag1 rehinle temin edilmis alacakh disinda diger alacaklilari korumaktadir.”° Zira
rehin konusu borcu karsilamaya yetecek miktarda ise, bor¢lu, diger mallarinin paraya
cevrilerek elinden ¢ikmasi tehlikesinden korunur. Ayrica, rehin alacaklisinin dnce
rehnin paraya g¢evrilmesi yoluna basvurmasi kurali sayesinde, diger alacaklilarin da,
bor¢lunun rehin konusu digindaki diger mallarin1 haczettirebilmesine imkan

taninmaktadir.®

% Hakan Pekcanmitez/Oguz Atalay/Meral Sungurtekin Ozkan/Muhammet Ozekes, icra ve iflas

Hukuku: iiK ve Temel Kanunlardaki Son Degisikliklere Gore Gozden Gegirilmis, 11.Bas,
Ankara, Yetkin Yaynlari, 2013, s. 487.

Yilmaz, a.g.e., s. 233. Once rehne bagvurma kuralinin bazi istisnalar1 vardir: Buna gére, “konut
finansmanindan kaynaklanan rehinle temin edilmis alacaklar ile Toplu Konut Idaresi
Bagkanliginin rehinle temin edilmis alacaklarinin takibinde rehnin paraya cevrilmesi yoluyla
takip yoluna veya haciz yoluna basvurulabilir (IIK m.45 £.2)”; “alacag1 kambiyo senedine bagl
olan alacakli, alacak rehinle teminat altina alinmig olsa bile, rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
takip yapmaksizin kambiyo senetlerine 6zgii haciz veya borglu iflasa tabi ise iflas yoluna
basvurabilir (IIK m.45 .3, m.167)”; “ipotekle temin edilmis faiz ve yillik taksit alacaklar1 igin
de, rehin alacaklisi, haciz veya borglu iflasa tabi ise iflas yoluna bagvurulabilir (IIK m.45 £.4)”.
Once rehne bagvurma kuralima iliskin olarak dogrudan dogruya yasanin éngdrdiigii bu istisnalara
ek olarak; gemi rehni, alacaklinin rehin hakkindan feragat etmesi, rehin alacaklisinin alacak
davast agma hakkinin devam etmesi ve kefalete iligskin bazi istisnalar da bulunmaktadir. Detaylt
bilgi i¢in bkz.: Timugin Musul, icra ve iflais Hukuku Esaslar, 6. Baski, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2017, s. 601-602; Ramazan Arslan/Ejder Yilmaz/Sema Taspiar Ayvaz, fcra ve iflas
Hukuku, 2.Baski, Ankara, Yetkin Yaymnlari, 2016, s. 404-405; flhan E. Postacioglu/Siimer
Altay, fcra Hukuku Esaslari, 5.Basi, Istanbul, Vedat Kitapcilik, 2010, s. 646 vd.; Mehmet
Kamil Yildirnm/Nevhis Deren-Yildirim, icra ve iflas Hukuku, 6.Baski, istanbul, Beta, 2015, s.
280-281.

Ali Cem Budak, ipotegin Paraya Cevrilmesi Yoluyla Takip, 3.Baski, istanbul, On iki Levha,
2010, s. 17.

o Ae.
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TRK m.14 kapsaminda rehin alacaklisinin sahip oldugu se¢imlik haklarin 6nce
rehne bagvurma kurali ile ¢elismedigi kanaatindeyiz.62 Zira rehin alacaklisi, TRK
m.14 kapsaminda sahip oldugu secimlik haklarindan birini kullandig1 takdirde,
borglu, diger mallarinin paraya g¢evrilerek elinden ¢ikmasi tehlikesinden korunmus
olacaktir. Diger bir ifadeyle, dnce rehne bagvurma kurali ile giidiilen amag, rehin
alacaklisinin TRK m.14 kapsaminda sahip oldugu haklarini kullanmasi halinde de
saglanacaktir.

TRK m.14 f.1 (a) bendi uyarinca, rehin alacaklisinin sahip oldugu rehinli
tasinirin - miilkiyetinin - devrini talep etme hakkinin, lex commissoria yasagi
bakimindan da incelenmesi gerekir.

Lex commissoria yasagi, rehinle temin edilmis bir borcun 6denmemesi halinde,
rehin konusu mal varligi degerinin rehin alacaklisinin miilkiyetine gegecegine iliskin
sOzlesme yapilmasi veya rehin sézlesmesine bu yonde bir kayit konulmasi yasagini
ifade etmektedir.®® Lex commissoria yasagi, teslime bagli taginir rehni bakimindan
TMK m.949, tasinmaz rehni bakimindan ise, TMK m.873 f.2’de diizenlenmektedir.
Ancak, lex commissoria yasagi, tasinir ve tasinmaz rehni yani sira, alacak ve diger
haklar tlizerindeki rehin, taginmaz miikellefiyeti ve kanundan dogan rehin haklar
agisindan da uygulanabilir.®*

Bir sozlesme veya rehin sozlesmesinde yer alan bir kaydin lex commissoria
yasagina aykirilik teskil etmesi i¢in bazi Ozelliklere sahip olmasi1 gerekir. Bunlar;
“borcun 6denmemesi durumunda rehinli mal varligi degerinin miilkiyetinin rehin
alacaklisina devredilecegine iliskin s6zlesme veya rehin s6zlesmesinde buna iliskin

bir kayit bulunmas1”, “bu anlasma veya kaydin rehin alacaklisinin tatmin edilmesi

62 Karakus Erbas, a.g.e., s. 213; Hasirc, a.g.e., S. 226. TRK m.14 hiikmiiniin 6nce rehne bagvurma

kuralina istisna teskil ettigi yoniinde bkz.: Murat Can Atakan, “Ticari Islemlerde Tagmir
Rehninin Sona Ermesi”, Sel¢uk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, , C. XXVI, S.2, 2018, s.
416.

Ilhan Helvaci, Tiirk Medeni Kanununa Gére Lex Commissoria (Miirtehinin Merhunu
Temelliik) Yasag, Istanbul, Alfa, 1997, s. 11.

Ae., s. 67 vd. TMK yam sira diger kanunlarda diizenlenen rehinler bakimindan da lex
commissoria yasagi uygulama alani bulabilmektedir. Ornegin, TTK m.1014 f.1 uyarinca gemi
rehni, miilga TIRK m.14 f.1 uyarinca ticari isletme rehni, 2920 sayih Tiirk Sivil Havacilik
Kanunu m.83 .2 uyarinca hava araci ipotegi.
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amacini tagimasi” ve “soz konusu anlagsma veya kaydin rehinli alacagin muacceliyet
kazanmasindan dnce yapilmis olmasidir.”®

Yukarida belirtildigi edildigi tizere, TRK m.14 f.1 (a) bendinde, borcun
vaktinde ifa edilmemesi durumunda rehin alacaklisinin, rehin konusu tasinirin

® Bu noktada lex

miilkiyetinin devrini talep edebilecegi diizenlenmektedir.®
commissoria yasagmin benimsenmesi ile giidiilen amaca deginmekte fayda vardir.
Doktrindeki hakim goriise gore, lex commissoria yasaginin amaci, rehin konusunun
degerinin genellikle alacak miktarindan fazla olmasi sebebiyle, rehin veren
bor¢lunun asir1 yararlanmaya karsi korunmasinin saglanmas1d1r.67

Kanaatimizce, rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme hakki, bir kanun
hilkmiine dayansa bile, rehin hukuku ve lex commissoria yasaginin amacina
aykiridir. Diger bir ifadeyle, TRK m.14 f.1 (a) bendi “lex commissoria yasagina”

aykir1 bir diizenlemedir.®® Zira rehin alacaklismin rehinli taginirin miilkiyetinin

% Ae.,s. 81 vd. Lex commissoria yasagina aykir1 sézlesmenin veya rehin sézlesmesinde yer alan

kaydin kesin hiikiimsiiz kabul edilebilmesi i¢in alacagin muacceliyetinden 6nce yapilmis olmasi
gerektigi yoniinde bir hiikkiim bulunmamaktadir. Ancak, Tiirk hukuk sisteminde, borcun
O6denmemesi halinde rehinli mal varligi degerinin milkiyetinin rehin alacaklisina gegecegine
iliskin so6zlesme veya kayitlarin alacagin muacceliyetinden once yapilmis olmasi héalinde yasak
kapsamina girecekleri ve kesin hiikiimsiiz olacaklari, alacagin muacceliyetinden sonra ise
taraflarin ifa yerini tutan eda ve ifa ugruna eda anlagsmasi yapmalarinin miimkiin oldugu ve
bunlarin lex commissoria yasagi kapsamina girmeyecegi kabul edilmektedir. Bkz.: A.e., s. 100-
101; Davran, a.g.e., s. 19; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 1021, 1110; Cansel, Menkul Rehni, s.
192-193; KopriilivKaneti, a.g.e., s. 462; Oguzman/Seli(;i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 954, 1030-
1031; Sirmen, Esya Hukuku, S. 626, 674.

Uygulama Yonetmeligi m.9 f.1 (1) bendi geregince, rehin alacaklisinin temerriit halinde
miilkiyeti devralma hakkindan yararlanmasi i¢in bu yonde bir kaydin rehin sézlesmesinde
bulunmasi zorunluydu. Bu hiikiim, Uygulama Yonetmeligi’nde Degisiklik Yapilmasina Dair
Yonetmelik m.2 f.1 hikkmi ile yiriirliikten kaldirilmistir. Kanaatimizce, s6z konusu hiikmiin
yirtirliikten kaldirilmasi yerindedir. Zira borcun ifa edilmemesi durumunda rehinli mal varhig
degerinin miilkiyetinin rehin alacaklisina devredilecegine dair kayitlar, lex commissoria yasagi
kapsamindadir ve s6z konusu kayitlar kesim hiikiimsiiz kabul edilir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e.,
s 213, dpn. 617; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 45; Koroglu Olmez, a.g.e., s. 279. Rehin konusu
taginira iligkin miilkiyet hakkinin devrini talep etme yetkisinin TRK’de 6ngoriilen bir hak olmasi
sebebiyle, hakkin kullanilmasi i¢in ayrica rehin sdzlesmesinde bu yonde bir hiikiim bulunmasinin
zorunlu tutulmasinin anlagilamaz ve yerinde olmadig yoniinde bkz.: Gliimiis, a.g.e., s. 204, dpn.
8; Giirpinar, Ticari islemlerde Tasimir Rehni, s. 143.

Helvaci, Lex Commissoria Yasagi, s. 72 vd.; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 954;
Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 281; Saymen/Elbir, a.g.e., s. 549, 625; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., .
1020, 1110. Ancak, 6nemle belirtilmelidir ki, TBK kapsaminda gabin sartlar1 gergeklesmis
olmasa dahi, taraflar arasinda yapilan ve rehin konusunun rehinli alacaklinin miilkiyetine
gececegine iliskin s6zlesmeler batil olarak kabul edilir. Bkz.: Cansel, Menkul Rehni, s. 189.

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 40-41; Gole/Aydogan, a.g.e., s. 45; Bilgin, a.g.e., s. 624; Karakus Erbas,
a.g.e., s. 214-215; Turgut Oz, “Ticari Islemlerde Tagmnir Rehni Kanununa Gore Rehinli Malin
Birlesmesi ve Karismasi (Kanundaki Onemli Degisikliklerle Birlikte)”, Ticari islemlerde
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devrini talep etmesi halinde, alacakli ile borg¢lu arasindaki denge, rehin veren
aleyhine bozulmus olacaktir. Ayrica, rehin hukukunda, rehin alacaklisinin, rehin
konusunun kendisine degil onun degerine yonelmesi amaglandigindan, rehin
alacaklistnin TRK m.14 f.1 (a) bendinde kendisine taninan hakki kullanmas1 halinde,
rehin alacaklisi, rehin hukukuna hakim olan teminat ilkesinin kendisine tanimis

oldugu yetkinin simirlarin1 agmis olacaktir.®®

(2) Rehinli Tasmirin Miilkiyetinin Devrini Talep Etme

Hakkinin Kullamlmasi icin Aranan Sartlar

Rehin alacaklisinin rehin konusu tasinirin miilkiyetinin devrini talep etme
hakkini kullanabilmesi igin bazi1 sartlarin bulunmasi gerekir. ilk olarak, TRK m.14
f.1 (a) bendinde, rehin alacaklisi, birinci derece alacakli ise, icra dairesinden rehin
konusu tasmirin miilkiyetinin devrini isteyebilecegi belirtilmistir. “Birinci derece
alacakli” ifadesi ile sabit dereceler sistemine gore rehin hakkinin kuruldugu duruma
isaret edilmektedir. Dolayisiyla, maddenin lafzi itibariyla, ilerleme sistemine gore
rehin hakkinin kuruldugu durumda tarih itibariyla ilk sirada bulunan rehin
alacaklisina, rehin konusu taginirin miilkiyetinin devrini isteme imkani verilmedigi
seklinde bir anlam ¢ikmaktadir.”® Bununla birlikte, Uygulama Yénetmeligi m.31 f.1
uyarinca ise, ilerleme sistemine gore kurulmus rehinlerde, “tescil esnasina gore tespit
edilen ilk rehin alacaklis1 veya temsil ve ilzama yetkili temsilcisi”; sabit dereceler
sistemine gore kurulmus rehinlerde ise, “sira itibariyla ilk derecede bulunan rehin
alacaklist veya temsil ve ilzama yetkili temsilcisi” rehin konusu tasinirin

miilkiyetinin devredilmesini istemeye yetkilidir. Goriildiigii tizere, her ne kadar TRK

Tasiir Rehni Sempozyumu 16 Subat 2018, Ed.: A. Lale Sirmen/A. Baris Ozbilen, Ankara,
Yetkin Yaymlari, 2018, s. 125. TRK kapsaminda getirilen rehin alacaklisinin rehinli taginirin
miilkiyetinin devrini talep etme hakkinin genel yasaga istisna teskil ettigi ve bu nedenle yasal
oldugu yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., s. 149; Gumiis, a.g.e., s. 205; Yilmaz, a.g.e., . 235.
Doktrinde Oguz ise, TRK’de yer alan diizenlemelerde lex commissoria yasagmin yerini alan ve
rehin verenin haklarin1 koruyan hiikiimlere yer verilmis olmasi gerekgesiyle, TRK m.14 f.1 (a)
bendinin lex commissoria yasagma aykirilik olusturmadigini savunmaktadir. Bkz.: Oguz, a.g.e.,
S. 25.

Karakus Erbag, a.g.e., s. 215.

" Antalya/Acar, a.g.e., s. 149.
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m.14 f.1 (a) bendinin lafz1 itibariyla yalnizca sabit dereceler sistemine gore kurulmus
rehinlerde birinci derece rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetinin devrini
talep etme hakkina sahip oldugu seklinde bir anlam ¢iksa da ilerleme sistemine gore
kurulmus rehinlerde ilk sirada bulunan rehin alacaklis1 da bu hakka sahiptir. Ancak,
TRK m.14 f.1 (a) bendinde, ilerleme sisteminde rehin hakkinin kurulus tarihine gore
ilk sirada bulunan rehin alacaklisinin da rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep
etme hakkina sahip oldugu hususunun agik¢a belirtilmesi gerektigi kanaatindeyiz.71
Hemen belirtilmelidir ki, Uygulama Yonetmeligi m.40’ta, oncelik hakki bulunan
rehin alacaklisinin bir hafta igerisinde miilkiyetin devrine yonelik olarak istemde
bulunmamasi durumunda, sonraki sirada bulunan rehin alacaklilarinin sirayla rehinli
taginirin miilkiyetinin devri talebinde bulunabilecekleri dijzenlenmis‘[ilr.72

Rehin alacaklisinin, rehin konusunun miilkiyetinin devrinin talep edebilmesi
i¢in aranan diger bir sart ise, rehin konusu taginirin zilyetligin devrine elverisli bir
tasinir olmasidir.”® Bu sarta TRK m.14 f.1 (a) bendinde acikca yer verilmese de,
TRK m.14 f.1°de zilyetligin devrine konu olmayan tasinir varliklar bakimindan rehin

alacaklisinin sahip oldugu baska haklar éngoriilmiistiir.”*

T TRK m.14 f.1 (a) bendinde yalnizca sabit dereceler sistemine gére kurulan rehinlerde birinci

derece rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme hakkina sahip

olduguna iliskin siipheli durumun Uygulama Ydnetmeligi m.31 f.1 hitkmii ile ortadan kaldirtlnmis

oldugu yoniinde bkz.: A.., s. 150. Ote yandan, TRK ile yaratilan siiphenin Uygulama

Yonetmeligi ile giderilmesinin elestiriye acik oldugu da savunulmaktadir. Bkz.: Karakus Erbas,

a.g.e., s. 204, dpn. 588. Doktrinde bazi1 yazarlara gore ise, ilerleme sistemi ve sabit dereceler

sistemine gore kurulmus rehinlerde, oncelik hakkina sahip rehin alacaklisinin rehin konusu

tagmirin miilkiyetinin devrine yonelik istemde bulunabilecegi hususu Uygulama Yonetmeligi

m.31 f.1 hikkmii ile agikliga kavugmustur. Ancak, rehinli taginirin milkiyetinin devrine iliskin

yetersiz diizenlemelerde sabit dereceler sistemi ve ilerleme sisteminin gerekleri arasinda bir

ayrim yapilmaksizin her iki sistemin de ortak hiikiimlerle diizenlenmis olmasi elestiriye agiktir.

Bkz.: Glimiis, a.g.e., s. 205.

Uygulama Yonetmeligi m.30 .2 hiikkmiinde, bor¢lunun temerriide diismesinden itibaren yedi giin

icinde rehinli taginirin miilkiyetinin devrinin talep edilebilecegi diizenlenmistir.

®  Antalya/Acar, a.g.e., s. 152; Karakus Erbas, a.g.e., s. 205.

" TRK m.14 f.1 (a) bendi uyarinca, rehin alacaklisinin sahip oldugu ilk hak, rehinli tagmirin
miilkiyetinin devrini talep etme hakkidir. Ote yandan, rehin alacaklistmn sahip oldugu
miilkiyetin devri hakkinin diizenlendigi Uygulama Yonetmeligi m.30 vd. hiikiimlerinde ise,
“rehinli taginir” ibaresi yerine “rehinli taginir varlik™ ibaresi kullanilmistir. S6z konusu farkliligin
kanun koyucunun bilingli tercihi sonucu olugsmadigi agiktir. Zira iizerinde rehin hakki
kurulabilecek taginir varliklar TRK m.5’te siralanmigtir. Buna gore, esya hukuku anlaminda
taginirlardan bagka haklar {izerinde de TRK kapsaminda rehin hakki kurulmasi miimkiindiir.
Diger bir ifadeyle, zilyetligin devrine konu olmayan unsurlar tizerinde de TRK kapsaminda rehin
hakki kurulabilmektedir. TRK m.14 f.1 (a) bendi ile Uygulama Yonetmeligi hiikiimleri
arasindaki bu farklilik doktrinde hakli olarak elestirilmektedir. Bir goriise gore, “miilkiyetin
devri talebi” ifadesinin “rehin konusu (TRK m.5 kapsamindaki taginir varliklar) iizerindeki hak
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Rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep edebilmesi i¢in
gereken diger kosula gecilmeden evvel 11K m.24 hiikkmiine deginilmesinde fayda
vardir. 11K m.24 hiikmii tasimnirlarin teslimi hakkinda ilamlarin icrasina iliskindir.75
Buna gore, alacakli, taginir bir malin teslimi hakkinda ilami, icra dairesine iletir ve
takip isteminde bulunur. Bunun {izerine, icra dairesi, bir icra emri diizenleyip
bor¢luya génderir. Icra emrinde, borglunun ilam konusu tasimirt yedi giin iginde
teslim etmesi gerektigi ihtar edilir. Borglu, bu siire igerisinde tasinir mali teslim
etmezse, icra dairesi, icra emrine konu tasinirt veya misli esyay1 borglunun elinden
zorla alip alacakliya teslim eder.”® Goriildiigi iizere, IIK m.24 hiikmiiniin
uygulanabilmesi i¢in, “alacaklinin elinde bir ilam” veya “ilam niteligini haiz bir
belge” bulunmas: gerekir.”’

TRK m.14 f.1 (a) bendinde, ilam veya ilam niteligini haiz bir belgeden sz
edilmeksizin, rehin alacaklistnin [IK m.24 hiikmii dogrultusunda rehin konusu

tasinirin - miilkiyetinin - devredilmesine yonelik olarak istemde bulunabilecegi

sahipliginin gegirilmesi talebi” olarak anlasilmasi gerekmektedir. Bu goriise gore, aksi bir
yaklagimin benimsenmesi halinde, zilyetligin devrine elverisli olmamasi sebebiyle miilkiyetinin
devri talep edilemeyen ve TRK m.14 f.1 (¢) bendi kapsaminda kiralama ve lisans hakkinin da
kullanilamayacagi unsurlar bakimindan rehin alacaklisi yalmzca genel hiikiimler gergevesinde
takip yapabilecektir. Bkz.: Glimiig, a.g.e., s. 205-207. Bu goriise katilmadigimizi belirtmek
isteriz. Zira sdz konusu goriisiin benimsenmesi halinde, bu yaklagimi savunan yazarin da
belirttigi ilizere alacak hakki, marka ve patent hakki gibi varliklarin devrinde c¢esitli sorunlar
yasanabilecektir. Kanaatimizce, Uygulama Yo6netmeligi m.30 vd. hiikiimlerinde yer alan “rehinli
taginir varligin miilkiyetinin devri” ifadelerinin “rehinli taginirin miilkiyetinin devri” seklinde
degistirilmesi gerekir. Ayrica, rehin alacaklisinin yalnizca zilyetligin devrine elverisli tasinirlar
bakimindan miilkiyetin devrini talep etme hakkina sahip oldugu, zilyetligin devrine elverisli
olmayan tasinir varliklar bakimindan ise, TRK m.14 f.1 hiikiimde yer alan diger haklardan
yararlanabileceginin kabul edilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

Yilmaz, a.g.e., s. 236.

7 Yildirim/Deren-Yildirim, a.g.e., s. 312-313; Musul, a.g.e., s. 650-651.

" Yilmaz, a.g.e., s. 237. HMK (RG. 04.02.2011, S. 27836) m.301 f2 hiikmii uyarinca ilam,

mahkeme kararinin taraflardan her birine verilen &rnegidir. {IK m.38 hiikmii uyarinca,
“Mahkeme huzurunda yapilan sulhlar, kabuller ve para borcu ikrarint havi re’sen tanzim edilen
noter senetleri, istinaf ve temyiz kefalethameleri ile icra dairesindeki kefaletler, ildmlarin icrasi
haklandaki hiikiimlere tabidir.” 1laveten, 1IK m.149 hiikmii geregince, “ipotek akit tablosu,
kayitsiz sartsiz bir para borcu ikrarimi ihtiva ediyorsa ve alacak da muaccel hale gelmisse”,
ipotek akit tablosu ilam hiikmiinde saylir.
6325 sayili Hukuk Uyusmazliklarinda Arabuluculuk Kanunu (RG. 22.06.2012, S. 28331) m.18
f.2 hikkmi uyarinca, “Taraflar arabuluculuk faaliyeti sonunda bir anlasmaya varwlarsa, bu
anlagma belgesinin icra edilebilirligine iliskin serh verilmesini talep edebilirler. Dava
ac¢ilmadan once arabuluculuga basvurulmugssa, anlasmamin icra edilebilirligine iliskin serh
verilmesi, arabulucunun gorev yaptigr yer sulh hukuk mahkemesinden talep edilebilir. Davanin
goriilmesi sirasinda arabuluculuga bagvurulmas: durumunda ise anlagsmanin icra edilebilirligine
iliskin serh verilmesi, davanin gorildiigii mahkemeden talep edilebilir. Bu serhi iceren anlagma,
ilam niteliginde belge sayilir.” Bkz.: Yildinm/Deren-Y1ildirim, a.g.e., s. 301.
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belirtilmistir. Ote yandan, Uygulama Y&netmeligi m.29°da, “rehin sozlesmesinin
ilam niteliginde bir belgeye baglanmis olmasina gore” bir ayrima gidilmistir. Buna
gore, Uygulama Yo6netmeligi m.29 f.2 hikkmii uyarinca, “Rehin sozlesmesinin ilam
niteliginde bir belgeye baglanmis olmasi halinde 2004 sayili Icra ve Iflas Kanunun
24 jincii maddesi kiyasen uygulanir.””® Ayni maddenin ilk fikrasinda ise, ilam veya
ilam niteligini haiz bir belgeden soz edilmeksizin, Uygulama Yonetmeligi’nde
ongoriilen yolun tamamlanmasinin ardindan rehin alacaklisinin, IIK m.24 £.3 hiikkmii
kapsaminda icra dairesi marifetiyle tasinirin miilkiyetinin devrini talep edebilecegi
diizenlenmistir. Anilan hiikiimlerdeki farkliligin sebebi anlagilamamakla birlikte,
rehinli taginirin milkiyetinin devrinin talep edilebilmesi i¢in, rehin alacaklisinin her
halikarda ilam veya ilam niteligini haiz bir belgeye sahip olmasi gerektigi
kanaatindeyiz.” Onemle belirtmek gerekir ki, ticari islemlerde taginir rehni
sozlesmesi 1IK m.38 hiikmii kapsaminda “ilam niteligini haiz bir belge” degildir.
Zira 1IK m.38 hiikmii geregince, ilam niteligini haiz belgelerden biri, para borcu
ikrarin1 havi noter tarafindan resen diizenlenen senetlerdir. Oysa TRK kapsaminda
akdedilen rehin sozlesmesi adi yazili sekil sartin1 haiz olup noterde onaylama
seklinde tanzim edilir.®

Ozetle, hem sabit dereceler sistemine gore kurulan rehinlerde derece itibariyla
ilk sirada yer alan rehin hakki sahibi hem de ilerleme sistemine gore kurulan
rehinlerde tarih itibariyla ilk sirada bulunan rehin hakki sahibi, rehinli taginirin
miilkiyetinin devrini talep etme hakkina sahiptir. Ayrica, rehin alacaklisi, ancak

zilyetligin devrine elverigli bir tagmirin miilkiyetinin devrini talep edebilir.

®  TRK m.14 f.1 (a) bendinde dogrudan IiK m.24 hiikmiine atif yapilmis oldugu i¢in, Uygulama

Yonetmeligi m.29 f2’de yer alan 1IK m.24’iin kiyasen uygulanacagma iliskin hiikiim gegerli
degildir. Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 205.

A.e., s. 206. Uygulama Ydnetmeligi m.29 f.1°de, Uygulama Yonetmeligi’'nde belirtilen usuliin
tamamlanmasi {izerine rehinli tagimirin miilkiyetinin devrinin talep edilebilecegi belirtilmistir. Bir
goriise gore, Uygulama Yonetmeligi m.29 f.2°de rehin alacaklisimin ilam niteligini haiz bir
belgeye sahip olmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Uygulama Yonetmeligi m.29 f.1°de ise,
miilkiyetin devri talebinde 6deme emri ve 6deme emrine itiraz sonucunda bir ilamin alinmasinin
hedeflendigi ve bunun ardindan bor¢luya icra emri génderildigi ifade edilmektedir. Dolay1styla,
bu goriise gore, rehin alacaklis1 “ilam veya ilam niteligini haiz bir belgeye” sahip olmasa bile,
rehin konusu tagimirin miilkiyetinin devredilmesine yonelik istemde bulunabilecektir. Bu halde,
Uygulama Yonetmeligi m.35 ve m.36 hiikiimleri uyarinca gonderilen 6deme emri ve 6deme
emrine itiraz sonucunda bir ilamin alinmasi hedeflenmektedir ve bunun ardindan borgluya icra
emri gonderilmektedir. Bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 237-238.

8 Karakus Erbas, a.g.e., s. 206-207.
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Miilkiyetin devri talebi i¢in aranan diger bir sart ise, rehin alacaklisinin ilam veya

ilam niteligini haiz bir belgeye sahip olmasidir.

(3) Rehinli Tasimirin Miilkiyetinin Devrinde Usul

I.  Takip Talebi

Rehin bor¢lusunun temerriide diismesi halinde, rehin konusu tasinirin

miilkiyeti kendiliginden rehin alacaklisina gegmez. Uygulama Ydnetmeligi m.30 f.1

hiikkmii uyarinca, rehinli taginiri miilkiyetinin devredilebilmesi icin takip talebinde

bulunulmast gerekir.81

Rehinli taginirin miilkiyetinin devri amaciyla takip talebinde bulunabilecek

kisiler, Uygulama Yonetmeligi m.31 f.1’de diizenlenmistir. Buna gore, ilerleme

sistemine gore kurulmus rehinlerde®, “tescil ani uyarinca tespit edilen ilk rehin

alacaklis1 veya temsil ve ilzama yetkili temsilcisi”; sabit dereceler sistemine goére

kurulmus rehinlerde ise, “derecenin sirasi itibartyla en 6nde bulunan rehin alacaklist

veya temsil ve ilzama yetkili temsilcisi” rehin konusu tagmirin miilkiyetinin

devredilmesine yonelik istemde bulunabilir.®® Goriildugi tizere, rehinli taginirin

81
82

83

Yilmaz, a.g.e., s. 239.

TRK m.11 f.1 hilkmii uyarinca, derece sirasi belirtilmedigi takdirde rehin hakki, ilerleme
sistemine gore kurulur. Dolayisiyla, ilerleme sistemi, taraflarin bu yonde agik beyanlarinin
bulunmasi veya rehin sozlesmesinde derece sisteminin benimsendigine iliskin herhangi bir
ifadeye yer verilmemesi halinde uygulanabilir. Bununla birlikte, Uygulama Y6netmeligi m.31 f.1
() bendinde yalnizca rehin sézlesmesinde ilerleme sisteminin belirlenmis olmasi1 haline isaret
edilmektedir. {lerleme sistemi, taraflarca agikca belirlenmis olmas1 yam sira rehin sézlesmesinde
derece sisteminin benimsendigine iliskin herhangi bir ifadeye yer verilmemesi halinde de
uygulanacagi i¢in, kanaatimizce, Uygulama Yonetmeligi m.31 f.1 (a) bendinin ilerleme
sisteminin uygulandigi her iki durumu da yansitan sekilde degistirilmesi faydali olacaktir.

Sabit dereceler sisteminde ayni derecede birden fazla rehin hakki kurulmasi halinde, rehinli
tasinirin miilkiyetinin devrini talep etme hakkina sahip rehin alacaklisinin tespitine iligkin TRK
ve Uygulama Yonetmeligi'nde herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bir goriise gore, sira
itibartyla 6nceki derecede bulunan ve alacagi muaccel hile gelen rehin hakk: sahipleri, rehinli
taginirin miilkiyetinin devri talebinde bulunabilir. Bu goriise gore, bu durumda, TMK m.874 f.2
hitkmii uygulanmaz. Bkz.: Gumiis, a.g.e., s. 209, dpn. 17.

Kanaatimizce de, kanundaki boslugun bu tiir bir yorum tarziyla doldurulmasi miimkiindiir.
Tasmmmaz rehninde sabit dereceler sisteminin uygulanmas: halinde rehinli tasinmazin satig
bedelinin dagitilmasina ilisgkin TMK m.874 f.2 hiikmiiniin rehinli tasinirin miilkiyetinin devri
talebine uygulanmasi miimkiin degildir. Zira rehnin paraya cevrilmesi lizerine satis bedelinin
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miilkiyetinin devrine iligkin takip talebinde bulunmaya yetkili kisiler, rehin hakkinin
kurulmasinda hangi sistemin benimsendigine gore degisiklik arz etmektedir.®*

Uygulama Ydénetmeligi m.30 f.2 hiikkmii uyarinca, rehinli tagiirin miilkiyetinin
devredilmesine yonelik istem, bor¢lunun temerriide diismesinden itibaren yedi giin
icerisinde yapilmalidir.2® Miilkiyetin devri talebi igin dngdriilen yedi giinliik siirenin
nasil hesaplanmasi gerektigine dair TRK ve Uygulama Yo6netmeligi’nde herhangi bir
hiikkiim bulunmamaktadir. IIK m.19 f.1°de yer alan genel prensip uyarinca, giin
olarak belirlenen siireler bakimindan, ilk giin hesaba katilmaz. Bu nedenle,
miilkiyetin devri talebi i¢in Ongoriilen yedi giinliik silirenin hesaplanmasinda,
bor¢lunun temerriide diistiigii glin dikkate alinmaksizin ertesi giin birinci giin olarak
kabul edilmelidir.®®

Uygulama Yénetmeligi m.40 hiikmii uyarinca, “Oncelik hakkina sahip rehin
alacaklisinin bir hafta icerisinde miilkiyetin devri talebinde bulunmamas: halinde,
sonraki sirada bulunan rehin alacaklilar: swrasiyla bu Yonetmelikte belirtilen usule
gore icra miidiirliigiinden miilkiyetin devri talebinde bulunabilir.” Kanaatimizce,
madde metninde agik bir bicimde ifade edilmemekle birlikte, oncelik hakki bulunan

rehin alacaklisinin miilkiyetin devrine yonelik istemde bulunmamasi durumunda,

birden fazla alacakliya alacaklari oraninda dagitilmast miimkiin iken, miilkiyetin devri talebinin
oransal olarak birden fazla rehin alacaklisi arasinda dagitilmasi miimkiin degildir.

TRK m.14 f.1 (a) bendinde, birinci derece alacaklinin rehin konusu taginirin miilkiyetinin devrini
talep edebilecegi belirtilmistir. Birinci derece alacakli ifadesi ile sabit dereceler sistemine gore
rehin hakkinin kuruldugu duruma isaret edilmektedir. Bununla birlikte, ilerleme sistemine gore
rehin hakkinin kuruldugu durumda rehin alacaklisinin rehinli taginirin milkiyetinin devrini talep
edebilecegi hususuna madde metninde yer verilmistir. Bu nedenle, TRK m.14 f.1 (a) bendinde,
hem sabit dereceler sistemi hem de ilerleme sistemine gore kurulmus rehinlerde, 6ncelik hakkina
sahip rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme hakkina sahip
oldugunun daha agik bir sekilde belirtilmesi gerekir. Bu konuda ayrmtil bilgi icin bkz.: Ugiincii
Bolim/1/C/4/b/(2).

Rehinli tagmirin miilkiyetinin devri talebine iligkin olarak diizenlenen yedi giinliik siirenin hak
diigiiriicii nitelikte oldugu yoniinde bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 239. Doktrinde bir goriige gore ise,
Uygulama Yonetmeligi m.30 f.2°de belirtilen yedi giinliik siire hak diigiiriicii niteliktedir. Ayrica,
takip talebine iligkin olarak TRK’de herhangi bir siire sinirlamasi getirilmemis olmasina ragmen
bdyle bir sinirlamanin Uygulama Ydnetmeligi’nde diizenlenmis olmasi hem TRK hem de icra
hukukundaki tasarruf ilkesine aykiridir. Bkz.: Hasircl, a.g.e., S. 231-232.

Ote yandan, diger bir goriise gore, Uygulama Yoénetmeligi m.30 f.2’de yer alan yedi giinliik siire
hak digtiriicii nitelikte degildir. Bkz: Bilgin, a.g.e., s. 630; Gimdis, a.g.e., s. 208. Hemen
belirtilmelidir ki, Giimiig, rehinli taginirin miilkiyetinin devri i¢in ngoriilen yedi giinliik siirenin
TRK’de diizenlenmemis olmasi sebebiyle yasal bir dayanagi olmadigini savunmaktadir. Bununla
birlikte yazar, s6z konusu yedi giinliik siirenin uygulanabilir oldugunun kabul edilmesi hélinde,
hak diistirlicti nitelige sahip olmadigini belirtmektedir. Bkz.: Glimiis, a.g.e., s. 208-2009.

Yilmaz, a.g.e., s. 239.

84

85

86

209



sonraki sirada veya derecede yer alan rehin alacaklilarinin sirasiyla rehin konusu
taginirin miilkiyetinin devrini talep edebilecegi kabul edilmelidir. Ayrica, rehinli
tagiirin milkiyetinin devri talebi i¢in, Uygulama Yonetmeligi m.30 f.2’de yedi
giinliik bir siire 6ngdriilmesine ragmen, Uygulama Yonetmeligi m.40’da s6z konusu
siirenin bir hafta olarak belirlenmesi yerinde olmamistir.®’

Rehin konusu tasmirin miilkiyetinin devri talebinin yoneltilecegi yetkili icra
dairesi, “so6z konusu taginirin bulundugu yer veya rehin alacaklisinin yerlesim yeri

icra dairesidir’®

(Uygulama Yonetmeligi m.31 f£.2). Hemen belirtilmelidir ki, rehin
alacaklisi, Uygulama Yonetmeligi m.31 f.2’de belirtilen icra daireleriyle sinirh
kalmaksizin, tiim icra dairelerinden ilamlarin icrasini talep edebilir. Diger bir
ifadeyle, ilamlarin icrasi yoluyla takip baslatilacak ise, tiim icra daireleri yetkili
olur®® (IIK m.34). Rehin alacaklis1, rehin konusu tasinirin miilkiyetinin devri talebini
s0zlii, yazili veya elektronik ortamda yapabilir (Uygulama Yonetmeligi m.31 £.3).
Uygulama Yonetmeligi m.31 f.4 hiikkmii uyarinca, rehin alacaklist ve varsa
temsil ve ilzama yetkili temsilcisine iligskin bilgiler, bor¢luya ve varsa temsil ve
ilzama yetkili temsilcisine iliskin bilgiler ile rehinle temin edilen alacaga iliskin
bilgilerin rehinli tasinirin miilkiyetinin devrine iliskin takip talebinde yer almasi
gerekir. Rehnin paraya cevrilmesi yoluyla yapilacak takip talebinde bulunmasi
gereken hususlar, 1IK m.145 vd. hiikiimlerinde yapilan atifla 1IK m.58°de
diizenlenmistir. Ayrica, Icra ve Iflis Kanunu Yénetmeligigo m.19 hiikmii uyarinca,
takip talepleri aym yonetmeligin Ornek No:1’ine uygun olarak diizenlenmelidir.”*
Buna gore, 1IK m.58 ve Icra ve Iflas Kanunu Yo6netmeligi “Ornek No:1” uyarinca,
borcun sebebi, rehin alacaklisinin takip yollarindan hangisini sectigi, rehin hakki

bor¢lu disinda bagka bir kisi tarafindan tesis edilmis veya rehinli tasinirin miilkiyeti

87
88

Hasircl, a.g.e., . 232.

Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinde icra miidiirliigi ifadesinin kullanildigi goriilmektedir.
Bununla birlikte, icra ve iflas hukukunda kullanimi yaygin olan ifade, icra midirliigi degil icra
dairesidir. Bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 240, dpn 15.

Karakus Erbag, a.g.e., s. 208.

% RG. 11.04.2005, S. 25783.

ol Yilmaz, a.g.e., s. 240.
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tictincii bir kigiye gegmisse bu kisiye iligskin bilgilerin de rehinli tagirin miilkiyetinin
devrine iliskin takip talebinde yer almas: gerekir.”

Ayrica, Uygulama Yonetmeligi m.31 £.5 ve f.6 hiikiimleri uyarinca, takip talebi
ekinde, Deger Tespiti Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca diizenlenen rehin konusu
taginirin  degerine iliskin ekspertiz raporu ile rehin soézlesmesine yer verilmesi
gerekir. Bunun yani sira, rehinli taginir sicilinden alinacak ve rehin veren, rehinli
tasinirin zilyedi, sonraki sirada veya derecede yer alan rehin alacaklilart ile rehinli
tasinira iliskin bilgileri gosteren bir belge de icra dairesine verilir®® (Uygulama

Yonetmeligi m.31 £.7).

ii. Sira Cetveli

Uygulama Yonetmeligi m.32 f.1 hiikkmii uyarinca, icra dairesi, rehinli taginirin
miilkiyetinin devrine iliskin takip talebini almasinin ardindan, Deger Tespiti
Yonetmeligi uyarinca hazirlanan ekspertiz raporunda belirlenen degeri esas alarak,
“rehin alacaklilariin Oncelik sirasmi ve alacak miktarlarini igeren bir cetvel”
hazirlar.* Gorildigii lizere, sira cetvelinin diizenlenmesi rehin alacaklilarinin
oncelik siras1 ve alacak miktarlarinin belirlenmesi bakimindan 6nem arz eder. Bu
nedenle, takip konusu rehinli taginir iizerinde tek bir rehin hakki bulunmasi halinde,

sira cetveli diizenlenmesine gerek yoktur.95

% Uygulama Yé6netmeligi m.31 f.4’te belirtilen hususlarin yani sira 1IK m.58’de yer alan hususlarin

da miilkiyetin devrine iliskin takip talebinde yer almasi gerektigi hususunda Karakus Erbas,
a.g.e., s. 208. Bu konuya iligkin ayrica bkz.:Y1lmaz, a.g.e., 5.240-241.

Rehinli tagmirin miilkiyetinin devrine iliskin takip talebine eklenmesi gereken belgeler
olmaksizin hazirlanan sira cetveline iliskin olarak ilgililerin IfK m.16 hiikmii uyarinca sikayet
yoluna gitme hakk1 oldugu yoniinde bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 241.

fcra dairesi tarafindan diizenlenen sdz konusu cetvel, Uygulama Yonetmeligi’nin ilgili
hiikiimlerinde sira cetveli olarak adlandirilmaktadir. icra takibinde, kural olarak, sira cetvelinin
satis sonrasi elde edilen miktarin rehinli alacaklilarin alacaklarini karsilamaya yetmemesi halinde
diizenlendigi, ancak, rehinli tasimirin miilkiyetinin devrine iliskin takip talebinde ise, sira
cetvelinin kronolojik olarak takip talebinin sonunda degil basinda diizenlendigi hakkinda bkz.:
Hasirc1, a.g.e., s. 240. TRK kapsaminda kurulan rehin haklar1 bakimindan hazirlanan sira
cetvelinin 6zel bir sira cetveli oldugu ve icra ve iflas takipleri sonunda, satis sonucunda elde
edilen tutarin alacaklilarin alacagini tamamen 6demeye yetmemesi halinde diizenlenen sira
cetveli ile birbirine karigtirilmamasi gerektigi hakkinda bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 242.

Bilgin, a.g.e., s. 633; Karakus Erbas, a.g.e., s. 209. Boyle bir durumda, sira cetveli degil, tek
alacaklinin bulundugu bir belgeden s6z edilecegi yoniinde bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 244.
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Bu noktada, Oncelik hakkinin belirlenmesine iliskin olarak Uygulama
Yonetmeligi m.33 hiikkmiine deginilmesinde fayda vardir.

Buna gore, “(1) Aymi tasinir varlik iizerinde birden fazla rehin hakkt kurulmus
olmasi halinde, Kanun ve Yénetmelik hiikiimlerine gore éncelik hakki derece
belirtmeksizin kurulmus rehinlerde rehnin kurulus anina gore, sabit dereceler
sitemine gore kurulmus rehinlerde derecenin sirasina gére belirlenir. (2) Ilerleme
sisteminde sonraki swrada yer alan rehin alacaklisina diger alacaklilarinin
muvafakati ile bosalan dereceye ge¢me hakki, diger alacaklilara goére oncelik
hakkina da muvafakat edildigi anlamina gelir. Bu halde énceki sirada yer alan rehin
alacaklist alacagini tamamen almadan bir sonraki rehin alacaklisina odeme
yapilmaz. Sabit derece sisteminde bosalan dereceye ge¢me hakki verilen sonraki
derecede bir rehin alacaklisina o derecenin sagladigi giivence kadar 6deme yapilir.”
Ayrica, Uygulama Yonetmeligi m.33 f.8 hiikkmii uyarinca, TRK ve Uygulama
Yonetmeligi'ne gore rehinli taginir siciline tescil edilen rehin haklari, sonraki
tarihlerde diger kanunlar uyarinca kurulan rehin haklarina gére 6ncelik hakkina sahip
olur.

Sira cetvelinin birer rnegi, icra dairesi tarafindan, ilgililere® teblig edilir
(Uygulama Yo6netmeligi m.32 f.2). Uygulama Yonetmeligi m.34 hitkmii uyarinca ise,
“Her rehin alacakiisi sira cetveli orneginin tebliginden itibaren yedi giin i¢inde,
rehinli tasimir variigin bulundugu yer veya rehin alacaklisinin yerlesim yeri asliye

hukuk mahkemesinde ilgililer aleyhine dava acarak cetvel icerigine itiraz edebilir.

% Uygulama Yénetmeligi m.4 f.1 () bendi uyarinca, ilgili, “Rehin alacaklisi, rehin veren bor¢lu

veya bor¢lu lehine rehin veren iigiincii kisiyi,” ifade etmektedir.
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Dava basit yargilama usulii ile goriiliir.®" Tiraz alacagin esas ve miktarina iliskin

olmayp yalnizca siraya iligkin ise icra mahkemesine sikdyet edilebilir,

»,98

iii. Odeme Emri ve icra Emri

Uygulama Yonetmeligi m.35 f.1 hilkkmii uyarinca, “lera miidiirliigii, Swra

cetveline itiraz edilmemesi, itiraz veya sikdyetin reddedilmesi iizerine, durumu

rehinli tasinir varlik iizerindeki sonra gelen rehin hakki sahiplerine bir ihbarname ile

bildirir ve bor¢lu ile rehin veren iigiincii kisi ise taginir varligin maliki tigiincii kisiye

birer 6deme emri génderir.” Odeme emrinde, ddeme siiresinin on bes giin oldugu ve

yedi giin icerisinde itiraz edilmez ve 6deme siiresi olan on bes gl'in99 igerisinde borg

O0denmez ise rehinli taginirin miilkiyetinin rehin alacaklisina devredilecegi bildirilir

(Uygulama Yonetmeligi m.35 f.2). Uygulama Yonetmeligi m.35 f.3 uyarinca, [iK

m.150/1 maddesi hiikmii sakli tutulmustur. *

00
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100

Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 142°nci maddesi uyarinca, “Mahkemelerin kurulusu, gorev
ve yetkileri, isleyisi ve yargilama usulleri kanunla diizenlenir.” Sira cetveline itiraz edilmesi
amaciyla agilacak davalara iligskin olarak TRK’de herhangi bir hiikiim olmamasina ragmen,
Uygulama Yonetmeligi ile gorevli ve yetkili mahkemenin tayin edilmis olmasi, Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’na aykirilik teskil etmektedir. Bkz.: Hasirci, a.g.e., . 242-243; Yilmaz,
a.g.e.,, s. 244, Bir gorigse gore, TRK’de, ticari islemlerde tasimnir rehni sézlesmesinden
kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan gorevli mahkemeye iliskin herhangi bir diizenleme
bulunmamasi ve gorevli mahkemenin genel hiikiimler uyarinca belirlenecek olmasi sebebiyle,
ayni sozlesmeden kaynaklanan uyusmazliklar bakimindan farkli mahkemelerin gérevlendirilecek
olmast uyumsuzluga neden olacaktir. Bkz.: Hasirci, a.g.e., s. 243.

Boyle bir durumda, sikayete iliskin olarak [IK m.16 vd. hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi
yoniinde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 210.

Madde metninde birinci on bes giin icerisinde borcun ifa edilmemesi iizerine rehin konusunun
miilkiyetinin rehin alacaklisina devredilecegi hususunun ddeme emri ile bildirilecegi hiikme
baglanmigtir. Oysaki Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinde borcun 6denmesine iliskin olarak
ikinci bir on bes giinliik siire ongoriilmemektedir. Bu nedenle, Uygulama Yonetmeligi m.35
f.2°de yer alan birinci on beg giinliik siirenin, 6deme siiresi olan on bes giin seklinde anlagilmasi
gerekir. Bkz.: Hasirc, a.g.e., S. 244, dpn. 76.

ITK m.150/1 maddesi uyarinca, bir kredi iliskisinde kredi verenin ibraz ettigi akit tablosu kayitsiz
sartsiz bir para borcunu ihtiva etmese dahi rehnin paraya cevrilmesi yoluyla ilamli takip
yapilmast miimkiindiir. Uygulama Ydnetmeligi m.35 .3 hiikmiiniin uygulamada nasil bir sonug
doguracagi ise agik degildir. Bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 245.

[IK m.150/1 hiikmiiniin miilga TIRK uyarinca tesis edilen ticari isletme rehni bakimindan
uygulanmayacagi yoniinde bkz.: Haznedar, a.g.e., s. 133; Karabel, a.g.e., s. 114.
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Uygulama Yo6netmeligi m.36 f.1 uyarinca, “Odeme emrine itiraz hakkinda Icra
ve Iflas Kanununun 148 ila 150/d maddesi hiikiimleri kiyasen uygulanir.”™®* Sadece
rehin hakkina itiraz edilmesi halinde ise, itiraz neticelendirilinceye kadar rehinli
tasinirin miilkiyeti rehin alacaklisina devredilmez. Bu asamada rehin hakkina itiraz
edilmemesi halinde, bundan sonra itiraz edilmesi miimkiin degildir (Uygulama
Yonetmeligi m.36 £.2).

Uygulama Yonetmeligi m.37 hilkmii uyarinca, “(I1) Odeme emrine itiraz
edilmezse, itirazin kaldirildigina dair icra mahkemesinden veya itirazin iptal
edildigine dair asliye hukuk mahkemesinden alinmug ilam icra miidiirliigiine verilirse
icra memuru bir icra emri teblig etmek suretiyle bor¢luya veya tasinir varlig
zilyetliginde bulundurana yedi giin icinde o varligin teslimini emreder. (2) Icra
emrinde; rehin alacaklisimin, bor¢clunun ve rehinli tasimir varlik ticiincii kiginin
zilyetliginde ise bu kisinin 9 uncu maddede belirtilen hususlar: ile varsa temsil ve
ilzama yetkili temsilcilerinin adlari ve soyadlari, adresi ve teslime konu varligin
neden ibaret oldugu ve tasinir varligin teslim alinacagi yazilir.”

Borglu veya rehin konusunun zilyedi, icra emrinin kendisine teblig edilmesinin
ardindan rehinli tasiir siiresi igerisinde icra dairesine teslim edebilir, bu durumda
icra takibi sona erer, 1%

TRK ve Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinde acik bir sekilde belirtilmemis
olmakla birlikte, bor¢lu, icranin geri birakilmasi yoluna basvurabilir. Sayet, icranin

geri birakilmasi yoluna bagvurulmadiysa ve icra emri geregi kismen veya tamamen

0 potegin paraya cevrilmesinde édeme emrine itiraz 1iK m.150, itirazin incelenmesi usulii ve

hiikiimleri ise IIK m.150/a’da diizenlenmistir. Bununla birlikte, ITK m.148 ipotegin paraya
cevrilmesinde takip talebi, [IK m.148/a ise ipotek sdzlesmesinin taraflar1 veya ipotekli tasinmazi
daha sonra satin alanlar ile bunlarin haleflerinin adres gosterme zorunlulugunu diizenlemektedir.
[IK m.149 hiikmii, ipotek akit tablosunun kayitsiz sartsiz para borcunu ihtiva etmesi halinde
gonderilecek icra emri, IIK m.149/a maddesi icranin geri birakilmasi, IIK m.149/b hiikmii ise
6deme emrine iliskindir. IIK m.150/b hiikmiinde icra dairesinin, rehinli tasmnmazin kiraya
verilmis olmasi halinde, kiracilara; [IK m.150/c hiikmiinde ise ipotegin paraya cevrilmesi
yoluyla takibin basladigini tapu dairesine bildirme mecburiyetini diizenlemektedir. Son olarak,
IIK m.150/d hiikkmiinde ise, ipotegin paraya cevrilmesi yoluyla takipte satis hazirlar:
diizenlenmektedir. Goriildiigii iizere, ipotegin paraya cevrilmesinde 6deme emrine itiraz IiK
m.150 ve [IK m.150/a hiikiimlerinde diizenlenmektedir. Bu nedenle, Uygulama Yonetmeligi
m.36 f.1°de yer alan, ddeme emrine itiraza iliskin olarak ITK m.148 ila 150/d hiikiimlerinin
kiyasen uygulanacagi diizenlemesinin yerinde olmadig1 kanaatindeyiz. Zira s6z konusu hiikiimler
0deme emrine itiraza iligkin degildir. Bkz.: Yilmaz, a.g.e., s. 246.

102 pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 477.

214



yerine getirilmediyse’® rehinli tasinir, zorla alarak rehin alacaklisina teslim

edilir. 1%

Uygulama Yonetmeligi m.37 f.3 hiikkmii uyarinca, rehinli taginirin zorla
alinarak rehin alacaklisina teslim edildigi hususu rehinli taginir siciline bildirilir.

Takip konusu rehinli taginir bor¢lunun elinde degilse, tasiniri teslim borcu para
borcuna déniisiir ve soz konusu tasinirin degeri borgludan alinir (iflK m.24 f.4).*%
Takip konusu rehinli taginirin tespit edilen degeri borglu tarafindan 6denmedigi
takdirde, ayrica icra emri gonderilmesine gerek olmaksizin haciz yoluyla tahsil edilir.
S6z konusu tasinir igin ilamda bir deger belirtilmisse tasinirin degerinin tespitinde o
deger dikkate alinir. Uygulama Yonetmeligi’nde agik bir hitkiim olmamakla birlikte,
taraflar, takip konusu taginirin degerini serbestge tayin edebilir. Taraflarin s6z konusu
taginirin  degerinin tespiti hususunda anlasma saglayamamasi halinde ise, deger
tespiti, TRK m.13 ve Deger Tespiti Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca
yapilabilecektir.'%

Onemle belirtilmelidir ki, TRK m.16 f.1 (b) bendi uyarinca, “rehin veren veya
taginiri rehinle yiiklii olarak devralan kisi, borcun 6dememesi halinde rehinli taginirin
miilkiyetini rehin alacaklisna devretmedigi takdirde, rehin alacaklisinin sikayeti

lizerine teminat altina alinan alacak tutarinin yarisini gegmemek iizere adli para

cezast 6demekle yiikiimlii olur”.

103 Uygulama Yo6netmeligi m.37 f£.3’te, borglu veya rehinli tagimiri zilyetliginde bulunduran tigilinci

kisinin 6deme emrinin geregini kismen veya tamamen yerine getirmemesi halinde, rehinli
tasiirin zorla alinip rehin alacaklisma verilecegi belirtilmistir. Icra emrine iliskin maddede
neden Odeme emrinin yerine getirilmesinden bahsedildigi anlagilamamakla birlikte,
kanaatimizce, s6z konusu maddede 6deme emrinin degil icra emrinin hig veya geregi gibi yerine
getirilmemesi halinde rehinli tagimirin zorla alinarak rehin alacaklisina teslim edilecegi ifade
edilmek istenmistir.

Pekcanitez/Atalay/Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 477; Karakus Erbas, a.g.e., s. 211.
Pekcanitez/ Atalay/ Sungurtekin Ozkan/Ozekes, a.g.e., s. 477.

Karakus Erbag, a.g.e., s. 211.

104
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iIv. Rehinli Tasmirmn Miilkiyetinin Devri Sonrasi

Yiukiimliliikler

ivl. Genel Olarak

Rehnin paraya c¢evrilmesi yoluyla takip siirecinde alacagina tamamen
kavusamayan alacakliya rehin agig1 belgesi verilir. Rehin acig1 belgesi, “gegici rehin
ac181 belgesi” ve “kesin rehin ag1g1 belgesi” olmak iizere ikiye ayrilir.

[iK m.150/f hiikkmii uyarinca, gegici rehin ag131 belgesi, satis talebinden sonra
belirlenen degerin rehin alacaklisinin  alacagimi  karsilamaya yetmeyeceginin
anlasilmasi iizerine alacakliya verilen belgedir. Gegici rehin agigi belgesi ile rehin
alacaklis1 borcun karsilanmayan kismi igin yeni bir takip baslatilmasina gerek
duyulmaksizin borglunun diger mallarini haczettirebilir ya da haczedilmis mallara
istirak hiikiimleri ¢ergevesinde istirak edebilir. Ancak, rehin alacaklisi, rehinli malin
satis1 neticesinde, alacagmin tahsil edilemeyen kismini bor¢lunun diger hacizli
mallarindan riighansiz olarak alir (1K m.150/f £.2).

Kesin rehin agig1 belgesi ise, rehin alacaklisina rehnin satis bedelinden hig
O0deme yapilamadig1 veya alacagimi karsilamaya yetecek kadar 6deme yapilamadigi

97 1iK m.152 £.2 hitkmii uyarinca, bu belge ile rehin alacaklisi, tahsil

durumda verilir.
edemedigi alacag igin iflas veya haciz yoluyla takip baslatabilir. IIK m.152 f.3’te
ise, alacaklinin kesin rehin agig1 belgesi ile bir yil icerisinde haciz yoluyla takip
talebinde bulunmasi halinde, icra veya 6deme emri gonderilmesine gerek olmadigi
belirtilmistir. Ayrica, rehin agi181 belgesi, borg ikrarini igeren senet hiikmiindedir (IIK
m.152 f.4).

fcra ve iflas hukukunda rehin agif1 belgesinin islevine iliskin yapmus
oldugumuz genel nitelikteki agiklamalarin ardindan, rehin konusu tasinirin

miilkiyetinin rehin alacaklisina devredilmesi lizerine rehin alacaklisinin sahip oldugu

yiikiimliiliikler alacagin taginirin degerine esit olmasi, alacagin taginirin degerinden

lo7 Yildirim/Deren-Yildirim, a.g.e., s. 286.
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fazla olmasi ve alacagin taginirin degerinden az olmasi basliklar1 altinda asagida ayri

ayr1 incelenecektir.

iv2. Alacagin Tasimirin Degerine Esit Olmasi

Rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep eden rehin alacaklisinin alacaginin,
rehinli tasinirin TRK m.13 ve Degerleme Yonetmeligi hiikiimleri uyarinca belirlenen
degerine esit olmasi1 durumunda, miilkiyetin devri ile birlikte rehin alacaklisinin
rehinle teminat altina alinan alacagi ve rehin hakki sona erer. Diger rehin
alacaklilariin rehin hakki da sona erer ve s6z konusu rehin alacaklilar1 igin rehin

ac131 belgesi diizenlenerek verilir.%®

iv3. Alacagin Tasimirin Degerinden Fazla Olmasi

Uygulama Yo6netmeligi m.38 f.1 hiikkmii uyarinca, rehinli taginirin miilkiyetinin
devri talebinde bulunma hakkina sahip rehin alacaklisi, ekspertizin hazirladigi
raporda yer alan miktardan fazla bir alacagi varsa raporda yer alan miktarin onda
dokuzunu alacagina mahsup ederek rehin konusunun miilkiyetinin devri isteminde
bulunabilir. Rehinli tagmirin miilkiyetinin devrini talep eden rehin alacaklisina,
aradaki fark tutarina iligkin, diger rehin alacaklilarina ise, oncelik hakki ve alacak
miktarina iliskin rehin aci81 belgesi verilecektir.

Onemle belirtilmelidir ki, Uygulama Y&netmeligi m.38 f.1°de yer alan onda
dokuzluk oranin neye iliskin olarak belirlendigi anlagilamamaktadir.’®  Zira
Uygulama Yo6netmeligi ve TRK’de s6z konusu onda dokuzluk oranin dayanagina
iliskin olarak herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir.*® Bu nedenle, Uygulama
Yonetmeligi'nde bu diizenlemeye yer verilmemesi isabetli olacaktir. Ayrica,
Uygulama Yonetmeligi m.38 f.1°de, ekspertiz raporunda belirtilen rehinli taginirin

degerinin onda dokuzunun rehin alacaklisinin alacagina mahsup edilmesi {izerine,

198 Giimiis, a.g.e., s. 210-211.
109 Hasircy, a.g.e., s. 250.
10 Baydak, a.g.e., s. 235-236.
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rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep eden rehin alacaklisinin alacaginin onda
birine iligkin olarak rehin ag181 belgesi diizenlenecegi belirtilmektedir. TRK’de hicbir
dayanagi bulunmayan bu diizenlemenin de uygulanmamasi gerekmektedir.'*
Yukarida yapmis oldugumuz agiklamalar ¢ergevesinde, Uygulama
Yonetmeligi m.38 f.1 hilkkmiinde degisiklik yapilmasi gerekir. Zira rehinli tagimnirin
miilkiyetinin devrini talep eden rehin alacaklisinin alacaginin, rehinli taginirin
degerinden fazla olmasi halinde, s6z konusu rehin alacaklisinin alacagi rehinli
taginirin degeri oraninda sona ererken, rehin hakki da sona erecektir. Buna gore, elde
edemedigi alacak tutari i¢in rehin alacaklisina rehin agig1 belgesi verilecektir. Ayrica,
rehinli tagimirin miilkiyetinin 6ncelik hakkina sahip rehin alacaklisina devredilmesi
halinde, varsa, diger rehin alacaklilarinin rehin hakki da sona erecektir ve diger rehin

alacaklilarina da rehin agig1 belgesi verilecektir.**?

iv4. Alacagin Tasimirin Degerinden Az Olmasi

Oncelik hakkina sahip ve rehinli taginirm miilkiyetinin devrini talep eden rehin
alacaklisinin alacaginin, eksper raporunda belirtilen tasimirin degerinden az olmasi
halinde, rehin alacaklisinin alacagi ve rehin hakki sona erer.!® Alacagindan fazlasimni
elde eden rehin alacaklisi, aradaki fark tutar1 kadar zenginlesmis olur."** Bu halde,
Uygulama Yonetmeligi m.38 f.2 uyarinca, rehin alacaklisinin aradaki fazla tutar: icra

115 jle rehin alacaklist

dairesinin hesabina yatirmasi gerekir. Aksi halde, rehin veren
aradaki fark tutarindan diger alacaklilara karsi miiteselsilen sorumlu olur'® (TRK
m.14 f.1 (a) bendi).

Uygulama Yonetmeligi m.38 f.2 hikmii uyarinca, “Fark tutar diger rehin
alacaklilarina oncelik sirasina ve hisselerine gore paylastirilir. Ayni sirada olan

rehin alacaklilart arasinda o swraya diigen tutar rehin alacaklilarinin alacaklar

111
112

Elestiriler i¢in bkz.: Hasirel, a.g.e., S. 252-253.

Giimiis, a.g.e., s. 211.

B Ae.

14 Antalya/Acar, a.g.e., s. 150; Karakus Erbas, a.g.e., s. 216.

5 TRK m.14 f.1 (a) bendinde borglu yerine rehin veren ibaresinin kullaniimasima yonelik elestiriler
i¢in bkz.: Oz, Ticari islemlerde Tasimr Rehni Kanunu, s. 178-179; Giimiis, a.g.e., s. 211.

16 Antalya/Acar, a.g.e., s. 150-151.
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oraminda dagitilir. Alacagimin bir kismini veya tamamuu alamayan diger rehin
alacaklilarina rehin agigr belgesi diizenlenerek verilir.” Hemen belirtilmelidir ki,
rehin konusu tasinir {izerinde tek bir rehin alacaklis1 olmasi halinde, rehinli taginirin
miilkiyetinin devrine iliskin TRK’de ve Uygulama Yd&netmeligi’nde herhangi bir
diizenleme yapilmamistir. Kanaatimizce, rehinli tasinir iizerinde tek bir rehin
alacaklist olmasi ve rehin alacaklisinin alacaginin, rehinli tasinirin degerinden az
olmasi halinde, rehin alacaklisinin, aradaki deger farkini icra dairesine yatirdiktan

sonra rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep edebileceginin kabulii gerekir.117

C. Alacagim Varhik Yonetim Sirketlerine Devretme Hakki

TRK m.14 f.1 (b) bendi uyarinca, TRK kapsamindaki borglarin siiresinde ifa
edilmemesi halinde rehin alacaklisinin sahip oldugu diger bir hak, rehinle teminat
altina alinan alacagin varlik yonetim sirketlerine devredilmesidir.*®

Varlik yonetim sirketlerinin genel esaslari BankK m.143 hiikmiinde, varlik
yonetim sirketlerinin kurulus ve faaliyetlerine iliskin usul ve esaslar ise, Varlik
Yonetim Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslar1 Hakkinda Y 6netmelik %’ te
diizenlenmektedir. Varlik Yonetim Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslar
Hakkinda Yonetmelik m.3 f.1 (g) bendi uyarinca, varlik yonetim sirketi, “Tasarruf

Mevduati Sigorta Fonu®, bankalar'?' ve diger mali kurumlarn'® alacaklar ile

17 Bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 217; Baydak, a.g.e., s. 237.

18 S$z konusu hakkin birinci derece alacakliya taninmis oldugu yéniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e.,
s. 152. Aksi yonde bkz.: Karakus Erbas, a.g.e., s. 217, dpn. 627. Kanaatimizce, yalnizca birinci
derece veya siradaki alacaklilar degil tiim rehin alacaklilari, rehinle teminat altina alinan
alacaklarini varlik yonetim sirketlerine devredebilir.

"9 RG. 01.11.20086, S. 26333.
120 BankK m.111 f.1 hiikmii uyarinca, “Bu Kanun ve ilgili diger mevzuat ile verilen yetkiler
cercevesinde tasarruf sahiplerinin hak ve menfaatlerinin korunmast amaciyla, mevduatin ve
katthm  fonlarimin  sigorta edilmesi, fon bankalarmin yénetilmesi, mali biinyelerinin
giiclendirilmesi, yeniden yapilandirilmasi, devri, birlestirilmesi, satisi, tasfiyesi, fon
alacaklarimin takip ve tahsili islemlerinin yiiriitiilmesi ve sonu¢landirimasi, fon varlik ve
kaynaklarimin idare edilmesi ve Kanunla verilen diger gérevlerin ifasi icin kamu tiizel kisiligini
haiz, idari ve mali ozerklige sahip Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu kurulmustur”

Varlik Yonetim Sirketlerinin Kurulug ve Faaliyet Esaslar1 Hakkinda Yo6netmelik m.3 f.1 (a)

bendi uyarinca, banka, BankK m.3’te belirtilen bankalar1 ifade etmektedir. Buna gore, mevduat

bankalar1 ve katilim bankalari ile kalkinma ve yatirim bankalar1 bu kapsamdadir.

121
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diger varliklarimin satin alinmasi, tahsili, yeniden yapilandirilmasi ve satilmast
amacina yonelik olarak faaliyet gostermek iizere bu Yonetmelik hiikiimlerine gore
izin alarak kurulan sirketleri,” ifade eder. Varlik yonetim sirketlerinin faaliyet alani
ise, ayn1 yonetmeligin 11’inci maddesinde diizenlenmektedir. Ilgili hiikiim uyarinca,
“banka, Tasarruf Mevduati Sigorta Fonu, diger mali kurumlar ve kredi sigortasi
hizmeti veren sigorta sirketlerinin s6z konusu hizmetlerinden dogan alacaklari ile
diger varliklarinin satin alinmasi, satin alinan alacaklarin tahsili” varlik yonetim
sirketlerinin faaliyet alanini olusturur.

Buna karsilik, TRK m.3 ve Uygulama Yonetmeligi m.10 f.1 hiikiimleri
uyarinca; kredi kuruluslari, tacirler ve esnaflar TRK kapsaminda rehin alacaklisi
olabilir. Bu noktada, TRK kapsaminda rehin alacaklisi olan tarafin varlik yonetim
sirketlerinin faaliyet alani kapsaminda islem yapabilecegi kisiler arasinda yer
almamas1 halinde, alacagmi varlik yonetim sirketine devredip devredemeyecegi
sorusu akla gelebilecektir. Kanaatimizce, TRK’nin agik hiikmii sebebiyle, TRK
kapsaminda kurulan rehin hakkinin alacaklisi sifatina sahip kisiler, rehinle teminat
altina alinan alacaklarini varlik yonetim sirketlerine devredebilecektir.'?

Alacagin varlik yonetim sirketine devredilmesi, rehinle teminat altina alinan
alacagin tahsili i¢in rehne basvurma yollarindan biri degildir. Alacagin varlik
yonetim sirketine devredilmesinde, alacagin temliki islemi vardir. 124 Boylelikle, TBK
m.189 f.1 uyarinca, alacagin devredilmesi sonucunda rehin hakki alacagi devralan
kisiye gecer. Alacagin devri lizerine varlik yonetim sirketleri, rehin alacaklisinin
rehin sirasina sahip olur (TRK m.14 f.1 (b) bendi).

Hemen belirtilmelidir ki, alacagin varlik yonetim sirketlerine devrini
diizenleyen TRK m.14 hiikmii, “temerriit sonras1 haklar” basligin1 tagimaktadir.
Bununla birlikte, rehin alacaklisi, rehinle teminat altina alinan alacag iizerindeki

tasarruf yetkisi ¢ercevesinde, alacagini varlik yonetim sirketlerine ve hatta ti¢lincii

22 Varlik Yonetim Sirketlerinin Kurulus ve Faaliyet Esaslari Hakkinda Yénetmelik m.3 f.1 (b)

bendi uyarinca, diger mali kurumlar, “Ana faaliyet konular: para ve sermaye piyasalari olan ve
bu konulardaki ozel kanunlara gére izin ve ruhsat ile faaliyet gosteren kurumlardan, finansal
kiralama sirketleri, faktoring sirketleri, finansman gsirketleri ve varlik yonetim sirketleri gibi
finansman saglama veya odiing para verme isleriyle istigal eden tiizel kisileri,” ifade eder.

Sit Imamoglu, a.g.e., s. 43; Bilgin, a.g.e., s. 643; Karakus Erbas, a.g.e., s. 219-220. Aksi yonde
bkz.: Glimiis, a.9.e., s. 223;Kara, a.g.e., s. 91.

Oz, Ticari islemlerde Tasimr Rehni Kanunu, s. 182.
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kisilere devretme yetkisine sahiptir."®® Nitekim rehin alacaklisinin alacagimi varlik
yonetim sirketleri yani sira {igiincii kisilere de devredebilecegi hususuna Uygulama
Yonetmeligi m.41 f.1’de de yer verilmistir. Rehin alacaklisi, genel hiikiimler
cercevesinde, rehinle teminat altina alinmis alacagini tglincii kisilere temlik
edebileceginden, “alacagin sadece varlik yonetim sirketlerine devredilebilecegi”
izlenimi yaratan TRK m.14 f1 (b) bendinin bu kapsamda yeniden gozden

gecirilmesinin isabetli olacagi kanaatindeyiz.

d. Kiralama ve Lisans Hakki

Bor¢lunun temerriide diismesi durumunda rehin alacaklisinin sahip oldugu
diger bir hak, rehin konusu tasimmir varlik {izerinde kiralama ve lisans hakki

kullanabilmesidir (TRK m.14 f.1 (c) bendi)."®® Rehin alacaklisi, kiralama ve lisans

hakkini zilyetligin devrine konu olmayan tasinir varliklar iizerinde kullanabilir.*?’

% Ae.,s. 182; Giimiis, a.g.e., s. 222; Kara, a.g.e., s. 91. Doktrinde bir goriise gore ise, TRK m.14

f.1 (b) bendi uyarinca, bor¢lunun borcunu 6demede temerriide diismesi halinde, rehin alacaklisi,
alacagint yalnizca varlik yonetim girketlerine devredebilecektir. Bu goriise gore, rehin
alacaklisinin miieccel veya muaccel bir alacagini {iglincii bir kigiye devretmesinde herhangi bir
engel bulunmamakla birlikte, TRK kapsaminda rehin alacaklisinin, alacagin tahsili agamasinda
artik rehinle teminat altina alinmig alacagini varlik yonetim sirketleri digindaki ti¢iincii kisilere
devretmesi miimkiin degildir. Bilgin, a.g.e., s. 643, dpn. 55.

S6z konusu hakkin birinci derece alacakliya taninmis oldugu yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e.,
s. 153.

Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.78 f.1 kapsaminda teminat alacaklisi
temerriit sonrasinda, rehinli varlig1, (mahkeme veya Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek baska bir yetkili makama) bagvuruda
bulunarak veya bdyle bir bagvuruda bulunmaksizin, satmak veya farkli bir sekilde devretmek,
kiralamak veya lisans vermek hakkina sahiptir. Teminat alacaklisi bu haklarindan birini
(mahkeme veya Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet
tarafindan belirlenecek baska bir yetkili makama) bagvuruda bulunarak kullanmak isterse satis,
devir, kira veya lisans hakkmin usul, yontem, zaman, yer ve diger hususlart (Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek kurallara
gore) tayin edilecektir (Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.78 f.2). Teminat
alacaklisi bu haklarindan birini (mahkeme veya Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek baska bir yetkili makama) basvuruda
bulunmaksizin kullanmak isterse rehinli varliklarin miinferiden, grup olarak veya topluca satis,
devir, kira veya tizerlerinde lisans hakki kurulmasi da dahil olmak iizere satig, devir, kira veya
lisans hakkinin usul, yontem, zaman, yer ve diger hususlari teminat alacaklisi tarafindan tayin
edilebilecektir (Teminat islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.78 f.3). Teminat alacaklisi
bu haklarin1 (mahkeme veya Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden
devlet tarafindan belirlenecek baska bir yetkili makama) bagvuruda bulunmaksizin kullanmak
isterse, bu niyetini, teminat veren ve borgluya; en azindan bildirim teminat verene gonderilmeden

126

127

221



“Fikri ve sinai haklar”, “kiracilik hakki”, “ticaret unvani” ve “isletme adi” TRK
kapsaminda rehnedilebilecek zilyetligin devrine konu olmayan tasinir varliklara
ornek teskil edebilir. Zilyetligin devrine konu olmayan rehinli varliklardan
kiralanmas: miimkiin olanlarda kiralama, lisans verilmesi elverisli olanlarda ise
lisans verilmesi talep edilebilecektir.'?®

Uygulama Yonetmeligi m.41 f.2 hilkkmii uyarinca, rehin alacaklis1 kiralama ve
lisans hakkini dogrudan kendisi kullanabilecegi gibi bu haklar {iciincii kisilere de
kullandirabilir. Lisans ve kiralamadan elde edilen gelir, borcu karsilamaya yetecek
diizeye ulasincaya kadar rehin alacaklisi kiralama ve lisans hakkini kullanmaya

devam edebilir. Bu diizeye ulasildiktan sonra ise, kiralama ve lisans hakk1 sona erer.

e. Genel Hiikiimler Yoluyla Takip Baslatma Hakki

TRK m.14 f1 (¢) bendi uyarinca, bor¢lunun temerriidii halinde, rehin
alacaklisi, genel hitkiimler yoluyla takip yapabilir.

7099 sayili Kanun m.31 ile TRK m.14’te yapilan degisiklikle birlikte, “genel
hiikiimler gergevesinde takip baslatma hakkinin”, borg¢lunun temerriidii halinde rehin
alacaklisinin sahip oldugu se¢imlik bir hak oldugu hususu agikliga kavusturulmustur.
Boylelikle, TRK m.14 f.1’de sayilan diger haklara basvurmadan genel hiikiimler

yoluyla takip yapilip yapilamayacagina iliskin tartisma sona ermistir.'?°

(Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu’nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek
kisa bir siire) 6nce rehinli taginir varlik lizerinde hak sahibi oldugunu teminat alacaklisina yazili
olarak bildiren diger kisilere; en azindan bildirim teminat verene goénderilmeden (Teminat
Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu'nu kabul eden devlet tarafindan belirlenecek kisa bir
siire) once rehinli tasinir varlik iizerindeki teminat hakkini sicile bildiren diger teminat
alacaklilarina; ve rehinli tasinir varhigin zilyetligi teminat alacaklisina gectigi sirada s6z konusu
varligin zilyetligini elinde bulundan diger teminat alacaklilarina bildirmekle yiikiimliidiir
(Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu m.78 f.4).
Goriildiigii iizere, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model Kanunu kapsaminda teminat
alacaklisi, teminat veren ve borg¢lu da dahil olmak iizere model kanunun 78’inci maddesinin
4’lincii fikrasinda sayilan kigilere bildirimde bulunmak suretiyle, rehinli varligi satmak,
devretmek, kiralamak ve lisans vermek haklarina sahiptir. Ayrica, TRK’nin aksine kiralama ve
lisans hakkinin zilyetligin devrine konu olabilen tasimir varliklar {izerinde kullanilmasi
mimkiindiir.

128 Antalya/Acar, a.g.e., s. 153.

297099 sayili Kanun m.31 ile TRK m.14’te yapilan degisiklik dncesindeki tartismaya iliskin olarak
bkz.: Ugiincii Bolim/I/C/4/a.
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Bununla birlikte, “genel hiikiimler ¢ergevesinde takip” ifadesinden, “haciz ve
borglu iflasa tabi ise iflas yoluyla takibin” mi yoksa “rehnin paraya c¢evrilmesi
yoluyla takibin” mi anlasilmasi gerektigi hususu bu degisiklikle de agikliga
kavusturulmamigtir. 7099 sayili Kanun m.31 ile TRK m.14’te yapilan degisiklik
oncesinde, TRK m.14’iin lafzi, genel hiikiimler yoluyla takip yapilabilmesi i¢in rehin
konusu tasinirin miilkiyetinin devri talebinde bulunulmas: gerektigi izlenimi
uyandiriyordu. Doktrinde bir goriise gore, genel hiikiimlere gore takip ifadesinden
haciz ya da iflas yoluyla takibin anlasilmasi gerektigi savunulmaktaydi. Bu goriise
gore, rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetini kazandiktan sonra ayni tasginir
icin rehnin paraya cevrilmesi yoluyla takip baslatmasi esyanin dogasina aykiri
olacagindan rehin konusunun miilkiyetinin devri tizerine rehin alacaklisinin tahsil
edilemeyen alacak miktariin bulunmasi halinde, haciz veya iflas yoluyla takibe
bagvurulabilecegi belirtilmekteydi.**

Bununla birlikte, genel hiikiimler yoluyla takip baslatma hakkinin, bor¢lunun
temerriidii halinde rehin alacaklisina taninan se¢imlik haklardan biri oldugu hususu,
7099 sayili Kanun m.31 ile TRK m.14’te yapilan degisiklikle birlikte netlik
kazanmistir. Ayrica, yukarida belirtildigi iizere™, 11K m.45 hiikmii uyarinca, rehinle
temin edilen alacaklar bakimindan, kural olarak, rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla
takip baslatma mecburiyeti bulunmaktadir. Bu nedenle, bor¢lunun temerriide
diismesi durumunda rehin alacaklisi, TRK m.14 f.1 (¢) bendi uyarinca, rehnin paraya
cevrilmesi yoluyla takip yapabilecektir.

Rehnin paraya cevrilmesi yoluyla yapilacak takip sonucunda elde edilen
meblag, rehin alacaklisinin alacagini karsilamaya yetmedigi takdirde, rehin alacaklisi
ancak bu halde, kalan alacagi i¢in haciz veya borglu iflasa tabi ise iflas yoluyla takip
baglatabilecektir. 132

Miilga TIRK m.17 hiikkmiinde, ticari isletmenin veya miinferit unsurlarinm
paraya cevrilmesinde [IK’nin tagmir rehninin paraya ¢evrilmesine iliskin
diizenlemelerinin uygulanacagi belirtilmekteydi. TRK’de ise, rehnin paraya

cevrilmesine iliskin olarak IIK hiikiimlerine atif yapilmamistir. Bununla birlikte,

130 Bilgin, a.g.e., s. 651-652.
131 Once rehne bagvurma kuralima iliskin olarak bkz.: Ugiincii Bolim/I/C/4/b/(1).
132 Karakus Erbas, a.g.e,s. 223.
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Uygulama Yonetmeligi m.41 f.4 hiikkmi uyarinca, “Temerriit sonrasi haklarin
kullanmiminda hakkinda hiikiim bulunmayan hadllerde, 2004 sayili Icra ve Iflas
Kanunun ipotegin paraya c¢evrilmesi yoluyla ilamsiz takip hiikiimleri kiyasen
uygulanzr.” Benzer sekilde, Uygulama Yonetmeligi m.42°de, TRK ve Uygulama
Yénetmeligi’'nde hiikiim olmayan durumlarda, iiK’ nin ipotegin paraya cevrilmesi
hakkinda hiikiimlerinin kiyasen uygulanacagi hilkme baglanmistir. Bu nedenle, TRK
m.14 .1 (¢) bendi kapsaminda rehnin paraya g¢evrilmesi yoluyla yapilacak takipte

ipotegin paraya ¢evrilmesine iliskin kurallarin kiyasen uygulanmasi gerekir.'*®

5. Terkin Yiikiimliiliigii

TRK m.15 f.1 hiikkmii uyarinca, rehin alacaklisi, rehinle temin edilen alacagin
son bulmasi durumunda rehin kaydinin rehinli tasinir sicilinden terkini talebinde
bulunur. 7099 sayili Kanun m.32 ile TRK m.15 f.1’de yapilan degisiklikle birlikte,
rehnin terkinini talep etme siiresi, “yabanci hukuka tabi rehin alacaklisi” bakimindan
otuz, “Tiirk hukukuna tabi rehin alacaklis1” bakimindan ise, on bes is giinii olarak
belirlenmistir.

Rehin kaydinin rehinli tasinir sicilinden terkini talebinde bulunma
yikiimliiliiglinii yerine getirmeyen rehin alacaklisi, rehin veren veya bor¢lunun
sikyeti lizerine teminat altina alinan bor¢ tutarinin onda biri oraninda idari para
cezasi ile cezalandirilir (TRK m.15 f.1). 13% Rehin alacaklisiin, siiresi icinde terkin
talebinde bulunmamasi hélinde, borcunu 6deyen ve bunu belgeleyen borglu, rehnin
terkinini talep edebilir (TRK m.15 f.3). Goriildigii tizere, TRK m.15 f.3 hiikmii,

bor¢lunun, borcunu ifa etmesi ile alacagin son bulmasi ve borcun &dendigini

133
A, s. 222

3% Rehin alacaklisin terkin yiikiimliiliigiinii yerine getirmemesi halinde uygulanacak olan idari
para cezasimi diizenleyen Sicil Yonetmeligi m.29 f.5 uyarinca, “...yikimliliigiinii yerine

getirmeyen rehin alacaklhisina, rehin verenin bildirimi iizerine bor¢ tutarimin belirli olmast
halinde bu tutarin onda biri; bor¢ tutarimin belirli olmamast halinde giivence miktarinin onda
biri oraminda idarvi para cezast Bakanlik tarafindan uygulanwr.” Goriildiigii lizere, rehin
alacaklisinin terkin yiikiimliiliiglinii yerine getirmemesi halinde uygulanacak olan idari para
cezasini diizenleyen TRK m.15 f.1’de borg¢ tutarmin belirli olup olmamasina gore bir ayrim
yapilmamis olmasina ragmen, Sicil Yonetmeligi m.29 f.5’te bu yonde bir ayrim yapilmistir. Bu
hususa iliskin elestiriler i¢in bkz.: Gole/Aydogan, a.g.e., s. 47, dpn. 76.
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belgelemesi halinde terkin talebinde bulunabilecegi seklinde kaleme alinmistir.
Bununla birlikte, alacak, borcun ifasi disinda da sona erebileceginden s6z konusu
hiikmiin yeniden degerlendirilmesi isabetli olacaktir.*®

Borcun 6denmis oldugunu tevsik eden belgelerin neler oldugu hususuna ise
TRK’de yer verilmemistir. Sicil Yonetmeligi m.29 f.1 (b) bendinde ise, rehin verenin
borcun son buldugunu belgeleyen mahkeme karari ile rehin hakkinin rehinli taginir
sicilinden terkinini talep edebilecegi diizenlenmistir."*®

Ayrica, borcu sona eren borglunun bu durumu tevsik etme imkani olmamasi
veya sicil yetkilisinin sunulan belgeyi yeterli bulmamasi halinde, bor¢lu, mahkemeye
bagvurarak rehin hakkinin sona erdigini tespit ettirebilir ve rehin kaydinin buna bagli

olarak terkin edilmesini talep edebilir.**’

Il. Ticari Islemlerde Tasmir Rehninin Sona Ermesi

TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin hakki, “rehinle giivence altina

199 ¢

alinan alacagin sona ermesi”, “taraflarin rehni sona erdirme hususunda anlagmasi”,
“belirlenen siirenin sona ermesi”, “rehinli taginirin miilkiyetinin iyi niyetle iktisap
edilmesi”, “rehinli tasmir varligin yok olmasi”, “rehin kaydinin terkini”, “rehin
alacaklisinin TRK m.14’te kendisine taninan haklar1 kullanmasi” ve “rehnin paraya
cevrilmesi” nedenleriyle sona erer. Bu kapsamda, ticari islemlerde tasinir rehninin
sona ermesi, “alacaga bagli olarak sona erme” ve “alacaktan bagimsiz olarak sona

erme” seklinde iki gruba ayrilarak incelenecektir.

1% TRK m.15 f3’te yer alan “borcunu &deyen” ifadesinin “borcu sona eren” seklinde genis

yorumlanmasi gerektigi yoniinde bkz.: Antalya/Acar, a.g.e., S. 169.

Sicil Yonetmeligi hiikiimlerinde “rehnin terkin edilmesi” ifadesi yerine hangi sebeple “rehin
sozlesmesinin terkin edilmesi” ifadesinin kullanilmis oldugu anlagilmamaktadir. Bkz.: Sicil
Yonetmeligi m.5 f.1, m.9 f.1 (c) bendi, m.12 f.1, m.16 f.1, m.18 f.1, m.22 f.2, m.29.

137 Antalya/Acar, a.g.e., s. 169.
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A. Alacaga Bagh Olarak Sona Ermesi

Rehin hakkinin alacaga bagl bir hak olmasi sebebiyle, rehinle giivence altina
alinan alacagin sona ermesi durumunda, kural olarak, rehin hakki da son bulur.
Nitekim asil borcun ifa veya baska bir nedenle sona ermesi halinde, rehin gibi
alacaga bagli hak ve borglar da sona ermis olur (TBK m.131 f.1). Rehinle teminat
altina alinan alacak; ifa, ibra, yenilemelSB, alacakli ile bor¢lu sifatinin birlesmesi, ifa
imkansizlig1, takas nedenlerinden biri ile sona erebilir (TBK m.131 vd.).

Hemen belirtilmelidir ki, alacagin zamanasimina ugramasi borcu sona erdiren
bir sebep degildir. Zamanasimi, borgluya defi hakki verir. Boylece, borg¢lu
zamanasimi defini ileri siirerek borcu ifadan kaginabilir.**® Bilindigi iizere, tasinir
rehni hakkimin varligi, rehinle teminat altina aliman alacak igin zamanagimi
islemesine engel olmaz. 140 Tagmmaz rehninde ise, rehin hakkinin tapu kiitiigiine
tescili lizerine rehin hakkimin teminat altina aldig1 alacak i¢in zamanagimi islemez
(TMK m. 864). TRK’de zamanasimi hakkinda herhangi bir hiikiim bulunmamakla
birlikte, TRK m.18 hikkmiinde TMK’nin tasinmaz rehni hiikiimlerine yapilan atif
geregi, rehin hakkinin, rehinli taginir siciline tescil edilmesi tizerine rehinle teminat
altina alinan alacak i¢in zamanasim islemeyecegi sonucuna ulasilabilecektir.**!

TRK m.15 f.1 hiikmii uyarinca, alacagin sona ermesi iizerine rehin alacaklist,

rehin kaydinin rehinli taginir sicilinden terkinini talep etmekle yiikiimliidir. 7099

138 TBK m.134 .3 hiikmii uyarinca, cari hesaplar bakimindan yenilemeyle rehin hakk: sona ermez.

Bkz.: Cansel, Menkul Rehni, s. 205; Sirmen, Alacak Rehni, s. 17; Acar, Rehin Hukuku, s.
213; Antalya/Acar, a.g.e., s. 171.

139 Eren, Borc¢lar Hukuku, s. 1311 vd.

9 Bkz.: Birinci Bolim/II/A.

M1 Uygulama Yénetmeligi’'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yénetmelik m.7 ile yiiriirlikten
kaldirilmadan 6nce Uygulama Yo6netmeligi m.23 hiikmiinde, rehin s6zlesmesinin rehinli taginir
siciline tescilinden sonra rehinle teminat altina alinan alacak i¢in zamanasimi islemeyecegi
diizenlenmekteydi. Ayrica, 7099 sayili Kanun m.33 ile TRK m.18’de degisiklik yapilmadan 6nce
TRK’de hiikiim bulunmayan hallerde TMK’nin taginir rehnine iliskin hiikiimlerinin
uygulanacagi diizenlenmekteydi. Uygulama Yonetmeligi m.23’te yer alan ve taginmaz rehnine
0zgli olan diizenlemenin kanun hiikkmi ile diizenlenmek yerine ikincil mevzuat hikkmi ile
diizenlenmis olmasi1 doktrinde hakli olarak elestirilmekteydi. Bkz.: Sit Imamoglu, a.g.e., s. 44.
Diger yandan, taginir rehni hakkinin varliginin teminat aldigi alacak igin zamanagimi iglemesine
engel olmamasi (TBK m.159) ve TRK m.18’de degisiklik yapilmadan 6nce TMK nin taginir
rehni hiikiimlerine yapilan atfi da géz Oniinde bulundurarak, Uygulama Yonetmeligi m.23
hitkmiiniin TBK m.159 hitkkmiinde aykir1 oldugu da savunulmaktaydi. Bkz.: Antalya/Acar, a.g.e.,
s. 170.
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sayili Kanun m.32 ile TRK m.15 f.1°de yapilan degisiklikle, terkin talebi; “Tiirk
hukukuna tabi rehin alacaklis1” tarafindan on bes is giinii, “yabanci hukuka tabi rehin
alacaklis1” tarafindan ise otuz is giinii i¢inde gerc;eklestirilir.l42 Rehin alacaklisinin
terkin talebinde bulunma yiikiimliiligii yerine getirmemesi halinde, rehin alacaklisi
hakkinda rehin veren veya bor¢lunun sikayeti iizerine teminat altina alinan borg
tutarinin onda biri oraninda idari para cezast uygulanir (TRK m.15 f.1 ve Sicil
Yonetmeligi m.29 f.5). Ayrica, TRK m.15 f.3 ve Sicil Yonetmeligi m.29 f.4
hiiklimleri uyarinca, rehin alacaklisinin, alacagin son bulmasi iizerine siiresi
igerisinde terkin talebinde bulunmamasi halinde, borg¢lu, durumu belgeleyen
mahkeme karariyla terkin talebinde bulunabilir. Terkin isleminin gergeklestirilmesi

tizerine, durum, rehinli taginir sicili tarafindan rehin alacaklisina bildirilir.**3

B. Alacaktan Bagimsiz Olarak Sona Ermesi

1. Rehnin Terkini

Ticari islemlerde taginir rehni, rehin sdzlesmesinin rehinli taginir siciline tescil
edilmesiyle kurulur (TRK m.4 f.1). Benzer sekilde, rehin kaydiin sicilden terkin
edilmesi de ticari islemlerde taginir rehni hakkinin sona ermesini saglamaktadir.
Nitekim Uygulama Yo6netmeligi m.22 hiikmiinde, rehnin terkini rehin hakkinin sona

erme sebepleri arasinda sayilmstir.'**

12 «Tirk hukukuna tabi rehin alacaklisi” ve “yabanci hukuka tabi rehin alacaklhisi” ifadelerine

iliskin TRK ve ikincil mevzuatta herhangi bir tanima yer verilmemistir. Kanaatimizce, Tiirk
vatandagi gergek kisiler ve Tirk hukukuna goére kurulmus ve faaliyet gosteren merkezi
Tiirkiye’de bulunan tiizel kisiler, “Tiirk hukukuna tabi” olarak degerlendirilebilecektir. “Yabanci
hukuka tabi kisiler” ise, yabanci uyruklu gergek kisiler ile yabanci iilke hukuku uyarinca
kurulmus ve faaliyet gdsteren tiizel kisiler olarak tanimlanabilecektir.

Rehin alacaklisinin terkin yiikiimliiliigiine iliskin olarak bkz.: Ugiincii Boliim/I/C/5.

Hemen belirtilmelidir ki, rehin hakkinin sicilden terkin edilmeden de sona ermesi miimkiindiir.
Bkz.: Acar, Rehin Hukuku, s. 195.

Zira alacagin sona ermesi, rehinli taginir varligin yok olmasi, rehin hakki igin belirlenen siirenin
sona ermesi gibi hallerde, ticari islemlerde taginir rehni hakki, sicilden terkin edilmeden sona
erer. Bu durumda gerceklestirilecek olan terkin, agiklayici nitelige sahip olacaktir.

143
144
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Sebebe baglilik ilkesi geregi, rehnin terkini hukuki bir sebebe dayanmahdlr.145
Nitekim Sicil Yonetmeligi m.21 f.4 uyarinca, “Tescil edilecek tiim hususlar ve bu
hususlarda meydana gelen degisiklikler ile bu hususlarin terkin edilmesi islemlerinin
dogrulayici belgelere dayanmasi esastir.” Ornegin, terkin talebi, rehin alacaklisina
terkin talebinde bulunma borcu yiikleyen bir borg¢ iliskisine dayanabilir. Bu
kapsamda, rehin veren ve rehin alacaklisi rehin hakkinin sona erdirilmesi, diger bir
ifadeyle, rehin hakkinin sicilden terkin edilmesine iliskin olarak sozlesme
akdedebilir.**®

Taraflarin terkin hususunda anlagma saglamasi yan sira, rehin hakki sahibinin
tek tarafli talebi ile de rehin hakkimin sicilden terkin edilmesi miimkiindiir.**’ Rehin
alacaklisinin rehin hakkindan feragat etmesine iliskin terkin talebi bakimindan, rehin
alacaklisinin terkin isleminin gergeklestirilmesi ig¢in sebep gdsterme zorunlulugu
bulunmadigr gibi terkin talebi, sicil idaresinin veya rehin verenin kabuliine de tabi
degildir.**®

Rehnin terkini talebinin usuliine iliskin olarak TRK ve ikincil mevzuatta
hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte, TRK m.18 hiikmii geregi, TRK’de

1 Ae.,s. 196.

146 Sirmen, Esya Hukuku, S. 596. Tasinmaz rehni hakki sahibinin, terkin borcu olmasina ragmen,
terkin talebinde bulunmamasi halinde, rehin veren, mahkemeye basvurabilecektir. Hemen
belirtilmelidir ki, mahkeme kararimin mahiyeti doktrinde tartigmalidir. Bir goriise gére, mahkeme
karar1 kurucu niteliktedir. Dolayisiyla, rehin hakki sicil disi sona ermektedir ve terkin iglemi
aciklayici nitelige sahiptir. Bkz.: Helvaci, ipotek Hakki, s. 407. Bize daha isabetli gelen baska
bir fikir uyarinca ise, terkin islemi rehin hakkinin sona ermesi bakimindan kurucu niteliktedir.
Mahkeme karar1 ise, rehin hakki sahibinin terkine iligkin talebi yerine gegmektedir. Dolayisiyla,
bu halde, tasinmaz maliki, mahkeme karar1 ile taginmazin tapu sicilinden terkinini talep
edebilecektir ve taginmaz rehni, terkin iglemi ile sona erecektir. Bkz.: Oguzman/Seli¢i/Oktay-
Ozdemir, a.g.e., s. 921; Giirsoy/Eren/Cansel, a.g.e., s. 983; Acar, Rehin Hukuku, s. 200;
Cetiner, Tasinmaz Teminati, S.263.

TRK ve ikincil mevzuatta bu yonde agik bir hiikiim bulunmamaktadir. TRK m.18 hiikmii geregi
TRK’de hiikiim bulunmayan hallerde TMK’nin tagmmaz rehnine iliskin hiikiimleri
uygulanacagindan, tasinmaz rehni bakimindan rehin alacaklisinin terkin borcu olmasina ragmen
terkin talebinde bulunmamasi hélinde, rehin verenin mahkemeye bagvurmasi ve mahkeme
kararmin niteligine iliskin doktrindeki tartismalarin, TRK bakimindan da anlam ifade edecegi
kabul edilmelidir. Bu nedenle, TRK kapsaminda rehin veren ve rehin alacaklisinin rehin
hakkinin sona ermesi, diger bir ifadeyle, rehnin sicilden terkin edilmesine yonelik olarak
sozlesme akdetmis olmasina ragmen, rehin alacaklisinin terkin talebinde bulunmamasi halinde,
rehin veren mahkemeye basvurabilecektir. Tasinmaz rehni bakimindan bu konuya iliskin
tartigmalar1 da gbéz Onilinde bulundurarak, mahkeme kararinin yalnizca rehin verene terkin
talebinde bulunma yetkisi verdigi ve terkin igleminin rehin hakkinin sona ermesi bakimindan
kurucu nitelige sahip oldugu kabul edilmelidir. Bkz.: Kara, a.g.e., s. 114.
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 919.

18 Acar, Rehin Hukuku, s. 197.
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hilkim bulunmayan hallerde TMK’nin tasinmaz rehnine iligkin hiikiimleri
uygulanacaktir. Taginmaz rehni, rehin hakk: sahibinin yazili talebi ile tapu sicilinden
terkin edildiginden,™* ticari islemlerde tasinir rehni bakimindan da terkin talebinin
yazili olarak rehinli taginir siciline yoneltilmesi iizerine rehin hakkinin sicilden terkin
edilebilecegi kabul edilmelidir.*

Sicil Yonetmeligi m.22 f.2 hilkmii uyarinca, kural olarak, rehin alacaklisi ve
rehin alacaklisin1 temsil ve ilzama yetkili kisiler, rehin hakkinin terkini talebinde
bulunmaya yetkilidir. Bununla birlikte, yukarida belirtildigi tizere, rehin alacaklisi
veya rehin alacaklisini temsil ve ilzama yetkili kisilerin, rehinle teminat altina alinan
alacagin son bulmasi iizerine siiresi igerisinde terkin talebinde bulunmamasi halinde,
borglu durumu tevsik eden mahkeme karariyla terkin talebinde bulunabilecektir
(TRK m.15 £.3 ve Sicil Yoénetmeligi m.29 £.4).

Onemle belirtilmelidir ki, rehin hakkinin alacaga bagh olarak veya alacaktan
bagimsiz olmakla birlikte sicil disinda kendiliginden sona erdigi haller disinda terkin,
yenilik dogurucu niteliktedir ve terkin isleminin tamamlanmasi tizerine rehin hakki
sona erer. Bu sebeple, terkin talebinin gecersiz olmasi halinde, terkin, rehin hakkini
sona erdirmez. Gegersiz bir terkin talebi sonucu rehnin terkin edilmesi sebebiyle
hakki ihlal edilmis olan kisi, dava acarak rehin hakkinin yeniden tescil edilmesini

saglayabilir.™

2. Belirlenen Siirenin Sona Ermesi

Rehin hakkinin belirli bir siireye bagli olarak kurulmus olmas1 hélinde, siirenin
sona ermesi ile rehin hakki sona erer.™? Ticari islemlerde taginir rehni hakkinin da

siireye bagl olarak kurulmasi miimkiindiir. Nitekim Uygulama Yonetmeligi m.21

149
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Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 919; Sirmen, Esya Hukuku, s. 596.

Nitekim miilga TIRST m.10 f.1 (a) bendinde de rehin alacaklisinin rehin kaydimnin terkinine
yazilt olarak onay vermesi halinde, rehin kaydinin silinecegi diizenlenmisti. Bkz.: Antmen,
a.g.e., s. 86.

Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 921; Davran, a.g.e., s. 33; Helvaci, ipotek Hakki, s.
406; Acar, Rehin Hukuku, s. 196. Miilga TIRK déneminde benzer sekilde bkz.: Tiirker, a.g.e,
s. 111; Antmen, a.g.e., s. 86.

Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 347; Oguzman/Seli¢i/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 922.
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f.1°de, ticari islemlerde taginir rehni sézlesmesinde siire kaydi bulunmasi halinde
rehin hakkinin bu siire boyunca gegerli olacagi diizenlenmistir. Ayn1 maddenin ikinci
fikrasinda ise, bor¢lunun temerriide diismesi halinde, s6zlesmede belirtilen siirenin
sona erdigini One siirerek terkin talebinde bulunulamayacagi diizenlenmistir.

Ticari iglemlerde tasinir rehni s6zlesmesinde siire kaydi bulunmasi halinde de,
bu siirenin sona ermesi ile rehin hakki sona erer. Zira Uygulama Yonetmeligi
m.22°de, belirlenen siirenin sona ermesi, rehin hakkinin sona erme sebepleri arasinda
sayllmigtir. Siirenin sona ermesi halinde, sicildeki tescil maddi degerini kaybeder ve

istem tizerine yapilan terkin agiklayici nitelige sahip olur.*®

3. Miilkiyetin Iyi Niyetle iktisap Edilmesi

TRK m.7 f.3 hilkkmii uyarinca, “Bir tasinirin rehinli oldugunu bilmeyen veya
bilmesi gerekmeyen iyi niyetli iiciincii kiginin iyi niyeti korunur”. Iyi niyeti
korunacak kisiler, Sicil Yonetmeligi m.17 f.2’de belirlenmistir. Buna goére, TRK
kapsaminda rehinli tagmir sicilini incelemekle yiikiimli olmayan ya da ticari
islemlerde tasinir rehni sdzlesmesi taraf ehliyetine sahip olamamasi nedenleriyle bir
taginir varligin iizerinde rehin hakk: tesis edildigini bilmeyen veya bilmesi
gerekmeyen iyi niyetli tigiincii kisilerin iyi niyeti korunur.™ lyi niyetli @igiincii
kiginin rehinli taginir varlik tizerinde miilkiyet hakki elde etmesi halinde ise, rehin

alacaklisi, s6z konusu 1yi niyetli tiglincii kisiye karsi talepte bulunamaz.

18 Kopriili/Kaneti, a.g.e., s. 347; Helvaci, ipotek Hakki, s. 409; Sirmen, Alacak Rehni, s. 598;
Oguzman/Seligi/Oktay-Ozdemir, a.g.e., s. 922;Kara, a.g.e., s. 74-75.

Rehinli taginir siciline yapilan tescilin iyi niyetli li¢lincii kisiler iizerindeki etkisine iliskin olarak
bkz.: Tkinci Bolim/II/C/3. TRK m.7 f.3 hiikmiine ydnelik elestiri igin bkz.: Atakan, a.g.e., s.
411-412.
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4. Rehinli Tasimir Varhgin Yok Olmasi

Rehinli taginirin yok olmasi halinde diger ayni haklarla birlikte rehin hakki da
sona erer.’® Rehin konusu tasmirin degerini tamamen kaybetmesi halinde de ayni
sonu¢ dogacaktir. Zira rehinli tagimirin yok olmasi veya degerini tamamen
kaybetmesi halinde rehin alacaklisi, rehin konusu tasinir1 paraya gevirerek alacagini
satis bedelinden tahsil etme imkanim yitirmektedir.'*®

Benzer sekilde, rehinli taginir varligin tamamen yok olmasi veya degerini
tamamen kaybetmesi halinde, ticari islemlerde tasinir rehni de sona erer (Uygulama
Y énetmeligi m.22). **

Rehin konusunun yok olmasi halinde rehin veren lehine bir alacak hakki
Ozellikle sigorta tazminati talep etme hakki dogarsa, esyanin yerine gegen degerlerin
rehin hakkinin kapsaminda olup olmadigi sorusu giindeme gelebilecektir. Nitekim
7099 sayili Kanun m.29 ile TRK m.7 f.1°de yapilan degisiklikle birlikte, rehinli
taginir varligin gelecekteki her tiirlii faiz, sigorta gibi hukuki getirileri ile dogal iiriin
ve rehinli taginir varligin yerine gegen mallarin kendiliginden ticari islemlerde tasinir
rehni kapsamima girecegi diizenlenmistir. Benzer bir degisiklik, Uygulama
Yonetmeligi’'nde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.5 ile Uygulama
Yonetmeligi m.15 f.2°de yapilmistir. Bu degisiklikle birlikte, rehinli taginir varligin
sigorta ettirilmesi halinde rehin alacaklisinin hakkinin, sigorta tazminati tizerinde de

devam edecegi diizenlenmistir.

155 KopriilivKaneti, a.g.e., s. 498; Oguzman/Selig:i/Oktay-()zdemir, a.g.e., s. 1034; Acar, Rehin

Hukuku, s. 214.

156 cansel, Menkul Rehni, s. 201.

7 Rehin hakkimin sona erme nedenlerinin siralandigi Uygulama Yoénetmeligi m.22 hiikmiinde

rehinli tasinir varligin degerini tamamen kaybetmesi héli sona erme nedeni olarak agikga
belirtilmemistir. Bununla birlikte, rehinli taginir varligin degerini tamamen kaybetmesi halinde,
rehin alacaklisi, rehin konusu taginir varlig1 paraya cevirerek alacagini satis bedelinden tahsil
etme veya TRK m.14’te kendisine taninan diger haklardan yararlanma imkanini yitireceginden,
rehinli taginir varligin yok olmasi veya degerini tamamen kaybetmesi hélinde rehin hakkinin
sona ereceginin kabulii gerekir.
TRK kapsaminda rehin konusu olabilecek varliklarin ¢ok ¢esitli olmasi sebebiyle rehin hakkinin
sona erme nedeni olarak “tagiir varligin yok olmasi” ibaresi yerine “rehin konusunun rehin
hakkina elverisliligini kaybetmesi” ibaresinin kullanilmasinin daha uygun olacagi yoniinde bkz.:
Kara, a.g.e., s. 66-67.

231



7099 sayili Kanun m.29 ile TRK m.7’de yapilan diger bir degisiklikle birlikte
ise, bir iiretim siirecinde degisiklige ugrayan taginir varlik tizerindeki rehin hakkinin
akibetine iliskin diizenleme yapilmistir. Benzer sekilde, Uygulama Y6netmeligi’'nde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik m.5 ile Uygulama Yonetmeligi m.15°de de
degisiklik yapilmistir. Buna gore, “Bir iiretim siirecinin, kullanildigi tasinr
varliklarla birlikte rehnedilmesi halinde rehin, iiretim siirecinde ve sonucunda
gerceklesecek olan alacak tizerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmig
sayilir. Buna iligkin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir.” (TRK m.7 £.2). Soz
konusu hiikmiin anlagilmasmin giic olmasi sebebiyle, bir {iiretim siirecinde
degisiklige ugrayan tasinir varlik tizerindeki rehin hakkinin akibetine iligkin olarak
Uygulama Yonetmeligi m.15 f.3 hiikkmiinlin ayrica degerlendirilmesi gerekir. Bu
hiikme gore, “Bir iiretim siirecinde kullanilan taginirin rehnedilmesi halinde rehin,
tiretimin her asamasinda veya iiretimin sonunda rehinli tasinirin yerini alan alacak
tizerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden tesis edilmis sayilir.”

Boylece, bir iiretim siirecine dahil olan rehinli taginir varligin, siire¢ esnasinda
degisiklige ugramasi, 6rnegin diger varliklarla birlesmesi veya karismasi halinde,
rehinli taginir varligin yerini alan alacak {izerinde ayni oranda ve sirada kendiliginden

rehin hakki tesis edilmis sayilacaktir.

5. Rehin Alacaklisinin Bor¢lunun Temerriidii Sonrasinda

Sahip Oldugu Haklarimi1 Kullanmasi

Miilga TIRK m.14 f.2°de bor¢lunun borcunu vadesinde ddememesi halinde,
rehin alacaklisinin rehin konusunun satis bedelinden alacaginmi tahsil edebilecegi
diizenlenmisti. Miilga TIRK m.17’de ise, ticari isletmenin veya miinferit unsurlarmin
paraya cevrilmesinde IIK’nin tagmir rehninin paraya cevrilmesine iliskin
hiikiimlerinin uygulanacagi hiikkme baglanmist:. Miilga TIRST m.10 f.1 (c) bendi
uyarinca ise, ticari isletme rehninin paraya ¢evrilmesi yoluyla sona ermesi halinde,
rehin kaydinin sicilden silinmesi gerekmekteydi.

TRK tasarisinda, “rehin alacaklilarinin rehin haklarim giivence altina almak

amaciyla rehnin paraya ¢evrilmesi igin etkin bir mekanizma kurulmas:” TRK’nin
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yiiriirlige konulma gerekgelerinden biri olarak gosterilmistir.">® Nitekim “Amag ve
Kapsam” baslikli TRK’nin 1’inci maddesinde de “rehnin paraya c¢evrilmesinde
alternatif yollar sunulmas: suretiyle finansmana erigimin kolaylastirilmas:” TRK’nin
amagclari arasinda sayilmstir.

Bu kapsamda, TRK m.14 f.1°de, borglunun temerriidii halinde rehin
alacaklisinin alacagini elde edebilmesi i¢in rehnin paraya g¢evrilmesinin yani sira
baska bazi1 hukuki yollara da bagvurulabilecegi diizenlenmistir. Buna gore, bor¢lunun
temerriidii halinde rehin alacaklisi; “rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme
hakk1”, “alacagimi varlik yonetim sirketlerine devretme hakki”, “zilyetligin devrine
konu olmayan varliklar bakimindan kiralama ve lisans hakki” ve “genel hiikiimler
cergevesinde takip yapma diger bir ifadeyle rehnin paraya cevrilmesi yoluna
basvurma hakkina” sahiptir. Rehin alacaklisinin s6z konusu haklarini kullanmasi

halinde ise, ticari islemlerde taginir rehni hakk: sona erecektir.**®

I1l. TRK’den Dogan Uyusmazhklarda Gorevli ve Yetkili
Mahkeme

Miilga TIRK m.22’de bu kanunun uygulanmasindan dogan uyusmazliklarda
ticaret sicilinin bulundugu yer ticaret mahkemelerinin gorevli oldugu diizenlenmisti.
TRK’de ise, bu kanundan dogabilecek uyusmazliklarda gorevli ve yetkili
mahkemeye iliskin olarak genel bir hilkme yer verilmemistir. Bununla birlikte,
TRK’de 6zel bir yetki kurali Ongoriilerek, rehinli taginir varlifin deger tespiti
bakimindan rehin verenin yerlesim yerindeki sulh hukuk mahkemesi yetkili

kilmmistir (TRK m.13 f.2).*%

158 Ticari Islemlerde Tasiir Rehni Kanunu Tasarist (1/753) ile Sanayi, Ticaret, Enerji, Tabii

Kaynaklar, Bilgi ve  Teknoloji Komisyonu  Raporu, s. 7, (Cevrimigi)
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss418.pdf 08.12.2018.

Bor¢lunun temerriidii halinde rehin alacaklisinin sahip oldugu haklara iliskin ayrintili bilgi i¢in
bkz.: Ugiincii Boliim/1/C/4.

Uygulama Yonetmeligi m.27 f.1’°de, rehinli taginirin zilyedinin rehinli taginirin degerini diisiiren
davramislarda bulunmasi halinde, ilgililer tarafindan agilacak davalarda, rehinli tasinin bulundugu
yer mahkemesi; Uygulama Yonetmeligi m.34 f.1°de, sira cetveline itiraz edilmesi amaciyla
agilacak davalarda “rehinli tagimnir varligin bulundugu yer veya rehin alacaklisinin yerlesim yeri
asliye hukuk mahkemesi” yetkili mahkeme olarak belirlenmistir. TRK’de s6z konusu
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TRK’de, bu kanundan dogan uyusmazliklarda gorevli ve yetkili mahkemeye
iliskin genel bir yetki kuralima yer verilmemesi sebebiyle, gorevli ve yetkili
mahkemenin genel hiikiimlere gore belirlenmesi g:{erekir.161

Buna gore, HMK m.2 hiikmii uyarinca, “Dava konusunun deger ve miktarina
bakilmaksizin malvarligi  haklarina iliskin davalarda, sahis varligina iliskin
davalarda gorevli mahkeme, aksine bir diizenleme bulunmadik¢a asliye hukuk
mahkemesidir.” Hemen belirtilmelidir ki, TRK nin ticari hiikiimler i¢eren bir kanun
olmasi sebebiyle, TRK’den dogan uyusmazliklarda gérevli mahkemenin tespitinde

TTK m.4 ve m.5 diizenlemelerinin de dikkate alinmasi gerekir.*®

Buna gore, rehin
veren ve rehin alacaklisinin tacir olmasi halinde veya TTK m.4 f.1 (f) bendi uyarinca
rehin alacaklisinin kredi kurulusu olmasi halinde taraflar arasindaki uyusmazliklar
sebebiyle acilan davalar, TTK m.4 anlaminda ticari dava teskil edecektir.
Dolayisiyla, s6z konusu taraflar arasindaki uyusmazliklar bakimindan gorevli
mahkeme, asliye ticaret mahkemeleri olacaktir (TTK m.5 £.1)."*® Gériildiigii izere,
TRK’den dogan uyusmazliklarda gorevli mahkemenin tespit edilmesinde, her bir
somut olayda ticari bir dava olup olmadiginin uyusmazligin taraflarindan hareketle
tespit edilmesi gerekir.®*

TRK’de, bu kanundan dogan uyusmazliklarda yetkili mahkemeye iliskin genel

bir kural belirlenmemis olmasi sebebiyle, yetkili mahkemenin genel hiikiimlere gore

hususlardan dogan uyusmazliklarda gorevli ve yetkili mahkemeye iliskin olarak herhangi bir
hitkim bulunmamasina ragmen, goérevli ve yetkili mahkemenin Uygulama Yonetmeligi
hiikkiimlerinde tayin edilmis olmasi Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 142’nci maddesine
aykirilik teskil etmektedir. Zira s6z konusu hiikiim uyarinca, “Mahkemelerin kurulusu, gorev ve
yetkileri, isleyisi ve yargilama usulleri kanunla diizenlenir.” Bu sebeple, gorevli ve yetkili
mahkemenin belirlenmesine iligkin Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinin  yiiriirliikten
kaldirilmasi gerekmektedir.

161 Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 205-206; Karakus Erbas, a.g.e., s. 223; Atakan, a.g.e., s. 433.

%2 git Imamoglu, a.g.e., s. 47; Karakus Erbas, a.g.e., s. 223.

163 Arkan, Ticari isletme (2018), s. 69. Ayhan/Caglar, bizim katilmadigimiz bir bigimde, TRK’den
dogan uyusmazliklarin mutlak ticari dava sayilmayacagi, yalnizca her iki taraf igin de ticari
sayilan hususlardan dogan dava (nispi ticari dava) olarak nitelendirilebilecegini savunmaktadir.
Yazar, yalnizca her iki tarafin tacir veya bir tarafin tacir diger tarafin kredi kurulusu oldugu
durumlarda taraflar arasindaki uyusmazliklar bakimindan asliye ticaret mahkemelerinin gorevli
olacagini belirtmektedir. Bkz.: Ayhan/Caglar, a.g.e., s. 206. Kanaatimizce, TTK m.4 f.1 (f) bendi
uyarinca, bir tarafin kredi kurulusu oldugu uyusmazliklardan dogan davalar mutlak ticari dava
olarak kabul edilmelidir. Bu sebeple, rehin alacaklisinin kredi kurulusu olmasi durumunda rehin
veren taraf tacir olmasa bile taraflar arasindaki uyusmazlik mutlak ticari dava olarak kabul
edilecek ve asliye ticaret mahkemeleri gorevli olacaktir. Bkz.: Arkan, Ticari Isletme (2018), s.
69.

164 Sit imamoglu, a.g.e., s. 47; Karakus Erbas, a.g.e., s. 224.
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tespit edilmesi gerekir. Buna gore, HMK m.6 f.1 hiikkmii uyarinca, “Genel yetkili

mahkeme, davali ger¢ek veya tiizel kiginin davanmin agildigi tarihteki yerim yeri

mahkemesidir.” Ancak, HMK m.7 vd. hiikiimlerinde 6zel yetkili mahkemeler

ongoriilmustiir. Bu nedenle, TRK’den dogan uyusmazliklarda, somut olayin

niteligine goére HMK’nin ilgili hiikiimleri uyarinca yetkili mahkemenin tespit

edilmesi gerekir.'®®

165

Karakus Erbas, a.g.e., s. 224. Buna gore; “davalinin birden fazla olmasi halinde yetkili
mahkemeye iliskin HMK m.7”, “bir yerde gecici olarak oturanlara karsi agilacak davalarda
yetkili mahkemeye iliskin HMK m.8”, “Tiirkiye’de yerlesim yerinin bulunmamasi halinde yetkili
mahkemeye ilisgkin HMK m.9”, “s6zlesmeden dogan davalarda yetkili mahkemeye iligkin HMK
m.10”, “kars1 davada yetkili mahkemeye iliskin HMK m.13”, s”ubeler ve tiizel kisilerle ilgili
davalarda yetkili mahkemeye iligkin HMK m.14” hikiimlerinin, TRK’den dogan
uyusmazliklarda yetkili mahkemenin tespitinde dikkate alinmas1 gerekecektir.
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SONUC

Teslime bagli tasmir rehninin uygulamada ortaya ¢ikardigi sorunlarin
giderilmesi amaciyla, Tiirk hukukunda ilk kez miilga TIRK nin yiiriirliige girmesiyle
birlikte isletmeler {izerinde sicile tescil yoluyla rehin kurulmasi miimkiin hale
gelmistir. Miilga TIRK ile getirilen ticari isletme rehni sisteminin beklenti ve
ihtiyaclar1 karsilayamamasi tizerine ise, 6750 sayili TRK ile ticari islemlerde taginir
rehni sistemi yiiriirliige girmis ve 1447 sayili TIRK ilga edilmistir. Bu sebeple,
calismamizda ticari islemlerde tasinir rehni diizenlemesi yeri geldikgce miilga TIRK
hiikiimleri ile karsilagtirma yapilarak incelenmistir.

Bunun yan sira, son yillarda taginirlarin teslime bagl olarak rehnine iligkin
genel hukuk kuralinin uygulamada ortaya ¢ikardigi sorunlar uluslararasi boyutta da
ele alinmaya baslanmis ve bu dogrultuda cesitli calismalar yapilmistir. Bu kapsamda
yapilan c¢alismalardan biri ise, Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu’dur. TRK’nin hazirlanmasi siirecinde Teminat Islemlerinde UNCITRAL
Model Kanunu’ndan etkilenildigi diisiiniilse de TRK ve Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu hiikiimleri arasinda énemli farkliliklar bulunmaktadir.
Nitekim ticari islemlerde tasinir rehni kapsaminda elektronik bir sicil olusturulmasi,
rehne konu olabilecek tasinir varliklarin kapsaminin genisletilmesi, dncelik ilkesinin
benimsenmesi gibi hususlar bakimmdan Teminat Islemlerinde UNCITRAL Model
Kanunu sisteminden yararlanilmis olmakla birlikte, sicile yapilan kayitlarin islevi,
rehinli taginir varhi@in devri halinde benimsenen prensip gibi Onemli hususlar
uluslararasi diizenlemelerden farkli olarak diizenlenmistir.

TRK’nin yiiriirlikte bulundugu iki yili askin siire boyunca ticari islemlerde
taginir rehni biiylik bir talep goérmiis ve oOzellikle kiiciik ve orta biiyiikliikteki
isletmelere yiiksek miktarda finansman saglanmistir. Bu sebeple, ticari islemlerde
taginir rehni sisteminin 6zellikle tacir, esnaf ve ¢iftcilerin finansmana erisim imkanini
artirmis olmasi olumlu bir gelismedir. Nitekim 1447 sayili TIRK, ticari isletme rehni
sisteminin yiiriirliikte bulundugu siire boyunca yogun bir talep gérmedigi ve
beklentileri karsilayamadigi gerekgesiyle ilga edilmistir. Bununla birlikte, TRK ve

ikincil mevzuat hiikiimleri arasinda uyumsuzluklar bulunmasi, TRK’de
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diizenlenmeyen bazi hususlarin ikincil mevzuat hiikiimlerinde diizenlenmis olmast,
TRK’nin hazirlanmasi siirecinde uluslararasi ¢alismalar incelenmis olmakla birlikte
TRK’de bu diizenlemelerden ayrilan bir¢ok hiikmiin bulunmasi sebepleriyle ticari
islemlerde tasinir rehni sisteminin elestiriye acik yonleri bulunmaktadir. Bu sebeple,
tez calismamizda, TRK hiikiimlerine benzeyen ve bu hiikiimlerden ayrilan yonlerin
gosterilmesi amaciyla miilga TIRK hiikiimleri yani sira Teminat Islemlerinde
UNCITRAL Model Kanunu hiikiimlerine de yer verilmeye ¢alisilmistir.
Calismamizda, “tasinir rehni kavrami”, “tasinir rehnine hakim olan ilkeler”,
“taginir rehni tiirleri ve bu dogrultuda 6zellikle ticari islemlerde taginir rehni”, “ticari

199 ¢

islemlerde taginir rehni sdzlesmesi”, “rehinli taginir sicili ve tescil”, “ticari islemlerde

29 ¢ 9% ¢

taginir rehninde sira”, “rehin konusu tasinir varliklarin deger tespiti”, “taraflarin hak
ve yukiimlilikleri”, “rehin hakkinin sona ermesi” ve “gérevli ve yetkili mahkeme”
konularna iliskin degerlendirmeler yapilmistir.

TRK ’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte getirilen rehin sistemi, “teslimsiz sicilli
taginir rehni” tiirlerinden biridir. Bu dogrultuda, rehnin kamuya agikliginin
saglanmas1 ve kolay bir sekilde takip edilebilmesi amaciyla rehinli taginir sicili
olusturulmustur. TRK kapsaminda rehin hakki, ticari islemlerde tasinir rehni
sOzlesmesinin rehinli taginir siciline tescil edilmesi ile kurulur. Bu kapsamda, rehin
sOzlesmesi, borclandirici islem niteligindedir. Rehin sozlesmesinin sicile tescil
edilmesiyle birlikte ise, tasarruf islemi gerceklestirilmis ve boylece rehin hakki tesis
edilmis olur. Dolayisiyla, rehin sozlesmesi “rehin hakkini tesis eden” bir s6zlesme
degil, bu hakki tesis etmek amaciyla akdedilen bir s6zlesmedir.

Ticari islemlerde tasiir rehnine taraf olabilecek kisiler ise, TRK’de smirl
olarak siralanmistir. Rehin sézlesmesinin alacakli tarafin1 “kredi kuruluslarinin”
olusturmasi halinde, rehin veren “tacir”, “esnaf”, “cift¢i”, “liretici orgiitii” ve “serbest
meslek erbabi” olabilir. Ayrica tacirler ve esnaflarin da kendi aralarinda ticari
islemlerde tasmir rehni sozlesmesi akdetmesine olanak tanmmustir. Rehin
sozlesmesine alacakli sifatiyla taraf olabilecek kredi kuruluslar ifadesiyle “BankK
uyarinca faaliyette bulunan bankalar ve finansal kuruluglar”, “6361 sayili Kanun
uyarinca faaliyet gosteren finansal kuruluslar” ile “kredi ve kefalet saglayan kamu
veya 6zel kurum ve kuruluslar1” ifade edilmektedir. Miilga TIRK déneminde ise,

rehin sozlesmesi, “tiizel kisiligi haiz ve sermaye sirketi olarak kurulmus kredi
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miesseseleri”, “kredili satis yapan gercek ve tiizel kisiligi haiz miiesseseler” ve
“kooperatifler” ile “ticari isletmenin maliki” arasinda akdedilebilmekteydi.
Goriildigii tizere, ticari islemlerde taginir rehni sd6zlesmesine taraf olabilecek kisilerin
kapsami miilga TIRK ’ye kiyasen genisletilmistir.

Ticari islemlerde tasinir rehninde asil borglu olan kisi rehin verebilecegi gibi,
asil bor¢lu lehine {igiincii bir kisinin rehin vermesi de miimkiindiir. Ticari islemlerde
tagiir rehninde kimlerin rehin veren sifatina sahip olabilecegi diizenlenmis olmakla
birlikte, ti¢iincii kisinin asil bor¢lunun lehine rehin vermesi halinde bu kisinin de
TRK’de belirtilen rehin veren sifatina sahip olabilecek kimseler arasinda yer almasi
gerektigi meselesine iligkin TRK ve ikincil mevzuatta agik bir diizenlemeye yer
verilmemigtir. Teslime bagl tasinir rehninin istisnasini teskil eden ticari islemlerde
taginir rehninin kapsaminin bu denli genisletilmesi amaca aykir1 bir yorum tarzi
teskil edeceginden, asil bor¢lu lehine rehin veren iigiincii kisinin de TRK kapsaminda
rehin veren sifatina sahip olabilecek kisilerden biri olmasit gerektigi kabul
edilmelidir. Konuya iliskin olarak degerlendirilmesi gereken diger bir husus ise,
ictincii kisinin TRK’de sayilmayan kisiler lehine rehin vermesinin miimkiin olup
olmadigidir. Bu konuda TRK’de acik bir diizenleme bulunmamakla birlikte,
Uygulama Yo6netmeligi m.10 f.5 uyarinca, ti¢lincii kisi, yalnizca ticari islemlerde
taginir rehni s6zlesmesine rehin veren sifatiyla taraf olabilecek kisiler lehine rehin
verebilecektir. Hemen belirtilmelidir ki, kanunda herhangi bir diizenleme
olmamasina ragmen, ii¢iincii kisiler tarafindan lehine rehin tesis edilebilecek kisilerin
kapsaminin yonetmelik hitkmii ile belirlenmesi isabetli bir diizenleme olmamustir.

Ticari islemlerde tasmir rehni hakkinin tesis edilmesinin ardindan rehinli
alacagin TRK’de rehin alacaklis1 olabilecek kisiler arasinda sayilmayan bir kisiye
devredilmesi halinde rehin hakkinin varligini siirdiiriip siirdiirmeyecegine iliskin
TRK’de herhangi bir hiikme yer verilmemistir. Bu kapsamda, rehin sézlesmesine
taraf olabilecek kisiler bakimindan getirilen sinirlamanin rehnin kurulusu asamasinda
gecerli oldugu rehin hakkinin tesis edilmesinin ardindan ise, rehinli alacagin iigiincii
bir kisiye devredilebileceginin kabulii gerekir.

TRK hiikiimleri dogrultusunda akdedilen rehin s6zlesmesinin elektronik veya
yazili olarak diizenlenmesi gerekmektedir. Rehin sézlesmesinin rehinli taginir sicili

nezdinde tescilinin gergeklestirilebilmesi igin ise, elektronik olarak hazirlanan
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sozlesmenin “elektronik imza” ile onaylanmasi, yazili olarak hazirlanan s6zlesmenin
Ise “imzalarinin noter tarafindan onaylanmasi” veya “rehin sozlesmesinin rehinli
tasiir  sicili  yetkilisi huzurunda imzalanmas1” gerekmektedir. Miilga TIRK
doneminde ise, rehin sozlesmesinin tizerinde rehin tesis edilen isletmenin
kaydedildigi sicil ¢evresinde gorev yapan bir noterce diizenlenmesi gerekmekteydi.
Goriildiigii iizere, miilga TIRK kapsaminda akdedilen rehin sozlesmesi aksine, TRK
hiikkiimleri uyarinca akdedilen rehin sozlesmesinin gegerliligi resmi sekle tabi
degildir. Zira TRK uyarinca tesis edilen rehin hakkina iliskin sdzlesmenin gegerliligi
adi yazili sekil sartina tabidir. Boylece, TTK m.11 f.3 hiikkmii uyarinca ticari
isletmeyi bir biitiin olarak konu alan sozlesmeler bakimindan 6ngoriilen adi yazili
sekil sartina iligskin diizenleme ile TRK hiikiimleri dogrultusunda akdedilen rehin
sozlesmesinin sekline iliskin diizenleme birbiriyle uyumlu hale gelmistir.

TRK hiikiimlerine gore rehnedilebilecek tasinir varliklar 6rnekseme yoluyla
sayllmistir. Buna gore; “alacaklar”, “cok yillik {irlin veren agaglar”, “fikri ve sinai
miilkiyete konu haklar”, “ham madde”, “hayvan”, “her tiirli kazang ve iratlar”,
“bagka bir sicile kaydi ongoriillmeyen ve idari izin belgesi niteliginde olmayan her
tirlii lisans ve ruhsatlar”, “kira gelirleri”, “kiracilik hakki1”, “menkul isletme tesisat1”,
“sarf malzemesi”, “stoklar”, “tarimsal iiriin”, “ticaret unvani”, “isletme adi”, “ticari
plaka”, “ticari hat”, “ticari proje”, “vagon”, “ii¢lincii kisilerin zilyetliginde bulunan
taginir varlik, hak ve payli miilkiyet haklari” ile “benzeri her tiirlii taginir varlik ve
hak” tizerinde rehin hakki kurulmasi miimkiindjir.

S6z konusu tagiir varliklarin yani sira miistakbel tasinir varliklar ve miistakbel
alacaklar da TRK hiikiimleri uyarinca tesis edilen rehin hakkma konu edilebilir.
Bununla beraber, “6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun”
ile “5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu’ndan dogan
alacaklar” tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir. Ayrica,
yalnizca sozlesmeden kaynaklanan alacaklarm TRK hiikiimleri kapsaminda
rehnedilebileceginin kabulii gerekir. Dolayisiyla, haksiz fiill veya sebepsiz
zenginlesmeden dogan alacaklar {lizerinde ticari islemlerde taginir rehni hakk: tesis
edilmesi imkani bulunmamaktadir.

TRK’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte, rehin konusunun zilyetliginin

devredilmesine ihtiya¢ duyulmaksizin 6zel bir sicile tescil suretiyle lizerinde rehin
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hakki tesis edilebilecek unsurlarin sayisi artirilmistir. Ayrica, TIRK nin yiiriirliigii
stiresince tesis edilen isletme rehni aksine, isletmenin biitiiniin rehnedilmesine gerek
duyulmaksizin taginir varliklar tizerinde miinferiden rehin kurma imkani getirilmistir.
Miilga TIRK kapsaminda tesis edilen ticari isletme rehni aksine, TRK hiikiimleri
uyarinca tesis edilen rehin hakki bakimindan, ticari isletme veya esnaf isletmesi
tizerinde rehin tesis edilmesi istisnai nitelik tagimaktadir. Zira s6z konusu isletmeler
tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilebilmesi miinferit tasinir varliklarin borcu
karsilamaya yetmemesi halinde miimkiindiir. Ote yandan, Uygulama Yd&netmeligi
m.17 f.3 uyarinca, “bor¢ miktarinin belirli olmasi durumunda, iizerinde rehin
kurulabilecek tasinir varliklarin bor¢ miktarinin tamamina ek olarak beste birinden
fazlasim1 karsilamasi durumunda isletmeler bir biitin olarak rehnedilemez.”
Kanaatimizce, kanunda diizenlenmeyen bu tiir bir smirlamanin uygulanmasi
miimkiin degildir. Ticari isletme veya esnaf isletmesinin bir biitiin olarak rehne konu
edilmesi durumunda rehnin kapsaminin belirlenmesine iliskin olarak ise, rehin
hakkinin tesisi esnasinda isletmenin faaliyetine 6zgiilenmis tiim tasinir varliklarin
rehnin kapsaminda yer aldig1 6ngoriilmiistiir.

TRK hiikiimleri uyarinca rehnedilebilecek tasinir varliklara iliskin olarak
aciklamalarimizin ardindan rehne konu edilemeyecek unsurlara deginilmesinde fayda
vardir. Bunlar; “sermaye piyasasi araglar1 ile tiirev araglara iligkin finansal
sozlesmeleri konu edinen rehin sézlesmeleri”, “mevduat rehni”, “tapu kiitiigiine
herhangi bir nedenle tescil edilen tasinirlar” ve “diger kanunlar uyarinca 6zel bir
sicile tescili zorunlu olan rehinlerdir’. Kanaatimizce, “tapu kiitiigiine herhangi bir
nedenle tescil edilen taginirlar” ifadesinin “tapu kiitiigliniin beyanlar siitununa
kaydedilen eklentiler” olarak anlasilmasi gerekmektedir. “Diger kanunlar uyarinca
Ozel bir sicile tescili zorunlu olan rehinler” ise, kendi 6zel sicillerine yapilacak
kurucu nitelikte tescille lizerlerinde rehin hakk:i tesis edilen tasiirlar ifade
etmektedir. Bu sebeple, kendi 6zel sicillerine yapilacak tescilin rehin hakkinin tesisi
bakimindan kurucu etkiye sahip oldugu motorlu tasitlar, gemiler, hava araglar1 gibi
tagiirlar tizerinde TRK kapsaminda rehin tesis edilmesi miimkiin degildir. Bununla
birlikte, kendi 6zel sicillerine kayitli olmayan gemi ve hava araglar iizerinde kendi
ozel siciline yapilacak tescil suretiyle rehin tesis edilmemesi sebebiyle, bunlar

tizerinde ticari islemlerde tasinir rehni tesis edilebileceginin kabulii gerekir. Ayrica,
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fikri miilkiyete konu haklar, marka, tasarim, patent ve faydali model entegre devre
topografyasi, 1slah¢1 hakk: ve alan adlar1 gibi sinai miilkiyet haklar ticari islemlerde
tasiir rehnine konu edilebilecektir. Ancak, sinai miilkiyet haklar1 mevzuati geregi
garanti markas1 ve ortak markanin devri ve {izerlerinde lisans verilmesi i¢in sicile
kayit gereklidir. Garanti markast ve ortak markanin rehni bakimindan sicile kayit
sart1 acik¢a diizenlenmemekle birlikte, devir ve lisansa iliskin s6z konusu diizenleme
geregi garanti markasi ve ortak marka iizerinde TRK kapsaminda rehin tesis
edilmesinin miimkiin olmadiginin kabulii gerekir.

Rehin hakkinin siiresince degiskenlik gostermesi ve {iizerlerinde rehin
kurulmasi halinde isletmenin faaliyetlerini devam ettirmesine engel olabilecegi
sebebiyle iizerinde rehin tesis edilmesi miilga TIRK déneminde miimkiin olmayan
ham madde, sarf malzemesi ve stok gibi “isletmenin doéner mal varliginin”
rehnedilmesi TRK’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte miimkiin hale gelmistir. Miilga
TIRK doéneminde degerinin tespit edilmesinde yasanan zorluklar nedeniyle ticari
isletme rehni kapsaminda yer almayan kiracilik hakki iizerinde de ticari islemlerde
tasinir rehni tesis edilmesine olanak taninmustir.

TRK ile getirilen yeniliklerden bir digeri ise, menkul isletme tesisati iizerinde
rehin tesis edilebilmesi i¢in rehne konu edilecek unsurlarin rehin hakkinin kurulmasi
esnasinda var olmast ve isletmenin faaliyetine Ozgiillenmis olmasi sartinin
kaldirilmasidir. Boylece, heniiz isletmenin mal varliginda mevcut olmayan veya
isletmenin faaliyetine Ozgiilenmemis tasinir isletme tesisati, teslim edilmelerine
gerek duyulmaksizin TRK hiikiimleri uyarinca sicile tescil edilerek rehnedilebilir.
Ancak, rehnin paraya cevrilmesi aninda s6z konusu unsurlarin mevcut ve rehin
verenin miilkiyetinde olmas1 gerekir. Ayrica, miilga TIRK kapsaminda kurulan ticari
isletme rehni aksine, ticari islemlerde taginir rehni bakimindan taginir isletme tesisati
tizerinde rehin tesisi zorunlulugu bulunmamaktadar.

Miilga TIRK’nin yiiriirliikte oldugu siirede, ticaret unvani ve kullanilmasi
hélinde isletme adinin rehnin kapsamina dahil edilmemesi ve s6z konusu unsurlar
tizerinde miinferiden rehin tesis edilmesi kural olarak miimkiin degildi. TRK’ nin
yiriirlige girmesiyle birlikte ise, s6z konusu unsurlarin rehnin kapsami disinda

birakilmasi veya ilizerlerinde miinferiden rehin kurulmasi1 miimkiin héle gelmistir.
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TRK kapsaminda tesis edilen rehin hakkinin sagladigi teminatin kapsamai ise;
rehin konusu tagiir varlik, biitiinleyici parca, dogal iiriin ve hukuki getiri ile rehinli
tasiir varligin yerine gegen degerlerden olugmaktadir. Eklentiler ise, genel rehin
hukuku kuralinin aksine, dogrudan ticari islemlerde tasinir rehninin kapsaminda yer
almayip taraflarin anlagmasi tlizerine rehnin kapsamina dahil edilebilir. Rehinle
teminat altina alinan alacagin kapsamina iliskin olarak ise, TRK’de herhangi bir
hiikme yer verilmemistir. Bu nedenle, TRK m.18’de taginmaz rehni hiikiimlerine
yapilan atif geregi, rehinle teminat altina alinan alacagin kapsaminin belirlenmesinde
tasinmaz rehni hiikiimlerinden yararlanilir. Boylece; “anapara™, “takip giderleri”,
“gecikme (temerriit) faizi”, “sézlesme faizi” ve “zorunlu masraflar” ticari islemlerde
taginir rehni ile teminat altina alinan alacagin kapsaminda yer alacaktir.

Taraflar so6zlesme serbestisi kapsaminda diledikleri gibi s6zlesmenin icerigini
belirleme imkanma sahiptir. Ancak, s0z konusu serbestinin bazi sinirlari
bulunmaktadir. Bu kapsamda, taraflar TRK ve ikincil mevzuat hiikiimleri uyarinca
belirlenen icerige uygun bir sdzlesme hazirlamakla yiikiimliidiirler. Ticari islemlerde
taginir rehni sozlesmesinde bulunmasi zorunlu unsular ise; “taraflara iliskin bilgiler”,
“borca iligkin bilgiler”, “rehin konusu taginir varliklara iliskin bilgiler” ve “tescil
masraflarina iligkin bilgiler” seklinde siralanabilecektir.

Yukarida belirtildigi iizere, TRK hiikiimleri dogrultusunda tesis edilecek rehin
hakki, kanunda yer alan ilgili hiikiimler uyarinca diizenlenen sozlesmenin rehinli
taginir siciline tescil edilmesi iizerine dogar. Dolayisiyla, rehinli taginir sicilinde
gergeklestirilen tescil kurucu niteliktedir. Iyi niyetli iigiincii kisinin korunmasina
iliskin olarak TRK’nin degisiklige ugramadan onceki halinde herhangi bir hiikiim
bulunmamaktaydi. Bununla beraber, 7099 sayili Kanun ile TRK m.7 f.3’te yapilan
degisiklikle birlikte, “bir tasinirin lizerinde rehin oldugunu bilmeyen veya bilmesi
gerekmeyen iyi niyetli tiglincii kisinin” iyi niyetinin korunacagi hiikkme baglanmstir.
Iyi niyeti korunacak kisilerin kapsami ise, Sicil Yonetmeligi m.17 f.2’de
diizenlenmistir. Buna gore, “...Kanuna gore Sicili incelemekle yiikiimlii olmamasi
veya Kanunun 3 iincii maddesinde sayilan rehin sézlesmesi taraf ehliyetine sahip
olamamast sebepleriyle bir tasimirin rehinli oldugunu bilmeyen veya bilmesi

gerekmeyen iyi niyetli digiincii kisinin iyi niyeti korunur.”
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Miilga TIRK déneminde, ayni isletmenin birden cok kez rehnedilmesi
durumunda rehin haklar1 arasindaki oncelik iliskisinin rehin hakkimnin tescil edilmesi
anina gore tespit edilecedi diizenlenmekteydi. Diger bir ifadeyle, rehin haklar
arasinda sira iligkisinin ilerleme sistemine gore tayin edilecegi kabul edilmekteydi.
TRK’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte ise, rehin sézlesmesinin taraflari, rehinler
arasindaki sira iligkinin belirlenmesine iliskin olarak ilerleme sisteminin yani sira
sabit dereceler sistemini de tercih edebileceklerdir. Ilaveten, taraflarca sabit dereceler
sisteminin tercih edilmemesi halinde, rehin haklar1 arasinda sira iliskisinin
belirlenmesinde ilerleme sisteminin uygulanacagi diizenlenmistir.

Miilga TIRK dénemindeki eksikligin ticari hayati olumsuz y&nde
etkileyebilecegi diisiincesiyle TRK ve ikincil mevzuatta rehin konusu taginirlarin
deger tespitine iliskin hiikiimlere yer verilmistir. Buna gore, taraflar, rehnin tesis
edilmesinden Once bizzat veya yetkili mahkeme tarafindan tayin edilecek eksper
tarafindan rehin konusu tasinirlarin deger tespitini yaptirabileceklerdir. Bor¢lunun
temerriide diismesi halinde ise, deger tespiti isleminin gerceklestirilmesi zorunlu olup
rehin alacaklis1 yetkili mahkemeden deger tespitinin gergeklestirilmesini talep
edilebilecektir. TRK m.13 f.2’de borglunun temerriidii hali yani sira rehin konusu
tasinir  varhigin  birlesmesi ve karismasi halinde de deger tespitinin
gerceklestirilmesinin zorunlu oldugunu diizenlemektedir. Ancak, 7099 sayili Kanun
ile yapilan degisiklik sonrasinda rehinli taginir varligin birlesmesi ve karigmasina
iligkin diizenlemeler yiiriirliikten kaldirilmistir. Bu sebeple, TRK m.13 {.2 hiikmiiniin
de yeniden diizenlenmesi ve birlesme ve karisma halinde deger tespiti yaptirilmasi
zorunlulugunun madde metninden ¢ikarilmasi gerekmektedir.

TRK ve ikincil mevzuatta, rehin alacaklisi ve rehin verenin sahip oldugu bir¢ok
hak ve yerine getirmekle yiikiimlii oldugu yiikiimlilik diizenlenmistir. Borglunun
temerriidii  halinde rehin alacaklisinin  sahip oldugu haklara 06zel olarak
deginilmesinde fayda vardir. Zira miilga TIRK’den farkli olarak, TRK hiikiimleri
uyarinca rehin alacaklist sifatina sahip olan kisiler, “genel hiikiimler yoluyla takip
baslatma hakki” yami sira birtakim se¢imlik haklara sahiptir. Buna gore, bor¢lunun
temerriidii halinde rehin alacaklisi; “rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme”,
“alacagimi varlik yonetim sirketlerine devretme”, “kiralama ve lisans hakkini

kullanma” haklarindan birini tercih edebilecektir. Ilaveten, rehin alacaklisi, “genel
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hiikiimler ger¢evesinde rehnin paraya ¢evrilmesi yoluyla takip baslatma hakkina” da
sahiptir.

Birinci derece rehin alacaklisinin sahip oldugu se¢imlik haklardan biri olan
“rehinli taginirin miilkiyetinin devrini talep etme hakkinin” 6zel olarak incelenmesi
gerekir. Oncelikle belirtilmelidir ki, bu hak IIK m.45’te ongériilen “nce rehne
bagvurma kuralin” ihlal etmemektedir. Zira 1IK m.45 hiikkmii ile giidiilen amac,
bor¢lunun rehinli mallar1 disinda kalan diger mallarinin paraya g¢evrilerek elinden
c¢ikmasi tehlikesinden korunmasidir. Rehin alacaklisinin bor¢lunun temerriidii
halinde sahip oldugu sec¢imlik haklarindan birini kullanmas1 durumunda ise, bor¢lu
bu tehlike ile karsi karsiya kalmayacaktir. Bu nedenle, rehinli taginirin miilkiyetinin
devrini talep etme hakkinin kullamlmas: [IK m.45 hiikmiine aykirilik teskil
etmemektedir. Rehinli taginirin miilkiyetinin devri talebine iliskin olarak iizerinde
durulmasi gereken diger bir husus ise, lex commissoria yasagidir. Kanaatimizce,
rehin alacaklisina bu tiir bir hak taninmis olmasi lex commissoria yasagina aykirilik
teskil etmektedir. Cilinkii rehin alacaklisinin rehinli taginirin miilkiyetinin devrini
talep etmesi halinde, alacakli ile bor¢lu arasindaki denge bozulur. Ayrica, genel
hukuk kural1 geregi, rehin alacaklisinin rehin konusu unsurunun kendisine degil onun
degerine yonelmesi amaglanir. Rehin alacaklisinin, rehinli tasinirin miilkiyetini talep
etmesi halinde ise, bu amaca aykir1 hareket edilmis olur. Onemle belirtilmelidir ki,
Uygulama Yo6netmeligi’nde rehinli taginirin miilkiyetinin devri talebine iligkin takip
usuliine dair ayrintili hiikiimlere yer verilmistir. Bununla birlikte, s6z konusu
hiikiimlerin pek c¢ok aksayan yonii bulunmaktadir. Zira borglunun temerriidii
sonrasinda rehin alacaklisinin sahip oldugu haklar1 diizenleyen TRK m.14 hiikkmii ile
Uygulama Yonetmeligi hiikiimlerinin bir kismu birbiriyle c¢elismektedir. Ayrica,
kanun hiikmii ile diizenlenmesi gereken bazi hususlar TRK’de diizenlenmek yerine
Uygulama Y6netmeligi hiikiimleri ile diizenlenmistir.

Ticari islemlerde tasmir rehni hakki, “alacaga bagli olarak™ veya ‘“alacaktan
bagimsiz olarak™ sona erebilir. Rehinle teminat altina alinan alacaga bagli olmaksizin
rehin hakkinin sona ermesine yol agan haller ise; “rehnin terkini”, “belirlenen siirenin
sona ermesi”, “miilkiyetin iyi niyetle iktisap edilmesi”, “rehinli taginir varligin yok
olmas1” ve “rehin alacaklisinin bor¢lunun temerriidii sonrasinda sahip oldugu

haklarini kullanmas1” seklinde siralanabilecektir.
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Miilga TIRK’den dogan uyusmazliklar bakimindan ticaret sicilinin bulundugu
yer ticaret mahkemelerinin gorevli oldugu diizenlenmekteydi. TRK’den dogabilecek
uyusmazliklar bakimindan ise, gorevli ve yetkili mahkemeye iligskin olarak TRK’de
genel bir hiikkiim bulunmamaktadir. Bu nedenle, bir uyusmazligin varligi halinde

gorevli ve yetkili mahkemenin genel hiikiimlere gore tespit edilmesi gerekecektir.
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