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OZET

TiCARI ISLETMENIN DEVRI

M. FATIiH CENGIL

Yiiksek Lisans Tezi, Ozel Hukuk Ana Bilim Dal
Damisman: Prof. Dr. iur. Fatih BILGILI

Agustos 2016, 389 sayfa

Ticari isletme, ticaret hukukunun merkez kavramidir. Ticaret hukuku bakimindan
bu denli 6nemi haiz olan ticari isletmenin sahipliginin el degistirmesi de, ticari hayatta
oldukca 6nem arz etmektedir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu ile birlikte ticari
isletmenin devri kurumu farkli bir yapiya biirtinmiistiir. Bu calismada Tiirk hukukunda
ticari isletmenin devri, ulusal ve uluslararasi diizenlemeler 15181nda, islem sirasina riayet
edilmek iizere, bastan sona etraflica incelenmeye ¢alisilmistir. Ayrica ¢alismada, ticari

isletmenin devrinin 6zel hukukun diger alanlarina etkisine de deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ticari isletme, ticari isletmenin devri, devir s6zlesmesi, devreden,

devralan.
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ABSTRACT

TRANSFER OF COMMERCIAL ENTERPRISE

M. FATIiH CENGIL

Master Thesis, Department of Private Law
Supervisor: Prof. Dr. iur. Fatih BILGILI

August 2016, 389 pages

Commercial enterprise is main conception of commercial law. Transaction of
ownership of commercial enterprise which is provided with such an important in terms
of commercial law, is also important in commercial life. With the Turkish Commerial
Code, no: 6102, transfer of commercial enterprise has enfolded the organization with a
different from. In this study, it will be tried to examine the transfer of commercial
enterprise in Turkish law in light of national and international regulations, in
compliance with the transaction order, in depth from start to finish. Also in this study, it
will be mentioned about influence of transfer of commercial enterprise on the other

fields of private law.

Keywords: Commercial enterprise, transfer of commercial enterprise, transfer of

commercial enterprise agreement, transferor, transferee.
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ONSOZ

Yiiksek lisans ¢alismamizin konusu olan “Ticari Isletmenin Devri” 6102 sayil1 Tiirk
Ticaret Kanunu ile birlikte yeniden diizenlenmistir. Yeni diizenleme ile birlikte ticari
isletmenin devri kurumu farkli bir yapiya biirlinmiistlir. Ayrica bu diizenlemenin 6zel

hukukun diger alanlarinda da 6nemli etkileri olmustur.

Calismamizda ticari isletmenin devri, yerli ve yabanci 6greti gorlisleri ve yargi
kararlar1 dikkate alinarak, 6zel hukukun diger alanlarindaki etkileri ile birlikte ele
alinmaya calisilmistir. Tiirk hukukunda ticari isletmenin devri kurumu ele alinirken
basta Isvigre olmak iizere Almanya ve Avusturya hukukundaki diizenlemelere de yer

verilmistir.

Hayatimin ve calismamizin sekillenmesine katkida bulunan bir¢cok kiymetli kisi

bulunmaktadir. Bu vesileyle kendilerine tesekkiir etmek benim i¢in mutluluk vesilesidir.

Bitmek bilmeyen sorularima her zaman i¢in kiymetli zamanlarin1 ayiran, calisma
sekli ve bakis acis1 olarak akademik hayatima muazzam deger katan, calisma
konumuzun belirlenmesinden c¢alismamizin son anina kadar engin hukuk bilgisinden
istifade etme imkani1 buldugum ve su ana kadar ki akademik hayatimizda gegen siirede
birlikte calisma imkani bulmaktan 6tiirii onur duydugum kiymetli hocam Prof. Dr. iur.

Fatih BILGILIye,

Ticari isletmenin devri gibi daha 6nce ele alinmis bir konuda, yeni bir seyler
yazabilmis isek, “yeni seyler ortaya koymak istiyorsaniz hayal etmelisiniz” sdzlerine
bor¢lu oldugumuz, varligini her an i¢in yaninda hissettigim, engin hukuk bilgisi ve
hayat tecriibesi ile gen¢ meslektaslarina her zaman igin rehber olmus kiymetli hocam

Prof. Dr. Mustafa CEKER’e,

Degerli katkilar1 ile ¢alismamiza zenginlik katan kiymetli hocam Prof. Dr. Saban

KAYIHAN’a,

Akademik hayatimin ilk gilinlinden bu yana varligini her an i¢in yaninda
hissettigim, gerek hukuk gerekse hayata bakis anlaminda kendilerinden c¢ok degerli
tecriibeler edindigim kiymetli hocam Dog. Dr. Omer KORKUT’a

X1X



Ozel hukukun her alaninda engin bilgisiyle her zaman igin yardimlarin

esirgemeyen kiymetli hocam Yrd. Dog. Dr. Hakan ALBAYRAK a,

Tanistigim ilk giinden bu yana her konuda bana destek olan, her anlamda biz geng

hukukgulara &rnek teskil eden kiymetli hocam Prof. Dr. Dr. h.c. Hakan HAKERI ye,

Bu alanda 6nemli bir eserin sahibi olan, tiim i¢tenligi ve nezaketiyle sorularima bir
makale kaleme alirmiscasina yanit veren ve ¢aligmamizi zenginlestiren Dr. Christoph

HURNIye,

Caligmamiza iliskin kaynaklara ulagsmamizda yardimlarini esirgemeyen degerli
arkadaslarrm Cagri  GUNDOGDU’ya, Ars. Gor. Faruk GOCGUN’e, Nusret
EMIROSMANOGLU’na ve Ars. Gor. Seda YILDIZ PORTAKAL’a,

Calismamizin her aninda yanimda olan ve desteklerini esirgemeyen kiymetli babam

Sitkt CENGIL e ve degerli ablam Siimeyra CENGIL e,

Calismamizin bir bolimiine bu diinyada sahit olsa da her zaman icin varligini

yaninda hissettigim canim annem Ahide CENGIL’e tesekkiir etmeyi borg bilirim.
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GIRIS

I. KONUNUN ONEMIi

Ticari isletme gerek 6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun (eTK) gerekse 6102 say1li
Tiirk Ticaret Kanunu’nun (TTK) merkez kavramidir. Oyle ki, kanunda tacir, ticari is,
ticari dava gibi birgok terim, ticari isletmeden yola ¢ikilarak tanimlanmustir. Ticaret
hukuk bakimindan bu denli 6neme sahip bir yapinin devri de kuskusuz olduk¢a 6nem

arz eder.

Gerek TTK gerekse eTK doneminde ticari isletmenin sahipliginin el degistirmesi,
ticari isletmenin devri olarak nitelendirilmistir. Ticari isletmenin devri, hukuki ve

iktisadi anlamda 6zel bir yere sahiptir.

Ticari igletmenin devri, ticareti terk etmek isteyen ya da ticari faaliyet konusunu
degistirmek isteyen kisiye bu imkanlar1 tanirken, ticari isletmeyi yeni bastan kurmadan
var olan bir ticari organizasyonu miisteri ¢evresiyle devralmak isteyen kisiye de onemli
bir imkan sunar. Ticari isletmenin devri ile devreden, malvarlig1 degerinden daha fazla
degere sahip olan ticari isletmenin bu degerinin karsiligini almis olur. Bir baska
ifadeyle, ticari isletmenin devri olmasaydi, devreden isletme degerinin karsiligini
alamayacak, ticari isletme malvarlig1r unsurlarinin miinferit degerlerini almis olacakti.
Diger yandan, devralan, yeni bastan bir ticari isletme kurma zahmetine katlanmadan ve
0zellikle hazir bir miisteri ¢evresi elde ederek daha emin bir sekilde ticari hayata girmis
olur. Bu sayede devralan, yapmis oldugu yatirimin karsiligini ¢ok kisa silirede alabilme

imkanina kavusur.

Ticari isletmenin devri, lilke ekonomisi bakimindan da onemli bir yere sahiptir.
Ticari hayatin merkezinde yer alan ve lilke ekonomisine dogrudan etki eden ticari
isletmenin, dagitilmamasi, faaliyetlerine devam edebilecek sekilde el degistirmesinin
saglanmasi, ticari isletmenin devri ile miimkiin olur. Bu nedenledir ki, ticari isletmenin
devri, isletmelerin siirekliligini saglayarak, isletmelerin iilke ekonomisinde kalmasini

saglar.



II. KONUNUN SECILIS AMACI

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu doneminde ticari isletmenin devri, eTK’da
diizenlenmemisti. Konu 818 sayili Borglar Kanunu (eBK) m. 179 kapsaminda ele
alimmaktaydi. Bu donem ticari isletmenin devrinde ticari isletme pasifleri 818 sayili
Borglar Kanunu m. 179 uyarinca bir biitiin halinde devralana intikal ederken, ticari

isletme aktifleri, cliz’1 halefiyet ilkesi uyarinca devralanin malvarligina gegmekteydi.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te ticari isletmenin devrine iligskin yeni
bir hiikiim diizenlenmistir. Bu hiikiim uyarinca, ticari isletmenin devri yoluyla isletme
aktifleri kismi kiilli halefiyet ilkesi geregi bir biitiin halinde devredenin malvarligina
gecer. Boylece, devredilen ticari isletme aktifleri, kanunlarda kendileri i¢in dngoriilen
devir sekil sartlarina riayet edilmeksizin devredilmis olur. Ticari isletmenin devrinde
getirilen bu koklii degisiklik, 6zel hukukun bir¢ok alaninda etkisini gostermistir. Tek bir
hiikiimle boyle bir degisikligin yapilmasi nedeniyle, ¢dziim bulmasi gereken bir¢ok
sorun ortaya c¢cikmustir. Ticari isletmenin TTK’nin merkez kavrami olmasi ve ticari
isletmenin devrinin iktisadi hayatta 6nem arz etmesi, ticari isletmenin devrinin yeniden
diizenlenen ve artik bir ticaret hukuku kurumu olarak rahatlikla ifade edebilecegimiz bir
kurum haline doniismesi ve kanunda etraflica diizenlenmemesi nedeniyle bir¢ok sorunu
da beraberinde getirmis olmasi nedeniyle, tezimizin konusu “ticari isletmenin devri”

olarak belirlenmistir.

I11. KONU SINIRLANDIRMASI VE INCELEME PLANI

Calismamiz hukuki bir isleme dayali olarak gerceklesen ticari isletmenin
sahipliginin el degistirmesini konu almaktadir. Bu durumu da ticari isletmenin devri
olarak ifade etmekteyiz. O halde, ticari isletmenin devrinden bahsedebilmek icin, devrin
konusunun ticari igletme olmasi, ticari igletme sahipliginin el degistirmesi ve devrin
sozlesme temelinde yiikselmesi gerekir. Bu nitelikleri haiz olmayan bir islem, ticari
isletmenin devri olarak nitelendirelemez ve bu sebeple ¢alismamiz kapsami disindadir.
Bununla birlikte, c¢aligmamizda ticari isletmenin devrini, 6zel hukukun birtakim

kurumlar ile karsilagtirma ihtiyact duyulmustur.



Calismamiz ii¢ ana boliimden olusmaktadir. ilk boliimde, ticari isletme, ticari
isletmenin devri kavrami ve Konusu, ticari isletmenin benzer kurumlar ile
karsilastirilmas: ele alinmaya calisilmustir. Ikinci boliim ise, ticari isletme devrinin
asamalarina hasredilmistir. Uciincii boliimde, ticari isletme devrinde hukuki koruma
araclar1 ve ticari isletmenin devri ile ilgili baz1 hiikiimler incelenmeye caligiimistir.
Calismamizda ticari isletmenin devrinin anlatimi, miimkiin mertebe, hukuki islemlerin

kronolojik sirasina uygun bir sekilde yapilmustir.



BIRINCIi BOLUM

TiCARI ISLETME VE TIiCARI ISLETMENIN DEVRi KAVRAMLARI

I. TICARIISLETME KAVRAMI VE UNSURLARI

A. Kavram

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu (TTK), ticari isletmeyi temel kavram olarak kabul
etmis ve kanun bu kavram merkezinde kurulmustur'. Oyle ki, TTK sistemi iginde
Oonemli yer tutan kavramlardan, tacir® (TTK m. 12/f. 1), ticaret unvan (TTK m. 39/f. 1)
ticari isletmeden hareketle tanimlanmigtir. Kollektif ve komandit sirketlerin
kurulabilmeleri, ticari isletme ¢alistirmalari sartina baglanmistir (TTK m. 211/ f. 1, TTK
m. 304/f. 1). Tiim bunlara ilaveten, ticari hiikiim (TTK m. 1/f. 1), ticari is (TTK m. 3/f.

1) kavramlariin belirlenmesindeki esas alinan 6lg¢iit ticari isletmedir’.

Bir cekismesiz yargi isi veya bir davanin, ticari olma niteliginde belirleyici

Olciitlerden biri de yine ticari isletmedir (TTK m. 4/f. 1).

! BILGILI, Fati/DEMIRKAPI, Ertan: Ticari isletme Hukuku, Bursa 2014, s. 17; CEKER, Mustafa:
Ticaret Hukuku Genel Esaslar, Adana 2014, s. 15; ULGEN, Hiiseyin/HELVACI,
Mehmet/KENDIGELEN, Abuzer/KAYA, Arslan/NOMER ERTAN, Fiisun, Ticari Isletme Hukuku, 4.
Basi, Istanbul 2015, s. 144; AYHAN, Riza/OZDAMAR, Mehmet/CAGLAR, Hayrettin: Ticari Isletme
Hukuku, Ankara 2014, s. 123; KARAHAN, Sami: Ticari Isletme Hukuku, Konya 2014, s. 13; TTK m.
11/f. I’in gerekgesinde de, ticari isletmenin, kanunun temeli, merkez kavrami oldugundan babhisle;
belirleyici hatta tanimlayici oldugu ifade edilmistir.

? Kisi ticari isletme faaliyetleri cergevesinde tacir sifatim haiz olur. Ticari isletmenin faaliyet alam
disindaki iliskilerinde tacir sifati yoktur. ARSLANLI, Halil: Kara Ticaret Hukuku Dersleri Umumi
Hiikiimler, 3. Bast, Istanbul, 1960, s. 53.

3 BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 18; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER
ERTAN), s. 143, N. 270; POROY, Reha/YASAMAN, Hamdi: Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 2015, s.
35; YONGALIK, Aynur: “6102 Sayili TTK da Ticari Isletme- Sigorta Hukuku”, 6102 Sayili Yeni Tiirk

Ticaret Kanunu Sempozyumu, Ankara Barosu Yasa izleme Enstitiisii, Ankara 2011, s. 69.
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B. Terminoloji Sorunu

iktisadi faaliyette bulunan yapilardan isletme®, tesebbiis, ticari isletme’ gibi
kavramlar ¢ogu zaman birbirleri yerine kullanilmistir. Bu durum da kavram

karmasasina yol acmaktadir®.

Isletme ile tesebbiis kavramlari birbirlerine yakin kavramlar olmakla birlikte
Ogretide nitelik farkliliklar1 agiklanmistir. ARSLANLY’, iktisat bilimi acisindan
tesebbiislin isletmeden daha dar kapsamda oldugunu vurgulamigtir. Ayrica yazar,
tesebbiisiin ticaret hukukundaki isletme kavramina yakin oldugunu belirtmekle birlikte,
cercevesini ¢izen Olgiilerinin hukuk biliminin aradig1 kesinlikten uzak olduguna
deginmistir. YASAMAN?® da bu gorilise katilmaktadir. KARAYALCIN’, isletmenin
teknik- iktisadi bir kavram oldugunu, tesebbiisiin ise iktisadi hukuki bir kavram
oldugunu belirtmistir. Genel olarak tesebbiisii, iktisadi veya iktisadi olmayan amaclar
gerceklestirmek {izere olusmus bir varlik olarak tanimlamaktadir. iktisadi tesebbiisiin
bir kolu olan ticari tesebbiis terimini ise, ticari isletmeyi karsilamak iizere kullanmastir.
Ayrica yazar iktisadi ve hukuki bir biitiin olarak ifade ettigi tesebbiisiin, birkag isletmeyi
icermesinin miimkiin oldugunu belirtmistir. BOZER'’ ise, ticaret kanununun ticari
isletmenin degil, ticari tesebbiisiin kanunu olduguna deginerek, tesebbiisiin isletmenin
cevreyle olan miinasebetini, isletmenin ise miiessesenin i¢ durumunu ifade ettigini

savunmustur. MIMAROGLU'"', tesebbiis kavrami yerine ekonomik girisimin bir alt

* Burada belirtilen isletme kavramindan kast, ticari isletme diizeyinde olmayan — 6rnek verecek olursak
esnaf igletmesi- diger isletmeler degil, iktisat bilimi bakimindan isletmedir. Zira, 6rnek olarak verdigimiz
gibi esnaf isletmesini, ticari igsletmeden ayiran kistas, belirli bir kapasitenin iizerinde gelir saglamay1 hedef
tutmaktir.

> Ticari isletme teriminin de hukukta tek bir karsihig1 gosterecek sekilde kullanimi yoktur. Hukukun gesitli
dallarinda ticari isletme kavrami i¢in bkz. HORN, Christian: Die Virtualisierung von Unternehmen als
Rechtsproblem, Miinchen 2005, s. 6 vd.

® Bu kavram karisiklig1 yabanci hukuk dillerinde de s6z konusudur. bkz. KARAYALCIN, Yasar: Ticaret
Hukuku 1. Giris Ticari Isletme, 3. Baski, Ankara 1968, s. 157, dpn. 5.

" ARSLANLI, Halil: Kara Ticareti Hukuku Dersleri, Istanbul 1960, s. 16-17.

8 YASAMAN, Hamdi: Anonim Ortakliklarin Birlesmesi, Ankara 1987, s. 10.

 KARAYALCIN, s. 155-156.

" BOZER, Ali: “Ticari isletme Uzerinde Tiirk ve isvigre Hukuku Bakimindan Mukayeseli Bir inceleme”,
BATIDER, C. 1, S. 3, s. 370.

""MIMAROGLU, Sait Kemal: Ticaret Hukuku Isletme Hukuku, Birinci Cilt, Ankara 1978, s. 188.
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kolu olan ticari girisim kavramini kullanmaktadir. Ticari isletmenin de tipki ticari
girisim gibi, ekonomik girisiminin bir alt kolu oldugunu vurgulayarak ticari girisim ile
farkin1 aciklamigtir. Yazara gore, ticari isletme, isletmenin i¢ organizasyon ve
yonelimini ifade ederken, ticari girisim, disa doniik iliski ve faaliyetlerini ifade
etmektedir. DOMANIC/ULUSOY’a'"? gore, iktisadi isletmenin bir kismini ve bir
tiirtinii  olusturan ticari tesebbiis kavrami, esnaf isletmesi de dahil, biitlin ticari
faaliyetleri kapsamaktadir. O halde ticari tesebbiis ticari isletmeyi de kapsayan bir tist
kavramdir. TURKB, tesebbiisii, insan gereksinimlerinin mal ve hizmet tliretimi ile
karsilanmak {izere, iiretim faktorlerinin bir girisimci tarafindan bir araya getirildigi
siirekli ve bagimsiz ekonomik bir birim olarak tanimlamaktadir. Isletme ise, dogrudan
dogruya tiretimin gergeklestigi teknik birimdir. Yazar, tesebbiisii, isletmeyi de kapsayan
genis bir kavram olarak ele almaktadir. INAL', ticari tesebbiisii, ticari isletme ve esnaf

isletmesini i¢ine alan daha genis bir kavrami ifade etmektedir.

eTTK’da tesebbiis kavram olarak kullanilmamisti. Tesebbiis kavrami, ticari
isletmenin tanimlandig1 TTK’da ise, birka¢ yerde kullanilmistir (TTK m. 195/f. 5 ve
gerekcesi, m. 198/f. 1, m. 202/f. 1-e, m. 202/f. 2, m. 202/f. 5). Kanun koyucu, bu
hiikiimlerde gegen tesebbiis kavramini tercih nedenini, bu kavramin ticari isletmeden
daha genis olmasi ve sirketler toplulugu diizenlemelerinde yaygin bir uygulamaya sahip
bulunmasi seklinde agiklamustir'®. TTK m.195/f. 5 —“isletme” kavrami hiikmiin
metninde yer almasa da- hiikmiiniin gerekgesinde ise, “isletme” kavraminin,
“tesebbiis”ii veya benzeri diger kavramlari kapsadigi belirtilmistir. O halde, TTK
sisteminde isletme kavrami, en {ist kavram olarak degerlendirilmesi gerekmektedir.
Ayrica tesebbiis kavrami da ticari isletmeden farkli bir kavram olarak karsimiza

¢ikmaktadir.

Tesebbiis kavrami, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (RKHK)
3. maddesinde tanimlanarak kanuni bir kavram haline gelmistir'®. Bu tanmima gore
tesebbiis, piyasada mal veya hizmet iireten, pazarlayan, satan gergek ve tiizel kisilerle,

bagimsiz karar verebilen ve ekonomik bakimdan bir biitiin teskil eden birimleridir

2 DOMANIC, Hayri/ULUSOY Erol: Ticaret Hukukunun Genel Esaslari, Istanbul 2007, s. 140.
3 TURK, Hikmet Sami: Ticaret Ortakliklarinin Birlesmesi, Ankara 1986, s. 8 vd.

4 INAL, Tamer: Ticari Isletme Hukuku, istanbul 2004, s. 46.

'S GEREKCE TTK m. 198.

' KAYIHAN/YASAN, s. 42.



(RKHK m.3). Boylece tesebbiis tanimi igerisine, esnaf isletmeleri, ticari isletmeler,
sirketler hatta holdinglere kadar tiim ekonomik birimler girmektedir'’. Demek oluyor ki,
RKHK anlaminda tesebbiis, ticaret hukuku ve iktisat biliminin isletme kavramlarini
icinde barindiran genis bir kavramdir. Ayrica tesebbiis kavrami igerisine, kar elde etme
amaci giitmeyen devlet hastaneleri, devlet iiretim ciftlikleri gibi kuruluslar da
girmektedir'®. Onemle belirtmek gerekir ki, rekabet hukuku bakimndan tesebbiiste
bagimsizlik unsuru, karar alma mekanizmasi bakimindan s6z konusu olup, hukuki
olmaktan ziyade ekonomiktir'®. Oysaki ticaret hukuku bakimindan isletmenin ekonomik
bagimsizligr degil, hukuki bagimsizligi 6n planda olmasi gerekmektedirzo. Bunun
sonucu olarak da, birden fazla isletmenin olusturdugu ekonomik birlik, tek bir tesebbiis
olarak kabul edilecektir*’. O halde, rekabet hukuku kapsamindaki tesebbiis kavramu,

ticari isletmeden farkli bir kavrami ifade etmektedir.

eTTK’da miiessese kavrami kullanilmigti. Bu kavram eTTK m. 1/f. 1 ve m. 3/f. 1°de
ticari isletmeyi karsilayacak sekilde kullanilmasina karsin, m. 11/f. 1°de -ticari isletme
ile birlikte kullanilarak- ticari isletmeden farkli bir kavram olarak karsimiza ¢ikmuisti.
Nitekim kanunun diger hiikiimlerinde (€TTK m. 11/f. 2, m. 13, m. 18/f. 1, m. 727/f. 1,
m. 745, m.765/f. 1, m. 823/f. 4) miiessese kavrami, TTK’daki kurum ya da kurulus

kavramlarina karsilayacak sekilde kullanilmstir.

Kanaatimizce iktisat bilimi bakimindan isletme; {liretim, hizmet sunma vs. birimi
olarak degerlendirilecek teknik birimi ifade eden iktisadi bir kavramdir. Ticari isletme
ise, ticaret hukuku anlaminda belirli bir kapasitede iktisadi faaliyetler yiiriiten hukuki
bir kavramdir. Tesebbiis ise, ticaret hukukunun aradigi kesinlikten uzak olan, soyut-
kapsayict bir kavram olmasi nedeniyle, ticari igletme kavramini karsilayacak sekilde

kullanilamaz.

" KAYIHAN/YASAN, s. 42.
'8 KARAHAN, Ticari isletme, s. 14.
' KAYIHAN/YASAN, s. 49.
2 KAYTHAN/YASAN, s. 49.
2 KAYIHAN/YASAN, s. 49.



C. Tanimi

eTK’da, ticari isletmenin tanimi yapilmamisti. eTK m. 11/f. 1’de —sinirh sayida
olmamakla birlikte- ticarethane’® veya fabrika yahut ticari sekilde isletilen diger
miiesseselerin ticari isletme olarak sayildigimn belirtilmesiyle yetinilmisti’. Oysaki
ticari isletme TTK’nin oldugu gibi, eTK’nin da merkez kavrami idi. Kanunun temelini
olusturan bir kavramun tanimmim (miilga) Ticaret Sicili Tiiziigi m. 14/f. 2’ye (eTST)*

birakilmasi doktrinde elestiri konusu olmustu®.

Bir kavramin yerlesmesinde ve iceriginin belirlenmesinde en onemli etkenlerin

basinda belirli bir tammnmn yapilmas: gelmektedir®®. Basarili bir tamimdan soz

*2 Ticarethane kavrami, 865 sayili Ticaret Kanunu (eTTK) sisteminde ticari isletmenin (eTTK m. 46/f. 1,
m. 48/f. 1, m. 125/f. 1 No.7, m. 126/f. 1) yerine kullanilmisti. eTTK’da ticari isletmenin yerini tutan
ticarethane kavrami, eTK’da ticari isletmenin bir tiirii olarak diizenlenmisti.; Bu doénemde yazilan
kitaplarda da ticari isletme kavramim, ticarethane/ticaret evi kavramu karsilamaktaydi. BILGISIN,
Memedali Sevket: Ticaret Hukuk Prensipleri, C. I, Istanbul 1948, s. 222 vd. ; HIRSCH, Ernst E.: Ticaret
Hukuku Dersleri Genel Prensipler Ticari Isletme, C. I, Istanbul 1939, s. 209 vd. Ticari isletmeyi merkez
kavram olarak benimseyen eTTK’nin hazirlanmasinda biiyiikk emekleri olan HIRSCH, daha sonraki
eserinde ticarethane kavramini terk etmis, ticari isletmeyi kullanmigtir. HIRSCH, Ernst E.: Ticaret
Hukuku Dersleri, 3. Basi, Istanbul 1948, s. 32, 103, 124.

3 Ticaretin hizmet, iletisim, bilisim gibi alanlar1 igeren ve dzellikle e-ticaret kavramu ile birlikte degisen
yapist nedeniyle TTK ticari isletmenin tiirlerini saymaktan vazge¢mistir. KAYAR, Ismail: Ticari isletme
Hukuku, 10. Baski, Ankara 2015, s. 44.

24 eTST m. 14/f. 2, ticari isletmenin tanimmm yaparken mehaz Isvicre Ticaret Sicil Tiiziigii’nden
esinlenmisti. Hangi isletmelerin ticari isletme sayilamayacagina iligkin olumsuz bir tanim yapan bu
hiikiim; “Bir gelir saglamay: hedef tutmayan veya devamli olmayan faaliyetlerle esnaf faaliyeti simirlarini
asmayan faaliyetler ticari isletme sayilmaz” ifadeleriyle diizenlenmisti. KARAYALCIN, s. 157-158;
KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 144, N. 273. Ticari isletmenin
unsurlarindan olan bagimsizlik, bu tanim igerisinde yerini almamisti. Ancak donemin bazi eserlerinde
yapilan ticari isletme tamimlarinda bagimsizlik unsuruna yer verilmigti. BIRSEL, Mahmut Tevfik: Ticari
Isletme Hukuku, Cilt I, Izmir 1970, s. 75.

» BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 18; ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 16; IMREGUN, s. 6;
Kanunun tiimiine egemen ve diger kavramlar ile iligkisi olan temel bir kavramin, Ticaret Sicil Tiiziigii’'ne
birakilamayacagi, TTK m. 11/f. 1’ in gerekgesinde belirtilmistir.

% TTK m. 11/ f. 3’te yapilan bu tanim ile birlikte, ticari isletme kavrami kurumsallastirmakla birlikte,
Tiirk ticaret hukukunun somutluk ve seffaflik temelinde yapilandirilmasinda onemli rol oynamustir.

TEKINALP, Unal: Tiirk Ticaret Hukukunu Ticari Isletme Baglaminda Yeniden Diisiinmek, BATIDER,
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edebilmek i¢in ise, tanimi yapilan hususun, unsurlarini tamamen icermesi gerekir.
Ticaret Kanunu ag¢isindan bu denli 6nemli olan ticari isletme kavrami, nihayet TTK m.
11/f. 1 ile tammlanmistir”’. Bu tamma gore ticari isletme, “esnaf isletmesi icin
ongoriilen sumirt asan diizeyde gelir saglamayr hedef tutan faaliyetlerin devamli ve
bagimsiz sekilde yiiriitiildiigii isletmedir.”. Demek oluyor ki, bir isletmeye ticaret
kanunu hiikiimlerinin uygulanmas: i¢in®’, belirli bir diizeyde ekonomik kazang elde
etme amaciyla, bagimsiz bir sekilde siirdiirdiigli faaliyetlerinin stireklilik arz etmesi

gerekmektedir.

D. Unsurlan

TTK m. 11/f. 1’de -dogal olarak- unsurlarin® da icerecek sekilde ticari isletme

tanim1 yapilmisti. Bu tanima gore ticari isletmenin unsurlarini; gelir saglamay1 hedef

C. XXIV, S. 3, 2008, s. 16; SENER, Oru¢ Hami/UZUNALLI, Sevilay: Uygulamali Ticari Isletme
Hukuku, Ankara 2012, s. 1.

 TTK m. 11/f. 3’te ticari isletmenin tanmimlanmasiyla birlikte, esnaf isletmesi kavrami da yasal bir
kavram halini almistir. DEMIRKAPI, Ertan: “Ticari Isletmenin Tespiti Acisindan Esnaf Isletmesi
Kavraminin Degerlendirilmesi”, GUHFD, C. XVII, Y. 2013, S. 1-2, s. 378.

 KENDIGELEN, TTK m. 3’iin gerekgesinde belirtilen “bir kavramin tammi, kavrami iceremez”
ifadesinden bahisle, TTK m. 11/f. 1°deki ticari igletme taniminda, igletme kavramimin kullanilmasini
elestirmistir. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 145, N. 273; Bir seyin
kendisiyle tanimlanmasi, tanimlamalarda ¢ok benimsenmemesi gereken ve genellikle de elestirilen bir
yonetimdir. Komisyon ¢alismalarinda “....faaliyetler, ticari isletmedir.” seklinde onerilmesine karsin, bu
sekilde bir tanimlamanin da faaliyetlerin kapsaminin belirlenmesi noktasinda sikintilar yaratabilecegi ya
da, soyut kalabilecegi kaygilar1 ile mevcut tammda uzlasilmistir. YONGALIK, s. 78. TEKINALP e gére,
ticari isletme sahip oldugu unsurlarla birlikte diger isletmelerden ayrilir; dolayisiyla, diger isletmelerden
farkli olarak ticari niteligi haizdir. Bu nedenle yazar, bu husustaki elestirilere katilmamaktadir.
TEKINALP, Unal: “Ticari Isletmenin TK m. 11(3)’e Goére Devrinde Borglarin Hukuki Yazgis1”,
BATIDER 60. Y1l Armagani, Ankara 2016, s. 5. Kanaatimizce, bu hiikiimde yer alan “isletme” kavrami
iktisadi bir kavram olarak degerlendirilmelidir, bu nedenle, hukuki bir kavram olan ticari isletmenin
taniminda kullanilmasinin sakincas1 yoktur.

» TTK m. 15/f. 1’e gore, tacirlere 6zgii olan TTK m. 20 ve m. 53 hiikiimleri esnaflar i¢in de uygulanir.

% Yazarlar, ticari isletmenin unsurlar1 kavranu yerine, ticari isletmenin 6zellikleri kavramim kullanmay1
tercih etmektedirler. BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s. 18; KAYAR, s. 44; IMREGUN ise, aym

anlami ifade edecek sekilde, “Ticari Isletme Kavramimn Ogeleri” kavrammi kullanmay1 tercih etmistir.
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tutma, devamlilik, bagimsizlik ve hedeflenen gelirin esnaf diizeyini asma olarak ifade

edebiliriz’".

IMREGUN, s. 7; DOMANIC/ULUSOQY ise, “Ticari Isletmenin Nitelikleri” bashg altinda incelemistir.
DOMANIC/ULUSOY, s. 146.

3! CEKER, Genel Esaslar, s.15; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN) s. 149
vd., N. 280 vd.; KARAHAN, gelir saglamay1 hedefleme unsuru yerine iktisadi faaliyet, esnaf faaliyeti
smirin1 agma yerine kapasite terimlerini benimsemesine karsin, terimler igerik bakimindan farklilik arz
etmemektedir. KARAHAN, Ticari Isletme, s. 15; KARAYALCIN, bu unsurlara aleniyeti de
eklemektedir. KARAYALCIN, s. 160; Aleniyet ile kastedilen, ticari isletmenin faaliyetlerinin belirsiz bir
miisteri gevresine yoOnelmis olmasidir. AKER, s. 56. Gelir saglama amaciyla yiiriitiilen faaliyetler
dogasinda, aleniyet unsurunu da icerir. BASTUG/ERDEM, s. 20. BILGILI/DEMIRKAPI, kanundaki
tanimda yer alan “esnaf isletmesi igin ongoriilen sinwri asan diizeyde gelir saglamayr hedef tutan
faaliyetlerin” ibaresinin iki unsur i¢erdigini belirtmektedir. Yazarlar, virgiil ile ayrilmadigi igin tek bir
climle gibi goziiken bu ibarenin tek bir unsuru igerdiginin kabulii halinde, ticari isletme kavraminin, bunu
isleten kisinin siibjektif hedefine gore belirlenecegi durumuyla karsilagilacagini ve bu durumun da kanun
koyucunun hedefine uygun olmadigimi belirtmislerdir. BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari iIsletme, s. 18;
Kanaatimizce, s6z konusu ibarede ticari isletme ile ilgili iki unsur mevcuttur. Zira “gelir saglamay: hedef
tutma” ticari isletmenin varlik amaci ile ilgilidir. “Esnaf faaliyetinin simirlarmmin asilmasi” ise, bir
isletmenin kapasitesi ile ilgili olup, ifade edilen bu simirm asilmasi halinde isletme, -diger unsurlarinin
varlig1 halinde- ticari isletme olarak nitelendirilir. Onemle belirtmek gerekir ki, bu iki unsurdan birinin
olmamasi halinde isletme, ticari isletme olarak nitelendirilemez. O halde, her birinin varlig: ticari isletme
i¢in bu denli 6nemli olan iki seyin, ayr1 ayr1 unsurlar olarak degerlendirilmesi gerektigini diisinmekteyiz.
Nitekim, ticari isletmenin {i¢ unsura sahip oldugunu ifade eden yazarlar, “esnaf isletmesi i¢in ongériilen
surt asan diizeyde gelir saglama amacgh faaliyetlerde bulunmasi” bashg altinda “esnaf faaliyetleri
strimin asilmasi1” ve “gelir saglamayr hedef tutma” unsurlarini incelemislerdir. Bununla birlikte,
TEKINALP, farkli bir sistem ortaya koyarak, ticari isletmenin unsurlarini; ticari isletmenin bulunmasi,
gelir elde edilmesinin hedeflenmesi ve esnaf faaliyeti sinirinin asilmasi olarak tice ayirmaktadir. Yazara
gore, ticari isletmenin bulunmasi unsuru, TTK ile birlikte yiiriirliikten kalkan eTK m. 12 ve m. 13’ten
dogan boslugu gidermek igindir. Bu unsurda dikkat gekilen husus, faaliyetlerin bir organizasyon
kapsanminda yiiriitiilmesidir. Yani bir organizasyonun varhgidir. TEKINALP, Yeniden Diisiinmek, s. 9
vd.; BOZER/GOLE ve SENER/UZUNALLI ise, ticari isletmenin unsurlarini; bir organizasyon igerisinde
ekonomik ve ticari faaliyetlere yonelmis bir isletmenin varligi, faaliyetlerinin devamlilik arz etmesi,
bagimsiz bir sekilde isletilmesi ve esnaf faaliyeti simirini asacak seviyede gelir saglama hedefinin
bulunmasi olarak saymaktadir. BOZER, Ali/GOLE, Celal: Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2015, s. 7;
SENER/UZUNALLI, s. 1; DEMIRKAPI ticari isletmenin bulunmasi unsurunu, organizasyonun
gerekliligi olarak algilamig ve organizasyonun varligimin hali hazirda biitiin iktisadi isletmeler icin s6z
konusu olduguna dikkat ¢ekmektedir. Ayrica TTK m. 11/ f.3’teki tanimda, ticari isletmenin bir isletme
oldugunun vurgulanmasimi da deginerek, isletmenin bulunmasinin ticari isletme bakimindan belirleyici

olmadigini belirtmektedir. Bu nedenle s6z konusu unsurun ticari isletmeyi diger isletmelerden ayiracak
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1. Gelir Saglama Hedefi
Biitiin iktisadi isletmelerin temel varlik amaci, gelir saglamayr hedeflemis
olmalaridir. Bu amag ticari isletmeler agisindan da gegerlidir. Gelir saglama hedefi ile

kurulmayan bir yapr ticari isletme olarak nitelendirilemez’”.

Yapilan faaliyeti iktisadi kilan sey, faaliyetin gelir saglama hedefiyle yapilmasidir.
Yani, gelir saglama hedefi ile baslanan bir faaliyetin sonunda, kazang elde edilmemis
olmast ve hatta zarar s6z konusu olsa dahi, bu unsurun varlig1 séz konusu olacaktir™. O

halde, bu unsurun varlig1 i¢in kazang degil, gelir elde etme niyeti 6nem arz etmektedir.

Gelir elde etme amaci olmayan bir faaliyet sonunda gelir elde edilmesi durumunda
dahi s6z konusu bu unsur var olmayacagi i¢in, ticari isletmenin varligindan da soz

edilemeyecektir’”,

Gergeklestirilen iktisadi faaliyet sonucu elde edilen gelirin ne sekilde

kullanildiginin, ticari isletmenin varliginin belirlenmesinde herhangi bir 6nemi yoktur35.

bir unsur olarak degerlendirilmemesi gerektigini savunmaktadir. DEMIRKAPI, Ticari Isletme Tespiti, s.
381-382. Kanaatimizce, bir seyin unsurlar sayilirken, o seyin kendisinin var olmasinin aranmasi —ticari
isletmenin bulunmasindan kasit bir organizasyonun varligi olsa bile- ifade olarak uygun degildir. Ticari
isletmenin bulunmasi unsuru, bir organizasyonun varliginin gerekliligini ifade etmektedir. Biitiin iktisadi
isletmeler organizasyon ¢er¢evesinde sekillenir. Bu anlamda, hukuki olarak ticari isletmeyi diger
isletmelerden ayirmaya yarayan unsurlardan biri olarak ticari isletmenin bulunmasini saymanin uygun
olmadigini diisiinmekteyiz.

2 Avusturya Isletmeler Kanunu m. 1/f. 2’ye gore, ticari isletme, gelir saglama amaci tasidigma
bakilmaksizin, devamli ve bagimsiz olan her tiirli ekonomik faaliyet organizasyonudur. O halde
Avusturya Hukukunda gelir saglama amaci, ticari igletmenin belirlenmesinde 6nem tasimayacaktir.

3 BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s. 19; CEKER, Genel Esaslar, s. 16; KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 149, N. 281; KARAHAN, Ticari Isletme, s. 15;
KARAYALCIN, s. 158; KAYAR, s. 45.

#* BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s. 19; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER
ERTAN), s. 149, N. 281; KARAHAN, Ticari Isletme, s. 16; MIMAROGLU, s. 190. Aksi yonde,
ARSLANLI’ya gore ise, gelir saglama hedefi bulunmasa bile, iktisadi faaliyetin ticari bir organizasyon
icinde gergeklestirilmesi halinde, ticari igletme mevcuttur. ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 22, dn. 1; Benzer
sekilde goriis icin bkz. KARAYALCIN, s. 158. Kanaatimizce, gelir saglamayr hedef tutma, ticari
isletmenin ama¢ unsurudur. Bir seyin varhigi ile amaci arasinda giiglii bir bag vardir. Oyle ki, ticari
isletme, tipki anonim sirketler (TTK m. 331/f. 1) ve limited sirketler (TTK m. 573/f. 3) gibi belli bir amag
dogrultusunda teskilatlanmistir. O halde, gelir saglama hedefi olmayan bir organizasyon ticari isletme

olarak nitelendirilemeyecegi gibi iktisadi anlamda isletme olarak da nitelendirilemez.
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Yani faaliyeti iktisadi kilan sey, gelirin ne sekilde kullanilacagi degil, faaliyetin ne

amagla gergeklestirilecegidir.

Ogretide tartismali olmakla birlikte, malvarliginda pasifin azalmasma yonelik
kurulan tiiketim kooperatifleri isletmelerinin gergeklestirdigi faaliyetler iktisadi faaliyet
olarak kabul edilmektedir®®. Zira, malvarhigindaki pasifin azalmasim hedef tutmak,
iktisadi bir menfaat saglamakta, dolayisiyla gelir saglamayi hedef tutmak ile bu

anlamda farkli bir degerlendirilmeye tabi tutulmamalidir®’.

Son olarak belirtmek istedigimiz husus ise, gelir saglama hedefine ulasilmasinda,
ticari isletmeyi calistiran sahsin niteliginin 6nemli olmadigidir. O halde, girisimcinin
6zel hukuk ya da kamu hukuku tiizel kisisi olmas1 ya da tiizel kisiligi haiz olmayan bir

kisi toplulugu olmas, isletmenin ticari isletme sayilmasi bakimindan 6nem tasimaz’®.

2. Devamhhk

Gelir elde etme amaciyla kurulan bir ticari isletmenin faaliyetlerinin devamlilik arz
etmesi gerekmektedir. TTK m. 11/f. 1°de yapilan ticari isletme taniminda devamlilik
unsuru agik bir sekilde belirtilmistir. Ayrica TTK m. 11’in kenar baghginda™ belirtildigi
gibi ticari isletmenin devrinde biitiinliikk ilkesi hakimdir. Biitiinliik ilkesinin ifade
buldugu TTK m. 11/f. 3 ile ticari isletmenin devrinin kolaylastirilmas: ile birlikte
devamliliginin da temin edilmesi hedeflenmistir. Nitekim hiikmiin gerekcesinde, ticari

isletmenin, kendisine siirekli olarak tahsis edilen maddi ve gayri maddi unsurlari ile bir

¥ BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 19; CEKER, Genel Esaslar, s. 16; KARAHAN, Ticari
Isletme, s. 15; DOMANIC/ULUSOY, s. 147. Kamu tiizel kisisine ait bir ticari isletmeden elde edilen
gelir, kamu hizmetlerine ayrilabilecegi gibi, vakif veya dernek tarafindan isletilen bir ticari isletmeden
elde edilen gelir de hayir islerinde kullanilabilir. ~ KARAYALCIN, s. 158; KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 149, N. 282; KAYAR, s. 46.

% BILGILI/DEMIRKAPIL, Ticari Isletme, s. 19; CEKER, Genel Esaslar, s. 16; KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 150, N. 283; KARAYALCIN, s. 158-159; KAYAR,
s. 45. Aksi yonde, BOZER, Ali/GOLE, Celal, Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2013, s. 8.

7 BOZER/GOLE’ye gore, ekonomik menfaat saglamak, gelir saglama amacmin yerini tutamaz.
BOZER/GOLE, 2013, s. 9.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 19; ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 19; KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 150, N. 283.

¥ TTK m. 1534/f. 1’e gore, kenar bagliklart metne dahildir.

12



biitlin olusturan malvarlig1 cephesinden bahsedilmektedir. Stirekli olarak tahsis edilen

bu malvarligy, iktisadi faaliyetlerin devamlilik arz etmesi i¢indir™.

Ticari isletme kapsaminda gergeklestirilen iktisadi faaliyetler, ticarete 6zgii usul ve
organizasyonla gergeklestirilir*'. Devamlilik unsurunun varlig: da faaliyetin araliksiz**
devamliligindan ziyade, organizasyonun devamlilig: ile ilgilidir. O halde devamlilik,
faaliyetlerin daimi olmasiyla ilgili degil, faaliyet donemi igerisinde faaliyetlerin
devamlilik arz etmesi ile ilgilidir*’. Ornek verecek olursak, Cesme’de plaj isletmeciligi
ile ilgili ytrttiilen faaliyetlerin, yazdan yaza siirdiiriilmesi halinde dahi, devamlilik
unsuru s6z konusu olacaktir. Demek oluyor ki, yapilan isin kendi isleyisinden
kaynaklanan kesintiler, bu unsurun varligim ortadan kaldirmaz**. Ayrica siireklilik
acisindan, onemli olan husus, isletmecinin niyet ve kastidir®®. Bu nedenle, Olim,
hastalik gibi gegici sebeplerle, faaliyetlerin az ya da ¢ok kesintiye ugramasi halinde,

devamlilik unsuru bu durumdan etkilenmez*°.

Faaliyetin devamlilik arz etmesi i¢in, uzun ya da kisa bir siire dahilinde
gerceklesmesinin bir 6nemi yoktur47. Onemli olan faaliyet siiresinin devamlilik arz
edecek sekilde belirlenmesidir. Mevsimsel olarak yiiriitiilen faaliyetlerde oldugu gibi bir
metro ingsaatinin dort ay icerisinde yapilmasi faaliyeti i¢in de devamlilik unsuru
mevcuttur. Buna karsin, bir veya birka¢ sefer mahsus olarak gerceklestirilen, tesadiifi ya

da arizi nitelikteki faaliyetlerde ise devamhilik unsuru yoktur®. Ornek verecek olursak, -

0 AKER, Halit: Ticari Isletme Kirasi, Ankara 2012, s. 49.

*! ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 21; HIRSCH, s. 103.

2 Faaliyetin aralikli olmasi halinde de devamlilik s6z konusu olabilir. POROY/YASAMAN, s. 39;
Devamlilik, faaliyetlerin hi¢ ara verilmeksizin yillarca devam etmesi anlamima gelmez. BAHTIYAR,
Mehmet: Ticari Isletme Hukuku, Istanbul 2015, s. 24.

* BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 20; IMREGUN, s. 8.

“ KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 150, N. 285; KARAHAN, Ticari
Isletme, s. 16.

“ AKER, s. 51.

% isletme faaliyetlerin baslamadan 6nce, ticari isletmenin agilmis oldugunun ilan edilmesi ya da
isletmenin ticaret siciline tescil ve ilan edilmesi neticesinde kisinin tacir sifatin1 haiz olmasi; devamlilik
unsuru bakimindan igletmecinin iradesinin 6nemini ortaya koymaktadir. ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 20.
AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 125; AKER, s. 51.

* KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN) s. 150, N. 285; KARAHAN, Ticari
Isletme, s. 16

* CEKER, Genel Esaslar, s. 16; DOMANIC/ULUSOY, s. 146; BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 24.
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bir defaya mahsus olarak- kisinin kullandig1 bilgisayari satarak gelir elde etmesi halinde

devamlilik unsurundan s6z edilemez.

Faaliyetlerin profesyonelce yiiriitiildiigli bir teskilatlanma olarak organizasyonun
saglanmasi da devamlilik unsurunun bir sonucudur®.Yine ifade edebiliriz ki, devamlilik
unsuru tastyan iktisadi faaliyetler yiiriiten bir girisimci, bu faaliyetleri kendisine meslek

olarak edinmistir™’.

Devamlilik niyetiyle baglatilan bir faaliyetin, daha sonradan herhangi bir sebeple
olursa olsun kesintiye ugramasi halinde, faaliyetin kesintiye ugradigi ana kadar ki

donem i¢in devamlilik unsuru mevcut olacaktir’'.

Devamlilik niyeti olmadan baglatilan bir faaliyetin,- ne zaman sonra sona erecegi
belirli olmadig1 i¢in-, devamlilik arz etmesi durumunda ise bu unsurun varligi s6z

konusu degildir’>.

Devamlilik unsuru, ticari isletmeyi isleten kisinin niyetine bagli olmakla birlikte>”,
belirli bir sahsa bagli olmadigi i¢in, ticari isletmenin devri durumunda, devralan,
isletmenin varligini muhafaza edip faaliyetlerine devam ettigi miiddet¢e, bu unsur da
varligint stirdiirecektir. Yani devamlilik unsurunun kaderi belirli bir kisiye degil,

isletmeyi isleten kisinin niyeti dogrultusunda, isletmenin varligina baglidir.

3. Bagimsizhk
eTK doneminde ticari isletmenin tanimi eTST’de yapilmigti. Bu tanim da, ticari

isletmenin unsurlarindan olan bagimsizhik unsurunu icermiyordu™. Ogretide bazi

¥ KARAYALCIN, s. 159, MIMAROGLU, s. 190.

0 KARAYALCIN, s. 159; Yazar, TTK m. 102/f. 1’deki “.. meslek edinen..” ibaresinin, devamlilik
unsurunun bir ifadesi oldugunu belirtmektedir. AKER, Ticari Isletme Kirast, s. 50.

Sl KARAHAN, Ticari isletme, s. 16.

2 KARAHAN, Ticari isletme, s. 16-17.

> Ornek verecek olursak, ticari isletme kirasinda (ticari isletmenin hasilat kirasina konu oldugu
durumda), devamlilik unsurunun varligi i¢in, kira donemi boyunca kiralayan kisinin niyeti 5nem arz eder.
AKER, s. 51.

> Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (HUMK) m. 17’e gbre, subenin yaptig1 islemlerden dolay,

davanin ticari isletmeye karsi agilmasi, subenin ticari isletmeye bagli oldugunu goésteren sube ibaresi ile
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yazarlar™ da eserlerinde, bagimsizhik unsurunu, ticari isletmenin unsurlari arasinda
saymamisti. TTK m. 11/f. 3’te yapilan ticari isletme taniminda ise, bagimsizlik unsuru

acikca ifade edilmistir.

Bir isletmeyi, sadece iktisadi bir biitiin olmanin 6tesinde hukuki bir biitiin kilan
unsur bagimsizlik unsurudur®®. Yani bir ticari isletmenin var olabilmesi i¢in
faaliyetlerinin bagimsiz bir sekilde siirdiiriilmesi gerekmektedir. Bizim de katildigimiz
gorlise gére57; bagimsizhigin, i¢ iliskide ve dis iliskide olmak iizere iki yonii vardir. I¢
iliskide bagimsizlik, bagka bir ticari isletmenin irade ve islemine bagimli olmadan
islemler yapilabilmesi olan, idari bagimsizliktir. Dis iliskide bagimsizlik ise, iiglincii
kisiler ile islem yapabilme yetisini ifade etmektedir. Ticari isletmenin var olabilmesi
icin, bu iki bagimsizligin birlikte olmasi gerekmektedir. O halde, idari anlamda merkeze
bagh olarak faaliyet gdsteren subeler, ticari isletme olarak degerlendirilemezsg. Subenin
isletmeden ayr1 olarak devrinin, ticari isletmenin devri olarak nitelendirilmemesinin

nedeni de bagimsizlik unsurunun mevcut olmamasidir.

birlikte ticaret unvanimni kullanma zorunlulugu bagimsizlik unsurunun varliginin yasal gostergesidir.
DOMANIC/ULUSOY, s. 147.

*IMREGUN, s. 7; MIMAROGLU, s. 190 vd.

% KARAYALCIN, s. 160.

" DOMANIC/ULUSOY, s. 147-148; KAYAR, s. 47; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 128.

% BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s. 20; CEKER, Genel Esaslar, s. 17; KARAYALCIN, s. 160;
KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 151, N. 287; BOZER/GOLE, 2013, s.
12; KARAHAN, Ticari Isletme, s. 17; KAYAR, s. 47; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 128.
KENDIGELEN, dis iliskide islem yapabilme yetenegini haiz olmayan depo, atdlye, laboratuvar gibi
birimlerin, bagimsizlik unsurunun aksi yonde ornek teskil edecek sekilde ifade edilemeyecegini
savunmustur. Ayrica, ticari temsilci ve ticari vekil gibi yonetim ve temsil yetkileri bulunan kisilerin
gerceklestirdikleri faaliyetler de, bagimsizlik unsuruna aksi yonde ornek teskil etmez. Zira yiiriittiikleri
faaliyetler, sadece yetkili kilindiklar1 isletme kapsamindadir. KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 152, N. 287. Kanaatimizce de bu tiir birimler 6rnek
olarak gosterilemez. Zira bu birimlerin salt kendileri bir faaliyet yiirlitemez. Faaliyetin s6z konusu
olmadig1 bir durumda da bagimsizlik unsuru aranmamalidir. Ayni sekilde, ticari temsilci ve ticari vekil

gibi kisilerin faaliyetleri de 6rnek olarak gdsterilemez.
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4. Hedeflenen Gelirin Esnaf isletmesi Diizeyini Asmasi

Bir ticari isletmeyi, diger iktisadi isletmelerden ayiran unsur, hedeflenen gelirin
esnaf igletmesi diizeyini agmasidir. O halde esnaf igletmesi ile ticari isletmeyi
ayirmamiza imkan veren unsur, bu unsurdur. Bu unsurun tetkiki ile birlikte bu
isletmelere uygulanacak hiikiimler de belirlenmis olacaktir. Oyle ki; sayet bir isletme,
esnaf isletmesi diizeyini asan gelir elde etmeyi hedef tutmus ise, TTK hiikiimleri s6z
konusu olacak iken, aksi halde —kural olarak™- 5362 sayilit Esnaf ve Sanatkarlar Meslek

Kuruluslart Kanunu uygulanacaktir®.

TTK m. 15/f. 1’e gore esnaf, “ister gezici olsun ister bir diikkanda veya bir sokagin
belirli yerlerinde sabit bulunsun, ekonomik faaliyeti sermayesinden fazla bedeni
calismasina dayanan ve geliri TTK m. 11/f. 2 uyarinca g¢ikarilacak kararnamede

’

gosterilen sinirt asmayan ve sanat veya ticaretle ugrasan kisidir.”.

TTK m. 15, esnafi tanimlarken ayni zamanda esnaf isletmesini de tarif etmektedir.
Oyle ki; nasil ticari isletmeyi isleten kisiye tacir deniliyorsa, esnaf isletmesini isleten
kisiye de esnaf denmektedir. Ve siliphesiz ki, isleten kisinin hukuki sifati ile igletmenin

niteligi ilintilidir.

TTK m. 15’te esnaf i¢in ongoriilen Olciitler; ekonomik faaliyeti, sermayesinden ¢ok
bedeni ¢alismasina dayanmasi, geliri Bakanlar Kurulu tarafindan ¢ikarilan kararnamede
gosterilen smirt agmamasi ve sanat veya ticaretle ugrasmasidir®. Bu olgiitlerden en
somut olan ve esnaf isletmesi ile ticari isletme ayrimin1 net bir sekilde yapacak olan
Olctit, gelirin Bakanlar Kurulu tarafindan c¢ikarilan kararnamede gosterilen siniri
asmamasidir. Isletmenin niteligine gore uygulanacak hiikmiin farklilik arz etmesi

nedeniyle, ayrimin da net bir sekilde yapilmasi gerekmektedir.

TTK m. 11/f. 2’ye gore, “Ticari isletme ile esnaf isletmesi arasindaki sinir,
Bakanlar Kurulunca ¢ikarilacak kararnamede gosterilir.”. TTK m. 15/f. 1, elde edilen
gelirin esnaf isletmesi- ticari isletme ayriminda kullanilmasi i¢in TTK m. 11/f. 2°de
cikartilan kararnamedeki sinirlar cergevesinde degerlendirilmesi gerektigini ifade
etmektedir. TTK nin yiirlirliige girmesinden sonra bu durum ile ilgili bir Bakanlar

Kurulu kararnamesi g¢ikarilmamistir. O halde, eTK doneminde ¢ikarilan 2007/12362

¥ TTK m. 15/ f. 17 ¢ gore, TTK m. 20 ve m. 50 hiikiimleri esnaflara da uygulanir.
% KAYIHAN/YASAN, s. 47.
" AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 125-126.
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sayili “Esnaf ve Sanatkar ile Tacir ve Sanayicinin Ayrimina iliskin Karar”(Esnaf
Kararnamesi), halen yiiriirliktedir® Esnaf Kararnamesi, tacir -esnaf ayrimin
dolayisiyla ticari isletme-esnaf isletmesi ayrimini Vergi Usul Kanunu m. 177’de

ongoriilen parasal limitlere gore yapmistir®.

E. Ticari Isletmenin Hukuki Niteligi

Ticari igletmenin hukuki niteliginin tespiti 6zellikle ticari isletmenin devrinde 6nem
neticesinde ticari isletmenin hukuki niteligi farkli siniflandirmalara tabi tutulmustur. Bu
konu hakkinda ileri siiriilen teorileri; ticari isletmenin hukuki kisilige sahip olup
olmadigi teoriler, biitlinliik kavramina dayanan teoriler, ticari isletmeyi meydana getiren
esasli unsurlar1 g6z onilinde bulunduran teoriler, sui generis maddi olmayan mal veya
0zel malvarlig1 teorisi olarak ifade edebiliriz®®. Aslinda bu bakis acilari ticari isletmenin
farkl1 yonlerini ele almaktadir. Kanaatimizce ticari isletmenin hukuki niteliginin tespiti,

farkli hukuk dallarinin birlikte degerlendirilmesi ile miimkiin olacaktir.

TTK m. 1534/f. 1 uyarinca kenar basliklari, madde metnine dahil kabul edilir. TTK
m. 11’1 kenar bashigi olan “biitiinliik ilkesi” ile birlikte ele aldigimizda, ticari isletmenin
maddi ve gayri maddi unsurlardan olusan iktisadi ve hukuki anlamda bir biitiin

oldugunu ifade edebiliriz®®.

Bir seyin, hukuki kisilik kazanabilmesi i¢in, ona iligkin maddi hukuk diizenlemesi
olmas1 gerekmektedir. Zira, tiizel kisiler simirli sayida belirtilme ilkesi ¢ergevesinde
diizenlenmistir®’. O halde bir seyin tiizel kisi olabilmesi i¢in, kanunlarda agik bir sekilde

diizenlenmesi gerekmektedir. Ticari isletmelerin tiizel kisi olduguna dair herhangi bir

2 KAYAR, s. 48-49.

% KAYAR, s. 49.

% ARSLANLLI, Kara Ticareti, s. 109.

% Bu teoriler ile ilgili bilgi i¢in bkz. OZSUNAY, Ergun: Ticari isletmede Kiracilik Hakkinm Korunmas,
Ankara 1962, s. 4.

% KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 180, N. 338; TTK m. 11/ f. 3 ile
birlikte, ticari isletme ekonomik bir biitiin olmanin yaninda, hukuki bir biitiin olarak da kabul edilmistir.
YONGALIK, s. 70.

8 SEROZAN, Rona: Tiizel Kisiler, Ozellikle: Dernekler ve Vakiflar, istanbul 1994, s. 29 vd..
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maddi hukuk diizenlemesi bulunmamaktadir. Bu nedenlerle ticari isletmelerin hukuki
kisiligi s6z konusu degildir®®. Bunun sonucu olarak da ticari isletmelerin hak ehliyeti
bulunmamaktadir. Ayrica, ticari isletme, kendisini olusturan kisilerden bagimsiz bir
orgiitlenmeye sahip degildir. Hemen belirtelim, Orgiitlenmeden kastimiz, hak siijesi
olarak tiizel kisinin iradesini aciklayacak yapidir®. Bu bahiste son olarak deginmek
istedigimiz husus; TTK m. 1530/f. 2°de gecen “ ficari isletmeler arasinda mal ve hizmet

’

tedariki amaciyla yapilan islemlerde..” ibaresidir™. Bu ibare ilk bakista, ticari
isletmelerin hukuki kisilige sahip oldugu izlenimini vermekte ise de, belirtigimiz
nedenlerle bdyle bir durumun olmasi sdz konusu degildir. Ibarenin bu sekilde

diizenlenmis olmasi, mecaz-1 miirsel anlatimdan 6te bir sey degildir.

Bir seyin esya hukuku anlaminda esya olarak nitelendirilebilmesi ig¢in; cismani
olmasi, smirlandirilmis olmasi, fiili ve hukuki hakimiyet kurmaya elverisli olmasi
gerekmektedir’'. Ticari isletme, biinyesinde maddi unsurlar ihtiva etmesine karsn,
bizatihi, cismani sey olarak degerlendirilemez. O halde, ticari isletme esya hukuku

anlaminda bir esya olarak nitelendirilemez’*.

% Ticari isletme iktisadi bir biitiinliik olmasina karsin, hukuki kisiligi haiz degildir. DRUEY, Jean Nicolas
(DRUEY JUST, Eva/GLANZMANN, Lukas): Gesellschafts- und Handelsrecht, Zurich 2015, s. 9, N. 56;
Ticari isletme, hak ehliyetini haiz degildir. HAUCK, Bernd: Méngel des Unternehmens beim
Unternehmens- und Beteiligungskauf, Basel 2008, s. 6; KNAUDER, Christian: Osterreichisches
Unternehmens-und Gesellschaftrecht, s. 20.

% DURAL, Mustafa/OGUZ, Tufan: Tiirk Ozel Hukuku Cilt IT Kisiler Hukuku, Istanbul 2013, s. 211.

" TTK m. 40/f. 1°de, ticari isletmenin ticaret siciline tescilinin zorunlu kilinmasi, TTK m. 49/f. 1°de
ticaret unvaninin ticari isletmeden ayr1 olarak devredilemeyeceginin hilkkme baglanmasi ve TTK m. 11/f.
3’te diizenlenen ticari isletmenin bir biitiin olarak hukuki islemlere konu olabilmesi; ticari isletmenin
sanki hukuki bir varliga sahipmis gibi degerlendirilmesine yol agmaktadir. KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 180, N. 338.

" SIRMEN, Lale: Esya Hukuku, Ankara 2014, s. 6 vd.; Yazarlar bu unsurlara, gayrisahsi olma unsurunu
da eklemektedir. GURSOY, Kemal T./EREN, Fikret/CANSEL, Erol: Tiirk Esya Hukuku, Seving
Matbaasi, Ankara 1978, s. 20 vd.

2 Bu durumun sonucu olarak da, esya icin gegerli olan bazi hiikimler, ticari igletme i¢in uygulama alani
bulmaz. KNAUDER, s. 20-21. MK’nin esyaya iligkin hiikiimlerini dikkate aldigimizda, ticari isletme
esya olarak kabul edilemez. HIRSCH, Ticari Isletme, s. 210. Ticari isletme esya olarak

nitelendirilemeyecegi i¢in, esya tiirleri bakimindan degerlendirilmeye tabi tutulamaz.
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Ticari isletme, esya birligi”® de degildir’*. Zira esya birligi, esya hukuku
anlamindaki esyadan olusur. Oysaki, ticari isletme, esya hukuku anlaminda esya ile
birlikte, diger hak konularin (ticari sirlari, deneyimleri, miisteri ¢evresini vs) da ihtiva

eder”.

Bagimsiz hak konularinin belli bir ama¢ dogrultusunda bir araya gelerek,
olusturdugu amagcsal topluluga hak birligi/hukuki birlik denir’®. Bu anlamda ticari
isletme, maddi ve gayri maddi hak konularimin iktisadi amaglar ile bir araya gelmesi
suretiyle olusan bir organizasyondur. O halde ticari isletmeyi, hak birligi olarak
nitelendirebiliriz’’. Ancak ticari isletme, maddi ve gayri maddi unsurlardan
olusmaktadir. Bu unsurlar da farkli hukuki rejimlere tabidir. O halde, ticari isletmeyi

salt hak birligi olarak nitelemek de dogru olmayacaktir’®.

Ticari isletme, kisinin malvarlig1 igerisinde, iktisadi amagla bir araya gelmis bir
biitiinlik olarak 6zel bir yere sahip olmasi nedeniyle, 6zel malvarligi” olarak
degerlendirilmistir®™. Hemen belirtelim bu degerlendirme, bir araya getirilen maddi ve
gayri maddi unsurlarin bir amaca yoneltilmesi kapsamindadir®'. Es soyleyisle, bu
degerlendirme ortaya ¢ikan biitiinliiglin, daha ¢ok amag¢ yonii dikkate alinarak, esya

hukuku anlaminda, yapilmistir. Ticari isletmenin bir biitiin halinde devri, ticari

> Birbirini tamamlama ve birbirine tabi olma s6z konusu olmadan, ekonomik bir nedenle, bir arada
bulunan birden fazla seylere esya toplulugu denir. GURSOY/EREN/CANSEL, s. 24.

" HIRSCH, Ticari sletme, s. 210. AKER’e gore, esya siniflandirmalarindan, ticari igletmenin niteligini
en iyi sekilde agiklayan ayrim, esya birligidir. AKER, s. 104.

7 KNAUDER,; s. 20.

® SIRMEN, Esya, s. 27.

" GURSOY/EREN/CANSEL, s. 25; SIRMEN, Esya, s. 27. HIRSCH de, ticari isletmenin maddi ve gayri
maddi unsurlardan bir araya gelmesi nedeniyle, esya birligi degil, hak birligi (kiillii hukuki) oldugunu
ifade etmektedir. HIRSCH, Ticari Isletme, s. 210-211.

8 AKER, s. 105 dpn. 317.

" Yasayan bir organizasyon yapisi ile ticari isletme, 6zel hiikiimlere tabi olmasma ve 6zel malvarhigt
statiistinde olmasina karsin, hukuk stijesi degildir. SCHMIDT, Karsten (Hrsg): Miinchener Kommentar
zum Handelsgesetzbuch, Band 1, §§1-104, Miinchen 2014, s. 93.

% KNAUDER, s. 20.

81 Sorumluluk hukuku bakimindan, ticari isletme dzel malvarlig1 olarak kabul edilemez. Zira, tacir, ticari
isletmesine ait malvarligi ile smirli olarak sorumlu degildir. Ayrica ticari isletmeye tahsis olunan
malvarhgl da, sorumluluk bakimindan, ayri bir rejime tabi degildir. KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 180, N. 339.
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isletmenin 6zel malvarhgl olduguna delalettir. Oyle ki, biitiinlik ilkesi® ile birlikte
ticari isletme 6zgiilendigi amaca hizmet edecek sekilde varligini siirdiirebilme imkani
bulacaktir. Bu 6zel malvarligi icindeki esya, kendi hukuki varliklarini muhafaza
etmektedir. Yani her bir esya, isletmeden bagimsiz olarak hukuki bir isleme konu

olabilir. Gayri maddi hak konularinin varligi ise, bu 6zel malvarligina baghdir.

TTK m. 11/f. 3 ile birlikte ticari isletmenin bir kiil halinde devri imkani
dogmustur®. Bu durum da ticari isletmenin bir hukuki obje olup olmadigi sorusunu
giindeme getirmistir. Ticari isletmeyi, bir sézlesmenin konusu yapmakta beis yoktur®.
Es soyleyisle, bir ticari isletme, tek ve 6zel borglandirici islemin konusu olabilir.
Bununla birlikte, ticari isletme, -kural olarak- tek bir tasarruf isleminin konusu
olamaz®’. Zira esya hukukunun temel ilkelerinden olan belirlilik ilkesine gore, ayni
haklar ancak mevcut ve ferden belirlenmis olan seyler iizerinde kurulabilir®®. Bu
nedenle, TTK m. 11/ f. 3, belirlilik ilkesine aykir1 bir diizenlemedir. Bu diizenleme ile
ticari isletmenin —kismi- kiilli halefiyet uyarinca devrinin, ticari isletmeyi TTK m. 11/f.
3 zelinde bir hukuki obje haline getirdigini ifade edebiliriz®’. Bu durum, ticari hayatin

gereklerinin sonucu olarak dogmustur. Ticari isletmenin hukuki obje haline gelmesi,

%2 Ticari isletmenin bir biitiin olarak hukuki islemlere konu olabileceginin 6ngériilmesinin temel nedeni,
ticari isletmenin kendisini olusturan maddi ve gayri maddi unsurlarindan daha fazla bir degere sahip
olmasidir. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 186, N. 353.

% Ticari isletme ile diger isletmeler arasinda, aktiflerin gegisi hususunda ongoriilen bu farki gerekli kilan
makul bir sebep bulunmamaktadir. BAHTIYAR, Mehmet: “Yeni Tiirk Ticaret Kanunu ve Borglar
Kanunu’nun Ticari Isletmenin Devri Konusunda Getirdikleri”, Legal Hukuk Dergisi, S. 106, 2011, s.
3093.

% KARAYALCIN, s. 182; KNAUDER, s. 20.

8 KNAUDER, s. 20.Ticari isletme, ister hukuki birlik isterse de fiili bir topluluktan ibaret olsun, tek bir
tasarrufi islemin konusu olamaz. GURSOY/EREN/CANSEL, s. 28, 29.

% SIRMEN, Esya, s. 37.

%7 fsvigre hukukundan farkli olarak, Tiirk hukukunda en ge¢ TTK m. 11/f. 3 geregi, ticari isletme devir
sozlesmesinin kira, lisans vb siirekli bor¢ doguran sozlesmeleri de icerdiginden, ticari isletmenin hukuki
obje niteliginden bahsedebiliriz. DEMIR, Koray: “Ticari Isletmenin Devrinde Yeni Dénem: Eski ve Yeni
Sorunlar”, [UHFM, Prof. Dr. Ersin Camoglu’na Armagan, C. LXXI, S. 2, 2013, s. 106, 107;
KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 180, N. 338. TTK m. 11/f. 3 geregi
ticari isletme, ayni nitelikte bir biitiindiir. TEKINALP, Borglarin Hukuki Yazgist, s. 5.
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6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu (TBK) m. 207 ve 208’in uygulama alanina da farkl

bir boyut kazandiracaktir®®.

Gorildiigii  tlizere ticari isletmenin hukuki niteligi, c¢ok farkli acilardan
degerlendirilebilir. Ayrica ticari isletmeyi; maddi ve gayri maddi unsurlari, amaci, bir
biitiin halinde hukuki iligkilere konu olabilmesi ve hukuki kisilikten yoksun olmasi
yonleriyle tek bir kaliba sigmayan sui generis iktisadi ve hukuki birlik olarak da

. . o1 - 89
nitelendirebiliriz™".

Ticari isletmenin hukuki niteligini de kapsayan bir tanimin1 yapalim. Ticari isletme,
bir hukuki kisi® eliyle maddi®' ve gayri maddi unsurlarim iktisadi amaca yonelik olarak
biitiinlesip hukuki bir organizasyon haline geldigi, bu organizasyonun unsurlarindan
daha fazla degere sahip olan, kisinin malvarlig1 igerisinde 6zel bir yere sahip ve tiizel
kisiligi haiz olmayan, esnaf faaliyetlerini asan diizeyde gelir saglamay1 hedef tutan,
bagimsiz, devamlilik arz eden ve hukuki islemlere konu olabilen, sui generis hak ve

esya birligidir”.

II. TiCARIISLETMENIN DEVRI

A. Onemi

Ticari isletmenin TTK’nin merkez kavrami olduguna deginmistik. TTK sistemi
acisindan bu denli O6neme sahip olan bir yapinin var olmasi, varligimi devam
ettirebilmesi ticari hayat i¢in olduk¢a Onemlidir. Zira giiclii ekonomiler, faaliyetlerini

devam ettirebilen giiclii isletmeler ile saglanir. Iste ticari isletmenin devri kurumu, ticari

% TEKINALP, Yeniden Diisiinmek, s. 6; POROY/YASAMAN, s. 41.

% Benzer bir ifade i¢in bkz. SCHMIDT, s. 81, N. 15; KAYAR, s. 54.

% Ticari isletme terimi, ticari isletme ve isletme sahibinden olusan orgiitsel bir birligi ifade eder. HORN,
s. 15.

! Tiirk Ticaret Kanunu Hazirlama Komisyonu'nun ortak kanisi, ticari isletmeden bahsedebilmek igin,
isletmenin maddi anlamda varlig1 gerekir. Salt faaliyet, ticari isletme olarak kabul edilemez. TEKINALP,
Borg¢lar Hukuki Yazgist, s. 5.

%2 Ticari isletme, esya ve haklardan olusan bir biitiinlikk olarak goriiliir. BEISEL, Wilhelm/KLUMPP,
Hans-Hermann/BEISEL, Daniel/SCHINDLER, Darius Oliver: Der Unternehmenskauf, Miinchen 2016, s.
8, N. 17; Ticari isletme, esyadan ve hukuki iliskilerden olugsmaktadir. HAUCK, s. 5.
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isletmenin yagantisina devam etme imkanini veren ve bu sayede ticari hayata dogrudan

etkisi olan bir kurumdur.

Ticareti terk etmek ya da farkli amaglarla ticari faaliyetlerine devam etmek isteyen
tacir icin ticari isletmenin devri énemli bir firsattir. Oyle ki, ticari isletme, sahip oldugu
maddi ve gayri maddi unsurlardan daha fazla degere sahip olan iktisadi ve hukuki bir
biitiinliiktiir. Bu iktisadi biitiinliglin  ticari  igletme organizasyonu altinda
devredilemeyecek olmasi halinde, gayri maddi unsurlar yok olacak geriye adeta bir mal
y1gmi kalacaktir. Siiphesiz ki bu durum, ticari isletmesini devretmek isteyen tacir igin
onemli bir kayiptir. Iste ticari isletmenin devri ile birlikte, ticari isletmesini devretmek
isteyen tacir sahip oldugu malvarligi degerini muhafaza etme imkanina kavusacaktir.
Diger yandan, ticari isletme sahibi olmak ya da var olan ticari faaliyetlerini biiylitmek
isteyen kisi fazladan bir emek, sermaye ve zaman harcamadan bu amacin elde etmis

olacaktir.

—Ozellikle- ticari hayata adim atmak isteyen bir kisinin, en biiyiik endiselerinden
biri, ticari igletmenin belirli bir miisteri ¢cevresine sahip olup olamayacagi hususudur.
Zira, ticari isletmeler miisterileriyle birlikte yasar. Yeterli miisterisi olmayan bir ticari
isletmenin, uzunca bir siire yasamasi ¢ok da olas1 degildir. Iste ticari isletmenin devri,
var olan miisteri cevresinin de devri imkanini doguracagi icin, bu endisenin

giderilmesine 6nemli 6l¢iide katki saglayacaktir.

B. Kavram

1. Genel Olarak
Ticari isletmenin en Onemli Ozelliklerinden biri de devredilebilir iktisadi bir
biitlinliikk olmasidir. Ticari isletmenin devri ile ticari isletmenin sahibinin degisiklik arz

etmesine karsin ticari isletme yasantisina devam edecektir.

Ticari isletmenin devrinde, devirden kastin ne oldugu hususu 6gretide tartigmalidir.

Ogretide bir goriise”™ gore, ticari isletmenin devri kavrami genis anlamda

93 ACEMOGLU, s. 3; AYITER, Mamelek, s. 47; BUCHLI, Guido: Die Ubernahme eines Vermogens
oder eines Geschiftes nach Art. 181 OR., Zurich 1953, s. 32; BECKER, Hermann: Kommentar zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch, Band VI; Obligationenrecht, I. Abteilung, Die einzelnen

Vertragsverhiltnisse, Bern 1934; Allgemeine Bestimmungen, Bern, Stampfli &Cie., 1941, s. 836, N. 14.
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anlasilmalidir. Ticari isletmenin devri, isletme aktiflerinin miilkiyetini devretmek
suretiyle  isletmenin  temelli devrini doguracak  sdzlesmeler kapsaminda
gergeklesebilecegi gibi, isletme iizerinde intifa hakki kurulmasi ve isletmenin hasilat
kirasina verilmesi durumlarinda da s6z konusu olur. Bu goriise gore, ticari isletmenin
belirli bir siireligine isletilmesinin devredilmesi durumu da, ticari isletmenin devri
olarak kabul edilmelidir. Bizim de katildigimiz bir diger goriise”® gore ise, ticari
isletmenin devri, dar kapsamda ele alinmalidir. Devirden kasit, isletme aktiflerinin
miilkiyetlerinin devredilmesi ile isletmenin temelli olarak bir baska kisiye gecirilmesi,
isletmenin sahipliginin iradi olarak el degistirmesidir. O halde, ticari isletmenin hasilat
kirasina verilmesi gibi, isletmenin gecici olarak kullanilmasi ve yararlanilmasi amaciyla
baska bir kisiye isletilmek iizere birakilmasi halinde, ticari isletmenin devri s6z konusu
degildir’®. Zira ticari isletmenin devri kurumunun diizenlenisi (alacaklilarin
korunmasina iliskin devreden ile devralanin miiteselsil sorumlulugu, TTK m. 11/f. 3’iin
ifadesi, TSY m. 133/f. 2-¢’de devir sozlesmesinde yer almasi gereken hususlar arasinda
ticari isletmenin satis fiyatinin sayilmasi, TSY m. 135/f. 5’te ticari isletmenin devrinde
ilgili sicillere mal ve haklarin —miilkiyetinin- devralan lehine tescili icin gerekli
bildirimin yapilmasi gibi diizenlemeler), ticari isletme aktif unsurlarinin miilkiyetinin

devri suretiyle ticari isletmenin bir biitiin halinde el degistirmesini dngdérmiistiir.

O halde ticari isletmenin devrini, devir sézlesmesine dayali olarak ticari isletme
aktiflerinin kiilli olarak devredilmesi suretiyle, ticari isletme pasiflerinin de devri
imkanmin tanindigi, ticari isletmenin faaliyetlerine devam edebilecek sekilde el

degistirmesi sonucunu doguran, bir kurum olarak ifade edebiliriz.

Bununla birlikte, TTK m. 11/f. 3 hiikkmii geregi, ticari isletme bir biitiin halinde,

rehin, intifa, kira, sigorta gibi diger hukuki islemlere de konu olabilir™.

% ARICI, Mehmet Fatih: Ticari Isletmenin Aktif ve Pasifi ile Devri, istanbul 2008, s. 66; ULKU, Murat
Fatih/KARAASLAN, Erol: “Alacaklilardan Mal Kagirmak Amaciyla Ticari Isletmenin Devri ve Tiirk
Hukukunda Bir Bilinmeyen: B.Y. md. 179”, Manisa Barosu Dergisi, 1999, S. 70, s. 48.

% Bu durumda, ne TTK m. 11/f. 3 ne de TBK m. 202 uygulama imkani bulur.

% GEREKCE m. 11/f. 3; OZ, s. 104.
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2. Devir Konusu isletme

a) Genel Olarak
Ticari isletmenin devrinden s6z edilebilmesi i¢in, oncelikle bir isletmenin varligi
gereklidir’’. Ticari isletmenin devri, kapsamindaki isletme, TTK m. 11/f. 1 anlamindaki

ticari isletmedir.

Ticari isletme, ¢ok ¢esitli unsurlardan olusan bir ticari organizasyondur. Devir
konusu ticari igletmenin bu yapisin1t muhafaza etmesi gerekliligi, TTK m. 11 ve TSY m.
133/f. 1 uyarinca biitilinliik ilkesi kapsaminda belirtilmistir. Devrin ger¢eklesebilmesinin
sartlarindan biri de, biitlinliik ilkesi ile de baglantili olan, ticari isletmenin devamliligt
saglanmak lizere devredilebilir olmasidir (TSY m. 133/f. 1). Bu sartin anlamui, ticari
isletme devri kurumunun anlami ile agiklanabilir. Oyle ki, bu kurum, ticari isletmelerin
degerlerini muhafaza ederek el degistirmesine ve bu sayede yasantisina devam etmesine
imkan tanir. Devirden sonra, faaliyetlerine devam edebilecek nitelikte olmayan
isletmelerin, ticari isletmenin devri yoluyla el degistirmesi miimkiin degildir. Bununla
birlikte, devralanin isletmenin faaliyetlerini devam ettirmesinin zorunluluguna iliskin
bir diizenleme s6z konusu degildir. Zira ticari isletmenin aktif unsurlar1 devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesiyle, devralana gegecektir. Bu andan itibaren,
devralanin, devamlilig1 saglanmig sekilde devredilen ticari isletmenin faaliyetlerine

devam etmemesi, ticari igletme devrinin gecerliligini etkilemez.

b) Uygulamada Devir Konusu Isletme

aa) Genel Olarak

Giimriik ve Ticaret Bakanligi i¢ Ticaret Genel Miidiirliigii'niin”®, istanbul Ticaret
Sicili Midiirliigii’ne, ticari isletme devri sozlesmesi hakkinda cevaben yazmis oldugu
yazida, devir sozlesmesine konu olan isletmenin ticaret siciline kayith bir isletme
olmadigindan ticari isletmenin devrine konu olamayacagi ve dolayisiyla bu hususa
iliskin olgunun tescil edilmesinin miimkiin olmadig: belirtilmistir. Istanbul Ticaret Sicil
Miidiirliigii de, bu yaziyi, ticaret sirketlerinin sahip oldugu isletmelerin devri, ticari

isletmenin devri yoluyla devredilmez, ancak gercek kisi ticari isletmeleri ticari

97 ACEMOGLU, s. 44.
% Say1: B.21.0.iTG.0.03.00.00.433.99-904515/6659
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isletmenin devrinin konusu olabilir seklinde yorumlamaktadir. Bu nedenle, Istanbul
Ticaret Sicil Midiirliigii uygulamasinda, bir anonim sirket, sahip oldugu bir isletmeyi,
TTK kapsaminda diizenlenmis olan kismi bdliinme yoluyla ya da TBK kapsaminda

akdedilecek bir satim s6zlesmesi ile devredebilir.

Ticaret sicil miidiirliigli, yalnizca gergek kisi ticari isletmelerinin ticari isletmenin
devrine konu olabilecegini, TSY m. 135°de tiizel kisiligi ait bir isletmenin, baska bir

kisiye devri ongoriilmedigi icin, bu hiikkme de dayandirmaktadir.

bb) Degerlendirmemiz

Oncelikle belirtmek istedigimiz husus, ticari isletmenin devrine konu olacak
isletmenin tespiti kanun hiikiimlerine gére yapilmalidir. Oyle ki, ticari isletmenin devri
uygulama da yok denecek kadar azdir. Bilgi almaya calistigimiz ticaret sicillerinde
aldigimiz ilk cevap, “fticari isletmenin devri yapmiyoruz” seklinde olmustur.
Uygulamaya bakildiginda sanki ticari isletmenin devri kurumu hukuk diinyamizda hig

yokmus izlenimi edinilmektedir.

Ticaret sicil miidiirliikleri, yalnmizca gercek kisi isletmelerinin devrini tescil
ettiklerinden, tiizel kisileri ait olan isletmelerin devri genellikle kismi boliinme seklinde
gerceklesmektedir. Ticari isletmenin devrinden daha zahmetli olan bu kurum ile ticari
isletmenin devrinin gergeklesmesi, kanun koyucu tarafindan ticari isletmenin yeniden

diizenlenmesine ve amacina aykiridir.

TTK m. 11/f. 3 ile birlikte, salt TBK m. 202 kapsaminda gerc¢eklesen malvarliginin
ve isletmelerinin devri kurumlar1 birbirinden ayrilmistir. Ticari hayat i¢in yapilan bu
ayrisma, uygulamada karsiligimi bulmamustir. Oyle ki, ticaret sirketleri sahip olduklar:
isletmeleri, ticari isletmenin devri kurumu (TTK m. 11/f. 3 ve TBK m. 202) ile
devredemezken, malvarligt veya isletmenin devri (TBK m. 202) kapsaminda
devredebilecektir. TTK m. 11/f. 3’{in getirilmesindeki temel amag ticari hayatin islerlik
kazanmasidir. Ticari hayatin en 6nemli figiirlerinden ticaret sirketlerini bu kurumdan

yararlandirmamak, kanun koyucunun istedigi bir sey olamaz.
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Tam da bu hususta Isvi¢re uygulamasina deginmek istiyoruz. 1.7.2004’te yiiriirliige
giren 3.10.2003 tarihli Isvicre Birlesmeler Kanunu’ndan (FusG™) énce, Tiirk ve Isvicre
hukukunda ticari isletmelerin devri aym hiikiim temelinde diizenlenmisti (Isvigre
Borglar Kanunu (IBK) m. 181; 818 eBK m. 179). FusG’nin vyiiriirliige girmesiyle, IBK
m. 181°e dordiincii fikra eklenmistir. Bu fikraya gore, 6zel hukuka gore hak sahibi olan
kisilerin ticaret siciline kayith isletmelerinin devrine FusG’nin ilgili hiikiimleri (FusG

10 o halde, ticaret siciline kayith isletmelerin devrine, IBK

m. 69-77) uygulanacaktir
m. 181 uygulanamaz'”'. Isvigre hukukunda iki kurum agisindan devir konusu
isletmelerin tespiti bu sekilde yapilmustir. Goriildiigii iizere, Isvigre hukukunda iki
kurum arasindaki ayrim net bir sekilde yapilmistir. Ayrica uygulamada, tiizel kisilerin
sahip oldugu ticari isletmeler de, FusG kapsaminda devredilebilmektedir. Tiirk
hukukunda, sadece sicile kayitl ticari isletmelerin devrinin miimkiin olduguna iliskin
bir hiikiim 6ngoriilmemistir. Bununla birlikte, ticari isletmenin devrinin, ticaret siciline
tescil ile birlikte gergeklesmesi nedeniyle, Tiirk hukukunda da ticari isletmenin

devredilebilmesi sicile kayitli olmas1 gerektigini sdyleyebiliriz. O halde, sicile kayith

olmayan ticari isletme, once sicile kaydettirilecek daha sonra devredilecektir.
Sonug olarak, sunlari ifade edebiliriz:

- Ticari isletmenin devrine konu olacak isletme kanunda acik bir sekilde
diizenlenmelidir.

- Yapilacak diizenleme, tiizel kisilerin sahip oldugu isletmeleri, devir kapsami
disinda birakmamalidir.

- Kanunda yapilacak diizenlemeye paralel olarak Ticaret Sicili Yonetmeligi’nde

gerekli diizenlemeler yapilmalidir.

% Fusionsgesetz.

1% GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER: Schweizerisches Obligationenrecht, Allg.
Teil, Band II, Ziirich 2014, s. 313, N. 3636.

""" DURMAN, Okay: icra ve iflas Hukuku Agisindan Malvarlig1 veya Ticari isletmenin Devri, istanbul
20009, s. 83.
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¢) Ticari Isletmenin Devrinde Kurulma Asamasindaki veya Faaliyete Yeni
Baslans isletmelerin Durumu Sorunu

Kurulma asamasindaki veya faaliyete yeni baslamis olan isletmelerin hukuki

niteliginin tespiti, ticari isletmenin devri kurumu i¢in olduk¢a 6nemli bir husustur. Zira,

ticari isletme niteligini haiz olmayan bir yap, ticari isletme devri yoluyla devredilemez.

TTK oOncesi donemde Ogretideki hakim goriise gore, agilmasi i¢in gereken
hazirliklar1 tamamlanmis ancak heniiz kurulmamus, faaliyete baglamamis olan isletmeler
de TBK m. 202 (eBK m. 179) kapsaminda devredilebilir'®. TBK m. 202’nin (eBK m.
179’un), uygulama alanmi dikkate aldigimiz takdirde, TTK oOncesi donem igin bu
gorlisiin  isabetli oldugunu soyleyebiliriz. Ancak bu goriisii, TTK’nin yiiriirlige
girmesinden sonraki dénem igin kabul etmek miimkiin degildir. Oyle ki, TTK m. 11/f. 3
ile birlikte ticari isletmenin devri kurumu, salt TBK m. 202 anlamindaki “malvarliginin
veya isletmenin devralinmasi” kurumundan farkli bir yapiya sahiptir. TTK m. 11/f. 3 ile
getirilen imkanlar, ticari isletmenin devri kurumuna hasredilmistir. Bir isletme ya da
malvarhi@inin ticari isletme niteligini haiz olmamasmna karsin, TTK m. 11/f. 3
hiikkmiinden yararlandirilmas: kanun koyucunun iradesine, hukuk diizenine aykiridir.
TTK m. 11/f. 3’te, ticari igsletmenin devrini kolaylagtirmak suretiyle ticari hayata islerlik
kazandirmak hedeflenmistir. Bu durumun tesisi icin de, isletme aktif unsurlarinin
devrinde ciizi halefiyet ilkesi yerine kismi kiilli halefiyet ilkesi benimsenmistir. Bu ilke,
esya hukukuna hakim olan belirlilik ilkesinin 6nemli bir istisnasini teskil etmektedir.
Ayrica, bu ilke ile birlikte, yeni bir tescilsiz iktisap hali ortaya ¢ikmustir. Iste kanun
koyucu bu ve diger fedakarliklari, ticari igsletmenin devri kurumu adina yapmistir. Tiim
bu bilgiler 15181nda, ticari isletme niteligini haiz olmayan malvarlig1 ya da isletmelerin,
ticari isletmenin devri yoluyla edinimi miimkiin degildir. Ornegin, ticari isletme
niteliginde olmayan bir subenin ve ticari isletme malvarligi kapsamindaki bir
laboratuvarin ya da esnaf isletmesinin ticari isletmenin devri kurumu kapsaminda devri

miimkiin degildir.

Kanaatimizce, agilmasi i¢in gereken hazirliklar1 tamamlanmis ancak heniiz
kurulmamis, faaliyete baglamamis olan isletmelerin ve hatta faaliyete yeni baglayan
isletmelerin, ticari igletmenin devri kurumu kapsaminda devredilmesi tartismaya acik

bir husustur. Oyle ki bu isletmelerin esnaf isletmesi mi yoksa ticari isletme mi olarak

102 ACEMOGLU, s. 44; ARIC], s. 34; DURMAN s. 108.
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degerlendirilecegi, muglak ifadeli diizenlemelerin (TTK m. 11/f. 1,2; m. 15; YurK 10 ve
ilgili Bakanlar Kurulu Karar1) yorumlanmasiyla ortaya ¢ikacagi icin, konu ogretide

tartismalidir'®.

Hal boyle olunca bu isletmelerin, ticari isletme devri kurumu
kapsaminda devredilip devredilemeyecegi de tartismali olacaktir. Yukarida ifade
ettigimiz nedenleri de dikkate alacak olursak, bu isletmelerin niteliginin agik bir sekilde

belirlenmesi, ticari isletmenin devri kurumu bakimindan oldukg¢a 6nemlidir.

d) Gegici Olarak Faaliyete Ara Veren Ticari Isletme

Bu durumu, ticari isletmenin devamlilik unsuru baglaminda ele almak gerekir.
Devamlilik unsurunu haiz olmayan isletme, ticari isletme olarak nitelendirilemez. Bu
nedenle, faaliyetine tamamen son vermis isletme, es soyleyisle, gelir ve miisteri edinme

104 Devamhilik

olanagr olmayan isletme, ticari isletme devrinin konusu olamaz
unsurunun belirli bir kisinin kaderinden ziyade, isletmeyi isleten kisinin niyeti
dogrultusunda, isletme organizasyonun kaderiyle ilgili olduguna deginmistik.
Isletmecinin, isletme faaliyetlerini siirdiirme niyetine karsm, &liim veya hastalik gibi
gecici sebeplerle, faaliyetlerin az ya da ¢ok kesintiye ugramasi, devamlilik unsurunu
ortadan kaldirmaz'®. Gegici olarak faaliyetine ara vermis bir ticari isletme, ticari

isletmenin diger unsurlar ile birlikte organizasyon vasfini kaybetmemis ise, ticari

isletmenin devri yoluyla devredilebilir.

e) Ticari Isletme Kirasindaki Isletme

aa) Genel Olarak

AKER, ticari isletmenin, TBK m. 357 anlaminda hasilat kirasina verilmesini, ticari

106

isletme kiras1 olarak nitelemektedir Ticari isletme kirasinda, ticari isletmenin

devamlilik unsuru, kira donemi boyunca ticari isletmeyi isleten kiraci tarafindan

% Konuya iliskin degerlendirmeler i¢in bkz. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER
ERTAN), s. 161, N. 307 vd..

14 BOYACIOGLU, Cumhur: Konzern Kavrami, Ankara 2006, s. 253, dpn. 166.

195 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 20; BOYACIOGLU, Konzern, s. 253, dpn. 166.

1% AKER, Ticari Isletme Kirast, s. 78 vd..
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gerceklestirilmis olur'”. O halde ticari isletmenin diger unsurlarmi da igeren ticari

isletme kirasina verilen isletme, ticari isletme devrinin konusu olabilecektir.

Kira sozlesmesi taraflar arasinda ayni bir bag degil, sahsi bir bor¢ miinasebeti
dogurur. Kiraya veren, kira sdzlesmesi nedeniyle, kiralanan tizerindeki tasarruf yetkisini

108

kaybetmez . O halde, kira sdzlesmesinin yapilmasindan sonra, malik tarafindan ticari

isletmenin baskasina satilmasi, her zaman i¢in miimkiindiir'®.

bb) eBK Donemi
eBK doneminde kural olarak, kira s6zlesmesinin dogurdugu hakkin nisbiligi,
kiralanan seyin kiracinin kullaniminda kalip kalmayacagi hususunda belirleyici rol

oynamaktaydi''°.

Kira soOzlesmesinin yapilmasindan sonra, kiralayan tarafindan
kiralananin bagka birisine satilmasi halinde, ayni hakkin etkisi, kiralananin yeni malike
teslimi sonucunu dogurmaktaydi'''. Bu durumda, kiralayanin, kira szlesmesine aykiri
hareketi sonucunda olusan kiracinin magduriyeti, tazminat ile giderilmeye

g:ahsmaktaydll e

Kiralanan el degistirse bile, kiracinin kiralanan1 kullanmaya devam etmesi, serh
yoluyla miimkiindii'®. Ancak bu imkan sadece, tapuya kayith tasimmazlar icin soz

114
konusuydu .

Yirtirliikten kaldirilan 6570 sayili Gayrimenkul Kiralar1t Hakkinda Kanun m. 7/f. 1-

d’ye'” gore, “Gayrimenkulii Medeni Kanun hiikiimlerine gore iktisap eden kimse

107 AKER, Ticari Isletme Kirasi, s. 51. TBK m. 364 uyarinca, kiraci, kiralanan ticari igletmeyi isletme
borcu altindadir. Bu borg, ticari isletmenin devamlilik unsuru bakimindan 6nem arz eder.

'% ACAR, 5. 272, N. 1.

1% HIRSCH, E./BELBEZ, H: Ticaret Hukuku ile Ilgili Temyiz Kararlarmin Coziimlenmesi, Diikkan
Tahliyesi, s. 405, file:///C:/Users/user/Downloads/1555.pdf.

""" ACAR, 5. 276, N. 16.

""" ACAR, s. 276, N. 17. TBK m. 310’un eBK doénemindeki karsiligi olan eBK m. 254/f. 1 hiikmii, bu
duruma imkan verecek sekilde diizenlenmisti. Kiracinin aleyhine olan bu durum, TBK m. 310 ile birlikte,
kiraci lehine donmiistiir.

"> ACAR, s. 276, N. 18.

" ACAR, s. 276, N. 19.

""" ACAR, s. 276, 277, N. 19.

"5 Hiikiim biiyiik 6l¢iide korunarak, TBK m. 351°de yeniden diizenlenmistir.
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kendisi veya esi veya ¢ocuklari igcin tamamen veya kismen mesken olarak ve yine kendisi
veya esi veya ¢ocuklart i¢in bir meslek veya sanatin bizzat icrasi maksadiyla is yeri
olarak kullanma ihtivacinda ise iktisap tarihinden itibaren bir ay zarfinda kiraciyi
keyfiyetten ihtarname ile haberdar etmek sartivla alti ay sonra, tahliye davasi
agabilirler.”. Bu hiikiim ile, kiralanan tasinmazin el degistirmesi halinde, hiikiimde
Ongoriilen sartlar gergeklesmis ise, yeni malike, kira sdzlesmesini sona erdirme ve

dolayisiyla tasinmazi kullanma hakki taninmaigt.

cc) TBK Donemi
Bu hususu dikkate alan kanun koyucu, kira sézlesmesinin diger tarafi olan kiraciy1
koruyucu hiikiimler diizenlemistir. Ger¢gekten de, mutlak emredici nitelikte olan TBK m.

310, kiraciya onemli olciide koruma saglamaktadir''®.

Bu hiilkme gore, kira
sOzlesmesinin akdedilmesinden sonra, kiralananin herhangi bir sebeple el degistirmesi
durumunda, yeni malik kira sézlesmesinin tarafi olacaktir (TBK m. 310). Bu hiikiimle,
kanun koyucu, kiralananin el degistirmesine sebep olan hukuki isleme oranla, kira
sozlesmesine tistiinliik tanimstir''’. Bir érnekle hiikmii daha acik anlatmaya c¢alisalim.
Iki y1lligina kiraya verilen bir is makinesinin, sahibi kiralayan tarafindan, kira iligkisinin
5. aymda bir baska kisiye satilmasi durumunda, kiraci 19 ay daha is makinesini
kullanma hakkini haizdir. Kiralananin el degistirmesi ile birlikte, kira sozlesmesinin

kiralayan tarafi degismis olur ve ig makinesini satin alan kisi yeni kiralayan konumuna

gelir.

TBK m. 351 hiikmii, TBK m. 310’un kiraci lehine uygulamasini 6nemli dlgiide
daraltmustir''®. Zira TBK m. 351°¢ gére, “Kiralanan: sonradan edinen kisi, onu kendisi,
esi, altsoyu, tistsoyu veya kanun geregi bakmakla yiikiimlii oldugu diger kisiler icin
konut veya igyeri gereksinimi sebebiyle kullanma zorunlulugu varsa, edinme tarihinden
baslayarak bir ay iginde durumu kiraciya yazili olarak bildirmek kosuluyla, kira
sozlesmesini alti ay sonra acacagi bir davayla sona erdirebilir”’. O halde, hiikiimde
belirtilen sartlar ¢er¢evesinde bir kullanim s6z konusu olacak ise, kiralanan1 edinen Kisi,

kira sozlesmesini sona erdirme istegini, edinme tarihinden itibaren bir ay i¢inde kiraciya

116 ACAR, s. 275, N. 13.
7 ACAR, s. 289, N. 63.
18 ACAR, s. 275, N. 11.
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yazili olarak bildirerek, kira sdzlesmesini alti ay sonra acacagi bir davayla sona
erdirebilir. Hal boyle olunca, iki yilligina kiraya verilen igyeri, kira iligkisinin 5. ayinda
bir bagka kisiye satilmasi durumunda, igyerini satin alan kisi, TBK m. 351°de dngoriilen
sartlar ¢ercevesinde, 11. ayda kira sozlesmesini feshedebilir. Bu durumda, kiralanan
seyin konut ya da isyeri olmasi halinde, kiraci, kiralanan seyden daha az yararlanmak

durumunda kalabilir.

Ticari igletme sahibinin, ticari isletme kirasina verdigi isletmesini, kira siiresinin

sona ermesinden'"

once, bir baska kisiye devretmesinin miimkiin oldugunu
belirtmistik. Peki, ticari igletme kirasina verilen ticari isletmenin devri halinde, TBK m.
310 mu yoksa TBK m. 351 mi uygulanacaktir? Kanaatimizce, kural olarak ticari isletme
kirasina TBK m. 310 uygulanmalidir. Ancak ticari isletme kiras1i kapsaminda catili

isyeri bulunmakta ise, sadece bu tasinmaza, TBK m. 351 uygulanmalidir.

f) Tasfiye Asamasindaki Isletme

Bir isletmenin tasfiyesine baslanincaya ya da iflas acilincaya kadar ki donem igin,
isletme sahibinin ticari igletme iizerindeki tasarruf yetkisi mevcut oldugundan, tasfiye
asamasindaki ticari igletmenin devri -isletmelerin miisteri ¢evresini kaybetmemesi

kosuluyla- miimkiindiir'*°.

g) Tasfiye Sonrasi ya da iflasin Acilmasi1 Sonrasi Dénem
[IK m. 191/f. 1’e gore, miiflisin, iflas acildiktan sonra, iflas masasma ait mal ve
haklar iizerindeki her tiirlii tasarrufu alacakhlara (iflas masasina) kars: hiikiimsiizdiir'*'.

Hiikiimde gegen tasarruf ibaresi, masanin mevcudiyetini azaltici nitelikteki tasarruf

"9 Ticari isletme kirasmnin sona ermesi ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. AKER, s. 391 vd.

120 ACEMOGLU, s. 168; BOYACIOGLU, Konzern, s. 253.

2! Bu hususta 6nemli bir sorun da, miiflis ile tasarruf islemi yapan iyiniyetli iigiincii kisinin iyiniyetinin
korunup korunmayacagidir. Es sdyleyisle, miiflisin durumunu bilmeden onunla tasarruf iglemi yapan bir
kisinin kazanimi, iflas masasina kars1 gecerli sayilacak midir? Bu soruya olumsuz yanit vermek gerekir.
Zira, haczin aksine (IIK m. 86/f. 2), iflasta MK m. 763, 939, 988, 1023 hiikiimlerine dayanarak, iyiniyetli
tigiincii kisilerin hak iktisap etmesi miimkiin degildir. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 519, 520.
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islemi olarak anlagilmalidir'. O halde bu dénemde, miiflisin ticari isletmesini bir

baskasina devretmesi kural olarak miimkiin degildir.

Miiflisin, alacaklilara karsi hiikiimsiiz olan islemleri, tasarruf islemleridir. Miiflis,

3.0 halde, miiflis, bor¢landirici

bor¢landirict islem niteligindeki islemleri yapabilir
islem olarak nitelendirdigimiz'** ticari isletme devir sdzlesmesini akdetmesi, gegerli
olacaktir. Ancak devreden sifatiyla miiflis, ticari isletme devir sdzlesmesini, ticaret
siciline tescil edip, ticari isletmenin aktif unsurlarim1 devralan kisinin malvarligina
geciremez. Zira ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili, tasarruf islemi
niteligini haizdir. Iflasin kaldirilmasindan sonra, serbestce tasarruf yapilabilmesi igin
s0z konusu mallar —eski- miiflise geri verilir. O halde, iflasin agilmasi sonras1 donemde
miiflisin yapmis oldugu devir sdzlesmesi gecerli oldugu i¢in, iflasin kaldirilmasindan

sonra, devir sozlesmesinin devralan tarafi, ticari isletmenin kendisine devredilmesini

isteyebilir. Bu devir sdzlesmesine dayali olarak ticari isletmenin devri gerceklesebilir.

Miiflis, bu dénem icinde dahi, ticari isletmesini bir baskasina devredebilir. Oyle ki,
miiflisin tasarruf muameleleri, alacaklilara (iflas masasina) kars: hiikiimsiizdiir (IIK m.
191/f. 1). Bu hiikiimsiizliigii ileri siirme hakkini iflas masasi haizdir'®. IiK m. 191/f.
I’in korudugu hukuki yarar1 da géz Oniinde bulunduracak olursak, miiflisin tasarruf
islemi iflas masasinm yararma ise, iflas idaresi bu tasarrufa icazet verebilir'®. Bu
durumda, iflas idaresi, miiflis yerine devir sozlesmesinin alacaklis1 ve borg¢lusu

konumuna gecerek ticari isletmenin devrini saglayabilir127.

Sonu¢ olarak, miiflisin
iradesi yoniinde bir devir isleminin, iflas idaresine yaptirilmasi s6z konusudur.

Kanaatimizce bu durum da, ticari isletmenin devri kapsaminda degerlendirilmelidir.

"> KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 518.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 519.

24 Devir sozlesmesi ile devir sozlesmesinin ticaret siciline tescilinin hukuki niteliginin belirlenmesi bu
anlamda da 6nem arz etmektedir.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 519.

12 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 519.

12" Bu husustaki genel ifade i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 519.
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h) Borca Batik isletmenin Devri

Isvigre hukukunda, borca batik haliyle ticari isletmenin devri miimkiin degildir.
Zira, FusG m. 71/f. 2 uyarinca, malvarligmin devri sadece envanterin aktif bakiye
icerdigi hallerde gecerlidir. Bu nedenle bir ticari igletme borca batik ise, borglart aktif
bakiyeyi saglayacak sekilde devir kapsami disinda birakilmasi kosuluyla devredilebilir.
Tirk hukukunda ise, devir sozlesmesinin aktif bakiye igermesi zorunlulugu
ongoriilmemistir. Bu nedenle, pasifi aktifinden fazla olan ticari isletmeler de, ticari

isletmenin devri yoluyla devredilebilir'*®.

i) Ticaret Sirketine Sermaye Olarak Konulan Ticari isletme

TTK m. 127/f. 1-g uyarinca, ticari isletme, ticaret sirketlerine sermaye olarak
getirilebilir. Kurulmus, tlizel kisiligi haiz olan bir ticaret sirketine, ticari isletmenin
sermaye olarak konulmasi, ticari isletmenin devri niteliginde olabilir. Ancak, heniiz
kurulus asamasinda olan bir ticaret sirketi, tlizel kisiligi haiz olmayacagindan, ticari
isletmenin sermaye olarak getirilmesi, ticari isletmenin devri olarak kabul edilemez.

Zira, ticari isletmenin devri ile isletme sahipligi el degistirir.

j) lIktisadi Devlet Tesekkiilleri ile Kamu Iktisadi Kuruluslar1 Ticari
Isletmeleri

233 sayili Kanunun Hiikmiindeki Kararname, m. 1, 4/2, 16 uyarinca, iktisadi devlet

tesekkiilleri ile kamu iktisadi kuruluslar ticari isletmeleri de ticari isletme devrinin

konusu olabilir'%,

'8 Buna karsin, devredilen aktifin pasifin yaminda azligi, devreden, ticari isletmesini devretmekten
ziyade, alacaklilarin zarara ugratilmasi amaciyla bu borglarinda kurtulmay1 hedeflemis ise, bu islem TTK
m. 11/f. 3 kapsaminda degildir ve gecersiz sayilmalidir. OZ, Turgut: “’Ticari Isletme Malvarliginin
Devrine Iliskin Yeni Tiirk Ticaret Kanunu Diizenlemesi’’, ITUHFM, Prof. Dr. Ersin Camoglu’na
Armagan, C. LXXI, S. 2, 2013, s. 114.

' YHGK (kars1 oy yazis1) 15.11.2006 T. , 2006/722 E. , 2006/730 K.
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k) Gizli Ortakhk iliskisindeki isletmenin Devri

Gizli ortaklikta, isletme yalnizca aktif ortagin malvarliginda bulunur. Bu iliskide
gizli ortak alacak hakkini haizdir. Bu ortaklik i¢ iliskide kaldigindan, isletme tizerindeki
tasarruf yetkisi kural olarak gizli ortaga degil, aktif ortaga aittir. Bu da aktif ortagin her
zaman igin isletmeyi devredebilme hakkini haiz oldugu anlamina gelmektedir. Ancak
gizli ortakligin mahiyeti geregi, aktif ortagin gizli ortaktan izin almaksizin her zaman
i¢in isletmeyi devredebilmesi miimkiin degildir. Bu nedenledir ki, isletmeyi devretmek
isteyen aktif ortak i¢ iliskide gizli ortagin iznine ihtiya¢ duyar."”® Hemen belirtelim,
aktif ortagin bu izni almadan yapacagi ticari isletme devri gecerli olacaktir. Ancak, gizli

ortagmn iznini almayan aktif ortagm, i¢ iliskide tazminat sorumlulugu giindeme gelir'*'.

Ayrica gizli ortak, hakli sebeple ortakligin sona erdirilmesini talep edebilir'*.

C. Kanuni Diizenlenme Sekli
1. Tiirk Hukuku

a) Genel Olarak

eTK’da ticari isletmenin devrini dogrudan diizenleyen bir hiikiim yoktu. Ticari
isletmenin devri eBK m. 179’a gore gerceklesmekteydi. Esasinda bu hiikiim
malvarli§inin ve isletmenin devrini alacaklilarin korunmasina yonelik olarak sonuglarini
diizenlemekteydi. Yani ticari isletmenin aktiflerinin devrini dogrudan diizenleyen bir
kanun hikkmii hukukumuzda mevcut degildi. eTK’nin merkez kavrami olan ticari

isletmenin en 6nemli kurumlarindan birinin, bu kanunda diizenlenmemis olmasi biiyiik

bir eksiklikti.

Kanun koyucu bu eksikligi gidermek adina TTK m. 11/f. 3 hiikkmiinii diizenlemistir.
Bu hiikiim, ticari isletmenin bir kiil halinde devrine imkan taniyarak, ticari isletme
aktiflerinin baska herhangi bir isleme gerek olmadan devrini miimkiin kilmistir. Ancak
mehaz FusG’den ilham alinarak yapilan bu diizenlemenin, neredeyse her ifadesi ayr1 bir

hukuki sorun teskil edecek niteliktedir. Bu durum, boylesine kapsamli bir kurumun,

130 BILGILI, Fatih: isvigre ve Alman Hukuku Isiginda Tirk Ortakliklar Hukukunda Gizli Ortaklik
Iliskileri, Ankara 2003, s. 137.

PUBILGILI, Gizli Ortaklik, s. 138.

2 BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 138.
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Mehaz Kanundaki gibi ayrintili bir sekilde diizenlenmeyerek, tek bir kanun maddesine

sigdirilmasindan kaynaklanmaktadir'™>.

TTK m. 11/f. 3 diizenlemesinde “borglar” ya da “pasifler” kelimesine bilingli olarak
yer verilmemis, hiikiim aktif ve pasif unsurlar1 ihtiva eden malvarliginin devri temelinde

diizenlenmistir'>*.

eBK m. 179, az bir degisiklik ile TBK m. 202’de ifade bulmustur. Ticari isletmenin
devrine yonelik bir diger diizenleme de, TSY de (m. 133, 135) yapilmistir.

b) TTK m. 11/f. 3’in Ticari Isletmenin Pasiflerinin de Devrini Saglayacak
Nitelikte Olmasi

TTK m. 11/f. 3, ticari isletmenin devrinde, aktiflerin bir biitiin halinde
devredilebilmesine imkan tanir. Acaba bu hiikiim ticari isletmenin pasiflerinin de

devrini saglayabilecek nitelikte midir?

TTK m.11/f. 3, isletme aktiflerinin devrinin kismi kiilli halefiyet yoluyla
gerceklesecegini ifade etmektedir. Ogretide tartismali olmakla birlikte, hakim goriise
gore, kismi kiilli halefiyet, nitelik bakimindan kiilli halefiyet ile aymdir. iki devir sekli
arasindaki fark, nicelik'” bakimindandir. O halde, kiilli halefiyetin dogurdugu hukuki
sonuclar, kismi kiilli halefiyet icin de gecerli olmalidir. Birlesme ve miras gibi,
malvarligr gecislerinin kiilli halefiyet yoluyla gerceklestigi hallerde, devredilen
malvarlig1 unsurlart ile birlikte, bu unsurlara bagli borglar da devredilir. Zira kiilli
halefiyet, esasen ii¢ Ozelligi sahiptir. Bunlar, kanundan kaynaklanmasi, emredici
karakteri olmasi ve tiim aktif ve pasif malvarligin icermesidir'*®. Ayrica, TTK m. 11/f.
3*teki “biitiin” kelimesi, kural olarak ticari isletmenin pasiflerini de kapsar'®’. Zira bir

malvarlig1 ayn1 zamanda, borglar1 da biinyesinde barmndirir. Tiim bu bilgiler 15181nda,

13 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAY A/NOMER ERTAN), Ticari isletme, s. 195.

34 TEKINALP, Borglarm Hukuki Yazgisi, s. 9, 10.

5 Nicelik, devredilen aktif ve pasiflerin kapsamiyla ilgilidi. SCHUMACHER, Reto: Die
Vermdgensiibertragung nach dem Fusionsgesetz, Ziirich 2005, s. 119.

3 HOCHEDLINGER, Gerhard: “Die Ubertragung von Unternehmen und Gesellschaftsanteilen nach 142
HGB”, GesRZ, 2002, s. 14.

57 TEKINALP, Borglarin Hukuki Yazgist, s. 12.
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kanaatimizce, TTK m. 11/f. 3 hilkkmii tek bagina ticari isletmelerin aktif ve pasiflerini

devredebilme kabiliyetini haizdir'*®.

Hal boyle olmasina karsin TBK m. 202’nin varligi, ticari isletmenin devrinde
pasiflerin, ancak TBK m. 202 uyarinca, devredilebilecegi sonucunu dogurur. Oyle ki,
TBK m. 202 de, ticari isletmenin devrine uygulanabilen bir hikkiimdiir. TTK m. 11/f. 3
ile TBK m. 202 niteligi geregi ticari isletmenin devri halinde, isletme pasiflerinin
devrine imkan tanir. Bu hiikiimler arasinda 6nceki-sonraki tarihli kanun/hiikiim ayrimi
yapilamaz. Zira, her iki hiikiimde ayni tarihte yiirlirliige girmistir. Ancak, pasiflerin
devrine iliskin 6zel hiikiimler igeren TBK m. 202, ticari igletmenin devri yoluyla

pasiflerin devrine uygulanacak olan hiikiimdiir.

TTK m. 11/f. 3’lin pasiflerin de devrini saglayan karakteri dikkate alindiginda, TBK
m. 202 ile, ticari isletmenin devrinde pasiflerin gegisinin devralanin devri ilan sartina
baglandigini ifade edebiliriz. Zira, TTK m. 11/f. 3 ile ticari isletme borclar1 da devir
kapsaminda yerini almistir ancak, TBK m. 202 geregi borg¢larin gegisi devralanin devri

ilan sartina tabi kilinmstir.

isvigre hukukunda oldugu gibi, TBK m. 202’nin (iBK m. 181") ticari isletmenin
devrinde uygulanmayacagina iligkin bir ibarenin kanuna konulmasi halinde, TTK m.
11/f. uyarinca ticari isletme aktif ve pasifleri ile birlikte devredilmis olacaktir. Bu
durumda, ticari isletmenin devrinde aktif ve pasiflerin devir zamani uyumsuzlugu

giderilmis olur.

Ticari igletmenin devrinde, esas olarak, pasiflerin TBK m. 202’de belirtilen sarta
riayet edilmek suretiyle devredilmesi nedeniyle, tezimizde, pasiflerin devrinde TBK m.

202’yi, aktiflerin devrinde ise TTK m. 11/f. 3’1 dikkate alacagiz.

¢) TTK m. 11/3 ile TBK m. 202 Hiikiimleri
Ticari isletme, aktif ve pasiflerden olusan iktisadi bir biitiinliiktiir. Bu nedenle, ticari
isletmenin devrinde aktif ve pasiflerin ne sekilde devralana gececegi Onem arz

etmektedir.

8 Ayn1 yonde OZ, s. 116.
39 IBK m. 181’ eklenen 4. fikra ile, sicile kayitls ticari isletmelerin, FusG hiikiimleri uyarinca devrinin

miimkiin oldugu belirtilmistir.
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eTK doneminde ticari isletmenin devri, e BK m. 179 uyarinca gerceklesiyordu.
Aslinda bu hiikiim sadece borc¢larin kiilli halefiyete gére devrini diizenliyordu. Ticari
isletmenin aktiflerinin devrine yonelik 6zel bir hiikiim bulunmadigi i¢in, aktiflerin devri
ciiz’i halefiyet uyarinca yapiliyordu. Ticari isletmenin biitiinliiglinlin korunarak
devamliliginin  saglanmasi amact ve ticari isletmenin devri kurumunun
kolaylastirilmasiyla ticari hayatin siirat kazanmasi i¢in getirilen TTK m. 11/f. 3 ile

birlikte, ticari isletmenin devrinde yeni bir doneme girilmistir.

Ticari isletmenin devri, tek bir kanun cercevesinde diizenlenmemistir. Oyle ki,
pasiflerin devri TBK m. 202 geregi gerceklesirken, aktiflerin devri TTK m. 11/f. 3

140

geregi gerceklesecektir . O halde ticari isletmenin devrinin TBK m. 202 ve TTK m.

11/f. 3 uyarinca gerceklesecegini ifade edebiliriz'*'.

d) Uygulama Alam
Ticari isletmenin devrinde; aktiflerin devrinin TTK m. 11/f. 3’e gore, pasiflerin
devrinin ise TBK m. 202’ye gore yapilacagina deginmistik. Simdi de bu maddelerin

uygulama alanina deginmek istiyoruz.

TTK m. 11/f. 3’e gore isletme aktiflerinin devri, yalnizca ticari igletmelerin devrinde
gecerli olacaktir. O halde ticari isletme disindaki isletmeler i¢in, bu hiikiim uygulama
alan1 bulmayacak ve TTK m. 11/ f. 3 6ncesi isletme devri gegerli olacaktir. -Bu hiikmiin
uygulanmasi agisindan- ticari isletmenin devri, gergek ya da tiizel kisinin sahip oldugu
bir ticari isletmenin, -devir sozlesmesine dayali olarak- yasantisina devam edecek

sekilde baska bir ger¢ek ya da tiizel kisiye devredilmesi anlamina gelmektedir.

140 Tekrar belirtmek gerekirse, esasinda, tek basma TTK m. 11/f. 3 hem aktiflerin hem de pasiflerin
devrini saglayabilecek niteliktedir. Ancak TBK m. 202’nin ticari isletmenin devrine uygulanacak olmast
nedeniyle, ticari isletme borglarinin devralana intikali, TBK m. 202°deki sartlarin yerine getirilmesi
kosuluyla miimkiindiir.

I KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 193, 194, N. 367. TTK m. 11/f. 3
ile TBK m. 202’nin diizenleme konular1 birbirinden farklidir. TTK m. 11/f. 3, ticari isletme devrinin
sartlarin1 ve devrin seklini gosteren bir diizenleme iken, TBK m. 202, isletme devrinde, devralanin devir
kapsamindaki isletme borglarindan hangi tarihten itibaren sorumlu oldugunu ve bu konuda devredenin
devralanla miiteselsilen sorumlulugunu belirten bir diizenlemedir. TEKINALP, Borglarin Hukuki

Yazgisy, s. 10; OZ, s. 98.
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TBK m. 202 ise, isletmenin devrinde pasifin gecisini, alacaklilarin korunmasina
iligkin hiikiimler ile birlikte diizenlemistir. Tezimiz agisindan bu hiikmiin uygulama
alanina deginirken isletme kavraminin kapsamini belirtmemiz gerekmektedir. eTK’nin
Yiriirliige Giris ve Uygulanma Sekli Hakkinda Kanun Tasarisi’nda, eBK m. 179°da
gecen isletme kavrami yerine ticari isletme kullanilmisti. Adalet Komisyonu ise,
tasarida gecen ticari isletme kavrami yerine,- Isvicre metninde oldugu gibi diger
isletmeleri de kapsayacak sekilde- isletme kavramini tercih etmisti'**. Buna karsin,
eBK m. 179°da gegen isletme kavrami, bazi yazarlarca, sadece ticari isletmeyi

karsilayacak sekilde ele alinmst1'®.

Hakim goriise'™ gore ise, eBK m. 179’un
TBK’daki karsiligi olan m. 202°de gecen isletme kavrami, ticari isletme dahil biitiin

isletmeleri kapsayacak sekilde anlagilmalidir.

e) Diger Diizenlemeler

aa) RKHK ve Ilgili Tiiziik

Bir ticari isletmenin devrinin gerceklesebilmesi ig¢in, rekabet hukuku agisindan
devre iliskin herhangi bir engel bulunmamasi gerekmektedir. Oyle ki, RKHK m. 7/f. 1’e
gore, bir ya da daha fazla tesebbiisiin rekabet hukuku anlaminda rekabet ortamini
bozacak sekilde bir ticari isletmeyi devralmasi, hukuka aykir1 ve yasaktir. Ticari
isletmenin devri i¢in hangi durumlarda Rekabet Kurulu'na bildirilerek izin alinmasi
gerektigi Kurulca ¢ikarilacak teblige gore saptanir (RKHK m. 7/f. 2). Suan igin
yuriirliikte olan teblig, 26.3.2013 tarihli Rekabet Kurulu karar ile kabul edilen,
“Rekabet Kurumu Birlesme Ve Devralmalarda llgili Tesebbiis, Ciro Ve Yan
Sinirlamalar Hakkinda Kilavuz”dur. Bu teblige gore, “ticari isletmenin devrinde, islem
taraflarimin Tiirkiye cirolart toplaminin yiiz milyon TL'yi ve islem taraflarindan en az
ikisinin Tiirkiye cirolarimin ayri ayrt otuz milyon TL’yi veya devralma islemlerinde
devre konu varlik ya da faaliyetin, birlesme islemlerinde ise islem taraflarindan en az

birinin Tiirkiye cirosunun otuz milyon TL’yi ve diger islem taraflarindan en az birinin

42 TURK, Hikmet Sami: Ticaret Ortakliklarinin Birlesmesinde Nevilerin Ayn1 Olmasi Kosulu, Ankara
1986, s. 144, 145, dpn. 183,185.

43 ACEMOGLU, s. 30; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP: Borglar Hukuku, istanbul 1993,
s. 11; REISOGLU, Borglar, s. 479, dpn. 1.

14 ARKAN, Sabih: Ticari isletme Hukuku, Ankara 2010, s. 41; OZ, s. 96; ARICI, s. 31; AKCAAL,
Mehmet: Isletmenin Devri, Ankara 2014, s. 54;TOPUZ, s. 37.
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diinya cirosunun beg yiiz milyon TL’yi asmasi halinde s6z konusu islemin hukuki

gecerlilik kazanabilmesi igcin Kuruldan izin alinmast zorunludur. ”(111.1 no.22).

bb) is Kanunu

Kanun koyucu, isyeri ya da isyerinin bir bdliimiiniin devri i¢in, Is Kanunu (IK) m.
6’da ozel bir hilkiim diizenlemistir'”. Bu hilkme gore, bir hukuki islem ile isyeri ve
igyerinin bir boliimii devredilirse, devir tarihinde devir konusunda mevcut olan is
sozlesmeleri biitiin hak ve borglari ile birlikte devralana gececektir (IK m. 6/f. 1). TTK
ve TBK hiikiimlerine gére &zel bir hiikiim olan IK m. 6, isyeri ve isyerinin bir
boliimiiniin devrinde esas alinacak hiikiimdiir. Ayrica bu madde ¢ergevesinde, is¢inin
hizmet siiresine dayali hak kazaniminda siirenin baslangi¢ tarihi (IK m. 6/f. 2), devir
sonucu devreden ve devralan isverenin sorumlulugu (IK m. 6/f. 3), devir ve is

sOzlesmesinin fesih iliskisi (m. 6/f. 5) de diizenlenmistir.

cc) 556 Sayih Markalarin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde
Kararname

Yakin bir zamana kadar, markanin'*

ticari isletmeden bagimsiz olarak devri,
fer’ilik ilkesini benimseyen Isvigre ve Alman hukuk sistemlerinde miimkiin degildi.
Fransiz Hukukunda ise, markanin ticari isletmeden bagimsiz bir ekonomik degere sahip
oldugundan bahisle, marka, ticari isletmeden soyutlanarak devredilebilen bir malvarlig
degeri olarak ele almmistir'*’. Giiniimiizde ise, fikri ve smai miilkiyet haklarmimn
bagimsiz ekonomik deger teskil ettiginin kabul edilmesiyle birlikte, Avrupa Toplulugu

ve Kita Avrupasi ulusal hukuk sistemleri, markanin ticari isletmeden bagimsiz olarak

devredilmesine imkan tammustir'®®. Tiirk Hukuku’nda da, markanin ticari isletmeden

145 Benzer bir diizenleme, isyerinin tamaminin ya da bir boliimiiniin devrinde hizmet iliskisinin devrini
diizenleyen TBK m. 428’de yapilmustir.

8 “Marka, bir isletmenin iirettigi mal veya hizmetleri diger isletmelerin tirettigi mal veya hizmetlerden
ayirt etmek iizere kullamilan her tiirlii isaret tir. BILGILI, Fatih: “556 Sayili Markalarin Korunmasi
Hakkinda KHK Hiikiimlerine Gore Tescilli Marka Uzerindeki Hakkin Devri”, Prof. Dr. Hiiseyin
Hatemi’ye Armagan, C. I, s. 409.

7 YASAMAN/ALTAY/YUSUFOGLU/YUKSEL: Marka Hukuku, 556 Sayili KHK Serhi, Cilt I-II,
Istanbul 2004, s. 680.

8 YASAMAN/ALTAY/YUSUFOGLU/YUKSEL, s. 681.
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bagimsiz olarak devredilebilecegi diizenlenmistir (556 sayili Markalarin Korunmasi
Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname (MarkKHK m. 15/f. 1). Ayrica MarkKHK m.
16/f. 2°de markanin, ticari isletme ile birlikte devredilebilecegine iliskin diizenleme
mevcuttur. MarkKHK m. 16/f. 1'* uyarinca “marka hakki’nin, m. 22/f. 1 uyarinca da

6 vy . . . . 150
marka basvurulari”nin devir konusu olmasi miimkiindiir ™.

MarkKHK m. 16/f. 2 ‘ye gore, bir isletmenin aktif ve pasifleri ile birlikte
devredilmesiyle, aksi kararlagtirilmamissa, isletmeye ait markalar da devredilmis
olacaktir. Hemen belirtelim, bu hiikkmiin uygulanabilmesi i¢in, isletmenin bir sdzlesme

Bl isletmeye ait marka ya da markalarm, isletmenin devri

ile devri gerekmektedir
kapsami disinda birakilmasi isteniyorsa, bu durum ayrica belirtilmelidir. Bu hiikiim ile

TTK m. 11/f. 3’{in uyum i¢inde oldugunu ifade edebiliriz.

Yargitay 11. HD’nin vermis oldugu karara'>? dayanarak goriislerini agiklayan
KARAN/KILIC’e gore'”, isletmenin sadece aktifleriyle devri, markanin da devri
sonucunu dogurmaz. Kanaatimizce, igletmenin sadece aktifleriyle devri de, aksi
kararlastirilmamigsa isletmeye ait markanin devri sonucunu dogurur. Ancak belirtmek
gerekir ki, ticari isletmenin sadece aktifleri ile devrinin de ticari isletmenin devri olarak
nitelendirdigimizden, MarkKHK m. 16/f. 2’nin lafzen, TTK m. 11/f. 3 ile uyumlu
olmadig1 kanaatindeyiz. Zira MarkKHK m. 16/f. 2’nin, TTK m. 11/f. 3’e markalarin

devri bakimindan bir istisna getirmedigini diisiinmekteyiz.

Ticari isletmenin devrinde ciiz’1 halefiyet ilkesinin gecerli oldugu eTTK doneminde,
marka ticari isletmenin devri yoluyla devrediliyorsa, MarkKHK m. 16/f. 3 geregi, sekle

tabi olmayan ticari igletme devir s6zlesmesinin kurulmasi yeterlidir. Markanin devri igin

9 MarkKHK m. 16/f. 1 anlamindaki markalar, ferdi, ortak ve garanti markasidir. BILGILI, Tescilli
Marka Devri, s. 413. Ortak ve garanti markasinin devrinde, sicile tescil kurucu niteliktedir. O halde, bu
markalarin devri, ancak ticaret siciline tescille etki ve gecerlilik kazanir. Ferdi markalarin devrinde ise
sicile tescil agiklayicidir. Ferdi markanin devri, bu yondeki sézlesmenin kurulmasiyla gergeklesir.
BILGILI, Tescilli Marka Devri, s. 415.

PO BILGILI, Tescilli Marka Devri, s. 413.

ST KARAN, Hakan/KILIC, Mehmet: Markalarin Korunmasi 556 Sayili KHK Serhi ve Hgili Mevzuat,
Ankara 2004, s. 329.

152y, 11 HD. 25.11.2002 T., 2002/6575 E., 2002/10964 K. KARAN/KILIC, s. 336.

153 KARAN/KILIC, s. 329.
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yazili devir sdzlesmesine ihtiyag¢ yoktur'>*. Buna karsmn, garanti ya da ortak marka,
ticari isletme devir sozlesmesinin akdedilmesiyle devralana intikal etmis olmaz. Bu
markalarmn intikali MarkKHK m. 60/f. 1'* geregi, devrin Marka Siciline tesciline

baghdir.

Ticari isletmenin devrinde —kismi- kiilli halefiyetin ilkesinin gecerli oldugu TTK
doneminde ise, kanaatimizce, ferdi markalarin ticari isletmenin devri yoluyla devralana
intikali, ticari isletme devir sozlesmesinin kurulmasiyla saglanamaz. Zira, ticari
isletmenin devrinden bahsedebilmek igin, ticari isletme devir sézlesmesinin ticaret
siciline tescil edilmesi gerekir. Garanti markasi ya da ortak marka ticari isletmenin devri
yoluyla devrediliyor ise, MarkKHK m. 60/f. 1’in, bu markalarin devrinin gecerliligine

etkisi olmadigini diistinmekteyiz.

dd) Eczacilar ve Eczaneler Hakkinda Kanun

6197 sayili Eczacilar ve Eczaneler'™®

Hakkinda Kanun m. 5/f. 2’ye gore, Eczane
acmak, devretmek veya bagka bir yere nakletmek isteyen eczacilarin, bulundugu ilin
saglik midirliigiine dilekge ile bagvurmasi gerekir. Eczane agmak isteyen basvuru

sahiplerinin belgelerinin tam olmasi1 halinde, ruhsatname diizenlenir.

Bir eczaneyi devir'”’ veya satin alan kisinin, eczane agabilmesi igin, bu kanunda
yazili sartlar1 haiz olmasi gerekir (m. 11/f. 1). Sartlar1 haiz olan kisi namina ruhsatname
verilir (m. 11/f. 1). Bu devir ve satin alma islemleri'®, hiikiimet tabibinin huzuriyle ve

noterlikce yapilir.

154 BILGILI, Tescilli Marka Devri, s. 421, 422.

'35 Bu hiikiim, garanti markasmimn ya da ortak markanm devrinin gegerliligini, Marka Siciline kayda
baglar.

136 Eczaneler ¢eTK m. 12/f. 1 ve m. 11 uyarinca ticari isletmedir. Y. 11 HD. 29.3.1976 T. , 1976/1903 E. ,
1976/1650 K.; Eczanelerin ticari isletme niteligini haiz olabilecegine iliskin bkz. TURK, Hikmet Sami:
“Eczacilik ve Adi Ortaklik”, Ticaret Hukuku ve Yargitay Kararlari Sempozyumu IX, Ankara 1992, s. 172
vd.

57 Hitkmiin lafzindan, hiikiimde gegen “devir” ibaresinin degil, “satin” ibaresinin ticari isletmenin devri
kurumu kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini anliyoruz.

158 Hijkiimde “bu satislar” ibaresi yer almaktadir. Kanaatimizce, hitkkmiin 1. fikrasindaki satis olarak
nitelendiremeyecegimiz “devir” kavramini da icine alacak sekilde, “bu satiglar” ibaresinin kullanilmasi,

hatalidir.
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M. 12/f. 1’e gore, “devredilen veya satilan bir eczanede bulunan uyusturucu
maddelerin satis ve devir muamelesinin mahallin en yiiksek saglik amirine bildirilmesi

ve istenilen maliimatin verilmesi mecburidir.”.

Ayrica, eczanesini kapatmak ya da nakletmek ya da eczanesinin unvanim
degistirmek isteyen bir eczaci, gergeklestirmek istedigi bu islemlerden bir ay oOnce,

mabhallin en yiiksek saglik amirine haber vermek zorundadir (m. 13/f. 1).

ee) 5510 sayih Kanun m. 89/f. 1 Uyarinca Miiteselsil Sorumluluk

5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas1t Kanunu m. 89/f. 1 uyarinca,
“Sigortalivmin ¢alistirtldigy isyeri aktif veya pasifi ile birlikte devralimir veya intikal
ederse ya da baska bir isyerine katilir veya birlesirse, eski igverenin kuruma olan prim
ile gecikme cezasi, gecikme zammi ve diger ferilerinden olusan borg¢larindan, ayni
zamanda yeni isveren de miistereken ve miiteselsilen sorumludur. Bu hiikme aykiri
sozlesme hiikiimleri Kuruma karsi gecersizdir. Bu fikranin uygulanmasina iliskin usul
ve esaslari belirlemeye Kurum yetkilidir.”. Bu hiikiim ticari isletmenin devrinde de
uygulama imkani bulur. Hiikiimde belirtilen borg¢lardan dolay1 devralan ile devredenin
miiteselsil sorumlulugu, ticari isletmenin ticaret siciline tescili ile birlikte baslar. Bu
miiteselsil sorumluluk, TBK m. 202’deki iki yillik siire ile sinirlandirilamaz. Zira,
istisnai bir sorumluluk rejimi olan miiteselsil sorumlulukta kanun koyucunun, miiteselsil
sorumlulugu siire ile sinirlandirmay1 unuttugu kabul edilmemelidir. Ayrica hiikiim,
TBK m. 202’ye nazaran 6zel hiikiim niteliginde oldugundan, miiteselsil sorumlulugun
baslamasi i¢in, TBK m. 202 anlaminda devrin ilanina ihtiyag yoktur. S6z konusu
miiteselsil sorumluluk, ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edildigi

andan itibaren baslar.

ff) Ozel Hastaneler Yonetmeligi
Gelir elde etmek amaciyla faaliyette bulunan 6zel hastaneler ticari igletmenin diger
unsurlarin1 da ihtiva etmek kosuluyla ticari isletme niteligini haizdir. Diger ticari

isletmeler gibi, 6zel hastanelerin de bir bagka hukuk kisisine devri miimkiindiir. 24708
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sayili Ozel Hastaneler Yonetmeligi'nde > (OHY), 6zel hastanelerin devrine iliskin,-

diger ticari igletmelerden farkl olarak-, ek diizenlemeler mevcuttur.

Bir 6zel hastanenin devredilebilmesi i¢in, devir talep tarihi itibariyle aktif olarak
faaliyet yapiyor olmasi gerekmektedir (OHY) m. 69/ f.1). Ayrica faaliyette olan 6zel
hastanenin devri halinde, OHY m. 69/ f. 1- a, b, c, ¢ bentlerinde belirtilen evrak ile
birlikte, devir tarihinden itibaren en geg¢ bir ay igerisinde miidiirliige basvurulmasi

zorunludur (OHY m. 69/ f. 1).

OHY m. 69/ f. 2’de devralan kisi adma ruhsatname ve faaliyet izin belgesi
diizenleninceye kadar, hastanenin faaliyetinin devreden sorumlulugunda devam edecegi
Ongoriilmiistiir. Ayrica, sayet devredenin sorumlulugunda faaliyet gdsterilmesi
istenmiyor ise, devralan kisi adina ruhsatname ve faaliyet izin belgesi diizenleninceye

kadar hastanenin faaliyetine ara verilmesi gerektigi belirtilmistir (OHY m. 69/ f. 2).

2. Yabanci1 Hukuk

a) Isvicre Hukuku

Tiirk hukukunda malvarligi veya isletmenin devrini diizenleyen eBK m. 179,
FusG’nin yiiriirliige girmesinden onceki Isvigre Borglar Kanunu (IBK) m. 181’in
karsihigiydi. FusG’nin 1.7.2004 tarihinde yiiriirliige girmesiyle IBK m. 181°e dérdiincii
fikra eklenmistir. Eklenen bu fikraya gore, ticaret siciline kayitli, 6zel hukuka gore hak
sahibi olabilecek olanlarin malvarliklarin1 ya da ticari isletmelerini devretmeleri
durumunda, hak sahiplerinin hukuki statiilerine bakilmaksizin, zorunlu olarak FusG

hiikiimleri uygulanacaktir'®

. Demek oluyor ki, bu fikrada belirtilen durumlarda,
bor¢larin kanuni devri IBK m. 181’e gore degil, FusG m. 69-77 hiikiimlerine gore

gergeklesecektir. IBK m. 181 hiikmiiniin uygulama alan, ticaret siciline kaydedilmeyen

% Bu Yonetmelik 3359 sayili Saglk Hizmetleri Temel Kanunu’nun 3’iincii maddesi ile 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinin (c) bendi ve 663 sayili Saglik Bakanligi ve Bagli Kuruluslarinin Tegkilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanun Hitkmiinde Kararnamenin 40’ 1nc1 maddesine dayanilarak hazirlanmistir.

10 DURMAN, s. 83, 84.

43



derneklerin, sahis sirketlerinin ya da adi ortakliklarin malvarliklarini devretmeleri ile

161
sinirli olacaktir .

FusG’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte ticari isletmenin devri, FusG’nin m. 69-77
hiikiimleri uyarinca gergeklesir. Bu hiikiimler sayesinde, ticari isletmenin ya da bir
boliimiiniin devri, kolaylastlrllmlstlrlﬁz. Tiirk hukukunda ticari isletmenin aktiflerinin
devrini diizenleyen TTK m. 11/f. 3 hiikmii, FusG’den ilham alinarak diizenlenmistir.
Ticari isletmenin aktif ve pasifleri ile birlikte devri, Tiirk hukukunun aksine Isvicre
hukukunda tek bir kanunda ayrintili olarak FusG’de diizenlenmistir'®. Isvicre
hukukunda ticari isletmenin devrine de uygulanan FusG’nin malvarliginin devrine
iliskin m. 69-77 hiikiimlerinin yeniden yapilandirma islevi 6ne c¢ikmaktadir. FusG
kapsaminda yer alan diger yeniden yapilandirma kurumlarina basvurulamamasi
durumunda, c¢are genel hiikiim niteligine biirlinmiis olan malvarhigr devri
hiikiimleridir'®. Zira tek bir malvarligi unsurunun dahi, malvarliginin devri uyarinca,
devri miimkiindiir'®. Bu ozelligi nedeniyle malvarlig1 devri kurumu, kendine has bir
kurum olmasinin disinda, yeniden yapilandirma hukukunun ihtiyag¢larina her zaman igin

cevap verebilecek bir hiiviyettedir'®

. Tirk hukukunda ticari isletmenin devri ise,
yeniden yapilandirma bakis acgisiyla diizenlenmemistir. Tiirk hukukunda ticari

isletmenin devri kurumunun temel amaci, ticari isletme sahipliginin el degistirmesidir.

Isvigre hukukunda ticari isletmenin devrine iliskin esas diizenleme olan FusG

hiikiimlerinin yani sira Isvigre Ticaret Sicili Tiiziigii'nde (ITST) de cesitli hiikiimler

" yvon der CRONE, Hans Caspar/GERSBACH, Andreas/KESSLER, Franz J/DIETRICH,
Martin/BERLINGER, Katja: Das Fusionsgesetz, Ziirich 2004, s. 315, N. 811.

' BOTSCHAFT, s. 4338.

13 TOPUZ, Murat: “Ticari isletmenin Devrinde Tasarruf islemlerine iliskin Sekil Sorunu”, MUHFHAD,
C. 18, S. 2 (Ozel Say1 6102 Sayih Tiirk Ticaret Kanunu'nu Beklerken 10-11-12 Mayis 2012
Sempozyumu), s. 22.

164 KUNZ, Peter V. Das Neue Fusionsgesetz (FusG), 2006, S. 228,
http:///www.iwr.unibe.ch/ueber_uns/prof_dr_peter_v_kunz/e163474/e192613/e192616/files192847/2006

_Artikel Kunaus_Gesellschaftrecht I.pdf Erisim tarihi: 18.05.2016.

'S Buna karsm, salt pasifin devri miimkiin degildir. Zira devir envanteri aktif bakiye icermelidir.
SCHUMACHER, s. 80.

1% Malvarligimin devri, birlesme, bolinme ve tiir degistirmeye alternatif olarak kullanilabilir. Bu
kurumlarin yapisal olarak uygulanamamasi halinde, bu agik malvarliginin devri vasitasiyla kapatilabilir.

SCHUMACHER, s. 25 vd; KUNZ, Das Neue Fusionsgesetz, s. 228.
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bulunmaktadir. Ticari igsletmenin devrinin ticaret siciline tescil ile hiikiim ifade edecegi,
FusG m. 73/f. 2°de diizenlendigi gibi Isvigre Ticaret Sicili Tiiziigii m. 11°de de
diizenlenmistir'®’. Tescil isleminde yer almasi gereken hususlar (ITST m. 108a), ticaret
sicili memurunun devre iliskin gergeklestirebilecegi kontroller( ITST m. 111) ITST de

yer alan diger diizenlemelerdendir.

FusG hiikiimleri uyarinca gergeklesen ticari isletme devirleri, envanter igeren yazili
devir sézlesmesi temelinde gergeklesir168. Ticari isletmenin devri, devir sézlesmesinin

169

ticaret siciline tescili ile saglanir (FusG m. 73/f. 2) ™. Tescil ile birlikte envanterde yer

alan aktif ve pasifler devralana geger (FusG m. 73/f. 2)'"°.

FusG hiikiimleri uyarinca malvarliginin devrinde, tek bir ayni hakkin devri miimkiin
oldugu gibi, taraflar birlesmede oldugu gibi ortak sirketlerde bir araya gelmeksizin, bir

tiizel kisinin tiim aktif ve pasiflerinin devredilmesi de miimkiindiir'’".

FusG m. 69-77 ile IBK m. 181, esas olarak, malvarligmin devri nedeniyle hukuki
koruma tedbirleri ve devre hakim olan ilkeler bakimindan farklilik arz eder'’%. Oyle ki,
FusG m. 69-77 uyarinca gerceklesen malvarligi devrinde kismi kiilli halefiyet ilkesi
gecerli iken, IBK m. 181 anlamindaki malvarh@ devrinde ciiz’i halefiyet ilkesi

gegerlidir' .

Ayrica, FusG m. 69-77 anlamindaki malvarligi devrinde ortaklarin
bilgilendirilmesi yiikiimliiligli (FusG m. 74), teminat gosterme yiikiimliiliigii (FusG m.

75/f. 3) gibi ek koruma tedbirleri diizenlenmistir. FusG ve IBK m. 181°de &ngdriilen

"7 TOPUZ, s. 30.

'% GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 313, N. 3638.

'% GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 313, N. 3638.

" Envanter kapsamindaki aktif ve pasiflerin devri igin kanunda kendileri i¢in 6ngoriilen sekil sartlarmin
yerine getirilmesi gerekmez. BOTSCHAFT FusG, S. 4361;
GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 314, N. 3638.

"' yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 314, N. 807.

172 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 315, N. 810.

173 Malvarlig1 ya da bir boliimiiniin devrinde gok sayida farkli malvarligi degeri bulunmaktadir. Her aktif

icin kanunda 6ngoriilen sekil sartinin yerine getirilmesinin ¢ok kiilfetli olmasi ve diger kosullar yeniden

yapilandirmay1 engellemektedir. BOTSCHAFT FusG, s. 4361.
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miiteselsil sorumluluk ¢ yil siireyle sinirlandirilmistir. Ancak FusG’deki siire,

zamanagimi siiresi nitelikte iken, IBK daki siire hak diisiiriicii siiredir' ™.

Isvigre Borglar Kanunu 2020 Taslagi’nda bir malvarhiginin ya da isletmenin devri
Taslagin 184. ve 185. maddelerinde yeniden ele almmugtir. iBK m. 181°in 1. Fikrasi
Taslak m. 184/f. 1°de, IBK m. 181’in 2. Fikrast Taslak m. 185/f. 2°de, IBK m. 181’in 3.
Fikrast Taslak m. 185/f. 3 ve IBK m. 181’in 4. Fikrasi Taslak m. 184/f. 2’de
degismeksizin yer almaktadir. Taslakta yer alan tek yeni diizenleme m. 185/f. 1’de
yapilmstir. Bu hilkme gore, bir malvarligmin ya da isletmenin devri ayn1 zamanda
sOzlesmelerin de devri sonucunu dogurur, megerki, 3. kisi sdzlesmelerin devrinin itirazi

bilgisinden sonra iki ay iginde devralana itiraz etsin.'”

Goriildiigii iizere IBK ve FusG’de diizenlenmemesi nedeniyle tartismalara konu olan
isletmenin devri yoluyla sézlesmelerin devri hususu, Taslak m. 185/f. 1°de agikliga

kavusturulmak istenmistir.

b) Alman Hukuku

Alman hukukunda malvarhgmn devrine, BGB'"®

§ 419 hiikmii uygulanmaktaydi.
Bu hiikiim malvarhgmm devrinde sorumluluga'”’ iliskin olup, isletmenin devredilmesi
suretiyle tekrar kazanilmasi esasina gore diizenlenmemisti'’®. Isletmenin devri agisindan
nitelikli olmayan bu hiikiim, yerine yeni bir hiikiim konulmaksizin, 1.1.1999 tarihinde
yiiriirliige giren iflas Kanunu Yiiriirliigii Hakkinda Kanun’un 33. maddesi 12. bent

hiikmii ile yirirlikten kaldirilmistir'”. Ancak degisiklik yapan Kanun’un m. 223a

7% VISCHER, Markus: “Auswirkungen des Fusionsgesetzes auf Share und Asset Deals- zugleich ein
Beitrag zur Vermogensiibertragung”, Mergers & Acquisitions VII, TSCHANI Rudolf (Hrsg), Ziirich
2005, s. 230, 231; SCHUMACHER, s. 186, 187; Isvi¢re Federal Mahkemesi’ne gore, IBK m. 181°deki
siire, hak diisiiriicii niteliktedir. KRAMER/PROBST, s. 475.

7 HUGUENIN, Claire/HILTY, Reto M.; Schweizer Obligationenrecht 2020/Code des Obligations
Suisse 2020, Zirich 2013, s. 553 vd.

176 Biirgerliches Gesetzbuch.

7 BGB m. 419 hiikmii uyarinca sorumluluk, devredilen malvarhgr ile smirl idi. DURMAN, s. 97.

' DURMAN, s. 106

'” DURMAN, s. 97.
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hiikkmiine gore, 1.1.1999 tarihinden Onceki olaylar bakimindan BGB § 419 hiikmii

gegerliligini korumaktadir'™.

Alman hukukunda, ticari isletmenin devrine uygulanacak esas diizenleme HGB'®' §
25°tir. Bu diizenleme, sadece tacirler agisindan uygulama imkani bulur'®, HGB § 25 f.
1’e gore, “bir ticari isletme, saglararasi hukuki islem yoluyla devralindiginda devralan
ayni ticaret unvani ile veya bu unvana devri gosteren herhangi bir ek ibare ile
faaliyetlerine devam ettigi takdirde, devredenin bu isletmenin onceki faaliyetlerinden
kaynaklanan tiim bor¢larindan sorumludur. 183 Sicile beyan ve devrin ilani isletmenin

devralmmasindan sonra ivedilikle gerceklesmelidir'®*

. Bu hiikiim ticari isletmenin
devrinde, ticaret unvanin devam ettirilmesi halinde sorumlulugu diizenlemektedir.
Devreden veya mirasgilarinin ticaret unvaninin devam etmesine riza gostermesi
durumunda, ticari isletmenin faaliyetlerinden dogan tiim alacaklar, borglulara karsi,
devralana gececektir (HGB § 25 f. 1). Ticaret unvanit devam ettirilmedigi durumda,
devralan, ticari isletmenin geg¢misteki borglarindan ancak 6zel bir bor¢ sebebi ile,

Ozellikle de devir kapsamindaki bor¢larin devralan tarafindan iistlenildiginin ticari 6rf

ve adete uygun olarak ilan edildigi durumda sorumlu olur (HGB § 25 f. 3).

Alman hukukunda ticari isletme, pasiflerinden ayr1 olarak devredilebilir. Oyle ki,
HGB § 25 f. 2’ye gore, taraflar arasinda pasiflerin devir kapsami disinda birakan bir
anlagma, ticaret siciline kayit edilmis ve ilan edilmis ise ya da devralan veya devreden
tarafindan {i¢iincli kisiye bildirilmis ise, li¢lincl kisilere karsit gecerlidir. O halde, bu

anlasma ile ticari igletme pasiflerinden ayr1 olarak devredilebilecektir.

HGB 25’e gore ticari isletmenin devrinin gergceklesmesi i¢in, ticari isletmeyi isleten
kisinin degismesi ile birlikte, isletmenin benliginin ve ayniyetinin korunmasi kaydiyla

isletmenin devam ettirilebilmesi gerekmektedirlss. O halde, HGB § 25 acisindan

""" DURMAN, s. 85.

'8! Handelsgesetzbuch.

" DURMAN, s. 97.

" DURMAN, s. 94.

184 CANARIS, Claus-Wilhelm: Handelsrecht, Miinchen 2006, s. 110.
' DURMAN s. 99.
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isletmenin esashi unsurlarinin devredilmesi ile birlikte ticaret unvaninin siirdiiriilmesi

186
zorunludur ™.

HGB § 25 hiikmii, sahsi sorumlulugu dngormektedir. Ongériilen bu sorumluluk,

taraflarin anlasmasi sonucunda ortadan kaldirilabilmektedir'®’.

¢) Avusturya Hukuku

Isletmenin devri, Avusturya Isletmeler Kanunu (AIK'™) § 38-39 arasinda
diizenlenmistir'®. Devir konusu, Avusturya Isletmeler Kanunu § 1 f. 2’de belirtilen
isletmedir'®. Avusturya hukukunda isletmenin devri, hukuki iliskilerin devri odaklidir
ve devir clizi halefiyet ilkesi uyarinca gerc;eklesir19l. AIK § 38-39, iiciincii kisilere
Oonemli dezavantaj olusturmadan, girisimler i¢in isletmelerin devrinin kolaylastirilmasini

192
amaclar'””.

1
193

Avusturya Isletmeler Kanunu § 38 f. uyarinca, aksi kararlastirilmadikga,

saglararas1' islemle isletmenin devrinde devralan, kisisel nitelikteki hukuki iligkiler'”

" TOPUZ, s. 36.

" DURMAN, s. 97.

'8 Unternechmens Gesetz Buch.

'8 AIK m. 40, ticari isletmenin miras yoluyla devam ettirilmesi durumunda, miras¢ilarn hukuki
durumunu diizenlemistir.

" KNAUDER, s. 24.

" KNAUDER, s. 23.

"2 KREJCI, Heinz: “§ 38 UGB: Zuriick ins Trockendock?”, OJZ 2007/73, Heft 21/2007, s. 842.

193 AIK § 38/f. 1, isletmenin devam ettirilmesini talep eder. Bir baska ifadeyle, edinenin niyeti ticari
isletmeyi devam ettirme yoniinde olmalidir. Bu iradenin ne kadar siire boyunca gosterilmesi gerektigine
iliskin bir bilgi yoktur. Ancak AIK § 40/f. 2’ye dayanarak 3 aylik bir siire kabul edilebilir. DEHN
(GRUBER, Micheal/KALSS, Susanne/MULLER, Katharina/SCHAUER, Martin: Erbrecht und
Vermégensnachfolge, Wien/New York 2010, s. 916, N. 25. isletme faaliyetlerinin gegici olarak durmasi
isletmenin devam ettirilmesi gerekliligine aykirt degildir. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 916, N. 26.

% Bununla devir sozlesmesi temelinde 6zel hukuk anlamindaki miilkiyet degisimi sonucunu doguran,
isletme devir sekilleri kastedilir. DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 915, N. 21;
KEINERT, Heinz: Das Neue Unternehmensrecht, Wien 2006, s. 14.

19 Devir kapsamu, devralanin bildigi ya da bilmesinin gerektigi hukuk iliskilerle simirli degildir. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 918, N. 30. Sirekli bor¢ iliskilerinde, eski
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hari¢, devredenin isletmenin devri anina kadar var olan tiim hak ve bor¢larini

197 .
. Devredenin

devralir'®. Devir islemi ivazli olabilecegi gibi ivazsiz da olabilir
isletmenin borg¢lart i¢in verilmis teminatlar1 gegerli olmaya devam eder. Paragraf 39’un

belirledigi ¢cer¢evede, devredenin isletme ile ilgili sorumlulugu devam eder.

Avusturya Isletmeler Kanunu § 38 f. 2 ise, sozlesmede kalan taraf olarak iiciincii
kisinin itiraz hakkin1 6ngérmektedir. Bu hiikiim uyarinca, {i¢iincli kisi, sézlesme
iliskisinin devrine, devrin ilanindan itibaren ii¢ ay i¢cinde, hem devralan hem de devralan
kisiye kars1 itiraz edebilir. Devrin ilaninda, igiincii kisilerin itiraz hakkina isaret
edilmesi gerekir'®®. Bu husus, devredenin borglar1 i¢in teminat veren kisiler icin de
gecerlidir. Gegerli bir itiraz s6z konusu olsa dahi, devredenle olan s6zlesme iligkisi var
olmaya devam eder. Etkin bir itiraz durumunda, {iciincii kisi ile devredenin sozlesme
iliskisi devam edecektir. Bu durum, devredenin borglar1 i¢in teminat vermis olan kisiler

icin de gegerlidir.

Devralan tarafindan sozlesme iliskisinin devralindigi iiclincli bir kisiye ispat
edilebilir bir sekilde bildirilmediyse ya da isletmenin devrine itiraz hakki halen mevcut
ise, bu durumda iigiincii kisi, ister devreden isterse devralana karsi sozlesmeye iliskin

beyanlarda bulunabilir ve borglarin yerine getirebilir (AIK § 38 f. 3).

Avusturya Isletmeler Kanunu § 38 f. 4 ise, ticari isletmeye iliskin hukuki iliskiler
devralan tarafindan devralinmadigi durumlarda, devralanin yiikiimliiliigliniin
diizenlenmesini icerir'””. Bu hiikiim uyarinca, devredenin ticari isletmeye iliskin hukuki

iliskileri devralan tarafindan iistlenilmese de, devralan buna bagli olan bor¢lardan

yiikiimliiliikler/bor¢lar  da  (telefon faturalart  gibi) kanuni devirden etkilenir. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 918, N. 32.

1% Devralan, isletmenin malvarligi unsurlarini otomatik olarak devralmaz. Devreden, devir sézlesmesiyle,
devralana karsi, bu unsurlarin kendisine devrini talep etme hakkim1 kazanir. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 917, N. 27.

"7 DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 915, N. 21.

'8 LEB, Birgit: “Zur Bekanntmachung des Haftungsausschlusses im Firmenbuch (§ 38 UGB)”, GeS
2008, Heft 8/2008, s. 313.

19 Bu sekilde ongoriilen devralanin sorumlulugu, isletmenin sadece devralan tarafindan ydnetilmeye
devam edilecegi diisiincesinden ileri gelmektedir. DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s.
937, N. 90; KNAUDER, s. 23. AIK § 38 f. 4 uyarinca, edinen sorumlulugu, ticari isletme ile ilgili hukuki
iliskilerden dogan yiikiimliiliiklere iliskindir. OGH 25.02.2015, 8 Ob 2/15z.
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sorumludur®®. Bu, devralanin, devredenin bazi bor¢larini iistlenmemesi halinde de
gecerlidir. Ugiincii sahsa karst bundan farkli bir sorumluluk, ancak isletme devri
sirasinda ticaret defterine kaydedilmesizm, alisilmis ticari usul geregi duyurulmasi ya da

devralan ya da devreden tarafindan ticiincii kisiye bildirilmesi** halinde gegerli olur.

Ticari isletme; icra takibi, iflas davasi ya da bor¢lunun yediemin yoluyla denetimi

ile edinilmisse AIK § 38’deki diizenlemeler uygulama alan1 bulamaz (AIK § 38 f. 5).

Kira, 6diin¢ alma, hasilat kirasi, kullanicinin haklar1 ve sézlesmenin sonlandirilmasi
yoluyla ticari isletmenin devamliligi, AIK § 38 f. 1 anlamindaki ticari isletmenin

edinimi olarak sayilamaz (AIK § 38 f. 5-a).

Diger diizenlemeler yoluyla olusturulan yiikiimliilik veya hukuki iliskilerin edinen

tarafindan devralinmasi bundan etkilenmez (AIK § 38 f. 6).

Isletmeyi devralan, devredenin devir esnasinda var olan hak ve borglarm devralsa

da, devreden ancak devirden sonraki bes yil*”

204

icinde vadesi gelen borglarla siirli
olarak sorumlu olacaktir™". Her bir bor¢tan kaynaklanan talep haklari, en ge¢ li¢ yil
icinde zamanasimina ugrar (AIK § 39 f. 1)*”. O halde, devredenin devirden sonraki
sorumlulugu 8 yila kadar uzayabilir206. Bir borg, isletmenin devrinden 6nce muaccel

olmus ise, devredenin devir sonrasi sorumlulugu ii¢ yildan daha fazla degildir™’.

0 AIK § 38 f. 4’te diizenlenen sorumluluk “Yine de Sorumluluk” “Trotzdem-Haftung” olarak
nitelendirilebilir. JENNEWEIN, Klaus: “Vereinbarung iiber den Ausschluss der Erwerberhaftung gemaef3
§ 38 abs 4 UGB- Anmerkungen aus Firmenbuchrichterlicher Sicht”, GES 2012, Heft 4/2012, s. 168.

! Devralan, hangi hukuki iliskilerin ve yiikiimliiliiklerin sorumlulugunu iistlenmeyecek ise, bunu
siipheye mahal birakmayacak ayirt etmelidir. DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 938,
N. 94.

202 By sekilde bildiri, zahmetli olmasmin yaninda, tiim iigiincii kisilerin bilinemeyeceginden saglikli da
degildir. DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 940, N. 101.

203 Bes yullik siire zamanagimi degil, hak diistirticii stiredir. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 934, N. 83.

% Bir sozlesme iliskisinin ya da diger hukuki iliskilerin devri ger¢eklesmiyorsa, bunlar devredende kalir.
Bunlar bakimindan devredenin sorumlulugu AiK § 39 wuyarinca smirlandirilmaz. DEHN
(GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 934, N. 84.

* OGH 2.7.2015, 7 Ob 91/15F.

* DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 936, N. 88; KEINERT, s. 14.

*” DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 936, N. 88.
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Devralana gegen borglar i¢in zamanasimi bu sekilde degisim géstermeZZOS. Devreden ve
devralan anlasarak, devredenin devir sonrast sorumlulugunu kaldirmasi miimkiin

degildir’®. Bu sorumluluk, tigiincii kisinin onay1 ile kalkabilir*'”,

III. TICARI ISLETMENIN DEVRININ BENZER KURUMLAR ILE
KARSILASTIRILMASI

A. Borg Iliskisi Bakimindan

1. Borcun Dis Ustlenilmesi

TBK m. 195-204 arasinda diizenlenen borcun iistlenilmesi, eBK m. 173-181
arasinda borcun nakli bagligi altinda diizenlenmisti. Biz bu bahiste, borcun i¢
tistlenilmesine (TBK m. 195) deginerek, borcun dis tstlenilmesinin (TBK m. 196-200)

ticari isletme devri ile iliskisini ele alacagiz.

Borcun i¢ iistlenilmesi, iiclincli bir kisinin bor¢lu ile yapacagi bir sozlesme ile
gerceklesir. Bu sozlesme, borcu tistlenen kisinin, bor¢luyu borcundan kurtarma vaadini

ihtiva eder (TBK m. 195/ f. 1). Alacaklinin katilmadigi bu s6zlesme ile borg, li¢iincii bir

211

kisiye intikal etmeyecektir” . O halde, yaniltict ismine karsin, i¢ iistlenme sdzlesmesi

ile, bor¢lu borcundan kurtulmus olmayacak, sadece iiglincii kisi, bor¢luyu borcundan
kurtarma yiikimliiligii altina girmis olacaktir®'?. Borcun i¢ istlenilmesi, borcun dis

iistlenilmesi ger¢geklesmedikce alacakliy etkilemez*".

2% DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 936, N. 88.
2% DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 937, N. 89.
210 DEHN (GRUBER/KALSS/MULLER/SCHAUER), s. 937, N. 89.
21 Borcun ic yiiklenilmesi ile borg iliskisinin pasif stijesi degismez.
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP 5.  269; KILICOGLU, s. 816; HATEMI,
Hiiseyin/GOKYAYLA, Emre: Borglar Hukuku Genel Béliim, 3. Baski, Istanbul 2015, s. 366.

212 GAUCH, Peter vd.: Schweizerisches Obligationenrecht, Allg. Teil, Band II, 9. Aufl., Ziirich 2008, s.
273, N. 3567; BUCHER, Eugen: Schweizerisches Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, Ziirich 1988, s.
581; KILIC, Mehmet: Tiirk Hukukunda Borcun Ustlenilmesi, Ankara 2013, s. 63, 64.

213 BILGILI, Fati/DEMIRKAPI, Ertan: Bor¢lar Hukuku, Bursa 2014, s. 194; GAUCH vd, 2008, s. 273,
N. 3567; Borcu iistlenen kisi ile borg¢lu arasindaki borcun i¢ iistlenilmesi s6zlesmesi, -ta ki borcun dis
tistlenilmesi sozlesmesi akdedilene kadar- alacakli ile bor¢lunun hukuki iligkisini etkilemez. BUCHER, s.

582.
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TBK’da “i¢ iistlenme sozlesmesi” olarak ifade edilen bu sdzlesme, Ogretide

2214 215 2216

“bor¢tan kurtarma vaadi , “borcun i¢ yiiklenilmesi’ , “ifanin iistlenilmesi

seklinde isimlendirilmistir.

7 olarak

i¢ iistlenme bir bakima, doktrinde ger¢ek anlamda borcun iistlenilmesi®!
ifade edilen borcun dis iistlenilmesine gidilen yolda*'® zaruri olmayan bir adimdir. Oyle
ki, doktrinde®™ de kabul edilen goriise gore i¢ tstlenme sdzlesmesi yapilmadan da
borcun dis iistlenilmesi gerceklesebilir. Aksi goriiste olan KILICOGLU na** gore,
borcun iistlenilmesi i¢in dncelikle bor¢lunun istek ve iradesine gerek vardir. Bu istek ve
iradeden yoksun olarak, alacakli ile ii¢lincli bir kisinin anlagsmasiyla borg, bir baska
kisiye devredilmis ise; alacakli, bor¢lunun borcunu ifa etmesini imkansiz hale
getirmesinden dolayt TBK m. 112 geregince sorumlu olacaktir. KILIC*' ise, ic
istlenme sozlesmesinin (TBK m. 195) varhigina dikkat c¢ekerek, dis {istlenme
sOzlesmesinin, adeta i¢ listlenme sozlesmesinin devami ve tamamlayicisi oldugunu
diistinmektedir. Bu nedenle yazar, dis iistlenmenin gergeklesebilmesi igin, i¢ listlenme
s0zlesmesinin yapilmis olmasini aramaktadir. Kanaatimizce, dis iistlenme, i¢ iistlenme
sOzlesmesi olmaksizin gerceklesebilir. Her ne kadar, borcun dis iistlenilmesinin sebebi,

cogunlukla borcun i¢ iistlenilmesi sdzlesmesinin ifas1 olsa da; borcun dis iistlenilmesi

24 GAUCH vd, 2008, s. 273, N. 3568; OGUZMAN, Kemal/OZ, M. Turgut: Borglar Hukuku Genel
Hiikiimler, Istanbul 2013, C. II, s. 585-586; TUNCOMAG, Kenan: Tiirk Borglar Hukuku, C. I, Genel
Hiikiimler, Uzerinde Calisilmis ve Gelistirilmis 6. B. Istanbul 1976, s. 1125; HATEMI/GOKYAYLA, s.
366.

*'> HATEMI/ GOKYAYLA, s. 366.

*I° EREN, s. 1244.

?'7 BUCHER, s. 581; OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 586; HATEMI/GOKYAYLA, s. 367; TUNCOMAG, s.
1132, TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 272; Borg iistlenilme denildigi zaman, borcun dis
iistlenilmesi anlagilmalidir. EREN, s. 1247

% Onaylama/Kabul Teorisi uyarinca borcun i¢ iistlenilmesi alacakli tarafindan onaylanarak, borcu
iistlenen ile alacakli arasinda borcun dis iistlenilmesi gerceklesir. Iste borcun ic {istlenilmesinin
duyurulmasi, Onaylama/Kabul Teorisi koprii olarak goriilmelidir. BUCHER, s. 584.

21 Borcun dig iistlenilmesi icin, borcun i¢ iistlenilmesi sart olmasa da kural olarak yapilmaktadir.
GAUCH vd, 2008, s. 275, N. 3580; OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 592, 593.

20 KILICOGLU, s. 813.

2IKILIC, s. 64-65.
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soyut hukuki islemdir*?’. Oyle ki, TBK m. 199/ f. 3’e gére, borcu iistlenen kisi, i¢
istlenme  sozlesmesinden kaynaklanan savunmalar1 alacakliya karst  ileri
siiremeyecektir. Demek oluyor ki, borcun dig iistlenilmesi, gecerli bir hukuki sebebin

varligina baglh olmadan gergeklesebilmektedir™.

Borcu iistlenen kisi ile alacakli arasinda yapilan bir sézlesme ile, bor¢lunun yerine
tigtincli kisinin gec;mesine224 borcun dis iistlenilmesi denir. Eski-asil borg¢lu, borcun
iistlenilmesine karst ¢ikamaz®®. Borcun iistlenilmesi ile bor¢lu borcundan
kurtulmaktadir*®. Ancak borg iligkisi varligimni stirdiiriir®’, degisen borcun bor¢lu
tarafidir™. Iste gercek anlamda borcun iistlenilmesi bu sekilde gerceklesmis olur. Dis
istlenme sozlesmesi de, tipki i¢ listlenme sozlesmesi gibi herhangi bir sekle tabi

degildir’®.

Borcun {istlenilmesi ile, alacakli eski borgluya karsi sahip oldugu alacak hakki

lizerinde tasarrufta bulunmus olacaktir. Bu nedenle borcun iistlenilmesi, alacakl

2 OGUZMAN/OZ, C.II, 593; Borcu iistlenen kisi ile bor¢lu arasinda herhangi bir ig iliski ya da akdi bir
bag mevcut olmasa bile borcun dis tistlenilmesi gerceklesebilir.
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 273; TUNCOMAG, s. 1123; PAKET, Sabure: Borcun
Dis Ustlenilmesi, Ankara 2014, s. 38.

3 OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 593; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 273.

% BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 193; Borcu iistlenen kisi, bor¢lunun yerine gegtigi igin, borcun
yiiklenilmesi s6z konusudur. Zira, kiimiilatif bor¢ naklinden farkli olarak eski bor¢lu borcundan
kurtulmaktadir. GAUCH vd, 2008, s. 276, N. 3582.

225 GAUCH vd, 2008, s. 275, N. 3580; Borcun dis tstlenilmesinde, borglunun haberi bile olmadan, borglu
olmaktan ¢ikarilmasi miimkiindiir. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 272.

226 BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 194; Alacagin devri, aktif tarafta 6znenin degismesi anlamima
gelirken, borcun istlenilmesi, borcun pasif tarafindaki 6znenin degismesi anlamina gelir. GUHL, Theo:
Das Schweizerische Obligationenrecht mit Einschluss des Handels- und Wertpapierrechts, Sechste
bereinigte Auflage bearbeiten von Dr.iur Hanz Merz und Dr. iur. Max Kummer, unter Mitarbeit von
Fiirsprecher Dr. Pierre Widmer, Ziirich 1972, s. 251.

*7 BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 193; Borcun iistlenilmesi, hukuken gerceklesen bir yenileme degil,
aksine ayni bor¢ baglaminda bor¢lunun mutlak degisimidir. GAUCH vd, 2008, s. 278, N. 3597;

28 Borglu tarafin degismesi, alacaklinin menfaatini etkilediginden, alacaklnm onay1 olmadan, borcun dis
iistlenilmesi gegerli olmaz. BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 193; GAUCH vd, 2008, s. 275, N. 3579;
BUCHER, s. 585; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP; HATEMI/GOKYAYLA, s. 367.

** GAUCH vd, 2008, s. 275, N. 3579; BUCHER, s. 584; ARICI, s. 42;
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acisindan bir tasarruf iglemidir™™’. Yeni bor¢lu bakimindan ise, bor¢landirict iglemdir.

Bu nedenle, borcun dis iistlenilmesi, ¢ifte hiikiim ve sonu¢ doguran bir hukuki islemdir
231

Borcun dis iistlenilmesi, sozlesmenin taraflarinda herhangi bir degisiklige yol
acmaz. Zira devredilen sozlesme degil, bor¢tur. Bu nedenle, sdézlesmenin tarafa
bahsettigi ve tim borg¢ iligkisiyle ilgili fesih, donme gibi yenilik doguran haklar

devralana gecmez”.

Borcun dis iistlenilmesi, TBK m. 154/f. 1 anlaminda borcun ikrar1 olarak

degerlendirildigi i¢in, zamanasimi kesilir®™.

TBK m. 202 ile borcun istlenilmesi kurumunu birlikte degerlendirelim. TBK m.
202 uyarinca isletme borclarinin devri i¢in, isletme aktiflerinin de devredilmesi

gerekmektedir™*

. Zira, TBK m. 202 imkani, ticari isletmenin organizasyon olarak
devredilmesi ile ortaya g¢ikacaktir. Oysaki, borcun iistlenilmesi, miinferit bir borcun
liclincii bir kisiye gecirilmesine iligskindir. Yani borg, aktifler olmadan tek basina
devredilebilir. Ayrica borcun {istlenilmesi, borg iligskisinden dogan miinferit bir borcu
kapsamaktadir. Buna karsin, TBK m. 202 ile, kanundan dolay1 bor¢larin topyekun

iistlenilmesi ve nakli ger¢eklesmektedir®.

TBK m. 202 anlaminda borcun {iistlenilmesi, gecerli bir hukuki sebebe dayanmak
zorundadir. TBK m. 202 anlaminda borcun iistlenilmesi, devir so6zlesmesi vasitasiyla
gergeklesir. Ve bu sozlesme, isletmeyi devralanin, devredeni eski bor¢larindan kurtarma

vaadini igcermesi gerekir. Halbuki, borcun {istlenilmesi soyut hukuki islemdir. Zira

20 By nedenle alacakli tasarruf yetkisini haiz olmalidir. GAUCH vd, 2008, s. 275, N. 3581; EREN, s.
1247; OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 593; BECKER, s. 819, N. 2; FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin: Borglar
Hukuku Genel Hiikiimler, C. 11, Istanbul 1977, s. 549.

! Borcun dis iistlenilmesi s6zlesmesinin igerigi, bu sozlesmeye iki yiiz vermektedir. GAUCH vd, 2008,
s. 275, N. 3581; Borcun dis tistlenilmesi, ¢ift etki doguran bir hukuki islemdir. BUCHER, s. 582; VON
TUHR, s. 892; OGUZMAN/OZ, C.I1,s. 593, EREN, s. 1247; FEYZIOGLU, s. 557.

#2 ARICL, s. 42.

> GAUCH vd, 2008, s. 278, N. 3597.

2* ARICI, s. 42.

5 IBK m. 181 (TBK m. 202), m. 175/176'nmn (TBK m. 195/196), kolaylastirildig:i 6zel bir
diizenlemesidir. KRAMER/PROBST, s. 474; ARICI, s. 42.
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borcun {istlenilmesi i¢in, tigiincii bir kisinin, bor¢luyu borcundan kurtarma vaadi gerekli

degildir**®. >’

Borcun {istlenilmesi i¢in alacaklinin onay1 sarttir (TBK m. 196/f. 1). Buna karsin,
ticari igletmenin devri ile TBK m. 202 kapsaminda borglarin gecisi i¢in alacaklinin
onay! aranmaz. Bu nedenle TBK m. 202, alacaklilarin korunmasi amacina yonelik
hiikiim ihtiva etmektedir. Zira devredenin, devirden sonra devralan ile iki yil daha

sorumlu olarak kalmasi, bu amaca hizmet etmektedir.

238 -
. Zira

TBK m. 202’ye gore borcun intikali kanuna dayali olarak ger¢eklesmektedir
taraflarin iradesi, ticari isletmenin devrine yoneliktir. Kanun, devrin gergeklesmesi ile,
borglarin topyekun gegisi imkanini tanimistir. Borcun {istlenilmesi ise, iradi bir hukuki

isleme dayanir.

Borcun {istlenilmesinin gerceklesmesi ile birlikte, borcu iistlenen kisi borgtan
sorumlu olmakta ve asil bor¢lu borcundan kurtulmaktadir. Borcu iistlenen kisinin,
alacakli ile yapacagi anlagsma disinda, borg¢tan sorumlu olmasi i¢in baska bir hukuki
islem yapmasina gerek yoktur. Ticari isletmenin devrinde ise, TBK m. 202 anlaminda
devralanin alacaklilara kars1 sorumlulugu, alacaklilara devri duyurmasi ile baglayacaktir
(TBK m. 202/f. 1). Ayrica, devrin ger¢eklesmesiyle devredenin alacaklilara karsi
sorumlulugu sona ermeyecektir. Devreden devralan ile birlikte, muaccel borglar icin
devrin alacaklilara duyurulmasindan itibaren, miieccel borglar icin ise muacceliyet
tarihinden itibaren, iki y1l siireyle miiteselsil sorumlu olarak kalacaktir (TBK m. 202/f.

2).

2. Borca Katilma
Ucgiincii bir kisinin alacakli ile akdedecegi bir anlasma cercevesinde™, mevcut

bor¢lu ile birlikte bor¢tan miiteselsil olarak sorumlu olabilmesi imkan1t TBK m. 201°de

2% ARICI, s. 42.

T OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 612.

28 ARICI, s. 42.

»9 SCHWENZER, N. 91.35; FURRER, AndressMULLER-CHEN, Markus: Obligationenrecht
Allgemeiner Teil, Ziirich 2012, s. 632, N. 77.
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diizenlenmistir**’. Ugiincii kisinin bu sekilde borctan sorumlu olmasina borca katilma
“schuldbeitritt”**! denir. Borca katilanin borcunun sebebi, alacakli ile arasindaki “borca
katilma sozlesmesi”dir***. Borca katilim, borglunun bilgisi olmaksizin ve hatta istegi
olmaksizin gergeklesebilir’”. Borca katilma, alacakli yararina bor¢lunun diiincii kisiyle
sozlesmeleriyle de gerceklesebilir™*. Borca katilma sozlesmeden dogabilecegi gibi,
kanundan da dogabilir’*. Borca katilmamin varhigmm ispat yiikii alacakhmin

{izerindedir**’.

Borca katilma, TBK ile getirilen yeni kurumlardan biri olmasma karsin, eBK

. . . . .47 .
doneminde sozlesme serbestisi uyarinca, taraflarin  anlagsmasit ile varlik

bulmaktaydi**®.

Borca katilmada, alacakli karsisinda, miiteselsil sorumlu®*’ iki borglu ortaya ¢iktig1

icin, bu durum, “kiimiilatif borg¢ iistlenilmesi” (kumulative Schuldiibernahme) ya da

“borcun birlikte iistlenilmesi” (Schuldmitiibernahme) olarak da ifade edilir™".

0 Borca katilmaya iliskin ayrintil bilgi i¢in bkz. YILDIZ, Seda: Borca Katilma, Cukurova Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tez Calismas1, Adana 2015, s. 1 vd.; KILICOGLU, anlasmanin
katilan ile alacakli arasinda yapilmasi nedeniyle, bu diizenlemeye karsi ¢ikmaktadir. Yazara gore, borg
iligkisinin taraflarindan birinin tek tarafli karart ile, borg iliskisinin tarafi degistirilemez. Ciinkii bu durum
borg iligkisinin nisbiligi ilkesi ile bagdagmaz. Katilan ile alacaklinin anlagmasiyla, bor¢lu tarafa yeni bir
kisi eklenmesi, borca aykiri bir davranistir. Zira katilan kisinin borcu ifa etmesi ve alacaklinin da bunu
kabul etmesi ile, asil bor¢lunun edimini ifa etmesi, imkansiz hale gelecektir. Bu nedenlerle borca katilma
sozlesmesi, bor¢lunun da katilimi veya onayiyla, yapilmalhidir. KILICOGLU, Genel Hiikiimler, s. 823.

24 SCHELLHAMMER, Kurt: Schuldrecht nach Anspruchsgrundlagen, Miinchen 2014, s. 928, N. 1816;
JUNKER, Markus: Juris Praxis Kommentar Schuldrecht, Band 2. 1, 2014, s. 1928, N. 30.

** OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 608, 609.

* BUCHER, s. 587; OGUZMAN/ OZ, C. 11, s. 610

** GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 314, N. 3642; SCHWENZER, N.
91.35.

** SCHELLHAMMER, s. 928, N. 1816.

* SCHELLHAMMER, s. 928, N. 1816.

7 Borca katilma Isvigre Borglar Kanunu’nda da diizenlenmemis olmasina karsin, sozlesme serbestisi
kapsaminda gerceklesmesi miimkiindir. BUCHER, s. 587; BERGER, Bernhard: Allgemeines
Schuldrecht, Bern 2012, s. 822, N. 2338.

28 K AYIHAN, Saban: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2016, s. 357, 358; OGUZMAN/OZ, C.
IL, s. 608; EREN, s. 1254.
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Borca katilma, yeterli belirlilikteki her borcu igerebilir. Bu igerige, gelecekteki

borg¢lar ya da sarta bagl borglar da dahildir.”!

Gegerli bir borg iligskisi mevcut degilse, katilan bu duruma iliskin def’1 ve itirazlarini

alacakliya karsu ileri siirebilir. Bu durumda, borca katilma iliskisi kurulmus olmaz.>*

Borca katilma i¢in, kanunda herhangi bir sekil sarti ongoriilmemistir (TBK m.

201)%°.

Borca katilma, hem alacakli hem de borglu i¢in avantajlara sahip bir kurumdur*,

Oyle ki, mevcut borcun borglusu ile birlikte borca katilan iigiincii kisinin miiteselsil
sorumlulugu s6z konusu olmaktadir (TBK m. 201/f. 1-2). Miiteselsil sorumluluk
nedeniyle de alacakli, diledigi bor¢luya basvurabilme imkanina kavusacaktir. Es
sOyleyisle, borca katilma ile alacakli, ilave bir bor¢lu edinmis ve bu borclulardan
diledigine bagvurabilme hakkini haizdir. Bu itibarla, esas bor¢lunun yiikiimliligi

degismis olmaksizin, esas borg iliskisi genisletilmis olur™.

Borca katilma kurumu ile borcun iistlenilmesi kurumunu ayirt etmek gerekir.
Borcun iistlenilmesinde, borcu iistlenen kisi ile borglu arasinda yapilan bir i¢ iistlenme

anlagsmasinin alacakli tarafindan kabuliiyle borg, borcu iistlenen kisiye ge¢mektedir.

* Borca katilmada, esas borglu ile borca katilan arasinda iIBK m. 143 anlamunda ger¢ek miiteselsil
sorumluluk s6z konusudur. SCHWENZER, N. 91.38; FURRER/MULLER-CHEN, s. 632, N. 78.
29BERGER, 2012, s. 822, N. 2338; Kiimiilatif bor¢ iistlenilmesi (borca katilma) borcun dis
iistlenilmesinden ayrilmaktadir. Borcu iistlenen kisi mevcut borg iliskisine borglu olarak girer ve eski
borglu borcundan kurtulmaksizin onunla borcu adeta birlikte iistlenir. Her ikisi de, alacaklilara kars1 asli
borg¢lu olarak miiteselsilen sorumludur. KOLLER (GUHL, Theo vd.: Das Schweizerisches
Obligationenrecht, Bearbeitet von Alfred Koller, Anton Schneider, Jean Nicolas Druey, Ziirich 2000), s.
290, N. 19; GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 314, N. 3641; JUNKER, s.
1928, N. 30. IBK m. 181 (TBK m. 202) anlamindaki miiteselsil sorumlulukta, “kumulative
Schuldiibertragung” “kiimiilatif bor¢ devri” s6z konusudur. BUCHLI, s. 72.

»! JUNKER, s. 1928, N. 31.

22 KAYIHAN, Borglar, s. 360.

3 Borca katilma belirli bir sekle tabi degilken, kefalet sozlesmesi yazili olarak yapilmalidir. Bir diger
fark ise, borca katilmada borglularin sorumlulugu asli nitelikte iken, kefalette, kefilin sorumlulugu fer’i
niteliktedir. Bu nedenle, taraflarin borca katilma mi yoksa kefalet iligkisi mi tesis ettiklerinin tespiti
oldukg¢a 6nemlidir. GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 314, N. 3645.

»* HATEMI/GOKYAYLA, s. 371.

3 BUCHER, s. 587.

57



Yani borcun lstlenilmesinde, borcu devreden kisi borgtan kurtulmus olacaktir. Oysaki,
borca katilmada, borca katilan {iclincii kisi ile birlikte mevcut bor¢lunun birlikte
miiteselsil sorumlulugu s6z konusudur. Yani mevcut bor¢lunun, sorumlulugu devam

etmektedir’®.

Borca katilma ile TBK m. 202’yi birlikte degerlendirelim. Ticari isletmenin
devrinde, devir tescil edildikten sonra, devrin devralan tarafindan iglincii kisilere
duyurulmasi ile birlikte, devralan ile devredenin iki yillik miiteselsil sorumlulugu
baslamaktadir (TBK m. 202/f. 1-2). S6z konusu bu durum kanuni borca
katilma/kiimiilatif bor¢ nakli olarak kabul edilmektedir™’. TBK m. 201°de diizenlenen
borca katilmada oldugu gibi, tigiincii bir kisi, mevcut borglu ile birlikte miiteselsil olarak
sorumlu olmaktadir. Ancak s6z konusu bu sorumluluk, iki yillik hak diisiirticii siire ile

sinirlandirilmaktadir. iki yillik siirenin sonunda kanuni borca katilma hali son bulacak,

26 BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 196; KAYIHAN, Borglar, s. 358; Borca katilma, mevcut borclu ile
ticlincii kisiyi bor¢tan miiteselsilen sorumlu kildigindan, mevcut bor¢lunun degismesine etki etmez ama
alacaklinin  pozisyonun giiglenmesini saglar. GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER,
2014, s. 315, N. 3649; Borca katilma, bu yiizden kiimiilatif borg iistlenilmesi olarak da ifade edilmektedir.
Burada bor¢lunun degismesi s6z konusu degildir. Ik bor¢luya ilaveten yeni bir borglu katilir ve bu durum
alacakliya daha fazla koruma saglar. SCHWENZER, N. 91.33; FURRER/MULLER-CHEN, s. 632, N.
76.

»7 iki yillik siire zarfinda IBK m. 181 anlanminda borcun iistlenilmesi, kiimiilatif niteliktedir. BGE 63 11
16; IBK m. 181°de (TBK m. 202) borglu borcundan hemen kurtulmus olmaz. Aksine ilk olarak bir
kiimiilatif yiikiimliilik s6z konusu olur. von TUHR Andreas/ESCHER Arnold: Allgemeiner Teil des
Schweizerischen Obligationenrechts, Zweiter Band, Ziirich 1974, s. 398, 399; BUCHER, s. 590; Devrin
alacaklilara duyurulmas: ile birlikte devir sozlesmesi kiimiilatif bor¢ iistlenilmesinin hukuki etkisini
dogurur. Iki yilik miiteselsil sorumluluk siiresinin sona ermesi ile devredenin sorumlulugu sona erer ve
devir  sozlesmesi, borcun dis  {stlenilmesinin  etkisini = gdstermis  olur. KOLLER
(GUHL/SCHNYDER/DRUEY), s. 291, N. 20. IBK m. 181°de borcun iistlenilmesi ilk olarak, sadece
devralanmn borca katilimi anlaminda kiimiilatif bir etki dogurur. Ug yillik siirenin (Tiirk hukukunda iki
y1l) sonunda, bor¢luyu borgtan kurtaran 6zel borcun iistlenilmesi gerceklesir. KRAMER/PROBST, s.
474; TSCHANI (HONSELL, Heinrich/VOGT, Nedim Peter/WEIGAND Wolfgang (Hrsg): Basler
Kommentar zum Schweizerischen Privatrecht, Obligationenrecht I, Art. 1-529 OR, 3. Auflage,
Basel/Genf/Miinchen 2015), s. 673, N. 2. Bir diger kanuni borca katilma haline, kollektif sirkete yeni bir
ortagin girmesi (TTK m. 236/f. 2) 6rnek olarak gosterilebilir. SCHWENZER, N. 91.37;BUCHLIL, s. 73;
Isletme ya da malvarligmin devri, hem 6zel hem de kiimiilatif borg {istlenilmesi gdsteren, énemli dlgiide
farkli hukuk kurumudur. GUHL/MERZ/KUMMER/WIDMER, s. 257; OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 612;
BECKER, s. 838, N. 24; YILDIZ, s. 34.
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borglar tamamen, ticari isletmeyi devralan kisinin sorumlulugunda olacaktir™®. Onemle
belirtmek gerekir ki; TBK m. 201°de diizenlenen borca katilma bir sdzlesmedir. Yani
borca katilma, katilan kisi ile, bor¢lu arasinda yapilacak bir sézlesme sonucunda
gerceklesecektir. Oysaki, ticari isletmenin devrindeki iki yillik miiteselsil sorumluluk
hali (TBK m. 202/f. 2), sézlesme temelli olsa da, s6zlesme ile degil devralanin ilani
vasitasiyla dogrudan kanun hiikkmiiyle kurulmaktadir. Ayrica, TBK m. 201 ¢ercevesinde
borca katilmanin gerceklesebilmesi icin, alacaklinin onayr aranmaktadir.  Ticari
isletmenin devri ¢ergevesinde gerceklesen kanuni borca katilmada, alacaklinin onayina
ihtiyag yoktur. Borca katilma herhangi bir sekle tabi degilken, ticari isletme devri
yoluyla kanuni borca katilmanin vuku bulabilmesi i¢in yazili devir sdzlesmesine,
devreden tarafindan s6zlesmenin ticaret siciline tesciline ve devralan tarafindan devrin
alacaklilara duyurulmasina ihtiya¢ vardir. Teminat amaciyla borca katilmada, borca
katilan 6deme miktar1 ne olursa olsun, bunu ilk bor¢ludan talep edebilir, buna karsin ilk
bor¢lunun borca katilana riicu hakki yoktur”’. TBK m. 202 anlamindaki miiteselsil
sorumlulukta, bahsettigimiz durumdaki roller, borca katilan yerine devreden, ilk bor¢lu
yerine devralan gegerek degisiklik arz eder. S6z konusu hukuki sonug bu kisiler i¢in de

gecerlidir. O halde s6z konusu iki kurum, bu anlamda da farklilik arz etmektedir.

3. Malvarhginin ya da isletmenin Devri

Borcun iistlenilmesinin 6zel bir diizenlemesi olan%o, eBK m. 179°da ifade bulan,
malvarliginin ya da isletmenin devri kurumu, 6nemli bir degisiklige gidilmeden TBK m.
202°de tekrardan diizenlenmistir. Kurum, hig¢bir alacaklinin rizasi alinmaksizin,
malvarligina ait bor¢larin bir biitiin halinde devrine imkan tamr®®'. TBK m. 202

uyarinca borcun devrinde, devir sdzlesmesi ve devralan tarafindan devir s6zlesmesinin

% IBK m. 181 uyarinca borcun iistlenilmesi, borca katilmadan daha fazlasidir. Ciinkii hemen olmasa da,
iki y1l sonra borglu borcundan kurtulur. von TUHR/ESCHER, s. 399, dpn. 135.

2 OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 610.

20 OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 612.

6! JBK m. 181 uyarinca borcun iistlenilmesi igin, borcun dis iistlenilmesinde oldugu gibi, devralan ile
alacakli arasinda bir anlasma gerekli degildir. von TUHR/ESCHER, s. 396, 397; TSCHANI/HONSELL,
s. 673, N. 2; HUGUENIN, Claire: Obligationenrecht Allgemeiner Teil, Ziirich, Schulthess, 2014, s. 427,
428, N. 1459; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 281, 282; OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 612.
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alacaklilara duyurulmasi, borcun iistlenilmesinin esasint olusturur’. TBK m. 202 nin
(IBK m. 181) ratio legis’i diizenlenme amaci, malvarh@ ya da isletme devrini

kolaylastirmak, alacakliy1 korumak ve isletmenin devrini saglamakt1r263.

Malvarligindan kastin ne oldugu ogretide tartisma konusu olmustur. Bir goriise
gore, malvarligi, bir hukuk kisisine ait para ile dlgiilebilen haklarin ve hukuki iligkilerin
biitlinii oldugundan, bir kisinin malvarlig1 bir tanedir. O halde, kurum kapsaminda devre
konu olacak malvarligi, kisinin sahip oldugu biitiin malvarligi degerlerini icerecek
anlamdadir. Bir diger goriise®® gore ise, TBK m. 202 anlamindaki malvarhgi, kendi
icinde biitlinliik arz eden haklar ve bor¢lar toplami, olarak degerlendirilmelidir.
Kanaatimizce de, TBK m. 202 anlamindaki malvarlig1 bu ikinci goriiste belirtildigi gibi
anlasilmalidir. TBK m. 202, sadece kisinin sahip oldugu malvarliginin tamaminin

265 Aksi kabul, kurumun uygulama alam bulmasini

devredilmesi i¢in diizenlenmemistir
daraltacaktir. Malvarliginin, 6zel malvarlig1 ya da ortak amag icin bir araya getirilmis
malvarlig1 gibi, kendi iginde biitlinliik arz etmesi, TBK m. 202’nin uygulanmasi i¢in
yeterlidir*®®. Tiizel kisinin sahip oldugu biitiin malvarhgmi devretmesi tiizel kisiliginin
sona ermesine yol acar. Bu ise, TBK m. 202’nin hizmeti dahlinde degildir. Ayrica,
gercek kisilerin tiim malvarlhigmin devredilmesi, kisilik haklarina aykirilik olusturur®®’.

Zira tiim malvarlig1, insanin kisiliginin kendisidir™®. Hiikiimde gegen isletme kavramu,

ticari isletmenin yani sira esnaf isletmesini de karsilar.

TTK m. 11/f. 3 ile TBK m. 202 hiikiimler merkezli olarak gerceklesecek devir,

ticari isletmenin devridir. TBK m. 202’de belirtilen isletme, ticari isletme dahil diger

*? yon TUHR/ESCHER, s. 397.

%63 HURNI, Christoph: Die Vermdgensiibertragung im Spannungsfeld zwischen Vermdgens- und
Unternehmensrecht, Ziirich 2008, s. 43; IBK m. 181’in amaci borglarm devrini kolaylastirmak, rasyonel
bir sekilde yeniden yapilandirmak ve alacaklinin menfaatini korumaktir. TSCHANI/HONSELL, s. 673,
N. 3.

264 TSCHANI/HONSELL, s. 674, N. 6.

% IBK’nmin 1911°de vyiiriirliige giren metinde, onceki metindeki “tiim malvarligimin ya da isletmenin
devri” ibaresi, “bir malvarhiginin ya da isletmenin devri” seklinde degistirilmis ve bdylece, IBK m. 181
uygulanamaz olmaktan ¢ikarilmigtir. HURNI, s. 41.

266 CELIKBOYA, Kerem: Ticari isletmenin Devri, Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Yaymmlanmamus Yiiksek Lisans Tez Calismasi, Istanbul 2014, s. 44.

T TUNCOMAG, s. 1137; FEYZIOGLU, s. 690, 691; AY AN, Borglar, s. 52, dpn 84.

*" HURNL, s. 52.
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isletmeleri kapsayacak sekilde anlasilmalidir. O halde, esnaf isletmelerinin devri TBK
m. 202 kapsaminda gergeklesecektir269. Ticari isletmenin bir subesi®”’, ticari isletme
icerisinde bulunan bir laboratuvar, depo TBK m. 202 anlamindaki devre konu
olabilir*”". Ticari isletme diizeyinde olmayan isyerinin devrine de, TBK m. 202 hiikmii

uygulanacaktir.

TTK m. 11/f. 3 6ncesi donemde, ticari isletmenin devri TBK m. 202 kapsaminda
gerceklesmekteydi. TTK m. 11/f. 3 ile birlikte, aktiflerin devri bakimindan TTK m.
11/f. 3 hiikmii, pasiflerin devri bakimindan ise, TBK m. 202 hiikmii uygulanacaktir.
Ticari isletmenin devrinde, devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devir
kapsamindaki isletme aktif unsurlar1 bir biitiin halinde devralana gegecektir. Es
sOyleyisle, ticari isletmenin devrinde —kismi- kiilli halefiyet ilkesi gegerlidir. TBK m.
202 anlamindaki devirde ise, devir konusu her bir unsur i¢in kendi 6zel devir sekillerine
riayet edilmelidir. Bir diger ifadeyle, TBK m. 202 anlamindaki devirde, devir
kapsamindaki malvarligi unsurlar ciiz’i halefiyet ilkesine gére devredilir’’®. Zira, TTK
m. 11/f. 3 hiikkmii, malvarligr ya da ticari isletme diizeyinde olmayan isletmelerin

devrinde uygulama imkan1 bulamaz.

Malvarlig1 ya da isletmenin devri de, ticari isletmenin devri gibi, devir s6zlesmesi
temelinde yapilir. Malvarligi ya da isletmenin devrinde devir sdzlesmesi i¢in herhangi
bir sekil sarti ongoriilmemistir’”. Ticari isletmenin devrinde ise, devir sézlesmesi yazili

olarak yapilmalidir (TTK m. 11/f. 3).

TBK m. 202 malvarliginin ya da isletmenin devri kapsamina iligskin bir diizenleme
getirmemistir. Ticari islemenin devrinde ise, devir kapsamina dahil olan unsurlar TTK

m. 11/f. 3’te belirtilmistir.

* TTK m. 11/f. 3 hiikmii yalnizca ticari isletmeler bakimindan uygulama alani bulur.

70 Ayn1 yonde ARICI, s. 34-35; TUNCOMAG, s. 1138; AKCAAL, s. 74.

! isvigre hukukunda, ticaret siciline kayitl ticari isletmenin, ticari isletme olusturmayacak nitelikteki
malvarligt unsurlarinin devri, FusG’nin malvarligimin devri hiikiimleri uyarinca ger¢eklesebilir.

2 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 311, N. 3628; TSCHANI/HONSELL,
s. 673, N. 2; HUGUENIN, 2014, s. 427, N. 1459; FISCHER/VOGT, s. 13.

13 Malvarlig veya isletmenin devrinde, malvarligi unsurlarinin devrinin gergeklesebilmesi igin, her bir

unsurun devri i¢in kanunlarda 6ngoriilen hiikiimler dikkate alinmalidir.
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Malvarligi ya da isletmenin devrinde, ticari isletmenin devrinde oldugu gibi,
bor¢lardan sorumluluk, devralanin ya da onun yetkili temsilcisinin devri alacaklilara
ihbari ya da ilan ile baslar’’*. Es soyleyisle, her iki kurum i¢in de, devir anindan 6nce
devir konusu ile ilgili dogmus borg¢lar, devralanin alacaklilara yapacagi ihbar ya da ilan
ile birlikte devredilmis olur’””. Devralan ile her bir alacakli arasinda borcun dis
iistlenilmesi sozlesmesine ihtiyag yoktur’’®. Malvarligi ya da isletmenin devrinde
duyuru, alacaklilara devrin ihbari ya da Tiirkiye genelinde dagitim1 yapilan gazetelerden
birinde yapilacak ilan ile gergeklestirilirken; ticari igletmenin devrinde duyuru,
alacaklilara devrin ihbar1 ya da Ticaret Sicil Gazetesi’'nde yapilacak ilan ile
gerceklestirilir. TBK m. 202 uyarinca duyuru, irade beyani degildir ve icap icermez”’".
Her iki kurumda, devir duyurusunun yapilmasi ile birlikte, devreden ile devralanin iki
yillik miiteselsil sorumlulugunun baglayacagi diizenlenmistir (TBK m. 202). Bu siire
zamanasim degil, hak diisiiriicii siire niteligindedir®’®. Alacakli bu siirenin bitmesinden
once icra takibine girismis ya da dava agmis ise, devredenin sorumlulugu burada s6z

2 fbra sozlesmesi ile alacakl bor¢luyu borctan kurtarmissa ya da

konusu olur
devralanin borcu iistlenmesini saglamigsa, bu durumda, devredenin sorumlulugu bu

borg 6zelinde iki y1ldan 6nce sona ermis olur*™.

TBK m. 202 uyarinca borcun iistlenilmesi, tek bir borcun dis iistlenilmesi (TBK m.
196) ile aym etkiyi dogurur (TBK m. 202/f. 3). Devralan, TBK m. 199 uyarinca,
istlenilen borca iliskin defileri ileri siirme hakkini haizdir. Ancak devralan, takas def’i

ve kendisinin devredene kars: sahip oldugu def’ileri, alacaklilara kars: ileri siiremez™".

™ yon TUHR/ESCHER, s. 395, 396; BUCHER, s. 590; KOLLER (GUHL/SCHNYDER/DRUEY), s.
292, N. 26.

715 KAYIHAN, Borglar, s. 367; Devralanin varligint bilmedigi bor¢lar da, aksi kararlagtirilmadik¢a devir
kapsamindadir. von TUHR/ESCHER, s. 398; GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER,
2014, s. 311, N. 3629.

1 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 311, N. 3629.

*" von TUHR/ESCHER, s. 397.

7 KAYIHAN, Borglar, s. 367; von TUHR/ESCHER, s. 399; TSCHANI/HONSELL, s. 675, N. 9;
BOTSCHAFT FusG, s. 4359.

*” yvon TUHR/ESCHER, s. 399.

*%0 yon TUHR/ESCHER, s. 399.

*! yvon TUHR/ESCHER, s. 399.
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Devir soOzlesmesinin gegersiz olmasi halinde, TBK m. 202 uyarinca borcun
istlenilmesi gerceklesmez. Zira, TBK m. 202 uyarinca borcun iistlenilmesi, gecerli bir

devir sézlesmesi ve devrin gegerli bir sekilde alacaklilara duyurulmasina baglidir®®?,

4. isletmelerin Birlesmesi ve Sekil Degistirmesi

Borcun iistlenilmesinin 6zel bir diizenlemesi de, TBK m. 203’te yer alan
isletmelerin birlesmesi ve sekil degistirmesi kurumudur. Bu kurumun s6z konusu olmasi
icin, iki ayri isletmenin bulunmasi ve bunlarin bir anlagsmayla aktif ve pasifleriyle
birlesmesine karar verilmesi gerekirm. Isletmelerin birlesmesiyle, bir isletmenin baska
bir isletmeye ait belirli bir borcu devralmasi s6z konusu degil, aksine isletmelerin yeni
bir isletme catist altinda birleserek, topyekun olarak pasiflerin karsilikli devralinmasi
s6z konusudur®™*, TBK m. 203/f. 1’e gore, bir isletme baska bir isletme ile aktif ve
pasiflerin karsilikli olarak devralinmasi ya da birinin digerine katilmasi yoluyla
birlestirilirse, yeni isletme, her iki isletmenin alacaklilarina karsi TBK m. 202
kapsaminda sorumlu olacaktir. Bir tek kisiye ait olup da kollektif veya komandit
ortaklik haline doniistiiriilen bir isletmenin bor¢lart hakkinda, TBK m. 202 hiikmii
uygulanir (TBK m. 203/f. 2)285. Gortildiigii lizere, TBK m. 203, isletmelerinin
birlesmesini borglardan sorumluluk agisindan ele almaktadir. Isletmelerin nasil
birlesecegi ya da bir isletmenin nasil sirkete doniisecegi TBK’da degil, TTK m. 136-158

arasinda diizenlenmistir®*®.

*? BUCHER, s. 590.

83 KILICOGLU, Genel Hiikiimler, s. 828.

24 KILICOGLU, Genel Hiikiimler, s. 828.

5 ARICI'ya gore, tek kisi isletmesinin kollektif veya komandit sirkete doniistiiriilmesi, TBK m. 202
anlaminda isletmenin devrinden farkli bir islem degildir. Zira bu islem sonucunda isletme gergek kisiden,
tiizel kisiye intikal edecek ve bu da isletmenin sahibinin degismesi anlamina gelecektir. Bu nedenle,
gereksiz bir hiikiim olan TBK m. 203/f. 2 hiikmii kanundan ¢ikartilmalidir. Kanaatimizce, TBK m. 203/ f.
2 hiikmii ile TBK m. 202 hukuken farkli iki kurumu diizenlemektedir. Zira, tek kisi isletmesinin anilan
sirketlere doniismesi, TBK m. 202 anlaminda bir devir sdzlesmesi ile gerceklesmez. Ciinkii ortaya ¢ikan
tiizel kisilik, devir aninda mevcut degildir. Yani tiizel kisilik, devrin tarafi degil, sadece ve sadece
sonucudur. Bu nedenle farkli bir kurumu ihtiva eden TBK m. 203/ f. 2’deki atfin gereksiz olmadigini
disiinmekteyiz.

2 OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 616.
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TBK m. 202 (ve aktifler acisindan TTK m. 11/f. 3) kapsaminda ger¢eklesen devir
neticesinde, isletmenin sahibi degismektedir. TBK m. 203/f. 1’°de isletmelerin sahipleri,

yeni kurulan adi sirketin sahibi olarak kalacaktir™’

. Tek kisi isletmesinin komandit ya
da kollektif sirkete doniismesi ile, bu sirketlerin tiizel kisiligi haiz olduklar1 igin,
hukuken isletmenin sahibi degismektedir. Ancak tek kisi isletmesinin sahibinin, kurulan

sirketin, dolayl1 olarak sahibi oldugunu sdyleyebiliriz**.

TBK m. 203, isletmelerin birlesmesi ve sekil degistirmesinin sonuglarini
diizenlemektedir. Oyle ki, bu hiikiim ile yapilan atif, TBK m. 202 kapsaminda ortaya
¢ikan sonuca yoneliktir. Bu nedenle, TBK m. 203 anlaminda sonuglarin dogabilmesi
icin, TBK m. 202°deki sartlarin aranip aranmayacagi, 6gretide tartisma konusudur. Yani
tartisilan husus, TBK m. 203’teki atif, TBK m. 202’nin sonugclar1 ile sinirli m1 kalacak,

yoksa bu sonuglarin ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli sartlari da ihtiva edecek midir?

Ogretide hakim olan gérﬁsezgg gore, borglardan sorumlulugun dogabilmesi igin
ilan/ihbar sart degildir. Zira, TBK m. 203 teki atif, TBK 202 anlaminda borcun devrinin
sartlaria degil, sonuglarina yoneliktir. Ayrica, TBK m. 203 kapsaminda gerceklesen
birlesme ve sekil degistirme sonucunda, taraflar1 ilan yapmaya zorlayacak kimse yoktur.
O halde, bor¢lardan sorumlulugun baslamasi i¢in ilani/ihbar1 sart kosmak, isletmenin
alacaklilarin1 zor duruma diistirecektir. Tiim bu nedenlerle, TBK m. 202’deki iki yillik
miiteselsil bor¢luluk®, isletmelerin birlesmesi ya da tiir degistirmesi tarihinden itibaren

islemeye baslamalidir.

Bir diger goriise gore™ ' ise, borglardan sorumlulugun baslamasi i¢in, ilanin/ihbarin
yapilmasi sarttir. O halde, TBK m. 202’deki iki yillik siirenin baslamasi ve borg¢larin

yeni kurulan sirkete intikali, ilan/ihbar ile miimkiindiir.

7 ARICI, s. 44.

%8 ARICI, s. 44.

2 KAYIHAN, Borglar, s. 367; OGUZMAN/OZ, C. 11, s, 616; TUNCOMAG, s. 1148; ACEMOGLLU, s.
70, dpn.; Yeni igletmenin alacaklilara kargi sorumlulugu, devir ilan edilmemis olsa dahi, birlesme anindan
itibaren baslamaktadir. REISOGLU, s. 481.

20 HATEMI/GOKYAYLAya gore eski isletmenin iki y1l daha sorumlu kalmasina iliskin hiikiim, niteligi
geregi burada uygulama alan1 bulamaz. HATEMI/GOKYAYLA, s. 370.

*! BECKER, s. 843, N. 2.
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Kanaatimizce, isletmenin birlesmesi ya da tiir de8istirmesi sonucu kurulan sirketin
bor¢lardan sorumlu olabilmesi i¢in, alacaklilara yapilacak olan ilana/ihbara ihtiyag
vardir. Ilanin aranmasindan ziyade, ilanin aranmamasi alacaklilar1 zor durumda birakir.
Zira, TBK m. 202°deki iki yillik siire, hak diisiirticti stiredir. Gerek TBK m. 202 gerekse
de TBK m. 203’teki diizenlemelerde, alacaklilarin onay1 aranmaz. Iste TBK m.
202°deki iki yillik siire, bu durumun alacaklilar agisindan doguracagi olumsuz sonuglari
bertaraf etmek icin getirilmistir. O halde, ilanin yapilmamasi, alacaklilarin bu imkandan

yararlanmasina mani olabilecektir.

B. Ticari Isletmenin Devrinde Goriiniimii Olan Diger Borclar Hukuku

Kurumlari

1. Alacagin Devri

Alacagin devri, bir borg iligkisinde alacagin, bor¢lunun rizasi1 aranmaksizin, alacakl
tarafindan bir baska kisiye devredilmesidir*®®>. Alacagin devri, TBK’nin 183-194
maddelerinde diizenlenmistir. Bu kurum, borg iliskisindeki alacakli tarafin degismesi
sonucunu dogurmaktadir. Alacagin devredilebilmesi i¢in, yazili devir beyanina ihtiyag
vardir (TBK m. 184/f. 1)293. Ticari isletmenin devri i¢in de adi yazili sekil yeterli
olacaktir (TTK m. 11/f. 3).

Ticari isletmenin devri de, alacaklarin devredilmesi sonucunu dogurur. Bu iki
kurum bu anlamda benzerdir. TBK’da diizenlenen alacagin devri, niteligi itibariyle bir
sozlesmedir™. Ancak alacagin devri, 6zel kanun hiikmiine ya da mahkeme kararma

dayanabilir””. Buna karsimn, ticari isletmenin devri sadece devir sdzlesmesine binaen

2 BILGILI/DEMIRKAPI,  Borglar, s. 189;  KAYIHAN,  Borglar, s.  345;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 240; Alacagin devri, devreden ile devralan arasinda
gergeklesir. Alacagin devrinde, bor¢lunun bir rolii yoktur. von BUREN, Bruno: Schweizerisches
Obligationenrecht, Allgemeiner Teil, Schulthess, Ziirich 1964, s. 318.

%3 Sekil sart1, alacagim devredeni koruyucu niteliktedir. Bu sekil sart: ile, alacagm devri, agik bir sekilde
hicbir tereddiide mahal birakmayacak sekilde yapilmig olur. FRANKO, Nisim: Alacagin Temliki,
AUSBFD, C. 49, S. 1, 1994, s. 181.

24 Alacagm devri akdi nitelikli tasarruf islemidir. DAYINLARLI, Kemal: Alacagm Temliki, Ankara
1993, s. 62.

2 KAYIHAN, Borglar, s. 346, 347; Bu durum, “halefiyet” olarak da adlandirilmaktadir. TERCIER,

Pierre/PICHONNAZ, Pascal/DEVELIOGLU, H. Murat: Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul 2016,
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6, ticari

gerceklesir. Alacagin devri sozlesmesi, tasarruf islemi niteligini haiz iken®
isletmenin devri sozlesmesi borg¢landirict islem niteligindedir. Es soyleyisle, alacagin
devri sozlesmesinin yapilmasi ile birlikte, alacak, bir baska kisiye devredilirken, ticari
isletmenin devri sézlesmesinin yapilmasi, alacagin devri borcunu dogurur. Ticari
isletmenin devrinde alacagin devri, devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesiyle

gerceklesir. Ayrica, alacagm devrinin sebebe bagh olup™’ olmadigi®™® ogretide

tartismali iken, ticari isletmenin devri sebebe baglidir.

Alacagin devri ile, sadece alacaklar tiim ferileri ile birlikte devredilirken299, ticari
isletmenin devri ile birlikte, alacaklar’®, borglar ve hatta sézlesmeler de devredilir. Zira,
ticari isletmenin devri kurumunda, birgok bor¢lar hukuku kurumu goriiniim
bulmaktadir. Bu nedenle taraf degisikligi sadece alacaklar icin degil, borglar’® ve

sozlesmeler i¢in de s6z konusu olabilir.

2. Borca Katilma

Ticari isletmenin devrinde goriiniimii olan bir diger bor¢lar hukuku kurumu da borca
katilmadir. TBK m. 202 geregi, devralanin ticari isletmeyi devraldigini alacaklilara
duyurmasi ile devreden ile devralanin iki yillik miiteselsil sorumlulugu baslar. Bu

miiteselsil sorumluluk geregi, devreden devir konusu isletme borg¢larindan kurtulmus

s. 518, N. 1673; ARIKAN, Mustafa: Tiirk Ozel Hukukunda Alacagin Temliki, SUHFD, C. 13, S. 1, 2005,
s. 132-134; Alacagin devrinin kanundan ya da mahkeme kararindan kaynaklandigi durumlar igin,
alacagin devri (temliki) deyimi yerine, alacagin intikali deyimini kullanmak daha uygun olur.
OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 584.

2% BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 190; TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 523, N. 1691;
FRANKO, s. 179; DAYINLARLI, s. 59; von BUREN, s. 316.

7 Alacagin devri isleminin sebebe bagli bir islem oldugunu diisiinen yazarlar sunlardir: Alacagin devri
hukuki bir islem oldugundan, sebebe bagli bir islemdir. BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 190.
TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, S. 523, N.
1692; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 242; DAYINLARLI, s. 72.

% Alacagm devri isleminin soyut bir islem oldugunu diisiinen yazarlar sunlardir: FRANKO, s. 179;
OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 548.

¥ Alacagmm devrinde, devrin konusu, hukuki iligkilerin devri degil, sadece alacagm devridir.
DAYINLARLIL s. 45.

3% Ticari igletmenin devrinde de alacaklar tiim ferileriyle birlikte devredilir.

' Ayn1 yonde bkz. AKCAAL, s. 75.
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olmaz. Aksine bu borglar bakimindan devralan, devredenin yaninda asil borglu

hiiviyetinde borg iliskisine girmis olur. Iste bu durum kanuni borca katilma halidir.

3. Borcun Ustlenilmesi

Ticari isletmenin devrinde, borglarin devri, borcun iistlenilmesinin o6zel bir
diizenlemesi olan TBK m. 202 uyarinca gerceklesir. TBK m. 202’de Ongoriilen
miiteselsil sorumluluk déneminin sona ermesi ile birlikte, borca katilma sona erer ve
ticari isletmenin devri borcun dis iistlenilmesi etkisini gosterir. Bu sayede, devreden,

devir kapsamindaki bor¢lardan kurtulmus olur.

4. Halefiyet
KILICOGLU nun ifadesiyle, bor¢la hukuku anlamindaki halefiyet, bagkasina ait bir
bor¢ dolayisiyla alacakliyr tatmin eden kisinin, onun haklarini, kanunda belirtilen
hallerde ve tatmin ettigi oranda kendiliginden elde etmesidir’®>. Tammda belirtilen
halefiyet dar anlamda halefiyettir. Genis anlamda halefiyeti ise, bir kimsenin bir
3

baskasinin yerine ge¢mesini ifade eden, sahsi ikame hali olarak ‘[ammlayabiliriz30 .

Ticari isletmenin devrinde s6z edecegimiz halefiyet, genis anlamda halefiyettir.

Borglar hukukunda halefiyet kanuna dayanmaktadir. Bu nedenle, borg¢lar hukuku
anlamindaki halefiyet, iradi degil, kanunidir'®’. Miras hukukunda iradi ve kanuni
halefiyet ayrimi yapilabilir. Oyle ki, halefiyet kanuna dayaniyorsa kanuni halefiyetten,
halefiyet murisin 6liime bagl tasarrufla agikladigi iradesine dayaniyorsa iradi

halefiyetten bahsedilir’®.

Halefiyette bir bagka ayrim da, ciiz’i ve kiilli halefiyet seklinde yapilmaktadir. Kiilli

halefiyet biitiin hak ve bor¢larin intikali sonucunu dogurur. Ciiz’i halefiyet ise, belirli

32 KILICOGLU, Halefiyet, s. 7.

38 KILICOGLU, Halefiyet, s. 3, 12.

3% KILICOGLU, Halefiyet, s. 5.

35 KILICOGLU, Halefiyet, s. 5, dpn. 10.
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6

bir alacak hakkinin, alacakliya intikalini saglar’®. Borg¢la hukukunda diizenlenen

halefiyet halleri kiilli degil, cliz’1 halefiyet halleridir.

Ticari isletmenin devrinde, halefiyet, ticari isletmenin malvarlig1 unsurlarinin bir
biitiin halinde devredilmesine imkan taniyan TTK m. 11/f. 3 hiikkmii ve TBK m. 202
uyarinca miiteselsil sorumluluk kapsaminda alacaklinin tatmin edilmesi neticesinde
diger miiteselsil bor¢luya riicu hakkinda giindeme gelir. TTK m. 11/f. 3 kapsaminda
ticari isletmenin bir biitliin halinde devredilmesi durumunda, kiilli halefiyet soz
konusudur. Bu kiilli halefiyet, kismidir. Kismi kiilli halefiyet olarak nitelendirilmesi,
ticari isletme malvarlig1 unsurlariin devir kapsami disinda birakilabilmesi imkanindan
gelmektedir. Ticari isletmenin devrinde, halefiyet kanunidir. Zira isletme malvarliginin
killi olarak intikali, taraflarin iradelerine degil, kanuna dayanmaktadir. Es soyleyisle,
kanun koyucu TTK m. 11/f. 3 hiilkmiinii diizenlemis olmasaydi, taraflar anlasarak

isletmenin malvarligi unsurlarinin kiilli olarak devrini gerceklestiremezlerdi.

Halefiyet, alacak hakki ile birlikte, alacak hakkina bagli haklarin kendiliginden
intikali sonucunu dogurur’”’. Ticari isletmenin devrinde, devir kapsamindaki isletme
malvarlig1 unsurlari, devralan tarafindan devir sézlesmesinin ticaret siciline tescili ile

birlikte, baskaca bir isleme gerek duyulmadan devredilmektedir (TTK m. 11/f. 3).

Halefiyetin gerceklesmesi ile birlikte, alacakli, alacak hakkini bir baska kisiye
devretmis oldugundan, artik alacak {izerinde tasarruf yetkisini haiz degildir’®®. Ticari
isletmenin devrinde, devralan tarafindan devir sézlesmesinin ticaret siciline tescili ile
birlikte, devir kapsamindaki malvarligi unsurlar1 devralana gececektir. O halde, tescil

anindan itibaren devreden bu unsurlar iizerindeki tasarruf yetkisini kaybeder.

5. Miiteselsil Bor¢luluk
Miiteselsil borgluluk, birden ¢ok kimsenin, alacakliya kars1 asil bor¢lu sifatiyla, ayni

sebepten ve her birinin borcun tamamindan borglu olmasidir®®. TBK m. 202/f. 2°de

3% KILICOGLU, Halefiyet, s. 6.

37 KILICOGLU, Halefiyet, s. 14.

3% KILICOGLU, Halefiyet, s. 11.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 198; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 285.
Miiteselsil bor¢luluga iliskin diger tanimlar igin bkz. AKINTURK, s. 32 vd.
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devralanin ticari isletmenin devrini alacaklilara duyurmasi ile birlikte, devir
kapsamindaki borclardan devreden ile birlikte iki yillik miiteselsil sorumlulugu
diizenlenmistir. O halde, devralanin alacaklilara ticari isletmenin devrini duyurmas: ile
birlikte, alacaklilar, devir kapsamindaki alacaklari i¢cin devralana bagvurabilecekleri gibi
devredene de ya da her ikisine birden bagvurabilirler’'’. Miiteselsil borclulukta,
borglulardan her biri, borcun tamamimi ifa etmekle yitkimlidiir'"'. Zira iki yillik siire
zarfinda devreden de ticari isletme devri kapsamindaki borg¢lardan asil borglu sifatiyla
sorumludur. ki yillik siirenin baslangici, devir kapsamindaki muaccel borglar icin
devrin ilani, miieccel borglar icin ise, borcun muaccel oldugu andan itibaren baglar
(TBK m. 202/f. 2). Alacaklilarin bu se¢im hakkini1 kullanabilmesi i¢in, ifasim talep
ettigi borcun muaccel olmasi gerekir. Alacagin bor¢lulardan biri tarafindan 6denmesi

durumunda, 6deme nispetinde diger borglular da borgtan kurtulmus olacaktir '

Miiteselsil bor¢luluk, hukuki islemden ya da bir kanun hiikmiinden dogmaktadir®"”.
TBK m. 202/f. 2 anlamindaki miiteselsil sorumluluk, kanundan dogar’'. Bu hiikiim
kapsaminda dogan miiteselsil sorumluluk, kanuni borca katilma hali olarak

degerlendirilebilir.

Alacaklilarin, devredenin ya da devralanin birinden ifay1 talep etmesi ya da yalniz
onu dava etmesi, hatta ifaya mahkum ettirmesi, diger bor¢luyu bor¢tan kurtarmaya

315
yetmez™ .

Diger borg¢luyu, alacakliya karsi ifa borcundan kurtaran sey, borcun
alacakliya ifa edilmesidir’'®. Ticari isletmenin devrinden kaynaklanan miiteselsil
sorumlulukta, devredenin sorumlulugu ilandan itibaren iki yillik siireyle
sinirlandirilmistir. O halde, miiteselsil sorumluluk siiresince, borcun ifasi i¢in yalnizca
devralana bagvuran alacakli, iki yillik slirenin bitiminden sonra devredene basvuramaz.

Ticari isletmenin devrinde, miiteselsil bor¢luluk, iki yillik siirenin ge¢mesiyle birlikte

310 AKINTURK, s. 38; DALCI OZDOGAN, Nurcihan: Miiteselsil Sorumluluk, Ankara 2015, s. 50.

M AKINTURK, s. 36; “Alacakli, bor¢lularin her birinden borcun tamaminin ddenmesini isteyebilir.”
YHGK 30.03.2012 T., 2012/12-84 E. , 2012/261 K..

312 AKINTURK, s. 40; DALCI OZDOGAN, s. 46.

313 BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 198; YHGK 19.06.2015 T. , 2014/19 E. , 2015/1743 K.; YHGK
02.05.2007 T. , 2007/21-228 E. , 2007/247 K.

314 AKINTURK, s. 140.

315 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 286.

316 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 286.

69



kanuni olarak sona erer. Bu siire hak diisiiriicii nitelikte olup, hakim tarafindan re’sen

dikkate alinir.

317
. Kanun

Kanun koyucu borglar hukuku bakimindan teselsiil karinesini reddetmistir
koyucu bu anlayisina karsin, farkli ihtiyaglar1 gozeterek, kanunlarda miiteselsil
borgluluga iliskin diizenlemeler getirmistir’'®, Kanunlarda miiteselsil sorumlulugun
diizenlenmesi, “bor¢lular arasindaki kuvvetli menfaat birligi” diisiincesine ve
“alacakliya teminat verme” amacina, bir zarardan birden fazla kimsenin sorumlu

olmasina dayanabilir3 19

. TBK m. 202’°de ticari isletmenin devri bakimindan 6ngoriilen
miiteselsil bor¢luluk, daha ¢ok, alacakliya teminat verme amacina dayanir’>’. Hiikmil,
ticari isletmenin devrinde alacaklilarin korunmasina iligkin en 6énemli diizenleme olarak

ifade edebiliriz.

6. Riicu
Baskasina ait bir borcu ifa eden kisinin, bunu asil bor¢lusundan isteyebilmesine

imkan veren hakka, riicu hakki denir’!

. Riicu hakki, birlikte bor¢luluk durumunda,
kendi payma diisenden fazlasini ifa eden kisi bakimindan da s6z konusu olabilir.
Nitekim kanun koyucu, miiteselsil borglulukta riicu hakkima iliskin diizenlemeler

yapmistir (TBK m. 61, m. 167).

Riicu hakki niteligi itibariyle, ifada bulunan kisinin, asil bor¢ludan talep edebilecegi
bir alacak hakkidir. Zira, kisi, alacakliya kars1 sorumlu oldugu miktardan daha fazlasim
ifa ederek, alacakliya karsi sorumlu oldugu miktar1 agan kisim kadar, asil ya da diger
bor¢ludan alacak hakkini haiz olur. Riicu hakki, kisiye malvarligindaki eksilmeyi

giderme imkanini bahseden bir talep hakki olarak da nitelendirilebilir’*%.

Riicu hakkinin dogabilmesi icin, gecerli bir borg iliskisinin var olmasi, baskasina ait

323

bir borcun Odemesi ile alacaklinin tatmin edilmis olmasi gerekmektedir’™™. Riicu

hakkinin kullanilabilmesi i¢in de, bor¢lunun, alacakliya karsi sahip olduklari ortak

31T AKINTURK, s. 119.

1% Eski kanun bakimindan konuya iliskin ayrintili bilgi igin bkz. AKINTURK, s. 119 vd.
319 AKINTURK, s. 120 vd.

320 AKINTURK, s. 121 vd..

32l KOCANO RODOSLU, Emine: Riicu Hakki, Ankara 2015, s. 5.

322 KOCANO RODOSLU, s. 7.

323 KOCANO RODOSLU, s. 63 vd..
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def’ileri ileri siirmesi ve alacakliya ifada bulunan bor¢lunun durumu diger borgluya

bildirmek suretiyle olas1 ikinci ifay1 engellemesi gerekmektedir’>*.

Miiteselsil bor¢lulugun asil amaci, alacaklimn menfaatlerini  korumaktir®”.

Miiteselsil bor¢luluk dis iliskisinde, alacakli, bor¢lulardan herhangi birinden borcun
tamanmuni ifa edilmesini talep edebilir. Borcun tamamunr’*® ifa eden borglulardan biri,
genellikle kendi borcundan daha fazlasini 6demis olmaktadir. Bu fazlalik nihayetinde
baskasina ait bir bor¢tur ve bu borca bagkasi katlanmalidir’®’. Iste miiteselsil bor¢lulukta
dis iliskideki bu haksizligm giderilmesi, i¢ iliskide™® riicu kurumu ile saglamr’™. Bir
baska ifadeyle, riicu kurumu, miiteselsil bor¢lulugun alacakliya giivence saglama islevi

nedeniyle ortaya ¢ikan hakkaniyete aykiri durumun bertaraf edilmesine hizmet eder.

TBK m. 202’de devralanin ticari isletmenin devrini alacaklilara duyurmasi
neticesinde, devreden ile devralanin iki yillik miiteselsil sorumlulugunun baslayacagi
Ongoriilmiistiir. Bu hiikiim kapsamindaki miiteselsil sorumluluga, miiteselsil bor¢luluga
iliskin hiikiimler uygun diistiikleri 6lgiide uygulanir™™. Alacakli bu iki yillik siire
zarfinda, alacaginin tamamini dilerse devredenden dilerse de, devralandan talep edebilir.
Alacakli, alacagin1 devredenden talep etmesi neticesinde, devreden bu borcu ifa ederse,

devralana karsi riicu hakki elde etmis olacaktir (TBK m. 167/f. 2).

 OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 477.

32 KOCANO RODOSLU, s. 131.

326 Riicu hakkinin dogmasi igin, kisinin borcun tamamii 6demesi sart degildir. Kisi, kendi payma
diisenden fazlasini ifa etmis ise, riicu hakkini haiz olabilir.

32T KOCANO RODOSLLU, s. 66.

328 Miiteselsil borglulukta teselsiil asil alacaklinin korunmasi igin, dis iliskide vardir. Bu nedenle, ig
iligkide sorumlular arasinda teselsiil yoktur. WIDMER, Pierre/WESSNER, Pierre: Revision und
Vereinheitlichung des Haftpflichtrechts, Erlduternder Bericht, 2004, s. 170; KOCANO RODOSLU, s.
170.

32 KOCANO RODOSLU, s. 108. Miiteselsil bor¢lulukta, asil alacakli, i¢ iliskiye miidahale edemez.
WIDMER/WESSNER, s. 170

39 KOCANO RODOSLU, s. 136.
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C. Sozlesmeye Dayanan Diger Kurumlar ile Karsilastirilmasi
1. Birlesme

a) Genel Olarak

Ticari organizasyonlarin temel hedefi, daha cok kazanmaktir. Ozellikle liberal
ekonomi anlayistyla ile birlikte bu hedefin birlesmesi, ¢etin bir rekabet ortamini
dogurmustur. Iste ticari organizasyonlar da, rekabete karsi koymak ve piyasada daha
bliyiik pastaya sahip olarak daha cok kazanmak i¢in gii¢lii olmak isterler. Bunu
saglayacak ortakliklar hukukuna 6zgli 6nemli kurumlardan biri olan birlesmedir. Zira,
birlesme ile birlikte, birlesen ortakliklarin, bir yandan miisteri ¢evresi genisleyecek ve
pazardaki gelir pastasindaki payr artacak, diger yandan ise benzer organizasyonlara
sahip olmalar1 nedeniyle giderlerinde azalma imkani dogacaktir. Ayrica, ortakliklar,
ticari bilgi paylasimi ile birlikte daha giiclii yapilara sahip olabilecek ve ortakliklarin

ticari verimliligi artacaktir®>',

Birlesme, TTK m. 136-161 arasinda diizenlenmistir. Ayrica TTK m. 134 ve 135

hiikiimleri birlesmede uygulama alan1 bulur.

Birlesme, eTK m. 146’da tanimlanmasina karsin, TTK’da tanimlanmamuistir. Ancak
TTK’da birlesmeye iliskin hiikiimlerden yola ¢ikilarak, birlesme, birden fazla ticaret
sirketinin bir sozlesme ile, malvarliklarini tasfiye etmeksizin, iglerinden birinin
blinyesinde ya da yeni kurulan bir sirkette birlesmeleri ve birlesen sirketlerin pay
sahiplerine belirli bir degistirme Ol¢iisiine gore birlesmenin gergeklestigi sirkette pay

sahibi olma imkaninin saglanmasi olarak tanimlanabilir®**,

Her ticaret ortakligin her ticaret ortaklik ile birlesmesi s6z konusu degildir. TTK m.

137°de gegerli olabilecek birlesmeler diizenlenmistir’>. Bu diizenlemeye gore, sermaye

31 YASAMAN, Birlesme, s. 1, 2.

332 BILGILI, Fati/DEMIRKAPIL Ertan: Sirketler Hukuku, Bursa 2013, s. 68; KAYIHAN, Saban:
Sirketler Hukuku, Ankara 2015, s. 83; Benzer bir tanim icin bkz. TEKINALP, Unal (POROY,
Reha/CAMOGLU, Ersin: Ortakliklar Hukuku — 1, Istanbul 2014), s. 99, N. 141d; Gegerli birlesmelere
iligkin TTK m. 137 hiikmiiniin kaynagi, FusG m. 4 hitkkmiidiir. PULASLI, Hasan: Sirketler Hukuku Genel
Esaslar, Ankara 2016, s. 72, N. 10.

333 Bu sekilde bir diizenleme Ongoriilmesinin nedenlerine iliskin bkz. COSTAN, Hiilya: Tiirk Ticaret

Kanunu Tasaris1 Hiikiimlerine Gore Anonim Sirketin Birlesme, Bolinme ve Tiir Degistirme Yoluyla

Yeniden Yapilanmasinda Alacaklinin Korunmasi, Ankara 2009, s. 33 vd.. eTK’da birlesmeye katilan
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sirketleri®**; sermaye sirketleriyle, kooperatiflerle ve devralan sirket olmalari sartiyla

kollektif ve komandit girketlerle birlesebilir (TTK m. 137/f. 1). Sahis sirketleri, sahis

sirketlerin ayni tiirden olmasi zorunlulugu ilkesi benimsenmisti. TTK’da ise bu ilke yerini, “tiirler arasi
birlesme serbestisi” ilkesine birakmistir. CEKER, Mustafa: Ticaret Sirketlerinin Genel Hiikiimleri Ve
Yeniden Yapilandirmalari, EUHFD, C. XV1, S. 3-4,2013, s. 111-112.

34 Tiirkiye’de faaliyet gosterecek sigorta sirketleri ile reasiirans sirketleri, sadece anonim sirket ya da
kooperatif seklinde kurulabilir (5684 sayili Sigortacilik Kanunu m. 3/f. 1). Sigortacilik Kanunu’nun
“tasfiye, birlesme, devir, portfoy devri ve iflas” kenar bagliklt m. 10/f. 1’e gore, “bir sigorta sirketinin
kendi talebi ile tasfiye edilmesi, bir veya birkag sirket ile birlesmesi veya aktif ve pasifleri ile baska bir
sirkete devrolunmasi, sigorta portfoyiinii teminat ve karsiliklar: ile birlikte kismen veya tamamen diger
bir sirkete devretmesi Bakamin iznine tabidir. Reasiirans sirketleri hakkinda da bu fikra hiikiimleri
uygulamir. Bu fikra hiikmiine aykiri olarak yapilan tasfiye, birlesme, devralma ve portfoy devirleri
hiikiimsiizdiir.”. Hiikiimde gegen, “Bakan” ibaresinden kasit, hazine miistesarliginin bagl oldugu bakan
(m. 2/f. 1-¢.) olan, bagbakandir. Ayrica Sigortacilik Kanunu m. 10/f. 3’e gore, “birlesme, devir ve portfdy
devirleri, Tiirkiye c¢apinda dagitimi yapilan ve tiraj bakimindan ilk on swada yer alan giinliik
gazetelerden ikisinde, birer hafta arayla en az ikiser defa yayimlanmak suretiyle duyurulur. Sigorta
sozlesmeleri devredilen portféyde yer almak kaydiyla portfoyiinii devreden veya bir sirkete devrolunan ya
da birlesen sirketlerle sigorta sozlesmesi akdetmis olan kisiler, birlesme, devir ya da portfoy devrini
ogrendikleri tarihten itibaren, devir, birlesme ya da portfoy devri nedeniyle, ii¢c ay icinde sézlesmelerini
feshedebilir.”.

Ozel medya hizmet saglayicilar: kuruluslari, yaym lisansi, miinhasiran radyo, televizyon ve istege bagh
yayin hizmeti sunmak amaciyla TTK hiikiimlerine gére kurulmus bir anonim sirket olmalidir (6112 sayili
Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanun m. 19/f. 1-a). Bu kanunun hisse,
sirket devri ve birlesme kenar baglikli 20. maddesi su sekilde diizenlenmistir:

“MADDE 20 — (1) Yaywn lisanst verilen bir anonim sirketin hisse devirleri, devir tarihinden itibaren otuz
giin icinde, ortaklarin ad ve soyadlari ile hisselerin devri sonucunda olusan ortaklik yapist ve oy paylart
hakkindaki bilgilerle birlikte Ust Kurula bildirilir.

(2) Sirket devir veya birlesme iglemlerinden énce Ust Kuruldan gerekli bilgi ve belgelerle izin alinmasi ve
devir veya birlesme isleminin gerceklesmesinden sonra otuz giin icinde Ust Kurula bildirimi zorunludur.
(3) Hisse devri, sirket devri ve birlesme islemleri sonucunda olusacak sirket yapisinda bu Kanunda
ongoriilen hususlara aykirilik bulunmasi halinde, Ust Kurulun doksan giinii gecmemek iizere verecegi
stire icinde bu aykiriligin giderilmesi zorunludur. Aksi halde ilgili medya hizmet saglayici kuruluslarin
yaywn lisansi iptal edilir.

(4) Birlesme, devralma ve nama yazili olan hisselerin devirlerinde 19 uncu madde hiikiimleri, 2499 sayili
Sermaye Piyasasi Kanunu ve ilgili mevzuat hiikiimleri ile 7/12/1994 tarihli ve 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun hiikiimleri sakhduwr.”. Hiikiimde gecen “Ust Kurul” ibaresinden kasit, Radyo
ve Televizyon Ust Kurulu’dur (6112 sayili Kanun m. 3-z.¢¢). Tiirkiye’de kurulacak bankalar da anonim
sirket seklinde kurulmalidir (5411 sayili Bankacilik Kanunu m. 7/f. 1-a). Bankacilik Kanunu’nun,

birlesme, boliinme ve hisse degisimi kenar baslikli 19. maddesi su sekilde diizenlenmistir:
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sirketleriyle, devrolunan sirket olmalar1 sartiyla sermaye sirketleriyle ve devrolunan
sirket olmalar1 sartiyla kooperatiflerle birlesebilmesi miimkiindiir (TTK m. 137/f. 2).
Kooperatiflerin ise; kooperatiflerle, sermaye sirketleriyle ve devralan sirket olmalari

sartiyla sahis sirketleriyle birlesmesi gegerli olacaktir (TTK m. 137/f. 3).

Sirketin malvarliginin dagitilmasina heniliz baslanmamis olmast ve sirketin
birlesmeye devrolunan sirket olarak katilmasi sartiyla, tasfiye halindeki bir sirket de
birlesmeye konu olabilir’™. Eksi veya borca batik bilanconun varligi da bir sirketin
birlegsmesine engel degildir. Burada 6dnem tasiyan husus, devralan veya devrolan sirketin
bu ac1g1 kapatabilecek diizeyde iizerinde serbestge tasarruf edebilecegi 6zvarliga sahip

olmasidir®*®,

“Madde 19 — Tiirkiye'de faaliyette bulunan bankalardan birinin,; diger bir veya birka¢ banka veya
finansal kurulus ile birlesmesi veya biitiin aktif ve pasifi ile diger hak ve yiikiimliliiklerini Tiirkiye'de
faaliyette bulunan diger bir bankaya devretmesi, biitiin aktif ve pasifleri ile diger hak ve yiikiimliiliiklerini
devir almasi veya béliinmesi ya da hisse degisimi Kurulun iznine baghdur. Izin tarihinden itibaren ii¢ ay
icinde ilgili bankalarin yetkili organlarinca karar alinarak gerekli islemlere gecilmedigi takdirde, verilen
izin gegersiz olur. Bankalarin bu Kanun hiikiimlerine gore birlesme, béliinme ve devirlerinde 6762 sayili
Tiirk Ticaret Kanunu ile devir veya birlesmeye konu bankalarin toplam aktiflerinin sektor icindeki
paylarimin yiizde yirmiyi gecmemesi kaydiyla 4054 sayili Rekabetin Korunmas: Hakkinda Kanunun 7, 10
ve 11 inci maddeleri hiikiimleri uygulanmaz. Birlesme veya devir isleminin kesinlesmesini miiteakip,
devredilen kurulusun biitiin aktif ve pasifleri ile diger hak ve yiikiimliiliikleri devralan bankaya geger ve
devredilen kurulusun tiizel kisiligi sona ererek kaydi Ticaret Sicilinden silinir.

Bu madde hiikmiiniin uygulanmasina iligkin usil ve esaslar Kurum tarafindan ¢ikarilacak yonetmelik ile
belirlenir.”. Hiikiimde gecen “Kurul” ibaresinden kasit, Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu’dur
(5411 sayili Kanun m. 3). 6475 sayili Posta Hizmetleri Kanunu m. 3/f.1-I’ye gore, hizmet saglayicisi,
TTK m. 124/f. 2’de sayilan ve bu kanun hiikiimlerine gore posta sektoriinde faaliyet gostermek iizere
yetkilendirilmis sermaye sirketleridir. Hizmet saglayicisinin yiikiimliliikleri arasinda; “sermaye
sirketlerinin ortaklik yapilarinda toplamda yiizde 10 veya daha fazla bir sermaye payr degisimi, halka
acik sirketlerde ise dogrudan veya dolayli yonetim hakimiyeti degisikligi, birlesmeleri veya herhangi bir
tiizel kisinin katilimiyla genislemesi, kontroliin degismesi, satis, devir veya diger diizenlemeler ile tiizel
kisilik yapisinda meydana gelen degisiklikler icin Kurum onayr almak” da sayillmigtir (6475 sayili kanun
m. 12/f. 1-¢). Hiikiimde gecen “Kurum” ibaresinden kasit, Bilgi Teknolojileri ve Iletisim Kurumu’dur
(6475 sayili Kanun m. 3/f. 1-p).

3SGEREKCE TTK m. 138; KAYIHAN, Sirketler, s. 85.

336 TURAN, Nurcan/BILGEL, Sabiha Buket: “Ticaret Sicili Uygulamalar1 Agisindan Tasfiye Halindeki
veya Sermaye Kayb1 Olan Sirketin Birlesme Islemine Katilim1”, REGESTA, C. 2, S. 1, Y 2012, s. 86.
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Ticaret sirketlerinin birlesmesinde; tasfiyesiz sona erme, kiilli halefiyet, pay
sahipliginin devamlilig1, alacaklilarin korunmasi ve tiirler arasi serbest birlesme ilkeleri

uygulama alan1 bulur’’.

Birlesmeye ikiden fazla ticaret sirketi katilabilir. Ayrica birlesmede, birden fazla
devrolunan ticaret sirketinin bulunmasi miimkiindiir. Ancak ¢oklu birlesme de so6z

konusu olsa, birlesmede her zaman icin bir adet devralan sirket vardir™®.

Birlesme, belirli hukuki islemlerin yapilmasiyla gerceklesecektir. Oncelikle
belirtmek gerekir ki, TTK nin diizenledigi birlesme, bir s6zlesmeye binaen gergeklesen
iradi birlesmelerdir’™ Birlesmenin gerceklesmesi icin, birlesmeye katilan sirketlerin
yonetim organlari tarafindan yazili olarak akdedilecek, birlesme sozlesmesine ihtiyag
vardir® (TTK m. 145/f. 1). Yonetim organlarinin birlesme sozlesmesini
imzalamasindan sonra, birlesme s6zlesmesi, genel kurullarin onayima sunulur (TTK m.
145/f. 1). TTK’da, genel kurulun birlesme karar1 verebilmesi icin gerekli toplant1 ve
karar nisaplar1 6ngoriilmiistir’*’ (bkz. TTK m. 151).  Genel kuruldan onay alamayan
birlesme sodzlesmesine dayanarak, bir birlesme islemi gergeklesemez342. O halde,

birlesme sozlesmesinin gecerliligi, kanunen geciktirici sarta baglammlstlr343 . Bu

37T KESLI (KARAHAN, Sami (Editér): Sirketler Hukuku, Konya 2015), s. 164.

3% TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 100, N. 141e.

39 GOKTURK, Kiirsat: Tiirk Ticaret Kanununa Gére Ticaret Sirketlerinin Birlesme Siireci Ve Bazi
Sorunlar, GUHFD, C. XVII, S. 1-2, Y 2013, s. 636.

0 von SALIS, Ulysses: “Fusionsgesetz” Ziirich 08/2004, s. 84, (Cevrimici) www.fusionsgesetz.ch (30
Nisan 2016); Birlesmeye katilan sirketlerin bu sozlesmeye taraf olmasi gerekmektedir. GOKTURK, s.
640.

¥ GOKTURK, s. 650; Yeniden yapilandirmaya farkli sirketlerin katilabilmesi ve yeniden
yapilandirmanin ortaklarin haklarini etkilemesi nedeniyle, yeniden yapilandirma kararlart i¢in gerekli
nisaplar ayrica diizenlenmistir. O halde, bu nisaplarin, ortaklarin bilhassa azinliklarin korunmasi amaciyla
getirildigini ifade edebiliriz. COSTAN, Hiilya: TTK Tasaris’'nin Yeniden Yapilanma Kararlarini
Diizenleyen Hiikiimleri, Ankara 2009, s. 17, 18.

2 Birlesme sozlesmesinin yonetim organlar tarafindan imzalanmis olmasi, birlesme isleminin
gerceklesmesi icin yeterli degildir. Ayrica sdzlesmenin, ticaret sirketinin genel karar organi tarafindan
onaylanmasi gerekir. KAYIHAN, Sirketler, s. 86. Bu durumun tek istisnasi, TTK m. 156’ta kolayliklar
baslig1 altinda diizenlenmistir. Bu hilkkme gore, birlesme sézlesmesinin gecerlilik kazanmasi i¢in, genel
kurul onayina ihtiyag yoktur. KESLI/KARAHAN, Sirketler, s. 186; PULASLI, s. 79, N. 33; GEREKCE
TTK m. 145.

33 KESLI/KARAHAN, Sirketler, s. 186.
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durumda, birlesme sozlesmesinin yonetim organlarinca imzalanmasindan genel kurul
tarafindan onaylanmasina kadar ki siiregte, birlesme sozlesmesi askida gecerlidir ve
dolayistyla baglayiciligi s6z konusu degildir344. Kanun birlesme sozlesmenin hukuki
niteligini tespit etmekten kacinmis ve soz konusu tespiti Ogretiye birakmistir. Buna
gerekge olarak da, birlesmenin devam edip etmedigi, irade bozukluguna iliskin genel
hiikiimlerin uygulanabilirligi, sozlesmenin degistirilip degistirilmeyecegi ve ek
sozlesme yapilip yapilamayacagi gibi sorunlarla birlikte diger sorunlarmm kanunla
coziimlenmeye ¢alisilmasinin hukuki gelismeyi durduracagi ve c¢oziimlerin kalici

olmasinin zorlasacagi gosterilmistir™®.

Bu durumun dogal sonucu da, birlesme
s6zlesmesinin hukuki niteliginin dgretide tartismali olmasidir. Ogretide bu husus ile
ilgili; karisik teori, ortakliklar hukuku islem teorisi, orgiit sdzlesmesi teorisi ve borg
doguran sdzlesme teorisi ileri siiriilmiistir’*®. Ogretide hakim olan goriise™’ gore,
birlesme sozlesmesi, birlesmenin esaslarini ve birlesmenin hiikiim ifade edebilmesi i¢in
gerekli biitiin islemleri yapma borcu yiikleyen, bor¢landirici bir sézlesmedir.
TEKINALP’¢**® gore, birlesme sozlesmesi, ortakliklar hukukunda sonu¢ doguran, genel
kurul onayinin ona ortaksal nitelik kazandirdigi, iki ya da daha ¢ok tarafi olan, borg ve
ylikiimliiliikler iceren, ayni niteligi haiz bir yapisal degisiklik/organizasyon
sozlesmesidir. Yazar, birlesme sozlesmesini ortakliklar hukuku s6zlesmesi olarak ele

almaktadir. isvigre dgretisinde von SALIS’e*®

gore, birlesme sézlesmesi, genel kurul
onay1 ile birlikte, bor¢lar hukuku ve sirketler hukuku bilesenlerine sahip olur. Devreden
sirketlerin aktif ve pasiflerinin kiilli halefiyet yoluyla devralan sirkete devri borg¢lar
hukuku baglaminda kararlastirilir. Bu anlagsmanin 6zelligi devreden anlasma taraflarinin
ifa ile feshedilmesidir. Birlesme sézlesmesinin, sirketler hukuku ve topluluk hukukuna
iligkin igerigi (birlesme sozlesmesinin zorunlu olarak sadece genel kurul karari ile

onaylanmasi ve ilgili sirketlerin ortaklar1 arasindaki bir i¢ mesele olan ortaklarin tiyelik

3 GEREKCE TTK m. 145; PULASLI, s. 79, N. 32.

¥ GEREKCE TTK m. 145.

6 Bu teoriler ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. YASAMAN, Birlesme, s. 39 vd..

37 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 78; YASAMAN, Birlesme, s. 45.

¥ Yazar, birlesme sozlesmesinin hukuki niteliginin degerlendirilmesinde eTK doénemi, TTK dénemi
ayrimi yapmaktadir. Buna gerekce olarak da, eTK’da birlesme sozlesmesinin diizenlenmemis olmasina
karsm, TTK’da bu sbzlesmenin diizenlenmis olmasini gostermektedir. Bu nedenle, TTK’da diizenlenen
bir sézlesmenin borglar hukuku kapsaminda degil, ortakliklar hukuku kapsaminda degerlendirilmesi
gerektigini diisiinmektedir. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 124, 125, N. 148f.

* von SALIS, s. 84.
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ve ortaklik paylarmin yapilandirilmasi), sirketlerin aktif ve pasiflerinin devrinin
karsiligidir. Bu nedenledir ki, birlesme sézlesmesi, borglar hukuku, sirketler hukuku ve

organizasyon hukuku bilesenli bir hukuki islemdir.

Birlesme so6zlesmesinin igerigini géz Oniinde bulundurdugumuz takdirde,
kanaatimizce birlesme sozlesmesi, birlesen sirketlerin aktif ve pasiflerinin bir biitiin
halinde devrini Ongdren bunun yaninda sirketler hukukuna iligkin birtakim yan
yukiimliilikler ve sonuglar igeren, bor¢lar hukuku temelinde ortaya ¢ikan sirketler

hukukuna 6zgii bor¢landirici bir hukuki iglemdir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesinde dikkat edilmesi gereken bir husus da,
birlesmenin, RKHK’nin 7. maddesine dayali olarak c¢ikartilan ve 26.3.2013 tarihli
Rekabet Kurulu karar ile kabul edilen, “Rekabet Kurumu Birlesme ve Devralmalarda
Ilgili Tesebbiis, Ciro Ve Yan Smirlamalar Hakkinda Kilavuz’a, uygun olarak
gerg:eklesmesidir350 (TTK m. 153/f. 3).

Birlesen sirketlerin genel kurullarinin birlesme sézlesmesini onaylamasiyla birlikte,
sirketlerin birlesmesi heniiz gerceklesmeyecektir. Zira, s6z konusu onay birlesmeye

hazirlik asamalarindan sadece biridir™'

. Birlesen sirketlerin genel kurullarinin, birlesme
sozlesmesini onaylamak suretiyle birlesme karar™> almasiyla birlikte, yonetim
organlart vakit kaybetmeksizin, birlesmenin tescili icin ticaret siciline bagvurmalidir
(TTK m. 152/f. 1). Ticaret siciline basvurabilmek i¢in, birlesme kararinin tiim birlesen
sirketlerce almmasi gerekmektedir’. Birlesmenin ticaret siciline tescili ile birlikte,
ticaret sirketlerinin birlesmesi gegerlilik kazanir (TTK m. 153/f. 1). Bu hiikiimden de

354

anlasilacag: iizere, birlesmenin sicile tescili kurucu niteliktedir™". Hemen belirtelim,

devrolunan sirketin ticaret siciline tescili ile birlikte hukuki sonu¢ dogdugundan s6z

%0 Birlesme sonucunda, mal ve hizmet piyasalarinda rekabeti engelleyici, bozucu veya kisitlayici bir
durum s6z konusu olabilir. Iste rekabet hukuku da, s6z konusu durumun ortaya ¢tkmamasi i¢in miidahale
etmek durumunda kalir. AKYUZ, Helin Berfin: Tiirk Rekabet Hukuku Kapsaminda Sirketlerde Birlesme
Ve Devralmalar, Ankara 2007, s. 31.

3! GEREKCE TTK m. 153.

352 ©Birlesme karar1”, birlesme sozlesmesinin genel kurul tarafindan onaylanmasi sonucu elde edilen
karardir. GEREKCE m. 152; Birlesme karari tescile bagvurabilmenin sartidir. GEREKCE m. 153.

353 GEREKCE TTK m. 152.

3% GEREKCE TTK m. 153.
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konusu tescil, kurucu niteligi haizdir. O halde, devralan sirketin, birlesme kararini tescil

ettirmesi, kurucu degil, agiklayici niteliktedir™”.

Tescil ettirilen birlesme karari, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan olunur (TTK
m. 154/f. 1). Birlesme karariin ilani, hem tigilincii kisiler hem de devrolunan sirketin

ortaklar1 agisindan énem arz etmektedir’™®.

Birlesme ile birlikte devrolunan ortakliklar dagilmis olacaktir’’. Dagilan bu
sirketlerin malvarliklar tasfiye edilmeksizin kiilli halefiyet yoluyla devralan sirkete ya

da birlesme icin kurulmus sirkete gec;er3 38,

Birlesme sonucu, sirketlerin sahip olduklar1 paylarin degisimi de s6z konusu
olacaktir’™. Devrolunan sirketin ortaklari da, birlesme ile birlikte, sermayelerinin
karsilig1 olarak belirlenen bir degisim oranma gore, devralan sirketin ortagi olurlar®®.

S6z konusu ortaklarin pay sahipligi kesintiye ugramadan devam eder.

b) Birlesme Tiirleri
Genel olarak birlesme, devralma®' ve yeni kurulus seklinde birlesme olarak, iki

tiirde gergeklesir362.

Devralma seklinde birlesmede, devralan sirketler, malvarhigi tasfiye edilmeksizin bir

363

biitin halinde mevcut bulunan devralan sirkete katilir Birlesme ile birlikte

3 GEREKCE TTK m. 153.

3% GEREKCE TTK m. 154.

37 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 68; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 99, N. 141d.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 68; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 99, N. 141d.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 99, N. 141d.

1 “By tiire, kanuni olmayan bir terimle devrolunan ortaklik agisindan bakisla, ‘katima’ veya ‘iltihak’,
devralan ortaklik yoniinden ise ‘Gziimseme’, ‘biinyeye dahil etme’ de denilebilir.” TEKINALP
(POROY/CAMOGLU), s. 102, N. 142a.

362 Kanunda sadece iki tiir birlesme yer almasina karsin, uygulamada ve literatiirde baska tiirlerde
bulunmaktadir. Bunlar; iki tarafli ve ¢oklu devrolunanl birlesme, ¢ikmali veya ihraglh birlesme, ii¢ koseli
birlesmedir. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 102, N. 142.

363 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69; KESLI/KARAHAN, Sirketler, s. 177.
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devrolunan sirketlerin tiizel kisilikleri sona erer’®*. Devralan sirket ise hem hukuki hem

. . - v 1ee e 365
de ticari varligin stirdiirtir™.

Yeni kurulus seklinde birlesmede, birlesmeye katilan sirketler, mevcut bir ticaret
sirketi yerine, sirf birlesme i¢in kurulmus bulunan yeni bir ticaret sirketinin biinyesinde
birleserek tiizel kisiliklerini yitirir. BOylece, birlesen sirketlerin biitiin malvarliklari,

yeni kurulmus olan devralan sirkete, sermaye olarak konulmus olur’®.

Bu sermayeye
kars1t da, birlesen sirketlerin ortaklari, devralan sirketin sermayesine yaptiklar1 katki
oraninda bu sirketten pay alirlar’®’. Birlesme sonucunda, birlesen sirketin ortaklari, yeni

sirketin ortaklarini olusturacaktir.

Is Kanunu (IK) m. 6/f. 4 uyarinca, ticaret sirketinin birlesme yoluyla tiizel kisiliginin

sona ermesi halinde, IK m. 6/f. 3’{in birlikte sorumluluk hiikiimleri uygulanmaz.

¢) Birlesme ile Ticari isletmenin Devri Karsilastirmasi

aa) Ortak Yonleri

Oncelikle bu iki kurumda ticari hayatin gereksinimlerinden dogmustur. Her iki
kurumunda amaclarn cesitlilik arz etse de, kesistikleri noktalar bulunmaktadir. Bu
noktalar ticari amagclar lizerinde kiimelenmistir. Ticari isletmenin devrinde, devralan

bakimindan iktisadi anlamda bir birlesmenin oldugu ifade edilebilir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesi de, ticari isletmenin devrinde oldugu gibi iradi bir
hukuki islem olan s6zlesmeye dayali olarak gergeklesir. Her iki kurumun hayat bulmasi
icin, birlesme/devir sozlesmesi gereklidir. Ticari isletmenin devrinde bu sozlesme,
devreden ticari isletme sahibi ile devralan kisi arasinda gerceklesirken; ticaret
sirketlerinin birlesmesinde bu sdzlesme, birlesen sirketler arasinda gergeklesmektedir.
Birlesme sozlesmesi (TTK m. 145/f. 1) ve ticari isletmenin devri sdzlesmesi (TTK m.
11/f. 3), yazih sekilde yapilir. TBK m. 12/f. 2’ye gore, kanunda sozlesmeler ig¢in
ongoriilen sekil, kural olarak gegerlilik seklidir. O halde, bu iki sdézlesme icin de

3 PULASLL s. 71, N. 7.

365 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69; Degisiklik sirketin sermayesi ve duruma gore ortaklarinda soz
konusu olur. PULASLI, s. 71, N. 7.

366 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69.

367 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 69.

79



ongoriilen yazili sekil, gecerlilik sekli olarak degerlendirilir’®. Her iki sdzlesmenin de

adi yazili sekil ile yapilmasi yeterlidir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesinde, devrolunan malvarliginin gegmesi, ticari
isletmenin devrinde oldugu gibi, ticaret siciline yapilacak tescil ile gerceklesir. Tescil
her iki kurum i¢inde kurucu etkiye sahiptir. O halde, her iki kurumda hukuki sonuglarini

tescil ile birlikte doguracaktir.

Ticari isletmenin devrinde oldugu gibi, ticaret sirketlerinin birlesmesinde de,
malvarli§1 unsurlarinin kanunda 6ngoriilmiis olan 6zel devir sekillerine uyulmaksizin

birlesme isleminin ger¢eklesmesiyle kiilli olarak devralan sirkete intikali s6z konusudur.

Birlesme karari/birlesme, tipki ticari isletmenin devrinin ilan1 gibi, Tiirkiye Ticaret

Sicili Gazetesi’nde ilan olunur.

Tamamen ayni olmasa da, -en azindan- devrolandan kaynaklanan kisisel borg¢larin
devami hususunda her iki kurumda benzer diizenlemeler mevcuttur. Ticari isletmenin
devrinde, devredenin, ticari isletmeden kaynaklanan borglar nedeniyle belirli bir siire
(iki yil) daha sorumlu olmasi ongorilmiistiir (TTK m. 202/f. 2). Birlesmede de,
devrolunan sirketin ortaklarinin, sirketin birlesme dncesi borglarindan belirli bir siire (ii¢

yil) daha, kisisel sorumluluguna gidilebilecektir (TTK m. 158/f. 2).

Ticari isletmenin devrinin gerg¢eklesebilmesi i¢in, ticari isletme alacaklilarinin buna
onay vermesi gerekmemektedir. Birlesmede de bu durum gegerlidir. Birlesen sirketin

alacaklilarinin, birlesme isleminin ger¢eklesmesine dahil olmasi, s6z konusu degildir.

bb) Farkh Yonleri

Ticaret sirketlerinin birlesmesi, ortakliklar hukukuna 6zgii bir kurumdur. Ticari
isletmenin devri kurumu ile ticaret sirketlerinin birlesmesi kurumu, farkli 6zel amaglara
hizmet etmektedir. Ticari isletmenin devri, ticareti terk etmek isteyen ya da baska bir
ticari hedefe ulasmak i¢in, ticari isletmesini satmak isteyen kisiye, icerdigi maddi ve
gayri maddi unsurlardan daha fazla bir degere sahip olan ticari isletmesini degerine
elden ¢ikarma imkani sunmaktadir. Diger yandan, ticari isletme sahibi olmak isteyen

kisi, ticari igletmenin devri ile birlikte, daha ekonomik ve zahmetsiz bir sekilde ticari

38 TTK m. 145’in gerekgesinde de, yazili seklin gegerlik sarti oldugu belirtilmistir.
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isletmeyi devralacaktir. Birlesmede ise, temel amag, rekabet ortaminda giiclii bir sekilde

var olarak, daha ¢ok kazang elde etmektir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesi, TTK’da diizenlenmistir (TTK m. 136-161). Ticari
isletmenin devri ise, hem TBK hem de TTK hiikiimleri kapsaminda gerceklesecektir

(TTK m. 11/f. 3; TBK m. 202)°%.

Ticaret girketlerinin birlesmesi, malvarligin devri ile sinirl bir yapilandirma sekli
degildir’”. Birlesme ile birlikte, ortaklik haklar1 da yeniden bir yapilandiriimaya tabi
tutulur. Birlesmeye katilan sirketin ortaklari, birlesilen sirkette belirlenen Olc¢lide pay
hakkini haiz olur. Ticari isletmenin devri ise, salt ticari isletmenin el degistirmesinden
ibarettir. Ticari isletmesini elden ¢ikarmak isteyen ticaret sirketleri de, ticari isletmenin
devri kurumuna bagvurabilir. Bir ticaret sirketinin bu sekilde ticari isletmesini
devretmesiyle, sirket ortaklariin, devir konusu ticari isletme ile bagi kesilecek ve ticari
isletmenin karsilig1i olarak ortaklik haklarinin yeniden yapilandirilmas: séz konusu

olmayacaktir® ',

Ticari isletmenin devrinde, devrin konusu ticari isletme iken, ticaret sirketlerinin

birlesmesinde, birlesmenin konusu sirketlerdir.

Ticari isletmenin devri s6zlesmesinde, taraflardan biri ya da her ikisi de gercek kisi
olabilir. Ticaret sirketlerinin birlesmesi sozlesmesinde ise, taraflar tiizel kisi olmak
durumundadir. O halde, ticaret sirketlerinin birlesmesi sozlesmesi, mutlaka tiizel

kisilerin yonetim organinca akdedilecektir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesinde, birlesme sézlesmesinin yonetim organlarinca
akdedilmesinden sonra, sdzlesmenin genel kurul tarafindan onaylanmasi gerekmektedir.
Bu nedenle birlesme sozlesmesi, genel kurul tarafindan onaylanana kadar baglayici
degil, askida gecerlidir. Genel kurulca alinacak birlesme karari ile birlikte, birlesmesi
sOzlesmesi gecerli olacaktir. Ticari isletmenin devrinde ise bdyle bir durum s6z konusu

degildir. Yani, ticari isletmenin devrinde, devreden ile devralan arasinda akdedilen devir

3% Elbette her iki kuruma da uygun oldugu 6lgiide basta borglar kanunu olmak iizere diger kanunlar da
uygulanabilir. Burada belirttigimiz husus, kurumu diizenleyen esas hiikiimlerdir.

7% ARICI, s. 48.

7' Ayn1 yonde bkz. ARICI, s. 48.
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sozlesmesi herhangi bir mercie onay i¢in sunulmaz. Devir sézlesmesi, akdedildigi

andan itibaren gecerlidir.

Ticari isletmenin devrinde, devir sozlesmesinin igerigindeki temel kistas, ticari
isletmenin devirden sonra faaliyetine devam edebilmesidir. Kanun koyucu, devir
sOzlesmesinin zorunlu olarak icermesi gereken unsurlarimi 6ngdrmemistir. Ticaret
sirketlerinin birlesmesinde 1ise, birlesme soézlesmesinin zorunlu igerigi kanunda

diizenlenmistir (TTK m. 146).

Ticari isletmenin devrinde, devir konusunun sona ermesi gibi bir durum séz
konusu degildir. Aksine, ticari isletmenin, yasantisina bir baska hukuki kiside devam
etmesi imkani taninir. Ticaret sirketlerinin birlesmesinde ise, devrolunan sirket sona

erer ve ticaret sicilinden silinir (TTK m. 136/f. 4).

Ticaret sirketlerinin birlesmesi, kiilli halefiyet ilkesi kapsaminda gergeklesirken,
ticari isletmenin devri, kismi kiilli halefiyet ilkesi kapsaminda gergeklesir’’>. Demek
oluyor ki, ticari isletmenin devrinde, ticari isletmeye ait bazi unsurlar, devir kapsami
disinda birakilabilir. Ticaret sirketlerinin birlesmesinde ise bu durum s6z konusu

degildir.

Ticari isletmenin devrinde, devredenin devralan ile birlikte iki yillik miiteselsil
sorumlulugu ongoriilmiistiir (TBK m. 202/f. 2). Ticaret sirketlerinin birlesmesinde ise,

kurumun niteligi geregi miiteselsil sorumluluga iligkin bir hiikiim yoktur.

Ticaret sirketlerinin birlesmesinde, alacaklilarin korunmasina iligkin 6zel bir
diizenleme ongorilmiistiir (TTK m. 157). Ticari isletmenin devrinde ise, bu sekilde bir
diizenleme yoktur. Ticari isletmenin devrinde alacaklilarin korunmasi TBK m. 202 ile

ongoriilen iki yillik miiteselsil sorumluluk ile saglanmaya c¢alisilmistir.

Ticaret sirketlerinin birlesmesinde, devrolunan sirketin ortaklari, sermayelerine
karsilik olarak devralan sirkette pay iktisap ederler. Ticari isletmenin devrinde ise,

devreden, ticari isletmesini elden ¢ikarmis olacaktir. O halde, ticari isletmenin devrinde,

2 Bu iki devir seklinin kapsam belirleme disinda, hukuk etkilerinin nitelikleri farkl degildir. Bir bagka
ifadeyle, aralarindaki fark, nitelik bakimindan degil, nicelik bakimindandir. VOGEL,
Alexander/GUNTER, Michael: Der Vertragsiibergang bei Vermogensiibertragungen nach Fusionsgesetz,
AJP/PJA 5/2012, s. 607.
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devrin gergeklesmesiyle birlikte, devredenin ticari isletme iizerinde herhangi bir hakki

kalmayacaktir.

Kanunda, ticari isletmenin devri kurumu 6zelinde, hukuki iligkilerin gecisine iliskin
bir hiikiim bulunmamaktadir’”>. Ticaret sirketlerinin birlesmesinde ise, is iliskilerinin

gecisine dair hiikkiim bulunmaktadir (TTK m. 158/f. 4’iin atfiyla, TTK m. 178).

Tim bu farkliklarin 1518inda son olarak ifade etmek istedigimiz husus; ticaret
sirketlerinin birlesmesine, ticari isletmenin devri hiikiimlerinin (TBK m. 202, TTK m.
11/f. 3) uygulanamayacagidir. Pek tabi, ticaret sirketi, ticari isletmesini devretmek

isterse, ticari isletmenin devri hiikiimleri kapsaminda, bu devir gerceklesebilir.

2. Boliinme

a) Genel Olarak

Boliinme ortakliklar hukukuna 6zgii bir kavramdir. Fazla biiylime ile birlikte
ortakligin ¢ekirdek isletme konusundan uzaklagmasi s6z konusu olur. Belirli bir alanda
uzmanlagsmay1 ve ticari basariyr engelleyebilecek bu durum, bir sekilde bertaraf
edilmelidir. Iste ticaret sirketlerinin béliinmesi kurumu da, buna hizmet etmek icin

vardir®™,

O halde, bdliinme; sirketlerin yonetilmesini kolaylastirmak, degisen is
kosullarina gore ortakligi dizayn etmek, belirli bir ticaret alaninda uzmanlagsmaya
gitmek ve genel anlamda ekonomik faaliyet verimliligini artirmak gibi; mali, iktisadi ve
teknik nedenlerden dolayi ortakliklarin boliinmesi giindeme gelmektedir’””. eTK’da yer
almayan®"® béliinme kavrami, TTK m. 159-179 arasinda diizenlenmistir’’’. TTK m.

191-193 hiikiimleri de boliinmeye uygulanir.

3 IK m. 6/f. 1 kapsaminda is sézlesmelerinin devri, ticari isletmenin devrinde de uygulama imkami bulur.
3% GEREKCE TTK m. 158.

7 Ayrintili bilgi igin bkz. AKUGUR, Mehmet: Anonim Ortakliklarm Boliinmesi, istanbul 2005, s. 13
vd; COSTAN, Hiilya: Anonim Ortakliklarda Boliinme, Ankara 2004, s. 23 vd.

376 Kurumlar Vergisi Kanunu m. 19 ve “Maliye Bakanligi ile Sanayi ve Ticaret Bakanligi’min Anonim ve
Limited Sirketlerin Kismi Béliinme Islemlerinin Usul ve Esaslarmin Diizenlenmesi Hakkinda Teblig”de
ticaret sirketlerinin boliinmesi genel hatlari ile diizenlenmisti.

77 SerPK. boliinme ile ilgili diizenleyici bir hitkiim igermese de, bolinme m. 23’e gére Gnemli bir
islemdir. Bu madde anlaminda 6nemli nitelikte bir isleme olumsuz oy verip bunu tutanaga gegirten bir

pay sahibi, ortakliktan ayrilma hakkini kullanabilir. Bu hiikiim disinda, SerPK m. 130 da bdliinmeye
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Ticaret sirketlerinin bdoliinmesi kurumu, TTK’da tanimlanmamistir. Kanun
boliinmenin tiirlerinden olan “tam béliinme” ile “kismi boliinme’y1 kavramsal yonden

agiklamak ile yetinmistir’’®. Tekinap’in®”

ifadesiyle bolinme, “Bir ortakligin
malvarliginin tiimiintin veya bir kisminin ya da bazi kissmlarimin o ortakliktan ayrilarak
bir biitiin halinde mevcut veya kurulacak bir ortakliga yahut ortakliklara devredilip,
karsiliginda devralan mevcut veya yeni ortakliklarin paylarini, boliinen ortakligin

ortaklarimin veya bizzat ortakligin kendisinin iktisap etmesidir.””.

Bolinmede, malvarhiginin gegisi, kismi kiilli halefiyete gore gergeklesir™' . Kismi
killi halefiyet, kiilli halefiyetin ilkelerine tabi olmakla birlikte, onun pargalara
zgiilenmis halidir’®,

TTK, bdliinmeye konu olabilecek ticaret sirketlerini simirlayict bir sekilde
belirlemistir. Sermaye sirketleri ve kooperatifler ancak, sermaye sirketlerine ve
kooperatiflere bdliinebilirler (TTK m. 160/f. 1). Bu hilkme gore, sahis sirketleri
boliinemeyecek ve sermaye sirketleri de, bdliinerek sahis sirketi haline

3

gelemeyecektir'™. S6z konusu hilkmiin gerekgesinde, tiir degistirme yoluyla, caiz

uygulanir. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 146, N. 160c.; Hukukumuzda bolinmeye iliskin ilk
pozitif diizenleme, vergi agisindan kolaylik saglama amaciyla, Kurumlar Vergisi Kanunu’nda yapilmisti.
S6z konusu diizenleme, daha sonra cikarilan, “Anonim ve Limited Sirketlerin Kismi Béliinme Islemlerinin
Usul ve Esaslarimin Diizenlenmesi Hakkinda Teblig” ile birlikte daha ayrintili bir yapiya kavusturuldu.
ERDEM, Erciiment: “Ticaret Sirketlerinin Boliinmesi- Tiir Degisiklikleri”, Bankacilar Dergisi, S. 79,
2011, s. 80; Vergi hukuku anlaminda boliinme KVK m. 19°da diizenlenmistir.

38 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 146, N. 160a.

3 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 146, N. 160a.

380 Diger tanimlar i¢in bkz. HELVACI, Mehmet: Anonim Ortakliklarin Béliinmesi, Istanbul 2004, s. 37;
CEBI, Hakan: Tiirk Ticaret Kanunu Tasarisi’na Gore Anonim Ortakliklarin Béliinmesi, Istanbul 2010, s.
26.

31 GOZZI, Niccolod: Schutz der Aktionire bei Fusion und Spaltung gemiss Fusionsgesetz, Ziirich 2009,
s. 27, PULASLI, s. 106, N. 123.

32 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 146, N. 163b.

3 BILGILI/DEMIRKAPI, s. 95. Bu hiikmiin kaynagi FusG m. 30’dur. FusG m. 30, Isvigre’de sahis
sirketlerinin tiizel kisiligi haiz olmamasinin olumsuz sonuglarini bertaraf etmek icin bu sekilde
diizenlenmistir. Halbuki Tirk hukukunda sahis sirketleri tiizel kisiligi haizdir. O halde, hiikkmiin bu
sekilde ele alinmasi Tiirk hukuku agisindan yerinde degildir. MOROGLU, Erdogan: Tiirk Ticaret Kanunu
Tasaris1 ile Yiiriirlik ve Uygulama Kanunu Tasaris1 Taslagi Degerlendirmeler ve Oneriler, Ankara 2006,

s. 101.
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olmayan boliinmeler yasaginin asilabilecegi vurgulanmistir. Demek oluyor ki, bir sahis
sirketinin 6nce tiir degistirmek®®* suretiyle sermaye sirketi haline gelmesi ve ardindan

boliinmesi miimkiin olacaktir’®’.

Boliinme, birtakim ana ilkeler kapsaminda gercgeklesir. Bu ilkeler sunlardir;
malvarliklarin 6nce ayrilmasi sonra birlesmesi ilkesi, aktif ve pasif 6zgiilenmesi ilkesi,

kismi kiilli halefiyet ilkesi, ortaklik paylarinim ve haklarin korunmasi ilkesidir*®.

Bolinme tipki birlesme gibi, iradi gergeklesir. Bir sirket, boliinme yoluyla,
malvarli§inin boliimlerini var olan sirketlere devredecekse, bdliinmeye katilan
sirketlerin yonetim organlar1 tarafindan bir boliinme s6zlesmesi yapilir (TTK m. 166/f.
1). Sozlesmelerin dogasi geregi, boliinme sozlesmesinin yapilmast i¢in iki tarafin
olmast gerekir. O halde, yeni kurulus seklinde boliinmede, bdliinmenin
gerceklesmesinden once, sirket hentliz kurulmamistir. Demek oluyor ki, bu béliinmede,
sOzlesmeyi imzalayacak ikinci taraf mevcut degildir. Bu nedenledir ki, boliinme

87

sozlesmesi yerine, bolinme plam hazirlanir’®’. Kanunda, bélinme sozlesmesi ve

boliinme planinin icermesi gereken asgari kayitlar diizenlenmistir (bkz. TTK m. 167/f.

1).

Birlesmede, RKHK m. 7 ve bu maddeye dayanilarak ¢ikartilan teblige uygun olarak
gerceklesmesi gerektigine deginmistik. Acaba, bu durum bdoliinme i¢in de s6z konusu
olacak midir? TTK’da, RKHK’nin hiikiimlerinin sakli tutulduguna iligkin herhangi bir

hiikiim yoktur. Gerekgede de herhangi bir agiklama yapilmamustir. ERDEM’e’*®

gore,
boliinmede de RKHK’nin hiikiimleri uygulanmalidir. Zira, boliinme isleminin de
yapisinda devralma mevcuttur. Ayrica RKHK hiikiimlerinin uygulanabilmesi igin,
onemli kistaslardan biri de sirketlerdeki kontroliin el degistirmesidir. Ozellikle asimetrik
boliinmede, bu durum s6z konusu olabilecektir. O halde, RKHK’nin 6ngordiigii izin

sistemi, boliinme i¢in de gecerli olmalidir.

B TTK m. 181/f. 1’e gore, bir sermaye sirketinin tiir degistirerek, bir sahis sirketine doniismesi miimkiin
degildir.

% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 95.

36 Ayrintili bilgi i¢in bkz. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 152 vd., N. 163 vd.; Bolinmede s6z
konusu olan bir diger ilke de, “denklestirme ak¢esinin 6denmesi ilkesi "dir. ERDEM, Boliinme, s. 82.

¥ TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 151, N. 161.

8 ERDEM, Boliinme, s. 86.
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Boliinme s6zlesmesi ya da boliinme planinin, boliinmeye katilan sirketlerin yonetim
organlarinca, genel kurula sunulmasi gerekir (TTK m. 173/f. 1). Ancak bdliinmede,
birlesmeden farkli olarak, alacaklarin teminat altina alinmas1 (TTK m. 175/f. 1), genel
kurul onayindan once gerceklemelidir (TTK m. 173/f. 1). Kanunda, genel kurulun
boliinme karar1 verebilmesi i¢in gerekli, toplant1 ve karar nisaplar1 dngoriilmistiir (TTK

m. 173/f. 1-2).

Genel kurulun boliinme karari olarak, boliinmeyi onaylamasinin ardindan, yonetim
organi boliinmeyi, ticaret siciline tescil ettirir (TTK m. 179/ f. 1). Tescil, boliinmeye
gecerlilik kazandiracag i¢in, kurucu niteliktedir. Tescil ile birlikte, envanterde yer alan
biitiin aktif ve pasifler devralan sirkete gecer (TTK m. 179/ f. 4). Tam béliinme s6z
konusu ise, tescil ile birlikte devreden sirket infisah eder (TTK m. 179/ f. 3).

TTK, birlesmede hem tescili (m. 152, 153) hem de ilam1 (m. 154) diizenlemistir.
Ancak kanun, bdliinmede sadece tescili diizenlemekle yetinmis, ilandan s6z
edilmemistir. Bu durumda akla gelen soru, “acaba boliinme kararinin ilanina gerek yok
mudur?” olacaktir. Bu soruya olumlu cevap vermek gerekir. Zira, genel hiikiim
niteligindeki, TTK m. 35’e gore, “tescil edilen hususlar, kanun veya kanunun 26 nci
maddesine gore ¢ikarilacak yonetmelikte aksine bir hiikiim bulunmadik¢a ilan olunur.”
Boliinmenin ilan1 hususunda ne kanunda ne de s6z konusu yonetmelikte menfi bir
hiikiim mevcuttur. Ayrica, TTK m. 177, ortaklarin kisisel sorumlulugu hakkinda, TTK
m. 158’e atif yapmaktadir. Ilanin TTK m. 158’de 6énemli bir islevi vardir. Oyle ki,
ortaklarin kisisel sorumlulugunun kapsami ve siiresinin tespitinde, ilan, belirleyici
olacaktir. Kanaatimizce, TTK m. 177 ile birlikte boliinme igin de ilanin varligi zimni

olarak kabul edilmistir. O halde, béliinme karar1 da ilan edilmelidir®®.

Boliinmenin gergeklesmesiyle birlikte, is¢ilerle yapilan hizmet sézlesmeleri, sayet
1s¢1 bu duruma itiraz etmez ise, devir giiniine kadar bu s6zlesmelerden dogan biitiin hak
ve borglarla devralana geger (TTK m. 178/ f. 1). Hemen belirtelim, bu hiikiim
kapsaminda is¢inin itirazi, is iliskisinin devrine iliskindir. Yoksa, s6z konusu itiraz,

boliinmenin gergeklesmesini engellemez.

3% ERDEM, Béliinme, s. 85.
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b) Boliinme Tiirleri

Boliinen ortakligin, iki ya da daha fazla boliime ayrilarak, ayrilan bu boliimlerin her
birinin biitiin halinde mevcut ya da yeni kurulan bir ortakliga kendiliginden gegmesiyle
sona erdigi durumlarda, tam boliinme s6z konusudur. Tam béliinme ile bdliinen sirket

sona erecegi i¢cin unvani, ticaret sicilinden silinir (TTK m. 159/ f. 1-a).

Bir ticaret sirketinin, malvarliginin bir veya birden fazla boliimii mevcut veya yeni
kurulan diger ortakliga devredilmesine karsin varligini siirdiiriiyorsa, kismi boliinme s6z
konusu olur™’. Kismi boliinme, béliinen ortakligim, yavru ortaklik olusturmasina imkan

tanir.

Boliinen sirketin, boliinmeye tahsis edilmis parcasinin yeni kurulacak sirkete

devredilmesi durumunda, yeni kurulus seklinde boliinme s6z konusu olur®".

Bir soézlesme ile, boliinen sirketin tiim aktif ve pasifle ya da bir pargasinin mevcut

bir sirkete ya da sirketlere devredilmesi, “devralma gseklinde béliinme” olarak
isimlendirilebilir’**.
Tiim bu tiirlere ek olarak, “oranlarin korundugu bélinme” ve “oranlarin

korunmadig boliinme leri de sayabiliriz®”.

¢) Ticari Isletmenin Devri ile Karsilastirilmasi

aa) Ortak Yonleri
Ticari isletmenin devri ve boliinme benzer amaclara hizmet edecek sekilde

kullanilabilir. Ticaret sirketinin sahip oldugu bir ticari isletmenin devri, sirket

394

bakimindan iktisadi anlamda béliinme anlamina gelebilmektedir’ . Oyle ki, bir sirket,

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 94; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 148, N. 161b;
PULASLI s. 107, N. 128; KESLI/KARAHAN, Sirketler, s. 2008.

¥ TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 151, N. 161i; PULASLI, s. 108, N. 130; AKUGUR, s. 17.

32 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 151, N. 161 1; PULASLI, s. 108, N. 129; AKUGUR, s. 17.

3% Ayrintih bilgi igin bkz. TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 149, 150; PULASLI, s. 108, N. 132 vd;
AKUGUR,; s. 19, 20.

3% CELIKBOYA, s. 53.
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belirli bir faaliyet alanindan ¢ekilmek ya da belirli bir alanda uzmanlagsmak amaciyla,

bsliinmeye basvurabilecegi gibi ticari isletmenin devri yoluna da basvurabilir™”.

Ticaret sirketlerinin boliinmesi, ticari isletmenin devri gibi iradi olarak gerceklesir.
Devralma seklinde boliinmede, boliinmeye katilan sirketin yonetim organlar tarafindan
bir boliinme sozlesmesi yapilir (TTK m. 166/f. 1). Boliinme sozlesmesi, devir
sO0zlesmesi gibi yazili sekilde yapilmalidir ( TTK m. 166/f. 3). Yazili sekil, gecerlilik

sartidir’®®. Her iki sdzlesme icin de, adi yazili sekil yeterli olacaktir.

Ticari isletmenin devrinde oldugu gibi, ticaret sirketlerinin bdliinmesinde de,
malvarligimin gegisi, kismi kiilli halefiyet ilkesine gore gerceklesir’™ . Yani, mevcut
icinden belirli bir boliime, kiilli halefiyetin uygulanmasi s6z konusu olacaktir. Boylece,
devre ya da bdliinmeye Ozgiilenen unsurlarin, kendi 6zel devir sekillerine tabi

olmaksizin, topyekun olarak geg¢isi saglanacaktir.

Bir diger ortak yon ise, tescil hususunda ortaya ¢ikmaktadir. Boliinme de, ticari
isletmenin devri gibi, ticaret siciline tescil ile birlikte gegerlilik kazanacaktir (TTK m.
179/ £. 4y*®. O halde, her iki kurum i¢in de tescil kurucu niteligi haizdir. Tescil ile

birlikte, boliinme ve devir kapsamindaki unsurlar devralana gegecektir.

TTK’da boliinmenin ilani ile ilgili a¢ik bir hiikim olmasa da, kanaatimizce,

boliinme ilan edilmelidir. Ilan, ticari isletmenin devri i¢in de gegerlidir (TBK m. 202).

Devrolunandan kaynaklanan kisisel borglar, bu kurumlara alacaklilarin onay1 ve
hukuki iligkilerin devri hususlarinda, birlesme bahsinde yaptigimiz karsilastirma,

boliinme icin de gecerlidir.

bb) Farkh Yonleri

Ticaret sirketlerinin boliinmesi, TTK m. 159-179 arasinda diizenlenmistir.

3% CELIKBOYA, s. 53.

3% GEREKCE TTK m. 166.
*7 VOGEL/GUNTER, s. 602.
* VOGEL/GUNTER, s. 602.
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Boliinmenin konusu, birlesme sozlesmesinin devrinin taraflari, genel kurul onayi,
tescil, sozlesmenin gegerlilik kazanmasi, miiteselsil sorumluluga iliskin birlesme

bahsinde yapilan karsilastirmalar boliinmede de gecerli olacaktir.

Tirk Ticaret Kanunu m. 160/f. 1°de, boliinebilecek sirketler bakimindan bir
siirlandirma s6z konusudur. Bu hiikkme gore, sermaye sirketleri ve kooperatifler,
sermaye sirketlerine ve kooperatiflere boliinebilirler. Oysaki, ticari isletmenin devrinde,
devri gerceklestirecek hukuki kisilik bakimindan boyle bir sinirlandirma séz konusu
degildir’”®. O halde, TTK m. 160/f. 1°de belirtilmeyen ticaret sirketleri, boliinme yoluna
gidemeyeceklerse de, ticari igletmenin devri yoluna basvurabilmeleri kural olarak

. . . 4
miimkiindiir*®.

Devredilen malvarliginin igerigi de, bu iki kurum bakimindan farklilik arz edebilir.
Zira ticari isletmenin devrinde, devrin konusu bir biitiin halinde ve devamliligi
saglayacak sekilde (TTK m. 11/f. 3 ve TSY m. 133) devredilecek ticari igletmedir.

Boliinmede ise, devredilen malvarligi unsuru, her zaman i¢in ticari isletme olmayabilir.

Bu iki kurum arasindaki en 6nemli farkliliklardan biri de, alacaklilarin korunmasi
rejimidir. Ticari isletmenin devrinde, alacaklilarin korunmasina iliskin hiikiim, TBK m.
202/f. 2’de diizenlenmistir. Bu hiikiim, devreden ile devralanin miiteselsil
sorumlulugunu Ongdérmektedir. Ticari isletmenin devri kapsaminda, alacaklilarin
korunmasina iliskin 6zel diizenleme bu hiikiimden ibarettir. Kanun, devreden veya
devralan tarafa herhangi bir teminat teminat yikimliligi getirmemektedir*”.
Boliinmede ise, boliinmeye katilan sirketler, TTK m. 174/f. 1°’de ongdriilen ilanlarin
yayin tarihinden itibaren ii¢ ay i¢inde, istemde bulunan alacaklilarin alacaklarini teminat

altina almak zorundadirlar (TTK m. 175/f. 1). Aksi takdirde, boliinme karar1 alinamaz

(TTK m. 173/f. 1).

Iki kurum arasindaki bir diger fark ise, miiteselsil sorumlulukta ortaya ¢ikmaktadir.
TTK m. 176/f. 1’e gore, bolinmeye katilan sirketlerin miiteselsil sorumlulugu ikinci
derecedendir. Demek oluyor ki, boliinmeye katilan diger sirketlerin sorumlulugu, ancak
asil borclu sirketin, borcunu ifa etmemesi halinde devreye girecektir. Oysaki, ticari

isletmenin devrinde, devreden ile devralanin miiteselsil sorumlulugu birinci

3% CELIKBOYA, s. 57.
40 CELIKBOYA, s. 57.
I CELIKBOYA, s. 58; ARICI, s. 58.
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derecedendir. Es sOyleyisle, alacakli, dogrudan devreden ya da devralana basgvurabilme

hakkini haizdir.

Boliinme sonucu ticaret sirketleri, tasfiye edilmeksizin ortadan kalkacagi igin,
tasfiye hiikiimleri uygulanmayacaktir. Buna karsin, bir ticaret sirketinin, ticari
isletmesini devretmesi nedeniyle tasfiyeye ugramasi halinde, tasfiyede alacaklilar1 ve

ortaklar1 koruyan hiikiimler uygulanacaktir.

Ticari isletmenin devrinde, devreden, devralan sirketten pay ya da ortaklik hakki
elde edemez. Buna karsin, boliinmede, boliinen sirketin ortaklari, devralan sirkette bu

haklara sahip olur*”,

3. Ticari isletmenin Bir Ticaret Sirketi ile Birlesmesi

Bir ticari isletme, bir ticaret sirketiyle, onun tarafindan devralinmak suretiyle
birlesebilir (TTK m. 194/f. 1). S6z konusu bu birlesmeye devralan ticaret sirketinin
tiirline gore, TTK’da ticaret sirketlerinin birlesmesine iligkin hiikiimlerden, m. 138 ila
140, 142 ila 158 hiikiimleri kiyas yoluyla uygulanir (TTK m. 194/f. 1). Ayrica yap1
degisikliklerine iliskin ortak hiikiimlerden TTK m. 191 ila m. 193’{in de, bu birlesmeye
kiyas yoluyla uygulanacagi ongoriilmistir (TTK m. 194/f. 1). Birlesme, ticaret

sirketinin ticari isletmeyi devralmasi seklinde tek yonlii olarak gerceklesir*®.

2 GOzzl, s. 33; Bolinmede, pay sahipligi haklarinin devami ilkesi hakimdir. COSTAN, Boliinme, s. 27.
403 KESLI/KARAHAN, Sirketler, s. 248.
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Bir ticari isletmenin bir ticaret sirketiyle birlesebilmesi igin, ticari isletmenin
devrinde oldugu gibi, TTK m. 11 anlaminda biitiinliigiiniin korunmas: gereklidir***. Bu
hususa TSY m. 132’de de dikkat cekilmistir. TSY m. 132/f. 1’e gore, “birlesme
sozlesmesiyle ticari isletmeye siirekli olarak ozgiilenmis malvarligindan birlesme dist
bwrakilan unsur veya unsurlar nedeniyle isletmenin ve devamliliginin zedelenmesi
halinde birlesme tescil edilemez”. Ticaret sicil miidiirliigl, biitliinliikk sartinin somut
olayda var olup olmadigini inceler (TSY m. 132/f. 2). Bu inceleme i¢in, devreden, TSY

m. 132/f. 2°de belirtilen belgeleri, ticaret sicil miidiirliigiine verir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 ve TSY m. 132 hiikiimlerini dikkate aldigimiz
takdirde, ticari isletme, biitiinliigiiniin ve devamliliginin zedelenmemesi sartiyla, bazi
unsurlarindan yoksun olarak, bir ticaret sirketi ile birlesebilir. Bu birlesme
gerceklesirken, ticari isletmenin icerdigi malvarligi unsurlari, kendi devirleri igin
zorunlu olan tasarruf islemlerinin ayri ayri1 yapilmasina gerek olmaksizin bir biitiin
halinde devredilebilir (TTK m. 11/f. 3). O halde, bir ticari isletmenin bir ticaret sirketi
ile birlesmesinde, tipki ticari isletmenin devrinde oldugu gibi kismi kiilli halefiyet ilkesi
gecerli olacaktir.

Tescil bagvurusu, birlesmeye katilan ticari isletme ile devralan sirketin kayitl
oldugu ticaret sicil miidiirliiklerine ayr1 ayr1 yapilir (TSY m. 132/f. 3). Ticari isletme ile
devralan ticaret sirketi, ayni ticaret siciline kayith ise, tescil bagvurusu birlikte yapilir
(TSY m. 132/f. 3). Ayrica ticaret sirketlerinin birlesmesinde tescili diizenleyen TSY m.
127 hiikkmti, ticari igletmenin bir ticaret sirketiyle birlesmesinde, kiyas yoluyla uygulanir

(TSY 135/f. 1).

Mevzuatimizda, adi ortakliklarin, ticaret sirketi ile birlesebilmesine iligkin bir
hiikiim bulunmamaktadir. Buna karsin, bir ticari isletmenin adi ortaklik tarafindan
isletilmesi halinde, adi ortaklik TTK m. 194/f. 1 uyarinca, bir ticaret sirketi ile
birlesebilir405. Ve bu birlesmeye de, TTK m. 194/f. 1’de belirtilen hiikiimler kiyas

yoluyla uygulanir.

4% TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 101, N. 141h.
495 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 101, N. 1411.
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4. Bir Ticari Isletmenin Ticaret Sirketine Doniismesi

Ticari igletmenin tiizel kisiligi haiz olmadigina deginmistik. Tiizel kisiligi olmayan
iktisadi bir biitiin olan ticari isletmenin, tiizel kisiligi olan ticaret sirketine
dontigebilmesi imkan1 TTK m. 194/f. 2°de diizenlenmistir. Bu hiikkme gore, bir ticari
isletmenin, bir ticaret sirketine doniismesi halinde, TTK’nin tlir degistirme iist baslig1
altindaki 182 ila 193 iincii maddeleri kiyas yoluyla uygulanabilecektir. TTK m. 194/f. 2,
tek ortakli limited ve anonim sirketlerin kurulmasini kolaylastiran bir diizenlemedir*®.

Her ne kadar, TTK m. 194/f. 2’de, bir ticari isletmenin bir ticaret sirketine
doniismesinden bahsedilse de, teknik anlamda bir doniisme s6z konusu degildir. Zira,
ticari isletme hukuki kisiligi haiz degildir. Hukuki kisiligi haiz olmayan bir yapinin,
baska bir hukuk kisisine doniismesi s6z konusu degildir. Bu hiikiim kapsaminda asil
gerceklesen sey, ticari isletmenin yeni kurulacak bir ticaret sirketine sermaye olarak
getirilmesi ile ticaret sirketinin varlik kazanmasidir. Bu islem ile birlikte, ticari igletmeyi
devreden kisiler, yeni kurulacak sirkette ortaklik haklar1 elde etme imkanina sahip
olurlar (TTK m. 183/f. 1). O halde, bir ticari isletmenin ticaret sirketine doniismesi,
ticari isletmenin yeni kurulacak bir sirkete ayni sermaye olarak getirilmesinin 6zel bir

usulii olarak nitelendirilebilir*"’.

Ticari isletmenin ticaret sirketine doniismesi ile ticari isletmenin ticaret sirketi ile
birlesmesi kurumlarini birbirlerinden ayirt etmek gerekir. Bir ticari isletme, yeni
kurulacak bir ticaret sirketine sermaye olarak getiriliyorsa, ticari isletmenin ticaret
sirketine doniismesi so6z konusu olacaktir. Sayet, bir ticari isletme, mevcut bir ticaret
sirketine devrediliyorsa, bu durum ticari igletmenin ticaret sirketi ile birlesmesi olarak

degerlendirilir*®®,

Ticari isletmenin ticaret sirketine donilismesi ile bdliinme kavrami ayrimi
bakimindan da belirsizlik s6z konusudur. CELIKBOYA’ya*” gére bu belirsizlik, ticari
isletmeyi devreden kisinin bdliinmeye katilabilecek kisilerden olup olmadiginin tespiti
ile son bulacaktir. Yazara gore, ticari isletmeyi devredenin, gergek kisi, dernek veya

vakif olmast halinde ticari isletmenin ticaret sirketine doniismesinin varligi kabul

46 TEKINALP, Yeniden Diigiinmek, s. 14.
97T CELIKBOYA, s. 67.
48 CELIKBOYA, s. 67.
499 CELIKBOYA, s. 67.
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edilebilecek iken; ticari isletmeyi devredenin bir ticaret sirketi veya kooperatif olmasi
halinde ise, yavru sirket kurma yoluyla bdliinmenin varligi kabul edilebilir.
Kanaatimizce, soz konusu belirsizligin giderilmesi i¢in kullanilan kistas eksik ifade
edilmistir. Zira, boliinmenin sartlar1 saglanmadan yapilacak bu islem, sirf ticari
isletmeyi devredenin bir ticaret sirketi veya kooperatif olmasi nedeniyle, yavru sirket
kurma yoluyla boliinme olarak degerlendirilmemelidir. Aksi halde, TTK m. 194/f. 2,

ticaret sirketlerinin sahip oldugu ticari isletmeler bakimindan uygulanamayacaktir.

Bir ticari isletmenin, bir ticaret sirketine dontisebilmesi i¢in TTK m. 11 anlaminda
isletme  bitiinliigiiniin ~ korunuyor olmas1  gerekmektedir. Ticari isletmenin
biitlinliigiinden kasit, isletme faaliyetlerini ger¢eklestirebilecek sekilde dnemli unsurlari
ile birlikte organizasyon varliginin korunmasidir. O halde, 6nemli unsurlarindan yoksun
birakilarak ici bosaltilan bir ticari isletme, bir ticaret sirketine doniisemez*'®. Ticari

isletmenin biitiinligii, déniisimiin gergeklesmeye baslayacagi anda meveut olmalidir*''.

Ticari isletmenin sahip ya da sahipleri, doniisiim sonucu kurulan ticaret sirketinin
ortag1 olabilecektir. Donilisim sonucu, bu kisilerin hukuki kisiliginden bagimsiz, kendi
hukuki kisiligini haiz olan bir malvarligi degeri ortaya cikacaktir. Bu durum da,
sorumluluk hukuku agisindan O6nem tasimaktadir. Sorumluluk rejimi, doniisiilen
sirketinin tlirline gore degisecektir. Zira, sorumluluk rejimindeki degisiklik, tiir

degisikliginin kagimlmaz ve dogal sonucudur*'*.

Ticari isletmenin devri halinde 1IK m. 44 hiikiimlerinin uygulanmas1 s6z konusu
olurken, tiir degistirme 1IK m. 44 anlaminda ticareti terk anlamima gelmediginden, 11K

m. 44 tiir degistirmeye uygulanmaz.

TTK m. 194/f. 2°de, TTK m. 180/f. 1’e atif yapilmamis olsa da, ticari isletmeye

bagli hukuki iliskiler, yeni kurulacak sirkette de varligini siirdiirecektir.

49 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 175, N. 180k.
! TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 175, N. 180k.
412 GEREKCE TTK m. 180.
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5. Ticaret Sirketinin Ticari isletmeye Doniismesi
Tiirk Ticaret Kanunu m.194/f. 3’te ticaret sirketinin, ticari isletmeye

déniistiiriilebilmesi imkani tanmmistir*'.

Bu hilkme gore, ticaret sirketinin ticari
isletmeye doniistiirtilebilmesi i¢in, doniisecek ticaret sirketinin paylarinin tlimiiniin ticari
isletmeyi isletecek kisi ya da kisiler tarafindan devralinmasi ve ticari isletmenin bu
kisiler adina ticaret siciline tescil*'* ve ilan edilmesi gerekmektedir. TSY m. 134/f. 1’de,
bir ticaret sirketinin bir ticari isletmeye doniismesi, tiizel kisinin sekil degistirerek, bir

ticari isletme haline gelmesi olarak tanimlanmustir.

Bir kollektif veya komandit sirketin ticari isletmeye doniistiiriilmesi s6z konusu ise,
bu ticaret sirketinin bor¢larindan, TTK m. 264’°te belirtilen zamanasim siiresince, ticari
isletmeyi isletecek kisi ve kisiler ile ticaret sirketinin eski ortaklari, sifatlarina gore

miiteselsil sorumlu olurlar (TTK m. 194/f. 3)415. Ayrica, TTK m. 264 ila 266 hiikiimleri

13 Bu imkan, ancak kiiciik sirketlerde ve istisnai varsaymmlarda gerceklesebilir. TEKINALP, Yeniden
Diisiinmek, s. 14.

4 TSY m. 134/f. 6’ya gore, bir ticaret sirketinin bir ticari isletmeye doniismesinde tescil basvurusu
ekinde yer almasi gereken belgeler sunlardir:

a) Genel kurul tarafindan onaylanmus tiir degistirme plani.

b) Tiir degistiren sirketin denetime tabi olmasi halinde denetci tarafindan; diger

sirketlerde ise yonetim kurulu tarafindan onaylanmis son bilango veya gerektiginde ara bilango.

¢) Sirketin yonetim organi tarafindan hazirlanan tiir degistirme raporu.

¢) Tiir degistirmeye iliskin genel kurul kararinin noter onayli 6rnegi.

d) Yeni tiirlin tesciline iliskin gerekli belgeler.

e) Tiir degisikligi yapan sirketin sermayesinin tamaminin 6dendigine, karsiliksiz kalip

kalmadigina ve sirket 6zvarliginin tespitine iliskin yeminli mali miisavir veya serbest muhasebeci

mali miigavir raporu, tlir degistiren girketin denetime tabi olmas1 halinde ise bu tespitlere iligkin

denetci raporu.

f) Tiir degistiren sirketin tapu, gemi ve fikri miilkiyet sicilleri ile benzeri sicillerde

kayitlt bulunan mal ve haklarinin listesi, bunlarin kayitli oldugu siciller ile s6z konusu mal ve

haklarin ilgili sicillerdeki kayitlarina iligkin bilgileri igeren beyan.

g) Ticaret sirketinin paylarinin ticari isletmeyi isletecek kisi veya kisilere devredildigini

ispatlayici belgeler.

TSY m. 134/f. 7’ye gore, kiiciik ve orta 6lcekli sirketlerde tiir degistirme diizenlenmesinden, tiim ortaklar
tarafindan vazgecilmesi durumunda, vazge¢cmeye iliskin belge miidiirliige verilir. Bir ticaret sirketinin bir
ticari isletmeye doniismesi halinde, ticari isletmeye iliskin hususlarin tescili ile birlikte doniisen ticaret

M3 “By hitkmiin ongoriilmesinin sebebi, bir ticaret sirketi olmaktan hosnut bulunmayan, uygulanan
hiikiimleri agwr bulan gsirketlere ticari isletmeye donebilmek olanagini saglamaktir.” TEKINALP,

Yeniden Diisiinmek, s. 15.
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de, doniistirmeye uygulanir (TTK m. 194/f. 3). TSY m. 134/f. 3’e gore, doniisen
sirketin ortaklarinin kisisel sorumluluklar1 ve is sodzlesmelerinden dogan borglar

hakkinda TTK’nin 190. maddesi de uygulan1r4l6.

Bu kurum, doniisen ticaret sirketinin ortak/ortaklarinin, ticari isletmeyi kendi
adlarina ya da adi ortaklik catist altinda isletmesi imkanini tanir. Doniisme ile birlikte,
hukuki kisilik bakimindan bir degisim de yasanacaktir. Bu durum, sorumluluk rejimi

bakimindan bir degisime yol agacaktir.

Doniisecek sirket bakimindan bir sinirlama yoktur. Her ticaret sirketi hangi
sorumluluk sistemine tabi olursa olsun, bir ticari isletmeye doniisebilir (TSY m. 134/f.
1). Ancak, sermayenin kaybi, borca batik olma durumu iist kenar baslikli TTK m. 376
kapsaminda bulunan anonim sirketler, sermaye kaybi ve borca batiklik {ist kenar baglikli
TTK m. 633 kapsaminda yer alan limited sirketler ile tasfiye halindeki ticaret sirketleri
ticari isletmeye doniisemezler (TSY m. 134/f. 4). Doniisiim sonucunda ortaya ¢ikan
ticari isletme, doniisen ticaret sirketinin devamidir*'” (TSY m. 134/f. 2). Bu duruma
ogretide 6zdeslik ilkesi denir*'®. Bu ilke ile, doniisiim nedeniyle, hak, alacak, bor¢ ve
yiiklimliiliiklerin, hi¢bir degisiklige ugramadan devami saglanmistir. TTK’nin 180. ve

182 ila 190. maddeleri, s6z konusu doniisiime kiyasen uygulanir (TSY m. 134/f. 5).

CELIKBOYA’ nin*" da hakli olarak belirttigi gibi, ticaret sirketinin ticari isletmeye
dontismesi teknik olarak bir tiir degistirme olarak nitelendirilemez. Tiir degistirmede
hukuki kisilik tektir, ayni tiizel kisinin baska bir ticaret sirketine degismesi sz
konusudur*®’. Hukuki kisilik tek oldugu i¢in, malvarliginin devri de yoktur*'. Tiir
degistiren sirket tasfiye olmaz, sadece baska bir tiire déniisiir*?. Ticaret sirketinin ticari

isletmeye doniismesinde ise, bir ticaret sirketi infisah etmektedir. Doniisen ticaret

416 Sorumluluga iliskin hiikiimlerin bir biitiin halinde diizenlenmemesi ve bu denli 6nemli bir hususun bir
kisminin da olsa ikincil mevzuata birakilmasi, kanun yapma teknigi bakimindan uygun degildir.

7 Devralma seklinde birlesmeler, nevi degistirmeleri ya da unvan degisikligi seklindeki islemlerin yasal
diizenlemelere gore, taraf degisikligi sonucu dogurmaz. Y. 11. HD. 28.04.2014 T. , 2014/380 E. ,
2014/7900 K.

8 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 167, N. 178.

9 CELIKBOYA, s. 68.

20 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 109; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 168, N. 178a.

! TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 168, N. 178a.

22 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 108, 109; TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 168, N. 178a.
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sirketi, baska bir tiir ticaret sirketine donlismeyecek, bir ticari isletmeyi meydana

getirecektir.

(;ELiKBOYA’ya423 gore, ticaret sirketinin ticari isletmeye doniismesi, hukuki
acidan ticari isletmenin devri niteligindedir. Zira, tiizel kisiligi haiz olan ticaret sirketi, -
ayr1 bir hukuki kisi olarak-, ticari isletmesini, bu sirketin ortaklarina devretmektedir. Es
sOyleyisle, bu durum, ticaret sirketinin sahip oldugu bir ticari isletmeyi, bagka bir kisiye
devretmesi durumu ile ayni niteliktedir. Yazar, hukuken ticari isletmenin maliki
degismis olsa da, isletme ortaklara devredileceginden, iktisadi anlamda ticari isletmenin
kontroliiniin el degismesinin s6z konusu olmadigina dikkat ¢ekerek, kanun koyucunun,
bu kurumu ticari isletmenin devri kurumundan farkli hiikiimlere tabi kildigini

belirtmistir.

Kanaatimizce, bir ticaret sirketinin bir ticari isletmeye doniismesi kurumunda farkl
hukuki kisilerin s6z konusu olmasindan yola ¢ikarak, bu kurumu ticari isletmenin devri
niteliginde degerlendirmek miimkiin degildir. Ticari isletmenin devrinde, ticari
isletmesini devreden sirket infisah etmez. Ancak ticaret sirketinin bir ticari isletmeye
dontismesinde, donilisen sirket infisah eder ve sirketin tlizel kisiliginin sona erdigi
hususu ticaret siciline tescil edilir (TSY m. 135/f. 3). Ticari isletmenin devrinde, devir
konusu ticari isletme iken, ticaret sirketinin bir ticari isletmeye doniismesinde,
dontisiime konu olan sey ticaret sirketidir. Ticari igletme, doniisiim sonucu meydana
gelecektir. Ayrica ticaret hukuku diizenlemeleri, ticari hayat1 diizenlemek ve ihtiyaclara
cevap vermek adina yapilir. Bu iki kurum, iktisadi acidan da farkli ihtiyaclara cevap
vermektedir. Tim bu nedenlerle, bu iki kurumun farkli hitkkiimlere tabi kilinmasinin

yerinde oldugunu diisiinmekteyiz.

Is Kanunu (IK) m. 6/f. 4 uyarinca, ticaret sirketinin ticari isletmeye doniismesinde,

IK m. 6/f. 3’iin birlikte sorumluluk hiikiimleri uygulanmaz.

423 CELIKBOYA, s. 68.
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6. Isyeri Devri

a) Isyeri- Ticari Isletme Ayrim

Isyeri ve isletme kavramm gerek Tiirk hukukunda gerekse de yabanci hukuk
sistemlerinde kavram karmasasina yol agcilabilecek sekilde kullanilmistir*®*.
Calismamizin konusunu da dikkate alarak, bu iki kavrami birbirinden ayirmamiz
zorunluluk arz etmektedir*”. Zira isyerinin devri ile ticari isletmenin devri farkli iki

kurumdur.

Ticari isletmenin TTK’nin temel kavrami olduguna deginmistik. Benzer bir ifadeyi
isyeri ve is kanunu iliskisi agisindan da soyleyebiliriz. Zira IK m. 1/f. 1’i dikkate alacak

olursak; is kanunun temel amacinin igyerinin varligindan dogdugunu gorecegiz.

Is hukukunun temel terimi ticari isletme degil, isyeridir426. Is hukukunda ticari
isletme, bir ya da daha fazla isyerini igeren orgiitsel birlik olarak anlasilir*®’. isyeri
kavrami, ticari isletme kavrammdan daha somuttur’®. IK m. 2/f. 1’e gbre; isyeri,
igveren tarafindan mal veya hizmet iiretmek amaciyla maddi olan ve olmayan unsurlar
ile is¢inin birlikte orgiitlendigi birimdir. Tanimdan da anlagilacag: tizere, is hukuku
anlaminda bir birimin igyeri olarak degerlendirilebilmesi i¢in, ekonomik amagclar ile
orgiitlenmis olmasinin bir 6nemi yoktur. Oysaki, Ticaret hukuku anlaminda bir
isletmenin —ticari isletmenin- hukuken var olabilmesi i¢in aranan unsurlardan biri, gelir
saglamanin hedeflenmis olmasidir. Isyeri pazardaki durum ile ilgilenmez. Sadece gelir

elde etmeyi hedefleyen isletmeye hizmet vermekle yetinir**’.

424 Ayrmtih bilgi i¢in bkz. GUZEL, Ali: Isverenin Degismesi- Isyerinin Devri ve Hizmet Akitlerine
Etkisi, Istanbul 1987, s. 60 vd.

2 fsyerinin tespiti, Sosyal Sigortalar Kanunu ve diger is kanunlar1 bakimindan 6nemi biiyiiktiir. Bununla
birlikte, isyerinin tespiti usul hukuku bakimindan da biiyiik 6nemi haizdir. Oyle ki, Is Mahkemeleri
Kanunu m. 5/f. 1’e gore, i mahkemelerinde acilacak davalarda yetkili mahkeme, davalinin davanin
acildigr tarihteki MK geregince ikametgah yeri ve isginin isini yaptig1 igyerinin bulundugu yer
mahkemesidir. Bunlara aykir1 sozlesme gegerli degildir. GUNAY, Cevdet ilhan: Is Hukuku, Yeni Is
Yasalari, Ankara 2013, s. 314.

“* HORN, s. 13.

“"HORN, s. 13.

“** DRUEY (DRUEY JUST/GLANZMANN), 5. 10, N. 62.

“ DRUEY (DRUEY JUST/GLANZMANN), 5. 10, N. 62.
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Ticaret hukuku, isverene hizmet akdi ile bagli olan ve isletmenin konusunu
olusturan faaliyetlerin gerceklesmesinde gorev alan is¢ilerin, hak ve sorumluluklarina -
dogal olarak- bigane kalmistir. TTK’da bu hususa iligkin tek hiikim m. 178’de
diizenlenmistir. Ticaret sirketlerinin birlesme, boliinme, tiir degistirmesi suretiyle
donlismesinin, igyerinin devrine yol actig1 hallerde, TTK m. 178 uyarinca, is¢inin, is
iligkisinin devralan igverene gecisine itiraz hakki bulunmaktadir. Oysaki; is hukukunun
temel amaci, isgilerin ¢alisma sartlar1 ve c¢alisma ortamina iliskin hak ve
sorumluluklarinin diizenlenmesidir. O halde, is¢inin calistigi her birim is hukuku
anlaminda 6nemi haiz olmakta ve bu nedenle ticari isletmeden farkli bir kavram olarak

isyeri kavrami dogmaktadir®™’.

Ticari isletmeden bahsedebilmek i¢in; ticret karsiligi calisan bir personelin varligi
aranmamaktadir. Buna karsin, is hukuku anlaminda isyerinin varligi, her seyden once,
iicretle calisan bir personelin varhgma baghdir™'. Es soyleyisle, isyeri, i¢inde isci

calistirilan yerdir432.

Isyeri ile ticari isletme kavramlarindan birinin digerini kapsadigini ifade etmek, her
zaman i¢in miimkiin degildir43 3, Bir baska ifadeyle; her ticari isletme bir igyeridir ya da
her igyeri bir ticari isletmedir gibi degerlendirmeler dogru olmayacaktir. Zira is¢i
calistirmayan bir ticari isletme, is hukuku anlaminda isyeri olarak kabul edilemez.
Bununla birlikte, ticari isletme kavramu ile isyeri kavrami kesisebilecegi gibi, bir ticari

isletme birden fazla igyerinden de olusabilir.

b) Kanuni Diizenlemesi

1475 sayih Is Kanunu'nda (eiK), isyeri devri ayri, ozel bir hiikiim olarak
diizenlenmemisti. elK m. 14/ f. 2 kidem tazminat1 ve eIK m. 53 izin haklar1 yoniinden,
isyerinin devri ile ilgili hiikiimler mevcut idi. Isyerinin devri ile ilgili bir hiikiim de,

2822 sayili miilga kanunun 8. maddesinde yer almaktaydi. Bu hilkkme gore, isyerinin

0 GUZEL, s. 64.

“1 GUZEL, s. 68.

2 CANKAYA, Osman Giiven/ CIL, Sahin: is Hukukunda Uclii is iliskileri, Ankara 2011, s. 459.

3 Bir ticari isletme, birden fazla isyerinden olusabilir. Cok nadir olmakla birlikte, birden fazla ticari

isletme, tek bir isyerine sahip olabilir. HORN, s. 14.
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devri nedeniyle toplu is s6zlesmesi sona ermeyecekti. Bu hususlar disinda kalan diger

is¢ilik haklari agisindan eBK m. 179 uygulanmaktaydi***.

Isyerinin devrinde en énemli husus olan is sdzlesmesinin devrinin, eBK m. 179’a
gore gerceklesecegi hususunda hakim bir goriis s6z konusu degildi. Ogretide
ACEMOGLU"®, alacak haklarinin devriyle, sorumluluklarin ve bu bor¢ miinasebetine
bagl yenilik doguran haklarin da gececeginden bahisle, s6zlesmelerin kanun geregince

1¥® ise, eBK m. 179’un bor¢larin kanunen gecisini

gectigini digtinmekteydi. Giize
diizenledigini ifade ederek, is sozlesmelerinin devrine imkan vermedigini
belirtmekteydi. Ayrica yazar, isyerinin devrinde is s6zlesmelerinin devrini de igeren bir

hiikmiin, 1s kanununda diizenlenmesinin kag¢inilmaz oldugunu Vurgulamlst1437.

Nihayet IK m. 6’da isyerinin devrinde is sdzlesmelerinin durumu, miinhasiran
diizenlenmistir. IK m. 6/ f. 1’e gbre; “isyeri veya isyerinin bir boliimii hukuki bir isleme
dayali olarak baska birine devredildiginde, devir tarihinde igyerinde veya bir

boliimiinde mevcut olan is sozlesmeleri biitiin hak ve borg¢lari ile birlikte devralana

’

geger.”.

Isyerinin devrine iliskin bir hiikiim de, TTK m. 178’de yer almaktadir. Bu hiikiim,
sadece ve sadece, ticaret sirketlerinin birlesme, boliinme, tlir degistirmesi suretiyle
donilismesinin, isyerinin devrine yol agtigi hallerde; is¢inin, is iliskisinin devralan
isverene gecisine itiraz hakkini diizenlemektedir. Hemen belirtelim, bu itiraz hakki,
sirketlerinin donligmesine yoOnelik degil, is iligkisinin devralan igverene gegisine

yoneliktir*®. O halde, sirketlerin déniismesi, bu itirazdan etkilenmeyecektir.

Is Kanunu m. 6 ile TTK m. 178’in uygulanma 6nceligine deginelim. IK ve TTK
arasinda genel-6zel kanun iliskisi bulunmamaktadir. Ancak kanunsal bazda bdyle bir
iliski bulunmasa dahi, hiikiimsel bazda bdyle bir iligki kurulabilir. O halde, IK m. 6 ile
TTK m. 178 arasinda genel-6zel hiikiim iliskisini kurabiliriz"’. TTK m. 178, tiim isyeri

B4 CANKAYA/CIL, s. 460.

5 ACEMOGLU, s. 79.

% GUZEL, s. 277.

7 GUZEL, s. 280.

¥ SUZEK, s. 327.

9 SUZEK, Sarper: “Isyerinin Devri ve Hukuki Sonuglar1”, DEUHFD, C. 15, S. 2013, izmir 2014 s. 326,
327.
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devirlerini ve bundan dogan hukuki sonuglar1 diizenleyen IK m. 6’ya gére 6zel hiikiim
440

niteligindedir ™.
Ticari isletmenin devrinde borg¢larin kanunen gegisini diizenleyen TBK m. 202

hiikkmii ise, IK m. 6 ve TTK m. 178°de yer almayan hususlarda uygulama alani

bulabilecektir.

¢) lIsyeri Devri- Ticari Isletme Devri Karsilastirmasi

Isyerinin devri, isyerinin tamaminm veya bir boliimiiniin hukuki bir isleme dayal:
olarak baska birine devri olarak tanimlanabilir*'. Isyerinin devri ile birlikte isveren
degismis olacaktir*”. IK m. 6/ f. 1’e gore, is yerinin devri, devir tarihinde isyerinde
veya bir boliimiinde mevcut olan is s6zlesmelerinin biitiin hak ve borglar ile birlikte

devralana gegmesi sonucunu dogurmaktadir.

Isyeri, ekonomik birligi kimliginin korunmas: kosuluyla devredilebilir. Bu hususa

ATAD kararlarinda da dikkat ¢ekilmistir.

Isyerinin devri halinde, devirden 6nce dogmus olan ve devir tarihinde 6denmesi
gereken borg¢lardan devreden ve devralan igveren birlikte sorumludur. Devredenin bu

sorumlulugu, devir tarihinden itibaren iki y1l siireyle sinirlidir (IK m. 6/f. 3).

Isyerinin devri ve ticari isletmenin devri kurumlarim birlikte degerlendirelim. Ticari
isletmenin devri**® gibi isyerinin devri de, -genel olarak**-TBK m. 202 kapsaminda
isyerinin devralana gecisini 6ngdren bir devir sdzlesmesiyle gerceklesmektedir*. Zira

isyeri, her zaman i¢in isletme olarak degerlendirilmese dahi, TBK m. 202 anlaminda

“0SUZEK, s. 326.

I CANKAYA/CIL, s. 459. Isyeri Agma ve Calisma Ruhsatlarina iliskin Yonetmelik m. 8/f. 1 uyarinca,
“Ruhsatta belirtilen faaliyet konusu ve adresin degismemesi kaydiyla isyerinin devredilmesi halinde,
devralan kisinin basvurusu iizerine dosyadaki bilgi ve belgeler esas alinmak suretiyle yeni isletmeci adina
tekrar ruhsat diizenlenir.”.

2 {5 sozlesmesinin iradi olarak devri de, isveren degisikligine yol agacaktir. CENGIZ, istar: Is
s6zlesmesinin Iradi Devri, Ankara 2014, s. 162.

3 Ticari isletmenin aktiflerinin devrinde TTK m. 11/ f. 3’iin uygulanacagina deginmistik.

44 fsyerinin kiralanmasi yoluyla devri de, isyeri devri kurumu kapsamimda degerlendirilmektedir.

CANKAYA/CIL, s. 461.
45 CENGIZ, s. 161.
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malvarlig1 olarak kabul edilecektir. Ancak IK m. 6/f. 1’e gore isyerinin devri, is
sOzlesmelerinin biitiin hak ve borclar1 ile birlikte devralana gecisini diizenlemektedir.
Oysaki, ticari isletmenin devri kurumunda s6zlesmelerin devrini diizenleyen herhangi
bir hiikiim bulunmamaktadir. Buna karsin, doktrinde bazi yazarlar TBK m. 202

kapsaminda sozlesmelerin de devrinin gerceklesecegini savunmaktadir*®.

Isyerinin devri, yazili sdzlii ve hatta zimni bir hukuki isleme dayali olarak
gerqeklesebilirken447, ticari igletmenin devri asgari yazili bir devir sozlesmesine

dayanmalidir.

Is Kanunu m. 6/f. 3’te belirtilen hiikiim, TBK m. 202/f. 2’ye gore 6zel hiikiim
niteligindedir. Demek oluyor ki, isyerinin devrinde devreden ve devralanin
sorumluluguna iliskin uygulanacak hiikiim IK m. 6/f. 3’tiir. O halde, sorumlulugun
dogmasma iliskin TBK m. 202 sartlar, isyerinin devrinde uygulama alani

bulamayacaktir**®,

Isyerinin devri halinde s6z konusu olan, IK m. 6/f. 3’iin miiteselsil sorumluluga
iliskin diizenlemesi emredici niteliktedir. Buna karsin, ticari isletmenin devri
kapsaminda, miiteselsil sorumluluga iliskin TBK m. 202/f. 2 hiikkmiiniin, emredici bir

diizenleme olup olmadig dgretide tartismalidir*®.

isyerinin devri kapsaminda isgiiciiniin devri*® aranan Gnemli kosullardan biridir.
Oyle ki Adalet Divanina gore, isgiiciiniin énem tasidig: sektdrlerde, iscilerin toplu
olarak devredilmesi durumunda, maddi ve maddi olmayan diger unsurlarmin devri
aranmaksizin isyeri devri gerceklesebilir®'. Ticari isletme devrinde ise, bdyle bir kosul

aranmamaktadir.

% ACEMOGLU, s. 79.

“7Y. 9 HD. 14.10.2014 T. , 2012/35677 E. , 2014/29541 K. ; Y. 9. HD. 19.11.2015 T. , 2014/18811 E. ,
2015/32973 K..

“$ ARICL s. 63.

“9 ARICL s. 63.

0 Avrupa Adalet Divani, isyeri devrinde, isyerinde cahisan isilerin say1 ve uzmanlik bakimindan
cogunlugunun devredilip devredilmedigi kosulu gdz 6niinde tutmustur. CANKAYA/CIL, s. 467.

®1 OZKARACA, Erciiment: Isyeri Devrinin Is Sozlesmelerine Etkisi ve Isverenlerin Hukuki
Sorumlulugu, Istanbul 2008, s. 24; Y. 9 HD. 14.10.2014 T. , 2012/35677 E. , 2014/29541 K. ; Y. 9. HD.

19.11.2015 T. , 2014/18811 E. , 2015/32973 K..
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Isyerinin kiralanmasi1 yoluyla devri, isyerinin devri kurumu kapsaminda
degerlendirilmektedir®”. Ticari isletmenin kiralanmasi yoluyla devri ise, ticari
isletmenin devri degil, hasilat kirasinin goriiniimii olan ticari isletme kirast olarak
degerlendirilebilir453. Zira, isletme sahibinin degismeksizin isletmenin isletenini
degistiren ve sadece belirli bir siire icinde ticari isletmeyi isletme imkani taniyan

sdzlesmeler, devir sozlesmesi olarak nitelendirilemez**.

Gergek kisinin sahip oldugu isyerinin, sirketlesmesi, bir tiir isyeri devri
say11maktad1r455. Bir ticari isletmenin bir ticaret sirketine doniismesi ise ticari isletmenin

devri degildir.

Basin Is Kanunu’na tabi isyerlerinde, marka, logo ve yayin imtiyaz haklar1 gibi
maddi olmayan isyerinin belirleyici unsurlarimin devri de igyeri devri olarak
degerlendirilmektedir*®. Buna karsin ticari isletmenin devrinden bahsedebilmek igin,

ticari isletmenin organizasyon halinde bir biitiin olarak devredilmesi gerekir.

D. Miras Yoluyla Ticari isletmenin Edinimi

1. Mirasin Acilmasi ile Ticari isletmenin Edinimi
Tiirk hukukunda ticari isletmenin miras yolu ile devrine iliskin 6zel bir hiikkiim
bulunmamaktadir. Buna karsin, ticari isletmenin ii¢lincii kisilere devri miimkiin oldugu

icin, evleviyetle miras yolu ile devri de miimkiin olmalidir*”’.

Tiirk Medeni Kanunu m. 599/f. 1 geregi, miras, miras birakanin Oliimiiyle,
mirasgilara gecer. O halde, devir kapsaminda bulunan ticari isletmenin mirasgilara
gecmesi kiilli halefiyet uyarinca kanunen gerceklesir. Ticari isletmenin miras yoluyla

devri, maddi ve gayri maddi unsurlari ile birlikte iktisadi bir biitiin olan ticari isletmenin

2y, 9. HD 7.3.2005 2005/802 E, 2005/7443 K. CANKAYA/CIL, s. 608; [iK m. 6/f. 1°deki “hukuki
isleme dayali” ifadesi genis sekilde yorumlanmalidir. Y. 9 HD. 14.10.2014 T. , 2012/35677 E. ,
2014/29541 K.

3 Ayrintili bilgi igin bkz. AKER, s. 78.

% ARICI, s. 66.

%Y. 9 HD. 14.10.2014 T. , 2012/35677 E. , 2014/29541 K..

6y, 9. HD. 19.1.2010 T. , 2009/42958 E. , 2009/354 K. ; Y. 9 HD. 14.10.2014 T. , 2012/35677 E. ,
2014/29541 K. ; Y. 9. HD. 19.11.2015 T., 2014/18811 E. , 2015/32973 K..

BT IMREGUN, Kara Ticaret, s. 12.
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bu degerini muhafaza ederek, mirasgilarin malvarligina intikal etmesi sonucunu
dogurur. Bdyle bir imkanin olmamasi, kendisini olusturan unsurlar {izerinde bir degere
sahip olan ticari isletmenin unsurlarina boliinerek deger kaybetmesi ve miisteri ¢evresi
ile birlikte o ana kadar isler bir vaziyette olan ticari isletmenin gelecekteki kazancindan

miras¢ilarin mahrum olmasi sonucunu dogurur.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11°de belirtilen biitiinliik ilkesi miras yoluyla devirde de
gecerlidir. O halde miras yoluyla devirde, ticari isletme, devamlilig1 saglanacak sekilde
iktisadi bir kiil olarak devredilmelidir. Es sOyleyisle, ticari isletmenin devamliligini
saglayacak unsurlarin mirasc¢ilar arasinda paylastirilarak iktisadi bir kiil olma 6zelligi

yitirilmemelidir*>®,

Ticari isletmenin devri prosediirleri, miras yoluyla ticari isletmenin devrinde yoktur.
Miras yoluyla devir, kiilli halefiyet ilkesi geregi kanunen gergeklesir. Murisin dliimii ile
birlikte, ticari isletme de miras¢ilar tarafindan kazanilmis olur. Mirasin
paylasilmasindan 6nce mirasgilar hep birlikte el birligi miilkiyeti ile ticari isletmeye

sahiptirler.

2. Mirasin Paylasilmasindan Once Ticari Isletmenin Idaresi

Mirascilar, mirasbirakanin 6liimilyle kazandiklari ticari isletmenin faaliyetlerinin
devamliligin1 saglamalidirlar. Faaliyetlerine devam etmeyen bir isletme, en Onemli
malvarlig1r unsurlarindan olan miisteri ¢evresini kaybetmeye yiiz tutar. Bu nedenle,
terekenin Onemli bir degerini teskil eden ticari isletmenin muhafaza edilip islerligini

saglamak, terekenin deger kaybetmesini dnleyecektir.

Miras ortakligi*, elbirligi miilkiyete dayandigindan, adi ortakliga iliskin

hiikiimlerin uygun oldugu 6l¢tide gegerli oldugu kanisindayiz.

8 IMREGUN, Kara Ticaret, s. 12, 13.

% Miras ortakligmim ve terekenin paylasiimasindan séz edilebilmek icin, mirasbirakanin birden fazla
mirascisinin bulunmasi gerekir. MK m. 599/f. 3 geregi, mirascilar, yasal veya atanmis mirasgilar
olabilirler. Ayrica miras ortakligi, tiizel kisiligi haiz degildirr OZANEMRE YAYLA, Hatice Tolunay:
Mirasin Paylasilmasi, Istanbul 2011, s. 8, 9.
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3. Mirasin Paylagilmasi Yoluyla Ticari Isletmenin Edinimi

a) Mirascilarin Anlagsmasiyla

Mirascilar, oy birligiyle, mirasin paylasilmasina*® karar verebilirler. Mirascilar
terekede bulunan ticari isletmeyi dagitmakta ya da bir kisiye 6zgiilemekte serbesttirler.
Ticari isletme, iclerinden birine Ozgiilenebilecegi gibi birden fazla kisiye de

Ozgiilenebilir.

b) Hakim Karariyla

Kural olarak mirasin paylasilmasi, mirasgilarin isidir*®'. Mirascilar oy birligi ile
mirasin  paylasilmasin1  kararlagtirabilirler. Mirasin  paylasilmast  bu  sekilde
kararlagtirilmis ise, paylasim, bu sdzlesme uyarinca gerceklesir. Sayet mirasgilar,
mirasin paylasilmasi hususunda anlagamazlarsa, iglerinden birinin talebi ile paylastirma

hakim tarafindan yap11abilir462.

Mirasin hakim tarafindan paylastirilmasi i¢in su dort sartin gergeklesmis olmasi gerekir:
- Paylagsmaya engel durumlardan birinin bulunmamasi.

- Mirasgilarin kendi aralarinda paylasmaya iliskin olarak anlasamamis olmalari.

- Miras ortakliginin bulunmasi.

- Mirasgilardan en az birinin paylasmayu talep hakkm ileri siirmesi*®.

Talep iizerine hakim Oncelikle terekeyi aktif ve pasifleri ile tespit etmeli, daha sonra

da bu unsurlarm degerini belirlemelidir***

. Ayrica hakim, ziimre ya da kok basi olan
mirascilarin sayis1 esas alinarak, miras paylarmi olusturmalidir. Miras paylarinin
olusturulmasinda miimkiin mertebe, her bir tereke degeri miras sayisina ve mirasgilarin

paylarina uygun bir sekilde aynen boliinmelidir. Zira bu mirasgilar arasindaki esitlik

490 AYITER’in tanmm ile, mirasin paylasilmasi, ortaklik malvarliga dahil degerlerin, ortaklar arasinda,
paylar1 oraninda fiilen boliinmesidir. Mirasin Paylasilmasina iliskin diger tanimlar i¢in bkz. OZANEMRE
YAYLA,s. 18 vd.

“! OZANEMRE YAYLA, s. 224.

“? OZANEMRE YAYLA, s. 223, 224.

> OZANEMRE YAYLA, s. 224 vd.

“* OZANEMRE YAYLA, s. 254 vd.
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prensibinin geregidir*®. Sayet bolinmesi halinde deger kaybina ugrayacak bir tereke
degeri var ise, bu durumda iki temel secenek s6z konusudur: Ya bu deger satilip elde
edilen deger miras¢ilar arasinda paylastirilacak ya da bu deger bdliinmeksizin
mirasgilardan birine Ozgiilenecek. Tiirk-Isvigre hukukunda, bdyle bir degerin,
bolinmeksizin miras¢ilardan birine 6zgillenmesi gerektigi savunulmaktadir*®. iste
bahsettigimiz bu durum, 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu (MK) m. 653/f. 1%
uyarinca, miras kapsaminda yer alan bir ticari isletme i¢in de s6z konusu olabilecektir.
Zira ticari isletme, sahip oldugu malvarlig1 unsurlarindan daha fazla bir degere sahip
iktisadi bir organizasyondur. Bu organizasyon faaliyete devam etmesi halinde, her
zaman i¢in gelir getirebilme potansiyeline sahiptir. Bu nedenledir ki, miras

paylasilmasinda ticari isletmenin dagitilmamasi, mirascilar bakimimndan 6nem arz eder.

Tiirk Medeni Kanunu m. 650/f. 3 uyarinca, paylarin 6zgililenmesi, mirascilarin
anlagmasi ile yapilir. Sayet mirasgilar anlagamaya varamazsa, paylar, kur’a ¢ekilerek
Ozgilenir. Bu hiikiim uyarinca, hakim, dogrudan kendi paylarin ozgiilenmesini
gergeklestiremez. Ancak SEROZAN/ENGIN’e gore, paylastirmanin gerceklestirilmesi
icin hakime bagvurulmugsa, bu durumda hakim paylari dogrudan miras¢iya 6zgiileme
yetkisini haizdir. Kanaatimizce, mirasin paylasilmamasi lizerine hakime bagvurulmussa,
hakim tereke unsurlarinin niteligini géz Oniinde bulundurarak, gerekli o6zgilileme
islemini yapabilmelidir. Bu durum o6zellikle terekede ticari isletmenin bulunmasi
halinde énem tasir. Oyle ki ticari isletmenin 6zgiilenecegi kisi, ticari isletme faaliyetleri
icin olduk¢a Onemlidir. Bir baska ifadeyle ticari isletmenin kaderinin kur’aya
birakilmasindansa, isletme i¢in en uygun kisi ya da kisilere belirleyebilecek hakime
birakilmasi tercihe sayandir. Hakim MK m. 661 uyarinca*®, ticari isletmeyi, isletme
faaliyetlerini en iyi sekilde yiiriitebilecek kisi ya da kisilere dzgiilemelidir. Ornegin,
ingaat sektoriinde faaliyet gOsteren bir ticari isletmenin, model olan mirasg¢1 yerine,

insaat mithendisi olan miras¢iya 6zgiilenmesi daha uygun olabilir.

5 OZANEMRE YAYLA, s. 260.
“° OZANEMRE YAYLA, s. 261.
T MK m. 653/f. 1’de “nitelikler ve ézgiilendikleri amag¢ geregi bir biitiinliik olusturan esya” ibaresine
yer verilmistir. Ticari isletme, esya hukuku anlaminda bir esya olmasa da, TTK m.11/f. 3 uyarinca hukuki
bir obje haline gelmistir. Bu nedenle MK m. 653/f. 1 hiikkmiinde belirtilen esya, ticari isletmeleri de
kapsayacak sekilde anlasilmalidir.
% Hijkiim tarim isletmeleri 6zelinde diizenlenmis olsa da, hitkkmiin diger isletmeler bakimindan da

kiyasen uygulanabilecegi kanaatindeyiz.
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4. Ticari Isletmenin Malvarh@ Unsurlarimin Tespiti

Ticari isletme esya hukuku anlaminda bir esya degildir. Ancak TTK m. 11/f. 3
hiikmii geregi tek basina bir hukuki islemin konusunu teskil edebilir. Bu nedenle ticari
isletmenin hukuki bir obje olarak degerlendirilebilir. Ayrica ticari isletmenin iktisadi bir
organizasyon olma yapisi ve kisinin malvarliginda iktisadi anlamda 6zel bir yeri teskil
etmesi nedeniyle, tereke icindeki ticari isletme unsurlar1 belirlenmelidir. Bu unsurlari
belirlerken, “ticari igletme faaliyetlerine tahsis edilmis olma”, temel bakis acisi ile
yaklagilmalidir. Kanaatimizce, TTK m. 11/f. 3’teki ticari isletme unsurlarini belirleme
serbestisi ve biitlinliik ilkesi burada da gecerlidir. Es sOyleyisle, taraflar/hakim ticari
isletmenin biitiinliglinii muhafaza edecek sekilde, belirli unsurlar1 hari¢ birakarak,

isletmenin 6zgiilenmesini saglayabilir.

Ticari isletmeyi devralan mirasgi, ticari isletmeyi kendi adina ticaret siciline tescil

ettirmelidir.

5. Miras Yolu ile Ger¢eklesen Edinim Ticari Isletmenin Devri Olarak Kabul
Edilememesi ve Hukuki Sonuclari

Mirasbirakanin 6liimiiyle ticari isletme, mirasgilara kiilli halefiyet uyarinca kanun
geregi intikal eder. Bu sekilde edinim, hukuki bir olaymn gergeklesmesine baglidir.
Ticari isletmenin devri ise, kismi kiilli halefiyet uyarinca, devir sdzlesmesinin ticaret
siciline tescili ile gergeklesir. Goriildiigli iizere, bu asamadaki miras yoluyla ticari
isletmenin edinimi MK m. 599/f. 1 geregi gerceklesirken, ticari igletmenin devri, TTK
m. 11/f. 3 ile TBK m. 202 uyarinca gerceklesir. O halde, her iki kurum birbirinden
farklidir.

Ticari isletmenin devri, ticari isletmenin sahipliginin el degistirmesi sonucunu
dogurur. Miras ortakliinda el birligi ile miilkiyet s6z konusudur. MK m. 701 uyarinca,
elbirligi miilkiyetin ortaklarin belirlenmis paylar1 yoktur; her bir ortagin hakki, ortakliga
giren mallarin tamamina yaygindir. O halde, “mirasin paylasiimast yoluyla ticari
isletmenin edinimi’nde ticari igletme sahipliginin el degistirmesi s6z konusu olmaz.
Sonu¢ olarak, “mirasin paylasiimasi yoluyla ticari igletmenin edinimi”, “ticari

isletmenin devri” anlamima gelmez. Hal boyle olunca da, ticari isletmenin devrine
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uygulanan TTK m. 11/f. 3, “mirasin paylasilmast yoluyla ticari isletmenin edinimi’nde
uygulanmaz. O halde, ticari isletmenin malvarligi unsurlarinin, ticari isletmenin
Ozgiilendigi kisiye gecirilmesi i¢in, kanunda bu unsurlar i¢in ongoriilen sekil sartlari
ayr1 ayr yerine getirilmelidir. Ozetle, bu tarz edinimde, ticari isletme malvarlig
unsurlar1 ciiz’i halefiyet ilkesi uyarinca devralinir. Ayrica TBK m. 202 hiikkmii de,

“mirasin paylasilmasi yoluyla ticari isletmenin edinimi ’nde uygulanmaz.

Belirtmek gerekir ki, mirasgilarin ticari isletmeyi, “ticari isletmenin devri” kurumu

kapsaminda bir bagka kisiye devretmesi miimkiindiir.

Mirasin paylasilmasi1 yoluyla ticari igletmenin ediniminin her zaman igin
karsilasilacak bir durum olmasi ve TTK m. 11/f. 3 ile ticari isletmenin devrinde ciiz’i
halefiyet yerine kismi kiilli halefiyet benimsenmesi nedeniyle, TTK m. 11/f. 3’te
ongoriilen devir sekli “kismi kiilli halefiyet”, mirasin paylasilmasi yoluyla ticari
isletmenin edinimi i¢in de dngdriilebilir. Bu sayede, ticari isletme faaliyetleri kesintiye

ugramayacak ve ticari igletme dagilma tehlikesinden kurtulacaktir.

6. Ticari Isletme Bor¢larimin Akibeti

Mirasin agilmasi ile birlikte, mirasgilar, mirasbirakanin geride biraktigi tereke
borglarindan miiteselsil olarak sorumludur (MK m. 641). Ogretide tartismali*® olmakla
birlikte, katildigimiz goriise gdre, mirasin gecisi ile ilgili bor¢lardan, yani mirasin

acilmasindan sonra ortaya ¢ikan borglardan da, mirasg¢ilar miiteselsilen sorumludur.

Mirasbirakanin vergi borcu da, tereke ile birlikte mirascilara gecer. Ancak 213 sayili
Vergi Usul Kanunu m. 12 uyarinca, mirasgilar, vergi bor¢larindan miiteselsilen degil,

470

miras paylart oraninda sorumlu olur.”” Mirasbirakanin sahsina siki sikiya bagli olan

borglar ise, tereke yolu ile mirasgilara gegmez47l.

Tirk Medeni Kanunu m. 649/f. 3 uyarinca, mirascilardan her biri, tereke
bor¢larinin, paylasmadan 6nce ddenmesini veya gilivenceye baglanmasini isteyebilir.
Mirasgilardan higbiri boyle bir talepte bulunmaz ise, miras¢ilarin miiteselsil

sorumlulugu, mirasin paylagilmasindan sonra da devam eder. Ancak, bu miiteselsil

469 Ayrmtil bilgi igin bkz. OZANEMRE YAYLA, s. 336 vd..
49 OZANEMRE YAYLA, s. 340.
1 Aym yonde bkz. OZANEMRE YAYLA, s. 339.
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sorumluluk, mirasin paylasilmasindan oOncesinden farkli olarak bes yillik siireye

472

tabidir'*. Bu siire muaccel bor¢lar i¢in paylagsmadan itibaren, miieccel borglar i¢in ise,

borcun muaccel oldugu tarihten itibaren baslar.

Mirascilar, tereke borglarindan kural olarak paylart oraninda sorumludurlar.
Mirasgilar, borglarin bir ya da birka¢ miras¢i tarafindan 6denmesini kararlastirabilirler.
Bu sekilde bir kararlagtirma, alacaklilarin agik¢a ya da oOrtiilii rizasi ile gegerli olur. O
halde, bu kararlagtirmanin, borcun i¢ iistlenilmesiyle (TBK m. 195) ve s6z konusu
rizanin da, borcun dig iistlenilmesiyle (TBK m. 196) ile benzerlik gdsterdigini ifade

edebiliriz*”>.

Bu bilgiler 1s1¢inda miras yoluyla ticari isletmenin ediniminde ticari isletme
bor¢larinin akibetine deginelim. Mirasbirakanin sahsina siki sikiya bagli olmayan ticari
isletme borglari, tereke yoluyla mirasgilara geger. Mirasgilar kural olarak borglardan
paylar1 oraninda miiteselsilen sorumludur. Mirasin paylasilmasindan  nceki,
mirascilarin ticari isletme borglarindan miiteselsil sorumlulugu herhangi bir siireyle
sinirlt degildir. Mirascilardan her biri mirasin paylasilmasindan 6nce tereke borg¢larmin
O0denmesini talep edebilir. Bu durumda mirasbirakanin ticari isletmenin borglar1 ve
mirasin a¢ilmasindan sonra ortaya ¢ikan ticari isletme borg¢lar1 aksi kararlastirilmadikca
mirasgilar tarafindan 6denir. Ifas1 ticari isletmeye bagh bir borg var ise, ticari isletme
dagitilmayip mirasgilardan biri veya birkacina 6zgiilendigi takdirde, bu borcun ifasi bu
kisilerce yapilir. O halde, bu tir ticari isletme borg¢lari, mirasgilarin ne oranda

bor¢lardan sorumlu oldugu hususunda dikkate alinmalidir.

Borglarin  6denmesi, mirasin paylasilmasindan sonraya kalmasi halinde, aksi
kararlastirilmadikga, ticari isletme borg¢larindan mirasgilar paylart oraninda sorumlu olur
ve miiteselsil sorumluluklar1 devam eder. Bu haldeki miiteselsil sorumluluk, muaccel
borglarda paylagsmadan itibaren bes yil sonra, miieccel bor¢larda ise muacceliyet

tarihinden itibaren bes y1l sonra sonra erer.

Mirascilar yapacaklar1 anlagma ile ticari isletme borg¢larindan, sadece isletmenin

Ozgiilendigi miras¢1 ya da mirasgilart sorumlu kilabilirler. Bu anlagma, alacaklilar

42 0ZANEMRE YAYLA, s. 321.
43 OZANEMRE YAYLA, s. 347, 353.
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tarafindan agik ya da Ortiilii olarak kabul edildigi takdirde, diger mirasgilarin

miiteselsilen sorumluluklari, ticari isletme bor¢lar1 bakimindan sona erer.

Ticari isletmenin devrinde oldugu gibi, “mirasin paylasiimast yoluyla ticari isletmenin

edinimi "nde de borg¢lu kisiler, tiim malvarligi ile sinirsiz olarak sorumlu olurlar.

Kanaatimizce, gerek mirasin paylasilmasindan Once gerekse mirasin
paylasilmasindan sonra, mirasgilarca ticari isletmenin devredilmesi durumunda, ticari
isletmeyi devralan ile devreden mirascilarin miiteselsil sorumlulugu, MK m. 681/f.
geregi, 5 yillik siireye tabi olmalidir*’*. Zira, bu hiikiim, mirascilarin bes yillik siire
boyunca tereke borglarindan sorumlu olmalarim1 amaglar. Aksi kabul kanunun
dolanilmas1 anlamma gelir. Kanun koyucunun MK m. 681/f. 2°deki amacim dikkate
alacak olursak, tek bir miras¢inin olmasi halinde, mirasin devredilmesinden sonra
mirasg1, ticari isletmeyi bagka birine devrederse, devir kapsamindaki ticari isletme

bor¢larindan devralan birlikte 5 y1l daha sorumlu olacagini diistinmekteyiz.

Gorildiigii tlizere, ticari isletmenin devrinden farkli olarak, miras yolu ile ticari
isletmenin ediniminde iki farkli miiteselsil sorumluluk doénemi vardir. Mirasin
paylasilmasindan onceki miiteselsil sorumluluk herhangi bir siire sinirlamasina tabi
degilken, paylasmadan sonraki miiteselsil sorumluluk ise bes yil siireyle
sinirlandirilmistir.  Ticari isletmenin devrinde ise, miiteselsil sorumluluk devrin
ilanindan sonra iki yil daha devam edecegi Ongoriilmiistiir. Ticari isletmenin devri
miiteselsil sorumlulugunda, devralan devredenin borcuna kanunen katilmig olur. Kanuni
borca katilma, iki yillik siirenin sona ermesi ile birlikte, sona erer. Ve artik devralan
borcu tek basina iistlenmis olur. Miras yoluyla ticari igletmenin ediniminde ise kanuni
borca katilma s6z konusu degildir. Zira, borca katilmadan bahsedebilmek i¢in, bir
kisinin mevcut bir borca, bor¢lunun yaninda katilmis olmasi gerekir. Burada, borg

mevcut olsa da, bor¢lu mevcut degildir.

4* OZANEMRE YAYLA, s. 24.
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7. Miras Yoluyla Ticari Isletmenin Ediniminde Uygulama imkam Bulan Baz1
Hiikiimler

- Miras yoluyla ticari isletmenin ediniminde, murisin ticaret unvani, devirle
birlikte mirascilaria gecer'”. TTK m. 49/f. 1’e paralel olarak da, miras yoluyla
ticari isletmenin devrinde, ticaret unvaninin isletmeden ayr1 olarak devri
miimkiin degildir*’®,

- Ticari isletme malvarliginda yer alan esas sermaye paymin miras yoluyla
intikalinde, paya bagl tiim hak ve borg¢lar genel kurul onayina gerek olmaksizin
pay1 iktisap eden kisiye gecer (TTK m. 596/f. 1).

- Baz ticari isletme devirleri Rekabet Kurulu iznine tabi iken, 2010/4 nolu Teblig
m. 6/f. 1-¢ uyarinca miras yoluyla gerceklesen ticari isletmenin devri, Rekabet
Kurulu iznine tabi degildir.

- IIK m.44’te ticarete terk eden tacirler i¢in ongoriilen bildirim yiikiimliiliigii,

dogasi geregi, miras yoluyla ticari isletmenin ediniminde s6z konusu degildir.

8. Avusturya isletmeler Kanunu § 40

Terekede yer alan isletme mirascilar tarafindan isletilmeye devam ediyorsa,
mirasgilar isletme borglarindan sorumlu olacaktir (AIK § 40 f. 1). Mirascilikla ilgili
mahkeme karar1 sonrasindaki en gec ii¢ ay icindeki siirede de mirascilar isletmeye
devam ediyorlarsa ya da § 38 f. 4 uygulamasiyla sorumluluk ortadan kalkmis
olmadikca, mirascilarin smirsiz sorumlulugu gecerli olacaktir (AIK § 40 f. 2). Sayet
miras¢inin iglem ehliyeti yoksa ve onun ig¢in bir kanuni temsilci atanmamaissa, bu ii¢
aylik siire, islem ehliyeti kazanilmadik¢a ya da kanuni temsilci atanmis olmadikca

islemeye baslamaz (AIK § 40 f. 2).

4 Aym yonde IMREGUN, Kara Ticareti, s. 75.
46 Aym yonde ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 98; IMREGUN, Kara Ticareti, s. 75.
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IKiNCi BOLUM

TiCARI ISLETMENIN DEVRININ ASAMALARI

I. DEVRIN ASAMALARI
A. Devir Sozlesmesinin Yapilmasi
1. Devir Sozlesmesi

a) Genel Olarak
Ticari igletmenin devri, devir s6zlesmesine binaen gerceklesir. Ancak gegerli bir
devir sozlesmesi ile birlikte, TTK m. 11 ve TBK m. 202 hiikiimleri uygulama imkani

bulacak ve ticari isletme el degistirecektir.

Hukuki bir isleme binaen gergeklesmeyen devirler, ticari isletme devri kapsaminda
ele almamaz. Ticari isletmenin devri, isletmenin devri borcunu doguran devir
sozlesmesi kapsaminda gerg:eklesirl. Taraflarin  iradesi, ticari isletmenin el
degistirmesine yonelik olarak gerceklesir. Taraflarin devir hususunda anlagmalar: ile
akdedilen devir sozlesmesi, ticari igletmenin devrinin gergeklesebilmesi i¢in taraflara

borg yiikler. Devir sézlesmesi, ticari isletme devrinin temel unsurudur’.

Devir sozlesmesi, ticari isletmenin bir biitiin halinde devrini gerceklestirecek igerige
sahip olmalidir. Es sOyleyisle, devir sdzlesmesine dayali olarak devredilen ticari isletme
faaliyetlerine devam edebilecek bir biitiinliik iginde mevcut olmalidir. Bu anlamda ticari
isletmenin devri sézlesmesini, i¢erik hususunda diger sozlesmelerden ayiriyoruz. Zira,
ticari isletmeyi bir biitiin halinde devredilmesine imkan tanimayan devir s6zlesmesinin,

gecersiz oldugunu diisiinmekteyiz.

Devir s6zlesmesi, farkli s6zlesme tiirlerinde gerceklestirilebilir. Bu durumda, devrin
gerceklesebilmesi i¢in, devir konusu bakimindan bir farklilik s6z konusu degildir. Devir
sOzlesmesi tiiriine gore, sayet kanunda 6zel bir sekil sart1 aranmis ise, buna riayet edilir.
Ornegin, devir sézlesmesi, dliinceye kadar bakma sdzlesmesi olarak yapilmis ise, TBK

m. 612°deki sekil sartlarina uyulmasi gerekir. Devir s6zlesmesinde en yaygin kullanilan

" ARICL, s. 65.
2 Devir sOzlesmesi malvarligimin devrinin temelini olusturur. MALACRIDA

(WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER): Fusionsgesetz, Basel 2015, s. 654, N. 1.
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sozlesme tiirii, satim sozlesmesidir’. Bu nedenle, Alman ve Isvigre hukuklarinda, ticari

isletmenin devri, isletme satimi1 baslig1 altinda incelenir®.

Devir sozlesmesi, ticari isletme sahipliginin devri sonucunu dogurmalidir. Ticari
isletme sahibinin degil, ticari isletme isleteninin degisikligi s6z konusu ise, bu durumda
“ticari isletme kirasi”ndan soz edilir’. Ticari isletme devri, ticari isletme sahipliginin
kesin ve temelli olarak el degistirmesidir®. Ticari isletme kirasinda ise, belirli bir siire
boyunca, ticari isletmenin kullanilmasi, semerelerinden yararlanilmasi1 ve bu siirenin
sona ermesi durumunda ticari isletmenin sahibine iade edilmesi s6z konusudur’. Ticari
isletmenin devrinde, devralan mutlak bir hakki kazanirken, ticari isletme kirasinda

kiraci, sahsi bir hak kazamr®

. Ticari isletme devrinin ger¢eklesmesinden sonra,
devralan, ticari igletme iizerinde diledigi gibi tasarruf etme hakkini haizdir. TTK m. 11
ve TBK m. 202 de icerdigi hiikiimler itibariyle, ticari isletme devrini, ticari isletmenin

sahipliginin el degistirmesi olarak diizenlemistir.

Devir sozlesmesi, bor¢lar hukuku anlaminda gegerli olmalidir’. Genel olarak
s0zlesmenin gegersizligine yol agan hususlar, devir sozlesmesinin de gecersizligine
neden olacaktir. Bor¢lar hukukunun sézlesmelere iliskin diger hiikiimleri, uygun oldugu
Olciide, devir sozlesmesine de uygulanir. Devir sdzlesmesinin yorumlanmasi yine,

borglar hukukun genel ilkeleri ¢ercevesinde yapilir'”.

? ARICI, s. 65.

* ARICL s. 65.

> AYITER’e gore, TBK m. 202°deki (eBK m. 179) malvarligmimn veya ticari isletmenin devralinmasi
basligindaki devralinma ibaresini genis olarak anlamak gerekir. Yazar, ticari igletmenin hasilat kirasina
verilmesini, TBK m. 202 kapsaminda degerlendirmistir. AYITER, Mamelek, s. 47.

® ARICI, Ticari Isletme Devri, s. 66.

" AKER, Isletme Kirast, s. 163.

8 AKER, Isletme Kirasy, s. 161.

? Devir sozlesmesinin gegerliligine iliskin bkz. AKCAAL, s. 126.

' SCHUMACHER, s. 53.
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b) Taraflar:

Ticari isletme devrinde, devreden tarafi ticari isletmenin sahibi gercek ya da tiizel
kisi, devralan tarafi ise herhangi bir gergek veya tiizel kisi olusturur''. Sonug doguracak
bir devir s6zlesmesinin devreden tarafinin, ticari isletme iizerinde tasarruf yetkisini haiz
olmas1 gerekir. Hemen belirtelim, devir s6zlesmesi bir borg¢landirici islem oldugu igin,
devir konusu ticari isletmenin sahibi olmayan kisi de, devir sdzlesmesinin devreden
tarafimm olusturabilir. Devir sozlesmesi, devredene, s6z konusu ticari isletmenin,
devralana gegirilmesi borcunu yiikler. Devredenin tasarruf yetkisini haiz olmamasi,
sozlesmenin gegersiz oldugu anlamina gelmez, ancak ticari isletmenin devri

gergeklestirilemez.

Kural olarak, devir s6zlesmesi, devir tarafi hukuki kisilerin en iist yonetim ve idare

organlarinca yapilmalidir'”. Bunlar:

- Gergek kisi isletmesinde isletme sahibi,

- anonim sirketlerde yonetim kurulu,

- limited sirketlerde miidiir ya da miidiirler,
- komandit sirkette komandite ortak,

- kollektif sirkette yonetici ortak,

- dernekte, yonetim kuruludur.

Birlesme ve boliinmenin aksine, ticari isletmenin devri s6zlesmesinin kurulmasi

icin, sirket ortaklarinin onay1 aranmaz"’.

Tasarruf yetkisinin devredenin kisiliginde aranmasi hususunun, devrin agamalari
bakimindan farklilik arz edecegini diisiinmekteyiz. Oyle ki, bor¢landirici islem olarak
ele aldigimiz devir sozlesmesinin akdedilebilmesi igin, kisi, devir konusunun maliki

olmak zorunda degildir. Zira bor¢lar hukukunda kisi, maliki olmadig: bir sey hakkinda

a Devralanin ticaret siciline kayith olmasi sart degildir. von der

CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 317, N. 815

2 von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 327, N. 838; MALACRIDA
(WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 654, N. 2; Bu yetki, devredilemez ve elden alinamaz
niteliktedir. SIFFERT, Rino/ZIHLER, Florian: Handelsregisterrecht, Bern 2012, s. 47; Genel kurul karar
ile bu yetki kaldirilamaz. BOTSCHAFT FusG, s. 4461. Bu niteligin, temsil iliskilerine engel olmadig1
hususu izahtan varestedir.

13 SCHUMACHER, s. 62.
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sozlesme akdedebilir. Bu sekilde akdedilecek sozlesmeler de gegerli olacaktir. Ornegin,
bir kisi sahibi olmadigi bir at ile ilgili olarak satis sdzlesmesinin satict tarafini

olusturabilir.

Devir konusu ticari isletme tizerinde tasarruf yetkisi, devirdeki tasarrufi islem olan
devrin ticaret siciline kaydi aninda bulunmasi gerekir. Bir baska ifadeyle, ticaret siciline
kayit ile ticari isletmenin devrinin saglanabilmesi i¢in, devreden kisinin ticari igletmenin
sahibi olmasi gerekir. Es soOyleyisle, devreden Kkisi, ticari isletmeye dahil malvarligi
unsurlarim kendi malvarliginda bulunduran kisidir'*. O halde, ticari isletme kiras1 yolu
ile ticari igletmeyi isleten kisi, s6z konusu ticari igletmeyi bu anlamda {i¢iincii bir kisiye

devredemez.

Ticari isletmenin alacaklilari, devir so6zlesmesinin tarafi degildirlerls. Devir
sOzlesmesi i¢in alacaklilarin iradesi aranmadigir gibi, alacaklilarin aksi yondeki
iradelerine ragmen devir sozlesmesi yapilabilir'®. Alacaklilarm iradelerinin varligs,
ticari isletmenin devrinin diger asamalarmmda da aranmaz. Ozetle, ticari isletmenin

devrinin hukuki sonuglarinin dogmasi i¢in, alacaklilarin bir dahli s6z konusu degildir.

Devir sozlesmesinde devreden kisi, gergek kisi tacir, ticari isletme igleten bir dernek
veya vakif olabilir. Bir ticaret sirketi de sahip oldugu ticari isletmeyi, TTK m. 11/f. 3
hiikmii kapsaminda devredebilir'’. O halde, devreden kisi gercek kisi olabilecegi gibi,
tiizel kisi de olabilir.

Sozlesmenin gerek devreden gerekse devralan tarafini birden fazla kisi olusturabilir.
Devralan kigilerin isletmeye dahil mallarin maliki olmasi durumunda, topluluk
miilkiyeti s6z konusu olacaktir'®. Tiirk hukukunda birlikte miilkiyet hususunda asil olan

payl miilkiyettir. O halde, kanunda belirtilen istisnalar disinda, ticari isletmenin birden

4 CELIKBOYA, s. 102.

" BUCHLL s. 27.

'® BUCHLI s. 27; TUNCOMAG, s. 1139;UYGUR, Turgut: 6098 Sayili Tiirk Borglar Kanunu Serhi, C. 1,
Ankara 2012, s. 1173; AKCAAL, s. 84.

' TSY m. 135’te ticaret sirketlerinin ticari isletmesini devretmesinden s6z edilmez. Hiikiim bir gergek
kisinin  ticari  isletmesini  devretmesi kapsaminda  diizenlenmistir. bkz. KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 196, N. 375.

'8 Tiizel kisiler, birden ¢ok kisiden olussa bile, iiyelerinden bagimsiz, basli basma bir hak siijesi olarak
mallarin malikidir. Bu durumda, topluluk miilkiyeti degil, tek kisi miilkiyeti s6z konusu olur. SIRMEN,
Esya, s. 309.
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fazla kisiye devredilmesi durumunda, devredilen malvarlig1 iizerinde devralanlar
arasinda payll miilkiyet s6z konusu olacaktir'®. Bir ticari isletmenin, adi ortaklik
tarafindan devralinmasi uygulamada yaygindir. TBK m. 638 uyarinca, adi ortaklik, bir
elbirligi ortakhigi®® meydana getirir. Adi ortakligm bir ticari isletmeyi devralmasi
durumunda, ortakligin edindigi ticari isletmeyi dahil olan mallar {izerinde elbirligi

ortaklig1 s6z konusu olacaktir®’.

Isvicre Birlesme Kanunu’na gore, ticaret ortakliklari, ticari isletme isleten dernek ya
da vakif ve tek kisi isletmeleri, envanterdeki taahhiide gore, aktif ve pasiflerin tamamen
ya da kismen diger kisilere devredebilirler. Ancak bu devrin gerceklesebilmesi igin,
devreden tarafin, ticaret siciline kayith olmasi gerekmektedir®. Aksi takdirde,
malvarhig1 devri gergeklesmeyecektir. Sicile kayith olmayan hukuk kisisi, sicile kayit
olduktan sonra, Isvigre Birlesme Kanunu hiikiimleri uyarmca malvarhginin devri
kurumuna basvurabilir”. Tirk hukukunda bu hususa iliskin 6zel bir hiikiim olmasa da,
ticari isletme devrinin ticaret siciline tescil ile gercekleseceginden, ticaret siciline kayith
olmayan ticari isletmeler de, Once sicile kaydettirilip daha sonra devir islemleri

gercgeklestirilir. Devralanin, ticaret siciline kayitl olmasi gerekme224.

MK m. 429 uyarinca, atanan yasal danigman, bu sifati ile ticari isletme devrinin
tarafi olamaz. Zira, MK m. 429/f. 1°de belirtilen yasal danigsmanin yetkili oldugu isler

arasinda ticari isletmenin devri sayilmamistir.”

' CELIKBOYA, s. 103, 104; AKCAAL, s. 84.

0 Elbirligi miilkiyeti hiikiimlerinin uygulanacagi topluluklar kanunda smirli olarak diizenlenmistir.
Bunlar, mal ortakligi (MK m. 256), aile mallart ortakligi (MK m. 373), miras ortakligi (MK m. 640) ve
adi ortakliktir (TBK m. 620). AKIPEK, Jale G./AKINTURK, Turgut: Esya Hukuku, Istanbul 2009, s.
400.

*! Ortaklik s6zlesmesi ile, elbirligi miilkiyet yerine, payh miilkiyet iliskisinin kurulmasi kararlastirilabilir.
SIRMEN, Esya, s. 343.

*? yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 317, N. 816

» Ayni1 yonde bkz. CELIKBOYA, s. 103.

2 BERETTA, Piera/VISCHER, Frank (Hrsg): Ziircher Kommentar zum Fusionsgesetz, Schulthess
Verlag, Ziirich 2012, s. 754, N. 7.

» MK m. 429/f. 1°de belirtilen yasal danismanm yetkili oldugu isler smirl sayi ilkesine gore sayilmus
olup, yasal danigmanin oyunun alinmasi gereken bu islerin yorum yoluyla degistirilmesi veya

genigletilmesi de miimkiin degildir. Ticari isletmenin devri sdzlesmesi, taginmazlarin alimi, satimi, rehin
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Devir sozlesmesinin taraflarinin, sdzlesme akdedebilme ehliyeti bakimindan, genel

hiikiimler uygulanir®®.

¢) Sekli

aa) Genel Olarak

6762 sayilt Tiirk Ticaret Kanunu doneminde, ticari isletme devri sdzlesmesi igin
herhangi bir sekil sart1 6ngoriilmemisti. Tiirk hukukunda sézlesmelerin sekli a¢isindan
sekil serbestisi ilkesi benimsendiginden, s6z konusu donemde, ticari isletme devir
s0zlesmesi herhangi bir sekilde yapilabilirdi. Uygulamada tercih edilmese de, teorik
olarak, devir sdzlesmesi sozlii olarak yapilabilece§i gibi, zimni irade beyani ile de
yapilmas1 miimkiindii. Ancak devir s6zlesmesi kapsaminda, devri 6zel bir sekle tabi
olan bir malvarlig1 unsurunun bulunmasi halinde, bu unsurlarin devrinin saglanabilmesi
icin kanunda ongoriilen 6zel sekle uyulmasi gerekmekteydi”’. Devir kapsaminda
tasinmaz var ise, sOzlesme tapu sicilinde, motorlu tasitlarin bulunmasi durumunda,
sOzlesme noterde, telif haklarinin da olmas1 durumunda ise sézlesmenin yazili olarak
yapilmasi s6z konusu idi. Ticari isletme devri sozlesmesi, bir¢ok durumda bu
saydigimiz unsurlar1 igereceginden, eTK doneminde ongoriilen sekil serbestisi ilkesi,

devir s6zlesmesi bakimindan, ¢ogu kez sinirl olarak uygulanmaktaydi®®.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 ile birlikte ticari isletme devir s6zlesmesinin yazili
sekle tabi oldugu diizenlenmistir®. Hiikiimde 6zel bir yazili sekil sarti ongoriilmedigi

icin, yazili sekilden kasit adi yazili sekildir’®. O halde, devir s6zlesmesinin TBK m. 14

edilmesi ve bunlar iizerinde bagka bir ayni hak kurulmasi olarak degerlendirilemez. Y. 11. HD.
23.10.2014 T., 2013/15050 E. , 2014/16358 K..

** DURMAN, s. 108.

*" ARICL s. 108;

% CELIKBOYA, s. 107.

* Kanun koyucu, ticari isletme rehninin resmi sekilde yapilmasini ararken (TIRK m. 4 uyarinca, ticari
isletme rehni s6zlesmesinin noter tarafindan re’sen diizenlenmesi gerekmektedir. HAZNEDAR, Ibrahim
Murat: Ticari Isletme Rehni ve Paraya Cevrilmesi, Legal, istanbul 2008, s. 45.), ondan daha kapsamli bir
islem olan ticari isletme devrinde yazili sekli yeterli gérmesi izaha muhtag bir geliski olusturur.
BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 40; aym yonde KENDIGELEN, Abuzer: Yeni Tiirk Ticaret Kanunu
Degisiklikler, Yenilikler ve Tlk Tespitler, XII Levha, Istanbul 2011, s. 48.

** SCHUMACHER, s. 95.
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uyarinca yapilmasi, sekil acisindan yeterli olacaktir’'. Devir sozlesmesinde yapilan

degisiklikler de yazili sekilde yapiimalidir (TBK m. 13/f. 1)*.

Devir sézlesmesinin yazili olmasinin, devre iliskin bilgilendirme, devre seffaflik

saglama, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ve ilan1 gibi ¢esitli islevleri vardir™.

Hiikiimde ongoriilen yazili seklin gegerlilik sekli mi yoksa ispat sekli mi oldugu
hususunda bir diizenleme yoktur. TBK m. 12/f. 2 uyarinca, kanunda sozlesmeler igin
ongoriilen sekil, kural olarak gecerlilik seklidir. Aksi belirtilmedigi igin, devir

sO0zlesmesi i¢in getirilmis olan yazili sekil sart1 gegerlilik seklidir*.

Isvigre hukukunda da, devir s6zlesmesinin gecerli olabilmesi igin, yazili sekilde
yapilmast gerektigi ongoriilmistir (FUSG m. 70/f. 2-c.1). Ancak, devir sozlesmesi
kapsaminda taginmazin olmasi halinde, Tirk hukukundan farkli olarak, devir

sO0zlesmesinin ilgili kismi resmi sekle tabidir (FUSG m. 70/f. 2-c.2).

Ticari isletme devrinde, devir sozlesmesinin TBK’da diizenlenen farkli sézlesme
tipleri niteliginde olmasi durumunda, devir s6zlesmesinin gegerli olabilmesi i¢in, ticari
isletme devir sdzlesmesi i¢in dngoriilen yazili sekil sartindan farkl bir sekil sartina tabi
olarak akdedilmesi s6z konusu olabilir. Ornegin, ticari isletme devir sézlesmesi, bir
bagislama olarak ortaya c¢ikmigsa, TBK m. 288/f. 2 uyarinca, devir sozlesmesi
kapsaminda bir tasinmazin veya tasinmazin iizerindeki ayni bir hakkin yer almasi
durumunda, s6zlesmenin gecerliligi resmi sekilde yapilmis olmasina baglidir. Devir
sOzlesmesi, Oliinceye kadar bakma sozlesmesi olarak ortaya ¢ikmigsa, s6zlesme miras
sOzlesmesi seklinde yapilmis olmadikca gegerli olmaz (TBK m. 612/f. 1). O halde, soz
konusu s6zlesmenin gegerliligi resmi sekilde yapilmis olmasina baglidir (MK m. 545/f.
1). Belirtilen sekil sartlarina riayet edilmeden yapilan devir sozlesmeleri gecerli

olmayacaktir.

Devir sézlesmesinin seklini etkileyecek bir husus da, TBK m. 17/f. 1 uyarinca,

taraflarin sézlesmenin belirli bir sekilde yapilmasini kararlagtirmalari halinde ortaya

' TOPUZ, s. 47.

2 SCHUMACHER, s. 97.

3 SCHUMACHER, s. 94.

¥ KENDIGLEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 199, N. 381; BAHTIYAR, Devir, s.
144.
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cikmaktadir. Kanunen bir sekle tabi olmayan bir s6zlesme, sekle tabi tutulabilecegi gibi,
kanunen sekle tabi tutulmus bir sézlesmenin ise, sekil sartlari aglrlastlrllabilir35. Soz
konusu kararlagtirma, akdin kurulmasindan Once veya en ge¢ kurulmasi sirasinda
yapilmigsa, TBK m. 17/f. 1’in sonuglarim1 doguracaktir. O halde, ticari isletme devir
s0zlesmesi icin taraflar, kanunda 6ngdriilmiis olan yazili sekilden daha agir bir sekil

sart1 kararlastirabilirler.

bb) Ticaret Sicil Miidiirliigiiniin Sekil Aramasi

Uygulamada ticaret sicil miidiirliikleri, ek sekil sart1 talep ederek, kanunda devir
sozlesmesi icin Ongoriilen sekil sartin1 agirlastirmaktadir. Ornegin ticaret sicil
midiirliigiiniin, devir sd6zlesmesinin noterde yapilmasi gerektigini ileri stirmesi. Ticaret
sicil mudiirliigiiniin, ticari isletme devir sozlesmesi i¢cin kanunda 6ngoriilen (TTK m.

11/f. 3) sekil sartin1 agirlastiran bu yaklagim kabul edilemez.

cc) Ozellik Arz Eden Isletmelerin Devri Bakimindan Sekil

TTK m. 11/f. 3’te ticari isletme devir sozlesmesi icin yazili sekil sarti
ongorildiigiine deginmistik. Bu genel kurala karsin, farkli ticari isletme ¢esitleri igin
kanunlarda 6zel sekil sartlar1 diizenlenmis olabilir. Ornegin, 6197 sayili Eczacilar ve
Eczaneler Hakkinda Kanun m. 11/f. 2°de, eczane devrinin, hiikiimet tabibinin katilmasi
ile noterlikge yapilacagi ongoriilmiistiir. O halde ticari isletme niteliginde olan bir
eczanenin devri i¢in yapilan sézlesmenin, TTK m. 11/f. 3 uyarinca adi yazili sekilde
yapilmast yeterli olmayacak, hiikiimet tabibinin katilimi ile noter tarafindan
diizenlenmesi gerekecektir (6197 sayili Kanun m. 11/f. 2). O halde, bir eczanenin devri
s06z konusu ise, 6197 sayili Kanun m. 11/f. 2’de 6ngoriilen sekle uyulmadan yapilan
devir sozlesmesi gecersiz olacaktir. Zira, hiikiimde belirtilen sekil sarti, TBK m. 12/f. 2
uyarinca gecerlilik seklidir. Eczanenin, ticari isletme devri kapsaminda devrinde, 6197
sayili Kanun ile getirilen diizenleme disinda, ticari isletme devrinin hiikiimleri

uygulanir. Ornegin, aktiflerin devri yine TTK m. 11/f. 3 kapsaminda, pasiflerin devri

¥ OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 162.
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ise, TBK m. 202 kapsaminda gerceklesecektir. Zira diizenleme ile getirilen 6zel hiikiim,

yalniz sekle iliskindir.*®

dd) Sekle Aykirihgin Hukuki Sonuglari

Tiirk Borg¢lar Kanunu m. 12/f. 2 uyarinca, kanunda sozlesmeler i¢in getirilen sekil
sart1, gecerlilik seklidir. Bu sekil sartlarina uyulmaksizin kurulan sézlesmeler gegersiz
olacaktir. Gegersizligin tiirii tartismali olmakla birlikte, gretide’” ve uygulamada hakim
olan goriise gore, gecersizlik, kesin hiikiimsiizlik olarak degerlendirilmelidir. Bu
gecersizlik, herkes tarafindan her zaman ileri siiriilebilir. Bununla birlikte, sozlesmeyi
hiikiimsiiz kilmak i¢in bir dava agmaya ihtiya¢ olmadig: gibi, herhangi bir beyana da
thtiyac yoktur. Gegersizlik durumunda, soézlesme kendiliginden hiikiimsiizdiir.
Hiikiimsiizliikk sonucunda, devir sdzlesmesi, bastan itibaren herhangi bir hak veya borg
dogurmaz. O halde, ticari isletmenin devri hukuki sonuglarimi dogurmayacaktir. Sayet
gecersiz devir sozlesmesine dayanilarak bir seyler verilmis ise, verilen seylerin iadesi

talep edilebilir.

aaa) Diiriistliik Kuralimin Hiikiimsiizliige Etkisi

Sekil eksikligi nedeniyle, hiikiimsiizliigiin iler1 siiriilmesi, hakkin kotiiye
kullanilmasi®® olarak degerlendirilebilir ise, MK m. 2/f. 2 uyarinca, sozlesme
gecerliymis gibi sonuglar1 dogar™. Hiikiimsiizligiin ileri siirilmesinin, hakkin kétiiye

kullanilmast  olarak  degerlendirilmesi, her olaymm kendi sartlart iginde

36 Konuya iliskin bkz. CELIKBOYA, s. 110, 111.

Y OGUZMAN,/OZ, C. 1, s. 155, 156; TUNCOMAG, s. 236; AYBAY, Aydin: Bor¢lar Hukuku Dersleri,
Istanbul 2011, s. 33; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 102;

¥ Kanunlarda 6ngoriilen sekle uygun olmayan bir sozlesmenin bilerek ve isteyerek yerine getirilmesi
halinde, sonradan sdzlesmenin sekle aykiriligina dayanmak, kural olarak, hakkin kotiiye kullanilmasi
teskil eder. GIRITLIOGLU, Necla: Diiriistliik Kurallari, Hakkin Kétiiye Kullanilmas: Yasagi, Ozellikle
Sekil Eksikliginden Dolay1r Gegersizligin Hakkin Kétiiye Kullanilmas: Yasagi fle Sinirlandirilmast,
Istanbul 1989, s. 131.

¥ Kamu diizeni diisiincesiyle ongoriilmiis bir sekle uygun davranmama sz konusu ise, bu durumun ileri
siiriilmesi, hakkin kétiiye kullanilmasi yasagi kapsaminda degerlendirilmez CELIKTAS, Demet: Sekle
Aykirilik ve Sekle Aykirihgm fleri Siirmenin Smmir1 Olarak Hakkin Kétiiye Kullamlmasi Yasag,
DEUHFD (Kudret Ayiter'e Armagan), 1988, C. 3, S. 1-4, s. 626.
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gerceklestirilmelidir®®. Kesin ilke olarak degerlendirilmese de, hakkin kotiye
kullanilmasina o6rnek olarak, iki tarafin bilerek serbestce borg¢larimi ifa etmelerinden
sonra, sekil eksikligi sebebiyle hiikiimsiizliigiin ileri siiriilmesi, sekil eksikligine

hiikiimsiizligii ileri siiren tarafin kasten sebep olmus olmasi gosterilebilir*'.

bbb) Tahvilin Hiikiimsiizliige Etkisi

Acaba devir sézlesmesi sekil sarti nedeniyle hiikiimsiiz olsa da, tahvil yoluyla ticari
isletme malvarlig1 unsurlariin devri gergeklestirilebilir mi? Tahvil, sekle® uyulmamasi
sebebiyle hiikiimsiiz olan iglemin baska bir isleme iliskin sekle uyulmus ise, hiikiimsiiz
islemin, varlik unsurlarin1 gergeklestirdigi diger isleme cevrilmesi ile ayakta tutulmasi
olarak ifade edilebilir*’. Tahvilde, taraflarin kararlastirdigi bir hukuki islemin hiikiimsiiz
olmasma karsin, bu islem iginde degisik kimlik ve nitelikte, bir bagka islemin
unsurlarinin olugsmasi durumunda, hiikiimsiiz islemin, bu diger isleme cevrilerek ayakta
tutulmast s6z konusudur®. Bu kurum, hukuki islemlerin korunmasi ilkesine
dayanmaktadir. Tahvilin temelinde yatan en onemli diisiince, amacin araca iistiin

tutulmasidir™®.

Sekle uyulmadigi nedeniyle hiikiimsiiz olan ticari isletme devir sozlesmesi,
kapsamindaki malvarligt unsurlarinin, tahvil yoluyla devrinin gerceklesecegi

diisiiniilebilir. Ornegin, devir kapsamindaki tasinir mallarin, tasinir miilkiyetinin devrine

* isvigre Federal Mahkemesi bir kararinda, bilerek ve isteyerek ifamin 6nemli oldugunu ancak, hakkin
kotiiye kullanilmasi yasaginin uygulanabilmesi i¢in bunun yeterli olmadigi, olayin tiim 6zelliklerinin géz
Oniinde tutulmasi gerektigini belirtmistir (BGE 104 11 99).

' OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 129.

* Tahvilin en 6nemli uygulanma yeri sekle aykiri islemlerdir. Bu nedenle, bazi yazarlar, tahvilden, yalniz
sekle aykirihigin sonuglarm gidermeye yarayacak bir kurum olarak bahsederler. KANETI, Selim:
Hukuki Islemlerin Cevrilmesi (Tahvili), Istanbul 1972, s. 122, 123. Tahvilin diger uygulanma alanlari igin
bkz. KANETI, s. 119 vd.

® KANETI, s. 1; Tahvil kurumu, ancak, taraflarm 6ngérdiigii sekliyle ayakta tutulmasi miimkiin
olmayan islemler bakimindan s6z konusu olur. Ayrica, tahvilin konusu, kurulusunda gegerli bir sekilde
dogmayan islemlerdir. Bu nedenle, kurulusunda gecerli olan islem, sonradan hiikmiinii yitirirse, tahvil
yoluyla ayakta tutulamaz. KANETI, s. 130, 131.

* KANETI, s. 18.

“ KANETI, s. 147.
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iliskin bir sdzlesme ile birlikte devredebilecegi hususu akla gelebilir®®. Nitekim Alman
Federal Mahkemesi, ticari isletmenin devri i¢in aranan resmi sekilde diizenlenme sartina
uyulmadan yapilan soézlesmenin, ticari isletmeye oOzglilenen unsurlarin devri

sdzlesmesine cevrilmesiyle ayakta tutulabilecegine hitkkmetmistir®’.

ACEMOGLU, ticari isletme devir sézlesmesinin tahvil yoluyla, isletme malvarligin
olusturan miinferit unsurlarin devri sézlesmesi olarak ayakta tutulmasinin miimkiin
olmadigini ifade etmistir. Yazar bu diisiincesine gerekce olarak da, ticari igletme devri
yapmak isteyen taraflarin iradesinin, ticari isletmeye dahil malvarligi unsurlarinin tek
tek devredilmesine indirgenmesinin dogru olmamasini ve devredenin, devir islemini,
devralan tarafin ticari isletmenin pasiflerini de iistlendigini dikkate alarak yapmasini,
gostermistir. Ayrica, devir sdzlesmesine tahvilin uygulanmasi durumunda, alacaklilar
TBK m. 202 (eBK m. 179) sagladig1 korumadan da yararlanamayacag i¢in, bu durum

adil olmayacaktir*®.

Tahvilden, s6z edebilmek igin, tahvile konu olan islem, kendisine tahvil olunacak
islemin gereklerini icermelidir®. Stiphesiz bu igerigin, bire bir ayn1 olmasi beklenmez.
Tahvilin gecerlik sartlar1 olarak niteleyebilecegimiz bu gereklerden biri de, kendisine
tahvil olunacak islemin ameli sonuglar yoniinden tahvil olunan islemle esdeger
olmasidir’. Bu sartin anlami, tahvil olunan islemin 6zgiilendigi amag ile, tahvil
olunacak islemin 6zgiilendigi amacin esdeger olmasi ya da en azindan tahvil olunan
islemin amacina hizmet etmesidir’’. Bu iki islem arasinda ameli sonuglar yoniinden
objektif ve siibjektif yonden esdegerlik aranacaktir'>. Subjektif yoénden esdegerlik,
tahvil olunacak islem i¢in, hukuk diizenince yapma bir iradenin olusturulmasina hizmet

eder””. Es soyleyisle subjektif yonden esdegerlik, tahvil olunan islemin taraflari

* CELIKBOYA, s. 112.

7 Entscheidungen des Reichgerichts in Zivilsachen 76, 4. (naklen Acemoglu, Ticari Isletmenin Devri, s.
50).

* ACEMOGLU, s. 50, dpn. 2

* KANETI, s. 140;

" KANETL s. 147 vd.

' KANETI, s. 147.

2 KANETI, s. 149.

» KANETI, s. 153.
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yeterince tatmin etmesinin ve tahvil olunan islemin gegersizligini bilselerdi tahvil

olunacak islemi yapmay diisiinmelerinin karsihigidir™.

Tim bu bilgilerin 1s181inda ticari isletmenin devri sézlesmesinin tahvil yoluyla
ayakta tutulup tutulamayacagia deginmek istiyoruz. Ticari isletmenin devri, TTK m.
11/f. 3 uyarinca, biitiinliik ilkesi kapsaminda gerceklesir. Devir kapsaminda maddi ve
gayri maddi” bircok unsur bulunmaktadir. Taraflarin devirdeki amaci, bu unsurlarin
miinferiden devrini gerceklestirmek degil, ticari isletmenin bir biitiin halinde, devirden
sonra faaliyette bulunabilecek sekilde devrini saglamaktir. Nihai amaci acik bir sekilde
ortada olan bir sdzlesmenin, baska bir sézlesmeye tahvili ile -biitiinliik ilkesini de g6z
oniinde bulunduracak olursak- amacindan uzaklagsmasi, tahvil kurumu ile
bagdagmayacaktir. Nitekim, devreden ticari isletmesini maddi ve gayri maddi unsurlari
ile birlikte bir biitlin olarak devretmek isteyerek, ticari isletmenin maddi agidan sahip
oldugu degerden daha fazla bir deger etmesinden yararlanmak istemektedir. Devralan
ise, ticari igletmeyi s6z konusu degeriyle birlikte devralip, isletme faaliyetini siirdiirme
arzusundadir. Ayrica, ticari isletmenin devri kurumu, borg¢larin da bir biitiin halinde
gecisini ongoérmektedir. Devreden bu sozlesme ile birlikte, isletme bor¢larinin devralana
gececegini bilmektedir. Bu durumun da, devir sdzlesmesine tahvilin uygulanmamasi
gerektigi yoniinde bir gerekge olarak degerlendirilmesi gerektigini diisliniiyoruz. Son
olarak, TBK m. 202’nin alacaklilar1 koruyucu 6zel hiikkmii, devir s6zlesmesinin tahvil
yoluyla ayakta tutulmasma engel olusturdugu kanaatindeyiz®. Sonug olarak, ticari
isletme devir sozlesmesinin dogasi geregi, tahvil kurumu ile ayakta tutulamayacagini

diistinmekteyiz.

> KANETI, s. 153.

> Ticari isletmenin devri, gayri maddi unsurlardan bagimsiz olarak gergeklesemez. ARSLANLI, s. 109,
110; IMREGUN, Kara Ticareti, s. 12.

% {fademizden, TBK m. 202’nin emredici oldugu sonucu ¢ikartlmamalidir. Kastimiz, TBK m. 202’nin

uygulanabilme imkaninin s6z konusu olmamasina iliskindir.
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d) Temsil

aa) Genel Olarak

Ticari isletme devir sozlesmesinin, temsilci vasitasiyla yapilmasina bir engel
yoktur57. Devir sozlesmesinin gecerli olabilmesi i¢in, temsilciye, ticari isletmenin devri
ozel temsil yetkisinin verilmesi gerekir. Ozel yetki verilmedikge, tacirin kisiligine 6zgii
bir temel islem olan ticari isletmenin devri, temsil yolu ile gergeklesemezss. Gegerli bir
temsil iligkisi i¢in, temsil yetkisi veren kisinin, bu konuda ehil olmasi ve irade beyaninin

sthhatli olmas: gerekmektedir™.

Devir sozlegmesinin temsil yoluyla yapilabilmesi bakimindan ele alinmasi gereken
bir diger husus ise, temsil yetkisi veren beyan igin, sekil sartinin s6z konusu olup
olmadigidir. eTK déneminde, ticari isletme devir s6zlesmesi i¢in herhangi bir sekil sarti
Ongoriilmedigi icin, temsil yetkisinin verilmesi isleminin sekil sartina tabi olup olmadigi
hususunda bir tartisma s6z konusu degildi. TTK m. 11/f. 3 ile birlikte, ticari isletme
devir sozlesmesinin yazili olarak yapilmasi gerektigi diizenlenmistir. Borglar
hukukunda tartisilan, temsil yoluyla yapilacak islemin gecerlilik sekline tabi olmasi
durumunda, temsil yetkisi veren beyanin da sekil sartina bagli olup olmadig: tartigmasi,

ticari isletme devir s6zlesmesinin temsil yoluyla yapilmasi durumunda da yapilacaktir.

Kural olarak, temsil yetkisi veren beyan, herhangi bir sekle tabi degildir®®. Ancak
temsil yoluyla yapilacak islemin gecerlilik sekline tabi olmasi durumunda, temsil yetkisi
veren beyanin sekle tabi olup olmadigi hususunda farkli goriisler dile getirilmistir.
Ogretide ¢ogunlukta olan goriise® gore, temsilcinin temsil olunan adina yapacagt
hukuki islem bir sekle tabi olsa bile, temsil yetkisi veren beyan sekle tabi degildir. Bu
gorilis uyarinca, ticari isletmenin devri konusunda temsil yetkisi, sekle tabi olmadan

. . . 62 . e v e . . o1 s s . <
verilebilecektir®. Bir diger goriise® gore ise, temsilcinin, temsil olunan adina yapacagi

7 ARICI, Ticari isletmenin Devri, s. 109.

> ARICI, s. 109.

* OGUZMAN/OZ, C.1,s. 175.

% OGUZMAN/OZ, C.1,s. 175.

%' BUCHER, s. 602; ESENER, Turhan: Mukayeseli Hukuk ve Hususiyle Tiirk-Isvigre Borglar Hukuku
Bakimindan Salahiyete Miistenit Temsil, Ankara 1961, s. 34; EREN, s. 437; Cogu kez temsilcinin, bu
sifatim1  Giclincti  kisilere kars1t ispat edebilmesi igin yazili bir temsil belgesine ihtiya¢ vardir.
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 173.

2 CELIKBOYA, s. 104.
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hukuki islem bir sekle tabi ise, temsil yetkisi veren beyanin da s6z konusu sekle tabi
olmas1 gerekir. Bu gorilisiin dayandig1 temel gerekge ise, sekil sartlarinin yapilacak
islem Oncesi taraflar diisiinmeye ittigi ve bu sayede taraflar1 koruyucu bir etkiye sahip
oldugudur. Bu goriis uyarinca, ticari isletme devir sozlesmesi i¢in verilecek temsil

yetkisi beyani, TTK m. 11/f. 3 uyarinca adi yazih sekil sartina uygun olmalidir.

bb) Tacir Yardimcilari

Ticari isletme sahibi, isletme faaliyetlerinin yiiriitiilmesi i¢in bagli tacir
yardimcilarina ihtiya¢ duyabilir. Tezimiz agisindan yanit aradigimiz soru, bu ihtiyacin
karsilanmasi i¢in atanan bagl tacir yardimcilar, ticari isletme devrini gergeklestirme

yetkisini haiz midir? Bu soruya, ticari temsilci ve ticari vekil 6zelinde yanit arayacagiz.

Tiirk Borglar Kanunu m. 547 diizenlenen ticari temsilci, tacirin en 6nemli bagl
yard1m0151d1r64. Ticari temsilci taciri temsil eden bir iradi temsilcisidir®. Ticari

temsilcinin atanmasi, ¢ok farkli nedenlere dayanabilir. Bu nedenlerin baslicalarini;

- Islerin gelismesi nedeniyle, tacirin tek basma isletmenin faaliyetlerine

yetisememesi
- Tatil
- Hastalik

- Ticari isletmenin mirascilara intikal etmesi veya devri gibi olaylar sonucunda
yeterli tecriibeye sahip olmayan kisilerin sahipliginde bulunmasi olarak sayabiliriz®.

TBK m. 547 uyarinca, ticari temsilci ancak ticari isletmeler i¢in atanabilir®. O halde,

% OGUZMAN/OZ, C. 1, s. 237; KILICOGLU, Borglar, s. 231; KOCAYUSUFPASAOGLU, s. 667;
INCEOGLU, M. Murat: Borglar Hukukunda Dogrudan Temsil, istanbul 2009, s. 139; Bu husus kefalet
sozlesmesi bakimindan agikliga kavusturulmustur. TBK m. 583/f. 2 uyarinca, kefalet s6zlesmesinin
temsil yoluyla yapilmasi durumunda, kefalet sdzlesmesi igin aranan sekil sarti, temsil yetkisi veren beyan
i¢in de aranacaktir. CELIKBOYA, s. 104, dpn. 473.

o4 SENER, Oru¢ Hami: Ticari Temsilci ve Ticari Temsil Yetkisi, Ankara 2015, s. 1.

% SENER, s. 8.

% SENER, s. 3, 4.

87 Ticari temsilcinin atanmas ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. SENER, s. 8 vd.
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esnaf isletmeleri ve esnaf isletmesi isleten adi ortakliklar icin, ticari temsilci atanamaz®.
Bu nedenle esnaf isletmesi i¢in, atanan temsilci, TBK m. 547 anlaminda ticari temsilci
olarak degerlendirilemez69. Gorildiigii tlizere, ticari temsil kurumu, ticari iliskilerle

stnirlandiriimakta ve tamamen ticari bir karaktere sahip olmaktadir’.

Ticari temsilci, TBK m. 548/f. 1 uyarinca isletme adina kambiyo taahhiidiinde
bulunmak da dahil olmak iizere, isletmenin amacina giren’' her tiirlii islemleri’”
yapmaya yetkilidir. Bu noktada cevap aradigimiz husus, ticari isletme devrinin, bu yetki

kapsamu iginde olup olmadigidir.

Ticari temsilcinin temsil yetkisi, bir isletme temsil yetkisidir. O halde, ticari
temsilci, ancak bir isletmenin isletilmesi kapsaminda degerlendirilecek islemleri
yapabilmelidir73. Ticari temsilcinin bizatihi varlik nedeni, isletmenin isletilmesidir. Bu
nedenle, isletmenin hukuki ve maddi varligin1 sonlandiran veya degistiren tiirden temel
nitelikteki islemler, temsil yetkisi kapsaminda degildir’*. Bu islemlerden biri de, ticari
isletmenin devridir”. Ticari isletmenin devri ile birlikte, isletmenin sahipligi el
degistirecek ve ticari temsilcinin bagli oldugu tacir ile isletmenin bag1 kopmus olacaktir.
Ticari temsilci ile isletme sahibi arasinda siki bir gliven iliskisi s6z konusudur. Ticari

isletmenin devri ile birlikte, isletme sahibinin sahsinda degisim gerceklesecegi igin,

 SENER, s. 8.

% SENER, s. 9.

" SENER, s. 8.

"' “Hiikiimde gecen “isletmenin amacina giren” ibaresi, isletmenin kazan¢ saglama amacina ulasmasi
icin, isletme konusuna giren ve igletmenin yonetilmesine yénelik, kanun tarafindan temsil yetkisinin
kapsami disinda birakilmis olanlar harig, her tiirlii hukuki is ve iglemin, hukuki muamelenin yapilabilmesi
seklinde anlasilmalidir.” KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 683, N.
1425.

"2 fsletmenin amacina giren ve isletilmesine yonelik her tiirlii olagan ve olaganiistii hukuki is ve islemler
ile hukuki islem benzeri fiiller. KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 683,
N. 1425.

3 SENER, s. 206.

" KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 687, N. 1433.

> SENER, s. 206, 207; KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 687, N. 1433;
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ticari temsil iliskisi sona ermelidir’®. O halde, ticari temsilci, varlik nedenini ortadan

kaldiran bir islem yapmaya yetkili olmamalidir.

Simdi de ticari vekilin, ticari isletme devri yetkisini haiz olup olmadigina deginelim.
TBK m. 551 uyarinca ticari vekil, ticari temsilcilik yetkisini haiz olmayan, isletmeyi
yonetmek ya da igletmenin bazi islerini yiirlitmek i¢in, ticari isletme sahibi tarafindan
yetkilendirilen kisidir. Bu yetki, isletmenin aligilmis biitiin islemleri bakimindan séz
konusudur (TBK m. 551/f. 2). Alsilmis islerin, tespiti kanun tarafindan yapilmadigi
icin, alisilmig is kavraminin tespitini yapmak icap eder. Her bir ticari isletme icin
alisilmis is, farklilik arz edecektir. O halde, alisilmis isin tespiti, her bir somut olay i¢in
ayr1 ayr1 yapilmalidir’’. Bazi isler ise, her kosulda, alisilmus is kavrami igerisinde
degerlendirilemez. Bu islerden biri de, ticari isletmenin devridir’®. Ticari vekil, isletme
sahibi tarafindan yetkilendirilir ve yetkisini s6z konusu isletmenin alisilmis islerinde
kullanir. Bu nedenle, ticari vekil, isletme sahibinin degismesine yol agacak bir isi

yapmaya yetkili degildir.

cc) Anonim Sirketlerde Temsil

aaa) Genel Olarak
Anonim sirketin yonetim ve temsili, yonetim kurulu tarafindan gerceklesir. Es
sOyleyisle, anonim sirkette yonetim kurulu, sirketin yonetim orgam1 ve yasal

1 e e 4.79
temsilcisidir’”.

Yonetim kurulu, sirketin isletme konusu dairesinde kalmak sartiyla, kural olarak her
konuda yonetime yetkilidir®®. Yonetimin kapsamma, sirket is ve iliskilerinin

yuriitiilmesi ile birlikte, sirket ile ortaklar arasindaki iliskileri diizenleyen kanun ve esas

® BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari isletme, s. 116; KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER
ERTAN), s. 690, N. 1446; KAYIHAN/YASAN, s. 185; KIRCA, Ticari Mimessillik, s. 192;
KARAYALCIN, s. 493; SENER, s. 445; Ticari temsil yetkisinin kullanilabilmesi i¢in, igletme sahibinden
yetki alinmasi gerekmektedir. AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 369.

T CELIKBOYA, s. 105.

® ARICI, s. 109.

" IMREGUN, Oguz: Anonim Ortakliklar, istanbul 1989, s. 219; CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s.
331, N. 522.

% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 363.
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sdzlesme hitkiimlerinin dngérdiigii gorev ve yetkiler de dahildir®. Yonetim kurulunun
gorev ve yetkilerinin kaynagi, kanun ya da sézlesmedir®. Ortakhik sozlesmesiyle,
yonetim kuruluna, kanunda 6ngdriilenlerin disinda gesitli gorevler verilebilir. Verilen bu

gorevler ayn1 zamanda, o konudaki yetkiyi de icerir®.

Genel hatlar1 ile yonetim kurulunun gorev ve yetki alanini ¢izmis olduk. Simdi de,
yonetim kurulunun ticari isletme devri yetkisini haiz olup olmadigina deginmek
istiyoruz. Yonetim kurulu, olagan ya da olaganiistii, sirketin dogrudan ya da dolayl
olarak amacii gerceklestirmeye yonelik tim is ve islemleri gergeklestirme yetkisini
haizdir®. O halde, sirkete ait bir ticari isletmenin devri, yonetim kurulu tarafindan
gerceklestirilebilir. Ancak sirketin 6nemli miktardaki aktiflerinin toptan satilabilmesi
icin genel kurulun kararina ihtiya¢ vardir (TTK m. 538/f. 2). Sayet, ticari isletmenin
devri, sirketin Onemli miktardaki aktiflerin satilmasi niteligindeyse, devrin
gerceklesebilmesi i¢in genel kurulun karar1 gereklidir. TTK m. 538/f. 2 atfi nedeniyle,
s0z konusu karar, sermayenin en az yiizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin
veya temsilcilerinin olumlu oylariyla alinir (TTK m. 421/f. 3). S6z konusu oran, konuya
iliskin yapilacak tiim toplantilarda aranacaktir (TTK m. 421/f. 4). Belirtilen durumda,
genel kurul karariin alinmasi zorunlulugu, anonim sirkette yonetim kurulunun temsil

yetkisine bir sinirlama getirir®.

Temsilin varlig1, temsil olunan seyin varligina baghdir. Kaderinin baglandig yapiyi,
ortadan kaldiracak islemler temsil kapsaminda degerlendirilemez. Bu anlamda, yonetim
kurulu, sirketin sona ermesine yol agacak sekilde, sirkete ait olan ticari isletmeyi
devredemez®®. Aksi durum, temsil orgamimin yetkisini asmasi anlamma gelir. Bu durum

da, organlarin yetki ayrilig1 ilkesine aykirilik teskil eder®’.

8! BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 363.

82 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 331, N. 522.
% CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 331, N. 522.
8 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 385.

% ARICI, s. 113.

% ARICI, s. 113.

7 ARICI, s. 113.
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bbb) Ticari Temsilci Bakimindan

Anonim ortaklik biinyesinde bulunan isletmelerin yonetimi ve temsili i¢in ticari
temsilci atanabilir®®. S6z konusu atama, yonetim kurulu tarafindan gergeklestirilir (TTK
m. 368/f. 1). TTK m. 375/f. 1-d uyarinca, miidiirlerin ve ayni isleve sahip kisiler ile
imza yetkisini haiz bulunanlarin atanmalar1 ve gorevden alinmalar1 yonetim kurulunun
devredilemez ve vazgegilemez gorev ve yetkileri arasindadir. O halde, ticari temsilcinin
atanmasi da bu kapsamda degerlendirilmelidir®. Bu durumda, ticari temsilcinin
atanmasi, yonetim kurulu karari ile genel kurula devredilemeyecegi gibi, genel kurul da
s0z konusu atama yetkisini yonetim kurulunun elinden alamaz. Aksi yondeki yonetim
kurulu ve genel kurul kararlar1 batildir (TTK m. 391/f. 1-b, m. 447/f. 1-c). Ayrica, bu

hususta ortaklik ana sozlesmesine getirilecek kurallarin da gegerliligi yoktur™.

Yonetim kurulu tarafindan atanan ticari temsilci, ortakliga ait olan isletmelerin
yonetimi ve temsilini gerceklestirir. Demek oluyor ki, ticari temsilci, ortakligin degil,
ortakliga ait olan isletmelerin yonetimi ve temsilini saglamaktadir. O halde, ticari
temsilci, ticari isletmelerin elden ¢ikmasina yol agabilecek bir islemde bulunamaz. Bu
nedenle, anonim ortaklikta da ticari temsilciye, bu konuda 6zel bir yetki verilmedikge,

ticari temsilci, ticari isletmenin devrini gergeklestirmeyi haiz degildir.

dd) Limited Sirketlerde Temsil

aaa) Genel Olarak

Limited sirkette, sirketin yonetimi ve temsili, zorunlu organ niteligindeki miidiir ya
da miidiirler kurulu tarafindan gerceklestirilir. TTK nin “6zden organ” ilkesini’' terk
etmesi nedeniyle, miidiir ya da miidiirlerin sirket sozlesmesinde gosterilmesi
gerekmektedir92. Zira, TTK m. 623/f. 1’e gore, sirketin yonetimi ve temsili sirket
sOzlesmesi ile diizenlenir. Yonetim ve temsil, miidiir ya da birden fazla kisinin
olusturacagi midiirler kuruluna birakilabilir (TTK m. 623/f. 1). Ancak en azindan bir

ortagin, sirketin yonetim ve temsil yetkisini haiz olmas1 gerekir (TTK m. 623/f. 1).

% SENER, s. 29.

% GEREKCE TTK, m. 368/f. 1.

% SENER, s. 31.

°! {Ike ve ilkenin terk edilme nedeni i¢in bkz. GEREKCE TTK m. 623.
°2 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 675.
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Sirketin birden fazla miidiirii var ise, bunlardan biri, sirketin ortag1 degilse bile,
genel kurul tarafindan miidiirler kurulu bagskani olarak atanir (TTK m. 624/f. 1). Birden
fazla miidiiriin varlig1 halinde, kararlar oy ¢ogunluguyla alinir (TTK m. 624/f. 3). Esitlik
halinde baskanin oyu iistiin sayilir (TTK m. 624/ f. 3).

Tiirk Ticaret Kanunu m. 623/f. 3 uyarinca miidiirler, kanunla veya sirket s6zlesmesi
ile genel kurula birakilmamis bulunan, yonetime iligkin tiim konularda karar almaya ve
bu kararlar yiiriitmeye yetkilidirler. O halde, sirketin isletme konusunun elde edilmesi
icin gerekli olan her tiirlii is ve iglemin yapilmasi ve kararlarin alinmasi gorevi ve
yetkisi, miidiirlere aittir’. Midiirlerin kanuna ve sirket sézlesmesine aykir1 islemlerinde
ve gorevlerini yaptiklar1 sirada isledikleri haksiz fiiller nedeniyle sirketin
sorumlulugunun s6z konusu oldugu durumlarda, sirketin bu kisilere riicu hakki

saklidir’®,

Calismamiz agisindan 6nem arz eden husus, miidiir/lerin, sirkete ait olan ticari
isletmeyi devir yetkisini haiz olup olmadigidir. Miidiir/lerin yonetim ve temsil yetkisi,
sirketin amacina ve isletme konusuna giren her tiirli is ve hukuki islem olarak
é')ngériilmijstﬁrgs. Bu kapsamda limited sirket malvarligina ait olan bir ticari isletmenin,
miudiir/ler tarafindan devri miimkiindiir. TTK m. 629/f. 1’e gore, miidiirlerin temsil
yetkilerinin kapsamina, anonim sirketlere iliskin ilgili TTK hiikiimleri kiyas yolu ile
uygulanir. TTK m. 629/f. 1’in, TTK m. 371¢ atfi nedeniyle, anonim sirketlerde, TTK
m. 538/f. 2 uyarinca yonetim kurulu i¢in s6z konusu olan, 6nemli miktarda aktiflerin
toptan satilabilmesi i¢in genel kurul kararmin gerekliligi, limited sirketlerde de
uygulama imkani bulur. O halde, limited sirketlerde, ticari isletmenin devri, 6nemli
miktarda aktiflerin toptan satist kapsaminda degerlendirilmesi halinde, devrin
gerceklesebilmesi i¢in, genel kurul kararmna ihtiya¢ vardir’®. Bu durumda, genel
kurulun, ticari isletmenin devrine onay vermedigi hallerde, miidiirler ticari isletmenin

devrini gergeklestiremez. Bununla birlikte, temsilin genel mantig1 geregi, miidiirler,

% GEREKCE TTK m. 625/f. 1.

4 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 691.
> GEREKCE TTK m. 625/f. 1.

% Aym yonde ARICI, s. 110, dpn. 218.

129



limited sirketin sona ermesi sonucunu doguracak sekilde, sirketin ticari isletmesini

devretmeye yetkili degildir”’.

bbb) Ticari Temsilci Bakimindan

Limited ortaklik blinyesinde bulunan ticari isletme i¢in de, ticari temsilci atanabilir.
TTK m. 631/f. 1 uyarinca, sirket sozlesmesinde farkli bir diizenleme s6z konusu
degilse, ticari temsilciyi atama yetkisi genel kurula aittir’”. Ayrica genel kurul, ticari
temsilcinin yetkilerini sinirlandirabilir (TTK m. 631/f. 1). Genel Kurul, ticari temsilci

atama kararini, toplantida temsil edilen oylarin salt cogunlugu ile alir (TTK m. 620/f. 1).

Tirk Ticaret Kanunu m. 631/f. 1 uyarinca, ticari temsilci atama yetkisi, sirket
sozlesmesinde, miidiirlere de verilebilir’”. O halde, ticari temsilci atama yetkisinin,
genel kurulun devredilemez yetkileri arasinda olmadigim sdyleyebiliriz'®. Sirket
sozlesmesinde ticari temsilci atama yetkisi miidiirlere verilmis ise, ticari temsilcinin
atanmasi i¢in; tek miidiiriin olmas1 halinde bu kisinin karari, birden fazla miidiir varsa,

atama bakimindan i¢ iliskideki ¢ogunluk karari gereklidirlm.

Atanan ticari temsilci, nitelik olarak miidiir olarak degil, ticaret/bor¢lar hukuku
anlaminda ticari temsilci olarak degerlendirilir. Ticari temsilci, limited sirketin bir
organi degil, sirket isletmelerinin temsilcisi konumundadir. O halde, anonim sirketler
bakimindan, ticari temsilciler i¢in yaptigimiz degerlendirme, burada da gegerlidir. Bu
durumda, limited sirket ticari isletmesi i¢in atanan ticari temsilci, 6zel bir yetki
verilmemis ise, isletmenin elden ¢ikmasina yol acacak sekilde bir igslem yapamayacagi

i¢in, ticari isletme devri konusunda yetkili degildir.

7 ARICL, s. 110.

% Limited sirketlerde ticari temsilciyi atama yetkisi, genel kurula aittir (Y. 12. HD 03.06.2014 T.,
2014/13091 E., 2014/15948 K ).

% Ticari temsilci atanmasi, dogrudan sirket sozlesmesiyle yapilabilecegi gibi, sirket sozlesmesinde
kararlastirilmas1 halinde, bu yetki miidiirlere de birakilabilir (Y. 12 HD, 18.03.2014 T., 2014/4759 E.,
2014/7653 K.).

100 SENER, s. 33.

01 SENER, s. 34.
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e) Hukuki Niteligi

aa) Genel Olarak

Bu bahiste, oncelikle belirtmek istedigimiz husus, ticari isletme devrinin iradi,
saglararas1 bir hukuki islem oldugudur'®. Devrin kapsammin belirlenmesi, devrin
gergeklesebilmesi i¢in gerekli hukuki islemler, taraflarin iradeleriyle yapilir. Bu nedenle
miras yoluyla kiilli halefiyet ilkesi uyarinca gergeklesen ticari isletmenin devri, TTK m.

11 ve TBK m. 202 uyarinca gerceklesen ticari isletmenin devrinden farklidir'®.

bb) Malvarhgina Yaptig1 Etkiye Gore

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 uyarinca devir kapsamina giren malvarligi
unsurlarinin, zorunlu tasarruf iglemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina gerek olmadan devri,
ogretide, devir sozlesmesinin malvarligina yaptigi etkiye gore'® hukuki niteligi
hususunda tartigmalara yol acmistir'®. Bu nedenle, s6z konusu hukuki niteligi tespit
ederken, TTK m. 11/ f. 3 diizenlemesi Oncesi donemde, 6gretinin, bu konuya iliskin

degerlendirmelerine de yer vermemiz icap eder.

ACEMOGLU'", bir malvarligi veya ticari isletmenin aktiflerini bir kerede, uno
actu, devralana gegirecek bir tasarruf isleminin ne Alman hukuku ne de Isvigre-Tiirk
hukukunda kabul edildigine deginerek, devir sézlesmesinin, borcun nakli, alacagin

temliki s6zlesmelerinden farkli olarak bir tasarruf islemi degil, yalnizca bor¢landirict

'% OSER, Hugo/SCHONENBERGER, Wilhelm: Das Obligationenrecht, Erster Halbband: Art. 1-183,
Zweite Umgearbeitete Auflage, Ziirich 1929, s. 772, N. 7; BECKER, s. 836, N. 12; AYITER, Mamelek,
s. 51.

13 AKCAAL, s. 87.

1% Malvarhgma yaptig1 etkiye gore hukuki islemler, “bor¢landirict islem” , “tasarruf islemi” olarak
ikiye ayrilir. Borglandirici islem, malvarligimin aktif unsurlarina dokunmaksizin, sadece pasifini, yani
borglarini artiran hukuki islemlerdir (TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 46). Tasarruf
islemi ise, malvarligindaki bir hakki dogrudan etkileyen, bir ayni hak veya alacak hakkini ortadan
kaldiran bagkasina aktaran ya da malvarligindan ¢ikarmamakla birlikte bir ayni hakla kayitlayan hukuki
islemlerdir. HATEMI, Hiiseyin: Medeni Hukuka Giris, 7. Basi, Istanbul 2013, s. 149, N. 29;
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 46. O halde, bir saatin satimi hususunda taraflarin
anlagmasi iglemi, bor¢landirici islem olarak, saatin aliciya teslimi ve satis miktarinin saticiya ddenmesi,
taraflar bakimindan tasarruf iglemi olarak degerlendirilir.

19 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 208, N. 394,

1% ACEMOGLU, s. 57, 58.
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islem oldugunu belirtmistir. Yazarin, aktiflerin uno actu devir seklinden bahsetmesi,
TTK m. 11/f. 3 sonrast donem i¢in, bu konunun ele alinmasi bakimindan 6nem arz
etmektedir. TTK m. 11/f. 3 hiikmii 6ncesi dénemde 6gretideki hakim goriis'”’, devir

s0zlesmesinin bor¢landirict bir hukuki islem oldugu yoniindedir.

Konuyu TTK dénemi bakimindan ele alan TEKTNALPlOS, TTK m. 11/ f. 3 uyarinca,
ticari isletmenin, onu meydana getiren malvarlig1 unsurlarinin, gerekli bor¢clanma ve
zorunlu tasarruf islemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina gerek olmadan, yazili bir s6zlesme
ile bir biitliin halinde devredilmesine dikkat g¢ekerek, “fasarrufi sozlesme” olarak
niteledigi devir so6zlesmesinin tasarruf iglemi niteliginde oldugunu belirtmistir. Bununla
birlikte yazar TTK m. 11/ f. 3 kapsamindaki tescilin, kurucu nitelikte oldugunu ifade

etmistir.

Ogretide bazi yazarlar'® ise, devir sdzlesmesini, kisiyi ticaret siciline bagvurarak
devir borcunu yerine getirme yiikiimliiliigii altina sokan borg¢landirici islem olarak
nitelendirmislerdir. Bu durumun temel gerekgesi ise, devir sozlesmesinin dogrudan ve

kesin olarak devredenin malvarlig1 lizerinde, devralan lehine bir degisiklik meydana

97 Yazarlar, devredilen her bir unsur i¢in, kanunlarda éngoriilen devir usullerine gére, ayri ayr tasarruf
islemlerinin yapilmasi gerektigini vurgulamislardir. eTTK doneminde ticari isletmenin devrinde kiilli
halefiyet s6z konusu olmadigi i¢in devir sdzlesmesini borglandirict islem kabul etmek suretiyle
borglandirici islem, tasarruf islemi ayriminin agik oldugunu ifade etmislerdir. INAL, s. 77 vd., ARKAN,
Ticari Isletme 2010, s. 42, 43; ARICI, s. 69; AKUGUR, s. 26;

1% TEKINALP, Yeniden Diisiinmek, s. 13; Ayni1 yonde ARKAN, Sabih: Ticari isletme Hukuku, Ankara
2015, s. 42.

% ERDEM, Erctiment: Tiirk Ticaret Kanunu Uyarinca Ticari Isletmenin Devri, Yasar Universitesi
Elektronik Dergisi, C. 8, Ozel Say1, Prof. Dr. Aydin Zevkliler’e Armagan, C. I, 2013, s. 1006; OZ, s. 112;
AYDIN, Ilhan: “Ticari Isletme Kavrami, Unsurlar ve Hukuki Islemlere Konu Olmas1”, Yeni Tiirk Ticaret
Kanunu'nun Ticari Isletme Hukuku Alaninda Getirdigi Yenilikler Sempozyumu 25-26 Kasim 2011, Kadir
Has Universitesi Yayinlari, Istanbul 2012, s. 19; DEMIR, s. 114 vd; ARICI, devir sdzlesmesini bir
bor¢landirict islem olarak nitelemekle birlikte, TTK m. 11/ f. 3’te tescilin kurucu olduguna yonelik bir
ibarenin yer almamasinin eksiklik oldugunu belirtmistir. Yazar, hiikiimlerde aciklik bulunmadigi
takdirde, TTK m. 36 uyarinca tescil ve ilanin agiklayict olduguna dikkat ¢ekerek, TTK m. 11/f. 3
kapsaminda tasarruf islemi oldugunu disiindiigii tescilin, hiikiimde agik¢a yer almasi gerektigini

savunmustur. (ARICI, s. 215).
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getirmemesidir''’. Devir sozlesmesi, devredene, devir konusu unsurlarin nakli

hususunda sadece borg yiikler'".

KENDIGELEN’¢e gore, ticari isletmenin devri bakimindan énemli olan husus, devir
sOzlesmesinin hukuki niteliginden ziyade, ticaret siciline yapilacak tescilin kurucu mu
yoksa agiklayict m1 oldugudur''>. Yazar, tescilin kurucu nitelikte oldugunu belirtip,
devir sozlesmesinin bir bor¢landirict islem niteligi tasidigr goriisiiniin daha tutarh

oldugunu ifade etmistir' .

Ilgili hiikkmiin (FusG m. 73/f. 2) ve gerekcenin agik ifadesi nedeniyle, Isvicre
hukukunda istisnasiz kabul edilen griise''* gére, sicile tescil kurucu niteliktedir. Ancak
devir sozlesmesinin hukuki niteligi hususunda farkli goriisler ileri siiriilmiistiir. Bir
goriise'® gore, devir sdzlesmesi, sadece borglandirict islem niteligindedir. Bir diger

gt')rl'ise116 gore ise, bor¢lar hukuku bilesenli tasarruf islemidir.

" TOPUZ, s. 63.

"' TOPUZ, s. 63.

"2 Bu nedenle yazar, devir sozlesmesinin hukuki niteliginin ayrmtili bir sekilde degerlendirilmesine gerek
gdrmemistir. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN, s. 208, 209, N. 395.

'35 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 209, N. 395.

"4 BOTSCHAFT FusG, s. 4464; Envanterde diizenlenen aktif ve pasifler, malvarhgn devrinin ticaret
siciline tescil edildigi anda kanun geregi devralan geger. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 337; N. 866; Malvarliginin devri, ticaret
siciline kayitla gegerlilik kazanir. SCHATZ, s. 46; Malvarliginin devri, devreden tarafindan devrin ticaret
siciline kurucu tescili tahtinda sonug verir. GERSBACH, Andreas: “Die Besonderen Transaktionsformen
Spaltung und Vermdgensiibertragung”, www.vondercrone.ch/publikationen, 17.02.2016, s. 27;
BERETTA/VISCHER, s. 788, N. 23; AMSTUTZ, Marc/MABILLARD, Ramon: Fusionsgesetz (FusG),
Helbing Lichtenhahn Verlag, Basel 2008, s. 542, N. 7. Zira Isvigre hukukunda, Tiirk hukukundan farkl

olarak sicile tescilin kurucu nitelikte oldugu FusG m. 73/f. 2’de agik bir sekilde ortaya konulmustur. FusG
m. 73/f. 2 uyarinca, malvarliginin devri, ticaret siciline tescil ile gegerlilik kazanir.

"5 7ira devir, ilk olarak, ticaret siciline tescil ile hukuki etkinlige kavusur. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 327, N. 838; VOGEL, Alexander/HEIZ,
Christoph/ BEHNISCH, Urs R./SIEBER, Andrea: FusG Kommentar, Orell Fiissli Verlag AG, Ziirich
2012, s. 497, N. 15; Zira, malvarliginin devri, devir s6zlesmesinin akdedilmesiyle gergeklesmez. Devir
sozlesmesinden sonra, devrin ifasi talep edilebilir. Devrin ifasi, ticaret siciline tescil ile yapilir.
SCHUMACHER, s. 6

"¢ Devir sozlesmesinin amact, ilk etapta bir ifa bir yiikiimlilik olusturmak olmadigi, aksine bir hakkin

devrine etki etmek oldugu i¢in safi bir borg¢landirict islem degildir. Devir sdzlesmesi, dogrudan tasarruf
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Oncelikle tasarruf islemi ile bor¢landirict islem arasindaki ayrimi ortaya koymak
gerekmektedir. Bor¢landirict islem, malvarliginin pasifinde artma olusturan, hak konusu
seye dogrudan etki yapmayan, sadece bor¢ iliskisini kurmaya yarayan hukuki

islemdir'"’

. Bir baska ifadeyle, bor¢landirici islem, kazandiran i¢in sirf bor¢ ve kazanan
icin alacak hakki doguran islemdir''®. Borc¢landirict isleme konu olan sey lzerinde,
sahibinin tasarruf yetkisi devam eder. Ornegin, satis sdzlesmesine konu olan bir saat,
alicisina teslim edilmemis ise, satict bu saat icin bagka bir kisiyle satis sézlesmesi
akdedip, saati devredebilme hakkini haizdir. Burada borglandirict islem olan satis
sOzlesmesini, saatin teslimi olan tasarruf islemi takip etmesi ile, s6z konusu saat
saticinin malvarligindan ¢ikmig olacaktir'®. Bor¢landirict islem olan satis sozlesmesi
ise, taraflara karsilikli edimlerin ifas1 icin borg yiiklemektedir. HATEMI nin ifadesiyle
tasarruf muamelesi, bir hakki dogrudan dogruya etkileyen, bir ayni hak veya alacak
hakkini ortadan kaldirma ve baskasina aktarma suretiyle malvarligindan ¢ikaran, yahut
cikarmamakla birlikte bir ayni hakla kayitlayan hukuki muamelelerdir'®. Tasarruf
islemi ile malvarligimin aktif kismi azalmakta iken, bor¢landirict islem ile pasif kismi
cogalmaktadir'?'. Tasarruf islemi gerceklestikten sonra, tasarruf islemini yapan kisinin o

sey lizerinde tasarruf yetkisi de sona erer.

Ticari isletmenin devrinde, devrin asamalarini devir sézlesmesi, gerekli ise Rekabet
Kurulu’ndan izin, tescil ve ilan olusturur'?. Devir szlesmesi, ticari isletmenin devrinin
gerceklesebilmesi icin taraflara borg yiikler. Devir konusu ticari isletmenin malvarlig
unsurlari, devir sézlesmesi ile birlikte devralan kisiye ge¢gmemektedir. Bu unsurlarin
devralanin malvarhi§ina intikali, ticaret siciline yapilan tescil ile birlikte

gerceklesecektir. Bir bagka ifadeyle, tescilden dnce soz konusu unsurlar devralanin

islemini baglatmasa da, tasarruf igleminin bertaraf edilemez —6zel bir sézlesme ile ortadan kaldirilamaz-
bir parcasidir. MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 659, N. 2.

"TINAL, s. 78.

"8 HATEMI, Hukuka Giris, s. 149, N. 29.

"9 Cogu zaman borglandirict islem, tasarruf islemini hazirlayan, 6n islemlerdir. AYITER, Tasarruf
Muameleleri, s. 87.

20 HATEMI, Hukuka Giris, s. 149, N. 30.

12l AYITER, Tasarruf Muameleleri, s. 88.

122 Anonim ve limited sirketlerde uygulama imkani bulan TTK m. 538/f. 2 hiikmii uyarinca, 6nemli

miktarda aktif niteligindeki ticari igletmenin, satilmasi/devredilmesi halinde gerekli olan genel kurul

kararimi da, ticari isletmenin devri asamalar1 arasinda degerlendirebiliriz.
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malvarligina dahildir ve devralan bu unsurlar iizerinde tasarruf yetkisini haizdir. Oyle
ki, devir sozlesmesinden sonra, sézlesmenin devreden tarafi ticari isletmesini baska bir
kisiye devredebilir. Bu nedenle, devir sdzlesmesini ticari igletmenin devrini hazirlayan
borglandiric1 bir &n islem olarak ifade edebiliriz. Ogretide, devir sdzlesmesinin hukuki
niteligini tartismaya acan etken TTK m. 11/f. 3 hikkmii ile ticari isletmenin devrinde -
kismi- kiilli halefiyet ilkesinin benimsenmesidir. Yazarlar, TTK m. 11/f. 3’{in lafzindan
yola c¢ikarak, ticari igletmenin aktif unsurlarinin bir biitiin halinde devredilebilmesi
imkaninin getirilmesi ile devir sdzlesmesinin tasarruf islemi oldugunu belirtmislerdir.
Kanaatimizce, devir sozlesmesinin hukuki niteligi bakimindan, eTTK ve TTK
doneminde bir farklilik yoktur. Ticari isletme malvarlig1 unsurlarinin devri i¢in zorunlu
tasarruf islemlerinin ayr1 ayr1 yapilmasina gerek olmadan bir biitlin halinde
devredilmesi imkaninda, devir yine tescil ile gerceklesecektir. Tescil gergeklesmeden,
ticari isletmenin malvarlig1 unsurlari, devralana intikal etmez. Degisen temel sey, ticari
isletmenin devri icin, devir sézlesmesinin ticaret siciline tescilini yeterli kabul edip,
tasarruf islemlerinin sayisini azaltmaktir. Bu sekilde, ticari isletmenin devrinin
kolaylastirilip, hiz kazanmasi1 amaglanmigtir. Tasarruf isleminin devir sézlesmesinin
tescili ile gergeklesmesi, devir sOzlesmesinin, tasarruf islemi niteliginde oldugu
anlamima gelmez. Sonug olarak, ticari isletmenin devrinde devir sdzlesmesini, ticari

isletmenin devrini hazirlayan borg¢landirict bir 6n islem olarak ifade edebiliriz.

Devir sozlesmesinin borglandirict islem olarak sayilmasinin 6énemli bir sonucu,
sozlesmenin akdedilmesinden ticaret siciline tescil anina kadar gegen siirede ticari
isletme malvarliga giren hak ya da borglarin devir kapsaminda olmasidir. Oyle ki,

heniiz sahip olunmayan hatta mevcut olmayan haklar, taahhiit konusu olabilir.'*

cc) Asli Edim Yiikiimliiliigii Bakimindan
Ticari isletmenin devri, satis, bagislama, trampa, ortaklik, 6liinceye kadar bakma
gibi degisik sozlesme tiirleri temelinde yapilabilir. Bu sozlesme tiirleri igerisinden

uygulamada en sik karsilasilani, satis sozlesmesidir'*. Oyle ki, Alman ve Isvicre

20Z7,s.112.
124 BUCHLLI, s. 30; Ozel hukukta her seyden ticari isletme terimi, ticari isletmenin satis1 ile baglantili

olarak kullanilir. Ticari isletme satis sézlesmesinin konusunu olusturabilir. HORN, s. 7; ARICI, s. 65.
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hukuklarinda isletme devirleri, “isletme satimi” bashig altinda ele alimmmaktadir. Bu

nedenle, konuyu dncelikle satis s6zlesmesi agisindan degerlendirmek istiyoruz.

Satis sozlesmesi olarak anilacak sekilde Ozlesen ticari isletme devri sdzlesmesi,
teknik anlamda satis sézlesmesi niteliginde olup olmadigi, Ogretide tartisma konusu
olmustur. EBK m. 182/f. 1’de satig sdzlesmesinin konusunun bir mal oldugunu
ongoriilmekteydi. Bu hitkme karsin, 6gretide bazi yazarlar, hukuken mal niteligini haiz

olmayan seylerin de satis szlesmesine konu olabilecegini ifade etmislerdir'>.

Devir sozlesmesinin, satis sozlesmesi olarak degerlendirilebilecegi goriisiine katilan
CELIKBOYA, yine de bu kabuliin tartismaya acik oldugunu belirtmistir. Yazar, miisteri
cevresinin devrinin devreden yapmama borcu yliklemesi ve ticari isletmeyi devralanin
borcunun para borcu olmasinin zorunlu olmasi hususlarini, devir sézlesmesinin satig
sozlesmesi olarak degerlendirilmesinin uygunlugu bakimindan incelemistir'?. Sonug
olarak yazar, hukuki niteligin bu anlamda tespiti i¢in, ilgili devir sdzlesmesi ile
taraflarin stlendikleri edimlere bakilmasinin zorunlu oldugunu ifade etmistir. Ticari
isletmeyi devreden kisinin asli edimi bir yapma ya da yapmama borcu degil, yalnizca
bir devir borcu olmali ve devralanin karsi edimi bir miktar paranin 6denmesi olmalidir.
Bu iki sart1 varligi halinde, ticari isletmenin devri sdzlesmesi, satis sézlesmesi olarak

nitelendirilebilir'?’.

Isvigre hukuku agisindan da konuya iliskin farkli degerlendirmeler s6z konusudur.
Isvigre Federal Mahkemesi de, konu o&zelinde farkli kararlar vermistir. Federal
Mahkeme, bazi kararlarinda lokanta, modaevi veya kasap diikkaninin bir biitiin olarak
satig sozlesmesinin konusunu olusturabilecegine hiikmetmistir'?®. Federal Mahkeme bir
diger kararinda ise, ticari isletme devri sdzlesmesinin, satis sozlesmesi niteliginde
olmadigini, kendine 6zgii (“sui generis”) bir sozlesme oldugunu tespit etmistir'”>.
Ogretide bir goriige’™® gore ise, haklar ve alacaklar “satis sozlesmesinin konusu”

teriminin kapsamina girmektedir. Bu nedenle, haklar ve bor¢lardan olugsan malvarligi da

125 ARICI, s. 65; CELIKBOYA, s. 82.

126 K onuya iliskin bkz. CELIKBOYA s. 82 vd.

127 CELIKBOYA, s. 84.

'8 BGE 91 II 353, BGE 88 11 410, BGE 6311 77, ARICI, s. 71.
2 BGE 129 11T 18, ARICI, s. 71

B0OBUCHLI s. 30.
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satis sozlesmesinin konusunu olusturabilir. O halde, 6zel bir malvarligi olan ticari

isletme de satis sozlesmesine konu olabilir.

Eski Borglar Kanunu m. 182/f. 1°de satis s6zlesmesinin konusunun bir mal oldugu
belirtilmistir. ¢eTK doneminde, ticari isletme devri ciizi halefiyet ilkesi uyarinca
gerceklesmekteydi. Bu iki bilginin 1s181nda ticari isletme devri eski donem uygulamasi
bakimindan, devir sozlesmesinin, satis sOzlesmesi olarak  nitelendirilip,
nitelendirilemeyecegi hususuna deginmek istiyoruz. Oncelikle sunu ifade edelim,
sozlesmeler, edimlerin ifas1 noktasinda taraflara bor¢ yiikler. TTK m. 11/f. 3 Oncesi
donemde ticari isletme devrinde, devir sozlesmesinde belirtilen malvarligi unsurlari,
kanunlarda 6ngoriilen kendilerine 6zgii devir usulleri uyarinca devralana intikal
ediyordu. Bu durumda, devir sozlesmesi ile birlikte, devir kapsaminda yer alan ticari
isletme malvarligl unsurlarinin -bir bakima- ayr1 ayr1 satis1 gergeklesebiliyordu. Bu
nedenle kanunda gecen mal ibaresini, esya hukuku anlaminda bir esya olarak
degerlendirmek yerine, satisa konu olabilecek iktisadi bir biitlinliigii de kapsayan

degerler olarak ele almak gerekir.

Eski Bor¢lar Kanunu m. 182/f. 1°de gecen, “satilan mal” ifadesi, TBK m. 207/f.

B1UOTTK m. 11/f. 3 uyarinca da, ticari isletme

1’de “satilan” olarak diizenlenmistir
devrinde aktiflerin gegisi, kismi kiilli halefiyet ilkesi uyarinca, bir biitiin halinde
gergeklesecegi diizenlenmistir. Satig s6zlesmesine, konu olusturacagini diisiindiiglimiiz
iktisadi bir biitiinliik olan ticari isletmenin, bu diizenleme ile birlikte, adeta bir hukuki
obje olarak ele alinmasi1 yaklasimi, bu anlamda, ticari isletmenin satis sézlesmesine
konu olabilecegi yaklasimini giiglendirmistir. Bu nedenle ticari isletmenin bir mal

olarak nitelendirilemeyecegi nedeniyle, satis s6zlesmesine konu olamayacagi goriigiine

katilamiyoruz.

dd) Bor¢lar Hukuku Kurumlari Bakimindan
Ticari isletmenin devri, bir¢ok bor¢lar hukuku kurumunun islevini gorecek sekilde
dizayn edilmis borg¢lar hukuku temelli, 6zellikle TTK m. 11/f. 3 ile birlikte, ticaret

hukuku kurumudur. Gergekten, ticari isletmenin devri ile birlikte, borg¢larin nakli,

B! Hiikiimde gegen, “satilann zilyetlik ve miilkiyetini aliciya devretme” ibaresi, “satilan” ibaresinin bir
mal niteliginde oldugu tartismalarini giindeme getirebilir ise de, kanaatimizce ticari isletme, hiikiim

anlaminda “satilan” olarak degerlendirilebilir.
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alacaklarin devri, sozlesmelerin devri saglanabilmektedir. Ayrica kurum, iginde
miiteselsil sorumluluk ve genel anlamda halefiyet ilkelerini de barindirmaktadir. Yine
bu kurum, devralan tarafindan TBK m. 202 geregi yapilan devrin ilan1 neticesinde,
devredenin devralan ile birlikte iki yillik miiteselsil sorumlulugunu 6ngérdiigi icin,

kanuni borca katilma hali olarak da degerlendirilebilecektir.

f) Kapsam

aa) Devir Kapsaminin Tayininde Islevi Olan ilkeler

aaa) Isletme Biitiinliigii ve Devamhhig Ilkesi

Ticari isletmenin kapsaminin belirlenmesine hakim olan temel ilkeler olarak isletme
biitlinliigii ve devamlilig1 ilkelerini gosterebiliriz. TTK m. 11/f. 3’te ticari isletmenin
ancak biitiinliik arz edecek sekilde devredilebilecegi emredici olarak diizenlenmistir.
Biitiinliik ilkesinin amaci, ticari isletmenin iktisadi bir kiil, organizasyon olma yapisin
muhafaza ederek faaliyetlerine kesintisiz devam edebilmesini saglamaktir. Ticari
isletmenin faaliyetleri sonucu dogan isletme degeri, biitiinliik ilkesi ile korunmus

olmaktadir.

Biitiinliik ilkesine uygun devir isleminden kasit, ticari isletmenin tiim malvarlhig ile
devredilmesi degildir. Ticari isletme, kismi kiilli halefiyet geregi belirli malvarlig
unsurlar1 devir kapsanu disinda birakilmak suretiyle devredilebilir. Onemli olan kapsam
disinda birakilan malvarlig1 unsurlarinin, ticari isletmenin iktisadi bir kiil, organizasyon
olma yapisini etkilememesidir. Bu 0zelligini yitiren bir yapi ticari isletme olarak
nitelendirilemeyeceginden, TTK m. 11/f. 3’lin ticari isletmeler 6zelinde diizenledigi
hiikiim, bu yap1 i¢in uygulama imkani bulamaz. Ticari isletme biitlinliigiiniin tespiti, her

bir ticari isletme 6zelinde yapilmalidir.

Biitiinliik ilkesinin amaci ve dolayisiyla sonucu olan ticari isletmenin devamliligt
ilkesi de, ticari isletme devri nedeniyle faaliyetlerine devam edebilme yetisinin
kaybolmamasini ifade eder. Ticari isletmenin devrinde, devrin amaci ticari isletmenin
sahipliginin el degistirmesidir. Devir islemi s6z konusu olsa dahi, ticari isletme
faaliyetlerine kesintisiz olarak devredebilmelidir. Ticari isletmenin faaliyetlerine devam

edebilmesi i¢in de, iktisadi bir organizasyon olma yapisinin muhafaza edilmesi gerekir.
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bbb) Kiilli Halefiyet ilkesi Geregi Irade Serbestisi ve Esneklik ilkesi

Ticari isletmenin devrine de uygulanan kismi kiilli halefiyet ilkesinin hakim oldugu,
FusG’nin malvarligmmn devrine iliskin hiikiimleri (m. 69-77), Isvi¢re hukukunda adeta
yeniden yapilandirma hukukunun genel hiikmii islevi gérmektedir. Oyle ki, malvarlig
devri hiikiimleri, taraflara devir konusunu belirleme serbestisi ve hatta tek bir malvarligi

degerinin devrine de imkan tanimaktadir'*

. Hal boyle olunca, kanun geregi boliinme ve
birlegsme hiikiimlerinin uygulanamamasi halinde, taraflar malvarliginin devri hiikiimleri

uyarinca ihtiyaglarini giderebilmektedirler.

Tirk hukukunda ise, irade serbestisi ve esneklik, kismi kiilli halefiyet ile
saglanmaya calisilmistir. Devir taraflari, biitiinliik ilkesine riayet etmek kosuluyla
diledikleri ticari isletme malvarligi unsurlarini devir kapsami disinda birakabilirler. Bu
nedenle, taraflarin devir kapsamii tayininde iradelerini siirlayan en temel unsur,

butiinlik ilkesidir.

bb) Malvarhg Unsurlarimin Ticari isletmeye Dahil Olmas1 Gerekliligi

Malvarligr unsurlarmin, kismi kiilli halefiyet (TTK m. 11/f. 3) uyarinca
devredilebilmesi i¢in, ticari isletme malvarligi iginde yer almasi gerekir'>. TTK m.
11/f. 3’lin kaleme alinis1 da bu goriisii dogrular niteliktedir. Ticari isletme sahibinin
malvarlig1 icinde, 6zel bir malvarligimi teskil eden ticari isletmeye tahsis edilen,
malvarlig1 unsurlari, ticari isletmeye dahil sayilmalidir. Bu unsurlar, ticari isletme
faaliyetleri ile siireklilik arz edecek sekilde siki bir baga sahiptir'>*. Bir malvarlig
unsurunun ticari isletmeye dahil olup olmamasi hususu, her bir somut durum 6zelinde
degerlendirilmelidir. Tiim bu genel ifadelerin yaninda, TTK m. 64/f. 1 uyarinca tutulan
defterler ve TTK m. 66/f. 1, 2 uyarinca ¢ikarilan envanterler de, ticari isletmeye dahil

olan malvarlig1 unsurlarini somut bir sekilde ortaya koyabilecek niteliktedir.

ARICI'ya'®® gore, bir malvarh@min ticari isletmeye dahil olmas1 tamamen isletenin

iradesine bagl olup, fiilen ticari isletmede kullanilmasi zorunlu degildir. Bu goriisiin

32 SCHUMACHER, s. 119.

133 AKCAAL, s. 104, TOPUZ, s. 44; CELIKBOYA, s. 86.

134 CELIKBOYA, s. 88.

35 ARICI, s. 38. ARICI’'min bu gbriisiinii ticari isletmenin devrinde ciiz’i halefiyet gegerli oldugu

donemde ileri siirdiigii unutulmamalidir.
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kabulii, CELIKBOYA’nin'"*® da hakli olarak belirttigi gibi, ticari isletmenin devri i¢in
getirilmis olan kismi kiilli halefiyet ilkesinin amaci disinda kullanilmasi sonucunu
dogurabilir. Bir bagka ifadeyle, bu goriisiin kabulii, ticari isletme devrinin kotiye

kullanilmasinin yolunu agabilir.

cc) Devir Kapsaminin Belirlenebilmesi Sorunu

aaa) Genel Olarak

Tirk Ticaret Kanunu’nda, ticari isletme devrinde, devredilecek unsurlarin, devir
sozlesmesinde belirtilmesine iligkin bir hiikiim bulunmamaktadir. TSY m. 133/f. 2-b’de
ise, devir sozlesmesinde, devrin kapsami disinda birakilan unsurlarin yer almasi
gerektigi diizenlenmistir. Bu diizenleme, ticari isletmenin devrine hakim olan biitiinliik
ilkesinin bir yansimasi olup, devredilecek unsurlarin tam anlamiyla belirlenebilmesine
hizmet etmez. Zira, devralanin, ticari isletme malvarlig1 igerisindeki unsurlar1 tam
anlamiyla biliyor olmasi olduk¢a giic bir ihtimaldir. Isletmenin yapisma gore,
devredenin de, isletme malvarligi unsurlarii tam anlamiyla bilmesi miimkiin
olmayabilir. Bu nedenle, devir kapsamini, devir kapsami disinda birakilacak
unsurlardan yola ¢ikarak tespit etmek her zaman i¢in miimkiin olmayacaktir. O halde,
TSY m. 133 de, devir kapsaminin belirlenmesinde yetersiz kalacaktir'>’. Devredilecek
unsurlarin neler oldugunun, ticari isletme devri kapsaminda belirtilmesi zorunlulugunun
Ongoriilmemesi, devir kapsamina iligkin uyusmazliklarda 6nemli bir sorun olarak

karsimiza ¢ikacaktir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3, devir kapsamini tayin ederken, siirekli olarak ticari
isletmeye Ozgiilenen unsurlarin aksi belirtilmedikge, devir kapsaminda oldugunu
belirtmistir. “Siirekli olarak ticari isletmeye 6zgiilenmek™ kriterinin tespiti de, oldukca

giictiir. Dolayisiyla bu durum da, devir kapsaminin tespitini zorlastirmaktadir.

Biitiinliik ilkesi, ticari isletmenin devrine hakim olan temel ilkedir (TTK m. 11/f. 3;
TSY m. 133/f. 1). Bu ilkenin ¢ignenmesi durumunda, gecerli bir ticari isletmenin
devrinden bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Biitlinliik ilkesinin varhigi da, devir

kapsaminda yer alacak unsurlara gore tespit edilecektir. Hal boyle iken, devredilecek

136 CELIKBOYA, s. 89.
37 CELIKBOYA, s. 95.
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unsurlarin devir sozlesmesinde belirtilmesinin zorunlu tutulmamasi, ticari isletme

devrinin gegerliligine etki edecek niteliktedir.

Mevcut durumda, taraflarin, devir kapsamina iliskin bir uyusmazligin dogmamasi
adina, devredilecek unsurlarin neler oldugunu, devir sdzlesmesinde belirtmeleri yerinde

olacaktir.

Son olarak belirtmek gerekir ki, Isvicre hukukunda oldugu gibi, devredilecek
unsurlarin, taraflarca bilinebilmesi, devre aciklik ve seffaflik kazandirilmasi ve
dolayisiyla ticari isletme devrinin saglikli bir sekilde yapilmasi igin, devrin,

devredilecek unsurlarin belirtildigi bir envantere dayali olarak yapilmasi diistiniilebilir.

bbb) Siciller Aras: Isbirligi Bakimindan

Ticari igletmenin bir biitiin halinde devrinin olumsuz sonuglarini 6nlemek adina,
TSY m. 135/f. 5°te, devredilen isletmenin malvarligina dahil olan mal ve haklarin, tapu,
gemi, fikri miilkiyet sicilleri ve benzeri sicillerdeki kayitlarinin devralan adina tescilinin
yapilmasi amaciyla, midiirliik tarafindan ticari isletmenin devrinin tescili ile es zamanl
olarak ilgili sicillere derhal bildirilmesi éngoriilmiistiir. Siciller Arasi Isbirligine liskin
Teblig de, ticari isletmenin devri neticesinde sicillerde kayitli bulunan mal ve hak

sahipliklerinin, ilgili sicillerde diizeltilmesi amaci ile ¢ikartilmistir.

Gergekten de, ticari isletmenin devri kurumunun TTK m. 11/f. 3 ile yeniden
yapilandirilmasi sonucu, en énemli degisiklik, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili
ile birlikte aktiflerin bir biitiin halinde devredilmesi olmustur. Bu durum, sicile giiven
ilkesi nedeniyle, olumsuz sonuclara gebedir. Bu olumsuz durumun bertaraf edilmesi
icin de siciller arasi isbirligine iliskin diizenlemeler yapilmistir. Bu bahiste, asil
deginmek istedigimiz husus, ticari isletmenin devrinde devredilecek unsurlarin, devir
sOzlesmesinde belirtilmesi zorunlulugu s6z konusu olmadig1 ig¢in, ticaret sicil
mudiirligiiniin diger sicillere gerekli bildirimi nasil yapacagimna iliskin olacaktir. Es
sOyleyisle, ticaret sicil mudirliigi, ticari isletme devri kapsaminda hangi unsurlarin
oldugunu bilmiyorsa, devir kapsaminda mal ve haklara iligkin ilgili sicillere bildirimi
nasil yapacaktir? Ticaret sicil miidiirliigii, s6z konusu bilgiden yoksun olmasi nedeniyle,
-gerekli- bildirimleri yapamayacaksa, ticari igletmenin devrinde aktiflerin bir biitiin

halinde devrinin olumsuz sonuglarini nasil 6nleyecektir?
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Teblig m. 5/f. 1-a’da, ticari isletmenin devrinde, ilgili sicillere bildirilecek hususlar
arasinda, “muilkiyet degisikligine konu olan mal ve haklarin ilgili sicillerdeki kayitlarina
iligkin bilgileri” yer almaktadir. Ticari isletme devri kapsaminda, devredilecek
unsurlarin  belirtilmesi  zorunlulugu o6ngoriilmediginden, devir taraflarinin  gerekli
bilgileri ticaret sicil mudiirliigii ile paylasmamasi halinde, hiikiimde gecen miilkiyet
degisikligine konu olan mal ve haklarin tam anlamiyla tespiti ve dolayisiyla ilgili
sicillere bildirimi miimkiin géziikmemektedir. Bu durum da, ticari isletmenin
aktiflerinin bir biitiin halinde devri nedeniyle dogacak tehlikelerin varligini siirdiirmesi
anlamina gelmektedir. Kanaatimizce, ticaret sicil miudiirliigli bu tehlikeyi nispeten
bertaraf etmek icin, tescilden once devredilecek unsurlarin listesini talep etmelidir. Bir
diger ¢6ziim olarak akla gelebilecek, ticaret sicil miidiirliigiiniin biitiin sicillere gerekli
bildirimleri yapmasi, ¢alisma verimliligini diigiirecek ve gereksiz masraflara yol
acacaktir. Sonug¢ olarak, devredilecek unsurlarin, ticari isletmenin devri kapsaminda

Ongoriilmesi, s6z konusu tehlikenin de bertaraf edilmesine katki saglayacaktir.

ccc) Kanun Koyucunun Bakis Acisi

Kanun koyucunun, devir sozlesmesinde, devredilecek unsurlarin belirtilmesi
zorunlulugunu 6ngdérmemesi, ticari isletmenin devri kurumuna siirat kazandirma ve
islerlik kazandirma amaglarindan kaynaklanmig olabilir. Zira ticari isletmenin devri
kapsaminin belirlenirken, devre konu olacak unsurlarin gosterilmesindense hangi
unsurlarin devir kapsami disinda birakildiginin gosterilmesi daha kolay olacaktir.
Ayrica biiyiik ticari isletmeleri diisiinecek olursak, taraflarin devir kapsamina katmak
istedikleri unsurlarin hepsini tespit etmeleri olduk¢a giictiir. Halbuki taraflar devir
kapsaminda olmasim1 istemedikleri hususlari, rahatlikla devir sbézlesmesine
yansitabilirler. Bu nedenle kanun koyucunun bu yaklasiminin, ticari isletmenin devri
kurumu i¢in 6nemli hususlar olan, ticari isletmenin biitlinliik ilkesi kapsaminda devri ve
ticari isletmenin devri kurumuna siirat kazandirarak, kuruma islerlik kazandirma

amaclaria uygun oldugunu soyleyebiliriz.

ddd) ihtimallere Gore Devir Kapsaminin Belirlenmesi
Tiirk Ticaret Kanunu’nda ticari isletme devir sozlesmesinde, devir kapsamindaki

ticari igletme malvarligt unsurlarinin yazilmasi zorunluluguna iliskin bir hiikiim
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ongoriilmemistir. TTK m. 11/f. 3’teki kabule gore, aksi Ongdriilmemisse, devir
sOzlesmesi, duran malvarligini, isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvani ile
diger fikri miilkiyet haklarmi ve siirekli olarak isletmeye oOzgiilenen malvarlig
unsurlarini igerir. TSY m. 133/f. 2’ye gore, devir kapsami diginda tutulan ticari isletme
malvarli§i unsurlarinin, devir sozlesmesinde yer almasi gerekmektedir. Tim bu
hiiklimler 1518inda ihtimallere gore, ticari isletme devri kapsaminin neye gore

belirlenecegine deginelim.

Taraflar, ticari isletmenin devri so6zlesmesinde, malvarlig1 unsurlarma iliskin hicbir
aciklama getirmemisler ise, devir s6zlesmesinin kapsami TTK m. 11/f. 3’teki kabule
gore belirlenecektir. O halde, bdyle bir durumda, devir s6zlesmesi, duran malvarligini,
isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvam ile diger fikri miilkiyet haklarini ve
siirekli olarak isletmeye zgiilenen ticari isletme malvarligi unsurlarini icerir. Ornegin,
devredenin ticari isletmeye siirekli olarak 6zgiilenen bilgisayarin, aslinda devir kapsami1

disinda oldugunu iddia etmesi sonu¢ dogurmayacaktir.

Taraflar devir sozlesmesinde devredilecek unsurlar1 liste halinde belirtmiglerse ve
devir kapsami disinda tutulan unsurlar s6zlesmede belirtilmemisse, TTK m. 11/f. 3’teki
kabul yine gegerli olacaktir. O halde, devir, devredilecek unsurlari gosteren liste
kapsaminda degil, TTK m. 11/f. 3 kapsaminda ger¢eklesecektir. Zira TTK m. 11/f. 3
anlaminda aksinin belirtilmesi, TSY m. 133/f. 2’deki devir sézlesmesinin kapsaminda
olmayan unsurlarin devir sdzlesmesinde yazilmasi ise saglanir. Devredilecek unsurlari

gosteren liste ise, ancak ispat araci olarak kullanilabilir.

Taraflar devir sozlesmesinde devredilecek unsurlari liste halinde belirtirken, sadece
bu unsurlarin devir kapsaminda oldugunu belirtmeleri durumunda da, TTK m. 11/f.
3’teki kabul gegerli olacaktir. Sadece belirtilen unsurlarin devir kapsaminda oldugunun
belirtilmesi, bir an i¢cin TTK m. 11/f. 3’teki aksinin belirtilmesi anlamina geldigi
diistiniilebilirse de, kanaatimizce TTK m. 11/f. 3’teki aksinin kararlastirilmasi, TSY m.
133/f. 2°de Ongoriilen ve devir sozlesmesinde bulunmasi zorunlu unsurlar arasinda

sayilan, devir kapsami disindaki unsurlarin belirtilmesi ile saglanir.

Sayet taraflar devir sozlesmesinde, hem devredilecek unsurlart hem de devir
kapsami disinda kalan unsurlart belirtmisler ise, bu durumda devrin kapsami TTK m.

11/f. 3’teki kabul ve devrin kapsami disinda kalan unsurlarin dikkate alinmasiyla
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belirlenecektir. O halde, devrin kapsami, TTK m. 11/f. 3’teki kabulden, devrin kapsami

disindaki unsurlarin ¢gikarilmasi sonucu tayin edilecektir.

eee) Isvicre Uygulamasi: Envantere Dayah Devir

Isvigre hukukunda ticari isletmenin devri envanter kapsaminda gergeklesmektedir
(FusG m. 71, m. 73/f. 2). Bir baska ifadeyle, ticari isletme, envanterde 6ngoriilen aktif
ve pasifleri ile devredilir, envanterde yer almayan bir unsurun devri séz konusu
degildir'®®. Hukuk ve islem giivenliginin tesisi adma, devir envanterinde aktif ve
pasiflerin acikca tanimlanmasi gerekir (FusG m. 71/f. 1-b) % Taginmazlar, kiymetli
evrak ve gayri maddi degerler teker teker gosterilmelidir (FusG m. 71/f. 1-b). Ayrica
malvarliginin devri ile devredilen is iliskilerinin listesi de, envanterde yer almalidir
(FusG m. 71/f. 1-e). Hiikkmiin lafzindan, bu unsurlar digindaki diger unsurlarin genel
olarak belirtilebilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Ancak, genel olarak belirtilen unsurlarin
belirlenebilir olmasi gerekir'*.

Devredilen malvarliginin envanterde gosterilmeyen aktif unsurlari, devredende kalir
(FusG m.72/f. 1)'*'. Kanunda sadece aktif unsurlar i¢in ongoriilen bu kural, 6gretide,

pasifler i¢in de kabul edilmektedir'**.

" SCHUMACHER, s. 7.

9 FRICK, Joachim (BAKER&MCcKENZIE): Fusionsgesetz, Stimpfli Verlag, Bern 2015, s. 485, N. 3a.
“OMALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 664, N. 2.

"I Net olmayan, belirsiz kararlastirmalarda, aktifin devir kapsanminda oldugu siiphesi dogmus ise, siipheli
aktifler, FusG m. 72 geregi, devredende kalir. LOSER-KROGH, Peter: “Die Vermogensiibertragung:
Kompromiss zwischen Strukturanpassungsfreiheit und Vertragsschutz im Entwurf des Fusionsgesetzes”,
in: AJP 2000, S. 9, s. 1100; Bu diizenleme hukuki giivenligi tesis eder. BERETTA/VISCHER, s. 778, N.
1; AMSTUTZ/MABILLARD, s. 540, N. 10.

"> Kanun, bu konuda envanterde belirtilmemis yiikiimliiliiklere (pasiflerin) iliskin acik bir hiikiim
ongdrmemistir. FusG m. 72 uyarinca, envanterde belirtilmeyen aktifler i¢in gegerli olan kural, pasifler
icin de gegerli olmalidir. Bu da demek oluyor ki, envanterde diizenlenmeyen pasifler, devredende kalir.
von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 360, N. 927; MALACRIDA
(WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 665, N. 3; GERSBACH, s. 24; LOSER-KROGH, s. 1106;
WEBER, Philippe: “Die Vermogensiibertragung”, Fusionsgesetz, Auswirkungen auf die Praxis,
KELLERHALS/Andreas, LUGINBUHL, Jiirg (Hrsg), Ziirich 2004, s. 145; , von SALIS, s. 417; von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 362, N. 931.
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FusG m. 72, m. 71/f. 1 ve m. 73/f. 2 birlikte okunmalidir. Bu hiikiimlerden ¢ikan
sonug, sadece envanterde listelenmis ve agik¢a tanimlanmis malvarlig1 degerleri, ticaret

siciline tescil ile devredilir.'**

FusG m. 71/f. 1-c uyarinca devredilen aktif ve pasiflerin toplam degeri, envanterde

belirtilmelidir'**

. Hemen belirtelim, her bir aktif ya da pasifin karsisinda degerlerinin
yazilmasi zorunlu degildir'*. Toplam degerin 6ngériilmesi, envanterin aktif bakiyenin
tespiti ve dolayisiyla devrin gegerliliginin tespiti bakimindan 6nem arz eder. Zira,
malvarliginin devri/ticari isletmenin devri, sadece envanter aktif bakiye igeriyorsa
gecerlidir (FusG m. 71/f. 2). Toplam degerin 6ngoriilmesi, devredilen aktifin %35’den
fazla olmasi halinde, bildirim yiikiimliligliniin 6ngorildigi FusG m. 74/f. 3 ‘ln
uygulanmas! bakimindan da oldukc¢a énemlidir'®®. Ticaret sicil miidirliigi, belirtilen

degerleri kontrol etmeye yetkili degildir'*’.

Devir kapsaminda kararlastirilan, kars1 ifa da envanterde belirtilmesi gerekir

(FusG m. 71/f. 1-d).

fff) Degerlendirmemiz

Devredilecek  unsurlarin, devir sozlesmesinde  belirtilmesinin ~ zorunlu
kilinmamasiin, devir sozlesmesinin kapsamini belirsizlestirebilecegini, ayrica bu
durumun ticaret sicilinde siciller arasi igbirligi bakimindan olumsuz bir duruma yol

acacagini tekrardan belirtelim.

Kanun koyucunun da, s6z konusu zorunlulugu 6ngdérmeyerek, ticari isletmenin devri
kurumuna siirat ve iglerlik kazandirmak, devrin biitiinliik ilkesine uygun olarak dizayn

etmek amacinda olabilecegini de diisiinebiliriz.

'S MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 664, N. 2.

14 BOTSCHAFT FusG, s. 4460;SCHUMACHER, s. 84; CHAMPEAUX, Christian (SIFFERT,
Rino/TURIN, Nicholas): Handelsregisterverordnung (HRegV), Bern 2013, s. 1185, N. 26.

45 BOTSCHAFT FusG, s. 4463; von SALIS, s. 417; GERSBACH, s. 24;
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 500, N. 14; SCHUMACHER, s. 84; CHAMPEAUX
(SIFFERT/TURIN), s. 1185, N. 26.

46 FRICK (BAKER&MCKENZIE), s. 486, N. 4; von SALIS, s. 417; VISCHER, s. 228, 229;
AMSTUTZ/MABILLARD, s. 537, N. 7.

4T VISCHER, s. 229.
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Hal boyle olunca da, hem mevcut durum icin, hem de olmasi gereken hukuk
bakimindan goriislerimizi paylagsmak ihtiyaci hasil olmustur. Mevcut hukuki diizende,
kanaatimizce, kurumun hukuk diizenine uygun bir sekilde islemesi igin, taraflar hem
devredilecek unsurlarin gosterildigi bir liste hazirlamalilar hem de devir kapsami
disinda tuttuklar1 unsurlar1 devir sézlesmesinde belirtmelidirler. Bu sayede, devrin
kapsamu TTK m. 11/f. 3’teki kabul ve devir sozlesmesinde belirtilen devir kapsami
disinda tutulan unsurlara gore belirlenecektir. Devredilecek unsurlar1 gosteren liste de,
hem bir uyusmazlikta ispat araci olarak kullanilabilecek, hem de ticaret sicil miidiiriiniin
diger sicillere yapacagi gerekli bildirimler i¢in kullanilabilecektir. Es soyleyisle bu liste,
hak kayiplarini Onleyici isleve sahip olabilir. En azindan, hukuki giivenligin
zedelenmemesi adina, ticaret sicil miidiirliigii, sicillere bildirimi gerekli unsurlarin devir
kapsaminda ise ticaret siciline bildirilmesi gerektigine iliskin uyariy1 devir taraflarina

yapmalidir.

Tirk Ticaret Kanunu m. 66/f. 1 uyarinca tacirlerin tutmakla yiikiimli oldugu
envanter ile TSY m. 133/f. 2 uyarinca devir kapsaminda yer almayan ticari isletme
malvarligr unsurlarinin devir soézlesmesine yazilmasi zorunlulugu nedeniyle devir

sOzlesmesi birlikteliginde, devir kapsami tayini yapilabilir.

dd) TSY m. 133/f. 2 Geregi Devir Sozlesmesinde Bulunmasi1 Gereken Unsurlar

Son olarak deginmek istedigimiz husus, devir sozlesmesinin igermesi gereken
unsurlar1t 6ngéren TSY m. 133/f. 2 hiikkmiidiir. TTK m. 11/f. 3, devir sézlesmesinin
yazili olarak yapilmasi gerektigine deginmekle yetinmis, devir sdzlesmesinde hangi
unsurlarin yer almasi gerektigi ile ilgili bir agiklama yapmamistir. Bu eksiklik TSY m.

133/f. 2 hikkmii ile giderilmeye ¢alisilmistir. Bu hitkkme gore;
- Taraflarin ad1 ve soyadi veya unvani ile tebligat adresi,
- Ticari isletmenin sozlesme disinda birakilan unsurlari,

- Ticari isletmenin bir biitiin olarak ve devamliligim1 saglayacak sekilde

devredildigine iligkin sartsiz beyan,
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- Ticari isletmenin satis ﬁya‘u148 ve 0deme sartlari

devir sozlesmesinde yer almalidir. Sayet devir s6zlesmesi, bu unsurlari igermiyorsa,
ticaret siciline tescil edilmemelidir'®. Bu diizenlemenin, kanunda degil de, ikincil
mevzuat olan yonetmelik ile getirilmesi elestirilmistir'®’. Sozlesmenin iceriginde yer
almas1 gereken unsurlar agik¢a diizenleyen FusG m. 71°de oldugu gibi, bu unsurlarin,
ticari isletmenin devrini diizenleyen ilgili kanun maddesinde diizenlenmesi daha yerinde

olabilirdi™".

ee) Aktifler Bakimindan Devrin Kapsami

aaa) Genel Olarak

Ticari isletme malvarligi'> Ticari isletme, hukuken miistakil olan maddi ve gayri
maddi unsurlardan olusan, bu unsurlarin degerinden daha fazla bir degere sahip iktisadi
bir biitiindiir. Ticari isletme devir sdzlesmesi kapsaminda yer alacak, isletme malvarlig

unsurlarinin tespiti, kurum agisindan olduk¢a énemlidir.

Devir sozlesmesinde yer alacak ticari igletme malvarligi unsurlary, TTK m. 11/f. 3’te
belirtmistir. Bu hiilkme gore, devir sozlesmesinde aksi kararlagtirilmadikea,
sO0zlesmenin, duran malvarligini, isletme degerini, kiracilik hakkini, ticaret unvam ile
diger fikri miilkiyet haklarmi ve siirekli olarak isletmeye ozgiilenen malvarlig
unsurlarint icerdigi kabul olunur'™. Aksi yonde kararlastirma, devir sozlesmesinde
yapilmalidir. Hilkiimde gecen “aksi kararlastirilmadik¢a” ve “kabul olunur” ibareleri,

ticari isletmenin bazi unsurlarinin, biitiinliik ilkesine aykirilik teskil etmeyecek sekilde

8 TSY m. 133/f. 2, devir sdzlesmesinin ivazli ve bu ivazin bir para borcu olmasi seklinde diizenlenmisse
de, ticari isletme devir sézlesmesi ivazsiz olabilecegi gibi, ivaz olmasi halinde bunun bir para borcu
olmamas1 da miimkiindiir. Ayn1 yénde bkz. CELIKBOYA, s. 109, dpn, 490.

149 Ayni1 yonde bkz. CELIKBOYA, s. 109.

1% Ayn1 yénde bkz. CELIKBOYA, s. 109.

! Ayni yénde bkz. CELIKBOYA, s. 109.

32 Bu malvarliginin, esnaf diizeyini asmas1 gerekir. Zira, isletmenin faaliyeti, tacirin emeginden ziyade,
bir malvarligina dayanmalidir. DOMANIC/ULUSOY, s. 145.

133 fsletmenin faaliyetine 6zgiilenen seyler aksi ongoriilmedikge ticari isletme devri kapsaminda yer alur.
Bu nedenle, bir gazete isletmesine ait olan hususi hat ve telefon ve bundan kaynaklanan borglar, aksi
ongoriilmedikge ticari igletmenin devri kapsaminda yer alir. Y. 11. HD. 20.2.1975 T. , 1974/3626 E. ,
1975/1217 K.
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devir kapsami1 disinda birakilabilecegini ve devir sozlesmesinde ticari isletme malvarligi
unsurlar1 devir kapsami disinda birakilmamigsa, hiikiimde gegen ticari isletme

malvarlig1 unsurlarinin devralana gececegini gostermektedir.

Ticari isletmenin subeleri de, sozlesmede aksi Ongoriilmemisse, devir kapsaminda

yer alacaktir'™,

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te sayilan unsurlar, her bir somut ticari isletme
devrinde farklilik arz edebilir. Devrin kapsaminin taraflarca tayini, ticari isletme devri
kurumunun gegerliligi ile yakindan ilgilidir. Oyle ki, ticari isletmenin biitiinliigiine ve
faaliyetlerinin devamliligina engel olacak sekilde, gerceklestirilmek istenen ticari

isletme devri gecersizdir.

Tiim bu hususlari tespit ettikten sonra, devir sdzlesmesi kapsaminda yer alacak ticari

isletme malvarligi unsurlarina deginelim.

bbb) Duran Malvarhg
6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu’nda tartismalara ve tereddiitlere yol agan “tesisat”

155 TTK, duran malvarlig1 olarak ifade etmistir. TTK m. 11/f. 3’te gecen

kavramini
“duran malvarligr” kavram, ticari isletmenin faaliyetlerine siirekli olarak dzgiilenen',
maddi yatirim malvarligini karsilamaktadir'®’. Ticari isletmeye siirekli olarak zgiilenen
taginirlar, taginmazlar (MK 704), bunlarin biitiinleyici parcalari (MK m. 684) ve

eklentileri (MK m. 686) bu kavram iginde yer alir'”®,

Bir bagka ifadeyle, duran
malvarligi, isletmenin faaliyetlerinde siirekli olarak yararlandigi, mevcudiyetlerini
kullanilmalar1 ile kaybetmeyen, igletme sahibine ait olan seylerdir. Bir ticari isletmeye
ait olan, fabrika binasi, imalathaneler, depolar, iiretimde kullanilan tiim teknik araglar,

tasitlar, buzdolaplari, masalar, bilgisayarlar ve telefonlar gibi malvarligi unsurlari, duran

13 ARKAN, Ticari [sletme 2015, s. 40.

'S5 GEREKCE TTK m. 11.

BCTTK m. 11/f. 3’te, bir degerin ticari isletmenin duran malvarligi olarak kabul edilmesi, ticari isletmeye
stirekli olarak 6zgiilenme sartina baglanmistir.

57 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/FUSUN NOMER), s. 183, N. 346.

'3 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/FUSUN NOMER), s. 183, N. 346; KARAHAN, Ticari
Isletme, s. 21.
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malvarligi kapsamindadir'™.

O halde, aksi kararlastirilmadik¢a, duran malvarlig
kapsamindaki bu unsurlar, ticari isletmenin devri ile birlikte, devralana gecgecektir (TTK
m. 11/f. 3). Ornegin, klimalarin devir kapsami disinda birakilmadigi bir devir
sozlesmesine dayanarak gerceklesen devirde, devredenin, klimalar1 devralana

devretmek istememesi hukuka aykiridir.

ccc) Donen Malvarhg:

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te ticari isletmenin malvarligr unsurlar1 arasinda
acikca belirtilmemis olsa da, donen malvarlig1 olarak ifade ettigimiz, ticari isletmenin
faaliyetlerine Ozgiilenen, igletme faaliyetlerinin gerceklesebilmesinin bir pargasi olan,
hammadde, yar1 mamul, ya da mamul mallar da, ticari isletmenin bir pargasi olarak
degerlendirilir'®. Bunlar, kurulmus bir ticari isletme organizasyonun varhk dayanag
olan ve islerligini saglayan malvarlig1 unsurlaridir. Bu unsurlar ¢cogunlukla isletmeye
geldikleri sekilde kalmaz, iiretim faaliyetleri sonucunda farkli sekillerde karsimiza
cikar'®. Ornegin, c¢ikolata imal eden bir ticari isletmede bulunan ve iiretilecek
cikolatalarin hammaddesi olan kakaonun, ticari isletmenin malvarligi1 kapsaminda yer
almas1 gerekir. O halde, bu unsurlar da, aksi kararlastirilmadikca, ticari isletmenin

devri kapsaminda yer almalidir'®%,

ddd) Uriinler

Ticari isletmenin malvarligt kapsaminda degerlendirdigimiz donen malvarlig
unsurlarinin, isletme faaliyetleri kapsaminda kullanilmas: ile iiriinler ortaya ¢ikacaktir.
Uriinlerin de, ticari isletme malvarligi kapsaminda degerlendirilmesi gerekir'®. Ticari

isletmenin devredilmesi durumunda, aksi kararlastirilmadikca, isletme malvarlig

'3 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYAN/FUSUN NOMER), s. 183, N. 346.

' KARAYALCIN, s. 173; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYAN/FUSUN NOMER), s. 183,
N. 346; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 183, N. 347; ASLAN/SENYUZ, s. 10. BOZER/GOLE’ye
gore, ticari isletme malvarligina dahil olan degerler, duran malvarlig1 ve haklar olarak ikiye ayrilabilir.
Hammadde, mamul madde, nakit para gibi degerler, duran malvarlig1 icerisinde yer alir. BOZER/GOLE,
2013, s. 18.

IS' BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 26.

12 Ayn1 yonde AKCAAL, s. 106.

195 Ayn1 yonde ASLAN/SENYUZ, s. 10.
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kapsaminda bulunan iiriinlerin de devredilmesi gerekir. Ornegin, ¢ikolata imal eden bir
ticari isletmenin devri durumunda, devir kapsami disinda birakilmamis olan iiriin

halindeki ¢ikolatalar, devralan kisiye intikal etmelidir.

eee) Isletme Degeri

Bir ticari isletmenin sahip oldugu malvarlig1 unsurlarinin tizerinde bir degere sahip
oldugu kabul edilir. Ogretide, ticari isletmenin, teker teker malvarligi unsurlarinm
degerleri toplamin1 asan degere; isletme degeri, pestamaliye, hava parasi ve ingilizce
karsilig1 olarak good will denmektedir'®. KARAYALCIN'®, bu agkin degere dikkat

cekerek, bu degeri olusturan sebepleri;

- isletmenin bulundugu yerin 6nemi,

- isletmenin modern usullere gore diizenlenmis ve verimli ¢alisan teskilati,

- eski bir isletme olmasi nedeniyle haiz oldugu séhret ve bu sohretin
yardimiyla olusan ve isletmenin faaliyetlerini siirdiirmesinin garantisi olan

miisteri gevresi,

olarak saymaktadir. Gergekten de ticari igletme faaliyetleri neticesinde, kendi malvarligi
degerlerinden c¢ok daha fazla bir miktar1 gelir olarak elde edebilme potansiyeline
sahiptir. Biraz oOnce saydigimiz sebepler ile olusan bu potansiyel, ticari isletme
degeridir. Aksi kararlastirllmadikga, isletme degeri, ticari isletme devri sozlesmesi
kapsamindadir (TTK m. 11/f. 3). Aslinda ticari isletme devri kurumu ile devreden bu
degerin karsiligin1 almak istemekte, devralan da bu degere sahip olarak isletme
faaliyetlerine devam etmek istemektedir. Bu nedenle, isletme degeri, ticari isletme devri
bakimindan oldukc¢a onemlidir. Ticari isletme devri kurumuna deger kazandiran en

6nemli unsurun, isletme degeri olduguna ifade etmek yanlis olmayacaktir'®.

104 “Good will” malvarligi/ticari isletme devri kapsaminda devredilebili. SCHUMACHER, s. 83;
IMREGUN, Kara Ticareti, s. 11; KARAHAN, Ticari Isletme, s. 21.

' KARAYALCIN, s. 173.

' Yargitay 11. HD’nin vermis oldugu bir kararda, karsi oy yazisinda bizim de katildigimiz goriise gore,
ticari isletme devirlerinde esasen yapilan 6demenin 6nemli bir boliimi, isletmenin sahip oldugu miisteri
portfdyii ve pestemaliyesi icindir. Somut olaydaki kumanyacilik sirketinde oldugu gibi, bir liretim tesisine
sahip olmayan ticari isletmenin devrinde, misteri portfoyii ve pestemaliye daha da 6ne ¢ikmaktadir. Y.

11. HD 11.6.2015 T., 2014/11565 E. , 2015/8187 K.
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fff) Kiracihk Hakki

Kiracilik hakki, isletmenin gayri maddi duran malvarlig1 arasinda yer almamasina
karsin, aksi belirtilmedikge ticari isletmenin devri kapsaminda yer alir (TTK m. 11/f. 3).
Kiracilik hakkinin devir kapsaminda yer almasinin baslica nedenleri, devre konu ticari
isletmenin faaliyetleri neticesinde miisterilerin o yere baglanmasi ve dolayisiyla
kiralanan is yerinin degerinin artmasi ve nihayet ticari isletmenin kiracilik hakki ile
birlikte daha yiiksek bir degere sahip olmasidir'®’. Sayet ticari isletmenin devri ile
kiracilik hakki devredilebilir olmasaydi, ticari isletmesini devreden kisi isletme
faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikan bu degerden mahrum olacak ve bu degerden kiraya
verenin haksiz sekilde yararlanmasi s6z konusu olacakti. Ticari hayatin gereklerini ve
hakkaniyeti dikkate alan kanun koyucu, aksi belirtilmedikge, kiracilik hakkinin ticari

isletme devir sozlesmesi kapsaminda yer almasi gerektigine karar vermistir.

ggg) Miisteri Cevresi

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te aksi belirtilmedikce devir s6zlesmesine dahil olan
ticari isletme malvarlig1 unsurlar1 arasinda, miisteri ¢evresi de sayilmistir. Miisteri
cevresi, ticari isletmenin kendisini olusturan miinferit unsurlarin ekonomik degerinden
daha fazla bir degere sahip olmasini ifade eden isletme degerinin bir pargasidir'®. Ticari
isletmenin iktisadi bir organizasyon olma yapisini muhafaza ederek, bir biitiin halinde
hukuki igslemlere konu olmasi, isletme degerinin yitirilmesini onler. Devralan, ticari
isletmenin devri ile ticari isletmenin faaliyetleri neticesinde en 6nemli birikimi olan
miisteri ¢cevresini elde etmek ister. Zira ticari isletmeyi yasatacak olan her seyden once,

miisteri ¢evresidir.

Miisteri ¢evresi, hukuki islemin konusu olamayacagindan, hukuki bir islemle devri
de s6z konusu olamaz'®. Bu durumda, TTK m. 11/f. 3 anlaminda miisteri ¢evresinin
ticari isletme devir s6zlesmesi kapsaminda yer almasinin ne anlama geldigi tartisilabilir.
Kanaatimizce, miisteri ¢evresinin devrinden kasit, miisteri ¢evresini devralana tesis eden
haklarin devredilmesi ve rekabet etmeme borcuna uygun davranilmasidir. Miisteri

¢evresinin devri icin, kiracilik hakkinin, ticaret unvaninin, isletme adinin devralana

1" HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 185, N. 351.
' HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 186, N. 353,
1 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 113.
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gecirilmesi oldukca Onemlidir. Ayrica, devredenin devirden sonra devralana karsi
rekabet etmememe borcu, miisteri ¢evresinin devredilen ticari isletme ile olana bagini
koparmamas1 bakimindan ayr1 bir Oneme sahiptir. Ayrica devreden, devralanin
miisteriler ile iliski kurmasmi saglayacak gerekli tiim bilgileri de, devralan ile
paylagsmalidir. Bir goriise gore devir sézlesmesinde aksine hiikiim yoksa, devreden,

170 Iste tiim

devralan1 miisterilere tanitmay1 ve tavsiye etmeyi de taahhiit etmis olur
bunlar, bir hukuki islemin konusunu teskil edemeyecek miisteri g¢evresinin ticari

isletmeyi devralana gecirilmesinde dnemli rol oynar.

hhh) Ticaret Unvam

Tirk Ticaret Kanunu m. 39/f. 1°de, her tacirin, ticari isletmesine iliskin iglemleri,
ticaret unvaniyla'’' yapmak ve isletmesiyle ilgili senetlerle diger belgeleri bu unvan
altinda imzalamak zorunlulugu diizenlenmistir. Bu hiikmiin anlami, her tacirin ticari
isletmesine iliskin is ve islemleri yaparken, ticari hayatta kullanacagi bir ismi
olmalidir'”®. Es sdyleyisle tacirin, ticari hayattaki adi, ticaret unvamdir'”>. Bu sayede,

tacir, ticari hayatta tanmnir ve diger tacirlerden ayrilir'’*.

Ticaret unvani, sadece tacirler tarafindan kullanilabilir. Esnaflarin, ticaret unvani

kullanmalar1 s6z konusu degildir. Oyle ki, TTK m. 15°te, esnaflar i¢in, ticaret unvanina

""" ARSLANLLI, Kara Ticareti, s. 113.
"' Ticari hayatta, ticaret unvani yerine, “firma” kelimesi de kullanilmaktadir. Ancak “firma” kelimesi
uygulamada iki manayi ihtiva eder. Bir bakimdan, firma kelimesi, bagli basina ticari isletmenin kendisini
karsilar. Bir diger manada firma, tacirin ticari islemlerde kullandigi addir. Ticaret hukukunda ticaret
unvani, bu ikinci manadadir. ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 77.

' HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 391, N. 768; Ticaret unvani,
unvant kullanan ger¢gek ya da tiizel kisinin, ticari isletmenin sahibi oldugunu gosterir.
POROY/YASAMAN, s. 395; Ticaret unvani, ticari bir ad olup isletmenin sahibini gosterir. ARSLANLI,
Kara Ticareti, s. 77.

'3 Ticari hayatta, ticaret unvani, tacirin ger¢ek admnin yerini alir. BILGISIN, s. 159.

7% Ticaret unvanimin ticari isletme ile baglantili olmasi nedeniyle, ticaret unvanmimn ikincil islevi oldugu
sOylenebilir. Bu islev, kismen de olsa isletmenin tamittimmna katki saglamaktir. HELVACI
(ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 391, N. 769; Ticaret unvani, ticari isletme
sahibini, tanitma aracidir. ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 77. KARAYALCIN, Ticaret Hukuku, s. 37;
KARAHAN, Ticari Isletme, s. 141.
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iliskin hiikiimlere yollama yapilmamustir' . O halde, ticaret unvan, ticari isletmenin
devri ile birlikte devredilebilir iken, esnaf isletmesinin devrinde, devir kapsami iginde

olamaz.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3, aksi 6ngoriilmedigi takdirde, ticaret unvaninin,
ticari isletme devri kapsaminda oldugunu belirtmistir. TTK m. 49/f. 1’de, ticaret
unvaninin, ticari isletmeden ayri olarak bir bagkasina devredilemeyecegi
diizenlenmistir. TTK m. 49/f. 2’de ise, aksi kabul edilmemisse, ticari isletmenin devri
ile birlikte, ticaret unvanin da devredilecegi belirtilmistir. TTK m. 11/f. 3 ile TTK m.

49’un uyum i¢inde oldugunu sdyleyebiliriz'’°.

iii) Isletme Ada
Isletme adi, TTK m. 53/f. 1°de diizenlenmistir. Isletme adi, isletmeyi tanitmaya ve

177

diger isletmelerden ayirt etmeye yarayan addir’’. “Vefa Bozacisi”, “Impa Insaat”

ibareleri birer isletme adidir. Isletme adi ile, isletmeci, miisterilere isletmesini bu ad

altinda tanitarak miisteri cevresi olusturmayi hedefler'’®.

Isletme admin bir diger
islevi'” de, ticari isletmeyi diger isletmelerden ayirmaktir. Bu nedenle isletme adi,

iktisadi agidan isletmeler i¢in oldukca Gnemlidir.

Ticaret unvanindan farkli olarak, isletme adinin kullanilmasi ihtiyaridir. Ancak
isletme adini kullanan tacir, isletme adini ticaret siciline tescil etmelidir (TTK m. 53/f.

1). Yine ticaret unvanindan farkli olarak, esnaflar da isletme adini kullanabilir (TTK m.

15, 53).

Isletme ad1, TTK m. 11/f. 3’te agikca belirtilmis olmasa da, aksi kararlastirilmadikca

ticari isletme devir sozlesmesi kapsaminda yer alan fikri miilkiyet haklarindandir'®.

15 (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 391, N. 770.

" GEREKCE TTK m. 11.

7 CEKER, Genel Esasler, s. 92; ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 78; KARAYALCIN, s. 397.

78 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 78.

17 Tjcaret unvani, tacirin, ticari-hukuki ve ticari-iktisadi hiiviyetini gosterir. Bu nedenle, ticaret unvanin,
hem hukuki hem de iktisadi islevinin oldugunu sdyleyebiliriz. KARAYALCIN, s. 370.

180 KAYIHAN/YASAN, s. 134; BOZER/GOLE, 2013, s. 25; KARAHAN, Ticari isletme, s. 163;
ASLAN/SENYUZ, s. 60, 61; AKCAAL, s. 116.
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Ogretide, isletme adinin, isletmeden ayr1 olarak devredilip devredilemeyecegi hususu

tartismalidir.

Bir goriise'™' gore, isletme adi, isletmeyi tanitma ve diger isletmelerden ayirt etme
islevi nedeniyle isletme ile siki bir bag s6z konusudur. Isletme adi, bu bagi koparacak
sekilde hukuki islemlere konu olmamalidir. Bu nedenle, isletme adi, isletmeden ayri

olarak devredilemez.

Bir diger goriise'®* gore, TTK m. 53’te (€TK m. 55’te) TTK m. 49’a (eTK m. 51°¢)
atif yapilmadig igin, isletme adi, isletmeden ayr1 olarak devredilebilir. Ancak, isletme
ile isletme ad1 arasinda, en az igletme ile ticaret unvani arasindaki kadar siki bir baghilik
oldugundan, isletme adi da, ticaret unvani gibi, isletmeden ayr1 olarak
devredilememelidir. Bu nedenle, TTK m. 53’te isletme adina uygulanacak hiikiimlere,

TTK m. 49/f. 1 de eklenmelidir.

Bir baska goriise'® gore, isletme adinin isletmeden ayr1 olarak da devredilebilecegi
diistiniilebilir. Ancak TTK m. 53’tin TTK m. 51°¢ atifta bulunmasi, TTK m. 51’inde
ticaret unvaninin ticari isletmeden ayri olarak baskasina devredilmeyecegini diizenleyen
TTK m. 49’a atifta bulunmasi, isletme adinin isletmeden ayri olarak devredilebilecegi

goriisiiniin kabuliinii zorlagtirmaktadir.

Hakim goriise'®* gore ise, isletme adi, isletmeden ayri olarak devredilebilir. O halde,
kisi sahip oldugu isletmeyi bir kisiye, isletme adin1 ise bir baska kisiye devredebilir'™.
Zira, TTK m. 53’te belirtilen isletme adina uygulanacak hiikiimlerde, isletme adinin

isletmeden ayr1 olarak devredilmesini yasaklayan bir ibare bulunmamaktadir.

Isletme adi, ticari hayatta isletmenin tamitimini ve diger isletmelerden ayrilmasini

saglayan ibaredir. Isletme adi, isletme organizasyonunu, miisterilerin zihnine kaziyan

B IMREGUN, Oguz: Ticaret Hukukunun Genel ilkeleri, Istanbul 1995, s. 76.

82 K ARAYALCIN, s. 401; AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 252.

' BOZER/GOLE, 2013, s. 25.

8% CEKER, Genel Esaslar, s. 92; KAYIHAN/YASAN, s. 134; ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 79;
KARAHAN, Ticari Isletme, s. 163; ASLAN/SENYUZ, s. 60; Yazarlar, isletme adinin, isletmeden ayr1
olarak devredilebilmesinin ilk bakista yadirganacagini belirttikten sonra, igletme adinin, bash basina
deger tasiyan ve bir kisiye bagli olmayan bir unsur olduguna dikkat cekerek, isletmeden ayri olarak
devrinin miimkiin oldugunu ifade etmislerdir. POROY/YASAMAN, s. 422.

185 ASLAN/SENYUZ, s. 60.
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onemli bir unsurdur. Oyle ki, boza igmek isteyen bir miisteri, isletme adinda “Vefa
Bozacis” yazan bir isletmeyi ozellikle tercih edebilir. Isletme adinin, miisteriler
tizerinde dogrudan etkisi vardir. Bu etki nedeniyle, isletme adi, bazen isletmenin en
onemli unsurunu olusturabilir'®®. Kanaatimizce, isletmeye en az ticaret unvani kadar
bagl olan isletme adi da, isletmeden ayr1 olarak devredilmemelidir. Aksi yondeki bir
yaklagim, isletme adinin varligina aykiridir. Zira isletme adi, dogrudan dogruya
isletmeyi belirtir, isletmeyi tamitir ve diger isletmelerden ayirir. Isletme adinmn
isletmeden ayr1 olarak devredilebilecegi yaklasimi, miisterilerde yanlis bir alginin
olusmasina neden olabilir'™. TTK m. 53’iin TTK m. 51 iizerinden TTK m. 49’a dolayli
bir yollama yaptig1 diisiiniilebilirse de, TTK m. 53’te TTK m. 49/f. 1°¢ agik bir yollama

yapilmasi yerinde bir diizenleme olacaktir.

Jjj) Fikri Miilkiyet Haklar

Marka'®®, patent'®, faydali modeller ve endiistriyel tasarim gibi ticari isletmenin
malvarhi§1 icerinde yer alabilen fikri miilkiyet haklar1 da ticari isletme devir
s0zlesmesinin kapsaminda yerini alabilir. Fikir ve sanat eserleri ilizerindeki haklar da

0

isletmeye dahil olarak kabul edildiginden'®®, bu haklarda devir sbzlesmesinde

bulunabilir.

kkk) Hak ve Alacaklar
Isletmenin faaliyetlerine bagli olarak olusan tiim alacaklar ile bunlar1 teminat altia

alan rehin ve ipotek haklari, TTK m. 11/f. 3’te acik¢a belirtilmemis olsa da, devir

'8 KARAYALCIN, s. 397.

'87 Aym1 yonde AKCAAL, s. 117.

'8 MarkKHK m. 22 uyarinca, “marka basvurular” da devir sozlesmesi kapsaminda yer alabilir.
BOZER/GOLE, 2013, s. 25.

'8 PatKHK m. 77/f. 1 uyarinca, patent hukukunda gegerli olan “6n kullanim hakki” da ancak ticari
isletme ile birlikte devralmabilir. BOZER/GOLE, 2013, s. 25.

0 AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 107; ARSLANLI, Halil: Fikri Hukuk Dersleri II Fikri Sanat
Eserleri, istanbul 1954, s. 185.

155



sozlesmesi kapsamindadir'®'. Ornegin, yapilan satis karsiiginda olusan 10.0000 TLIlik

alacak, aksi kararlastirilmamaissa, devir sdzlesmesi icerisindedir.

1ll) Sube
Aksi kararlastirilmadikga, ticari isletmenin tiim subeleri devir soézlesmesi
kapsamindadir'?. Hemen belirtelim, ticari isletme, subelerinden ari olarak

devredilebilir.

mmm) Know How
Ticari isletmeye iliskin imalat ve ticaret sirlarinin devralan ile paylasilmasi, ticari

isletmenin devri kapsaminda yer alabilir'*.

ff) Pasiflerin Kapsami Bakimindan

aaa) Genel Olarak

Aksi devir sozlesmesinde kararlastirilmadikga, ticari isletmeye ait devredilebilir
nitelikteki tiim borg¢lar, ticari isletme devir sézlesmesi kapsaminda yer alir. Bir bagka
ifadeyle, devir sozlesmesinde hi¢ bor¢lardan bahsedilmemis dahi olsa, TTK m. 11/f. 3
ve TBK m. 202 geregi, devralanin varligin1 bilmedigi borglar da dahil olmak iizere
isletmeye ait tim devri kabil borglar, ticari isletme devir sdzlesmesi kapsaminda
bulunmaktadir'®*. Devir szlesmesinde acikca belirtilmek sarttyla (TSY m. 133/f. 2-b)
borglarin devir kapsami disinda birakilmast miimkiindiir. Devir, devir sozlesmesi

kapsami disinda birakilmayan borglarin devrini saglar. Devir sodzlesmesinde

1 fsletmenin malvarlizi unsurlari arasinda kabul edildigine iliskin bkz. KENDIGELEN

(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 185, N. 350.
2 BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 35.

193 ARICI, s. 122.

19 ARKAN, Ticari isletme 2015, s. 45.
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belirtilmeyen sorumluluk smirlandirilmasinin, devrin ilaninda belirtilmis olmasi,

< . 195
devralanin sorumlulugunu etkilemez ™.

Devredenin sahsma siki sikiya bagli bor¢larin devri kabil olmadigi igin ticari

isletmenin devri ile birlikte devredilemez.

bbb) Vergi Bor¢larinin Devredilemezligi
Ticari isletmenin devri kapsaminda vergi bor¢larinin devralana intikali agikliga

kavusturulmasi gereken dnemli bir husustur.

ACEMOGLU’na'” gore, ticari isletmenin devri kapsaminda vergi borglart da,
devralana intikal edecektir. Yazar cezalarin sahsiligi ilkesi geregi, vergi cezalarindan

ise, devralanin sorumlu olmayacagini diisiinmektedir.

ARICI’ya'” gére ise, borglarin devrinde 6zel hukuk-kamu hukuku ayrimi yapilmasi
gerekir. Aksine 6zel bir hiikiim yok ise, kamu hukukuna tabi hukuki iligskilerden dogan
borglar, ticari isletmenin devri kapsaminda devredilemez. Bu husus vergi borglari
bakimindan VUK m. 8/f. 3’te diizenlenmistir. Bu hiikiim uyarinca, vergi hukukunda,

kural olarak, vergi borcunun devri s6z konusu degildir.

Ogretide vergi hukuku alaninda eserler veren yazarlar'®® da, ARICI gibi, VUK m.
8/f. 3 dayanarak, kanunlarda aksi Ongoriilmemis ise, vergi bor¢larinin

devredilemeyecegini belirtmektedirler.

Gergekten de, VUK m. 8/f. 3’e gore, kanunlarda aksine hiikiim bulunmadikga,
miikellefiyete veya vergi sorumluluguna iliskin sézlesmeler vergi dairelerini baglamaz.
Bu hiikmiin anlami, kanunlarda genel kurala istisna getirilmemis ise, sozlesmeler ile

vergi borcu baska birine devredilemez. Ticari isletmenin devrinde, VUK m. 8/f. 3’teki

' Buna karsm, devir sozlesmesinde belirtilen sorumluluk simirlandirlmasinm, devir duyurusunda
belirtilmemesi halinde, bu sinirlandirma alacaklilara kars ileri siiriilemez. ULKU/KARAASLAN, s. 52,
dpn. 37.

1% ACEMOGLU, s. 127. Ayni yonde bkz. 15. HD. 19.3.1996 T., 1996/1202 E. , 1996/1503 K..

"7 ARICL, s. 196, 197.

1% ONCEL, Mualla/KUMRULU, Ahmet/CAGAN, Nami: Vergi Hukuku, Ankara 2014, s. 73; BILICI,
Nurettin: Vergi Hukuku, Ankara 2014, s. 47, KARAKOC, Yusuf: Genel Vergi Hukuku, Ankara 2007, s.
194; PEHLIVAN, Osman: Vergi Hukuku, Trabzon 2009, s. 59.
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genel kurali bertaraf edecek bir istisnai hiikiim mevcut degildir. O halde, isletmenin
vergi borglari, ticari isletme devri kapsaminda yer almayacak ve devredenin vergi

dairelerine karsi miikellefiyeti devam edecektir.

Uygulamada tescil edilen devir sozlesmelerinde vergi borg¢larmin da, devir
kapsaminda olduguna iliskin ibarelere rastlanmaktadir. Devir sdzlesmesinde taraflarin
bu sekilde kararlastirmalari, vergi dairelerini baglamasa da, kendi aralarinda hiikiim
dogurmak {izere gecerli olacaktir. Tescil edilen devir sozlesmesi, vergi borg¢larinin

devrine iliskin anlagmanin ispatinda 6nem arz eder.

cce) Ticari Isletmeye Bagh Bor¢larin Tespiti Sorunu
Ticari isletmenin devri ile devir kapsaminda yer alan ticari isletme borglarinin

devredilecegini belirtmistik. Peki hangi borglar ticari isletmeye bagl sayilacaktir?

Bu soru 6zellikle gercek kisi ticari isletmelerinde 6nem kazanmaktadir. Zira ticari
isletme tlizel kisiligi haiz degildir. Bu nedenle ticari isletme borglar1 gercek kisinin
malvarliginda yer alir. Bu durumda hangi borcun isletmeye bagli oldugu, hangilerinin

ise kisisel mahiyette oldugunun tespiti gerekir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 19/f. 1 uyarinca, karine olarak tacirin borglari, ticaridir.
Gergek kisi tacirler, bu karinenin aksini ispat edebilir. Gergek kisi tacir, islemi yaptigi
anda bunun ticari isletmesiyle ilgili olmadigin1 diger tarafa acikc¢a bildirmis ise ya da
isin ticari sayilmasina durum elverisli degilse, bor¢ adi sayilir (TTK m. 19/f. 1). Aksi
kararlastirilmadik¢a, adi sayilan borglar ticari isletmenin devri kapsaminda yer
almayacaktir. Devreden borcun adi oldugunu belirtmis olsa da, alacaklilar bunun aksini

ispat edebilir.

Devralan, alacaklilara karst borcun ticari olmadigini ve dolayistyla borgtan sorumlu
olmadigint ileri siirliyorsa, TTK m. 19/f. 1°de belirtilen durumlardan birini ispat

etmelidir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 64/f. 1 uyarinca her tacir, ticari defter tutmak zorundadir.
Bu ticari defterlerde, ticari isletmesinin iktisadi ve mali durumu, borg ve alacak iliskileri
ve her hesap donemi i¢inde ticari isletme ile ilgili elde edilen sonuglar yer almak

durumundadir (TTK m. 64/f. 1). Gergek kisi tacirin, adi borglari, ticari defterlere
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yans1t11ma2199. Ayrica, her tacir, ticari igletme acilisinda ve sonrasinda, tasinmazlarini,
alacaklarmi, borglarini, nakit parasinin tutarim1 ve diger isletme varliklarin1 dogru bir
sekilde gosteren ve varliklari ile bor¢larinin degerlerini teker teker belirten bir envanter
diizenlemelidir (TTK m. 66/f. 1, 2). Ve yine tacirler, ticari faaliyetinin basinda ve
faaliyet doneminin sonunda, ticari isletme ile alakali varlik ve bor¢larin tutar iliskisini

gosteren finansal tabloyu hazirlamak zorundadir.*”

Bu nedenle gerek ticari defterler ve
finansal tablo gerekse envanter, ticari igletmenin devrinde, ticari isletmeye ait olan

borglarin tespitinde islev sahibi olabilir.

Gergek kisi tacirin birden fazla isletmesi bulunuyorsa, her ticari isletme i¢in ayri
ticari defter tutulmadigindan, finansal tablolar bu iki ticari isletmeyi de icerir’. O
halde, devreden, bu isletmelerden birini devrederse, devir kapsamindaki bor¢larin tayini

icin, borglarm devir konusu ticari isletmeye Ozgiilenmesi gerekir™”

. Bu 0Ozgiileme
yapilmadan ger¢eklesen devirde, belirli bor¢larin devir kapsaminda olmadigini iddia
eden taraf, bu iddiasi1 ispat etmelidir. Ispat, bor¢larin, diger ticari isletmeye ait oldugu
ya da borg¢larin tacirin adi alanina iliskin oldugunun ortaya konulmasi seklinde

yapilabilir. Devralan, ancak o zaman, bu bor¢lardan sorumlu olmaz.

Tiizel kisilige ait bir ticari isletmenin devralinmasi halinde ise durum farklilasir.
Oyle ki, TTK m. 19°da ticari is karinesinin aksinin ispat1 yalmzca gercek kisi tacirlere
taninmustir. Bir baska ifadeyle, tiizel kisi tacirin adi alan1 yoktur, biitiin bor¢lari ticaridir.
Bu nedenle devralan, alacaklilara karsi, borcun ticari olmamasi nedeniyle
sorumlulugunun olmadigini ileri siiriilemez. Bu ihtimalde devralan, alacaklilara karsi, -
birden fazla ticari isletmenin varlig1 halinde- borcun ticari isletmeye ait olmadigin1 ispat

ederse, sorumlu olmaz.

Tiizel kisilerde, finansal tablolar, tiizel kisinin sahip oldugu ticari isletmenin
borg¢larint degil, sirketin borg¢larini gésterir203. Bu nedenle, sirketin ticari isletmesini
devretmesi halinde, sirket finansal tablolarindan, ticari isletmeye ait olan borglarin kesin

olarak tespiti yapilamaz.

19 TEKINALP, Borglarm Hukuki Yazgisi, s. 11.
20 TEKINALP, Bor¢larin Hukuki Yazgisi, s. 11.
21 TEKINALP, Bor¢larin Hukuki Yazgisi, s. 13.
202 TEKINALP, Borglarin Hukuki Yazgsy, s. 13.
203 TEKINALP, Borglarin Hukuki Yazgs, s. 14.
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TEKINALP ¢ gore, ticaret sirketlerinin bor¢larinin devri TTK m. 11/f. 3 ile
saglanamaz. Ticaret sirketlerinin, borclarinin devralana ge¢mesi i¢in, paylarin
cogunlugunun devri gerekir. Ticaret sirketin ait bir ticari isletmenin devrinde, devir
kapsamindaki borglar acikca devir sozlesmesinde belirtilmelidir. Aksi takdirde,

bor¢larin tamami devreden ticaret sirketinde kalir.

Kanaatimizce, belirtilen sekilde gerceklesen ticari isletme devrinde de, kismi kiilli
halefiyet geregi, devre konu ticari isletmeye bagli sirket borglar1 da, devralana gecer.
Zira, aksi kararlastirilmadikga ticari isletmeye ait tiim aktif ve pasifler devralana geger.
S6z konusu durumun, devir kapsamindaki borglarin tespitine iligkin olarak ele alinmast

gerekir.

ddd) Borg¢larin Devir Kapsami Disinda Birakilip Birakilamayacagi Sorunu

aaaa) Genel Olarak
Ticari igletmenin devrinde bor¢larin devrinin devir kapsami disinda birakilip
birakilamayacagi hususu 6gretide tartismalidir. Konuya iliskin goriisleri iki temel baslik

altinda incelemeye ¢alisacagiz.

bbbb) Bor¢larin Devir Kapsam Disinda Birakilamayacag Goriisii

aaaaa) Genel Olarak

Ticari  isletmenin  pasiflerden ari  olarak  devredilemeyecegi  goriisi,
ACEMOGLU’nun monografisinden sonra ogretide hakim goriis haline gelmistir.
Ogretide bu yonde goriis belirten yazarlara; BUCHLI”; CEKER**®, ACEMOGLU?”,
TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP*®, POROY/YASAMAN>” :

204 TEKINALP, Borglarin Hukuki Yazgisy, s. 14.

2% Sadece aktifin ya da sadece pasifin devri halinde, IBK m. 181 (TBK m. 202) uygulama alani1 bulamaz.
BUCHLL, s. 25.

206 CEKER, Genel Esaslar, s. 23.

7 ACEMOGLU, s. 35 vd..

2% TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 281, dpn. 2.

* POROY/YASAMAN, s. 43,
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DOMANIC/ULUSOY?!"? , EREN?'", ARKAN?? | BOZER/GOLE*"’, ERDEM*",
KARAHAN?"® | ASLAN/SENYUZ*°, KAYAR?’, COSTAN?"® AKUGUR?",
CELIKBOYA* ek olarak gosterilebilir. Hemen belirtelim ki, bu goriisiin
savunucular1 da, baz1 pasiflerin devir kapsami disinda birakilabilecegini kabul

etmektedirler.

bbbbb) Teminat Teorisi

Aktiflerin pasiflerin dogal teminati olduguna dayanan bu teoriye gore, sadece
aktiflerin devrini 6ngdren ticari igletme devri gegersizdir. Tiirk hukukunda teorinin fikir
babasi”>' olan ACEMOGLU’na gore, TBK m. 202 hiikmii, ticari isletmenin aktif ve
pasifi ile bir biitiin olarak devrini zorunlu kilar. Es soyleyisle, TBK m. 202 hiikmii
emredicidir ve hiikkmiin emrediciligi pasiflerin devir kapsami disinda birakilmamasini da
kapsar. Madde metninin kalem alinis1 da bu yondedir. O halde, pasiflerin devir kapsami
disinda birakilmas1 emredici hitkkme aykiri olacagindan kesin hiikiimsiizdiir ve ticari

isletmenin devri ile aktifler ile ticari isletmeye dahil tiim borglar devralana geger.

Teorinin temel amaci, ticari isletmenin devrinde s6z hakki olmayan alacaklilarin,

devir nedeniyle magdur edilmemesidir. Pasiflerin kapsam dis1 birakildig: ticari isletme

21 DOMANIC/ULUSOY, s. 178, 179.

"' Yazar acik bir sekilde ifade etmese de, goriisiiniin bu dogrultuda oldugunu ifade edebiliriz. EREN, s.
1252, 1253.

212 ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 42.

* BOZER/GOLE, 2013, s. 26.

214 ERDEM, s. Ticari Isletmenin Devri, s. 1014

215 KARAHAN, Ticari isletme, s. 30, 31.

16 ASLAN/SENYUZ, s. 16.

*"KAYAR, s. 65.

218 COSTAN, Béliinme, s. 32.

*!” AKUGUR, s. 23.

0 Yazar hem teminat teorisine hem de ticari isletmenin pasiflerinde ari olarak devredilebilecegi goriisiine
elestiriler yoneltmekle birlikte, sonu¢ olarak, ticari igletmenin pasiflerinden ari olarak
devredilemeyecegini diisiinmektedir. CELIKBOYA, s. 189 vd.

21 ARSLANLI'nin “Bu tesebbiisde aktif ve pasifler karsilikli olarak muvazene tesis eder. Ugiincii
sahislar her pasifin karsisinda bir aktifin bulundugu miilahazasindan hareket etmislerdir.” ifadeleri de

teminat teorisini ¢agristirmaktadir.
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devrinde alacaklilarin haklari tehlikeye girer*””. Ozellikle de, devrin ivazsiz ya da kiiciik
bir ivaz karsiliginda yapilmasi halinde, devredenin alacaklilar1 ciddi bir tehlike ile karsi
karstya kalabilir. Bu durumda, alacaklilarin korunmasina iliskin tek imkan 1IK m.
280°de diizenlenen tasarrufun iptali davasi olacaktir. Ancak bu teori savunucularina
gore, tasarrufun iptali davasi, alacaklilara yeterli derecede koruma saglamaz. Ayrica bu
imkanin kullanilabilmesi alacaklilar bakimindan bazi zorluklar da tasir. Hal boyle
olunca da, alacaklilarin iradelerinin dikkate alinmadig1 bir hukuk islemden dolay1, ciddi

bir tehlike ile kars1 karstya kalabilecek olmasi menfaatler dengesine aykiridir.

Teori savunucularina gore, ticari isletme devrinde, pasiflerin de devir kapsami
icerisinde yer almasi gerekliligi, isletmenin biitiinliigii ilkesi bakimindan da 6nem arz
eder. Zira, ticari isletme devri, esas itibariyle iktisadi bir biitiinliigiin yani isleyen bir
organizasyonun devri anlamina gelir. Ticari isletmeyi pasiflerinden ayirmak, isletme
biitiinliigiiniin yitirilmesi sonucunu dogurabilir’>. isletmenin biitiinligii ilkesine aykir
devir, ticari isletmenin devri olarak degerlendirilemeyeceginden, ticari isletmenin

devrinde pasiflerin tamamen kapsam disinda birakilmas1 miimkiin degildir.

Ozetle teminat teorisi, alacaklilarin rizasinin aranmadig1 borcun iistlenilmesinin dzel
hali olan TBK m. 202 hiikmiiniin, bu durumun dikkate alinarak alacaklilar1 korucuyu bir
yapiyla diizenlenmis olduguna vurgu yapar. TBK m. 202’deki alacaklilar1 koruyucu
nitelikteki hiikiim emredicidir. Bu nedenle, TBK m. 202 uyarinca ticari isletmenin devri
gerceklestirilmek isteniyorsa, alacaklilarin devrine iligkin bu hiikmiin de uygulanmasi
mecburidir. Alacaklilarin korunmasi i¢in de, pasifleri dogal teminat1 olan aktiflerden
ayirmamak gerekir. Bu ayrigmanin gerceklesmesi, pasiflerin karsiliksiz  kalmasi
tehlikesini beraberinde getirir. Ayrica, pasiflerin devir kapsami disinda birakilmast,
TBK m. 202’de 6ngoriilen miiteselsil sorumlulugu islevsiz kilar. Zira, devir kapsamina
almmayan borctan, devreden ve devralanin birlikte sorumlulugu s6z konusu
olmayacaktir. Alacaklilarin korunmasmin bu denli 6nem tasidigi bir kurumda,

alacaklilar1 koruyucu temel hiikkmiin uygulama imkani1 bulamamas1 kabul edilemez.

222 ARICI, s. 140.
223 ACEMOGLU, s. 39.
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cccce) Pasiflerin Tamamen Devir Kapsam Disinda Birakilabilecegi Goriisii

aaaaa) Genel Olarak

Tiirk hukukunda ticari isletmenin pasiflerden ari olarak devredilebilecegini savunan
yazarlar™*, temel olarak, TBK m. 202 hiikmiiniin pasiflerin bir kiil halinde devri
imkanini sundugunu ancak TBK m. 202’nin pasiflerin devri bakimindan emredici bir
hilkkim  olmadigini  savunmaktadirlar.  ACEMOGLU’nun  konuya iliskin
monografisinden 6nce O6nemli 6l¢lide savunulan bu goriis, bu monografi ile birlikte
Ogretide neredeyse tamamen terk edilmis ve teminat teorisi hakim goriis haline gelmisti.
ARICI’nin konuya iliskin monografisinden sonra, ticari igletmenin pasiflerden ari

olarak devredilebilecegi goriisii adeta yeniden canlanmustir.

bbbbb) Teminat Teorisi Elestirisi

ARICI, ticari isletmenin pasiflerinden ari olarak devredilebilecegi goriisiini,
Ogretide hakim goriisme olmasi nedeniyle teminat teorisine yonelttigi elestiriler
cergevesinde ileri siirme yolunu tercih etmistir. Yazarin teminat teorisine ve dolayistyla
borglarin devir kapsami diginda birakilamayacagina iligkin yonelttigi elestirileri su

sekilde ozetleyebiliriz:

- TBK m. 202’nin lafzi yorumu, ticari isletmenin pasiflerinden arindirilmis
sekilde devrine imkan tanimaktadir. Oyle ki, sadece “isletmenin aktif ve
pasifleri ile birlikte” devralinmasi halinde TBK m. 202 hiikmii uygulama

imkani bulur. Bu hiikiim, ticari isletmenin sadece aktifler ile devrine engel

24 BGE 79 11 289. GUHL/MERZ/KUMMER/WIDMER, s. 258; AYITER, Mamelek, s. 49; TEKINALP,
Borglarin Hukuki Yazgisi, S. 12; ARICI, S. 144 vd; KENDIGELEN
(ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 204, N. 389. Sadece ticari isletme aktiflerinin
satilmasi halinde, TBK m. 202 (eBK m. 179) uygulanmaz. KARAYALCIN, s. 184, 185; ARSLANLI,
TBK m. 202 (eBK m. 179) uyarinca ticari isletmenin pasiflerden ari olarak devredilebilecegini ifade
etmekle birlikte, bu durumun, ticari igletmenin devrinde ancak biitiinliik arz eden bir ticari isletmenin
devredileceginden Tigiincii kisiler bu ticari isletme malvarligindaki her bir pasifin karsisinda bir aktifin
bulundugunu diisiinmesi nedeniyle, aksi kabuliin ticari igletmenin itibarini sarsacagini belirtmektedir. Bu
nedenle yazar, ticari isletme ile birlikte ticaret unvani da devredilmisse, bu unvan altindan yapilan
taahhiitlerden devralanin sorumlu olmasi gerektigini diisiinmektedir. (Yazarin, Alman hukukunda ticari
isletmenin devrinin diizenlendigi Ticaret Kanunu m. 25’ten etkilendigi ancak Tiirk hukuku bakimindan

bu goriisiin kanunu dayanaktan yoksun oldugu elestirisi igin bkz. ARICI, s. 143).
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teskil etmemektedir. Sadece aktiflerin devir konusu olmasi halinde, TBK m.
202 hikkmii uygulanmayacak ancak ticari isletmenin devri gecerli
olacaktir.”?

TBK m. 202’nin kanun sistematigi igindeki yeri de, ticari isletme
alacaklarinin, pasiflerden bagimsiz olduguna isaret eder. Zira, TBK m. 202,
borcun dis iistlenilmesinin 6zel bir diizenlemesidir. Bu hiikiim ile, genel
borcun iistlenilmesi ilkesinden farkli olarak, alacaklmnim onay aranmaz.**°
TBK m. 202’nin ratio legisi malvarligi ve ticari isletmenin devrinde
borglarin ve borg iliskilerinin devrini kolaylastirmak, bor¢larin rasyonel bir
sekilde yeniden diizenlenebilmesinin saglanmasi ve devrin olumsuz
etkilerine kars1 alacaklilarin korunmasidir. Hiikkmiin amaci, ticari isletmenin
mutlaka pasifleri ile birlikte devredilmesine yonelik degildir. Ticari
isletmenin devri kapsaminda isletme pasifleri de bulunuyorsa, TBK m. 202
hiikmii, bunlarin bir biitiin halinde devrine imkan tanir.??’

Ticari igletme devri, iradi bir islemdir. Devir, sozlesme kapsaminda
gergeklesir. Pasiflerin devir zorunlulugunu 6ngdérmek, sézlesme serbestisi
ilkesine aykirilik teskil eder. Taraflar menfaatlerine uygun bir sekilde ticari
isletme devrinin kapsamini belirleyebilmelidirler. Bu yaklagim ticari
isletmenin devrinde hakim olan esneklik ilkesi ile de uyumludur.**®

Ticari isletmenin devrinde pasifleri pesinen, isletmenin iktisadi
biitiinliiglinlin olmazsa olmaz bir unsuru olarak gérmek dogru olmayacaktir.
Iktisadi biitiinliigiin tespiti her bir isletme 6zelinde yapilir. Biitiinliik ilkesi,
ticari isletmenin faaliyetlerini devam edebilecek bir yapida devredilmesi
gerekliligini ifade eder. Pasifler devir kapsami diginda birakilsa da isletme
faaliyetlerine devam edecek iktisadi biitiinliigii muhafaza edebilir.**’
Pasiflerin devir kapsaminda olmasi zorunlulugu, ticari isletmenin devrinin
uygulanmasini 6nemli dl¢lide kisitlar. Gergekten de, ticari isletme devrinde

pasiflerin kapsam disinda birakilamamas: halinde, devralanin varligini

* ARICI, s.
226 ARICI, s.
27 ARICI, s.
228 ARICI, s.
22 ARICI, s.

144 vd.
146, 147.
147.

150.

157.
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bilmedigi bor¢lardan da sorumlulugu giindeme gelecek ve bu durum da
kurumun cazibesini olumsuz etkileyebilir.23 0

Aktiflerin pasiflerin teminati oldugundan yola ¢ikarak, pasiflerin kapsam dis1
birakilamamasi nedeniyle TBK m. 202 gere§i miiteselsil sorumlulugun
uygulanmasi, alacaklilar1 devirden o©nceki durumlarina nazaran daha
avantajli bir hale getirir. Bizatihi bu durum menfaatler dengesine aykirilik
teskil eder.”!

Ticari isletme devrinin alacaklilara zarar vermek amaciyla diisiik degerli ya
da ivazsiz yapilmasini engellemek TBK m. 202 nin gorevi degil, icra ve iflas
hukukunun gérevidir.*

Teminat teorisi bor¢larin nispiligi ilkesine aykirt oldugu gibi, kisiler hukuku
ve sorumluluk hukuku kurallariyla da bagdasmaz. Zira teminat teorisinin
yaklagimi, ticari isletmeye hukuki kisilik atfeder. Oysaki, ticari igletmenin
hukuki kisiligi haiz olmadigi, 6gretide tartismasiz kabul edilen bir husustur.
Bu nedenle borglarin ticari isletmeye bagliligindan s6z edilemez. Ticari
isletme faaliyetleri neticesinde dogan borglar tacire aittir. Bu nedenledir ki,
tacir, bu bor¢lardan isletme malvarlig: ile sinirli olmaksizin, tiim malvarligi
ile sorumludur.”*

Ticari isletme devrinde alacaklilar1 koruyan bir diger enstruman da [IK m.
280/f. 3’te diizenlenen tasarrufun iptali davasidir. Tasarrufun iptali davasi,
ticari isletme devrinin alacaklilara zarar verme amaciyla yapildig:
durumlarda s6z konusu olur. Bu dava devrin gegersiz olmasi sonucunu
dogurmaz. Dava ile alacaklilar, devredilen mallar ve haklar sanki
devredenden c¢ikmamis gibi, cebri icra yoluyla bu mallar ve haklardan
hakkini alma yetkisi kazanir. O halde, alacaklilar, haklarini, devredilen bu

unsurlar ile siirh olarak elde edebilme hakkini haizdir. Hal bdyle olunca,

devralanin isletmenin eski bor¢larindan tiim malvarligr ile smirsiz

20 ARICI, s. 149.
BLARICL, s. 151.
22 ARICI, s. 151.

ARICI, s. 153. TBK m. 202 geregi, devralanin ticari isletme borglarindan simnirsiz olarak sorumlu

olmasi, asir1 bir ¢o6ziim olarak degerlendirilmelidir. Zira, borcun dogumunda, higbir katkisi olmayan

devralanin diger mallarini da sorumluluga dahil etmek higbir gerekgeyle izah edilecek bir ¢ozliim degildir.

ULKU/KARAASLAN, s. 66.
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sorumlulugunu 6ngéren TBK m. 202, devredilen malvarligi ile smirh
sorumlulugu éngoéren IiK m. 280/f. 3 ile uyumsuzluk arz etmektedir.**

- Devralani, ticari isletme faaliyetlerine devam etmesi nedeniyle, hukuki
goriiniise giivenden dolay1 eski bor¢lardan sorumlu tutmak miimkiin degildir.
Zira hukuki goriinlise giivenin korunmasi igin, ti¢lincii kisilerin bu goriiniise
giivenerek bir igslem yapmasi gerekir. Oysaki, sorumlulugun konusunu

olusturacak borglar, devirden 6nce dogmustur.23 >

Sonug olarak yazar, TBK m. 202’nin ticari isletmenin devrinde borglarin bir biitiin
halinde devrine imkan tanidig1 ancak bu hiikkmiin emredici olmadigini belirtmektedir.
Bu nedenle yazar, ticari isletmenin devrinde pasiflerin kapsam dis1 birakilabilecegini

diisiinmektedir.”

Bir 6nceki basida teminat teorisi goriisii taraftar1 olan KENDIGELEN, ARICI’'nin
teminat teorisi hakkinda dile getirdigi tiim gerekgeleri isabetli buldugunu ifade ederek
goriisiinde degisiklige gitmistir™’. Yazar, ticari isletme devir sozlesmesinde acik¢a
Oongoriilmek sartiyla pasiflerin tamaminin ya da siipheye mahal birakmayacak sekilde

belirlenmis bir kisminin devrin kapsami disinda birakilabilecegini savunmaktadir. >

dddd) isvigre Hukuku

Isvicre hukukunda, FusG oncesi dénemde ticari isletmenin devri eBK m. 179’un
mehaz hiikmii olan IBK m. 181 uyarinca gergeklesmekteydi. TBK m. 202 anlaminda
isletme devirlerinde, isletmenin pasiflerinden ari olarak devredilip devredilemeyecegi

hususu dgretide tartismalidir. Bir goriise™ gore, ticari isletme pasiflerinden ari olarak

#* ARICL, s. 153, 154.

> ARICT s. 155.

2 ARICI, s. 156.

7 Yazarin onceki goriisii i¢in bkz. KENDIGELEN, Abuzer (ULGEN, Hiiseyin/TEOMAN,
Omer/HELVACI, Mehmet/ KAYA, Arslan/NOMER ERTAN), Fiisun, Ticari Isletme Hukuku, 3. Bas1,
Istanbul 2009, s. 170, N. 519.

2% KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 204, N. 389.

9 IBK m. 181 (TBK m. 202)’nin uygulanmas: iki 6n sarta baglanmustir. Bunlardan biri aktif ve
pasifleriyle malvarligt ya da isletmenin devri, digeri ise, devrin alacaklilara duyurulmasidir.
TSCHANI/HONSELL, s. 674, N. 6; KOLLER (GUHL/SCHNYDER/DRUEY), s. 291, N. 23;
OSER/SCHONENBERGER, s. 772, N. 5; von TUHR/ESCHER, s. 395, 396.
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devredilemez iken, bir diger goriise’” gore ticari isletmenin pasiflerinden ari olarak

devri mimkundiir.

Isvicre Birlesmeler Kanunu ile birlikte konu, FusG m. 72/f. 2 kapsaminda
degerlendirilmistir. Bu hiikiim uyarinca, malvarlig1 devri/ticari isletme devrinin gecerli
olabilmesi i¢in, envanterde aktif degerlerin, pasiflerden daha fazla olmasi gerekir.
isvigre hukukunda bu hiikmiin degerlendirmesi yapilirken hakim goriig®', ticari

isletmenin pasiflerinden ari olarak devrinin miimkiin oldugu yoniindedir.

eeee) Degerlendirmemiz
Konuya iligkin degerlendirmemizi TBK m. 202 ve TTK m. 11 g¢ergevesinde

yapmaya ¢alisacagiz.

ilk olarak sunu tespit etmek gerekir: Borcun iistlenilmesinin 6zel bir diizenlemesi***
olan TBK m. 202, ticari isletmenin devrini degil, ticari isletmenin devri halinde
borglarin devrini diizenlemektedir®®. Zira, hitkkimde belirtildigi iizere, “.bir isletmeyi
aktif ve pasifleri ile birlikte devralan, ...isletmedeki bor¢lardan sorumlu olur.”. TBK m.
202 ancak gecerli bir ticari isletme devrinin varligi halinde uygulama imkani bulabilir.
Bir bagka ifadeyle hiikmiin etkisi ticari isletmenin devrinin gecerliligine iliskin degil,
gecerli bir devir halinde borglarin gecisinin saglanmasi ve miiteselsil sorumlulugun

kurulmasina iligkindir.

Tirk Borglar Kanunu m. 202’yi, hilkmiin metni baglaminda ele almak gerekirse,
“.bir isletmeyi aktif ve pasifleri ile birlikte devralan” bu ifade ticari isletmenin
devrinin sart1 degil, TBK m. 202’nin uygulanma sartidir. Bu ifade su sonuca ¢ikar: TBK

m. 202’nin uygulanabilmesi i¢in, ilk sart, ticari isletmenin aktifleriyle birlikte devridir.

" BUCHER, s. 589.

! Pasiflerin devrinin zorunlulugu 6ngériilmemistir. Buna karsin, sadece pasif devri miimkiin degildir.
LOSER-KROGH, s. 1098; FRICK, Joachim (BAKER/McKENZIE), 2015, s. 487, N. 7; Aktiflerin
pasiflerle birlikte devredilmesi zorunlu degildir. Gegerli bir devir i¢in, devrin aktif bakiye i¢ermesi
gerekir. von SALIS, s. 414; BERETTA/VISCHER, s. 734, N. 28.

2 “Borcun iistlenilmesi” tabiri altinda, IBK m. 175-183 arasinda dort farkli hukuk kurumu bir araya
getirilmistir. GUHL/MERZ/KUMMER/WIDMER, s. 251.

3 Aksi yonde, “TBK m. 202, bir malvarlhigimin veya isletmenin devrini diizenlemektedir.”. EREN, s.
1252.
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Bu halde, ticari isletme salt aktifiyle devredilmis ise, TBK m. 202 uygulanmaz. Zira,
salt aktifiyle devredilen ticari isletme devri gecerli olsa bile, devredilecek bir borg
bulunmadig: icin, dogal olarak TBK m. 202’nin uygulanmasi s6z konusu degildir.
Ikinci sart, ticari isletmenin pasiflerinin devredilmesidir. Ticari isletmenin salt pasifleri,
TBK m. 202 uyarinca devredilemez. O halde, ancak bu iki sart birlikte gergeklesirse,
yani bir isletme aktif ve pasifi ile birlikte devralanirsa, TBK m. 202 uygulanma imkani
bulabilir. Bu nedenle hiikmiin emrediciligi, bu iki sartin gerceklesmesi halinde kendini
gosterir. Bir bagka ifadeyle hiikmiin emredici olmasi, ticari isletmenin ancak aktif ve
pasifiyle devredilmesi sonucunu dogurmaz. Emredicilik, bahsettigimiz bu iki sartin
gerceklesmesi halinde, TBK m. 202’nin uygulanmasini zorunlu kilar. Bir diger ifadeyle,

hiikmiin emredici olmasi, hilkmiin otomatik uygulanmasi anlamina gelmez.

Ticari isletmenin pasiflerinden ari olarak devredilemeyecegini ileri siiren teminat
teorisi, ticari isletmenin devri ile uyum iginde degildir. Teminat teorisine gore, aktifler
pasiflerin teminatidir ve bu nedenle aktif ve pasifin birbirinden ayrilmamas1 gerekir.
Ancak, ticari isletmenin devrinde aktif ve pasiflerin devri farkli anlarda
gerceklesmektedir. Goriildiigi lizere, kurumun dogasi, teminat teorisini reddeder

niteliktedir.

“.Bir isletmeyi aktif ve pasifleri ile birlikte devralan” ifadesi nedeniyle ticari
isletmenin pasiflerinden ari olarak devredilemeyecegi ancak ticari igletmenin bir kisim
borg¢larinin devir kapsami diginda birakabilecegi goriisii de, teminat teorisinin temel

amaciyla celismektedir™*.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 kapsaminda konuyu basta kismi kiilli halefiyet
ilkesi** olmak iizere biitiinliik ilkesi, sozlesme serbestisi ve esneklik ilkesi, ticari
isletmenin devrinin kolaylastirilip islevsellestirilmesi, alacaklilarin korunmasi gibi

temel bagliklar altinda degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11 uyarinca ticari isletmenin devri kapsamina hakim olan
ilke biitlinliik ilkesidir. Biitiinliik ilkesi geregi, ancak ticari isletme niteligini haiz olan
bir malvarligi, ticari isletmenin devrinin konusu olabilir. Biitiinliik ilkesinin ele alinigi

ve Ongoriiliils amacini dikkate alacak olursak, igletme pasiflerinin devir kapsami diginda

4 Bu goriisiin TTK m. 11 geregi biitiinliik ilkesine dayandirilmasi anlayisla karsilanabilir, tartisilabilir.

5 Zira ticari isletmenin devrine hakim olan ¢ogu ilke, kismi kiilli halefiyet ilkesinin sonucudur.
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birakilmasi, bu ilkeyi ¢ignemeyecegini ve dolayisiyla ticari isletme devrinin

gecerliligini etkilemeyecegini ifade edebiliriz.

Konuyu TTK m. 11/f. 3’te ifade bulan kismi kiilli halefiyet bakimindan
degerlendirdigimizde, bu ilkenin biinyesinde malvarliginin aktif ve pasifini bir biitiin
halinde devredebilme yetisine sahip oldugunu tespit etmek gerekir. Bu tespitten sonra,
kismi kiilli halefiyetin, kiilli halefiyetten ayrilan yoniine dikkat ¢cekmemiz gerekir.
Kismi kiilli halefiyet, kiilli halefiyetten farkli olarak devir kapsami bakimindan taraflara
bir serbesti saglar. Taraflar, devir sozlesmesinin igerigini, ihtiyaglari dogrultusunda
belirleyebilmelidir. Devrin iradiligi ve esnekligi ancak bu sayede anlam kazanir.
Pasiflerin devir kapsaminda bulunmasi zorunlulugu, taraflarin irade serbestisini sinirlar.
Bu serbestinin, aktifler bakimindan biitiinliikk ilkesi ile sinirlandirildigini, pasifler
bakimindan ise herhangi bir sinirlandirmanin s6z konusu olmadigini diisiinmekteyiz.
Biitiinliik ilkesi temel olarak ticari isletme degerini ve organizasyon yapisini muhafaza
etmek suretiyle, ticari isletme faaliyetlerinin devirden sonra da devamlilik arz etmesine
hizmet eder. Biitiinliik ilkesine aykir1 devrin gegersiz olmasi, ilkenin hizmet ettigi bu
amaglar ile ilgilidir. Tekrar ifade etmek gerekirse, pasiflerin devir kapsami disinda
birakilmasinin, bu anlamda igletme biitiinliigline olumsuz bir etkisinin olmayacagini

diistinmekteyiz

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 ile ticari isletmenin devrinin yeniden
diizenlenmesindeki temel amag¢ ticari isletmenin devrinin kolaylastirilmasi,
islevsellestirilmesi ve uygulanabilirliginin artirilmasidir. Pasiflerin devir kapsami
disinda birakilabilmesi, taraflarin menfaatlerinedir. Ticari isletmenin borglarindan ari
olarak devredilemeyecegi kabul edildigi taktirde, kural olarak ticari isletme tiim aktif ve
pasifleri ile devredildiginden, devralanin siirpriz borglarla karsilasma tehlikesi
bulunmaktadir. Zira, TSY m. 133/f. 2-b uyarinca, devir kapsaminda yer almayan aktif
ve pasifler, devir sozlesmesinde agikca belirtilmelidir. Devralan da, pasifler olmadan
ticari igletmesini daha yiiksek bir deger karsiliginda devretme imkanina sahip olabilir.
Isletme degerinin bu art1 degeri cogu zaman devir kapsami disinda birakilan pasiflerin
degerinden fazladir. Dolayistyla, isletmenin pasiflerinden ari olarak devredilemeyecegi
goriisiiniin, kanun koyucunun amacima aykiri oldugunu ifade edebiliriz. Ozetle, bir
kurumun yan etkilerini gidermek i¢in, kurumun bizatihi kendisini etkisizlestirmek kabul

edilebilir bir ¢6zlim olmasa gerekir.
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Ticari isletmenin pasiflerden ari olarak devredilmesi halinde, alacaklilarin
teminatsiz kalacagi da sdylenemez. Devir kapsami disinda birakilan borglardan,
devredenin malvarligt ile smirsiz sorumlulugu devam edecektir. Gelir elde etme
amaciyla ticari hayata giren bir kisi, ticari isletmesini degerinden onemli 6lciide diisiik
bir miktara devretmez. Ticari isletmenin devri muvazaali bir islem ise gecersiz
olacaktir. Ayrica ticari isletmenin devrinde, devreden aleyhine gabin hali s6z konusu
ise, devreden TBK m. 28’deki imkanlardan yararlanir. Gabin niteliginde bir durumun
vaki olmasi1 halinde basiretli bir tacir gibi davranmakla yiikiimlii devreden, bunun
giderilmesini istemiyorsa, alacaklilar1 zarara verme kastinin oldugu sdylenebilir.
Bununla birlikte, IIK m. 280/f. 3 uyarinca, ticari isletmenin devrinde, devrin taraflarinin
“izrar kast1” karine olarak kabul edilmistir. Alacaklilar lehine 6ngoriilen bu karine,
ancak IIK m. 280/f. 3’te belirtilen sekilde ciiriitiilebilir. O halde, pasiflerin devir
kapsami disinda tutuldugu durumlarda da, alacaklilar tasarrufun iptali davasi yoluyla,
devredilen ticari isletme aktiflerinden alacaklarini elde edebilirler. Bir bagka ifadeyle,
tasarrufun iptali davasi, teminat teorisinin temel ¢ikis noktasi olan aktifler pasiflerin
dogal teminatidir goriisiinii karsilar niteliktedir. Zira, bu dava ile, alacaklilar, aktifler
sanki hi¢ devredenin malvarligindan c¢ikmamig gibi, haklarin1 bu unsurlardan
alabilmektedirler. Bir bakima teminat teorisi karsiligini tasarrufun iptali davasinda
bulmaktadir. Aktiflerin pasiflerin teminati oldugu goriisii, sorumlulugun kisinin
malvarligi ile sinirsiz olmasindan ziyade, sorumlulugun isletme malvarlig1 unsurlariyla
sinirli olmasma daha uygundur’®. Oyle ki, borg ticari isletme borcu ise, bunu
karsilayacak aktif unsur da isletme aktifi olmalidir. Ozetle, bir yandan devredenin tiim
malvarligi ile sorumlu olmasi, diger yandan devir taraflarinin devri alacaklilara zarar
vermek kastiyla gerceklestirmis olmalar1 halinde giindeme gele tasarrufun iptali davasi
alacaklilara yeterli korumay:1 saglar. Velev ki, bu enstrumanlar alacaklilara yeterli
koruma saglamiyor, bu ihtiyag, ticari isletme devrinin tercih edilebilirligini kisitlamadan

giderilmelidir.

Ticari isletmeye bagli bor¢larin ya da baska bir ifadeyle ifasi ticari isletmenin
varligina bagl bor¢larin, zorunlu olarak, ticari isletme ile birlikte devredilmesi gerektigi
goriistinii de katilmiyoruz. Bu borglar devir kapsaminda yer almasa dahi, TBK m. 196

uyarinca devralan tarafindan iistlenilebilir. Ayrica, TBK m. 83 uyarinca, devralanin,

26 Bu ifademizden, ticari isletmeye hukuki kisilik atfettigimiz sonucu gikartilmamalidir. ifademiz,

teminat teorisinin temel bakis agisi ile tasarrufun iptali davasinin benzerlik arz ettigi yoniindedir.
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devreden yerine bu borglar1 ifa etmesi de miimkiindiir. Borcun ifas1 bir sekilde
gerceklesmemis ise, TBK m. 112 uyarinca, devreden, alacaklinin bundan dogan zararini
gidermekle yiikiimliidiir. Devreden, kendisine hi¢bir kusurun yliklenemeyecegine ispat
edemez. Zira ticari igletmenin devri iradi bir devir islemidir ve devredenin basiretli tacir

gibi davranma yiikiimliiliigii bu hususta da s6z konusudur.

Pasiflerin devir kapsami disinda birakilmasinin TBK m. 202’de 0Ongoriilen
miiteselsil sorumluluga iliskin hiikkmii etkisiz kildigi, bu nedenle, bu hiikmiin konulus
amactyla celistigi diisliniilebilir. Kanaatimizce, TBK m. 202, genel borcun
istlenilmesinin 6zel bir diizenlemesidir. TBK m. 202 hiikmiiniin kanun sistematigi
icindeki yeri de goriisiimiizii dogrular niteliktedir. TBK m. 202°de, genel borcun
iistlenilmesinden farkli olarak, borcun devrinde alacaklinin onay1 aranmaz. Iste kanun
koyucu, bor¢ tarafinin alacaklinin iradesi disinda gerceklesmis olmasinin olumsuz
etkilerini, TBK m. 202/f. 2’de oOngdrdigi miiteselsil sorumluluk ile gidermeye
calismistir. Es soyleyisle kanun koyucu, TBK m. 202/f. 2’yi “aktifler pasiflerin
teminatidir” 1ilkesinden yola c¢ikarak getirmemistir. Kanun koyucu burada sunu
demektedir: Ticari isletmenin devrinde pasifleri devretmek istiyorsaniz, bir biitlin
halinde devredebilirsiniz, ancak bu imkandan alacaklinin onayr olmaksizin
yararlandigimiz icin, iki yil boyunca miiteselsilen sorumlu olacaksiniz. O halde,
pasiflerin devir kapsami disinda birakildigt durumda, alacaklinin onay1 hilafina
gergeklesmis bir bor¢ devri s6z konusu olmayacagindan, TBK m. 202/f. 2’nin uygulama

alan1 bulmasi da gerekmez.

Sonug olarak®’ ticari isletmenin devrinin pasiflerden ari olarak yapilabilecegini,
aksi kabuliin ticari isletmenin devrinin uygulamasini 6énemli 6l¢iide sinirlandirdigl bu
nedenle kanun koyucunun amacma aykirt oldugunu diisiinmekteyiz. Oyle ki, kanun
koyucu TTK m. 11/f. 3 ile giittiigli amaca ulagsmak i¢in, 6zel hukukun diger alanlarina
hakim olan temel ilkelere 6nemli bir istisna getirmeyi géze almistir. Alacaklilara iligkin
koruma imkanlart mevcut iken, daha etkin bir koruma saglamak adina pasiflerin devir
kapsaminda bulunmasi zorunlulugunu ©Ongérmek, kanun koyucunun amaci ile

bagdasmaz.

7 Ticari isletmeyi devralan, devri ilan etmeden &nce, devraldigi ticari isletmeyi bir bagkasina
devredebilir. Bu durumda, TBK m. 202 ilk devir bakimimdan uygulanmamis olacaktir. Ancak devralan bu
davranistyla devir sézlesmesinden dogan borca aykiri davrandigi icin TBK m. 112 uyarinca sorumlu

olacaktir.
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gg) Sozlesmelerin Kapsam Bakimindan

Kural olarak ticari isletmeye bagl sozlesmeler de ticari isletme devir so6zlesmesi
kapsamindadir. Ozellikle siireklilik arz eden sézlesmelerin ticari isletme ile birlikte
devri olduk¢a Onemlidir. Ancak genel olarak bazi durumlarda sozlesmelerin devri
miimkiin olmadig1 icin, ticari isletmenin devri yoluyla bu durumlar kapsamindaki

sozlesmeler devredilemez. S6zlesmeler, su hallerde devredilemez:

- Sozlesmenin devrinin hakkin kétiiye kullanilmasini teskil etmesi.
- Daha 6nceden taraflarin s6zlesmenin devredilemeyecegini kararlagtirmalari.

- Kanun geregi sdzlesme devrinin yasak olmasi.

g) Devir Sozlesmesi Taraflarinin Borglar:
aa) Devredenin Borglar:
aaa) Devir Anina Kadar Ticari Isletmenin Amacina Uygun Isletilmesi Borcu

aaaa) Borcun Dogumu

Ticari isletmenin devrinde, devir anma kadar ticari isletmenin amacina uygun
isletilmesi borcu, devir s6zlesmesinin imzalanmasindan itibaren baslar. Es sdyleyisle,
borcun kaynagi devir sozlesmesidir. Zira devralan, devir sézlesmesinin yapildig1 anda,
ticari igletmenin malvarligi unsurlarina ve faaliyetlerine bakarak bir deger bigmektedir.
Devralan, devir aninda en azindan bu degerle birlikte ticari isletmeyi devralma hakkini
haizdir. Bu nedenle, borcun dogum anin1 devir sézlesmesi ile baslatmak, hakkaniyete de

uygundur.

bbbb) Ticari Isletmenin Devri Kurumu ve Devreden Bakimmdan Onemi

Devreden, ticari isletme devir sdzlesmesini ticaret siciline tescil ettigi ana kadar,
devre konu olan ticari isletmeyi amacimma uygun olarak isletmekle yiikiimliidiir.
Devredenin isletme faaliyetlerine devam etmesi borcu devir iligkisini de etkiledigi igin
devredeni ilgilendirdigi kadar kendisini de ilgilendirmektedir. Oyle ki, ticari isletmenin
unsurlarindan biri de devamliliktir. Devamlilik unsurunu i¢inde barindirmayan bir yapi,

ticari isletme olarak nitelendirilemez. Ticari isletme olarak nitelendirilemeyen bir yap1
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da ticari isletmenin devrine konu olamaz. Bu nedenle faaliyetlerine son vermis bir
isletmenin, devri s6z konusu degildir. Ozetle ticari isletmenin devrinin konusu,

faaliyetlerine devam eden ticari isletmelerdir™®.

Hemen belirtelim, “faaliyetlerine
devam eden” tabirini ticari isletmenin unsurlarindan olan devamlilik unsuru anlaminda
ele almak gerekir. Zira, kisin faaliyette bulunan bir kis sporlar ticari isletmesi, yazin

faaliyette bulunmadig1 bir donemde, ticari isletmenin devrine konu olabilir.

ccee) Devralan Bakimindan Onemi

Yeni bir ticari igletme kurmaktansa, faaliyette olan bir ticari isletmeyi devralmak
isteyen kisi i¢in en 6nemli sey, ticari igletmenin isletme degerine de sahip olabilmektir.
Ticari isletmenin, isletme degerini olusturan en 6nemli unsur miisterileridir. Miisteriler,
ticari isletmenin yasantisina devam etmesini saglar. Miisteri ¢evresinin genisligi ile
ticari isletmenin hayat standarti dogru orantilidir. Devralan, ticari isletmenin sahip
oldugu miisteri potansiyeline giivenerek elde edecegi kazanci hesap eder ve bu nedenle
ticari isletmeye sahip oldugu malvarlig1 degerlerinden daha fazla bir deger bigerek onu
devralmak ister. O halde, devreden devir sdzlesmesinin ticaret siciline tesciline kadar,
ticari igletmenin faaliyetlerine devam etmelidir ki, ticari isletme miisterilerini

249,

kaybetmesin Bu nedenle, ticari isletmenin devir anina kadar, amacma uygun

isletilmesi, devredenin 6nemli bor¢larindan birini teskil etmektedir.

bbbb) Borcun Kapsam

Borcun kapsamini tayin ederken temel kriter, “basiretli bir tacirin, ticari isletmenin
degerini korumasi ve hatta artirmasi, faaliyetlerine devam edebilmesi i¢in yapacagi
gerekli her tiirlii islemin yerine getirilmesi” olmalidir. Borcun kapsami da, her bir ticari
isletme 6zelinde farklilik arz edebilir. Ancak borcun kapsamina dahil olan hususlart su

sekilde 6rneklendirebiliriz:

8 “Devren sanlik seklindeki bir ilanla, faaliyetine son verilmis eski bir isletmenin (ya da ticari

isletmenin) malvarligi unsurlarmin satisi, isletmenin (va da ticari isletmenin) devri olarak
nitelendirilemez”. (Y. 11 HD. 26.4.2012, E. 2011/629, K. 2012/6900). TBK m. 202 anlamindaki devir
icin ayn1 yonde bkz. AKCAAL, s. 157.

**’ ACEMOGLU, s. 83.
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- Ticari isletme mal imal ediyorsa, imalata devam etmesi ve hammadde ihtiyacinin

karsilanmasi,

- Uriinlerin satis1 i¢in yeni siparisler kabul edilirken, satilan iiriinler i¢in gerekli

stoklamanin yapilmasi,

- Ticari isletme miisteri c¢evresini korumak ve hatta genisletmek i¢in reklam

faaliyetlerinin yapilmasi,

- Isletmenin faaliyetlerine devam edebilmesi gerekli biitiin idari yiikiimliiliiklerin

yerine getirilmesi,

- Ticari isletme miisteri ¢evresinin, isletmeye baglhligini olumsuz anlamda

etkileyecek her tiirlii davranistan kaginilmas1.”°

eeee) Borcun Sona Ermesi

Borcun sona ermesi bakimindan eTK donemi ve TTK donemi bakimindan ayrim
yapmak gerekir. eTK doneminde, ticari isletme aktif unsurlarinin gecisi ciiz’1 halefiyet
ilkesine gore gergeklestigi icin malvarligt unsurlariin teker teker devredilmesi ile ticari
isletmenin hakimiyetini devralana gegirene kadar, devredenin bu borgtan sorumlulugu

devam edecektir.

Tirk Ticaret Kanunu doneminde ise, ticari isletmenin devrinde aktif unsurlarin
gecisi —kismi- kiilli halefiyet ilkesine gore gergeklesecektir. O halde kural olarak,
devredenin ticari isletme devir sdzlesmesini, ticaret siciline tescil etmesi ile birlikte,
devredenin ticari isletmeyi amacma uygun isletmesi borcu sona ermektedir. Ancak
burada kanaatimizce, TBK m. 513/f. 2 kiyasen devreden bakimindan da uygulanabilir.
O halde, ticari isletmenin devrinden sonra, devralan ticari isletme faaliyetleri lizerinde
tam anlamiyla hakimiyet kurana kadar gegcen donemde, devralanin menfaatleri tehlikeye

diisiiyorsa, devredenin bu sorumlulugu devam eder.

0 BUCHLIL s. 54.

174



bbb) Rekabet Etmeme Borcu

aaaa) Genel Olarak

Ticari isletmenin devrinde taraflar devir sézlesmesinde ya da devir sozlesmesinden
ayr1 olarak devreden bakimindan rekabet etme yasagi ongorebilirler™'. Peki taraflar,
devreden bakimindan rekabet yasagi OngOrmemisse, ticari isletmenin devrinde
devredenin yine de rekabet etmeme borcu s6z konusu olacak midir? Bu soruya yanit
bulabilmek i¢in, ticari isletmenin devri kurumunun kapsamini ve niteligini dikkate

almamiz icap eder.

Ticari isletme miisterileriyle birlikte yasar. Ticari isletmeyi devralmak isteyen kisi,
isletme degerinin bir pargasi olan miisteri ¢evresine de sahip olmayr arzular. Bu
nedenle, ticari isletmenin devrinde kiracilik hakki ile birlikte miisteri ¢evresinin de
devredilecegi kabul edilir. Bu kabul akabinde akla gelecek soru, miisteri ¢gevresinin nasil
devredilecegi olacaktir. Iste rekabet yasagi, miisteri cevresinin devrine imkan tantyan,
misterilerin devralan isletme sahibinden kopmamasimm1 saglayan oOnemli bir
enstrumandir. Zira rekabet yasagi ile birlikte, devredenin, devrettigi isletmesinin
miisteri cevresini dagitmasinin Oniine gecilmek istenmektedir. O halde rekabet
yasaginin hukuki dayanagi olarak; devir sozlesmesinin isletme degeri ve kiracilik
hakkin1 da kapsayacagini belirten TTK m. 11/f. 3 ve diiriistliik kuralin1 diizenleyen MK
m. 2 hiikkmiinli gosterebiliriz. Taraflar, rekabet yasagi s6zlesmesi akdetmemis olsalar

bile, 6gretide™”, ticari isletmenin devrinde rekabet yasaginin varligi kabul edilmektedir.

bbbb) Kapsami

Taraflar yapacaklari sézlesme ile rekabet yasaginin kapsamini belirleyebilirler.
Rekabet yasagi, belirli bir cografi alan i¢in dngoriilebilir™. Yasagm kapsamu, ticari
faaliyet icerigi dikkate alinarak da diizenlenebilir. Ornegin, Vefa Bozacisi’nin boza ile

birlikte leblebi satmasi durumunda, s6z konusu isletmeyi devreden kisiye isletmenin

1 ARICI, s. 82.

2 CEKER, Genel Esaslar, s. 25; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s.
223, N. 425 vd.; KAYAR, s. 67;AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 141; DEMIR, s. 111 vd; AYDIN,
Sema/KAPLAN, Hasan Ali/SEN KALYON, Arzu: “Ticari Isletme Devri ve Devrin Hukuki Sonuclar1”,
GUHFD, C. XVII, Y. 2013, S. 1-2, s. 243; DEMIR, 5. 104, 111.

23 Ayn1 yonde AKCAAL, s. 154.
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karsisinda sadece leblebi satma imkani taninabilir. Bu durumda yasak, boza satisi

6zelinde uygulanacaktir.

Taraflar sozlesme ile rekabet yasaginin kapsamini belirlememislerse, rekabet
yasagiin kapsami, her bir somut durum 6zelinde yapilmalidir. Kapsam belirlenirken,
devralanin haklar1 korunurken, kapsamin genis tutulmast sonucunda, devredeni
haklarindan mahrum etmemek gerekir. Bir isletmenin miisteri ¢evresinin cografi
genisligi, rekabet yasagmin da cografi anlamda belirlenmesinde kriter olarak
degerlendirilebilir. Genisligin takdirinde miisterilerin yogunlugu ve isletme ile

aligveriste bulunma bagliliklart da dikkate alinmasi gerekir.

Devredenin davraniglarinin rekabet yasagini ihlal edebilmesi i¢in, bu davranislarin
sirket, ticari isletme, esnaf isletmesi vb. catis1 altinda ya da herhangi bir sekilde ortaya
cikmast onemli degildir. Onemli olan husus, devredenin davranislari neticesinde,
devralanin devraldig: isletmesinin miisteri ¢evresini yitirmesidir. Devredenin, rakip
isletmeye ortak olmasi, isletmenin temsilcisi (organ temsilcisi ya da ticari temsilci) ya

da vekili olmasi vb. durumlar yine rekabet yasagi kapsamidadir™*.

ccce) Baslangic Am

Rekabet yasagi, kural olarak ticari isletmenin ticaret siciline tescilinden itibaren
baglar. Zira, teknik olarak rekabetten bahsedebilmek icin, ticari isletmenin devralanin
miilkiyetine gecmis olmast ve devredenin de ticari faaliyetlerde bulunmasi
gerekmektedir. O halde, ticari igletmenin devrinde, rekabet yasagi devirden sonra

baglamalidir.

Devreden ile devralan arasinda gerceklesecek devir sézlesmesine iliskin goriigme
siirecinde ya da devir sozlesmesinden ticaret siciline kayda kadar gecen siirede, ticari
isletmesini devretmek isteyen kisinin rekabet yasagina aykir1 sekilde faaliyetlerde
bulunmasi, rekabet yasagi kapsaminda degil, ticari isletmenin devre kadar igletilmesi ve
ekonomik degerinin korunmasi borcuna aykirilik teskil eder. Bu ayrim, rekabet

yasaginin sona erecegi zaman bakimindan énem tasir.

2% ARICI, s. 84.
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dddd) Sinirlandirilmasi ve Sona Ermesi
Rekabet yasaginin sinirlandirilmasi ve sona ermesi, zaman ve ticari faaliyet tiirii

bakimindan giindeme gelebilir.

Taraflar rekabet yasagina iliskin bir anlasma yapmislarsa, rekabet yasagi anlagmada
Ongoriilen slire sonunda sona erer. S0z konusu siirenin 0zel tesebbiis kurma
Ozgiirliigiinii glivence altina alan anayasanin 48. maddesine ve kisilik haklarina koruyan
MK m. 23’e¢ aykir1 olmamas1 gerekir. O halde, taraflar yapacaklar1 sézlesmede, bu
hiikiimleri ihlal edecek derecede uzun siire rekabet yasagini dngdremezler™. Anlasma
yapilmis ancak herhangi bir zaman 6ngoriilmemisse ya da rekabet yasagina iliskin bir
anlasma s6z konusu degilse, bu durumda rekabet yasaginin ne zaman sona erecegi
tartismalidir. Ogretide bu siirenin, genel olarak iki ya da ii¢c yil olmasi gerektigi
belirtilmistir>°. Ayrica rekabet yasagimn en fazla bes yil siirmesi gerektigi de ifade
edilmistir™’. Kanaatimizce bu siirenin tespiti her somut durumun 6zelinde yapilmalidir.
Kisilerin anayasal hakki olan ticari faaliyetlerde bulunmalar1 hakki, gerektiginden fazla
siirlandirilmamalidir. Siire bakimindan temel kistas, devralan tacirin devirden sonra,

misterilerini kendi isletmesine baglayabilecegi ve devreden isletme sahibinin bu

miisteri gevresi ile ticari baglantisinin kaybolabilecegi kadar siirenin gegmesidir.

Rekabet yasaginin varligi, devreden kisinin devirden sonraki ticari faaliyetlerinin
yapildig1 alana gore de degerlendirilebilir. Ornek verecek olursak, Vefa Bozacisi’ni
devreden kisinin, bozacinin karsisina giyim magazasi, kirtasiye vb. agmasi halinde,
devreden kisi bakimindan rekabet yasaginin s6z konusu olmayacagini diisiinmekteyiz.
Zira, ornegimizdeki Vefa Bozacisi’nin hitap ettigi miisteri ¢evresinin ihtiyaclart ile
devreden kisinin agacagi giyim magazasinin ya da kirtasiye diikkkanin miisteri ¢evresinin
ihtiyaclar1 farklilik arz edecektir. Rekabet yasagi, ticari isletme miisteri c¢evresiyle
birlikte devredildigi icin, miisterileriyle yasayan ticari isletmenin miisteri ¢evresinin
korunmasina hizmet eder. O halde, devreden, devralanin miisteri ¢evresini olumsuz
manada etkilemeyecek, isletme faaliyetlerinde bulunabilmelidir. Bu anlayisin, gerek
Anayasa’nin 48. maddesine gerekse rekabet yasaginin dayanagi olan MK m. 2’ye uygun

oldugunu diisiinmekteyiz.

25 Ayni yonde AKCAAL, s. 158.
26 ARICI, s. 84.
»7 ARICI, s. 84.
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Taraflar devir s6zlesmesinde miisteri ¢evresini devir kapsami disinda birakmiglarsa,

kanaatimizce devredenin, rekabet etmeme borcu ortadan kalkar.

Devralanin, devraldig ticari isletmenin faaliyet konusunu degistirmesi durumunda,
devredenin rekabet yasagi bundan etkilenecek midir? Rekabet yasagina iliskin herhangi
bir so6zlesme yapilmamis ise, bu soruya olumlu cevap vermek gerekir. Zira rekabet
yasagl, misteri ¢evresi ile dogrudan iligkilidir. Ticari isletmenin faaliyet konusunun
degismesi ile birlikte hitap ettigi miisteri cevresi de degismis olacaktir. Ornegin, bir
restaurant1 devralan bir kisi daha sonra ticari isletmesini spor malzemeleri satan bir
isletmeye ¢evirmesi halinde, devreden kisinin rekabet yasagi da son bulmus olacaktir.
Oyle ki, devreden, devrettigi ticari isletmesine yakin bir yerde restaurant agabilecegi
gibi, spor malzemeler satan bir isletme de acabilir. Ozetle, devreden bakimindan

herhangi bir rekabet yasagi soz konusu olmayacaktir.

Devralan, devraldig: ticari isletme faaliyetlerini sona erdirirse, devredenin devam

eden rekabet yasagi, isletme faaliyetlerinin sona ermesi ile birlikte ortadan kalkar®®,

Devredenin rekabet yasagi devam ederken, devralanin devraldig isletmeyi bir baska
kisiye devretmesi durumunda acaba, devredenin rekabet yasagi devam edecek midir?
ACEMOGLU’na*” gére, rekabet yasag isletme lehine degil de, devralanin sahsi lehine
taninmigsa, rekabette bulunmama borcu devir ile sona erer; sayet rekabet yasagi isletme
lehine taninmigsa, s6z konusu bor¢ yine devralana geger. Kanaatimizce, bu soruya
verilecek cevap rekabet yasagi hususunda yapilmis bir sdzlesmenin olup olmamasina
gore farklilik arz edecektir. Devreden ile devralan bir rekabet yasagi sozlesmesi
diizenlemis ise, sdzlesmede bu hususa iliskin kararlagtirmalar uygulanacaktir. Ornegin
sOzlesmede, rekabet yasaginin 6 ay sonunda sona erecegi kararlastirilmis ise, 6 ay sonra
devralan tarafindan ticari igletmenin bir baska kisiye devredilmesi durumunda, ilk
devredenin rekabet yasagi s6z konusu olmayacaktir. Ticari isletmeyi ilk devralanin da,
bu bilgiyi ticari isletmeyi devredecegi kisiyle paylasmasi gerekmektedir. Rekabet
yasagina iliskin herhangi bir sézlesme mevcut degilse, ticari isletme devrinin dogasi
geregi rekabet yasagi yine de séz konusu olacaktir. Bu sekilde var olan rekabet
yasagmin kaderinin, MK m. 2 diiriistliik kurali geregi ticari isletmeye bagli olmasi

gerektigini diistinmekteyiz. Es sOyleyisle, devredenin rekabet yasagi devam ederken

2% Ayni1 yénde, AKCAAL, s. 159.
29 ACEMOGLLU, s. 89.
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devralanin devraldig: ticari isletmeyi bir baskasina devri halinde, devredenin rekabet
yasag1l devam edecektir. Ancak sonraki devir islemi nedeniyle, ilk devredenin rekabet
yasagi siire bakimindan yeniden baglamis olmaz ve icerik bakimindan farklilik arz

etmez.

Rekabet yasagi, kamu diizeni ile ilgili degildir. Rekabet yasagi, ticari isletmenin
devrinde, devralan kisinin korunmasina hizmet eder. O halde, devreden ve devralan

anlasarak rekabet yasaginin kaldirilmasina iliskin sozlesme yapabilirler”®.

cce) Ticari Isletmeyi Devretme Borcu

aaaa) Genel Olarak
Ticari isletmenin devri kurumunda, devredenin en 6nemli borcu ticari isletmeyi

devretme borcudur. Zira ticari isletme, bu kurumun konusunu teskil etmektedir.

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu doneminde ticari isletmenin devri eBK m. 179
(TBK m. 202) uyarinca gerceklesmekteydi. Ticari igletmenin devri ciiz’i halefiyet
ilkesine gore gerceklesiyordu. Bu nedenle, devir sozlesmesinin akdedilmesinden sonra,
devreden ticari isletmenin devri borcunu yerine getirmek i¢in, devir kapsamindaki biitiin
unsurlari, her bir unsur i¢in kanunlarda ongoriilen devri sekilleri uyarinca devralana
gecirmekle yiikiimlilydii. Devredenin ticari isletmenin devri kapsamindaki malvarlig
unsurlarini devralan devretmek suretiyle, ticari isletmeyi devir borcunu yerine getirmesi

su sekillerde gerceklesir:
- Tasimmmazlari tapu sicilinde resmi sekilde devredilmesi
- Taginirlarin zilyetliginin devralana gegcirilmesi

- Emre yazili kiymetli evrakin ciro ve zilyetligin devralana gecirilmesi, nama
yazili kiymetli evrakin yazili devir beyani ve zilyetligin devralana gecirilmesi, hamiline

yazili kiymetli evrakin zilyetliginin devralana gegirilmesi
- Alacaklarin TBK m. 183 vd uyarinca devredilmesi vb.

Iste devir kapsamimda bu unsurlar yer aliyorsa, devreden tiim bu islemleri

gergeklestirip, devredilen unsurlar1 devralana gecirmedikge, ticari isletme devir borcu

260 AKCAAL, s. 158.
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sona ermezdi. Bu iglemlerin yerine getirilmesi devreden bakimindan oldukca zahmetli

1di.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 ile birlikte ticari isletme devrinde, devredilecek
unsurlarin devralana gecisi —kismi- kiilli halefiyet ilkesine gore gergeklesecektir. Bu
onemli diizenlemenin anlami, devir kapsamindaki ticari isletme malvarlig1 unsurlar1 bir
biitiin olarak, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devralana gececektir.
O halde devir sozlesmesinin akdedilmesinden sonra, devredenin devir sézlesmesini
ticaret siciline tescil etmesi ile birlikte, kural olarak ticari isletmeyi devir borcunu yerine
getirmis olacaktir. Demek oluyor ki, devreden, devredilecek unsurlar bakimindan
kanunlarda 6ngoriilmiis olan 6zel devir sekillerine riayet etmeksizin, ticari isletmeyi
devir borcunu yerine getirmis olacaktir. Hemen belirtelim, devreden tarafindan, devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte, devredilecek unsurlar devralana ge¢mis
olmasiyla, ticari igletmeyi devir borcu tam anlamiyla sona ermez. Ticari isletmeyi devir
borcu, devir kapsamindaki unsurlarin, artik tasarruf yetkisini haiz olan devralana o
unsurlar {izerinde hukukun tamdig: tiim haklar1 kullanma durumunu da icerir. Ornegin,
devir kapsaminda bir tasinir esya var ise, devreden devir ile birlikte bu unsurlar

devredene teslim etmelidir.

bbbb) Sicillere Bildirilmesi Gereken Devredilen Unsurlarin Ticaret Siciline

Bildirimi Borcu

Ticari isletmenin devrinde, ticaret sicil miidiirliigli, baz1 devir kapsamindaki
malvarligr unsurlarmi ilgili sicillere bildirmek durumundadir. Devir kapsamindaki
unsurlarin  devir  sozlesmesinde  belirtilmesi  zorunlulugu  bulunmadigindan,
kanaatimizce, devreden, sicillere kayitl devir konusu malvarligi unsurlarini ticaret sicil
midirliigiine bildirmekle yilkiimlidiir. Bu yilikiimliiliik, ticari isletmeyi devretme
borcunun bir parcasidir. Bu yiikiimliiliige aykir1 davranig, TBK m. 112 uyarinca, borca
aykirilik teskil eder. Bu durumda devredenin gerekli bildirimi yapmamasi nedeniyle,
devralan zarara ugramis ise, devreden bu zarar1 gidermekle ylikiimlidiir. Son olarak
belirtelim, ticaret sicil miidiirliigiiniin, sicillere kayith devredilen malvarligi unsurunun

olup olmadigini devredene sormasi gerekir.
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ccee) Ticari Isletmeyi Devretme Borcunun Diger Bilesenleri

Ticari isletmeyi devretme borcu, devir kapsamindaki ticari isletme aktiflerinin
miilkiyetinin tek basina devralanin malvarligina gecirilmesiyle, tam anlamiyla yerine
getirilmis olmaz. Devreden, devralanin ticari isletmeyi iyi bir sekilde yonetebilmesi i¢in

261

ticari igletmenin i¢ ve dis organizasyonunu onun emrine sunmalidir™ . Bu amagla,

devreden, ticari isletme sirlarini, know-how’i devralanin bilgisine sunmali, ayrica

devralan1 miisteri cevresine tanitmalidir’®%.

ddd) Devredenin Ayip ve Zapt Nedeniyle Sorumluluktan Dogan Borcu

Ticari isletmenin devrinde®®, devredenin ayip ve zapttan sorumluluguna iliskin
herhangi bir 6zel diizenleme yapilmamistir. Ancak ticari isletmenin devri ¢ogu zaman
bir satis sodzlesmesine dayan1r264. Bir baska ifadeyle, ticari isletmenin devri
sOzlesmesinin karakteristik yapisi satis sozlesmesi ile olduk¢a uyumludur. Bu nedenle,
TBK’da satis sozlesmesi bakimindan oOngoriilen ayiptan ve zapttan sorumluluk
hiikiimleri gecerli bir ticari isletmenin devrinde de uygulama imkami bulur®®.
Ogretide%(’, ticari isletmenin devri sonucuna doguran her devir sdzlesmesi bakimindan

da bu hiikiimlerin uygulanabilecegi ifade edilmistir.

Ticari isletme devrinde ayip tayini yaparken, ticari isletmenin biitiinligi,
devamliligi, degerinin etkilenmesi ve miisteri ¢evresine olumsuz etkisi gibi kriterler
belirlenebilir. Ayip, ticari igletmenin devir degerini azimsanmayacak derecede diisiiren,
devralanda devrin gergceklesmesi istegini ve ticari isletmenin devir anindaki
verimliligini azaltan bir etki yapmalidir. Tiim bu kriterlerin, her bir somut ticari isletme
devri bakimindan ele almmmasi gerekir. Oyle ki, ticari isletme satiminda/devrinde,

devredenin borcu parca borcudur®’. Zira isletme maddi ve maddi olmayan unsurlari ile

21 BARANDUN, Nicola: Die Ubernahme eines Geschifts mit Aktiven und Passiven, Diss., Bern 1993,
s. 59.

%62 BARANDUN, s. 59.

263 Konuya iliskin ayrintili bilgi i¢in bkz. ACEMOGLU, s. 89 vd.; ARICI, s. 84 vd..

64 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 111.

265 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 111; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN),
s. 224, N. 426; ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 44; ARICL s. 84; AKCAAL, s. 159 vd..

266 ACEMOGLU, s. 90.

7 ARICI, s. 91.
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birlikte kendine 0zgii bir organizasyon teskil eder ve devir biitiin halinde bu
organizasyonun bir baska kisiye gecirilmesini hedefler. O halde, ticari isletmenin
biitiinliiglinii, faaliyetlerine devam edebilirligini ve dolayisiyla degerini etkileyecek

ayibin her bir isletme 6zelinde belirlenmesi daha dogru olacaktir.

bb) Devralanin Borclar:
aaa) Kars1 Edimi ifa Borcu

aaaa) Genel Olarak

8 olarak yapilabilir’®. Kanunda devir

Devir sozlesmesi, ivazli ya da ivazsiz>
sOzlesmesinin ivazli yapilmasi1 gerektigine iligkin herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ancak ¢ogu kez ticari igletme bir ivaz karsiliginda devredilmektedir.
Devir sozlesmesinin ivazli yapilmasi halinde, devralanin karsi edimi ifa borcu s6z
konusu olacaktir’”’. ivazin degeri, devredilen aktif ve pasiflerin degerine bagli

degildir*”".

Devir sdzlesmesinde ivaz olarak herhangi bir iktisadi deger belirlenebilir. fvaz para
seklinde kararlastirilabilecegi gibi, bir mal, hizmet ifasi, pay hakki ya da ortaklik hakki
olarak da kararlast1r11abilir272. Hemen belirtelim, ivaz, devredene, devralan sirkette pay

ya da ortaklik hakki bahsedecek sekilde 6ng6rﬁlemez”3. Ivazin bu sekilde belirlenmesi,

% Devir sozlesmesi bir bagislama ya da bir miikafat vaadinden ibaret ise, devralamin kars: edimi ifa
borcu bulunmamaktadir. ACEMOGLU, s. 99; Kars1 ifa, malvarligi devrinin zorunlu unsuru degildir.
BOTSCHAFT FusG, s. 4459; von SALIS, s. 418.

** BOTSCHAFT FusG, s. 4361; BERETTA/VISCHER, s. 727, N. 8; SCHUMACHER, s. 86;
CHAMPEAUX (SIFFERT/TURIN), s. 1185, N. 29.

%70 Buna karsn, ticari isletmenin (malvarliginin) devrinde, devredenin daima kars: edimi ifa borcu, yani
ticari isletmeyi devretme borcu s0z konusudur. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 314, N. 808.

7 AMSTUTZ/MABILLARD, s. 538, N. 8; Kurala olarak ongoriilmese de, karst edimin degeri,
devredilen malvarligi degerine uygun olmalidrt. SCHUMACHER, s. 88; CHAMPEAUX
(SIFFERT/TURIN), s. 1185, N. 29.

> BOTSCHAFT FusG, s. 4463; von SALIS, s. 418; GERSBACH, s. 25;
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 501, N. 18; CHAMPEAUX (SIFFERT/TURIN), s. 1185, N. 29.
7 BOTSCHAFT FusG, s. 4463; SCHUMACHER, s. 87.
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bolinmede gecerli olup, ticari isletmenin devrinde miimkiin degildir®’*. Zira, ticari

isletmenin devri, isletme sahipliginin el degistirmesi sonucunu dogurur.

Ticari isletmenin devri, ¢ogu kez ticari isletme satimi seklinde gergeklestiginden,
devirde ivaz ¢ogu kez paradir. Taraflar diledikleri iilke parasin1 ve miktardaki” paray1

ivaz olarak kararlastirabilir.

Devir sozlesmesinin niteligine gore de, ivaz farklilik arz edebilir. Gergekten
Oliinceye kadar bakma sozlesmesi olarak akdedilmis bir ticari isletme devir

sdzlesmesinde, kars1 edim, devredene Sliinceye kadar bakmak ve gozetmektir®’®.

Ivazin, karma bir sekilde belirlenmesi de miimkiindiir. Ornegin devir sézlesmesinde

kars1 edim olarak, bir miktar para ile mal kararlastirilabilir.

Devralan, devir soOzlesmesinden dogan karst edimin ifasini, sdézlesmenin
akdedilmesinden sonra yerine getirebilir’’’. Devredenin ifa talebi, devir sozlesmesinin
ticaret siciline tescil edilmesi anina kadar, TBK m. 97 uyarinca devralan tarafindan

6demezlik def’i ile geri gevrilebilir™’,

bbbb) Mal Degisim Sozlesmesi (Trampa) Sozlesmesi Olarak Yapilan Devir
Sézlesmesi Ile Karsihkh Ticari Isletme Devri Yapilabilir mi?

Pesinen sodylemek gerekirse, ticari isletmenin devri sozlesmesi, mal degisim
sdzlesmesi olarak yapilabilir’”. Mal degisim s6zlesmesi, TBK m. 282°de, taraflardan
birinin diger tarafa bir veya birden ¢ok seyin zilyetlik ve miilkiyetini, diger tarafin da
kars1 edim olarak bagka bir veya birden ¢ok seyin zilyetlik ve miilkiyetini devretmeyi

iistlendigi sozlesme olarak tanimlanmigtir. Tanimi da dikkate aldigimizda, kanaatimizce

" BOTSCHAFT FusG, s. 4463; Devredenin, devralan sirketten pay ya da ortaklik haklari elde ettigi bir
ticari iglem, FusG m. 30 uyarinca miimkiin ise, boliinmeye iligkin hiikiimler mecburen uyar. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 314, N. 808; SCHUMACHER, s. 30;
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 501, N. 18.

" Genelde mal kagirmak amaciyla ticari isletme devirlerinde, diisik miktarda ivaz belirlenir. Ancak bu
sekildeki tasarruflar, IIK m. 280/f. 3’e tabidir.

7 ACEMOGLU, s. 99.

7 SCHUMACHER,; s. 88.

8 SCHUMACHER, s. 89.

*” SCHUMACHER, s. 30.
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aymi devir sozlesmesi ile ticari isletmelerin karsilikli olarak devri miimkiindiir®®’.

Faaliyet konusunu degistirmek isteyen tacirlerin, karsilikli olarak ticari isletmelerini
devretme istekleri s6z konusu olabilir. Ornegin, restaurant sahibi bir tacir artik ticari
faaliyetlerin bir otel isletmesi ile devam etmek arzusunda ise, buna karsin bir otel
isletmesine sahip tacir de, ticari faaliyetlerine restaurant sahibi olarak devam etmek
arzusunda ise, tacirler arzu ettikleri isletmeleri sifirdan kurmak yerine bir baskasiyla
degistirme yoluna gidebilirler. Iste mal degisim sdzlesmesi niteligindeki ticari isletme
devir sozlesmesi ile bu isteklere cevap verebilir. Mal degisim sozlesmesine konu olan

her iki ticari isletmenin devri de, ticari isletmenin devri yoluyla saglanabilir™'.

Mal degisimi sOzlesmesi ile karsilikli olarak ticari isletmenin devredilmesinde,
s6zlesmenin taraflar1 hem devreden hem de devralan konumunda olabilir. Oyle ki, kendi
isletmesini devretmek isteyen kisi bu isletme 6zelinde devreden iken, devralmak istedigi
ticari isletme bakimindan ise devralandir. Mal degisimi s6zlesmesi ile karsilikli olarak
ticari isletmenin devredilmesinde, ticari isletmesinin devir kapsamindaki aktif
unsurlarin1 devretmek isteyen her bir devreden taraf, ticaret siciline devrin tescili i¢in
basvurmalidir. Ayni sekilde, devralan taraf tacirlerin, ticari isletmelerinin devir
kapsamindaki pasiflerinin devrini saglamak i¢in, TBK m. 202 uyarinca devri
alacaklilara bildirmesi ya da Ticaret Sicili Gazetesi’nde devri duyurmasi gerekecektir. O
halde, devreden taraflardan birinin, ticaret sicilinde yapilacak tek bir tescil islemi ile, iki

ticari isletmenin de devri saglanmis olmaz. Bu husus pasiflerin devri i¢in de gecerlidir.

bbb) Devri Alacaklilara Duyurma Borcu

Ticari isletmenin devri, aktif ve pasiflerin birlikte devredilmesine imkan veren bir
kurumdur. Ticari isletmenin devrinde, aktiflerin devri borcunu devreden, devir
s0zlesmesini ticaret siciline tescil ederek yerine getirecektir. Pasiflerin devri ise,
devralanin, TBK m. 202 uyarinca alacaklilara bildirilmesi ya da Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde yapilacak ilan ile gerceklesir. Devralan, devri alacaklilara bildirmez ya da
Ticaret Sicil Gazetesi’nde gerekli ilan1 yapmaz ise, pasiflerin devralana intikali
gerceklesmeyecek (TBK m. 202/f. 1) ve devreden ile devralanin iki yillik miiteselsil
sorumlulugu baslamayacaktir (TBK m. 202/f. 2). Es sOyleyisle, devralan bu islemlerden

0 SCHUMACHER, s. 30.
1 fsvigre hukuku bakimindan ayni yonde, SCHUMACHER, s. 30.
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birini yerine getirmez ise, ticari isletmenin devri kapsamindaki borglardan alacaklilara
karsi devralanin sorumlulugu s6z konusu olmayacak, borg¢lar devreden iizerinde
kalmaya devam edecektir. Iste ticari isletme devrinde, kanun koyucu TBK m. 202
hiikmii ile devralana, devri alacaklilar1 bildirme ya da Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan
etme borcu ylklemistir. Devralanin bu borcu, temelde ticari isletmenin devri
sozlesmesinden kaynaklanir. Devralanin bu borcu yerine getirmemesi, borca aykirilik

(TBK m. 112) teskil edecektir®®>.

Peki devralan bu borcu yerine getirmez ise, ticari isletmenin pasiflerinin devri nasil
saglanacaktir? Bu durumda, devredenin, devralani ifaya zorlamasi giindeme gelecektir.
Devreden agacagi ifa davasi ile birlikte, masrafi devralana ait olmak tizere, borcun
kendisi veya baskasi tarafindan ifa edilmesini hakimden isteyebilir (TBK m. 113/f. 1) .
Devredenin talebi lizerine hakimin verecegi olumlu karar, devralanin iradesi yerine
gececektir’™. Boylece, devreden (ya da devredenin talebine gore bir baskasi), devir
kapsamindaki borglarin devralana ge¢cmesi ve devralan ile birlikte iki yillik miiteselsil
sorumlugun baslamasi icin TBK m. 202’de diizenlenen devralanin borcunu yerine
getirebilecektir. Devralanin bu borcu yerine getirmemesi nedeniyle, devredenin zarara

ugramast halinde, devralan bu zarar1 gidermekle ytlikiimliidiir (TBK m. 113/f. 2).

h) Devir Sozlesmesinin Gegersizligi

Ticari isletmenin devri, sebebe bagli bir hukuki islemdir™*

. Devir s6zlesmesinin
gecersiz olmasi durumunda, ticari isletmenin devri de gecersiz olacaktir. Bu nedenle,
devir islemi nedeniyle hak kazanilmasi ya da borg iistlenilmesi s6z konusu degildir.
Gegersiz devir sdzlesmesine karsin, ticari isletmenin devri ticaret siciline tescil edilmis
ise, ilgili tescil derhal sicilden terkin edilmelidir. Ayrica, devri diger sicillere bildirme
yukiimliiliigi altindaki ticaret sicil miidiirliigii, ayni sekilde devrin gegersiz oldugunu ve
ilgili sicillerdeki kayitlarin gergege uygun hale getirilmesi i¢in, diger sicillere gerekli
bildirimi yapmak durumundadir. Aksi takdirde, iyiniyetli ti¢lincii kisilerin ilgili sicillere

dayanarak kazanimlarinin korunmasi giindeme gelebilir.

22 ACEMOGLU, s. 122; AKCAAL, s. 166.
23 ACEMOGLU, s. 123.

284 Ticaret siciline tescil talebi ve tescil sebebe baghdir. OZ, s. 112.
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2. Ozellik Arz Eden Devir Asamalar1

a) Genel Olarak
Somut olayda, rekabet hukuku anlaminda onay ya da genel kurul karar1 gerekiyorsa,
devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescili, bir baska ifadeyle, ticari isletmenin devri,

285 Bu bahiste, ticari isletmenin devrinin bu 06zel asamalarini

bunlara baglidir
incelemeye calisacagiz. Bu 0zel asamalarin s6z konusu oldugu ticari isletme
devirlerinde, devir icin gerekli olan izin ya da kararlar®™ devir sarti niteligindedir. O
halde, TTK m. 32/f. 1 uyarinca sicil miidiiri, bu sartlarin yerine getirilip getirilmedigini

incelemekle yilikiimliidiir.

b) Rekabet Kurulu izni

aa) Rekabet Hukukunun Devre iliskin Diizenlemelerinin Temel Amaci
Rekabet Hukuku’nun RKHK m. 7 ve 2010/4 sayilt Tebligin birlesme ve devirlere
iliskin hiikiimlerinin temel amaci, mevcut rekabet ortamini bozacak yogunlasmalari

engellemek suretiyle, rakip tesebbiisleri, tiiketicileri yani piyasay: korumaktir™’.

bb) Rekabet Kurulunun Dikkate Alacag: Kriterler

aaa) Genel Olarak
Rekabet Kurulu, 2010/4 sayil1 Teblig’de belirtilen esikleri asan her ticari isletmenin

devrini yasaklamaz. Devrin yasaklanmasi icin belli sartlarin gergeklesmesi gerekir.

283 Bu durum Isvigre hukukunda da gecerlidir. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 338, N. 868.

%6 Malvarligi devri, statii ya da sirket sézlesmesinin degisikligini gerektiriyorsa ya da tasfiye islemi
anlamina geliyorsa genel kurul karar1 gereklidir. BOTSCHAFT FusG, s. 4461, 4462.

27 TOPCUOGLU, Metin: “Isletmenin Devri ve Devir Islemine Rekabetin Korunmasi Hakkindaki
Kanun’un Etkisi”, Bilgi Toplumunda Hukuk Unal TEKINALP’e Armagan, C. II, Istanbul 2013, s. 104.
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bbb) Hakim Durumun Yaratilmasi ya da Giiclendirilmesi ya da Rekabetin

Onemli Olciide Azaltilmas:

Rekabetin Korunmas1 Hakkinda Kanun m. 7’nin ifadesine bakildiginda, ticari
isletmenin devrinin yasaklanabilmesi i¢in, hakim durumun yaratilmast ya da
gliclendirilmesi ya da rekabetin Onemli Ol¢lide azaltilmasi sartlarinin  birlikte
gerceklesmesi gerektigi anlasiimaktadir®™®. Ancak, hakim durumun yaratilmas: ya da
giiclendirilmesi s6z konusu ise, rekabetin 6nemli Gl¢iide azalacagi muhakkaktir®™. Eg
sOyleyisle, hakim durum yaratilmig ya da gii¢lendirilmis ise, rekabet dnemli Slgiide
azaltilmis demektir. Bu nedenle aranan sartin halihazirda i¢cinde barindirdig bir diger

sart1 aramak gereksizdir.

Devrin yasaklanabilmesi i¢in, rekabetin onemli Olc¢lide azaltilmasinin, hakim
durumun yaratilmas: ya da gii¢lendirilmesi ile birlikte aranmasi, hilkmiin amaci ile
bagdagmaz. Zira, her rekabetin 6nemli 6l¢iide azaltilmas1 hakim durumun yaratilmasi ya
da giiclendirilmesi anlamina gelmez. Bu nedenle, rekabet onemli Olclide azaltilmig
olmasina karsin, hakim durum yaratilmadig1 ya da gii¢lendirilmedigi nedeniyle, devrin
yasaklanmamasi, hilkkmiin amacina aykiridir. O halde, salt rekabetin 6nemli Olciide

azaltilmasi, devrin yasaklanabilmesi icin yeterlidir.

Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun m. 6 ile m.7 hakim durumu farkli ele
almistir. Oyle ki, RKHK m. 6’ya gore, piyasadaki bir isletmenin hakim konumda
bulunmasi bir yasaklama sebebi olarak kabul edilmez. Hiikkme gore yasaklama, hakim
durumun, kétiiye kullanilmasi, somiirme veya rekabeti kisitlama fiillerinin icra edilmesi

halinde séz konusu olacaktir®™.

Buna karsin RKHK m. 7 uyarinca devrin
yasaklanabilmesi icin, hakim durumun yaratilmast ya da giliclendirilmesi yeterli

olacaktir.

Rekabetin Korunmasi1 Hakkinda Kanun m. 7 uyarinca yasaklamanin glindeme
gelmesi, hakim durumun nasil ortaya ¢iktigi ile de ilgilidir. Bir tesebbiisiin imkanlarini
kullanarak kendi gayretleriyle piyasada hakim duruma gelebilmesi miimkiindiir. Bu

sekilde olusan hakim durum, RKHK m. 7 anlaminda bir yasaklama sebebi olamaz. Bir

28 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 93.
2 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 104.
2 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 90, 91.
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tesebbiisiin baska bir tesebbiis sahibi tarafindan devralinmasi neticesinde ortaya ¢ikan

hakim durum, bu hiikiim kapsaminda yasaklama sebebidir.”"

Devir yasagi karar1 i¢in, hakim durumun yaratilmasinin ya da gii¢lendirilmesinin
hangi anda gergeklestigi de onem arz eder. Devir yasagindan s6z edebilmek i¢in, hakim
durumun yaratilmasi ya da giliglendirilmesi, ticari isletmenin devri ile birlikte ortaya
cikmalidir. Devir avantajlarindan yararlanilarak isletme faaliyetleri neticesinde,
devirden belirli bir siire sonra yaratilan hakim durum, devir yasagi kapsaminda
degerlendirilmemelidir. Zira, RKHK m. 7 anlaminda devir yasagindan bahsedebilmek
icin, yaratilan ya da giiclendirilen hakim durumun salt devir isleminden kaynaklanmasi

gerekir.

cce) Isletmenin Kontrol Yetkisi Veren Araclarinin Devralinmasi

Rekabet Kurulunca yasaklanan devirler yogunlagsma sonucunu doguran dolayisiyla
da rekabeti azaltan devirlerdir. Bu durumun gergeklesmesi i¢in de, tesebbiislerin kontrol
mekanizmasinin da devralinmasi gerekir. Kontrol mekanizmasinin ele gecirilmesi,
tesebbiistin malvarli§inin, sermayesinin, paylarinin c¢ogunlugunu ele gecirme ile
saglanabilecegi gibi, yonetimini belirleme yetkisini veren cesitli s6zlesmeler ile de
saglanabilir*®?. Ticari isletmenin devri ile birlikte dogal olarak isletmenin kontrol yetkisi

veren araclari da devralinir.

ddd) isletmelerin Hem Hukuken Hem de Iktisaden Bagimsiz Olmasi

Devir yasagina tabi olan devralmalarda, ticari isletmeler hukuken ve iktisaden
bagimsiz olmalidir. Rekabet hukuku anlaminda asil Onemli olan, iktisadi
bagimsizliktir™”. Zira, rekabet hukuku temel korumasi iktisadi amaghidir. O halde, bir
holding biinyesinde yer alan sirketin ayni holding biinyesinde yer alan bir diger sirketin

294

ticari isletmesini devralmasi devir yasagina tabi degildir”. Iktisaden bagimsiz olmayan

¥ TOPCUOGLU, Rekabet, s. 91.

22 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 98, 99; GUVEN, Pelin: Rekabet Hukuku, Ankara 2008, s. 388.
23 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 98.

2% Benzer 6rnek i¢in bkz. TOPCUOGLU, Rekabet, s. 98.
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iki isletmeden birinin digerini devralmasiin, piyasadaki rekabet ortamina 6nemli

sayilabilecek bir etkisi olmayacaktir.

Ticari isletmenin devrinden bahsedebilmek icin, iki hukuki kisinin varlig1 gerekir.
Ticari igletme bu kisiler arasinda el degistirecektir. O halde, ticari isletmenin devrinde,

devir yasagi degerlendirmesi, iktisadi bagimsizlik kriteri {izerinde yogunlagsmalidir.

eee) Halihazirda isletme Sahibi Kisinin Ticari Isletmeyi Devralmasi

Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun m. 7/f. 1 uyarinca, bir ya da birden fazla
ticari isletme sahibi kisinin, bir baska ticari igletmeyi devralmasi halinde, devir yasagi
giindeme gelebilir. Rekabet ortaminin etkilenmesi i¢in, yogunlagsmanin ortaya ¢ikmasi
gerekir’™”. Yogunlasmanin sz konusu olabilmesi igin ise, ticari isletmeyi devralacak
kisinin en az bir ticari isletmeye sahip olmasi gerekir. Es sOyleyisle, halihazirda ticari
isletme sahibi olmayan kisinin, bir ticari isletmeyi devralmasi halinde, hakim durumun

ortaya ¢ikmasindan ya da gliclenmesinden s6z edilemez.

fff) Bilgi isteme

Kurul, ticari isletmenin devrine iliskin yapacagi incelemede, gerekli gordiigii her
tiirli bilgiyi tim kamu ve kuruluslarindan, tesebbiislerden ve tesebbiis birliklerinden
isteyebilir (RKHK m. 14/f. 1). Bilginin istendigi makam ya da tesebbiis ve tesebbiis
birlikleri, Kurulun belirleyecegi siire icinde, bilgileri Kurul’a vermek zorundadir

(RKHK m. 14/1. 2).

ggg) Bildirime Tabi Ticari isletme Devirleri

Kural olarak ticari isletmeler herhangi bir izne tabi olmadan devredilebilir. Ancak
kanunlarda belirtilen durumlarda, ticari isletme devri i¢in izin gerekebilir. Bu
durumlardan biri de, rekabet hukuku anlaminda rekabet ortaminin bozulmamasi i¢in
getirilen RKHK m. 7’de diizenlenmistir. RKHK m. 7/f. 1, rekabet hukuku anlaminda
rekabet ortamiin bozulmamasi i¢in, bazi ticari isletme devirlerinin hukuka aykir1 ve

yasak olabilecegini belirtmistir. Hangi ticari isletme devirlerinin hukuki gegerlilik

¥ TOPCUOGLU, Rekabet, s. 96.
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kazanabilmesi i¢in Kurul iznine tabi oldugu ise, Kurulca c¢ikarilacak teblige gore
belirlenecektir (RKHK m. 7/f. 2). S6z konusu teblig, 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan
izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig’dir®®. Ticari
isletmenin devri, bir ya da daha fazla tesebbiise sahip olan kisi tarafindan devralinmasi
halinde, Teblig’in 5. maddesi anlaminda bir devralma islemi niteligindedir®’. Ticari
isletme devrinin Kurul iznine tabi olmasi i¢in ise, Teblig’in 7. maddesinde belirtilen

esiklerden en az birini agmasi gerekir. Ticari isletme devrinin izne tabi olmasi i¢in;

- devreden ve devralamin Tiirkiye cirolar1 toplaminin yiiz milyon TL’yi ve
devralan ve devredenin her ikisinin de ayr1 ayr1 Tiirkiye cirolarinin otuz milyon TL’yi

veya

- devre konu olan ticari isletmenin otuz milyon TL’yi asmasi gerekmektedir

(2010/4 sayil1 Teblig m. 7).

hhh) Bildirimin Yapilmasi

aaaa) Bildirimi Kimin Yapacag

Bildirimi gerekli olan ticari isletmenin devri, kural olarak devreden ile devralan
tarafindan birlikte Rekabet Kuruluna yapilmasi gerekir. Ancak, taraflardan birinin
yapacagl bildirim de gecerlidir (RKHK m. 12/f. 1). Taraflardan birinin bildirimi
yapmast halinde, bildirimde bulunan diger ilgili tarafa durumu haberdar etmelidir

(RKHK m. 12/f. 1). Bildirim, devrin taraflarinin yasal temsilcilerince de yapilabilir®®.

% 2010/4 sayil Teblig’in izne tabi birlesme ve devralma islemlerine iliskin 7. maddesi, 1 Subat 2013
tarihinden itibaren gegerli olmak iizere, 29.12.2012 tarih ve 28512 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
2012/3 Sayili Teblig ile degistirilmistir.

¥7 Ayrica bir devrin, 2010/4 sayili Teblig m. 5 anlanunda bir devir niteliginde olmasi igin, devir
sonucunda tesebbiisiin el degistirmesi gerekir. Isletmenin kontroliiniin el degistirmedigi devirler, Teblig
m. 5 anlaminda devir olarak kabul edilmediginden, izne tabi degildir. INAN, Nurkut/PIKER, Mehmet B. :
Rekabet Hukuku El Kitab1, Ankara 2007, s. 78.

" INAN/PIKER, s. 83.
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bbbb) Bildirimin Yapilacag Zaman

RKHK’da ve ilgili mevzuatta bildirimin ne zaman yapilmasi gerektigine iligkin bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bildirimin, 6zellikle de ticari isletme devir sdzlesmesinin
tasarruf islemi oldugu goriisii uyarinca, ticari isletme devir sodzlesmesinin
akdedilmesinde 6nce yapilmasi gerektigi diisiiniilebilirse de*”, kanaatimizce, bildirim,
ticari isletme devir sozlesmesinin imzalanmasindan sonra yapimalidir’®. Nitekim
RKHK m. 10/f. 1°deki “7’nci madde kapsamina giren birlesme ve devralma anlagmalari
Kurula bildirildigi tarihten..” ifadesi de bildirimin, devir s6zlesmesinin akdedilmesinden
yapilmasmin gerektigini ortaya koymaktadlr301. Bildirim, devralan tarafindan ticari
isletme devir sézlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesinden ise 6nce yapilmalidir’®.
Zira, devrin gerceklesmesinden sonra rekabet hukuku anlaminda rekabet ortaminin
bozulabilmesine iligkin ciddi bir tehlike s6z konusu olabilir. Ayrica, devrin
gerceklesmesinden Once bildirim zorunlulugunun kabul edilmesi, belki de hig
gerceklesmeyecek devirler i¢in taraflarin yaptirinma tabi tutulmasi anlamina gelecektir.
Bu nedenle taraflar ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesinden
once, Kurula gerekli bildirimi yapmalidir. Ancak bildirimin, ticari isletmenin ticaret
siciline tescil edilmesinden otuz giin 6nce yapilmasinda fayda vardir’®. Zira, Rekabet
Kurulu, bildirimin yapilmasindan itibaren 30 giin i¢cinde kararim1 verecektir. Bu siire

zarfinda Kurul sessiz kalmis ise, ticari isletmenin devrine izin vermis sayilir (RKHK m.

% Rekabet Kurulu’na gore bildirim, birlesme sézlesmesinin imzalanmasindan 6nce yapilmalidir. Ancak
birlesme sdzlesmesi ile birlesme uygulamaya sokulmus olmaz. Bu nedenle bildirim ne zaman yapilmasi
gerektigine iliskin kriter, kurulacak sirketin ana faaliyeti ne olacak ise onunla ilgili fiili faaliyetlere
baslanmis olmasi ya da baslanmas1 yolunda énemli adim atilmasi olmalidir. ASLAN, I. Yilmaz: Rekabet
Hukuku Teori, Uygulama ve Mevzuat, 2007, s. 564. Ayrica yazar bildirimin sirketin tescil edilmesinden
sonra da yapilabilecegini distinmektedir. (ASLAN, Rekabet, s. 564, 565). Kanaatimizce, bu hususa
iliskin temel kistas, birlesen ya da devralinan tesebbiislerin kontrollerinin el degistirdigi an olan hukuki
islem olmalidir. Kistasin bu sekilde degerlendirilmesi, bildirimin hangi ana kadar yapilmasi gerektigine
iligkin de belirliligi saglayacaktir.

3% S5zlesmeden 6nceki sathada ise, bildirim zorunlulugu bulunmamaktadir. TOPCUOGLU, s. 164.

3! Benzer goriis icin bkz. AYDIN/KAPLAN/SEN KALYON, s. 238; AKCAAL, s. 70.

92 Benzer goriis igin bkz. TOPCUOGLU, Rekabet, s. 164.

3% Aymi yonde, INAN/PIKER, s. 83. Bu husus, yiiriirliikten kaldirilan 1997/6 sayili Rekabet Kurumu
Teskilatinin Olusturulmasindan Sonra Tesebbiislerin ve Tesebbiis Birliklerinin 4054 Sayili Kanun’dan
Dogan Hak ve Yiikiimliiliiklerine iliskin Teblig m. 7/f. 2’de, “...Rekabet Kurulu’'nun iznine bagh kilinan
her tiirlii birlesme ve devralmanmn, islemin yapilmasindan uygun bir stire (tercihen 30 giin) once,

Kurulumuza bildirilmesi ve Kurul'dan izin alinmasi zorunludur. ” ifadeleriyle diizenlenmisti.
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10/f. 2). O halde, devirden 30 giin 6nce bildirimin yapilmasi ile taraflar zaman

kaybetmemis olacaktir.

iii) Rekabet Hukuku Hiikiimlerinin Ticari isletmenin Devrine Etkisi

aaaa) Genel Olarak iznin Devre Etkisi

Ticari isletmenin devri, iradi bir devir islemidir. Devir icin, kural olarak taraflarin
anlagmas1 ve devir i¢in gerekli islemleri yapmasi yeterlidir. Ticari isletmenin devrinin
salt taraflarin iradesi ile tamamlanmasinin istisnalarindan biri rekabet hukuku
hiikiimlerinden kaynaklanmaktadir. Ger¢ekten de, RKHK m. 7/f. 1 kapsaminda bir
ticari isletmenin devrinin gergeklesebilmesi i¢in, Rekabet Kurulu’nun iznine ihtiyag

. . .. 4 30 g v 3
vardir. Bu izin olmadan, ticari igletmenin devrinin hukuki sonuglar1 dogmaz 04,

Kuruldan izin almmast gerekli oldugu halde izin alinmadig: hallerde de, yapilan
devir s6zlesmesi gegerlidir. Dolayistyla taraflar kurulan sézlesmeyle baghidir*®. Ancak,
Kurul izni alinmadig: takdirde, gecerli olan devir sdzlesmesi hukuki sonu¢ dogurmaz.
Es soyleyisle, izin tamamlanincaya kadar sézlesme hiikiimleri askidadir’®. Sozlesme
hiikiimlerinin askida olmasi1 nedeniyle, bu durum, “askida gegersizlik”, “askida
etkisizlik” ya da “askida hiikiimsiizliik” olarak adlandirilmaktadir’®’. O halde, Rekabet
Kurulu iznini, hukuki sonuglarin1 dogurmak noktasinda eksik olan devir sdzlesmesinin

08

tamamlayici unsuru olarak ifade edebiliriz’®. Ongériilen bu izin sarti, kanundan

kaynaklandigi i¢in, izne tabi olan ticari isletme devrinin kanuni gegerlilik sart1 olarak da

nitelendirilebilir’®.

Kurul izni ile birlikte artik ticari isletme devir soOzlesmesi hiikiimlerini
dogurabilecektir. izin geriye etkili oldugu igin, devir sdzlesmesi bastan itibaren

hiikiimlerini dogurur®'°.

3% TOPCUOGLU, Rekabet, s. 107.

3% TOPCUOGLU, Rekabet, s. 106, 107.

3% TOPCUOGLU, Rekabet, s. 107.

397 HATEMI, Hukuka Giris, s. 163, 164, N. 89 vd..
3% TOPCUOGLU, Rekabet, s. 107.

3% TOPCUOGLU, Rekabet, s. 107.

319 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 106.
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Izne tabi oldugu halde izin alinmamis olan ticari isletme devri ticaret siciline tescil
edilmis ise, sonradan izin alinmasi halinde, tescil islemi gegerliligini koruyacak midir?
Yoksa yeniden devralan tarafindan ticari isletme devir sdzlesmesinin ticaret siciline
tescili gerekli midir? Askida etkisizligin son bulmasiin devir s6zlesmesine etkisini ve
ticari isletmenin devrine etkisini ayr1 ayr1 ele almak gerekir. Askida etkisizlik
durumunda, aski durumu devam ettigi miiddetge, islem hiikiim dogurmaz’''. izin ile
birlikte askida etkisizligin ortadan kalkmasi sonucunda, devir sdzlesmesi bastan itibaren
gecerli olacaktir. O halde, devir sozlesmesi akdedildigi andan itibaren sonuglari
dogurur. Ancak bu su anlama gelmez: Askida gegersizligin ortadan kalkmasi, izinden
once bir sekilde ticaret siciline tescil edilmis ticari isletme devrine hukuki etkinlik
kazandirir. Zira, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili kurucu islem niteligini
haizdir. Bu nedenle, gerekli iznin alinmasindan sonra, tekrardan bir tescil islemi
yapilmast gerekir. Zira, daha once izin alinmadan yapilan tescil ticari isletmenin devri
sonucunu dogurmaz ve daha sonra gecerli bir devir isleminin saglanabilmesi, ancak

ticaret sicilinde yapilacak tescil islemi ile olacaktir.

Ticaret sicil memurunun, ticari isletme devir sdzlesmesinin tescili islemleri
esnasinda, gerekli hallerde Rekabet Kurulu’nun iznini aramasi gerekir. Zira, bu izin

olmadan, tescili miimkiin bir devir iglemi s6z konusu degildir.

bbbb) Bildirilen Devirler

Ticari isletmenin devri RKHK m. 7/f. 1 kapsaminda ise, devrin gergeklesebilmesi
icin Rekabet Kurulundan izin alinmasi gerekir. Bildirim tizerine Kurul, on bes giin
icinde yapacagi on inceleme sonucunda ticari isletmenin devrine izin verir ya da devri
nihai incelemeye almaya karar verir (RKHK m. 10/f. 1). Devrin nihai incelemeye
alimmasi1 halinde, Kurul 6n itirazin1 bildiren yazisi ile birlikte ticari isletmenin devri
isleminin nihai karara kadar askida oldugunu ve uygulamaya sokulamayacagini gerekli
gordiigii diger tedbirlerle birlikte devrin taraflarina usuliine gore teblig etmek
zorundadir (RKHK m. 10/f. 1). O halde, bildirime tabi ticari isletmenin devri, Kurulun
verecegi izin kararindan ya da bildirimden itibaren otuz giin i¢inde Kurul herhangi bir
karar vermemis ise bu siirenin sonunda gerceklesebilir. Kurul, ticari isletmenin devrinin

RKHK m. 7/f. 1 kapsamina girdigine karar verirse, devir gergeklestirilemez.

S HATEMI, Hukuka Giris, s. 164, N. 89.
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Devralan, bildirimden sonra devre Kurulca heniiz izin verilmeden ve bildirimden
itibaren otuz giin gegmeden Once, ticari isletme devir sdzlesmesini ticaret siciline tescil
ederse, ticari isletmenin devri izne kadar askida gegersiz olur. Bu durumda, Kurul, ticari
isletmenin devrinin RKHK m. 7/f. 1 kapsamina girdigine karar verirse, hiikiimde
Ongoriilen para cezasi hari¢ olmak lizere RKHK m. 11/f. 1-b hiikmiiniin uygulanacagi

. . 312
kanaatinizdeyiz™ ~.

ccee) Devrin Bildirilmemesinin Ozel Yaptirimi

Her ticari igletmenin devrinin Rekabet Kuruluna bildirilmesi gerekmez. Bildirimi
gerekli devirlerin, bildirilmemesi halinde yaptirimlar1 s6z konusu olacaktir. Bu nedenle,
hangi devirlerin Rekabet Kurulu’na bildirimin gerekli oldugu acik bir sekilde
diizenlenmelidir. Iste bu diizenleme, 2010/4 sayil1 Teblig ile yapilmustir. Teblig m. 7/f.
1’de gosterilen esikleri asan ticari igletme devirleri bildirilmek zorundadir. Bu esikleri
asmayan ticari igletme devirlerinin ise Rekabet Kuruluna bildirilmesi gerekmez.
Bildirilmesi zorunlu olan ticari isletme devirlerinin bildirilmemesi halinde, devralana

idari para cezast uygulanir (RKHK m. 11/f. 1, m. 16/f. 1).

dddd) Bildirilmesi Zorunlu Oldugu Halde Bildirilmeyen ya da Devirden Sonra
Bildirilen Devirler

Bildirilmesi zorunlu oldugu halde Rekabet Kurulu'na bildirilmeyen ticari isletme
devirleri Kurul incelemesinden muaf tutulmus olmaz. Kurul herhangi bir sekilde bu
devirlerden haberdar olursa, devirleri re’sen incelemeye tabi tutar (RKHK m. 11/f. 1).
Ayni sekilde, ticari isletme devrinin ticaret siciline tescile edilmesinden sonra devrin
kurula bildirilmesi halinde, kurul devri incelemeye alir. Bildirilmesi zorunlu oldugu
halde bildirilmeyen veya devirden sonra bildirilen devirler, Kurulun verecegi olasi izin
kararina kadar askida gecersizdir. Es sdyleyisle, Kurulun bu devirlere iliskin verecegi
izin karar1 anindan itibaren, s6z konusu devirler gecerli olacak ve hukuki sonuglarin

doguracaktir. O halde, bu bahiste belirtilen devirlerde ticari isletmenin devri, devrin

312 RKHK m. 11/f. 1-b hiikmii, gecersiz olan devir igleminin fiili olarak ger¢eklesmesi halinde, eski
durumu saglamaya yoneliktir. Bu hiikkiim, Kurul izni ile birlikte ticari isletmenin devrinin
etkinlesmeyecegi, devrin gergeklesebilmesi icin tekrardan ticaret siciline tescil isleminin yapilmasi

gerektigi goriisiimiizle celismemektedir.
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ticaret siciline tescili anindan itibaren degil, Kurulun, devirlere iliskin verdigi izin
kararindan sonra yapilacak tescille gergeklesir. Kurul, ticari isletmenin devrinin RKHK
m. 7/f. 1 kapsaminda olmamasi nedeniyle devre izin verse de, esigi asan ticari
isletmenin devrinin Kurula bildirilmemesi nedeniyle, sadece devralana (RKHK m. 16/f.
1-son ciimle), idari para cezasi uygular (RKHK m. 11/f. 1-a, m. 16/f. 1- b). Ticari
isletmenin devri, RKHK m. 7/f. 1 kapsaminda ise, Kurul, para cezasi ile birlikte, ticari
isletmenin devri isleminin sona erdirilmesine ve hukuka aykir1 olarak gerceklestirilmis
olan tiim fiili durumlarin ortadan kaldirilmasina karar verir (RKHK m. 11/f. 1-b).
Rekabet ortaminin etkilenmemesi i¢in Kurul, sartlar1 ve siiresini kendi belirlemek
suretiyle, ticari isletmenin devri neticesinde ele gegirilen her tiirlii hak, malvarliginin
sayet miimkiinse eski maliklerine iadesine, miimkiin degilse de, liclincli kisilere
temlikine ve devrine hiikkmeder (RKHK m. 11/f. 1-b). Ayrica, Kurul, s6z konusu temlik
ve devir islemlerinin yapilmasina kadar gecen siire zarfinda, devralanin ticari isletmenin
yonetimine hicbir sekilde katilamayacagina ve gerekli gordiigii diger tedbirlerin

alinmasina karar verir (RKHK m. 11/f. 1-b).

eeee) Izin Kararmin Geri Alinmasi

Kurul tarafindan verilen izin karari, ticari igletme devrinin taraflarinca izni
etkileyecek yanlis veya yaniltict bilgilere nedeniyle alinmigsa ya da Kurulca karara
baglanan sart veya ylkiimliiliiklerin yerine getirilmemis olmasi hallerinde, Kurulca
yeniden incelemeye alinir (2010/4 sayili Teblig m. 16). Kurul, yapilan inceleme
sonucunda, ticari isletmenin devri igin vermis oldugu izin kararim geri alir’">. iznin geri
alimmasiyla birlikte, ticari isletmenin devri yasaklanmis olur. Devir islemi ger¢eklesmis

ise de RKHK m. 11/f. 1-b hiikmiiniin uygulanacagi kanaatindeyiz.

¢) TTK m. 356 Uyarinca izin

Kanuna kars1 hile kenar baslikli TTK m. 356°da, sirketin tescilinden itibaren iki yil
icinde bir isletme veya aynin devralinmasi ya da kiralanmas1 diizenlenmistir. TTK m.
356/f.1°e gore; “Sirketin tescilinden itibaren iki yil iginde bir isletme veya aynin,

sermayenin onda birini asan bir bedel karsiliginda devralinmasina veya kiralanmasina

313 TOPCUOGLU, Rekabet, s. 112.
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iliskin sézlesmeler, genel kurulca onaylanip ticaret siciline tescil edilmedik¢e gecerli
olmaz. Bu sbzlesmelerin onaylanmasindan ve tescilinden dnce, bunlarin ifas1 amaciyla
yapilmis olan ddemeler dahil, her tiirlii tasarruf gecersizdir.”. Genel kurul kararindan
once de, yonetim kurulunun talebi iizerine sirketin bulundugu yer asliye ticaret
mahkemesi bilirkisi atar (TTK m. 356/f. 2). Atanan bilirkisi sirket tarafindan
devralinacak ya da kiralanacak isletme ve ayinlara deger biger (TTK m. 356/f. 2).
Bilirkisi raporu resmi nitelik tasir (TTK m. 356/f. 2). Genel kurul, sermayenin en az
ylizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin ya da temsilcilerinin olumlu
oylariyla, sézlesmenin onay kararini alir (TTK m. 356/f. 3; TTK m. 421/f. 3). S6zlesme,

genel kurulun onay karar1 ile birlikte tescil ve ilan olunur (TTK m. 356/f. 4).

O halde, tescilinden itibaren iki yil i¢inde, sermayenin onda birini asan bir bedel
karsiliginda bir ticari isletmeyi devralmak isteyen anonim sirket, ticari isletme devir
sOzlesmesini Once genel kurula onaylatacak daha sonra ise ticaret siciline tescil
edecektir. Ticari isletmenin devri, tescil ile gergeklesir. Genel kurul onay1 gerekmesine
karsin, bu onay almmamis ise, ticari isletme devir sdzlesmesi ticaret siciline tescil
edilmis olsa bile, devir islemi gegersizdir. Ticaret sicil miidiirliigii, devir sdzlesmesinin
tescilinden once, bilirkisinin diizenlemis oldugu resmi nitelikteki raporu ve rapora gore
genel kurul onayimi gosteren belgeyi talep etmelidir. Zira TTK m. 356/f. 4’e gore, devir
sOzlesmesi genel kurulun onay karariyla birlikte tescil ve ilan olunur. Ticari isletmenin
devri s6z konusu oldugu i¢in, genel olarak ticari isletmenin devrine uygulanan

hiikiimler burada da uygulama imkani bulur.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 356 kapsaminda ticari isletmenin devrinde, isletmenin
sahip veya sahipleri sirkete ortak edilmemektedir. Bu nedenle birlesme s6z konusu

degildir’'*.

Tirk Ticaret Kanunu m. 356 uyarinca gerekli onaym alinmamasina karsin tescil
islemi yapilmis ise, daha sonra alinan onay ile birlikte ticari isletme devredilmis olmaz.
Ticari isletmenin devrinin saglanabilmesi i¢in, devir sozlesmesi, genel kurulun onay

karari ile birlikte sicile tekrardan tescil edilmelidir (TTK m. 356/f. 4).

314 ULUSOY, Yilmaz: Vergi ve Ticaret Hukukunda Ferdi Isletmelerin Devri ve Kollektif Komandit

Sirketlerin Sermaye Sirketlerine Doniismesi, Ankara 1983, s. 15.
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d) Anonim ve Limited Sirketlerde TTK m. 538/f. 2 Kapsamindaki Devirler
Bakimindan Genel Kurul izni

aa) TTK m. 538 Uyarinca Ticari Isletmenin Devrin Genel Kurul Onay

aaa) Genel Olarak

Genel kurul, anonim sirketin karar ve irade organi olup, sirketin i¢ organi olarak
degerlendirilir’”. Zira genel kurul icra yetkisini haiz degildir. Genel kurulun icra
yetkisini haiz olmamasi, sirketin temsili konusunda da yetkili olmamasina anlamia
gelir. Sirketin, tgilincli kisilere karsi iradesini ortaya koyma yetkili organ, anonim

sirketlerde yonetim kurulu, limited sirketlerde ise miidiir ya da miidiirlere aittir.

Bu bilgileri1 de goz oniinde bulundurarak, TTK m. 538/f. 2 uyarinca, “Gnemli
miktarda aktiflerin toptan satilabilmesi®'® icin genel kurul kararimin gerekmesi

zorunlulugu’nu ticari igletmenin devri kapsaminda degerlendirelim.

Kanaatimizce, TTK m. 538/f. 2 uyarinca aranan genel kurul karari, sadece i¢ iliskide
etkili olan bir karar olarak degerlendirilmemelidir. Bu diizenleme, bir zorunluluga isaret
etmektedir. S6z konusu zorunluluk dnemli miktarda aktiflerin toptan satilabilmesi i¢in
gerekli olan genel kurul kararidir. Bu genel kurul karar1 olmadan, onemli miktarda
aktiflerin toptan satilabilmesi miimkiin degildir. O halde, anonim sirket ve limited
sirkette, onemli miktarda aktif olarak degerlendirilecek bir ticari isletmenin devrinde,
yonetim kurulu ya da miidiirler devir sdzlesmesi yapsalar dahi ticari isletmenin devri,
genel kurul onay1 olmadan gerceklesmeyecektir. Zira, devrin gerceklesmesi TTK m.
538/f. 2 uyarinca, genel kurulun onayina baglanmistir. Yonetim kurulu ya da miidiir/ler,
ticari isletme devir sozlesmesini akdetmesi durumunda, genel kurul onayma kadar,
kural olarak devir sézlesmesi askida gecersizdir. Yonetim kurulu ya da miidiir/lerin,
kural olarak, sirkete ait malvarlig1 lizerinde tasarruf yetkisi olsa da, dnemli miktardaki
sirket aktiflerinin toptan satilabilmesi hususunda tek basina tasarruf yetkileri yoktur.
Ozetle, TTK m. 538/f. 2 anlaminda sirketin 6nemli miktarda aktifini teskil eden bir

ticari isletmenin devri, genel kurul onay1 olmadan gergeklesemez’'’.

315 CAMOGLU, (POROY/TEKINALP), N. 714.

316 Hiikiimde gegen satilabilmesi ifadesini, sirketin malvarhigindan ¢ikarmak olarak algilamak gerekir.

37 TTK m. 538/f. 2 (eTK m. 443/f. 2) uyarinca genel kurul karar1 alinmadan gergeklesen ticari isletme
devri gegersizdir. Y. 11 HD. 01.07.2015 T. , 2015/566 E. , 2015/8779 K..
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Tirk Ticaret Kanunu m. 538/f. 2’nin TTK m. 421 f. 3, 4’¢e atfi nedeniyle, esas
sOzlesmede nisap artiran bir hiikiim bulunmadik¢a, s6z konusu genel kurul onayi,
sermayenin en az yiizde yetmis besini olusturan paylarin sahiplerinin ya da
temsilcilerinin olumlu oylariyla alinir (TTK m. 421/f. 3). Karar i¢in gerekli bu nisaba

ulasilmadigi takdirde, izleyen toplantilarda da ayni nisap aranir (TTK m. 421/f. 4).

Ticari isletmenin devri, devir sodzlesmesinin ticaret siciline tescili ile
gercekleseceginden, ticaret sicili miidiirliigii, devir konusu ticari isletmenin, TTK m.
538/f. 2 anlaminda sirketin 6nemli miktarda aktifini teskil edip etmedigini kontrol
etmelidir. Aksi taktirde, genel kurul onay1 alinmadan ticari isletme devredilmis olacak
ve ticaret sicil miidiirliglintin diger sicillere bildirimde bulunmasi ile hak sahipligi

hususunda sicil kayitlarinda yanliglik s6z konusu olacaktir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 538/f. 2 uyarinca gerekli onayin alinmamasina karsin tescil
islemi yapilmis ise, daha sonra alinan onay ile birlikte ticari isletme devredilmis olmaz.
Ticari isletmenin devrinin saglanabilmesi i¢in, devir sozlesmesi, genel kurulun onay

karari ile birlikte sicile tekrardan tescil edilmelidir (TTK m. 356/f. 4).

bbb) Devir Isleminin Gerceklesmemesi Nedeniyle Yonetim
Kurulu/Miidiir/lerin Sorumlulugu

Bir bagkas1 adina s6zlesme yapan kisinin, bu hususta yetkili olmasi gerekir.
Temsilcinin yetkisiz oldugu durumda, akit temsil olunanm1 baglamaz (TBK m. 46/f. 1).
Temsil olunan bu isleme onay verirse, akit sanki baslangigta yetki varmis gibi hiikiim
ifade eder. O halde icazet, temsil yetkisinin eksikligini giderici, akdin tamamlayici
unsurunu olusturmaktadir. TTK m. 538/f. 2°deki genel kurul kararini, sirketin 6nemli
miktardaki aktiflerinin toptan satilabilmesi i¢in gerekli olan icazet seklinde ele
alabiliriz. Icazetin verilip verilmeyecegi donemde yapilmis olan devir sézlesmesinin
gecerliligi askidadir. Bu durumda, devreden taraf olan sirket sozlesme ile bagh degil
iken, sdzlesmenin devralan tarafi baghdir. Icazet verilmez ise, devralan tarafta baglh
olmaktan kurtulur. Genel kurulun icazet vermemesi durumunda, devralan s6zlesmenin
hiikiimsiizliigli nedeniyle bir zarar ugramis ise, bu menfi zararin tazminini yonetim
kurulu, miidiirlerden talep edebilir. Tazminat sorumlulugu i¢in, kusur sarti aranmaz.
Yonetim kurulu ve miidiirlerin tazminat sorumlulugundan kurtulabilmesi igin,

devralanin, kendisinin temsil yetkisi bulunmadigini bildigini ya da bilmesi gerektigini
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ispat etmesi gerekir. Devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesi ile birlikte, ticari
isletmenin malvarligi unsurlar1 devralana gegecektir. Genel kurulun devre onay
vermemesi halinde, ticari isletmenin devri islemi hiikiimsiiz olacaktir. Bu durumda,
devir nedeniyle edinilen haklarin iadesi gereklidir. S6z konusu onay alinmadan yapilan
tescilde, sebepsiz zenginlesme hiikiimleri (TBK m. 77 vd) uyarinca devredilen mallarin

geri iadesi saglanabilir.

cce) TTK m. 538/f. 2 Kapsaminda Genel Kurulun Olumlu Kararina Kars: iptal
Davasinin Acilabilirligi

Iptale tabi genel kurul kararlart TTK m. 445°te belirtilmistir. Bu hiikiim uyarinca,
kanuna, esas sozlesmeye ve diirlistliik kuralina aykiri genel kurul kararlari iptale
edilebilir. O halde, TTK m. 538/f. 2 uyarinca verilen genel kurul karar1 da, bu

aykiriliklar ¢ergevesinde iptale tabi olabilir.

Uygulamada en sik basvurulan iptal nedeni olan diiriistliik kuralina aykirilik, MK.
m. 2°de éngoriilen diizenlemenin 6zel bir uygulamasidir’'®. Diiriistlik kuralina aykirilik,
BILGILI/DEMIRKAPI’nin ifadesiyle, “genel olarak anonim sirketlerde gegerli bulunan
cogunluk ilkesinin, azinlik aleyhine kullanilmis olmasi bi¢iminde olusan bir iptal
sebebidir”’. Zira ¢ogunluk, ortaklik menfaatini gdzetirken, diiriistliik kuralina aykiri
sekilde azligin ve miinferit ortaklarin menfaatlerini etkilememeli, bu anlamda dengeyi
gozetmelidir’™®. O halde, sirket menfaatinin zorunlu kilmamasina karsin, genel kurulun
giiciinii kotiiye kullanmak suretiyle, azlik ve miinferit ortaklarin menfaatlerini zedeleyen
kararlar almussa, iste bu kararlar diiriistliik kuralina aykirilik nedeniyle iptale tabidir’>’.

Gortildiugi tizere, diiriistliik kuralina aykirilik, TTK m. 538/f. 2 uyarinca verilen genel

kurul kararinin iptali bakimindan da oldukga kullanilabilir bir iptal nedenidir.

Sonug¢ olarak sunu ifade edebiliriz, TTK m. 538/f. 2 anlaminda sirketin onemli
miktarda aktifini teskil eden ticari isletmenin devrine onay veren genel kurul kararinin

iptali miimkiindjir.

318 BILGILI/DEMIRKAPI, s. 352; CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 535, N. 737, 737b.
319 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 535, N. 737a.
320 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 535, N. 737a.
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ddd) TTK m. 538/f. 2 Kapsaminda Genel Kurulun Olumsuz Kararmma Karsi
iptal Davasinin Acilabilirligi

Genel kurulun ticari isletmenin devrine onay vermemesi durumunda, genel kurulun
ticari isletmenin devrine onay vermemesi kararina karst iptal davasi agilip
acilamayacagi sorusu akla gelebilir. Genel kurul kararinin iptal eden mahkeme, genel
kurul yerine gegip karar veremez. Iptal karari, karar konu olan hususun tekrardan genel
kurulda goriisiilmesi ve diizeltilmesi imkanini1 saglar. Buradan yola c¢ikarak, genel
kurulun olumsuz kararlarinin, iptal davasina konu olabilecegi sOylenebilir. Zira, bu
durumda da, kararlarin tekrardan genel kurulda ele alinmasi ve diizeltilmesi imkani
saglanacaktir. Bu imkaninin sagladigi yarar, olumsuz kararlar aleyhine iptal davasi
acilmasi i¢in yeterlidir. O halde, olumsuz kararinin iptalinde yarar bulunan hallerde iptal
davasi agilabilir’®'. Kanaatimizce TTK m. 538/f. 2 kapsamunda, genel kurulun ticari
isletmenin devri hususunda olumsuz bir karar vermesi durumunda, pay sahipleri,
yonetim kurulu ve yonetim kurulu tiyeleri, bu karara karsi iptal davasi acabilmelidir.
Bununla birlikte, genel iptal sebebi olarak degerlendirilen322 diirtistliik kurallarina

aykiriliga dayanilarak da, s6z konusu karara kars1 iptal davasi agilabilir.

eee) Iptal Davasina iliskin Kararm Etkisi

Tiirk Ticaret Kanunu m. 450/f. 1 uyarinca, genel kurulun kararmin iptaline iligkin
kesinlesmis mahkeme karari, biitiin pay sahipleri hakkinda hiikiim ifade eder. Yonetim
kurulu, derhal, kararin bir suretini ticaret siciline tescil ettirmek ve internet sitesine

koymak zorundadir (TTK m. 450/f. 2).

3. Tescil

a) Genel Olarak
Tiirk Ticaret Kanunu oncesi donemde, ticari isletme devir sézlesmesinin, ticaret

siciline tescil edilmesi zorunlulugu 6ngorillmemisti. TTK m. 11/f. 3 ile birlikte, devir

321 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 532, 533, N. 729.
322 CAMOGLU (POROY/TEKINALP), s. 535, N. 737a.
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sdzlesmesinin ticaret siciline tescili’® ve ilani diizenlenmistir. Ticari isletme devrinin
tescil edilebilmesi i¢in, devir s6zlesmesinin gegerli olmasi®** ve diger sekil sartlarinin
saglanmig olmasi gerekir. TTK m. 32/f. 1 uyarinca, ticaret sicil miidiirii, bu kanuni

sartlarin var olup olmadigini incelemekle yiikiimliidiir.

Ticari isletmenin devrinde, devir sézlesmesi, bir belge olarak tescil islemi igin
32 - . 5 '
sunulur’®. Devir szlesmesinin yazili kurulmast sarti, bu durumun saglanmasina hizmet

eder.

b) Hukuki Niteligi

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescil ve ilan
edilecegini belirtmekle yetinmistir. Hiikiimde tescilin hukuki etkisi bakimindan bir
acikligin bulunmamasi, tescilin hukuki niteligi bakimindan tartigmalar1 da beraberinde
getirmistir’®. Ogretide tescilin, kurucu mu yoksa aciklayict mi oldugu konusunda farkli

goriisler mevcuttur.

Ogretide bir géﬁise327 gore, kural olarak ticaret siciline yapilan tescil agiklayicidir.
Tescilin  kurucu olmast gerektigi durumlarda, bu husus hiikiimlerde acgikca
ongorilmelidir. TTK m. 11/f. 3’te devir sdzlesmesinin tescilinin kurucu nitelikte
olduguna dair bir agiklama bulunmamaktadir. O halde, s6z konusu tescilin agiklayici

nitelikte oldugu kabul edilmelidir.

323 Devredenin ticaret siciline kayith olmasi ve devrin ticaret sicil miidiirliigiine bildirilmesi zorunlulugu,
gerekli olan aleniyet yeterince saglanmis olur. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 317, N. 816.

** SCHUMACHER, s. 106.

> CHAMPEAUX (SIFFERT/TURIN), s. 1267, N. 62.

326 TTK sisteminde tescil kural olarak agiklayici niteligi haizdir. TTK m. 11/f. 3’te tescilin kurucu
oldugunun belirtilmemesi bir eksiklik olarak goziikkmektedir. BAHTIY AR, Ticari Isletme, s. 40.

3T AKCAAL, s. 149, 150. Tescilin kurucu nitelikte olduguna iliskin agik bir hiikiim bulunmalidir. Aksi
takdirde kural olarak ticaret siciline yapilan tescil agiklayici niteliktedir. Bu nedenle, kural olarak, ticari
isletme devir s6zlesmesinin tescilinin agiklayici nitelikte oldugu ifade edilebilir. Ancak, TSY m. 133/f. 3
hiikmii ile birlikte, tescilin kurucu nitelikte oldugu kabul edilmelidir. AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s.
138, 139.
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Ogretide baska bir goriise™® gore ise, hiikiimde tescilin agikca kurucu olduguna
iligkin bir ibarenin olmamasi nedeniyle, tescilin hukuki niteligi hususunda, belirsizlik
s6z konusudur. Ancak olmasi gereken hukuk acisindan, hiikiimdeki tescilin kurucu

nitelikte olmas1 gerekmektedir.

Ogretide bir diger goriise™ gore ise, devir sozlesmesinin ticaret siciline tescili
kurucu etkiye sahiptir. Tescil ile birlikte, devir sézlesmesi kapsaminda yer alan ticari

isletmenin malvarlig1 unsurlari, devralana geger.

Isvigre hukukunda hakim goriise gore, FusG m. 69-77 uyarinca gerceklesen

malvarligi devrinde, tescil kurucu niteliktedir’>’.

Tescil, bir hakkin veya hukuki durumun varhigim tigiincii kisilere bildirmek amaci
ile yapiliyorsa agiklayici nitelikte; bir hakkin veya hukuki durumun dogumunu
sagliyorsa kurucu niteliktedir. Aksi belirtilmedikge, kural olarak, ticaret siciline yapilan
tescil agiklayici niteliktedir®'. Tescile kurucu niteligin kazandirilmasi igin, bunun, ilgili
hiikiimlerde acikca ongoriilmesi gerekir. Ornegin, kanun, ticaret sirketlerinin tiizel
kisilik kazanmasini agikga, ticaret siciline yapilacak tescile baglamistir (TTK m. 232/f.
1, m. 355/f. 1, m. 588/f. 1). Bu hiikiimlerde, ticaret siciline yapilan tescilin kurucu
nitelikte oldugu konusunda stiphe yoktur. TTK m. 11/f. 3 lafzinda ise, tescilin kurucu
nitelikte olduguna iliskin bir ibare bulunmamaktadir. Bu durumda, tescilin agiklayici
nitelikte oldugu diisiiniilebilir. Ancak kanun koyucunun iradesi, tescile kurucu nitelik
kazandirmaya yoneliktir. Zira, ticari isletmenin aktif unsularmin devri, ticaret siciline
yapilacak tescil ile gerceklesecektir (TSY m. 133/f. 2). Hemen belirtelim, tescilin
kurucu nitelikte olduguna iligkin ifadenin, kanunda degil de yonetmelikte yer almasi,
kanun yapma teknigi bakimindan uygun olmamistir. Diizenlemenin TTK m. 11/f. 3
kapsamu icerisinde yer almasi gerekirdi. Sonu¢ olarak, TTK m. 11/f. 3’te yer alan

tescilin, kurucu nitelikte oldugunu diisiinmekteyiz.

328 ARICI, s. 215; KARAHAN, Ticari isletme, s. 33, dpn. 1.

32 TEKINALP, Yeniden Diistinmek, s. 13; TSY m. 133/f. 3 uyarinca, ticari igletmenin devrinin, devir
sozlesmesinin timiiniin “tescili ile hiikiim ifade edecegi” ongoriildiigliinden, devrin ticaret siciline tesili
kurucu niteligi haizdir. BOZER/GOLE, 2013, s. 21; DEMIR, s. 116.

% von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 337, N. 866; von SALIS, s.
428.

31 KENDIGELEN, s. 373, N. 740.
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¢) Tescilin Yapilmasi

Tiirk Ticaret Kanunu’nda, ticari isletme devir sozlesmesi tescil isleminin, nasil
yapilacagi hususunda 6zel bir diizenleme yapilmamustir. Tescil islemi, TTK’ nin genel
hiikiimleri ve TSY m. 135% kapsamuinda gergeklesecektir. Tescil kural olarak,
ilgililerin talebi tizerine yapilir (TTK m. 27/f. 1). TTK m. 28/f. 1 uyarinca tescil talebi
ilgililer, temsilcileri veya hukuki halefleri tarafindan istenebilir. Tescil talebi, dilekge ile
ya da elektronik ortamda yapilir (TTK m. 29/f. 1, TSY m. 23/f. 1). Dilekge sahibi,
kimligini ispat etmek durumundadir (TTK m. 29/f. 2).

d) Tescil Talebi i¢in Siire
Tiirk hukukunda, ticari isletmenin devri bakimindan herhangi bir 6zel tescil talebi
stiresi Oongoriilmemistir. Bu durumda tescil talebi siiresinin genel hiikiimlere tabi olmasi

diistiniilebilir’™

. TTK m. 30/f. 1 uyarinca, kural olarak, tescil talebi siiresi on bes
giindiir. Siire devir s6zlesmesinin imzalandig tarihten itibaren baslar (TTK m. 30/f. 2).
Bununla birlikte, slirenin dolmasindan sonra yapilacak tescil talebi lizerine devir ticaret
siciline tescil edilmelidir. O halde, belirtmis oldugumuz bu siirenin, bir diizen hiikmii
oldugunu ifade edebiliriz. Ayrica belirtmek gerekir ki, devir s6zlesmesinde yer almasi
gereken unsurlart diizenleyen TSY m. 133/f. 2°de, “devir sozlesmesi tarihi” yer
almamaktadir. Bu durum da, tescil siiresi ile ilgili 6nemli bir sorun teskil etmektedir.

Uygulamada ticaret sicil miidiirliigi, tescil talebi i¢in bir siire aramamaktadir.

Isvicre hukukunda da, birlesme ve boliinmeden farkli olarak, ticari isletmenin

devrinin tescili talebi i¢in herhangi bir siire ongdriillmemistir’ ",

32 TSY m. 135 kapsaminda, ticaret sirketinin ticari isletmesini devrinde hangi islemlerin yapilacaginin
diizenlenmemis olmas1, dnemli bir eksikliktir. Ayn1 yénde bkz. CELIKBOYA, s. 116.

33 Ayn1 yénde CELIKBOYA, s. 119.

34 Somut olayda, rekabet hukuku anlammda onay ya da ortaklarin karari gerekiyorsa tescil islemi,
bunlara baglidir. von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 338, N. 868;
GERSBACH, s. 27; Gegerli bir devir s6zlesmesinin akdedilmesinden hemen sonra, devrin ticaret siciline
tescili gerceklestirilebilir. Devir sozlesmesinin borglar hukuku niteligi geregi, tescilin derhal

gergeklestirilmesi igin bir hiikiim 6ngériilmemistir. von SALIS, s. 427.
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Hal bdyle olunca da Tiitk ve Isvigre hukukunda, tescil islemenin, devir
sOzlesmesinin imzalanmasindan sonra derhal yapilmasinin kurumun dogasina uygun

oldugunu ifade edebiliriz.

Devir s6zlesmesinin akdedilmesi ile birlikte, devredenin ticari isletmeyi devir borcu
dogmaktadir. Devreden bu borcunu, devri ticaret siciline tescil ederek ifa eder.
Devirden sonra uzunca bir siire gegmesine karsin, devredenin bu borcunu ifa etmemesi,
borca aykirilik (TBK m. 112) olarak nitelendirilebilir. Bu durumda, devralan, ifa davasi
acarak, devrin ticaret siciline tescil edilmesini saglayabilir (TBK m. 113)*°. Hakim,
devir sozlesmesinin imzalanmasindan sonra gegen siireyi ve gecikmenin hakli bir
nedene dayanip dayanmadigini da g6z Onilinde bulundurarak, her bir somut olay

ozelinde kararini vermelidir.

e) Tescil Talebinde Bulunabilecek Kisiler

Gerek TTK gerekse TSY de ticari isletme devrinin kimin tarafindan ticaret siciline
tescil edilecegine iligkin bir hiikiim bulunmamaktadir. Tescil isleminin, tasarruf islemi
niteligini haiz oldugunu belirtmistik. Tasarruf islemi, ancak tasarruf yetkisini haiz kisi
tarafindan gergeklestirilir. Bu hususlar tespit ettikten sonra, tescil talebinde bulunacak
kigileri, ticari isletme devir sistemini g6z Oniinde bulundurarak belirlememiz

gerekmektedir.

Ticari isletme devrinde, devir taraflarinin, devrin gerceklesebilmesi icin tasarruf
islemi yapmalar1 s6z konusu olabilir. Ticari isletme devrinde, aktiflerin gecisi, TTK m.
11/f. 3 kapsaminda, ticaret siciline yapilan tescil ile saglanirken; pasiflerin gegisi, TBK
m. 202 kapsaminda devralanin yapacagi ilan ile saglanir. O halde, ticaret siciline tescil
isleminde, tasarruf islemini yapan taraf, ticari isletmesini devreden taraftir. Tescil
islemi, ticari isletme devrinin devreden tarafi olan bu kisi, tarafindan
gerceklestirilmelidir. TTK m. 28/f. 2 uyarinca, devralanin da ilgili kapsaminda
oldugundan babhisle, tescil talebinde bulunabilecegi diisiiniilebilir. Kanaatimizce,
devredenin talebi olmaksizin yapilan basvurular sonu¢ vermemelidir. O halde, yalnizca

devralanin tescil talebi, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili igin yeterli degildir.

335 yon SALIS, s. 427.

204



Isvigre hukukunda konu, FusG m. 73’te acikliga kavusturulmustur. Hiikme gore,
tescil talebi devreden tarafindan yapilacaktir’®. O halde devralanmn, devrin ticaret
siciline tescili i¢in talepte bulunmasi, sonug vermez™’. Tiirk hukukundan farkli olarak,
devredenin tescili ile birlikte ticari isletmenin aktif unsurlar1 ile birlikte pasifleri de

devralana gececektir.

Hukuk sistemimizde tescil talebinin kim tarafindan istenecegi acik bir sekilde
diizenlenmelidir. Isvi¢re hukukunda oldugu gibi, tescil talebinin devreden tarafindan

istenecegi iliskin bir hiikiim 6ngoriilebilir.

Gergek kisi tacirin isletmesini devretmesi halinde, devrin tescili devreden bu kisi
tarafindan istenecektir. Ticaret sirketinin isletmesini devretmesi halinde ise, ticaret
siciline tescil, anonim sirkette yonetim kurulu, limited sirkette miidiir ya da miidiirler,
kollektif sirkette yOnetici ortak ya da ortaklar, komandit sirkette miidiir ya da miidiirler,
kooperatif sirkette yonetim kurulu, vakiflarda yonetim organi, derneklerde yonetim
kurulu tarafindan talep edilebilecektir. Tescile yetkili temsilci vasitasiyla da, tescil talep

edilebilir.

f) Tescil Am

Ticari igletmenin devrinin tescil ani, TSY m. 25 uyarinca belirlenir. Ticari isletme
devri harca tabi bir islem oldugundan, devrin tescil ani, har¢ makbuzunun ayni giin
icinde miudiirliige ikna edici ve yazili bir gerekce ile ibraz edilmesi sartiyla, harg
makbuzunun tarihidir (TSY m. 25/f. 1-¢). Bu kosulun yerine getirilmemesi halinde ise,
devrin tescil an1, devrin ticaret siciline tescil tarihidir (TSY m. 25/f. 1-c). Iste ticari

isletmenin devri, belirtmis oldugumuz bu anlardan itibaren gecerlilik kazanir.

36 FusG m. 73/f. 1 uyarinca, devrin ticaret siciline tescili, devredenin en iist idare ve ydnetim orgam
tarafindan yapilir. Malvarliginin devri sadece devreden tarafindan ticaret siciline tescil edilebilir. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 337, 338, N. 867; GERSBACH, s. 27,
MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 659, N. 2; von SALIS, s. 426; VISCHER,
s. 222; SCHUMACHER, s. 105.

*7 von SALIS, s. 426; SCHUMACHER, s. 105.
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Isvigre hukukunda ticari isletmenin aktif ve pasiflerinin devir am, ticaret sicili
giinlik defterine “tagebuch” kayit amidir. Deftere kayitta, kayit tarihi, giin, saat, ve

dakika olarak yazilmalidir.**®

g) Ticari Isletme Devir Sozlesmesinin Ticaret Siciline Tescilinin Hukuki

Sonucu Olarak Aktiflerin Devri

aa) Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 uyarinca, ticari isletme devri, ticaret siciline tescil
edilir. Yapilan tescil islemi, kurucu niteligi haizdir. Ticari isletmenin aktif unsurlari,
tescil ile birlikte devralana gegecektir. Tescil anindan itibaren, devre konu olan ticari

isletmenin malvarlig1 unsurlari tizerinde, devredenin tasarruf yetkisi sona erecektir.

6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu déneminde ticari isletmenin aktif unsularinin devri,
clizi halefiyet ilkesi kapsaminda gergeklesmekteydi. Devir kapsamindaki isletme
aktifleri, kanunlarda belirtilen kendi 6zel devir sekillerine gore devralana intikal ederdi.
Ornegin, devir kapsamindaki tasimnmazin devralana intikali tapu siciline tescil ile, fikri
miilkiyet haklar1 ilgili sicillere tescil ile gerceklesirdi. Ticari isletme malvarlig
icerisinde ¢ok ¢esitli maddi ve gayri maddi unsurlarin yer aldigini diigiinecek olursak,
clizi halefiyet ilkesine gore gerceklesen ticari isletme devri, uzun bir prosediiriin
sonunda ger¢eklesmekteydi. Bu durumda, ticari isletme kurumu, ticari hayatin
beklentilerini tam manasiyla karsilayamiyordu. Ayrica ticari isletme aktiflerinin,
devralan tarafindan parca parga edinimi, ticari isletmenin bir organizasyon olusuna
dolayisiyla biitiinliik ilkesine uygun degildi. Iste kanun koyucu tiim bu olumsuzluklar:
bertaraf etmek adina, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte, ticari isletme
aktif unsurlarinin bir biitiin halinde devralana intikalini 6ngérmiistiir (TTK m. 11/f. 3;
TSY m. 133/f. 1). Bu devir sekli Ogretide, kismi kiilli halefiyet olarak

nitelendirilmistir’™.

¥ SCHUMACHER, s. 112.

¥ yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 339, N. 872; 383, N. 978;
MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 672, N. 13; AMSTUTZ/MABILLARD, s.
535, N. 12;BERETTA/VISCHER, s. 726, N. 5; VOGEL/GUNTER, s. 607; BUCHI, Raffael: Spin-off,
Rechtliche Aspekte von Abspaltungen bei Publikumsgesellschaften, Bern 2001, s. 170 vd.;
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 511, N. 24; FRICK (BAKER/McKENZIE), s. 468, N. 1, von
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bb) Ticari Isletme Aktifleri ve S6zlesme iliskilerinin Devrine Hakim Olan ilke
Olarak Kismi Kiilli Halefiyet

aaa) Genel Olarak

6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu’'nda ticari isletmenin devrine iliskin temel bir
hiikiim diizenlenmemisti. Ticari isletmenin devri, eBK m. 179 (TBK m. 202) merkezli
gerceklesmekteydi. Bu hiikiim de sadece ticari isletmenin devri halinde devir
kapsamindaki isletme borg¢larinin gecisi ve devreden ile devralanin sorumluluguna
iligkindi. Demek oluyor ki, eTK doneminde, ticari isletme aktiflerinin devrine iliskin
6zel bir hiikiim mevcut degildi. Bu nedenle eTK doneminde ticari isletmenin devri ciiz’i
halefiyet ilkesi uyarinca gergeklesmekteydi. Es soyleyisle devre konu her bir ticari
isletme aktifi kanunlarda kendileri i¢in Ongoriilmiis sekil sartlarina riayet edilmek

suretiyle ayr1 ayr1 devrediliyordu.

Tirk Ticaret Kanunu donemi ile birlikte ticari isletmenin devrinde yeni bir doneme
gecilmistir. Devrim niteligindeki TTK m. 11/f. 3 uyarinca, ticari isletme, yazili devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescili ile, igerdigi malvarligi unsurlarinin devri igin
zorunlu tasarruf islemlerinin ayri ayr1 yapilmasina gerek olmaksizin bir biitiin halinde
devredilir. Bu hiikiim uyarinca, ticari isletme aktif unsurlar kiilli halefiyet ilkesine gore
devralana intikal eder. Bir baska ifadeyle devir sozlesmesi kapsamindaki ticari isletme
malvarlig1 unsurlari, tek bir islemle bir biitiin halinde uno actu devralanin malvarligina
gecirilir. Ayrica, TTK m. 11/f. 3, bazi ticari isletme aktif unsurlarinin devir s6zlesmesi
kapsaminda birakilabilecegini de dngdrmiistiir. Bu hiikiim, s6zlesme temeline dayanan
ticari isletme devrinin kapsaminin, sinirlandirilmis olsa da sézlesme serbestisi ilkesine
gore belirlenebilecegini ifade etmektedir. Taraflara bu sekilde tanman 6zgiirlik ile,
ticari igletmenin devrinde aktif unsurlarimin gecisine hakim olan ilke, kismi kiilli
halefiyet ilkesi olarak adlandirilir. Buradaki kiilli halefiyet kismidir, ¢linki, ticari

isletme bazi malvarligi unsurlar1 devir kapsami disinda birakilip devredilebilecektir®.

SALIS, s. 390; LOSER-KROGH, s. 1102; KUNZ, s. 225; FISCHER/VOGT, s. 11; DURMAN, s. 74;
CELIKBOYA, s. 128 vd..

340" Aktif ve pasiflerin tiimiiniin degil sadece bir kismmnin devredildigi i¢in, FusG uyarinca malvarhgmmn
devrinde (ticari isletmenin devrinde) kismi kiilli halefiyetten bahsedilebilinir. von der

CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 383, N. 978; MALACRIDA
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bbb) Kanun Koyucunu Kismi Kiilli Halefiyet Tercihi

aaaa) Eksileri Artilariyla Ciiz’i Halefiyet

Ciiz’1 halefiyet yoluyla devir, devre konu malvarlig1 unsurlarinin, kendileri i¢in
kanunda Ongoriilmiis 6zel devir sekillerine riayet edilmek suretiyle ayr1 ayri
devredilmesi anlamina gelir. eTK ddnemi ticari isletmenin devri, ciiz’i halefiyet ilkesi
uyarinca ger¢eklesmekteydi. Bu nedenle, ticari isletme devir sozlesmesi kapsaminda yer
alan taginmazlar icin tapuda tescil, tasinirlar i¢in zilyetligin devri, markalar i¢in marka
sicil kaydina tescil, alacaklar i¢in yazili devir beyani1 vb islemlerin, her bir unsur icin
ayr1 ayr1 yapilmasi gerekirdi. Hal boyle olunca, o6zellikle de ¢ok degisik malvarligi
unsurunu biinyesinde bulunduran bir ticari isletmenin devri olduk¢a zahmetli
olmaktaydi. Bu yoniiyle ciiz’i halefiyet yoluyla devir, zaman kaybina ve daha fazla
maliyetle islemin tamamlanmasina neden olmaktadir. Bu durumun da, ticari isletmenin

devrini islevsiz hale getirdigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

Ticari isletmenin ciiz’i halefiyet yoluyla devredilmesi, ticari isletmenin iktisadi bir
biitin olmas1 niteligiyle de bagdasmaz. Oyle ki ticari isletme tiim malvarhg
unsurlariyla birlikte ticari bir organizasyonu ifade eder. Bu unsurlarin ayri ayri
devredilmesi, ticari isletme biitlinliiglinli, bu organizasyon yapisini belirli siire i¢inde
hukuken de olsa dagitmak anlamina gelir. Bu durum, ticari isletme faaliyetlerinin belirli
stireligine de olsa kesintiye ugramasina neden olabilir. Bu yoniiyle ciiz’i halefiyetin,

ticari isletmenin biitiinliigii ve devamlilig: ilkesine aykir1 oldugunu ifade edebiliriz.

Tiim bu negatif yonleri bir kenara ciiz’i halefiyetin, devrin aleniligi ve esya

hukukunun temel ilkelerinden olan belirlilik ilkesine uygun oldugunu sdyleyebiliriz.

bbbb) Eksileri Artilariyla Kiilli Halefiyet
Kiilli halefiyet, bir kisiye ait malvarlig1 unsurlarinin, kanunda bu unsurlar i¢in

Oongoriilmiis devir sekillerine riayet edilmeksizin tek bir islemle bir biitiin halinde uno

(WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 658, N. 1; LOSER-KROGH, s. 1101; SCHUMACHER,
s. 7, “hkismilik”, killi halefiyetin  kapsaminin  smirlandirilmast  olarak  anlagilmalidir.

VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 511, N. 23.
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actu baskas1 veya baskalarma gegmesi olarak tanimlanabilir**!

. Kiilli halefiyet yoluyla
devirde, devir kapsaminda yer alan tiim aktif ve pasifler ve hatta s6zlesme iliskileri de
devredilir. Kiilli halefiyet yoluyla devrin s6z konusu olabilmesi i¢in, kanunda acikca
diizenlenmis olmasi gerekir342. Ornegin, TTK m. 136/f. 4 uyarinca ticaret sirketlerinin
birlesmesi, MK m. 599/f. 1 uyarinca mirasgilarin, mirasi, miras birakanin éliimiiyle bir

biitiin halinde kazanmas1 kiilli halefiyetin kanunda diizenlendigi hiikiimlerdir. O halde,

kiilli halefiyet istisnai bir devir seklidir diyebiliriz***.

Kiilli halefiyet ilkesi uyarinca devir, tek bir islem ile kendiliginden gergeklesir. Bu
nedenle, devir kapsaminda yer alan unsurlar, kanunlarda kendileri i¢in Ongdriilmiis
devir sekil sartlarina uyulmaksizin, kiilli halefiyeti gergeklestiren islem ile devredilmis
olur. O halde, tasinmazlar i¢in tapuda tescil, taginirlar i¢in zilyetligi devretme, alacaklar

icin yazili devir beyan1 vb. iglemlere gerek yoktur.

Kiilli halefiyet, malvarhigmmn biitiin aktif ve pasifi ile devrini saglar’*. Borglarin

devri i¢in, alacaklilarin rizas1 aranmaz.

Kiilli halefiyet ilkesi, ticari isletmenin®® igleyen bir iktisadi organizasyon olma
niteligini kaybetmeden devredilmesine imkan tanir. Bu sayede, isletme sahip oldugu
degeri muhafaza eder ve ekonomik devamlilik saglanir. Oyle ki ticari isletmenin kiilli
halefiyet yoluyla devrinde, ticari isletmenin biitiinliigi saglayacak unsurlari ticari
isletmeden bir an i¢in bile olsun ayrilmadan isletme faaliyetlerine devam eder, devirle
birlikte isletme faaliyetlerini yiirliten kisi degismis olur. Bu sekilde gerceklesen devir,
ticari isletme devrinin daha kisa silirede ve daha az maliyetle gerceklesmesini saglayarak

devri kolaylastirir**®.

Kiilli halefiyet yoluyla devirde, devralan malvarligim1 tiim aktif ve pasifleri ile

347

birlikte devralir™’. Bu durumda, devralan varligimi bilmedigi aktif ve pasifleri de

3 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 107, N. 143; YASAMAN, Birlesme, s. 22.

2 TEKINALP (POROY/CAMOGLU), s. 107, N. 143.

¥ “Intikalde genel kural ciiz’i intikaldir. Kiilli intikal ise istisna olup, ancak kanunda belirtilen hallerde
gecerlidir.”. YASAMAN, Birlesme, s. 25.

3 Ancak sahsa siki sikiya bagli hak ve borglar devredilemez. YASAMAN, Birlesme, s. 26.

3% Ticari isletme ornegi lizerinden konu degerlendirilmeye ¢alisiimustir.

36 Ayn1 yonde CELIKBOYA, s. 130.

7 Aymi yonde CELIKBOYA, s. 131.
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devralmig olur. O halde, kiilli halefiyette, devralan hangi aktifleri ve pasifleri
devraldigini kesin olarak bilmesi oldukga zordur’*®. Hal bdyle olunca da, devralan, belki
de sorumlulugunu {izerine almak hi¢ istemedigi bir bor¢tan sorumlu olma tehlikesiyle
karsilagabilir. Ayn1 durum aktifler bakimindan da karsimiza ¢ikabilir. Kiilli halefiyetin
bu yoniiyle de, taraflarin iradelerini smirlandirdigmi sdyleyebiliriz. Oyle ki, ticari
isletmenin devri —tam- kiilli halefiyet ilkesine gore gerceklesmis olsaydi, devralan,
devralmak istemedigi bir unsuru ticari igletme ile birlikte devralmak durumunda
kalacakti. Bu durum her iki taraf i¢in de sikint1 yaratabilirdi. Zira bazi durumlarda sirf
bu nedenle ticari isletmesini devretmek isteyen kisi, isletmesini devredemeyecek ya da
isletmesini degerinden daha az bir karsiliga devretmek durumunda kalabilecekti. Ayni
sekilde devredenin de bazi unsurlar1 devir kapsami disinda birakamamasi s6z konusu
olabilirdi. Ozetle niteligi geregi kiilli halefiyet, devir isleminin, taraflarin ihtiyaglarina

ve beklentilerine gore sekillendirilmesini zorlastirmaktadir®®.

ccee) Kismi Kiilli Halefiyet

Kanun koyucu, ciiz’i halefiyet ve kiilli halefiyetin bu 6zelliklerini dikkate alarak,
ticari igletme aktif unsurlarimin devrinde tercihini kismi kiilli halefiyetten yana
kullanmistir. Kismi kiilli halefiyet, ciiz’i ve kiilli halefiyete nazaran, ticari isletmenin
devri kurumuna daha uygundur. Zira kismi kiilli halefiyet yoluyla devir, ticari
isletmenin bir biitiin halinde faaliyet devamliligi saglanacak sekilde devrini tek bir
islemle kolayca saglamasi nedeniyle, ciiz’i halefiyetin olumsuz sonuglarin1 ortadan
kaldirirken, taraflara belirli sinirlar igerisinde de olsa devir kapsamini belirleme hakkini
tantyarak devrin taraflarin ihtiyaclarina ve beklentilerine gore sekillenmesini saglamasi

nedeniyle de, kiilli halefiyetin olumsuz sonuglarini ortadan kaldirir.

Kismi kiilli halefiyet ile kiilli halefiyet arasindaki farkin nicelik bakimindan mi
yoksa nitelik bakimindan mi oldugu 6gretide tartisma konusu olmustur. Bir baska
ifadeyle, kismi kiilli halefiyette, kiilli halefiyet ilkeleri gegerlidir, tek fark islemin
konusunun smirlandirilmasidir seklinde bir goriise karsi, kismi kiilli halefiyetin kiilli
halefiyetten hiikiimleri bakimindan da farkli oldugunu ifade eden bir diger goriis s6z

konusudur.

38 CELIKBOYA, s. 131.
3 CELIKBOYA, s. 131.
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Birinci goriise®” gore, kismi kiilli halefiyet, kapsami belirli malvarlig ile
siirlandirilmig kiilli halefiyettir. Bu nedenle, farklilik sadece nicelik yoniindendir,
devirde kiilli halefiyetin ayn1 yapisal ilkeleri uygulanir. Kismi kiilli halefiyette, kiilli
halefiyette oldugu gibi mevcut esya ve hak topluluklart “hepsi ya da hig¢ ilkesi”ne gore
devredilmez™', kismi kiilli halefiyette esya ve hak topluluklari az ¢ok keyfi olarak
yeniden tanimlanip bir biitiin halinde devredillir’™. Isvigre Federal Mahkemesi de,
kismi kiilli halefiyetin nicelik bakimindan kismi, nitelik bakimindan ise kiilli halefiyet

niteliginde oldugu goriisiindedir™.

Bir diger goriise™* gore ise, kismi kiilli halefiyet, nicelik ve nitelik bakimimdan kiilli
halefiyetin daraltilmisg formudur. Bu farklilasma nedeniyle, kismi kiilli halefiyet, tigiincii

kisilerin menfaatini koruyucu hiikiimler blinyesinde barindirmalidir.

Kanaatimizce, kismi kiilli halefiyet, kiilli halefiyet ile ayni yapiya sahip sadece
nicelik bakimindan farklilik arz eden bir devir seklidir. Kismi kiilli halefiyetin
uygulandigr durumlarda, devredilecek unsur kanuni sinirlar c¢er¢evesinde taraflarca
belirlenir ve devir kiilli halefiyet ilkeleri kapsaminda gerceklesir. Bir baska ifadeyle,
kanun koyucu kismi kiilli halefiyette, taraflara kiilli halefiyet ilkeleri uygulanacak

malvarligin belirli sinirlar ¢ergevesinde belirleme imkani tanimigtir. Nitekim TTK m.

%0 Kapsam smirlamasi disinda, kismi kiilli halefiyet, alisilagelinmis kiilli halefiyetle ayni etkiye sahiptir.
von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 339, N. 872; 383, N. 978; Kismi
kiilli halefiyet, iligili malvarlig1 degerlerinin gergevesinin taraflar yoluyla tanimlanmasiyla kendine dzel
bir devir seklidir. Yazar burada, kismi kiilli halefiyetin, kiilli halefiyetten nicelik bakimindan farkli
olduguna dikkat gekmistir. MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 672, N. 13;
Kismi kiilli halefiyet, nitelik bakimindan tam kiilli halefiyetten farkli olduguna iliskin kanunda temel bir
kural yoktur. Aksine, kanun birlesmede kullandigi ayni metni (FusG) malvarliginin devrinde de
kullanmistir.  Kismilik, yalnizca devredilen malvarligi konusunu kapsaminin niceligine iligkindir.
VOGEL/GUNTER, s. 607;-Kismi kiilli halefiyetin hakim oldugu- malvarligimin devrinde, kiilli halefiyet
ilkesi niteliksel sinirlama olmaksizin gegerlidir. VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 511, N. 24;
BERETTA, Piera: Vertragsiibertragungen im Anwendungsbereich des geplanten Fusionsgesetzes, RSJ
98, 2002, s. 251; BUCH]I, s. 170 vd.

#1 Belirtmek gerekir ki, kismi kiilli halefiyet, taraflara devrin kapsamni belirleme hususunda bir imkan
tanir. Bu nedenle, kiilli halefiyet kapsami seklinde bir devir de, kismi kiilli halefiyetin gecerli oldugu
durumlarda gergeklestirilebilir.

352 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 384, N. 979.

33 4P.299/2005, ATF.

34 TURIN, s. 57 (naklen CELIKBOYA, s. 134).
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11/f. 3’te bu durum karsimiza c¢ikar. Ticari isletme devir sozlesmesinin taraflari,
biitiinliik ilkesine riayet etmek sartiyla devre konu ticari isletme malvarlig1 unsurlarini
belirleyecek, daha sonra bu unsurlar kiilli halefiyet ilkesi kapsaminda devralana
gegcirilecektir. Uciincii kisilerin korunmas1 hususunda ise, kismi kiilli halefiyetin

diizenledigi kurumlarda, buna iliskin ek hiikiimler 6ngdriilebilir’>.

dddd) Kismi Kiilli Halefiyetin Diger Etkileri

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te ticari isletme aktiflerinin devrinde kismi kiilli
halefiyet illesinin kabul edilmesi, 6zel hukukun diger alanlarina hakim olan ilkelere de
etkisi olmustur. Bu hiikiim, esya hukukunun temel ilkelerinden olan belirlilik ilkesine,
taginmazlarin devrine hakim olan tescil ilkesine aykirilik teskil eder. Ayrica bu

diizenleme, devrin aleniyetini 6nemli 6lgiide sinirlandirmastir.

Belirlilik ilkesi, ayni haklarin ancak mevcut ve ferden belirlenmis olan seyler
iizerinde kurulabilecegini 6ngdriir’°. Bu ilke uyarinca, ticari isletme gibi bir¢ok ayni
hakk: igerisinde barindiran bir yapmin devrine iligkin bor¢landirici bir sézlesme
yapilabilirse de, devir kapsamindaki unsurlarin devralana intikali islemi, her bir unsur
icin ayr1 ayr yapilmalidir™’. Ticari isletme aktiflerinin kiilli halefiyet ilkesi geregi

devrini 6ngdren TTK m. 11/f. 3 hiikmii, belirlilik ilkesinin dnemli bir istisnasidir’>®.

Tescil ilkesi, MK m. 1022 uyarinca tasinmazlarin iizerindeki ayni haklarin,

359
. Buna

tasinmazin kayitl oldugu sayfaya tescil edilmesi ile kazanilmasini ifade eder
gore, tescil yapilmadikg¢a taginmazlarin {izerindeki ayni haklarin kazanilmast miimkiin
degildir. Kural bu olmakla birlikte, kanunda bu kuralin istisnalar®® da diizenlenmistir.
Iste TTK m. 11/f. 3 de, bu kurala getirilen bir diger istisnay1 olusturur. Zira TTK m.
11/f. 3 uyarinca, ticari isletmenin devri kapsaminda bir tasinmazin bulunmasi halinde,

ticari isletme devir sozlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte, bu taginmaz da

35 Aymi yonde CELIKBOYA, s. 134.

%6 SIRMEN, Esya, s. 37.

#7 SIRMEN, Esya, s. 37.

358 Benzer bir istisnai hiikiim, 1447 sayih Ticari Isletme Rehni Kanunu m. 3’te 6ngériilmiistiir.

39 SIRMEN, Esya, s. 136.

360 {stisnai durumlarin diizenlendigi hikkiimlere 6rnek olarak MK m. 54/f. 1, 2, m. 105/f. 1, m. 705/f. 2, m.
708/f. 1, m. 865/f. 3, m. 867/f. 2 verilebilir. SIRMEN, Esya, s. 136, dpn. 234.
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devralana intikal etmis olur. Tasinmazin devralana gegirilmesi i¢in MK m. 705/f. 1
uyarinca tapu sicilinde tescil isleminin yapilmasi1 gerekmez. Ticari isletmenin devrinde,
taginmazin devri, devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile gercekleseceginden, tapu
sicilinde devralan lehine gerekli degisikligin en kisa siire i¢inde yapilmasi, hukuki

. e e 3
giivenligin korunmast i¢in 6nem tagir*®’.

ccc) Ticari Isletme Malvarhg Unsurlarimin Gegisi

aaaa) Genel Olarak

Ticari isletme, maddi ve gayri maddi unsurlardan olusan iktisadi ve hukuki bir
bltlinliiktiir. Aksi ongoriilmedigi takdirde, ticari isletme, duran malvarligi, isletme
degeri, kiracilik hakki, ticaret unvani ile diger fikri miilkiyet haklar1 ve siirekli olarak

isletilmeye 6zgiilenen malvarlig1 unsurlari ile birlikte devredilir (TTK m. 11/f. 3).

Ticari isletme malvarligina dahil olan unsurlarin miistakil olarak devrine iliskin,
kanunlarda 6zel diizenlemeler mevcuttur. Bu diizenlemelerin varligin1 da goéz Oniinde

bulundurarak, ticari isletmenin devrinde, bu unsurlarin devralana gegisini ele alacagiz.

bbbb) Tasinmazlarin Devri
Tasinmazin devri, tapuda resmi sekilde yapilmalidir. Tasinmazin miilkiyeti, tapu
siciline tescil ile kazanilir (MK m. 705/f. 1). O halde, kural olarak, tasinmazin devri,

tapu siciline tescil ile saglanir.

Tasinmaz miilkiyetinin tescilsiz iktisap halleri 6rnekleme yoluyla MK m. 705/f.
2’de sayilmigtir. Bu hilkkme gore tescilsiz iktisap halleri; miras, mahkeme karari, cebri
icra, isgal, kamulastirma halleri ile kanunda &ngoriilen diger hallerdir. Iste kanunda

ongorillen diger hallerden biri de TTK m. 11/f. 3’te diizenlenmistir’®. Bu hiikiim

3! yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 340, N. 874.

%2 BOZER/GOLE, 2013, s. 21, 22; ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 43. Aksi yonde, TTK m. 11/f. 3’te
taginmazlardan dogrudan bahsedilmemesi ve resmi seklin ancak agik bir hiikiim ile bertaraf edilebilecek
olmasi nedeniyle, TTK m. 11/f. 3 yeni bir tescilsiz iktisap hali 5ngdrmez. Bu nedenle FusG m. 70/f. 2’de
oldugu gibi, ticari isletmenin devrinde tasinmazlarin iktisabi i¢in resmi sekil aranmalidir. AYDIN, s. 17.
Kanaatimizce, ticari isletmenin devrinde, tasinmazlar resmi sekle tabi olmaksizin devredilebilir. Devre

hakim olan —kismi- kiilli halefiyet ilkesi geregi, devir kapsamindaki tim unsurlar kanunlarda kendileri
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uyarinca, ticari igletmenin devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte, devir
kapsaminda yer alan taginmazlarin miilkiyeti, devralana intikal eder. Bu durumda, kural
olarak tasinmazin kazanilmasi i¢in kanunda 6ngoriilen sekil sartinin yerine getirilmesine
ihtiya¢ yoktur. Ancak ticari isletmeyi devralan, devir kapsaminda edindigi tasinmaz
tizerinde tasarruf islemi yapabilmesi i¢in, tasinmazin kendisi adina tapu kiitiigiine tescil

edilmis olmas1 gerekir (MK m. 705/f. 2).

ccce) Tasimirlarin Devri

Tiirk Medeni Kanunu m. 763/f. 1 uyarinca, tasinirlarin miilkiyetinin devri, kural
olarak zilyetligin devri ile gerceklesir. Kural olarak zilyetligi devreden kisi tasarruf
yetkisini haiz olmalidir’®®. Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan tasinirlar ise,
ticari isletme devir sozlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesi ile devralanin
miilkiyetine gecmis olur’®. O halde, ticari isletme devri gerceklesmis ise, devir
kapsaminda yer alan taginir elinde bulunduran kisi malin sahibi degil, ticari isletmeyi
devralan kisi malin sahibi olacaktir. Tasmirlarin devri icin kanunda ongoriilen devir

%5 Ancak tasmirt kullanabilmesi icin,

seklinin yerine getirilmesine gerek yoktur
sliphesiz ki tasinirin zilyetliginin devralana gegirilmesi gerekir. Bu nedenle, devralan

taginir1 elinde bulunduran kisiden zilyetligin kendisine naklini isteme hakkini haizdir.

Tasinir devri isleminin sebebe bagl olup olmadigr 6gretide tartigmalidir. Bir bagka
ifadeyle, ticari isletme devrinin gecersiz olmasina karsin taginirlarin devralana
intikalinin gegerli olup olmadig1 hususunda farkli goriisler s6z konusudur. Gergekten,
kanun, tasinmazlarin devrinin sebebe bagli oldugunu belirtirken, bu hususta taginirlar
bakimmdan bir diizenleme getirilmemistir. 1929 yilindan sonra Isvigre Federal

Mahkemesi goriis degisikligine giderek, tasinir miilkiyetinin devrinin sebebe bagl

icin ongoriilmiis sekil sartlarina tabi olmaksizin devredilir. Hitkiimde gegen duran malvarligi kapsaminda
taginmazlarda yer alir. Bu durumda, tescilsiz iktisap halinin dogmamasi i¢in, FusG m. 70/f. 2’de oldugu
gibi 6zel bir hikkiim diizenlenmis olmas1 gerekirdi.

33 MK m. 763/f. 2°de kurali istisnalar1 sakli tutulmustur. SIRMEN, Esya, s. 551; Tasmir miilkiyetinin
devrinde, zilyetligin devri tasarruf iglemi niteligindedir. AYAN, Mehmet: Esya Hukuku II, Miilkiyet,
Konya 2013, s. 509.

** SCHUMACHER, s. 143.

365

Taginir Ggilincii kiside bulunuyorsa, devrin bu kisilere bildirilmesi tavsiye edilir. SCHUMACHER, s.
143.
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oldugunu kabul etmistir’®. Tasiir miilkiyetinin devrinin sebebe bagh oldugu kabul
edilecek olursa, ticari isletmenin devri sdzlesmesinin gecersiz olmasi halinde, devir
kapsaminda yer alan tagmirlar devralan intikal etmez. Sayet bu unsurlar devralanin

elinde ise, devreden istihkak davasi®®’

acma hakkint haizdir. Taginir miilkiyetinin
devrinin sebebe bagl oldugu kabul edilecek olursa, ticari isletmenin devri
sOzlesmesinin gegersiz olmasi halinde dahi, tasinir miilkiyetinin devri gecerliligini

koruyacaktir. Bu son halde, devreden sebepsiz zenginlesme davasi®®® agabilecektir.

Tiirk Medeni Kanunu m. 988 uyarinca, devredilen isletmedeki bazi unsurlarin
ticiincii kisilere ait olmasi halinde dahi, iyiniyetli devralan, bunlar tizerinde miilkiyet

hakkini kazanir’®.

Tasinirlarin - devri, ticaret siciline tescil edildigi andan itibaren devralana
gectiginden, devrin tescili ve ilanindan sonra, acaba iigiincii kisi MK m. 988/f. 1
uyarinca’”’ tasinirm miilkiyetinin iktisap edebilir mi? Kural olarak, TTK m. 36/f. 3
uyarinca, ticaret siciline yapilan tescil ilan edilirse, ilanda belirtilen durumdan herkesin
haberi oldugu kabul edilir. Bu durumda, MK m. 988 uyarinca {igiincii kisinin 1yiniyetle

K7 - .
. Zira, devrin

miilkiyet veya sair bir ayni hakki iktisap etmesi miimkiin degildir
tescilden sonra ilani, {igiincii kisilerin iyiniyetini kaldirir. Ancak, devir sdzlesmesinde ve
dolayisiyla ilanda devir konusu unsurlarin yer almasi zorunlulugunun olmamasi
nedeniyle, ilanin icilincii kisilerin iyiniyetini ortadan kaldirip kaldirmayacag:
tartismalidir. Kanaatimizce, devrin ilaninda agikca belirtilen ya da ti¢iincii kisinin s6z

konusu tagiirin ticari isletmeye ait oldugunu bildigi ya da bilmesi gerektigi hallerde,

ticiincii kisinin iyiniyetinden bahsedilemez ve dolayisiyla MK m. 988/f. 1 uyarinca hak

366 Ayni yénde SIRMEN, Esya, s. 550; TEKINAY, Selahattin S.: Esya Hukuku, istanbul 1978, s. 463;
AKIPEK/AKINTURK, s. 584; GURSOY/EREN/CANSEL, s. 674. Aksi goriis i¢in bkz. Medeni
Kanun’un taginmazlar i¢in bir hiikkiim 6ngdrmesine kargin, bu hususta tasimirlar bakimindan sessiz
kalmasi, taginirlarin devir sisteminin, tasinmazlardan farkli oldugu anlamina gelir. ARSLANLI, Halil:
Ticari Bey’, Istanbul 1950, s. 67; Tasinir miilkiyetinin devrinin sebebe bagli oldugu gériisii kabul edilirse,
TBK’nin sebepsiz zenginlesme hiikiimlerinin uygulama alani ¢ok daralir ve TBK m. 78’in varliginin
anlan kalmaz. OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, Esya Hukuku, Istanbul 2013, s. 741, N. 2594.
%7 Ayni bir dava olan istihkak davasi, zamanasimina tabi degildir. SIRMEN, Esya, s. 550.

368 Kisisel bir dava olan sebepsiz zenginlesme davasi, zamanasimina tabidir. SIRMEN, Esya, s. 550.

369 CEKER, Genel Esaslar, s. 25; ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 44.

70 Benzer durum, MK m. 777 uyarinca, hak iktisabinda da s6z konusudur. OZ, s. 110.

110z, s. 110.
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iktisab1 miimkiin degildir. Bunun aksi hallerinde ise, iyiniyetli MK m. 988/f. 1 uyarinca

hak iktisab1 korunmalidir.

0z°¢*" gore, ticari igletme devir sézlesmesinin tescilinden sonra taginirlart iktisap
eden devralan, heniiz tasinirlarin zilyetligini devralmamis ise, miinferit olarak, bu
tasmnirt baskasma devredemez’””. Zira heniiz dolayl zilyet dahi degildir ve bu nedenle
taginirin zilyetligini devretmesi s6z konusu olamaz. Buna karsin, devralan zilyet
olmadan, ticari isletmenin tekrar devri yoluyla devir kapsamindaki taginirlarin

miilkiyetini baska birine devredebilir.

dddd) Motorlu Araclarin Devri

2918 sayili Karayollar1 Trafik Kanunu m. 20/f. 1-d uyarinca, tescil edilmis araglarin
devri, ara¢ sahibi adina diizenlenmis tescil belgesi dikkate alinarak, noterlerce yapilir.
Noterler tarafindan yapilmayan devir islemleri gecersizdir. Ticari isletmenin devri
kapsaminda yer alan sicile kayitli araglar ise, ticari isletmenin devri ile birlikte
devralana gecer. Aracin devrinin gergeklesebilmesi icin ayrica, islemin noterde
yapilmasina ihtiya¢ yoktur. Daha sonra, devralan lehine gerekli tescil igleminin

yapilmas1 gerekir.

eeee) Hava Araclarimin Devri

2920 sayili Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 65/f. 1 uyarinca, bu kanunda aksine bir
hiikiim bulunmadikca, hava araclari®’* menkul mal hiikiimlerine tabidir. Hava aracinin
miilkiyetinin devri, yazili sozlesme ile saglanir. Yazililik gecerlik sartidir. Yazili
sOzlesmenin yapilmasi devrin gerceklesebilmesi icin yeterlidir. (Tiirk Sivil Havacilik
Kanunu m. 66/f. 1). Hemen belirtelim, hava aracinin miilkiyetinin devralana ge¢mesi
icin, hava aracinin zilyetliginin de devri gerekir. O halde, bir hava aracinin

devredilebilmesi i¢in, yazili bir sdzlesmenin yapilmis olmasi ve hava aracinin

202, s. 110.
B “Durum Tuor’un iinlii bagkasimin kiimesine yumurtlayan tavuk ornegindeki gibidir. O Grnekteki
yumurta gibi, isletmeyi devralan, tasimirlara hig zilyet olmadan malik olmustur.” OZ, s. 110, dpn. 11.

7 Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 2/f. 1 uyarinca, havalanabilen ve havada seyredebilme kabiliyetine

sahip her tiirlii arag, hava aracidir.
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zilyetliginin devralana gecirilmis olmasi gerekir. Ancak tescile tabi olmayan hava
aracinin  zilyetliginin  devrinden O6nce miilkiyetinin devralana  gecirilmesi

kararlastirilabilir (Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 67/f. 1).

Ugagin devri sozlesmesi, ucak siciline tescil edildikten sonra, {igiincii kisiler

bakimindan hiikiim ifade eder (Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 66/f. 1).

Ticari isletme devri kapsaminda ugak siciline kayithi olan ya da olmayan bir hava
aracinin bulunmasi halinde, ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil
edilmesiyle, baska herhangi bir isleme ihtiya¢ olmaksizin, bu araglar devralana intikal

etmis olur.

ffff) Geminin Devri

Gemi siciline kayith olan bir geminin devri i¢in, malik ile iktisap edenin, gemi
miilkiyetin iktisap edene devri hususunda anlasmalar1 ve geminin zilyetliginin iktisap
edene gecirilmesi gerekir (TTK m. 1001/f. 1)375. S6z konusu anlagma yazili sekilde
yapilmali1 ve imzalar notere onaylatilmalidir (TTK m. 1001/f. 2). Anlagsma gemi sicil
mudiirligiinde de yapilabilir. Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan bir gemi,
TTK m. 11/f. 3 uyarinca devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile devralanin

malvarhigma intikal eder’’.

Taraflarca aksi kararlagtirllmadik¢a, devralan gemi
miilkiyetini devir aninda varolan ve devredene ait eklenti ile birlikte iktisap eder (TTK
m. 1002/f. 1). Ticari isletmenin devri, gemi yolculukta iken gergeklesirse, devredenle
devralan arasindaki iliskilerde bu yolculugun kar ve zarari, aksine sozlesme

bulunmadikg¢a devralana aittir (TTK m. 1002/f. 3).

Tiirk gemi siciline kayitl olmayan, Tiirk gemilerinin devri, MK’nin tasinirlara

iliskin hiikiimleri ¢ercevesinde gerceklesir (TTK m. 997/f. 1)*”’

. O halde, bu gemilerin
devri, gemi zilyetliginin devralana gegirilmesi ile saglanir (MK m. 763/f. 1). Ticari

isletmenin devri kapsaminda yer alan bu gemiler de, ticari isletmenin devri ile birlikte

P TTK m. 1011/f. 1 geregi, yapt halinde bulunan ve sicile kayitl olan gemilerin iktisab1 da bu hiikiim
uyarinca gergeklesir.

76 TTK m. 1001/f. 3’te, TTK m. 11/f. 3 hiikmiiniin sakli oldugu, ayrica belirtilmistir. TTK m. 1001/f. 3
hiikkmii hi¢ diizenlememis olsa dahi, devir hususunda bir degisiklik olmayacakt.

77 TTK m. 1010/f. 1 geregi, yap: halinde bulunan ve sicile kayith olmayan gemilerin iktisabi da bu

hiikiim uyarinca gergeklesir.
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devralana gececektir. Devreden ya da devralan, giderini karsilamak sartiyla, devre
iligkin resmi veya imzasi noterce onayli bir senedin kendisine verilmesini isteyebilir

(TTK m. 997/1. 2).

gggg) Alacagin Devri

Tiirk Borg¢lar Kanunu m. 184/f. 1 uyarinca alacagin devri, yazili irade beyani ile
gerceklesir. Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan alacaklar ise, ticari isletme
devir sozlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesi ile devralana nakledilir (TTK m. 11/f.
3; TBK m. 185/f. 1). Bu durumda, bu alacagin borg¢lusu/borg¢lulari ifay1 devralan kisiye
yaptig1 takdirde borcundan kurtulmus olur. Bu noktada TBK m. 186°”® hiikmiine
deginmek gerekirse, TTK m. 36/f. 3 uyarinca ilanin hukuki etkisinden yola ¢ikarak,
kanaatimizce, devralanin TBK m. 202 kapsaminda yapacagi ilan ya da TTK m. 11/f. 3
kapsaminda ticari isletme devir sézlesmesinin tescilinden sonra durumun ilani, kural
olarak bor¢lunun iyiniyetini kaldirir ve bor¢lu eski alacakliya yapacagi ifa nedeniyle
borcundan kurtulmaz®”. TSY m. 133/f. 2 uyarinca, devir kapsami disinda birakilan
ticari isletme unsurlari, devir sdzlesmesinde yer almasi1 gerekir. Dolayisiyla, TTK m.

36/f. 2 uyarinca, ilan ile devri bildigi kabul edilen alacakli, alacaginin devir kapsaminda

7 TBK m. 186: “Bor¢lu, alacagin devredildigi, devreden veya devralan tarafindan kendisine
bildirilmemisse, onceki alacakliya; alacak birkag kez devredilmisse, son devralan yerine onceki
devralanlardan birine iyiniyetle ifada bulunarak borcundan kurtulur.”.

" Borglu, malvarligimin devrindeki ilandan borcun devralana intikal edip etmedigini anlayamaz. Bu
nedenle, bizzat ihbar yapilana kadar devreden yapacagi ilan ile borcundan kurtulmus olur. Bununla
birlikte, malvarligr tiim aktif ve pasifleriyle devredilmis ise, ilan, bor¢lunun iyiniyetini kaldirir ve
bor¢lunun  devredene  yapacagi ifa ~ ile  borcundan  kurtulmasi = miimkiin  olmaz.
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 510, N. 20; Tiim isletme devredildiginde, bor¢lular alacaklinin
kim oldugunu &grenmek durumundadir. Bu durumda, borglunun IBK m. 167 (TBK m. 186) anlaminda
iyiniyeti s6z konusu degildir. Ancak, tiim isletme degil de, isletmenin bir boliimii devredilmis ve borcun
bu isletme bdliimiine ait olup olmadig1 belirlenemiyorsa, IBK m. 167 uygulama imkani bulur. HURNI, s.
237. Isvigre hukukunda FusG hiikiimleri ¢er¢evesinde konunun bu sekilde ele alimisinin sebebi, FusG’nin
malvarligma iliskin hiikiimlerinin tek bir malvarligi degerinin dahi devrine imkan tanimasindan
kaynaklanmaktadir. Tiirk hukukunda ise, bdyle bir durum s6z konusu olmadig i¢in, bir baska ifadeyle
biitiinliik arz eden ticari isletmeler ancak ticari isletmenin devrine konu olusturacag: i¢in, konuyu bu
sekilde ele almaya liizum yoktur. Aksi yonde, TBK m. 186 anlaminda alacaklinin iyiniyetini kaldirmak

i¢in, alacagin temlik edildiginin borglulara ayrica bildirilmesi gerekir. ARICIL, s. 125.
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olup olmadigim1 6grenebilecektir. Zira, alacaklinin, ilgili alacagin ticari isletme

kapsaminda oldugunu bildigi kabul edilmelidir.

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu donemi bakimindan, gecersiz bir devir
sOzlesmesinin varligi halinde, alacagin devri isleminin sebebe bagli ya da sebepten
yoksun bir islem oldugu énem arz eder. Alacagin devrinin sebebe bagli*® bir islem mi
yoksa sebepten soyut®' bir islem mi oldugu &gretide tartismalidir. Alacagin devri
sebebe bagli bir islem oldugu kabul edilecek olursa, ticari isletmenin devri
sOzlesmesinin gecersiz olmasi ya da devir isleminin herhangi bir sekilde gegersiz olmast
halinde alacak devredilmez. Alacagin devri iglemi sebepten soyut bir islem olarak kabul
edildigi takdirde, ticari isletme devir sézlesmesinin gegersiz olmasi, alacagin devrini
engellemez. Son durumda, devreden, ancak sebepsiz zenginlesme davasina bagvurmak
zorundadir’™. TTK doénemi®® bakimindan ise, bunun bir énemi yoktur’™. Zira, TTK
doneminde, ticari isletmenin devri yoluyla alacagin devri, devir sdzlesmesinin ticaret
siciline tescili ile —kismi- kiilli halefiyet ilkesi uyarinca gerceklesir. Devir sdzlesmesinin
gecersiz olmasi halinde, tescil islemi hukuki sonu¢ dogurmayacak, dolayisiyla ticari
isletme ve alacak devredilmeyecektir. Bu durumda, alacak zaten devredilmemis
oldugundan, alacagin devri isleminin sebebe bagli olup olmadiginin tespitinin bir nemi

yoktur.

Tiirk Borglar Kanunu m.188/f. 1 uyarinca, bor¢lu, ticari igletme devrini 6grendigi
sirada, devredene karsi sahip oldugu savunmalari, devralana kars1 da ileri siirebilir.
Sartlarinin gergeklesmis halinde, borglu, takas def’ini dahi devralana karsi ileri siirebilir

(TBK m. 188/1. 2).

3 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 242.

¥ OGUZMAN/OZ, C. 11, 5. 548.

2 ACEMOGLU, s. 76.

¥ ¢TK doneminde, alacagmn devri ciiz’i halefiyet uyarinca gerceklesir. Devir sozlesmesi gegersiz
olmasina karsin, alacagin devri TBK 184/f. 1 (eBK m. 163/f. 1) uyarinca ger¢ekleseceginden, bu islemin
sebebe bagli olup olmamasi 6nem tagirdi.

3 TTK déneminde, alacagin devrinin sebebe bagh olup olmadiginin énemi, alacagmm devri igin, ayrica
TBK m. 184/f. 1 geregi yazili devir beyan1 yapilmasi halinde ortaya ¢ikar. Bu durumda, eTK donemi

bakimindan ileri siirdiigiimiiz goriisler gegerli olur.

219



Alacagin devri ile birlikte, devredenin kisiligine 6zgii olanlar harig, riichan haklar1
ve bagl haklar devralana gecer (TBK m. 189/f. 1). Ayrica asil alacakla birlikte islemis
faizler de devredilmis olur (TBK m 189/f. 2).

Ticari isletmenin devri bir ivaz karsilifinda yapilmis ise, devreden, devrettigi
alacagin varligin1 ve bor¢lunun 6deme giicline sahip oldugunu garanti etmis olur (TBK
m. 191/f. 1). Bu durumda devralan, garanti ile yiikiimlii olan devredenden sunlar talep

edebilir:
- Ifa ettigi kars1 edimin faizi ile birlikte geri verilmesini
- Devrin sebep oldugu giderleri

- Borgluya karsi devraldigi alacagi elde etmek icgin yaptigi ve sonugsuz

girisimlerinin yol actig1 giderleri

- Devreden kusursuzlugunu ispat etmedik¢e ugradig1 diger zararlarin1 (TBK m.

193/1. 1)

Ticari isletmenin devri ivazsiz yapilmis ise, devreden alacagin varligindan ve

bor¢lunun 6deme giiciinden sorumlu degildir (TBK m. 191/f. 2).

hhhh) Payin Devri

aaaaa) Pay Kavram
Pay, ticari organizasyonun degerinin belirli bir karsiligidir ve bu karsilik pay
sahibine bu organizasyon lizerinde hak bahseder ve borg¢ yiikler. Pay, bir iiretim aract

degildir, liretim araglar1 {izerinde hakimiyet saglayan aragtir.

Anonim sirket, sermayesi paylara boliinmiis sirket oldugundan (TTK m. 329), pay
kavrami, limited, kollektif, komandit sirketlerden farklilik arz eder. Zira, anonim
sirkette, pay, esas sermayenin belirli sayida birim degere bdoliinmiis olan bir
pargasidir’®. Ayrica, anonim sirket paylari, kiymetli evrak niteligini haiz senetlere

baglanabilir’*®.

¥ BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 471; CEKER, Genel Esaslar, s. 278; DOMANIC, Hayri: Anonim
Sirketler Hukuku ve Uygulamasi, Istanbul 1988, s. 1054; IMREGUN, s. 273; ANSAY, Tugrul: Anonim
Sirketler Hukuku, Ankara 1982, s. 225; von STEIGER, Fritz (Cev. Tahir Caga): Isvigre’de Anonim
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Anonim ve limited sirketlerde paylar, itibari bir degere karsilik gelir’®’. Diger ticaret
sirketlerinde de payin devri miimkiindiir. Ancak anonim sirketlerde, pay, kiymetli evrak
niteligindeki senetlere baglanabileceginden, devredilebilirlik 06zelligi daha 6n
plandadir®™®. Anonim sirket paylari, sirkete karst boliinemez™™. Buna karsmm TTK m.
583/f. 1’in gerekgesinden de anlasilacagi tizere, limited sirket paylarinin béliinebilmesi

mumkindiir.

Sermaye sirketlerinde, emek sermaye olarak getirilemez. Pay karsilifinda, taahhiit

edilen deger nakdi veya ayni nitelikte olmasi gerekir’*’.

Pay, bir yandan hak bahsederken, diger yandan borg yiikler’”'. Payin bahsettigi
haklar1, mali ve idari haklar olarak ikiye ayirabiliriz. Mali haklar, kar pay1 (TTK m.
507), tastiye pay1 (TTK m. 507), riichan hakki (TTK m. 461), bedelsiz paylar1 edinme
(TTK m. 462/f. 3) ve hazirlik dénemi faizi hakki (TTK m. 510) seklinde sayabiliriz**.
Idari haklar ise, genel kurula katilma (TTK m. 407, oy kullanma (TTK m. 434),

yonetim kuruluna se¢ilme, bilgi alma (TTK m. 437/f. 1), inceleme ve denetleme haklari

Sirketler Hukuku, Istanbul 1968, s. 10; SEVI, Ali Murat: Anonim Ortaklikta Payin Devri, Ankara 2014, s.
217.

36 payh komandit ortakliklar hari¢, diger sirketlerde paylarm baglandigi senetler, kiymetli evrak
niteligini haiz degildir. SEVI, s. 28, dpn, 4.

#7 SEVI, s. 28. Ancak anonim sirkette itibari deger, sermayenin serbest¢e devredilebilen, hak kaynag
islevini haiz, bagimsiz bir birimini olustururken, limited sirkette, konulan sermayeyi gosteren, bazi hesabi
islemlere temel olusturan, diger paylarla esit olmast zorunlu bulunmayan esas sermayenin bir pargasini
olusturur. Bu nedenle, limited sirkette, “itibari deger”, anonim sirketteki itibari degerden hem teorik hem
de dogmatik diizen yoniinden farklidir. GEREKCE TTK m. 583/f. 1; TTK m. 476 uyarinca paylarin
itibari degeri en az bir kurustur. Kurala olarak anonim sirkette her paym itibari degeri aynidir. Ancak,
ortaklik paylar1 ¢esitli pay gruplart altinda ¢ikarilmis ise itibari degerler farklilik arz edebilir. Paylarin
itibari degerinin esit olmasi, her pay grubu 6zelinde aranir.

¥ SEVI, 5. 28.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 472; Anonim sirket paylari devir igin dahi olsa béliinemez. SEVI,
s. 29.

3% Anonim sirkette, sermaye olarak yalniz, bir miktar nakit ya da ayin getirilebildiginden, paydan dogan
hak ve borglarda sahsin rolii yoktur. Bu nedenle, anonim sirket ortakligi hissedarin sahsindan soyut bir
mevki olarak nitelendirmek miimkiindiir. Paya kim malik ise, hissedar odur. ARSLANLI, Halil: “Anonim
Sirkette Pay ve Paysahipligi”, IUHFM, C. 23, S. 3-4, 1958, s. 248

31 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 471; CEKER, Genel Esaslar, s. 278.

*2SEVI, s. 32.
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(TTK m. 437/f. 2, 4) seklinde ifade edebiliriz’®. Paya baglanan temel borg ise, taahhiit
edilen sermaye borcunun sirkete ifasidir’™*. Paym devredilmesi, ortaklik sifat1 ve buna

bagh hak ve borglarin devri sonucunu dogurur™”.

Pay sahipligi ve dolayistyla payin malikine bahsettigi haklar ve yiikledigi borglar,
pay senedi ¢ikarilmadan énce de mevcuttur’®. Pay senedinin ¢ikarilmasi, bu haklarin
kullanilmasin1  senedin ibrazina baglar’’’, ayrica pay, senetten ayri olarak

. 398
devredilemez™".

% va da “kaydi pay” denir*®. Pay senede

Senede baglanmayan paya, “¢iplak pay
baglanmamis olsa da, her tiirlii hukuki isleme konu olabilir*!. O halde, gerek c¢iplak

payin gerekse pay senetlerinin ya da ilmiihabere bagli paymn devri miimkiindiir.

Kural olarak, pay sahipligi, gercek ya da tiizel kisilige ait olabilir. Bu nedenle, kural

olarak, pay sahibinin kisiligi, payin iktisabinda énem arz etmez*"*.

bbbbb) Payn Ticari Isletmeye Dahil Olmas1 Sorunu

Sadece ticari isletme malvarliginda bulunan unsurlar, ticari isletmenin devri yoluyla
devredilebilir. O halde, ancak ticari isletme malvarligi kapsaminda yer alan sirket
paylari, ticari igletmenin devri ile birlikte devralana geger. Paylar, iiretim araci degil,

493 Bu nedenle, paym ticari

tiretim araclar1 iizerinde hakimiyet saglayan araglardir
isletme malvarligi i¢cinde yer almasi, ¢ok da olast bir durum degildir. Ancak,

CELIKBOYA’nin** da belirttigi tizere, bir anonim sirketin paylarmin, bir yatirm

¥ SEVI, 5. 33.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 487; CEKER, Genel Esaslar, s. 282; DOMANIC, Anonim
Sirketler, s. 1116.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 471.

3% IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 274.

7 ARSLANLI, Pay, s. 272, 273; IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 274.
% ARSLANLI, Pay, s. 272, 273.

3% BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 472.

Y0 (INAL/KARAHAN, Sirketler, s. 707.

Y1 SEVI, s. 35.

492 ARSLANLI, Pay, s. 248; IMREGUN, Anonim Ortakliklar, s. 275.

403 CELIKBOYA, s. 155.

404 CELIKBOYA, s. 156.
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sirketinin ticari isletmesinde bulunmasi imkan dahilindedir. Hal bdyle olunca da, bu
ticari igletmenin devri, bu paylarin da devri sonucunu dogurabilecektir. Bu sebepledir

ki, ticari isletmenin devri yoluyla sirket paylarinin devri incelenmesi gerekir.

cccee) Anonim Sirketlerde Payin Devri

aaaaaa) Genel Olarak
Anonim sirkette paylarin baglanacag: senetler, kiymetli evrak niteligini haizdir. Bu

senetler hamiline diizenlenebilecegi gibi nama da diizenlenebilir (TTK m. 484/f. 1).

Hamiline yazili pay senetlerinin devri, senet zilyetliginin devralana gegirilmesi ile
saglanir (TTK m. 489/f. 1). Nama yazil1 pay senetleri devri i¢in ise, ciro ve senet
zilyetliginin devralana gegirilmesi gerekir (TTK m. 490/f. 2). Bedeli tamamen 6denmis
¢iplak payin devri, alacagin devri yoluyla (TBK m. 183 vd) gerceklesirken*®”, bedeli
tamamen 6denmemis ¢iplak paylar ise, borcun lstlenilmesi (TBK m. 195 vd.) yoluyla

gergeklesir'®.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 499/f. 4 uyarinca, nama yazili senetlere baglanmis pay ile
ciplak payin, bahsettigi haklarin kullanilabilmesi i¢in, payin, kisi adina pay defterine

kaydedilmesi gerekir. Aksi takdirde, payin sahibi, paydan dogan haklarini sirkete karsi

407

ileri stiremez ™ '. O halde, nama yazili pay senetleri ile ¢iplak payin kendi devir usuliine

gore devredilmesi, pay sahibinin paydan dogan haklarini sirkete karsi ileri siirebilmesi

i¢in yeterli olmayacaktir.

Kanunda ya da esas s6zlesmede aksi kararlastirilmadikca, nama yazili paylarin devri

icin sirket yonetim kurulu onay1 ya da herhangi bir sinirlandirma s6z konusu degildir.

Kural olarak, nama yazili paylar, serbestce devredilebilir*®®

bedeli tamamen 6denmemis nama yazili paylardir*®

. Bu kuralin kanuni istisnasi,
. Bedeli tamamen 6denmemis nama

yazili payin hukuki islem yoluyla devri i¢in, gerekli devir islemi disinda, sirket onayina

495 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 472; ARSLANLI, Pay, s. 272; UNAL/KARAHAN, Sirketler, s.
708.

4 (JNAL/KARAHAN, Sirketler, s. 708.

47 Aym yonde CELIKBOYA, s. 158.

“8 GEREKCE TTK m. 491/f. 1; KAYIHAN, Sirketler, s. 215.

9 GEREKCE TTK m. 491/f. 1; KAYIHAN, Sirketler, s. 215.
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ihtiyac vardir. Sirket, sadece devralanin 6deme yeterliliginin slipheli olmas1 ve sirketce
istenen teminatin verilmemesi halinde, payin devrine onay vermeyi reddedebilir (TTK
m. 491/f. 2). Sirketin teminat1 talep edebilmesi i¢in de, devralanin 6deme giicii ve

diiriistliigii tereddiit yaratmalidir*'®.

bbbbbb) Ticari Isletmenin Devri Yoluyla

Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan sirket paylari, kanunda kendileri igin
ongoriilen sekil sartlarina riayet edilmeksizin, devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil
edilmesi ile birlikte devralana gecer. Zira TTK m. 490 geregi, kural olarak payin devri
icin herhangi bir ek sart soz konusu degildir. Bedeli tamamen 6denmemis nama yazili
paylarin devri, ayrica sirketin onayin tabi tutulmustur (TTK m. 491/f. 1). Bu hiikme
ragmen, ticari isletmenin devri yoluyla, paym devrinin herhangi bir sarta bagl
olmadigint diisiinmekteyiz. O halde, ticari isletmenin devri yoluyla payin devrinde,
bedeli tamamen 6denmemis nama yazili pay, sirket onay1 olmaksizin devredilir*''. Bu
sekilde bir yaklasimin, payin devrinde kanunun dolanilmasina imkan verdigi ifade
edilebilir. Bu elestiriyi kabul etmek ile birlikte, ticari isletmenin devrinde —kismi- kiilli
halefiyet ilkesini diizenleyen kanun koyucunun, bu durumu goéze aldigi kabul
edilmelidir. Kiilli halefiyet geregi, malvarlig1 unsurlarinin kanunlarda kendileri igin
ongoriilmiis sekil sartlarina riayet etmeksizin devredilebilirligini gbéz Oniinde
bulunduracak olursak, benzer bir yaklagimi, bedeli tamamen 6denmemis nama yazili

payin devrinde gostermemek geliskili bir tutum olacaktir.

cceeee) Devralanin Pay Sahipligini Ispati

Ciplak pay ve nama yazili pay senedi sahiplerini gosterecek sekilde, pay defterine
kaydedilir (TTK m. 499/f. 1). Aksi takdirde devralan, paydan dogan haklarini1 sirkete
karst ileri sliremez (TTK m. 499/f. 4). Devralan lehine paym, pay defterine
kaydedilebilmesi i¢in, devralanin, paym usuliine uygun olarak devredildigini ispat

etmesi gerekir (TTK m. 499/f. 2).

419 GEREKCE TTK m. 491/f. 2.
' Bu husustaki goriisiimiiz miras, birlesme, béliinme gibi tam ve kismi kiilli halefiyet ilkesinin gegerli

oldugu kurumlarda da gegerlidir.
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Ticari isletmenin devri yoluyla payin devrinde, devralanin TTK m. 499/f. 2’de
ongoriilen ispati ne sekilde yapacag: sorun teskil etmektedir. Oyle ki, ticari isletmenin
devri yoluyla payin devri kismi kiilli halefiyet uyarinca gerceklesir. Bu durumda, ticari
isletmenin devri paym devri sonucunu doguracagindan, payin devri i¢in kanunda
ongoriilen devir sekillerinin yerine getirilmesine ihtiya¢ yoktur. Hal boyle olunca da,

ciro zinciri gergek durumu yansitmayacaktir*'?

. Bu nedenle, ciro zinciri ispat i¢in
kullanilamaz ve hatta devralan, ciro zincirinin ger¢ek durumu yansitmadigini ispat

etmesi gerekir.

CELIKBOYA’ya*"® gore, devralan iki sekilde bu ispat: yapabilir. ilk ispat yolu, ciro
zincirinin diizeltilmesi ve senetlerin devralana teslimiyle hukuki goriiniisiin gergek
hukuki duruma uygun hale getirilmesiyle, senetle. ikinci ispat yolu ise, TTK ve TST’de
sart kosulmamasina karsin, ticari isletmenin devri sézlesmesinde, pay senetlerinin de
devir kapsaminda oldugu agikca belirtilmesi durumunda, ticaret siciline tescil edilmis
devir sozlesmesiyle. TTK m. 499/f. 2°de paylarin devralindiginin ispatt yontemi
bakimindan bir smirlama getirilmediginden, bu iki farkli ispat yolu ile, ispat islemi

gercgeklestirilebilir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 499/f. 2’de ispat yontemi bakimindan bir sinirlama
getirilmediginden, yukarida bahsedilen ispat yontemlerinin kullanilabilir. Ayrica, aksi
Ongoriilmedigi takdirde, ticari igsletmenin tiim malvarlig1 unsurlart ticari isletmenin devri
kapsaminda yer aldigindan ve kapsam disinda birakilan unsurlarin devir s6zlesmesinde
acikca belirtilmesi gerektiginden (TST 133/f. 2-b), paylarin ticari isletmeye dahil

oldugunun ispati1 da, devralanin pay sahipliginin ispat1 niteliginde oldugu kanisindayiz.

ddddd) Limited Sirketlerde Payin Devri

aaaaaa) Genel Olarak
Tiirk Ticaret Kanunu m. 595/f. 1 uyarinca payin devri, i¢in yazili devir

sozlesmesinin yapilmasi ve imzalarn noterce onaylanmis olmasi gerekir''®. Aksi

2 CELIKBOYA, s. 159.
413 CELIKBOYA, s. 159, 160.
414 Payin devri igin, resmi yazili seklin yerine getirilmesi sarttir. KAYIHAN, Sirketler, s. 254.
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taktirde, payim devri ilgililer arasinda dahi gegerli degildir*"

. Sirket s6zlesmesinde aksi
kararlastirilmamissa*'®, esas sermaye payimin devri igin ortaklar genel kurulunun onay1
sarttir, devir ancak bu onayla gecerli olur (TTK m. 595/f. 2). Bu nedenle, genel kurulun

onayina kadar, payn devri islemi askidadir*"”.

Sirket sozlesmesiyle sermaye payi devrinin yasaklanmasi miimkiindiir (TTK m.

595/1. 4).

Tirk Ticaret Kanunu m. 595/f. 1 uyarinca, sirket sdzlesmesi ongoriilmiis olan, ek
O0deme yiikiimliiliigii, yan edim yiikiimliiliigii, rekabet yasaginin agirlastirilmasi ya da
tiim ortaklar1 kapsayacak sekilde genisletilmesi, 6nerilme, 6n alim ve alim haklar1 ile
cezaya iligkin sartlar, payin devri sdzlesmesinde agik¢a yazilmasi gerekir. Bu sartlarin
devir sozlesmesinde yazilmasi zorunlulugu, bu sartlara iliskin alacakliy1 bilgilendirmesi
sorumlulugunu devredene yiikler. Ancak, bu sartlarin devir sdézlesmesinde yer
almamasi, devir sozlesmesini gecersiz kilmaz, bu durum, devredenin bazi hallerde

sorumluluguna yol agar®'®.

Payin devrinin sirket bakimindan gegerli olabilmesi i¢in, sirkete bildirilmesi ve
onaylanmas1 gerekir''®. Bildirimi kimin yapacagma iliskin kanunda bir diizenleme
olmadigindan, bildirim devreden ya da devralan tarafindan yapilabilir*?®. Genel kurul,
basvurudan itibaren li¢ ay icinde ret karar1 vermedigi takdirde, payin devrine onay

vermis sayilir (TTK m. 595/f. 7).

Paylarin devrine onay kararinin, devir isleminden 6nce mi yoksa sonra m1 verilecegi
v w . . o e 421 . . . . .. . . .
Ogretide tartismalhidir. Bir goriise™™ gore, devirden Once On izin verilmesi yeterli

degildir. Bu nedenle, onay karari, devir isleminden sonra verilmelidir. Bir diger

45 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 751; CEKER/KARAHAN, Sirketler, s. 868.
16 ¢TK’da (m. 520) ise, paylarin devrinde ortaklar kurulunun onaymin kaldiriimas: miimkiin degildi.

7 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 753; GEREKCE TTK m. 595/f. 1.

8 GEREKCE TTK m. 595/f. 1. Kars1 goriis i¢in bkz. DEMIRKAPI, Paym Devri, s. 218.

9 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 751. eTK m. 520/f. 1 uyarinca, bir payin devri, sirket bakimindan
hiikiim ifade edebilmesi i¢in, payin devrine iliskin sirkete bildirimin ve pay defterine gerekli kaydin
yapilmasi gerekirdi.

20 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 751.
1 PULASLI, s. 770, N. 29.
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goriise’?” gore, dnceden onay verilmesi gegerlidir. Devir isleminin yapilmast ile birlikte,

pay devri gerceklesir.

Paymn devrine iligkin genel kurul onayi karari, genel kurulun devredilemez
yetkilerindendir ve bu karar, TTK m. 620 geregi toplantida temsil edilen oylarin salt

¢ogunluguyla alnir*>,

Sirket midiirleri, paylarin devrinin ticaret siciline tescil edilmesi i¢in gerekli
basvuruyu yapar (TTK m. 598/f. 1). Burada tescil kurucu degil bildirici niteligi haizdir.
Sirket miidiirleri, payin devrinden sonra otuz giin iginde, ticaret siciline bagvurmazsa,
ayrilan ortak, adinin bu paylardan silinmesine iliskin ticaret siciline bagvurma hakk1
vardir (TTK m. 598/f. 2). TTK m. 598/f. 3, “sicil kaydina giivenen iyiniyetli kiginin
giiveni korunur” demek suretiyle, tescil ve terkin islemi yapilincaya kadar, sicil kaydina

giivenen ii¢iincii kisiyi korumay1 amaglar*?,

bbbbbb) Ticari Isletmenin Devri ile Payin Gegisi

Ticari isletmenin devri yoluyla, sirket paylarinin devredilebilmesi i¢in, paylarin
ticari isletmeye dahil olmasi ve sirket sozlesmesinde paylarin devrine iliskin bir
yasaklamanin bulunmamasi*® gerekir. TTK m. 11/f. 3 uyarinca, ticari isletmenin devri
yoluyla payimn devredilebilmesi i¢in, TTK m. 590/f. 1’de 6ngoriilen imzalarin noterce
onaylanmasi sarti aranmaz. Payin devri senede baglanmis ise, bu senedin tabi oldugu
devir sekillerine riayet edilmeksizin (zilyetliginin devri), pay senetleri, ticari isletmeyi
devralanin miilkiyetine gecirilmis olur. Ancak, ortaklik haklarinin kullanilabilmesi i¢in,
bu senetlerin teslim alinmasi ve devralanin pay sahibi olarak pay defterine kaydedilmesi

gerekir.

Sirket sozlesmesinde yer almasi sartiyla TTK’da, eTK’dan farkli olarak, paylarin,
ortaklar genel kurulu onay1 alinmaksizin devri miimkiindiir. Ancak ticari isletmenin

devrinde, sirket sozlesmesinde genel kurulun onay yetkisinin kaldirilmasi yer almasa

2 DEMIRKAPI, Payim Devri, s. 227.

2 BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 752.

% GEREKCE TTK m. 598/f. 3. Bu hiikiim, kural oalrak ticaret sicilinde goriiniise giivenin
korunmamasinin bir istisnasidir.

425

Sirket esas sozlesmesinde, esas sermaye payinin devri yasaklanmis ise, paym devri gergeklesemez.

KAYIHAN, s. Sirketler, s. 255.
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dahi, paylar, genel kurul onay1 alimmaksizin devredilebilir*?®. Kanaatimizce, TTK m.
596/f. 1**7, kismi kiilli halefiyet ilkesinin hakim oldugu ticari isletmenin devrine de
uygulanir. Zira, bu hallerde pay kanunen ge(;er428 ve hiikmiin metninde belirtilen haller

sinirli sayida degildir*®.

Ticari isletmenin devri yoluyla, limited sirket paylarinin devralana intikal etmesi
nedeniyle, sirket miidiirleri, paylarin devralan adina ticaret siciline kaydedilmesi i¢in
ticaret siciline basvurur. Hemen belirtelim, bu basvuru otuz giin i¢inde ger¢eklesmemis
ise, devreden adina bu paylarla ilgili olarak ticaret sicilinden silinmesini talep edebilir
(TTK m. 598/f. 2). Bu talep lizerine, sicil miidiirli, devralanin adinin bildirilmesi igin,
sirkete stire verir (TTK m. 598/f. 2). TTK m. 598/f. 3 uyarinca, ticaret sicil kaydina

gilivenen iyiniyetli liclincii kisilerin gliveni korunur.

Tirk Ticaret Kanunu m. 590/f. 1 geregi, devir sézlesmesinde yer almasi gereken
sirket sozlesmesi sartlari, ticari isletmenin devri s6zlesmesinde yer almasi gerekir430. Bu
anlamda da ticari isletme devir sozlesmesi, payin devri sozlesmesi yerine gecer. Sayet,
ticari isletme devir sozlesmesinde bu sartlar, devralana bildirilmemis ise, devredenin

sorumlulugu giindeme gelebilir.

Pay senetlerinin devri, sebebe baghdir*'.

Bu nedenle, ticari isletme devir
sOzlesmesinin gecersiz olmasi ya da ticari isletmenin devrin herhangi bir nedenden

dolay1 gegersiz olmasi halinde, pay senetlerinin devri gegersiz olacaktir.

#26 Aksi yonde CELIKBOYA, s. 169.

2T TTK m. 596/f. 1 uyarinca, esas sermaye payinin, miras, esler arasindaki mal rejimine iliskim hiikiimler
ya da icra yoluyla gegmesi hallerinde, tiim hak ve borglarin, esas sermaye payini devralan kisiye gegmesi
i¢in genel kurulun onay1 aranmaz.

% GEREKCE TTK m. 596/f. 1. Gerekgede, bu hallerde, paym “hukuki islemle degil”, “kanun geregi”
geetigi belirtilmistir. Bu nedenle bir an igin, devir sozlesmesi temelinde yiikselen ticari isletmenin
devrinde, bu hikkmiin uygulanmayacag diistiniilebilirse de, gerekcede yer alan s6z konusu ibareler, gegis
halinin niteligi ile ilgilidir. Ticari isletmenin devrinde, devir konusu malvarlig1 unsurlari, devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescili ile kanun geregi devralana gecer.

429 Zira, gerekcede, bu haller i¢in “s6z konusu varsayimlar” ibaresi kullanilmistir.

49 Aymi yonde CELIKBOYA, s. 168.

431 ,

Pay senetleri, gsirket ve ortaklar arasindaki iliskive dayamr ve illi  senetlerdir.”.

BILGILI/DEMIRKAPI, Sirketler, s. 541.
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iiii) Kiymetli Evrakin Devri

Kiymetli evrakin nitelifine gore devir sekli degismektedir. Oyle ki, emre yazili
senetler, ciro ve senet zilyetliginin gecirilmesi ile (TTK m. 788/f. 1), nama yazil
senetler alacagin temliki ve zilyetligin gecirilmesi ile (TTK m. 788/f. 2) ve hamiline

yazili senetler, senet zilyetliginin gegirilmesi ile devredilir.

Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan kiymetli evrak, devirle birlikte
devralanin malvarhgma ge¢mis olur®?. Ozellikle kambiyo senetleri, ibraz senetleri
oldugundan, devralanin bu senetlerde ifade bulan haklar1 kullanabilmesi i¢in, bu
senetlerin  zilyetligine sahip olmasit gerekir. Ticari isletmenin devri, kambiyo

senetlerinin devrinin hukuki sonu¢larin1 dogurur.

Kambiyo senetlerinde zamanasimini kesen haller sinirli sayidadir. Bu haller, dava
acilmasi, takip talebinde bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi ya da alacagin iflas
masasina bildirilmesinden ibarettir (TTK m. 750/f. 1). Ticari isletmenin devrinin
zamanagimin kesmeyecegine iliskin genel yaklagimimiza ek olarak bu hiikmii dikkate
aldigimizda, ticari isletmenin devrinin kambiyo senetlerindeki zamanasimini da

kesmeyecegini ifade edebiliriz.

Ceklerde ibraz siireleri, hak disiiriicii siirelerdir®’. Ceke dayal talep hakki ibraz
siireleri igerisinde kullanilir. Ticari isletmenin devri ile birlikte bir ¢ekin devredilmis
olmasi halinde, ibraz siiresi, yeni ¢ek hamili i¢in yeniden baslamaz. Hamil, geriye kalan

ibraz siiresi igerisinde talep hakkini kullanmalidir.

Kambiyo senetlerinin ibraz senedi olmasi ve ancak belirli siireler iginde senette
ifade bulan hakk: talep etme imkaninin s6z konusu olmasi nedeniyle, ticari isletmenin

devrinden sonra derhal bu senetlerin devralana teslim edilmesi gerekir.

Kambiyo senetlerinde soyutluk ilkesi hakim olsa da, ticari isletme devir
sOzlesmesinin gecersiz olmasi halinde, ticari isletmenin devri yoluyla kambiyo

senedinin devrinden bahsedilemeyecegi icin, kambiyo senedi devredilmis olmaz. Pay

2 Senet sahipliginin ispati hususunda, senede baglanmis paym devrindeki goriislerimiz burada da
gecerlidir.

433 REISOGLU, Seza: Cek Hukuku, Ankara 2011, s. 201, 202;
ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA, s. 266, N. 1019; ARI (KARAHAN, Sami (Editér): Kiymetli
Evrak Hukuku, Konya 2013), s. 376.
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senedi, konismento, varant, makbuz senedi sebebe baglh kiymetli evrak oldugu igin,
ticari igletmenin devrinin herhangi bir sebepten gecersiz olmasi halinde, bu senetler
evleviyetle devredilmis olmaz. Bu hallerde kiymetli evrak halen devralanda ise,
devreden istihkak davasi agabilecektir. Ticari isletmenin devri islemi diginda, kambiyo
senetlerinin devri i¢in kanunlarda ongoriilen devir sekilleri yerine getirilmis ise, ticari
isletmenin devrinin herhangi bir sebepten gegersizligi, kambiyo senetlerinin devrini

gecersiz kilmaz.

Jjij) Ticaret Unvanin Devri

Ticaret unvaninin, taciri miisterilere tanitmasi (reklam islevi), tacirin faaliyetlerinin
kalitesi konusunda miisterilere giiven telkin etmesi (garanti islevi) ve ticari isletmeyi
tanitmasi gibi ticari hayatta énemli islevleri vardir. Ticaret unvanin sahip oldugu bu
islevler, onun ticari isletmeyle siki bir bag kurmasi sonucunu dogurur. Ayrica bu
islevleri ile ticaret unvani miisteriler {izerinde de 6nemli etkiye sahiptir. Bu nedenle,
ticaret unvaninin basta miisteriler olmak iizere ticari hayatta faaliyet gosteren kisileri
aldatmamas1 i¢in, kanun koyucu ticaret unvanmin belirlenmesi hususunda ayrintili

hiikiimler 6ngdrmiis** ve ayrica ticaret unvanmin devrini diizenlemistir.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 uyarinca, aksi dngdriilmemisse, ticari isletme devir

435

sozlesmesi ticaret unvanini da igerir . TTK m. 49/f. 2°de ise bir ticari isletmenin devri,

aksi acikca kararlastirilmadikca, ticaret unvaninin da devri sonucunu doguracagi
Oongoriilmiistiir. Bu iki hiikiim ticaret unvaninin devri hususunda ayni sonucu dogurur. O
da, aksi Kkararlastinlmadikca®®, ticaret unvammin ticari isletme ile birlikte
devredilecegidir. Hemen belirtelim, ticaret unvaninin devredilebilmesi i¢in, TTK m. 11
uyarinca biitiinliik ilkesine uygun gegerli bir ticari isletme devrinin s6z konusu olmasi

gerekir’.

4 CELIKBOYA, s. 148, 149.

5 Aksi 6ngoriilmemisse ticari isletmenin devri, ticaret unvamn da devri sonucunu dogurur. Y. 11. HD.
01.06.1990 T., 3900 E., 4405 K.; Y. 11. HD. 09.11.1989 T., 8241 E., 6118 K.; Y. 11. HD. 07.04.1986 T.,
427 E., 2013 K. (ERIS, Génen: Ticari Isletme ve Sirketler, Ankara 2013, s. 1399, 1400).

36 Devrin taraflari, ticaret unvanimin ticari igletmeyle birlikte devredilemeyecegi hususunda anlasabilirler.
BOZER/GOLE, 2013, s. 148.

7 Aym yonde CELIKBOYA, s. 149.

230



Ticaret unvani her ne kadar taciri gosterse de, ticari isletme ile de ilgilidir. Oyle ki,
ticaret unvani, ticari isletmenin faaliyetleri neticesinde miisteriler nezdinde bir deger
ifade eder. Ticari isletme devredilmeksizin, ticaret unvanini devredilirse, miisteriler eski
isletmenin faaliyette bulundugu izlenimine kapilacak ve ticaret unvanini devralan tacirin
haksiz bir kazanci séz konusu olacaktir*®. Iste bu nedenle, TTK m. 49/f. 1, ticaret
unvaninin, ticari isletmeden ayr olarak baskasmna devrini yasaklamustir*’. Bu yasaga
uyulmamasi halinde, ticaret unvanini devreden, devralan ve kullananlar hakkinda ii¢

aydan iki yila kadar hapis ya da adli para cezas1 dngoriilmiistiir (TTK m. 51/f. 3).

TTK m. 49/f. 2’de ticari isletmenin devri, ticaret unvanin da devri sonucunu
dogurabilmesinin kabulii, ticaret unvaninin taciri gostermesi gerekligi olan gergeklik

ilkesinin kanuni bir istisnasini olugturmaktadir*®.

1926 tarihli 865 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 49 uyarinca, ticaret unvaninin ticari
isletmenin devri ile birlikte devredildigi hallerde, devralan ticaret unvanina halefiyeti
gosteren bir ibare eklemek zorundaydi. Devralanin bu hiikme aykiri olarak ticaret
unvanimi kullanmasi durumunda, devreden buna miisaade ederse, bu unvan altinda
yapilan iglemlerden dogan bor¢lardan sorumluydu. Devredenin bu sorumlulugu ikinci
derecedendi*! (eTTK m. 49/f. 1, c. son442). eTK doneminde ise, ticari isletme ile
birlikte ticaret unvanin devredilmesi durumunda, ticaret unvaninin aynen kullanilip
kullanilamayacagi tartigmaliydi. eTK’da devir nedeniyle halefiyet ibaresinin
eklenmesine iligkin herhangi bir hiikim mevcut degildi. Bununla birlikte, ticari
isletmenin devri halinde devralanin ticaret unvanini aynen kullanabilecegine iliskin de
herhangi bir diizenleme yapilmamigti. TST m. 83’te yer alan devir halinde unvanin
aynen kullanilamayacagi ya da devre iliskin hususlarin belirtilmesi seklinde
kullanilabilecegi (TST m. 83/f. 1), ya da eski unvanin silinerek yeniden unvan
olusturulmas1 gerekecegi (TST m. 83/f. 3, 5) diizenlemeler dikkate alinarak konu

tartisilmaktaydi. TST m. 83 uyarinca, ticari isletmeyi devralan higbir sekilde ticaret

% ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 96; BOYACIOGLU, Cumhur: Ticaret Unvani, Ankara 2006, s. 109;
OZBEY, Can: Ticaret Unvani ve Ticaret Unvanmnin Korunmasi, Ankara 2014, s. 83.

¥ Ticaret unvani, tek basina devredilemez. SCHUMACHER, s. 158.

#0 CELIKBOYA, s. 150, BOYACIOGLU, Ticaret Unvan, s. 89.

“I KARAYALCIN, s. 388.

2 Bu hiikiimde 6ngoriilen sorumluluk TBK m. 585 uyarmca (eBK m. 486) adi kefil gibidir. HIRSCH, E.
Ernst: Ticaret Kanunu, Ankara-istanbul 1946, s. 43.
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unvanint aynen kullanamazdi**

. €TK donemi Ogretisinde, ticaret unvaninin devralan
tarafindan aynen kullanilabilecegi ifade edilmistir*’. TTK m. 49/f. 2, “devir halinde
devralan, unvani aynen kullanma hakkina sahiptir.” demek suretiyle, bu husustaki

tartismalara son vermistir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 46/f. 2 uyarinca, “Tiirk”, “Cumhuriyet”, “Milli” kelimeleri,
ancak Bakanlar Kurulu karartyla, bir ticaret unvanina konabilir. Ticaret unvaninin tacir
ile olan iligkisini ve s6z konusu kararin kamu menfaatlerine iliskin oldugunu goéz
onilinde bulunduracak olursak, Bakanlar kurulunun karar1 tacir 6zelinde verdigini ifade
edebiliriz. O halde, bu kelime ya da kelimelerden olugmus bir ticaret unvani ticari

isletme ile birlikte devredilecek olursa, devralanin bu ticaret unvanini kullanabilmesi
icin yine Bakanlar Kurulu’ndan karar alinmasi gerekir*®.

Miinhasirlik ilkesi geregi, devreden ile devralan ayni ticaret unvanini kullanamaz**.

O halde, ticaret unvanini devreden kisi, devrettigi unvanin aynisin1 kullanamaz. Bu

durumda devreden Kkisi, ticari faaliyetlerini, TTK m. 45 uyarinca ticaret unvanina ek

alarak yeni bir ticaret unvan1 altinda yapmas: gerekir**’.

kkKkk) Fikri Miilkiyet Haklarinin Devri

Markanin iradi devri, yazili devir s6zlesmesi ger<;eklesir448 (MarkKHK m. 15/f. 2).

449

Yazili sekil gecerlilik seklidir™ . Yazili devir sozlesmesi tasarrufi etkiyi haiz oldugu

0

icin marka, yazili devir sézlesmesinin akdedilmesi devredilmis olur*®. Dolayisiyla,

“3 HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 417, N. 836.

44 ARSLANLLI, Kara Ticareti, s. 117; IMREGUN, Kara Ticareti, 75; ARKAN, Ticari isletme 2010, s.
261; HELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 417, N. 836; Aksi goriis icin
bkz. KARAYALCIN, s. 388.

5 BOYACIOGLU, Ticaret Unvan, s. 96.

46 SCHUMACHER, s. 158.

“THELVACI (ULGEN/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 418, N. 837.

8 MarkKHKY m. 22’de “noter tasdikli” devir senedinden bahsedilerek daha agir bir sekil sarti
ongoriilmesi, MarkKHK m. 16/f. 2, 3’e aykir1 ve hukuki dayanaktan yoksundur. TEKINALP, Unal: Fikri
Miilkiyet Hukuku, Istanbul 2012, s. 464, N. 7.

9 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 464, N. 7.

0 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 464, N. 9.
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451

marka devrinin, marka siciline tescili agiklayici niteliktedir™ . Ancak devir sicile kayit

edilmedigi siirece, markay1 devralan, markanin tescilinden dogan yetkilerini ii¢lincii

kisilere karsi ileri siiremez*?.

Ticari isletme devri kapsamundaki*® marka, devrin gergeklesmesi ile birlikte,
devralanin malvarligina intikal eder. Markanin devri i¢in ayrica bir s6zlesme yapilmasi
gerekmez. Ancak, devralanin, MarkKHK’nin tescilli markalar i¢in 06ngordiigii
korumadan yararlanabilmesi icin, marka siciline gerekli tescil isleminin yapilmasi
gerekir. Tescil yapilmamis olsa da, devralan markay1 kullanabilir ve markas1 TTK’ nin

haksiz rekabete iligkin hiikiimleri kapsaminda korunur.

551 sayili Patent Haklarinin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararname
(PatKHK) m. 86/f. 1 uyarinca, fikri miilkiyet haklarindan olan patent de
devredilebilir™*. Devir konusu, patentin igeriginin esasini olusturan bulusun kendisi
degil, onun tlizerindeki haktir*>. Patentin devri, yazili sekle tabidir (PatKHK m. 86/f.

2). Yazil sekil gecerlilik sartidir*®.

Patent de aksi belirtilmedikge ticari isletmenin devredilmesi ile devralana gecer.

Patentin devri i¢in baskaca bir isleme ihtiya¢ yoktur.

h) Ticari Isletme Devir Soézlesmesinin Ticaret Siciline Tescilinin Hukuki
Sonucu Olarak: Sozlesmelerin Devri

aa) Genel Olarak
Sozlesmeler, alacaklar, borglar, kiilfetler, yenilik dogurucu haklar, def’iler ve diger

haklardan olusan bir hukuki islemdir. Bu nedenle, alacagin devri, borcun nakli gibi

! TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 464, N. 10. Garanti markas1 ve ortak markanin devri, marka siciline
yapilacak kayitla gergeklesir. AKCAAL, s. 120.

2 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 464, N. 10.

3 Marka, isletme ile birlikte devredilebilecegi gibi isletmeden ayri olarak da devredilebilir. Aksi
ongoriilmemisse, marka, ticari isletme devri kapsaminda yer alir. TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 463, N.
4.

% Patent de, isletme ile birlikte devredilebilecegi gibi isletmeden ayr1 olarak da devredilebilir. Aksi
belirtilmedikge, patent, ticari isletme devri kapsamindadir. TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 623, N. 4.

5 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 623, N. 5.

% TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 623, N. 8.
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kurumlar, s6zlesmenin devri kurumundan farklilik arz eder. Alacagin devri, devre konu
alacagin bir baskasina ge¢mesine, borcun nakli ise, nakledilen bor¢tan bir bagkasinin
sorumlu olmasina hizmet eder. Sozlesmenin devrinde ise temel amag, sézlesmenin
tarafin1 degistirmek suretiyle, s6zlesme muhtevasindaki tim hak ve borglarin bir
bagkasina devredilmesini saglamakt1r457. S6zlesmenin devrinde, bir sozlesme bagka bir

, . . 458
sozlesmenin konusunu teskil eder™".

Gerek IBK*” gerekse eBK’da sozlesmelerin devri kurumu diizenlenmemisti.
eBK’da diizenlenmemesine karsin uygulamada sozlesmelerin, bir sozlesme ile
baskasina devri olduk¢a yaygindi. Kanunda diizenlenmemis olmasi nedeniyle,
sozlesmelerin ~ devrini  saglayan  soOzlesmeler isimsiz ~ sOzlesmeler  olarak

degerlendiriliyordu*®.

Kanun koyucu, TBK m. 205°te sozlesmelerin devrini diizenleyerek, s6zlesmelerin
devrini kanuni bir kurum haline getirmistir. TBK m. 205/f. 1°de sozlesmenin devri,
sOzlesmeyi devralan ile devreden ve sdzlesmede kalan taraf arasinda yapilan ve
devredenin bu sozlesmeden dogan tiim taraf olma sifati ile birlikte biitiin hak ve

4610 halde, sézlesmenin

bor¢larini devralana gegiren bir anlagsma olarak tanimlanmistir
devri, yapilacak yeni bir sozlesme ile gerceklesir. Bu devir sézlesmesi, sozlesmede
kalan, s6zlesmeden ¢ikan ve sdzlesmeye giren taraf arasinda yapildigi igin, ii¢ tarafli bir
sozlesmedir*®®. Sézlesmenin devri, bu ii¢ tarafin irade beyanlarinin ayn1 anda uyusmast

seklinde yapilabilecegi gibi, s6zlesmeden ¢ikan ve sézlesmeye giren arasinda yapilan

7 BILGILI/DEMIRKAPI, Borglar, s. 202.

“S HUGUENIN, 2014, s. 430, N. 1467.

49 Sozlesmenin devri, Isvicre hukukunda diizenlenmemesine karsmn, kendine 0zgili bir hukuki kurum
olarak bilinir. Bu kurumda, sézlesmenin bir tarafi sdzlesme iligkisinin digina ¢ikarken, ayni anda baska
bir kisi, sozlesme iliskisine girmis olur. SCHUMACHER, s. 147; Sozlesme serbestisi ilkesi nedeniyle,
sozlesmenin devri kararlastirilabilir. HUGUENIN, 2014, s. 430, N. 1467.

40 AYRANCI, Hasan: Sézlesmenin Yiiklenilmesi (Devri), Ankara 2003, s. 53.

1 Kural olarak sdzlesmenin devri, ii¢ tarafin mutabakati ile gerceklesir. Bu nedenle, bu mutabakat, ti¢
tarafli kendine 6zgii bir sdzlesme olarak nitelendirili. SCHUMACHER, s. 148.

42 BILGILI/DEMIRKAPIL Borglar, s. 202; Sozlesmenin devredilebilmesi icin, devir sézlesmesine bu ii¢
ayr1 tarafin katilimi sarttir. TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 533, N. 1727.
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anlagsmaya, sO6zlesmede kalan tarafin onceden izin vermesi ya da sonradan onaylamasi

seklinde de yapilabilir (TBK m. 205/f. 2)*%.

Sozlesmenin devri sozlesmesi bir tasarruf islemidir. Bu nitelik hem s6zlesmede
kalan hem de sozlesmeden ayrilan icin gecerlidir. Zira, her ikisinin de alacak hakki
etkilenir*®. Devir sézlesmesinin gecerlilik sekli, devredilen sézlesmeye baglidir (TBK
m. 205/f. 3). Ornegin, devredilen sézlesme oliinceye kadar bakma sdzlesmesi ise,
sozlesmenin devri islemi miras s6zlesmesi seklinde yapilmadikca gegerli olmaz (TBK

m. 205/f. 3, m. 612/f. 1).

Kanundan dogan halefiyet halleri ile diger 6zel hiikiimler saklidir (TBK m. 205/f.
4).

Sozlesmenin devri ile, soOzlesmeye giren taraf, sozlesmeden ¢ikan tarafin

sozlesmedeki konumunu elde eder*®.

Es soyleyisle, ¢ikan tarafin devir konusu
s0zlesmeden kaynakli tiim hak ve bor¢lari, giren tarafa gecer. Artik sozlesmeye giren,
sozlesmede kalana kars1 sozlesme iligkisinin diger tarafi konumundadir. O halde, sadece
var olan haklar ve borglar devralana ait olmayacak, gelecekte dogan hak ve borglar da

devralana ait olacaktir.

S6zlesmenin devri, devredilen sozlesmenin muhtevasim degistirmez*®. Degisiklik
s0zlesmenin tarafinda meydana gelir. Devir ile sézlesme oldugu gibi, s6zlesmeye giren

tarafa gecer. Artik sdzlesmenin yeni tarafi, sozlesmeye giren, sdzlesmeyi devralandir.

S6zlesmenin devri ile, devredilen sézlesme sona ermis olmaz. Bu nedenle yeni bir

sozlesme kurulmadan, meveut muhtevast ile birlikte sézlesme devredilmis olur*®’.

S6zlesmenin devri, taraflar1 dikkate alan hiikiimler nedeniyle bir takim

degisikliklere yol agabilir. Ornegin, sézlesmenin devri, TBK m. 89/f. 2 geregince, ifa

43 Sozlesmenin devri, sozlesme taraflari ve sozlesmeyi iistlenen kisi tarafindan ii¢ taraf igeren bir
anlagsmayla saglanabilecegi gibi, sozlesmeyi devralan ve devredenin iki tarafli anlagsmasima, diger
sOzlesme tarafinin riza gostermesiyle de saglanabilir. SCHELLHAMMER, s. 930, N. 1821; JUNKER, s.
1927, N. 27; Sozlesmenin devri, mutlaka ilgili i¢ tarafin kattlimiyla yapilir. ~ MEDICUS,
Dieter/LORENZ, Stephan: Schuldrecht I, Miinchen 2015, s. 384, N. 845.

“* TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 534, N. 1731.

“ TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 535, N. 1736.

“© AYRANCI, s. 79.

“7 AYRANCI, s. 83, 84.
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yerinin, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK) hiikiimleri uyarinca yetkili

mahkemenin degismesine sebep olabilir*®®.

Esas soOzlesme yapilirken, sozlesmeye yeni bir taraf almaya iliskin sartlarin

konulmasi da miimkiindiir*®.

bb) Sozlesmelerin Devrine Iliskin Temel Teoriler

aaa) Genel Olarak

818 sayili Borglar Kanunu’'nda ve halihazirda iBK’da sozlesmelerin devrinin
diizenlenmemis olmasi, Ogretide, sozlesmelerin devrinin hangi hukuki temelde
gerceklesecegine iliskin tartigmalara yol agmustir. Sozlesmelerin devrine iliskin iki
temel teori ortaya atilmistir. Bunlar, kombinasyon ve birlik teorileridir. Simdi bu

teorilerin temel yaklagimlarini ele alalim.

bbb) Kombinasyon Teorisi

Bu teori uyarinca, alacaklar ve borglar, sézlesmelerin var olabilmesi i¢in
yeterlidir'”’. S6zlesmelerin varhigina iliskin, baskaca bir unsurun aranmasi gerekmez. O
halde, s6zlesmenin devri, kanuni diizenlemesi mevcut olan, alacagin devri ve borcun
yuklenilmesi islemlerinin kombinasyonu ile saglanabilir471. Teori geregi, alacaklarin
devri ve borglarin yiiklenilmesi ile sozlesme iligkisinin devri kabul edildiginden, yenilik
doguran haklar da ticiincii kisiye gegmis olur*’?. Hemen belirtelim, sdzlesme iliskisinin
biitiin unsurlar1 ile birlikte devredilebilmesi i¢in, sdzlesmeden dogan tiim alacak ve

bor¢larin devredilmesi gerekir. Aksi takdirde s6zlesmenin devri gerceklesmez.

48 AYRANCI, s. 118.

49 SCHUMACHER, s. 148.
40 AYRANCI, s. 41.

1 AYRANCI, s. 41.

42 AYRANCI, s. 42.
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Bu teori, sozlesmeyi bir organizma olarak ele almayip, pargalara ayirdigi igin
elestirilmistir. Ayrica, teori, yenilik doguran haklarin ge¢isini ve insai bir beyana

muhatap olma konumunun {i¢iincii kisilere gegmesini izah etmekten uzaktir*”?,

Kombinasyon teorisi uygulanirsa, sozlesmede kalan taraf sdzlesmenin devrinden
sonra, devredene karsi sahip oldugu ve sozlesme iliskisi ile ilgili bulunmayan
alacaklarini, eBK m. 167/f. 2 uyarinca, sézlesmeyi devredene karsi takas edebilir.

. . . . 474
Ancak sozlesmenin devri kurumu, buna imkan vermez™ .

cce) Birlik Teorisi

Sozlesme iligkisini, haklardan, yiikiimliiliiklerden, hukuki durumlardan ve
kiilfetlerden olusan bir organizma olarak ele alan birlik teorisi, tek bir hukuki islemle
sézlesmenin bir biitiin halinde devredilebilecegini savunur*”®. Bu teori savunucularma
gore, alacagin devri ile borcun yiiklenilmesi kombinasyonu, sozlesmelerin devri

sonucunu dogurmaz.

Sozlesmeleri, alacaklar ve bor¢lar olarak unsurlarina ayirmak, taraf iradeleri ve bu

kisilerin ekonomik menfaatleri ile bagdasmaz476.

Birlik teorisi, kombinasyon teorisine gore daha islevseldir. Zira bu teori uyarinca,
alacagin devri ile borcun yiiklenilmesi islemlerinin ayr1 ayri1 yapilmasi yerine,
sdzlesmenin devri tek bir islemle saglanir*’’. Tek bir amaca yonelmis taraf iradelerinin
tek bir hukuki sebebi vardir'’®. Kombinasyon teorisi uyarinca, sézlesmenin devrini iki

hukuki isleme ayirmak, hukuki sebebi ikiye ¢ikarmak anlamina gelir479.

43 AYRANCI, s. 45.
% AYRANCI, s. 51.
5 AYRANCI, s. 50.
4 AYRANCI, s. 52.
7 AYRANCI, s. 52.
48 AYRANCI, s. 52.
49 AYRANCI, s. 52.
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ddd) TBK m. 205 Hiikmiiniin Teoriler Bakimindan Degerlendirilmesi

Tiirk Bor¢lar Kanunu m. 205 ile artik sozlesmelerin devri kurumu, kanuni bir kurum
haline gelmistir. Bu hiikiim, birlik teorisi paralelinde diizenlenmistir. Oyle ki, hiikiim,
sOzlesmelerin tek bir hukuki islem ile devrini 6ngérmektedir. TBK m. 205/f. 4 uyarinca,
kanundan dogan halefiyet halleri ile diger 6zel hiikiimler kapsaminda, sézlesmeler

devredilebilir.

Sozlesmelerin devrinin TBK’da diizenlenmesiyle birlikte artik, sozlesmelerin
devrine iliskin kanunlarda 6zel bir hiikiim bulunmuyorsa, devir genel hiikiim olan TBK
m. 205 uyarinca gergeklesir. O halde, artik Tiirk hukukunda kombinasyon teorisi etkisiz

hale gelmistir diyebiliriz.

cc) Ticari Isletmenin Devri ile Sézlesmelerin Devredilebilmesi

aaa) Onemi

Ticari isletmenin devri ile, ticari isletmenin bir biitiin halinde ve faaliyetlerinin
devamlilig1 saglanacak sekilde el degistirilmesi saglanir. Ticari isletme ile ilgili
akdedilmis olan sozlesmeler, bu biitiinliigli olusturan ve isletme faaliyetlerinin
devamliligini saglayan bir unsurdur. Bu nedenle, sézlesmelerin devri, ticari isletmenin
devrine hakim olan biitiinliik ve devamlilik ilkeleri bakimindan 6nem arz eder. Ayrica
ticari isletmenin devrinin en 6nemli unsurlardan biri olan miisteri ¢evresinin, devralana
gecirilmesinde  sozlesmenin devri, Onemli rol oynar. Zira miisteri ¢evresinin
devredilmesini saglayan en Onemli etmenlerin basinda, ticari isletmenin faaliyette
bulundugu yer kira sézlesmesinin devralana gecirilmesi gelir. Ayrica, siirekli borg
iliskisi niteligindeki sozlesmeler*™, ticari isletmenin devriyle yasantisina devam edecek
isletme bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Oyle ki, bu sdzlesmeler, ticari isletmenin

devrinin zorunlu unsurlar arasinda yer alabilir*'.

Ticari isletmenin devri ile sozlesmelerin devredilmesi sozlesmede kalan taraf
bakimindan da énem tasir. Oyle ki, ticari isletmenin devrinde, isletmenin malvarlig

unsurlar1 alacaklar ve borglar ile birlikte devralana geger. S6zlesmeler devirle birlikte

0 Ornek olarak; kira sdzlesmeleri, is sozlesmeleri, finansal kiralama sdzlesmeleri, lisans sozlesmeleri ve
sigorta sozlesmeleri gosterilebilir. ARICI, s. 125.
“1 ARICL, s. 125.
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devralana intikal etmez ise, ticari isletme faaliyetleri nedeniyle devreden ile yapilmis
sozlesmelerin i¢i bosalmis olacaktir. Bu durumda, s6zlesmede kalan tarafin menfaatinin

zedelenmesi tehlikesi ortaya ¢ikabilir.

Ticari isletme faaliyetleri nedeniyle yapilan sozlesmeler de, ticari isletmenin
pargasidir. Her bir sozlesmenin devri i¢in, sézlesmede kalan kisilerden izin/onay
alinmasinin sart kosulmasi, ticari isletmenin devrini yavaglatacak ve zorlastiracaktir. O
halde, ticari isletmenin devri kurumunun daha iyi isleyebilmesi i¢in, sozlesmelerin de

devredilebilmesi gerekir.

bbb) Sozlesmelerin Devredilebilirligi Sorunu

aaaa) Genel Olarak

Gerek Isvigre hukukunda gerekse Tiirk hukukunda ticari isletmenin devri ile birlikte
sozlesmelerin de devredilecegine iliskin herhangi bir 6zel hiikiim bulunmamaktadir. Bu
nedenle, ticari igletmenin devri ile sdzlesmelerin de devredilip devredilemeyecegi

hususu 6gretide tartismalidir*™.

bbbb) Devredilemeyecegi Goriisii
Isvigre hukukunda salt IBK m. 181 uyarinca gerceklesen devirde, hakim goriis,

sozlesmelerin, sézlesmede kalamin rizas: alinmadan devredilemeyecegi yoniindedir™’,

Isvigre hukukunda FusG’ nin malvarliginin devrine iliskin bir gérﬁse484 gore, ticari
isletmelerin devri ile birlikte sozlesmeler de devredilmis olmaz. Sézlesmelerin devri

icin, devreden, devralan ve so6zlesmede kalan tarafin iradeleri gereklidir.

2 FusG’de birlesmenin aksine, bolinme ve malvarliginin devrinde, sézlesmelerin, sozlesmede kalan
tarafin onayr alinmaksizin devredilebilecegi diizenlenmemistir. Bu nedenle, sézlesmenin devredilip
devredilemeyecegi, tartismali hale gelmistir. Bu durum da, boliinmenin ve malvarliginin devrinin
cazibesini biiylilk oranda elinden almaktadir. Bu sorunun ¢dziilmesi, kanun koyucunun iradesiyle
gerceklesmelidir. SCHUMACHER, s. 129.

43 IBK m. 181 (TBK m. 202) uyarinca gergeklesen devirlerde, kural olarak siirekli bor¢lanma iligkisinden
dogan haklar ve yiikiimliikler devralana gegmez. Bu kurali istisnasini is sézlesmeleri olusturur (IBK m.
333). GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 312, N. 3632; SCHUMACHER, s.

29.
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Isvicre ogretisinde bu goriisiin temel dayanaklarindan biri kanun koyucunun
iradesidir. Oyle ki, ticari isletmenin devrine uygulanan malvarhgmin devri
hiikiimlerinin diizenlendigi FusG’ye iliskin meclis goriismeleri sirasinda, malvarligi
devrinin, sozlesmede kalan kisinin onay1 olmaksizin devir kapsamindaki s6zlesmelerin
de devralana intikalini saglamasina yonelik verilen degisiklik nergesi reddedilmistir*®.
Ayrica FusG’nin hazirlik asamasinda yazilmis olan hiikiimet gerekg¢esinde, malvarligin
devri gibi kismi kiilli halefiyet ilkesinin gegerli oldugu boliinme yoluyla sdzlesmelerin

devredilemeyecegi belirtilmistir**®. Bu sonug, malvarligmin devri bakimindan da kabul

edilmistir.

S6z konusu goriislin bir digeri dayanagi ise, sozlesme serbestisi ilkesidir. Ticari
isletmenin devri, devir sézlesmesi temeli ve kapsaminda gercgeklesir. Sozlesmeler
hukukuna hakim olan temel ilkelerden biri de sodzlesme serbestisidir. Sozlesme
serbestisi, sozlesmenin tarafini segebilme 6zgiirliigiinii de kapsar. O halde, sozlesmede
kalanin onay1 alinmaksizin, ticari isletmenin devri ile devir kapsamindaki s6zlesmelerin

de devredilmesi, s6zlesme serbestisi ilkesine aykiridir.

Tiirk hukuku bakimindan konuyu ele alacak olursak oncelikle belirtmek istedigimiz
husus, ne yasalagma siirecinde ne de mevzuatta, sozlesmede kalan tarafin onayi
alinmaksizin, ticari isletmenin devri yoluyla, s6zlesmelerin devredilip devredilmeyecegi

ile ilgili, kanun koyucunun, agik bir iradesi bulunmamaktadir.

Tiirk 6gretisinde TOPUZ’a*" gore, ticari isletmenin devrine iliskin diizenleme,
s0zlesmenin devri hususunda o6zel bir diizenleme getirmediginden, sozlesmelerin
devrine iliskin genel diizenleme olan TBK m. 205 hiikmii uygulama alan1 bulur. Buna
gore, sozlesmede kalan tarafin onay1 alinmaksizin, ticari isletmenin devri, sozlesmelerin

devri sonucunu dogurmayacaktir. Aksi yaklagim, so6zlesme Ozgiirliigiine biiylik darbe

#4 KUNZ, s. 238;TURIN, Nicholas: Le transfert de patrimoine selon le projet de loi sur la fusion, Basel
2003, s. 56, 107, 114, 224 (naklen WATTER, Rolf/KAGI, Urs: “Der Ubergang von Vertrigen bei
Fusionen, Spaltungen und Vermogensiibertragungen”, SZW/RSDA, 3/2004, s. 235, dpn. 43).

5 Yazarlar i¢in bkz. CELIKBOYA, s. 244. Tiirk hukukunda, ticari isletmenin devri ile ilgili hiikiimlerin
yasalagtirma siirecinde, sozlesmelerin devri hususu giindeme gelmemistir. Bu durumun da, Tirk
hukukunda agik bir kanun boslugu olusturdugu diisiiniilebilir. CELIKBOYA, s. 251.

6 CELIKBOYA, s. 244.

“TTOPUZ, s. 70, 71.
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vurur. Ancak, her bir sozlesme devri i¢in, sozlesmede kalan tarafin onayinin alinmasi

zorunlulugu, ticari isletmenin devrini islevsiz hale getirecegi de izahtan varestedir.

ccce) Devredilebilecegi Goriisii

Kanun koyucunun iradesine karsimn, Isvicre dgretisinde, FusG m. 69-77 uyarinca,
so6zlesmede kalan tarafin onay1 olmaksizin, malvarliginin devri/ticari igletmenin devri
yoluyla sézlesmelerin devredilebilecegi hakim goriis*™ niteligindedir. Bu goriisiin temel
dayanagi ise, sozlesmelerin devrinin FusG’nin hiikiimlerinin asil amacina uygun
olmasidir. Zira, FusG’nin asil amaglarindan biri yapilandirma islemlerini
kolaylastirmaktir. Ticari isletmenin devri ile sézlesmelerin devredilememesi, ticari
isletme devrinin islerligini olumsuz anlamda etkiler. Malvarliginin devrinin kismi kiilli
halefiyet uyarinca gerceklesmesi, devirle birlikte sozlesmelerin de devredilmesini

gerektirir.

Tirk 6gretisindeki hakim goriis, ticari isletmenin devri ile birlikte sdzlesmelerin de

devredilecegi yoniindedir.

Konuyu, aktiflerin devrinin ciiz’i halefiyet ilkesi kapsaminda gergeklestigi eTK
déneminde ele alan ACEMOGLU"Y, bor¢ miinasebetinin/sézlesmelerin devrinin, ticari
isletmenin devri bakimindan bir zorunluluk oldugunu belirtip, sdzlesmelerin devri i¢in
sOzlesmede kalan tarafin onayinin aranmamasi gerektigini ifade etmistir. Yazara gore,
ticari isletmenin devri ile, sdzlesmeler kanun geregi devredilmis olur. Yazarin, goriistinii
savunurken dayandigi temel dayanaklarindan biri, modern iktisadi hayatta isletmelerin

faaliyetleri kapsaminda yapilan sézlesmeler de, isletme sahibinden ziyade isletmenin

8 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 339, N. 872; GERSBACH, s.
29, 30; Ciiz’i halefiyet yoluyla devrin aksine, kismi kiilli halefiyette s6zlesme iligkilerinin devri igin,
kural olarak tiim ilgili taraflarin rizasina ihtiya¢ yoktur. SCHUMACHER, s. 156; Kismi kiilli halefiyet
yoluyla sozlesmelerin devri, diger sdzlesme tarafinin rizasi olmaksizin gegerlidir. von SALIS, s. 433;
Malvarliginin devri yoluyla sadece alacak ve borglar degil, ayn1 zamanda sdzlesme iliskilerinin kendisi de
uno actu ve kanun geregi devralan geger. VOGEL/GUNTER, S. 611;
VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 511, N. 25; Malvarliginin devri, kismi kiilli halefiyet vasitasiyla,
aktif ve pasiflerin yani sira, borg iliskilerinin de devrine hizmet eder. EMCH, s. 16; Malvarliginin
devrinde, s6zlesme partnerinin onayi olmaksizin, sdzlesmelerin devredilebilmesi i¢in, devredilen isletme
ya da igletme boliimii bir arada olmali, bir biitiinliik arz etmelidir. SCHUMACHER, s. 130.

% ACEMOGLU, s. 79; Aym yoénde BUCHLI, 64 vd..

241



kendisinin g6z Oniinde bulundurulmasi gerektigidir. Bir baska ifadeyle, bu
sozlesmelerde isletme sahibinden ziyade isletmenin varlifi daha ¢ok 6nem arz eder.
Yazarin bu yaklagimi, ticari isletmeyi sanki bir hukuk siijesi olarak ele aldigindan
elestiriyi aciktir*”’. Bu elestiriye katilmakla beraber, burada ifa edilmeye calisan seyi,
ticari igletme faaliyetleri gercevesinde akdedilmis olan s6zlesmelerin, isletme sahibinin
kaderinden ziyade, isletmenin kaderine baglanmasinin daha uygun oldugu seklinde

anliyoruz. Hukuki a¢idan olmasa da, iktisadi agidan bu yaklagima katilmaktay1z.

DOMANIC/ULUSOY a*" gore, ticari isletmesini devreden tacirin isletme
faaliyetlerinde kullandig1 ticaret unvani altinda yaptig1 ve kisiye bagli olmayan biitiin
sOzlesmeler, devirle birlikte devralana geger. Yazarlar, konuya iliskin goriislerini

gerekcelendirmemislerdir.

Konuyu eTK doneminde ele alan ARICI’ya gore, sézlesmenin asli unsurunu,
alacaklar ve borg¢lar olusturur. Bu nedenle, bu unsurlarin devredilmesi halinde ilgili
sozlesme ciplak halde kalir. Bu haliyle sd6zlesmenin diger haklarin alacak ve borglari
devreden kiside kalmasinda, ne sézlesmenin diger tarafinin ne de alacak ve borglari
devralan kisinin menfaati bulunur. Ayrica, bu haklarin kullanimi kendisi bakimindan da
islevsiz hale gelmistir. Sonu¢ olarak, hakim goriisiin aksine kombinasyon teorisini
benimseyen yazara gore, ticari isletmenin devrinde, bir sozlesmeden kaynaklanan tiim
alacak ve borglarin devredilmesi halinde, bu s6zlesme de bir biitiin halinde devredilmis

olur*?

. Sayet, bir sdzlesmeden dogan pasiflerin tamamen ya da kismen ticari isletmenin
devri kapsami disinda tutulmasi durumunda, ticari isletmenin devri ilgili s6zlesmenin
devredilmesi sonucunu dogurmaz. Bu sdzlesmenin devri ancak, s6zlesmenin karsi

tarafinin onay1 alinmak suretiyle gerceklesir®”.

TTK déneminde goriis belirten KENDIGELEN’e*™* gore, ticari isletmenin devri,
devre konu olan ticari isletme ile ilgili sozlesmelerin devrini de kapsar. Yazara gore bu
sonug, kanun koyucunun kiracilik hakki ve is sézlesmelerin ticari isletme ile birlikte

devredilebilmesi tercihi ve ticari isletme devrine hakim olan kismi kiilli halefiyet ilkesi

40 Benzer elestiri icin bkz. CELIKBOYA, s. 247.

“1 ULUSOY/DOMANIC, s. 180.

2 ARICI, s. 137; Aymi yonde bkz. DURMAN, s. 142 dpn. 304; AKCAAL, s. 125.
493 ARICI, s. 131.

4 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 208, N. 393.
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geregidir. Ticari isletmenin devri ile sdzlesmenin devredilmesinde, sozlesmede kalan
tarafin rizas1 alinmadigindan, bu kisiye hakli nedene dayal1 bir fesih hakkinin taninmasi

menfaatler dengesinin saglanmasi i¢in en uygun ¢oziimdiir.

Tiirk ve Isvigre 6gretisindeki goriisleri dikkate alarak konuyu doyurucu gerekgeleri
ile ele alan CELIKBOYA’ya* gére, ticari isletmenin devri, sozlesmelerin devri

sonucunu dogurur. Yazar, goriisiine gerekce olarak su hususlar1 ifade etmistir:

- Ticari isletmenin devrinde, isletme malvarligi unsurlarinin devri kismi kiilli
halefiyet kapsaminda gergeklesir. Bu devir seklinde, malvarlig1r unsurlar1 bir biitlin

halinde kendiliginden devralana geger.

- Kismi kiilli halefiyetin benimsendigi boliinme isleminde, sézlesmeler, tiim
malvarlig1 unsurlan ile birlikte devredilir. Bu anlamda ayni imkan ticari isletmenin

devri i¢in de taninmalidir.

- Ticari igletme devri, FusG kapsaminda malvarlig1 devrinden farkli olarak, ticari
isletmenin organizasyon olarak bir biitiin halinde devrini amaglar. S6zlesmeler de biitiin

halinde devri amaclanan bu organizasyonun énemli bir pargasidir.

- TTK m. 11/f. 3 ile birlikte ticari isletmenin devrinin yeniden diizenlenmesindeki
en 6nemli amaclardan biri de, devri kolaylastirmak ve hizlandirmaktir. Devir ile birlikte

sOzlesmelerin devralana gegmemesi, kanun koyucunun bu amacina aykirilik teskil eder.

- Ticari isletmenin devrinde, pasiflerin devralana gecisi, genel borcun nakli
hiikiimlerinden ayrilir. Oyle ki, TBK m. 196 uyarinca borcun naklinin gerceklesebilmesi
alacaklinin rizasinin aranmasi gerekli iken, TBK m. 202 geregi ticari isletmenin
devrinde pasiflerin devri i¢in alacaklinin rizasi aranmaz. O halde, ticari isletmenin
devrinde, pasiflerin devri bakimindan alacaklinin rizasim1 kaldiran kanun koyucu,

benzer iradeyi sdzlesmelerin devri i¢in gostermemesi ¢eliskili bir yaklagim olur.

- Ticari isletmenin devri yoluyla sozlesmelerin devri icin, sozlesmede kalan
tarafin rizasinin alinmasi gerekliliginde, s6zlesmede kalan tarafin {istiin menfaati de

bulunmamaktadir. Zira, sézlesmelerin devri halinde, TBK m. 202 hiikmii, s6zlesmede

45 CELIKBOYA, s. 248 vd. Yazarin 6ne siirdiigii gerekgelere biz de katilmaktayiz. Tekrara diismemek

adima, degerlendirmemiz de bu gerekgeleri yeniden zikretmeyecegiz.
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kalan tarafi koruyucu niteligi haizdir. Ayrica aksi goriisiin benimsenmesi, sézlesmede

kalanu, i¢i bosaltilmis sd6zlesmenin tarafi haline getirecektir.

- Taraflar1 bakimindan sézlesmenin en 6nemli unsurlarini, alacaklar ve borglar
olusturmaktadir. S6zlesmeye taraf olmaya baglanan diger tiim hak ve ytikiimliiliikler, bu

unsurlar1 korumak ve kullanimlarini etkili hale getirmek icin islev gortir.

- TBK m. 205/f. 1, 2 sozlesmelerin devri igin sdzlesmede kalan tarafin rizasini
aramasima karsin, TBK m. 205/f. 4 hiikmii, sozlesmenin devri bakimindan o6zel
hiikiimlere imkan tamimaktadir. Nitekim, TTK m. 11/f. 3 hikkmi ile kismi kiilli
halefiyetin diizenlenmesi, sozlesmelerin devrine iliskin genel hiikmiin kanuni istisnasin

olusturur.

dddd) Degerlendirmemiz

Pesinen soOylemek gerekirse ticari igletmenin devrinin, ticari isletmeye bagl
sozlesmelerin devri sonucunu doguracagini diisiinmekteyiz. Ancak bu diisiincemizin
hukuki temellendirmesi TTK dénemi ve eTK donemi bakimindan farklilik arz

etmektedir.

Oncelikle belirtmek istedigimiz husus, ticari isletmenin devri kurumunun dogasi
sozlesmelerin de devrini gerektirir. Oyle ki, ticari isletmenin devri ile ticari isletme
yasantisina bir baska tacir ile devam edecektir. Devredilen organizasyon/ticari isletme
hukuken degismeden, sahipligi el degistirmis olur. Bu nedenle bu organizasyon
kapsaminda olan, tiim unsurlar kural olarak devralana intikal etmelidir. Ticari isletme
devrinin, bu yetenegi haiz olmalidir. Kurum o6zelinde sozlesmelerin devrinin
diizenlenmemesi nedeniyle, hukuki temellendirilmesi yapmak suretiyle, ticari

isletmenin devrini bu yeteneginden mahrum birakmamak zorunlulugu dogmustur.

6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu doneminde ticari isletmenin devri yoluyla
sozlesmenin devrine iliskin genel*® bir hilkiim bulunmamaktaydi. Ayrica, salt
sOzlesmenin devri kurumu eBK’da diizenlenmemisti. eTK donemi ticari isletme

devrinde aktiflerin devri ciiz’i halefiyet ilkesine gore gerceklesir. Ticari isletme

4% «Genel” diyoruz, zira, IK m. 6 ve TBK m. 323 hiikiimlerini 6zel hiikiimler olarak degerlendirmekteyiz.
Yani genel hiikiimden kastimiz, ticari isletmenin devri kurumuna 6zgii tiim sézlesmeler i¢in gegerli olan

hiikkiimdir.
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malvarli1 unsurlari, tek bir islemle bir biitiin halinde uno actu devredilmez. Her bir
unsur, kanunlarda ongdriilen 6zel devir sekil sartlarina riayet edilmek suretiyle, ayr1 ayri
devralanin malvarligina gegirilir. Tiim bu hususlar1 géz 6niinde bulundurdugumuzda,
ticari isletmenin devri yoluyla sozlesmelerin devredilebilmesi kombinasyon teorisi ile
aciklanabilir. Bu teoriye gore, soOzlesmelerin devri, alacagin devri ve borcun

*7 Bu nedenle, szlesmelerin asli unsurlart olan

yiiklenilmesinin bir kombinasyonudur
alacak ve bor¢larin devredilmesi ile s6zlesme iliskisi de devredilmis olur. O halde, ticari
isletmeye bagl sozlesmelere dayanan alacak ve borglarin, ticari isletme devri
sonucunda devralana gegirilmesi, sozlesmelerin de devralana intikalini saglar. TBK m.
205’in varhig1 nedeniyle, bu yaklasimin, salt TBK m. 202 kapsaminda gerceklesen
malvarlig1 ya da isletmenin devri igin gegerliligini korumadig1 kanaatindeyiz. Bir baska
ifadeyle, TBK m. 205, kombinasyon teorisini etkisiz hale getirmistir. Dolayisiyla, salt

TBK m. 202 anlamindaki devirler, s6zlesmelerin devri sonucunu dogurmaz. Bu devirler

kapsamindaki sozlesmelerin devri, TBK m. 205/f. 1, 2’ye uygun olarak yapilmalidir.

Tirk Ticaret Kanunu doneminde de, ticari isletmenin devri yoluyla sézlesmenin
devrine iligkin genel bir hiikiim mevcut degildir. Ancak TBK m. 205’te sdzlesmenin
devri kurumu diizenlenmistir. Bu diizenleme ile birlikte, Tiirk hukukunda s6zlesmenin
devri, kanuni bir kurum haline gelmistir. Bunun anlami, kanunlarda soézlesmenin
devrine iliskin 6zel bir hiikiim mevcut degilse, TBK m. 205 uygulama alani bulur.
Hemen belirtelim, sozlesmenin devri, TBK m. 205’te birlik teorisine uygun olarak
diizenlenmistir. Es sOyleyisle, kanun koyucu sdzlesmenin, alacaklar ve borglar olarak
unsurlarina boliinmeden, tek bir hukuki islemle bir biitiin halinde devredilecegini
Ongormiistiir. O halde, ticari isletmenin devri yoluyla so6zlesmelerin devrini

kombinasyon teorisi ile agiklayamay1z.

Tiirk Borg¢lar Kanunu m. 205/f. 4 uyarinca, kanundan dogan halefiyet halleri ile
diger 6zel hiikiimler kapsaminda sdzlesmelerin devri gerceklesebilir. Kanaatimizce,
TTK m. 11/f. 3 geregi aktiflerin kismi kiilli halefiyet uyarinca devredildigi ticari
isletmenin devri, bu hiikkiim kapsamindaki hallerden birini teskil eder. Kismi kiilli
halefiyet, nitelik bakimidan kiilli halefiyetten farksizdir ve kiilli halefiyet hallerinde

oldugu gibi, sozlesme iliskilerinin, s6zlesmede kalan tarafin onay1 olmaksizin devrini

7T TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 533, N. 1727.
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saglar™". O halde, ticari isletmenin devri ile sozlesmelerin devredilebilmesi igin,

sO0zlesmede kalan kisinin rizasina gerek yoktur.

Ticari isletmenin devrinde, alacaklilarin rizasi alinmadan borglarin devri imkanin
olumsuz etkisini gidermek i¢in, devralan ile devredenin iki yillik miiteselsil
sorumlulugu ongoriilerek alacaklilarin korunmast amaglanmistir. Sézlesmede kalan
kisinin rizast aranmadan sozlesmelerin devredilmesi hususunda, benzer yaklasim
sozlesmede kalan kisi bakimindan olmalidir. Bu nedenle, sézlesmelerin devrinden sonra
belirli bir siire i¢ginde, sozlesmede kalan tarafa hakli nedene dayali fesih hakkinin

tanimas! menfaatler dengesinin tesisi igin 6nemlidir*”’.

dd) Sozlesmelerin Devir Am

aaa) Genel Olarak
S6zlesmenin devrinde, taraflarin sdzlesmelerin devir anina iliskin anlagmalari

500

gecerlidir Sozlesme devrinde tiglii bir iligskinin s6z konusu olmasi nedeniyle,

kanaatimizce, devir anina iliskin anlasmaya da bu ii¢ tarafin katilmas1 gerekir.

Sozlesmenin devri sozlesmesinin tasarruf islemi olduguna deginmistik. Bu nedenle
TBK m. 205/f. 1 uyarinca gergeklesen sozlesmenin devrinde, sozlesme, devir

sOzlesmesinin {i¢ tarafin da katilimi ile akdedildigi anda devredilmis olur.

Tiirk Borglar Kanunu m. 205/f. 2 uyarinca gerceklesen sdzlesmenin devrinde ise,
sOzlesmenin devri, sdzlesmede kalan tarafin devre onay verdigi anda gerceklesir. Zira,

ti¢ tarafin da devir hususundaki iradesi, devir islemi bakimindan kurucu unsurdur.

bbb) Ticari isletmenin Devrinde
6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu doneminde, ticari isletmenin devri yoluyla

sOzlesmelerin  devrinin kombinasyon teorisi ¢ercevesinde gerceklesebilecegini

“® SCHUMACHER, s. 150, 151.

49 Benzer yaklasim i¢in bkz. KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 208, N.
393.

%0 S5zlesmeyi devreden ile devralanin, bu hususta yapacagi anlasma, sézlesmede kalan tarafin durumunu

olumsuz etkilemiyorsa gegerlidir. AYRANCI, s. 149.
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belirtmistik. Bu teoriye gore, sozlesmelerin devri, sozlesmeden dogan alacak ve
bor¢larin devredilmesi suretiyle gerceklesir. O halde, ticari isletmenin devrinde
sozlesmeler, sozlesmelerden dogan alacak ve borclarin devralana intikal ettigi anda
devredilmis olur. Ornegin, sézlesmeden dogan bir alacagin devralana gegirilmesine
karsin, eBK m. 179 (TBK m. 202) uyarinca devralan gerekli ihbar/ilan yapmamissa,
sozlesmeler devralana intikal etmez. Devralanin, eBK m. 179 geregi devre iliskin
thbar/ilan1 yapmasi halinde, 6rnegimizdeki so6zlesmenin devralana intikali saglanmis

olur.

Tiirk Ticaret Kanunu doneminde ise, ticari igletmenin devri yoluyla sézlesmelerin
devri, kismi kiilli halefiyet ilkesi (TBK m. 205/f. 4; TTK m. 11/f. 3) geregi ger¢eklesir.
O halde, kismi kiilli halefiyet ilkesi kapsaminda ticari isletmenin devrinin gerceklestigi
anda, sozlesmeler de devredilmis olur. Iste bu an, devredenin devir sézlesmesini ticaret
siciline tescil ettigi andir’®'. Bu yaklasim, ticari isletmenin devrine hakim olan biitiinliik

ve devamlilik ilkelerine de uygundur.

ee) Ticari Isletmenin Devri ile S6zlesmelerin Devredilebilmesinin Sartlari

aaa) Sozlesme Ticari Isletme ile Baglantih ve Devir Sozlesmesi Kapsaminda
Olmah
Ticari igletmenin devri ile devredilecek sozlesmeler, ticari isletme ile baglantili ve

devir kapsaminda yer alan sézlesmelerdir.

Bir sozlesme, ticari isletme ile ilgili ve isletme faaliyetlerinin yiiriitiilmesi amacina
iliskin ise, ticari isletme ile baglant111d1r5°2. Ornegin, ticari isletmenin {iretimde
kullanacagi hammaddenin satin alinmasin iliskin s6zlesmeler, ticari isletmenin faaliyet
gosterdigi tasinmaza iliskin kira sozlesmeleri, isletme faaliyetlerinde calisan kisiler ile
yapilmis is sozlesmeleri, ticari isletme faaliyetlerinde kullanilmak amaciyla akdedilen
kredi sozlesmeleri, ticari isletme malvarligindaki markaya iliskin lisans s6zlesmesi,

ticari isletmeye ait kamu ihale sdzlesmeleri, ticari isletme malvarligi unsurlarinin

01 Aktif ve pasiflerin ticaret siciline tescil ile devralana intikal ettigi malvarligimin devrinde (FusG m. 69-
77) dogal olarak sozlesmelerin de ticaret siciline tescil aninda devredilecegi kabul edilmektedir.
SCHUMACHER, s. 150, 151; LOSER-KROGH, s. 1102.

%2 Ayn1 yonde CELIKBOYA, s. 253.
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saglanmas1 icin yapilan leasing sozlesmeleri gibi ticari isletmenin varlig1 nedeniyle
ortaya cikmis sozlesmeler ticari isleme ile baglantilidir. O halde, kural olarak bu

sOzlesmeler, ticari isletmenin devri kapsaminda yerini alir.

Taraflar, ticari isletmenin biitiinliigiine halel getirmeyecek sekilde, ticari
isletmenin bazi aktiflerini ve pasiflerini devir kapsami disinda birakabilirler. Bu durum
sozlesmeler bakimindan da gecerlidir. O halde, taraflar, ticari isletmenin devrine hakim
olan biitiinliik ve devamlilik ilkelerine aykirilik teskil etmedikge, bazi sdzlesmeler devir
kapsam1 disinda tutabilir. TSY m. 133/f. 2 geregi, devir kapsami disinda tutulan
sozlesmeler, devir szlesmesinde acik bir sekilde belirtilmelidir’®. Ticari isletme ile
baglantili ve devir kapsami disinda tutulmayan sozlesmeler, kural olarak ticari

isletmenin devri ile devralana intikal edecektir.

bbb) Sozlesme Devredilebilir Olmah

Oncelikle, devredilebilir bir sozlesmeden bahsetmek igin, gecerli bir sdzlesmenin
olmas: gerekir. Ornegin, TBK m. 26, 27 hiikiimleri uyarinca kesin hiikiimsiiz bir
sOzlesmenin ya da kanunun aradigi sekle uygun yapilmayan sézlesmenin dogal olarak

. o oe14: 504
devri s6z konusu degildir™.

Sozlesmenin devredilebilmesi ic¢in, kanun koyucu bazi 6zel sartlarin yerine
getirilmesini istemektedir. Ornegin ticari isletmenin devri ile birlikte kamu ihale
sOzlesmesinin devrilebilmesi i¢in, sézlesmenin devrini zorunlu kilan bir halin varhigi,
ihale yetkilisinin yazili izni ve devir alacaklarda ilk ihale sartlarinin mevcut olmasi
zorunludur (4735 sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu (KISK) m. 16). Aksi

takdirde, kamu ihale s6zlesmesinin devri ger¢eklesmez.

Kimi durumlarda ise, sozlesmelerin devri kanun koyucu tarafindan yasaklanmustir.
Yine ornek verecek olursak, kamu ihale sozlesmesini daha once devreden ya da
devralan kisi, li¢ yil icinde bir baska kamu ihale sézlesmesini devralamaz ya da
devredemez. O halde, bu ¢ yillik siire zarfinda, kamu ihale s6zlesmesini malvarliginda
bulunduran ticari isletmeyi devretmek/devralmak isteyen kisi, ticari isletmeyi kamu

ihale s6zlesmesinden yoksun bir sekilde devretmek/devralmak durumundadir.

% Ayn1 yonde CELIKBOYA, s. 254.
% Ayni yonde AYRANCI, s. 92.
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Devrin yasaklanmasina iligkin irade, taraflarca da ortaya konabilir. Sozlesme
taraflarinin, sdzlesme devrini yasaklayan agik iradeleri gegerlidir. Ornegin, sdzlesme
taraflarindan birinin degismesi halinde, soézlesme iliskisinin otomatik olarak sona
erecegine iliskin sartlar gecerlidir’®. Taraflar, bu iradelerini, baska bir sdzlesme
akdederek gosterebilecekleri gibi, yasaklanmasi diisliniilen s6zlesme kapsaminda da
gosterebilir. Hemen belirtelim bu yasak, ticari isletmenin devrinden once, taraflarca

kaldirilirsa, ilgili s6zlesmenin devri gergekle§ebilir506.

Sézlesme bir biitiin halinde degil de, sézlesmeden dogan bir alacagin®™’ ya da bir
borcun devredilmesi yasaklanmigsa, bu sozlesmenin devredilemeyecegi kabul
edilmektedir. Aym sekilde, sozlesme iliskisi, sahsa siki suretle bagl alacak ya da

borglardan olusuyorsa, devredilemez’®.

Kanun, baz1 s6zlesmeler 6zelinde taraf sifatini, belirli sifat ya da niteligi haiz olan
kisilere vermistir. Bu sifat ya da niteligi haiz olmayan kisiler, bu s6zlesmenin tarafi
olamayacagindan, dogal olarak bu kisilere, bu so6zlesmelerin devri yapilamaz.
Kanundaki istisnalar1 sakli kalmak {izere, kural olarak miivekkili bir davada temsile
yetkili olan kisi, avukattir. Bu temsil iligkisinin saglanmasi i¢in yapilan vekalet

sOzlesmesi, avukat sifatini tasimayan bir baska kisiye devredilemez.’”

Ticari isletme tiizel kisiligi haiz degildir. Ticari isletme faaliyetleri sonucu tiim
haklar ve borglar, ticari isletmeyi isleten tacirin sifatinda dogar. Bazi durumlarda,
sOzlesmenin kurulmasinda, taraflardan birinin kisiligi énem arz edebilir. Bir baska
ifadeyle, sézlesmenin diger tarafi, o kisiye duydugu giiven ya da baska bir sebepten
dolay1, sozlesmeyi karsi tarafin kisiligini g6z oniinde tutarak yapar. Bu durum, intuitu
personae kisiligin géz oniinde tutulmasi olarak adlandirilmistir' ', Iste bir sézlesmenin
yapilmasinda boyle bir durum sz konusu ise, ticari igletmenin devri kapsaminda
s0zlesmenin devredilebilmesi i¢in iki farkli goriis vardir. Alacagin devri-borcun

yiiklenilmesi bakimindan konuyu ele alan goriise gore, sozlesmede kalan tarafin ya da

> SCHUMACHER, s. 157.

% AYRANCI, s. 96.

Y7 TBK m. 619 f. 1 geregi, oliinceye kadar bakma sozlesmesinde bakim alacaklisi, alacagmi baskasina
devredemez. CELIKBOYA s. 256.

% AYRANCI, s. 96.

%9 CELIKBOYA, s. 255.

1 AYRANCI s. 96.
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mevcut duruma gore alacaklinin onayr alinmigsa, ticari isletmenin devri, ilgili
s6zlesmenin devri sonucunu dogurabilir. Konuyu kismi kiilli halefiyet ilkesi esasina
dayali ticari isletmenin devri baglaminda ele alan goriise’'' gore, taraf sifatinin dikkate
alinmasi1 nedeniyle s6zlesmenin devri engellenmemeli, bunun yerine, sézlesmede kalan

tarafa baz1 durumlarda fesih hakki taninmalidir.

S6zlesmenin devrinde, s6zlesme icerigini muhafaza eder. Degisen sey, s6zlesmenin
taraflarindan biridir. Bu nedenle, sd6zlesmenin igeriginde degisikligin s6z konusu oldugu
durumlarda s6zlesmenin devrinden bahsedilemez. Ornegin rekabet yasag1 sozlesmesinin
bir bagka kisiye devri, edimin kapsamini degistirir. Bu nedenle, rekabet yasagina iligkin

. . .. . . 12
sézlesmeler, ticari isletmenin devri kapsaminda yer almaz’'*.

ff) Devir Bakimindan Ozellik Arz Eden Baz1 Sozlesmeler

aaa) Is Sozlesmelerinin Devri

Ticari isletmenin devri ile birlikte is sozlesmelerinin de devrinin gerceklesip
gerceklesmeyecegi, IK m. 6’da siipheye mahal birakilmayacak sekilde diizenlenmistir.
IK m. 6/f. 1 uyarinca, ticari isletmenin devrinde, devir tarihinde is yerinde mevcut olan
is sozlesmeleri, biitiin hak ve borglari ile birlikte devralana intikal eder. O halde, ticari
isletmenin devri ile birlikte, is¢iler karsisinda is sozlesmelerinin yeni tarafi, isveren

pozisyonundaki devralan olacaktir.

Ticari igletmenin devri yoluyla is sozlesmelerinin devredilmesi halinde, hizmet
siiresinin 6nem tasidig1 haklar bakimindan, ise baslama tarihi esas almacaktir (IK m. 6/f.
1). Bu hiikiim, sézlesmenin devredilmesi nedeniyle, is¢ilerin hak kaybina ugramasini

engellemek adina diizenlenmistir.

Ticari isletmenin devri yoluyla is sozlesmelerinin devri halinde, is¢inin haklari
bakimindan hizmet siiresi 6nem tasiyorsa, bu siire, is¢inin devredenin yaninda ise

basladig1 andan itibaren hesaplanir (IK m. 6/f. 2).

Devredilen is sozlesmelerinin, devirden once dogmus ve devir aninda dédenmesi

gereken borglarindan devreden ve devralan iki yil siireyle birlikte sorumlu olur. Bu

SITCELIKBOYA, s. 260.
>12 Ayni yonde CELIKBOYA, s. 257.

250



siirenin sonunda, devredenin bu borglardan sorumlulugu kalkar (IK m. 6/f. 3). Isyerinin
devri halinde is sozlesmelerinin devrini diizenleyen IK m. 6 hiikkmii, TBK m. 202’ye
nazaran 6zel hiikiim niteliginde oldugundan, borglarin gecisi saglanmasi ve devreden ile
devralanin miiteselsil sorumlulugunun baslamast i¢in devrin ilanina ihtiya¢ yoktur’”. O
halde, ticari isletme devir sdzlesmesinin, ticaret siciline tescil edildigi andan itibaren, IK

m. 6/f. 3 anlaminda devreden ve devralanin miiteselsil sorumlulugu baslayacaktir.

Salt ticari isletmenin devri nedeniyle, devreden ya da devralan is sézlesmelerini
feshedemez. Ayrica, devir, is sozlesmelerinin hakli nedenle feshi imkanini, isciye
tanimaz. Bununla birlikte, ekonomik ve teknolojik sebeplerin ya da is organizasyonu
degisikliginin gerekli kildig1 hallerde, devreden ya da devralan isverenin fesih haklari
saklidir. Ayn sekilde, isci ve isverenler, hakli sebeplerden dogan derhal fesih haklarini
kullanmalarma bir engel yoktur. (IK m. 6/f. 5).

bbb) Kira Sozlesmesinin Devri

aaaa) Ticari Isletmenin Devri Bakimmdan Onemi

Ticari isletme, gelir elde etme amaciyla kurulur. Bu unsurun temelinde de,
miisteriler vardir. Bu nedenle, miisteriler, ticari isletmenin faaliyetlerinin siirdiirebilmesi
en onemli degerlerden biridir. Ticari isletmeye sahip oldugu malvarligi degerinden daha
fazla deger atfedilmesinde en biiylik pay miisteri cevresine aittir. Miisteri cevresi
olusturmamis, bu degerden yoksun ticari isletmeler, ticari hayatta varligini siirdiirmesi

oldukga giictiir.

Ticari isletmeyi devralmak isteyen kisi, ¢ogu zaman ticari isletmeyi 6zellikle sahip
oldugu miisteri ¢cevresi nedeniyle elde etmeyi hedefler. Bu nedenle, devir sdzlesmesinde
ticari isletmeye bicilen deger, miisteri cevresi ile yakindan ilgilidir. Ticari isletme
malvarliginin bir unsuru olarak ifade ettigimiz ve isletme i¢cin bu denli 6neme sahip
miisteri ¢evresinin devrinin ne sekilde gergeklesebilecegi sorusu akla gelebilir. Zira,
ticari igletmenin devri ile miisteri ¢evresinin de otomatik olarak devralana gecirildigini
s0ylemek miimkiin degildir. Bu nedenle, ticari isletmenin devrinde, miisteri ¢evresinin
devirden sonra da ticari isletmeye 6zgiilenmesini saglayan enstrumanlarin devri oldukca

onem tagir. Ticaret unvani, isletme ad1 ve basta marka olmak tizere diger fikri miilkiyet

13 ARICI, s. 63.
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haklar ile birlikte’'?, ticari isletmenin devrinde miisteri cevresinin devrini saglayan en
onemli enstrumanlardan biri de kiracilik hakkidir. Ozellikle kiracilik hakki, bir mahalle,
semt ile Ozdeslesen ve miisteri cevresini bu cevrede saglayan ticari isletmeler
bakimindan hayati 6neme sahiptir. Hatta ayn1 sokakta da olsa, ticari isletmenin bir
yerden bagka bir yere tasinmasi, miisteri ¢evresi lizerinde olumsuz etki dogurabilir.
Kimi isletmeler bulunduklar1 yerle miisterilerinin zihnine kazinmistir. Miisterilerin
zihninde yer degistiren o isletme, artik eski isletme olmayabilir. Miisterilerin, ticari
isletmeye bagliliklarin1 azaltan bu durum, ticari isletmenin devri kurumunu da
etkisizlestirir. Ayrica, ticari isletmeye devralan tacir, isletme faaliyetlerinin yiiriitiilecegi
yeni bir igyeri bulmakta zorluk ¢ekmesi de imkan dahilindedir. Bu durum da ticari

isletmenin devrinde devamlilik ilkesine aykirilik olusturur.

Miisteriler bir sdzlesmeye konu olamayacaklari i¢in, bunlarin hukuki anlamda devri
s0z konusu degildir. Ticari isletmenin devrinden sonra da, miisteriler, alismis olduklari
ticari isletmeye gitmeye devam edeceklerdir. Bu aliskanlik genelde, ticari isletmenin
faaliyetini siirdiirdiigli yer ile baglantilidir. O halde, ticari isletmenin devri ile miisteri
cevresinin devralana gegisini saglamanin en etkin ve gercekei yolu, kiracilik hakkinin

da devredilmesidir.

Ticari isletmeyi devreden kisi, isletmenin faaliyetlerini gerceklestirdigi taginmazin
sahibi ise, devir ile birlikte, bu tasinmaz da devralana intikal edeceginden, bu hususa
iliskin bir sorun bulunmamaktadir. Ancak, devreden kisi bu tasmmmazda kiraci
durumunda ise, miisteri ¢evresinin devralana gegebilmesi i¢in, kiracilik hakkinin da

devri gerekir.

bbbb) Ticari Isletmenin Devrinde Kira Sézlesmesinin Devri Sorunu

aaaaa) Genel Olarak

Sozlesmelerin devrine iligkin genel hilkiim TBK m. 205°te diizenlenmistir. O halde,
kanunlarda 6zel sozlesmelerin devrine iligkin 6zel bir hiikiim diizenlenmemisse,
sozlesmelerin devri TBK m. 205 uyarinca gergeklesir. TBK m. 205/f. 4’te de,

kanunlarda s6zlesmelerin devrine iliskin 6zel diizenlemelerin sakli oldugu belirtilmistir.

34 Franchising sozlesmelerinde, bilinirligi fazla ve genis miisteri cevresine sahip bir isletmenin, bu

niteliginde faydalanma temel amaglardan biridir.
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Iste bu 6zel diizenlemelerden biri de kira sdzlesmesinin devrine iliskin TBK m. 323
hiikmiidiir. Bu hiikiim, TBK m. 205’e nazaran 6zel hiikiim niteligindedir. Bu nedenle
de, kira sozlesmesinin devrinde oOncelikli olarak TBK m. 323 uygulanir. Hiikiimde
gecen kira iliskisinin devrinden kasit, kira sdzlesmesinin devridir. Hiikiim, kira tiiri ne

olursa olsun, uygulanabilir niteliktedir.

Tirk Borglar Kanunu m. 323/f. 1 uyarinca, kural olarak kira iliskisinin devri i¢in,
kiraya verenin yazili’" rizasi gerekir. Ogretideki bir goriise gore, kira sdzlesmesinin
devri, devredenin kiranin devri sdzlesmesinin bir tarafi olarak da gergeklestirilebilirsm.
Biz de, TBK m. 205’¢ de uygun olan bu tarz bir devir isleminin yapilabilecegi

kanisinday1z.

Kira sozlesmelerinde kural olarak, kiraya verenin yazili rizasimi arayan kanun
koyucu, isyeri kiralarinda hakli sebep olmadik¢a, kiraya verenin bu rizay1r vermekten
kaginamayacagini belirtmistir (TBK m. 323/f. 1). Es soyleyisle, kiraya veren, hakli bir
sebebi gOsteremiyorsa, isyeri kira sozlesmelerinin devrine riza gdstermek

durumundadir.

Bu hiikiim (TBK m. 323/f. 1), igyeri kira sozlesmesinin devrini kolaylastirmak igin,
kira so6zlesmesinin devrinde kiraya verenin rizasinin aranmasini yumusatmistir. Demek
oluyor ki, kanun koyucu isyeri kirasinin devrini kolaylastirmak istemektedir. Buradan

da kanun koyucunun temel yaklagimin ¢ikarabiliriz.

Ticari isletmenin devrinde, kiracilik hakkiin devredilmesine iliskin acik bir

diizenleme bulunmamaktadir.

Kira soOzlesmesinin devri ile mevcut sozlesme igerigi degismeyeceginden,

. . . . o 17
sozlesmenin kullanim amaci, tarzi, siiresi deglsmez5 .

315 Kira devri sozlesmesi sozlii olarak yapilsa dahi, devre iliskin rizanm yazili olmasi gerekir.
INCEOGLU, M. Murat: Kira Hukuku, Istanbul 2014, s. 550.

*'® INCEOGLU, Kira, s. 533.

> TOPUZ/CANBOLAT, s. 119.
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bbbbb) Kiraciik Hakkinin Ticari Isletmenin Devrine Dahil Olmasi
Kira sozlesmesinin ticari isletmenin devri ile birlikte onaya tabi olmaksizin
devredilip devredilmeyeceginin tespitinden 6nce, kiracilik hakkinin®'® ticari isletmenin

devri kapsaminda yer alip almayacaginin tespiti yapilmalidir.

6762 sayilh Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 2 uyarinca sozlesmede aksi
kararlastirilmadig: siirece, kiracilik hakki, ticari isletmeye dahil sayilir. O halde, aksi
devir sozlesmesinde Ongdriilmemisse kiracilik hakki, eTK dénemi ticari isletmenin

devri kapsaminda yer alir.

Bu hususta ¢eTK m. 11/f. 2°¢ benzer bir hiikiim, TTK m. 11/f. 3’te karsimiza ¢ikar.
Konuyu ticari isletmenin devri bakimindan ele alan TTK m. 11/f. 3 uyarinca, aksi
belirtilmedikge, ticari isletmenin devri s6zlesmesi, kiracilik hakkini da icerir. Gortldiigi
tizere, kiracilik hakkinin TTK donemi i¢in de, ticari isletmenin devrine dahil oldugu

tartismaya yer birakilmayacak sekilde diizenlenmistir.

cccee) Kira Sozlesmesinin Kiralayammn Yazili Rizas1 Olmadan Devredilip
Devredilmeyecegi Sorunu

aaaaaa) Sorunun Kaynag Hiikiimler

Kiracilik hakkinin, kiraya verenin yazili rizasit olmaksizin, ticari isletmenin devri
yoluyla devredilip devredilmeyecegi 6gretide tartigmalidir. Bu tartigmanin kaynaginda,

konuyla ilgili hiikiimlerin diizenlenisi yatmaktadir.

6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu doneminde konuyu tartismali hale getiren,
birbiriyle uyumsuz hiikiimler mevcut idi. Bu hiikiimlerden biri olan eBK m. 259
uyarinca, kiraci, kiralayan aleyhine zarar verecek bir degisiklige yol agmamak kaydiyla,
kiralanan1 tamamen ya da kismen ti¢iincii kisilere kiraya verebilir. Bir diger hiikiim olan
6570 sayili Kanun m. 12 de ise, kiracinin, kiralanan yeri kismen ya da tamamen
baskasina kiralayabilmesi i¢in, kira sdzlesmesinde bu yonde agik bir yetkinin verilmis
olmas1 sarti aranmaktaydi. Tartigmanin merkezindeki bir bagka hiikiim olan eTK m.

11/f. 2, aksi sozlesmede Ongoriilmemigse, kiracilik hakkimin ticari isletmeye dahil

318 Tjcari isletmenin aktif unsurlarinin devrini diizenleyen TTK m. 11/f. 3’iin gerekgesi uyarinca, kiracilik

hakkindan kasit, kira s6zlesmeleridir.
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sayilacagmni belirtmekteydi. Iste bu hiikiimlerin varlign eTK déneminde konuyu

tartismal1 hale getirmisti.

6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu’ndaki bu sorun, TTK donemine de taginmustir.
Gergekten de, TTK doneminde de konuyu tartigmali hale getiren ve kendi iginde
uyumsuz hiikiimler s6z konusudur. “Kiraci, kiraya verenin yazili rizasini almadikea,
kira iliskisini baskasina devredemez. Kiraya veren, isyeri kiralarinda hakli sebep
olmadik¢a bu rizayt vermekten kaginamaz.” ifadelerinin yer aldigi TBK m. 323°" ile,
kismi kiilli halefiyet ilkesinin gegerli oldugu ticari isletmenin devrinde aktiflerin
gecisini, aksinin devir sdozlesmesinde belirtilmemesi halinde kiracilik hakkinin da devir
kapsaminda yer aldigini belirterek diizenleyen TTK m. 11/f. 3 hiikmii bu tartigmalarin
merkezindedir. Onemle belirtmek gerekir ki, TTK m. 11/f. 3’iin gerekcesinde yer alan
“.ticari isletmenin devrinde kiracilik hakkimin (kira sézlesmesinin) da devrini ve mal
sahibinin buna bazi sartlarla onay vermesi zorunlulugunu ifade eder.” ibaresi sorunu

daha da derinlestirmistir.

Gerek eTK doneminde gerekse TTK doneminde tartismaya mahal vermeyecek
sekilde kiracilik hakkinin ticari isletmeye dahil oldugunu ve miisteri ¢evresinin
devralana geg¢isinde rol oynayan ticaret unvanin devrini (eTK m. 51; TTK m. 49) acik
bir sekilde diizenleyen kanun koyucu, ticari isletmenin devrinde dnemli bir unsur olan
kiracilik hakkiin devirle birlikte herhangi bir onay alinmaksizin devralana intikaline

iliskin agik bir hiikiim 6ngérmemesi elestiriye agiktir.

bbbbbb) Kira Sozlesmenin Devrinde Kiralayanin Rizasin1 Arayan Goriis
Konunun diizenlendigi hiikiimlerin degismesi ve 6zellikle de TTK ile birlikte ticari
isletme aktiflerinin devrine kismi kiilli halefiyet ilkesinin hakim olmasi1 nedeniyle,

konuyu eTK ve TTK donemine ayirarak incelemeye ¢alisacagiz.

19 6217 sayih Yargi Hizmetlerinin Hizlandirilmas: Amaciyla Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun’un gegici 2. maddesinde (6353 sayili Bazi Kanun ve Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 53. maddesi ile bu hiikiimde degisiklik yapilmistir. Hiikmii, son
haliyle belirtmekteyiz.), kiracinin TTK’da tacir olarak sayilan kisiler ile 6zel hukuk ve kamu hukuku tiizel
kisileri oldugu igyeri kiralarinda, TBK’nin 323, 325, 331, 340, 342, 343, 344, 346 ve 354’lincii

maddelerinin 1/7/2012 tarihinden itibaren 8 y1l siireyle uygulanmayacagi diizenlenmistir.
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aaaaaaa) eTK Donemi

Kiracilik hakki devredilmedikge ticari isletmenin degeriyle devredilebilmesinin
hemen hemen miimkiin olmadigim1 vurgulayan KARAYALCIN’®, 6570 sayili
Kanun’un 12. maddesini dikkate alarak, kiracilik hakkinin kiralayanin onay vermesi

halinde ticari igletmenin devriyle birlikte devralana gegecegini belirtmektedir.

bbbbbbb) TTK Donemi

BILGILI/DEMIRKAPI’ya gére, sozlesmelerin devrini diizenleyen TBK m. 205’¢
nazaran Ozel bir hiikiim niteliginde olan TBK m. 323 her tiirlii kira iliskisi bakimindan
gecerli bir hiikiimdiir. Bu hiikiim uyarinca, kira iligkisinin devri i¢in, kiralayanin yazili
rizast gerekir. Isyeri kiralarinda ise, hakli neden olmadik¢a, kiralayan bu rizay:

gdstermekten kagimamaz™'

. Hakli nedenin varligi hakim tarafindan takdir edilir.
Devralanin ekonomik durumunun iyi olmamasi, hakli neden teskil etmez. Ozetle
yazarlar, ticari isletmenin devrinde, kiracilik hakkinin gecisini TBK m. 323/f. 1. c. 2
baglaminda ele almakta ve dolayisiyla kiracilik hakkinin devrinde kiralayanin rizasini

aramaktadir.

BOZER/GOLE’ye’* gére, 1 Temmuz 2020 tarihinden sonra ticari isletmenin devir
yoluyla kira sd6zlesmesinin devrinde, TBK m. 323/f. 1 geregi kiraya verenin yazili r1zas1

gerekir.

KARAHAN523, kiracilik hakkinin, ticari isletme ile birlikte devredilmesi i¢in, TBK
m. 323/f. 1. c. 2 uyarinca kiralayanin onayini aramaktadir. Yazara gore, kiracilik
hakkinin devri TTK m. 11/f. 3 baglaminda da olsa, “kimse sahip oldugundan fazlasini
devredemez” ilkesi geregi devir hakki bulunmayan kisinin, kiralayanin onay1 olmadan

devri gerceklestirebilmesi kabul edilmemelidir.

S0 K ARAYALCIN, s. 180, 181.

52 Isyeri kiralar1 hususundaki bu diizenleme, kiracilik hakkinm, ticari isletmenin bir unsuru olmasi
hususunda &nemli bir adimdir. BILGILI/DEMIRKAPI, Ticari Isletme, s. 29, 30.

2 BOZER/GOLE, 2013, s. 23.

2 KARAHAN, Ticari isletme, s. 32.
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ASLAN/SENYUZ’e gore™®, TBK’ya eklenen bir hiikiimle’® bu konu hakkindaki
tartisma sona ermistir. Yazarlar, ticari isletmenin devri ile kiracilik hakkinin geg¢isinde

TBK m. 323/f. 1, c. 2’nin uygulanacagini diisiinmektedirler.

AYDIN/KAPLAN/KALYON™, bir yandan TTK m. 11/f. 3 uyarinca, ticari
isletmenin devri ile birlikte kiracilik hakkinin devralana gececeginin kabul edilmesi
gerektigini belirtirlerken, diger yandan TBK m. 323 geregi isyeri kiralarinda, kiraya
verenin hakli bir sebep olmadik¢a kiracilik hakkinin devrine onay vermekten
kaginamayacagini belirtmislerdir. Anlasilan o ki, yazarlar, TBK m. 323 uyarinca ticari
isletmenin devri ile birlikte kiracilik hakkinin devralana gecebilmesi i¢in, kiraya verenin

onayini aramaktadirlar.

cccccee) Kira Sozlesmenin Devrinde Kiralayanin Rizasim1 Aramayan Goriis

aaaaaaa) eTK Donemi

ARSLANLI™?, miisteri ¢evresinin devralana gegirilmesi hususunda 6nemli bir yeri
olan kiracilik hakkinin, eTK m. 11 uyarinca, Fransiz hukukunda oldugu gibi

kiralayanin onay1 olmaksizin, devralana intikalinin savunabilecegini diistinmektedir.

MIMAROGLU na gére’*®, kiracilik hakkina iliskin eTK m. 11 uyarinca, kiralayanin
onay1 olmaksizin, ticari igletmenin devir ile birlikte kira sézlesmesi devralana geger.
6570 sayili Kanun uyarinca kira sozlesmesinin devri i¢in kiralayanin onayinit alma
zorunlulugu, ticari isletmenin devrinde, miisteri ¢evresinin tamamen ya da kismen

yitirilmesi sonucunu dogurabilir.

DOMANIC/ULUSOY??, kira sozlesmesinde aksine bir hikiim yoksa ve
sOzlesmenin niteligi geregi taraflarin kisiligi 6nemli degilse, kiracilik hakkinin ticari

isletmenin devri ile devralana gececegini belirtmektedir. Kiracilik hakki i¢in kiralayanin

324 ASLAN/SENYUZ, s. 16.

3 Eserde hiikiim belirtilmese de, ifadelerden, bu hitkmiin TBK m. 323 oldugu anlasiimaktadir.
326 AYDIN/KAPLAN/KALYON, s. 240.

27 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 113, 114.

28 MIMAROGLU, s. 205.

52 DOMANIC/ULUSOY, s. 180.
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onayimi aramayan yazarlar, sozlesmenin devrine iliskin genel sartlar ¢ergevesinde

konuyu ele almistir.

ARKAN’a™ gore, ticari isletmenin devri ile kiracilik hakki, herhangi bir onaya tabi
olmaksizin devralana geger. Zira eTK m. 11/f. 2, 6570 sayili Kanun m. 12’ye nispeten
6zel bir hiikiimdiir ve bu hiikiimle kanun koyucu ticari igletmeler bakimindan kiracilik
hakkinin farkli bir diizene baglamistir. Bu durumda, yeni tarihli genel kanun, eski tarihli
0zel kanunun Oniine gegeceginden, ticari isletmenin devri, kiracilik hakkin1 da

devralana gegirir.

bbbbbbb) TTK Donemi

ARKAN’a™! gore TTK m. 11/f. 3 geregi, ticari isletmenin devri ile kiracilik hakki

da devralana gecer.

KENDIGELEN>*?, kiracihk hakkinin, kiralayanin onayin tabi olmaksizin ticari
isletmenin devri ile birlikte, devralana gegecegi goriisiindedir. Yazar bu goriisiine
gerekce olarak, TTK m. 11/f. 3 hilkmiiniin TBK m. 323’e nazaran &zel bir hiikiim
niteliginde olmasi ve ticari isletmenin devrine biitiinlik ve kismi kiilli halefiyet

ilkelerinin hakim olmasini gostermektedir.

BAHTIYAR’a™ gére, TTK m. 11/f. 3, TBK m. 323’¢ nazaran 6zel hiikiim
niteliginde olmasi ve ticari isletme devrinde kiilli halefiyet ve biitlinliik ilkesini hakim

olmasi nedeniyle, TTK m. 11/f. 3’e iistiinliik taninmalidir.

BOZER/GOLE’ye™* gére, 1 Temmuz 2020’ye kadar ticari isletmenin devri yoluyla
kira sozlesmesinin devrinde, kiracilik hakkinin devri icin kira sdzlesmelerinde aksine

bir diizenleme olmadikca kiraya verenin yazili rizas1 aranmaz.

KAYAR’a gore, TTK m. 11/f. 3 uyarinca kiracilik hakki, ticari isletmenin devri
kapsaminda yer alan unsurlardan biridir. TTK m. 11/f. 3, TBK m. 322’ye™ gére daha

30 ARKAN, Ticari Isletme 2010, s. 44, 45.

331 ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 44.

332 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 207, N. 392.
533 BAHTIYAR, Ticari Isletme, s. 29.

34 BOZER/GOLE, 2013, s. 23.
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0zel hiikiim niteligindedir. Dolayisiyla, kiracilik hakkini, ticari isletmenin devri
kapsamina alan TTK m. 11/f. 3 hiikmii uyarinca, ticari isletmenin devri ile birlikte

kiracilik hakki da devralana geger.

YASAN konuyu 1.7.2020 6ncesi ve sonrast donem olarak ele almistir. Yazara gore,
6217 sayili Kanun gecici 2. maddesi 1.7.2020 tarihinden 6nce TBK m. 323 yerine
gecerli olacak hiikiimler arasinda 6570 sayili kanun hiikiimleri bulunmadigindan,
eBK’nin kiracilik iligkisinin devrini diizenleyen 259. maddesi kira iliskisinin devrinde
dikkate almacaktir. eBK m. 259, kiraya verenin rizasim sart kogsmadigi icin, kiracilik
hakkinin devri hususunda TTK m. 11/f. 3 ile uyum halindedir. Bu nedenle bu dénem
icin, kiralayanin onay1 alinmaksizin, kiracilik hakkinin ticari isletmenin devri ile birlikte
devralana gecisi hususunda siiphe yoktur536. Yazar, 1.7.2020 sonrasi dénem icin de
kiracilik hakkinin ticari isletme ile birlikte devredilebilmesi i¢in, kiraya verenin onayini
aramamaktadir. Bu goriisiiniin temel gerekcelerini ise, ticari igletmenin devrine hakim
olan biitiinliik ilkesi, kiilli halefiyet ilkesi, TTK m. 11/f. 3’lin ticari isletmeler
bakimindan TBK m. 323’e nazaran daha 6zel bir hiikiim olmas1 ve TTK m. 11/f. 3’lin

ratio legis’i olusturmaktadir™’.

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f 3 geregi kiracihk hakkmm™®  aksi
kararlastirilmadikca, kiralayanin onay1 aranmaksizin, ticari igletmenin devri ile birlikte

devralana gececegini kabul eden AKCAAL’a™”

gore, olmasi gereken hukuk agisindan
ticari isletme de dahil olmak {izere her tiirlii isletmenin devrinde, kiracilik hakkinin

devralan gegisi, kiralayanin yazili onayina tabi kilinmalidir.

53 Yazar, konuyu tartisirken TBK m. 323 yerine, TBK m. 322’yi dikkate almistir. Oysaki, TBK m. 322
alt kira ve kullanim hakkinin devrini diizenlemektedir. Kira iligskisinin devri, TBK m. 323’te yer
almaktadir. Bu nedenle konunun TBK m. 322 degil, TBK m. 323 kapsaminda tartisilmasi gerektigi
kanisindayiz. Kira iligkisinin devri ile alt kira s6zlesmesinin farki i¢in bkz. TOPUZ/CANBOLAT, s. 129,
130.

336 Y ASAN, Kiracilik Hakkinin Devri, s. 176.

37 Y ASAN, Kiracilik Hakkinin Devri, s. 177 vd..

38 Yazar TTK m. 11/f. 3’te kira iliskisinin degil, kiracilik hakkinin ticari isletmenin devri kapsaminda yer
aldigin1 belirtmektedir (AKCAAL, s. 112). TTK m. 11/f. 3’iin kanun metninde kiracilik hakkindan
bahsedilmis olsa da, kiracilik hakkindan kasit, kira s6zlesmesinin yani kira iliskisinin devridir. Nitekim
TTK m. 11/f. 3’{in gerek¢esinde de kiracilik hakki, kira s6zlesmesini karsilayacak sekilde kullanilmistir.
39 AKCAAL,s. 112, 113.
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Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’iin ratio legis’ini ve Ozellikle de bu hiikiim ile
getirilen ticari isletme aktiflerinin devrine hakim olan —kismi- kiilli halefiyet ilkesini
dikkate alan CELIKBOYA’'ya®® gore, ticari isletmenin devri ile birlikte kira

sO0zlesmesinin devralana intikal etmesi i¢in, kiralayanin onay1 aranmaz.

ccccece) Degerlendirmemiz

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’te aksi belirtilmedikge, kiracilik hakkinin ticari
isletmenin devir sozlesmesi kapsaminda oldugu belirtilmistir. Hiikmiin gerekgesinde,
kiracilik hakkinin, kira sozlesmesi anlaminda kullanildigi belirtilmistir. O halde,
kiracilik hakkinin devri, kira s6zlesmesinin devri niteligindedir. Bu hak, bu niteligi géz

ontlinde bulundurarak, ilgili hiikiimlere bagvurulmalidir.

Degerlendirmeye gecmeden Once, kiracilik hakkinin ticari isletmenin devri
kapsaminda yer almasi ile kiracililk hakkinin kiralayanin onayr olmaksizin

devredilebilmesinin farkli hususlar oldugunu tekrar belirtmekte yarar goriiyoruz.

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu dénemi bakimindan konu, 6570 sayili Kanun m.
12°*! ve eTK m. 11 kapsaminda degerlendirilmesi gerekir. 6570 sayili Kanun m. 12’de,
sozlesmede aksi kararlastirllmadikga, kiraci, kira sOzlesmesini  baskasina
devredemeyecegi diizenlenmistir. e¢TK m. 11 wuyarinca ise, sdzlesmede aksi
kararlastirilmadikca kiracilik hakk: ticari isletmeye dahil sayilir. Oncelikle belirtmek
istedigimiz husus, kiracilik hakkin1 degerlendirirken, eTK’da soézlesmelerin devrine
iligkin belirtmis oldugumuz goriis gegerli degildir. Zira, eTK doéneminde kira
sOzlesmesinin devrine iliskin ve bu s6zlesmenin devrini yasaklayan bir hiikiim (6570
sayili Kanun m. 12) s6z konusudur. eTK’da kiracilik hakki ile ilgili hiikiim, kiracilik
hakkinin devrine iligkin degildir. eTK m. 11 hiikmii, aksi kararlagtirilmadike¢a, kiracilik
hakkinin da ticari isletme devri sézlesmesi kapsaminda oldugunu belirtir. Bu nedenle,
eTK m. 11 ile 6570 sayili Kanun m. 12 arasinda 6zel hiikiim-genel hiikiim iligkisi
kurulamayacagi kanaatindeyiz. e¢TK doneminde ticari isletme aktif unsurlarinin
devrinde ciiz’i halefiyet ilkesi gegerlidir. O halde, her bir aktif unsur, kanunlarda

kendileri i¢in Ongoriilmiis 6zel sekil sartlarina riayet edilmek suretiyle devredilir.

0 CELIKBOYA, s. 267, 268.

>4 Zira bu hitkiim, eBK m. 259’a gore daha 6zel hiikiim niteligindedir.
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Tasinmaz>** kiralarinda kiracilik hakkinin yani kira sézlesmesinin devri iliskin 6zel
hiikiim, 6570 sayili Kanun’un 12. Maddesinde yer almaktadir. Bu hiikiim, aksi
sozlesmede kararlastirilmadikga, kiracilik hakkinin ticari isletmenin devri yoluyla
devralana intikali i¢in, kiralayanin onayini1 aramaktadir. eTK donemi i¢in, sonug olarak
ifade edebiliriz ki, ticari isletmenin devrinde olduk¢a Onemli olan kiracilik hakki,

kiralayanin onay1 olmaksizin ticari isletmenin devri ile birlikte devredilemez™*.

Tirk Ticaret Kanunu déneminde ise konuyu iki doneme ayirarak degerlendirebiliriz.
Zira 6217 sayili Kanun’un gegici 2. maddesi uyarinca, kiracinin TTK’da tacir olarak
sayilan kisiler ile 6zel hukuk ve kamu hukuku tiizel kisileri oldugu isyeri kiralarinda,
TBK m. 323 1/7/2020 tarihinden once uygulanmaz. Kira sozlesmesinin devrine,
sozlesme serbestisi geregi kira sozlesmesi hiikiimleri 6ncelikli olarak uygulanir, sayet
sozlesmede bir hiikiim yoksa eBK hiikiimleri uygulama imkani bulur. O halde,

degerlendirmemizi 1/7/2020 tarihinden 6nceki ve sonraki dénem olarak yapabiliriz>**.

1/7/2020 tarihinden 6nceki donem i¢in konu, TTK m. 11/f. 3, eBK m. 259 ve devre
konu kira sézlesmesi hiikiimleri kapsaminda tartisilmasi gerekir. TTK m. 11/f. 3,
kiracilik hakkinin, aksi s6zlesmede kararlastirilmadikea, ticari isletme devri s6zlesmesi
kapsaminda oldugunu belirtmekle birlikte, ticari isletmenin devrinde aktiflerin —kismi-
kiilli halefiyet ilkesi uyarinca devrini 6ngérmiistiir. Bu durumda, ticari igletme devir
sOzlesmesi kapsaminda yer alan isletme aktifleri, kanunlarda devirlerine iliskin
Ongoriilmiis olan sekil sartlarina riayet edilmeksizin, devirle birlikte devralana geger.
Taraflar, devre konu kira sdzlesmesinde, sézlesmenin devredilemeyecegine, devrin
kiraya verenin onayina tabi olmasma ya da herhangi bir sarta baglamasma iliskin
kayitlar koymuslarsa, TTK m. 11/f. 3 hiikmii karsisinda bir anlam ifade etmez’*’. Séz

konusu kayitlar, sahsi haklarin nispiligi ilkesi geregi, ancak kiraya veren ile kiraci

2 Olayu ticari isletmenin devrinde kiracilik hakkinin gegisi bakimmndan degerlendirdigimiz i¢in, dogal
olarak ilgilendigimiz kiracilik hakki tasinmaza iligkindir.

3 Ayn1 yonde CELIKBOYA, s. 265, 266.

> Ticari isletmenin devrinde kira sézlesmeleri kiilli halefiyet ilkesi uyarmnca, yani TTK m. 11/f. 3
uyarinca, devralana dogrudan intikal edecegi i¢cin, TBK m. 323 hiikmiiniin yiirtirligiiniin ertelenmesi
varacagimiz sonucu degistirmeyecektir (CELIKBOYA, s. 271). Sonucun degismemesi noktasinda yazara
katilmakla birlikte, tartisma konusu olan hiikiimlerin farklilik arz etmesi nedeniyle, bu incelemenin
yapilmasi gerektigini diislinmekteyiz.

5 Y ASAN, Kiracilik Hakkinmn Devri, s. 177.
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arasinda gecerli olur’*®. Konuya iliskin diger hiikmii ele alacak olursak, eBK m. 259,
kiracilik hakkinin devredilebilmesi i¢in kiraya verenin rizasini sart kosmaz. O halde,
kiracilik hakki, ticari igletme devir s6zlesmesi kapsami disinda birakilmamigsa, devrin

ger¢eklesmesiyle birlikte, kiralayanin onay1 alinmaksizin devralana gececektir.

1/7/2020 tarihinden sonraki doénem i¢in konu TBK m. 323 ve TTK m. 11/f. 3
kapsaminda ele alinmas1 gerekir. TBK m. 323/f. 1, c. 1, genel olarak kira s6zlesmesinin
devrinde, kiraya verenin yazili rizas1 aramaktadir. TBK m. 323 f. 1, c¢. 2 uyarinca ise,
isyeri kiralarinda hakli sebep olmadik¢a, kiraya veren bu rnizayr gostermek
durumundadir. Isyeri kiralar1 bakimidan &zel bir hiikiim getirilmis olsa da, TBK m.
323, kira sozlesmesinin devri i¢in, kiraya verenin yazili rizasini aramaktadir. TTK m.
11/f. 3 ise, ticari isletmenin devrinde, devir kapsamindaki unsurlarin bir biitiin halinde
uno actu devrini diizenler. Bu hiikme goére, bu unsurlar, kanunlarda kendileri
bakimindan 6ngoriilen 6zel devir sekillerine riayet edilmeksizin, ticari igletmenin devri
ile birlikte devralana ge¢mis olacaktir. Bu iki hiikkmiin varhifi, ticari isletmenin devri
kapsamindaki kira soézlesmelerinin devralana gegirilmesinde, kiraya verenin izninin

gerekli olup olmadig1 hususunda tartismalara yol agmistir.

Konu ilk olarak genel-6zel hiikim kapsaminda degerlendirilebilir. Kira
sOzlesmelerinin devrini diizenleyen TBK m. 323/f. 1, c. 2, biitiin isyeri kiralar
bakimindan gegerlidir. O halde, esnaf igletmesinin, ticari igletmenin bir subesinin
faaliyetlerini yiiriittiigli tasinmaz da, TBK m. 323 anlamindaki isyeridir. Ticari
isletmenin devrinde aktif unsurlarin —kismi- kiilli halefiyet yoluyla devrini diizenleyen
TTK m. 11/f. 3 ise sadece ve sadece ticari isletmeler bakimindan uygulama imkani
bulur. Bu hilkkme gore aksi kararlastirilmadikca devir kapsaminda kiracilik hakk: (kira
sOzlesmeleri) da bulunur ve —kismi- kiilli halefiyet ilkesi kiracilik hakkinin devrine de
samildir. Bu hilkkme gore ticari isletmenin aktif unsurlarinin devrinde iki temel ilke s6z
konusudur. Bu ilkeler biitiinlik ve kismi kiilli halefiyet ilkesidir. Biitiinliik ilkesi
uyarinca, ticari igletme faaliyetlerine devam edecek sekilde bir biitiin halinde devredilir.
Ticari igletme biitiinliigiiniin korunmasinda en onemli unsurlardan biri de kiracilik
hakkidir’™’. Kiracilik hakk, ticari isletme icin hayati 6nemi haiz miisteri gevresinin,

devralana tahsis edilmesinde dnemli bir rol iistlenir. -Kismi- kiilli halefiyet ilkesine gore

46 y ASAN, Kiracilik Hakkinmn Devri, s. 177.
7 Aym1 yonde CELIKBOYA, s. 269.
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ise, devir kapsamindaki kiracilik hakki, kanunlarda ongoriilen 6zel devir sekillerine
riayet edilmeksizin, ticari isletmenin devri ile birlikte devralana gegecektir. Bu iki ilke
de, ticari igletme organizasyonun bu yapisin1t muhafaza ederek, islerligini bir an olsun
kaybetmeden bir baska kisiye devredilmesi imkanim tanir. Ozetle, TBK m. 323 ile
TTK m. 11/f. 3 kira s6zlesmelerinin devrine iliskin hiikiimler ihtiva eder. TBK m. 323
konuyu tiim kira (TBK m. 323/f. 1, c. 1) ve isyeri (TBK m. 323/f. 1, c. 2) kiralar
bakimindan ele almakta iken, TTK m. 11/f. 3 konuyu ticari igletmenin devri kurumunda
ve sadece ticari isletme kiralart bakimindan ele almaktadir. Ticari isletme
organizasyonun bir pargasi olan kiracilik hakki, ticari isletmenin devri bakimindan
ongoriilen devir rejimine tabi olmalidir. Tiim bu hususlar1 g6z 6niinde bulunduracak
olursak, kanaatimizce, TTK m. 11/f. 3, TBK m. 323’e¢ nazaran 0Ozel hiikiim

niteligindedir ve dolayisiyla dncelikli olarak uygulanmalidir.

Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’ilin gerekgesinde, “.ticari isletmenin devrinde
kiracilik hakkimin (kira sézlesmesinin) de devrini ve mal sahibinin buna bazi sartlarla
onay vermesi zorunlulugu ifade eder.” denilmesi, ticari isletmenin devri ile birlikte
kiracilik hakkinin devralana geg¢isi igin kiraya verenin onayinin alinmasi gerektigi gibi
bir kani olusturabilir. Nitekim 6gretide kiraya verenin onayini arayan bazi yazarlar,
goriislerine dayanak olarak TTK m. 11/f 3’iin gerekcesini gostermektedirler®.
Stiphesiz olmasi1 gereken, madde metni ile gerek¢enin uyum icerisinde olmasidir.
Gerekce, madde metninin ortaya ¢ikis nedenini, anlamini, islevini agiklamakta oldukca
onemlidir. Ancak, gerekceden/gerekgenin bir boliimiinden yola c¢ikarak madde
hiikmiiniin yorumlanmasi, her zaman igin dogru sonuglar vermeyebilir'®. Oyle ki,
kanaatimizce, TTK m. 11/f. 3’lin gerekcesinde yer alan belirtmis oldugumuz ifade,
kanun koyucunun TTK m. 11/f. 3’0 diizenlemesindeki amag ile celismektedir.
Gerekgede yer alan bu ifade, ayn1 zamanda gerek¢enin tamamina hakim olan diisiince
ile de uyumlu degildir. Ayrica, TTK m. 11/f. 3 metnine ve bu metinde benimsenmis
devir sekline istisna getiren bir yaklasimi maddenin gerekcesinde aramanin dogru
olmadig1 kanaatindeyiz. Hiikmiin uygulanmasinda 6nemli bir yere sahip bir hususun,
madde metninde degil de, gerekgede diizenlenmis olmasi gibi bir yaklasim ya da kanun

koyucunun asil amacinin gerekgede belirtilen sekilde olduguna iligkin bir yaklagim da

¥ KARAHAN, Ticari isletme, s. 35; TOPUZ, s. 70.
9 YASAN, s. 177
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kabul edilemez. TTK m. 11/f. 3 metni ile gerekgesi arasindaki bu uyumsuzluk, Adalet

Komisyonu tarafindan madde metninin degistirilmesinden kaynaklanmaktadir™.

Tirk Borglar Kanunu m. 323/f. 1, c. 2 geregi, igyeri kiralarinda kiraya verenin hakli
sebep olmadik¢a yazili rizayr vermek zorunda olmasi, ilk bakista, bu hiikkmiin ticari
isletmenin devrine uygun oldugu izlenimi yaratabilir. Ancak bunun ticari isletmenin
devrine uygun olmadig1 kanaatindeyiz. Bu hiikmiin uygulanmasi ile ticari isletmenin
devrinde kiracilik hakkinin devredilebilmesi i¢in kiraya verenin yazili rizasi
gerekecektir. Bu hiikiim geregi, kiraya veren, hakli bir sebebin oldugunu iddia etmesi
nedeniyle yazili riza vermekten kaginirsa, kiracilik hakkinin devri i¢in, hakli bir sebebin
olmadiginin tesbiti i¢in bir dava acgilmasi gerekir. Bu dava sonucunda hakli bir sebebin
olmadig1 karar1 verilmigse, bu durumda ticari isletmenin devri ile birlikte kiracilik hakki
devredilebilecektir. TTK m. 11/f. 3’te biitiinliik ilkesi ve —kismi- kiilli halefiyet ilkesi
kapsaminda ticari isletmenin devrini tekrardan ele alan kanun koyucu, bu diizenlemesi
ile birlikte ticari isletmenin devrini kolaylastirmak ve hizlandirmak istemistir. O halde,
TBK m. 323/f. 1, c. 2 bu konuda uygulanmasi, kanun koyucunun amacina, bir baska

ifadeyle TTK m. 11/f. 3’lin ratio legis’ine aykiridir.

Kiraya veren, ticari isletmenin devrinden sonra, kira sozlesmesinin devrinin kendisi
bakimindan hakli bir sebep teskil ettigini ileri siirerek sozlesmeyi feshetme hakkini

. 4. 551
haizdir™

. Zira, sozlesme serbestisinin kanunen smirlandirildig1 bir durumda, s6zlesme
iliskisi kiraya veren bakimindan ¢ekilmez hale gelmis ise, bu kisiyi s6zlesmede kalmaya
zorlamak hakkaniyete aykiridir. Ornegin, ticari isletmeyi devralanin kanuna ve ahlaka
aykir faaliyetlerde bulunmasi, kiraya veren bakimindan kira sézlesmesini feshetmek

icin hakl1 bir sebeptir.

cccc) Ticari Isletmenin Devri Hiikiimleri ile Birlikte TBK m. 323’iin
Uygulanmasi
Tiirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3’tin TBK m. 323’e¢ nazaran 6zel bir hiikiim

niteliginde oldugunu ve ticari isletmenin devrinde, kiracilik hakkinin devralana

S0 YASAN, s. 177.
ST CELIKBOYA, s. 274.
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gecisinin TTK m. 11/f. 3 uyarinca gerceklesecegini belirtmistik. Bu ifademizden ¢ikan

sonug, s6z konusu durumda TBK m. 323/f. 1 uygulanmayacaktir.

Ozel-genel hiikiim iliskisinde, 6zel hiikiimde hiikiim bulunmayan hallerde, uygun
oldugu o6l¢iide genel hiikkmiin uygulanmasi gerekir. Bu bakis ac¢is1 151¢inda, TBK m.
323/f. 3 hiikmiiniin, ticari isletmenin devri bakimindan uygulanabilirligine deginelim.
TBK m. 323/f. 3’te, isyeri kiralarinda kira sézlesmesinin bitimine kadar ve en fazla iki
yil siireyle, devreden ile devralanin miiteselsil sorumlulugu diizenlenmistir. Acaba ticari
isletmenin devri ile birlikte kiracilik hakkinin devredilmesi halinde, TBK m. 323/f. 3’iin
mil yoksa TBK m. 202’nin mi miiteselsil sorumluluk rejimi uygulanacaktir? Bu soruya
yanit bulmak igin hiikiimler ile korunan menfaate bakmak icap eder. Oyle ki, miiteselsil
sorumluluk istisnai bir sorumluluk rejimidir ve miiteselsil sorumlulugun oldugu yerde
Ozellikle korunan bir taraf s6z konusudur. TBK m. 202 ve TBK m. 323/f. 1, c. 2°de
oldugu gibi, kisinin kendisini ilgilendiren bir hususun, kendisinin dahli olmadan
gergeklestirilmesine izin veren kanun koyucu, bu yaklasimi nedeniyle bu kisileri
miiteselsil sorumluluk ile koruma diisiincesindedir. TBK m. 323/f. 3’iin miiteselsil
sorumluluk rejimi, TBK m. 202’ye nazaran kiraya vereni koruyucu niteliktedir. Oyle ki,
TBK m. 323/f. 3 uyarinca, devreden ile devralan, kira s6zlesmesinin devrinden onceki
borglarla birlikte devirden sonra dogan borglardan da miiteselsilen sorumlu olacaktir.
Oysaki TBK m. 202’de oOngoriilen sorumluluk, sadece ticari isletmenin devrinden
onceki devredenin borglarini kapsamaktadir. TBK m. 323/f. 1. c. 2, nedeniyle TBK m.
323/f. 3 hiikkmiinii 6ngdéren kanun koyucunun amaci ve ticari isletmenin devri ile
kiracilik hakkinin gegisinde kiraya verenin rizasinin aranmayacagina iligkin diisiincemiz
dikkate alindiginda, kiracilik hakki ticari isletmenin devri ile birlikte devralana
gecirilmis ise, kira sozlesmeleri bakimindan devralan ile devredenin miiteselsil
sorumlulugunda, TBK m. 202’nin ilgili hiikiimleri degil TBK m. 323/f. 3 hiikmii
uygulanmasi gerekir. Zira, kiracinin onayini aramayan goriisiimiiz, TBK m. 323/f. 1, c.
2’ye gore kiraya verenin aleyhinedir ve en az bu hiikmiin kiraya veren bakimindan

dogurdugu sonuglar derecesinde koruma saglanmalidir.

Akillarda soru isareti birakmamak i¢in son olarak belirtmek gerekir ki, kira
sozlesmesinin devri bakimindan TTK m. 11/f. 3 hilkkmini, TBK m. 323/f. 1. c. 2
hitkkmiine tercih ederken genel-6zel hiikiim iliskisini ve kanun koyucunun amacini

dikkate aldik. Sorumluluk rejimi bakimindan TBK m. 202’nin ilgili hiikiimleri yerine
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TBK m. 323/f. 3’1 hiikmiiniin uygulanmasi1 gerektigi goriistimiizii de, genel-6zel hiikiim

iligkisine ve kanun koyucunun amacina dayandirdik.

ccc) Kamu fhale Sézlesmelerinin Devri

aaaa) Kamu Ihale Sozlesmesi

Idare, kamu hizmetlerini bir baskas1 vasitasiyla da yerine getirebilmektedir. Kamu
yararini gézeterek idarenin, bir yiiklenici vasitasiyla kamu hizmetlerini yerine getirmesi,
idare ile yiiklenicinin yapmis oldugu kamu ihale sdzlesmesi kapsaminda gergeklesebilir.
O halde, kamu ihale s6zlesmesini, mal ve hizmet alimlarinin yapilmasi ile yapim isleri
goriilmesi i¢in, idare ile yliklenici arasinda kamu ihale hukuku hiikiimleri kapsaminda
yapilan yazili anlasma olarak tanimlayabiliriz’>*. Kamu ihale sézlesmesi, kamu hukuku
sinirlandirmalart ve sartlarina tabi olmakla birlikte, nihayetinde bir 6zel hukuk
sozlesmesidir. Ogretide bu hususa iliskin farkli goriisler’® bulunmakla birlikte, kamu
ihale sozlesmesi, yargi mercilerince®* de bir dzel hukuk sdzlesmesi olarak kabul

edilmektedir.

bbbb) S6zlesmenin Devri

aaaaa) Genel Olarak

Yiiklenici, idare ile yapmis oldugu kamu ihale s6zlesmesinden sonra, sdzlesme
kapsaminda ifa ytlikiimliiliikklerini yerine getirmede zorluk ¢ekebilir. Bu durum da, kamu
hizmetinin aksamasina yol acabilir. Iste kamu ihale sdzlesmesinin devri,
yiikiimliiliiklerini yerine getiremeyecek olan yiiklenicinin idare ile yapmis oldugu kamu
ihale s6zlesmesinin bir bagkasina devri ile kamu hizmetinin aksamasina engel olan bir
kurumdur. Devir, devreden yiiklenici ile devralan arasinda yapilacak devir sdzlesmesine
ihale yetkilisinin izin vermesi ile gergeklesir. Kamu ihale sozlesmelerinin devrine
uygulanacak 6zel hiikiimler, birbirlerine paralel hiikiimler igeren, 4735 sayili Kamu

[hale Sozlesmeleri Kanunu’ndasss, 2886 sayili Devlet Thale Kanunu’nda556, 22/8/2009

332 TUNA, Mustafa Oguz: Kamu fhale S6zlesmelerinin Degistirilmesi ve Devri, Istanbul 2014, s. 4.
533 Kamu ihale s6zlesmesinin hukuki niteligine iligkin farkli gériisler i¢in bkz. TUNA, s. 14 vd.
554 Uyusmazlik Mahkemesi, 16.05.2005 T., 2005/16 E., 2005/36 K.

%55 Sozlesmenin devri
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tarih 27327 sayih Kamu fhale Genel Tebligi’nde™ ve Hizmet Isleri Genel

Sartnamesi’nde>® diizenlenmistir. Bor¢lar hukukunun sézlesmelerin gecerliligine iliskin

Madde 16- Sozlesme, zorunlu hallerde ihale yetkilisinin yazili izni ile bagkasina devredilebilir. Ancak,
devir alacaklarda ilk ihaledeki sartlarin aranmasi zorunludur. Ayrica, isim ve statii degisikligi geregi
yapilan devirler hari¢ olmak {izere, bir s6zlesmenin devredildigi tarihi takibeden ii¢ yil i¢inde aymi
yiiklenici tarafindan baska bir sézlesme devredilemez veya devir alinamaz. izinsiz devredilen veya devir
alman veya bir so6zlesmenin devredildigi tarihi takibeden ii¢ yil iginde devredilen veya devir alinan
sozlesmeler feshedilerek, devreden ve devir alanlar hakkinda 20, 22 ve 26 nct madde hikiimleri
uygulanir.

% Sozlesmenin devri:

Madde 66 — Sozlesme, ita amirinin yazili izni ile bagkasina devredilebilir. Ancak, devir alacaklarda ilk
ihaledeki sartlar aranir. izinsiz devir yapilmasi halinde, s6zlesme bozulur ve miiteahhit veya miisteri
hakkinda 62 nci madde hiikiimleri uygulanir.

7 Madde 27- Sozlesmenin devrine iliskin agiklamalar

27.1. 4735 sayili Kamu Thale Sézlesmeleri Kanununun 16 ncit maddesinde sézlesmenin devrine iliskin
diizenlemeler yapilmistir. Buna gore sozlesmenin devrine iligkin islemlerde;

a) Sozlesmenin devrini gerektiren zorunlu bir halin bulunmasi,

b) Thale yetkilisinin yazili izninin bulunmast,

c¢) Devir alacaklarda ilk ihaledeki sartlarin bulunmasi, zorunludur.

27.2. Isim ve statii degisikligi geregi yapilan devirler, sozlesmenin devri olarak kabul edilmez. isim veya
statii degisikliginden;

a) Ticari isletmenin ad1 veya unvanindaki degisiklik,

b) isletmenin nev’inde meydana gelen degisiklik,

anlagilir.

27.3. Sozlesmenin devredildigi tarihi takip eden ii¢ yil icinde, aymi yiiklenici tarafindan baska bir
sozlesme devredilemez veya devir alinamaz. Devir tarihi, devir sézlesmesinin noterce onaylandigi
tarihtir.

27.4. Kismu teklife acik gerceklestirilen bir ihalede bir yiiklenici ile birden fazla sézlesme yapilan
durumlarda; devreden, sozlesmelerin tamamini veya sadece sozlesmelerinden birini bir tek istekliye
devredebilir. Devir alan da sadece devredenin tiim sdzlesmelerini veya sdzlesmelerinden birini devir
alabilir; birden fazla yiiklenicinin s6zlesmesini devir alamaz.

27.5. Is ortakligi veya konsorsiyum olarak yapilan sozlesmelerde, is ortakhigmi veya konsorsiyumu
olusturan ortaklarin herhangi birinde degisiklik olmas1 halinde sdzlesmenin devri sayilacaktir.

27.6. (Degisik:RG-20/4/2011-27911) (5) Asagida belirtilen hallerde sézlesme feshedilir ve devreden ve
devralanlar hakkinda 4735 sayili Kanunun 20, 22 ve 26 nc1t maddeleri uygulanir:

a) Thale yetkilisinin izni olmadan sézlesmenin devredilmesi veya devir alinmasi,

b) Sozlesmenin devredildigi tarihi takip eden {i¢ yil iginde s6zlesmeyi devreden yiiklenici tarafindan

bagka bir sdzlesmenin devredilmesi veya devralinmasi.
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27.7. Sozlesmenin 4735 sayili Kanuna aykir1 sekilde devredilmesi veya devir alinmasi halinde tespit
tarihi itibariyla sdzlesme feshedilmis sayilir. Bu tarihleri izleyen yedi giin i¢inde idare tarafindan fesih
karar1 alinir. Bu karar, karar tarihini izleyen bes giin i¢inde yiikleniciye bildirilir. 4735 sayili Kanunun 20
nci maddesi uyarinca, ayrica protesto cekmeye gerek kalmaksizin kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlar gelir kaydedilir ve sdzlesme feshedilerek hesab1 genel hiikiimlere gore tasfiye edilir.
27.8. (Degisik:RG-7/6/2014-29023) 4735 sayili Kanunun 22 nci maddesi geregince, kesin teminat ve
varsa ek kesin teminatlar, alindig: tarihten gelir kaydedilecegi tarihe kadar Tiirkiye Istatistik Kurumunca
yayimlanan Yurt i¢i Uretici Fiyat Endeksine (YI-UFE) gore giincellenir, giincellenen tutar ile kesin
teminat ve varsa ek kesin teminat tutarlari arasindaki fark yiikleniciden tahsil edilir, hak edislerden kesinti
yapilmak suretiyle teminat alinan hallerde, alikonulan tutar gelir kaydedilir ve sdzlesmenin feshedildigi
tarihten sonra yapilmayan is miktarma isabet eden teminat tutar1 da ayni sekilde giincellenerek
yiikleniciden tahsil edilir.
27.9. izinsiz devretme veya devir alma ile ii¢ yillik siire i¢inde baska bir sézlesmenin devredilmesi veya
devir alinmasi hallerinde ayrica bu gercek veya tiizel kisiler hakkinda 4735 sayili Kanunun 26 nci
maddesi uyarinca ihalelere katilmaktan yasaklama karar1 verilir.
27.10. Kurumun goérevlerini etkin ve saglikli bir sekilde yerine getirebilmesi ve sdzlesme devir hallerinin
tespit edilerek idarelere bu konuda gerektiginde bilgi verilmesi amaciyla; s6zlesmenin devredilmesinde
idarece asagida belirtilen hususlarin yerine getirilmesi gerekmektedir:
(Degisik birinci ciimle:RG-20/4/2011-27911) (5) Idarelerin sbzlesmenin devrine iliskin islemi
onaylamadan once, sozlesmeyi devredenin ve devralanin son ii¢ yillik siire igerisinde baska bir
sozlesmeyi devredip devretmedigini, IKN’si Kamu Satin Alma Platformu iizerinden alnmis olan
ihalelerde Kurumumuz internet sayfasinda bulunan Kamu Satinalma Platformunu, IKN’si Elektronik
Kamu Alimlar1 Platformu {izerinden alinmig olan ihalelerde ise Elektronik Kamu Alimlart Platformunu
kullanarak elektronik ortamda teyit ettirmeleri gerekmektedir. Teyit isleminden sonra, Sézlesme Devir
Teyit Belgesinin ¢iktis1 alinarak ihale islem dosyasinda muhafaza edilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde,
4735 sayili Kanunun 16 nci1 maddesinde 6ngoriilen fesih ve miieyyide hiikiimlerinin uygulamasi s6z
konusu olacaktir. Devir sozlesmesi yapildiktan sonra, idarece Sozlesme Devri Bildirimi Belgesi
doldurularak elektronik ortamda Kuruma bildirilir. S6zlesme Devir Belgesinin de ¢iktisi alinarak ihale
islem dosyasinda muhafaza edilir.
27.11. 4735 sayili Kanunun yiirtirliige girdigi 1/1/2003 tarihinden 6nce devralinmig veya devredilmis bir
sozlesme, bu Kanuna gore devralinmig veya devredilmis bir sézlesme sayilmayacak; 1/1/2003 tarihinde
yiiriirliikte olan s6zlesmenin bu tarihten sonra devralinmasi veya devredilmesi Kanunun 16 nc1 maddesi
kapsaminda degerlendirilmeyecektir.
%% Bu Genel Sartname 4734 sayili Kanuna tabi idareler tarafindan bu Kanun hiikiimlerine gore yaptirilan
ve yonetmelik uyarinca gotiirii bedel iizerinden sdzlesmeye baglanan “danigmanlik” disindaki hizmet
islerini kapsar (Hizmet Isleri Genel Sartnamesi m. 2)
S6zlesmenin devri

Madde 52- Soézlesmenin devri, zorunlu hallerde ihale yetkilisinin yazili izni alinmak kaydiyla
miimkiindiir. Idare, s6zlesmenin devredilmesine iliskin talepleri degerlendirirken éncelikle Yonetmeligin

35 nci maddesi kapsaminda engel bir durumun olup olmadigin tespit edecektir. Thale yetkilisince gerekli
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hiikiimleri, s6z konusu devir sozlesmesine de uygulanir. Bor¢lar hukuku hiikiimleri
kapsaminda devir sdzlesmesinin gecersiz olmasi halinde, gegersizlik sadece devir
sozlesmesi bakimindan s6z konusu olacak, kamu ihale sozlesmesi gegerli olmaya

devam edecektir.

bbbbb) Sézlesme Devrinin Yapilmasi

aaaaaa) Taraflan

Kural olarak s6zlesmenin devri, s6zlesmeyi devralan ile devreden ve sozlesmede
kalan taraf arasinda yapilir (TBK m. 205/f. 1). Kamu ihale sdzlesmelerinde bu iiglii
iliskiyi, idare, devreden eski yiiklenici ve devralan yeni yiiklenici olusturur. Kamu ihale
sOzlesmesinin devrine iliskin sdzlesme, devreden eski yiiklenici ve devralan yeni
yiiklenici arasinda yapilir. Idarenin sozlesme iliskisine dahli, devir sdzlesmesine yazili
izin vermekten ibarettir. Yazili izni verecek olan idare, ihaleyi yapan ve kamu ihale

sdzlesmesini imzalama ve devretme yetkisini haiz olan makamdir™.

Kamu ihale s6zlesmesinin ticari isletmenin devri kapsaminda devredilmesinde,
ticari isletmenin devri sozlesmesinin taraflari, kamu ihale sodzlesmesinin devri
konumundadir. Zira ticari isletme devir s6zlesmesi, kamu ihalesi sozlesmelerinin devri

sOzlesmesi niteligindedir. Ticari isletmenin devri ile kamu ihale sozlesmesinin

iznin verilmesinin ardindan diizenlenecek devir sdzlesmesinde ihale yetkilisi, devreden ve devir alanin
imzalar1 ile devreden ve devir alanin Yoénetmeligin 35 nci maddesinde belirtilen durumlarinin olmadigina
iliskin beyanlarinin bulunmasi ve devir alacaklarin ilk ihaledeki sartlar1 gergeklestirmesi zorunludur.

Devir sozlesmelerinde, devralan yiiklenicinin devreden yiiklenicinin yaptig1 sézlesmeden dogan tiim
yiikiimliiliiklerini devredenin tabi oldugu veya olacagi kapsam ve igerigi ile yliklendigi hususu yer alir.

Sozlesmenin devrinin ihale yetkilisi tarafindan onaylanmasi, devredeni, devir tarihine kadar yapmis
oldugu islere iliskin sorumluluktan kurtarmaz.

So6zlesmenin izinsiz devredilmesi veya isim ve statli degisikligi geregi yapilan devirler hari¢ olmak
iizere, bu sdzlesmenin devredildigi tarihten itibaren ileriye veya geriye doniik olarak ii¢ (3) yil icinde
yiiklenici tarafindan baska bir s6zlesmenin devredildigi veya devralindiginin idare tarafindan belirlenmesi
halinde, s6zlesme feshedilerek, devreden ve devir alan hakkinda Yo6netmeligin 32 nci ve 38 nci madde
hiikiimleri uygulanir.

%9 TUNA, s. 82. Kamu idarelerinde ihale yetkililerine iliskin tablo igin bkz. TUNA, s. 93.
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devredilmesi halinde de, idarenin bu sozlesmenin devrine izin vermesi

gerekmektedir5 60,

bbbbbb) Sartlar

aaaaaaa) Genel Olarak

Kamu ihale sozlesmesinin devredilebilmesi i¢in, Oncelikle, gecerli bir kamu ihale
sOzlesmesinin bulunmasi ve bu sozlesmeye iliskin ve sozlesmedeki biitiin hak ve
borglar1 kapsayacak sekilde bir devir sézlesmesinin yapilmis olmasi gerekir’®'. Ticari
isletmenin devri ile kamu ihale s6zlesmesinin devredilmesinde, ticari isletmenin devri

sOzlesmesi, sz konusu devir sdzlesmesinin yerini tutar.

Kamu Thale Sozlesmeleri Kanunu m. 16 uyarinca, kamu ihale sdzlesmesi,
sOzlesmenin devredilmesini gerektiren zorunlu bir halin bulunmasi, devralan
yiiklenicinin ilk ihale sartlarini haiz olmasi ve ihale yetkilisinin yazili izninin bulunmasi
halinde devredilebilir. Bu sartlarin tamami, kiimilatif olarak bir arada bulunmasi

gerekir562. Es soyleyisle, bu sartlardan biri eksik ise sozlesme devredilemez.

bbbbbbb) Zorunlu Haller

Kamu ihale sozlesmesinin devredilebilmesinin sartlarindan biri zorunlu hallerin

ortaya ¢ikmasidir. Sart1 saglayacak zorunlu haller nelerdir?

Oncelikle, zorunlu hal, KISK m. 10°da belirtilen miicbir sebeplerin gerceklesmesi

halinde ortaya ¢ikabilir. KISK m. 10°da belirtilen zorunlu haller sunlardir:
- Dogal afetler
- Kanuni grev

- Genel salgin hastalik

30 Ayni1 yonde TUNA, s. 111,

I TUNA, 5. 79.

%62 KULUCLU, Erdal: Ozel Hukukta ve Kamu Hukukunda Sézlesmenin Devri, Sayistay Dergisi, S. 49,
Nisan-Haziran 2003, s. 103.
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- Kismi veya genel seferberlik ilan1 ve

- Gerektiginde Kurum tarafindan tarafindan belirlenecek diger hallerdir’®.

Bu hallerin ya da bu hallerden birinin gerceklesmesi, kamu ihale s6zlesmesinin
devrini zorunlu kiliyorsa, kamu ihale s6zlesmesinin devri i¢in gerekli sartlardan biri

saglanmig olacaktir.

Thale yetkilisinin zorunlu halin tespitindeki temel kistasi, kamu hizmetlerinin
aksamamasi ve idarenin ¢ikarlarinin zarar gérmemesi olusturmaktadir. Bu nedenle,
ihale yetkilisi; uygulamayi, ekonomik sartlari, sézlesmeyi devredecek yiiklenicinin

sézlesmeyi geregi gibi ifa edebilme olasiligimi dikkate alarak kararin1 vermelidir’®.

Idarenin zorunlu halin ger¢eklesmesi durumunda, devre izin vermesinin nedeni de,

kamu hizmetlerinin aksamamasi ve idarenin ¢ikarlarinin zarar gérmemesidir.

Kamu ihale so6zlesmesinin devrinde zorunlu halin bir sart olarak Ongoriilmesinin
nedeni ise, kamu ihalelerine egemen olan ilkelere Ozellikle de rekabet ve esitlik

ilkelerine aykiri keyfi devirleri engellemektir’®

. Aksi takdirde ihaleye girmemis olan
bir kisinin, kolayca kamu ihalesini devralmasi giindeme gelecektir. Ayrica, idare
tarafindan kamu hizmetinin goriilmesi isinin teslim edildigi yiiklenici keyfi olarak isi
baskasina devretmek suretiyle, isi yapmaktan vazge¢mis olacaktir. Bu durum da, kamu
hizmetinin goriilmesinde aksakliklara ve dolayisiyla hizmetin siirekli olarak

saglanamamasina neden olabilir.

O halde, ticari isletmenin devri ile kamu ihale sdzlesmesinin devrinin
gerceklesebilmesi i¢in, devreden tacir bakimindan bu anlamda bir zorunlu halin

bulunmasi gerekir.

cccecee) Devir Alacaklarda Tlk Thale Sartlarinin Aranmasi

Kamu Thale Sozlesmeleri Kanunu m. 16’da 6ngoériilen sartlardan bir digeri de,

devralacak ytiklenicinin ilk ihale sartlarini tagimasidir. Bu sartin temel amaci, ihaleye

%63 fhale yetkilisinin gerektiginde miicbir sebep halleri belirleme yetkisi bulundugundan miicbir sebeplerin

sinirl olarak sayildigini sdylemek giictiir.
 TUNA, s. 88.
9 TUNA, s. 88.
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girme hakkini haiz olmayan kisinin, kamu ihale sozlesmesini devralmasini

engellemektir. Dolayisiyla sartin varligi, kanunun dolanilmasina engel olacaktir.

O halde, ticari isletmenin devri ile kamu ihale s6zlesmesinin devredilebilmesi i¢in,

ticari isletmeyi devralacak kisinin, ilk ihale sartlarini tagiyor olmasi gerekir.

ddddddd) Sekli

Kamu ihale hukuku mevzuatinda, kamu ihale devir sdzlesmesine iligkin herhangi bir
ozel sekil sart1 ongoriilmemistir. O halde, s6zlesmenin devrine iliskin genel hiikiim olan
TBK m. 205’¢ bagvurmamiz gerekecektir. TBK m. 205/f. 3 uyarinca, sézlesmenin
devrinin gecerliligi devredilen sozlesmenin sekline tabidir. O halde, kamu ihale
sozlesmesi devir sozlesmesinin yazili sekilde yapilmasi gerekir. Zira, kamu ihale

sOzlesmesi yazili yapilir. Yazili sekil sart1, gegerlilik sartidir (TBK m. 12).

Ticari isletmenin devri kapsaminda kamu ihale s6zlesmesi devrediliyorsa, gecerli
bir ticari isletme devir sozlesmesi, kamu ihale s6zlesmesinin devri sozlesmesinin sekil

sartin1 saglar. Oyle ki, ticari isletmenin devri sézlesmesi yazili sekil sartina baghdir.

aaaaaaa)lzin

Kamu ihale sozlesmesinin devredilebilmesi igin, ihale yetkilisinin yazili izni

gerekmektedir (KISK, m. 16). Iznin mutlaka yazili sekilde verilmesi gerekmektedir.
Thale yetkilisi izin talebini degerlendirirken su hususlari ele alir:
- Sozlesmenin devrini zorunlu kilan bir halin gergeklesip ger¢eklesmedigi.
- Devralanin ilk ihaledeki sartlar1 tagtyip tasimadigi.
- Devir sézlesmesinin taraflarinin devir yasagina tabi olup 01mad1g1566.

Ihale yetkilisi, bu hususlarin hepsini birlikte degerlendirip kararin1 verecektir. Bu

sartlarin tamami gerceklesse dahi, kamu ihale s6zlesmesinin devrine iliskin verilecek

% TUNA, s. 89.
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izin, ihale yetkilisinin takdirine baglidir’®’. Es soyleyisle, bu sartlarn varligina karsn,
ihale yetkilisi, kamu ihale sdzlesmesinin devrine izin vermeyebilir. ihale yetkilisi,
sozlesmenin devrine izin vermek yerine, KISK m. 20 uyarinca sdzlesmeyi
feshedebilir’®. Thale yetkilisi kararmi temel kistas olarak belirledigimiz, kamu
hizmetinin aksamamasi ve idarenin zarara ugramamasi hususlart kapsaminda
vermelidir. Ihale yetkilisi, kamu ihale s6zlesmesinin devrine izin vermemis ise, bu
hususa iliskin gerekceyi yazili olarak, sozlesmeyi devretmek isteyen yiikleniciye

bildirmelidir’®.

Kamu ihale s6zlesmesinin devri i¢in izin alindiktan sonra, devralan ihale bedelinin
%6’s1 oraninda bir miktar1 kesin teminat olarak idareye verip, tim hak ve
sorumluluklar1 ile birlikte sozlesmeyi devraldigini beyan ederek sozlesmeyi

imzalayacaktir® ™.

aaaaaaaa) Izinsiz Devir ve Hukuki Sonugclar

Kamu ihale sozlesmesinin devredilebilmesi i¢in, ihale yetkilisinin yazili izninin
gerektigine deginmistik (KiSK, m. 16), kamu ihale sézlesmesinin izinsiz devredilmesi
halinde uygulanacak hiikiimler de yine KISK m. 16’da belirtilmistir. Bu hiikme gére,
izinsiz devredilen ya da devralinan kamu ihale sézlesmesi feshedilir ve devreden ve

devralan hakkinda KiSK m. 20°"", m. 22°72, m. 26°" hiikiimleri uygulanur.

7 TUNA, s. 90.

¥ TUNA, s. 90.

* OZEK/KAYA, s. 542.

30 OZEK/KAYA, s. 542; KULUCLU, s. 105.

" {darenin sézlesmeyi feshetmesi

Madde 20- Asagida belirtilen hallerde idare s6zlesmeyi fesheder:

a) Yiklenicinin taahhiidiinii ihale dokiimani ve s6zlesme hiikiimlerine uygun olarak yerine getirmemesi
veya isi siiresinde bitirmemesi iizerine, ihale dokiimaninda belirlenen oranda gecikme cezasi uygulanmak
iizere, idarenin en az on giin siireli ve nedenleri agik¢a belirtilen ihtarma ragmen ayni durumun devam
etmesi,

b) Sozlesmenin uygulanmasi sirasinda yiiklenicinin 25 inci maddede sayilan yasak fiil veya
davraniglarda bulundugunun tespit edilmesi,

Hallerinde, ayrica protesto ¢ekmeye gerek kalmaksizin kesin teminat ve varsa ek kesin teminatlar gelir
kaydedilir ve s6zlesme feshedilerek hesabi genel hiikiimlere gore tasfiye edilir.

372 S5zlesmenin feshine iliskin diizenlemeler
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Madde 22- 19 uncu maddeye gore yiiklenicinin fesih talebinin idareye intikali, 20 nci maddenin (a)
bendine gdre belirlenen siirenin bitimi, 20 nci maddenin (b) bendi ile 21 inci maddeye gore ise tespit
tarihi itibariyle sozlesme feshedilmis sayilir. Bu tarihleri izleyen yedi giin i¢inde idare tarafindan fesih
karar1 alinir. Bu karar, karar tarihini izleyen bes giin iginde yiikleniciye bildirilir.

19, 20 ve 21 inci maddelere gore sézlesmenin feshedilmesi halinde, kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlar alindig1 tarihten gelir kaydedilecegi tarihe kadar Devlet Istatistik Enstitiisiince yayimlanan
aylik toptan esya fiyat endeksine gore giincellenir. Giincellenen tutar ile kesin teminat ve varsa ek kesin
teminatlarin tutari arasindaki fark yiikleniciden tahsil edilir.

Hakedislerden kesinti yapilmak suretiyle teminat alinan hallerde, alikonulan tutar gelir kaydedilecegi gibi,
sozlesmenin feshedildigi tarihten sonra yapilmayan is miktarina isabet eden teminat tutar1 da birinci fikra
hiikmiine gore glincellenerek yiikleniciden tahsil edilir.

Gelir kaydedilen teminatlar, yiiklenicinin borcuna mahsup edilemez.

19, 20 ve 21 inci maddelere gore sézlesmenin feshedilmesi halinde, yiikleniciler hakkinda 26 nci madde
hiikiimlerine gore islem yapilir. Ayrica, sozlesmenin feshi nedeniyle idarenin ugradigi zarar ve ziyan
yiikleniciye tazmin ettirilir.

37 fhalelere katilmaktan yasaklama

Madde 26- (Degisik birinci fikra: 30/7/2003-4964/47 md.) 25 inci maddede belirtilen fiil veya
davranislarda bulunduklar: tespit edilenler hakkinda fiil veya davraniglarinin 6zelligine gore, bir yildan az
olmamak tizere iki yila kadar, 4734 sayili Kanunun 2 nci ve 3 iincii maddeleri ile istisna edilenler dahil
biitiin kamu kurum ve kuruluslarinin ihalelerine katilmaktan yasaklama karar1 verilir. Katilma yasaklart,
sozlesmeyi uygulayan bakanlik veya ilgili veya bagli bulunulan bakanlik, herhangi bir bakanlign ilgili
veya bagli kurulusu sayilmayan idarelerde bu idarelerin ihale yetkilileri, il 6zel idareleri ve belediyeler ile
bunlara bagh birlik, miiessese ve isletmelerde ise igisleri Bakanlig1 tarafindan verilir.

Haklarinda yasaklama karari verilen tiizel kisilerin sahis sirketi olmasi halinde sirket ortaklarinin tamami
hakkinda, sermaye sirketi olmas1 halinde ise sermayesinin yarisindan fazlasia sahip olan gercek veya
tiizel kisi ortaklar hakkinda birinci fikra hitkkmiine gore yasaklama karar1 verilir. Haklarinda yasaklama
karar1 verilenlerin gercek veya tiizel kisi olmasi durumuna gore; ayrica bir sahis sirketinde ortak olmalari
halinde bu sahis sirketi hakkinda da, sermaye sirketinde ortak olmalari halinde ise sermayesinin
yarisindan fazlasina sahip olmalari kaydiyla bu sermaye sirketi hakkinda da aym sekilde yasaklama karari
verilir.

Bu fiil veya davranislarda bulunduklari tespit edilenler, yasaklama kararinin yiiriirliige girdigi tarihe kadar
ayni idare tarafindan yapilacak ihalelere de istirak ettirilmezler.

Yasaklama kararlari, yasaklamay1 gerektiren fiil veya davranisin tespit edildigi tarihi izleyen en geg
kirkbes giin i¢inde verilir.Verilen bu karar Resmi Gazetede yayimlanmak iizere en ge¢ onbes giin icinde
gonderilir ve yaymm tarihinde yiiriirliige girer. Bu kararlar Kamu ihale Kurumunca izlenerek, kamu
ihalelerine katilmaktan yasakl olanlara iliskin siciller tutulur. (1)

Idareler, 25 inci maddede belirtilen yasaklamay1 gerektirir bir durumla karsilastiklar1 takdirde, gereginin

yapilmasi i¢in bu durumu ilgili veya bagli bulunulan bakanliga bildirmekle yiikiimliidiir.
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™ 0O halde, kamu ihale sézlesmesinin izinsiz

Onggoriilen bu sart, gegerlilik sartidir
devir islemi, kesin olarak hiikiimsiizdiir. Yani, islem en basindan beri gegersiz olup,
higbir hukuki sonug dogurmaz®”. idare ve taraflar hiikiimsiizliigii ileri siirebilecegi gibi,
bu islem ile hukuki durumu veya menfaati etkilenen {i¢iincii kisiler de sd6zlesmenin feshi

icin adli yargiya miiracaat edebilir’’°.

cccee) Ticari Isletmenin Devrinde Kamu ihale Soézlesmesinin Devrinin

Gergeklestigi An

Ticari isletmenin devri kapsamindaki, ihale yetkilisi tarafindan izin verilmis olan
kamu ihale s6zlesmesinin devri, ticari isletmeyi devreden tarafindan, ticari isletmenin
devrinin ticaret siciline tescil edildigi anda gerceklesir. Sayet, izin ticari isletmenin

devrinden sonra verilmisse, sdzlesmenin devir ani, iznin verildigi andir.

ddddd) Devrin Sonuclari

Gegerli bir sekilde yapilan kamu ihale sézlesmesinin devri ile birlikte, kamu ihale
sOzlesmesi biitiin hak ve borglar ile devralana geger. Devir, devrolunan kamu ihale
sOzlesmesine herhangi bir etki yapmaz. Degisen tek sey, kamu ihale s6zlesmesinin
yiiklenici tarafidir. Bu nedenle, sdzlesmeyi devralan yiiklenici, devreden yiiklenicinin
s0zlesmeden kaynaklanan tiim haklarina sahip olurken, tiim borglariyla da yiikiimli

577
olur’'’.

Kamu ihale sézlesmesini devreden yiiklenici, kural olarak devir tarihine kadar

yapmis oldugu islemlerden sorumlu olmaya devam eder (HIGS m. 52/f. 3). Es

7* TUNA, s. 90.

> TUNA, s. 100.

376 TUNA, s. 100; Kamu ihale sozlesmesinin yapilmasina kadar olan asama idare hukukuna tabidir. Bu
nedenle, bu asamaya iliskin ¢ikacak uyusmazliklar, idari yargida ¢oziiliir. Ancak kamu ihale
sozlesmesinin devrine iliskin uyusmazliklar 6zel hukuk kurallarina tabidir. Dolayisiyla, bu uyusmazliklar,
adli yargida ¢oziime kavusur. AKYILMAZ, Bahtiyar/SEZGINER, Murat/KAYA, Cemil: Tiirk Idare
Hukuku, Ankara 2009, s. 411.

77 Devralan yiiklenici, bilgi sahibi olmadigi ya da yanhs bilgiye sahip oldugu sézlesme igerigini de

devralmis olur. TUNA, s. 106.
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sOyleyisle, devreden yiiklenicinin sézlesmeyi devretmis olmasi, sézlesmenin tarafi

oldugu déneme iliskin sorumluluklarini ortadan kaldirmaz®’.

Kamu ihale s6zlesmelerinin 6énemli sonuglarindan biri de, kamu ihale s6zlesmesinin
devri yasagina iliskindir. Kamu ihale sézlesmesini devreden ya da devralan, devirden
itibaren ili¢ sene boyunca bagska bir kamu ihale sozlesmesini devredemez ya da
devralamaz (KiSK m. 16)°”°. Devir yasagia tabi kamu ihale sézlesmesi, herhangi bir
ihale sozlesmesi olabilir®®. Ug yillik yasak, kamu ihale sozlesmesinin devrinin

gerceklestigi andan itibaren baslar. Bu siirenin sona ermesi halinde, taraflar kamu ihale

sOzlesmesini devredebilir ya da devralabilir.

Ticari isletmenin devri kapsaminda kamu ihale sozlesmesinin de yer almasi
durumunda, ticari isletmeyi devralan kisi, idare karsisinda kamu ihale sdzlesmesinin
yeni tarafi olacaktir. Ticari isletmeyi devreden, devrin ticaret siciline tescil edilmesi
anina kadar, kamu ihale s6zlesmesi kapsaminda yapmis oldugu islemlerden sorumlu
olmaya devam eder. Ticari isletmeyi devreden ve devralan, bu suretle kamu ihale
sOzlesmesini devretmis ise, devrin her iki tarafi da, iic yi1l boyunca kamu ihale
sOzlesmelerini devredemez ya da devralamaz. Bu yasaga tabi olan kisi, kamu ihale
sOzlesmesine sahip ticari isletmesini devretmek istiyorsa, kamu ihale sézlesmesini
kapsam digt birakmalidir. Ticari isletmenin devri, aksi kararlastirilmadikca
sozlesmelerin devrini de kapsayacagindan, kapsam disinda birakilmayan sozlesmeler
devredilir. Iste sdz konusu yasaga tabi olan kisiler, ticari isletmelerini devrederken,
kamu ihalelerini sozlesmelerini devir kapsami disinda birakmazlarsa, KISK m. 16’da

ongoriilen yaptirimlara maruz kalirlar.

ddd) Sigorta Sozlesmelerinin Devri

aaaa) Sigorta Sozlesmesi
Sigorta sozlesmesi TTK m. 1401/f. 1°de su sekilde tanimlanmistir: “Sigorta

sozlesmesi, sigortacimin bir prim karsiliginda, kiginin para ile él¢iilebilir bir menfaatini

%% Aymi yénde TUNA, s. 106.
" KiSK m. 16 uyarinca, isim ve statii degisikligi geregi yapilan devirlere bu yasak uygulanmaz. Zira, bu
devirler, sdzlesmenin devri olarak kabul edilmez. TUNA, s. 115.

S0 TUNA, s. 114.
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zarara ugratan tehlikenin, rizikonun, meydana gelmesi halinde bunu tazmin etmeyi ya
da bir veya birkag kisinin hayat siireleri sebebiyle ya da hayatlarinda gergeklesen bazi
olaylar dolayisiyla bir para 6demeyi veya diger edimlerde bulunmayt yiikiimlendigi
sozlesmedir.”®! . Sigorta s6zlesmesinde, sigortaci, sigorta giivencesini iistlenirken, buna
karsilik sigorta ettiren prim 6deme borcu altina girer'*?. Her iki tarafa borg yiikleyen bu
sozlesmenin taraflarmi, bir sigorta sirketi®™ (sigortaci) ile sigorta ettiren kisi

4

olusturur’™. Gegerli bir sigorta soOzlesmesinden bahsedilebilmesi ic¢in, sozlesme

iceriginde, taraflar, lehtar, sigorta menfaati, prim, riziko ve sigorta bedeli

bulunmalidir’®.

Sigorta sozlesmesi i¢in kanunda herhangi bir sekil sarti Gngdriilmemistir’™®.

Taraflarin, sigorta sézlesmesinin zorunlu unsurlari iizerinde sozlii olarak anlagmalari
dahi, sigorta szlesmesinin kurulmas igin yeterlidir’®’. Hemen belirtelim kanun koyucu,
sigortacinin susmasina da hukuki sonu¢ baglamistir. Sigorta ettirenin, sigorta
sOzlesmesinin  yapilmasi icin sigortactya verdigi teklifname, teklifnamenin
verilmesinden itibaren sigorta sirketi tarafindan otuz giin icinde reddedilmemisse,

sigorta s0zlesmesi kurulmus sayilir (TTK m. 1405/f. 1; SK m. 11/f. 2).

¥ Tamimda yer alan 6nemli hatalardan biri “menfaatini zarara ugratan” ibaresidir. Bu ibarede yer alan
“zarar” kavrami hukuken yanlig kullanilmistir. Ayrica tanimda gecen “tehlikenin, rizikonun” kelimeleri
ayn1 anlama geldiginden, bu kelimelerden birinin yazilmasi yeterlidir. Yine tanimda gegen “rizikonun
meydana gelmesi halindebunu tazmin etmeyi” ifadesi de hem hukuken hem de Tiirk¢e bakimindan
yanlistir. KENDER, Rayegan: Tiirkiye’de Hususi Sigorta Hukuku, Istanbul 2015, s. 165.

582 CEKER, Mustafa: Sigorta Hukuku, Adana 2011, s. 41.

%3 Sigortacilik Kanunu m. 3/f. 1 uyarinca, Tiirkiye’de faaliyet gosterecek sigorta sirketleri ile reasiirans
sirketleri, ancak anonim sirket ya da kooperatif seklinde kurulur. Sigorta ettiren, sigorta sirketinin
ruhsatsiz olarak sigorta sozlesmesini yaptigini biliyorsa, bu sigorta sdzlesmesi hakkinda TBK m. 604 ve
m. 605 hiikkiimleri uygulanir (TTK m. 1401/f. 2).

% CEKER, Sigorta, s. 41.

% CEKER, Sigorta, s. 41.

%6 KAYIHAN, Saban/BAGCI, Omer: Tiirk Ozel Sigorta Hukuku Dersleri, Kocaeli 2016, s. 119.

7 CEKER, Sigorta, s. 41.

277



bbbb) S6zlesmenin Devri

aaaaa) eTK Donemi

6762 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nda Sigorta edilen seyin sahibinin degismesi
durumunda, sigorta iliskisinin, mali devralan kisiye gececegine iliskin hiikiimler
diizenlenmisti. Bu hiikiimlerden biri olan eTK m. 1303/f. 1 uyarinca, sigorta sdzlesmesi
devam ederken, sigorta edilen malin sahibi herhangi bir surette degismisse, sozlesmede
aksine bir hiikiim olmadikga, sigortadan dogan hak ve borglar, malin yeni sahibine
gecer. Bir diger hiikiim ise, eTK m. 1458°de diizenlenmisti. Bu hiikme gore, sigortali,
sigorta edilen seyi, bir baskasina devrederse, iktisap eden kisi sigorta edilen seyin
miilkiyetine sahip oldugu middetce, sigortalinin sigorta iliskisinden dogan hak ve
borglarini iizerine almis sayilir. Demek oluyor ki, kanun koyucu eTK sisteminde,
sigortalt malin sahibinin degismesine karsin kural olarak sigorta iligkisinin devam
edecegini kabul etmistir. O halde, ticari isletmenin devri kapsaminda bulunan malvarligi
unsurlarina iligkin sigorta iliskisi, sozlesmede aksine bir hiikiim olmadikca, ticari

isletmenin devri ile birlikte devralana geger.

Ticari isletmenin devrinde TBK m. 202 (eBK m. 179) uyarinca, devreden ile
devralanin, devir kapsamindaki bor¢lardan iki yil boyunca miiteselsil sorumlulugu
ongoriilmiistiir. eTK m. 1458/f. 2°de ise, eTK m. 1458/f. 1 uyarinca gergeklesen devir
nedeniyle, devreden ile devralanin prim borcundan miiteselsilen sorumlulugu
diizenlenmistir. eTK m. 1458/f. 2, TBK m. 202’ye (eBK m. 179) nazaran 6zel bir
hiikiimdiir ve uygulama imkani bulacaktir. O halde, s6z konusu prim borcu nedeniyle,
devreden ile devralanin miiteselsil sorumlulugu bakimindan bir siire sinirlamasi yoktur.

Es soyleyisle, TBK m. 202°deki iki yillik siire, bu prim borcu bakimindan uygulanmaz.

bbbbb) TTK Dénemi
Tiirk Ticaret Kanunu m. 1470 ile, eTK m. 1303’te getirilen sistem, tamamiyla
tersine ¢evrilmistir’™. Oyle ki, yeni diizenleme uyarinca, aksine bir sdzlesme yoksa,

. . . 589 e . o . . .. e .
sigorta edilen menfaatin™ sahibinin de§ismesi, sigorta sdzlesmesini ipso jure sona

**® GEREKCE TTK m. 1470.
¥ eTK m. 1303’te menfaat kavramu yerine “mal” ifadesi kullamlmusti. Sigorta ettiren ile sigortact
arasindaki sigorta iligkisinin esas konusu sigorta menfaati (CEKER, Sigorta, s. 47) oldugundan, TTK m.

1470’de menfaat kavraminin kullanilmasi daha uygun olmustur.

278



erdirir (TTK m. 1470/. 1)590. Aslinda, eTK m. 1303 hiikmii, bircok sigorta genel
sartinda ya da Ozel sartlarla, uygulamada tersine ¢evrilmis durumdaydi. TTK m. 1470

¥ Bu sekilde gerceklesen

hikkmii ile uygulamadaki durum kanunlastirilmis oldu
degisikligin temel nedeni ise, sigorta iliskisinde riski tasiyan taraf olan sigortacinin,
menfaat sahibinin degismesi nedeniyle, silibjektif ya da objektif riziko agirlagsmasi

tehlikesi ile kars1 karsiya kalabilecek olmasidir™”.

O halde, ticari isletmenin devri kapsaminda bulunan malvarlig1 unsurlarina iliskin

3 ticari isletmenin devri ile sona

sigorta iligkisi, aksine bir sozlesme yoksa59
ereceginden, dogal olarak devralana intikal etmis olmaz. Ticari isletmenin devri ile
sigorta iliskisinin devrine imkan tamiyan “aksine sozlesme”, sigortaci ile sigorta ettiren

arasinda yapilir.

2918 sayili KTK m. 94 uyarinca, arag isletenin degismesi, zorunlu trafik sigortasi
sozlesmesini otomatik olarak sona erdirmez™*. Sigortali araci isletenin degismesi
halinde, devreden kisi onbes giin i¢inde durumu sigortactya bildirmek durumundadir™”.
Bildirimden itibaren onbes giin icinde de, sigorta sozlesmesi sigortact tarafindan

feshedilebilir’®®. Ticari isletmenin devri halinde de bu bahsettigimiz siire¢ isleyecektir.

30 KAYIHAN/BAGCL, s. 249.

! GEREKCE TTK m. 1470.

%2 GEREKCE TTK m. 1470.

%% Sigorta iligkisi nihayetinde bir sozlesmeye dayanir. Sigorta hukukunda sozlesme serbestisi ilkesinin
uygulama alani olduk¢a daraltilmig olsa da (CEKER, Sigorta, s. 51), 6zel hukukun diger alanlarinda
oldugu gibi, sigorta hukukunda da bu serbestiden bahsedebiliriz. Dolayistyla bu serbesti, taraflara, s6z
konusu “aksine sdzlesme™yi yapma imkanini tanir.

** KAYIHAN/BAGCI, s. 249.

%5 KAYIHAN/BAGCL, s. 249.

3% K AYIHAN/BAGCI, s. 249.
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i) Ticari Isletme Devir Sozlesmesinin Ticaret Siciline Tescilinin Muhtemel

Diger Sonuclar
aa) Ticari isletmenin Devri Halinde Tacir Yardimcilarinin Durumu

aaa) Genel Olarak
Bu bahiste devredilen ticari isletme ile ilgili faaliyetler yiiriiten tacir yardimcilarinin
bu gorevlerinin, ticari isletmenin devrinden ne sekilde etkilenecegini ele almaya

calisacagiz.

bbb) Ticari Temsilci

Ticari isletmenin devri, isletme sahipliginin el degistirmesi sonucunu
doguracagindan, ticari temsilcilik iliskisini sona erdirir’®’. Zira ticari temsilcilik iliskisi
karsilikli giivene dayanir. Ticari isletmeyi devralanin, eski ticari temsilciyi, yeniden

% Temsil yetkisinin

ticari temsilci olarak atamasinda bir engel bulunmamaktadir
verildigine iliskin, ticaret siciline tescil yapilmamis olsa dahi, yetkinin sona erdigi sicile
tescil edilir (TBK m. 550/f. 1). Temsil iliskisi sona ermesine karsin, bu durum ticaret
siciline tescil ve ilan edilmedigi siirece, liclincli kisilere karsi ticari temsilcinin temsil
yetkisi devam eder ve yetkisiz temsilcinin yapmis oldugu islemlerden dolay1 isletme

sahibinin sorumlulugu s6z konusu olur (TBK m. 550/f. 2)°%.

cce) Ticari Vekil
TBK m. 554 geregi, ticari temsilcinin yetkisinin sona ermesine yol agan nedenler,
ticari vekil i¢in de gegerli olacaktir®. O halde, ticari igletmenin devrinin, ticari vekil

iligkisini sona erdirecegini ifade edebiliriz.

%97 ARSLANLI, Kara Ticareti, s. 172; KARAYALCIN, s. 493; KIRCA, Ticari Miimessillik, s. 192;
KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 690, 691, N. 1446; BAHTIYAR,
Ticari isletme, s. 186;AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 369; ASLAN/SENYUZ, s. 89; KARAHAN,
Ticari Isletme, s. 346.

3% KIRCA, Ticari Miimessillik, s. 192.

39 KIRCA, Ticari Miimessillik, s. 195.

890 BAHTIYAR, Ticari Isletme, s. 189; KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN),
s. 698, N. 1464.
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ddd) Pazarlamaci

Tirk Borglar Kanunu m. 469’un®' TBK m. 441°¢®” yaptigi atif geregi, ticari
isletmenin devri, pazarlamacinin temsil yetkisini sona erdirmez. Ancak kanaatimizce,
pazarlamacilik sozlesmesi, ticari isletmeyi devreden tacirin kisiligi dikkate alinmak
suretiyle akdedilmis ise, ticari isletmenin devri, pazarlamacilik sdzlesmesinin sona

ermesine neden olur.

eee) Simsar
Tiirk Borglar Kanunu m. 520/f. 2 uyarinca, vekalete iliskin hiikiimlerin uygulandigi

simsarlik sézlesmesi, ticari isletmenin devri ile birlikte sona erer.

fff) Komisyoncu
Tiirk Borglar Kanunu m. 532/f. 2 geregi, komisyon sozlesmelerine de vekalete
iliskim hiikiimler uygulanir. Bu nedenle, ticari isletmenin devri ile birlikte

komisyonculuk iliskisi son bulur.

ggg) Acente

Ticari isletmenin devrinin acentelik iliskisine etkisi tlizerine 6gretide bir g6rﬁse603
gore, miivekkilin, ticari igletmeyi baska birine devretmesi halinde acentelik iliskisi sona
ermez. Ancak bu durumda, acente, hakli nedene dayanarak sézlesmeyi feshedebilir. Bu
sekilde acentelik sézlesmesinin feshedilmesi halinde, acente, denklestirme talebinde

bulunabilir.

1 TBK m. 469/f. 1: “Pazarlamacilik sozlesmesine ve evde hizmet sozlesmesine iliskin hiikiim
bulunmayan hdllerde, hizmet sozlesmesinin genel hiikiimleri uygulanir.”.

82 TBK m. 441/f. 1: “Isverenin éliimii hdlinde, verini miras¢ilari alir. Bu durumda isyerinin tamaminin
veya bir boliimiiniin devri ile gerceklesen hizmet iliskisinin devrine iliskin hiikiimler kiyas yoluyla

uygulamr.”.

03 KAYA, Mustafa ismail: Acentelik Hukuku, Ankara 2014, s. 360.
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Konuya iliskin bir diger goriise® gore, acentelik sézlesmesinin taraflarindan birinin

sirket olmasi halinde, isletmenin devri acentelik s6zlesmesini sona erdirmez.

Kanaatimizce, giiven iliskisine dayanan ve vekalet hiikiimlerinin de uygulama
imkani buldugu (TTK m. 121/f. 3 atfiyla TBK m. 513) acentelik iliskisi®”, sozlesmeden
veya igin niteliginden aksi anlasilmadikga, ticari isletmenin devri ile birlikte sona
erebilir. TBK m. 513 uyarinca, miivekkilin 6liimii halinde, kural olarak acentelik
iliskisinin sona erecegi diizenlenmistir. Isletme sahipliginin el degistirmesi sonucunu
doguran ticari isletme devrinin, miivekkilin 6liimii ile bu anlamda herhangi bir farkinin
olmayacagimi diisiinmekteyiz. Miivekkilin 6liime halinde acentelik iliskisinin devami
miras¢ilarin kararina bagl ise, ticari isletmenin devrinde de, devralanin kararina bagl

olmalidir. Devralanin olumlu karar1 olmaksizin, acentelik iliskisi devam etmez.®*

hhh) Tek Saticihk

KAYA’ya®" gore, TTK m. 121/f 3 tek saticilik sozlesmesine de kiyasen
uygulanabilir. Bu goriisiin kabulii halinde, tek saticilik sézlesmesinin ticari isletmenin
devri halinde sona ermesi icap eder. Ancak tek saticilik sézlesmesinin sona ermesine
iliskin kanuni bir yollama s6z konusu olmadig1 igin, ticari isletme devrinin, tek saticilik

sO0zlesmesinin sona ermesine yol agmayacagini diisiinmekteyiz.

bb) TTK m. 11/f. 3 Anlaminda Tescil Edilen Devir ilaninin Hukuki Etkisi
Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 uyarinca devreden tarafindan ticari isletme devir

%8 edilir. Ticari igletmenin devrinde TBK m.

sdzlesmesi ticaret siciline tescil ve ilan®
202’de ayrica ilanin diizenlenmesi nedeniyle, TTK m. 11/f. 3’te belirtilen ilanin
gereksiz oldugu akla gelebilir. Ancak, TBK m. 202 anlamindaki ilanin devralan

tarafindan yapilacak olmasi ve ticari igsletme devrinin iiglincii kisiler hakkinda hiikiim

804 KAYA, Arslan: Acentelik TTK Serhi, istanbul 2016, s. 214, N. 10b.

85 KAYIHAN, Saban: Tirk Hukukunda Acentelik Sozlesmesi, Gézden Gegirilmis ve Tiirk Ticaret
Kanunu Tasarisiyla Karsilastirilmis Uciincii Baski, Ankara 2008, s. 209 vd..

% By goriisiimiiz sona erme halleri bakimindan vekalet hiikiimlerinin uygulandigi komisyonculuk,
simsarlik i¢in de gecerlidir.

97 KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA/NOMER ERTAN), s. 842, N. 1900.

% TTK m. 35/f. 3 geregi, aksi TTK’da veya TSY de ongoriilmemisse, tescil edilen olgular, ilan olunur.
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ifade edebilmesi i¢in devrin ilanimnin gerekliligi, TTK m. 11°de belirtilen ilan1 anlaml

kilar.

Ticari isletmenin devri, hangi ticaret siciline kayit edilmis olursa olsun, TTSG’de
ilan edildigi giinii, ilanin tamami ayni niishada yayimmlanmamigsa son kisminin
yaymmlandig1 giinii izleyen is giiniinden itibaren hiikiim ifade eder (TTK m. 36/f. 1),
[landan sonra, iigiincii kisiler, ticari isletmenin devrine iliskin tescil kayitlarimi
bilmediklerini ileri siiremezler. Ticari isletmenin devri tescil edilmesine karsin, devrin
ilan edilmedigi durumlarda dahi, {i¢iincii kisilerin bu durumu bildikleri ya da bilmeleri
gerektigi ispat edilirse, bu kisilerin sicil kayitlarini bilmediklerine iligkin iddialar1 yine

dinlenmez (TTK m. 36/f. 4).

Ticari isletme devrinin tescil kayd: ile ilan1 edilen durum arasinda aykirihik sz
konusu ise, tigiincii kisilerin tescil kaydindaki ger¢ek durumu bildikleri ispat edilmedigi

stirece, bu kisilerin ilan edilen duruma giiveni korunur (TTK m. 37/f. 1).

Tirk Ticaret Kanunu m. 11/f. 3 anlamindaki devrin ilaninin hukuki etkisine, TBK
m. 186 uyarinca borc¢lunun eski alacakliya yapacagi iyiniyetle ifa ile borgtan
kurtulmasina engel olmasini, 6rnek olarak verebiliriz. Zira ticaret siciline tescil ile

birlikte devir kapsamindaki alacaklar devredilmis olur.

cc) Tacir Sifatinin Kaybedilmesi ve Kazanilmasi

aaa) Devredenin Tacir Sifatim Kaybetmesi

Ticari isletmenin devri, devreden kisinin tacir sifatim1 kaybetmesine neden olabilir.
Devreden, gercek kisi ise, bagska bir ticari isletmesinin bulunmamasi durumunda tacir
sifatin yitirecektir. Tacir sifatin1 kaybeden devreden, TTK m. 31/f. 1 geregi, durumu
ticaret siciline bildirmeli ve sicildeki kaydin terkinini talep etmelidir. Aksi takdirde,
devredenin, iyiniyetli ii¢lincli kisilere karsi, tacir sifat1 ile sorumlulugu séz konusu

olabilecektir®.

59 Sicil kayitlari, ilanin yapilmasi anidan itibaren iigiincii kisiler hakkinda hiikiim ifade eder. BILGE,
Mehmet Emin: “ilanin Ticaret Sicilinin Sahip Oldugu Hukuki Etkiler Uzerindeki Rolii”, AUEHFD, C.
I S. 1, s. 272.

619 Aymi yonde AKCAAL, s. 182.
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bbb) Devralanin Tacir Sifatimm Kazanmasi
Ticari isletmenin devri ile devralan, tacir sifatin1 kazanabilir. Tacir sifatinin
kazanilmas1 gergek kisi ve tiizel kisiler bakimindan farklilik arz edebilecegi gibi, tiizel

kisilerin kendi aralarinda da farkli degerlendirmeler yapilabilir.

Kismen de olsa ticari isletme isletmeyen gercek kisi, bir ticari isletmeyi devralarak
tacir sifatin1 kazanacaktir. TTK m. 16/f. 1 uyarinca ticaret sirketleri, tacir sayilir. Ticaret
sirketlerinin devir sdzlesmesinin bir tarafini olusturabilmesi i¢in, tiizel kisiligi haiz
olmasi gerekir. O halde, ticaret sirketleri zaten tacir sayildiklarindan, bu anlamda devrin
bir etkisi olmayacaktir. Vakiflar, dernekler ve kendi kurulus kanunlar1 geregince 6zel
hukuk hiikiimlerine gore yonetilmek veya ticari sekilde isletilmek tizere Devlet, il 6zel
idaresi, belediye ve koy ile diger kamu tiizel kisileri tarafindan kurulan kurum ve
kuruluglar, amaglarina varmak i¢in ticari isletme isletiyorlarsa tacir sayilirlar (TTK m.
16/f. 1). Hiikiim kapsaminda sayilanlar, halihazirda ticari isletme isletmiyorsa, bir ticari

isletmeyi devralmakla birlikte tacir sayilacaklardir.

dd) Sirketin Haklh Nedenle Feshi

Ticari isletmenin devri, sirketin hakli nedenle feshine yol agabilir. Oyle ki ticari
isletmenin devri, isletme konusunun gerceklesmesini gili¢lestirmisse ya da kar elde etme
amacina ulasilmasini gii¢lestirmis veya imkansiz kilmissa sirketin hakli sebeple feshi

giindeme gelebilir®'".

ee) Sirketin Sona Ermesi

Kural olarak ticari isletmenin devri, sirketin sona ermesine yol agmaz. Buna karsin,
tek ticari isletmesini de devreden kollektif ve komandit sirketler, sona erer®. Ancak
TBK m. 202/f. 2°de 6ngoriilen miiteselsil sorumluluk geregi, devreden sirketin hukuki
varligini iki yil daha siirdlirmesi gerekir6l3. Bu nedenle, devreden sirket, bu iki yillik

siirenin sonunda ticaret sicilinden terkin edilmelidir®'*.

®' Genel bilgi i¢in bkz. SAHIN, Ayse: Anonim Ortakligin Hakli Sebeple Feshi, istanbul 2013, s. 237.
*2 BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 41.

613 ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 46.

614 ARKAN, Ticari isletme 2015, s. 46.
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Tirk Ticaret Kanunu m. 529/f. 1-b uyarinca, ticari isletmenin devri, sirketin igletme
konusunun gerceklesmesini imkansiz hale getirmesi halinde, sirket kendiliginden

infisah eder.

ff) Devrin Diger Sicillere Bildirilmesi

aaa) Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu donemi ticari igletme devrinde, devir kapsamindaki aktif
unsurlarin gecisi, ticaret siciline yapilan tescil ile kiil halinde gerceklesir (TTK m. 11/f.
3; TSY m. 133/f. 3). Devreden, bagka bir isleme gerek olmaksizin, bu unsurlar1 edinmis
olacaktir. Es sOyleyisle, devralan, tapu, gemi, fikri miilkiyet ve diger 6zel sicillere
gerekli tescil islemleri yapmadan once, ticari igletme devri kapsamindaki unsurlari
devralmis olacaktir. Bu durumun, hukuk giivenligi acgisindan tehlikeli bir durum arz
edecegi, hemen akla gelebilir. Kanun koyucu, devralam1 korumak ve devreden ile
sonradan iligkiye girecek ticlincii kisileri uyarmak amaciyla TSY m. 135/f. 5 hiikmiinii

diizenlemistir®"’

. Bu hiikiim uyarinca, devralan adina tescilin gecikmeksizin yapilmasi
amaciyla, devir konusu aktif unsurlarin kayith oldugu ilgili sicillere bildirim yapilir. Bu
bildirim, ticaret sicili mﬁdﬁrlﬁgﬁ6]6 tarafindan ticari igletmenin devrinin tescili ile es
zamanli olarak yapilmalidir. Bildirimi alan ilgili sicili tutan kurum, kendi kayitlarinda
re’sen islem yapilabilmesine imkan taniyan durumlarda, mal ve haklar1 yeni sahipleri
adina tescil eder (Sirketlerde Yap1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller
Arasi Isbirligine Iliskin Teblig m. 6/f. 1). Ilgili tebli§ m. 6/f. 1 uyarinca, re’sen tescil

miimkiin degilse, devri gerceklestiren tescil isleminin kanuna uygun bir sekilde

yapildigina iliskin serh®’ diisiiliir. Bu durumda, mal ve haklarin yeni sahipleri adina

615 KENDIGELEN, s. 213, N. 403.

016 TTK m. 128/f. 6’da, sirkete sermaye koyma borcu bakimindan, ilgili sicillere yapilacak bildirimin
ticaret sicili miidiirii tarafindan yapilabilecegi ayni zamanda sirketin de tek tarafli talebi ile tescil
isteyebilecegi diizenlenmistir.

o7 Serh verilmesi imkanm bir tebligde diizenlenmesine iliskin elestiri icin bkz. GURBUZ USLUEL, Ash
E.: Ticari Isletmelerin Devri, Yapisal Degisiklik ve Ticaret Sirketlerine Ayni Sermaye Getirilmesi
Islemlerinde, Ticaret Sicili Miidiiriiniin Bildirim Yiikiimliiliigii ve Hukuki Sonuglari, [UHFM, C. LXXI,
S.2,2013,s. 157, 158.
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tescili, ilgililerin®® basvurusu iizerine gerceklesecektir. Boylece, ilgili sicillere soz
konusu unsurlarin tescili gerceklesmis olacaktir. Bu tescil islemi, kurucu degil,

aciklayici niteligi haizdir.

Tebligin ticari isletmenin devrine de uygulanacak®® 6. maddesinin 2. fikrasma gére,
ilgili siciller, ticaret sicili miidiirii tarafindan devre iliskin yapilan bildirimi aldiklar
andan itibaren, eski hak sahiplerinin mal ve haklar iizerinde yeni hak sahiplerinin
aleyhine sonu¢ doguracak taleplerine iliskin iglemleri yapamayacaktir. Nitekim ticari
isletmesini devreden taraf, devir sdzlesmesini ticaret siciline tescil ettigi anda, ticari

isletme {izerinde tasarruf yetkisini kaybeder.

bbb) Devrin Sicillere Bildirimi Devralan Tarafindan Yapilabilir mi?

Sirketlerde Yap1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Arasi
Isbirligine iliskin Teblig m. 5/f. 3’te, bildirimin, yazili olarak yapilacag, ticaret sicil
midiirliigi ile diger siciller arasinda giivenli elektronik iletisim alt yapisinin kurulmasi
halinde ise elektronik ortam iizerinden yapilabilecegi belirtilmistir. Heniiz ticaret sicil
mudiirliikleri ile diger siciller arasinda elektronik ortam iizerinden bildirimin yapilmasi
miimkiin degildir. Uygulamada bildirimler, posta yolu ile yapilmaktadir. Hal boyle
olunca da, bildirimin ilgili sicillere gecikmesi tehlikesi ve dolayisiyla devralanin hak
kaybina ugramasi tehlikesi bulunmaktadir. Burada akla su sekilde bir soru gelebilir:
Acaba devreden, sicil kayitlarina dayanarak ve bahsi gegen Teblig’in 5. maddesi geregi
bildirilmesi gereken hususlar1 da bildirerek, s6z konusu bildirimi diger sicillere

yapabilir mi?

Ik bakista, devralanin, hakkini korumak adma bu bildirimi yapamayacag
diisiiniilebilir. Zira bahse konu Teblig m. 1/f. 1°de, tebligin bir amacinin da, “ticari
isletmenin devralinmasinda, tapu ve gemi sicili ile fikri miilkiyete iliskin sicillerde ve
benzeri sicillerde kayith bulunan mal ve haklarin sahipliklerinde meydana gelen

degisikliklerin ilgili sicillere bildirilmesini ve sicil kayitlari ile belgelerindeki gerekli

o1% Sirketlerde Yap1 Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Arasi isbirligine iliskin Teblig

m. 6/f. 1°de belirtilen ilgili kapsamina, devreden ile birlikte devralanin da girecegini diisiinmekteyiz. Zira
s6z konusu islem tasarruf islemi niteliginde degildir. O halde, TTK m. 28/f. 2 uyarinca, devralanin talebi
lizerine de s6z konusu tescil gerceklesebilir.

1% GURBUZ USLUEL, s. 158.
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degisikliklerin yapilmasina iliskin usul ve esaslart diizenlemek, basvuruda bulunacak
kisiler ve gerekli belgeleri belirlemek” oldugu belirtilmistir. Ancak kanaatimizce
devralan, gerekli bildirimi bizzat yapabilmelidir. Ornegin, ticari isletmenin devri
yoluyla taginmazi tescilsiz iktisap eden kisi, Tapu Sicil Tiiziigli m. 17 uyarinca, hak
sahibi oldugunu ispat etmek kosuluyla, tapu sicili miidiirliigiine gerekli bagvuruyu

gergeklestirebilir®™.

Isvigre hukukunda da, iyiniyetli iiiincii kisilerin tapu siciline giivenerek tasimmazi
iktisap etmesinin Oniine geg¢ilmesi i¢in, devralanin, ticari isletme devir sdzlesmesinin

tescilinden sonra derhal tapu siciline durumu bildirilmesi gerektigi ifade edilmistir®'.

Son olarak belirtmek gerekir ki, ticaret sicil midiirliikleri ile diger siciller arasinda,
bildirim i¢in gerekli glivenli elektronik ortamin bir an 6nce kurulmasi, hem devralanin

hakkinin korunmasi hem de islem giivenliginin daha iyi tesisi i¢in olduk¢a 6nemlidir.

ccc) Uygulama Bakimindan

Hak kaybina engel olunmasi igin, ticaret sicil miidiirliigii tarafindan, devrin ilgili
sicillere bildirilmesi 6nem arz etmektedir. Ticari isletmenin devrinde, devrin bir
envanter c¢ergevesinde gerceklesmesinin  zorunlu olmadigini da g6z Oniinde
bulunduracak olursak, devir sozlesmesinde, devredilecek ticari isletme malvarligi
unsurlar1 belirtilmemisse, ticaret sicil midiirliigii bildirimi neye gore yapacaktir?
Uygulamada, ticaret sicil miidiirliigii, devreden tarafindan yapilacak “ézel sicillere
bildirilecek mal ve haklara iliskin beyan” c¢ercevesinde gerekli bildirimleri
yapmaktadir. Sayet, ticari isletmenin devri sebebi ile 0zel sicile bildirilecek mal ve
haklarin bulunmadigi belirtilmisse ya da herhangi bir bilgi verilmemisse, bu durumda
ticaret sicil midiirliigiiniin diger sicillere bildirimi s6z konusu degildir. Eg soyleyisle,
ticaret sicil midiirliigli, devredenin beyanina gore hareket eder. Kanaatimizce,
devredenin yapacagi bu beyan, devir sozlesmesi kapsaminda yiikiimliikleri arasindadir.
Devreden gerekli beyan1 yapmamis ise, devralanin bundan zarar gormesi halinde,

sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Devrin bir envanter kapsaminda gerceklesmemesi

620 Aym yonde CELIKBOYA, s. 140.
921 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 340, N. 874.
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nedeniyle, devralanin ayni bir hakkin1 kaybetmesi tehlikesi, ticari isletmenin devrinde

elestiriye agik bir husustur.

Ticaret Sicili Yonetmeligi m. 135/f. 5’e gore ticaret sicil miidiirliigil, ticari
isletmenin devrinin tescili ile es zamanli olarak ilgili sicillere derhal gerekli
bildirimlerde bulunur. Bildirimin es zamanli ve derhal yapilmasi gerekli hukuki
korumay1 saglayabilecek midir? Maalesef bu soruya olumlu yanit vermek oldukca
glictiir. Ticaret sicil midirligi ile diger siciller arasinda baglanti elektronik sistem
tizerinden yapilmamaktadir. Es zamanli ve derhal bildirimin yapilmasinin anlami,
ticaret sicilinde tescilin yapilmasi ile birlikte, ilgili sicillere gerekli yazinin hemen
yazilmasi ve gecikmeksizin postaya verilmesidir. Olmasi gereken, es zamanl ve derhal
bildirimlerin ilgili sicillere ulasmasidir, yoksa, bildirimlerin ilgili sicillere ulagmasi i¢in
postaya verilmesi degil! Iste bu bakimdan da ticaret sicil miidiirliigii uygulamasi hak
kayiplarina yol acacak sekilde devam etmektedir. Gerekli bildirimlerin gecikmeksizin
yapilabilmesi i¢in, elektronik ortamda kurulacak siciller arasi isbirligini saglayacak bir

sistem oldukc¢a onemlidir.

gg) Ticari Isletmenin Devrinde Sicillere Dayanarak Hak Iktisab1

aaa) Genel Olarak

Ilgili sicillere tescil igleminin yapilmasindan &nce, iyiniyetli iiiincii kisilerin, hak
sahibi goziiken kisiden ayni hak iktisap etmelerinin miimkiin olup olmadigi hususu
ogretide tartigmalidir. Sicillere hakim olan ilkeler farklilik arz ettigi i¢in, s6z konusu
tehlike ve diger birtakim oOzellik arz eden tehlikeler her bir sicil 6zelinde ele

622
alinmalidir™=~.

bbb) Tapu Sicili Bakimindan

aaaa) Genel Olarak
Ticaret Sicil Yonetmeligi m. 135/f. 5 uyarinca, ticari isletme devrinin ticaret siciline

tescilinden sonra, bildirilmesi gereken siciller arasinda tapu sicili de yer almaktadir.

02 GURBUZ USLUEL, s. 158, 159.
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Ticaret Sicili Yonetmeligi’'nde bildirim zorunlulugu diizenlenmekle birlikte,
bildirimin igerigi ve bildirimi alan tapu sicil memurunun yapmasi1 gereken islemler
bakimindan herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Ogretide®* elestiri konusu olan bu
eksiklik “Sirketlerde Yapr Degisikligi ve Ayni Sermaye Konulmasinda Siciller Arasi
Isbirligine lliskin Teblig” ile giderilmeye calisilmistir®™. Teblig m. 6/f. 1 uyarinca,
bildirimden sonra ilgili sicilller res’en islem yapabiliyor ise, mal ve haklar yeni sahipleri
adma tescil edilir. Res’en tescil miimkiin degilse, ilgili sicil memurlugunca, bildirimi
aldiklar1 anda, kendi kayitlarina, mal ve haklarin hukuka uygun olarak gecisinin
tamamlandigina iligkin serh konulur. Mal ve haklarin yeni hak sahipleri adina tescili,
ilgili kisilerin basvurusu tizerine yapilir. Tapu siciline tescil, talep® iizerine
yapilmaktadir (MK m. 1013; Tapu Sicili Tiiziigli m. 16). Bu durumda, ticari isletmenin
devri yoluyla, tasinmazin iktisabi1 s6z konusu ise, tapu sicil memuru res’en tescil
islemini yapamayacak, devir islemini 1ilgili tasmmmazin sayfasina serh etmekle
yetinecektir®®. Taginmazin tapu siciline tescili, devralanin Teblig m. 6/f. 1 uyarinca

gerekli harg ve giderleri yatirmasi ve tescil talebinde bulunmas: ile saglanacaktir.

Ticaret sicil midiiriiniin TSY m. 135/f. 5’ten dogan bildirim yiikiimliiliglinden

bagimsiz olarak, ticari isletmeyi devralan, ticari isletme devri kapsaminda olan

tasinmazin tapu siciline tescilini talep edebilir®’.

bbbb) Tapu Sicilinde Devralan Lehine Tescilin Yapilmasimin Onemi

aaaaa) MK m. 1023 Bakimindan

Tapu sicili, taginmazlar iizerindeki haklarin, iktisadi ve hukuki hayatin gereklerine

629

uygun bir sekilde alenilestirilmesini®® saglayan resmi bir sicildir®®. Tapu siciline

2 0Z,s. 120.

624 Aymi yonde bkz. CELIKBOYA, s. 138.

623 Tescil talebine iligkin ayrintili bilgi igin bkz. SIRMEN, Esya, s. 200 vd..

626 CELIKBOYA, s. 139.

827 CELIKBOYA, s. 140.

8 MK m. 1020 uyarinca tapu sicilinde gegerli olan agiklik ilkesine gore, ilgisini inamilir kilan herkes,
tapu sicilini inceleyebilir. O halde, bu imkani1 kullanmayan kisiler, sicilde yer alan bir kaydi bilmedigi
konusunda iyiniyet iddiasinda bulunamaz. SIRMEN, Esya, s. 137, 138.

22 AYBAY, Aydin: Tapu Sicilinde Muvakkat Tescil, istanbul 1962, s. 3; CANSEL, Erol: Tapu Siciline
Itimat Prensibi, Ankara 1964, s. 3 vd..
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yapilan tescil, tescili istenen hakkin yevmiye defterine kaydedildigi andan itibaren

hiikiim dogurur®®. Ticaret sicilinden farkli olarak, sicile giiven ilkesi®', tapu sicili

bakimindan uygulama imkam bulur®* Oyle ki, MK m. 1023 uyarinca, iyiniyetli®
ticlincii kiginin tapu siciline giivenerek bir ayni hak kazanmasi1 durumunda, bu kazanim
korunur. Bu durum, sicile gliven ilkesinin bir yansimasidir. Tapu sicilinde, devralan
lehine tescilin yapilmasinin 6nemi, MK m. 1023 kapsaminda hak iktisab1 nedeniyle
devralanin zarar gormesinin engellenmesi bakimindan ortaya c¢ikar. Ticari isletme
devrinin tescil edildikten sonra, tapu siciline gerekli kayitlarin yapilamamasi nedeniyle
hak kaybinin ortaya ¢ikmasi, ¢cok nadir karsilasilacak bir durum olsa da, ilgili sicil

memurlarinin ihmalleri ya da gorevlerini yapmaktan kaginmalar1 nedeniyle ihtimal

dahilindedir.

Ticaret sicil miidiiri, ticari igletme devrinin tescilini ve tescil nedeniyle yapilmasi
gerekli islemleri, tapu siciline bildirmez ise, ilgili tasinmazin ve bunun iizerindeki
hakkin yeni hak sahibi adina, tapu siciline tescili ger¢eklesmeyebilir®*. Bu durumda,
ticaret sicilindeki kayit ile tapu sicilindeki kayit farklilik arz edecektir. TTK m. 36/f. 3
hiikmii uyarinca da, {igiincii kisilerin sicil kayitlarmi bilmediklerine iliskin itirazlar
dinlenmeyecektir. TTK m. 36/f. 3 hikkmii ile, kimsenin tapu sicilindeki bir kaydi
bilmedigini ileri siiremeyecegini diizenleyen MK m. 1020 hiikmii ve iyiniyetli ti¢lincii
kisilerin tapu siciline hak iktisap etmesinin korunacagmi diizenleyen MK m. 1023
hiikiimleri arasinda catisma s6z konusudur®. O halde, ilk akla gelecek soru, TTK m.
36/f. 3 hikkmi, MK m. 1023 anlaminda hak iktisabinin sartlarindan olan iyiniyeti

bertaraf eder mi, olacaktir.

539 SIRMEN, Esya, s. 199, 200.

1! Sicile giiven ilkesi, iyiniyetli {igiincii kisiler lehine, tapu siciline kanunen taminan faraziye uyarinca,
taginmazlar lizerinde tesis olunmak istenen ayni haklarin, sira, tarih ve muhtevalarinin tescilden itibaren
dogru ve mevcut olarak kabul edilmesidir. Tapu siciline tescil, aleniyet ve giiven ilkeleri, ayni hakkin
sicilde goriindiigii sekilde iyiniyetli iglincii kisi tarafindan iktisap edilmesine imkan tanir. CANSEL, s. 8.
%2 GURBUZ USLUEL, s. 159.

83 Ueiincii kisinin tapu siciline dayanarak bir hak iktisap edebilmesi i¢in, yevmiye defterine tescilin
kaydedildigi anda iyiniyetli olmast gerekmektedir. CANSEL, s. 84. Tapu sicili yoniinden iyiniyet igin
bkz. CANSEL, s. 78 vd..

%* GURBUZ USLUEL, s. 160.

%% GURBUZ USLUEL, s. 160.
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GURBUZ USLUEL’¢™* gore, konu 6zelinde MK hiikiimleri TTK hiikiimlerine
nazaran 0zel niteliktedir. O halde, iki sicil kaydi arasinda farklilik s6z konusu oldugu
durumlarda, MK m. 1023’tin uygulanmas1 gerektigi sOylenebilecektir. Ayrica ticari
isletme devri, bitiinliik ilkesi kapsaminda gercekleseceginden, devir sozlesmesinde
ayrica belirtilmeyen isletme malvarlig1 unsurlarmin da devri gergeklesecektir. Uciincii
kisilerin tescil ve ilan edilen kayitlarin dayanaklarini inceleme yiikiimliiliigliniin
olmadigini da gdéz Oniinde bulundurdugumuzda, ti¢iincii kisilerin devir kapsamindaki
ticari isletme malvarligi unsurlarini bildigini ya da bilmesi gerektigini varsaymak
miimkiin degildir. Bu nedenle, devredilen malvarligi unsurlarinin, ticaret siciline
tescilden sonra li¢iincii kisiler tarafindan MK m. 1023 hiikmii uyarinca iktisab1 miimkiin
olmalidir. Ancak, tapu sicilindeki kayitlarda, tasinmazlarin ve bunlarin {izerindeki
haklarin, bir ticari isletme ya da sirkete ait oldugu anlasiliyorsa, bu durum, iigiincii
kisilerin 1iyiniyetini ortadan kaldiracagindan, tapu siciline dayanarak MK. 1023

anlaminda iktisap miimkiin degildir.

SIRMEN® ise, ticari isletmenin devrinin ticaret siciline tescilinden sonra, tapu
siciline gerekli serhin diisiilmemesi nedeniyle, MK m. 1023’e dayali olarak
taginmazlarin iyiniyetli olarak iktisap edilemeyecegini diistinmektedir. Buna gerekce
olarak da, ticari isletmenin tescilinin ilam1 nedeniyle, ii¢lincii kisilerin iyiniyetli
olduklarina iligskin iddialarinin dinlenilmeyecegini gostermektedir (TTK m. 36/f. 1, 3).
Bununla birlikte yazar, tasmmmazlar ile ilgili islemlerde, tacir sifatin1 haiz olmayan
kisilerin ticari ilanlar1 izlemekle yilikiimlii kilinmis olmasi diisiincesi karsisinda, tapu
sicilinin islevinin sorgulanacagini belirterek, TTK m. 11/f. 3’{in bu anlamda isabetli bir

diizenleme olmadigini ifade etmistir.

Kanaatimizce, burada 6nemli olan husus, ii¢iincii kisinin taginmazin ticari isletmenin
malvarlig1 kapsaminda yer aldigini bilip bilmemesidir. Tapu sicilinden tasinmazin ticari
isletme malvarligina dahil oldugu anlagiliyorsa ya da {igiincii kisi bu durumu biliyor ya
da bilmesi gerekiyorsa, iyiniyeti s6z konusu olmayacagindan, tasinmazi MK m. 1023
uyarinca iktisap edemez. Aksi halde ise, tli¢lincii kist MK m. 1023 uyarinca, tasinmazi
iktisap edebilmelidir. Bu yaklasimimizin, diger sicillerde sicile giiven ilkesine

dayanarak hak iktisabinda da gegerli oldugunu diisiinmekteyiz.

36 GURBUZ USLUEL, s. 160, 161.
7 SIRMEN, Esya, s. 223.
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bbbbb) MK m. 705 Bakimindan

Tapu sicilinde ticari isletmeyi devralan adina degisiklik yapilmasi, “fasarruf
ehliyeti” bakimmdan da énem tasir. Oyle ki, MK m. 705/f. 2 uyarinca, miilkiyetin
tescilsiz iktisap yolu ile kazanilmasi durumunda, yeni malikin tasarruf iglemlerini
yapabilmesi icin, miilkiyetin tapuda kendi adina tescil edilmesi gerekmektedir®™®. O
halde, ticari isletmenin devri yoluyla tasmmmaz iktisap eden devralanin, tasinmaz
tizerinde tasarruf ehliyetini kullanabilmesi i¢in, taginmazi kendi adina tapu siciline
kaydettirmesi gerekir. Aksi takdirde, 6rnegin bu tasinmazi bagkasina devredemez. Tapu
Sicil Tiizigli m. 17 uyarinca, tescilin devralan lehine yapilabilmesi i¢in, devralan, hak
sahipligini kanitlayan belgeleri tapu sicil midiiriine ibraz etmelidir®’. S6z konusu

belgeler, ticari isletme devrinin tescil edildigini ispat eder nitelikte olan belgelerdir.

cccee) Uciincii Kisi Lehine Tasarruf islemlerinin Yapilmasi ve Sicilde Ayni

Hak Sahibi Gériinen Lehine Iyiniyetle Yapilan Edalar Bakimindan

Sicile giliven ilkesi neticesinde, sicilde ayni hak sahibi goriinen kisi, iyiniyetli
tclincii  kisiler lehine ayni hakkin tadili ve terkinine iliskin tasarrufi islemleri
yapabilir640. Ayrica, iyiniyetli li¢iincii kisiler, ger¢ekte hak sahibi olmamasina karsin
sicilde hak sahibi goriinen kisilere edada bulunarak borcunu ifa etmesi durumunda, borg
sona erecektir®™!. O halde, ticari isletmenin devrinin tescilinden sonra, tapu sicilinde
halen devreden kisi tasinmazin maliki olarak goriiniiyorsa, taginmaza bagli olan borcun
devredene ifa edilmesi durumunda, bor¢ sona erecektir. Devralan, daha sonradan

borcunu ifa eden kisiden, borcun ifasini talep edemez.

% OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 404, N. 1495; AKIPEK/AKINTURK, s. 477; AYAN, s.
182.

9 CELIKBOYA, s. 140.

640 SJRMEN, Lale: Tapu Sicilinin Tutulmasindan Dogan Zararlardan Devlet’in Sorumlulugu, Ankara
1975, 5. 9.

4! SIRMEN, Devlet’in Sorumlulugu, s. 9.
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cce) Fikri Miilkiyet Haklarina iliskin Sicillerde

aaaa) Genel Olarak

Ticari isletme devri kapsaminda, fikri miilkiyet haklarimin da devri s6z konusu
olabilecektir. Ticari isletme devrinin ticaret siciline tescilinden sonra, tescilin, marka,
patent ve tasarim sicillerine bildirilmesi gerekebilir (TSY m. 135/f. 5). Ticaret sicil
miidirt, devir kapsamindaki fikri milkiyet haklarina iliskin kaydmn ilgili sicillerde
diizeltilmesi i¢in, TPE’ye bildirim yapmalidir. Devir kapsamindaki fikri miilkiyet
haklarinin devralana geg¢isi, devrin ticaret siciline tescili ile gercekleseceginden, bildirim

neticesinde ilgili sicillere yapilacak olan tescil agiklayici niteligi haizdir.

Ilgili sicillerde devralan lehine yapilan, sicilin diizeltilmesi islemi, sicillere hakim

olan ilkelere gore farklilik arz edecek sekilde 6nem tasimaktadir.

bbbb) Sicile Giiven Ilkesi Bakimindan
Marka ve patent sicilleri alenidir (MarkKHK m. 39/f. 3, PatKHK m. 92/f. 4). Bu

642

siciller ilgili olsun olmasin, herkes tarafindan incelenebilir™”. Marka ve patent sicilleri

kamu giivenligini haiz olup, bu sicillerden hak iktisap eden iyiniyetli kisinin iktisab1

043 " Zira marka, patent ve bunlardan dogan haklar, bu sicillere tescil

korunur
ettirilmedikleri takdirde, ticilincii kisilere karsi ileri siirilemez (MarkKHK m. 16/f. 4;
PKHK m 94/f. 3). Ornegin markanin devri sicile kaydedilmedigi takdirde, iyiniyetli
ticlincii kisiler bakimindan markanin sahibi, sicile kayith olan kisidir. O halde ticari
isletme devri kapsaminda marka ve patentin bulunmasi durumunda, devrin ticaret
siciline tescilinden sonra, marka ve patent sicillerine gerekli bildirim yapilmamissa,
sicillerde hak sahibi olarak devreden goériinmeye devam edebilir. Bu durumda, iyiniyetli
ticiincii kisilerin bu sicillere dayanarak hak iktisab1 gegerli olacaktir. Ancak marka ve
patent sicili kayitlarindan, bir ticari isletme ya da sirkete ait oldugu anlasilan marka ve
patent ve bunlardan dogan haklar bakimindan {igilincii kisilerin iyiniyetinden

644

bahsedilemez™"". Bu durumda, bu sicillere dayanarak hak iktisab1 gegerli olmayacaktir.

%42 Marka sicili bakimindan bkz. KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 481,
N. 1013.

3 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 45, 46, N. 20, 24.

%4 GURBUZ USLUEL, s. 161.
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Tasarim sicili agisindan bu hususta agik bir diizenleme bulunmamakla birlikte, bu
sicil de alenidir ve kamu giivenligini haizdir®”. Bu bilgi 1s18inda, tasarmmn bir ticari
isletme ya da sirkete ait olmamasi ya da bunun anlasilamamasi kosuluyla, ticari
isletmenin devrinin tescilden sonra, tasarim sicilinde gerekli diizeltme isleminin
yapilmamasi1 halinde, iyiniyetli {¢iincli kisilerin, bu sicile dayanarak hak iktisab1

miimkiin olmalidir®*.

ccee) Kanuni Korumadan Yararlanma Bakimindan
Kural olarak fikri miilkiyet haklarina iliskin sicillerde, bu haklarin ilgili kanunlar

cergevesinde korunmasi icin, hak sahibi lehine tescil isleminin yapilmasi gerekir.

ddd) Gemi Sicili Bakimindan

Ticari isletmenin devrinin ticaret siciline tescilinden sonra, gerekli oldugu takdirde,
tescil bildiriminin yapilmasi gereken sicillerden biri de, gemi sicilidir. Devrin tescilinin
gemi siciline bildirilmemesi, hak kayiplarina yol agabilir. Zira gemi sicili bakimindan
da, sicile giiven ilkesi gegerlidir®’. Sicile giiven ilkesi kenar baslikli TTK m. 983/f. 1
uyarinca, “hukuki islem ile bir geminin miilkiyetini, intifa hakkini, gemi ipotegini veya
ipotek tizerindeki bir hakki iktisap eden kisi lehine gemi sicilinin igerigi, bu haklarla
ilgili oldugu olciide dogru sayilir, megerki, iktisap eden kisi kaydin dogru olmadigini
bilmis veya bilmesi gerekmis olsun.”. Bu hiikiim uyarinca, gemi sicilinde sicile gliven
ilkesi, sadece, miilkiyet, intifa, ipotek ve ipotek iizerinde bir hakkin hukuki islemle

kazanimi bakimindan séz konusudur®®

. Hiikiimde 1iyiniyet kurali, iktisap eden kisinin
kaydin dogru olmadigini bilmemesi ve bilmesinin de gerekmemis olmasi olarak ifade

bulmustur.

Ticari isletme devrinin ticaret siciline tescilinden sonra, gemi sicilinde devralan
lehine gerekli diizeltmenin yapilmamasi halinde, TTK m. 983/f. 1 anlaminda iyiniyetli

tictincii kisiler, bu hiikiim kapsamindaki haklari iktisap edebileceklerdir.

5 TEKINALP, Fikri Miilkiyet, s. 47, N. 27.

646 Aksi goriis igin bkz. GURBUZ USLUEL, s. 161.
%47 CAGA, s. 68.

% GURBUZ USLUEL, s. 162.
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eee) Trafik Sicili Bakimindan

Trafik sicili, devlet eliyle re’sen tutulan resmi bir kayit sistemidir®™. Bu sicilde,
motorlu araglarin teknik ve fiziki 6zellikleri ile basta miilkiyet hakki olmak iizere bu
araclarin izerlerinde yer alan mutlak haklar ve c¢esitli kisitlamalar kayit altina
alinmaktadir®™. 2918 sayil1 Karayollar1 Trafik Kanunu m. 5-b. 1 hiikkmii uyarinca, trafik
sicilinin tutulmasi islemi, esas olarak Emniyet Genel Miidiirliigli Trafik Hizmetleri

Baskanlig1 ve bu birimin alt teskilati tarafindan gerceklestirilir.

Ticari araglarin da ticaret siciline tescil edildigini géz onlinde bulundurdugumuz
takdirde, ticari isletme devrinin ticaret siciline tescilinden sonra, devrin trafik siciline
bildirilmesi s6z konusu olabilecektir. Gerekli bildirimin yapilmamasi, sicildeki kaydin
diizeltilmemesi sonucunu dogurabilir. Bu durumda, tgiincii kisilerin trafik siciline

dayanarak hak iktisap edip edemeyecegine deginelim.

Trafik siciline yapilan tescil kural olarak, kurucu degil aciklayici niteliktedir®'.

Oyle ki, motorlu araglarin devri, noterde yapilan sézlesme sonrasinda zilyetligin nakli
ile saglanir. Noterde yapilan sdzlesme, borglandirict islem niteligini haizdir. Devirdeki
tasarruf islemi ise, zilyetligin devri ile gergeklesecektir. Trafik sicilinin agiklayict
niteligi de tartismalidir. Zira, sicil kamuya agik degildir. Sicilin ag¢iklayict niteligi, trafik

652
. Bu durumun

birimleri, noterler, icra daireleri, mahkemeler gibi makamlara yoneliktir
onemli bir sonucu olarak, trafik sicilinde, sicile gliven ilkesinin s6z konusu olmadigini
ifade edebiliriz®?. O halde, ticari isletme devrinin tescilinden sonra, tescilin, trafik
siciline bildirilmemesi durumunda, {iciincii kisiler, trafik siciline dayanarak hak iktisap

edemeyecektir.

#% KURT, Ekrem: “Motorlu Arag Miilkiyetinin Devri, Tescili ve Harici Devirler”, Prof. Dr. Aydin
Zevkliler’e Armagan, izmir 2013, s. 1891.

%0 KURT, s. 1891.

1 Tescil rehin bakimmndan kurucu niteligi haizdir. Benzer bir diizenleme, miilkiyet devri igin de
getirilmelidir. OZANOGLU, HASAN SECKIN: “Tiirk Medeni Kanunu’nun 940. Maddesinin II. Fikras1
(Motorlu Arag Rehni) Uzerine”, GUHFD, C. V, S. 1-2, s. 29.

%52 KURT, s. 1905.

3 OGUZMAN/SELICI/OKTAY-OZDEMIR, s. 740.
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fff) Ucak Sicili Bakimindan

Ulagtirma Bakanliginca, Tiirk sivil araglarinin tescili i¢in, “Ugak Sicili” tutulur
(Tirk Sivil Havacilik Kanunu m. 50/f. 1). Tiirk Sivil Havacilik Kanunu m. 51/f. 1
uyarinca, ugak sicili alenidir. Istemle ilgili oldugunu ispatlayan kisiler, sicile ait olan
belgeleri, heniiz sonu¢lanmamis tescil islemlerini ve sicil dosyalarin1 incelemeye ve
masraflarint 6demek sartiyla bu belgelerin orneklerini almaya yetkilidir (Tiirk Sivil

Havacilik Kanunu m. 51/f. 1).

Kanun koyucu m. 52/f. 1°de, “Ucgak sicilindeki bir kayda iyiniyete dayanarak
miilkiyet, ipotek veya diger bir ayni hakki iktisap eden kiginin bu iktisabir gegerli olur.”
demek suretiyle, sicile giiven ilkesinin ucak sicili bakimindan gegerli oldugunu kabul
etmistir. O halde, ticari isletmenin devri gergeklestikten sonra, devir kapsaminda yer
alan bir hava aracinin, iyiniyetli ii¢lincii kisi tarafindan iktisab1 s6z konusu olabilecektir.
Bu nedenle, hak kaybmin 6nlenmesi igin, ticaret sicil miidiirliigliniin derhal, ugak

siciline ticari isletmenin devrine iliskin bildirimi yapmasi gerekir.

Ticari isletmenin devri gerceklesmesine karsin, ucak sicilinde halen devreden malik
olarak goziikiiyor ise, bor¢lunun bu kisiye kars1 yaptig iyiniyetli edalar gegerlidir (Tiirk
Sivil Havacilik Kanunu m. 52/f. 2).

hh) Sicillere Yiiklenen Gorevlerin Yerine Getirilmemesi Durumunda

Sorumluluk

Ticaret sicili bakimindan sorumluluk, TTK m. 25/f. 2 kapsaminda diizenlenmistir.
Bu hiikiim, ticaret sicilinin tutulmasindan dogan biitiin zararlardan Devlet ve ilgili oday1
miiteselsilen sorumlu tutmustur®*. Hiikiim sorumlulugu “icaret sicilinin tutulmasi”
kapsaminda ele aldigindan, acaba ticari isletmenin devrinin tescilinden sonra ilgili
sicillere gerekli bildirimin yapilmamasi durumu da bu sorumluluk kapsami igerisine
girecek midir? Kanaatimizce, hiikiimdeki sorumluluk kapsami genis tutulmali ve ticaret
sicili miidiirliiklerine yiliklenen gorevlerin yerine getirilmemesi durumlarini da

kapsayacak sekilde anlagilmalidir®”. O halde, ilgili sicillere s6z konusu bildirimlerin

yapilmamasi durumunda bir zarar ortaya ¢ikmis ise, bu durumda Devlet ve ilgili odanin

0% TTK m. 25/f. 2°de éngoriilen sorumluluk, kusursuz sorumluluk niteligini haizdir. NOMER ERTAN
(ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 381, N. 752.
855 Ayni1 yonde bkz. GURBUZ USLUEL, s. 162, 163.
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miiteselsil sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Devlet ve sicil gorevlilerini atamaya
yetkili kurum, bildirimin yapilmamasi nedeniyle zararin dogmasinda kusuru
bulunanlara riicu edecektir (TTK m. 25/f. 2). TSY m. 9’da da, ticaret sicil miidiirlerinin

gorevleri nedeniyle muhatap olabilecekleri disiplin cezalar1 diizenlenmistir.

Tapu sicili bakimindan sorumluluk, MK m. 1007/f. 1°de diizenlenmistir. Bu
diizenleme uyarinca, Devlet, tapu sicilinin tutulmasindan dogan biitiin zararlardan
sorumludur. Ticaret sicil miidiirliigii tarafindan, ticari isletme devrinin tescili nedeniyle,
tapu siciline yapilan bildirimden sonra, tapu kayitlarma gerekli serhin diisiilmemesi

nedeniyle bir zarar dogdugu takdirde, devletin sorumlulugu séz konusu olacaktir.

k656 657.

Devletin sorumlulugu, kusursuz sorumlulu niteligindedir Zarar dogrudan
Devletten istenebilecek, Devlet de bildirim almasina karsin gerekli islemleri yapmayan
ve bu nedenle zarara kusuruyla sebebiyet veren, tapu sicili gorevli memuruna riicu

edecektir (MK m. 1007/f. 2).

Sicillerdeki goérevli memurlarin, Tiirk Ceza Kanunu m. 257°de yer alan gorevi

kotiiye kullanma sugundan cezalandirilmasi da s6z konusu olabilir.

4. Duyuru

a) Genel Olarak

Tiirk Borglar Kanunu m. 202°de, devralanin, devri alacaklilara bildirmesi ya da ilan
etmesi durumunda, devir kapsamindaki bor¢lardan sorumlu olacagi diizenlenmistir.
TBK m. 202’de diizenlenen duyurunun amaci, alacaklilarin devri 6grenmelerini
saglamaktir. Duyuru alacaklilar i¢in Onemli oldugu gibi devreden ve devralan
bakimindan da Onemlidir. Gergekten, devredenin devralan ile iki yillik miiteselsil
sorumlulugu ilan ile baslar. flanin gecikmesi, devredenin sorumluluktan kurtulmasini
geciktirecektir. Devralan da, alacaklilara karst ancak duyuru ile borglarimi

1. 658
siirlandirabilir>"".

9 yargitay’a gore, bu sorumluluk, tehlike sorumlulugu olarak kabul edilmelidir. YHGK 29.6.1977, 977-
4-845/665; YHGK 9.5.2007 T., 4-212/261.

%7 SIRMEN, Esya, s. 147.

%% ACEMOGLU, s. 107.
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Devrin alacaklilara ihbar1 herhangi bir sekilde yapilabilir. Kural olarak ihbar her bir
alacakliya yapilmalidir. Ticari isletmenin devrinde devrin ilanmi ise, Ticaret Sicili
Gazetesi’'nde yapilir. ilanin yapilmasi ile birlikte, TBK m. 202 anlamindaki duyuru
yapilmis olacaktir. Es sOyleyisle ilan ile birlikte, ticari isletmenin devir kapsamindaki
borglar1 devralana intikal etmis olacaktir. Zira, ilan yapilmigsa, biitiin alacaklilarin devri

6grendikleri kabul edilir®’

. Ihbar, ilana nazaran daha zahmetlidir. Ayrica ihbarda, TBK
m. 202 anlamindaki duyurunun gergeklesip ger¢eklesmedigi hususunda uyusmazliklar
ve ispat sorunlar1 her zaman i¢in giindeme gelebilir. Bu nedenlerle, devralanin se¢imlik

hakkini, ihbar yerine ilandan yana kullanmasi daha yerinde olacaktir®®.

Bildirim iyi niyetli sonu¢ dogurmak iizere yapiimahidir®'. BUCHER e gére, devrin
alacaklilara duyurusunda, devralanin pasiflerden sorumlu olma istegi agiga

vurulmalidir®®?

. Kanaatimizce duyuruda devir kapsami disinda birakilan pasiflerin
gosterilmesi ya da pasiflerin kapsam diginda birakilmadigina iliskin ibareler, bu agiklig
saglayacak niteliktedir. Yoksa ticari isletmenin aktif ve pasifiyle devredildiginin
belirtilmesine ek olarak, pasiflerin agik¢a devredildigine iliskin bildirim gerekli

degildir®®.

Devralanin yapacagi duyurunun iki temel sonucu vardir. Bunlar, devir kapsamindaki
bor¢larin devralana intikali ve devreden ile devralanin iki yillik miiteselsil

sorumlulugun baslamasidir.

b) Devrin ilan1 ya da Thban

aa) Icerigi

Devralan yapacagi ilan ya da ihbarda ticari isletmeyi devraldigini agik bir sekilde
belirtmelidir. Aksi takdirde ilan hukuki sonuglarini dogurmaz. ilanda pasiflerin de devir
alindig1 ya da bagka bir hususun yer almasi sart degildir. Ticari isletmenin devralan

tarafindan alindiginin agik bir sekilde belirtilmesi ile alacaklilar borglarin da TBK m.

9 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 282.
50 Aym1 yonde ARICI, s. 189.

%! KOLLER (GUHL/SCHNYDER/DRUEY), s. 291, N. 23.
%2 BUCHER, s. 589.

%3 KOLLER (GUHL/SCHNYDER/DRUEY), s. 291, N. 23.
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202 uyarinca devredildigini bilir. Devir kapsami disinda tutulan pasifler ilanda agik bir
sekilde belirtilmedikce, kural olarak devralan, isletmenin tiim borg¢lardan sorumludur.
Bir baska ifadeyle, ilanda sadece devre iligskin bilgi olup da borglardan hi¢ s6z
edilmemisse, devralan ticari isletmenin tiim borglarmi yiiklenmis olur®”. Devralan ile
devredenin miiteselsil sorumlulugu, ilan kapsamindaki borglar bakimindan s6z
konusudur. Aksi kararlagtirilmadik¢a, devir sézlesmesinin imzalanmasindan devrin
ticaret siciline anina kadar gegen siirede dogan ticari islem borg¢lart da ilan ile birlikte

devralana geger.

bb) Gergege Aykir1 Ihbar ya da Ilan ve Hukuki Sonuclar:

Tescil edilen durum ile ilan edilen durum arasinda aykirilik bulunmasi halinde, TTK
m. 37/f. 1 geregi, ligiinci kisilerin tescil edilmis olan ger¢ek durumu bildikleri ispat
edilmedigi siirece ilan edilen duruma giivenli korunur. Hemen belirtelim, devir
sO0zlesmesinde yer almayan ve dolayisiyla tescil edilmeyen bir durumun, salt ilanda yer

almasi, onu gegerli kilmaz.

cc) Sekli

Kanun koyucu ihbar i¢in 6zel bir sekil sarti 6ng6rmemistir665. O halde, ihbar
herhangi bir sekilde yapilabilir. Ornegin, ihbar, alacaklilara telefon acilmasi, topluluga
acik bir yere afis asilmasi ya da bir panoya ilan asilmasi, e-posta gonderilmesi vb.
sekillerde gergeklestirilebilir®®. Séz konusu ihbarin, tacirler arasinda yapilacak olsa da,

TTK m. 18/f. 3’te 6ngoriilen sekilde®’ yapilmasi aranmaz®®®. Zira, TTK m. 18/f. 3’teki

%+ ACEMOGLU,s. 116.

%5 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 282; OGUZMAN/OZ, C. 11, . 614.

%% ARICI, s. 178.

%7 TTK m. 18/ f. 3’de “muteber olmasi igin” ibaresi, kanun koyucu tarafindan bilingli olarak hiikmiin
metnine alinmamustir. Oyle ki, bu husus nedeni ile birlikte gerekcede belirtilmistir. Kanun koyucunun
hiikiim kapsamindaki yapmis oldugu en 6nemli degisikligi, TBK m. 12/f. 2 hiikkmii geregi hice saymak,
hiikmiin yeniden diizenlenme amacina aykiridir. Bu nedenle, hiikiimde ongoriilen gegersizligin, sekil
sartt degil, ispat sarti olarak degerlendirilebilecegini diisiinmekteyiz. Bununla birlikte, hiikkmiin
gerekcesinde belirtilen hususun metne tasinmasi, yani, sekil sartinin ispat sartt oldugunun metinde
geemesi, hikkiimler arasindaki ahenge katki saglayacak ve tartismalarin oniine gegilecektir.

%8 ARICI, s. 187, 188.
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thbar sekli, diger tarafi temerriide diisiirmeye, sozlesmeyi feshe ve sozlesmeden

donmeye iliskindir.

669 670

Ihbar, tek tarafl1 bir beyandir®”. Bu nedenle alacaklinin kabuliine ihtiyac yoktur®”.

818 sayili Bor¢lar Kanunu déneminde devrin ilaninin, gazetelerde yapilacagi
Ongoriilmiistii. Gazeteler ibaresi, devrin hangi gazetelerde yapilacagi ve devrin birden
fazla gazetede mi yapilmasi gerektigi sorularin1 giindeme getirmisti. TBK m. 202 ile
birlikte ilan sekli yeniden diizenlenmistir. Yeni diizenlemeye gore, ticari isletmelerin
devrinde ilan, Ticaret Sicili Gazetesi’nde yapilmalidir. Malvarlig1 ya da ticari isletme
niteliginde olmayan isletmelerin devrinde ise, ilan, Tiirkiye genelinde dagitimi yapilan

gazetelerden birinde yayimlanmalidir.

dd) Yapacak Kisi
TBK m. 202’ye gore devrin alacaklilara ihbar1 ya da ilan1 devralan tarafindan
yapilir. Devralanin, devri alacaklilara duyurmasi borcu, kanuni bir bor¢tur®’'. Devralan
672

bu borcu bizzat kendi ifa edebilecegi gibi, temsil yoluyla da yerine getirebilir ™.

Devrin ilan1 devralan adina bir tasarruf islemi niteligindedir. Kanun koyucu da, agik
bir sekilde ilanin devralan tarafindan yapilacagimi diizenlemistir. O halde, devredenin
yapacagi ilan ile, TBK m. 202 anlaminda borcun nakli gergeklesmis olmaz. Ancak,
devralan, temsile iliskin genel hiikiimler ¢er¢evesinde devredeni ilana yetkili kilmissa,
bu durumda, devredenin yapacagi ilan TBK m. 202’de oOngoriilen sonuglar
doguracaktir®”. Zira 6nemli olan devralanmn ilanin yapilmasi ydniindeki iradesidir.
Devredenin alacaklilar1 tanimasi ve devrin ilaninda menfaati olmasi nedeniyle, bu tercih

kurumun yapisiyla da ortiigiir.

Isvigre hukukunda sicile kayitli olmayan isletmenin devri, IBK m. 181 (TBK m.
202) uyarinca gergeklestiginden, ilan devralan tarafindan yapilmalidir. Sicile kayith

isletmeler ise FusG m. 69-77 uyarinca devredildiginden, ilanin devralan tarafindan

%9 BECKER, s. 838, N. 20.
7 BECKER, s. 838, N. 20.
1 ACEMOGLU, s. 121.
672 ACEMOGLU, s. 111.
7 ACEMOGLU, s. 111.

300



yapilmasi sart degildir. Zira, borglar devrin ticaret siciline tescili ile devralan geger.

Tescilden sonra, gerekli ilan ticaret sicil miidiirliigiince yapilir.

ee) Devralanin ilana Zorlanmasi

Devir soOzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte, ticari isletme, devir
kapsamindaki aktif unsurlar ile birlikte, devralana gececektir. Bu andan itibaren, TBK
m. 202 uyarinca, devralanin devri alacaklilara duyurmasi borcu dogar. Kanun koyucu,
bu duyurunun devralan tarafindan yapilmasi gerektigini acik bir sekilde diizenlemistir.
Ticari isletmenin devri sisteminde, devralani s6z konusu duyuruyu zorlayan herhangi
bir 6zel hikkiim Ongoriilmemistir. Ticari isletmenin devrinde, ilana bu denli 6nemli
gorevler yiikleyen kanun koyucunun, bu hususa iligkin bir diizenleme yapmamasi
elestiri konusu olabilir. Peki mevcut diizende, devralanin, devri alacaklilara

duyurmamasi halinde, bagvurulacak hukuki bir ¢are var midir?

Ticari igletmenin devri, devir s6zlesmesi temelinde yapilir. Ancak mevcut ve gecerli
bir devir sozlesmesi, TBK m. 202 anlaminda borcun naklinin saglanmasina imkan tanir.
Devir sozlesmesi ile devralan, devir kapsamindaki borglar1 {istlenme, yiikiimliligii
altina girer. Ticari isletmenin devrinde, devreden kendi {izerine diisen ifayi, devir
sOzlesmesini ticaret siciline tescil ettirerek yapar. Devir 6zelindeki devralanin ifa borcu
da, devrin alacaklilara duyurulmasidir. Iste devralanin bu borcu ifa etmemesi, devir
sdzlesmesine ve borca aykirilik olusturur®®. O halde, devreden TBK m. 113/f. 1
uyarinca, devralani ifaya zorlayabilir®”. Bu hiikkme dayanarak acilan davada hakimin
karari, devralanin iradesi yerine gecer. Kararin, Ticaret Sicili Gazetesi’nde
yayimlanmasiyla birlikte, devir sézlesmesi kapsamindaki borg¢lar devralana intikal

. 67
edecektir®™®,

Ticari isletme devrinin duyurulmasi borcunu ifadan kaginan devralan, bu kaginma

nedeniyle dogan zararlardan sorumlu olacaktir (TBK m. 112/f. 1).

67 ARICI, s. 193.
75 ACEMOGLU, s. 123; TUNCOMAG, s. 1141; BOYACIOGLU, Konzern, s. 250, dpn. 145.
7 ACEMOGLU, s. 123.
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Son olarak belirtelim, devralanin ilan1 yapmaktan ka¢inmasi durumunda, alacaklilar

- 677
devralan1 ilana zorlayamaz’''.

Devredenin devralan ile anlasarak duyurunun
yapilmamasini1 saglamasi durumunda, devrin alacaklilar1 zarara ugratmak amaciyla

yapildig1 ortadadir. Bu durumda alacaklilar, tasarrufun iptali davasina bagvurabilir.

ff) Duyurunun Ne Zaman Yapilacagi

Kanunda devralanin ilan1 ne zaman yapmasi gerektigine iliskin herhangi bir siire
Ongoriilmemistir. Kanaatimizce, ilan, ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline
tescil edilmesinden sonra derhal yapilmalidir. Ticari isletmenin devri sézlesmesinin
ticaret siciline tescilinden once duyurunun yapilmasi halinde, devir kapsamindaki
borglar devredilmis olmaz. Ornegin, IIK m. 280/f. 3 geregi, devralanin, devirden en az
lic ay Once yaptig1r devir ilani, TBK m. 202 uyarinca ilanin hukuki sonuglarini

dogurmaz.

¢) Duyurunun Hukuki Sonuglar:
aa) Borg¢larin Gegisi

aaa) Genel Olarak

Ticari isletmenin devrinde, devrin {igilincii kisilere duyurulmasinin en 6nemli hukuki
sonucu, igletme borglarinin devralana gecisidir. Gergekten de, ticaret siciline tescil ile
birlikte, ticari isletme aktif unsurlari ile birlikte devredilmis olsa da, devir kapsamindaki
isletme bor¢larinin, devralana ge¢isi, devrin alacaklilara duyurulmasi ile saglanir.
Aslinda ticari isletmenin devrinde duyurunun, borg¢larin, devralana gecisindeki son
asama oldugunu sdylemek yanls olmayacaktir. Oyle ki, ticari isletmenin devrinde
borglarin devralana gecisinin saglanabilmesi i¢in, Oncelikle isletme aktif ve pasiflerini
iceren gegerli bir devir sozlesmesi akdedilmelidir. Daha sonra devreden tarafindan, bu
devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte ticari isletmenin aktif ve pasifi ile
devri gergeklestirilmelidir. Son olarak da, devir, ti¢lincii kisilere duyurulmalidir. Tim

bu asamalardan sonra borglarin, devralana gecisi saglanacaktir.”’® O halde, ilan

77 ACEMOGLU, s. 123.
78 ARICI, s. 177; TBK m. 202 anlaminda bor¢ naklinin ger¢eklesebilmesi igin, hem sézlesmeye hem de

devrin duyurulmasina ihtiyag¢ vardir.
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asamasindan onceki devir asamalarinin yapilmamasi ya da gegersiz olmasi durumunda,
bor¢larin gegisi gergeklesmez. Es sdyleyisle tek basina devrin ilani, isletme bor¢larinin

devralana geg¢isini saglamaz.

Devir sozlesmesinde, kapsam dis1 birakilmayan borclar devredilir. Bir bagka
ifadeyle, herhangi bir borcun kapsam disinda oldugu devir sozlesmesinde agikca
belirtilmemisse, devralanin varligin1 dahi bilmedigi borglar dahil, isletmeye ait biitiin

bor¢lar devralana intikal eder.

bbb) Borcun Devrinin Sebebe Bagh Olmasi Ilkesi Kapsaminda Borcun Gegis

Seriiveni

TBK m. 202 hiikmii geregi, devir sdzlesmesi, borcun i¢ iistlenilmesini (TBK m.
195) ig:ermektedir679. Ticari isletmenin devrinde borcun nakli i¢in, ayrica borcun nakli
anlagsmasinin (TBK m. 196/f. 1) yapilmasi ve bunun i¢in alacaklilarin muvafakatine
ihtiyac yoktur680. Ticari isletmenin devrinde, devir sOzlesmesinin imzalanmasi ile
birlikte borcun i¢ iistlenilmesi saglanmis olacaktir. Borcun dis iistlenilmesi ise, devrin
alacaklilara duyurulmast ile saglanacaktir®'. Ticari isletmenin devrini saglayacak aktif
ve pasif unsurlart igeren gegerli bir devir sozlesmesi, isletme borglarinin devrini
saglayabilir. Devir sozlesmesi gecerli olmalidir. Zira TBK m. 196 anlaminda borcun
nakli kurumu, sebepten miicerret bir islem olmasina karsin, TBK m. 202 anlaminda
borcun nakli sebebe baglidir®™. O halde, TBK m. 202 kapsaminda borglarin nakli igin,

devir sdzlesmesi gecerli olmali ve borglarin nakli devir sdzlesmesine dayanmalidir.

Devir sozlesmesinin, devreden tarafindan ticaret siciline tescili birlikte, ticari
isletme aktif unsurlar1 devralana gececektir. Tescil islemi olmadan, ticari isletmenin
devrinden bahsedilemez. Ticari isletmenin devri gerceklesmeden de, TBK m. 202

anlaminda borglarin gecisi saglanamaz. O halde, ticari isletmenin devrinde TBK m. 202

% ARICL, s. 179.

%9 ACEMOGLU, s. 106; ARICL, s. 177,

! Ayni yonde bkz. CELIKBOYA, s. 191, 192.

882 ACEMOGLU, s. 139; ARICI, s. 179; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 282; Devir
sozlesmesi ya da alacaklilara devrin duyurulmasi iglemlerinden herhangi biri gegersiz ise, TBK m. 202
kapsaminda borcun nakli gergeklesmez. OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 613; von TUHR/ESCHER, s. 397;
BARANDUN, s. 57.
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hiikkmiiniin uygulama imkani1 bulabilmesi i¢in, ticari isletmenin faaliyetlerini devam
ettirebilecek sekilde bir biitiin halinde devredilmesi gerekmektedirﬁSS. Gergekten de,
TBK m. 202°deki borg¢larin nakli imkani, malvarligmin ya da isletmelerin (esnaf
isletmesi, ticari isletme) devrine Ozgiilenmistir. Bu imkanin kullanilabilmesi i¢in s6z
konusu devirlerin gecerli bir sekilde gerceklesmis olmasi, hiikkmiin dogas1 geregidir.
Zira isletmenin devri gerceklesmeden, isletme borg¢larini devralana yiiklemek, TBK m.
202 sistemine ayk1r1d1r684. Ayrica TBK m. 202, borglarin devri icin, gerekli duyuruyu,
devralanin yapmasi gerektigini sart kosmustur. Bor¢larin devrini saglayacak olan kisi
son tahlilde, devralandir ve devralan gerceklesmis olan devrin duyurusunu
yapmaktadir®. O halde, hiikmiin lafz1 geregi de, borglarin gecisinin saglanabilmesi

i¢in, ticari isletmenin devredilmis olmasi1 gerektigini ifade edebiliriz.

Nihayet ticari isletmenin devrinde bor¢larin devralana intikali seriiveni, devralanin,
devri alacaklilara bildirmesi ya da devrin Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilaniyla son

686
bulur’™.

ccc) Borcun Dis Ustlenilmesinin Uygulanabilirligi

aaaa) Genel Olarak

TBK m. 202/f. 3 uyarinca, ticari isletmenin devrinde borglarin {istlenilmesinin
sonuglar1 ile TBK m. 196 uyarinca gerceklesen borcun dis iistlenilmesinin sonuglari
aymdir®™’. O halde, bu husustaki borcun dis iistlenilmesi ile ilgili hiikiimler, ticari

isletmenin devrinde de uygulama imkani bulacaktir.

Borcun dis iistlenilmesinin sonuglarina iliskin hiikiimlerin, ticari isletmenin devrinde
de uygulama imkani bulmasinin ticari isletmenin devrinde 6nemli sonuglari vardir.

Ticari isletmenin devrinde borglar ile birlikte, borglarin ferileri ve defi haklar1 kural

3 Aym yonde ARICI, s. 181.

%% ARICI, s. 181.

%5 ARICI, s. 181.

%% TBK m. 202’ye gore, malvarligi veya ticari isletme niteligini haiz olmayan isletmelerin devrine iliskin
duyuru, alacaklilara yapilacak ihbar ya da Tirkiye genelinde dagitimi yapilan gazetelerden birinde
yayimlanacak ilan ile yapulir.

7 GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 311, N. 3631.
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olarak devralana gegcer. Hemen belirtelim, tipki borglarda oldugu gibi, devredenin

devralan ile iki y1llik miiteselsil sorumlulugu bunlar icin de gegerlidir®™®.

bbbb) Bor¢larin Ferilerinin Gegisi
TBK m. 198 uyarinca, bor¢lu degismis olsa bile, alacaklinin bor¢lunun kisiligine
0zgli olanlar disindaki feri haklari varligini siirdiiriir. Ticari igletmenin devrine

uygulanan bu hiikiim geregi, kural olarak borglar ferileriyle birlikte devredilir.

Ticari isletmenin devrinde borglar ile birlikte devredilecek olan feri haklara 6rnek
olarak sunlar1 gosterebiliriz: Muaccel olmus ve heniiz olmamis cezai sartlar, islemis ve
devirden sonra isleyecek olan faizler, tahkim sarti, yetki sarti, eski bor¢lunun borca
aykirilig1 sebebiyle ortaya ¢ikan zararin tazmini, temerriit tazminati, rehin hakki, ti¢lincii

sahislarca verilen rehin, kefalet, riighan haklari.

TBK m. 198 geregi, borcun giivencesi olarak rehin veren kisi ve kefilin
sorumluluklarinin devam edebilmesi icin, bu kisilerin borcun iistlenilmesine yazili
olarak niza gostermeleri gerekir. Bu hiikiim nedeniyle, ticari isletmenin devrinde,
liclincii sahislarca borcun gilivencesi olarak verilen rehin ve kefaletin devami ve yeni

borgluya gegisi 6gretide tartismalidir.

Takas hakki, TBK m. 153 uyarinca eski bor¢lu zamaninda onun kisiligi ile ilgili
zamanasimini durduran sebepler, 11K m. 206’da diizenlenen imtiyazlar689 ise bor¢lunun
kisiligine Ozgii feri haklar olarak kabul edildiklerinden, bunlarin devrinin miimkiin
olmadig1 ifade edilmektedir. Hemen belirtelim ki, ticari isletmenin devri ile birlikte
devredenin sorumlulugu bir siire daha devam edecektir. O halde, alacaklilar, devirden
sonra da, bu siire zarfinda, devredene basvurarak bu fer’i haklardan yaralanabilirler690.
TBK m. 198/f. 1’in uygulama imkani bulabilmesi i¢in, iki yillik miiteselsil

sorumlulugun sona ermesi gerekir®".

8 ACEMOGLLU, s. 133.

%% TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 548, N. 1790.
8% ARICI, s. 204.

%! BUCHER, s. 591.
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ccee) Kefil, Rehin ve Aval Verenin Sorumlulugu

Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan bir borca iliskin kefalet verilmis ise,
devir halinde kefilin sorumlulugunun akibeti de 6nem arz eder. TBK m. 198 geregi,
borcun giivencesi olarak rehin veren kisi ve kefilin sorumluluklarinin devam edebilmesi
icin, bu kisilerin borcun {istlenilmesine yazili olarak riza gostermeleri gerekir. Bu
hiikiim nedeniyle, ticari isletmenin devrinde, tiglincii sahislarca borcun gilivencesi olarak

verilen rehin ve kefaletin devami ve yeni borgluya gecisi 6gretide tartismalidir.

Bir gén’ise692 gore, TBK m. 198/f. 2 (eBK m. 176/f. 2), ticari isletmenin devrinde de
uygulanir. Dolayistyla, rehin veren ii¢ilincii kisi ve kefil yazili olarak riza gostermedikge,

sorumluluklar1 devam etmez.

Bir diger goriise™” gore ise, TBK m. 198/f. 2’nin diizenlenis amaci, bor¢lunun
degismesi nedeniyle, rehin veren {icilincii kisi ve kefilin menfaatinin tehlikeye
girmesinin engellenmesidir. Ticari isletmenin devrinde ise, devreden ile devralanin
miiteselsil sorumlulugu vardir. Bu nedenledir ki, ticari isletmenin devri yoluyla
borglarin devri halinde, miiteselsil sorumluluk dénemi boyunca, bu kisilerin durumlari
agirlasmis olmaz. Bir baska ifadeyle, TBK m. 198/f. 2 ile 6nlenmesi gereken bir tehlike
s6z konusu degildir. O halde, miiteselsil sorumluluk dénemi boyunca, rehin veren
ticlincli kisi ve kefil, yazili olarak borcun nakline riza gostermeseler dahi sorumlu
olmalidirlar. Ancak miiteselsil sorumlulugun sona ermesi halinde, tehlike yine giindeme
gelecegi icin, rehin veren tgiincii kisi ve kefil borcun nakline riza®* gostermeleri

halinde sorumlu olur.

Kefalette, kefilin borcu fer’i niteliktedir, demek oluyor ki, asil borg iliskisi ortadan
kalkarsa kefalet de sona ermis olur. Ticari isletmenin devrinde, devreden, devirden
sonra iki y1l boyunca devralan ile birlikte miiteselsil sorumlu olarak, devir kapsaminki
bor¢lardan sorumlu olmaya devam eder. Bu iki yillik siire boyunca, kefil olunan borg
varligmmi siirdiirdiigii takdirde, kefalet de devam eder. Bir baska ifadeyle, ticari

isletmenin devrinden sonra, kefaletin devam etmesi i¢in, kefilin onayina ihtiyag

%2 Des GOUTTES, s. 98 (naklen ACEMOGLU, s. 134.).
%* ACEMOGLU, s. 134.
% Yazar, bu rizanin yeni bir kefalete girme sayilmayacagidan sekilsiz olarak verilebilecegini

diisinmektedir. ACEMOGLU, s. 134.
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yoktur®™. Zira, devreden kefil olunan bor¢ctan sorumlu olmaya devam edecektir. Bu iki
yillik miiteselsil sorumluluk siiresinin sona ermesi, borcun dis tistlenilmesi etkisini
(TBK m. 202/f. 2, 3 geregi) dogurur ve devir kapsamindaki tiim bor¢lardan devreden
kurtulmus olur. TBK m. 198/f. 2 geregi, kefilin sorumlulugu ancak borcun
iistlenilmesine yazili olarak riza gostermesi halinde devam edeceginden, kefaletin
devam etmesi i¢in, bu iki yillik siiresinin sona ermesinden Once, kefilin yazili rizasina

696

ithtiyac vardir’ . Aksi takdirde, devredenin borcundan kurtulmasiyla, kefalet iligkisi de

sona €rer.

TBK m. 198/f. 2 uyarinca, ticari isletmenin devri nedeniyle, rehin verenin

sorumlulugu, kefilin sorumlulugu gibidir.

Aval, hususi bir kefalettir®’. Kefaletin aksine avalde, avan verenin borcu asli
nitelikte ve sorumlulugu birinci derecedendir. Oyle ki, TTK m. 702/f. 1 uyarinca, aval
veren, kimin i¢in taahhiit altina girmisse, bor¢tan sorumlulugu aynen onun gibidir.
Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan, aval verilmis bir kambiyo senedi, devirle
birlikte devralana intikal eder. Ne iki yillik miiteselsil sorumluluk siiresinde ne de bu
siirenin sonunda, salt ticari isletmenin devri nedeniyle, aval verenin sorumlulugu sona
ermez. Bu nedenle, aval verenin sorumlulugunun devam etmesi i¢in, onun rizasina

ihtiyag yoktur.

dddd) Miiteselsil Sorumluluk Doneminde Kefile Basvuru

Kefalet sadece fer’i degil ayni1 zamanda tali niteliktedir®®

ikinci derecendendir®”’

. Zira, kefilin sorumlulugu
. Alacakli ancak su ¢ halden birinin varliginda dogrudan

dogruya kefile bagvurabilir:

- Borg¢lu aleyhine yapilan takibin sonucunda kesin aciz belgesi alinmasi.

5 Ayni yonde ARKAN, Ticari isletme 2015, s. 47. Aksi yonde, ACEMOGLU, s. 134.

9% OLGAC, Senai: Kefalet, Ankara 1978, s. 15.

%7 HIRSCH, Ticaret Hukuku, s. 502.

% GURAL, Jale: Kefalet Akdiyle Aval Arasindaki Fark ve Benzerlikler, AUHFD, S. 3-4, Y. 1951, s.
441.

89 GURAL, s. 441.
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- Borglu aleyhine Tiirkiye’de yapilan tatbikatin imkansiz hale gelmesi veya

o6nemli dlgiide gliglesmesi.
- Borglunun iflasina karar verilmesi.
- Borgluya konkordato mehli verilmis olmasi (TBK m. 585/f. 1.).

Peki ticari isletmenin devri halinde, alacaklinin kefile dogrudan bagvurabilmesi i¢in,
yalnizca devreden bor¢luya mi basvurmus olup, bagvurunun sonugsuz kalmasi gerekir?
Yoksa devralan ve bor¢tan miiteselsilen sorumlu olan bor¢luya da basvurmus ve ancak

bu basvurunun da sonugsuz kalmasi gerekir?

Ticari isletme devrinin devralan tarafindan ilan edilmesi ile birlikte, devredilen
bor¢lardan devralan ile devreden miiteselsilen sorumlu olur (TBK m. 202/f. 1, 2).
Miiteselsil sorumlulukta, bor¢lulardan her biri asil bor¢lu konumundadir ve dolayisiyla
alacakliya kars1 borcun tamamindan sorumludur. TBK m. 585/f. 1 uyarinca, alacaklinin,
kefili takip edebilmesi i¢in, bor¢luya basvurmasi gerekir. Hal boyle olunca da, ticari
isletmenin devrinin ilan1 ile birlikte, kefil olunan borcun, bor¢lusu durumundaki
devralana da bagvurulmasi gerekir. Bir baska ifadeyle, salt miiteselsil bor¢lulardan biri
olan devredene yapilan bagvurunun sonugsuz kalmasi, alacaklinin kefili takip
edebilmesi yeterli olmayacak, alacaklinin ayrica devralana da bagvurmasi gerekecektir.
Bu basvuru da sonugsuz kalirsa, alacakli, kefili takip edebilir. Zira, TBK m. 585/f. 1,
alacaklinin, borcun asil borglular1 tarafindan ifa edilememesi halinde, kefilin takip

edilebilecegini diizenlemektedir.

eeee) Def’i Haklarimin Gegisi

TBK m. 199 uyarinca, iistlenilen borca bagli savunmalar, kural olarak, ticari
isletmenin devri ile birlikte devralana gecer. Hemen belirtelim, TBK m. 202/f. 2 geregi
devredenin devralan ile birlikte isletme borclarindan bir siire daha sorumlulugu devam
eder. Bu siire zarfinda, devir konusu borg¢lara bagli savunmalar hem devreden hem

devralan tarafindan ileri siiriilebilir’®.

790 ARICL s. 204. BARANDUN s. 101. Kural olarak miiteselsil sorumluluk déneminde taraflardan biri

ortak savunmalarini ileri siirmedigi i¢in borcu ifa etmis ise, diger tarafa riicu hakkini kaybeder.

308



Devralanin alacaklilara karsi ileri siirebilecegi savunmalar sunlardir: Zamanasimi,
O6demezlik def’i, sebepsiz zenginlesme def’i ve itirazlar gibi borcun kendisinden dogan

def’iler, borcun hi¢ dogmamis ya da devirden dnce sona erdigi def’i.

Devralan, devredenin kisisel def’i ve itirazlarin1 alacaklilara karsi ileri sliremez
(TBK m. 199/f. 2). Devralanin alacaklilara karsi ileri sliremeyecegi savunmalara sunlart

ornek olarak gosterebiliriz: Devrenin kisiligi ile ilgili cebri icra engelleri, takas hakka.

Devredenin sahsinda gergeklesene irade sakatliklarinin TBK m. 199/f. 2 uyarinca
bor¢lunun kisiligine bagh itiraz teskil ettiginden, devralan tarafindan ileri
siiriilemeyecegi ifade edilmistir’®'. TBK m. 198/f. 1 6zdeslik ilkesi geregi, borca bagh
savunmalar, devralan tarafindan da ileri siirtilebilir. Devredenin sahsinda irade sakatlig1
gerceklesmis olsa da, arttk bu durum dogrudan borcu ilgilendirir bir hal almstir.
Devralan, borcu bu yapisi ile birlikte devralir. Bu nedenle, devralan bu itiraz1 da

alacakliya kars1 ileri siirebilmelidir.

Borcun iistlenilmesinde bor¢ ayni kalacagindan (TBK m. 198/f. 1), eski bor¢lunun

bir def’i hakkindan feragat etmesi, yeni borgluyu da baglar’*.

TBK m. 199/f. 2°de yer alan “Dus iistlenme sézlesmesinden aksi anlasiimadik¢a™
ibaresi, bu hiikkmiin emredici olmadigini gostermektedir. Ticari isletmenin devrinde
borglarin gegisi, dis iistlenme sézlesmesinin yapilmasinin zorunlu olmamasi nedeniyle,
TBK m. 199/f. 2 hiikkmiiniin aksinin ticari isletmenin devrinde kararlastirilamayacagi
belirtilmistir'®®. Kanaatimizce, ticari isletmenin devrinde de, TBK m. 199/f. 2’nin aksi
kararlastirilabilir. O halde, ticari isletmenin devri yoluyla borcun devrinde de, dnceki
bor¢lunun alacakliya karsi sahip oldugu kisisel savunmalarin, devralan tarafindan

704

alacakliya karst ileri siirlilebilmesi kararlastirilabilir. Zira, bu anlamda’™", ticari

isletmenin devri s6zlesmesi, dis listlenme s6zlesmesinin yerini tutar.

' ARICT s. 206.

"2 TERCIER/PICHONNAZ/DEVELIOGLU, s. 548, N. 1790.

" BARANDUN, s. 102.

"% Ticari isletmenin devrinde borglar, devralanin ticari isletmeyi devraldigint igiincii kisilere
duyurmasiyla intikal ederken, borcun dis istlenilmesinde borglar ise, dig iistlenilme sézlesmesinin

akdedilmesi ile intikal eder.
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ddd) Borc¢larin Gecis Ani

aaaa) Genel Olarak

Ticari isletmenin devrinde, devralanin, devri alacaklilara ihbar1 ya da Ticaret Sicili
Gazetesi’nde ilan1 ile birlikte, devir kapsamindaki bor¢larin devralana gececegini
belirtmistik. Bu hususta yanit aradigimiz soru, borg¢larin tam olarak ge¢is ani ne

zamandir ve devrin duyuru sekline gore farklilik arz eder mi?

bbbb) ihbar Bakimindan
Ticari isletme devrinin ihbar yolu ile alacaklilara duyurulmasinda, devir
kapsamindaki borglarin gecisi TBK m. 202 anlaminda ihbarin hukuki sonu¢ dogurdugu

705

anda gerceklesecektir’ . O halde, ihbar ne zaman hukuki sonu¢ dogurur? Es sdyleyisle

thbar ne zaman yapilmis sayilacaktir?

Ogretide bir goriise’® gore, ihbar her bir alacakliya ayri ayr1 yapilmalidir. Ancak
kendisine thbarda bulunulan alacaklilarin devir kapsamindaki bor¢lari, devralana intikal

edecektir.

Bir diger goriise’”’ gore ise, kendisine ihbar yapilan alacakhlar ile birlikte devirden
bir sekilde haberi olan alacaklilarin devir kapsamindaki borglari, devralana gec¢mis

olacaktir.

Bir baska goriise’”® gore, TBK m. 202’de kanuni bir intikal s6z konusu oldugundan,
bor¢larin nakli i¢in, bildirimin tiim alacaklilara yapilmis olmasi aranmaz. Miisterilere

yapilan bildirim dahi, bor¢larin devralana gecisini saglayacaktir.

Bir diger goriise’”” gore, ihbar kural olarak, alacaklilarin tamamna yapilmalidir.
Ancak, TBK m. 202 anlaminda borcun naklinin gergeklesebilmesi i¢in, alacaklilarin

onemli bir kismina ihbarin yapilmis olmasi yeterlidir. Bu durumda, kendisine ihbar

7% fhbar alacakliya ulagmak sartiyla hiikiim ifade eder. YHGK 2007/21-664 E. , 2007/745 K.

% OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 614; Yazara gore, ayrica ihbar, mutlaka alacaklilarin hepsine ya da en
azindan 6nemli bir kismina yoneltilmis olmalidir. DURMAN, s. 113.

7 ACEMOGLU, s. 188, dpn. 329; TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 282; Kendisine
ihbar yapilmayan alacakli, bagka suretle ihbardan haberdar olmussa TBK m. 202 (IBK m. 181) uygulanir.
BECKER, s. 837, N. 17.

78 KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 218, N. 410.

" ARICL s. 188, 189.
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yapilmayan alacaklilar, diger alacaklilara yapilan ihbardan bir sekilde haberdar
olmuslarsa, bu kisilere karsi olan bor¢lar da devralana intikal etmis olacaktir. Zira
onemli olan alacaklilarin devirden haberdar olmasidir. O halde, bir alacakliya devir
thbar edilmemisse ve alacakli herhangi bir sekilde devirden haberdar olmamissa, bu

kisiye kars1 olan borglar devralana ge¢mis olmaz.

Kural olarak devir her bir alacakliya ithbar edilmelidir. TBK m. 202°deki ilan ya da
ihbar sart1, devrin alacaklilara duyurulmasina hizmet ettiginden, ihbar yapilan ya da bir
sekilde devri 6grendigi sabit olan alacaklilara karsi olan devir kapsamindaki borglar,
devralana gegecektir. Yoksa, ihbarin zorunlu olarak biitiin alacaklilar 6zelinde yapilmasi
aranmamalidir. Zira, ihbar i¢in bir sekil sarti aranmadig1 icin, afis asmak, genel bir
yerde panoya ilan asmak gibi thbar yontemleri kullanilabilir. Bu yontemler ile gerekli
duyurunun yapilabilmesi imkani, gériisiimiizii dogrular niteliktedir. Hemen belirtelim,
TBK m. 202’nin agik ifadesi nedeniyle, TBK m. 202 anlaminda borcun naklinin
gerceklesebilmesi icin ihbarin alacaklilardan birine yapilmis olmasi yeterlidir. O halde,
devralan kimseye devri ihbar etmemis ise, devirden bir sekilde haberdar olan
alacaklilara karsi olan devir kapsamindaki borglarin, devralana intikal etmeyecegini

diisinmekteyiz’"°.

Sonug¢ olarak, ticari isletmenin devredildigine iliskin ihbarin, TBK m. 202
anlaminda sonu¢ doguracak sekilde alacaklilar tarafindan 6grenildigi anda, ilgili borcun
devri gergeklesmis olacaktir. Ornek verecek olursak, devrin ihbar1 Whatsapp iizerinden
gerceklesmis ise, devir ani iletinin gonderildigi an degil, iletinin gonderilmesinden
sonra (ihbarm yapilmasindan sonra) alacaklilarmn iletiyi okudugu andir’"'. Zira TBK m.
202 devrin alacaklilara bildirilmesini aramaktadir. Kanaatimizce bu hiikiim

kapsamindaki bildirilme, devrin 6grenilmesini de kapsamaktadir.

" Kanunun agik ifadesine karsin, TBK m. 202’de éngoriilen ilan ve bildirim yiikiimliiligii, alacaklilart
koruma amaci giittiigiinden, ihbar edilmeksizin devri 6grenen alacaklilara karsi olan devir kapsamindaki
borglarin, TBK m. 202 anlaminda intikali ger¢eklesmis olmalidir. CELIKBOYA, s. 195.

"1 K anaatimizce, TBK m. 202 hiikmiinde, ihbar1 muhatabin 6grenmesinin sart olmadig1, ihbarm kisinin
hakimiyeti alanina girmis olmasinin yeterli olmasi goriisii gegerli degildir. Aksi yonde goriis igin bkz.

ARICI, s. 188.
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ccee) Ilan Bakimindan
Ihbar gibi ilan da, devrin iigiincii kisilere duyurulmasini saglayan bir enstrumandar.
Devralanin, ticari isletmenin devrini Ticaret Sicili Gazetesi’nde ilan etmesiyle birlikte,

2.0 halde, devralan tarafindan

bu devirden alacaklilarin haberdar olduklar1 kabul edilir
ilan yapilmasi ile birlikte, ilan hukuki sonug¢larin1 dogurur. Demek oluyor ki, devrin ilan
edildigi anda, devir kapsamindaki bor¢lar devralana intikal etmis olur. Bu nedenle, ilan,

ihbara gore daha avantajlidir’"”.

dddd) isvicre Hukuku’nda Bor¢larin Gecis Am

Isvigre hukukunda ticari isletmenin devri FusG m. 69-77 uyarinca
gerceklesmektedir. FusG m. 73/f. 2 uyarinca devir sézlesmesinin ticaret siciline tescili
ile birlikte devir kapsamindaki tiim aktif ve pasifler devralana gecer. Goriildiigii tlizere,
Isvigre hukukunda ticari isletmenin devrinde aktifler, pasifler ve borg iligkileri ayni

anda devredilmektedir. Devrin tigiincii kisilere etkisi, ilan1 izleyen giin gerceklesir.

eeee) Aktif ve Pasiflerin Devir Uyumsuzlugu

818 sayili Borglar Kanunu doneminde ticari igletmenin devrinde aktiflerin devri
cliz’i halefiyet ilkesi yoluyla gergeklesirken, pasiflerin devri TBK m. 202 uyarinca
gerceklesmekteydi. Devir kapsamindaki her bir ticari isletme malvarligr unsurunun
kanunda ongoriilen sekil sartlarina riayet edilmek suretiyle devri gerceklestiinden,
aktiflerin kendi aralarinda devri farkli zamanlarda gerceklesmekle birlikte, aktiflerin

devir ant ile pasiflerin devir an1 arasinda da bir uyumsuzluk s6z konusu idi.

6102 sayili Tirk Ticaret Kanunu doneminde ise, aktiflerin devri TTK m. 11/f. 3
uyarinca ticaret siciline tescil ile saglanirken, pasiflerin devri yine TBK m. 202 geregi

= 714
saglanir

. Aktiflerin tek bir anda kiilli olarak devri saglanmis iken, aktif ve pasiflerin
devri an1 arasinda yine uyumsuzluk s6z konusu olabilecektir. Esasinda uyumsuzlugun
kaynagi TBK m. 202 hiikmiidiir. TTK m. 11/f. 3, tek basina ticari isletmenin aktifini,

pasifini ve hatta sozlesme iligkilerini devredebilecek yetenegi haizdir. O halde TBK m.

12 ARICI, s. 190.
3 OGUZMAN/OZ, C. 11, s. 614.
71 Bu durum biitiinliik ilkesi ile gelismektedir. BAHTIY AR, Devir, s. 3903.
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202, ticari isletmenin devrinde uygulama imkani1 bulmasaydi, TTK m. 11/f. 3 uyarinca,
ticari isletmenin aktif ve pasifleri, devrin tescili ile birlikte devralana gegerdi’">. Bu
son bahsettigimiz diizen, Isvigre hukukunda FusG uyarinca malvarligmin devrinde

gecerlidir.

bb) iki Yilik Miiteselsil Sorumlulugun Baslamasi

aaa) Genel Olarak

Devrin {igiincii kisilere duyurulmasi ile devir kapsamindaki bor¢larin devralana
gecisi, TBK m. 202/f. 2°de ongoriilen devralan ile devredenin iki yillik miiteselsil
sorumluluk doneminin de basglamasi sonucunu dogurur (TBK m. 202/f. 3)71% Es
sOyleyisle devralan tarafindan, devir tgiincii kisilere duyurulmamis ise, devralan devir
kapsamindaki bor¢lari iistlenmemis ve bu siire baglamis olmaz. Borglarin niteligine gore
de, miiteselsil sorumluluk baslangici farklilik arz eder. Iki yillik siirenin baslama ani,
muaccel borglar i¢in devrin iiglincii kisilere duyurulmasi, miieccel borglar igin ise
muacceliyet tarihidir’'” (TBK m. 202/f. 2). Onemle belirtelim, iki yillik sorumluluk
stiresinin baglama ani, her bir bor¢ 6zelinde tayin edilmelidir’'®. Bu nedenle, ticari
isletmenin devrinin {giincii kisilere duyurulmasindan itibaren iki yil geg¢mesiyle,

devreden tamamen bor¢lardan kurtulmus olmayabilir.

TBK m. 202’de 6ngoriilen miiteselsil sorumluluk, TBK m. 162 anlamindaki ger¢ek

miiteselsil sorumluluktur’ .

"3 Devrin tigiincii kisilere etkisi, ticari isletmenin devrinin ilanindan sonra ortaya gikar.
16 jki yillik miiteselsil sorumluluk doneminde, IGDAS tarafindan tahakkuk ettirilerek bildirilen fatura
bedelinden zamaninda davaliy1 ihbar etmemesi nedeniyle borcun agirlagsmasina sebebiyet veren devreden,
bu agirlasma miktari i¢in devralana riicu edemez. YHGK 26.12.2001 T. , 2001/11-1155 E. , 2001/1165
K..

" Devir isleminden sonra muaccel olacak borglar igin, iki yillik siirenin borcun muacceliyet tarihinden
baglamasi, alacaklilar1 menfaatlerini koruyacaktir. Zira miiteselsil sorumlulugun amaci, alacaklilarin
korunmasidir.

7% ARICI, s. 201.

"9 FusG’nin malvarligmim devri kurumu bakimidan aym yonde AMSTUTZ/MABILLARD, s. 551, N.

6; SCHUMACHER, s. 186.
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720 Ve hakim tarafindan

TBK m. 202’de ongoriilen stire hak diisiiriicii niteliktedir
re’sen dikkate alinir’?'. iki yilin sonunda devredenin sorumlulugu sona erer. Artik ticari

isletme devri kapsamindaki bor¢lardan, devralan tek bagina sorumlu olacaktir.

Miiteselsil sorumluluk, ticari isletmenin devri yoluyla devredilen borglar
bakimindan giindeme gelir. Devir kapsaminda yer almayan bor¢lardan, devreden ile

devralanin miiteselsil sorumlulugu s6z konusu degildir.”*

Gerek miiteselsil sorumluluk doneminde devreden ve devralan gerekse bu donem
sonunda tek basina devralan, ticari isletme borglarindan tiim malvarligr ile

723
sorumludur’ .

bbb) Isvicre Hukukunda Miiteselsil Sorumluluk Siiresi

FusG’de once ticari isletmenin devri, eBK sisteminde oldugu gibi iBK m. 181 (eBK
m. 179; TBK m. 202) kapsaminda ger¢eklesmekteydi. FusG’nin yiiriirliige girmesiyle
birlikte, sicile kayith ticari isletmelerin devrinde FusG m. 75/f. 2 uygulanir. FusG m.
75/f. 2 uyarinca, devreden ile devralan, devrin Isvigre Ticaret Sicili Gazetesi’'nde
ilanindan itibaren {i¢ y1l siireyle miiteselsil olarak sorumludur. Hemen belirtelim bu {i¢

yillik siire, zamanasimu siiresidir ve bu nedenle siire, IBK m. 135 uyarinca kesilebilir*.

Tiirk hukukunda bor¢larin devri ve miiteselsil sorumlulugun baglangici ilan ile
gerceklesirken, Isvigre hukukunda borglarin devri, devir sézlesmesinin ticaret siciline
tescili (FusG m. 73/f. 2), miiteselsil sorumlulugun baglangici ise, devrin ilan1 ile (FusG

m. 75/f. 2) gerceklesir.

70 ARICI, s. 200. Kanunda veya akitte hakkin korunmasi igin, alacaklinin belirli bir siirede, belirli
davranislarda bulunmasi gerekiyorsa, hak diisiiricii siire s6z konudur. Hak diisiiriicii siirenin sona
ermesiyle birlikte, hak da sona ermis olacaktir. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 1032.

21 ARICI, s. 201. Hak diisiiriicii siire, itiraz teskil eder. TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s.
1032.

722 von SALIS, s. 445.

7 BUCHLI s. 83.

724 VISCHER, s. 230, 231; KUNZ, Das Neue Fusionsgesetz, s. 239.

314



cce) Alacaklinin Bor¢luyu Se¢me Hakka

Ticari isletmenin devrinde, devrin igclincli kisilere duyurulmasi ile baslayan,
devreden ile devralanin iki yillik sorumlulugu, miiteselsildir. Ticari igletmenin devrinde,
miiteselsil sorumluluk kanuna dayanir (TBK m. 202/f. 2). S6z konusu miiteselsil
sorumluluga, miiteselsil bor¢luluga iligskin hiikiimler (TBK m. 162 vd.) uygun oldugu
Olclide uygulanir. O halde, alacakli, borcun tamaminin ya da bir kisminin ifasini,
devreden ya da devralandan talep edebilir (TBK m. 163/f. 1). Alacakli tamamen tatmin

edilmedikge, devreden ile devralanin sorumlulugu sona ermis olmaz (TBK m. 163/f. 2).

ddd) Miiteselsil Sorumlulugun Simirlandirilamamasy/Kaldirilamamasi

Ticari isletmenin devrinde miiteselsil sorumlulugun kanundan kaynaklandigini
belirtmistik. Kanundan kaynaklanan miiteselsil sorumluluk, taraflarin iradesi ile ortadan
kaldirilamaz. O halde, devir s6zlesmesinde taraflarin, devredenin sorumlulugunu
kaldirmasi, alacaklilara kars: hiikiim ifade etmez'”. Es soyleyisle, ticari isletmenin
devrinde, devredenin miiteselsil sorumluluktan kurtulmas: miimkiin degildir. Kanun
koyucu miiteselsil sorumlulugu iki yillik siire i¢in Ongdrmiistiir. Bu siirenin

726

kisaltilmasina iligkin anlasma da alacaklilara karsi hiikiimsiizdiir' =. Buna karsin,

taraflar, bu siirenin uzatilmasini kararlastirabilir’*’.

eee) Devredenin Sorumlulugu

Ticari isletmenin devri kapsamindaki borglar, devir sdzlesmesinin ticaret siciline
tescil edilmesinden once dogmus borglardir. O halde, ticari isletmenin devrinde,
miiteselsil sorumluluk siiresince devreden, sadece devirden Onceki borglardan sorumlu

olacaktir’?®

. Demek oluyor ki, ticari isletmenin devrinden sonra dogacak borg¢lardan,
devredenin sorumlulugu s6z konusu degildir'®. Zira, ticari isletme artik devralanin

malvarhi§indadir ve devralan, alacaklilara karsi, ticari isletmeden dogan borglardan tek

7 ACEMOGLU, s. 145.

2 BUCHER, s. 589; FusG hiikiimleri uyarinca malvarliginin devrindeki miiteselsil sorumluluk siiresinin
de kisaltilmasina iliskin degisiklikler yapilamaz. SCHUMACHER, s. 187.

27 FusG’nin malvarliginin devri kurumu bakimindan aym yonde, SCHUMACHER, s. 187.

7 SCHUMACHER, s. 185, 191.

29 ARKAN, Ticari Isletme 2015, s. 46.
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basina sorumludur. Devirden Once akdedilmis bir sézlesmeden dogan bir borcun,
devirden sonra ifa edilecek olmasi, ya da devirden 6nce bir malin satilip teslim
edilmesinden sonra maldaki ayibin ticari igletmenin devrinden sonra tespit edilmesi
halinde, bu bor¢larin (ifa borcu, ayiptan dogan borglar) devirden sonra dogdugu
anlamina gelmez730. Demek oluyor ki, ticari isletmenin devrinden sonra devreden, bu

borglardan, devralan ile birlikte iki y1l siireyle miiteselsil olarak sorumlu olacaktir’".

Ticari isletmenin devri, borcun yapisini degistirmez. Devreden, iki yillik miiteselsil
sorumluluk doneminde devir kapsamindaki bor¢lardan, devirden dnce sorumlu oldugu

sekilde sorumlu olmaya devam eder’*.

fff) Devralamin Sorumlulugu

Devralan, ticari isletme devrini alacaklilara duyurdugu anda, devir kapsamindaki
borglarin asil bor¢lusu haline gelir’>. Bu andan itibaren, devir kapsamindaki bor¢larin
alacaklilarinin, devralana basvurma hakki vardir. Miiteselsil sorumluluk déneminde,
devralan, devir kapsamindaki borg¢lardan devredenle birlikte sorumlu olmakta iken,
isletmenin yeni sahibi olarak, devirden sonra dogan isletme borg¢larindan ise tek basina
sorumludur. Demek oluyor ki, miiteselsil sorumluluk, sadece devir kapsamindaki

bor¢lar bakimindan gecerlidir.

ggg) Sorumlulugun Sona Ermesi
aaaa) Devreden Ozelinde Sorumlulugun Sona Ermesi
aaaaa) Iki Yillik Siirenin Sona Ermesi

aaaaaa) Genel Olarak
Devredenin borglardan sorumlulugun sona ermesi, her bir bor¢ 6zelinde glindeme
gelecektir. O halde, kural olarak devredenin sorumlulugu her bir bor¢ 6zelinde ele

alinmalidir. Ornegin TBK m. 202/f. 2 geregi, muaccel borglar ile miieccel borglardan

3% Ayni yonde CELIKBOYA, s. 201, dpn. 876.

31 Gizli ortaklik iliskilerinde, gizli ortagin dis iliskide sorumlulugu bulunmadigindan, devirden sonra iki
yil igin sorumlulugu séz konusu degildir. BILGILI, Gizli Ortaklik, s. 136.

7 ACEMOGLU, s. 143.

7 ACEMOGLU, s. 124.
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sorumlulugun sona ermesi farklilik arz edebilecegi gibi, miieccel borglar arasinda da

sorumlulugun sona ermesi farkl anlarda gergeklesebilir.

TBK m. 202/f. 2, devreden igin iki yillik sorumluluk siiresi ongérmiistiir. Bu iki
yillik siire, hak dusiiriicii niteliktedir. Hakim tarafindan re’sen dikkate alinir. Siire
zamanagimi siiresi olmadigindan, zamanagiminin durmasina ya da kesilmesine iliskin
hiikiimler uygulama imkani bulamaz’**. O halde, her bir bor¢ 6zelinde iki yillik siirenin
sona ermesi ile birlikte, devredenin o borca iliskin sorumlulugu sona erecektir. Hemen
belirtelim, alacakli iki yillik miiteselsil sorumluluk déneminde devredene karsi icra
takibine girismemis ya da dava agmamis ise, devredenin sorumlulugu iki yillik siirenin

. 3
gegmesiyle sona erer’™".

Iki y1llik siire sona erse de, devralanin devir kapsamindaki borglardan, sorumlulugu

devam edecektir.

bbbbbb) Miiteselsil Sorumluluk Doéneminin Sona Ermesine Karsin

Alacakhilara Tammnan Ek Basvuru Siiresi

Ticari isletmenin devrinde devreden ile devralanin iki yillik miiteselsil sorumlulugu
hak disiirticii siiredir. Zamanagimi siiresi gibi bu siirenin durmasi ya da kesilmesi s6z
konusu degildir. Bu iki yillik siirenin sonunda devredenin o borc¢tan sorumlulugu
kalkmis olur. Artik alacaklilar, devir kapsamindaki alacaklarini almak i¢in devredene
bagvuramayacak, alacaklarint devralandan talep edecektir. Zira artitk miiteselsil

sorumlulugun alacaklilara bahgettigi koruma kalkmistir.

Alacakli bu iki yillik siire dolmadan once devredeni dava ettigi takdirde, bu siire
dolmus olsa dahi, bu dava ile hakkini alabilmelidir. Zira, alacakli, kanunda 6ngoriilen

stire icinde devredenden hakkini talep etmistir.

3
176

Usuli hatalar nedeniyle alacaklilara ek siire tantiyan TBK m. 158/f. , ticari

37

isletmenin devrinde de uygulamir”’. Hiikiimde belirtilen durumlarim ger¢eklesmesi

3% ARICI, s. 201; KENDIGELEN (ULGEN/HELVACI/KAYA/NOMER ERTAN), s. 221, N. 420.
7S BUCHLI s. 83.
3% TBK m. 158/f. 1: “Dava veya def’i mahkemenin yetkili veya gorevli olmamasi ya da diizeltilebilecek

bir yanlishk yapilmasi yahut vaktinden 6nce agilmis olmasi nedeniyle reddedilmis olup da, o arada
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halinde, alacakli, iki yillik miiteselsil sorumluluk siiresi sona ermis olsa bile, taninan

altmis giinliik ek siire icinde, devredene basvurabilecektir.

bbbb) Devreden ve Devralan Bakimindan Sona Erme Halleri

aaaaa) Alacaklinin Tatmin Edilmesi

Alacaklinin tatmin edilmesi ile biitiin bor¢lular, alacaklinin tatmin edilme oraninda
borgtan kurtulurlar. O halde, devreden ya da devralandan biri, ifa veya takas ile borcun
tamamin1 sona erdirmis ise, her ikisi bakimindan da, bu bor¢ 6zelinde, alacakliya karsi
bor¢ sona ermis olacaktir (TBK m. 166/f. 1). Borcun devralan tarafindan sona
erdirilmesi durumunda, devralanin devredene riicu hakki bulunmaz iken, devreden
tarafindan bor¢ sona erdirilmisse, devredenin borcun tamami i¢in, devralana riicu hakki

vardir’>®

. Zira, riicu hakkinin s6z konusu olabilmesi i¢in, kisinin kendi payindan
fazlasini ifa etmesi gerekir. Ticari isletmenin devrinde, devir kapsami borglardan esasen
devralan sorumludur. Nihai olarak borcu tek basina iistlenecek kisi devralandir. Devir
ilanin borcun dis iistlenilmesinden ziyade kanuni borca katilma etkisini dogurdugundan,
esasinda devir ani itibariyle devir kapsamindaki borgtan sorumlu olmayan devreden,

alacaklilarin korunmasi amaciyla iki y1l daha sorumlu olmaktadir.

bbbbb) Kusursuz ifa Imkansizhg
TBK m. 136/f. 1 geregi, kusursuz imkansizlik hali s6z konusu ise, alacakli tatmin
edilmeden de bor¢ sona erebilir’”’. Bu sekilde, bor¢lunun borgtan kurtulabilmesi igin,

imkansizligin temerriitten 6nce gergeklesmesi gerekir’*.

zamanagimi veya hak diisliricii slire dolmussa, alacakli altmig giinlik ek siire i¢inde haklarin
kullanabilir.”.

3T ACEMOGLU, s. 149, 150.

% Bu durumda, devreden riicu iliskisinde borg tasimaz. Bu nedenle, tamamen riicu talebinde bulunabilir.
GAUTSCHI, Alain: Solidarschuld und Ausgleich, Zurich/St. Gallen 2009, s. 91; von TUHR/ESCHER, s.
312; BUCHER, s. 496.

7 AKINTURK, s. 176. Yazarlara gore, ifas1 imkansizlagan bor¢ sona erer. Yoksa, bor¢lunun kusurlu
olup olmamasi 6nemli degildir. Kusur, alacaklinin ugradigi zarar1 tazmin yiikiimliiliigiinde 6nem arz eder.
Borglu kusurlu ise TBK m. 112 geregi, alacaklinin ugradigi zarari tazmin ile yiikiimliidiir. Sayet bor¢lu

kusurlu degilse ancak ifanin imkansizlastigini alacakliya gecikmeksizin bildirmez ve zararin artmamasi
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Kusursuz imkansizlik, siibjektif ve objektif niteliklerde ortaya cikabilir. Kisinin
sahsinda imkansizligin gerceklesmesine karsin, borcun ifasi {igiincii kisiler nezdinde
miimkiin ise, siibjektif imkansizlik s6z konusudur. ifa sadece borglu i¢in degil, herkes

bakimindan imkansiz hale gelmis ise, objektif imkansizliktan bahsedilir.”*!

Imkansizligin mahiyeti, miiteselsil sorumlulukta taraflarin borgtan kurtulmalar:
bakimindan &nem arz eder. Oyle ki, siibjektif imkansizligmm varligi durumunda,
imkansizlik sahsinda gergeklesen kisi, borgtan kurtulmus olacaktir. Objektif
imkansizlikta ise, tiim borclular, bor¢tan kurtulmus olur.”** O halde, objektif
imkansizlik ortaya ¢ikmigsa, devreden ve devralan borgtan kurtulmus olacaktir.
Subjektif imkansizlikta ise, kimin sahsinda imkansizlik gerceklesmis ise, o kisi borgtan

kurtulur.

Ticari isletmenin devrinde, siibjektif imkansizligin devreden bakimindan ortaya
cikmasi daha olasidir. Zira, miiteselsil sorumluluk siiresince, ticari isletmeye bagh
borglar1 6demekle yiikiimlii olan devreden, ticari isletmesini devretmis durumdadir. O
halde, sadece ve sadece devredilen ticari isletme faaliyetleri ¢er¢evesinde ifa edilecek
bir borg i¢in, devreden bakimindan siibjektif imkansizlik s6z konusudur. Bu durumda,

devredenin, bu borgtan sorumlu olmayacagini ifade edebiliriz.

cccee) ibra

Devredenin sorumlulugu, devreden ile alacakli arasinda yapilacak ibra’* s6zlesmesi

(TBK m. 132) tamamen ya da kismen ortadan kaldirilabilir’*,

icin gerekli 6nlemleri almaz ise bundan dogacak zararlardan sorumlu olacaktir. OGUZMAN/OZ, C. 1, s.
570, 571. Bizim de katildigimiz goriise gore, imkansizlik kusura dayaniyorsa, borcun sona ermesinden
ziyade, bor¢ ediminin tazminata doniismesi sz konusudur. AKINTURK, s. 195.

™ TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 998, 999.

! AKINTURK, s. 176.

™2 AKINTURK, s. 176.

™ ibra, alacaklinin alacagmi istemekten vazgegmek suretiyle, borgluyu borgtan kurtarmasidir.
AKINTURK, s. 177.

"% S5z konusu sorumlulugun ortadan kaldirilmasi, kanunda dogan miiteselsil sorumlulugun dogusuna

engel olacak sekilde ortadan kaldirilmasi olarak anlagilmamalidir.
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eBK donemi miiteselsil borglulukta, alacakli, bor¢lulardan biriyle ibra sézlesmesi
yapmis ise, diger borglularin da ibradan faydalanip faydalanamayacagi ogretide

tartismalidir.

Ogretide hakim olan goriise™® gore, alacakl ibra sozlesmesinde, diger borglulari da
ibra ettigini beyan etmemisse, sadece alacaklinin ibra etmis oldugu bor¢lu borcundan
kurtulur. Bu durumda, diger borg¢lular, borcun tamamindan sorumlu olmaya devam

edeceklerdir.

Bir diger gérﬁse746 gore ise, alacakli, borglulardan birini ibra etmisse, bu bor¢lunun
payma diisen oranda diger borglular da ibra edilmis sayilir. TBK m. 166/f. 2 (eBK m.
145/f. 2) uyarinca, borg¢lulardan birinin ibra edilmesi durumunda, halin ya da borcun
niteliginin elverdigi olciide, diger bor¢lular da ibradan yararlanabilirler. Bu tarz bir

yaklagim ibranin mahiyetine ve ibra ile giidiilen amaca daha uygundur.

Biz de bu son goriise katilmaktayiz. Zira TBK m. 166/f. 2 hilkkmiindeki “durumun
va da borcun niteliginin elverdigi ol¢giide” ifadesi, “miiteselsil sorumluluktaki borg
imkan veriyorsa, kural olarak ibradan diger borglular da yaralanabilir” seklinde
anlagilmalidir. Bu tarz bir yaklasimin uygunlugunu bir 6rnek ile aciklamaya g¢alisalim.
A ve B, C’ye kars1 1000 TL borgtan, esit paylarla miiteselsilen sorumlu olsunlar. C’nin
A’y1 ibra etmesi durumunda, ilk goriise gore, B, C’ye karst 1000 TL’den sorumlu
olmaya devam edecektir. C’ye 1000 TL’yi 6deyen B, payindan fazla bir miktari
6dediginden, borcun 500 TLlik kism1 i¢in A’ya bagvurdugunda, A’nin parayr 6demesi
halinde, A ile C’nin yapmis oldugu ibra sdzlesmesinin etkisiz kalacak ve A’nin 500

TLIlik kisim i¢in C’ye bagvurmasi glindeme gelecektir’’

. Halbuki katildigimiz goriise
gore bir ¢oziim izlense, A’nin C’yi ibra etmesi durumunda, B, C’ye kars1 kalan 500
TL’den sorumlu olacaktir. Bu tarz bir yaklagim ¢oziimii sadelestirmekte ve gereksiz

hukuki ugraslarla taraflarin alacaklarinin pesine diismesine engel olacaktir.

eBK doneminde ibranin siibjektif mi yoksa objektif mi etkiye sahip oldugu

748

tartismasi, TBK m. 166/f. 3 ile sona ermistir™. Bu hiikiim uyarinca, alacaklinin

borglulardan biriyle yaptig1 ibra sdzlesmesi, diger borglularin da, ibra edilen bor¢lunun

5 AKINTURK, s. 178, dpn. 50°de belirtilen yazarlar.
0 AKINTURK, s. 179 vd..

"7 Benzer 6rnek i¢in bkz. AKINTURK, s. 181.

™ DALCI OZDOGAN, s. 48.
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i¢ iliskideki borca katilma pay1 oraninda borg¢tan kurtulmasi sonucunu dogurur (TBK m.

166/1. 3).

Miiteselsil borglulukta genel olarak ibranin durumuna degindikten sonra, simdi de
ticari igletmenin devrinde ibranin etkisine deg§inmeye ¢alisalim. Acaba, ticari isletmenin
devrinde s6z konusu olan miiteselsil borgluluk, devralanin ibra edilmesinden, devralanin

da yararlanmasina imkan vermekte midir?

Bu soruya olumsuz yanit vermek gerekir. Zira ticari isletmenin devrinde kanundan
kaynaklanan miiteselsil sorumluluk, salt alacaklilara giivence verme amacina yoneliktir.
Aslinda, devreden sorumlu olmayacagi bir borctan, bir bagka ifadeyle paya sahip
olmadig1 bir miiteselsil borg¢luluk iliskisinde, kanunun alacaklilari koruma amaci
nedeniyle sorumlu olmaktadir. Oyle ki, ticari isletmenin devri nedeniyle, devreden ile
devralanin (A) kisisine 1000 TL miiteselsilen borcu olsun. 1000 TLIlik borgtan
devralanin payi, bu borcun tamamidir. Devreden, (A)’ya 1000 TL’nin tamamini
O0demesi halinde, bu 1000 TL’nin tamamu i¢in devralana riicu edebilir. Bir diger
yoniiyle, devralan, (A)’ya ne kadar 6deme yaparsa yapsin, daha sonra devredene riicu
edemez. Ciinkii, devralan, borcun tamamini dahi 6dese, bu bor¢ kendi borcudur. O
halde, alacaklinin, devredeni ibra etmesi durumunda, TBK m. 202/f. 2’nin bahsettigi
giivenceyi reddetmis olacak, devredeni bor¢ disina ¢ikarmak suretiyle bu borg 6zelinde
secimlik hakkin1 ve miiteselsil sorumlulugu sonlandirmis olacaktir. Yoksa, ibra,
alacaklinin borcunun varligina etki etmemektedir. Sonug olarak, (A), devredeni ibra etse

bile, 1000 TL borcun tamamini devralandan talep edebilir.

ddddd) Zamanasim

aaaaaa) Genel Olarak
Zamanasimi, esasinda borcun sona ermesine neden olmaz. Alacak hakkinin uzun

™ iste bu

stire kullanilmamasi, onun dava edilebilme niteligini olumsuz manada etkiler
etki hukuk diinyasinda zamanagimi olarak ifade bulmustur. Zamanasimina ugramis bir
bor¢, dava edilebilirse de, borg¢lu, zamanasimi def’i ile davanin reddedilmesini
saglayabilir. Bor¢lunun bu hakkini kullanmamasi, borcu ifa etmesi sonucu dogurabilir.

Zira zamanasimi ileri siiriilmedikge, hakim bunu kendiliginden dikkate almaz.

9 TEKINAY/AKMAN/BURCUOGLU/ALTOP, s. 1030.
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Zamanasimi siiresi her bir bor¢ Ozelinde degerlendirilmelidir. Ticari isletmenin
devrinde, devreden ile devralanin ortak olarak sorumlu olduklar1 borg¢larda
zamanasimlar1 da ortaktir. ki yillik miiteselsil sorumluluk siiresince, devir
kapsamindaki bor¢lardan bazilarinin zamanasimima ugramalar1 séz konusu olabilir. Iste
bu zamanagimina ugrayan borglara iligskin ifa taleplerine zamanasimi def’inin ileri
stiriilmesi gerekir. Kural olarak, miiteselsil bor¢lulardan biri, ortak def’i ve itirazlari ileri
siirmezse, digerlerine karsi sorumlu olur (TBK m. 164/f. 2). Bu hiikmiin ticari
isletmenin devrinde uygulamasi su sekilde gerceklesir. Devreden, zamanagimi def’ini
ileri siirmez ve borcu ifa ederse, devreden, ifa nedeniyle devralana riicu hakkini haiz
degildir. Aksine bir i¢ anlagsma yoksa, ticari isletmenin devrinde devralanin, devreden
ricu hakki olmadigindan, zamanasimi def’ini ileri siirmeyen devralanin, ifada

bulunmasi nedeniyle devredene bagvuru hakki yoktur.

bbbbbb) Ticari Isletmenin Devri Zamanasimim Keser mi?

Zamanasimini kesen haller, TBK m. 154’te belirtilmistir. Bu halleri, bor¢lunun
borcunu ikrar1 ve alacaklinin ifaya yonelik nitelikli eylemi olarak iki baglikta ifade
edebiliriz. Bu hususta tartisacagimiz konu, ticari isletme devri ilaninin, zamanasimini
kesip kesmeyecegidir. Bu tartigmada bor¢lunun borcunu ikrar1 kapsaminda yapilacaktir.
O halde, yeni sorumuz su olacaktir: Ticari isletmenin devrinde devralanin devri ilani ile

borcu iistlenmesi, TBK m. 154 anlaminda bor¢lunun borcu ikrar1 niteliginde midir?

ACEMOGLU’na’ gore, ticari isletmenin devrinde devrin ilani, zamanasimini
kesmez. Zira, TBK m. 202 hiikmii, kanun geregi birden fazla borcun birlikte devri

imkanini diizenler. Bu nedenle, burada ilan, borcun ikrari niteliginde degildir.

ARICI’ya751 gore ise, ticari isletmenin devrinde tek ve belirli bir borcun devri
taahhiit edilmediginden borcun ikrar1 s6z konusu degildir. Ayrica, devrin ilaninin
borglar1 icermesi de zorunlu degildir. O halde, ticari isletme devrinin ilani,

zamanagimini kesmeyecektir.

30 ACEMOGLU, s. 150.
751 ARICI, s. 205.
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Bu iki yazara da katildigii belirten CELIKBOYA', ayrica, zamanasiminin
kesilmesi icin, ikrarin bizzat alacakliya yapilmasi gerektigine dikkat c¢ekerek, ticari
isletmeyi devralacak kisi ile belirli bir borcun devrine iliskin sézlesme yapilmasi

halinde bile, ikrarin s6z konusu olmayacagini belirtmistir.

Biz de tiim bu yazarlarin gerekcelerini katiliyoruz ve devredenin devri ilaninin

bor¢larin zamanasimu siiresini kesmeyecegini diisiinmekteyiz.

hhh) Miiteselsil Sorumluluk Sonrasi isletme Borclarindan Sorumluluk

Devir kapsamindaki ticari isletme borg¢larindan devreden ile devralanin miiteselsil
sorumlulugunun sona ermesi ile birlikte ticari isletmenin devri, ger¢ek anlamda borcun
istlenilmesinin hukuki sonucunu dogurur. Zira, devralan tarafindan devrin ilani, borcun
istlenilmesinden ziyade, kanuni borca katilma etkisi gosterir. Kanuni borca katilma
sonucu ortaya c¢ikan miiteselsil sorumluluk doneminin sona ermesi ile, devir
kapsamindaki borg¢lardan devredenin sorumlulugu sona erer ve devralan tek basia bu
borglari listlenmis olur. Artik alacaklilar, alacaklarin1 sadece devralandan talep edebilir.
Devreden, ticari isletmenin devrinden sonra dogan isletme borg¢larindan da tek basina

sorumlu olmaya devam eder.

cc) Ticari Isletmenin Devrinde Ozellik Arz Eden Bor¢tan Sorumluluk Halleri

aaa) Ticari Isletmenin Devrinin Ilanindan Once Tekrar Devri

Ticari igletmeyi devralan, devri ilan etmeden 6nce ticari isletmeyi tekrar devrederse,
birinci devir sozlesmesi kapsaminda yer alan borglar1 {istlenmeden, ticari isletmeyi
devretmis olur. Bu durumda, ikinci ticari isletme devri kapsaminda, sadece birinci

devirden sonra dogmus ticari igletme bor¢larinin olmasi s6z konusu olabilir.

Ticari isletmenin devrinde, devrin ilani, devredenin borglar1 arasindadir. O halde,
birinci devralanin devri ilan1 etmeden, ticari isletmeyi tekrar devretmesi halinde, birinci
devir sozlesmesinden dogan borca aykiri davranmis olur. Bu durumda, birinci devralan,

TBK m. 112 geregi, devredenin bundan dogan zararin1 gidermekle yiikiimliidiir.

752 ARICI, s. 205.
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bbb) Miiteselsil Sorumluluk Siiresinde Ticari isletmenin Tekrar Devri

Devredilen ticari isletme, devrin ilanindan sonra miiteselsil sorumlulugun
bitmesinden Once tekrar devredilmesi halinde, bu devrin ilam ile birlikte, ikinci ticari
isletme devrinin devralani ile birinci ticari isletme devrinin devredenin miiteselsil
sorumlulugu s6z konusu olacaktir. Burada ilk ticari isletmenin devrinden dogan birinci
devreden ve devralanin miiteselsil sorumlulugu devam eder. O halde, iki farklh

miteselsil sorumluluk kurumundan bahsedilir.

Birinci ticari isletme devrinden dogan miiteselsil sorumluluk, birinci devreden ve
devralan arasinda ve devir anindan O6nce dogmus devredilen borglar kapsaminda
meydana gelir. Bu borglarin alacaklilari, devrin taraflarindan her birine borcun tamami
icin bagvurabilirler. Dogal olarak riicu iliskisi bu miiteselsil sorumlularin kendi

aralarinda glindeme gelir.

Ikinci ticari isletme devrinden dogan miiteselsil sorumluluk ise, birinci devralan
(ikinci devreden) ile ikinci devralan arasinda ve yine devir anindan 6nce dogmus
bor¢lar kapsaminda gerceklesir. Demek oluyor ki, bu miiteselsil sorumluluk; birinci
ticari isletme devri yoluyla devredilen borglar heniiz sona ermemisse bu borglar ile
birlikte, birinci devirden sonra ortaya ¢ikan ticari isletme borg¢larindan, ikinci ticari
isletme devri kapsaminda yer alan borglari kapsar. O halde, birinci miiteselsilen sorumlu
borglulara bagsvurma hakkini haiz olan alacaklilar, bor¢lart ikinci devir kapsaminda da
yer almissa, ikinci miiteselsilen sorumlu borglulara da basvurabilirler. Ancak bu iki
miiteselsil sorumluluk farkli oldugu i¢in, riicu iligkisi bu durumda da her kurum i¢indeki
bor¢lular arasinda glindeme gelecektir. Birinci ticari isletme devrinden sonra dogan

borglardan ise, sadece ikinci ticari isletmenin devri taraflart miiteselsilen sorumlu olur.

Ticari isletmenin bu sekilde tekrar devrinden kefil ve rehin verenin sorumlulugunun
akibetine deginelim. Birinci ticari isletme devrinin ilanindan, iki yillik miiteselsil
sorumlulugun sona ermesine kadar devreden, devir kapsamindaki bor¢lardan sorumlu
olmaya devam edeceginden, kefilin sorumlulugunun devam edebilmesi ig¢in, yazili
rizasina ihtiyag yoktur (TBK m. 198/f. 2). Borcun iistlenilmesi halinde kefilin
sorumlulugunun devamini, onun yazili rizasina baglayan TBK m. 198/f. 2 dikkate
alindiginda, kefil olunan ilk bor¢lunun (birinci devredenin) sorumlulugunun sona

ermesi halinde, -yani birinci ticari igletmedeki miiteselsil sorumlulugun sona ermesi-
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kefilin sorumlulugu ancak yazili rizas1 alinmak sartiyla devam eder. O halde, birinci
ticari isletme devrinin ilani ile, bor¢tan sorumlu olan birinci devralanin, ikinci ticari
isletme devrinin ilan1 nedeniyle sorumlulugunun devam etmesi, kefilin sorumlulugunun
sarti olan yazili rizanin gerekliligini ortadan kaldirmaz. Zira, TBK m. 198/f. 2,

bor¢lunun degismesi halinde kefilin menfaatinin zedelenmesine engellemeye yoneliktir.
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UCUNCU BOLUM

TiCARI ISLETMENIN DEVRINDE HUKUKiIi KORUMA ARACLARI VE
UYGULANABILECEK BAZI HUKUMLER

I. TICARI ISLETMENIN DEVRINDE HUKUKI KORUMA ARACLARI

A. Miiteselsil Sorumluluk

Ticari isletmenin devrinde, devredenin alacaklilarin1 koruyan temel hiikiim,
devralan tarafindan devrin ilani ile birlikte baglayan devreden ile devralanin devir
kapsamindaki ticari isletmenin borg¢larindan iki yil slireyle miiteselsil sorumlulugunu
ongoren TBK m. 202/f. 2°dir. Hiikkiimde 6ngoriilen, miiteselsil sorumlu TBK m. 162 vd.
anlaminda gercek miiteselsil sorumluluktur. Hak diisiirlicii nitelikteki bu miiteselsil
sorumluluk stiresince, devreden ve devralan devir kapsamindaki isletme borglarindan,
tim malvarhigi ile sorumludur. Siire, devrin ilan1 aninda muaccel olan borglar i¢in
devrin ilanindan, miieccel borglar i¢in ise, muacceliyet tarihinden baslar'. Alacakllar
borcun tamami i¢in devreden ya da devralandan herhangi birisine basvurabilir. Bir
baska ifadeyle devrin ilani ile birlikte, miiteselsil sorumluluk siiresince alacaklilarin
karsisinda iki asli borglu bulunmaktadir. Ticari igletme kapsaminda borglarin 6nemli bir
kisminin bulunmasi1 halinde, ticari isletmenin devrinde miiteselsil sorumluluk,
alacaklilar1 koruyucu en 6nemli enstruman haline gelir. Ticari isletme, pasiflerinden ari

olarak devredildigi takdirde, miiteselsil sorumluluk, etkinligini yitirir.

Tirk hukukundan farkli olarak, Isvicre hukukunda ticari isletmenin devrinde
miiteselsil sorumluluk? siiresi iki yildan {i¢ yila ¢ikarilmistir (FusG m. 75/f. 2). Muaccel
borglarda siire, Isvigre Resmi Gazetesi’nde malvarhiginin devrinin ilanindan, miieccel
borglarda ise, -dogal olarak bu ilandan sonra-, borcun muacceliyet tarihinden itibaren

baslar’. Ayrica, bu siirenin hukuki niteligi, hak diisiiriicii siire iken (IBK m. 181*

' GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 312, N. 3634.

* Burada, IBK m. 135 anlaminda gergek bir miiteselsil sorumluluk iliskisi s6z konusudur. Bu nedenle,
devreden ve devralanin her ikisi de, borcun tamaminin ifasindan sorumludur. Miiteselsil sorumlulugun
niteligi, mutlak ve dogrudandir. Dolayisiyla, alacakli IBK m. 144 geregince, alacagmni, ilk olarak
devralana basvurmak zorunda olmadan, dogrudan devredenden talep edebilir. von der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 357, N. 919.

3 von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 357, 358, N. 921.
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geregi), zamanasimi siiresi haline gelmistir’. Buna gore, siire, IBK m. 135 (TBK m.
154) uyarinca kesintiye ugrayabilir®. Bu da su anlama gelir: isvigre hukukunda ticari
isletmenin devrinde miiteselsil sorumluluk siiresi, Tiirk hukukuna nazaran alacaklilari

daha koruyucu niteligi haizdir.

B. Ticari Isletmenin Devrinde Tasarrufun Iptali Davasi

1. Genel Olarak

Kural olarak kisiler sahip olduklart mal ve haklar iizerinde tasarruf yetkilerini
diledikleri gibi kullanirlar. Zira bor¢lu kisinin, mallarinin haczedilmesinden 6nce veya
iflasina karar verilmesinden 6nce, mal ve haklar1 {izerindeki tasarruf yetkisine iliskin bir
kisitlama s6z konusu degildir. Hal bdyle olunca, iflas etmek {izere olan ya da yakinda
mallarina haciz konulmasi ihtimali bulunan kisinin, alacaklilarin tatmin edilmesini

engellemek adina, hakkaniyete aykiri tasarruflar ile mal kagirmasi s6z konusu olabilir’.

Iste tasarrufun iptali davasi, hakkaniyete aykir1 bu tasarruflarin dogurabilecegi
olumsuz sonuglar1 bertaraf etmek i¢in getirilmistir. Tasarrufun iptali davasi, bor¢lunun
haciz veya iflastan 6nce yapmis oldugu gecerli tasarruf islemleri ile malvarligindan
¢ikardigi mallardan, bor¢lunun alacaklilarmin tatmin edilmesini saglar®. Bir baska
ifadeyle, tasarrufun iptali davasi ile, gecerli’ bir tasarruf islemi olmasma karsmn,

bor¢clunun malvarligindan c¢ikan mallar sanki bor¢lunun malvarligindaymis gibi,

* IBK m. 181°deki iki yillik miiteselsil sorumluluk siiresi de ii¢ yila ¢ikartilmistir. Ancak bu siire hak
diistiriicii niteligini muhafaza eder. GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 312,
N. 3634.

> von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 357, N. 921;
AMSTUTZ/MABILLARD, s. 550, N. 5.

% von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 357, N. 921, dpn. 178.

7 KURU, Baki/ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder: Icra ve Iflas Hukuku, Ders Kitabi, Gozden
Gegirilmis 6352 sayili Kanunla Getirilen Yenilikler ve Yapilan Degisiklikler islenip Degerlendirilmis 28.
Baski, Ankara 2014, s. 611.

¥ KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 612. Borglandirici islemler tasarrufun iptali davasmm konusu olamaz.
COSKUN, Mahmut: Icra ve Iflas Kanunu’ndan Diizenlenen Itirazin Iptali, Menfi Tespit ve Istirdat,
Tasarrufun Iptali, Iflas ve Iflasin Ertelenmesi, Sira Cetveline Itiraz Davalar1, Ankara 2014, s. 745.

® Maddi hukuk anlaminda hiikiimsiiz olan islemler i¢in tasarrufun iptali davasiin agilmasina lizum

yoktur. COSKUN, s. 745.
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alacaklilarin tatmin edilmesi saglanir'®. Yoksa tasarruf igleminin maddi hukuk
anlaminda iptal edilmesi s6z konusu degildir. Bu nedenle, tasarrufun iptali davasi,

maddi hukuk anlaminda bir iptal davasi olarak degerlendirilemez.

Tasarrufun iptali davasi ile, bor¢lunun malvarligindan ¢ikan mal, lehine tasarruf
yapilan kisiden alinip tekrardan bor¢lunun malvarligina geri donmez. Bu nedenle, iptal
davasi, malina aynma iliskin bir ayni dava degildir''. Dava sadece alacakliya malin

bedelinden alacagini almak yetkisini verdiginden, kisisel bir dava olarak nitelendirilir'*.

Tasarrufun iptali davasi agilabilmesi i¢in, alacaklinin bor¢luda gercek bir alacaginin
olmasi, icra takibinin kesinlesmis olmasi ve tasarrufu yapanin tasarrufun yapildigi
tarihte bor¢lu durumunda olmasi, borcun tasarruftan dnce dogmus olmasi ve borglu
hakkinda alimmmis aciz belgesine dayanarak kanunda ongoriilen siirede dava agilmasi
gereklidirB. [IK hiikiimleri uyarinca tasarrufun iptali, ancak dava yoluyla ileri

siiriilebilir'®. Dava disinda bu imkanin kullanilmasi miimkiin degildir.

Tasarrufun iptali davasi ayri bir dava olarak agilabildigi gibi karsi dava seklinde de
acilabilir". Ayrica, tasarrufun iptali istemi, iiclincli kisinin agtig1 istihkak davasinda,

def’i yoluyla da ileri siiriilebilir'®,
2. Iptale Tabi Tasarruflar

a) (K m. 278
Aligilmis hediyeler diginda, son iki yi1l iginde yapilmis olan biitiin ivazsiz tasarruflar
ve bagislamalar iptale tabidir (IIK m. 278). Son iki y1l i¢inde yapilmis olmaktan kasut,

hacizden, haczedilecek mal bulunmamasi nedeniyle verilecek aciz belgesinin

' Bu anlamda istihkak davasi ile tasarrufun iptali davasi ayrilir. Istihkak davasinda, malin borglunun
oldugu iddia edilir. Tasarrufun iptali davasinda ise, tasarruf gecerlidir ve malin bor¢lunun malvarligindan
ticlincii kiginin malvarligina gectigi kabul olunur. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 615.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 613.

2 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 613; KACAK, Nazif: Aciklamali-ictihathh Tasarruf Iptal Davalari,
Ankara 2006.

B YHGK 16.09.2015 T. , 2013/2350 E. , 2015/1759 K. ; YHGK 29.02.2012 T. , 2012/17-49 E. ,
2012/114 K (Emsal Karar).

Y DURMAN, s. 166, dpn.

"> KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 615; DURMAN, s. 166.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 615; DURMAN, s. 166.
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verilmesinden ya da iflasin agilmasindan baslayarak geriye dogru iki yillik zaman
zarfidir'’. Ayrica kanun koyucu, bor¢lunun alacaklilardan mal kagirmasmi 6nlemek

icin, bazi tasarruflart bagislama gibi kabul etmistir. Bu tasarruflar sunlardir:

1. Kar1 ve koca ile usul ve fiiru, neseben veya sihren {iigiincii dereceye kadar (bu

derece dahil) hisimlar, evlat edinenle evlatlik arasinda yapilan ivazli tasarruflar.

2. Akdin yapildig1 sirada, kendi verdigi seyin degerine gore bor¢lunun ivaz olarak

pek asag1 bir fiyat kabul ettigi akitler.

3. Bor¢lunun kendisine yahut tiglincii bir sahis menfaatine kaydi hayat sartiyla irat

ve intifa hakki tesis ettigi akitler ve dliinceye kadar bakma akitleri (1IK m. 278/f. 3).

Ticari isletmenin devrinin IIK m. 278’de belirtilen hallerden biri seklinde

gerceklesmesi durumunda, devir, tasarrufun iptaline konu olabilecektir.

b) 1K m.279
Borcunu 6demeyen bir borglu tarafindan hacizden veya mal bulunmamasi sebebiyle
acizden yahut iflasin agilmasindan evvelki bir sene i¢inde yapilmis su tasarruflar IIK m.

279/f. 1 uyarinca iptale tabidir:

1. Bor¢lunun teminat gostermeyi Onceden taahhiit etmis oldugu haller miistesna

olmak iizere borg¢lu tarafindan mevcut bir borcu temin i¢in yapilan rehinler.
2. Para veya alisilmis 6deme vasitalarindan baska bir sekilde yapilan 6demeler.
3. Vadesi gelmemis borglar i¢in yapilan 6demeler.
4. Kisisel haklarin kuvvetlendirilmesi i¢in tapuya verilen serhler.

Ticari isletme devir sdzlesmesinin mal degisim sozlesmesi niteliginde oldugu ticari
isletmenin devrinde, para veya alisilmis 6deme vasitalarindan baska bir sekilde yapilan
O0demeler tasarrufu giindeme gelecektir. Zira mal degisiminde ifa, para ya da alisilmig
O0deme vasitasi (¢ek vb.) ile degil, mallar ile yapilir. Ticari isletmenin mal degisimi
sO6zlesmesine konu olmast miimkiindiir. O halde, mal degisimi sdzlesmesi temelli ticari

isletmenin devri, IIK m. 279 uyarinca tasarrufun iptali davasina konu olabilir. Hiikiim

" KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 615.
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kapsamindaki tasarruflardan yararlanan {i¢iincii kisi, bor¢lunun durumunu bilmedigini
ispat ederse, tasarrufun iptali davasi dinlenmez (IIK m. 279/f. 2). O halde, ticari
isletmenin devri hiikiim kapsaminda iptale tabi ise, devralan, devredenin aciz halini

bilmedigini ispat ederse, tasarrufun iptal davasi sonugsuz kalacaktir.

¢) Alacakhlara Zarar Verme Kastindan Dolay iptal

aa) Genel Olarak

Malvarlig1 bor¢larina yetmeyen bir bor¢lunun alacaklilarina zarar vermek kastiyla
yaptig1 tiim tasarruflar, tasarrufun iptali davasma konu olabilir (IIK m. 280/f. 1).
Tasarrufun iptal edilebilmesi i¢in, tasarruf isleminin diger tarafinin, bor¢lunun mali
durumunu ve alacaklilara zarar verme kastin1 bilmesi ya da bilmesini gerektiren acik
emarelerin bulunmas: gerekmektedir'®. Bu hususlara iliskin ispat yiikii, davaci alacakli

(veya iflas idaresi) tizerindedir'’.

Ispat yiikiiniin, davaci taraf {izerinde olmas1, usul hukuku bakimindan da olagan bir
durumdur. Zira kural olarak, iddia sahibi, iddiasin1 ispat etmelidir. Ancak 11K m. 280/f.
1 uyarinca yapilacak ispat, davaci bakimindan oldukga zor olacaktir. Iste kanun koyucu
bu durumu gozeterek, 11K m. 280/f. 2 ve m. 280/f. 3 te alacakli lehine karineler getiren
diizenlemeler yapmistir. Ticari isletmenin devri ile ilgili olmasi hasebiyle, IIK m. 280/f.

3 hiikmiinii ele alacagiz.

bb) IiK m. 280/f. 3’te Ongériilen Karine

[IK m. 280/f. 3’te, ticari isletmenin veya isyerindeki mevcut ticari mallarin
tamamin1 veya Onemli bir kismmi devir veya satin alan yahut bir kismini iktisapla
beraber isyerini sonradan isgal eden sahsin, bor¢lunun alacaklilarina zarar verme kastini
bildigi ve bor¢lunun da bu hallerde zarar verme kastiyla hareket ettiginin kabul
olunacagi diizenlenmistir’. Demek oluyor ki, ticari isletmenin devri halinde,

devralanin, bor¢lunun alacaklilarina zarar verme kastini bildigi ve bor¢lunun da bu

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 617.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 617.

2 Ongoriillen bu aksi ispat edilebilir karine ile, alacakli ispat kiilfetinden kurtarilmistir. MUSUL,
Timugin: Tasarrufun 1ptali Davalar1, Ankara 2015, s. 324.
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hallerde zarar verme kastiyla hareket ettigine iliskin bir karine s6z konusudur. Bu
karine, ancak iptal davasini agan alacakliya devir, satig veya terk tarihinden en az ii¢ ay
once keyfiyetin yazili olarak bildirildiginin veya ticari isletmenin bulundugu yerde
goriilebilir levhalar1 asmakla beraber Ticaret Sicili Gazetesiyle; bu miimkiin olmadig1
takdirde biitlin alacaklilarin bilgilendirilmelerini saglayacak sekilde uygun araglarla ilan
olundugunun ispati ile g¢iiriitiilebilir (IIK m. 280/f. 3). O halde, tasarrufun ticari
isletmenin devri olmasi halinde, karinenin giiriitiilmesine iliskin hiikiimde Ongoriilen
islemler, ticari isletme devir sozlesmesinin devreden tarafindan ticaret siciline
tescilinden en az ii¢ ay Once yapilmasi gerekmektedir. Hemen belirtelim, karinenin
ciiriitiilmesi ancak hiikiimde belirtildigi sekilde saglanir™’. Es sdyleyisle, karinenin
clriitlilmesine iligkin islemler, sinirli sayida diizenlenmistir. Karinenin c¢iiriitiilmesi,
tasarruflarin, iptale tabi olmasina engel degildir. Sadece ispat yiikii, tasarrufun iptali

davasinin davaci tarafina gegecektir.

3. Taraflan

a) Davaci
Tasarrufun iptali davasinda davact bakimindan haciz ve iflas halleri ayr
incelenmesi gerekir. Iptal davasi acabilecek kisiler, IIK m. 277°de smirli sayida

belirtilmistir.

Hacizdeki iptal davasinda, davaci, ticari isletmeyi devreden kisinin mallarina
konulan haciz sonucunda, alacagini tamamen ya da kismen alamamis olan haciz
alacaklis1 acabilir’’. Alacaklimn davay: acabilmesi icin, kesin ya da gegici borg

6demeden aciz belgesine® sahip olmasi gerekir. O halde, alacaklinin bu belgeye sahip

*' DURMAN, s. 182.

** Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 620.

* Tasarrufun iptali davasi, alacaklmin alacagini, bor¢lunun alacaklilarna zarar verme amaci ile mallarin
kagirmis olmasi nedeniyle bor¢lunun malvarligindan saglayamadigi durumlarda agilabildiginden, alacakli
borglusunun aciz halinde oldugunu ancak aciz belgesi ile kanitlayabilir. Bu nedenledir ki, iptal davasmin

acilabilmesi i¢in, alacaklmin aciz belgesine sahip olmasi istenmektedir. UYAR, Iptal Davasi1 Taraflari, s.

3023.
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olmas1 gerekliligi, 6zel bir dava sart1 olarak nitelendirilebilir**. Bu nedenle, mahkeme,

davacinin bu belgeye sahip olup olmadigini re’sen incelemelidir®.

Ticari isletmeyi devreden kisinin iflas etmis olmasi halinde, tasarrufun iptali
davasini, iflas masasinin kanuni temsilcisi olan iflas idaresi agar. iflas idaresi, iptal
davasimi agma hakkini, ticari isletmeyi devredenin alacaklilarina da birakabilir (IIK m.

277/f. 1-b. 2, m. 255/f. 3, m. 245/f. 1)

(;ELIKBOYA’ya26 gore, ticari isletme devri kapsamindaki devredenin bor¢larinin
alacakli tarafinin, tasarrufun iptali davasini agmasina gerek yoktur. Zira, TBK m. 202
uyarinca, devralan, devir kapsamindaki bor¢lardan, alacaklilara kars1 tiim malvarligi ile
sorumlu olacaktir. Bu nedenle, alacaklilarin tasarrufun iptali davasini agmakta, hukuki

menfaatleri bulunmamaktadir.

CELIKBOYA’ya katilmakla birlikte, bir hususa deginmek istiyoruz. Ticari
isletmenin devrinde, devralanin TBK m. 202 uyarinca devir kapsamindaki bor¢lardan
sorumlulugu, devralan tarafindan devrin alacaklilara bildirilmesi ya da devrin Ticaret
Sicili Gazetesi’nde ilani ile baslayacaktir. Devredenin, devir sozlesmesini ticaret siciline
tescil etmesi ile, devir kapsamindaki ticari igletme aktif unsurlar1 devredilmig
olacagindan, tasarrufun iptali davasi bu andan itibaren agilabilir. O halde, devralan,
TBK m. 202 kapsaminda borglar1 devralmamis ise, ticari igletme aktif unsurlarinin
devrinden sonra, devir kapsamindaki borglarin alacaklilarinin tasarrufun iptali davasi

agmakta menfaatleri bulunmaktadir.

* Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 620. UYAR, Talih: “Tasarrufun
Iptali Davasinin Taraflar”, DEUHFD, C. 16, Ozel Say1 2014, Prof. Dr. Hakan PEKCANITEZ’e
Armagan, Basim Y1l1 2015, s. 3023.

¥ 17.HD. 01.04.2013 T. , 9664/4520; 21.03.2013 T. , 8057/3971; 19.03.2013 T. , 5119/3664; 14.03.2013
T., 5569/3301 UYAR, Iptal Davasi Taraflar1, s. 3023.

% CELIKBOYA, s. 27.
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aa) Iptal Davasinda Aciz Belgesi

aaa) Genel Olarak
Bor¢lunun malvarliginin, alacaklinin alacagimi karsilamaya yetmedigini gosteren
ispat aracina, aciz belgesi denir’’. icra miidiirii, aciz belgesini re’sen diizenleyip

. 2
alacakliya verir®.

Aciz belgesi, kesin aciz belgesi ve gecici aciz belgesi olarak iki tiire ayrilir. icra
takibi® sonunda ya da iflas tasfiyesi’” sonunda alacagini tamamen alamamis alacakliya
kesin aciz belgesi verilir. Ayrica, haciz sirasinda, bor¢lunun haczedilebilir malinin
bulunmadig: tespit edilirse, durum haciz tutanag ile tespit edilir’'. IiIK m. 105/f. 1

uyarinca, haciz tutanag, [iIK m. 143 anlaminda kesin aciz belgesi niteligindedir.

Icra memuru, borglunun haczedilebilecek malinin  bulunup bulunmadigini
arastirmasi gerekir. Sayet bor¢lunun haczedilebilecek malinin bulundugu tespit edilmis

. . . . . 2
ise, kesin aciz belgesi verilmez>>.

Gegici aciz belgesi ise, haciz sirasinda bor¢lunun haczedilebilir mali olmasina
karsin, bu mallar icin takdir edilen kiymetin, takip konusu alacagi karsilamayacagi
anlasilmasi {izerine diizenlenen haciz tutanagidir (1IK m. 105/f. 2). Alacakli, gegici aciz

belgesine dayanarak, tasarrufun iptali davasim agabilir (1K m. 105/f. 2; m. 277/f. 1).

[IK m. 150/f uyarmnca verilen rehin agig1 belgesi, aciz belgesi niteliginde

olmadigindan, bu belgeye dayanilarak, tasarrufun iptali davasi agilamaz™.

Alacakli, borgluya karst yapmis oldugu icra takibi sonucunda elde ettigi aciz

belgesine dayanarak, iptal davasi acabilir. Alacaklinin, bir bagka bor¢luya kars1 yaptigi

 YHGK 29.02.2012 T. , 2012/17-49 E. , 2012/114 K.

*¥ Aciz belgesinin diizenlenmesi, alacaklinin alacagini sona erdirmez. Aksine, alacaklinin durumu kismen
de olsa kuvvetlendirilmis olur. Oyle ki, alacagim zamanasinu siiresi, belgenin diizenlenmesinden itibaren
yirmi y1l olur. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 352. Aciz belgesinin maddi hukuk bakimindan hiikiimleri
icin bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 354.

* KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 355.

% iflasta sadece kesin aciz belgesi verilir. Aciz belgesi, iflas alacaklilarina verilir. Masa alacaklilaria bu
belge verilmez. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 594.

3' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 355.

* YHGK 29.02.2012 T., 2012/17-49 E. , 2012/114 K..

* YHGK 29.02.2012 T., 2012/17-49 E. , 2012/114 K..
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icra takibinden elde ettigi aciz belgesine ya da bir baska alacaklinin kendi alacag ile

ilgili olarak aldig1 aciz belgesine dayanarak iptal davasi agmasi miimkiin degildir**.

bbb) Aciz Belgesinin Dava Sarti Olma Niteligi Hususunda Yargitay’in
Yaklasimi

Konuya iliskin Yargitay kararlarini su sekilde 6zetleyebiliriz:

- IIK m. 277 vd. uyarinca agilan tasarrufun iptali davasinda, davaci alacakli
tarafindan kesin ya da gegici aciz belgesinin mahkemeye ibraz edilmesi gerektigini, bu
ibrazin ise temyiz asamasinda, hatta karar diizeltme agsamasinda dahi miimkiin oldugunu

belirtmigtir™.

- lcra dosyasinda kesin ya da gegici aciz belgesi bulunmadigini anlasilmasi
halinde, davaci alacakliya, aciz belgesinin mahkemeye sunulmasi i¢in makul bir siire®®
verilmesi gerekir. Bu siire zarfinda, belge mahkemeye ibraz edilmez ise, iptal davasinin

6n sart yoklugu nedeniyle reddine karar verilmesi gerekir®’.

- Davaci kesin aciz vesikasi sunmamis ise, bor¢lunun aciz halinde olup olmadigi

arastirilmalidir. Davacinin aciz hali saptanmadan, yargilamaya devam edilemez™®.

- Fiili haciz yapilmadan ve aciz belgesi ibraz edilmeden agilan tasarrufun iptali
davasi reddedilir. Aciz belgesi, karar kesinlesinceye kadar her zaman mahkemeye ibraz

edilebilir®.

- Tasarrufun iptali davasinin agilabilmesinin sartlarindan biri de, kesin ya da

gecici aciz belgesinin mahkemeye sunulmasidir. Bu husus, mahkemece re’sen

* YHGK 29.02.2012 T. , 2012/17-49 E. , 2012/114 K.

3517 HD. 21.03.2013 T. , 12347/3975; 14.03.2013 T. 5988/3307 UYAR, Iptal Davasmin Taraflar, s.
3008; Yargitay’in bozma kararindan sonra ibraz edilen aciz belgesi ile, tasarrufun iptali davasinin aciz
belgesinin varlig1 sart1 saglanmig olacaktir. 17 HD. 13.09.2012 T. , 8083/9227. Ayn1 yonde diger kararlar
i¢in bkz UYAR, 1ptal Davasinin Taraflari, s. 3013.

% Mahkeme, davacinin aciz belgesi ibraz etmesi i¢in, kesin mehil verebilir. 17 HD. 23.11.2009 T.
8051/7771; 14.09.2009 T. , 5267/5315; 14.09.2009 T. , 5267/5321 UYAR, Iptal Davasi Taraflar1, s. 3014.
37Y.17. HD. 26.06.2012 T. , 1921/8024 UYAR, Iptal Davasinin Taraflari, s. 3009.

Y. 17 HD. 18.05.2009 T. 384/3232 UYAR, iptal Davasinin Taraflari, s. 3015.

*17. HD. 23.02.2009 T. , 3537/330.
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gozetilir®’. Bu belgeler meveut degilse dava sarti yoklugundan davamin reddine karar

. . 4. 41
verilmelidir™ .

Sonug olarak, Yargitay kararlarinda hakim olan goriise gore, aciz belgesi 6zel bir
dava sartidir ve belgenin ibrazi dava agilmadan, dava acildiktan sonra, temyiz ve karar
diizeltme asamasinda ve hatta hilkkmiin Yargitay’ca bozulmasindan sonra dahi

yapilabilir**.

Kanaatimizce aciz belgesinin ibrazinda, konuya iligkin herhangi bir 6zel diizenleme
bulunmamast nedeniyle, HMK m. 115 dikkate alinmalidir. Ciinkii aciz belgesi,
tasarrufun iptali davasinda 6zel dava sarti niteligindedir. HMK m. 115/f. 2 uyarinca,
mahkeme, dava sarti eksikligini tespit ederse, davanin usulden reddine karar verir.
Ancak, dava sart1 eksikliginin giderilmesi miimkiin ise, mahkeme eksikligin giderilmesi
icin kesin silire verir. Verilen siirede eksikligin giderilmemesi halinde, mahkeme,
davayi, dava sart1 yoklugu nedeniyle usulden reddeder. O halde, hiikiim aciz belgesinin
ibrazi bakimindan da uygulama imkani bulabilir. Bu durumda, mahkemenin takdir

edecegi kesin siire igerisinde, davacinin aciz belgesini mahkemeye ibraz etmesi gerekir.

Aciz belgesinin ibrazinda, HMK m. 115/f. 3 hiikmii de uygulanir. Bu hiikiim
uyarinca, dava sartinin eksikligi, mahkemece davanin esasina girilmeden Once fark
edilmemis, taraflarca ileri siiriilmemis fakat hiikiim aninda eksiklik giderilmis ise,

baslangigtaki dava sart1 eksikligi, davanin usulden reddedilmesini gerektirmez.

b) Daval
Ticari isletmenin devri nedeniyle agilan tasarrufun iptali davasinda, daval

bakimindan da haciz ve iflas halleri ayr1 ayr1 incelenmesi gerekir.

Hacizdeki tasarrufun iptali davasinda, dava, 1IK m. 282 geregi, ticari isletmeyi

devreden ile devralan kisiye kars1 birlikte agilir. Devreden ile devralanin mecburi dava

4017, HD. 14.03.2013 T. , 5569/3301; 19.03.2013 T., 5119/3664 UYAR, iptal Davasinin Taraflari, s.
3008. YHGK 29.02.2012 T., 2012/17-49 E., 2012/114 K..

*130.06.2009 T. , 3330/4749 (UYAR, iptal Davasmin Taraflari, s. 3015.); 17 HD. 19.02.2009 T. 713/804;
9.02.2009 T. , 4454/462; 807.2008 T. , 848/3817 UYAR, Iptal Davasimin Taraflari, s. 3016.

2 KACAK, s. 28.
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arkadashgl43 s6z konusudur®. O halde, HMK m. 59, 60 hiikiimleri bu kisiler

bakimindan uygulanir.

[flastaki tasarrufun iptali davasinda ise, dava, sadece ticari isletmeyi devralan kisiye
kars1 acilir. Zira devreden borglu, iflas etmistir ve bu kisiye karst davanin agilmasina
imkan ve liizum yoktur®. IiK m. 282/f. 1 geregi, ticari isletmeyi devralan kisi vefat

etmis ise, iptal davasi onun mirasgilarina karsi agilir.

Ticari isletmeyi devralan, devraldig: ticari isletmeyi baska birisine devrederse, bu
ikinci devralan iyiniyetli olmasi halinde, yani tasarrufun iptale tabi oldugunu
bilmiyorsa, IIK m. 282/f. 1 geregi, bu kisiye kars1 iptal davasi agilamaz*®. Bu durumda,
dava, ticari isletmeyi devralan kisiye karsi, tazminat davasi olarak agilir*’. Belirttigimiz
durumda ikinci devralan iyiniyetli degil ise, bu kisiye karsi da iptal davas agilabilir (11K
m. 282/f. 1)**,

4. Siire

Tasarrufun iptali davasi, iptale konu olacak tasarruf isleminin yapildigi andan
itibaren bes yil icinde acilabilir (IIK m. 284). Davaya konu olacak islemler sadece
tasarruf islemleri oldugundan, siire tasarruf isleminin tamamlandigi andan itibaren
baglar®®. O halde, ticari isletmenin devrinde, tasarrufun iptali davasi agma siiresi,
devredenin, ticari isletmenin devri sdzlesmesini ticaret siciline tescil ettigi andan
itibaren baslayacaktir. Zira tasarrufun iptali davasinda tasarrufu, bor¢lunun malvarlig

degerlerinin devri sonucunu doguran islem olarak anlamak gerekir. Siirenin

# JIK m. 282 geregi, tasarrufun iptali davalarinda, mecburi dava arkadashigi s6z konusu oldugu igin,
davanin reddi halinde davalilar lehine tek vekalet {icretine karar verilmelidir. Y. 15. HD: 2.10.1995-
2300/5157, KACAK, s. 201.

* Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 620.

* Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621.

% Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621.

" Konuya iliskin genel ifadeler i¢in bkz. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621.

* Bu kisi ile diger davalilar arasinda da mecburi dava arkadashg s6z konusu olacaktir.

¥ DURMAN, s. 172.
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baslangicinin tasarruf igleminin yapildigi an olmasinin bir baska anlamu ise, tasarrufun

iptali davasmnin ancak bu andan itibaren acilabilir olmasidir™.

[IK m. 284’iin kenar bashiginda belirtildigi iizere, tasarrufun iptali davasi igin
ongoriilen bes yillik siire hak diisiiriicti niteliktedir. O halde, siirenin zamanasimi gibi
durmasi, kesilmesi s6z konusu degildir. Ayrica, hakim, slireyi davanin her agsamasinda
res’en dikkate almali’' ve siirenin ge¢mesinden sonra davanin agilmasi halinde davayi
reddetmelidir. Taraflar da davanin her asamasinda, siirenin ge¢mis olup olmadigini ileri

surebilirler.

Siire bakimindan agikliga kavusturulmasi gereken bir husus da, [IK m. 278/f. 2 ve
m. 279/f. 1°de belirtilen siirelerin, tasarrufun iptali davasindaki islevidir. IIK m. 278/f. 2
ve m. 279/f. 1’de belirtilen siireler, tasarrufun iptale tabi olabilmesine iliskindir. Yani
tasarrufun, iptale tabi olabilmesi i¢in, [iIK m. 278 f. 2°de belirtilen iki y1llik ve m. 279/f.
1’de belirtilen bir yillik siire i¢inde yapilmis olmasi gerekir. Aksi takdirde, tasarruf
iptale tabi olmayacak, dolayisiyla da bu tasarruflar bakimindan, tasarrufun iptali davasi
acilamayacaktir.”> O halde, bu siireler, tasarrufun iptali davasmmn siiresi bakimmdan
degil, tasarrufun iptale konu olup olmayacagi bakimindan degerlendirilmelidir. Ticari
isletmesini ivazsiz devreden kisi, bu tasarrufunu kendisi bakimindan s6z konusu olan
haciz veya aciz ya da iflastan 6nceki iki yillik zaman dilimi igerisinde gergeklestirmis
ise, bu tasarrufu, tasarrufun yapildigi andan itibaren, yani devreden tarafindan ticari
isletmenin ticaret siciline tescil edilmesi anindan itibaren, IIK m. 284 geregi bes yillik
siire zarfinda tasarrufun iptali davasina konu olabilir. Sayet, ticari isletmesini ivazsiz
devreden kisi, bu tasarrufunu kendisi bakimindan s6z konusu olan haciz veya aciz ya da
iflastan 6nceki iki yillik zaman diliminden daha evvel gergeklestirmis ise, bu tasarruf,

tasarrufun iptali davasina konu olamaz.

% Aymi yonde CELIKBOYA, s. 217.
' DURMAN, s. 173.
2 KACAK, s. 225, dpn, 1.
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5. Gorevli Mahkeme

a) Bagimsiz Olarak Acilan Tasarrufun iptali Davasinda

[iK’da, bagimsiz olarak acilan tasarrufun iptali davasinda gorevli mahkemeye
iliskin herhangi bir 6zel diizenleme bulunmamaktadir. O halde, gorevli mahkemenin
tespiti HMK hiikiimlerine gore yapilacaktir. HMK’nin yiiriirlige girmesi ile birlikte,
dava konusunun deger ve miktarina bakilmaksizin malvarligi haklarina iligkin davalarda
gorevli mahkeme asliye hukuk mahkemesidir (HMK m. 2). Bu nedenle, tasarrufun iptali
davasinda gorevli mahkeme, hacizde aciz belgesinde d6denmemis olarak gosterilen
alacak miktarina, iflasta ise iptale tabi tasarrufun degerine bakilmaksizin asliye hukuk

mahkemesidir’>.

b) istihkak Davasina Kars1 Dava Olarak Acilan Tasarrufun iptali Davasinda
[IK m. 97/f. 16 uyarinca, istihkak davasina karsi dava olarak acilan tasarrufun iptali

.. . . . 1. 54
davasinda, gérevli mahkeme, icra mahkemesidir™".

6. Yetkili Mahkeme

Tasarrufun iptali davasinda, yetkili mahkeme HMK hiikiimlerine gore tespit edilir.
O halde, borglu ile tigiincii kisi ayn1 yerde ikamet etmekte iseler, iptal davasi, ikisinin
miisterek yerlesim yerinde agilir’> (HMK m. 7/f. 1). Belirtilen yetki kural, kesin yetki
hallerindendir. Bu nedenle, aksine yetki sézlesmesi yapilamaz (HMK m. 18/f. 1).
Borclu ile {igiincii kisinin yerlesim yerleri farkli yerlerde ise, dava herhangi birinin

yerlesim yerinde acilabilir’® (HMK m. 6, 7).

» KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621. Tasarrufun iptali davas1 mutlak ticari dava niteliginde degildir. Bu
davalar sahsi nitelikte ve borglunun tasarruflarina yonelik oldugundan, asliye hukuk mahkemesinin gérev
alanna girmektedir. Y. 17 HD. 03.11.2015 T. , 2015/14291 E. , 2015/11496 K..

>* Tasarrufun iptali davasmimn, icra mahkemesinde goriilebilmesi igin, IIK m. 97/f. 16 geregi, davanin
istihkak davasina kars1 dava olarak agilmis olmasi gerekir. Y. 21. HD. 28.6.2004, 2004/4836, 2004/6344.
KACAK, s. 59.

* KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621.

 KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 621.
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Yukarida da belirttigimiz iizere borglu ile {i¢ilincii kisinin yerlesim yerleri farkli
yerlerde ise, yetkili mahkeme, yetki sozlesmesi ile (HMK m. 17, 18) de belirlenebilir.
Taraflar aksini kararlastirmadik¢a, dava sadece soOzlesme ile belirlenen yer

mahkemesinde a¢ilir (HMK m. 17/f. 1).

7. iptal Davasimin Konusu ve Sonuclar
Iptal davasinin konusu ve sonuglari, haciz ve iflasta farklilik gosterdigi gibi, iptale
konu olan tasarruf ile mal ve hak edinmis kisinin, bunlar1 malvarliginda bulundurup

bulundurmamasina gore de farklilik gosterebilir.

Iptal davas1 neticesinde, davaci alacakli, cebri icra yolu ile iptale konu tasarruf ile
devredilen mal ve haklar1 haczettirip, sattirabilir. Satistan elde edilen paradan da
alacagini tahsil etme hakkini haizdir. Satistan artan para olursa, bu para tasarrufu yapan
bor¢luya degil, tasarruf neticesinde mal ve haklar1 devralan ticiincii kisiye verilir.”’ Zira
tasarrufun iptali davasinda, s6z konusu mal ve haklar, {i¢lincii kisiden alinip borgluya

verilmez.

Sayet liglincii kisi, iptale konu olan tasarruf neticesinde elde ettigi mal ve haklari,
malvarhigindan ¢ikarmissa®®, tctincii kisi bu malvarligi unsurlarmin degeri kadar
tazminata mahkum edilir’’. Bu durumda, davaci alacakli, iptal davasi sonucunda alacagi

ilami1, dogrudan davali {igiincii kisiye kars1 icraya koymak suretiyle alacagina kavusur®.

Onemle belirtelim hacizdeki iptal davasi sonucunda iptal edilmis olan tasarruf,

davaci alacakliya karsi hiikiim ifade etmez®'

. Es soyleyisle, s6z konusu mallar1
haczettirme, sattirma ve bu satigtan alacagini elde etme hakki, sadece davay1 kazanmis

olan davaci alacakliya aittir.

" KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 623.

%% Ugiincii kisi s6z konusu mal ve haklari, dava sirasinda elden ¢ikarmissa, davaci alacakli, 1slaha gerek
olmadan davanin bedel davasi olarak goriilmesine devam edilmesini isteyebilir ve mahkeme dava
sonucunda tigilincii kisiyi tazminata mahkum etmelidir. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 619.

% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 619.

% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 623.

' KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 623.
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[flastaki iptal davasinda, tasarruf sonucu iigiincii kisinin elde etmis oldugu mal ve
haklarin, iflas masasma verilmesi saglanir®. Iflas idaresi agmis oldugu davay
kazaninca, s6z konusu degerler iflas masasina dahil edilir ve satilir. Satistan elde edilen
para, biitiin iflas alacaklarin 6denmesine tahsis edilir.*® Satistan elde edilen para, biitiin
iflas alacaklarim1 karsilamasina karsin artmis ise, artan para, davali ii¢lincii kisiye

. . 64
verilecektir .

8. TBK m. 202 ile IiK Tasarrufun Iptali Davasi Hiikiimlerinin
Karsilastirilmasi

Oncelikle belirtmek isteriz ki, ticari isletmenin devri (TTK m. 11/f. 3, TBK m. 202),
tasarrufun iptali davasinin konusu olabilir. Tasarrufun iptali davasi ile alacaklilarin
korunmasi, ticari isletmenin devrinin gegersiz sayilmasi ile saglanmaz. Tasarrufun iptali
davasi ile alacaklilar, gecerli bir ticari isletmenin devri isleminde, devre konu olan
malvarlig1 unsurlarindan, sanki bu unsurlar devredenin malvarligindan hi¢ ¢ikmamis
gibi, alacaklarimi elde etme imkanina kavusurlar. Gerg¢eklesmis bir ticari isletmenin
devrinde, TBK m. 202 ve IIK’nin tasarrufun iptali davas1 hiikiimleri uygulamasinda,
devre konu olan isletme malvarlig1 unsurlar1 devralan kisiye aittir. Tasarrufun iptali
davasinda alacaklilar, alacaklarmi devre konu olan ticari isletme unsurlarindan
karsilar®. TBK m. 202 ticari isletme alacaklilarina, iki yillik siire zarfinda devralan ya

da devralanin tiim malvarligina sinirsiz bir sekilde bagvurma imkani tanir.

TBK m. 202 hiikkmii maddi hukuk diizenlemesi iken, [IK’nin tasarrufun iptali
davasina iliskin hiikiimleri usul hukukuna iliskin diizenlemelerdir. TBK m. 202
anlaminda alacaklilarin korunmasindan, ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan
bor¢larin alacakli tarafi yararlanmaktadir. Tasarrufun iptali davasi ise, tacirin tim

66

alacaklilarin1 korumaya yoneliktir™. O halde, ticari isletmenin devrin bakimindan

% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 619.

% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 623.

% iflasta, satis sonucu paranin artmasi ¢ok gii¢ bir ihtimaldir. O halde, genellikle davali tigiincii kisi maln
satigindan elde edilen paranin tamamini iflas masasina birakmig olacaktir. KURU/ARSLAN/YILMAZ, s.
623, 624.

% JIK m. 283/f. 2 uyarinca, devralan bu unsurlar1 elden ¢ikarmus ise, bu unsurlar yerine gecen deger
tazminat olarak alacaklilar tarafindan talep edilebilir.

% ARICI, s. 230.
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tasarrufun iptali davasi soz konusu oldugunda, davayi, devreden kisinin isletme

alacaklilar1 acabilecegi gibi, diger alacaklilar da agabilir.

TBK m. 202’de Ongoriilen devreden ile devralanin sorumlulugu miiteselsil
sorumluluk esasina dayanir. Ticari isletme alacaklilari, alacaklarmmin tamami icin
devredene basvurabilecegi gibi devralana da bagvurabilir. Tasarrufun iptali davasinda
ise, alacakli, alacagini, devredenin sahipligindeki devredilen unsurlardan elde eder.
TBK m. 202 anlamindaki miiteselsil sorumlulukta devreden ve devralan alacaklilara
kars1 tiim malvarlig1 ile sinirsiz sorumludur. Tasarrufun iptali davasinda ise, alacaklilara

kars1 sorumluluk, devredilen unsurlar ile sinirlidir.

TBK m. 202 uyarinca alacaklilarin korunmasina iliskin hiikkmiin uygulanmasi kural
olarak iki yillik hak distriicii siire ile smirlandirilmistir. Siire, devralanin, ticari
isletmenin devrini alacaklilara duyurdugu (ihbar/ilan) andan itibaren baslar. Tasarrufun
iptali davasi ise, bes yillik hak diisiiriicii siire i¢cinde acilabilir. Bu bes yillik siirenin

baslangici ise, devralan tarafindan ticari isletmenin ticaret siciline tescil edildigi andir.

9. Tasarrufun Iptali Davasimin Ticari Isletmenin Devamhlig Saglanacak
Sekilde Bir Biitiin Halinde Devredilmesi ilkesine Aykirihig
Ticari isletme bir biitiin halinde devamlilig1 saglanacak sekilde devredilmelidir.
Aksi yondeki devir islemleri, gecersiz olacaktir. Tasarrufun iptali davasi, ticari
isletmenin gegerli bir sekilde devredilmesinden sonra, devir kapsamindaki malvarlig
unsurlarindan, bu unsurlar devredenin malvarligindan hi¢ ¢ikmamis gibi, alacaklilarin
tatmin edilmesine hizmet eder. Hal bdyle olunca, ticari isletmeyi devralan, devredenin
alacaklilarinin, devraldigi isletmenin malvarligi unsurlarindan tatmin edilmesine riza
gbstermek zorundadir. Iste bu durum da, ticari isletmenin varligmin sona ermesine yol

agabilir.

Ticari isletmenin bir biitiin halinde ve devamlilig1 saglanacak sekilde devredilmesi
sart1, ticari isletmenin devrine iligkin bir sart oldugundan, devirden sonra gergeklesen,
isletme biitlinliigliniin kaybolmasi ve igletmenin kapanmasi, bu sartlara aykir1 degildir.
Es soyleyisle, devirden sonra gerceklesen bu durumlar, dogal olarak devrin gegerliligini
etkilemeyecektir. Bu nedenle, tasarrufun iptali davasinin, ticari igletmenin biitiinligii ve

devamlilig1 saglanacak sekilde devredilmesi gerektigi ilkesine aykiriligin tartigilmasinin
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yerinde olmadig diisiiniilebilir. Ancak, tasarrufun iptali davasi, ticari isletmenin devri
kurumu igerisinde yer alan bir enstrumandir. Her ne kadar ticari isletmenin devrinin
gecerliligi etkilenmese de, bu imkanin ticari isletmenin devri kurumu igerisinde yer
almast bir tutarsizlig1 da beraberinde getirmistir. Oyle ki, bir yandan ticari isletmenin bir
biitiin ve devamlilig1r saglanacak sekilde devredilmesi gerektigi sart kosulmus diger
yandan ise, alacaklilarin korunmasi amaciyla devredilen ticari igletmenin biitiinliigii ve
devamlilig1 riske atilmistir. Zira tasarrufun iptali davasi alacaklilara, devredenin ya da
devralanin tim malvarligindan alacaklarini karsilama imkan vermez. Dava tasarrufla
ilgilidir. Yani alacaklilar, alacaklarin1 devredilen ticari isletmenin malvarlig

unsurlarindan karsilayacaktir.

C. Ticari Isletmenin Devrinde iIK m. 44’iin Uygulanmasi

1. Ticareti Terk Etme Kavramm

Ticareti terk etmek, ticari isletmeyi kendi admna isletmekten vazgecmek ya da
isletmeyi kapatmak, dagitmaktir®. Ticari terk etmek kavramu, esasen kisinin tacir
niteliginin yitirilmesine sebebiyet verecek sekilde, ticari hayattan ¢ekilmesini ifade
eder®. TIK m. 44°te ticareti terk eden kisi bakimindan 6zel diizenlemeler getirilmistir.

[iK m. 44 hiikiimlerinin tamamu ticareti terk eden tacire uygulanir®.

Bir tek ticari isletme sahibi tacirin, isletmesinin O6nemli bir kismini (6rnegin
subesini) bir bagkasina devretmesi ya da birden fazla ticari isletmeye sahip tacirin, en az
bir ticari isletmesini igletmek {lizere kendisine birakarak geri kalanini bir bagka kisiye
devretmesi, kapatmasi ya da dagitmasi durumunda, ticaretin kismen terk edilmesi s6z
konusu olur’®. Acaba ticaretin kismen terk edilmesi halinde, 1IK m. 44 hikmi

uygulanacak midir?

" KARAYALCIN, s. 212.

% Buna karsin, birden ¢ok isletme sahibinin bunlarin bir kismini terk etmesi de, [iK m. 44 anlaminda
ticaretin terk edilmesi olarak degerlendirilmektedir. GUNEREN, Ali: icra ve iflas Hukukunda Tasarrufun
Iptali Davalar1, Ankara 2012, s. 918.

69 KURU, Baki: “Ticareti Terk Eden Tacirlerin Tabi Bulundugu Hiikiimler”, AUHFD, C. XXVIIL, 1970,
S. 1-2,s. 110.

" KURU, Ticareti Terk, s. 116.
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Ticaretin kismen terki halinde, IIK m. 44 bir biitiin halinde uygulanmaz. Ticaretin
kismen terkeden kisi, tacir sifatini kaybetmediginden, 1IK m. 44/f. 2 hiikmiiniin
uygulanmasina imkan ve gerek yoktur’'. Zira, kisinin tacir sifat: devam etmekte ve tacir
her tiirlii borcu i¢in iflasa tabidir (TTK m. 18/f. 1). Siiphesiz ki tacir, devrettigi ya da
kapattig1 eski isletmelerinden ya da isletmesinin 6nemli bir boliimiinden kaynaklanan

borelar icin de iflasa tabidir’*.

Tasarrufun kisitlanmasina iliskin IIK m. 44/f. 3 ve bununla ilgili {IK m.44/f. 4, 5, 6
hiikiimleri de, ticaretin kismen terk edilmesinde uygulanmaz. Aksi kabulde, tacir sifatini
tagiyan ticareti kismen terk etmis kisinin, iki aylik siire boyunca ticaretine devam etmesi

engellenmis olacaktir.”

[IK m. 44/f. 1 ise, ticareti kismen terk eden tacir hakkinda uygulanmasi gerekir.
Hiikiim uyarinca, ticareti terk eden tacir, ticaretin terk edildigini kayithh bulundugu
ticaret siciline bildirmek ve mal beyanini vermek zorundadir. Hiikiimde ongoriilen
yikiimliiliikler, alacaklilarin hak ve menfaatlerini korumaya yoneliktir. Ticaretin
kismen terkinde hiikmiin uygulanmamasi halinde, IIK m. 44 ve 337/a hiikiimlerinden
kurtulmak isteyen tacir, daha degerli olan ticari isletmelerini ya da bu isletmelerin
onemli bir boliimiinii devredecek, kendisine sadece tacir sifati devam ettirecek sekilde
bir ticari isletme birakacaktir. Bu sekilde bir davranisla, alacaklilara zarar verilmesi, [IK

m. 44 ve 337 hitkiimlerinin varlik amacina aykiridir.”*

Esnaf isletmesi sahibi kisi, bu isletmesini devretmesi, kapatmasi ya da dagitmasi
halinde, IIK m. 44 hiikmii bu kisi bakimindan uygulanmaz. Bir baska ifadeyle, ilIK m.

44 hiikmii esnaflara degil, tacirlere uygulanir.

Salt tacirin 6liimii, [IK m. 44 anlaminda ticaretin terki olarak degerlendirilemez. Bu
nedenle, tacirin 6liimii durumunda, mirascilarinin durumu 15 giin i¢inde ticaret sicil
memurluguna bildirmek ve mal beyaninda bulunmak yiikiimliiliikleri yoktur”. Ancak

muris tacirin 6liimiinden sonra, mirasgilarinin ticari isletmeyi tasfiye etmesi, IIK m. 44

"' KURU, Ticareti Terk, s. 117.
2 KURU, Ticareti Terk, s. 117.
73 KURU, Ticareti Terk, s. 117.
™ KURU, Ticareti Terk, s. 117.
" KURU, Ticareti Terk, s. 110.
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anlammda ticaretin terk edilmesidir’®. Kanaatimizce, murisin birden fazla ticari
isletmesi var ise, mirasgilar bu isletmelerden en az birinin isletmeyi devam edip, diger

isletmelerini tasfiye etmeleri halinde, ticaretin kismen terk edilmesi s6z konusu olur.

Sonug olarak ticaretin terk edilmesinden kasit, kisinin tacir sifatin1 kaybedecek
sekilde ticari hayattan cekilmesidir. Bu durumda {IK m. 44’iin biitiin hiikiimleri, bu eski
tacir bakimindan uygulanir. Ticaretin kismen terk edilmesi ise, tacirin, bu sifatini
muhafaza edecek sekilde sahip oldugu isletme/lerini ya da isletmelerinin 6nemli bir
boliimiinii (6rnegin subesini) devretmesi, kapatmasi ya da dagitmasidir. Ticaretin
kismen terkeden tacir bakimindan, sadece 11K m. 44/f. 2 hiikmii uygulama imkan1 bulur.
Ticari isletmenin devri, ticaretin terk edilmesine yola agabilecegi gibi, ticaretin kismen

terk edilmesi sonucunu da dogurabilir.

2. Ticaret Siciline Bildirim ve Mal Beyaninda Bulunma Yiikiimliiliigii

Ticari isletmesini devretmesi nedeniyle, ticareti terk etmis olan -eski- tacirin IIK m.
44’ten kaynaklanan yikiimliiliikkleri s6z konusudur. Bu yiikiimliikler, ticaretin terki
keyfiyetini kayith bulundugu ticaret siciline bildirme ve biitiin aktif ve pasifi ile

alacaklilarinin isim ve adreslerini gosteren bir mal beyaninda bulunmadir.

Ticareti terk eden tacir, ticareti terk ettigini, on bes giin i¢inde kayitligi bulundugu
sicile bildirmek zorundadir (IiIK m. 44/f. 1). Bu bildirimin yapilmamasinin iflas hukuku
acisindan en onemli sonucu, tacirin ticareti terk ettikten sonra bir yil daha iflasa tabi
olmasi siirecinin baslamamasidir (IIK m. 44/f. 1, 2). Es sdyleyisle, gerekli bildirim

yapilmaz ise, tacirin sinirsiz iflasa tabi olmasi s6z konusu olacaktir’.

Ticareti terk eden tacir, {IK m. 44 uyarinca, biitiin aktif ve pasifi ile alacaklilarmin
isim ve adreslerini gosteren bir mal beyaninda bulunmakla yiikiimliidiir. Mal beyanini
alan merci (ticaret sicil memurlugu), keyfiyeti tapu veya gemi sicil daireleri ile Tiirk
Patent Enstitiisii’ne bildirir. Yapilan bildirim {izerine sicile, temlik hakkinin iki ay siire
ile tahdit edilmis bulundugu serhi verilir. Keyfiyet ayrica Tiirkiye Bankalar Birligi’ne
de bildirilir (IIK m. 44/f. 5).

78 KURU, Ticareti Terk, s. 110.
" NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 271, N. 523.
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Tacir, [IK 44/f. 1 geregi mal beyaninda bulunmasi gerekirken, mal beyaninda
bulunmamis ise ya da beyan icerigi bakimindan eksik gostermis ise, bundan zarar géren
alacaklinin sikayeti iizerine, icra mahkemesi, bu kisi hakkinda {i¢ aydan bir yila kadar

hapis cezasina hiikmedebilir (11K m. 337/a, 1).

3. iflasa Tabi Olmaya Devam Etme

Kimlerin iflasa tabi oldugu IIK m. 43/f. 1°de belirtilmistir. Hiikkme gore, Ticaret
Kanunu geregince tacir sayilan veya tacirler hakkindaki hiikiimlere tabi bulunanlar ile
6zel kanunlarina gore tacir olmadiklar1 halde iflasa tabi bulunduklari bildirilen hakiki

veya hiikkmi sahislar iflasa tabidir. O halde iflasa tabi olan kisiler:
- TTK m. 12/f. 1 uyar tacir olanlar,
- TTK m. 12/f. 2 uyarinca tacir sayilanlar,
- TTK m. 12/f. 3 uyarinca tacir gibi sorumlu olanlar,
- TTK m. 17 uyarinca donatma istiraki,

- Tacir sifatina sahip olamadiklar1 halde kanun hiikmii geregi iflasa tabi olan

. . 78
kimselerdir’'”.

Tacir sifatina sahip olmadig1 halde kanun hiikmii geregi iflasa tabi olan kimselere
ornek olarak, kollektif ve komandit sirket ortaklari, banka yonetici ve denetgileri,

ticareti terk eden tacirler gosterilebilir’”.

Ticareti terk eden tacirin iflasa tabi olmaya devam edecegi, 1IK m. 44’te
diizenlenmigtir. Ticareti terk eden tacir, 15 giin icinde keyfiyeti, kayithh bulundugu
ticaret siciline bildirmelidir. Keyfiyet ticaret sicil memurlugunca, ilan® olunur. iste
ticareti terk eden tacir, bu ilandan itibaren bir sene daha iflasa tabi olmaya devam

edecektir (IIK m. 44/f. 2). Sicilden terkin ve ilan islemleri yapilmadig1 takdirde, bu bir

8 NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 271, N. 523.
7 NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 271, N. 523.

80 JiK m. 44/f. 1 uyarinca, ilan masraflarii 6demeyen tacir, beyanda bulunmamus sayilir.
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senelik siire baslamaz. Bu durumda, tacir sifatim1 yitiren kisi, siire smir1 olmaksizin

iflasa tabi olacaktir®’.

[IK m. 44/f. 2 anlamindaki tacir ger¢ek kisi tacirdir. Hiikmiin, ticaret sirketlerine
uygulanma imkani yokturgz. Zira, ticaret sirketleri tiizel kisi tacirdir ve ticareti terk
edince tasfiyeye girer. Tasfiye sonunda da, sirketin ticaret sicilindeki kaydi silinir ve
sirketin tlizel kisiligi sona erer. Sirketin tlizel kisiliginin sona ermesi, hukuki kisiligini
yitirmesi anlamina gelecek ve artik sirketin iflas yolu ile takibi s6z konusu

olmayacaktir™.

TTK m. 18/f. 1’de de, tacirin her tiirlii borcu i¢in iflasa tabi oldugu belirtilmistir. O
halde, tacirler, hem ticari nitelikteki hem de ticari nitelik tasimayan tiim borglari

nedeniyle iflas yolu ile takip edilebilir®.

[IK m. 44/f. 2 geregi, ticari isletmesini devretmesi nedeniyle, ticareti terk eden tacir,
ticareti terke iliskin ilandan itibaren bir y1l daha iflasa tabi olmaya devam edecektir.
Gergek kisi tacir, devir kapsamindaki bor¢lardan iki yillik siirenin geriye kalan
kisminda haciz yoluyla takip edilebilir. Tek ticari igletmesini de devreden kollektif
sirket, TBK m. 202 geregi, iki yil daha tiizel kisiligini muhafaza edeceginden, sirket, bu
iki yillik siire i¢inde ve bu siirenin ardindan ticareti terke iliskin ilan ile birlikte bir yil

daha iflasa tabidir.

Ogretide bir gérﬁsegs gore, birden fazla isletme sahibi bir tacirin, isletmelerinden
birini devretmesi halinde TTK m. 12/f. 1’e uyarinca tacir sifati devam edeceginden, bu
durum ticaretin kismen terk edilmesidir. Ticaretin kismen terkedilmesi halinde, [TK m.
44/f. 2’nin, o kimse bakimindan uygulanmasia gerek yoktur. Ancak, kismen terk
halinde de alacaklilarin korunmasi icin IIK m. 44/f. 2 ve m. 337/a’nin, o tacir hakkinda

uygulanmasi dogru olacaktir.

Kanaatimizce de ticaretin kismen terk edilmesi halinde, 1IK m. 44/f. 2’nin

uygulanmasina gerek yoktur. Zira, kismen de olsa bir ticari isletmeyi kendi adina isleten

8 NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 271, N. 523.
82 KURU, Ticareti Terk, s. 115.

83 KURU, Ticareti Terk, s. 115.

% NOMER ERTAN (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/KAYA), s. 270, N. 521.
% KURU/ARSLAN/YILMAZ, s. 462.
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kisi tacir sifatin1 haizdir. Tacirler de her tiirlii borcu i¢in iflasa tabidir (TTK m.18/f. 1).
Tacir, bu sifati kazanmasini saglayan ticari isletme/lerini terk etmesi nedeniyle, ticareti
tamamen terk etmesi halinde, IIK m. 44/f. 2 geregi, ticareti terk etmesine iliskin ilandan

itibaren bir y1l daha iflasa tabi olmaya devam edecektir.

4. Tasarruf Yetkisinin Kisitlanmasi

[IK m. 44/f. 3’te, ticareti terk eden eski tacirin, mal beyaninin ticaret siciline
verilmesinden itibaren, iki ay boyunca haczi caiz mallar {izerinde tasarruf edemeyecegi
diizenlenmistir. Mal beyanini alan ticaret sicil memuru, keyfiyeti, tapu veya gemi sicil
daireleri ile Tiirk Patent Enstitlisii’ne bildirerek, sicillere, temlik hakkinin iki ay siire ile
tahdit edilmis bulundugu serhinin verilmesini saglar (IIK m. 44/f. 5). Hemen belirtelim,
Ongoriilen bu tasarruf kisitlamasi, eski tacirin alacaklilarin1 korumak icin getirilmistir. O
halde, bu kisitlamaya ragmen yapilan tasarruflar, sadece alacaklilar bakimindan

hiikiimsiiz olacaktir®.

Ongoriilen tasarruf etme yasagmna karsin, iiglincii kisilerin zilyetlik hiikiimleri ve
sicillere dayanarak elde ettikleri haklar korunur (IiK m. 44/f. 4). Es sdyleyisle, tacirin,
iyiniyetli tigiincii kisilerle yaptig: tasarruf islemleri gecerlidir®’. Iyiniyete dayanarak hak
elde etme, kar1 ve koca ile usul ve fiiru, neseben veya sihren ikinci derece dahil olmak
lizere bu dereceye kadar hisimlar ve evlat edinenle evlatlik arasindaki tasarruf

islemlerinde s6z konusu degildir (IIK m. 44/f. 4).

Tasarruf etme yasagi, eski tacirin alacaklilarint korumak i¢in getirilmig bir
diizenlemedir. Diizenlemenin, eski tacirin malvarligina olumsuz etkide bulunmasi
onlenmelidir. Bu nedenle kanun koyucu, bu iki aylik déonem igin, eski tacirin bazi
mallarinin mahkeme karari ile sattirilmasim, [iK m. 44/f. 6 hiikkmiinde Gngdrmiistiir®®.
Bu hiikiim uyarinca, “Bozulmaya maruz veya muhafazasi kiilfetli olan veya tayin edilen
kanuni miiddet i¢inde degerinin diismesi kuvvetle muhtemel bulunan mallar hakkinda,

tacirin talebi iizerine, mahkemece icra memuru marifetiyle ve bu kanun hiikiimleri

86 KURU, Ticareti Terk, s. 112.
87 KURU, Ticareti Terk, s. 113.
8 KURU, Ticareti Terk, s. 113.
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dairesinde bu mallarin satilmasina ve bedelinin 9'uncu maddede® yazili bir bankaya

’

depo edilmesine karar verilebilir.”.

5. 1K 44’¢ Aykir1 Mal Beyam Halinde Ceza

[IK m. 44’¢ aykir1 mal beyaninda bulunmanin cezas1, IIK m. 337/a’da “44 iincii
maddeye gore mal beyaninda bulunmayan veya beyaninda mevcudunu eksik gosteren
veya aktifinde yer almis mall veya yerine kaim olan degerini haciz veya iflas sirasinda
gostermeyen veya beyanindan sonra bu mallari iizerinde tasarruf eden borglu, bundan
zarar goren alacaklimin sikdyeti iizerine, ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezast ile
cezalandwrilir.” ifadeleriyle diizenlenmistir. Bu diizenleme kapsaminda cezaya yol
acacak fiillerin islenmesine karsin, alacakli bundan zarar gérmemis ise, bu durumu ispat
eden borgluya ceza verilmez (1IK m. 337a-f. 2). O halde, {IK m. 44’e aykir1 mal beyani,

mutlak surette bor¢luya ceza verilmesini gerektirmez.

[IK m. 337/a’da diizenlenen sucun takibi, sikayete tabidir’’. Alacakli, maddede
belirtilen fiilleri 6grendigi tarihten itibaren ii¢ ay ve herhalde fiilin islendigi tarihten
itibaren bir yil icinde sikayet hakkim kullanmalidir (IIK m. 347). Davada icra
mahkemesi gérevli olup, dava icra takibinin yapildig1 yer mahkemesinde goriiliir (IIK

m. 348).

% Paranin 6denmesi ve degerli esyanin muhafazasi:

Madde 9 — (Degisik: 2/7/2012-6352/4 md.)

Icra ve iflas dairelerine yapilacak her tiirlii nakdi 6deme, Adalet Bakanlig: tarafindan uygun gériilecek
bankalarda icra ve iflas dairesi adina acilan hesaba yapilir. Haciz sirasinda, bor¢lu veya tigilincii kisiler
tarafindan yapilan 6deme nedeniyle tahsil edilen paralar, en geg tahsilatin yapildigi gilinii takip eden ilk is
giinli calisma saati sonuna kadar banka hesabina yatirilmak {izere icra veya mahkeme kasalarinda
muhafaza edilir.

fcra ve iflas dairelerince yapilmasi gereken her tiirlii nakdi 6deme, ilgilisinin gosterdigi banka hesabina
aktarilmak {iizere, icra miidiirii tarafindan resen bankaya verilecek talimat geregi yapilir. Talimat, paranin
icra ve iflas dairesi hesabina yatirilmasini takip eden en geg ii¢ is giinii sonuna kadar verilir.

fcra ve iflas daireleri aldiklari kiymetli evrak ve degerli seyleri kasalarinda, zorunlu hallerde ise
kiralanacak banka kasalarinda muhafaza ederler.

% KURU, Ticareti Terk, s. 114.

348



6. TBK m. 202 ile iiK m. 44 Karsilastiriimasi

Ticari isletmenin devri, ticari igletmenin sahipliginin bir kisiden baska bir hukuki
kisiye ge¢mesini sonucunu dogurabilecek bir hukuki islemdir. Ticari isletmenin devri,
ticaretin terki sonucunu dogurabilecegi gibi, ticaretin kismen terki sonucunu da
dogurabilir. O halde, somut olay1 dikkate alarak, ticari isletmenin devrine uygulanacak
[IK m. 44 hiikiimleri belirlenir. Ticari isletme devri niteliginde olmayan, érnegin TBK
m. 202 uyarinca ticari igletmenin bir subesinin devri de, ticaretin kismen terki olarak ele

almip, 1iK m. 44 uygulanir”'.

[IK m. 44, ticari isletmenin devri sonucunda uygulama imkan: bulabilecegi gibi,

ticari isletmenin kapatilmasi vb. durumlarda da uygulama imkani bulabilir.

[IK m. 44’te dngériilen ilan devredenin, devirden sonra 15 giin iginde keyfiyeti
ticaret siciline bildirmesi iizerine, ticaret sicili memurlugunca gergeklestirilmesi gerekir,
TBK m. 202 kapsaminda gerceklestirilen ilan ise, devralan tarafindan yapilmalidir.
Devralanin ilan1 hangi siire igerisinde yapmasi gerektigine iliskin herhangi bir 6zel
diizenleme getirilmemistir. Ilan, ticari isletmenin devrinin ticaret siciline tescil edildigi
andan itibaren en kisa siirede yapilmasi gerekir. IIK m. 44’teki ilanin sonucu olarak,
ticareti terk eden tacir, ilandan itibaren bir y1l daha iflasa tabi olacaktir. Ayrica ilan ile,
ticaretin terki hususu ii¢lincii kisilere duyurulmus olur. TBK m. 202 kapsamindaki ilan
ile, devralan, ticari igletmenin devri kapsamindaki borglari listlenmis olur ve devralan
ile devredenin iki yillik miiteselsil sorumlulugu baslar. TBK m. 202 ve [IK m. 44
anlamindaki ilanlarin yapilis sekillerinin benzer oldugunu ifade edebiliriz. Ticareti terk
eden kisi, IIK m. 44 anlamindaki ilanin yapilmas igin ticaret siciline keyfiyeti bildirmez
ise ilan yapilmayacak ve bu durumda kisinin iflasa tabi olacagi bir yillik siire
baslamayacagindan, kisi zaman simirlamasi olmaksizin iflasa tabi olmaya devam
edecektir. Keyfiyetin ticareti terk eden kisi disinda yapilmasi s6z konusu degildir. TBK
m. 202 anlaminda ilanin devralan tarafindan yapilmamasi durumunda, devir
kapsamindaki borglar devreden de kalmaya devam edecek ve devreden ile devralanin
iki yillik miiteselsil sorumlulugu baslamamis olacaktir. Es sdyleyisle, ilanin
yapilmamasinin, devreden bakimindan olumsuz sonuglari1 s6z konusudur. TBK m. 202
anlamindaki ilan, IiIK m. 44’ten farkl1 olarak, ayn1 zamanda devralanin sézlesmeden

dogan borcudur. O halde, devralanin ilan1 yapmamasi, borca aykirilik teskil eder.

o1 ARICI, s. 227.
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Devreden, ifa davasi ile mahkemeden, ilanin yapilmasini isteme hakkini haizdir. ifa

edilmemis olan ilan, bu vasita ile yapilabilir.

[IK m. 44 uyarinca ticaretin terk eden tacir, mal beyaninda bulunmakla da
yiikiimliidiir. Geregi gibi mal beyaninda bulunmayan hakkinda, [IK m. 337/a hiikmii
uygulanir. TBK m. 202 kapsaminda mal beyaninda bulunmaya iligkin herhangi bir
yilikimliiliik 6ngoriilmemistir. Ticari isletmenin devri kurallarina aykiriligin cezai degil

6zel hukuk anlaminda yaptirimlari vardir’>.

[IK m. 44 6zellikle istihkak davalarinda uygulama alan1 bulmaktadir. Gergcekten
alacaklilar, ticari isletmesini devreden tacirin 1IK m. 44’teki yiikiimliiliiklerini yerine
getirmemesi nedeniyle, devir isleminin kendilerine kars1 ileri siiriilemeyecegini
belirterek istihkak davasi agmaktadirlar. Alacaklilar bu dava ile, alacaklarini ticari
isletmeye dahil mallardan tahsil etmeye calismaktadirlar.”® Yargitay, acilan istihkak
davalarinda, [iK m. 44 ile TBK m. 202’yi paralel bir hiikiim olarak degerlendirmekte ve
istihkak davalarinda alacakli lehine sonug tesis etmede TBK m. 202’yi hukuki bir

gerekge olarak kullanmaktadir™.

D. Ticaret Sirketleri Ortaklarinin Korunmasi

Ticari isletmenin devri, alacaklilarin korunmasi ihtiyacin1 dogurabilecegi gibi,
ticaret sirketleri ortaklarinin da korunmasi ihtiyaci hasil olabilir. Ancak, Tirk
hukukunda ticari isletmenin devrinde sirket ortaklarinin korunmasina iliskin 6zel bir
diizenleme getirilmemistir. O halde, ticari isletmenin devrinde ortaklarin korunmasi
genel hiikiimlere gore olacaktir”. Ticari isletmenin devrinde ortaklarn korunmasina

iliskin hitkiimlere sunlar1 6rnek verebiliriz”:

- Esas sozlesmede yer alacak hiikiimlerin sinirini ¢izen TTK m. 340,

2 ARICI ayni1 yonde, s. 227, 228.

% ULKU/KARAASLAN, s. 61.

% flgili Yargitay kararlari i¢in bkz. ULKU/KARAASLAN, s. 61.
> CELIKBOYA, s. 230.

% Benzer bazi 6rnekler igin bkz. CELIKBOYA, s. 230 vd.
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- Sirketin tescilinden itibaren iki yil i¢inde bir isletme ya da aynin sermayenin
onda birini agan bir bedel karsilifinda devralinmasina iliskin sézlesmelerin gegerliligini,

genel kurul onay1 ve ticaret siciline tescile baglayan TTK m. 356/f. 1,

- Temsile yetkili olan kisilerin kanuna ve esas soOzlesmeye aykiri islemleri

nedeniyle sirketin bu kisilere riicu hakkini sakli tutan TTK m. 371,

- Ortaklarm, yonetim kurulu kararlarinin, 6zellikle de sirketin temel yapisina
uymayan ya da sermayenin korunmasi ilkesini aykir1 kararlarin, batil oldugunun

tespitini mahkemeden isteyebilecegini diizenleyen TTK m. 391,

- Ortaklara genel kurulda, yonetim kurulundan sirketin isleri; denetcilerden,
denetimin yapilma sekli ve sonuglarina iligkin bilgi alma hakki ve inceleme hakki veren

TTK m. 437 ve 6zel denctim isteme hakki veren TTK m. 438,

- Ticari isletmenin devri hususunda genel kurulun verdigi olumlu ya da olumsuz

kararlarin iptal edilebilecegini diizenleyen TTK m. 445 vd.

- Onemli miktarda aktiflerin satilmasini genel kurul kararma baglayan TTK m.

538/1. 2,

- Kanundan ve esas sozlesmeden dogan yiikiimliiliiklerini kusurlartyla ihlal eden
yonetim kurulu iiyelerinin, bu nedenle, sirkete, pay sahiplerine, sirket alacaklilarina
verdigi zarardan sorumlu tutan TTK m. 553, bu sorumluluga iliskin dava agma hakki
tantyan TTK m. 555 ve ilgililerin miiteselsil sorumlulugunu ve birlikte dava

edilebilirligini diizenleyen TTK m. 557.

E. Isvicre Hukukundaki Ozel Diizenlemeler

1. isvicre Hukuku Ticari Isletme Devrinde “Aktif Bakiye” Ilkesi Yoluyla
Devralanin Alacakhlarimin Korunmasi

Tiirk hukukundan farklilik arz eden bir diger husus ise, Isvi¢re hukukunda ticari

isletmenin devredilebilmesi i¢in, devre konu ticari isletmenin aktiflerinin pasiflerden

daha fazla bir degere sahip olmasi gerekir (FusG m. 71/f. 2)’". Bu nedenle, envanterin

%7 Kanun aktif bakiyenin hesaplanmasinda envantere atif yaptig1 igin, aktif bakiye, envanterde belirtilen

aktiflerin toplam degerinin, envanterde belirtilen pasiflerin toplam degerinden ¢ikarilmasi suretiyle tespit
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aktif bakiye igermesi zorunlulugu, devredilecek aktif ve pasiflerin taraflarin 6zgiir
iradeleriyle tayin edilmesini sinirlandiric1 etki gosterir’. “Aktiveniiberschuss”, “aktif
bakiye” (pozitif saldo) olarak ifade ettigimiz bu ilke uyarinca, borca batik olan bir ticari
isletmenin devri s6z konusu olamaz. Bu ilkenin bir diger 6nemli sonucu ise sadece ticari
isletme borglarmin devrinin miimkiin olmayacagidir. Tiirk hukukunda ise, ticari isletme
niteligindeki bir yapi, borca batik dahi olsa, devredilebilir. Bu islevleri ile birlikte, bu
ilkenin, devralanin alacaklilarini ve muhtemel ortaklarini koruyucu niteligi haiz
oldugunu ifade edebiliriz’’. Zira, hiikiim, esasen devralanin 6deme giiciinii korumaya

yoneliktir'®.

Ancak, devir sozlesmesinin karsi ediminin Ozgiirce belirlenebilmesi
nedeniyle, devre konu malvarligi degerinden cok yiiksek bir karsiligin devralan
tarafindan verilmesi halinde, aktif bakiyenin devralanin alacaklilarina yeterli koruma

< o 1. 101
saglayamamasi sonucunu dogurabilir'®".

Aktif bakiye (pozitif saldo) ilkesi, devralanin yiiksek bir karsi ifa da bulunmasini

engellemez. Zira, karsi ifanin degeri, aktif bakiyenin tayinin de rol oynamaz.'®

2. Isvicre Birlesmeler Kanunu m. 74 Uyarinca Ortaklarin Bilgilendirilmesi
Yiikiimliiligii
Tirk hukukundan farkli olarak, FusG’de ticari isletmenin devrine uygulanan

malvarligi devri hiikiimlerinde, ticaret sirketi ortaklarmmn bilgi almasi hakki'®

edili. MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 662, N. 13; CHAMPEAUX

(SIFFERT/TURIN), s. 1185, N. 28.

% MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 662, N. 13.

% von SALIS, s. 415; von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 355, N.

914, FRICK (BAKER&MCcKENZIE), S. 487, N. 7, MALACRIDA

(WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 662, N. 13; VOGEL/HEIZ/BEHNISCH/SIEBER, s. 503,

N. 29; WEBER, s. 143; GERSBACH, s. 24.

'% AMSTUTZ/MABILLARD, s. 539, N. 10.

" MALACRIDA (WATTER/VOGT/TSCHANI/DAENIKER), s. 663, N. 15; LOSER-KROGH, s. 1105;

SCHUMACHER, s. 85; AMSTUTZ/MABILLARD, s. 539, N. 10.

192 BOTSCHAFT FusG, s. 4463; von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s.

364, N. 934; LOSER-KROGH, s. 1105.

103 Bilgi alma hakkinin taninmasindaki genel amaglari su sekilde ifade edebiliriz.
- Ortakligim i¢inde bulundugu ekonomik durum hakkinda aydinlanma.

- Organlarm dolayl kontrolii.
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diizenlenmistir'®*

. Bu diizenleme uyarinca, devredilen aktifler, devreden sirketin toplam
aktiflerinin %5’inden fazla ise, devreden sirketin yonetim organi, malvarliginin devrine
iliskin, ortaklari, bilgilendirmek durumundadir'® (FusG m. 74/f. 3). Devreden sirketin
aktiflerinin %5 esik diizeyi, kanunda ayrmtili olarak diizenlenmemistir'°°. Malvarliginin
devrinde bu esik diizeyinin tayini, devirdeki aktif bakiye degerine goére degil, sadece
devre konu aktiflerin degerine gore edilir'”. Birlesme, béliinme, tiir degistirmeden
farkli olarak kanun, malvarligmin devrinde ara bilanconun hazirlanmasini talep

8

etmez'™. Bu yiizden hesaplamanin esasi, sirket tarafindan hazirlanmis ve genel

kuruldan onayli bilangoya dayanir'®.

Bilgilendirme, malvarliginin devrine iliskin
gerekli bilgilere, yillik hesap tablosunun ekinde yer verilmek suretiyle yapilir. Yillik
hesap tutulmuyorsa, malvarligin devrine iligkin gerekli bilgi, gelecek genel kurul

toplantisinda verilmelidir (FusG m. 74/f. 1)110.

Bilgilendirme yiikiimliiligli, malvarlig1 devrinin, devir s6zlesmesinin, devrin karsi
ediminin, is¢i i¢in sonuglarmin ve muhtemel sosyal planlar igeriginin amaci ve

neticeleri ile ilgili hukuki ve iktisadi agiklama ve gerekgeler icerir' (FusG m. 74/f. 2).

Ortaklara smirli bir koruma bahseden bilgilendirme yiikiimliiligii, sirket islerinin

yonetiminden dogan hesap verme yiikiimliiliigiiniin 6zel bir halidir''®. Yikimliiliik,

- Pay sahipligi haklariin bilingli sekilde kullanilmasini temin.

- Koruyucu haklarmn kullanilmasina temel olusturma.

- Organlarm islevsel ve dogru karar almalarini temin. KAYA, Arslan: Anonim Ortaklikta Pay

Sahibinin Bilgi Alma Hakk1, Ankara 2001, s. 21 vd..

1% FusGnin temel prensiplerinden biri de, yeniden yapilandirma yoluyla higbir ortagin 6nceki haklarmin
zedelenmemesidir. SCHUMACHER, s. 173.
'% HURNL, s. 170; SCHUMACHER, s. 175.
1% yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 896.
197 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 896.
1% yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 896; GERSBACH, s.
27.
19 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 896; GERSBACH, s.
27.
"% yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 348, N. 895;HURNI, s. 170;
SCHUMACHER, s. 175.
""!'von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 897; HURNL, s. 170,
171; SCHUMACHER, s. 176.
"> DURMAN, s. 78.

353



sadece devreden sirket bakimindan s6z konusudur. Devralan sirketin, bu hiikiim
anlaminda malvarhiginin devrine iliskin ortaklar1 bilgilendirme yilikiimliligi

bulunmamaktadir' ">,

Ongoriilen yiikiimliiliik, malvarligmnin devrinin gerceklesmesinden sonra devre
iliskin bilgilendirmeleri kapsar. Yoksa bu yiikiimliiliik, ortaklarin devre onay verip
vermeyeceklerini iliskin degildir. O halde, bu yiikiimliiliigiin yerine getirilmemesi ya da
gerekli bilgilendirmenin yapilmasi iizerine ortaklarin tepkileri, malvarligi devrinin

gegerliligini etkilemez.

Isvigre Birlesmeler Kanunu m. 74/f. 1’in metnine gore, devralan sirketin, bildirim
yiikiimliliigi s6z konusu degildir''. Devredilen malvarhiginda aktif fazlalik kosulu,

devralan sirketin ortaklar1 i¢in kuskusuz hukuki koruma sunacaktir'".

3. lsvicre Birlesmeler Kanunu m. 75/f. 3 Uyarinca Teminat Gosterilmesi
Zorunlulugu

Tiirk hukuku gibi ticari isletme aktiflerinin devrinde ciiz’i halefiyetten kismi kiilli
halefiyet ilkesine gecen Isvigre hukuku, Tiirk hukukunda farkli olarak alacaklilart
koruyucu 6nemli bir hiikiim ihdas etmistir. FusG m. 75/f. 3’te, devreden ile devralanin
tic yillik miiteselsil sorumlulugunun, bazi durumlarda alacaklilara yeterli koruma
saglayamayacagi diislincesiyle, alacaklilarin talebi ile teminat gdsterilmesi ylikiimliligi
diizenlenmistir''®. Bu yiikiimliiliik, 6zel durumlarda giindeme gelen istisnai ve ikincil
bir tedbirdir'"’. Zira, hiikmiin metninden de anlasilacag: iizere, alacaklilar1 korumaya
iliskin temel diizenleme miiteselsil sorumluluk hiikmiidiir. Teminat yiikiimliiliigii, FusG
m. 75/f. 3-a uyarinca, miiteselsil sorumlulugun {i¢ yillik slireden 6nce sona ermesi ya

da, FusG m. 75/f. 3-b uyarinca, miiteselsil sorumlulugun yeterli koruma saglayamadigi

'S WEBER, s. 126; GERSBACH, s. 27.

"* yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 898;
"% yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 349, N. 898;
"¢ Teminat gosterme ya da devredilen alacaklarin ifast  yiikiimliligi. von  der
CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 356, N. 916.

"7 Devredilen alacaklar igin, ilgili kisinin teminat yiikiimliliigii, sadece 6zel durumlarda olusur. von der

CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 358, N. 922; ULGEN/ARICI, s. 1794.
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hallerde giindeme gelir''®. Bir baska ifadeyle teminat verme yiikimliliigii, miiteselsil
sorumlulugun alacaklilar1 koruyucu niteliginin yitirildigi ya da yitirilmeye yiiz tuttugu
durumlarda s6z konusu olacaktir. Bu nedenle, bu giivence, edinilmis degil sadece belirli
sartlar altinda isleve girebilen olaganiistii bir koruma enstrumanidir. Teminat talep etme

119

hakki, malvarligimin devrinden etkilenen alacaklilara aittir Bu kisiler, teminat

yoluyla korunma geregini, ispat etmek durumundadir'®. Stiphesiz, kati ispat talep

121

edilmez, ispatlama yeterli derecede (yaklasik ispat) olmalidir . Bunun i¢in gerekli

bilgiler, esas olarak, devir sozlesmelerinde ve bilhassa envanterde bulunabilir'*.

Alacaklilar bu belgeleri, ticaret sicilinden talep edebilir'*.

Teminat verme yiikiimliiliigii, kendi kisiliginde sartlarin gerceklesmesi kosuluyla,

devreden ya da devralan bakimindan giindeme gelebilir'**.

Muaccel alacaklar i¢in teminat gosterilmez, bunlar ifa edilir'®. Teminat talebi,
nizali ya da sarta bagh alacaklar i¢in de s6z konusudur'*®. Bu alacaklar icin teminatin

o . - . . . 127
kapsami, alacagin nominal degerine uygun olarak belirlenir ~'.

Teminat her zaman icin yeterli diizeyde olmalidir. Es sdyleyisle, teminat, alacagi

128

temin edecek deger diizeyinde olmalidir =°. Alacaklilar, alacaklar1 i¢in tam teminat talep

edebilirler ya da daha az bir koruma ile yetinebilirler'*.

"8 BOTSCHAFT FusG, s. 4362; Ornegin, ti¢ yillik miiteselsil sorumluluk déneminde, devreden ya da
devralanin iflas ya da bagkaca bir sebepten otiirii hukuki kisiliginin sona ermesi ya da malvarlig1 devrinin
makul bir kars1 edim olmaksizin yapilmasi ve yeni bor¢lunun bastan ¢ok az 6deme giicii ya da borca batik
olmasi. von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 358, 359; N. 922, 923;
GAUCH/SCHLUEP/SCHMID/REY/EMMENEGGER, 2014, s. 314, N. 3639; SCHUMACHER, s. 128;
AMSTUTZ/MABILLARD, s. 552, N. 10.

"9 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, N. 925, N. 934; BERETTA,
Ziircher Kommentar, art. 75, N. 15.

120 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 923.

! von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 923.

22 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 923.

'** von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 923.

"** von der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 358, 359, N. 922, N. 926.

12 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 925.

126 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 359, N. 926.

2" yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 360, N. 925.

12 yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 360, N. 927.
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II. TICARI ISLETME DEVRINDE UYGULANABILECEK BAZI
HUKUMLER

A. Ticari Isletmenin Devrinden Kaynaklanan Davalarda Gérevli Mahkeme

Gerek eTK doneminde gerekse TTK doneminde ticari isletmenin devrinden
kaynaklanan davalarda goérevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir. eTK m. 4/f. 1-3’¢
gore, Bor¢lar Kanunu’nun bir isletmenin satilmasi'® veya digeriyle birlestirilmesi
hakkindaki eBK m. 179 ve 180°da diizenlenen kurumlardan kaynaklanan davalarin
ticari davalar oldu diizenlenmisti. TTK m. 4/f. 1-a ve ¢ bentleri"’' uyarinca, TTK’da ve
TBK’nin malvarliginin veya isletmenin devralinmasi1 hakkindaki 202. maddesinde
ongoriilen hususlardan dogan hukuk davalari ticari dava sayilir. Bu tiir ticari davalar,

132

mutlak ticari dava olarak adlandirilmaktadir Mutlak ticari davalarin, ticaret

mahkemesinde goriilmesi i¢in baska bir sart aranmaz.

6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu m. 5’e gore, aksine bir hiikiim yok ise, dava olunan
seyin degerine gore, ticari davalara bakmakla gorevli mahkeme, asliye hukuk veya sulh
hukuk mahkemesi idi. Ancak bir yerde ticaret mahkemesi var ise, asliye hukuk
mahkemesinin gorevi i¢inde bulunan ve eTK’nin 4. maddesi uyarinca ticari sayilan
davalarla, 6zel hiikiimle uyarinca ticaret mahkemesinde goriilecek diger islere, ticaret
mahkemesinde bakilirdi (eTK m. 5/f. 2). eTK doneminde'” ticaret mahkemesi ile asliye
hukuk veya sulh hukuk mahkemesi arasinda iliski gorev iliskisi degil, is boliimii
iligskisiydi (eTK m. 5/f. 3). Bu nedenle, davanin bu mahkemelerin is sahasina girip

girmedigi ilk itiraz seklinde taraflarca yapilmaliydi.

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu m. 5/f. 1 uyarinca, aksine hiikkiim yok ise, dava

olunan seyin degerine veya tutarina bakilmaksizin tiim ticari davalar ile ticari nitelikteki

2% yon der CRONE/GERSBACH/KESSLER/DIETRICH/BERLINGER, s. 360, N. 927.

10 Hiikiimde gegen isletmenin satilmasindan kasit, isletmenin eBK m. 179 kapsaminda devredilmesidir.
! Her iki bendi de saymamiz nedeni, ticari isletmenin devri kurumunun, temelde TTK m. 11/f. 3 ve TBK
m. 202 kapsaminda gerceklesiyor olmasidir.

32 CEKER, Mustafa: Ticari Isletme Hukuku, Ankara 2006, s. 79; BAHTIYAR, Ticari isletme, s. 75;
KAYA (ULGEN/HELVACI/KENDIGELEN/NOMER ERTAN), s. 117 vd, N. 215 vd.;
POROY/YASAMAN, s. 117 vd.; BORU, Levent/KOCYIGIT, ilker: Ticari Dava, Ankara 2013, s. 9 vd.;
AYHAN/OZDAMAR/CAGLAR, s. 100 vd. ; KAYAR, s. 118 vd..

%3 Daha dogru ifadeyle eTK donemini de kapsayacak sekilde 26.6.2012 tarihine kadar.
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cekismesiz yargi islerine bakmakla goérevli mahkeme asliye ticaret mahkemesidir. 6335
sayili Kanun’un 2. maddesi ile yapilan degisiklik ile birlikte, asliye ticaret mahkemesi
ile asliye hukuk mahkemesi ve diger hukuk mahkemeleri arasindaki iliski i bolimii
iliskisi degil, gorev iligskisidir (TTK m. 5/f. 3). Bu durumda, goreve iliskin usul
hiikiimleri uygulanacaktir (TTK m. 5/f. 3). Ancak asliye ticaret mahkemesi bulunmayan
yargl c¢evresindeki ticari davaya, asliye hukuk mahkemesi gorevli mahkeme olarak

bakmaya devam eder (TTK m. 5/f. 4).

B. Ticari Isletmenin Devrinden Kaynaklanan Davalarda Yetkili Mahkeme

Ticari isletmenin devrinden kaynaklanan davalarda birden ¢ok yetkili mahkeme sz
konusudur. HMK m. 6’da diizenlenen genel yetkili mahkeme hiikmii, ticari igletmenin
devrinden kaynaklanan davalarda da uygulama imkani bulur. Bu hiikme gore dava,
davali gercek veya tiizel kisinin davanin agildig: tarihteki yerlesim yeri mahkemesinde
acilabilir. Ticari isletme devri, sozlesme temelinde yapilir. O halde, HMK m. 10’da
diizenlenen yetki kurali, bu davalar bakimindan da uygulama alani bulur. Bu nedenle,
bu dava, sozlesmenin ifa edilecegi yer mahkemesinde de acgilabilir. Ayrica taraflar,
HMK m. 17 uyarinca, bir veya birden fazla mahkemeyi yetkili mahkeme olarak
belirleyebilirler. Hilkmiin uygulanabilmesi i¢in, uyusmazligin, tacirler veya kamu tiizel

kisileri arasinda dogmus veya dogabilecek olmasi gerekmektedir (HMK m. 17).13

C. Ticari Isletmenin Devri Dolayisiyla Dava Konusunun Devri

1. Genel Olarak

Davanin acilmasi, kisilerin dava konusu hak iizerindeki tasarruf yetkisini sona
erdirmez'®. Maddi hukuka iligkin bu kural, HMK m. 24’te usul hukuku bakimimndan
diizenlenmistir. Bu hiikkme gore, “faraflarin iizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri

dava konusu hakkinda, dava acildiktan sonra da tasarruf yetkisi devam eder.”. Iste bu

134 AKCAAL, s. 197.

133 Dava konusu hakkinda bir ihtiyari tedbir karari alinmanussa, hiikiim verilinceye kadar dava konusu
iizerinde tasarruf edilebilir. PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammed: Medeni
Usul Hukuku, Ders Kitab1, Ankara 2014, s. 353.
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yetkinin kullanilmasinin usul hukuku agisindan dava taraflarina iliskin sonuglar1t HMK

m. 125’te diizenlenmistir.

Dava esnasinda, dava konusunun devredilmesi halinde, dava sifatinin nasil
degisecegi HMK m. 125°te belirtilmistir. Onemle vurgulamak gerekir ki, HMK m.
125°in uygulanabilmesi'*® i¢in, dava konusu mal veya hakkin devrinin davanin derdest
oldugu zaman diliminde yapilmasi gerekir137. Bir bagka ifadeyle, HMK m. 125’in
uygulanabilmesi i¢in dava konusu mal veya hakkin devri, davanin agilmasindan kesin

138
. Dava

hiikmiin verilmesine kadar gegen zaman diliminde gergeklesmis olmalidir
konusunun davanin taraflar1 diginda ti¢iincii bir kigiye devredilmesi halinde, kural olarak
dava konusunu devreden kisinin dava sifat: ortadan kalkar'”’. Dava sifatin1 kaybeden
kisinin, davayi takip yetkisi de kaybolur. HMK m. 125 bu bilgiler 1s1g¢inda, derdest bir
davada dava konusunun devrinin, dava taraflar1 bakimindan sonuglarini ele alir. Dava

devam ederken, dava konusunun birden fazla devri halinde, HMK m. 125 hiikmii her

devir bakimmdan uygulama imkan1 bulur'*.

Ticari isletme devri kapsaminda yer alan bir mal ya da hakka iligkin bir derdest bir
dava s6z konusu iken, ticari isletmenin devri ger¢eklesmis ise, bu davada HMK m. 125
uygulanir. Bu nedenle, dava konusunun devrine iligkin yapacagimiz agiklamalar, ticari

isletmenin devri nedeniyle ortaya ¢ikan bu durum i¢in de gegerli olacaktir.

2. HMK M. 125/f. 1’in Uygulanmasi
Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 125/f. 1 uyarinca, davanin agilmasindan sonra,

davali tarafin, dava konusunu iigiincii bir kisiye devretmesi halinde, davacinin se¢imlik

13 Belirtmek gerekir ki, dava konusun iradi devri miimkiin olmadigindan, bu durumda HMK m. 125
dogal olarak uygulanamaz. BORU, Levent: Dava Konusunun Devri, Ankara 2013, s. 286.

“TBORU, s. 288.

8 BORU, s. 289. Temyiz yoluna gitmeden 6nce, kesin hiikiim s6z konusudur. Ancak temyiz incelemesi
sonucu kararin bozulmasi nedeniyle, ilk derece mahkemesi davay1 yeniden gérmeye baslamis ise, HMK
m. 125 hiikmiiniin uygulanmas tekrardan giindeme gelebilir. Ayrica, yeniden yargilama yoluna gidilmis
ise, HMK m. 125 hiikmii yine uygulama imkami bulur. BORU, s. 292, 293.

% Dava sifatinin kime ait oldugu, dava konusu hakkin 6ziine iligkin, yani maddi hukuka ait bir sorundur.
Buna gore, maddi hukuk iligkisinin tarafi olmayan kisi, dava sifatindan yoksundur. HMK m. 125’te bu
prensip gegerlidir. BORU, s. 296.

“YBORU, s. 349.
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hakk1 s6z konusu olur'*'. Davaci secimlik hakkini kendiliginden kullanabilir. Davaci bu
hakkin1 kullanmamasi halinde, mahkeme dava konusunun devredildigini 68renmis ise,
davaciya se¢imlik hakkinin bulundugunu bildirerek; hangi kisi hakkinda davaya devam

o . . . . 142
edecegini soracak ve kesin siire verecektir

. Mahkeme, bu soruyu davaciya sormadan,
davanm ilk taraflari arasinda davay: goriip karara baglayamaz'*. Davaci, HMK m.
125/f. 1’de belirtilen se¢imlik haklardan birini tercih etmez ve mahkemenin sorusunu
karsiliksiz birakir ise, bu durum, davaci tarafin artik davayi takip etmek istemedigi
anlamma gelir'*. Devredenin de davada sifati olmamasi nedeniyle de dava esastan
reddedilmelidir'*’. Bununla birlikte, mahkeme dava konusunu devredenin kars: tarafina

sordugu soru iizerine, o taraf bir tercihte bulunursa, mahkeme bu tercih ¢ercevesinde

yargilamaya devam eder'*.
Davacinin se¢imlik haklarini sunlar olusturur:

- Devreden tarafla olan davasindan vazgecerek, dava konusunu devralmis olan

kisiye kars1 davaya devam etme (HMK m. 125/f. 1-a)'*’,

- Davasini, devreden taraf hakkinda tazminat davasina doniistirme (HMK m.

125/f. 1-b).

3. HMK m. 125/f. 1-a’nin Kullanimi

Davaci, ilk belirtmis oldugumuz se¢imlik hakkini kullandigi durumda davayi
kazanirsa, dava konusunu devreden ve devralan yargilama giderlerinden miiteselsilen
sorumlu olur (HMK m. 125/f. 1-a). Bu sec¢imlik hakkin kullanilmasi, davacinin

148

davasindan vazge¢mesi anlamina gelir . Davacinin bu tercihi, eski davaliy1 ibra ettigi

'*! PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 353.

2 YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi, Ankara 2013, s. 846.

" BORU, s. 297.

" BORU, s. 313.

" BORU, s. 313.

' YILMAZ, s. 848.

7 Bu yol ozellikle devralan iigiincii kisinin iyiniyetli olmadigi durumlarda tercih edilmelidir.
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 354.

8 YILMAZ, s. 850. Bu se¢im, davadan feragat degil, davanin geri alinmas1 (HMK m. 123) anlamina
gelir. BORU, s. 340.
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anlamina gelmez'®. Davaci, dava konusunu devir alana kars: siirdiirmiis oldugu davay1

kaybetse dahi, eski davaliya karsi dava agma hakkini muhafaza eder'’

. Buna gore,
davacinin, ticari isletmeyi devralmis kisiye karsi davaya devam etmeye karar vermesi
halinde, dava konusu seyin iyiniyetli iktisabindan dolayi, dava davacinin aleyhine
sonuglansa da, davaci daha sonra, HMK m. 125/f. 1-b uyarinca, ticari isletmeyi

devreden kisiye kars1 tazminat davasi agabilir.

Gorildiigii iizere, ticari isletmeyi devralanin, iyiniyetli iktisabi korunacagindan,
davacinin HMK m. 125/f. 1-a’daki se¢imlik hakkin1 kullanmasi bir anlam
tasimayacaktir. Peki, davacinin bu imkanini etkisizlestiren iyiniyetten kasit nedir?
Buradaki iyiniyet, gerek maddi hukuka gerekse usul hukukuna iligskindir. S6yle ki, ticari
isletmeyi devralan, devraldigi mal ya da hakkin bagkasina ait oldugunu biliyor ya da
bilebilecek durumda olmasina karsin, bunlar1 bir sekilde ticari isletmenin devri yoluyla
elde etmis ise ya da bunlarin bir davanin konusunu olusturdugunu biliyorsa ya da
bilebilecek durumda ise, devralanmn iyiniyetinden bahsedilemez''. Hemen belirtelim,

kotiiniyet ispati, davaciya diiser.

Sartlar1 olugsmasi halinde ihtiyati tedbir karar1 aldirmak, iyiniyetin kaldirilmasi
bakimindan 6nem arz eder. Oyle ki ihtiyati tedbir karari ile, tasinirn yediemine
tevdiine, taginmazlarin baskasina devrinin yasaklanmasina (feragdan men’ine) karar
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verilebilir. Bu sayede bunlarin bagkasina devri o6nlenebilir °*. Bu ihtiyati tedbir kararina

ragmen, dava devam ederken dava konusu ticari isletme malvarli§1 unsurunun tgiincii
bir kisiye devri halinde, bu tigiincii kisi davaciya kars1 iyiniyet iddiasinda bulunamaz'>.
Bu durumda, dava konusunu (ticari isletmeyi) devralmis kisiye karsi, davaya devam

. 154
etme kararini alan davaci, davasinda hakli ise, bu davay1 kazanacaktir'™*,

" YILMAZ, s. 851.

“OYILMAZ, s. 851.

BUBORU, s. 331. Diger goriisler igin bkz. BORU, s. 328 vd
32 BORU, s. 322.

33 BORU, s. 324.

3 BORU, s. 324.
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Dava sirasinda, dava konusunu devralan hakkinda hiikiim kurulabilmesi igin,
kendisine usuliine uygun olarak davetiye gonderilerek davali taraf sifatiyla davaya dahil

edilmis olmalidir'™.

4. HMK m. 125/f. 1-b’nin Kullanim

Davacinin, davasini, ticari isletmeyi devreden taraf hakkinda tazminat davasina
dontistiirme hakki da vardir. Davacinin bu secenegi ozellikle ticari isletmeyi devir
alanin iyiniyetli olmasi halinde kullanmasi sz konusudur'*. Zira, iyiniyetli ii¢iincii
kisinin, ticari isletme malvarligt unsurlarini kazanimmin hukuken korunmasi soz
konusu olabilir. Bu durumda, davaci, dava konusunu devralana karsi davayr devam
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ettirip mal ya da hakka ulagsmas1 miimkiin degildir °'. O halde, davaci, {igiincii kiginin

tyiniyetli olmasi halinde, davasini ti¢lincii kisiye yoneltmeyip, dava konusunu devreden

mevcut davaliya karsi tazminat davasina gevirme yoluna gidecektir'>®.

5. HMK m. 125/f. 2°nin Uygulanmasi

Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 125/f. 2 uyarinca, “davanin agilmasindan sonra,
dava konusu davaci tarafindan devredilecek olursa, devralmis olan kisi, goriilmekte
olan davada davaci yerine geger ve dava kaldig1 yerden itibaren devam eder.”. Buna
gore, davanin acilmasindan sonra, dava konusunu teskil eden ticari isletme malvarlig
unsurunun, davaci tarafindan, ticari isletmenin devri yoluyla bir baska kisiye
devredilmesi halinde, ticari isletmeyi devralan kisi, goriilmekte olan davada, davaci
yerine gecer ve dava kaldig1 yerden itibaren devam eder. O halde, dava, devirden 6nceki

T . 159
davanin devamui niteligindedir ™.

Kanunda konuya iliskin diizenlemeler bu sekilde yapilmis olmakla birlikte,
baslangicta alacakli sifatt bulunmayan davaci ya da borglu sifatt bulunmayan davali,

davada taraf olarak gosterilirse, dava sirasinda taraf eksikliginin fark edilmesinden

" YILMAZ, s. 849.

3¢ Yargitay’a gore, tazminat davasma déniistirme imkani, sadece aynen ifamin miimkiin olmadig
durumlarda s6z konusu olur. BORU, s. 319.

"TYILMAZ, s. 852.

" YILMAZ, s. 852.

Y BORU, s. 341.
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once, bu kisiler davaci/davali sifatin1 haiz olursa, dava sifat yoklugundan reddedilemez

160 161

ve dava goriilmeye devam edilir ™. Zira, kisilerin sifat ehliyeti eksikligi giderilmistir ~".

D. Yabancihk Unsurunun Meveut Oldugu Ticari Isletmenin Devrinde

Uygulanacak Hukuk

1. Genel Olarak

Globallesen diinyada yabanci yatirimlar biiylik artis gostermistir. Bu durum,
yapilacak islemlerde yabancilik unsurunu da beraberinde getirir. Ticari isletmenin
devrinde yabancilik unsuru, ticari igletmenin, yabanci bir kisiye devri ya da yabanci bir
kisiden ticari isletmenin devralinmasi, devre konu ticari isletmenin yabanci bir lilkede
bulunmasi, devir sdzlesmesinin yapildig1 veya icra edildigi yerin yabanci iilke olmasi vb
hallerde ortaya ¢ikabilir'®. Yabancilik unsuru sz konusu olunca da, ticari isletmenin
devrine uygulanacak hukukun tespiti gereklidir. Yabancilik unsurunu ihtiva eden ticari
isletme devirlerine iliskin 6zel bir dilizenleme Ongoriilmemistir. Bu nedenle,
uygulanacak hukukun segimi 5718 sayili Milletleraras1 Ozel Hukuk ve Usul Hukuku

Hakkinda Kanun hiikiimleri ¢ergcevesinde yapilir.

2. Uygulanacak Hukukun Tespiti

a) Sekil Bakimindan
Yabancilik unsurunu barindiran ticari isletmenin devrinde, hukuki islemlerde sekil

uygulanacak hukuk MOHUK m. 7'% uyarinca tespit edilir.

' YILMAZ, s. 845.
"' YILMAZ, s. 845.
' YHGK T. 6.5.1998, E. 1998/12-287, K. 1998/325, GUVEN, Pelin: Ortakliklarm Merkez
Degisikliginde Birlesme Boliinme Malvarliginin veya Isletmenin Devrinde Uygulanacak Hukuk ve
Uyusmazliklarin C6ziimii, Ankara 2008, s. 19.
163 Hukuk1 islemlerde sekil

MADDE 7 — (1) Hukuki islemler, yapildiklar iilke hukukunun veya o hukuki islemin esasi

hakkinda yetkili olan hukukun maddi hukuk hiikiimlerinin 6ngérdiigii sekle uygun olarak yapilabilir.
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b) Zamanasim
MOHUK m. 8/f. 1 uyarmca ticari isletmenin devrinden dogan talepler icin

zamanagimi, ticari igletme devir s6zlesmesine uygulanan hukuka tabidir.

¢) Ehliyet Bakimindan
Yabancilik unsurunu barindiran ticari isletmenin devrinde, hak ve fiil ehliyetine

uygulanacak hukuk MOHUK m. 9'% uyarinca belirlenir.

d) Devir Sézlesmesinden Dogan Borg Iliskileri Bakimidan
Yabancilik unsurunu barindiran ticari isletmenin devrinde, devir sozlesmesine

uygulanacak hukukun tespiti MOHUK m. 24'® uyarinca yapilir.

164 Ehliyet

MADDE 9 — (1) Hak ve fiil ehliyeti ilgilinin milli hukukuna tabidir.

(2) Milli hukukuna gore ehliyetsiz olan bir kisi, islemin yapildig: ililke hukukuna gore ehil ise
yaptig1 hukuki islemle baglidir. Aile ve miras hukuku ile baska bir tilkedeki tasinmazlar {izerindeki ayni
haklara iligkin igslemler bu hitkkmiin disindadir.

(3) Kisinin milli hukukuna gére kazandig: erginlik, vatandasliginin degismesi ile sona ermez.

(4) Tiizel kisilerin veya kisi veya mal topluluklarmin hak ve fiil ehliyetleri, statiilerindeki idare
merkezi hukukuna tabidir. Ancak fiili idare merkezinin Tirkiye'de olmasi halinde Tiirk hukuku
uygulanabilir.

(5) Statiisti bulunmayan tiizel kisiler ile tiizel kisiligi bulunmayan kisi veya mal topluluklarimnin
ehliyeti, fiill idare merkezi hukukuna tabidir.

163 Sozlesmeden dogan borg iliskilerinde uygulanacak hukuk

MADDE 24 — (1) Sozlesmeden dogan borg iliskileri taraflarin agik olarak sectikleri hukuka
tabidir. Sozlesme hiikiimlerinden veya halin sartlarindan tereddiide yer vermeyecek bi¢cimde anlasilabilen
hukuk se¢imi de gegerlidir.

(2) Taraflar, secilen hukukun sdzlesmenin tamamina veya bir kismina uygulanacagini
kararlastirabilirler.

(3) Hukuk secimi taraflarca her zaman yapilabilir veya degistirilebilir. Sozlesmenin
kurulmasindan sonraki hukuk sec¢imi, ti¢lincii kisilerin haklar1 sakli kalmak kaydiyla, geriye etkili olarak
gegerlidir.

(4) Taraflarin hukuk se¢imi yapmamis olmalari hilinde sozlesmeden dogan iliskiye, o
sozlesmeyle en siki iliskili olan hukuk uygulanir. Bu hukuk, karakteristik edim borglusunun, sézlesmenin
kurulusu sirasindaki mutad meskeni hukuku, ticarl veya mesleki faaliyetler geregi kurulan s6zlesmelerde

karakteristik edim bor¢lusunun isyeri, bulunmadigi takdirde yerlesim yeri hukuku, karakteristik edim
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e) Ifanin Gerceklestirilme Bicimi ve Tedbirler Bakimindan
Yabancilik unsurunu barindiran ticari isletmenin devrinde, ifanin gerceklestirme

bigimi ve tedbirlere uygulanacak hukuk, MOHUK m. 33" uyarinca tespit edilir.

f) Sebepsiz Zenginlesme Bakimindan
Yabancilik unsurunu barindiran ticari isletmenin devrinde, sebepsiz zenginlesmeden

dogan taleplerde uygulanacak hukuk MOHUK m. 39'%" uyarinca kararlastirilir.

borglusunun birden ¢ok isyeri varsa sdz konusu sézlesmeyle en siki iligki i¢inde bulunan isyeri hukuku
olarak kabul edilir. Ancak halin biitiin sartlarina gore sozlesmeyle daha siki iligkili bir hukukun
bulunmasi halinde s6zlesme, bu hukuka tabi olur.

166 Ifanin gergeklestirilme bicimi ve tedbirler

MADDE 33 — (1) ifa sirasinda gerceklestirilen fiil ve islemler ile mallarin korunmasina iliskin
tedbirler konusunda bu islem veya fiillerin yapildig1 veya tedbirin alindig: tilke hukuku dikkate alinir.

167 Sebepsiz zenginlesme

MADDE 39 — (1) Sebepsiz zenginlesmeden dogan talepler, zenginlesmeye sebep olan mevcut
veya mevcut oldugu iddia edilen hukuki iligkiye uygulanan hukuka tabidir. Diger héllerde sebepsiz

zenginlesmeye, zenginlesmenin gergeklestigi tilke hukuku uygulanir.
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SONUC

Calismamiz ile ulastigimiz sonuglar1 maddeler halinde belirtmeden once su hususa
deginmek istiyoruz. Ticari isletmenin devrinin, TTK’da tek bir madde kapsaminda
diizenlenmis olmasi bircok sorunu da beraberinde getirmistir. Ozellikle ticari isletmenin
devrinde kismi kiilli halefiyet ilkesinin benimsenmesi ile birlikte, ticari isletmenin devri
0zel hukukun ¢ogu alaninda etkisini gostermektedir. Hal bdyle olunca da, ticari
isletmenin ayrintili bir sekilde kanunda diizenlenmesi zorunlulugu ortaya c¢ikmustir.
Ayrica, kanunda diizenlenmesi gereken bazi hususlarin yonetmelige birakilmasi da
kabul edilemez. Tiim bu nedenlerle, ticari isletmenin devri kurumu, yeniden ele alinmali

ve ayrintili bir sekilde diizenlenmelidir.

1. TTK m. 11 ile birlikte ticaret hukukunun merkezinde yer alan ticari isletme,
kanuni bir tamima kavusmustur. Genel olarak ticari isletmeyi, esya ve haklardan olusan
iktisadi bir organizasyon olarak tanimlayabiliriz. Bu iktisadi organizasyon, bagimsiz,
devamli, gelir elde etme amacgh ve hedeflenen gelir esnaf isletmesini asan diizeyde

olmalidir.

2. Ticari isletme, bir hukuk sujesi degildir. Ticari isletme, hukuki bir kisi eliyle,
faaliyetlerini yiirtitiir. TTK m. 11/f. 3 ile birlikte bir biitiin halinde hukuki iligkilere konu
olabilecegi dngoriilen ticari isletme, esya hukuk anlaminda bir esya olmasa da, hukuki

obje haline gelmistir.

3. Ticari isletmenin devri, saglararast hukuki islemle ticari isletme sahipliginin el
degistirmesidir. Bu ifade, Isvigre, Almanya ve Avusturya hukukunda da gegerlidir.
Ticari igletmenin devrinden bahsedebilmek i¢in ticari isletmenin, bir biitiin halinde,
organizasyon yapist muhafaza edilerek ve bu sayede devamliligi saglanarak baska bir

kisinin malvarligina gecirilmesi gerekir.

4. Gergek ve tiizel kisiler sahip olduklar ticari isletmeleri, ticari isletmenin devri
yoluyla devredebilirler. Uygulamada bu hususta farkli yorumlara imkan tanimamak

icin, gerekli diizenlemeler agik bir sekilde yapilmadir.

5. TTK m. 11/f. 3 ile birlikte ticari isletmenin devri, TTK m. 11/f. 3 ve TBK m. 202
uyarinca gerceklesir. TTK m. 11/f. 3 ticari isletme aktiflerinin kismi kiilli halefiyet
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ilkesi uyarinca devrini ongoriir. Kiilli halefiyet kismidir, zira, devrin taraflari, devir
konusu ticari isletme malvarligi unsurlarini belirleme 6zgiirliigiine sahiptir. Bu
ozgiirlik, TTK m. 11°de belirtilen biitiinliik ilkesi tarafindan sinirlanir. Bu ilkeye gore
ticari isletme, ancak organizasyon yapisini ve dolayisiyla faaliyetlerini siirdiirebilme

niteligini muhafaza etmek kosuluyla devredilebilir.

6. TTK m. 11/f. 3’te ongoriilen kismi kiilli halefiyet ilkesi, aktif, pasif ve hatta
sozlesmelerin devrini saglayabilecek niteligi haizdir. Bu nedenle, TBK m. 202 hiikmii
hi¢ olmasaydi dahi, TTK m. 11/f. 3 uyarinca, ticari isletme pasifleri devredilebilirdi.
Boylece, aktif ve pasiflerin ge¢isinde zamansal uyumsuzluk da s6z konusu olmayacakti.
TBK m. 202’nin ticari igletmenin devrinde bor¢larin devri bakimindan 6zel diizenleme
icermesi nedeniyle, ticari isletmenin devrinde uygulama imkani bulabilecegi

sliphesizdir.

7. Ticari isletme niteliginde olmayan esnaf isletmelerinin devri ya da ticari
isletmenin bir boliimiiniin ya da subesinin devri, TBK m. 202 uyarinca gergeklesir. Bir
baska ifadeyle, bunlarin devrinde, pasifler TBK m. 202 uyarinca devredilirken, aktifler
ciiz’i halefiyet ilkesi uyarinca devredilir. Isvigre hukukunda ise, ticaret siciline kayith
ticari isletmelerin bir malvarligi unsuru dahi, ticari isletmenin devrine uygulanan

malvarliginin devri hiikiimleri uyarinca devredilebilir.

8. Bir igletmenin aktif ve pasifleri ile birlikte devri halinde, aksi kararlastirilmamigsa
isletmeye ait markalarin da devrinin gerceklesecegini ifade eden MarkKHK m. 16/f.
2’nin TTK m. 11/f. 3 ile ¢atistigin1 diistinmekteyiz. Bu nedenle MarkKHK m. 16/f. 2°de
yer alan “bir isletmenin aktif ve pasifleri ile devri” ibaresinin “igletmenin devri” olarak

degistirilmesi gerektigi kanaatindeyiz.

9. Ticari isletmenin devri, borg iliskisi bakimindan, borcun dis iistlenilmesi, borca
katilma, malvarliginin veya isletmenin devri yoluyla borcun devri ve isletmelerin

birlesmesi ve sekil degistirmesi yoluyla borcun devri ile karsilastirilabilir.

10. Ticari isletmenin devrinde, bir¢ok borg¢lar hukuku kurumunun goriiniimii vardir.
Bu kurumlari, alacagin devri, sozlesmelerin devri, borca katilma, halefiyet, miiteselsil

borgluluk, riicu, borcun dis iistlenilmesi olarak ifade edebiliriz.

11. Ticari isletme, birlesme, bdliinme, ticari isletmenin bir ticaret sirketi ile

birlesmesi, bir ticari igletmenin ticaret sirketine doniismesi, ticaret sirketinin ticari
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isletmeye donilismesi ve isyerinin devri gibi bircok kurumla ortak ve farkli yonlere

sahiptir.

12. Ticari isletmenin miras yoluyla edinimi, mirasin acilmasi ve mirasin
paylasilmasi olarak iki sekilde incelenebilir. Mirasin agilmasi yoluyla ticari igletmenin
edinimi, mirasbirakanin oliimiiyle birlikte kiilli halefiyet uyarinca gerceklesirken,
mirasin paylasilmasi yoluyla ticari isletmenin edinimi ciliz’t halefiyet uyarinca
gerceklesir. Mirasin paylasilmasi yoluyla ticari isletmenin kismi kiilli halefiyet uyarinca
edinimine iligkin diizenleme yapilmasinda fayda vardir. Mirasin agilmasi ile mirascilar
ticari igletme iizerinde el birligiyle miilkiyete sahip olur. Mirasin paylasilmasinda ise,
ticari isletme tek bir mirasgiya Ozgiilenebilir. Taraflar bu Ozgiileme hususunda
anlasabilir, anlasamadiklar1 takdirde hakim, ticari isletmeyi idare edecek en uygun

kisiye isletmeyi ozgiilemelidir.

13. Ticari isletme devri, devir sézlesmesi, 6zel devir sartlari, devir sézlesmesinin
ticaret siciline tescili, devrin ilan1 asamalarindan olusmaktadir. Ticari isletmenin devri,
devir sozlesmesi temelinde gergeklesir. Devir sozlesmesi disinda, belirli durumlarda
rekabet kurulunun ya da sirket genel kurulunun devre izin vermesi gerekebilir. Bu
sartlarin saglanmamasi1 durumunda, ticari isletmenin devri gergeklesemez. Devir
isleminin hukuki gegerlilik kazanabilmesi, devrin ticaret siciline tescili gerekir. Ancak
gecerli bir devir islemi ticaret siciline tescil edilebilir. Devrin ticaret siciline tescili ile
birlikte ticari isletmenin aktif unsurlari bir biitiin halinde devralanin malvarligina intikal
eder. Devralanin, TBK m. 202 uyarinca devri alacaklilara duyurmasi ile devir
kapsamindaki bor¢lardan devreden ile birlikte iki yillik miiteselsil sorumlulugu baslar.
Bu siirenin sonunda devreden, devir kapsamindaki isletme bor¢larindan sorumlu

olmaktan kurtulurken, devralan bu bor¢lardan tek basina sorumlu olur.
14. Ticari isletme devir s6zlesmesinin taraflarini birden fazla kisi olusturabilir.

15. eTK doneminde ticari isletme devir sozlesmesi i¢in herhangi bir sekil sarti
ongoriilmemisti. TTK doneminde ise, ticari isletme devir so6zlesmesi en az adi yazili
sekilde yapilmalidir. Yazili sekil sarti, taraflar1 diistinmeye itmesi ve ispat bakimindan
Oonem tasidig1 gibi, ticari isletme devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescil edilmesi
bakimindan da 6nem tasir. Esas sermaye olarak girkete bir taginmazin getirilmesi ya da
ticari isletmenin rehninde oldugu gibi adi yazili sekil sartindan daha agir sekil sartinin

ongorildiigii durumlan dikkate aldigimiz takdirde, bu durumlardan daha kapsamli olan
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ticari isletmenin devrinde adi yazili sekil sartinin yeterli goriilmiis olmasi ¢eliskili bir

durum arz eder.

16. Niteligi geregi ticari isletme devir sézlesmesi, tahvil yoluyla bir takim hukuki

sonuglar doguramaz.

17. TTK m. 11/f. 3 ve TBK m. 202°de agik bir hiikiim bulunmamas1 nedeniyle ticari
isletme devir sozlesmesinin tasarruf islemi mi yoksa borg¢landirici islem mi oldugu
ogretide tartigmali olmakla birlikte, TSY m. 133/f. 2 uyarinca devrin ticaret siciline
yapilacak tescil ile gerceklesecegi belirtildiginden, devir sdzlesmesinin borg¢landirict
islem oldugu kanaatindeyiz. Zira, devir sozlesmesinin akdedilmesi ile birlikte ticari
isletmenin devri gerceklesmis olmaz, sozlesme taraflara ticari isletmenin devri

hususunda borg yiikler.

18. Ticari isletme devir sozlesmesi, farkli sézlesme tiirlerinde yapilabilir. Ancak
genellikle devir sozlesmesi, satis sdzlesmesi seklinde yapilmaktadir. Ticari isletmenin

TBK m. 207 vd. uyarinca satis s6zlesmesine konu olabilecegini diisiinmekteyiz.

19. TTK m. 11/f. 3 uyarinca isletme biitiinliigii ve devamlilig1 ilkesi, kiilli halefiyet
ilkesi geregi irade serbestisi ve esneklik ilkesini, ticari isletme devrinin kapsamina

hakim olan ilkeler olarak ifade edebiliriz.

20. Isvigre hukukundan farkli olarak, Tiirk hukukunda ticari isletmenin devri
envantere dayali olarak gerceklesmez. Tiirk hukukunda ticari isletmenin devredilecek
malvarlig1 unsurlariin agik bir sekilde belirtilmesi zorunlulugu bulunmamaktadir. Buna
karsin, ticari isletmeye ait bir malvarligi unsuru, devir kapsami disinda tutulmak
isteniyorsa agikca belirtilmelidir (TSY m. 133/f. 2-b). Bu durum, ticari isletme devrinin
kapsami bakimindan uyusmazliklara yol agabilir. Ayrica, ticaret sicil midirligiiniin
diger sicillere yapacagi bildirim bakimindan da olumsuz sonuglar1 olabilir. Kural olarak,
tacirin ticari isletmeye tahsis ettigi malvarligi unsurlari, ticari isletme devrinin
kapsamini olusturur. Ticari isletmenin devrinin kapsaminin tayini, TTK m. 64/f. 1
uyarinca tutulan ticari defterler ve TTK m. 66/f. 1, 2 uyarinca envanter ve TSY m.

133/f. 2-b uyarinca yapilabilir.

21. Ticari isletme biitiinliigiinii zedelememek kosuluyla, bazi ticari isletme
malvarlig1 unsurlarinin, devir kapsami disinda birakilmasi kararlastirilabilir. (TTK m.

11/f. 3). Ancak bu kararlastirma, devir sdzlesmesinde yapilmalidir.
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22. Devralanin varligint hi¢ bilmedigi borglar dahil olmak {izere, aksi
kararlastirilamadikga, kural olarak ticari isletmenin biitiin borglar ticari isletmenin devri
kapsaminda yer alir. Ticari isletmenin devri kapsaminda yer alan borglarin tayini, TTK
m. 19/f. 1, m. 64/f. 1 ve m. 66/f. 1, 2 kapsaminda yapilabilir. Devir kapsaminda
bulunmayacak ticari isletme borg¢lari, devir sozlesmesinde acik bir sekilde

belirtilmelidir.

23. TBK m. 202 ticari isletme devrinin gegerliligini etkilemez. Bu hiikiim, ticari
isletmenin devrinde, isletme bor¢larinin bir biitiin halinde devredilmesine hizmet eder.
Hiikmiin lafz1 ve varlik nedeni de bu goriistimiizii dogrular niteliktedir. Bu nedenle,
TBK m. 202’nin ticari isletmenin pasiflerinden ari olarak devrine engel teskil
etmedigini diisiinmekteyiz. Bu hiikmiin emredici oldugundan bahisle, ticari isletmenin
pasiflerinden ari olarak devredilemeyecegi gerekgesine de katilmamaktayiz. Hiikmiin
emrediciligi, ticari isletmenin pasifleri ile birlikte devredilmesi halinde s6z konusu olur,

yoksa pasiflerin mutlaka ticari isletmenin devri kapsaminda olmasi sonucunu dogurmaz.

24. Ticari isletmenin devri sozlesmesiyle, devreden, devir anina kadar ticari
isletmeyi amacina uygun isletme, rekabet etmeme, ticari isletmeyi devretme, devir
nedeniyle ayip ve zapt nedeniyle sorumluluktan borcu s6z konusu olurken, devralanin
da, ticari isletme aktif ve pasif unsurlarin1 devralma, karsi edimi ifa, devri alacaklilara

duyurma borcu dogar.

25. Ticari isletmenin devri Rekabet Kurulu iznine tabi ve Kurul devre izin vermemis
ise, ticari isletmenin devri ger¢eklesmez. Rekabet Kurulu izni, ticari isletme devir
sOzlesmesinin ticaret siciline tescil edildigi andan 6nce bulunmasi gerekir. Zira bu izin,

devrin 6zel sartlarindandir.

26. Ticari isletmenin devri i¢cin TTK m. 356 ve TTK m. 538/f. 2 uyarinca sirket
genel kurulu izni gerekiyorsa, bu izinler alinmadikga, ticari isletme devri gecerlilik
kazanmaz. Devre iliskin sirket genel kurulu izni, ticari isletme devir s6zlesmesinin
ticaret siciline tescil edildigi andan 6nce bulunmasi gerekir. Ciinkii bu izinler de, devrin

0zel sartlarindandir.

27. Ticari isletme aktif unsurlarinin devri, ticari isletme devir sdzlesmesinin ticaret
siciline tescili ile birlikte gerceklesir (TSY m. 133/f. 2). Tiirk hukukunda, isvicre

hukukunda farkli olarak tescilin devreden tarafindan yapilacagi ve tescilin kurucu
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niteligi haiz olduguna iliskin agik bir kanun hiikmii bulunamamaktadir. Buna karsin,
TSY m. 133/f. 2 uyarinca tescilin kurucu niteligi haiz oldugunu diisiinmekteyiz.
Tescilin hukuki niteliginin kanunda degil de yonetmelikte diizenlenmis olmasi elestiriye
aciktir. Bu hususun kanunda diizenlenmesi gerekir. Tescil kurucu niteligi haiz oldugu
icin, ticari isletme {iizerinde tasarruf ehliyetini haiz olan devreden ya da onun yetkili
temsilcisi, ticaret siciline devir sozlesmesini tescil edebilir. Devreden bu yetkiyi
devralana vermedigi siirece, devralanin devir sdzlesmesini ticaret siciline tescil ettirmesi

hukuki sonu¢ dogurmaz.

28. Ticari isletme devir sdzlesmesinin ticaret siciline tescili ile birlikte devir
kapsamindaki isletme aktifleri kismi kiilli halefiyet yoluyla bir biitiin halinde devralanin
malvarlifina geger. Bu malvarligi unsurlarinin devralana intikali i¢in, kanunlarda
kendileri i¢in 6ngoriilen devir sekillerinin yerine getirilmesi gerekmez. Ticari isletmenin
devrine uygunlugu nedeniyle, kanun koyucu, devirde tercihini, tam kiilli halefiyet ya da

cliz’1 halefiyet yoniinde degil, kismi kiilli halefiyet yoniinde kullanmistir.

29. eTK/eBK doneminde sozlesmelerin devrine iliskin 6zel bir hiikiim mevcut
degildi. Sozlesmelerin devri hususunda birlik ve kombinasyon olmak tizere iki temel
teori s0z konusudur. Bu déonemde kombinasyon teorisi, ticari isletmenin devri yoluyla
sozlesmelerin devrinde ileri siirlilebilecek bir goriis olarak karsimiza ¢ikar. Ancak TBK
m. 205’te sozlesmelerin devrinin birlik teorisi yaklasimi g¢ercevesinde diizenlenmis
olmas1 nedeniyle, kombinasyon teorisi, ticari isletmenin devri yoluyla sdzlesmelerin
devrinde ileri siiriilemez. Ticari isletmenin devri yoluyla s6zlesmelerin devri, TTK m.
11/f. 3 uyarinca gerceklesir. Zira bu hiikiim ticari isletmenin devrinde kismi kiilli
halefiyeti diizenlemistir. Kismi kiilli halefiyet niteligi geregi tam kiilli halefiyet ile ayni
oldugundan, sozlesmelerin devrini saglayabilecek kabiliyettedir. TTK doneminde
sOzlesmelerin devri, ticari isletme devir s6zlesmesinin ticaret siciline tescil edildigi anda

gergeklesir.

30. Ticari isletmenin devri yoluyla kira sozlesmelerinin devrine TBK m. 323
uyarinca degil, TTK m. 11/f. 3 uyarinca gerceklesecegini diisiinmekteyiz. Bu nedenle,
ticari isletmenin devri yoluyla kira sdzlesmesinin devrinde, kiraya verenin rizasinin

aranmayacagini ifade edebiliriz.

31. Kamu ihale sézlesmeleri de, ilgili mevzuattaki sartlarin saglanmasi kosuluyla

ticari isletmenin devri yoluyla devredilebilir.
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32. ¢eTK doneminde kural olarak ticari isletmenin devri ile birlikte sigorta
sOzlesmeleri de malin yeni sahibine geger. TTK doneminde ise, bu kural tersine
cevrilmistir. Oyle ki TTK déneminde ticari isletmenin devri halinde kural olarak sigorta

iliskisi sona erer.

33. Devralanin hak kaybina ugramamasi igin, ticaret sicil midiirliigii, gerekli olmast
halinde, devri diger sicillere bildirmelidir. Bildirimin derhal yapilmasi gerekir.
Uygulamada bildirim posta ile yapildigindan, bildirimin gecikmesi s6z konusu olabilir.
Bu nedenle elektronik ortamda bildirimin yapilmasina imkan tanimak ic¢in gerekli

caligsmalarin en kisa siirede yapilmas1 gerekir.

34. Ticari isletme devrinin ilanina karsin, sicillerden iyiniyetli hak iktisabinin
miimkiin oldugunu diisiinmekteyiz. Ancak, ilgili sicillerde iktisaba konu olan hak ya da
malin devredilen ticari isletmeye ait oldugu anlasiliyorsa, devrin ilan1 halinde sicillere

dayanarak iyiniyetli hak iktisab1 miimkiin degildir.

35. Tiirk hukukunda ticari isletmenin devrinde hukuki koruma araglari, miiteselsil
sorumluluk, tasarrufun iptali davas, ticaretin terkine iliskin 1IK m. 44, ticaret sirketlerin
ortaklarin korunmasina iliskin hiikiimlerdir. Isvi¢re hukukunda ise, bunlara ek olarak,
FusG m. 72 uyarinca devredilen ticari isletme degerinin aktif bakiyesi icermesi, FusG
m. 74 uyarinca devreden sirketin ortaklar1 devre iliskin ortaklar1 bilgilendirme
yiikiimliliigli ve FusG m. 75 uyarinca teminat gosterilmesi zorunlulugu gibi hukuki

koruma araglar1 mevcuttur.
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