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OZET

Esitsizlikler lizerine mi bir toplum meydana gelir yoksa toplumlarin olusmasindan sonra mi
esitsizlikler dogmugstur? Cevaplamasi ¢ok zor bir sorudur ancak daha kolay yoldan gidilirse tiim
toplumlarin yapisinda esitsizligin var oldugu goriilebilir. Esitsizlikler, sosyal bilimler alaninin
her daim konusu olmustur. Toplum analizlerinde basat aktordiir. Toplumlarda esitsizlikler
tarafindan insanlar arasinda meydana gelen farkliliklar her zaman diisiiniirlerin ilgisini

cekmistir. Bu esitsizlikler en sonunda sinif kavraminin meydana gelmesine neden olmustur.

Sinif kavrami, ortaya ¢ikisindan giiniimiize kadar gelen siiregte bircok degisiklige ugramis ve
bircok diisiiniiriin siizgecinden gec¢mistir. Sinifli toplumlarin olusumundan kapitalizmin
egemen oldugu zamana kadar modern sinif kavrami, anlaminda ve ac¢iklanmasinda degisiklikler
yasamistir. Ancak eskinin tanimlar1 her zaman yeni donemi yakalayamamaktadir. Sinif kavranu
dogusundan farkli olarak modern anlamini {iretim iligkileri igerisinde kazanmistir. Elbette

kavrami etkileyen, degistiren bircok dinamik mevcuttur.



Bu ¢aligmada yeni bir sinif oldugu diisiiniilen prekarya kavrami ele alinacaktir. Kapitalizmin
dogusu ve gelisimi, kapitalizmde var olan siniflarin agiklanmasi i¢in Karl Marx’in ve Max
Weber’in diisiinceleri agiklanacaktir. Daha sonra prekarya kavraminin ortaya ¢ikisinda énemli
bir etkisi olan kiiresel neo-liberalizme deginilecektir. Son olarak prekarya kavrami 6zelinde

tartismalarin merkezinde olan Guy Standing’in kavrama dair diislinceleri ortaya konacaktir.
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ABSTRACT

Does a society occur on inequalities or did inequalities arise from after the constitution of the
societies?

It is difficult to answer the question but if it is followed on the easier way, it can be seen that
inequalities exist in the structure of all the societies.
Inequalites have been the subject of the social science field.. Inequalities always play dominant
role in the social science The differences existed among people by social inequalities have

attracted the attention of philosophers. Finally, we are left with the term of class.

The term of class has changed and has been studied by philosophers since it existed. The

definition of modern class have experienced changes in the meaning and explanation from the
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constitution of class society till the time when the capitalism have controlled over the World.
But, the definitions of the old can’t always catch up with the new era. The class term gained the
modern meaning in the relations of production unlike its birth Naturally, there are a lot of factors

which effects the definiton.

In this study, it was studied on the definition of precariat that is seen as new class The thoughts
of Karl Marx and Max Weber were mentioned for clarifing the classes in the birth and
development of capitalism. Then, global neo-liberalism, which have an important effect on the
emergence of the definition of precariat, was mentionedFinally, Guy Standing's thoughts on the
concept, which is at the center of the discussions, have been put forward in terms of the concept

of precariat.
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GIRIS

Tiim toplumlar, insanlar arasindaki esitsizligin niivelerini barindirmaktadir. Zenginlik, fakirlik,
sayginlik, bilgelik ve benzeri tiim 6zellikler insanlar arasindaki iligkilerin esitlikten uzaklasarak
hiyerarsik bir diizlemde ¢esitlenmesine neden olmaktadir. Yine de bu farkliliklara ragmen
insanlar birer topluluk halinde yasamaktadir ve buna muhtagtir. Her insan kendi benzerleriyle
bir kiime olusturmakta ve farkli kiimelerdeki insanlarla iligkiler gelistirmektedir. Farkliliklarin
yahut esitsizliklerin sonucunda meydana gelen bu kiimeler sosyal bilimler alaninda uzun

yillardir sinif kavrami ile adlandirilmaktadir.

Bir kiimenin nasil olustugu, farkli insan kiimelerinin birbirleri ile olan iligkileri, esitsizliklere
ragmen birlikte yasamin nasil gerceklestigi, ayni kiimenin i¢indeki insanlarin hangi noktalarda
ortaklastig1 ve daha bir¢ok soru sosyal bilimler alaninin 6nde gelen diisiiniirlerini uzun bir siire
mesgul etmistir. Nihayetinde sinif kavraminin ortaya atilmasi ve anlaminin zenginlestirilmesi
bir¢ok soruya cevap vermistir. Ancak herkes kendi toplumsal analizlerine bagl olarak sinif

kavramini farkli yonlerden ele almis ve sinif kavrami hakkinda farkli tanimlar yapmustir.

Bu calisma, sinif sézciligiiniin kavramsal ¢erceve kazanirken diisiiniirlerin zihninde yasadigi
seriiveni anlatmaktadir. Ayn1 zamanda gelisen toplum iligkilerini agiklamak adina ortaya konan
siifsal toplum analizlerine deginilmektedir. Diinden bugiine degisen simifsal toplum
analizlerinde, siniflarin yapisinda meydana gelen degisikler olmustur. Tiim bu degisikliklerle
birlikte sosyal bilimler alaninda da eski kavramlar yerini yeni kavramlara birakmaktadir ve bu
yazida olusan yeni kavramlar, eski kavramlar iizerinden ele alinarak agiklanmaya calisilacaktir.

Sonugta tiim bilimler gibi sosyal bilimler de birikerek ilerlemektedir.

Bu ¢alismanin birinci bdliimiinde sinif sézciligliniin tarihi anlatilmistir. Bunun yani sira
sOzciigiin, toplumda birer kiime olusturan insanlart ifade etmek i¢in kullanildigina
deginilmistir. Bu baglamda sozciigiin kavramsal cercevesi de olugsmaktadir. Kavramsal
cercevesi ile toplumsal analizlerin basroliinde her zaman sinif kavrami bulunmaktadir.

Ekonomik, siyasal ve sosyal hayatin kavranmasi; toplumsal smiflarin analizi iizerinden



gerceklestirilmektedir. Elbette bu unsurlar ile siniflar birbirini etkilemektedir. Bu baglamda her

bir unsur ile sinif kavrami bir dikotomi olusturmaktadir.

Kapitalizm gelismis bir smifli toplumdur. Smif kavraminin gelisiminin ve degisiminin
goriilmesi agisindan anlasilmasi 6nemlidir. Bu ¢caligmada kapitalizm 6ncesi siniflara deginilmis,
ardindan kapitalizm ¢aginda sinif kavrami ele alinmistir. Kapitalizmin gelisim evrelerini
aciklamak i¢in Karl Marx ve Max Weber’in agiklamalarina yer verilmistir. Marx ve Weber sinif
kavramlarmin agiklamasinda kapitalizm ile iliskiyi gozden kagirmamistir. Bu iki 6nemli sinif
kuramcisinin - smifsal yaklasimlar1 ve birbirleriyle karsilastirilmalart  calismada yer

edinmektedir.

Elbette bu iki disiiniir 6nemli sinifsal analizler yapmistir ve toplumsal siniflar belirlemistir.
Ancak kapitalizmin heniiz dogus ve gelisim evresinde var olan ekonomik, siyasal ve sosyal
iligkiler glinlimiizde oldukca farklilasmistir. Bu baglamda eski kavramlar bugiin herkesce kabul
edilmemekte ve eksik kaldig1 diisiiniilmektedir. Bugiiniin toplumsal yasantisinin anlamin1 eski
kavramlarin karsilayamadigi diistiniilmektedir. Calismanin ikinci bolimii bu baglamda

ilerlemektedir.

Diinyada 1980 yillar1 sonrasinda uygulanmaya baslayan neo-liberal politikalarin artist ile
kapitalizm hizla gelismektedir. Artik ekonomiye devletin miidahale etme sansi1 kalmamustir.
Zaten sermaye tarafindan istenen de budur. Sermaye biiyiimek, serbest olmak ve akig halinde
olmak istemektedir. Iste en 5Snemli ii¢c nokta budur. Sermaye serbest olmak istemektedir, kontrol
edilmek istememektedir. Sermaye akis halinde olmak istemektedir, onlinde devletlerin veya
uluslarin sinirlar1 olsun istememektedir. Clinkii sermaye biiylimek istemektedir. Neo-
liberalizmin hizli yayilimi sermayeye bu istedigi firsatlari sunmustur. Neo-liberalizm ile
sermaye de kiiresellesmistir. Biiylik pazarlar ve ucuz ig giicii sermayenin dolasim alanina
girmistir. Nitekim sermaye yeni bir diinya diizeni yaratarak yeni toplumsal iliskiler

dogurmustur.

Calismanin ikinci boliimiinde neo-liberalizm ve kiiresellesmeye deginilmistir. Neo-liberalizmin
diinyanin her yarattig1 yeni ¢calisma iligkiler, tiretim ve tiiketim iliskileri yeni toplumlar ortaya
cikarmistir. Bu baglamda, yeni diizendeki toplumsal siniflar1 agiklamak amaciyla ortaya ¢ikan
prekarya kavrami ele alinmistir. Prekarya, heniiz ¢ok yeni bir kavramdir ve tartigsmalar ile
gittikce kendini daha fazla tanitmaktadir. Ozellikle neo-liberalizmin emek piyasalarinda
yarattigl giivencesizlik temelinde gelisen bir kavramdir. Calisma, prekarya kavramini ele

alirken tartismalarin merkezindeki isim Guy Standing’in diisiinceleri etrafinda yogunlagmustir.



Standing’in yeni toplumsal siniflarina deginilmis ve arkasindan prekaryanin agiklamalarina

bakilmugtir.

Calisma bu ilerlemeler esliginde yani kavramin ortaya cikisini sorunsal edinmistir. Kavram
kelimesinin sozciik kelimesiyle es anlamli olmadigi bilinmektedir. O halde prekarya
kavraminin ¢ergevesi ve temeli onu bir kavram yapacak kadar gelismis midir? Prekarya nedir?

Bir siif midir yoksa popiilist, i¢i bos bir kavram midir?

Son olarak sunu belirtmeliyim; ¢alismada proletarya, is¢i sinifi, emekei kavramlari es anlamli

olarak kullanilmistir.



BIiRINCI BOLUM

1. SINIF KAVRAMININ SERUVENI

Sinif sézciigiiniin etimolojik olarak kdkenlerine baktigimizda, Latince “classis ” sézciigiinden
gelmektedir. Sozciik, Latincede “ayirma, bolme, filo” anlamlarina gelse de sozciik kullanim
anlam1 itibariyle; yurttaslari, sahip olduklar1 servete gore ayiran cesitli kategorileri
belirtmektedir. Sozciigiin Avrupa kitasina ugramasi ve buradaki dillere girmesi 14. yiizyila
denk gelmektedir. Fransizcada “classe” sdzcligl 14. ylizyilda 6grenci gruplarini ifade etmek
icin kullanilmistir. Sinif sozciigii ingilizceye 16. yiizyilda girmistir. Ingilizcede “class”

sOzcligi askeri gruplar ifade etmek i¢in kullanilmistir. (Beneton, 1991:24)

Sif sézctigii, 17. ve 18. ylizyillarda kategori anlamina daha yakin kullanilmistir. Yine de
sOzciigiin toplumsal hiyerarsi ve farkliliklar anlatmak i¢in pek tercih edilen ve 6zgiin bir anlami
olan bir sdzciik oldugu sdylenemez. Bu durum Fransizca i¢in de, Ingilizce icin de gegerlidir.
Sézciigiin modern kavramina yakin anlamda kullanilmasi ingiltere’de 18. yiizyilin sonlarina
dogru ortaya ¢ikmistir. Daha sonra sozciikteki anlamsal degisiklik 19. yiizyilda diger Avrupa
dillerinde gorilmiistiir. Sozciikk anlamsal bakimdan yasadigi degisiklik ile Ozgiinliik
kazanmistir. Yerine kullanilan sdzciiklerden ayri olarak toplumsal farkliliklar1!, ayrimlari ve
farkliliklarin birbirleriyle olan iliskilerini diisiindiirtme anlaminda yeni bir boyut kazanmistir
(Beneton, 1991:35). Sozciigiin sosyoloji ve siyasal alana girisi ile modern toplumsal siif

kavraminin dogusu ve bugiinkii anlamini1 kazanmasi1 hizlanmstir.

Sosyologlarin ve siyaset bilimcilerin toplumun tabakalara ayrilmasinda ve bu tabakalarin
siirlarinin nasil belirlendigini ¢éztimlemekte harcadiklar1 yogun caba, sinif kavramini bu iki
alanin Onemli terimlerinden biri haline getirmistir. Toplum her donemde esitsizlikler

barindirmaktadir. Toplumun iginde var olan bu esitsizlikler, insanlik tarihinde degistirilmesi

L Farkliliklari sézctigti burada bugtinkii anlaminda kullanilan iktisadi temelli belirlenmis sinif farkhliklari
anlaminda kullaniimistir.



miimkiin olmayan bir olgu olarak kabul edilmektedir (Bottomore, 1961:77). Tarihin her
doneminde toplum, tabakalasma unsurlarini doneminin kosullarina gore belirlemistir. Toplum
icinde hiyerarsi olusturan bu unsurlar kimi zaman servet, kimi zaman basari, kimi zaman ise
kan bagi olmustur. Ornek vermek gerekirse; feodal toplumlarda kan bag ile gelen soyluluk
veya kolelik toplum i¢inde bireyin i¢inde bulundugu tabakay belirlemekte ve degistirilmesinin

miimkiin olmadigina inanilmaktadir (Basaran, 2017:218)

Tabakalasma sozciigli her donem i¢in sinif kavrami ile 6zdes degildir. Benzer goriinseler de
tabakalagmanin sosyal yonden karsiladigi anlam ile sinifin iktisadi a¢idan karsiladigi anlamlar
bu iki sozciigii farklilagtirir (Bottomore, 1961:75). Toplumda var olan siniflar1 tabakalagsma
kavrami lizerinden agiklamak toplum igindeki orgiitlenmeleri agiklamaktan ziyade birey olarak
konumlandiklar1 statii ve gruplar1 gosterir. Bu baglamda tabakalasma kavrami iizerinden
yapilan bir agiklama toplumda gelirlerin ve statiilerin yarattig1 hiyerarsi goriilebilir, ancak her
toplumda farkli ozellikler gosteren toplumun kendi yapisal 6zellikleri g6z ardi edilebilir

(Ongen, 1994:310).

Smif kavrami ile 6zdes tutulan ve karistirilan bir diger kavram ise statii kavramidir. Statii,
toplumdaki otoritelerin veya iktidarlarin hiyerarsik yansimalarini ifade eden bir kavramdir. Bu
acidan bakildiginda statii kavrami toplumsal ¢6ziimlemeleri ifade ederken sig kalmaktadir.
Insanlar, toplumda kendilerinin veya baskalarmin konumlarini algilama bigimlerini statii
kavrami ile ifade etmektedirler. Bu a¢idan sinif kavrami ile benzerlik gosterdigi sdylenebilir.
Yine de statii kavrami daha ¢ok farkli konumlarda bulunan insanlarin tiiketim aliskanliklarini
ve yasam bi¢imlerini ifade eder. Birbiri ile karistirilan bu iki kavramin birbirlerinin yerine

kullanilmasi dogru degildir (Ongen, 1994:315).

Modern smif kavrami ile yapilan toplumsal analizlerin temel yapi tast dinamik iiretim
iliskileridir. Simiflarin ¢izgileri iiretim iligkilerinde insanlarin aldigi konumlar itibariyle
cizilmistir. Daha ¢ok sosyal bir tabakalasma ile meydana gelen farklilasmalar belirlenmis ve
toplumsal ¢ézliimlemeler bu dogrultuda yapilmistir. Elbette toplumsal ¢éziimlemelerde modern
sinif kavraminin ortaya ¢ikigindan sonra bu siniflarin olusumunu belirleyen tiretim iligkilerini
etkileyen bir¢ok i¢ ve dig dinamik vardir. Karl Marx’in iist yap1 kurumlar1 ve Max Weber’in
protestan ahlak Ogretisi bu dinamiklere verilebilecek en iyi orneklerdir. Uretim iligkileri
gelisiminin bir 6ncesi vardir. Bu gelisimden de dnce sosyal tabakalagma ile belirlenen gruplar

vardir. Bunun i¢in kapitalizm 6ncesi siniflarin durumlarina bakilabilir.

Smif sozciigli sosyal bilimcilerin yogun ilgisiyle karsilasarak 6zellikle sosyoloji ve siyaset
bilimi alaninda anlam zenginlesmesi yasamistir. Cesitli toplumsal ¢dziimlemelerde modern

5



sinif kavraminin kullanimi ¢éziimlemenin en 6nemli ayagini olusturmaktadir. Ancak bu durum
kavramin farkli birgok anlam igermesine ve bir anlam karmasasina yol agmistir. Modern sinif
kavramini agiklamak i¢in onu tek bir tanima indirgemek veya dogru tanimi ve anlami segtigini
diisiinerek hareket etmek miimkiin degildir. Bu baglamda ¢ogunlugun iizerinde uzlasabilecegi
ve varmak istedigimiz noktaya bizi gétiirecek tanimlara ve toplumsal ¢éziimlemedeki rollerine

bakmak gerekir.

1.1. Toplumsal Simiflarin Ge¢misi

Eski Yunan diisiiniirii Platon, toplumsal yagsamin bi¢imini ideal devlet anlayisi ile agiklamustir.
Platon, toplumu iice ayirmustir: ¢alisanlar (besleyiciler), bekgiler (koruyucular) ve yoneticiler.
Platon, her bir kategorinin yar1 bir 6zelligi olmas1 gerektigini savunmustur. Isci, ciftci ve
zanaatkarlardan olusan ¢alisanlar yetingen olmalidir; askerlerden olusan bekgiler ise cesaretli
olmalidirlar. Son olarak yoneticiler devlet yonetiminde olacaklarindan bilge olmalidir (Platon,
2019:57). Platon’un 6grencisi Aristo da toplumu tice ayirarak; ¢cok fakirler, orta halliler ve ¢ok

zenginler gruplariyla toplumu kategorize etmistir (Aristoteles, 2013:15).

Eski yunan diisiiniirlerinin bu iki 6nemli temsilcisinin agiklamalarindan da goriildiigii tizere
toplumun kategorik olarak bir sistem igerisinde goriilmesinin farkli etkenleri mevcuttur. Kimi
zaman meslek, kimi zaman ise mal varlig1 gruplar1 belirleyen kistaslar olarak goriilmiistiir. Eski
donemde yapilan bu agiklamalar toplumda sosyal bir sinif farklilig1 belirtmektense esitsizligin
yarattig1 bir tabakalagmay1 ortaya ¢ikarmugtir. Uretim iliskilerinin etkileriyle olusan modern
sinif kavraminin bugiin cagristirdigi anlam ile ge¢mis toplum ¢oziimlemelerini yargilamak
anakronik bir yanligsa yol agabilir (Finley, 1973:41). Bu baglamda modern sinif kavraminin
niiveleri tipki kapitalizmin niiveleri gibi feodal iiretim iliskileri igerisinde yasayan toplumda

aranmalidir.

Feodalitenin ortaya ¢ikmasinda Bati Roma Imparatorlugunun yikilmasi biiyiik bir rol
oynamustir. imparatorlugun yikilmasi ile Avrupa’da merkezi bir yénetim boslugu olusmustur.
Imparatorlugun sagladigi merkezi otoritenin giiven duygusu ortadan kalkmistir. Yonetim
boslugu toplumda hiyerarsik bir diizenin saglanmasi ile giderilmeye ¢alisilmistir. Feodal ¢agda
simif kavrami tam olarak olugsmasa dahi hiyerarsik diizenin yaratti1 esitsizlik sosyal
tabakalagsmay1 derinden hissettirmistir. Tabakalagma ile ortaya ¢ikan yapilarindan bazilar
sonraki donemde modern sinif kavraminin anlaminda 6nemli yere sahiptir. Ancak heniiz
tabakalagmay1 yaratan etkenler; insanlarin mesleklerinin, toplumda onlara duyulan sayginin ve

egemenliklerinin sagladig1 giictiir (Bloch, 1983:101).

6



Avrupa’da feodal iliskilerin gelismesinde onemli iki topluluk bulunmaktadir: Cermenler ve
Slavlar. Bati Roma Imparatorlugu’nun toreler ve yasalarla yonettigi koleci diizen yikilirken
eskiyen toplumun i¢inde miilkiyete ve {iretime dayali yeni iliskiler gelismektedir. Cermen
fatihleri, imparatorlugun ¢dkmesinden sonra biiyiik toprak sahiplerinin karsisinda sayica az
olsalar da yeni bir gii¢ olarak durabildiler. Eskiyen toplum igerisinde biiyiik toprak sahipleri ve
cermen aristokrasisi karigarak egemen bir sinif olusturmaya baslamistir. Es zamanli olarak
Slavlar, ¢oken imparatorlugun topraklarinda kurduklar1 devletler ile feodal iliskileri

gelistirmislerdir (Zubritski, Mitropolski, Kerov, 2011:13).

Feodalitenin gelismesinde su {ic 6nemli sistemin etkileri vardir: preces sistemi, gedik sistemi

ve toprak alim-satim sistemi.

Preces sisteminde 5. ve 6. yiizyillarda toprak sahipleri, topraklarmi kiiclik pargalar halinde
koyliilere dagitir ve iirettikleri liriiniin bir kismini alir. Ayn1 zamanda k&ylii toprak sahibi adina
da galigmalar yapmaktadir. i1k baslarda topragin koyliiye ne kadar siire ile verildigi belirsizken
sonralar1 topragin kullanim hakki verilen kisinin yasam siiresi ile sinirlandirilmistir. Daha
sonralar1 bu hak babadan ogula ge¢gmek iizere verilmistir. Bu sisteme preces denilmektedir. 8.
Ve 9. Yiizyillarda yoksullasan ve ezilen koyliiye verilen topraklar cogalmistir. Koylii korunmak
ve borg¢larindan kurtulmak ic¢in topragini feodal beylere verir ve sadece topragin kullanim
hakkina sahip olur. Urettigi iiriiniin bir kismini feodal beye vermektedir. Feodal bey ise bu
sayede daha biiyiikk parcalarda topraklari kendi adina igletmis olmaktadir (Zubritski, vd.
2011:45).

Gedik sistemi; 8. Yiizyilda topragin miilkiyeti iizerinde bir siirlandirilma getirilmistir. Feodal
beyler, kendilerine verilen topraklarda askeri birlikler bulundurarak kendileri de basta olmak
iizere ihtiya¢ aninda krala hizmet etmek zorundadirlar. Ancak bu sart ile verilen topraklar
yurtluk ismiyle bilinmektedir. Askeri gérevlerin yerine getirilmemesi halinde topraklar feodal
beyin elinden geri alinmaktadir (Bloch, 1983:123). Ayrica topragin verilme siiresi feodal beyin
yasamu ile sinirlandirilarak mirasa konu olmasi engellenmistir. Topraga ait bu iliskiler sistemine

gedik denmektedir.

Toprak alim-satim (vassallik) sisteminde toprak miilkiyetinin ilk alim-satim ile meta haline
gelmesi 6. ve 7. ylizyillarda olmustur. Artan preces ve gelisen gedik sisteminin artik kalici
olarak biraktig1 etkiler bulunmaktadir. Tiim toprak sahipleri kendisinden daha gii¢lii bir miilk
sahibine bagimliligini ilan ederek onun hizmetinde bir silahli birlik haline gelmektedir. Bu
iliskiye vassallik denmektedir. 9. Ve 10. Yiizyillarda vassallik iliskisi ¢ok biiyiik oranda
yayilmis ve feodalizmin hiyerarsik sistemini olusturmustur (Zubritski, vd. 2011:57).
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Feodal donemde biiyiik toprak sahipleri egemen siniftir. Gelirlerinin harag, aidat ve pazar hakki
disindaki biiylik kismini topragin islenmesinden elde ederler. Senyor, lord ve feodal bey olarak
isimlendirilen soylu kisilerdir. Bu kisiler yurtluk sahibidirler ve altindaki vassallara topragin
isletme hakkini vermektedirler. Toplumsal hiyerarsinin en alt basamaginda koylii ya da serf ad1
verilen gruplar bulunmaktadir. Koyliiler kdlelerden farkli olarak topragin miilkiyet degisimi
esnasinda toprakla birlikte alinip satilamamasidir. Ancak belirtmek gerekir ki koyliilerin
topragini birakip kagmasi ve iiretime katilmamasi sert cezalar ile cezalandirilmalarina neden

olur (Bloch, 1983:126).

Feodal donemde esitsizligin yarattig1 sosyal tabakalagsma ve hiyerarsik diizen gittik¢e artmistir.
Toplumda bulunan katmanlarin ayrimi net bir sekilde kategorik bir sistem halinde
aciklanabilmektedir. Yine modern sinif kavraminin sadece niivelerini barindirdigini sdylemek
yanlis olmayacaktir. Feodalizmin doniisiimiinde gittikge yoksullasan ve daha sert ezilen
koyliilerin topraklarini kaybetmeleri ve akabinde igsiz veya gelisen kentlerde birer proletere
doniismesi bunun kanitidir. Doniisiim siirecinde kentlerde meydana gelen 6nemli degisimler ve
gelisen iiretim iligkileri toplumda bireylerin yeniden konumlandirilmasina neden olmustur.
Kapitalizmin dogusu ile birlikte modern simif kavrami da bugiin kullandi§imiz anlamini
kazanmistir. Kapitalizmin dogusu ve gelisimi sinif kavrami i¢in 6nemli iki diisiiniir olan Karl
Marx’in ve Max Weber’in agiklamalari ile ele alinmistir. Daha sonra iki diisiiniiriin sinif

yaklagimlari ele alinmistir.

1.2.Karl Marx ve Max Weber Karsilastirilmasi

Karl Marx’mm ve Max Weber’in yazilarinin karsilastirilmas: ve yorumlanmasi sosyoloji
literatiirtinde ¢ok zorlanilan konulardan biridir. Kimileri Weber’in yazilariyla Marx’in
olusturdugu semaya uygunluk gosterdigini belirtmistir. Kimileri ise Weber’in, Marx’1n tarihsel
materyalizmini elestirdigini, hatta ¢iiriittiiglinii soylemislerdir. Weber’i, 6zellikle “Protestan
Ahlaki ve Kapitalizmin Ruhu” adli eserinde Marx’in, tam karsisinda onun diisiincelerini
clriiten bir konumda goriirler (Giddens, 2001:23). Soylendigi gibi bu iki diisiiniirii
karsilastirmak son derece getrefilli bir meseledir. Oyle ki bu karsilastirmalar sonucunda bu
kadar zit iki diisiince ortaya c¢ikmistir. Giddens’in, bu iki diisliniirii analiz etmeden Once
kendisine olusturdugu temel gelecekte karsilasilacak karigikliginin bir nebze ¢oziimlenmesi
adina 6nemlidir. Giddens, Marx’1n eserlerinin ancak Weber’in 6liimiinden sonra basildigini da
belirterek bu karsilastirmanin bir karanlikta kaldigin1 sdylemistir. Sonrasinda ise Weber’in

yazilarinda Marx’1 entelektiiel bir bicimde elestirdigini ancak salt bu amaci giitmedigini soyler



(Giddens, 2001:37). Max Weber yazilar1 yasadigi donem igerisinde Marksist yazarlarin
yazilarina da bir cevap niteligi tasimaktadir. Giddens, bu agcidan Max Weber’in goriislerini {i¢
ayr1 kategoriye sokmustur. {lki, Weber’in yasadig1 donem icerisinde giiglii bir siyasi 6zne olan
Almanya’daki Sosyal Demokrat Parti’nin Marksist goriintiisiine kars1 aldig1 tavirdir. Ikincisi;
Marksist yazarlarin tarihsel ve sosyolojik anlamda diisiincelerinin, akademik yazima katkilarinm
degerlendirmesidir. Son olarak da Marx’in kendine ait oldugunu diistindiigii fikirler hakkindaki
degerlendirmeleridir (Giddens, 2018:126). Iki diisiiniiriin karsilastirilmas1 ilerleme,
kapitalizmin yiikselisi ve Avrupa’da modern kapitalizmin gelisimi hakkindaki yorumlar ile

yapilabilir.

1.2.1. Max Weber Karl Marx’a Karsi

iki 6nemli kuramciy1 karsilastirmak icin dénemin tarihsel arka planmi bilmek faydali olacaktir.
Ozellikle Almanya 6zelinde Marx’1n diisiinceleri ve gelisen olaylar ile birlikte taraftarlarinin
pratikleriyle dalgalanan bir Marksizm’i karsisinda bulan Weber’in tutumunu anlamak agisindan
onemlidir. Hi¢ sliphesiz Marx’in ekonomik indirgemecilik ile su¢lanmasinin Weber’in sistem
icindeki karmasikligi daha iyi ¢6ziimledigini sdylemek i¢in tarihsel arka planda olusan kosullari
iyi incelemek gerekir (Wood, 2003:23).2 Gelisen kapitalizmin yorumlanmasinin yolu bu iki

kurameci i¢in de pratikler i¢cinden gegmektedir.

19. ylizyilin baglarinda Avusturya ve Prusya, Almanya’nin siyasi biitiinliigiinii saglamasinin
oniindeki en biiylik engellerdir. Biiyiik ve etkili birer gii¢ olan bu iki eyaletin kendi etnik yapilari
da birbiriyle rekabet eden otuz dokuz prenslikten olusan Almanya’nin birlesmesini
engellemektedir. Milliyet¢ilik akiminin da etkisi bu birlesmenin ger¢eklesmesinin dniinde bir
engeldir. Almanya’nin siyasi birliginin saglanmasinin 6niinde bir diger biiyiik engel ise iilkenin
icinde bulundugu ekonomik ve toplumsal yapidir (Giddens, 2001:152). Weber’in karsisinda
buldugu “Marx” iste tam olarak bu toplumsal ve ekonomik yapinin temel 6zelliklerinin

yorumlanmasindan kaynaklanir.

2 Burada Karl Marx’a yoneltilen elestiri hakkinda kisaca sunlar sdylenebilir: Max Weber’in tarih anlayist
insanlarin kiiltiirlerine ve tarihte yasadiklar: degisikliklere ideoloji ve siyaseti birer 6zerk alan belirleyerek “ideal
tip” metodolojisi ile daha iyi bir agiklama getirdigi diisiiniilmektedir (Wood, 2003:34). Bu diisiinceyi olusturan
tabii ki Marx’1n kuraminin kiyas olarak alinmasidir. Bu 6vgiiniin ortaya ¢ikisi diger diisiiniiriin kuramlarinin
yergisine bor¢ludur. Marx’1n, analizinin sistemsel ve abartili oldugu diisiiniilerek tarihin karmagiklig1 ve kiiltiirel
karmasiklig1 agiklamakta eksik kaldig1 ve her seyi dogrusal bir tarihsel gelismeyle agikladig: diisiiniiliir. Bunlarin
yant sira ekonominin belirleyiciligi ile her seyin agiklanmaya ¢aligildigi, diger bir ifadeyle ekonominin her seyi
belirledigini soyledigi diisiiniilerek elestirilmistir (Wood, 2003:47).
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Avrupa, kapitalizmin en fazla gelistigi iilkelerden biri olan Ingiltere’ye kiyasla ekonomik
gelisme anlaminda ve eyaletlerin siyasi liberal potansiyelleri bakimindan oldukga geridedir.
Almanya bir bakima hala ortagagi yasamaktadir. Biiylik toprak sahibi aristokratlar yonetimde
ve ekonomide giicii elinde bulunduranlardir. Heniiz yeni yeni ortaya ¢ikmakta olan alman
burjuvazisinin yonetimde ve ekonomide bir hakimiyeti bulunmamaktadir. Yine de Avrupa’da
meydana gelen 6nemli siyasi gelismelerin Almanya’y1 etkilememesi diisiiniilemez. Ozellikle
1789’da Fransa’da harekete gecen kapsamli siyasi degisim akimi Almanya’nin i¢ atmosferini

de pekala etkilemistir (Giddens, 2001:65).

Avrupa merkezli bu ilerleme ve kapitalizmin gelisimi esnasinda Marx, Almanya 6zelinde bir
devrim beklemektedir. Ilk eserlerini bu beklenti ile yazmustir (Giddens, 2018:78). Marx,
Almanya’nin toplumsal ve ekonomik olarak geri kalmisliginin farkinda olmasina ragmen bir
devrim ile tekil bir 6zgiirlesme yasanacagi kanisindadir. Kimilerine gére Marx’1n sahip oldugu
dogrusal tarih anlayisi, yani Marx’in tarihsel materyalizmi, Almanya’da kendisini
gosterecektir. SOyle ki Marx, 1844 yilinda verdigi eserlerde devrim beklemektedir. 1847°de ise
bunun bir burjuva devrimi olacagi ve arkasindan proleter devrimin gelecegini sOylemistir

(Giddens, 2001:113).

Almanya bir burjuva devrim esigine geldigi i¢in ve bu doniisiim esasen Avrupa
uygarhginin daha geliskin kosullarina denk geldigi ve 17. Yiizyil Ingiltere sinden,
18. Yiizyil Fransa’sindan ¢ok daha geligmis bir proletarya ile tamamlanacagi igin,
yani Alman burjuva devrimi bir proleter devrimin ancak dogrudan bir “6noyunu’”
olabilecegi icin, komiinistler, esas dikkatlerini Almanya’ya yoneltiyorlar (Marx,

Engels, 2015:42).

Marx, Alman burjuvazisinin zayifligin1 gérmektedir. 1844 devriminin basarisizligina ragmen
Marx devrim umutlarim tiiketmemis, bunu olumlu bir deneyim olarak gérmekle birlikte bu
konudaki elestirilerini de belirtmektedir. Marx, Komiinist Manifesto’da kitabin Fransa’da
egemen olan burjuvazinin baskis1 altinda yazildigini belirterek, bu yazinin Alman
burjuvazisinin heniiz yeni feodal mutlakgilik ile miicadeleye gectigi bir donemde Almanya’ya
girdigini soylemektedir. Marx, Alman filozoflarinin Manifesto’yu 6ziimsediklerini, ancak
Fransa’daki kosullarin Manifesto ile Almanya’ya gelmedigini goéremediklerini sdyler. Marx,
yine de dzellikle Prusya burjuvazisinin feodal mutlak¢iliga kars: verdigi miicadelenin liberal

harekete 6nem kazandirdigini sdylemektedir (Marx, Engels, 2015:54).
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Almanya’da 1848’in basarisizligi liberaller adina umut kirict olmustur. Bismarck’in
basarilariyla hegemonyasinin artmast Almanya’da geleneksel ekonomik ve toplumsal yapinin
stirmesine neden olmustur. Bu manzara Weber’in diislince yapisini da etkileyecektir. Weber’e
gegmeden once Marx’in Almanya 6zelinde yanildigini sdylemek basit olacaktir. Bu nedenle
Marx ve donemin 6nemli siyasi aktorlerinden Ferdinand Lassalle’nin aralarinda kurduklar
iliski ve Lassalle’in kurdugu hareketin rolii 6nemlidir. Sosyal demokrat hareket Marx’in
diisiincelerini kabul etmekle birlikte kurucusu ve lideri Lassalle onciiliigiinde farkli pratikler
gostermektedir. Bu ikircikli yap1 hareket icinde de bir boliinme yasanmasina neden olmustur.
Lassalle, kabul ettiginin 6ne siirdiigli Marx’in kapitalizm teorisine pratikte uymamaktadir.
Giddens, bu konuyu verdigi su ornekle agiklar: alman proleterlerinin, bir proleter devrim igin
gerekli kosullar1 saglayacak burjuvazi devrimine katki saglamak adina agirligini burjuvaziden
yana koymasi gerekecektir. Marx bunu 6ngérmiistiir. Ancak Lassalle, proleterleri burjuvazi ile
bir igbirligi yapmaktan uzak tutmaktadir (Giddens, 2001:78). Lassalle, liberallerden uzak
durarak evrim ve devrim agsamalarinin Marx tarafindan olusturulan teorigine uymamaktadir. Bu
durum Marx’1n sundugundan farkli bir tarihsel akis1 da beraberinde getirmektedir. Liberallerin
1848 basarisizligi ve proleter hareketlerin uzak durmasi hegemonyasini saglamlastiran
Bismarck’in Almanya’y:r birlestirmesi i¢in uygun ortam saglamistir. Siyasal biitiinliigiinii
saglayan Almanya’da bu birligi saglayan burjuva devrimi degil, geleneksel yonetimin iktidarini
pekistirmesiyle olmustur. Hizli ekonomik gelisme ve sanayilesme burjuvazinin iktidarinda
gelismezken marksistler ve liberaller igin Fransa’da ve Ingiltere’de gergeklesen tarihsel gidisat
gibi olmamistir. Bu iki grup alman toplumsal yapisinda kendilerini konumlayacaklari konumu
kavrayamamistir. Bu agsamada sosyal demokrat parti icinde Marx’1n goriislerinin savunan grup,
Lassalle’in vurgularindan da etkilenerek kapitalist bir devleti esit oy hakki ile iceriden ele
gecirerek devirecegini diisiinmektedir. Bir siifin gittikge yoksullasacagini, olusan iki sinifin
keskin hatlarla ayrilacagini ve kapitalizmin kendi nihai ¢okiisiinii er ge¢ gergeklestirecegini
diistinmiislerdir. Bunun i¢in devrimeci bir eylemlilige gerek duyulmamistir (Giddens,
2018:151). Weber, Almanya’nin iste bu tarihsel gidisatiyla karsi karsiya kalmistir. Elbette

yasadig1/gordiigii kosullarin diisiincelerini etkiledigi sdylenebilir.

1.2.2. Max Weber ve Marksistler

Max Weber’in Almanya’nin siyasal biitlinliiglinii saglayan ve bunu biirokrasi yoluyla yapan
siyasi iktidarin bagsarisini takdir etmesi onun sosyolojik bakis a¢isinin ve siyaset yaklagiminin

genel oOzetidir. Weber siyasi iktidarin kullanimindaki gergekligin bu sekilde tezahiir
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edebilecegini soylemistir (Giddens, 2001:210). Kendi konumu i¢in liberaller, muhafazakarlar
veya proleterler safinda olduguna dair bir sey sdylemek giictiir. Proleter sinifinin olusumunda
eksiklik gordiigiinii ve iilkeye siyasi liderlik edemeyecegini sdylemektedir. Yine de Sosyal
Demokrat Parti icerisinde yer alan “Marx¢1” gruplarla birlikte esit oy hakkini savundugu
goriilmektedir. Diger yandan proleter Onderlerin verdigi devrimci miicadelenin Sosyal
Demokrat Parti’nin pratikleriyle uyumlu olmadigini da belirtir. Weber, Sosyal Demokrat
Parti’nin bir alternatif olmaktan ¢ok sisteme uyumluluk gosterdigini ve partini devleti degil,
devletin partiyi ele gecirecegini diislinmektedir (Giddens, 2001:215). Weber, aristokrasinin
zayiflayan yoniinii gérmekte ve yok olacagini sezinlemektedir. Bu nedenle liberal burjuvazi
giiclendirilmeli ve sanayilesmis gii¢lii bir ekonomi ile olusan toplumun siyasi bir demokrasiyle
biitiinlesik Alman devletinin iktidar1 olacaktir. Weber, bunun yolunun parlamentoda kurulacak
gercek siyasi iktidar ile miimkiin olabilecegini diisiinmektedir. Almanya'da kurulacak bir
sosyalizmin ise Bismarck yonetiminde artan biirokrasinin daha da artmas1 manasina gelecegini
ve bunun siyasi alana ve ekonomik alana yansiyacagini sdylemistir. Weber, Bismarck’in
hegemonyasini kontrol edilemeyen bir biirokratik anlayis olarak gormiis ve bu kontrolii
saglayabilecek siyasi liderligin ¢ikmasina bir engel olarak gormiistiir. Kurulacak olasi bir
sosyalizmin bu kontrol edilemeyecek biirokrasiyi arttiracagini ve ancak bir krallikta olabilecegi

kadar sosyalist diizen olabilecegini sdylemistir (Giddens, 2018:165).

Weber, hayatinin son dénemlerinde parlamento i¢cinde Sosyal Demokrat Parti’nin giiclendigini
gordiikge gercek siyasi iktidarin buradan ¢ikacagina olan inanci artmistir. Sosyal Demokrat
Parti’den kendini ayiramadigini yine bu donemde agiklamistir. Weber, Sosyal Demokrat Parti
halini almig Marksizm’in Almanya i¢ siyasetinde, Marksizm’in 6ngdrdiigii teori ile partinin
pratigi arasindaki tutarsizlig1 diislincesi her zaman devam etmistir. Sosyal Demokrat Parti’nin
hedeflerinin gerektirdiginden c¢ok farkli bir rol oynadigin1 ve bunun partinin bir yazgisi
oldugunu diisiiniir (Giddens, 2001:176). Weber’in Marksizm karsisinda bu tavr iki biiytlik
diisiiniir i¢in tarihsel gergeklik i¢inde boyledir. Ancak buradan hareketle birbirlerini onadiklari
yahut birbirlerinin diislincelerini ¢iiriittiiklerini sdylemek dogru degildir. Sosyal bilimlerin bu
iki biiylik kuramcisinin siiflara verdikleri 6nem kapitalizmin gelisimini analiz etme isteginden
kaynaklanir. Iki farkl1 yaklagimin bir birikim oldugunu diisiinerek sosyal bilimlerin ilerlemesine

katk1 sundugunu gérmek gerekir.
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1.3.Marx ve Kapitalizmin Gelisimi

[lerleme ve aydinlanma ile bir yandan insanligin kiiltiirel ve siyasal alanda gelisimi saglanirken
diger yandan insan aklinin ve dogasimin ozgiirlestigi varsayilir. Tarihin asamali bir evrimi
olarak goriilmiis ve toplumlarin gegis bigimleri ortaya ¢ikmistir. Ticari toplum ise bunun en son
miikemmel agamasi olarak goriilmiistiir. Aklin 6zgiirlesmesi ve gelisimi teknik ilerlemenin de
nedeni olmustur. Teknik ilerleme ile iiretim araglari ¢esitlenip milkemmellesmistir. Maddi
iyilesmelerin artist uzmanlasmis zanaatlari gelistirir, kent ile kdy gelisir ve nihayetinde
atolyeler ve is bolimii zenginlesmektedir. Batil inanglarin azalmasi, akilciligin gelisimi
Ozgirligiin de artisinin nedenidir. Ticari toplum niivelerinin insanligin, tarihinin
baslangicindan bu yana iginde barindirdig1 diisiiniilmektedir. Insan dogasinda degis-tokus,
miibadele ve takas her zaman bulunurken bu koklerin uzantilar: kapitalizme eristiginde ilerleme
ve aklin da ozgiirlesmesiyle gelisen is boliimii uzmanlagma ile iktisadi bir kalkinmay1 da
beraberinde getirir. Diger bir ifadeyle toplumsal gecis bigimlerinin dogal akis seyri i¢erisinde
kapitalizm is bolimiiniin ve ticaretin gelisip, olgunlagsmasindan dogmustur (Wood, 2003:78).
Marx, ticari toplumun gelismesini ve toplumsal geg¢isin dogal seyrini tarihsel olaylar1 gostererek
de agiklamistir. Kapitalizmin gelisiminde somut kosullarin etkinligi de boylece agiklanmig

olmaktadir.

Amerika kitasmin kesfedilmesi, Umit Burnunun dolasilarak yeni ticaret yollarinin
kesfedilmesi Avrupa’da burjuvazi sinifinin 6niinde yeni alanlar agmis ve yiikselmesine olanak
saglamistir. Asya kitasinda Hint ve Cin pazarlarinin ele gegirilerek somiiriilmesi, yeni
kesfedilen Amerika kitasinin somiiriilmesi denizcilikte, sanayide biiyiik gelismelerin olmasina
ve ticaretin biiylik bir atilim gerceklestirmesine neden olmustur (Marx, 2006:36). Amerika
kitasinda altin ve glimiis madenlerinin bulunmasi kitanin somiiriilmesine ve kitada yasayan
yerli halkin soykirima ugramasina ve kolelestirilmesine neden olmustur. SOmiiriiniin burjuvazi
acisinda 6nemli getirisi sermaye yogunlugunun yasanmasidir (Marx, 2003:75). Altinin ve
giimiisiin dolagima girmesi, Hint ve Cin pazarlarindan yeni getirilen iiriinler burjuvaziyi
yiikseltirken, toplumsal sinif durumlarinda 6nemli degisikliklerin baslangict olmustur. Feodal
sistemin toprak miilkiyetine tanidigi biiylik avantajlara ve emekg¢i sinifa vurulan darbeler
toplumun tarihsel gelisiminin yeni bir evreye gectiginin habercisi olmustur (Marx, 1968:13).
Yeni ticaret yollariin kesfedilmesi, pazarlar1 ve dolayisi ile ticaret hacmini de artirmistir.

Burjuvazi siifi 6niindeki feodal engellerden kurtularak ytikselmesini siirdiirmiistiir.

Ellen Meiksins Wood (2003), “kapitalizm demokrasiye karsi: tarihsel maddeciligin yeniden

yorumlanmas1” adli eserinde kapitalizmin yiikselisini Marx’in nasil gordiiglinii incelemistir.
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Wood, Marx’in toplumda gergeklesen iktisadi degisimin 6zelliklerine odaklanirken ortaya
¢ikan iiretim bi¢imlerine 6nem verdigini soylemektedir. Sadece sermaye yogunlagmasinin ve
ticaretin gelisiminin kapitalizmi dogurmayacagini, eski iktisadi faaliyetlerin olgunlagsmasindan
degil ¢oziilerek degismesinden kaynaklandigint Marx’a dayandirarak sdylemistir. Feodalizmde
var olan tarimsal iligkilerin donilistimii yine bu iliskilerin igerisinde cenin halinde bulunan
kapitalist iligki dinamiklerini ortaya ¢ikardigimi savunur. Marx’in ilk donemlerinde
kapitalizmin varhiginin ortaya c¢ikisini ereksel bicimde aciklamadigini sdyler ve sonraki
donemlerde kapitalizmin varligin1 varsayarak analizlerini ilerlettigini sdylemektedir.
Kapitalizmin gelisiminin kendi 6zgiin kosullarinin bulundugunu ve bu kosullarinda cografi
farkliliklar ile yine degiskenlik gosterdigini savunur (Wood, 2003:147). Biitiin bu diisiincelerini
Marx’a dayandirmistir. Tutarli yonleri olmasina ragmen wood kapitalizmin dogusunu temelsiz
bir teori olarak birakmakla kalmamas, bir karmasaya da yol agmistir. Bu karmasikliginin nedeni
kitabinda Max Weber ve taraftarlarinin elestirilerine karst Marx’1 aklama ¢abasi olarak

goriilebilir.

1.3.1. Sermaye Birikimi ve Tefecilik

Tekrardan Marx’in sermaye birikimleri dogrultusunda kapitalizmin gelisimini nasil gordiigiine,
onun yazilar1 kaynak alinarak bakmak gerekir. Artan somiiriiniin ve ticaretin yol actig1 sermaye
birikimini yan1 sira sermaye birikiminin en énemli bir diger nedeni tefecilik faaliyetleridir.
Artan tefecilik ile biriken sermaye tefeci sermaye diger bir ifadeyle faiz getiren sermaye olarak
adlandirilmaktadir. Marx tefeci sermayenin gelisimini diger iki sermayenin gelisimine
baglamistir. Bunlar tiiccar sermayesi ve para-ticareti sermayesidir. Bu {i¢ sermaye tiiri Eski
Roma’da cumhuriyetin son yillarindan itibaren antik kosullar1 icerisinde gelisim gdstererek en
yiiksek diizeyine ulasmistir (Marx, 2013:213). Uretim araglarinin dagmik olarak bulundugu
hallerde tefecilik faaliyetleri serveti bir araya toplayarak sermaye yogunlasmasini
saglamaktadir. Tefeciligin bu hareketleri iiretim tarzim1 dogrudan degistirmez ancak iiretim
iligkilerinin tizerine bir kan emici gibi yapisir. Tefeciligin gittik¢e zayiflamasi sonucu iiretim
iligkilerinin yeniden iiretimi her gecen zamanda daha zor sartlar altinda gergeklesir. Tefecilik
antik diinyada belirginligini arttigi donemde kolelerin veya feodal beylerin nefretini
kazanmugtir. Uretim araglarinin miilkiyetine sahip yurttaslarmn politik statiisii belirlenirken art1
iretimin tiikketilmesi sonucu kolelerin ve feodal beylerin tefeci sermayenin yardimina ihtiyag
duymustur. Uretim tarzinda bir degisiklik meydana gelmemesine ragmen borglanan feodal bey

iretimin yeniden saglanmasimin kosullarini gittikce zorlastirmaktadir. Bunun nedeni ise
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kendisinin de tefeci sermaye tarafindan ezilmesidir. Gidisatin sonunda toprak sahibi feodal bey
veya kole sahibi yerini tefeci sermayenin bireylerine birakir. Antik Roma da sovalyeler bunun
ornekleri olarak gdosterilebilir. Bliyiik topraklara sahip zengin feodal beyler tefeci sermaye
tarafindan yok edilirken diger taraftan kiiciik treticiler tiimiiyle yoksullasmistir. Tefecilik
faaliyetleri boylece onemli miktarlarda sermayenin olusmasina ve yogunlagsmasina neden

olmustur (Marx, 2013:213).

Tefecilik faaliyetleri antik ve feodal donemlerde servet dagilimlar1 ve feodal donemde miilkiyet
tizerinde yok edici bir etki yapmustir. Kismi olarak iiretim araglarinin sahibi olarak goriinen
kiigiik koyli ve kiigiik kasabali da bu avantajlarin1 kaybederek tefeci sermaye karsisinda
direnememistir. Serflerin sinirli bir ¢ergevede var olan miilkiyet edinme haklar1 daha da
kotiilesen ekonomik kosullarla birlikte yok olmustur (Solmaz, 2016). Ileride proletaryanin
biiylik cogunlugunu olusturacak bu kitleye kiiclik toprak sahipleri, zanaatkarlar ve benzerleri
gibi sermayenin ve gelisen kapitalizm karsisinda direnemeyenler de katilacaktir. Sermayenin

yogunlasmasiyla daha ilk donemlerden biiytik issiz kitleler de olusmaya baglamistir.

Maniifaktiire bagh ekonomik 6rgiitlenmenin lonca sistemine gore daha geligkin ve kitlesel bir
iiretimi s6z konusudur (Marx, 2003:78; Marx, 2006:215). Lonca sisteminde iiretimi yapan usta
ve ¢irak liretim siirecinin tamamini gorebilmektedir. Usta sinirli sayida ¢irak yetistirir ve
aralarinda bir ¢ikar farki yoktur. Uretim araci ile iiretici arasindaki bag kopmadig1 gibi iiretici
liretim aracina da sahiptir. Maniifaktiir tipi liretim tarzinda tiretici liretim agamasina kesintisiz
olarak hakim degildir. Hammaddelerin diinyanin farkli yerlerinden gelmesi ve
montajlanmasinda iiretim siirecini takip agisindan bir kesinti olusur. Lonca sisteminde ve
maniifaktiir iiretim tarzinda usta ve ¢iragin el emeginin {iretim siirecindeki dnemi biiytiktiir,
biiylik fabrikalarin ortaya ¢ikmasiyla birlikte insanla ile liretim araci arasinda kurulan bag
makineler ile zayiflamistir. Buhar ve ¢ikrigin bu gelisimde biiylik 6neme sahip oldugu
goriilmelidir (Solmaz, 2016:133). Artik tiretimin belli zamanda ve belli yerlerde ger¢eklesmesi

icin ¢ok sayida insana ve onlar arasinda gerekli olan is bdliimiine ihtiya¢ duyulmustur.

Kapitalizmin gelisimi baglarken biiylik miktarlarda iiretimler ortaya c¢ikmistir. Marx,
sermayenin de olusumunu iic asamada agiklar. Ilk asamada sermaye sahibi kapitalist meta
pazarinda ve emek pazarinda birer alici olarak bulunmaktadir. Kapitalist bu pazarda satin
almaktadir ancak bunu geri satmayi diisiinerek yapmaktadir, bu nedenle de parasini metalara
dontstiirmektedir. Marx, bunu P-M dolasimi olarak ifade etmistir. Marx, ikinci asamada
kapitalistin doniistiirdiigii metalar1 iiretken bir sekilde tiiketerek daha fazlasini elde etmek
isteyecegini sOylemektedir. Kapitalist son asamada pazarda satici olarak bulunur ve metalarini
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tekrardan paraya doniistiiriir. Bu ise M-P dolasimidir (Marx, 2020:153). Marx, sermayenin
dolasim formiiliinii sdyle agiklar; P-M...R (Uretken sermaye)...M’-P’. M ve P’nin dolasim
icerisinde art1 deger ile artmasi onlar1 M’ ve P’ olarak gdstermesine neden olmustur. P’ kendini
genisleten sermayeyi ifade etmekte ve paranin dolasiminin islevi, amact ve sonucudur. Ancak
P’nin dolasimda tekrar paraya doniismesi P’nin degil M’nin bir islevidir (Marx, 2020:158).
Kapitalistin rolii budur, bu arada proletarya emek giicii ile ortaya ¢ikardigi M’sini kapitaliste
satarak karsiliginda bir gelir (P) elde edecektir. Bunun ile tekrardan liretime katilabilmek icin
hayatini idame ettirebilecegi ihtiyaclarini (M) alir. Goriildiigii tizere proletaryanin dolagimi M-
P-M seklinde gergeklesmektedir. Kapitalist ise fazladan emek giicline sahip olur ve bununla
sermayesini bilylitlir. Zira proletaryanin emek giicliniin tam karsiligini 6demez, artt degeri

saglayan da budur. Sermaye boyle gelisir (Solmaz, 2006:136).

1.3.2. Karl Marx’in Simif Yaklasimlari

Karl Marx, 1883 yilinda hayata veda ettiginde heniiz eserlerini tamamlamamistir. Marx, siiflar
konusunun ayrintili analizini yapmak istedigi Kapital’in ti¢lincii cildinde bu kismin
tamamlanamadigi goriiliir. Yine de Marx’in smifa dair disiinceleri diger yazimlarindan
c¢ikarilabilir. 19. Yiizyilda Avrupa’da ve 6zellikle Ingiltere’de degisen toplumsal hayati siki bir
sekilde gozlemleyen Marx, topluma dair diisiincelerinde siniflarin keskin ve net bir sekilde

ayrildigina sahit olmustur.

Karl Marx, toplum analizlerinde sinifit bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Toplumda var olan
siiflarin sergiledigi degisimler ve tavirlar ile kapitalizmin dogasini agiklamak, toplumun ve
kapitalizmin hareket yoniinii belirlemek istemistir. Marksizm’de sinif kavrami kapitalizmin
yasalarmm agik¢a ortaya koymak igin diger tiim dinamiklerin iistiinde goriilmiistiir (Ongen,

2006).

Marx, insanlarin iiretim siireglerinde gerekli olan ve iradelerinin bir etkisi olmayan bir takim
baglar gelistirdiklerini sdylemektedir. Bu baglar iiretim iligkilerinin icerisinde yer alan maddi
iretim giiclerinin baz1 gelisme stireglerine denk gelmektedir. Sonug olarak kurulan tiim {iretim
iliskileri toplumun ekonomik yapisini olusturmaktadir (Marx, 1993:25). Oyleyse insanlarin iiretim
stireclerinde girdikleri iliski onlarin siifsal konumunu belirlemektedir. Ayrica iiretim siireci ve
sonucunda dogan maddi kosullar ile bu siire¢ igerisinde kurulan iliski insanlarin etkisinden ve
isteklerinden bagimsizdir. Altinin ¢izilmesi gereken bir diger 6nemli nokta ise {iretim siirecinde

ortaya konan emek, toplumu ve maddi kosullar1 var etmektedir.
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Marx, tiim insanlik tarihini smif catismalarindan dogan smif miicadeleleri tarihi olarak
gormektedir. Kapitalizmin dogusunu ve gelisimini gézlemlerken bu toplumun sinifsal agidan
degerlendirerek siniflarin var oldugu en gelismis toplum olarak gérmektedir. Marx, eserinde
kapitalist toplumun c¢oziimlemesini yaparken toplumun temelde belirleyiciliginin iiretim
iligkileri lizerinde yiikseldigini ve bu {iretim iliskilerinin etkisindeki dinamikleri gérmiistiir. Bu
baglamda iki 6nemli nokta karsimiza ¢ikmaktadir. Birincisi: iiretim iligkilerini toplumu var
eden etkisi ve simiflarinin olusumunu saglayan tiim dinamikleri temel olarak etkilemesidir.
Ikinci olarak tarihin dogrusal cizgisinde siniflarin varhig ve catismalariin devamliliginin

stirekliligidir. Marx (2013:165), Kapital’in ii¢iincii cildinde su sozlere yer verir;

“Odenmemis emegin dogrudan iireticilerden cekilip alinmasimn ozel ekonomik bigimi,
dogrudan iireticinin kendisinden dogan ve kendisi de belirleyici 6ge olarak onu etkileyen,
yoneten ile yonetilen iligkisini belirler. Ama bunun iizerine de, iiretim iligkilerinin
kendisinden dogan iktisadi toplulugun tiim olusumu, boylece de ayni zamanda onun ézel
siyasal bigimi yerlesmistir. Tiim toplumsal yapimin ve onunla birlikte egemenlik ve
bagimhilik iliskisinin siyasal bi¢iminin, kisacasi buna uygun diisen ozel devlet bigiminin, en
icteki sirrini, gizli temelini agiga vuran sey, her zaman tiretim kosullarina sahip olanlar ile

dogrudan tireticiler arasindaki iliskidir.”

Marx, kapitalist tarafindan elde edilen arti degerin hem kendisin hem de {icretli emek¢inin
siifsal konumlarini belirledigini sdylemektedir. Bununla beraber bu ekonomik esitsizligin
olusturdugu toplumda iktidara yansiyan bir siyasal yonetimden bahsetmektedir. Bu siyasal
yonetim tiim faaliyet haklariyla birlikte yine onun simirlart igerisinde devlet tarafindan
kullanilmaktadir. Marx, siniflarin olusumu ve tiretim iligkilerini etkisini boyle agiklamaktadir.
Tarihin dogrusal bir ¢izgide ilerledigi, sinif ve sinif ¢catismalarin varliginin siirekliligi ile insanin
amaglart dogrultusunda nesnel hedefler pesinde kostugu Marx ve Engels (1994:129) tarafindan
su sozlerle dile getirilmistir;
“Tarih hi¢cbir sey yapmaz, ‘engin zenginlige sahip degildir’ o, ‘savasimlara girigsmez’!
Tesine, biitiin bunlari yapan, biitiin bunlara sahip olan ve biitiin savasimlara girisen,
insandwr, gercek ve yasayan insan; hi¢ kuskunuz olmasin, insanin kendi ereklerini
gerceklestirmek icin kullanan —sanki kendi basina bir kisiymis gibi— tarih degildir, tarih,

kendi oz erekleri ardindan kosan insanin etkinliginden baska bir sey degildir.”
Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, yazisinda Fransa’da yasayan kiiciik koyliilerin neden
bir sinif olusturmadigina dair diislincelerini aktarmistir. Marx’a gore kiiciik koyliiler olarak
tanimladig1 bu toplumda yasayan insanlar ayni kosullara sahip olmalarina ragmen iligkileri
gercek degildir ve bu nedenle bir kitle olusturmaktadirlar. Kiigiik koyliilerin liretim tarzlari
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aralarinda gercek bir iliski kurulmasma olanak vermek yerine insanlar1 birbirinden
ayirmaktadir. Bu insanlarin birbirinden ayrilmalarina neden olan ayni zamanda nesnel
cikarlarimi ve biriktirip yasattiklar kiiltiirlerini diger siniflarin nitelikleri ile kars1 karsiya getiren
ekonomik kosullar onlara bir smif olma O6zelligini kazandirmaktadir. Ancak kdoyliilerin
yasadiklar1 yerdeki somut kosullar1 onlar arasinda bir ortaklik, ulusal bir bag ve siyasal bir
birliktelik yaratmadigi i¢in bir sinif olma 6zelligi gosterememektedirler (Marx, 2016:76). Marx,
iiretim iligkilerinin sekillendirdigi diger unsurlarin da sinif olma 6zelligi kazanmak i¢in 6nemli
oldugunu vurgulamistir. Alt1 cizilmesi gereken bir diger konu ise Marx’in sdzlerinden de

anlasilacagi lizere sinif olmanin bir smif bilinci gerektirdigidir.

Marx’a gore kapitalist toplumda iiretim iliskilerinin belirledigi burjuvazi ve proletarya diye
tanimlanan iki simif mevcuttur. Siniflarin tiretim iliskilerinde konumlanmasinin en 6nemli
unsuru iiretim araglarina sahipliktir. Burjuvazi liretim araglarina sahip, proletarya ise iiretim
araclarina sahip olmayan siniftir. Iki simf arasindaki catismada burjuvazi, proletaryanin
emegini somiiriir ve irettigi degere el koymaktadir (Marx ve Engels, 2015:34). Kapitalist
toplum bu iki sinifin ¢atigmalar ile siirmektedir. Bu catismalarin sonucu zorunlu olarak
toplumu smifsiz bir topluma gotiirecektir. Marx, burjuvazinin kar hirsinin bu ¢atigsmalari
artiracagini sOylemektedir. Ona gore burjuvazi kendi mezarini1 kazmaktadir (Marx ve Engels,

2015:41)

1.4.Max Weber ve Kapitalizmin Gelisimi

Marx’in sosyal bilimlere katkilariyla ve lilkemizde Marksist calismalarin yogunlugu ile
kapitalizme dair hirs, kazanmak tutkusu, somiirii ve hilekarlik gibi algilar olusmustur. Max
Weber, kazanma hirsinin ve yiiksek kar oranlar elde etmek isteginin kapitalizmi tanimlayan
sey olmadigini ayn1 zamanda bunun kapitalizmin ruhunu da yansitmadigini savunmaktadir.
Kapitalizmin, irrasyonel bicimde gelistirmis biiylik aclik ve elde etme giidiisii degildir.
Kapitalizm bu irrasyonelligi yok eden rasyonel diisiinme ile dengelenmesidir ve bununla ayn1
seydir. Kapitalizmin hareketleri diizenli, rasyonel ve hep yenilenen kazanctir (Weber, 1997:25).
Kazang istegi ve kar elde etme giidiisii tarih boyunca siirekli var olmustur. Tiim toplumlar
istekleri i¢cinde barindirmistir. Ancak tarihte sadece bir defa rasyonel ¢aligma ve kar elde etme
istegi birlesmis ve modern zaman dilimlerinde Bati’da varligini géstermistir (Aron, 1986:123).
Weber, Bati’nin bu farkliligini ve 6zgiinliiglinii gostermek istemistir. Bati’da ortaya ¢ikan

kapitalizmin etkilendigi siirecleri gérmiis ve bunlarin nedenleri hakkinda yazilar yazmustir.
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Reform siireglerinin etkisi ve calisma disiplinine Protestan ahlakin etkileriyle kapitalizmin

gelisimi arasinda baglantilar kurmustur (Wood, 2003:76).

Weber, modern kapitalizmin esas olarak iki sarta bagli oldugunu ve bdyle var oldugunu
soylemektedir. Bu sartlardan ilki, gerekli ikincisi ise yeterli sartlardir. Kentlesme, burjuva
siifinin ortaya ¢ikisi, iiretim teknolojisinin gelismesi ve rasyonel hukukun ortaya ¢ikmasi
kapitalizmin gerekli sartlaridir. Ancak Weber’e gore bu sartlar sadece bicimsel olarak
kapitalizmi var edebilirler, kapitalizmin 6zlinli onun deyisiyle ruhunu olusturan yeterli sart
Protestan ahlaktir (Weber, 2012:215, Weber, 1997:73). Modern kapitalizmin karakterini

kazanmas1 ancak boyle miimkiindiir.

1.4.1. Protestan Ahlaki ve Kapitalizm

Max Weber, kapitalizmin ekonomik kosullarinin gelismesinden 6nce ideolojik olarak sartlarin
olusmas1 gerektigini diisiinmiistiir. Sadece ekonomik olgularin meydana gelmesi ile
kapitalizmin olugmasi miimkiin olsaydi her yerde dogacagin1 ve gelisecegini ancak boyle
olmadigini diistinmektedir. Kapitalizmin her yerde gelismemesinin nedeni olarak, onun ruhunu
olusturan yeterli sart Protestan Ahlakinin bulunmayisidir. Weber, Protestan Ahlakinda
kapitalist bakis agisinin var oldugunu sdylemektedir. Protestan ahlak, basarili ekonomik
faaliyetlerin ve sonucunda kazanmanin, dinin istenebilir etkinlikleri olarak gérmiistiir (Bodur,

1991:93).

Raymond Aron (1986:75), Weber’in kapitalizm ile Protestan Ahlaki arasinda kurdugu nedensel

bag lige ayirarak gostermistir.

Birinci Bag: Toplumda yasayan bireylerin ekonomik durumlari ve o toplumun ekonomik yapist
ile Protestanlikla bagi, pozitif bir bagdir. Katoliklerin ve Protestanlarin birlikte yasadigi
iilkelerde, Protestan bireylerin ekonomik durumlar1 daha iyidir. Ulkede din ve mesleklere dair
yapilan caligmalarda Protestan inancina sahip bireylerin statii bakimindan {istiin oldugu

goriilmektedir.

fkinci Bag: Avrupa’da reform siireclerinin baslamasimin ardindan reformlar1 hizli adapte olan
iilkeler ile bu iilkelerde modern kapitalizmin gelisimi arasinda pozitif bir bag mevcuttur.
Protestan niifusun yogun oldugu Hollanda, Ingiltere, Almanya, Amerika gibi iilkelerde
kapitalizmin gelisimi buna rnek gosterebilir. Keza Yunanistan, Italya, ispanya ve Portekiz gibi

Katolik niifusun yogun yasadigi iilkelerde geri kalmiglik da bu durumu kanitlayici niteliktedir.
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Uciincii Bag: Bati’da reformlarimn etkisinde gelisen uygar kentlerin burjuvazisi rasyonel bir
ekonomik anlayisla gliclenmistir. Bu gelismelerin en 6nemli nedeni kentlerde ¢alismay1 ahlaki
bir erdem olarak goren Protestanliktir. Protestanligin ahlaki 6gretisi ile rasyonel ekonomik
anlayisin birlesimi modern kapitalizmin dogusunda biiyiik rol oynamistir (Wood, 2003:282,
Aron, 1986:165).

Weber’e gore yaratici ile insanin aralarinda bir araciya ihtiyag yoktur. Aracilik anlayisinin
reddedilmesi insanin bilincini ve odagini dogaya vermesine ve dogal diizenine dénmesine
neden olmustur. Bilimsel arastirmalarin 6nii acildik¢a “diinya biiyliden temizlenmeye”
baslamistir. Yahudilik ile baslayan ve artan giinah ve batil inanglarin bilimin ilerlemesi
karsisinda engeller kaldirilmistir (Weber, 2012:79). Weber, dini goriislerin sosyal hayatin her
alaninda actig1 ekonomik ve bilimsel ilerlemelerin 6niinde engel olan mistik havay1 dagitmak
istemistir. Insanin kurtulusunun ancak yaraticinin eline oldugu ve bunun yolunun onun igin
calismaktan gectigini diistinmektedir. Dini kurumlarin yardimlari ile insanin kurtulmasinin

miimkiin olmadigini sdylemektedir (Torun, 2003:75).?

1.4.2. Max Weber’in Simif Yaklasimlari

Max Weber, modern kapitalizmin gelisiminde 6nemli bir unsur olarak kentlerin gelisimini
gormektedir. Bati uygarlifinda hizla gelisen kentler modern kapitalizmin dogusunun ve
biliylimesinin birer basamaklaridir. Eski caglarda kentler sadece tiiketim merkezleri olarak
goriiliirken artik gelisen kentler hem tiiketim hem de iiretim merkezleri haline gelmektedir.
Weber, kentlerin, {ireticilere siyasal ve kiiltiirel anlamda bir 6nem kazandirdigini
diistinmektedir. Kentlerin gelismis ticari yapist ve para kazandirma imkanlar1 {ireticilere
“calisma ahlak1” dogrultusunda firsatlar ve imkanlar vermektedir (Max Weber, aktaran Wood,

2003:234).

Weber’in iiretim ve tliketim merkezleri olarak atfettigi kentlerin gelisimi ve gelisimin ¢alisma
ahlaki ile birlestirilmesi gerektigi diisiincesinde iki énemli nokta vardir. ilk olarak Weber,
kentlerin {ireticilere verdigi firsatlar1 diisiiniirken {iretici grubunda iiretim araglari sahiplerini
diger bir ifadeyle kapitalistleri ve liretim araclarina sahip olmayanlar1 yine baska bir ifadeyle

proletaryayi birlikte diisiinmektedir. ikinci dnemli nokta ise ¢alisma ahlaki diisiincesinin temel

3 Ortacag’da Avrupa’da sosyal ve ekonomik hayatta dnemli yer kaplayan yardim yiikimliligii icin bknz; Robert
Castel, “Ucretli Calismanin Tarihgesi”.
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altyapisidir. Ki bu diislincenin iiretici grubu icerisinde farkli hiyerarsik konumlandirmalar

olmasina ragmen bir arada olmalarini agiklamaktadir.

Weber, rasyonellesme siirecini bir biitiin olarak gérmektedir. Rasyonel iktisadi davraniglar ve
Protestan Ahlak dgretisi ticari toplumu olustururken asamalarindan biri de tiretimi bir biitiin
halinde 6rgiitlemesidir. Uretimin biitiinlesmesi ve drgiitlenmesi basitce kar hirsina ve art1 deger
biliyliyen sermayeye baglanamaz. Protestan Ahlakin, Ogretisi ¢aligma ahlaki, ticareti ve
iiretkenligi artirirken modern kapitalizmin gelisimini saglamaktadir. Weber, ¢alisma ahlakini
tanr1 buyruklariyla 6zdeslestirirken bu 1yi davranislarin {iretici grubunda sermayedara aitligini
de st kapali vurgulamistir. Zira ¢aligma ahlaki liberal iktisadi diisiince ile yerlesmis
aciklamalardan farkli degildir. Bu agiklamalar proletaryanin, sermaye ve dolayisi kapitalistle
birlestigi diisiintilerek iiretimi kapitalistin meziyetleri arasinda gosterir. Bu durumun giinliik
konusma dilimize yansimasi iizerine sik¢a karsilastigimiz haberlerden 6rnek verilebilir; “tekstil
{ireticileri ve isci sendikalar1 arasinda anlasmazliklar ¢ikt1.” (Wood, 2003:128). Ornekten de
goriildiigli iizere dilimize yerlesen kaliplarla iireticilerin, iiretim araglari sahibi oldugunu
varsayillmaktadir. Weber, lretici grubuna yaklasiminda kullandigi calisma ahlaki ilkesi ile
klasik iktisadi diisiinceden ayrilmamistir. Buradan hareketle Weber’in neden iiretim araglarina
sahip olan ve olmayanlar1 ayni grupta gordiiglinii anlagiimaktadir. Weber’in sinif anlayis1 da bu

dogrultuda ilerlemektedir.

Weber, toplumsal analizlerde ekonomizm indirgemeciligini dogru bulmamustir. Insanin
iradesinin ve kiiltiirel karigikliginin anlasilmasi glic ve diiz bir ¢izgi gibi ilerlemedigini
diisiinmektedir. Ornek olarak Weber, 19. Yiizyilda Almanya’da koyliiler ile yapilmak istenilene
ve yasam sartlarini iyilestirecek sézlesmeyi reddederek ¢alisma diizenlerine devam ettiklerini
sOylemektedir. Buradan hareketle Weber, insanlarin tercihleri s6z konusu oldugunda ¢ikarlarin
farklilasabilecegini diistiniir. Weber, sinifi dncelikle modern kapitalizmin sundugu imkanlar ve
yeteneklere verdigi imkanlar neticesinde davranis sergileyen insanlarin bir betimlemesi olarak
gormiistiir. Weber, piyasa i¢indeki insanin arayip bulan ve bununla toplumsal bir iligkiler agina
giren yapisina dikkat ¢cekmistir. Weber, piyasa igerisinde insanlarin hareketlerinin nesnel ve
ayn1 zamanda Ozneler olgular igerdigini goérmiistiir. Bu durumun yarattigi c¢ogulculuk,
toplumsal siniflarin da ¢ok katmanli yapilarda olmasina neden olmustur. Bu baglamda Weber,
piyasa igerisinde kapitalistin sermayesini proletaryanin ise emegini ve becerilerini meta halinde

gOormiistiir. Onun i¢in toplumsal siniflandirma buradan baslar.

Weber, toplumsal analizinde “gii¢c”’e ayr1 bir 6nem atfetmistir. Weber’ gore gii¢ her toplumda

bulunur. Giig, istenilen faaliyetin yapilmasini digerlerinden gelecek olan engellemeler ve
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karsiliklara ragmen yapilabilmesidir. Her toplum giice dayalidir ve sif, statii gruplar1 ve
partinin olusmasinda esas unsur giictlir. Sin1f, statii ve parti belirli gruplar olusturabilen insanlar
tarafindan meydana getirilir, bu ¢ogulcu yapilagsma toplumda tabakalasmay1 saglamaktadir

(Cuft, Sharrock, Francis, 2013:102).

1.4.2.1.Smif ve Statii

Smif, statli ve parti tiim toplumsal tabakalagmalar toplumda hiyerarsik bir kategori olusturan
gii¢ unsurlaridir. Weber’in diisiincesinde siniflar ekonomik iligkiler {izerinden belirlenen servet
ve kazancin belirledigi bir kategoridir. Statii ise toplumda yasayan bireylerin farkliliklar:
belirledikleri 6l¢iide olusan bir kategoridir (Aydin, 2018:253). Bu iki kategori birer tabakalagma
olarak goriilebilir. Ekonomik sartlarin belirledigi sinif ve yani sira hayat tarziyla belirlenen statii
tabaklar1 mevcuttur. Statii grubunda bir araya gelen toplam birbirlerini manevi anlamda

esitlemektedir.

Sosyolog Bryan Stanley Turner (1988:145), “Statii” isimli eserinde Weber’in sinif ve statii
yaklagimlarini incelemistir. Turner, Weber’in ekonomik temelli olusan siif gruplarinin bir
grup bilinci gelistirerek birer sosyal smiflara doniistiiglinii ve bu bilincin varliginin statii
gruplart i¢in esas unsurlar oldugunu sdylemektedir. Statii gruplar1 yapmak istediklerini
gerceklestirebilecek giicli toplumda saglamak adina onurlarimi korumak ve biiyilitmek
istemektedirler. Birer sosyal sinifa doniisen gruplar ise gii¢ saglamak adina gelistirdikleri
ekonomik durumlar1 ve doniisiimde kazandiklar1 onur sayesinde statii gruplar ile esitlendikleri

bir noktaya gelmislerdir.

Glinliik yasantisinda birey ortak bir sinif ve statii tabakasinda yer alabilmektedir. Ekonomik
temelli belirlenen sinif tabakasinda en list diizeyde bulunan kisi genellikle, elde ettigi onurla da
birlikte, esit statii dlizeyinde bulunmaktadir. Kisinin var olan serveti ile kazandig1 onur arasinda
yakin ve dogru orantili bir iliski bulunmaktadir. Toplamda bireyler bir statii grubu
olusturmaktadir. Bu tabakada yer alan bireylerin birtakim 6znel tavirlar1 giinliik yasantida diger
gruplara karsi onlar1 kapali birer grup haline getirmektedir. Ayni statii grubu igerisindeki
bireylerin sosyal aktivitelerini (diigiin, eglence, yeme-igme) yine grup igerisinden liyelerle
yaptig1 goriilmektedir (Weber, 2012:128). Weber’in ifadesiyle “ayni vergi sinifinda bulunan

’

uiyeleri kendi aralarinda dans etmektedir.’

Weber, sinif ile statii arasinda bir ayrim yaparak ve yine onlarin bir noktada esitlendigini
sOyleyerek ekonominin belirleyiciligini ayn1 zamanda statii ile de ekonominin etkisi olmadan

olusabilen toplumsal tabakalagsmay1 goz onilinde bulundurmustur. Son kertede ekonomik gii¢
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toplumsal tabakalagmada en Onemli belirleyicidir ancak toplumda kazanilacak onur ve
neticesinde ortaya ¢ikan tabakanin 6nemi goz ardi edilmemelidir (Weber, 2012:132). Weber,
servetin sagladigi giic ile toplumda bir onur kazanci elde etmenin miimkiin oldugunu diisiiniir.
Sosyal bir doniisiim ile elde edilen servet dogrultusunda diizey olarak bulunulan sinifa denk
diisen statli grubunda yer alinabilecegini sOylemistir. Ancak bu her zaman miimkiin
olmayabilir. Ornegin; kdyde dgretmen olarak bulunan bir kisi aym kdyde yasayan bir toprak
sahibinden ¢ok daha az servete sahip olabilir. Fakat kiginin mesleginden dolay1 toplumda
kazanacag1 onur bir servet varlig1 gézetmeksizin miimkiin olabilmektedir. Ayrica kisi bu sahip
oldugu onur ve diger 6zellikler neticesinde toprak sahibinden farkli bir hayat tarzina ve 6znel
davraniglara sahiptir. Bu baglamda farkli bir statiide bulunabilmektedir. Weber, toplumsal
yasantida sinif ile statiiniin farkli konumlandirmalar ile var olabilecegini ve bu iki tabaka

arasindaki iliskinin ancak saha arastirmalari ile ortaya ¢ikarilabilecegini sOylemistir (Weber,

2012:164).

1.4.2.2.Parti

Weber, partileri ortak ¢ikarlar etrafinda birlesen bir grup olarak gérmektedir. Bu birlesim
toplum igerisinde bir gii¢c saglamaktadir ve dolayist ile bir tabakalasma meydana getirmektedir.
Ortak ¢ikarlar ile olusturmak icin ortak ge¢mislerin ve ortak hedeflerin mevcut olmasi
gerekmektedir. Birlikte hareketlilik ancak bir orgiitlenme ile saglanabilmektedir ve ortak

hedefler bu bilinci kazandirmaktadir (cuff, sharrock, Francis, 2013:58)

Weber, toplumda bagimsiz bir giic olarak bulunan partilerin sinifin ve statiiniin yarattigi
tabakalasmadan bagimsiz olarak da tabakalagsma yaratabilecegini diistinmektedir. Parti, ortak
hedefleri olan bilingli bir topluluktur ve bu 6zellikleri ile yasantinin sosyal alaninda veya
devlette bulunabilirler. Hedefleri grubun c¢ikarina veya kisisel c¢ikarlara dayanabilir ancak
kesinlikle gii¢’li artirmak ve iktidar1 kazanmaya yoneliktir. Weber’e gore ulagilmaya ¢alisilan

bu hedefte araglarin kullanilabilmesi ancak toplumun rasyonel 6zellikleri ile dogru orantili

gergeklesebilir (Giddens, 2000:213).

Parti, diger toplumsal tabakalasma gruplari olan sinif ve statii ile birlesebilir. Bir siifin ya da
statii grubunun icerisinde yer alabilir veya onlar1 yandas olarak toplayabilir. Diger iki grup
icerisinde oldugu gibi parti gruplari igerisinde de biling ve dayanisma mevcuttur. Bu baglamda
diger gruplar ile esitlendigi ve ayristig1 noktalar olabilmektedir. Diger yandan siniflar veya statii
gruplar1 da ortak bir hedef etrafinda birer partiye doniigebilirler. Ancak bir partide bulunmasi
gereken biirokratik yapry1 kazanmalar1 gerekmektedir (Giddens, 1999:67). Parti biirokratik
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yapist igerisinde bir &rgiitlenme tarzinda bulunan hiyerarsiyi barindirmaktadir. Ornegin

gorevlendirme, ast-iist kadrolar gibi yapisal 6zellikler barindirmaktadir.

Weber’in sinif] statii ve parti olarak ii¢ de§isken icerisinde bir toplumsal tabakalagsma diisiincesi
gOriilmiistiir. Tarihin, insanin ve kiiltlirlin karmasik yapist onu goézlemlerinde bu cogulcu
tabakalagma diisiincelerine itmistir. Piyasa igerisinde ve {iretim slireclerinde insan
davraniglarinin 6znellestigi ve giderek gelisen iiretim teknolojisinde kalifiyeli insanin 6neminin
artmast dikkat edilmesi gereken gelismeler olmustur. Artik kalifiyeli insana verilen 6nem
arttikga tabakalagma icerisinde statii gruplarinin da 6nemi artmaktadir. Diger yandan sinif
tabakas1 piyasa igerisinde mal ve emek piyasasinda ortak ¢ikarlar etrafinda birlesmektedirler.
Servetleri, becerileri ve firsatlar1 degerlendirme durumlar1 piyasaya igkindir ve siifsal
konumlar1 onun tarafindan belirlenir (Weber, 2013:134). Weber, son olarak da partilerin birlikte
hareket etme sartina bagli olarak kazanacaklari giiclin onlarin iktidara gelmelerini ve

yarattiklar1 tabakalagmanin dneminin goriilmesinden bahsetmistir (Weber, 2013:155).
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IKINCi BOLUM
2. PREKARYA KAVRAMININ ORTAYA CIKISI VE GELISIiMI

2.1.Neo-liberalizm ve Kiiresellesme

1978-1980 yillar arasinda diinya, ekonomi-politigi agisindan bir¢ok degisime taniklik etmistir.
Tarihgilerin bu zamana atfedecegi onem de biiyiikk olacaktir. 1970’li yillara kadar gelen
keynesyengil ekonomi politikalari ile geligsen sosyal devlet anlayisi ticretli emekgiler igin refah
seviyesini bir Ol¢lide yiikseltmis ve bir¢ok kazanim elde etmelerini saglamistir. Artik bu
donemden sonra hem atesli taraftarlariyla hem de keskin karsitlariyla neo-liberalizm diinya

ekonomi-politigini sekillendirecektir.

Neo-liberalizmin diinyada yaratacagi devrimin ilk 6nemli adimlar1 komiinist rejim ile yonetilen
Cin’de atilmistir. Deng Xiaoping®, géreve gelmesinden sonra iilkede hizli ekonomi reformlari
baslatarak, ¢ok dnemli bir niifusa sahip bu iilkenin ekonomisini disa agik hale getirmistir. Cin
ekonomisi siirdiiriilebilir bilyiime oranlariyla kapitalizmin ugrak merkezi haline gelmistir. Ote
yandan Mayis 1979°da is¢i sendikalarinin giiciinii zayiflatmay1 vaat eden Margaret Thatcher,
birlesik krallik bagbakani secilmistir. Temmuz 1980°e gelindiginde Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) bagkanligina, emegin giiciinii azaltmay1 ve sermayenin iilke i¢inde ve disinda dolagimini
Ozgiirlestirecegini vaat eden Ronald Reagan gelmistir (Harvey, 2015:45). Neo-liberalizmin
pratik olarak bu ii¢ 6nemli merkeze ugramasi kapitalizmin nefes almasina yol agmistir. Ayn
zamanda neo-liberalizmin diinya ekonomi-politiginde yerini almasina ve kiiresellesme ile hizli
yayilmasina neden olmustur. Artik uygulama alani bulan neo-liberalizm kendi karanligindan

kurtulmustur.

Biiyiik Buhran, kapitalist diizeni ciddi bigimde tehdit etmistir. Diizenin yeniden {iretilmesi ve
bir daha geriye donememek admna uluslararas: iliskiler ve devlet bigimleri yeniden
yapilandirilmigtir. Yeniden yapilandirmanin sonucunda devletlerin birbirleriyle savasmasi
onlenmek istenmis ayni zaman i¢ huzuru saglamak adina iki karsit sinif arasinda da bir kismi
uzlagma saglanmak istenmistir. Barig ve kapitalist diizenin gelecegi adina uluslararasi alanda
yeni bir diizen kurulmak istenmistir. Bu kapsamda kurulmak istenen yeni diizende barisin ve
sermayenin kurumsal koruyucular1 olarak Uluslararasi Para Fonu (IMF), Diinya bankasi,

Birlesmis Milletler gibi uluslararast kurumlar ve orgiitlenmeler olusturulmustur. Ayrica

#1978-1992 yillar1 arasinda Cin devlet baskanlig1 yapnustir.
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sermaye piyasasi adina biiyiik 6nem teskil eden ABD ekonomisi de dnemli kararlar alarak sabit
kur ile dolar1 altin fiyatina endekslemistir. Dolarin ABD disinda dolagiminin saglanmasi ABD

silahl1 giicii ile de miimkiin olmustur (Harvey, 2015:66)

fkinci Diinya Savasi ve hemen ardindan gelen siirecte gelismis ve gelismekte olan ekonomiye
sahip devlet bigimlerinde ortak diyebilecegimiz bir politika giidiilmiistiir. Devletler ekonomik
biliyiime ile beraber tam istihdami saglamak ve toplumun refah seviyesini yiikseltmek adina
hamleler yapmistir. Devletler bu olanaklar1 saglamak icin gerekirse piyasa i¢indeki siireclerde
yer alarak piyasaya dogrudan miidahalelerde bulunmustur. En 6nemli adim olarak iktisadi
dalgalanmalar kontrol edilerek tam istthdami saglamak i¢in ¢aba gdsterilmistir. Bu kapsamda
devletler tarafindan “Keynes¢i” mali politikalar ve para politikalar1 uygulanmistir. Devletler
sanayi politikalarinda etkin rol oynamanin yam sira saglik ve egitim gibi alanlarda sosyal
yardimlar ile refah seviyesinde ciddi artiglar gostermistir. Devletlerin piyasaya etkin
miidahaleleri dagilimda kismi adaleti tesis etmistir. Siniflar arasindaki ugurumun derinlesmesi

Onlenerek bir sinif uzlasisi yaratilarak i¢ huzur saglanmak istenmistir (Harvey, 2015:98)

Liberalizmin bu torpiili hali 1950°li ve 1960’11 yillarda gelismis kapitalist {ilkelerin
ekonomilerine ciddi biliylime rakamlar1 getirmistir. Giliney Amerika ve Giiney Dogu Asya
cografyalarinda yeni pazarlar ortaya ¢ikmis ve ihracat pazarlar1 genislemistir. Sermayenin
serbest dolagiminin denetlenmesi ve devletlerin ekonomiye aktif miidahalesi ile iktisadi
dalgalanmalar Keynesgi politikalar ile kontrol edilmistir. I¢ huzurun saglanmasi adina
dagilimdaki kismi adaletin saglanmasi ic¢in yapilan hamleler is¢i sinifinin sendikal giiclinii
artirmis ve topluma entegrasyonu saglanmistir. Devletlerin ekonomilerindeki biiyiime

rakamlari ile refah devletinin gelisimi birlikte artarak devam etmistir (Harvey, 2015:123)

2.1.1. Tek Secenek Neo-liberalizm

197011 yillara gelindiginde gelismis ekonomilerde dahi artan enflasyon ve issizlik oranlari
stagflasyonun habercisi olarak goriilmiistiir. Keynesgi politikalar ekonomik daralmalara artik
cevap verememektedir. Kapitalist sistem ciddi bir tehdit altina girmistir. Kapitalizmin krizden
c¢ikis icin kendini yeniden iiretmesi gerektir. Ancak bu iiretimin gerceklesmesi i¢in bunalimin
coziimlemesi gerekir. Dolayisiyla yeniden {iiretimin ve bunalimin ¢dziimlemeleri birbirine
iligiktir (Polat ve Basmaci, 2017:81). Krizden ¢ikisin tek cevabi olarak neo-liberalizm galip
gelmistir. Yine krizin nedenlerine dair {i¢ 6nemli kurama bakmakta fayda vardir. Sonrasinda

kriz doneminde reel ekonomide yasanan pratiklere dair 6rnekler de verilecektir.
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Kapitalizmin Keynesc¢i para ve mali politikalar izinde 1930’lar sonrasinda yasadigi canlilik
doneminden sonra 1970’lerde krizin esigine gelmistir. Kapitalizmin ciddi tehdit altinda olmasi
onun yeniden iiretimi i¢in harekete gegme gerekliligini dogurmustur. Daha 6nce yazildig1 gibi
yeniden iiretim ile krizin ¢oziimlemeleri ayrilmaz iliski igerisindedir. O halde krizin nedenleri
i¢in sdylenenler yeniden iiretimi de saglayacaktir. Ilk olarak ve en yaygin olarak da kabul edilen
goriis Adam Smith’in goriinmez el ile sloganlastiran diisiincesidir. Bu diislinceye gore
kapitalizm kendi iiretim siirecini otomatik olarak saglamaktadir. Kapitalizm, insanin dogasinda
bulunan a¢gozliiliigiinii tatmin etmek ve sinirsiz ihtiyaglarini karsilayabilmek adina uyumlu ve
etkin bir sekilde isleyen bir sistemdir. Sistemin, insanin dogasina uygunluk yoniiyle evrensel
niteligini kazanildig1 distiniilmektedir. Kapitalizmin her halde dengeyi saglayabilecegi
distintilmiistiir. Bir diger diislince ise; kapitalizm varligin1 devam ettirmesi icin siirekli biiyiime
halinde olmalidir. Kapitalizmin yeniden iiretimi de boyle miimkiin olacaktir. Ancak biiylime
bir onceki goriisteki gibi kendiliginden olmayacaktir. Kapitalizmin biiylimesini digsal talep
kaynaklar1 saglamaktadir. Dolayisiyla kapitalizmin yeniden iiretimi de digsal etkenler
tarafindan saglanmaktadir (Polat ve Basmaci, 2017:85). Burjuva iktisadi anlayista bu iki goriis
birlestirilebilir. Bu iki goriis tek baghk altinda goriilerek krize dair nedenleri eksik tiiketim
kuraminda bulunabilir. Bir diger goriis ise Marksist ¢izgideki goriistiir. Buna gore kapitalizm
kendini gelistirmektedir ancak gelistirirken ortaya ¢ikan sermaye birikimi, sistemin i¢indeki
celiskileri artirmaktadir. Celiskilerin gittikge derinlesmesi kapitalizmi krize stirtikler bu nedenle
kapitalizmin krizi ve boyutu igseldir. Bu goriisiin krize neden oldugunu diisiindiikleri etkenleri
“kar oranlarinin azalmasi1” ve “kar sikismasi” agiklamalarinda goriilebilir (Polat ve Basmaci,

2017:87).

2.1.1.1.Eksik Tiiketim Kurami, Kar Oranlarinin Azalmasi ve Kar sikismasi

Eksik tiiketim kuraminin 6nemli temsilcilerinden Malthus’a gore asir1 iiretim durumunda
kapitalistin, ig¢iden tasarruf sonucunda arta kalan mal talebini karsilayamayacaktir (Polat ve
Basmaci, 2017:89). Sistem, fazladan iiretim (eksik tiikketim) nedeniyle kendi kriziyle karst
karstya kalacaktir. Sismondi, iiretim hizinin ancak tiiketim hiziyla belirlendigini ve iiretimi
hizinin ancak tiiketim hizina esdeger bicimde biiyliyecegini sdylemistir. Kapitalizmin
olgunlagmasiyla beraber bu ikili denge de biiyiiyecektir. Sismondi, bu durumda iscilerin ve
toprak sahiplerinin lehine ¢evirmenin devlet tarafindan gergeklestirilmesini beklemistir.
Uretilen fazla malin talep pazari igin dis iilkeleri Snemsemistir fakat i¢ dengelerin korunmasini
oncelikli olarak ele almustir. Aksi takdirde fazladan iiretim (eksik tiiketim) uluslararasi

rekabetin giderek biiylimesine yol acacagini sdylemistir (Polat ve Basmaci 2017:95).
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Kapitalizm isleyis sistemine iliskin olarak iirettigi mallara yeteri derecede talep olusturmadig:

takdirde her zaman disaridan gelecek bir talebe muhtagtir.

Azalan kar oranlar1 fikriyati Marx’tan onceki iktisat¢ilar arasinda da kabul gormiistiir. Marx,
kapitalizmin sermaye birikiminden otiirii kendi icinde yarattigi celiskiyi gorerek bunun
tizerinden kurami agiklamaya ¢aligmigtir. Marx, kapitalist {iretim tarzinda artik deger iiretimini
merkeze alarak servet birikiminin tarihi bigimleri olarak gérmiistiir. Emegin, iiretim siireci
icerisinde artik deger liretmesi, kapitalizm iiretim tarzinda emek siireci ihtiyaglar1 karsilamasi
icin degil art1 deger yaratmasi ve kar oranlarini artirmasina evrilmistir. Diger bir ifade ile
iiretim, kar i¢in iiretime, miibadele degerine ve artik deger liretimine yoneliktir. Bu kapsamda
Marx’a gore krizin nedeni kapitalizmin kendi icerisinde {iretimi hem miibadele degeri hem de
kullanim degeri olarak gorerek kendi i¢inde yarattigi ikiliktir (Marx 2020: 173, Polat ve
Basmaci 2017:105)

Marx (2020:187), sermayenin karliligim1 emek siireci igerisinde gergeklesebilecegini
diisiinmiistiir. Toplumun ihtiyaclarini karsilayabilmek i¢in gerekli olan nesnelerin iretimi igin
harcanan emek zamaninin, iiretim faaliyetlerinin bir dagilim gostermesi gerektigini diisiiniir.

Marx, toplumun yeniden iiretiminin de ancak bdyle gerceklesebilecegini savunmustur.’

Emek siireci igerisinde is¢iler hammaddeleri nihai bir iirline doniistiirmek i¢in emek harcarlar,
harcanan emegin zamani ve iiretim sonrasi tiikketim araglarinda harcanan gizli emek zamaninin
toplami, toplam emek zamanini vermektedir (Savran, 2013:134). Marx (2020:205), sermaye ve
iirliniin ortaya ¢ikmasi i¢in verilen emegin, liriine koydugu degeri 6nemli iki unsur olarak
belirlemistir. Dolayisiyla sermaye ve emek tarafindan {irline verilen deger toplam emegi
olusturmaktadir. Marx (2020:215), bu noktadan sonra karlili§i meydana getiren unsurlari sdyle
aciklar; iscilerin siirekli tiretime katilmak adina kendilerini yeniden tiretmesi gereken zaman
ile liretim siirecinde fiilen harcadiklar1 zaman arasindaki fark karlilig1 meydana getirir. Bu siireg
icerisinde iscilerin gercek iicretleri fiilen harcadiklar1 zaman diger bir ifadeyle iiretim ve
tiiketim icin harcadiklar1 zaman ile belirlenir. Sermaye bu siirece miidahale ederek karlilik
oranlar1 artirmak istemektedir ve bunu saglamak i¢inde artik deger tiretimini ve emek {izerinden
sagladig1 somiiriiyii biiyiitiir. Bliylimeyi saglamak icin ya is¢ilerin fiilen harcadiklar1 zamanda
artirma yapmali ya da iscilerin gergek licretlerinde azaltmaya gitmeli yahut emegin daha verimli

hale getirilmesini saglamalidir. Fiili zamanda yapilmak istenen artirma veya gercek licretlerde

> Marx, emegin topluma belli oranlarda dagitilmasinin toplumun dogasinda oldugunu diisiiniir. Emegin
dagitiimamasi noktasinda toplumda smiflarin olusumunun temeli atilmistir (Polat ve Basmaci 2017:102)
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azaltmaya gidilmesi direnis ve yasaklarla karsilagilan bir yoldur. Bu nedenle somiiriiyii
biiylitmenin pliriizsiiz yolu emegin verimliligini artirmak olacaktir. Makinelesme ile emegin
verimliligini artirmak adina teknik alanda gelisen iiretim ile is¢i daha fazla makine kullanarak
daha fazla iiretim saglayacaktir ancak canli emek tarafindan verilen deger (iiretim ve tiiketim
aninda, fiili zaman) azalacaktir. Siirecte sermayelerin birikim zorunluluklar1 ve artan rekabetleri
ile birim maliyeti siirekli diisiiriilmiistiir. Iscilerin siirekli makine kullanimi ile beraber emegin
verimliligi artmistir ve is¢inin kendini yeniden iiretim i¢in harcadig1 zaman, fiilen harcadiklar1
zaman igerisinde erimistir. Boylece isci kadar tiim zamaninda sermaye kadar tiretebilmektedir
ancak verilen emek degeri azalmaktadir. Karlilik yeni durumda bdyle meydana gelmektedir.
Ancak karlilik taban noktada sifir kabul edilebilecekken tavan noktasinda ise emek tarafindan
verilen degerin ancak sermayeye boliimii kadar olabilmektedir. Siirekli artan iiretim araglari
karsisinda emegin degeri azalmistir bu durumda karhilik siirekli azalan bir tavan ile sabit bir
taban arasinda sikismistir. Yeni durumda emek tarafindan eklenen deger azaldikga kar oranlari
azalma yonilinde hareket etmistir. Marx, kapitalizmin kar oranlarindaki celiskiyi bdoyle
yorumlamistir (Marx 2003:123, Marx 2020: 234, Savran 2013:172, Polat ve Basmaci,
2017:121).

Neo-liberalizm kendini ortaya atarak kapitalizmi bir krizden kurtarmamistir. Keynesgi
politikalarin yetersizligi ve artik yasanan sorunlara cevap verememesi bu goriisiin miadinin
doldugunu gostermistir. Marx’in azalan kar oranlari ile olarak sdylediklerinden de hareketle

sermayenin dogal gidisatinin bu yonde oldugu hatta buna mecbur oldugunu diisiiniilebilir.

“Neo-liberalizm her seyden once bir politik-ekonomik pratikler teorisidir.” Neo-liberalizm ile
insanlarin refahin1 artirmak, 6zel miilkiyet haklarimi giiclendirmek, insanlarin girisimci
becerilerini ve Ozgiirliiklerini, serbest piyasa ve serbest ticaret temel alinarak, gelistirmek
hedeflenmistir (Harvey, 2015:123). Devletin ise buradaki rolii bu teorinin uygulanmasi i¢in
uygun kurumlar1 yaratmak onlar1 koruma altina almaktir. Bunun haricinde devletin piyasaya
miidahalesi minimum seviyede kalmalidir. Zira devletin ¢ikar gruplari tarafindan saptirilmast

miimkiindiir ve devlet piyasa fiyatlarini tahmin edememektedir (Harvey, 2015:131)

1970’11 yillarin sonlarinda devletlerin ekonomilerinde olumsuzluklar yasanmaya baslamustir.
Azalan vergi gelirlerinin yani sira devletlerin sosyal harcamalarinda 6nemli artislar meydana
gelmistir. Keynesci iktisadi politikalarin olumsuzluklara cevap verememesi {izerine bu
dogrultuda uygulanan sabit kur sistemi 1971 yilinda terk edilmistir. Devlet sinirlarinin
sermayenin akisinda gecirgen bir rolde olmas1 ABD dolariin diinya {izerinde hizl1 dolagimina
ve Avrupa bankalarinda saklanarak ABD denetiminden ¢ikmasina neden olmustur. Bu durum

29



sabit kur uygulanan ekonomiler iizerinde biiyiik yiik yaratmistir. Yine bir baska 6rnek olarak
bu donem igerisinde Britanya ekonomisi IMF tarafindan kurtarilmistir (Harvey, 2015:135).
Gittikge yayilan kotli ekonomik kosullar kapitalizmi tehdit etmektedir. Krizden ¢ikis icin
devletlerin alacagi oOnlemler ve bir takim politikalar olacaktir. Coziim adina devletler
ekonomiye miidahaleler ile stratejiler gelistirmiglerdir. Gelisen halk hareketlerinin Oniine
gecmek, kemer sikma politikalari, maaslarin ve fiyatlarin siki kontrolii gibi bazi politikalar
uygulanmigtir. ABD’de 1970°li yillarda demokrat parti kongresinde is saghigi, saglik,
tilkketicinin korunmasi1 gibi konularda biiyiikk bir reform paketi imzalanmistir (Harvey,

2015:147).

2.2.Kiiresel Neo-liberalizm ve Giivencesizlik

Neo-liberal politikalar 1980 sonras1 devletler tarafindan uygulanmaya konulmustur. Hararetli
savunucular1 uluslararas1 Orgiitlenmelerde veya bazi1 devletlerde Onemli mevkilerde
bulunmustur. Neo-liberalizm i¢in 6nemli bir kurulus olan mont pelerin toplulugu iiyelerinin
Nobel ekonomi o&diilleri almasi diinyada politik-ekonomik gidisatin seyri agisindan yol
gostermektedir. Devletler tarafindan goniillii olarak kabul edilen sistem kimi devletlere ile zorla
ihrag edilmistir. Friedrich August Von Hayek ve Milton Friedman, fikirlerinin hayata gegcmesi
icin diktatorliige ihtiya¢c duydugunu yadsimamislardir (Telek, 2020:23) Sili, bu anlamda giizel
bir ornektir. Yine Tiirkiye’de yasanan 1980 askeri darbesi sonrasinda serbest piyasa modeline
gecebilmesi Ornek verilebilir. Bu agidan iki farkli cografyada neo-liberalizmin hayata gegisi

benzerlik gostermektedir.

Neo-liberalizm tiim diinya {izerinde hizli bir yayilim gostermektedir. Devlete bigilen minimal
roller insanlara ekonomik kurtulusun birer regetesi olarak sunulmustur. Devletin roli
kiigiiltiilmeye ¢alisilmis ve sermayenin s6z ve hareket alan1 genisletilmek istenmistir. Piyasa
iizerinden devlet miidahalesi ¢ekilmek istenmis ancak sermayenin iktidarinin Ustiinii 6rtmek
adina devlet yakin is birligi yapilmistir. Kiiresel sirketlerin ¢ikarlarina olan devlet yatirimlari
ve harcamalarinda artiglar devam etmistir. Devletin harcamalarindaki azalma ise toplumun
refah seviyesini yiikseltmek adina uygulanan sosyal politikalart saglamak icin gereken
harcamalarda meydana gelmistir. Sermayenin belirleyiciligi ve hareket alan1 genislemis, ulusal

sinirlar engel olmaktan ¢ikmistir (Hardt vd, 2012:123).

Degisen diinya diizeni kiiresellesme denilen yeni bir kavram ile anilmaktadir. Sermayenin

oniindeki sinirlarin kalkmasi, tiim topluma mal edilmis bir 6zgiirliik gibi algilanmakta ve
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diinyanin bir biitiinlesme sagladigi diisiiniilmektedir. Diinyanin biiyiik ve tek bir Pazar halini
aldig1 diistiniilmektedir. Sadece piyasa adina bir kiiresellesmeden degil, kiiltiirler adina da bir

biitiinlesmeden bahsedilmektedir.

Sermaye, bu baglamda devleti yalnizca piyasa miidahalelerinden yoksun kilmakla kalmamis
ayn1 zamanda denetiminden de yoksun birakmistir. Sermaye artik bir biitiinlesme saglamis ve
biliyiik kiiresel sirketlere doniismiistiir. Sermayenin denetlenmemesi ve pazarlarin asiri
biiylimesi tiicretli emek sorununda biiyiimelere yol agmistir. Biiyiiyen ve gelisen sermaye
karsisinda emek giicii zayiflamis, yoksullagsmis ve devlet tarafindan korunmamaktadir. Elde
edilen bircok kazanim yeni piyasa kosullarinda yok sayilmig ve geriletilmistir (Erding,

1999:115).

Kiiresellesmenin ekonomik boyutlarint hizlandirmak adma bir takim resmi kuruluglar
kurulmustur. IMF, Diinya Bankasi, giimriik tarifeleri, genel ticaret anlasmalari bunlardan
bazilaridir. Makro diizeyde bir strateji olarak ulusal sinirlara karsi sermaye korunmustur.
Diinyanin hizla kutuplagsmalardan siyrildigi bu dénemde tiim {iilkeler de yeni olusan kosullara
uyum saglamak istemektedirler. Ozellikte gelismekte olan iilkeler bu caba igine girmistir. Bu
hem onlar adina hem de gelismis tilkeler adina 6nemli ve pazarlarin genisligini saglayacak bir
hamledir. Bu baglamda bdlgesel anlamda kurulan birgok kurulus mevcuttur. Avrupa birligi,
Karadeniz is birligi teskilati gibi bolgesel kuruluslarla amaglanmak istenen kiiresellesme ile
dolagimin1 artiran sermayeyi c¢ekebilmek ve Oniinii acabilmektir. Bolgesel kuruluglar

amaglananlar su maddeler ile anlatilabilir (Erding, 1999:127);

1. Olusabilecek tehditlere karsi bolgesel bir savunmaya hazirlanilmis ve sermayenin
giiveni kazanilmak istenmistir.

2. Karsilikli  ¢ikarlar dogrultusunda bolgenin altyapt yatirimlart — gelistirilmesi
amagclanmustir.

3. Gelismekte olan lilkeler bir araya gelerek toplamda daha biiyiik bir satin alma giicii
olusturulmustur.

4. Ticari gelisim ile ekonomik biiyiimeler saglanmak istenmis ve sermaye karsisinda

pazarlik giicli amaglanmustir.

Neo-liberalizm diinyanin her tarafina gitmek isteyen bir diisiince akimidir. Zorla ve goniillii
olarak devletler tarafindan kabul edilmek istemistir. Bu baglamda farkli kiiltiirler tarafindan
neo-liberalizme giden yollar ortaktir. Sonunda farkliliklar olsa da aymi yolda ilerlemek

kesismeye de neden olmaktadir. Neo-liberalizm bu yayilhimi ile kiiresel bir o6zellik
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kazanmaktadir. Ancak muhalefeti de yine bu derecede kiiresel olacaktir. Bolgesel ve kiiresel
capta kuruluslar ile yayilimini ve korunma saglamaktadir (Ritzer, 2011:135). Goz ardi
edilmemesi gereken nokta ise farkli uluslardan ortaya cikardigi en biiyiik kitlesel ortaklik

giivencesiz emekgi kitlesidir.

Kiiresellesmenin, piyasaya etkisi baglaminda sirketler birer meta haline gelmistir. Birlesme
kararlar1 veya diger sirketler tarafindan alinip satilmalari kiiresellesmenin etkisiyle hizlanmustir.
Bu durumun emek piyasasina yansimasi ise giivencesizliktir. Sirket sahiplerinin verdikleri
sozler eskisi kadar giivenilir degildir. Sirketlerin el degistirmesiyle birlikte yazili olmayan
bicimde kurulan iliskileri yoneten kadrolar, yiiksek derecelerdeki yonetici kadrolari isten
cikarilabilir. Biiyiik sirketler tarafindan kiiciik sirketler satin alinmakta veya hisse ortakligi ile
ele gecirilmektedir. Kiiciik sirketler kendilerini savunmak adina emek giiclinli esnek hale
getirmek istemislerdir. Sirket igerisinde isin nasil yapilacagina dair is boliimleri degiserek sirket
ici firmalara veya taserona daha ucuza mal etme kosuluyla isler verilmeye baslanmistir. Bu
kapsamda iiretim siireci igerisinde emek boliinmiis hale gelmektedir. Sirketlerin igerisinde
kariyer hedefleri ile girilen isler sirket tarafindan disaridan bir emek giicline yaptirilip
yaptirilmayacag1 belirsiz hale gelmistir. Bu durum hem sirketlerin vasifli emege yapmak
istedigi yatirimlarda bir azalmaya hem de vasiflarin sirket icinde gelistirilememesine neden
olmustur.  Sirket ic¢i kariyer hedefleri belirsizlestikce calisan ile sirket arasindaki bag
zayiflamistir. Sirketlerin kiiresellesmesi arttikca ¢alisan i¢in gelecek belirsiz ve giivencesiz bir

hal almistir (Standing, 2020:24).

2.3.Standing’e Gore 1980 Sonrasi Toplumsal Siniflar

PR

Neo-liberal politikalar sonrasinda toplumsal smiflarin nasil degistigine ve yeni toplumsal
siiflarin neler olduguna dair sosyologlar tarafindan yapilan yeni ¢oziimlemeler mevcuttur.
Standing, 1980 sonrasi toplumda olusan siifsal yapilanmay1 yedi 6geye ayirmistir. Sinifsal
yapilarin en iistiinde “elitler” diger adiyla zenginler veya pliitokratlar yer alir. Bu sinif, diinya
servetinin biliylik kismini elinde tutan %]1°lik zenginlerdir. Elitler, diger smiflarin asla
saglayamadigi servet birikimini saglamustir. Onemli sirketlerin sahipleri bu smf iginde
goriilebilir, ¢cogu siyasal yoneticinin de bu sinifin bireyleri ile iletisim ve is birligi halinde
kendilerini bu sinifa dahil ettikleri goriilebilir. Yagsamlar: giiven ve refah icinde devam ederken
prekaryanin giivencesizliginden haberdar degildir (Telek, 2020:34). Standing, elitlerin
inanilmayacak derecede zengin olduklarin1 ve bu servet ile tiim hiikiimetleri etkilediklerini

sOylemistir (Standing, 2020:36).
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Standing’e (2020:45) gore elitler sinifinin altinda “yoneticiler” bulunmaktadir. Standing, bu
sinift maaslilar (salariat) olarak tanimlar. Sirketlerin genel miidiirleri ve yonetim kurulu {iyeleri,
banka yoneticileri, gelirleri yiiksek biirokratlar bu sinifi olusturmaktadir. Yoneticiler servetin
sahibi degil onu yoneten elemandir. Maaslt bir calisan ve sozlesmeli olmasi onu prekarya
siifina ait yapmamaktadir. Prekarya gilivencesizligini yeterli kaynaklara sahip olmamasindan
ve yagamda kalma taktiklerinin gii¢sliz olmasindan alir. Yonetici sinifinin bireyleri kazandiklari
bonuslar, kazanglar ve Onlerine ¢ikan biiylik firsatlar ile glivenli bir yasam sansi elde
etmektedir. Cevresiyle ve kendisiyle kurdugu iliskide giiven igerisindedir (Telek, 2020:56).
Yoneticiler sinifinin iiyelerinin bazilari elitler sinifina gegmeyi diislemektedir. Yine de genel
olarak ticretli izinler ve sosyal haklarin getirdikleriyle beraber i¢cinde bulundugu durumdan

memnun bireylerden olusur (Standing, 2020:65).

Yoneticiler sinifinin altinda Standing yine yeni bir kavram ortaya ¢ikarmistir. Profesyonel ve
teknisyen kelimelerinin birlesiminden olusturdugu bu yeni kavrama “profisyen” demektedir
(Standing, 2020:48). Yoneticiler sinifinin altinda profisyenler bulunur. Kiigiik bir grup olarak
goriilen bu sinifta vasiflarini pazarlayabilme giiciline sahip, yiiksek gelirli kisiler bulunmaktadir.
Sozlesmeli dahi olsalar iligkileri ve yasamlart agisindan kurduklar1 giiven ile prekaryadan
uzakta bir smiftir. Standing, danismanlar1 ya da kendisi i¢in ¢alisan is¢ileri bu sinifa dahil
etmektedir (Standing, 2020:53). Profisyenler sinifin iiretim asamasinda bulunduklar1 konum
acisindan sagladiklar1 giivence 6nemlidir. (Telek, 2020:76). profisyenler sinifinin a¢iklamasini
sOyle yapmaktadir; profisyenler, teknik islerde calisan profesyonellerden olusur. Bir sinif
olusturmak i¢in gerekli olan his, beklenti, yasam tarzi ve diislince ortakligi bulunmaktadir.
Gelismis teknik bilgileri kapitalistler i¢in onlar1 vazgeg¢ilmez kilmaktadir. Yazilimcilar,
bilgisayar miihendisleri, endiistri miihendisleri, gibi bircok alanda calisan bu kisiler iiretim
sathasinda bulunduklar1 konum itibari ile kendilerine giivenceye almiglardir. Pazarlik
yapabilme giicleri, bir sirketten ¢iktiklarinda diger sirkette is bulma sanslarinin yiiksek olmast
onlar i¢in hazir ¢ikis taktikleri olmaktadir. Prekaryanin issizlik lizerinden korkutulmasi
profisyenler i¢in gecerli degildir. Donanimli bir profisyen yiiksek gelirler kazanarak iyi bir
birikim yapabilmektedir. Profisyenler, kapitalistler icin 6nemi gittik¢e artan kisilerden olusan
bir sniftir. Reklam ve sosyal medya gibi iiriiniin paketlenip, pazarlanmasi asamasinda gelismis
yazilimlar ve otomasyon sistemleri gerekmektedir. Profisyenler bunlar1 {iretenler ve
kullanabilenlerdir. Servet ve kar biriktirmekte aclik duyan kapitalistler, bu bi¢cimsel 6zellikleri
yerine getirecek profisyenlere ihtiyag duymaktadir. Bu sebeplerden profisyenler simdilik kiigiik

olmalarina ragmen 6nemli ve farkli bir sinif 6zelligi gostermektedir (Telek, 2020:65).
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Standing, profisyenler sinifinin altinda “eski is¢i smifi” diye adlandirdigir bir sinifi
konumlandirmaktadir (Standing, 2020:82). Eski is¢i sinifi kavrami yerine dilimizde anlamu ile
bilinen ve kabul gormiis proletarya kavramini kullanmakta sakinca bulunmamaktadir. Ayrica
proletarya ile prekarya arasinda nasil farkliliklar oldugu ve aralarindaki iliski diger basliklarda
incelenecektir. El emegi ile calisan ve gittikce daralan bu sinif, 6zellikle 1980 dncesi refah
devletlerinde dnemli bir yere sahiptir. Emege dair diizenlemelerin muhataplari olarak 6nemli
kazanimlar elde etmislerdir (Standing, 2020:98). Sendikal orgiitlenmeleri ile is yerlerinde
kazandiklar1 giivence acisindan prekaryadan daha giivenli ve iyi kosullara sahip oldugu
soylenebilir (Telek, 2020:98). Standing, bu smifin gittikge giicsiizlestigini ve dayanigma
hislerini yitirdigini sdylemektedir (Standing, 2020:124). Standing, bu sinif altinda prekaryay1
konumlandirir, ¢alismamizin 6nemli bir boliimiinde prekarya kavrami tizerinde duruldugundan

burada tekrardan bir agiklama yapilmayacaktir.

Standing, toplumsal siiflarin en alt iki basamaginda dnce issizleri sonra liimpen prekaryay1
konumlandirir. Bu agidan Standing, issizlerin bir sinif olma 6zelligini gosterdigini ortaya
koymustur (Telek, 2020:102). Bu yeni ve tartismali bir yaklasimdir. Tiirkiye Istatistik
Kurumu’nun 2021 yilinin 1. ¢eyreginde yaptig1 arastirmaya gore issizlik oran1 %13,5 olarak
belirlenmistir. Bu oran 4 milyon 277 bin kisiye tekabiil etmektedir. Yine ayni arastirmada elde
edilen sonuglara gore Tiirkiye’de 15-24 yas arasim1 ve bu yaglar1 kapsayan geng niifusta ne
egitimde ne de istthdamda olanlarin oram1 %?24,7 olarak belirlenmistir. Buna gore istthdam
edilmeyen ve egitim asamasinda olmayan geng igsizlerin sayist 2 milyon 922 bin kisi olarak
belirlenmistir. Arastirmanin bir diger sonucu, uzun siireli issizlere® dair rakamlari vermektedir.
2021 yilmin 1. g¢eyreginde acgiklanan issizlik rakamlarinin %29,3’ uzun siireli issizlerden
olusmaktadir. Bu oran 1 milyon 252 bin kisiye tekabiil etmektedir.” Issiz niifus rakamlarina
bakildiginda Standing’in bu grubu bir sinif olarak gérmesinde haklilik pay1 vardir. Rakamlarin
hayli kabarik olmasinin yani sira bu grubun bir sinif olma 6zelligini gosteren en dnemli etken

ise yaramama duygusu, gelecek kaygisi gibi ortak hisler tagimalaridir (Telek, 2020:145).

Istanbul Politik Arastirmalar Enstitiisii’niin Ocak 2020 tarihinde yaptig1 Tiirkiye’de Genglerin
giivencesizligi; Calisma, Geg¢im ve Yasam Algisi baglikli arastirmasinda ortaya konan
sonuglardan bazilar1 sunlardir; gencler iyi bir isi, diizenli tatil hakki, diizenli maas1 ve diizenli

calisma saatleri kosullarmnin varligi ile tammlanustir. Issiz genclerin beklentilerinde iyi bir isten

® Tiiik, arastirmasinda bir ya da daha fazla stireli issizleri, uzun siireli issizler olarak tanimlamaktadir.
7 https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=%C4%B0%C5%9Fg%C3%BCc%C3%BC-%CA%BO0statistikleri-I.-
%C3%87eyrek:-Ocak---Mart,-2021-37545&dil=1
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daha oncelikli olan ise ¢alismanin onlara sayginlik kazandirmasi ve toplum icinde saygi
duyulmay1 istemeleridir. Issiz gengler ¢evreye ve aileye karsi sorumluluklarinin yerine
getiremiyor gibi hissetmeleri, onlarda mahcup haller olusturmakta ve ise yaramazlik kabusu

dogmaktadir.®

Standing, Issiz niifusun ortaklastig1 hissiyat ve bilincin onlara bir sinif 6zelligini olma 6zelligini
kazandirdigim1  diislinmiistiir. Standig, liimpen prekaryayr issizler sinifinin altinda
konumlamaktadir. Telek, bu smifi topluma entegre umutlarini tamamiyla yitirmis, hayattan
vazgecmis ve sisteme dahil olmak istemeyenler olarak tanimlamaktadir. Somut bir Srnek
evsizlerin, sokakta yasayanlarin bu smifi temsil ettigini sdylemektedir (Telek, 2020:173).
Standing (2017:35), “Prekarya Bildirgesi: Haklarin Kisilmasindan Yurttagliga” isimli eserinde
toplumsal analizinde belirledigi siniflarin haklarindan kaynaklanan toplumsal giiclerini tablo

halinde su sekilde sunmustur;

Haklarin Siniflara Gore Gicilini

Haklar
Sinif Sivil Siyasal Kiltirel Sosyal Ekonomik
Plutokrasi, Elitler Guglu Guclu Zayif Geregi  Gugli
yok
Profisyenler Biraz Zayif Zayif Zayif Gucli
Guglu
Maagslilar Gugli Gucla Gugla Gugla Biraz
Gigli
Cekirdek isci Sinifi Biraz Biraz Biraz Biraz Zayif
Guglu Glgli Glglu Glglu
Prekarya Zayif Saldiri Zayif Saldiri Mevcut
Altinda Altinda  Degil
Limpen-Prekarya Mevcut Mevcut Mevcut Mevcut Mevcut
Degil Degil Degil Degil Degil

8 https://www.istanpol.org/post/t%C3%BCrkiye-de-gen%C3%A7lerin-g%C3%BCvencesizli%C4%9Fi-
%C3%A7al%C4%B1%C5%9Fma-ge%C3%A7im-ve-ya%C5%9Fam-alg%C4%B1s%C4%B1
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Standing (2014), prekaryanin bir toplumsal sinif olugturmasi i¢in bir sinif bilincine sahip olmasi
gerektigini ancak bunun kisa vadede miimkiin olmadigini sdylemektedir. Bir siif bilinci
olusturmak adina prekarya i¢in ortaklasabilecekleri bazi hak talepleri 6n gérmiistiir. “Prekarya
Bildirgesi Haklarin Kisilmasindan Yurttashga” (2014), isimli kitabinda bu haklar1 sdyle

siralamaktadir:
Madde 1: Calismay1 Uretici ve Yeniden Uretici Bir Etkinlik Olarak Yeniden Tammlayn

Standing (2014: 161, 162, 163), is ve emek kavramlarinin birbirinden ayrilmasi gerektigini
diisiinmektedir. Karsiliginda iicret aliniyorsa is oldugu diisiiniilen kavram yanlistir. Ureticilik
esas kistas olmalidir. Calisma saatleri igerisinde fiiretici olunmayan herhangi bir saat is
sayilirken ¢ogu tiretici emek karsiliginda ticret almadig: i¢in is sayilmamaktadir. Goniilliige
dayal1 isler devlet tarafindan iicretlendirilmeli ve is olarak kabul edilmelidir. Bu durumun yasal

altyapisi devletler tarafindan olusturulmalidir.
Madde 2: Isci Istatistiklerini Yeniden Diizenleyin
Madde 3: Ise Alma Siireclerini Basitlestirin

Esnek emek piyasasinda ise alim stiregleri gittikce zorlasmaktadir. Gelir bakimindan diistik
diizeyde olan isler oldukga cazip bir sekillerde sunulmaktadir. Tiim bu siireclerde is arayanlar
stresli ve maliyetli bir donemden ge¢cmektedir. Daha fazla 6zelligin arandigi ve siirekli
testlerden gecildigi bir déonem olusturulmustur. Yine bu siire¢ igerisinde maliyet i arayanin

stresini ve yiikiini artirmaktadir (Standing, 2014:166).
Madde 4: Esnek Emegi Diizenleyin

Piyasalardaki esnek emek politikalari sendikal orgiitlenmeler tarafindan diizeltilmelidir. Sosyal
giivencesi olmayanlar ve igsizler ugradiklar1 hak kayiplar1 neticesinde ortak cikarlar etrafinda

birlesmelidir. Bu baglamda o6rgiitlii bir hal icerisinde esnek emege kars1 olunmalidir.
Madde 5: Orgiitlenme Ozgiirliigiinii Gelistirin

Prekaryanin bir sinif bilincine ulagmasi i¢in ortak ¢ikarlar etrafinda bir sinif bilinci gelistirmesi
gerekmektedir. Kendisini toplumsal bir 6zne olarak ancak bdyle gegerli kilabilir. Bireysel
cikarlarin ortaklastirildigi ve kolektif bir hak meselesine doniismesi gerekmektedir. Bunun igin
ise bagimsiz bir orgiitliiliige ihtiya¢ duyulmaktadir. Ilerici bir érgiitliiliik ancak yasala olarak
elde edilecek orgiitlenme hakki ile mesru sayilir. Giiniimiizde var olan is¢i sendikalar

prekaryay: orgiitlemek ve bir araya getirmek icin atil kalmaktadir. Farkli meslek kollarinda
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cikar birlikteligi saglamak sendikalarin yapisina uymamaktadir. Bu baglamda prekarya

orgiitlenmek adina meslek kollarinda aktif hale gelmelidir (Standing, 2014:182).
Madde 6: Uluslararasi Bir Mesleki Akreditasyon Sistemi Kurun

Madde 7: Lisanslandirmayr Geriye Sarin

Madde 8: Mesleki Diizenlemeye Katilimi Genisletin

Madde 9: Isbirligi I¢inde Yapilan Pazarliklar: Destekleyin

Madde 10:Mesleki Sosyal Korumayt Destekleyin

Madde 11: Emek Ihracat Rejimlerini Dizginleyin

Madde 12: Gégmenleri Gegici Yurttas Haline Getirmeye Son Verin

Madde 13: Sinif Temelli Gog¢ Politikasini Durdurun

Madde 14: Gégmenlere Emek Piyasasinin Denginde Muamele Gosterin
Madde 15: Hizmet Ayrimciligint Durdurun

Madde 16: Adil Yarg:1 Hakkini Herkese Saglayin

Maddel7: Yoksulluk Tuzaklarini ve Giivencesizlik Tuzagini Ortadan Kaldirin
Madde 18:Sosyal Yardim Degerlendirme Sistemini Atese Verin

Madde 19: Engellileri Seytanlastirmaktan Vazgegin

Standing (2014:251), engellilerin, prekaryanin O6nemli bir bdlimiini olusturdugunu
soylemektedir. Engelliler devlet tarafindan isgiicli kapasitelerine gore degerlendirilerek ona
gore yardim almaktadir. Ancak prekaryanin buna karsi ¢ikarak ihtiyaglara gore yardim
saglanmas1 gerektigini vurgulamalidir. Engellilerin ekonomik ve sosyal haklarmin

giiclendirilmesi yoniinde talepler olusturulmalidir.
Madde 20: Istihdama Dayali Refaha Hemen Simdi Son Verin

istihdama dayali refah sistemi kisilerin devletin istedigi islerde calismasini ve nacak bu sekilde
devlet yardimlarindan faydalanabilmesi anlamina gelir. Bu sistemin 6zel sektorde de gegerli
kilinmas1 prekarya adina bir tuzaktir. Is giivencesi olarak goriilen bu sistem kamu giderleini
artirmaktadir. Is giicii piyasasinda béliiciiliige neden olmakla birlikte sosyal esitsizligi de

dogurur (Standing, 2014:261).
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Madde 21: Giinliik Kredileri ve Ogrenim Kredilerini Diizenleyin

Giinliik kredilerin geri 6denmesi siirecinde faizler azaltilmali ve 6deme taksitleri ufak miktarlar
olarak belirlenmelidir. Ayrica 6grenim kredilerinde geri 6deme siireclerinde devlet yardimai ile
Ogrencinin veya yeni mezunun yiikii hafifletilmelidir. Prekarya bu konuda ortaklasarak giiclii

bir talep olusturmalidir.

Madde 22: Finansal Bilgi ve Danismanlik Hakkini Tesis Edin
Madde 23: Egitimi Meta Olmaktan Cikartin

Madde 24: Siibvansiyonlar: Atese Verin

Madde 25: Evrensel Temel Gelire Yonelik Harekete Gegin

Madde 26: Ulusal Varlik Fonlar: Araciligiyla Sermayeyi Paylastirin
Madde 27: Miisterekleri Yeniden Gii¢lendirin

Madde 28: Miizakereci Demokrasiyi Insa Edin

Madde 29: Hayirseverligi Yeniden Marjinallestirin

2.3.1. Prekarya Kavraminin Dogusu

Prekarya kavrami, “precarious” sifatinin, bu sifat dilimize ‘giivencesiz’ olarak c¢evrilebilir,
“proletarya” isminin birlesmesinden olusan yeni bir kavramdir. Prekarya kavrami, ilk defa
Fransiz sosyologlar tarafindan 1980°li yillarda mevsimlik ve gecici isgileri tanimlamak
amaciyla kullanilmistir (Standing, 2017:48). Kavramin, kullanimi arttikca popiilerligin
getirdigi kaginilmaz bir etki olarak anlaminda baz1 degisiklikler meydana gelmistir. Ornegin;
“precarito” Italyancada sadece, insanlarin diisiik gelirler ile gegici islerde ¢alismasinin yani
sira, anlamina bir zenginlik de katarak, hayat tarzinda gilivencesiz bir yasami ifade etmek i¢in
de kullanilmaktadir. Nitekim Almancada kavram, toplumsal yasantilarinda uyum umudu
olmayan igsizleri ifade etmek i¢in kullanilmistir. Yine bagka bir kitadan 6rnek verecek olursak
Japoncada prekarya kavrami “¢alisan yoksullar” anlaminda kullanilmistir (Standing, 2020:78).
Tiim bu tanimlamalardan dogru olan1 segmek gibi bir yol izlenemez. Zira tanimlamalarin bir¢ok

acidan eksik kaldig1 goriilebilir, 6rnegin; “calisan yoksullar” olarak ifade etmek prekarya
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kavraminin i¢inde kendine yer bulsa da yoksul ve diisiik iicret ile calisanlarin giivencesiz
istihdama tabii olduklar1 soylenemez. Yine bu diisiik {icretli is¢ilerin sabit bir istihdam ile
kariyer hedeflerinin olmast miimkiindiir. Bu baglamda prekarya tanimlamasini eksik

kilmaktadir.

Birgok tanimlamayla beraber kisa ve 6z bir tanimdan ziyade prekaryanin ne oldugunu
kimlerden nasil olustugunu agiklamak yine bize bir tanim vermese de kafamizda kavram i¢in
bir netlik olusturacaktir. Bunun i¢in dncelikle ortaya ¢ikis sebeplerine bakmakta fayda vardir.
Bu kapsamda duragimmiz ilk olarak neo-liberalizm ve ardindan neo-liberalizmin yarattig
kiiresellesme olacaktir. Bununla ilk olarak prekaryanin bir terim olarak var olmasinin yant sira
bir kavram olarak var oldugu goriilecektir. Yazimizda bu nedenle “kavram” kelimesi

kullanilmaktadir.

Kavramin dilimize g¢evrilmesi konusunda farkli tercihler yapilmistir. Kirilganlar ve 6fkeliler
bunlardan bazilaridir. Ancak kirilganlar kelimesinin kavram igine yerlestirdigimiz toplulugun
harekete gecerek yasadigi giicliigii atlatabilecek bir anlam tasgimamaktadir. Yine bir baska
cevirim olarak 2008-2013 arasi dénemde ispanya ve Fransa iilkelerinde yasanan sosyal
hareketlenmelerde topluluklarin kendilerine oOfkeliler demesinden esinlenerek yapilmistir.
Tirkiye’de daha Once proletarya kavramiin yerlesmesi ve anlamiin bilinerek kavram
cevrilmeden bu sekilde kullanilmasi iletisim anlaminda bir sorun yaratmamistir. Bu nedenle
yine anlaminin bilinerek, prekarya kavraminin da c¢evirme yapilmadan kullanilmasinda ve

dilimize boyle yerlesmesinde bir sakinca olmadigi diistiniilmektedir. (Telek, 2020:65 ).

Standing (2017:75), prekaryay1 tanimlarken Weberyan yaklasimlar gostermistir. Weber’in sinif
ve statli ayrimindan yola ¢ikmustir. Ancak eski kavramlar ile prekaryanin yapisinin ve parcali
halinin anlagilmasinin miimkiin olmadigin1 sdylemektedir. Emek piyasasi igerisinde iki grup
kategori edilmesinden bahsetmektedir. Ilk grup iicretli emekgilerden olusmaktadir ve
{icretlerini parca basina gore saatlik harcadig1 emege gore iicret aldigini sdylemektedir. Ikinci
grup ise maagh calisanlardan olugmaktadir. Bu grup yonetici kadrosuna ve igverene her daim
yakin olmustur. Diger grup iicretli emekgiler ise yabancilasarak isveren tarafindan disipline
edilmek, iizerlerinde tahakkiim kurmak ve tesviklerle motive edilmek zorundadir (Standing,

2017:105).

Standing (1997:10), Weber’in diisiincelerini oOzetleyerek sinifin  ekonomik temelli
belirlendigini, statliniin ise kisinin meslegiyle alakali oldugunu sdylemektedir. Toplumda

yiiksek statiilere sahip meslekler emek piyasasindaki yonetici kadrolara yakindir. Fakat bu
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yaklasimda sorun gdrmektedir. Statiiniin esitlenemedigi durumlarin varliginda sorun ortaya
cikmaktadir. Meslekler kendi igerisinde farkli statii mevkileri ve birbiri tizerinde hiyerarsi kuran

statii gruplarin1 barindirmaktadir (Standing, 1997:13).

Standing, eski kavramlar ve fikirler ile prekaryayr tanimanin ve tanimlamanin miimkiin
olamayacagini gormiistiir. Siif, statii veya mesleklere dair goriisler prekaryanin
konumlandirilacagi alanlar sunmamakta ve 6zelliklerini karsilayamamaktadir. Prekarya, ticretli
emekgci gibi sosyal devlet politikalarindan faydalanabildigi bir s6zlesmeye sahip degildir. Diger
grupta piyasa igerisinde yonetim kadrolarmma veya sermayeye yakin olan ve onlarin
giivencesinde olan maaslh ¢alisanlarin giivencesine de sahip degildir (Standing, 2012:591).
Sozlesmeler neticesinde aldig1 giivenceler ile uyumlanan proletarya veya giliven ve yliksek gelir
karsisinda boyun egen maasli kesim prekaryaya benzemektedir. Prekarya uyumlanmak istese
dahi bu giivence ve yiiksek gelirleri bulamamaktadir (Telek, 2020:215). Bu agidan prekarya
sinif ve statii bakimindan 6zgiin bir yerde durmaktadir. Pargali bir sinif ve pargali bir statii yapisi

mevcuttur (Standing, 1997:15).

Standing (2012:595), prekaryayi ayirt edici 6zellikler olarak gordiigii on 6zellik ile kusatmistir.
Toplumun simirlarinda yasayan ve topluma uyum saglayamayan prekaryayi parcali yapisi
icerisinde tlice ayirmistir. Telek (2020:126), prekaryanin ii¢ ana grubunun gevirisini su sekilde
yapmustir; Atacilar, Gogmenler, Ilericiler... Standing’in prekaryaya yaklagimmin ve onu

tanimlamasinin daha iyi anlagilmasi adina on 6zellik ve ardindan prekarya gruplara bakmakta yarar

vardir.
2.3.1.1.Sanayi Sektorii Icerisinde Prekaryanin Olusumu ve Ekonomik Rolii

Sanayi devrimi sonrasinda iiretimde yasanan gelismeler koylii ve zanaatkar siiflarini
doniistimlere ugratmistir. Devrim sonrasi yeni bir toplumsal sinif olarak iicretli isciler ortaya
cikmistir. Sanayinin yasadig gelisimler sonrasinda liretimde yasanan gelismeler is¢i sinifinin

roliinde de degisiklikler yaratmstir.

“...bu alt devrimlerle birlikte tiretim araglarmmin miilkiyet yapisinda herhangi bir doniisiim de
yasanmadigindan,; en yaygin tiretici smif olan ticretli is¢i sinifimin da yasanan bu doniisiimlere ayak
uydurmasi bir zorunluluk hadline gelmistir. Ciinkii gecimini belirli bir kurum icinde veya organizasyon
icindeki gorevier ¢ercevesinde c¢esitli makineleri kullanmak yoluyla iiriin/hizmet iireterek saglamak
zorunda kalan her seviyeden ve gruptan bir iicretli ig¢i igin daha diine kadar kullaniminda “ustalastigi”
alet ve tiretim teknikleri, bugiin degisim ve doniigiime ugramakta ve bu durum, eger adapte olamazsa
ticretli isciyi “vasifsiz” yani is hayatinda kendini “yeterli hissetmeyen” ve diigiik iicret alan biri haline

getirmektedir. ** (Standing, 2014:167)
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Uretim asamasinda yasanan gelismelerle beraber iscilerin vasifsizlasma siireci ¢ok hizlh
gerceklesmektedir. Bu siireg {ireticinin ve sermaye sahibinin kontroliinde tutamadigi bir hizda
ilerlemektedir. Kontrolden kacirdiklar1 bu siiregte doniisiimle beraber isciler haklarindan
tavizler vermek durumunda kalmaktadir. Haklarinin kaybeden is¢iler muglak bir toplumsal
kiimede birlesmeye baglar. Diger bir deyis ile isciler farkinda olmadan giivencesizlesmektedir.
Iscilerin sanayinin alt devrimleri ile birlikte ugradiklar hak kaybi neticesinde prekaryalastiklari

goriilmektedir.

Uretimin, emekg¢i asamasinda bunlar gerceklesirken sermaye sahibi de kar amaci giiderek ucuz
is giictine dogru yatirimini kaydirmaktadir. Sermayenin ucuz is giicli barindiran iilkelere dogru
kiiresel olarak ilerlemesi iilke ekonomileri i¢in olumsuzluklar dogurmaktadir. Bu durum iilke
ekonomilerinde farkli is kollar1 ve meslekleri dogurmakla beraber sanayi iiretiminde yer alan
ticretli isciler icin igsizlik ve vasifsizlagsma temel bir sorun haline gelmektedir. Yeni ekonomik
yapida Ttcretli is¢i uzmanlastigt isi bulamamaktadir. Sanayi doneminde elde ettigi

giivencelerden yoksunlasan is¢i prekaryalasma yolunda ilerlemektedir.

Sanayi sermayesinin ucuz is giicii i¢in lilke disina ¢ikiyor olmasi iilke i¢inde kalan ekonominin
tarim ve hizmet sektdrleri iizerinden sekillenmesine neden olmaktadir. Istihdam da tarim ve
hizmet sektorlerinde yogunlagmaktadir. Sanayi ekonomisinin imalati kismi disarda hizmet
kismu igerde kalmistir. Onceden sanayide calisan ve isinde uzmanlasan isci artik yeni bir is arar
hale gelmistir. Is¢ciden beklenen ise kendini fazlaca gelistirmesi ve fonksiyonel olarak daha ¢ok
islev gormesidir. Sermaye sahibi ancak bdyle bir is¢i ile calisarak is piyasasinda rekabet

edebilir.

2.3.1.2.Prekaryanin Ayirt Edici Ozellikleri

Standing (2012:76), ayirt edici bir 6zellik olarak prekaryanin bir proleterya veya alt siif
olmadigimi ve emek piyasasi igerisinde prekaryaya mahsus iiretim iliskileri bulundugunu
sOylemektedir. Proletarya, iiretim siireci igerisinde istikrarli ve gilivenceli bir emegi istemistir.
Bunun i¢in ekonomide biiyiime ile kurtulus receteleri aramistir. Ancak artik neo-liberalizm
piyasaya giivencesizligi ve istikrasizligi sokmustur. Sermaye gilivencesiz ve istikrarsiz emek
talep ederken, prekarya, kalict olmayan ve hareketli bir emek taleplerine tabiidir. Prekaryanin

kendine has tiretim iliskileri de bu noktada olusur. Prekarya, emekten kagmaktadir. Uzun siireli
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ve giivenceli emekten yana degildir. Diisiik miktarlar olusturan yardimlari, hizmet sonunda
olusacak kiiclik tazminatlar ugruna kaliplar i¢ine alinmak ve sikigtirllmak istememektedir.
Giivenceyi ve istikran sirketler, fabrikalar gibi isyerleri disinda da aramaktadir. Proletaryanin,
ekonomik biiylime ile kurtulma hayallerini benimsemeyip, emekten yana bir 6zgiirlesme

aramaktadir.

Toplum igerisinde sinifsal konumlarin belirlenmesin iiretim iligkileri 6nemli bir rol
oynamaktadir. Diger yandan dagitim iligkileri de konumlarin belirlenmesinde belirleyici bir
unsurdur. Dagitim iligkileri bir kaynak sonucu olusan metalarin topluma béliisiimiidiir. Insan
emegi, fabrika, dikis makinesi, sirket, toprak ve benzerleri birer kaynaktir (Telek, 2020:25).
Boliisiimiin esit ve adaletli oldugunu diisiinmek kapitalizmin dogasina aykiridir. Zira sermaye
birikimi ve siirekli kar elde etme kapitalizmin islemesinin en 6nemli dinamikleridir. Standing
(2017:219), dagitim iliskilerinde prekaryanin ayirt edici 6zelligini ortaya koymadan 6nce kiigiik
bir noktaya dikkat ¢ekmektedir. Kar odakli isleyen kapitalizmin biinyesinde barinan maash
kesimler artik tesvikler ve bonuslar ile kardan pay almaktadir. Oyleyse kardan pay alan bir
kesimin c¢alisan oldugunu diisiiniirsek eski ¢oziimlemelere dayanarak toplumu is¢i ve kapitalist
olarak ikiye ayirmak miimkiin degildir. Maasli kesimin kaygilar1 ve hissiyatlar1 artik diger
calisanlardan ayrigmaktadir. Prekarya dagitim iligkileri igerisinde birikim yapamayan ve
belirsizligin hakim oldugu bir konumda bulunmaktadir. Esas olarak yine bir giivencesizlik
hakimdir denilebilir. Kiiresel neo-liberalizm ile birlikte sosyal yardimlarin ve hizmetlerin
doniisimii meydana gelmistir. Bu hizmetler ve yardimlar sermayenin isletmesine
devredilmistir. Iste prekaryanm dagitim iliskilerinde konumu bu déniisiimden oldukca
etkilenmistir. Prekarya, sosyal gelirden’ yoksun hale gelmistir. Bu baglamda dagitim
iligkilerinde prekarya su konumdadir; az {cretlerle birikim yapamamaktadir, gilivencesiz

konumundan dolay1 gelirleri sabit degildir, sosyal gelirden yoksundur.

Standing (2014:11), prekaryanin bir diger ayirt edici 6zelligi olarak devlet ile girdigi iliskide
ortaya ciktigim sdylemistir. Ik olarak devletin hiikiimetten farkli oldugunu ve kendi
mekanizmas1 igerisinde yonetim, gelir dagilimi ve varlik dagilimi misyonlarint yerine

getirdigini sdylemektedir. Kiiresel neo-liberal ile devletlerin yonetiminde meydana gelen

9 Sosyal gelir kavramiin anlasilmast {izerine Alphan Telek “artik hepimiz prekaryayiz” kitabinda Standing’in
kullandig1 bu kavrami soyle ele alir; yiyecek {irlinlerini insanin kendi iiretip iiretemedigi durumu, sabit bir
ticretin varlig1 ve hayatta kalmak icin tek bagina yeterli olup olmadigy, aile ya da bagli olunan bir cemaatten
yardim alinip alinmadigi, ¢alisilan yer tarafindan karsilanmak iizere tatil, giyim, gida, saglik, sigorta gibi
yardimlarin veya haklarin verilip verilmedigi, devlet tarafindan belirli kosullar altinda yardim alinip alinmadigi,
birikim ya da gayri menkul sahibi olunup olunmadigi. Bu durumlar ve benzerleri insanlarin sosyal gelirlerini
olusturmaktadir (Telek 2020:134).
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degisiklikler neticesinde sosyal yardimlarda azalma ve degisim olmustur. Prekarya, giivencesiz
oldugundan bu yardimlara bagli durumda ancak yoksundur. Zira devlet tarafindan prekarya,

elestirilen, kotiilestirilen bir siniftir. Yardimlari veya giivenceleri hak etmemektedir.

Prekarya bir meslek kimligine sahip degildir. Onlar1 yasama baglayan bir hikayeleri
bulunmamaktadir. Toplum ile iliskisinde yasadig1i uyum sorunu, gelecek kaygisi bu sebeplerden
kaynaklanmaktadir. Prekarya kendi hikayesini olusturabilecegi bir meslek kimligine sahip

degildir bu 6zelligi onun ayirt edici bir yanidir (Standing, 2014:25).

Prekaryay1 kendi i¢inde ortaklastiran ve diger siniflardan farkli kilan bir diger 6zelligi ise zaman
iizerinde bir hakimiyetinin bulunmamasidir. Kapitalizm i¢in zaman O6nemli bir olgudur.
Kapitalistin sermaye birikimi saglayabilmesi ve kar edebilmesi i¢in zamani1 verimli ve tamamen
kullanmas1 gerekmektedir. Kapitalist zamani tabii ki {iretim siireci icerisinde proletarya
araciligi ile etkin kullanacaktir. Zaman metanin {iretimi ve dagitimi agisindan etkin kullanilirsa
sermaye birikimi ve kar saglanabilir. Zaman, bir disiplin ve planh bir sekilde kullanilmalidir.
Proletarya bu disiplin ve plan igerisinde kalmalidir. Standing, zaman kavramini prekaryanin
diger smiflardan ve 6zellikle proletaryadan ayrildig: yeri gérmek agisindan 6nemli oldugunu
diisiinmiistiir. Standing, proletaryadan farkli olarak prekaryanin zamanin oldukg¢a daraltilmasi
iizerinden bir somiiriiye ugradigini ve karsiligin1 alamadig1 bir emek harcama siireci igerisinde
oldugunu sdylemektedir. A¢iklamak i¢in “hizmet zamani” kavramini kullanmaktadir. Prekarya
giiniin her saatinde hazir bir sekilde beklemelidir, ¢cevrimici sekilde, egitilerek veya form ve
anket doldurarak gece veya giindiiz fark etmeksizin mesai yaptirilabilir. Bu isteklerin yerine
getirilmemesi halinde diger calisanlarin gerisine diisme ve firsatlarin kagirilmasi korkusu
prekaryayi esir almistir. Prekarya, her zaman yapilmasi gereken ¢ok fazla is oldugunu ve bunun
her giin en bastan baslayan bir siire¢ oldugu algisiyla calismaktadir. Siirekli egitim ile farkli
alanlarda tretim siirecine katilmasi beklenmektedir. prekarya zaman iizerinde hakim bir
konumda degildir. Bu onu diger siniflardan 6zellikle proletaryadan ayiran en 6nemli ayirt edici

ozelliktir (Standing, 2017:178).

Standing, prekaryanin emeginden koparilma siirecini onun ayirt edici bir 6zelligi ayn1 zamanda
olumlu bir 6zellik olarak gérmiistiir. Prekarya emegi ile meydana getirdigi hizmetin onun
toplumda gordiigli saygiya bir deger katmadiginin farkindadir. Onun i¢in emek ile lirettigi
hizmet siireci yasamini idame ettirilmesi i¢in bir aragtir sadece. Bu baglamda prekarya

ozgiirlesmistir (Standing, 2012:615).
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Prekaryay1 elitler, yoneticiler ve profisyenlerden aywran bir o6zelligi ise toplumsal
hareketliliginin diisiik olmasidir. Bu 6zellik prekarya ve proletarya igin gegerli bir 6zelliktir.
Standing (2014:12), liyakat ile bir toplumsal hareketliligin saglanmak istenmesinin bir algi
oyunu oldugunu diisiinmektedir. Bireylerin prekarya ve proletarya i¢inde gecirdigi zaman

onlar1 bu simiflara gittikge daha ¢ok baglamaktadir.

Prekaryanin ayirt edici oOzelliklerinden birisi de yapmasi gereken isin kendisinden
beklediginden daha fazla vasfa sahip olmasidir. Ya da buna sahip olmaya zorunlu tutulmaktadir.
Prekarya, siirekli egitimler ve diplomalar ile vasiflarini gelistirerek veya liyakat1 hige sayarak
bir kayirmacilik ile ise girmeye zorlanilmaktadir. Sadece gereken vasiflar aranan is diizeni
eskide kalmistir. Proletarya, bu diizenin kalintisidir. Bu baglamda prekarya, proletaryadan

ayirilir (Standing, 2019).

Standing (2020:189), prekaryanin ayirt edici bir 6zelligi olarak oniinde duran belirsizlikleri
sOylemistir. Prekaryanin bu 0zelligi tiim yasamina yansiyan bir belirsizlik halinin
aciklamasidir. Neo-liberal politikalar sonucunda doniisiime ugrayan garanti yardimlar ve sosyal
yardimlar 6zellestirilmistir. Gelecekte yasaminin refah diizeyi veya saglik acisindan prekarya

bir sigortaya sahip degildir.

Standing, prekaryanin belirsizlik 6zelliginden yola ¢ikarak diger hicbir sinifin yasamadigi en
onemli ayirt edici 6zelligi olan giivencesizligi ve yoksullagsmay1 one siirmiistiir. Prekaryanin
giivencesizlik durumunun ayr1 bir baglik altinda incelenmesinde fayda vardir. Zira prekaryanin

ne olduguna dair 6nemli fikirler de bu yol iizerinden belirmektedir.

2.3.1.3.Prekaryanin Kiimeleri

Prekarya daha 6nce soylendigi gibi homojen bir sinif yapisinda bulunmamaktadir. Parcali sinif
yapist prekaryanin olusan ve gelisen bir sinif olma ozelliklerinden de kaynaklanmaktadir.

Prekarya 6zelinde ortaya ¢ikan bu durum degiskenlik gosterebilir (Standing, 2018:45).

Prekaryanun ilk ¢esidi gegmise 6zlem duyan ve atalarinin daha iyi bir diinyada yasadiklarini
diistinenlerdir. Bu grup isci siifi topluluklarindan kopan bireylerden olusmaktadir. Yasadiklari
zamanin kiyasini ge¢misin yanilsama icerisinde kurulan bir hayali ile yapmaktadirlar.
Atalarinin, vasiflar1 ve giivenceli emek ¢aligmalarina gipta etmektedirler. Bu grupta bulunan
bireylerin egitim diizeyleri ¢ok yiiksek degildir. Siyasal alanda gelisen popiilist soylemlere ikna
olma oranlar1 yiiksektir. i¢inde bulunduklar1 kétii kosullardan her zaman baskalarii suglu

bulmaktadirlar. Bu nedenle prekaryanin diger iki grubunda bulunan bireylere karsi acimasiz ve
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ofkeli tavirlar sergilemektedirler. Onlarin aldig1 yardimlarin kesilmesi gerektigini diistinerek

onlar1 bir nevi cezaya tabii tutarlar (Standing, 2018:56).

Prekaryanin ikinci ¢esidi diger gruplara nazaran kimi haklar1 giivence altina alinmis bireylerden
olusmaktadir. Go¢menler, azinlik durumundaki etnik topluluklar, siginmacilar bu grupta
bulunmaktadir. Bu gruptaki bireyler bir 6fke barindirmaktadirlar ancak bu 6fke simdilik
disartya vurmamaktadir. Su andan bir boyun egmislik icerisinde sosyal ve siyasal bir yasanti
stirmektedirler. Son zamanlarda sayilar1 artan engelli bireyler ve sabikali bireylerden bir kism1

bu gruba dahil olmaktadirlar (Standing, 2018:75).

Prekaryanin son grubu giivencesiz bir yasantinin bataginda saplanip kalanlardir. Bu grup diger
iki grupta bulunmayan ozelliklere sahiptir. Egitimleri yiliksektir ve donanimli bireylerdir.
Bir¢ogunun parlak kisisel gelisimleri mevcuttur. Bu haliyle prekarya igerisinde sayilar gittikce
artmaktadir. Yas ortalamalar1 olduk¢a geng bir grup olmakla birlikte toplumsal hareketlilik ile
sayilar1 fazlaca artmustir. Prekarya icerisinde bu grup birlikteligi saglamakta ve ortak bir biling
olusturmakta gorevlidir. Onlar i¢in zor ancak yapilmasi imkansiz degildir. Prekaryanin, bu {i¢
grup arasindaki baglantilar1 ortak bir biling diizeyinde olusturmasi gerekmektedir (Standing,
2018:89).

2.3.1.4.Giivencesizlik

Prekarya kavramini anlayabilmek i¢in giivencesizligin ¢alisma hayatinda ne ifade ettigini
bilmek gerekir. Guy Standing, glivencesizligin nelerden kaynakladigina bakmak igin ilk olarak
prekarya’nin emek piyasasinda hangi giivencelerden yoksun tutulduguna bakmaktadir. Hareket
noktasi olarak da proletaryanin sosyal demokrat partiler, isci partileri, sendikal hareketler veya
sosyal hareketlenmelerle elde ettigi yasal kazanimlar1 segmektedir. Prekaryanin yoksun oldugu

emege dair giivenceleri soyle siralamaktadir;

1. emek piyasasi giivenligi: var olan tiim iiretim unsurlarin1 kullanan(tam istihdam) bir siyasal

iktidar tarafindan yeterince gelir elde edilecegine dair firsatlarin sunulmasidir.

2. istihdam giivenligi: ise alimlar, isten ¢ikarmalar konusunda keyfi davranislarin Oniini

gecilmesi adina yapilan diizenlemeler, uyulmadig: takdirde isverenin cezalandirilmasidir.

3. is giivenligi: vasiflarin zaman igerisinde 6nemini yitirmesinin 6niine gecilmesi, terfi firsatlari,

gelirin kademeli yiikselmesidir.
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4. caliyma giivenligi: i3 nedeniyle meydana gelen kazalar sonucunda ve is nedeniyle
gerceklesebilecek  hastaliklara karst alinan  korunma yontemlerinin  maliyetlerinin
karsilanmasidir. Ayni zaman ¢alisma saatlerinde yapilan diizenlemeler, kadin is¢ilerin gece

calismasinin veya esnek caligsma saatlerini diizenlenmesidir.

5. vasiflarin yeniden iiretiminin giivenligi: is egitimleri ile vasiflarin artiritlmasi ve var olan

yeteneklerin etkin sekilde kullanimini saglamaktir.

6. gelir giivenligi: gelirden kaynaklanan esitsizlikleri azaltmak, {icretlerin asgarisinin
belirlenmesi, gelire gore derecelendirme ve genis kapsamli sosyal giivenlik, az gelirlileri

destekleyici olan bir vergi sistemi tiim bunlar gelir giivenligidir.

7. temsil giivenligi: sendika, dernek ve benzeri bagimsiz orgiitlenmeler ile emek piyasalarinda,

emekeinin lehine ortak ve giiglii sézler sdyleyebilmektir.

“prekarya, kendisini dayanisma iizerine kurulu bir emek camiasinin pargasi olarak gormez.” Clinkii
prekaryanin herhangi bir is iizerinden kendisine atfedecegi bir kimlik bulunmamaktadir.
Gelecegi belirsiz yahut gelecegi olmayan ve toplumun hafizasindan kolay silinen islerde ¢aligir.
Bu acidan prekarya istihdam edildiginde mesleki bir aitligin getirdigi mesleki etik ve davranig
kurallarima uyuma duygusu tasimayabilir. Ayn1 zamanda istthdam doneminde dayanigma
duygularindan da yoksundur. Prekaryay1 bu duruma iten en biiylik sebep bugiiniinde duydugu
giivencesizlik ve geleceginin belirsizligidir. Davraniglarinda ve diisiincelerinde uzun soluklu

iligkilerin niiveleri goriilemez. (Harvey, 2015:229)

Prekarya, kendi icerisinde homojen bir grup degildir. Gegici islerde calisan bir birey ile
emeklilik sonrasi ¢calismak zorunda kalan ve yalniz yasayan bir bireyin arasinda fark vardir
(Harvey, 2015:290). Dolayisi ile farkli egitim durumlarindan, farkli gelirlere sahip insanlardan
olugmaktadir. Eger prekarya bir sinif olarak kabul edilecekse, bu farkliliklarin bir sinif i¢inde
ne ifade ettigi ve sinifi, sinif olmaktan ¢ikarip ¢ikarmadigi dnemlidir. Sinifin 6zelliklerini
belirleyen sey simifi olusturan bireylerin aylig1 ya da kazanci degil bireylerin iiretim siireci
icerisinde aldiklar1 rol ve bulunduklar1 konumdur. Bu rol {izerine bireyler toplumsal iligkilerini
belirler ve diisiindiikleri, hissettikleri, yedikleri, ictikleri baglaminda ortaklagirlar (Telek,
2020:70). Prekarya adina ortak giivencesizlik duygusu da buna hakimdir. Prekarya igerisinde
gorecegimiz bireylerin, yasamak i¢in kullandiklar1 emekleri, diger bir ifadeyle emeklerinin
aragsallagsmasi, yine yasamak i¢in Onlerine ¢ikan firsatlara kars: tepkileri, giivencesizlik ve bu
giivencesizligin verdigi duygular ile firsatlar1 reddetme davraniglarinin goriilmemesi ortak bir

his olusturmaktadir (Harvey, 2015:218).
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Standing (2020:257), prekaryay1 gittikce biiyliyen, olusmakta olan yeni bir simif olarak
gormektedir. Meshur tanimlamasiyla prekarya; yeni tehlikeli simif’tir. Prekarya gilivencesiz
kosullarda ortaya ¢ikisiyla ve hizla ¢ogalan liyesiyle tehlikeli bir sinif 6zelligi barindirmaktadir.
Diinyada giderek artan esitsizliklere karst ufak hareketlilikler gosteren ve igerisinde
barindirdig1 farkliliklarla her gecen zaman daha fazla biiyliyen prekarya, ayni zamanda

kahramandir. Gelecek siyasetini ve esit toplumunu onlar belirleyecektir.

Prekarya devlet tarafindan hos karsilanmayan bir sinif ancak eski diizende istenmeyen yoksullar
simdi bu sinif igerisinde tespit edilmektedir. Cesitli testlerle mali durumlar tespit edilir ve sosyal
yardimlardan faydalandirisir veya diisiik gelirli islerle ¢alistirilir. Boylece bu bireyler vergilere
tabii duruma gelmektedirler. Calisma kaynaklar1 saglandiginda ise yardimlar kesilmektedir.
Prekarya sosyal gelirinden olur, halihazirda diisiik ticretli ¢alistig1 icin bu onun yoksullagmast

icin bir tuzaktir (Standing, 2014:10).

2.4.Prekaryaya Farkh Yaklasimlar

Arjantinli sosyolog Ronaldo munck The Precariat; A View From the South (2013)!° isimli
makalesinde prekarya kavrammi ele almigtir. Munck (2013:753), prekarya kavramim
aciklarken tarihsel arka planin goz ardi edilmemesini sdylemistir. Son yillarda dikkat ¢eken bu
kavramin 1960’11 ve 1980°li yillarda ortaya ¢ikan marjinallik ve sosyal diglanma kavramlari ile

ilisigine vurgu yapmustir.

Munck (2013:758), prekaryanin yeni ve tehlikeli bir sinif oldugunu iddia etmenin cesur bir
davranis oldugunu diisiinmektedir. Giivencesizlik, neo-liberalizm ile birlikte artarken aslinda
hep var olan unsurdur. Gé¢menler ile birlikte biiyiik bir is¢i kitlesi meydana gelmektedir. Ancak
prekarya kavrami tiim bunlardan ayristirilarak proletaryadan ve tiim emekgi kesimlerden farkli
algilanmamalidir. Neo-liberalizm 6ncesi zaman disiplini igerisinde resmi sekilde istihdam

edilen proletarya, prekarya ile karsitlik igerisinde degildir.

Kavram Avrupa merkezlidir ve tartisilmast ancak kuzey ve giiney olarak ele alinarak
yapilabilir. Kuzeyde kiiresel neo-liberalizmin korumasindaki proletarya kavrama bir katki
saglamamaktadir. Diger yandan kavram caligsma sosyolojisi ile ilgilidir. Herkesi prekarya veya
prekaryalasacak bir konumda gormek bir O6ngdrii tagimamaktadir. Proletarya kavraminin
kapsamini yeniden degerlendirmek ve eksik bulmak degisen calisma diizenleriyle alakalidir.

Ayni zamanda ¢alisma diizenlerinin topluma yansimalari lizerine de bir¢ok ¢calisma mevcuttur.

10 Prekarya; Giineyden Bir Baks.
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Nitekim toplumda sosyal bir dislanma bir¢ok sosyolog tarafindan da ele alinmistir. Munck
(2013:742), neo-liberalizm sonrasi yeniden iiretimin saglanmasi adina sermayenin birikim
stireclerinde degisen calisma kosullarinin tiicret iligkilerine yansimasinin detayl analizlerini

Robert Castel’in'! yaptigin1 diigiinmektedir.

Munck (2013:760), haklarini yitiren kuzeyli proletarya {izerinde 1srarla olugturulmaya ¢aligilan
prekarya tezinin giineyli proletarya lizerinde denenmedigini diisiinmektedir. Zira giineyli
proleterler sosyal devleti hi¢ deneyimlememislerdir. Esnekligin emek piyasasinda her zaman
olumsuz sonuglar dogurmayacagini diisiinmektedir. Sosyal diizende artan muhalif hareketligin
ise “sosyal prekarya” kavramini ortaya ¢ikardigini sdylemektedir. Kiiresel neo-liberalizme karsi

cikan hareketler esitsizlikleri sosyal bir degerler dizisine indirgemektedirler.

Munck (2013:762), kuzey iilkelerinde neo-liberalizm ile yeni yeni ortaya c¢ikan
giivencesizlesmenin, giiney lilkeleri i¢in her zaman var olan bir kural oldugunu sdylemektedir.
Bu durumun tarifini yeni kavram ile tanimlamak ve ortaya yeni bir sinif olugtugu fikrini atmak
slipheyle yaklasilmasi gereken bir konudur. Munck’a gore Standing’in prekaryaya tehlikeli bir
ozellik bigmesi kapitalistlere kars1 yapilmis bir korku stratejisidir. Prekarya kavraminin kendi
icinde tasidig1 belirsizlikler ve emek orgiitlenmelerine uzakligi onu bir sinif tanimlamasindan
uzaklastirmaktadir. Bir sinifi tamimlamak igin tiretim ve tiiketim iligkilerinde yeterince var
olmas1 gereken roller ve olgular prekarya i¢in heniiz sOylenememektedir. Bu baglamda

prekarya bir kavram olarak yeni bir agiklama getirmemektedir.

1 Fransiz sosyolog.
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SONUC

Toplum anlasilmas1 giic ve karmasik bir yapiya sahiptir. Bu nedenle toplumsal siniflarin
olusumu ve agiklamasi da dyledir. Sinif kavrami hi¢bir zaman tek bir tanimlama ile kabul edilen
bir kavram olmamistir. Toplumlarin tarihi ile birlikte sinif kavrami degisip, doniismiistiir. Bu
degisim ve doniisiimde en etkili faktor ise hi¢ kuskusuz iiretim tarzinda meydan gelen
degismelerdir. Uretim tarzinda meydana gelen degisimler yeni iiretim iliskileri dogurmaktadir.
Yeni {retim iligkileri icerisinde de insanlarin rolii ve dolayist ile konumlanmalar
degismektedir. Insanlik tarihi boyunca en biiyiikk degisim ise kapitalizmin dogusu ile
gerceklesmistir.

Karl Marx (2015:13), tiim tarihi smif miicadelelerinin bir tarihi olarak gérmiistiir. Tim
toplumlar eskiyi ve yeniyi i¢inde barindirmaktadir. Degisen ve gelisen iiretim iliskileri, yerini
aldig iiretim iligkilerinde niivelerini barindirmaktadir. Bu anlamda kapitalizm de feodal iiretim
iligkilerinde bulunmaktadir ve feodal iiretim iliskileri de yerini aldig1 {retim tarzinda
bulunmaktadir. Degismeyen tek sey ise toplumda var olan esitsizliktir. Tiim toplumlar sinifl

yapilara sahiptir. Tiim siniflar esitsizlik {izerine kuruludur.

Kiiresel neo-liberalizm ile birlikte iiretim iliskilerinde ciddi degisiklikler yasanmustir.
Esnekligin, emek piyasasina hiikmetmesi {iretici i¢in yeni kosullarin dogmasina neden
olmustur. Proletarya, yillarca sliren miicadeleler sonucunda elde ettigi kazanimlar
kaybetmektedir. Baska bir bakis acisiyla proletarya artik giivenceli, sabit istihdamdan
faydalanmaktadir (Standing, 2020:76). Bu baglamda proletarya kavrami artik emek piyasasinda
tlim treticileri kapsayan bir kavram degildir. Proletaryanin sinif bilinci ile yeni olusan emek
piyasalarinda iiretici konumundaki bireyler ayni bilinci tasimamaktadir. Ortak hisleri, ortak

kaygilar1 bulunmamaktadir. Prekarya kavrami tam da bu sebepler ile ortaya ¢ikmustir.

Standing (2020:3), prekaryay1 olusmakta olan yeni ve tehlikeli bir sinif olarak ilan etmektedir.
Neo-liberalizm ile kiiresel ¢apta gelisen tiretim iliskileri insalara giivencesizlik, geleceksizlik
ve belirsizlikten baska bir sey sunmamaktadir. Prekarya ise bu insanlarin ortaklastigi kiimenin

adidir.

Standing, prekarya kavrami ile emek piyasalarinda kiiresel anlamda yasanan gerceklikleri
acikca ortaya koymustur. Ancak prekaryanin yeni bir toplumsal sinifi ifade ettigini soylemek
icin heniiz ¢cok erkendir. Ayrica eskinin sinifsal tanimlamalarina yeni bir bakis agis1 getirmeyen

Standing, yine iiretim iligkileri i¢erisinde gerceklesen olgular ile hareket etmistir. Bu baglamda
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tiretici konumundaki bireylerin emeginin somiiriilmesi sadece artis ve degisimler gostermistir.
Prekarya icin ortak hislerden ve ortak maddi c¢ikarlardan bahsedilememektedir. Buradan
hareketle bir siif olma bilicini de kazanmamustir. Prekarya heniiz ¢cok yeni ancak gelisime
oldukea agik bir kavramdir. Daha ¢ok uzun yillar boyunca sosyal bilimlerin alanlarin1i mesgul

edecektir.
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