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ONUR SOZU

Dr. Ogr. Uyesi Ibrahim DURHAN nin damismanliginda yiiksek lisans tezi olarak
hazirladigim “Tip Hukukunda Kisisel Verilerin Agiklanmasi Sugu” baghkli bu
caligmanin, bilimsel kurallara uyarak, tarafimdan yazildigin1 ve yararlandigim biitiin
kaynaklarin hem metin i¢inde hem de kaynak¢ada kurallara uygun big¢imde

gosterilenlerden olustugunu belirtir, bunu onurumla dogrularim.



OZET

Kisiler tedavi olmak amagli hastaneye bagvurdugunda aslinda 6zel hayatlarini
tanimadiklar1 kisilerle paylasma yolunda ilk adimi atmis olurlar. Hastanin kimseye
aciklamadig sirlarn hastaneye girisi ile tanimadig kisilerin bilgisine dahil olmaktadir.
Bu durum hastalari, tedavi olmaktan vazgegmeye itebilmektedir. Bu sebeple hastanin
hastaneye girdigi andan itibaren saglik sebebiyle paylastigi sirlarin saglik personeli
tarafindan korunacagi giiveni igerisinde olmasi gerekmektedir. Calisma, bu giiveni
saglamak amaciyla Tiirk Ceza Kanunu’nda ortaya cikan kisisel saglik verilerinin
aciklanma sugunu konu almaktadir. Calismanin ilk boliimiinde kisisel saglik verilerine
iligkin temel kavramlar agiklanmis, ikinci boliimde konuya iliskin yasal diizenlemeler
incelenmis, ticlincli boliimde su¢ inceleme yontemi ile tip alaninda kisisel verilerin
aciklanmasi sucu irdelenmis ve son bolimde ise sugun istisnast olan bildirim
yiikiimliiliigline yer verilmistir. Calismanin “Sonu¢’” kisminda ise konuyla ilgili varilan

kanaatlere yer verilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ozel hayatin gizliligi, Kisisel saglik verileri, hasta, saglik

personeli, sir, gliven.



ABSTRACT

When patients go to a hospital to receive a treatment, they take the first step of
sharing their private life secrets with some one that they do not know. So, The secrets
they do not share with no one are being recorded by hospital. This case may cause
patient to not visiting the hospital for treatment. For these reasons individuals should

feel confident that the secrets they shared with medical personnel willl be protected.

This study is about the punishment of expose of private secrets of patient in
Turkish penal law. In the first part of this study the basic concepts and in the second
part of the study the legislative regulations were explained. In third part the penalty of
explaining the private data of treatment records are questioned by using crime
investigation method. After that the conditions that let the private treatment record to be
shared whit the authority are explained. In the final part ideas about the private records

of treatment is discussed.

Key Words: Privace of private life, data of treatment, patient, medical

personnel, secret, confident.
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1. GIRIS
1.1 Konunun takdimi ve 6nemi

Calismanin konusu “Tip Hukuku’'nda Kisisel Verilerin A¢iklanmast Su¢u” dur.
Ulusal ve uluslararast diizenlemelerde 6zel hayat alani icerisinde degerlendirilen kisisel
verilerin gizliligi, kisisel veri alaninin hizla gelismesiyle birlikte konuya iliskin spesifik

diizenlemelere konu olmustur.

Bir kisinin saglik kurumuna basvurmasi ile bir anda daha 6nceden hi¢ tanimadigi
insanlara, belki de esinin dahi bilmedigi, hayati 6neme sahip bilgiler verebilmektedir.
Hayati onemden kastedilen, bilindiginde kisinin hayat varligini etkileyebilecek degil,
kiginin bilinmesini istemedigi, bilinmesi halinde maddi veya manevi olarak kisiyi
yipratabilecek durumlardir!. Aslinda bazen de agiklanmasi herhangi bir sekilde kisiyi
yipratmayacak dahi olsa salt kisinin o bilginin bilinmesini istememesi halinde hayati

oneme sahip bilgi kapsamina alinmasi gerekebilir.

Tipta kisisel verilerin Ogrenilmesi isin dogasi geregi oldugundan, sosyal ve
teknolojik hayatta yasanan gelismelerin bu kavrami ortaya ¢ikardigini sdylemek dogru
olmaz. Bir kiginin bagka bir kisiyi tedavi etmeye basladigi anda bu kavramin da ortaya
ciktigini sdylemek gerekir. Insan fitrati geregi ahlaki degerlere sahiptir. Ve savunmasiz
halde kendisine tedavi amagli bagvuran kisinin mahrem bilgilerini agiklamasi ahlaki

degerlerine aykiridir. Bu nedenle bir sir olarak bu bilgiler korunmalidir.

Tip alaninin ana kisisi olan hekim, meslege “Hipokrat Yemini” ederek baslar.
Hipokrat Yemininde yer alan en temel kural ise hekimin 6grendigi en kiiciik sirr1 dahi
saklamasidir?. Hipokrat yemininin, ilk¢ag hekimlerinden olan Hippokrates (Hipokrat)
tarafindan yazildig1 diisiiniilmektedir. Hippokrates’m M.O. 460-375 yillar1 arasinda
yasadig1 tahmin edilmektedir®. Bu tarihler hastaya ait bilginin korunmasi gerekliliginin

ortaya konulmasiin ne kadar eskiye dayandiginin belirlenebilmesi agisindan énemlidir.

1 Zeytin, Zafer, “Hekimin Sur Saklama Yiikiimliliigii”, Tiirkiye Klinikleri J Med Ethics, 2016, s.
77.

2 https://tr.wikisource.org/wiki/Hipokrat_Yemini (15.05.2019).

3 https://islamansiklopedisi.org.tr/hipokrat (15.05.2019).
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Hipokrat yemini etik olarak hekime sorumluluk yiiklemekle birlikte, yeminin hukuki
olarak baglayiciligi bulunmamaktadir®. Yani uyulmamasi halinde herhangi bir yaptirim

Oongoriilmemistir.

Zaman icerisinde hastaya ait bilgilerin sistematik bir sekilde toplanmasi, bilgi
aciklamasinin kontrol edilmesinde beliren sorunlar konunun daha saglam zemine
oturtulmasi, konuyla ilgili yasal ¢calismalarin yapilmasi zorunlulugunu ortaya ¢ikarmistir.
Ayrica modern tip ile birlikte hastanin tedavi siirecine hekim disinda birden fazla kisinin
katilmasi, hastane kavraminin ortaya ¢ikmasi ile de hastanenin idari personelinin olaya
dahil olmasi, devletin ¢esitli kurumlar vasitasiyla toplum sagligini kontrol altina alma
caligmalari, hasta bilgilerini saklamakla yiikiimlii tutulan kisilerin smnirmmin  da
genisletilmesi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Yapilan yasal calismalar onceleri genel olarak
0zel hayatin korunmasi kapsaminda degerlendirilirken kisisel veri kavraminin 6zel hayat
alanin1 asarak hayat hakki, toplum sagligi gibi kavramlar etkilemesi ile birlikte daha
spesifik diizenlemeler yapilmaya baslanmistir. Giiniimiizde elektronik veri sistemleri ile
hastaya ait veriler toplanmaktadir. Modern tiptan 6nce elle tutulan saglik kayit sistemleri
ile ¢cok sinirlt sayida kisi hasta verilerine ulasabiliyor iken elektronik kayit sistemleri ile
hastanin teshis ve tedavi siirecinde hi¢ muhatap olmadigi kisiler hastanin verilerine
ulasabilmektedir. Bu durum ulusal ve uluslararast mevzuatta 6zel hayatin korunmasi alani

disinda yeni bir alani ortaya ¢ikarmistir. Bu alan ise kisisel verinin korunmasi alanidir.

Bugiin Avrupa Birligi tarafindan kisisel verilerin korunmasi alaninda yeni
sozlesmeler diizenlenmekte, taraf devletlere bu konuda i¢ hukuklarinda diizenleme yapma
zorunlulugu getirilmektedir. Ulkemiz 2010 yilinda yapilan referandumla Anayasa md.
20’ye eklenen fikra ile kisisel verilerin korunmasini anayasal giivence altina almistir.
Diger yasal mevzuatta ise calisma icerisinde de yer verildigi tlizere onceleri tip hukuku
alanindaki her diizenlemede meslek sirr1 kavrami igerisinde ifade edilen kavram daha
sonra kisisel veri olarak ifade edilmistir. Kisisel verilerin korunmasi alaninda ilk kanun
caligmasi ise 2016 yilinda tamamlanabilmistir. 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu ile konu daha saglam zemine oturtulmaya calisilmistir. Yapilan diizenlemeler

icerisinde kisisel saglik verilerinin 6nemli bir yer kapladigi goriilmektedir. Anayasa

4 Zeytin, s. 77.



mahkemesi bir kararinda kigisel verilerin korunmasi hakki ile ilgili su tespitlere yer

vermistir®:

“Kisisel verilerin korunmas: hakki, kisinin insan onurunun korunmasinin ve
kisiligini serbestce gelistirebilmesi hakkinin 6zel bir bigimi olarak, bireyin hak ve
kisiligini ozgiirliiklerini kisisel verilerin islenmesi sirasinda korumayr amaglamaktadir.
Bilisim teknolojilerindeki gelismeler sonucunda, geleneksel yontemlerle miimkiin
olmayan ¢ok sayida verinin toplanabilmesi; daha onceden birbirinden iligkisiz sekilde
tutulan pek ¢ok verinin merkezi olarak bir araya getirilebilmesi, verilerin, veri eslestirme
ve veri madenciligi gibi ileri teknolojik imkanlarla analize tabi tutulmak suretiyle,
veriden yeni veriler tiretme kapasitesinin artmasi,; verilere erigim ve veri transferinin
kolaylasmasi; kisisel verilerin ticari isletmeler icin kiymetli bir varlik kazanmasi
neticesinde, ozel sektor unsurlarinca yaratilan risklerin daha yaygin ve onemli boyutlara
ulagmasi ve terér ve sug orgiitlerinin kisisel verileri ele gecirme yéoniindeki faaliyetlerin
artmasi gibi etkenler, giintimiizde kisisel verilerin en iist diizeyde korunmasini zorunlu
kilmaktadir. Bu baglamda Anayasa 'nin 20. maddesinin tigtincii fikrasinin son ctimlesinde
‘Kisisel verilerin korunasi hakki anayasal giivenceye baglanmis ve bu sekilde kamu

makamlarinin keyfi miidahalelerine karsi koruma altina alinmigtir.”

Kisisel saglik verisinin agiklanmasi kisilik hakkinin ihlali niteligindedir. Kisilik
haklarinin ihlali halinde Tiirk Ceza Kanunu g¢esitli yaptirimlar 6ngdrmektedir. Kisisel
saglik verisinin agiklanmasi su¢ kapsamindadir ve hukuka aykir1 agiklanmasi halinde kisi
hapis cezasi ile kars1 karsiya kalmaktadir. Kisisel verilerin a¢iklanmasinin su¢ kapsamina
alinmasi ile en yliksek diizeyde korumanin saglanmasi amacglanmaktadir. Zira kisi sug
nedeniyle ortaya c¢ikacak muhtemel yaptirnmdan korunmak amaciyla hukuka aykir fiili

islemeyecektir. Bu durum cezalarin caydiriciligl prensibinden ileri gelmektedir.
1.2 Konunun smirlandirilmasi

Kisisel verilerin hukuka aykir1 bir sekilde agiklanmasi hukuki ve cezai
sorumluluk gerektirir. Hukuki olarak tazminat sorumlulugunun ortaya c¢ikmasinin

yaninda su¢ olusturmaktadir. Ayrica idari sorumluluk bakimindan saghk kayit

5> Anayasa Mahkemesi 2014/74 E. 2014/201 K. Ve 25.12.2014 tarihli karar
http://Kisiselsaglikverileri.org/icerik/Anayasa%20Mhkemesi%20Karar%C4%B1.pdf
(15.05.2019).
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sistemlerine (elle veya elektronik sistemde tutulmasi fark etmeksizin) yetkisiz kisiler
tarafindan erigimin engellenmesi i¢in gerekli her tiirlii 6nlemin alinmasini gerektirir.

Calismada ceza hukukunda kisisel verilerin a¢iklanmasi sug¢u incelenmistir.

Kisisel saglik verileri alani, tibbin ortaya ¢iktig1 ilk glinden itibaren olmasina
ragmen kurallar ¢ercevesinde ele alinmasi modern tip ile birlikte olmustur. Bu nedenle
ozellikle tilkemiz kisisel saglik verilerine yeni yeni asina olmustur. Kisisel veriler
alaninda temel kanun dahi 2016 yilina kadar ¢ikarilamamistir. Her ne kadar Avrupa
Hukuku’nda yer alan diizenlemelere iilkemiz taraf olsa dahi bu alandaki birgok

diizenlemeyi, i¢ hukukta kanun boslugu nedeniyle onaylamamustir®.

Kisisel verinin iilkemiz ceza hukukunda korunmasi 765 sayili Ceza Kanunu’nda
meslek sirrinin agiklanmasiin sug¢ olarak nitelendirilmesi ile saglanirken 5237 sayili
Tirk Ceza Kanunu’'nda kisisel verinin kaydedilmesi, verilerin agiklanmasi, ele
gecirilmesi ve yok edilmesi halinin su¢ olarak diizenlemesi ile saglanmaya calisilmistir.
Tip hukukunda saglik personelleri agisindan en ¢ok giindeme gelebilecek sug tipi kisisel
saglik verisinin agiklanmasi sucudur. Saglik personeli hastaya ait verilere gorevi
dolayisiyla ulastigindan ele gecirme ve kaydetme zaten mesleki olarak ortaya
cikmaktadir. Dolayisiyla bu eylemlerden dolayr saglik personelinin cezalandirildigi
goriilmez. Ancak pek tabii istisnalarin goriilmesi miimkiindiir. Mesela ayni1 hastane
icerisinde kendi hastas1 olmayan bir kisinin verilerini yetkisi olmadig1 halde ele gegirmesi
halinde su¢ olusacaktir. Bunun disinda 6zellikle giiniimiizde elektronik saglik kayitlarinin
kullanilmas: ve dijital hastanelerin hizla yayginlagmasi ile birlikte elde edilen saglik verisi
elektronik sistemlere aktarildigindan, saglik personeli tarafindan yok edilmeme sugunun
ortaya ¢ikmasi da daha az olacaktir. Bu nedenle ¢alismada uygulamada siklikla karsimiza
cikabilecek kisisel saglik verilerinin hukuka aykiri verilmesi ve agiklanmasi sugu ele

alimmustir.

Calisma dort bolimden ve sonugtan olusmaktadir. Calismanin ilk bdliimiinde

kisisel saglik verileri ile ilgili temel kavramlara yer verilmistir. Teknolojik gelismelere

6 24.10.1995 tarihinde yiiriirliige giren “96/46/EC sayili Kisisel Verilerin Islenmesi ve Bu
Verilerin Serbest Dolasimi Bakimindan Bireylerin Korunmasina Iliskin Avrupa Parlamentosu ve
Bu Verilerin Serbest Dolasimina iliskin Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi Yonergesi” ve
28.01. 1981 tarihli “Kisisel Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Bireylerin
Korunmasi Sézlesmesi’ne 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunma Kanunu yiiriirliige girdikten
sonra onaylamistir.



paralel olarak bu konuda bircok yeni kavram ortaya ¢ikmistir. Mesela dijital hastane

kavrami iilkemizde son yillarda duyulmaya baslanan ¢ok yeni bir kavramdir.

Ikinci bolimde ise kisisel saglik verilerinin ulusal ve uluslararasi mevzuatta
nasil yer aldig1 incelenmistir. Bu boliimde oncelikle uluslararasi mevzuata yer verilmistir.
Zira tlilkemizde bu konuda yasal calismalar uluslararasi mevzuat Ornek alinarak
yapilmustir. Yasal diizenlemeler genel olarak kisisel veri alanina yoneliktir. Sadece kisisel
saglik verisine yonelik az sayida diizenleme mevcuttur. Kisisel veriler konusunda yapilan
yasal diizenlemelerde “Ozel nitelikli kisisel veri” olarak saglik verilerine yer verildigi
goriilmektedir. Bu nedenle calismada diizenlemelerin saglik verilerine iligkin olan

boliimleri incelenmistir.

Calismanin tiglincti boliimi ilgili suga iliskin agiklamalara hasredilmistir. Kigisel
saglik verisinin agiklanmasi halinde ortaya c¢ikacak sug tipi bu boliimde incelenmistir.
Burada sug, ceza hukukundaki sug¢ inceleme sistematigi gergevesinde anlatilmistir.
Esasinda tip alaninda ortaya c¢ikan kisisel verilerin agiklanmasi sugu, Tirk Ceza
Kanunu’nda yer alan kisisel verilerin agiklanmasi sugunun nitelikli halidir. Bu nedenle tip

hukuku bakimindan ayrica degerlendirmeler yapilmistir.

Son boliimde ise kisisel saglik verilerinin agiklanmasi sugunun hukuka uygunluk
nedeni olan bildirim yiikiimliiliigline yer verilmistir. Bildirim yiikiimliiltiglintiin hukuka
uygunluk nedeni oldugu ve sug tipi igerisinde incelenmesi gerektigi diisliniilebilirse de tip
alaninda birden fazla durumda bildirim yiikiimliiliiglinlin ortaya c¢ikmasi ihtimali
bulunmaktadir. Bu nedenle ayr1 bir baslik altinda, her bir bildirim yiikiimliiliigii sekline

ayr1 ayr1 yer verilerek incelenmistir.

Ve son olarak ¢alisma kapsaminda varilan kanaatlere sonug boliimiinde topluca

yer verilmistir.



2 TERMINOLOJi
2.1 Tip hukukunda sir saklama kavram

2.1.1 Genel olarak

Her birey saglik hizmetlerinden adil olarak faydalanma hakkina sahiptir’. Saglik
hizmeti, kisinin fiziksel, ruhsal ve sosyal olarak kendisini iyi hissetmesini saglayan her
tiirlii islemler biitiiniidiir®. Tip hukukunun ana kisisi olan hastanin, saglik hizmetinden
etkin bir sekilde faydalanabilmesi i¢in kisisel hayatina dair baz1 bilgileri saglik meslegi
mensuplariyla paylagsmasi ya da teshisin yapilabilmesi i¢in gerekli tiim tetkiklerin
yapilmasin1 kabul etmesi gerekir. Hastanin, bu bilgileri paylasirken veya muayene
edilmesine izin verirken, hekimin ya da genel olarak tiim saglik calisanlarinin, bu
bilgileri iigiincii kisilerle paylasmayacagina dair giivene sahip olmasi gerekir®. Saglikli
bir tedavi i¢in hastanin saglik kurumlarina ve g¢alisanlarina giiven duymasi on sarttir.
Iste bu kapsamda tip hukuku, basta hekime olmak iizere diger tiim saglik ¢alisanlarina
sir saklama ylkimliiliigli yiikler. Sir kavrami, iiclincli kisilerin bilmemesinde, gizli

tutulmasinda hastanin menfaati olan her seyi kapsar'®.

Tip etiginin bir geregi olarak saglik ¢alisanlar1 sir saklama yiikiimliligi
altindadir!?, Sir saklama yiikiimliigiiniin kaynag, Tiirk Bor¢lar Kanunu (TBK) md. 502
vd. tammlanan saghk calisanmin sadakat yiikiimliiligiidiir'2. Sir saklama
yikiimliliiglintin ihlali ayrica Tirk Ceza Kanunu’nda cezai yaptirima baglanmistir.
Miilga 765 sayili Ceza Kanunu’nda “sir” kavrami kullanilmig iken 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nda “kisisel veri” kavrami kullanilarak sucun kapsami genisletilmistir'2.
Konunun daha iyi anlasilabilmesi i¢in 6nce “sir” kavrami, sonrasinda da “kisisel veri”
kavrami agiklanmistir. Ayrica 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu

(KVKK) ile birlikte konu daha saglam bir zemine oturtulmaya ¢alisilmistir. Ancak bu

" Gojaveya, Alvina, “Avrupa Biyotip Sozlesmesi ve Tiirk Tip Hukukuna Etkileri Tibbi
Sorumluluk ve Tazminat Hukuku”, Saglik Hukuku Digestas, Ankara Barosu Yaynlari, 2009(1),
s. 30-31.

8 Gojaveya, s. 30.

9 Ozdemir, Hayrunnisa, “Teshis ve Tedavi Sizlesmesinde Kayda Gegirme ve Sir Saklama
viikiimliiliigiié ", Saglik Hukuku Digestasi, Ankara Barosu Yayinlari, 2009(1), s. 150.

10 Sert, Giirkan, Hasta Haklar1, Babil Yayinlari, istanbul 2004, s. 193.

W Kuzilyel, Serkan, “Saghk Hizmetinin Sunumunda Swr Saklama Yiikiimliliigiiniin Idare
Hukukuyla Etkilesimi”, Saglik Hukuku Digestasi, Ankara Barosu Yaynlari, 2009(1), s. 330.

12 Hakeri, Hakan, Tip Hukuku, 13. Baski, Seckin Yayinlari, Ankara 2018, s. 703.

13 Hakeri, s. 1099.



Kanun dahi kisisel verilerin korunmasi acisindan bazi bosluklar barindirmaktadir.

Calismanin ilerleyen boliimlerinde bu konu ayrintili olarak ele alinmustir.

T1p hukukunda sir kavrami, esasinda meslek sirrini ifade etmektedir. Meslek sirri,
meslek sahibinin meslegi dolayisiyla edindigi bilgilerdir. Tip hukukunda meslek sirr
denilince akla ilk olarak, hekimin sir saklama yilikiimliiligi gelmektedir. Ancak sadece
hekim degil hastane personeli ve hastane isleticisi i¢in de aym yilikiimliilik soz
konusudur**. Her meslegin oldugu gibi hekimlik mesleginin de kendine 6zgii meslek
kurallart bulunmaktadir. Hekimin meslek kurallarinda da sir tutma ylkimlaligi

diizenlenmistir®®.
2.1.2 Tarihi bakis

Basta hekim olmak tizere hastayla dogrudan ya da dolayl olarak etkilesime giren
tim saglik personelleri, tedavi Oncesinde, tedavi sirasinda veya tedavi sonrasinda
hastaya iligkin bir¢cok bilgiye erisebilmektedir. Bu durum isin dogasi geregidir.
Konunun 6nemi dolayisiyla olacak ki, tip hukukunun en eski kaynagi olan Hipokrat
yemininde; “Gerek sanatimin icrasi sirasinda gerek sanatimin disinda insanlarla
miinasebette iken etrafimda olup bitenleri, goriip isittiklerimi bir su olarak
saklayacagim ve kimseye agiklamayacagim” denilerek sir saklama ylikiimliiliigiine yer

verilmistir.

Sir saklama yiikiimliiligliniin tarihgesine bakildiginda, Roma déneminde
Vespasien, Cassiodere ve Justinien Kanunlarinin hekimlere susma o6devi yiikledigi
goriilmektedir'®. Sir saklama yiikiimliiliigiiniin ceza sistemine girmesi ve sug¢ olarak
tanimlanmasi1 konusundaki ilk diizenlemeler ise 1810 tarihli Fransa Ceza Kanunu’nda

yer almistir!’,

Bilgisayar teknolojisinin giinliik hayata dahil olmasi, ¢esitli meslek gruplar

tarafindan kisisel verilerin hizla toplanmaya baslanmasi, beraberinde bircok hukuki

14 Hakeri, s. 707.

15 Hekimin sir saklama yiikiimliiliigii hakkinda ayrica ayrintili bilgi igin bkz. Yelmen, Adem,
Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigli, Prof. Dr. Ali Naim Inan’a Armagan, Seckin Yayinlari,
Ankara 2009, s. 915.

6 Giiven, Bilhan, Hasta Bilgilerinin Gizliligi Prensibi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii insan Haklari Hukuku, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), istanbul 2010,
s. 20.

17 Giiven, 2010, s. 20.



diizenlemeyi getirmistir. Saglik verilerinin bilgisayarlarda toplanmast ile birlikte hekim
veya diger saglik meslegi mensuplar1 yasal sorumluluklarini tam olarak yerine getirseler
dahi hastanenin bilgisayar sistemine girebilen {i¢iincli bir kisi tarafindan bu bilgilere
erisim saglanabilir’®. Bu durum beraberinde birgok sorunu giindeme getirir. Iste bu

nedenle konuyla ilgili ulusal ve uluslararasi mevzuatta ¢esitli diizenlemeler yapilmstir.

Sir saklama yiikiimliiliigli, mahremiyet hakki c¢ercevesinde saglik calisanlarina
yiiklenen bir yiikiimliilikktiir. Bu sebeple 6zel hayatin korunmasi ve mahremiyet hakki
kapsaminda yapilan diizenlemelerin ayni zamanda sir saklama yiikiimliiliigiine yonelik
oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Bu kapsamda 10 Aralik 1948 tarihinde yayimlanan,
insan haklar1 konusunda temel kaynak olan Insan Haklar1 Beyannamesi md. 12’ye
deginmek gerekir. Bu maddede bireylerin 6zel hayatinin korunmas: temel haklar
arasinda sayilmistir. Maddenin tam metni su sekildedir: “kimsenin ozel yasamina,
ailesine konutuna ya da haberlesmesine keyfi olarak karisilamaz, seref ve adina
saldirilamaz. Herkesin bu gibi karisma ve saldirilara karsi yasa tarafindan korunmaya
hakki vardur". Ulkemizde de 1982 Anayasas1 md. 20°de 6zel hayatin gizliligi konusunda
diizenlemenin yer aldigin1 gérmekteyiz. Ayrica 2010 referandumu ile birlikte kisisel
verilerin korunmasi konusunda maddeye ek fikra eklenmistir. Kisisel veriler konusunda
uzun siliren caligmalar neticesinde 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi1 Kanunu
07.04.2016 tarihinde Resmi Gazete ’de yayimlanarak yiiriirliige girmistir. “Kigisel
verilerin korunmasi konusunda yasal diizenlemeler” baghigi altinda tiim bu yasal

diizenlemelere yer verilmistir.
2.1.3 Sir

Kisinin kendisi disinda hi¢ kimsenin bilmemesini veya siirli sayidaki kisilerin
bilmesini istedigi seyler kisinin sirlar1 olarak ifade edilir'®. Saglik ¢alisanlari isin dogasi
geregi meslegin icrasi sirasinda daha Onceden hi¢ tanimadigi kisinin 6zel hayatina
iliskin ¢ok ¢esitli bilgilere erisebilmektedir. Hasta tarafindan bu bilgiler bazen 6zellikle
sir olarak verilmekte bazen de hastanin 6zellikle belirtmesine gerek olmadan saglik
calisaninin saglik hizmeti sirasinda Ogrendigi bilgileri otomatik olarak sir olarak

degerlendirmesi gerekebilir.

18 Cobanoglu, Nesrin, “Tip Etiginden Tip Hukukuna Hasta Hakki Olarak Aydinlatilmis Onam”,
Saglik Hukuku Digestasi, Ankara Barosu Yayinlari, 2009(1), s. 73.
19 Hakeri, s. 704.



Tip hukukunda sir, yukarida da belirtildigi gibi saglik hizmetinin olumlu sekilde
sonuglanabilmesi i¢in hastanin sahip olmasi gereken giiven duygusunun kaynagidir. Bu
sebeple sir kavraminin genis yorumlamasi gerekir. Bu kapsamda sir kavraminin sadece
saglik hizmetiyle birebir iliskili olan hastaligin tiirii, gelisimi, teshis, tedavi tedbirleri,
prognoz, psikolojik bozukluklar, maddi ve ruhsal bozukluklar veya 6zel durumlar, hasta
dosyasi, rontgen sonuglart vs. degil ayrica kisisel ailevi, mesleki, ekonomik ve mali
durumlar da kapsadig1 soylenebilir?®. Mesela, kisinin saglik harcamalarini nasil finanse
ettigi bu kapsamda sir olarak degerlendirilmelidir. Herkesge bilinen bilgiler artik sir
olmaktan ¢ikmistir ve bu bilgilerin mesela hekim tarafindan agiklanmasi artik sir
saklama yiikiimliiliigiinii ihlalini olusturmaz?!. Maddi varliga sahip olan, herkesge
bilinme 6zelligi tasiyan bilgiler sir kapsaminda degildir??. Kisinin sagir ve dilsiz olmas1
herkes tarafindan bilinen bir gergeklik iken hekiminin bu konuda yapmis oldugu
aciklamanin sir saklama yilikiimliiliigiiniin ihlali oldugu sdylenemez. Hekim hastanin
sagir ve dilsiz olusunu saglik hizmeti dolayisiyla 6grenmesine ragmen bilginin herkesge
bilinir olmasindan dolay:1 artik bu bilgi meslek sirr1 olarak degerlendirilemez. Ceza
hukuku ac¢isindan degerlendirilen sir, agiklandiginda, sahibinin menfaatlerini ihlal eden,
bilgiyi bilen disindaki kimselerce bilinmeyen ve bu kisiler bildigi takdirde sahibini
toplum igerisinde rahatsiz edecek veya yasamini zorlagtiracak olan tiim hususlar olarak

degerlendirebilir?,

T1p alaninda sir kavramina hangi unsurlarin dahil oldugunun daha iyi anlasilmasi
adina Hasta Haklar1 Yonetmeligi'nin ‘Mahremiyete Saygi Gosterilmesi’ bashikli 21.

maddesi g6z oniinde tutulabilir:
“Mahremiyete saygi gosterilmesi ve bunu istemek hakki,

a) Hastanin, saghk durumu ile ilgili tbbi degerlendirmelerin gizlilik icerisinde

yiiriitiilmesini,

D Diilger, Murat Volkan, “Saglhk Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi ve Hasta
Mahremiyeti”, 1stanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/1(2), s. 49-50.

2t Ozdemir, Hayrunnisa, “Hadim Etme ve Hekimin Sir Saklama Yiikiimliligii”, Saghk Hukuku
Kurultayi, Ankara Barosu Yayinlari, 2010, s. 194.

22 Erem, Faruk, “Ceza Hukukunda Meslek Sirr1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Cilt:1, http://dergipark.gov.tr/auhfd/issue/42886/518620 s. 36.

2 Donay, Siiheyl, Meslek Sirrinim Agiklanmast Sucu, Sulhi Garan Matbaasi, 1978, s. 4.



b) Muayenenin, teshisin, tedavinin ve hasta ile dogrudan temas: gerektiren diger

islemlerin makul bir gizlilik ortaminda gerceklestirilmesini,

c¢) Tibben sakinca olmayan hallerde yaninda bir yakiminin bulunmasina izin

verilmesini,

d) Tedavisi ile dogrudan ilgili olmayan kimselerin, tibbi miidahale sirasinda

bulunmamasini,

e) Hastaligin mahiyeti gerektirmedik¢ce hastanmin sahsi ve ailevi hayatina

miidahale edilmemesini,

’

) Saglik harcamalarimin kaynaginin gizli tutulmasini, kapsar.’

Goriildiigl tizere, hastanin muayene olacagi mekan, saglik harcamalarini nasil
finanse ettigi hususlar sir olarak degerlendirilmis ve gizliliginin korunmas1 gerektigi

belirtilmistir.
2.1.4 Sirrin meslegin konusu ile ilgisinin olmasi

Saglik ¢alisanlari, saglik hizmeti sunarken, daha 6nceden hi¢ tanimadigi hastanin
0zel hayatina dahil olabilmekte, hasta ya dogrudan 6zel hayatina dair 6zel bilgiler
verebilmekte ya da tedavi sirasinda bazi 6zel bilgiler 6grenilebilmektedir. Meslegin
faaliyeti sirasinda 6grenilen bu bilgiler meslek sirr1 olarak ifade edilir. Ceza hukuku
bakimindan su¢ olusturan husus, agiklanan sirrin meslegin faaliyeti sirasinda
ogrenilmesi ve meslegin konusu ile ilgisinin olmasidir. Meslegin konusu ile ilgisinin
olmasi1 kavrami da yukarida yer verilen Hasta Haklar1 Yo6netmeligi’nin 21. maddesinde
de belirtildigi lizere genis yorumlanmalidir. Muayene sirasinda hastanin bir bagka kisiye
ait bir sirr1 hekime vermesi meslek sirr1 kapsaminda degerlendirilebilecekken, hekimin
hastane disinda bir arkadasi tarafindan tiglincii bir kisi hakkinda verilen bilgi artik
meslek sirr1 olarak degerlendirilemeyecektir®®. Ve hekimin bdyle bir sirr1 agiklamasi
ceza hukuku agisindan sug teskil etmeyecektir. Zira ikinci ihtimalde 6grenilen bilgi

meslek sirr1 degildir.

2 Donay, 1978, s. 8.
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Daha once de ifade edildigi iizere surin dogrudan sirin sahibi tarafindan
verilmesi veya sonradan mesleki uygulamada 6grenilmesi arasinda higbir fark yoktur.

Her iki halde de sirrin agiklanmasi ceza hukuku bakimindan sug teskil eder.
2.2 Ozel hayatin gizliligi

Kisinin, sinirlandirilabilir sayida kisiyi dahil ettigi, liglincti kisiler bakimindan
bilinmesini istemedigi sirlarinin bulundugu alan kisinin 6zel hayatidir. Yukarida tip
hukukunda sir kavrami izah edilmistir. Sir, kisisel veri ve 6zel hayat kavramlari, hatta
bu kavramlara mahremiyet de dahildir, i¢ ice ge¢mis kavramlardir. Hastanin meslek
st niteliginde olan kisisel verileri, hastanin 6zel hayatina dahil olan bilgilerdir.
Yukarida ayrica tip ceza hukuku baglaminda sug sayilan sirrin, meslegin konusu ile
ilgili olan bilgilerin agiklanmasi oldugu ifade edilmistir. Kisinin saglik durumuna ve
onun tabi oldugu tibbi/cerrahi tiim miidahalelere iliskin her tiirlii veri ve bilgi 6zel

hayata dahil kabul edilmeli ve uygun bir sekilde korunmalidir.

Kisinin 6zel hayatina nelerin dahil oldugu konusunda her ne kadar bir tanim
yapilmis olsa da aslinda bazen somut durumun sartlarina gére verinin 6zel hayata dahil
olup olmadigmmin irdelenmesi gerekebilir. Mesela; kisinin fotografi kisisel veridir ve
0zel hayatina dahildir. Hastaneye herhangi bir sekilde verilen fotograf kisisel veri
niteligindedir ve verilen amag¢ disinda fotografin kullanimi sug¢ olusturabilir. Ancak
baska bir durumda fotografin kullanimi su¢ olusturmayabilir. Viyana polisinin fotograf
cekmesi konusunda goriilen Friedl- Avusturya davasinda komisyon, ¢ekilen
fotograflarin kamusal alanda ¢ekilmis olmasi ve kisinin rizasiyla o alanda bulunmasi
sebebiyle kisinin 6zel alanina miidahale olmadigi sonucuna varmistir?®. Kisinin
hastaneye verdigi fotograf 6zel hayat alaninda degerlendirilirken, kisinin kamusal

alanda ¢ekilen fotografi 6zel hayat alaninda degerlendirilmemistir.

Ozel hayatin gizliligine 5237 sayth TCK md. 134°de ‘Ozel hayatin gizliligini
ihlal’ kenar basghg altinda yer verilmistir. Buna gore, kisilerin 6zel hayatini ihlal eden
kimse cezalandirilir. Tip hukuku baglaminda 6zel hayatin ihlali, saglik calisanlarinin

hastaya ait 6zel bilgileri agiklamasi ile giindeme gelir. Ancak bu noktada Hakeri, bir

% Unal, Fatma Zehra, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisi Kamu Hukuku Ana Bilim Dali Ceza ve Ceza Usul Hukuku Bilim Dali,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2013, s. 7.
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hekimin hastaya iligkin kisisel veriyi agiklamasi halinde kisisel verilerin agiklanmasi
sucundan dolay1 cezalandirmanin yapilmasi gerektigini ifade etmektedir?®. Esasinda
saglik calisanin hastaya iliskin bilgiyi agiklamasi hastanin 6zel hayatinin gizliligini ihlal
etmektedir?’. Fakat burada genel norm-6zel norm kavramlari?® karsimiza ¢ikmaktadir.
Zira 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu, kisisel verilerin agiklanmasi suguna gore genel

normdur ve 6zel norm olan sugtan dolay1 yargilamanin yapilmasi gerekmektedir.
2.3 Kisisel veri kavram

Bu c¢alismanin ana konusu olan kisisel veri kavrami, 6698 sayili1 Kisisel Verileri
Koruma Kanunu’nda ‘Kimligi belirli veya belirlenebilir ger¢ek kisiye iliskin her tiirlii
bilgi’ olarak tanimlanmigtir. Yani, kisinin diger kisilerden farkin1 ortaya koyan, kendisi,
ailesi veya meslegi ile ilgili olan her tiirlii bilgi kisisel veridir®®. Her tiirlii bilginin
sinirsiz olarak degil bir bireyle baginin kurulabildigi her tiir bilgi olarak anlasilmasi
gerekir®, Kisisel verinin tanim1 yapilirken, nelerin kisisel veri kapsaminda oldugu tek
tek sayilmak yerine genel bir tanimin yapilmasi kisisel verilerin korunmasi agisindan
onemlidir®!. Ayrica tanimdan da anlasilacag iizere, tiizel kisiye ait bilgiler kisisel veri

kavrami kapsaminda degerlendirilmemektedir.

Kigisel veri, toplumlarin varolusundan beri var olan bir kavramdir. Ancak
teknolojinin hizla gelismesi karsisinda kisisel verilerin koruma altina alinmasi daha ¢ok
giindeme gelmeye baglamistir. Ciinkii daha once gesitli sebeplerle az sayida kisi veya

kurumun eristigi bilgiler, teknolojinin gelismesiyle elektronik ortama aktarilmis ve

26 Hakeri, s. 1097.

2" Hakeri, s. 1097°de Hakeri, saglik calisanlar1 ve hasta arasindaki iliskinin hastanin 6zel
hayatina dahil olmadigini, bu durumun da saglik ¢alisanlari bakimindan 6zel hayatin gizliliginin
ihlali sugunun olusmamasinin nedenlerinden biri oldugunu belirtmektedir.

2 (zel norm genel normun igerisinde yer almakla birlikte kendine has 6zellikleri de bulunur.
Her iki normun da korudugu hukuki yarar aynidir. Ceza hukukunda 6zel normun dnceligi ilkesi
geredi genel norm- 6zel norm karsilagtirmasinda 6zel norm uygulanir. Detayli bilgi igin Bkz.
Koca, Mahmut, Uziilmez, ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, Ankara
2011, s. 430-431.

2 jstek, Ahmet, “Hasta Mahremiyeti Kapsaminda Kisisel Veri”, Akademik Teklif, Hukuk ve
Idari Bilimler Dergisi, 2016/3(5), s. 185.

30Johnson Elizabeth H, Data Protection Law in the European Union, The Federal Lawyer, 2007,
s. 44> den aktaran Tekin, Nurullah, “Kisisel Verilerin Korunmast Ile ligili Tiirkiye deki Kanun
Tasarisimin Avrupa Birligi Veri Koruma Direktifi Isiginda Degerlendirilmesi”, Uyusmazlik
Mahkemesi Dergisi, s. 223.

31 Henkoglu, Tiirkay, “Kisisel Verileriniz Ne Kadar Giivende? Bilgi Giivenligi Kapsaminda Bir
Degerlendirme”, Arsiv Diinyas1 Dergisi, 2017(17-18), s. 46-56.
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hukuka uygun ya da aykir1 olarak ilgili ilgisiz herkesin rahatca erisimine agilmistir®2.
Ingiliz temyiz mahkemesi verdigi Durant&Financial Authority kararinda, bir bilginin
kisisel veri olarak adlandirilabilmesi i¢in, o bilginin agiklanmasi halinde kisinin 6zel

hayatim etkilemesi gerektigini belirtmistir®.

Hukuk statik bir yapiya sahip olmasina karsilik toplum hayati dinamik bir yapiya
sahiptir®®. Toplum hayatinda yasanan teknolojik gelismelerle birlikte kisisel veriler
kurumlar tarafindan sistematik bir sekilde toplanmaya baslanmistir. Kisisel verilerin bu
sekilde sistematik olarak toplanmaya baslanmasi, beraberinde kisisel verilerin
korunmasinin nasil olacagi sorununu giindeme getirmistir. Kisisel verilerin korunmasi
sorununun ortaya ¢ikmasinin Sebebi, kisisel verilerin agiklanmasinin kisiye zarar
verebilecek olmasidir®. Esasinda kisisel verilerin toplanmasinda hedeflenen, hem
bilgileri toplanan kisinin yararimi saglamak hem de genel anlamda toplumsal fayday1
saglamaktir. Tip hukuku agisindan bu yarar; Kisinin tedaviye erisimi ve tedavinin
biitiinciil bigimde tamamlanabilmesi; toplumda goriilen hastaliklarin izlenmesi ve
takibinin kolaylastirilmasi; hastaliklarin tipi, yollari, tiiri, yaygnligi ve bunlarla
miicadele i¢in ihtiyag duyulan Onleme ve korunma tedbirleri saptanmasini
kolaylasgtirmak, bu hastaliklarla miicadele yontemlerinin belirlenmesi; iilke saglik
politikalarinin insan yarari ve halkin sagligi acisindan sekillendirilmesinde akilct
zeminin saglanmasi olabilir®®. Fakat bu yararm yaninda gogu kez kisisel verilerin
toplanmasinin zararlar1 da goriilmektedir. Bu zararlari minimize etmek amacli ulusal ve
uluslararas1 diizenlemeler yapilmistir. Yukarida sir kavrammin tarihi  gelisimi
konusunda bilgi verilirken bu konuda yapilan bazi diizenlemelere de yer verilmistir.
Ayrica ¢alismanin ilerleyen bdliimlerinde ayr1 bir baslik halinde bu konu detayl olarak

ele alinmistir.

%2 Diilger, Murat Volkan, “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ve Tiirk Ceza Kanunu
Baglaminda Kisisel Verilerin Ceza Normlariyla Korunmasi”, Istanbul Medipol Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/3(2); s. 115.

3 Stewart Room, Data Protection& Compliance in Context, Swindon, United Kingdom, The
British Computer Society Publishing and Information Product, 2007, s. 39’den Aktaran Ay6zger
Ongiin, Cigdem, Kisisel Verilerin Korunmas1 Hukuku Elektronik Haberlesme Sektériine iliskin
Diizenlemeler Dahil, Beta Yayinlar1 2. Baski, Ocak 2019, s. 7.

% Kiling, Dogan, “Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmasi”, AUHFD, 2012/61(3),
s.1091..

% Tortop, Nuri, “Cagimizin Onemli Sorunu: Kisisel Bilgilerin Giivenligi Sorunu”, Amme Idaresi
Dergisi, 2000/33(3), s. 1-14.

% Senyiirek, Gamze, Etik Acidan Kisisel Saglik Verileri ve Korunmasi, Kisisel Saglik Verileri 2.
Ulusal Kongresi, 03-04 Haziran 2017, s. 154.
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23.1 Bilgi

Bilgi, ham halde bulunan verinin islenmesi sonucu elde edilen iiriindiir*’. Buna
gore, bir gercek kisinin; adi, soyadi, dogum tarihi ve dogum yeri gibi bireyin sadece
kimligini ortaya koyan bilgiler degil; telefon numarasi, motorlu tasit plakasi, sosyal
giivenlik numarasi, pasaport numarasi, 6zge¢mis, resim, goriintii ve ses kayitlari,
parmak izleri, e-posta adresi, hobiler, tercihler, etkilesimde bulunulan kisiler, grup
tiyelikleri, aile bilgileri, saglik bilgileri gibi gercek kisiyi herhangi bir sekilde bilinebilir
kilan tiim veriler kisisel veri olarak kabul edilmektedir®. Verilen bu tanimdan yola
cikarak kisisel verilerin esasinda ikiye ayrildigir soylenebilir: Birinci grupta, kisinin
dogum tarihi gibi, kisinin varolusundan kaynaklanan kisiligine iligskin bilgiler, ikinci
grupta ise kisinin teknoloji ¢aginda yer almasi sebebiyle kendisine verilen ya da gesitli
hizmetlere ulasmasinda kullanilan bilgiler yer almaktadir®®. Fakat yukarida da izah
edildigi iizere bu ayrim kisisel verilerin korunmasi bakimindan herhangi bir fark
olusturmaz. Gorildigi iizere kapsam genis tutulmustur. Ancak su husus da ozellikle
belirtilmelidir ki; s6z konusu bilginin kisisel veri olup olmadigi, her somut olayin
ozelligine gore degerlendirilmeli ve “kisiyi tamimlayabilme” kabiliyetine gore bir

simiflandirma yapilmalidir®.

2.3.2 Kimligi belirli veya belirlenebilir Kisi

Bilginin kisinin kimligini belirli veya belirlenebilir kilmasi gerekmektedir. Kisinin
belirli olmasi s6z konusu bilginin dogrudan kisinin kimligini ele vermesi; belirlenebilir
olma, kiginin kimligini dogrudan gostermemesine karsilik ek verilerle kisinin
belirlenmesini ifade etmektedir. 6698 sayili KVKK’nda bu kisinin gergek kisi oldugu
acikca ifade edilmistir. Tip hukuku bakimindan da kisisel verisi korunmasi gereken kisi
hastadir. Ancak burada su hususu da 6nemle belirtmek gerekir ki; tiizel kisiye ait veriler
gercek kisinin verileri hakkinda bilgi edinilmesine imkan veriyorsa bu halde tiizel kisiye
ait veriler de kigisel verilerin korunmasi kapsaminda degerlendirilir. Mesela, 6zel

hastaneye iliskin verinin agiklanmasi, hastanin da verilerin agiklanmasini igeriyorsa ve

37 Aydzger Ongiin, s. 8.
38Bkz.https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/7d5b0a2f-e0ea-41e0-bf0b-
bc9e43dfb57a.pdf (02.04.2019).

% Diilger, 2016, s. 101-167.
40Bkz.https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/7d5b0a2f-e0ea-41e0-bfOb-
bc9e43dfb57a.pdf (02.04.2019).
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hasta bu sekilde belirli veya belirlenebilir hale geliyorsa bu halde tiizel kisiye ait veriler

de kisisel verilerin korunmasi hakki kapsamina dahil olur®!,
2.3.3 Bilginin gercek Kkisiye iliskin olmasi

Yukarida kisisel verinin konusunun bilgi oldugu, bu bilgi sahibinin belirli veya
belirlenebilir olmas1 gerektigi ifade edilmisti. Son olarak kimligi belirli veya
belirlenebilir kisiye ait bu bilginin gergek kisiye iliskin olmas1 gerekmektedir. Tiizel
kisiye ait veriler, gercek kisiyle iliskilendirilmedigi siirece kisisel veri olarak
degerlendirilmez*?. Bilgi, igerik ve amag yoniinden dogrudan bir kisiye iliskin olmasa
da bilginin kullanilmasi ile, mesela bir ticari takside konum bilgileri takip edilerek
taksicinin i performansinin nasil oldugu sonucuna varilabiliyorsa arttk o konum
bilgisinin kisiye iliskin oldugu kabul edilir ve bu bilgi kisisel veri kapsamma alinir®,
Yukarida kisisel verinin tanimlamasini yaparken bizzat kisiyle iliskili olan degil, kisinin
ailesi veya meslegi ile ilgili olan bilgilerin de kisisel veri kapsaminda degerlendirildigi
ifade edilmistir. Buradan iliskin olma kavraminin genis yorumlanmasi gerektigi sonucu

¢cikmaktadir.

2.4 Tip alaminda Kisisel veri kavramm

Tip alanindaki politikalarin ve yonetime iliskin kararlarin temeli, hastadan elde
edilen veri ve bu veri sonucunda ulasilan bilgidir**. Tip alaninda verilere iliskin
kullanilan sistemlerin amaci, hasta bakimindan daha iyi saglik hizmeti alabilmek,
hastane ve diger saglik kurumlari bakimindan daha i1yi yonetim, kaynaklarin etkin bir
sekilde kullanilmasi ve hasta wverileri 1s18inda  dogru saglik politikalarinin

olusturulmasidir®.

Daha o6nce de ifade edildigi ilizere kisisel veri kavrami, kimligi belirli ya da

belirlenebilir gergek kisiye iliskin her tiirlii bilgidir. Tip alaninda kimligi belirli ya da

4 Korkmaz, Ibrahim, “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Hakkinda Bir Degerlendirme”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2016, s. 91.
“2https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/7d5b0a2f-e0ea-41e0-bfob-
bc9e43dfb57a.pdf (02.04.2019).

% Develioglu, Hiiseyin Murat, 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu ile
Karsilastirmali Olarak Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigli uyarinca Kisisel Verilerin
Korunmas1 Hukuku, On iki Levha Yayincilik, Istanbul Aralik 2017, s. 39.

# Koyuncugil, Ali Serhan, Nermin Ozgiilbas, “Veri Madenciligi: Tip ve Saghk Hizmetlerinde
Kullanimi ve Uygulamalar:”, Bilisim Teknolojileri Dergisi, Mayis 2009/2(2), s. 21.

4 Koyuncugil, s. 22.
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belirlenebilir kisi, hasta ve ona ait bilgiler de kisisel saglik verileridir. Hasta, Farscadan
dilimize gegen ve yorgun anlamina gelen bir terimdir. Doktrinde ise hasta, bir tedavi
islemine, tedavinin olumlu bir sekilde sonuglanabilmesi i¢in yapilacak olan cerrahi

miidahalelere onay veren ve bu onay1 verirken pasif durumda olan kisidir®.

Teshis veya tedavi amaciyla saglik kurumuna basvuran hasta, etkin bir bigimde
amaca ulasilmasi adina, amaca uygun olarak giiven duygusu igerisinde bazen en yakinin
dahi Dbilmedigi bilgiyi saglik c¢alisaniyla, daha dar bir anlatimla hekimle
paylasabilmektedir. Ayni sekilde saglik ¢alisan1 hastanin disinda tetkikler dolayisiyla da
birtakim bilgiler grenebilir. Teknolojinin gelismesine paralel olarak saglik kurumlart,
bir¢cok yazilim sistemleri kullanmaya baslamistir. Kullanilan bu yazilim sistemlerine,
basvuran hastanin tiim bilgileri kaydedilmekte ve hastanin tedavisini yiiriiten hekim
disinda diger hekimlerin, diger saglik ¢alisanlarinin hatta saglik calisan1 olmayan kisi
veya kurumlarin ulagabilmesine imkan saglanmaktadir. Bu durum da hasta bakimindan
bir tehlike olusturmaktadir. Zira hasta tedavisinin saglanmasi amaciyla cogu zaman tek
bir hekimle bilgilerini paylastigini diisiiniirken onun bilgisi disinda sistemin dogal
sonucu olarak birden fazla kisi bu bilgilere erisebilmektedir. Hastanin bu tip
tehlikelerden uzak, giiven duygusu icerisinde hareket etmesinin saglanabilmesi icin de
kisisel saglik verileri bakimindan tam gilivencenin saglanmasi gerekir. Dolayisiyla
buradan kisisel saglik verilerinin korunmasinin, aslinda temel saglik hakkinin

korunmastyla birebir baglantili oldugu sonucu ¢ikmaktadir.

Kasim 2002°de Roma’da yayinlanan, hasta haklarinin detayli olarak ele alindig1
Avrupa Hasta Haklar1 Sarti’nin 2. Boliim 6 no’lu hakki olarak “Mahremiyet ve Gizlilik
Hakk1” ele alinmistir. Madde metni su sekildedir:

“Her bireyin, kendi saglik durumu ve potansiyel teshis ve tedavi prosediirlerine
iliskin bilgileri ve ayni zamanda teshise yonelik muayeneler, uzman vizitleri ve genel
olarak tbbi /cerrahi miidahaleler ddhil olmak iizere kisisel bilgilerinin gizliligini

koruma hakki vardir.

Bir bireyin saglik durumuna ve onun tabi oldugu tibbi/cerrahi tedavilere iliskin

tiim veri ve bilgiler 6zel kabul edilmeli ve uygun sekilde korunmalidir.

%6 Tstek, s. 186.
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Tibbi/cerrahi tedaviler (teshise yonelik muayeneler, uzman viziteleri, ilag verme
vs.) sirasinda bile kisisel gizlilige saygt gosterilmeli ve bu durumlar uygun bir ortamda
ve yalnizca ortamda bulunmast zorunlu kigilerin varliginda ger¢eklesmelidir (hastanin

actk¢a onam verdigi veya istekte bulundugu durumlar disinda) ™.

Madde metninde, saglik verileri sayilmis ve sonrasinda bu verilerin gizliligin
korunmasinin hasta haklarindan oldugu belirtilmistir. Buna gore hastaya verilen ilacin
mekan1 dahi bu korumaya alinmis ve hastanin agik¢a riza verdigi kisiler haricinde gizli

olmasi gerektigi ifade edilmistir.
2.5  Ozel nitelikli kisisel veri/hassas veri

Hassas veri olarak da ifade edilen 6zel nitelikli kisisel veri, bireyin kimligini
ortaya koyan ve agiklandiginda kisinin ayrimciliga ugramasi gibi bircok tehlikeyle
karsilagsma riskinin oldugu veri grubudur. Avrupa Konseyi 108 No’lu Kisisel Verilerin
Otomatik Isleme Tabi Tutulmas1 Karsisinda Bireylerin Korunmasi S6zlesmesi md. 6 ‘da
“Ozel Veri Kategorileri” bash@ altinda 6zel nitelikli kisisel veriler bakimindan bir

tanim yapilmistir. Maddenin tam metni su sekildedir:

“I¢ hukukta uygun giivenceler saglanmadik¢a, wksal kékeni, sivasi diisiinceleri,
dini veya diger inanglari ortaya koyan kisisel veriler ile saglik veya cinsel hayatla ilgili
kisisel veriler, otomatik isleme tabi tutulamaz. Ayni sey ceza mahkumiyetiyle ilgili

’

kisisel veriler icin de gegerlidir.”.

Kisisel verilerin islenmesi ve bu tiir verilerin serbest dolasimina dair bireylerin
korunmas1 hakkindaki 95/46/EC say1 ve 24 Ekim 1995 tarihli Avrupa Birligi Konseyi
ve Avrupa Parlamentosu Direktifi “Verilerin dzel isleme kategorileri” bashg altinda
ozel nitelikli kisisel veriler sayilmis ve istisnai olarak hangi hallerde islenebilecegi ifade
edilmistir. Buna gore, kisinin saglik durumu, cinsel hayati, sendika iyeligi, dini veya
felsefi inanglari, siyasi goriisleri, irk veya etnik kokeni 6zel nitelikli kisisel veri
grubundadir ve bu verilerin islenmesi tiiye devletler tarafindan yasaklanmalidir.
Maddenin devaminda bu yasaklamaya bazi istisnalar getirilmistir. Burada ozellikle

saglik verileri bakimindan yer verilen istisnaya yer vermekte fayda bulunmaktadir:

47 Emre, Ozge, Sert, Giirkan, “Avrupa Hasta Haklar: Sart:”, Tiirkiye Biyoetik Dergisi, 2014, s.
203.

17



“Paragraf 1, saglik hizmetlerinin yonetimi veya bakim veya tedavinin saglanmasi,
tbbi teshis, onleyici tip amaglart icin veri islemenin gerektigi yerde ve mesleki gizlilik
viikiimliiliigii  i¢cin - ulusal yetkili kuruluslar tarafindan veya esdeger gizlilik
viikiimliiliigiine tabi diger bir kisi tarafindan saptanan ulusal kanun kapsaminda bir

saglik uzman o6znesi tarafindan bu verilerin islendigi yerde uygulanmayacaktir.”.

Ulkemizde de uluslararas1 diizenlemelere paralel olarak 6zel nitelikli kisisel

veriler 6698 sayili KVKK md.6°da su sekilde diizenlenmistir:

“Kisilerin ki, etnik kokeni, siyasi diistincesi, felsefi inanci, dini, mezhebi veya
diger inanglar, kilik ve kiyafeti, dernek, vakif ya da sendika iiyeligi, saglhgi, cinsel
hayati, ceza mahkimiyeti ve giivenlik tedbirleriyle ilgili verileri ile biyometrik ve

)

genetik verileri ozel nitelikli kisisel veridir.’

Yukarida verilen madde metinlerinden de anlasilacag {izere 6zel nitelikli kisisel
veriler, siki kurallarla korunmasi gereken veri grubudur. Zira, bu tarz verilerin
aciklanmasi, verisi agiklanan kisi bakimindan telafisi miimkiin olmayan zararlarin
ortaya ¢ikmasina Sebep olabilir. Ayrica yasal metinlerde sayilan 6zel nitelikli kisisel
veri grubuna bakildiginda hemen hemen hepsinin temel hak ve hiirriyetlerle yakin iligki
icerisinde olduklar1 goriilecektir®®. Yasal diizenlemelerde de acikca belirtildigi iizere bu
tarz verilerin islenmesi veri sahibinin agik rizasina baghdir. Ayrica TCK md. 138°de
suca konu verinin 6zel nitelikli bir diger deyisle hassas veri olmasi halinde, bu durumun

cezanin artirim nedeni olacagi ifade edilmistir.

Ulusal ve uluslararasi tiim yasal metinler incelendiginde, hassas veri grubunda
saglik verilerinin yer aldigi goriiliir. Saglik verilerinin kisinin saglik hakki ve hayat
hakkiyla dogrudan baglantili olmasi, hassas veri grubuna dahil edilmesinin en énemli
sebeplerindendir. Ayrica yukarida yer verilen KVKK md. 6’da 6zel nitelikli kisisel veri
grubunda biyometrik veriler ve genetik verilerin de sayildig1 goriillmektedir. Biyometrik
veri ve genetik verilerin, saglik verileri grubunda oldugu diisiiniilebilirse de konunun
tartismali olmasindan kaynaklaniyor olacak ki, kanun koyucu bu iki veriye kanun

maddesinde ayr1 ayr1 yer vermistir*®. Avrupa insan Haklar1 S6zlesmesi ve Unesco insan

48 Akgiil, Aydm, Danistay ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlar1 Isiginda Kisisel
Verilerin Korunmasi, Beta Yayinlari, Istanbul, 2016, 5.18 ‘den aktaran Aydzger Ongiin, s. 20.

49 Kaya, Cemil, “Avrupa Birligi 1995/46/EC Veri Koruma Direktifi Ekseninde Hassas (Kigsisel)
Veriler ve Islenmesi”, TUHFM, 2011/ LXIX (1-2), s. 320.
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Genetik Veriler Bildirgesi’'nde genetik verilerin korunmasina dair hiikiimler yer
almaktadir®®. Bu hiikiimlere gore kisiye ait genetik veriler kisinin rizasi olmadan kisinin

ailesi ile dahi paylasilamaz®!,

2.6 Sir, meslek sirr1 kavramm ve Kisisel veri ile iliskisi

Sir, meslek sirr1 ve kisisel veri kavramlart i¢ ice gecmis kavramlardir. 765 sayili
Tirk Ceza Kanunu’nda meslek sirr olarak ifade edilen sug tipi 5237 sayili TCK ile
“Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanina Kars: Suclar” bashg altinda kisisel veri olarak
ifade edilmis ve yaptirim altina alinmustir. 765 sayilh TCK’da “Swrrin Masuniyeti
Aleyhine Ciiriimler” bagligt altinda 198. maddede su sekilde diizenlenmistir:

“Bir kimse resmi mevki veya sifati veya meslek ve sanati icabt olarak ifsasinda
zarar melhuz olan bir sirra vakif olup ta mesru bir sebebe miistenit olmaksizin o sirri

ifsa ederse ii¢ aya kadar hapis ve elli liraya kadar agir cezayr nakdiye mahkum olur.
Eger zarar vaki olmus ise cezay: nakdi elli liradan az olamaz.”.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda ise meslek sirr1 kavrami kapsaminda olan
hususlar kigisel veri olarak adlandirilmis ve 6zel hayata karsi suglarin yer aldigi
boliimde yer verilmistir. TCK 135 vd. maddelerinde kisisel verilerin agiklanmasi sugu
yer almistir. Bu ¢alismanin ana konusu da bu sug tipidir. Saglik calisanlarinin meslek
sirr1 kapsaminda olan bilgileri agiklamasi ile bu sug tipi olusur. Meslek sirr1 kapsamina
hastaya ait hangi verilerin girdigi ise konunun ilerleyen boliimlerinde ayrintili bir

sekilde aciklanmistir.
2.7 Veri sorumlusu/Veri Isleyen/flgili Kisi

Veri sorumlusu, uluslararasi mevzuattaki tanimlarla benzer sekilde Kisisel
Verileri Koruma Kanunu’nun “Tamimlar” baslikli 3. maddesinde; “Kisisel verilerin
isleme amaclarini ve vasitalarini belirleyen, veri kayit sisteminin kurulmasindan ve
yonetilmesinden sorumlu olan gergek veya tiizel kisi” sekilde tanimlanmistir. Tanimdan
da anlasilacag tizere veri sorumlusu bu sifati salt verileri elinde bulundurmasiyla degil,

verinin elde edildikten sonraki sathada yol alacagi siireci belirleyen kisi olmasi

%0 Gojaveya, s. 46.
51 Gojaveya, s. 46.
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dolayisiyla kazanmaktadir®®. Veri isleyen ise yine aym: kanun maddesinde “Veri
sorumlusunun verdigi yetkiye dayanarak onun adina kigisel verileri igleyen gercek veya
tiizel kisi” seklinde tanimlanmustir. Ilgili kisi ise kisisel verileri islenen gercek kisiyi

ifade etmektedir. T1ip hukukunda ilgili kisi, hastadir.
2.8 Kisisel verilerin islenmesi

KVKK md.3’de kisisel verilerin islenmesi “Kisisel verilerin tamamen veya
kismen otomatik olan ya da herhangi bir veri kayit sisteminin pargasi olmak kaydiyla
otomatik olmayan yollarla elde edilmesi, kaydedilmesi, depolanmasi, muhafaza
edilmesi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi, agiklanmasi, aktarilmasi, devralinmast,
elde edilebilir hale getirilmesi, siniflandirilmast ya da kullanilmasinin engellenmesi gibi
veriler iizerinde gerceklestirilen her tiirlii iglem” seklinde tanimlanmistir. Maddenin
lafzindan sayilan bu islem cesitlerinin tahdidi olmadig1 agikc¢a anlasilmaktadir. Ayrica

kanun koyucu verilerin islenme sartlarmi da belirlemistir®,

Kisisel saglik verileri 6zel nitelikli kisisel verilerden olup, islenme sartlar1 daha
kat1 bir sekilde diizenlenmistir. KVKK md.6’da saglik verilerinin 6zel nitelikte kisisel
veri grubunda oldugu belirtildikten sonra 6zel nitelikli kisisel verilerin ilgilinin agik
rizast olmadan islenemeyecegi belirtilmistir. Saglik verileri agisindan ise kamu
sagliginin korunmasi, koruyucu hekimlik, tibbi teshis, tedavi ve bakim hizmetlerinin
yiriitiilmesi, saglik hizmetleri ve finansmanin planlanmasi ve yonetimi amaciyla
ilgilinin agik rizas1 alinmadan islenebilecegi belirtilmistir. Ancak burada kanun koyucu,
her ne kadar saglik verileri bakimindan bdyle bir istisna getirmis olsa da, agik riza
aranmadan saglik verilerini isleyebileceklerin sir saklama ytlikiimliiliigii altinda bulunan
kisiler veya yetkili kurum ve kuruluslar oldugunu belirterek, 6zellikli durumun devam

ettigini vurgulamak istemistir.

Veri sorumlusunun kisisel verilerin iglenmesi konusundaki sorumlulugu veriyi
devrettikten sonra dahi devam eder vyani veri sorumlusu veriyi aktarmakla

sorumluluktan kurtulamaz®*. Veri sorumlusu veriyi aktardig1 kisi ile birlikte miiteselsil

52 Develioglu, s. 42.

%3 Bkz 6698 sayili KVKK md. 5.

5 Cekin, Mesut Serdar, Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli Olarak 6698 Sayili Kisisel
Verilerin Korunmasi Kanunu, On Iki Levha Yayincilik, Istanbul, Ocak 2018, s. 38-39.
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sorumlu kalmaya devam eder®®. Veri sorumlusu verinin korunmasi ilgili gerekli her

tiirlii 5nlemi almakla yiikiimliidiir®®.
2.9 Veri, bilgi ve Kkisisel veri iliskisi

Kisisel verinin en temel tas1 veridir. Ik bakista veri ve bilgi kavramlarinin ayni
anlama geldikleri diisliniilebilirse de esasinda birbirinden bagimsiz olmayan farkli
kavramlardir. Veri, Tirk Dil Kurumu (TDK) tarafindan, “Bir arastirmanmn, bir
tartismanin, bir muhakemenin temeli olan ana 6ge, muta done; gozlem ve deneye dayali
arastirmamn sonuglari; olgu, kavram veya komutlarin, iletisim, yorum ve islem i¢in
elverigli bicimli gosterimi’™®" olarak tanimlanmaktadir. Bilgi ise Tiirkge’de iki farkl
anlama gelecek sekilde kullanilmaktadir. ilk olarak bilgi, ingilizcede knowledge olarak
ifade edilen, kisinin zihninde yer alan, disariya agiklamadigi i¢in soyut halde bulunan
kavramlardir®®. ikinci olarak ise, zihinde yer alan bu soyutlugun somuta doniismesidir
ki, buna da Ingilizcedeki karsiligiyla information (enformasyon) denilmektedir ve
kisisel veriler kapsaminda bilgi olarak kullanilan kavramin tam karsiligi da bu
kavramdir®®. Tip hukuku bakimindan veri kavrammi somutlastirmak gerekirse; hastanin
beyin tomografisinin ¢ekilmesi ile tomografi igerigi veridir. Bu tomografinin bir hekim
tarafindan degerlendirilmesi sonucu hastanin beyninde timor oldugunun ortaya ¢ikmasi

ise bilgidir. Hekim tarafindan hastadan alinan saglik verilerinin degerlendirilmesi

verinin islenme siirecidir. Verinin islenmesi sonrasinda bilgi elde edilir.
2.10 Veri tabanlarinda bilgi kesfi/Veri madenciligi

Kisilerden toplanan veriler bir siire sonra yiginlar haline gelmektedir. Tek basina
bu verilerin kullanimi1 miimkiin degildir. Verilerin belirli tekniklerle siniflandirilmasi,
bilgiye erisim i¢in hazir hale getirilmesi gerekmektedir. Ancak bu sekilde verilerin
toplanmasi1 faydali olabilecektir. Bu noktada karsimiza iki kavram ¢ikmaktadir: veri

tabanlarinda bilgi kesfi ve veri madenciligi. Veri tabanlarinda bilgi, veri madenciligini

55 https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/2040/Veri-Guvenligine-1liskin-Yukumlulukler (20.08.2019).

%6 https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/2040/Veri-Guvenligine-1liskin-Yukumlulukler (20.08.2019).
S"Bkz.http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&qguid=TDK.GTS.5cc5ccbe
db8759.37509916 ( 02.04.2019).

% Henkoglu, Tiirkay, Hassas Bilgi Varliklarinin Ve Kisisel Verilerin Hukuksal Diizenlemeler ile
Korunmas:1 Ve Bu Kapsamda Universiteler igin Bilgi Giivenligi Politikasinin Gelistirilmesi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Bilgi Ve Belge Y&netimi Anabilim Dali,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara 2015, s. 17.

% Henkoglu, 2015, s. 17.
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de icine alan, verinin ilk elde edilisinden son asamada bilgiye kadar olan tiim siireci
ifade eder. Veri madenciligi, veri yigmlar1 arasindan bir¢ok analiz araci kullanarak

faydali bilgiyi kesfetmeyi amaglar®.

Veri tabanlarinda bilgi kesfi siireci ise, su sekilde yol alir®: Oncelikle veri
yigmlarmin bulundugu veri tabanlarinda se¢im, Onsecim, alt drnekleme, doniisiim
uygulanir. Daha sonra veriler arasindaki Oriintlilerin ortaya ¢ikarilmasi i¢in veri
madenciligi yontemlerinin uygulanmasi i¢in veri madenciliginde elde edilen iiriinlerin

yorumlanmasi ve son asamada bilgiye ulagilmasi siirecini ifade eder.

Tipta hastalardan elde edilen veriler, ilk etapta yapilandirilmamais bir sekilde, kagit
lizerinde veya elektronik ortamda yer almaktadir®. Hekim de bu sekildeki verileri
kullanarak karar vermeye calisir. Fakat hekimin yapilandirilmamis formatta bulunan bu
verileri kullanarak bilgiye ulasmas1 hem zordur hem de zaman kaybina yol agar®.
Toplanan veriler 6n islemden gecer ve sonrasinda 6zelliklerine goére siniflandirilir. Bu
sekilde yapilandirilmis hale gelen veriler kiimeleme gibi yontemlerle analiz edilir. Bu
analiz siirecine veri madenciligi denilmektedir. Bu sekilde saglik verilerinden bilgi elde

edilme siirecinde 6nemli bir mesafe kat edilmis olur.

Veri madenciligi, veri y1gini i¢erisinden daha 6nceden kesfedilmemis baglantilar
bulmaya ¢aligir. Tip alan1 bakimindan bu durumu somutlastirmak gerekirse; hastalardan
alian kan tahlilleri veri niteligindedir. Birden fazla hastanin kan tahlilleri ise veri y1gim
olarak adlandirilir. Veri madenciligi bu kan tahlillerinden yola ¢ikar, bunlar arasindaki
orlintliyli bulmaya ¢alisir, bunu yaparken de cesitli analiz yontemleri kullanir. Veri
madenciligi siirecinde bulunan bu Oriintii yorumlanir ve en sonunda bilgiye ulagilir.

Bilgiye ulagim veri tabanlarinda bilgi kesfi siirecinin son halkasidir.

2.11 Verilerin silinmesi, yok edilmesi veya anonimlestirilmesi

Kisisel veriler islendikten sonra ne kadar siire saklanacagi 6nemli bir sorundur. Bu
sebeple kanun koyucu verilerin anonimlestirilmesi veya silinmesi, yok edilmesi

kavramlarina yer vermistir. Anonimlestirme, KVKK md.3/1-b’de su sekilde

80 Koyuncugil, 2009, s. 23.

81 Koyuncugil, 2009, s. 22-23.

'''' , Biyoistatistik ve Tip
Bilisimi AD, Antalya, s. 108-109.

8 Oguz vd., s. 108-109.
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tanimlanmistir: “Anonim hale getirme: Kisisel verilerin, baska verilerle eslestirilerek
dahi  hicbir surette kimligi belirli veya belirlenebilir bir ger¢ek kisiyle
iligkilendirilemeyecek hdle getirilmesini, ifade eder.” Verinin silinmesi ile veri ilgili
kisiler tarafindan erisilemez hale getirilmis olmakta, yok edilmesi ile veri artik herkes
tarafindan ulasilamaz hale gelmektedir. Elektronik ortamda bulunan veriler teknolojik
yontemler kullanilarak ulagilamaz hale getirilmelidir. Fiziki ortamda yer alan veriler ise,
evraklarda yer alan verinin kesilmesi, miirekkep ile teknolojik ¢Oziimlerle geri

dondiiriilemeyecek sekilde yok edilebilir.

Verinin anonim hale getirilmesinde ana veri varligini korumaya devam eder.
Ancak bu verinin sahibi artik baska verilerle iligskilendirilse dahi belirlenemez hale
gelmistir. Eger veri tek basina kisinin kimligi bilgisini vermiyor, ancak baska bir veriyle
birlestirildiginde o kisinin kimligine ulagmak miimkiin hale gelebiliyorsa artik verinin
anonimlestirilmesinden s6z edilemez®. Bu konuda AOL ve Netflix firmalarinin
kullanicilarmin  verilerini anonimlestirip yayinlamasi 6rnek olarak gosterilebilir®.
Gergek bir anonimlestirme saglanamamis olacak ki, New York Times gazetecileri AOL
firmasi tarafindan internete konulan sézde anonim olan kisisel verileri baska verilerle
eslestirerek veri sahiplerini belirleyebilmislerdir®. Verilerin anonimlestirilmesi igin
uygulanabilecek yontemlere Ornek olarak, kisisel verinin belli alaninin ortadan
kaldirilmasi1 yontemi olan, maskeleme; bireysel diizeydeki verinin istatistiki olarak
biitiinlestirilmesi yontemi olan, toplulastirma; ana veriden veri sahibinin belirsiz hale
getirilerek yeni bir veri elde edilmesi yontemi olan, veri tliretme; veri kiimesi i¢inde
kisilerin verilerinin yerlerinin degistirilerek kisilerin belirlenebilmesi 6zelliginin

kaldirilmas1 yéntemi olan, veri karmas1 verilebilir®”.

5237 sayili TCK md. 138’de verileri yok etmeme yaptirima baglanmistir. Bu
hilkkme gore, verilerin kanunlarin belirledigi silire ge¢mis olmasina ragmen yok
edilmemesi halinde gorevini yerine getirmeyen kisi hapis cezasi ile cezalandirilir.
Verilerin anonimlestirmesi ile 1ilgili ceza kanunumuzda herhangi bir hiikiim

bulunmamakla birlikte 6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nda “Kisisel

64 Goziikiiciik, Merve, Veri Isleme Siireglerinde Tartigmali Bir Coziim: Veri Anonimlestirmesi,
Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayinlanmamis Yiiksek lisans tezi), 2014,
S. 4-5.

8 Cekin, s. 95.

% Cekin, s. 95.

87 Bkz. https://verikorumahukuku.org/kisisel-verilerin-anonim-hale-getirilmesi/ (20.04.2019).
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verilerin silinmesi, yok edilmesi veya anonim hale getirilmesi” baslikli 7. maddesinde

su hiikme yer verilmistir:

“(1) Bu Kanun ve ilgili diger kanun hiikiimlerine uygun olarak islenmis olmasina
ragmen, islenmesini gerektiren sebeplerin ortadan kalkmasi halinde kisisel veriler resen
veya ilgili kiginin talebi iizerine veri sorumlusu tarafindan silinir, yok edilir veya

anonim hale getirilir.

(2) Kisisel verilerin silinmesi, yok edilmesi veya anonim hale getirilmesine iliskin

diger kanunlarda yer alan hiikiimler saklidir.

(3) Kisisel verilerin silinmesine, yok edilmesine veya anonim hale getirilmesine

iliskin usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

Kanunda bu hiikme yer verildikten sonra Kisisel Verileri Koruma Kanunu’na
uygun olarak Kigisel Verileri Koruma Kurumu tarafindan “Kigsisel Verilerin Silinmesi,
Yok Edilmesi Veya Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik” 28 Ekim 2017
tarihinde Resmi Gazete ’de yaymlanmistir. YOnetmelikte verilerin silinmesi, yok
edilmesi veya anonimlestirmesi ile ilgili usul ve esaslar belirlenmistir. Yonetmelikte
silme, yok edilme veya anonimlestirme ile ilgili gerekli her tiirlii teknik ve idari
tedbirleri almakla veri sorumlusunun yiikiimlii oldugu belirtilmistir. Ayrica siirelerle
ilgili ¢esitli belirlemeler yapilmistir. Buna gore veri sorumlusunun kisisel verileri re’sen
silme, yok etme veya anonim hale getirme siireleri Yonetmelik’in 11. maddesinde su

sekilde belirlenmistir:

oKisisel veri saklama ve imha politikast hazirlanmis ise, ilk
periyodik imha isleminde,

ePeriyodik imha islemi veri sorumlusu belirler. Ancak bu siire
herhalde 6 ay1 gecemez.

oKisisel veri saklama ve imha yikimliligli yok ise,
yikiimliiligiin ortaya ¢iktig1 tarihi takip eden 3 ay iginde kisisel verileri
siler, yok eder veya anonim hale getirir.

oKisisel Verileri Koruma Kurulu, telafisi giic veya imkansiz
zararlarin dogmas1 ve agik¢a hukuka aykirilik hallerinde bu stireleri

kisaltabilir.
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Kisisel verilerin silinmesi ve yok edilmesi i¢in ilgili kisi ayrica talepte bulunabilir.
Igili kisinin talebi iizerine veri sorumlusu su siireler igerisinde kisisel verileri silmek ve
yok etmekle yiikiimliidiir. Yonetmelik’in 12. maddesinde ise bu siireler su sekilde

belirlenmistir:

eKisisel veriyi isleme sartlar1 ortadan kalkmaigsa ilgili kiginin talebi
halinde veri sorumlusu otuz giin i¢inde verileri siler ve yok eder.
eKisisel verileri isleme sartlar1 ortadan kalkmis ve bu siirede
veriler ticlincii kisiye verilmisse, veri sorumlusu durumu iigilincii kisiye
bildirir ve yonetmelik kapsaminda gerekli islemlerin yapilmasini saglar.
eKisisel veriyi isleme sartlar1 ortadan kalkmamigsa veri sorumlusu
bu durumu otuz giin i¢erisinde ilgili kisiye yazili veya elektronik ortamda
bildirilir.
Kisisel Verileri Koruma Kurulu tarafindan ayrica verilerin silinmesi, yok edilmesi
veya anonimlestirilmesi ile ilgili rehber yaymlamis ve bu rehberde detayli aciklamalara

yer verilmistir®.

Yonetmelikte belirlenen bu siireler 6nemlidir. Zira siirelere uyulmamasi halinde
hukuken tazminat sorumlulugu getirmesi yaninda ayrica cezai mileyyideye
baglanmistir. Yukarida da ifade edildigi iizere, verilerin yok edilmesi i¢in belirli
stirelere uyulmamasi veri sorumlusunun hapis cezasi ile karsi karsiya kalmasina sebep
olacaktir. Tiirk Ceza Kanunu’nda sadece kisisel verilerin yok edilmemesi cezai
miieyyideye baglanmistir. Veri sorumlusunun anonimlestirme yiikiimliiliigiinii yerine
getirmemesi hali Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenmemistir. Tiirk Ceza Kanunu’ndaki
bu boslugun kapatilmasi amaciyla olacak ki 6698 sayili KVKK md.17° de “Bu
Kanunun 7 nci maddesi hiikmiine aykiri olarak; kisisel verileri silmeyen veya anonim
hale getirmeyenler 5237 sayili Kanunun 138 inci maddesine gére cezalandwrilir.”
seklinde hiikme yer verilmistir. Bu maddeyle birlikte kisisel verileri silmekle veya
anonim hale getirmekle yiikiimli bulunanlarin bu sorumlulugu yerine getirmemesi
halinde cezai miieyyidelerle karsilasmasi sdz konusu olacaktir. Ozellikle saglik verileri

acisindan bir degerlendirme yapilacak olursa, hastalardan toplanan verilerin sadece dar

588 kz.https://www.google.com/search?q=verilerin+anonimle%C5%9Ftirilmesi&og=verilerin+an
onimle%C5%9Ftirilmesi&aqgs=chrome..69i5769i60j0.18370j1j8&sourceid=chrome&ie=UTF-
8# (20.04.2019).
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anlamda hastanin faydasina degil genis anlamda toplum sagligi agisindan da
kullanilmasi amaglanmaktadir. Hastadan alinan verilerin anonimlestirilmeden, mesela o
bolgede yasayan insanlarla ilgili yapilan bir saglik arastirmasinda kullanilmasi hasta
verileri agisindan ciddi bir risk olusturmaktadir. Bu nedenle kisisel verilerin

anonimlestirmenin sug¢ kapsamina alinmasi 6nemli bir gelismedir.
2.12 Veri Giivenligi/Bilgi giivenligi

Kisisel verilerin ¢ok sayida alanda toplanmasi beraberinde veri giivenligi
sorununu getirmistir. Biiylik veri yiginlarinin 6zellikle hassas verilerin ne sekilde
korunacagi bugiin bilisim sistemlerinin en 6nemli sorunlarindandir. Veri gilivenligi,
verinin yetkisiz kisiler tarafindan erigilmesinden, yok edilmesinden, zarar verilmesinden

korunmast islemidir®®.

Calisma acisindan hasta kayit sistemlerinden bahsetmek gerekir. Hasta kayit
sistemi, hastanin yasami boyunca saglik verilerinin saklandigi bir sistemdir. Bu
sistemdeki veriler, saglik personeli tarafindan teshis veya tedavi sirasinda ya dogrudan
hastadan ya da hastanin dogrudan bilgi veremeyecegi durumlarda hasta yakinindan elde
edilen verilerdir™®. Bilgisayar tabanl hasta kayit sistemleri, hastanin saglik verilerinin
yer aldig1 sisteme kullanicilarinin etkin kullanabilmesi i¢in gerekli elektronik destegin
var oldugu hasta kayit sistemidir’®. Elle tutulan geleneksel hasta kayit sistemlerine
nazaran bilgisayar tabanli hasta kayit sistemlerinin veri gilivenligi acisindan daha

elverisli oldugu sdylenebilir.

Veri giivenligi agisindan uluslararasi mevzuatta 24.10.1995 tarihinde yiiriirliige
giren Kisisel Verilerin Islenmesi ve Bu Verilerin Serbest Dolasimi Bakimindan
Bireylerin Korunmasina Iliskin Avrupa Parlamentosu ve Avrupa Konseyi Yonergesi
(95/46 sayili Yonerge) biiyiik dSneme sahiptir. Ulkemizde kisisel veriler konusunda en
kapsamli diizenleme olan 6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nun dayanak

noktas1 da bu yonergedir. 6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu bu yonergeyi

6 Baykara, Muhammet, Das, Resul, Karadogan, Ismail, Bilgi Giivenligi Sistemlerinde
Kullanilan Araglarin Incelenmesi, 2013, s. 231.
https://www.researchgate.net/publication/317511696 Bilgi_Guvenligi_Sistemlerinde_Kullanilan
Araclarin_Incelenmesi , (02.04.2019).

Alpkogak, Alp, “Bilgisayar ~ Tabanli  Hasta Kayit  Sistemleri ~ve  Internet”,
http://people.cs.deu.edu.tr/alpkocak/Papers/BHKS.pdf (15.04.2019).

L Alpkogak, (15.04.2019).
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esas almakla birlikte 04.05.2016 tarihinde AB Resmi Gazetesi’nde yayinlanan ve
25.05.2018 tarihinden sonra uluslararasi mevzuatta uygulanmaya baslanan AB Genel
Veri Koruma Tiiziigii’ndeki yenilikleri igermemesi nedeniyle elestirilmektedir’2. 95/46
sayilt Yonerge liye devletlerin kisisel verilerin korunmasi konusunda iiye devletlerin
kendi i¢ hukuklarinda gerekli diizenlemelerin yapilmasin1 dngérmektedir’. Hem 95/46
sayil1 yonergeye hem de Avrupa Birligi Veri Koruma Tiiziigii’'ne gore veri sorumlusu,
verilerin korunmasi amaciyla gerekli her tiirlii 6nlemi almak zorundadir. Tiiziik ile veri
sahibi kisilerinin, verileri iizerindeki denetleme yetkilerinin genisletildigi ve adeta veri

iizerinde miilkiyet hakki tesis edildigi ifade edilmektedir’™.
2.13 Dijital hastaneler

Hasta verilerinin diizenlenmesinde teknolojik sistemlerin etkin bir sekilde
kullanildigr hastanelere dijital hastane denilmektedir. Saglik Bakanligi Subat 2018’de
Dijital hastane sisteminin anlatildigt “Tam Donamimli Dijital Hastane Kilavuzu
(Taslak) 'nu yaymmlamistir. Bu kilavuzda dijital hastanenin tanimi su sekilde
yapilmistir:  “Dijital hastane; Hastane Bilgi Yonetim Sistemi (HBYS), dijital t:bbi
kay:tlar, PACS (Picture Archiving and Communication in Medicine), dijital t:bbi arsiv,
barkod, RFID teknolojileri, ila¢ ve malzeme takibi, mobil ve tablet bilgisayarlar, t:bbi
teknolojiler, bina, enerji, ayd:nlatma teknolojileri ve bilgi sistemleri, haberlesme
sistemleri, veri, ses, garuintii ve multimedya teknolojileri, tele-t:p, tele-egitim, sanal
otopsi, sanal ameliyat, sanallasma, yonetim hizmetleri, danzsmanlik, yonlendirme,
bah¢e, otopark ve her cesit entegre hizmetler gibi yonetim unsurlar:n:n yer aldzg: tam
entegre hastane demektir 7>,

Dijital hastane igerisinde bir¢ok yeni kavrami barindirir. Burada sadece ¢aligma

acisindan 6nemli goriilen birkag kavrama yer verilmistir’®: Bunlar:

2 Develioglu, s. 10-12.

8 Uygun, Murat, Avrupa Birliginin 95/46 Sayili Veri Koruma Yonergesi Isiginda Kisisel
Verilerin Korunmasi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali
Avrupa Birligi Hukuku, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2010, s. 36.

4 Develioglu, 2017, s. 13.
Shttps://dosyamerkez.saglik.gov.tr/Eklenti/23473,tam-donanimli-dijital-hastane-
kilavuzupdf.pdf?0 (13.07.2019).

6 Tamami icin bkz. https://dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4868/kisaltmalar-tanimlar.html
(13.07.2019).
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e HIMSS"" (Healthcare Information and Management Systems Society -
Saglik Bilgi ve Yonetim Sistemleri Toplulugu) : Amerika, Avrupa ve
Asya’da kuruluslar1 bulunan topluluk 1961 yilinda kurulmustur. Saglik
hizmetlerinde teknolojinin etkin bir sekilde kullanimin saglanmasini
amaglar.

e EMRAM?® (Electronic Medical Record Adaption Model): Dijital hastane
olabilme seviyelerini belirlemistir. Saglik teknolojilerinin kullanimina
gore 0-7 arasinda uluslararasi diizeyde seviyeler belirlenmistir.

e HBYS™ (Hastane Bilgi Yonetim Sistemi): Hastanelerde yapilan
islemelerin gergeklestirilmesinde kullanilan tiim yazilim sistemlerinin
olusturdugu sisteme verilen addir.

e ESK® (Elektronik Saglik Kaydi): Kisisel saglik verilerinin toplandig1 ve
ihtiya¢ duyuldugunda kullanilabilen bilgi deposudur.

EMRAM belirli kriterlere gore cesitli dijital hastane seviyeleri belirlemistir®.
Dijital hastane statiisiine kavusabilmek i¢in baz1 sartlar bulunmaktadir. Bu sartlar “7am

Donammli Dijital Hastane Kilavuzu (Taslak) ” nda su sekilde siralanmustir®:
“-- Elektronik order (istem) sistemi kullanzImalzd:r.
-- Hekim ve hemsire klinik karar destek sistemleri bulunmal:d:r.
-- Kapal: dongii ilag¢ yonetimi yap:imal:dur.
-- Mla¢ karar destek sistemleri bulunmalzdr.
-- Klinik veri havuzu olusturulmalzd:r.

-- Veri ambar: ve is zekas: bulunmal:dir.

" Detayh bilgi i¢in bkz. https:/dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4871/himss-healthcare-
information-and-management-systems-society---saglik-bilgi-ve-yonetim-sistemleri
toplulugu.html (13.07.2019).

8 Detayh bilgi igin bkz. https:/dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4868/kisaltmalar-tanimlar.html.

" Detayh bilgi igin bkz. https:/dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4868/kisaltmalar-tanimlar.html,

8 Detayh bilgi igin bkz. https:/dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4868/kisaltmalar-tanimlar.html.

81 Seviyeler i¢in bkz. https://dijitalhastane.saglik.gov.tr/TR,4858/emram-hakkinda.html ; Ayrica
6 ve 7. seviyelere ulasan hastanelere uluslararast1 HIMSS organizasyonlarinda akreditasyon
belgesi verilmektedir.
8https://dosyamerkez.saglik.gov.tr/Eklenti/23473,tam-donanimli-dijital-hastane-
kilavuzupdf.pdf?0 (13.07.2019).
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-- Saglik kurumlar: aras:nda veri paylas:m: yap:labilmelidir.
-- Klinik bak:m szirecini saglayacak sekilde veri alisverisi yap:labilmelidir.
-- Hizmet sunumunda kdg:t dokéiman kullanzimamal:d:r. ”

Yeni bir kavram olarak elektronik order (e-order) sisteminde, hekim hastaya
uygulanacak ilaci sisteme girer, eczaci bu talebe gore ilact hasta servisine gonderir ve
hemsire ilaci hastaya uygulayarak sisteme ‘uygulandi” notunu diiserek siireci
sonlandirir®. Bu sekilde hekim/eczaci/hemsire tiggenindeki iletisim kesintisiz ve hatasiz

olarak tamamlanir®.

Tiirkiye, dijital hastane sisteminin yayginlagsmasi siirecinde her gegen giin asama
kaydetmektedir. Tiirkiye Avrupa’daki bir¢cok gelismis iilke ile karsilastirildiginda,
HIMSS-EMRAM modeline uygun olarak dijital hastane sayisim artirdigi
goriilmektedir®®. Tiirkiye’de 6 ve 7 seviyelerinde olmak iizere 20’den fazla hastane

dijital hastane olma 6zelligine kavusmustur®.

Burada kisaca klinik bilgi sistemlerine de yer vermek gerekir. Dijital hastanenin
EMRAM 7. seviyeye ulasabilmesi i¢in, hastane biinyesinde kullanilan tibbi cihazlardan
alinan bilgilerin depolandig1 klinik bilgi sistemlerinin, HBYS ile uyumlu ¢aligmasi
gerekmektedir®’. Klinik bilgi sistemleri, kullanilan tibbi cihazin niteligine gore, elde
edilen bilgiyi hekime aktarir, hastaya uygulanan islemleri takip eder ve hastaya uygun
olmayan islem uygulandiginda, mesela hamile hastaya hamilelikte kullanilmamasi

gereken bir ilag verildiginde uyar1 verir, hastaya ait saglik verilerini analiz eder®.

Yukarida yer verilen dijital hastane olabilme kosullarma bakildiginda genel
olarak saglik verilerinin toplanmasi ve paylagilmasinin yer aldig: goriilmektedir. Dijital

hastanelerin genel olarak amaci saglikta verimliligi saglamaktir. Kisisel saglik

8https://www.saglikaktuel.com/haber/hbys-programindaki-e-order-uygulamasi-tasarruf-
verimlilik-ve-kalite-artisi-sagli-53202.htm (13.07.2019).
8https://www.saglikaktuel.com/haber/hbys-programindaki-e-order-uygulamasi-tasarruf-
verimlilik-ve-kalite-artisi-sagli-53202.htm (13.07.2019).

8 Serbetci, Ozel, Hanayli, Mehmet Can, Déniik Giirel, Gizem “Hastanelerin Dijitallesme
Siirecinde HIMSS-EMRAM Modeli Kullanimimin Diinyada ve Tiirkiye'deki Genel Durumunun
Incelenmesi”, Isletme Arastirmalar1 Dergisi, 2017, s. 369.

8 https://dijitalhastane.saglik.gov.tr/ (13.07.2019)

8 Yelmen, Adem, “Klinik Bilgi Sozlesmelerine Iliskin Lisans Sozlesmeleri Hakkinda
Degerlendirmeler”, Indnii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2016/7(2), s. 367.

8 Yelmen, s. 370.
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verilerinin sistem iizerinde toplanmasi ile hastanin tedavi siireci hizlanmakta, saglik
personeli hastaya ait verilere daha hizli ulastigindan zamandan tasarruf saglanmaktadir.
Ancak ayni1 zamanda kisisel verilerin gizliligi yoniinden ¢esitli riskler barindirmaktadir.
Yetkisiz kisiler tarafindan hasta kaydina ulasabilme olasiligimmin ytliksek olmasi dijital
hastane sisteminin en Onemli risklerindendir. Zira olusturulan veri havuzlarinda
hastanin ge¢miste gecirdigi hastaliklara ait bilgiler, kullandig: ilaglar, hangi hastanede
ne zaman tedavi gordiigli gibi saglik durumuna iligkin tiim veriler yer almaktadir. Bu
veri havuzlar dijital ortam {lizerinden tutuldugundan yurt i¢i saglik birimleri ya da yurt
dis1 saglik birimleri ile paylasilmast oldukga kolaydir. Veri sistemine yetkisiz kisilerin
sizmast da miimkiindiir. Mesela 2019 yili igerisinde Singapur’da HIV’li 14.200 kisinin
saghk verileri calmmis ve medyaya sizdirilmigtir®.  Ayrica bir HBYS firmasinda
calisan bir kisinin normalde kendisiyle paylasilmas: miimkiin olmayan hasta verilerine
ulagmasi s6z konusu olabilmektedir. Bu ihtimalde hekim veya diger saglik personeli
acisindan kisisel verilerin agiklanmasi sugcunun olusup olugmayacagi sorunu giindeme
gelir. Kanun hitkmii geregi kisisel veri agiklandigi takdirde hukuka uygunluk sebebi var
kabul edilir ve fail cezalandirilmaz. Somut durumda hekim veya diger saglik personeli
kanun hiikmii geregi kisisel saglik verilerini sisteme yiiklediklerinden yetkisiz kisilerin

verilere erismesi halinde cezalandirilmayacaklardir.

89 https://turk-internet.com/hiv-virusu-tasiyan-14-200-kisinin-verileri-sizdirildi/ (15.05.2019)
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3 KISISEL SAGLIK VERILERININ KORUNMASINA iLiSKiN YASAL
DUZENLEMELER

Kisisel veriler, teknolojinin ilerlemesine paralel olarak ulusal ve uluslararasi
mevzuatta ¢okca yer verilmeye baslanan bir alandir. Kisisel saglik verileri de kisisel
verilere iligkin diizenlemelerde hassas veri olarak adlandirilmis ve ¢ogu kez saglik
verilerine iligkin hiikiimlere yer verilmistir. Calismanin bu béliimiinde 6nce uluslararasi
mevzuat ve sonrasinda ulusal mevzuatta kisisel saglik verilerin nasil yer aldigi ve bu

konulara iligskin degerlendirmelere yer verilmistir.
3.1 Uluslararas1 mevzuatta kisisel saghk verileri

3.1.1 Kisisel Verilerin islenmesi Ve Bu Tiir Verilerin Serbest Dolasimina Dair
Bireylerin Korunmasi Hakkindaki 95/46/EC Say1 Ve 24 Ekim 1995 Tarihli
Avrupa Birligi Konseyi Ve Avrupa Birligi Parlamentosu Yonergesi

Avrupa Birligi'nin kisisel verileri koruma hukukunun temel tasini “Kisisel
Verilerin Islenmesi ve Bu Tiir Verilerin Serbest Dolasimina Dair Bireylerin Korunmasi
Hakkindaki Yonerge” olugturmaktaydi. Bu Yonerge 24 Ekim 1995 tarihinde
onaylanmis ve bu tarihten 3 yil sonra yiiriirliige girmistir. 25 Mayis 2018 tarihinde ise
yurlrlikten kaldirilmistir. Ancak kisisel veriler alaninda daha sonra yapilan
diizenlemelere temel olusturmasi nedeniyle yiirlirliikten kalkmis olmasina ragmen

calismada yer verilmistir. Calismada “Y6nerge” olarak anilacaktir.

Kisisel verilerin islenmesi yoluyla kisinin 6zel hayatina yapilan miidahalenin
Onlenmesi ve mahremiyetin koruma altina alimmmasi amaciyla YOnerge ortaya
cikmistir®®. Bu yonergede kisisel verilere iliskin kavramlar aciklanmis ve kisisel
verilerin islenmesine yonelik bazi kurallar konulmustur®. Ayrica iilkeler arasi kisisel

verilerin aktarilmasinin ne sekilde olacagma iliskin diizenlemelere yer verilmistir®.

% Akinci, Ayse Nur, Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii’'niin Getirdigi Yenilikler Ve
Tiirk Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi, iktisadi Sektéreler Ve Koordinasyon Genel
Midirliigii Bilgi Toplum Daire Baskanlhigi Yayinlari, http://www.bilgitoplumu.gov.tr/wp-
content/uploads/2017/07/AB_Veri_Koruma_Tuzugu.pdf (12.07.2019).

% Uygun, s. 33.

%2 Tekin, s. 224.
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Ulkeler aras1 veri korunmas ile ilgili yapilan diizenlemelerdeki farkliliklar nedeniyle,
Yonerge’de, Avrupa Birligi’ne liye iilkeler arasi veri akisi kurallara baglanmis; buna
karsilik birlik disindaki tilkelere veri akisina ¢cok sinirli durumlar i¢in sert kurallarla izin
verilmistir®. Yénerge’nin amaci, iiye iilkelere belirtilen ilkeler gergevesinde kisisel
veriler alaninda diizenlemeler yaptirilmasini saglayarak iilkeler arasi farkliligi ortadan
kaldirmaktir®. Tiirkiye bu yonergeye uyum saglanmasi kapsaminda 6698 sayili Kisisel
Verilerin  Korunmasi Kanunu’nu yiiriirlige koymus ve bu dogrultuda ¢esitli

yonetmelikler ¢cikarmistir.

Yonerge nin giris kisminin ikinci paragrafinda veri isletim sistemlerinin nasil
olmasi1 gerektigine yonelik bazi 6zellikler belirlenmistir. Madde metni su sekildedir: “
Veri isleme sistemleri insana hizmet etmek iizere tasarlanir ve boyle olmalidir, gercek
kisilerin milliyetine veya ikametgahlarina bakmaksizin, basta kigisel mahremiyet olmak
tizere, temel haklarini ve ozgiirliiklerini korumalidir ve bireylerin ekonomik ve sosyal
ilerlemesine, refahina ve ticari genislemeye katkida bulunmalidir.” Madde metninin
girisinde amag “insana hizmettir” olarak ifade edilmektedir. Insana hizmet amagh
olusturulan bir sistemin, insanin haklarini riske etmesi de diisliniilemez. Devletler salt
kendi faydasina olmak iizere kisisel verileri toplamaz. Oncelikle kisisel verisi toplanan
bireyin kendisi ve devaminda toplumun tiimiiniin faydasi gozetilmelidir. Buna gore
kigisel veriler toplanmali ve kurallar da buna uygun konulmalidir. Bu hedefler
dogrultusunda tiye devletler kendi i¢ hukuklarinda diizenlemeler yapmislardir. Ve fakat
kisisel verilerin iglenmesine yonelik yapilan bu diizenlemelerin Y&nerge’nin amacini

karsilamadig1 belirtilmektedir®.

Yonerge’de, kisisel saglik verilerine “Ozel Isleme Kategorileri” bashg altinda

yer verilmistir. Buna gore kisisel saglik verilerinin islenmesi iiye iilkeler tarafindan

% Swire Peter and Litan Robert, None of Your Business: World Data Flows, Electronic
Commerce, and the European Privacy Directive, Brookings Institution Press, 1998, s. 31°den
aktaran Tekin, s. 222-262.

% Uygun, s. 35.

% Dag Wiese Schartum, “Designing and Formulating Data Protection Laws”, International
Journal of Law and Information Technology, 14 Ekim 2008, (Cevrimigi)
doi:10.1093/ijlit/ean013 s.1. ‘den aktaran Uygun, s. 34.
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yasaklanacaktir®. ilk paragrafta genel kural konulduktan sonra istisnai haller maddenin

devaminda belirtilmistir. Buna gore istisnai haller su sekilde siralanabilir:
e Veri sahibi hastanin agik rizas1 varsa,
e Kanuni yiikiimliiliikk s6z konusu ise,

e Veri sahibinden riza alinamayip baska bir kisi veya bizzat veri sahibinin

menfaatlerini korumak amaciyla,
e Veri sahibi tarafindan veri alenilestirilmisse,

e Savunma hakkinin kullanimi igin gerekli oldugu takdirde kisisel saglik

verileri islenebilir.

Yer verilen bu istisnalarin varlig1 halinde kisisel saglik verileri yine korunmakta
ve fakat maddenin ilk paragrafinda yer verilen 6zel korumadan faydalanamamaktadir®’.
Istisnai halde &zel korumadan faydalanilamamasina ragmen, saglik verilerinin

islenmesinin siki denetime tabi tutuldugu belirtilmektedir®.

“Minimumluk ilkesi” Yonerge’ye gore kisisel saglik verilerinin iglenmesinde
dikkate almmasi gerekli bir ilkedir®®. Bu ilkeye gore, kisisel saglik verileri toplanirken,
amaca uygun olarak hareket edilmeli, amaci saglamaya yonelik veriler disinda diger
veriler islenmemelidir'®. Bu sekilde istisnai hallerde hassas veri grubunda yer alan
kisisel saglik verilerinin agiklanabilecegi yer almasina ragmen bunun ¢ok siki kurallara
tabi oldugu anlagilmaktadir. Hekimin yaptig1 tibbi miidahale nedeniyle sikayet edilmesi
halinde, savunma hakkini kullanan hekim hastaya ait saglik verisini kullanabilecektir.
Ancak bu kullanom amagla orantili olmali, savunma hakkinin kullaniminda etkin

olmayacak bir bilginin agiklanmamas1 gereklidir.

Yonerge’nin 3. bolimii (md. 22-24) bireylerin  hukuki yardim almasi,

sorumluluklart ve kigisel verilerin ihlali halinde uygulanacak yaptirimlari

% Yonerge md. 8/1: “Uye Devletler, saghk durumuna veya cinsel yasama iliskin verilerin
islenmesini ve sendika tiyeligini, dini veya felsefi inanglari, siyasi gériisleri, irk veya etnik kokeni
agiklayan kigisel verilerin iglenmesini yasaklayacaktir.”.

9 Kaya, s. 323.

% Kaya, s. 324.

% Kaya, s. 324.

10 Kaya, s. 324.
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diizenlemektedir. Hukuki yardimin diizenlendigi 22. maddede, kisisel verilerinin
gizliligi ihlal edilen kisinin mahkemelerden hukuki yardim talep edebilmesi ve taraf
devletlerin kisinin bu konuda yardim alabilmesi igin gerekli diizenlemeleri ig
hukukunda yapmasi zorunlulugu ifade edilmistir. Taraf devletlerin sorumlulugunun
diizenlendigi 23. maddede kisisel wverilerin ihlali dolayisiyla ugranilan zararin
karsilanmasi konusunda gerekli diizenlemelerin yapilmasi ve son olarak 24. maddede
ise genel olarak Yonerge’nin uygulanabilmesi i¢in taraf devletlerce yapilan
diizenlemelerin ihlalinde uygulanacak yaptirnmlarin neler oldugunun belirtilmesi

zorunlulugu ifade edilmistir.

Sonug olarak, Yonerge’nin Avrupa Birligi iilkeleri arasinda kisisel verilerin
korunmasina yonelik uyum saglamaya yonelik kurallar koymasinin yaninda kisisel
verilerle ilgili temel kurallar koymasi1 énemlidir. Bu Yonerge daha sonra yapilan yasal
bircok diizenlemenin temelini olusturmustur. Ancak teknolojik gelismelerle birlikte
Yonerge’ nin yetersiz kalmaya baslamasi nedeniyle Avrupa Birligi Komisyonu Kasim
2010°da “Avrupa Birligi 'nde Kisisel Verilerin Korunmasinda Kapsaml Bir Yaklagim”
adiyla yaptig1 agiklamada yasanan teknolojik gelismelere paralel olarak kisisel veriler
konusunda Avrupa Birligi’nin daha etkin Onlemler almasi gerekliligi igerisinde
oldugunu ifade etmistir'®®. Bu amagcla kisisel veriler konusunda bu Yonerge’ye gore
daha kapsaml olan “Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii” hazirlanmistir. Tiiziik
AB Resmi Gazetesi’'nde 4 Mayis 2016’da yayimlanmis ve 25 Mayis 2018 tarihinde
95/46/EC sayilt bu yonergenin kaldirilmasini 6ngormiistiir. Yonerge yerini kisisel

verilerin daha genis kapsamli diizenlendigi Tiiziik’e birakmuistir.
3.1.2 Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Tiiziigii

Gelisen ve degisen teknolojik sartlara uyum saglama, kisisel verileri daha etkin bir
sekilde koruma altina alma amaciyla Avrupa Birligi tarafindan 25 Mayis 2018’de
“Genel Veri Koruma Tiiziigii” yiirtirlige konulmustur. Diizenleme ¢alismada “Tiiziik”
olarak ifade edilmistir. Yukarida da ifade edildigi gibi bu Tiiziik daha dnceden kisisel
veriler konusunda Avrupa Birligi’nde temel metin olma 6zelligine sahip 96/46/EC sayili

Yonerge’yi ortadan kaldirmistir. Bununla birlikte, Avrupa Birligi biinyesinde daha

101 Develioglu, s. 12.

34



onceden kisisel veriler alaninda yapilan diizenlemeler gecerliligini korumaya devam

etmektedir.

Avrupa Birligi son diizenleme ile kisisel veriler alanindaki ana metnini “Tiiziik”
olarak adlandirmistir. Kural olarak Avrupa Birligi tarafindan kabul edilen yonergelerin
tiye lilkelerde uygulanabilmesi icin iiye iilkelerin kendi i¢ hukuklarinda buna iliskin
diizenleme yapmasi gerekirken ayni durum tiiziikler icin gecerli degildir!®?. Bu
kapsamda Tiirkiye YoOnerge’ye taraf olmasina ragmen Kisisel Verileri Koruma
Kanunu’nu ¢ikarana kadar onaylamamistir. Diizenlemenin tiiziik olarak diizenlenmesi
ile birlikte iiye iilkelerde dogrudan uygulama alami bulabilecektir'®®. Bu sekilde
devletleraras1 yeknesakligin saglanmaya c¢alisildigi da soOylenebilir. Yeknesaklik
saglanmasi ile birlikte 2020°de yapilmasi planlanan kisisel verilerin iilkeler aras1 serbest
dolasiminda ortaya c¢ikmast muhtemel problemlerin Oniine geg¢ilmeye c¢alisildigt
soylenebilir'®. Ayrica burada su hususu da belirtmek gerekir ki, Tiirkiye’de kisisel
veriler alaninda temel diizenleme niteligi tasiyan Kisisel Verileri Koruma Kanunu ise
yiiriirlikten kaldirilan 96/46/EC sayil1 Yonerge’ye gore diizenlenmistir. Dolayisiyla bu
bakimindan bazi eksiklikler tasimaktadir!®. Mesela Tiiziik’te yer alan “‘unutulma
hakki” Kisisel Verileri Koruma Kanunu ’nda yer almamaktadir. Bu nedenle Tiiziik’le
uyumun saglanmasi amaciyla Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nda degisiklik yapilmasi

gerekmektedir.

Tiuzik’e genel olarak bakildiginda veri isleyen ve veri sorumlularinin,
yikiimliliik durumlarimin = genisletildigi  sdylenebilir. Bu kapsamda veri isleme
konusunda yapilan her tirlii islemenin kaydinin tutulmasi zorunlulugu, diger
diizenlemelere nazaran veri giivenligi konusunda alinmasi gerekli tedbirler konusunda
daha detayli agiklamalara yer verilmesi, veri islemesi ile ilgili 6n denetim
mekanizmasmin bulunmasi zorunlulugu buna o6rnek olarak verilebilecek 6nemli
gelismeler arasindadir'®. Bunun yaninda Yonerge’ye gore daha kapsamli olarak veri

islemeden sorumlu olan kisilerin ¢ergevesi genisletilmis, veri islemeyle yetkili olanlar

102 Develioglu, s. 12; Akincy, s. 2.

103 Develioglu, s. 12.

104 (zeltiirk, Hakan, “Avrupa Birligi Genel Veri Koruma Diizenlenmesi”, Yeditepe Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2018/15(2), s. 162; Develioglu, s. 12.

105 Uzeltiirk, s. 163.

16 Develioglu, s. 13.
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disinda veri isleme faaliyetine katilan her kisi kapsama dahil edilmis ve veri islemeden

sorumlu tutulmustur'®’,

Kisisel veriler alaninda yapilan diizenlemelerle bu tiiziik karsilastirildiginda
kisisel verilerle ilgili her kavram veya durumun g¢ok detayli bir sekilde aciklandigi
goriilmektedir. Mesela riza konusunda, veri sahibinin agik rizasinin olmasi sarti
aciklandiktan sonra rizanin sartlar1 Tiziik’iin 7. maddesinde tek tek sayilmistir. Buna
gore, veri sahibinin rizasini igeren beyanin agik ve anlasilir bir dille sunulmasi, rizayi
geri alma hakkinin bulundugu ve bu hakkin riza vermek kadar kolay kullanilabilecegi,
verilen rizanin kiginin 6zgiir iradesiyle verip vermedigi konusunda degerlendirme
yapilabilecegine yer verilmistir. Verinin AB {ilkeleri arasinda transfer edilmesi halinde
ise salt rizanin varligi yeterli olmayip ayrica transfer edilen iilkede yeterli korumanin

saglanip saglanmadiginin da kontrolii gerekmektedir!®®.

Tlzik’in “Tamimlar” bashkli 4. maddesinde saglik verisinin tanimina yer

‘

verilmistir: “‘saglikla ilgili veri’ saglik hizmetlerinin saglanmasi da dahil olmak iizere
bir gergek kisinin saglhik durumuyla ilgili bilgilerin aciklandigi, séz konusu gercek
kisinin fiziksel veya ruhsal sagligina iliskin kisisel verilerdir”. Gorildigi lizere saglik
hizmetinin ~ verilmesi sirasinda  Ogrenilen her bilgi saglik verisi olarak
degerlendirilmistir. Kisinin sadece fiziksel degil ruh saghgma iliskin verilerinin de
saglik verisi kapsaminda oldugu tanimdan anlasilmaktadir. Kisisel saglik verileri
Tiizik’ de de ozel kisisel veri kategorisinde sayilmistir. Bu kategorideki verilerin
korunmas, diger verilere nazaran daha katidir. Tiiziik’iin “Ozel kategorilerdeki kisisel
verilerin islenmesi” baslikl1 9. maddesinde saglik verileri, genetik veriler ve biyometrik
veriler de dahil olmak {izere 6zel kategorideki verilerin islenmesinin kural olarak yasak
oldugu belirtilmistir. Genel kural konulduktan sonra istisnalara yer verilmistir. Buna
gore; veri sahibinin agik rizasi, s6z konusu verinin, veri sahibi tarafindan 6nceden
kamuya agiklanan veri olmasi, kanuni yiikiimliiliik, zorunluluk hali, {istiin kamu yarari
gibi hallerde kisisel saglik verisi islenebilir. Maddede yer verilen kisisel saglik verisi

acisindan 6nemli olan iki istisnaya ise ayrica yer vermek gerekir:

107 Akinet, s. 14.
108 Uzeltiirk, s. 170.
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“...h) koruyucu hekimlik veya meslek hekimligi amaglar: dogrultusunda, Birlik
va da iiye devlet hukukuna dayali olarak veya bir saglik profesyoneli ile yapilan
sozlesme uyarinca ve 3. paragrafta atifta bulunulan kosullar ve giivencelere tabi olarak
calisanin ¢alisma kapasitesinin degerlendirilmesi, t1bbi tami, saglik veya sosyal bakim
hizmetlerinin veya tedavinin saglanmast ya da saglik veya sosyal bakim sistemleri ve

hizmetlerinin yonetilmesi a¢isindan isleme faaliyetinin gerekli olmasi;

(i) ozellikle mesleki gizlilik olmak iizere veri sahibinin haklar: ve 6zgiirliiklerine
iligkin giivence saglanmasina uygun ve spesifik tedbirler saglayan Birlik veya iiye devlet
hukukuna dayali olarak, saghga yonelik ciddi sinir otesi tehditlere karsi koruma
saglanmasi veya saglik hizmetleri ve tibbi iiriinler ya da tibbi cihazlara iliskin yiiksek
kalite ve emniyet standartlar: saglanmas: gibi halk saghgi alaminda kamu yararina

’

vonelik olarak isleme faaliyetinin gerekmesi...’

Bu hiikiimlere gore; kisisel saglik verisinde iistiin yarar, 6zelde kisinin sagliginin
genelde kamu saghigmin gerektirdigi ve genel olarak saglik sistemlerinin yonetilmesi

icin gerekli olan durumlardir.

Kisisel verilerle ilgili detayli sinirlamalar konulduktan sonra saglik, biyometrik ve
genetik verilerle ilgili iiye lilkelerin ek smirlamalar getirebilecekleri Tiiziik‘te ayrica

diizenlenmistir.

Daha once de ifade edildigi gibi Tiirkiye’de kisisel veriler alaninda temel kanun
niteliginde olan Kisisel Verileri Koruma Kanunu, Tizik esas alinarak
diizenlenmemistir. Fakat Tiziik Tirkiye’de direk uygulanabilir niteliktedir. Yani
Tiiziikk’iin ihlali halinde Tiirkiye vatandasi bir kimse Tiiziik’le olusturulan denetim
mekanizmalarina bagvurabilecektir. Tiizilk’e gore daha dar kapsamli olan Kisisel
Verileri Koruma Kanunu bu baglamda yeterli giivenceyi saglayamayacaktir. Veri
sorumlusu ve veri isleyenin sorumluluk alanini genisleten Tiiziik’e gore Kisisel Verileri

Koruma Kanunu yetersiz kalmaktadir.

Son olarak belirtmek gerekir ki; Tiiziik gelinen noktada kisisel veriler alaninda en
korumali1 diizenleme 06zelligini tasimasina ragmen, teknoloji diinyasindaki gelismeler

karsisinda  eksik  kalmaktadir'®. Kisilerin  davramislarinin  istatiksel  olarak

109 Develioglu, s. 14.

37



degerlendirilmesine imkan tanryan “biiyiik veri”'!® bu gelismelerin en 6nemlisidir.
Biiyiik veri kapsaminda her ne kadar kisisel veriler anonimlestirilse de bu verilerin
kisisi, istenildigi takdirde belirlenebilir. Bu durum kisisel veri agisindan risk

tasimaktadir. Ancak bu risk Tiiziik ile giderilmis degildir*'.

3.1.3 Avrupa Konseyi insan Haklar1 ve Biyotip Sézlesmesi

Sozlesme, Avrupa Konseyi tarafindan 4 Nisan 1997 tarihinde imzaya agilmis, 1
Aralik 1999 tarihinde ise yiiriirliige girmistir. Bu baslik altinda “Avrupa Konseyi Insan
Haklart Biyotip Sozlesmesi” “Sozlesme” olarak ifade edilmistir. Tirkiye S6zlesme’yi
03.12.2003 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan 5013 Kanun numarali “Biyoloji ve
Tibbin Uygulanmas: Bakimindan Insan Haklar: ve Insan Haysiyetinin Korunmast
Sozlesmesi: Insan Haklari ve Biyotip Sozlesmesinin  Onaylanmasimin  Uygun

’

Bulunduguna Dair Kanun” ile onaylamistir. Sozlesme, insana ait genetik verilerin
bilimsel aragtirmalarda kullanimi ile ilgili temel kurallar koyan ana sozlesme
niteligindedir''?. Ancak Sézlesme’nin taraf iilkelere, sdzlesme konular1 olan genetik
konular lizerinde genis takdir yetkisi tanimasi1 ve ayrica bilimsel aragtirmalara konu olan
riza yetenegi olmayan kisiler hakkinda yer verdigi diizenlemeler ile ilgili yogun

elestiriler almistir'®S,

So6zlesme’nin 10. maddesinde kisilerin 6zel hayatinin korunmasi ilkesine yer

verilmistir. “Ozel yasam ve bilgilendirme hakki” baslikli madde metni su sekildedir:

“l. Herkes, kendi saghgiyla ilgili bilgiler bakimindan, ozel yasamina saygi

gosterilmesini isteme hakkina sahiptir.

2. Herkes, kendi saghgi hakkinda toplanmig herhangi bir bilgiyi ogrenme hakkina

sahiptir. Bununla beraber, bireylerin, bilgilendirilmeme istekleri de gozetilecektir.

3. Istisnai durumlarda, 2 nci paragrafta belirtilen haklarin kullanilmasinda

hastanmin yararlar: bakimindan kanun tarafindan kisitlamalar 6ngériilebilir.”

110 Biiyiik veri (big data) detayh bilgi i¢in bkz. Dogan, Korcan, Arslantekin, Sacit, “Biiyiik Veri:
Onemi, Yapisi ve Giintimiizdeki Durumu”, DTCF Dergisi, 2016, s. 15-36.

111 Develioglu, s. 14.

112 Emir, Murat, Hukuki ve Etik Yénleri Ile Biyotip Aragtirmalarinda Biyobankalar, Hacettepe
Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, Tip etigi ve Tarihi Doktora Programi (Yayimlanmamis
Doktora Tezi), Ankara, 2013, s. 134.

18 Forsman Kivileim, Zeynep, “Avrupa Konseyi Insan Haklar: ve Biyo-Tip Sozlesmesi”, Insan
Haklar1 Yillig1, 1999-2000/21-22, s. 97.
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Sozlesme’de yer alan haklarin uygulanmasi bakimindan yine Sézlesme’nin 26.
maddesinin ilk fikrasinda kisitlamalara yer verilmistir. “Haklarmmn kullanilmasinin

kisitlanmast” baslikli maddenin ilk fikrasi su sekildedir:

“Bu Sozlesmede yer alan haklar ve koruyucu hiikiimlerin kullaniimasinda, kamu
giivenligi, sucun onlenmesi, kamu saglhigimin korunmasi veya baskalarinin hak ve
ozgtirliiklerinin korunmast i¢in kanun tarafindan éngériilen ve demokratik bir toplumda

’

gerekli olanlardan baska kisitlama konulmayacaktir.”.

Her iki madde birlikte degerlendirildiginde 6zel hayata saygi ¢ercevesinde kisisel
saglik verilerinin korunmasinin mutlak olmadigr 26. maddedeki kosullarinin varligi
halinde istisnai olarak ihlallerin olabilecegi belirtilmistir'!*. 26. madde bu yoniiyle

elestirilmistir'®®,

Kiginin bilimsel arastirmalara karsin giivenceli durumunun bu
maddeyle etkisizlestirildigi belirtilmektedir'!®. Bu kapsamda mesela, agilan bir babalik
davasinda serbestce genetik test yapilmasina karar verilebilir ya da toplum sagliginin
korunmasi adina toplu testler yapilabilir. Bunun yaninda S6zlesme’nin genetik verilerin
korunmasi yoniinden taraf devletlere 6nemli yiikiimliilikler getirdigi, genetik verilerin
aciklanmasi halinde ortaya ¢ikabilecek muhtemel ayrimciligin 6nlenmesi noktasinda

temel metin oldugu da belirtilmektedir!’,

3.1.4 Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (AIHS), kisisel verilerin korunmasinda énemli
bir yere sahiptir. S6zlesmede dogrudan kisisel verilere iliskin bir hiikiim bulunmamakla
birlikte sézlesmenin “Ozel ve aile hayatina saygi hakki” bashkli 8. maddesi kisisel

verilerin korunmasinda uygulanmaktadir''®, Madde metni su sekildedir:

“l. Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi

hakkina sahiptir.

114 Forsman Kivilcim, s. 100.

115 Forsman Kivilcim, s. 100.

116 Forsman Kivilcim, s. 100.

W7 Katoglu, Tugrul, “Tiirk Hukuku'nun Bir Parcast Olarak Avrupa Konseyi Insan Haklari ve
Biyotip Sézlesmesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2006/55(1), s. 157-193.

18 Akgiil, Aydin, “Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Kararlarinda Kigsisel Verilerin Korunmast
Hakla”, Terazi Hukuk Dergisi, 2014/9(92), s. 81.
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2. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin
vasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi,
tilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug¢ islenmesinin énlenmesi, sagligin veya
ahlakin veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast icin gerekli bir tedbir

1

olmasi durumunda séz konusu olabilir.”.

Maddenin giris climlesi, kisisel saglik verilerinin bulundugu alan olan 6zel hayata
saygl duyulmasi ilkesiyle baslamaktadir. Fakat bu hakkin kullanimin da sinirsiz
olmadigi, sinirlt sayida istisnai halin varligi halinde hakka miidahale edilebildigi yine
maddenin devaminda yer almaktadir. Kisisel verilerle ilgili yapilan tiim yasal
diizenlemelerde oldugu gibi burada da kamu diizeni, genel ahlak ve sagligin korunmasi,
kamu giivenligi, iiclinclii kisilerin haklarinin ve 6zgiirliikklerinin korunmasi, sug

islenmesinin 6nlenmesi bu istisnai hallerdir.

AIHS, sdzlesmeden kaynakl yiikiimliiliiklerin denetimi i¢in cesitli mekanizmalar
ongdrmiistiir. Bu denetim mekanizmalari igerisinde en etkin olan1 Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi (AIHM)’dir. AIHM insan haklar1 konusunda verdigi kararlarla s6zlesmenin

uygulanmas1 bakimidan tartisilan pek cok konuyu acikliga kavusturmustur®®,

Bu noktada AIHM’nin kisisel saglik verileri konusunda verdigi kararlarmdan

bazilarina yer verilmesi konunun anlagilmasi i¢in yerinde olacaktir:

> Z./Finlandiya kararinda®®,

mahkeme kisinin HIV viriisii tasidigi
yoniindeki bilginin agiklanmasinin, kisinin sadece 0zel ve aile hayatini
degil; ayn1 zamanda sosyal hayatin1 da biiylik 6lgiide etkileyebilecegini
belirtmistir. Kararda, kisisel saglik verilerinin korunmasi yoniinde
glivence saglanmadigi takdirde, tedavi olma ihtiyact olan Kkisilerin,
sadece bu nedenle saglik kurumuna basvurmaktan vazgegecekleri

belirtilmigtir'?,

> Chave/Fransa kararindal?, kisisel saglik verilerini bilmekle yetkili kisiler

bakimindan bir degerlendirme yapilmistir. Psikiyatri boliimiinde yatan

19 Akgiil, s. 75.
120 Akgiil, s. 75.
121 Agiil, s. 76,
122 Agiil, 5. 76,
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hasta ile ilgili kisisel verilere, sadece hastanin yattig1 klinikteki hekimler
ve klinik disindan da sinirli sayida kisinin, kisisel verileri bilmek

konusunda yetkili oldugu belirtilmistir.

> Uslu/Tiirkiye kararmda®?, kisisel saglik verilerinin veri sahibi tarafindan
istenildigi takdirde, veri sahibine verilmek zorunda oldugu konusu yer
almistir. Somut olayda cezaevinde yatan hasta, tansiyona bagli bas agrisi
sikayetiyle hastaneye gotiiriilmiis ve hiikiimlii hastaya bazi tetkikler
yapilmistir. Hastanin bu verileri istemesi lizerine ilk etapta veriler kendisi
ile paylagilmissa da daha sonra savci karartyla tekrar kendisinden
alinmigtir. AIHM, AIHS md.8 kapsaminda hak ihlali olduguna karar
vermistir. Kararda su tespitler yer almistir: “Basvuranmin talep ettigi
dokiimanlarin niteligini goz oniinde bulunduran mahkememiz, bu
kosullar altinda, bireyin ve toplumun ¢atisan ¢ikarlar: arasinda adil bir
denge bulunmadigi kanaatindedir. Buna gore, AIHS nin 8. maddesi ihlal

’

edilmistir.’
3.1.5 Avrupa Konseyi- Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme Tabi
Tutulmas1 Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair S6zlesme (108 Nolu
Sozlesme)

Sozlesme, 28 Ocak 1981°de Strazburg’da imzalanmustir. Tiirkiye sozlesmeyi 28
Ocak 1981 yilinda imzalamasina ragmen, sdzlesmenin onaylanmasi tarihinde i¢ hukukta
diizenleme yapma zorunluluunun olmasi nedeniyle uzun yillar s6zlesmeyi
onaylamamistir. Kisisel Verilerin Korunma Kanunu yayinlandiktan sonra Tiirkiye

124

s0zlesmeyi onaylamistir-=". Baglik altinda S6zlesme olarak anilmistir.

Sozlesme kisisel verilerin korunmast bakimindan 6nemli kurallar koymaktadir.
Kisisel verilerin otomatik isleme tabi tutulmasindaki usuller burada belirtilmistir. Buna

gore kisisel verilerin elde edilisi hukuka uygun olmali, amaca uygun bir bigimde

123 Giintiirk, Miimin Serdar, Tiirk Yiiksek Mahkemeleri Ve Avrupa Insan Haklar1 Kararlari
Isiginda Ozel Hayatin Gizliliginin Korunmasi, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Siyaset Bilimi Ve Kamu Yonetimi Anabilim Dali, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi), Denizli, 2010, s. 167.
124https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/tr/content/157-kisisel-verilerin-otomatik-isleme-tabi-
tutulmas-karssnda-bireylerin-korunmas-sozlesmesi/, (05.07.2019).
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toplanmali ve saklanacag: siire toplanma amaci ile orantili olmalidir'?®. Ayrica veri
sahibinin kisisel verisiyle ilgili, verinin neden elde edildigi ile ilgili bilgi sahibi olma,
verinin anonimlestirilmesini isteme, veriyle ilgili gerekli diizeltmelerin yapilmasini
isteme ve bu istekler yerine getirilmedigi takdirde dava agabilme hakkinin oldugu

sozlesmede ifade edilmektedir'?®.

Kisisel saglik verileri bu s6zlesmede de hassas veri kategorisinde sayilmis ve bu
verilerin islenebilmesinin 6n sart1 olarak tiye tilkenin i¢ hukukunda yeterli giivencenin

127 Kisisel saglik verileri sdzlesmenin 6.

saglanmast zorunlulugu getirilmistir
maddesinde hassas veri kategori sinifinda sayildiktan sonra bu kategorideki verilerin

otomatik isleme tabi tutulamayacagi belirtilmistir.

Sozlesme esasen dogrudan uygulamaya elverisli hiikiimler igermemektedir.?8,
Sozlesme, belirttigi usuller gercevesinde her iilkenin kendi i¢ hukukunda diizenleme

yapmasin1 dngormektedir?®.

Sozlesme kapsaminda olusturulan bir denetim organi bulunmamaktadir. Sadece
Danisma Komitesi’nin  kurulmast  Ongoriilmiistir. Damisma Komitesi esasen
Sozlesme’nin uygulanmasinda etkin rol oynamamakta sadece damigsma gorevini

gormektedir.
3.1.6 Birlesmis Milletler insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi

Insan Haklari Evrensel Bildirgesi 1948 yilinda kabul edilen, insan haklari
konusunda genis diizenlemelerin yer aldigi bir bildirgedir. Bildirgenin 12. maddesi 6zel

hayatin gizliligini diizenlemektedir. Madde metni su sekildedir:

“Hi¢ kimsenin ozel yasamina, ailesine konut dokunulmazligina ya da yazisma
ozgiirliigiine keyfi olarak karwsilamaz, kimsenin onur ve iiniine karsi kotii davranislarda
bulunulamaz. Herkesin bu karisma ve kétii davranislara karsi yasalarla korunma hakk:

’

vardir.’

125 Aksoy, Hiiseyin Can, Kisisel Verilerin Korunmasi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi) Ankara, 2008, s.
134.

126 Aksoy, s. 134.

121 Atak, Songiil, “Avrupa Konseyinin Kisisel Veriler Acisindan Sagladigi Temel Giivenceler”,
Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, 2010(10), s. 96.

128 Atak, s. 95.

129 Atak, s. 96.
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Bildirgede dogrudan kisisel saglik verileri ile ilgili bir diizenleme bulunmamakla
birlikte kisisel saglik verilerinin 6zel hukuk kapsaminda oldugu diisiiniildiigiinde bu
madde ile korumanin saglandig1 sdylenebilir. Maddeye gore 6zel yasam kesin koruma
altindadir. Bu korumanin saglanmasi iiye devletlerin kendi i¢ hukuklarindaki

diizenlemelerle saglanmalidir.
3.1.7 Diinya Hekimler Birligi Hasta Haklar Bildirgesi

Bu Bildirge ilk olarak Eyliil/Ekim 1981 yilinda Lizbon’da diizenlenen Diinya
Hekimler Toplantisi’nda kabul edilmis, Eyliil 1995°da Bali’de yapilan Diinya Hekimler
Birligi Kurultayi’nda degisiklige ugramis ve son olarak Ekim 2005’de Santiago’da
diizenlenen Konsey Oturumu’nda gozden gegirilerek diizeltilmistir'®. Diizenleme bu

baslik altinda “Bildirge” olarak anilmistir.

Bildirge’nin ‘Gizlilik Hakk:’” bashkli 8. maddesinde kisisel saglik verileri ile ilgili

diizenlemenin yer aldig1 goriillmektedir. Madde metni su sekildedir:

“a. Hastamin saghk durumu, t1bbi durumu, tanisi, prognozu , tedavisi ve kisiye
ozel diger tiim bilgiler éliimden sonra bile gizli olarak korunmalidir. Istisna olarak
hasta yakinlarmmin kendileri ilgili saglk risklerini ogrenmeleri agisindan bu bilgilere

ulasabilme hakki olabilir.

b. Gizli bilgiler sadece hastanin agik izni veya mahkemenin kesin istegi iizerine
aciklanabilir. Hastamin agik olarak izin vermedigi durumlarda bu bilgiler sadece

bilgilendirilmesi gereken diger saglik personeline verilebilir.

c. Hastamin kimligine ait tiim bilgiler korunmalidir. Bu bilgilerin korunmasi
usuliine uygun yapimalidir. Bu tiir verilerin alindigi insan iiriinleri de aymi sekilde

korunmalidir.”.

Maddede kisisel saglik verilerin korunmast zorunlulugu agik¢a diizenlenmistir.
Kisisel saglik verilerinin sadece hastanin agik rizas1 ve kanun geregi agiklanabilecegi
belirtilmistir. Ayrica maddede; “bilgilendirilmesi gereken diger saglik personeli”
denilerek konsiiltasyon durumunda kisisel saglik verisinin paylasilabilecegine dikkat

cekilmistir.

130 http://hastahukuku.com/dunya_hekimler_birligi_hasta_haklari_bildirgesi.pdf (10.07.2019).
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3.1.8 Hasta Haklarina Iliskin Avrupa Stasiisii (Ana Sozlesmesi) Temel Sozlesme

Bu Sozlesme, Kasim 2002’de Roma’da “Active Citizenship Network Grubu”

131

tarafindan hazirlanmistir™". Bu baslik altinda “Sozlesme ” olarak ifade edilmistir.

Sozlesmede kisilerin saglik hizmetlerinden adaletli bir sekilde faydalanilmasi

132

gerektigi ifade edilmistir~-. Saglik sistemleri, Avrupa Birligi’'ne iiye iilkeler arasi

farkliliklar tagimasima ragmen hasta haklar1 konusunda ayni hiikiimlerin yer aldig:

Sozlesme’nin 6nsoziinde belirtilmektedir®®3,

Kisisel saglik verilerine iliskin diizenleme Sozlesme’nin 6. maddesinde “Ozel

Hayat ve Gizlilik Hakk:” bashig altinda yer almaktadir. Madde metni su sekildedir:

“Her birey kisisel bilgilerinin, saglik durumu, yapilan teshis ve tedavi
konularinda bilginin yani sira teshis ve tedavi yapilirken veya ozel ziyaretlerinin

gizliliginin muhafazasi hususunda, gizli tutulmasini talep etme hakkina sahiptir.

Bir bireyin sagltk durumuna veya ona uygulanan tibbi/cerrahi tedaviye iligkin
bilgi ve veriler gizli olmali ve dyle muhafaza(korunmalidir) edilmelidir. Tibbi/cerrahi
miidahale sirasinda bile kisisel gizlilige saygi gosterilmeli, yani uygun ortamda
vapilmali ve gercekten orada bulunmasi gerekli olan kisiler (hastanin onayr veya ozel

bir talebi olmast durumlar: hari¢) nezdinde yapilmalidir.”.

Maddede oncelikle kisiye, gizliligi isteme hakki verilmektedir. Kisisel saglik
verilerin korunmasi ile ilgili getirilen ilkeler genel olarak diger yasal diizenlemelerle
benzer nitelik tasimaktadir. Bunun yaninda hastanede yatarak tedavi goren hastaya
yapilan ziyaretlerin agik¢a gizlilik kapsamina alinmasi Sozlesme’de konuyla ilgili
detayli diizenlemelere yer verildigini gostermektedir. Diger yasal diizenlemelerde
oldugu gibi burada da hastanin rizasit halinde gizliligin ihlal edilmeyecegine yer

verilmistir.

131https://m.bianet.org/bianet/saglik/45700-ab-hasta-haklari-ana-sozlesmesi-ve-orgutlenme
(10.07.2019).
132https://m.bianet.org/bianet/saglik/45700-ab-hasta-haklari-ana-sozlesmesi-ve-orgutlenme
(10.07.2019).

138 Sozlesmenin Onsdziinde: “Avrupa Birligi iilkelerinin ulusal saghk sistemleri arasinda
farkliklar olmasina ragmen hasta, tiketici, kullanici, aile bireyleri, zayif popiilasyonlar
(azinliklar) ve risk tasiyan normal siradan insanlarin haklar: konusunda ayni sartlart éne
stirmektedirler.” denilmektedir.
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3.1.9 OECD ilkeleri

“Kisisel Alamin Korunmasina ve Kisisel Verilerin Smir Otesi Akisina Iliskin
Rehber Ilkeler” (OECD llkeleri) 23.09.1980 tarihinde kabul edilmis ve 2013 yilinda
giincellenmistir. OECD {lkeleri’nin amaci, iilkeler arasi verilerin dolasimi &niindeki
engelleri ortadan kaldirmak, bunu yaparken de veri sahibinin haklarmi korumaktir'>*,
Ulkeler aras1 veri akis1 diizenlenirken, iilkelerin i¢ hukuklarinda veri korunasina iliskin

farkli diizenlemelerin oldugu da goz oOniinde bulundurularak tiim iilkelerin tizerinde

ortak mutabakata varacagi temel kurallar konulmustur*®,

Develioglu, OECD ilkeleri’nin sekiz temel prensibe dayandigmi belirtmis ve bu

ilkeleri su sekilde siralamistir!3®:

“1-Kisisel verilerin toplanmasi bazi simirlamalara tabi olmalidir. Veriler hukuka
uygun ve adil sekilde elde edilmeli ve uygun diistiigii ol¢iide ilgili kisinin bilgisi ve onayt

ile toplanmalidir.

2- “Veri niteligi prensibi” uyarinca, kisisel veriler kullanilacagi amaca uygun ve

yine bu amagla orantili, dogru, tam ve giincel olmalidir.

3- “Amag belirtme prensibi” ne gore, kisisel verilerin toplanmasini gerektiren
amag, veri toplanmadan once belirlenmeli ve bu verilerin kullanimi soz konusu amacin

gergeklesmesi ile sumirl tutulmalidir.

4- “Kullanimin simirlanmas ilkesi”, kigisel verilerin, ilgili kisinin rizast ve yasal
dayanak olmadan, toplandigi amag disinda erisimine a¢ilmamasint veya baska sekilde

kullanilmamasint ongoriir.

5- “Emniyet tedbirleri ilkesi” uyarinca, kisisel veriler, kayip, izinsiz erigim, imha,

kullanim, degistirme ve ifsa edime gibi risklere karsi makul tedbirler ile korunmalidur.

6- “Aciklik prensibi” ne gore, kisisel veriler iligkin gelismeler, uygulamalar ve
politikalar konusunda a¢ik davranmalidir. Kisisel verilerin varligini ve niteligini, temel
kullanim amaglarini, veri sorumlusunun kimligini ve mutad meskenini tespit etmek

konusunda imkanlar bulunmalidir.

13 Develioglu, s. 6.
135 De Hert/Papakonstantmou, three scenarios, s. 277 den aktaran Develioglu, s 6.
136 Develioglu, s. 7-8.
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7- “Kigisel katilim ilkesi” uyarinca, bireyler kendilerine ait veriye sahip olup
olmadiklarint ogrenmeyi, kendilerine ait verinin makul siire iginde, aswr1 masrafli
olmayacak, makul ve anlasilir bir sekilde kendilerine gonderilmesini isteyebilmelidir.
Bu talepleri reddedilirse buna iliskin sebeplerin ac¢iklanmasini veri sorumlusundan
talep edebilmeli ve itiraz etme, kendisine ait veriyi sorgulama, eger yanlis ise sildirme,

diizelttirme, tamamlatma veya degistirme haklarina sahip olmalidr.

8- “Sorumluluk prensibi” wuyarinca ise, bir veri sorumlusu, sayilan ilkelere

)

uyulmasi igin éngoriilen onlemlere uymamasi halinde sorumluluk tasimalidir.’

Bu temel ilkeler incelendiginde aslinda iilkelerin kisisel veri koruma alaninda
yaptig1 diizenlemelere temel teskil ettigi goriilecektir. Tiirkiye’de son yillarda kisisel
veriler alaninda yapilan diizenlemelerin en Onemli kaynaklarindan biri de OECD

[keleri’dir.

Kisisel saglik verileri konusunda burada 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir.
Ancak genel olarak kisisel veriler alaninda yapilan diizenlemeler zaten kisisel saglik

verilerini de kapsamina almaktadir.
3.2 Ulusal mevzuatta kisisel saghk verileri

3.2.1 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi

1982 Anayasasi’nin temel metninde “Ozel Hayatin Gizliligi” yer almakta iken
kisisel verilere ait 6zel bir diizenleme yer almamaktaydi. Avrupa Birligi’'ne uyum
slirecinde bu durum elestirilmis, Birligin Tiirkiye ile ilgili ilerleme raporlarina sik¢a bu

hususa yer verilmistir'®’

. Bu nedenle 2010 yilinda 1982 Anayasasi’nda yapilan
degisiklikle birlikte kisisel verilerin korunmasi anayasal giivence altina alinmistir.
Anayasa’nin “Ozel Hayatin Gizliligi” bashkli 20. maddesine eklenen fikra ile kisisel
verilere yer verilmistir. Madde metninde giivencenin ¢ikarilacak kanunlarla saglanacagi

belirtilmistir.

13" Ding, Engin, Kisisel Verilerin Korunmasinda Uluslararasi Diizenlemeler Ve Tiirkiye nin

Durumu, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Ana Bilim Dal
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Diyarbakir, 2006, s. 59.
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3.2.2 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu

765 sayilt eski Tiirk Ceza Kanunu’nda kisisel verilerin korunmasi alaninda
miinhasir bir hitkkme yer verilmemis, 6zel hayatin gizliligi kapsaminda korunma
saglanmistir. 5237 sayili TCK’da ise kisisel verilerin gizliligini ihlal miinhasiran sug
olarak diizenlenmistir. Caligsmanin asil konusu kisisel veriler alaninda Tiirk Ceza

Kanunu’ndaki hiikiimler oldugundan burada ayrintili agiklama yapilmamustir.

3.2.3 Hasta Haklar1 Yonetmeligi

01.08.1998 tarihli 23420 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Hasta Haklari
Yonetmeligi kisisel saglik verilerinde mahremiyetin korunmasi agisindan Snemlidir.
Ayrica Saghk Bakanhigir tarafindan ‘Hasta Haklari Yénetmeligi’nde Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmelik’ 16.01.2019 tarihli 30657 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirlirlige girmistir. Yonetmeligin “Mahremiyete Saygi Gosterilmesi”
baslikli 21. maddesinde hastaya verilen saglik hizmeti sirasinda mahremiyete 6zen

gosterilmesi zorunlulugu ifade edilmistir.

Yonetmelik kisisel verilerin alaninin belirlenebilmesi bakimindan da onemlidir.
Yonetmeligin mahremiyete iliskin maddesinde, saglik harcamalar1 da mahremiyet
kapsaminda korunmasi gereken veriler arasinda sayilmistir. Hastaya sunulan saglik
hizmeti gizlilik i¢inde yiiritiilmeli, hastanin onay vermesi halinde bir yakininin
muayene sirasinda yaninda bulunmasina izin verilmeli, tedavi ile dogrudan ilgili saglik
personeli tibbi miidahalede bulunmalidir. Yine yonetmelige gore, hastanin Oliimii
mahremiyet hakkini ortadan kaldirmaz. Oliimden sonra da kisinin mahremiyeti

korunmak zorundadir.
3.2.4 6698 sayih Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu

Tiirkiye’de kisisel veriler alaninda kanun hazirlama c¢aligmalar1 1989’a kadar
dayanir. ik olarak 1989°da 6zel bir kanun hazirlanmasi amaciyla komisyon kurulmus
ve fakat kurulan komisyon calismalar1 tamamlayamamistir’3®, Bu tarihten sonra da
birka¢ defa komisyonlar kurulmug ve hatta hazirlanan tasarilar meclise gonderilmistir.

Fakat ¢esitli sebeplerle kanunun ¢ikmas1 2016 yilma kadar miimkiin olmamistir!3®.Son

138 Korkmaz, s. 84.
139 Korkmaz, s. 84.
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olarak 18.01.2016 tarihinde Bakanlar Kurulu tarafindan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
(TBMM)’ne gonderilen “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanun Tasarisi” 07.04.2016

tarithinde Resmi Gazete’ de yayimlanarak yiiriirliige girmistir.

Kanun’un genel gerekcesinde kisisel veriler alaninda 6zel kanun ¢ikarilmasini

gerektirecek bazi sebepler sayilmistir'®?

. Bunlar, Avrupa Birligi yasalarima uyum,
Anayasa ve Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan hiikiimlerin uygulama alani1 bakimindan
sorunlarin ortaya ¢ikmasi, teknolojinin gelismesine paralel olarak kisisel verilerin ¢ok
fazla islenmesi olarak sayilmistir. Gerekgede kisisel saglik verileri alaninda 6zel kanuna
olan ihtiyag¢ ayrica su sekilde belirtilmistir: “Saglik kuruluslarinda hastalara iliskin ¢ok
sayida ozel nitelikli veri tutulmakta olup, bu verilerin tutulmasina iliskin kanuni
dayanagin olmayisi, verilerin giivenliginin saglanmasina yonelik yeterli onlemlerin
alinmamas: ve yetkisiz kigilerce bu nitelikteki bilgilerin ifsa edilmesi, Avrupa Insan

Haklar: Mahkemesince 6zel hayatin gizliligine miidahale olarak nitelendirilmekte ve

ihlal kararlar: verilebilmektedir.”

Kisisel Verileri Koruma Kanunu kisisel verilerle ilgili 96/46/EC sayili
Yonerge’yle uyumlu olarak diizenlenmistir. Buna bagli olarak da kisisel verilerle ilgili
olarak tanimlara, korunma sekillerine yer verilmistir. Kisisel saglik verileri bu
kapsamda 6zel nitelikli kisisel veriler arasinda sayilmis ve islenebilmesi igin o6zel

sartlarin arandig1 belirtilmistir.

Kisisel verilere iliskin cezai yaptirim konusunda Tiirk Ceza Kanunu hiikiimlerinin
uygulanacag belirtilmistir. Buna gore TCK md. 135 vd. uygulama alanm1 bulacaktir.
Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden 6nceki siirecte Tiirk Ceza
Kanunu'na gore kisisel verinin ne oldugu kisisel verileri su¢ olarak diizenleyen

’

maddenin gerek¢esinde, “gercek kisilerle ilgili her tiirlii bilgi” olarak ifade edilmisti.

Bu sekilde yapilan tanimin ceza hukukunun en 6nemli ilkelerinden biri olan “belirlilik”

ilkesiyle bagdasmadigi doktrinde belirtilmistirt

. Ayrica Kigisel Verileri Koruma
Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu hiikiimleri disinda kabahatlere de yer vermistir. KVKK md.
18’de; aydinlatma yilikiimliiliigiiniin yerine getirilmemesi, veri gilivenligine iligkin

yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi, Kurul kararlarinin yerine getirilmemesi ve Veri

140 Bkz. https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem26/yil01/ss117.pdf (12.07.2019).
141 Diilger, s. 50.
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Sorumlular1 Sicili’ne kayit olma ve bildirim yapma yilikiimliliigiine aykir1 davranma

halinde idari para cezasinin uygulanacag belirtilmistir.

Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nun getirdigi bir diger yenilik, Kisisel Verileri
Koruma Kurumu’nun kurulmasi olmustur. KVKK 19-20. maddelerinde kurulun
kurulusu, gorevleri ve isleyisi diizenlenmistir. Kurulun gorevleri KVKK md. 20°de
sayilmistir. Buna gore, kurulun gorevleri kisisel veriler alanindaki yasal diizenlemeleri
takip etme ve bu alanda faaliyet gosteren diger kurullarla irtibat halinde olarak is birligi
yapma ve Onerilerde bulunma oldugu soylenebilir. Kurul ilgili kiginin sikayeti {izerine
veya resen ihlal konusunda gerekli inceleme yapma yetkisine sahiptir. Kurul, inceleme
neticesinde kigisel verilerin gizliliginin ihlal edildigi sonucuna ulasilirsa hukuka
aykirihigin giderilmesi i¢in gerekli dnlemlerin alinmasi da dahil olmak {izere genis karar
alma yetkisini kullanabilir. Ayrica KVKK md. 6/f.4’de: “Ozel nitelikli kisisel verilerin
islenmesinde, ayrica Kurul tarafindan belirlenen yeterli onlemlerin alinmast sarttir.”
hiikmiine yer verilmistir. Bu kapsamda kurul tarafindan 31 Ocak 2018 tarihinde “Ozel
Nitelikli Kisisel Verilerin Islenmesinde Veri Sorumlularinca Alimmas: Gereken Yeterli
Onlemler” adi altinda gesitli 6nlemler alinmustir. Bu kapsamda 6zel nitelikli kisisel
verileri islenmesinde rol alan kisilere yonelik, verilerin depolandigi alanlarin
giivenligine yonelik, veriler aktarilacaksa aktarilmanin ne sekilde yapilmasina yonelik

kurallar konulmustur?#?,

Kisisel Verileri Koruma Kanunu’na getirilen en 6nemli elestiri, uzun yillar
bekletilen ve bu alanda ilk olan kanun olma 06zelligine sahip olmasina ragmen,
Avrupa’da kisisel veri alaninda genis diizenlemelerin yer aldigi Tiiziik’le uyumlu

olmamasidir'*®

. Kisisel Verileri Koruma Kanunu bugiin yiirtirliikte bulunmayan 96/46/
EC sayili1 Yonerge’yle uyumlu olarak diizenlenmistir. Kisisel veriler alaninda Tiiziik’le
birlikte sorumluluklar artirilmig, daha kapsamli diizenlemeler yapilmigtir. Kanaatimizce
Tiirkiye de bu diizenlemeye paralel olarak ana metin niteligi tasiyan Kisisel Verileri

Koruma Kanunu’nda yeni diizenlemeler yapmalidir.

142 Detayli bilgi igin bkz. https://www.kvkk.gov.tr/Icerik/4110/2018-10 (15.07.2019).
143 Cekin, s. 133.
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3.2.5 Kisisel Saghk Verileri Hakkinda Yonetmelik

Kisisel Verileri Koruma Kanunu’nda, kisisel saglik verileri alaninda Saglik
Bakanlig1 tarafindan yonetmelik ¢ikarilacagi diizenlenmistir. Bu kapsamda 21 Haziran
2019 tarihinde “Kisisel Saghk Verileri Hakkinda Yonetmelik” Resmi Gazete’de

144

yayimlanmistir Yonetmelik kigisel saglik verisinin isleyen tiim kurumlarin

faaliyetlerini kapsamaktadir.

Yonetmelige genel olarak bakildiginda saglik verilerine iliskin detayli
diizenlemelere yer verildigi goriilmektedir. Yonetmelik internet uygulamalan ile ilgili
diizenlemelere de yer vermektedir. Kisisel saglik verilerinin toplandig1 bir sistem olan
e-Nabiz sistemi Yonetmeligin “Tamimlar” bashkli 4. maddesinde: “Ilgili kisilerin
saglik verilerine kendilerinin, hekimlerin veya yetki verdikleri iigiincii kisilerin erisimini
saglayan, e-Devlet uygulamalarina uygun olarak Bakanlik¢a kurulan sistemi” seklinde
tanimlanmistir. Buna gore Saglik Bakanligi tarafindan kurulan sisteme hastalarin
verileri kaydedilir ve bu sistem iizerinde hasta, hekim ya da hastanin onay verdigi diger
kisiler verilere erigebilir. Hastanin onay verdigi tgiincii kisiler, hastanin e-Nabiz

sistemine bizzat izin verdigi yakinlar1 olabilir.

Yonetmeligin 5. maddesinde  Kisisel saglik verilerinin korunmasi ile ilgili somut

tedbirlere yer verilmistir. Bunlar:

“...4) Saglik hizmeti sunuculari tarafindan, banko, gise ve masa gibi boliimlerde
vetkisi olmayan kigilerin yer almasini onleyecek ve aym anda yakin konumda hizmet
alanlarin birbirlerine ait kigisel verileri duymalarini, gormelerini, 6grenmelerini veya

ele gecirmelerini engelleyecek nitelikte gerekli fiziki, teknik ve idari tedbirler alinir.

(5) Saghk hizmeti sunuculari, tahlil ve tetkik sonuglari gibi hastaya ait kisisel
saglik verilerini iceren basili materyal iizerinde gerekli kismi kimliksizlestirme veya
maskeleme tedbirlerini uygular ve soz konusu materyalin yetkisiz kigilerin eline ge¢mesi

’

halinde kime ait oldugunun tespit edilmesini zorlastiracak diger tedbirleri alir...”.

Ulkemizde bir hastane odasinda birden fazla kisinin tedavi gordiigii

diisiintildiiginde hiikmiin nasil uygulanacagi merak edilmektedir. Mesela hastane

144 Bu Yonetmelik, kisisel saglik verileri ile ilgili ¢ikarilan {igiincii yonetmeliktir. Digerleri
yirtirliikten kaldirtlmistir.
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girisinde yer alan bankodan sira almak isteyen hastanin giris yaptigi, hangi boliimde
tedavi gormek istedigi gibi hususlarin diger kisiler tarafindan duyulmasinin 6nlenmesi
ve bunun i¢in gerekli fiziki, teknik, idari tedbirlerin alinmasi gerekliligi ifade edilmistir.
Ancak uygulamaya bakildiginda, hasta sirasinin hekimin kapisinin iizerindeki
monitdrden rahatca takip edilebildigi; hastaya ait kayitlarin, hastanin riza verdigi
kapsamin cokca disinda saglik personeli arasinda dolastigi, birden fazla hastanin ayni
odada tedavi gordigii gibi hususlar Yonetmelik hiikkmiiniin uygulanabilmesi igin
iilkemizde atilmasi gerekli ¢ok fazla adim oldugunu gostermektedir. Devlet
hastanelerinin acil boliimlerinde hasta yataklar1 arasinda seslerin rahat¢a diger taraftan
duyulabildigi perdeler bulunmaktadir. Acil olarak hastaneye giden ve belki bilinci
yerinde olmayan hastanin, kisisel saglik verileri ekstra “verme” fiiline ihtiyag
duyulmadan yetkisiz {glincii kisiler tarafindan ogrenilebilmektedir. Her ne kadar
uygulama bakimindan ¢ok geri bir durumda olunsa da Yonetmelik’in bu hiikmii
uygulanabilirse kisisel saglik verilerinin korunmasi bakimindan énemli bir adim atilmig

oldugunu s6ylemek miimkiin olacaktir.

Kisisel saglik verilerine kimlerin erigebilecegi de Yonetmelik’te diizenlenen diger
onemli konular arasindadir'®®. Oncelikle saglik verisine erisim, saglik hizmeti icin
zorunlu olmast halinde saglik hizmetinde gorevli kisilerle smirli olmak {iizere
saglanabilir. Ayrica kisi kendisine ait e-Nabiz sistemi diizenleyebilir. Bu halde e-nabiz
sistemine erisimde gizliligi kendisi belirler. Belirledigi gizlilik kurallar1 uyarinca saglik
hizmetinde meydana gelebilecek herhangi bir aksaklik halinde Saglik Bakanligi’nin
sorumlulugunun bulunmadig ifade edilmektedir. e-Nabiz sistemine gegmeyen kisilerin
saglik verileri ile ilgili kimin hangi siirelerle erisebilecegi de ayrica diizenlenmistir.

Buna gore;
e Hastanin aile hekimi tarafindan her zaman,

e Hastanin randevu almasi halinde randevu aldigi hekim, randevunun
alindigr giin ve alinmasi talep edilen saglik hizmetiyle ilgili islemeler

bitene kadar,

145 Ynetmelik md. 6 vd.
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e Hastanin saglik hizmeti almak iizere giris yaptig1 hastane hekimleri yirmi

dort saatle bagl kalarak,

e Hastanin yatis yapmasi halinde, yatis yapilan hastanenin hekimleri

tarafindan taburcu olana kadar,
kisisel saglik verilerine erisebilir.

Boylece hastanin bir defaya mahsus olarak tedavi eden hekimin smirsiz kisisel
veriye erigimi kaldirilmistir. Ancak saglik hizmetinin gerekliligi halinde hasta konuyla
ilgili aydinlatilarak istisnalar getirilebilir. Bunun yaninda Yonetmelik geregi, gizlilik
diizeyi yiiksek tutulmasi gereken hastaliklarin Saglik Bakanlig1 tarafindan belirlenmesi
ve bu hastaliklar halinde kisitlayict diizenlemelerin yapilmast da miimkiindiir.
Cocuklarin saglik verilerine anne- babalari tarafindan erisim saglanabilir, ¢ocugun ayirt
etme giicli yerinde ve e-nabiz sistemi varsa ge¢mis saglik verileriyle ilgili anne-
babasinin erisimi ¢ocuk tarafindan izne tabi tutulabilir. Veraset ilaminin ibrazi halinde
mirasgilar Oliiniin saglik verilerine erisebilirler. Ayrica oOliiniin saglik verisinin
saklanmas1 20 yil siire ile sinirlt tutulmustur. Avukatlarin miivekkillerine iliskin saglik

verisine erisim icin ise 0zel yetkilendirme sart1 getirilmistir.

Yonetmelik “acgik veri” ve “acik saglk verisi” olmak lizere iki yeni kavrama
yer vermistir. Ac¢ik veri; herkes tarafindan erisilebilen, herhangi bir amag¢ igin
kullanilabilen kisisi belirsiz hale getirilen anonimlestirilmis veriyi ve agik saglik verisi
ise acik veri haline getirilmis olan kisisel saglik verisini ifade eder. Yonetmelige gore
acik saglik verileri bu konuda kurulacak internet sitesi iizerinden herkesin erisimine agik
hale getirilecektir. Kurulacak olan internet sitesinde veri giivenligine iliskin tim
Onlemlerin alinmas1 gereklidir. Acik saglik verisine erisildiginde kisisi tespit
edilemeyecek nitelikte olmalidir. Baz1 6zelliklerle birlestirildiginde kisisi belirlenebilir
hale gelmesi halinde bu uygulama, kisisel verilerin korunmasi alaninda ¢ok biiyiik risk
barindirmaktadir. Kisisel saglik verisinin bilimsel amacl kullanimi agisindan da anonim

hale getirilmesi gerekmektedir.
3.2.6 Diger Diizenlemelerde Kisisel Saghk Verileri

Yukarida verilen temel diizenlemelerin yaninda bir¢ok yonetmelik ve kanunda

kisisel saglik verilerinin gizliliginin korunmasi ile ilgili hiikiimlere yer verilmistir. Bu
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baslik altinda kisaca bu diizenlemelerde kisisel saglik verilerinin gizliliginin ne sekilde

diizenlendigi ele alinmistir.

5510 sayili Sosyal Sigortalar Kanunu md. 78’e¢ gore, saglik hizmeti veren
kurumlar hizmet verdikleri kisilere ait verileri gizlilik kurallar1 uyarinca Sosyal
Gilivenlik Kurumu Bagkanligi’na bildirmek zorundadir. Bu bildirim sirasinda kisisel
veri giivenliginin nasil saglanacaginin yonetmelik ile belirlenecegi ifade edilmistir.
Burada Sosyal Giivenlik Kurumu’nun avu¢ i¢i tarama sistemine deginmek
gerekmektedir. Kanuna gore kisinin saglik hizmetinden faydalanabilmesi i¢in kimlik
bilgilerini paylasmast zorunludur. Avug i¢i tarama sistemi ile hastaneler kisiye ait
biyometrik verilere rahatlikla ulasilabilmektedir. Bu ise kisisel saglik verilerinin

gizliliginin ihlalini dogurabilecek niteliktedir'4®.

Tibbi Deontoloji Nizamnamesi, md. 4’de: “Tabip ve dis tabibi, meslek ve
sanatimin icrasi vesilesiyle muttali oldugu sirlari, kanuni mecburiyet olmadik¢a ifsa
edemez. Tibbi toplantilarda takdim edilen veya yayinlarda bahis konusu olan
vakalarda, hastamn hiiviyeti agiklanamaz” hiilkmii yer almaktadir. Eski bir diizenleme
olmasi nedeniyle bu diizenlemede dogrudan kisisel verilerin ihlal edilmesinden degil,

hekimlerin sir saklama yiikiimliiliiglinden bahsedilmistir.

Yatakli Tedavi Kurumlar1 Isletme Yonetmeligi'nin 7. maddesinde: “Poliklinik
muayenelerinde gizlilik prensiplerine riayet esastir. Burada, halkin gelenek ve ahlak
kurallarina saygr gosterilir. Hastalar teker teker muayene edilir. muayene esnasinda
poliklinik odasinda tip ve yardimci tip meslekleri personelinden baska kimsenin
bulunmamasi gerekir. Ancak hasta isterse ailesinden biri veya yakini bulunabilir”
denilmektedir. Ancak uygulamaya bakildiginda bu kuralin uygulanabildigini sdylemek
zordur. Zira, hastanin tek basina muayene edilmesi iilkemiz uygulamasinda o6zellikle
devlet hastanelerinde ¢ok zor bir durumdur. Hastalar sirayla muayene edilirken, seri
olmak adina heniiz hasta muayeden giyinip ¢itkmadan diger hasta iceri alinmaktadir. Bu
yoniiyle kisisel saglik verileri alaninda son ¢ikan yoOnetmelik geregince de siki

Onlemlerin alinmas1 kisisel saglik verilerinin korunmasi agisindan ¢ok 6nemlidir.

146 Yesilyurt, All,, “Hastamin Kisisel Verilerinin Korunmast ve Idarenin Yiikiimliliikleri”,
Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2014/9(2), s. 225.
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Hekimlik Meslek Etigi Kurallart md. 9: “Hekim, hastasindan meslegini
uygularken ogrendigi swrlart agiklayamaz. Hastanin olmesi ya da o hekimle iliskisinin
sona ermesi, hekimin bu yiikiimliiliigiinii ortadan kaldirmaz. Hastanin onam vermesi ya
da swrin saklanmasimin hasta ya da oteki insanlarin yasamini tehlikeye sokmast
durumunda, hastamin  kisilik haklarimnin  zedelenmemesi kosuluyla, hekim bu swrr
saklamakla yiikiimlii  degildir. Yasal zorunluluk durumlarinda hekimin rapor
diizenlemesi de, meslek swrrimin agiklanmast anlamina gelmez. Hekim, tanik ya da
bilirkisi olarak mahkemeye cagrildiginda olayin meslek sirrt oldugunu ileri siirerek bu
gorevlerinden ¢ekilebilir”. Bu maddede sir saklama yiikiimliiliigli agiklandiktan sonra
sir saklama yiikiimliiligiliniin istisnalarina yer verilmistir. Madde hiikmii konuyla ilgili

yapilan diger diizenlemelerle paralel niteliktedir.

Umumi Hifzisthha Kanunu md. 104: “Sanatini icra eden her tabip her ay
nihayetinde protokol defterlerindeki kayitlara nazaran o ay zarfinda kendilerine
miiracaat eden frengili hastalarin ismini, yasimi ve hastaliginin devrini, evvelce bir
tabip tarafindan tedavi edilip edilmedigini Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti’'ne
bildirmek iizere bulundugu mintikanin Sthhat ve Ictimai Muavenet Miidiirliigiine yazi ile
bildirir. Mahrem olarak alinacak bu ihbarati ifsa eden memurlar hakkinda devletin
mahrem kayitlarini ifsa ve vazife-i memuriyetini suiistimal etmenin istilzam ettigi
miicazat tayin olunur.”. Maddede sir saklama ylikiimliiliigiiniin istisnalarindan olan,

bulasici hastaliklarin bildirim zorunluluguna yer verilmistir.

Bilgi Edinme Kanunu md. 21: “Kisinin izin verdigi hdller sakli kalmak iizere, ozel
hayatin gizliligi kapsaminda, agiklanmasi halinde kisinin saglik bilgileri ile ozel ve aile
hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki kapsami disindadir. Kamu yararinin
gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve kuruluslar tarafindan, ilgili
kisive en az yedi giin onceden haber verilerek yazili rizasi alinmak kosuluyla
agiklanabilir.”. Madde ile kisisel saglik verileri bilgi edinme hakki kapsami disinda
tutulmustur. Sadece istisnai hallerde ve Onceden ilgilisine haber vermek kosulu ile
kisisel saglik verisinin agiklanabilecegi belirtilmistir. A¢iklanabilmesi i¢in kamu yarari
sartt aranmasinin yaninda, ilgilinin rizasinin aranmasi bakimindan madde hiikmii

onemlidir.
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Son olarak 06.07.2019 tarihli 30823 sayili Resmi Gazete’de Cumhurbaskanligi
tarafindan ‘Bilgi ve lletisim Giivenligi Genelgesi® yayrmlanmistir. Bu genelgede yeni
bir terim olarak ‘kritik veri’ terimi kullanilmis ve saglik verileri kritik veri grubu
icerisinde sayilmistir. Genelge’de toplanan kritik verilerin giivenligin saglanabilmesi
icin alinmas1 gerekli Onlemlere yer verilmistir. Kritik veri giivenliginin saglanmasi
amaciyla Cumhurbasgkanlig1 Dijital Doniisiim Ofisi Bagkanligi koordinasyonunda ‘Bilgi
ve Iletisim Giivenligi Rehberi’nin yayimlanacag Genelge’de ayrica belirtilmistir. Kamu
kurumlar ve kritik altyapr hizmeti veren kuruluslar bu rehberde yer alacak kurallar

cercevesinde gerekli onlemleri alacaklardir'®’.

Tiim bu hiikiimler goz onilinde bulunduruldugunda kisisel saglik verisi olarak
adlandirilmasa da hekimin sir saklama yiikiimliiliigii konusunda kisisel saglik verilerinin

gizliligine yer verildigi goriilmektedir.

147 Genelge’de konuya iliskin su aciklamalara yer verilmistir: “Tiim kamu kurum ve kuruluslar:
ile kritik altyap: hizmeti veren isletmelerde yeni kurulacak bilgi sistemlerinde, Rehberde yer
verilen usul ve esaslara uyulmas: zorunludur. Mevcut bilgi teknolojisi altyapilari, giivenlik
seviyesi Oncelikleri dikkate alinarak yayimlanmasini miiteakip Rehberde yer alacak plan
cergevesinde kademeli olarak bu esaslara uyumlu hale getirecektir. Uyum g¢alismalarinda ve yeni
kurulacak bilgi sistemlerinde, belirtilen adreste yayimlanan giincel siiriim dikkate alinacaktir.”
https://hsgm.saglik.gov.tr/depo/mevzuat/genelge/2019-
12_Sayili_Cumhurbaskanligi_Genelgesi_Bilgi_ve_iletisim_Guvenligi_Tedbirleri.pdf
(20.08.2019).
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4 SUC INCELEMESI

4.1 Genel olarak

Kisisel verilerin agiklanmast sugu, 2005 yilinda Tiirk Ceza Kanunu’nda yapilan
degisiklik ile hukuk sistemimize girmistir. Esasinda 765 sayili eski TCK’da kisisel veri
kapsaminda olan unsurlar meslek sirr1 olarak ifade edilmis ve “Sirrin Masuniyeti

Aleyhine Ciirtimler” bashigi altinda bu sug tipine yer verilmistir.

2010 yilinda Anayasa’da yapilan degisiklik ile “Ozel hayatin gizliligi” baslikli 20.

maddesine kisisel veriler ile ilgili ek fikra eklenmistir. Bu fikra su sekildedir:

“(Ek fikra: 12/9/2010-5982/2 Md.) Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin
korunmasini isteme hakkina sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kigisel veriler
hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme, bunlarin diizeltilmesini veya silinmesini
talep etme ve amaglar: dogrultusunda kullanilip kullanilmadigint 6grenmeyi de kapsar.
Kisisel veriler, ancak kanunda ongériilen hallerde veya kisinin agik rizastyla islenebilir.

Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

Anayasa’ya eklenen bu fikra ile kisisel verilerin korunmasi konusunda 6nemli bir
adim atilmigtir. Daha sonra eklenen bu fikra hiikkmii uyarinca kanunlagma hareketi
baslamis ve en nihayetinde 2016 yilinda 6698 sayili1 Kisisel Verilerin Korunmasi
Kanunu yiirtirliige girmistir. Kanunda kisisel verinin tanimi, korunmasi gibi konularda
detayli diizenlemelere yer verilmistir. Bu kanunla birlikte TCK’nin ilgili
maddelerinde*® baz1 degisiklikler yapilmis ve kisisel verilerin kaydedilmesinin hassas

verilere iligkin olmasi halinde cezanin yar1 oraninda artirilacagi hiikiim altina alinmistir.

Calismanin ana konusu hastaya ait verilerin hukuka aykir1 bir sekilde agiklanmast
sugudur. Bu kapsamda oncelikle tip hukukundaki bazi temel kavramlar agiklandiktan
sontra TCK’nin sug¢ inceleme sistematigi g¢ercevesinde bu sug tipi detayli olarak

incelenmistir.

148 24/3/2016 tarihli ve 6698 say1li Kanunun 30 uncu maddesiyle, TCK md. 135/2’inci fikrasinda
yer alan “Kisilerin™ ibaresi “Kisisel verinin, kisilerin” seklinde; “bilgileri kisisel veri olarak
kaydeden kimse, yukaridaki fikra hiikmiine goére cezalandirilir” ibaresi “olmasi durumunda
birinci fikra uyarinca verilecek ceza yar1 oraninda artirilir” seklinde degistirilmistir.
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4.1.1 Tip hukuku/Hasta/Hekim/Teshis/Tedavi

Saglik alaninda ortaya ¢ikan her tiirlii hukuki durumla ilgilenen hukuk dalina tip
hukuku denilmektedir. Tip hukuku saglik ¢alisani- hasta, hasta- hastane, saglik ¢aligani-
hastane arasinda tiim hukuki sorunlarla ilgilenmektedir. Saglik ¢alisaninin hem tazminat

hem de cezai sorumlulugu bu hukuk dali altinda incelenmektedir.

Hasta, saglik hizmetinin ana kisisi, saglik hizmetinden faydalanan kisidir. Saglik
personeliyle ilk kurulan baglantidan sonra o kisi ‘hasta’ olarak adlandirilmaktadirt®®.
Saglik sektoriindeki en 6nemli diger bir kisi hekimdir. Hekim, teshis ve tedavi siirecinde
diger tiim saglik personeliyle birlikte hasta ile ilgili siirecin olumlu sekilde

sonuc¢lanmasi i¢in ¢alisan kisidir.

Hastanin saglik kurumuna ilk miiracaatindan sonra, varsa hastaliginin teshisi
stireci baglar. Hastaligin teshisi slirecinde hasta iizerinde yapilan her miidahale esasinda
bir tedavidir. Hastalik teshisi yapildiktan sonra saglik hizmetinin olumlu sonuglanmasi
icin asil tedavi siireci baslar. Tip literatiirinde bu kavram ‘tibbi miidahale’ olarak
adlandirilir. Klasik olarak tibbi miidahalenin hastanin tedavisinin sonuclanmasi ile
birlikte sonlandigi sdylenebilirse de sir saklama yiikiimliliigiiniin ihlalinin tibbi
midahale hatasi olarak degerlendirilmesi karsisinda, sir saklama ytlikiimliiliigiiniin ardil

etkisinden bahsetmek miimkiindiir'®.
4.1.2 Saghk meslegi mensubu

Hastaya sunulan saglik hizmeti siirecine katilan, bu siiregte bizzat rol alan kisiler
saglik meslegi mensuplaridir. Ceza hukukunda saglik meslegi mensuplarinin kimler
oldugunun belirlenmesi, mesela sucu isleyenin saglik meslegi mensubu olmasi halinde
nitelikli hal olarak sayildigi durumlarda 6zellikle 6nem arz etmektedir. Saglik meslegi
mensuplar1 diger bir tabirle saglik calisanlar1 kavramindan kimlerin anlasilacagi
mevzuatta tek tek sayillmis degildir. Her ne kadar TCK md. 280°de “Saglik meslegi
mensubu deyiminden tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve saglik hizmeti veren diger

kisiler anlasilir” denilmis ise de madde metnindeki ‘diger kisiler’ ifadesi, aslinda tek

149 Zeytin, s. 78.
180 Kazalyel, s. 337.
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tek sayllmadigini gostermektedir’®l. Mesela eczaci kalfas1 da saglik meslegi mensubu
olarak degerlendirilmelidir. Calisma igerisinde “saglik meslegi mensubu yerine” yerine

“saglik personeli” tabiri kullanilmistir.

4.1.3 Tibbi miidahale disinda kalan hastane personeli

Saglik kurumlari, sadece saglik meslegi mensuplarindan olusmaz. Saglik meslegi
mensuplarinin yaninda hastanenin mali ve yonetim boliimiinde yer alan personel ve
teknik personel yer almaktadir. Bu kisiler, tibbi miidahale siirecinde rol almasalar da

hastanin tibbi miidahalesi dolayisiyla 6grenilen kisisel saglik verilerine erisebilmektedir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun verilerin agiklanmasi sugunu diizenleyen maddesinde,
daha sonra detayli olarak agiklandig: tizere, sug tipi, 765 sayili TCK’dan farkli olarak
ozgii sug olarak diizenlenmemistir’®2. Yeni diizenlemeye gore herkes bu sucun faili
olabilir. Buna gore, hekimin kullandig1 bilgisayarin veri tabaninda meydana gelen
sorunu ¢6zmede gorevlendirilen teknik personelin, bu gorevi esnasinda 6grendigi kisisel

saglik verilerini agiklamasi halinde de bu sug olusacaktir.

4.1.4 Ozel Hastaneler

Saglk hizmetinin 6nemli bir béliimii de 6zel hastanelerde verilmektedir. Ozel
hastaneler, her hastaya iligkin tibbi kayit tutmaktadir. Bu durum yasal zorunluluktur.
27.03.2002 tarihinde Resmi Gazete ‘de yayimlanarak yiiriirliige giren Ozel Hastaneler
Yonetmeligi’nde kaydedilmesi gereken tibbi kayitlar tek tek sayillmistir. Yonetmelige
gore her hasta i¢in hasta dosyas1 diizenlenmeli, bu dosyada hastayla ilgili yapilan tiim

saglik islemleri kaydedilmelidir’®®. Tibbi kayitlar hastaya ait kisisel verilerdir. Bu

151 Hizal Arslan, Seving “Tiirk Ceza Kanunu’nda Saglik Personelinin Thbar Yiikiimliiliigii”, Ceza
Hukuku Dergisi, 2010/5(13), s. 126.

152 Hakeri, s. 1107.

158 Bkz. Ozel Hastaneler Yonetmeligi md. 48: “Ozel hastanelerin acil servis, poliklinik, klinik,
rontgen, laboratuvar ve ameliyathane gibi tibbi hizmet iinitelerinde, sayfa ve swra numarasi
verilmis ve her sayfasi miidiirliikge miihtirlenmis protokol defterlerinin tutulmasi zorunludur.
Ozel hastanelere basvuran her hasta icin hasta dosyasi diizenlenir. Hasta dosyasina hastanin
tedavisiyle ilgili biitiin miisahadeler ve yapilan muayene, tahlil ve tetkik sonuglari ile tedavi ve
giinliik degisiklikler yazilir.

(Degisik fikra: RG-22/3/2017-30015) Hasta dosyasi igerisinde, asgari olarak asagidaki
belgelerin bulunmasi sarttir:

a) Hasta kabul kagid:,

b) Tibbi miisahade ve muayene kdagidi,

¢) Hasta tabelas,

¢) Hemsire gozlem kagidi,

d) Rontgen ve laboratuvar istek kdgidi ve tetkik raporlari,
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nedenle 6zel hastanelerin de sir saklama yiikiimliliigi altinda oldugunu sdylemek
gerekir. Yukarida verilen Ozel Hastaneler Yonetmeligi’nde de bu durum belirtilmis,
0zel hastanelerin verilerin gizliliginin saglanmasi i¢in gerekli 6nlemleri almas1 gerektigi
belirtilmistir. Kisinin 6zel hastanede veya devlet hastanesinde ¢alismasinin sugun
olusumu bakimindan dogrudan etkisi olmamakla birlikte devlet hastanesinde caligsan

saglik calisan1 agisindan nitelikli halin ortaya ¢ikmasi en 6nemli farktir.
4.2 Korunan Hukuki Yarar

T1p alaninda kisisel verilerin agiklanmas1 sugu ile korunan hukuki yarar, spesifik
olarak kisisel veri; genel olarak ise hastanin 6zel hayatidir’>. Bunlara ek olarak saglik
verileri 6zelinde bir degerlendirme yapildiginda saglik hakkinin ve hatta hayat hakkinin
da bu sug ile korunan hukuki yararlardan oldugu sdylenebilir. Calismanin basinda da
ifade edildigi gibi, kisi saglik hakkindan faydalanmak istediginde bazi kisisel verilerini
hekim ya da diger saglik meslegi mensuplariyla paylagsmasi gerektigini bilir. Bu bilgi
cogu zaman Kkisiyi rahatsiz eder ve bazen kisinin saglik hakkindan faydalanmak
istemesine dahi engel olabilir. Kisi saglik verilerini paylastigi kisinin disinda rizasi
olmadan bagkalarina aciklanmayacagi giiveni icerisinde olmalidir. Bunu saglamanin en

keskin yolu da hukuka aykir1 agiklamay1 cezai yaptirim altina almaktir.
4.3  Sucun unsurlari
4.3.1 Maddi unsur

43.1.1 Fail

Ceza hukukunda tanimlanan her sug tipinin en az bir faili bulunur. Kural olarak
suclar herkes tarafindan islenebilir. Herkes deyiminden gergek kisiler anlagilmalidir.

Zira, sugun en Onemli unsuru olan iradi davranis ancak gergek bir kisinin {irlinii

e) Ameliyat kagidi,

f) Hastanin muayene istek formu,

g) Cikus ozeti,

&) Uygulanacak tedavinin kabul edildigine dair olan ve 1/8/1998 tarihli ve 23420 sayili Resmi
Gazete’'de yayimlanan Hasta Haklar: Yonetmeliginin ilgili maddesi uyarinca alinmis rizay
gosteren muvafakat formu.”.

154 Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Yetkin Yaynlar1, Ankara, 2010, s. 345.
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olabilir'®®. Tiizel kisiler, hareket kabiliyetine sahip olmadiklarindan, kusur yeteneginin

ve dolayisiyla fail olabilme 6zelliklerinin olmadig1 sonucuna varilmaktadir!®®,

Baz1 sug tiplerinin faili ise sadece belirli nitelikteki kisiler olabilir. Bu sug
tiplerine ‘6zgii sug’ denilmektedir. 765 sayili TCK’da saglik verilerinin agiklanmasi
sugu 0zgli su¢ olarak tanimlanmisti. Buna gore sadece saglik meslegi mensuplar1 bu
sugun faili olabilirdi. Ancak 5237 sayili TCK ile kanun bashgi degismis ve sir kavrami
yerine kigisel veri kavrami kullanilmakla birlikte sug, 6zgli su¢ kategorisinden
cikarilmistir’’. Buna gore sucun faili herkes olabilir. Saglik personeli disindaki kisiler
de tip alaninda kisisel verilerin agiklanmasi sugunun faili olabilir. Dolayisiyla saglik
verilerine herhangi bir sekilde erisim imkani olan herkes bu sugun faili olabilir'®®,
Cezaevi hekimleri agisindan da sir saklama yiikiimliiliigi bulunmakla birlikte, cezaevi

hekimi hiikiimlii hastaya iliskin baz1 bilgileri cezaevi idaresine bildirebilir!®°,

Saglik personelinin gorevi sona erdikten sonra da bu sug islenebilir. Zira sugun
faili herkes olabildiginden, kisinin saglik personeli sifatinin sona ermesinin su¢ vasfi
acisindan herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Saglik personeli gorev sirasinda
hastaya iligkin 6grendigi bilgileri, mesela emekli olduktan sonra agiklar ise bu halde de

saglik personeli bu sugun faili olacaktir’®°,

4.3.1.2 Sucun konusu, magdur ve su¢tan zarar goren

Sugun konusu, fiilin {izerinde meydana geldigi kisi veya seydir'®l. Tip alaninda
kisisel verilerin agiklanmas1 sugunun konusu, hastaya ait kisisel verilerdir'®?, Hastaya
ait kisisel veriler, hastanin tedavisi ile ilgili tim bilgileri kapsar. Magdur ise sug
dolayisiyla dogrudan etkilenen kisi, baska bir deyisle fiil nedeniyle kisisel verileri

163

aciklanan kisidir Calisma agisindan ise herkes kavramini daraltip ‘hasta’ olarak

155 Zafer, Hamide, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yayinlari, 2013, s. 155-156.

156 Koca/Uziilmez, s. 100-101.

157 Hakeri, s. 1007.

158 Hakeri, s. 1107-1108.

159 Soyaslan, Dogan, “Hekimlerin Ceza Hukuku Yoniinden Sorumlulugu”, Saghk Hukuku
Digestas1 Ankara Barosu Yaymlari, 2009(1), s. 122.

160 Hakeri, s. 1110.

161 K oca/Uziilmez, s. 103.

162 Parlar, Ali, Banko, Meltem, Cezai ve Hukuki Sorumluluk Boyutlariyla Hakaret ve Ozel
Hayata Kars1 Suglar, Adalet Yayinlari, Ankara 2014, s. 392.

163 Sgziier, Adem, Ceza Hukuku Uygulama Rehberine Giris ve Pratik Calisma Notu, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji Arastirma ve Uygulama Merkezi,
2015, s. 12.
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nitelendirmek daha makuldiir. Kisi, saglik kurumuna bagvurup hasta kaydi oldugunda
ilk adim1 atmig olur. Bundan sonra Kisi, tip literatiiriinde artik hasta olarak anilir ve bu
sugun magduru olma potansiyeli yiiksek kisi haline gelir. Bu kisinin hastane ile
ilisiginin kesilmesi veya tamamen iyilesmesi neticesinde isinin bitmis olmasi, bu sifatini

sona erdirmez.

Suctan zarar goren, su¢ nedeniyle meydana gelen haksizliktan dolayli olarak
etkilenen kisiyi ifade eder'®®. Sugtan zarar goren kisinin davaya katilma hakki bulunur.
Magdur ayn1 zamanda sugtan zarar goren kisidir. Cilinkii magdur sifat1 i¢in kiginin
dogrudan kisisel verileri agiklanmasi gerekmektedir. Magdur ayni zamanda suctan
etkilendigi i¢in her iki sifata ayni anda haiz olabilmektedir. Calismanin konusu olan sug
tipi agisindan hasta, bu sugun hem magduru hem de sugtan zarar goren kisisidir. Hasta
disinda hastanin yakinlari da bu sucun, suctan zarar gorenleri olabilir. Hekimin sir
saklama yiikiimliiligii hastanin 6liimiinden sonra da devam etmektedir. Hasta 6ldiikten
sonra kisisel saglik verilerinin agiklanmasi halinde hasta yakinlari bu konuda agilan

davaya katilabilirler.

Magdur sifatt bakimindan bir diger 6nemli husus, magdurun g¢ocuk olma
durumudur. Hastanin g¢ocuk olmasi ve muayene sirasinda ¢ocuga ait kisisel verilerin
Ogrenilmesi halinde bu verilerin aileyle paylasilmasi durumunda bu sugun olusup
olugsmayacagi somut durumun oOzelliklerine gore degerlendirilmelidir. Kural olarak
hekimin sir saklama ylkimliligi ¢ocuga karst da bulunmaktadir. Yani hekimin
cocugun rizast disinda ¢ocuga ait bilgileri ailesine agiklamasi halinde tipik haksizlik
olusacaktir. Kural bu olmakla birlikte cocugun yararina olmak iizere ailenin bilgilenme
hakki daha oncelikli ise sir saklama yiikiimliiliigii kapsaminda olan bu bilgiler ¢ocugun

185 Bu konuda sik¢a verilen 6rnek hekimin muayene sirasinda

ailesine aciklanabilir
cocugun hamile olmasini Ogrenmesi halinde bu bilginin kisisel veri kapsaminda
degerlendirilip ¢ocugun ailesine bu konuda bilgilendirme yapilip yapilmamasi
gerektigidir. K&ln Bolge Mahkemesi’nin 2008 tarihli kararina konu olayda'®®; muayene

sirasinda hekim ¢ocugun hamile oldugunu 6greniyor ve ¢ocuk bu durumun ailesiyle

164 K oca/Uziilmez, s. 103.

165 Hakeri, s. 1108.

186 Sahin Kocamaz, Begiim, “Resit Olmayan Hastalarin Kisisel Verilerinin Korunmasinin Kéln
Eyalet Mahkemesi Karart Isiginda Incelenmesi”, Kisisel Saghk Verileri 2. Ulusal Kongresi, s.

72.
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paylagilmamasini, kiirtaj olma istegini hekime ifade ediyor. Hekim ¢ocugu kiirtaj olmasi
icin hastaneye Sevk ediyor ancak kiirtaj olunabilecek gebelik haftasi asildigi i¢in kiirtaj
yapilamiyor ve dogum gerceklesiyor. Bundan sonra ¢ocuk tarafindan hekime karsi
acilan davada; hekimin sorumlulugunu yerine getiremeyip aileye agiklama yapmamasi
nedeniyle ¢ocugun agiklama yapmak zorunda kalmasi neticesinde ¢ocugun
psikolojisinin bozuldugundan bahisle tazminat isteminde bulunuluyor. Ancak Kd&ln
Bolge Mahkemesi hekimin sir saklama yiikiimliiliigiiniin ¢ocuklara kars1 da oldugundan

bahisle davay1 reddetmistir.
4.3.1.3 Fiil

Ceza Kanunu’nda su¢ taniminda yer alan unsurlar tamamlandig1 takdirde
cezalandirilabilir sugun olustugundan bahsedilebilir. Su¢ taniminda ceza kanununa gore
haksizlig1 ortaya cikaran hareket ya da hareketlere yer verilir'®’. Bu hareket ya da
hareketlerin fail tarafindan tamamlanmasi tipik haksizlik i¢in zorunludur'®®, 5237 sayili
TCK md. 136’da tip alaninda kisisel verilerin ag¢iklanmasi sugunun kanuni taniminda
hareketler “verme, yayma veya ele gecirme” olarak tanimlanmigstir. Goriilduigii iizere
kanun koyucu bu su¢ bakimindan se¢imlik hareketler belirlemistir. Yani su¢ taniminda
yer alan bir hareketin gergeklesmesi sugun tamamlanmasi agisindan yeterli olacaktir.

Ayrica sayilan tiim hareketlerin gergeklesmesi tipik haksizlik i¢in zorunlu degildir.

Se¢imlik hareketli bir sug olarak tarif edilen TCK md. 136°daki fiillerden hekim
acisindan verme veya yayma hareketleri s6z konusu olabilir. Zira hastaneye tedavi
amacli gelen hasta, kisisel verilerini rizasiyla vermektedir. Bundan sonra hekim,
edindigi bu kisisel verileri hukuka aykir1 olarak yetkisiz kisilere verdigi veya birden
fazla kisinin 6grenebilecegi sekilde yaydig: takdirde bu sug¢ olusacaktir. Yayma fiiline
ornek olarak, hekimin yayimlamis oldugu bilimsel makalede hastasina ait veriyi anonim
hale getirmeden, hastanin kimligini direk veya anlasilabilecek sekilde vermesi

gosterilebilir. Bu durumda hekim agisinda kisisel verilerin agiklanmasi sugu olusacaktir.

Yetkisiz kisiler acisindan kastedilen kisiler, bazen diger hekimler, bazen
hastanenin idari personeli, bazen de saglik personeli olmayan kisiler olabilir. Diger

hekimlerin de tip hukuku bakimindan sir saklama yiikiimliiliigi bulunmasina ragmen,

167 Zafer, s. 190-191.
168 K oca/Uziilmez, s. 107.
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hasta acisindan o hekimin veriyi bilmesi tedavi agisindan zorunlu degilse yine veriyi

169 Ancak bazi durumlarda hastanin tedavisi

veren hekim ac¢isindan bu su¢ olusacaktir
acisindan baska bir hekimle verinin paylasilmasi zorunlu olabilir. Konsiiltasyon, yani
hastanin tedavisi i¢in zorunlu olarak saglik personeli arasinda yapilan bilgi
aligverisinde, bu sucun olustugu sdylenemez!’®. Bu noktada daha sonra detayli olarak
aciklandig: tizere, hukuka uygunluk sebeplerinden olan zimni rizanin var oldugu kabul

edilmelidirt™,

Hastanenin idari personeli de hekimin, hastanin kisisel verilerini paylasmamasi
gereken gruptadir. Hastanelerde idari personel hastanenin yonetimi agisindan zorunlu
kabul ederek hastalarin kisisel verilerine ulagsmaya c¢alismaktadir. Hekimin, mesela
bashekime, hastanin saglig1 acisindan zorunlu olmadigi halde salt hastane yonetiminin
istemesi nedeniyle, hastaya ait bilgileri vermesi halinde hekim agisindan bu sug
olusacaktir. Hastanin kisisel verilerinin hastanenin yonetimi i¢in zorunlu olmasi hukuka
aykirihigi ortadan kaldirmamaktadir. Hekimin kendi ailesine, hastasina ait verileri

vermesi ile de su¢ tanimindaki hareket olusacaktir.

Kural olarak suglar icrai hareketle islenir. Ancak bazi durumlarda failin ihmali
hareketi ile de bu su¢ olusabilir. Failin yapmasi gereken bir hareketi yapmamas1 halinde
de tipik haksizlik olusur. Kisisel verilerin agiklanmasi sugu bakimindan ihmali hareketle
islenip islenmeyecegi konusu tartigmalidir. Hastaya ait bilgilerin hekim tarafindan
korunakli olmayan bir yerde birakilmasi sonucu bagskalar1 tarafindan bu bilginin

172

Ogrenilmesi halinde hekim agisindan bu sug¢ olusur-’“. Ancak bu goriisiin tam tersini

savunan yani ihmali hareketle bu sugun olusmayacagini savunan yazarlar da

bulunmaktadir!’®,

4.3.1.4 Kisisel veri kavramm

Tip alaninda kisisel verilerin agiklanmasi sugunun konusu, hastaya ait kisisel

veriler, bir diger deyisle kisisel saglik verileridir. Kisisel veri kavramina ¢aligmanin ilk

189 Aydin, s. 20.

170 Hakeri, s. 1108.
171 Hakeri, s. 1109.
172 Hakeri, s. 1109.
173 Hakeri, s. 1109.
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boliimiinde de yer verilmesine karsilik, sugun konusunun ‘kisisel veri’ olmasi sebebiyle,

bu kavram sug sistematigi icerisinde daha detayli olarak tekrar ele alinmistir.

Kisisel veriler, hastanin 6zel hayati, mahremiyeti ve sir saklama yiikiimliiligi ile

dogrudan baglantilidir*™

. Baglantinin 6zii, tibbi kayitlarin sug sistematiginde kisisel veri
olarak adlandirilirken insan haklar1 alaninda 6zel hayatin korunmasi olarak
adlandirilmasidir}”. Tibbi kayitlarda yer alan verilerin yetkisiz kisilerce 6grenilmesine
sebep olma halinde tipik haksizlik olusur ve veri sorumlusu cezai yaptirim ile karsi

karsiya kalir.

Kisisel veri, bilindiginde ait oldugu kisinin belirlenebilmesine imkan saglayan,
diger kisilerden farkim1 ortaya koyan, mesela viicut 6zellikleri, hastaligi, kullandigi
ilaglar gibi ayirt edici 6zelliklerdir'’®. 6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu’na
gore “kisiye iliskin her tiirlii bilgi” denilerek kapsam genis tutulmustur. Tiirk Ceza
Kanunu ilgili hiikiimlerine bakildiginda agiklanmasinin su¢ olusturacagi kisisel veri,
baskalar1 tarafindan bilinmesi istenilmeyen mesela hastanin tedavisinin saglanmasi
amactyla hekime verdigi bir bilgi oldugu gériiliir!’’. Siradan bir kisinin dgrenebilecegi
bir bilgi bu kapsamda degildir. Ya da hastanin kendi agiklamas1 neticesinde toplumca
bilinebilir hale gelen bilginin hekim tarafindan agiklanmasi halinde artik bu sug
olugsmayacaktir. Bunun yaninda hekimin meslegi disinda sosyal hayatinda hastasina ait
ogrendigi bir bilgiyi agiklamasi halinde de kisisel verilerin agiklanmasi sugu
olusmayacaktir'’®. Fakat hasta, mesela hastane disinda spor salonunda karsilastig:
hekimine, kendi hekimi olmasi dolayistyla gizli kalmasi gereken bir bilgi paylagimi
yaptyorsa bu bilginin hekim tarafindan hukuka aykiri olarak agiklanmasi halinde kisisel

verilerin agiklanmasi sugu olusacaktir.

Saglik personeli her zaman klasik tedavi siirecinde kisisel verileri 6grenmez. Kisi
bazen istegi disinda yargisal siire¢ icerisinde kisisel verilerini vermek zorunda kalabilir.

Gozlem altina alinma, siipheli veya sanigin beden muayenesi ve viicudundan 6rnek

174 Tstek, 186.

175 Gokean, Hasan Tahsin, Tibbi Miidahalelerden Dogan Hukuki ve Cezai Sorumluluk, 2. Baski,
Seckin Yayinlari, Ankara, 2014, s. 146 ‘den aktaran Istek, s. 185.

176 Sen, Ersan, Kisisel Verilerin Kaydedilmesi, http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-ersan-
sen/1235168-kisisel-verilerin-kaydedilmesi (19.05.2019) .

177 fstek, s. 185.

178 Kiigiikglingor, Erkan, “Tibbi Kayitlarda Sur Saklama Yiikiimliiliigii”, Ankara Barosu 3.Saglik
Kurultay1 Kitabi, Ankara Barosu Yayinlari, Ankara, 2010, s. 555.
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alinmasi, molekiiler genetik incelemeler ve otopsi bu kapsamdadir. CMK md. 74 vd. bu
halleri diizenlemistir. Bu durumlarda saglik personeli kisisel birgok veriye
erisebilmektedir. Kisinin rizasi olmamasina karsilik kisisel veriler saglik meslegi
mensuplar1 tarafindan 6grenilir. Ogrenilen bu kisisel verilerin agiklanmasi da sug
kapsamindadir. Mesela otopsiyi gerceklestiren hekim, otopsi sirasinda kisinin herkes
tarafindan bilinmeyen fiziksel bir 6zelligini 6grenebilir. Bu halde 6grenilen bu bilgi

kisisel veridir ve agiklanmasi halinde tipik haksizlik olusacaktir.

Kisisel veriler kapsaminda degerlendirilmesi gereken diger bir grup genetik
incelemeler sirasinda dgrenilen bilgilerdir. Oncelikle gen analizi sirasinda 6grenilen

bilgilerin, diger kisisel verilere oranla parmak izine benzer sekilde stirekli kisiyle

iliskilendirilebilme 6zelliginden dolay1 kesinlikle anonimlestirilmesi gerekmektedir!’®.

Gen analizi, sadece iizerinde inceleme yapilan kisiye ait degil ayn1 zamanda kisinin

180 Gen analizi sirasinda

yakin akrabalarina dair de veriler elde edilmesine imkan saglar
genetik sifrelerin ¢oziimlenmesi ile kisinin ileride yakalanma riski oldugu 6limciil
hastaliklar belirlenebilir. Bu durumda hekimin hastaya bu bilgiyi agiklamasi halinde

181

kisilik haklarinin ihlal edilip edilmeyecegi tartismalidir Zira kisi bu bilgiyi

ogrendikten sonra hayata karamsar bir sekilde bakacak, belki de bir ihtimal nedeniyle

intihar etmeyi dahi diisiinebilecektir'®,

Kanaatimizce Ogrenilen hastalik riski,
aciklandiginda kisi ciddi Onlemler alabilecekse kisiye agiklanmali, bunun disindaki

hallerde agiklanmamalidir.

Hekim tibbi miidahale sirasinda her zaman hastaya ait kisisel verileri 6grenmez.
Bunun yaninda hasta kendisi diginda tigiincii kisilere mesela esine, ¢ocuklarina iliskin
bir bilgiyi hekimle paylasabilir. Bu halde de hekimin sir saklama yiikiimliligii devam
eder ve bu bilgilerin hukuka aykir1 bir sekilde agiklanmasi halinde tipik haksizlik

olusur'®,

% Yildirim, Mustafa Fadil, “Gen Analizleri ve Kisilik Haklarinin Korunmasi”, Erzincan
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2007/X1( 3-4), s. 388-389.

180 yy1dirim, s. 388.

181 Y1ldirim, s. 389.

182 Y1ldirim, s. 389.

18 Aydin, Nizamettin, “Tip Ceza Hukukunda Verileri Hukuka Aykiri Olarak Verme ve Ele
Gegirme Sucu”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2013/21(2), s. 17.
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Yarg: kararlarma konu olmus bir olayda'® hastanin ilag bilgileri kisisel veri
olarak nitelendirilmistir. Olayda hasta, eczaci tarafindan ila¢ bilgilerinin onay1 olmadan
yetkisiz kisilere verildigi ve bu nedenle eczacidan kisisel verilerin agiklanmasi sugu
nedeniyle sikayet¢i olmustur. SGK’dan istenilen evraklarda mahkemeye sunulan ilag
bilgilerinin eczaci tarafindan verildigi tespit edilmistir. Eczac1 savunmasinda, kisilerin
kimlik bilgileri ile “medula” ad1 verilen sisteme girebildikleri ve buradan kisinin tim
ilag bilgilerine erisebildikleri, cogu zaman hasta ya da hasta yakinlarinin doktorun ilag
dozajimi sorduklar1 i¢in bu bilgileri kendilerinden istedikleri ve yardimci olmak amaglh
bu bilgileri paylastiklari, kotiiniyetli olmadigi savunmasinda bulunmuslardir. Fakat
iddia makami1 medula sisteminin sadece SGK ve eczaneler arasi kurulan bir sistem
oldugunu, yetkili kisilerin sifreleri ile sisteme giris yaptiklari, bu sekilde korunan bir
sistemde hastaya ait kisisel verilerin paylagimini su¢ olarak degerlendirmis ve eczacinin

cezalandirilmasini istemistir.

Kisisel Verileri Koruma Kanunu’ndan o6nce 2014 yilinda TCK md. 136
hiikmiiniin Anayasa aykirt oldugu iddiasiyla iptaline yonelik Anayasa Mahkemesi’ne
basvurulmustur®®. Basvuru gerekgesi “kisisel veri” kavrammin belirsiz bir alan1 ifade
etmesi nedeniyle Su¢ta ve cezada kanunilik ilkesine” aykirt oldugu iddiasidir. Ancak
Anayasa Mahkemesi hiikiimde Anayasaya aykirilik bulunmadigindan talebin reddine

karar vermistir. Kararda su tespitlere yer verilmistir'®:

“...13. Kuralda yer alan "kisisel veri" kavrami teknolojik gelismelere bagli olarak
cok farkl sekillerde ortaya ¢ikabileceginden bu kapsama giren tiim verilerin kanun
koyucu tarafindan onceden ongériilebilmesi ve tek tek sayilabilmesi miimkiin degildir.
Bununla  birlikte gerek ulusal ve wuluslararasi mevzuat gerekse yargi
ictihatlar: gercevesinde "kisisel veri" kavraminmin, belirli veya kimligi belirlenebilir

olmak sartiyla, bir kisiye iliskin biitiin bilgileri ifade ettigi kabul edilmektedir.

14. "Kisisel veri" kavramimin  bu ¢ercevede doktrin, uygulama ve yargi

kararlarinda belirlenerek anlam ve igeriginin gelisip degiseceginde kusku yoktur.

184 https://istabip.org.tr/icerik/iddianame.pdf (15.05.2019).

185 Anayasa Mahkemesi 2015/32 Esas 2015/102 Karar ve 12.11.2015 tarihli karar
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/4ac39987-bd76-4a6b-a2e6-
8ceffd34ee8c?excludeGerekce=False&wordsOnly=False (15.07.2019).

18 Kararin tamami igin bkz. http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/Karar/Content/4ac39987-
bd76-4a6b-a2e6-8ceffd34ee8c?excludeGerekce=False&wordsOnly=False (15.07.2019).
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Dolayisiyla basvuru kararinda her ne kadar ceza mevzuatinda "kisisel veri" ile ilgili bir
tamim ve sumirlandirmanin yapilmadigi, bu nedenle itiraz konusu kuralin belirsiz oldugu
ileri stiriilmiis ise de ulusal ve uluslararasi mevzuat ile yargi igtihatlari dikkate
alindiginda kuralin belirsiz oldugundan soz edilemeyecegi a¢iktir. Ayrica itiraz konusu
kuralla "kisisel verileri, hukuka aykiri olarak bir baskasina verme, yayma veya ele
gecirme” eylemi su¢ olarak kabul edilmekte ve bu eylem nedeniyle verilecek ceza
kuralda acik¢ca belirlendiginden kuralla hangi somut eylem ve olguya hangi hukuksal
yvaptirimin baglandigr agik¢a ortaya konulmaktadir. Dolayisiyla itiraz konusu kuralda
sucta ve cezada kanunilik ilkesi ile oOzel hayatin gizliligi ilkesine aykiriik

’

bulunmamaktadir.’

4.3.2 Manevi unsur

Ceza hukukunda suglarin kasten islenebilmesi esas, taksirle islenebilmesi ise
istisnadir. Kast, failin bilerek ve isteyerek haksizlik teskil eden fiili gerceklestirmesidir.
Saglik personelinin hastaya ait kisisel verileri bilerek ve isteyerek yetkisiz kisilere

vermesi veya yaymasi halinde tipik haksizlik olusacaktir.

Taksir, failin dikkat ve 6zen yiikiimliiligiine aykir1 olarak 6ngoriilebilir neticeyi
ongormeyerek zararli neticeye sebep olmasidir!®’. Bir sugun taksirle islenebilmesi igin
kanunda bu konuda acikca taksirle islenecegine dair hiikiim bulunmalidir. Fakat kisisel
verilerin agiklanmasi sugunun taksirli hali Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenmemistir.

Bu nedenle tip alaninda kisisel verilerin agiklanmasi sugu taksirle islenemez.
4.3.3 Hukuka aykirihk

i.  Hukuka uygunluk sebepleri

Tiirk Ceza Kanunu’nda maddi ve manevi unsurlar1 tam olmasina ragmen sugun
olusumunu engelleyen hukuka uygunluk sebepleri mesru savunma, ilgilinin rizasi,
kanunun hiilkmiinii yerine getirme ve hakkin kullanilmasi1 olmak iizere 4 ana baslikta
toplanir. Kural olarak bunlar biitiin suclar icin hukuka uygunluk sebepleridir®. Tip
alaninda kisisel verilerin agiklanmasi sugu agisindan mesru savunma ve hakkin

kullanilmast su¢un vasfi geregi uygulamada goriilebilecek hukuka uygunluk sebepleri

187 K oca/Uziilmez, s. 169.
188 K oca/Uziilmez, s. 217.
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degildir. Ancak ilgilinin rizast ve kanunun hiilkmiinii yerine getirme bu sug tipi

acisindan elverisli sebeplerdir.
4.3.3.1.1 Tigilinin rizas

Kisisel wverileri agiklanan hastanin bu duruma onay vermesi halinde sug
olusmayacaktir’®®. 6698 sayili Kisisel Verilerin Korunmas:1 Kanunu'nda 6zel nitelikli
kisisel verilerin ancak ilgili kisinin rizasiyla islenebilecegi belirtilmistir'®®, Hasta
tarafindan agik riza verilebilecegi gibi zimni riza da verilebilir. Mesela hastanede tedavi
gbren bir sanat¢inin sagligi hakkinda basina bilgi verilmesinin hekimden istenilmesi
halinde, hasta, kisisel saglik verilerinin agiklanmasi hususunda riza géstermistir ve bu
halde hekim agisindan sug¢ olugsmayacaktir. Fakat bu halde de hekim agiklama yaparken
hastanin riza gosterdigi sinirlar icerisinde kalmaya 6zen gostermelidir. Ayrica hasta
kisisel verisi lizerinde miinhasir yetkiye sahip oldugundan her zaman hekim veya diger

saglik calisanlarina vermis oldugu rizay: geri alabilir!®L,

Hasta Haklar1 Yonetmeligi md. 23/2°de: “Kisinin rizasina dayansa bile, kisilik
haklarindan biitiintiyle vazgegilmesi, bu haklarin baskalarina devri veya asir sekilde
sinirlanmasi neticesini doguran hallerde bilginin agiklanmasi, bunlari agiklayanin

12

hukuki sorumlulugunu kaldirmaz.” denilmektedir. Bu hilkkme gdre hastanin rizasi ile
bilgi agiklanmasi halinde rizanin varligina ragmen, bilgi agiklamasi hastanin kisilik
haklarinin agir ihlali niteliginde oldugundan hekimin veya diger saglik personelinin
hukuki sorumlulugu kalkmayacaktir. Ancak dikkat edilmelidir ki burada yer verilen

hukuki sorumluluktur, cezai sorumlulukla ilgili bir degerlendirme yapilmamustir.

Tibbi miidahalenin bir parcast1 da konsiiltasyondur. Konsiiltasyon, tibbi
miidahalenin ne sekilde olacagi ya da hastaligin ne oldugu konusunda birden fazla
hekimin veya saglik ¢alisaninin bir araya gelmesidir. Kural olarak hekimin hastasina ait
verileri saglik galigani ile paylagmasi sir saklama yiikiimliiligiintin ihlali niteligindedir.
Kural bu olmakla birlikte tedavi i¢in zorunlu ise yani konsiiltasyon durumu s6z

konusuysa hekimin bu paylasimi yapmasi halinde su¢ olusmayacaktir'®, Zira hasta,

189 Ozdemir, 2009, s. 160.

190 Bkz. KVKK md. 5-6.

191 https://kvkk.gov.tr/lcerik/2037/Acik-Riza-Alirken-Dikkat-Edilecek-Hususlar (20.05.2019)

192 Tandogan, Haluk, Borglar Hukuku, Ozel Borg iliskileri, C. II, B. 3, Ankara 1987. s. 454’den
aktaran Ozdemir, 2009, s. 160.
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tedavi amacli hekime basvurdugunda konsiiltasyon ya da ekip ameliyati durumlarimn

kabul etmis yani zimni riza gostermistir!®®

. Ancak kisisel verinin korunmasinin daha
saglikli olmasi adina, hekimin konsiiltasyon sirasinda hastayr belirli hale getirecek
kisisel verilerini gizlemesi daha dogrudur'®*. Bunun yaninda hekimin konsiiltasyon
amacl yapacagi bilgi paylasimlarini tedavinin amacina yonelik olarak siirlandirarak
yapmast gerekir. Yani danisilacak hekimin yardiminin istenildigi durum harici yardim
etmeye fayda saglamayacak bilgi, mesela hadim etme islemine ait bilgi, diger hekime

verilmemelidir®®,

Hastanin saglik durumu bazen kendisinden riza alinmasina imkan saglamayabilir.
Bu durumlarda varsayilan rizadan hareket edilir. Kisinin 6limi halinde ailesine haber
verilmesinin zorunlulugu karsisinda artik hastanin kimlik bilgilerinin agiklanmasi sug

olusturmayacaktir!%®

. Ya da kisinin bilincinin gecici olarak kapali olmasi ve acil olarak
kisisel verilerle ilgili olarak karar verilmesi gereken durumlarda da varsayilan rizadan
hareket edilir'®. Varsayilan riza icin artik hastanin kisisel verilerinin korunmasi

konusunda iistiin yararinin mevcut olmadiginin kesin kabulii gerekmektedir!®,

4.3.3.1.2 Kanunun Emrini ifa

Kisisel verilerin agiklanmasi sugunda ortaya ¢ikmasi muhtemel diger bir hukuka
uygunluk sebebi, kanunun emrini ifadir. TCK md. 24/1’de “kanunun emrini yetiren
kisinin cezalandiriimayacag:” ifade edilmektedir. Hekim kanun hiikkmii geregi kisisel
veriyi aciklamak durumunda kalirsa, kanunun emrini yerine getirdiginden, islem hukuka

uygun hale gelir ve s6z konusu fiilden dolay1 cezalandiriimaz®®,

Bazi sug tipleri acisindan normal sartlarda suc¢ olusturan bir durumun kanun
geregi yerine getirilmesi gerekebilir. Bu durum kanundan kaynaklanan bir yiikiimliiliik
oldugundan artik hukuka aykiriliktan bahsedilemez. Tiirk Ceza Kanunu md.280’de
sucun bildirilmemesi, su¢ olarak diizenlenmistir. Buna gore, islenmekte olan bir sucun

veya islenmis bir sugun varligim1 6grenen kimse yetkili makamlara bildirim yapmakla

198 Hakeri, s. 1113.

194 Hakeri, s. 1113-1114.
195 Ozdemir, 2010, s. 200.
196 Hakeri, s. 1114.

197 Tekin, s. 240.

198 Hakeri, s. 1114.

199 Ozdemir, 2009, s. 160.
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yiikiimlii kilinmistir. Kanun koyucu, genel olarak sugu bildirmeme sugunu agiklandiktan
sonra kamu gorevlisinin sugu bildirmemesini ve devaminda da saglik meslegi
mensuplarinin sugu bildirmemesini diizenlemistir. Buna gore saglik personelinin tibbi
miidahale sirasinda sugu 6grenmesi halinde yetkili makamlara bildirmesi kanuni
yiikiimliiliiktiir. Bu noktada artik saglik personeli agisindan kisisel verilerin agiklanmasi
sugundan  bahsedilemeyecektir.  Bildirim  ylikiimliiligii  ¢alismanin  ilerleyen

boliimlerinde detayl olarak ayr1 bir bolimde agiklanmugstir®®,

4.3.3.1.3 Basinin haber verme hakki

Tirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen diger bir hukuka uygunluk nedeni kisinin
hakkin1  kullanmasidir. Kisinin kendi hakkini kullanmasi ayni zamanda sug
olusturuyorsa hukuka uygunluk nedeninin var oldugu kabul edilir ve kisiye ceza

verilmez®L,

Kamuya mal olmus kisilerin saglik durumlarina iligkin yapilan haber icerikleri
kisisel verilerin aciklanmasi sucunu olusturmaz®®. Ancak bu su¢ olusturmama basin
mensuplar1 agisindan gegerlidir. Hakkini kullanan kisiler, basin mensuplaridir. Buna
karsilik haberde yer alan bilgilerin hastanin rizasi olmadan hekim tarafindan verilmesi
halinde, hekim agisindan artik hukuka uygunluk nedeninden bahsedilemeyecek ve sug

olusacaktir?®®,

4.3.3.2 Hukuka uygunluk sebeplerinin maddi sartlarinda hata

Hukuka uygunluk sebeplerinin varligi konusunda ka¢inilmaz hataya diisen saglik
personeline ceza verilmez. Koca/Uziilmez’e gore, maddi sartlarda diisiilen bu hata
bilgisi kasta dahildir. Dolayisiyla eger sug tipi yalnizca kasten islenebiliyorsa kisiye hig
ceza verilmeyecek; buna karsilik taksirle de islenebiliyor ve failin hataya diismede
taksiri de varsa taksirli su¢ nedeniyle cezalandirilacaktir’®®, Diger goriise gore ise
hukuka uygunluk sebeplerinin maddi sartlarinda diigiilen hata kusur kapsaminda

205

degerlendirilmelidir Kisisel verilerin agiklanmasi  sugunun taksirli  hali

20 Bkz. 5. Bolim

21 5237 sayih TCK md. 26/1: “Hakkint kullanan kimseye ceza verilmez.”.
202 Hakerl, s. 1118.

203 Hakeri, s. 1118.

204 Koca/Uziilmez, s. 237.

205 Karg1 goriisler i¢in Bkz. Koca/Uziilmez, s. 235-237.
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diizenlenmediginden, hukuka uygunluk sebeplerinin maddi sartlarinda hataya diistilmesi
halinde ceza verilmeyecektir?®®. Mesela hekimin, hastanin rizasinin varligi konusunda
kagmilmaz hataya diigmesi halinde, artik hekime ceza verilmez. Koln Mahkemesi

tarafindan verilen bir karara konu olayda®®’

, sigorta sirketi hastayr tedavi eden
hekimden yazili olarak hastaya iligskin bilgileri talep etmistir. Talep yazisinda da
hastanin bu konuda rizasinin oldugu bildirmistir. Hekim ayrica sigorta sirketinden sozlii
teyit almis ve hasta bilgilerini sigorta sirketine vermistir. Hasta, rizas1 olmadan kisisel
verilerinin paylasildig1 gerekgesiyle hekim hakkinda su¢ duyurusunda bulunmustur.
Fakat mahkeme hekimin bu yanilgisini “unsur yanilgisi’ olarak degerlendirmis ve sugun

taksirle islenmesi de miimkiin olmadigindan cezalandirilmamasina karar vermistir.
4.3.4 Nitelikli haller

Tiirk Ceza Kanunu’nda sucun temel sekli diizenlendikten sonra cezanin artirilmasi
veya azaltilmasini dngoren hiikiimler diizenlenmis olabilir. Bu hiikiimlere nitelikli haller
denilmektedir. Kisisel verilerin agiklanmast su¢u TCK md. 135/1°de diizenlenmistir.
Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise nitelikli haller diizenlenmistir?®. Buna gore kisisel

verilerin, kisinin saglik alanina iliskin olmasi halinde verilecek ceza artirilir.

Kisisel verilerin agiklanmasi sugu herkes tarafindan islenebilen bir suctur. Belirli
kisilerin bu sucu islemesi nitelikli hal olarak sayilmistir ve bu gibi hallerde cezada

artirim uygulanir. TCK md. 137 su sekildedir:
“(1) Yukaridaki maddelerde tanimlanan suglarin,

a) Kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullaniimak

suretiyle,
b) Belli bir mesilek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle,

Islenmesi halinde, verilecek ceza yart oraninda artirtlir.”.

206 K oca/Uziilmez, s. 237-238.

27 Hakeri, s. 1125.

208 5237 sayih TCK md. 135/2: “Kisisel verinin, kisilerin sivasi, felsefi veya dini goriislerine, wrki
kokenlerine; hukuka aykirt olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saghk durumlarina
veya sendikal baglantilarina iliskin olmasi durumunda birinci fikra uyarinca verilecek ceza yari
oranminda artirilir.”.

71



Yukarida verilen maddenin 6zellikle b bendi uyarinca kisisel saglik verilerinin,
Saglik personeli tarafindan agiklanmasi halinde cezada artinm uygulanir. Saghk
personeli kamuda veya 6zel sektorde galismasi arasinda fark bulunmamaktadir. Bunun
yaninda saglik personeli olmayan ancak gorevleri dolayisiyla kisisel saglik verilerine
erisim imkani bulunan kisilerin, mesela devlet hastanesinde calisan idari personelin

kisisel saglik verileri agiklamasi halinde de cezada artirim yapilir.

4.3.5 Kusurlulugu etkileyen haller

Tipik haksizligin unsurlar1 tam olmasma ragmen failin kusurlulugu bazi
durumlardan etkilendiginden ya tamamen ceza verilmez ya da cezada indirim uygulanir.
Tiirk Ceza Kanunu’'nun ¢esitli maddelerinde kusurluluga etki eden haller sayilmistir.
Burada tip alaninda kisisel verilerin agiklanmasi sucu bakimindan ortaya c¢ikmasi

muhtemel hallere deginilmistir.
i.  Zorunluluk hali

Bazi durumlarda agir ve muhakkak bir tehlike karsisinda kisi, hukukun
gereklerine uyamayarak sug olusturacak fiilin ortaya ¢ikmasima sebep olabilir?®. Bu
durumda esasen tipik haksizlik olusmasina ragmen kusurlulugu etkileyen zorunluluk
hali mevcut oldugundan artik faile ya tamamen ceza verilmesinden vazgegilecek ya da

cezada indirim uygulanacaktir?°,

Zorunluluk halinin varligimin kabulii i¢in; tehlikenin agir ve muhakkak olmasi,
baska surette korunma imkaninin olmamasi gerekir?!!. Hekim, tibbi miidahale sirasinda
ticilincii bir kisiye yonelik agir ve muhakkak bir tehlikenin varligimi 6grendigi takdirde,
iclincli kiginin Ustlin yararinin korunmasi amaciyla hastaya iliskin kisisel verileri
aciklayabilir. Onemle belirtelim ki, bazi hallerde hastanin bizzat kendisinin iistiin
yararini korunmasi amaciyla da hekim kisisel verileri agiklama zorunlulugu altinda
bulunabilir. Tiirk hukuk sisteminde saglik personelinin zorunluluk hali ile ilgili birgok

diizenleme mevcuttur. Bunlara 6rnek olarak;

209 K oca/Uziilmez, s. 255.
20 K oca/Uziilmez, s. 255.
211 5237 sayih TCK md. 25/2: “Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yonelik olup,
bilerek neden olmadigi ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agwr ve muhakkak bir
tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligi ile konu ve
kullanilan vasita arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolayr faile ceza

2

verilmez.”.
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Saglik Meslegi Mensuplar1 ile Saglik Hizmetlerinde Calisan Diger Meslek
Mensuplarmin Is ve Gérev Tanimlarina Dair Yénetmelik md. 5/1-1: “Mesleki
uygulamalar sirasinda edindigi kisisel verileri ve saglik ile ilgili 6zel bilgileri, ilgili
mevzuat geregi rapor diizenleme ve hastanin ya da diger kisilerin hayati tehlikesi séz
konusu oldugu durumlar hari¢, muhafaza eder ve iigiincii kisilerin eline gecmemesi igin

1

gerekli tedbirleri alir.’

Saglik Calisanlar1 Igin Saglik Hizmetinde Gizlilige ve Mahremiyete Iliskin
Avrupa Rehber Kurallar1 md. 22: “Uciincii kisilerin haklarimin daha agwr bastigi ve bu
haklarin korunmasi amact ile agiklama yapimasinin soz konusu oldugu durumlarda,
her bir olgu kendi ozellikleri iizerinden degerlendirilmelidir. Sinanmas: gereken sey,
kamuoyunun ¢ikart agisindan tigiincii bir kisinin ¢ikarlarimin korunmast icin bilginin
agtklanmasinin, hastaya karsi soz konusu olan gizliligi koruma odevinden daha agir
bastigy istisnai bir durumun sé6z konusu olup olmadigidir. Bilginin agiklanmasina iliskin
hi¢bir yiikiimliiliigiin olmadigr saglik hizmetlerinin disindaki durumlarda, hastanin
tamimlanabilir bilgilerinin agiklanmasi bu unsurlarin dengelenmesi sonucunda varilan

kararlara baghdir. ',

Hekimlik Meslek Etigi Kurallart md. 9: “... Hastanin onam vermesi ya da sirrin
saklanmasimin hasta ya da oteki insanlarin yasamini tehlikeye sokmasi durumunda,
hastamn kigilik haklarinin zedelenmemesi kosuluyla, hekim bu sirri saklamakla yiikiimlii
degildir.

Yasal zorunluluk durumlarinda hekimin rapor diizenlemesi de meslek sirrimin

ac¢tklanmast anlamina gelmez.”
hiikiimleri gosterilebilir.

Verilen madde metinlerinin ortak noktasi, kisisel verilerin korunmasina karsilik
daha {istlin bir yararin mevcut olmasidir. Bu iistlin yararin da kisinin dogrudan hayat
hakk1 oldugu madde metinlerinin ortak noktasidir. Mesela hekim, bulasici bir hastaligin
oldugunu 6grenir ve ardindan hastanin esini bu konuda bilgilendirirse, bu durum esin

hayat hakkiyla dogrudan baglantili oldugundan artik kisisel verilerin agiklanmasi

22hitp://www.hayad.org.tr/saglik-calisanlari-icin-saglik-hizmetinde-gizlilige-ve-mahremiyete-
iliskin-avrupa-rehber-kurallari (23.05.2019).
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sugundan dolayr hekim cezalandirilmaz®®, Diger bir zorunluluk hali, yargisal siirec

214 Mahkeme tarafindan

icerisinde hekimin bilgi vermek mecburiyetinde kalmasidir
hekimden bilgi istenildigi takdirde hekim zorunlu olarak hastaya ait kisisel verileri
aciklayabilir. Bu kapsamda hekim, hastaya ait tutulan tibbi kayitlar1 ispat araci olarak
kullanmak zorunda kalir?®®. Fakat hekim bu bilgileri verirken, verdigi her kisisel saglik
verinin savunma hakki igin gerekli olmasma azami dikkat ve dzen gdstermelidir?®®,
Malpraktis nedeniyle acgilan tazminat davasinda hekimin, savunmada bulunurken
davaya etki etmeyecek bir bilgiyi, mesela hastanin tedavisi sirasinda hastanin esiyle
ilgili Ogrendigi kisisel veriyi agiklamasi halinde zorunluluk halinin varligindan
bahsedilemeyecek ve hekimin sorumluluguna gidilebilecektir. Hekimin tanikligina
bagvurulmasi da ayni kapsamda degerlendirilmelidir. Hekim bazi durumlarda taniklik
yapma zorunda birakilmakta ve tanikligimin geregi olarak hastaya ait kisisel saglik
verileri agiklamaktadir. Bu halde de hekim ya da daha genis anlatimla Saglik personeli
acisindan zorunluluk halinin varligi kabul edilerek kusur ortadan kalkmaktadir. Ancak
taniklik konusunda, 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu (CMK) md. 46’da; saglik
meslegi mensuplar1 tanikliktan c¢ekinebilecek kisiler arasinda sayilmis ve fakat
ilgilisinin rizasinin bulundugu hallerde tanikliktan cekinemeyecekleri belirtilmistir.
Eger hekim tanikligina bagvuruldugunda bu madde hiikkmiinden faydalanarak tanikliktan
cekinebilecek durumda olmasina ragmen tanikliga devam edip hastanin kisisel verilerini
aciklar ise bu halde kusur etkilenmez ve cezalandirma yoluna gidilir. Mesela, 6len bir
hastaya iligkin olarak agilan bir miras davasinda dinlenebilecek tek tanik murise hadim

islemi uygulayan hekim ise, hekim taniklik yapmak zorunda kalacak ve bu halde sir

saklama yiikiimliiliigiiniin ihlalinden de bahsedilemeyecektir?!’.

Zorunluluk hali igerisinde degerlendirilmesi gereken diger bir husus, saglik
calisaninin savunma amaglt hastaya iliskin kisisel verileri kullanmasidir. Saglik ¢alisan,
hastanin kendisine karsi actigi malpraktis davalarinda hakliligini ispat amagli kisisel

verileri agiklamak zorunda kalir?'®, Bu halde de zorunluluk hali mevcut oldugundan

213 Hakeri, s. 1121.

214 Jstek, s. 205.

215 Somer, Pervin, “Tibbi Kayitlar”, Ankara Barosu 3. Saghk Kurultay1 Kitabi, Ankara Barosu
Yayinlari, Ankara, 2010, s. 542.

216 Somer, s. 550.

27 Ozdemir, 2010, s. 203.

218 Hakeri, s. 1118.
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kusur ortadan kalkmistir. Zira hekimin kendisini savunabilmesi, hakkindaki ceza

davasindan kurtulmasinin tek yolu hastaya ait kisisel verileri agiklamaktir.
4.3.5.1 Kusurlulugu Etkileyen Hata Halleri

Kusurlulugu etkileyen hata halleri iki sekilde karsimiza ¢ikmaktadir®®®.Birincisi,
kisi isledigi fiilin hukuk diizeni tarafindan yasaklandig1 bilgisine sahip degildi. ikincisi
ise, kisi somut olayda kusurlulugu etkileyen hallerin varligi konusunda kag¢inilmaz
hataya diismiistiir?®®. Birinci halde saglik personeli kisisel verileri agiklamasinin sug
oldugunu bilmiyor ve bilebilecek durumda da degildir. Fakat bu durum tip alani
bakimindan ozellikle her gecen giin konuyla ilgili yeni diizenlemelerin yapilmasi
karsisinda uygulamada pek de miimkiin goziikkmemektedir. Eski tarihli bir Yargitay

kararinda, hata hali ile ilgili iki goriise yer verilmistir??. Ilk goriis;

“..Bu aciklamalar 1518inda  uyusmazlik  konusu  degerlendirildiginde,
Kendisi ve esi de memur olan sanigin, yapacaklar: sikayete konu olmak iizere esi ile
ayni igyerinde ebe olarak ¢alisan katilanin dogum belgesini hastaneden alarak, il saglhk
miidiirliigiine verdikleri sikayet dilekcesinin ekinde sunmalari seklinde gerceklesen
somut olayda, katilana ait dogum belgesinin kisisel veri olmasi, memur olarak ¢alisan
samigin baskasina ait bilgileri iceren bir belgeyi velev ki yapacagi sikayet basvurusuna
konu olsa dahi almasinin hukuka aykiri olacagin bilebilecek durumda bulunmasi, suca
konu dogum belgesini sikayet dilekcesine eklemek suretiyle burada yer alan ve kisisel
veri niteliginde bulunan bilgilerin katilanin rizas: disinda baskalarinca ogrenilmesine
neden olunmast hususlart birlikte degerlendirildiginde, sanigin eylemi TCK 'nmin 136.
maddesinde diizenlenen kisisel verileri hukuka aykiri olarak ele gecirme ve yayma
sugunu olusturmaktadir. Suga konu dogum belgesinin yapilacak sikayetin delili olarak
sunulmak amaciyla alinmis olmasi nedeniyle eylemin haksizlik olusturdugu konusunda
hataya diisiildiigii ileri siiriilebilir ise de, uzun siiredir memur olarak ¢alisan sanmigin
baskasina ait bilgiler iceren bir belgeyi ilgilinin bilgi ve rizast olmaksizin almasinin
hukuka aykirt oldugunu bilecek durumda bulunmas, esinin saglik ¢alisant olmasi ve iki

c¢ocugunun bulunmasi nedeniyle dogum belgesinin ne sekilde alindigini biliyor olmasi,

29 Koca/Uziilmez, s. 272.

20 K oca/Uziilmez, s. 272-274.

221 Yargitay Ceza Genel Kurulu’'nun 10.06.2014 tarih ve 2012/1514 Esas ve 2014/3033 Karar
sayist ile verdigi karar. https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemci\Web/
(10.06.2019).
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sikayet dilekcesi iceriginde belirtilmek suretiyle ilgili belgenin sikayet basvurusu
vapilan kurumca temininin imkan dahilinde bulunmasi goz oniinde bulunduruldugunda,
fiilin haksizlk olusturdugu konusunda kaginilmaz bir hatadan soz edilmesi miimkiin
degildir... "*??.

Ikinci goriis ise;

“...Sanik savunmalarinda da yaptig1 isin su¢ oldugunu bilmedigini belirtmektedir.
Tiirk Ceza Kanunu’'nda ve diger hi¢bir kanunda agik¢a tanmimi yapilmayan ve kapsami
belirlenmeyen kisisel veri ile ilgili diizenlemeden sorumlu tutmamak gerekir. Dosya
kapsamindan ve samigin savunmasindan da anladigimiza gore samigin Tiirk Ceza
Kanunu’nun 30/4. maddesindeki ‘isledigi fiilin haksizlik olusturdugu hususunda

kacinilmaz bir hataya diisen kigi cezalandiriimaz’ hiikmiiniin sanik hakkinda da

uygulanmast ve sonugta samgin cezalandiriimamasi gerekirdi...

... Bir an i¢in Anayasaya aykirt bir durumun olmadigi ve eylemin hukuka aykir
oldugunu diisiinsek bile sanik yaptiginin su¢ oldugunu diisiinmemekte, TCK 'nin 30/4.
maddesi  geregince kacimilmaz bir hataya diistiigiinden bu hatasindan da
yararlandirilmas: gerekmektedir. Tiirk Ceza Kanunun 30/4. maddesi ‘Isledigi fiilin
haksizlik olusturdugu hususunda kaginilmaz bir hataya diisen kisi cezalandiriimaz’.
Samigin isledigi su¢ nedeniyle kusurlu sayiabilmesi icin isledigi fiilin mevcut hukuk
diizeni tarafindan haksiz kabul edildigi bilincinde olmasi gerekir. Sanik yaptigi bir
davramisin  toplumsal diizen bakimindan toplumun algisina aykiri  olmadigin
diigtindiigiinde haksizlik bilinciyle hareket etmedigine karar verilir. Fail isledigi fiilin,
yvani hastaneden dogum kaydinin alinmasinin su¢ oldugunu diistinmemektedir. Ciinkii
ona gore ¢alismadigi halde yaklasik bir ay siireyle ise devam etmeyen birinin, devletten
haksiz para aldigini, hazineyi zarara soktugunu, bu haksizligin giderilmesi igin ilgili
makamlarin haberdar edilmesi gerektigi diisiincesindedir. Eger sanik bunun sug
(haksizlik) oldugunu diisiinseydi, aldigi belgeyi ilgili idareye sikayet dilek¢esine
eklemezdi. Yanminda tutar, ancak hakkinda iftira davasi acgildiginda belgeyi ortaya
koyardi. Sanik lise mezunu olup, memur olarak bir kurumda ¢alismaktadir. Sanigin
bilgi diizeyi, sosyal ve kiiltiirel kosullar géz oniine alindiginda eyleminin haksizlik

olusturdugu kanaatinde degildir, nitekim bunu temyiz dilek¢cesinde de dile

222 YCGK. 10.06.2014T., 2012/1514 E., 2014/3033 K.
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getirmektedir. Yukarida kisilerle ilgili yiizlerce bilginin kisisel veri olarak kabul edildigi
diigtiniildiigiinde, Tiirk Hukukc¢ular: tarafindan hangi verilerin ceza hukuku anlaminda
kaydt, verilmesi veya ele gecirilmesinin su¢ oldugu konusunda hi¢bir sekilde fikir birligi
olmadigi bir ortamda ve Tiirk Yarg: tarihinde de ilk defa Ceza Genel Kurulunun éniine
gelmis, burada da ortak bir tamima varilmadigi nazara alindiginda samgin haksizlik
vanilgist icinde oldugu aciktir. Kisaca hukuk¢u bilim adamlarinin ve hakimlerin fikir
birligine varmadigi bir konuda sikayet hakkint kullanan kiginin eyleminin haksizlik
olusturdugunu bildigini soylemek miimkiin degildir.
Tiim agikladigimiz bu nedenler ve dairenin muhalefet gerekgesinde belirttigi hususlar
birlikte nazara alindiginda samigin  beraatine karar verilmesi  gerektigini

diisiindiigiimiizden itirazin kabuliine karar verilmesi gerekirdi ... "** seklindedir.

Ancak bugiin gelinen noktada ikinci goriisiin kabul edilemez oldugu ortadadir.
6698 sayili Kisisel Verileri Koruma Kanunu ve son olarak 21.06.2019 tarihinde Resmi
Gazete’de yaymmlanarak yirirliige giren Kisisel Saglik Verileri Hakkinda
Yonetmelik’le birlikte faiilin, fiilinin haksizlik olusturdugu hususunda kag¢inilmaz
hataya diistiigii savunmasi, ok daha sik1 degerlendirmelere tabi tutulmalidir. ikinci hata
halinin ise tip alaninda ortaya ¢ikmasi daha muhtemeldir. Saglik personeli, mesela
zorunluluk halinin bulundugu konusunda kacinilmaz bir hataya diiserse bu halde

kusurluluk etkilendiginden cezalandirilmaz.
4.3.6 Sucun Ozel Goriiniis Bicimleri

4.3.6.1 Tesebbiis

Sugun icrai hareketlerine baslanan ancak failin elinde olmayan nedenlerle sugcun
tamamlanmasinin engellenmesi halinde sug tesebbiis asamasinda kalmistir®®*. Failin
cezalandirilabilmesi i¢in sucun kanuni tanimindaki unsurlarin tamamlanmis olmasi
gerekir?®. TCK md. 35°de tesebbiis; “Kisi, islemeyi kastettigi bir sucu elverisli
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle
tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.” olarak tanimlanmigtir. Kisisel

saglik verilerinin aciklanmasi suguna tesebbilis de miimkiindiir. Hekimin hastaya ait

223 YCGK. 10.06.2014T., 2012/1514 E., 2014/3033 K.
224 Koca/Uziilmez, s. 331.
225 7afer, s. 406-409.
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kisisel verileri basmna vermek i¢in posta yoluyla gondermesi ancak kolluk kuvvetleri
tarafindan heniiz basina ulagsmadan ele gegirilmesi halinde hekim, tesebbiis asamasinda

kalmis su¢ nedeniyle cezalandirilacaktir®?®.

Tesebbiis asamasinda kalan suglarda
cezanin verilmesinden tamamen vazgecilmez ve fakat cezada indirim uygulanir?®’. Bu

nedenle verilen 6rnekteki hekim bakimindan cezada indirim uygulanacaktir.

Sirf hareket suglarina tesebbiis miimkiin degildir??®

. Zira fail sug islenmeden 6nce
herhangi bir icrai harekete bagslamamistir. Bu nedenle icrai hareketin engellenmesi gibi
bir durum da s6z konusu olmayacaktir. Mesela, sanat¢1 olan hasta, basina agiklama
yapma konusunda hekimi yetkilendirmis ve fakat basina verebilecegi bilgiler konusunda
bir kisitlama getirmistir. Hekimin ise basin agiklamasi yaparken hastanin riza verdigi
konularin disina ¢ikarak agiklamamasi gereken kisisel saglik verisini agiklamasi

durumunda, sug ani hareketli islendiginden tesebbiis de miimkiin degildir??°.

4.3.6.2 Istirak

Tip alaninda kisisel verilerin agiklanmasi su¢u bakimindan tiim istirak hallerinin
ortaya ¢ikmasi muhtemeldir®®. Ceza hukukunda sug islenmesinde yer alan kisilerin
konumlar1 bakimindan faillik ve seriklik olarak iki farkli sistem yer almaktadir®®.,
Faillik, kendi igerisinde dogrudan fail, miisterek fail, dolayli fail ve yan fail olarak 4
gruba ayrilmakta; seriklik ise, yardim eden ve azmettiren olarak 2 gruba ayrilmaktadir.
Dogrudan fail, sucu bizzat ve tek basina gerceklestiren kisiyi; dolayli fail, sucu baska
bir kisiyi vasita kullanarak isleyen kisiyi; miisterek fail, tipik haksizligin birden fazla
kisi tarafindan icrai hareketlerine birlikte baslanip, sug¢ iizerinde ortak hakimiyet kuran
Kisileri; yan fail, birden fazla kisinin birbirinden bagimsiz olarak hareket etmesini;
azmettirme, kisinin sug¢ isleme yoniinde hicbir diisiincesi olmamasina ragmen kiside sug
isleme diislincesi olusturmayi; yardim etme ise, kisinin sucun islenisinde faile destek

olmasini ifade eder?®?.

226 Aydin, s. 26-27.

221 7afer, s. 420-421.

228 7afer, s. 422.

229 Yokus Seviikk, Handan, “Tip Ceza Hukukunda Kisisel Verilerin Aciklanmasi Tip Ceza
Hukuku nun Giincel Sorunlari”, Tirkiye Barolar Birligi, Ankara 2008. s. 809.

230 Aydin, Nizamettin, s.27.

1 S§zier, s. 41; Koca/Uziilmez, s. 360.

232 ¥ oca/Uziilmez, s. 362-399.
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Hastayr muayene eden iki hekimin ortak basin agiklamasi yaparak kisisel verileri
aciklamalari1 halinde miigterek faillik durumu ortaya ¢ikar. Hekimlerin basin acgiklamasi
yapmalar1 i¢in gerekli hazirliklar1 yapan kisiyi yardim eden olarak nitelemek
miimkiindiir. S6z konusu su¢ bakimindan tiim istirak hallerinin olusmasi miimkiindiir.
Eski Tirk Ceza Kanunu’nda kisisel verilerin acgiklanmasi sugu 6zgii suglar grubunda
oldugundan saglik personeli disindaki kisiler bu sug tipinde ancak azmettiren veya
yardim eden sifatinda yer alabiliyordu. Ancak 6zgii su¢ kapsamindan ¢ikarilmasi ile

birlikte bu kisilerin de failligin tiim sekillerinde karsimiza ¢ikmasi miimkiindiir.

4.3.6.3 Ictima

Calismanin konusu kisisel verilerin agiklanmasi sugudur. TCK md. 136°da ‘veren,
yayan ve ele geciren’ olarak 3 tane se¢imlik hareketten bahsedilmistir. Hekimin
acikladig kisisel veriyi aynt zamanda hukuka aykiri olarak ele gecirmesi halinde tek
su¢ mu iki farkli su¢ mu olusturacag: i¢timanin konusudur. Bu halde tek su¢ olusacak
ancak ceza orami belirlenirken bu husus dikkate alacaktir?®3, Ceza kanununda cezalar
icin alt ve list smirlar ongoriiliir. Kisisel verilerin agiklanmasi sugunda iki hareketin
olmasi durumunda ceza tayininde alt sinirdan ceza miktari belirlenmesinden uzaklasilir

ve list sinirdan ceza miktar1 belirlenir.
4.4  Sorusturma ve Kovusturma

Ozel hayata kars1 suglar sikayete tabi olmakla birlikte kisisel verilerin aciklanmasi
sugunun takibi sikayete tabi degildir. TCK md. 139’da bu husus su sekilde ifade
edilmektedir:

“Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri hukuka aykiri olarak verme veya ele
gecirme ve verileri yok etmeme harig, bu boliimde yer alan suglarin sorusturulmasi ve

’

kovusturulmasi sikayete baglhdir.”.

Buna goére magdur veya sugtan zarar gorenin sikayeti olmasa dahi hukuka aykiri

olarak kisisel veriyi agiklayan kisi hakkinda sorusturma ve kovusturma yapilabilecektir.

23 Akgakoca, Mehmet, “Hekimin Swr Saklama Yiikiimliliigii ve Bu Yiikiimliliigiine Aykury
Davranmaswun Ceza Hukuku A¢isindan Doguracagr Sorumluluk”, Erciyes Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 2007/2(1-2), s. 119.
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45 Yaptirinm

Kisisel verileri hukuka aykir1 olarak agiklayan kisi hakkinda iki yildan dort yila
kadar hapis cezasi uygulanir. Cezanin alt sinir1 kanunun ilk halinde bir yil iken,

21.02.2014 tarihinde yapilan degisiklik ile iki yila ¢ikarilmistir.

Failin kamu gorevlisi olmasi veya meslek ve sanatinin kullanarak sugu islemesi
halinde ceza yar1 oraninda artirilir. Failin devlet hastanesinde c¢alisan Saglik personeli
olmas1 veya kamu gorevlisi olmamakla birlikte serbest olarak ¢alisan dis hekimi veya

eczact olmasi halinde verilecek ceza yar1 oraninda artirilir.
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5 BILDIRIiM YUOKUMLULUGU
5.1 Genel Olarak

Saglik personelinin meslek sirrmi agiklamamasinin yaninda bazi durumlarda
meslek sirrin1 agiklamasi kanundan kaynaklanan bir zorunluluk olabilir ve hatta
aciklamamasi halinde cezai sorumlulugu dogabilir®*. Tiirk Ceza Kanunu bireyler
yoniinden sucgu bildirme yiikiimliligini diizenlemektedir. Kamu giivenligi ve
diizeninin saglanmasin1 isteyen kisi, devletten sucun Onlenmesini isterken sugun

25 Tirk Ceza Kanunu’nda kamu

Onlenmesi i¢in de devlete yardimci olmalidir
gorevlisinin sucu bildirmemesi sug olarak diizenlendikten sonra saglik personelinin sugu
bildirmemesi de ayr1 bir maddede ifade edilmistir. Bunun yaninda bulasici hastaliklarin
bildirilmesi zorunlulugu ve taniklik veya bilirkisilik durumu bildirim yiikiimliiliigliniin

s06z konusu oldugu diger alanlardir.

Bildirim yiikiimliiligi kamu saglhigi ve giivenli§i agisindan getirilen bir
yikiimliliiktiir. Bildirim yiikiimliligiiniin mevcut oldugu hallerde kisisel verilerin

236 Ppsikiyatri

aciklanmasina karsilik daha {istlin bir yararin varligi s6z konusudur
boliimiinde yatan hastanin, yakin zamanda birini 6ldiirmeyi planladigini 6grenen hekim
artik kisisel verinin agiklanmasi engeline takilmadan yetkili makamlara durumu
bildirmelidir?®’. Zira yapilacak olan bu bildirimle, bir kisinin hayat hakki
korunmaktadir. Bulasict hastalik konusunda da ayni durum s6z konusudur. Hekim
hastasinin  AIDS hastaliginin oldugunu &grendikten sonra durumu hastanin esine
bildirme yiikiimliiliigii altindadir. Bu halde de daha istiin yararin mevcudiyeti kisisel

verilerin agiklanmasi sugunun olusumu engelleyecektir.
5.2 Saghk personelinin sugu bildirmeme sugu

TCK md. 278 vd. maddelerinde sugun bildirilmemesi sug¢ olarak diizenlenmistir.

Buna gore, kisi islenmekte veya islenmis olmakla birlikte daha zararli sonuglarin ortaya

cikmasmin engellenmesinin  miimkiin oldugu sucu bildirmekle yiikiimliidiir®®.

234 Zafer, s. 300.

235 Hyzal Arslan, s. 126.

2% Zafer, Hamide, “Saglk Meslegi Mensuplarimn Sugu Bildirmemesi Su¢u (TCK md. 280)”,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, 2013/71(1), s. 1328.

237 Hakeri, s. 1120.

238 Hakeri, s. 1114- 1117.
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Yiikiimliliige aykiri davranan kisinin cezai sorumluluguna gidilir. Kisisel verilere
erisimin daha fazla oldugu bir alan olmasi dolayisiyla olacak ki, kanun koyucu saglik
meslegi mensubunun bu ylikiimliiliigiinii ayr1 bir madde de diizenlemistir. TCK md. 208

su sekildedir:

“1) Goérevini yaptigi swrada bir sucun islendigi yoniinde bir belirti ile
karsilasmasina ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmeyen veya bu hususta

gecikme gosteren saglik meslegi mensubu, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Saglik meslegi mensubu deyiminden tabip, dis tabibi, eczaci, ebe, hemsire ve

saglik hizmeti veren diger kisiler anlasilir.”.

Bu maddeye gore, saglik meslegi mensubu teshis veya tedavi sirasinda 6grendigi
suc niteligindeki kisisel veriyi yetkili makamlara bildirmek zorundadir. Maddeye gore
failin kamuda veya 6zel sektdrde calismasi arasinda fark yoktur?®®, Devlet hastanesinde
calisan hekimin sugu bildirmemesi halinde hem “Kamu gorevlisinin sucu bildirmemesi”
hem de “Saglik meslegi mensubunun sugu bildirmemesi” suglar1 giindeme gelir. Ancak
burada 6zel hitkme 6ncelik taninarak saglik personelinin sucu bildirmemesi suguna gore
cezalandirma yoluna gidilmelidir®*®. Devlet hastanesinde calisan saglik personelinin
gorevi disinda bir sugun varligini 6grenmesi halinde bildirim yiikiimliiliigline aykiri
davranirsa bu halde TCK md. 280°¢ gore degil kamu personeli olmast géz Oniinde

bulundurularak buna gore cezalandirilma yoluna gidilmelidir?*.

Bu suc ile korunan hukuki yarar, yargi faaliyetlerinin diizgiin islemesidir®*.

Saglik personeli sugun varligini ya da belirtisini 6grendiginde derhal yetkili makamlara

bildirerek adliye sisteminin hizla islemesine yardime1 olacaktir®®,

Sucun faili, saghk personeli kisilerdir’**. Suga iliskin diizenlemenin yapildig
maddede fail olabilecek kisiler 6rnekleme yoluyla sayilmistir. Bu yoniiyle 6zgii sug

niteligindedir. Saglik personelinin gorevinin icrasi sirasinda suga iligkin belirtiyi

29 Doner, Isa, “Sucu Bildirmeme Sucu (TCK md.278)”, Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk
Fakdiltesi Dergisi, Ankara, 2005/9(3-4), s. 73.

240 Hyzal Arslan, s. 128.

241 Hafizogullar, Zeki, Biilent Hayri Acar, “Sucu Bildirmeme Suclari”, Baskent Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Ocak 2016/2(1), s. 195.

242 Hyzal Arslan, s. 130.

23 Hyzal Arslan, s. 127.

244 Saglik meslegi mensubu tanimi igin bkz. s. 63.
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O0grenmesi gerekir. Gorevi disinda 6grenmesi halinde TCK md. 280’e gore degil ancak
TCK md. 278’e gore cezalandirilmasi yoluna gidilebilir. Bu halde artik saglik personeli
olarak degil normal vatandas olarak degerlendirmenin yapilmasi gerekir. Bu sug sadece
kasten islenebilir. Tiirk Ceza Kanunu’nda sucun taksirli hali diizenlenmemistir. Konuya

iliskin bir yerel mahkeme kararinda®*®:

“5237 sayilh TCK 'min 280/1 maddesinde diizenlenen su¢un maddi unsuru, saglik
meslegi mensubunun gérevi sirasinda bir su¢un iglendigi yoniinde bir belirti ile
karsilagsmasina ragmen, durumu yetkili makamlara bildirmemesi veya bu hususta
gecikme gostermesidir. Buradaki belirtinin su¢un islendigi yoniinde yeterli siiphe
olusturmayacak mahiyette olmasi gerekmektedir. Maddede diizenlenen sug, kasten
islenebilen bir suctur. Yani, su¢un olusabilmesi icin ihbar yiikiimliiliigii altinda bulunan
saglik meslegi mensubunun, ihbar yiikiimliiltigiiniin bilincinde oldugu halde, bilerek ve
isteyerek sucu yetkili makamlara bildirmemesi veya bu hususta gecikme gostermesi
gerekir. Sugun taksirle iglenmesi miimkiin degildir... sanigin iizerine atili saglik meslegi
mensubun su¢u bildirmeme su¢u agisindan kastinin bulunmadigr kanaatine varilmas,
samigin ihbar yiikiimliliigiine dair delil bulunmadigindan... beraatine” ifadelerine yer
verilmigtir. Karardan da agikga anlagildig1 lizere, sugun olusabilmesi i¢in, saglik meslegi
mensubunun somut olayda ihbar yiikiimliiliigii altinda bulundugunu bilmesi ve bilerek

bu yiikiimliiliige aykir1 davranmasi gerekir.

Sucla ilgili genel bilgiler verildikten sonra ¢alisma agisindan bazi 6zel durumlarin

degerlendirilmesi gerekir. Ayr1 bagliklar altinda bu hususlara deginilmistir.
5.2.1 Thbar edilecek sucun ozellikleri

Saglik personelinin ihbar yiikiimliiliigiinii diizenleyen TCK md. 280’de sucun
ozellikleri ile ilgili herhangi bir diizenleme mevcut degildir. Bdylece her sug tipi
hususunda saglik personelinin bildirim yiikiimliiligliniin oldugu sdylenebilir. Yani

sugun taksirle veya kasten islenmesi; sikayete tabi veya re’sen sorusturulmasi gibi

245 Gordes Sulh Ceza Mahkemesi T. 09.02.2010, 2009/83 E. 2010/18 K. (Yayimlanmamustir).
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hususlar dikkate alinmadan tim sug¢ tipleri agisindan bildirim ylkimliligi

bulunmaktadir?®,

Hekimin bildirim yiikiimliiliiglinlin genis kapsamli degerlendirilmesi, bazen ¢esitli
magduriyetlerin ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Hekim, gorevini yerine getirmek
isterken bildirdigi su¢un magduru olan kisinin bilinmesini istemedigi kisisel verisini
aciklayabilir. Ozellikle sikayete tabi suglarin varligmimn dgrenilmesi durumunda bu
husus 6nem kazanmaktadir. Mesela hekim, gorevi sirasinda sikayete tabi olan resit
olmayanla cinsel iliski sugunun varligin1 6grendi. Ve fakat sucun magduru olan kisi
sikayetc¢i degil ve durumun adli makamlarca bilinmesini de istemiyor. Bu halde hekimin
yapacagl bildirim magduru ikinci defa magdur hale getirecektir. Hekimin bu gibi
durumlarda sugun magduru ile iletisime ge¢mesi, bilinmesini istememesi halinde ise sir
saklama yiikiimliliigii kapsaminda sirr1 korumaya devam etmesi daha dogru olacaktir.
Ayrica sikayete tabi olup magduru 18 yasin altinda veya ayirt etme giicii yerinde
olmayan bir kisi ise ve kendisiyle iletisim kurma imkani da bulunmuyorsa bu halde
bildirimin yapilmasi gerektigi kanaatindeyiz. Ayrica 6zellikle sikayete tabi suclarda bu
tarz magduriyetlerin yasanmasini1 onlemek amaciyla Tirk Ceza Kanunu’nda bildirimi
zorunlu sug tipleri konusunda ikinci defa magduriyete yol agmayacak sekilde kistaslar

belirlenmelidir?*’.

Zamanagimina ugramis bir su¢ agisindan da bildirim yiikiimliiligiiniin varlig
kabul edilmelidir. Ciinkii yukarida da belirtildigi gibi kanun koyucu sugun ozellikleri
konusunda herhangi bir belirleme yapmamistir. Ancak zamanasimi konusunda bazi
ayrimlarin yapilmas1 gereklidir. Saglik personeli 6grendigi sug¢un zamanagimina
ugramis oldugu konusunda kesin bilgiye sahipse bu halde bildirim yiikiimliiliigiintin

varhgindan da bahsedilemeyecektir®®®,

Zira zamanagimina ugramig bir sugun
bildirilmesi teknik anlamda bir fayda saglamayacaktir. Kisisel verilerin korunmasi ve
sugu bildirme yiikiimliiliiglin de zit kutuplarda oldugu diisiiniildiigiinde, bildirmenin

fayda saglamamasi karsisinda kisisel verinin korunmasina éncelik verilmelidir?®®. Buna

246 Giyik, Abdulbaki, “Hekimin Sir Saklama Yiikiimliiliigii ile Su¢u Bildirme Yiikiimliiliigii ve Bu
Yiikiimliiliiklerin Catismast”, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Aralik 2014/9(2), s.
182.

247 Giiltekin, Ozkan, “Saglik Meslegi Mensuplarinin Sugu Bildirmemesi”, Terazi Hukuk Dergisi,
2016/11(119), s. 106.

28 Giyik, s. 190.

29 Giyik, s. 190.
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karsin zamanasimi konusu belirsiz ise bildirim yapilmalidir. Zamanasimi konusundaki
son ihtimal ise zamanagimina ugramamis olmakla birlikte saglik personelinin bu
konudaki yanilgisidir. Saglik personelinin bu yanilgist hata hiikiimleri c¢ergevesinde

degerlendirilmeli ve cezalandirilmamalidir®.

Bildirilmesi zorunlu olan sugun, hekimin bizzat hastaya saglik hizmeti sunarken
mi yoksa sadece gorevi sirasinda 6grenilmis olmasi mu Yyeterlidir hususu bir diger
onemli noktalardandir®®. Saglik personeli bizzat sucu degil sug ile ilgiliyi belirtiyi

ogrendigi anda bildirme yiikiimliiliigii altindadir®?

. Hastanin viicudundaki kursun
yarasindan silahla yaralandigi yoniinde belirtiyi goren hekim bunu bildirmek
zorundadir. Ayrica TCK md. 280’¢ gore saglik personelinin bildirmekle yiikiimli
oldugu suc islenmis olan suctur. Bir diger deyisle, saglik personeli gelecekte islenme
olasiligi bulunan bir sucu bildirmekle yiikiimli degildir. Mesela psikiyatriye giden bir
kadinin kocasindan siddet gordiigiinii ve kocasmni yakin zamanda oldiirmek istedigi

yoniindeki bilgi hekimin zorunlulugunun bulunmadig: bir alandir?®,

5.2.2 Saghk kurumlarinda karsilasma olasihigi olan sug tipleri

I.  Cinsel dokunulmazhga karsi suclar ve ¢cocuk istismari

Cinsel dokunulmazliga karst islenen suglarin tibbi miidahale sirasinda
belirtileriyle karsilagmast olasiligr yiiksek bir durumdur. Bu nedenle bildirim
yiikiimliiliiglintin siklikla s6z konusu olabildigi, ancak bunun yaninda kisisel verinin de
en korunmaya muhta¢ oldugu alandir. Saglik personeli bu durumda tercihini hangi
yiikiimliilikten yana kullanacagi meselesi giindeme gelmektedir. Sir saklama
yikiimligii ve bildirim yilikiimliiliigliniin kars1 karsiya kaldigi bu hassas alanda saglik
personeli Oncelikle sucun magduru olan kisinin tekrar magdur olabilme ihtimalini
onleyecek onlemler almalidir. Bu noktada yapilacak ihbar magduru ikinci defa magdur

hale getirecek, kisinin toplum igerisindeki sosyal konumu zedeleyecek ise kisisel

20 Giyik, s. 210.

21 Erdogan, Yavuz, “Cocugun Cinsel istismara Ugradigimin Ogrenilmesi Halinde Sugu
Bildirme ”http://mobil.newspdr.com/yazarlar/yrd-doc-dr-yavuz-erdogan/cocugun-cinsel-
istismara-ugradiginin-ogrenilmesi-halinde-sucu-bildirme/58/ (03.07.2019).

22 Erdogan, (03.07.2019).

253 Giyik, s. 186.
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verilerin korunmasi ¢ercevesinde bilgi korunmali ve bu koruma nedeniyle saglik

personelinin sorumluluguna gidilmemelidir®*.

5.2.2.1 Uyusturucu madde kullanma sucu

Uyusturucu madde kullanan kisi, aslinda hasta olarak tanimlanmasi gereken bir
kisidir. TCK md. 191°de uyusturucu madde kullanan kisiye ceza verilecegi
diizenlenmistir. Bu hiikiim kapsaminda uyusturucu madde kullanip tedavi amagh
hekime basvurdugunda, hekim sucu bildirme ylikiimliliigli kapsaminda nasil hareket
edecegi meselesi uyusturucu madde kullannminin tedavisi i¢in 6nem kazanmaktadir.
Uyusturucu madde kullanan kisi, hekimin sucu kolluk kuvvetlerine bildirecegi
diisiincesiyle tedavi olmaktan vazgegecektir. Bu tehlikenin Oniine gecilmesi amaciyla
24.11.2016 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan 6763 sayili Kanun’un 16’imnci
maddesiyle TCK md. 192’ye su hiikiim eklenmistir: “Bu durumda kamu gorevlileri ile
saghk meslegi mensuplarimin 279 uncu ve 280 inci maddeler uyarinca sugu bildirme
viikiimliiliigii dogmaz.” Boylece uyusturucu madde kullanan kisi, hekimin bildirecegi
yoniinde bir tereddiit yasamadan saglik kurulusuna bagvurabilecektir. Ayrica TCK md.
192’ye bu hiikiim eklenmeden 6nce de kisinin heniiz hakkinda herhangi bir sorusturma
baslatilmadan 6nce saglik kurulusuna basvurmasi halinde hakkinda ceza verilmeyecegi
yer almaktadir. Saglik personelinin bildirim yiikiimliiliigliniin kaldirilmasi ile konu daha

giivenceli bir hale getirilmistir.
5.2.2.2 Aileici siddet

Aile i¢i siddete maruz kalan kisinin tedavi amacli hastaneye bagvurmasi sikca
goriilen bir durumdur. Saglik personelinin hastaya karsi gerceklestirilen siddet
durumunu 6grenmesinden sonra direk bildirim yapmasi bazen hastayr daha da magdur
hale getirebilir. Zira kolluk kuvvetleri duruma miidahale edene kadar, su¢ magduru olan
hastanin hayati daha ciddi tehlikelerle karsi karsiya kalabilir. Bu nedenle saglik
personelinin bu konudaki bildirimi yapmadan once hasta konusunda gerekli 6nlemleri
almasi, hastaya zarar gelme ihtimali ortadan kalktiktan sonra bildirimi yapmasi daha

dogru olur?®.

24 Hizal Arslan, s. 243.
25 Hizal Arslan, s. 145.

86



5.3 Bulasici hastaliklarin bildirilmesi yiikiimliiliigii

Toplum sagliginin korunmasi amaciyla, bazi hastaliklarin bildirilmesi mevzuattaki
cesitli  diizenlemelerle zorunlu hale getirilmistir. Hastanin kisisel verilerinin
korunmasina karsilik toplum sagliginin korunmasi daha iistiin yarar olarak kabul
gormektedir. Bu iistiin yarar, direk kisi veya kisilerin hayat hakkidir®®®. Bu durumda
hastaya ait kisisel verinin agiklanmasi hukuka uygunluk nedeni olarak degerlendirilecek

ve faili cezalandirilmayacaktir.

Umumi Hifzissthha Kanunu’nun asagida verilen maddelerinde kanun koyucu
bildirilmesi zorunlu olan hastaliklarin hangileri oldugunu belirlemistir. Bu maddeler su

sekildedir:

Md. 57: “— Kolera, veba (Biibon veya zatiirree sekli), lekeli humma, karahumma
(hummayi tiroidi) daimi surette basil ¢ikaran mikrop hamilleri dahi - paratifoit
hummasi veya her nevi gida maddeleri tesemmiimati, ¢icek, difteri (Kuspalazi) - biitiin
tevkiati dahi sari beyin hummasi (Iltihab1 sahayai dimagii sevkii miistevli), uyku
hastalig1 (Iltihabt dimagii sari), dizanteri (Basilli ve amipli), lohusa hummasi (Hummai
nifasty) ruam, kizil, sarbon, felci ufli (Ilitihabi nuhai kuddamii sincabii hadd: tifli),
kizamik, ciizam (Miskin), hummai racia ve malta hummast has taliklarindan biri zuhur
eder veya bunlarin birinden siiphe edilir veyahut bu hastaliklardan vefiyat vuku bulur
veya mevtin bu hastaliklardan biri sebebiyle husule geldiginden gsiiphe olunursa
asagidaki maddelerde zikredilen kimseler vak'ayi haber vermege mecburdurlar.
Kudurmus veya kuduz gsiipheli bir hayvan tarafindan isirilmalari, kuduza miiptela

hastalarin veya kuduzdan é6lenlerin ihbari da mecburidir.” .

Md. 64: “— 57 nci maddede zikredilenlerden baska her hangi bir hastalik istilai
sekil aldigi1 veya boyle bir tehlike bas gosterdigi takdirde o hastaligin veya her hangi bir
hastalik seklinin memleketin her tarafinda veya bir kisminda ihbart mecburi oldugunu
nesrii ildna ve o hastaliga karsi bu kanunda mezkiir tedabirin kaffesini veya bir kismini

tatbika Sihhat ve Ictimai Muavenet Vekaleti salahiyettardir.” .

Verilen madde metinlerinin yer aldigi kanun 1930 tarihlidir. Kanunun

yayimlandig1 tarihte tedavisi olmayan, bulasici olan hastaliklar kapsama dahil

256 {stek, s. 208.
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edilmistir. Ancak bugiin gelinen agamada hastaligin bildirimi s6z konusu oldugunda,
kanunda bildirilmesi zorunlu hastaliklardan sayilmis olsa dahi tedavisi miimkiin hale
gelmisse saglik personeli kisisel verilerin korunmasina oncelik taniyarak bildirim
yapmamalidir®®’. Bulasiciligm 6nlenmesi, diger kisi veya kisilere zararlarin nlenmesi
amaciyla gerekli tibbi miidahaleler yapilmalidir. Ancak hasta tedaviyi reddederse bu

durumda hekimin bildirim yiikiimliiligiiniin devam ettigini sdylemek yanlis olmaz.

Saglik Bakanlig: tarafindan yayimlanan “Bulasici Hastaliklarin Ihbar ve Bildirim
Sistemi” adli Genelgesi ile bulagic1 hastaliklarin ihbar yiikiimliligiiniin nasil olacag
konusunda belli kriterler getirilmistir. Bulasic1 hastaliklar 4 ana gruba ayrilmis ve her
grup bulasict hastaligin bildirimi ile kimlerin yiikiimli oldugu belirtilmistir. Bu
genelgenin dayanak noktasi yukarida verilen Umumi Hifzissthha Kanunu’nun 57 ve
64’tincii maddeleridir. Ancak genelgede; “/hbar ve bildirim sistemi uygulan:rken,
diinyada yasanan gelismeler dogrultusunda giincellenen bildirimi zorunlu bulasici
hastaliklar listesi ve standart vaka tammlar: esas alinacaktir.” denilmektedir. Bu
maddeden, her ne kadar dayanak 1930 tarihli Umumi Hifzissthha Kanunu olsa da

gelisen ve degisen zamana gore davranilmasi gerektigi sonucu ¢ikarilmaktadir.

AIDS 1985 yilinda bildirimi zorunlu bulasici hastaliklar arasina alinmistir. AIDS
hastalig1 enfeksiyon bulagma riskinin fazla oldugu hastaliklardandir. Buna karsilik
bulagma riski diger hastaliklarla karsilastirildiginda zarar gérme ihtimalinin oldugu kisi
bakimindan smirlidir. Bu nedenle diger bulasict hastaliklarla ayni kosullarda
degerlendirilmemeli ve bildirimin de smirli olarak yapilmas1 gerekmektedir?®®, Hekimin
bu konuda yapacagi bir aciklama hastanin belki de en hassas verisinin aciklanmasi
niteliginde olacaktir. Hastanin mahremiyeti ve bir diger kisinin hayat hakki

259

cakismaktadir™”. Bu noktada hastaya ait bu verinin agiklanabilmesi agisindan su

kosullarin bulunmas1 gerektigi belirtilmektedir?®°:

“I- Cinsel es yiiksek risk altindaysa ve bunu ogrenebilecegi baska bir yol yoksa,

2- Hasta partnerine bilgi vermeyi reddediyorsa,

57 Jstek, s. 208.

28 Amiklioglu, Hiiseyin, “Hekimin Swr Saklama Yiikiimbiligii”, Fatih Universitesi Hukuk
Fakdiltesi Dergisi, 2015/3(1), s. 102.

259 Emir, s. 101.

280 Emir, s. 101.
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3-Hasta onun adina a¢iklama yapmay: teklif eden hekimin yardimini reddediyorsa
ve hekim hastanin partnerini uyarma o6devi oldugu konusunda hastayr onceden

1

bilgilendirmigse.

Goriildiigii iizere, saglik personeli bildirim konusunda karar verirken sartlari

hassas bir sekilde degerlendirmelidir.

5.4 Tamkhk veya bilirkisilik

Bildirim yiikiimliiliigii basligr altinda degerlendirilebilecek bir diger durum saglik
personelinin taniklik veya bilirkisilik yapmasidir. Hekimin tanikligina, hasta ile ilgili
yapilan ceza yargillamasinda bagvurulabilir veya hekim  bilirkisi  olarak
gorevlendirilebilir. Bu durumlarda hekimin yapacagi aciklamalar kisisel verilerin
aciklanmasi sucunu olusturmayacaktir. Ancak hekim TCK md. 46’ya gore tanikliktan
cekilebilecek kisiler arasinda sayilmistir. Ayni sekilde TCK md. 70’e gore tanikliktan
¢ekilme durumunun ortaya ¢iktigt durumlarin bilirkisiler i¢in de s6z konusu olacagi
belirtilmektedir. Hekim, tanik veya bilirkisi olarak bir davada yer aldiginda bu
maddeleri One stirerek taniklik ya da bilirkisilikten cekilebilecektir. Cekilebilme
durumunun TCK md. 280°deki sucu bildirmeme sucu ile gelistigi belirtilmektedir?®?.
Zira hekim ¢ekilme hakkini kullandigi zaman TCK md. 280 baglaminda bildirim

yiikiimliiliiglinden de kurtulmus olacaktir.
5.5 Bildirim yiikiimliigii ve kisisel verilerin aciklanmasi su¢unun birlikte
degerlendirilmesi

Bildirim yukiimliiliigli teorik olarak kisisel verilerin aciklanmasinin ihlali
niteligindedir. Bildirim yiikiimliliigliniin konusunu esasen hastanin kisisel verileri
olusturmaktadir. Kisisel verinin agiklanmasinin su¢ kapsamina alinmasinin nedeni,
hastanin saglik kurumlarma olan giivenini saglayarak tedavi olma konusundaki
¢ekincelerini ortadan kaldirmaktir. Ancak bildirim yiikiimliiliigii ile bu ¢ekince yeniden
saglanmaktadir. Catismada yaralanan kisi kendi eyleminin ortaya ¢ikma ihtimaline kars1
hekime gitmekten vazgecebilir. Boylece bir kisi sugunun ortaya ¢ikmasindan korktugu
icin hayatin1 riske atmis olacaktir. Diger taraftan bildirim yiikiimliiliiglinii tamamen

ortadan kaldirmak toplumsal olarak bazi risklerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

261 Hizal Arslan, s. 146.
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Bildirim yiikiimliiliigii sadece suclarin ihbar1 olarak degil ayni zamanda bulagici
hastaliklarin bildirimi seklinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Yani bir yandan toplumsal
diizen diger yandan toplum sagliginin korunmasi hedeflenmektedir. Kisisel verilerin
korunmasi1 ile ise bireyin saghik hakkindan giivenli bir sekilde faydalanmasi
hedeflenmektedir. Bu faydalar karsilastirildiginda toplum diizeni ve sagligina oncelik
verildigi goriilmektedir. Saglik personelinin kisisel veri niteligindeki bilgileri agiklamasi

hukuka uygunluk nedeni kabul edilmekte ve cezalandirilmamaktadir.

Hekimin kisisel verileri koruma yiikiimliiligiiniin temeli hekimlik mesleginin
etik ilkeleridir. Hekimlik mesleginin ilk ortaya ¢ikisindan itibaren sir saklama
yikiimliligl etik ilkeler arasinda ilk siralarda yer almistir. Hekimlik Meslek Etigi
Kurallar1 Sir Saklama Yiikiimliligii baslikli 9. maddesinde: “Hekim, hastasindan
meslegini uygularken ogrendigi sirlart agiklayamaz. Hastanin 6lmesi ya da o hekimle
iliskisinin  sona ermesi, hekimin bu yikiimliliigiinii ortadan  kaldirmaz.
Hastanin onam vermesi ya da sirrin saklanmasimin hasta ya da oteki insanlarin
vasamini tehlikeye sokmast durumunda, hastamin kisilik haklarinin zedelenmemesi
kosuluyla, hekim bu ST saklamakla Viiktimlii degildir.
Yasal zorunluluk durumlarinda hekimin rapor diizenlemesi de meslek swrrinin
acitklanmas: anlamina gelmez. Hekim, tamik ya da bilirkisi olarak mahkemeye
cagrildiginda olayin meslek sirri oldugunu ileri siirerek bu gorevlerinden ¢ekilebilir.”
denilmektedir. Bu madde ile etik ve hukuki zorunluluk arasindaki ¢eliski giderilmeye

calisilmis ve hukuki zorunlulugun etigin bir ihlali olmadig: belirtilmistir.
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6. SONUC

Insanin bireysel gelisimi teknolojik gelismelerle aym sekilde ilerlemez.
Teknolojik sistemler hizla artarken ¢ok az insan teknolojik gelismelere uyum saglamay1
basarir. Teknolojinin bas dondiiriicii gelisimi tip alaninda da bir¢ok degisimi ortaya
cikarmistir. Elle tutulan saglik kayitlarinin yerini bugilin teknolojik sistemler almaya
baslamistir. Hatta teknolojinin bu alandaki ilerleyisi olumlu gelismeler arasinda
sayllmaktadir. Ancak basta da belirtildigi lizere insanin teknolojik gelismelerle uyumu
hemen miimkiin olmadigindan teknolojinin olumlu etkilerinin yaninda olumsuz etkileri
de ortaya c¢ikar. Olumsuz etkilerin ortadan kaldirilabilmesi i¢in basvurulan en keskin
yontem yaptirimlardir. Yaptirnm tazminat olarak karsimiza ¢ikabilirse de caydiriciligi

saglayan cezai miieyyidelerdir.

Kisisel verilerin en ¢ok giindeme geldigi alan sagliktir. Ve bu alandaki veriler
kisinin bazen en mahrem Kkisisel verisi olabilir. Bu nedenle ¢alisma igerisinde de
belirtildigi tizere saglik verileri “hassas veri” grubunda yer almaktadir. Kisisel veri
alaninda yapilan hemen hemen her diizenlemede saglik verilerinin de yer aldig1 hassas
veri gruplarina 6zgii 6zel durumlar belirtilmistir. Mesela saglik verileri kural olarak
islenemez. Islenebilmesi igin ¢ok siki sartlarin olmasi gerekir. Ulkemizde bu alanda

yapilan diizenlemelerde de kisisel saglik verilerine hassas veri grubunda yer verilmistir.

Ulkemiz kisisel veri alaninda kanunlasma hareketine ¢cok gec dahil olmustur.
Avrupa hukukunda bu konuda birgok diizenleme yer almasina ve Tiirkiye de
sozlesmelere taraf olmasina ragmen Kisisel Verileri Koruma Kanunu 2016’da
yayimlanmistir. Bu kanundan sonra konuyla ilgili bir¢ok yonetmelik ¢ikarilmigtir. Son
olarak 21.06.2019 tarihinde “Kisisel Saghk Verileri Hakkinda Yénetmelik” Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiriirliige girmistir. Calisma igerisinde bu diizenlemelerin
yeterliligi konusunda degerlendirmelere yer verilmistir. Her ne kadar konuyla ilgili
yasal diizenlemelerin artirildig1 sdylenebilirse de uygulamanin da yasal diizenlemelerle
uyumlastirilmas: gerekmektedir. Ulkemizde yapilan bu kadar diizenlemeye ragmen
bugiin hastaneler, saglik verilerine yetkisiz kisilerin erisebildigi ortamlardir. Birden
fazla hastanin ayni1 oda igerisinde tedavi gérmesi bile bu durumu agikca ortaya

koymaktadir.
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Teknolojik sistemlerin kullanildig1 dijital hastaneler, kisisel saglik verilerin
depolandig1 dev veri sistemlerini igerisinde barindirmaktadir. Hastaya ait kisisel verilere
yetkisiz kisilerin eristigini belki de cogu kez hasta bilemeyecektir. Saglik personelinin
elektronik saglik kayit sistemine hastaya ait verileri girmesi halinde ise hukuka
uygunluk nedeni olan “kanunun emrini ifa” s6z konusu oldugundan saglik personeli de
cezalandirilamayacaktir. Bu durum ise hasta agisindan korumasiz bir alanin olusmasina
sebep olmaktadir. Bu nedenler olusturulan veri sistemlerinin giivenliginin iist diizeyde

denetlenmesi gerekmektedir.

Kisisel saglik verilerinin agiklanmasinin su¢ kapsamina alinmasi, kisisel veri
alaninda 6nemli bir gelismedir. Kisisel verilerin hukuka aykir1 agiklanmasinin tazminat
sorumlulugu dogurmasinin yani sira cezai sorumlulugunun bulunmasi caydiriciligi
artirmaktadir. Caligsma igerisinde de yer verildigi iizere Kisisel Verileri Koruma Kanunu
kabul edilmeden Onceki donemde kisisel verilerin agiklanmasinin su¢ olusturdugunu
bilmeme hata hali olarak degerlendirilebilmekteydi. Fakat kisisel veri alaninin gelismesi

ile birlikte artik bilmemek mazeret olarak kabul edilememelidir.

Saglik personellerinin kisisel saglik verileri konusundaki biling diizeyi
artirllmalidir. Mesela hekimler kendi aralarinda mesleki tartismalar yaparken hastalarina
ait verileri paylagabilmektedirler. Konsiiltasyon olmayan bir durumda hekimin bu
davranig1 su¢ teskil edecektir. Ve fakat iilkemiz, Kisisel veriler alanina yeni yeni
alismaya baslarken bu tip durumlarin su¢ olusturdugu ¢ofu hekim tarafindan
bilinmemektedir. Saglik personellerine iilke genelinde egitimler verildikten sonra Tiirk
Ceza Kanunu’nda kisisel verilerin agiklanmasi halinde verilecek ceza artirilmalidir.
Ciinki kisisel saglik verisi salt bir bilginin agiklamasi degildir. Kisinin saglik hakkindan
faydalanabilmesi i¢in kiside bulunmasi gereken en temel duygu olan giiveni sarsici
ozelligi bulunmaktadir. Saglik hakki ve dolayisiyla yagam hakki ile arasinda bulunan bu

baglantisi nedeniyle caydiriciligin artirilmasi gerekmektedir.
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