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ON SOz

Sadece bireysel bir calismanin {irlinli olmayan bu arastirma, sayisini
bilemedigim kadar insanin ortak emeginin bir iiriinii olarak sayisiz etkilesim, tartisma
ve fikir paylagimmin sonucunda nesnelesti. Yani ¢ocukken dedemin, bana yemek
yedirmek i¢in “yemezsen Cingene c¢ocuklar1 giireste seni yener” demesiyle yagamima
giren, yolun diger tarafindaki Cingenelerin de emegi var bu arastirmada. Bu anlamda
toplumsal bir {iretim olan bu ¢alisma, bu yonli bir bilincin trintidiir. Paylasimlariyla,

bu bilincin bende olugmasini saglayan aileme tesekkiirler.

Zanaatkarin ne demek oldugunu kendisinden gorerek 6grendigim, on ii¢ yildir
benimle bir zanaatc1 titizligiyle ¢alisan, beni gelistiren, bana emek veren sevgili hocam
Prof. Yilmaz Sendurur’a ; Tez Izleme Komitesi’nde bulunan diger hocalarim sayin Prof.

Gl Cimen ve Yrd. Dog. Dr. Sabri Celik’e tesekkiirler.

Actig1  kapilarla yasantimda yeni farkindaliklar yaratan, birikim ve
paylasimlariyla bu ¢aligsmaya biiyiik bir emek veren sevgili arkadasim/ hocam Yrd. Dog.
Dr. Selda Polat’a tesekkiirler.

Yardim isteklerime kosarak yanit veren ve bu c¢alismaya giizel Tiirkgesiyle

katkida bulunan arkadagim/ hocam sayin Mirati Madak’a tesekkiirler.

Goriismeler sirasinda beni katilimcilarla bulusturan sayin Metin Cetin’e,
gorlismeye katilan tim katilimecilara ve tiim gelistirici/ doniistiiriicli olanaklariyla

calismada nesnelesen Cingene mahallelerine tesekkiirler.

Ceviri konusunda bana yardim eli uzatan, destegini ve paylasimini hep

hissettigim sevgili Ozlem’e tesekkiirler.

Marx ve Engels hakli! Bilincimizi ger¢ekten maddi kosullarimiz belirliyor. O
eski karavanin etrafinda olusturdugumuz kamusal alan, etkin bir 6grenme ortami oldu
benim icin. Beni bu etkilesime katan, toplumsalligin bu giiciinii kendi yasantimda

gormemi/ farketmemi saglayan Selo ve Ayhan’a tesekkiirler.
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OZET

TRAKYA’DAKI CINGENE MUZISYENLER VE YASANTIDA GERCEKLESEN
MUZIKAL OGRENME
OZER, Ulas
Doktora, Miizik Ogretmenligi Bilim Dali
Tez Danigmani: Prof. Yilmaz SENDURUR
Haziran-2012, 141 sayfa

Trakya’daki yasayan Cingeneler de Diinya’daki diger Cingeneler gibi miizikal
yetenekleri ile dikkat ¢eker. Bir aile gelenegi olarak miizisyenlik, tipki yoksul oluslari
gibi Cingenelerin tarihsel Ozelliklerinden biridir. Tiim olumsuz kosullarmma karsin
Cingene mabhallelerindeki sokaklar, “seckin” miizik okullarina adeta meydan okuyan
toplumsal bir 6grenmenin merkezini olustururular. Burada, tipki bu sokaklar gibi
miizikal bilgi ve yetenek de toplumsaldir. Iste bu nedenledir ki Cingeneler denince
miizik; miizik denince de Cingeneler akla gelir. Cingenelerin yasantisinda gerceklesen
miizikal 0grenme iizerine odaklanan bu arastirmada nitel bir yaklagim benimsenmis
olup calismanin verileri, Trakya genelindeki (Kesan, Edirne, Tekirdag, Hayrabolu,
Kirklareli, Liileburgaz) toplam 36 katilimcinin olusturdugu bir calisma grubundan elde
edilmistir. Aragtirmanin ¢aligma grubuna yedi yasindan biiylik Cingene miizisyenler
secilmis ve katilimcilarin 16’sma usta, 12°sine ¢irak, 8’ine de aile i¢in hazirlanan
sorular yoneltilmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigiyle elde edilen veriler metne

dontstiiriilmiis; betimsel analiz yoluyla ¢éztimlenmis ve ilgili literatiirle desteklenmistir.

Nitel bir yaklasimi esas alan bu aragtirma, dort alt problem cergevesinde
gergeklestirilmistir. Oncelikle galismada, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin
yasantisindaki miizikal 6grenmenin Ogeleri lizerinde durulmustur. Bunlar, buradaki
miizikal yasant1 ve 6grenmenin ilk bakista dikkat ¢eken tipik 6zellikleridir. Bu anlamda
ilk olarak Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenmede etkin bir rol oynayan sokak
ve mahalle gibi kamusal alanlar dikkat ¢ekmektedir. Burada yasayan Cingeneler i¢in

miizik, oncelikle bir ge¢im aracidir. Bu nedenle bir meslek kolu olarak miizisyenlik,
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burada bir zanaat olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Miizik zanaati ise konuyu usta- ¢irak
iligkisi kapsaminda incelemeyi gerektirir ve bu iligki is i¢inde gerceklesen 6grenmeye

vurgu yapar.

Arastirmada ikinci olarak Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yagantisindaki
miizikal 6grenme siireci ve bu siiregteki etkenler iizerinde durulmustur. Bu baglamda
miizikal 6grenme siireci, “yonelim”, “birikim” ve “lretim” olmak iizere ii¢ alt baslikta
ele alinmistir. Daha sonra miizikal 6grenme siirecine etki eden ortam ve yodntem
tizerinde durulmus; ardindan miizik yazis1 ve okulun O6grenme siirecindeki yeri,

bulgularin 1s181nda tartigilmistir.

Calismanin bir diger odagini calgi secim siireci olusturmaktadir. Burada calgi
secimine etki eden faktorler lizerinde durulmus; Trakya’daki Cingene miizisyenlerin
calg1 secimlerine nelerin etki ettigi sorusuna yanit aranmistir. Bu amacla toplumsal
talep, ekonomik kosullar, teknolojik gelismeler ve c¢ocuktaki fiziksel 06zellikle

iligskilendirilen ¢algi se¢im siireci, bulgular kapsaminda tartigiimstir.

Arastirmanin son odak noktasi ise miizikal 6grenme ve cinsiyet arasindaki
iligkidir. Cingenelerin yasantisinda kadminin konumu, kadinin toplum igindeki genel
konumundan farkli degildir. Ge¢gmiste miizikle daha ¢ok i¢li digh olan kadinin miizikle
olan iliskisi, glinlimiizde daha edilgen bir karakterdedir. Toplumsal baskiy1 yonlendiren
muhafazakarlik, kadin iizerine olan baskisini artirmis; boylece kadin, gecmiste etkin

olarak katildig1 miizikal yasamdan koparilmustur.

Iste yukarida kisaca sdz ettigimiz konu basliklar1 ¢ergevesinde gergeklestirilen
bu arastirmada, Cingenelerin yagantisinda miizikal 6grenmenin nasil gerceklestigi

sorusuna yanit aranmistir.



ABSTRACT

GYPSY MUSICIANS IN THRACE AND MUSICAL LEARNING THROUGH
EXPERIENCE
OZER, Ulas
Ph.D., Department of Music Education
Thesis Advisor: Prof. Yilmaz SENDURUR
June- 2012, 141 pages

Like other Gypsies all over the world, Thracian Gypsies also stand out with their
musical talents. Historically, just like their poverty, musicianship is a family tradition.
In spite of all negative conditions, streets of Gypsy neighborhoods challenge "elite"
music schools through forming a social education center. Here, musical knowledge and
talent are also social just in the same way as these streets. That's why Gypsy means
music, music means Gypsy. In this research focusing on musical learning practiced in
the lives of Gypsies, qualitative research methods were adopted and data of this
research were gathered from a study group composed of 36 participants from
throughout Thrace (Kesan, Edirne, Tekirdag, Hayrabolu, Kirklareli, Luleburgaz). Gypsy
musicians older than seven years old were selected for the study group. Questions were
prepared for 16 masters, 12 apprentices and 8 families. Data obtained by semi-
structured interview methods were converted into text, were resolved by descriptive

analysis and supported by related literature.

This research based on qualitative approach was carried out in the frame of four
sub-problems. At first, elements of musical learning in the lives of Thracian Gypsies
were focused in the study. These are typical prominent features of musical life and
learning of Gypsies. In this sense, firstly, public domains like streets and neighborhoods
having effective role in musical learning of Gypsies draw attention. For Gypsies living
here, music is first of all a way of earning their lives. So, musicianship as a profession is
observed as a craft here. Music craft requires the analysis of the subject in the scope of

master- apprentice relation and this relation highlights learning within the work.
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Secondly, in the study, musical learning process in the lives of Gypsy musicians
and factors in this process were emphasized. In this context, musical learning process
was evaluated under three sub-heading: "orientation", "accumulation" and "production".
Then, environment and method affecting musical learning process was stressed; music

writing and the place of school in learning process were argued in the light of findings.

The other focus of the study is the instrument selection process. Here, factors
affecting instrument selection were handled; a response to the question of what is
affecting instrument selection of Thracian Gypsies was researched. For this purpose,
instrument selection process related to social request, economic conditions,
technological advancements and physical features of a child were argued in the scope of

the findings.

The last focus of the study is the relation between musical learning and gender.
The position of women in the lives of Gypsies is not so different from general position
of women in society. The relation between music and women, which was closer in the
past, has a passive character today. Conservatism directing social pressure increased its
pressure on women, thus women were torn apart from the musical life that they used to

effectively participate.

So, the study conducted within the frames mentioned above, researches how

musical learning takes place in the lives of Gypsies.
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BOLUM I

GIRIS

Bu yiizyilin en biiyiik egitim diisliniirlerinden biri olarak kabul edilen Paulo
Reglus Neves Freire, ataerkil machista baskisi altindaki kadinlari anlayabilmek igin
“Ben de kadimim” ifadesini kullanir. Bir erkek olarak Freire, kadinlarin yasadigi bu
ataerkil baskiyr ve onlarin miicadelesini anlayabilmenin bir kosulu olarak oncelikle
toplumsal cinsiyet baskist bilgisini paylagmak; bir baska deyisle “aciy1 hissetmek”

yoluna gitmistir (Mayo, 2011: 25, 148).

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasamindaki miizikal 6grenme
stirecini de digaridan biri olarak anlamak, oldukc¢a zor goriiniiyor. Glinliik yasantinin
kendiligindenligi i¢inde gergeklesen bu 6grenme siirecini dogru anlayabilmek, Cingene
miizisyenlerin glinlik yasamlarinin iyi bir sekilde kavranmasini ve konunun igeriden
bakan —“acuy1 hisseden - bir yaklasimla ele alinmasini gerektirir. Bu durum, bazi bilim
insanlariin bilimin objektif olmas1 gerektigi goriisiiyle celisebilir. Oysa sosyal olgular
ve arastirmacinin bu olgular karsisindaki konumu yansiz degildir. Arastirmaci, yeni
bilimsel bilgiye eskisinin elestirisiyle ulastigindan, bunlar karsisinda tarafsiz bir tutum
icinde olmasi da beklenemez. Ayrica inceledigi diinyanin bir nesnesi olan bilim insant,
oteki nesnelerle ilskiye girmekte; dolayisiyla arastirmacinin kimligi, milliyeti, sinifsal
konumu, cinsiyeti, diinya goriisii, vb. bu iliskiye zorunlu olarak yansimaktadir. Bu
noktada, bilimin objektif ya da ndtr olmas1 gerektigi sdyleminin kendisi muhafazakar

(tutucu) ve yanl bir sdylemdir denilebilir (Ongen, 2008:35, 36).

Literatiir tarandiginda; Cingeneler konusundaki arastirma, tez, kitap ve
makalelerin sayisinda, son yirmi yil iginde bir artis oldugu ve giinlimiize dogru
gelindikge bu calismalarin siklastigi, net bir bi¢imde goriilebilir. Cogu sosyoloji
alaninda yapilmis olan bu ¢aligmalarda Cingeneler, genellikle topluma yabancilagmis, —

ya da toplum Cingenelere yabancilasmis- bu nedenle ayrimcilik yasayan, diglanan



marjinal bir kimlik/ topluluk olarak ele alinmiglardir. Cingeneler ve miizik konusundaki
kaynaklar incelendiginde ise, karsimiza yine benzer bir tablo ¢ikar. Pek ¢ok ¢alismada
miizik ve miizisyenlik, Cingenelerin ‘marjinal’ yasantilarinin bir {iriinii/ sonucu/ parcasi
olarak vurgulanmig, bu miizikal yetenegin kokenine iliskin sorulabilecek pek ¢ok soru
yanitsiz birakilmistir. Cingenelerin yasantisindaki tiim bu olgularin kiiltiirden, toplumsal
iligkilerden ve sinifsal boyuttan yalitilmasi, konuyu ic¢inden ¢ikilmaz bir hale sokacagi
gibi, bizi bilimsellikten uzak noktalara siiriikleyebilecek riskleri de beraberinde

getirmektedir.

Bu anlamda Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda kiiltiir, toplumsal
iliski ve sinifla siki1 bir iligki icinde olan miizikal 6grenme, bu iligkilerinden yalitilarak
incelendiginde elde edilecek bilimsel bilginin niteligi ve arastirmacinin buradaki
konumu, Golding’in Pincher Martin adli romanindaki Martin karakteri iizerinden
orneklenebilir. “Onemli olan tek sey kendi kaba istekleridir. Somiirgeci atast Robinson
Crusoe gibi mahsur kaldig1 ufacik kayanin istiinde bile saltanat siirmeye caligir:
Kayanin farkli boliimlerine isim verir, kayanin {istiindeki ufak parcalar1 zorla koparip
onlar bir tiir diizene sokar” (Akt. Eagleton, 2010: 26). Toplumsal bir durumun iliski
icinde oldugu c¢evreden yalitarak indirgemeci bir yaklagimla ele alinmasi ve bunun
bilimsellik adina yapilmasi, toplumsal olaylarin diyalektik iligkilerini bozmak isteyen
bir iist yapmnin toplum lizerindeki tahakkiimii olarak degerlendirilebilir. Bu noktada
konuya igeriden bakan bir yaklasim, bir secenekten ¢ok bir zorunluluk olarak karsimiza

cikar.

Her sey birbirine bagldir. Ornegin “miizik, sadece miiziktir; siyaset de sadece
siyasettir. Ben hicbir zaman siyaset yapmadim” diyen bir miizisyen, bu noktada
yanilacaktir. Miizikle siyasetin birbirinden farkli eylemler olduklari dogrudur. Ancak
onlar arasinda bir iliski olmadigin1 sdylemek, degil! Miizisyenin satinalma giicii,
miizikal iiretimini olumlu ya da olumsuz yonde etkileyecektir. Eger savas, sanat i¢in
ayrilan biitgeleri ve ddenekleri kemirip yutarsa, konser salonlari, miizik okullar1 ve
sanata yonelik diger harcamalar nasil yapilabilecektir? Goriiliiyor ki 6denek olmaksizin
miizik; baris siyaseti olmaksizin 6denek; dolayistyla miizik/ sanat olmaz (Politzer, 2010:
59). O halde, toplumsal bir varlik olan insana dair herhangi bir siirecin toplumsalliktan,

siifsal kosullardan ve etkilesim i¢inde oldugu diger olgulardan yalitilarak incelenmesi,



son tahlilde bu siirecin yanlis anlagilmasina ve bu siirece iliskin yanlhis ¢ikarimlar
yapilmasina neden olacaktir. Bu nedenle Trakya’daki Cingene miizisyenlerin
yasantisindaki miizikal 6grenme konusu toplumsal, kiiltiirel, sinifsal, vb. kosullarla olan

etkilesimleriyle beraber incelenmeye calisilmigtir.

1.1. Problem Durumu

Cingeneler, Avrupa’daki varliklarina iliskin en erken kayitlarda calgicilar,
sarkicilar ya da danscilar olarak anilirlar. Cingeneler i¢in kiiltiirel anlamlar da tasiyan
miizik ve miizisyenlik, go¢ ettikleri topraklarda yasayan halkin hosgoriisiinii
kazanmalarinda 6nemli bir rol oynamustir (Fraser, 2005: 176). Cingene dendiginde akla
gelen ilk sozciiklerden biri olan miizik, Cingenelerin gogleri sirasinda —hatta
giiniimiizde- karsilastiklar1 toplumlarla olan iliskilerinde belirleyici bir unsur olmus;
maruz kaldiklar1 tim ayrimc1 ve dislayict eylemlere karsin miizik ve miizisyenlik,
Cingenelere az da olsa bir sayginlik kazandirmistir. Ornegin XIX. yiizyilin baslarinda

tutulmus bir giinliikte, Cingenelere duyulan hayranlik su sozlerle anlatilmaktadir:

12 Aralik 1790’da, Pressburg’daki sarayda, II. Leopold’iin ta¢ giyme tdreni
sirasinda yapilan senliklerde bir Cingene kafilesiyle karsilastigimi animsiyorum.
Cingeneler miiziklerine eslik eden danslarina gore ¢esitlendiriyorlardi ezgilerini;
benim gibi davetli pek ¢ok Milanolu buna tanik oldu. Gozde miizik aletleri
keman; ...kemanin hi¢ boylesine incelikle ¢alindigina tanik olmamistim (Akt.
Asséo, 2004: 132).

Cingenelerin kokenlerinin nereye uzandigiysa tartismali bir konudur. Bilim
insanlarinca one siirlilen yaklasimlardan biri, Sanskritgede “sarki sdyleyerek ve miizik
yaparak gec¢inen asagi kasttan adam” anlamina gelen domba sozciigii ile halen
Hindistanda yasayan ve baslica mesleklerinden biri miizisyenlik olan Domlar arasinda
iligki oldugu varsayimina dayanir ve VI. yiizyildan itibaren Domlarin miizisyen
olduklarina iliskin kanitlar bulunmaktadir (Fonseca, 2002: 115). Buradan da anlasiliyor

ki Cingeneler i¢in miizisyenlik de, yoksulluk da tarihseldir.

Selguklular dahil olmak iizere, Osmanli Imparatorlugu ve Cumhuriyet Tiirkiye’si

cok kiilttirlii/ dinli/ dilli/ uluslu ve ¢ok miizikli bir mozaik yapiyt olusturur. Bu mozaik



yapida, Cingene kiiltiirii ve miizigi 6nemli bir yer tutar. Ne var ki Osmanli kayitlari,
Cingenelerin miizikle olan iliskilerinden XIX. yiizyila kadar s6z etmez. Cingenelerle
ilgili konular, Tiirkiye’de son yillarda ilgi gérmeye baslasa da, Diinya olceginde bir
kiyaslama yapildiginda Tiirk¢ede yok denecek kadar az sayida yazi, makale ya da kitap
bulunmasi dikkat ¢ekicidir (Marushiakova ve Popov, 2006: 7, 77). Miizik, Cingenelerin
tarihsel bir 6zelligi olsa da bu alandaki bilimsel c¢alismalarin az olusu ilgingtir. Bu
baglamda Cingeneler, son yillarda medyada siklikla yer alsalar da, bu ilginin nedenleri
pek ¢ok farkli boyutuyla ele alinarak, ¢esitli tarigmalara konu edilebilir. Cingeneler ve
miizik iliskisini ele alan sinirli sayidaki ¢alisma, genellikle miizikoloji alaninda yapilmis
calismalar olup, bu calismalarda daha ¢ok Cingene miizisyenler ve buradaki miizikal
yapilar iizerinde durulmus; Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenme siireci ise,

gormezden gelinmis ya da dnemsenmemistir.

Opysa tarih boyu Cingenelerin her firsatta kendini belli eden miizikal iistiinliikleri,
buradaki 6grenme siireglerini irdelemeyi bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikarir. Bu
baglamda, oOncelikle Cingenelerin neden miizige yoneldiklerini anlamak Onem
tagimaktadir. Miizige yonelim konusunu ele alan bazi kaynaklar, cocuktaki bu
yonelimin, onda zaten var olan miizikal yetenekten kaynaklandigini 6ne stirer (Ridley,
2010: 104). Diger her seyde oldugu gibi miizige yonelim konusu da c¢evresinden
yalitilarak  incelendiginde, metafizik anlamlarla kusatilmakta ve bdylelikle
bilimsellikten uzaklasmaktadir. Bu nedenle cocugun miizige yoOnelimi, ¢evresel

kosullarla ¢ocuk arasindaki etkilesimin bir sonucu olarak ele alinmalidir.

Suzuki ve Vygotsky’nin yapmis oldugu calismalar, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yagantilarindaki miizikal 6grenme siireclerinin ortaya konulmasinda birer
yvol gosterici olarak goriilebilir. Bilindigi gibi Suzuki (2010), yetenek gelisiminde
cevrenin biiylik 6nem tasidigini vurgulayarak, miizikal yetenegin gelismesini, cocugun
anadilini 6grenmesine benzetir (s. 1). Benzer bir sekilde Vygotsky de ¢ocugun anadilini
O0grenmesinin,  ¢evresiyle iletisim  kurma  gereksiniminden kaynaklandigini
vurgulayarak, ¢ocuk- ¢evre etkilesiminin altini1 ¢izer (Erdener, 2009: 90). Bu noktada
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasadiklar1 ev, mahalle ve sokaklarin nitelikleri ve
buralarda kurulan iligkiler, miizikal 6grenme siire¢lerini anlamamiz bakimindan 6nem

tagir. Trakya’daki Cingene miizisyenlerin i¢inde bulunduklari kiiltiirel, toplumsal ve



sinifsal kosullar, onlar1 saran miizikal c¢evrenin olugsmasinda belirleyici bir rol
oynadigindan, buradaki miizikal 6grenme siireglerini bu kosullarla iliskilendirmek

yerinde olacaktir.

Tarihsel siirecte Cingenelerin miizikal yetenek ve istiinliiklerinin 6ne ¢ikmasi,
yetenek kavrami iizerinde bir tartismayi gerektirmis; yetenek ve yetenek gelisimine
iliskin pek ¢ok farkli yaklasim, elde edilen verilerle iligkilendirilerek arastirmaya dahil
edilmistir. Yetenek, tipki zeka gibi ayn1 zamanda siyasal anlamlar tasiyan bir kavramdir.
Yetenek kavraminin indirgemeci bir yaklasimla ve abartili bir bi¢cimde genetik ve
kalitim kavramlartyla iliskilendirilmesi, lizeri ortiik bir se¢ilmiglik vurgusu yapar. Buna
gore bazi insanlar zeki ve yetenekli dogarken, bazilar1 boyle bir sansa sahip degildir. Bu
bakis acis1 zeki ve yeteneklilere dogal bir yonetme ayricaligt sunarken, geride
kalanlarin payma bir is giicii olarak ¢arki ¢evirmek diiser. Boylelikle iizeri kapali bir
bicimde vurgulanan toplumsal is boliimii ve sinifli toplum pratikleri toplumsal bir
bilince doniigmekte; bu durumun dogalligimin igsellestirilmesi sonucunda zeka ve
yetenegi olusturan kosullarin, yeterince zeki ve yetenekli olmayan siradan insanlarca
sorgulanmasi kendiliginden -dolayli bir bigimde- onlenmektedir. Miizige karsi olan
yetenekleri, toplumsal anlamda Cingenelere hi¢gbir zaman yonetmek gibi bir ayricalik
tanimamis olsa da Cingenelerin, bu miizikal iistinliikleriyle s0ziinii ettigimiz

sec¢ilmisligin toplumsal kabuliinde dolayli yoldan rol oynadiklari s6ylenebilir.

Toplumsal ve sinifsal kosullarin etkisi, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin ¢algi
secim siireglerinde de kendini gosterir. Boylesi bir ortamda, Cingenelerin calgi se¢cim
siiregleri de yasantilarindaki toplumsal iliskiler, kiiltirel ve smifsal kosullarla

iligkilendirilerek incelenmistir.

Tarihsel stirecte Trakya’daki Cingene kadinlarin miizikle olan iligkileri
incelendiginde, ortaya ilging bir tablo ¢ikar. XX. yiizyilin baglarinda Cingene kadinlar,
miizikle daha yogun olarak ilgilenirken (Kyuchukov, 2007: 77), bu durum giiniimiiz i¢in
gecerli degildir. Bu da kadinin, degisen toplumsal konumunun bir goriintiisii olarak

degerlendirilebilir.

Genel hatlartyla aragtirmanin ¢ercevesi su sekilde cizilebilir: arastirmada

oncelikle, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantilarinda gergeklesen miizikal



ogrenmenin, ilk bakista dikkat ¢eken Ogelerine deginilmistir. Bu ogeler, 6grenme
siireglerinin nitelikleri ve nasil gerceklestiklerini anlamamizda temel bir anlam ve
arastirmanin sonraki agamalari i¢in bir giris niteligi tasimaktadir. Daha sonra buradaki
miizikal 6grenmeye iligkin siireclere, yontem, ortam ve bu siireglerin etkilesim halinde
olduklar1 diger olgu ve kavramlara detayli olarak yer verilmistir. Miizikal 6grenme
stiregleri ve buradaki iligkiler iizerinde yapilan kapsamli bir tartismanin ardindan, calgi
se¢im siire¢leri ve bu silireglere etki eden faktorler ele alinmis; son olarak da
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yagantisindaki miizikal 6grenmenin, cinsiyetle olan

iliskisi tizerinde durulmustur.

1.1.1. Problem Ciimlesi

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme nasil

gerceklesmektedir?

1.1.2. Alt Problemler

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin
nasil gerceklestigini ortaya koymayir amaglayan bu arastirmada, probleme yonelik
olarak Oncelikle asagidaki alt problemlere yanit aranmis; bu alt problemlerin

¢Oziimleriyle, genel probleme iliskin bir sonuca gidilmeye calisilmistir.

Bu baglamda arastirmadaki problemin ¢oziimii i¢in su dort alt problem

olusturulmustur:

1. Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal

o0grenmenin ogeleri, nelerdir?

2. Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme

siireci ve bu stirecteki etkenler, nelerdir?



3. Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin c¢algr secim siireglerinde

belirleyici olan etkenler, nelerdir?

4. Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisinda, miizik ve cinsiyet

arasinda nasil bir iligki vardir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirma; Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantilarindaki miizikal
O0grenme siirecini ve bu siirecin etkilesim halinde oldugu kosullari, buradaki cevreyle
iliskilendirerek ortaya koymay1 amacglamaktadir. Miizikal 6grenme siireci, Trakya’daki
Cingene miizisyenlerin yasantilariyla bir biitiin halindedir. Bu nedenle siireg, toplumsal
siniftan, gelenek ve gorenekten, kiiltiirel ve kimliksel 6zelliklerden, cinsiyetle olan
iliskisinden, bulunduklar1 yoreden, kisaca yasamin kendisinden ayri diisiiniilemez. Bir
baska deyisle tiim bunlar1 incelemeksizin, dogru bir sonuca ulagsmak ya da buradaki
miizikal 6grenme siirecine ilgkin herhangi bir ¢ikarimda bulunmak olanaksizdir. Bu
nedenle Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantilarindaki miizikal 6grenme siireci,
etkilesim halinde oldugu unsurlarla ele alinmistir. Bu temel amagla birlikte, aragtirmada

ulasilmak istenen bazi alt amaglar sunlardir:

e Trakya’daki Cingene miizisyenlerin, miizige kars1 olan bu yeteneklerini

nasil kazandiklarini ve gelistirdiklerini anlamak.

e Miizikal 6grenmenin ve miizikal yetenegin ¢evresel, toplumsal ve sinifsal

kosullarla olan iligkisini ortaya koymak.

e Giinliik yasantidaki pratiklerle miizikal 6grenme arasinda nasil bir iligki

oldugunu gérmek.



1.3. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye’de Cingenelerle ilgili olarak yapilmis calismalarin sayisinda, ozellikle
son yirmi yil i¢inde bir artis ve son yillarda bir yogunlagsma goriilse de konuya iliskin
literatiir oldukca sinirhidir. Genellikle toplumbilim alaninda yapilmis olan bu
caligmalarda Cingeneler ve miizik konusuna siklikla deginilmistir. Cingenelerin miizikle
olan iligkilerini konu alan sinirh sayidaki arastirma ise, genellikle miizikoloji alaninin
kapsamindadir. Bu arastirma, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantilarindaki

miizikal 6grenmeye odaklanan ilk ¢aligmalardan biridir.

Tiirkiye’de, miizik egitimi alaninda yapilmig aragtirmalarin en ¢ok dikkat ¢ceken
Ozelliklerden biri de bu arastirmalarin genellikle formal egitimle sinirli kalmasidir.
Yasantinin i¢inde gerceklesen bir miizikal 6grenme siirecine odaklanan arastirma, bu

alandaki ender calismalardan biri olmasi nedeniyle 6nem tasimaktadir.

Kiiltiirel bakimdan Tiirkiye’nin mozaik dokusu, miizikal anlamdaki farkliliklari
da beraberinde getirmektedir. Kiiltiir ve gelenek bakimindan tipik 6zellikler tasiyan
O0grenme siirecleri, soziinii ettigimiz kiiltiirel dokunun korunmasi ve aktariminda biiyiik
bir rol oynar. Tarih boyu Cingeneler, miizikleri ve miizikteki tstiinliikleriyle birlikte
anilmig bir halktir. Bu nedenle kimi zaman metafizik bir yaklagimla ele alinan
Cingenelerin miizikal yetenekleri, genellikle Cingenelerin marjinal bir topluluk
oluglariyla iligkilendirilmis; ancak miizikal istiinliiklerini saglayan miizikal yetenek ve
bu yetenegin nasil ortaya ¢iktig1 iizerinde yeterince durulmamistir. Bu yonlii bir bakis
acisi, son tahlilde Nazilere ilham kaynagi olan 1rk¢1 sdylemlerle benzerlikler
tasimaktadir. Bu baglamda miizikal yetenegi ¢evre, buradaki kosullar ve etkilesimlerle
iligkilendiren/ agiklayan bu calisma, Cingenelerin miizikte {istlin olma nedenlerinin

anlasilmas1 bakimindan 6nem tagsimaktadir.

Tiirkiye’de, Cingenelerin kiiltiirel ve geleneksel 6zellikleri iizerine odaklanmig
olan pek ¢ok c¢alisma kimlik ekseninde yiiriitiilmiis ve Cingenelerin maruz kaldiklari
ayrimcilik, dislanma ve yoksulluk, kimlikleriyle birlikte marjinallestirilmistir. Oysa tiim
bunlarin nedenlerini anlayarak bunlara ¢oziim aramak, smifsal bir yaklagimi
gerektirmektedir. Bu nedenle calisma, konuyu simifsal bir yaklasimla ele almasi

bakimindan da 6nem tagimaktadir.



1.4. Varsayimmlar

1. Veri toplamak igin secilen yontem ve teknikler, problemin ¢dzlimiine

yonelik bilgilere ulagmay1 saglayacak niteliktedir.

2. Problemin ¢dziimiine yonelik olusturulan ¢aligma grubu, amaca uygundur.

1.5. Siirhliklar

1. Arastirma, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenler, buradaki yasam

kosullar1 ve bu yasantidaki uygulamalarla sinirlidir.

2. Arastirma, Edirme, Kesan, Tekirdag, Hayrabolu, Kirklareli ve
Liileburgaz’da yapilan goriismelere katilan katilimcilarin goriisleriyle

sinirlidir.

1.6. Tanimlar

Cingene: Tarihsel siire¢ i¢inde Hindistan’dan go¢ ederek tiim diinyaya yayildiklar
diisiiniilen; kendilerine 6zgii kiiltiir ve yasantilar1 olan; Asya, Kafkaslar, Ortadogu,
Avrupa, Kuzey Afrika ve Amerika’da yasayan bir halkin genel ad1 (Duygulu, 2006: 12;
Yaghdere, 2011:19).

Roman: Genellikle Bati Anadolu’da kullanilan; adam, insan anlamina gelen ve
Tiirkiye’deki pek cok Cingenenin kendi etnik aidiyetlerini belirtmek icin Cingene

adinin yerine kullandiklar1 s6zctk.

Trakya: Giineydogu Avrupa’da yer alan; Giiney Bulgaristan, Kuzeydogu Yunanistan

ve Tiirkiye’nin Avrupa’daki toptaklarini igeren bir bolge.
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Yeniden Uretim: Herhangi bir durumun devamliligii saglayan kosullarin, bu durumun
devamini saglamak amaciyla bilingli ya da bilingsiz olarak tekrar tekrar olusturulmasi;

uretim siirecinin tekrarlanmasi.

Kamusal Alan: Mekansal anlamda fiziki smirlari olmayan; toplumsallagsmanin

yasandig1 ve herkesin kullanimina agik alanlardir.

Etnisite: Eski Yunancadaki etnos (halk) sozciigiinden tiiretilen, atalara ait ortak bir
mirasla karakterize edilen bir topluluktan geldigine inanilan kimseleri ifade eder

(Kurubas, 2008: 13).
Etnik: Etnisite ile ilgili.

Formal Egitim: Amagh bir bicimde 6nceden hazirlanmig program dahilinde planl

olarak yiiriitiilen ve 6gretim yoluyla gergeklestirilen egitim tiiri.

Marjinal: Aykiri



BOLUM II

KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde arastirmanin dayanagi olan kavramsal temellere, Cingene kimligi,
tarihte Cingeneler ve toplumsal 6grenme/ toplumsal yetenek basliklar1 altinda yer

verilmistir.

2.1. Cingene Kimligi

Arastirmaya konu olan Cingeneler {lizerinde bir tartigmaya baslamadan once, ilk
olarak Cingene derken kimden sdz ettigimizi agiklifa kavusturmak gerekiyor. Iste
kimlik, kim sorusuyla; bir baska deyisle “kimlerden(sin)” sorusuyla iligkili bir
mensubiyet isaretidir. Bu yoniiyle kimlik kavrami bir aidiyeti vurgular (Kiligbay, 2007:
161). Bu baglamda Cingenelerin kim olduklar1 sorusu, Cingene sozciigii, etnik bir
topluluk olarak Cingeneler ve Cingene kimlig¢inden kac¢is/ Roman- Cingene ayrimi

basliklar1 kapsaminda ele alinmstir.

2.1.1. Cingene Sozciigii

Biiytik Tiirkce Sozliikte genellikle argo konusan, falcilik yapan, yaban otlari
satan, kimi kez de c¢algicilik yapan, seyrek goriilen bir tip; Kotii kilikli, esmer kadin tipi;
Hindistan'dan ¢iktiklar1 sdylenen, diinyanin ¢esitli yerlerinde yasayan bir topluluk, bu
topluluktan olan kimse, Cingen, Kiptl (http://tdkterim.gov.tr/bts/) olarak tanimlanan
Cingene sozciigii, kimi sifatlagsmis anlamlarina karsin oncelikle bir kimligi, toplumsal
bir aidiyeti vurgular. Kimliksel/ toplumsal bir aidiyet baglaminda Cingene s6zciigii,

“Hindistan’dan tiim diinyaya yayildiklar1 varsayilan, kendilerine 6zgii tarzlari, marjinal
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meslekleri ve Kkiiltiirleri olan gdgebe bir topluluk™ (Yaghdere, 2011: 19); Asya,
Kafkaslar, Ortadogu, Avrupa, Kuzey Afrika ve Amerika’da yasayan bir toplulugun
Tiirkiye’deki genel adi (Duygulu, 2006: 12) olarak tanimlanabilir.

Cingene sdzciigiiniin Ingilizce karsiligi olan Gypsy sdzciigii, XVI. ve XVII.
yuzyillarda, Egipcian, Egypcian, Gipcian, Gypcian gibi farkli bigimlerde yazilan
Egyptian sozcligiinden tiiremis bir sozciiktiir. Misiwrli anlamina gelen Egyptian sozciigi,
aslinda cingenelerin kdkenine dair yanlis varsayimlardan kaynaklanmaktadir (Hancock,
2007: xxi). Cingeneleri Misirlilarla iligkilendirme egilimi Osmanli kaynaklarinda da
goriiliir. Osmanli kaynaklarinda ¢ingeneler i¢in kullanilan Kipt7 sociigii, Cingenelerin
Misir’da yasayan bir kavim olan Koptlarla akraba olduklar1 varsayimina dayanir

(Duygulu, 2006: 12).

Cingene’lerle ortak gecmise sahip olabilecegi diisiiniilen Sigynnaeler, Orta ve
Dogu Avrupa’da yasamis, Tuna nehrini kesfetmis bir topluluk olarak anilirlar. Eski
Yunan tarih¢i Heredot’a ait kayitlarda da yer alan Sigynnae’lerin, bugilinkii
Cingene’lerle akraba olabilecekleri fikrini destekleyecek kanitlar bulunsa da bu kanitlar,
iki halkin akraba olduklarina dair kesin bir yargiya varmak i¢in yeterli degildir
(Mezarcioglu, 2010: 16, 18). Yildiz (2007), ¢iganiy sozciigiinii, Cingene sdzciigiiniin
eski Tiirkgedeki karsiligi olarak ele alir. Bu sozciik, Kiil Tigin ve Bilge Kagan
kitabelerinde yer alan “yok e¢igafly budunug kop kubrattim. Cigafly budunug bay
kildim” ifadelerinde gegmektedir. Yoksul/ fakir anlamina gelen bu s6zcilik, Macarcadaki
cigany sOzciigiiyle de benzerlik tasir (s. 61- 82). Cingene’lerle iliskili oldugu diisiiniilen
ve pek cok arastirmaci tarafindan da kabul gormiis olan Atsingani sdzctigii ise ilk olarak
Bizans’da 1100’lerde yazilmis olan, “Life of St George of Athos” adli kitapta geger.
Imparator Konstantinos IX Monomakhos déneminde, Samaria’dan Konstantinopolis’e
geldikleri anlatilan Atsingani’lerden, basibos dolasan, biiyiiciiliikk ve bilicilik yapan bir
topluluk olarak s6z edilmektedir (Marushiakova ve Popov, 2006: 15).

Gypsy, Sinti, Zigeuner, Zingari, Tsigane, Tigani, Gitane, Cingan, Cingane,
Manus, Mirtip, Posa, Karaci, Beyzade, Elek¢i, Geynel, Cono, Gurbet, Abdal, Kipti,
Roman, Pirpiri, Karaoglan, Todi ve Mango gibi sozciikler (Duygulu, 2006: 13),
Diinya’da ve Tirkiye’de Cingenelere verilmis isimlerden yalnizca birkagidir. Kimi

zaman sifatlasmis olumsuz anlamlariyla da karsimiza ¢ikan bu sozciikler, aralarinda bir
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dayanigma bulunan kiiltiirel ve tarihsel baglarla birbirine baglanmis/ kenetlenmis bir
toplulugu isaret eder. Bu nedenle Cingene sOzciiglinl, topluluk kavramiyla

iligkilendirmek ve tasidig1 fop/lumsal anlamla ele almak yerinde olacaktir.

2.1.2. Etnik Bir Topluluk Olarak Cingeneler

Ingilizcede topluluk sézciigiiniin karsih@g community sézciigiidiir. Bu sdzciik
eski Fransizca yakinkok communeté, Latince communitatem ve communis
sozciiklerinden tiiremis; soylulara karsit olarak halk, ortak bir seye sahip olma durumu,
ortak kimlik ve nitelikler duygusu, bir bolgenin halki, vb. anlamlar kazanarak
giiniimiize kadar ulagsmistir (Williams, 2011: 91). Toénnies, toplulugu toplumsal ve
kiiltiirel evrimin ilk asamasi olarak goriir ve bu asamay1 toplum/ sivil toplum izler. Bu
asamalandirma iginde ilk bakista aralarinda bir Oncelik- sonralik iligkisi goriilse de
topluluklar, varliklarini giiniimiize kadar siirdiirebilmislerdir. Toplum i¢inde, toplumsal
birimler olarak bulunan topluluklar, iiyeleri arasinda kan bagina, yer bagina, tin bagina
dayanan iliskiler bulunan, isbirligi ve dayanigma goriilen, ortak eglence iginde yasayan
kisilerden olusan, kiiciik ¢apli, organik, uzun kusaklar boyu siiren kalic1 birlikteliklerdir.
Toplum ise genis kapsamli, yapay insan birlikleri olup bireyin ¢ikarlarinin one
cikarildigi, miilkiyete, aligveris iliskilerine, kisisel ¢ikarlarin rasyonel hesabina dayanan
atomlagmis kisilerin kalici olmayan biraradaligidir (Senel, 2008:10). Topluluklar ve
toplumlar bir biitiin olarak vardir (Senel, 2009: 380). Bu anlamda toplumsal birimleri,
yani topluluklar1 igeren toplumu, pargalardan olusmus bir biitiin olarak degil, birbirleri
ile iligkili ve etkilesim iginde olan daha kiigiik biitiinlerin bir birlikteligi olarak

diisiinmek yerinde olur.

Bir 0zdeslik alani olan kimlik, Oyle olmayana yani Oteki(leri)ne gore
konumlandirilarak olusturulur (Kiligbay, 2007: 162). Bir bagka deyisle kendisini,
otekini ortaya koyarak, oOtekini insa ederek tamimlar. Bu anlamda Cingeneler
dedigimizde yapmis oldugumuz otekilestirme, kendiliginden onlar ve biz ayrimini da
giindeme getirmektedir. Bu ayrimi etnisite sdzcligiiniin kokii olan ethnie sozciigii ile
ilintili olarak aciklayan Aydin (1998)’a gore etnik sozciigii, daha ¢ok ulus tanimlarinin

etkisiyle soy, kandaslik ya da ayni dili konusmakla ilgili bir atif olarak goriilmiistiir.
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Oysa ethnie kavrami, bu unsarlar1 da icerebilecegi gibi esas itibariyle, bir grubun
kendisini farkli olarak algilamasina bagli olan kiiltiirel kimlige bitisik, ayr1 bir halk
olma, ayn bir kiiltiirel varlik olma bilinciyle; bu bilincin simetrik algisi olan éteki(ler)
ile araya ¢izginin ¢ekildigi noktada baslar (s. 54, 55). Biz ve onlar arasindaki ¢izgi, bazi
kiiltiir tanimlarinda da dikkat ¢eker. Williams, kiiltiirii 6zeki ile iliskilendirerek kiiltiirii
diger insanlar olarak tanimlarken Jameson, kiiltiiriin bir oteki diisiincesi oldugunu
belirtir (Akt. Eagleton, 2011a: 37). Bu noktada oteki, kendine 6zgii, sira dist bir halk;

bir kiiltiirel varlik olan Cingeneler, etnik bir topluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Etnisite sozciigiiniin tliiredigi Yunancadaki ethnos sozcligl, siyasal bir anlamdan
cok bir tiir beseri birlik bi¢cimini ifade eder. Ethnos sozciigii, “halk” anlaminda bir ulusa
gonderme yapsa da, tarihteki kratos (devlet)- ethnos ayrilifina bagli olarak devlet
kavramindan ayrilir (Aydin, 1998: 53). Bilgin (1999), bakis acisindaki ideolojiye gore
farkli tanimlamalar1 yapilan etnisite kavramindaki belirsizlikler iizerinde durarak, ethnie
sOzcliglini kiiltiirel nitelikler bakimindan ortak bir insan toplulugu olarak tanimlarken,
ethnie kavraminin 1rkla olan iligkisinin de altin1 ¢izer (s. 63). Etnisite kavrami, “belli bir
grup insan ya da hayvanin ortak biyolojik ya da kiiltiirel 6zellikler tasimasi1™ olarak
tanimlanabilir. Etnik topluluk ise daha genis bir toplum ic¢inde yer alan; gergek ya da
varsayilan ortak bir soya, ortak tarihsel ge¢mige, ortak hatiralara ve kiiltiirel olarak
odaklandig1 bir ya da daha fazla sembolik unsura sahip olan topluluktur (Akgitl, 2009:
35). Etnik kategoriler evlilik, yerlesim diizenleri (¢ingene mahallesi, Yahudi gettosu);
0zel giinler, kutlamalar, senlikler (¢ingenelerin kakava senlikleri); 6zel bir dil veya
hakim dilin aksanlagtirilmasi; kilik kiyafet, dévme, takilar, siinnet ve ayirt edici
fizyolojik oOzelliklerin vurgulanmasi yoluyla bir topluluk diizenini saglayabilirler.
Primordiyalist yaklasim, etnisiteyi kan bagina dayandirarak zaman ve mekandan
bagimsiz devam edecegini, degismeyecegini savunur. Oysa etnisite kaybolabilir, bir
baskasi i¢inde eriyebilir, iki veya daha fazla kategoriye boliinebilir ya da etnisiteyi
olusturan tiim algilar 6nemini kaybedebilir. Enstriimantalizm ve konstriiktivizm gibi
yaklagimlar ise etnisiteyi toplumun segkinlerinin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
(ekonomik, siyasi, vd.) yonlendirdigi, sartlara bagli olarak yaratilan, degistirilen ve

bastirilan bir toplumsal kategori olarak goriir (Aktiirk, 2006: 25-27).
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Tiim ideolojik aygitlarin kullanilmasina karsin diinyanin pek ¢ok yerinde ulusla
tam bir 6zdeslik saglayamamis olan etnik varligin siyasallagsmasi, ulus-devletlesme
stireciyle birlikte baglar (Aydin, 1998: 54). Bu nedenle etnisite ve ulus-devlet arasindaki
iliskiden kisaca soz etmek yerinde olacaktir. Milli kimlik olgusu, Fransiz devriminin,
devletin mesruiyet temelini dinden millete doniistiirmesiyle ortaya ¢ikmistir. Her ne
kadar devrimden once —06zellikle XVIII. ylizyilda- inan¢ ve dine yonelik kuskuculuk,
siyasal otorite ve toplumsal yapinin dinsel temellerini zayiflatmis olsa da, 1789’dan
once bu doniisiimden séz edilemez (Citak, 2006:145,146) Milli kimlik; etnisite, din,
mezhep, dil, simif ve ideoloji ekseninde milletleri ve bunun sonucu olarak da ulus-
devletleri meydana getirmistir. Ulus-devletleri bir arada tutan millet olgusu, modern ve
“hayali bir cemaat” olarak da tanimlanabilir. Bu hayali cemaat, sadece etnisite
ekseninde degil; din, mezhep, dil, sinif, ve ideoloji gibi pek ¢ok unsurun baglayiciligryla
da olusturulabilir. Ulus-devletin ingsasi, devlet aygitinin kaynaklariyla, bir etnik
kategorinin sahip oldugu dilin yayginlastirilmasi; ulusal pazari olusturarak, kapitalist
gelismenin Oniiniin agilmast siirecidir. Bdylelikle yayginlasan ve ulusallasan dil

tizerinden, belli bir etnik grup toplumsal diizenin merkezine oturur (Aktiirk, 2006: 28).

Etnik kimlik, kimi zaman sermayenin kendisine karsi olusan tepkiyi kontrol
altina almak i¢in olusturdugu stratejinin bir pargasi da olabilir. Etnisitelerin ya da
bolgesel/ yerel kimliklerin o6zellikle 1980’den sonra sermaye tarafindan daha cok
vurgulanmasi, buna &rnek olarak gosterilebilir. Ozbudun (2010)’a goére kalkinma
projelerinin uygulandig1 bolgelerde, yerel halkin direnciyle karsilasip basarisizliga
ugrayan Diinya Bankasi, ¢Oziimii yerel halklara yonelmekte bulmustur. Boylelikle
modernizmin sonucunda 6nemini kaybetmis olan soy gruplari, kabileler, cemaatler,
tarikatlar ve mahalleler kapitalizmin gézdesi olmuslardir. Tarim politikalarinin olumsuz
etkisiyle koyden kentlere go¢ eden igsiz ve yoksul yiginlar, kentlerde soy, kabile,
hemsgeri, etnik veya dinsel iligkiler sayesinde ayakta kalabilmektedir. Bu baglarla
olusturulan icine kapali ortam, ayni zamanda topluluklarin talepkarlik diizeylerini
sinirlandirarak, olusacak tepkileri ekonomik politikalara degil, kiiltiirel farkliliklara yani
oteki olana yonlendirmektedir (s. 15, 16). Bir bagka deyisle etnik kimlikler sermaye
tarafindan yonlendirildiklerinde, sermayenin karsisinda tepki olarak gelisen sinif

miicadelesine kars1 kullanilabilirler. Mollaer (2008)’e gore yatay hiyerarsilere gonderme
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yapan ben- Oteki c¢atismasi, toplumun dikey/ sinifsal hiyerarsilerinden yalitilarak

kurgulandiginda toplumsal muhalefetin etkisini zayiflatacaktir (s. 252).

Ote yandan etnik kimlikler, kimi zaman bir yatirrm alan1 olarak karsimiza gikar.
Ozellikle 1990 sonrasi, etnik topluluklarin goriiniirlik kazandigi ve kimligin
sorgulandigr bir donemde yeni bir tir olarak sunulan “world music”in miizik
endiistrisinin 6nemli bir sektorii haline gelmesi ve bu yillarin ayni zamanda
Tiirkiye’deki miizik festivallerinin, canli miizik mekanlarinin ve uluslar aras1 miizik
piyasasinin iriinleri ile bulusma olanaklarinin arttigi bir doneme (Akgiil, 2009:108,
109) rastlamasi bu anlamda ilgingtir. Bu kapsamda sermayenin, world music tizerinden

etnik kimlik ve kiiltiirleri metalastirarak kendisine yeni bir pazar yarattigi sdylenebilir.

Bir bagka deyisle metalasan etnik kimlikler, sermayenin elinde her bir gozii
digerine yabancilagsmis bir ar1 petegine benzetilebilir. Sermaye i¢in her bir gozii farkh
bir meta ve pazar demek olan bu petek, gozleri igindeki talebin yonlendirilmesi yoluyla
ve iki boyutlu bir bicimde yine petege pazarlamaktadir. Etnik koken baglaminda,
aslinda kendisinin de dahil edilebilecegi bu petegin iizerinde sermaye,
sinirlandiriimamis bir hareket olanagi bulur. Ugiincii boyutun, yani petegin sinifa vurgu
yapan derinliginin toplumsal diizeydeki farkindaligi, sermayenin petek tizerindeki
hareket olanagimi sinirlayan; hatta varligmi tehdit eden bir nitelik tasir. Iste bu nedenle
petegin  {igilincii  boyutu adeta, toplumdan gizlemekte, petegin derinligi

(13

perdelenmektedir. Bu noktada “...irk¢ilik beyaz iscilere onlar1 beyaz kapitalistlerle
birlestiren nasil bir kimlik vermistir?” (McLaren, 2006: 151) sorusuna yanit aramak,

konunuyu dogru bir zemine oturtmak bakimindan 6nem tasir.

Duygulu(2006) Tiirkiye’'de Cingene Miizigi adli kitabinda, Tiirkiye’de yasayan
Cingene’lerin kendine 6zgii kiiltlirlerini rahatca yasayabildiklerini (s. 7) dile getirse de,
Tiirkiye’de is bulmakta, meslek ve konut edinmekte zorluk ¢eken Cingeneler, bazi
durumlarda kiiltiirel kimliklerini saklamak zorunda kalmaktadirlar (Arayici, 2008: 243).
Cingenelerin bu kiiltiirlerini bir dislanmislik i¢inde yasamaya calistiklar1 sdylenebilir.
Marushiakova ve Popov (2006), Cingenelerin Osmanlt Tiirkleri ve yerel Balkan tebaasi
icindeki yasantilarin1 Boué ve diger kaynaklardan aktarir. Cingenelere iligkin olarak
Bou¢ sunlar belirtir: “Hiristiyanlar kadar Tiirkler de onlar1 horgoriirler. Bu yiizden ne

biri ne oteki, Cingenelerle ayn1 masada oturup yemek yemek istemez”. Benzer bir
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[3

vurguyu da Jirecek su sozlerle yapmustir: “...Tiirklerin hor gordiigii, Hiristiyanlarin

nefret ettigi...Cingeneler her yerde cevrelerindeki halk tarafindan iffetsiz, ahlak ve
diistinsel bakimdan asagi bir 1k olarak goriliirler”. XIX. ylizyilin sonlarinda,
Istanbul’da basilan Novini adli gazeteye gonderilen bir mektup, o dénemki toplumun

Cingenelere kars1 olan tutumunu anlamamiz bakimindan énem tasir. Mektup,

(...) Stefan adli bir Cingeneyle ilgili ilging bir olay1 bize bildirmektedir. Stefan,
kendisini evlenecek kadar seven bir Cingene kadin bulamadigi igin, bir
arkadasiyla birlikte Olishta kdyline gitmis; burada Cingene olduklarin
gizleyerek Cingene olmayan bir kadin bulabilmisler. Stefan bu kadinla evlenmis
ve gelini Eksisu’ya getirmis. Birka¢ giin sonra gelinin babasi kizini ziyaret
etmek lizere Eksisu’ya gelmis. Damadmin Cingene oldugunu &grenen baba,
bazilarinin Onerisi iizerine kizin1 alip yerel rahibe gotiirmiis. Cingene olmayan
birisinin, Hiristiyan bile olsa bir Cingeneyle evlenmesi gorenege aykir1 ve
onursuz bir davranis idi. Birka¢ giin gectikten sonra yeni bir damat bulunmus ve
bu kadin, diger evliligi yasal olarak sona erdirilmeden yeniden evlendirilmis (s.
86- 88).

Kendisi de bir Cingene olan Aksu (2006), toplumda 6teki olmanin zorlugunu

basindan gecen su olayla anlatir:

Okulda 3. simifa Sinasi’yle beraber bagladik. Zaman zaman bana sikinti
veriyordu. Benim c¢ingene oldugumu baskalarina duyuruyordu. S6z ve
davraniglariyla bana rahatsizlik verenlerin sayist artinca, siniftaki sobaya
1sinmak i¢in bile yaklasamaz olmustum. Muzaffer Kocak isimli dgretmenimin
olumsuz davranislar1 da eklenince, 1. Donemin sonunda okuldan ayrilmaya karar
verdim ve ayrildim (s. 13).

Bu alintilardan da anlasilacagi gibi tarihsel siire¢/ zaman, Cingeneler igin

toplumun 6tekileri olmalarinin dayanilmaz agirligini hafifletmemistir.

Giinliik dilde kullanilan “Cingene’nin Bismillahindan kil ¢ikar”, “Bahgeye erik,

2 (13

kapiya cingen bastirma”, “Cingene parasi” (bozuk para), “Cingenelesme” (cimri i¢in),
“Ugursuzlugu kirmak icin bir Cingene kadinla birlikte olmak gerekir”, “Cingen calar,
Kiirt oynar”, “Cingene cit ¢it, arkasi bit bit” (Kolukirik, 2009: 124, 125) gibi pek ¢ok
ifade, Cingenelerin toplum i¢indeki dislanmishiklarini pekistirirken, toplumsal sinifa da
vurgu yapar. Bu anlamda, yukaridaki sozlerle toplumdan daha da yalitilan/ dislanan,
yabancilasilan, hatta asagilanan seyin sadece etnik kimlik degil, aynt zamanda
Cingeneler tlizerinden toplumsal sinif oldugu da sdylenebilir. Televizyonun yasantimiza

dahil olmas1 ile birlikte Otekilestirmenin bicimi ve araglariin da degistigi

goriilmektedir. Etnik kokene dayali otekiligin boyutlar1 biiylirken, etnik bir kimlik
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olarak Cingeneligin Girgiriye, Cennet Mahallesi ve Roman Star gibi yapimlarla, ¢ok
kiiltiirliiliik sOylemi altinda, adeta alaya alinarak metalastirildigindan sz edilebilir.
Medyada (sermaye tarafindan) vurgulanan ¢ok kiiltiirliliigiin, cogulcu bir toplum yerine
etnik farkliliklar zemininde ayrisan/ irk¢ilasan bir toplumu adeta koriiklemesi ironiktir.
Yukarida soziinii ettigimiz sinema ve televizyon yapimlar1t ve benzerlerinin, yapim
tarihleri bakimindan daha once belirttigimiz world music akimiyla da kosutluk
gostermesi dikkat ¢eker. Dolayistyla sermayenin, sozii edilen yapimlar ve benzerleri
gibi projelerle kiiltiirel anlamda otekiligi, kimlik/ kiiltiir catigmasi yoniinde pekistirmesi,

pazarin canli tutulmasi bakimindan da 6nem tagimaktadir.

2.1.3. Cingene Kimliginden Kacis/ Roman- Cingene ayrimi

Tiirkiye’de Cingene niifusunun yogun olarak bulundugu Bati bolgelerinde
yasayan Cingeneler, yaklasik elli yildan bu yana Roman olarak adlandirilmay1 tercih
etmektedirler (Duygulu, 2006:12-13). Yaglidere (2011)’ye gore Roman veya Cingene
isimlerinin tercihi bolgelere gore degisiklik gostermektedir. Ornegin, Ege bolgesindeki
yerlesikler kendilerini Roman; Trakya bolgesindeki yerlesiklerse kendilerini Cingene
olarak adlandirmaktadirlar (s. 20). Avrupa’daki her iilkede, Kuzey ve Giiney
Amerika’da, Avustralya’da, Afrika ve Asya’nin baz1 bolgelerinde yasayan 12 milyon
Cingene, kendilerini tanimlayan sozciik olarak Romani/ Roman adinm1 kullanmaktadir.
Diinya iizerinde yasayan milyonlarca insanin iki farkli kimligi vardir: bunlardan ilki,
sahip olduklar1 ger¢ek Roman kimligi; ikincisi ise, genellikle topluluk disindaki
insanlarca onlara yiiklenen Cingene kimligidir (Hancock, 2007: xvii). Adam, insan
anlamima gelen Romani/ Roman adinin (Yildiz, 2007: 61- 82) Cingeneler tarafindan
ozellikle tercih edilmesi, Cingene soOzciliglinliin sifatlasmasi, bu ismin ¢ingene
olmayanlar tarafindan verilmesi ve bu sézciligiin anlam bakimindan pek ¢ok olumsuz
yarglyl igermesi gibi nedenlere dayanir. Arayict (2008), Tiirkiye’de yasayan
Cingenelerin, Cingene sozctiglinlin kendilerini asagilamak, hatta ayrimciliga tabi tutmak
i¢in sdylendigine inandiklarini belirtir (s. 247). Universite dgrencileriyle yapilan bir

calismada, 6grencilere Roman ve Cingene imgelerine iliskin sorular sorulmus ve bu iki
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sozciigiin 6greciler icin nasil bir anlam tasidig1 incelenmistir. Ogrencilerden Cingene
sOzciigline iligskin %39,25 oraninda notr; %34,5 oraninda olumsuz; %26,25 oraninda
olumlu; Roman sozciigiine iligkin olarak ise %40,7 oraninda nétr; %21,8 oraninda
olumsuz; %37,3 oraninda olumlu yanitlar alinmistir. Bu arastirma bize, Cingene
sOzclgliniin 6grenciler tizerinde biraktigr olumsuz etkinin, Roman soézciigliinden daha
fazla oldugunu gostermektedir (Kolukirik, 2009: 127, 128). Ancak Mezarcioglu
(2010)’na gore, Cingene adinin yerini alacak baska bir s6zciik, zamanla benzer olumsuz
anlamlar1 yeniden kazanacaktir (s. 30, 32). Bu anlamda kendisi de bir Cingene olan
yazar Mustafa Aksu da, Cingene adinin kullanilmasi gerektigini belirtmektedir (Akt.
Alpman, 2004: 4).

Bilindigi gibi, digerinden farklilagarak kendisini digeri iizerinden olusturan
kimlik, bunu yaparken ayni zamanda étekini de insa etmektedir (Kiligbay, 2007: 162).
Bu baglamda ¢6ziim yolunun, kimlikten s6z edildiginde bizin “insa aynasi” olan onlarin
anlamlandirilmasi i¢inde aranmasi gerektigi sdylenebilir. Dolayisiyla tasidigi anlamlar
nedeniyle Cingene adin1 reddederek, aym kiiltiirii baska bir ad altinda yasamak bir
¢Oziim olmayacaktir. Akgiil’iin Romanistanbul adl1 kitabinda yer alan ilging bir diyalog

bu 6nermeyi destekler.

Benimle konusan annenin, bizi uzaktan sessizce dinleyen kizina ‘Roman
Kimdir?’ diye sordugumda ‘Annem Roman ama ben degilim’ diye bir cevap
aldim. Kendisinin Roman gibi giyinmedigini, iyi egitim aldigini, bilgisayar
kullanmay1 bildigini ve Roman dilini bilmedigini sdyleyerek kendisinin bu
nedenle Roman olmadigini sdyledi (Akgiil, 2009: 68).

Bu anlamda etnik kimlik ve kiiltiire dair yasanan yalitim ve dislanma sorununun
toplumda oteki olmaktan degil, otekinin toplumsal algisindan/ konumlan(diril)isindan

kaynaklandig1 sdylenebilir.

Gegmiste Cingeneler i¢in  kullanilan  Yunanca Athinganoi  sozcigii
Dokunulmazlar anlamina gelir ve bu nedenle Athinganoiler kendilerini pis kabul
edenlerden uzak durmuslardir (Yildiz, 2007: 61- 82). Bu alintiyla iliskili olarak bir
katilimcinin sézleri, éfekinin toplumsal algisina 6rnek olmasi bakimimdan 6nem tagir.
Kendisi gibi miizisyen olan dedesinden s6z eden katilimci, goriisme esnasinda su
aciklamay1 yapma geregi duymustur: “Banyomu yaptim yani. Trasimi oldum. Agiz

temizligim, herseyim tamam Allahin izniyle” (G.U.2). Katilimcinin bu ifadesi, yukarida
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sOzlinii ettigimiz Athinganoi sozclgiiniin anlami ile iligkilendirilerek yorumlanabilir.
Bu baglamda katilimcinin femiz oldugunu 6zellikle vurgulayarak “ben de senin gibi
temizim” mesaj1 verdigi ve bunun toplumsal oOteki algisina bir Cingene tarafindan
verilen cevap niteligi tasidigi sdylenebilir. Katilimcinin bu ifadesi ayrica, Cingenelerle
iliskilendirilen pis olma durumunun bir Cingene tarafindan kabulii ve bu kabullenme
sonucunda katilimcinin kendi kimligini inkar1 olarak da degerlendirilebilir. Toplumsal
yvalittlmiglik paydasinda bulusmalart bakimindan ortak olan bu iki yorum, son tahlilde
bizi (en az) iki farkli sonuca gotiirmektedir. Bunlardan ilki Cingene kimligine sahip
cikilmasiyla ¢cogulcu bir toplumun altini ¢izerken, ikincisi bir yok olusla; asimilasyonla

(kendilestirmeyle) ilgilidir.

2.2. Tarihte Cingeneler

“Bugiine kadarki biitiin toplumlarin tarihi sinif miicadeleleri tarihidir” der Marx
ve Engels (2010a) “(...) ezenler ile ezilenler siirekli kars1 karsiya gelmisler (...) dur
durak bilmeyen bir savagim i¢inde olmuslardir” (s. 49, 50). Girdikleri pek ¢ok toplum
icinde, dislanip ayrimciliga maruz kalan Cingeneler, kendilerinin de dahil oldugu sinif
tarafindan da ezilen bir topluluk olarak dikkat ¢ekerler. Bu noktada Engels’ten bir alint1
yapmakta yarar var. Soyle der Engels (2010): “Kari- koca evliligi, uygarlasmis
toplumun hiicre- bi¢imidir” (s. 78). Buradan hareketle sunu sdyleyebiliriz: toplumsal
iligki ve iiretim bigimlerinin bir minyatiir modeli olarak kari- koca arasindaki iliski,
toplumsal diizenin yeniden tiretildigi bir laboratuvar olarak da ele alinabilir. Bu anlamda
yeniden konumuza donersek Cingenelerin, kendilerinin de dahil oldugu sinif i¢inde -bir
ezme ve ezilme pratigi olarak- diger topluluklarla/ kimliklerle olan iligkileri, sinifli
toplumu normallestirip yeniden iireten hiicre bi¢imlerinden biri  olarak
degerlendirilebilir. O halde tarihsel siiregte Cingenelerin, ezilen smif iginde de
yasadiklar1 digslanma, ayrimcilik ve ezilme durumu, ilk bakista dikkat ¢eken kimlik
sorunundan cok, aslinda sinifsal bir anlam tasimaktadir. Iste Cingenelerin ge¢mise
doniik izlerini bu dogrultuda siirmek, tarihsel siire¢ i¢cinde Cingenelerin toplumsal

konumlaniglarin1 anlamamiz bakimindan 6nem tasir.
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Cingeneler hakkinda olan tarihi belgeler olduk¢a smirlidir ve bu kaynaklarda
Cingeneler, Cingene olmayanlar tarafindan ve genel olarak cahillik, Onyargi ve
ayrimcilik igeren yazilarla anlatilmiglardir (Fraser, 2005: 19). Cingenelerin bu

tarihsizliklerini Mollaer (2008) su sekilde dile getirir:

Modernlik ete kemige biiriinen bir deneyim olarak devletsiz halklara karsi
genellikle miisamahasiz olmustur. Hegelyen deyisle, ‘diinya tarihinde yalniz
devlet kurmus halklarin sozii edilebilir’ ve ‘devlet Tanri’nin yer yiiziinden
gecmesidir’. Bu durumda, resmi kollektif otorite miilkiyetine sahip olanlarin
Tanrilar1 olabilir ancak ve goriinmez G&tekiler (Cingeneler) Tanrisizdirlar.
Glindelik toplumsal pratiklerde siklikla karsilastiklar1 ‘gavur’luklarinin nedeni
belki de bu toplumsal- politik agidan Tanrisizlik konumudur. Onlar, modern
basar1 kriterlerine takilmislar, devlet gibi modern tarihsel ‘sans’a sahip
olamadiklarindan tarihsiz kalmiglar ve modern tarihin gosteri sahnesine
cikamamuglardir. Ne var ki, esyanin dogasi geregince sahnededirler ama
sahnenin goriinmezleri olarak (s. 254, 255).

Cingenelerin ne bagimsizlik miicadeleleri, ne vaat edilmis topraklari, ne
Romolus ve Remuslari, ne heykelleri ve tapimnaklari, ne de tarihi kalintilar1 vardir.
Kahramansiz bir halktir Cingeneler (Fonseca, 2002: 104). iste bu goriinmezlik ve
tarihsizlikleri nedeniyledir ki Cingenelerin ge¢misleri ¢esitli varsayimlara dayanir. Bu
varsayimlar arasinda akla yatkin olani, Cingene dili Romani iizerine odaklanan ve
Cingenelerin kokeni olarak bize Hindistan’1 igsaret eden yaklagimdir. Romani dili, ¢ok
fazla degisiklige ugramis ve kendi i¢inde farklilasmis bir dildir (Fraser, 2005: 19).
Bunun, gogler sirasinda Cingenelerin sik sik iilke degistirmelerinden kaynaklandigi
sOylenebilir. Romani dili, bu nedenle ¢ok sayida yabanci sozciik igerse de ev ve aileyle
ilgili pek ¢ok Hint kokenli “yerli” sozciik, yiizyillar boyunca korunmustur (Fonseca,
2002: 69, 70). Cok sayida dayalekt/ lehgeyi igeren Romani dili ile Hint dillerinden olan
Hindi ve Sanskritce arasindaki benzerlik ilk bakista dikkati ¢ceker. Bu benzerlik birkag
ornekle ortaya konulabilir (Fraser, 2005: 23, 24):
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Tablo: 1 Farkhh Dillerdeki Bazi Sozciikler ve Bunlarin Degisik Romani
Lehgelerindeki Yazihislar:

Ingilizce  Tiirkce Sanskritce Hindi  Yunan Gal Bakirc
Romani Romani Romani
brother agabey bhratr bhat pral, plal phal pral
fto) drink  icmek pibati pi- pi- pr- peé-
father baba tata tat dat, dad dad dad
head kafa siras st serd, serc sero serd
Vout Sen fuvdm i il i fu
nose burun nakka nak nak nakh nakh
sister kiz kardes  bhagini bahn pen, ben phen phei
water su paniva pani pani pani pai

Cingenelerin kokenlerine iligkin olarak, kimi zaman birbirleriyle de ¢elisen ¢ok
sayida yaklasim bulunmaktadir. Ancak bu ¢alismada, ¢cogu bilim insaninin {izerinde
fikir birligine vardigi, Cingenelerin Hint Kokenli olduklar (Kenrick, 2006a: 24) tezi
tizerinden genel bir tarihsel ¢erceve ¢izme yoluna gidilecektir. Bu amagla Cingenelerin,
Hindistan’dan basladig: diisiliniilen tarihsel yolculuklari Cingene goclerinin baslangici,
Bizans ve Osmanh Imparatorlugunda Cingeneler ve yirminci yiizylldan giiniimiize

Cingeneler basliklar altinda ve genel hatlartyla ele alinmastir.

2.2.1. Cingene Goglerinin Baslangici

Her ne kadar pek ¢ok bilim insani Cingenelerin kdkeninin Hindistan
oldugunu kabul etse de, goc¢ siirecine ve Cingenelerin bu siiregteki yonlerine iliskin
olarak farkli yaklagimlar 6ne siiriilmektedir. Farkli yaklasimlarin oldugu konulardan biri
de Cingene goglerinin baslangici ile ilgilidir. Buna iliskin olarak bir yaklasim,
Cingenelerin kokenlerinin Dom olarak adlandirilan Hintli miizisyen, demirci ya da
Rajput savascilarina dayandigini savunurken bir bagkas1 Cingenelerin 224- 642 yillari
arasinda Hindistan’mn kuzeyinden ayrilarak iran’a hareket eden Hint asilli gdgmen

is¢iler olduklarini 6ne siirer (Kyuchukov, 2007: 71). Bu yaklasima gore M.S. III.



23

ylizyi1lda Kuzey Hindistan’in Persler tarafinadan isgal edilmesinin bir sonucu olarak ¢ok
sayida gd¢men is¢i, varlikli bir yasama iliskin hayaller ve gelenkleriyle birlikte bugiin
fran adiyla bildigimiz Pers devletine go¢ etmiserdir. Hindistan’dan Iran’a gé¢ eden bu
topluluklar, kendi aralarinda evlilikler yapmiglar ve Dom (sonralar1 Rom) adini tagiyan
yeni bir etnik topluluk meydana getirmislerdir. Bu nedenle, gliniimiiz Cingenelerinin
atalarinin izleri Hindistan sinirlar1 icinde degil, disinda aranmahidir (Kenrick, 2006a:

18- 26).

Cingenelerin atalarmin Hintli miizisyenler oldugunu O6ne siiren yaklasim ise
Arap tarih¢i Isfahanli Hamza’nin yazdiklartyla ortiismektedir. Isfahanli Hamza, 420-
438 yillar1 arasinda iran Sahi1 Behram Gur’un, Hindistan’dan yirmi bin Zo#t (Hintli)
miizisyen getirttigini kaleme almistir. Bu hikayenin bir benzeri, iranli ozan Firdevsi’nin
1011 yilinda kaleme aldig1 Sahname’de gecer (Fonseca, 2002: 107, 108). Birkag yiizyil
boyunca Pakistan, Afganistan ve Iran topraklarinda ve Hazar Denizi’nin giineyinde
dolasan Cingenelerin lehgeleri, ben ve phen olarak anilan iki kardes kola ayrilmistir. X.
ve XI. yiizy1lda Mezopotamya’ ya ve Bizans Imparatorlugunun Dogu siirlarina ulasan
Cingeneler, ben lehgesini konusan ve Giiney glizergahini izleyerek Ortadogu’da kalan
topluluk olan Domlar; phen lehgesini konusan ve Kuzey gilizergahini izleyen Lomlar ve
Bat1 gilizergahini takip eden Romlar olarak ii¢ ana gdg¢men topluluga boliinmislerdir
(Marushiakova ve Popov, 2006: 14). Samphson, Dom’lar1 Hindistan’dan adlariyla
birlikte ayrilan bir topluluk olarak ele alir. Bu toplulugun bir bolimii Ermenistan’a
gecmis ve burada Dom, Lom’a doniismiistiir. Avrupa’ya gecen Dom’larin basina da
yine ayni sey gelmis, Dom sozciigli bu kez Rom olmustur (Akt. Kenrick, 2006a: 20).
Bir bagka deyisle asli Dom olan sozclgiin ilk harfinin, “d- > 1- > r-” seklinde

degismesiyle sozciik, “dom > lom> rom” sekline doniismiistiir (Y1ldiz, 2007: 61- 82).

Rom’larin (Avrupa’daki Cingeneler) konustugu lehgelerde Farsga
ogelerin ¢oklugu, Cingenelerin uzun yillar Iran’da kaldiklarmin bir gdstergesi olarak
degerlendirilebilir. Ancak aragtirmacilar bu konuda da goriis ayriliklar1 yasamaktadirlar.
Konuya iligkin bir yaklasim, Cingenelerin (Rom’lar) iran’1 Arap istilasindan &nce yani
VIL. ylizyilin ortalarindan 6nce terk ettikleri yoniindedir ki bu, 6ne siiriilen diger tarihten
cok daha oncedir (Fraser, 2005: 42, 43). Bu sav da Romani dilinde Arapga sozcliiin

olmayisina dayanmaktadir. Bu baglamda Cingenelerin Iran’1, Arap istilasi olmadan
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once veya istiladan kisa bir siire sonra terkettikleri sdylenebilir (Fonseca, 2002: 109).
Kenrick (2006a) ise Hintli go¢gmenlerin Arap isgali altindaki Iran’dan toplu bir bigimde
ayrilmadiklarini; biiylik olasilikla iilkeyi, 750 yili dolaylarinda Ermenistan’a gitmek
tizere terk ettiklerini belirtir. (s. 43, 44). Cingenelerin Avrupa’ya ge¢cmeden Once
Ermenistan’da kaldiklar1 oldukga kesin kanitlara dayanir. Romani dilinde bulunan ¢ok
sayida Ermenice kokenli sozciik, Cingenelerin Avrupa’ya ge¢cmeden Once

Ermenistan’da uzun yillar kaldiklarin1 géstermektedir (Hancock, 2007: 8).

Ermenistan’in Sel¢uklular tarafindan istila edilmesinin ardindan Cingenelerin
Bat1 Bizans’a goge zorlandig1 ve buradan da Balkanlara ve Avrupa’ya yayildiklar1 akla
yatkin bir diisiincedir. Bu savi, ¢ok sayida Ermenice ve Yunanca sozciik iceren Romani
dilinin (Avrupa’daki lehgeler), Tiirk¢e unsurlar icermiyor olusu da (Fraser, 2005: 47;
Hancock, 2007: 8) destekler. O halde bu, Avrupa’ya giden Cingenelerin, Tirklerin
gelisinden 6nce Anadolu’yu terk ettikleri seklinde yorumlanabilir. Ancak o donemde
Dom’larin ya da Lom’larin Anadolu’da farkedildiklerini sdylemek oldukca giictiir.
Bunun nedeni olarak Bizansh tarihgilerin daha ¢ok imparatorlugun Dogusu ve
Selcuklular iizerinde odaklanmalar1 gosterilebilir. Ancak, ¢ok kesin olmasa da 1044
yilinda Antioch (Antakya) sehrinde meydana gelen olay1 anlatan bir kaynakta gegen
“Dogulular” sézctigii, biiylik olasilikla Dom ve Romlar isaret etmektedir (Marsh,

2008: 7, 8).
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Sekil: 1 Cingenelerin Ganj'dan Thames'e Uzanan "Biiyiik Yiiriiyiis'leri

O

-_4_._-..--"

I-..:::::-—-q—-&—- RACASTHAN®

Kutulardaki isimler = (Cingenelerle akraba) halklar
L] = kentler (ve Cingenelerin bu kentlerde ilk kez
olarak géruldukleri tarihler)
~=— —=— = kara glizergdhlan
-~ == = deniz glzergihlan
- = Hindistan'in bdlgeleri

,m = Zotistan
(Kenrick, 2006a: 53).

2.2.2. Bizans ve Osmanh imparatorlugu’nda Cingeneler

Cingenelerin Bizans topraklarinda ilk ne zaman goriildiikleri hakkinda kesin bir
tarih vermek, oldukca gii¢c goriiniiyor. Ornegin kimi arastirmacilar, Trullo Konsili
tarafindan 691- 692’de ilan edilen kutsal kanunlara iliskin Bizansli din adami Theodore
Balsamon’un kaleme aldigt yorumlarda, Cingenelerin bdlgedeki varliklarinin
onaylanmis oldugunu ileri siirmektedirler (Marsh, 2008: 5). Oysa, Balsamon’un
ifadeleri daha c¢ok kahinlik, biiyiiciiliik, falcilik, vb. yapanlarla ilgilidir ve Cingenelerin
o tarihlerde Bizans Imparatorlugu’nda bulunduklarindan agikca s6z etmez. Kafa
karistiran bir diger konu da Bizanslilarin Cingeneler i¢in kullandiklar1 isimlerle ilgilidir.
Kenrick (2006a), tarihgilerin “sapkin” bir toplulugun {iiyeleri (asil Atsinganoslar) ve
Cingenelerin birbirinden ayirt edilmesi lizerinde uzlagamadiklar1 bir olay: dile getirir.
Buna gore Atsinganoslar, Bizans imparatoru Nikephoros I Genik’in 803 yilinda ¢ikan
bir ayaklanmay1 bastirmasinda yardim ederek, Bizans topraklarinda serbest dolasim
hakki kazanmig ve bir boliimii Trakya’ya yerlesmistir (s. 49). Bu olay {iizerindeki
tartismalarin  odak noktasini Atsinganos sozciigiiniin hangi toplulugu isaret ettigi

olusturur. Bu uzlasmazlik, Atsinganos sozciiglinden tiiremis benzer sozciiklerin, daha
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gec tarihli belgelerde Cingeneler i¢in kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Bu olayin
gectigi  kaynakta gecen ‘“Atsinganos” sozciigiiniin, kullanildigi tarih g6z Oniine
alindiginda gergekte hangi topluluk i¢in kullanildigim1 kestirmek bu nedenle giictiir.
Fraser (2005), Bizanshilarin Cingeneler i¢in kullandiklar1 Yunanca Atsinganoi ve
Atzinganoi sOzcliklerinin, 1X. ylizyilda belki de tamamen yok edilmis dinsiz bir
toplulugun ismi olan Athinganoi soézciigiinden tliredigini belirtmektedir (s. 48).
Cingenelere verilen bu isimler, tagidiklari anlamlarla birlikte ele alindiginda, o
tarihlerde Cingenelere karsi olan toplumsal Onyargi ve ayrimei yaklagimlar dikat

¢ekmektedir.

Dilbilimci Franz Miklosich’e gore Bizans’da Cingenelerden ilk kez Life of St
George of Athos adl1 kitapta s6z edilmistir. 1100 dolaylarinda yazilan bu kitapta, 1054
yilinda pek c¢ok Atsingani'nin Konstantinos IX Monomakhos doneminde
Konstantinopolis’e geldigi belirtilir. XIV. yilizyilda Konstantinopolis Patrigi 1.
Anastasios’un ¢ikardigi bir genelge, bu donemde Cingenelerin ne islerle ugrastiklar
konusunda bizi aydimnlatir. Bu genelgede iman sahibi kisilerden, yilan oynaticilari,
sihirbazlar, biliciler ve ay1 terbiyecileriyle iliski kurmamalari; “seytan isi seyler telkin
eden” Atsinganoslar1 evlerine kabul etmemeleri istenmistir (Marushiakova ve Popov,
2006: 15, 18). Cingenelerin meslekleriyle ilgili olarak Fraser, -daha sonra bizim de
tizerinde duracagimiz- Cingeneler ve toplum arasindaki arz- talep iliskisine dikkat
cekmektedir. Fraser (2005), Bizans toplumunda saflik ve batil inanislarin yogun
oldugunu, Cingenelerin de falc1 ve kahin olduklarini iddia ederek bu durumdan
yararlandiklarini belirtmektedir (s. 49). Ne var ki Cingenelerin yaptiklari1 bu meslekler,

toplumsal bir kabul gérme c¢abas1 ¢ercevesinde degerlendirilebilir.

Uzun yillar Bizans’da Yunancanin etkisi altinda kalan —Romani diline yerlesmis
Yunanca kokenli sozciikler bunu destekler- Cingenelerin pek c¢ogu, 1206’da
Konstantinopolis’in Haclilar tarafindan yagmalanmasi, 1347°deki veba salgini ve
Tiirklerin Batiya dogru ilerleyisleri gibi sebeplerle Avrupa’ya gog etse de, geride kalan
Cingenelerin sayis1 azimsanmayacak kadar coktur (Kenrick, 2006a: 52). Yine Fraser
(2005) de Cingenelerin, Tiirklerin Batiya dogru siirekli ilerleyisi gibi nedenlerle Trakya

ve Makedonya’dan gecerek Yunanistan ve adalarina; Kuzeye dogru ilerleyerek ileride
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Yugoslavya ve Romanya olacak topraklara dagildiklarindan s6z etmektedir (Fraser,

2005).

Osmanli doneminde ise Cingenelerin din, cemaat adi, meslek ve yerlesim yeri
gibi siniflamalar yapilarak titizlikle kayit altina alindiklarini goriiyoruz (Altindz,
2007:15). Ancak oOncelikle Osmanli’dan kisaca soz etmek, Cingenelerin Osmanli

devleti icindeki konumlarini anlayabilmemiz bakimindan 6nem tasir.

Osmanli devleti, kurulusundan kisa bir siire sonra Balkan’lara sizarak buradaki
topraklar tizerindeki ilerleyisini siirdiirdii ve Osmanli’nin bu ilerleyisi sirasinda yerli
halkla birlikte pek cok Cingene de yasamaktaydi. Fetihler sirasinda, Balkanlarda
ciftcilik yapan bazi Cingenelerin kactiklart anlasiliyor (Kenrick, 2006a: 65). Geride
kalan Cingeneler, askeri bir temele dayanan karmasik bir idari ve ekonomik diizende
yerlerini almislardir (Marushiakova ve Popov, 2006: 28). Fraser (2005), Cingenelerin
Avrupa’da gordiikleri sistematik baskilarin  higbirini Osmanlida gérmediklerini;
Osmanlilarin  kendilerine bagli olan toplumlarin gelenek ve goreneklerine saygi
gostererek, kismen kendi otoritelerince yonetilmelerine izin verdigini belirtir (s. 154).
Oysa Osmanli’nin bu halklara kars1 olan yaklagiminin, hosgoriiden ¢ok ¢ikara dayandigi

sOylenebilir.

Bu durumu anlamamiz i¢in Osmanli’nin fetih¢i 6zelligi lizerinde durmamiz
gerekiyor. Marx (2004), biitiin fetihlerde ii¢ olanak oldugunu belirtir. ilkinde fetihgi
halk, fethedilen halka kendi iiretim bicimini dayatir. Ikincisinde, iiretim bigimine
dokunmayarak fethedilen toplumu vergiye baglar. Ugiinciisiinde ise karsilikli bir
etkilesim olur ve yeni bir liretim bi¢imi, bir sentez ortaya ¢ikar (s. 196). Timar sistemi,
Osmanl’nin tiim fetihlerinde tutucu bir sekilde, yani yerli aristokratlarla isbirligi
yapilarak uygulanmig (Timur, 2010: 130), vergilendirilebilen tiim kaynaklar ve buradaki
faaliyetlerin kayit altina alinmasiyla (Cosgel, 2004: 5) fethedilen toprak/ toplum vergiye

baglanmistir.

Fetihler sirasinda, orduda yardimci kuvvet olarak gorev alan Cingeneler,
Balkanlardaki ilerleyiste etkin bir rol alsalar da Osmanli’lar tarafindan c¢ok kabul
gormedikleri aciktir. Bu durum, sadece gayrimiislimlerden alinan cizyenin, miisliiman-

gayrimiislim ayrimi yapilmaksizin tiim Cingenelerden alinmasi ile agiklanabilir
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(Altindz, 2007: 15). Marsh (2008) da bu konuya iliskin, Osmanlilarin gécebe ve kirsal
gruplarin tlimiine siipheyle yaklastigini ve yerlesik diizene sahip olsalar bile
Cingenelerin de bu gruplar gibi muamele gordiiklerini belirtmektedir (s. 11).
Osmanli’da Cingenelerin bdyle bir ayrimcilik yasamalarinin nedenine iligskin olarak
Marushiakova ve Popov (2006), su alintiya yer verir: “Miisliiman bir Cingene, kafir
Cingeneler arasinda yasamamali, Miisliimanlarla bir arada olmalidir. Ne ki, kafirler
arasinda yasamay1 siirdiirdiigii taktirde, ondan da kafirlerden toplanan miktarda bas
vergisi alinmalidir” (s. 32). Osmanli Imparatorlugu sinirlar1 icinde Cingeneler ve diger
ulusal/ kiiltiirel azinliklar gizli bir ayrimcilik yagsamis ve bu topluluklar iistii kapali bir
asimilasyona tabi tutulmustur (Arayici, 2008: 239). Bu baglamda Cingenelerin, alinan
vergiler yolu ile aslinda Miisliiman olmalar1 yoniinde ortiilii bir baskiya maruz kaldiklar

ve Islamiyet i¢inde asimile edilmek istendikleri sdylenebilir.

Cingenelerin Osmanli ordusunda aktif olarak goérevlendirilmeleri, ordunun ayni
zamanda Cingeneleri kontrol altinda tutan bir isleve sahip olmasi baglaminda
degerlendirilebilir. Osmanli ordusunda sadece Cingenelerden olusan ve Cingene
Sancagi ad1 verilen 6zel bir askeri birlikten XVIII. yilizyilin sonuna dek yararlanilmigtir
(Marushiakova ve Popov, 2006: 40, 41). Cingenelerin, Osmanli donemindeki baglica
mesleklerinden biri de kiirekgiliktir. Agir bir ig olan ve genelde Cingenelere yaptirilan
kiirekgilik, Cingeneler tarafindan kimi zaman bir cezanin karsiligi olarak, kimi zaman
da vergi muafiyeti karsiliginda yapilmis; boylelikle Cingeneler istihdam edilerek “zapt
u rabt” altina alinmislardir (Altindz, 2007: 17, 18).

Cingenelerin, kiirekg¢ilik gibi onlara bigilen agir islerin yanisira siipiirgecilik,
baca temizleyiciligi, miizisyenlik, ay1 oynaticiligi, dansgilik, silah ve cephane yapimi
(Fraser, 2005: 157) gibi yasadiklar1 toplumun ihtiyaclarimi karsilayarak onlarla iyi
gecinmelerini saglayacak islere yoneldikleri dikkat ¢eker. Altingz (2007), Cingenelerin
Osmanli doneminde de kotii islerle anildiklarimi dile getirerek; herhangi bir bolgede
hirsizlik, adam 6ldiirme, vb. gibi adi suglarla ilgili bir olay oldugunda ilk siiphelenilen
ve sorusturulanlarin Cingeneler olduklarini belirtir (s. 18). Bu ifadelerden yola ¢ikarak
Cingenelerin, Osmanli Imparatorlugu doneminde de toplumun en yoksul kesiminde yer
aldiklar1 sdylenebilir. Osmanli Imparatorlugu’nun yikilisi ile birlikte bazi Cingeneler,

basta Bulgaristan olmak iizere Avrupa’ya go¢ etmislerdir (Yaglhidere, 2011: 34).
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2.2.3. Yirminci Yiizyilldan Giiniimiize Cingeneler

Tim diinyada ulus- devlet siirecinin tamamlandigit XX. yiizyil, kimlik
tartismalarinin da yogunlastigi donem olarak karsimiza g¢ikar. Ulus- devleti bir arada
tutan millet, etnisite, din, mezhep, dil, vb. olgularin ¢atis1 altinda olusturulabilir. Ancak
bu unsurlarin her biri, ulus- devlet icinde siyasallagmis nitelikleriyle de dikkat ¢eker. Bu
anlamda ulus devlet, farkliliklar1 egemen unsur iginde eriten, kapsam iginde aslinda
indirgeyen ve bu ozelligiyle 6zlinde ¢ogulcu olamayan bir yap1 olarak ele alinabilir.
Dolayisiyla ulus- devlet, egemen konumdaki din, dil, kiiltiir, etnisite, vb. siyasallagmis
kavramlar/ olgular iizerinden topluma dair bir genelleme yaparken, farkliliklar1 da bu
genelleme i¢inde yok saymakta; bu nedenle de igerideki farkliliklar siyasallagsmis birer
celiski olarak kendini gostermektedir. Etnik kimlik, koken baglaminda milliyetgilik,
ulus- devletteki siyasallasmis celigkilerin bir iirliniidiir ve bu ¢eliskilerle ulus- devlet,

kendi iirliniiyle kendisini siirekli insa eder.

Ulus- devlet formunda gizlenmis kapitalizmin ezilen sinifa olan hediyesi,
baskilanarak siyasallastirilmis kimlikler, giinden giine artan yoksulluk, ayrimcilik ve
siif i¢inde olusmus kimlik temelli boliinmeler olmus; ezen ve ezilen arasindaki tarihsel
miicadele, ezilen sinif i¢ginde gerceklesen bir kimlik miicadelesine doniismiistiir. Bu
baglamda yirminci yilizyill Tiirkiye’si, Cingeneler icin iyimser bir istisna olarak

gosterilemez.

Lozan antlagsmasi, Tiirkiye’deki etnik kimlikler i¢in adeta bir doniim noktasini
olusturur. Bu antlagsmayla birlikte miisliman koékenli olmayan etnik, ulusal ve kiiltiirel
azinliklar, azinltk olma haklarin1 resmi olarak elde etmisse de, ayni sey miisliiman
kokenli olanlar i¢in sdylenemez. Bu farkliliklar tek kimlik, tek dil ve tek kiiltiir ¢atisi
altinda asimile edilmeye calisilmis; Cingeneler, diger etnik ve kiiltiirel kimliklerle
birlikte ayrimciliga tabi tutulmustur. Bu nedenle bazi bolgelerde, toplumsal yapiyla
tamamen biitiinlesen Cingenelerin varliklarini tespit etmek, bugiin oldukea giiclesmistir
(Arayic1 2008: 240- 243). Lozan Antlasmasi kapsaminda imzalanan Yunan ve Tiirk
Niifuslarimin Miibadelesine iliskin Sozlesme geregi, Yunanistan’daki Tiirkler (Tirkler,
Pomaklar, Cam Arnavutlari, yerlesik Meglen bolgesi Ulahlar1 ve Miisliiman Cingeneler)
Tiirkiye’ye, Tiirkiye’deki Rumlar da Yunanistan’a go¢ etmek zorunda kalmis; cok

sayida Cingene, bu niifus hareketlerinin i¢inde her iki yoOne siiriiklenmistir
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(Marushiakova ve Popov, 2006: 104; Marsh, 2008: 15). Bu miibadele esnasinda
Tiirkiye’ye go¢ eden ve sayilari tam olarak bilinmeyen Cingeneler, diger gé¢menlerle
birlikte daha ¢ok Edirne, Balikesir, Istanbul, Bursa, Kirklareli, Samsun, Kocaeli, {zmir,

Nigde ve Manisa’ya yerlestirilmislerdir (Yaglhdere, 2011: 35, 36).

Cingenelere kars1 yapilan ayrimcilik ve duyulan kusku, 14 Haziran 1934 yilinda
yiiriirliige giren 2510 sayili [skdn Yasasi’nda agik¢a goriiliir. Bu yasaya gore: “Tiirk
kiiltiirline bagli olmayanlar, anarsistler, gdcebe Cingeneler, casuslar ve memleket disina
cikartilmis olanlar, Tiirkiye’ye ‘muhacir’ gé¢gmen olarak kabul edilemezler”. Yasanin
bu maddesinin tamamen degistirilmesine yonelik ¢abalar uzun yillar sonu¢ vermemis ve
bu yasaya iligkin diizenlemeler, prosediir diizeyinde degisikliklerle gecistirilerek

yasanin dislayict ve ayrimciligi ¢agristiran 6zii korunmustur (Arayici, 2008: 244, 245).

Tiirkiye’deki Cingenelerin, giiniimiizde yaptiklar1 meslekler miizisyenlik, ¢icek
saticiligl, kapicilik, ayakkabi boyaciligi, sepeteilik, vb. seklinde siralanabilir
(Kyuchukov, 2007: 77). Cingenelerin yaptiklar1 bu mesleklerin yiizlerce yildir ciddi bir
degisime ugramamis olmasi ilgingtir. Yirminci yilizyilin baglarinda Halliday (1922),
Cingene erkeklerin kalayci, kadinlarin ise miizisyen olduklarini yazar (Akt. Kyuchukov,
2007: 77). Tirkiye’deki Cingene Kadinlarin miizikle olan iliskisi baglaminda,

giinlimiizle ¢elisen bu ifadelerin tasidigi anlam iizerinde ileride durulacaktir.

Son yillarda televizyon, dergi ve gazetelerde Cingenelerin marjinal kimliklerine,
eglence ve miizik dolu yagsamlarma ve sinifsal gerceklikten yalitilmis yoksulluklarina
yer verilmig; boylelikle Cingenelerin kimlikleri hatta sinifsal konumlar1 adeta
sOmiirilmistir. Oysa ¢ok kiiltirliiliik sdylemiyle Cingeneleri sik sik giindeme getiren
medya, ayni hassasiyeti Cingenelerin yasadigi yoksulluk, dislanma ve ayrimeciligin
nedenleri konusunda goéstermemekte; tim bunlarin kaynaklariyla olan diyalektik
iligkilerini perdelemektedir. 2010 yilinda Manisa’nin Selendi ilgesinde yasanan olaylar,
Cingenelerin yasadigr ayrimciligin yiizlerce yil Onceki 0Ozliniin bugiinkii yiiziini
gosterir. Medyanin siradanlastirma egiliminde oldugu bu olaydaki ayrimci zihniyeti
bize ne bir Cingene, ne bir televizyon, ne de bir gazete agiklayabilir. Bunu anlamak i¢in
yapmamiz gereken tek sey, Selendi halkina kulak vermek olacaktir. Bu olaylar sirasinda
dile getirilen sozler, yasananlar1 siradan bir olaydan ayirmaktadir. Bu s6zlerden birkagi

sOyle siralanabilir:
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Bunlar buradan gidecek, yoksa biz halk olarak geregini yapacagiz. Selendi
bizimdir, bizim olacak. Burasi Selendi, buradan ¢ikis yok. Cingeneler buradan
gitsin. Saldiralim, bu Romanlar siirelim. Cingeneler bizim camimize, dinimize,
karimiza, kizimiza kiifiir ediyor, bunlar1 burada istemiyoruz. Oldiirelim. Evlerini
yakalim. Birakin bu serefsizleri, bunlari burada barindirmayalim. Bunlar
Cingene, bunlara dersini verelim. Selendi halki serefsiz mi? Bunlarin yaptiklari
yeter, Romanlar hirsizlik yapiyor. Bizi rahatsiz ediyorlar
(http://haber.sol.org.tr/devlet-ve-siyaset/linc-davasi-iddianamesinde-bir-ilk-
haberi-33736).

Ne var ki s6zii edilen olay sadece goriinendir ve aslinda bu olay, tiim diinyadaki
Cingenelerin yasadiklar1 gercegin kiiclik bir drnegini olusturur. Ciinkli Diinyadaki ve
ozellikle Avrupadaki Cingenelere de yirminci yiizyildan geriye kalan, ne yazik ki

sadece mutlu, giizel anilar degildir.

Ondokuzuncu yiizyilin baskin sdylemlerinden biri olan biyolojik determinizm,
ik ve soy konulari, basta Almanya olmak iizere tiim Avrupadaki felsefi ve siyasi
akimlarin tizerinde belirgin bir etkiye sahip oldu. Kendi bilimsel ger¢ekligini de yaratan
—ki burada bilimin, toplumsal iiretim bi¢imi ile olan iligkisi net olarak goriilebilir- bu
felsefi ve siyasi akimlardan yola ¢ikarak insanlar1 “Ari 1rk”, “daha yiiksek” ve “daha
alcak” seklinde smiflandiran bazi iddialar ortaya atildi. Ornegin bu simiflamaya gore sug
islemek, Cingeneler gibi “daha asagi” irklarin/ halklarin kalitimsal bir 6zelligiydi
(Fraser, 2005: 212) ve bdylelikle toplumdan uzak ve gozetim altinda tutulmalari, hatta
yok edilmelerinin bilimsel mesruiyeti de saglanmis oluyordu. Dolayisiyla yirminci
ylzyilin basinda 6zellikle Avrupa’daki Cingeneler ve diger tim ‘“daha asagi irklar”,
Nazi kamplarindaki gaz odalarinda 6liimle sonuglanacak bir siirecin i¢ine itildiler. 1933
yilinda Naziler iktidara geldiklerinde ise Almanyadaki Cingene karsit1 yasalar, yiizlerce
yildir zaten yiiriirlikteydi (Hancock, 2007: 34). Nazi iktidar1 siiresince “sapkinlik”larini
aciklamak amaciyla Cingenelerden kan ve sa¢ Ornekleri alindi, balmumundan yiiz
maskeleri ¢ikartildi (Fonseca, 2002: 293) ve pek ¢ok Cingene kisirlastirildi. Ornegin 17
ay icinde Auschwitz-Birkenau’daki Cingene kampinda tutulan 23.000 Cingeneden
20.078’1 aclik, fazla ¢aligmak, tibbi deneyler, hastalik ve zehirli gazlardan kaynaklanan
nedenlerle 6ldii (Fraser, 2005: 225, 227). Nihayet bu siirecin sonuna gelindiginde ise
kimi tahminlere gore toplam 500.000 Cingene katledilmisti (Kenrick, 2006b: xviii).

Ne var ki ikinci Diinya Savasi’nin sona ermesiyle Cingenelerin yasadig1 zuliim

ve karsilastiklart ayrimeilik son bulmadi. Ornegin 1973 yilina kadar Isvigre’deki pek
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cok Cingene ¢ocugu ailesinden zorla koparildi ve ismi degistirilerek bakim evlerine
yollandi. Yine Fransa’da 1912’de cikarilan bir yasayla Cingenelerin iilke i¢indeki
seyahatleri kisitlandi hatta pek ¢ok sehre girisleri yasaklandi. Fransa’daki bu uygulama
60 yil boyunca siirdii (Fraser, 2005: 217). Bu baglamda, Avrupa’da Cingene karsiti

uygulamalara iligkin 6rneklerin sayis1 artirilabilir.

Cingene kimliginin siyasal ve ulusal bir boyut kazanmasina iliskin 1971 yilinda
gerceklestirilen Birinci Diinya Cingene Kongresi biyiik 6nem tasir. Bu kongreye katilan
14 iilkenin delegeleri kendilerini nitelemek i¢cin Rom sdzciigii benimsemis; kendilerine
ait bir flama/ bayrak ve Opré Roma (Cingene Uyan) seklinde bir slogan se¢mislerdir
(Fraser, 2005: 269; Asséo, 2004:108).

Yirmi birinci ylizyila gelindiginde Tiirkiye, Avrupa ve Diinyada Cingenelere/
yabancilara kars1 olan tutum, bin yil &nceki ilkelligini korumaktadir. Ornegin 2007
yilinda Avrupa Parlementosu’nda gorevli kimi parlementerler, Nazilerin ilham aldig1 bir
yaklagimla “su¢ islemenin, ¢ingenelerin yasam bi¢imi oldugu”nu iddia ettiler
(http://arsiv.sol.org.tr/index.php?yazino=25983) ve bundan birka¢ sene sonra
Fransa’daki Cingene ve gd¢menler “Bazi gogebeler ve Romanlarin davranislart ¢ok
ciddi sorunlara neden oluyor” (Cumhuriyet Gazetesi, 30. 07. 2010: 11) denilerek sinir
dist edildiler. Cingenelere/ yabancilara karst olan bu ayrimci tutuma iliskin
yukaridakilere benzer pek cok Ornek siralanabilir. Derecesi ilkelere gore farklilik
gosteren ayrimcilik, genele iliskin gergek olarak karsimiza ¢ikar. Son yillarda yiikselise
gecen bu 1rke¢l/ ayrimer sdylem ve eylemler, ezilenlerin sirtinda yiikselen kapitalizmin,
kendi sonucu olan krizler, yoksulluk ve yozlasmanin sorumlulugunu yine ezilenlere

yiikleme ¢abasi olarak da degerlendirilebilir.

2.3. Toplumsal Ogrenme/ Toplumsal Yetenek

Ilkcagdan giiniimiize kadar ¢ok g¢esitli bigimlerde tammlanmis olan egitim
kavrami, tarihsel siire¢ icinde degisen toplumsal yasantiya paralel degisiklikler
gecirmis; gegmiste biling, yeti, haz, zihin gibi felsefi ve psikolojik kavramlarla yapilan

tanimlamalar yerini toplumsallagsma, kiiltiirlenme, ideoloji, siyasal iktidar ve toplumsal
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sinif gibi kavramlarin kullanildig: tarihsel ve toplumsal baglami dikkate alan tanimlara
birakmustir (Inal, 2004:35). Ortacag’da servet tutkusunu giinah sayan toplumsal
kabuliin, bugiin New York borsasinin “a¢gdzlii olmak iyidir” sloganini benimseyisine
kadar gecirdigi tarihsel evrimde hem etken, hem de edilgen bir bicimde yer alan egitim,
tarihsel silirecin herhangi bir noktasindaki mevcut kosullarin yeniden iiretiminin

gerceklestirilmesinde muhafazakar ve ortiik/ gizli bir rol oynamistir.

Egitim kavrami, birey ve gruplarin, siyasal iktidarlarca ideallestirilen
(gerceklesmesi istenen) degerlerin, yasam tarzinin, tutum ve aligkanliklarinin
toplumsallastiriimasi siireci olarak tanimlanabilir (Inal 2004: 48, 49). Bu anlamda
egitime iliskin gerceklikler, toplumsal gercekliklerin bir pargasidir. Yani egitim,
toplumsal gerceklik i¢indeki tiim celiskileri kendi biinyesinde tasir (Ozdemir, 2008: 71).
Eg- (egmek) fiil kokiinden tiiremis bir isim olan egitim sdzciigii, biikmek, uygulamak,
ogretmek, yetistirmek, gelistirmek, alistirmak, egemenlik altina almak, yenilgiye
ugratmak, ezmek, kirmak, yonlendirmek gibi anlamlar tagir (Akt. Yayla, 2005: 5). Bu
noktada tekrar Marx’a ve Engels’e donmekte yarar var. Bilindigi gibi Marx ve Engels
(2010a), bugiine kadarki tiim toplumlarin tarihini sinif miicadelelerinin tarihi olarak ele
alir (s. 49). Bu yaklagimda bugiine kadarki toplumlarin tarihi, ayn1 zamanda fetihlerin,
boyun egdirmelerin ve bunlara karsi ezilenlerin verdikleri miicadelelerinin tarihidir. O
halde bizler, diizeni olusturan ve onun uygun sekilde islemesini saglayan kosullari,
giinliik yasam pratiklerimizde var ediyorsak (Ollman, 2008: 52) egitim siireci, fethetme/
fethedilme; boyun egme/ egdirme pratiklerini de igsellestirdigimiz bir siire¢ olarak ele
almabilir.

(...) Okul (...) "beceri” Ogretir, ama egemen ideolojiye bagliligi saglayan

bicimler icinde Ogretir, ya da “uygulama”sini 6gretir, dolayisiyla iiretimin,

somiirtiniin ve baskinin tiim eyleyicileri (...) gorevlerini bilingle (...) yerine
getirmek i¢in su ya da bu sifatla —ya somiiriilen (proleterler) olarak, ya sdmiiriicii

(kapitalistler), ya somiirii yardimcilart (kadrolar), ya da egemen ideolojinin

yiiksek mevkideki rahipleri, “memurlar1”, vs. olarak “bu uygulamaya niifuz
etmis” olmalidir (Althusser, 2008: 89).

Okul icinde veya disinda herhangi bir diizeydeki 6gretmen- Ogrenci iliskisi,
anlatan bir 6zne (0gretmen) ve bu 6znenin fethedip boyun egdirdigi nesnelerden
(6grenciler) olusur (Freire, 2010: 48, 143). Bu yoniiyle okul, otoriter iligkilerin, boyun

egmenin/ egdirmenin ve smifli toplumun pratiklerini icermektedir. Oysa biitiin
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felsefenin baglangi¢ Onermesi, insanin her seyden once bir “fail” oldugudur. Yani,
maddi ¢evresini doniistiiriirken kendisini de dontistiiren; tarihin, maddenin ya da ruhun
kuklas1 degil, aktif, kendi kendine karar veren; kendi tiirlinden baska viicutlarla
karmagik iliskilere giren ve kendi tarihini yapma kapasitesine sahip olan insan

(Eagleton, 2011b: 149, 158)...

Freire (2010), “bankac1” egitim modeli olarak tanimladigi1 giinlimiiz egitiminin
karsisina, yalnizca elestirel dilisiinmeyi gerektiren bir yaratma edimi olarak
“diyalogculuk™u onerir. Diyalogculuk, giiniimiiz egitim siirecinin bilindik ozne ve
nesnesini yeni, eskisinden farkli ve etkin 6zneler olarak ele alir. Diyalogcu gergek bir
O0grenme siirecindeki 6zneler, onlar1 saran ¢evrenin (s. 48- 71), yasantilarinda ortaya
cikardig1 ¢eliskileri yaratict ve doniistiirlicii bir bakis agisiyla ¢ozer. Oysa giinlimiiz
egitimi insan1 -onun tliretim siirecleri i¢cindeki fai/ konumunu elinden alarak- iiretimine,
dolayisiyla kendisine yabancilastirmaktadir. Boylelikle glinlimiiz egitimi iiretme,
kesfetme, yaratma gibi insanin fail oldugu siireglerin gerceklestigi bir siiregten ¢ok,
bireyin sahip oldugu foplumsal degerin bir Ol¢iitii sayilan 6grenim belgesinin (Spring,
2010:11) belli kosullara gore dagitimmin yapildigi bir siirece vurgu yapar. Ozsoy
(2004), egitimin toplumsal ayrig(tir)madaki roliine su sozlerle dikkat ¢eker:

Tiirkiye’de ...devletin tekelinde olan, yani devletin belirledigi miifredata gore,
devletin agtig1 okullarda, devletin atadig1 6gretmenler araciligiyla verilen ve yine
devletin miifettigleriyle denetlenen egitim, bir Ozgilirlesme pratigi olarak
‘istenilen degil’, toplumsal konumlara ve ayricaliklara erisinceye degin
‘katlanilan’; yurttaglarin bilingli siyasal miicadelesine gore bi¢imlenen degil,
yurttasin maruz kaldigi bir toplumsal denetim ve dislama araci olmustur (s. 62).

Dolayisiyla en yalin haliyle giinlimiiz egitimi, bireyin sadece siire¢ iginde yer
almasiyla (bile) edilgenlik pratiklerini deneyimledigi ve bu dogrultuda biling kazandigi

bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikar.

Bu baglamda diyalog ve etkilesim yoluyla gerceklesen 6grenme, ayni zamanda
toplumsalliga dayanan/ toplumsalligi gerektiren bir 6grenme olarak degerlendirilebilir.
Dolayisiyla bireysel ve toplumsal gelisim arasinda paralel ve her birinin gelisimini
digerine baglayan bir iliski s6z konusudur. Marx ve Engels (2009), bu iliskiye su

sozlerle vurgu yapar: “Eger insan, dogasimin geregi olarak topluma agiksa, gercek
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dogasini ancak toplum i¢inde gelistirebilir ve dogasinin giicii tek bireyin giiciiyle degil,

fakat toplumun giiciiyle dl¢iilmelidir” (s.151).

Willingham, bir {iretim siireci olan diisiinmeyi basit bir zihin semasi ile agiklar

(Willingham, 2011: 19):

Sekil: 2 Zihnimizin Basit Bir Semasi

CALISAN
HAFIZA

UZUN SURELI

Willingham (2011)’a gore diistinme islemi, ¢evreden ve uzun stireli hafizadan
gelen bilgiyi, yeni yollarla calisan hafizada birlestirdigimizde gergeklesir ve
karsilastigimiz bir soruna yonelik olarak iirettigimiz ¢oziimler, aslinda daha onceki
deneyimlerimize iliskin ¢oziimlerin benzerleridir (s. 13, 20). Bu bilgilerin uzun siireli
hafizaya alinmasinin 6n kosulu olan ¢evrenin, siirekli doniisen/ gelisen bir siire¢ icinde
olmasi, bireyin hayatinda yeni ¢eliskiler ortaya ¢ikarmasi ve bireyin doniisiimii/ gelisimi
bakimindan biiyiik énem tasir. Iste bu cift yonlii gelisimin kosulu, birey ve ¢evre/
toplum arasinda olan etkilesimdir. O halde toplum da tipki birey gibi gelismekte,

doniismekte, liretmekte, yaratmakta ve 6grenmektedir.

Suzuki, c¢ocuktaki miizikal yetenegin gelisimini, onu kusatan uyaricilarin

niteligiyle iliskilendirir. Yani ¢cocuk ne kadar ¢ok miizikal uyariciya maruz kalirsa,
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miizikal yetenegi o Olclide gelisecektir (Hongur, 2007: 4). Vygotsky’nin ¢ocuktaki dil
yeteneginin gelisimine iligkin goriisleri de bunu destekler. Vygotsky’e gore cocuk,
iletisim kurma gereksinimi duyar ve sartlar onu zorladiginda konusur (Erdener, 2009:
90). Bu iki yaklasim da yetenek gelisimini, bireyi saran g¢evresel kosullarla
iliskilendirmektedir ve ikisinde de yetenek, dgrenilebilir olusu ile dikkat ¢eker. Bu
baglamda ¢ocugun, her hangi bir alanda yetenekli olmasi ya da olmamasi, iginde
bulundugu/ bliytdiigii/ gelistigi cevresel kosullarin niteligiyle siki bir iligki i¢indedir.
Suzuki (2010), insanin yapist ve kalitimsal ozellikleri hakkinda, yalniz viicudun
fizyolojik fonksiyon giicliniin ol¢iilebilecegini; yetenegin temelini sekillendirenin ise
sadece ¢ocugun i¢inde bulundugu cevre ve bu ¢evrenin kosullari oldugunu belirtir (s. 9-

14).

Ornegin Afrikali gocuklar igin bize karmasik gelen ritm kaliplarmi &grenmek,
olduk¢a kolaydir. Ciinkii bu ritm kaliplari, Afrika kiiltiiriiniin 6zelliklerini tasir ve
giinliilk yasamin icinde ¢ocuklar, annelerinin ¢alisirken yaptiklari/sdyledikleri bu
miizikleri dinleyerek, bu karmasik yapilarla oynayarak ve {izerinde degisiklikler
yaparak biiyiirler (Primos, 2002: 2). Boylelikle Afrikali ¢ocuklar, bu ritm kaliplarini

kendi yasantilari i¢inde, kendi yasantilartyla birlikte doniistiirerek 6grenmektedirler.

Gliney Amerika’da sokakta veya markette calisan ve aymi zamanda formal
egitimin ilk sekiz yili iginde bulunan ¢ocuklar {izerine yapilan bir arastirmada, yaslar1 9
ile 15 arasinda degisen ¢ocuklara “informal” ve “formal” olmak tizere iki farkl test

uygulanmustir. Informal testte, arastirmaci ve cocuk arasinda gegen diyalog soyledir:

Miisteri (arastirmaci): Bir hindistan cevizi ne kadar?
M.:Otuzbes
Miigteri: On tane istiyorum. Ne kadar tutuyor?

M.: Uc¢ tanesi yiizbes; ii¢ daha, ikiyiizon yapacak. (Bekleme) Dort taneye daha

ihtiyacim var. Bu... (Bekleme) Ucyiizonbes... sanirim iigyiizelli.

M., Brezilya’daki okullarda iigiincii sinifta Ogretilen, bir sayinin on ile kisa
yoldan ¢arpimi ile sonuca ulasmak yerine, farkli bir yontemle problemi ¢ézmiistiir.
Arastirmada uygulanan testler sonucunda katilimcilar informal testten 10 {izerinden

ortalama 9.78; formal testin aritmetik islemler boliimiinden 4.1; formal testin sozel
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boliimiinden ise 7,5 puan almiglardir. Bu sonuglar, ¢ocuklarin 6nce matematiksel
islemleri 6grenip, daha sonra onlar1 sdzel ve gercek yasamdaki problemlere uyarladig:
varsayimi ile ¢elismektedir (Nunes, Schliemann ve Carraher, 1993: 17- 24). Bu 6rnekte
cocuk, bulundugu kosullarin gereksinimleri sonucunda 6grendigi matematiksel bilgiyi
kisisel bir yontemle doniistiirmiis ve yeni bilgiye ulasmistir. Ornekteki islemin kisa
yoldan c¢oziimii ise ¢ocugun yasatisiyla iliskilendirebildigi bir ¢oziim degildir. Bu
baglamda okul, ¢ocugun bilgiyle nasil bir iligki kuracagini, ona hangi yolla ulasacagini
gosteren/ dayatan; 6grenmeye yabancilastiran, hatta kimi zaman yetenekleri korelten bir
kurum olarak karsimza ¢ikar. Iste bu nedenle Illich (2006), yetenek gelisimi icin
okullarin gidilecek “en yanlis adres” olduklarini belirtir (s. 32).

Sennet (2011a), yetenek, ¢cevre ve deneyim arasindaki iliskiyi soyle bir 6rnekle
aciklar: “Chicago’nun bir gettosunda kaybolmus zeki gen¢ kizin taze ve yanit vermeye
hazir bir kapasitesi oldugu diisiiniiliir; i¢indeki kapasitenin, testi yanitladigi odada,
kosullarin zincirlerini kirarak dne ¢ikmast amaglanir. Ne var ki, deneyimden bagimsiz
kabiliyet fikri bir kurgudur” (s.77). Bu noktada ¢evre, ancak tasidig1 deneyim olanaklari
Olciisiinde bireysel gelisime etki edebilir. Bir baska deyisle ¢evresel kosullar, verdigi ya

da vermedigi olanaklarla aslinda siifin yeniden tiretimini saglamaktadir.

Her ne kadar 6grenme ve yetenek kavramlarinin bireysel bir anlam tasidig1 iddia
edilebilirse de bireysel 6grenme ve yetenek diizeyinin simirlarmin, bireyin ig¢inde
bulundugu cevresel kosullar tarafindan c¢izildigi sdylenebilir. O halde bireyin tiim
alanlardaki sinirsiz gelisimi, ancak nitelikli ¢evresel kosullar, gelismis bir toplum ve
birey arasindaki toplumsal etkilesim ve bunlarin birbirini doniistiirmesiyle
gergeklesebilir. Iste bu noktada dgrenme ve yetenek kavramlari, toplumsal -dolayisiyla

bireysel- kavramlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.



BOLUM 111

YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, calisma grubu, verilerin toplanmasi ve

verilerin ¢coziimlenmesi ve yorumlanmasi bagliklarina yer verilmistir.

3.1. Arastirma Modeli

Bir grup uzay bilimci, milyonlarca galaksiden olusan devasa bir yapinin
kesfedildigini 1987 yilinda tim Diinyaya duyurdu. Uzay bilimcileri, “Biiytik Cekici”
adim1 verdikleri bu yapmin Giines sistemi, dolayisiyla Diinya ve bizim {izerimizde
biiylik bir ¢ekim etkisi oldugunu sdyliiyorlardi. Bir gazetecinin ‘madem bu kadar
biiyliktii, kesfetmeniz neden bu kadar uzun siirdii’ sorusu lizerine i¢lerinden biri, bu
kadar biiyiik oldugu i¢in sistemi gérmekte zorluk ¢ektiklerini belirtmisti (Ollman: 2011,
21, 22). Soziinii ettgimiz bu bilim insanlari, goriineni asip ardindaki bilimsel bilgiye
ulastilar. Iste buradan yola ¢iktigimizda, bilimsel bilginin en &nemli 6zelligine ulasiriz,
Iste bilimsel bilgi, “gercekligin siradan bir fotografin1 agip, saptanan olaylarmn arkasinda
onlar1 birbirine baglayan baglar1 arastirir; gergekligi orten kabugu soyup atar” (Tanilli,
2002: 160). Bilimsel bilginin, goriinenin ardinda aranmasi gerektigini vurgulayan Marx
da bu diisiincesini su sozlerle dile getirir: “her sey goriindiigii gibi olsaydi bilime gerek

kalir miyd1” (Akt. Ongen, 2008: 35).

Balc1 (1995)’ya gore bilimsel arastirma, temelde bir problem ¢dzme etkinligidir.
Problem ¢6zme ise belli amacla toplanan verilerce ¢oziimlenen bir dizi spesifik soruya
dayanir (s. 20). Problemin ¢6zliimiine iliskin farkli yaklagimlar, arastirma yontemlerinde
de baz1 farklilagmalara neden olmaktadir. Bu baglamda nitel ve nicel arastirma olmak

tizere iki paradigma dikkat ceker.
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Sosyal bilimciler, olgular1 basitce bir araya getirerek ve onlan istatistiksel
islemlere tabi tutarak sinirlandirdiklarinda, goriingiilerin 6tesine gegemezler. Toplumsal
siire¢ ve olgularin Oziine inebilmek; ancak bu siire¢ ve olgulardaki Oznelerin
deneyimlerini ve bir anlam sistemi igindeki etkilesimlerini kavramakla miimkiindiir
(Kiimbetoglu, 2005: 22). Bu konuda Ollman’in goriisleri, sosyal bilimlerde sozii edilen
paradigmalara iligkin sorunu daha net bir bicimde kavramamizi saglayabilir. Sosyal
bilimlere dair tiim olgu ve siire¢lerin, istatistiksel islemlerle agiklanmaya zorlanmasini
Ollman (2011), “bir nevi, bize, eger bir seyi dlgemiyorsaniz o sey yoktur, ya da bir olay
iki defa aym sekilde gerceklesmediyse o olay gerceklesmemistir demeye getiriyorlardi”
sOzleriyle ifade eder. Bu yonlii bir bakis acisi, arastirmacinin daha c¢ok ‘“nasil
calistlmali” sorusuna yani yontem ve tekniklere odaklanmasina, ‘“ne {lizerinde
calisilmali” sorusunun ise yeterince dnemsenmemesine neden olmaktadir. Kisacast,
once “ne iizerine ¢alismaliyim?” ve daha sonra da “calisacagim seyi nasil
calismaliyim?” seklinde sorulacak sorularin sirasi tersine cevrilmistir. Boylelikle pek
cok “fuzuli mesele”ye gereginden fazla dikkat cekilmis fakat asil 6nemli konular
lizerinde yeterince durulmamistir (s. 12, 14). Iste bu bilingle gergeklestirilen
arastirmada oOncelikle ne iizerine ¢alisilacagma karar verilmis ve ardindan problemi

¢Oziimede en uygun yontemin hangisi oldugu sorusuna yanit aranmistir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin nasil
gergeklestigini ortaya koymay1 amaclayan bu arastirmada, Trakya’da yasayan Cingene
miizisyenlerin yagantisindaki miizikal 6grenmenin 6geleri, miizikal 6grenme siiregleri,
calgi secim siliregleri ve miizikal 6grenmenin cinsiyetle olan iligkisi betimlenmeye

calisilmistir. Bu bigimiyle arastirma, betimsel bir 6zellik tasir.

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisinda gerceklesen miizikal
O6grenmenin nasil gergeklestigini ortaya koyabilmek i¢in, nitel aragtirma yaklasimi esas
alimmistir. Yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi ile sozii edilen Cingene miizisyenlerin
yasantisinda bulunan miizikal 6geler, miizikal 6grenme siiregleri, ¢algi se¢im siireci ve
miizikal 6grenmenin cinsiyetle olan iligkisi irdelenerek, yasant1 yoluyla gerceklesen

miizikal 6grenmenin nasil oldugu ortaya konulmaya calisilmistir.

Arastirmada, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin giinliik yasantilarinin

dogal bir parcasi olan miizikal 6grenme siirecleri, cevreyle olan iliskileri ile birlikte ele
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alinarak agiklanmaya c¢alisilmistir. Konunun ele alimig bigimi ile aragtirmada

benimsenen yontem birbiri ile tutarlilik géstermektedir.

Baryman (1998), nitel aragtirmalarin 6zelliklerini sdyle siralar (Akt. Kus, 2009:
86):

1. Ozne’nin gdzleriyle gérme ya da perspektifini takinma

2. Giinliik yagamin olagan detaylarin1 betimleme

3. Hareket ve anlamlari, toplumsal baglamlari i¢inde anlama

4. Acik ve goreli olarak yapilagsmamis aragtirma desenlerini destekleme
5. 1lk asamada kavramlar ve teorilerden kagcinma

Nitel arastirmalarda kullanilan goriisme tekniginin en belirgin 6zelliklerinden
biri, goriisiilen kisinin bakis agisini ortaya koymaktir (Cemaloglu, 2011: 152). Bilim
insaninin, yapmis oldugu arastirmaya goére konumlanisi dnem tasir. Inceledigi diinyanin
bir nesnesi olan bilim insani, yapmis oldugu ¢aligmay1 6teki nesnelerle ilskiye girerek
gerceklestirmektedir (Ongen, 2008:35, 36). Bu yonlii bir bakis acisim ilke edinmis olan
bu arastirma, konuya miimkiin oldugu kadar igeriden bakan, Mayo (2011)’nun da
belirttigi gibi olabildigince “acityr hisseden” (s. 25, 148) bir yaklasgimla
gergeklestirilmistir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinidaki miizikal 6grenme, ancak
toplumsal boyutta agiklanabilir ve bu nedenle calismada, genellenebilir veriler elde
etmek degil toplumsal yasantinin pargasi olan bireylerin anlam diinyalaria iliskin

detayl1 veriler elde etmek amaglanmistir (Kus, 2009:138).

3.2. Calisma Grubu

Nitel aragtirmalar, toplumsal/ sosyal gercekligi genellemelere varmak amaci ile
incelemediginden, arastirmaci temsil edici bir 6rneklemden cok, veri derleyebilecegi

orneklerle calisir. Arastirmaci, problemin temel 6geleri hakkinda fikir sahibi olan,
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deneyim ve yasantilarindan probleme yonelik bilgi toplayabilecegi kisilere ulagsmak
amacindadir. Bu nedenle, bu bilgileri derleyebilecegi ve onlardan yararlanabilecegi en
uygun grubu olusturmak arastirmaci i¢in biiylik 6nem tasir (Kiimbetoglu, 2005, 96-97).
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin ogelerini,
yasantidaki miizikal 6grenme siireclerini, buradaki ¢algi se¢cim siireglerini ve miizikal
O0grenmenin cinsiyetle olan iligkisini ortaya koyma amaci tasiyan bu arastirmaya en
uygun olacak calisma grubunun, “amagsal oOrneklem” ve “kartopu Orneklem”
teknikleriyle olusturulabilecegi diistiniilmiistiir. “Kartopu Orneklem”, arastirma
alanindaki kaynak kisilerden, diger goriisiilecek kisilere ulasilmasi ve bir kartopu gibi
ilerledik¢e yeni kisilere ulagilmasi, boylelikle 6rneklemin genislemesi/ biiylimesi ile
olusturulmaktadir (Kiimbetoglu, 2005, 98). Arastirmanin g¢alisma grubu oOncelikle
“amagsal 6rneklem”e uygun ii¢ katilimciyla olusturulmus ve bu grup bir “kartopu” gibi

ilerledikce genisletilmistir.

Arastirmanin c¢alisma grubunu, Trakya’da yasayan ve tamami miizisyen olan
Cingeneler olusturmaktadir. Calisma grubuna oncelikle Edirne’nin Kesan ilgesinden ii¢
katilimc1 ve bu katilimcilardan ve yeni eklenenlerden hareketle Trakya genelindeki
(Edirne, Kesan, Tekirdag, Hayrabolu, Kirklareli, Liileburgaz) diger katilimcilar
eklenmistir. Caligma grubunda yer alacak Cingene miizisyenler i¢in tavan yas siniri
belirlenmemis; calisma grubu, yedi yasindan biiylik Cingene miizisyenlerden ve
ailelerinden olusturulmustur. Calisma grubunda yer almasi planlanan katilimcilara, daha
once goriismeye katilan katilimcilarin 6nerisi ve referansi sonucunda ulasildigindan, bu
yeni katilmeilar ¢alisma grubuna katilmalari yoniindeki istege olumlu olarak yanit
vermislerdir. Bu yontemle toplam 36 Cingene miizisyeni kapsayan bir calisma grubu

olusturulmustur.

3.3. Verilerin Toplanmasi

Bu alt boliim, veri toplama aracinin gelistirilmesi ve goriisme formunun

uygulanmas alt bagliklar1 altinda ele alinmistir.
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3.3.1. Veri Toplama Aracimin Gelistirilmesi

Arastirmanin verileri, yari-yapilandirilmig gériisme formu araciligiyla toplanmus;
goriisme formu, ilgili literatiirin de taranmasit sonucunda arastirmaci tarafindan
olusturulmustur. Goriisme formu, ¢iraklar (7- 14 yas); ustalar (15 ve iizeri) ve ¢ocuklari
da kendileri gibi miizisyen olan aileler i¢in ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Taslag1 olusturulan
bu ii¢ goriisme formu (Ek-1, Ek-2, Ek-3), uzman goriisiine sunulmustur. Boylece
goriisme formunun kapsam gegerliligi saglanmaya caligilmistir. Goriisme formunda yer
alan sorular, Her biri Cingene miizisyen olan fakat arastirma kapsamina dahil olmayan
usta, ¢irak ve aileyi temsilen bir yetskinle uygulamaya tabi tutulmus; bu siirecte
gorlisme formunun kullanilmasinda herhangi bir sorun yasanmamistir. GoOriisme
formunun bu 6n uygulamasi, aragtirmaciya hem formu kontrol etme olanagi vermis hem

de deneyim kazandirmistir.

Giivenilir bir arastirma, benzer yontemleri kullanan diger aragtirmacilarin da
aynt sonuca varabildigi arastirma olarak degerlendirilir. Bu nedenle niceliksel
arastirmalarda giivenirlilik, tekrar edilebilirlikle ilgili yaklagimlarca
temellendirilmektedir. Niteliksel arastirmalarda ise giivenirlilik Oncelikle sosyal
diinyanin degisebilir, akiskan yapisi nedeniyle farkli bir temele dayanir. Niteliksel
arastirmalarda  kontrol, standartlagtirma, deneysel ortamlar gibi dgeler yer
almamaktadir. Bir bagka deyisle giivenirliligin kontroli miimkiin degildir. Bu
aragtirmalarda giivenirlilik sozcliglinden ¢ok uygunluk (yontem bakimindan), aciklik,

tartisma gibi kavramlar dikkat ¢ceker (Kiimbetoglu, 2005: 50, 51).

3.3.2. Goriisme Formunun Uygulanmasi

Katilimcilarla gerceklestirilen goriismeler, goriisme formu tizerinden yapilmis ve
her goriisme katilimcidan izin alinarak hem ses kayit cihazi, hem video kamerayla
kaydedilmistir. Ayrica katilimcilara, bdyle bir yontemin arastirmaciya kolaylik
saglayacagi ve istedikleri takdirde goériisme metninin elektronik posta yoluyla

kendilerine iletilecegi ifade edilmistir.
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Yapilan goriismeler sonucunda elde edilen kayitlar, arastirmaci tarafindan
bilgisayar ortaminda yaziya aktarilmis, bdylelikle 54 sayfalik bir “metin” elde

edilmistir.

Calisma grubunda yer almasi planlanan katilimcilara Oncelikle telefonla
ulagilmig; bu istek dile getirilerek katilimcidan randevu alinmig ve goriismenin
yapilacagi yere hareket edilmistir. Bu siire¢ icerisinde her hangi bir aksaklik
yasanmamis, c¢alisma grubuna alinmasi planlanan tiim katilimcilara ulasilmistir.
Boylelikle 16 usta; 12 cirak ve aileyi temsilen 8 yetigskin olmak {izere toplam 36 kisiyle

gorlistilmiistir.

3.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Tamam erkek olan 36 katilimcinin 16’sina usta, 12°sine ¢irak ve 8’ine
aile icin hazirlanan goriisme sorulart yoneltilmistir. Bilgisayar ortaminda metne
doniistiiriilen bu veriler, betimsel analiz yoluyla ¢oziimlenmis ve ilgili literatiirle
desteklenmistir. Coziimleme yapilirken, her katilimciya “G.U.17, “G.A.1” ve “G.C.1”
seklinde, a¢ilimi “Goriisme Usta 17, “Goriisme Aile 17, Goriisme Cirak 17, vb olan
kodlar verilmis; bu kodlar, veriler yorumlanirken katilimecilarin sézlerinin bitiminde

parantez i¢inde “....” (G.U.1). seklinde yazilmstir.



BOLUM IV

BULGULAR ve YORUMLAR

Bu boliimde arastirmaya iliskin bulgular ve yorumlar, Trakya’da yasayan
Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal o6grenmenin o6gelerine iliskin
bulgular ve yorumlar; Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki
miizikal 6grenme siireci ve bu siirecteki etkenlere iliskin bulgular ve yorumlar;
Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin calgi secim siireclerinde belirleyici olan
etkenlere iliskin bulgular ve yorumlar ve Trakya’da yasayan Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin cinsiyetle olan baglantisina
iliskin bulgular ve yorumlar basliklar1 altinda ve alt problemlerdeki sunulug siralariyla

ele alinmustir.

4.1. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal

Ogrenmenin Ogelerine iliskin Bulgular ve Yorumlar

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin giinliikk yasantilar1 icinde gerceklesen
miizikal O0grenme, giinliik yasam pratikleriyle harmanlanmig bir o6zellik tasir. Bu
nedenle buradaki miizikal 6§renmenin yasant1 ve ¢evre ile birlikte ele alinmasi, konuyu
dogru bir zemin lizerine oturtabilmek bakimindan oldukca 6nemlidir. Arastirmada elde
edilen veriler ¢ercevesinde Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal
O0grenmeye iliskin olarak ©one c¢ikan baglica Ogeler; kamusal alan ve sokagin
doniistiiren giicii, bir zanaat olarak miizisyenlik, ustahk- ¢irakhk ve is icinde

ogrenme seklinde dort baglikta siniflanarak ele alinabilir.
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4.1.1. Kamusal Alan ve Sokagin Doniistiiren Giicii

Fikirleri, anlayislari, diisiinceleri, bilinci, vb. flretenler karsilikli iligkilerle
kosullanan gergek, faal insanlardir ve bu iiretim dogrudan dogruya onlarin maddi
faaliyetlerine baghdir (Marx ve Engels, 2010b: 44, 45). Yani herhangi bir fikir, biling,
diisiince, vb. iiretiminin gerceklesmesinin kosulu pratiktir ve bu pratik olmaksizin
tiretimden s6z edilemez. Alintida gecen “karsilikli iliskilerle kosullanan gercek, faal
insanlar” ifadesi ise ger¢ek yasam alanlarina, bir baska deyisle bireyin diger bireylerle

iliskiler kurarak toplumsallastig1 ¢evreye vurgu yapmaktadir.

Cevre dedigimizde, genellikle i¢inde bulundugumuz toplumu olusturan ortam
akla gelir (http://tdkterim.gov.tr/bts/). Bu tanima gore ev, sokak, mahalle, okul gibi
icinde toplumsal iliskiler kurdugumuz tiim mekanlar ¢evrenin kapsamina girse de
cevre, bir taraftan kamusal alani anlamsizlastiran ve mahrem iligkileri olumlayan bir
bakis acisim da yansitir (Sennett, 2010: 27). Kamusal alanlar, kamusal olmayan
alanlardan fiziki smirlarla ayrilmis yapilar degil, toplumsallasmayir miimkiin kilan
alanlardir. Yani herhangi bir mekan1 kamusal alan yapan sey, o mekanin tasidigi
toplumsal niteliklerdir. Bu baglamda kamusal alanlarin nitelikleri, o topluma ve {iretim
tarzina gore farklilik gosterir (Dogan, 2007: 98). Kamusal alan ve evin ayrimi ise
burjuva yasaminda psikoloji ve benlik sorunlarina duyulan ilginin artmasiyla
belirginlesmis; insanlarin toplumsal amaglar icin bir araya gelisleri azalmis ve bdylece
katilim yasantidan kopmustur (Sennett, 2010: 25). Bireyci bir bakis agisiyla ¢evrenin,
tanidiklarla smirlanmis bir anlam kazandigi da soylenebilir. Bu yalitim ince, gelik
iskeletler iizerinde yiikselen, dort bir yani camla kaplanmis binalarda da hissedilir.
Genis manzaralariyla gorsel olarak bireyi sokakla bulusturan bu binalarin camlari,
aslinda sokagin havasini disarida tutan bir bariyer islevi gormektedir. Boylelikle bu
yapilar aslinda bireye -mis gibi ile biten climlelerle tanimlayabilecegi bir yasam alani
sunarken, ayni zamanda yiiksek yapilarn geregi icerideki insanlar1 st diste

konumlandirip yalnizlastirarak onlarin toplumsallasma ve dayanigsmalarini onler.

Sokak ve mahalle gibi kamusal alanlarda adeta ortamin cansiz nesneleri olarak
goriilen diger insanlar ise, birey i¢in ayn1 zamanda tehlikeli ve giivenilmez olanlardir.
Cevrenin yorumlanisindaki bu bireyci bakis agis1 ve fazlaca vurgulanan ozel yasamla

bireysel/ 6zel alanlar 6nem kazanmis; tasidigi anlam bakimindan sokak yasantimizdan
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cik(aril)mistir. Oysa gergek pratik olanaklariyla sokagin, kendi gelisim ve doniisiimiinii
gerceklestirirken, toplumsal anlamda gelisim ve donilisimii de miimkiin kilacak bir
yapist vardir ve bu yap, agik kaynak Linux isletim sistemine benzetilebilir. Oncelikle
Linux, tipki sokak gibi herkesin kullanimina agik ve iicretsizdir. Microsoft’un aksine
Linux, liretim siireglerinde bilginin miilkiyet ve gizliligine kars1 ¢ikar. Sistemin temelini
olusturan c¢ekirdege Diinya flizerindeki tiim kullanicilar ve gelistiriciler erisebilir,
tizerinde degisiklik ya da eklemeler yaparak ¢ekirdegi gelistirebilirler. Boylelikle Linux
cekirdegi, simrlandirilmamis bir gelisim siirecinin merkezini olusturur. Bu anlamda
sokak, hemzemin yapisi iizerinde farkli yag ve deneyimlere sahip insanlar1 bir sinirlama
olmaksizin bulusturarak, aslinda onlara sinirsiz bir gelisme alani sunarken, toplumsal
bir dontisiimii de gergeklestirir. Krupskaya (1924), sokagin zenginlestiren/ gelistiren

ozelligine su sozlerle dikkat caker:

Kisi kendi hayati ile toplumun hayatin1 birlestirmeyi bilmeli. Bu diinya
nimetlerinden kopmak degil. Bu birlestirme gercegi, tiim emekgilerin hedefinin
kisisel bir hedef haline gelmesi kisisel hayati zenginlestirir. Hayati
fakirlestirmez, tam tersine tekdiize aile hayatinin sunamayacagi derin ve renkli
deneyimleri sunar (www.marxists.org/archive/krupskaya/works/ethics.htm).

Tartistigimiz bu 6zellikleriyle sokak, miizikal 6grenme baglaminda Trakya’daki
Cingene miizisyenlerin yasantisinda 6nemli bir yer tutar. Trakya’daki miizisyen
Cingenelerin yasaminda miizik, yasantiyla biitiinlesmis bir olgudur. Cocugun
yasantisinda son derece onemli olan sokak ve mahalle, miizigin/ miizisyenligin gelisimi
ve aktarimi bakimindan son derece onemlidir. Burada cocuk, toplumsal iligkileriyle
calgiyl/ miizigi gorerek, deneyerek, yaparak ve oynayarak 6grenmektedir. Bu noktada
sokak, etkili bir 6grenme ortami olarak karsimiza ¢ikar. Marx ve Engels (2010b)’in de
belirttigi gibi “yasami belirleyen biling degil, tersine, bilinci belirleyen yagamdir™ (s.
46). Bu bakimdan ¢ocuga genis pratik olanaklar1 sunan sokak, ¢ocugun miizikal bir
biling gelistirmesi bakimindan da olduk¢a 6nemlidir. Goriismeye katilan bir katilimei,
cocugun, Trakya’da miizikal bir 6grenme ortami olan kamusal alanla iliskisini su
sozlerle vurgulamistir: “Sabahleyin ekmegi yedi mi, kahvaltiy1... hemen klarneti altyor.
Sokakta... evde de... Geziyor iic — dort saat. Sonra eve gelir. Hemen klarneti koyar.
Sonra yemege oturur. (...) En fazla yollarda, izlerde, mahallede klarnet g¢aliyor”
(G.U.2). Ifadelerde sozii edilen gocugun, sokaktaki ger¢ek deneyimler sonucunda

miizikal bir bilingclenme yasadigi soylenebilir. Bir bagka katilime1 ise c¢evrenin
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gelistirme giiciine su sozlerle dikkat ¢ekmistir: “Diinyanin en iyi futbolculari... Brezilya
mrezilya falan... mahallede oynuyorlar. Bakarsin adam kirk kilo. Ama miithis top
kosturuyor. Almanlar1 devirdiler. Falan1 devirdiler. Nasil? Mahallede 6greniyor adam”
(G.U.3). Katilimcinin vurguladigi mahalle kavrami, i¢inde kurulan toplumsal iligkiler
sayesinde aslinda gelisime stirekli olarak aciktir. Yani ¢ocugun yasadigr mahalle ve
sokakta bulunan toplumsal gelisim olanaklarinin, aslinda okul ile kiyaslanamayacak
Ol¢iide genis ve stirekli oldugu sdylenebilir. Bu olanaklarin sinirlarini ise tamamen
cocugun toplumsalligi belirler. Bu, su sekilde yorumlanabilir: Cocuk, toplumsallagsmasi
sayesinde gelisirken ayni zamanda gelistirmekte; bdylelikle hem kendisini, hem de
kendi gelisimini saglayan toplumu/ kamusal alan1 doniistiirmektedir. Miizikal gelisimi
saglayan toplumsallasmaya ve dayanismaya iliskin olarak bir katilimcinin sozleri
oldukca Onemlidir. “Simdi adam c¢alamiyor. Ama istiyor ¢almayi. Simdi ben onun
karsisinda gosteris yapamam. Calsam bana eslik edemez zaten. Ne yapmam lazim?
Onun yanina, altina inmek zorundayim. O ¢ocugun yukar1 ¢ikmasi lazim” (G.U.16).
Alimtidan da anlagilacagi gibi toplumsal bir etkilesim siirecinde beceri, dikey olarak

degil, yatay bir bi¢imde aktarilmaktadir.

Brezilya’daki yoksul mahallelerde top oynamayi Ogrenen futbolcular gibi
Trakya’daki Cingene Miizisyenler de becerilerini, sokagin onlara sundugu genis
olanaklar sayesinde gelistirirler. Aslinda bu, bir anlamda sokagin gliniimiiz okuluna
meydan okumasidir. Ne var ki taraflar, bu miicadeleye esit sartlarda baglamazlar. Sokak,
sahip oldugu sinirsiz ve siirekli olabilecek gelistirme/ doniistiirme 6zelligini, kendisini
yani kamusal alan1 olusturan bireylerin yasantisindaki ¢eliskiyi ortaya ¢ikararak kazanir.
Cingene miizisyenlerin yasantisindaki sokagin toplumsalligindan gelen miizikal bilgelik,
bireyin, bilgisizliginin bilincine varmasi bakimindan oldukc¢a 6nemlidir. Bireyin kendi
bilgisizligi konusundaki bilinci ve bu bilgisizlikten kurtulma iradesi arasindaki ¢eliski,
aynt zamanda iki karsit arasindaki savagimdir ve savagimsiz bir gelisiminden s6z
edilemez (Politzer, 2010: 105). Ancak sokak, miizikal gelisimin bir noktasindan sonra
artik bireyin yasantisinda yeni ¢eliskiler yaratamaz olur. Bu durum, gelisimin belli bir
asamasinda bireyin, basta kapitalizmin koriikkledigi simif atlama istegi ve diger
nedenlerle sokaktan/ toplumdan kopmasi sonucu gergeklesir. Bir baska deyisle sokagi
olusturan bazi dgeler, sokaktaki gelisimlerinin en iist noktasina geldiklerinde sokagi terk

etmektedirler. Bu nokta, ayn1 zamanda onlarin sokak i¢in en verimli olduklar1 andir.
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Boylelikle Trakya’daki Cingene miizisyenleri toplumsallastirarak gelistiren sokagin

giicli sinirlanmakta, gelisim siireci yon degistirmekte veya siire¢ tekrara diismektedir.

Sokak ve mahalle kavramlari, diger pek ¢ok yerde oldugu gibi Trakya’daki
Cingenelerin kimlikleriyle de adeta 6zdeslesmistir. Toplumun diger insanlar1 olan
Cingenelerin yasadiklar1 sokak ve mahalleleri kusatan goriilmez duvarlar, bir
akvaryuma benzetilebilir. Bu yaliim ve getfolasma, Cingeneleri ice kapanik bir
topluluga doniistiirmiisse de, bu ice kapaniklik, onlara sokagin doniistiiriicii giiciinii
kullanma olanagi da vermistir. Islevsel olarak Cingenelerin yasadigi sokak ve
mabhalleleri digerlerinden ayiran en belirgin farklardan birinin de bu oldugu sdylenebilir.
“...karmagik isler yapma ve girift iletisim bicimlerine giremeyen hayvanlar kendilerini
tekrar etme egilimindedir” der Eagleton (2011b) ve ekler “onlarin yasamlar1 dogal
dongiilerle belirlenmistir. Kendileri i¢in bir hikayeyi bi¢cimlendiremezler” (s.156). Bu
anlamda toplumdan yalitilmis ve gelisimi dongiisel siireglere indirgenmis olan insanin,
insanligina da yabancilastigl; Freire’nin deyisiyle “insandisilastigi” soylenebilir. Son
tahlilde radikal bir degisiklikten s6z edilemese de Trakya’daki Cingenelerin,
yasantilarinda biiyiik bir 6nem tasiyan sokagi miizikal anlamda bu dongiiniin disina
cikarmay1 basardiklar1 ve sokagi kismen de olsa Ozglir bir kamusal alana
donistiirdiikleri sOylenebilir. Trakya’daki Cingenelerin yasantisinda canlilik kazanmig
toplumsal bir yap1 olarak sokak, i¢cinde genis miizikal paylasim ve pratik olanaklar
bulunan; bireysel gelisim ve toplumsallik arasinda kurdugu zorunluluk iliskisiyle

gelistikce gelistiren, gelistirdikge gelisen bir kamusal alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.1.2. Bir Zanaat Olarak Miizisyenlik

Dayanak ya da referans noktasi olarak kabul ettigimiz kavramlarin dogru se¢imi,
Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin nasil gergeklestigini anlamamiz
bakimindan biiyiik bir 6nem tasir. Cingene miizisyenlerle yapilan goriismelerde ders
yerine gosterme/ dgretme; ogrenci yerine ¢wrak; ogretmen yerine usta kavramlarinin
vurgulanmasi, miizik sanati yerine miizik zanaatinl isaret etmektedir. Bu nedenle

oncelikle zanaat ve sanat kavramlarini tartigmak yerinde olacaktir.
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Zanaat veya zanaatkar dedigimizde, genellikle gdziimiiziin 6niine hemen bir
marangozhane, iceride c¢evresinde c¢iraklari ve aletleri olan yash bir marangoz gelir.
Oday1 ahsap kokusu sarmistir. Marangoz, lizerinde c¢alistig1 kakma isi sehpaya bir ¢entik
daha atmak i¢in egilmistir. Tim bunlar olurken, diikkan az asagidaki mobilya
fabrikasinin tehdidi altindadir. Bir baska zanaatkar, sehrin konser salonunda orkestray1
aksamki konsere hazirlamaktadir. Sef, yayl calgilarla takintili bir ¢alisma igindedir.
Salondaki herkes yorulmustur. Ancak {tirettikleri her giizel tin1 onlar1 mutlu etmektedir.
Salonda keyifsiz olan tek kisi, provanin uzamasindan dolay1 fazladan 6deme yapmasi
gereken menajerdir. Bu iki 6rnek de bize zanaatkar1 anlatir. Ciinkii kendi iyilikleri i¢in,
iyi bir is ¢ikarmak iizere kendilerini adamislardir. iste zanaatkar, baglanilmis 6zgiil bir

insanlik durumunu temsil eder (Sennett, 2009: 31, 32).

Marx’in eserlerinde iiretim sozcligli, insanin kendisi istedigi icin yaptigi
herhangi bir faaliyeti igerir. Ornegin fliit almak, bir seftalinin tadina varmak, Platon’la
cekismek, dans etmek, siyaset yapmak gibi kisinin keyif aldig1 ve isteyerek yaptigi tim
faaliyetler iiretim sOzcligliniin kapsamindadir. Marx, sanati ise “yabancilasmamis
emegin goriintlisii” olarak ele alir ve bir ipek bocegi nasil ipek iiretiyorsa, sanat¢inin da
eserlerini Oyle irettigini; bunun onun dogasinin bir faaliyeti oldugunu yazar (Akt.
Eagleton, 2011b: 141, 143). Burada sanat¢i isteyerek iireten, iirettiginden haz alan,
stirekli olarak kendini gelistirendir. Marx’in sanata bakisi ile az 6nce sozii edilen zanaat
kavraminin anlam bakimindan birbirine olduk¢a yakin oldugu goézden kagmaz. Oysa
ciktiklar1 tarihsel yolculuklarinda sanat ve zanaat, giiniimiize dogru ilerledik¢e anlam

bakimindan birbirinden farklilag(tiril)mis iki kavramdir.

Biiyiik Tiirk¢e Sozliik’te sanat, “Bir duygu, tasari, giizellik vb.nin anlatiminda
kullanilan yontemlerin tamami veya bu anlatim sonucunda ortaya c¢ikan {istiin
yaraticilik”; zanaat ise “Insanlarin maddeye dayanan gereksinimlerini karsilamak igin
yapilan, Ogrenimle birlikte deneyim, beceri ve ustalik gerektiren is, sinaat”
(http://tdkterim.gov.tr/bts/) olarak tanimlanmaktadir. Iki tanim arasindaki en belirgin
fark, zanaatin bir gereksinimi ve islevselligi igeriyor olmasidir. Zanaat, sanattan farkl
olarak bir ihtiyac1 vurgular. Bu nedenledir ki zanaat bir toplumsallik icerir. Sanat
sOzcligli ise tanimdan da anlagilacagi iizere Uistiin ve estetik olan1 adlandirarak toplumun

tizerinde konumlanmistir. Sennett (2009), Zanaatkar adli kitabinda, “herhangi bir
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kimsenin iyi bir zanaatkar olabilecegi” yoniinde bir onerme ortaya atar ve modern
toplumun “Ne kadar kabiliyetli olursaniz, sayiniz o kadar az olur” (s. 349) 6nermesini
de bir 6nceki dnermesinin karsisina koyar. Ikinci dnerme, dogustan gelen bir esitsizligi
pekistirmis ve se¢ilmislik temeli lizerinde insa edilmistir. Dolayisiyla kendi diizleminde,
toplumdaki esitsizligi bir anlamda destekleyerek esitsizligin taraflar1 arasindaki
mesafeyi artirmistir. Bu anlamda sanat kavraminin, toplumdan kopuk ve {istteki

konumlanist ile bu esitsizligi olumladig1 soylenebilir.

Sanat s6zciigliniin ingilizce karsili1 olan art, latince artem (beceri) sozciigiinden
tiremis; XIII. yilizyildan XVII. yiizyilin sonlarina kadar matematikten tibba, oltayla
balik tutmaktan marangozluga, vb. pek c¢ok beceri icin kullanilmistir (Williams,
2011:51). Shiner (2010), eski diinyadaki sanat¢: kavramimin, giiniimiizdeki zanaat¢i
kavramina daha yakin oldugunu belirterek bu Onermesini, Helenistik donemde
Yunanlilarin sanat anlayisi ile ilgili olarak Boardman’dan bir alintiyla destekler: “‘Sanat
icin sanat’ kavrami heniliz bilinmiyordu; ne ger¢ek bir Sanat Piyasasi vardi ne de
Kolleksiyoncular; her tiirlii sanat eserinin bir islevi vardi ve sanatcilar da tipki
ayakkabicilar gibi herhangi bir mali tedarik eden kimselerdi” (s 49, 53). Boardman’n,
sanat piyasast ve kolleksiyonculuk vurgusu yaparak, bugiinkii sanatla pazar
iliskilendirdigi goriilmektedir. Ironik bir bicimde pek ¢ok sanat¢i tam tersi bir niyet
tagidiklarin1 sOyleseler de sanat yapiti, bir meta olarak sanat piyasasindaki yerini
almaktadir. Sanatla iliskilendirilen meta, piyasa ve pazar kavramlar1 ise giiniimiiz
sanatin1 kapitalizm zemininde tartigmay1 gerektirir. Bu baglamda sanat ve zanaat
arasindaki anlam farklilagmasinin bir uguruma donilismesiyle sanat, toplumdan
uzaklagsmis; zanaat ise teknik beceriye indirgenerek hayalgiiciinden ve yaraticiliktan
koparilmistir. Bir baska deyisle sanat ve zanaat kavramlari arasindaki bu anlamsal
ayrihigin smufsal farkliliklara dayandigi; sanatin segilmislik vurgusuyla burjuvaziye,

zanaatin da is¢i sinifina dair anlamlar kazandig1 sdylenebilir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerle yapilan goriismelerde ‘zanaat’ ve ‘esnaflik’
kavramlar1 ile sikg¢a karsilagilmistir. Bir goriismede zanaat kavrami, su sozlerle
vurgulanmistir: “Simdi ben ekmegimi alamiyorsam, benim gelecek neslime ben bu
zanaat1 nasil 6gretebilirim” (G.U.7). Dogal olarak emeginin karsiligini1 almak isteyen

katilimci, iginde bulundugu ekonomik giigliiklere isaret ederken, ¢ocuklar ve genclerin



51

ekonomik kosullar1 nedeniyle geleneksel anlamdaki miizisyenlikten uzaklastiklarini
belirtmektedir. Bir bagka katilimci ise sanat¢i- esnaflik (zanaatci) ayrimini su sézlerle
dile getirmistir: “Bizim buralarda sanat¢i yetismiyor. Bizim buralarda diiglincii
yetisiyor. Nasil diyeyim yani, esnaflik...” (G.U.11). Burada da katilimci1 diigilinctilik/
esnaflik ve zanaat¢ilik arasindaki iliskiyi vurgularken, sanat¢1 kavramini siifsal olarak

kendisinden ve ¢evresinden daha yukarida tutmaktadir.

Trakya’da yasayan miizisyen Cingenelerin sanatci algisi da, sanat kavramim
algilayislariyla paralellik gosterir. Goriismeye katilan miizisyen Cingenelerin tamami,
kendileriyle benzer bir ¢evrede yetismis olan Hiisnii Senlendirici, Serkan Cagri,
Mustafa Kandirali, Selim Sesler gibi isimlerden 6vgiiyle s6z etmisler; ancak bu isimleri
kendilerinden farkl1 bir konumda tutmuslardir. Ornegin bir katilimci, Serkan Cagri icin
su sozleri dile getirmistir:

Simdi koy yerinde kendisini pek iyi yetistiren olamaz. Binde bir. Mesela Serkan

okumus, kendisini giizel yetistirmis bir kardesimizdir. Okudu. Hakikaten okudu.

Klarnet ¢calmaya basladi. El birligiyle, babasiyla calisti. Bu seviyeye geldi. Bazi

klarnet tUstatlarimizdan miizik dersleri almadi. Sadece dinleyicisi... ¢ok derin

dinleyicisi oldugu icin bu seviyeye geldi. Yani terbiye. Klarnet terbiyesi aldi
(G.U.10).

Alintidan anlasilacagi gibi katilimcei, Serkan Cagri’nin da kendisinin bulundugu
cevrede klarnet calmay1 6grendigini ve iyi bir klarnet¢i oldugunu belirtmektedir. Burada
Serkan Cagr1’y1 katilimeidan farkli yapan en belirgin 6zellik Serkan Cagri’nin okumus/
diploma sahibi ve popiiler olusudur. Katilimcinin, bu nedenlerden dolayr Serkan
Cagri’y1 kendisinden farkli bir yerde konumlandirdigi sdylenebilir. Benzer bir

aciklamanin ardindan, farkli noktalara deginen bir baska katilimei1 da

Hiisnii Senlendirici. Efendim bir klarnet¢imiz daha var. Serkan Cagri. Serkan da
Kesanli. Simdi konservatuarda o da 6gretim tiiyesi. ...O da fevkalade giizel.
Hiisnii de dyle. Ama daha boyle kenarda kdsede daha neler var. Ag¢ilmadik
kutularda. Neler var. Tamam biz gordiik simdi Hiisnili diyoruz. Veyahut Serkan
Cagr1 diyoruz. Ama daha neler var (G.U.15)

sozleriyle Hiisnii Senlendirici’yi popiilerligi; Serkan Cagriyr ise hem tahsil
gormiis olmast; hem de popiilerligiyle yiiceltmektedir. Katilime1 bu sdzleriyle ayrica,
formal bir egitimden geg¢(e)memis ve(ya) popiiler olamamis olsalar da adi gegen

miizisyenler kadar basarili olan diger miizisyenlerin varliklarina dikkat ¢cekmektedir.
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Baska bir katilime1 ise oldukga basarili olan ancak popiiler olamamis miizisyenlerin

nasil engellendigini su sozlerle agiklamistir:

Insanoglunun hayali biter mi! Benim génliimde yatan, hani bir yerlerde ¢almak
mu diyorsun... tabii ki ¢almak istiyorum. Yeter ki miizigin tamamini1 6grenelim.
Ama maalesef amatoér oldugumuz icin bazi yerlerde calamiyoruz. Sayin
arkadasim; bu miizikte kenarda kdsede ne miizisyenler var. Ne miizisyenler var
biliyor musunuz? Bunlar elinden tutup da ¢ikaran seyler yok. (...) “Ben buyum”
diyor bagkasi. “Mehmet’i ¢ikarmam” diyor. Adam gibi miizisyenler var. Yok
yahu bdyle bir sey olmaz (G.U.12).

Yukarida goriismelerinden alint1 yapilan katilimcilar, popiiler olamamis basaril
miizisyenlerin varliklarina dikkat ¢ekerek bu miizisyenlerin, sézii edilen miizikal
cevrelerde soz sahibi olan kisiler tarafindan nasil engellendigini ortaya koymuslardir.
Bir bagka katilimec1 da okumus veya popiiler olmakla, sanat¢i olarak adlandirilmak

arasindaki iliskiyi su carpici s6zlerle agiklamustir:

Neden bizim ¢ocuklarimiz da bir Serkan Cagri gibi olmasin veya Kandirali...
Mustafa Kandirali. Cilinkii konservatuar denince, her yerde galabilecek. ...Biz
orada burada! Afedersin bize ne derler disarida? “sokak c¢algicis1”, “diigiin
calgicis1” (...) o da neden ileri geliyor? Ciinkii bizler nota bilmedigimizden
dolay1. O yiizden (G.U.7).

Gortismelerde adlar sikca gecen ve Cingene kimlikleriyle de 6ne ¢ikan bu
popiiler miizisyenler, Trakya’daki Cingene miizisyenler i¢in birer rol model olmalarinin
yanisira, sinifsal bir hareketliligin de sembolleridir. Goriismelerde, dogrudan veya
dolayli bir bigimde siklikla dile getirilen sinifsal hareketlilik konusunu, Akgiil
(2009)’tin yapmis oldugu bir goriismeden Orneklemek yerinde olacaktir. Trakya’da
yasayan Cingene miizisyenler icin smifsal hareketliligin sembollerden biri olan

miizisyen Miimin Sesler, bu konuyu ezi/me kavrami lizerinden su sozlerle vurgular:

(...) Benim oglumun boyle dertleri olmayacak. Bugiin 20- 25 yas aras1 stiidyo
miizisyenlerinin en az bir evi var. Ne demek ya? Solist 5 yildizli otelde kalirken
senin otelinde sicak su yok, kigsa soguk, yazsa kotii kokar. Benim oglumun
boyle dertleri olmayacak. ...Insanlar ezildigi i¢in, ‘Oglum daha yiiksek bir
konumda olsun; biz ezildik, o ezilmesin’ diyor. Daha {ist diizeye tasimaya
calistyor, daha 6nce ezildigi i¢in adam (s. 139).

Alintidaki ifadesinde katilimei, ev- araba sahibi olan daha iyi otellerde kalan,
veya eskisine kiyasla daha iyi sartlarda calisan bir miizisyenin artik ezilmedigini
diisiinse de bu, sinifsal anlamda bireyin artik “daha yukarida” oldugu ve bu nedenle

artik ezilmedigi anlamina gelmez. Bu su sekilde aciklanabilir: Sermaye, servetini
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cogaltan bir etkinlik; servetin genel iiretken giicii olarak emek giiciinii is¢iden satin alir.
Ya da is¢i emegin kendisini, yine sermayenin belirlemis oldugu nesnelesmis emekle
degisir. Iscinin bu degisim yoluyla zenginlesemeyecegi aciktir (Marx, 2010: 118).
Dolayistyla katilimeinin ezilmekle iliskilendirdigi kosullarla, bugiin sahip oldugu rahat
yasam kosullar1 karsilastirildiginda, degisenin sadece emege bigilen deger oldugu
goriilebilir. Bu deger bigmenin nasil gerceklestirildigi konusu ise ileride tartisilacaktir.
Bu baglamda artik ezilmedigini iddia eden pek cok is¢inin/ miizisyenin, kendisini
ezenlerle 6zdeslestirdigi icin halen eziliyor oldugu bilincini kaybettigi ve ezilmesini
saglayan diizenin i¢indeki konumlanis1 konusunda bir yanilsama yasadigi sOylenebilir.
Politzer (2010) bu durumu, bilincin varlikla alay etmesi olarak goriir ve soyle ornekler:
“...bir mahpus, oOzgiirlilkten yoksunlugunu ‘varolus bakimindan’ hissetmedigi anda,
hiicresinde, ilkyazdaki bir kirlangigtan daha 6zgiirdiir! Boylece biling, varlikla, nesnel

verilerle alay eder; o, bunlardan -s6zde- bagimsizdir...” (s. 198).

Yukarida c¢esitli Orneklerle vurgulanan smif atlama istegi, ezen ve ezilen

baglaminda bize Freire’nin goriislerini animsatir. Soyle der Freire (2010):

Onlar i¢in yeni insan bireyseldir; kendilerini ezenlerle 6zdeslestirdikleri icin
ezilen bir sinifin kisileri ya da iiyeleri olduklar1 bilincinden yoksundurlar. Tarim
reformu isteyislerinin nedeni 6zgiir insanlar haline gelmek degildir, toprag: ele
gecirmek ve boylece toprak sahipleri veya daha agikcasi Oteki calisanlarin
patronu olmaktir (s. 24).

Oysa bu noktada yasanan, yanilsamadan baska bir sey degildir.

Katilimcilarin  sozleri, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin, kendi
yasadiklar1 ¢evreye benzer ortamlarda yetismis olan popiiler miizisyenleri, hem sinif
hem de sanat- zanaat ayrimi1 baglaminda kendilerinden farkli konumlandirdiklarini net
bir bigimde goOstermektedir. Konumlanistaki bu farklilasma, aslinda tarihsel bir
durumdur. Buna iliskin Wicke (2006), ge¢miste toplumsal siniflara gére miiziklerin de
farkli oldugunu; sarayin daimi miizisyenleri, belediye bandosunda calisanlar, kilisenin
sayginligini artiran sarkicilar, okul orggulari, bagimsiz ¢alisan meyhane kemancilari,
cengiler, ve calgict Yahudiler gibi tim miizisyenlerin bu sinifsal yapiya uygun olarak
konumlandigini belirtir (s.9). Giderek daha fazla miizisyen, bugiin kendi dinleyicilerinin
oldugu kiiciik kasabalara yerlesmek yerine, kavrayish bir kamu karsisinda daha az

konser verme firsati1 bulabilecekleri ve uzun vadede (sansilar1 yardim ederse) sohreti
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yakalayabilecekleri biiyiik sehirlere yerlesmektedirler (Sennett, 2010: 372- 375). Bu
alinti, soyle yorumlanabilir: glinlimiiz sanati, sfar olmayr bir zorunluluga
dontistiirmiistiir. Seyrek ve istisnai konserler veren starlari izleme olanagini bulan az
sayida seckin insan, yiiksek tiicretler odeyerek sanat piyasasinin karini artirmakta;
kendisi de bir se¢kin olan sanat¢i ve onun {iriinli olan sanat, yine bir se¢kin siif olan
burjuva sinifi ile 6zdesles(tiril)mektedir. Boylelikle sanat, ayn1 zamanda siifli toplum

pratiklerini i¢eren bir olgu olarak karsimiza ¢ikar.

4.1.3. Ustalik- Cirakhk

Zanaat kavraminin iiretime yapmis oldugu vurgu, 6grenme siireglerini de {iretim
stireci i¢inde ele almay1 gerektirdiginden goriismelerde de siklikla vurgulanan ustalik ve
ciraklik, Trakya’daki Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenme ve Ogretmede
onemli bir bilesen olarak ele alinmistir. Usta ve ¢irak kavramlari, genellikle 6gretime ve
iiretime dair ¢agrisimlar yapsa da, bu iki kavram ayni zamanda somiiriiye, sinifli

topluma ve sinifin yeniden {iretimine dair anlamlar da tagsir.

Birlesmis soylulara kars1 bir araya gelmenin artik bir zorunluluk haline gelmesi,
pazarda etkin olma cabalari, feodal yap1 ve rekabetin artmasi gibi nedenler loncalari
yaratmis; zanaatcilarin biriktirdigi kiiclik sermayeler ve siirekli artan niifus iginde
bunlarin sayilarinin degismezligi, hiyerarsik bir iliskiyi igeren kalfalik ve ciraklik
iligkilerini gelistirmistir. Gelisen bu iligkiler temelde, kiiciik bir sermayeyle kalfanin/
¢iragin emegini yoneten kisisel bir emege dayanmaktadir (Marx ve Engels, 2010b: 43).
Cirak ve kalfa emeginin yOnetimi {retim, egitim/ Ogretim ve sOmiirii siireclerini

kapsayan bir silire¢ olarak da degerlendirilebilir.

Usta ve ¢irak arasindaki iliski, tipk1 6gretmen ve 6grenci iliskisinde oldugu gibi
otoriter bir iliskiyi cagristirsa da usta- ¢irak kavramlari, 6gretmen ve Ogrenci
kavramlarindan {iretim siireci, bu siire¢ i¢indeki iliskiler ve pratige dair tasidigi
anlamlar bakimindan ayrilir. Usta ve 6gretmenin sahip oldugu otoritenin, bazi 6zellikler
bakimindan birbirinden ayrildig1 sdylenebilir. Otoritesini sahip oldugu becerilerden ve

bunlarin kalitesinden alan (Sennett, 2009: 76, 85) usta, bu otoriteyi bir bakimdan kendi
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iiretimiyle insa eder. Bu anlamda 6gretmenin otoritesinin, temelde bir varsayima, yani
sanal bir anlam tasiyan -okulun gercek yasamdan ve onun pratikleri i¢inde gerceklesen
tiretimden uzak olmasi nedeniyle- diploma, sertifika veya 6grenim belgesine dayandigi

sOylenebilir.

Usta- ¢irak iligkisinde usta, ¢iragin pratikle olan iliskisinin diizenleyicisi veya
kurgulayicis1 olarak da goriilebilir. Goriismeye katilan Cingene miizisyenler de
kendilerini bir 6gretmen olarak degil, daha ¢ok bir usta olarak tanimlamislardir. Bir
katilimc1,“(...) babamizin yaninda, veyahut da bir ustanin yaninda gittik, ¢iraklik
yaptik” (G.U.4) ifadesiyle, kendisine enstriiman ¢almayi1 &greten babasimni ve diger
miizisyenleri birer usta; kendisini de bir c¢irak olarak tanimlamistir. Baska bir

goriismede ise ¢iraklik kavrami su sekilde one ¢ikar:

Ben Kesan’in en giizel kisilerinin yaninda calistim. Rahmetli ... Meshur. ...’ nin
amcast. Ayn1 zamanda babasi ..., onlarin yanindan ¢ikmayim. Amcasi var. ... ve
ayni zamanda ...nin ¢iragryim. ...Onlarin yanindan ¢ikmayim o yiizden tabi
ciraklik hayatinda bagirmadan ¢agirmadan olmaz. Saygi sevgi olmadan da bir
sey olmaz. Zaten ¢irak saygisini yapacak ki... usta bagirip ¢agiracak. Cirak
saygili olmadig1 zaman bir sey 0grenemez ki zaten (G.U.7).

Bir bagka katilimer ise calgi ¢almay1 6grettigi ¢ocuklarla arsinda olan iligkiyi,

“Bu biraz usta- ¢irak iligkisi” (G.U.2) diyerek tanimlamistir.

Gilnliik yasantida gergeklesen miizikal 6grenme siiregleri, bizim disaridan biri
olarak bu siirecleri tanimlamak i¢in uygun gordiigiimiiz ders kavramindan farkli
anlamlar icerir. Bu farklilik, benzer bir sekilde Ogrenen/ Ogreten ya da Ogrenci/
ogretmen kavramlarinda da goriiliir. Ogrenci ve ¢irak kavramlar arasindaki farklilasma,
bir goriismede su sekilde vurgulanmustir: “Ogrencilerim yok. Ogretiyorum tabi!
Ciraklarim var yetistirdigim” (G.U.14). Klarnet ¢almayi, Cingene olmayan meraklilara
da 6grettigini sdyleyen bir katilimecinin sézleri oldukea ilgingtir. Katilimei, konuyu su
sozlerle ifade etmistir: “Belli zamanlarda glin koyuyoruz. Doktorlar vardi ¢alistigim,
ogrenciler vardi. Belli zamanlarda, ona da uyan olan zamanlara, ona gore giin
koyuyoruz. Ders verdigimiz zamanlar, saatler var”. Kendisini bir usta olarak tanimlayan
aynt katilme1 miizige nasil basladigini ise “yedi- sekiz yaslarinda, babam, evdeki
ustalarla (...) onlar1 dinleyerek, ¢iraklik ederek basladim” (G.U.3) ifadesiyle anlatirken

usta- cirak iliskisini vurgulamaktadir. Goriiliiyor ki usta ve ¢irak kavramlari
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Cingenelerin  yasantilariyla da 0Ozdeslesmis kavramlardir. Bu 6zdeslesmeye,
Cingenelerin yasantilarindaki miizikal 6grenme siireglerinin etki ettigi sdylenebilir.
Alintida da goriildiigli gibi, topluluk disindakilerle kurulan 6grenme- 6gretme iliskileri
ise ders kavramiyla acgiklanmaktadir. Yani ger¢ek yasantinin iiretim siirecleri i¢inde ve
tiim yasantiya yayilmis toplumsal bir 6grenmede usta ve cirak kavramlari 6n plana
cikarken, bir zaman dilimiyle smirlandirilmis ve gercek yasantidan yalitilmis bir
ortamda gergeklesen 6grenmede, okula dair anlamlar tasiyan ders ve ogrenci kavramlari

one ¢ikmaktadir.

Gortismeye katilan bir usta, ¢iragimin 6grenme siirecine iligkin olarak su sozleri
dile getirmistir: “O c¢ocugu (¢iragl) yanimiza aliyoruz. Oturuyor bizi dinliyor. Biraz
kabiliyet varsa, ‘gel bakalim oglum’ diyoruz. Bayanlara ¢aliyoruz ¢iinkii. Koyliimiiz de
biraz anlayish. Veriyoruz darbukayi. Bir seyler ¢aliyor iste bes tane, dort tane, on
tane... boyle boyle gidiyor o is” (G.U.12). Bu alintidan da anlasilacagi gibi usta,
sorumlu bir kisi olarak igin gerektirdigi pratikler icinde ¢iragimin gelismini yonetirken,
emegin yonetimi baglaminda bir emek somiiriisiinii de gerceklestirmektedir. Burada
ustanin bir 6gretici/ yol gosterici ve bir somiiriicii rollerine biirlindiigli sdylenebilir.
Yani usta, birbirine karsit rolleri, bir birlik halinde biinyesinde barindirmaktadir. Ne var

ki s0ziinii ettigimiz bu somiiri, liretimin ve 6gretimin golgesindedir.

Yine Akgiil (2009)’tin yaptig1 bir goriismede ustalik ve ¢iraklik konusu sdyle

vurgulanmaktadir:

Baktim, bizim yeni nesil gengler ufak ufak keman c¢aliyorlar, ufak ufak
cocuklardan yedi- sekiz kisilik bir takim. Ben de yeni evlenmisim o zaman.
Bunlarin hepsini benim eve toparladim her giin. Dedim, ‘Hem kendi bestelerimi
gbreyim, hem de bu ¢ocuklar yetistireyim’. Giinlerce bu ¢ocuklari ¢alistirdim (s.
178).

Cingenelerin yasantisindaki usta- ¢irak iligkisinin silireglerine dair bizlere ip
uclar1 veren bu alintida ciraklar, toplumsal bir iiretim siireci icinde ustalariyla ve
birbirleri ile iliski kurararak kendilerini gelistirirken, usta da c¢iraklartyla birlikte
gelisimini  stirdiirmektedir. Usta ve ¢iraklar arasindaki bu iliski, daha oOnce de
vurgulanan otoriter bir iliskiye isaret etse de, bu iliski i¢inde Ogreten ve Ogrenen
rollerinin i¢ i¢e gecerek siirekli olarak degistigi sOylenebilir. Bu nedenle usta ve ¢irak

arasindaki iliskiyi agiklarken, etkilesim kavramini kullanmak yerinde olacaktir.
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4.1.4. s icinde Ogrenme

Ogrenmenin en énemli kosullarindan biri olan yapma eylemi diisiince,
kavram ve bilingle siki bir iliski icindedir. Onemli olan pratikle edindigimiz anlama
yetisidir. Herhangi bir degisim, egitimle ya da niyet ederek degil, ancak pratikle
miimkiindiir. Yani diislince bi¢imimizi ya da duygularimizi belirli bir Olglide
degistirmek istiyorsak, oncelikle yaptigimiz seyleri degistirmemiz gerekir (Eagleton,
2011b: 163, 164). Latin Amerika’daki sokaklarda ¢alisan cocuklarin matematik
becerilerine iligkin bir 6rnek, ger¢ek yasam pratiklerinin 6grenmeye olan etkisini
anlamamiz bakimindan 6nem tasir. Arastirmacinin uyguladigi testin ilk boliimiinde,
arastirmaci ve hindistan cevizi satan ¢ocuk arasinda gecen diyalog soyledir (Nunes,

Schliemann ve Carraher, 1993: 17-24):
Arastirmaci: Dort tane hindistan cevizi istiyorum. Ne kadar tutuyor?

Cocuk: Uc tanesi yiizbes tutacak; arti otuz, yiizotuzbes; bir hindistan cevizi

otuzbes... yiizkirk!

Arastirmacinin, testin ikinci boliimde yonelttigi 35X4=? problemini ise ¢ocuk
200 olarak yanitlamistir. Yani ilk problemde ¢ocuk, kendi ger¢ek yasantisina ait olan bir
problemi, edindigi pratik deneyimlerle dayanarak ¢6zmiis; ancak gercek yasantisiyla
iliski kuramadigi ikinci probleme, yanlig bir yanit vermistir. Bu ornekte ¢ocugun
edindigi matematiksel biling, onun ger¢ek yasam pratiklerine dayanmaktadir. Bu
alintidan hareketle sdyle bir 6nermede bulunulabilir: Cocugun sokaktaki deneyimleri,
pratik— biling yonlii bir slire¢ sonunda matematiksel bir bilince doniigmiistiir. Bu
onermede deneyim, 0grenme siirecinin dnemli bir bileseni olarak karsimiza g¢ikar. Bu
baglamda sokagin nitelikleri, 6grenen iizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir. Yani
cocuk, sokagin nitelikleri dogrultusunda; sokaktaki ger¢ek yasam pratikleri ve bu
yasantidaki deneyimleri araciligiyla etkili/ kalici bir 6grenme/ bilinglenme yasayacaktir.
Pratik— biling yonlii bir yaklasim, tinlt Summerhill Okulu ve Tiirkiye’de kurulmus olan
Koy Enstitiilerinde de dikkati ¢ceker. Summerhill Okulunun kurucusu olan Neill (1990),
cocuklarin ders kitaplarindan ¢ok aygitlara, heykel camuruna, spora, tiyatroya, resim
yapmaya, miizige ve Ozglirliige gereksinim duyduklarima dikkat cekerek (s. 44),

deneyim/ pratik temelli bir 6grenmeyi vurgulamaktadir.
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Boyle bir 6grenme, giinliik yasantimizda da oldukca belirleyicidir. Bir ¢ok
bakimdan davramiglarimizin, i¢inde bulundugumuz grubun tutumunu yansitigini
goriirliz. Anne- babalar, ¢ocuklarinin, ev disinda diger g¢ocuklarla iligki kurmaya
baslamasindan sonra degistigini; “baskalarindan yanlis davraniglar kapti”gin1 sdylerler
(Billington, 2011: 117). Iste burada pratik temelli dgrenmeler séz konusudur. Cogu
zaman farkinda olmadan yapar ve yaptigimiz icin O6greniriz. Bu ornek pratigin,

ogrenmelerimize olan etkisini bir kez daha vurgular.

Pek ¢ok arastirmada, okulun problem ¢oziimiine iliskin 6nerdigi yontemlerin
aslinda problem ¢oziimiinli engelledigi goriilmiistiir. Yine pek ¢ok aragtirmacinin da
belirttigi  gibi, Ogrenmenin ger¢eklesmesinde ¢ocugun siipermarkette ¢ozdiigi
problemlerin, kagit kalemle ¢6zdiigii problemlerden daha etkili oldugu belirtilmektedir
(Nunes, Schliemann ve Carraher, 1993: 26). Bu sonugclar da yine bizim, pratik— biling
yonlii bir 6grenme siireci iizerinde diisiinmemizi zorunlu kilar. Bu baglamda is i¢inde
gergeklesen Ogrenme siireclerinin, giiniimiiz okullarindaki siireglerin tersi yoOniinde

isledigi one stiriilebilir.

Pratik— biling yonlii 6grenme, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda
da dikkat ¢eker. Gorligmeye katilan bir katilimei, torununun nasil akordiyon ¢almaya
basladigini su sozlerle anlatmistir: “Bir tane akordiyon aldim ben gecen sene.
Mahallede diigiin ¢aliyorum bir gilin, hemen astim bunun boynuna. ‘Su sese bas’ dedim
‘bana dem tut’ tin1 tut yani. Bir baktik diiglin bitmis. Sonra bir- iki derken usta

akordiyoncu oldu torunum” (G.U.2). Bir baska katilimci,

Bu ¢ocugu biz arkamiza aliyoruz. Ornegin, bizim yanimizda soyle yapiyoruz:
klarnet, darbuka, davul, keman... dort- bes kisi kdylere gidiyoruz diiglinlere. O
cocugu da yanimiza aliyoruz. Oturuyor bizi dinliyor. Biraz kabiliyet varsa, “gel
bakalim oglum” diyoruz. (...) Veriyoruz darbukayi. Bir seyler caliyor iste bes
tane, dort tane, on tane (...) boyle bdyle gidiyor o is (G.U.12)

sozleriyle is icinde gergeklesen 6grenmeyi orneklemektedir. Bir diger katilime1
da cocugun gecek yasam pratikleri ve 0grenme arasindaki iliskiyi su sozlerle ifade
etmistir: “Aslinda, kotii calarken (Cocugunu kastediyor) karismamaya da bakiyorum.
Niye? Ciinkii, kendi yanlisim diizeltirse -bu benim kendi goriisiim tabi- kendi yanligini
kendisi diizeltirse giizel olur. Nasil olsa farkedecek yanlis oldugunu sagda- solda”

(G.U.3). Katilmcilarin ifadelerinden de anlasilacagi gibi cocuk, miizikal bilincini
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gercek bir iiretim silireci i¢inde, yani ger¢ek yasamin pratiklerinden yola cikarak
edinmektedir. Ogrenen- &greten/ gelisen- gelistiren yoniiyle sokak, ¢ocugun hem
ogrendigi; hem de ge¢misteki 6grenmelerini diizeltme olanagi buldugu bir is/ tiretim

ortami olarak karsimiza gikar.

Yukaridaki ornekler is iginde gerceklesen bir 6grenme siirecini ve etkinligini
ortaya koyarken ayni zamanda bizi okuldaki egitim ile is i¢indeki 6grenmeyi, siire¢
bakimindan karsilastirmaya ve tartismaya yoneltir. Billington (2011), egitim/ education
kavraminin kokenine iliskin olarak educare ve educere sozciiklerinden soz eder ve
ekler: “bunlar okunus ve yazilis olarak benzer sozciiklerdir; ama anlamlar1 arasindaki
ucurum o kadar derindir ki bunlarin bir okul miifredatinda yan yana durabileceklerini
hayal etmek giictiir”. Educare eylemi, 6greneni 6zel bir beceriyle donatmak i¢in talim
ettirmek anlamina gelir. Bu 6zel beceri genellikle bir meslek ile ilgilidir. Bireyin ne
lizerine talim gorecegi ise toplumun ve devletin ekonomik ya da sosyal ihtiya¢larina
gore belirlenir. Bu, en fazla is imkani olan mesleklere ilginin daha biiyiilk olacag:
anlamina gelmektedir. Educere ise yetkinlestirmek; 6grencinin kendisini ve g¢evresini
kesfetmesine izin vermek; degerli oldugunu diisiindiigli icin fikirleri izlemek; kendini
gerceklestiren bir birey olarak yeni fikirler ve beceriler gelistirmek anlamina

gelmektedir (s. 379- 381).

Educare yaklasiminda sozii edilen falim, mesleki bir pratigi igeriyor olsa da
bireyi toplumla bulusturan bir tretim iligkisi baglaminda pratikler icermez. Bu
yaklagimin bireyci oldugu diisiiniilebilir. Ancak durum, aslinda hi¢ de sanildig1 gibi
degildir. Educare yaklasimi kisiyi, bir birey olarak diisiinmek yerine onu tektiplestirerek
bir ig giicii olarak meslege, yani sinifa indirger. Bu, bir anlamda bireyin 6zgiir bir
sekilde gelisminin engellenmesi; kimliksizlestirilmesi durumudur. Iste Marx’mn

eserlerinde gecen yabancilagma kavrami da bize bunu anlatir.

Educere yaklagimi ise, bireyi c¢evreden kopuk olarak diisiinmez. Bireyin
deneyimledigi tiim pratikler toplumsal bir iliski kapsaminda gergeklesir. Kesfettigi
diinyanin bir parcasi olarak birey, ancak cevresindeki diger parcalarla/ bireylerle
toplumsal iligkiye girerek kendisini gerceklestirebilir. Marx ve Engels (2010b),
“Fikirlerin, anlayislarin ve bilincin iiretimi herseyden once dogrudan dogruya insanlarin

maddi faaliyetlerine ve karsilikli iliskilerine baglidir” der (s. 44). Iste educere yaklasim
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da toplumsal iliskilerle gerceklesen bir iiretimi, toplumsal bir 6grenmeyi vurgular.
Bireyin 0zgiir olarak kendini gelistirmesi, toplumdaki diger bireylerin de kendini
gelistirmesiyle yakindan iliskilidir. Dolayisiyla birey, toplumsal iligki i¢inde oldugu
diger bireylerin gelisiminden de sorumludur. Ciinkii bu, onun bireysel gelisiminin
kosuludur. Bu baglamda ‘educere’, bireye yapilmis olan en iddiali yliceltmelerden

biridir.

Toplumsal pratik baglaminda bireyin kendisini ve g¢evresini doniistiirmesine
iligkin bir katilimcinin sozleri oldukga ilgingtir. Katilimei, enstriiman ¢almayi nasil
ogrendigine iligskin sunlar1 sdylemistir:

Ufakken bir yere toplaniyorduk. O klarnet aliyordu, ben zurna aliyordum, o

darbuka, o davul... artik bir de ciimbiis aliyorduk. Toplu halde, mahallede...

toplu bir sekilde, o ¢aliyordu, ben c¢aliyordum bilmem ne... mahalle bikiyordu

bizden. Cok caliyorduk. Ben ondan bir sey goriiyordum, o benden bir sey
goriiyordu (G.U.10).

Yukaridaki alinti, toplumsal bir iiretim iligkisi i¢inde gerceklesen kendini ve
toplumu déniistiirme durumunu net bir bicimde gdzler Oniine serer. Ogrenen bir
toplumda/ kamusal alanda ¢ocuk, bir ustaya ihtiyagc duymadan deneyerek ve taklit
ederek ogrenebilmekte; kendisini gelistirebilmektedir. Ornekteki ogreten- Ogrenen
iligkisi ise dikey (otoriter) degil yataydir. Bu durum, diyalogcu bir 6grenmenin
stirekliligi ve etkinligi bakimindan da dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda yukaridaki 6rnek
bize praksisi hatirlatir. “Baskinin esaretinden kurtulmak i¢in” der Freire (2010) “onun
icinden ayaga kalkmak ve ona karsi ¢ikmak gerekir. Bu ancak praksis yoluyla
yapilabilir: Doniistiirmek amaciyla diinya iizerinde diistinmek ve eylemde bulunmak”
(s. 29). Burada bireyin, kendinden baslayarak toplumu doniistiirmesi/ gelistirmesi, kendi
dontisiim ve gelisiminin kosuludur. Birey- toplum, toplum- birey etkilesiminin en biiytlik

ozelligi ise, bireysel ve toplumsal gelisimin bir siireklilik icinde devamliligidir.
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4.2. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal Ogrenme

Siireci ve Bu Siirecteki Etkenlere iliskin Bulgular ve Yorumlar

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisinda gerceklesen miizikal
O0grenme, birbiriyle etkilesim icinde olan pek ¢ok unsurun bir bileskesi olarak
goriilebilir. Bu amagla alt problem, miizikal 6@renme siireci, miizikal 6grenme
ortami, taklit temelli miizikal 6grenme ve miizikal 6grenmede nota ve okul

basliklar1 altinda siniflanip tartigilarak, bu kapsamda bir ¢ikarim yapilmaya calisilmistir.

4.2.1. Miizikal Ogrenme Siireci

Trakya’daki Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenme siireci, alt siire¢lerin
bir bilesimi olarak ele alinabilir. Yonelim, birikim ve iiretim olarak ele alacagimiz bu
alt siiregler iizerinde tartigirken, bunlarin aslinda i¢ ige gegmis siireg¢ler olduklarin
unutmamak gerekir. Bir baska deyisle bu siiregler birbirlerinden ayr1 degil, birbirleriyle
siirekli bir etkilesim halindedirler ve bu siirecler arasinda kesin smirlar bulunmaz. Bu
nedenle 6grenme siirecleri arasinda bir siralama yapmak dogru degildir. Ancak yonelim,
birikim ve iiretim siireclerinde bireyin, edilgen bir konumdan, zamanla “fail” konumuna
dogru tiretim yonlii bir degisim gecirdigi sOylenebilir ve bu alt siirecler, —dolayisiyla
miizikal O6grenme siirecinin kendisi- uygun kosullarin bulundugu bir c¢evreyi

gerektirmektedir.

4.2.1.1.Yonelim. Cingeneler hakkinda yazilmis pek ¢ok kaynak, Cingeneler ve
miizik konusunu oOzellikle vurgulamakta; hatta Cingeneler ve miizik iliskisi, pek
cogunda ayr1 bir boliim baslhigr altinda detayli olarak incelenmektedir. O halde “Miizik,
ni¢in Cingenelerin yasantisinda bu kadar 6zel bir konuma sahiptir?” sorusunu sormak,
konuyu saglam bir zemine oturtmamiz agisindan 6nem tasir. Baz1 kaynaklar, miizigin
Tiirkiye’de Cingenelerin tekelinde oldugunu belirtse de (Marushiakova ve Popov, 2006:
77) Cingeneler, aslinda Tirkiye’deki miizik ve eglence sektoriiniin ihtiyag duydugu
emek giiclinii olustururlar. Bu bakimdan Cingenelerin yasantisindaki miizisyenlik
meslegini, sinifin yeniden liretimiyle iligskilendirerek incelemek yerinde olacaktir. “(...)

gercekte her sey” der Politzer (2010), “su ya da bu bi¢imde birbirine baglidir, her sey,
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aralarinda birbirini etkileme durumundadir”. Diinya tizerinde var olan tim gergekler ve
onlara ait durumlar, onlar1 ¢cevreleyen ortam ile birlikte ve bir etkilesimin sonucunda var
olurlar (s.48, 62). Cingene kimligiyle 6zdeslesmis bir meslek olan miizisyenlik de,
giinliilk yasantinin gercek pratiklerinden uzak bir olgu degildir. Bu baglamda,
Cingenelerin yasantisindaki miizik de, Cingenelerin bulunduklar1 ortamdan, birbirleriyle
olan iligkilerinden, kiiltiirlerinden ve bulunduklar1 toplumsal siniftan bagimsiz olarak
incelenemez. Bu nedenle, oncelikle Cingenelerin yasantisinda miizigi ve miizisyenligi

zorunlu kilan ya da yonlendiren kosullarla séze baglamak, yerinde olacaktir.

Miizikal yonelim siirecine etki eden bu kosullar dykiinme, Kiiltiirel ve
geleneksel nedenler, toplumsal nedenler ve ekonomik nedenler bi¢ciminde ele

alinabilir.

a) Oykiinme

Trakya’daki Cingenelerin yasantisinda miizisyenligin gelecek kusaklara
aktarimini saglayan en 6nemli unsurlardan biri olan 6ykiinmeden s6z etmeye bir drnekle
baslamak yerinde olacaktir. Ridley (2010)’e gore ¢ocugun ¢evresi, dig etkilerin oldugu
kadar onun kendi genlerinin de bir iirliniidiir. “Cocuk kendine uygun ¢evreyi arar ve
yaratir. Mekanik konusuna egilimliyse, bu alana dair beceriler gelistirir; bir kitap
kurduysa, arayip bulacagi sey kitaplar olur. Genler yetenegi degil, istegi belirliyor
olabilir” (s. 104). Ridley’in sdzleri, “cevreyi nasil ve ne olarak ele almaliy1z?”’ sorusunu
glindeme getirmesi bakimindan olduk¢a onemlidir. O halde c¢evre, cocugun genetik
ozellikleri dogrultusunda sectigi ya da yarattigi bir irlinii miidiir; yoksa onun

yasantisini, isteklerini, vb. sekillendiren etkenlerden biri midir?

Fontanelle’nin hikayesi, bu sorularin yanitlarin1 igeriyor olabilir. Fontanelle,
bah¢ivanin sonsuzluguna inanan bir giilden s6z eder. Giil buna inanmaktadir. Cilinkii
giil, var oldugu gilinden beri bah¢edekinden farkli bir bah¢ivan gérmemistir (Akt.
Politzer, 2010:70). Yani giiliin tiim bilinci, bah¢ivana dair sanrilar iginde sekillenmistir.
Bu baglamda Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerdeki c¢ocuklarin miizisyenlige
oykiinmeleri genetik yatkinliklarinin degil, tipki Fontanelle’nin hikayesinde oldugu gibi

yalitilmig bir yasantida/ ¢evrede edinilmis deneyimlerinin bir sonucudur denebilir. Yani
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cocugun ailede ve sokakta edindigi tiim deneyimler miizik ve miizisyenlikle ilgili

oldugundan bilincin, isteklerin ve hayallerin bu dogrultuda sekillendigi s6ylenebilir.

Suzuki yonteminde kritik bir 6nem tasiyan dykiinme, ¢ocuktaki calma istegini
uyandiran bir kivilcim niteligi tasir. Bu yontemde ilk dersler ¢ocukla degil, ¢ocugun
anne/ babasi ile yapilir. Anne/ baba, kitabin ilk parcast Twinkle, Twinkle, Little Star
calabilecek diizeye gelene kadar keman c¢almayr Ogrenirken c¢ocuk, sadece anne/
babasini ve diger ¢cocuklari izler. Burada amaclanan, cocuga “ben de ¢almak istiyorum”
dedirtmektir. Cocugun bunu sdylemesi dnemlidir ¢iinkii {ig- dort yasindaki bir ¢ocuk
kendiliginden keman ¢almak istemez. Anne/ babasina 6zenen ve ayni zamanda siniftaki
eglenceye katilmak isteyen ¢ocuk, cok gegmeden “ben de ¢almak istiyorum” diyerek

kemani anne/ babasindan alacaktir (Suzuki, 2010: 79).

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisi, Suzuki’nin yonteminde yarattigi
miizikal ¢evreyle benzerlikler tasisa da gercek yasamin pratiklerine dayanmasi
bakimindan Suzuki Yontemi’nden ayrilir. Bu nedenle sézii edilen iki miizikal ¢evrenin,
cocukta yarattig1 oykiinmenin etkinligi bakimindan da birbirleriyle farklilik gosterecegi

sOylenebilir.

Trakya’da yasayan miizisyen ¢ingenelerden bir katilimci, ¢ocuklugunda miizige
nasil yoneldigini su sozlerle agiklamaktadir. “Yani deli gibi boyle aman bir ustalar
gitsin de hemen klarneti pencereden alayim calayim. O sekil icimden geliyordu”. Ayni
katilimci, torununun miizige nasil yoOneldigini ise su sozlerle ifade etmektedir:
“Rastgele... Aliyor klarneti iiflilyor. Agabeyi nasil yapiyor, o da aynisini yapmak
istiyor” (G.U.2). Kiicilikken calg1 ¢almaya duydugu istegi anlatan bir baska katilimci,
bunu su s6zlerle anlatmaktadir: “Babam kahveye gidiyordu. Ben aliyordum zurnay1 7-8
yaslarinda yani kendi kendime birseyler yapmaya calistyordum onun gibi. Istemiyordu
babam ben miizisyen olayim” (G.U.5). Bir diger katilimci ise bes yasindaki kiziyla ilgili
olarak sunlar1 sdylemektedir: “Biz evde prova yaptigimiz i¢in o da goriir bizi ¢alarken.
Calarken c¢ok izledi bizi. Hosuna gitti. O da giigiimle ¢aldi” (G.A.7). Katilimcilarin
yaptig1 aciklamalardan yola c¢ikarak Oykiinmenin, pratik anlamda c¢ocugun, calgi
calmaya yonelik olarak ilk adimin1 atmasinda atesleyici bir rol oynadig1 sdylenebilir.
Ornegin, pek ¢ok arkadasi miizikle ilgilenen bir cocugu, “ben de onlar gibi ¢almak

istiyorum” diyerek miizige yonelten istegin, bu ilk tecriibe (6ykiinme) den
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kaynaklandig1 soylenebilir (Ho ve Chong, 2010:52). Kimi zaman dykiinme, ailenin aksi
yondeki yonlendirmesi oldugu halde, yine de cocugun yonelimlerinde etkin bir rol
oynar. Bir katilimec1 bu durumu su sozlerle ifade etmistir: “Ald1 klarneti ¢aldi. Biz higbir
sey demedik ‘cal’ diye. Ciinkii istemezdim ben miizisyen olsun. Gerg¢ekten! Vallahi hig
icimden gelmiyordu” (G.A.1). Baba, agabey, amca, arkadas vb.’ye dykiinen gocuklar
icin ‘onlar gibi olmak’ biiylik dnem tasir. Cocugun hayranlik duydugu bu kisilerin
fiziksel gortintimleri, hareketleri, giyimleri ve meslekleri ¢ocuk i¢in ayn1 zamanda birer
modeldir. Bu anlamda ¢ocugun hayranlik duydugu ya da biiyiimiis olmakla
iliskilendirdigi mesleklerden biri olan miizisyenlik, gelecek i¢in yaptigi planlarin
basinda yer almaktadir. Miizisyenligin bir sonraki kusaga aktariminda 6nemli bir rol
oynayan Oykiinme, sinifsal anlamda bir yeniden {iretim siirecinin de Onemli bir
parcasidir. Cocugun, baba meslegine dykiinerek gelecekteki sinifsal konumunu da kendi
kendine belirledigi soylenebilir. Ne var ki Oykiinme, sinifsal anlamda bir yeniden
tiretimden tek basina sorumlu degildir. Yeniden iiretimi saglayan ve yine kendiliginden

gelisen baska etkenler de bulunmaktadir.

b) Kiiltiirel ve geleneksel nedenler

Miizisyenligin 6ykiinme yoluyla bir sonraki kusaga aktarilmasiyla geleneksel bir
bir nitelik kazanmasi, Cingenelerin i¢inde bulunduklari toplumdan diglanmalar1 ve
toplumla kurduklar1 iliskinin niteligi gibi nedenler, kiiltiirel anlamda miizisyenligin
Cingene kimligiyle 6zdeslesmesine etki etmis; miizisyenlik, Cingeneler icin sadece
mesleki degil, kimliksel anlamlar da tasiyan bir olguya doniismiistiir. Gelenek kavrami,
amag ve Ozellik bakimindan bir degismezligi vurgularken, gorenek bir noktaya kadar
degisime izin verir (Hobsbawm ve Ranger, 2005: 3). Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizik ve miizisyenligi gelenek ve gorenek kavramlariyla
ele almak yerinde olacaktir. Bir meslek olarak miizisyenligin, aktarim yontemi
bakimindan  geleneksel; icra edilen miizikler bakimindansa goreneksel oOzellikler

tasidig1 soylenebilir.

Bir katilimci, miizisyenligin Cingene kiiltliriiyle 6zdeslesmis, geleneklesmis bir
meslek olusunu “Hep ¢oluk c¢ocugumuz 6greniyor. Babamizdan bize kaldi, bizden

cocugumuza kalan sey bunlar. Gelenek, gorenek” (G.U.4) sozleriyle agiklarken, baska
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bir katilimci, geleneklesmis bir meslek olan miizisyenligin sonraki kusaklara nasil
aktarildigini, ailesindeki miizisyenlik gelenegi lizerinden Orneklemistir: “Bize bu
miizisyenlik, dedelerden... ¢ok eski. ...Sadece miizikle ilgileniyorum. Hayatimiz oyle.
Kokiimiizden, babamizdan geleneksel olarak... aynen Oyle yani. ...Babalarimiz,
amcalarimiz... Benim, sadece benim 6grendigim babam, amcam, diger amcalarim...
yani siilaleden bizimki. Aile icerisinde ekseri de tabi babam” (G.U.14). Bu ac¢iklamalar
Cingene kimligi ile biitiinlesmis bir meslek olan miizisyenligin, babadan ogula
aktarilarak geleneklesmis bir meslek oldugunu net bi¢imde ortaya koymaktadir.
Goriismelerde miizisyenlige dair kimi sorunlar dile getirilmis olsa da, bazi katilimcilar
miizige duyduklar sevgiye 6zellikle dikkat ¢cekmislerdir. Baz1 katilimcilarin 6zellikle
vurguladiklart miizik sevgisi, bir katilmcinin sozlerine soyle yansimistir: “Baba
yadigar1 olarak meslek, kaba zurna. Babadan bir miras... zurnaytr ¢ok seviyorum”
(G.U.15). Alintilardan da anlasilacagi gibi katilimcilar, miizisyenligi bir aile gelenegi
olarak devam ettirmektedirler. Elbette ki bu aktarimda farkli nedenlerin de etkili oldugu
sOylenebilir. Kimi katilimcilar, kendileri i¢in geleneksel anlamlar tagiyan miizisyenligi
goniillii bir bigimde -hatta bazi katilimcilarin da belirttigi gibi biiyiik bir sevgiyle-
yaptiklarini belirtmiglerdir. Bu sevgi ve goniilliiliik, insanlarda belirli pratiklere yol acan
bir dizi kalict egilimin, bir baska deyisle habitus kavraminin iizerinde yogunlagmamizi
gerektirir. Zihinsel ve toplumsal yapilarin, gilinliik toplumsal etkinlik i¢inde viicut
bulmasini saglayan nakledici veya tasiyict bir mekanizma olarak habitus, aliskanliga
dayali davraniglarimizin kendiligindenligi icinde derinlerde yer etmis bazi norm ve
degerlerin yeniden iiretimini saglar (Eagleton, 2005: 221). Insanlarm tipki ideoloji gibi
i¢sellestirdikleri pratige dayali aligkanliklarini ifade eden bu kavram bilingten kisilige,
algidan estetik begeniye kadar pek ¢ok davranis kalibinin belirlenmesinde de etkin bir
rol oynamaktadir (Aktay, 2010: 478). Habitus kavramimi anlamak, smifsal anlamda
yeniden liretim slireglerinin anlasilmasi bakimindan 6nemlidir. Dlizenegin kendiliginden
isleyisinin sirlar1 ise, Cingenelerde de gordiiglimiiz gibi hayallerin, isteklerin ve

secimlerin kendiligindenliginde gizlenmistir.

Geleneksel bir meslek olan miizisyenlik, Trakya’daki Cingenelerin yasantisinda
aktarimi bakimindan kapali bir nitelik tasir. Bu kapalilik, bir katilimcinin ifadelerine su
sekilde yansir: “Gosterdigimiz kisiler... torunlar olsun, yakinlarimiz var. Amca

cocuklarimiz var. ...Hep yakinlarimiza. Yabancilara yok” (G.U.2). Bir bagka katilimec1
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da topluluk ya da aile ile sinirli olan usta- ¢irak iligkisinin, miizikal aktarimdaki roliine
vurgu yapmaktadir. “Simdi zurnanin burada ¢ogu perde halini bilmiyorlar. La nerede,
sol nerede, fa nerede; ne ariza aliyor... duyduklar1 gibi caliyorlar. Mesela ben la diyez,
sol diyez, si bemol... zurnadan nereden c¢iktigin1 biliyorum. Ben de kalfama

gosteriyorum. Benim kalfam zaten kardesim” (G.U.16).

Geleneksel nitelikler tagiyan miizikal aktarimin aile ve(ya) toplulukla olan sinirh

yapisinin nedenini, bir katilimci su sozlerle aciklamistir:

Simdi sOyle bir sey. Herhangi biri bize disaridan, bizim camiamizdan olmayan
insanlarin mesela, tamam katilimlar1 giizel ama bizim simdi camiamizda onlarin
barinmasina olanak yok. Uyum saglayamaz bize. Diger arkadaslarimiz mesela
sanatin adabi1 olmaz. Cok giizel ¢alar. Cok giizel mesela biilbiil kondurur. Al
buyur insan olamadin m1 kiymeti yok (G.U.14).

Katilimci, toplulugun kapali yapisim vurgularken bu kapaliligin topluluk
disindan gelenlerin uyum sorunu yasamalari’ndan kaynaklandigini belirtmektedir. Bir
topluluk olarak ele alinan Cingenelerin 6zgiin kural ve deger yargilarinin olmasi
olagandir. Zaten, Cingenelerin bir topluluk olarak ele alinmalar1 da iste bu 6zgiinliikten/
bu kiiltlir farkliligindan kaynaklanir. Bu nedenle s6zii edilen 6zgiin olgularin, toplumun
diger kesimlerinin kural ve deger yargilartyla uyum i¢inde olmasi beklenemez. Ancak
bu noktada karsimiza bir soru ¢ikar ki bu da toplumsal algida, Cingenelerin toplumsal
bir zenginlik mi; yoksa biitiinii bozan/ kirleten otekiler mi olduklar1 sorusudur. Bu
sorunun yaniti, aslinda Cingenelerin toplumla olan iligkilerinde gizlidir. Cingenelerin
toplumla olan iligkilerinde goriilen bu kapalilik/ sinirlilik, Cingenelerin onyargilar
iceren toplumsal algilaniglarina yonelik verdikleri bir tepki olarak degerlendirilebilir.
Ne var ki dipsiz bir kuyuya benzetebilecegimiz Otekilestirme, bir noktadan sonra
birbirine karsit taraflara doniistirdigl topluluklar: etnik, kiiltiirel veya kimliksel
anlamda daha tutucu olarak doniistiirmekte; dislama ve ayrimciligin irke¢ilik yoniinde

evrildigi bir siire¢ icinde kendisini yeniden tiretmektedir.

Sennett, Ortagagdaki bir gelenekten soz eder ki bu gelenegin izlerini
Cingenelerin yasantisindaki usta- ¢irak iligkisinde de gérmek miimkiindiir. Ortacagda
bir baba, oglunu bir zanaatkara teslim ederken ustayr baba vekili tayin eder ve

cocugunun yanlhis davraniglar1 karsisinda fiziksel siddet uygulama hakkini ona
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devrederdi (Sennett, 2009: 87). Bir katilimci, Trakya’daki Cingene miizisyenler

arasinda gerceklesen, buna benzer bir uygulamay1 su sozlerle vurgulamistir:

Ders iicreti falan almiyoruz. Ornegin senin evladini ben alryorum. Meslektasiz!
“Yardim etsin” diyorum bana. Sen de diyorsun “al tabi ya birseyler d6grensin.
Eve ekmek getirsin. Baba nasil para kazaniyor. Ne sartlar altinda eve para
gotiiriiyor ki o da bilsin”. O sekil oluyor. Veriyoruz arkadasimizin ¢ocuguna.
Birseyler caliyor (G.U.12).

Katilimcinin ifadelerinde vurgulanan ustalar arasindaki bu yardimlagma,
yukarida so6zii edilen vekil ebeveynlik geleneginin bir devami olarak degerlendirilebilir.
Trakya’daki bu uygulamada usta, ¢iraga Ogrettiklerine karsilik olarak —yine Cingene
olan- aileden bir iicret talep etmek yerine, ¢iragin emeginin yoneticisi olarak bu emegi

kullanma/ yonetme hakkini devralmaktadir.

Kimi miizisyen Cingeneler, topluluk disindakilere de enstriiman c¢almay1
ogrettiklerini belirtmislerdir. Bu katilimcilardan biri, konuyu su soézlerle aktarmustir:
“Mabhallede diiglin ¢aliyorum. Biri geldi bana ‘benim oglana ders verir misin?’ diye
sordu. ‘Neden olmasin’ dedim. Oradan kiralik bir ev tuttum. Ben onunla haftalik 300
liraya anlastim. Fakat haftay1 birak aylarca geceleri ikilere, iiclere kadar ders verdim”
(G.U.7). Katilimcinin toplulugun disinda gergeklesen bir 6grenme siirecine iligskin ders
kavramin1  kullanmasi olduk¢a Onem tasimaktadir. Trakya’daki Cingenelerin
yasantisindaki miizikal 6grenme, giinlilk yasam pratiklerinin i¢inde toplumsal bir
etkilesim, gereksinim ve iretimin sonucu olarak gergeklesmektedir. Aslinda
katilimcinin ders kavramu ile vurguladigi 6grenme siireci, nitelik bakimindan 6ncelikle
Ogrenenin miizikal gecmisi; sonra da dersin yapildigt mekanin ve zaman diliminin
sinirliliklart bakimindan geleneksel 6grenme stireclerinden farklilik gdstermektedir.
Goriildiigii gibi miizikal yasanti, bir 6gretme- 6grenme siireci olarak gercek yasamin

disina ¢ikarak olciilebilir bir siirece dontlismiis ve ders olarak metalagmustir.

Katilimcilar, ifadeleriyle miizikal bilgi aktariminin toplulukla sinirli yapisini
vurgularken, topluluk icindeki yardimlagsma ve dayanigsmanin altin1 ¢izmektedirler.
Miizikal aktarimdaki bu smurlilik ve topluluk i¢indeki miizikal dayanigmanin,
Cingenelerin toplum i¢indeki algilaniglarinin bir sonucu oldugu ve miizisyenligin

gelenek halini almasinda bu durumun da etki ettigi sdylenebilir.
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Miizik, basit bir eglence araci olmanin 6tesinde kiiltiirel bir iiretimi de miimkiin
kilar. Ayrica miizik, politik, dini, etnik vb. kimliklerin varliklarin1 koruma araci oldugu
gibi, etnik bir kdkeni de sembolize ederek onunla 6zdeslesebilir (Akgiil, 2009:45). Bu
0zdeslesme, Cingene kimliginin korunmasi bakimindan 6nemlidir. Cingene kimliginin
onemli Ogelerinden biri olan miizisyenlik, Trakya’da yasayan Cingenelerde nitelik
bakimindan bazi kiigiik farkliliklar da gdstermektedir. Miizisyenlik baglamindaki bu
farkliliklar, Trakya’daki miizisyen Cingene kimliginin alt kollarini olusturan niianslar
olarak da ele alinabilir. Yoresel farkliliklarin, miizikal teknik farkliliklariyla olan
iliskisi, bir gortismede soyle dile getirilmistir:

Bak! Diinyada diyorum. Liileburgaz’in davul- zurnasindan bagka bir sey yok.

Cok istiinlik derecesi var. Ama alt yap1 yok. Kesan’lhlar da farkinda.

Edirne’liler de farkinda. Kirklareli’liler de farkinda. Diinya da farkinda.

Kirklareli’liler zurna uslubuyla zurnayi1 calar, biz klarnet uslubuyla zurnayi

caliyoruz. Yani keman, klarnete benziyor bizim calmamiz. Bizim {ifleme
tarzzmiz dyle. Teknik olarak bizim diinyada diyorum bak! Diinyada... (G.U.16).

Bir bagka katilimci da yoresel farkliliklarin, miizikal farkliliklarla olan iligkisini

su sozlerle vurgulamistir:

Yani simdi hocam bizim seyimiz ayridir. Toéremiz ayridir. Yani yore ayri. Bak
simdi Uzunkoprii’ye gittigimiz zaman, bizim ...bir saatlik, kirkbes dakikalik bir
mesafemiz var. Oraya gegtigimiz zaman goriirsiiniiz oranin ritmleri daha bagka.
Bizim Kesan’in c¢evresinde daha baska. Calanlar da ayr1 oluyor tabi. Bize 6zgii
yani (G.U.4).

Trakya’daki Cingene miizisyenler i¢in kiiltiirel ve geleneksel anlamlar tagiyan
miizisyenligin gelecek kusaga aktarimini Onleyen bir durumu ortaya koymasi
bakimindan, bir katilimcinin ifadeleri olduk¢a 6nem tasir. Katilimci, ¢ocuklarinin nigin
kendisi gibi miizisyen olmadiklari ile ilgili olarak su aciklamay: yapmuistir: “Iki tane
cocugum var Allah bagislasin. Ama bu isi yapmiyorlar. Miizik islerini sevmiyorlar.
Pazarcilik yapiyorlar. ...Yok simdi onlar namaz niyaz yapiyor. Onun i¢in bu meslegi
yapmak istemiyorlar” (G.U.8). Bir baska gorlisme esnasinda gelisen bir diyalog,

konunun biitiinliiglinlin saglanmas1 bakimindan énemlidir.

Diyor ki “gene calgict olayim” Bu, dinimize karsi! Yani “diinyaya bir daha
gelsem yine miizisyen gelirim” dersen Allah muhafaza dinden ¢ikarmigsin.
“Anamdan dogarsam gene calgic1 dogayim” dersen dinden ¢ikarsin. Dinimize
gore... hocalarimiz soyliiyor. Ama dersen “baska bir meslegimiz yok, ekmek
paras1 kazaniyoruz” bunda bir sey yok. Duydum diye sOyliiyorum kusura
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bakmayin yani. “Anamdan dogarsam, gene calgici dogmay1 isterim” c¢ok
giinahmis. Ben de bilmiyordum. Diine kadar bilmiyordum (G.U.2).

Gorilityor ki Trakya’daki Cingene miizisyenlerin, bir aile gelenegi olarak
bugiine tasidiklar1 miizisyenlik, ailenin bazi temsilcileri tarafindan dini nedenler
gerekce gosterilerek devam ettirilmek istenmemektedir. Elbette ki bu, bireylerin kisisel
tercihleri ile ilgili bir durumdur. Ancak miizige kimliksel anlamlar yiiklemis olan bir
toplulugun, miizisyen olmanin giinah sayilacagina inanan kanaat onderlerince
etkilenmesi, Cingeneler basta olmak iizere tiim toplumu ilgilendirmektedir. Boyle bir
diisiincenin, Cingeneler icin geleneklesmis bir meslek olan miizisyenligi uzun vadede
yok ederek toplumsal bir etki yaratacagi sdylenebilir. Daha 6nce de s6ziinii ettigimiz
gibi her sey birbiriyle iligki i¢indedir. Bu iligkiler sonucunda etkilesimler, etkilesimler
sonucunda degisimler ve bu degisimlerle daha biiyiik degisiklikler meydana gelir.
Cingeneler i¢in kimliksel anlamlar tagiyan miizisyenligin gelenekten koparilmasi, son
tahlilde Cingeneler i¢in bir asimilasyon anlamina da gelebilir. Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisinda, bireyi sokakla bulusturarak topluma katan ve bdylelikle
miizikal anlamda birey ve toplumu bir gelisim iligskisine sokan miizigin toplumsal
yasantidan ¢ik(aril)masi, toplumsallik icindeki bireyi yalnizlagtiracak, dayanigsmay1
kiracak, Cingenelerin yasadiklar1 sokak ve mahallelere 6zgii olan toplumsal, gelistirici

ve doniistiiriicti 6zellikleri yok edecek bir durum olarak da degerlendirilebilir.

c¢) Toplumsal nedenler

Cingeneler i¢in meslek, gecimlerini saglamada oldugu kadar toplumla olan
iliskilerin kurulmasi ve iy1 bir bi¢imde ytriitiilmesi bakimindan da olduk¢a 6nemlidir.
Bu anlamda Cingenelerin toplumda smirli da olsa kabul gérmeleri, yapmis olduklari
mesleklere ve toplumun bu mesleklere olan ihtiyacina da bagli bir durumdur.
Marushiakova ve Popov (2006), Cingenelerin ¢alistig1 bazi ilging islerle ilgili olarak
1860’1 yillarda Vidin kasabasindaki bir uygulamayi ornek gosterirler. O yillarda
Kasaba’daki sokak kopeklerinin sayist o kadar artmistir ki kasaba yetkilileri ¢areyi o
yoredeki Cingeneleri bu kopekleri yakalamakla gorevlendirmekte bulmus ve getirdikleri
her kopek kuyruguna 2 kurus odemislerdir (s. 79). Buna benzer bir ka¢ ornek de
gogmenler {izerinden verilebilir. Britanya ve Almaya’daki go¢menler, sokak ve

hastanelerin temizligi gibi Britanyalilarin ve Almanlarin uzak durduklan isleri yapan
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iscilerdir. ABD’deki gogmenlerden ozellikle Meksikali olanlar ise digerlerine oranla
ustii kapali olarak daha fazla kabul goriirler. Ciinkii Amerikan tarim ve hizmet

ekonomisinin biiyiik bir boliimii i¢in gereklidirler (Sennett, 2011a: 104).

Bu konuya bir bagka 6rnek de cellatlik meslegi iizerinden verilebilir. Cellatlik,
Cingenelerin/  otekilerin  istenmeyen islerde nasil kullanildiklarini  anlamamiz
bakimindan olduk¢a Onemlidir. Bu sevimsiz meslek, Osmanli’dan idam cezasmnin
kaldirihisina dek genellikle Cingenelere mal edilmistir. Elbette ki bu, Cingenelerin
soguk kanl birer katil olarak dogmalarindan kaynaklanmaz. Yoksul olmalar1 nedeniyle
Cingeneler, toplumun pek ¢ok kirli isini de yapmak zorunda birakilmiglardir.
Dolayisiyla yoksulluk ve yalitim, bu tlirden bir i giiciiniin yeniden iiretimi bakimindan
da oOnemlidir. Ami Boue, arabacilik, demircilik, bakircilik, kazancilik, tenekecilik,
miizisyenlik, polislik ve cellatlik gibi isler yapan Cingenelerin, toplumun yararl tiyeleri
olduklarin1 belirtir (Akt. Marushiakova ve Popov, 2006: 79). Bu bakimdan Cingenelerin
toplum iginde istenmeyenler olduklarini sdylemek yanlis olacaktir. Toplum Cingeneleri
kendisinden yalitarak bu is giiciinii yeniden iiretirken ayni zamanda kendi cirkin

yiiziiniin ger¢ekliginden de kagmaktadir.

Miizisyenlik de Cingenelerin i¢inde bulunduklar1 toplumun eglence ihtiyacini
karsilayarak, toplumla iyi iligkiler kurmalarini saglayan mesleklerin basinda gelir.
Cingenelerin sinirl da olsa toplum tarafindan kabul edilmesini saglayan miizisyenligin,
bu meslege yonelme pratiklerinin defalarca yinelenmesi sonucunda geleneklestigi de

sOylenebilir.

Cingeneler, profesyonel olarak miizik yaptiklarinda kendilerine doniik olmaktan
cok, cevrenin karakteristik miiziklerini yorumlamaya yonelmislerdir (Fraser, 2005:
176). Ornegin bir Osmanli gelenegi olarak giiniimiize kadar gelen Kurkpinar
Giireslerinin organize edildigi Kiwrkpinar Senlikleri’'nde gorev alacak miizisyenler,
yalnizca Edirneli davul- zurna calan Cingene miizisyenlerden secilmektedir. Bu
yonleriyle Cingeneler, toplumun kiiltiirel degerlerinin devaminda ve korunmasinda da
aktif bir rol oynamaktadirlar (Yiikselsin, 2000: 129, 143). Edirne Tarihi Kirkpinar
Davul Zurna Ekibi Yasatma ve Kiiltiir Dernegi’'nde de gorev istlenen bir katilimet,

Kirkpinar’la ilgili olarak sunlar1 soylemistir:
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Genis capl bir agidan bakarsaniz bizim tarihimiz, Edirne’miz Osmanliya 92 yil
baskentlik etmis bir memleket. Hala davul- zurna yatagi. Kirkpinar davulculari
ve zurnacilar1 6lmeyen bir nesil. Ben yeni gelecek nesillere gilizel bir seyler
birakmak i¢in Kiiltiir Bakanlig1 ile yazismalar yaptim. Kiiltiir Bakanliginin ve
diger mevkideki tiim bakanlarimizin hepsinin haberleri var. Amacimiz ‘Davul-
Zurna Ekibi’ni bakanlik biinyesinde aldirmak. Bu gelenegin kaybolmamasi i¢in
ama cam sakizi, ama ¢oban armagani1 bizim de yani... bazi isteklerimiz var
(G.U.14).

Goriliiyor ki, Osmanli’dan giiniimiize kadar uzanan Kirkpinar geleneginin
korunmasinda Edirne’deki Cingene davul- zurnacilarin rolii biiyiiktiir. Bu korumaci
roliin kokeninde, yine toplumla iyi iligkiler kurma/ toplum tarafindan kabul gérme
gereksiniminin bulundugu sdylenebilir. Ayrica bu rol, Cingeneler ve toplum arasindaki
ekonomik bir iligkiyi de igermektedir. Yani Edirne’deki Cingene miizisyenler igin
Kirkpinar Giiresleri, ayn1 zamanda bir gelir kapisidir. Cingenelerin i¢ginde bulunduklari
toplumun miizikal taleplerini karsilamasi, onlarin hem toplum tarafindan kismen de olsa
onaylanmalarini; hem de gecimlerini saglayacak bir gelir elde etmelerini saglamaktadir.
Dolayisiyla Cingenelerle toplum arasinda arz- talebe dayanan bir iligki s6z konusudur.
Bu anlamda Cingenelerin miizisyenlik meslegini se¢gmelerinin nedenlerinden biri de

toplumun miizige, miizisyene ve eglenceye duydugu ihtiyagtir.

d) Ekonomik nedenler

Trakya’daki Cingene miizisyenlerinin ¢ocuklart da, tipki is¢i simifindaki diger
ailelelerin ¢ocuklar1 gibi genel olarak okulda, nasil basarisiz ve serseri olunuru
Ogrenirler. Bunu 6grenmeye olan egilimlerinin nedeni, diger ¢cocuklardan daha az zeki
olmalar1 degildir. Okuldan bunu 6grenirler ¢linkii, net bir biling tagimasalar da hayatin
gercekte ne oldugunu ve gelecek icin adanilmis bir emek giicii olduklarmi bilirler
(Apple, 2006: 142, 143). Okul, onlar icin gercege dair bir ¢esit karikatiirdiir. Boylelikle
gelecekte onlar icin vaadedilen simif igindeki yerleri de daha okulun ilk yillarinda
belirginlesir. Bu yoniiyle okul, insanlara gelecek sunan sihirli bir kutuya benzetilebilir.
Herkesin eline bu kutuyu agan bir anahtar tutusturulmustur. Ne var ki kutudan isci
siifinin sansina hep yoksulluk ¢ikar. Ayricalikll ¢ocuk i¢in ise siire¢ biraz farkl gelisir.
Aile ge¢misinin ve egitim aglarinin ona sans ve firsatlar sunacagi muhtemeldir ve bu
ayricalik, onlarin gelecek icin strateji gelistirme gerekliligini azaltir (Sennett, 201 1a:

54).
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Apple (2006), siifin yeniden iiretim siirecinde 68rencileri “keratalar” ve “kulak
kesilenler” seklinde ele alir ve bu siirecin nasil gergeklestigini su sekilde anlatir:
Keratalar, zamanlarin1 kendi ortak kimliklerini siirdiirerek, giiniin sonunu getirmek i¢in
harcayan, ¢ogunlukla ailelerinden, tanidiklarindan ya da okul disinda ¢alisarak
edindikleri tecriibeler yoluyla, caligma diinyasinin ne demek oldugunu bilen
ogrencilerden olusur. Okul ne kadar ilerici olmaya calissa da, keratalar okulun verdigi
entelektiiel ve toplumsal mesajlarin  ¢ogunu redederler. Kulak kesilenler ise,
egitimin/okulun otoritesine boyun egen, diplomalarin ve bunlarin gelecekte saglayacagi
niteliklerin 6nemini kabul eden ogrencilerdir. Kulak kesilenlerin kiyafetleri, sag
kesimleri, okul miifredatina ve degerlerine uymalari, vb. gibi neredeyse onlarla ilgili
olan her sey, keratalarca reddedilecek bir sembole doniisiir ve keratalar, emek
diinyasinin ne anlama geldigini bildikleri i¢in is konusunda kisinin gercekten de se¢im
yapamayacagina inanirlar. Onlar ic¢in is, para ihtiyact ve bu ihtiyacin sevimsiz
ortamlarda calisarak karsilanmasi demektir. Onemli olan, kisi icin potansiyel is
durumlari, erkeksi ifadeler, eglenceler ve gegilen dalgalardir ve tiim bu davranislar,
okulun resmi olmayan (enformal) kiiltiirii i¢cinde yaratict bir sekilde 6grenilmektedir.
Hayat1 ve kulak kesilenlere dair her seyi reddeden keratalar, ayn1 zamanda yeterince
fiziksel bulmadiklari, hatta efemine gordiikleri kafa emegini de reddetmekte; giicii, tipki
kendi yasantilarindaki modeller gibi, fiziksel olanda aramaktadirlar. Kafa emegine gore
egitim gormenin keratalarca reddedilmesi, onlarin dahil olduklari toplumsal siniftaki
yerlerinin korunmast ve egemen siniflarin ideolojik hegemonyasinin yeniden
yaratilmasi agisindan biiyiik 6nem tasir (s. 142-144). Boylece, keratalar kol emeginin;
kulak kesilenlerse, kafa emeginin temsilcileri olarak halihazirda zaten icinde

bulunduklar1 toplumsal siniftaki yerlerini alirlar.

Cingene ailelerin c¢ocuklari, yalitilmis yasantilarinin disinda kalan okulun
diglanma deneyimlerini de igermesi ve ekonomik kosullarin bunu zorunlu kilmasi
nedeniyle kisa bir siire i¢cinde okula ve okulun onlar i¢in hazirladigi gelecege olan
inanglarin1 kaybederek yiizlerini erkenden ige ¢evirmektedirler. Aksu (2006) bu durumu
sOyle anlatir: “Yoksul oldugum i¢in 23 km. uzaktaki Diizce Ortaokulu’na gidemezdim.
Okuma arzumu bilenler ‘Cingene oldugun i¢in seni okutmazlar, engel olurlar’
diyorlardi. Yakinlarim da 6yle diisiiniiyordu. ‘Bir zanaat 6grenmeye bak’ diyorlardi” (s.

12).
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Baba meslegini siirdiirmede her ne kadar dykiinmenin, kiiltiirtin, geleneklerin ve
toplumsal kosullarin 6nemli rolleri olsa da, miizisyenligin aktariminda ekonomik
kosullarin dayattig1 zorunluluk biiyiik bir 6nem tasir. Bir katilimci, ekonomik kosullarin
miizisyenlik meslegini zorunlu kilmasina iliskin olarak su agiklamayr yapmustir:
“Okutsak para lazim. Para yok! En kolay meslek ne yapabildigimiz! Bu meslek”
(G.U.10). Ekonomik kosullarin 6grenmeyi nasil etkiledigini gérmemiz bakimindan
Oonem tasiyan bu ifadeler, ayn1 zamanda sinifsal anlamda bir yeniden {iretim siirecini
gérmemiz bakimindan da énemlidir. Miizisyenligin meslek olarak se¢ciminde, ekonomik
sartlarin belirleyici roliine iliskin olarak bir bagka katilimcinin ifadeleri, sinifin meslek

izerinden yeniden iiretimini daha net anlamamizi saglayacaktir.

Meslegimizi yaptiriyoruz. Clinkili, baska segenek yok. Baska bir doktor,
birseyler, neyse avukat.. okusa ona ne lazim? Para lazim. O gili¢ de
olmadigindan... Ben calgici, ¢cocuk da ¢algic1” yarin 6blirgiin basimiz sikiliyor. -
Maddiyat yoniinden- onun da isi yok, benim de isim yok. Ama bir berber olsa,
yahutta hakim olsa, bir savci... Onda muhakkak para bulunur o zaman (G.A.1).

Bu alintilar, ekonomik kosullarin meslek secimine olan etkisini gérmemiz
bakimindan onem tasimaktadir. Katilimcilar cektikleri ekonomik sikintilari, i¢inde
bulunduklar1 toplumsal smifin kosullarindan degil, ¢alistiklar1 is kolundan
kaynaklandigin1  diistinmektedirler. Trakya’da yasayan miizisyen Cingenelerin
yasantisinda miizisyenligin bir se¢enekten ¢ok bir zorunluluk oldugu, bir katilimcinin
ifadelerinde agikca goriiliir. “Miizigi boyle duymak isterdim. Bdyle calmak isterdim.
Ama bu isten para kazanmak... keyfime calmak isterdim. Problemim buradan para
kazanmak olmasaydi keske. Ama yapabilecegim baska bir sey yok” (G.A.2). Katilimei,
sOzlerinde para kazanmak ve keyif almayi bir karsithik i¢inde vurgulayarak aslinda
yabancilasmis emek kavramina deginmektedir. Bu baglamda katilimcinin sozleri,
is¢inin emegine olan yabancilagmasini anlamamiz bakimindan da Onem tasir.
Goriilmektedir ki, miizisyenligi bir yazgrya doniistiiren nedenlerin basinda Trakya’daki
Cingene miizisyenlerin i¢cinde bulunduklari toplumsal sinif ve buna bagl olan ekonomik
kosullar gelmektedir. Kiiltiiriin, geleneklerin ve dykiinmenin, miizisyenligin se¢iminde
etkin olan ekonomik ve sinifsal kosullar1 gizleyen bir paravan islevi gordigl de

sOylenebilir.

4.2.1.2. Birikim. Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki

miizikal O6grenme siireclerini, pratikleriyle yogrulmus bir biitiinliik i¢inde oldugu
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yasantiyla birlikte incelemek yerinde olacaktir. Goriismeye katilan Cingene
miizisyenlerin miizige baslangic yast olarak vurguladigi 4- 13 yas araligi, aslinda
miizikal birikimin, miizikal iiretim yoniinde doniistiigii bir donem olarak karsimiza
¢ikar. Bu baglamda ¢ocugun, baslangict dogum Oncesine kadar uzanan miizikle olan
iliskisinin, bu yaslarda degisim gecirerek farkli bir gelisim diizeyine tasindigi
sOylenebilir. Yani bebek, tipki anadilini 6grenir gibi miizigi dinleyerek 6grenmekte; bu
ogrenme yeterli bir seviyeye ulastiginda ise miizikal bir nesnellik kazanmaktadir. Iste
cocuktaki tiretime ve farkli nitelikteki diger iiretimlere yonelik olan bu donlisiim, bir

birikim gerektirir.

Taninmig kemanci Yehudi Menuhin, vermis oldugu bir roportjda Stephane
Grappelli’'nin  “keman ¢alismaktan nefret ettigi ve bu nedenle hi¢c calismadigr”
yoniindeki ifadesine iligkin olarak, Grappelli’nin ¢alismak zorunda olmadigini ve
sadece kemanini eline alip caldigini belirtmis; Grappelli gibi Cingene miizisyenlerin
farkli yasamlara dikkat ¢ekmistir (Glaser ve Grappelli, 1981: 10). Keman calmak,
Stephane Grappelli’nin yasantisina sonradan dahil ettigi bir pratik degildir.
Grappelli’nin bebeklikten, hatta dogum Oncesinden itibaren deneyimledigi tiim
pratikler, dogrudan veya dolayl1 olarak miizigi ve kemani icermis; her alanda gecirmis
oldugu gelisim miizik ve kemana uygun olarak gerceklesmistir. Bu, fiziksel anlamda bir
gelismeyle ilgili oldugu kadar, miizikal bir bilincin gelisimiyle de ilgilidir. Bir bagka
deyisle Grappelli i¢in keman ¢almak, anadilini konugmak kadar dogaldir.

Pek ¢ok insanin zorlandigi herhangi bir dili konugsmak veya anlamak, o dili
anadili olarak konusan biri i¢in oldukca kolaydir. Ciinkii birey, yasantisindaki pratik
deneyimleri sayesinde dilin gerektirdigi tiim gelisim siireclerini tamamlamistir. Ornegin
Japonya’daki Tohoku lehgesini pek c¢ok Japon taklit edemez. Oysa Tohoku’daki
cocuklar, bu lehceyi oldukca giizel ve akict bir sekilde konusmaktadirlar (Suzuki, 2010:

1). Bu 6rnek bize bireyin gelisiminde ¢evrenin roliinii/ etkisini gdsterir.

Gec¢imini miizikle saglayan Cingene ailelerinin ¢ocuklar1 da benzer bir birikim,
gelisim ve bilinglenme siireci gecirirler. Onlarin giinlilk yasaminin bir pargasi olan
miizik, yasantinin kendisinden farkli bir yerde konumlandirilmamistir. Bu nedenle
miizik yapmak veya bir ¢algiyr ustalikla ¢almak, dogum 6ncesinden itibaren miizikle

kusatilmis sosyal bir ¢evrede yetisen ve tiim gelisim siireclerini miizigin gerektirdigi
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bicimde tamamlamis olan pek ¢cok Cingene miizisyen ic¢in anadilini konugsmak kadar

kolaydir.

Suzuki’ye gore miizik yetenegi, kalitimsal veya dogustan gelen bir yetenek
degildir. Suzuki’nin ana dil teorisinin temelinde de her cocugun yetenekli ve egitilebilir
olmasi yatar. Bu teoriye gore, cocugun cevresi miizikal uyaricilarla kusatilirsa, gocuk da
tipki1 ana dil konusma yetenegini gelistirdigi gibi miizikal yetenegini gelistirebilir

(Hongur, 2007: 4).

Chomsky (2009), insanlara 6zgili bir yeti olan dil yetisinde rksal farkliliklarin
olmadigin1 belirterek dili, basit girdilerle zengin ve karmasik yapilar1 ortaya ¢ikarabilen
bir yeti olarak olarak ele alir. Chomsky dile iligkin soyle bir sema cizer: [veri — dil
yetisi — dil — yapisi olan anlatimlar]. Semada da gorildigi gibi dil yetisi,
Chomsky’nin yaklasiminda 6zellikle vurgulanmistir. Bu, Chomsky’nin her ¢ocugun
dogustan bir dil yetisine sahip oldugu diisiincesinden gelir. Dil yetisini tetikleyen,
cocugun cevresiyle olan etkilesimidir (s. 49- 53). Vygotsky’nin goriisleri, Chomsky’nin
goriisleri ile cevre ve etkilesim baglaminda benzerlikler tasisa da, Vygotsky’nin dil
konusunu Marxist bir yaklagimla ele aldig1 sdylenebilir. Biling kadar eski olan dil, tiim
insanlar icin var olan ilk pratik ve gercek bilingtir. Tipki biling gibi dil de, diger
insanlarla karsilikli iliski kurma gereksinmesiyle/ zorunluluguyla ortaya ¢ikar (Marx ve
Engels, 2010b: 55). Vygotsky de ¢ocugun sosyal iligki ve iletisim kurmak amacryla
konustugunu belirtir. Cocuk kendisiyle konusmaya, yani diistinmeye tipki digerleriyle
konustugu gibi bir gereksinme sonucu baslamakta; dis sartlar onu zorladiginda ise yine

bir gereksinme sonucu sesli olarak diisiinmektedir (Erdener, 2009: 90).

Miizikal gelisim ve dil gelisimi arasindaki iliski “aptal dahi”ler {izerinden
orneklenebilir. Zihinsel bozukluklart olmasina karsin, uzun paragraflar1 kelimesi
kelimesine ezberleyebilen, karmasik hesaplar yapabilen, bir operadaki tiim aryalar1 tek
bir dinleyiste ezbere sOyleyebilen veya fotografik bir grafik hafizaya sahip olan aptal
dahilerin hemen hepsi, oldukca smrli bir dil yetenegine sahiptir. Iste bu durum aptal
dahilerin bu yeteneklerinin aciklanmasinda kilit bir 6nem tasir. Miizikal yetenege sahip
aptal dahilerin miiziksel igitme yetenekleri, konugsmanin gelisim asamalarindaki kritik
bir donemde gelismektedir. Bu cocuklar, normal ¢ocuklarin dil 6grenmeye yonelik

harcadiklar1 tiim enerjiyi miizikal yeteneklerinin gelisimi i¢in harcarlar. Boylelikle,
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sozdagar1, gramer ve anadilde aksansiz hakimiyetin miizikteki muadili ortaya ¢ikar
(Draaisma, 2008: 84- 109). Bu baglamda dil yeteneginden yoksunluk, aptal dahilerin
miizikal yeteneklerinin nedenlerinden biri olarak gdriilebilir. Bu alinti, tipk: dile iliskin
O6grenmenin iletisim kurmaya yonelik bir gereksinim olmasi gibi, toplumsal iligkilerinde
miizigi bir ara¢ olarak kullanan topluluklarda miizikal 6grenmenin de benzer bir
gereksinim olabilecegini anlamamiz bakimindan 6nem tasir. “Dil” der Eagleton
(2011Db), “ruhun ya da bilincin maddi olarak somutlanmasidir” (s. 160). Bilingle sik1 bir
iliski i¢inde olan dil de, bizim pratik deneyimlerimizin ve ihtiyaglarimizin bir
sonucudur. Bu bakimdan miizik, bu yondeki bir bilincin seslerle somutlanan bir
gorilintlisii  olarak ele alinabilir. Bu baglamda miizik, Trakya’daki Cingenelerin
yasantisindaki  toplumsallasmayr da saglamaktadir. iste Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisinda miizikal bir iletisimle gerceklesen bu toplumsallagma,

miizikal 6grenmeyi bir gereksinime doniistiirmektedir.

Herhangi bir miizik enstriimani, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin
yasantida kullandiklar1 bir esyadan/ ara¢ gerecten farkli degildir. Cocuklariin ¢algiyla
olan iligkisini anlatan bir katilime1 sunlart séylemistir: “O kendini bildigi zaman ¢ocuk
zaten, evde sazi goriiyor. Eline aliyor devam... Biz demeden ona, “¢al sunu” demeden
hemen o aliyor zaten. ‘Aaa baba bana vermiyor abim’... ‘Al oglum... ver oglum, elinde
biraz tutsun. O da calsin” (G.A.1). Alintidan da anlasilacagi gibi c¢algi, ¢ocugun
yasantisinda oncelikle bir oyuncaktir. Oncelikle babaya, agabeye ve ailedeki diger
miizisyenlere Oykiinen ¢ocuk, calgi ¢almaya yonelik ilk deneyimlerini c¢ok kiiciik
yaslarda oyunla edinir. Cocugun miizikal bilincinin olusmasinda, oyunun 6zel bir yeri
vardir. Oyun oynamayi1 yitirmek demek, gercek yasamin kosullarmin degistirilebilir
oldugu anlayisini yitirmek demektir (Sennet, 2010: 344). Trakya’da gecimini miizikten
saglayan Cingene ailelerin ¢ocuklar1 da yagantilarindaki miizikal birikim ve dontisiimii
oyun oynayarak gerceklestirirler. Suzuki (2010), oyunun yetenek gelisimiyle olan
iliskisini su ornekle agiklar:

Ug yasinda olan Hitomi Kasuya, her giin ii¢ saat keman calardi. U¢ yasindaki bir

cocuk bunu nasil yapabiliyordu? Hitomi’ nin annesi, bir bebek yerine ona keman

almist1 ve ¢alisacagi parcanin bir kaydin1 fon miizigi gibi arka arkaya calardi.
Hitomi, bir oyuncakmis gibi tiim giin kemaniyla oynardi (s: 80).
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Suzuki’nin verdigi Ornegin benzerleri, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin
yasantisinin dogal bir 6zelligi olarak karsimiza ¢ikar. Bir dinleyici olarak ¢ocugun
miizikle olan ve dogum 6ncesi donemi de kapsayan iligkisi, oyun yoluyla yeni bir bigim
kazanmakta; iligkinin niteligi degismektedir. Cocugun ¢algiyla kurdugu oyuna dayali
iliskinin baslangi¢ yasi, bir katilimcinin ifadelerinde séyle yer bulur: “...Uc dort
yasinda oluyor ¢ocuk. Hemen agzina klarnet. Bir de davul” (G.U.2). Bir bagka katilimci
ise ¢ocugun calgi calmaya baslamasini, ¢algiya duydugu merakla iliskilendirmektedir.

“Merak ediyor basliyor. Uygunluk diye bir sey yok. Istegi varsa ¢aliyor” (G.U.3).

Yukaridaki alintilar, Cingene miizisyenlerin siradisi miizik becerilerini nasil
edindikleri konusunda bize ip uglar1 vermektedir. Miizik, toplumsal yasantinin giinliik
pratikleriyle yogruldugunda, miizikal yonelim, birikim ve iiretim siireclerini kapsayan
cevre, kendiliginden olugmaktadir. Bu, miizigin tiim yasam pratiklerinin i¢inde yer
almast durumudur ve miizikal bir bilingle siki1 bir iliski i¢indedir. Trakya’da yasayan
Cingene miizisyenler i¢in herhangi bir ¢algiy1 ustalikla ¢alabilmenin, bu nedenle kolay
oldugu soylenebilir. Ya da farkli bir bicimde ifade etmek gerekirse, miizigi kimilerimiz
icin zor yapan sey, aslinda asir1 anlam bombardimanlariyla miizige yabancilasmamizdir
denebilir. Bu baglamda yetenek, birikim siireciyle —ve tabi diger siireclerle- iliskili
olarak ele almabilir. Bir baska deyisle birikim siirecinin, yetenegin niteliginde ve

diizeyinde belirleyici bir rol oynadigi sdylenebilir.

Sozii edilen yabancilasma, kapitalizmde yetenedi bir meta olarak karsimiza
cikarir. Toplumsal anlamda bir prestij saglayan yetenek, baskalarindan/ yetenekli
olmayanlardan iistiin ve degerli olma anlamlarini da igererek se¢ilmislige vurgu yapar.
Bu secilmigligin degeri ise yetenegin derecesiyle belirlenmektedir. Bu anlamda
herhangi bir metanin, Ol¢iilebilir olusuyla bir meta degeri/ anlami kazandigi
sOylenebilir. Yetenek veya beceri baglaminda bu diizey sayilarla ifade edilemese de
yeteneksiz, yetenekli, istiin yetenekli, olaganiistii, vb. kategorilendirmelerini
yapabilmek bir dl¢limii gerektirir ve yetenege bicilen bu deger, aslinda ayni oranda
digerine de deger bigilmesi anlamina gelmektedir. Bdylelikle her birey, sahip oldugu
zeka diizeyi, yetenek seviyesi, vb. Olciisiinde deger kazanmaktadir. Oysa 6lgiilen ne
zeka ne de yetenektir. Zeka ve yetenek iizerinden aslinda oOlgiilen bizim birikim

stireglerimiz, yani bu birikim siireglerinin gergeklestigi ¢cevredir ve bu nedenle sinifsal
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bir bakis acis1 olmaksizin dogru bir bi¢imde kavranamaz. Zeka kavrami ve bir deger

bi¢me araci olarak zeka testleri, bu baglamda ele alinabilir.

XIX. yilizyllda ABD’de gog¢menleri ayirmak/ se¢gmek amaciyla da kullanilan
zeka testleri, Birinci Diinya Savasi’nda askerlerin gorev alacaklart pozisyonun
belirlenmesinde de rol oynamis; boylece zeki olanlar cephe gerisinde gorevlendirilerek,
zeki olmayanlar cepheye siirilmiistiir. Bu baglamda benzer 6l¢limler iizerinden deger
bigilenin aslinda insan yasami oldugu da sdylenebilir. Ornegin bugiin Tiirkiye’de
WISC-R adiyla kullanilan zeka testinin sorularindan biri soyledir: “Komsunun evinin
yandigin1 gordiin, ne yaparsin?” Testte beklenen yanit, “itfaiyeye haber veririm”
yanitidir ve bu cevap zeka puanini olumlu yonde etkiler. “Kovayla su tasirim” yaniti ise
yvanlis olarak degerlendirilmekte ve zeka puanini olumsuz yonde etkilemektedir (Polat,
2010: 39- 41). Burada soyle bir durum karsimiza ¢ikar: Testin uygulandigi kisi,
sorularin yanitlarin1 dogal olarak kendi yasam pratiklerine dayanarak verecektir. Yani
gecersiz sayilan “kovayla su tasirim” yanitinin koy, kasaba veya gecekondu mahalleleri
gibi yoksullarin yasadig1r cevrelerde verilebilecek en uygun yanit olabilecegi de
sOylenebilir. Dolayisiyla sozii edilen zeka testi zekay1 dlgmekten ziyade, belli bir sinifa
0zgl c¢evresel sartlar1 referans noktasi kabul ederek, aslinda sinifsal bir ayristirma
yapmaktadir denebilir. Bu testin zekay1 saglikli bir bi¢imde 6l¢ilip 6lgmedigi tartigsma
konusu olsa da sinifsal bakimdan bir ayristirmay1 ve bu smiflarin kendi icinde yeniden
tiretimini miimkiin kilacak saglikli sonuglara ulastig1 one siiriilebilir. Sennett (2011a)
bunu Yeni Kapitalizmin Kiiltiirii'nde basarisizligin mesrulastirilmasi olarak agiklar ve
Bourdieu’nun femayiiz kavramiyla destekler. Burada amaglanan, segkinlerin iizerinde
bir spot 15181 tutularak, gélgede kalmig bir kitlenin yaratilmasidir (s. 72, 74). Boylelikle,
yetenekli ve zeki olmadigr kamitlanmis/ belgelenmis olan Kkitle, yetenekli ve zeki
seckinler tarafindan kolayca etkilenip yoOnlendirilirken, golgede kalanlarin
basarisizliklariyla beraber se¢kinlerin iktidar1 da mesrulasmis olur. Yetenekli ve zeki
olmadig1 belgelenmis olan ¢ogunlugun gergekten yetersiz olduguna inanmasi, onun bir
kitleye dontstiiriilmesinde etkin bir rol oynar. Toplumu olusturan bireylerin, uygun
cevre/ sartlar i¢inde sinirsiz beceri ve olanaklara sahip olabileceklerinin farkina varmast,
onlarin bu sartlarin degistirilebilir oldugunu anlamasini da saglayacaktir. Bu anlamda
itaatin saglanmasi bakimindan, yetersizliginin/ basarisizligin mesrulastirilmast ve

toplumun buna inandirilmasi hayati bir 6nem tasir.
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Yetenek baglamindaki secilmisligi ise Sennett, bir diger kitab1 olan Kamusal
Insamin Cokiisii'nde kariyer planlari yapan piyanistler iizerinden agiklar: New York’ta
konser kariyeri yapmaya c¢alisan tahmini 800 klasik piyanist ve soziinii etmeye deger bes
konser salonu bulunur. Bu 800 piyanistin ancak 30- 35’1 bu salonlarda konser verme
sans1 bulur. Otuzunun yaris1 dyle taninmistir ki, her yil diizenli olarak bu salonlarda
calar. Bu bes salonda, her y1l 15 yeni piyanist salon kirasin1 kendisi 6deyerek ve konser
biletlerini iicretsiz olarak dagitarak konser verir. Bu piyanistler hakkinda Times’de bir
paragraf ayrilir ve “umut verici” ya da “basarili” seklinde yorumlar yapilir. Yeni icra
kodunun 6zii esitsizligi yani daha 6nce vurguladigimiz se¢ilmisligi vurgulamasidir. Bir
baska deyisle bu, herkesin se¢ilmis oldugu bir ortamda aslinda secilen kimsenin
olmadig1 anlamina gelir. Ne var ki bu piyanistlerin, s6zii edilen segilmis salonlarda
calmalari, onlarin da artik birer se¢ilmis olduklarin1 gostermez. Bu piyanistlerden
yalnizca bir kag1 kabullenmeyle oldugu kadar yadsima yoluyla da seg¢ilmisler olarak 6ne
cikarilacaktir (Sennett, 2010: 370- 373). Sonug olarak bu, 800 piyanistten -iyimser bir
bakis acisiyla- yalmizca 10- 15’inin Odiillendirilecegi anlamina gelmektedir. Geride
kalan 785 piyanistin ise basina unutulmaktan baska bir sey gelmez. Sozii edilen

se¢ilmisler ise yine secilmis olanlara, onlara yakisir fiyatlarda pazarlanacaklardir.

Bu baglamda yetenekli ya da yeteneksiz olmak, birikim siireci ve diger
stireclerin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Dolayisiyla soziinli ettigimiz miizikal
O0grenme siireclerini kapsayan bir cevrede, yetenek kavramina yiiklenen anlamin da
farklt olmasi olagandir. Gergekten de miizikal yetenek, Trakya’da yasayan Cingene
miizisyenlerin yasantisinda, miizikal anlamda topluluk i¢inde bir prestij saglasa da
buradaki beceri ve yetenege bicilen deger, topluluk disindaki (Cingene olmayanlar)
algilamalardan ¢ok daha farklidir. Bu farklilagmanin, Trakya’daki Cingenelerin miizikal
yetenege dair olaganiistii, sira disi, vb. gibi asir1 anlamlar yliklememelerinden ve
miizigin, buradaki yasantinin kendisinden farkli bir yerde konumlandirilmamasindan
kaynaklandigr soylenebilir. Bu noktada yetenek, Ogrenilebilir bir birikim olarak

karsimiza cikar.

4.2.1.3. Uretim. Suzuki (2010), “insanin, gevresinin bir iiriinii oldugunu
O0grendim” der ve insanin gelisme siirecini bir agacinkine benzetir (s. 30, 37). Tohum

topraga ekildikten sonra, digsaridan bakildiginda hareketsiz oldugu diisiiniilen bir siire¢
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gecirir. Ancak tohumun degismedigi diisiincesi dogru degildir. Tohum topragin i¢inde
hareketsiz bir sekilde beklerken, kendi i¢indeki gelisim siireci devam eder. Cevre/
toprak, bu duragan siirecte oldukca onemlidir. Eger tohum topraktan alinirsa, kendi
icinde gerceklesen gelisim de duracaktir. Tohumun gelisme siireci, belli bir diizeye
geldiginde yani hazirlik asamasi tamamlandiginda tohumdan bir tomurcuk cikar.
Tohumun yavas ve sessizce gegirdigi evrim, bir devrimle yani tomurcugun patlamasiyla
sonuclanmistir. Bu siire¢ nitel degisiklik stireci ile agiklanabilir. Tohumun toprakla/
cevreyle etkilesimi sonucunda sessiz ve yavasga gecirdigi nicel degisiklikler belli bir
noktaya ulastiginda kabugu catlatarak bir sigramaya neden olmus ve tohum filiz vererek
nitel degisiklige ugramistir. Filiz de, buna benzer farkli degisiklikler gecirerek
bliylimeye/ gelismeye devam edecektir. Trakya’daki Cingene miizisyenlerin de
ornektekine benzer bir gelisim siireci gegirdikleri sdylenebilir. Dogum Oncesinde
annenin bulundugu miizikal ¢evredeki tiim seslerce uyarilan bebek, dogumdan sonra da
ayni ¢cevrede uyarilmaya devam eder. Duragan gibi goriinen bu siirecte, aslinda isitmeye
dair pratiklerle —tipki ¢ocugun konusmayr 6grenmesi gibi- miizikal bir bilinglenme
gerceklesmektedir. Bu biling siireci belli bir seviyeye ulastiginda, cocugun miizikle olan
sessiz iligkisi bicim degistirerek maddi bir liretime doniisiir. Bu baglamda ¢ocugun,
sessizce gerceklesen miizikal hazirlik evresi nicel degisiklikler; tiretime yonelik olarak
calgiyla kurdugu iliski veya bilingli olarak kendi sesini miizikal bir bi¢imde kullanmasi
sigrama; ¢ocugun bundan sonraki miizikal gelisimini iiretime yonelik olarak siirdiirmesi
de nitel degisiklik olarak degerlendirilebilir. Cocuk icin farkli ¢evreler, yeni pratikler ve
bilinglenmeler demek olan bu yeni siirecin kendisinden sonra gelecek olan bir bagka
siireci hazirladig1; dolayisiyla gelisim siirecinin siirekli bi¢im degistirerek devam ettigi
sOylenebilir. Ancak bu hareket, bu gelisim siireci uyumlu bir siire¢ degildir. Kendi
icinde celigkiler tasir ki devinimi, yani gelisim siirecinin bir bagkasina dogru evrilmesini
saglayan da bu celigkidir. Bu bakimdan sézii edilen gelisim siireclerinin her biri
cocugun yasantisindaki karsitlarin, bir baska deyisle eski ve yeninin savasimi olarak
degerlendirilebilir. Bu anlamda ¢ocuktaki miizikal gelisme, yasantisindaki eski

celiskilerin ¢oziilerek, yerlerini yenilerine birakmasi olarak goriilebilir.

Bu baglamda, miizige baslangi¢ yasi derken, aslinda ne sdylemek istedigimiz

Onem tasir. Yukaridaki tartismadan yola ¢ikarak, ¢ocugun miizikal 6grenme silirecinin
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anne karninda basladigi ve bu yondeki gelisimin, ¢ocugun miizikle olan iliskisinin

stirekli doniisiimiiyle gerceklestigi sdylenebilir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerle yapilan goriismelerde miizige/ ¢calgi ¢almaya
baslangi¢c zamaniyla ilgili olarak 6zel bir yas vurgulanmamis; katilimeilar 4- 13 yas
arasindaki yaslardan birini veya birkacini miizige/ ¢algi ¢almaya baslangi¢ yasi1 olarak
belirtmislerdir. Bir katilimci, miizie ne zaman basladiina iliskin soruya su yaniti
vermistir: “Ustam simdi bu miizisyenler... ben... biz atamizdan, dedemizden yani bu
cok... hemen hemen oniki- onii¢ yasindan beri... ... yani dogdugumuzdan beri bu
meslekteyiz” (G.U.13). Bagka bir katilime1, torununun miizige baslayisiyla ilgili olarak
sunlar1 sOylemektedir: “Daha o dort yasindaydi. Klarnet ondan biiyiik, iiflemeye
calistyordu” (G.A.1). Bir baska katilimci ise, ¢ocuklarinin miizikle olan iliskileri
hakkinda su agiklamay1 yapmistir: “Onlar miizikle zaten. Evde miizik var hep. Biz de
calgilarla biiylidiik” (G.U.4). Bir diger katilimci da ¢ocuklarinin miizikle olan iligkisini

su sOzlerle aciklamaktadir:

(...) bos zamanlarda biz, isimiz olmadig1 an, evde mesela simdi sazimizi
diizeltmek icin (iyi ¢almak i¢in) mesela evde sazimizi yokluyoruz. Kendi
kendimize bir ¢aligsma... akort yapiyoruz mesela. Kendi kendimize bir seyler
yaptyoruz. Benim yanimda ufak cocugum, diger arkadaslarimin da ufak
cocuklari... zaten evde o duyuyor. Babasinin yanindadir o. O miizigi dinleyip, o
kulaktan bir seyler alip, yetistigi zaman da onun eline nereden baksan 7- 8
yaslarinda ritmle bagliyor. Dogar dogmaz basliyor aslinda duyup dinlemeye
(G.A6).

Daha once de belitildigi gibi goriismelerde dortten onii¢ yasa kadar olan bir
yelpaze iginde vurgulanan ¢algi calmaya baslangi¢ yasi, cocugun bebeklik, hatta dogum
oncesi donemden itibaren gegirdigi miizikal 6grenme/ bilinglenme siirecinin, iiretim
yoniinde doniistiigii bir sigrama noktasi olarak ele alinabilir. Miizikal gelisimde ¢ocugun
miizikle kurdugu iliski, 6ncekinden farkli bir bi¢im kazanmaktadir. Bir bagka deyisle
cocugun, onceki deneyimlerinin iizerine kurulan ve farkli pratik deneyimler araciligiyla

yeni bilinglenmeler kazanacagi bir gelisim/ liretim donemine gectigi sdylenebilir.

Bu siireg, anadil 6grenme siirecindeki evrelerle de iliskilendirilebilir. Vygotsky,
konusma gelisim modelindeki evreleri sosyal, benmerkezci ve i¢sel konugsma bagliklari
altinda ele alir. Sosyal konusma evresinde dogumundan itibaren zaten sosyal olan

cocuk, kendisiyle konusmaya/ diisiinmeye baslar. Dis sartlar onu zorladiginda ise sesli
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disiiniir (Erdener, 2009: 90). Yani g¢ocugun kendi kendine gerceklestirdigi i¢sel
konusma siireci, nicel degisikliklerin gerceklestigi bir donemdir. Bu siireg, dis sartlarla
olan etkilesim sonucu belirli bir noktaya geldiginde, bu i¢sel konusma yerini sesli
diisiinmeye/ konusmaya birakir. Uretim yonlii bu degisim bir sonu¢ degil, yeni nicel
degisiklik siireclerini kapsayan bir baslangi¢ olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda
pratige dayali olan iiretim siireclerinin hareket hizi ve yonii, bu pratiklerin niteligi ve
miktariyla iligkilidir. Bu pratikler sonucu gerceklesen nicel degisiklikler, iiretim
sirecini, biraz daha karmasik olan yeni bir diizleme tasimaktadir. Yani “baslangicta
epey diistinmeyi gerektiren bir is, pratik sayesinde az diislinme gerektiren ya da
diisiinmemizi hi¢ gerektirmeyen bir is” haline gelmektedir (Willingham, 2011: 15). Iste
bu noktada insana dair 6nemli bir 6zelligin, s6zilinii ettigimiz liretim siiregleri arasindaki
sigramayt tetikledigi sOylenebilir: iiretmenin mutlulugu... “Zihinsel ¢alismanin bize
cazip gelmesinin sebebi” der Willingham (2011), “basarili oldugunda s6z konusu keyifli
hissi yasama firsat1 sunmasidir”. Bu nedenle insanlar, cebir problemleri ¢6zmek yerine
cengel bulmacalarla ugragmay1 tercih ederler (s. 16). O halde 6grenmeye/ kesfetmeye/
tiretime yabancilasmak, gelisim siirecini olumsuz yonde etkileyen faktorlerin basinda
gelmektedir. Bu noktada tartisilmasi gereken bir diger konu ise miizikal yetenegin

miizikal 6grenme siirecindeki yeri ve dnemine iliskindir.

Kimi arastirmacilara goére miizik yetenegi olan 6grenciler, her zaman mutlak bir
miizikal hafiza yetenegine sahip olmuslardir; Gyle ki bu 6grenciler herhangi bir sarkiy1/
ezgiyi bir kez dinleyip soyleyebilir veya calabilirler. Miizige karst olan ilgileri, bu
ogrencilerin  karakteristik bir 6zelligidir. Ornegin Mozart, Rubinstein ve Stravinsky
hakkindaki kaynaklar, onlarin ¢ok kii¢lik yaslardan itibaren miizige biiyiik bir tutkuyla
baglandiklarin1 vurgulamaktadir (Akt. Liu, 2008: 248). Sennett (2009), Mozart’in
cocukken de gelismis bir miizikal hafizaya sahip oldugundan s6z ederken gozden kagan
bir noktanin altin1 ¢izer. Mozart, bes yasindan yedi yasina kadar piyanoda dogaglama
yaparak miizikal hafizasini1 ve kendine 6zgii miizikal yontemlerini gelistirmistir (s. 55).
Yani Mozart, yonelim ve birikim siireclerinin bir sonucu olan miizikal yetenegine
iiretimle, sekil vermistir. Ilk bakista birbirine olduk¢a benzeyen yukaridaki iki alinti
lizerinde biraz diisiiniildiigiinde, 6nemli bir fark dikkati ¢ekiyor. Ik alintida ¢evresinden
yalitilan ve kaynagina iliskin bilgi verilmeyen deha kavrami, okura adeta gizemli bir

tanrisal hediye olarak sunulurken; ikincisinde, gelisimi pratige dayali bir iiretimle
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iliskilendirilmektedir. Bu kii¢iik ayrintinin tasidigi anlam, aslinda goriinenden ¢ok daha
biiyiiktiir. 1k yaklagim, deha kavramini gizemli bir kaynakla iliskilendirerek zeki,
yetenekli ve seckin bireyin, toplumsal is boliimii geregi bu 6zelliklerinin bir sonucu olan
yonetme ayricaligia tanrisal bir mesruiyet kazandirirken; ikinci yaklagim ise dehanin
onu saran c¢evresiyle olan iligkisine ve iiretimle gelisebilirligine dikkat ¢ekerek seylerin
degistirilebilir olusuna vurgu yapar. Iste kimi arastirmacilarin yanitsiz biraktig1 soru,
sOzii edilen miizikal yetenegin kaynaginin ne oldugu; nasil ve hangi sartlarda ortaya

¢iktig1 sorusudur.

Benzer bir tartisma, yetenek sozciigliniin ingilizce karsiligi olan gift sozciigi
tizerine de yapilabilir. Gift sozclgi, ilk olarak “hediye ya da verilen bir sey”; ikinci
olarak “bir sey yapmak i¢in 6zel bir beceriye sahip olma” anlamlarini tagir (Cambridge
Advanced Learner’s Dictionary, 2010 :604). Bu iki anlami1 da igeren gift sdzciigii, bir
anlamda yetenegi hediye ile iligkilendirmektedir. Bu baglamda tanrisal bir hediye olarak
ele alinan gift sozciigiiniin, sec¢ilmis olmayr ve toplumsal i boliimiinii tanr1 eliyle
kutsadigi; ayrica cevresel sartlarin gelisimle olan iliskisini yok sayarak, sec¢kinlerin

istiinliigiine mesruiyet kazandirdigi sdylenebilir.

Oysa pek ¢ok arastirma, yetenegin gelistirilebilir olusunun altin1 ¢izmekte ve
pek ¢ok miizisyenin yasami bu goriisii desteklemektedir. Ho ve Chong (2010),
aragtirmalarinda Ling takma adini tagiyan 14 yasindaki yetenekli piyaniste iligskin olarak
Ling’in anne ve babasinin miizik egitimi almamis olmalarina karsin ciddi birer miizik
hayran1 olduklarini belirtir. Ailesinin bu 6zelliginden dolay1 Ling, ¢ocuklugunda evde
her tiirlii miizigi dinlemis ve ¢evredeki miizikal etkinliklere ailesiyle birlikte katilmistir.
Arastirmacilar, Ling’in kii¢iikken i¢inde bulundugu bu ¢evrenin onun miizikal

yasantisini etkilemis olabileceginin altin1 ¢izmektedirler (s.52).

Yetenegin ¢evre ve miizikal iiretimle olan iliskisi, taninmis bazi miizisyenlerin
yasam hikayelerinde de dikkat ¢eker. Ornegin jazz miiziginde yeni bir ¢igir agan
Cingene gitarist Django Reinhardt’in ailesi de, tipki Trakya’daki Cingene miizisyenler
gibi ge¢imini miizikle saglamis; etrafi simbalomlar, bancolar, gitarlar, piyanolar ve
kemanlarla oriilii olan Django’nun ¢ocuklugu miizik i¢inde ge¢mistir (Dregni, 2004:

13).
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Buna bir baska 6rnek Cellist Pablo Casals’in yasamindan verilebilir. Babasi
kilise korosunun sefi ve orgcusu olan Pablo Casal’in da ¢ocuklugu, miizikle kusatilmis
bir ¢cevrede gegmistir. DOrt yasinda piyano ¢almaya; bes yasinda kilise korosunda sarki
sOylemeye; Bir yil sonra da babasiyla birlikte beste yapmaya baslayan Casals, dokuz
yasina geldiginde keman ve org calmay1 da 6grenerek, onbir yasinda bir oda miizigi
konserinde dinleyip etkilendigi c¢elloya yonelmistir.Yine bir bagska miizisyen, Piyanist
Glenn Gould’un g¢ocuklugu da yetenek- cevre iligskisine 6rnek olarak gosterilebilir.
Annesi ve babasi amator birer miisizyen olan Glenn Gould da piyano ¢almaya c¢ok

kiiciik yasta annesiyle baglamistir. (Rubiner, 1993: 34, 92).

Yukarida adi gecen miizisyenlere pek ¢ok yenisi eklenebilir. Ancak bu yasam
hikayeleri, bizi yetenegin kaynagi iizerinde bir kez daha diisiinmeye zorlamaktadir.
Yiicelttigimiz hatta kimi zaman metafizik anlamlar yiikledigimiz bu isimlerin ilk bakista
gbze carpan ortak Ozellikleri, miizikle kusatilmis bir ¢evrede dogmalar1 (yonelim ve
birikim siireclerini yasamalari), ve bu ¢evrede miizikal bir iretim siireci ig¢inde
biliytimeleridir. O halde bu tartisma sonucunda iki 6nemli soru 6ne ¢ikmaktadir: miizikal
yetenek, uygun g¢evre ve sartlar icinde gelisen bir olgu mu; ya da yetenekliler, sadece

aramizdaki ‘se¢ilmis’ler mi?

Yukaridaki sorular1 bir terazinin iki kefesine yerlestirirsek, cevre ve genetik
kavramlar1 kendiliklerinden terazinin kefeleri arasinda bir yonelim gosterirler. Pek ¢cok
arastirma, Mozart gibi usta miizisyenlerin bu derece biiyiik basarilara imza atmasinda
cevre ve pratigin bilyiikk 6nem tasidigin1 gosterse de (Fetherson, 2011: 8), tartismaya

diger tarafindan baglamak yerinde olacaktir.

Indirgemeci bir yaklagimla, insan davranislarim genlerle aciklayan kimi

psikologlara gdre bencil ve ¢ikarci olan genlerin, dogal secilime iligkin stratejileri,

amaclar1 ve kendilerini yayma hedefleri vardir. Bu maksatla organizmalar ister, kendi

yollarimi cizer, hesap kitap yapar, secer, teslimiveti 6giitler ve kendilerini yavyarlar. Bu

psikologlarinin tanittig1 bir ¢ok gen arasinda sunlar da yer almaktadir: “sadakat geni”,
“nezakete nezaketle karsilik verme geni”, “kuliip kurma geni”, “boyun egmeyi
ogiitleyen genler”, “hirs, rekabet gibi giidiileri ya da utang, gurur gibi duygulart asilayan

genler”, “oyuna katilma geni”, “akrabalara yardim etme genleri”, “onbes yasindakilerin

bakicilik yapmak istemesini saglayan gen” vb. Insanlarin adeta bilingsiz varliklar
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oldugunu diisiinen evrim psikologlarina gore insan davranisglari, gizli bir genetik diizen
tarafindan yonetilir. Onlara gore genler yasantimiz lizerinde dylesine biiyiik bir kontrole
sahiptir ki nasil pankreas sahibi olmak §grenemiyorsa konusma dili, sevgi, arkadaslik ve
diiriistliik gibi insana dair dzellikler de 6grenilemez (McKinnon, 2010: 18- 37). Ilgili
alanlar i¢indeki teknik tartismalar bir yana, yukarida altlar1 ¢izilerek verilen ve
kapitalist/ neo- liberal sdylemle de ortaklik tasiyan bu sozciikler, ayn1 zamanda bir
mesrulastirma  gérevini de yiiriitmektedirler. Insan davramslarimin  genetige
indirgenmesi, kapitalist iliski ve {iretim bigimlerini, yayilmaci ve somiiriiye dayanan
pek cok politikay1 aklamakta; birey ve toplum, bilimsel bir kabullenise zorlanmaktadir.
Insan davramslarinin genler ve nero- fizyolojik siireglerle aciklanmasi, dzgiir iradeye
yer birakmamaktadir (Silier, 2010: 153). Dolayisiyla secilmislik bu kez tanrisal bir
gizemle degil, bilimsel bir sekilde mesruiyet kazanmaktadir. Bir baska deyisle bireyin,
toplumun, toplumsal smiflarin, yasam sartlarinin, vb. degismez/igi ve tiim bunlarin
dogallig1 bilimsel olarak kanitlanmakta; bilingten yalitilmis olan makinelesmis beden
kaderine ya da bir bagka deyisle dogal bir siirecin sartlarina gogiis germeye razi
edilmekte ve bireyin yasadig1 yabancilasma, toplumsal evrimin normal bir slireciymis
gibi gosterilmektedir. Genlerin olusturdugu bir makineye indirgenen birey, Nazim

Hikmet (1995)’in dizelerinde sdyle yer bulur:

trrrrum,

trrrrum,

trrrrum!

trak tiki tak!
makinalagmak istiyorum!

beynimden, etimden, iskeletimden geliyor bu!
her dinamoyu

altima almak icin ¢ildirtyorum!

tiikriiklii dilim bakir telleri yaliyor,
damarlarimda kovaliyor

oto-direzinler lokomotifleri!

trrrrum,

trrrrum,

trak tiki tak
makinalagmak istiyorum!

mutlak buna bir ¢are bulacagim

ve ben ancak bahtiyar olacagim
karnima bir tiirbin oturtup
kuyruguma ¢ift uskuru taktigim giin!
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trrrrum

trrrrum

trak tiki tak!
makinalagmak istiyorum!

(s. 22,23)

Buna karsin terazinin diger kefesinde Suzuki, Winston, Kim, Lee ve digerlerinin
goriisleri yer almaktadir. Suzuki (2010), yetenegin dogustan gelmedigini, miizige karsi
yetenegin ya da yeteneksizligin ¢evresel faktorlerce sekillendigini sdyleyerek miizikal
yetenegin gelisiminde ¢evrenin dnemine vurgu yapar (s. 7). Cevresel sartlarin fiziksel
ve ruhsal gelisimi etkiledigi bilinen bir durumdur. Ornegin dogum &ncesi dénemde
miizik, ceninde olumlu yonde degisikliklere neden olmaktadir. Pek ¢ok aragtirmada,
hamilelik doneminde miizige maruz kalan ceninin beyin gelisiminin hizlandig1 ve

ceninin hizla biiylidiigii gozlenmistir (Kim, Lee ve digerleri, 2006: 113).

Siegel (1999) ise kalim mi yoksa deneyim mi? sorusuna degil, bir bireyin
gelisiminde kalitm ve deneyim, birbiriyle nasil bir etkilesim halindedir? sorusuna
odaklanir. Siegel’e gore, gelecek nesillere aktarilacak olan bilgilerin bir sablonu olmak,
genlerin iki esas islevinden biridir. Bir digeri ise, hangi proteinlerin sentezlenecegine
karar veren DNA’sinda kodlanmis bilgiye dayali transkripsiyon (yazilim) islevidir.
Transkripsiyon ise dogrudan deneyimden etkilenir. Genlerin protein sentezi siireciyle
kendilerini ne zaman ifade edecegine deneyim karar verir. Deneyim, néronlarin nasil
yeni sinaptik baglantilar olusturacaklarini, giiglerini nasil degistireceklerini, hangilerinin
yok olmasina izin vereceklerini ve birbirleriyle nasil baglanti kuracaklarimi dogrudan

etkiler (s. 18).

Miizikal yetenegi deneyimle iliskilendiren John Sloboda, insanin miizikal olma
potansiyeliyle dogdugunu savunur. Kalittimin yetenek ve zihinsel 6zellikleri ne derecede
etkiledigini ortaya koymak i¢in kanit bulmanin oldukga zor oldugunu belirten Sloboda,
yiiksek 1Q yu gosteren 6zel bir genin de heniiz bulunamadiginin altin1 gizer. Sloboda’ya
gore sese karst olan yonelim, insanin genel bir 6zelligidir ve ¢ocugun c¢evresinde
edindigi olumlu miizikal deneyimler, ondaki miizikal gelisimi etkiler

(Akt.Judge,2009:15).

Embriyo arastirmalar1 ve genetik miihendislik alaninda diinyada onde gelen

isimlerden biri olan Robert Winston ise (2010), ¢ocuktaki beyin gelisiminde gevresel
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sartlarin dnemli oldugunu belirtmektedir. Ornegin keman calmak, beyninde el becerisini
kontrol eden kismin biiylimesine/ gelismesine neden olmaktadir. Bu aciklamasiyla
Winston, beyindeki énemli fiziksel degisimlerin digsal uyaricilara bagl olabileceginin

altin1 ¢izmektedir (s. 272).

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin miizikal ve toplumsal iligkiler kurarak
gerceklestirdikleri miizikal gelisim, bireyin c¢evresine ve miizige adaptasyon/
uyumlanma/ doniistim stireci olarak da degerlendirilebilir. Cevre, miizik ve birey
arasinda gelisen ve ayrica 6zel ve kigisel bir etkilesim siireci olan bu doniisiim siirecini,
yine dilden yola ¢ikarak agiklamak yerinde olacaktir. Gergekte hepimizin yasantisinda
olan bu siireci farkli orneklerle anlatmak, konunun net bir bi¢imde anlasilmasi
bakimindan 6nem tasir. 2002 yilinda ABD’de sagir lezbiyen bir ¢ift, sagir olacagi belli
olan bir ¢ocugu evlatlik edindi. Evlatlik edindikleri cocugun sagir olacak olmasi onlar1
mutlu edecekti ¢linkii onlar i¢in bu durum, bir yoksunluk veya 6ziir degil, ¢evreleriyle
insanlarin genelinden farkli bir bigimde iletisim kurmak anlamina geliyordu (Billington,
2011: 363). Normalden farkli iletisim bigimlerine bir bagka 6rnek, erken cocukluk
donemlerinde sagir ve kor olan ¢ocuklarin iletisim kurma bi¢imlerinden verilebilir. Bu
cocuklar, normal bir dilin en ince ayrintilarin1 ve karmasik yapilarini yiliksek bir
olgunluk diizeyinde ogrenebilirler. Hatta kimi zaman dile iliskin higbir deneyimi
bulunmayan bu cocuklarin, yeni ve karmasik bir dil sistemi yarattiklarina iliskin
ornekler de bulunmaktadir (Chomsky, 2009: 52, 53). Cingene gitarist Django
Reinhardt’in yasami da, konuya miizik alanindan verilebilecek ilging bir Ornektir.
Onsekiz yasindayken bir karavan yangini sonucunda sol elinin iki kii¢iik parmag felg
olan Django Reinhardt, bu nedenle klavyeyi kullanis seklini yeniden degerlendirmek
zorunda kalmistir. Arpej ve dizileri klavye boyunca yatay olarak ¢almak yerine, iki
parmakla ¢almasi daha kolay oldugu i¢in parmaklarini klavyede yukar1 ve asagl/ dikey
olarak kullanmanin yolunu arayan Reinhardt, minumum sayida notadan faydalanarak
yeni akor ¢alma teknikleri gelistirmis ve kalan iki parmagiyla miizik yapma istegini geri
kazanmustir (Dregni, 2004: 36, 48). Orneklerde de goriildiigii gibi beceri veya yetenek,
cevresel sartlara bagl olarak iiretimle gelistirilebilen kisisel bir doniisiim siirecini; bir
baska deyisle adaptasyonu gerektirmektedir. Bu siireg, bireyin edilgen oldugu, yontemin
tamamen ¢evrenin etkisiyle sekillendigi bir siire¢ degildir. Birey, gelisimini ¢evresi ve

sartlarin1 g6z Onilinde bulundurarak; bunlar arasinda tamamen 6zel ve kisisel baglar
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kurarak; cevresini, miizigi ve kendisini, iigiinlin biitlin bir formu ic¢in yeniden insa
ederek gerceklestirmektedir. Bu baglamda yetenegin gelisimi, ¢evresel sartlar, miizikal

tiretim ve bunlara baglh gereksinimlerle de iligkilendirilebilir.

O halde, Cingenelerin miizikle biitiinlesmis olan yasantilari, miizikal iiretim ve
dontigimii  saglayabilecek ozgilir ¢evre, Cingenelerin  miizikal {stiinliiklerinin
nedenlerinden birkag1 olarak siralanabilir. Trakya’daki miizisyen ¢ingenelerde oldugu
gibi miizikle biitiinlesmis olan yasantilarda, ¢ocugun miizikle olan iligkisi dogum
oncesine kadar uzandigindan anne karninda baglayan miizikal 6grenme siirecinin,
dogumla birlikte bi¢im degistirdigi ve bu degisikligi iiretim yoniinde yeni
degisikliklerin izledigi sOylenebilir. Bu baglamda sozii edilen yonelim, birikim ve
tiretim stlireglerini, birbirinden farkli zaman dilimlerinde gelisen siiregler olarak ele
almak dogru olmaz. Yani her bir siire¢ i¢inde, farkli siire¢ veya siirecler yasanabilir.
Ornegin, iiretim siireci iginde farkli nitelikler tastyan yonelim ve birikim siirecleri;
birikim siireci i¢inde yeni yonelimler ya da yonelim siireci i¢inde birikim ve iiretime
yonelik etkinlikler gergeklesebilir. Giderek bu siireclerin ii¢li birlikte, daha biiytlik bir
yonelim yada birikim siirecini olusturabilir. O halde bu siiregleri birbirleri ile mutlak bir
oncelik- sonralik iliskisi i¢inde degil, i¢ ice gecmis sarmal siiregler seklinde diisiinmek

yerinde olacaktir.

4.2.2. Miizikal Ogrenme Ortami

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yagaminda ev, sokak ve mahalle gibi
mekanlar, miizikal pratik ve toplumsallasmayr miimkiin kilan ortamlar olarak dikkat
ceker. Ozellikle mahalle ve sokagin birer kamusal alana dogru evrilmesinde,
Cingenelerin toplumsal konumlaniglarinin rolii biiyiiktiir. Cingenelerin maruz kaldiklari
bu durumun toplumsal dayanigmay1 sagladigi; ayrica yasam alanlarini toplumsal ve

miizikal anlamda doniistiirdiigii soylenebilir.

Miizikle olan iligkisi anne karninda baslayan ¢cocuk oncelikle ev, sonra sokak ve
mahalleyle iliski kurmaktadir. Bu siralama ¢ocugun toplumsallagsmasindaki basamaklar

olarak da ele alindiginda, ¢cocugun gerceklestirdigi toplumsallasmanin da tipki miizigi
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ogrenmesinde oldugu gibi siirekli bigim degisikligi ile gerceklestigi sdylenebilir. Ancak
bu bi¢im degisiklikleri birer kopus degil, eskiler iizerinde kurulan yeni etkilesim

stirecleri olarak degerlendirilmelidir.

Ayn1 zamanda Cingene kimliginin ifade bi¢imlerinden biri olan miizik, giinliik
yasamin pratikleriyle de i¢ ice gegtiginden miizikal 6grenme siireclerini bir mekanla
sinirlandirmak yanlis olacaktir. Bu baglamda ogrenmenin gergeklestigi ortamin
etkinligi, daha ¢ok o alanin toplumsallig: ile ilgili bir durumdur. Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki mahalle ve sokak, bu yonlii bir bakis agisiyla ele
alindiginda miizige iliskin bilgilerin bulundugu bir havuza benzetilebilir. Kamusal bir
kullaniom alam1 olan bu havuzdan yararlanmak ise bir toplumsallagsmay1
gerektirmektedir. Havuzun zenginligi, bireylerin farkli ¢evrelerde edindikleri deneyim
ve etkilesimlerle sinirlidir. Bir bagka deyisle Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin
yasantisinda bireyin zenginligi sokaktan; sokagin zenginligi de bireyden gelir. Miizikal
gelisimine anne karninda baslayan ve evde ilk miizikal pratiklerini gerceklestiren ¢ocuk
i¢cin sokak, miizikal anlamda oldukc¢a genis pratik ve bilinglenme olanaklar1 buldugu bir

kamusal alandir.

Vygotsky’e gore cocuk yalniz basina degil, g¢evresiyle kurdugu etkilesim
sonucunda gelismektedir (Mergen, 2010: 31). Cocugun gercek yast ile, yardimla eristigi
problem ¢6zme diizeyi arasindaki es olmama halini Vigotsky, proksimal gelisim alam
(zone of proximal development) kavramu ile agiklar. Vygotsky’e gore proksimal gelisim
alaninin genisligi yardimla daha iist diizeye erisebilir. Bu nedenle ¢ocugun egitim esigi,
gelisim seviyesinin {izerinde tutulmalidir (Erdener, 2009: 97). Bu anlamda Suzuki’nin
Yetenek Egitimi, Vygotsky’nin goriigleriyle paralellik gostermektedir. Yetenek
Egitiminde ¢cocugun kendi akranlarinin yani sira miizikal becerisi daha gelismis olan
cocuklarla olan etkilesimi, miizikal gelisim a¢isindan oldukca énemlidir (Hongur, 2007:
12). Bu, toplumsallastig1 6l¢iide 6grenen/ gelisen sokak ve birey arasinda gergeklesen
etkilesime; birbirini gelistirme slireglerine vurgu yaparken, kamusal alanin giiciinii bir
kez daha ortaya koyar. Doniistiiriicii olanaklar1 ve gilicii olduk¢a simirli olsa da
Trakya’daki Cingenelerin yasantisinda biiyiik bir 6nem tasiyan kamusal alanin miizikal
anlamda okula adeta meydan okumasi, birey- toplum- ¢evre etkilesimiyle gergeklesen

O0grenmenin ne derece etkili olabilecegini, sinirli da olsa bizlere gostermektedir.
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Yukarida sozii edilen ev, sokak ve mahalle gibi kavramlar, yapilan
gorlismelerde de siklikla vurgulanmistir. Bir katilimci, torununun miizikal 6grenme
ortami olarak sokagi su sozlerle vurgulamistir: “Sokakta... evde de... Geziyor ii¢ — dort
saat. Sonra eve gelir. Hemen klarneti koyar. Sonra yemege oturur. (...) En fazla
yollarda, izlerde, mahallede klarnet ¢aliyor” (G.U.2). Bagka bir katilimcinin sozleri,
giinlik yasantinin nasil miizikal bir 6grenme ortamina doniisebilecegini gozler oniine

sermektedir.

Biz golden yetistik. Hasir var o zaman. Burada calisanlarin (miizisyenlerin) ¢ogu
hasircidir. Hali yoktu. Hasir... dedemler, Pangco Agalar, hepsi... Stikrii Agalar...
O zaman biz gole giderdik. Sular i¢inde... sazlar1 ¢ikariyoruz. O zaman, orada
bir taraftan ¢algi calmayi, ¢algiciligi 6grendik biz (G.U.9).

Bir baska katilimci da yine mahalle ve sokagi vurgularken, is basinda
gerceklesen 6grenmeye de su sozlerle dikkat ¢ekmektedir: “Bizim zamanimiz yok dyle
(calgt calmay1 Ogrettigi cocuklar icin ayirdigi zamana iliskin). Cocuklar zaten... zaten
Oyle diiglinlerde, mahalle aralarinda 6greniyorlar ‘is’te yani” (G.U.11). Cocugun evdeki

o0grenme siirecine iliskin olarak ise bir diger katilimci, sunlar1 sdylemektedir:

(...) mahallede diigiinler oluyor. Geliyorlar diigline hazirlik yapiyorlar. Sey
yapiyorlar, bir seyler ¢calmaya... Yeni bir parga, {i¢ tane par¢a 6grenmis. Ben de
az evvel dedim. Istemeyerek de olsa kulak misafiri oluyorum. Bu sefer mecbur
ben de klarneti aliyorum. Torunla beraber ¢aliyorum. Gegen Ahmet’in ogluyla
Ramazan geldi. iki torun galiyorlar igeride. Seyi ¢aldilar ‘Kirmizi giiliin ad1 var’
bir musra yanlis. ...dedim ‘orasi dyle degil’ ben de aldim... {i¢ tane klarnet oldu
bu sefer. iki torun bir biiyiikbaba... (G.U.2).

Katilimcilarin vurguladiklart ev, sokak, mahalle, is ortami, vb. alanlar, 6grenme
ortamlar1 olarak one c¢ikarken ayni zamanda bu ortamlarda gerceklesen etkilesimler
konusunda da bize ip uglar1 vermektedir. Goriilmektedir ki cocugun miizikal 6grenme
stireci toplumsal yasantidaki pek ¢ok alani kapsamakta ve bu kapsam iginde c¢ocuk,
girdigi toplumsal iliskilerle miizikal gelisimini siirdiirmektedir. Bu baglamda cocukta

gerceklesen 0grenmenin, aslinda toplumsal bir {iriin oldugu da sdylenebilir.

Bu noktada Freire’yi hatirlamak yerinde olacaktir. Freire (2010), bugiiniin
egitimini “bankaci egitim modeli” ile agiklar. Bankaci egitim modelindeki 6gretmen
ogrenci iligkisi, anlatan bir 06zne ve sabirla dinleyen nesnelerden olusur. Giinliik
yasamin pratiklerinden, yani gerceklikten kopuk olan bu modelde 6gretmenin herhangi

bir anlatisi, Ogrencilerin bu anlatiyt mekanik olarak ezberlemeleriyle sonuclanir.
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Ogrencileri “yatirim nesneleri”, dgretmeni ise “yatirimc1” olarak goren bankaci egitim
modelinde 6gretmen, doldurulmasi gereken bidonlar olarak goriilen 6grencileri ne kadar
cok doldurursa o dlgiide basarili; bidonlar ne kadar pisiriksa ve doldurulmalarina izin
veriyorsa o Ol¢iide iyi O0grenciler olurlar. Bu modelde 6grencilerin cehaletini mutlak
sayan Ogretmen, kendisini onlarin zorunlu bir karsiti olarak 6grencilerine sunarken
kendi varligin1 da gerceklestirendir. Fakat 6grenciler, gergekte 6gretmeni egittiklerini
hicbir zaman kesfedemezler. Bankaci egitim modelinin karsit1 olan “diyalogculuk”,
icinde hem pratigi/ eylemi hem de diisinceyi barindirir. Bir yaratma edimi olarak
diyalog, bir egemenlik araci degildir. Diyalog al¢akgoniilliiliigii, birlikte yapmay1 ve
O0grenmeyi, sevgiyi, insana olan inanci, giiveni ve elestirel diisiinmeyi gerektirir.
Diyalogcu gergek bir 6grenme siireci, 4 tarafindan B i¢in veya A tarafindan B iizerinden
degil; 4’nin B ile gergeklestirdigi her iki tarafi da etkileyen ve ayni zamanda her ikisine
de meydan okuyan nesnel bir eylemdir (s. 48- 71). Bu baglamda, Trakya’da yasayan
Cingene miizisyenlerin ev, sokak ve mahallede kurduklari toplumsal iliskilerin,
Freire’nin soziinii ettifi diyalog temelli iligki ve 6grenmeler olduklar1 6ne siiriilebilir.
Cocugun arkadaslariyla oynadigi oyunlar, toplumsallik i¢inde kurdugu diyalog temelli
iliskilere 6rnek olarak gosterilebilir. Gergekte her ¢ocuk, beraber oynamaktan zevk alir.
Onlarin, farkli gelismislik diizeylerindeki ¢ocuklarla oynamasi/ etkilesimde bulunmasi,

daha hizl1 geligmelerini saglar. Iste bu gercek bir yetenek egitimidir (Suzuki, 2010: 79).

Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisinda, bizim disaridan
tanimladigimiz iki ayr1 yasantinin; yani gercek yasantt ve miizikal yasantinin i¢ ice
gectigi goriilmektedir. Bu, 6grenmenin gergeklestigi ortam, zaman dilimi ve yontemi
anlamamiz bakimindan da biiyiilk 6nem tasir. Bu nedenledir ki miizik, Trakya’daki
Cingene  miizisyenlerin  yasantisinda  gercek  yasantidan  farkli  olarak
konumlandiriimamistir. Dolayisiyla 6grenme ortaminin sinirini, bireyin toplumsalligi
belirler. Bu baglamda 6grenmeyi bir zaman dilimi ile sinirlandirmak da anlamsizdir. Bir
katilimeil, giin i¢inde miizige ayirdigi zamana iliskin olarak su sozleri sdylemistir:
“Simdi bizim miizik... hayatimizin zamanimi aliyor zaten. Yani ayrica bir zaman
ayirmak diye bir sey yok. Ciinkii miizik denince aklima zaman gelmiyor” (G.U.7).
Miizikle doniistiiriilmiis giinlik bir yasanttyr anlamamiz bakimindan bir bagka
katilimecinin sozleri 6nem tasir. “Biz, onlar... miizikle zaten... evde miizik var hep”

(G.U.4). Bir diger katilimcinin sozleri ise bize, ¢alginin Cingene bir miizisyen i¢in nasil
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bir anlam tasidiginm agiklamaktadir. “Ozledigim zaman zaten onu istiyorum yani. Bir,
iki, ti¢ giin sazim1 gérmedim mi, artyorum. ‘Aman’ diyorum ‘gideyim ben bir bakayim’.
‘U¢ giindiir, dort giindiir ben sazim elime almadim’... ask var yani” (G.U.15).
Alintilarda da goriildiigii gibi goriigmeye katilan Cingene miizisyenler, miizik i¢in
ayrilmis bir zaman diliminden degil, miizikle doniistiirdiikleri toplumsal bir yasantidan
s0z etmislerdir. Katilimcilarin derin bir baglilikla soz ettikleri ¢alginin ise tipkt anadil

gibi toplumsallagsmanin arac: dgelerinden biri oldugu sdylenebilir.

4.2.3. Taklit Temelli Miizikal Ogrenme

Miizigin bir ara¢ olarak toplumsallasmadaki etkin rolii, giinliik yasantiyla
miizigin ayni diizlemde bulugmasini sagladigindan Trakya’daki Cingene miizisyenlerin
yasantisindaki miizikal 6grenme, giinliilk yasantinin gerektirdigi siradan bir 6grenme
olarak ele alinabilir. Bu baglamda Trakya Cingenelerinin yasantisinda zaman ve ortamla
sinirlandirilamayan miizikal 6grenme siireglerine, yontem bakimindan da c¢ok sayida
faktoriin etki ettigini sdylemek yanlis olmaz. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Cingene
kimligine dair O6zel anlamlar tasiyan miizik ve miizisyenlik gelenegi, miizikal bir
toplumsallik i¢cinde kusaktan kusaga aktarilmaktadir. Anne karninda baslayan miizikal
Ogrenme, siirekli bir donlisiim i¢inde, farkli ¢evrelerde ve farkli deneyimler/ tiretimler
yoluyla gerceklesmektedir. Dolayisiyla buradaki miizikal 6grenmeyi yontem
bakimindan simirlamak veya genellemek de dogru olmayacaktir. Cilinkii ¢ocugun anne
karninda basladig1 miizikal 6gerenme evde, sokakta, oyunda, iste, vb. pek ¢ok ortamda
girdigi farkli etkilesim, deneyim ve iiretimle gergeklesmektedir. Daha dnce de iizerinde
durulan usta- c¢irak iligkisi hem toplumsal yasantidan kopuk olmayisi, hem de
geleneklesmis bir yontem olusu nedeniyle Trakya Cingenelerinin yasantisindaki
miizikal Ogrenmenin Onemli bir boliimiini olusturur. Usta- c¢irakliga dayanan
O0grenmede usta, ¢iragin pratikle olan iliskisinin diizenleyicisi veya yonlendiricisi olarak
goriilebilir. Buradaki 6grenme pratik temelli oldugundan is odakli veya iiretime dayali

bir bigcimde ger¢eklesmektedir.

Gorlismeye katilan Cingene miizisyenler kendilerini 6gretmen, hoca, 6gretici,

Ogrenci, vb. kavramlarla degil, usta ya da c¢irak kavramlariyla tanimlamislardir.
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Cingenelerin yasantisindaki usta ve ¢irak kavramlari, sadece is ya da ¢alisma ortamina
0zgii kavramlar degildir. Goriismeye katilan Cingene miizisyenler usta- ¢iraklig1 aileyle/
evle de iliskilendirerek meslek ve aileden bir biitiin olarak s6z etmislerdir. Bunun
miizisyenligin geleneksel bir aile meslegi olmasindan ve evdeki ¢ocugun ¢algi ¢calmaya
dair ilk pratiklerini ailedeki baba, agabey veya dede gibi ustalarla iliskiye girerek
gerceklestirmesinden kaynaklandigi sdylenebilir. Bir katilimei, ailede kurulan usta-
cirak iliskisinden soyle soz eder: “Miizige, yedi- sekiz yaglarinda babam ve evdeki
ustalarla; onlar1 dinleyerek basladim. Benim babam... o zaman geng, popiiler. Millet
hayranlikla bakarken, evimizde, elimizin altinda babamiz, amcalarimiz...” (G.U.3).
Katilimcmin da soziinii ettigi gibi, ¢cocugun ilk ustalar1 dogal olarak evdeki baba,
agabey, amca, dede gibi onun yakin ¢evresindeki miizisyenlerdir. Ayrica katilimcinin
ifadeleri, daha once de soOzilini ettigimiz nitel degisiklik siireci baglaminda da
yorumlanabilir. Cocugun anne karninda basladigi miizikal 6grenme bicim degistirerek
oyun temelli olmus; ardindan yine bir degisim gecirerek -calma pratiklerine dayali
olarak ev icindeki ustalarla girilen iliskiyle birlikte- mesleki bir yonelim kazanmistir.

Bir baska katilimcinin sozleri, bu degisim siirecine iligkin ip uglar1 tasimaktadir.

Evin i¢inde zaten davul- kalrinet vardi o zaman. Babamlar iki klarnet bir davulla
calardi. Ben onlarla basladim miizige. Dem tutuyordum. Yani bir ustam calar,

yapiyordum. O zaman... Tabi... Oradan bagladik ise (G.U.2).

Katilimcmin ¢iraklik donemine iliskin bu sozleri, ¢ocugun miizikle olan
iligkisinin gecridigi degisim siirecini gdz Oniine sermekle kalmayip, siirecin niteligine
iligkin de ip uglar1 tasimaktadir. Bu anlamda c¢ocugun miizikal gelisiminin bir ig
ortaminda ya da profesyonel bir iiretim siireci icinde gerceklesmesinin sadece ekonomik
sartlarin dayattig1 bir zorunluluktan kaynaklanmadigi; miizikal gelisimin, ig/ iiretim
sartlarin 6grenmeyi bir gereksinim olarak zorunlu kilmasi sonucunda gergeklestigi
sOylenebilir. Boylelikle ¢ocugun o6grenmeye duydugu gereksinim ve bu yondeki

pratikleri, onda miizikal bir bilinglenme saglayacaktir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda yer alan miizikal egitim/
O0gretiminin 6nemli bir boliimiinii olusturan usta- ¢iraklifa dayali yontem, tipki
miizisyenlik gibi Cingenelerin yasantisi i¢inde bir gelenege doniismiistiir. Bir katilimci,

bu yontemin gelenekselligini su sozlerle vurgulamistir: “Ben de babamdan égrendigim
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kadarini ¢ocuklarima vermek verdim. Tabi babamdan ogrendigim gibi” Y 6ntemdeki
bu geleneksel bicimle ilgili olarak aymi katilimei, usta ve ¢ocuk arasinda baslayan

Ogretme/ 0grenme siirecini su sozlerle agiklamaktadir:

Cocugun meragi var mi? Yoksa Oyle gegici bir merak mi? Eger onu
hissedebiliyorsam, anliyorsam onda, gercekten uygunsa, ben ona ilk evvela
sesleri Ogretirim. Hi¢ parmaklarimi koymadan, dudak paylarini, sesleri...
“naturel iifle” derim. O da naturel iifler birka¢ giin. Ondan sonra sazin ikinci
perdesini gosteririm. Derim “parmaklarinizi basin bakalim... bu ikinci perdeyi
bas bakalim... bir de ikinci perdeyi bdyle {ifle”. Akordu ben dinlerim orada.
Onun dudak payina, disine, akorda bakarim. Belli olur o. Diizgiin iifliiyorsa, hi¢
parmagini oynatmadan ikinci perdeyi... onda ben bir sey hissederim. Ne
hissederim! Mutlaka o bir seyler yapacak (G.U.15).

Bu ifadelerden yola ¢ikarak usta’nin, ¢ocugun miizikal yasantisinin (yeniden)
bicim degistirmesini sagladigi sdylenebilir. Bu noktada One c¢ikan yine ¢ocugun
cevresidir. Yani cocugun ustayla kurdugu iliski ve bu iligkinin nitelikleri, cocugun
miizikal yasantisinin yeni bir bi¢gime dogru evrilmesini saglamaktadir. Yine ayni

katilimci sozlerine s0yle devam etmistir:

Ondan sonra, bir daha gelisinde derim ‘cal bakalim’ yani ¢alacak degil de. Ben
de sazimi alirim, o benimle beraber karsima alirnm. ‘Benim yaptigimi sen de bir
yap bakalim” derim. Ona. Ben onu sey olarak gdsteririm... Yavag olarak. “Yap
bakalim” derim “ne ¢ikar bundan”. O da yapmaya calisirsa yavas yavas dgrenir
(G.U.15).

Bir bagka katilimci, yine yontemin gelenekselliginden soz ederek, pratik ve

tiretime dayal1 bir 6grenme siirecini isaret etmektedir.

Kulaktan 6gretiyoruz. ...Simdi yontem falan yok. Simdi veriyorum ben simdi...
kemani. Caliyorum. “ver bakalim su pargayr” falan yaparken... aliyor, gayet
giizel ¢ikariyorlar yani. Ben ne gordilysem talebeme de onu sdylilyorum yani.
Bilhassa kendi torunuma bilhassa... aliyoruz beraber ¢alisma yapiyoruz (G.U.6).

Yukaridaki alintilarda goriilmektedir ki usta ve ¢irak arasinda pratik ve iiretime
dayal1 bir iliski s6z konusudur. Ciragin miizikal bilinci, girmis oldugu bu yeni iligkinin
sagladig1 yeni yapmalar yani pratiklerle yeni bir bi¢im kazanmaktadir. Ciragin miizikal
bilincini saglayacak olan bu pratikler taklide dayali pratikler oldugundan, ustanin
miizikal niteliklerinin ¢iragin miizikal niteliklerine dogrudan etki ettigi sdylenebilir. Bir
baska katilimci, usta- cirak iligskisine dayali olan bu O6grenme siirecini isleyis

bakimindan bir siralama iginde agiklamustir.
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Ilk 6nce disiplin! Bilecek adam gibi miizisyen olmay1! Ondan sonra iifleme.
Klarnette iifleme olmadan bir sey olmaz. Ondan sonra sesler. Naturel sesler.
...dudagin yatkinlagmasi i¢in. Dilin parmakla dilin bir araya gelmesi (parmak ve
iifleyis arasindaki senkron anlaminda) i¢in naturel sesleri iiflemesi gerekiyor.
Ondan sonra pozisyon sesler var. Pozisyon sesleri Ogretirsin. Ondan sonra
baglarsin parga parca gegmeye. Ama ilk once lifleme. Pozisyon sesler, naturel
sesler... Ciinkii onlar olmadan hig¢bir sey olmaz (G.U.7).

Katilimciin  ifadeleri, 0Ogrenmedeki degisim/ doniisiim stirecleri ile
iligkilendirilerek de yorumlanabilir. Bu baglamda ¢irak, oncelikle calgidan (dogru/
kaliteli) ses ¢ikarmay1 6grenmektedir. Bu 6grenme belli bir asamaya geldiginde farkli
pratiklerle bicim degistirerek —naturel sesleri ¢alma, farkli pozisyonlar1 kullanma, bu
sesleri kullanarak melodiler ¢alma, vb.- yeni bir nitelik kazanir. Boylelikle ¢iragin
miizikal bilinci, yasamindaki pratiklere paralel olarak basitten karmasiga dogru yeni

bicimler kazanarak gelisimini siirdiiriir.

4.2.4. Miizikal Ogrenmede Miizik Yazis1 ve Okul

Gortigmeye katilan Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal
aktarim, isitilen melodinin taklit yolu ile tekrar edilmesi ve bu melodilerin
ezberlenmesine dayanir. Trakya’daki Cingene miizisyenler i¢in ayni zamanda toplumsal
bir iletisim bi¢cimi de olan ve bdylelikle herhangi bir araci olmaksizin kulaktan kulaga
aktarilan miizik, bu 6zelligi ile sozli kiiltlirtin aktarimiyla da benzerlikler tagimaktadir.
Marx ve Engels (2010b), Alman Ideolojisinde soyle der: “Dil, biling kadar eskidir, - dil,
Oteki insanlar icin de var olan, ve o halde benim i¢in de var olan ilk, pratik, gercek
bilingtir ve, tipki biling gibi dil de, ancak, diger insanlarla karsilikli iliski kurma
gereksinmesiyle, zorunluluguyla ortaya ¢ikar. ...benim bilincim beni ¢evreleyen sey ile
iliskimdir” (s. 55). Bu anlamda yaz1 da tipki dil gibi pratige dayali bir gereksinim ve
zorunlulugun bir sonucudur. Bu zorunluluk iliskisinden dolayidir ki miizik yazisi,
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda yer almaz. Bu yonlii bir bakis agisi,
Cingene miizisyenlerin yasaminda miizik yazisinin ni¢in yer almadigini aciklar.
Kesan’daki Cingene miizisyenlere nota 0gretmeye yoOnelik cesitli ¢calismalar yapmis
olan miizik 6gretmeni M. Cetin’nin ifadeleri, giinliik yasantida miizik yazisinin yerini

kavramamiz bakimindan onem tasir. “Ben bir ara iste seksenli yillarda nota ogretimi
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calismalar1 yaptim. Nota ogretmeye calistim. Gegen sene gene yaptim. Islerini
kurduklar1 i¢in fazla yonelmediler”. Bu ifadelerden yola c¢ikarak Miizik yazisinin
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin giinliik yasam pratiklerinden kopuk olmasindan

dolay1 miizikal bir bilince doniismedigi sdylenebilir.

Nota yazma/ okuma, Trakya’daki Cingene miizisyenlerinin yasantisindaki bir
gereksinim olmasa da, nota sozel bir bigimde yasantinin ve miizikal aktarim/ 6grenme

stireglerinin i¢inde yer almaktadir. Bir katilime1, bunu su s6zlerle dile getirmistir:

Ogretirken nota olursa is farkli olur. Nasil farkli olur? Cok uzun zaman
siirer. Yani ilk etapta gerek yok bence. Yani 6nce klarnet calmay1 6grensin. Iste
ana sesleri 6grensin. Acik biraz ses iifledikten sonra —eliyle gosteriyor- iste “su
fa diyezdir. Sunu iifledinmi ‘mi’dir. Bu ‘do’dur. Taa kaba mi’ye kadar indikten
sonra, bir oktav sesi arkadaki oktav sesi Ufletirsin. Oktav sesini verdikten sonra,
ana seslerle dolastiktan sonra, iste yarim sesler falan, komalar momalar
yaptirmaya caligirsin... (G.U.3).

Bir diger katilimci nota bilmedigini, ancak notalar1 yasantisinda ve ¢algi
Ogretiminde sozel olarak kullandigini belirtmistir. Katilimci, bu durumu su sozlerle
aktarmigtir: “Biz kulaktan caliyoruz. Ama tabi sesleri dgretiyoruz. Sesleri bildigimiz
icin mesela sdyleyebiliyoruz ki “su sese bas” mesela ses fa diyez, fa veya do, si... o
sesleri gosteriyoruz. Yerlerini gosteriyoruz. Ufleyis tarzin1 gdsteriyoruz. Kag koma
oldugunu anlatabiliyoruz onlara” (G.U.6). Notalarin kulaktan &gretimine iligkin bir

katilimcinin sdyledikleri onem tasir.

Ona gosterirken, “bu caldigimiz hicaz”. Nereden ¢aliyorsun diyelim... re iizeri
hicaz caliyorsun veya sol iizeri caliyorsun. Veya re, veya do. Hicaz... ve ona
gosteriyorsun. Ariza sesleri gosteriyorsun. Hangi perdeye basiyorsun... Hangi
sesleri lifliiyorsun... Buna gosteriyorsun. Diyorsun ki “bu makam, bu makam.
Su arizay1 alirsan burada, su makami acarsin (G.U.7).

Katilimeinin ifadeleri, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizik
yazisinin/ notanin ger¢ek yasam pratiklerinden uzakligin1 gézler oniline serer. Suzuki,
konuyla ilgili olarak bize “Simdiye kadar kim konusmay1 goézleriyle 6grenmistir?”
sorusunu sorar (Hongur, 2007: 48). Ger¢ekten de okumak ve yazmak, ¢cocugun dncelikli
gereksinimi olan iletisim kurmayi saglayacak pratikler degildir. Bu noktadan yola
cikarak miizikal bir topluluk i¢indeki g¢ocugun, oOncelikli olan gereksiniminin de
cevresiyle miizikal bir iletisim kurabilmek oldugu sdylenebilir. Cocuk, bu gereksinimini

karsilamak icin ¢almaya iliskin pratikler yaparak gelisimini stirdiiriir. Miizik yazis1/ nota
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yazma ve okumaya iligkin bir bilinglenme ise yine bir gereksinim sonucunda
gerceklesecektir. Bu baglamda, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda sozel
bir bicimde yer alan nota ve miizigin kuramsal ogeleri, birlikte ¢almanin/ birlikte

tiretmenin gereksinimleri olarak goriilebilir.

Miizik yazisi/ nota ile taklit ve tekrara dayanan sozel/ kulaktan aktarim, bu
calismada birbirinin karsitlar1 olarak ele alinmamustir. Okul ve sokaga dair ¢agrisimlar
da yapan bu iki yaklasim farkli gevreler, gereksinim ve pratikler igerir. Cingenelerin
yasantisindaki miizigin bu sézel bigimi, Cingene gitarist Django Reinhardt’in
yasantisinda da kendisini gosterir. Miizigi dinleyerek, taklit ederek ve dogaglama
yaparak Ogrenen Reinhardt, konservatuar egitiminin dogmalarin1 ve nota okuma
disiplinini 6grenmemis, miizigi bangosuna sarilip elleriyle kesfetmistir (Dregni, 2004:
42). Bir bagka deyisle miizigin evrensel niteligine, gercek yasantinin pratiklerinden/
Ozgilliigiinden yola cikarak ulasmistir. Bu Ornek yine bizlere gercek yasantidaki
pratigin giliclinii gosterirken, miizigin bu sdze/ bigiminin &zgiirlestirici ve yaratict

yoniine dikkat ¢eker.

Cingene miizisyenlerle yapilan goriismelerde nota kavrami, miizigin kendisinden
cok tasidigi sinifsal/ toplumsal hareketlilige dair anlamlariyla 6ne ¢ikmis; nota bilmek
toplumsal bir prestijle iligkilendirilmistir. Bir katilimcinin ifadeleri, nota bilmenin bu
hiyerarsiyle olan iligkisini anlamamiz bakimindan 6nem tasir. “Ama ben simdi nota
bilmedigim i¢in bana biraz yukaridan bakan bir seyi var onun biraz. ‘Sen nota bilmezsin
ben nota bilirim’ gibilerinden” (G.U.2). Katilimcilarin nota okuyup yazmayi, sinifsal
cagrisimlar yapan bir olgu olarak algiladiklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, goriismeye
katilan Cingene miizisyenlerin yasantisi nota okuyup yazmayi gerektirmese de sinifsal
hareketlilige dair tasidigi anlamlariyla nota bilmek bir gereksinim olarak karsimiza

cikar.

Goriismeler esnasinda nota okuyup yazma konusuna, okul konusuyla birlikte
deginilmis; nota bilmek/ okumak/ yazmak, formal bir egitimle/ egitilmis olmakla
iliskilendirmislerdir. Nota okuyup yazmaya yliklenen sinifsal anlam, bir katilimcinin

sozlerinde soyle yer bulur:

Hep derdim boyle ‘Yiice Allahim! Bize bdyle nota ogrettir’ diye vallahi ¢ok
soyledim. ... Bak! Rahmetli babam, biz, hepimiz ¢ok istedik okumayi. Olmad1
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ama... Rahmetli agabeyim geldi bir giin ¢iktt bunu sodyledi: ‘Ahmet’i yolla da
[zmir’e, biraz nota dgrensin orada’. Giizel bir sey olsun, paray: rahat yerde
kazansin. Bizim gibi koylii olmasin yani. Biz ¢ok ¢ile ¢ektik ¢iinkii. Bari o glizel
bir miizisyen olsun dedik. Boyle otururken ‘Allahim nasip et de Ahmet’i boyle
televizyonda seyredeyim’ dedim. Etti! Muazzez Abaci’ya c¢aldi. Biilent
Ersoy’a... Bundan ‘Bir ay var m1?’ (ogluna soruyor) Oglumla canli yayin ¢aldi
Biilent Ersoy. Ahmet oradaydi. Nasip etti yani gordiim (G.U.2).

Katilimci, oglunun nota okuyup yazmayir bilmesinden dolayr ‘secgkin’
miizisyenlerle birlikte ¢calisma olanagi buldugunu diisiinmektedir. Degisen ¢evre, farkl
zorunluluk ve gereksinimler bakimindan ele alindiginda katilimcinin ifadeleri dogruluk
tasir. Gergekten de farkli miizikal cevreler, farkli zorunluluklar1 gerektirir. Ancak
katilimcinin ifadeleri ‘gereksinim’ vurgusundan ¢ok, bir farklilasmayr vurgulamaktadir.

Bu farklilagmay1 Sennett (2011b), sdyle 6rnekler:

Enrico banliydodeki komsularinin arasinda sessiz, kendi halinde bir vatandas
olarak yasamini siirdiiriirken; eski mahallesine dondiiglinde, her Pazar giinii
ayin, pesine 6gle yemegi ve dedikodu yapilan kahve sohbetleri i¢cin mahallesine
ugrayan, kendini kurtarmis, degerli bir biiyiik olarak ¢ok daha fazla ilgi
cekiyordu (s. 15).

Yani katilimciya gore oglu, tipki Sennett’in 6rnegindeki gibi siradan olandan
farklilagmis; yani nota d6grenerek kendisini kurtarmis; boylelikle onun ve dolayli olarak

kendisinin topluluk i¢indeki konumu degismistir.

Trakya’da goriismeye katilan Cingene mizisyenlerin kendini kurtarmakla
iliskilendirdikleri bir diger kavram olan okul kavrami, her ne kadar dislanmaya dair
pratikler igeriyor olsa da oncelikle mutlu bir gelecek umudu, siirekliligi olan bir meslek
ve sinifsal anlamda prestij saglayacagina inanilan bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikar. Bir
katilimcinin ifadelerinde kendini kurtarmak, su sekilde yer almistir: “Vallahi ben bu
zanaati istemiyorum yapmasini. Okusa, bir gilizel bir devlet isine girse, gelecegini
diisiinse daha giizel olmaz m1!” (G.A.7). Bir bagka katilimci da yine ¢ocugunun
okumasina ve meslek se¢imine iligskin su sozleri sdylemistir: “Bir defa 6gretmenlik ¢ok
kutsal bir meslek. Ben oglumu miizisyenlikten ziyade, miizik 6gretmeni olarak goérmek
isterim. Kendi goriisiim! Ama hayat onun tabi. O ne ister, ne yapar... onun bilecegi is.

Yani illa miizikse, miizik 6gretmeni...” (G.A.2).

Trakya’daki Cingenelerin yasaminda geleneklesmis bir meslek olan

miizisyenligin 0zgiinliigii, gelenegi siirdiiren bireylerin etnik kokeninden degil,
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gelenegin aktariminin gergeklestigi cevreden/ toplumsal yasantidan gelir. Dolayisiyla
Trakya’daki Cingenelerin yasantisindaki miizik ve miizisyenligin niteliklerinin,
toplumsal iligkilerce belirlendigi sdylenebilir. Bu baglamda okul ortaminda gerceklesen
formal bir miizik egitiminin Cingene ailelerin ¢ocuklarini ne yonde etkileyecegini

kestirmek olduk¢a zordur. Bu duruma iligkin Sayer (2004) sunu belirtir:

Bir nesnenin etkileme giicli ya da etkilenme egiliminin harekete gecmesi, kendi
etkileme giigleri ve etkilenme egilimleri olan baska nesnelerle olan iligkisine
bagli olarak olumsal bir nitelik tagir. Belirli bir nesnenin etkileme giicli harekete
gectiginde sahip olacagi gercek etki, iliskili oldugu diger nesnelerin etkileme
giiclerine baglidir. Bu giigler onun baslangictaki egilimlerini engelleyebilir,
gecersizlestirebilir, degistirebilir ya da pekistirebilir (Akt. Ercan, 2006: 77).

Bu durumda formal bir egitimden ge¢mis olan bir Cingene miizisyenin, Trakya
Cingenelerindeki miizisyenlik geleneginin izlerini tasisa da gelenekten farkli 6zellikler

tasiyacagi soylenebilir.

Katilimcilarin ifadeleri, prestijden cok bir devlet kurumunda g¢alismanin, isin
devamliligi bakimindan giivencesini vurgulamaktadir. Amerikali siyah erkekler
lizerinde yapilan bir arastirmada giivenli ¢alismaya erisimin, giicsiizlesmis siyah
erkeklerin yasamlarindaki tek ve en biiyilk amag oldugu goriilmektedir. Ingiltere’de
yapilan bir arastirmanin konusu olan gd¢menler ise daha ¢ok para kazanabilecekleri
0zel hastanelere ge¢cmek yerine calistiklar1 kdhne devlet hastanelerinde kalmayi, bu
kurumlarm onlara verdigi statii nedeniyle siirdiirmektedirler (Sennet, 2011a: 51, 118).
Bu anlamda Cingeneler i¢in bir devlet kurumunda memur statiisiinde ¢alismanin, resmi
diizeyde bir kabul géorme anlami da tasidigi soylenebilir. Devlet kurumlarinin giivenli
yapisi, emek giliclinii olusturan siifin kurumsal yapi1 icinde kontrol altinda tutulmasini
da saglamaktadir. XVIII. yiizyildan itibaren sanayi devleti i¢in dislileri ¢eviren uysal,
itaatkar, ister dogru ister yanlis olsun “evet” diyecek insanlar yetistirecek sekilde
kurgulanan okul ve egitim sistemleri (Tozlu, 1993: 18, 19) bize Weber’in “demir
kafes”ini animsatir. Demir kafeste birey, igerme yolu ile ¢atismanin 6nlendigi kurumsal
bir piramit yapida, bir baska deyisle baskasinin onun i¢in tasarladigi bir tasarim i¢inde
yasar. Bu piramit icinde bireyin islevi sabittir ve ne olursa olsun orgiit dagilmamalidir
(Sennett, 2011a: 25, 26). Iste katilimcinin soziinii ettigi is giivencesi, kurumsal yapilarin
bu 6zelliginden gelir. Bu anlamda okul, bir ayagi kafesin i¢ine insa edilmis bir kopriiye

benzetilebilir. Ogrenmek, diploma ile es anlamli sayilmis; demir kafes Jdiile
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dontismiistiir. Bu anlamda education sozciigiiniin kokenine iligkin olarak daha 6nce de
sOziinil ettigimiz educare kavrami ile demir kafes arasinda anlam ve islev bakimindan
bir iliski kurulabilir. Ne var ki giinlimiizde kurumsal yapilanma bi¢imleri, kapitalizmle
birlikte evrilmektedir. Eskinin is giivencesi olan ve kendini kurtarmakla iligkilendirilen
kurumlari, artik bireyin her an kurum dis1 kalabilecegi belirsiz bir gelecegi miijdeler.
Ancak bireyin kurum dis1 kalmasi, demir kafesten kurtuldugu anlamina gelmez. Eski
sanayi devletinin kurumlar yoluyla insa ettigi demir kafesin artik 6zellestigi; evimize,

hatta benligimize isledigi sdylenebilir.

Bir bagka katilimei, okula iligkin ifadelerini dile getirirken, bize adeta yasadigi

yabancilasmay1 anlatmaktadir.

Miizigin notasini dgrenemedik biz. Ama ¢ocuklarimiz niye cahil kalsin? Istemez
miyiz hi¢ ...Cocugum tahsil gorsiin iyi bir yere gitsin. Hi¢ olmazsa bizim gibi
degil yani. Kdylere gidiyoruz. Sarhoslar1 eglendiriyoruz. Kim istemez devamli
giizel bir yerde miizisyenlik yapsin. Her gece gitsin. Her gece alsin ekmegini
evine gelsin. Bol bol gelsin! Bol bol yesin! Inanin bizim Pazar’larmmz yok.
Ailemizi, ¢oluk ¢ocugumuzu alip bir piknige gidelim bdyle. Siirekli diigline git.
Sarhoslar1 eglendir. Sikint1 ¢ek. Hi¢ yok Oyle ailecek gidelim gezelim. Neden
yapamiyoruz bunu (G.A.5).

Katilimcinin ifadeleri, bir somiirii siirecinde insandisilagsmis ve kendi emegine/
tiretimine yabancilagsmis bir bireyin ifadeleri olarak ele alabilir. SOmiirii siirecinde
ezen ve ezilen taraflar, ezdikleri/ ezildikleri dlciide “insandisilasirlar”. Insanlasma ve
insandisilagsma birbirinin gercek alternatifleri oldugu halde yalnizca ‘insanlagsma’ insana
ait bir yetidir. Bu anlamda katilimcinin ifadelerinde nesnelesen bireye su tarihsel gorev
diiser: kendilerini ve ayni zamanda ezenleri O6zgiirlestirmek/ insanlastirmak (Freire,

2010: 22, 25).

Bir diger katilimci ise, okulun onun i¢in ne anlam ifade ettigini su sozle dile

getirmistir:

Bizim belli bir seviyeye gelmemizi istemeyen kisiler ¢ok su memlekette. (...)
Disaridan (Cingene olmayan kisilerden s6z ediyor) diyeyim yani. Biz istemez
miyiz hepimiz geliselim giizel. Dagilalim! Piril piril boyle genglerimiz olsa.
Haydi bizden gegti. 52 yasindayim. Neden olmasin soyle... Niye gelemeyelim
giizel bir yerlere. Giizel bir yerlerde calisip isim yapalim. Kendi isimizin patronu
olalim. Cok zarluklar yasiyoruz biz (G.U.10).
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Bu ifadeler, icinde yakinma ile birlikte bir isyan da tasiyan ifadeler olarak
degerlendirilebilir. Ancak bu ifadeleriyle katilimci, insandisilasmus bir birey olark kendi

kurtulmus gelecegini yine insandisilagmis ezen iizerinden tanimlamaktadir.

Goriismeye katilan Cingene miizisyenler ¢alisma sartlarinin zorluklarindan ve
yokluk i¢indeki yasantilarindan s6z etmigler; umutlarini okulla iligkilendirerek okulu,
dert ve sikintinin olmadig1, bolluk i¢indeki bir gelecegin anahtar1 olarak ele almiglardir.
Okula yiiklenen bu anlamin kimliksel degil sinifsal nedenlerden kaynaklandigi; yani
okulun, is¢i sinifindaki pek ¢ok aile i¢in mutlu bir gelecek anlami tagidig sdylenebilir.
Ancak alintilarda da gorildigti gibi katilimcilar, okul kavramiyla 6grenmeyi degil
O0grenim belgesini/ meslekleri iliskilendirmislerdir. Bu baglamda okul, verecegi
diplomalar sayesinde sinifsal bir harekete, giivenceye, mutlu bir gelecege, prestij ve
giice de vurgu yapar. Oysa pek ¢ok birey, okulun onun i¢in daha iyi bir hayat siirmeyi
saglayacagini diisiinse de yapilan arastirmalar hi¢ de samildigi gibi olmadigini
gostermektedir (Apple, 2006: 84). Bu baglamda, yeniden iiretim siireclerinde okulun
rolii tekrar giindeme gelmektedir. Bourdieu (1995), okul sisteminin Maxwell’in cini gibi
calistigin belirtir. Az ya da ¢ok sicak, yani az ya da ¢ok hareketli tanecikler arasinda
bulundugu hayal edilen bir cin, tanecikleri birbirinden ayirir. Hizli olanlari 1s1s1 artan bir
kaba, yavaglarini ise 1s1s1 azalan bir kaba koyar. Boylelikle tersi yapildiginda ortadan
kalkacak olan farkliliklar korunmus olur. Iste bir Maxwell cini olarak okul da bunu
gergeklestirir. Yani esit olmayan kiiltiirel sermayeye sahip 0grenciler arasindaki farki
koruyarak, miras yolu ile kiiltiirel sermayeye sahip olan O6grencilerle olmayanlari
birbirinden ayirir. Boylelikle eskiden var olan toplumsal farkliliklar1 ayakta tutar (Akt.
Aktay, 2010: 481). Bu yoniiyle gilinlimiiziin okulu 06zgiirlestiren, gelistiren ve
yetkinlestiren degil, engelleyen, korelten ve yeniden iireten bir kurum olarak karsimiza

cikmaktadir.
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4.3. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Calgi Secim Siireclerinde

Belirleyici Olan Etkenlere iliskin Bulgular ve Yorumlar

Trakya’daki miizisyen Cingenelerin kullandiklar1 calgilar, yorenin kiiltiirel,
tarihi ve miizikal dokusuna gore degisiklik gostermektedir. Ornegin Trakya nin
genelinde davul ve zurna gibi ¢algilar kullanilirken, Kesan’da ince saz denilen keman,
kanun, ciimbiis ve Ozellikle de klarnet oOne ¢ikmaktadir. Goriismeye katilan
katilimcilardan biri, bu farklilagmayr Kesan’in ticaret, sanat ve egitimde merkez
olusuyla iliskilendirmistir (G.U.1). Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin, calgi
secimini nasil gergeklestirdikleri toplumsal talep ve ¢algi se¢cimi; ekonomik kosullar
ve calg1 secimi; teknoloji ve calg1 secimi ve fiziksel ozellikler ve calgi secimi

basliklar1 altinda siniflanip tartisilarak ortaya konulmaya calisilmistir.

4.3.1. Toplumsal Talep ve Calg1 Sec¢imi

Trakya’da yasayan miizisyen Cingenelerin kullandiklar1 ¢algilar, evde bulunan
calgilar ve ailenin ekonomik imkanlariyla sinirhidir. Cocuk, ailedeki miizisyenlere
Oykiinerek oOncelikle evdeki calgilara yoOnlendiginden, g¢ocugun meslek igindeki
yoneliminin ¢ok kiigiik yaglarda gerceklestigi sOylenebilir. Bir katilimci, torununun

miizige hangi calgiyla basladigini su sozlerle ifade etmistir:

[k klarnetle basladi. Sonra baslar davulu da ¢almaya. Davul da var evin i¢inde
clinkii. Mecburen, ister istemez. Evde ne varsa onu Ogreniyor yani ...Cesitli
enstriiman yok ki. Mizarapl tanbur, viyolalar, viyolonseller... dyle enstriimanlar
yok evlerimizde. Onlar olsa onlar1 da ¢alariz. Evde olan sazlari c¢alabiliyoruz
sadece (G.U.2).

Ailenin ekonomik giiciiniin zayif olmasi, ¢ocugun zorunlu olarak evdeki
calgilara yonelmesine de neden olmaktadir. Bir bagka katilimci, bunu soyle belirtmistir:
“Ister istemez klarneti sectiriyoruz. Meslegimizi yaptirtyoruz. Ciinkii, baska secenek

yok” (G.A.1).

Evlerde bulunan calgilar ise o yorenin tarihi, kiiltiirel, miizikal 6zelliklerine ve

cevrenin talebine gére degisiklik gostermektedir. Ornegin bu farklilasmaya iliskin,
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Edirne’de goriismeye katilan bir katilimci su sozleri dile getirmistir: “Burada davul
zurna hep. Ama Kesan farklidir mesela. Orada hep ince saz” (G.U.13). Edirne’de
goriismeye katilan bir baska katilimei, bu farklilagsmay1 tarihi ve kiiltlirel nedenlere
dayandirarak su sozlerle vurgulamistir: “Davul zurna bu yorede ragbet goren sazlar.
...Kirkpmar davulcular1 ve zurnacilar1 6lmeyen bir nesil” (G.U.14). Liileburgaz’da
gorlismeye katilan bir diger katilimer ise, bu farklilasmay1 geleneksel calma teknikleri
bakimindan ele almistir. katilimci, konuya iligkin su agiklamayr yapmistir:  “Dudak
yapist bizde ¢ok farkli. Boyle giilerek gibi. Kirklareli’liler zurna uslubuyla zurnayi
calar, biz klarnet uslubuyla zurnay1 ¢aliyoruz. Yani keman, klarnet ¢almaya benziyor
bizim ¢almamiz. Bizim iifleme tarzzmiz dyle” (G.U.16). Yukaridaki alintilardan yola
cikarak, cocugun ¢algiya yoneliminde ve seciminde Oncelikle aile ve sosyal ¢evrenin
etkili oldugu; evlerde bulunan c¢algilarin ise o yorenin tarihi, kiiltiirel, miizikal
Ozelliklerine ve talep durumuna gore farklilik gosterdigi; bu farklilasmanin da
Trakya’daki Cingene ailelerde, cocuklarin calgi se¢imleri iizerinde dolayli bir etkiye

sahip oldugu soylenebilir.

Calg1 secimine etki eden bir diger etken olarak medyada ©ne c¢ikmis ve
Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerle ayn1 veya benzer sartlar i¢inde yetismis olan
popiiler miizisyenler gosterilebilir. Bir katilimei, Hiisnli Senlendirici’ye hayranlik duyan
torunuyla arasinda gecen konusmayi su sozlerle anlatmistir: “Evde devamli Hiisnii!
Dedim bir giin ‘Sen onun gibi olamazsin’. ‘Neden olmayayim biiyiikbaba’ diye sordu.
‘Benim adim Yasar’ dedim. ‘Sen Yasar olabilir misin’” (G.A.1). Yine Hiisnii
Senlendirci’ye iliskin olarak baska bir katilimcinin sozleri, Hiisnii Senlendirici gibi
miizisyenlerin, Cingenelerdeki c¢algi se¢imine ve miizisyenlik bakimindan
performanslarina nasil etki ettigini agiklamaktadir. “Simdi Hiisnli modasi ¢ikti. Hiisnii
hayranlar1 oldu. —giiliigmeler- Ama giizel bir sey bu. Hiisnli daha da ytikseltti ¢itayi.
Klarneti daha ¢ok sevdirdi. Bu goz ardi edilemez” (G.U.3). Ayni veya benzer bir
cevrede yetismis olan bu miizisyenlerin medyatik ve popiiler olma konusunda
gosterdikleri basari, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin c¢algi se¢imlerini etkilemis;
onlarin bu derece basarili olmalari, ¢aldiklart calgilarla iliskilendirilmistir. S6z konusu
miizisyenlerin kullandiklar1 bu ¢algilar, toplumun talep ettigi calgilar olarak da

degerlendirilmis; bu nedenle bu ¢algilara olan yonelim artmustir.
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4.3.2. Ekonomik Kosullar ve Calgi Secimi

Politzer (2010), her seyin birbirine bagl oldugunu ve miizigin de diger her sey
gibi tek basina ele alinamayacagini belirtir (48, 62). Yani seyler, ¢evresiyle; buradaki
etkilesimleriyle bir biitiinliik i¢indedir ve tiim bunlarla birlikte ele alinmaksizin
anlagilamazlar. Toplumsal bir varlik olan insan1 anlayabilmek de 6ncelikle onun iginde
bulundugu kosullar1 ve buradaki etkilesimlerini bilmeyi gerektirir. Yapabileceklerimizi,
bir bagka deyisle yeteneklerimizi belirleyen toplumsal kosullar1 (Holz, 2008: 32) ise
iktisadi /ekonomik kosullar sekillendirir ve herhangi bir doniisiim, ekonomik kosullar
gormezden gelinerek gerceklestirilemez (Stalin, 1978: 34). O halde insan, biitiin
bilincini duyumsayabildigi diinyadan ve buradaki deneyimlerinden ediniyorsa,
buradaki kosullar1 doniistiirmek; insanca bi¢imlendirmek gerekir (Marx ve Engels,
2009: 151). Bu baglamda Trakya’daki Cingene miizisyenlerin ¢algi se¢imleri buradaki

cevreden ve bu cevreye etki eden ekonomik kosullardan ayr diistiniilemez.

Ekonomik kosullarin miizik {iizerine olan etkisi, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin ¢algi se¢im siireclerinde kendisini agikca gosterir. Yiiksek fiyatlara
cikabilen calgi fiyatlari, dogal olarak calginin ulasilabilirligini etkilemekte; dar gelire
sahip ailelerdeki calgi segiminde belirleyici bir rol oynamaktadir. Bir katilimci, ¢alginin
maliyetinin 6nemini su sdzlerle belirtmistir: “Calginin fiyati1 benim i¢in tabii ki dnemli,
dar gelirli oldugumuzdan giliciimiiziin yettigini alabiliyoruz” (G.U.6). Goriismeye
katilan Cingeneler, gecimlerini miizisyenlik yaparak saglayan, ekonomik imkanlari
kisith yerel miizisyenlerdir. Bu baglamda diisiiniildiiglinde, ¢algi se¢imini etkileyen en

onemli faktorlerden birinin de ¢alginin maliyeti oldugu sdylenebilir.

Aile iginde kurulan gruptaki ¢algi ihtiyac1 veya calginin solist saz olusu
nedeniyle daha c¢ok talep gormesi, ¢algi secimini etkileyen faktorlerden bir baskasidir.
Goriismeye katilan bir katilimei, babasinin onu nigin klarneti segme konusunda

zorladigini soyle agiklamigtir:

ik darbukayla basladim miizige. On y1l darbuka ¢aldim. On y1l ciimbiis ¢aldim.
Cok severdim ikisini de. Uziiliiyorum “acaba bunu mu galsam, yoksa bunu mu
calsam?” Babam diyordu “bak! Klarneti ¢al” derdi. “Birak sunlar1 bos ver ya”.
“Ama sana adam lazim” derdim. “Sen simdi bana caliyorsun ama, ileride tek
basina biiyiiyeceksin, isim yapacaksin. Bizim burada klarnet ¢alan daha fazla
para kazanir. O zaman” dedi “¢ok para alamazsin”(G.U.2).
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Bu agiklamadan da anlasilacagi gibi bazi Cingene miizisyenler, iki veya daha
cok calgiyr ustalikla calabilmektedir. Birden fazla c¢algi ¢almanin, is imkanlarinin
artmasi ve miizisyen ihtiyacinin aile iginden karsilanmasiyla, kazanilacak olan paranin
miimkiin oldugunca aile i¢inde tutulmasi bakimindan 6nem tasidigi sdylenebilir. Ayrica
bazi ¢algilar solistik 6zellik tagimalar1 ya da yorede ¢ok talep gormeleri nedeniyle daha
cok para kazandirdigindan, ¢algi seciminde bu 6zellikleri tasiyan calgilara olan yonelim
artmaktadir. Bu baglamda Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda gerceklesen
calgr se¢iminin, bu calgilarin ekonomik kazanimlar1 gozetilerek yapildigi sdylenebilir.
Bir bagka deyisle sinifsal konum ve buna bagli olarak degisen ekonomik kosullar,

burada da bir belirleyici olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.3.3. Teknoloji ve Calg1 Secimi

Makineyle insanin miicadelesi dedigimizde kimilerimizin aklina bilim kurgu
filmlerinden firlamis insanims1 makinelerle nesli tiikenmeye yiiz tutmus olan insan tiirii
arasindaki amansiz bir savag gelebilir. Ancak makine ile insan arasindaki miicadele,
oldukga eskiye dayanir. Ornegin XVIIL yiizyilda Londra yakinlarinda kurulan ve
riizgarla isleyen bir bigkihane, halkin tagkinliklar1 sonucunda yikilmis; XVIII. yilizyilda
su giicii ile isletilen ilk yiin kirpma makinesi 100.000 kisi tarafindan atese verilmis;
XIX. yiizyilda buharla isleyen dokuma tezgahi ise Luddite hareketi olarak bilinen
kitlesel makine yakiciligi eylemlerine neden olmustur (Marx, 2011: 408, 409). O halde
insanlar1 makinelere karsi kitlesel eylemlere yonelten sartlar nelerdir? ilk akla gelen
yanitlardan biri, insanlarin bilime karsi, tutucu, gerici hatta yobaz olduklari i¢in bu
eylemleri gerceklestirdikleri yoniinde olabilir. Bu yanit kismen de dogrudur. Marx ve

Engels (2010a), Komiinist Manifesto’da bize bu sorunun yanitini verir:

Kiiciik imalatgisi, kiigiik tiiccari, zanaatkar1 ve ¢iftgisiyle biitiin bir orta sinif,
burjuvaziye kars1 ancak orta sinifin kesimleri olarak varligini koruyabilmek i¢in
savasim verir. O ylizden de, devrimci degil, tutucudur. Tutucu ne soz, diipediiz
gericidir, ¢linki tarihin ¢arkini geriye dogru dondiirmeye calisir” (s.61).

Stireci geriye dogru dondiirme istegi bilim ve yenilik karsithigindan degil,
zanaat¢1, kiiciik tliccar, kiiclik imalatc1 ve ciftgilerin ekonomik ve toplumsal

konumlarini elde tutma isteklerinden kaynaklanmistir. Bu miicadele sonucunda zanaatgi
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ve kiiclik esnaf yok olmus; makine ve insanin miicadelesi, makinelerin zaferiyle
sonuclanarak zanaatgilar proleterlesmistir. Insanlar, makinelerle degil de onlar1 elinde

tutanlarla miicadele etmeleri gerektigini ise ancak uzun yillar sonra anlayabilmislerdir.

Teknolojik gelismelerin, Cingenelerdeki geleneksel miizisyenlik mesleginde de
baz1 degisimlere yol agtigi soylenebilir. Liileburgaz’li bir zurna ustasi, bu konuyu su
sozlerle vurgulamistir: “Bundan sonra iyi bir zurnacinin yetisecegini sanmiyorum. Son
giinlerini vermek iizere. Piyanistler ¢ikt1 ya! (elektronik org c¢alan kisileri kastediyor)
Simdi sadece onlar var. Oldiirdii bizim meslegi. Geleneksel sazimizi 6ldiirdii yani.
Insallah déner” (G.U.16). Her ne kadar elektronik orglarin islevsellik bakimindan farkl:
kullanim alanlar1 ve faydalar1 olsa da bu ¢algilar ayn1 zamanda miizikal anlamda bir
tiiketime de vurgu yapmaktadir. Katilimcinin ifadelerinden de anlasildigi gibi katilimci,
geleneksel zurnaciligin yok olusunu elektronik orglarin kullanimina baglamakta;

tiiketimin kimin tarafindan pekistirildigini ise sorgulamamaktadir.

Miizik teknolojilerinin gelismesi, miizikal tiretimi gerceklestiren eski geleneksel
miizisyenlerin dnemini azaltmistir. Bu, bir anlamda bir yok olus siirecinin de baglangici
olarak goriilebilir. Bu siireg, Yenicagin basinda yapimevlerinde ve fabrikalarda seri
tiretimle yapilmis ucuz mallarin ¢ikmasi sonucu mallarin1 satamaz duruma diisiip
bor¢lanarak mesleklerini kaybeden zanaatkarlarin yasadiklari siirece de benzetilebilir

(Senel, 2009: 1010).

Teknolojik geligsmelerin ¢algi secimine olan yansimasi, bir baska katilimcinin
ifadelerinde su sekilde yer almaktadir: “Eskiden ilk olarak ¢ocuklara darbuka
caldirirlardi. Ama simdi piyano. Org yani. Ben ogluma kiiciik bir klavye aldim
kiiciikken. Klarneti iflilyordu ama, klavye de ¢alsin istedik” (G.U.3). Teknolojik
gelismeler, Cingene miizisyenlerin ¢algi se¢imini ve is imkanlarini etkilemistir. Gelisen
teknoloji insana olan ihtiyaci ve igin gerektirdigi vasiflart minimum seviyeye diistirmiis;
buna paralel olarak artan emek giicli potansiyeli de is olanaklar1 ve is i¢in ddenen

ticretin diismesine neden olmustur.

Elektronik orglarin kullaniminin artmasinin ardindan islerinin kotiiye gittigini
belirten bir katilimecinin, bugiinkii duruma iliskin s6zleri anlamlidir. “Simdi ben dikkat

ediyorum bu piyanistler yavag yavas istenmemeye basladi” (G.U.16). Bu sozler,
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ozellikle 1980 sonrasi teknolojiden olumsuz yonde etkilenen Cingene miizisyenler i¢in
umut verici olarak degerlendirilse de, durum goziikenden ¢ok farkli bir bi¢cimde
degerlendirilebilir. Gegmiste miizikal becerilerini satarak gecimlerini saglayan Cingene
miizisyenler, buglin miizikal becerilerinin yaninda Cingene kimliklerini de satmak

zorundadirlar.

Ozbudun (2010), kapitalizmin ve 6zellikle onun giiniimiizdeki durag1 olan neo-
liberalizmin temel icgiidiilerinden birinin de sadece nesneleri degil, degerleri
tahayytilleri, baglantilari, iliskileri, duygulari, i¢sel ya da digsal insana dair her seyi,
tizerinden kar edilebilir seylere doniistirmek; metalagtirmak oldugunu belirtir (s. 13).
Bir katilimcinin ifadeleri, teknolojik gelismelerin etkisini ve 1980 sonras1 Cingene

kimligindeki metalagsmay1 anlamamiz bakimindan énemlidir.

Telli sazimiz kalmadi desem yeri var. Simdi neden mi? Nasil su org ve orkestra
¢ikt1. Ince calginm isi bitti. Adamin diigiinii oluyor. Ince calgry1 tutmuyor. Org
tutuyor. Orkestra tutuyor. Sadece bir alay varsa konvoyuna ince ¢algi tutuyor. O
yiizden ekmek kazanamiyoruz. Hatta yeni yetisenimiz kalmadi. Is alam
daraliyor. Dolayisiyla yeni yetisenlerimiz meslege 6zenmiyor (G.U.7).

1980 sonrast miizikal ve kiiltiirel yasantiy1 etkileyerek gelenegin doniisiimiinii
saglayan elektronik calgilar, pek c¢ok yerel miizisyenin is alanimi daraltmistir. Son
yillarda Cingene kimliginin ge¢cmise kiyasla daha c¢ok ve rahatlikla vurgulanmasi,
cogulcu bir toplumsallik adina sevindirici bir gelisme olarak goriilebilir. Ancak bugiin
yerel Cingene miizisyenler, Kirkpinar Giiresleri, Kakava Senlikleri gibi geleneksellige
ve yerellige dair olgular farkliliklariyla ayni zamanda birer meta niteligi de
kazanmiglardir. Medyada yer alan Cennet Mahallesi, Roman Star, vb. pek c¢ok dizi,
yarigma ve diger televizyon programlari, Cingene kimliginin marjinalleserek

metalagsmasina ornek olarak gosterilebilir.

4.3.4. Fiziksel Ozellikler ve Calg1 Secimi

Fiziksel ozelliklerin, calgi calmadaki basariy1 etkiledigi goriisii toplumda yaygin
bir kanidir. Ancak daha once de belirtildigi gibi fiziksel yapi, yalnizca viicudun
fizyolojik fonksiyon giicliniin yeterli olup olmadigi baglaminda 6nem tasimaktadir

(Suzuki, 2010: 9, 10, 14). Yani ¢alg1 calma becerisinde fiziksel 6zellik, yalnizca bireyin
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fiziksel olarak o calgiy1 ¢almaya yeterli olup olmamasi baglaminda 6nem tasimaktadir.
Trakya’daki miizisyen Cingenelerin c¢algt secim siireglerindeki uygulamalari,
Suzuki’nin goriisleriyle paralellik gostermektedir. Bir katilimci, ¢algr se¢imine iliskin

olarak sunlar1 sdylemistir:

Calg1 secerken c¢ocugun fiziksel 6zelliklerini diigtinmiiyorum. Ciinkli fiziksel
ozellik diisiiniirsek, bir arpa boyu yol gidemeyiz. Demistim az 6nce de; diinyanin
en iyi futbolcular1 Brezilya’dan ¢ikiyor. Cocuk sadece oynuyor sokakta. Kimse
bakmiyor ¢ocugun fiziksel 6zelliklerine. Yok ¢ocugun bacagi uzunmus, yok eli
sOyleymis diye (G.U.3).

Bir baska bir katilimci ise, ¢algi seciminde istegin Onemini su sozlerle
vurgulamistir:  “Parmaklar1  uzunmus, dudagi yakinmis falan oOyle bir sey
diisiinmiiyorum. Onemli olan gocugun “ben kemani gok seviyorum” demesi. Alir
keman1 calar. “Ben klarnete asigim” der klarnet galar. Onemli olan ¢algiya duydugu
asktir” (G.U.12). Yine bir bagka katilimci, fiziksel 6zelliklerin de 6nemli oldugunu
belirterek, ondan daha 6nemli oldugunu diisiindigli ¢alg: ¢alma istegini su sozlerle

vurgulamistir:

Bakarim ben onun iifleme tarzina... ellerine bakarim. Ona yatkin goriiniiyor mu.
Bir de sorarim “sen bunu ¢ok seviyor musun? Senin hosuna gidiyor mu? Ister
misin illaha ki bunu 6grenmek?” diye. O da bana herhalde anlatir: “Ben bunu
cok seviyorum. Mutlaka yapacagim. Merakim ¢ok™ diyerek. O belli oluyor
zaten. En 6nemli sey istek. Istek varsa gerisi kolay (G.U.15).

Katilimcilarin ifadelerinde de goriildiigli gibi ¢algir se¢ciminde ¢ocugun sahip
oldugu fiziksel ozellikler degil, cocugun o calgiy1 ¢almaya olan istegi ve cevrenin
calgiyla ya da miizikle olan uyumu One plana ¢ikmaktadir. Bir baska deyisle
katilimcilar, calgi calma basarisindaki belirleyicinin istek ve g¢evre oldugunu
vurgulamiglardir. Bir diger katilimci ise, fiziksel Ozelliklere iliskin su sozleri dile
getirmistir:  “Ufleme c¢ok oOnemli. Mesela klarnet calanlar igin iifleme, dudak
pozisyonlari...” (G.U.11). Katilimcinin séziinii ettigi ¢ocugun sahip oldugu dudak
pozisyonununun, yine i¢inde bulundugu sosyal cevreyle olan etkilesimi sonucunda
edinildigi g6z oOniline alindiginda, Suzuki’nin yetenek gelisimine iligkin vurguladig:
‘miizikal ¢cevre’ sdylemiyle bir ¢eliski iginde olmadigi goriillmektedir. Ancak goriismeye
katilan bir baska katilimci, fiziksel 6zelliklerin 6nemini su sozlerle belirtmistir: “Tabi
zurna ayn1 zamanda da zor bir saz. Ufleyis sekli ag1z dudak yapis1 da énemli” (G.U.14).

Bir katilmc1 disinda diger tiim katilimcilar, ¢algr se¢iminin ¢ocugun fiziksel
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ozelliklerine gore degil, daha once belirtilen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel belirleyiciler

ve ¢ocugun istegi dogrultusunda gergeklestigini belirtmislerdir.

Fiziksel ozelliklerin ¢algi calmadaki basarty1 etkiledigi yoniindeki abartilmis bir
iddia, yetenek veya zekayr agirlikli olarak genetik aktarimla iligkilendirilen bir
soylemde de one ¢ikan segilmisligi vurgular. Burada, genetik veya fiziksel yatkinligin
gozard1 edilmesi ya da yok sayilmasi durumu s6z konusu degildir. Olumlu veya
olumsuz anlamda olsun, soziinii ettigimiz secilmisligin bizi kaderci bir kabullenise
gotiirdiigii gercegi gdzardi edilemez. Ornegin siddetin genetik aktarimla aciklanmaya
calisilmasi, onun varligina sebep olan sosyal sartlarin gozardi edilmesine neden
olmaktadir. Herhangi bir durumun genetik aktarim veya fiziksel {istiinliikle agiklanmaya
calisilmasi, son tahlilde kiiresel bir sinifsal yapi icinde, halklarla iliskilendirilmis

sinifsal rollerin pekistirilmesi anlamina da gelebilir.

4.4. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal

Ogrenmenin Cinsiyetle Olan Baglantisina iliskin Bulgular ve Yorumlar

Anayasadaki vatandas kavrami, her ne kadar kadimi ve erkegi ayirmaksizin
hukuki agidan esit olarak vurgulasa da sozel kiiltiiriinde “avradin kazdigi kuyudan su
cikmaz”, “kadinin bir akli, erkegin dokuz akli vardir”, “kadinin sag1 uzun olur, aklh
kisa”, gibi pek ¢cok kodu barindiran bir toplumda, kanunlarda ifade edilenle yasamdaki
pratikler arasinda pek ¢ok c¢eliskinin olmasi sasirtict bir durum degildir. Bu durum her
ne kadar inkar edilse ya da kadinin ezilmisligini yansitan 6rnekler basite indirgenerek
siradanlastirilsa da kadinlarin onlerinde agmalar1 gereken gizli/ acik pek cok engel
bulunmaktadir. Kadinlar ilgilendiren konularda erkeklerin karar almasi, tipk: aile reisi
olarak erkegin karis1 hakkinda karar vermesinde oldugu gibi tuhaf olarak goriilmez
(Cakir, 2005: 41). Kadinlarin maruz kaldigi yok sayilma ve ezilme durumunun
sorumlusu ise yalniz erkekler degildir. Erkekler, siddeti {ireten diizenin sadece birer
nesnesidir. Bu nedenle kadin ve arkek arasinda baski igeren bu iliskiyi indirgemeci bir
yaklagimla ele almak biiyiik bir yanilgiya neden olacaktir. Kadinin maruz kaldigi baski

ve ezilisinin tarihi, “analik hukuku”nun yikilisina dayanir. Analik hukukunun yikilist ile
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kadin, yonetimi elinde tutan erkek tarafindan asagilanmis, kolelesmis ve erkegin keyif
ve neslinin devamini saglayan bir araca indirgenmistir. Bu baglamda uygarlasmis
toplumun hiicre bi¢cimi olan kadin ve erkek arasindaki iliski, ilk ig boliimii, -dol verme,
tarihteki ilk is boliimiidiir- ilk smif catismasi ve ilk smif baskisi baglaminda ele
alinmalidir. Toplumun minimal bir modeli olan ailede erkek burjuva, kadinsa proletarya
roliinii oynar (Engels, 2010: 68- 87). Kadmin tarihsel ezilmisliginin izleri, proletarya
sOzciigii tizerinde de goriilmektedir. Proletarya sdzcligliniin kdkeni, Latincede tiremenin
sonucu olan ¢ocuk sozciugline dayanir ve bu sozciik, devlete hizmet etmek icin
rahimlerinden bagka sunacak seyleri olmayan yoksullar anlamina gelir (Eagleton,

2011b:190).

Baski, bir kisinin nesnel olarak baska bir kisiyi somiirdiigii; onun 6zgiivenini
pekistirmesini engelledigi herhangi bir durum olarak tanimlanabilir. Bir baski iligkisinin
var oldugu bir yerde siddet zaten baglamistir (Freire, 2010: 33). Bu anlamda kadin ve
erkek arasindaki baski igeren bu iligki, siddet ve somiirii igeren bir iliski olarak

karsimiza ¢ikar.
Marx ve Engels (2010b), Alman Ideolojisi’nde sdyle yazar:

Insanlar, kendi gecim araglarini iiretirken, dolayli olarak kendi maddi
yasamlarini da dretirler. ...Su halde, onlarin ne olduklari, iiretimleriyle, ne
iirettikleriyle oldugu kadar, nasil iirettikleriyle de ortiisiir. Demek ki, bireylerin
ne olduklari, tiretimlerinin maddi kosullarina baghdir. ...her giin kendi
yasamlarii yenileyen insanlar yaratmaya, kendi kendilerini yeniden iiretmeye
koyulurlar; bu kadinla erkek arasindaki, ana babalarla g¢ocuklar arasindaki
iliskidir; bu ailedir” (s. 39, 54).

Bu anlamda aile igindeki iliskiler ve toplumsal iiretim bicimleri arasinda

karsilikl1 bir neden sonug iliskisi bulunmaktadir. Bir baska deyisle toplumsal iligkiler,

tarihi; tarih de toplumsal iliskileri tiretmektedir.

Anne ve baba rolleri, ayn1 zamanda toplumsal anlamda kadin ve erkege bigilen
rollerin; ayrica bu roller lizerinden siddetin, nesnel birer goriintiisii olarak ele alinabilir.
Boylelikle ¢ocuk baskiyi, siddeti, ezmeyi ve ezilmeyi yasantist igindeki pratiklerle
deneyimleyerek icsellestirmektedir. Tiim bunlar, i¢imize Oyle islemistir ki farkinda
olmadan yaptigimiz eylemler bigiminde kendilerini gosterirler. Ornegin Britanya’da

resmi bir kural olan sol seritte araba kullanmak sasilacak bir durum degildir. Hatta
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Britanyalilar ni¢in soldan gittiklerini ve bunu nasil yaptiklarin1 sorgulamaz; sag seritten
gitmek i¢in dayanilmaz bir istek duymaz; bunu yapmamak i¢in kendileriyle miicadele
etmek zorunda kalmazlar (Eagleton, 2011b: 112). Bu anlamda siddet, maddi yasantimiz
icinde silirekli olarak mikro dilizeyde {retilmektedir. Mikro siddet bu yoniiyle,
toplumdaki siddet olgusunu olagan karsilamamizi saglayan bir tiir asiya benzetilebilir.
Aslinda bu durum, ayni Cingenelerdeki miizikal 6grenmede oldugu gibi yasantiya dahil
edilerek igsellestirilmis bir 6grenmenin ne derece etkili olabileceginin de iirpertici bir

ornegini olusturur.

Cingenelerin yagantisinda degisik formlariyla da karsimiza ¢ikan baski ve siddeti
sinifsal ve toplumsal olarak ele almak yerinde olacaktir. Apple (2006), is¢i sinifindaki
pek cok kizin bos zamaninin ebeveynleri tarafindan ¢ok siki bir sekilde denetlendigini
ve adeta eve hapsedilmis bu kizlarin ev i¢i emek konusunda ¢iraklik yaptiklarini belirtir
(s. 153). Kadinin maruz kaldigr siddetin bicimi ve sikligi, sinifsal konumlanigina goére
degisiklik gostermekte; kadinin smifsal konumu diistiikge, erkek tarafindan maruz

kaldig1 siddet artmaktadir (Altinay ve Arat, 2007: 84).

Bir katilmcinin ifadeleri, kadinlarin dislanmighgmin ve itilmisliginin sézdeki
yansimasi olarak diistiniilebilir. Kizlarinin miizikle ilgilenip ilgilenmedigi yoniindeki bir
soruya katilimei, “Yok onlar ilgilenmiyorlar. Benim bir oglum miithis klarnet ¢aliyor.
Bir oglum daha var zurna ¢alar, davul calar. (ogullarinin isimlerini soyliiyor) Kizlar var
ama kizlara gerek yok yani... iki tane oglum var” (G.U.5) yanmitim1 vermistir.
Katilimcmin bu ifadelerini, “bireysel bir goriisii temsil ettigi” iddiasiyla basite
indirgemek dogru olmaz. Bu goriisiin, kadina karst toplumun bazi kesimlerinin

goriislerini yansittig1 sdylenebilir.

Cingenelerin yasantisinda kadinin rolii, toplumsal anlamdaki kadin roliyle
benzesir. Bir katilimcinin sdzleri, bu konuyu sdyle dile getirmistir: “Istemez miydim
kizlarim miizikle ilgilensinler. Ama olmadi. ki tane kiz vardi bende evlendiler. Simdi
torun sahibiyim. Niye istemeyeyim ki! Benim kizim bir kanalda ¢iksin keman calsin
veya hocalik yapsin bir yerde keman ¢alsin, klarnet ¢alsin” (G.U.7). Bir bagka katilimci
ise, ilgili soruya su yaniti vermistir: “Ilgilenmiyorlar! Kiz ¢ocuklarimiz biiyiidiikten
sonra onlar1 okula génderiyoruz. Okulu bitirdikten sonra da evlilik, isine bakiyor. Tabi

evlilik ¢ag1 gelince de evleniyor” (G.U.12). Bu 6rneklerden yola ¢ikarak, toplumsal bir
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baskidan s6z etmek yerinde olacaktir. Birey ve toplum arasindaki bu baski iligkisinin
trettigi  siddet, siddetin bireylerin hayatinda normallesmis olmasi1 nedeniyle bir
farkindaliga doniismemistir. Orneklerde de goriildiigii gibi aile ve toplumsal cevre
kadina, kendini ilgilendiren kararlar1 kendisinin aldig1 6zgiir ve etkin bir rol degil; tim
konularda kocasina bagimli, edilgen bir ev kadin1 ve erkegin ¢ocuklarini biiyiiten bir
anne roliinii uygun gormektedir. Dolayisiyla toplumsal ¢evre, dogrudan veya dolayl

olarak bireylerin isteklerini, davranislarini, hatta kisiliklerini etkilemektedir.

Goriismeye katilan baska bir katilimci, kiz ¢ocuklarinin miizikle olan iligkisi
hakkinda bir arkadaginin kizin1 6rnek gostererek sunlari sdylemistir: “Ahmet’in kiz1 da
giizel sanatlar1 kazandi daha yeni. Burada, yani Kesan’da miizisyen bir kiz olarak bu tiir
bir egitime giren ilk kizdir 0” (G.U.1). Bir baska katilimci ise kizinin miizikle olan
iligkisi hakkinda su aciklamay1 yapmistir: “Mesela simdi benim kendi kizim, Trakya
Universitesi Devlet Konservatuari’m1 kazandi. Béliim keman olarak yani... simdiden
sonra bizim Oniimiiz aydinlandi. Kizlarimiz, mesela davul zurna ¢alamaz ama, diger
klasik sazlar1 galabilir” (G.U.14). Alintida da gorildiigii gibi katilimel, geleneksel
miizisyenlik meslegini kiz1 i¢in uygun bulmamis, kizinin miizisyenligi akademik olarak
yapmasini uygun goérmiistiir. Bu tutumunun gerekgesi olarak ekonomik kaygilar ya da
geleneksel miizisyenligin zor ¢alisma kosullar1 karsisinda bir babanin kizini koruma
cabast gibi nedenler gosterilebilir. Ancak konu sinifsal bir perspektiften bakilarak ele
alindiginda, katilimcinin ifadeleri yine simifsal hareketlilige vurgu yapmaktadir.
Oncelikle diploma sahibi olmanin toplumsal prestijle olan iliskisi, daha énce de okul
konusu i¢inde tartisilmistir. Bu baglamda diploma, sinifsal hareket veya kendini
kurtamaya dair anlamlar igermektedir. Kadinin meslek olarak miizisyenligi segmesinin
toplum i¢inde nasil karsilanacagi konusu ise kadinin, miizisyenlik meslegini hangi
smifsal diizlemde yapacag ile ilgilidir. Bir baska katilimeinin sozleri, kadin miizisyen
kavraminin toplumsal algilanisinda, sinifsal diizlemin roliinii daha agik bir bigimde
ortaya koymaktadir. Katilimei, kiz ¢ocuklarinin miizikle olan iligkisine yonelik olarak
sorulan soruya, “Kiz ¢ocuklarinda miizisyenlik bizim burada hi¢ daha ¢ikmadi. Ekseri
zengin cocuklarinda olur o. Bizlerde hi¢ yok. Yani ekonomik durum engelliyor,
tutuyor” (G.U.9) yamitin1 vermistir. Bu ifadesinde katilimci, miizisyen bir kadinin
toplumda onaylanip onaylanmamasini, kadmin smifsal konumunun belirledigini

sOylemektedir.
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Yukarida sozinii ettiimiz kiz ve erkek c¢ocuklar, Cingenelere 0zgi
geleneklesmis miizikal bir yasantinin sonucu olan farkli hazirbulunusluk diizeyleri ve
farkli bakis acilariyla akademik anlamda bir miizik egitimine baslamaktadirlar. Bu
noktada akademik bir egitim alarak smifsal hareketliligin saglanacagi, cocugun
kendisini kurtaracagi veya Cingenelere miizik konusunda ulusal veya uluslararasi bir
zeminde s6z sOyleme hakki taninacagi gibi pek cok beklentinin olustugu sdylenebilir.
Ancak bu akademik miizik egitimine farkli bir perspektiften bakildiginda farkl
¢ikarimlar da yapilabilir. Bunu bir 6rnekle agiklamak yerinde olacaktir. Aluminyum ile
bakir1 belirli bir oranda karistirdigimizda, karisimin sonucunda elde ettigimiz metal
alasim, baslangictaki iki metalden de farklidir. Yani iliskinin taraflar1 olan nesneler,
iligki sonunda iliskiye gegcmeden 6ceki hallerinden farkli 6zelliklere sahip olacaklardir.
Yukarida sozii edilen ve Cingenelerin sahip oldugu miizikal kiiltiirden gelen kiz (ve
erkek) cocuklar1 akademik miizik egitimi ile girdikleri iliski sonucunda, miizikal ve
kiiltiirel anlamda baslangigta sahip olduklarindan farkli bir nitelik kazanacaklardir. Bu
yeni nitelik, bir gelism olarak ya da daha farkli bir bicimde agiklanabilir. Ancak, son
tahlilde bu nitelik, Cingenelerin sahip oldugu miizikal kiiltiiriin/ gelenegin standardize

edilmis akademik bir miizik egitimiyle vasifsizlagsmasi anlamina gelebilir.

Baz1 katilimcilar, kiz ¢ocuklarimin miizikle olan iligkisini hige sayan, tutucu
ifadelerle agiklasalar da, bir katilimcinin gegmise dair soyledikleri oldukga ilgingtir.
“Benim halam caliyordu klarnet. Cok kii¢iiktiim ben belki de gérmedim onu. Rahmetli
anam soylerdi. Halam istedi daha ¢ok O6grensin... Hos bu sefer nenemler- dedemler
ayiplamis. ‘Olur mu yahu’ falan filan” (G.U.2). ifadelerde de goriildiigii gibi kadin,
gecmiste en azindan ¢almayi1 6grenebilecek kadar calgiyla iliski kurabilmektedir. Bir
baska katilimcinin ifadeleri de bu Onermeyi destekler. Katilimer kiz ¢ocuklarinin
miizikle olan iligkisini su sozlerle anlatmistir: “Yani simdi evveldenmis o. Yani simdi
herkes mana bulur. Yani topluma uymaz. Kiz ¢ocugu... evet topluma uymaz hocam.
Davulu alip eline orada- burada kenar kdsede caliyor simdi. (bes yasindaki kizi igin)
Kii¢iik daha! Oynuyor iste” (G.U.13). Bu ifadesinde katilimci, kadinin miizikle olan
pratik iliskisini topluma aykiri olarak tamimlarken, bu iligkinin glinlimiize nazaran
geemiste daha hos karsilandigini belirtmektedir. Ayrica konuya iliskin tavri net bir

bicimde okunan katilimcinin, kizina simdilik kenarda- késede davul calmasi igin
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miisaade ettigi; gelecekte ise kizindan, kadinlik rollerini kabullenmesi yoniinde bir

beklentisinin olacagi sdylenebilir.

Yasantimizda var olan ve yogunlugunu giin gegtik¢e artiran toplumsal baski/
siddet, aslinda sadece Cingene kadinlarimin yasadigi durum degildir. Goriismeler
sirasinda bir katilimeinin “Bu isi yapiyoruz. Mutluyum. Diinyaya bir daha gelsem yine
miizisyen gelirim” sozlerinin ardindan, katilimciyr dinleyen bir baska kisinin sozli
miidahalesiyle baslayan tartisma, din {izerinden yapilan toplumsal baskinin anlagilmasi

bakimindan 6nemlidir.

Diyor ki gene c¢algict olayim. Bu, dinimize karsi! Yani “diinyaya bir daha
gelsem yine miizisyen gelirim” dersen Allah muhafaza dinden c¢ikarmigsin.
“Anamdan dogarsam gene ¢algict dogayim” dersen dinden ¢ikarsin. Dinimize
gore... hocalarimiz soyliiyor. Ama dersen “baska bir meslegimiz yok, ekmek
parast kazaniyoruz” bunda bir sey yok. Duydum diye sOyliiyorum kusura
bakmayin yani. “Anamdan dogarsam, gene ¢algict dogmayr isterim” ¢ok
giinahmis. Ben de bilmiyordum. Diine kadar bilmiyordum (G.U.2).

Tartismadan yapilan alintilar, Cingenelerdeki miizisyenlik geleneginin, dinin
istismar edilmesi sonucu olusan toplumsal bir baskiya maruz kaldig1 seklinde
yorumlanabilir. Cingene kimliginin bir ¢esit disa vurumu olan miizisyenlik mesleginin
ekonomik, kiiltiirel veya toplumsal nedenlerle yok olma riski tagimasi, aslinda Cingene

kimliginin kars1 karsiya oldugu bir asimilasyon tehlikesi olarak goriilebilir.



BOLUM V

SONUC ve ONERILER

Bu boliimde, aragtirmada elde edilen bulgular 1s18inda varilan sonuglara ve

bunlara yonelik onerilere yer verilmistir.

5.1. Sonu¢

Arastirmanin bulgular 1s181inda varilan sonuglar, Trakya’da yasayan Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin ogelerine iliskin sonuclar;
Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 68renme
siirecleri ve bu siireclere etki eden faktorlere iliskin sonuclar; Trakya’da yasayan
Cingene miizisyenlerin c¢algi secim siireclerinde belirleyici olan etkenlere iliskin
sonuclar ve Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal
ogrenmenin cinsiyetle olan baglantisina iliskin sonuglar bagliklar1 altinda

sunulmustur.

5.1.1. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal

Ogrenmenin Ogelerine Iliskin Sonuclar

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmeye iliskin
olarak Oncelikle dort ana 6ge one c¢ikmaktadir. Bu odgeler, ayn1 zamanda Trakya’daki
Cingenelerin yasantisinda gerceklesen miizikal 6grenmenin baslica tipik o6zelliklerini
olustururlar. Bu 6geler kamusal alan, bir zanaat olarak miizisyenlik, ustalik- ¢iraklik

iligkisi ve is icinde 6grenme seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
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Mahalle ve sokaklar, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda miizikal
o0grenmenin gerceklestigi en etkin alanlardir. Bireylerin toplumsallasmasiyla gelisen ve
bu gelisimle toplumu ve kendisini doniistiiren bu kamusal alanlar, miizikal anlamdaki
doniisiim ve gelisimin de merkezinde yer almaktadir. Toplumsal bir gelisim olan
miizikal gelisim bireylerin toplumsallagsmasi, toplumsal olarak iiretmeleri, buradaki

dayanisma ve etkilesimler sonucunda ger¢eklesmektedir.

Gorlismeler sirasinda Cingene miizisyenlerin yaptiklart zanaat ve zanaatcilik
vurgusu, miizisyenligi bir meslek kolu olarak karsimiza ¢ikarmaktadir. Bu bakimdan
zanaat pratik, i ve Uretimi One ¢ikarir. Sanat ve zanaat kavramlari, Trakya’daki
Cingene miizisyenler i¢in smifsal birer anlama sahiptir. Miizigi sadece bir ge¢im araci
olarak goren Trakya’daki Cingene miizisyenler, sanat¢i olmay1 popiiler olmak veya
okumus olmakla iliskilendirmisler; bir “unvan” olarak sanat¢i kavramini, kendilerinden
daha istte konumlandirmiglardir. Bu noktada Trakya’daki Cingene miizisyenler i¢in
sanat¢t olmak, smifsal anlamda yukariya dogru hareketi saglamasi bakimindan bir

“hedeftir.

Ise ve smifa vurgu yapan usta-¢irak iliskisi, yine pratige ve smifa dair anlamlar
tagimaktadir. Goriismelere katilan tiim katilimeilar, kendilerini usta ya da cirak olarak
tanimlamiglar  ve bu  konumlandirmayr miizikal = 6grenme  siiregleri  ile
iligkilendirmislerdir. Ustalik ve ¢irak arasindaki iliski, her ne kadar otoriter bir iligki ve
sOmiirliyii giindeme getirse de bu iligkideki gelisim, ¢ift yonliidiir ve bu gelisim bir
etkilesim sonucunda gerceklesmektedir. Dolayisiyla bu iliskide de bir “diyalog” soz
konusudur. Katlimcilar tarafindan dile getirilen ustalik ve ¢iraklik, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmenin somiirt, is, liretim ve pratikle olan

iliskisini bir kez daha vurgulamaktadir.

Is icinde gergeklesen 6grenme, Trakya’daki Cingenelerin yasamindaki en etkin
ogrenmelerden biridir. Ogrenmeyi bir zorunluluga déniistiiren is, pratik— biling yonlii
bir 6grenmenin de temelini olusturmaktadir. Cocugun bir cirak olarak is siirecine
girmesiyle baglayan is i¢inde Ogrenme siireci, buradaki miizikal gelisimi bir

zorunluluga/ gereksinime doniistiirmektedir.



117

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmeye iliskin
One siirlilen bu dort 6ge gercevesinde genel- ortak bir sonuca varmak istersek, buradaki

miizikal 6grenme:
1) Toplumsal bir etkilesim, doniisiim ve gelisimin {iriiniidiir.

2) Miizikal yetenek bakimindan gelismis bireylerin, bu anlamda gelismis bir

cevrede/ toplumda yetisebileceklerini vurgulamaktadir.

3) Her ne kadar sanat ve sanatgiya simifsal anlamlar yiiklese de, miizige
“seckin” anlamlar yiiklemek yerine, miizigin herkesce yapilabilirliginin altini

cizmektedir.

4) Gergek yasamin gercek pratikleri sonucunda gergeklesen miizikal bir

iretimdir.
5) Pratik— biling yonlii bir 6grenmedir.

6) Yasantidaki bir gereksinimdir.

5.1.2. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal

Ogrenme Siireci ve Bu Siirecteki Etkenlere Iliskin Sonuglar

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme
stirecinde, birbiri i¢ine ge¢mis ii¢ 6nemli alt siire¢ dikkat cekmektedir. Yonelim, birikim
ve iretim seklinde adlandirabilecegimiz bu siiregler, birbirinden kesin simirlarla
ayrilmayan siireclerdir. Bu siire¢lerin gergeklesmesi uygun ¢evre, kosullar ve toplumsal

etkilesimleri gerektirmektedir.

Yonelim siireci, yeteneklerine iliskin olarak kimi zaman metafizik ve idealist
anlamlar yiikledigimiz Cingene miizisyenlerin, ni¢in miizige yoneldiklerini ortaya
koymaktadir. Bu bakimdan, Trakya’daki Cingene miizisyenleri miizige yoOnelten
kosullarla iliski kurulmaksizin miizikal yetenek ve gelisimi agiklamaya ¢aligmak
anlamsizdir. Yonelim siireci, Trakya’da yasayan Cingene miizisyenlerin etkilesimleri

kiltiirleri, toplumsal iliskileri ve sinifsal konumlariyla siki bir iliski i¢indedir. Bu
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cercevede yonelim siireci dykiinme; kiiltiirel ve geleneksel nedenler; toplumsal nedenler

ve ekonomik nedenlerden olusmaktadir.

Oykiinme, Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerin cocuklarmin miizige
yonelmesinde biiyiik bir 6nem tasimakta ve Suzuki’nin yetenek egitimi yaklasimiyla da
paralellik gostermektedir. Cocuk, —tipki Suzuki’nin yonteminde oldugu gibi- oncelikle
evdeki/ ¢evredeki miizisyenlere Oykiinerek, ¢ok kiiciik yasta miizige yonelmekte ve bu
yonelimi, yasantidaki miizikal pratik ve gereksinimleri sonucunda mesleki bir bilince

doniismektedir.

Trakya’daki Cingene miizisyenler icin miizik ve miizisyenlik, Cingene
kiiltiirtiyle de 6zdeslesmis geleneksel ozellikler tasimaktadir. Burada 6ykiinme, kiiltiir

ve gelenegin aktariminda dnemli bir role sahiptir.

Trakya’daki Cingenelerin miizikal yasantisi, bir 6gretme- 0grenme siireci olarak
gercek yasamin disina c¢iktiginda toplumsalligini kaybetmekte, ol¢iilebilir bir siirece

doniiserek ve ders adini alarak metalasmaktadir.

Miizisyen ailelerde yetismis ve bugiine kadar miizigi bir aile gelenegi olarak
sirdiirmiis olan baz1 Cingeneler, dini nedenleri gerekge gostererek miizisyenligi
birakmaktadirlar. Son tahlilde bu durum, miizisyenlik gelenegi iizerinden Cingene

kimliginin farkli bir zemine dogru evrilmesine yol agacaktir.

Trakya’daki Cingenelerde miizik ve miizisyenlik gelenegi, calis teknigi

bakimindan yoresel bazi farkliliklar gostermektedir.

Miizisyenlik, Cingenelerin toplumsal anlamda kabul goérmelerini saglayan bir
meslek olmasi ve Cingene miizisyenlerin i¢inde bulunduklari ekonomik kosullarin
miizisyenligi bir zorunluluga doniistiirmesi, simifsal bir yeniden iiretimi de

saglamaktadir.

Yaptiklar1 miizikle, toplumun eglence ihtiyacini karsilayan ve genellikle i¢inde
bulunduklar1 toplumun kiiltiir ve geleneklerini muhafaza eden Cingenelerin, toplumsal

degerlerin korunmasi anlaminda toplumla kurdugu bu iliski, bir arz- talep iliskisidir.

Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerin ¢ocuklari, icinde bulunduklari

ekonomik kosullar nedeniyle erkenden ise yonelmektedirler. Bir baska deyisle miizige
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yonelim, temelde ekonomik nedenlere dayanmaktadir. Genel olarak yonelim siireci,
miizikal 6grenme siirecinin bir parcast olmakla beraber, aynt zamanda sinifsal bir

yeniden iiretim siirecinin de énemli bir bolimiini olusturmaktadir.

Miizikal bir 6grenme siirecinin i¢ ige ge¢mis alt siireglerinden bir digeri olan
birikim, iiretim siirecindeki nitel degisimleri hazirlayan bir nicel degisiklik siirecidir ve
bu siire¢c dogrudan iiretimin niteligini etkilemektedir. Bir baska deyisle birikim,
tiretimdeki niteligin siirekli olarak evrilmesini saglamaktadir. Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisinda kismen edilgen bir siire¢ olan birikim siirecinde ¢ocuk, tipki
anadil 6grenmede oldugu gibi sessiz -gibi goriinen- bir siire¢ i¢inde sigramalar ve

tiretim yonlii kiiciik pratiklerle miizikal iiretimini bi¢imlendirmektedir.

Trakya’da yasayan miizisyen Cingene ailelerin ¢ocuklarindaki miizikal birikim
siireci -buradaki ¢evrenin kosullar1 goze alindiginda- dogum 6ncesinde baglamaktadir.
Bu siiregtede cevresel kosullar ve ¢ocugun buradaki etkilesimleri siirecin yOniinii

belirlemektedir.

Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerin ¢ocuklarinin yasantisinda oyun, birikim
stirecinin tiretime doniik pratiklerini/ ¢eliskilerini olusturmaktadir. Bu anlamda oyun,

birikim siireci i¢inde gergeklesen minimal bir liretim siirecidir.

Birikim siireci, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin i¢cinde bulunduklar1 ¢evresel
kosullarin gereksinimlerini sigramalarla iiretime tasiyan bir siliregtir ve yine pratik—

biling yonliidiir.

Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerin ¢ocuklari, tipki anadilde oldugu gibi
miizigi bir gereksinim sonucunda Ogrenmektedirler. Bu anlamda cevresel kosullar,
miizikal yetenekte belirleyici bir 6zellik tasimakta; Suzuki ve Vygotsky’nin goriigleri de
bu Onermeyi desteklemektedir. Miizik, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin
toplumsallagmasin1 saglayan bir ara¢ oldugundan miizikal 6grenme, toplumsal bir

gereksinim olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Toplumsal bir prestij saglayan ve seckin olmakla iliskilendirilen yetenek,
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda Ogrenilebilir olusuyla dikkat

¢ekmektedir.
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Cesitli oyunlar ve kiiciik pratikler yoluyla miizikal iiretimle tanisan Trakya’daki
miizisyen Cingene ailelerin ¢ocuklari, 4- 13 yas araliginda iiretim eksenli bir 6grenme

stirecine girmektedirler.

Uretim siireci, daha ¢ok yetenegin gelisimiyle ilgilidir. Bu bakimdan iiretim

stireci aslinda bir adaptasyon siirecidir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme siireci
icinde yer alan {iretim siireci, cocugun anadilini konugma siireciyle benzesmektedir. Bu
anlamda {iretim siireci bir sonu¢ degil, daha karmasik iiretim siireclerinin bir hazirlik
asamasindir. Bir bagka deyisle siire¢, tek basina bir iiretim siireci oldugu gibi ayni
zamanda daha karmasik bir 6grenme diizeyinin/ diizeylerinin yonelim ve(ya) birikim

suireci olabilmektedir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda miizik, giinlik yasamla
biitlinlesmis bir olgu olarak toplumsal bir 6zellik tasimaktadir. Bu nedenle 6grenme
ortami, 6zel/ toplumsal olmayan bir mekanla ve zamanla sinirlandirilamaz. Bu agidan
buradaki miizikal 6grenme, buradaki yasantinin her alaninda ve toplumsal bir bi¢imde
gerceklesmektedir. Toplumsallasma, diyalog ve etkilesim, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizikal Ogrenmenin temelini olusturmaktadir. Bu
bakimdan toplumsal gelisim, bireysel gelisimin; bireysel gelisim de toplumsal gelisimin
kosuludur. Toplumsalliga dayali bu gelisim, Vygotsky ve Suzuki’nin yaklagimlariyla
kosutluk gostermektedir. Bu baglamda, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin her biri

birer 6grenen olarak 6grenme siirecinin 6znesidirler.

Trakya’daki Cingenelerin yasantisindaki miizikal 6grenme taklit yoluyla,
geleneksel yontemler kullanilarak, iiretim odakli, yasantinin her anmni ve alanimi
kapsayacak sekilde gerceklesmektedir. Bu geleneksel yontemler incelendiginde,

basitten karmasiga dogru bir yol izlendigi goriilmektedir.

Usta- cirak iliskisi, sadece c¢alisma ortamina 0zgii degildir. Trakya’daki
Cingenelerin yasantisinda 6nemli bir yer tutan bu iligki, aile i¢cinde de yer bulur. Yani

cocugun ilk ustalar1 evdeki miizisyen biiyiiklerdir.
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Is icinde gerceklesen pratik temelli Ogrenme, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmede Onemli bir unsur olarak karsimiza

cikmaktadir.

Miizik yazisi (nota), Trakya’da yasayan Cingene miizisyenler i¢in bir gereksinim
olmadigindan miizikal aktarim, sézel/ kulaktan ve taklit yoluyla ger¢ceklesmektedir. Bu

nedenle miizik yazisi, Trakya’daki Cingenelerin yasantisinda yer almamamaktadir.

Trakya’daki Cingene miizisyenler notayi, yasantilarinda sozel bir bi¢imde
kullanmaktadirlar. Notanin sézel bir bicimde kullanilmasi, ihtiyact karsilayacak

diizeyde miizik teorisi ve birlikte calmanin bir gereksinimidir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisinda nota okumak ve yazmak,
topluluk i¢inde toplumsal bir prestij saglamaktadir. Buradaki Cingene miizisyenler, nota
okuyup yazmaya simifsal bir anlam yiiklemektedirler. Topluluk igindeki bu prestijli
konumun, onlar1 toplulugun secgkinleri olarak sinifsal anlamda yukari ¢ikaracagini

diistinmektedirler.

Katilimcilar, okulu kendini kurtarmakla iliskilendirmis ve diplomay1 sinifsal
hareketliligin bir kosulu olarak vurgulamislardir. Bu nedenle ¢ocuklarinin kendileri gibi
birer miizisyen olmasini istemeseler de formal miizik egitimine sicak bakmaktadirlar.
Trakya’daki Cingeneler i¢cin okul, ayn1 zamanda onlarin devlet giivencesi altinda

caligmalarini saglayacak bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme,
Ozglnliigiinii buradaki yasantidan almaktadir. Bu anlamda orgiin ve mesleki miizik
egitimi, ayn1 zamanda Trakya’daki Cingenelerin tipik miizikal 6zelliklerini yok edecek,
bunlart siwradanlastiracak ve buradaki miizik ve miizisyenligin kendine 6zgii olan

dokusunu olumsuz yonde etkileyecek riskler de tagimaktadir.
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5.1.3. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Calgi Secimi Siire¢lerinde
Belirleyici Olan Etkenlere iliskin Sonuclar

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin ¢algi se¢imini belirleyen etkenlerin basinda
toplumsal talep, ekonomik kosullar; teknolojik gelismeler ve fiziksel ozellikler

gelmektedir.

Trakya’daki miizisyen Cingene ailelerdeki cocuklarin sectikleri ¢algilar, evde
bulunan calgilarla smirlidir. Buradaki miizikal 6grenme siireci icinde, belirli
donemlerde belirli ¢algilar iizerinde yogunlasmak ya da calgi calmaya belirli bir
calgiyla baglamak gibi uygulamalar bulunmamaktadir. Ancak son yillarda medyada 6ne

c¢ikan Cingene miizisyenler, ¢ocuklarin ¢algi secimlerinde etkili olmaktadir.

Trakya’daki Cingene miizisyenler ve toplum arasinda bir arz- talep iliskisi de
bulundugundan, buradaki c¢algi se¢imi de bu dogrultuda gerceklesmektedir. Bu
baglamda Trakya’daki yoresel farkliliklar evde bulunan ¢algilari, evde bulunan ¢algilar

da bu evlerdeki ¢ocuklarin ¢algi se¢imini etkilemektedir.

Calg fiyatlarinin yiiksek olusu, Trakya’daki Cingene miizisyenlerin ¢algi se¢im

stirecini etkileyen en 6nemli etkenlerin basinda gelmektedir.

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin aile icindeki calgi se¢imi, kazancin aile
icinde kalmasini1 saglamak amaciyla dengeli bir sekilde gerceklestirilmekte ve calginin

ekonomik getirisi bu siiregte hesaba katilmaktadir.

Alm giicii ve c¢alginin ekonomik getirisi, ¢algi se¢imindeki en Onemli
belirleyicilerdendir. Bu anlamda calgr se¢iminde etkili olan toplumsal talep, teknoloji

kullanimi, vb. etkenler, temelde ekonomik kosullara bagli olarak sekillenmektedir.

Teknolojinin gelismesi, ¢algt secimini de etkilemis ve Trakya’daki pek ¢ok
Cingene miizisyen, bu ¢algilara yonelmistir. Cingeneler icin geleneksel bir zanaat olan
miizisyenlik bir degisim/ yozlasma yasamustir. Elektronik ¢algilar, Trakya
Cingenelerinin miizik ve mizisyenlik gelenegini olumsuz etkilemistir. Ancak
katilimcilarin bu yondeki sorgulamalart yiizeysel bir nitelik tagimakta ve gelenegi

yozlagtiran asil nedenler Trakya’daki Cingene miizisyenlerce kavranamamaktadir.
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Katilimcilar, bu yozlagsmay1 sadece elektronik ¢algilarin gelismesiyle iligskilendirmisler;

kiiltiirel ve miizikal anlamda pekistirilen tiiketimden s6z etmemislerdir.

Baz1 katilimcilar, Cingene kiiltiir ve kimligine yonelik olarak artan bir talepten
s0z etmislerdir. Son yillarda medyanin bu yondeki arzi artmigsa da bu durum 6ziinde

kiiltiir, gelenek ve miizikleriyle Cingene kimliginin metalagsmasidir.

Elektronik c¢algilarin kullanimi i giicline olan gereksinimi azalttigindan ve isi
kolaylastirdigindan Trakya’daki pek c¢ok Cingene miizisyen, meslegini birakmak
zorunda kalmistir. Bu nedenle Trakya Cingenelerindeki miizisyenlik gelenegi, yok olma

tehlikesiyle kars1 karstyadir.

Trakya’daki Miizisyen Cingene ailelerdeki ¢ocuklarin tasidig: fiziksel 6zellikler,
fizyolojik bir engel olmadig: siirece ¢algi secimine etki etmemektedir. Calgi se¢iminde
cocugun, o calgiy1 ¢almaya duydugu istek biiyiik bir 6nem tagimaktadir. Trakya’daki
Cingene miizisyenlerin bu konuya olan yaklagimlari, Suzuki’nin yaklagimiyla kosutluk

gostermektedir.

5.1.4. Trakya’da Yasayan Cingene Miizisyenlerin Yasantisindaki Miizikal

Ogrenmenin Cinsiyetle Olan Iliskisine Iliskin Sonuclar

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yagsaminda kadinina bigilen rol, is¢i sinifinin
genelindekinden farkli degildir. Bu bakimdan Trakya’daki Cingene kadinlarin miizikle
olan iligkisi, evdeki erkeklerin miizikle olan iliskisiyle sinirlidir. Bir baska deyisle
kadinlar, miizige erkekler iizerinden ulasmaktadirlar. Kiz c¢ocuklar1 ve kadinlar,
enstriiman calmaktan ve toplumsal bir miizikal liretimden uzaktirlar. Ne var ki kiz
cocuklar1 ve kadinlar, basta birikim siireci olmak iizere diger alt 6grenme siire¢lerinde, -

yasantinin i¢inde olmalarindan dolayi- erkeklere oranla kisitli da olsa yer almaktadirlar.

Baz1 katilmcilar, kiz ¢ocuklarimin miizikle profesyonel bir iliski kurmalar
yoniinde olumlu bir yaklasim sergilemislerdir. Ancak bu katilimcilar, profesyonellik
kavrami adeta yeniden tanimlamakta ve boylelikle kiz ¢cocuklarinin miizikle kuracaklar

mesleki iliskiyi sinirlamaktadirlar.
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Bazi katilimcilar, kiz ¢ocuklarinin miizikle ilgilenmemesinin nedenlerini
yoksulluklariyla iliskilendirmis; bdyle bir yonelimin ancak zengin ailelerde
olabilecegini belirtmislerdir. Oysa Trakya’daki Cingene kadinlar, ge¢cmiste miizikle
aktif/ profesyonel olarak ilgilenebildikleri halde, giiniimiizde toplumsal baski ve dini
gerekcelerle miizikten uzaklastirilmaktadirlar.  Bu noktada, Trakya’daki Cingene
miizisyenlerin yasantisinda, gecmise kiyasla kadina karsi artan bir baski ve agikca

goriilebilen bir muhafazakarlagma s6z konusudur.

5.2. Oneriler

Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenme siirecinin
nitelikleri, buradaki kosullar gozardi edilerek agiklanamaz. Bu nedenle, miizikal
Ogrenme siireci iizerinden formal egitime yonelik bir ¢ikarim ve Onerilerde bulunmak
hayalci bir yaklasim olacaktir. Bu anlamda bir diger onemli farklilik, 6grenenin
O0grenme siirecindeki konumuyla ilgilidir. Daha 6nce de soz ettigimiz gibi giinlimiiz
formal egitim stirecinde 6grenci, daha ¢ok siire¢ icindeki bir nesne konumundadir. Oysa
Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yagsantisindaki miizikal 6grenme siirecinin ilk
bakista 6grenen- 6greten/ usta- ¢irak iliskisi temelinde gerceklestigi sanilsa da bu siireg
derinlemesine incelendiginde, siire¢ igindeki herkesin etkilesim halindeki 6zneler/
ogrenenler olduklar1 goriilmektedir. Iste Cingenelerin miizikal yetenek ve miizikteki
iistlinliiklerinin temelinde de bu yatar. Bu toplumsal etkilesim ise sokagin/ kamusal
alanin etkin ve iiretim yonli olarak kullanimini gerektirmektedir. Bu anlamda kamusal
alanlar, toplumsal yasantinin 6zneleri/ 68renenleri tarafindan yasantiya dahil edilmeli;

daha dogrusu olusturulmalidir.

Toplumsal ve sinifsal kosullar, iginde bulundugumuz ¢evre iizerinde belirleyici
bir etkiye sahiptir. Bilindigi gibi yetenek ve becerilerimizin nitelikleri, icinde
yasadigimiz cevreye gore sekillenmektedir. O halde, oOncelikle cevreyi belirleyen
olumsuz siifsal ve toplumsal kosullar, yine soziinii ettigimiz 6zneler tarafindan ortadan

kaldirilmalidir.
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Trakya’daki Cingene miizisyenlerin yasantisindaki miizikal 6grenmede sokak ve
mabhalle gibi kamusal alanlar 6nemli bir yer tutmaktadir. Sokak ve mahalleler, kentsel
doniisiim uygulamalar1 sonucunda kamusal alan olma 6zelliklerini kaybetmekte; miizik
ve miizisyenlik gelenegi ile birlikte buradaki kiiltiir, toplumsallasma, dayanisma, vb.
tasfiyeye zorlanmaktadir. Boyle bir yaklasimla gerceklestirilen kentsel doniisiim

uygulamalar1 durdurulmalidir.

Tiirkiye’deki diger bolgelerde yasayan Cingene miizisyenlerin yasantisindaki
miizikal 6grenme sliregleri ve bunlar arasindaki iligkiler, Cingenelerin yasantisinda
kadin ve miizik arasindaki iligki, Cingene miizisyenlerdeki ¢algi se¢iminin ekonomik
kosullarla olan iliskisi, kamusal alan ve 6grenme, kamusal alan ve yetenek egitimi gibi

konular derinlemesine incelenmelidir.
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. Gortisme Formu
. Gorlisme Sorular (Aile)
. Gorlisme Sorulari (Usta)
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Ek-1.

“Trakya Cingenelerinin Yasaminda Usta Cirak Iliskisi Temeline

Dayanan Miizik Egitimi” Bashkh Doktora Tezi Goriisme Formu

Goriisme Numarasi
Goriisme Tarihi
Goriisme Yeri
Baslangic Saati
Bitis Saati

Kaset Numarasi

Giris

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi
Anabilim Dali Miizik Ogretmenligi Bilim Dali’'nda doktora dgrencisiyim.
“Trakya Cingenelerinin Yasaminda Usta Cirak Iliskisi Temeline Dayanan
Miizik Egitimi” baslikli bir arastirma yapmaktayim. Bu arastirmada,
Cingenelerin  giliniimiize kadar uyguladiklart miizik egitimini nasil
gerceklestirdiklerini  ortaya kaymayr amagladim. Bu nedenle sizin

goriislerinizi 6grenmek istiyorum.

Goriismede verdiginiz bilgiler sadece arastirmada kullanilacak.
Herhangi bir kisiyle paylasilmayacak ya da herhangi bir kuruma
verilmeyecektir. Ayrica arastirma sonuglar1 yazilirken kigisel bilgileriniz

raporda kesinlikle yer almayacaktir.
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Yapacagimiz goriismeyi kaydetmek istiyorum. Bdyle bir ydntem
izlemekteki amacim, hem zamani iyi kullanabilmek, hem de verecek

oldugunuz yanitlarin kaydini ayrintili tutabilmektir.

Baglamadan 6nce sdylemek ya da sormak istediginiz herhangi bir

diisiince veya soru varsa liitfen belirtiniz.

Zaman aywrdiginiz ve goriislerinizi paylastifiniz i¢in simdiden

tesekkiir ederim.



10.

11.

12.

13.
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Ek-2.
GORUSME FORMU

(AILE)

. Ailenizde calgi ¢alan ya da miizikle ugrasan kimler var ve bunlar hangi ¢algilar

caliyorlar?
Kag tane cocugunuz var? Cocuklarinizin kagi ¢algi ¢caliyor? Bu calgilar neler?

Cocuklarimizin ¢aldig1 enstriimanlar1 ¢almalarini siz de istediniz mi ? Neden?
Cocuklarinizin bu galgilar1 ¢almasini istemiyorsaniz ¢ocuklarinizin ileride hangi

calgilar1 ¢almasini istersiniz? Neden

Ailedeki kadinlarin miizikle ilgisi var m1? Varsa onlarin miizikle olan iligkisi

nedir?
Kizimiz varsa onun ileride miizisyen olmasini ister misiniz? Neden?

Ailedeki miizisyenler bir araya gelip ¢algi caliyorlar mi? Birlikte miizik yaparak

para kazaniyorlar mi1?
Ailedeki ¢ocuklara ¢algi ¢almay1 kim 6gretiyor? Neden?
Cocuklarimiz ¢algilarini giinde kag saat ¢alar ve nasil ¢aliirlar?

Cocuklariniz calgilartyla para kazaniyor mu? Peki ¢ocuklariniz miizikten para

kazanmasi sizin i¢in 6nemli mi? Neden?

Cocuklarmizin calmak istedigi (ya da sizin ¢almasi istediginiz) calgilarin

maliyeti sizin i¢in onemli mi?

Cocuklariniz ka¢ yasindan beri miizigin iginde ve bir c¢algt calmayir kag

yaslarinda basladilar?

Biiylidiiglinde c¢ocugunuzun ya da c¢ocuklarmizin hangi isi yapmasini

istiyorsunuz? Neden?

Neden ¢ocuklarimiz ¢algi ¢aliyor?
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14. Calg1 ¢almay1 cocuklariniz mi istedi yoksa onlar1 siz mi yonlendirdiniz? Neden?

15. Cocuklarinizin bir miizik okuluna gitmesini ister misiniz? Neden?



10.

11.

12.

13.
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Ek-3.
GORUSME FORMU

(USTA)

Caldigiiz ve dersini verdiginiz kag ¢algi var? Bunlar neler?

Glin i¢inde miizikle gecen zamaninizi bize anlatir misiniz?

. Miizige kag¢ yasinda, kiminle ve hangi ¢algiyla basladiniz?

Nota bilir misiniz ve ¢alarken ya da 6gretirken kullanir misiniz?

Calg1  ogrettiginiz  ¢ocuklarla  haftanin  hangi zamanlar1 ve nerede

gorilisiiyorsunuz?

Ornegin calgr ¢almak isteyen bir ¢ocuk size getirildiginde ona ilk &nce neleri;

nasil dgretiyorsunuz?

Makamlar dizileri ve pargalar1 6gretirken, ¢alistirdiginiz ¢cocuklart notayla mi

yoksa kulaktan m1 (taklit ederek) calistirirsiniz?
Calg1 calmay1 6gretme siirecinizi bize anlatir misiniz? Nasil 6gretirsiniz?

Bulundugunuz ¢evrede en ¢ok hangi calgilar ¢alintyor? Bu calgilarin hangileri

miizige yeni baslayan bir cocuga uygun?

Calg1 6grettiginiz ¢acuklara calgi secim siirecinizi bize anlatir misiniz? Ornegin
calgiya baslayan bir ¢ocuk genellikle hangi calgilarla miizige basliyor ve daha

sonra bu ¢algty1 degistiriyor mu?
Yasadiginiz ¢evrede ¢ocuklar en ¢cok hangi calgilari calmak istiyor? Neden?
Kiz ¢ocuklarinin miizikle ve ¢algiyla olan iligkisi nasil?

Calg1 calmay1 6grettiginiz bir ¢ocuga calgi secerken nelere dikkat ediyorsunuz?

Onun ne ¢almak istedigi sizin i¢in dnemli mi? Bu onun basarisini etkiliyor mu?



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.
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Cocuga calg1 secerken cocugun fiziksel yapist (dudak, el, parmak, vb..) ve

calginin maliyeti ve ailenin istekleri etkili oluyor mu?
Calg1 calmay1 genellikle kimlere 6gretiyorsunuz ve bu kisiler ka¢ yaslarinda?
Calg1 calmay1 6grettiginiz cocugun yast 6gretme seklinizi nasil etkiliyor?

Calg1 ogrettiginiz ¢ocuklarin ¢algisiyla gerceklestirdigi profesyonellesme (para
kazanma anlaminda) nasil gergeklesiyor? Ornegin sizinle ¢alisan bir ¢ocuk kag
yil sonra para kazanmaya basliyor? Onlar1 bir ise giderken yaninizda gotiirtiyor

musunuz?

Yasadigimiz cevredeki c¢ocuklar genellikle ka¢ yasinda miizikle-galgiyla

tanigiyor? Sizce yas calgi calmay1 6grenmede ne kadar 6nemli?

Cocugun yasi ve caldign calgl arasinda bir ilski var m1? Ornegin bir ¢ocuk

miizige belli bir ¢algiyla mi1 baslar? Ileride ¢algisini neye gére degistir?

Mahalle disindan birine calgi ¢calmay1 6gretiyor musunuz? Ogretiyorsaniz bize

siire¢ hakkinda bilgi verir misiniz?
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11.

12.
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14.
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Ek-4.
GORUSME FORMU

(CIRAK)

. Kag yasindasin?

Glin i¢inde calgi ¢almaya ne kadar zaman ayirirsin?

. Miizige nasil, ne zaman, kiminle ve hangi calgiyla basladin? Su an yine ayni

calgty1 mi1 ¢aliyorsun?
Calgi ¢almayi sana kim 6gretiyor?

Sana calg1 calmay1 6greten kisiyle biraraya geldiginizde neler yapiyorsunuz?

Onunla ne siklikta goriistiyorsunuz?

Calgina nasil ve glinde kag saat ¢alistyorsun?

Hangi makamlar1 biliyorsun? Bunlar1 nasil 6grendin?

Ailende senin gibi ¢algi ¢alan kimler var?

Neden ¢algi ¢aliyorsun?

Arkadaglarimnla bir araya gelip beraberce c¢algilarinizi ¢caliyor musunuz?
En ¢ok hangi ¢algiy1 ¢almak istiyorsun? Neden?

Su an ¢aldigin calgiy1 neden se¢tin? Bu ¢algiy1 calmaktan mutlu musun?

. Bagka hangi c¢algilar ¢alabiliyorsun?

Biiyiidiiglinde ne yapmak istersin? Neden?

Calgini galarak para kazaniyor musun? (Yanit evet ise) Bu neden 6nemli?





