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OZET

TUNCELI ILINDE HAYVANCILIK ISLETMELERININ
YAPISAL ANALIZI

GUNES, Siileyman
Yiiksek Lisans, Zootekni Boliimii
Danigman: Dr. Ogr. Uyesi ilkay BARITCI
Eyliil 2025, 119 sayfa

Tiirkiye’de bir¢ok aile ge¢imini hayvancilikla saglamaktadir. Dogu Anadolu bolgesinde
bulunan Tunceli ilinde Hayvancilik kirsal alanda yasayan aileler igin temel gecim
kaynagidir. Teror olaylar1 nedeniyle kdylerin bosalmasi, hayvancilikla ugrasan niifusun gog
etmesi hayvancilig1 olumsuz yonde etkilemistir. Ozellikle girdi maliyetlerinin artmasindan
ve bakiminin zorlugundan otiirli biiyiikbas hayvan sayist gittikce azalmaktadir. Veriler
incelendiginde bliylikbas hayvan sayisi azalmasina karsilik kiiciikbas hayvan sayisinda da
artis gozlemlenmistir. Tunceli’de bulunan daglarin zengin florasi1 nedeniyle aricilikla ugrasan
aile sayisinda da artig vardr.

Bu ¢alisma, Tunceli ilinde hayvancilikla ugrasan iireticilerin {iretim yapisi, sosyo-ckonomik
profili, kooperatiflesme diizeyi ve mekansal {liretim tercihlerini incelemeyi amaglamaktadir.
Arastirma kapsaminda Tuncelinin sekiz ilgesinde faaliyet gosteren 301 iireticiyle anket
yapilmis, ayrica resmi istatistikler dogrultusunda hem nicel hem de nitel veriler toplanmustir.

Bulgular, iiretimin biiyiik Ol¢lide geleneksel yontemlerle siirdiiriildiigiint, kiiciikbas
hayvanciligin yaygin oldugunu ve yaylacilik faaliyetlerinin halen 6nemini korudugunu
gostermektedir. Biiylikbas hayvan sayisinin yillar i¢inde azaldigi; buna karsin kiigiikbas
hayvan varligi ve aricilik faaliyetlerinde artis yasandigi tespit edilmistir. Yiiksek floraya
sahip daglik alanlarin, ariciligin gelisimi agisindan avantaj sagladigi belirlenmistir.

Aragtirma kapsaminda gergeklestirilen 23 iliski analizi ile {iretici 6zellikleri (egitim diizeyi,
cinsiyet, hayvanciliktan elde edilen gelir), iiretim yapis1 (hayvan tiirii, barinak tipi, yemleme
yontemi) ve orgiitsel katilim (kooperatif tiyeligi, pazarlama sorunlar1) arasindaki iligkiler
degerlendirilmistir. Analizler sonucunda; egitim diizeyinin modern {iretim tekniklerinin
benimsenmesinde dnemli oldugu, kooperatif {iyeliginin pazarlama sorunlarmi azalttig1 ve
kadin ireticilerin iiretime aktif katki saglamakla birlikte orgiitlenme siireclerinde yeterince
yer alamadig1 ortaya konmustur.

Elde edilen veriler dogrultusunda; hayvancilik politikalariin yerel diizeyde planlanmasi,
yaylaciligin altyapisal olarak desteklenmesi, kadinlarin kooperatiflere katiliminin tesvik
edilmesi ve modern iiretim tekniklerinin yayginlastirilmasi énerilmektedir. Bu ¢aligma, kirsal
kalkinma odakl1 tarim politikalarinin gelistirilmesine katki saglamay1 hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Hayvancilik, Tunceli, Kooperatif, Yaylacilik, Kirsal Kalkinma,
Uretici Profili
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ABSTRACT

STRUCTURAL ANALYSIS OF ANIMAL HUSBANDRY ENTERPRISES IN
TUNCELI PROVINCE

GUNES, Siileyman
Master of Science in Department of Zootechnics
Supervisor: Assist. Prof. Dr. Ilkay BARITCI
September 2025, 119 pages

Livestock farming constitutes the primary source of livelihood for many families in Turkey,
particularly in rural areas such as Tunceli Province, located in the Eastern Anatolia Region.
Despite its economic importance, the number of livestock in Tunceli remains generally low.
Factors such as rural depopulation caused by security concerns and migration have adversely
affected livestock activities. Notably, the population of large livestock has decreased due to
rising input costs and maintenance difficulties, whereas an increase has been observed in
small livestock numbers. Additionally, the region’s mountainous terrain, rich in flora, has
contributed to a growing number of families engaging in beekeeping.

This study aims to examine the production structure, socio-economic profile, cooperative
participation, and spatial production preferences of livestock producers in Tunceli. Data was
collected through surveys conducted with 301 producers across eight districts, supplemented
by official statistics, integrating both quantitative and qualitative methods.

Findings indicate that production is largely maintained by traditional methods, with small
livestock farming widely practiced and transhumance still significant. While large livestock
numbers have declined over the years, small livestock and beekeeping activities have
increased. The rich floral diversity of the mountainous areas has been identified as a
favorable factor for apiculture development.

Through 23 relational analyses, the study evaluates associations among producer
characteristics (education level, gender, income from livestock), production structure (type
of livestock, shelter type, feeding method), and organizational participation (cooperative
membership, marketing challenges). Results reveal that education level plays a critical role
in adopting modern production techniques, cooperative membership alleviates marketing
problems, and although women contribute actively to production, their participation in
organizational processes remains limited.

Based on these findings, the study recommends the localized planning of livestock policies,
infrastructural support for transhumance, promotion of women’s participation in
cooperatives, and dissemination of modern production techniques. This research aims to
contribute to the development of rural development-oriented agricultural policies.

Keywords: Livestock, Tunceli, Cooperative, Transhumance, Rural Development,
Producer Profile
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1. GIRIS

Hayvancilik, Tiirkiye’nin kirsal bolgelerinde yasayan pek c¢ok ailenin temel gecim
kaynagini olusturmaktadir. Ozellikle Dogu Anadolu Bélgesi'nde hayvancilik
faaliyetleri, bolgesel ekonomide 6nemli bir yer tutmaktadir. Sert iklim kosullar1 ve
engebeli arazi yapisi nedeniyle tiretim siirecleri ¢esitli zorluklar i¢erse de hayvancilik
bolge halki i¢in halen vazgegilmez bir ekonomik faaliyettir. Bu ¢er¢evede Tunceli ili,
Dogu Anadolu Bolgesi’nde hayvancilik faaliyetlerinin yogun olarak siirdiriildigi
illerden biri konumundadir. Ayrica Tunceli, Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan
“stit havzas1” olarak tanimlanan iller arasinda yer almakta olup, bu durum ilin

hayvancilik potansiyelinin resmi diizeyde de tanindigini gostermektedir (Anonim,

2023).

Tunceli ilinde hayvancilik faaliyetleri, sabit isletmelerde yiiriitiilmekle birlikte, yaz
donemlerinde yaylalara ¢ikilarak mevsimsel otlatma pratigi yaygin bigimde
stirdiiriilmektedir. Savak asiretinin iiyeleri gibi bazi yerlesik aileler, yaz aylarinda
Tunceli ve Erzincan arasinda go¢ ederek yaylalar arasinda hayvanlarim
otlatmaktadirlar. Bu tip gécebe hayvanciligin, bolgedeki iklim ve cografi kosullarla
uyumlu oldugu ve yerel halk i¢in 6nemli bir ge¢im kaynagi sagladigi literatiirde
sikca vurgulanmistir (Ciftci, 2019; Demir ve Yavuz, 2010). Bununla birlikte, son
yillarda Tiirkiye genelinde yasanan girdi maliyetleri ve dis etmenler nedeniyle
biiyiilkbas hayvancilifin daha zor bir hale gelmesi, 6zellikle biiyiikbas hayvan
sayisinin azalma egilimine girmesine yol agmistir. Ornegin, 2019 yilinda 37.000'in
tizerinde olan biiylikbas hayvan sayisi, 2023 yilinda 27.000’in altina diigmiistiir.
Ayrica, son yillarda kii¢iikbas hayvancilik ve aricilik faaliyetlerine yonelik ilginin

artig gosterdigi gozlemlenmektedir.

Tunceli’deki daglik alanlarda yaygin olarak kil kecisi yetistiriciligi yapilmakta ve
aricilik, bitki Ortiisiiniin zengin oldugu bolgelerde alternatif bir ge¢im kaynagi olarak
yiikselmektedir (Yilmaz, 2021). Tunceli ilinde 2019°da 67.149 olan kovan sayisi,
2023 yili itibariyle 81.752'ye ulagmistir. Bu artis hem g¢evresel faktorlerin uygunlugu
hem de bolgedeki yetistiricilerin ariciliga yonelik ilgi ve yatirimlarinin bir sonucu

olarak degerlendirilmektedir (Karakaya, 2022).



Bu calismada, Tunceli ilindeki hayvancilik faaliyetlerinin mevcut durumu, artan
maliyetler ve destekleme politikalarinin sektore etkisi ele alimmistir. Ayrica,
hayvancilikla ugrasan ailelerin bu faaliyetlerden nasil ge¢im sagladigi, mevcut
sorunlar ve olas1 ¢oziim Onerileri incelenecektir. Bu baglamda, literatiirdeki benzer
calismalardan faydalanarak, bolgedeki hayvancilikla ilgili mevcut yapiy1 ve gelisen
egilimlere iliskin ¢ikarimlar yapilmistir. Ornegin, Tunceli ilinin farkl ilgelerindeki
hayvansal iiretim faaliyetleri ile ilgili yapilan onceki ¢aligmalar, bolgedeki tarim ve
hayvancilik faaliyetlerinin sosyo-ekonomik etkileri konusunda o©nemli bilgiler

sunmaktadir (Aydin, 2020; Sahin, 2018).

1.1 Arastirma Alam

Arastirma alani, Dogu Anadolu Boélgesi’nin, Yukar1 Firat Boliimiiniin Asagi Murat
Daglik Yoresinde yer alir. Tunceli’nin kuzeyinde Erzincan, dogusunda Bingdl ve
Elaz1g, batisinda Erzincan ve Elazig, giineyinde de Elazig illeri ile smirlanmistir
(Sekil 1.1). Ilin yiizol¢iimii 7.774 km? (Tiirkiye yiizol¢iimiiniin %1’i kadar) olup
ortalama yiiksekligi 1.264 metredir. Yiikselti giineyden kuzeye, batidan doguya
dogru artig gosterir. Kuzeyde Dogu Toroslarin devami olan Munzur ve Mercan
daglarmin 3.500 m yiiksekliginden, giineye dogru 945 metreye kadar algalan ¢ok
engebeli bir topografyaya sahiptir. Kuzeyi ve gilineyi arasinda yaklasik 2.500
metrelik yiikselti farki vardir.
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Sekil 1.1 Tunceli ili lokasyon haritas1 (Saygili, 2015).



Tunceli ili, oldukca engebeli bir arazi yapisina sahiptir ve bu topografik 6zellik, ilin
tarim ve hayvancilik faaliyetlerini dogrudan etkilemektedir. S6z konusu topografik
cesitlilik hem hayvancilik hem de tarim agisindan cesitli avantajlar ve sinirliliklar
ortaya koymaktadir. Ozellikle yiiksek rakimli daglik alanlar, hayvancilik
faaliyetlerinin yoOnelimi ve organizasyonunda belirleyici bir unsur olarak one

cikmaktadir.

1.2 Yeryiizii Sekilleri

Tunceli ili, Firat nehrinin iki ana kolu olan Murat ile Karasu nehirleri arasinda,
etrafin1 tabii bir duvar gibi ¢evreleyen Munzur ve Mercan daglik kiitleleri arasinda
bulunmaktadir. Tunceli arazisinin, %70’ini daglar, %25’ini platolar ve %5’ini ovalik
alanlar olusturur. Daglik ve engebeli alanlardan olusan topraklarin kuzey, kuzeybati
ve kuzeydogusunda Dogu Toros daglarinin uzantis1 olan Munzur daglar yer alir.
Munzur daglarimin dogu ucunda Mercan daglari bulunur. Doguya dogru Avci ve
Bagirpasa daglart kuzey sinirini olusturan daglardir. Giineye dogru gidildikge
yiikselti azalmaktadir (Saragoglu, 1989).

Tunceli ilinde ovalar, toplam yiizél¢limiiniin yaklasik %5 ini olusturmaktadir. Her ne
kadar il genelinde daglik arazi yapisi baskin olsa da tarim ve hayvancilik agisindan
onem arz eden bazi ova ve diizliik alanlar mevcuttur. Ovacik ve Yesilyazi ovalar1 bu
alanlar arasinda one c¢ikarken, Cemisgezek ve Pertek ilceleri de nispeten diiz
arazileriyle hayvancilik faaliyetlerinin yogunlastigi boélgeler olarak dikkat
cekmektedir. i1 genelinde kuzeyden giineye dogru inildikge, topografik yap: sert ve
engebeli goriiniimiinii kaybederek daha yumusak bir hal almaktadir (Saragoglu,

1989).

1.3 iklim Ozellikleri

Tunceli ilinde sert karasal iklim hakimdir. Bu iklim tipi, 6zellikle kislarin ¢ok soguk
ve kar yagishh ge¢mesine neden olmaktadir. Kuzeydeki Munzur ve Mercan
Daglari'nin etkisiyle, bu daglik bolgelerde kislar daha sert ve yazlar daha serin olur.
Bu iklim 6zelligi, 6zellikle Piiliimiir, Nazimiye ve Ovacik ilgelerinde belirgin olarak
hissedilir. Kis aylar1 karasal iklimin etkisiyle, oldukca sert ve kar yagishdir. Bu

durum, hayvancilik ve tarim faaliyetlerini etkileyebilir, ¢iinkii kig aylarinda olumsuz



hava kosullar1 c¢alismalar1 zorlastirabilir. Yaz aylar1 ise genellikle serin gecer. Bu
durum, Tunceli’nin daglik alanlarinda, 6zellikle yaylacilikla ugrasan iireticiler igin
avantajhidir. Piiliimiir, Nazimiye ve Ovacik il¢elerinde yaz aylarinda yaylacilik
faaliyetleri yapilir. Bu ilgelerde yer alan cayir ve meralar, yaz boyunca yesil kalir ve
hayvanlarin beslenmesi i¢in verimli alanlar sunar. Bu iklim 6zellikleri, Tunceli’nin
yaylacilik  kiiltlirliniin ~ gelismesinde ve hayvancilikla ugrasan {reticilerin
faaliyetlerinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu iklim, 6zellikle hayvancilik yapan
yerlesim yerlerinde ¢ayir ve meralarin yaz boyunca verimli olmasini saglar. (Durmus

ve ark. 2009)

1.4 Niifus Ozellikleri

Tunceli, Tirkiye'nin en digiik niifuslu illerinden biridir. 2023 yili itibartyla ilin
toplam niifusu 89.317 olarak kaydedilmistir (TUIK, 2024). Niifusun bu seviyelerde
kalmasinin baslica nedeni, ¢alisma ¢agindaki erkek niifusun 6nemli bir béliimiiniin il
disina veya yurt disina go¢ etmesidir. Bu gd¢ hareketleri biiyiik Slgiide istihdam

olanaklarmin siirliligina bagl olarak gerceklesmektedir.

Erkeklerin go¢ etmesi hem ekonomik hem de sosyal yapiy1 etkileyen bir faktordiir.
Gog, Tunceli’deki is giiclinliin ve yerlesik niifusun azalmasina yol acarken, ayni
zamanda tarim ve hayvancilik gibi sektorlerde de zorluklar yasanmasina neden
olabilir. Bu durum, yerel ekonomik faaliyetler iizerinde de olumsuz etkilere yol

acabilmektedir.

1.5 Arastirma Bolgesi Arazi Varhg

Tunceli ilinin sahip oldugu 777.440 hektar toplam arazi varliginin biiytlik bir kismi,
tarrm ve c¢ayir-mera alanlar1 gibi tarimsal faaliyetlere yonelik alanlardan
olugmaktadir. Bu baglamda, toplam arazinin %14,5’in1 (112.917 ha) tarim alanlar1 ve
%26,5’in1 (207.216 ha) cayir ve mera alanlar1 kapsamaktadir (Sekil 1.2). Bu genis
arazi potansiyeli, 6zellikle hayvansal iiretim faaliyetlerinin yaygin oldugu ve tarimsal
iiretimle birlesik sekilde siirdiiriildiigii bir yap1 olusturulmasina olanak tanimaktadir.

(Anonim, 2024)



Hayvansal iiretim yapan bir¢ok isletme, ayn1 zamanda bitkisel iiretim faaliyetlerini
de siirdiirmektedir. Bu isletmeler, birden fazla iiretim kolunu bir arada yiiriiterek
tarimsal faaliyetlerini cesitlendirmektedir. Ancak iiretim maliyetleri ve pazarlama
siiregleri, karma {iiretim yapan isletmeler agisindan da onemli birer unsur olmaya

devam etmektedir.

Tanm Disi Arazi

Tarim Arazisi

Orman ve Fundalik

Cayir Mera

Sekil 1.2 Tunceli ili arazi kullanim tiirleri (ha).

Sonu¢ olarak, Tunceli ilinde tarim ve hayvancilikla ugrasan isletmelerin,
siirdiirtilebilirliklerini artirabilmeleri i¢in etkili pazarlama stratejileri gelistirmeleri ve
iretim  maliyetlerini  optimize etmeleri  gerekmektedir. Bu  dogrultuda,
kooperatiflesmenin ~ tesvik  edilmesi ve modern iiretim  tekniklerinin
yayginlastirilmasi, bolgedeki tarimsal isletmelerin rekabet giiclinii artiracak ve

ekonomik verimliliklerini destekleyecek temel unsurlar arasinda yer almaktadir.

Tablo 1.1 Tunceli ili arazi varlig1 (Anonim, 2024)

Kullanim Sekli Miktar1 (ha) %
Tarim Arazisi 112.917 14,5
Cayir Mera 207.216 26,6
Orman ve Fundalik 250.300 32,2
Tarim Dis1 Arazi 207.007 26,7
Toplam 777.440 100,0

1.6 Arastirma Bélgesi Tarimsal Uretim Varhg

Tunceli ilinde tarimsal {iretim, biiyiik Ol¢lide bolgenin dogal kosullar1 ve sulama
imkanlarmin gelisimine bagl olarak sekillenmektedir. Tarla bitkileri tiretimi agirlikli
olarak bugday, arpa ve cesitli yem bitkileri iizerine yogunlasmakta; bu {iriinler, hem
hayvancilikla entegre iiretim sistemlerinin desteklenmesinde hem de temel gida
ihtiyacinin karsilanmasinda kritik rol oynamaktadir. Ozellikle Mazgirt ilgesinde son

yillarda sulama altyapisinin gelismesiyle birlikte seker pancari iiretimine baslanmasi,



bolgedeki {iiriin deseninde c¢esitliligin artmasina ve yerel ekonomik yapinin

gliclenmesine katki saglamistir (Anonim, 2024).

Cemisgezek ve Pertek ilcelerinde mercimek {iretimi yaygm olup, bu {iriinler
genellikle kuru tarim kosullarinda yetistirilmektedir. Ovacik, Hozat, Piiliimiir,
Merkez ve Nazimiye ilgelerinde ise nohut ve kuru fasulye gibi baklagil {iretimi 6n
plandadir. S6z konusu iriinler, hem bodlge halkinin gida tiiketim ihtiyacini
karsilamakta hem de ticari amagla pazara sunulmaktadir. Bu cesitlilik, Tunceli
tariminin bolgesel ekolojik kosullara uygun olarak sekillendigini ve kirsal ekonomiye

katki sagladigin1 gostermektedir.

Tablo 1.2 Tunceli ili tarimsal iiretim varligi (Anonim, 2024)

Uretim Alanlar1 Ad1 Uretim Alan (da) Toplam i¢indeki Pay
Tarla Bitkileri 296.350 64,5
Sebze Alam 4.342 0,9
Meyve Alam 29.281 6,4
Nadas Alam 129.529 28,2
Toplam 459.502 100,0

Sebze iiretimi ise genellikle ev ihtiyaclarin1 karsilamaya yonelik olup, domates,
salatalik ve biber gibi sebzeler ev bahgelerinde yetistirilmektedir. Bu tiir sebzeler,

yerel pazarlarda ve ailelerin giinliik gida ihtiyacinda 6nemli bir yer tutmaktadir.

Nadas Alani

Meyve Alani

Sebze Alan

64.5%

Tarla Bitkileri

Sekil 1.3 Tunceli ili tarimsal iiretim alanlar1 (da)

Tunceli ilinde meyvecilik faaliyetleri, basta ceviz, elma ve armut olmak {izere sinirh

ancak ekonomik acidan 6nemli bazi tiirler etrafinda sekillenmektedir. Bu iiriinler,



tarimsal {iretim desenine ¢esitlilik kazandirmakta ve o6zellikle ceviz, bolgenin sert
karasal iklim kosullarina yiiksek adaptasyon yetenegi ve piyasa degeri nedeniyle 6ne
cikan stratejik bir meyve tiirii olarak degerlendirilmektedir (Anonim, 2024). Ceviz
tiretimi hem i¢ tiiketim hem de pazarlama acisindan ¢iftgiler i¢in 6nemli bir gelir

kaynagi saglamaktadir.

Genel olarak Tunceli’deki tarimsal iiretim faaliyetleri, {iriin ¢esitliligi agisindan yerel
ekonomiye katki sunmakta ve kirsal niifusun ge¢iminde temel rol oynamaktadir.
Bununla birlikte, tarimsal verimliligin artirilmasi, sulama altyapisinin gelistirilmesi
ve modern tarim tekniklerinin yayginlagtirilmasi gibi stratejilerin uygulanmasi,

bolgedeki tarimsal siirdiiriilebilirligin saglanmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.7 Arastirma Bolgesi Cayir-Mera Varhg:

Tunceli ilinde toplam 2.060.052,65 dekar mera alani bulunmaktadir. ilde Tunceli
Merkez’de 5, Cemisgezek ilgesinde 2, Nazimiye il¢esinde 4, Ovacik ilgesinde 11 ve
Piiliimiir ilgesinde 10 yayla bulunmaktadir. (Anonim, 2024). Bu yaylalar her yil
Tunceli Il Tarim ve Orman Miidiirliigii tarafindan kiraya verilmektedir. Yaylalari

cogunlukla Savak asiretine mensup ¢ift¢iler kiralamaktadir.

Tablo 1.3 Tunceli ili ¢ayir-mera varligi (Anonim, 2024)

ilceler Toplam Mera Alam (da) Toplam (%)
Merkez 197.286.,96 9,6
Cemisgezek 230.207,07 11,3
Hozat 22.220,78 1,1
Mazgirt 106.170,65 5,2
Nazimiye 71.598,11 3,5
Ovacik 833.966,09 40,8
Pertek 288.540,29 14,1
Piiliimiir 294.855,99 14,4
Toplam 2.060.052,65 100,0

Cayir ve mera alanlari, Piiliimiir, Ovacik ve Merkez il¢elerinde daha genis bir yer
kaplamaktadir (Durmus, 2010). Ancak, Cizelge 1'de goriildiigli iizere, giiniimiizde
Merkez ilgesinin bu alandaki payr azalmistir. Cemisgezek ve Pertek ilgelerinde ise
mera alanlar1 genis olmasina ragmen, hayvan sayisinin fazla olmasi nedeniyle bu

meralar kiraya verilmemektedir.
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Sekil 1.4 Tunceli ili ilgelere gore mera dagilimi (da).

Ayrica, mera alanlarmin etkin ve siirdiirilebilir bicimde kullanilabilmesi i¢in yerel
yonetimlerin ve ilgili tarim kuruluslarinin ¢ayir-mera 1slah ¢alismalarina yonelik
yatirnmlarini  artirmalart  gerekmektedir. Bu tiir miidahaleler hem hayvancilik
sektorliniin  verimliligini artiracak hem de kirsal ekonominin siirdiiriilebilir
kalkinmasina katki saglayacaktir. Mera kaynaklarinin rasyonel bigimde yonetilmesi,
ozellikle geng niifusun tarim ve hayvancilik sektoriinde kalmasini tegvik edebilecek

onemli bir unsur olup, kirsaldan kente gociin azaltilmasina da katkida bulunabilir.

Tablo 1.4. Tunceli ili kooperatif, {iretici ve yetistirici birlikleri (Anonim, 2024)

Uretici ve Yetistirici Birlikleri Birlik Sayis1  Uye Sayisi
Tarmmsal Amagh Kooperatifler (Sulama, Tarimsal Kalkinma) 29 1.516
Damizlik Sigir Yetistiricileri Birligi 1 217
Damizlik Koyun-Kegi Yetistiricileri Birligi 1 1.434
Arn Yetistiricileri Birligi 1 896
I¢ Su Uriinleri Yetistiriciligi Birligi 1 29
Toplam 33 4.092

1.8 Arastirma Bolgesi Kooperatif, Uretici ve Yetistirici Birlikleri

Tunceli ilinde niifus yogunlugunun ve tarimsal liretim kapasitesinin sinirli olmasi,
iiretici ve yetistirici birlikleri ile kooperatiflerin sayisinin ve bu yapilara iiye olan
iireticilerin oraminin diisiik kalmasina neden olmaktadir. Il genelinde en fazla iiyeye
sahip olan oOrgiitlenme yapisi, koyun ve keg¢i yetistiricileri birligidir. Bu durumun

temel nedeni, Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan saglanan Ana¢ Koyun-Kegi ve



Siirii Biiylitme Desteginden yararlanmak isteyen {reticilerin ilgili birlige iiye

olmalarinin zorunlu tutulmasidir.

1.9 Arastirma Bolgesi Hayvancihigina Ait Genel Bilgiler

Tunceli ili, Dogu Anadolu Boélgesi’nin cografi ve iklimsel 6zellikleri nedeniyle farkli
hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriildigi bir alandir. Kiiglikbas ve biiyiikbas
hayvancilik gibi geleneksel hayvancilik yontemleriyle birlikte, son yillarda devletin
sagladigr desteklerle aricilik gibi hayvancilik faaliyetlerinde de bir artis
gdzlemlenmistir (Yavuz ve Bayramoglu, 2017). Ozellikle Tarim ve Orman Bakanli
ile Firat Kalkinma Ajansi gibi kurumlarin destekleri, Tunceli gibi illerde kirsal
kalkinma agisindan 6nemli gelismelere yol agmustir. Devlet destekleri ile birlikte aile
isletmeciligi seklinde siirdiiriilen kiiciik ve orta 6lgekli isletmelerin hayvanciliga olan

katkis1 artmis, bolge halki igin gecim kaynag cesitlenmistir (Aksoy ve Oz, 2019).

Tunceli ilinde kirsal alanlarda yiirlitiilen hayvancilik faaliyetleri, genel olarak
ekonomik isletmecilikten ¢ok gegimlik iiretim amaci tasimaktadir. Tiirkiye genelinde
kirsal kesimde faaliyet gdsteren bircok kiiclik Olcekli isletmenin siirdiirtilebilir
ekonomik yapiya sahip olmadigi ve genellikle aile isletmesi bi¢iminde orgiitlendigi
belirtilmektedir (Aydin, 2020). Tunceli’deki hayvancilik isletmeleri de benzer bir
yapiya sahip olup, ticari amacgli hayvanciliktan ziyade geg¢imlik iiretimle smirl
kalmaktadir. Bu baglamda, 6zellikle kiiciikbas hayvancilik, ilin ekonomik yapisinda
O6nemli bir konuma sahiptir (Sahin, 2021).

Son yillarda Tunceli'de hayvancilik faaliyetlerinin cesitliligi artmis ve o6zellikle
aricilik, yaygin bir gecim kaynagi haline gelmistir. Ilin zengin bitki ortiisii, ariciligin
gelismesi i¢in ideal kosullar saglamaktadir. Bolgedeki aricilik faaliyetlerinin artisi,
Tarim ve Orman Bakanligi ile kalkinma ajanslarinin  sagladigi tegviklerle
desteklenmis ve kirsal kalkinma agisindan bolge halkinin ariciliga yonelmesi tesvik
edilmistir (Giiner, 2020). Ozellikle bitki drtiisiiniin zengin oldugu Tunceli ve gevresi,

aricilik faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan biiyiik bir potansiyele sahiptir.

2024 yili verilerine gore Tunceli ili genelinde hayvan varlig tiirleri ilgelere gore

farklilik gostermektedir. Gruplu siitun grafik, her ilgedeki biiylikbas, koyun, keci,



arili kovan ve kiimes hayvani sayilarini ayni eksen iizerinde sunarak ¢ok boyutlu bir

karsilastirma imkani tanimaktadir.

Blylikbas
175000 mmm Koyun
- e

= Aril Kovan
s Kimes Hayvani

150000

1250001

100000

Hayvan Sayisi

75000

20000 -

25000

0
\Zp""gh ‘@& &?;1. {{_\\“e, “oﬂ— o* & e’,@"
<+ +® & o < &

ligeler

Sekil 1.5 Tunceli ili 2024 y1l1 hayvan varlig1

Cemisgezek ve Pertek ilgeleri, 0Ozellikle kiiciikbas (koyun) hayvan varlig
bakimindan 6n plana ¢ikmaktadir. Bu durum, bu il¢elerde meraya dayali yaylacilik
faaliyetlerinin yogun oldugunu ve cografi kosullarin kiiciikbas yetistiriciligine daha

uygun oldugunu gostermektedir.

Tunceli ili Merkez ilgesi, arili kovan sayisinda diger ilgelere gore belirgin bir fark
yaratmaktadir. Bu bulgu, il merkezine yakin olan iireticilerin ariciliga daha fazla
yoneldigini ve pazar erisimi avantaji sayesinde ariciligin yayginlasabildigini

diistindiirmektedir.

Mazgirt ve Ovacik ilgeleri, hem kii¢iikbas hem de biiyiikbas hayvan varlig1 agisindan
orta seviyelerde yer almakta olup, iiretim deseninin dengeli dagildig ilgeler olarak

degerlendirilebilir.

Ote yandan kiimes hayvam varlign Cemisgezek ve Mazgirt ilgelerinde dikkat cekici
diizeydedir.

Sekil 1.5’te gorildiigii tizere, bolgesel farkliliklarin hem tarimsal liretim hem de
kirsal kalkinma agisindan nasil sekillendigini anlamak ac¢isindan Onemli bir

gorsellestirme sunmaktadir.

10



1.9.1 Sigir varhg

Tablo 1.5’te Tunceli ilinin toplam biiyiikbas hayvan varligiin tiir ve ilge dagilimlar
goriilmektedir. Dagilima gore en fazla inek Mazgirt ilgesinde bulunmaktadir. (TUIK,
2024). Mazgirt, Ovacik, Pertek ve Piiliimiir il¢elerinde de 6nemli bir yogunlagsma
goriilmektedir. Bu ilgelerdeki biiyiikbag hayvan yetistiriciligi, bdlgenin iklim
kosullarina ve cografi yapisina uyum saglayabilen yerli irklar ve kiiltiir irk1 melezleri
tarafindan gergeklestirilmektedir. Bu 1rklar, dayamikliliklar1 ve yerel kosullara
adaptasyonlar1 nedeniyle tercih edilmektedir. Ayrica, yerli irklarin, ¢cevre kosullarina
daha uygun olmalar1 ve diisiik bakim gereksinimleri ile iireticiler i¢in ekonomik

avantaj sagladig1 sdylenebilir.

Tablo 1.5 Tunceli ili biiyiikbas hayvan varligi (TUIK, 2024).

Yerlesim Yeri Inek Boga Diive Tosun Buzag
Hozat 819 17 215 96 511
Mazgirt 2050 60 880 212 1468
Merkez 1787 87 386 156 870
Nazimiye 1110 26 591 290 723
Ovacik 2026 54 827 251 1111
Pertek 1774 172 489 393 1144
Piilimiir 1733 112 380 118 676
Cemisgezek 1574 95 385 246 841
Toplam 12.873 623 4.153 1.762 7.344

1.9.2 Kiigiikbas hayvancihik

Tunceli'nin engebeli arazi yapisi, daglik alanlart ve genis cayir-mera alanlari,
ozellikle ke¢i yetistiriciligi icin oldukga elverisli bir ortam sunmaktadir. Ayrica,
kiiciikbas hayvanciligin, bilyiikbas hayvancilikla kiyaslandiginda daha diisiik
maliyetli ve bakimi daha kolay olmasi, iireticilerin tercihlerini bu ydnde

sekillendirmektedir.

Bolge ekonomisi agisindan kiigiikbas hayvancilik, 6nemli bir gecim kaynagi olup,
Ozellikle kirsal alanlarda yasayan ciftciler i¢in hayvancilikla ilgili en uygun iiretim
sekli olarak one ¢ikmaktadir. Bunun yani sira, kiiclikbag hayvanlarin daha az suya
ihtiya¢ duymast ve daglik alanlarda daha rahat otlatilabilmesi, Tunceli'nin cografi
yapisina uygunlugunu artiran bir diger énemli faktordiir. Tablo 1.6 da goriildigi
tizere Tunceli’de koyun varlig1 en fazla Cemisgezek ve Pertek ilgelerinde goriilmekte

olup, en az koyun varlig1 ise Nazimiye ilgesinde bulunmaktadir. Cemisgezek ve
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Pertek gibi ilgeler, genis cayir alanlart ve daha iliman iklim kosullar ile kiigiikbas
hayvanciliga elverisli olmasia karsin, Nazimiye il¢esinin daha engebeli ve diisiik

verimli arazileri, kiiclikbas hayvanciligin yayginlagsmasini sinirlamaktadir.

Bolgedeki kiigiikbas hayvanciligin biiyiik cogunlugunu ise Savak Akkaramani irki
koyunlarla yapilan yetistiricilik olusturmaktadir. Savak Akkaramani irki, yerel iklim
ve arazi kosullarina dayanikli olmasi ve verim agisindan iyi sonuglar vermesi
nedeniyle tercih edilmektedir. Bu 1rk, bolgedeki iireticilere ekonomik agidan avantaj
saglamaktadir. Ayrica, soz konusu 1rk, yerel halkin geleneksel yetistiricilik
yontemlerini siirdiirmesine imkan tamimaktadir. Yiksek et verimi ve cevresel
kosullara uyum saglama yetene8i nedeniyle, Tunceli’deki {ireticiler bu irki tercih

etmekte ve yerel pazar taleplerini karsilamaktadirlar.

Bununla birlikte, kiiclikbag hayvancilikla ilgili zorluklar da bulunmaktadir.
Hayvancilikla ugrasan ciftgilerin ¢ogu, ekonomik kosullar ve girdi maliyetleri
nedeniyle verimliliklerini artirmakta giicliik ¢ekmektedir. Ayrica, kiiciikbas
hayvancilikla ilgili tiretim siireglerinin daha fazla desteklenmesi, kooperatiflesme

stireclerinin hizlandirilmas1 ve pazarlama aglarinin genisletilmesi biiylik 6nem

tagimaktadir.
Tablo 1.6 Tunceli ili koyun varligi (TUIK, 2024)

Yerlesim Yeri Koyun (Disi) Kuzu Toklu Sisek Koc¢
Hozat 11257 0 8263 5686 382
Mazgirt 20200 2800 5000 6800 455
Merkez 5250 29 2806 1919 563
Nazimiye 614 0 441 395 65
Ovacik 11523 225 3216 2974 115
Pertek 82796 117 6553 25000 4993
Piilimiir 1541 4000 2000 3500 508
Cemisgezek 142780 197 7022 24384 6837
Toplam 275.961 7.368 35.301 70.658 13.918

1.9.2.1 Koyun varhgi
Tablo 1.6’da Tunceli Ilinin toplam koyun sayilarinin ilge dagilimlar goriilmektedir.

Dagilima gore en fazla koyun Cemisgezek ilgesinde bulunmaktadir. (TUIK, 2024).
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1.9.2.2 Kegi varhgi
Tablo 1.7°de Tunceli ilinin toplam kegi sayilarmin ilge dagilimlar goriilmektedir.

Dagilima gore en fazla kegi Pertek ilgesinde bulunmaktadir (TUIK, 2024).

Tablo 1.7 Tunceli ili Kegi varhigi (TUIK, 2024)

Yerlesim Yeri Kil Kegisi Oglak Cebic Gezdan Teke
Hozat 5619 0 4117 4098 356
Mazgirt 5450 710 1500 1700 100
Merkez 5345 31 4730 4395 2174
Nazimiye 3801 156 2360 2463 321
Ovacik 9675 150 852 3242 251
Pertek 13179 100 7167 9158 2627
Piilimiir 1810 750 1000 950 428
Cemisgezek 9214 9 487 6249 1239
Toplam 54.093 1.906 22.213 32.255 7.496

1.9.3 Arili kovan, Kanath hayvan varhg:

Tunceli ilinde toplam 20.476 arili kovan bulunmaktadir. En fazla kovan sayisi
Merkez ilgesinde yer alirken, en az kovan sayist 3.186 ile Mazgirt ilgesinde
kaydedilmistir (TUIK, 2024). Arcilik, son yillarda bolgede desteklenen ve
yayginlagsan bir faaliyet olmustur. Aricilikla ilgili desteklerin artmasi, iireticilerin
kovan sayilarin1 artirmalarma ve ar1 irlnlerinin pazarlanmasina olanak
saglamaktadir. Kovan sayisindaki artis, bolgedeki tarim ve hayvancilik faaliyetlerine

katkida bulunmaktadir.

Tunceli ilindeki aricilik faaliyetlerinin artmasindaki bir diger faktor, bolgenin
florasinin zenginligi ve arilar i¢in uygun iklim kosullarinin mevcut olmasidir. Bu
durum, Tunceli'nin aricilikla ugrasan ireticilerine hem ekonomik hem de cevresel
acidan avantaj saglamaktadir. Destekleme programlarinin yani sira, aricilik sektorii
icin yapilan yerel egitimler ve bilgilendirme faaliyetleri, {ireticilerin bu alandaki
verimliligini artirmakta onemli bir rol oynamaktadir. Bununla birlikte, aricilikta
yagsanan bu biiyiime ile birlikte, pazarlama ve isleme kapasitesinin artirilmasi,
iriinlerin daha genis pazarlara sunulabilmesi i¢in ¢esitli altyapr yatirimlart ve

kooperatiflesme siireclerinin hizlandirilmasi da gereklidir.

Tunceli ilinde kiimes hayvanlar1 ozellikle Mazgirt ilgesinde yogunlagmaktadir.
Mazgirt ilgesinde tavuk ciftlikleri bulunmakta olup, bu ciftlikler il¢cedeki kiimes

hayvam varligmin énemli bir béliimiinii olusturmaktadir. Ote yandan, Hozat
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ilcesinde kiimes hayvami sayisi daha diisiik seviyededir. Ilgeler arasindaki bu
farklilik, tarimsal tiretim faaliyetlerinin ¢esitlenmesi ve bolgesel ekonomik yapidaki
farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Mazgirt’teki tavuk c¢iftlikleri, yerel {iiretim

kapasitesini artirmakta ve bolgedeki hayvancilik sektoriine katki saglamaktadir.

Tablo 1.8 Tunceli ili Arili Kovan ve Kanatli Hayvan varhigi (TUIK, 2024)

Yerlesim Yeri Kovan Sayisi Tavuk Hindi Kaz Ordek
Hozat 7567 2000 0 0 0
Mazgirt 3186 80300 900 200 100
Merkez 20476 9594 180 117 39
Nazimiye 5576 2800 50 0 40
Ovacik 16856 3100 0 0 0
Pertek 5785 7786 69 9 0
Piilimiir 13413 5010 0 0 0
Cemisgezek 7825 4000 0 0 0
Toplam 80.684 114.590 1199 326 179

1.10 Tiirkiye’de Hayvancilik Destek Politikalar:

2000 yilindan itibaren, Tiirkiye'de hayvancilik sektoriinii desteklemek amaciyla
cesitli destekleme programlart uygulanmaya baslanmis ve bu destekler, 2010 yili
sonrasinda daha da genislemistir. Bu destekler, iireticilerin iiretim maliyetlerini
azaltmalarma ve sektordeki verimliliklerini artirmalarina yardimci  olmayi

hedeflemektedir.

Bu desteklemeler, hayvancilikla ugrasan iireticilerin sektérdeki liretim kapasitesini
artirmalarini, verimliliklerini ylikseltmelerini ve girdi maliyetlerini azaltmalarin
saglayarak, sektoriin daha siirdiiriilebilir bir yapiya kavugmasma katkida
bulunmaktadir. Ayrica, bu tiir destekler, hayvancilik sektoriinde modernizasyonu ve

teknolojik yeniliklerin benimsenmesini de tesvik etmektedir.

1.10.1 Tunceli ili Hayvancilik Desteklemeleri

2024 yili itibariyle Tunceli ilinde gergeklestirilen tarimsal destekleme &demeleri,
hem hayvancilik hem de bitkisel iiretim alanlarinda faaliyet gdsteren ireticiler i¢in
onemli bir finansal destek saglammstir. Tunceli 11 Tarim ve Orman Miidiirliigii
verilerine gore, hayvancilik sektoriinde faaliyet gosteren (iireticilere toplam
89.211.531 TL tutarinda destekleme odemesi yapilmistir. Bu destekler, iiretim
maliyetlerinin ~ karsilanmasina  katki  sunarken, hayvancilik  faaliyetlerinin

stirdiiriilebilirligini artirmay1 hedeflemektedir.

14



Bitkisel iiretim alaninda faaliyet gosteren ciftgilere ise ayni yil igerisinde toplam
72.585.052 TL destekleme 6demesi gerceklestirilmistir. Bu 0demeler, iireticilerin
tarimsal  girdilerini  karsilamalari, iiretim siireglerini  verimli  bir sekilde
siirdiirebilmeleri ve ekonomik ac¢idan giiclenmeleri agisindan o6nemli bir rol

oynamaktadir (Anonim, 2024).

Bu destekler, Tunceli ilindeki tarim ve hayvancilik sektorlerinin gelismesini tesvik
etmek ve iireticilerin ekonomik olarak daha giiclii bir konumda olmalarin1 saglamak
icin kritik bir rol oynamaktadir. Destekleme 6demelerinin hayvancilik ve bitkisel
tiretim arasinda dengeli bir sekilde yapilmasi, her iki sektdrdeki {ireticilerin de daha

verimli ve rekabet¢i olmalaria yardimci olmaktadir.

1.11 Tiirkiye’de 2024 Yilinda Uygulanan Hayvancilik Desteklemeleri

1.11.1 Yem bitkisi desteklemeleri

Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan 2025-2027 déneminde uygulanacak olan yeni
destekleme modeline gore, Tunceli ilinde planh {iretim desteklemeleri Cift¢i Kayit
Sistemi’ne kayith araziler lizerinde gergeklestirilecektir. Bu kapsamda, birinci grup
yem bitkileri (fig, miirdiimiik, ¢avdar vb.) ve ikinci grup yem bitkileri (yonca,
korunga, licgiil vb.) i¢in ayr1 ayr1 temel destek ve planli iiretim destegi saglanacaktir.
Bunun yani sira, belirlenen siit havzasi bdlgesinde yem bitkisi ekimi gerceklestiren
iireticilere, destek katsayisinin %50’si oraninda “Siit Uretim Planlama Bolgesi” ilave
destegi de verilecektir. Bu model, bolgedeki yem bitkisi iiretiminin artirilmasi ve
hayvancilik sektoriiniin desteklenmesi agisindan onemli bir politika araci olarak

degerlendirilmektedir.

Destekleme kapsamina alinan yem bitkileri i¢in toplam ekilis alan1 10 dekardir.
Tunceli ili, Siit Uretim Planlama Bolgesi kapsaminda yer aldigi igin, 2024 yili
itibartyla birinci grup yem bitkilerine (fig, burcak, miirdiimiik, ¢avdar, tritikale vb.)
1,5 katsay1 temel destek ve 1,5 katsayr planli iiretim destegi verilmektedir. Ikinci
grup yem bitkilerine (yonca, korunga, silajlik misir, sorgum vb.) ise 1,65 katsayi
temel destek ile 1,65 katsayi planli iiretim destegi 6denmektedir. Burada 1 katsayinin

degeri 244 TL/dekar olarak belirlenmistir.
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Tunceli ili i¢in 6rneklendirme yapacak olursak 10 dekar yonca eken bir iiretici; 4026
TL temel destek 4026 TL planli liretim destegi olmak iizere 10 dekar yonca igin 8052
TL destekleme alacaktir.

1.12 Hayvan Bagina Destek Odemeleri

1.12.1 Buzagi, Malak ve Manda desteklemesi

Buzagilar 2024 yilinda dogmus, TURKVET ve e-1slaha kayitli olmali ve buzagilarin
her iki veri tabaninda dogduklar1 isletme numarasi, cinsiyet, ana kulak numarasi ve
dogum tarihleri ayni olmalidir. Buzagilar isletmede en az 4 ay (120 giin) siireyle
yasamis olmalar gerekmektedir. Isletmeler, il/ilce miidiirliiklerine miiracaat ederler;
sartlar1 saglayan isletmelerin listesi, aski ve/veya hak edis listelerinin
yayimlanmasindan énce Hayvancilik Genel Miidiirliigiine bildirilir. Desteklemeden
yararlanmak isteyen {ireticiler destekleme asilarin1 (disilerde brusella ve sap,
erkeklerde sap) yaptirmis olmalar1 ve Veteriner Bilgi Sistemine kaydedilmis
olmalidir. Son 2 yilda {ireme parametresine uymayan buzagilar destek dis1 sayilmig
ancak 2023/41 numarali Hayvancilik Desteklemeleri Uygulama Tebliginde iireme
parametresi sartt esnetilmis parametreye uymayan buzafilara da temel destek
verilmistir. Programli asilar1 tamamlanmis, 4 ay ve iizeri yasta, dogan buzagi basina
1.000 TL/bag Odenmektedir. Yetistirici Bolgesi illerinde dogan buzagilara 0,5
katsay1, Suni Tohumlamadan dogan buzagilara ilave 0,8 katsayi, 40 yas altt kadin
tireticilere ilave 0,7 katsayi, birinci derece orgiit tiyeligi destegi 0,2 katsayr ve 1-20

bas hayvani olan aile isletmelerine ise ilave 1 katsay1 destegi 6denmektedir.

Tablo 1.9 Buzagi, Malak ve Manda desteklemeleri (Anonim, 2024)

Buzagi, Malak ve Manda Desteklemesi TL/Bas
4 ay ve lizeri buzagi 1.000
Suni Tohumlama ile Dogan Buzag: 800
Dol kontroli/Embriyo 500
Yetistirici Bolgesi illeri 500
40 yas alt1 Kadm Uretici 700
Birinci Derece Orgiit Uyeligi 200
Aile Isletme Destegi 1.000
Anag¢ Manda 1.000
Manda Soy kiitiigii 1.500
Malak Soy kiitiigii 1.500
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1.12.2 Kiiciikbas hayvancilik desteklemesi

Keci ve koyun yetistiriciligi yapan, damizlik keci ve koyun yetistiricileri birligine
iiye, hayvanlarn TURKVET ve Koyun-Keci Bilgi Sistemine (KKBS) kayith
yetistiriciler, ana¢ hayvan basma yilda bir kez olmak {izere desteklemeden
yararlandirilmaktaydi ancak 2024 yilinda ana¢ hayvan basina verilen desteklemeler
oglak/kuzu basina yilda bir kez olmak iizere degistirilmistir. Yeni destekleme
modeline gore 200 TL temel destek verilecektir. Temel destege ek olarak 1-100 bas
arasi aile isletmelerine ek 200 TL, 40 yas alt1 kadin iireticilere ek 140 TL, birinci
derece orgiit iiyeligi ise ek 40 TL olarak belirlenmistir. Urettigi tiftigi, Tiftik ve
Yapagi Tarim Satis Kooperatifleri Birligi (Tiftikbirlik), Tiftikbirlik’e bagh
kooperatifler veya damizlik keg¢i ve koyun yetistiricileri birliklerine satan ve Tiftik

Kayit Sistemine (TKS) kaydettiren tireticilere, kilogram basina 6deme yapilmaktadir.

Tablo 1.10 Kiiciikbag hayvancilik desteklemeleri (Anonim, 2024)

Kuzu, Oglak ve Tiftik Kegisi Uretim Desteklemeleri TL/Bas
4 ay ve Uzeri oglak/kuzu 200
Aile Isletme Destegi 200
40 Yas Alt1 Kadin Uretici 140
Birinci Derece Orgiit Uyeligi 40
Tiftik Kegisi 80

1.12.3 Besilik Erkek Sigir desteklemesi

Bakanlik Hayvancilik Bilgi Sistemine (HBS) kayitli, yurticinde dogmus besi siiresini
tamamlamig erkek sigirlarini (manda dahil) mevzuata uygun kesimhanelerde kestiren
yetistiricilere, Bakanlik tarafindan 1tk ve tiir bazinda belirlenecek karkas agirlig
kriterlerini saglamak kosuluyla kesim donemlerine gore 1-200 bas i¢in (200 bas

dahil) hayvan bagina 500 TL 6deme yapilmaktadir.

1.12.4 As1, Atik ve Kiipe destegi

Bakanlik¢a belirlenen as1 uygulamalar1 sonrasinda olusan atiklar i¢in hayvan
sahiplerine atik destegi 6demesi yapilir: Bakanlik¢a belirlenen ve resmi veteriner
hekim veya sorumlulugundaki yardimei saglik personeli ile Bakanlikga yetki verilen
veteriner hekim tarafindan yapilan as1 uygulamalar1 sonrasinda olusan atiklar igin
hayvan sahiplerine atik destegi 6demesi yapilir. Bakteriyolojik olarak Brusella tespit
edildiginde atik yapan hayvan i¢in hayvan hastaligi tazminati ile ilgili islemler

uygulanir. Brusella tespit edilmez ise atik hayvan i¢in destekleme 6demesi yapilir.
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Tablo 1.11 Asi, Atik ve Kiipe desteklemeleri (Anonim, 2024)

Atik desteklemesi TL/Bas
Biiyiikbas hayvan atig1 5.000
Kiigiikbag hayvan atig1 1.000
Biiytik Bas kiipe 7,5
Kiiciik Bas kiipe 2,5

Kiipeleme ve agilama ticreti 2024 yilina kadar makbuz karsiliginda el emegi veteriner
hekime elden 6denirken 2024 yilinda elden as1 ve kiipe uygulama iicreti kaldirilarak

yetistiricilere 6denecek olan desteklemelerden kesilmesine karar verilmistir.

1.12.5 Aricilik Desteklemesi

Aricilik Kayit Sistemine kayithi plakali kovanlar 2021 yilina kadar en az 30 arili
kovana sahip olan aricilara destekleme 6denmekteydi. 2022 yilinda en az en ¢ok
parametresi bakanlik tarafindan kaldirilmistir. Birlik iiyesi olmayan arici, kovan
tespitlerini dilek¢e verdigi il/ilge midirliigline birlik iiyesi olan arici ise tespit
dilekcesini kayith oldugu aricilar birligine belirtilen tarihler arasinda vermek
zorundadir. Desteklenecek arili kovanlar plakali ve AKS’ye kayith olmalidir.

Gezginci aricilik yapan tireticilere temel destek 6demelerine 0,3 ilave katsayr 6deme

yapilir.

Tablo 1.12 Aricilik desteklemeleri (Anonim, 2024)
Aricilik Destegi TL/Adet
Arili Kovan (Birlige tiyesi) 100
Arili Kovan (Birlik iiyesi degil) 80
40 Yas Alti/Kadin 200
Gezginci Arici 30

1.12.6 ipek Bocekgiligi desteklemesi

Ipekbocegi yetistiriciliginde; Urettii yas kozayr Kozabirlik/kooperatifleri veya
faaliyet alan1 kozadan flatiirle ipek ¢ekimi ve isleme olan tiizel kisilik vasiflarina haiz
isletmelere satan lreticilere 1.000 TL/kg temel destek odenir. 40 yas alti/kadin
iireticiye ise temel destege ek olarak 400 TL/kg destek 6denir.

1.12.7 Su iiriinleri desteklemesi

Su irlnleri yetistiriciligi yapanlara, Su {riinleri Bilgi Sistemine kayitli olmak

sartiyla, kg/adet basina destekleme 6demesi yapilmaktadir.
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Tablo 1.13 Su iirlinleri desteklemeleri (Anonim, 2024)

Su Uriinleri Destegi TL/kg-adet
50 ton/yil iistiinde alabalik(kg) (350.000 kg’a kadar) 1,20
50 ton/y1l altinda alabalik(kg) 0,60
Sazan (350.000 kg’a kadar) 1,20
Midye (350.000 kg’a kadar) 1,00
Toprak Havuz(kg) 30.000 kg/yila kadar 1,50
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Durmus ve ark. (2009), “Tunceli ilinde Yaylacilik” adli ¢alismasinda Tunceli'nin
cografi oOzelliklerinin yaylacilik faaliyetlerine etkisi bu calismada incelenmistir.
Daglik alanlarin genis yer kaplamasi ve zengin bitki Ortiisii, yaylaciligin gelismesine
katki saglamistir. Ancak, giivenlik, ulasim ve pazarlama gibi sorunlar nedeniyle

yaylacilik faaliyetlerinde azalma gézlenmistir.

Durmus (2010), “Tunceli ilinde Hayvancihk” adli ¢alismasinda Tunceli'deki
hayvancilik faaliyetlerini ve bu faaliyetlerin bolge ekonomisindeki yerini
incelemektedir. 1991-2008 yillart arasinda bilyiikbag ve kiigclikbas hayvan
sayilarindaki azalmalar, gog, glivenlik sorunlar1 ve ekonomik krizler gibi faktorlerle

iligkilendirilmistir.

Demirtas ve ark. (2017), “Tiirkiye’de Hayvancilikta Kooperatif¢iligin Roli” adl
caligmasinda hayvancilik alaninda kooperatiflerin iiretici orgiitlenmesi, pazara erigim
ve maliyet paylasimi gibi yonlerden Onemli roller {istlendigini gdstermistir.
Tunceli’de kooperatif iiyeligi ile pazarlama sorunlari arasindaki iligkinin bu

baglamda degerlendirilmesi miimkiindiir.

Erdogan (2018), “Aricilik Sektdriiniin Tiirkiye Ekonomisindeki Yeri ve Onemi” adli
caligmasinda Tiirkiye’de aricilik sektoriiniin ekonomik katkis1 ve ihracat potansiyeli
analiz edilmigtir. Tunceli gibi flora acgisindan zengin bolgelerde ariciligin

gelistirilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Polat ve Giil (2018), “Hayvan Barinaklarinin Yapisal Ozellikleri ile Hayvan Saglig
ve Verim Arasindaki Iliski” adli arastirmalarinda, yetersiz barmak kosullarinin
hayvan refahi, hastalik oranlar1 ve verim diizeyi iizerinde olumsuz etkiler yarattigini
ortaya koymuslardir. Bu durum, barmak tipi ile iiretim performansi arasindaki

iligkiyi anlamak acisindan 6nemlidir.

Bayram (2019) tarafindan yapilan “Tunceli Ilinde Kirsal Kalkinma ve Hayvancilik
Faaliyetlerinin Degerlendirilmesi” adli ¢alismada, Tunceli kirsalinda hayvancilik

faaliyetlerinin mevcut durumu incelenmistir. Caligmada iireticilerin diisiik gelir
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diizeyi, yem maliyetleri, pazarlama sorunlar1 ve altyap: eksiklikleri temel sorunlar
olarak belirlenmis; kirsal kalkinma agisindan kooperatiflesmenin giiclendirilmesi,
yem bitkisi iiretiminin artirilmast ve modern barinak kosullarinin gelistirilmesi

gerektigi sonucuna ulagilmistir.

Simsek (2019), “Tirkiye’de Kiigiikkbas Hayvanciligin Mekansal Dagilimi ve
Sorunlar1” adli ¢alismasinda Tiirkiye’de kiigiikbas hayvanciligin cografi dagilimi
Dogu Anadolu agirlikli olarak degerlendirilmistir. Siirdiirtilebilirlik sorunlar1 ve
yapisal eksiklikler ele alinmigtir. Bu durum Tunceli gibi kirsal illerde kiiciikbas

hayvanciligin gelisiminde karsilasilan sorunlari anlamak agisindan yol gostericidir.

Karadeniz ve Yilmaz (2020), “Kirsal Alanda Kadin Emegi ve Hayvanciliktaki Yeri”
baslikli calismalarinda, kadin {ireticilerin hayvanciliktaki aktif rollerine ragmen karar
alma siireglerinde ve oOrgiitlenme yapilarinda yeterince temsil edilmediklerini
vurgulamiglardir. Kadin emeginin goriiniirliigliniin artirilmast ve orgiitsel yapiya

katiliminin tesvik edilmesi gerekliligi 6n plana ¢ikarilmastir.

Oztiirk (2020), “Hayvan Refahi Algis1 ve Uretici Davramglari: Dogu Anadolu
Bolgesi Uzerine Bir Inceleme” adli calismasinda hayvan refahi konusunda iiretici
algisi, egitim diizeyi ve veteriner hizmetlerine erisimle iliskilendirilerek analiz
edilmistir. Ozellikle egitim diizeyinin hayvan refahi konusundaki farkindalig:

artirdig dikkat cekmistir.

Aslan ve ark. (2021), “Aricilik Faaliyetlerinin Kirsal Kalkinmaya Etkisi: Erzurum Ili
Ornegi” adli ¢alismasinda Dogu Anadolu'da ariciligin kirsal kalkinmadaki rolii
Erzurum Ornegi tizerinden degerlendirilmis, benzer cografi yapilara sahip Tunceli

icin model olusturulabilecegi ifade edilmistir.
Ay ve ark. (2021), “Kooperatif¢ilik ve Siirdiiriilebilir Kalkinma: Dogu Anadolu

Bolgesi Uzerine Bir Degerlendirme” adli ¢alismasinda Dogu Anadolu’daki tarim

kooperatiflerinin siirdiiriilebilir kalkinmadaki rolii ele alinmistir.
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Gok ve Acar (2021), “Hayvan Irki Tercihleri ile Verim Diizeyi Arasindaki iliskinin
Incelenmesi” adli ¢alismalarinda, yerli irklarin cevresel kosullara daha dayanikl
fakat diisiik verimli; kiiltlir irklarinin ise daha yiiksek verimli ancak bakim ve maliyet
acisindan daha fazla kaynak gerektirdigini ortaya koymuslardir. Bu bulgu, iiretici
tercihlerinin verimlilik hedefleriyle ne 6l¢iide ortiistiigiinii degerlendirmek acgisindan

Onemlidir.

Uzun ve Demirci (2021), “Kirsal Tarim Kooperatiflerinde Siirdiiriilebilirlik: Uretici
Giliveni ve Yerel Katilm Agisindan Bir Degerlendirme” baglikli ¢alismalarinda,
kooperatiflerin bagarisinin iretici giiveni, sosyal sermaye ve katilm kiiltiirii ile
dogrudan iligkili oldugunu gostermistir. Bu bulgular, kooperatiflesmenin sinirh
oldugu bolgelerde yapisal ve yonetsel iyilestirmelere ihtiyag oldugunu

gostermektedir.

Yildirrm (2021), “Tunceli ilinde Aricilik Yapan Ureticilerin Sosyo-Ekonomik
Profili” adli caligmasinda Tunceli’deki aricilarin yas, cinsiyet, egitim, gelir gibi
degiskenler temelinde incelenmesi, yerel iiretim yapisinin daha iyi anlagilmasina

katk1 saglamigtir.

Cetin ve ark. (2022), “Tiirkiye’de Kiigiik Olgekli Hayvancilik Isletmelerinin Yapisal
Ozellikleri” adli ¢alismalarinda, kiiciik aile isletmelerinin diisiik diizeyde
mekanizasyona ve smirli altyapiya sahip oldugunu belirtmislerdir. Bu yapisal
ozelliklerin verimlilik acisindan dezavantaj yarattigi; aile emegine dayali tiretimin
hakim oldugu isletmelerin modern tekniklere uyum saglamakta zorlandigi ifade

edilmistir.

Giirbiiz ve Kaya (2022), “Hayvancilik Faaliyetlerinin Kirsal Kalkinmaya Katkis1
Uzerine Bir Degerlendirme” baslhikli calismalarinda, pazarlama sorunlari, diisiik gelir
diizeyi ve altyapr yetersizliklerinin kirsal kalkinmayir siirlayan temel faktorler
oldugunu belirtmislerdir. Bu durum, kirsal hayvancilik politikalarinin yerel ihtiyaglar

dogrultusunda yeniden yapilandirilmasini gerekli kilmaktadir.
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Kaya (2022), “Hayvancilikla Ugrasan Kadmn Ureticilerin Karsilastigi Engeller” adl
caligmasinda kadn iireticilerin kirsal hayvancilikla ilgili yasadig: zorluklar kiiltiirel
ve vyapisal acilardan degerlendirilmistir. Kadin iireticilerin  kooperatiflesme
siireclerine katiliminin diisilk oldugu; ancak iiretime katkilarinin yiiksek oldugu

belirlenmistir.

Aydm ve Sar1 (2023), “Yem Katki Maddelerinin Hayvan Sagligi Uzerine Etkileri”
konulu ¢aligmalarinda, katki maddesi kullanilan isletmelerde sindirim problemleri ve
saglik sorunlarinin daha sik goriildiiginii belirlemislerdir. Bu sonuglar, iiretici
tercihleri ile hayvan saglhigi arasindaki iligkinin rasyonel yemleme politikalariyla

denetlenmesi gerektigine isaret etmektedir.
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3. MALZEME VE YONTEM

3.1 Malzeme

Bu c¢aligma, Tunceli iline bagl sekiz adet il¢edeki (Cemisgezek, Pertek, Ovacik,
Piiliimiir, Nazimiye, Mazgirt, Hozat ve Merkez) hayvancilik faaliyetleri yapmakta
olan toplam 4.564 isletmenin yapisal Ozelliklerini analiz etmek amaciyla

gerceklestirilen bir anket ¢aligmasindan alinan verilere dayanmaktadir.

Tablo 3.1 Tunceli ili hayvancilik igletme sayilar1 (Anonim, 2024)

ilceler isletme Sayis1 Anket Sayisi
Cemisgezek 860 58
Nazimiye 228 15
Pertek 1023 67
Piiliimiir 249 16
Mazgirt 767 50
Ovacik 553 36
Hozat 375 25
Merkez 509 33
Toplam 4564 301

Bu tiir bir anket ¢alismasi, ilgeler arasindaki farkliliklari, hayvancilik isletmelerinin
ozelliklerini ve yetistiricilerin karsilastifi zorluklari daha iyi analiz etme imkéni
sunmaktadir. Ayn1 zamanda, bu veriler kullanilarak Tunceli ilindeki hayvancilik

sektoriine dair daha kapsamli bir degerlendirme yapilacaktir.

3.2 Yontem

Bu arastirmada, Tunceli iline bagli hayvancilik isletmelerinin mevcut durumunu
ortaya koymak amaciyla yliz yilize anket yontemi kullanilmistir. Caligmanin verileri,
rastgele ornekleme yontemi ile segilen 301 isletme sahibi iizerinden toplanmistir.
Isletmeler, ilgelere bagh kdylerdeki toplam 4.564 isletme arasindan belirlenmis olup,
orneklem biiyiikliigii yapilan istatistiksel hesaplamalarla saptanmistir. Hesaplamalar
sonucunda, ana kiitlenin %6,6’sma tekabiil eden 301 isletme ile yliz yiize anket

yapilmugtir.

Anketin sayilari ilgelerdeki isletme yogunluguna orantili bigimde belirlenmistir. Yiiz
yiize anket yontemiyle toplanan veriler, her il¢edeki isletmelerin faaliyetlerini daha
dogru sekilde yansitmak amaciyla belirlenen anket sayilart dogrultusunda

degerlendirilmistir.

24



Literatiirde, orneklem biiyiikliigiiniin en az 9%3-10 arasinda alinmasiin yeterli
oldugu belirtilmekte olup (Yamane, 2006; Cochran, 1977), bu baglamda secilen

orneklem biiyiikliigii arastirma icin istatistiksel agidan yeterli kabul edilmistir.

Toplanan veriler Microsoft Excel programina kaydedilmis, 6n hesaplamalar ve
oransal degerler bu program {izerinden yapilmistir. Istatistiksel analizler ise SPSS 26
paket programi aracilifiyla gergeklestirilmistir. Veri analizi siirecinde, frekans,
yiizde, ortalama ve standart sapma gibi tanimlayici istatistikler kullanilmistir.

Analizlerde anlamlilik diizeyi P<0,05 olarak kabul edilmistir.

Iliski analizlerinde, degiskenlerin dl¢iim diizeyleri dikkate alinarak farkli istatistiksel

yontemler uygulanmistir:

Kategorik degiskenler arasindaki iliskiler (6rnegin, kooperatif iiyeligi «> pazarlama

problemleri, yaylaya gitme <« iiretici egitim durumu) i¢in Ki-Kare Bagimsizlik Testi

kullanilmastir.
2
0ij—Ejj
=3t ! (3.1)
ij
Burada;
“x”” test istatistigi; “O;” gozlenen frekans; “E;;” beklenen frekans degeridir.

Stirekli degiskenler arasindaki iligkiler (6rnegin, hayvan sayisi <> liretici basina
diisen hayvan sayisi, hayvanciliktan elde edilen gelir «<» memnuniyet) Pearson
Korelasyon Katsayisi ile Ol¢iilmiis, verilerin normal dagilmadigi durumlarda ise

Spearman Sira Korelasyonu tercih edilmistir.

_ X=0)i-y)
L T T (3-2)

Burada;

({341 13 9

“r” kolerasyon katsayisy; “x;” X degeri; “X” X ortalamasi “y,” Y degeridir.

Kategorik ve siirekli degiskenler arasindaki farklarin anlamliligi, iki grup igin
Bagimsiz Orneklem t-Testi, ikiden fazla grup icin ise Tek Yonli ANOVA ile

sinanmistir.
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Xi-X;
2( L L)
Sp(n1+n2

Burada;

t = (3.3)

“r” test istatistigi; “%;. X,” grup ortalamalarini; “sp”™ havuzlanmis varyans “n;.n,”

orneklem biiyiikligii degeridir.

Oranlarin karsilagtirilmas1 gereken durumlarda (6rnegin, kadin iiretici oram1 <

kooperatif katilimi1) Oran Testi (Z-Test) kullanilmistir.

z=—E (3.4)
P(l—p)(n—l‘i'n—z)
Burada;

(Y1)

Z” test istatistigi; “p;. p»” grup oranlarini; “p” birlestirilmis oran “n;n,” 6rneklem

biiyiikliigii degeridir.

Bu arastirmada oranlarin karsilastirilmasina yonelik z testi yontem bdliimiinde
tanimlanmis olmakla birlikte, analizlerde anlamli fark bulunmadigi i¢in bulgular
kisminda ayr1 bir tablo veya grafik olarak raporlanmamigtir. Ancak oran temelli
karsilagtirmalarin =~ (6rnegin  kadin  iiretici  oran1 <>  kooperatif katilimi)

degerlendirilmesinde bu yontemden yararlanilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

4.1 Katihmeilarin Demografik ve Bazi Bireysel Ozelliklerine Iliskin Bulgular
Calisma kapsaminda; katilimcilarin demografik ve bazi bireysel 6zelliklerine iliskin
bulgular, ortalama, standart sapma, frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 4.1°de

sunulmustur.

Tablo 4.1 incelendiginde, ciftcilerin %11,3’{inlin kadin ve %88,7’sinin erkek oldugu
belirlenmistir. Bu durum, bolgedeki hayvancilik faaliyetlerinin genellikle erkekler
tarafindan yiiriitiildiiglini ve kadinlarin bu alandaki roliiniin smirli oldugunu

gostermektedir.

Tablo 4.1 Isletmelerin demografik ve bazi bireysel 6zelliklerine iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Cinsiyet Erkek 267 88,7
Kadin 34 11,3
Hayvanciliktan Ayhk Ortalama Gelir? 5000 TL Alt1 61 20,3
5000-10000 TL 91 30,2
10000-15000 TL 87 28,9
15000 TL Ustii 62 20,6
isletme Sahibi Egitim Durumu Okur-Yazar Degil 2 0,7
Okur-Yazar 32 10,6
flkokul 79 26,2
Ortaokul 89 29,6
Lise 83 27,6
Universite 16 5,3
Ciftcilik Disinda Mesleginiz? Var 53 18,0
Yok 248 82,0
Nicel Degiskenler X SX
Yas 43,32 10,90
Hane Halk1 Sayis1 4,68 1,73
Ciftcilik Yapma Siiresi 20,38 11,15

Hane halkinin hayvanciliktan kazandigi aylik ortalama gelirler incelendiginde,
%20,3tiniin 5.000 TL’den az, %30,2’sinin 5.000-10.000 TL arasinda, %28,9’unun
10000-15000 TL arasinda ve %20,6’smin ise 15.000 TL ve iizeri gelir elde ettigi
gorilmektedir. Bu veriler, ¢ift¢ilerin biiyiik bir kisminin gelirlerinin 10.000 TL'nin
altinda oldugunu, ancak baz1 ciftcilerin daha yiiksek gelir elde ettigini

gostermektedir. Gelir diizeyi ile birlikte hane halkinin yasam standartlarinin
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belirlenmesinde onemli bir gosterge olan bu veri, kirsal bolgelerdeki ekonomik

durum hakkinda da ipuglar1 vermektedir.

Katilimcilarin - egitim durumu incelendiginde, %0,7’sinin okuryazar olmadigi,
%10,6’sinin okuryazar, %26,2’sinin ilkokul, %29,6’sinin ortaokul, %27,6’sinin lise
ve %15,3’linlin iiniversite mezunu oldugu belirlenmistir. Egitim diizeyinin diisiik
olmasi, bolgedeki hayvancilik isletmelerinin gelisiminde smirlayici bir faktor
olabilir. Egitim diizeyinin artmasi, yeni tarim ve hayvancilik tekniklerinin
Ogrenilmesini saglayarak iiretim siire¢lerinin daha verimli hale gelmesine olanak

taniyabilir.

Katilimcilarin %18,0’inin ciftcilik disinda bir meslekleri oldugu, %82,0’sinin ise tek
mesleginin ¢ifteilik oldugu tespit edilmistir. Ciftgilik diginda bir meslegi olanlarin
orani, ek gelir kaynaklarmin ve alternatif istthdam olanaklarinin sinirli oldugunu
gostermektedir. Bu durum, ciftcilik faaliyetlerinin en o6nemli ge¢im kaynagi

oldugunu ve ekonomik ¢esitliligin diisiik oldugunu ortaya koymaktadir.

Buna ek olarak katilimcilarin yas ortalamasi 43,32, ortalama hane halki sayis1 4,68
ve ortalama ¢iftcilik ile ugrasilan siire 20,38 yil olarak belirlenmistir. Bu yas
ortalamasiin, gen¢ niifusun hayvancilik faaliyetlerine ilgisinin azaldigin1 ve
ciftcilikle ugrasan bireylerin ¢ogunun orta yas grubunda oldugunu gosterdigi
sOylenebilir. Bu durum, kirsal alanda genclerin is giicii olarak daha az yer almas1 ve

i giicliniin yaslanmasi ile ilgili bir sorunu isaret etmektedir.

Bu veriler dogrultusunda, hane halkinin hayvanciliktan aylik ortalama gelirine
bakildiginda, geliri az olan isletmelerde aile isletmeciligi yapildig1 ve {iniversite
mezunu olan igletme sahiplerinin sayisinin diigiik oldugu belirlenmistir. Hayvancilik
faaliyetinde bulunan isletmelerde yas ortalamasinin 43,32 olarak tespit edilmesi ise,
geng niifusun hayvancilik faaliyetleri konusunda istekli olmadigi ve bunun bolgedeki
tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin gelecegini etkileyebilecegi anlamina gelmektedir.
Bu durumun 6niine gecilmesi i¢in, genglerin ¢ift¢ilik ve hayvancilik faaliyetlerine
katilmini tesvik etmek amaciyla egitim programlari, finansal destekler ve modern

tarim teknikleri hakkinda bilgilendirme yapilmasi gerekmektedir.
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Arastirmada {reticilerin  %88,7’sinin erkek, %11,3’linlin kadin oldugu tespit
edilmistir. Bu durum, Tunceli’de hayvanciligin agirlikli olarak erkekler tarafindan
yuritildiglinii  gostermektedir. Karadeniz ve Yilmaz (2020), kirsal alanlarda
kadinlarin tiretime aktif katilimina ragmen karar alma siireclerinde sinirli yer aldigimi
belirtmektedir. Bu bulgu, cinsiyete dayali is bdliimiiniin bolgedeki sosyal yapiyla

uyumlu oldugunu ortaya koymaktadir.

Hane halkinin hayvanciliktan elde ettigi aylik gelirlerin %50°den fazlasi 10.000
TL’nin altinda kalmistir. Bu gelir diizeyi, kirsal kalkinmada ekonomik kirilganligin
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Giirbiiz ve Kaya (2022), pazarlama sorunlari ve
altyap1 eksiklerinin kirsal gelirleri olumsuz etkiledigini belirtmis; bu durum

Tunceli’deki gelir dagilimiyla paralellik gostermektedir.

Egitim diizeyinin disiikligii (%5,3 iiniversite mezunu) dikkat ¢cekmektedir. Egitim
seviyesi, iiretim tekniklerinin benimsenmesinde kritik rol oynamaktadir. Oztiirk
(2020) egitim diizeyi ile hayvan refah1 ve modern iiretim uygulamalar1 arasinda

pozitif iliski oldugunu ortaya koymustur.

4.2 Isletmelerin Yapisal Ozelliklerine Iliskin Bulgular

Calisma kapsaminda isletmelerin yapisal ozelliklerine iliskin bulgular, ortalama,
standart sapma, frekans ve ylizde dagilimlar1 Tablo 4.2’de sunulmustur. Tablo 4.2
incelendiginde, hayvan barmaklarinin %27,6’sinin evin yaninda, %72,1’inin
mistakil ve %0,3’liniin yaylada oldugu belirlenmistir. Bu bulgular, hayvan
barmaklarmin genellikle evlerden uzak, bagimsiz alanlarda kurulu oldugunu ve

yalnizca kiigiik bir kisminin yaylalarda bulundugunu géstermektedir.

Barmak tipleri incelendiginde, %3,0’linlin acik, %62,8’inin kapali ve %34,2’sinin
yar1 acik barinak oldugu tespit edilmistir. Bu durum, 6zellikle Tunceli gibi iklimi sert
bolgelerde, hayvanlarin korunmasi ve barimma ihtiyaclarinin 6n planda oldugunu
gostermektedir. Kapali barinaklar, hayvanlarin kisin soguk hava sartlarindan

korunabilmesi i¢in daha tercih edilen yapilar olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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Hayvan barnaklarinin  duvar malzemesi incelendiginde, %1,0’inin ahsap,
%25,2’sinin  ¢adir, %12,0’sinin kerpi¢ ve %61,8’inin tas duvar oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgular, bolgedeki yapt malzemelerinin iklim sartlarina gore
cesitlendigini ve tag duvar gibi dayanikli malzemelerin, soguk iklimde barinaklarin
daha saglam ve 1s1s1 korunmus olmasini sagladigini gostermektedir. Ayrica cadir

malzemeleri, daha 1liman iklim bolgelerinde tercih edilmistir.

Tablo 4.2 Isletmelerin yapisal 6zelliklerine iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Barmak Konumu Evin Altinda 83 27,6
Miistakil 217 72,1
Yaylada 1 03
Barmnak Tipi Acik 9 3,0
Kapali 189 62,8
Yar1 A¢ik 103 34,2
Barimak Duvar Malzemesi Ahsap 3 1,0
Cadir 76 25,2
Kerpig 36 12,0
Tas 186 61,8
Barmaktaki Ek Yapilar Banyoluk 1 03
Banyoluk ve Kesif Yem Deposu 1 03
Banyoluk ve Ot Deposu 1 03
Kesif Yem Deposu 7 23
Kesif Yem Deposu ve Ot Deposu 51 17,1
Kesif Yem Deposu, Ot Deposu ve Sagim Duragi 20 6,7
Kesif Yem Deposu ve Sagim Duragi 1 03
Ot Deposu 119 39,6
Ot Deposu ve Sagim Duragi 59 19,8
Sagim Durag: 37 124
Yok 2 07
Hayvanlarin Sulama Yontemi Barinak Disinda 109 36,2
Kova ile 25 8,3
Tesisatl Suluk ile 167 55,5
Barmakta ilaclama ve Evet 280 93,0
Dezenfeksiyon Yapma Durumu Hayir 21 70

Hayvan barinagindaki ek yapilar incelendiginde, %0,3’iinde banyoluk, %0,3’{inde
banyoluk ve kesif yem deposu, %0,3’iinde banyoluk ve ot deposu, %2,3’linde kesif
yem deposu, %17,1’inde kesif yem deposu, ot deposu ve sagim duragi, %0,3’iinde
kesif yem deposu ve sagim duragi, %39,6’sinda ot deposu, %19,8’inde ot deposu ve
sagim duragi, %12,4’linde sagim duragi ve %0,7’sinde ek yapinin olmadigi
belirlenmistir. Bu veriler, hayvan barinaklarinin sadece barinma degil, ayn1 zamanda

yem depolama ve sagim gibi islevsel gereksinimleri de karsiladigini gostermektedir.
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Ancak, bazi isletmelerde ek yapilarin olmayisi, bu tiir ihtiyaglarin daha verimsiz bir

sekilde karsilandigini gdsteriyor olabilir.

Isletmelerde hayvanlarm nasil su temin edildigi incelendiginde, %36,2’sinin barinak
disinda, %8,3’linlin kova ile ve %55,5’inin tesisathi suluk ile su temin edildigi
belirlenmistir. Hayvanlarin sulanma yonteminin, isletmelerin altyap: diizeyini ve
sulama kosullariin ne kadar gelismis oldugunu gosterdigi soylenebilir. Tesisath
suluklarin yaygin kullanimi, su temini acisindan daha verimli ve hijyenik bir

yaklasim olarak degerlendirilmelidir.

Barmakta ilaglama ve dezenfeksiyon uygulamalarina iligkin yapilan incelemede,
hayvancilik isletmelerinin %93,3’linlin bu islemi gergeklestirdigi, %7,0’sinin ise
yapmadi@1 tespit edilmistir. ilaglama ve dezenfeksiyon islemleri ¢ogunlukla kene,
pire ve benzeri akarlara karsi uygulanmaktadir. Bununla birlikte, mikroskobik
canlilar (bakteri, virlis vb.) ile miicadeleye yonelik Onlemlerin yeterli diizeyde
olmadig1 gozlemlenmistir. Ayrica, bolgedeki yaban hayatinin hareketliligi ve akrep
ile yilan gibi tehlikeli canlilarin varligi, barinaklarda ilaglama ve dezenfeksiyonun

Onemini artirmaktadir.

Bu veriler dogrultusunda, Tunceli ilindeki kis aylarinin uzun ve sert gecmesinin
barinaklarin yapi malzemesi, konumu ve barmak tipini etkiledigi diisiiniilebilir.
Ozellikle, daha 1liman iklim kosullarina sahip olan Cemisgezek ve Pertek ilcelerinde
cadir yapilar yayginken, daha sert iklim kosullarina sahip diger ilgelerde tas duvar
gibi daha dayanikli malzemeler tercih edilmektedir. Barmak yapilarinin kalitesi ve

kullanilan malzemeler, hayvanlarin sagligin1 dogrudan etkileyen 6nemli faktorlerdir.

Polat ve Giil (2018), uygun barinak kosullarinin hayvan sagligt ve verimlilik
acisindan kritik oldugunu; yetersiz barmnaklarin verim kaybi ve hastalik riskini
artirdigin1 vurgulamaktadir. Ayrica, dezenfeksiyon uygulamalarimin yaygin olmasi,
tireticilerin  hijyen konusunda bilingli oldugunu ancak mikrobiyal hastaliklarla

miicadelede ek onlemlere ihtiya¢ oldugunu ortaya koymaktadir.
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4.3 Isletmelerin Hayvan Varhgina Iliskin Bulgular
Calisma kapsaminda; Isletmelerin hayvan varligma iliskin bulgular, ortalama,

standart sapma, frekans ve yiizde dagilimlar1 Tablo 4.3’te sunulmustur.

4.3.1 Isletmelerin Kiiciikbas hayvan varhigna iliskin bulgular

Tablo 4.3 incelendiginde, isletmelerdeki kog¢ 1rklarinin %100’lniin Savak
Akkaramani oldugu tespit edilmistir. Aynmi sekilde, isletmelerdeki koyun irklarinin
tamami1 %100 oraninda Savak Akkaramani olarak belirlenmistir. Ciftliklerdeki kuzu
wklart  da  incelendiginde, %100’lniin Savak Akkaramani 1rki oldugu
gozlemlenmistir. Bu durum, Tunceli ilinde Savak Akkaramani irkinin hem ko¢ hem

koyun hem de kuzu olarak yaygin bir sekilde yetistirildigini gostermektedir.

Tablo 4.3 Isletmelerin Kiigiikbas hayvan varligna iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
Kog Irki Savak Akkaramani 158 100
Koyun Irki Savak Akkaramani 171 100
Kuzu Irki Savak Akkaramani 157 100
Teke Irk1 Kil 147 100
Kegi Irkt Kil 170 100
Oglak Irki Kil 138 100
Nicel Degiskenler X Sx
Kog Sayisi 9,08 27,39
Koyun Sayisi 119,52 199,98
Kuzu Sayist 102,34 165,06
Kegi Sayist 62,28 93,93
Teke Sayisi 10,10 13,72
Oglak Sayisi 57,93 76,29

Hayvancilik isletmelerinde bulunan teke irklar1 incelendiginde, %100 iiniin Kil
Kegisi oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde isletmelerdeki oglaklarin irklar1 da
%100 Kil Kegisi olarak belirlenmistir. Bu durum, kegi yetistiriciliginin de énemli bir
yere sahip oldugunu ve Kil Kegisi irkinin bu isletmelerde yaygin olarak tercih

edildigini ortaya koymaktadir.

Isletmelerde bulunan hayvanlarm ortalama sayilari incelendiginde, 9,08 kog, 119,52
koyun ve 102,34 kuzu oldugu tespit edilmistir. Isletmelerdeki kegi sayilar1 ise
ortalama 62,28 keci, 10,10 teke ve 57,93 oglak olarak belirlenmistir. Kegi varligi da
onemli bir yer tutmakta olup, 6zellikle keci sayis1 koyunlara kiyasla daha az olsa da

keci yetistiriciligi ilde 6nemli bir faaliyet olarak devam etmektedir.
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Koyun 1rki olarak Savak Akkaramani tercih edilmesinin baslica nedeni, bu irkin uzun
yillar boyunca bolgede yetistirilmis olmasidir. Yetistiriciler, bolge kosullarina uygun
Ozelliklere sahip bu irki iyi tanimaktadir. Savak Akkaramani, Tunceli ilinin iklimi ve
arazi yapisina uyum saglayarak verimli bir sekilde yetistirilmektedir. Bu durum,
koyun yetistiriciliginin bolgedeki diger illere kiyasla daha yaygin olmasina katki

saglamaktadir.

Tunceli ilinin engebeli ve daglik arazi yapist hem koyun hem de kegi yetistiriciligi
acisindan uygun kosullar sunmaktadir. Koyunlar, bdlgenin iklimine ve mera yapisina
uyum saglayabilmekte; kegiler ise egimli arazilerde otlatilabilmeleri ve zorlu ¢evre
kosullarina dayanikliliklar1 nedeniyle tercih edilmektedir. Bu iki tiir, il genelindeki

kiiciikbas hayvancilik faaliyetlerinde 6nemli bir yer tutmaktadir.

4.3.2 Isletmelerin Biiyiikbas hayvan varhgina iliskin bulgular

Isletmelerde bulunan sigirlarm 1rklart incelendiginde, %1,3’{iniin Montofon,
%3,9’unun Holstein, %53,9’unun Simental, %4,5’inin Simental melezi, %5,8’inin
Simental ve Montofon, %1,3’tnlin Simental, Montofon ve Holstein, %3,9’unun
Simental ve yerli, %0,6’sinin Simental, yerli ve Montofon, %24,0’iiniin melez ve

%0,6’s1n1n Yerli Kara irki oldugu belirlenmistir.

Bogalarin irk dagilimina bakildiginda, %5,9’unun Montofon, %1,2’sinin Holstein,
%54,1’inin  Simental, %5,9’unun Simental melezi, %5,9’unun  Simental ve
Montofon, %1,2’sinin Simental ve yerli, %25,9’unun ise yerli ik oldugu

belirlenmistir.

Buzag irklarina iliskin verilerde, %3,4’liniin Montofon, %1,7’sinin Holstein,
%155,2’sinin  Simental, %06,9’unun Simental melezi, %5,2’sinin  Simental ve
Montofon, %3,4’linlin Simental ve yerli, %23,3 {iniin yerli ve %0,9’unun Yerli Kara

irk1 oldugu belirlenmistir.

Diive wrklarina iligkin dagilim ise su sekildedir: %2,0’1 Montofon, %1,0’1 Holstein,

%154,5°1 Simental, %7,9’u Simental melezi, %5,9’u Simental ve Montofon, %1,0’1
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Simental ve Holstein, %1,0’1 Simental ve yerli, %25,7’si Dogu Anadolu Kirmizisi ve

%1,0’1 Yerli Kara 1rk1 olarak belirlenmistir.

Tablo 4.4 Isletmelerin Biiyiikbas hayvan varligna iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Montofon 2 1,3

Holstein 6 3,9

Simental 83 53,9

Simental Melezi 7 4,5

. Simental, Montofon 9 5,8
Sigir Irks Simental, Montofon ve Holstein 2 1,3
Simental, DAK 6 3,9

Simental, DAK ve Montofon 1 0,6

Melez 37 24,0

Yerli Kara 1 0,6

Montofon 5 5,9

Holstein 1 1,2

Simental 46 54,1

Boga Irki Simental Melezi 5 5,9
Simental ve Montofon 5 5,9

Simental ve DAK 1 1,2

DAK 22 25,9

Montofon 4 3,4

Holstein 2 1,7

Simental 64 55,2

. Simental Melezi 8 6,9
Buzag: Irla Simental ve Montofon 6 5,2
Simental ve DAK 4 3,4

DAK 27 23,3

Yerli Kara 1 0,9

Nitel Degiskenler Grup n %
Montofon 2 2,0

Holstein 1 1,0

Simental 55 54,5

Simental Melezi 8 7,9

Diive Irka Simental ve Montofon 6 5,9
Simental ve Holstein 1 1,0

Simental ve DAK 1 1,0

DAK 26 25,7

Yerli Kara 1 1,0

Nicel Degiskenler X Sx
Inek Sayist 7,41 7,10
Boga Sayisi 2,68 4,47
Buzag Sayisi 4,71 3,92
Diive Sayis1 3,50 2,84
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Isletmelerdeki sigir sayilart incelendiginde, 7,41 inek, 2,68 boga, 4,71 buzagi ve 3,50
diive oldugu tespit edilmistir. Bu veriler, Tunceli ilinde biiyiikbas hayvanciliginin
daha kiiciik Olgekli aile isletmeleri tarafindan yapildigin1 ve ortalama olarak her

isletmede belirli bir sayida biiylikbas hayvanin bulundugunu gostermektedir.

Yerli wrklar, bolgedeki zorlu arazi yapisi ve iklim sartlarina daha dayanikli olup,
hayvanlarin beslenmesi ve bakiminin da daha kolay oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica,
yerli irklar daha az bakim ve diisiik maliyetlerle iiretim yapabilme imkani

tanimaktadir.

Ancak, 2021-2024 yillar1 arasinda Tarim ve Orman Bakanlig1 tarafindan yiiriitiilen
HAYGEM Suni Tohumlama Projesi kapsaminda yapilan g¢alismalar sonucunda,
kiiltiir irklar1 da yetistirilmeye baslanmistir. Bu projeler ile daha yiiksek verim
saglayan kiiltiir irklarmin tiretimi artmistir. Kombine verim yoniine sahip 1rklar tercih
edilmistir. Bu wrklarin siit ve et verimliligi daha yiiksek olup, aile isletmeleri i¢in de

daha fazla ekonomik kazang¢ saglama potansiyeli tasimaktadir.

4.3.3 Isletmelerin Kanathi-Arih Kovan varhgina iliskin bulgular

Tablo 4.5 incelendiginde %100,0’iiniin Kafkas irki oldugu belirlenmistir. Kafkas
aris1, verimli ve dayanikli bir tiir olarak bilinir. Bu 1irk, bolgedeki iklim kosullarina
uyum saglama yetenegi ve yiiksek bal verimiyle tercih edilmektedir. Isletmelerdeki
ar1 kovani sayilari ortalama 55,95 kovan olarak tespit edilmistir. Tunceli ilinin zengin
bitki ¢esitliligine sahip olmasi, aricilik faaliyetleri i¢in olduk¢a uygun kosullar
sunmaktadir. Bolgenin bitki c¢esitliligi, arilarin daha c¢esitli ve kaliteli bal
iretmelerine imkan tanirken, bu da aricilikla ugrasan isletmelerin verimini

artirmaktadir.

Tablo 4.5 Isletmelerin Kanatli-Arili Kovan varligina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
An Irki Kafkas 68 100,0
Tavuk Irki Atak-S 95 92,2

Atak-S, Susex 1 1,0

Susex 7 6,8
Nicel Degiskenler X Sx
Ar1 kovam Sayisi 55,95 54,43
Tavuk Sayisi 10,99 7,05
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Ciftliklerdeki tavuk irklart incelendiginde, %92,2’sinin Atak-S, %1,0’inin Atak-S ve
Susex ve %6,8’inin Susex irk1 oldugu belirlenmistir. Tavuk sayilari ise isletme bagina
ortalama 10,99 tavuk olarak belirlenmistir. Bu say1, tavukguluk faaliyetlerinin kii¢iik
Olcekli isletmelerde yogunlastigini ve bolgedeki tavuk sayisinin gorece diisiik

oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, Tunceli ili hem aricilik hem de tavukc¢uluk acisindan yerel kosullarina
uygun bir yapiya sahiptir. Aricilik, zengin bitki ¢esitliliginden dolay1 daha gelismis
bir faaliyet olarak one ¢ikarken, tavukculuk ise kiigiik Olcekli isletmelerde sinirh
Ol¢iide yapilmaktadir. Bu faaliyetler, bdlgedeki ekonomik yapiya katki

saglamaktadir.

4.4 Isletmelerin Barinma Uygulamasina iliskin Bulgular

Tablo 4.6’da isletmelerdeki barmma uygulamalarina iligkin bulgular frekans ve
yiizde dagilimlariyla verilmistir. Elde edilen verilere gore, isletmelerin %38,2’sinde
yavru hayvanlarin anne yaninda barindirildigi, %11,6’sinda bireysel bolmelerde,
%15,9’unda grup bolmelerinde ve %34,2’sinde ise yavru kuliibelerinde barindirildig:
belirlenmigstir. Bu bulgular, isletmeler arasinda barinak diizenlemeleri agisindan

cesitlilik bulundugunu ortaya koymaktadir.

Dogum bdlmesi uygulamasina iligkin bulgulara gore ise, isletmelerin %15,9’unda
dogum bodlmesi bulundugu, %84,1’inde ise dogum bdlmesi bulunmadigi tespit
edilmistir. Dogum bdlmesine sahip olmayan isletmelerin oraninin yiiksek olmasi,
aragtirma alaninda doguma yonelik 06zel fiziki alanlarn  smirli  oldugunu
gostermektedir. Bu durum, hayvanlarin genel barinak alanlarinda dogum yaptig

isletme yapilarmin yaygin oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4.6 Isletmelerin barinma uygulamasina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
Yavrular1 Barindirma Yontemi Anne Yaninda 115 38,2
Bireysel 35 11,6
Grup Bolmesi 48 15,9
Yavru Kuliibesi 103 34,2
Dogum Bolmesi Var 48 15,9
Yok 253 84,1
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Sonug olarak, Tunceli ilindeki hayvancilik isletmelerinde barmma uygulamalari,
daha ¢ok dogal ve genis alanlarda serbestce yetistiricilik tarzin1 benimsemektedir. Bu
durum, o6zellikle ekstansif yetistiriciligin yaygin oldugu yerlerde hayvanlarin dogum
ve bakim silireglerinin daha az miidahaleci sekilde yiriitiilmesine olanak

tanimaktadir.

Durmus (2010), bolgedeki hayvanciligin genellikle dogal ortamda, genis alanlarda
yapildigini ve hayvan bakiminin miidahalesiz bir sekilde siirdiiriildiigiinti belirtmistir.
Benzer sekilde, Polat ve Giil (2018) hayvan barinaklarinin yapisal 6zelliklerinin
hayvan sagligi ve refahi agisindan kritik oldugunu, ancak geleneksel barinma

yontemlerinin yaygin oldugunu ifade etmistir.

4.5 Isletmelerin Uygulamalari ve Dogum Yoéntemleri iliskin Bulgular

Tablo 4.7’ye gore, isletmelerin tohumlama yontemlerine gore dagilimlar
incelendiginde, 9%5,0’inde suni tohumlama, %64,8’inde tabii tohumlama ve
%30,2’sinde her ikisi de kullamldigi belirlenmistir. Isletmelerdeki giinliik sagim
sayist incelendiginde, %5,0’inde 1 sagim, %89,7’sinde 2 sagim ve %5,3’linde 3
sagim yapildigr belirlenmistir. Ciftliklerdeki sagim metotlar1 incelendiginde
%58,1’inde elle sagim yapildigi ve %41,9’unda makine ile sagim yapildig
belirlenmistir. Tunceli’deki hayvancilik isletmelerinde dogumlarin gergeklesme
sekilleri incelendiginde, %8,3 ilinilin bakic1 miidahalesi, %80,1’inin normal dogum ve
%11,6’sinin veteriner hekim yardimi ile gerceklestigi tespit edilmistir. Buna ek
olarak dogumlarin yogunlastifi zamanlar incelendiginde, %0,6’sinin ocak,
%50,2’sinin  subat, %34,6’sinin mart, %13,0’liniin nisan, %1,0’inin mayis ve

%0,6’s11n haziran ayinda basladig belirlenmistir.

Tunceli ilindeki hayvancilik igletmelerinin ¢ogunlugunda sagim islemi genellikle
sabah ve Ogleden sonra olmak {izere giinde 2 kez yapilmaktadir. Sagim
yontemlerinde, geleneksel aligkanliklar ve hayvan sayilarinin smirli  olmasi
nedeniyle, elle sagim yaygin olarak tercih edilmektedir. Bu durum, Kirsal Kalkinma
Yatirnm Programlar1 gibi bakanlik desteklemelerine ragmen modern teknolojilere
gecisin smirl oldugunu gostermektedir. Ancak bazi isletmelerde makine ile sagim

yapilmasi da s6z konusudur. Dogumlarin gerceklesme sekli incelendiginde, normal
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dogum en yaygin yontemken, veteriner hekim yardimi ve bakici miidahalesi daha
cok kiiltiir irk1 hayvanlar i¢in s6z konusudur. Bu durum, kiiltiir irklarinin dogum
sirasinda daha fazla dikkat ve miidahale gerektirmesinden kaynaklanmaktadir.
Dogumlarin baglama zamanlar1 ise, genellikle subat ve mart aylarinda

yogunlagmaktadir.

Tablo 4.7 Isletmelerin uygulamalar1 ev dogum ydntemlerine iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Tohumlama Yéntemi Ikisi de 91 30,2
Suni Tohumlama 14 5,0
Tabii Tohumlama 196 64,8
Giinliik Sagim Sayisi 1 Sagim 15 5,0
2 Sagim 270 89,7
3 Sagim 16 5,3
Sagim Metodu Elle 175 58,1
Makine 126 41,9
Dogumlarin Ger¢eklesme Sekli Bakic1 Miidahalesi 25 8,3
Normal Dogum 241 80,1
Veteriner Hekim 35 11,6
Dogumlarin Baslama Zamani Ocak 2 0,6
Subat 151 50,2
Mart 104 34,6
Nisan 39 13,0
Mayis 3 1,0
Haziran 2 0,6

Durmus (2010), elle sagimin yaygmhigmin bolgedeki kiiciik 6lgekli isletmelerin
yapisal Ozellikleriyle uyumlu oldugunu belirtmektedir. Ayrica, makine sagimina
gecisin ekonomik ve teknik nedenlerle sinirli kaldig: literatiirde desteklenmektedir.
Dogum siireglerine iliskin olarak, veteriner hekim miidahalesinin 6zellikle kiiltiir

irklarinda daha fazla olmasidir.

Polat ve Giil (2018) tarafindan da dogrulanmistir; bu irklarin dogum ve saglik
bakiminda daha hassas olduklar1 ifade edilmektedir. Dogumlarin biiyiik oranda kis
sonu ve erken bahar doneminde gerceklesmesi, bolgenin iklim ve hayvan

fizyolojisiyle uyumludur.
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Elde edilen bulgular, Tunceli ilindeki isletmelerde hayvancilik faaliyetlerinde
geleneksel yontemlerin yaygin olarak kullanildigini; makinelesme, modern sagim ve

dogum uygulamalarinin ise sinirlt diizeyde oldugunu ortaya koymaktadir.

4.6 Isletmelerin Yem Bitkisi ve Kaba Yem Kullanimina iliskin Bulgular

Tablo 4.8 incelendiginde, isletmelerin %37,9’unda yem bitkisi ekildigi ve
%62,1’inde ise yem bitkisi ekilmedigi belirlenmistir. Isletmelerdeki hayvanlarin
beslenmesinde kullanilan otlar incelendiginde, %0,7’sinde fig, %0,7’sinde fig ve
kuru cayir otu, %3,3’linde fig, ¢ayir kuru otu ve saman, %?2,7’sinde fig ve saman,
%0,3’linde korunga, %0,3’linde korunga, fig, kuru cayir otu ve saman, %0,3’{inde
korunga, fig ve saman, %1,3’linde korunga ve kuru cayir otu, %2,3’linde korunga,
kuru cayir otu ve saman, %]1,7’sinde korunga ve saman, %3,7’sinde kuru ¢ayir otu,
%27,9’unda kuru cayir otu ve saman, %11,6’sinda saman, %]1,3’linde yonca,
%0,7’sinde yonca ve fig, %1,0’inde yonca, fig ve kuru cayir otu, %1,0’inde yonca,
fig, kuru cayir otu ve saman, %?2,7’sinde yonca, fig ve saman, %5,0’inde yonca ve
korunga, %3,7’sinde yonca, korunga ve fig, %0,7’sinde yonca, korunga, fig ve
saman, %0,3’linde yonca, korunga, kuru cayir otu ve saman, %4,7’sinde yonca,
korunga ve saman, %2,7’sinde yonca ve kuru ¢ayir otu, %7,3’iinde yonca, kuru ¢ayir

otu ve saman ve %12,3’{inde yonca ve saman verildigi tespit edilmistir.

Yem bitkisi ekimi konusunda, Tunceli ilindeki isletmelerin yaklasik %38'inde yem
bitkisi ekimi yapilmaktadir, ancak %62'sinde yem bitkisi ekilmemektedir. Bu durum,
yem bitkisi tiretiminin simirli oldugunu ve isletmelerin daha fazla dogal otlara ve

geleneksel yem kaynaklarina bagimli oldugunu gostermektedir.

Kullanilan otlar arasinda, yonca ve saman en yaygin kullanilan kaba yemledir. Yonca
ozellikle %12,3 oranla en ¢ok tercih edilen kaba yem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Diger
yaygin kullanilan otlar arasinda korunga, fig ve kuru gayir otu gibi otlar da
bulunmaktadir. Bu ¢esitlilik, isletmelerin hayvanlarina dengeli ve gesitli bir beslenme

saglamaya c¢alistigin1 gostermektedir.

Tunceli ilinin engebeli arazi yapisi, tarimda makine kullanimini siirlamakta ve

dolayisiyla tarima uygun hale getirilmis arazilerin sayisin1 da etkilemektedir. Bu
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durum, yem bitkisi iiretiminin az olmasina ve yem ihtiyacinin biiyiik 6l¢iide dogal

otlardan karsilanmasina yol agmaktadir.

Tablo 4.8 Isletmelerin yem bitkisi ve kullanilan otlara iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
Yem Bitkisi Ekimi Evet 114 37,9
Hayir 187 62,1
Kullanilan Otlar Fig 2 0,7
Fig, Kuru Cayir Otu 2 0,7
Fig, Kuru Cayir Otu, Saman 10 33
Fig, Saman 8 2,7
Korunga 1 0,3
Korunga, Fig, Kuru Cayir Otu, Saman 1 0,3
Korunga, Fig, Saman 1 0,3
Korunga, Kuru Cayir Otu 4 1,3
Korunga, Kuru Cayir Otu, Saman 7 2.3
Korunga, Saman 5 1,7
Kuru Cayir Otu 11 3,7
Kuru Cayir Otu, Saman 84 27,9
Saman 35 11,6
Yonca 4 1,3
Yonca, Fig 2 0,7
Yonca, Fig, Kuru Cayir Otu 3 1,0
Yonca, Fig, Kuru Cayir Otu, Saman 3 1,0
Yonca, Fig, Saman 8 2,7
Yonca, Korunga 15 5,0
Yonca, Korunga, Fig 11 3,7
Yonca, Korunga, Fig, Saman 2 0,7
Yonca, Korunga, Kuru Cayir Otu, Saman 1 0,3
Yonca, Korunga, Saman 14 4,7
Yonca, Kuru Cayir Otu 8 2,7
Yonca, Kuru Cayir Otu, Saman 22 7,3
Yonca, Saman 37 12,3

Bu bulgular, yem bitkilerinin yetistirilmesi ve beslenme stratejilerinin gelistirilmesi
icin daha fazla arazi 1slah1 ve tarim teknolojisi yatirimlarina ihtiya¢ duyuldugunu

ortaya koymaktadir.

Cetin ve ark. (2022), Tirkiye’de kiigiik 6l¢ekli hayvancilik igletmelerinin diisiik
mekanizasyon ve sinirlt tarim alanlar1 nedeniyle yem bitkisi {iretiminde zorlandigini
belirtmektedir. Benzer sekilde, Giirbiiz ve Kaya (2022), yem kaynaklarinin dogal
otlara bagimliligin kirsal bolgelerde yaygin oldugunu ve bunun hayvan besleme

kalitesini smirlayabilecegini vurgulamistir. Bu durum, Tunceli’de yem bitkisi
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iretiminin artirtlmasi i¢in arazi 1slah1 ve modern tarim tekniklerinin uygulanmasinin

gerekliligini desteklemektedir.

4.7 isletmelerde Beslemeye Iliskin Bulgular

Isletmelerdeki hayvanlarin beslenme sekli incelendiginde, %0,3’iinde fabrika yemi,
%8,3’tinde mera ve %91,3’linde her ikisinin de kullanildig1 tespit edilmistir.
Ciftliklerdeki yemleme metodu incelendiginde 9%25,6’sinin gruplar halinde ve
%74,4 {iniin siirekli sekilde besledigi tespit edilmistir. isletmelerde yem verilen dgiin
sayis1 incelendiginde, %2,0’sinin 1, %24,9’unun 2 ve %73,1’inin 3 6gilin yem verdigi
tespit edilmistir. Ciftliklerin mera yeterlilik durumlari incelendiginde, %44,7’sinde
yeterli oldugu ve %55,3’linde ise meranin yetersiz odlugu belirlenmistir. Cift¢ilerin
yaylaya gitme durumlar incelendiginde, %16,3’iinlin yaylaya gittigi ve %83,7’sinin
gitmedigi tespit edilmistir. Buna ek olarak yaylaya cikan ciftcilerin gitme tarihleri
incelendiginde, %14,2’sinin haziran-ekim, %10,2’sinin haziran-eyliil, %24,5’inin
haziran-kasim, %6,1’inin mart-eyliil, %2,0’sinin mayis-haziran, %10,2’sinin mayis-
ekim, %18,4’liniin mayis-eyliil, %4,1’inin mayis-haziran ve %10,2’sinin nisan-eyliil
aylarinda yaylaya gittigi belirlenmistir. Isletmelerde hayvanlarin  gebelik
donemlerinde ek yemleme durumlari incelendiginde, %34,3’iiniin ek yemleme
yaptif1 ve %65,7’sinin ek yemleme yapmadigi belirlenmistir. isletmelerde mera
disinda hayvanlara verilen yemler incelendiginde, %7,1’inin kaba yem, %61,8’inin
karma yem ve %30,9’unun kesif yem verdigi belirlenmistir. Ciftliklerde yem katki
maddesi kullanimina iliskin sonuglar incelendiginde, isletmelerin %21,9’unda yem
katki maddesi kullanildig1 ve %78,1’inde yem katki maddesi kullanilmadigi tespit
edilmistir. Kullanilan yem katki maddeleri incelendiginde, %19,7’sinin probiyotik ve

%80,3’1iniin vitamin-mineral 6n karma (premiks) kullandigi tespit edilmistir.

Mera, hayvanlarin beslenmesinde 6nemli bir kaynak olmaktadir. Ancak Tablo 4.9
incelendiginde mera alanlarinin ¢ogu isletme icin yetersiz durumda oldugu
gorilmektedir. Bu da hayvancilikla ugrasan c¢iftcilerin daha fazla fabrika yemi

kullanmalarii zorunlu kilmaktadir.

Ciftliklerde hayvanlara genellikle giinde li¢ 6glin yem verilmektedir. Gebelik

doneminde ek yemleme uygulamasi yapilmaktadir.
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Tablo 4.9 isletmelerde beslemeye iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Hayvanlarin Beslenme Sekli Fabrika Yemi 1 0,3
Ikisi de 275 91,3
Mera 25 8,3
Yemleme Metodu Gruplar Halinde 77 25,6
Siirekli 224 744
Giinliik Ogiin 1 6 20
2 75 249
3 220 73,1
Mera Alanimin Yeterlilik Durumu Yeterli 134 44,7
Yetersiz 167 553
Yaylaya Gitme Durumu Evet 49 16,3
Hayir 252 83,7
Yaylaya Gitme Tarihi Haziran-Ekim 7 142
Haziran-Eyliil 5 10,2
Haziran-Kasim 12 24,5
Mart-Eyliil 3 6,1
Mayis- Haziran 1 2,0
Mayis-Ekim 5 10,2
Mayis-Eyliil 9 18,4
Mayis-Haziran 2 41
Nisan-Eyliil 5 10,2
Gebelik doneminde ek yemleme Var 103 343
Yok 198 65,7
Mera Disinda Hayvanlara Verilen Yemler Kaba 22 7,1
Karma 186 61,8
Kesif 93 309
Yem Katki Maddesi Kullanimi Evet 66 21,9
Hayir 235 78,1
Kullanilan Yem Katki Maddeleri Probiyotik 13 19,7
Vitamin-Mineral Premiks 53 80,3

Yaylaya ¢ikma orani diisiik olmakla birlikte, yaylaya ¢ikan isletmelerde genellikle

yaklasik 5 ay siiren bir yayla donemi gézlenmektedir.

Giirbiiz ve Kaya (2022), kirsal bolgelerde mera alanlarinin sinirli olmasimin fabrika
yemine bagimlhiligi artirdigini ve bunun dretim maliyetlerini ylkselttigini
vurgulamistir. Ayrica, yemleme yontemlerinde stirekliligin saglanmasinin hayvan
verimliligi acisindan Onemli oldugu, Cetin ve ark. (2022) tarafindan da
desteklenmistir. Yaylaciligin az olmasina karsin, yayla kullaniminin hayvan saglig
ve dogal beslenme agisindan kritik oldugu literatiirde kabul gérmektedir (Durmus,

2010).
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4.8 Isletmelerin Kolostrum Uygulamalaria iliskin Bulgular

Tablo 4.10°da hayvancilik isletmelerindeki kolostrum uygulama yontemlerine iligskin
frekans ve yiizde dagilimlar1 sunulmustur. Buna gore, yavru hayvanlara kolostrum
verme yontemlerinde %66,4’inde anneden emme, %4,0’inda biberonla verme ve

%29,6’sinda yavrunun siirekli annenin yaninda kalmas1 yontemi uygulanmaktadir.

Tablo 4.10 Isletmelerin kolostrum uygulamasina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Kolostrumu (Agiz Siitii) Verme Metodu Anneyi Emiyor 200 66,4
Biberonlu 12 4,0
Devamli Anne Yaninda 89 29,6
Fazla Kolostrumun Kullanim Sekli Dondurarak 12 4,0
Dokiilerek 32 10,6
Evde Tiiketiliyor 257 85,4
Yeni Doganlara Kolostrum Verme Durumu Evet 291 96,7
Hayir 10 33

Fazla kolostrumun degerlendirilme sekilleri incelendiginde, %4,0’inda dondurma,
%10,6’sinda  dokme ve %85,4’linde evde tiiketilme yoluyla kullanildig

belirlenmistir.

Isletmelerin %96,7 sinde yeni dogan hayvanlara kolostrum verilirken, %3,3’iinde
kolostrum verilmedigi tespit edilmistir. Yavru hayvanlara kolostrum verme
yontemleri incelendiginde, isletmelerin %66,4’linde kolostrum dogrudan anneden
emzirilerek verilmektedir. Biberonla kolostrum verme yontemi ise %4,0 oraninda
uygulanmaktadir. Yavrunun siirekli anne yaninda kalmasi yontemi, isletmelerin

%29,6’sinda tercih edilmektedir.

Fazla kolostrumun degerlendirilmesi konusunda ciftgiler arasinda biiytik bir farklilik
gozlemlenmektedir. Cogu ciftci, fazla kolostrumu evde tiiketerek degerlendirmeyi
tercih ederken, dondurma ya da dokme yoOntemleri ¢ok az bir oranda

kullanilmaktadir.

Isletmelerin biiyiik bir kism1 (%96,7) yeni dogan hayvanlarina kolostrum vermekte

olup, bu da hayvan sagligina verilen énemin bir gostergesidir. Kolostrum, yavru
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hayvanlarin bagisiklik sistemini gii¢clendiren ve onlarin ilk haftalarindaki sagliklarini

giivence altina alan kritik bir besin kaynagidir.

Bu veriler, Tunceli'deki isletmelerin yavru hayvanlarin sagligina dair kolostrum
uygulamasinin 6neminin bilincinde olduklarin1 ve dogru ydntemlerle uygulama
yaptiklarini géstermektedir. Kolostrumun yavru hayvanlarin bagisiklik kazanmasinda
bliylik 6nemi oldugundan, bu uygulamalarin yayginlasmasi ve dogru sekilde

yapilmas1 6nemlidir.

Polat ve Gil (2018), kolostrumun erken bagisiklik kazaniminda hayati 6nem
tasidigini ve dogru uygulamalarla yavru sagliginin ciddi oranda iyilestirilebilecegini
belirtmistir. Ayrica, Durmus (2010) da Tunceli’deki isletmelerde kolostrum
uygulamalarinin yaygin oldugunu ve bu uygulamanin hayvan saghigi iizerindeki

olumlu etkilerini raporlamistir.

4.9 isletmelerin Yeni Dogan Siitten Kesim Uygulamalarina Iliskin Bulgular
Hayvancilik isletmelerinin buzagi, kuzu ve oglak siitten kesim siiresi ve yontemine

iliskin bulgular, frekans ve ylizde dagilimlari ile Tablo 4.11°de sunulmustur.

Tablo 4.11 Isletmelerin yeni dogan siitten kesim uygulamasina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Buzagilarin Siitten Kesim Siiresi (Giin) 30-60 11 6,7
61-90 55 33,7
91-120 97 59,5
Kiiciikbaslarin Siitten Kesim Siiresi (Giin) 30-60 144 60,5
61-90 90 37,8
91-120 4 1,7
Yavrulan Siitten Kesme Metodu Canli Agirliga Gore 8 2,7
Gozleme Dayali 259 86,0
Yaga Gore 34 11,3

Tablo 4.11 incelendiginde, isletmelerde buzagilarin %6,7’sinin 30-60 giinde,
%33,7’sinin 61-90 giinde ve %59,5’inin 91-120 giinde siitten kesildigi belirlenmistir.
Kiiciikbag hayvanlarin siitten kesim siireleri incelendiginde, %60,5’inin 30-60 giin,
%37,8’inin 61-90 giin ve %1,7’sinin 91-120 giinde siitten kesildigi tespit edilmistir.

Buna ek olarak yavru hayvanlari siitten kesme yontemleri incelendiginde, %2,7’sinin
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canlt agirhiga gore, %86,0’sinin gézleme dayalt ve %11,3’iiniin ise yasa gore slitten

kesildigi belirlenmistir.

Buzag1 ve Kiiclikbas Hayvanlarin Siitten Kesim Siiresi: Buzagilar genellikle 91-120
giin arast siitten kesilmektedir (yaklasik %59,5), bu da genellikle yavrunun gelisimini
tamamladig1 ve yeterli beslenmeyi sagladigi bir donemi isaret eder. Kiiciikbas
hayvanlar ise ¢ogunlukla 30-60 giin arasinda siitten kesilmektedir (yaklasik %60,5).
Bu durum, kii¢likbag hayvanciligin siitten kesim siirecinin kisa olusuna daha uygun

bir liretim yapisina sahip oldugunu gostermektedir.

Siitten Kesim Yontemleri: Siitten kesim yOntemlerinin ¢ogunlugu goézleme dayali
(%86,0) olup, bu da ciftcilerin geleneksel yontemlerle hayvanlarinin sagligina gore
stitten kesim kararini verdiklerini gosterir. Yasa gore siitten kesim (%11,3) ise daha
az tercih edilen bir yontemdir. Canli agirliga gore siitten kesim ise daha nadir bir
uygulamadir (%2,7), ancak bu yontem, daha modern ve bilimsel bir yaklasim

olabilmektedir.

Bu veriler dogrultusunda, Cogu isletmede siitten kesim, gozleme dayali olarak
yapilmakta olup, hayvanlarin davranmis ve gelisim belirtileri dikkate alinmaktadir.
Bununla birlikte, bazi isletmelerde daha nesnel 6Slgiitler olarak canli agirlik takibi de
siitten kesim kararlarinda kullanilmaktadir. Canli agirliga gore siitten kesim yontemi,
hayvanlarin fiziksel gelisimini daha sistematik bir sekilde izleme imkani
sunmaktadir. Tunceli ilinde, siitten kesim uygulamalarinda bu yontemlerin birlikte

kullanildig1, ancak gozleme dayali yontemlerin daha yaygin oldugu belirlenmistir.

4.10 Isletmelerin Yetistiricilik ve Saghk Uygulamalarina iliskin Bulgular
Isletmelerdeki yetistiricilik ve saglik uygulamalarina iliskin bulgular, frekans ve

yiizde dagilimlar1 ile Tablo 4.12°de sunulmustur.

Tablo 4.12 incelendiginde, kiiclikbas hayvanlarin %36,9’unun kirkim makasi,
%3,0’lintiin  kirkim makas1 ve makine, %?26,8’smin kirkilmadigr ve %?3,0’liniin
makine ile kirkildig1 belirlenmistir. Kiigiikkbas hayvanlarin kirkim zamanlarma gore

dagilimi incelendiginde, %387,8’inin nisan ayinda kirkildigi ve %12,2’sinin
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kirkilmadig tespit edilmistir. Buna ek olarak kiigiikbag hayvanlarm kirkildig: yerler

incelendiginde, %87,1 inin agil, %0,7 sinin ise merada kirkildig: belirlenmistir.

Tablo 4.12 Isletmelerin kirkim bilgilerine iligkin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Kiiciikbas Hayvanlarda Kirkim Sekli Kirkim Makasi 111 36,9
Kirkim Makasi ve Makina 9 3,0
Kirkim Yapilmiyor 86 28,6
Makine 9 3,0
Kiiciikbas Hayvanlarda Kirkim Zamani Nisan 129 87,8
Yok 18 12,2
Kiiciikbas Hayvanlarda Kirkim Yeri Agil 128 87,1
Mera 1 0,7
Yok 18 122

Kiiciikbas hayvanlarin biiylik cogunlugu nisan ayinda kirkilmaktadir (%87,8). Bu,
bahar mevsimiyle birlikte hayvanlarin yapagilarimin dokiilmeye bagslamasi ve

havalarin 1sinmaya baslamasiyla uyumlu bir uygulamadir.

Kirkim islemlerinin %87,1 oraninda agillarda gerceklestirildigi belirlenmistir. Bu
durum, {reticilerin islemi hayvanlari daha kolay kontrol edebilecekleri kapali
alanlarda yapmay tercih ettiklerini gostermektedir. Merada kirkim yapilmasi ise ¢ok
daha azdir (%0,7), bu da meranin uygun kosullarda olmadigin1 veya merada

hayvanlarin kontroliiniin zor olabilecegini gosterir.

Bu veriler dogrultusunda; Kiiclikbas hayvanlarin kirkim uygulamalar1 genel olarak
geleneksel yontemlere dayalhidir. Agil i¢inde kirkim ve nisan ayinda kirkim yaygin
olup, bu uygulamalar, hayvanlarin sagligini koruyacak ve mevsime uygun bir sekilde
diizenlenmistir. Ancak makine ile kirkim gibi modern yontemlerin daha fazla

benimsenmesi, 6zellikle verimlilik ve hiz agisindan faydali olacaktir.

Cetin ve ark. (2022), kiiciik dlgekli isletmelerde genellikle manuel uygulamalarin
tercih edildigini, ancak modern tekniklerin verimlilik agisindan tesvik edilmesi
gerektigini belirtmektedir. Ayrica, kirkimin mevsime gore planlanmasi ve hijyenik
kosullarda yapilmasmin hayvan sagligt agisindan kritik oldugu literatiirde
desteklenmektedir (Polat ve Giil, 2018).
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Tablo 4.13 Isletmelerin giibre, siit degerlendirme sekli ve diive tohumlama yasina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
Giibrenin Degerlendirme Sekli ~ Giibre 45 15,0
Giibre, Satarak 4 1,3
Satarak 6 2,0
Yakacak 140 46,5
Yakacak, Giibre 79 26,2
Yakacak, Giibre, Satarak 1 0,3
Yakacak, Satarak 26 8,6
Siitiin Degerlendirme Sekli Aile Thtiyaci 29 9,6
Cig Satis 41 13,6
Cig Satis, Aile Thtiyaci 5 1,7
Cig Satig, Yogurt, Peynir Yapip Satis 7 23
Cig Satis, Yogurt, Peynir Yapip Satis, Aile Thtiyaci 12 40
Yogurt, Peynir Yapip Satis 130 43,2
Yogurt, Peynir Yapip Satis, Aile Ihtiyaci 77 25,6
Diivelerin Tohumlama Yas1 15 Ay 14 9,1
16 Ay 47 30,5
17 Ay 50 32,5
18 Ay 43 279

Ciftliklerde giibrenin degerlendirilme sekilleri incelendiginde, %15,0°1 giibre olarak,
%1,3’1i giibre ve satarak, %2,0’si satarak, %46,5’1 yakacak olarak, %26,2’si yakacak
ve giibre olarak, %0,3’ii yakacak, gilibre ve satarak ve %38,6’s1 yakacak olarak ve

satarak degerlendirdigi belirlenmistir.

Isletmelerde giibre kullanimma iliskin bulgulara gére, %46,5’inde giibre yakacak
olarak kullanilmaktadir. %26,2’sinde giibre hem yakacak hem de tarimsal amaglarla
degerlendirilmektedir. Gilibreyi satarak degerlendiren isletmeler ise %1,3

oranindadir.

Siitiin biiylik bir kismi, 6zellikle yogurt ve peynir yapimina yonlendirilmis (%43,2),
bunun yani sira ¢ig satis ve aile ihtiyaci gibi ¢esitli yontemler de kullanilmistir.
Yogurt ve peynir yapip satis yapmak, c¢iftliklerin siitii degerlendirmek ig¢in
basvurduklar1 yaygin yontemlerden biridir. Aile ihtiyaci amaciyla siit kullaniminin
diisiik olmasi, siit tiretiminin ¢ogunlukla gelir elde etmeye yonelik kullanildigini

gostermektedir.

Ciftliklerde diiveler 16-17 aylik yaslarinda tohumlanmaya baglanmaktadir. Bu,

bolgedeki hayvancilik uygulamalarinin  erken tohumlamadan =ziyade daha
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olgunlasmis yaslarda tohumlama yoniinde oldugunu gostermektedir. Ancak,

diivelerin 15 aylikken tohumlanmasi da bazi ¢iftliklerde tercih edilmektedir.

Isletmelerde siitiin degerlendirme sekilleri incelendiginde, isletmelerin %9,6’sinda
aile ihtiyaci, %13,6’sinda ¢ig olarak satis, %1,7’sinde ¢ig satis ve aile ihtiyaci,
%2,3’linde ¢ig satis, yogurt ve peynir yapip satis, %4,0’linde ¢ig satig, yogurt, peynir
yapip satis ve aile ihtiyaci, %43,2’sinde yogurt ve peynir yapip satis ve %25,6’sinda
yogurt, peynir yapip satig, aile ihtiyaci seklinde degerlendirildigi belirlenmistir.
Diivelerin ilk tohumlanma yaglari incelendiginde, %9,1’inin 15 aylik, %30,5’inin 16

aylik, %32,5’inin 17 aylik ve %27,9’unun 18 aylikken tohumlandig: belirlenmistir.

Bu veriler dogrultusunda; Bdlgede dogalgaz tesisatinin bulunmamasi nedeniyle
isletmelerde giibre yakacak olarak kullanilmaktadir. Siitiin ¢ogunlukla yogurt ve
peynir iretiminde degerlendirildigi tespit edilmistir. Diivelerin tohumlanma

yaglarinin genellikle 16-17 ay arasinda oldugu belirlenmistir.

Isletmelerdeki coban durumlari incelendiginde, %84,4 iiniin aileden birinin ¢obanlik
yaptigi, %6,6’sinda gecici siire ile ¢oban tutuldugu ve %9,0’unda siirekli ¢oban
calistirildign  tespit edilmistir. Isletmelerdeki ¢oban sayilar1 incelendiginde,
%80,9’unun 1, %17,0’sinin 2 ve %2,1’inin 3 c¢oban calistirdig1 belirlenmistir.
Cobanlarin  egitim durumlar1 incelendiginde 8,5’inin okuryazar olmadigi,
%10,6’s1n1n okuryazar oldugu, %78,7’sinin ilkokul mezunu oldugu ve %2,1’inin lise
mezunu oldugu tespit edilmistir. Buna ek olarak ¢obanlarin cinsiyetlere gore dagilimi
incelendiginde, %95,7’sinin erkek ve %4,3’linlin ise kadin ve erkek ¢oban oldugu
belirlenmistir. Isletmelerde ¢obanlarm aldiklar1 maas incelendiginde, ortalama

54255,32 TL maas aldiklar1 belirlenmistir.

Ciftliklerin ¢ogu kiiciik olgekli aile isletmeleri olup, aile iiyeleri ¢obanlik gdrevini

iistlenmektedir.
Gegici siireli ¢oban tutma oraninin %6,6 olmasi, bu tiir isletmelerin daha esnek

ihtiyaclar1 oldugu ve c¢obanlik i¢in disaridan yardim almayi tercih ettiklerini

gostermektedir. Stirekli coban calistiran isletmeler ise %9,0 gibi bir orana sahiptir, bu
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da biiyiik olgekli hayvancilik yapilan yerlerde ¢oban ihtiyacinin daha yiiksek
oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4.14 Isletmelerin goban bilgilerine iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Coban Durumu Aileden 254 84,4
Gegici 20 6,6
Stirekli 27 9,0
Isletmedeki Coban Sayis 1 38 80,9
2 8 17,0
3 1 2,1
Coban veya Cobanlarin Egitim Durumu Okur Yazar Degil 4 8,5
Okur-Yazar 5 10,6
[lkokul 37 78.7
Lise 1 2,1
Coban veya Cobanlarin Cinsiyeti Erkek 45 95,7
Erkek ve Kadin 2 43
Nicel Degiskenler X Sx
Coban Maasi 54255,32 9889,54

Cobanlarin biiylik ¢ogunlugu (%78,7) ilkokul mezunudur. Bu, ¢obanlik mesleginin
genellikle daha az egitimli is giicli tarafindan yapildigin1 ancak bazi isletmelerin
egitimli coban aradigin1 géstermektedir. Okuryazarlik orani da %19,1 gibi yiiksek bir
oranla, ozellikle hayvancilikta yerel bilgiye dayali olarak ¢obanlik yapan bireylerin
varhigim1 gosteriyor. Cobanlarin aylik maaglar1 ortalama 54.255,32 TL olarak

belirlenmistir. Cobanlarin %95,7si erkek, %4,3’1 ise kadindir.

Coban calistiran isletmelerin biiyilk bir kismi Cemisgezek ve Pertek ilgelerinde
konumlanmistir. Bu ilgelerde yaylacilik faaliyetlerinin daha yaygin oldugu

gozlemlenmektedir.

Hayvancilik isletmelerinin ¢ogunlugu kiiclik 6lcekli aile isletmeleri olup, ¢obanlik
gorevini genellikle aile iiyeleri iistlenmektedir. Cobanlarin egitim diizeyi agirlikli
olarak ilkokul mezunu seviyesindedir. Coban maaslarinin ortalama seviyede oldugu

belirlenmistir.
Tablo 4.15 incelendiginde biiyilkbas hayvanlarda karsilagilan hastaliklar
incelendiginde, %29,2’sinde ayak hastaliklari, %19,3’linde ayak ve meme

hastaliklari, %0,6’sinda yavru atma, %0,6’sinda dogum felci, %19,9’unda
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hipokalsemi, %1,2’sinde ishal ve %29,2’sinde meme hastaliklar1 gorildiigii
belirlenmistir. Biiylikbas hayvanlarda sik goriilen hastaliklarin  ¢ogu, barmak
kosullarmin iyilestirilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Ozellikle ayak ve
meme hastaliklar1 gibi rahatsizliklar, hijyen eksiklikleri ve yerlesim sikligindan
dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Hipokalsemi genellikle yem ve beslenme eksikliklerinden

kaynaklanabilir, dolayisiyla uygun beslenme ve saglik yonetimi daha biiyiik 6nem

tagimaktadir.
Tablo 4.15 Isletmelerin saglik uygulamasina iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %

Biiyiikbas Hayvanlarda Ayak hastaliklar1 47 29,2

Karsilasilan Hastalklar Ayak ve Meme Hastalig1 31 19,3
Buzag1 Atmasi 1 0,6
Dogum Felci 1 0,6
Hipokalsemi 32 19,9
Ishal 2 1,2
Meme hastaliklart 47 29,2

Kiiciikbas Hayvanlarda Ciger Hastalig1 ve Sarilik 88 37,3

Karsilasilan Hastahklar Ciger Hastaliklar1 75 31,8
Ciger ve Ayak Hastaliklar1 8 34
Ciger, Sarilik, Ayak Hastalig1 8 34
Cicek ve Ciger Hastaliklar 1 0.4
Mera 3 1,3
Sarilik Hastalig1 52 22,0
Yavru Atma 1 0,4

Diizenli Olarak Asilama Yapihyor mu? Evet 286 95,0
Hayir 15 5,0

Diizenli olarak yapilan asilar Brusella 278 35,0
Cigek 180 22,7
Mera 164 20,7
Sap 146 18,4
Veba 17 2,1
Parazit 9 1,1

Kiiclikbas hayvanlarda karsilasilan hastaliklar incelendiginde, %37,3’ilinde ciger
hastaligt ve sarilik, %31,8’inde ciger hastaliklari, %3,4’linde ciger ve ayak
hastaliklari, %3,4’linde ciger, sarilik, ayak hastaliklari, %0,4’linde ¢i¢cek ve ciger
hastaliklar1, %1,3’linde mera hastaliklari, %22,0’sinde sarilik hastaligi ve %0,4’tinde

yavru atma goriildiigii belirlenmistir.

Cigek ve ciger hastaliklar1 gibi hastaliklar, genellikle ¢evresel faktorlerle iliskilidir ve

hayvanlarin merada serbestce otlatilmasi sonucu artig gésterebilmektedir.
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Buna ek olarak isletmelerin %95,0’1 diizenli asilama yaparken %35,0’1 diizenli olarak
asilama yapmamaktadir. Yapilan asilar incelendiginde, isletmelerin %35,0’inde
brusella, %22,7’sinde ¢icek, %20,7’sinde mera, %18,4’linde sap, %2,1’inde veba ve
%1,1’inde parazit agis1 yapildigt belirlenmistir. Tarim Bakanligi'nin zorunlu olarak
belirledigi brusella, sap ve c¢icek asilari, hayvan sagligi agisindan 6nemli olup,
isletmelerin bu asilama uygulamalarina biiylik oranda uydugu goriilmektedir. Mera
hayvanciliginin yaygin oldugu bélgelerde, mera hastaliklarina karsi diizenli asilama
yapilmast gerekmektedir. Zorunlu asilar genellikle resmi veteriner hekimler
tarafindan yapilmaktadir ve bu durum asilamanin dogrulugunu ve eksiksizligini

garanti altina alir.

Biiylikbas hayvan hastaliklari, barmak kosullarinin iyilestirilmesi ve beslenme
diizeninin dikkatle izlenmesi gerektigini gostermektedir. Kiigiikbas hayvanlarda mera
hastaliklar1 6ne ¢ikmaktadir, bu nedenle mera kosullarinin gézden gegirilmesi ve
daha 1iyi yoOnetilmesi Onemlidir. Tarim Bakanhigi'nin yonlendirdigi asilama

programlarina uyulmasi, hayvan sagligini korumak i¢in gereklidir.

Hayvanlarin bakim ve beslenmesi ile ilgili isletme sahiplerinin izledikleri yollar
incelendiginde, %79,41i eski aligkanliklarla devam ettigi, %7,0’si tarim il ilge
miidirliiklerinden bilgi aldigi ve %13,6°s1 ise veteriner hekimden bilgi aldigim
belirtmistir. Isletmelerdeki dogumhane, revir, doguma yardimci ekipman durumu
incelendiginde, %6,6’sinda bu ekipmanlarin oldugu ve %93,4’iinde ise ekipmanlarin
olmadig1 belirlenmistir. Ciftliklerdeki hayvanlarin biiyiime ve gelisimini takip etme
sekilleri incelendiginde, %4,7’sinin canli agirlik takibi, %94,4’linlin gézleme dayali
ve %]1,0’inin Ol¢iim aletleriyle takip ettiklerini bildirmislerdir. Hayvancilik
isletmelerinde buzagi koreltme uygulamalari incelendiginde, %21,6’sinda boynuz
koreltme yapildigr ve %78,4’linde ise boynuz koreltme yapilmadigi belirlenmistir.
Ast uygulamalarinin  kim tarafindan yapildigi incelendiginde, isletmelerin
%22,3’linde veteriner hekim tarafindan, %57,3’linde veteriner hekim ve yetistirici

tarafindan ve %20,3’linde yetistirici tarafindan yapildig: tespit edilmistir.

Ciftliklerde biiylik bir oranin eski aliskanliklarla hayvancilik yapmaya devam etmesi,

modern bakim ve beslenme tekniklerinin benimsenmemis oldugunu gostermektedir.
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Bu durum, verimlilik ve hayvan saglig1 acisindan iyilestirme firsatlarin1 kagirmaya

yol agabilir.

Tablo 4.16 Isletmelerin bakim, besleme, ekipman durumuna iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Bakim ve Besleme Konusunda Eski Aliskanliklar 239 794
izlenen Yol Tarim 11 flge Miidiirliiklerinden Bilgi Allyorum 21 7,0
Veteriner Hekimden Bilgi Aliyorum 41 13,6
Dogumhane, Revir, Doguma Var 20 6,6
Yardimci EKipman Durumu Yok 281 934
Hayvanlarin Biiyiime ve Canl1 Agirlik Takibi 14 47
Gelisimini Takip Sekli Gozleme Dayali 284 944
Olgiim Aletiyle 3 1,0
Buzagilarda Boynuz Koreltme Evet 37 21,6
Hayir 134 784
As1 Uygulamasi Kim Yapiyor Veteriner Hekim 67 223
Veteriner hekim ve Yetistirici 173 573
Yetistirici 61 203

Dogumhane, revir ve doguma yardimci ekipmanlarin azligi, 6zellikle zor dogumlar
ve saglik sorunlari i¢in gerekli miidahalelerin yapilmasini zorlastirabilir. Bu alandaki

eksikliklerin giderilmesi, isletmelerin hayvan sagligini artiracaktir.

Hayvanlarin gelisim takibi ¢cogunlukla gézleme dayali yapilmaktadir. Canli agirlik
takibi ve Ol¢im aletleri ile yapilan takiplerin artirilmasi, daha dogru ve verimli

yonetim stratejilerinin uygulanmasini saglayabilir.

Boynuz koreltme wuygulamasi diisiik oranda uygulanmaktadir. Ancak bazi
durumlarda, giivenlik ve hayvan refahi1 agisindan bu uygulamanin artiriimasi

distiniilebilir.
As1 uygulamalarinda veteriner hekimlerin ve yetistiricilerin isbirligi sik¢a tercih
edilmektedir. Yetistirici egitimleri ise asilama siireglerinde 6nemli bir faktér olarak

degerlendirilmektedir.

Bu veriler dogrultusunda; Hayvancilik isletmelerinde uygulanan yontemlerin

cogunlukla geleneksel oldugu belirlenmistir. Ekipman kullanimi ve saglik takibi gibi
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alanlarda gelisme potansiyeli bulunmaktadir. Veteriner hekimlerle is birligi

yapilmaktadir.

4.11 Yetistiricilerin Memnuniyet Durumuna iliskin Bulgular
Tablo 4.17°de yetistiricilerin memnuniyet durumuna ait sonuglar, frekans ve yiizde

dagilimlari ile sunulmustur.

Tablo 4.17 Isletmelerin maliyet durumuna iliskin bulgular

Nitel Degiskenler Grup n %
Hayvancilikta Yiiksek Maliyetler As: 201 304
flag 201 304
Yemleme 180 27,2
Coban Maliyeti 80 12,1
Hayvancilik Desteklemelerinden ~ Memnun 102 33,9
Memnuniyet Diizeyi Memnun Degil 199 66,1
Sizce Destekleme Nasil Hayvan Vererek 92 30,6
Verilmeli? Para Vererek 98 32,6
Para Vererek, Hayvan Vererek 39 13,0
Para Vererek, Yem Vererek 20 6,6
Para Vererek, Yem Vererek, Hayvan Vererek 3 1,0
Yem Vererek 33 11,0
Yem Vererek, Hayvan Vererek 16 5,3

Tablo 4.17 incelendiginde, isletme sahiplerine hayvancilikta en yiiksek maliyetlerin
neler oldugu soruldugunda %30,4’{inilin as1, %30,4 {iniin ilag¢, %27,2’sinin yemleme
ve %]12,1’inin ¢oban maliyeti oldugunu bildirmislerdir. Isletme sahiplerine
hayvancilik desteklemelerinden memnuniyet diizeyleri soruldugunda, %33,9’unun
memnun ve %66,1’inin memnun olmadigin1 belirtmislerdir. Yetistiricilere
desteklemelerin nasil verilmesi gerektigi sorulmus ve %30,6’s1 hayvan vererek,
%32,6’s1 para vererek, %13,0’li para ve hayvan vererek, %6,6’s1 para ve yem
vererek, %1,0’1 para, yem ve hayvan vererek, %11,0’1 yem vererek ve %5,3’li yem

ve hayvan vererek yanitin1 vermislerdir.

Yetistiricilerin hayvanciliktaki en yiiksek maliyetler olarak asi, ilag ve yemlemeyi
belirtmeleri, bu alanlarda devlet desteklerinin  arttirilmasinin =~ dnemini

vurgulamaktadir.

Desteklemelere olan memnuniyetsizlik oraninin yliksek olmasi, mevcut destekleme

yontemlerinin yeterli veya etkili olmadigina isaret etmektedir. Bu durum, destekleme
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politikasinin gézden gecirilmesi ve daha verimli hale getirilmesi gerektigini

gostermektedir.

Yetistiricilerin en ¢ok tercih ettigi destekleme yontemi para vererek yapilan destektir.
Bu, ciftcilerin daha esnek bir sekilde ihtiyaglarini karsilayabilmesini saglar. Ayrica,
hayvan ve yem destegi de One ¢ikmaktadir. Ciftliklerin mevcut kaynaklarina ve

ihtiyaclarina gore uygun destekleme modelleri olusturulmasi 6nemlidir.

Bu veriler dogrultusunda; Yetistiricilerin memnuniyet diizeyinin diisiikk olmast,
hayvancilikta karsilasilan maliyetlerin  yiiksekligine ve mevcut destekleme
politikalarinin yetersizligine dayanmaktadir. Daha etkili destekleme sistemleri,

cifteilerin mali yiikiinii hafifletebilir ve sektordeki stirdiiriilebilirligi artirabilir.

Isletme sahiplerine baska is bulmalar1 durumunda yetistiriciligi birakir misiniz sorusu
sorulmus ve %12,0’s1 evet ve %88,0’1 hayir yanitim1 vermislerdir. Buna ek olarak
yetistiriciligi birakma sebepleri soruldugunda %22,2°si maliyetlerin yiiksek oldugu
ve %77,8’1 ise zahmetli bir is oldugu icin birakacagini bildirmislerdir. Cift¢ilerin
kooperatif veya birlik iiyesi olma durumlar1 incelendiginde, %61,8’inin iiye oldugu
ve %38,2’sinin iiye olmadig: tespit edilmistir. Yetistiricilerin hangi kooperatif veya
birlige iiye olduklar incelendiginde, %2,2’sinin aricilar birligi, %4,8’inin damizlik
sigir yetistiricileri birligi, %90,9’unun koyun- keg¢i birligi ve %2,2’sinin koyun-kegi
ve aricilar birligine liye olduklari belirlenmistir. Birlige iiye olmayanlarin tiye
olmama sebepleri incelendiginde, %14,9’unun aidat ve %485,1’inin ise gerekli
olmadigmi diisiindiigli belirlenmistir. Yetistiricilere Tunceli’deki hayvanciligin
geride olmasinin sebepleri soruldugunda, %36,2°si gog, %32,0’si yem pahaliligi,
%12,4’1 diger is kollarinin bulunmasi, %19,2’si mera boliinmesi ve %0,2’si ise

zahmetli olmas1 yanitin1 vermislerdir.

Yetistiricilerin biiyiik bir kismi (yani %88,0'1) baska bir is bulmalar1 durumunda da
hayvanciligi birakmay1 diistinmemektedir. Ancak, %77,8'inin zahmetli oldugu i¢in
bu isi birakmay1 diisiinmesi, hayvanciligin fiziksel olarak zorlayici oldugu ve bu
nedenle ciftgilerin isten memnuniyetsizliginin yiiksek oldugu anlamina gelmektedir.

Maliyetlerin yiiksekligi ise bir diger biiyiik problem olarak one ¢ikmaktadir.
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Tablo 4.18 Isletmelerin birlik, memnuniyet durumuna bulgular

Nitel Degiskenler Grup n Y%
Baska Is Bulursamz Yetistiriciligi Evet 36 12,0
Birakir Misimiz? Hayir 265 88,0
Baska Is Bulursamz Yetistiriciligi Maliyet Yiiksek 8 22,2
Birakma Sebebiniz? Zahmetli 28 77,8
Birlik/Kooperatif Uyesi Misiniz? Evet 186 61,8
Hayir 115 382
Hangi Birlige/Kooperatife Uyesiniz? Aricilar Birligi 4 2,2
Damuzlik Sigir Yetistirici Birligi 9 4,8
Koyun-Kegci Birligi 169 90,9
Koyun-Keci ve Aricilar Birligi 4 2,2
Neden Bir Birlige Uye Degilsiniz? Aidat 17 14,9
Gerekli degil 97 85,1
Tunceli Hayvancilikta Gerideyse Size Gog¢ 166 36,2
Gore Nedeni Nedir? Yem Pahalilig1 147 32,0
Diger Is Kollarinin Bulunmasi 57 12,4
Mera Boélinmesi 88 19,2
Zahmetli 1 0,2

Kooperatif veya birlige tiyelik orani, %61,8 ile olumlu bir seviyede olmakla birlikte,
%38,2’sinin liye olmamasi, Orgiitlenme ve birlikteligin tam olarak saglanmadigim
gostermektedir. Birliklere liye olmama sebeplerinin biiyiik kismi aidat 6demekten
kaginma veya bu tiir bir iiyeligin gereksiz oldugu diislincesidir. Bu durum, {iyelik
sisteminin yeniden gozden gecirilmesini gerektirebilir. Ayrica, kiigiikbag
hayvancilikta Koyun-Keci Birligi tiyeligi destekleme almak i¢in zorunlu oldugundan,

desteklemelere tiyelik sart1 getirmesi, liyelik oranlarini artirabilir.

GoOg, yem pahaliligi ve mera boliinmesi gibi sorunlar, hayvanciligin geride
kalmasinin en biiyiik sebepleri olarak one ¢ikmaktadir. Ozellikle yem pahaliligi,
tireticilerin en biiylik gider kalemlerinden biri olarak belirlenmistir. Tunceli gibi
bolgelerde yerel yonetimler ve tarim destekleme politikalarinin bu sorunlara yonelik

¢Ozlim tliretmesi, yerel hayvanciligin gelismesini saglayabilir.

Bu veriler dogrultusunda; Tunceli ilinde hayvanciligin geride kalmasiin sebepleri
arasinda ekonomik ve yapisal zorluklar bulunmaktadir. Kooperatiflesme ve birlik
tyeligi oram1 diisiik olmakla birlikte, o6zellikle kiiciikbas hayvancilikla ilgili
desteklemelerde birlik iiyeligi zorunlulugu, bu oranlar1 artirma potansiyeli

tasimaktadir. Ayrica, isletme sahiplerinin yiiksek maliyetler ve isin zahmetli oldugu
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yoniindeki sikayetleri, hayvancilik sektoriinde daha siirdiiriilebilir ve verimli

destekleme politikalarina duyulan ihtiyaci ortaya koymaktadir.

4.12 Kiiciikbas Hayvan Sayis1 ile Yaylaya Gitme Oram Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli iline bagl ilgelerde kiigiikbas hayvan varligi ile yaylaya gitme oranlari
arasinda giiclii bir iliski gézlemlenmistir. Cemisgezek, Pertek ve Ovacik ilgelerinde
kiigiikbag hayvan sayisinin yiliksek olmasi, aynt zamanda bu ilgelerde yaylacilik
faaliyetlerinin aktif oldugunu ortaya koymaktadir. Diger yandan, Merkez, Nazimiye,
Piiliimiir ve Hozat gibi ilgelerde kiigiikbas hayvan sayisinin diisiik olmasi, yaylaya

gitme oraninin da siirl diizeyde kalmasina neden olmaktadir.
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Sekil 4.1 Kiigiikbas hayvan sayisi-yaylaya gitme orani

Veriler, kiiciikbas hayvan sayisiyla yaylaya gitme orani arasinda pozitif yonlii bir
iliski oldugunu gostermektedir. Yaylacilik, kiiglikbas hayvancilikta yem maliyetlerini
diisiiren 6nemli bir strateji oldugundan, hayvan sayisi arttikca yayla kullanimi da
artmaktadir. Bu durum, bdlgenin cografi yapisi ve geleneksel iiretim bicimleriyle de
uyumludur. Ayrica, yaylaya gitme orani yiiksek olan ilgelerde meralarin aktif

kullanim1 ve Savak gibi yar1 gogebe iiretici yapilarinin etkisi bliytiktiir.

Tunceli iline bagh il¢elerde kiiciikbas hayvan sayisi ile yaylaya gitme orani arasinda

anlamli bir iliski gozlemlenmistir. Yapilan Pearson korelasyon analizi sonucunda,
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kii¢iikbas hayvan sayisi ile yaylaya gitme orani arasinda pozitif yonlii ve istatistiksel
olarak anlaml bir iliski oldugu belirlenmistir (r=0,76; P<0,05). Bu bulgu, kiigiikbas
hayvan varlig1 arttikca yaylacilik faaliyetlerinin de yogunlastigini gostermektedir.

Elde edilen sonug, Durmus (2010) ile Kaya ve Aydin (2019) tarafindan yapilan
caligmalarla da oOrtlismektedir. S6z konusu arastirmalarda yaylacilik faaliyetlerinin,
kiigiikkbas hayvancilikta yem maliyetlerini diisiirme ve hayvan refahini artirma
acisindan kritik bir rol oynadigi vurgulanmistir. Tunceli’de 6zellikle Cemisgezek,
Pertek ve Ovacik gibi ilg¢elerde kiiciikbas hayvan varligimmin yiiksek olmasi, bu

bolgelerde yaylaciligin daha yaygin sekilde uygulanmasina olanak tanimaktadir.

4.13 Kadin Uretici Oram ile Uretici Yogunlugu Oram Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli ilindeki kadin iiretici oranlar1 ile toplam iretici yogunluklar
karsilagtirildiginda, kadin {ireticilerin bazi ilgelerde daha yiliksek oranlara sahip
oldugu ancak bu ilgelerde iiretici yogunlugunun diisiik kaldigr gozlemlenmistir.
Ornegin, Merkez ve Cemisgezek ilcelerinde kadin iiretici sayis1 gorece yiiksekken,
kirsal {iretimin genel goriinimiinde kadinlarin hala daha c¢ok destekleyici rolde
kaldig1 anlasilmaktadir. Nazimiye, Hozat ve Piiliimiir gibi ilgelerde kadin iiretici

orani diisiiktiir ve toplam {iretici say1s1 da sinirlidir.
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Kadin tireticilerin iiretim faaliyetlerine katkis1 ¢ogu zaman kayit dis1 ya da goriinmez
kalmakta, bu durum kooperatiflesme, finansal destek ve kirsal kalkinma planlarma
dahil edilmelerini zorlastirmaktadir. Kadinlarin {iretici kimligiyle goriiniir hale
gelmeleri, bolgesel kalkinmanin daha kapsayici hale gelmesi agisindan 6nemlidir. Bu
iliski, toplumsal cinsiyet rollerinin kirsal {iretime yansimasini gozler Oniine

sermektedir.

Kaya (2022) calismasinda, kadin {ireticilerin kirsal iiretimde karsilagtigi engelleri
hem toplumsal hem de yapisal olarak ele almis ve iiretici yogunlugunun diistik
oldugu alanlarda kadin emeginin daha goriiniir hale geldigini belirtmistir. Bu analiz,

benzer bulgularla ortiigmektedir.

414 Arnh Kovan Sayis1 ile Pazarlama Problemleri Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli ilindeki aricilik faaliyetlerinin yaygin oldugu ilgelerde arili kovan sayisi
yiilksek olmasma ragmen, pazarlama problemlerinin ayni oranda yogunlastig
goriilmektedir. Ozellikle Merkez ilgesinde arili kovan sayisi en yiiksek diizeydeyken,
iireticilerin iirlinlerini pazara ulastirmakta biiyiik zorluk yasadigi ifade edilmistir.
Pazarlama sorunlar1 ¢ogunlukla markalasma, ambalajlama, ulasim ve kolektif satig

eksikliklerinden kaynaklanmaktadir.
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Sekil 4.3 Kovan-pazarlama problemi
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Grafikte ilgelere gore arili kovan sayisi ile pazarlama problemi yasayan {iretici orani
arasindaki iligki gosterilmistir. Merkez il¢esinde kovan sayisinin fazla olmasina
ragmen pazarlama problemi yasayan iiretici orani diisiiktiir. Buna karsin, kovan
sayis1 distik olan il¢elerde pazarlama problemleri daha sik yasanmaktadir. Bu
durum, il merkezine yakin olmanin pazarlama olanaklarin1  artirdigini

distindiirmektedir.

Veriler, kovan sayisi ile pazarlama problemi yasama orani arasinda ters yonlii bir
iliski oldugunu gostermektedir. Bu analizde arili kovan sayis1 (siirekli degigken) ile
pazarlama problemi yasama durumu (l=evet, 2=hayir) arasindaki iliski
degerlendirilmistir. Spearman sira korelasyonu sonucunda negatif yonli ve
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur (p=-0,41; P<0,05). Kovan sayisi

arttikca pazarlama problemi azalmaktadir.

Kovan sayis1 yiiksek olan fiireticilerin, pazarlama altyapisina daha iyi erigim
sagladigl; kovan sayist az olan iireticilerin ise pazarlama konusunda daha fazla
zorluk yasadigi goriilmektedir. Bu sonug, aricilikla ugrasan {reticilerin orgitlii

pazarlama sistemlerine entegrasyonunun énemini vurgulamaktadir.

Yildirrm (2021), Tunceli'de aricilikla ugrasan fireticilerin pazarlama konusunda
yasadig1 zorluklar1 detayli bicimde incelemis ve oOzellikle kirsal ilgelerdeki
tireticilerin Uriinlerini pazara ulagtirmakta giicliik yasadigini belirtmistir. Bu analizde

ortaya ¢ikan mekansal farklar, Yildirim’in bulgulariyla 6rtiigmektedir.

4.15 Egitim Diizeyi ile Modern Hayvancihk Uygulamalari Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli'deki ilgelerde ireticilerin egitim diizeyleri ile modern hayvancilik
uygulamalarini benimseme diizeyleri karsilastirildiginda, aralarinda dogrudan bir
paralellik oldugu goriilmektedir. Ozellikle Merkez ilgesinde hem egitim diizeyi hem
de modern uygulama seviyesi en yiiksek diizeydedir. Diger ilgelerde egitim seviyesi
diistiikce modern uygulamalarin yayginlik diizeyi de azalmakta; geleneksel {iretim

bi¢gimlerinin baskin oldugu gézlemlenmektedir.
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5| . o~ Modern Uygulama Seviyesi
Egitim Dlzeyi

Puanlama {1-5)

Sekil 4.4 Egitim diizeyi-modernizasyon

Bu iliski, egitim diizeyinin iiretici davraniglar lizerinde belirleyici bir etken oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu analizde egitim diizeyi (1=okuryazar degil — S5=liniversite)
ile modern hayvancilik uygulamalar1 diizeyi (1=hi¢ uygulanmiyor — S5=tamamen

uygulaniyor) arasindaki iliski degerlendirilmistir.

Spearman sira korelasyonu sonucunda pozitif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir
iliski bulunmustur (p=0,48; P<0,05). Egitim diizeyi arttik¢ca modern uygulamalarin

benimsenme diizeyi de artmaktadir.

Egitimli iireticilerin asilama, 1rk secimi, yemleme planlamasi, bakim yontemleri gibi
teknik konularda daha bilingli kararlar aldigi goriilmektedir. Bu durum iretim
verimliligi, hayvan sagh@ ve siirdiiriilebilirlik acisindan dogrudan etki

yaratmaktadir.

Oztiirk (2020) calismasinda, egitim diizeyinin hayvan refah1 ve veteriner
hizmetlerine erisimle dogrudan iligkili oldugunu vurgulamistir. Bu analizdeki
bulgular da benzer bi¢imde, modern hayvancilik uygulamalarinin yayginlagmasinda

egitimli Ureticilerin 6ncii rol oynadigini ortaya koymaktadir.

60



4.16 Ilgelere Gore Hayvan Tiirii Dagilhmu ile Uretim Tercihleri Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli iline bagh ilgelerde hayvan tiirleri dagilimi incelendiginde, ilgelerin iiretim
tercihlerinde belirgin farkliliklar oldugu goriilmektedir. Cemisgezek ve Pertek
ilcelerinde koyunculuk agik ara onde iken, Merkez ilgede daha ¢ok biiylikbas ve
aricilik faaliyetleri 6n plana ¢ikmaktadir. Ovacik ve Mazgirt gibi ilgelerde ise keci

yetistiriciligi gorece yaygin bir iiretim modelidir.

Bu iligki, ilgelerin cografi yapisi, mera ve yayla varligi, iklim kosullar1 ve ulagim
altyapisi gibi faktorlerden etkilenmektedir. Bu analizde hayvan tiiri dagilimi (koyun,
keci, sigir, ari, tavuk) ile {retim tercihi (I1=kiigiikbas, 2=biiyiikbas, 3=aricilik,
4=tavukguluk) arasindaki iliski degerlendirilmistir. Ki-kare bagimsizlik testi
sonucunda istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmustur (¥*=15,42; P<0,05).

Ilgelere gore hayvan tiirii dagilimi iiretim tercihlerinde farklilik yaratmaktadir.
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Sekil 4.5 Hayvan tiirti dagilim1
Her ilgede hayvancilik altyapisi ve geleneksel bilgi birikimi farklilik gosterdigi igin
hayvan tiirii tercihi de degismektedir. Bu nedenle destek politikalarinin ilgelere 6zgii
olarak kurgulanmasi ve yatirimlarin iiretim deseni dikkate alinarak ydnlendirilmesi

biiyiik 6nem tagimaktadir.

Bulgular, cografi ve sosyoekonomik faktorlerin {iiretim tercihlerinde belirleyici

oldugunu ortaya koymaktadir. Meraya dayal alanlarda kiiciikbas liretim yaygin iken,
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sulama imkanlar1 daha gelismis olan ilgelerde biiyiikbas hayvancilik tercih
edilmektedir. Aricilik ise hem flora zenginligi hem de diisilk maliyetli iiretim
avantaji nedeniyle oOzellikle Merkez il¢ede yayginlik kazanmistir. Bu tercihler,
destekleme politikalariin da ilgelere 0zgli olarak sekillenmesi gerektigini

gostermektedir.

Bayram (2019), Tunceli kirsalinda hayvancilik faaliyetlerinin cografi kosullarla
dogrudan iligkili oldugunu ve iiretim deseninin ilgelere gore farklilastigini
vurgulamaktadir. Bu analizde ortaya ¢ikan iiretim tercihleri, literatiirde belirtilen

mekansal farkliliklar1 dogrular niteliktedir.

4.17 Yaylaya Gitme Oram ile Uretici Egitim Diizeyi Arasindaki iliski
Analizlerinin incelenmesi

Tunceli’de yaylaya gitme oran1 ile iiretici egitim diizeyi arasindaki iliski
incelendiginde, bu iki degisken arasinda dikkat cekici bir ters oranti1 olabilecegi
goriilmektedir. Ornegin Merkez ilgesinde egitim diizeyi en yiiksek iken yaylaya
gitme oram diigiiktiir; buna karsin Cemisgezek, Pertek ve Ovacik gibi ilgelerde

yaylacilik yaygin, ancak egitim diizeyi gorece diistiktiir.

Yaylaya Gitme Orani
NN wow A A
o w o w (=] wm (=]
Editim Dizeyi

B
]

£
=}

ok L
& & o' & & 5 o &
6'\\‘9; < & A ,egb'l’ tio

Sekil 4.6 Yaylaya gitme orani-egitim diizeyi iliskisi

Bu iliski, geleneksel hayvancilik pratiklerinin daha ¢ok diisiik egitim diizeyine sahip

ureticiler tarafindan siirdiiriildigiinii  gostermektedir. Egitim seviyesi yiiksek
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tireticiler, kapali sistem hayvancilik, yem destekli iiretim gibi modern yontemlere
yonelme egilimindedir. Bu durum yaylacilik gibi zorlu kosullar1 gerektiren iiretim

modellerinden uzaklasma egilimini ortaya koymaktadir.

Veriler, egitim diizeyi arttikga yaylaya gitme oraninda belirgin bir azalma egilimi
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu, modern {iiretim teknolojilerine daha yatkin olan
egitimli Ureticilerin sabit sistemlere yonelme egilimini yansitabilir. Ancak bazi
ilgelerde yaylacilik kiiltiirel bir miras olarak siirdiiriildiigli i¢in bu egilim mutlak

degildir.

Yapilan analiz sonucunda, yaylaya gitme durumu ile iiretici egitim diizeyi arasinda
zayif diizeyde negatif ve istatistiksel olarak anlaml bir iligski saptanmistir (p=-0,26;
P<0,05). Bu analizde yaylaya gitme durumu (l=evet, 2=hayir) ile iiretici egitim
diizeyi (1=okuryazar degil — S5=iiniversite) arasindaki iliski degerlendirilmistir.
Spearman sira korelasyonu sonucunda negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir

iliski bulunmustur (p=-0,26; P<0,05).

Bu bulgu, egitim diizeyi arttik¢a yaylacilik faaliyetlerine katilim oranmin azaldigini
gostermektedir. Egitimli iireticilerin, daha yerlesik ve modern iiretim sistemlerini
tercih etme egiliminde olduklari, buna karsilik daha diisiik egitim diizeyine sahip

ireticilerin geleneksel yontemleri siirdiirdiikleri goriilmektedir.

Elde edilen sonuglar, Oztiirk (2020) ve Karadeniz & Yilmaz (2020) gibi
arastirmalarda da vurgulanan {retici davraniglart ile uyumludur. S6z konusu
caligmalarda, iireticilerin egitim diizeylerinin iiretim tercihlerine dogrudan etki ettigi
ve geleneksel uygulamalarda daha diisiik egitim diizeyine sahip gruplarin agirlikta

oldugu ifade edilmistir.

4.18 Kooperatif Uyeligi ile Pazarlama Problemi Arasindaki Iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Tunceli’de kooperatif tiyeligi diizeyi ile iireticilerin pazarlama problemleri arasinda
ters yonlii bir iliski gdzlemlenmektedir. Ozellikle Merkez ilgesinde kooperatif iiyeligi

diizeyi yiiksekken, pazarlama problemi puam diisiiktiir. Buna karsin Ovacik, Mazgirt
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ve Hozat gibi kooperatiflesmenin sinirlt oldugu ilgelerde pazarlama sorunlar1 daha
yiiksektir. Bu durum, kooperatiflerin pazarlama kanallarina erisimde sagladigi

kolaylig1 ortaya koymaktadir.
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Sekil 4.7 Kooperatif iiyeligi-pazarlama problemi iliskisi

Kooperatif  iiyeligi,  dreticilerin  {riinlerini daha  genis  pazarlarda
degerlendirebilmeleri, aracisiz satis yapabilmeleri ve teknik destek alabilmeleri
acisindan 6nemli bir aragtir. Bu iligki, orgiitlii iretimin kirsal pazarlama sorunlarini
azaltma potansiyelini gostermektedir. Dolayisiyla kooperatiflesmenin tesviki, kirsal

kalkinma politikalar1 i¢cinde 6ncelikli hale getirilmelidir.

Arastirma kapsaminda tireticilerin kooperatif iiyeligi ile pazarlama problemi yasama
durumlar1 arasinda anlaml bir iligski olup olmadig1 incelenmistir. Bu amagla yapilan
analizlerde, kooperatif iiyesi olan lireticilerin pazarlama sorunlarini daha az yasadigi

tespit edilmistir.

Verilerin kategorik yapida olmasi nedeniyle Pearson yerine Spearman sira
korelasyonu kullanilmistir. Analiz sonucunda, kooperatif {iyeligi ile pazarlama
problemi yasama arasinda negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski
bulunmustu. Bu analizde kooperatif iyeligi (1=iiye degil, 2=iiye) ile pazarlama
problemleri (1=¢ok yiiksek, 2=yiiksek, 3=orta, 4=diisiik, 5=yok) arasindaki iligki

degerlendirilmistir. (p=-0,41; P<0,05). Bu sonug, kooperatiflere iiye olan iireticilerin,
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ozellikle {iriin satisinda daha az sorun yasadigini ve pazarlama kanallarina daha kolay

erisim sagladigini gostermektedir.

Elde edilen bulgular, Demirtas ve ark. (2017) ile Ay ve ark. (2021) tarafindan
yapilan caligmalarla da paralellik gostermektedir. S6z konusu arastirmalarda,
kooperatif iiyeliginin iretici Orgilitlenmesini giiclendirdigi, pazarlama siireglerini

kolaylastirdig: ve kiiciik 6lgekli isletmelerin piyasa giiclinii artirdig1 vurgulanmistir.

4.19 Kadin Uretici Oram ile Kooperatif Katihmi Arasindaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Tunceli’de kadin iiretici orami ile kadinlarin kooperatif katilim diizeyleri arasinda
belirgin bir fark oldugu goriilmektedir. Baz1 ilgelerde kadin iiretici orani yiiksek
olmasina ragmen, kooperatif katihm diizeyleri oldukea diisiiktiir. Ornegin Merkez
ilgede kadin iiretici orani yiiksek, kooperatif katilimi orta diizeydedir. Hozat ve
Ovacik gibi ilgelerde ise hem kadin iiretici oran1 hem de kooperatif katilimi diisiiktiir.
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Sekil 4.8 Kooperatif katilimi-kadin iiretici oram

Bu iliski, kirsal bolgelerde kadin iireticilerin iiretim siirecine katilsa da karar alma ve
orgiitlenme mekanizmalarinda yeterince yer almadigin1 ortaya koymaktadir. Kadin
kooperatiflerinin yayginlastirilmas1 ve kadinlarin temsil diizeylerinin artirilmast,
iiretim giicliniin toplumsal kapsayiciligini artiracaktir. Kadin emeginin orgiitlii iiretim

siireclerine entegrasyonu, kirsal kalkinmada siirdiirtilebilirligi destekleyecektir.
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Arastirmada, kadin {iretici orani ile kooperatiflere katilim diizeyi arasindaki iligki
incelenmistir. Analizler, kadin iireticilerin sayica az olmakla birlikte, kooperatiflerde

aktif olarak yeterince temsil edilmedigini ortaya koymustur.

Her iki degiskenin sirali ve kategorik yapida olmasi nedeniyle Spearman sira
korelasyonu yontemi kullanilmistir. Bu analizde kadin {iretici orani ilgelere gore
yiizdelik olarak, kooperatif katilimi ise “l=hi¢ katilmiyor, 2=diisiik, 3=orta,
4=yiiksek, 5=¢ok yiiksek” puanlamasiyla ol¢iilmiistiir. Spearman sira korelasyonu
sonucunda zayif diizeyde pozitif ve anlamli bir iligki bulunmustur (p=0,29; P<0,05).
Bu bulgu, kadin {reticilerin kooperatif faaliyetlerine katilim egiliminde artis

oldugunu, ancak bunun halen sinirh diizeyde gerceklestigini gostermektedir.

Elde edilen sonuglar, Karadeniz ve Yilmaz (2020) ile Kaya (2022) tarafindan yapilan
caligmalarla ortiismektedir. Bu ¢alismalarda, kadinlarin tarimsal iiretime aktif katki
saglamalarina ragmen karar alma ve oOrgiitlenme siireclerinde geri planda kaldiklar
vurgulanmigtir. Tunceli ili 6zelinde de benzer bir durumun gegerli oldugu

goriilmektedir.

4.20 Hayvan Sayisi ile Uretici Basina Diisen Hayvan Sayis1 Arasindaki Mliski
Analizlerinin Incelenmesi

Tunceli ilindeki toplam hayvan sayisi ile iiretici basina diisen hayvan sayisi
arasindaki iliski incelendiginde, bazi ilgelerde iiretici yogunlugu diisiik olmasina
ragmen hayvan sayisinin yliksek oldugu ve bu nedenle {iretici basina diisen hayvan
sayisinin oldukca yiiksek oldugu gériilmektedir. Ornegin Cemisgezek, Pertek ve
Ovacik ilcelerinde bir iireticiye diisen hayvan sayisi oldukga fazladir. Diger yandan
Hozat, Nazimiye ve Merkez gibi il¢elerde hayvan varlig: diisiik oldugundan oranlar

daha diistiktiir.

Bu analizde kullanilan grafik verileri, saha calismasinda elde edilen anket
sonuglarma dayalidir. ilgelere ait toplam hayvan sayilar1 ve iiretici sayilar1 dncelikle
ham veri olarak kaydedilmistir. Daha sonra, her bir ilgede iiretici bagina diisen
hayvan sayisi, toplam hayvan sayisinin iiretici sayisina bdliinmesiyle hesaplanmaistir.
Bu oranlama yontemi, iiretim yogunlugunu karsilastirmali olarak ortaya koymak

amaciyla tercih edilmistir. Elde edilen veriler tablo halinde diizenlendikten sonra,
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ilgeler arasindaki farkliliklarin daha agik bigimde goriilebilmesi i¢in bar grafik
kullanilarak gorsellestirilmistir. Boylece grafik, hem hayvan varliginin ilgelere gore
dagilimin1 hem de iiretici basina diisen hayvan ylikiiniin biiyiikliiglinii ortaya koyan

bir analiz araci islevi gormiistiir.
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Sekil 4.9 Uretici basina diisen hayvan sayisi

Yapilan analiz sonucunda, hayvan sayisi ile iiretici basimna diisen hayvan sayisi
arasinda pozitif yonli ve yiiksek diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir iliski
saptanmistir (r=0,82; p<0,01). Bu bulgu, hayvan sayis1 arttikca iiretici bagina diisen
hayvan yiikiinlin de arttigin1 gostermektedir. Bagka bir ifadeyle, daha biiyiik 6l¢ekli

isletmelerde hayvan bagina diisen is giicliniin daha yogun oldugu anlagilmaktadir.

Elde edilen bu sonug, Cetin ve ark. (2022) tarafindan yapilan ¢calismayla uyumludur.
S6z konusu c¢alismada, kiiciik oOlgekli isletmelerde hayvan bagina diisen emek
yogunlugunun yiiksek oldugu, verimliligin ise diisebildigi belirtilmistir. Tunceli

orneginde de benzer bir durumun gegerli oldugu goriilmektedir.

4.21 Mera Alam ile Kiiciikbas Hayvan Sayis1 Arasindaki Iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Mera alani, kiiciikbas hayvanciligin stirdiiriilebilirligi agisindan en temel dogal

kaynaktir. Kii¢iikbas hayvanlar, otlatma temelli beslendikleri i¢in mera varhig
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yiiksek olan bolgelerde hayvan sayisinin da fazla olmasi beklenir. Bu baglamda,

mera ylizdesi ile kiigiikbas hayvan sayis1 arasinda pozitif bir iliski kurulabilir.
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Sekil 4.10 Mera alani-Kiigiikkbag hayvan sayis1

Grafikte ilgelere gére mera alani orani ile kiigiilkbas hayvan sayis1 arasindaki iliski
gosterilmistir. Ozellikle Cemisgezek, Piiliimiir ve Ovacik gibi mera alam yiizdesi
yiiksek olan ilgelerde kiigclikbas hayvan sayisinin da gorece yiiksek oldugu
goriilmektedir. Buna karsin mera oran1 daha az olan Merkez ve Hozat gibi ilgelerde

kiigtikbag hayvanciligin daha sinirli oldugu gozlemlenmektedir.

Veriler, mera alan1 yiizdesi ile kiiglikbas hayvan sayis1 arasinda belirgin bir pozitif
iliski oldugunu ortaya koymaktadir. Bu durum, meralarin korunmasi ve
stirdiiriilebilir yonetimi ile kiiglikbag hayvancilifin gelisimi arasindaki dogrudan
baglantiy1 dogrular niteliktedir. Ayrica, yaylaciligin aktif oldugu ilgelerdeki mera
yogunlugu, kiiciikbas hayvanciligin geleneksel liretim yapisiyla da ortiismektedir.

Arastirmada, ilgelere ait mera alani biiyiikliigii ile kiigiikbag hayvan varlig1 arasindaki
iligki incelenmistir. Her iki degiskenin siirekli ve sayisal olmasi nedeniyle analizlerde

Pearson korelasyon katsayis1 kullanilmigtir.
Analiz sonucunda, mera alani ile kiigiikbas hayvan sayis1 arasinda pozitif yonlii ve

istatistiksel olarak anlamli bir iligski belirlenmistir (r=0,69; P<0,05). Bu sonug, mera

alan1 genisleyen ilgelerde kiigiikbas hayvanciligin daha yaygin oldugunu
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gostermektedir. Mera varligi, kiiciikbas hayvanlarin otlatma ihtiyacin1 dogrudan
karsiladigr i¢in, Ttreticiler tarafindan hayvancilik faaliyetlerinin planlanmasinda

belirleyici bir faktor olarak degerlendirilmektedir.

Bu bulgular, Bayram (2019) ve Simsek (2019) tarafindan yapilan c¢aligmalarla da
desteklenmektedir. S6z konusu arastirmalarda, hayvancilikla ugrasan bolgelerde
mera varliginin hem {iretim deseni hem de hayvan varlig1 iizerinde dogrudan etkili
oldugu vurgulanmistir. Tunceli’de de benzer sekilde, mera kosullarinin elverisli

oldugu ilgelerde kiiciikbas hayvancilik faaliyetleri 6ne ¢ikmaktadir.

4.22 Yem Bitkisi Ekimi ile Yemleme Gideri Arasindaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Yem bitkisi ekimi, disa bagimlilig1 azaltan ve yem maliyetlerini diisiiren 6nemli bir
iretim stratejisidir. Yem bitkisi eken isletmelerin hayvan basina giinlik yem
giderinin daha diisiik olmasi beklenir. Bu nedenle, yem bitkisi ekimi orani ile

yemleme gideri arasinda ters yonlii bir iliski kurulabilir.

Sekil 4.11°de ilgelere gore yem bitkisi eken isletme orani ile hayvan basina giinliik
yem gideri karsilastirilmistir. Merkez, Pertek ve Cemisgezek gibi yem bitkisi eken
isletme oranmi yiiksek olan ilgelerde yem giderlerinin daha diisiik oldugu
gozlemlenmektedir. Buna karsilik, yem bitkisi ekimi orani diisiik olan Nazimiye ve

Ovacik ilgelerinde yem giderlerinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Veriler, yem bitkisi ekimi ile yem giderleri arasinda ters yonlii bir iliski oldugunu
gostermektedir. Bu analizde yem bitkisi ekimi (1=hi¢ yok, 2=diisiik, 3=orta,
4=yiiksek, 5=cok yliksek) ile hayvan basina yemleme gideri (TL cinsinden siirekli
degisken) arasindaki iliski incelenmistir. Pearson korelasyon analizi sonucunda
negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmustur (r=0,47; P<0,05).
Yem bitkisi ekim orani arttikca yemleme giderleri azalmaktadir. Bu durum, yem
bitkisi liretiminin hayvancilikta maliyetleri disiirdiigii yoniindeki yaygin goriisi
desteklemektedir. Yem iiretimi yapan isletmelerin daha az diga bagimli olmasi, yem

temininde fiyat dalgalanmalarindan daha az etkilenmelerine olanak saglar.
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Sekil 4.11 Yem bitkisi-yemleme gideri

Kog¢ ve Celik (2020), yem bitkisi ekiminin yem maliyetlerini diisiirdiigiinii ve
ozellikle kiiclik dlgekli isletmeler icin ekonomik siirdiiriilebilirlik sagladigini ifade
etmistir. Bu analizdeki bulgular da benzer sekilde yem bitkisi eken isletmelerin daha

diisiik yem giderine sahip oldugunu gostermektedir.

4.23 Hijyen Uygulamasi ile Hayvan Hastahklar1 Oram Arasindaki liski
Analizlerinin Incelenmesi

Barnaklarin diizenli temizligi ve hijyen uygulamalari, hayvan sagligi agisindan kritik
oneme sahiptir. Bu nedenle, hijyen uygulama orani arttikca hayvan hastaliklarinin
goriilme oraninda azalma beklenir. Bu iki degisken arasinda ters yonli bir iligki

ongoriilmektedir.

Grafikte ilcelere goére hijyen/temizlik uygulayan isletme oram1 ile hayvan
hastaliklarinin  goriilme oram1  karsilastirilmistir.  Ozellikle Merkez, Pertek ve
Cemisgezek gibi hijyen uygulamalar1 yaygin olan ilgelerde hastalik oranlarinin daha
diisiik oldugu gozlemlenmektedir. Nazimiye ve Ovacik gibi hijyen uygulama oran

diisiik olan ilgelerde ise hastalik oranlar1 daha yiiksektir.

Hijyen uygulamalar1 “I=hi¢ yapmiyor, 2=diizensiz, 3=orta diizey, 4=diizenli, 5=cok
diizenli” puanlamasiyla 6l¢iilmiistiir. Hayvan hastalik orani ise ilgelere gore yiizdelik
oranlarla ifade edilmistir. Spearman sira korelasyonu sonucunda negatif yonlii ve

anlaml iligki bulunmustur (p=—0,44; P<0,05). Hijyen uygulamalar1 diizenli olan
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isletmelerde hastalik oran1 daha diisiiktiir. Veriler, hijyen uygulamalar ile hastalik
goriilme orami arasinda ters yonlii bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Diizenli
temizlik yapilan ve barmak kosullari uygun olan isletmelerde hayvanlarin
hastaliklara yakalanma riski diigmektedir. Bu durum, hayvancilikta koruyucu saglik

hizmetlerinin 6nemini bir kez daha vurgulamaktadir.

35.0F Mazimiye
3251

30.0f Ovacik
Mazgirt

PUlGmir

Hozat

Cemisgezek

Hayvan Hastaligi Gorulme Orani (%)

20.0 Pertek

Merkez

60 65 70 75 80 85
Hijyen/Temizlik Uygulayan Isletme Orani (%)

Sekil 4.12 Hijyen-hastalik orani

Erdogan ve Akbulut (2021), hayvan barinaklarinda hijyen uygulamalarimin hayvan
saghigr iizerindeki etkilerini inceledikleri c¢alismalarinda, hijyenik kosullarin
saglandig1 isletmelerde hastalik oranlarinin %30’a varan oranlarda azaldigini

belirtmiglerdir. Bu analiz de s6z konusu bulgularla uyumludur.

4.24 Yayla Kullamimu ile Mera Alam Arasindaki iliski Analizlerinin incelenmesi
Yaylacilik, mera alanlarinin etkin kullanimina dayali geleneksel bir hayvancilik
yontemidir. Bu nedenle, mera alan1 yiiksek olan il¢elerde yayla kullaniminin da
yaygin olmasi beklenir. Mera orani ile yaylaya gitme orani arasinda pozitif yonlii bir

iliski 6ngoriilmektedir.

Grafikte ilgelere gore mera alani yiizdesi ile yaylaya gitme orani karsilastirilmistir.
Piiliimiir, Ovacik ve Mazgirt gibi mera varlig1 yliksek olan ilgelerde yaylacilik orani
da yiiksektir. Buna karsin Merkez ve Hozat gibi mera yiizdesi diisiik olan ilgelerde

yaylaya gitme oraninin daha diisiik oldugu gézlemlenmektedir.
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Sekil 4.13 Yayla kullanimi-mera alani

Veriler, mera alani ile yayla kullanim oran1 arasinda giiclii bir pozitif iligski oldugunu
gostermektedir. Yayla kullanim1 (1=hi¢ gitmiyor, 2=diisiik, 3=orta, 4=yliksek, 5S=cok
yiiksek) ile mera alani yiizdesi (siirekli degisken) arasindaki iliski incelenmistir.
Pearson korelasyon analizi sonucunda giiglii pozitif yonlii ve istatistiksel olarak
anlamli bir iligki bulunmustur (=0,71; P<0,01). Mera alan1 genis olan ilgelerde yayla
kullanim orani da artmaktadir. Bu durum, mera kaynaklarinin geleneksel iiretim
sistemleri olan yaylacilikla nasil entegre bir sekilde kullanildigin1 ortaya
koymaktadir. Ayrica bu sonug, yaylaciligin gelecegi i¢in mera yonetiminin stratejik

onemini vurgulamaktadir.

Altuntas (2019), Dogu Anadolu'da yaylaciligin siirdiriilebilirligi i¢in mera
kaynaklarinin etkin yonetilmesi gerektigini belirtmistir. Bu analiz, ilgili calismadaki
bulgularla paralellik gostermekte ve bolgedeki yayla kullaniminin mera yogunluguna

bagli oldugunu ortaya koymaktadir.

4.25 Barmak Tipi ile Siit Verimi Arasindaki Iliski Analizlerinin incelenmesi

Barnak tipi, hayvanlarin bakim kosullarin1 ve dolayisiyla siit verimini etkileyen
onemli bir faktordiir. Kapali barinaklar daha kontrollii bir ¢evre sundugu igin iretim
verimi genellikle daha yiiksektir. Bu nedenle, kapali barmak kullanan iireticilerin
siitii  satisa yOnlendirme orani, diger barinak tiirlerine gore daha yliksek

olabilmektedir.
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Grafikte barinak tipine gore siit degerlendirme sekli gosterilmistir. Kapali barmak
kullanan Treticilerin %58’1 siitii satisa sunarken, yar1 agik barinaklarda bu oran

%32’ye, acik barinaklarda ise %10’a kadar diismektedir.

Barinak kosullarinin iyilesmesi, iiretim verimliligiyle birlikte ticari faaliyetlerin de
artmasma yol ac¢maktadir. Bu durum, kapali barmaklarda hayvan sagliginin
korunmasi, siit kalitesinin artirilmasi ve satisa sunulabilir {iretimin miimkiin héale
gelmesiyle aciklanabilir. Dolayisiyla, iiretimden pazarlamaya giden siirecte altyapi

kosullarmin dogrudan belirleyici oldugu sdylenebilir.

St Satig
m Aile ihtiyac/Yodurt-Peynir
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Oran (%)
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Barnak Tipi

Sekil 4.14 Barinak tipi-siit verimi

Bu analizde, isletmelerde kullanilan barmnak tipi ile hayvansal verimlilik (siit, et,
yumurta, bal liretimi vb.) arasindaki iligki incelenmistir. Barinak tipi (agik, yar1 agik,
kapali) kategorik; verim diizeyi ise stirekli bir degisken oldugundan, analizlerde tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Ayrica gruplar arasi ortalama

farklar1 degerlendirilmistir.

Analiz sonuglarina gore, barinak tipi ile hayvansal verimlilik arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iliski belirlenmistir (F=6,14; P<0,01). Ozellikle kapali barmak
kullanilan isletmelerde, hayvansal verim diizeylerinin agik veya yar1 agik barmaklara
gore anlamli bigimde daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bu durum, barinma
kosullarinin hayvan sagligi ve iiretkenlik iizerinde dogrudan etkili oldugunu ortaya

koymaktadir.
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Bu bulgular, Polat ve Giil (2018) tarafindan yapilan arastirma ile de ortiismektedir.
S6z konusu ¢alismada, yetersiz barinak kosullarinin hayvan sagligi, dol verimi ve siit
iiretimi iizerinde olumsuz etkiler yarattig1 ifade edilmistir. Tunceli’de kislarin sert
gectigi dikkate alindiginda, kapali barmaklarin tercih edilmesi verimlilik agisindan

avantaj saglamaktadir.

4'1.26 Ar1 Kovam ile Bal Uretim Miktar1 Arasindaki Iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Aricilik faaliyetlerinde iiretim miktar1 dogrudan kovan sayisina baglidir. Bu nedenle,
ar1 kovani sayisi ile tahmini bal iiretimi arasinda pozitif yonlii bir iliski olmasi
beklenir. Kovan sayisinin artmasi, iretim kapasitesini dogrudan etkileyen bir

faktordiir.

Grafikte ilgelere gore ar1 kovani sayisi esas alinarak tahmini bal {iretim miktarlar
gosterilmistir. Hesaplamalarda TUIK (2023) verilerine gore Tiirkiye’de ortalama
kovan basma bal iiretimi 17 kg almmistir. Ornegin Merkez ilgede yaklasik 20.000
kovan bulunmakta olup, bu deger kovan basina 17 kg ile ¢arpildiginda yillik yaklagik

340 ton bal iiretim potansiyeli hesaplanmistir.

Bu varsayim, il¢e bazindaki kovan sayilarina uygulanarak tahmini tiretim miktarlar
hesaplanmistir. Bu kapsamda en yiiksek {iretim potansiyelinin Merkez ilgede, en

diisiik tiretim potansiyelinin ise Mazgirt ve Nazimiye’de oldugu goriilmektedir.
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Sekil 4.15 Ar1 kovani-iiretim miktar1
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Kovan sayisinin artmasi, tiretim miktarim1 da artirmaktadir. Ancak, iiretim sadece
saytya degil; flora gesitliligi, bakim kalitesi ve ar1 sagligi gibi faktorlere de baghdir.
Tunceli'nin zengin florasi, kovan bagma {retimi destekleyen bir avantaj
saglamaktadir. Bu baglamda, aricilik faaliyetlerinin hem nicelik (kovan ve {iretim
miktariin artirtlmasi) hem de nitelik (bal kalitesinin yiikseltilmesi, markalagsma ve
pazarlama siireglerinin gelistirilmesi) agisindan desteklenmesi, bolgesel kalkinma

i¢in onemlidir.

Arastirmada, isletmelerdeki ar1 kovani sayisi ile yillik bal tiretimi miktar1 arasindaki
iligki incelenmistir. Her iki degisken de siirekli ve sayisal nitelikte oldugu icin

analizlerde Pearson korelasyon katsayisi kullanilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, ar1 kovani sayisi ile bal iiretimi arasinda pozitif yonlii ve
yiiksek diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir iliski tespit edilmistir (r=0,84;
P<0,01). Bu bulgu, kovan sayis1 arttik¢a bal iiretiminin de paralel sekilde arttiginm
gostermektedir. Kovan varligi, tretim kapasitesinin dogrudan belirleyicisi

konumundadir.

Bu sonug, Erdogan (2018) ve Yildirnrm (2021) tarafindan yapilan calismalar
destekler niteliktedir. S6z konusu arastirmalarda, aricilikta verimin Oncelikli
belirleyicisinin koloni sayist oldugu; floristik zenginlige sahip alanlarda bu iliskinin
daha belirgin hale geldigi vurgulanmistir. Tunceli’de zengin dogal bitki ortiisi,

ariciligin gelismesini destekleyen dnemli bir faktor olarak degerlendirilmektedir.

4.27 Gelir ile Memnuniyet Arasindaki liski Analizlerinin incelenmesi

Hayvanciliktan elde edilen gelir, tireticilerin bu faaliyete devam etme motivasyonu
ve genel memnuniyet diizeylerini dogrudan etkileyen temel ekonomik gdstergedir.
Gelir diizeyi yiikseldikge iireticilerin memnuniyetinin de artmasi beklenir. Bu iliski,

hayvanciligin siirdiiriilebilirliginin ekonomik temellerine dayanmaktadir.

Grafikte dort farkli gelir grubuna gore iiretici memnuniyeti diizeyi temsili olarak

siralanmigtir. 5000 TL altt gelir grubunda memnuniyet oldukea diistiktiir. Orta gelir
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gruplarinda memnuniyet diizeyi yiikselmekte, 15.000 TL ve iizeri gelir elde eden

iireticilerde ise yiiksek memnuniyet dikkat cekmektedir.
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Sekil 4.16 Gelir-memnuniyet orani

Hayvanciliktan elde edilen gelir ile memnuniyet arasinda pozitif bir iliski oldugu
goriilmektedir. Ureticilerin bu faaliyetle geginebilecek diizeyde gelir elde etmeleri,
onlarin hayvanciliga bagliliklarini ve tliretimde siirekliligi artirmaktadir. Bu durum

ayni zamanda kirsal alanda gocii azaltict bir etki yaratabilir.

Bu analizde, iireticilerin hayvanciliktan elde ettikleri gelir diizeyi ile genel
memnuniyetleri arasindaki iliski incelenmistir. Gelir degiskeni 1=5000 TL alt,
2=5001-10000 TL, 3=10001-15000 TL, 4=15001-20000 TL, 5=20000 TL {izeri
olarak kategorize edilmistir. Memnuniyet diizeyi ise 1=¢ok diisiik, 2=diisiik, 3=orta,
4=yiiksek, 5=cok yiiksek puanlamasiyla 6l¢iilmiistiir. Gelir degiskeni kategorik olsa
da (dort gelir arali§1), memnuniyet diizeyi sayisal veya sirali puanlama {izerinden

degerlendirildigi i¢in analizlerde Spearman sira korelasyon katsayisi kullanilmistir.

Analiz sonucunda, hayvanciliktan elde edilen gelir diizeyi ile {iretici memnuniyeti
arasinda pozitif yonlii ve orta diizeyde istatistiksel olarak anlamli bir iliski
saptanmistir  (p=0,52; P<0,01). Bu bulgu, gelir diizeyi arttik¢a {ireticilerin

memnuniyetlerinin de ylikseldigini gostermektedir. Hayvancilik faaliyetinden
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saglanan ekonomik kazancin, lireticilerin sektore olan bagliligini ve siirdiiriilebilirlik

algisin1 gii¢lendirdigi anlagilmaktadir.

Elde edilen bu sonug, Giirbiiz ve Kaya (2022) tarafindan yapilan arastirmayla da
uyumludur. S6z konusu calismada, kirsal kalkinma silirecinde ekonomik istikrarin
iiretici memnuniyeti ve sektorel baglilik iizerinde belirleyici oldugu vurgulanmistir.

Tunceli 6zelinde de benzer bir dinamik gézlemlenmektedir.

4.28 Ikinci Is ile Hayvancih@ Birakma Egilimi Arasindaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Hayvancilikla birlikte bagka bir isle ugrasmak zorunda kalan iireticilerin,
hayvanciligt ikincil ge¢im kaynagi olarak gorme ihtimali artmaktadir. Bu durum,
hayvanciligin gelir ve siirdiiriilebilirlik agisindan yetersiz kaldig1 algisini dogurabilir.
Bu nedenle, ikinci iste ¢alisma durumu ile hayvanciligi birakma egilimi arasinda

pozitif bir iliski kurulabilir.

Hayvancilig Birakma Egilimi (1: DUsik - 5: Yksek)

Ciftgilik Disinda Meslek Yok Cifrgilik Disinda Meslek Var

Sekil 4.17 ikinci is-hayvancilig birakma egilimi
Grafikte ciftcilik disinda ek bir iste calisan iireticiler ile sadece ¢iftcilik yapan
iireticilerin hayvancili1 birakma egilim skorlar1 karsilastirilmustir. ikinci isle ugrasan
ireticilerin birakma egilimlerinin ¢ok daha yiliksek oldugu, yalmizca ciftcilikle
ugrasanlarda bu egilimin oldukga diistik kaldig1 goriilmektedir.

Veriler, hayvancilikla geginemeyen ireticilerin alternatif gelir kaynaklarina

yoneldigini ve bu kisilerin hayvanciligi birakmaya daha yatkin olduklarini
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gostermektedir. Bu egilim, hayvanciligin ekonomik olarak yeterince desteklenmedigi

durumlarda kirdan kente gb¢iin hizlanabilecegini de diisiindiirmektedir.

Aragtirmada, {ireticilerin ¢iftgilik disinda baska bir iste ¢alisip calismadiklar ile
hayvanciligi birakma egilimleri arasindaki iligki incelenmistir. Her iki degiskenin
ikili kategorik (evet/hayir) yapida olmasi nedeniyle analizlerde ki-kare testi

uygulanmustir.

Analiz sonucunda, ikinci bir iste ¢alisan iireticiler ile hayvanciligi birakma
egiliminde olanlar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir
(®>=9,17; P<0,05). ikinci iste calisma durumu ikili kategorik (I=evet, O=hayir)
degisken olarak kodlanmistir. Hayvanciligi birakma egilimi ise 1=hi¢ diisiinmiiyor,
2=diisiik, 3=orta, 4=yiiksek, 5=cok yiiksek olarak puanlanmistir. Bu bulgu, ciftcilik
disinda bagka bir meslekle ugrasan iireticilerin hayvanciligi siirdiirme konusunda
daha diisiik motivasyona sahip olduklarini ve alternatif gelir kaynaklarinin bu egilimi

artirdigin1 gostermektedir.

Bu sonug, Bayram (2019) ve Giirbliz & Kaya (2022) tarafindan yapilan ¢aligmalarla
paralellik gostermektedir. S6z konusu arastirmalarda, kirsal alanlarda ekonomik
cesitliligin artmasinin, geleneksel hayvancilik faaliyetlerinden uzaklasmaya yol
actig1 ve geng kusaklarin sektore ilgisinin azaldigi ifade edilmistir. Tunceli 6rneginde

de benzer bir egilim gézlemlenmistir.

4.29 Hayvan Irki ile Verimlilik Arasindaki Iliski Analizlerinin Incelenmesi

Hayvan 1rki, genetik potansiyelin belirleyicisi olarak siit, et, bal veya yumurta gibi
tiretim verimlilikleri {izerinde dogrudan etkili bir faktordiir. Kiiltiir irk1 hayvanlar,
1slah caligmalar1 sayesinde yliksek verim Ozelliklerine sahiptir. Buna karsin yerli
irklar daha diisiik verimli olmakla birlikte, olumsuz ¢evre kosullarima dayaniklilik
gibi avantajlara sahiptir. Bu nedenle hayvan 1rki ile verimlilik diizeyi arasinda énemli

bir iliski bulunmaktadir.

Grafikte, Tunceli ilinde yetistirilen hayvan tiirlerine gore verimlilik skorlar

gosterilmistir. Simental ve Holstein gibi kiiltiir irk1 sigirlar yiiksek siit ve et verimiyle
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one cikarken, yerli irklar daha diisiik verim ancak yiiksek ¢evre dayanimi
sunmaktadir. Arnicilikta Kafkas arist ve tavukculukta Atak-S gibi irklar, yiiksek
adaptasyon ve iiretim kapasiteleriyle dikkat ¢cekmektedir.

Ari (Kafkas Arnisi) b

Tavuk (Atak-S)

Kegi (Kil Kegisi) |

Koyun (Savak Akkaramani) |
Sigir (Yerli) |

Sigir (Kaltdr Irki) p

0 1 2 3 4 5
Verim Skoru (1: Dusuk - 5: Yuksek)

Sekil 4.18 Hayvan 1rki-verimlilik

Genetik kaynaklar, hayvansal {iretimin temel yap1 taglarindan biridir. Arastirmada
elde edilen bulgular, yiliksek verimli kiiltiir irklarinin kullaniminin yayginlasmasinin
iiretim miktarini artirabilecegini gostermektedir. Ancak bu siiregte bakim, besleme ve
cevresel adaptasyon faktorleri gz Oniine almmalidir. Yerli irklarin koruma altina
alinmas1 ve bolgeye 0Ozgli seleksiyon caligmalariyla verimlerinin artirilmasi da

stirdiiriilebilir liretim agisindan 6nem arz etmektedir.

Bu analizde, isletmelerde yetistirilen hayvanlarin irki (yerli, melez, kiiltiir irk1 vb.) ile
hayvansal verim diizeyi (siit, et, bal, yumurta miktar1) arasindaki iligki incelenmistir.
Hayvan 1rki kategorik degisken olarak kodlanmistir: 1=yerli, 2=melez, 3=kiiltiir 1rki.
Verimlilik ise siit, et, bal veya yumurta miktariyla sayisal olarak ifade edilmistir.
Hayvan 1rk1 kategorik, verim ise silirekli bir de8isken oldugundan analizlerde tek
yonlii varyans analizi (ANOVA) uygulanmistir. Gruplar arasi ortalama verim farklari

degerlendirilmistir.

Analiz sonucunda, hayvan 1rki ile verim diizeyi arasinda istatistiksel olarak anlaml
bir iligki bulunmustur (F=5,87; P<0,01). Kiiltlir irk1 hayvan yetistiren isletmelerde,

yerli ve melez wrklara kiyasla daha yiiksek verim diizeyleri tespit edilmistir. Bu
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durum, genetik ozelliklerin liretim potansiyeli iizerindeki etkisini acik¢a ortaya

koymaktadir.

Elde edilen bulgular, Gok ve Acar (2021) tarafindan yapilan caligmayla da
ortlismektedir. S0z konusu arastirmada, kiiltiir irklarmin verim acgisindan {istiin
oldugu ancak bakim maliyetlerinin yiiksekligi nedeniyle her isletme i¢in uygun
olmadig1 belirtilmistir. Tunceli’deki iireticilerin agirlikli olarak dayaniklilig yiiksek
yerli irklar tercih ettikleri, ancak verim agisindan sinirl potansiyele sahip olduklari

goriilmektedir.

4.30 Yemleme Sekli ile Hastahk Goriilme Orami Arasindaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Yemleme bi¢imi, hayvanlarin sindirim sistemi saglig1 ve bagisiklik diizeyi lizerinde
dogrudan etkili bir faktordiir. Siirekli yemleme sistemiyle beslenen hayvanlarda yem
gecisi daha kontrollii olurken, grup yemleme sistemlerinde rekabet, stres ve dengesiz
yem alimi gibi olumsuzluklar daha sik goriilmektedir. Bu nedenle yemleme sekli ile

hastalik goriilme orani arasinda iliski kurulmasi anlamlhidir.
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Sekil 4.19 Yemleme sekli-hastalik goriilme oranm

Grafikte siirekli yemleme yapan isletmelerde hastalik goriilme oraninin %34 oldugu,
grup yemleme uygulayan isletmelerde ise bu oranin %48’e ¢iktig1 goriilmektedir. Bu
durum, kontrollii yemleme sistemlerinin hayvan saglig1 {izerinde olumlu etki

yarattigin1 gostermektedir.
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Yemleme yonteminin ruminant sindirimi, bagisiklik sistemi ve genel refah
tizerindeki etkileri bilimsel olarak kanitlanmistir. Bu analiz, siirekli yemlemenin daha
stabil sindirim profili ve diisiik stres diizeyi sayesinde hayvan sagligin1 korumada
daha etkili oldugunu gostermektedir. Grup yemlemede ise agresyon, yem yarigsmasi

ve yetersiz yem tiiketimi gibi sorunlar hastalik riskini artirmaktadir.

Arastirmada, isletmelerde uygulanan yemleme sekli (siirekli, grup halinde, sabah-
aksam vb.) ile hayvanlarda hastalik goriilme orani arasindaki iliski incelenmistir.
Yemleme sekli kategorik degisken olarak kodlanmustir: 1=siirekli, 2=sabah—aksam,
3=grup yemleme. Hastalik orani ise yiizdesel degerlerle dl¢iilmiistiir. Yemleme sekli
kategorik; hastalik orani ise sayisal ya da yilizdesel olarak ifade edildiginden
analizlerde tek yonlii varyans analizi (ANOVA) veya Spearman sira korelasyonu

kullanilmistir.

Analiz sonucunda, yemleme yontemi ile hastalik gériilme orani arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir iligki tespit edilmistir (F=4,72; P<0,05). Siirekli ve diizenli
yemleme yapilan isletmelerde hastalik oranlarinin daha diisiik oldugu
gozlemlenmistir. Diizensiz veya grup yemlemesi uygulayan isletmelerde ise sindirim

bozukluklari, stres ve enfeksiyon hastaliklarin daha yaygin oldugu belirlenmistir.

Bu bulgular, Aydin ve Sar1 (2023) tarafindan yapilan ¢alismayla da ortiismektedir.
llgili arastirmada, besleme planlamasmin hayvan saghg iizerinde dogrudan etkili
oldugu ve oOzellikle gebe ve yavrulu hayvanlarda diizenli yemlemenin bagisiklik
sistemi agisindan kritik oldugu ifade edilmistir. Tunceli 6rneginde de yemleme
pratigi, hayvancilikta verim ve saglik gostergeleri agisindan belirleyici bir unsur

olarak one ¢ikmaktadir.

4.31 Gebelikte Ek Yemleme ile Siit Verimi Arasmdaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Gebelik doneminde yapilan ek yemleme hem fetlis gelisimini destekler hem de
dogum sonrasi siit verimini artiran Onemli bir uygulamadir. Bu uygulama,

laktasyonun ilk donemindeki enerji agigin1 azaltarak siit liretim kapasitesini olumlu
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yonde etkiler. Bu nedenle, gebelikte ek yemleme yapan iireticilerde siit veriminin

daha yiiksek olmas1 beklenmektedir.

Grafikte, gebelikte ek yemleme yapan iireticilerin %56’sinin siitii satisa sundugu;
buna karsin ek yemleme yapmayanlarda bu oranin %34’te kaldig1 goriilmektedir. Bu
durum, siit verimliliginin dogrudan pazarlanabilir iirlin artisina doniistiigiinii ve ek

yemlemenin bu siiregte 6nemli bir rol oynadigini gostermektedir.
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Sekil 4.20 Gebelikte ek yemleme-verimlilik

Dogum 6ncesi bakim ve besleme, dogum sonrasi iiretim performansini sekillendiren
temel unsurlardandir. Bu analiz, gebelikte yapilan ek yemlemenin yalnizca saglik
acisindan degil; siit verimliligi ve ticari getiri agisindan da {iretici lehine sonuglar
dogurdugunu ortaya koymaktadir. Yemleme programlari gebelik evresine 6zel olarak

planlandiginda, laktasyon performansi daha basarili olmaktadir.

Arastirmada, igletmelerin gebelik doneminde hayvanlara ek yem verip vermedigi ile
dol verimi diizeyi arasindaki iligki incelenmistir. Ek yemleme uygulamasi ikili
kategorik (evet/hayir), dol verimi ise siirekli veya sirali (basarili dogum sayisi,
buzagi sayisi vb.) olarak degerlendirildiginden analizlerde t-testi ya da Mann-

Whitney U testi uygulanmugtir.

Analiz sonucunda, gebelik doneminde ek yemleme yapilan isletmelerde dol
veriminin istatistiksel olarak anlamli bi¢imde daha yiiksek oldugu tespit edilmistir

(P<0,05). Ek yemleme uygulamasi, gebelikte annenin enerji ve protein ihtiyacini
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karsiladigi icin hem dogum basar1 oranin1 hem de yavru sag kalma oranlarin1 olumlu

etkilemektedir.

Bu bulgular, Aydin ve Sar1 (2023) ile Oztiirk (2020) tarafindan yapilan galismalarla
desteklenmektedir. TIlgili literatiirde, gebelik doneminde uygulanan dengeli
beslemenin dol tutma oranini artirdigl, yavru gelisimini olumlu etkiledigi ve dogum
sonrasi saglik problemlerini azalttig1 belirtilmigtir. Tunceli 6zelinde de ek yemleme

yapan isletmelerde daha basarili dol verimi gézlemlenmistir.

4.32 Barmak Tipi ile Hastahk Goriilme Oram Arasindaki iliski Analizlerinin
Incelenmesi

Barmak tipi, hayvanlarin bulundugu ¢evrenin 1s1, nem, hava kalitesi ve hijyen gibi
parametrelerini belirleyen 6nemli bir etkendir. Kapali barinaklar, bu parametrelerin
kontroliinii miimkiin kilarken; acik ve yar1 agik barinaklar dis ortam kosullarina daha
aciktir. Bu nedenle barinak tipi ile hastalik goriilme orani arasinda anlamli bir iliski

kurulabilir.
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Yar Agik Acik

Sekil 4.21 Barmak tipi-Hastalik gériilme orani

Grafikte, kapali barinaklarda hastalik goriilme oran1 %28 iken; yar1 agik barinaklarda
bu oran %38’e, agik barmaklarda ise %52’ye yiikselmektedir. Bu durum, hayvanlarin
barindiklar1 ¢evrenin kontrol diizeyinin saglik ac¢isindan belirleyici oldugunu

gostermektedir.
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Kapali barinaklar, hayvanlarin cevresel stres faktorlerinden korunmasini saglar.
Riizgar, yagmur, nem degisimi gibi faktorler acik barinaklarda dogrudan etki
yarattigindan, hastalik riski artmaktadir. Bu analiz, ¢evresel konforun hayvan saglhigi
tizerindeki etkisini ortaya koymakta; altyapt yatirnmlarinin saglik maliyetlerini

diisiirecegine isaret etmektedir.

Bu analizde, isletmelerde kullanilan barinak tipi (agik, yar1 acik, kapali) ile
hayvanlarda hastalik goriilme orani arasindaki iliski incelenmistir. Barinak tipi
kategorik; hastalik oran1 ise siirekli ya da yiizdesel bir degisken olarak
degerlendirildiginden analizlerde tek yonlii varyans analizi (ANOVA) tercih

edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda, barmak tipi ile hastalik goriilme oran1 arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir iliski oldugu tespit edilmistir (F=5,21; P<0,05). Ozellikle kapali
barinak kullanilan isletmelerde, acik ve yar1 acgik barinaklara kiyasla hastalik
oranlarmin daha diisilk oldugu belirlenmistir. Bu durum, kapali barinaklarin
hayvanlar sert iklim kosullarindan koruma, hijyen kosullarini iyilestirme ve bulasici

hastaliklar1 azaltma acisindan avantaj sagladigini gostermektedir.

Elde edilen bulgular, Polat ve Giil (2018) ile Oztiirk (2020) tarafindan yapilan
calismalarla da desteklenmektedir. S6z konusu arastirmalarda, barinak kosullarinin
hayvan saglig1 lizerindeki dogrudan etkisine dikkat ¢ekilmis; 6zellikle soguk iklim
bolgelerinde uygun barinak yapilarinin hastalik riskini azalttigi vurgulanmistir.

Tunceli’deki sonuglar da bu literatiirle paralellik gostermektedir.

4.33 Uretici Basina Diisen Hayvan Sayisi ile Verimlilik Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Uretici bagina diisen hayvan sayisi, isletme dlgegini ve iiretim yogunlugunu gosteren
onemli bir gostergedir. Hayvan sayisinin artmasi, iiretici bagia diisen verimlilik
diizeyini artirabilir; ¢linkli daha fazla hayvana sahip olan isletmeler genellikle planl
iretim, yemleme ve satig altyapilarina sahiptir. Bu nedenle hayvan yogunlugu ile

verimlilik arasinda anlamli bir iligki kurulabilir.
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Grafikte ilcelere goOre iiretici basina diisen hayvan sayisi ile siit satis oram
karsilagtirilmistir. Hayvan yogunlugu yiiksek olan Piiliimiir, Ovacik ve Cemisgezek
gibi ilgelerde siit satig oranlarinin da yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna karsin
hayvan yogunlugu daha diisiik olan Nazimiye ve Mazgirt gibi ilcelerde satis

oranlariin geride kaldig1 gézlemlenmektedir.
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Sekil 4.22 Hayvan yogunlugu-verimlilik

Veriler, isletme Olcegi biiylidiikce ticari {iretime gecis egiliminin arttigini
gostermektedir. Hayvan sayist fazla olan iireticilerin, daha sistemli siit iiretimi
yaparak pazara iriin sunabildikleri anlasilmaktadir. Bu durum, kiiciik olgekli

isletmelerin profesyonellesme diizeyini artirmasi gerektigine isaret etmektedir.

Arastirmada, isletmelerde iiretici basina diisen hayvan sayisi ile hayvansal {iretim
verimliligi (siit, et, yumurta, bal {iretim miktar1 vb.) arasindaki iliski incelenmistir.
Her iki degiskenin siirekli ve sayisal nitelikte olmas1 nedeniyle analizlerde Pearson

korelasyon katsayisi kullanilmistir.

Analiz sonucunda, iiretici basina diisen hayvan sayisi ile verim diizeyi arasinda
negatif yonlii ve istatistiksel olarak anlamli bir iliski saptanmistir (=0,46; P<0,05).
Bu bulgu, bir lireticiye diisen hayvan sayisi arttik¢a, birim hayvandan elde edilen
verimin azaldigin1 gostermektedir. Asir1 is giicii yiikii, bakim ve besleme kalitesinin

diismesine yol agmakta ve bu durum verimliligi olumsuz etkilemektedir.
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Bu sonuglar, Cetin ve ark. (2022) ile Polat ve Giil (2018) tarafindan yapilan
caligmalarla paralellik gostermektedir. S6z konusu aragtirmalarda, kiigiik 6lgekli ve
1yi organize olmus isletmelerin, daha diisiik hayvan yogunluguyla daha yiiksek verim
elde edebildigi vurgulanmistir. Tunceli Orneginde de, dengeli is giicii-hayvan

oraninin iiretim basarisinda belirleyici oldugu goriilmektedir.

4.34 Yem Katki Maddesi Kullamm ile Hayvan Sagh$ Arasindaki iliski
Analizlerinin Incelenmesi

Yem katki maddeleri, hayvanlarin bagisiklik sistemi, sindirim sagligi ve genel
performansi iizerinde dogrudan etkili olan destekleyici bilesenlerdir. Bu katkilar
kullanan isletmelerin ayn1 zamanda saglik ve hijyen uygulamalarina daha fazla 6nem
verdikleri gozlemlenmektedir. Dolayisiyla yem katki maddesi kullanimi ile hayvan

saglig1 uygulamalar1 arasinda anlamli bir iliski kurulabilir.

Grafikte yem katki maddesi kullanan isletmelerin %96’sinin diizenli hijyen ve
dezenfeksiyon uyguladigi; katki maddesi kullanmayan isletmelerde bu oranin %89
oldugu goriilmektedir. Bu durum, yem katki kullanimi ile birlikte hayvan sagligina

yonelik genel biling diizeyinin de yiikseldigini gostermektedir.
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Sekil 4.23 Yem katki maddesi-Hayvan sagligt

Katki maddesi kullanimi, yalnizca yemden yararlanmay: artirmakla kalmayip ayni
zamanda bagisiklig1 destekleyerek hastalik riskini azaltici etkiye sahiptir. Bu

uygulamay1 tercih eden isletmelerin, saglik ve hijyen protokollerine daha fazla 6nem
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vermesi, modern iiretim anlayigina gecisin bir gostergesidir. Bu analiz, katki maddesi
kullaniminin  yalnizca beslenme degil, genel saghik stratejisiyle birlikte

yiriitiildiiglinii ortaya koymaktadir.

Arastirmada, ireticilerin yem katki maddesi kullanma durumlar ile hayvanlarda
saglik sorunlarinin goriilme siklig1 arasindaki iligki incelenmistir. Yem katki maddesi
kullanim1 ikili kategorik (evet/hayir); saglik gostergeleri ise sayisal olarak ifade
edildiginden analizlerde t-testi veya Mann-Whitney U testi uygulanmistir. Yem katki
maddesi kullanimi ikili kategorik degisken olarak kodlanmistir: 1=evet, O=hayir.
Hayvan saglig1 gostergeleri ise saglik sorunlarmin goriilme orani {izerinden siirekli

degiskenle ifade edilmistir.

Analiz sonucunda, yem katki maddesi kullanan isletmelerde saglik problemlerinin
istatistiksel olarak anlamli diizeyde daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (P<0,05).
Bu bulgu, yem katki maddesi kullaniminin kontrolsiiz veya yanlis uygulandiginda,
hayvan saglhg iizerinde olumsuz etkiler dogurabilecegini gostermektedir. Ozellikle
antibiyotik veya hormon katkili yemlerin uzun vadede bagisiklik sistemini

zayiflattig1 diisiiniilmektedir.

Elde edilen bu sonug, Aydin ve Sar1 (2023) tarafindan yapilan ¢alismayla
ortiismektedir. S6z konusu arastirmada, yem katki maddesi kullaniminin tiretim artis1
saglamakla birlikte, baz1 saglik problemleriyle iliskili oldugu, 6zellikle kiiglik 6lgekli
isletmelerde bilgi eksikligi nedeniyle bu risklerin arttigi vurgulanmistir. Tunceli’de

de benzer bir egilim gézlemlenmistir.
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5.SONUC VE ONERILER

5.1 Sonuclar
Bu tez calismasinda, Tunceli ilindeki hayvancilik faaliyetlerinin mevcut durumu,
tiretici profilleri, hayvancilik tiiri tercihi, kooperatiflesme egilimleri ve iiretim

sorunlar yiiz yiize toplanan veriler 1s181nda ¢ok boyutlu olarak incelenmistir.

Arastirma sonucu olarak Tunceli’de hayvancilikla ugrasan iireticilerin biiyiik
cogunlugunun diisiik egitim seviyesine sahip oldugu, bu durumun modern {iretim
tekniklerinin benimsenmesinde 6nemli bir engel teskil ettigini gostermektedir.
Egitim diizeyi ile modern uygulamalarin benimsenmesi arasindaki iliski analizleri,
yiiksek egitimli {ireticilerin daha bilingli hayvancilik uygulamalarina yoneldigini
ortaya koymustur. Kadin ireticilerin tiretimde aktif rol aldigi, ancak orgiitlenme ve
kooperatif liyeligi gibi kurumsal siireclerde katilim oranlarinin diisiik oldugu tespit
edilmistir. Bu durum, kadin emeginin iiretim siirecinde 6nemli oldugunu ancak karar

alma mekanizmalarinda yeterince temsil edilmedigini gostermektedir.

Elde edilen bulgular, Tunceli’de kii¢iikbas hayvanciligin biiyiikbas hayvanciliga
kiyasla daha yaygin oldugunu gdstermektedir. Ozellikle keci ve koyun yetistiriciligi
ilin cografi ve iklimsel kosullariyla uyumlu bir iretim bi¢imi olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Biiyiikbas hayvanciligin yiliksek girdi maliyetleri ve bakim zorluklar1 nedeniyle
azalma egiliminde oldugu; buna karsin kiiclikbas hayvan sayisinda artis
gozlemlendigi belirlenmigtir. Ayrica, ilin zengin florasi nedeniyle ariciligin
yayginlastigi ve Ozellikle Merkez ilgesinde kovan sayisinin yiliksek oldugu tespit
edilmistir. Kanatli yetistiriciliginin ise daha sinirli Slgekte ve belirli ilgelerde

yogunlastig1 gériilmektedir.

Yaylacilik faaliyetleri, 6zellikle kiigiikbag hayvancilik yapan isletmelerde 6nemli bir
yere sahiptir. Yaylaya gitme oran ile kiiciikbas hayvan sayisi arasinda anlamli bir
iliski bulunmus, hayvan sayisi fazla olan iireticilerin yaylaya ¢ikma egiliminin daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ancak egitim diizeyi diisilk olan iireticilerin
yaylacilig1 daha fazla siirdiirdiigli goriilmiis, bu durum modern isletme yapisina gecis

ile geleneksel uygulamalar arasindaki farki ortaya koymaktadir. Mera alanlarinin
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genis olmasma karsin, etkin ve siirdiiriilebilir kullanimin yeterli diizeyde
saglanamadig1 belirlenmistir. Yaylalarin 6zellikle Savak asireti gibi topluluklar
tarafindan yogun kullanildigi, bu durumun bdlgesel hayvancilik kiiltiiriiniin

stirdiirtildiigii anlagilmaktadir.

Kooperatif {iiyeligi ile pazarlama sorunlar1 arasindaki iliski analizleri, oOrgiitlii
iireticilerin pazarlama siireclerinde daha az sorun yasadigini ortaya koymustur.
Ancak genel diizeyde kooperatiflesmenin oldukca diisiik oldugu tespit edilmistir.
Kadin {iretici orani ile kooperatif katilimi arasindaki iliski ise zayif bulunmus,
kadinlarin  kooperatiflerde yeterince temsil edilmedigi anlasilmistir. Bu durum,
orglitlenmenin bolgesel kalkinma ve {iretici refahi i¢in kritik bir unsur olmasina

ragmen heniiz istenen diizeye ulasmadigini gostermektedir.

Arastirma sonuglari, igletmelerin biiyiilk ¢cogunlugunun barinak kosullarinin modern
standartlarin gerisinde oldugunu, bu durumun hem verim hem de hayvan saglig
tizerinde dogrudan etkili oldugunu ortaya koymustur. Barmak tipi ile siit verimi
arasindaki iligki analizleri, modern barinaklarda siit veriminin daha yiiksek oldugunu
gostermistir. Benzer sekilde barinak tipinin hastalik oranlarini etkiledigi, hijyen

kosullar1 yetersiz olan barinaklarda hastaliklarin daha fazla gortildiigi belirlenmistir.

Besleme aligkanliklar1 agisindan, yem bitkisi ekiminin siirlhi diizeyde oldugu,
tireticilerin yem giderlerini ¢ogunlukla fabrika yemiyle karsiladig: tespit edilmistir.
Yem bitkisi ekimi ile yemleme giderleri arasindaki iligki, kendi yemini iireten
isletmelerin yem maliyetlerini daha etkin kontrol edebildigini ortaya koymustur.
Ayrica gebelik doneminde ek yemleme yapan isletmelerin verim diizeylerinde artig
oldugu saptanmistir. Yem katki maddesi kullaniminin ise diisiik seviyede oldugu, bu

durumun hayvan sagligi gostergeleriyle iligkili oldugu belirlenmistir.

Hijyen uygulamalar1 ile hastalik oranlar1 arasindaki iliski, diizenli hijyen
uygulamalar1 yapan isletmelerde hastalik goriilme sikliginin daha diisiik oldugunu
ortaya koymustur. Ancak genel olarak saglik ve hijyen uygulamalarinda standart dig1
pratiklerin hakim oldugu belirlenmistir. Yemleme sekli ile hastalik goriilme orani

arasindaki analizlerde, dengesiz yemleme yapan isletmelerde hastalik oranlarmnin
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daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ayrica, yeni dogan hayvanlarda kolostrum
uygulamalarinin ve siitten kesim siireclerinin modern yontemlerle yapilmadigi, bu

durumun hayvan sagligi ve gelisimi agisindan risk olusturdugu belirlenmistir.

Hayvanciliktan elde edilen gelir ile iiretici memnuniyeti arasindaki iliski analizleri,
gelir diizeyi arttikga memnuniyetin de yiikseldigini ortaya koymustur. Ancak biiyiik
cogunlugun hayvanciliktan elde ettigi gelirin diisiik oldugu, bu nedenle {iretici
memnuniyetinin sl kaldign goriilmiistiir. Ikinci bir iste calisan fiireticilerin
hayvanciligr birakma egilimlerinin daha yiliksek oldugu saptanmistir. Bu bulgu,
hayvanciligin =~ ge¢im  kaynagi  olarak  siirdiiriilebilirliginin =~ zayifladigimi

gostermektedir.

Hayvan ki ile verimlilik arasindaki iliski, kiiltiir irk1 ve melez hayvanlarin yerli
irklara gore daha yiiksek verim sagladigim1 gostermektedir. Ancak yerli irklarin
bakim kolaylig1 ve cevre kosullarina adaptasyonu nedeniyle halen yaygin sekilde
tercih edildigi belirlenmistir. Uretici basma diisen hayvan sayisi ile verimlilik
arasindaki iliski, daha fazla hayvana sahip isletmelerin verimlilik diizeylerinin daha
yiiksek olabildigini ortaya koymustur. Bununla birlikte, verimlilik artisinin yalnizca
hayvan sayisina degil, ayn1 zamanda bakim, besleme ve saglik uygulamalarina baglh

oldugu anlasilmistir.

Arastirma  sonuglari, Tunceli’deki  hayvancilik isletmelerinde  pazarlama
problemlerinin yaygin oldugunu gostermektedir. Arili kovan sayisi ile pazarlama
problemleri arasindaki iliski analizinde, aricilikla ugrasan treticilerin 6zellikle bal
satisinda pazara erisim, markalagsma ve fiyat dalgalanmalar1 gibi sorunlar yasadig
belirlenmistir. Kooperatif {liyeligi olan iireticilerde bu sorunlarin daha az oldugu
goriilmiis, orgiitlii yapiin ekonomik siirdiiriilebilirlik acisindan 6nemli bir avantaj

sagladig tespit edilmistir.

Uretim maliyetleri acisindan degerlendirildiginde, &zellikle yem fiyatlarinin
yiiksekligi isletmelerin karliligini sinirlayan en 6nemli unsur olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Kendi yemini lireten isletmelerin maliyet avantaji elde ettigi, buna karsin biiyiik

oranda fabrika yemine bagimli olan isletmelerin ekonomik olarak daha kirilgan
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oldugu ortaya cikmistir. Ayrica, kiiclik Olgekli isletmelerin sabit giderleri
karsilamakta zorlandigi, bu durumun hayvancilifi ek gelir kaynagi olarak

gormelerine yol actig1 saptanmustir.

Kadin iiretici orami ile iretici yogunlugu ve kooperatif katilimi arasindaki iligki
analizleri, kadinlarin iiretim silirecinde yogun bi¢imde yer almasina ragmen kurumsal
yapilarda temsil oranlarinin diisiik kaldigin1 gostermektedir. Kadin iireticilerin karar
alma siireclerine katilmamasi, orgiitlii yapilarin gelisimini sinirlayan bir faktor olarak
degerlendirilebilir. Bununla birlikte, kadinlarin 6zellikle kii¢iikbas hayvancilik ve
aricilik faaliyetlerinde aktif katki sundugu belirlenmistir. Bu bulgu, kadin emeginin
gorlniirliigiiniin artirllmasimnin kirsal kalkinma acisindan stratejik Oneme sahip

oldugunu gostermektedir.

Isletmelerde saglik hizmetleri ve veterinerlik uygulamalarinin yeterli diizeyde
olmadig1 tespit edilmistir. Hastaliklarin yayginligi, barinak hijyeninin yetersizligi ve
dengesiz besleme pratikleriyle dogrudan iliskilidir. Hijyen uygulamasi ile hastalik
orani arasindaki analiz, diizenli ve bilin¢li hijyen uygulamalarinin hayvan sagligini
lyilestirdigini ortaya koyarken, veterinerlik hizmetlerinin diizenli kullanilmamasi

hastaliklarla miicadelede 6nemli bir eksiklik olarak belirlenmistir.

Yem katki maddesi kullanimi ile hayvan sagligi arasindaki iliski, katki maddesi
kullanan igletmelerde bagisiklik ve gelisim gostergelerinin daha iyi oldugunu ortaya
koymustur. Buna ragmen katki maddesi kullanim oraninin diigiik kalmasi, hem bilgi

eksikliginden hem de maliyet endiselerinden kaynaklanmaktadir.

Arastirma sonuglari, igletme Slgeginin verimlilik iizerinde belirleyici bir etkiye sahip
oldugunu ortaya koymustur. Hayvan sayisi ile {iretici basina diisen hayvan sayisi
arasindaki analiz, biiyiik 6l¢ekli isletmelerin daha rasyonel kaynak kullanimina sahip
oldugunu gostermektedir. Ancak kiigiikk olcekli isletmelerin ¢ogunlukta oldugu
Tunceli’de, ekonomik verimliligin diisiik kaldig1 belirlenmistir. Bu durum, isletme
6l¢eginin biiyiitiilmesi ve ortak iiretim modellerinin gelistirilmesi ihtiyacini giindeme

getirmektedir.
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Arastirma bulgulari, Tunceli’de hayvanciligin biiylik dlglide geleneksel yontemlere
dayali oldugunu, modern uygulamalarin ise sinirli diizeyde benimsendigini ortaya
koymustur. Kiiciikbas hayvancilik, ilin cografi kosullariyla uyumlu bir iiretim bigimi
olarak oOne c¢ikarken, biiyiikbas hayvancilikta gerileme egilimi gozlemlenmistir.
Aricilik faaliyetleri ise son yillarda artis gostermistir. Yaylacilik, iiretim siirecinde

halen 6nemli bir unsur olarak varligin1 stirdiirmektedir.

Sonu¢ olarak, Tunceli’de hayvancilik isletmelerinin siirdiiriilebilirligi; egitim
diizeyinin yiikseltilmesi, kooperatiflesmenin yayginlastirilmasi, modern barinak ve
besleme  kosullarinin  saglanmasi, hijyen ve saglk uygulamalarinin
standartlastirilmasi ile dogrudan iliskilidir. Mevcut yapmin gii¢lendirilmesi hem
iireticic memnuniyetini hem de bolgesel kalkinmay1 destekleyecek temel unsurlar

arasinda yer almaktadir.

5.2 Oneriler

Bu arastirmadan elde edilen bulgular dogrultusunda, Tunceli ilinde hayvancilik
faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligini artirmaya yonelik Oneriler asagida iiretici diizeyi,
orgiitsel ve politik diizey, bilimsel ve akademik diizey olmak {izere ii¢ ana diizeyde

sunulmustur.

o Egitim ve Bilinglendirme: Egitim diizeyi ile modern uygulamalar arasindaki iliski
dikkate alindiginda, ireticilere yonelik siirekli egitim programlarinin
diizenlenmesi gerekmektedir. Bu programlar, yemleme teknikleri, hayvan sagligi,
hijyen uygulamalar1 ve modern barinak sistemleri konularini kapsamalidir.

e Besleme ve Yem Yonetimi: Yem bitkisi ekimi artirilmali, ireticiler kendi
yemlerini iiretebilecek kapasiteye yonlendirilmelidir. Boéylece hem maliyetler
azaltilacak hem de yemleme siiregleri daha saglikli hale gelecektir. Ayrica gebelik
doneminde ek yemleme uygulamalar tesvik edilmeli, yem katki maddelerinin
dengeli kullanim1 konusunda iireticilere rehberlik edilmelidir.

e Saglik ve Hijyen: Hijyen uygulamalar1 ve diizenli veterinerlik hizmetlerinin
hayvan saglig1 lizerindeki etkileri géz Oniine alinarak, iireticilerin diizenli saglik
kontrolleri yaptirmalar1 ve kayitlhi veteriner hizmetlerinden faydalanmalari

saglanmalidir.
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Kadin Ureticilerin Katilim1: Kadinlarin iiretimdeki rolii giiglendirilmelidir. Kadin
tireticilere yonelik egitim, tesvik ve destek programlari artirilarak hem iiretimde
hem de orgiitsel yapilarda daha aktif yer almalar1 saglanmalidir.

Kooperatiflesme ve Orgiitlenme: Arastirmada kooperatif iiyeliginin pazarlama
sorunlarmi azalttig1 tespit edilmistir. Bu nedenle kooperatiflesmenin tesvik
edilmesi, ozellikle kiigiik Olcekli isletmelerin bir araya gelerek pazarlama giicii
kazanmas1 ig¢in stratejik bir zorunluluktur. Kadin fiireticilerin kooperatiflere
katilim1 ayrica desteklenmeli, bu siiregte cinsiyet temelli engellerin kaldirilmasi
saglanmalidir.

Pazarlama ve Markalagma: Pazarlama sorunlarinin ¢6ziimii i¢in iiretici birlikleri
aracihigiyla markalasma ve sertifikasyon siiregleri gelistirilmelidir. Ozellikle
Tunceli bali, organik siit ve et iiriinleri gibi yerel degerlerin markalasarak katma
degerli iirlinlere dontistiiriilmesi gereklidir.

Mera ve Yaylacilik Yonetimi: Yaylaciligin siirdiiriilebilirligi i¢in mera 1slah
projeleri hizlandirilmali ve mera yoOnetimi daha planli hale getirilmelidir.
Yaylalarin kullaniminda adaletin saglanmasi, asir1 otlatmanin dnlenmesi ve mera
alanlarmin uzun vadede korunmasi dncelikli olmalidir.

Devlet Destekleri: Destekleme politikalarinin daha hedefli hale getirilmesi
gerekmektedir. Ozellikle yem bitkisi ekimi, modern barmak yapimi, kadin
tireticilerin katilimi1 ve aricilik gibi alanlara yonelik 6zel destek programlar
uygulanmalidir. Ayrica kiigiik olgekli isletmelerin 6lgek biiyiitmelerini tesvik
edecek finansman modelleri gelistirilmelidir.

Altyap1 ve Lojistik: Soguk zincir, iiriin isleme tesisleri ve depolama altyapisi
gelistirilerek {ireticilerin pazara erisimi kolaylastirilmalidir. Bu tiir altyap1
yatirimlari, ozellikle siit, et ve bal iirlinlerinde kaliteyi koruma ve iiriin kayiplarin
azaltma agisindan kritik 6nem tagimaktadir.

Yerel Irklarin Aragtirilmasi: Kiiltiir irk1 ve melez hayvanlarin verimlilik Gstiinligii
bulunmasina ragmen, yerli irklarin ¢evre kosullarina adaptasyonu dikkate alinarak
bu irklarin korunmasi ve gelistirilmesine yonelik arastirmalar yapilmalidir.
Uygulamal Egitim ve Yayim Caligmalart: Universiteler, tarim il miidiirliikleri ve
kalkinma ajanslar1 is birligiyle iireticilere yonelik uygulamali egitim projeleri
gelistirilmelidir. Bu projeler, saha uygulamalart ve demonstrasyonlarla

desteklenerek daha etkili hale getirilebilir.
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o Bolgesel Kalkinma Projeleri: Tunceli’nin cografi ve kiiltiirel o6zellikleri goz
onlinde bulundurularak, hayvancilik faaliyetlerinin bolgesel kalkinma planlarina
entegrasyonu saglanmalidir. Aricilik, yaylacilik ve kiigiikbag hayvancilik gibi
bolgeye 0zgii liretim bigimleri lizerine yeni arastirmalar yapilmali ve bu alanlarda

yenilik¢i modeller gelistirilmelidir.

Tunceli’de hayvancilik isletmelerinin mevcut durumu, geleneksel iiretimden modern
iiretime gecis siirecinde ¢ok boyutlu desteklere ihtiya¢ oldugunu gostermektedir. Bu
baglamda, iretici diizeyinde egitim ve bilinglendirme; oOrgiitsel diizeyde
kooperatiflesme, pazarlama ve altyapr gelistirme; bilimsel diizeyde ise yerel
arastirmalar ve uygulamali egitimlerin artirilmasi, sektoriin siirdiiriilebilirligi igin

kritik Gneme sahiptir.
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Ek 1: Tunceli ilinde Hayvancihik Isletmelerin Yapisal Analizi Anketi

TUNCELI ILINDE HAYVANCILIK ISLETMELERIN
YAPISAL ANALIZI ANKETI No:

Isletme Sahibi Bilgileri (Yetistiricinin) Adi Soyadi:
Isletme Adresi (Ilce-Koy):

Yetistirici Ozellikleri:

1-Gériistilen Kiginin Cinsiyeti ve Yast:
a-Erkek (Yast: ) b-Kadm (Yast: )

2-Hane Halki say1s1?

3-Hane halkinin hayvanciliktan aylik ortalama geliri?
a-<5000  b-5000-10000  c-10000-15000  d-15000 iistii

4-Isletme Sahibi Egitim Durumu:

a-Okur-yazar degil b-Okur yazar c-ilkokul d-Ortaokul e-Lise f-Universite

5-Kag yildir yetistiricilik yapiyorsunuz? ........... Ciftcilik disinda mesleginiz varm?

a-Evet  b-Hayir

Isletmenin Yapisal Ozellikleri:

6-Barinak konumu:

a-Ev altinda b-Miistakil c-Yaylada d-Merada
7-Ko6yde Hayvanlarin Barinak Tipi:

a-Kapali b-Acik c-Yar1 agik
8-Barinak duvar malzemesi:

a-Tas b-Kerpi¢ c-Ahsap d-Diger ....
9-Barmaktaki ek yapilar hangisidir?

Banyoluk ( ) Kesif Yem deposu ( ) Ot deposu ( ) Sagim duragi ( ) Diger ( )

10-Hayvanlarin sulamasi nasil yapiliyor?

a-Tesisath Sulukile  b-Barinak disinda c-Kova ile
11-Barinakta ilaglama ve dezenfeksiyon yapiyor musunuz?

a-Evet b-Hay1r

Barinma Uygulamasi:

12-Yavrulan barindirma yontemi?
a-grup bolmesi b-bireysel c-anne yaninda d-yavru kuliibesi
13-Dogum bdlmesi var m1?

a-evet b-hayir
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Isletmede Siiriiniin Mevcut Durumu

14- Hayvan Varlig1?

Hayvan Sayisi Irki

Kog¢

Koyun

Kuzu (Disi+Erkek)

Keci

Teke

Oglak (Disi+Erkek)

Sigir/Manda

Boga

Buzagi (Disi+Erkek)

Diive

Arn

Tavuk

Hindi, Kaz, ordek

Isletme Uyeulama ve Dogum Yontemleri:

15-Tohumlama yontemi?

a-Suni tohumlama b-Tabii tohumlama c-ikisi de
16-Gilinde kag sagim yapiliyor?

a-1 sagim b-2 sagim ¢-3 sagim d-sagmiyorum
17-Sagimi nasil yapiyorsunuz?

a-Elle b-Makine
18-Dogumlarin ger¢eklesme sekli

a-Normal b-Veteriner Hekim Yardimiyla c-Bakici miidahelesi
19-Dogumlar hangi tarihte yogunlasiyor? ...........cccceeveeveenee.

Yem ile ilgili bilgiler:

20-Yem bitkisi ekiyor musunuz? a-evet b-hayir

21-Hangi otlar kullantyorsunuz?

a-Yonca b-Korunga c-Fig  d-Kuru Cayir Otu  e-Saman
22-Hayvanlar1 neyle besliyorsunuz?
a-Mera b-Fabrika Yemic-Ikisi de
23-Yemleme metodu
a-siirekli b-gruplar halinde
24-Kag 6giin yemleme yapiliyor?
a-1 6giin b-2 6giin c-3 6giin
25-Mera Alaniniz yeterli mi? a-Evet b-hayir

26-Yaylaya gidiyor musunuz?

a- Hayir b-Evet Hangi tarihler arasinda ? ............... e
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27-Gebelikte ek yemleme yapiyor musunuz?
a-evet b-hayir
28-Mera disinda hayvanlara hangi yemleri veriyorsunuz?
a-kaba b-kesif c-karma
29-Yem Katki Maddesi kullaniyor musunuz?
a- hayir b- evet hangisi? A-probiyotik b-vitamin-mineral-premiks

Kolostrum Uygulama Yontemi:

30-Kolostrumu (ag1z siitii) nasil veriyorsunuz?
a-Anneyi emmiyor b-Biberonlu  c¢-Devamli Anne yaninda
31-Fazla kolostrumu nasil degerlendiriyorsunuz?
a-Dondurarak b-Dokiiliiyor  c-Evde tiiketiliyor
32-Yeni doganlara kolostrum veriyor musunuz? a-evet b-hayir

Buzagi1-Kuzu-Oglak Siitten kesim siiresi ve Yontemi

33-Buzagilarin siitten kesim siiresi(giin)

a-<30 b-31-60 c-61-90 d-91-120
34-Kiicilikbaslarin siitten kesim stiresi(giin)

a-<30 b-31-60 c-61-90 d-91-120
35-Yavrulan hangi yonteme gore siitten kesiyorsunuz?

a-Gozleme dayali b-yasa gore c-canli agirliga gore

Isletme Yetistiricilik ve Saglik Uygulamalar

36-Kiiciikbas hayvanlarda kirkim sekli, yeri ve zamani?
37-Hayvanlarin giibrelerini nasil degerlendiriyorsunuz?

a-Yakacak b-Giibre c-Satarak
38-Siitii nasil degerlendiriyorsunuz?

a-Cig satig b-Yogurt, peynir yapip satis  c-Aile ihtiyact
39-Diiveniz varsa diivelerin tohumlama yas1?

A-15 ay B-16 ayC-17 ayd-18 ay
40-Coban Durumu, sayis1?

a-Aileden b-gecicic-siirekli SAYISL: turiviiniininnns
41-Coban disaridan tutulmus ise egitim durumu, cinsiyeti ve maasi?
42-En ¢ok Hangi hastaliklarla karsilasiyorsunuz?
Biiyiikbas:
Kiigiikbas:
43- Diizenli olarak agilama yaptiriyor musunuz?

a- hayir b- evet- ne zaman hangi asilar1 yaptirtyorsunuz?

As1 ve Zamani (Ay):
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44-Bakim ve besleme konusunda nasil bir yol izliyorsunuz?
a-eski aligkanliklar b-Veteriner hekimden bilgi aliyorum.
c-tarim il il¢e miidiirliiklerinden bilgi aliyorum.
45-Dogumhane, revir doguma yardimci ekipmanlariniz var m?
a- evet b- hayir
46-Hayvanlarin biiylime ve gelismesini nasil takip ediyorsunuz?
a-gdzleme dayali b-canli agirlik takibi  c-6l¢lim aletiyle
47-Buzagilarda boynuz kéreltme yapiyor musunuz?
a-evet b-hayir
48-As1 uygulamasi nasil yapiyorsunuz?
a-Veteriner hekimle b-Yetistirici c-Veteriner+Y etistirici

Yetistirici Memnuniyet Durumu

49-Hayvancilikta maliyet en ¢ok nerede?
a-agl, ilag b-yemleme c-¢oban maliyeti d-diger
50-Hayvancilik desteklemeleri yeterlimi?
a-Evet b-Hayir
51-Sizce destekleme nasil verilmeli?
a-para vererek b-yem vererek c-hayvan vererek d-Diger ...............
52-Baska is bulursaniz yetistiriciligi birakir misiniz?
a- Hayir b-Evetise sebebi:.......ccooiviiiiiiiiiiiiii
53-Birlik/kooperatif iiyesi misiniz?

a-evet (hangisi )
54-Tunceli hayvancilikta gerideyse size gore nedeni nedir?

a-yem pahalilig b-Gog c-diger is kollarinin bulunmasi

d-mera boliinmesi e. diger ............
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