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OZET
TURIZM GELIRLERI VE EKONOMIK BUYUME ILiSKIiSI: TURKIYE ORNEGI
Omar Omarli
Iktisat Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimleri Enstitiisii, 2021
Danisman: Prof.Dr. Erol KUTLU

Turizm faaliyetleri, ekonomik biiyiimenin temel kaynaklarindan biri olarak
kabul edilmektedir. Turizm sektorii gelismis ve gelismekte olan iilkelerde oldugu gibi,
Tiirkiye’de de en hizli biiyiiyen ve gelisen sektorlerden biridir. Turizm sektori
tilkelerin makroekonomik faktorleri tizerinde olumlu katki saglamaktadir. Bununla
birlikte, turizm sektorii iilkeye doviz girisi saglamasi, yeni is alanlar1 yaratarak issizligi
azaltmasi, ekonomiyi canli tutmasi, 6demeler dengesi problemlerinin hafifletilmesinde
ve ekonomik biliylimeye katki saglamasi gibi dnemli ekonomik etkilerinin yani sira

sosyal, kiiltiirel, siyasi ve ¢evresel etkileri de olan ¢ok yonlii bir sektordiir.

Bu amagla ¢alismada, 1975-2019 yillar1 arasindaki donemde Tiirkiye i¢in turizm
gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iligki Distributed Lag (ARDL) sinir testi
yaklasimi ve Granger nedensellik yontemiyle incelenmistir. Calismada kullanilan
GSYIH ve turizm gelirleri degiskenleri 1(I) ve 1(1) dereceden duragan hale gelmistir.
ARDL smir testinin sonucunda, de§isken arasinda esbiitiinlesme iligkisinin varlig
tespit edilmistir. Bu asamadan sonra degiskenler arasindaki uzun donem ve kisa
donem katsayilar tahmin edilmistir. Elde edilen sonuglara gore, turizm gelir inindeki
%1°lik artis, uzun donemde GSYH’y1 %11.356 arttiracaktir. Bu sonug, Tiirkiye’de
turizm gelirlerinin Gayrisafi Yurti¢i Hasila {lizerinde pozitif etkisi olduguna isaret
etmektedir. Ayn1 zamanda kisa donemde turizm gel irinindeki %1°lik artig, ekonomik
biiyiimenin %26.880 oraninda arttiracaktir. Turizm gelirleri hem kisa hem de uzun

donemde Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesinin artmasina katki saglamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Turizm, Turizm Gelirleri, Ekonomik Biiylime, ARDL, Granger

Nedensellik



ABSTRACT

TOURISM REVENUE AND ECONOMIC GROWYH RELATIONSHIP: THE
CASE OF TURKEY

Omar Omarli
Department of Economics
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, 2021
Supervisor: Prof.Dr. Erol KUTLU

Tourism activities are considered as one of the main sources of economic
growth. As tourism sector in developed and developing countries, it is one of the
fastest growing and developing sector in Turkey. The tourism sector contributes
positively to the macroeconomic factors of countries. However, the tourism sector is a
versatile sector that has important economic impacts such as providing foreign
currency inflows to the country, reducing unemployment by creating new jobs,
keeping the economy alive, alleviating the problems of balance of payments and
contributing to economic growth, as well as social, cultural, political and

environmental impacts.

For this aim, in the period between the years 1975-2019 for Turkey's tourism
revenue by Laguna Distributed relationship between economic growth (ARDL)
bounds testing and Granger causality approach was investigated by the method. GDP
and tourism income variables used in the study became stable at 1 (I) and 1 (1) degree.
As a result of the ARDL limit test, the existence of a cointegration relationship
between the variable was determined. After this stage, the long-term and short-term
coefficients between the variables were estimated. According to the results, a 1%
increase in tourism income will increase GDP by 11.356% in the long run. This result,
Gross Domestic tourism income in Turkey suggest that the positive effect on the
Product. At the same time, a 1% increase in tourism income in the short term will
increase the economic growth by 26.880%. Tourism revenue has contributed to an

increase in both short and long-term economic growth in Turkey.

Keywords: Tourism, Tourism Revenues, Economic Growth, ARDL, Granger

Causality



TESEKKUR

Bu ¢alisma konusunun belirlenmesi, tasarlanmasi ve yiiriitiillmesi agamalarinda
bilgileriyle ve tecriibeleriyle beni aydinlatan, yaptigim ¢alisma da siirekli destegini ve
manevi katkilarin1 esirgemeyen saym danisman hocam Prof.Dr. Erol KUTLU’ya
sonsuz slikranlarimi borg bilirim. Hayatim boyunca daima dag gibi arkamda duran ve
maddi-manevi destekleyen degerli aileme de tesekkiir ederek sevgi ve saygilarimi

sunarim.

Omar Omarli



ICINDEKILER

BASLIK SAYFASL.......oooiiiiiiiieeeeeeseee st tes et se st nenes |
JURI VE ENSTITU ONAY L .ottt sssneesien s I
(071 g (OO 1
ABSTRACT .ottt ettt \Y;
TESEKKUR .........cooiiiiieiieeeteeeese e st n st n st tas st enes st ane s nens \Y;
ETIK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI ...................... VI
ICINDEKILER..........coooiiiiieeeeee ettt VIl
TABLOLAR LISTESI .......ccoiviiiiiiieiceeeeee et IX
SEKILLER LISTEST ........coooiiiiiiieieeeeeeete ettt X
KISALTMALAR LISTESI .....cocooiiiiiiiieccee et XI
L] 1 23 1T 1

ROLU ..ottt 3
1.1, Turizm Kavrami ..o 4
1.2, Turizmin OZellIKICK ...............cccovoveievieeiieeeeeee e 5
1.3. Turizm Sekilleri ve Cesitleri ..............cccooiiiiiiiiiin s 7
1.3.1. Yurtici ve Yurtdi§t TUFIZM..................cccoooviiiiiiiiiiiie e 8
1.4. Ekonomik Faaliyet Olarak Turizm SeKtorii ............c...cccooviiiiiiiiiiin 10
1.5. Turizm Sektoriiniin Ekonomik Etkileri....................c..oooo, 11
1.6. Tiirkiye’de Turizm Sektorii ve Gelisimi ..............ccccoovviiiiiiii, 11
1.7. Tiirkiye’de 1980 Oncesi Yasananlar ................c..ccccoooeeverecueieenereceenennn. 14
1.8. Tiirkiye’de 1980 Sonrasi Gergeklesenler .................ccccoooiniiiiniiiniiiniinns 18
TKINCI BOLUM ...t 24

2. EKONOMIK BUYUME KAVRAMI, EKONOMIiK BUYUME

TEORILERI VE TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME ..........c.cccoovuniinnn. 24
2.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanimi..............c.cccoooiiiiiiiiiiiic e 24
2.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri..............cc.cccoooniiiiiiiiiiinie, 25
2.2.1. Merkantilist bityiime teorisi...............cccoviiiiiiiiiii s 25

Vii



2.2.2. Fizyokratlarin bilyltime teorisi...............ccccooiiiiiiiiiiis 27

2.2.3. Klasik biiylime teorisi.............cccocviiiiiiiiiiiii s 28
2.2.4 Keynesyen Biiyiime Teorisi.............ccccoccvriiiiiiiiiiiiiiii e 33
2.2.5. Neo-Klasik Biiyiime Teorisi ...........ccccoocvriiiiiiiiiiiiiie e 34
2.6. Tgsel Biiyiime TeOriSi..............ccovueveviveieieeiceeieieeee et 37
2.7. 1980 Oncesi Dénem Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime....................c..cc......... 39
2.8. 1980 Sonrasi Donem Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime ....................ccocveene 41

3. TURKIYE’DE TURIZM GELIRi iLE EKONOMIiK BUYUME

ARASINDAKI ILISKININ AMPIRIK ANALIZI ...........cccoooovviviiiciienn, 45
RIS PR 1= 021010 o ) 20 10 L2 1) R 45

3.1.1. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda tek yonlii iliski

tespit edilen ¢alISMALAT .............ccoiiiiiiiiii 46
3.1.2. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda cift yonlii iliski

bulunan ¢alISMALAL ... 48

3.1.3. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda iliski bulunmayan

LT 1T 11 T2 F: ) OSSR SUPPRRRPTPRIN 49
3.2. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem.................cccccociiiiini e 50
B.2.1. VBITSBU .t 51
3.2.2. Verilerinin grafik INCEIEMESI ..o, 51
3.2.3. Birim KOK testleri ...........ccccocoviiiiiiiiii 53
34, ARDL MOGEIT c..ovieiieiiiiee e 58
3.6. Varyans AYFISUIIASL..........ccooouiiiriiiiiaeeneenee e ee e snee e nee e 66

KAYNAKGCGA. . .ciiiiiiiiiiiiiiiiiietttitiitiettetttattaseesatsasssssssassssssssssassnsann. 77

EKLER

OZGECMIS

viii



TABLOLAR LISTESI

Tablo 1.1. Tiirkiye'de 1950-1961 Yillar: Arasinda Gelen Turist Sayisi ile Giden

Vatandas SAYIST ........c.coouoiiiiiiiiiii e 15
Tablo 1.2. 1980-2001 Yillari Arasinda Tiirkiye’ye Gelen Toplam Turist
Sayist, Turizm Geliri ve Turist Basina Harcama (Milyon $) .........ccccoovvvviiiiviinennn, 20

Tablo 1.3. 2002-2020 Yillar: Arasinda Tiirkiye'de Toplam Ziyaret¢i Sayist,

Toplam Turizm Geliri ve Turist Basina Harcama................cccuocuuveniuivesienieasesennnenn, 21
Tablo 3.1. LOGSYIH ve LOTURIZM Degiskeninin ADF Birim Kok Testi................. 56
Tablo 3.2. Phillips-Perron (PP) TeSHi.......cccvciiiiiieee e 57
Tablo 3.3. Esbiitiinlesme Sinir Testi SONUCIATT ............ccoueevveeiiiieeiiiieeiiieeiiee e 61
Tablo 3.4. ARDL (1,1) Modelinin Uzun Donem Katsayilarimin Tahmini................... 61
Tablo 3.5. ARDL(1, 1) Modelinin Kisa Donem Katsayilarmin Tahmini ve Hata

DiIZeltME GOSIOTIM .........v ettt 62
Tablo 3.6. Granger Nedensellik Testi SONUCIATT ............cccccevveveiceeiiiiieiieieeeseeieen, 65
Tablo 3.7. Modeldeki Degiskenlerin Varyans Ayristirmalart...............ccccoovoveennnnns, 66



SEKILLER LISTESI

Sekil 1.1. Turizm Bélgelerine Ait Gerekli Kosullar ..............ccccocovvviiiiiiiniiinnnnn, 7

Sekil 1.2. Turizm CeSTtIOrT ..........ccouueiiiiieie ittt e e enaae e 8
Sekil 2.1. Tiirkiye 'nin 1962 ile 1980 Yillar1 Arasindaki GSYIH ve Biiyiime Orani ....41
Sekil 2.2. Tiirkiye 'nin 1980 ile 2001 Yillar: Arasindaki GSYIH ve Biiyiime Orani ....43
Sekil 2.3. Tiirkiye nin 2002 ile 2019 Yillar1 Arasindaki GSYIH ve Biiyiime orani.....44

Sekil 3.1. LOGGSYIH Verisinin Zamana Karst Grafigi............ccccoveverevvesrreesnsennnnn, 51
Sekil 3.2. LOGTURIZM Verisinin Zamana Karst Grafigi..........c.cccoccueeeeeveeerevennne, 52
Sekil 3.3. Akaike Bilgi Kriterine Gore En Lyi 1,1 MOCE ..........cccecoveveveeereicrcreennnn, 60
Sekil 3.4. CUSUM ve CUSUM of Squares TeSIENT ........ccccveivereiiieiieece e, 63


file://///Users/azizmujahid/Library/Containers/com.apple.mail/Data/Library/Mail%20Downloads/09F8B6EF-1199-4826-BD91-50361BF8BA69/TEZ%20123%20ok%20düzeltilmiş.docx%23_Toc5272754
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GIRIS

Gecmisten glinlimiize kadar ekonomik biiylimenin iizerine olumlu katki
saglayan turizm kavraminin dogusu M. O. 4000 yillarina kadar uzamir. Yillar
gectikce turizm sektorii giderek gelismektedir. Gegmisten bu yana insanlar farkli
sebeplerden dolayr seyahat etmektedir. Turizm ikamet edilen yerden bagka bir yere
gidilen yerlerde konaklama ve seyahatten ortaya cikan ihtiyaglarin karsilanmasi ile
ilgili faaliyet biitiiniidiir. 20. yiizy1ldan sonra, 6zellikle Ikinci Diinya Savas sonrasina
gelindiginde diinya ekonomisinde hizli bir sekilde gelisen sektorlerden biri de turizm
sektorii olmustur. Bu sektor, genellikle diger endiistriler gibi ulusal veya bolgesel
biliylime icin bir ara¢ haline gelmistir. Turizm, isletmelere gelir saglamakla beraber,
hane halkma is olanaklar1 sunar ve devlete vergi gelirleri olusturur. Odemeler
dengesi sorunlarmmin yumusamasinda, ulusal ve bolgesel anlamda ekonomik

gelismelere 6nemli dlglide katki saglamaktadir.

Turizm faaliyetleri, ekonomik biiylimenin ana kaynaklarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Hem kayitli hem de kayit dis1 sektorlerde istihdamin yani sira gelir

yaratmanin bir mekanizmasi olarak goriilebilir.

Hizla ilerleyen turizm sektorii hem istihdama hem de sermaye yatirimina
katkilar1 agisindan iilke ekonomilerinin Oncii sektorlerinden biridir. Tiim diinya
iilkelerinde hizla biiyliyen turizm sektorii, Tiirkiye’de 1980’11 yillardan sonra biiyiime
egilimi gostermistir. Bu seneden itibaren, turizm ekonomik biiylimede 6nemli rolii
oldugu ele alinmis ve bu sektoriin gelisimi i¢in ekonomik kaynaklarin 6nemli bir
kismi turizme yoOnelmistir. Bu cabalar neticesinde onemli bir ilerleme kaydeden
turizm sektori, Tiirkiye’nin en dinamik sektorlerinden biri olarak iilke ekonomisinin
lokomotif sektorlerinden biridir. Giinlimiizde, ihracattan sonra en fazla doviz
kaynag: turizm gelirlerinden saglanmaktadir. Tiirkiye’de turizm gelirleri GSYH’da
ozellikle 2001 yilindan sonra giderek artmistir. Ancak 2020 yilinda ortaya ¢ikan
Korona viriis biitiin iilkelerin makroekonomik faktorleri iizerinde olumsuz etkileri
yaramigtir. 2020 yilinda Korona viriisten dolay1 Tiirkiye basta olmak iizere diger
ilkelerin de turizm sektorlerinde diisiis yasanmistir. Dolayisiyla Korona viriisten
sonra Tiirkiye basta olmak iizere diger iilkelerde tekrar turizm sektoriinii

canlandirmak amaciyla farkli politikalar diizenlenmektedir.



Bu tez c¢alismasinda, Tiirkiye’de 1975-2019 yillarin1 kapsayan ekonomik
bliylime ve donemde turizm gelirleri arasindaki iligski incelenmektedir. Calismamiz
iic bolimden olusmaktadir. ilk boliimde, turizm kavrami ve Tiirkiye’de bu sektoriin
gelisimi incelenmistir. Ikinci béliimde ekonomik biiyiime kavrami, ekonomik
biiyiime teorileri ve Tiirkiye’nin ekonomik biiyiimesinden bahsedilecektir. Ugiincii
ve son boliimde ise, literatlir taramasindan sonra Tiirkiye i¢in turizm gelirleri ve
ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin tespiti i¢in ampirik analiz uygulanmstir.
Bunun i¢in calismada ilk olarak, Genisletilmis Dickey Fuller (ADF) ve Phillips-
Perron (PP) birim kok testleri kullanilacaktir. Daha sonra, turizm gelirleri ve
ekonomik biiyiime arasindaki uzun donem iligski olup olmadigini incelemek igin
ARDL simnir testi uygulanacaktir. Son olarak, turizm gelirleri ekonomik biiylime
degiskenleri arasindaki nedensellik iliskisinin varligini tespit i¢in Granger
nedensellik testine Toda-Yamamoto yaklasimi uygulanmistir. Bunun yaninda,

varyans ayristirmasi analizleri de yapilacaktir.



BIiRINCi BOLUM

1. TURIZM KAVRAMININ TARIHSEL GELISIMi VE EKONOMIK ROLU

Turizm sozciigliniin - kokeni, Latinceden gelen “tornus” kelimesinden
gelmektedir. Ancak Ingiliz, Alman ve Fransiz dillerine “tour” olarak ge¢mistir.
Gegmisten gilinlimiize kadar ekonomik biiylimenin {izerine olumlu katki saglayan
turizm kavraminin dogusu M. O. 4000 yillarina kadar uzanmr. M.O. 3000 yillarinda
piramit ve tapimaklarin olmasi sebebiyle Misir seyyahlar i¢in vazgegilmez yerlerden
biri olmustur. Eski Misir ve Babil kralliklarinda, seyahat edenler i¢in yollar giivenlik
altina alinmis, dinlenme ve konaklama igin evler ve bahgeler insa edilmistir. Ilk ve
orta c¢aglarda hiikiimetler ticaret amaciyla komsu veya diger iilkeleri ziyaret
etmislerdir.  BOyle ziyaretlerin  gerceklesmesi  turizm  faaliyeti  olarak
degerlendirilmektedir. M.S. 395 senesinden Istanbul’un fethine kadar eglence ve
saglik turizminde duraksama olmustur. Bunun yani sira, Hristiyan ve Islam’a bagh
dini ve tarihi seyahatlerde artis olmustur. Kisacasi, orta ¢aglarda turizmin genel
iktisadi, saglik, spor ve dini 6zellikleri ele alinarak gerceklesmistir. Orta ¢ag bilinen
seyyahlarindan olan Marco Polo, Iran ve Afganistan iizerinden Pamir Yaylasina,
ardindan, Gobi Coéliinden Cin’e ulagmistir. Daha sonra Java ve Sumatra adalarina
gecmis ve oradan Hindistan’1 gegerek Italya’ya ulasmistir. O dénemde bir baska
gezgin olan Ibn-i Batuta ise memleketi Tanca’dan birka¢ kez Mekke’ye seyahat
etmigtir. Arabistan yarimadasini gezdikten sonra Ortadogu ve Anadolu’ya gitmis,
ardindan Semerkant gegerek Hindistan’a ulagmustir. Birinci Diinya Savagina kadar
turizm geleneksel bir sekilde gerceklestirilmistir. Ancak Birinci Diinya Savasi
sonrasinda 1918-1920 yillar1 arasinda modern turizm baslamistir. Bu donem
cer¢evesinde turizm, , ulasim arag ve yollari, otel, deniz kenar1 plaj, spor ve
eglence alanlar1 ve diger tiim altyap: ile birlikte biiyiik bir sektor olusturmustur

(Yildiz, 2011, s. 56-57).

Gecmisten bu yana insanlar farkli sebeplerden dolayr seyahat etmektedir.
Turizm, insanlarin yagsadiklar1 yerden bir bagka yere seyahat ederek konakladiklart
zaman ortaya ¢ikan ihtiyaclarini karsilamak i¢in yapilan faaliyetler toplamidir.20.
yiizyilindan sonra, dzellikle Ikinci Diinya Savas sonrasina gelindiginde turizm, diinya
ekonomisinde hizli bir sekilde gelisen sektorlerden biri olmustur. Turizm, genel

olarak, diger endiistriler gibi ulusal ve yerel kalkinma i¢in bir ara¢ haline gelmistir.
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Turizm, isletmelere gelir saglamakla beraber, hane halkina is olanaklari sunar ve
devlete vergi gelirleri olusturur. Odemeler dengesi sorunlarmin yumusamasinda,

ulusal ve bolgesel anlamda ekonomik gelismelere 6nemli 6l¢iide katki saglamaktadir.

Turizm faaliyetleri, ekonomik biiyiimenin ana kaynaklarindan biri olarak kabul
edilmektedir. Hem kayitli hem de kayit disi sektdrlerde istihdamin yami sira gelir
yaratmanin bir mekanizmasi olarak goriilebilir. Turizm, emtia ticaretinden elde
edilen doviz gelirlerini tamamlar ve bazen imalat sanayinin ekonomideki biiyiimesi

icin gerekli sermaye mallarinin ithalatini finanse eder (Altun, 2019, s. 5).

1.1. Turizm Kavramm

Turizm kavramu ile ilgili yapilan aragtirmalarda bircok tanim bulunmaktadir.
Turzim kavrami ilk kez 1905 senesinde Guley-Feuler tarafindan tanimlanmistir.
Ulke, topluluk ve bireyler i¢in ¢ok bir énemli nitelife sahibi olan turizm, Diinya
Turizm Orgiitii’niin (UNWTO) de ifade ettigi sekliyle; “insanlarm devamli olarak
calistigt ve konutlarinin  bulundugu yerler dismma yaptiklar1 seyahat ve
konaklamalarindan meydana gelen olaylarin bir biitiinii” olarak ifade edilmektedir
(WTO, 1994, s. 12). Turizme yonelik yapilan genel tanim sOyledir, “turizm genel
olarak siirekli yasanan yer disinda tiiketici olarak tatil, i3 amaci, zevk, dinlenme,
eglenme gibi ihtiyaglarin giderilmesi amaciyla yapilan seyahat ve gecici konaklama
hareketleridir” (Yildiz, 2011, s. 56). Turizme ait tanimlarin genel oOzellikleri

asagidaki gibidir:

e Turizm, insanlarin bireysel veya toplu halde gergeklestirilebildikleri
faaliyetlerdir.

e Turizm, insanlarin birey veya topluluk halinde farkli nedenler sebebiyle
belirli bir siire zarfinda gerceklestirdigi konaklama, seyahat ve yeme-igme
gibi faaliyetleri kapsamaktadir.

e Turizm, insanlarin siirekli yasadiklar1 yer disinda seyahat etme ve gegici
konaklama faaliyetleridir.

e Turizm faaliyeti, insanlarin birey veya toplu sekilde kendi iradeleri ile
istedikleri yerlere ettikleri seyahatlerdir.

e Turizm, sadece gezme amacl bir faaliyet degildir. Ayn1 zamanda, is,
dinlenme, saglik, din, merak, ziyaret, zevk, spor, kiiltiir, gibi farkli sebeplerle

de hayata gegirilebilmektedir.



e Turizm, sosyal 6zellige sahip olmakla beraber, ekonomik ve Olgiilebilir

olmas1 nedeniyle kitlesel ve objektif olabilme gibi 6zellikleri vardir.

Kavramsal olarak bakarsak, turizmin islevi veya anlami sosyal bir faaliyet
olarak nitelendirilmeye calisilmaktadir. Turizmin bir yer degisikligi ve siklikla ya da
bazen bir degisiklik icermekle beraber, turizm olarak oOlgiilen farkli amag¢ ve
faaliyetler goz oOniinde bulundugundan onun; politik, ekonomik, sosyal, hukuk,
teknolojik, cevre ile ilgili olan iliskilere dayanan bir kiiresel sistem oldugu

goriilmektedir (Middleton, 1994, s. 4).

1.2. Turizmin Ozellikleri

Turizm, glinlimiiz itibariyle diinyada en biiyiikk endiistrilerinden ve hizla
bliylimekte olan ekonomik sektorlerinden biri olmustur. Turizm faaliyetleri, birgok
iilkelerde ekonomik faaliyetlerde canlanma yarattigi icin bolgesel kalkinmada
anahtar olarak rolii oynamaktadir. Turizmin tiim diinya iilkeleri agisindan 6nem arz
etmektedir. Bu faaliyetlerin ekonomi ile birlikte, saglik ve politika gibi farkli
alanlarla iligkisi bilinmektedir. Bu nedenle turizm sektoriinde ortaya c¢ikan
gelismelerin hem bolgesel hem de uluslararasi etkisi olacaktir. Turizm hareketlerinin

temel Ozellikleri asagida gibi belirtilmistir (Burkart ve Medlik, 1981, s. 42):

e Turizmin statik ve dinamik olmak tizere iki esas unsuru vardir.

e Konaklama ve seyahat faaliyeti ikamet edilen ve is yapilan yerin harcina
gerceklestirilmektedir.

e Turizm her tiirli maddi ve manevi kiiltiirel bilgi birikiminden olugmaktadir.

e Turizm faaliyetlerini ele alan kisi ve topluluklarin yaptiklar1 harcamalar
sebebiyle ekonomik bir yap1 olma 6zelligi ger¢ceklesmektedir.

e  Turizmin, bir¢ok ekonomik sektorlerle iligkisi bulunmaktadir. Bu nedenle
turizm faaliyetlerinin hem bolgesel hem de uluslararas: etkisi vardir.

e Turizm, uluslararasi iletigimi arttirir.

e Turizm, ilkelerin gelismesinde ve ekonomik biiylimesinde fayda

saglamaktadir.

Turizmin insanlara sundugu baz1 6zellikleri de vardir. Bu anlamda, rekreasyon
ve bos zaman caligmalari alanmiyla giiclii teorik esaslart ve temel Ozellikleri

paylasmaktadir. Rekreasyon, bos zaman ve diger turizm terimleri, faaliyetlere ve



tecriibelere odaklanan bir tiir organizasyon birligini temsil eder. Turizmin insanlara

sundugu bu temel ozellikleri asagidakilerdir(Swarbrooke vd., 2003, s. 22):

e Insanlari motive eden, zevk veren, kendilerini ifade ve memnun etmek icin
firsatlar sunar.
e Aile bakimi ve issizlik gibi sorumluluklar olmaksizin gergeklesir.

e  Turizm faaliyetleri insanlar tarafindan hiir iradeleri ile segilir.

Turizm faaliyeti, turist kavrami ile baglamamis olmus ve destinasyon faktori
ile devam etmektedir. Bu nedenle destinasyon kavrami, turizm faaliyetleri igin
onemli bir hale gelmistir. Genel olarak, bu kavram insanlarin turizm
faaliyetlerinin ~ gerceklesmesi i¢in hizmet ve irlinlerin oldugu varig
noktasidir.(Buhalis, 2000, s 97). Destinasyon olarak ele alinan yerler, insanlarin
turizm faaliyetlerinin gergeklestirmeleri i¢in alanlar olarak kabul edilmektedir.
Bu alanlara 6rnek olarak, iilke, ada, sehir kasaba veya plaj yeri verilebilir. (Hall,

1994, s. 12).

Turizm faaliyetleri i¢in olan yerler, turistlerin turizm faaliyetlerini hayata
gecirmek icin kendi istekleriyle secim yaptiklart yer olmakla beraber, orda ikamet
eden insanlar ve llke i¢in ¢ok 6nemli bir ekonomik ve sosyal etkilerinden sebebiyle,
turizm faaliyetinin hayata ge¢mesi icin ihtiya¢ duyulanlari saglamak zorundadir.
Sekil 1.1°de turizm yerlerinde olmasi1 gerekenler ve ozellikler gosterilmektedir.
Turizm bolgelerinde olmasi esas gereklilikler c¢ekicilik, olanaklar, etkinlikler,
ulasimda kolaylik, secenekler, paket ve yardimci hizmetler gibi 6zelliklerdir. Bu
ozellikleri sirayla incelersek, c¢ekicilik bolgede bulunan dogal veya sonradan
yapilmis olan giizellikler; olanaklar: eglence, konaklama yeme ve i¢me gibi
hizmetler etkinlikler; insanlarin giizel zaman gecirmeleri imin yapilan aktiviteler;
ulagimda kolaylik: o bolgeye gitmek i¢in ve orada olmasi gereken ulagim hizmetleri;
paket: turistlerin faydalana bilecegi gezi ve tur paketleri; yardimci hizmetler: turizm
faaliyetlerinden faydalanan insanlarin ihtiyaci olabilecekleri hastane ve banka gibi

yerlerin olmasi ifade edilir. (Bahar ve Kozak, 2012, s. 34).



Turizm Bélgelerinin Sahip Oldugu Genel Ozellikleri

Cekicilik Olanaklar
Ulagilabilirlik Paket Secenekleri
Aktivitler Yardimc1 Hizmetler

Sekil 1.1. Turizm Bolgelerine Ait Gerekli Kosullar

1.3. Turizm Sekilleri ve Cesitleri

Ikinci Diinya Savasi sonrasi teknolojinin hizla ilerlemesi sonucunda
giinliik hayatimizda kolayliklar saglanmis ve turizm alaninda cesitlilikle
sonu¢lanmistir. Insanlar turizm faaliyetleri cergevesinde gidecekleri yerleri
farkli neden ve ihtiyaclarina gore dnceden belirlerler. Boylece turizm faaliyetleri
deniz turizmi anlayisinin disina ¢ikarak kis, inang, egitim, doga ve saglik turizmi gibi
cesitlikler gdstermistir. Giinlimiizde turizm faaliyetlerinin 6nemi artmis ve diinya
iilkeleri turizmin gelismesi i¢in farkli politikalar gelistirmistir (Akkus ve Giines,

2016, s. 74).

Turizm faaliyetleri glinlimiizde yamamis oldugu gelismelerle birlikte bir ¢ok
yeni faaliyetleri ele almistir. Kiiresellesme sonrasi insanlarin da ihtiyag ve
isteklerinde ortaya c¢ikan degisiklikler turizm sektoriinii de ihtiyaglar geregi
cesitlendirmigtir. Sekil 1.2.°ye dikkat edersek giiniimiizde faaliyette bulunan turizm

cesitlerini gore biliriz (Bahar ve Kozak, 2012, s. 36).



Kisi Sayisina Gore Ziyaret Yerine Gore Amaca Gore Turzim
Turzim Cesitleri Turzim Cesitleri Cegsitleri
/
e N ~ N
Bireysel Yurtici Av
< Grup > < Yurtdisi > Saglik
Kitle Termal
- /
~ - < Kiiltiirel
Inang
Dag-Kis-
Sporu
\_ Zevk

Sekil 1.2. Turizm Cegitleri

Turizm faaliyetleri kisi veya kisilerin bir yili agmayan siire zarfinda

ikamet ettikleri yer disinda baska bir yere ziyaret eden ve seyahat edilen
yerden cretlendirilerek baska bir yerlere ziyaret faaliyetlerin
gergeklestirilmesidir.  ‘Olagan c¢evre’ denilince, kisi veya kisilerin
yasadiklar1 yerdeki gezi ve ise gidis gelisleri istisna edilmektedir. Bu
diglama, isverenin seyahat ettigi zaman seyahat edilen yerin bagka bir
noktasinda bulunmus olan anlagmalar gibi isle ilgili olan seyahatler i¢in
gegerli degildir (Smith, 1995, s. 20). Bu konjonktiire gore turizm
faaliyetlerini yurtici ve yurtdist turizm olmakla iki kategori altinda

incelemek mimkindir.

1.3.1. Yurtici ve Yurtdis1 Turizm

N

/

I¢ turizmde, insanlar normal ikamet yerlerinin disinda, uluslararasi turizmde

oldugu gibi tlke smirlar1 disina seyahat etmek yerine, iilke i¢indeki diger bazi

bolgelere seyahat etmektedirler. Diinyadaki i¢ turizm ekonomisi kazanghdir ve artan

istikrar egilimi ile artmistir. Dahili bir tatil bireyler i¢in elverisli maliyetli bir segenek
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olabilir ve sakinlerini iilkelerinin tarihi ve kiiltiirlinden haberdar etmek gibi baska
faydalar1 da vardir. Yurtdisi turizm ise, yurti¢i turizmin tam tersi olarak bir iilke
vatandaglarinin bagka bir iilke veya iilkelere yaptiklar1 seyahat olarak kabul
edilmekte veya hem Diinya Turizm Orgiitii (DTO), yurt dis1 turizmi “bos zaman, is
ve diger amaglar i¢in birbirini takip eden bir yildan fazla olmamak iizere her zamanki
ortamlarinin disinda kalan yerlere seyahat etmek ve kalmak” olarak tanimlamaktadir.
Giliniimiizde yurt dis1 turizm, diinyadaki insanlarin cebinde daha fazla paraya sahip
olmalar1 ve daha fazla kiiresellesmenin etkisi nedeniyle artmistir. Bununla birlikte i¢

ve dis turizm ekonomik biiyiime ve kalkinma iizerine olumlu katki saglamaktadir.

Her bir iilkede li¢ temel seyahat¢i modeli vardir ve bu kategorilerin hepsi
turizmin farkli islevleridir. Bu kategorileri siralarsak asagidaki gibi yazabiliriz

(Middleton, 2009, s. 24-25):

1. Uluslararasi ziyaretciler: Bagka bir iilke vatandasinin turizm faaliyetiyle
mesgul bir ililkeye ziyaretleri ve hayata gegirttikleri turizm faaliyetlerdir. Bu

turistler gelen turizm ve aktif dis turizm olarak nitelendirilmektedir.

2. Uluslararas: ziyaretciler: Ulke vatandasi olan turistlerin baska iilkelere
yaptiklar1 seyahat ve yaptiklar1 turizm amach faaliyetleridir. Bu turistler ise giden

turizm ve pasif dis turizm olarak nitelendirilmektedir

3. Yerli Ziyaretciler: Bir iilke vatandasinin kendi iilkesinin smirlari

cercevesinde yaptiklari ziyaret ve turizm faaliyetleridir.

Genel olarak az gelismisler {iilkelerde ekonomik durumdan dolayir turizm
faaliyetlerinin ¢ogunlugu ulusal sinirlar igerisinde yapilmaktadir. Ancak gelismis
iilkeler zengin olduklar1 i¢in turizm faaliyetlerinin birgok kismi iilke sinirlarindan
disarida hayata gegmektedir. Yurti¢i turizmin hacmi yurtdisi turizmle kiyasla 5-10
kat daha fazla oldugunu sdyleye biliriz. Bununla beraber, yurti¢i turizmin 6l¢iilmesi
uluslararas1 turizmden daha zordur. Bunun nedeni ise uluslararasi turizmin ig
faktorlerle birlikte dis faktorlerin de etkisinin olmasidir. Yani, yurti¢i turizm
faaliyetlerine etkisi olan i¢ ve dis faktorler, uluslararasi turizme etkisi olan
faktorlerden azdir. Politik ve ekonomik nedenler bu etkenlerin temeli
olusturmaktadir. Bu sebeple, uluslararas1 ve ulusal politik ekonominin dikkate

alimmasi gereklidir.



1.4. Ekonomik Faaliyet Olarak Turizm Sektorii

Turizm faaliyetlerinin bir¢ok kavramlarla iliskisi vardir. Turizmin iligkide
oldugu en 6nemli kavramlardan biri ise “bos zaman” olmakla birlikte bu ifade,
insanlara gorev, calisma ve diger faaliyetlerini tamamladiktan sonra kendi istegine
gore harcanan vakit olarak anlagilmaktadir. Daha detayli anlatirsak, serbest zaman
olarak tabiredilmektedir. insanlarin bu serbest zaman gergevesinde yaptiklar1 turizm

olaylar1 ise turizmin ekonomik tarafin1 yonlendirmektedir.

Turizm faaliyetleri, ekonomi ile daha fazla iliskilidir. Boylelikle turizm
faaliyetlerinin olmasi i¢in gerekli olan adimlar ve siiregleri her asamasinda ekonomik
islemler mevcuttur. Bu nedenle turizm faaliyetlerinin ekonomi i¢in ¢ok Onemli bir

paya sahiptir.

Ekonomik sebepler ve onlarin yarattigi etkenler sayesinde turizm faaliyetleri
cagdas diinyamizda daha belirgin hale gelmistir. Turizm olaylarinin ekonomi ile olan

iligkilerini su sekilde siralayabiliriz:

e Turizm olay: insanlara tiiketici ve Uretici olarak direk veya dolayli bir
sekilde etkisi olan bir ekonomik faaliyettir.

e Turizm, turizm faaliyetleri gelir ve istthdam artmasina Onemli rol
oynamaktadir. Bu baglamda, turizm faaliyetlerinin gergeklestigi yerlerde
onemli 6l¢iide gelir ve yeni is imkanlari saglanir.

e Turizm, baska sektorlerle de iliskisi olmakta ve baska sektorler tizerinde
de ekonomik etki ve katkilar1 vardir.

e Turizm, genel anlam ddemeler bilangosuna katkis1 vardir.

e Turizm, llkeler arasinda yarattig1 etkilesimler ile birlikte iilkelerin hem

ekonomik hem de siyasi iliskileri de canlandirmaktadar.

Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda, 6zellikte 2001 yilindan sonra, iilkelerin
ekonomik biiylimelerinin artmasina neden olan en 6nemli unsurlardan biri olarak
turizm sektoriiniin oldugu kabul edilmektedir (Jayawardena ve Ramajeesing, 2003, s.
176). Dolayisiyla son zamanlarda hizla ilerleyen turizm sektoérii hem istthdam hem
de sermaye yatirnmlarina katkilart acisindan ulusal ekonomilerin 6nde gelen
sektorlerinden biri haline gelmistir. Diinya ¢apinda turizm sektorii hizli bir bliylime
egilimi gostermistir, bu tiir biiylime 6zellikle 1980’lerden bu yana Tiirkiye’de de orta

cikmustir. Tirkiye, turizmi 1980’den sonra ekonomik kalkinmanin itici glicii olarak
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kabul etmistir. Bu nedenle iilkenin ekonomik kaynaklarmin énemli bir kismi bu
sektoriin gelismesi i¢in kullanilmistir. Tiirkiye’nin en dinamik sektorlerinden biri
olan bu c¢alismalar sonucunda 6nemli ilerleme kaydeden turizm sektorii, Tiirkiye
ekonomisinin 6nde gelen sektorlerinden biri haline gelmistir. Cagdas diinyamizda
turizm gelirleri, 6demeler dengesi ihracatindan ardindan ikinci doviz kaynagi

olmustur.( Maden vd., 2019, s, 215).

1.5. Turizm Sektoriiniin Ekonomik Etkileri

21. ylizyilda turizm, hizla gelisen ve halen genislemekte olan sektdrlerden biri
haline gelmistir. Bu sektor, bir lilkenin 6demeler dengesi sermaye kazanilmasi, doviz
geliri elde etmesi, yeni is olanaklar1 yaratmasi, kiiglik isletmelerin gelistirilmesi,
istthdamin artmasi, hayat standartlar1 ve kalitesinin artirilmasi gibi ekonomiye
olumlu etkileri mevcuttur. Dolayisiyla turizm faaliyetleri, ekonomik biiylimenin
temel kaynaklarindan biri olarak kabul edilmektedir. Hem kayitli hem de kayit disi
sektorlerde istihdamin yani sira gelir yaratmanin bir mekanizmasi olarak
goriilmektedir. Turizm, emtia ticaretinden elde edilen doviz gelirlerini tamamlar ve
bazen imalat sanayinin ekonomide biiylimesi i¢in gerekli sermaye mallarinin
ithalatim1 finanse edecektir. Ote yandan, gelismis ekonomilerdeki hizli ekonomik
biliylime, yurt dis1 seyahatleri cezbetmekte, bu da iilkenin dis rezervinde artisa neden

olmaktadir(Cimat ve Bahar, 2003, s. 2).

Turizm, genel olarak insanlarin seyahat ettigi yerlere ii¢ dnemli etkis1 vardir.
Bu etki genellikle ekonomik ve c¢evreseldir. Ancak tim bu etkiler modern
diinyamizda daha fazla farkedilen gelismeler olsa bile, turizm ve ziyaretin ekonomik
olanlar da dahil olmak tizere etkileri vardir. Turizm sektoriiniin ekonomideki pozitif
etkilerine, biitge ve iiretimdeki artisi, yatirimlarin tesviki ve niifusun refahindaki
iyilesmeni Ornek gostere biliriz. Tam tersine, turizmin negatif etkileri ise altyapi
masraflari, mali sizintt ekonomik bagimlilik ve enflasyondur.(Girgin, 2019, s. 33-

34).

1.6. Tiirkiye’de Turizm Sektorii ve Gelisimi

Turizm, kazanglar1 sebebiyle gelismis ve gelismekte olan iilkelerde oldukga
onemli hale gelmistir. Ozellikle 21. yiizyillda hizla gelisen sektdrlerden biri haline
gelen bu sektor, iilke ekonomilerine olumlu etkileri sayesinde 6n plana ¢ikmis ve

onemli hale gelmistir. Turizm sadece deniz-kum-giines turizmi olmakla kalmamus;
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kis, termal, kiiltiirel, zevk doga, egitim, tarihi, spor kongre, dini, saglik gibi daha
birgok faaliyetleri ele almaktadir. Dolayisiyla turizm olayi, sadece sosyoekonomik
olmakla beraber, aym1 zamanda c¢evresel, hukuki, kiiltiirel ve politik boyutlara
sahiptir. Bu sebeplerden dolay1 turizm, Tiirkiye ekonomisinin gelismesi i¢in gerekli
katki saglayan onemli sektorlerden biri haline gelmistir. Turizm sektorii, Tiirkiye’nin
gayri safi yurtici hasilasinin artmasina olumlu katkida bulunmaktadir (Girgin, 2019,
s. 38).

Tiirkiye, yaklasik 800.000 km? yiizdlgiimii ile Avrupa ve Orta Dogu’da en
biiylik tilkelerden biridir. Tiirkiye, ii¢ tarafi denizlerle ¢evrilidir ve 8300 km’den daha
fazla sahil seridi vardir. Tiirkiye cografi ve dogal atraksiyonlari, tarihi yerleri ve
geemiste farkli uygarliklara ev sahipligi yapmasiyla beraber, diinyada onemli bir
konuma sahiptir. Bu nedenle Tiirkiye hem tarih hem de giizellik konum bakimdan
diinyanin en gezebilecek iilkeler arasinda yer almaktadir. Tiirkiye’ nin turistler i¢in
sundugu firsatlar giizel konum, kum, giines ve deniz ile siirli kalmamistir (Emekli
vd., 2006, ). Bununla beraber, turistler tarafindan kesfedilmeyi bekleyen,
kesfedilmemis dogal ve kiiltiirel olanaklarin zenginligine sahiptir. Tiirkiye,
potansiyelinin olmasina ragmen, turizm alaninin daha da gelistirilmesi i¢in Akdeniz
bolgesi diger bolgelerle kiyasla biraz ge¢ kalmistir. Tirkiye’de turizm sektoriini
gelistirmek amaciyla 1960’larin baglarinda bazi girisimler yapilsa da 1980’lere kadar
bu sektorii gelistirmek icin ciddi girisimler olmamstir. Tiirkiye’de 1980 sonrasinda
ekonomik biiylimenin hizina katki saglayabilmek amaciyla dis agik ve diger bazi
politikalar uygulanmistir. Bu nedenle, 1980 yilindan sonra turistlerin giriglerinde
hizli bir artig gézlenmis ve boylece turizm sektoriiniin ekonomideki payr da artmaya

baslamistir (Cooper ve Ozdil 1992, s. 34).

Tiirkiye’de turizm alani ile ilgili ilk ¢aligmalar 19.ylizyilin baglarinda olmustur.
1846 yilinda Aya Irini Kilisesi'nin miize haline getirilmesi, daha sonra 1863
senesinde Istanbul’da “Sergi-i Umum-i Osmani” adinda acilan ulusal fuar bu
alandaki 6nemli faaliyetlerden biri olmustur. Bu faaliyetler sonrasinda yurtdisindan
ve yurticinden insanlar1 Istanbul’a cekmeye baslamistir. Sonug olarak, turistik geziler
icin ilk adim atilmistir. Bununla beraber, 19.ylizyilin sonlarinda c¢ikarilan yeni

yasalar, turizm sektOriinliin gelismesinde onemli diizeyde etkisi olmus ve 1890
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senesinde ¢ikarilan kanun, bu sektdrdeki ilk diizenlemelerden biri gibi tarihte yerini

almistir (Coruh, 1974, s. 1).

1900 yillarinda yasanan teknolojik gelismeler ulasim olanaklarini artirmis ve
kolaylasan ulasim sonucunda Istanbul, yurtdisi vatandaslarmn ilgisini daha fazla
cekmeye baslamistir. Ayn1 dénemde Istanbul’da acilan “Biiyiik Londra Oteli” ve
devaminda yurti¢i ve yurtdigi turistlerin i¢in hizmete giren ‘“Pera Palas Oteli”,
Istanbul’a gelen seyyahlarin konaklama ihtiyacim karsilamistir. Bununla beraber,
“Orient Express 7in Paris-Istanbul arasi diizenledigi seferlerle de Avrupali
ziyaret¢inin rahat tren yolculugu ile ulasim olanaklarinda artis olmustur. Bu donemde
genellikle yurtdisindan gelen turistlerin  konaklamasi i¢in biyiikelgilik ve
konsolosluklarin yakinlarinda agilan otellerin sayilarinda yogun istek lizerine artis

gozlemlenmistir.(Kozak vd., 2006, s. 105-106).

Birinci ve Ikinci Diinya Savasi ekonomik basta olmak iizere diger sosyal ve
politik alanlarda olumsuz etki yaratmistir. Birinci Diinya Savasi Sonrasinda
Tiirkiye’ye gelen turist sayilarinda ciddi bir azalis yasanmistir. Dolayisiyla Tiirkiye
olmak iizere diger iilkelerde savastan dolay:1 turist sayilarina azalis yasanmistir.
Ancak 1923 yilina gelindiginde, Cumhuriyet ilan edilmesinin ardindan turizm alanda
tyilestirme c¢abalar1 baslamistir. Turizm 1ile 1ilgili c¢aligmalar incelendiginde,
arastirmalarin cogunlukla iki boliim halinde goriilmektedir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulusundan Planli Doneme gecene kadar ve Planli Dénemden bugiine kadar olan
gelismelerle ilgili oldugu goriilityor. Ancak Tiirkiye’nin bu sektdriin kronolojisinin
arastirdifimizda, Tirkiye’nin ekonomi politikalar1 acisindan déniim noktasi olan 24
Ocak 1980 tarihli kararlar1 6ncesi ve sonrasinda yasanan gelismeler takip edilmistir.
Calismanin bu kisminda, Tirkiye’nin turizm sektoriindeki gelismelerin temel
adimlart Ozetlenmis ve devletin, yabanci yatirimcilarin Tiirkiye’deki turizm
sektorlinlin gelisimi i¢in cografyanin sekillendirmedeki rollerini vurgulamak icin
boyle bir yontem kullanilmistir. Bu baglamda, Tirkiye’nin turizmi gelistirme
cabalar1 6zetlenmistir. Bununla beraber, Tiirkiye turizm sanayisinin mevcut olan
yapist disiiniilmiis ve turiz faaliyetlerinin neden oldugu ekonomik, kiiltiirel ve

sosyoekonomik etkenlere yer verilmistir.
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1.7. Tiirkiye’de 1980 Oncesi Yasananlar

Birinci Diinya Savasi sonrasi, “Tiirk Seyyahin Cemiyeti” isimli Rasit Saffet
Atabinen ve arkadaslar1 tarafindan kurulmus olan topluluk, Cumhuriyetin ilan
edilmesinden sonra hayata gecirilmis olan ilk turizm faaliyetidir. Bu topluluk
caligmalar1 sonrasi Tiirkiye’nin ilk karayolu haritas1 hazirlanmigtir. Ayn1 zamanda da
ilk kez terclimanlik smavlar1 diizenlenmistir. Ardindan ilk tanmitim calismalari
hazirlanmistir. Boylece turizm sektoriinde yapilan calismalarda artis olmustur.
Sonrasinda cemiyetin ismi  “Tirkiye Turing Kulibi” ve “Tiirkiye Turing ve
Otomobil Kuliibii” olarak degistirilerek ve calismaya devam etmistir(Kozak vd.,

2000, s. 83).

1934 senesinde yiiriirliige girmis olan 2450 sayil iktisat Vekaleti Teskilat ve
Vazifeleri Hakkindaki yasa Tiirkiye Cumhuriyeti’nin bu sektordeki yaptigr ilk resmi
caligmasidir (Yagci, 2003, s.17). Turizm faaliyetleri isleri ve tanitim1 1939 senesinde
Ticaret Bakanlig1 biinyesine dahil olmus ve on yil boyunca sirastyla Basin ve Umum
Miidiirliigline, Basin Yayina ve daha sonra Turizm Genel Miidiirliigi Turizm Dairesi
bilinyesinde ¢alismalarina devametmistir. Demokrat Parti’nin 1950 senesinde iktidara
gelmesiyle bu sektore yapilan yatirimlarda artis saglamak i¢in Turizm Miiesseselerini
Tesvik Kanunu yiirtirliige girmis ve Tiirkiye Emlak Kredi Bankasi’nda 1.000.000 TL
degerinde bir destek fonu ve kredi olusturuldu. 1953 senesinde kabul edilen 6086
sayllt Turizm Endistrisini Tesvik Kanunu ve bu konuda yatirimeciya 10 yil vergi
kolaylig1 saglanmis ve sonug¢ olarak yatirimciya destek saglanmistir. Sonrasinda
1955 senesinde kurulmus Turizm Bankasi ile bu sektorde yapilan ¢aligmalara maddi
destek verilmistir. Basin Yaym ve Turizm Genel Midiirligi 1957 senesinde
bakanlik olmus ve “Basin Yayin ve Turizm Vekaleti” unvanini almistir (Tung ve

Sag, 1998, s. 98).

Ikinci Diinya Savas’mn ardindan diinya capindaki iilkeler daha hizla bir
sekilde bliylime performans: gdstermek amaciyla birtakim ekonomik politikalart
uygulaya baglamiglardir. Tiirkiye ekonomisi, 1950°1i senelerde yiiriirliige giren
ekonomi politikalar1 sonrasi ithalatta bir artis olmus ve bununla beraber artisa neden
olan uluslararas1 ticaretin serbestlesmesi sebebiyle Tirkiye ekonomisinde doviz
sikintis1 olmus ve ddemede ciddi sorunlar ortaya ¢ikmustir. Dolayisiyla, hiikiimet

yabanci para saglamak ve ddemelerdeki sorunlart kapatmak icin 1950°li yillarin
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basindan sonra turizm sektoriine olan ilgi artmistir. Uluslararasi standartlara uygun
turizm tesislerle turizm sektoriine edilecek yatirimlarda artis saglanmistir. Turizm
tesislerinde  gerekli standartlara ulasilmasi i¢in baz1 hedeflere dikkat

edilmistir(Tarhan, 1997, s. 60):

e Devlet tarafindan tesvikler saglamak,

e Benzer konaklama tesisleri i¢in tek standartlar olusturmak,

e Fiyatlar1 kontrol etmek i¢in diizenli ve yeni bir sistem olugturmak,

e Yasal faaliyetlerde bulunan turizm sirketlerine 6nemli yardim ve destek
saglamak,

e Yeni yatirimcilar i¢in bir kontrol sistemi saglamak,

e Konaklama i¢in istenen hizmet ve donanimlari karsilamak.

Tablo 1.1 Tirkiye’de 1950-1961 Yillar1 Arasinda Gelen Turist Sayisi ile Giden Vatandas Sayist

Yillar Gelen Turist Sayisi Giden Vatandas Sayisi
1950 28.625 -
1951 31.377 -
1952 38.837 -
1953 91.114 80.134
1954 111.619 50.431
1955 107.348 34.043
1956 157.680 41.976
1957 159.148 44.368
1958 153.476 42.947
1959 165.803 49.357
1960 124.228 28.211
1961 144.356 34.794

Kaynak: Unliiénen vd., 2007: 239

Tablo 1.1’¢ baktigimizda Tirkiye’de 1950-1961 seneleri arasinda iilkeye
gelen turist sayisi ve diger lilkelere gidenlerin turistlerin sayis1 gosterilmektedir.
Tabloda goriildiigii iizere, 1950 yilindan sonra Tiirkiye’de gelen turist sayisinda artig

kaydedilmistir. 1950 senesinde iilkeye gelen turistlerin sayr 28.625 iken 1961
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yilinda 144.356 kisiye ulasmustir. Buna karsin, 1953 yilinda Tiirkiye’den giden
turist sayist 80.134 iken bu say1 1961 yilinda 34.794 olmustur. Dolayisiyla 1950-
1961 yillart arasinda Tirkiye’ye gelen turist sayist artmig ancak ilkenden giden

turist sayis1 azalmstir.

1960 yilinda siyasi olaydan dolay: turizm lizerine olumsuz etkiler yaratmaistir.
Cumhuriyet tarihinde 1960 senesinde yapilan askeri darbenin sonrasinda iktidar ele
gecirenle, turizm sektoriine yatirimlart durdurmustur ve kredi yardimlarinm
durdurmus ve baslamak {izere olan projeler sekteye ugramistir. Cumhuriyet’in
ilanindan sonra gelisen turizm 1960 darbesi ile durgun hale gelmistir. (Unliiéren ve
Kiliglar, 2004, s. 133). Boylece yurtdisindan gelen turist sayisinda azalis olmustur.
Darbe sonrasi gelisme ve kalkinma planlariyla turizm alaninda bazi gelismeler
yaganmustir. Uygulanan envanter ve planlama c¢aligmalari, altyapiya edilen
yatirimlarla bu sektor gelismistir. Hiikiimet ise bu dénemde yaptig1 konaklama ve
liman gibi birgok tesislerle de turizmin gelismesinde 6nemli pay sahibi olmustur

(Acuner, 2006, s. 29).

1961 senesinde Devlet Planlama Teskilat’'nin uygulanan yeni model
cercevesinde; dogal kaynaklarin uygun kullanimi ve bes senelik kalkinma ve gelisim
planlar1 ile ekonomik biiylimenin en {ist sathaya c¢ikarilmasina c¢alisilmistir.
Bahsedilen kalkinma planlari, bu sektor icin {i¢ esas hedefe yonelmistir. Bu hedefleri

asagidaki siralayabiliriz(Olali, 1988, s. 180):

e Ulkedeki turizm kaynaklarmi, ekonomiye katki saglayacak diizeyde ve
odemelerde dengeyi artiracak sekilde planlama,
e (Calisanlara n tatil olanaklar1 yaratmak,

e Ulkenin turizm kaynaklarinin verimli ve uygun sekilde kullanilmasidir.

Genel olarak 1980 yil1 6ncesinde Tirkiye’nin ekonomik biiylimesini artirmak
icin dort adet gelisme ve kalkinma plani diizlenmistir. Bununla birlikte, ilkenin
ekonomik biiylimesine katki saglamak amaciyla gelisme ve kalkinma planlar
cergevesinde turizm politikalarina da yon verilmistir. Bu sebeple oncelikle 1963-
1967 senelerinde Birinci Bes Yillik, 1968-1972 senelerinde kinci Bes Yillik, 1973-
1977 senelerinde Uciincii Bes Yillik, 1979-1983 senelerinde ise Dérdiincii Bes Yillik

gelisme ve Kalkinma Plan1 uygulanmustir.
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1963-1967 senelerinde ilk Bes Yillik Kalkinma Plani’na gore Tiirkiye
ekonomisi, ddemeler bilangosu aciginin kapatilmasi i¢in biiylik dl¢lide faydalanmak
hedefiyle bu sektére fazlasiyla onem verilmistir. Ayn1 donem cercevesinde diger
iilkelerdeki turizm alanindaki hareketlerden Tiirkiye’nin de faydalanmasi i¢in bazi ve
Onlemler goriilmiistiir. Bunun i¢in 1963 senesinde Devlet Planlama Teskilati’nin
verilerine gore, Tirkiye’ye 1961 senesinde 130 bine yakin turist gelmis ve 7,5
milyon dolar doviz lilkeye getirmisler. Tiirkiye ekonomisi i¢in bu rakam ¢ok dnemli

bir gelir sayilabilir.

Ikinci Bes yillik Kalkinma Plan1 1968-1972 senelerini ¢ercevesinde olmustur.
Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plan1’ gergevesinde, Ik Bes Yillik Kalkinma Plani’nda
istenilen sonuca ulagilamamis farkli 6zel ve kamu sektoér kuruluslari arasinda turizm
sektorlinde Onemli olan koordinasyonlarin saglanmamasi, gerekli tanitimlarin
gerceklestirilmemesi, turizmle ilgili egitimi ve ¢aligmalarindaki olumsuzluk, turizm
kredisi politikasi i¢cin gerekli olan orgiitlenmemin yapilamamasi ve turizmin tesviki
icin finansal ve hukuki tedbirlerin ele alinamamasi gibi olanaklar {izerinde
calisilmast  hedeflenmistir. Kisacasi, ilk Bes Yilhik Kalkinma Plani’nda

gergeklestirilememis olanaklar diizeltmeye caligiimistir.

1973 senesinde sonra iiclincli Bes Yillik Kalkinma plant uygulanmis ve 1977
senesine kadar devam etmistir. Onceki planda uygulanan yaptirimlarla turizm
gelirleri hedeflenen miktara ulasmamistir. Buna karsin, Tiirkiye’de turizm
sektoriindeki gelir ve turistlerin sayisinda artis olmus ve diinya ortalamasinin
ozerinde oldugu belirtilmistir. Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plan1 esas olarak kitle

turizmi yoniinde olmus ve kamu kaynaklar1 da bu yonde kullanilmistir.

1973 senesinde diinyada ortaya ¢ikan ekonomik problem ve petrol buhrani
diger tlkelerdeki gibi Tiirkiye’nin de turizm alaninda olumsuz etkileri olmus ve
hedeflenen turizm gelir diizeyine ulagilmamistir. Bu donemde {iilkeye 1,7 milyon
gelerek diinya ortalamasinin {izerinde sonug elde edilmesine ragmen, planlanan 2,3
milyon turist saymin altinda kalmistir. Yurtdisina ¢ikan turist sayis1 da hedeflenenin
lizerinde olmus ve 1977 senesinde Onceki planla kiyaslarsak %4,6 artis gostererek
1,5 milyon rakamina ulagmistir. Bununla birlikte turizm alaninda gelismeler elde

etmek igin Tiirkiye Seyahat Acenteleri Birligi (TURSAB) kurulmustur.
1979 senesinde Bes Yillik Kalkinma plan uygulanmaistir.
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Bu donem cergevesinde gecmis senelerdeki planlarin gelistirilmesi ve devam
ettirilmesinin disinda bazi dis ve i¢ problemle miicadele edilmistir. Birgok toplumsal

problemler iilke ekonomisini olumsuz sekilde etkilemistir (Girgin, 2019, s. 44).

Ozetle, Tiirkiye’de 1963-1979 yillar1 arasinda ekonomik biiyiimenin hizina
kaki saglamak ve turizm sektoriiniin gelistirmek amaciyla dort adet Bes Yillik
Kalkinma plan1 diizenlenmistir. Dolaysiyla bu yillar arasinda hedeflenen turist sayis1
geceklesen saymin altinda kalmistir. Bu durumun esas nedenlerinden biri 1980
oncesi Tiirkiye’de uygulanmis ekonomik politikalar, yasanmis siyasi ve toplumsal

sikintilardir.

1.8. Tiirkiye’de 1980 Sonrasi1 Ger¢eklesenler

Tiirkiye’de 1950 yilindan sonra turizm sektorii ile ilgili temel adamlar
atilmistir. Bu nedenle 1963-1979 yillan1 arasinda gergeklesen Kalkinma planlarina
gore turizm llkenin ekonomik biiyiimesine ve gelir kazanmasina katkida
bulunmustur. Ancak 1980 yilindan sonra Tiirkiye’nin disa daha fazla acilisiyla
turizm sektorii daha fazla ilgi cekmeye baglamistir. Tiirkiye’de turizm alanmi 6zellikle
1980 senesinden sonra biiyiik bir artis sergileyerek, tilkenin gelismesinde biiytik katki
sahibi olmustur. 24.01.1989 tarihinde uygulanan ekonomik kararlarin ardindan
Tiirkiye’de ithal ikameci politikasi yerine, ihracata yoniinde sanayilesmis bir
politika diizlenmistir. Bununla da ekonominin serbest piyasa i¢in temel olarak
kabul edilen ihracat yonlii sanayilesmenin ger¢eklestirilmesinde bu sektor,
basit, verimli, etkili ve kiyasla ucuz bir ara¢ olarak belirlenmistir (Hepaktan ve
Cmar, 2010, s. 136). Tirkiye ekonomisinin disa agilmasi, tilkenin tiim
makroekonomik faktorleri lizerinde olumlu etkileri yaramistir. Bu nedenle {ilkenin
hem ekonomik biiylimesi hem de turizm geliri giderek artmaya baslamistir. Turizm
geliri artmasiyla birlikte iilkeye doviz girisiyle Tiirk parasi yabanci para karsisinda
deger kazanmaya baslamis ve istihdam oran1 da artmistir. Bu nedenle devlet

tarafindan turizm sektoriine yonelik yatirimlar da artmigtir.

Tiirkiye’de turizm alanin 1980’dan sonra dneminin artmasiyla ile Kiiltlir ve
Turizm Bakanligi tarafindan “Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu” isimli
yasa yiirlirliige sunulmustur. Yanlis gelisme, dogal varliklara ve mevcut insanlarin
yerlesimlerine zarar veren diger iilkelerin tersine, Tiirkiye’de turizm sektoriiniin

kullanma yerleri ve koruma arasindaki dengenin saglanmasi planlanmigtir. 1983
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senesinde ¢ikan bu yasanin hedefler ve uygun turizm hareketleri ¢ercevesinde dnemli

kurallar agsagida yazilmistir (TURSAB):

e Yiiksek potansiyel sayesinde turizm sektoriinde siirdiiriilebilir faaliyetlerin
olusturulmasi,

e Dogal peyzajla turizm yatirimlar1 arasindaki uygunluk,

e Yurtici ve yurtdigt turistlerin gilivenliklerini saglamak ve isteklerini
kargilamak,

e Sosyal tesislerin say1 ve kalitesini arttirmak,

e Turizm faaliyetlerinin ekonomik faydalarini genisletmek,

e Dogal ve kiiltiirel yenileme ile bakima daha fazla 6nem vermek,

e Turizm alanlarinin ¢evresini ve yakinlarda ikamet edenlerin negatif
faaliyetlere kars1 korunmasidir.

Daha 6nceki yillarda oldugu gibi 1980 yilindan sonra da iilkenin Kalkinmasi
plan1 ¢ercevesinde turizm politikalarina yon verilmistir. 1980 yilindan sonra toplam
alt1 adet kalkinma plan1 diizlenmistir. 1985-1989, 1990-1994, 1996-2000, 2001-2005,
2007-2013 ve 2014-2018 seneleri arasinda birer Bes Yillik Kalkinma plani
gergeklestirilmistir. Tirkiye’de 1963 yilindan itibaren 2019 yilina kadar iilkenin
ekonomik biiyiime, kalkinma ve turizm ile donem planlar gergeklestirilmistir.
Gergeklesen planlar nedeniyle iilkenin hem ekonomisi hem de turizm gelir artmstir.

1980 yilindan sonra Tiirkiye’ye gelmis olan turist sayisinda artis olmustur.
Tiirkiye’ye gelen turist sayist 1980 senesinde 1.288.060 kisi olmusken,1996
senesinde nerdeyse 8 kat artarak 8.614.085 kisi olmustur. Sonraki senede %11,1 artis
olmus ve 9.689.004 rakamina ulagsmistir. 2000 senesinde bir dnceki seneyle kiyasla
%45 artarak 10.428.153 kisi olmus ve 2001 senesinde ise 11.618.969 kisiye
ulagmistir. 1980 yilindan bu yana turist sayisini artmasiyla birlikte turizm geliri de
giderek artmistir. Turizm sektoriinden gelen gelir 1980 senesinde 326.654 dolar
olmusken 1997 senesinde 22 kat artarak 8.088.549 dolara ulasmistir. 2001 yilina
gelindiginde, turizm geliri ise 8.932.000 dolar olmustur. 1980 senesinde turist basina
harcama 253.6 dolar olmus 2001 senesinde ise 717.5 dolara ulasmistir. 1980
senesinden bugiine kadar gelen turist sayisiyla beraber turizm faaliyetleri gelirlerinde
artis s6z konusu olmus, 1998 ve 1999 senelerinde ise bir gerileme izlemistir. Bunun

nedeni, lilkede son senelerde yasanmis terdr olgusunun biiyiik bir pay sahibi olmasi,
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gerceklesen deprem, diger iilkelerdeki kapitalizmin durgunlukta bulunmasi, Portekiz,
Ispanya, Yunanistan gibi iilkelerin fiyatlarda dampinge yapmasi ve Tiirkiye nin
sezonluk turizmde yillik turizm stratejisine gegememesi biiylik bir rol oynamistir
(Demirtas,2000, s. 4). Tablo 1.2°i incelersek, 1980-2001 seneleri kapsaminda
Tiirkiye’ye gelen turist sayisi, turizm geliri ve turist bagina harcama artisin oldugunu
gore biliriz.

Tablo 1.2. 1980-2001 Yular: Arasinda Tiirkiye 've Gelen Toplam Turist Sayisi, Turizm Geliri ve Turist

Basina Harcama

Yillar | Toplam Turist Sayis1 | Turizm Geliri (Milyon $) Turist Basina Harcama ($)
1980 1.288.060 326.654 253.6
1981 1.405.311 381.268 2173
1982 1.391.717 370.320 266.1
1983 1.625.099 411.088 253.0
1984 2.117.094 840.000 396.8
1985 2.614.924 1.482.000 566.7
1986 2.391.085 1.215.000 508.1
1987 2.855.546 1.721.117 562.7
1988 4.172.727 2.355.295 567.5
1989 4.459.151 2.556.529 570.3
1990 5.389.308 3.225.000 621.3
1991 5.517.897 2.654.000 519.7
1992 7.076.096 3.639.000 533.0
1993 6.500.638 3.959.000 668.1
1994 6.670.618 4.325.000 674.0
1995 7.726.886 4.957.000 684.0
1996 8.614.085 5.962.100 748.0
1997 9.689.004 8.088.549 876.0
1998 9.752.697 7.808.940 879.5
1999 7.485.308 5.203.000 736.0
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2000 10.428.153 7.636.000 764.3

2001 11.618.969 8.932.000 717.5

Kaynak: www.turizm.gov.tr.02.03.2003

Tablo 1.2°e bakildiginda, 1980 yilinda toplam turist say1 1.288.060 iken bu
sayt 2001 yilinda 11.618.969 kisiye ulagmistir. Yani, 1980 yilindan sonra yabanci
turistler daha fazla Tiirkiye’ye gelmeye baslamistir. Bununla birlikte turizm gelir ve
turist bagia harcama da artmistir. 1980 yilinda turizm geliri 326.654 milyon iken bu
rakam 2001 yilinda 8.932.000 olmustur. Dolayisiyla 1980 yilindan itibaren turizm
sektorliniin {lizerinde yatirim yapilmasinin ardindan turizm geliri de artmustir.
Boylece iilkenin ekonomik biiyiime {izerinde katkida bulunmustur.

Tiirkiye turistik potansiyele sahip olmasina ragmen, diinyada ve ozellikle
Akdeniz bolgesindeki pazar daha payr biiyiikk degildir. Diinya turizminde odak
noktalarindan biri olan Tiirkiye, diinya genelin, gelen turist sayisi ve gelirleri
acisinda %1,5-2 seviyesinde diisiik bir payr vardir. Turizm talebinin arttirmak ve
ekonomik gelisimini tamamlamak i¢in bu sektoriin taleplerini iyi analiz edilmelidir
(Kigiiktopuzlu,1991, s. 109). 2001 yilina geldiginde, hem Tiirkiye hem de diger
turistik tilkeleri i¢in yeni bir donem bagslamistir. Ciinkii 2001 yilindan sonra insanlar
daha fazla seyahat etmek igin ilgi géstermislerdir. Bu nedenle iilkeler kendi durumlarina gore
turistleri daha fazla ¢ekebilmek i¢in birtakim reformlar ve politikalar uygulamiglardir. Tablo
1.3 incelendiginde 2002-2020 seneleri cergevesinde Tiirkiye’ye gelen toplam

ziyaret¢i sayisi, toplam turizm geliri ve turist bagina harcama goriilmektedir.

Tablo 1.3. 2002-2020 Yillar1 Arasinda Tiirkiye'de Toplam Ziyaret¢i Sayisi, Toplam Turizm Geliri ve

Turist Bagina Harcama

Toplam
Turizm
Gelen Ortalama Gelirinin
Cikan . g
Yillar Ziyaretci Turizm Geliri ($) | Harcama GSYIiH
Ziyaretci Sayisi .

Sayisi &) icindeki

Pay1 (%)
2003 16 463 623 16 302 053 13 854 866 850 4.4
2004 | 20753 734 20 262 640 17 076 607 843 42
2005 | 25045 142 24 124 501 20322 111 842 4.1
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http://www.turizm.gov.tr.02.03.2003/

2006 | 23924023 23 148 669 18 593 951 803 34
2007 | 27239 630 27214 988 20 942 500 770 3.1
2008 | 31137774 30979979 25415 067 820 3.3
2009 | 31759816 32 006 149 25064 482 783 3.9
2010 | 32997 308 33027 943 24930 997 755 3.2
2011 | 36 769 039 36 151 328 28 115 692 778 34
2012 | 37715225 36 463 921 29 007 003 795 3.3
2013 | 39860 771 39226 226 32308 991 824 34
2014 | 41 627 246 41415070 34305 903 828 3.7
2015 | 41 114 069 41 617 530 31464 777 756 3.7
2016 | 30906 680 31365 330 22 107 440 705 2.6
2017 | 37969 824 38 620 346 26 283 656 681 3.1
2018 | 46 112592 45 628 673 29512 926 647 3.8
2019 | 51747 198 51 860 042 34 520 332 666 4.6
2020* | 5452000 5639413 4101 206 727 -

Kaynak : Tiirkiye Istatistik Kurumu , Merkez Bankas1 , Kiiltiir ve Turizm Bakanlig

Tablo 1.3’te, gelen ve ¢ikan turist sayisi, turizm geliri, ortalama harcama ve
turizm gelirinin gayri safi yurticindeki pay1 2002-2015 yillart arasinda diizenli olarak
arttig1 goriilmektedir. Ayn1 zamanda Ziyaretci sayisinin artmasiyla birlikte turizm
gelir de artmis ve boylece iilkenin biiyiimesinde katkida bulunmustur. Ancak daha
sonraki donelmelerde Rusya ile ugak krizi ve darbe girisiminin yasandigi turizm
sektoriinii olumsuz etkilemistir. Bu neden 2016-2017 yillar1 arasinda turist sayisi,
turizm geliri ve turizm gelirinin gayri safi yurti¢indeki pay1 azalmistir. Ancak 2018-
2019 yillar1 arasinda tekrar artmistir. 2019 yilinda Tirkiye’nin turizm sektor tilkenin
ekonomik biiylimesine, gelir kazanmasina ve istihdamin artmasina biiyiik oranda
katki saglamigtir. 2019 yilinda ilk tez iilkede turizm gelirinin gayri safi yurti¢indeki
pay1 4.6 olmustur.

Tiirkiye, Fransa, Ispanya, ABD, Cin ve italya’dan sonra diinya ¢apinda en fazla
turistleri agirlayan konumdadir. Yani diinyanin altinci turistik {ilkesi olarak yer

almaktadir. Ancak bu siralamanin 2020 yilinda farkli olacagi beklenmektedir. Son 40
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sene boyunca diinyada uluslararasi turist say1 yedi kat artmis ve 200 milyondan 1,4
milyar turist diizeyine, turizme baglh gelir ise 1,7 trilyon dolara ulasmistir. Fakat
diinyay1 etkileyen korona salgimi kiiresel anlamda turizm krizine neden oldugu
gorilmektedir. Diinya {ilkeleri tatil sezonunun ne zaman agilacagma ait farkl
ongoriilerde olurken, bircok iilkeleri hala uluslararasi seyahatlerde kisitlamalari
uygulamaktadir. Tiirkiye’de yaklasik 35 milyar Dolar’a yiikselmis turizm geliri
2020’de ciddi zarar gérmistiir. 2020 yilinda Korona salgini sadece Tiirkiye’de degil
diinya ekonomisine olumsuz etkileri yaratmistir. Birlesmis Milletler Diinya
Turizm Orgiiti UNWTO tarafindan yapilan arastirmaya gore ise Korona viriis
nedeniyle diinya turizminde ylizde 58 ile 78 araliginda kiigiilme olacagi tahmin
edilmistir. Ayn1 zamanda Tiirkiye turizm alani da salgininin sebep oldugu krizden
ciddi etkilenmigtir. Dolayisiyla 2020 yilinda Tiirkiye basta olmak iizere diger
iilkelerde yabanci turist sayisina ¢ok diisiis yasanmistir. Bu durum 2020 yilin
sonuna kadar devam edecektir. Ozetle Korona viriis salgiinin kiiresel ¢apta tiim

makroekonomik faktorler iizerinde olumsuz etki yaratmaktadir.
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IKiNCi BOLUM

2. EKONOMIK BUYUME KAVRAMI, EKONOMIK BUYUME TEORILERI
VE TURKIYE’DE EKONOMIK BUYUME

Ekonomik biiyiime iilkelerin temel hedeflerinden biridir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda genellikle, 1950 senesinden sonra gelismis ve gelismekte olan diinya
iilkeleri hizli bir ekonomik biiylime gostermek icin birtakim politikalar
uygulamislardir. Bu nedenle bazi iilkelerde makroekonomik faktorleri daha hizli bir
biliylime performansi gostermistir. Bu baslik altinda biliylimenin tanimina, biiyiime ile

ilgili olan teorik tartigmalara ve Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesine Ozet bir

sekilde deginilecektir.

2.1. Ekonomik Biiyiimenin Tanim

Diinya iizerinde var olan her sey zamana bagli olarak degismektedir. Bununla
birlikte iilkelerin makro ve mikro ekonomik gostergeleri de zamana bagli olarak
degismektedir. Dolayisiyla ekonomiler canlilar gibi biiylimektedir. Ancak biiylime
stireci tlilkelerin sahip olduklari, sermaye birikimleri, dogal kaynaklar, isgiict,
teknolojik gelismeler gibi bir¢cok faktorden etkilenmektedir. Ekonomik biiyiiment,
kolay bir sekilde tanimlarsak, iilkenin ele alinan yillik bazina uygun olarak belirli bir
sene boyunca iiretimde meydana ¢ikan artis veya iilkenin bir ddnem boyunca liretim
seviyesinde veya reel gayri safi yurt i¢i hasilasinda ortaya c¢ikan ve rakamsal olarak
Olciilen reel artislardir(Bocutoglu & Berber vd., 2005, s. 414-416). Ekonomik
biiylime farkli bigimlerde tanimlanabilir. Ekonomik biiyliimeni ayn1 zamanda, mal ve

hizmetin kapasitesindeki artis olarak da tanimlayabiliriz (Parasiz, 2003, s. 10).

Ekonomik biiylime reel gayri safi yurt i¢i hasilada onceki donemle kiyasla
ortaya cikan net artis olarak da tanimlanabilir. Dolayisiyla ekonomik biiylime,
iretimde veya kisi basina diisen gelirde bir artis anlamina gelmektedir. Bir iilkede
mal ve hizmet {retimi miimkiin oldugu kadar artirsa, o iilkede biiylimenin

gerceklestigi gozlemlenir.

Genel olarak ekonomik biiylime ile ilgili birtakim oranlar bulunmaktadir. Bu
oranlardan birincisi, gayri safi yurt i¢i hasila rakamlarinin cari fiyatlarla
hesaplanmasiyla bulunan bilyiime oranlaridir. Ikincisi, belli bir baz yil alinarak gayri

safi yurt i¢i hasila rakamlarinin hesaplanmasiyla bulunan, sabit fiyatlarla biiyiime
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oranlaridir. Uclinciisii ekonomik biiyiime, kisi basina diisen GSYH’deki yiizde
degisimiyle 6lgiilebilir (Moroianu ve Moroianu, 2012, s. 136).

2.2. Ekonomik Biiyiime Teorileri

Bu baslik altinda ekonomik biiyiime teorilerinin gelisimine deginilmektedir.
Biiytime teorileri tarihsel olarak ilk kez 15. ylizyilin ortalarinda Merkantilistler
tarafindan ortaya atilmistir. Bu diisiince yaklasik 300 yillik bir donemde hakimiyet
gostermistir. Merkantilizm ekoliine gore, ekonomik biiylime, iilkenin sahip oldugu
degerli madenlerle (giimiis, altin) Ol¢lilmiistiir. Merkantilizm diisiincesine karsin
olarak biiylimeye yonelik ikinci diislince Fizyokratlarin diisiincesi olarak
bilinmektedir. Fizyokratlar, Merkantilizm fikrine karsi ¢ikararak, biiylimeyi topraga
baglamislardir. Fizyokrat goriisii Klasik doneme kadar hakimiyetini siirdiirmiistir.
Daha sonraki donemlerde, Biiytime ile ilgili Klasik diistincesi Adam Smith tarafindan
ortaya atilmistir. (Berber, 2006, s. 49-50). Bu boliimde 6zetle ekonomik biliylimeye

yonelik iktisat¢ilar tarafindan ortaya konulan teorilere deginilmektedir.

2.2.1. Merkantilist bilyiime teorisi

Tarihsel olarak ilk kez 15. ylizyilin ortalarinda olusan Merkantilizm ekolii
biiylime teorilerinin ilkini olugturmaktadir. Latin dilinde merkant kelimesi, tiiccar ya
da tacir, merkantil ise ticaret veya ticarete ait anlam vermektedir. Bu kelimelerden
meydana gelen Merkantilizm kelimesi, ticari kapitalizm anlamina gelmektedir. Bu
yiizden Merkantilizm kelimesi denilince akla gelen ilk sey zenginlik, yani degerli

madenler (giimiis, altin) ve somiirgeciliktir (Erdem, 2017, s. 33).

Merkantilizm, Avrupa’da yaklasik olarak 15.18. yiizyillar arasinda {inli
iktisadi diisiincelerin biitiiniinii olusturmaktadir. ilk kere, 1767 yilinda Sir James
Steuart tarafindan “Politik Ekonominin Ilkeleri Uzerine Inceleme” isimli yazilan
eserde merkantilizm dair bilgi verilmistir. Merkantilizmin baslica ilkeleri 6zet olarak

sOyledir (Bagirtan, 2018, s. 7-8):

e Giimis ve Altin sevgisi, yani agirlikli olarak glimiis ve altina Onem
vermisglerdir. Merkantilistler ulusal zenginligi ve gii¢lii bir hiikiimet yapisim
degerli madenlere (giimiis ve altin) baglamiglardir. Merkantilistlere gore,
devlet yliksek miktarda degerli madenler toplayip korumasi gerekir. Bu

islevin yerine getirilmesi i¢in, iilke sinirlar1 igerisinde bulunan madenlerin
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isletilmesinin gerekliligini, 6te yandan degerli madenlere (glimiis ve altin)
sahip olan tilkelerin somiirgelestirilmesini tavsiye etmislerdir.

e Hiikiimetin iktisadi faaliyetlere miidahale etmesine 6zen gostermislerdir.

e Giiglii bir hikkiimet ve gii¢lii bir ordunun olusturulmasi i¢in niifus artigina
onem gostermislerdir. Ciinkii niifus artis1 is gilicii arzim artirarak ticretlerin
diismesine yol acar. Ucretlerin diisiisii, maliyetlerin azalmasina neden
olacaktir. Boylece iiretimin artmasiyla beraber ihracat oranlarmin artmasina
da ortam hazirlayacaktir.

e Ulkeler arasinda dis ticaretin gerceklesmesine 6nem gdstermislerdir. Dis
ticaretin Onemli faktorleri olan ihracat ve ithalat, lilkeye para veya altin
girmesine ve ¢ikmasina sebep olur. Bundan dolay1, ihracatin artirilmasi ve
ithalatin  sinirlandirilmas1  amaciyla hiikiimetlerin  birtakim politikalar
uygulamasi 6nerilmistir. Bu baglamda, ihracat ithalattan fazla olacak ve dis
ticaret siirekli pozitif deger ile devam edecek ve ekonomik daha biiyiime
gosterecektir.

e Merkantilist ekonomistler, tarim sektorii yerine ticaret ve sanayi sektoriiniin
gelismesini gerektigin vurgulamiglardir. Cilinkii bu ekonomistlere gore, bir
tilkenin ekonomik biiylimesine en ¢ok katki saglayan faktor ticarettir.
Merkantilistler ticarete biiylik onem gostermislerdir. Bu nedenle iiretim ve
thracatin  artirilmast  i¢in daha diisiik {icretle emege gereksinim
duyuldugundan dolayr niifus artist icin evlileri vergiden muaf tutup,

bekarlara ceza vermek gibi tavsiyelerde bulunmuglardir.

Merkantilistler giimiis ve altina 6nem vermekle, giimiis ve altin bakimindan
zengin olan iilkelerin somiirgelestirilmesini de ifade etmislerdir. Dolayisiyla
Merkantilistlere gore, bir iilke ekonomik biiylimesini arttirmak i¢in sahip oldugu
giimiis ve altinlar1 koruyarak ve maden agisindan zengin olan diger {ilkeleri
somiirgelestirerek madenlerini elde etmesini ongdrmiislerdir. Merkantilistlere gore
bir iilkenin kazanci diger iilkenin kaybidir. 1450-1750 seneleri kapsaminda gegerli
bir diisiince olmustur. Avrupa iilkeleri Afrika ve Amerika’yt hammadde talebini
kargilamak i¢in kullanmistir. Kisaca, bir iilkenin zenginlemesi ve diger bir iilkenin

fakirlesmesi diinyadaki ekonomik ugurumu biiytitiir.
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Merkantilizm savunucularina gore dikkat edilen énemli hususlar ¢ercevesinde
iilkenin altin ve glimiis gibi kiymetli servetlerle zenginlesmesiyle beraber dis ticarette
ihracata daha fazla 6nem verilmesi yer almaktadir. Bu nedenle devletin ekonomiye
miidahalesini destekler, hammadde ihracatina kars1 ¢ikarlar. Devlet, glimriik vergileri

ile ithalat1 sinir.

2.2.2. Fizyokratlarin biiyiime teorisi

Merkantilist teorisinde ortaya ¢ikan hatalar bu teorisin baslangici olmustur.
Fizyokrat, doganin giicii anlam1 olarak ifade edilmektedir. Fizyokratlar 1750 yilinda
Merkantilizm disilincesine kars1 tepki gostererek Fransa’da ortaya c¢ikmuslardir.
Fizyokratlar, zenginlik ve biiylimenin kaynagi olarak Merkantilistlerin one siirdiigii
altin, giimiis yerine, dogaya yani tarimi One atmislardir. Fizyokratlar tilkenin
zenginlesmesinin ve ekonomik biiylimesinin kaynagiin topraga iliskili oldugunu
ongormiislerdir. Ancak isgiliciine dnem etmemislerdir. Ayrica Fizyokratlar iktisadi
faaliyetler dogal bir diizen vasitasiyla yiriitiildiigiinden dolay1 hiikiimetin ekonomik
faaliyetlere miidahale etmemesi gerektigini vurgulamuslardir. Ozgiir ticareti
saglamak ve 6zel miilkiyet icin liberal bir diizen kurmak esas amagtir (Berber, 2006,
s. 55). Fizyokratlarin temel diisiincesi “ilahi gii¢” evrensel ve aym1 zamanda
milkkemmel bir dogal diizenin yaratilmis oldugundan kaynaklanmistir. Evrenin,
fiziksel ve toplumsal diizeni vardir. Biitiin bireyler refah artis1 icin bu dogal diizene
uymalidirlar. Bireyler, kendilerinden {istiin ilahi bir giiclin belirledigi ¢ergeve i¢inde
yasamak ve davranis egilimlerini bu dogrultuda yonlendirmelidirler (Orhan &
Erdogan, 2010, s. 449). Fizyokratlar tarafindan {i¢c 6nemli teori ortaya atilmistir. Bu

teoriler sunlardir; tiretim teorisi, gelir dagilim teorisi ve tek vergi teorisidir.

Fizyokratlar, iktisadi bliylimeyi tarimsal iirlin artistyla aciklamaya
caligmiglardir. Onlara gore, tarim tek verimli faaliyet alanidir. Tarim ile isleyenler
tarima harg yaptiklar1 masrafi iki kat1 daha fazlasiyla geri kazanirlar ve bu elde edilen
fazlaliga net hasila ya da milli gelir ad1 verilmistir. Fizyokratlara gore, sanayi ve
ticaret “kisir” faaliyetlerdir. Ciinkii bunlar miktarini artirmaksizin malin bigimini

degistirirler (Han, 2009, s. 31).

Fizyokratlarin gelir dagilimina dair teori Frangois Quesnay tarafindan

atilmistir. Gelir dagilimi teorisi kisaca su sekildir: Bir yilda tarim sektoriinde bes
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birimlik hasila iiretilmisse bunun iki birimi tarim kendisi i¢in kullanilir, iki birimini
toprak sahiplerine kira olarak, bir birimi de imalat sanayine, imal edilen {iriin i¢in
O0deme olarak kullanilir. Ama toprak sahipleri tarimdan elde edikleri iki birimin bir
birimini ihtiya¢larinin karsilanmasi i¢in tekrar tarim sektoriinde, diger kalan bir
birimini de imalat iiriinleri karsihiginda imalat sanayinde kullanirlar. imalat sanayi
kendinde toplanan iki birim hasilasinin tamamini ihtiya¢ duydugu hammaddeler igin
tarim sektoriine geri 6der ve boylece tarim sektoriinden dogan bes birimlik hasila

tekrar tarim sektoriine geri doner. Esas demirbasin tarim olmas1 amaglandirilir.

Fizyokratlara gore, tek vergi sistemi uygulanmasi gerekir. Onlara gore, bu
vergi sadece tarim sektoriinden alinmalidir ve diger sektorler vergiden muaftir
(Berber, 2006, s. 55-56). Fizyokrasi Ingiltere ve Almanya’da etkili olduktan sonra
Amerika’ya da yayilmistir. Fransa’da ticaret ve sanayideki gelismeler tarim

alanindaki vergini zorlu hale gelmistir.
2.2.3. Klasik biiyiime teorisi

Genel olarak ekonomik biiylimenin ve dis ticaretin temelleri Merkantilistlerle
baglamigtir. Daha sonraki donemlerde merkantilistleri elestirerek biiytime ile ilgili
diger goriisler iktisat¢ilar tarafindan ortaya atilmistir. Aslinda Klasik biliylime
teorisinin ortaya ¢ikmasina neden olan Merkantilistler ile Fizyokratlardir. Dolaysiyla
bu baslik altinda Klasik iktisadin 6nemli isimleri olan Adam Smith, David Ricardo

ve Thomas Robert biiylime teorisine deginilmektedir.

2.2.3.1. Adam Smith’in biiyiime teorisi

Adam Smith modern iktisat ve Klasik Ekoliin kurucusu olarak bilinmektedir.
Smith 1776 yilinda yayinlanan Uluslarin Zenginligi (Wealth of Nations) adli meshur
eserinde Merkantilizm ekoliinii elestirmistir. Smith Merkantilizm diisiincesine tepki
gostererek bir iilkenin zenginliginin gosteren sey glimiis ve altin olmadigini one
stirmistlir. Smith’e gore bir iilkenin zenginligi ve biiyiimesi, iilke i¢inde bir yilda
iiretilen mal miktarlarina baglidir. Bir iilkede bir senede ne kadar fazla mal {iretilirse,
iilke o kadar zenginlesir ve o oranda makroekonomik biiyiime gerceklesir (Unsal,

2005, s. 7).

Adam Smith, sermaye birikimini ve is boliimiinii ekonomik biiytimenin iki ana
faktorleri olarak ifade etmistir. Smith’e gore, is bolimii emegin verimliligini artirir.
Boylece emegin verimliligini artirilmasina bagl olarak is giicli bagina iiretimi de
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artirir. Is boliimii ii¢ temel sebepten dolay iiretim miktarm artirir (Senses, 2017, s.

57):

1. Is giiciiniin tek bir is {izerinde calismasi ve yogunlasmasi o ise
uzmanlasmasini saglar boylece tiretkenligi artiracaktir.

2. Is giiciiniin bir isten diger bir ise ge¢mesiyle ortaya c¢ikacak vakit kaybina
tasarruf edilir ve tasarruf edilen zaman daha verimli kullanilabilir.

3. Calisanlarin  emegin verimliligini arttirabilecek makineleri ve aletleri,

caligma alaninda kullanmalar1 gerekmektedir.

Adam Smith, emegin servetin yaratilmasinda temek kaynak oldugunu beyan
etmigtir. Bir iilkenin servetin ve refahini belirleyen “is boliimii”diir. Smith’e gore, is
boliimii, kamu refahinda biiylik bir artisa neden olur ve bu insanlarin {iretimiyle
orantihdir. Cilinkii piyasa biiyiidilkkce is bolimil artacaktir. Bdylece iiretimin
artmasina da neden olacaktir. Ancak piyasa kiigiildiik¢e is bolimii azalir ve tiretimin
azalisina da neden olacaktir. Adam Smith, devletin ekonomiye miidahale etmemesi
gerektigini ifade etmistir. Ciinkii piyasada goriinmez bir elin oldugunu ve bu
goriinmez elin piyasayr dengeledigini savunmustur. Smith’e gore, devletin iki temel
vazifesi vardir. Birincisi savuma, adalet ve egitim islerini yonetmek. Ikincisi ise
piyasayi biiyiiten ve bdylece is boliimiinii artiran yollar, su kanalari, liman, kopiiler
gibi yapilar1 insa etmesidir. Dolayisiyla Adam Smith devletin gorevlerini

kisitlamistir (Diiger & Dulupgu, 2001, s. 139-142).

Dis ticaret Adam Smith’in ekonomik biiylime ile ait sdyledigi baska bir
konudur. Adam’a gore, dis ticaret piyasani genisleterek is boliimiiniin arttirir ve
ekonomik biliylimeyi olumlu etki saglar. Smith, ihracatin ekonomik biiyiime ve
kalkinma iizerinde olumlu etki yaratabilecegini aciklamistir. Bununla birlikte,
ithalata daha fazla 6nem veren Merkantilizm diisiincesine karsi olarak hem ihracatin
ve hem de ithalatin iilkelerin ekonomik biiylimesine olumlu katki saglayabilecegini

vurgulamistir. (Ertek, 2005, s. 289-290).

Adam Smith’in bliylimeye yonelik degindigi diger hususlar sunlardir (Orhan &
Erdogan, 2010, s. 454-457):

. Tasarruflar yatirimlar1 besleyecek olan kaynaktir yani tasarruflar yatirimlarin

nedenidir.
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. Sermaye artisi ticretleri yiikseltecek ve karini azaltacaktir.

° Kisisel ¢ikarlar1 6ne stirmiistiir.

Adam Smith, ekonominin genislemesine yonelik kar ile iicret arasindaki
iligkiyi agiklamigtir. Bir ekonomide baslangicta kaynaklara oranla sermaye stoku
kiigiik oldugu i¢in kar orami artar ve bdylece kar oranlarinin artmasiyla sermaye
stokundaki artis da hizlanir. Sermaye stokundaki hizli artisa iliskili olarak emegi
talebi artacak, baslangicta emegi talebi artirdiginda iicretler de artar. Fakat sermaye
stokunun yiikselmesi, azalan verimlerden dolay:1 kar oranlarinin diismesine yol acar.
Sermaye stokundaki artis emegi ve niifusu artiracaktir. Bu durumda {icret orant
yiiksek olmaya devam edecektir. Sonugta, sermaye birikimi daha fazla biiyiiyecek,
iicretin artmasiyla iligkili olarak niifusta da artim sézkonusu olacak ve ekonomi
zenginligi ise Ust sinir olan tam zenginlik asamasina varmis olacaktir. Ekonomi bu
seviyeye ulagtiginda daha sonra sermaye stoku yavaslayacak, kar oranlar1 azalacak
ve licretler de asgari diizeye inecektir. Dolaysiyla Adam Smith’e gore, ekonomik
bliylimenin bir sinir1 vardir. Ekonomik biiylime ulasabilecegi en yiiksek refah
seviyesine ulastiktan sonra biliylime durur ve durgunluk déneminin baslamasina yol

acar (Sen, 2017, s. 17-18).

Kisaca, Smith’e gore ekonomik biiylimenin saglanmasi i¢in liretimin artigi
esas alinmaktadir. Ekonomik biiylimeni etkileyen temel alinan faktorler ise sermaye
ve is boliimiidiir. Is béliimii uzmanlagmaya neden olur ve iiretime fayda saglar.
Verimliligi artirmak i¢in makineler kullanilir. Bu teoriye gore piyasa kendini
goriinmez el vasitasiyla diizenlemektedir ve devletin miidahalesi kisitlanmaktadir.
Ulkelerin dis ticarete énem vermesi de ekonomik biiyiimenin gostergesidir. Soyle ki,
tiretimde artiglar sonrasi kendi piyasasinin arzinin ddemesi sonrast dis ticarete
iiretimden ortaya cikan fazla mallar satar ve ekonominin biiylimesine fayda saglar.

Fakat ekonomik biiylime en yiiksek seviyeye ulastiginda durgunluk dénemine geger.

2.2.3.2. David Ricardo’nun biiyiime teorisi

Ricardo, Adam Smith’in “Uluslarin Zenginligi” eserinin ardindan “Politik
Iktisadin ve Vergilendirmenin Prensipleri” adl1 kitabinda baslica iktisadi goriisleri ile
birlikte, biliylimeye dair diisiincelerine yer vermistir. Biiylime teorisinde, azalan
verimler ve fonksiyonel olan gelir dagilimi, gelirin iggiicii sahipleri ve sermaye

sahipleri, arazi sahipleri arasindaki dagilimi, kar, iicretler ve rant {izerine
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odaklanmistir. Bu teori 19. yiizyihn baslarinda Ingiltere’de olusan sosyal ve

ekonomik problemlere dayanarak gelistirilmistir (Erding vd., 2017, s. 55).

Sanayi devriminin ilk yilinda, tasarruf artis1 ve sermaye birikimi fazlaydi. Aym
zamanda, sanayi sektoriinde ortaya ¢ikan teknik ve yenilikler sanayi sektoriindeki
verimi yiikseltip tiretim artigina neden olmustur. Ancak sanayi sektoriine karsgin tarim
sektoriindeki verimlilik oldukea diisiiktiir. Ucretler ise en az dogal iicret seviyesinde

kalmistir. Boylelikle ekonomide tam istihdam kosullar1 saglanmistir.

Ricardo ’ya gore, sanayi sektoriindeki verimlilik artislarin devamli bir sekilde
devam etmesi miimkiin degildir. Tarim sektdriinde artan maliyetlerden dolay1
ticretler de artacak ve buna karsin kar orani diisecek ve sonunda daha kisa bir siire
sonra ekonomik biiylime sonra erecektir. Ciinkii yeni yatirimlara yol acan faktor kar
giidiisiitydii ve kar orani diiserse yatirimlar azalacak ve bdylece bu hal ekonomik
durgunluga sebep olacaktir. Ricardo’nun modeline yonelik bazi varsayimlari su

sekilde yazilmistir (Berber, 2006, s. 60-62):

e Baglangicta karlarin yiiksek olmasi i¢in tasarruf ve sermaye birikimi hizlidir.

e Sanayi sektoriinde teknik gelisme hizlidir ve teknik gelisme hizinin artis
sergilemesi bu kesimde emek i¢in artan verim yasasi gecerlidir.

e Sanayi sektoriindeki teknikleri ilerlemeye karsin, tarim sektoriinde bu
ilerleme daha yavastir. Bunun yaninda, arazin kit olmasi ve daha diisiik
kaliteli arazilere bagvurulmasi sebeplerle, tarim sektdriinde azalan verimler
yasasi iglemektedir. Sanayideki artan verim ve teknolojik gelisme tarim
alanindaki azalan verim durumu iistelemediginden ekonominin tiimii igin
azalan verimler yasasi islenmistir.

e Uretim fonksiyonu emek, sermaye ve topraktan olusmaktadir. Ancak emek ve
sermaye ig¢sel olarak genislerken, topragin arz1 sabittir.

e Kisa vadede iicretler emek arzi ve talebiyle belirlenmektedir. Uzun donemde
ise asgari iicret diizeyinde sabit kalma egilimi sergiler. Bunun sebebi ise

Malthus’un niifus kanunu formiiliinde gegerli olmaktadir.

David Ricardo’ya gore gelirin iiretime katilan unsurlari, isgiicii toprak,
sahipleri, ve sermayedardir. Uretim faktorlerinin uzun vade milli gelirden aldig
paylardaki degisime gore durgunluk ve ekonomik biiylime olmak iizere iki siire¢

yasana bilir.(Berber, 2006, s. 62).
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Sanayi sektoriinde hizli gelismeler olmasina karsilik tarim alaninda verimlilik
azalmustir. Uretim faktdrleri olarak ele alinan emek ve sermayede icsel genislemeler
olmasina karsilik, toprak faktorii sabit kalmaktadir. Modern diinyamizda bu sorunu
teknolojik yeniliklerle ¢6ziimlenmeye ¢alisilmistir. Ornegin, Israil tarim topraklari ve
sulama ac¢isindan zorluk yasanmasina ragmen, mini damlama sulama sistemi ile

tarim alaninda da verimlilik saglanmigtir.

2.2.3.3. Thomas Robert Malthus’un biiyiime teorisi

Adam Smith’in Uluslarin Zenginligi adli tinlii kitabin1 yazmasindan sonra
Klasik iktisat¢ilar, iyimser ve kotiimser olmak tizere iki kategoriye ayrilmislardir.
Iyimser iktisatcilara gore, niifus artis1 toplum icin bir tehdit olusturmamaktadir.
Ancak kotiimser iktisat¢1 olan Malthus 1798 yilinda yaymladigr “Niifus Prensipleri
iizerinde bir Deneme” adli eserinde gelistirilen biliylime teorisinde, iyimser
iktisat¢ilarin diistincesine karsi ¢ikarak, siirekli niifusun artisinin toplum i¢in ciddi bir
tehdit olusturacagini beyan etmistir. Malthus’a gore, niifus artis1 kontrol edilmedigi
takdirde, niifus hiz1 geometrik olarak artmaktadir. Buna karsin, gida yani reel hasila
hiz1 aritmetik bir seklinde artmaktadir. Bu durumda bu iki degisken arasindaki fark
giderek uyumsuz bir bicimde biiyiimektedir. Bu durumda niifus artisindan dolay1
emek arzi, emek talebinin {lizerine ¢ikacak ve durum issizlik oranin artisina neden
olacaktir. Ote yandan, daha fazla niifusun beslenme ihtiyaci yetirince
karsilanamayacagindan dolayr 6liim orani artacaktir. Dolayisiyla niifusun azalmasi
emek arz1 ile emek talebinin yeniden esit olmasina neden olacaktir. Klasik Ekoliinde
niifus ile biiylime arasindaki iliskiyi analiz etmeye calisan ilk iktisatginin Malthus
oldugu bilinmektedir. Malthus’un biliyiime teorisine gore, niifusun artisi ekonomik
biliylime {izerinde olumsuz etkiler yaratacaktir. Bu yiizden niifus ile ekonomik

biliylime arasinda denge olusturulmasi gerekmektedir (Erdem, 2017, s. 67).

Malthus’un teorisi iki faktor ile agiklanir. Birincisinde iiretim faktorlerinden
olan toprak miktar: sabit kalmaktadir. Bu faktor i¢in tarimda azalan verimler yasasi
uygulanmaktadir. Bu durumda, artan niifusun gidaya olan taleplerini karsilayabilmek
icin toprak ve tarimsal iiretim yetersiz kalacaktir. Ikinci faktor ise, niifusun artis hizi
iizerinde gelirin olumlu etkisidir. Yani, gelir yiikseldik¢ce yasam standartlar 1yilesir.
Bununla birlikte saglik ve beslenmeye olan ihtiyaclarin daha iyi bir sekilde

kargilanmasindan dolay1r dogum orani ve niifus yiikselisi bu durumdan pozitif yonde
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etkilenir. Malthus’un biiylime teorisinde 6ne ¢ikan diger bir konu ise, reel hasilanin
toprak ve emegi kullanarak iiretmesidir. Topragin miktar1 degismediginden reel
hasila miktar1 ancak isgiiciine ve niifusa iliskili olarak degisir. Uretimde emek
girdisine gore azalan verimler gegerli oldugu i¢in, topragin miktar1 ve teknoloji sabit
iken, niifusta belirli bir orandaki gelen artis, ¢iktiyr daha diisiik oranda arttiracaktir.
Dolayisiyla bu durumda, kisi basina diisen ¢iktida azalma ortaya ¢ikacaktir (Erding
vd., 2017, s. 52-54).

Malthus’a gore, sagliga yonelik her tiirlii iyilesmenin yapilmasi ve saglik
hizmetlerinin yayginlasmasi ¢ok bir anlam ifade etmemektedir. Ayrica gelir
dagilimmin 1iyilestirilmesiyle ilgili devletlerin uyguladigi politika 6lim oraninin
azalmasini saglar. Boylece kisi basina diisen c¢iktiyr azaltir. Genellikle devletler
saglik ve gelir dagilimina dair oOzellikle gelir esitsizligini azaltmak i¢in bazi
politikalar uygular. Malthus’a gdre bu politikalar niifusun artigina sebep olmakta ve
daha fazla insanin yoksul olmasina ve afetlerin ¢ikasina ortam hazirlamaktadir

(Erding vd., 2017, s. 52-54).

Ozet bir sekilde Klasik iktisatcilardan Adam Smith, David Ricardo ve Robert
Malthus biiylime teorisinde, ekonomik biiyiimeyi emek ve sermaye birikimine bagh
olarak agiklamaya calismislardir. Malthus, digerlerine gore kotiimser senaryo
iizerinde dayanmistir. Niifustaki artis geliri artirmasina ragmen bir siire sonra issizlik
oraninin da artmasina neden ola bilir ve emekteki arz talepten fazla olacaktir.
Teknolojik imkanlar sabit kaldiginda toprak faktorii de sabit kalacaktir. Klasik
iktisat¢ilar ekonomik biiyliimeyi kisa donemde analiz etmislerdir. Ciinkii uzun

donemde ekonominin durgunluk dénemine girecegini 6ngormiislerdir.

2.2.4 Keynesyen Biiyiime Teorisi

Klasik diisiinceye gore, piyasa mekanizmasi otomatik bir sekilde tam istihdami
saglayacaktir. Bu diisiince Biiyiik Diinya Buhranina kadar kusku duyulmamistir.
Fakat 1929 yilinda diinyada Biiyiik Buhran ¢ikmasindan sonra Klasik modele ciddi
elestiri John Maynard Keynes tarafindan yapilmistir. Yani, Keynes Klasik modeli
elestirerek Biiylik Buhrandan kurtulmanin yolunu ortaya koymustur.

Keynes’e gore, biiyiik krizin en 6nemli sebebi toplam talepteki yetersizliktir.

Bu talep yetersizligi eksik isttihdamin ana kaynagidir. Klasik iktisat¢ilarin ifade ettigi
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fikrin aksine, tam istihdami garanti edecek Oyle bir mekanizma bulunmamaktadir

(Yildirim, 2017, s. 141).

Keynes’in ekonomik biiyiimeyle ilgili goriisleri ve analizleri statik bir analiz
olarak bilinmektedir (Erding vd., 2017, s. 67-68). Keynes, devletin ekonomiye
miidahale etmesini ifade etmistir. Bununla birlikte, issizligin devlet tarafindan
coziilecek bir sorun oldugunu da dile getirmistir. Keynes, iiretimi belirleyen arz
kosullar1 degil, talep kosullar1 oldugunu vurgulamistir. Ayrica ekonomik biiyiimede
tiketim ve yatirim harcamalarindan olusan efektif talebin arza gore daha fazla
mithim oldugunu sdylemistir. Ekonomilerin durgunluktan kurtulabilmelerini
miimkiin kilan faktor talebin artiritlmasidir. Toplam talepteki artig stoklar: eritecegine
neden olur, eriyen stoklar yatirimlari tesvik edecek ve artan yatirimlar ise biliylimenin
hizlandirilmasina neden olacaktir. Boylece, eksik istihdamdan tam istthdama
gidilecektir. Buna uygun olarak, Keynes yatirimlarin genellikle kapasite artirici
etkisini belirterek yatirimlarin ne oranda arttirilacagi hususunda yogunlagmistir.
Keynes bu analizi gerceklestirirken “uzun donemde herkes 6lecektir” ifade ederek
uzun doénemde biiyiimeyi agiklamamis, kisa donemde eksik istidam dengesinden tam
istthdam dengesine nasil erigebilecegini aciklamistir. Keynes’in yaklasimi aslinda
veri teknolojisi ve veri is giicii ile konjonktiir dalgalanmas1 arastirmasidir (Erding

vd., 2017, s. 67-68).

Genel olarak Keynes dogrudan ekonomik biiylimeye yonelik bir model
ongdrmemistir. Devletin miidahalesi ile issizlik sorununun c¢oziile bilecegini
savunmus, yatirimlar ekonomik biiyiimeni tetikle ve kisa donemde bile olsa tam
istthdam ola bilecegini savunmustur. Simdi bile bazi iilkelerde igsizligin azalmasi
icin devlet bazi1 yaptirimlar uygular ve yabanci ve yerel yatirimcilart yatirim
yapmaya tesvik ederler. Ortaya ¢ikan biiylik ekonomik kriz sonrasinda ekonominin
nasil toplanacagi ile ilgilenmistir. Daha sonraki yillarda, diger iktisat¢ilar Keynes’in

diisiincesinden hareketle yeni modeller gelistirmislerdir.

2.2.5. Neo-Klasik Biiyiime Teorisi

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda, ézellikle 1950 yilinda biiyiime ve kalkinma
iizerinde durulan bir dénem olmustur. lkinci Diinya Savasina katilan iilkeler
ekonomik ve siyasi bakimdan biiyiik oranda zarar gérmiiglerdir. Bu nedenle savas

donemlerinden sonra lilkelerin ana hedefi ekonomik biiyiime ve kalkinma olmustur.
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Ozellikle zengin iilkeler hizl1 bir sekilde biiyiime ve kalkinma diizeyine ulasabilmek
icin birtakim yOntemler ve politikalar1 uygulamaya baslamislardir. Bu sebeple
bliylime ve kalkinma 6nemli bir konu haline gelmistir. Genel olarak {ilkeler nasil
daha hizli bir sekilde biiyiiyebileceklerine yonelik ampirik ve teorik g¢alismalar
yapmislardir. Bu agsamada Neo-klasik biiylime teorisi dikkat cekmistir.

Robert Solow neo klasik biiyiime teorisini 1950 senelerinde aciklamistir. Bu
teori niifustaki artis ve teknolojik gelismeler, tasarruf, yatirim ve biiyiimeyi nasil

etkilemesi sorusuna cevap olarak tasarlanmistir (Parasiz ve Ozer, 2005, s. 538).

Bu biiylime modelinde, piyasa ekonomilerinin sabitligi esas alinirken, uzun
vade ekonomilerin mutlak sekilde dengeli veya kararli biiyime donemi
gecireceklerini ifade edilmistir. Dengeli biliylime zamani, niifusta artig, teknolojik
degisme ve sermaye birikiminin, yani bu ii¢ faktoriin karsilikli etkilesimi ortaya
konularak arastirilmaktadir. Mutlaka kararli veya dengeli biiyiime siirecinde, niifusun
biiyiime oraninda gelen artis ekonomik biiyiime oranini etkilemektedir. Ama biiylime
oraninda meydana gelen artis, niifusun biiyiime oraninin artisim1 etkilememektedir.
Diger bir yandan, teknolojik degisim biiylime oranmi etkiler, biiylime orani ise
teknolojik degisimi etkilemez. Boylelikle, ekonomik biiyiimeyle niifustaki artis ve

teknolojik degisim arasinda tek yonlii nedensellik iligkisinin varlig1 saptanmastir.

Neo-klasik biiylime modelin varsayimlar1 su sekildedir (Erding vd., 2017, s.
103-104):

e Ekonomi her zaman tam istihdam ve potansiyel hasila diizeyinde olmus,
piyasa mekanizmas: c¢aligmakta ve piyasada tam rekabet kosullarinin
gecerliligini korumaktadir.

e Tek bir mal tiiketilmekte ve tretilmektedir. Bu mal ise o iilkenin gayri safi
yurt i¢i hasilasini meydana getirmektedir.

e Disa kapali bir ekonomi vardir. Yani diger iilkelerle herhangi bir ticaret s6z
konusu degildir ve devlet miidahalesi yoktur.

e Modelde karar icin birimler, iireticiler (sirketler) ve (tiiketiciler hane halklar)
ve olarak belirlenmektedir. Sirketler sermaye girdisini saglarken, Hane
halklar1 ise emek girdisini saglamaktadirlar.

e Modelde digsal kabul edilen teknolojik gelismeler tiim {ilkelerde sabittir ve

tilkeler higbir maliyete katlanmaksizin yararlanabilmektedirler.
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e Kullanilan tiretim fonksiyonu 6lgege gore sabit getirisi vardir.

e Azalan verimler kanunu sermaye ve emek faktorleri i¢cin gecerli olmaktadir.

e Modelde isgiici ve sermaye, piyasa sartlarinda birbirinin yerine ikame
edilebilir. Bundan dolay1 is¢i basmma sermaye artabilmekte veya
azabilmektedir.

e Modelde tasarruf ve yatirimlar esittir. Bu yiizden modelde ayr1 bir yatirim

fonksiyonuna yer verilmemistir.

Varsayimlarda acgiklanmayan hususlar ise sunlardir: Duragan durum,
teknolojik degisme ve yakinsama hipotezleridir. Solow biiyiime modelinde
durgunluk durumu, is¢i basina sermayenin degismedigi ve is¢i basina ¢iktinin sabit
kaldig1 durumdur. Yani, duragan durumda is¢i basina ¢ikti ve is¢i basina sermaye bir
denge degerine ulagmistir. Duragan durum ekonominin uzun dénem dengesini beyan

etmektedir.

Solow modeli, teknolojinin olmadiginit 6ngdrmiistiir. Ancak teknoloji modele
dahil edildigi zaman ekonomik biiylimeyi arttirici neticelerini ortaya ¢ikarmaktadir.
Teknoloji, sermaye ve emek verimliligini arttirir ve var olan iiretim faktorleri
kullanilarak teknoloji araciligiyla fazla ¢ikti elde edilebilir veya ayni ¢ikti seviyesi
daha az iiretim faktorii kullanilarak saglanabilir (Erding vd., 2017, s. 103-104):

Solow’un yakinsama hipotezini ele alirsak, sermayenin isgiiciinden hizli bir
arttig1 ekonomide, teknik dissal ve sabit bir degisken iken, kisi basina geliri az
iilkeler, kisi basina milli geliri ¢cok olan iilkelerle kiyaslayinca daha hizli bir sekilde
bliylime performansi gostereceklerdir. Yani, yoksul iilkeler zengin iilkelerle
mukayesede daha ¢abuk biiylime egilimi gosterecektir. Bunun sebebi, azalan
verimler yasasidir. Dolayisiyla gelismekte olan iilkeler gelismis iilkelerin diizeyine
gelebilirler. Ancak yakinsama hipotezinde fakir ve zengin {ilkelerin yapisal

ozelliklerine dikkat edilmemistir (Han & Kaya, 2009, s. 294).

Solow ekonomik biiylime teorisinde genel bir sekilde bazi iilkeler neden zengin
ve bazi llkeler neden fakir oldugu sorusuna yanit vermeye calismistir. Solow
biliylime modeline gore, zengin ve fakir gercekliginin ana nedeni, yatirim ve niifus
oranlarina gelen artis ve teknolojik gelismelerdeki farkliliklardan kaynaklanmaktadir.

Bu nedenler, zengin iilkeler daha fazla yatirim saglayan, daha az niifusa sahip olan ve
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hizli  teknolojik gelismeler sebebiyle emegin verimliligi yiliksek olan

tilkelerdir(Berber, 2006, s. 163-164).

2.6. I¢sel Biiyiime Teorisi

Neo-klasik biiylime teorisi 1980’11 yillara kadar olduk¢a meshur bir iktisad1
bliyiime teorisi olmustur. Ancak Neo-klasiklerin ortaya attig1 varsayimlarini
aciklamasinda yetersiz kalmistir. Bu nedenle, Igsel biiyiime teorisi Neo-klasik
gorlisleri elestirerek ortaya atilmis ve kisa bir zamanda Onem kazanmistir.
Merkantilist biiylime teorisinden bu yana ortaya atilan biiylime ile ilgili teoriler, bir
onceki ana akim teorilere yonelik olarak gelistirdikleri elestiriler iizerine insa
edilmistir. Dolayisiyla i¢sel biiylime teorisinin ortaya ¢ikmasina Neo-klasik biiyiime
teorileri neden olmustur. Ekonomik biiylime ile ilgili son goriis igsel biiyiime teorisi,
Romer’in 1986 yilinda yaptig1 ¢alisma ile ortaya ¢ikmistir. Bu yeni bir model oldugu
icin daha sonra Lucas ve Barro tarafindan gelistirilmistir (Ergtil, 2009, s. 295).

Solow biiyiime teorisinde uzun dénemli biiyiime oranini agiklayan sermaye ve
is giicii disinda olan kisma “artik faktor” adini vermis ve bu artig1 dissal olarak kabul
etmistir. Solow biiylime teorisinde teknolojiyi digsal ve sabit bir faktdr olarak kabul
etmistir. Solow’un goriislerine gore, uzun vadede yani duragan durumda biiylime
orani sifira yaklasacaktir. Boylece bir iilkenin biiyiime orani ile kisi basina diisen mili
gelir seviyesi de uzun déonemde birbirlerine yaklasacaktir. Yoksul iilkelerde daha az
sermayenin var olmasindan dolay1 bu iilkelerde sermaye verimliligini arttirarak daha
hizl1 biiyiimeyi saglarken, zengin iilkelerde daha fazla sermayenin var olmasina
ragmen, bu iilkelerde sermayenin verimliligi azdir. Ciinkii yiiksek sermayeye sahip
olan iilkelerde azalan verimler yasasi ¢alismaya baglayacaktir. Fakir ve zengin
tilkeler arasindaki kisi basmna diisen gelir farklilig1 gittikce azalacaktir. Solow’un
ortaya attig1 bu ongoriiler uygulamada ortaya ¢ikan gelismeleri agiklamakta yetersiz
kalmistir. Ciinkii gelismis tilkeler yillardir pozitif biiylime oranlari basarili bir
sekilde siirdiirmektedir. Gelismekte olan tilkelerde ise sabit olmayan bir siire¢ devam
etmektedir. Sonug olarak, ic¢sel biiyiime teorisi bu ekonomik durumlart agiklamak

hedefiyle ortaya ¢ikmistir. (Erding vd., 2017, s. 136).

I¢sel biiyiime teorisinin, Neo-klasik biiyiime teorisine karsi olan varsayimlari

sunlardir (Han & Kaya, 2009, s. 296):

37



Artan Getiri: Neo-klasik biiylime teorisi azalan getiri varsayimina
dayanmaktadir. i¢sel biiyiime teorisinin, fiziksel sermaye toplamimin yaninda
insan sermayesini de ait etmesi, sermaye basina diisen geliri artirmaktadir.
Diger bir ifadeyle, sermayenin azalan getirisi olmasi hipotezinin gecerliligini
yitirmesi Onemli bir olaydir. Artan getiri varsayimi ekonomik biiyliime
teorilerini desteklemektedir. Neo-klasik biiylime teorisinde sermayenin azalan
getirisi oldugu kabul edilen anlayis1 ve sermayenin teknolojiden bagimsiz bir
faktor olarak kabul edilmesi, yatirimlar1 dnemsiz yapan iki faktordiir. Igsel
biliylime teorisinde yatirimlar énemli bir yere sahiptir. Fiziksel sermayeye,
bilgi ve insana yatirim yapmak ekonomik biiylimeyi artiracak ve yatirim
iilkenin sermaye kaynaklarin1 zenginlestirmekle birlikte cesitli noktada
ekonomide verimliligi arttiran bilgi akisini1 da saglayabilir.

Digsallik: Digsallik 6nemli bir gelisme ve biiyiime unsurudur. Bir sahis veya
sirkete dair malumat sermayesi sadece kendisine kar saglamakla beraber, ayni
zamanda toplum i¢in de kar yaratir. Bu durumda, i¢sel bu modelde digsallik
yaratarak marjinal verimliliklerin diigmesini mani olmaktadir. Yani, icsel
degiskenler dissallik yaratarak verimliligi arttirir.

Eksik rekabet piyasalari: Neo-klasik biiylime teorisinde tam rekabet
piyasalarinin varlig1 varsayilirken, igsel biiyiime teorisinde eksik rekabet
piyasalarinin varlig1 varsayilmaktadir. Ciinkii ekonomik yasam tam rekabet
kosullar i¢inde degildir. Bu yilizden eksik rekabet piyasalariin modele dahil
edilmesi 6nem arz etmektedir. Bunun sebebi, yeniligin olusabilmesi i¢in
mono polistik piyasalarin gereklidir. Yeniligin sagladigi monopol kari,
firmalar daha ¢ok yenilige motive edecektir.

Teknolojik ilerleme: Insan ve bilgi sermayesi neo-klasik biiyiime ve igsel
biliyime teorileri arasindaki ana fark, baslangigta yatirnm ve sermaye
kavramlarinin tanimlanmasiyla ortaya ¢ikmustir. Igsel biiyiime teorilerinin
esas kaynaklari, teknolojik ilerleme, insan ve bilgi sermayesidir. Bu modelde,
her yatirnmin bilgi ve yenilikler sagladig1 bilinmekte ve fiziksel sermaye
lizerine yapilan her bir yatirim, iiretimin artmasina sebep oldugu gibi insan
sermayesinin artimina sebep olmaktadir. Dolayisiyla daha fazla sermaye ile
caligilmasi, beceri ve bilgileri arttirir. Bu durumda hem insan, hem fiziksel

sermayesinin artmasi, azalan etkenlerin ortaya ¢ikisina engel olacaktir.
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Son olarak o6zet bir sekilde, icsel biiylime teorisinde iktisadi biiylimenin en
onemli kaynaklarinin su unsunlar oldugu bilinmekte: Yaparak 6grenme, bilgi, beserl
sermaye, yenilik, saglik, dissallik, yaraticilik, pozitif 6lcek ekonomileri, arastirma ve
gelistirme, teknolojik gelisme ve teknolojik altyapi, is boliimii ve uzmanlagmadir.
I¢sel biiyiime teorileri ekonomik entegrasyonu desteklemektedir. Sermayenin yoksul
ve zengin lilkelerde etkisinin farkli olmasi1 nedeniyle i¢sel biiylime teorileri ekonomik
durumlar1 agiklamakla yiikiimliidiir. I¢sel biiyiime teorileri devlete ydnlendirici,

koordine ve tesvik edici gibi 6nemli gorevleri tagimaktadir (Erding vd., 2017, s. 142).

Merkantilizm doneminden itibaren ekonomik biiyiimeye yonelik ortaya atilan
gorigler glinlimiize kadar iktisatcilar tarafindan tartisilmaktadir. Ekonomik biiyiime
teorilerinin tarihsel gelisimi incelendigin, biiylime iizerinde katki saglayan faktorler
sermaye, isgiicii, toprak, dogal kaynaklar, teknolojik gelismeler ve beserl sermayenin
her biri farkli donemlerde iktisat¢ilar tarafindan tartismanin 6nemli baslig1 olmustur.
Glinlimiizdeki gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ekonomik anlamda
biliylimelerinin {izerinde teknolojik gelismelerinin olumlu katkis1 giderek artmaktadir.
Ayrica teknolojik gelismeler ekonomik biiylimeyi etkilemekle birlikte insanlarin

sosyal ve kiiltiirel davraniglarin1 da etkilemektedir.

2.7. 1980 Oncesi Dénem Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime

Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulusundan bu yana ekonomik biiyiime {izerinde
farkl1 politikalar uygulanmistir. Osmanli Imparatorlugunun adindan 1923 senesinde
kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ana problemlerinden biri ekonomik biiylimenin
gelistirilmesiydi. Cumbhuriyetin kurucusu olarak Mustafa Kemal Atatiirk, siyasal
bagimsizlik i¢in sadece gii¢lii bir ekonominin olmasinin bilincindeydi. Cumhuriyet
kuruldugu zaman tilkenin milli geliri 5 katrilyon 190 trilyon TL, niifusu ise 12,6
milyon, yani kisi basma diisen milli gelir 412 milyon TL seviyelerindeydi. Bu
nedenle ekonomik biiyiime iizerinde ¢esitli politikalar uygulanmistir (Ertuna, 2020, s.

6).

1923-1929 yillan aras1 donemde ekonomiyi gelistirmek i¢in liberal ekonomik
politikalar iiretilmistir. Ancak bu politikalarin uygulanmasi sonrasi genel olarak ikna
edici elle tutulur basarilara ulasilamamistir. Basarisizligin temel nedeni, 6zel
sektorde teknolojik altyap1 ve sermayenin yetersiz olmasidir. Ayn1 zamanda piyasa

ekonomisinin popiiler oldugu {ilkelerden biri olan ABD’de ¢ikan ekonomik kriz
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nerdeyse biitiin diinyay1 olumsuz etkilemis ve diger kapitalist iilkeler de ekonomik
sorunlarla karsilasmistir. Daha sonra devlet kontrolii altinda 1932-1938 seneleri
cercevesinde idari, teknoloji ve altyap1 becerileriyle sanayi planlarinda ve ekonomik
alanlarda gelismeler kazanilmistir. Fakat Mustafa Kemal’in vefatindan sonra 1938-
1950 seneleri, Ikinci Diinya Savasmin sonuglari nedeniyle ile iilkeler igin zorlu
geemistir. Bu savag tiim diinya tlkelerinin ekonomisini olumsuz etkilemistir. Bu
durum, biitiin {ilkelerin ekonomik biiylimesi iizerinde olumsuz etkileri yaratmistir.
Daha sonra, dzellikle Ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye basta olmak iizere
diger iilkeler de ekonomiyi gelistirmek amaciyla ekonomik politikalar ve planlar
uygulamuslardir (Girgin, 2019, s. 75). ikinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye’de
sanayilesme politikas1 dikkat ¢ekmis ve diizlenmeye baslamistir. Planli ekonomi
modeli 1960 yilinda uygulanmistir. Kalkinma planlar1 bu planlarin temel araglari
olmustur. Planlarinin esas hedefi, sanayilesme ve sermaye ile {iretimin artigiyla
ekonomik biiylime olanaklar1 saglanmaktir. Boylelikle bu donem c¢ergevesinde
Tiirkiye’de ekonomi ithale dayali bir strateji benimseyerek, disa kapali iilke
halindeydi (Ay ve Karagor, 2006, s. 68-69). Ama ithal ikameci programim doviz
tikaniklig1 yaratmistir. 1961-1980 yillar1 arasinda Tiirkiye’de ekonomik ve siyasi
sikintilar1  yasanmasina ragmen, iilkenin gayri safi yurtici hasilasi biiylime
kaydedilmistir. Sekil 2.1’e dikkat edilirse, 1962-1980 senelerinde Tiirkiye’nin
biiyiime ve GSYIH verileri goriilmektedir.
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Sekilde goriildiigii lizere, lilkede yasanan darbeden sonra esas alinan planl
kalkinmanin olumlu etkileri, 1960 senelerinin sonlarina kadar devam etmistir. Daha
sonraki yillarda 1961-1979 gerceklesen devaliiasyon ile beraber iilkeye doviz
gelisinde artis saglanmis, GSYIH rakamlarinda da yiikselis olmustur. Fakat dis ve i¢
faktorlerde ortaya ¢ikan negatif etkiler sebebiyle 1979 ve 1980 senelerinde iilkenin
ekonomik biiylimesinde negatif biiylime yasanmistir. (Demir, 2018, s. 58). Sekilde
2.1°de goriildiigli gibi, iilkenin gayri safi yurtici hasilas1 88 milyon dolardan fazla
iken, 1980 yilinda 219 milyon dolara yiikselmistir. Bununla birlikte, ilkenin
ekonomik biiyltimesi 1961 yilinda %1 oranindayken, 1966 yilinda %11, 1977 yilinda
%10 oraninda yiikselmis ancak 1980 yilinda negatif biiylime kaydedilmistir.

2.8. 1980 Sonrasi Donem Tiirkiye’de Ekonomik Biiyiime

Ikinci Diinya Savas sonrasinda Tiirkiye’de ekonomik biiyiime ve kalkinma ile
ilgili politikalar uygulanmistir. Daha sonraki yillarda iilkede yasanan siyasi olaylar
iilkenin ekonomik biiylimesi iizerinde olumsuz etkiler yaramistir. Genel olarak 1961-
1979 yillar1 arasinda iilkenin ekonomik biiyiimesi artis gostermistir. 1980 yilina
gelindiginde, Tiirkiye’de yeni politikalar uygulanmaya baglamistir. 1980 yili dncesi
iilkede disa kapali bir politika uygulanirken, 1980 yil1 sonras: iilkenin gayri safi
yurti¢i hasilasin1 artmak amaciyla disa acik politika uygulanmistir. Bununla birlikte,
Tiirkiye ekonomisinin diinya ile iliskisinin arttirilmasi i¢in esnek kur politikasi
uygulanmistir. Uygulanan kur ve para politikalart 1990 yilarinda dis borglanmani
tesvik etmistir. 1984-1989 yillar1 aras1 donemde rekabet¢i kur politikast uygulayan
devlet, daha sonra bu politikadan vazge¢mistir. Devlet tarafindan kontrol edilen bir
kur sistemine gecilse bile 1994 ve 2001 kriz yillart hari¢ disinda bahsedilen
uygulama geregince, TL hedeflenen degerden hep yiliksek olmustur
olmustur.(S6onmez ve Simsek, 2011, s. 98).

Tiirkiye’de 1990 yilinda i¢ ve dig faktorlerden kaynaklanan olumsuz
gelismeler, Ozal’m &liimii, istikrarsizlik, dogal afetler, 1994 krizi, se¢im ekonomisi,
teror, popiilist ve kisa vadeli politikalar gibi nedenler, dis faktorlerden ortaya ¢ikan
negatif gelismeler, Korfez Savasi, 1997 Asya ve 1998 Rusya’da meydana gelen
krizleri gibi nedenlerden Tirkiye’nin ekonomik performansi yavaslamistir. Boylece
ilkenin ekonomisinde daralmalar meydana gelmistir (Ay ve Karagor, 2006, s. 69).

Sekil 2.2.°ni inceledigimizde, 1980-2001 seneleri i¢in Tiirkiye’nin GSYH ve biiylime

41



verilerini gorebiliriz. Sekilde gosterildigi iizere 1980 yilindan itibaren {ilkenin
ekonomisi disa acilmasiyla birlikte artis gostermistir. Tiirkiye’nin gayri safi yurtici
hasilas1 1980-1988 yillar1 arasinda artmis ancak 1989 yilinda azalmistir. Daha

sonraki yillarda ise, iilkenin ekonomik biiyiimesi inis ve ¢ikis ile devam etmistir.
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Kaynak: Diinya Bankasinin Veri Tabani

Sekil 2.2. Tiirkiye 'nin 1980 ile 2001 Yillar: Arasindaki GSYIH ve Biiyiime Orani

Krizle beraber Ozal’in &liimiine denk gelen 1994 senesinde GSYIH miktarinda
inis olmustur. Fakat daha sonraki seneler artisla devam etmistir. 1999 senesinde
meydana gelen Istanbul depremi ekonomiye olumsuz etkileriyle daralmaya neden

olmustur.

2001 yilindaki krizi Tiirkiye olmak iizere diger iilkelerin ekonomik biiylime
iizerinde olumsuz etkileri yaramis ve biiylimenin daralmasina neden olmustur. 2001
senesinin ilk ¢eyreginde ortaya ¢ikan Subat Krizinin defedilmesi hedefiyle Diinya
Bankasi’ndaki gorev yapmis Tiirkiye’ye gelerek ekonomi bakani olan Kemal Dervis,
2001 yilinda Giiglii Ekonomiye Gegis Programi’ni (GEGP) yiiriirliige siirmiistiir. Bu
nedenle, sekil 2.3’te gorildiigi gibi, 2002-2007 seneleri cercevesinde biiyiime
oranlar1 ve GSYIH rakaminda artislar elde edilmistir. Buna ragmen daha sonraki
yilda kiiresel kriz Tiirkiye’yi de etkilemis ve ekonomik daralmaya neden olmustur.
2002-2007 yillarinda kiiresel gelismelerin sagladig destek ile biiyiime oranlarindaki
basarilar, lretim ve ihracattaki artislar ekonomik istikrarin artmasina katkida
bulunmustur. Bu durumda enflasyon oranlar1 iki haneli rakamlardan tek haneli

rakamlara inmis, finansal disiplin bagintili da olsa saglanmistir. Kiiresel krizden 6nce
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Tiirkiye’de ekonomi, kiiresel likidite sayesinde mali sorunla karsilagsmamustir.
(Girgin, 2019, s. 76). 2008 Kiiresel Kriz ile beraber ekonomik biiylime, ihracat ve
istthdamda sorunlar ortaya c¢ikmistir. Fakat Japonya, AB ve ABD’den ibaret
cografyadaki kuruluslar gibi Tiirkiye’deki kuruluslar da iflas etmistir. Sekilde 2.3’
bakildiginda, iilkenin gayri safi yurtici hasilasinin  miktar1 giderek artig
gostermektedir. Bununla birlikte iilkenin ekonomik biiyiimesi de 2009 yili disinda

artis gostermekte ancak 2018 yilindan bu yana daralma yaganmastir.
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Sekil 2.3.Tiirkiye nin 2002 ile 2019 Yillar: Arasindaki GSYIH ve Biiyiime orant

2001 krizinden sonra Tiirkiye’de gerceklestirilen programlar vasitasiyla ile
makroekonomik yonden pozitif olanaklar saglanmistir. Fakat Tirkiye’nin son bes
senesi i¢ ve dig faktorlerden dogan sebepler nedeniyle duragan bir ekonomi dénemi
seyredilmistir. Komsu iilkelerdeki karisikliklar sonrasi savunma maliyetlerini
arttirmig ve ayni zamanda bir miilteci probleminin meydana gelmesi ekonomiyi
olumsuz etkilemistir.15 Temmuz 2016 tarihinde bir darbe girisiminin iistesinden
gelinmesine ragmen, Tiirkiye’de bu girisim sonrast makroekonomik agidan olumsuz

etkiler tiim anlaminda hissedilmistir.

Tiirkiye’nin ekonomisi 1980 yilinda disa acilmistir. Bu nedenle {ilkenin

makroekonomik faktorleri giderek artis gdstermistir. Ancak 2001, 2009 ve 2019
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yilinda yasanan Kiiresel kriz ve Korona viriisten dolayr Tiirkiye basta olmak iizere
biitiin {ilkelerin ekonomik biliylimesine diisiis yaganmistir. Dolayisiyla 2020 yilinda
Korona viriis biitiin iilkelerin makroekonomik faktorleri tizerinde olumsuz etkileri

yaramistir.
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UCUNCU BOLUM

3. TURKIYE’DE TURIZM GELIRi ILE EKONOMIK BUYUME
ARASINDAKI ILISKININ AMPIRIK ANALIZi

Turizm, tiim diinya {ilkelerinde 6nemli bir ekonomik faaliyet haline gelmistir.
Ekonomide dogrudan, dolayli ve uyarilmis etkiler yaratir. Turizm faaliyetleri,
ekonomik biliylimenin ana kaynaklarindan biri olarak kabuledilmistir. Turizm
faaliyetlerinden gelirler hem kayitl hem de kayit dis1 sektorlerde istihdamin yani sira
gelir yaratmanin bir mekanizmasi olarak goriilebilmektedir. Turizm gelirleri son
zamanlarda, Ozellikle 1980 yilindan sonra iilkelerin makroekonomik faktorleri
tizerinde olumlu etki saglamistir. Bu nedenle Tiirkiye basta olmak iizere birgok iilke
ic ve dis turistleri tesvik etmek amaciyla birtakim politikalar uygulamistir.
Dolaysiyla teknoloji gelismesiyle birlikte turizm sektorii da gittikce hiz kazanmaya

baslamstir.

3.1. Literatiir Taramasi

Turizm, d6demeler dengesi, yurti¢i ithalata etkisi, gelir etkisi, ihracat ve gelir
dagilimmin diizenleyici etkisi, isgiicii carpani etkisi, istthdam artis1 veya yeni is
firsatlarinin yaratilmasi, ekonomik kalkinma ve doviz geliri iiretimi gibi olumlu
ekonomik etkilere sahiptir. Kiiciik olgekli isletmeler, yasam standardi ve kalite
tyilestirilmesi. Turizm yabanci para girisi saglar. Turizm, o lilkenin doviz geliri

izerinde etkili olup 6demeler dengesini olumlu yonde etkiler.

Teorik olarak turizm gelirleri makroekonomik biiylime iizerinde olumlu katki
saglar. Ancak son zamanlarda yapilan ampirik c¢alismalarda farkli sonuglara
varilmistir. Ekonomik biliylime ve turizm geliri arasindaki iligkiyi arastiran birgok
caligmalar literatiirde yer almaktadir. Literatiir incelendiginde, turizmin farklh
tilkelerde farkli donemlerde ekonomik biiyiime iizerindeki etkisi genel olarak VAR
analizi, Granger Nedensellik Testi ve Egbiitiinlesme Testi kullanilarak incelenmis ve
turizmin ekonomik biiylime iizerinde genellikle olumlu bir etkisinin oldugu ortaya
cikmistir. Ancak, bazi ¢alismalarda ters sonuglar elde edilmis ve turizm ve biiyiime
arasinda herhangi bir korelasyon saptanmamistir. Bu anlamda taranilan literatiir

ulusal ve uluslararasi ¢alismalar bu baslikta incelenmektedir.

Uluslararasi ve ulusal literatiire bakildiginda, bu baglamda ii¢ ana goriis ortaya
cikmaktadir. Ekonomik biiylime ve turizm faaliyetlerinden elde edilen gelirler
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arasinda tek tarafli ispat edilen nedensellik iligki, turizm gelirleri ve ekonomik
bliylime arasinda ¢ift yonlii tespit edilen nedensellik iligki ve aralarinda higbir

nedensellik iliskisi tespit edilmeyen caligmalar mevcuttur.

3.1.1. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda tek yonlii iliski tespit
edilen ¢calismalar

Akan ve Isik (2009), iilke disindan gelen turistler tarafindan yapilan
harcamalarin ekonomik biiylime {izerindeki etkisini 1970-2007 yillar1 aras1 donemde
Esbiitiinlesme ve Nedensellik Analizlerini kullanarak incelemislerdir. Sonug olarak,
yabanci turistlerin harcadiklarindan ekonomik biiyiimeye tek yonlii bir nedensellik
iligskisi saptanmistir. Ayni1 yontemi kullanan Aslan (2008), Tiirkiye ig¢in 1992:1-
2007:2 doneminde turizmden elde edilen gelirlerin ekonomik biiylime iizerindeki
etkisinin pozitif oldugu tespit etmistir. Bunun yaninda Alagéz ve Erdogan (2008),
Tiirkiye i¢in 1985 ve 2005 yillar1 arasi donemde ihracat ve turizm gelirlerini Trend
Analizi ile incelemislerdir. Sonug olarak turizm gelirlerin ekonomiyi pozitif yonde

etkiledigi sonucuna ulagmistir.

Cetintas ve Bektas (2008), Tiirkiye i¢in yaptig1 calismasinda, 1964-2006 yillari
kapsaminda ARDL yontemini kullanarak turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime
arasindaki 1iligkisinin varligi arastirmislardir. Sonugta kisa vadede degiskenler
arasinda bir bag bulamamistir. Ancak uzun vadede degiskenler arasinda tek yonlii
nedensellik bulmuglardir. Kaygisiz (2015) ise, Tiirkiye i¢in 2003:1-2013:4 yillar
aras1 donemde gayri safi yurti¢i hasila ve turizm gelirleri verileri ile birlikte, turizm
gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki iliskisi VAR Modeli ve Granger
Nedensellik yontemi kullanarak arastirmis ve turizm gelirleri ile ekonomik biiylime

arasinda tek tarafli nedensellik iliskisinin varlig tespit edilmistir.

Akinboade ve Braimoh (2010)tarafindan Gliney Afrika iilkesi i¢cin 1980-2005
yillar1 aras1 donemde turizm gelirlerinin gayri safi yurti¢i hasila lizerindeki etkisi
arastirilmistir. Varilan sonuglara gore, kisa donemde ve uzun donemde turizm ve
ekonomik biiyiime arasinda tek yonlii bir nedensellik bir iligkisi tespit edilmistir.,
Brezilya icin 1965-2007 yillar arasinda turizm gelirleri ve ekonomik biiylime
arasinda 1iligski arastinnlmistir(Brida vd. 2011, s. 1375-1386).Calismada faktorler
arasinda esbiitiinlesme iligkisi ve turizmden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii bir

iliski tespit edilmistir.Gana’da 1985-2010 senelerini kapsayan turizm ve ekonomik
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bliylime arasindaki iliski incelenmistir (Ahiawodazi,2013, s.187-202). Degiskenler
arasinda esbiitiinlesme iligkisinin ve turizm ve ekonomik biiyiime arasinda tek yonlii
bir iligkinin varlig1 tespitedilmistir. Ayrica Mishra vd. (2011), Hindistan’da 1978-
2009 yillar1 arasinda turizm gelirleri ve biiylime arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testi ile aragtirmiglardir. Yapilan testlerin sonuglarina gore,
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisinin oldugu ve turizmden ekonomik
bliylimeye tek yonlii bir iligki tespit edilmistir. Diger bir ¢alismada 1972-2014
yillarinin verilerine dayanarak turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski
Johansen egbiitiinlesme testi ile belirlenmistir( Bal vd. 2016,1-20). Sonugta, turizm
gelirleri Tiirkiye ekonomisini olumlu yonde etkilemistir. Soyle ki, ve turizm
gelirlerinde ki%1°lik bir artig, %0.314 oraninda ekonomik biiyiimeye neden oldugu
ispatlanmistir. Ayn1 zamanda degiskenler arasinda egbiitiinlesme iliskisinin var
oldugu sonucuna varilmistir. Son olarak yapilan Granger nedensellik testine gore,

turizmin Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesini dogrudan etkiledigi bulunmustur.

1963 ve 2008 yillar1 arasinda Tirkiye’de turizm ve ekonomik biiylime
arasindaki iligki esbiitinlesme ve Granger nedensellik testi uygulayarak
arastirilmistir. (Kaplan ve Celik,2008,13-18) Arastirmanin sonunda degiskenler
arasinda bir adet esbiitiinlesme iliskisi bulunmustur. Ayrica turizmden ekonomik

biiylimeye tek yonlii nedensellik iliskisi de tespit edilmistir.

Dritsakis (2004), 1960-2000 yillar1 arasindaki verileri kullanilarak turizm
sektoriiniin Yunanistan’da uzun doénemli ekonomik biiyiimesine etkisini Johansen
Esbiitiinlesme ve Granger nedensellik yontemi ile analiz etmistir. Varilan sonuglara
gore turizmin ekonomik gelismeyi destekledigi tespit edilmistir. Diger bir calismada
ise Tirkiye’de 1963 -2004 senelerini arast kapsayan bir donemde turizm ve
ekonomik bliylime arasinda uzun vadede iliskinin varligt VAR modeli kullanilarak
arastirilmistir(Bahar,2006, s.137-150) Sonug olarak, turizm faaliyetlerinin ekonomik

biiytimemi olumlu sekilde etkiledigi belli olmustur.

Terzi (2015), Tiirkiye icin 1963-2013 seneleri ¢ercevesinde Granger
nedensellik, VAR ve Toda-Yamamoto yontemleri ile turizm alam1 ve ekonomik
biliylime arasindaki iliskinin varligini analiz etmistir. Turizm gelirlerinden biliylimeye
dogru tek yonlii bir iligkinin oldugu ispatlanmistir. Diger bir ¢calismada Yurtseven

(2012), 1980-2011 yillar1 arast donemde esbiitiinlesme ve Granger Nedensellik
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Analizi yardimiyla turizm sektdrii ve ekonomik biiylime arasindaki iliskinin olup
olmadigini test etmistir. Turizm alan1 ve ekonomik biiylime arasinda tek yonli bir

iliskinin varlig1 tespitedilmistir.

Govdeli ve Direkci (2017), 1997-2012 yillarin1 kapsayan verilerle 34 OECD
iilkesi i¢in turizm ve ekonomik biiyiime arasindaki uzun vadeli iliskinin varligini
panel esbiitiinlesme testiyle arastirmislar. Sonug¢ olarak turizm gelirlerindeki
artislarin uzun donemde ekonomik biiylimeni olumlu etkilemistir. Seetanah vd.
(2011), 40 Afrika iilkesinin 1990-2006 yillar1 arasinda Panel vektor otoregresif bir
model ile turizm sektdriinlin liretime katkisini aragtirmislardir. Sonug olarak, 6zel
yatirim, seffaflik ve insan sermayesinin esas itici gii¢leri olsa da, turizm faliyetlerinin

genel anlamda Afrika’nin biiyiimesi ve kalkinmasinda etkili oldugu saptanmaistir.

Kara, Comlek¢i ve Kaya (2012), Tiirkiye’de 1992-2011 yillart gercevesinde
turizm ve ekonomik biiylime, cari islemler dengesi ve reel doviz kuru arasindaki
iliskileri VAR Analizi ve Granger Nedensellik Analizi kullanarak incelemisler. Bu
calisma sonucunda, ekonomik biiyiimeden turizme tek yonlii, turizm gelirlerinden
cari islemler dengesine iki tarafli ve doviz kurundan turizm gelirlerine ise da tek
tarafl1 nedensellik iliskisi bulunmustur. Kizilgdl ve Erbaykal (2008), 1992:1-2006:2
donemlerindeki turizm gelirleri verilerini Toda-Yamamoto Modeli ile analiz
etmiglerdir. Sonu¢ olarak ekonomik biiyiimeden turizm gelirlerine tek yonlii bir
nedensellik iligki bulunmustur. Kizilkaya, Sofuoglu ve Karagor (2016) tarafindan
Tiirkiye i¢in 1980-2014 yillar1 arasinda turizm gelirleri ile ekonomik biiyiimesi
arasindaki iliski ARDL Sinir Testi Yontemi ile analiz edilmistir. Kisa ve uzun
donemde turizm gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru bir nedensellik tespit

etmislerdir.

3.1.2. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda ¢ift yonlii iliski bulunan
calismalar

Gegmisten bu yana kadar yapilan ampirik c¢alismalarda makroekonomik
faktorler ile ilgili kesin bir sonuca varilamamistir. Ciinkii ampirik g¢alismalarda
kullanilan yontemlere, verilere ve iilkelere gore farkli sonuglar ortaya koymaktadir.
Bazi iilkelerde turizm gelirleri ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin tek yonlii

olmasi tespit edilmis iken, bazi lilkelerde ise bu iliski ¢ift yonlii bulunmustur. Ayrica
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bazi iilkelerde de ekonomik biiyiime ve turizm gelirleri arasinda herhangi bir iligki

saptanamamigtir.

Corrie vd. (2013), Avustralya igin 2000-2010 c¢eyrek donem arasinda
ekonomik biiyiime ve turizm arasindaki iligkinin varligt ARDL ve Granger
nedensellik  yontemiyle incelemislerdir. Caligmada, degiskenler arasinda
esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmistir. Bununla birlikte degiskenler arasindaki ¢iftli
yonlii nedensellik iligskisi de bulunmustur. Diger bir calismada, Bahar (2010),
Tiirkiye i¢in 1986-2006 yillar1 arasinda turizm sektoriindeki Dogrudan Yabanci
Sermaye Yatirimlari ve ekonomik biiyiime iliskisini uzun donemde En Kiigiik
Kareler Yontemi ile incelemistir Sonucta, degiskenler arasinda pozitif bir iliskinin
varlig1 saptanmistir. Bahar ve Bozkurt (2010), Tiirkiye icin 1998-2005 yillarindaki
verileri, Dinamik Panel Veri Analizi ile test arastirmislardir. Calismada sonucunda,
degiskenler arasinda ¢ift yonlii olan iligki tespit edilmistir. Yine diger bir calismada
Bozkurt ve Topguoglu (2013), Tiirkiye i¢in 1970-2010 yillar1 arasinda Engle-
Granger Esbiitiinlesme Testi ve Hata Diizeltme Modeli ile turizm ve ekonomik
biliylime arasindaki iliskiyi analiz etmislerdir. Kisa ve uzun donemde turizm ve

biliylime arasinda ¢ift yonde iliskinin varligi tespit edilmistir.

Isik (2010), Tirkiye’de 1970-2008 yillar1 arasinda turizm ile biiylime
arasindaki iliskiyi esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri ile incelemistir. Calisma
sonucunda, degiskenler arasinda esbiitiinlesme ve cift yonlii iliski tespit edilmistir.
Ozcan (2015), Tiirkiye i¢in 1995-2011 yillar1 ¢ergevesinde turizm alan ve ekonomik
bliylime arasindaki iliskinin olup olmadigint Panel Veri Analizi Yontemi ile
arastirmugtir. Ozer ve Kirca (2014), Tiirkiye igin 2003-2012 yillarinda biiyiime,
ithracat ve turizm gelir verilerini Granger Nedensellik Testiyle analiz emis, Samirkas
ve Samirkas (2014), Tirkiye i¢in 2003/1-2013/3 ¢eyrek donemleri ¢ercevesinde Reel
Turizm Gelirleri ve Reel GSYIH verilerini Granger Nedensellik Testiyle analiz
etmistir. Caligma sonuclarinda, turizm sektorii ve ekonomik biiyiime arasinda cift

yonde bir iliskinin varligi tespit edilmistir.

3.1.3. Turizm gelirleri ve ekonomik biiyiime arasinda iliski bulunmayan
calismalar
Kasimati (2011), Yunanistan i¢in 1960-2010 yillar1 kapsaminda turizm ve

ekonomik biiyiime arasindaki iligki varligi esbiitiinlesme ve Granger nedensellik
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testleriyle analiz etmistir. Sonugta, degiskenler arasinda her hangi bir nedensellik ve
esbiitiinlesme iliskisi tespit edilmemistir. Diger ¢alismada, Topalli (2015), Tiirkiye
icin 1963-2011 yillar1 ¢ergevesinde ekonomik biiylime ve turizm arasindaki iliskiyi
Toda-Yamamoto Nedensellik analizi incelemistir. Bulgularda, turizm ile ekonomik

bliylime arasinda her hangi bir iliski ispatlanmamustir.

Yamak, Tanridver ve Giineysu (2012), Tiirkiye i¢in turist basina diisen turizm
gelirlerinin reel GSMH, hizmet ve tarim sanayi sektorlerine kisa ve uzun donemde
etkilerini Granger nedensellik testi ile analiz aragtirmiglardir. Kisa ve uzun vadede
degiskenler arasinda herhangi bir iliski bulamamistir. Katircioglu (2006) yaptig
calismasinda, Tirkiye’de 1960- 2006 seneleri kapsaminda arasinda turizm ve
bliylime arasindaki iliski Johansen Esbiitiinlesme yaklasimi ile analiz edilmistir.
Bulgulara gore, degiskeneler arasinda herhangi bir iliskinin varhigi tespit
edilmemistir. Son olarak incelenen Oztiirk ve Acaravci (2009) yaptiklari ¢alismada,
Tiirkiye icin 1987-2007 yillar1 arasindaki verileri VEC ve ARDL Analizi ile test
etmislerdir. Kisa veya uzun vadede turizm gelirleri ve ekonomik biiylime arasinda

herhangi bir iliskinin varlig1 sonucuna ulagilamamastir.

3.2. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Bu calismada, 1975-2019 yillarim1 kapsayan donemde Tirkiye icin turizm
gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski Otoregresif Distributed Lag (ARDL)
siir testi yaklasimi ve Granger nedensellik testine Toda-Yamamoto yaklagimi
uygulayarak analiz edilmektedir. Bu nedenle ¢alismada kullanilan serilerin
logaritmalarinin alinmasindan sonra duraganlik kosulunu saglayip saglamadigim
ogrenmek i¢in Augmented Dickey Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim kok
testleri kullanilir. Bu testlerden sonra, gecikme uzunlugunun belirlenmesinin
ardindan, turizm Gelileri ve ekonomik biiyiime degiskenlerin arasindaki kisa ve uzun
donemde bir iligkinin var olup olmadigini arastirmak icin (ARDL) sir testi
yaklagimi kullanilir. Bununla birlikte turizm gelirleri ve ekonomik biiylime
arasindaki iligkinin yoniinti ve varligin1 belirlemek i¢in “Granger nedensellik testine
Toda-Yamamoto yaklasimi uygulanir. Sonda, serilerin birbirlerinin {izerinde etki ve

degismelerine bakmak i¢in varyans ayristirmasi analizleri yapilir.
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3.2.1. Veriseti

Calismada kullanilan veriler farkli kaynaklardan toplanmistir. Turizm gelirleri
ile ilgili veriler dolar cinsinden Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankas1 Elektronik Veri
Dagitim Sisteminden alinmistir. Reel gayri safi yurtici hasila verileri (2010 sabit
fiyatlariyla, dolar cinsinden) Diinya Bankasinin veri tabanindan elde edilmistir.
Calismada kullanilan veriler yillik olduklart i¢in hepsinin Eviws 9 paket programinda
logaritmalar1 alinmastir.
3.2.2. Verilerinin grafik incelemesi

Genel olarak ekonometrik calismalarda kullanilan serilerin duragan olmasi
sarttir. Seriler duraganlik kosulunu sagladigi takdirde analize devam edilir.
Ekonometrik ¢aligmada serinin duragan olup olmadigma bakmak i¢in ilk adim
serinin gorsel bir ¢iziminin yapilmasidir. Dolayisiyla gorsel ¢izimde zaman serisinin
duragan olup olmadig basit bir sekilde gozlemlenmektedir. Sekil 4,1’de LOGGSYH
serisinin duragan olmadig1 goriilmektedir. Ciinkii duraganlik i¢in, bir zaman serisinin
ortalamasinin ve varyansinin sabit olmasi ayn1 zamanda ortak varyansin ise zamana
bagh degil, iki donem arasindaki gecikmeye bagli olmasi gerekmektedir (Senesen &

Senesen, 2006, s. 713).

Sekil 3.1°de 1975 ile 2019 arasindaki LOGGSYIH diizeylerinin yillik verileri
kullanilarak zamana kars1 grafigi goriilmektedir. Sekil 3.1°e bakildiginda,
Tiirkiye'nin LOGGSYIH’si 1975 yilindan itibaren 2019 yilina kadar giderek artis
gostermistir. Dolayisiyla sekil 3.1°e bakildiginda, 6zellikle 1980 yilinda Tiirkiye nin
rekabete dayali ve acik bir makroekonomik sistem olusturmak i¢in 6nemli adimlari
atmasinin ardindan ekonomik biiylimesi artmistir. Eger serinin duragan olmadigi
tespit edilirse, serinin duraganlastirilmast gerekmektedir. Grafikte goriildii gibi

LOGGSYIH serisi trend icermektedir, bu nedenle duraganlasmasi gerekmektedir.
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Sekil 3.1. LOGGSYIH Verilerinin Zamana Karsi Grafigi

Sekil 3.2°de 1975-2019 arasindaki LOGTURIZM diizeylerinin yillik verileri
kullanilarak zamana karsi grafigi gozlemlenmektedir. LOGTURIZM grafigine
bakildiginda, 1975’ten 2019’e kadar artis goriilmektedir. 1980 yilinda Tiirkiye nin
disa acilmasiyla birlikte tilkeye gelen turist sayilar1 artmaya baglamistir. Bu nedenle
ozellikle 1980 yilindan sonra turizm gelirleri artmis ve bdylece iilkenin ekonomik
biliylimesinde katki saglamistir. Dolasiyla turizm gelirin grafigi trendli bir sekilde

devam ettigi i¢in duragan olmadigini gorebiliriz.
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Sekil 3.2. LOGTURIZM Verilerinin Zamana Karst Grafigi
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Her iki degisken icin ¢izilen grafiklere bakildiginda, serilerin diizeyde duragan
olmadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle her iki serinin duraganlastirilmasi i¢in farklar
alimmas1 gerekmektedir. Her iki de8iskeni duraganlagsmasi i¢in Augmented Dickey

Fuller (ADF) ve Phillips-Perron (PP) birim kok testleri kullanilir.

3.2.3. Birim kok testleri

Ekonometrik ¢alismalarda kullanilan serilerin ¢ogunun seviye degerlerinde
duraganlik kosulunu saglamadigi izlenmektedir. Duragan olmayan serilerin
ortalamas1 zamana bagl olarak degisir, seriler genellikle azalan ya da artan bir trende
sahip olacaktir. Bazen serilerdeki daha fazla dalgalanmalar nedeniyle duraganlik yok
olabilir. Bu nedenle ekonometrik ¢alismalarda daha anlamli bir sonuca varilmasi i¢in
diizey degerlerinde duraganlik kosulunu saglamayan serilerin duraganlastirilmasi
gerekir. Serileri duraganlastirilmak i¢in yaygin kullanilan testler ADF ve PP birim

kok testleridir (Kutlar, 2005, s. 252).

Birim kok testlerinde degigkenlerin grafigini ¢izerek, t-istatistik degerlerine ya
da olasilik degerlerine bakarak duragan olup olmadiklar: basit bir sekilde goriilebilir.
Birim kok testleri serilerin duraganliginin smanmasinda ¢ok kullanilan bir
yontemdir. Duragan olmayan seriler ekonometrik analizde kullanildiginda seriler
arasinda gercek bir iliskinin olmamasina ragmen, gercek iliskinin oldugunu
gosterebilir. Ekonometrik bu durum ‘diizmece regresyon’ olarak bilinmektedir.
Genellikle duragan olmayan seriler ile ¢ogu zaman karsilasilabilir. Bunun en sik
gorlilen Ornegi rassal ylriiylis modelidir. Rassal yiirliyiis modeli asagidaki gibi
gosterilir ( Tari, 2012, s. 389):

Yt=AY,_, +ut (3.1)

Esitlik 3.1’de A otoregresif degiskenin katsayisi olarak tanimlanmaktadir. Bu
regresyonda A katsayisi bire esit (A=1) ise seride birim kok sorunu oldugu bilinir.
Bu durumda seri duragan kosulunu saglayamamistir. Buna istinaden, A=1 oldugunda
denklem (3.1) Yt — Y,_, bigiminde yazilabilir. Serinin birinci ve ikinci gecikmeli
degeri gecikme islemcisi operatori L kullanilarak LY, = L,_;, L?Y,_; = Y;_,

bi¢ciminde yazilabilir. Boylece model (3.1)’de gecikme islemcisi kullanilarak (1-L)
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Y;= ut biciminde ifade edilebilir. Birim kok ifadesi, gecikme islemcisindeki daha
fazla terimlerinin kokiine génderme yapmaktadir. (1-L) = 0 sdylenirse, L=1 bulunur

ve serilerdeki birim kok adi1 buradan ortaya ¢ikar (Gjurati ve Porter, 2012, s. 744).

Esitlik 3.1°deki A otoregresif katsayisi bire esit oldugu siirece, bu bir dnceki
donemde serinin almis oldugu degerin ve dolayisiyla maruz kaldigi sokun seriyi
etkiledigi anlamina gelmektedir. Eger A katsayist birden kii¢iik (A<I) olarsa,
geemisteki soklar belli bir donem etkilerini siirdiirmelerine ragmen, bu sokun etkisi

azalacak ve kisa bir zaman sonra tamamen yok olacaktir.

Esitlik 3.1°in sag ve sol tarafindan Y;_; c¢ikarilarak su sekilde bir iligki elde
edilebilir:

Burada, AY, = Y; — Y;_ birinci fark alinmis seriyi gostermektedir. Eger (A-1),
6 olarak ifade edilirse iligki Esitlik 4.3 teki gibi yazilabilir.

Bu durumda ise A=1 oldugunda 6 = 0 olacaktir ve § = 0 oldugunda ise
asagidaki Esitlik 4.4 gibi ifade edilebilir.

AYt = (Yt - Yt—l) =ut (3.4)

Dolayistyla Yt birinci farkinda duragan haline gelecektir. Orijinal bir serinin
birinci farki duragan ise orijinal seriye birinci dereceden entegre olmus denilmekte
ve 1(1) seklinde ifade edilir. Eger seriyi duraganlastirmak icin iki defa fark almak
gerekirse, ikinci dereceden duraganlasti§i anlamina gelmekte ve I(2) ile ifade edilir.
Duragan olmayan bir seri farklar1 alinarak duragan hale getirilebilir (Tar1, 2012, s.

389).
e Dickey-fuller (DF) ve genisletilmis gickey-fuller (ADF) testi

Zaman serisinin eger ortalamasinda sistematik bir degisme yoksa (yani trend
yapmiyorsa), varyansinda ve diizenli periyodikte sistematik degismeler ortaya
cikmiyorsa, serinin duragan kosulunu sagladigi kabul edilmektedir (Seviiktekin,

Cinar, 2014, s. 81).

Sahte regresyonun ¢ikmasina engel olmak ve ortadan kaldirabilmek icin seriler

arasindaki iliskinin ger¢ek veya sahte oldugunu tespit etmek amaciyla birim kok
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testlerin yapilmasi sarttir. Bu anlamda duraganligin 6l¢iilmesinde kullanilan ADF
testinin anlatim bigimi esitlik 4.5’teki gibidir (Tari, 2012, s. 389). Esitlikte Yt
degiskeninin bu donemde aldigi degerin gecen donemdeki degeri olan Y,_; ile

iliskisi esitlik 4.5’teki bicimde kurulabilir.

Esitlik 4.5’te, ut stokastik bir hata terimidir. Esitlik 4.5’teki model birinci
dereceden otoregresif AR (1) modelidir. Bu regresyonda eger A katsayisinin bire esit
(A=1) oldugu ortaya ¢ikarsa, birim kok sorununun var oldugu goézlemlenir ve iligki

asagidaki denklem bi¢imini alir.
Yt=Y;_1+ ut (3.6)
Burada test edilen hipotezler agagidaki gibidir:
HO: A=1 (Seri birim koke sahiptir ve duragan degildir).
H1: A<1 (Seri birim koke sahip degil ve duragandir).

Dickey-Fuller tarafindan gelistirilen birim kok testlerinin birinci 1(I) dereceden
ve daha yliksek dereceden otoregresyon siireclerinde uygulanabilir. Genel olarak
hipotez simnanmasinda kullanilan t-istatistigi birim kok testlerindeki gegerliligini
kaybetmis ve bunun yerine Dikey ve Fuller tarafindan (1979) gelistirilen tau 7
istatistigi kullanilmaktadir. Dickey-Fuller birim kok testinde t istatistiginin
kullanilmamasinin temel nedeni t testinin sifir (0) etrafinda simetrik dagilimi

gostermesidir.

Eger tau t istatistiginin mutlak degeri ¢esitli anlamlilik seviyelerine gore
bulunan Mackinnon kritik degerleri mutlak degerinden kiiciik ise, serinin duragan
olmamasi belli olur. Eger biiyiik ise serinin duragan oldugu neticesine varilmaktadir.
Ote yandan serilerin duragan olup olmadig1 olasilikli degerlerinden de bilinmektedir

(Tar1, 2012, s. 389).

Ekstra terim olarak gecikmeli degiskenlerin Dickey-Fuller denklemlerine
eklenmesi, bu denklemleri genisletmektedir. Genisletilmis Dickey-Fuller (ADF)
denklemleri esitlik 3.7, 3.8 ve 3.9°da gosterilmistir.
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P
Ay, = 8yp_q + Z 5%, et r-istatistisi (3.7)
j-1
P
AY = pu+6Y_ 4 + Z 6;Y_jet Tu — istatistigi (3.8)
j-1

14
AYt = i+ B+ 0¥, + Z §Y,_jet T —istatistizi  (3.9)
j-1

Bu yaklasima gore, kalintilardaki otokorelasyon ortadan kaldirilmastir.
Genellikle birim kok testlerindeki gecikme sayisi, P’ni belirlenmesi i¢in Akaike ve

Schwarz bilgi kriterleri kullanilmaktadir (Seviiktekin ve Cinar, 2014, s. 377).

Tablo 3.1’de LOGGSYIH ve LOGTURIZM degiskenlerinin ADF birim kok
testi sonuglar1 yer almaktadir. Serinin duragan olup olmadigini anlamak i¢in daha
once ifade edildigi gibi, grafik ¢izimine bakilmasi, t- istatistigi ve olasilik
degerlerinin incelenmesi gerekmektedir. Tablo 3.1°ye bakildiginda, LOGGSYIH ve
LOGTURIZM degiskenlerin diizey degerlerinde duragan olmadiklari goriilmektedir.
Clinkii her iki degisken diizey degerlerinde olast degeri %0.05’ten biiyiik oldugu i¢in
HO hipotezi reddedilememistir. HO hipotezi kabul edilirse, serinin duragan olmamasi
demektir Buna karsin, olasilik degeri %0.05°ten kiiciikse ve H1 hipotezi kabul
edilirse, seri duragandir. Dolayisiyla her iki serinin birinci dereceden farki alindiktan
sonra, olasilik degeri 9%0.05’ten kiiciik ¢ikmistir. Yani calismada kullanilan seriler

duraganlasmistir. Boylece H1 hipotezi kabul edilmistir.

Tablo 3.1. LOGSYIH ve LOTURIZM Degiskeninin ADF Birim Kok Testi

T- Olasihk
o (o) o) o)
Degiskenler istatistigi %1 %5 %10 degeri
Diizeyde 321}1;:]2{1“ 2531 -4.180 3515 -3.188 03122
LOGGS
YIiH S . .
Birinci  Sabitterim (.9 -4.186 3518 -3.189 0.0000
fark ve Trendli
Diizeyde 321}1;:]2{1“ 22,666 4.180 3515 -3.188 0.2547
LOGTU
RiZM L . .
Birinci  Sabit terim ¢ -4.186 3528 -3.187 0.0000
fark ve Trendli
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e Phillips-Perron (PP) testi

Phillips Perron testi de Dickey-Fuller (ADF) testinde oldugu gibi serilerin
duraganlastirilmak amaciyla ekonometrik ¢aligsmalarda en sik kullanilan bir testidir.
Dickey-Fuller testinde stokastik hatalarin dagiliminin istatistiksel anlamda sabit
varyansli ve bagimsiz oldugu disiiniilmektedir Yani, stokastik hatalarin arasinda
otokorelasyon yoktur. Phillips Perron birim kok testi i¢cin parametrik olmayan, yeni
bir test gelistirmistir. Bu durumda, Dickey-Fuller tarafindan ortaya atilan bu
varsayim, Phillips-Perron tarafindan gelistirilerek rassal soklarin dagilimlariyla ilgili

yeni bir varsayiminda bulunmustur.

Phillips-Perron (PP) testi icin kullanilmakta olan basit model asagida
gosterilmistir (Seviiktekin ve Car, 2014, s. 378-379):

Za=T(@1—-1)—-CF (3.10)
Esitlik 3.10°da CF diizeltme faktoriidiir.

ADF birim kok testi sonrasinda farklarinda duragan olmasi tespit edilen veriler

asagida bir kez daha Philips-Perron birim kok testiyle stnanmustir.

Tablo 3.2°de yapilan PP analizi sonucunda, her iki degiskeni diizey
degerlerinden T-istatistiginden ve olasilik degerlerinden duragan olmadig:
goriilmektedir. Ancak her iki serilerin birinci farki alindiktan sonra %1, %5 ve %10
anlamlilik diizeylerinde Mackinnon kritik degerinden yiiksek ¢iktig1 igin birinci fark
degerinde degiskenler duragan haline gelmektedir. Dolayisiyla PP birim kok testi

sonuclart ADF birim kok testisiyle ortlismektedir.
Tablo 3.2. Phillips-Perron (PP) Birim Kok Testi

Degiskenler T-istatistigi %1 %5 %10 Olagllll.(
degeri
Diizeyde Sj:‘%ﬁg;‘gfi 2,531 4180 -3515  -3.188 03122
LOGGS
YIH  Birinci Sabit terim ¢ 19 4186 -3518 3189 0.0000
fark ve Trendli
Diizeyde ~ SebItterim ) oo 4180  -3516  -3.188  0.2547
LOGTU ve Trendli
RIZM  Birinci Sabit terim ¢ <o 4186 -3518  -3.189  0.0000
fark ve Trendli
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Her iki degisken i¢in Phillips Perron testi ve Dickey-Fuller (ADF) birim kok
testler yapilmisg ve c¢ikan sonuglari tablo 4.1 ve 4.2’de sunulmustur. Elde edikken

sonuglara gore

3.4. ARDL Modeli

ARDL, Otoregresif Dagitilmis Gecikme yaklagimi, son zamanlarda ekonomik
zaman serileri arasinda kisa ve uzun vadede iligkileri tespit etmek i¢in kullaniliglt bir
teste cevrilmistir. ARDL esbiitiinlesme analizi, her iki degisken birince farkta
duragan kosulunu saglamistir. Dolayisiyla birim kok testlerinden sonra, degiskenler
arasindaki kis ve uzun donemde iliskinin varligmi arastirmak igin ARDL testi
yapilmaktadir. zi, Pesaran ve Shin (1999) tarafindan ileri siiriilmistir. Bu sinir test
yaklasimini, Engle-Granger ve Johansen gibi diger esbiitiinlesme yontemleriyle
karsilastirildiginda birtakim avantajlart vardir. ARDL sinir test yaklasiminda,
kullanilan degiskenlerin 1(I) veya 1(0) dereceden duragan olmalar1 gerekir.
Dolayisiyla, ADF ve PP birim kok testlerin neticesinde, degiskenlerin I(1) ve I(1)’de
duragan kosulunu sagladiklar: tespit edilmistir. Bu nedenle degiskenler arasindaki
kisa ve uzun donemli iliskiye bakmak icin ARDL sinir testine bagvurulmaktadir. S6z
konusu ARDL smir testinde higbir degisken ikinci dereceden duragan olmaz
Bununla birlikte, ARDL yaklasiminda, Var modelinin tersine kullanilan degiskenler
farkli gecikme uzunluklar1 vardir. ARDL modelinin diger bir iyi tarafi, uzun ve kisa
vadede parametrelerin beraber tahmininin yapilabilmesidir. Modele dogrusal
donlisim uygulayarak uzun donem bilgisini kaybetmeksizin kisa ve uzun vadeli
iligkileri birlestiren bir Hata Diizeltme Modeli (ECM) elde etmeye imkén tanir.
ARDL modelinin bagka bir énemli avantaji da sinirli gozlem sayilarina ragmen

giivenilir ve tutarl sonuglarin elde edilmesidir(Manyeki & Kotosz, 2017).

ARDL smir testi yaklasimi bahsedilen avantajlari i¢in tercih edilmistir.

Denklemi (3.11)’de gorebiliriz.

14 q
ALOGGSYiH, = B, + Z 8, ALOGTURZIMKa,_; + Z 8,ALOGGSYiH,_; + p;ALOGGSYiH,_,
i=1 i=0

+ B,ALOGTURIZM,_, + &, (3.11)

Denklem 3.11°de LOGGSYIH gayri safi yurti¢i hasilanin dogal logaritmas1 ve
LOGTURIZM gelirlerinin dogal logaritmasi, A birinci fark islemcisi, 3, sabit terim
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ve & ise beyaz giiriiltii hata terimidir. Denklemin sag kisminda yer alan f8; ve [,
katsayilart degiskenler arasindaki uzun vadeli iliskiyi simgelerken, &; ve &,

katsayilar1 degiskenler arasindaki kisa vadede dinamik iliskileri gostermektedir.

ARDL modelinde 6ncelikle, denklem (3.11) en kiigiik kare yontemiyle (OLS)
tahmin edilir. Daha sonra gecikmeli serilerin katsayilarmin anlamlilifinin test
edildigi F testi yapilarak seriler arasindaki uzun dénem iligskinin incelenebilir. Sifir
hipotezi; HO: B; =, = 0 seklinde olmus, seriler arasinda uzun vadeli bir iligkinin
olmadigin1 ifade eder. Alternatif hipotez ise; H1: B; # [;# 0 gibidir. Pesaran
tarafindan hesaplanan F-istatistigi icin st ve alt smr isimli iki kritik deger
belirlenmistir. Hesaplanan F-istatistigi alt simur kritik degerinden kiiclik olursa,
esbiitiinlesme iliskisinin olmadig1 hipotez kabul edilir. Aksi takdirde, hesaplanan F-
istatistigi tist smir kritik degerinden biiyiik olursa,modeldeki degiskenler arasinda
uzun vadede bir esbiitiinlesme iliskisi olmasini belirterek, reddedilecektir. Eger

hesaplanan deger sinirlarin i¢ine diiserse ¢ikarim sonugsuzdur.

ARDL smir testinde kullanilan degiskenler arasindaki esbiitiinlesme iliskisi
tespit edildikten sonra, Hannan Quinn Kriteri, Schwarz Bayesian ve Akaike Bilgi
Kriteri gibi model se¢im kriterleri kullanilir ve degisken i¢in en uygun gecikme
uzunluklart tebelirlenir. ARDL (p, q) seklinde tespit edilen modelde p ilk degisken
LOGGSYIH’ nin gecikme uzunlugu ve q ikinci degisken LOGTURIZM nin gecikme

uzunlugudur.

Sonda, uzun vadeli tahminler i¢in bir hata diizeltme modeli tahmin ediler ve

kisa vadeli dinamik parametreler saptanir. Bu, denklem (4.12)’de asagidaki gibidir:

P q
ALOGGSYiH, = B, + Z 8;ALOGGSYIH,_; + Z 8, ALOGTURIM,_, + 9 ECLOGTURIZM,_,
i=1 i=0
+e (3.12)

Denklem (3.12)’de, §; ve 8, modelin dengeye yakinlagmasinin kisa dénem
dinamik katsayilar1 gostermektedir. ¢ ayarlanma parametresinin hizidir ve ECM,
Denklem (3.11)’in tahmini denge iliskisinden elde edilen hata diizeltme terimi ifade
etmektedir. ECM hata diizelme terimi katsayisinin negatif ve istatistiksel olarak
%0.05 anlamlik seviyesinin altinda olmasi gerkiyor(Srinivasan, Kumar ve Ganesh,
2012). Daha sonra tahmin edilen modelin istikrarli olmasin1 tespit etmek i¢in Pesaran

ve Pesaran (1987) Brown vd. (1975) tarafindan gelistirilen CUSUM ve CUSUMSQ
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testlerinin kullanililmaktadir. CUSUM ve CUSUMSAQ istatistikleri ardisik olarak
yinelenir ve kirilma noktalarina karst isaretlenmektedir. Yinelemeli parametre
tahminlerinin grafiklerinin gorsel olarak arastirilmasi yapisal kirilma ya da modelin
istikrarli olmasiyla ilgili bilgiler verir. CUSUM ve CUSUMSQ istatistikleri %5
anlam diizeyinde c¢izilen kritik smirlar arasinda kaldiginda modelin istikrarl

oldugunu sdyleyen sifir hipotezi reddedilmez.

ADF ve PP birim kok testlerinin sonuglarina gore, gayri safi yurti¢i hasila
(LOGGSYIH) ve turizm gelirleri  (LOGTURZIM) serilerinin I(1) oldugu
saptanmigtir. Calismada kullanilan higbir bir degisken I(2) olmadig: tespit edildilten
sonra ARDL modeli tahmin edilir. ARDL modeli tahmin edilmeden &nce
degiskenlerin uygun gecikme uzunlugunun bulunmasi gerekmektedir. Degiskenlerin
uygun gecikme uzunlugunun sonucu sekil 4.3°te verilmistir.

Akaike Information Criteria

-10

-11

-12 T T T T T

Sekil 3.3. Akaike Bilgi Kriterine Gore En Lyi 1,1 Model

Akaike Bilgi Kriteri (AIC) ile uygun modelin ARDL(1,1) modeli oldugu
saptanmistir. Buna gore LOGGSYIH’nin 1 gecikmesi ve LOGTURIZM’ nin 1
gecikmesi modele dahil edilmistir. Akaike Bilgi Kriterine dayali uygun modellerin

siralamast Sekil 3.1°te verilmistir.
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Tablo 3.3. Esbiitiinlesme Sinir Testi Sonu¢lar

Hesaplanan F istatistigi: 20.26 Kritik Degerler

Alt Smir 1(0)  Ust Sinr I(1)

%1 anlam diizeyi 4.94 5.58
%S5 anlam diizeyi 3.62 4.16
%10 anlam diizeyi 3.02 3.51

Gayrisafi Yurti¢i Hasila ve turizm gelirlerinin uygun gecikme uzunlugu tespit
edildikten sonra degiskenler arasindaki egbiitiinlesme iliskisini olup olmadigim
incelemek icin ARDL simir testiyle analiz yapilmistir. Tablo 4.3’te yapilan ARDL
sinir testi sonuglar1 ile Pesaran tarafindan hesaplanan kritik degerler verilmistir.
Uygulanan ARDL sinir testinin sonucuna gore, F istatistiginin degeri 20.26 tablodaki
iist sinir degerinden biiyiik ¢iktig1 i¢in sifir hipotezi reddedilmistir. HI hipotezi kabul
edilmistir. Yani, tablodaki sonuglara gore, Tiirkiye’de ekonomik biiylime ve turizm

sektorii arasinda uzun vadeli esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 sonucuna ulasilmistir.

Ekonomik biliylime ile turizm gelirleri arasinda esbiitiinlesme iligkisi
belirlendikten sonra, Akaike Bilgi Kriterine gore segilen ARDL(1,1) modeline ait
uzun vadeli katsayilar belirlenmistir. Uzun donem katsayilar1 sonucu Tablo 4.4°te
sunulmustur. Tahmin edilen sonuca gore, turizmin katsayist pozitif %5 anlam
diizeyinde anlamli oldugu belirlenmistir. Uygulanan testte diger faktorler sabit
oldugunda turizm gelirinindeki %1’lik artis, uzun donemde GSYH’yi %11.356
yiikseltecektir. Dolayisiyla bu sonug, Tiirkiye’de turizm sektoriintin Gayrisafi Yurtici

Hasila {izerinde pozitif etkisinin oldugunu belirtmistir

Tablo 3.4. ARDL (1,1) Modelinin Uzun Dénem Katsayilarimin Tahmini

Bagiml Degisken: LOGGSYIH

Degiskenler Katsayila T istatistigi Prob. Degerleri
LOGTURIZM 11.3564 3.0886 0.0036
Sabit -76.2109 -2.2852 0.0200
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Calismada kullanilan degiskenlerin uzun donem katsayilarin  tahmin
edilmesinin ardindan degiskenlerin kisa donem katsayilar1 tahmin edilmesi
gerekmektedir. Bu nedenle segilen ARDL (1,1) modelinde kisa vade katsayilar1 ve
hata diizeltme (ECM) terimine ait katsay1 tahmin edilmis ve ortaya ¢ikan sonuglar

tablo 3.5’te yer almaktadir.

Tablo 3.5. ARDL(1, 1) Modelinin Kisa Dénem Katsayilarimin Tahmini ve Hata Diizeltme Gosterimi

Bagiml Degisken: LOGGSYIH

Degiskenler Katsayilar T istatistigi Prob. Degerleri
LOGTURIZM 26.8804 55.20903 0.0000
Sabit -31.6802 -3.3363 0.0014
ECM,_, -0.0093 -7.9893 0.0000
F-istatistigi 84741 0.0000
R2 degeri 0.99

Diizeltilmis R2 degeri 0.915

Tablo 3.5’teki sonuglarina bakildiginda, Tirkiye’de turizmin ekonomik
biliylime iizerinde pozitif bir etkisi oldugu tahmin edilen degerlerden goriilmektedir.
ARDL modeliyle, kisa ve uzun vadede katsayilar anlamli ve pozitif oldugu
belirlenmistir. Kisa doénemde LOGTURIZM’ deki %1’lik artis, ekonomik
biliylimenin %?26.880 oraninda arttiracaktir. Turizm gelirleri kisa ve uzun vade
Tiirkiye’nin ekonomik biiylimesinin artmasina katki saglamaktadir. Dolayisiyla, uzun
vadede turizm alaninin, ekonomik biiylime {izerinde daha fazla etkisi oldugu elde

edilen ampirik bulgulardan goriilebilmektedir.

Tablo 3.5’te tahmin edilen hata diizeltme terimine ait ECM katsayinin
hesaplanmas1 da yer verilmistir. Genel olarak Hata diizeltme katsayisinin negatif ve
%1 anlam diizeyinde olmasi gerekiyor. Hata diizeltme teriminin katsayis1 kisa
donemdeki bir sok sonrasinda uzun dénem dengesine tekrar doniis ve ayarlanma
hizim1 gostermektedir. Bu c¢alismada hata diizeltme sayist — 0.0093 olarak
hesaplanmigtir. Onceki dénemde olusan sokun LOGGSYIH’deki dengesizligin
%09’lik kisminin cari donemde kapanarak uzun vadede dengeye ddnecegini

gostermektedir.
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Calismada ARDL modelinde kisa ve uzun vadede katsayilarin tahmin
edilmesinden sonra, modelde herhangi bir sorun olup olmadigini test edilmelidir.
Literatiirde secilen ARDL modelin istikrarli olup olmadigini aragtirmak i¢in yaygin
bir sekilde CUSUM ve CUSUM of Squares testleri kullanilmaktadir. Hata terimleri
ile ilgili gergeklestirilen CUSUM ve CUSUM of Squares testlerin sonuglarina gore,
elde edilen egri %5 anlamlilik diizeyindeki kritik sinirlar arasinda kaldiginda,
kullanilan model istikrarlidir. Bu nedenle CUSUM ve CUSUM of Squares testleri
yapilmistir.

20
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Sekil 3.4. CUSUM ve CUSUM of Squares Testleri

Sekil 3.4’te sunulan CUSUM ve CUSUM of Squares testlerin sonucuna gore,
test istatistikleri %5 anlam seviyesinde cizilen kritik sinirlar arasinda kaldigindan
hata diizeltme modelindeki tiim katsayilarin istikrarli oldugu bulunmustur.
Dolayisiyla, yapilan testlerin sonu¢lari modelde yer alan degiskenler uygundur ve

herhangi bir sorun icermemektedir.
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3.5. Granger Nedensellik Testi

Ekonomide Granger tarafindan 1969 senesinde kullanilmaya baslayan
nedensellik testleri, daha sonra diger yazarlar tarafindan farkli yaklasimlarla
gelistirilerek  kullanilmistir. Regresyon analizi, seriler arasindaki bagimlilik
iligkilerini belirler. Ancak, seriler arasindaki bu iligki, kesin bir nedensellik iligkisinin
oldugu anlamina gelmeyebilir. Yani, bagimsiz degisken X’in sebep ve bagimh
degisken Y’nin bir sonu¢ oldugu anlamma gelmemektedir. Istatistiksel olarak iki
degisken arasindaki siki bir iligki, bir beraberligin ifadesi olabilmektedir. Degiskenler
arasindaki iligki ise, ekonomi teorisi tarafindan dogrulanmak zorundadir. Regresyon
analizinde degiskenler arasindaki bagimlilik iliskisi analiz edilirken, bagimli ve
bagimsiz degisken ayrimiyla bastan iligkilerin yonii ile ilgili bir 6n kosul
bulunmaktadir. Fakat nedensellik analizinde bdyle bir kosul olmamakta ve iliskinin
yonii test edilmektedir. Nedensellik testi uzun donemli serilere uygulanmaktadir.
Nedensellik testi uygulanirken serilerin duraganlik kosulunu saglamsi gerekmektedir.
Nedensellik testinde serilerin ayni dereceden duragan olmasi zorunlulugu yoktur

(Tar1, 2012, s. 436-438).

ARDL smir testinin kullanilmasinin ardindan turizm gelirleri ve gayri safi
yurti¢i hasila seriler arasindaki nedensellik iligkinin olmasini ve yoniinii belirlemek
icin Tolda-Yamamoto yaklasimi kullanilmaktadir. 1988 yilinda Granger tarafindan
onerildigi gibi dinamik Granger nedenselligi uzun vadeli esbiitiinlesme iliskisinden
ortaya ¢ikan vektor hata diizeltme modelinden elde edilebilir. Granger tarafindan
onerilen ve egbiitiinlesme iliskisi tespit edilmesine ragmen, hata diizeltme terimi
kullanilmaksizin yapilan nedensellik testleri belirleme hatas1 ve diizmece regresyon
gibi sorun Oikarabilir. Granger’e gore, duragan kosulunu saglayamayan iki serinin
dogrusal bilesimleri duragan halindeyse, yani degiskenler arasinda esbiitiinlesme

iligkisi varsa, standart Granger nedensellik testi neticeleri anlamli sonuglar arz etmez.

Bu sorunu ortadan kaldirilabilmek amaciyla Toda ve Yamamoto (1995) ve
Dolado ve Lutkepohl (1996), tarafindan Var modeline dayanan degistirilmis bir
Wald test istatistigi (MWALD) iiretilmistir. Toda Yamamoto yaklasiminda modelde
yer alan degiskenlerin maksimum biitiinlesme dereceleri (Pmax) belirlenmektedir.
Ornek verirsek, modelde kullanilan bir degisken 1(0) ve iki degisken I(1) ise

maksimum biitiinlesme derecesi 1 olmaktadir Daha sonra degiskenlerin diizey

64



degerleri ile kisitsiz (unrestricted) bir VAR modeli tahmin edilerek uygun gecikme
uzunlugu model secim kriterlerinden fayda edilerek belirlenir. Uygun modelin VAR
(P) oldugunu varsayalim. Son olarak VAR (P+dmax) modeli tahmin edilerek VAR
Granger nedensellik (Blok digsallik testi) yapilir. VAR (P+dmax) modelinden
hesaplanan MWALD test istatistigi asimptotik ki-kare dagilimi vardir. Test
istatistiginin Ornek degeri tablo kritik degeri ile karsilagtirilarak nedenselligin
olmadigin1 ifade eden sifir hipotezinin reddedilme kararinin inceler Esen & Ozata,

2017, s. 49).

Calismada kullanilan degiskenler arasinda nedensellik iliskinin varhigini ve
yOniinii arastirmak i¢in Toda Yamamoto yontemiyle Granger nedensellik testi
kullanilmistir. Granger nedensellik testi yapilmadan Once serilerin diizey degerleri ile
kisitsiz bir VAR modeli tahmin edilmistir. Kullanilan modeli se¢im kriterleri
yardimiyla uygun gecikmenin 1 oldugu tespit edilmistir. Bu kisimdan sonra VAR
(P+dmax) yani VAR (1+1) modeli tahmin edilerek VAR Granger nedensellik testi
yapilmistir. Tablo 3.6’de yapilan Toda ve Yamamoto yaklasiminin sonuglari

verilmektedir:

Tablo 3.6. VAR Granger nedensellik/Blok Dissallik Testi

VEC Granger Causality/Block Exogeneity Wald Tests
Sample: 1975-2019

Included observations: 42

Bagimli Degisken: LOGGSYIH

Bagimsiz Degisken Chi-sq Df Olasilik
LOGTURIZM 9.304029 2 0.0109
Tim 9.304029 2 0.0109

Bagimli Degisken: LOGTURIZM

Bagimsiz Degisken Chi-sq Df Olasilik
LOGGSYIH 1.445205 2 0.4855
Tim 1.445205 2 0.4855

Tablo 3.6’de sunulan Granger nedensellik testinin sonuglarina, sifir hipotezine
dayali karar verilmektedir. Testte kullanilan degiskenlerin olasilik degeri %0,05’ten

biiyiik oldugunda, sifir hipotezi kabul edilmektedir. Bu durum, degiskenler arasinda
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herhangi bir nedensellik iliskisinin olmadigina isaret etmektedir. Aksine, olasilik
degeri %0,05’ten kii¢iik oldugunda, sifir hipotezi reddedilmektedir. Bu durum
degiskenler arasinda bir nedensellik iligkisinin oldugu ifade eder. Granger
nedensellik testinin sonucunda, LOGTURIZM degiskenin olasilik degeri anlamli
diizey olan %0,05’ten (0.0109) kiiclik ¢iktig1 icin sifir hipotezi reddedilmektedir.
Yani, turizm gelirleri ekonomik biiyiimenin nedenidir. Ancak LOGGSYIH
degiskenin olasilik degeri anlamli diizey olan %0,05’ten (0.4855) biiyiik ¢iktig1 icin
sifir hipotezi kabul edilmektedir. Yani, ekonomik biiylime turizm gelirlerinin nedeni
degildir. Dolayisiyla turizm gelirlerden gayri safi yurtici hasilaya dogru tek yonde bir
nedensellik iligkisinin oldugu belirlenmistir. Tiirkiye’de turizm gelirleri, ekonomik
biiylimenin nedendir sonucuna ulasilmistir. Netice itibariyle, Granger nedensellik
testinden elde edilen sonuglar sonucu, ARDL modelindeki sonuglari

desteklemektedir.

3.6. Varyans Ayristirmasi

ARDL ve Granger nedensellik testlerinden sonra varyans ayristirma testi
yapilmaktadir. Varyans ayristirmasi, degiskenlerin kendi ve diger degiskenler
iizerinde ortaya cikarttiklar1 soklari yiizdesel olarak ifade etmektedir. Varyans
ayristirmasi, modeldeki degiskenlerde ortaya ¢ikan degismenin hangi oranda kendisi
tarafindan ve hangi oranda diger degiskenler tarafindan kaynaklandigim
gostermektedir. Bir degiskende ortaya c¢ikan degismelerin tamami degiskendeki
soktan kaynaklanirsa, bu degiskenin dissal oldugu kabul edilir. Degiskende ortaya
cikan degismeler, modeldeki diger degiskenler tarafindan kaynaklanirsa, degiskenin
i¢sel oldugu kabul edilir. Tablo 3.7°de her iki degisken i¢in on donemlik bir dénemi

kapsayan varyans ayristirmasi sonuglari gosterilmistir.

Tablo 3.7. LOGGSYIH ve LOGTURIZM Degiskenlerin Varyans Ayristirmasinin Testi Sonuglart

Dénem LOGGSYIH LOGTURIZM LOGGSYIH LOGTURIZM
1 100.0000 0.000000 0.554537 99.44546
2 95.33793 4.762065 0.372535 99.62746
3 92.76594 7.234055 0.420091 99.57991
4 89.94171 10.05829 0.622431 99.37757
5 86.78706 13.21294 0.946679 99.05332
6 82.77313 17.22687 1.201208 98.79879
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7 80.56962 19.43038 1.442002 98.55800

8 75.63491 24.36509 1.878274 98.12173
9 74.71076 25.28924 1.900236 98.09977
10 71.92442 28.07558 2.108053 97.89175

Birinci dénemde GSYIH degisken icin baktigimizda GSYIH degiskeninde
ortaya ¢ikan bir degisme kendisinden kaynaklandigini gorebiliriz. Yani, turizm
degiskenin bir etkisi olmamaktadir. Ancak turizm degiskenin GSYIH degiskeni
iizerindeki etkisi birinci donemden sonra onuncu déneme kadar yiizde olarak giderek
artis gdstermektedir. Son déneme bakildiginda, GSYIH degiskeni %71.942 civarinda
verilen sok kendisi tarafindan kaynaklanmakta ve %28.075°1 turizm gelirleri

tarafindan kaynaklanmaktadir.

Benzer bir sekilde, turizm geliri degiskeni i¢in yukaridaki tabloya
bakildiginda, birinci donemde meydana gelen degisme %99.445 civarinda turizm
degiskeninin kendisinden kaynaklanmakta ve %0.554 GSYIH tarafindan
kaynaklanmaktadir. Genel olarak birinci donemden onucu doneme kadar turizm
degiskeninin iizerinde GSYIH degiskenin etkisi az oldugu goriilmektedir. Elde edilen
sonuclar yapilan ARDL ve Granger nedensellik testlerinin sonuglarini

desteklemektedir.
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SONUC

Gecmisten gliniimilize kadar ekonomik biiylimenin {izerine olumlu katki
saglayan turizm kavramimin dogusu M. O. 4000 yillarina kadar dayanmaktadir. M.O.
3000 senelerinde tapinaklar ve piramitlerden dolayr Misir, seyahatgilerin ilgisini
daha fazla c¢eken iilkelerden biri haline gelmistir. Misir ve Babil kralliginda,
seyahatciler i¢in yollarin giivenli olmasi, dinlenme, konaklama hedefiyle evlerin ve
bahgelerin insa edildigi bilinmektedir. ilk ve orta ¢aglarda hiikiimetler ticaret
amacityla komsu veya diger iilkeleri ziyaret etmislerdir. Boyle ziyaretlerin
gerceklesmesi turizm faaliyeti olarak degerlendirilmektedir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra hizla ilerleyen ve modern diinyamizda kiiresellik sebebiyle yeni
teknolojilerin gelismelerin sagladigi kolayliklarla turizm bir ayricaliktan ¢ikmis ve
tiirleri anlaminda ¢esitlilikler elde etmistir. Insanlar, turizm faaliyetlerini yapabilmek
hedefiyle belirledikleri turizm yerlerini farkli hedef veya ihtiyaglara gore
secebilmektedirler. Bu nedenle turizm faaliyetleri kazandigi gesitli zenginlikler
sebebiyle geleneksel deniz turizminden ¢ikmis, doga, kis, inang ve saglik turizmi gibi

tiirlere sahip olmustur.

Tahminen 800.000 km? alaniyla Tiirkiye Orta Dogu Avrupa’da ve en biiyiik
iilkelerden biri haline gelmektedir. Ug tarafi denizlerle ¢evrilmis ve 8300 km’den
fazla sahil seridine sahip konuma gelmistir. Dogal ve cografi atraksiyonlari,
arkeolojik ve tarihsel alanlar1 ve eskilerde farkli uygarliklara ev sahipligi yapasiyla
birlikte, Tiirkiye; diinyada 6nemli bolgelerden birine sahip olmustur. Bu nedenle
Tiirkiye hem tarih hem de giizellik konum bakimdan diinyanin en gezebilecek iilkeler
arasinda yer almaktadir. Tirkiye’de turizm sektoriinii gelistirmek amaciyla
1960’lardan baglayarak kiiciik girisimler yapilmasina ragmen 1980 senelerine kadar
turizm alaninin gelismesi i¢in ciddi ve tutumlu girisimler olmamistir. Tiirkiye’de
1980 sonrasinda ekonomik biiylimenin hizina katki saglayabilmek amaciyla dis acik
ve diger baz1 politikalar uygulanmistir. Bu nedenle, 1980 yilindan sonra turistlerin
giriglerinde hizli bir artis gozlenmis ve bdylece turizm sektdriiniin ekonomideki pay1
da artmaya baglamistir. Korona viriis salginindan 6nce, Tiirkiye’de turizm alanin,
yaygin bir halde para, yeni is yerleri ve verginin olusturulmasinda, 6demeler dengesi
sorunlarinin yumusatilmasinda, bolgesel ekonomik gelismelere olumlu katkida

bulunmasi i¢in 6nemli bir faktor olarak bilinmektedir.
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Bu tez ¢aligmasinda 1975-2019 yillar1 arasindaki donemde ARDL ve Granger
nedensellik yontemiyle Tiirkiye’de turizm sektorii ve ekonomik biiylime arasindaki
iliski incelenmistir. Calismada kullanilan GSYIH ve turizm gelirleri degiskenleri 1(I)
ve 1(0) dereceden duragan hale gelmistir. Bu nedenle gecikme sayisinin
belirlenmesinden sonra bu degiskenlerin uzun vadede beraber hareketlerini
belirlemek icin ARDL smir testi yapilmistir. ARDL sinir testinin sonucunda,
degisken arasinda esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 saptanmistir. Bu durum, her iki
degiskenin uzun vadede beraber hareket ettiklerini gostermektedir. Bu asamadan
sonra degiskenler arasindaki kisa ve uzun donem katsayilar tahmin edilmistir. Elde
edilen sonuglara gore, turizm gelirinindeki %]1°lik artis, uzun dénemde GSYH’yi
%11.356 arttiracaktir. Bu sonug, Tiirkiye’de turizm gelirlerinin Gayrisafi Yurtici
Hasila {iizerinde pozitif etkisi olduguna isaret etmektedir. Aym1 zamanda kisa
donemde turizm gelirindeki %1°lik artig, ekonomik biiyiimenin %26.880 oraninda
arttiracaktir. Turizm gelirleri kisa ve uzun donemde de Tiirkiye’nin ekonomik
bliylimesinin artmasina katki saglamaktadir. Dolayisiyla, uzun vadede turizm
faaliyetlerinin, ekonomik biiylime {izerinde daha fazla etkili olmasi1 elde edilen

ampirik bulgulardan goriilebilmektedir.

Son olarak yapilan ARDL modelini desteklemek hedefiyle turizm gelirleri ve
ekonomik biiylime arasindaki nedensellik iligkisini incelemek i¢in Granger
nedensellik testine Toda-Yamamoto yaklasimi kullanilmistir. Yapilan Granger
nedensellik testinin sonucunda, turizmden ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii
nedensellik iligkisinin varlig1 tespit edilmistir. Ancak ekonomik biiylimenin turizm
gelirlerine herhangi bir nedenselligi oldugu sonucuna ulasilamamistir. Bununla
birlikte, faktorlerin birbirlerine etkilerini bulmak icin yapilan varyans ayrigtirmasi
analizine gore kisa ve uzun vadede turizm gelirlerinin ekonomik biiylime {izerinde
daha fazla etkili oldugu belirlenmistir. Sonug olarak, yapilan Granger nedensellik ve
varyans ayristirma analizleri ARDL modelinden elde edilmis sonuglari

desteklemektedir.
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EKLER-1

Breusch-Godfrey Serial Correlation LM Test:

F-statistic 0.939538 Prob. F(2,38) 0.3997
Obs*R-squared 2.073251 Prob. Chi-Square(2) 0.3546
Heteroskedasticity Test: Breusch-Pagan-Godfrey

F-statistic 3.552230 Prob. F(3,40) 0.0227
Obs*R-squared 9.256317 Prob. Chi-Square(3) 0.0261
Scaled explained SS  11.69053 Prob. Chi-Square(3) 0.0085

VEC Residual Serial Correlation
LM Tests

Null Hypothesis: no serial
correlation at lag order h

Date: 08/03/20 Time: 22:37
Sample: 1975 2019

Included observations: 42

Lags LM-Stat Prob
1 1.563417 0.8154
2 2.911657 0.5727
3 2.177798 0.7031
4 5.370388 0.2514
5 1.697008 0.7913
6 0.854989 0.9309

Probs from chi-square with 4 df.



Turizm Geliri

Yillar GSYIH (Sabit 2010 fiyatlarryla)

1979 224,795,683,418 281
1980 219,294,145,302 327
1981 229,944,491,705 381
1982 238,137,937,786 370
1983 249,975,967,035 411
1984 266,754,393,219 840
1985 278,068,342,573 1,482
1986 297,566,581,263 1,215
1987 325,792,374,911 1,721
1988 333,353,158,427 2,355
1989 334,320,696,198 2,557
1990 365,299,342,261 3,225
1991 367,930,516,840 2,654
1992 386,458,154,497 3,639
1993 416,027,092,797 3,959
1994 396,606,335,031 4,321
1995 427,852,040,553 4,957
1996 459,426,085,589 5,962
1997 494,239,849,049 8,089
1998 505,647,959,787 7,809
1999 488,510,008,813 5,203
2000 520,947,371,987 7,636
2001 489,886,870,783 10,451
2002 521,387,961,571 12,421
2003 550,628,728,479 13,855
2004 603,733,139,284 17,077
2005 658,128,609,526 20,322
2006 704,919,601,860 18,594
2007 740,380,283,468 20,943
2008 746,638,358,563 25,415
2009 711,513,011,458 25,064
2010 771,901,768,898 24,931
2011 857,687,037,618 28,116
2012 898,769,733,884 29,351
2013 975,087,052,716 34,306
2014 1,025,466,784,815 32,309
2015 1,087,875,530,787 31,465
2016 1,122,511,655,086 221074
2017 1,206,373,006,692 26 283,6
2018 1,240,474,470,743 295129
2019 1,251,358,808,782 34520, 3

Kaynak: Diinya Bankas1 Veri Tabani
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