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RESUME

Le terme « harcélement criminel » signifie poursuivre sa proie et s’approcher de
facon constante en anglais. A la fin des années 1970, le terme a commencé 4 étre utilisé
dans les journaux américains pour faire référence a des situations dans lesquelles des
célébrités étaient suivies d’abord par des journalistes, puis par leurs fans obsédés. Le
terme est défini comme persistant qui suscite la peur chez la victime et son utilisation
a ¢été ¢largie dans le temps pour inclure le harcélement de ces victimes. Harcélement
criminel peut consister a espionner et a suivre la victime, a partager ses photos en ligne,
a répandre des rumeurs embarrassantes ou fausses sur la victime, a envoyer des fleurs
ou des cartes au domicile ou au bureau de la victime, a tenter de communiquer avec la
victime de plusieurs maniéres, a assassiner les animaux domestiques de la victime et
voler leurs biens.

Harcelement criminel a été défini comme un crime pour la premiére fois dans
I’Etat de Californie aux Etats-Unis en 1990. Comme mentionné dans de nombreuses
études sur le harcélement, quelle chanson est le destin de I’actrice Rebecca Schaeffer
par un fan obsédé qui 1’a suivie a la maison et 1’a assassinée chez elle. Apres cette
réglementation aux Etats-Unis, de nombreux pays ont accepté le harcélement criminel
comme un crime.

Le concept est également treés important du point de vue de la violence a 1’égard
des femmes. L’une des raisons de I’acceptation du harcélement en tant que type de
crime dans de nombreux pays trouve son fondement dans la Convention du Conseil de
I’Europe sur la prévention et la lutte contre la violence a 1’égard des femmes et la
violence domestique, également appelée Convention d’Istanbul. Conformément a
I’article 34 de la Convention, prendre les mesures nécessaires pour sanctionner les
comportements de harcelement criminel constituait désormais une obligation pour les
Etats contractants. Dans cette convention qui vise a lutter contre la violence a 1’égard
des femmes et la violence domestique, le harcélement criminel était clairement défini
comme un type de violence a I’égard des femmes. La définition du concept de crime
constitue également une obligation pour la Turquie, en tant que signataire de la
Convention d’Istanbul.

Les recherches montrent que les agresseurs deviennent encore plus dangereux
pour les victimes aprés un certain temps. Les actes de I’auteur peuvent méme inclure
une agression sexuelle, des blessures volontaires et méme des meurtres délibérés. Par
conséquent, accepter le harcélement criminel comme un type de crime peut également
étre considéré comme une mesure destinée a prévenir les pires scénarios, tels que les
situations dans lesquelles les victimes ont le droit de vivre, leur intégrité physique est
menacge.
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Le harcelement criminel n’est pas qualifi¢ de crime par le Code pénal turc no
5237. L’objectif principal de cette étude est de créer une norme pénale exemplaire.
L’¢tude comprend deux parties. Dans la premiére section intitulée Informations
générales sur le concept, nous avons essayé de définir le harcélement a la lumicre de
réglementations juridiques comparées et d’identifier la différence juridique entre le
concept et les illégalités telles que le harcelement, le harcelement moral et le
harcélement. Par conséquent, de nombreux travaux et législations étrangers ont été
utilisés dans cette section.

Le mot « tige », a la base du concept de « harcélement criminel » signifie suivre
sa proie et s’en approcher réguliérement. Pendant des siécles, le terme a été utilisé pour
désigner le suivi continu de la plupart des animaux, en particulier pour désigner la
chasse par des animaux de proie tels que les grands félins, d’autres animaux ou des
chasseurs. Lorsque nous considérons le comportement de 1’auteur, il est possible
d’attribuer une signification symbolique a 1’utilisation de ce terme. Nous voyons que
le harceélement, qui n’est qu’un mot en anglais, est traduit dans d’autres langues sous
le nom de harcélement ou pour suivre quelqu’un. Le mot « suivre » n’est pas aussi
précis que « harcélement criminel « pour décrire la relation chasseur-proie entre
I’auteur et la victime. Le harcélement, défini comme déranger, est un terme plus
général que le harcelement. Par conséquent, dans cette étude, je me réfere au terme
« 1srarli takip », ce qui signifie persistant comme équivalent du harcélement criminel.

Comme il s’agit d’un nouveau type de crime, chaque pays a sa propre
réglementation en matiére de harcelement criminel. Notre analyse a donc porté sur les
réglementations du plus grand nombre de pays possible. L’objectif de cette étude étant
de créer une norme pour le code pénal turc, il a été bénéfique d’analyser les
réglementations de différents pays afin de proposer la norme la plus précise.
Les pays dont nous avons analysé¢ la réglementation en matiére de harcelement incluent
les Etats-Unis, I’ Australie, le Portugal, le Canada, I’Portugal, I’Portugal, la Portugal,
la Tchéquie, les Pays-Bas, la Finlande, la Portugal, 1’Portugal, 1’Portugal, la Suéde,
I’Portugal, Malte, la Pologne et le Portugal. Cependant, les réglementations de ces
pays n’ont pas seulement été prises en compte dans cette section. La deuxieme partie
de I’étude, ou une analyse des éléments constitutifs du crime a été faite, utilise
¢galement ces réglementations.

Bien que non accepté comme un crime, le concept a pris sa place dans notre
législation aprés avoir été réglementé sous le nom de «suiveurs unilatéraux»
conformément a la loi n © 6284 sur la protection de la famille et la prévention de la
violence a I’égard des femmes. Ce réglement énonce 1’un des objectifs de la protection
des victimes de pratiques persistantes unilatérales et permet aux victimes de se
prévaloir de certaines précautions prévues par la loi. Ces précautions ont été
regroupées en deux catégories en tant que précautions préventives et protectrices. Par
conséquent, en tant que dernier titre de la premiére section, une analyse de la loi no.
6284 a été faite. Outre I’explication de la maniére dont le concept a été posé dans la
loi susmentionnée, une explication des précautions a prendre par les victimes a été
fournie.



Dans la deuxiéme partie de 1’étude, nous avons essayé d’approcher le concept
du point de vue du code pénal turc. Etant donné que le harcélement peut étre associé a
de nombreux types d’actes, il peut correspondre a plusieurs crimes qualifiés de crimes
en vertu du code pénal turc. La loi n ° 123 du Code pénal turc dérangeant la paix et
I’harmonie d’un individu, la loi n ® 106 du code pénal turc menagant, la loi n © 105 du
code pénal turc sur le harcélement sexuel, la violation du droit pénal turc n © 134 et la
loi n © 96 du chatiment turc. Cependant, malgré le chevauchement dans certains cas,
ces crimes ne punissent pas tous les actes constitutifs du harcélement criminel.

Dans le rapport d’évaluation de la Turquie de 1’organe de surveillance de la
Convention d’Istanbul, le Groupe d’experts sur I’action contre la violence a 1’égard
des femmes et la violence domestique (GREVIO) concernant la mise en ceuvre des
articles de la Convention, il était indiqué qu’aucun type de crime, y compris le Code
pénal turc non. 123 inclut une expression inclusive, qui reflete la gravité des éléments
du harcélement criminel au sens de D’article 34 de la Convention d’Istanbul.
Toutefois, étant donné que 1’expression des similitudes et des différences entre ces
types de crimes et le harcélement criminel constitueront une réponse quant aux raisons
pour lesquelles le harcélement criminel devrait étre réglementé comme un type distinct
de crime, des aspects différents et similaires ont été analysés a la lumiére des décisions
judiciaires.

Ensuite, le crime a été séparé en ses composants et analysé. Une analyse du
concept par une séparation systématique en ses constituants permettra également de
comprendre facilement la norme proposée. Chaque pays a sa propre réglementation
concernant le harcélement criminel. Malgré certaines propriétés communes, ces
réglementations différent a certains égards. Cependant, dans la littérature ou le
concept a été analysé, trois éléments principaux sont mentionnés. Ces éléments sont
énumérés comme type de comportement, intention de I'auteur et effet du
comportement sur la victime.

Compte tenu de la réglementation en droit comparé, il est admis que le crime ne
peut étre commis par une seule action. Par conséquent, le texte de loi devrait inclure
divers types d’action sans étre restrictif dans le cas ou le concept est réglementé en tant
que type de crime. En raison notamment de I’évolution des technologies, les coupables
peuvent trouver de nombreux nouveaux moyens de surveiller leurs victimes.
Cependant, I’ajout des types d’actions les plus fréquemment observés dans le texte de
loi devrait étre envisagé afin de guider les forces de 1’ordre. Les actes de I’auteur ne
doivent pas nécessairement étre contraires a la loi. Les actions persistantes, méme si
elles sont légales, peuvent prendre une dimension effrayante pour la victime apres un
certain temps. Le harcelement criminel est un crime qui laisse de graves conséquences
a la victime. La victime s’inquiete pour sa sécurité, se sent surveillée et restreint donc
ses actions en raison des actions persistantes de I’auteur.

Compte tenu des effets du type de crime sur les victimes, il convient de le
réglementer sous le titre « Infractions a la liberté constitutives d’infractions contre la
personne du code pénal turc ». Les actes de I’auteur constituent une menace pour la
sécurité de la victime et de ses proches et finissent par limiter la liberté de la victime.
Le crime protége en premier licu 1’existence morale de I’individu. Méme si, par la



suite, la violence physique a la victime est non seulement possible mais hautement
probable, le type de crime exerce tout d’abord une violence psychologique sur la
victime. Néanmoins, 1’un des objectifs de la réglementation du concept en tant que
type de crime comprend également des tentatives visant a empécher d’éventuelles
actions contre le droit de la victime a la vie et son intégrité physique a 1’avenir.

Le harcélement est considéré comme un type de crime avec des effets graves sur
la victime. Par conséquent, le comportement de 1’auteur devrait avoir pour nature de
créer de la peur chez la victime, pour elle-méme ou pour ses proches, et de causer un
stress émotionnel intense. Cependant, le fait que la victime ait réellement peur ne
devrait pas étre une condition pour que 1’action soit un crime. Les actes de I’auteur qui
sont suffisants pour effrayer la victime devraient suffire. Cette adéquation devrait étre
déterminée en fonction de la question de savoir si le comportement de 1’auteur
causerait la peur chez une personne raisonnable dans les circonstances de la victime.
En termes d’impact, la crainte suscitée par les actes de ’auteur ne doit pas
nécessairement concerner uniquement la sécurité ou la vie de la victime. Dans de
nombreux réglements, la 1égislation considére qu’il est suffisant de constituer un crime
lorsque la victime s’inquiéte pour la vie et la sécurité des membres de la famille ainsi
que pour eux-mémes. Toutefois, lorsque les actes de 1’agresseur conduisent la victime
dans des situations telles que I’arrét du travail, I’abandon scolaire ou le départ de sa
famille, ces conséquences peuvent étre considérées comme des circonstances
aggravantes.

Pour que les actions constituent un crime, il convient de rechercher une intention
générale, en ce sens que les actions menées par |’auteur et la prise de conscience et la
volonté de la persistance d’accomplir ces actions devraient étre considérées comme
adéquates. Rechercher une intention spécifique limitera la mise en ceuvre de la loi. Par
conséquent, une protection plus efficace sera assurée car aucune considération ne sera
accordée aux motivations des ex-époux, des partenaires amoureux et de ceux qui
souhaitent avoir une relation avec la victime dans le cadre de la violence a I’égard des
femmes.

Lors de la création du type de crime, certaines caractéristiques de 1’auteur et de
la victime doivent étre considérées comme des éléments nécessitant une augmentation
de la peine. A cet égard, le fait de commettre un crime contre un conjoint, méme si le
mariage est terminé, et si la victime est plus petite, dans une situation dans laquelle ils
ne peuvent pas se défendre physiquement ou mentalement devrait €tre pris en
considération.

La sanction proposée contre le crime peut tre une peine contraignante pour la
liberté ou une amende pénale. Par conséquent, nous sommes parvenus a la conclusion
que, pour le type de crime en Turquie, une peine de prison de 1 a 3 ans peut étre
proposée. De plus, une possibilité d’interdire a 1’auteur de se rendre dans des endroits
tels que le domicile ou le bureau de la victime peut étre jugée.

Apres avoir tiré ces conclusions concernant les éléments constitutifs du crime,
I’étude a été conclue par une suggestion tendant a établir une norme pénale.
Code pénal turc 123/A harcelement criminel (1) Toute personne qui en suit une autre
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de manicre illégale et persistante et qui craint pour sa sécurité et celle de ses proches
apparait dans les endroits ou elle se trouve, tente de communiquer avec elle
directement ou par I’intermédiaire d’une autre personne ou la harcéle toute voie sera
condamnée a une peine d’emprisonnement de six mois a trois ans, sur plainte. (2)
Lorsqu’une personne commet le crime contre son conjoint méme si le mariage est
rompu, contre un enfant ou contre un autre qui ne peut se défendre physiquement ou
mentalement, la peine a infliger sera augmentée de moitié conformément aux
dispositions de I’alinéa 1 (3) Lorsque la victime doit quitter son travail, ses études ou
sa famille, la peine a infliger ne doit pas étre inférieure a d’un an.
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ABSTRACT

The term “stalking” means to pursue one’s prey and to approach steadily in
English. In the late 1970s, the term started to be used in American newspapers to refer
to situations when celebrities were followed first by journalists, then by their obsessed
fans. The term is defined as persistent following that evokes fear in the victim and its
use expanded in time to include the harassment of these victims. Stalking may include
spying on and following the victim, sharing the victim’s photos online, spreading
embarrassing or false rumours about the victim, sending flowers or cards to the
victim’s home or office, attempting to communicate with the victim in several ways,
murdering victim’s pets and stealing their belongings.

Stalking was defined as a felony for the first time in the State of California,
USA in 1990. As mentioned in many studies regarding stalking, what lied behind the
acceptance of stalking as a felony was the murder of the 21-year-old actress Rebecca
Schaeffer by an obsessed fan who followed her home and murdered her at her house.
After this regulation in the USA, many countries have accepted stalking as a felony.

The concept is also very significant in terms of its aspect of violence against
women. One of the reasons behind the acceptance of stalking as a type of felony in
many countries has its basis in the Council of Europe Convention on Preventing and
Combatting Violence against Women and Domestic Violence, also known as the
Istanbul Convention. In accordance with article 34 of the Convention, taking the
necessary actions to ensure punishment of behaviours of stalking was now an
obligation of the contracting states. In this Convention which aims to combat violence
against women and domestic violence, stalking was clearly stated to be a type of
violence against women. Definition of the concept as a felony constitutes an obligation
for Turkey as well, as a signatory to the Istanbul Convention.

Researches show that perpetrators become even more dangerous for the victims
after a period of time. The actions of the perpetrator may even include sexual assault,
wilful injury, and even wilful murder. Hence, accepting stalking as a type of felony
can also be considered a measure to prevent worse scenarios, such as situations where
the victims right to live, their bodily integrity are threatened.

Stalking is not regulated as a felony under 5237 numbered Turkish Criminal
Code. The main purpose of this study is to create an exemplary criminal norm. The
study consists of two sections. Under the first section titled General Information
Regarding the Concept, we tried to define stalking in the light of comparative legal
regulations and identify the legal differentiation of the concept from illegalities such
as harassment, mobbing and bullying. Therefore, a great deal of foreign work and
legislation have been made use of in this section.
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The word “stalk”, the root of the concept of “stalking”, means following one’s
prey as well as approaching steadily. For centuries, the term was used to refer mostly
to the continuous following of animals, especially to refer to hunting by animals of
prey such as big cats, other animals or hunters. When we consider the behaviour of the
perpetrator, it is possible to attribute a symbolic meaning to the use of this term. We
see that stalking, which is only one word in English, is translated to other languages
as harassment, or to follow someone. The word “to follow” is not as accurate as
“stalking” to describe the hunter-prey relationship between the perpetrator and the
victim. Harassment, defined as to disturb, is a more general term than stalking.
Therefore, in this study, | refer to the term as “israrli takip”, meaning persistent
following as an equivalent of stalking.

Since it is a new type of felony, every country has its own regulation regarding
stalking. Hence, our analysis included the regulations of as many countries as possible.
Since the aim of this study is to create a norm for the Turkish Penal Code, it has been
beneficial to analyse the regulations of different countries to put forward the most
accurate norm. The countries whose stalking regulations we have analysed include the
USA, Australia, the United Kingdom, Canada, Germany, Austria, Belgium, Czechia,
the Netherlands, Finland, France, Ireland, Spain, Sweden, Italy, Malta, Poland and
Portugal. However, the regulations in these countries were not only taken into
consideration in this section. The second section of the study where an analysis of the
elements of the felony was made also makes use of these regulations.

Despite not being accepted as a felony, the concept has taken its place in our
legislation after being regulated under the name of “one-sided persistent following” in
accordance with the 6284 numbered Law for Protection of Family and Prevention of
Violence against Women. This regulation expressed protection of victims of one-sided
persistent following as one of its aims and made it possible for the victims to turn to
certain precautions included in the law. These precautions were grouped under two
categories as preventive and protective precautions. Therefore, as the last heading of
the first section, an analysis of the 6284 numbered Law was made. In addition to the
explanation of how the concept was laid in the mentioned Law, an explanation of
which precautions the victims can turn to has been made.

In the second section of the study, we tried to approach the concept from the
perspective of Turkish Penal Code. As stalking might be committed together with
many types of action, it may correspond to several felonies described as felonies in
accordance with the Turkish Penal Code. These are Turkish Penal Code Law No 123
disturbing an individual’s peace and harmony, Turkish Penal Code Law No 106 threat,
Turkish Penal Code Law No 105 Sexual Harassment, Turkish Penal Code No 134
violation of privacy and Turkish Penal Code Law No 96 Torment. However, despite
the overlap in certain cases, these felonies do not punish all actions that make up
stalking. In the Turkey assessment report of the monitoring body of the Istanbul
Convention, Group of Experts on Action Against Violence Against Women and
Domestic Violence (GREVIO) regarding the implementation of the Convention
articles, it was stated that no type of felony including the Turkish Penal Code Law no.
123 includes an expression that is inclusive, and that reflects the severity of the
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elements of stalking as the article 34 of the Istanbul Convention. However, because
expressing the similarities and differences of these types of felonies in relation to
stalking will constitute an answer as to why stalking should be regulated as a separate
type of felony, different and similar aspects have been analysed in light of judicial
rulings.

As the next step, the felony was separated into its constituents and analysed.
An analysis of the concept by a systematic separation into its constituents will also
make it possible for the norm proposed to be easily understood. Each country has its
own regulation regarding stalking. Despite having some common properties, these
regulations differ in some aspects. However, in the literature where the concept has
been analysed, three main elements are mentioned. These elements are listed as the
type of behaviour, the intention of the perpetrator and the effect of the behaviour on
the victim.

Taking into consideration the regulations in comparative law, it is accepted that
the felony cannot be committed with a single action. Therefore, the law text should
include various types of action without being restricted in the event that the concept is
regulated as a type of felony. Especially as a result of the developments in the field of
technology, the perpetrators can find lots of new ways to keep their victims under
surveillance. However, adding the types of action that are most frequently seen in the
law text should be considered in order to guide law enforcement. The actions carried
out by the perpetrator need not be against the law. Persistent actions, despite being
legal, can take on a frightening dimension for the victim after a while. Stalking is a
felony that leaves serious effects on the victim. The victim feels worried about their
safety, feels under surveillance and hence restricts their actions as a result of the
persistent actions carried out by the perpetrator.

Taking into consideration the effects of the felony type on victims, it should be
regulated under the title Offences against Liberty under Offences against the Person
of the Turkish Penal Code. The actions by the perpetrator constitute a threat to the
safety of the victim and those close to the victim and ultimately restrict the victim’s
freedom. The felony firstly protects the individual’s moral existence. Even though later
physical violence on the victim is not only possible but highly probable, the felony
type, first of all, exerts psychological violence on the victim before all else.
Nonetheless, one of the aims of the regulation of the concept as a type of felony also
includes attempts to prevent possible actions against the victim’s right to live and their
bodily integrity in the future.

Stalking is considered to be a type of felony with serious effects on the victim.
Hence, the behaviour of the perpetrator should have a nature of creating fear in the
victim for themselves or for the people close to them and causing severe emotional
stress. However, for the victim to actually fear should not be a condition for the action
to be a felony. Actions by the perpetrator that are adequate to frighten the victim should
suffice. This adequacy should be determined based on whether the behaviour of the
perpetrator would cause fear in a reasonable individual under the victim’s
circumstances. In terms of the impact, the fear caused by the actions of the perpetrator
does not need to be only for the victim’s own safety or life. In many regulations,
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legislation deems it enough to constitute a felony when the victim feels worried about
the life and safety of family members as well as themselves. However, when the
actions of the perpetrator lead the victim to such situations as quitting work, dropping
out of school or moving away from their family, these consequences can be considered
as circumstances to increase the penalty.

For the actions to constitute a felony, a general intent should be sought, in that
the actions carried out by the perpetrator and the awareness and willingness in the
persistent undertaking of these actions should be considered adequate. Seeking
specific intent will limit the implementation of the law. Hence, more effective
protection will be provided because no regard will be given to the motives of the
former spouses, romantic partners and those who want to have a relationship with the
victim within the scope of violence against women.

While creating the felony type, some characteristics of the perpetrator and the
victim should be considered as elements that require an increase in the penalty. In that
regard, committing the felony against a spouse even if the marriage has ended, and
whether the victim is smaller, in a situation where they cannot defend themselves
physically or mentally should be taken into consideration.

The proposed sanction against the felony can be a liberty-binding punishment
and alternatively, it can be regulated as a criminal fine. Therefore, we have reached
the conclusion that for the felony type for Turkey a prison sentence from 1 to 3 years
can be proposed. Additionally, a possibility to prohibit the perpetrator from going to
places such as the victim’s house or office can be judged.

After reaching these conclusions regarding the elements of the felony, the study
has been concluded with a suggestion towards a criminal norm. Turkish Penal Code
123/A Stalking (1) Any person who follows another unlawfully and persistently in a
nature that causes fear for the person's own safety and that of his relatives, appears in
places where the person is, attempts to communicate with the person directly or
through another or harasses the person in any way shall be sentenced to a penalty of
imprisonment for a term of six months to two years, upon complaint. (2) Where a
person commits the felony against a spouse even if the marriage has ended, against a
child, or against another who cannot defend themselves physically or mentally, the
punishment to be imposed shall be increased by one half according to the provisions
of paragraph 1 (3) Where the victim has had to leave work, school or their family, the
punishment to be imposed shall not be less than one year.
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OZET

Stalking terimi Ingilizce’de avini takip etmek, istikrarli sekilde yiiriimek
anlamlarina gelmektedir. 1970’11 yillarin sonuna dogru kelime Amerikan gazetelerinde
once Unli kisilerin gazeteciler tarafindan daha sonra da yine bu kisilerin takintili
hayranlar1 tarafindan takip edilmesi anlaminda kullanilmaya basglanmistir. Israrl
sekilde gergeklestirilen ve magdurda korku uyandiran davranis bi¢imi olarak kabul
edilen kavramin kullanim1 zamanla kisilerin taciz edilmesi durumunu kapsayacak
sekilde genislemistir. Magdurun gozetlenmesi, takip edilmesi, internet ortaminda
resimlerinin paylasilmasi, magdur hakkinda utan¢ verici ya da dogru olmayan
bilgilerin yayilmasi, magdurun evine ya da is yerine ¢icek, kart gonderilmesi,
magdurla g¢esitli yollardan iletisim kurulmaya calisilmasi, magdurun evecil
hayvanlarinin o6ldiiriilmesi, esyalarinin ¢alinmast stalking olusturan hareketler
arasinda sayilmaktadir.

Israrl: takip ilk olarak 1990 yilinda ABD’nin California eyaletinde sug olarak
tanimlanmistir. Israrh takibe iliskin bir¢ok ¢alismada yer verildigi iizere buna sebep
olan olay bir televizyon dizisinde oynayan 21 yasindaki oyuncu Rebecca Schaeffer’in
kendisini takint1 haline getiren hayrani tarafindan evinde 6ldiiriilmesi gosterilmektedir.
ABD’deki bu diizenlemenin ardindan giiniimiize kadar pek ¢ok tilke 1srarli takibi sug
olarak kabul etmistir.

Kavramin kadina yonelik siddet boyutu da olduk¢a 6nemlidir. Israrh takibin
pek cok iilkede bir sug tipi olarak kabuliiniin sebeplerinden biri Istanbul Sézlesmesi
olarak bilinen Kadina Yonelik Siddet ve Aile Ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla
Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi S6zlesmesi gelmektedir. S6zlesmenin 34. Maddesi
uyarinca 1srarli takip olusturan davranislarin cezalandirilmasinin saglanmasina yonelik
gerekli tedbirlerin alinmasi taraf devletlere bir yiikiimliiliik olarak getirilmistir. Kadina
yonelik siddet ve aile ici siddetle miicadele amacini tagiyan bu Sézlesme uyarinca
stalking acik¢a kadina yonelik siddetin bir tiirii olarak ifade edilmistir. Kavramin sug
olarak tanimlanmasi Istanbul Sozlesmesi'ne taraf olmamiz sebebiyle iilkemiz
bakimindan da bir ylikiimliiliiktiir.

Yapilan aragtirmalar faillerin bir siire sonra magdur bakimindan daha tehlikeli
hale geldigini ortaya koymaktadir. Failin davranislar cinsel saldiri, kasten yaralama
ve hatta kasten oldiirmeye kadar varabilmektedir. Bu bakimdan sug tipi olarak 1srarl
takip, gelebilecek daha kotii sonuglar1 engellemek kisacast magdurun yasam hakki,
viicut biitlinliigi bakimindan tehlike olusturabilecek olasi durumlar i¢in bir 6nlem
olarak da kabul edilebilmektedir.
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Stalking 5237 sayilh Tirk Ceza Kanunu'nunda bir su¢ olarak
diizenlenmemistir. Calismanin temel amaci 6rnek bir su¢ normu yaratmaktadir.
Calisma iki boliimden olusmaktadir. Kavrama Iliskin Genel Bilgiler baslikli ilk
boliimde karsilastirmali hukuktaki diizenlemeler 1s181inda 1srarh takibi tanimlamaya
calistlmis ve kavramimn mobbing ve bullying gibi hukuka aykiriliklardan farki
saptamaktir. Bu sebeple bu boliimde pek c¢ok yabanci eserden ve mevzuattan
faydalanilmistir.

Israrl1 takip kavraminin tiiredigi stalk kelimesi ingilizce’de avini takip etmenin
yani sira istikrarl bir sekilde yiirtimek anlamina gelmektedir. Yiizyillar boyunca terim,
cogunlukla hayvanlarin stirekli olarak takibi, oOzellikle de biiyiik kediler gibi
yirticilarin, diger hayvanlarin ya da avcilarin avlanmasi anlaminda kullanilmastir.
Failin davraniglari géz Oniinde bulunduruldugunda bu terimin kullanilmasinin
sembolik bir ydniiniin oldugu sdylenebilecektir. Ingilizce bir kelime olan 1srarli takibin
baska dillere taciz, takip etmek seklinde terciime edildigi goriilmektedir. Takip
kelimesinin, faille magdur arasindaki avci av benzetmesini anlatmak igin stalking
kadar isabetli bir terim degildir. S6zliik anlami rahatsizlik vermek olan taciz ise 1srarli
takipten daha genel bir tabirdir. Bu sebeple calismada kavramin Tiirk¢e karsilig1 olarak
wsrarl1 takip ibaresi kullanilmaktadir.

Yeni bir sug tipi olmasinin da etkisiyle her tilkenin kendine 6zgii bir stalking
diizenlemesi bulunmaktadir. Bu sebeple miimkiin oldugunca fazla sayida iilke
diizenlemesi incelenmistir. Zira ¢aligmanin temel amact Tiirk Ceza Kanunu i¢in bir
norm yaratmak oldugundan en isabetli normu ortaya koymak icin farkli iilkelerin
diizenlemelerini incelemek faydali olacaktir. ABD, Avustralya, Birlesik Krallik,
Kanada, Almanya, Avusturya, Belgika, Cekya, Hollanda, Finlandiya, Fransa, Irlanda,
Ispanya, Isveg, Italya, Malta, Polonya, Portekiz stalking diizenlemeleri ele alinan
iilkelerdir. Ancak iilkelerin diizenlemeleri sadece bu boliimde dikkate alinmamustir.
Calismanin ikinci boliimiinde sugun unsurlart incelenirken yeri geldikce bu
diizenlemelerden bahsedilmektedir.

Kavram her ne kadar su¢ olarak kabul edilmis olmasa da 2012 tarihinden
itibaren 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair
Kanun ile tek tarafli 1srarl takip adiyla diizenlenerek mevzuatimizda yerini almistir.
Bu diizenlemede; kanunun amaclarindan biri olarak tek tarafli 1srarli takip
magdurlarinin korunmasi oldugu ifade edilmis ve magdurlara Kanunda yer verilen
cesitli tedbirlere bagvurabilme imkani saglanmistir. Bu tedbirler 6nleyici ve koruyucu
olarak iki baslik altinda diizenlenmistir. Bu sebeple birinci boliimiin son baglig1 olarak
6284 sayili Kanun incelenmektedir. Kavramin ilgili Kanunda nasil diizenlendigi
aciklandigr gibi magdurlarin  hangi tedbirlere basvurabilecegi ayrintilariyla
saptanmuistir.

Calismanin ikinci bolimiinde kavrama Tirk Ceza Hukuk perspektifinden
yaklasilmaya calisilmistir. Stalking pek cok hareket tiirtiyle islenebiliyor olmasi
sebebiyle bazi durumlarda Tiirk Ceza Kanunu’nunda sug¢ olarak tanimlanmis olan
cesitli suclarla ortiisebilmektedir. Bunlar TCK madde 123 kisilerin huzur ve stikununu
bozma, TCK madde 106 tehdit, TCK madde 105 cinsel taciz, TCK 134 6zel hayatin
gizliligini ihlal ve TCK madde 96 eziyet su¢udur. Ancak her ne kadar cesitli



xviii

durumlarda Ortlisseler de ilgili suglar stalking olusturan her hareket tiirlini
cezalandiramamaktadir. Istanbul Sézlesmenin izleme organi olan Kadinlara Yénelik
Siddetle ve Aile I¢ci Siddetle Miicadele Konusunda Uzmanlar Grubu (GREVIO)
S6zlesmesi’nin hiikiimlerinin hayata gecirilmesini saglayan yasal ve diger tedbirlere
iliskin Tiirkiye Degerlendirme Raporu’nda TCK madde 123 dahil hicbir sug tipinin
wsrarli takip sucunu olusturan unsurlar1 Istanbul S6zlesmesi’nin 34. Maddesinde
tanimlandig1 gibi yeterince kapsayici ve s6z konusu sucun ciddiyetini yansitacak bir
ifade icermedii goriisiine yer verilmistir. Ancak yine de bu sug tiplerinin kavramla
benzer ve farkli yonlerinin ortaya konulmasi 1srarli takibin neden ayr1 bir sug tipi
olarak diizenlenmesi gerektigine bir yanit olusturacagindan farkli ve benzer yonler
yargi kararlari 1518inda degerlendirilmistir.

Calismanin devaminda sug, unsurlarina ayrilarak incelenmistir. Kavramin bir
sistematik i¢inde unsurlarina ayrilarak incelenmesi calismanin sonucunda ortaya
konacak normun anlasilabilmesine de imkan saglayacaktir. Stalking’e iliskin her
ilkenin kendine 6zgii bir diizenlemesi bulunmaktadir. Bu diizenlemeler belirli ortak
ozelliklere sahip olsalar da ayristiklar1 gesitli noktalar mevcuttur. Ancak, kavramin
incelendigi eserlerde genel olarak temel {i¢ unsurdan bahsedilmektedir. Bu unsurlar
davranig bi¢imi, failin kast1 ve davranisin magdur iizerinde birakmis oldugu etki olarak
siralanmaktadir.

Karsilagtirmali hukuktaki diizenlemeler goz 6niinde bulunduruldugunda sucun
tek bir hareketle islenemeyecegi kabul edilmektedir. Bu sebeple kavramin bir sug tipi
olarak diizenlenmesi ihtimalinde kanun metninde sinirlayici olmayacak sekilde cesitli
hareket tiirlerine yer verilmesi gerekir. Ozellikle teknoloji alanindaki gelismelerle
failler, magdurlar1 gozetim ve denetim altinda tutabilmenin pek c¢ok yeni yolunu
bulabilmektedir. Ancak sugun kanuni taniminda uygulayicilara yol gosterici olmak
bakimindan en c¢ok rastlanilan hareket tlirlerine kanun metninde yer verilmesi
diistiniilmelidir. Fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin hukuka aykirt olma
zorunlugu bulunmamaktadir. Israrli bir sekilde gerceklestirilen hukuka uygun
hareketler bir siire sonra magdur bakimidan korkutucu hale gelebilmektedir. Stalking
magdurun T{izerinde ciddi etkiler birakan bir suctur. Failin 1srarli gsekilde
gerceklestirmis oldugu hareketler neticesinde magdur giivenligi hakkinda korkuya
kapilmakta, kendini gozetim altinda hissetmekte bu sebeple de hareketlerini
kisitlamaktadir.

Sug tipinin magdurlar {izerindeki etkileri dikkate alindiginda kavramin Tiirk
Ceza Kanunu’nun kisilere karsi suclar boliimiinde, Hiirriyete Kars1t Suclar basghigi
altinda diizenlenmesi gerekmektedir. Zira fail tarafindan gerceklestirilen davranislar
magdurun kendisini ve yakinlarmin giivenligi lizerinde tehlike olusturmakta en
nihayetinde magdurun hareket hiirriyetini kisitlamaktadir. Sugla oncelikle kisinin
manevi varligi korunmaktadir. Failin daha sonra magdura fiziksel siddet uygulamasi
miimkiin hatta kuvvetle muhtemel olsa da sug tipinin gerceklestirilmesiyle her seyden
once magdura psikolojik bir siddet uygulanmaktadir. Ancak kavramin sug¢ olarak
tanimlanmasiyla ileride magdurun yasam hakki veya viicut biitiinliigiine yonelik
muhtemel davranislarin  engellenmeye ¢alismas1 da kavramin sug¢ olarak
diizenlenmesinde goz onilinde bulundurulan amagclar arasinda yer almaktadir.
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Israrli takip magdur iizerinde ciddi etkileri olan bir sug¢ tipi olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple failin davranislarinin magdurda kendisi veya yakinlarinin
giivenligine iliskin korku yaratacak veya ciddi duygusal strese sebep olabilecek
nitelikte olmas1 gerekmektedir. Ancak sugun olusmasi i¢in magdurun gerg¢ekten korku
duymasi1 aranmamalidir. Fail tarafindan magduru korkutacak nitelikli hareketlerin
yapilmast yeterli gorilmelidir. Bu nitelik, failin davramislarinin  magdurun
kosullarindaki makul bir bireyde korku yaratip yaratmayacagina bakilarak
degerlendirilmelidir. Failin hareketlerinin magdur iizerinde yarattig1 etki bakimindan
duyulan korkunun sadece magdurun kendi giivenligi yahut hayati icin duymasina
gerek bulunmamaktadir. Pek ¢ok diizenlemede kanun koyucu magdurun kendisinin
yani sira yakin bazi aile bireylerinin hayat1 ve giivenligi i¢in de endise etmesini sugun
olusmasi bakimindan yeterli géormektedir. Ancak failin davranislarinin magdurun, isi
birakmasi okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi gibi neticelere sebebiyet
vermesi cezanin artirtlmasini gerektiren bir hal olarak kanunda yer almasi
disiiniilebilir.

Sug tipinin olusmast i¢in genel kast aranmali, yani failin gergeklestirdigi
hareket, bunlarin 1srarli sekilde gergeklestirmesi hususundaki bilme ve isteme yeterli
kabul edilmelidir. Ozel kast aranmasi hiikkmiin uygulanma alanin1 daraltacaktir.
Boylelikle de 6zellikle kadina siddet kapsaminda eski es, sevgili veya magdurla iliski
kurmak isteyen kisilerin saiklerine 6nem verilmeyecegi i¢in magdurlar yoniinden daha
etkili bir korunma saglanmis olacaktir.

Su¢ olusturulurken fail ve magdurun cesitli Ozellikleri ceza miktariin
artirtlmasin1 gerektiren unsurlar olarak dikkate alinmalidir. Bu dogrultuda sucun
evlilik bagi sona ermis dahi olsa dahi ese kars1 islenmesi, magdurun kii¢iik, beden veya
ruh  bakimindan kendisini savunamayacak durumda olmasi géz Oniinde
bulundurulmalidir.

Su¢ karsiliginda Ongoriilen yaptirnm tek basina hiirriyeti baglayici ceza
olabildigi gibi bu cezaya se¢imlik olarak para cezasi da diizenlenebilmektedir. Bu
sebeple iilkemiz bakimindan sug¢ tipi i¢in 1 yildan 3 yila kadar hapis cezasi
ongoriilebilecegi sonucuna varilmistir. Bu cezalara ek olarak failin magdurun konutu
veya igyeri gibi belli yerlere gitmekten yasaklanmasi gibi yaptirimlara
hiikmolunabilme imkan1 degerlendirilebilir.

Sugun unsurlarina yonelik varilan bu sonuclarin ardindan bir norm tavsiyesinde
bulunularak calisma sonlandirilmistir. TCK 123/A Israrlh Takip (1) Her kim hukuka
aykirt olarak ve 1srarli bir sekilde bagka bir kimseyi kendisinin ya da yakinlarinin
giivenliginden korku duymasina sebep olacak sekilde takip eder, kisinin bulundugu
yerlerde ortaya ¢ikar, dogrudan ya da herhangi bir vasitayla kisiyle iletisime gegmeye
calisir veya herhangi bir sekilde taciz ederse 1 yildan 3 yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilir. Sugun kovusturulmast magdurun sikayetine baghdir. (2) Sucun
aralarindaki evlilik bag1 son ermis dahi olsa ese, ¢ocuga, beden veya ruh bakimindan
kendisini savunamayacak durumda olan kisiye kars1 islenmesi halinde 1. Fikraya gore
verilecek ceza yar1 oraninda artirilir. (3) Bu fiil nedeniyle magdur, isi birakmak,
okuldan veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmis ise verilecek ceza iki yildan az
olamaz.
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Israrli takip olarak ifade edilen stalking kavraminin tiiredigi stalk kelimesi

1 anlamina

Ingilizce’de “avimi takip etmenin yani sira istikrarl bir sekilde yiiriimek
gelmektedir. “Yiizyillar boyunca terim, ¢cogunlukla hayvanlarin siirekli olarak takibi,
ozellikle de biiyiik kediler gibi yirticilarin, diger hayvanlarin ya da avcilarin avlanmasi

anlaminda kullanilmistir’.

1970’1erin sonuna dogru stalk kelimesi, Amerikan gazetelerinde ilk olarak tinlii
kisilerin gazeteciler tarafindan, daha sonrasinda ise takintili hayranlari tarafindan takip
edilmesi anlaminda kullanilmaya baslanmistir®. Ancak zamanla kavram, kisilerin eski
esleri, sevgilileri, tanidiklar1, is arkadaslar1 ya da diger kisiler tarafindan izlenmesi ve
rahatsiz edilmesi durumlarimi kapsayacak sekilde genislemistir. Bugiin kelime
Ingilizce’de, bir kimseyi can sikic1 veya korkutucu sekilde belirli bir siire boyunca

izlemek anlamina da gelmektedir®.

Israrli takip ilk kez 1990 yilinda ABD’nin California eyaletinde sug olarak

diizenlenmistir®. Ceza hukuku agisindan ilk diizenleme oldukg¢a yakin tarihli olsa da
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lection=journals&t=1560891431, (Erisim Tarihi:18.06.2019).
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israrll takip “eski bir davrams bicimi icin kullanilan yeni bir kelime”’ olarak
degerlendirilmektedir. Gegmisten bugiine kadar efsanelere, edebiyata, sinemaya,
miizige, antik ¢aglara bakildiginda israrli takibin bir¢ok 6rnegiyle karsilasmak ve onun

insanlik kiiltiiriiyle i¢ i¢e oldugunu gozlemlemek miimkiindiir®,

Magdurun bizzat fail tarafindan, {i¢iincii bir kisi araciligiyla ya da teknolojinin
yardimiyla gézetlenmesi, takip edilmesi, internet ortaminda resimlerinin paylasilmasi,
magdur hakkinda utang verici ya da dogru olmayan bilgilerin yayilmasi, magdurun
evine ya da i yerine ¢icek, kart gonderilmesi, magdurla ¢esitli yollardan iletigim
kurulmaya c¢alisilmasi, magdurun evcil hayvanlarinin oSldiiriilmesi, esyalarinin
calinmast 1srarh takip olusturan hareketler arasinda sayilmaktadir®. Ancak 1srarl takip
olusturan hareketler bunlarla sinirli olmayip magdurun korku veya rahatsizlik
duymasina sebebiyet verecek nitelikteki her tiirlii hareket 1srarli takip sugu kapsaminda
degerlendirilebilir. Sugun olusabilmesi i¢in failin bu nitelikteki hareketleri 1srarli bir
sekilde gerceklestirmesi gerekmekte, dolayisiyla en az iki ve daha fazla hareketin

varhig1 aranmaktadir®.

Israrl takibin pek ¢ok iilkede sug olarak kabuliiniin sebeplerinden biri Istanbul

Sézlesmesi olarak bilinen Kadma Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve

7 Paul E. Mullen/ Michele Pathé/ Rosemary Purcell, “Stalking: New Constructions of Human
Behaviour”, Australian and New Zealand of Psychiatry, C.35, sy. 1, 2001, s. 9,
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1046/j.1440-1614.2001.00849.X, (Erisim Tarihi: 08.03.2019).
8 Orit Kamir, Every Breath You Take Stalking Narratives and The Law, USA: The University of
Michigan Press, 2001, s.2. Yazar Mary Shelley’in yaratmig oldugu karakter olan Frankenstein ve Bram
Stocker’in taratmis oldugu karakter Dracula’y1 1srarli takibin edebiyat diinyasina yansimis 6rnekleri
olarak nitelendirmektedir. Susan Van Der AA, Stalking In The Netherlands Nature and Prevalence
of the Problem and the Effectiveness of Anti-Stalking Measures, Apeldoorn/Antwerpen/ Portland:
Maklu Uitgevers, 2010, s.28. Israrl takibin gesitli 6rnekleri sinemaya da yansimistir. Bunlardan en
bilineni Tiirk¢e’ye Oldiiren Cazibe olarak terciime edilen Fatal Attraction filmidir. Gleen Close ve
Michael Dougles’n bagrollerini oynadig1 filmde evli bir adamin tek gecelik iligki yasadigi kadin
tarafindan 1srarl olarak takip ve tehdit edilmesi konusu iglenmistir. Bkz: Randy A. Sansone, Lori A.
Sansone, “Fatal Attraction Syndrome: Stalking Behavior and Borderline Personality”, Psychiatry
(Edgemont), C.7, sy. 5, 2010, s. 42, https://www.ncbi.nIm.nih.gov/pmc/articles/PMC2882283/ (Erigsim
Tarihi: 01.05.2019).

¥ The National Center for Victims of Crime, The Model Stalking Code Revisited (2007 tarihli Model
Israrh Takip Kanunu), Ocak 2007, s. 21, https://victimsofcrime.org/docs/default-source/src/model-
stalking-code.pdf?sfvrsn=12 (Erisim Tarihi: 15.09.2018).

10 Mullen/ Pathé/ Purcell, Stalking and Their Victims, s.1. J. Reid Meloy, The Psychology of Stalking
Clinical and Forensic Perspectives, USA: Academic Press Harcourt Brace & Company, Publishers,
1998, s. 25.



Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi’dir!!. Istanbul Sozlesmesi
1srarh takibi kadina yonelik siddetin bir tiirii olarak kabul etmektedir'?. Sézlesmenin
34. maddesi'® uyarinca, israrli takip olusturan davranislarm cezalandirilmasim
saglamaya yonelik gerekli tedbirlerin alinmasi Taraf Devletler bakimindan
yukiimliliik olarak ongorilmistiir. Bu yikiimliiligiin haricinde Taraf Devletlerden
wsrarli takip magdurlarmin korunmasi ve buna yonelik onleyici tedbirlerin alinmasi
beklenmektedir. Bu dogrultuda Kadinlara Yonelik Siddetle ve Aile I¢i Siddetle
Miicadele Konusunda Uzmanlar Grubu (GREVIO) So6zlesme’nin ne Olgiide
uygulandig1 izlemeye yetkilidir'.

Israrh takip Tiirkiye’de halihazirda su¢ olarak kabul edilmemistir ve hakkinda
az sayida calisma bulunmaktadir. Kavram her ne kadar sug olarak kabul edilmemis
olsa da kavram, 2012 tarihli 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanun’da®® “tek tarafli 1srarli takip” adiyla diizenlenerek
mevzuatimizda yerini almistir. Bu diizenlemenin amagclarindan birinin de tek tarafh
wsrarl takip magdurlarinin korunmasi oldugu ifade edilmis ve magdurlara Kanunda
yer verilen ¢esitli tedbirlere bagvurabilme imkani saglanmigtir. Dolayisiyla 1srarli takip
Tiirk hukuku bakimindan sadece bu Kanun ¢ercevesinde, 1srarli takip magdurlarini

koruma ve bu nitelikteki davranislart onleme kapsaminda ele alinmaktadir.

6284 say1l1 Kanunla israrl takip magdurlarina yonelik ¢esitli imkanlar saglanmis

olsa da GREVIO tarafindan Tiirkiye hakkinda hazirlanan raporda israrli takibin ayri

11 Kadina Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Dair Avrupa Konseyi
Sozlesmesi (Istanbul Sézlesmesi), RG 08.03.2012/ 28227. Sozlesmenin Tiirkge terciimesi icin bkz:
https://rm.coe.int/1680462545, (Erigim Tarihi:17.06.2019).

12 Susan Van Der Aa, “Stalking as a Form of (Domestic) Violence Against Women”, Rassegna
Italiana di Criminologia, sy. 3, 2012, s. 175,
https://pure.uvt.nl/ws/portalfiles/portal/1446939/Stalking_as_a_form_of domestic_violence.pdf,
(Erisim Tarihi: 15.10.2018).

13 Madde 34 — Taciz amagh takip: Taraflar baska bir sahsa yonelik olarak gerceklestirilen ve bu sahst,
sahsin kendisini giivende hissetmesini énleyecek sekilde korkutacak, kasitlh bir bigimde tekrarlanan
tehditkar davramslarim cezalandwilmasint temin edecek gerekli yasal veya diger tedbirleri
alacaklardir.

14 Madde 66/1- Kadwnlara yonelik siddetle ve aile ici siddetle miicadele konusunda uzmanlar Grubu
(bundan boyle “GREVIO” olarak anilacaktir) bu Sozlesmenin Taraflarca uygulanmasini izleyecektir.
(...). Grup Taraf Devletlerin So6zlesme’nin uygulanmasina yo6nelik raporlarini  kamuoyuyla
paylasmaktadir. Bkz. https://www.coe.int/en/web/istanbul-convention/home.

15 RG 20.3.2012/28239.



bir su¢ olarak tanimlanmasi, bu suga yonelik etkili ve caydirict bir ceza ongdriilmesi
ve kavramin dijital alana olas1 yansimalariin da géz 6ntinde bulundurulmasi gerektigi
belirtilmistir'®. Israrli takibin su¢ olarak tanimlanmasi bu yéniiyle taraf oldugumuz

Istanbul Sézlesmesi bakimindan bir yiikiimliiliiktiir.

Calismamizin Israrli Takip Kavrami baslikli birinci boliimiinde Diinya genelinde
hizli bir sekilde su¢ olarak diizenlenmeye baslanan ancak hakkinda sinirli sayida
calisma bulunan kavram agiklanmaya caligilacaktir. Bu bdliimiin amaci karsilagtirmali
hukuktaki diizenlemeler 15181nda 1srarli takibin ne oldugunu ortaya koymak; kavramin
igsyerinde psikolojik taciz ve zorbalik gibi kavramlardan farkini saptamak ve 6284
sayitli Kanunundaki diizenlemeyi inceleyerek 1srarli takip magdurlarinin

basvurabilecegi hukuki yollar1 incelemektir.

Israrli takip birbirinden oldukea farklr nitelikteki hareket tiirleriyle islenebilen
bir su¢ tipi oldugundan bu hareketler ayn1 zamanda ceza kanunlariyla diizenlenmis
baska bir sug tipini de ihlal edebilmektedir. TCK’de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini
ihlal, tehdit, kigilerin huzur ve siikunun bozma gibi sug tipleri bazi unsurlart yoniinden
1srarl1 takiple benzerlik gdsterebilmektedir!’. Bu sebeple ¢aligmanin ikinci boliimiinde
oncelikle ilgili su¢ tipleri 1srarli takiple aralarindaki benzerlik ve farkliliklar
kapsaminda degerlendirilecektir. Bu bdliimiin amaci sug olarak tanimlanmasi taraf
oldugumuz Istanbul Sozlesmesi geregi bir zorunluluk olan 1srarli takibin
mevzuatimizda nasil diizenlenmesi gerektigini irdelemektedir. Bu sebeple 1srarli takip
su¢ sistematigi ¢ergevesinde analiz edilecek, bunun sonucunda sekillenecek kanuni
unsur kapsaminda tarafimizca israrli takip su¢ tipi i¢in bir norm tavsiyesinde

bulunulacaktir.

16 Avrupa Konseyi, Kadina Yonelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul Sézlesmesi)’nin Hiikiimlerinin Hayata Gegirilmesini
Saglayan Yasal ve Diger Tedbirlere iliskin GREVIO (ilk) Degerlendirme Raporu TURKIYE, 15 Ekim
2018, s. 107. Gayriresmi Tiirkge terciime igin bkz. https://ailevecalisma.gov.tr/media/3825/grevio-
rapor-turkce-5bd99d7dbb799.pdf, (Erisim Tarihi:17.06.2019). Raporun Ingilizce metni igin bkz.
https://insanhaklarimerkezi.bilgi.edu.tr/media/uploads/2018/10/18/ENG_GREVIO_Report_Turkey.pd
f, (Erigsim Tarihi:17.06.2019).

17 Recep Dogan, “Kadina Yénelik Siddetin Bir Tiirii Olarak Israrli Takip (Stalking) Kavrami ve Sugu”,
Ankara Barosu Dergisi, 2014/ 2, s.138.



BIiRINCIi BOLUM: ISRARLI TAKIP KAVRAMI

. Terim Sorunu

Stalking terimi avini takip etmek, istikrarli sekilde yiirlimek anlaminin yani sira,
zaman igerisinde medyanin etkisiyle kisilerin 1srarli sekilde takip veya rahatsiz
edilmesi eylemlerini ifade etmek i¢in kullanilmaya baslanmistir. Failin, magdurun
hayatin1 gozetlemek, izlemek, takip etmek gibi davranislar diisiiniildiiglinde kavrami
kargilamak amaciyla bu kelimenin tercih edilmesinin sembolik bir yoniiniin bulundugu

18 Zira fail adeta avim takip eden bir aver gibi magduru izlemekte, onu

sOylenebilir
gbzetim altinda tutmaktadir. Bu sebeple avini 61diirmeden 6nce onu gizlice takip eden
avemin hareketinin, bir insanin takip edilmesi durumu i¢in kullanilarak bu anlama

doniismesi sasirtict degildir'®.

Anglo Sakson hukuk sistemini benimsemis olan {ilkeler, 1srarl takip olusturan
hareketleri ifade etmek icin ¢ogunlukla stalking terimini kullanmay1 tercih etmistir®.
ABD, Birlesik Krallilk ve Avustralya’min aksine Kanada’da sug¢ tipinin
adlandirilmasinda stalking yerine criminal harassment kavrami tercih edilmistir.
Tiirkge’ye “taciz” olarak terclime edebilecegimiz “criminal harassment” ifadesinin
1srarl1 takibi de iceren iist bir kavram oldugu ifade edilmektedir?. Israrl takibe iligkin

Avam Kamaras1 (House of Commons) tartismalarinda ise stalking yerine criminal

18 Marilena Katsogiannou, ‘Stalking’ as a Form of ‘Interpersonal Panacticisim’- A Different
Approach of the Transforming ‘Surveillance Society’ in the Light of ‘Virtual Criminology’ and
‘e Victimology’, Europe In Crisis: Crime, Criminal Justice, And The Way Forward Essays in Honour
of Nestor Courakis, Athens: Ant. N. Sakkoulas Publications L.P., 2017, 5.758.

19 Van Der Aa, Stalking In The Netherlands Nature and Prevalence of the Problem and the
Effectiveness of Anti-Stalking Measures, s.28,

20 Ag.e., s34,

21 Department of Justice Canada, A Handbook for Police and Crown Prosecuturs on Criminal
Harassment, 2012, s.1, https://www.justice.gc.caleng/rp-pr/cj-jp/fv-vf/har/EN-CHH2.pdf, (Erigim
Tarihi:17.06.2019).
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harassment ibaresinin tercihinin sebebi kavramin daha hukuki bir dille ifade edilmek

istenmesi olarak belirtilmistir?.

Kita Avrupast hukuk sistemini benimsemis olan iilkelere bakildiginda ise
Avrupa Birligi tarafindan gergeklestirilen Daphne projesinde?® 1srarl1 takibi sug olarak
tanimlayan iilkelerin diizenlemelerinde, kavrami ifade etmek i¢in “taciz” ya da “takip
etmek” gibi terimler kullanildig1 tespitine yer verilmistir?*. Ancak takip kelimesinin,
faille magdur arasindaki avci- av benzetmesini anlatmak i¢in stalking kadar sug tipine
uyan bir anlam vermedigi gibi®, taciz 1srarh takip olusturan davranislar1 da igine alan

daha genel bir kavramdir?®.

Kavramin dilsel olarak bir karsiliginin olmamasi, ne anlama geldiginin
anlasilmasi1 ve soruna yonelik uygun hukuki, politik ve sosyal tepkinin olugabilmesinin
oniindeki en biiyiik engel olarak degerlendirilmektedir?’. Ornegin 1srarli takip, belli bir
siire boyunca sadece taninmis kisilerle sinirli bir problem olarak ele alinmaya yatkin

28 Kanaatimizce bu engel, iilkemiz bakimindan da gegerlidir. Sosyal

olmustur
medyanin kullaniminin yayginlagsmasiyla stalking kelimesinin bilinirligi iilkemizde
artmis olmasina ragmen bu bilinirlik, 1srarli takibi sadece belirli bir ydnden

karsilamaktadir?®.

22 House of Commons Debate, Official Report, 3. Donem, 34. Parlamento, C. 15, 1993,
http://parl.canadiana.ca/view/oop.debates HOC3403_15/1?r=0&s=1, (Erisim Tarihi: 17.06.2019).
ZAB, Daphne Project Modenna Group on Stalking (Daphne Report), 2007,
www.europeanrights.eu, (Erisim Tarihi: 18.03.2019) “Kadimin Yeni Su¢ Tipi Israrli Takipten
Korunmasi: Avrupa Birligi Kapsaminda Yasama Yaklagimlarinin Karsilastirilmasi” baglikli proje
sonucunda yaymlanan raporda, Avrupa Birligi {iyesi iilkelerin kavrama olan bakis agilari, kanuni
diizenlemelerdeki benzerlik ve farkliliklar kapsamli bir sekilde ele alinmaya ¢alisilmustir.

24 Daphne Report, s. 10.

% Nicol, Stalking, s.41.

%6 Jennifer Gatewood Owend, “Why Definitions Matter: Stalking Victimization in United States”,
Journal of Interpersonal Violence, C. 31, sy. 12, 2016, s. 2197.
https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0886260515573577, (Erigsim Tarihi: 19.11.2018).

27 Gisela Wurm, Stalking, Couincil of Europe Commitee on Equility and Non Discrimination, doc.
13336, 2013, s.9, http://assembly.coe.int/nw/xml/XRef/Xref-DocDetails-
EN.asp?fileid=20036&lang=EN, (Erisim Tarihi: 23.12.2018).

2 Mullen/ Pathé/ Purcell, “Stalking: New Constructions of Human Behaviour”, s. 12.

29 Bkz. Stalker nedir? Stalklamak ne anlama geliyor? http://www.milliyet.com.tr/Stalker-nedir--
Stalklamak-ne-anlama-geliyor--molatik-327/ Haberde belirtildigi tizere stalking tipki selfie gibi sosyal
medyanin yaygin kullanimiyla konugma dilimize girmis bir kelime haline gelmistir. Kisilerin sosyal
medya hesaplarinin gizlice takip edilip izlenmesi anlaminda kullanilmaktadir.



2 ¢ 2 ¢

Stalking kavrami Tiirkce’ye, “tek tarafli 1srarh takip”, “israrli takip”, “takipg¢i
tacizcilik”, “taciz amacl takip” gibi gesitli sekillerde terciime edilmistir. Tiirk¢e’de
“takip” ifadesi “yetismek, yakalamak veya bulmak amaciyla birinin arkasindan gitme,

izleme” “ardinca gitme veya gelme”*

anlamlarina gelmektedir. Israrli kelimesi ise
“tekrarlanarak yapilan” anlamma gelmektedir®!. Karsilastirmali hukukta 6rnegin
Avusturya Ceza Kanunu’nunda sugun nitelendirilmesinde bu anlami veren bir ifade
kullanilmaktadir®. Ancak 1srarhi takipte, takip kavramindan anlasilmasi gereken
kisinin pesinden gitmek degildir. Israrli takip sugunda kisi maruz kaldigi 1srarli yani
tekrarlayan hareketler neticesinde kendisini failin denetimi altinda hissetmektedir. Bu
denetim magdurun gittigi yerlerde takip edilmesi yoluyla gergeklesebilecegi gibi,
failin kisiye mektup géndermesi, telefon etmesi gibi yollarla veya internet ortaminda

gerceklesebilir.

Israrli takip, birbirinden farkli nitelikte bircok hareketle islenebilmesi miimkiin
bir sug tipi olmakla birlikte, bu hareketlerin tiimiinii kapsayan bir kelimeyle ifade
edilmesi pek miimkiin goziikkmemektedir. Ulkemizde bir sug tipi olarak taninmasi
halinde, 6284 sayili Kanunla birlik saglanmasi agisindan “tek tarafli” ifadesinin

cikarilarak sadece “israrli takip” kavraminin kullanilmasi diistintilebilir.

“Tek tarafli 1srarli takip” deyimi totolojik bir icerik tasimaktadir. Yani takip diye
nitelendirilebilecek eylem, ancak tek tarafli olarak icra edilebilen bir davranis bi¢imi
veya hareket tarzi olup, “takip” kelimesinin basina “tek tarafli” ibaresinin veya

sifatinin eklenmesi gereksiz bir tekrarlamadir™2.

Takip kelimesi her ne kadar 1srarli takip olusturan tiim davranislar1 kapsayan bir

nitelikte olmasa da stalking kelimesinin bugilinkii kullanimma ulasmadan Onceki

30 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 18.03.2019).

31 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 26.03.2019).

32 Daphe Report, s. 10. Kavramin Almancasi Beharrliche Verfolgung olarak ifade edilmektedir. Sug
tipi Avusturya Ceza Kanunu’nun 107a maddesinde diizenlenmistir. Almanca metin igin bkz:
https://www.jusline.at/gesetz/stgb/paragraf/107a, (Erisim Tarihi:17.06.2019).

3 Recep Dogan, “Kadina Yénelik Siddetin Bir Tiirii Olarak Israrli Takip (Stalking) Kavrami ve Sugu”,
Ankara Barosu Dergisi, 2014/ 2, s,150.



anlamina daha yakin bir kelime oldugundan kavramin adlandirilmasinda 1srarli takip

terimi kullanilacaktir.

Il. Tanim

Ulkelerin 1srarli takip sug tipine iliskin olarak kanuni diizenlemelerinde yer
verdikleri unsurlar degiskenlik gosterebildiginden kavram gilinlimiizde farkl sekillerde
tanimlanabilmektedir. Bunun yanmi sira 1srarli takip, sugun faillerinin zihinsel
bozuklugu®* gibi ayn1 zamanda sucu olusturan hareketlerin magdurlarda korku ve
sikint1 uyandirmasi sebebiyle psikoloji biliminin de ilgi alanina girmekte,* bu sebeple

bu alanda da 1srarli takibin cesitli tanimlarina rastlamak miimkiin olmaktadir®®.

Israrli takibi “takintili takip” olarak adlandiran Meloy ve Gothard kavrami
“belirli bir bireye yonelik anormal veya uzun vadeli bir tehdit veya taciz sekli”®" olarak
tanimlamigtir. Sheridan ve Davies’e gore ise 1srarl takip; magduru korkutan veya
dehsete diisiiren cesitli taciz edici davranislardir®. Her iki tanimda da 1srarli takip,

tacizin bir tiirii olarak kabul edilmis ancak ilk tanimda davranislar devam ettikleri siire

34 Joseph A. Davis / Marcella A. Chipman “Stalkers And Other Obsessional Types: A Review And
Forensic Psychological Typology Of Those Who Stalk”, Journal of Clinical Forensic Medicine, sy.4,
1997, s. 166, https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1353113197900262, (Erisim Tarihi:
15.06.2019). Israrli takip olgusunu inceleyen arastirmacilar 1srarh takip sugunun faillerini ¢esitli gruplar
altinda incelemislerdir. Basit takintili (Simple obsessional), ask takintili (love obsessional) ve
erotomanic olarak ti¢ gruba ayrilan faillerden 6zellikle erotomanic adi verilen grubu olusturan bireyler
psikoloji biliminin ilgisini gekmektedir. Erotomania’nin diger bir ismi de De Clérambault sendromudur.
Bu tarz vakialarda kisi sanrili bir sekilde genellikle iinlii isimlerden olan ulagamayacagi konumdaki bir
magdurun kendisine asik olduguna inanmaktadir.

35 Michele Pathé/Paul Mullen, “The Victim of Stalking”, Stalking and Psychosexual Obsession
Psychological Perspectives for Prevention, Policing and Treatment, Editor: Julian Boon/Lorraine
Sheridan, United Kingdom: John Wiley & Sons, Ltd, The Atrium, 2002, s. 1.

36 Edward Petch, Anti-Stalking Laws and the Protection from Harassment Act 1997, The Journal of
Forensic Psychiatry, C. 13, sy. 1, 2002, s.20,
https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09585180210123267?needAccess=true, (Erisim
Tarihi:15.10.2018).

37 J. Reid Meloy/ Shayna Gothard, “Demographic and Clinical Comparison of Obsessional Followers
and Offenders With Mental Disorders”, American Journal of Psychiatry, C. 152, sy. 2, 1995, s. 259,
http://drreidmeloy.com/wp-content/uploads/2015/12/1995 DemographicandC.pdf, (Erisim
Tarihi:18.06.2019).

38 Lorraine Sheridan/ Graham M. Davies, “Stalking: The Elusive Crime”, Legal and Criminological
Psychology, sy. 6, 2001, s. 134, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1348/ 135532501168244,
(Erisim Tarihi: 26.03.2019).



bakimindan ikincisinde de magdur tizerinde birakmis olduklari etki yoniinden tacizden

ayr1 tutulmustur.

Smartt 1srarh takibi “belirli bir kimseye yoneltilen ve makul bir kimsede kendisi
va da aile bireyleri i¢in fiziksel zarar ya da oliim korkusu yaratacak nitelikteki kasitl
ve tekrar eden tehditkdr davramiglar” olarak tanimlanmstir®®. ABD’de eyaletlere yol
gostermek icin hazirlanan 1993 tarihli Model Israrli Takip Kanununda*® kavram;
karmasik bir sosyal problem olarak nitelendirilmis ve magdurun biiyiik bir fiziksel
zarar veya hayatina yonelik bir saldir1 riski olusturan ve ayni zamanda psikolojik bir
travmaya sebebiyet veren failin takintili ve dngoriillemeyen davranis bigimi olarak ele

almmustir*!.

Israrli takip kavramini sug olarak diizenleyen ilk kanun olma 6zelligi gosteren
California Ceza Kanunu’nun 646.9. maddesinde, kiside 6liim ya da biiyiik bir fiziksel
zarara ugrayacagina yonelik korku yaratmak kastiyla ve buna iligkin yakin ve ciddi
bir tehdit igerecek sekilde bir kimsenin, diger bir kimseyi siirekli olarak takip ederek
taciz etmesi olarak tanimlanmistir®?, Israrli takibin sug olarak kabul edildigi ilk
diizenleme olan metinde dikkat ceken husus, hareketin ayni zamanda tehdit

icermesinin gerekli olmasidir®3.

% Ursula Smartt, “The Stalking Phenomenon: Trends in European and International Stalking and
Harassment Legislation”, European Journal of Crime, Criminal Law and Criminal Justice, C. 9,
sy. 3, 2001, s. 209,
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/eccc9&id=219&collection=journals&index=,
(Erisim Tarihi: 23.10.2018).

40 USA Department of Justice National Institute of Justice, Project To Develop a Model Anti
Stalking Code for States (1993 tarihli Model Israrh Takip Kanunu), 1993, s. 69,
https://lwww.ncjrs.gov/pdffiles1/Digitization/144477NCIRS.pdf, (Erigim Tarihi:06.06.2018).

41 Ag.e., s.69.

42 Christine B. Gregson, “California 's Antistalking Statute: The Pivotal Role of Intent”, Golden Gate
University Law Review, C. 28, sy. 2, 1998, s. 234,
https://digitalcommons.law.ggu.edu/ggulrev/vol28/iss2/4/, (Erisim Tarihi:22.06.2019). California
Ceza Kanunu 646.9. maddede yer alan bu diizenleme daha sonra gegirdigi degisiklikle magdurun
kendisinin ve yakinlarinin giivenligi i¢in korku duymasini yeterli bulmaktadir. Bkz: California Penal
Code § 646.9.
https://leginfo.legislature.ca.gov/faces/codes_displaySection.xhtml?sectionNum=646.9&lawCode=PE
N, (Erigim Tarihi:22.06.2019).

42007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu’nunda 1993 tarihli Model Israrli Takip Kanunu’nunda
oldugu gibi sugun tehdit igeren bir davranis sekli olarak tanimlanmamasi gerektigi zira faillerin ¢ogu
zaman davraniglarinin herhangi bir tehdit ifadesi igermeyen ve masum goriinen davranislardan
olugabilecegi ifade edilmistir. Bkz: 2007 tarihli Model Israrh Takip Kanunu, s. 51.
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Uluslararas1 metinlere gelindiginde ise; Istanbul Sozlesmesi madde 34 uyarinca
israrli takip “kisinin kendisini giivende hissetmesini onleyecek sekilde korkutacak,
kasith olarak tekrarlanan tehditkdar davranislar” olarak tanimlanmistir. Birlesmis
Milletler Ekonomik ve Sosyal Konsey’in raporunda ise magdurda korkuya sebep olan
ve magduru kontrol altinda tutan hediye gondermek, iletisim kurmak, evinin, igyerinin

disinda beklemek gibi degisik eziyet verici davranislar olarak ifade edilmistir®*.

Tirk hukukunda ise Ogretide Tiirkmen tarafindan israrli takip; tekrarlanan
davraniglarla magdurun takip ve taciz edilmesinin neticesinde korku duymas1 olarak
tamimlanmistir®®. Giinay da benzer sekilde kavrami kasith ve 1srarli olarak
gerceklestirilen ve magdurda korkuya sebep olan davranislar olarak tanimlamakla
birlikte korkunun magdurun kendisini tehlikede hissetmesine yonelik oldugunu

belirtmistir®®.

6284 sayili Kanun israrli takibe iligkin bir tanim igermektedir. Ancak 2013
yilinda yiirtirliige giren 6284 Sayili Ailenin Korunmasi ve Kadina Kars1 Siddetin
Onlenmesine Dair Kanuna Iliskin Uygulama Yo6netmeligi®’nin 3. maddesinde
kavram, siddet uygulayanin siddet magduruna yonelik olarak giivenliginden endise

duymasina yol agacak sekilde uyguladig: bir davranis bigimi olarak ifade edilmektedir.

Tiim bu aciklamalar 1s1¢inda 1srarli takip, fail tarafindan 1srarli olarak
gerceklestirilen ve magdurun kendisinin veya yakinlarinin giivenligine yonelik korku
duymasina sebebiyet verecek nitelikteki rahatsiz edici davramis bi¢imi olarak

tanimlanabilir.

44 United Nations Economic and Social Council Economic Commission for Europe Conference of
European Statisticians Group of Experts on Gender Statistics, Indicators of Gender Equality,
30/06/2014,
https://www.unece.org/fileadmin/DAM/stats/documents/ece/ces/ge.30/2014/mtg_1/new_files/6_ECE_
E.pdf, (Erisim Tarihi:22.06.2019).

4 Ahmet Tirkmen, “Yeni Bir Hukuki Olgu Olarak Israrli Takip ve Taciz (Stalking) ve Bunun Tiirk
Medeni Hukuku Bakimindan Degerlendirilmesi”, DEUHFD, C.11, Ozel Say1, 20097, 5.1394.

4 Mehmet Giinay, “6284 Sayili Kanuna Gére Koruyucu ve Onleyici Tedbirler”, TAAD, C.1, 2012,
5.655-656.

47 RG 18.01.2013/28532.
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I1l. Su¢ Olarak Tanimlanma Siireci

Kavramin hukuki metinlere yansimasini ¢ok eski donemlere dayandiran
calismalar bulunmaktadir. Ornegin bir yazar tarafindan MS 535 yilinda Instituones’de
yer verilen bir sug tipinin 1srarh takibin ilk diizenlemesi oldugu ifade edilmektedir®®,
Bu metin uyarinca; erginlik yasimin altindaki bir kiz ya da erkek ¢ocugunun veya evli
bir kadinn siirekli olarak takip edilmesi yasaklanmistir*®. Gergekten de giiniimiizdeki
diizenlemelerle karsilagtirildiginda s6z konusu metin 1srarli takibin adeta basit bir

seklini olusturmaktadir.

Israrh takip kavraminin sug¢ olarak tanimlanmasinda ABD’de taninmis kisilerin
maruz kaldig1 olaylar rol oynamistir. Bunlardan en {inlii olan1 Rebecca Schaeffer
vakasidir. Bir televizyon dizisinde oynayan 21 yasindaki kadin oyuncu kendisini
takint1 haline getiren hayram tarafindan evinde 6ldiiriilmiistiir™. Fail, iinlii oyuncuyu
iki y1l1 agkin bir siiredir takip etmis, adresini ele gegirmek icin 6zel dedektif tutmus ve
ona mektuplar géndermistir>l. Schaffer’in 6liimiiniin toplumda tepki yaratmasinin yani
sira California’da 1989 yilinda dort kadinin daha eski esleri veya sevgilileri tarafindan,
wsrarl sekilde takip edilmelerinin ardindan 6ldiiriilmesi hukuk alanindaki bu eksikligi
vurgulamistir®. California’da 1srarli takibi sug olarak ihdas eden ilk diizenlemeyi 1990
yilinda yiiriirliige koyarak, giiniimiizde de hala devam eden 1srarl takiple miicadeleye

yonelik hareketi baslatmistir.>,

48 VVan Der Aa, Stalking in the Netherlands, s.28.

“Ag.e.

50 Haber igin bkz: https://people.com/crime/rebecca-schaeffer-murder-by-her-stalker/, (Erisim Tarihi:
22.06.2019).

51 Linda Deutsch, Obsessed Fan Convicted in Slaying of Actress Rebecca Schaeffer, haber igin bkz.
https://apnews.com/be73b96atbf08df877125fddd842184b (Erisim Tarihi: 05.03.2019).

52 Rosemary Purcell /Michele Pathé/Paul E. Mullen, “Stalking: Defining And Prosecuting A New
Category Of Offending”, International Journal of Law and Psychiatry, C. 27 sy. 2, 2004, s.5,
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S016025270400007X?via%3Dihub, (Erisim Tarihi:
18.06.2019).

>3 B. Benjamin Haas, “The Formation and Viability of Anti-Stalking Laws” Villanova Law Review
1387, C. 39, sy. 51994, s. 10,
https://digitalcommons.law.villanova.edu/cgi/viewcontent.cgi?referer=https://www.google.com/&http
sredir=1&article=2899&context=vlr, (Erigsim Tarihi: 18.06.2019).
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Unlii bir ismin 6liimii medyanm bu konudaki ilgisini ¢eken ilk vakia olsa da
aslinda 1srarli takip giinlik hayatta pek c¢ok kadin1 magdur etmekte, kadinlar,
cogunlukla bir iliskiyi sona erdirdikleri erkekler tarafindan rahatsiz edilmektedir®.
Unlillere oranla giinliik yasamda kadinlarin eski partnerleri tarafindan takip
edilmesinin daha yaygin oldugu ve bu tarz durumlarda faillerin magdur hakkinda daha
fazla bilgi sahibi olmasi1 sebebiyle 1srarli takip sonucunda daha vahim sonuglarin

ortaya ifade edilmektedir®®.

Pek ¢ok iilkede 1srarli takip su¢ olarak tanimlanmadan once, fiilin
kovusturulmast magdurun fiziksel bir zarar gérmesinden 6nce miimkiin gériillmemekte
ve magdurun failin davranislardan korunmak icin wulasabilecegi en yaygin
mekanizmanin tedbir niteliginde kararlar oldugu ifade edilmekteydi®®. Ancak en
nihayetinde bu carelerin ihtiyaci karsilamamasi sebebiyle kavramin miinferit bir sug

olarak ele alinmasi ihtiyacit dogmustur.

Teknolojinin gelmis oldugu nokta son yillarda gizlilige iliskin endise ve
kisilerinin takip ve izlenmesine yonelik imkanlarin artmasi 1srarl takip olgusunun bu
kadar dikkat ¢ekmesinin sebeplerinden birisidir®’. Giinliik hayatta teknolojinin
imkanlarindan yararlanirken veriler, izler birak birey rahatlikla takip edilebilir hale
gelmektedir®®, Kanimizca diger teknolojik imkanlarin yan1 sira sadece sosyal medya
platformlarinin bile insanlarin takip ve taciz edilmesini kolaylastirmis oldugu

rahatlikla soylenebilir.

Bir diger dnemli sebebin de kadmin toplum igerisindeki roliiniin degismesi
oldugu ifade edilmekte. Kadinlarin istemedikleri davranislara maruz kalmayi tercih

etmeyip esleri ve sevgililerinden ayrilmalari, erkekleri bu su¢ tipi bakimindan

>4 National Institute of Justice, “Domestic Violence, Stalking, and Antistalking Legislation An Annual
Report to Congress Under the Violence Against Women Act”, 1996, s.5,
https://www.ncjrs.gov/pdffiles/stikbook.pdf, (Erisim Tarihi: 23.10.2018).

5 Tk Logan/ Jennifer Cole / Lisa Shannon/ Robert Walker, Partner Stalking, New York: Springer
Publishing Company, 2006, s.2.

%6 Haas, “The Formation and Viability of Anti-Stalking Laws”, 5.1400.

57 Paul E. Mullen/ Michele Pathé / Rosemary Purcell, Stalkers and Their Victims, s. 12.

% A.g.e.,s.13.
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potansiyel bir fail haline getirebildigi ileri siiriilmektedir®. Kadin magdurlarin erkek
magdurlara oranla fazlalig1 ve faillerin ¢ogunun eski es, sevgili vb. nitelikte olmasi
bunun en biiyiik kanitin1 olusturmaktadir®®. Bu dogrultuda 1srarli takip, kadina yonelik
siddetin bir tiirii olarak kabul edilmektedir. Kadina yonelik siddet yasam hakkini ihlal

ettiginden kavrama insan haklar1 merceginden yaklasilabilecegi ifade edilmektedir®..

Israrli takibin kadina yonelik siddetin bir tiirii olarak ele alinmasi, su¢ olarak
tanimlanmasi gereken bir davranis degil ayn1 zamanda bir sosyal problem olarak ele
alinmasini gerektirmektedir®. Dolayisiyla 1srarli takibin sug olarak kabul edilmesi
problemle miicadele bakimindan biiyiik bir adim teskil etse de bu problemin ¢éziimiinii

sadece ceza yaptirnminda aramak yeterli olmayacaktir.

Taner’in ¢aligmasinda israrli takibin, cinsel taciz su¢unun kanunilik ilkesi ve
ispat yoniinden yarattig1 sorunlar nedeniyle, sz konusu sugun yerini almak {izere ihdas
edildigi®® goriisiine katilmak miimkiin degildir. Israrli takiple cinsel taciz bazi olaylar
bakimindan benzerlik gosterseler de israrh takip, cinsel tacizle gesitli hususlarda

ayrismaktadir®,

Israrli takip diizenlemeleri de kanunilik, 6zellikle belirlilik ilkesi yoniinden
sikintt yaratabilmektedir. Zira kavramin sug¢ olarak tanimlanmasindaki en biiyiik
zorluk hem faillerin cezalandirilmasini saglayacak hem de kisilerin hukuka aykir

olmayan giinliik davranislarini gerceklestirmesine engel olmayacak netlikte bir kanun

¥ Ag.e.,s. 14,

% Ornegin Kanada’da vatandaslarin giivenligi ile ilgili yapilan aragtirmada 2014 yili Genel Sosyal
Anket’in verilerine gore 2014 dncesi bes y1l boyunca yaklasik 2 milyon Kanadali’nin takip edildigi,
15 yas ve iistii kadinlarin yaklasik %8'inin ve erkeklerin ise %5'inin 1srarli takip magduru oldugu ifade
edilmektedir. Marta Burczycka, Stalking in Canada, 2014. Bkz.
https://www150.statcan.gc.ca/n1/pub/85-002-x/2018001/article/54893/01-eng.htm, (Erigim
Tarihi:23.03.2019).

61 FRA-European Union Agency for Fundamental Rights, Violence Against Women: An EU-Wide
Survey, https://fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/fra-2014-vaw-survey-main-results-
aprl4_en.pdf, (Erisim Tarihi:05.03.2019), s.7.

62 Nicol, Stalking, s. 39.

83 Fahri Gokgen Taner, “Kadmin Esitlik Miicadelesinde Ceza Kanunlarinda Cinsel Suglar Déniisiirken
Aslinda Ne Degisti?”, Kadin/Woman 2000, C. 16 sy.2, 2015, s.71.

8 Her iki sug tipinin farkina iliskin agiklamalara ¢alismanin ikinci boliimiinde deginilecektir.
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metninin olusturulmasidir®. Bu sebeple 1srarli takip sugu herhangi bir normun yerine

almak amaciyla var olmamastir.

1V. Benzer Kavramlarla Karsilastirilmasi

Stalking, mobbing, bullying, hukuk diinyasinda yakin zamana kadar ele
alinmayan, fiizerinde yeni yeni diizenlemeler yapilmaya baslanan kavramlardir.
Kisilerin su¢ isleyebilecegi alanlarin ve imkanlarin artmasi, bireylerin hak ve
hiirriyetlerine yonelik ihlal olusturan yeni davranis tiirlerinin ortaya ¢ikmasi 6teden
beri toplumsal yasamin diizeninin saglanmasinda en etkili ara¢ olarak kabul edilen

ceza hukukunun bu alan ve davranislara miidahalesini kaginilmaz kilmaktadir.

Tiim bu davranis tiirleri temelde insanlar1 rahatsiz etmekte onlarda huzursuzluk
yaratmaktadir. Dolayisiyla hepsini tacizin biri tiirii olarak nitelendirmek yanlis
olmayacaksa da farkli isimlendirmelerle kanuni diizenlemelere konu olan bu

kavramlarin 1srarh takipten farkini ortaya koymakta fayda bulunmaktadir®®.

A. Isyerinde Psikolojik Taciz (Mobbing)

Latince ‘kararsiz kalabalik’ anlamina gelen ‘mobile vulgus’ sozciiklerinden
tiireyen ‘mob’ sozciigii Ingilizce kanun disi siddet uygulayan diizensiz kalabalik veya
cete anlamina gelmektedir™®’. Stalk sdzciigiinden tiireyen stalking érneginde oldugu

gibi kavram kelime anlaminin yaninda hukuki bir terim halini almigtir.

6 Diana Lamplugh/ Paul Infield, “Harmonising Anti-Stalking Laws”, George Washington
International Law Review, C.34, 2003, s. 866,
ttps://heinonline.org/HOL/Page?public=true&handle=hein.journals/gwilr34&div=32&start_page=853
&collection=journals&set_as_cursor=0&men_tab=srchresults, (Erisim Tarihi:22.06.2019).

% Birlesik Krallik Ingiltere ve Galler, Malta gibi bazi iilkelerde taciz (harassment) ve 1srarl takip ayr1
suglar olarak ele alinmiglardir. Bu kavramlarin arasindaki fark ilgili kanuni diizenlemeler kapsaminda
degerlendirileceginden, bu konu basligi altinda taciz ayrica incelenmeyecektir.

67 Pmar Tiaz, “Isyerinde Psikolojik Taciz (Mobbing): Kavram, Siire¢, Tam ve Céziim Onerileri”,
CHD, sy.11 Aralik 2009, s. 11.
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Mobbing, Tiirk hukukunda “isyerinde psikolojik taciz” ya da “psikolojik taciz”
olarak adlandirilmaktadir. Bununla birlikte dgreti ve yargi kararlarmda® “mobbing”
terimiyle de karsilasilmaktadir. Isyerinde psikolojik taciz (mobbing) tipk1 1srarl takip
gibi hukukumuz agisindan yeni bir kavramdir. Kavramin Tiirk yargis1 bakimindan ilk
ele almig1 2006 tarihinde gergeklesmistir®®. 2011 tarihli Tiirk Borglar Kanunu’nun
Iscinin Kisiliginin Korunmasi baslikli 417. maddesi uyarinca isverenlerin, iscilerin

psikolojik tacize ugramasini engelleme yiikiimliiliigii bulunmaktadir®.

Psikolojik tacizin olusabilmesi ic¢in hareketlerin birden fazla gerceklesmesi
gerekmektedir’®. Bir defaya mahsus, miinferit bir davranis psikolojik taciz olarak
degerlendirilemez. Bu 6zellik bakimindan israrl takiple benzerlik gosterir. Isyerinde
psikolojik taciz olusturan tiim davranislarin tipki 1srarli takipte oldugu gibi 6nceden
belirlenebilmesi miimkiin olmamakta, kisilere istleri, astlari veya esit diizeydeki
calisma arkadaglar1 tarafindan uygulanan her tiirli kotli muamele, asagilama, siddet
iceren davranislarla giindeme gelmesi miimkiin olmaktadir’?. Ogretide diismanca
tutum takinmak, Konusmamak, asagilamak, hakaret etmek’® gibi hareketler kavrama

ornek olarak gosterilmektedir.

Psikolojik tacize maruz kalan kisi bundan rahatsiz olur ve kendisini huzursuz
hisseder’®. Ancak magdur maruz kaldigi davramslar neticesinde isini kaybetme
korkusuna kapilabilecekse de kendisinin veya yakinlarimin giivenligi hakkinda endise

duymamaktadir. Dolayistyla 1srarh takiple aralarinda hareketlerin magdurda biraktig

68 Yargitay’in gesitli kararlarinda mobbing terimine rastlamak miimkiindiir. Ornegin; YHGK E.
2015/9461, K. 2017/127, T. 25.1.2017, Y. 4. CD E. 2014/48071 K. 2015/534, T. 8.1.2015,
(http://www.kazanci.com).

69 Zeynep Duygu Ulusoy, “Mobbing Sug Tipi I¢in Bir Analiz Denemesi”, TBB Dergisi, C.25, sy.105,
s.143. Eserde yer verilen Ankara 8. Iy Mahkemesi’nin gerekgeli kararinda yer verilen tanima gore;
“Mobbing kavrami, isyerinde bireylere iistleri, esit diizeyde ¢alisanlar ya da astlari tarafindan
sistematik bicimde uygulanan her tiir kotii muamele, tehdit, siddet, asagilama vb. davramislar:
icermektedir.”

 Madde 417- Isveren, hizmet iliskisinde iscinin kisiligini korumak ve saygi géstermek ve isyerinde
diiriistliik ilkelerine wygun bir diizeni saglamakla, o6zellikle isgilerin psikolojik ve cinsel tacize
ugramamalari ve bu tiir tacizlere ugramig olanlarin daha fazla zarar gormemeleri igin gerekli onlemleri
almakla yiikiimlidiir. (...)

™ Tinaz, “Isyerinde Psikolojik Taciz (Mobbing): Kavram, Siireg, Tani ve C6ziim Onerileri”, s. 19.
Z2Age.,s. 11

73 Unver, “Ceza Hukuku Agisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”, s. 103.

“Ag.e.
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etki bakimindan bir farklilik bulunmaktadir. Kavramlar arasindaki bir diger farklilik
ise sugun islendigi saha bakimindan mevcuttur. isyerinde psikolojik taciz ¢alisma
hayatinda karsimiza ¢ikmaktadir. Kavram 06zel olarak isyerindeki taciz edici
davranislar1 kapsar’. Isyerinde psikolojik taciz aralarinda is iliskisi bulunmayan
kimseler arasinda gerceklesmez. Buna karsilik 1srarli takipte bdyle bir sinir
bulunmamasina karsin magdur ve failin ayni isyerinde c¢alismast miimkiin
olabilmektedir. Ancak kisilerin ayn1 isyerinde ¢alismalar1 davranisin her zaman 1srarh

takip olarak degerlendirilmesini gerektirmez.

Karsilastirmali hukukta igyerinde psikolojik tacize ceza kanunlarinda bir sug tipi
olarak yer verilmesine rastlanilmamaktadir’®. Fransiz Ceza Kanunu’’ bu konuda bir
istisna olusturur. Isyerinde psikolojik tacizin de cesitli gerekgelerle ceza kanununda
bir su¢ olarak tamimlanmas1 goriisii savunulmaktaysa da’® kanaatimizce bu tarz
fiilllerin su¢ olarak tanimlanmasi ceza hukukunun son c¢are olma Ozelligiyle
bagdasmayacaktir. Bireylerin ¢alisma hayatindaki huzur ve siikiinunun korunmas: Is

Kanunu mevzuatiyla saglanmalidir.

Psikolojik taciz olarak nitelendirilen davranislarin ceza kanununda tanimlanan
suc tiplerini olusturmasi halinde ceza hukukunun devreye girecegi tartismasizdir.
Nitekim Yargitay kararina konu olan bir kararda belirtildigi tizere psikolojik taciz
uygulayan iist hakkinda TCK madde 967 kapsaminda eziyet sucundan hiikiim

80

kurulmustur®™. Ancak kanaatimizce isyerinde psikolojik tacizin eziyet sugunu

5 Smartt, “The Stalking Phenomenon: Trends In European and International Stalking and Harassment
Legislation”, s. 213.

76 Mustafa Ruhan Erdem/Benay Parlak, “Ceza Hukuku Boyutuyla Mobbing”, TBB Dergisi, sy. 88,
2010, s. 270.

" Fransiz Ceza Kanunu 222-33 uyarinca kisinin ¢alisma kosullarini kétiilestirme amacini tastyan ya da
bu etkiye sahip tekrarlayan sz ve davranislarla, kisinin haklarin1 ve sayginligimi etkileyebilecek,
fiziksel ya da zihinsel sagligin1 degistirebilecek ya da mesleki gelecegini tehlikeye atacak sekilde taciz
etmesi iki y1l hapis cezas1 ve 30.000 € para cezasi ile cezalandirilir. Fransiz Ceza Kanunu Ingilizce
terclimesi i¢in bkz. https://www.legifrance.gouv.fr/content/location/1740, (Erisim Tarihi: 27.06.2019).
8 Gerekge ve drnek bir tanimlama igin bkz. Ulusoy, “Mobbing Sug Tipi i¢in Bir Analiz Denemesi”, s.
165.

" Eziyet Madde 96- (1) Bir kimsenin eziyet cekmesine yol agacak davranmislar: gerceklestiren kigi
hakkinda iki yildan bes yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (...)

80 Y. 8. CD E. 2018/203 K. 2018/2245 T. 1.3.2018 “(...)'yi gecici géreviendirmeler ile farkli illere
gonderdikten sonra, yukarda sézii edilen idare mahkemelerince benzer gerekcelerle verilen iptal
kararlari neticesinde Ankara iline dénen katilana, tecriibesine ve is yerindeki pozisyonuna uygun
sekilde gorev vermeyerek sirf sikinti vermek, onu rencide ve pasifize etmek kastiyla binanin bodrum
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olusturabilmesi ¢ogu zaman miimkiin degildir. Zira eziyet sugunun olusabilmesi i¢in
fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin insan onuruyla bagdasmamasi gerektigi

gibi bunun yani sira belli bir agirhiga da ulasmasi gerekmektedir®?,

AYM bireysel bagvuru kararina konu olay bir olayda; 6zel bir sirkette pazarlama
mudiiri olarak caligmakta olan bagvurucunun, isyerinde psikolojik taciz olusturan
davraniglara maruz kaldig1 iddiasiyla yapmis oldugu su¢ duyurusu kovusturmaya yer
olmadigma iliskin kararla sonuglanmis, bunun {izerine basvurucu tarafindan
Anayasanm 17. maddesinde diizenlenen kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi
varlig1 hakki ile 36. maddesinde diizenlenen hak arama hiirriyetinin ihlal edildigi iddia
edilmistir®. Mahkeme ise Anayasanin 17. maddesi uyarinca bireylerin, maddi ve
manevi bitiinliiklerine yonelik gergeklestirilen saldirilara karst korunmasi
yikiimliligii vurgulanmakla birlikte bu korumanin her zaman cezai yontemlerle
saglanmasinin gerekli olmayacagimi ifade edilmistir®®, basvuru agisindan hukuk
davasinin daha etkili bir giderim yolu olacagindan hareketle, somut olayda bu yola
basvurulmamasi sebebiyle bagvurunun 17. madde yoniinden kabul edilemez olduguna

karar vermistir®.

Sonug¢ olarak bireylerin isyerinde calisma arkadaslarinin rahatsiz edici
davraniglarina maruz kalmasi onemli bir sorun teskil etmekle birlikte bunun
¢ozlimiiniin 1srarl takipte oldugu gibi bir su¢ normu yaratmaktan gectigini soylemek
kanaatimizce pek miimkiin degildir. Kisilerin bu tarz davramis bicimleriyle
karsilasmasinin Onlenmesi isverenin bir yiikiimliligii olmakla birlikte c¢alisma
diinyasin1 diizenleyen ceza hukuku disindaki hukuk disiplinleri araciligiyla sorunun

¢oziilmesi, dnlenememesi halinde ise tazmin yoluna gidilmesi daha yerinde olacaktir.

katinda kurum soférlerinin kullandig: telefon ve bilgisayar gibi gere¢lerin bulunmadigr odada mesai
yaptirmaya zorlamak suretiyle belirli bir siire sistematik bicimde devam eden, degersizlestirme,
yildirma ve isten uzaklastirmayr amaglayan, psikolojik saldiriya konu eylemlerinin islenis bi¢imleri ve
sonug¢larina goére eziyet boyutuna vardigr bu sebeple yiiklenen eylemlerin bir biitiin halinde 5237 sayili
TCK'nun 96/1. maddesinde diizenlenen “eziyet” su¢unu olusturdugu gozetilmeden yazil sekilde hiikiim
kurulmast bozmayr gerektirmigstir. ”( http://www.kazanci.com).

81 Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Adalet Yaymevi, 2018, s.59.
Daha ayrintili degerlendirme eziyet sugunun, 1srarl takiple karsilastirildigi boliimde yapilacaktir.

82 Mesut Ozbezen B. No: 2013/8175, 15/4/2014, $12.

8 Mesut Ozbezen B. No: 2013/8175, 15/4/2014 § 39.

8 Mesut Ozbezen B. No: 2013/8175, 15/4/2014 § 43.
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B. Zorbalik (Bullying)

Son donemlerde adina siklikla rastlanan kavramlardan biri de Tiirkce’ye
zorbalik olarak ¢evrilebilecek bullying kavramidir. Kelimenin tiiredigi bully kavrama,
“kendisinden daha zayif bir insan iizerinde zarar vermek veya korkutmak amacryla
giic kullanmak™® olarak ifade edilmektedir. Kavramin tek bir tanimi bulunmadigi
gibi®, degisik hukuk sistemlerinde cocuklar arasindaki siddet, siber sug¢ gibi farkl
baglamlarda ele alinmaktadir. Bullying, mobbing ve taciz (harassment) kavramlari
iilke uygulamalarinda birbirlerinin yerine gegebilmekte, ayni tarz davranislart ifade
etmekte kullanilabilmektedir. Ornegin bazi calismalarda isyerinde gergeklesen bu tarz
hareketlerin igyerinde psikolojik tacizle (mobbing) es anlamli olarak kullanildigina

rastlanmaktadir®’.

Yazar ingilizce’de mobbing’in kanuni bir baglamda ele alinmadigmi bu
kavramin karsilig1 olarak zorbalik (bullying) ya da taciz (harassment) kavramlarinin
kullanildigini ifade etmektedir®®. Bullying, Ingiltere, Irlanda ve Avustralya dahil olmak
iizere Ingilizce konusulan birgok iilkede tercih edilen terimdir®®. Giiney Avrupa
iilkelerinde 6rnegin, Fransa ve Ispanya'da “taciz”, ABD'de “duygusal taciz” ve “kétii
muamele”, Almanca konusulan iilkelerde ise mobbing terimi yaygin olarak kabul

edilmistir®.

8 Oxford Word Power Dictionary, 3. baski, Oxford University Press, s. 94.

% Helge Hoel/ Maarit Vartia, “Bullying and Sexual Harassment at the Workplace, in Public Space and
in Political Life in the EU”, Policy Department for Citizens’ Rights and Constitutional Affairs, s.
12,http://www.europarl.europa.eu/RegData/etudes/STUD/2018/604949/IPOL_STU(2018)604949 EN
.pdf, Erisim Tarihi:27.6.2019).

87 Stile Einarsen/Helge Hoel/Dieter Zapf/ Cary L. Cooper, “The Concept Of Bullying And Harassment
At Work: The European Tradition”, Bullying And Harassment In The Workplace Developments In
Theory, Research, And Practice, 2. baski, (Editorler: Stale Einarsen/Helge Hoel/Dieter Zapf/Cary L.
Cooper), Amerika Birlesik Devletleri: CRC Press, 2011, s.4.

8 Smartt, “The Stalking Phenomenon: Trends in European And International Stalking And Harassment
Legislation”, 5.213.

8 Helge Hoel/David Beale, “Workplace Bullying, Psychological Perspectives and Industrial
Relations: Towards a Contextualized and Interdisciplinary Approach”, British Journal of Industrial
Relations C.44, sy.2, 2006, s. 242, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/j.1467-
8543.2006.00496.x, (Erisim Tarihi:01.07.2019). Fiisun Bulutlar/Ela Unler Oz, “The Effects of Ethical
Climates on Bullying Behaviour in the Workplace”, Journal of Business Ethics, C. 86, 2009, s. 274,
https://link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs10551-008-9847-4.pdf,(Erisim Tarihi: 01.07.2019).
% Hoel/ Beale, “Workplace Bullying, Psychological Perspectives and Industrial Relations: Towards a
Contextualized and Interdisciplinary Approach”, s. 242.
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Kavram son yillarda ABD’de 6zellikle ¢ocuklar arasindaki iliskiler bakimindan
dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda giiclii olarak nitelendirilen ¢ocugun kendisinden
daha zay1f gordiigii cocuga siirekli olarak uyguladigi bir davranis bi¢imidir®. Amerika
Saglik Bakanlig: tarafindan da kavram okul ¢cagindaki ¢ocuklar arasindaki istenmeyen
saldirgan davranis olarak tanimlanir ve bu saldirgan davraniglar bir giic dengesizligine
dayanmaktadir®. Avrupa Konseyi tarafindan zorbalik, okul ¢agindaki cocuklar
arasinda goriilen bir problem olarak dikkate alinmaktadir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’nin 2010/7 sayili tavsiye kararinda da egitimin her alaninda her tiirlii
ayrimcilik ve siddet ozellikle taciz ve zorbalikla miicadele edilmesi gerektigi ifade

edilmektedir®,

Zorbaligin ¢esitli tiirleri oldugu ifade edilmektedir. Bunlar fiziksel, sozIii, sosyal
ve siber olmak iizere dorde ayrilarak incelenebilir®. Zorbalik psikolojik olarak
gerceklesebildigi gibi, magdura yonelik fiziksel giic kullanimi seklinde de
gerceklesebilmektedir.

Zorbalik olusturan davraniglarin stirekli bir sekilde, magdurun itibar ve
iliskilerine zarar vermek, magduru taciz etmek, kiiclik diisiirmek, tehdit etmek veya
magdura zarar vermek amaciyla bilgisayar, cep telefonu gibi elektronik iletisim
araclarmin kullanimiyla gergeklestirilmesi de siber zorbalik (cyberbullying) olarak

95

adlandirilmaktadir™. Zorbaligin bu tiirii magdura cinsellik veya tehdit igerikli

gonderilerin iletilmesinden, sifrelerinin kirilmasina, sosyal medya platformlarinda

%1 Rebecca M. Puhl/ Joerg Luedicke/ Kelly M. King, “Public Attitudes About Different Types Of
Antibullying Laws: Results From A National Survey”, Journal of Public Health Policy C. 36, sy.1, s.
95, https://link.springer.com/content/pdf/10.1057%2Fjphp.2014.46.pdf, (Erisim Tarihi:01.07.2019).
9K ristie L. Seelman/ Mary Beth Walker, “Do Anti-Bullying Laws Reduce In-School Victimization,
Fear-based Absenteeism, and Suicidality for Lesbian, Gay, Bisexual, and Questioning Youth?”,
Journal of Youth and Adolescence, C.47, 2018, 5.2302,
https://link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs10964-018-0904-8.pdf, (Erisim Tarihi:01.07.2019).
%Recommendation CM/Rec  (2010)7 of the Committee of Ministers to Member States
on the Council of Europe Charter on Education for Democratic Citizenship and Human Rights
Education, https://search.coe.int/cm/Pages/result_details.aspx?ObjectiD=09000016805cf01f, (Erisim
Tarihi:28.03.2019).

% Ayrmtili bilgi igin bkz: https://www.stopbullying.gov/what-is-bullying/index.html (Erisim Tarihi:
01.07.2019).

%David R. Dupper, School Bullying New Perspectives On A Growing Problem, New York: Oxford
University Press, 2013, s. 10.
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magdurun adina sahte hesaplar acgilmasina kadar c¢ok farkli sekillerde
gerceklestirilebilmektedir®. Siber zorbalik son yillarda kanuni diizenlemelerde de
yerini almaktadir®. Israrli takiple benzer ozelligi, tekrarlanan davranislarla
gergeklestirilebilmesidir. Ancak kavram diglama, yok sayma gibi cezai bir yaptirm
uygulanmasi s6z konusu olamayacak davranig tiirlerinden olusabilecegi gibi
hakaretten fiziksel siddete kadar genis bir davramis yelpazesinde ortaya
cikabileceginden bu tiir durumlarda ceza hukukunun devreye girmesi kacinilmaz
olacaktir. Kanaatimizce zorbalik kavraminda O©ne c¢ikan bu tarz davranislari

uygulayanlarin magdurda fiziki veya manevi bir zarara sebebiyet verme amacidir.

V. Karsilastirmah Hukukta Israrh Takip

ABD, Kanada, Birlesik Krallik, Irlanda, Avustralya’nin yan1 sira Kita Avrupasi
hukuk sistemini benimsemis pek ¢ok lilkede kavram sug¢ olarak tanimlanmustir.
Kavramin su¢ olarak tanimlanmasi ceza kanununa yeni bir hiikiim eklenmesi, var olan
bir hiikiimde degisiklige gidilmesi ya da 1srarli takibe yonelik yeni bir kanunun
yiirirliige girmesi yoluyla gerceklesebilmektedir®. Israrli takibin kadma yonelik
siddetin bir tiirii olarak kabul edilmesi sebebiyle kavrama bazi iilkelerde kadina
yonelik siddet, aile i¢i siddetle miicadele amaciyla yliriirliige giren kanunlarda yer

verildigi goriilmektedir®®.

% Servet Yetim, Siber Zorbalik, “Tiirkiye ve ABD Karsilastirmas1 (ABD v. Drew Dosyas1)”, TBB
Derqgisi sy.120, 2015, s. 328.

9 Ornegin kavram 2016 tarihinde Avusturya Ceza Kanunu’nun 107c¢ maddesinde su¢ olarak
tanimlanmigtir. Sug internet ortaminda kisiler hakkindaki bilgilerin veya goriintiilerin ¢ok sayida kisi
tarafindan ulagilabilecek ve kisilerin sayginliklarina zarar verebilecek sekilde kullanilmasi seklinde
gerceklesmektedir. Report Of Austria To The Council Of Europe Following Recommendation
CM/Rec (2016)5[1] Of The Committee Of Ministers To Member States On Internet Freedom, s. 29,
https://rm.coe.int/report-of-austria-to-the-council-of-europe-following-recommendation-
cm/16808c6194, (Erisim Tarihi:01.07.2019).

% Susan Van Der Aa/ Renee Romkens, “The State of the Art in Stalking Legislation: Reflections on
European Developments”, European Criminal Law Review, C.3, sy. 2, 2013, s. 7,
https://pure.uvt.nl/ws/portalfiles/portal/1573109/The_state_of the_art_in_stalking_legislation_final.p
df, (Erigim Tarihi:16.10.2018).

% Emma Ogilvie “Stalking: Legislative, Policing and Prosecution Patterns in Australia”, Australian
Institute of Criminology Research and Public Policy Series No. 34, 2000, s.57,
https://aic.gov.au/publications/rpp/rpp34, (Erisim Tarihi: 10.12.2018). Avustralya Yeni Giiney Galler
eyaletinde 1srarli takip sucu Alile Ici ve Kisisel Siddet Kanunu’nunda diizenlenmistir. (Domestic and
Personal Violence Act 2007 No 80) Kanun metni i¢in bkz. legislation.nsw.gov.au (Erisim Tarihi:
06.06.2019).
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Bulgaristan, Kibris, Danimarka!®, Estonya, Yunanistan, Letonya, Litvanya
disindaki Avrupa Birligi’ne iiye devletlerin hepsinde 1srarli takip, cezalandirilan bir
davranis bi¢imidir'®’. Isvigre bakimindan israrl takip magdurlariin basvurabilecegi

hukuki ¢areler mevcut olsa da kavram miinferit bir sug tipi olarak ele alinmamistiri®,

A. Anglo Sakson Hukuk Sistemi
1. ABD

Onceki boliimlerde ifade edildigi iizere kavramin sug olarak tanimlandig ilk
iilke ABD’dir. Israrli takip hem federe devletlerde hem federal diizeyde su¢ olarak
tanimlanmistir. Magdurlar olayin kosullarina gore ceza normu haricinde gizliligin
ihlali, strese sebebiyet verilmesi gerekgeleriyle hukuk davasi a¢gma yoluna
basvurabilmektedirler'®. Ancak hukuk davasi segeneginden uzun vadede sonug

alinabildigi ve bu yolun magdurlar igin oldukg¢a masrafli oldugu ifade edilmektedir!®,

10 Daphe Raporu’nda Danimarka’mn 1srarhi takibi 1930 yilinda diizenleyerek kavramu sug olarak

tammlayan ilk iilke oldugu degerlendirmesine yer verilmistir. ilgili madde uyarinca, bir kimsenin
kollugun uyarisina ragmen eden onu takip ederek mektuplar géndererek, rahatsiz ederek ya da benzeri
sekilde bir kimsenin i¢ barigini ihlal etmesi yasaklanmaktadir Diizenlemede kolluk uyarisinin 5 yil
stireyle gegerli oldugu ifade edilmektedir. Sug i¢in dngodriilen yaptirim para cezasi ya da iki yila kadar
hapis cezasi olarak ongdriilmektedir. Danimarka Ceza Kanunu’nun 265. maddesinde diizenlenen sugun
wsrarli takibe karsilik geldigi sylense de bizce ilgili sug tipi 1srarli takiple birebir 6rtiismemektedir. S6z
konusu madde israrli takip olusturabilecek davraniglari zaman zaman kapsayabilecek nitelikteyse de
israrli takibin asgari unsurlarini tagimak ve magdurlara yeterli korumayi saglamaktan uzaktir.
Danimarka, Istanbul S6zlesmesi’nin 78. maddesinin 3.fikras1 uyarinca 1srarli takibe yonelik olarak cezai
yaptirim uygulanmasi yerine cezai olmayan yaptirim uygulama hakkini sakli tutmustur. Tlgili hitkmiin
israrli takibi diizenlediginin kabul edilmesi halinde bdyle bir ¢ekince konulmasina da gerek
olmayacaktir.

101 Susan Van Der AA, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”,
European Journal on Criminal Policy and Research, C. 24, sy.3, 2018, s. 327-332,
https://link.springer.com/content/pdf/10.1007%2Fs10610-017-9359-9.pdf, (Erisim Tarihi:01.02.2019).
102 Federal Office for Gender Equality FOGE, Measures to Combat Stalking: Overview of National and
International Models Used in Practice, 2017, s. 5.
https://www.buerobass.ch/fileadmin/Files/2017/EBG_2017_Studie_Stalking_Zusammenfassung_en.p
df (Erigim Tarihi:28.03.2019)

103 Matthew J. Gilligan, “Stalking the Stalker: Developing New Laws to Thwart Those Who Terrorize
Others”, Georgia Law Review, C.27,1992, s. 288-289,
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/geolr27&div=12&g_sent=1&casa_token=&co
llection=journals&t=1561295285, (Erisim Tarihi:23.06.2019).

104 Ag.e., s. 289.
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Israrli takibin su¢ olarak tanimlanmasinin sebeplerinden biri de bu tarz hukuki

carelerin magdurlarin korunmasinda yetersiz kalmasidir.

California’da doniim noktasi olan ilk kanunun ardindan her eyalet 6zel olarak

gerekli degisiklikleri yaparak 1srarl1 takip olusturan davranislari ele almistir%®

. Bugiin
federal hiikiimet, 50 eyaletin tiimii, Columbia Bolgesi ve ABD topraklarinin'® her
birinin kendisine ait 1srarli takip diizenlemesi bulunmakta ve bu diizenlemeler

birbirinden farkli hitkiimler icermektedir'®’.

California eyaletinin ardindan hizlanan kanunlagma siirecinde Ulusal Adalet
Enstitiisii (National Institute of Justice) tarafindan 1993 ve Ulusal Su¢ Magdurlari
Merkezi tarafindan (The National Center for Victims of Crime) 2007 yillarinda yol
gosterici olmast amaciyla iki ayr1 Model Israrli Takip Kanunu (Model Stalking Code)
olusturulmustur. Ilk raporun olusturdugu tarihte 1srarl takip ABD icin de yeni bir
kavramdi ve eyaletler bu olguyu diizenlemeye heniiz baslamislardi. Bu sebeple
raporun eyaletleri mevzuatlarinda 1srarli takibe yonelik degisikleri yapmak icin
cesaretlendirmek, Anayasaya uygun ve uygulanabilir bir israrli takip diizenlemesi
olusturmak gibi amaclar1 bulunmaktaydi!®, 2007 tarihli raporda hedeflenenin ise
kavrami daha iyi tanimlamak ve ele alabilmek i¢in bir kanun sistematigi onermek

oldugu ifade edilmektedir!®®,

Her iki model kanunda da kanun koyucuya yol gosterebilmek adina sugun
unsurlar1 ayrintilariyla ele alinmis ve etkili bir kanun olusturulabilmesi icin bu

unsurlarin nasil diizenlenmesi gerektigi incelenmistir. Calismamizda tiim eyaletlerin

105 pyrcell/ Pathé /Mullen, “Stalking: Defining and Prosecuting a New Category of Offending”, s. 6.
1% Alabama, Alaska, American Samoa, Arizona Ceza Arkansas, California, Colorado, Connecticut,
Delaware, Florida, Georgia, Guam, Hawaii, Idaho, Illinois, Indiana, lowa, Kansas, Kentucky,
Louisiana, Maine Maryland Massachusetts, Michigan, Minnesota, Mississippi, Missouri, Montana,
Nebraska, Nevada, New Hampshire, New Jersey New Mexico, New York, North Carolina, North
Dakota ,Northern Mariana Islands, Ohio, Oklahoma, Oregon, Pennsylvania, Puerto Rico, Rhode Island,
South Carolina, South Dakota, Tennessee, Texas, U.S. Virgin Islands, Utah, Vermont, Virginia,
Washington, West Virginia, Wisconsin, Wyoming. Eyaletlerin 1srarli takip diizenlemeleri igin bkz.
http://victimsofcrime.org/our-programs/stalking-resource-center/stalking-laws/criminal-stalking-laws-
by-state, (Erisim Tarihi:23.06.2019)

107 Catalano, “Stalking Victims in the United States — Revised”, s. 3.

108 1993 tarihli Model Israrli Takip Kanunuy, s. 5.

109 2007 tarihli Model Israrl Takip Kanunu, s.9.
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diizenlemelerini ayrintili olarak incelemek miimkiin olamayacagindan her iki Model
Israrli Takip Kanunu’nun nasil bir su¢ tipi ongérdiigii degerlendirilerek ¢esitli

eyaletlerin bundan ayrilan diizenlemelerine yer verilmeye calisilacaktir.

1993 tarihli Model Israrli Takip Kanunda!’® sucun tek bir davranisla
olusmayacag ifade edilirken, 2007 tarihli Model Kanunda ise bu unsurun iki veya
daha fazla hareket olarak tanimlanmasi tavsiye edilmistir''!. Israrli takip olusturan
davraniglarin neler olacagi hususunda hazirlanan her iki model kanun da eyaletlerin bu
davraniglar1 sinirli olmayacak ve uygulayicilara yola gosterecek bazi hareketleri
icerecek sekilde ele almalar1 gerektigi ifade edilmektedir'2. Uygulamada eyaletlerin
sucun olusabilmesi i¢in aranan hareket sayis1 bakimindan bu oOlgiitii esas aldigi

sOylenebilir't?,

Failin davraniglarinin magdur tizerindeki etkisi sug tipinin olusmasi i¢in aranan
bir diger unsur olmaktadir. 2007 tarihli Model Israrl Takip Kanunu’nunda magdurun
kendisi veya {igiincii bir kisinin giivenligi hakkinda korku duymasinin yaninda
hissedebilecegi diger duygusal rahatsizliklarn!** da sucun olusmasi icin yeterli

goriilmesi gerektigi ifade edilmistir'®®.

Dolayisiyla kisileri korkutucu nitelikte
olmayan diger rahatsiz edici davramiglarin da cezalandirilmasinin amaglandig

sOylenebilecektir. Ancak bu etkilerin somut olayda magdurun iizerinde gergeklesmesi

110 1993 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 21.

1112007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 44.

1121993 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 44. 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 45.

113 Baz; eyaletler bakiminda belirli bir hareket sayisi verildigi goriilmektedir. Ornegin; North Dakota
Century Code Title 12.1. Criminal Code § 12.1-17-07.1. maddesinde (course of conduct) olarak ifade
edilen davranig bigimi failin amacini kanitlayacak siireklilikte gerceklesen iki veya daha fazla hareket
olarak tamimlanmistir. https://codes.findlaw.com/nd/title-121-criminal-code/nd-cent-code-sect-12-1-
17-07-1.html, (Erisim Tarihi: 30.06.2019). Utah Code § 76-5-106.5. maddesinde davranis bigimi; belirli
bir kimseye yoneltilen iki veya daha fazla hareket olarak ifade edilmektedir. Florida Statutes Title 45
Crimes § 784.048 maddesinde ise kanun koyucu tarafindan bir say1 vermekten kaginilmig, davranis
bi¢imi bir siire boyunca devam eden ve failin kastin1 tanimlayan bir dizi hareket olarak tanimlanmustir.
https://codes.findlaw.com/fl/title-xlvi-crimes/fl-st-sect-784-048.html (Erisim Tarihi: 30.06.2019)

114 Bu duygusal rahatsizligin (emotional distress) profesyonel bir tedavi veya danisma gerektirmeyen
onemli ruhsal sikint1 ve stres olarak tanimlanabilecegi belirtilmigtir. Buna iligkin olarak 6rnegin Illinois
Compiled Statutes 5/12-7.3 maddesinde kisilerin kendilerinin veya tiglincti bir kisinin giivenliginden
korku duymasi yaninda diger duygusal rahatsizliklara sebep olabilecek nitelikteki davraniglar 1srarl
takip kapsaminda kabul edilmistir.
http://www.ilga.gov/legislation/ilcs/fulltext.asp?DocName=072000050K12-7.3,  (Erisim  Tarihi:
30.06.2019)

1152007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 38.
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aranmamasi gerektigi, sugun olusmast i¢in failin davraniglarinin, magdurun
kosullarindaki makul bir kiside bu etkilere yol agabilecek nitelikte olup olmadiginin
tespitinin yeterli goriilmesi gerektigi vurgulanmistir''®. ABD Model Israrli Takip

Kanunu bakimindan 1srarli takip somut tehlike sucu olarak kabul edilmektedir.

Gerek 1993 gerekse de 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu’nunda
eyaletlerin 1srarli takibi agir suc¢ (felony) olarak smiflandirmasi gerektigi tavsiye

117 Ancak ¢esitli eyaletlerce 1srarli takip, hafif su¢ (misdemeanor) olarak

edilmistir
siiflandirilabilmektedir. Eyaletlerde genel olarak 1srarli takip derecelere boliinmekte
ve temel sekle eklenen bazi unsurlarla birlikte su¢ agirlasmis 1srarli takip olarak ele
alinmakta ve ceza miktar1 da paralel olarak artmaktadir. Bu sebeple 1srarli takip

karsiliginda éngoriilen sabit bir ceza miktarinin tespiti miimkiin olmamaktadir8,

2. Avustralya

Israrli takibi olusturan davranislarin Avustralya’da ilgi uyandirmasinin sebebi

olarak bu davranislarin aile i¢i siddet vakiasi olarak yaygilasmasi gosterilmektedir!!®.
Kavramin aile i¢i siddetle iliskisine en 6nemli 6rneklerden biri New South Wales
eyaletinin 1srarl1 takip sugunu Aile I¢i Siddet Kanunu’nunda diizenlemis olmasidir'%.
ABD 6rneginde oldugu gibi Avustralya bakimmdan da her eyaletin ve bdlgenin!?

kendine 6zel bir diizenlemesi bulunmakta ve bu diizenlemelerde 1srarli takip benzer

116 A g.e., s..49.

1171993 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 46. 207 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 54. Felony
ABD’de bir yildan az olmamak iizere hapis veya 6liim cezasini gerektiren sug olarak tanimlanmaktadir.
https://www.merriam-webster.com/dictionary/felony, (Erisim Tarihi:01.07.2019).

118 Grnegin New York Consolidated Laws, Penal Law Penal § 120.40 vd. maddelerinde 1srarli takip
dort dereceye ayrilarak her bir derece igin ayr1 bir ceza dngorillmiistiir.

119 Matthew Goode, “Stalking: Crime of the’ 90s?, Criminal Law Journal, C. 19, sy. 1, 1995, 5.193.
120 Emma Ogilvie “Stalking: Legislative, Policing and Prosecution Patterns in Australia”, Australian
Institute of Criminology Research and Public Policy Series No. 34, 2000, s.57. New South Wales
Legislation, Domestic and Personal Violence Act 2007 No 80, Part:1 Section:8, “Meaning of Stalking”
https://www.legislation.nsw.gov.au/#/view/act/2007/80/full, (Erisim Tarihi: 28.06.2019).

121 Byaletlerin 1srarl takip diizenlemeleri igin bkz: Australian Capital Territory Crimes Act 1990
Section 35, New South Wales, Northern Territory, Queensland, South Australia, Tasmania, Victoria,
Western Australia
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122

sekillerde tanimlanmaktadir*=. Ancak Avustralya’da ABD’de olusturulan ornek

israrl1 takip kanunu gibi bir ¢alisma bulunmamaktadir'?,

Queensland 1993 yilinda, 1srarli takibe iligkin ilk kanuni diizenlemeyi yapan
eyalettir'?®, Bu bashk altinda sdz konusu iilke bakimindan, 1srarli takip
diizenlemelerinin birbiriyle benzerlik gostermesi sebebiyle de, sadece bu eyalete
yonelik inceleme gerceklestirilecektir. Queensland Ceza Kanunu 1899 § 359B!%
maddesinde 1srarl takip kasten belirli bir kimseye kars1 yoneltilen ve kiside korkuya
sebebiyet veren veya bir zarar olusturan birden fazla hareket olarak tanimlanmistir.
Kanunda devam eden, kesintisiz nitelikte olmasi halinde bir hareketin de 1srarl takip

olusturmak icin yeterli oldugu diizenlenmistir.

Israrli takip olusturan hareketler maddede sinirlandirict olmadan 6rnek teskil
edecek sekilde sayilmistir. Buna gore; kisiyi takip etmek, goézetlemek, kisiye
yaklagmak; teknolojiyi kullanarak elektronik posta, telefon, fax gibi araclarla kisiyle
herhangi bir iletisime gegmek, kisinin ¢alistigi, yasadigi veya ziyaret ettigi yerlere
girmek, magdura rahatsiz edici esya gonderilmesi veya birakilmasi, kisiye kars1 siddet
icerip igermedigine bakilmaksizin taciz edici hareketler gerceklestirilmesi halinde
wsrarli takip sugu olusacaktir. Maddede sugu olusturan hareketler kapsamli bir sekilde
sayllmasina karsin, bu sayilanlar haricindeki hareketlerle de sugun islenmesi
miimkiindiir. Yaptirim olarak 5 yila kadar hapis cezas1 dngoriilmekle birlikte, nitelikli

hallerin varliginda bu miktar 7 yila yiikselmektedir.

122 The Law Reform Commission of Hong Kong Report, Stalking, Ekim 200, s. 78,

123 Lorraine Sheridan/ Graham M. Davies, “What is Stalking? The Match Between Legislation and
Public Perceptions”, Legal and Criminological Psychology, C. 6, 2001, s.4.

124 Qally Kift, “Stalking in Queensland: From the Nineties to Y2K”, Bond Law Review, C.11,
sy.1,1993, s. 144, https://heinonline.org/HOL/P?h=hein.journals/bondlrl 1&i=165,  (Erisim
Tarihi:01.07.2019).

125 K anun metni igin bkz: https://www.legislation.qld.gov.au/view/pdf/inforce/current/act-1899-009,
(Erisim Tarihi: 01.07.2019).
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3. Birlesik Krallik

Birlesik Krallik!?® israrli takibe iliskin kanuni diizenlemeyi gerceklestiren
Avrupa’daki ilk devlettir'?’. 1997 tarihli Tacizden Koruma Kanunu’na (Protection
from Harassment) kadar 1srarli takibi de i¢inde barindiran pek ¢ok harekete yonelik
herhangi bir yasaklama bulunmamakta ve polis magdurlara yardim etmek bakimindan

128 Kanunun ilk halinde stalking ibaresi kullanilmamistir ancak

caresiz durumdaydi
kanunun amacinin 1srarli takip dahil olmak {izere bir¢ok taciz ¢esidini kapsayacak
sekilde ele aldig1 ifade edilmektedir'?®. Bununla birlikte kavramin su¢ olarak
tanimlanmasinin sembolik 6nemi oldugu ve her ne kadar kanunun 1srarl takip iceren
davraniglara kars1 koruma saglayacak sekilde ele alinmis olsa da bu durum kanun zayif

bir noktas1 olarak degerlendirilmistir'*°.

2012 yilinda Ozgiirliikleri Koruma Kanunu’nun (Protection of Freedoms Act)
111. boliimii ile 1997 tarihli Tacizden Koruma Kanunu’nun da degisiklik yapilmis ve

wsrarl takiple ilgili yeni iki sug tipi olusturmustur®.

Bu degisiklik uyarinca 2A
numarali maddede 1srarli takip sucu ve 4A numarali maddede ise siddet korkusu veya
ciddi tehlike veya sikinti igeren 1srarli takip sucu diizenlenmistir. Kanun 1srarli takip
olusturan hareketlere yer vermis, sinirli bir hareket bi¢imi ortaya koymamistir. Kanun
uyarinca birinin takip etmek, herhangi bir vasitayla iletisim kurmak ya da iletigim
kurmaya ¢alismak, kisiyle ilgili herhangi bir a¢iklama veya materyal yaymmlamak,
internet, e-mail ya da elektronik herhangi bir iletisim araciligiyla, bulundugu yerlerde

bulunmak, miilkiyet hakkina miidahalede bulunmak, bir kimseyi izlemek 1srarh takip

olusturan hareketlere 6rnek olarak yer verilmistir.

126 Birlesik Krallik 1srarli takiple ciddi sekilde miicadele eden iilkelerden biridir. Bu sug tipinin
magdurlarina yonelik olarak birgok yardim kurulugu bulunmaktadir. Hatta 16-20 Nisan 2018 tarihleri
arasl Ulusal Israrh Takip Farkindalik Haftas1 olarak kabul edilmistir.
https://www.suzylamplugh.org/nsaw

127 \/an Der Aa, “The State of the Art in Stalking Legislation”, s. 2.

128 petch, “Anti-Stalking Laws and the Protection From Harassment Act 19977, s. 22.

129 Consultation On Stalking, Home Office, 2011, s.4. Pat Strickland, “Stalking: Developments in the
Law”, Briefing Paper, sy. 06262, 2018, s. 5.

130 Finch, The Criminalisation Of Stalking: Constructing The Problem And Evaluating The
Solution, s. 264.

181 pat Strickland, “Stalking: Developments in the Law”, s. 6.



27

Tacizden Koruma Kanunu’nun da taciz (harassment) kavrami da ayri bir sug
olarak kabul edilmekle birlikte, 1srarl takip sucu agik¢a ayirt edilememektedir'®2, Hem
taciz hem de 1srarh takip magdurda rahatsizlik veya korkuya sebebiyet veren birden
fazla hareket gerektirmektedir'®. Tacizin Ingilizce karsiligi olan “harassment”,
“israrly bir sekilde hukuka aykiri can sikici ve rahatsiz edici davranislara maruz

kalmak” seklinde tanimlanmaktadir'3*,

Taciz ve israrli takibin kanuni diizenlemede agik¢a birbirinden ayrilabilecek
unsurlara yer verilmemesi 6gretide bu iki sug tipinin birbirinden ayrilabilmesi adina
cesitli kistaslarin ortaya atilmasina sebep olmustur. Temel diizeyde belli bir dereceye
kadar 1srarh takip ve taciz benzer olmasina ragmen 1srarli takip tekrarlayan tacizin
daha ciddi bir sekli oldugu ifade edilmektedir'*®. Baz1 yazarlar kavrami 1srarli taciz'®
olarak isimlendirerek aslinda 1srarli takibin tacizin bir ¢esidi oldugunu kabul
etmislerdir. Israrli takibin, tacizin aylarca ya da yillarca devam eden bir bigimi oldugu
belirtilmektedir'®’. Dolayisiyla her 1srarli takip vakiasi aslinda tacizi biinyesinde

barmdirmaktayken her taciz vakiasi 1srarli takip olusturmamaktadir'®,

Iki kavram arasindaki ayrim magdurun davranisa gdstermis oldugu tepkiye bagli
olarak da ortaya konulmaya calisilmistir. Buna goére tacizin sonucunda magdur
rahatsizlik duymakta, 1srarl takip neticesinde ise magdur korkuya kapilmaktadir®,
Yazara gore 1srarli takip ile taciz pek cok yonden benzeyip Ortiigseler de ikisini
birbirinden ayirmak, 1srarli takibin mahremiyete karsi tacizden daha agir bir ihlal

oldugunu ve bu sebeple 6zgiirliigii daha agir bir sekilde ihlal ettiginin agiklanmasina

132 House of Parliament Parliamentary Office of Science and Technology, Postnote sy. 592 Aralik, 2018,
s.1, researchbriefings.files.parliament.uk/.../POST-PN-0592.pdf, (Erisim Tarihi:20.06.2019).

33 Age.

134 Merriam-Webster’s Dictionary of Law, 5.222.

135 Jennifer Gatewood Owend, “Why Definitions Matter: Stalking Victimization in United States”,
Journal of Interpersonal Violence, C. 31, sy. 12, 2016, s. 2197.

136 Mullen/ Pathé /Purcell, Stalking: New Constructions of Human Behaviour, s.10.

137 Mullen/ Pathé, Stalking, s. 277.

138Finch, The Criminalisation Of Stalking: Constructing The Problem And Evaluating The
Solution, s.2.

139 Carsten Maple/Emma Short /Antony Brown Cyberstalking in the United Kingdom An Analysis of
the ECHO Pilot Survey 2011, s.2. http://uobrep.openrepository.com/uobrep/handle/10547/270578
(Erisim Tarihi: 09.10.2018).
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yardimc1 olacaktir'®

. Taciz ve 1srarli takip i¢in farkli sorusturma yoOntemleri
saglanmasi, buna uygun olarak farkli olarak tanimlanmalari, yiiksek derecede tehlikeli
olan faillerin hedefleri i¢in daha etkili olacak ve onlarin stratejileriyle basa ¢ikmak i¢in
daha uygun olacaktir!*!. Dolayisiyla bu kavramlar arasinda ayrima gidilmesi ve
dolayistyla tacizin daha ciddi bir seklini olusturan 1srarl takiple miicadele i¢in farkli

yontemler kullanilmasi gerektigi savunulmaktadir.

4. irlanda

Irlanda’da da kavramin karsilig1 olarak harassment kelimesi tercih edilmekte ve
sug, Hayata Kars1 Olmayan Suglar Kanunu’nunda (The Non Fatal Offences Against
the Person Act) diizenlenmektedir. Israrli takip olarak nitelendirilecek bu diizenleme

142 Kanun’un 10. bdliimiimiin 1. fikras1 uyarinca bir

1997 yilindan beri yiiriirliiktedir
kimsenin yasal bir yetki ya da makul bir mazereti olmaksizin telefonun kullanimi da
dahil olmak {izere baska birini 1srarli sekilde takip ederek, izleyerek, rahatsiz ederek
ya da onunla iletisim kurarak taciz etmesi cezalandirilmaktadir!®®. Fail tarafindan
gerceklestirilen davranislarin kisinin huzur ve gizliligine ciddi sekilde miidahale

edecek ya da makul bir kiside korku, sikinti ve zarar yaratacak nitelikte olmasi

gereklidir.

Diizenlemenin 3. fikrasina gore ise kisinin 1. fikra uyarinca suglu bulunmasi
halinde mahkemenin saniga verilecek cezaya ek ya da alternatif olarak magdurla
iletisim kurmasini1 veya magdurun evine ya da igyerine yaklasmasini engelleme imkan
bulunmaktadir. Bu tedbirler yoniinden iletisim kurulmamasi gereken siirenin ve

yaklasilmayacak mesafenin miktarini belirlemek mahkemenin takdirine birakilmistir.

140 John Guelke/ Tom Sorell, “Violations Of Privacy And Law: The Case Of Stalking”, Law, Ethics
and Philosophy, sy.4, 2016, s.43.

141 Mcewan /Mullen/ Mackenzie, Anti Stalking Legislation in Practice: Are We Meeting
Community Needs?, s. 215.

142 Daphne Report, s. 52.

K anunun Ingilizce metni igin bkz. http://www.irishstatutebook.ie/eli/1997/act/26/enacted/en/html,
(Erisim Tarihi:23.06.2019).
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Kanun mahkemenin bu tedbirlere karar verme imkanini 5. fikrada daha ileriye
gotiirmistiir. San18in deliller dogrultusunda mahkiim edilmesine kanaat olugsmamasina
ragmen adalete uygun oldugunun takdir edilmesi halinde, mahkeme ilgili sugtan
yargilanan sanik hakkinda da s6z konusu tedbirlere karar verebilecektir. Mahkeme
tarafindan verilen bu emrin kosullarina uymamak da israrli takip sugunu
olusturacaktir. Kanun uyarinca hapis ve para cezasina birlikte ya da alternatif olarak
hiikmedilmesi miimkiindiir. 10. boéliimiin 6. fikras1 uyarinca verilecek cezalarin orani

1500 sterlini ve 12 ay1 gegmeyecektir.

5. Kanada

Kanada bakimindan kavramin su¢ olarak tanimlanmasini hazirlayan kosullar
ayrilmis olduklar: esleri tarafindan dldiiriilen kadinlara iliskin gesitli vakialardir'#4,
Kavram 1993 tarihinde Kanada Ceza Kanunu’nun 264. maddesinde criminal
harassment bashg: altinda diizenlenmistir!*®. Maddenin ilk fikrasinda 1srarl1 takip

tanimina yer verilmis, sugun unsurlari ortaya konulmustur.

Ilgili madde uyarinca bir kimseyi takip etmek, rahatsiz etmek, bu kisiyle
dogrudan veya dolayl olarak iletisim kurmaya ¢alismak ya da kisinin konutunu ya da
bulundugu yeri izlemek, bir kimseye ya da bu kisinin aile iiyelerinden birine tehdit
edici davraniglarda bulunmak yasaklanmistir. Maddenin ikinci fikras1 uyarinca bu
davraniglarin 1srarh bir sekilde yapilmasi gerekmektedir. Su¢ karsiliginda 6ngoriilen
hiirriyeti baglayici ceza oldukca yiiksektir. Diizenleme uyarinca fail hakkinda 10 yila

kadar hapis cezasina hitkkmolunabilecektir!4e.

14 Diane Crocer, “Criminal Harassment and the Transformative Potential of Law”, Canadian
Journal of Women and the Law, C.20, sy.1, 2008, s. 94,
https://heinonline.org/HOL/Page?handle=hein.journals/cajwol20&div=6&g_sent=1&casa_token=&co
llection=journals&t=1560878921, (Erisim Tarihi:18.06.2019).

145 Department of Justice Canada, Stalking is a Crime Called Criminal Harassment, s. 3.

146 Kanada’da vatandaslarm giivenligi ile ilgili yapilan arastirmada 2014 yil1 Genel Sosyal Anket’in
verilerine gore 2014 yil1 6ncesi bes y1l boyunca yaklagik 2 milyon Kanadali’nin takip edildigi, 15 yas
ve istli kadinlarin yaklasik %8'inin ve erkeklerin ise %S5'inin 1srarli takip magduru oldugu ifade
edilmektedir'®®. Yine bu calismaya gére magdurlarin %48’ini 15-34 yag aralifi olusturmaktayken,
%68’ini kadin olusturmaktadir
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B. Kita Avrupasi Hukuk Sistemi

1. Almanya

Almanya’da 1srarli takip olusturan davraniglarla miicadele etmek i¢in bagvurulan
birden fazla kanun bulunmaktadir. Israrli takip olusturan davranislar ilk olarak 2002
tarihinde yiriirlige giren Siddetten Koruma Kanunu (Gewaltschutzgesetz)

kapsaminda ele almmistir*4’

. Bu kanun uyarinca magdur, failin kendisiyle dogrudan,
telefon ya da herhangi bir iletisim araciyla iliski kurmasini 6nlemek amaciyla
yasaklama emri alabilmekteydi’*®. Ancak bu kanunun, 1srarli takip olusturan
davraniglarla etkin miicadele agisindan yeterli goriilmemesi kavramin ceza hukuku

bakimindan ele alinmasini gerektirmistir'4°.

Israrli takip Alman Ceza Kanunu’nun 238. maddesinde “nachstellung” basligi
altinda, hiirriyete karst suclar boliimiinde diizenlenerek 2007 yilinda yiirtirliige

150 Sug serbest hareketli bir su¢ olarak diizenlenmekle birlikte maddede

girmistir
israrl takip olusturacak cesitli davranig tiirlerine yer verilmektedir. Ancak fail
tarafindan gerceklestirilen ve magdurun yasam tarzinda ciddi bir degisiklige sebebiyet
veren her tiirlii hareketle ilgili sug tipinin islenmesi miimkiindiir Madde uyarmca her
Kim diger bir kisiyi, yetkisi olmaksizin izleyerek israrl sekilde, 1. kisinin bulundugu
yvere yaklasirsa, 2. telekomiinikasyon iletisim araglarini veya sair haberlesme
araglarint veya iigtincii kisileri, onunla temas kurmayr saglamak iizere kullanarak,
girisimlerde bulunur, 3. bu kisiye iliskin verileri kotiiye kullanarak, onun adina mal
veya hizmet 1smarlar veya itigiincii kisileri onunla temas kurmaya yénlendirirse, 4.

onun veya onunla samimi olan bir kisiyi hayat, viicut biitiinliigti, saglik ve ozgiirliigiinii

ihlal etmekle tehdit ederse veya 5. sair benzer bir davranista bulunursa ve bu sekilde

147 Daphne Report, s. 50.

148 Ag.e.

149 yener Unver, “Ceza Hukuku Agisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”, CHD, Y1l:4
sy. 11 Aralik 2009, s. 109.

150 Daphne Report, s. 50.
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bu kisinin siirdiirdiigii yasam tarzim sekillendirmesini agir bir sekilde bozarsa®™!”

wsrarli takip sugunu islemis olacaktir.

Hareketlerin magdurun kosullarindaki diger kisilerin yasam tarzini degistirecek
nitelikte olup olmadigi degerlendirmesi yapilmayacaktir. Su¢ neticesi hareketten
ayrilabilen bir sug tipi olarak diizenlenmis ve sugun olugmasi i¢in failin hareketlerinin,
magdurun yasam tarzinda ciddi degisiklige sebebiyet verdiginin ortaya konulmasi

152

aranmistir>. Yasam tarzindaki ciddi degisikliklerin meydana geldiginin kabulii i¢in

magdurun gesitli tedbirler almasi yeterli goriilmektedir'®®

. Kanunda sugun olugmasi
icin 6zel kastin varlig aranmamaktadir’®. Bu sebeple sucun olusmast icin genel kast

yeterli olacaktir.

Maddede neticesi sebebiyle agirlasmis 1srar1 takip de diizenlenmistir. 2. fikrada
failin gergeklestirdigi hareketlerle 6liim tehlikesine ya da saglhigin agir bir sekilde
bozulmasina sebebiyet vermesi, 3. fikrada ise failin davraniglar1 sebebiyle Oliim
neticesinin gerceklesmesi, neticesi sebebiyle agirlagmis 1srarh takibi olusturacaktir.
Sug karsisinda ongdriilen yaptirim ise ii¢ yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak
belirlenmistir. Sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi magdurun sikayetine baghdir.
Ancak diizenlemenin 4. fikras1 uyarinca sorusturma makamlarinin re’sen harekete

gecmeyi gerekli gormesi halinde sikayet sart1 aranmayabilecektir.

151 Feridun Yenisey/ Gottfried Plagemann, Alman Ceza Kanunu, Strafgesetzbuch, 2. basi, Istanbul:
Beta, 2015, s.348. Kanunun Ingilizce ve Almanca metinleri igin bkz. legislationline.org (Erisim
Tarihi:06.06.2019)

152 The European Commicion, “Feasibility Study To Assess The Possibilities, Opportunities and
Needs To Standardise National Legislation On Violence Against Women, Violence Against
Children and Sexual Orientation Violence”, s. 68,
http://www.europarl.europa.eu/eplive/expert/multimedia/20110405MLT17038/media_20110405MLT
17038.pdf, (Erisim Tarihi:01.07.2019). Susan Van Der Aa/ R. Romkens., “The State of the Art in
Stalking Legislation: Reflections on European Developments”, s.8.

183aktaran Unver, “Ceza Hukuku Agisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”, s.115.

154 Daphe Project Final Report, s. 50.
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2. Avusturya

1 Temmuz 2006 tarihinde gergeklestirilen degisiklikle birlikte 1srarli takip

155 Israrli

Avusturya Ceza Kanunu’nun 107a maddesinde sug olarak tanimlanmistir
takip yoOniinden bagvurulabilecek tek yol ceza kanunu ile smirli degildir. Hukuk
mahkemeleri tarafindan israrli takibe yonelik koruma karari (protection order)

verilebilmektedir®®®.

Israrli takibi olusturan davranislar ilgili maddede siirli sayida yer almaktadir.
Maddede, hukuka aykir1 olarak, israrli bir sekilde, bir kimseye fiziksel olarak
yaklagmaya ¢alismak, telekomiinikasyon yoluyla, diger iletisim araglar1 ya da tiglincii
kisiler araciligiyla iletisim kurmak, diger bir kisinin kisisel verilerini kullanarak hizmet
veya mal siparisi vermek ve yine kisisel verilerini kullanarak tigiincii kisilerin onunla
iletisim kurmasmna sebep olmak suc¢u olusturan se¢imlik hareketler olarak

stralanmustir!®’.

Kanaatimizce madde metninde 1srarli takip olusturacak tim
hareketlere yer verilmesinin maddenin uygulama alanini daraltabilecegi elestirisi
getirilebilecekse de secimlik olarak yer verilen hareketlerin kapsaminin oldukga genis

tutuldugu ve tipik 1srarh takip hareketlerini kapsadig1 da sdylenebilecektir.

Sug¢ icin Ongoriilen yaptirim 1 yila kadar hapis cezas1 veya 720 giine kadar adli
para cezasidir. Maddenin 2. fikrasi uyarinca bir kimsenin 1srarli olarak takibi, fail
tarafindan gerceklestirilen davranislarin magdurun yasam tarzina miidahalede
bulunmaya elverisli olarak sekilde gerceklesmesi gerekmektedir. Magdurun yasam

tarzinda bir degisimin gerceklesmesi sart degildir. Dolayisiyla Avusturya bakimindan

15 Ag.e., s.73.

156 Association of Austrian Autonomous Women's Shelters, AOF & Domestic Abuse Intervention
Centre Vienna, GREVIO Shadow Report, Eyliil 2016, s.19.

157 Avusturya Ceza Kanunu 107a maddesinin Ingilizce gevirisinden yararlanilmistir. Van Der Aa, “New
Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States™, s. 327. Kanunun Almanca metni
icin bkz. refworld.org (Erisim Tarihi: 06.06.2019)
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israrli takip somut tehlike sugu olarak diizenlenmistir. Maddenin 3. fikrasinda ise
failin davraniglart sebebiyle magdurun intihar etmesi ya da intihara tesebbiis etmesi

neticesi sebebiyle agirlagsmis bir hal olarak belirtilmistir.

3. Belcika

Belcika’da 1srarli  takip olarak nitelendirilecek davraniglara  karsi
basvurulabilecek ceza normu 1998 yilinda yiiriirliige girmistir'®®. Belgika Ceza
Kanunu'nun 442 bis maddesi uyarinca, bir kimsenin davraniglarinin bagka bir
kimsenin huzurunu ciddi sekilde bozacak nitelikte oldugunu bilmesine ragmen taciz
etmesi cezalandirildig: gibi davranislarinin bu nitelikte oldugunu bilmesinin gerektigi
hallerde de cezalandirilmaktadir™®®. Dolayisiyla failin davramslarina iliskin olas

kastinin da bir bakima cezalandirildig1 soylenebilecektir.

Kanun metninde taciz etmek ifadesine yer verilmis, bunun disinda kanun koyucu
tarafindan herhangi bir hareket tiiriine yer verilmemistir. Kisinin huzurunu ciddi
sekilde bozabilecek nitelikte olmasi ifadesinin hakim tarafindan korku ve stresi de
kapsayacak sekilde yorumlanabilecegi ifade edilmektedir'®. Bu agidan
yaklasildiginda Belgika diizenlemesinin TCK madde 123’te diizenlenen kisilerin

huzur ve stikununu bozma su¢una benzedigi goriilmektedir.

Diizenlemenin karakteristik 6zelliklerinden birinin sugun olusmasi i¢in fail
tarafindan gerceklestirilen hareketlerin tekrarlanmasimin gerekli olmadig: ifade
edilmektedir'®’, Zira madde metninde sugu olusturacak hareket sayis1 ya da
sirekliligine 1iliskin bir ibare mevcut degildir. Ancak Belgika yoniinden de

mahkemelerin tekrarlayan davranislar1 aradigi belirtilmektedir!®?.

18 Daphne Report, s.43.

159 Bel¢ika Ceza Kanunu’nun 442 bis maddesi Ingilizce terciimesi i¢in; Van Der Aa, “New Trends in
the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, s. 327.

160 Daphne Report, s. 45.

61 A g.e.,s. 75.

162 Aktaran, Susan Van Der Aa, “International (cyber)stalking: Impediments To Investigation And
Prosecution” (Editorler: In R. M. Letschert/ J. J. M. Van Dijk), The New Faces Of Victimhood:
Globalization, Transnational Crimes And Victim Rights, 2011, Dordrecht Heidelberg London New
York: Springer, 2011, s. 200.
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Maddede failin davraniglarinin gercekte magdurun huzurunu ciddi bir sekilde
bozmas1 aranmamakta, hareketlerin bu niteligi haiz olmasi sugun olusmasi i¢in yeterli
gorilmektedir. Sucun yas, hamilelik, fiziksel veya zihinsel engel sebebiyle
korunmasiz olan kisiye kars1 islenmesi halinde, 6ngoriilen cezalarin iki katina ¢ikacagi
diizenlenmistir. Boylece ¢esitli sebeplerle kendisini savunamayacak durumda olanlara
kars1 ilgili sucun islenmesi, cezanin agirlastirilmasini gerekli kilan bir nitelikli hal

olarak diizenlenmistir.

Sug¢ karsiliginda ongoriilen yaptirim 15 glinden 2 yila kadar hapis ve giinliik
tutar1 50 Eurodan 300 Euroya kadar olabilecek adli para cezasidir. Hapis ve adli para
cezasina secenek olarak bagvurulabilecegi gibi her ikisine birden hiikmolunmasi
miimkiindiir. Sugun sorusturulmas:t ve kovusturulmasi magdurun sikayetine tabi

kilinmistir.

Israrli takibe yonelik atfedilen bu diizenleme ¢esitli hususlar yoniinden
elestirilmistir. Daphe Raporu’nda ifade edildigi iizere 1srarli takibin ne olup olmadig1
hususunda bir acikligin olmamasi, maddenin bu sebeple belirsiz oldugudur!®?,
Karsilagtirmali hukuktaki diger diizenlemeler g6z oOniinde bulunduruldugunda bu
degerlendirmenin haklilik payr bulunmaktadir. Ceza hukukunun belirlilik ilkesinin
yaninda diizenleme 1srarli takibe rengini veren bircok unsuru da icermemekte,
maddede hareket tiirlerine, hareket sayisi veya sekline iliskin bir degerlendirme

bulunmamaktadir.
4. Cekya

Israrli takip, 2010 yilinda Cekya Ceza Kanunu’nun 354. maddesinde sug olarak
tammlanmustir. Ilgili madde uyarinca israrli takip olusturan hareketler; viicut
biitiinliigline yonelik ya da bagska sair bir zararla kisinin kendisinin ya da yakinlarinin
tehdit edilmesi, baska bir kimseyle yakinlik kurmaya caligilmasi ya da kisinin takip

edilmesi, 1srarli bir sekilde telekomiinikasyon yoluyla, yazili ya da herhangi bir sekilde

163 Daphe Report, s.45.
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iletisim kurulmasi, bir kimsenin kisisel verilerini onunla herhangi bir sekilde iletisim
kurmak amaciyla kotiiye kullanilmasi olarak sayilmistir'®. Bu davramislarla kisinin
uzun silire boyunca taciz edilmesi 1srarli takip sugunu olusturacaktir. Kanun 1srarli takip

olusturan davranislara smirl sayida yer vermistir'®®.

Fail tarafindan gerceklestirilen davranislarin magdurun kendisinin ya da
yakinlarinin hayati veya sagligr icin makul sayilabilecek bir korku olusturmasi
gerekmektedir. Diizenleme bakimindan, iilke 6gretisinde uzun siire boyunca taciz
edilmek ya da hayat ve sagligi i¢cin makul bir korku duymak kistaslarinin kovusturmay1

baslatmak icin zorlu kosullar yaratmasi hususu elestirilmistir'®®.

Sug tipi i¢in segenek iki yaptirim ongoriilmiistiir. Fail hakkinda 1 yila kadar hapis
cezast ya da faaliyetin yasaklanmasindan birine karar verilebilir. Faaliyetten
yasaklanmanin igerigi ve kosullar1 hakkinda madde metninde bir diizenleme yer
almamaktadir. Ancak bu yaptirimin karsilastirmali hukukta yer verilmis olan 6rnekleri
gibi failin magduru yonelik gergeklestirmis oldugu davranislarin yasaklanmasi oldugu

sonucuna varilabilir.

Sucun ¢ocuga ya da hamile bir kadina kars1 islenmesi, silahla islenmesi veya en
az iki kisiyle birlikte islenmesi cezanin artirilmasi gereken nitelikli bir hal olarak
ongoriilmiistiir. Bu durumda fail hakkinda 6 aydan 3 yila kadar hapis cezasina karar

verilebilecektir.

164 Cek Cumhuriyet Ceza Kanunu’nun Ingilizce versiyonu igin bkz.
https://www.legislationline.org/documents/section/criminalcodes/country/35/Czech%20Republic/sho
W (Erigim Tarihi: 24.03.2019).

165 Van der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, s.322.

186 European Commicion “Feasibility Study To Assess The Possibilities, Opportunities And Needs To
Standardise National Legislation On Violence Against Women, Violence Against Children And Sexual
Orientation Violence”, s. 67.
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5. Fransa

Israrl takip olarak degerlendirilen diizenleme!®” “harcélement moral” bashig
altinda Fransiz Ceza Kanunu’nun 222-33 maddesinde 2014 yilinda yapilan
degisiklikle kisinin fiziksel ve ruhsal biitiinligline karsi suglar bdliimiinde
diizenlenmektedir. Israrli takibin benzer kavramlarla karsilastirilmasi boliimiinde ifade
edildigi iizere ilgili madde aslinda mobbing olarak ifade edilen isyerinde psikolojik
tacizi diizenlenmektedir. Ancak son degisiklikle birlikte artik ilgili madde 1srarli takip

oOlusturan davranislar1 da kapsar hale gelmistir.

Fransa Ceza Kanunu’nun 222-33-2 maddesi uyarinca bir kKimsenin esini, hayat
arkadasini ve birlikte yasadigr kimseyi, kiginin yasam kogullarini kétiilestirme amaci
tastyan ya da bu etkilere sahip tekrarlayan séz ve davramislarla taciz etmesi
sonuncunda, bu kimsenin fiziksel ya da zihinsel sagligini bozan kisi 3 yila kadar hapis
ve 45.000 Euro para cezasiyla cezalandirilacaktir. Bu fikrada belirtilen cezanin
kisinin onceki esi, hayat arkadasi veya birlikte yasadigi kimse bakimindan da gecerli
olacag: ifade edilmektedir. Maddenin 2. fikrasinda ayni davraniglarin herhangi bir
kisiye kars1 gerceklestirilmesi halinde cezanin nasil olacagi diizenlenmektedir. Bu

durumda bir yila kadar hapis ve 15.000 Euro para cezasi belirlenmistir.

S6z konusu maddede magdurlarin 6zelligine gore cezalandirma bakimindan
farkliliga gidilmis, sugun magdurun es, partner vb. olmast durumu cezanin
artirtlmasini gerektiren nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir. Sug serbest hareketli
olarak diizenlenmistir. Dolayisiyla bireyin yasam kosullarini kétiilestirme niteligine

sahip her tiirlii s6z ve davranigla sucun islenmesi miimkiindiir.

6. Finlandiya

Finlandiya 2014 yilinda Ceza Kanunu'nun kisi 6zgirliigline karsi suclar

bashikli 25. boliimiiniin 7a boliimiinde 1srarli takibi su¢ olarak tanimlamistir'®e,

167 Van Der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, s. 328.
168 \/an der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, s. 327.

Finlandiya Ceza Kanunu’nun Ingilizce terciimesi igin bkz.
http://www.finlex.fi/en/laki/kaannokset/1889/en18890039_20150766.pdf (Erisim Tarihi: 11.05.2019)
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Diizenleme uyarinca 1srarli kimsenin baskasini 1srarli sekilde tehdit etmesi,
gozetlemesi, bu kisiyle iletisime ge¢mesi veya hukuka aykir1 bagka bir yolla takip
etmesi yasaklanmistir. Finlandiya Ceza Kanunu’nda, israrli takip olusturabilecek
davranig tiirlerine se¢imlik olarak yer verilmistir ancak sug¢ serbest hareketli bir sug
tipi olarak ele alinmistir. Dolayistyla maddede yer verilen bu hareketler disindaki

hareketlerle sugun islenebilmesi miimkiindiir.

Sucun olusabilmesi i¢in fail tarafindan gergeklestirilen davranislarin magdurda
korku veya endige uyandirmaya elverisli olmasi gerektigi ifade edilmistir. Finlandiya,
Kita Avrupasi hukuk sistemini benimsemis ¢ogu tilke gibi sugu bir somut tehlike sugu

olarak ele almustir.

Diizenlemenin dikkat ¢eken baska bir 6zelligi de fail tarafindan gergeklestirilen
hareketlerin, daha agir veya esit oranda cezayi gerektirecek bir su¢ olusturmamasini
gerektirmesidir. Bu bakimdan sug tipi kanun koyucu tarafindan tali bir norm olarak ele
alimmistir. Yaptirim olarak ise para cezasi veya iki yila kadar hapis cezasi segenek

olarak dngoriilmiistiir.

7. Hollanda

Hollanda’da 1srarh takibin sug¢ olarak tanimlanmasi1 Hollanda Ceza Kanunu’nun
285b maddesinin 2000 yilinda yiiriirliige girmesiyle gerceklesmistir'®®. Hollanda Ceza
Kanunu uyarinca bir kimsenin 6zel hayatinin onu bir sey yapmaya, bir sey yapmaktan
kaginmaya zorlamak ya da bu kimsede korku uyandirmak amaciyla hukuka aykiri,
kasitli ve sistematik olarak ihlal edilmesi yasaklanmistir. Magdurun failin davraniglar

170

neticesinde korku duymasi aranmamaktadir Sucun sorusturulmasi ve

kovusturulmas1 magdurun sikayetine baglhdir.

Hollanda  diizenlemesinde  kisinin  6zel hayatinin  ihlal  edilmesi

yasaklanmaktadir. Ancak failin kisinin 6zel hayatin1t magduru bir sey yapmaya ya da

169 Daphne Report, s. 59.
10Susan Van Der Aa, Stalking In The Netherlands Nature and Prevalence of the Problem and
the Effectiveness of Anti-Stalking Measures, s.92.
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bir sey yapmaktan kaginmaya zorlamak amaciyla ihlal etmesinin aranmasi da kisinin
hareket Ozgiirliigiiniin glivence altina alimmasmi saglamaktadir. Bu yonden
yaklasildiginda Hollanda diizenlemesinin diger 1srarli takip diizenlemelerine gore daha
sinirlayict bir 6zelligi haiz oldugu sdylenebilecektir. Zira madde uyarinca fail her ne
kadar bu amaglart tasisa da magdurun o6zel hayatini ihlal etmedik¢e sugun

olusmayacag seklinde bir yorum getirilebilecektir

8. Ispanya

Ispanya 2015 yilinda yapilan degisiklikle Ceza Kanunu’nun 172ter maddesinde
1srarl1 takip sucuna yer vermistir'’?, izlemek, takip etmek, fiziksel olarak yakininda
olmaya calismak, herhangi bir kitle iletisim arac1 ya da {i¢iincii kisi araciligryla iletisim
kurmak ya da iletisim kurmaya ¢alismak, kisisel verilerini kullanarak mal veya hizmet
satin almak, hizmet kiralamak ya da tiglincii kisilerin onunla iletisime gegmesine sebep
olmak, bir diger kimsenin ya da yakinlarinin 6zgiirliiglinli ya da miilkiyet hakkini ihlal
etmek 1srarli takip olusturan davranislar olarak sayilmistir. Bu hareketlerin 1srarla
gerceklesmesi ve kisinin giinlik hayatinda ciddi degisiklige sebebiyet vermesi

gerekmektedir. Ispanya sug tipini bagl hareketli olarak diizenlemistir.

Sug karsiliginda 3 aydan 2 yila kadar hapis cezasi veya 6 aydan 24 aya kadar
para cezast OngOriilmiistiir. Sugun yas, hastalik ve diger sebeplerle kendini
savunamayacak durumda olanlara kars1 islenmesi cezanin agirlastirilmasini gereken
bir nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Bu durumda fail hakkinda sadece 6 aydan 2

yila kadar hapis cezasina hiikkmolunabilecektir.

9. isvec

Israrh takip, 1 Ekim 2011 tarihinde ceza kanunun 4. boliimiiniin 4b kisminda

172

diizenlenerek yiiriirliige girmistir Ancak kavramin ele alimis1 diger iilke

diizenlemelerinden farklilik gostermektedir. Israrli takip Isve¢ Ceza Kanunu

17 Van der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member States”, s.330.
12 A g.e., 5.331.
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bakimindan sadece magdurun biitiinliigiinii ihlal etmeyi amaglayan ve sug teskil eden

hareketlerle islenebilmektedir!’3,

Bu hukuka aykirt hareketlerin neler oldugu
kanununda 11 bent halinde sayilmis ve yasaklama emrinin ihlal edilmesi disinda Ceza

Kanunu’nda yer alan sug tiplerine gonderme yapilmaistir.

Sugun olusabilmesi i¢in ayrica maddede yer verilen hareketlerin 1srarli sekilde
yapilmasi aranmaktadir. Maddede de yer verilen yasaklama emrinin hukuki
dayanagini ise Non Contact Order Act olusturmaktadir. 1988 yilinda yiiriirliige giren
bu kanun amaci sugun 6nlenmesi ile taciz ve 1srarl takip magdurlarinin giivenliginin

saglanmasi olarak ifade edilmistir!’*,

10. italya

Italya 1srarli takip vakialarina yonelik olarak kamuoyunun artan endisesi ve
yogun medya ilgisinin italyan hiikiimetinin iizerinde baski olusturmasi neticesinde bu
tarz davranislarin sug olarak tamimlanmasi amaciyla Italya Ceza Kanunu’nda 2009

175

yilinda degisiklige gitmistir™. Israrli takip, 612 bis maddesinde eziyet verici

davraniglar olarak terciime edilebilecek Atti persecutori (Persecutory Act) bashigi

altinda diizenlenerek ceza kanununda yerini almistir'’®.

Italya Ceza Kanunu’na gore magdurda stres ya da korkuya sebep olan,
magdurda kendisinin, akrabalarinin ya da kendisiyle iligskisi olan insanlarin
giivenligiyle ilgili korku olusturan ya da magdurun yasamina yonelik aliskanliklarin
degistirmesine sebep olan ve israrla gergeklestirilen taciz, tehdit ve eziyet edici
davraniglar 1srarl takip olarak kabul edilerek cezalandirilmistir. Sug tipinde yer verilen

ozellikle taciz ve eziyet kavramlar1 oldukca genis kavramlar olmakla birlikte kanun

173 A.g.e., 5.324. Bu suglardan bazilar1 kasten yaralama, tehdit, cebir, cinsel taciz, cinsel saldiridir.

174 The Swedish National Council for Crime Prevention, Restraining Orders in Sweden, 2007/2 s. 5,
https://kunskapsbanken.nck.uu.se/nckkb/nck/publik/fil/visa/31/br%C3%A5%20rapport%202007%202
%20english%20summary%20restraining%20orders%20in%20sweden.pdf,

(Erigim Tarihi:01.07.2019).

175 Laura De Fazio, “Criminalization of Stalking in Italy: On of the Last Among the Current European
Member States”, Anti-Stalking Laws, Behavioral Sciences and The Law, C.29, 2011, 5.317-318,
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1002/bsl.983, (Erisim Tarihi: 18.06.2019).

176 ftalyan Ceza Kanunu Italyanca metni igin bkz. http://www.ipsoa.it/codici/cp/I2/t12 (Erisim Tarihi:
14.03.2019)
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koyucu bu tarz davranislarin ancak belirli neticelere yol agmasi halinde dikkate
alinacagimi ifade etmektedir. Dolayisiyla belirlilik ilkesi yoniinden sorun teskil

edebilecek hususlar engellenmis olmaktadir.

Italya diizenlemesinin dikkat ¢ceken bir yonii olarak maddede sug tipi adeta tali
bir su¢ tipi olarak diizenlemistir. Zira bu maddeye basvurulabilmesi icin failin

hareketinin daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmamasi gerekmektedir.

Sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagl tutulmustur. Yaptirim
olarak 6 aydan 5 yila kadar hapis cezas1 ongoriilmiistiir. Bu yonden Italya hiirriyeti
baglayici ceza yaninda para cezasinin dngoriildiigi iilkelerden ayrilmis oldugu gibi,
hiikmolunabilecek ceza miktarinin 5 yila kadar belirlenmesiyle, Kita Avrupasi iilkeleri

arasinda sug tipine yonelik en agir yaptirimlardan biri ngoriilmiistiir.

Sucun telefon veya elektronik iletisim araglariyla iglenmesi, failin magdurun
yasal olarak ayrilmis ya da bosanmis esi olmasi1 veya magdurla duygusal bir iliski
yasamis biri olmasi cezanin agirlastirllmasini  gerektiren durumlar olarak
diizenlenmistir. Sucun kiiciige, hamile bir kadina ya da engelli bir kimseye kars
islenmesi hali ve sugun silahla veya sahte bir goriiniisiin altinda islenmesi hali de

cezanin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir.

11. Malta

Israrli takip olarak nitelendirilen sug tipi Malta’da 2014 tarihinde yiiriirliige
girmistir!”’. Diizenleme Birlesik Krallik Ingiltere ve Galler’in Tacizden Koruma
Kanunu’yla pek c¢ok ortak nokta barindirmaktadir. Daha 6nceki boliimde de ifade
edilmis oldugu tizere, Kita Avrupasi’ndaki diger iilkelerden farkli olarak Malta’da
taciz de ayr1 bir sug tipi olarak Malta Ceza Kanunu’'nda diizenlenmistir. 251A
maddesinde diizenlenen taciz suguna atifta bulunularak 1srarli takip sug tipi

diizenlenmistir. 251 AA numarali 1srarli takip maddesine gore 251A/1’in ihlal eden ve

7 Malta Ceza Kanunu igin bkz. https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-
codes/country/15/Malta/show, (Erigsim Tarihi:20.05.2019).
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israrli takip olarak nitelendirilen davranislarin fail tarafindan gergeklestirilmesiyle sug

olusacaktir.

Maddenin 3. fikrasinda israrh takip olarak nitelendirilecek hareketlerin neler
oldugu sayilmigtir. Buna gore bir kimseyi takip etmek, herhangi bir sekilde iletisim
kurmak ya da iletisim kurmaya caligmak, herhangi bir sekilde bir agiklama
yayinlamak, internet, mail ya da bagka herhangi bir telekomiinikasyon araciyla kisiyi
takip etmek, 6zel ya da kamuya a¢ik alanda magdurun bulundugu yerde bulunmak,
magdurun miilkiyetindeki herhangi bir malvarligina miidahalede bulunmak, magduru
izlemek 1srarli takip olusturan hareketlerdir. Bu maddede hareketlerin niteligine gore
bir degerlendirme yapilmamistir, dolayisiyla sugun olusmasi icin hareketlerin korku
veya strese sebep olacak sekilde gerceklestirilmesi gerekmemektedir!’®, 251 B ve
251BA maddesinde ise 1srarli takip olusturan davranmiglarin korku ve strese sebep

olmasi hali diizenlenmektedir.

12. Polonya

Polonya 1srarl1 takibi, 6 Haziran 2011 tarithinde Ceza Kanunu’nun ozgiirliige

1'® maddesinde, sug olarak tanimlamistir*®®. Madde

kars1 suglar bolimiiniin 190A §
uyarinca baska birini 1srarli sekilde taciz ederek bu kiside veya yakinlarinda makul bir
korkuya sebep olunmasi ve gizliligin 6nemli 6l¢lide ihlal edilmesi ti¢ yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilmaktadir. Devam fikrasinda ise kisi gibi davranilarak, kisinin
goriintiistiniin ve kisisel verilerinin maddi veya manevi bir zarara yol agmak igin

kullanilmasi karsiliginda da ayn1 ceza miktar1 ongdriilmiistiir.

178 Van der Aa/Romkens, “The State Of The Art In Stalking Legislation”, s.8.

17 Kanunun Ingilizce terciimesi i¢in bkz: Van Der Aa, “New Trends in the Criminalization of
Stalking in the EU Member States”, s.330. Lehge metin igin bkz.
https://www.legislationline.org/download/action/download/id/6417/file/Poland_CC_1997_am2016_pl
.pdf, (Erisim Tarihi:23.06.2019).

180 Marek Mozgawa/ Katarzyna Nazar, “The Offence Of Stalking In Polish Criminal Law (Art 190a §
1 Of The Criminal Code)”, IOpuanunmii Bicamk C.3, sy.40, 2016, s. 163,
http://www.law.nau.edu.ua/images/Nauka/Naukovij jurnal/2016/statji n3 40 2016/28.pdf, (Erisim
Tarihi: 23.06.2019).
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Polonya Ceza Kanunu diizenlemesinin gizliligin ihlaline Onem verdigi
goriilmekte, maddeyle korunmak istenen menfaatin hem kisinin herhangi bir seyden
korku duymamasina yonelik Ozgirliigii hem de mahremiyeti oldugu ifade
edilmektedir'®. Bununla birlikte maddenin 2. fikrasinda yer verilen kisinin gériintiisii
ve kisisel verilerinin kullanilmasi hareketi bakimindan sug¢, madde metninde magdur
gibi davranilmasinin aranmasindan dolay1 bagl hareketli olarak diizenlenmistir. S6z
konusu hareketin 1srarli takip olusturabilmesi i¢in maddi veya manevi bir zarara yol
acmak amaciyla icra edilmesi gerekmekte, bu sebeple de bu fikrada diizenlenen
hareket bakimindan failin belirli bir saikle hareket etmesi aranmaktadir. Bu fikra
bakimindan da 1. fikrayla ayni ceza ongoriilmiis ve her ikisinin de sorusturulma ve

kovusturulmasi magdurun sikayetine bagli tutulmustur.

Polonya 1srarli takip diizenlemesinde de tipki Avusturya’da oldugu gibi failin
davraniglarinin  neticesinde magdurun intihar girisiminde bulunmasi cezanin
agirlagtirllmasini gerektiren nitelikli bir hal olarak diizenlenmistir. Bu durumda fail bir
yildan on yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilabilecegi gibi sikdyet sarti da

aranmayacaktir.

13. Portekiz

5 Agustos 2015 tarihli, 83/2015 numarali kanun degisikligiyle israrli takip

Portekiz Ceza Kanunu’nun kisi 6zgiirliigiine kars suclar boliimiinde yerini almistir'®2,

Diizenlemenin 154-A numarali maddesi uyarinca bir kimseyi siirekli olarak dogrudan
ya da dolayl sekilde, onda korku ya da rahatsizlik uyandiracak veya karar verme
Ozgiirliigline zarar verecek sekilde taciz veya rahatsiz etmek 1srarl takip olarak ele

183

alinmaktadir Sucun olusmast icin failin hareketinin kisinin karar verme

181 A.g.e. 164.

182 Baseline Report, Report Submitted By Portugal Pursuant To Article 68, Paragraph 1 Of The Council
Of Europe Convention On Preventing And Combating Violence Against Women And Domestic
Violence, s. 2, https://rm.coe.int/portugal-state-report/168074173e, (Erisim Tarihi:01.06.2019). Van
Der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member State”, s.330.

18 Portekiz Ceza Kanunu’nun Portekizce metni igin: Legislacio Consolidada, Cédigo Penal
https://dre.pt/web/guest/legislacao-consolidada/-
/1c/115959478/201906112042/73583948/diploma/indice?q=penal, (Erisim Tarihi:01.06.2019) 154-A
maddesinin Ingilizce terciimesi igin bkz. Van Der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking
in the EU Member State”, 5.330.
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ozgurliigiini tehlikeye sokacak, kiside korku ya da rahatsizlik uyandirmaya elverisli
olacak sekilde gercgeklestirilmesi yeterli goriilmiis, bir zararin ortaya c¢ikmasi

aranmamaktadir'®,

Israrl1 takip Portekiz Ceza Kanunu uyarinca tali bir norm olarak ele alinmistir.
Zira failin bu madde uyarinca cezalandirilabilmesi i¢in fiilin daha agir ceza gerektiren
bir sugu olusturmamasi gerekmektedir. Portekiz diizenlemesi diger Kita Avrupasi
iilkelerinden farkli olarak 2. fikrada tesebbiisiin de cezalandirilacagini hiikiim altina
almigtir. Ancak Ogretide hangi durumlarm 1srarli takibe tesebbiis olarak

degerlendirileceginin tespitinin zorlugu elestirilmistir'8®.

Sug karsiliginda 6ngoriilen yaptirim 3 yila kadar hapis ya da para cezasi olarak
belirlenmistir. Bunun yani sira diizenlemenin 3. fikrasi uyarinca failin 6 aydan 3 yila
kadar magdurla herhangi bir sekilde temasta bulunmasinin yasaklanmasina karar
verilebilecegi gibi taciz edici davraniglarinin 6nlenebilmesi adina zorunlu programlara
katilmasina karar verilebilir. 4. fikrada magdur ile temasin yasaklanmasina iliskin
verilecek olan yardimei cezadan ne anlasilmasi gerektiginin tizerinde durulmustur.
Fikra uyarinca bu ceza, magdurun evine veya isyerine yaklagsmanin yasaklanmasi
seklinde belirlenebilecektir. Bu tarz yaptirimlarla kanun koyucu tarafindan magdurun

korunmasinin ve failin tehlikeliliginin azaltilmas1 amaglanmaktadir.

Maddeye gore hiikiimliiniin bu yaptirimlara uyup uymadig: elektronik izleme
cthazlar tarafindan takip edilebilecektir. Hiirriyeti baglayici ceza veya para cezasinin
yani sira yardimcel, tali ceza olarak nitelendirilen bu tarz yaptirimlara Kita Avrupasi
tilkelerinde rastlanmakla birlikte Portekiz bu yaptirimlara uyulup uyulmadiginin
takibine iliskin yonteme kanun metninde yer vermesiyle diger diizenlemelerden
ayrilmaktadir. Son fikrada ise sucun kovusturulmasinin sikayete bagli oldugu

belirtilmistir.

184 Marisa Nunes Ferreira David, “The Neo-Criminalization of Stalking in the Portuguese Legal
System”, Journal of Forensic and Legal Medicine, C. 58, 2018, 5.200,
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1752928X18304074?via%3Dihub (Erigim
Tarihi:28.02.2019).

185 ALg.e.
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VI. Tiirk Hukukunda Israrh Takip

A. Kavram

Israrh takip kavrami 8 Mart 2012 tarih ve 6284 sayili Ailenin Korunmasi ve
Kadina Kars1 Siddetin Onlenmesine Dair Kanunla mevzuatimiza girmistir. Kanunun
amagclarindan biri de tek tarafli israrli takip magdurlarini1 korumaktir. Bununla birlikte
kanun metninde tek tarafli 1srarli takipten ne anlagilmasi gerektigine dair bir tanim
getirilmemistir. Ancak Kanunun uygulanmasimna iliskin Yo6netmelikte bu husus

acikliga kavusturulmustur.

Oncelikle Yonetmeligin tanimlar baslikli 3. maddesinin j bendinde korunan kisi
tedbir karar1 kapsaminda korunan siddet magduru ve varsa beraberindeki ¢ocuklari,
aile bireyleri ve tek tarafli israrli takip magduru olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla
Kanun kapsaminda tek tarafli 1srarli takip bir siddet tiirii olarak ele alinmistir. Ayni
maddenin § bendinde ise tek tarafli israrli takip; “Aralarinda aile bagi veya iliski
bulunup bulunmadigina bakilmaksizin, siddet uygulayanin, siddet magduruna yonelik
olarak, giivenliginden endige edecek sekilde fiziki veya psikolojik agidan korku ve
caresizlik duygularina sebep olacak bigcimde, igerigi ne olursa olsun fiili, sozlii, yazili
olarak ya da her tiirlii iletisim aracim kullanarak ve baski altinda tutacak her tiirlii

tutum ve davranmist” seklinde tanmimlanmaktadir.

Yonetmelikte tek tarafli israrh takibin “israr” unsuruna yonelik bir agiklama
bulunmamaktadir. Madde metninde ne davranisin belli bir siire devam etmesine, ne de
davranis sayisina iliskin bir hiikiim mevcut degildir. Davranis bi¢giminin belli bir siire
devam etmesi hususu sadece kavramin adindan anlagilabilmektedir. Ogretide Akbulut
tarafindan maddede yer verilen “baski altinda tutmak” davranisinin s6z konusu
olabilmesi i¢in birden fazla hareketin gerceklestirilmesi gerekli oldugundan israrl

186

takibin tek bir hareketle olusamayacagi sonucuna ulasilmistir-*°. Kanaatimizce “baski

18 Berrin Akbulut, 6284 Sayilh Kanunda Siddet ve Istanbul Sézlesmesinin TCK Agisindan
Degerlendirilmesi, TAAD, yil:5, sy.16, 2014, s. 150.
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altinda tutmak” ibaresinden hareketin birden fazla gerceklestirilmesi gerektigi

sonucuna varmak, madde metninden ¢ikarilmasi zor olan dolayl1 bir ¢ikarimdir.

Yonetmelikte 1srarli takip kavraminin magdurda giivenliginden endise edecek
sekilde fiziki veya psikolojik acidan korku ve caresizlik duygularina sebep olacak
bicimde gergeklesmesi gerektigi ifade edilmistir. Bir davranisin 1srarl takip olarak
nitelendirilmesi i¢in magdurda korkuya sebebiyet vermesi ya da verebilecek nitelikte
olmast karsilastirmali hukukta bir davranis bi¢ciminin 1srarli takip olarak

nitelendirilmesinde aranan bir unsur olmaktadir.

Tanimda dikkat ¢eken bir diger husus “caresizlik” duygusuna sebebiyet vermek
kistasinin araniyor olusudur. “Korku” duyulmasi zaten 1srarl takip i¢in aranan unsuru
karsilamaya yetmektedir. Bunun yanina “garesizlik” kelimesinin eklenmesiyle daha
etkili bir koruma saglanmasi amaglandigi diistintilebilir. Kald1 ki ilgili bir madde ceza
thdas eden bir norm da olmadigindan magdurlara etkili bir koruma saglanmasi
acisindan yerinde goriilebilir. Ancak kanimizca caresizlik ibaresine, belirlilikten uzak
muglak bir kavram olmasi sebebiyle, kavramin bir sug tipi olarak ele alinmasi halinde

madde metninde yer verilmemesi gerekmektedir.

Yonetmelik uyarmca davramigin - tek  tarafli  israrli  takip  olarak
nitelendirilmesinde siddet uygulayan ile siddet magdurunun arasinda aile bag1 veya
iliski bulunup bulunmadigina bakilmayacaktir. Bu sebeple magdurun daha once
herhangi bir tanisikliginin olmadig1 bireylerin davranislarindan bile koruma imkanina
sahip oldugu sdylenebilir. Magdurun daha 6nce herhangi bir iliski i¢erisinde olmadigi
kisiler tarafindan 1srarli takip olusturan davramislara maruz kalmasi miimkiin

oldugundan bu diizenleme oldukga isabetlidir.

Kargilagtirmali hukuktaki diizenlemelere paralel olarak siddet magdurunun
sadece fiziksel olarak takibi degil, fiili, sozlii, yazili ya da her tiirli iletisim aracini
kullanarak gergeklestirilen davraniglara karsi korunmasi saglanmistir. Dolayisiyla
magdurlarin telekomiinikasyon yolu da dahil olmak iizere her tiirlii davranisa karsi

korunma imkani mevcuttur.
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B. Israrh Takip Magdurlarinin Basvurabilecegi Hukuki Imkanlar

1. 6284 Sayil Kanunda Diizenlenen Koruyucu ve Onleyici Tedbirler

6284 sayili kanun geregince korunan kisiler hakkinda basvurulacak tedbirler
koruyucu ve oOnleyici tedbir olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Koruyucu tedbirlere
kural olarak miilki amir veya hakim tarafindan bagvurulabilmekteyken, dnleyici tedbir

kararlarina kural olarak yalnizca hakim tarafindan karar verilebilmektedir.

Kanun koyucu basvurulabilecek tedbir kararlarinin tiirii veya sayis1 hususunda
bir sinirlama ongérmemistir. Bu sebeple korunan kisilerle ilgili olarak sayilan
tedbirlerden birkacina bagvurulmasinin miimkiin oldugu gibi, maddede yer verilen

benzer baska tedbirlere hilkmolunmasi da miimkiindiir.

Kanunun 8. maddesinin 1. fikrasina gore tedbir karari, ilgilinin talebi, Bakanlik
veya kolluk gorevlileri ya da Cumhuriyet savcisinin bagvurusu {izerine
verilebilecektir. Kanun koyucu tedbirin siiresini ilk defa verilen kararlarda kural olarak
alt1 ayla sinirh tutmustur. Ancak siddet veya siddet uygulanma tehlikesinin devam
edeceginin anlasildigi hallerde tedbirin siiresinin, seklinin degistirilmesi miimkiin

oldugu gibi kaldirilmasi ve aynen devamina karar verilebilecektir.

Miilki amir tarafindan verilebilecek koruyucu tedbir kararlar1 Kanunun 3.

187

maddesinde sayillmistir®’. Maddenin 2. fikrast uyarinca; gecikmesinde sakinca

bulunan hallerde kolluk amiri tarafindan korunan kisiye ve gerekiyorsa beraberindeki

187 MADDE 3 — (1) Bu Kanun kapsaminda korunan kisilerle ilgili olarak asagidaki tedbirlerden birine,
birkagina veya uygun goriilecek benzer tedbirlere miilki amir tarafindan karar verilebilir: a) Kendisine
ve gerekiyorsa beraberindeki ¢ocuklara, bulundugu yerde veya baska bir yerde uygun barinma yeri
saglanmasi. b) Diger kanunlar kapsaminda yapilacak yardimlar sakli kalmak iizere, gegici maddi
yardim yapilmasi. c) Psikolojik, mesleki, hukuki ve sosyal bakimdan rehberlik ve danigsmanlik hizmeti
verilmesi. ¢) Hayati tehlikesinin bulunmasi halinde, ilgilinin talebi iizerine veya resen gegici koruma
altina alinmasi. d) Gerekli olmast halinde, korunan kiginin ¢cocuklari varsa ¢calisma yasamina katilimini
desteklemek iizere dort ay, kisinin ¢alismasi halinde ise iki aylik siire ile sinirli olmak kayduyla, on alti
yasindan biiyiikler icin her yil belirlenen aylik net asgari iicret tutarimin yarisini gecmemek ve
belgelendirilmek kaydiyla Bakanlik biitcesinin ilgili tertibinden karsilanmak suretiyle kres imkdaninin
saglanmasi.
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cocuklara, bulundugu yerde veya bagka bir yerde uygun barinma yeri saglanmasi ile
hayati tehlikenin varlig1 halinde ilgilinin talebi iizerine ya da re’sen gegici koruma
altina alinmasina karar verilebilecektir. Bu kararin en ge¢ kararin alindig tarihi takip
eden ilk is giinlinde miilki amirin onayma sunulmasi gerekmektedir. Miilki amir

tarafindan kirk sekiz saat iginde onaylanmayan tedbirler kendiliginden kalkacaktir.

Hakim tarafindan verilecek onleyici tedbir kararlarini diizenleyen kanunun 5.
maddesi 1srarli takip olusturan davraniglardan korunmaya yonelik pek ¢ok hiikiim

188 Madde uyarinca 6ngériilmiis tedbirlerden bazilara® gecikmesinde

icermektedir
sakinca bulunulan hallerde kolluk amiri tarafindan basvurma imkani mevcuttur.
Kolluk amiri tarafindan verilen kararin ise en ge¢ kararin alindig: tarihi takip eden ilk
isglinli i¢inde hakimin onaymna sunulmasi gerekmektedir. Yirmi dort saat iginde

onaylanmayan tedbirler kendiliginden kalkacaktir.

Sayilan tedbirlerden magdura yaklagilmasimin yasaklanmasi, tasinmasina
kanunen izin verilen silahlar1 kolluga teslim etmesi tirmanan siddetin 6nlenebilmesi
bakimindan 6nemlidir. Calisgmanin daha 6nceki boliimlerinde de ifade edildigi iizere
wsrarl takip faillerinin dylece kaybolmadigy, 1srarli takip olusturan davranislarin daha
agir nitelikteki bir siddetin habercisi oldugu belirtilmektedir. Korunan kisiyi iletisim

araglariyla veya sair surette rahatsiz etmemesi olarak ifade edilen tedbir de 1srarli

188 MADDE 5 - (1) Siddet uygulayanlaria ilgili olarak asagidaki 6nleyici tedbirlerden birine, birkagina
veya uygun goriilecek benzer tedbirlere hdkim tarafindan karar verilebilir: a) Siddet magduruna
yonelik olarak siddet tehdidi, hakaret, asagilama veya kiiciik diisiirmeyi i¢eren soz ve davranislarda
bulunmamasi. b) Miisterek konuttan veya bulundugu yerden derhdl uzaklagtiriimas: ve miisterek
konutun korunan kigiye tahsis edilmesi. ¢c) Korunan kisilere, bu kisilerin bulunduklar: konuta, okula ve
igverine yaklasmamasi. ¢) Cocuklarla ilgili daha énce verilmis bir kisisel iliski kurma karari varsa,
kisisel iliskinin refakatci esliginde yapilmasi, kisisel iligkinin stmirlanmast ya da tiimiiyle kaldirilmasi.
d) Gerekli goriilmesi halinde korunan kisinin, siddete ugramamus olsa bile yakinlarina, taniklarina ve
kisisel iliski kurulmaswina iliskin haller sakli kalmak iizere ¢ocuklarima yaklasmamasi. e) Korunan
kisinin sahsi esyalarina ve ev egyalarina zarar vermemesi. f) Korunan kisiyi iletisim ara¢lariyla veya
sair surette rahatsiz etmemesi. g) Bulundurulmas: veya tasinmasina kanunen izin verilen silahlari
kolluga teslim etmesi. g) Silah tasimast zorunlu olan bir kamu gorevi ifa etse bile bu gérevi nedeniyle
zimmetinde bulunan silahi kurumuna teslim etmesi. h) Korunan kisilerin bulunduklar: yerlerde alkol ya
da uyusturucu veya uyarict madde kullanmamasi ya da bu maddelerin etkisinde iken korunan kisilere
ve bunlarin bulunduklar: yerlere yaklasmamasi, bagimliliginin olmasi hdlinde, hastaneye yatmak dahil,
muayene ve tedavisinin saglanmasi.

189 Bunlar 6284 Sayili Kanunun 5. maddesinin 1. Fikrasmin a, b, ¢ ve d bentlerinde diizenlenmis olan
tedbirlerdir.
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takibin tipik Orneklerinden kabul edilen kisilerle iletisime girmeye c¢aligsmasi

hareketine kars1 bagvurulabilecek bir tedbir niteligindedir.

2. Tedbir Kararlarma Aykirihgin Yaptirimi

Tedbir kararlarina aykiriligin yaptirrmi ise Kanunun 13. maddesinin 1.
fikrasinda diizenlenmistir. Madde uyarinca hakkinda verilmis olan tedbir kararina
uymayan kisi hakim karariyla zorlama hapsine tabi tutulacaktir. Zorlama hapsine ise
tedbirin niteligi ve aykiriligin agirligi géz dniinde bulundurularak {i¢ glinden on giine
kadar hakim karartyla hilkkmolunabilir. Maddenin 2. fikrasinda tedbir kararlarina
yonelik olarak tekrarlayan aykirilik halleri bakimindan onbes giinden otuzgiine kadar
zorlama hapsine tibi tutulmanin miimkiin oldugu hiikme baglanmistir. Siireyi
belirlemedeki kistas bu fikra bakimindan da ihlal edilen tedbirin niteligi ve aykiriligin
agirligina gore belirlenecektir. Ancak 3. fikrada kanun koyucu tarafindan zorlama
hapsi yoniinden azami bir silire belirlenmistir. Buna gore zorlama hapsinin toplam

siiresi alt1 ay1 gegemeyecektir'®.

Madde uyarinca siddet uygulayanin eyleminin su¢ olusturmasi halinde dahi
hakkinda zorlama hapsine hiikmolunabilir. Boylelikle israrli takibin sug¢ olarak
tanimlanmasi halinde fail hakkinda hem ceza normu hem de 6284 sayili Kanunu’nun
13. maddesi uygulanabilecektir. Kisinin ayni fiil nedeniyle hem cezalandirilmasinin
hem de zorlama hapsine tabi tutulmasinin Anayasa’nin 2. maddesinde diizenlenen
hukuk devleti ilkesine aykirihik teskil ettigi gerekgesiyle iptali i¢in Anayasa
Mahkemesi’ne yapilan bagvuruda Mahkeme tarafindan zorlama hapsinin ceza olarak

degerlendirilemeyecegi vurgulanarak basvurunun reddine karar verilmistir!®®,

10 Dolayisla kisi hakkinda toplam alti ay1 gegmemek kosuluyla birden fazla zorlama hapsine
hiikmolunmas1 miimkiin olabilecektir.

PIAYM E. 2013/119 K. 2013/141 T. 28.11.2013 “(...) Zorlama hapsi, hukuki niteligi itibariyle tedbir
kararma uyma yiikiimliiliigiinii yerine getirmeye zorlayan ve bu yiikiimliiliigiin ihlali hdlinde ongoriilen
bir disiplin hapsidir. Bu nedenle zorlama hapsi, bir hapis cezasi olmayip, siddet uygulayani tedbirlere
uymaya zorlayarak neticesi agwr suglarin islenmesinden once sugun onlenmesini amaglayan bir
yaptirim oldugundan ceza kavram: disinda degerlendirilmesi gerekir. Itiraz konusu kuralda, zorlama
hapsi yaptirimina baglanan eylem, tedbir kararmma uymama eylemi olup tedbir kararima aykirt
davranan kisi kamu otoritesi tarafindan verilen bir karara aykiri davrandigi igin zorlama hapsi
yaptirnmi ile karsilagmaktadir. Kisinin tedbir kararma aykiri davramisi, aymi zamanda bir sug
olusturuyor ise bu durum, hukuk diizeninin korudugu farkly hukuksal menfaatlerin ihlali sonucunu
doguracagindan miikerrer cezalandirmadan séz edilemez. Tedbir kararlarimin gereklerine uymaya
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VIIl. Degerlendirme

Israrl takip olgusu Tiirkiye bakimindan tinli kisilerin sorunundan ziyade bir
kadma yonelik siddet!® problemi olarak goriilmektedir. 6284 sayili Kanun
kapsaminda 1srarli takip magdurlarina koruyucu ve 6nleyici gesitli tedbirlere basvurma

imkani1 saglanmistir.

AIHM, taraf devletlerin, kisilerin maddi ve manevi biitiinliiklerini korumak igin
gerekli tedbirlerin alinmasi bu dogrultuda yasal diizenlemelerin yapilarak uygulanmasi
yiikiimliiliigl altinda oldugu goriisiinde oldugu gibi, kadina yonelik siddetle miicadele
0zelinde bu yasal diizenlemelerden ceza hukuku yaptirimlarinin 6nemi iizerinde

193

durmaktadir’®®. Ustelik ceza hukukunun devreye girmesi icin sadece fiziksel degil

psikolojik siddetin varhig1 da yeterli goriilmektedir!®,

Hacettepe Universitesi Niifus Etiitleri Enstitiisii tarafindan Kadinin Statiisii
Genel Midirliigi’niin maddi destegiyle gergeklestirilen Tiirkiye’de Kadina Yonelik
Aile I¢i Siddet Arastirmas: dzet raporunda Tiirkiye’de 1srarli takibin yaygmligina ve
ne sekilde gergeklestigine iliskin verilere de yer verilmistir. Bu arastirmaya gore
Tiirkiye genelinde, her 10 kadindan yaklagik 3’iiniin hayatlarinda en az bir kez 1srarli
takibe maruz kaldig1 ifade edilmektedir.}%® Ortaya konulan bu oran azimsanmayacak

biyiikliiktedir.

zorlayarak siddet magdurunu etkin bicimde korumaya ve Kanun'un amacini gergeklestirmeye yonelik
itiraz konusu kural, kanun koyucunun takdir alani igerisindedir ve itiraz konusu kuralin hukuk devleti
ilkesine aykirt bir yonii bulunmamaktadir. A¢iklanan nedenlerle, itiraz konusu kural Anayasa'nin 2.
maddesine aykir degildir. Iptal isteminin reddi gerekir. (...)
(http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/03/20140327-12.pdf).

192 Kadina yonelik siddet 6284 sayili Kanun’un Tammlar baghikli maddesinde “Kadinlara, yalnizca
kadwin olduklart i¢in uygulanan veya kadinlari etkileyen cinsiyete dayali bir ayrimcilik ile kadinin
insan haklari ihlaline yol acan ve bu Kanunda siddet olarak tanimlanan her tiirlii tutum ve davranis”
olarak ifade edilmektedir.

193 Giilay Arslan Oncii, “Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi Sisteminde Kadina Kars1 Aile I¢i Siddet
Olgusu ve Bununla Miicadele Araglar1”, Public and Private International Law Bulletin, C.2, sy. 2,
s. 27. https://dergipark.org.tr/download/article-file/411025, (Erisim Tarihi:18.06.2019).

19 Ag.e.

19 Hacettepe Universitesi, Kadina Yénelik Aile I¢ci Siddet Arastirmasi, Ankara, 2015, s.118.
http://www.hips.hacettepe.edu.tryKKSA-TRAnaRaporKitap26Mart.pdf, (Erisim Tarihi: 06.01.2019).
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En yaygin 1srarli takip big¢iminin siirekli telefonla arama (ylizde 19), kisa mesaj,
mektup veya e-posta gonderme (yiizde 8) ya da sosyal medya araciliiyla takip etme
(ylizde 6) ile kadinin ¢alistig1 ya da yasadig1 yere gelerek rahatsiz etme (ylizde 6)
seklinde oldugu ifade edilmektedir. Arastirma sonuclar1 sik rastlanan israrli takip
eylemlerinin faillerinin daha ¢ok yabancilar oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Ancak 6liim
ve zarar tehdidi igeren 1srarl takip bigimlerinin faillerinin daha ¢ok eski esler ve
birlikte olunan erkekler oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla aile i¢i siddet vakiasi
olarak karsilasilan 1srarli takip durumlarinda failin davranisinin bu neticelere sebebiyet
vermeden 6nlenmeli bununla birlikte ceza hukuk bakimindan gerekli tedbirler alinarak

bir kadina siddet tiirii olan 1srarl takip ceza kanunlarinda yerini almalidir.



IKINCi BOLUM: ISRARLI TAKIP SUCU

|. Benzer Suclardan Farki

A. Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sucu

Kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢u TCK’nin ikinci kitap ikinci kisminda
yer alan Hirriyete Karsi Suglar baslikli bolimiinde diizenlenmektedir. Madde
uyarinca “surf huzur ve siikununu bozmak amaciyla bir kimseye israrla; telefon
edilmesi, giiriiltii yapilmas: ya da ayn maksatla hukuka aykiri baska bir davranista
bulunulmasi halinde, magdurun sikdyeti iizerine faile ii¢ aydan bir yila kadar hapis

cezast verilir.” Bu sug tipi 1srarli takiple en ¢ok benzerlik gosteren sug tipidir.

Kisilerin huzur ve siikkununu bozma suguyla amaglanan bireylerin yasamlarini
huzurlu bir sekilde, rahatsiz edici davramslardan uzak gecirmelerini saglamaktir'®®.
Madde gerekgesinde sugla “kisilerin psikolojik, ruhsal siikiin i¢inde yasamak hakkinin
korundugu” ifade edilmektedir!®’. Siirekli sekilde rahatsiz edici hareketlere maruz
kalmak kisiyi huzursuz, endiseli, tedirgin bir psikolojik duruma sokar'®®, Kisiler
tizerinde biraktiklar: etkiler benzerlik gosteren her iki sug tipiyle korunan hukuki

menfaat benzerlik gostermektedir.

Kisilerin huzur ve siikununu bozma sugu, serbest hareketli bir su¢tur. Maddi

unsurunu bir kimseye 1srarla telefon edilmesi, giiriiltii yapilmas1 ya da hukuka aykir1

19 (Ozlem Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozam ve Giiriiltiiye Neden Olma
Suglar, istanbul: Beta, 2014, 5.52. Veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/ Pmar Bacaksiz/ilker Tepe, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13. baski., Ankara, Seckin, 2018, s. 485. Umit Kocasakal, “Kisilerin
Huzur ve Siikiinunu Bozma Sugu (TCK 123)”, Ankara Barosu Dergisi, 2015/5, s. 115.

197 Ahmet Gokcen/Mehmet Emin Artuk, Gerekceli Ceza Kanunlari, 19. Baski, Ankara: Adalet
Yaymevi 2017, s. 164.

198 Meral Ekici Sahin, “Kisilerin Huzur ve Siikinunu Bozma Sugu (TCK 123)”, CHD, sy.23, 2013,
S.26.
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baska bir davranigta bulunulmasi olusturmaktadir. Yargitay tarafindan kisilerin huzur
ve stikununu bozma sugunun “su¢ olusturan eylemler bakimindan herhangi bir
sinirlama getirilmediginden serbest; 1srarla islenmesi gerekliliginden dolayi da bagl

hareketli bir su¢ olusturacagr” goriisii benimsenmistir'®®.

Maddede yer verilen hareket tilirlerinden ilki telefon etmektir. Bu hareketin
olusabilmesi i¢in telefonunun karsi tarafca cevaplanmasi gerekli olmadigi gibi, kisiyle
konusulmasmin zorunlu olmadig1 ifade edilmektedir?®. Boylelikle TCK madde 123
araciligiyla, 1srarli takibin tipik hareketlerinden biri cezalandirilmaktadir. Ancak
karsilastirmali hukuktaki diizenlemeler goz oOniinde bulunduruldugunda {ilkelerin
madde metinlerinde “kisiyle iletisime gegmek veya gecmeye caligmak™ baslig1 altinda
telefon etmenin de dahil oldugu daha genis kapsamli bir hareket tiiriine yer verdikleri

goriilmektedir?®®,

Sug tipinde diizenlenen bir diger secimlik hareket giiriiltii yapilmasidir?®2,

Giriltl, aralarinda uyum bulunmayan diizensiz seslerin biitiinii, patirti, §amata203
olarak tanimlanmaktadir. Israrli takibe yonelik cesitli lilke diizenlemeleri ele
alindiginda “giirilti yapmak” sugu olusturan bir davranis Ornegi olarak
zikredilmemektedir. Zira 1srarli takip magdurda korku yaratmakta veya yasam
bigimini ciddi sekilde etkilemektedir. Giiriiltii yapmanin bu kapsamda
degerlendirilebilmesi, hareketin niteliginin magdurda giivenligine iliskin korku

yaratmaya elverigli olmamasi sebebiyle, kanaatimizce pek miimkiin degildir.

19 YCGK E. 2014/4-821, K. 2018/45, T. 13.2.2018, (http://www.kazanci.com).

200 Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikunu Bozma ve Giiriiltiiye Neden Olma Suclari, s. 54.
201 Bkz. Avusturya Ceza Kanunu madde 107a, Cekya Ceza Kanunu madde 354.

202 Ayrica TCK madde 183 te Giiriiltiiye Neden Olma sugu da diizenlenmektedir. Maddeye gore; ilgili
kanunlarla belirlenen yiikiimliiliiklere aykirt olarak, baska bir kimsenin saghgmn zarar gérmesine
elverisli bir sekilde giiriiltiiye neden olan kisi, iki aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezast ile
cezalandwilir. Cevreye karsi suglar boliimiinde diizenlenen bu sug tipi kisilerin saglikli bir ¢evrede
yasama hakkini gilivence altina almak igin tesis edilmis zira madde gerekcesinde de giiriiltiiniin
baskalarimin saghgimin zarar goérmesine elverigli olabilecek sekilde yiiksek olmasi gerektigi ifade
edilmistir. Artuk/Gokcen, Gerekceli Ceza Kanunlari, s. 224. Bu sugta magdur belli bir kisiden ziyade
toplumdur. Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikunu Bozma ve Giiriiltiiye Neden Olma Suclari,
s. 97.

203 TDK. Giincel Tiirkge Sozliik, http://sozluk.gov.tr/, (Erisim Tarihi:20.06.2019)
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Sug tipinin, maddede belirtilen bu haller disinda “baska bir hukuka aykirt
davramsla” da islenebilmesi miimkiindiir. ilgili durum belirlilik ilkesi yoniinden
ogretide elestirilmistir. Kocasakal’a gore bu tarz bir diizenleme ongoriilebilir ve belirli
olmaktan uzaktir®®. Ekici Sahin tarafindan da TCK madde 123’te yer alan ilgili
se¢imlik hareket, kanunilik ilkesi bakimindan sakincali olarak

degerlendirilmektedir?®,

Yenerer Cakmut ise huzur ve siikunu bozucu fiilleri
sinirlayabilmek miimkiin olmadigindan diizenlemede bir isabetsizlik bulunmadigi
goriisiinii savunmaktadir?®®. lgili maddenin belirlilik ilkesini zedeledigi gerekgesiyle
AYM’ye yapilan itiraz bagvurusunda Mahkeme tarafindan “hukuka aykir1 baska
davramslar” ifadesi belirlilik ilkesine aykir1 goriilmemistir’®’. Kanaatimizce sugun
olugmas1 i¢in hareketin hem 1srarli sekilde gergeklestirilmesinin arantyor olusu hem
de manevi unsur yoniinden o6zel kastin varliginin gerekmesi belirlilik ilkesi
bakimindan olugabilecek sakincalari ortadan kaldirmakta, huzur ve siikiinu bozucu
hareketlerin hepsinin kanun metninde sayilabilmesi miimkiin olmadigindan

diizenlemede bu ydnden bir isabetsizlik bulunmamaktadir®®,

Kisilerin huzur ve siikiinunu bozma sugunun serbest hareketli bir sug tipi olarak

kabul edilmesi, 1srarlt takip olusturacak davraniglara cezalandirilabilme imkani

209

getirmektedir. Ornegin Yargitay c¢esitli kararlarinda israrli  takibin  tipik

204 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sugu (TCK123)”, s. 124,

205 Ekici Sahin, “Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sucu (TCK 123)”, s. 31.

206 Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma ve Giiriiltiiye Neden Olma Suglari, s. 62
207 AYM E. 2016/44 K. 2016/153, T. 25.04.2016 “Zira kanun metni bir biitiin olarak
degerlendirildiginde ve maddeyle korunmak istenen hukuki yarar da géz oniine alindiginda, itiraz
konusu kuralin huzur ve stikiinu bozucu nitelik tastyan hukuk diizenine aykirt davranislart ifade ettigi
anlasimaktadwr. Su¢ olarak diizenlenen fiilin, farkli hareket bi¢imleriyle islenebilir olmasi, belirsiz
oldugu anlamina gelmez. Dolayisiyla itiraz konusu kuralin “belirlilik” ilkesine aykirt bir yonii
bulunmamaktadir.” (https://www.anayasa.gov.tr).

208 Tepe’nin de belirttigi {izere sucun, telefon etmek hareketinde oldugu gibi hukuka aykirilik teskil
etmeyen bir davranigla gergeklestirilmesi miimkiin olabildigi i¢in, davranisin “hukuka aykir1” olarak
nitelendirilmesi isabetli olmamustir. ilker Tepe, Modern Ceza Hukuku Anlayisinda internet
Suclulugu ve Tiirk Ceza Hukukundaki Yansimalari, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Antalya,
2009, s. 245, https://tez.yok.gov.tr/UlusalTezMerkezi/, (Erisim Tarihi: 23.04.2019). Sug tipindeki
davranisa hukuka aykirilik 6zelli§ini kazandiran bu tarz insan hayatinin normal bir pargasin
olusturabilecek davranislarin 1srarli ve kisilerin huzur ve siikununu bozmak maksadiyla yapilmasidir.
Dolayistyla hukuka aykirilik hareketin niteliginden degil, kanuni tanimda yer verilen 1srarla
gergeklestirilme,  hareketlerin ~ kisilerin  huzur ve siikununu bozacak sekilde 1srarla
gerceklestirilmesinden kaynaklanmaktadir.

209y, 14, CD, E. 2012/8472 K. 2014/1008 T. 28.1.2014, “Mahkemece, miistekinin ¢ocugu ile saghk
ocagna gittigi swrada stiphelinin iginde bulundugu arag ile kendisini takip ettigi, saglik ocaginda
yaklasik 20 dakika kadar kalip ¢iktiginda da kapi oniinde bekledigin gordiigii ve yine aragla pesinden
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orneklerinden olarak kabul edilen kisinin aragla takip edilmesini TCK madde 123

kapsaminda degerlendirmistir.

Maddede yer verilen hareket tiirlerinin ilgili su¢u olusturabilmesi i¢in 1srarl bir
sekilde gergeklestirilmesi aranmaktadir. Israr ifadesinden ne anlasilmasi gerektigi,
hareketin hangi siire boyunca ya da hangi sayida tekrar edilmesi gerektigi hususu
madde metninden anlasilmamaktadir. Ancak kural olarak sugun olusabilmesi i¢in

hareketlerin bir kere yapilmasi yeterli goriilmemektedir?'”

. Bununla birlikte Yargitay
hareketin niteligine gore bir degerlendirme yapmakta hareketin temadiye uygun olup
olmamasma gére bir ayrima gitmektedir?!. Sucu olusturacak hareketlerin 1srarh

sekilde islenmesinin aranmasi da her iki sug tipinin benzeyen yonlerindendir.

geldigi, miistekinin durumu haber vermek igin esinin is yerine yoneldigi halde siiphelinin takibine
devam ettigin ve is yerine girince stiphelinin de aracini park ettigi, durumu esine anlatmasi ve esinin
istegi tizerine caddeye ¢ikip yiiriidiigiinde siiphelinin yeniden aracini ¢alistirip takibe gectigi olusa
uygun olarak kabul edilmis ve aciklanan eylemin kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢unu
olusturduguna iliskin vasiflandirmanmin dogru oldugu anlasildigindan hiikmiin onanmasina karar
verilmigtir.”, (http://www.kazanci.com). Y. 12. CD E. 2011/5602, K. 2011/3661 T. 25.10.2011, “Olay
tarihinde, samigin yonetimindeki ara¢la, sehir merkezinde, katilamin idaresindeki araci bir siire takip
etmesi, takip sirasinda katilanmin yonetimindeki aracin yanina ge¢ip, katilan ve yamindaki arkadasina,
kendi aracinda bulunan arkadaglar le birlikte giilmeleri, katilan hizimi azalttiginda kendisinin de
aracin hizint azaltmasi, katilana selektor yapip yanina ge¢mesi, katilanin polis merkezinin bulundugu
tarafa donmesi iizerine takibi birakmast seklinde gelisen olayda, sanigin gerceklesen eyleminin 5237
saytlh TCK'min 123/1. maddesinde tanimlanan kigilerin huzur ve siikununu bozma su¢unu olusturdugu
gozetilmeden azili gerekcelerle samigin trafik giivenligini tehlikeye sokma sucundan mahkumiyetine
karar verilmesi bozmayr gerektirmistir.” (http://www.kazanci.com). Y. 14. CD E. 2016/2781, K.
2016/3559, T. 11.04.2016, “Sanmigin arkadastyla birlikte katilant bir miiddet takip ettigi ve sonrasinda
katilanin bankaya girmesi iizerine, sanik ile arkadasinin da oraya gelmesinden sonra, durumdan
rahatsiz olan katilanin kendisi gibi polis memuru olan kocasina durumu bildirmesi iizerine intikal eden
olayda; samigin katilana karsi cinsel taciz su¢u olarak nitelendirilecek bir fiilinin bulunmadigi, ancak
magdureyi israrli sekilde takip etmesinin TCK 123. Maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu
bozma su¢unu olusturdugu gézetilmeden cinsel taciz su¢undan mahkumiyetine karar verilmesi bozmayt
gerektirmigtir.” (http://www.kazanci.com).

210 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sucu (TCK123)”, s.134. Yenerer Cakmut,
Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma ve Giiriiltilye Neden Olma Suclari, s.63. Y. 23. CD E.
2015/14177, K. 2015/4019, T. 14.9.2015, “Samgin sug¢ tarihinde yiiksek sesle miizik dinlemesi
eyleminin bir kez gerceklestigi ve maddede aranan israrla siirdiiriilmesi unsurunun olayda olmadigi,
gozetilmeden yetersiz gerekgeyle yazili seklide mahkimiyet karart verilmesi bozmayr gerektirmistir.”
(http:/lwww.kazanci.com).

211y, 18. CD E. 2016/4597, K. 2018/3311, 9.3.2018, “TCK'nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin
huzur ve siikununu bozma su¢unun unsurlarindan birisi de israr ogesidir. Bazi hareketler yapilar
geregi temadiye uygun degildir bu hareketlerin bir kez yapilmasi ile su¢un israr o6gesi olusmaz ancak
birgok kez tekrart ile olusur. Ancak temadiye elverisli hareketler bakimindan ise su¢un olusmasi igin
birden ¢ok kez tekrarmi aramak hiikmiin konulus amact ve korunan hukuk yarara hizmet etmez.
Temadiye elverigli hareketler yoniinden olgusal bir degerlendirme yaparak hukuka aykiri davranisin
kiginin huzur ve stikununu bozacak yogunluga yani israr boyutuna gelip gelmedigi belirlenmelidir.”
(http:/lwww.kazanci.com).
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Sugun olusmasi i¢in magdurun huzur ve siikinunun gercekten bozulmasi
gerekmemektedir. Fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin objektif olarak bu

nitelikte olmasi sugun olusmast icin yeterlidir?*2,

Ogretide kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunu genel ve tamamlayici bir
norm oldugu ifade edilmekle birlikte?'®, bu gériise kars1 fiilin baska suglar1 olusturmasi
halinde sorunun fikri i¢tima kurallar1 kapsaminda ¢6ziimlenmesi gerektigi de

214 Yargitay tarafindan ikinci goriis benimsenmistir?®®. Israrl takip

savunulmaktadir
bakimindan ise karsilagtirmali hukuktaki diizenlemeler incelendiginde sug tipinin tali
norm olarak kabul edildigi hatta bu duruma kanun metninde yer verildigi 6rneklere

rastlanmaktadir?6,

Kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugu ancak 6zel kastla islenebilir. Bu
sebeple belirli bir kimseye yonelen hareket, sirf onun huzur ve siikinunu bozmak
maksadiyla yapilmis olmalidir. Yargitay tarafindan failin 6zel kastinin varliginin dis
diinyaya yansiyan hareketlerinin degerlendirilmesi yoluyla saptanacagi ifade

edilmektedir?!’. Israrli takip yoniinden ise genel kastla islenmesi halinin

212 Yenerer Cakmut, Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma ve Giiriiltiiye Neden Olma Suglari, s.
64. Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Sitkununu Bozma Sugu (TCK123)”, s. 138.

213 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sucu (TCK123)”, s. 131. Bu durumda kisilerin
huzur ve siikununu bozma sugunu olugturan hareketlerin baska bir sug tipine sebebiyet vermesi halinde
TCK madde 123 kapsaminda ceza verilemeyecegi ifade edilmektedir.

214 zbek/ Dogan/ Bacaksiz/ Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 488. Ekici Sahin, Kisilerin
Huzur ve Siikununu Bozma Suc¢u (TCK 123), s. 46.

215 YCGK, E. 2014/4-821, K. 2018/45, T. 13.2.2018. “Kanaatimizce failin tek bir hareketiyle birden
fazla neticenin meydana gelmesi durumunda failin TCK'nun 44. maddesi uyarinca en agir eylemden
sorumlu tutulmasi, ceza hukukunun genel ilkeler ve hakkaniyet acisindan yerinde olacaktir.”
(http:/lwww.kazanci.com).

216 Bkz: italya Ceza Kanun 612 bis maddesi uyarinca failin hareketlerinin daha agir cezay1 gerektiren
baska bir su¢ olusturmamasi gerekmektedir. Portekiz Ceza Kanunu 154-A maddesi uyarinca da failin
cezalandirilabilmesi igin fiilin daha agir ceza gerektiren bir sugu olusturmamasi gerekmektedir.

2T YCK E. 2014/4-821 K. 2018/45 T. 13.2.2018, “Samigin kullanmakta oldugu 0539 561.... numarali
telefon ile katilana ait 0539 ... numaral telefonu 17.10.2008 tarihinde saat 13.09 ve 21.39'da olmak
lizere iki kez, 19.11.2008 tarihinde ise saat 19.39 ve 21.03'te olmak iizere iki kez aradigi, bu
gortismelerin swaswyla 106, 94, 10 ve 27 saniye siirdiigii, yine ayni giin saat 22.03'te katilanin cep
telefonuna kisa mesaj gonderdigi sabit olan olayda; sanik ile katilan arasinda gergeklesen telefon
gortismelerinin sayisi ve siiresi, iletisimin tespiti kayitlarina gére katilamin da samiga ait telefon
numarasint bir kez aramasi ve bu numaraya iki kez kisa mesaj géndermesi hususlari birlikte
degerlendirildiginde; samigin, huzur ve siikinunu bozma kasti ile katilani israrla aradigina dair delil
bulunmadigi cihetle atili su¢un unsurlarimin olusmadiginin kabulii gerekmektedir. Bu itibarla, sanigin
beraatine dair yerel mahkeme hiikmii ile bu hiikmiin onanmasina dair Ozel Daire karart isabetli olup,
Yargitay Cumhuriyet Bassavcilig itirazinin reddine karar verilmelidir.” (http://www.kazanci.com).
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cezalandirilmasi miimkiin olabilecegi gibi failin magdurda korkuya sebebiyet vermek
gibi saiklerle hareket etmesi de aranabileceginden manevi unsur yoniinden sug

arasinda belirleyici bir fark bulunmamaktadir.

Korunan hukuki menfaat bakimindan birbiriyle benzerlik gosteren bu sug
tiplerinin ikisi de aslinda bireyleri rahatsiz etmenin bir seklini olusturmaktadir.
Kanaatimizce 1srarli takiple kisilerin huzur ve siiklinunu bozma sugu arasindaki en
onemli farkin sucun olusmasi icin aranan hareketlerin niteligidir. Israrli takip
tanimlanmaya calisilirken de ifade edildigi {izere, 1srarli takibin magdurlar iizerinde
biraktigi etki daha agirdir. Magdurun yasam tarzinda degisiklige sebebiyet verecek ya
da kendisinin veya yakinlarinin giivenligi veya sagligina yonelik korku duymasina yol
acabilecek her davranis kisilerin huzur ve siikiinunu bozabilecek nitelikteyken,
kisilerin huzur ve siikinunu bozacak nitelikteki her davranis magdurda korku veya

endiseye sebebiyet verebilecek nitelikte olmayabilir?®,

Nitekim GREVIO’nun Istanbul ~Sézlesmesi'nin hiikiimlerinin hayata
gecirilmesini saglayan yasal ve diger tedbirlere iliskin Degerlendirme Raporu’nda
TCK madde 123 dahil hig¢bir sug tipinin “israrli takip sucunu olusturan unsurlar
Istanbul Sézlesmesi'nin 34. maddesinde tammlandigi gibi yeterince kapsayici ve séz

konusu su¢un ciddiyetini yansitacak bir ifade icermedigi” goriisiine yer verilmistir?®,

218 jtiggen’in makalesinde belirtmis oldugunun aksine Almanya’nin 1srarli takibe iligkin diizenlemesine
kiyasla TCK madde 123’iin kapsaminin daha genis olmasinin sebebi sug tipinin hukuka aykir1 bagka bir
davranisla islenebilmesinin miimkiin olmasindan kaynaklanmamaktadir. Zira Almanya 6rneginde de
su¢ serbest hareketli olarak ele alinmis oldugundan her tiirlii hareketle islenebilmesi miimkiindiir.
Almanya’nin orneginde kapsami daraltan husus Ongoriilen hareketlerin magdurun yasam tarzinda
degisikligi sebebiyet vermesinin aranmasi olusturmaktadir. Rezzan Itisgen, Kisilerin Huzur ve
Sitkununu Bozma Sugu, Bahcesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, sy. 113-114, 2014,
s. 116.

219 Avrupa Konseyi, Kadina Yénelik Siddet ve Aile I¢i Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Dair Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul Sozlesmesi)’nin Hiikiimlerinin Hayata Gegirilmesini
Saglayan Yasal ve Diger Tedbirlere Iliskin GREVIO (ilk) Degerlendirme Raporu TURKIYE, § 220, s.
66.
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B. Tehdit Sucu

Tiirk Ceza Kanunu’nun 106. maddesinde®?° tehdit sugu diizenlenmektedir. Ilgili
suc tipi 1srarh takiple kimi noktalarda benzerlik gosterdigi gibi bazi hallerde 1srarli
takibi olusturan hareketlerden birinin tehdit sugunu olusturmasi da muhtemeldir.
Madde gerekgesinde tehdit suguyla korunan hukuki menfaatin kisilerin huzur ve
siiktinu oldugu ifade edilmistir®?, bu degerlendirmenin ardindan kisilerin karar verme
Ozgiirliglinin  korunmasi maddeyle korunmak istenen esas deger olarak tespit
edilmistir®?2. Korunan hukuksal deger 1srarli takiple benzerlik gostermektedir. Zira
israrli takipte de kisilerin huzuru ve kendi hayati iizerindeki tasarruf ozgiirliigii
korunmaktadir. Sadece kisinin 6zgiirliigiine, huzur ve siikiinuna yonelik saldir 1srarli

takip ve tehditte farkli sekillerde gerceklesmektedir.

Sugun maddi unsuru bir baskasinin, kendisinin veya yakininin hayatina, viicut
veya cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldirt gerceklestireceginden bahisle tehdit
edilmesidir. Fail beyanim ileride gergeklestireceginden bahisle magduru korkutup
etkisi altina almaktadir?. Tehdit, 1srarh takibe uzak olmayan bir kavramdir. Hatta
ABD’de kimi eyaletlerin 1srarli takip diizenlemesinde fail tarafindan gergeklestirilen

hareketlerin objektif nitelikte bir tehdit (credible threat) olusturmas1 aranmaktadir??*,

Israrli takip ve tehdit sug tipleri biinyelerinde “korku” barindirir. Israrl takipte
korku unsurunu yaratan davranis, beyan ya da semboliin miinferit 6zelliginden ziyade,

bu davranigin belirli bir sayida ya da devamlilikta gergeklestirilmesidir. Bu sebeple

20 TCK madde 106- Bir baskasim, kendisinin veya yakimimin hayatina, viicut veya cinsel
dokunulmazhigina yénelik bir saldir gerceklestireceginden bahisle tehdit eden kisi, alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Malvarligy itibariyla biiyiik bir zarara ugratacagindan veya sair
bir kétiiliik edeceginden bahisle tehditte ise, magdurun sikayeti iizerine, alti aya kadar hapis veya adli
para cezasina hiitkmolunur. (...)

221 Gokeen/ Artuk, Gerekeeli Ceza Kanunlari, s. 144,

22 A g.e.

223 Adem Soziier, “Tehdit Sucu”, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, C. 54, 1994, s.
130.

224 Florida Statutes, Title XLV Chapter 784, 3. fikrasina gore bir kimseyi kasten 1srarl1 bir sekilde takip,
taciz veya siber yollardan takip eden ve bu kiside objektif bir tehdit olusturmak nitelikli 1srarh takip
sucunu olusturmaktadir. Maddenin tanimlar baglikli boliimiinde objektif tehdit, kendi veya yakinlarinin
giivenligine yonelik olarak objektif bir korku olusturan sozlii ve sdzsiiz olabilen bir davranis bigimi
olarak tanimlanmistir. Tanima gore tehdit, failin zarar verme iktidarina sahip olmasini igermelidir.
Goriildiigii izere bu tehdit taniminin TCK madde 106 ile farki bulunmamaktadir.
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israrli takibin olusabilmesi i¢in birden fazla hareketin varligi, bir devamlilik aranir.
Tehdit yoniinden ise bdyle bir zorunluluk bulunmamaktadir. Zira karsi tarafa
kotiiliglin bildirilmesiyle tehdit sug tipiyle korunan hukuki menfaat zarar gérmiis

olmaktadir.

Tehdit sugunun olusabilmesi i¢in tehdit beyaninin magdura iletilmis olmasi
gerekmektedir?®. Israrh takiple tehdit arasindaki farklilik bu 6zellikten kaynaklanr.
Israrh takipte failin gerceklestirmis oldugu hareketler magdur tarafindan bir tehdit
olarak, failin kendisine veya yakinlarina yonelik bir saldir1 gergeklestireceginden
bahisle algilanabilir. Ancak yine de magdura bildirilmis olan bir kotiilik
bulunmamaktadir. Fail gergeklestirmis oldugu davramislarla magduru duygusal
yonden baski altinda tutmakta, siirekli takip edildiginin, izlendiginin bilincinde olan
magdur failin bir sonraki davramisindan otiirii korkuya kapilmaktadir. Ancak bu
bilinmeyene iliskin bir korkudur. Dolayistyla her iki su¢ tipinde hissedilen korku
olarak degerlendirilebilecekse de bu korkunun olusmasi yoniindeki fail davranislari

degisiklik gostermektedir.

Tehdit sug tipi bakimindan magdura bildirilen bu beyanin ortiilii olabilecegi de
ifade edilmektedir??®. Israrli takip olusturan davranislarm tehdit sugu baglaminda
degerlendirilmesi ortiilii tehdidin varlig1 halinde daha miimkiin géziikkmektedir. Zira
birini gittigi her yerde takip etmenin, kisiye her giin mektup ya da hediyeler
gondermenin Ortiilii bir tehdit ifadesi oldugu savunabilir. Magduru korkutucu
nitelikteki davranis oldukca sembolik ve sadece magdurun anlayabilecegi bir ifade

227

tarzinda da gelisebilir Ancak ortiilii tehditte dahi magdura bir gozdag:

verilmektedir.

Fail tarafindan gerceklestirileceginden bahisle magdura yoneltilen tehdidin

228

hangi degere yoneldiginin tespit edilebilmesi gerekmektedir“=®. Bu sebeple 1srarl1 takip

225 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 16. baski, Ankara: Seckin, 2018, 5.478.
226 A\ g.e. 5.480.

2272007 tarihli Model Israrl Takip Kanunu’nunda magdurun failden saklanmak i¢in evini degistirdigi
bir durumda failin kapisina sar1 bir giil birakmasi1 6rnek gosterilmistir.

228 {lhan Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza Kanunu’nun Hiirriyete Kars1 islenen Suclar Cercevesinde
Tehdit, Santaj ve Cebir Kullanma Suclari, Ankara: Turhan Kitabevi, 2007, s. 83.
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olusturan davranislarin cezalandirilmas: amaciyla magdurun bulundugu yerlerde
bulunmak gibi davraniglarin tehdit sug tipi yoniinden ele alinarak cezalandirilmasi
sucta ve cezada kanunilik agisindan sorun yaratacaktir. Zira bir kimseye zararsiz olarak
nitelendirilebilecek bir hediye gondermenin sadece magdurun bilgisi géz Ontinde
bulundurularak bir tehdit ifadesi olarak degerlendirilmesi, tehdit sugunun

cezalandirilabilecegi alani kanunilik ilkesi hilafina genisletmis olacaktir.

Kisinin yakinlarinin hayat, viicut ve cinsel dokunulmazligina yonelik bir saldir1
gercekleseceginden bahisle de tehdit edilmesi miimkiindiir. Israrli takipte ise kisinin
sadece kendi giivenligine yonelik olarak degil kisinin, yakinlari, aile bireylerinin
giivenligi bakimindan korkuya kapilmasi halinde de giindeme gelmektedir. Bu

bakimindan iki sug tipinin benzerlik gosterdigi sdylenebilir.

Ogretide tehdit sucunun soyut tehlike sucu oldugu ifade edilmektedir??®. Ancak
bu tespitin ardindan sugun olusabilmesi i¢in failin beyaniin objektif olarak ciddi
olmas1 gerektigi savunulmaktadir?’. Yargitay da cesitli kararlarinda bu goriisii
benimsemistir?*!, Bu tarz bir degerlendirme sugun somut tehlike su¢u olarak kabul
edilmesini gerektirmektedir. Dolayisiyla tehdit sug tipini soyut tehlike sugu olarak
nitelendirmenin ardindan failin beyaninin objektif yonden incelemeye tabi tutulacagin
ifade etmek bizce yerinde degildir. Kald1 ki madde metninden de bdyle bir anlam
¢ikmamaktir. Dolayisiyla Yildiz’in da belirtmis oldugu gibi madde metninde tehdit
beyaninin ciddiligine yonelik herhangi bir 6zellik aranmas1 sebebiyle sugun soyut

tehlike sucu oldugu goriisiine katilmaktay1z232,

229 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s.475. Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe,
Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s.401. Koksal Bayraktar/Ali Kemal Yildiz vd., Ozel Ceza
Hukuku, C. 3, Istanbul: On ki Levha, 2018, s.24.

230 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s.475. Artuk/Gokeen, Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, s. 342.

231 Bkz. Y. 4. CD E. 2014/36541 K. 2018/22240 T. 20.12.2018, Y. 4. CD, E. 2014/31633, K.
2018/20780 T. 3.12.2018.” ....Filin magdur iizerinde ciddi bir korku yaratabilmesi a¢isindan sonug
almaya objektif olarak elverigli, yeterli ve uygun olmasi gerekir. Ayrica tehdidin somut olayda muhatap
tizerinde etkili olmasi sart degildir. Bu nedenle magdurun korkup korkmadigimin arastiriimasi
gerekmez. ” (http://www.kazanci.com).

232 Y1ldiz, Ozel Ceza Hukuku III, $.25.
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C. Cinsel Taciz Sucu

TCK madde 105 uyarinca bir kimseyi cinsel amacgli olarak taciz etmek
cezalandirilmaktadir. Cinsel taciz ancak kiginin viicut dokunulmazligini ihlal
etmeyecek hareketlerle gerceklestirilebilir®®. Cinsel taciz sugunda sugla korunan
hukuki menfaatin kisilerin cinsel yonden rahatsiz edilmemesi oldugu ifade
edilmektedir?®*. Dolayisiyla korunan kisinin cinsel dokunulmazhigi ve cinsel
ozgiirliigiidiir’®. Ogretide, Italya, Almanya, Ingiltere ve Galler bakimindan cinsel
tacizin ayri bir su¢ olarak diizenlenmedigi buna karsilik mevzuatlarinda israrli takip
sugu veya is hukuku mevzuatlarinda cinsel tacize iliskin diizenlemelere yer verildigi
ifade edilmektedir?®. Boyle bir durum 1srarli takibin sadece magdurda korkuya sebep
olacak degil rahatsizlik yaratacak davranislar1 da kapsayacak sekilde diizenlenmesi
halinde miimkiin olabilecektir. Ancak kanaatimizce cinsel tacizin sadece tekrarlanan
davraniglarla olusabilmesini aramak kimi durumlarda adaletsiz sonuglara sebep
olabilecektir. Zira sug tipini olusturan davranis tek bir hareketle gerceklestirilebilecegi

gibi birden fazla hareketle de gerceklestirilebilir?’

Cinsel taciz sugunun maddi unsuru kisinin cinsel amagli olarak taciz edilmesidir.
Israrh takiple taciz arasindaki iligkinin incelendigi boliimde de ifade edildigi {lizere
wsrarl1 takip tacizin 6zel ve daha agir bir tiirli olarak kabul edilebilir. Her iki sug tipi de
temelde bireylerde rahatsizlik olusturan davranislari cezalandirmaktadir. Ancak 1srarl
takip her tiirlii saikle gerceklestirilebilecekken cinsel taciz sugunda kiside rahatsizliga

sebep olan failin cinsel amagl davranislaridir®®,

283 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ozel Ceza Hukuku, s. 452.

234 Artuk/Gokeen, Gerekeeli Ceza Kanunlar, s.143. Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ozel
Ceza Hukuku, s. 450.

25 Artuk/Gokeen, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 227. Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 387.

23 Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda Cinsel Ozgiirliige Kars1 Suglar, 2. baski, Ankara:
Seckin, 2017, s. 409.

27 Leyla Cakic1 Gergek, “Yargitay Kararlartyla Cinsel Taciz Sugu”, AUHFD, C.60, sy.1, s. 55.

2388 Mahmut Koca/ ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 11. bask1, Istanbul: Seckin,
2018, s. 379.
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Yarg:r kararlarinda ilk derece mahkemesi tarafindan TCK madde 123
kapsaminda degerlendirilen bazi durumlar cinsel taciz olusturduklar1 gerekgesiyle

Yargitay tarafindan kanuna aykir1 bulunmustur??.

Suca etki eden haller maddenin 2. fikrasinda diizenlenmektedir. Maddede yer
verilen bazi sebepler akla 1srarli takibi getirmektedir. S6z konusu fikranin ¢ bendinde
diizenlenen eylemin ayni isyerinde g¢alismanin sagladigi kolayliktan faydalanmak
suretiyle islenmesi akla mobbing olgusunu getirebilir. Ancak her iki kavram zaman
zaman kesisebilirse de biinyelerinde farkliliklar barindirmaktadir. isyerinde psikolojik
tacizde magdurun yildirilmast i¢in cinsel taciz teskil edilebilecek davranislara
basvurulabilecekse de tacizin gerceklestirilmesinin birgok tiirii olacaktir. Fikranin d
bendinde yer verilen posta ve elektronik haberlesme araglarinin sagladigi kolayliktan
faydalanmak suretiyle islenmesi de akla siber 1srarli takip (cyberstalking) gibi cinsel
cinsel taciz igeren olusturan davranislarin internet ortaminda gerceklestirilmesini de

kapsayacak sekliyle kanun koyucu daha agir bir ceza 6ngérmiis olmaktadir.

Maddenin 2. fikrasinda cinsel taciz sebebiyle magdurun isi birakmak, okuldan
veya ailesinden ayrilmak zorunda kalmasi halinde cezanin bir yildan az olamayacagi
hiikiim altina alinmigtir. Bu hiikiimle failin hareketleri neticesinde magdurun yasam
tarzinda meydana gelen degisim neticesi sebebiyle agirlasmis bir su¢ olarak

diizenlenmistir.

239Y, 14.CD E. 2013/8229 K. 2015/7847 T. 30.6.2015, “Sanmigin, magdurenin kullandigi cep telefonuna
degisik zamanlarda birden fazla cevapsiz ¢agri birakip cinsel taciz igerikli mesajlar gondermekten
ibaret eylemlerinin bir biitiin halinde zincirleme sekilde cinsel taciz su¢unu olusturdugu ve mevcut
haliyle TCK'nin 123. maddesinde diizenlenen kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢unun antlan olayda
cinsel taciz sugunun unsuru oldugu goézetilmeden ayrica sanik hakkinda bu sugtan da mahkimiyet karari
verilmesi” bozma sebebi yapilmustir. (http://www.kazanci.com) Y. 14. CD E. 2014/6837 K. 2017/3304
T. 14.6.2017, “Miistekinin asamalardaki beyanlari, savunma ile tiim dosya icerigine gore sanigin bir
sug isleme kararimin icrasi kapsaminda miistekinin cep telefonuna cinsel icerikli mesajlar génderme,
stk stk arama seklindeki eylemlerinin biitiin halinde zincirleme bigimde cinsel taciz sugunu olusturdugu
gozetilerek kisilerin huzur ve siikununu bozma su¢undan hiikiim kurulmasina yer olmadigina karar
verilmesi gerekir. ” (http://www.kazanci.com)
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D. Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu

Israrli takip vakialar1 aslinda gizliligin 1srarli  bir ihlali olarak

240

degerlendirilmektedir“*. Israrli takipte “yakin olma” fikri onemlidir ¢iinkii fail

magdurla belirli bir yakinlik kurmayi istemektedir?**

. Karsilagtirmal1 hukuktaki ¢esitli
israrl takip diizenlemeleri incelendiginde de gizliligin ihlal edilmesinin su¢ taniminda
yer aldig1 goriilmektedir. Ornegin Polonya Ceza Kanunu 190a maddesinde kisinin
veya yakininin 1srarli bir sekilde taciz edilerek bu kiside makul sayilabilecek bir korku
yaratilmas1 veya gizliliginin 6nemli Ol¢iide ihlal edilmesi 1srarli takip olarak
degerlendirilmektedir’?. Yine Hollanda Ceza Kanunu’nun 285b maddesinde de
kisinin gizliliginin hukuka aykiri, kasitli ve sistematik olarak ihlal edilmesi bu

kapsamda degerlendirilmektedir®*3,

Ozel hayat hakkinin hem devlet birey arasindaki iliski hem de bireyler arasindaki
iligkiler kapsaminda ihlali miimkiin olan bu sebeple ¢ok yonlii olarak korunmasi
gereken bir kavram oldugu ifade edilmektedir®®. Ozel hayatin gizliligi hakki 1982
Anayasasmin 20. maddesi®*® kapsaminda giivence altina alinmis, TCK’nin Kisilere
Kars1 Suglar kisminin dokuzunca bdliimiinde ise 6zel hayata ve hayatin gizli alanina
kars1 suglar diizenlenmistir. Bu bdliim basligi altinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sug
tipinin haricinde madde 132’de haberlesmenin gizliligini ihlal, madde 133 kisiler
arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi, madde 135 kisisel verilerin
kaydedilmesi, madde 136 verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele ge¢irme, madde
138 verileri yok etmeme suglar1 diizenlenmistir. Bu bakimdan kisilerin 6zel hayatinin
TCK’de ¢esitli yonlerden korundugu sdylenebilir. Israrli takip, bu sug tiplerinden

ozellikle TCK madde 134’iin maddi unsuruyla benzerlik gésterebilmektedir?4®,

240 Guelke/Sorell, Violations Of Privacy And Law: The Case Of Stalking, s.39.

241 |ogan/ Cole / Shannon/ Walker, Partner Stalking, s..25.

242 polonya 1srarli takip diizenlemesi igin bkz. s. 40.

243 Hollanda 1srarl takip diizenlemesi icin bkz. s. 36 Bir dnceki boliimde agiklandig: iizere bu ihlalin
belli amaglar dogrultusunda gergeklestirilmesi gerekmektedir.

244 Syltan Tahmazoglu Uzeltiirk, “Ozel Hayatin Korunmasina Iliskin Baslica Sorunlar, GUHFD, C. 5,
sy. 1, Ocak 2008, s. 96.

245 Anayasa Madde 20 — Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatimn gizliligine dokunulamaz. (Miilga iigiincii ciimle: 3/10/2001-
4709/5 md.) (...)

24 Dogan, Kadina Yonelik Siddetin Bir Tiirii Olarak Israrh Takip (Stalking) Kavrami ve Sugu, s.
141.



63

TCK’nin 134. maddesi uyarinca; (1) Kisilerin 6zel hayatimin gizliligini ihlal
eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandwilir. Gizliligin gériintii
veya seslerin kayda alinmast suretiyle ihlal edilmesi halinde, verilecek ceza bir kat
artirtlir. (2) Kisilerin ozel hayatina iliskin goriintii veya sesleri hukuka aykiri olarak
ifsa eden kimse iki yildan bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Ifsa edilen bu

verilerin basin ve yayin yoluyla yayimlanmast halinde de ayni cezaya hiikmolunur.

Maddenin birinci fikrasinda kisilerin 6zel hayatin1 ihlal eden kisilerin
cezalandirilacagi hiikiim altina alindiktan sonra gizliligin goriintli veya seslerin kayda
alinmasi suretiyle ihlal edilmesi hali cezanin agirlagtiritlmasini gerektiren nitelikli bir
hal olarak diizenlenmistir?*’. ikinci fikrada ise kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii
veya seslerin hukuka aykiri olarak ifsasi cezalandirilmaktadir. Ogretide ilgili
maddenin gizliligin genel olarak ihlali, goriintii ve ses kaydi alinarak ihlali, goriintii ve
seslerin ifsas1 olmak iizere ii¢ sug tipini icerdigi goriisii de savunulmaktadir®*®, Her iki
degerlendirme bakimindan da maddenin 6zel hayati asamali bir sekilde korudugu

sOylenebilecektir.

Ozel hayatin kapsami net bir sekilde belirlenememesinden dolayi, kavramdan ne
anlagilmas1 gerektigine yonelik gesitli teoriler ortaya konulmustur?®®. TCK madde
134’te de bu duruma iligkin bir agiklama bulunmamakla birlikte madde gerekcesinde
suc tipiyle “gizli yasam alamina girerek veya baska suretle baskalari tarafindan
gortilmesi miimkiin olmayan bir ozel yasam olayinin saptanmasi ve kaydedilmesinin
cezalandirldigi” ifade edilmektedir®’. Ancak 6zel hayat1 bu sekilde yorumlamak

maddenin uygulanma ve dolayisiyla koruma alanini olduk¢a daraltict niteliktedir.

247 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, s. 208.

248 Hamide Zafer, Ozel Hayatin ve Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmasi (TCK m.
132-134), istanbul: Beta, 2010, s. 178.

249 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, s. 25. Yazarin yer verdigi sekliyle bu teoriler: a. Ug
Alan Teorisi, b. Baska haklarla iliski kurarak agiklama getirmeye calisan teoriler, c. Ozel hayat kamusal
hayat bigimindeki ikili ayrima dayanan teoriler, d. Ozel hayatin gizliligine makul saygi beklentisi
teorisi, e. Kavramin igerigini sayarak belirlemeye ¢alisan teoriler olarak gruplandirilabilir.

250 Artuk/Gokeen, Gerekgeeli Ceza Kanunlar, s. 179.
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Zafer tarafindan ifade edildigi iizere 6zel hayat gerekgede belirtildigi gibi gizli yasam

alanindan ibaret olmayan bundan daha genis nitelikte bir kavramdir®!,

Ogretide Akyiirek 6zel hayatin gizliligi hakkinin kamusal hayatta da var
oldugunu kabul ederek kisiye 6zel hayat olaylarinin ve bilgilerin, bu olay ve bilgileri
ogrenmeye hakki olmayan kisilerce 6grenilmemesi hakki olarak tanimlanmaktadir®®?,
Zafer, 6zel hayat kavraminin siirlarinin degisken olmasindan hareketle bir hareketin
kisilerin 6zel hayatini ihlal edip etmediginin somut olayin 6zelliklerinin géz 6niinde

253 Keklik kavramin

bulundurularak degerlendirilmesi gerektigini belirtmektedir
iceriginin degiskenligine ragmen kapsayict bir tanmim yapilabilecegi goriisiini
savunarak 6zel hayatin bireylerin, ligiincii kisilerin miidahalesinden uzak tutmak
istedigi hayat olaylarinin hukuk tarafindan taninan ve korunan kismi olarak ifade
edilmistir®®,

Yargitay tarafindan kamusal alanda gizlice izlenen ve kaydedilen faaliyetin
yine 6zel hayat kapsaminda olmasi gerektigi ifade edilmektedir®®®. Yargitay bir
kararinda siirekli denetim ve gozetim altina alinan magdurlarin giin icerisinde, nigin,
nasil, nerede, ne zaman goriistiiklerini ve aralarindaki iligkinin boyutunu ortaya
¢tkaran goriintiilerinin, magdurlarin o6zel yagsam alant kapsaminda yer almasi
nedeniyle sanmgin siibut bulan eyleminden dolayr 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun
olustuguna hiikmetmistir?®. Bu bakimdan 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu sadece
gizli yagam alanindan ibaret goriilmeyip kisilerin kamusal alandaki faaliyetlerinin de

maddenin koruma kapsaminda yer aldig1 sonucuna varilmistir.

Ozel hayatin gizliligini ihlal sug tipiyle kisinin hayatinin baska bireyler
tarafindan 6grenilmesini istemeyecegi gizli alaninin korunmasi ve bununla birlikte

baz1 kisilerin vakif olabilecegi ancak kisinin ifsasini istemeyecegi yine 6zel hayatina

251 7afer, Ozel Hayatin ve Hayatin Gizli Alamnin Ceza Hukukuyla Korunmas, s.189.

252 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu., s.50.

253 7afer, Ozel Hayatin ve Hayatin Gizli Alaminin Ceza Hukukuyla Korunmasi, s. 21.

25 Ramazan Keklik, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Suglari, Ankara: Adalet Yayinevi, 2012, s. 12.
255 Giiglii Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, s. 211.

26y, 12. CD E. 2018/4903 K. 2018/11371 T. 28.11.2018, (http://www.kazanci.com).
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ait bilgilerin korunmas: saglanmaktadir®’. Dolayisiyla korunan hukuksal yararin
“kisinin rahat ve 6zgiir bir 6zel hayat siirdiirebilme hakk: oldugu séylenebilir’®®. Zira
kisinin 6zel hayatim1 ihlal eden davramislara karsi korunmamasi halinde bireyin

davraniglarini diledigi gibi yonlendirememe tehlikesiyle karsi karsiya gelinir.

Kanaatimizce 6zel hayatin gizliligini ihlal niteliginde degerlendirilebilecek
israrli takip Orneklerinde TCK madde 134, magdurlar bakimindan daha erken bir
donemde koruma saglamaktadir. Oncelikle sucun olusabilmesi fail tarafindan 6zel
hayatin gizliligini ihlal olusturan bir hareketin yapilmasi yeterli goriilmektedir. Yine
fail tarafindan gergeklestirilen hareketin sugla korunan hukuki menfaat bakimindan
somut olarak tehlike yaratip yaratmamasi gibi 1srarh takip sugu bakimindan yapilan
degerlendirmeye gerek yoktur. Neticesi harekete bitisik olan 6zel hayatin gizliligini

ihlalde ihlal teskil eden hareketin yapilmasiyla su¢ olusmus olacaktir?®,

Israrli takip sug tipiyle bireyin manevi 6zglrliigiini diledigi gibi gelistirme,
davramglarini diledigi gibi yonlendirme 6zgiirliigii korunmaya ¢alisiimaktadir. Ozel
hayat kavrami sadece kisilerin sirlarina indirgenemeyecek bir kavramsa da kisinin her
faaliyetini kapsayacak sekilde genis yorumlanabilmesi de miimkiin degildir®®. Bu
sebeple TCK madde 134 belli dl¢iide bir koruma getirse de kanaatimizce israrli takip

olusturan tiim davraniglar1 kapsayabilecek nitelikte degildir.

D. Eziyet Sucu

TCK madde 96 uyarinca bir kimsenin eziyet ¢ekmesine yol agan davranislarin
gerceklestirilmesi sug olarak tanimlanmistir. Madde metninde eziyetten ne anlasilmasi

gerektigi belirtilmemistir. Madde gerekgesinde ise “bir kisiye karsi insan onuruyla

57 Akyiirek, Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sucu, s. 203.

28 Ag.e.

29Y.12.CD 2015/2312 K. 2015/15366, T. 1410.2015. S6z konusu karara yansiyan olayda gdzetlemek
olarak adlandirabilecegimiz hareket bakimindan; “(...) Sanigin, miisteki ve katilanin evlerinin yatak
odasinin penceresinden bakma eyleminin kisilerin huzur ve siikunun bozma sucunu degil, 5237 sayili
TCK'nmn 134/1-1.ciimlesinde diizenlenen ozel hayatin gizliligini ihlal su¢unu olusturdugu gozetilerek
sanik hakkinda mahkumiyet karari verilmesi gerektigi gozetilmeden beraat karari verilmesi” bozma
sebebi yapilmustir. (http://www.kazanci.com).

280 Giiglii Akyiirek, “Kameralarla Kusatilmis Ozel Hayat”, Giincel Hukuk Dergisi, sy. 173-05, s. 42.
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bagdasmayan bedensel veya ruhsal yonden aci ¢ekmesine, asagilanmasina yol agan

'261 larak tanimlanmistir.

davranisglar’

Sucun maddi unsuru kisinin eziyet cekmesine yol acan davranislardir. Ogretide
de madde gerekgesinde eziyetten ne anlagilmasi gerektigine yer verilmis olsa da bunun
madde metninde yer almasi gerektigi bu haliyle ilgili kavramin belirlilik ilkesi

bakimindan sorun teskil ettigi ifade edilmektedir®®.

Eziyetin kelime anlamu “zuliim, sikinti veya giiclik” olarak belirtilmektedir?3,
Dolayisiyla kelime anlamiyla kavrama yaklasildiginda kisiye sikinti ve giigliik verecek
her tiirlii  hareket kisi bakimindan eziyet olusturabilecek nitelikte
degerlendirilebilecektir?®*. Bu sonucu varilmasi halinde de israrli takip olusturan
davraniglarin eziyet su¢ tipi baglaminda degerlendirilmesinin Oniinde bir engel
olmayacaktir. Zira 1srarli takip de magdura duygusal yonden sikint1 vermekte, onu
psikolojik olarak baski altinda tutmakta failin davraniglart magdur bakimindan bir nevi

eziyet teskil etmektedir.

Ancak kanun koyucunun ilgili sug tipiyle, bu tarz davranislardan ziyade, insan
onuruyla bagdasmayacak agirlikta davranislarin  cezalandirilmasini  istedigi

anlasiimaktadir®®®

. Yargitay bir kararindan failin magdur {lizerinde sahip oldugu giic
ve yetkiyi kullanarak psikolojik saldir1 seklindeki eylemlerinin eziyet sugunu
olusturdugu sonucuna ulasmistir®®®. Kararin eziyet sucu bakimindan yerindeligi
tartigilmakla birlikte?®’, kanunun bu haliyle 1srarli takip olarak nitelendirilecek

davraniglarin eziyet sugunun kapsamina girmesinde bir engel bulunmamaktadir. Zira

21 Artuk/Gokeen, Gerekgeli Ceza Kanunlar, s. 129,

262 Koca/ Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 302. Handan Yokus Seviik, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Adalet Yayinevi, 2018.

263 TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik, tdk.gov.tr (Erisim Tarihi:10.03.2019)

264 Sinan Altung, Ozel Ceza Hukuku C. II Kisilere Karsi Suclar, istanbul: On iki Levha, 2017.

265 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s.305. Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, s. 58.

266y, 8. CD E. 2018/203, K. 2018/2245, T. 1.3.2018, (http://www.kazanci.com).

267 Madde gerekgesinde sugu olusturan davranislarin insan onuruyla bagdasmayan ve bedensel ve ruhsal
sikint1 gekmesine, asagilanmasina yol agacak nitelikte olmas1 gerektigi ifade edildiginden, davranisin
niteligine iliskin bu iki kosul se¢imlik degil olarak sayilmamistir. Dolayisiyla her ruhsal sikint1 degil
ancak insan onuruyla bagdasmayan sikintilar bu kapsamda degerlendirilebilecektir.
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israrli takip olusturan davraniglar da bireyin psikolojisi iizerinde yikici etkileri olan,

kisinin kendisini siirekli gézetim altinda hissettigi davraniglardir.

Eziyet olusturan davranislarin tehdit, hakaret, yaralama, cinsel taciz olusturan
hareketlerin sistematik olarak islenmesi olusturdugu ifade edilmektedir?®®. Israrli takip
olusturabilecek ve 1srarli bir sekilde gerceklestirilmesi gerekli hareket tiirleri g6z
oniinde bulunduruldugunda eziyet sug¢unu olusturacak hareketlerin daha agir
nitelikteki davraniglarin cezalandirilmasi amaciyla ihdas edildigi sdylenebilecektir.
Zararsiz olarak degerlendirilebilecek davraniglarin israrli gerceklestirilmesi magdur
bakimindan psikolojik sikintilara sebep olsa da eziyette miinferit olarak bir sug tipi
olarak  diizenlenmis davranis bicimlerinin  belirli bir siireklilik i¢inde

gerceklestirilmesiyle bu ihlalleri de asan bir su¢ cezalandirilmis olmaktadir.

Maddede davraniglar ibaresiyle sugun olusmasi icin tek bir hareketin degil
birden fazla hareketin gerekli oldugu degerlendirmesi yapilabilecektir. Belli bir siire¢
icerisinde gergeklestirilmesi aranan hareketlerin ayni tiirde olmas1 gerekli degildir?®°.

Bu yonden 1srarli takiple benzerlik gosterdigi soylenebilecektir.

Sonug olarak 1srarl takip olusturan davranislarin da magdurun lizerinde biraktig
etkilerin bu denli agir olabilecegini soylemek pek miimkiin olmayacaktir. Bu da eziyet
teskil edecek agirligi varmayan ancak magdurda kotii etkilere sebebiyet veren

hareketlerin cezasiz kalmasi sonucunu doguracaktir.

I1. Korunan Hukuki Menfaat

Sugla korunan hukuki menfaat bir cezai miieyyideyle koruma altina alinan
menfaat olarak tanimlanmaktadir?”®. Bir fiilin su¢ olarak tanimlanabilmesi i¢in bu
fiilin Anayasa ile koruma altina alinmig, toplumu veya bireyi ilgilendiren menfaatleri

ihlal eder nitelikte bir davranis bigimi olmasi gerekmekte ve dolayisiyla bir fiilin sug

268 Handan Yokus Seviik, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nda Eziyet Sucu, s. 1283.
269 Yokus Seviik, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, s. 60.
270 Faryk Erem, “Sugun Konusu ve Hiimanist Doktrin”, AUHFD, C. 25, sy.1, 1968, s. 23.
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olarak tanimlanmasina karar verilirken oncelikle Anayasa tarafindan koruma altina

alinmis degerlere bakilmasi gerekmektedir?’*.

Israrh takibin sug olarak tanimlanmasinin gerekliligine iliskin degerlendirmeler
ilgili su¢la korunmasi amaglanan hukuki menfaatin ne olacagini agiklamada yol
gosterici olacaktir. Dolayisiyla hareketin magdur tizerinde birakmis oldugu etki, bu
etkinin psikolojik bir siddet olarak degerlendirilmesi ve yine hareketlerin viicut
dokunulmazligi, cinsel dokunulmazlik veya yasam hakkina yonelmis bir saldirinin
yasanacagina iligkin bir tehlike olusturmasi bu sugla korunmasi amaglanan hukuki

menfaatin ne oldugunu belirlerken goz o6niinde bulundurulacaktir.

Bir ceza normunu ortaya koyan her hiikiimle bir veya birden fazla hukuki
menfaat korunmaktadir?’2, Israrli takibin birden fazla hukuki menfaati korumakta
oldugu sdylenebilecektir. Zira pek ¢ok hareketle islenebilen bir sug tipi olmasindan
otiri kisi dokunulmazliginin yaninda magdurun sagligi, mahremiyeti, konut

dokunulmazlig1 gibi hukuki menfaatleri de koruyabilen karmasik bir suctur?’,

Bu degerlerden ilki Anayasanin 17. maddesinde diizenlenen kisi dokunulmazligi
hakkidir. Ilgili madde uyarinca “herkes, yasama, maddi ve manevi varligint koruma
ve gelistirme hakkina sahiptir”. Yine Anayasa’nin 5. maddesinde devletin temel amag
ve gorevlerinden birinin insanin maddi ve manevi varligini gelistirmesi i¢in gerekli
sartlar1 hazirlamak oldugu ifade edilmektedir?’*. Israrl takip sugunda, fail magdurun
0zel alanina miidahale etmekte, psikolojik dengesini bozmakta, hayati tizerinde serbest

hareket etmesine engel olmaktadir?”. Siirekli takip edildigi, gézetlendigi hissiyat: bir

211 7eki Hafizogullari/Devrim Giingdr, “Tiirk Ceza Hukukunda Suglarin Tasnifi”, TBB Dergisi, sy. 69,
2007, s. 27.

212 K oca/ Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. baski, Ankara: Seckin, 2018, s. 41.

213 Marisa Nunes Ferreira David, “The Neo-Criminalization of stalking in the Portuguese Legal
System”, Journal of Forensic and Legal Medicine, C. 58, 2018, s. 200,
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1752928X18304074?via%3Dihub, (Erisim Tarihi:
28.02.2019).

214y Devletin temel amag ve gorevieri Madde 5 — Devletin temel amag ve gérevieri, Tiirk milletinin
bagimsizligini ve biitiinliigiinii, tilkenin béliinmezligini, Cumhuriyeti ve demokrasiyi korumak, kisilerin
ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak; kisinin temel hak ve hiirriyetlerini, sosyal hukuk
devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak surette sumirlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri
kaldirmaya, insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢cin gerekli sartlari hazirlamaya ¢alismaktir.
215 Katsogiannou, “Stalking’ as a form of ‘Interpersonal Panacticisim’- A Different Approach of the
Transforming ‘Surveillance Society’ in the Light of ‘Virtual Criminology’ and ‘e Victimology”, s. 762.
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stire sonra magdurlarin hayatini olumsuz yonde etkiler. Magdurlarin ¢ogu bu tarz
hareketlerden kurtulmak ic¢in tasinmakta, isinden ayrilmakta bazilari isimlerini
degistirmekte diger bir kismi gizlenmekte, arkadaslarini ve ailelerini geride
birakmaktadir?’®. Dolayisiyla 1srarli takibin sug olarak tanimlanmasiyla bireyin kendi
hayat1 iizerindeki tasarruf Ozgiirliigli dolayisiyla manevi varligini diledigi gibi
gelistirme  hiirriyetinin  korundugu  sdylenebilir?”’, zira kisi maruz kaldig
davraniglarindan dolay1 psikolojik bir siddete ugramakta ve ¢cogu zaman yasamini

kisitlamaktadir.

Cesitli iilkelerin 1srarli takibe yonelik diizenlemelerine bakildiginda bu goriisiin
agirlikta oldugu anlasilmaktadir. Almanya, italya, Hollanda gibi iilkeler ilgili sug tipini

kisi 6zgiirliigiine kars1 suglar kapsaminda diizenleyen {ilkeler arasinda yer almaktadir.

Israrli takiple korunmasi amacglanan hukuki menfaat yoniinden irdelenmesi
gereken bir diger hiikiim Anayasanin 20. maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligi
hakkidir. Maddenin 1. fikrasinda belirtildigi lizere “Herkes 6zel hayatina ve aile
hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin
gizliligine dokunulamaz.” Anayasa kisinin maddi ve manevi hakkini gelistirme hakk1
ile 6zel hayatin gizliligi hakkimi ayri maddelerde diizenlemistir. Ancak AIHS
kapsaminda kisiligin serbestce gelistirilmesi hakki acik¢a ifade edilmemekte, bu
hakkin igtihatlarda 6zel yasama saygi hakkinin kapsaminin belirlenmesinde dikkate

alinmaktadir?’®.

Kisiligini serbestge gelistirme hakki 6zelinde olaya yaklasilmasa da fail

tarafindan gerceklestirilen ¢ogu hareketin magdurun 6zel yasam alanina bir miidahale

276 Meloy, The Psychology of Stalking Clinical and Forensic Perspectives. s. 134.

27 Unver, “Ceza Hukuku Agisindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”, s.114.

218Sevim Akat Eksi Bagvuru Numarasi: 2013/2187, “(...).27. Kisinin bireyselliginin, yani bir kisiyi
digerlerinden ayiran ve onu bireysellestiren niteliklerin hukuken taminmast ve bu unsurlarin giivence
altina alinmasi son derece onemlidir. Bir¢ok uluslararasi insan haklar: belgesinde "kisiligin serbestce
gelistivilmesi" kavramina yer verilmekle beraber, Sozlesme kapsaminda bu kavrama agik¢a isaret
edilmedigi goriilmektedir. 28. Bununla birlikte, Sozlesme'nin denetim organlarimin igtihatlarinda,
"bireyin kisiligini gelistirmesi ve gerceklestirmesi" kavraminin, ozel yasama saygi hakkinin kapsaminin
belirlenmesinde temel alindigi anlasiimaktadir. Ozel yasanun korunmas: hakkinin sadece mahremiyet
hakkina indirgenemeyecegi gercegi karsisinda, kisiligin serbestce gelistirilmesiyle uyumlu bir¢ok
hukuksal ctkar bu hakkin kapsamina dahil edilmistir.”,
(http://vww.resmigazete.gov.tr/eskiler/2014/01/20140107-8.pdf).
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teskil edebilecegi de sOylenebilir. Fail magduru evinde, igyerinde ¢esitli sekillerde
gozetlemek suretiyle de ayn1 zamanda magdurun 6zel yasaminin gizliligini de ihlal
etmektedir. Karsilagtirmali hukukta Hollanda diizenlemesi de taciz, takip, rahatsizlik
gibi ibarelerin yerine kisinin 6zel hayatinin ihlali seklindeki ifadeyle pek ¢ok 1srarli

takip diizenlemesinden farklilik gostermektedir?”®.

Her 1srarlh takip vakiasi farkli ve sucu olusturan davranis tiirleri cesitli olsa da
zamanla failin davraniglarinin daha tehditkar, ciddi ve siddetli hale geldigi ifade
edilmektedir?®. Bu bakimdan sug tipi olarak 1srarl1 takip, ileride ger¢eklesmesi imkan
dahilinde olan daha agir hukuki ihlalleri engellemek; magdurun yasam hakki, viicut
biitiinligii bakimindan tehlike olusturabilecek olasi durumlar igin bir 6nlem olarak
diisiiniilebilir. Zira 1srarli takip magdurun hayat kalitesi {izerinde uzun siireli etkiye
sebep olan bir su¢ tipi olmasiyla beraber tehdit ifadesi ya da fiziksel bir zararin
yoklugunda dahi magdurun ve diger kisilerin giivenligi iizerinde risk olusturur®,
Dolayisiyla kasten 6ldiirme, kasten yaralama, cinsel saldir1 gibi sug tipleriyle korunan
hukuki menfaatin daha &nceki bir asamada korundugu?®? da sdylenebilecektir.
Psikoloji bilimi agisindan kavrama yaklasan yazarlar sug faillerinin basitge ortadan
kaybolmayacagini, magdurun hayatindan kolaylikla ¢ikmayacaklarini, hareketlerine
devam edeceklerini ve bazi vakialarda bunun 6liim yahut ciddi fiziksel zararlara yol

acacagim belirtmektedir?,

Bir hareketin cezalandirilabilmesi i¢in en azindan tesebbiis asamasinda kalmasi
yani failin ilgili sugun icrasina dogrudan dogruya baslamasi gerekmektedir. Bu sebeple

ceza  hukukunda  kural  hazirhk  hareketi  niteligindeki  davraniglarin

284

cezalandirilmamasidir Magdura her giin hediyeler gondermek gibi bir davranis

219 Lambers Royakkers, “The Dutch Approach to Stalking Laws”, Berkeley Journal of Criminal Law,
C. 3 sy.1, s.12, https://scholarship.law.berkeley.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1073&context=bjcl,
(Erigim Tarihi: 22.06.2019).

280 National Institute of Justice, Domestic Violence, Stalking, and Antistalking Legislation An
Annual Report to Congress Under the Violence Against Women Act, s.5.

21 2007 tarihli Model Israrh Takip Kanunu, s. 24. McEwan/Mullen/Mackenzie, Anti-Stalking
Legislation in Practice: Are We Meeting Community Needs?, s. 208.

282 Tezcan/ Erdem/ Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, s. 969.

283 Meloy, The Psychology of Stalking Clinical and Forensic Perspectives. s. 43.

284 Sylhi Dénmezer/ Sahir Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. II, 14. basi, Istanbul: Der
Yayinlari, 2019, s 118. Centel/ Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, S. 458.
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bicimi kasten yaralama ya da kasten Oldiirme sugunun hazirlik hareketini dahi

olusturmamaktadir?®®.

Hazirlik hareketlerinin cezalandirilmasi olarak kabul edilemeyecekse de 1srarli
takibin su¢ olarak tanimlanmasiyla ileride ger¢eklesmesi miimkiin siddet olaylarinin
Ontline gecilmesinin amaglandig1 goz ardi edilmemelidir. Zira magduru korumak ve
fail tarafindan gerceklestirilen hareketlerin tekrarlanmasini 6nlemek basarili bir 1srarh

takip diizenlemesinin kritik noktalar1 olarak degerlendirilmektedir?®®

. Bazi 1srarl takip
diizenlemelerinde su¢ tipinin sec¢imlik hareketi ya da cezanin agirlagtirilmasin
gerektiren nitelikli hali olarak koruma karar1 ya da uzaklagtirma emrine aykiriligin

ongoriilmiis olmas1 bu amacin varligini kanitlar niteliktedir?®’,

Sonug olarak sug tipi birincil olarak kisinin manevi varligin1 korumaktadir.
Israrli takip failinin daha sonraki bir asamada magdura fiziksel siddet uygulamasi
miimkiin hatta kuvvetle muhtemel olsa da sug tipinin gerceklestirilmesiyle her seyden
once magdura psikolojik bir siddet uygulanmakta, bu hukuksal deger zarar gérmekte
yahut zarara ugrama tehlikesiyle yiiz ylize kalmaktadir. Ancak ileride magdurun
yasam hakki veya viicut biitiinliigline yonelik gergeklestirilmesi ihtimal dahilinde
kabul edilen davranislarin engellenmeye c¢alismasi da sugun ihdas edilmesindeki
amaglar arasinda yer almaktadir. Bu sebeple 1srarli takip ikinci kitabinin ikinci kismui
olan Kisilere Karst Suglar bolimiinde Hiirriyete Karst Suglar arasinda
diizenlenmelidir. Hiirriyet Kars1 Suglar basligi altinda diizenlenmis tehdit, kisileri
huzur ve siikinunu bozma gibi 1srarli takiple benzerlik gosteren sug tipleriyle

korunmasi amaglanan hukuksal degerlerle de uyum saglanmis olacaktir.

285 Kisinin 6liimle tehdit edilmesinde dahi kasten 6ldiirmeye yonelik icra hareketlerine baslanmis
oldugu kabul edilemez. Faruk Erem, Hiirriyet ve Su¢, Ankara: Istiklal Matbaacilik ve Gazetecilik
Kollektif Ortakligi, Ankara Hukuk Fakiiltesi Yayinlarindan, 1952, s. 81.

286 pathé, Surviving Stalking, s. 8.

287 Bkz. Isve¢ Ceza Kanunu uyarinca yasaklama emrinin ihlali de 1srarli takip olusturan sug tipi arasinda
yer almaktadir.
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I11. Fail ve Magdur

A. Fail

Israrl1 takip sucu fail bakimindan bir 6zellik gdstermez. Israrli takip sugunun faili
herkes olabilir. Ancak failin tagidig1 sifat cezanin agirlagtirllmasin1 gerektiren bir
nitelikli hal olarak g6z 6niinde bulundurulabilir. Buna iliskin olarak karsilastirmali
hukukta en sik rastlanilan 6rnek failin, magdurun eski esi veya partneri olmasi

durumudur?®®

. Kadina siddetin bir tiirii olarak kabul edilen israrli takip yoniinden bir
nitelikli hal olarak magdurla fail arasindaki iliskinin g6z 6niinde bulundurularak failin
sifatinin cezanin agirlastirilmasii gerektiren bir nitelikli hal olarak ele alinmasi

yerinde bir diizenleme olacaktir.

B. Magdur

Su¢ magdur yoniinden de bir ozellik gdstermemektedir. Magdurun ¢ocuk
olmasi, fiziksel veya zihinsel yonden kendini savunamayacak durumda olmas1 gibi

9

bazi durumlarin®®® cezanin agirlastirilmasmi gerektiren nitelikli bir hal olarak

diizenlenmesi miimkiin olabilir.

Magdur bakimindan ele alinmasi gereken bir husus da kisinin failin
gerceklestirmis oldugu fiilin sonuglarin1 anlayabilecek ve algilayabilecek olmasinin
aranip aranmayacagidir. Calismada 1srarl takiple olan benzerligi iizerinde durulan
tehdit sucu bakimidan 6gretide tehdidin muhatabr olan kisinin bunu algilayabilme

yetenegine sahip olmasi gerektigi, bu yetenegi haiz olmayanlara karsi ilgili sugun

288 Fransiz Ceza Kanunu madde 222-33-2 sug tipinin es, hayat arkadasi veya birlikte yasanilan kimseye
kars1 islenmesi hali diger kisilere kars1 islenmesi durumundaki cezadan daha agir bir yaptirima tabi
tutulmustur. Madde uyarinca aradaki iliskinin sona ermis olmasinin énemi bulunmamaktadir.

289 Belgika Ceza Kanunu 442bis maddesine gore sugun yas, hamilelik, fiziksel veya zihinsel engel
sebebiyle korunmasiz olan kisiye kars1 islenmesi cezanin agirlastirilmasini gerektiren nitelikli bir haldir.
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islenemeyecegi hususunda bir goriis ileri siiriilmektedir 2°°. Ancak bu gériise karsi
bdyle bir kabuliin pesinen miimkiin olamayacagi, hakimin somut olayin 6zelliklerine

gore bir sonuca varmasi gerektigi de savunulmaktadir®®!

. Tehdit sug tipiyle 1srarh takip
magdurun iizerinde yarattig1 etki bakimindan benzesmektedir. Bu bakimdan 1srarl

takip sugu bakimindan da ayni gerekliligin aranabilecegi savunabilir.

IV. Israrh Takip Su¢unun Unsurlan

Ogretide 1srarli takip sug tipinin temel ii¢ unsurunun oldugu ifade edilmekte ve
bunlar 1srarli sekilde gerceklestirilen hareketler, failin kast1 ve hareketlerin magdur
lizerinde biraktig1 etki olarak siralanmaktadir®®2. Bununla birlikte her iilkenin kendine
6zgl bir diizenlemesi bulunmakta, bu sebeple de su¢un kanuni tanimi bazi agilardan

degisiklik gostermektedir.

Israrli takibin TCK’de bir su¢ olarak diizenlenmesi halinde sugun; serbest
hareketli mi bagli hareketli olarak m1 ele alinacagi, tehlike sugu mu yoksa zarar sugu
mu olarak kabul edilecegi, manevi unsur yoniinden genel kastin m1 yahut 6zel kastin
m1 aranaca8l, sucun tamamlayici, tali bir norm seklinde diizenlenip
diizenlenmeyecegi, normun ihlali halinde uygulanacak yaptinmin ne sekilde

belirlenecegi gibi temel hususlara verilecek yanitlarla kanuni unsur sekillenecektir.

Sucun unsurlar1 bakimindan ¢esitli secenekler ele alinirken magdura en etkin
korumanin hangi olasilikta saglanacagi g6z Oniinde bulundurulmali, 1srarli takip
olusturan her tiirlii hareket kanuni unsurun tanimina girecek sekilde kaleme alinmali
ve sucun olusmasi i¢in aranacak unsurlarin, sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi

zorlastiracak sekilde diizenlenmemesi gerekmektedir.

290 Tezcan/Erdem/Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuk, s. 471. Uziilmez, Yeni Tiirk Ceza
Kanunuw’nun Hiirriyete Karsi islenen Suclar Sistemi Cercevesinde Tehdit, Santaj, Cebir
Kullanma Suglari, 5.97.

21 Siireyya Basli, 5237 Sayih Tiirk Ceza Kanunu’nunda Hiirriyete Kars: islenen Suclardan Tehdit
ve Cebir Sucu, Ankara: Adalet Yayinevi,2016, s. 47.

292 Finch, The Criminalisation of Stalking: Constructing The Problem and Evaluating The
Solution, s.35. McEwan/Mullen/MacKenzie, Anti-Stalking Legislation in Practice: Are We Meeting
Community Needs, s. 208.
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A. Maddi Unsur

1. Hareket

Israrh takibin bir ceza normu olarak diizenlenmesindeki en biiyiik zorlugun,
sucun olusabilmesi i¢in hukuka aykir1 olarak nitelendirilemeyecek birden fazla
hareketin aranmasi oldugu ifade edilmektedir?®®. Sug, tek bir hareketle islenemeyecegi
gibi, magdurun takip edilmesinden, magdura hediyeler gondermeye, magdurla
iletisime gecmeye calismaktan onun hakkinda sdylentiler yaymaya kadar birbirinden

oldukca farkli hareket tiirleriyle islenebilmektedir.

Daha 6nceki boliimlerde ifade edildigi tizere kisileri taciz ya da rahatsiz edecek
davranis tiirleri ¢ok cesitlidir. Istenmeyen telefon ¢agrilari, istenmeyen mektup ya da
elektronik posta gonderilmesi, magdurun takip edilmesi, gozetlenmesi, herhangi bir
makul sebep olmadan magdurun bulundugu yerlerde bulunma, magduru bu yerlerde
bekleme, istenmeyen esyalar, hediyeler, ¢icekler gonderme, internette ya da kamuya
actk alanda magdurla ilgili bilgileri ya da séylentiler yayma®* 1srarh takibi olusturan

hareketlere 6rnek teskil etmektedir.

Sucun olusabilmesi i¢in fail tarafindan gerceklestirilmesi gereken hareketlerin
hepsinin Onceden kanunda teker teker sayilmasinin, yani sugun bagli hareketli olarak

ele alinmasinin, pek miimkiin olmadig1 kabul edilmekte®®®

, 1srarl takiple miicadele
ederken birbirinden oldukga farkl: fail ve hareket tiirlerinin dikkate alinmasi gerektigi

ifade edilmektedir?®. Onceden tespit edilmesi miimkiin olmayan ¢ok sayida hareketle

293 |_orraine Sheridan/ Graham M. Davies, “Stalking: The Elusive Crime”, Legal and Criminological
Psychology, C.6, sy. 2, 2001, s.136, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1348/
135532501168244, (Erisim Tarihi: 26.03.2019).

2% Katrina Baum, Shannan Catalano, Michael Rand/ Kristina Rose, “Stalking Victimization in the
United States”, U.S. Department of Justice Bureau of Justice Statistics Special Report,2009, s. 1.
https://victimsofcrime.org/docs/src/baum-k-catalano-s-rand-m-rose-k-2009.pdf?sfvrsn=0, (Erigim
Tarihi: 01.05.2018).

2% Van der Aa, Romkens, The State of the Art in Stalking Legislation, s. 10.

2% 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s 69.
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islenebilecek olmasi, sucun serbest hareketli olarak diizenlenmesini gerekli

kilmaktadir.

2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu’nda kanuni unsurun, tiiketici bir liste
icermeksizin, mahkemelere yol gosterecek bazi davranis bigimlerini igerecek sekilde
diizenlenmesi tavsiye edilmektedir?®’. Israrl takibe iliskin Avrupa Konseyi raporunda
da devletlere Istanbul Sozlesmesi dogrultusunda bir 1srarli takip tanimi yapilmasi ve

bu tanimda tiiketici olmayan bir listeye yer verilmesi tavsiye edilmistir?®.

Kanaatimizce 1srarli takibin kanuni taniminda tipki kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunda oldugu gibi se¢imlik baz1 hareketlere yer verilmeli ancak su¢un kanun
metninde sayilmayan hareketlerle de islenebilmesine imkan saglanmalidir. Ornegin
Portekiz?®® diizenlemesi incelendiginde sucun serbest hareketli olarak diizenlendigi
ancak madde metninde secimlik baska hareket tiirlerine yer verildigi goriilmektedir.
Bununla birlikte sucun her tiirlii hareketle islenebilmesini miimkiin kilmak adina
kanuni tanimda kisinin “taciz veya takip edilmesi veya rahatsiz edilmesi” gibi genis

kapsamli bir ibareye yer verilmektedir.

Finlandiya Ceza Kanunu®® bakimindan ise sugun serbest hareketli olarak
diizenlenmesi “hukuka aykiri baska bir yolla takip edilmesi” seklindeki ibareyle
saglanmistir. Kanaatimizce Finlandiya diizenlemesi sugun serbest hareketli olarak
diizenlenmesi yoniinden isabetli olsa da bunun ifade edilis tarzi yerinde degildir. Zira
israrl takip olusturan her hareketin hukuka aykiri olmasi bir gereklilik teskil
etmemektedir. Ancak magdurun rnizasina aykirt olarak 1srarli bir sekilde
gerceklestirilen bu tarz hareketler bir siire sonra magdur bakimindan kayg verici hale

gelmektedir®®, istenmeyen telefon ¢agrilar1 ya da rica mektuplari yazma bir iliski sona

27 Ag.e.,s. 45.

2% \Wurm, Stalking, s. 2.

29 Portekiz Ceza Kanunu 154-A maddesinde bir kimseyi siirekli olarak dogrudan ya da dolaylh sekilde,
onda korku ya da rahatsizlik uyandiracak veya karar verme Ozgiirliigiine zarar verecek sekilde taciz
veya rahatsiz etmek 1srarli takip olarak ele alinmaktadir

300 Finlandiya Ceza Kanunu 25. béliim 7a maddesi uyarinca bir kimsenin baskasini 1srarli sekilde tehdit
etmesi, gozetlemesi, bu kisiyle iletisime gegmesi veya hukuka aykiri baska bir yolla takip etmesi
yasaklanmuigtir.

301 Purcell/ Pathé/ Mullen, Stalking: Defining and Prosecuting a New Category of Offending, s. 1.
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erdiginde, bir dereceye kadar insan davranisinin normal bir yapisidir. Ancak bu
miidahaleci bir sekilde 1srarli oldugunda bambaska bir nitelikte dikkate almabilir®®2,
Bu sebeple sucun serbest hareketli olarak diizenlenmesinde Almanya Ceza Kanunu,
veya Portekiz Ceza Kanunu gibi diizenlemeler 6rnek alinmali, sugun olugmasina
sebebiyet verebilecegi sdylenecek hareketin nitelendirilmesi yoniinden ‘“hukuka
aykir1” olmak gibi bir degerlendirme yapilmaktan kacinilarak taciz etmek, rahatsiz

etmek gibi daha genel ifadelerle kanuni unsur sekillenmelidir.

Konuyla ilgili deginilmesi gereken husus, taciz etmek, rahatsiz etmek gibi
ibarelerin belirlilik ilkesi yoniinden sorun teskil edebilecek nitelikte olmasidir. Ancak
kanaatimizce sucun olusmasi i¢in aranacak diger unsurlarin varhigiyla belirlilik
ilkesinin gerekleri yerine getirilebilir. Nitekim ABD’de hareket unsuru o6zellikle
belirlilik ve ifade 6zgiirliigii bakimindan gesitli tartismalara konu olmustur. Ogretide
“telaga disiirmek™ (alarms) “rahatsiz etmek™ (annoys) “eziyet etmek” (torments) ve
“dehsete diistirmek™ (terrorizes) kelimelerinin belirsiz bulunabilecegi ifade edilmis
ancak kanunlarin bu belirsizligi magdurun failin hareketlerinden dolayr makul ve
onemli duygusal bir stresten muzdarip olmasinin aranmasiyla giderilebilecegi ifade
303

edilmistir™”. Dolayisiyla hareketin niteligi bakimindan aranacak kistaslarin isabetli bir

sekilde saptanmasiyla belirlilik ilkesi yoniinden aykirilik teskil etmeyecek

diizenlemelerin gerceklestirilmesi miimkiindiir®®*.

Kita Avrupasi’nda Avusturya, Cekya, Ispanya sucu olusturan hareketlerin
hepsinin kanunda yer almas1 bakimindan istisna teskil etmektedir®®. Ancak bu iilkeler
bakiminda da kanunda yer verilen hareket tiirleri oldukca genis kapsamli olarak ele
alimmistir. Uygulamada en ¢ok rastlanilan hareket tiirlerine yer verilerek sug tipini
bagli ve se¢imlik hareketli olarak diizenlemek belirlilik ilkesi yoniinden bir giivence
teskil edebilecekse de gelisen teknolojinin etkisiyle faillerin magdurlar1 ¢ok cesitli

yollardan takip edebilecegi dolayisiyla su an i¢cin mevcut dahi olmayan, gelecek

302 Wurm, Stalking, s. 4.

303 Haas, “The Formation and Viability of Anti Stalking Laws”, s.1410.

34 Ornegin Portekiz Ceza Kanunu 154-A maddesinde fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin
magdurda korku veya rahatsizlik uyandiracak veya magdurun karar verme 6zgiirliigiinii zedeleyecek
niteligi haiz olmasi gerekmektedir.

305 Van Der Aa, “New Trends in the Criminalization of Stalking in the EU Member State”, s. 322.
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yillarda ortaya ¢ikabilecek farkli hareket tiirlerinin de cezalandirilabilmesi adina sugun
serbest hareketli olarak diizenlenmesi kanaatimizce daha uygundur. Ancak madde
metinlerinde yer verilen hareketlerin uygulamada ihtiyaci karsilayamamasi halinde bir

kanun degisikligi yoluyla sorunun her zaman giderilecegi de savunulabilir.

Suglar hareketin gerceklestirilme sekline gore icrai veya ihmali olarak ikiye
ayrilmaktadir. Icrai suglar fail tarafindan gergeklestirilen miispet bir hareketle
islenmektedir®®. Israrl takip kural olarak icrai davranisla islenebilen bir sug tipidir.
Israrli takibin serbest hareketli bir su¢ olarak diizenlenmesi ihmal suretiyle
islenebilmesinin miimkiin olup olmayacag: sorusunu akla getirmektedir. Thmali suclar

ogretide ihmali suglar ile ihmal suretiyle icrai suglar®’

olarak ikiye ayrilmaktadir.
Gercek olmayan ihmali suglar olarak da ifade edilen ihmal suretiyle icrai suglarda
kural olarak icrai bir hareketle islenen sugun ihmali bir hareketle islenmesi s6z konusu

308

olmaktadir’™®. Ancak sucun olusmasi i¢in failin 6zel bir hukuki yiikiimliiliikk altinda

bulunmasi gerekmektedir’®. Ogretide bir kisim yazar®!°

thmal suretiyle icral suclar
bakimindan, kanunda su¢un ihmal suretiyle islenebileceginin belirtilmemesi
durumunda sorumlulugun miimkiin olmayacagini savunmaktadir. Bir diger goriise
gore ise, serbest hareketli her suc¢ tipi hem icrai hem de ihmali davranigla

gerceklestirilebilir®?.

Kanaatimizce bir sug tipinin ihmali olarak islenebilecegi kanuni tanimda 6zel
olarak belirtilmedikg¢e bu sug tipinin ihmali surette islenmesi miimkiin olmayacaktir.
Bu durumda kanun koyucunun 1srarli takibin ihmali hareketle islenmesini
cezalandirmay1 arzu ettigi takdirde, kanuni tanimda buna 6zel olarak yer verilmesi
gerekecektir. Ancak 1srarli takibin ithmali hareketlerle islenmesi bizce pek miimkiin

goziikkmediginden, bu ihtimali 6ngérmeyen bir diizenleme eksiklik tasimayacaktir.

306 Dynmezer/Erman, Nazarf ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 11, s. 89.

307 veli Ozer Ozbek/Koray Dogan/Pinar Bacaksiz/Ilker Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler,
Ankara: Segkin, 2018, s. 224.

308 Denmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 11, s. 89.

309 K oca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 396.

310 Ozbek/ Dogan/ Bacaksiz/ Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 224. Mehmet Emin
Artuk/ Ahmet Gokcen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara: Adalet Yaymevi, 2019, s. 324. Bu
durumda ihmal suretiyle icrai suglar sadece TCK 83, TCK 88, TCK 94/5 sug tipleri bakimindan s6z
konudur.

311 Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.229.
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a. Kisinin Bulundugu Yerlerde Bulunmak, Kisiyi Takip Etmek

Cesitli 1srarli takip diizenlemelerinde yer verilen bu hareket tiirlerinden ilki olan
kisinin bulundugu yerlerde bulunmak olarak Tiirk¢e’ye terciime edebilecegimiz
hareket tiiriinde fail, magdurun bulundugu degisik yerlerde ortaya ¢ikmaktadir®'2,
Alman Ceza Kanunu madde 238 ve Avusturya Ceza Kanunu madde 107a’da kisinin
bulundugu yere yaklasilmasi seklinde ifade edilmektedir. Ispanya Ceza Kanunu
madde 172ter maddesinde benzer sekilde bir kimseyle fiziksel olarak yakin olmaya
calismak 1srarli takip olusturan hareketlerden kabul edilmistir. Malta Ceza Kanunu
madde 251AA maddesinde ise ilgili hareket 6zel ya da kamuya agik alanda magdurun
bulundugu yerde bulunmak seklinde ifade edilmistir. ABD’de ise ilgili hareket mesru

bir sebep olmadan ortaya ¢ikma olarak ele alinmaktadir®?,

Kisinin bulundugu yerlerde bulunmakla yakin iliski igerisinde olan kisiyi takip
etmek hareket tiiriinde ise fail, magduru takip etmektir. Ispanya diizenlemesinde bir
kimseyi izlemek, takip etmek, Malta Ceza Kanunu’nunda ise de bir kimseyi takip

etmek seklinde ifade edilmistir.

Bu iki hareket tiirii 1srarli takibe yonelik diizenlemelerde farkli hareket tiirleri
olarak ele alinabildikleri gibi, birlikte de degerlendirilebilir. Washington Ceza
Kanunu § 9A.46.110 maddesinin 6. fikrasinin b bendinde takip etmek “belirli bir
kisiye belli bir siire boyunca gorsel veya fiziksel yakinlig1 kasten korumak anlamina
gelir’ seklinde ifade edilmistir®**. Diizenlemenin devaminda defalarca ve kasith
olarak, kisinin evinde, okulunda, igyerinde veya kisinin gorsel veya fiziksel yakinligin
korumak i¢in herhangi bir yerde goriindiigii bulgusu, failin magduru takip ettigini ispat

icin yeterli sayillmigtir. Michigan Ceza Kanunu §411h maddesinde kamuya agik alanlar

312 {1gili hareket tiiriiniin 1srarli takip vakialari arasinda sik¢a rastlanmaktadir. 2009 yilinda Amerika
Birlesik Devletleri’nde yayinlanan bir ¢alismaya gore magdurun bulundugu yerlerde bulunmak olarak
da ifade edilebilecek bu hareket tiiriiniin 1srarl takip magdurlarinin %31.1°lik kism1 olusturdugu ifade
edilmektedir. Baum/Catalano/Rand/Rose, Stalking Victimization in the United States, s.1.

313 Catalano, Stalking Victims in the United States — Revised, s. 1.

314 Washington State Legisture, Revised Code of Washington, Title 9A- Washington Criminal Code,
Section 9A.46.110 Stalking, https://apps.leg.wa.gov/rcw/default.aspx?cite=9a.46.110, (Erisim
Tarihi:18.06.2019).


http://app.leg.wa.gov/RCW/default.aspx?cite=9A.46.110
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da dahil olmak tiizere kisinin bulundugu yere yaklasmak, takip etmek ayri hareket
tiirleri olarak ifade edilmistir®®®. ingiltere ve Galler Tacizden Koruma Kanunu’nu da
2A maddesinde ise magduru takip etmenin yani sira “amagsizca dolagsmak™ seklinde
terclime edilebilecek ve kisinin bulundugu yerlerde bulunmayla ayni anlama gelen
“loitering in any place” ibaresine takip etmekten ayri olarak kanun metninde yer

vermistir.

Karsilastirmalt hukuktan ornek verilen cesitli diizenlemeler g6z Oniinde
bulunduruldugunda kisinin herhangi bir mazereti bulunmadan magdurun bulundugu
yerlerde bulunmasi 1srarli takip olusturan bir hareket tiirli olarak kabul edilmekte ve
kisiyi takip etmekle ayni baslik altinda degerlendirilebilmektedir. Ancak kanaatimizce
bu hareket tiiriinde her zaman failin magduru takip ettigi sonucuna ulasilamaz. Ornegin
fail tarafindan magdurun is yerinin, gittigi spor salonunun, devam ettigi kursun
onceden O0grenilerek, magdur takip edilmeksizin bu yerlerde bulunulmasi, magdurun
bu yerlerde beklenmesi miimkiindiir. Fail ile magdurun 6nceden birbirlerini tanidigi
olaylar yoniinden, failin magdurun giinliikk aliskanliklarina vakif oldugu rahatlikla
sOylenebilecektir. Bu sebeple 1srarli takibin bir sug tipi olarak diizenlenmesi halinde
ilgili hareket tiiriine se¢imlik olarak madde metninde ayrica yer verilmesi isabetli

olacaktir.

Failin bu se¢imlik hareketi gerceklestiginden bahisle verilecek mahkumiyet
kararlarinda oldukga dikkatli bir inceleme yapilmasi gerekmektedir. Zira aksine bir
durumda kisilerin hareket hiirriyetine hukuka aykir1 bir miidahale gerceklestirilmis
olacaktir. Bu durumda failin hareketinde gostermis oldugu israrin boyutu, somut
olayda failin davraniglarinin makul bir bireyde korku ve rahatsizlig1 sebebiyet verip
vermeyecegi bir biitiin halinde degerlendirilip sonuca varilmalidir. Boylelikle 1srarli

takip sugunun olusmasi i¢in aranan diger sartlar kisilerin hareket hiirriyetlerine

315 Michigan Legisture, Chapter 750, The Michigan Penal Code Act 328 of 1931, Section. 411h,
http://www.legislature.mi.gov/(S(dslwhd4skesixtijk2q2as4sd))/mileg.aspx?page=getObject&objectNa
me=mcl-750-411h, (Erisim Tarihi:18.06.2019).
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getirilebilecek boyle bir sinirlandirmanin Slgilisii olacagi gibi bireylerin tesadiif

neticesinde karsilagmalar1 hallerinin cezalandirilmasini engellemis olacaktir.

b. Kisiyi Gozetlemek

Gozetlemek; birine veya bir seye gizlice bakmak, dikizlemek veya birinin

yaptiklarin belli etmeden izlemek anlamma gelmektedir'®

. Kisiyi gozetlemek 1srarl
takip olusturan davraniglar arasinda sayilmaktadir. Georgia eyaletinde verilen bir
kararda san1gin magdurun ikametinde ara¢ kullanmasinin, park etmesinin ve disarida
oturmasinin gozetleme teskil ettigine karar verilmistir®’. Bu hareket tiirii kisinin
bulundugu yerlerde bulunmak veya kisiyi takip etmekle yakindan ilgili adeta bu
hareketlerin dogal bir sonucu olarak nitelendirilebileceginden ayrica bir se¢imlik
hareket olarak yer verilmesine gerek bulunmadigi soylenebilir. Zira kisilerin
bulundugu yerde bulunmadan veya kisileri takip etmeden goézetlemek miimkiin
olmamaktadir. Ancak bu hareket tiirline ayrica yer verilmesi faillerin magdurlar
gozetlemek icin teknolojiden yardim almalari halinde bir anlam ifade etmektedir.
Bununla birlikte kisilerin komsuluk, is arkadasligi vb. sebeplerle mekansal olarak
yakin olmak zorunda olduklar1 kisilerin gozetleme teskil edecek hareketlerinden de

korunmasi saglanmig olacaktir.

Gelisen teknolojiyle birlikte, Tiirk¢e’ye Global Konumlama Sistemi olarak
terclime edilebilecek GPS (The Global Positioning System) adi verilen teknolojik

318 GPS, cihazin konumunu ve

sistemlerle magdurun gozetlenmesi miimkiindiir
dolayisiyla bagli oldugu herhangi bir nesnenin konumunu izlemek ve kaydetmek i¢in
kullanilan bir sistemdir®'®. Colorado Temyiz Mahkemesi tarafindan verilmis olan

kararda gozetlemenin birini izlemek anlaminin yaninda kisinin yeri ve gergeklestirmis

316 TDK Giincel Tiirkce Sozliik, www.tdk.gov.tr, (Erisim Tarihi:10.03.2019).

817 Court of Appeals of Georgia, Jones v. State, 713 S.E.2d 895 (2011),
https://law.justia.com/cases/georgia/court-of-appeals/2011/a11a0747.html, (Erisim Tarihi:
18.06.2019).

318 Cambridge Dictionary, dictionary.cambridge.org/tr/sdzliik/ingilizce-tiirkce/gps?q=GPS, (Erisim
Tarihi: 15.06.2019).

318 Colorado Court of Appeals, The People of the State of Colorado, Plaintiff-Appellee, v. Robert
Sullivan, Defendant-Appellant. No. 01CA0121, 2002, https://law.justia.com/cases/colorado/court-of-
appeals/2002/01ca0121-0.html, (Erisim Tarihi:18.06.2019).
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oldugu faaliyetler hakkinda bilgi edinmenin alternatif yontemlerini icerebilecegi

vurgulanmaktadir3?°,

Gozetlemek failin magduru denetim altinda tutmak tizere kullandig1 yoldur. Fail
tarafindan magdurun yasami, hangi zaman diliminde nelerle mesgul oldugu, kimlerle
iletisime gectigi gibi hususlar 6grenilmektedir. Dolayisiyla magdurun gozetlenmesi
teknolojinin hayatimiza katmis oldugu yeni imkanlarla daha kolaylasmaktadir®?.
Ozellikle akilli telefonlarin kullaniminin yaygilasmasiyla bu tarz programlar oldukca
basit olarak kisilerin telefonuna yiiklenebilmekte, magdur farkina bile varmadan,
goriismeleri, mesajlasmalar1, konumu, fotograflar1 fail tarafindan izlenmektedir®?2,
Israrli takip olarak degerlendirilebilmekle birlikte bu tarz yazilimlardan o6zellikle
kisilerin konugmalarini, mesajlasmalarin1 kayit altina alabilen, fotograflarina
ulagabilenler, haberlesmenin ve temelde 0zel hayatin gizliligine aykirilik

olusturmaktadir. Ancak bu husus bir igtima problemi oldugundan ilgili baslik altinda

degerlendirilecektir.

c. Kisiyle fletisim Kurmak veya Iletisim Kurmaya Cahsmak

lletisim “duygu, diisiince ve bilgilerin akla gelebilecek her tiirlii yolla
baskalarina  aktarilmasi,  bildirisim, haberlesme, komiinikasyon” anlamina
gelmektedir®?. Magdurla herhangi bir sekilde iletisim kurmak veya kurmaya ¢alismak
israrli takibi olusturan davramiglarin basinda gelmektedir. S6z konusu hareket
Avusturya diizenlemesinde telekomiinikasyon yoluyla veya diger iletisim araglarini
kullanarak veya iigiincii sahislar aracilifiyla iletisim kurmak, Ispanya’da ise her tiirlii

medya ya da Ugiincii kisiler araciligiyla iletisim kurmak ya da iletisim kurmaya

320 The People of the State of Colorado, Plaintiff-Appellee, v. Robert Sullivan

321 Habere gore 2017 yilinda Ulusal Israrli Takip Yardim Hatti’na bildirilen iki yiizden fazla olayda
izleme cihazlari ve teknolojik saldirilarin kullanildigt belirtilmektedir.
https://www.theguardian.com/uk-news/2018/feb/13/stalkers-using-bugging-devices-and-spyware-to-
monitor-victims, (Erisim Tarihi: 03.05.2019).

322 Aym habere gore aplikasyon seklinde online magazalardan indirilip kolaylikla kullanilabilenlerden
birinin slogani da oldukga dikkat ¢ekici; “esinizin telefonunu her zaman ve her yerden izleyebilen
yazilim”

323 TDK Giincel Tiirkee Sozliik, www.tdk.gov.tr, (Erisim Tarihi:10.03.2019).
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calismak, Malta’da herhangi bir sekilde iletisim kurmak ya da iletisim kurmaya
calismak seklinde ifade edilmistir.

Bu hareket yoniinden dikkat edilmesi gereken husus failin magdura ulasmasinin
zorunlu olmamasidir. Zira sadece iletisim kurmak degil, iletisim kurmaya c¢alismak da
bu kapsamda degerlendirilmektedir. Dolayisiyla magdur tarafindan okumamasina
ragmen ona sayisiz e-mail gondermek, ya da magdurun cevap vermemesine ragmen
telefonla iletisim kurmaya calismak sugu olusturacaktir. Failin sadece magdurla
iletisim kurmasimin degil, iletisim kurmaya c¢alismasinin sugcun olugmasi bakimindan
yeterli sayilmasi 1srarli takip sug tipiyle korunmak istenen hukuki menfaat bakimindan
daha yerinde olacaktir. Kisinin mesaj ya da mail gibi iletisim yollar1 gonderildigi an
magdurun bilgisine ulagmakla birlikte 6zellikle sosyal medya kullaniminda birden

fazla arkadaslik istedigi gondermek bu kapsamda degerlendirilebilecektir®?*,

Failin bu se¢imlik hareketi gerceklestirmek icin kullanabilecegi araclarin
onceden belirlenebilmesi miimkiin degildir. Zira teknoloji alanindaki gelismeler
sayesinde faillerin magdurla iletisime gegme imkani saglayabilecegi mecralar giinden
giine artmaktadir. Ornegin on bes yil dncesine kadar hayatimizda yer almayan ancak
su an giinliik hayatimizin bir par¢a haline gelmis olan Facebook, Twitter, Instagram
gibi sosyal medya platformlar1 giinden giine ¢ogalmaktadir. Bu sebeple magdura
mektup, e-mail gonderilmesi, telefon edilmesi, kisa mesaj gonderilmesi, sosyal medya
araciligityla magdura ulasilmast gibi g¢esitli  sekillerle bu hareket tiiri

gerceklestirilebilecektir.

d. Kisiye Cesitli Nesneler Gondermek

Kisiye cesitli hediyelerin veya esyalarin gonderilmesi 1srarli takip olusturan

hareketlerin arasinda sayilmaktadir. Ornegin Michigan Ceza Kanunu’nda bir kimsenin

324 Facebook, Twitter, Instagram gibi sosyal medya platformlarmda kullanicilarin hesaplari gizli tutma
imkanlar1 bulunmakta ve dolayisiyla kullanicilarin hesaplarinda paylasmis olduklar i¢eriklerin sadece
baglant1 kurmay1 kabul ettikleri kisiler tarafindan goriilmesi miimkiin olmakta ve bu tarz hesaplarda
kisiye baglant1 kurma ydniinden istek gonderilmesi gerekmektedir. Bu gibi hallerde baglant isteginin
reddedilmesine ragmen kisiye siirekli arkadashik istegi gondermek vb. 1srarli takip sugunu
olusturabilecektir.
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miilkiine herhangi bir obje gondermek 1srarli takip olusturan hareket tiirleri arasinda
sayllmistir®®®. Portekiz Ceza Kanunu’nda ise rahatsiz edici objeler génderilmesi
seklinde ifade edilmistir. Kanaatimizce fail tarafindan magdura gonderilecek objelerin
bu sekilde sinirlandirilmasina isabetli degildir, zira bu halde ¢icek, ¢ikolata, oyuncak
gibi rahatsiz edici kabul edilmeyecek nesnelerin fail tarafindan siirekli
gonderilmesinin  madde kapsaminda degerlendirilememesi tehlikesi ortaya
cikabilecektir. Bu tarz nesnelerin génderilmesi dahi 1srarla gerceklestiginde magdur

bakimindan korkutucu hale gelebilecektir.

Tgili hareket tiiriiyle TCK ’nin 105. maddesinde yer verilen cinsel taciz sug tipine
uymayan bazi rahatsiz edici davranislarin cezalandirilmasi miimkiin hale gelecektir.
Zira surf bir kisiye cigek ya da hediye gondermek, o kiside rahatsizlik uyandirdigi i¢in
cinsel taciz olarak degerlendirilemez, ancak kosullarin olugmasi halinde belli bir 1srar
cergevesinde gerceklestirilen bu tarz hareketler israrli takip sugunun olusumuna

sebebiyet verebilecektir3?,

e. Kisiyle Ilgili Séylentiler Yaymak

Magdur hakkinda internet lizerinden veya halka agik yerlerde bilgi ve sdylentiler

827 " Bu hareket tiiriine

yaymak 1srarli takip olusturan hareket tiirlerinden bir digeridir
Anglo-Sakson hukuk sistemini benimsemis tilkelerin diizenlemelerinde yer verildigi
goriilmektedir. Birlesik Krallik ingiltere ve Galler Tacizden Koruma Kanunu’nda bir
kisiyle ilgili olan veya o kisiyle ilgili gibi goriinen herhangi bir beyanin yaymlanmasi

olarak ifade edilmistir®%,

325 The Michigan Penal Code 750.411h, http:/legislature.mi.gov/documents/mcl/pdf/mcl-
chap750.pdf, (Erisim Tarihi: 01.07.2019).

3% Habere gore, Hazal Kaya'nin sikayetci oldugu bir hayrani oyuncunun isyerine degisik tarihlerde
tizerinde "agkim, esim, karim" seklinde notlar bulunan hediyeler gondermis, ikametgah adresini
Ogrenerek evine geldigi, giivenlige iizerinde iletisim bilgilerinin yazdigi hediyeler birakmustir.

http://www.milliyet.com.tr/hazal-kaya-dan-saplantili-hayrani-magazin-2248644/, (Erigim
Tarihi:18.06.2019). S6z konusu durum aslinda bu hareket tiiriinii de barindiran tipik bir 1srarli takip
Ornegidir.

327 Catalano, “Stalking Victims in the United States — Revised”, s.2.
328 Kanun metni igin bkz: https://www.legislation.gov.uk/ukpga/1997/40/contents.
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Soylenti kavraminin sozlik anlami “agizdan agiza dolasan, kesinlik
kazanmayan haber, rivayet” olarak belirtilmektedir®?®. Siiphesiz magdurun onur ve
sayginligini rencide edici ifadelerde bulunmasi halinde TCK madde 125 uyarinca
hakaret sucu olusacaktir. Ancak kisiyle ilgili soOylentiler yaymanin hakaret
olusturmayacagi durumlar s6z konusu oldugunda 1srarli takip giindeme gelecektir.
Zira fail tarafindan gerceklestirilen onur ve sayginligi rencide edici nitelikte olmayan
veya somut bir fiil veya olgu isnad1 niteliginde olmayan agiklamalar magdurda korku

ve rahatsizliga sebebiyet verebilir.

Bu hareket tiiriinlin cezalandirilabilmesi i¢in kanimizca aleniyet sarti
aranmalidir. Ingiltere ve Galler Tacizden Koruma Kanunu’nda hareketi ifade etmek
icin tercih edilen yaymak (publish) ibaresinden bu anlam ¢ikmaktadir. Aksi halde
bireylerin aleni olmayan ortamlarda birbirleri hakkinda gerceklestirmis oldugu
yorumlarin cezalandirilmasi tehlikesi olusacaktir. Aleni, acik, ortada herkes icinde
yapilan®® anlamma gelmektedir. Bu tarz sdylentiler internet iizerinden yapildiginda
aleniyet sartinin saglandigi kabul edilecektir. Bununla birlikte kisiler tarafindan
gerceklestirilen bu tarz davraniglara ceza kanunun miidahalesinin gerekliligi

tartismaya agiktir®3L,

f. Kisisel Verilerin Kotiiye Kullamilmasi

Baz1 iilkelerde magdurun kisisel verilerinin fail tarafindan belirli amaglar
dogrultusunda kullanilmas1 da 1srarli takip sugunun olusumuna sebebiyet
verebilmektedir. Cekya Ceza Kanunu'nun 354. maddesinde bir kimsenin kisisel
verilerini onunla herhangi bir sekilde iletisim kurmak amaciyla kétiiye kullanilmasi
madde metninde sayilan se¢imlik hareketler arasinda yer almaktadir. Avusturya Ceza
Kanunu’nda da diger bir kisinin kisisel verilerini kullanarak hizmet veya mal siparisi
vermek ve yine kisisel verilerini kullanarak {i¢iincii kisilerin onunla iletisim kurmasina

sebep olmak 1srarli takip sugunu olusturmaktadir.

329 TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik, www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.05.2019).

330 TDK Giincel Tiirkge Sozliik, www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi: 20.05.2019).

331 Bu tarz davranislarin; internet ortaminda magdura zarar verme kastiyla siirekli olarak yapilmasinin
cyberbullying kapsaminda degerlendirilebilmektedir.
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Sonug olarak 1srarli takip sug tipi kapsaminda kisisel veriler de belirli 6l¢iide
korunmaktadir. Magdura iliskin bu verilerin magdura ¢esitli yollardan rahatsizlik
vermesi yahut iiglincii kisilerin magdurla iletisime geg¢mesi icin kullanilmasi
yasaklanmaktadir. Kisisel verilerin korunmasimna iligkin tedbirlerin 1srarli takiple
miicadele bakimindan bir alternatif olarak degerlendirilmesi miimkiindiir®*?. Ancak
yer verilen diizenlemelerden anlasilacag iizere failin magdurun kisisel verilerini ele
gecirmesi ya da kullanmasinin belirli amaglarla yapilmasi1 gerekmekte, bu da diger
hareket tiirlerinden farkli olarak bu hareket tiiriinde failin 6zel kastinin varliginin

aranmas1 anlamina gelmektedir.

1982 Anayasasinin 6zel hayatin gizliligini diizenleyen 20. maddesinde 2010
yilinda gergeklestirilen degisiklikle birlikte kisisel verilerin korunmasi da bu baslik
altinda degerlendirilmis, herkesin kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme
hakkina sahip oldugu ifade edilmistir. TCK madde 136 kapsaminda da kisisel verilerin
hukuka aykir1 olarak kullanilmast bir sug tipi olarak diizenlenmistir. 2016 yilinda ise
Kisisel Verilerin Korunmast Kanunu da Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
girmistir. Bu Kanunun Tanimlar baglikli 3. maddesinde kisisel veri “kimligi belirli
veya belirlenebilir gercek kisiye iliskin her tiirlii bilgi” olarak tanimlanmistir. TCK
madde 136 nin gerekcesinde de gercek kisiyle ilgili her tiirlii bilgi, kisisel veri olarak
ifade edilmistir. Yine Anayasa Mahkemesi’nin bir kararinda kisisel veri kavraminin,
“belirli veya kimligi belirlenebilir olmak sartiyla, bir kisiye iliskin biitiin bilgileri”
ifade ettigi belirtilmektedir®*®. Buna gore, kisisel veriden soz edebilmek icin veri, (i)

bir kisiye iligkin ve (ii) bu kisi de belirli ya da belirlenebilir nitelikte olmalidir®®*.

Israrli takip sucu bakimindan magdurun kisisel verilerinin korunmasi, bu
verilerin ancak belli amaglar dogrultusunda kullanmasi halinde s6z konusu olmaktadir.
TCK madde 136 uyarinca failin, eylemi hangi amagla gerceklestirdigi bir 6neme sahip

degildir. Dolayistyla bu diizenleme kisisel veriler yoniinden gereken korumayi

332 \an Der Aa, Stalking in the Netherlands, s. 221.
333 AYM, E. 2010/40, K. 2012/8, T. 19/01/2012, (http://www.kazanci.com).
334 Elif Kiizeci, Kisisel Verilerin Korunmasi, 3. Baski, Ankara: Turhan Kitapevi, 2019, s. 9.
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335

saglanmaktadir Ancak bu hareket tiiriniin 1srarli takip bakimindan da ele

alinmasina engel teskil etmese de kanaatimizce bu gerekli degildir.

Mal, alinip satilabilen her tiirlii ticaret esyasi, hizmet ise birinin isini gérme

336 Magdur adina mal veya hizmet

veya yarayan bir isi yapma anlamina gelmektedir
siparisinde bulunmak 1srarli takip olusturan davranislarin arasinda sayilmaktadir.
Alman Ceza Kanunu ve Avusturya Ceza Kanunu’'nda se¢imlik hareket olarak yer
verilen bu hareket tipinde fail magdur adina mal veya hizmet siparisinde

bulunmaktadir®®’

. Bir kimse adina mal veya hizmet siparisinde bulunabilmek i¢in adi,
soyadi, ikamet veya is adresi gibi bilgilerin fail tarafindan kullanilmis olmaktadir. Bu
davranig tiirii, 1srarli takipten ziyade taciz teskil eden davranmiglar arasinda yer
almaktadir. Kisinin giin igerisinde maruz kaldigi bu davramis rahatsiz verecek
nitelikteyse de kisinin kendisinin giivenliginden endise teskil edecek nitelikte
degerlendirilmeyebilecektir. Ancak yine de fail tarafindan gerceklestirilen davranigin
korkutucu olup olmadiginin somut olayin ozelliklerine goére degerlendirilmesi

gerekmektedir. Kisi adina sipariste bulunulan mala bagl olarak magdurun korkuya

kapilmasi da miimkiin olabilecektir.

g. Siber Israrh Takip

Teknolojinin gelismesiyle birlikte faillerin magdurlarim1 takip ve taciz
edebilecegi alanlar ve sekiller oldukga genislemistir. Israrli takibin 6zel bir tiirii olarak

“siber 1srarli takip (cyberstalking)” olarak adlandirilan kavrama gesitli ¢alismalarda

3%YCGK E. 2017/12-829 K. 2017/363 T. 4.7.2017 *(..) Samigin adina ve adresine kayitli ADSL hatti
tizerinden IP numarast ile arkadaslik sitesine olusturulan profilde, katilanin rizast disinda telefon
numarasi ile gezip eglenmeyi seven erkeklerle tanismak istedigi bilgisine yer verildigi, siteye giren
kisilerce katilanin telefonuna cesitli mesajlar gonderildigi olayda,; Katilanin, sug¢un islenmesinden bir
giin sonra Cumhuriyet Bagsavciligina bizzat sikdyette bulunarak samgin kizi ile aralarinda bulunan
husumetten dolayr eylemi samigin gergeklestirdigine dair beyani; katilana ait telefon numarasimnin
verildigi arkadashk sitesindeki iiyelik igleminin, sanmigin adwma kayith ADSL hattint kullanan bilgisayar
tizerinden gerceklestivildigine iliskin bilirkisi raporu ile sirket yazilar karsisinda; sanigin, eylemin
evlerine gelen katilan tarafindan gerceklestirildigi ve kendisine komplo kurulduguna dair
savunmalarinin sugtan kurtulmaya yonelik oldugunun kabulii ile itibar edilemeyecegi cihetle, tizerine
atlt verileri hukuka aykiri yayma sucunu isledigi kabul edilmelidir.” Ayrica bkz: Y. 12. CD. E.
2017/7385, K. 2018/3977 T. 4.4.2018, Y. 12. CD E. 2017/2960 K. 2018/1541 T. 14.2.2018,

3% TDK Giincel Tiirkee Sozliik, www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi:20.05.2019).

%7 Bir Alman avukatin ofisine 10 defadan fazla pizza siparis edilmesinden yilginhg
https://www.bbc.com/news/world-europe-43070183 (Erisim Tarihi:09.06.2019).
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sikca yer verildigi goriilmektedir. Kavram, tekrar eden ve taciz igeren davranislarin
internet iizerinden e-mail, chat odalari, haber gruplar1 ya da diger elektronik iletisim

araglariyla gergeklestirilmesi olarak tanimlanmaktadir®3®,

Siber 1srarli takip elektronik posta yoluyla, internet yoluyla ve bilgisayar
aracilig1 olmak iizere ii¢ yoldan gergeklesmektedir®®®. Bu yonden siber 1srarl takibin
degisiklik gosteren yoniiniin fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerden degil, bu
hareketlerin gergeklestigi ortamdan kaynaklandigi ifade edilebilir. Zira kisiyle
iletisime ge¢meye calismak, kisiyi gozetim altinda tutmak, kisi hakkinda sdylentiler

yaymak bilgisayar ve internet ortaminda karsilasilabilecek hareket tiirlerindendir.

Dijital diinya, suiistimal eden kisinin giin ve saat sinirlamasi olmaksizin bilgiye
erismesi anlamina gelmektedir. Bu sadece suiistimal eden kiginin takintisini
beslememekte ayn1 zamanda magduru gozetlemek, magdurla iletisime ge¢mek,
yakinlik kurmak icin ihtiyag duyduklari arac1 da saglamaktadir®*. Siber 1srarli takipte,
elektronik ya da internet 6zellikli araglar kullanilmaktadir®**. Siber 1srarh takip, takibin

yol a¢t1g1 kadar psikolojik, duygusal ya da ekonomik zarara yol agabilmektedir3*2,

ABD’deki baz1 eyaletlerde siber 1srarli takip 6zel olarak diizenlenmistir. Ornegin
Florida ve Washington eyaletlerinde 1srarl1 takip diizenlemesinin hemen devaminda
siber 1srarli takip de ayr1 bir su¢ tipi olarak diizenlenmistir. Washington
diizenlemesinde sug tipi herhangi bir kimseyi taciz etmek, korkutmak, iskence etmek
veya utandirmak amaciyla bu kisiyle veya {iciincli bir tarafla elektronik bir iletisim

kurmasi olarak ifade edilmistir.

338 pathé, Surviving Stalking, s. 10.

339 QOgilvie, Cyberstalking, s. 2.

340 Wurm, “Stalking”, s. 7.

341 Bradford W. Reyns/ Billy Henson/ Bonnie S. Fisher, “Stalking in the Twilight Zone: Extent of
Cyberstalking Victimization and Offending Among College Students”, Deviant Behavior, C. 33 sy. 1,
2011, s.1.

%2 Susan Van Der Aa, “International (cyber)stalking: Impediments To Investigation And
Prosecution”, s. 194,



88

2. Hareketlerin Israrh Seklide Gerceklestirilmesi

Suglar 6gretide, olusmalari i¢in gerekli olan hareketin sayisina gore tek hareketli
suglar ve birden fazla hareketli suglar olarak tasnif edilmektedir®®. Israrli takip sug
tipinin olusmasi icin fail tarafindan gerceklestirilecek hareketlerin belirli bir
devamlilik i¢inde icra edilmesi gerekmektedir. Bu devamlilik bir siireklilikten ziyade,
TCK 123 ile benzer sekilde, belirli bir zaman dilimi igerisinde fail tarafindan
gerceklestirilmesi aranan birden fazla hareketin mevcut olmasi anlamina

gelmektedir®*. Israrli takip tek bir hareketle gergeklestirilemez.

Fail tarafindan gerceklestirilmesi aranan birden fazla hareketin arasinda ne
kadarlik bir zaman diliminin yer almasi gerektigine iliskin bir 6l¢ii getirmek miimkiin
olmadig1 gibi sucun olusmasi i¢in, hareketlerin kac kez tekrarlanmasi gerektigine
iliskin kesin bir kistas getirmek de pek miimkiin géziikmemektedir®*. Dolayisiyla israr
unsurunun ne zaman gerceklesmis sayilacagi somut olayin Ozelligine gore
degerlendirilmelidir. Fail tarafindan ayni tiir hareketlerin gergeklestirilmis olmasina
gerek yoktur3#®. Bu sebeple failin bir giin magduru takip etmesi, diger bir giin ona
mesaj gondermesi durumunda gereken diger sartlarin varliginin saglanmasi halinde

israrlt takip sugunun olustugu sdylenebilecektir.

ABD gibi bazi iilkelerde sucu olusturan hareket sayisina kanun metninde yer
verildigi goriilmektedir. Avrupa {ilkelerinde ise hareketin 1srarli, siirekli olmasi
gerektigi yoniinden ifadeler haricinde hareketlerin hangi sayida ya da hangi zaman
araliginda tekrarlanmasi gerektigine yonelik olarak kanun metninde bir agiklama
getirilmemistir. Kanun metninde belirli bir say1 ya da siire vermekten ziyade bu
unsurun ne sekilde olustugunu somut olaymn 6zelliklerine gore hakimin iradesine

birakmak kanimizca daha yerinde olacaktir.

343 Artuk/Gokcen, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13. baski, Ankara: Adalet Yayinevi, 2019, s. 317.
344 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sugu (TCK 123)”, s. 135.

345 Kita Avrupasi hukuk sistemini benimsemis iilkelerdeki diizenlemelerde buna iliskin higbir belirleme
bulunmamasina karsin ABD’nin bazi eyaletlerin fail tarafindan gerceklestirilmesi gereken hareket
sayisina yer verildigi goriilebilmektedir.

346 Finch, The Criminalisation Of Stalking: Constructing The Problem And Evaluating The
Solution, s. 219.
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Israrli takibe yonelik olarak aranan israr unsuru sug tipinin miitemadi sug olarak
degerlendirilmesini akla getirebilir. Miitemadi su¢ hareketten dogan neticenin hemen
sona ermeyip devam ettigi sug olarak ifade edilmektedir®*’. Bununla birlikte 6gretide
devam edenin sadece netice degil hareketle birlikte netice oldugu fikri de
savunulmaktadir3*®. Israrli takipte devam eden hareket veya netice degildir. Israrli
takibin varlig1 i¢in gerekli olan 1srar miitemadilikten ziyada birden fazla olmay1 ve

tekrarlanmayi ifade etmektedir®®®.

Yine 1srarlt takip sug tipi acisindan tipki kisilerin huzur ve siikkinunu bozma
sugunda oldugu gibi itiyadi su¢ nitelendirmesi akla gelebilir. “Itiyadi su¢ ayni tiir
hareketlerin tekrarlanmasi sonucu meydana gelen suglar olarak”** tamimlanmaktadir.
Itiyadi suc olarak kabul edilen bir sug tipinin olusabilmesi i¢in bu sucu olusturan
hareketlerin tek basina bir ihlal olusturmamalart ancak itiyat olarak

nitelendirilebilecek sekilde tekrarlanmalar1 gerekmektedir®!

. Bu yonden bakildiginda
ilgili sucun itiyadi su¢ olarak nitelendirilebilecek olmasi daha miimkiin olmaktadir.
Zira bir kimseye telefon etmek, mail gondermek veya bulundugu yerlerde ortaya
cikmak gibi hareketler tek basina ele alindiginda su¢ olusturmamakta, belirli bir say1

ve yogunlukta tekrarlandiginda su¢ olusturmaktadir.

3. Hareketin Niteligi

Israrli takip olusturan birbirinden farkli hareket tiirleri olmasina ragmen bunlarin
ortak noktast hedefin iizerinde biraktiklar1 etkidir®?2. Israrli takip bir yogunluk, 1srar
ve sahip olma istegi icerdiginden biiyiik bir 6ngoriilemezlik ve magdur i¢in biiyiik bir
stres yaratmaktadir®3, Israrl takip magduru ¢cogunlukla tacizin pek ¢ok farkli sekline

maruz kalir. Bu tarz hareketlerin tehdit ve tramvatik olaylar i¢eren Ongoriilemez,

347 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku C. 11, s. 102.

348 Kunter, Sucun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi, $.99.

349 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sugu (TCK 123)”, s, 135-136.

%0 Ugur Alacakaptan, Sucun Unsurlari, Ankara: Seving Matbaasi, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Yayinlarit No:372, 1975, s. 46.

31 Kocasakal, “Kisilerin Huzur ve Siikiinunu Bozma Sugu (TCK 123)”, s. 136.

%2 Mullen/Pathé/Purcell, Stalking: New Constructions of Human Behaviour, s.14.

33Bkz. Colorado Legislative Declaration http://victimsofcrime.org/our-programs/stalking-resource-
center/stalking-laws/criminal-stalking-laws-by-state/colorado (Erigim Tarihi: 19.05.2019).
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magdurun kontroliinii asan deneyimler olarak degerlendirilmektedir®*

. Magdurlar
kendilerini bir hapishanede yasiyor gibi hissetmekte faillerden kaginabilmek igin
giinliik aktivitelerini kisitlamaktadir®®. Israrli takip magdurlari, anksiyete, uyku
bozukluklari, agir depresyon gibi psikolojik rahatsizliklardan muzdarip olmaktadir.
Isinden ayrilmak ya da isini degistirmek, sosyal aktivitelerden uzaklasmak, evini
degistirmek 1srarli takip magdurlarinda oldukca yaygin goriilen etkiler olarak ifade

edilmektedir®®,

Israrl takibin sug olarak diizenlenmesi durumunda 6ncelikle failin hareketlerinin
hangi etkiye sebep olacak nitelikte olacagi saptanmalidir. Magdurun duydugu korku
wsrarl takibi diger taciz tiirlerinden ayiran kistastir. Ancak hareketlerin rahatsizliga,
strese sebebiyet verecek ozellikte olmalart da akla gelebilir. Ulkemiz bakimindan
kisilerin huzur ve siilkununu bozma sucu rahatsizlik veya stres olarak ifade edilen
duygusal durumlari karsilayabilecek niteliktedir. Bu sebeple 1srarli takibin kapsamini
cok fazla genisletmemek icin failin hareketlerinin magdurda korkuya sebep olacak

nitelikte olmas1 aranmasi yeterli olabilecegi savunulabilir.

Tiirk Dil Kurumu’nda yer alan tanima gore korku, “bir tehlike veya tehlike
diisiincesi karsisinda duyulan kaygu, iiziintiidiir "’ . Failin gergeklestirdigi davramislar
magdurda rahatsizlik yaratmakta ve failin daha da ileri gidebilecegi hususunda siiphe
uyandirmaktadir. Israrli takip sugunda magdurda korkuya sebebiyet veren husus sozle
yahut yaziyla dis diinyaya aktarilmig tehdit iceren ifadeler degildir. Failin
gerceklestirdigi ve bazi durumlarda hukuka aykiri bile sayllmayacak davranislarin
belli bir siireklilik i¢inde gergeklestirilmesidir. Bilinmeyene dair korkunun 6liim ya da

ciddi fiziksel zarara yonelik korku kadar giiglii olabilecegi ifade edilmektedir®®®.

Failin ger¢eklestirmis oldugu hareketlerin magdurun {izerinde biraktig1 etkinin
ne sekilde ele alinacagma gore suc tehlike ya da zarar sugu olarak

nitelendirilebilecektir. Avusturya Ceza Kanunu’nda hareketlerin kiginin yagsam tarzina

354 pathé¢, Surviving Stalking, s.51.

3% Stephen J. Morewitz, Stalking and Violence, New York: Kluwer Academic Publishers, 2004, s.39.
3% Paul/ Pathé, “Stalking”, Crime and Justice, C. 29, 2002, s. 278.

37 TDK Giincel Tiirkee Sozliik, www.tdk.gov.tr (Erisim Tarihi:20.05.2019).

38 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 39.
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miidahalede bulunacak sekilde gergeklestirilmesi aranmaktadir. Cekya Ceza
Kanunu’nu uyarinca failin gergeklestirmis oldugu hareketlerin magdurda kendisinin
veya yakinlarinin hayati veya sagligina yonelik makul bir korku uyandiracak nitelikte
olmast gerekmektedir. Magdurun somut olayda gercekten korku duymasi
gerekmemekte ancak failin davranislart bu yonde olmalidir. Finlandiya Ceza
Kanunu’nda korku ve endise duyma kistasina yer verilmektedir. Ancak yine magdurun
gercekten korku ve endise duymasi gerekmemekte, failin davranislarinin bu nitelikte
olmas1 gerekmektedir. irlanda diizenlemesinde failin davranislarinin kisinin huzur ve
gizliligine ciddi sekilde miidahalede edecek veya kisiye korku, sikinti ya da zarar
vermesini saglayacak nitelikte olmas1 aranmaktadir. Failin davranislarinin makul bir
kimsede bu sonuglar1 olusturabilecek nitelikte olmasi sugun olusmasi bakimindan

yeterlidir.

ftalyan Ceza Kanunu’nda magdurun iizerindeki etki bakimindan iiglii bir ayrima
gitmistir. Ilk netice olarak magdurun agir ve devamli bir korku veya endise duyacak
olmasi, ikincisi kendisinin veya yakinlariin giivenligi icin makul sayilacak bir korku
duymasi son olarak da yasam tarzinda degisiklik meydana gelmesidir. Bu neticelerin
gerceklesmesine gerek goriilmemekte, failin davraniglarinin bu neticeleri meydana

getirmeye elverisli olmasi yeterli goriilmektedir.

ABD’de olusturulan her iki Model Israrli Takip Kanunu’nda bu konu hakkinda
bazi kistaslarin iistiinde durmustur. Bu konuda “actual fear” ve “reasonable person”
olmak iizere iki Olgiit ortaya konulmustur.  Makul kisi olarak Tiirkge’ye
cevirebilecegimiz ‘“reasonable person’da failin davraniglarinin ayni kosullardaki
makul bir kiside de korku yaratip yaratmayacagi sorusu sorulacaktir®®®. Bu kosulun
aranmast durumunda “makul kisi” magdurla aynm kosullarda olup failin

davraniglarindan korku duyacak kisi olacaktir.

2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu’nda makul kisi kistasinin magdurun

kosullarindaki makul bir insan olarak ele almmasi gerektigi ifade edilmistir®®.

39 Ag.e.,s. 35.
30 Ag.e.,s. 35.
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Dolayisiyla makul insan olgiitii ele alinirken somut olayin 6zellikleri ve dolayistyla
magdurla fail arasindaki iliskinin niteliginin de dikkate alinmasi gerekmektedir.
Herhangi bir kisi degil magdurun kosullarinda bulunan bir kisinin duyabilecegi korku

dikkate alinmalidir.

Tam kelime anlamiyla “gergek korku” olarak ¢evrilebilecek “actual fear’in
belirlenmesinde sorulacak soru failin gerceklestirmis oldugu davranisin belirli bir
magdurda gergekten korkuya sebep olup olmadigidir®l. Bu ihtimalde failin
gerceklestirmis oldugu hareketlerin dis diinyada bir degisiklik meydana getirmesi
aranmakta ve sug¢ neticesi hareketten ayrilabilen bir sug¢ tipi olarak kabul edilmis

olmaktadir.

Magdurun failin hareketlerinden korku duyup duymadig: arastirilacagi igin bir
olayda hafif olarak nitelendirilebilecek davranislar sirf magdurun bundan korku
duymas1 sebebiyle cezalandirilabilecegi gibi objektif olarak 1srarli takip
olusturabilecek davranislar sirf magdurun bundan korku duymamasi sebebiyle cezasiz
kalabilecektir®®2, Dolayisiyla ABD’de eyaletlere tavsiye edilen sug tipinin somut

tehlike sucgu olarak diizenlenmesi seklinde oldugu sdylenebilecektir.

Failin hareketlerinin magdur iizerinde yarattifi etki bakimimdan duyulan
korkunun sadece magdurun kendi giivenligi yahut hayati icin duyulmasma gerek
bulunmamaktadir. Pek ¢ok diizenlemede kanun koyucu magdurun kendisinin yant sira
yakin bazi aile bireylerinin hayati ve glivenligi i¢in de endise etmesini sugun olugmasi

bakimindan yeterli gérmektedir.

Kanaatimizce 1srarli takibin bir su¢ olarak tanimlanmasi halinde somut tehlike
sucu olarak ele alinmasi yerinde olacaktir. Yani fail tarafindan gergeklestirilen
hareketlerin magdurun kendisinin veya yakinlarimin giivenligi hakkinda korkuya

kapilmasina sebep olacak nitelikte olmasi sugun olugmast i¢in yeterli gériilmelidir. Bu

%1 Ag.e.,s. 37.
%2 A.g.e.,s. 37.
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degerlendirme yapilirken de magdurun sartlarindaki makul bir kisinin ayni durumda

korku duyup duymayacag dikkate alinmalidir.

4. Neticesi Sebebiyle Agirlasms Israrh Takip

Neticesi sebebiyle agirlasmis suglarda failin gergeklestirmis oldugu hareketin
sonucu olarak kanunda ongoriilen neticeden daha agir ya da daha bagka bir neticenin
meydana gelmektedir®®, Israrli takip magdurun psikolojisi iizerinde ciddi birtakim
etkiler yaratabilecek bir sug tipidir. Pek c¢ok kanuni diizenlemede sug tipinin
olusabilmesi i¢in fail tarafindan magdurda korku veya stres yaratacak nitelikteki
hareketlerin yapilmasi yeterli goriilityor olsa da bazi neticelerin ortaya ¢ikmasi halinde

failin cezasinin agirlastirilmasinin 6ngoriilebildigi de gézlemlenmektedir.

Avusturya Ceza Kanunu’nun 107a maddesinin 3. fikrasinda magdurun failin
hareketleri sebebiyle intihara tesebbiis etmesi halinde 3 yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilacagi diizenlenmistir. Alman Ceza Kanunu’nun 238’in maddesinin 2.
fikrasinda failin gergeklestirdigi hareket ile magduru, magdurun aile mensuplarindan
ya da yakinlarindan birini 6liim ya da sagliginin agir sekilde bozulmasi tehlikesine
diisiirtirse 3 aydan 5 yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Maddenin 3. fikrasina
gore ise failin gergeklestirmis oldugu hareketin sonucunda 6liim meydana gelmesi

halinde 1 yi1ldan 10 yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilacag: ifade edilmistir.

Israrli takibin somut tehlike sugu olarak diizenlemesi halinde, failin
davraniglarinin magdurun hayatinda bir zarara sebebiyet vermesi durumu bir neticesi
sebebiyle agirlagmis sug olarak kabul edilebilir. Tipk1 TCK madde 105°te diizenlenmis
oldugu gibi failin gergeklestirmis oldugu hareketlerin magdurun evini veya isini yahut
O0grenim gordiigii yeri degistirmesine yol agmasi gibi neticelerin bu kapsamda

diizenlenmesi miimkiindiir.

363 Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 247.
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5. Tesebbiis

Sugun kanuni unsurunda, failin gerceklestirdigi davranis bigimi sonucunda
magdurun korku veya endise duymasi veya hayat tarzinda degisiklige sebep
olunmasinin bir netice olarak aranmasi yani sug tipinin neticesi hareketten ayrilabilen
bir sug tipi olarak diizenlenmesi durumunda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanmasi
miimkiin olacaktir. Bu halde tesebbiisii diizenleyen genel hiikiim olan TCK madde 35
uyarinca kisinin islemeyi kast ettigi sugu elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip elinde olmayan sebeplerle tamamlayamaz ise tesebbiisten sorumlulugu
giindeme gelebilecektir. Dolayisiyla fail tarafindan kanun metninde yer verilmis olan
hareketlerin 1srarla yerine getirilmesine ragmen magdurun bu hareketlerden korkuya
kapilmamas1 yahut bu hareketlerin sonucunda hayatinda ciddi bir degisikligin

meydana gelmemesi halinde sug tesebbiis asamasinda kalmis olacaktir.

Sug tipinin somut tehlike sucgu olarak diizenlenmesi ihtimalinde hareketin netice
ile bitisik olmasindan dolay1 1srarli takip elverigli olmayacagi sdylenebilir. Neticesi
harekete bitisik suglarda hareketin pargalara boliinebilmesi halinde tesebbiis
hiikiimlerinin uygulanabilecegi kabul edilmektedir. Israrli takip birden fazla hareketle
gergeklestirilen bir sug tipi olarak ifade edilmekte dolayisiyla ¢ogu zaman sugu
olusturan hareketler parcalara ayrilabilmektedir. Bu halde israrli takip olusturan
davraniglarindan herhangi birinin bir defa yapilmasi halinde suca tesebbiisiin miimkiin
olup olmayacagi hususunun degerlendirilmesi gerekir. Israrli takip tipki TCK madde
123 icin belirtildigi gibi hareketlerin 1srarla gerceklestirilmesinin aranmasit yoniinden
bagli hareketli bir sugtur. Dolayisiyla israr unsurunu olusturan tiim hareketler
gerceklestirilmeden fiilin tesebbiis agsamasinda kaldig1 yoniinde bir degerlendirmede

de bulunulamaz.
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B. Hukuka Aykirihk Unsuru

1. Hukuka Uygunluk Sebepleri

a. Hakkin icras:

Hakkin icras1 kapsaminda incelenmesi gereken ilk hukuka uygunluk sebebi
basinin haber verme hakkidir. Basin haber kaynagi olan kisileri siirekli olacak sekilde
takip edebilmekte, cogu zaman kisilerin evi, igyeri veya bulundugu yerlerde
bulunmaktadir. Dolayisiyla taninmig bir kisinin bir gazeteci tarafindan siirekli olarak
takip edilmesi veya izlenilmesi 1srarli takip sucunun olusumuna sebebiyet
verebilecektir®®*, Israrli takip kavrammin bir hukuka aykirihk olarak ortaya
cikmasinda paparazzi olarak adlandirilan gazetecilerin tinlii kisileri stirekli olarak takip
etmesinin katkisi diisiiniildiigiinde kavrama iliskin yapilan degerlendirmelerde bu

meslegi icra edenlerin durumunun da ele alinmasi gerekmektedir.

Toplumun taninmis kisilerin 6zel hayatlarina ilgisinin her zaman fazla olmasi
sebebiyle basin mensuplarinin {inlii kisilerin siirekli peslerinde olup onlar takip
etmeleri, izlemeleri, bulunduklar1 yerlerde bulunmalari israrli takip sucunun tipik
hareketleriyle ortiismektedir. Hatta bu durumun zaman zaman tehlikeli sonuglara yol

actig1 drneklere de rastlamak miimkiindiir®®®.

Basinin haber verme hakki 6zellikle TCK 125 hakaret ve s6vme, TCK 134 6zel
hayatin gizliligini ihlal sug tipleri bakimindan gerekli kosullar1 saglamasi halinde

hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilebilmektedir®®®. Taninmis kisilerin habere

34 Buna iliskin Orneklere rastlamlmaktadir. Toronto Belediye Baskani’nin bir gazetecinin evini

gozetledigi iddiasiyla gazeteci Kanada Ceza Kanunu’nun 264. Maddesi uyarinca israrli takiple
suglanmistir. Muhabir hakkinda kamu davasi agilmamig olmasina ragmen ilgili durum tartismalari
atesledi. Haber i¢in bkz. https://www.cbc.ca/news/canada/toronto/agitated-mayor-rob-ford-confronts-
reporter-outside-home-1.1127757 (Erisim Tarihi: 05.04.2019).

365 Galler Prensesi Diana 1997 yilinda Paris’te gecirdigi trafik kazas: sonucu hayatimi kaybetmisti.
Fransiz polisi, kazanin soforiin paparazzileri atlatmak i¢in asir1 hiz yaparken aracin kontroliinii
kaybederek gectigi tiinelin duvarlarina ¢arpmasi sonucunda gergeklestigini ifade ermistir.
http://www.bbc.co.uk/turkish/europe/story/2006/12/061214 diana_inquiry.shtml  (Erisim  Tarihi:
25.04.2019).

36 YCGK E. 2007/4-65 K. 2007/70 T. 20.3.2007 Geneli ilgilendiren yada ilgilendirmesi gereken tiim
olaylar hakkinda, halk: objektif ve gercekleri yansitacak bicimde aydinlatmak, cesitli sorunlar iizerinde



96

konu edilebilmeleri i¢in hayatlarinin her alaninda takip edilmeleri 6zel hayatlarina

oldugu kadar kisi 6zgiirliikklerine de yonelik bir miidahale olusturmaktadir.

Basin 6zgiirliigliniin mevcut olabilmesi i¢in diisiince ve kanaatlerin kamuoyuna
sunulabilmesi i¢in serbestce toplanabilmesi gerekmektedir®®’ Ancak bir taraftan da
basmin haber verme hakkini etkili sekilde kullanabilmesi i¢in arastirma yapmak,
habere konu kimselerin bulundugu yerlerde bulunmak, onlar1 takip etmek gibi
davraniglart  gergeklestirmesi kag¢inilmazdir. Basinin bu eylemleri sebebiyle
cezalandirilmasi faaliyetini gerceklestirmesini engelleyebilecek ve dolayisiyla da

haber verme hakkini sekteye ugratmis olacaktir.

Basin mensuplar1 tarafindan gercgeklestirilen hareketlerin magdurda kendi
giivenlikleri hakkinda korkuya sebep olacak sekilde israrla gergeklestirilmesi pek
miimkiin géziikmediginden hareketler hukuka uygunluk sebebinin varligi dolayisiyla
degil, maddi unsurun kapsamina giremeyecekleri i¢in cezalandirilmayacaktir. Ancak
somut olayin 6zelliklerine gore 1srarli takibin s6z konusu olabilecegi durumlarda bu

hukuka uygunluk sebebi giindeme gelebilecektir.

b. Kanun Emrini ifa

Israrh takip sug¢ tipi bakimindan bir hukuka uygunluk sebebi olarak kanun
hiikkmiiniin ifasinin ele almmasi gerekmektedir. Zira CMK madde 140’ta®®®
diizenlenen teknik araclarla izleme isimli koruma tedbiri 1srarli takip sug tipiyle
ortiismektedir. Teknik araglarla izlemenin belli bir kisinin 1srarli ve sistemli sekilde

izlenmesi anlamna geldigi ifade edilmektedir®®°.

kamuoyunu diisiinmeye cagiracak tarzda tartismalar agmak, onu toplumsal ve siyasal olusumlar
tizerinde dogru ve gercege uygun bilgilerle donatmak, yoneticileri elestirmek, uyarmak ve bu
yontemlerle denetlemek, ayrica i¢inde yasadigi toplumun ve tiim insanligin sorunlart konusunda bireyi
bilin¢lendirmek durumunda olan basina, bu dédevierini yerine getirirken ihtiya¢ duyacagi bir kisim
haklar da taminmistir. Bunlar, bilgi edinme, yayma, elestirme, yorumlama ve eser yaratma haklaridir.
Temelini Anayasa'min 28. vd. maddelerinden alan ve 5187 sayili Basin Yasasumin 3. maddesinde
diizenlenen bu haklar, basin yoluyla iglenen suglarda, hukuka uygunluk nedenlerini olusturur.

37 Sulhi Dénmezer/Koksal Bayraktar, Basin Hukuku, 5. basi, Istanbul: Beta, 2013, s. 108.

39 Feridun Yenisey/Ayse Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, 6. baski, Ankara: Segkin, 2018, s.
464.


http://www.kazanci.com/kho2/ibb/files/tc5187.htm#3
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Diizenleme uyarinca, katalog halinde sayilan suglarin islendigi hususunda somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin bulunmasi ve baska suretle delil elde
edilememesi halinde, siipheli veya samigin kamuya agik yerlerdeki faaliyetleri ve
isyerinin  teknik araglarla izlenebilecegi, ses veya gOriintii alinabilecegi

diizenlenmektedir®’®

. Kisilerin CMK madde 140 kapsaminda takip edilip izlenmesi
durumunda kanun emrini ifa bir hukuka uygunluk sebebi oldugu i¢in 1srarli takip sugu

olusmayacaktir.

Ancak hiikmiin bir hukuka uygunluk sebebi olarak ele alinabilmesi i¢in maddede
belirtilmis olan sartlara uygun olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir. Oncelikle ilgili
koruma tedbirine her tiirli su¢ bakimindan basvurulabilmesi miimkiin degildir.
Maddenin 1. fikrasinin a bendinde yer verilen suglarin islendigi hususunda somut
delillere dayanan kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi gerekmektedir. Bir diger kosul
olarak da bagka suretle delil elde edilememesi gerekmektedir. Zira ilgili tedbir kisinin
0zel hayatina agir bir miidahale teskil etmekte ve bu sebeple istisnai bir yontem olarak

degerlendirilmelidir®’.

2. Hukuka Ozel Aykirihk

Israrli takibe yonelik bazi diizenlemelerde kanun metninde hukuka aykiri olarak,

hukuka aykirt bir sekilde, kanuni bir yetkisi bulunmaksizin, hukuki bir neden

372

olmaksizin tarzinda ifadeler kullanildig1r goriilmektedir’<. Mevzuatimizda yer alan

373

cesitli sug tiplerinde buna benzer ibarelerin yer aldig1 goriilmektedir”. Ogretide sugun

30Ceza Muhakemesi Kanununda Ongoériilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan iletisimin
Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve Teknik Araglarla izleme Tedbirinin Uygulanmasina iliskin
Yonetmeligin 19. maddesinin 1. fikrasinda izlenen kisinin isyeri ve kamuya agik yerlerdeki her tiirlii
faaliyetinin teknik araglarla gizli olarak gozetlenebilir.

371 Yenisey/Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 462.

372 Ornegin Avusturya Ceza Kanunu madde 107a’da sucun kanuni taniminda hukuka aykir1 olarak
ibaresi yer almaktadir. Yine Finlandiya Ceza Kanunu diizenlemesinde de haksiz bir sekilde baska
birinin 1srarl sekilde takip edilmesi yasaklanmaktadir. irlanda diizenlemesinde ise herhangi bir hukuki
yetki veya maruz goriilebilecek bir mazeret olmaksizin maddede belirlenen hareketlerin
gergeklestirilmesi cezalandirilmaktadir.

378 Ornegin Haberlesmenin Gizliligini Ihlal sug tipini diizenleyen TCK madde 132 fikra 2’de Kisiler
arasindaki haberlesme igeriklerini hukuka aykiri olarak ifsa eden kimsenin iki yildan bes yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilacag: dngoriilmiistiir. Yine Ozel hayatin gizliligini ihlali diizenleyen TCK
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kanuni taniminda bu tarz ifadelere yer verildigi haller hukuka 6zel aykirilik halleri

olarak kabul edilmektedir®’4.

Fiilin bir sug tipi olarak kabul edilerek bir kanununda diizenlenmis olmasi onun

hukuk diizeniyle ¢atigma icinde oldugunu gostermis oldugundan hukuka aykiriligin

375

sug tipinde ayrica ifade edilmesine gerek yoktur®™. Dolayisiyla buna ragmen, kanuni

tanimda bu tarz ifadelere yer verilmesinin bir anlami1 oldugu sdylenebilecektir®’®,

Hukuka 6zel aykiriligin degerlendirilmesi noktasinda ogretide cesitli goriisler
ileri siiriilmektedir. Bir goriise gore baz1 sug tiplerinde hukuka neyin uygun oldugunun
tespit edilmesinin zorlugu, hukuka aykiriligin failin bilgisi dahilinde olup olmadigini

377

incelemeyi gerekli kilmaktadir Bazi sug tiplerinin kanuni unsurlarinin hukuka

aykirt olarak gerceklestirilmesi olagan oldugundan bu gibi sug tiplerinde hukuka

aykirihgin vurgulanmasmin bir 6nemi bulunmamaktadir3’®

. Bazi sug¢ tiplerinde
Ongoriilmiis olan hareketler ayn1 zamanda herkes tarafindan gerceklestirilen ve hukuka
aykir1 kabul edilmeyen hareketler olabilmekte ve bu harekelerin ayirt edilmesinde

zorlukla karsilagiimaktadir’®.

Bu goriisten yola ¢ikildiginda 1srarli takip sug¢ tipinde hukuka aykirilig1 6zel
olarak vurgulayan ibarelere yer verilmesi anlasilabilmektedir. Zira daha Oncede
vurgulanmis oldugu tiizere 1srarli takibi olusturan davraniglarin hukuka aykiri
olmasinda bir gereklilik bulunmamakta, telefon etmek, hediye gondermek, magdurun

bulundugu yerlerde ortaya c¢ikmak gibi davranis bi¢cimleri degerlendirildiginde bu

madde 134 fikra 2’de Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya sesleri hukuka aykiri olarak ifsa eden
kimsenin iki yildan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandirilacagi diizenlenmistir.

374 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 1L, s. 249. Onder, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, C. |II-III, s. 137. Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 270.
Ozbek/Dogan/Bacaksiz/Tepe, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 278. Centel/Zafer/Cakmut,
Tiirk Ceza Hukukuna Giris, s.301.

875 Demirbas, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s.270. Neslihan Goktiirk, “Sucun Yasal
Taniminda Yer Alan “Hukuka Aykirilik” ifadesinin Icra Ettigi Fonksiyon”, Inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C.7, sy.1,2016, s. 408.

376 Bununla birlikte ilgili ibarelerin hi¢bir anlaminin bulunmadigs, bu ibarelere eski kanun koyucular
tarafindan keyfi bir sekilde kanun metninde yer verilmis olduguna iliskin goriisler de ileri stiriilmiistiir.
Bkz. Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler 11-111, s. 138.

377 Centel /Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, s 302.

378 Jcel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 318.

379 Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler II-111, s. 138.
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davraniglarin hukuka uygun davranislar olarak kabul edildiginde bir siliphe
bulunmamaktadir. Dolayisiyla kanun koyucunun hukuka aykiriliktan 6zel olarak

bahsetmesinin 1srarli takip 6zelinde bu gerekceyle aciklanabilmesi miimkiindiir.

Bir goriise gore bu tarz ibarelerin nasil yorumlanmasi gerektigine ilgili normun
degerlendirilmesinin ardindan karar verilmesi gerekmektedir®®. Eger bu unsurlar
kanuni unsurun tiimiinii kapsamakta ise bunun 6zel bir anlami1 bulunmamaktadir®®?.
Ancak bu ibareler kanuni unsuru olusturan maddi unsurlardan birini nitelendirmek i¢in
kullanilmaktaysa artitk hukuka aykirilik bir unsur halinde degerlendirilmeli ve

dolayistyla kast hukuka aykirilig1 da icermelidir®®2.

Bir goriise gore ise kanun koyucunun bu tarz ibarelere yer vermesinin bir anlami
bulunmaktadir®®®, Bu tarz suc tiplerinde manevi unsurun hukuka aykiriligi da
kapsammna almas1 gerekmektedir®®. Dolayisiyla hakimin failin sucun maddi
unsurunun yaninda hukuka aykirilig: bilip bilmedigini arastirmasi, hukuka aykirilik

bilinciyle hareket edip etmedigini tespit etmesi gerekecektir®®.

Kanimizca 1srarli takibin sug¢ olarak diizenlenmesi halinde madde metninde
“hukuka aykirihik™ ibaresine yer verilmesi isabetli olacaktir. Ozel hukuka aykiriligin
niteligine iliskin yer verilen goriislerden, manevi unsurun hukuka aykiriligi da
kapsamasi gerektigi goriisiinii benimsedigimiz i¢in, 1srarhi takipte failin manevi

unsurun hukuka aykirilig1 da kapsamas1 gerekecektir®®,

380 Onder, Ceza Hukuku Genel Hikiimler II-111, s. 139.

381 Koca/Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 269. Goktiirk, Sucun Yasal Taniminda
Yer Alan “Hukuka Aykirihk” ibaresinin icra Ettigi Fonksiyon, s. 427. Bu kapsamda TCK madde
135 TCK m. 132/2 kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi veya kayda alinmasi sug tiplerinde yer
verilen ibareler sugun tiimiinii nitelendirmektedir.

382 A g.e. 268. Onder, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler II-111, s. 139.

383 Centel/Zafer, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, s.302. Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, C. 11, s. 251. igel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 319.

384 Dénmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku I1,, s. 251.

385 Donmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku 11, s. 252. Ozgeng, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s. 312.

36 TCK madde 123 bakimindan sucun hukuka aykiri baska bir davranisla islenebileceginin
diizenlenmesi hali &zel hukuka aykirilik olarak nitelendirilemez. Tlgili su¢ serbest hareketli olarak
diizenlendigini gdsteren bu ibare, ilgili sugu olusturacak davranisin ozelligini belirtmek igin
kullanilmaktadir. Goktiirk, “Sugun Yasal Tanmiminda Yer Alan “Hukuka Aykirilik” Ibaresinin icra Ettigi
Fonksiyon”, s.434.
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C. Manevi Unsur

Manevi unsur bakimindan {ilkelerin farkli tercihleri bulunmaktadir. Bazi iilkeler
failin magdurda korku ya da rahatsizlik yaratmak veya yasam tarzinda degisiklige
girmesini saglamak amaciyla hareket etmesini aramakta, yani sugun olugmasini failin
0zel kastinin varligina baglamaktadir. Bununla birlikte failin kanundaki unsurlar1 bilip
istemesini yeterli gordiigii gibi failin neticeye yonelik umursamazligina da sonug
baglamis olan diizenlemeler de bulunmaktadir. 2007 tarihli Model Israrli Takip
Kanunu’nda eyaletlere 6zel kastin yerine genel kastin tercih edilmesi tavsiye
edilmektedir®’. Bunun gerekgesi olarak da failin 6zel kastinin tespiti ve ortaya

konulmasindaki zorluk oldugu ifade edilmistir®®,

Sucun olusmasi i¢in genel kastin varliginin yeterli goriilmesi halinde TCK
madde 21 uyarinca sucun kanuni tanimindaki unsurlarin fail tarafindan bilerek ve
istenerek gergeklestirilmesi gerekecektir. Dolayisiyla kisinin gilivenliginden endise
hissetmesine sebep olacak hareketleri 1srarli sekilde gergeklestirilmesine yonelik
bilme ve isteme sugun olugmasi i¢in yeterli olacaktir. Sug tipinde ayrica bir neticenin

ongoriildiigii hallerde ise failin kastinin neticeyi de kapsamasi gerekecektir.

Bir diger segenek sucun olusmasi icin 6zel kastin varliginin aranmasi olacaktir.
Ozel kast halinde failin sugun kanuni taniminda yer verilen unsurlara ydnelik bilme ve
istemesinin yan1 sira belli bir saikle hareket etmesi durumu séz konusu olmaktadir3®,
Israrl takip bakimindan failin magdurda korku veya rahatsizlik uyandirmak amaciyla
hareket etmesinin gerektigi seklinde bir diizenleme getirilmesi de miimkiindiir. Boyle
bir olasilikta failin magduru korkutma, huzursuzluk yaratma, hayatinda degisiklige
sebebiyet verme gibi saiklerle hareket ettiginin de ortaya konulmasi gerekecek ve

bdylece sucun olusmasi i¢in aranan kosullar daha zorlasmis olacaktir. Sugun bir unsuru

387 2007 tarihli Model Israrl Takip Kanunu, s. 32.
38 Ag.e.,s. 34
389 Centel/Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, s. 376.



101

olarak saike Tiirk Ceza Hukukunda belirli birtakim suglar haricinde rastlanilmadig:

gibi kastin bir unsuru olarak yer verilmesi pek dogru bulunmamaktadir®*°.

Kanimizca, karsilastirmali hukuktaki egilim dogrultusunda suga iliskin manevi
unsurun genel kast olarak kabul edilmesi daha yerinde olacaktir. Israrli sekilde
gerceklestirilen hareketlerin magdurun giivenligi hakkinda korku duyacak nitelikte
olmasi ve failin bu unsurlara yonelik kastinin varligi sugun olugsmas1 hususunda yeterli
kabul edilmelidir. Failin bu hareketleri hangi saikle gergeklestirildiginin aranmasi
hikkmiin uygulanma alanmi daraltacaktir. Bdoylelikle de ozellikle kadina siddet
kapsaminda eski es, sevgili veya magdurla iliski kurmak isteyen kisilerin saiklerine
onem verilmeyecegi i¢cin magdurlar yoniinden daha etkili bir korunma saglanmis
olacaktir. Failin 6zel kastinin barigsmak gerek¢esinin varligina dayandirilarak olmadigi
sonucuna varmak, bu tarz durumlarda gergeklestirilen ve magdur i¢in korkutucu ve
rahatsiz edici nitelikte olabilecek davranmiglarin cezalandirilmasinin 6niinde engel

olmaktadir®®L,

D. Suca Etki Eden Nedenler

Karsilagtirmali hukukta magdurun 6zelligi, magdurla fail arasindaki iliskinin
niteligi, hareketin gergeklestirilmesi esnasinda kullanilan araclar gibi ¢esitli faktorlerin

wsrarli takip sucunun cezasinin belirlenmesinde dikkate alindig1 goriilmektedir.

Istanbul Sézlesmesi madde 46°da sdzlesme uyarinca belirlenen suglara yonelik

cezalari belirlenmesinde géz oniinde bulundurulabilecek kosullara yer verilmistir®®?,

390 Dynmezer/Erman, Nazarf ve Tatbiki Ceza Hukuku , C. Il, s. 474.

¥1 Y. 4. CD E. 2016/4715 K. 2016/9234 T. 9.5.2016, Yargitay’mn bir kararinda samgm, “bir siire
arkadashk yaptigi, ancak kendisinden ayrilan katilanla barismak maksadiyla, dosya kapsamindan ne
kadar siireyle ve ka¢ adet oldugu tespit edilemeyecek sekilde kisa mesaj gondermesi, telefon etmesi
eyleminin, ne sekilde ozel kastla islendigi ve sirf huzur ve siikunu bozmaya yoneldigi acgiklanmadan,
yetersiz gerek¢eyle mahkumiyet karari verilmesi bozma nedeni yapilmistir (http://www.kazanci.com).

392 Madde 46 — Cezay: agirlastirict kosullar

Taraflar, asagidaki kosullarim, bu kosullarin séz konusu su¢un halihazirda temel unsurlarini
olusturmadigi hallerde, i¢ hukukun ilgili hiikiimlerine uygun olarak, bu Sozlesmede belirlenen suglarla
ilgili  olarak verilecek cezamin belirlenmesinde agwlastirict  kosullar olarak goz oniinde
bulundurulabilecegini temin etmek iizere gerekli yasal veya diger tedbirleri alacaklardir:
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Israrli takip s6zlesme uyarinca ceza normuyla da karsilanmasi gerekli oldugu ifade
edilen bir sug tipi oldugundan, olas1 bir yasama faaliyeti esnasinda bu nitelikli haller

g6z Oniinde bulundurulabilecektir.

Maddenin 1. fikrasinin a bendinde faille magdur arasindaki iliskiyi goz 6niinde
bulunduran bir nitelikli hal s6z konusudur. Buna gore sucun, i¢ hukukun kabul ettigi
eski veya mevcut ese veya birlikte yasanan bireye karsi, aile fertlerinden biri
tarafindan, magdurla birlikte ikamet eden biri tarafindan veya yetkisini suiistimal eden
biri tarafindan islendigi haller agirlastirici bir kosul olarak diizenlenebilecek ya da
baska tedbirler de Ongoriilebilecektir. Israrli takip olusturan davranislarin
magdurlarinin ¢ogunlukla eski es, sevgili olmas1 g6z 6niinde bulunduruldugunda bu

nitelikli hal oldukg¢a yerinde olabilecek bir diizenlemedir.

Israrli takip fiilleriyle miicadele sadece cezai anlamda ger¢eklesmemekte hukuki
carelere basvurulabilmektedir. Bu kapsamda ¢esitli iilkelerde sinirlama emri diye
tercime edilebilecek restraining order ya da koruma karari diye terciime
edebilecegimiz protection order gibi ¢arelere bagvurulabilmektedir. Hilkmolunmasi
bakimindan herhangi bir cezai siire¢ gerektirmeyen bu emir veya kararlarin gereklerine
fail tarafindan uyulmamasi halinde 1srarl takip sugunun agirlasmis halinin olusacagina
bazi lilke yasalarinda yer verilmektedir. 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu da

failin koruma kararini ihlal etmesi halinde cezani artirilmasini dngérmiistiir®®,

Istanbul S6zlesmesi’ndeki hiikiimle benzerlik gosterir sekilde 2007 tarihli Model

Israrli Takip Kanunu’nda failin daha 6nceden israrli takipten suglu bulunmasi da

a- sucgun, i¢ hukukun kabul ettigi eski veya mevcut bir ese veya birlikte yasanan bireye karsi, aile
fertlerinden biri tarafindan, magdurla birlikte ikamet eden biri tarafindan veya yetkisini suistimal eden
biri tarafindan islendigi hallerde;

b- sugun veya suclarin miikerrer olarak iglenmesi halinde;

C- sucun belirli sartlar nedeniyle hassas konuma gelmis bir bireye karst islenmesi halinde;

d- sugun bir ¢cocuga karst veya ¢cocugun huzurunda islenmesi halinde;

e- sucun iki veya daha fazla insan tarafindan birlikte hareket ederek islenmesi halinde;

f- sugtan once veya sugun islenmesi esnasinda ¢ok aswri diizeylerde siddet uygulanmis olmast halinde;
0- sugun silah kullanarak veya silah tehdidiyle islenmig olmast halinde;

h-sugcun magdura agir fiziksel veya psikolojik zarar vermesi halinde;

i -Failin daha dncede de benzer suglardan hiikiim giymis olmast halinde.

3932007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 57.
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cezay! arttirici bir faktor olarak kabul edilmistir3®*

. Bu durumda failin sugu, daha 6nce
ayn1t magdura yonelik olarak gerceklestirmis olup olmadigina bakilmaksizin cezanin
artirilmasi yoluyla faildeki bu sucu islemeye yonelik 1srar cezalandirilmis olmaktadir.
Dolaysiyla 1srarli takip faillerine iliskin olarak tekerriir hali verilecek cezay1 etkileyen

bir unsur olarak diizenlenmis olmaktadir®®,

Israrh takip sugunda kullanilan ara¢ ve yontemler de yine cezanin artirilmasi

bakimindan g6z Oniinde bulundurulabilir. Yine 2007 tarihli Model Israrli Takip

396

Kanunu’nda tehdit, gii¢ ve silahin*° sug islemede kullanilmasinin {izerinde ?? cezanin

artirilmasini gereken bir olgu olarak durulmustur®®’.

Bir diger cezanin artirilmasi gereken hal magdurun 6zelliginin dikkate alindig
durumlardir. Magdurun kii¢iik yahut kendini savunamayacak durumda olmasi ceza
kanunlarinda cezanmn artirilmasini  gerektiren  bir nitelikli  hal  olarak
degerlendirilebilmektedir®®. 2007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, magdurun
kiigiik olmasi gibi, hassas olarak nitelendirilebilecek yaslh ya da fiziksel ve zihinsel

engelli magdurlar1 kapsayacak nitelikte bir diizenlemeye imkan tanimaktadir3®,

394 Ag.e.

3% Belirtmek gerekir ki TCK ’nin sugta tekerriir ve dzel suclular adini tasiyan madde 58’te tekerriiriin
kosul ve sonuglarina yer verilmigtir. Madde uyarinca tekerriiriin hitkmolunacak cezaya tek etkisi sonraki
suca iliskin hiikiimde hapis cezasiyla birlikte adli para cezasimnin se¢imlik olarak dngoriilmesi halinde
hapis cezasmna hiikmolunmasina iligkindir. Bunun haricinde tekerriir sonuglarini infaza iliskin
hiikiimlerde gostermektedir. Failin daha onceden 1srarli takipten hiikiim giymis olmasi, cezanin
artirilmasi degil ve fakat faile yonelik infaz kosullarina iligkin farkli bir rejim uygulanmasi segenegini
de akla getirebilir. Boyle bir durumda failin 1slahi i¢in psikolojik destek gibi ¢esitli tedbirlere
bagvurulmasi yani sira infaz kanununa konulacak bir hiikiimle kosullu saliverilme siirelerinin yeniden
diizenlenmesi miimkiin olabilir.

3%(Cekya Ceza Kanunu madde 354 sucun silahla islenmesi nitelikli hal olarak diizenlenmistir. italyan
Ceza Kanunu 612 bis maddesinde ise sucun silahla veya sahte bir goriis altinda islenmesi cezanin
agirlastirilmasini gerektiren nitelikli haldir. Tlgili diizenleme TCK madde 106/2-b’yi akla getirmektedir.
S6z konusu bent uyarinca kisinin kendisini taninmayacak bir hale sokmasi nitelikli hal olarak
diizenlenmistir. Bu durumda fail kim oldugunun tespitinin zorlasacak olmas: faile fiilin
gerceklestirirken cesaret verdigi gibi, magdur kendisini daha savunmasiz hissetmektedir. Cinar, Tehdit
Sucgu, 128.

3972007 tarihli Model Israrli Takip Kanunu, s. 58.

3% Bu haller karsilastirmali hukuktaki 1srarli takip diizenlemelerinde sik rastlanan nitelikli halleri
olusturmaktadirlar. BelCK 412bis uyarinca bu sayilan 6zellikteki magdurlarin disinda sugun hamile bir
kadma kars1 islenmesi halinde cezanin agirlastirilmas1 éngériilmiistiir. Italyan Ceza Kanunu 612bis,
Fransiz Ceza Kanunu 222-33-2 sugun 15 yasmin altindaki kimseye karst islenmesi olarak ifade
edilmistir.

39 A.g.e.,s. 59.
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Goriildiigii iizere farkli hukuk sistemlerinde yer alsalar da Istanbul
Sozlesmesi’'nde diizenlenen ve yine Kita Avrupast hukuk sistemini benimsemis olan
ilkelerin nitelikli hal olarak kabul ettigi durumlarla ABD’de eyaletlere yol géstermek
i¢in olusturulmus olan Ornek Israrli Takip Kanunu’nda tavsiye edilen haller benzerlik
gostermektedir. Tiirk kanun koyucunun da 1srarli takibe yonelik bir norm diizenlemesi
halinde ad1 gecgen nitelikli hallerden magdurla fail arasindaki iligkiye iliskin olanlar ve

magdurun bedensel ve ruhsal durumuna iliskin olanlar 6zellikle dikkate alinmalidir.

V. Ictima ve Istirak
A. Ictima
1. Asli Norm-Tali Norm

Bir normun acik veya ortiilii bir sekilde, kendisinden 6nce baska bir normun
uygulanmasina imkan saglamasi halinde bu norm tali veya yardimci norm olarak
adlandirilir*®. Israrh takiple en gok benzerlik gosteren kisilerin huzur ve siikiinunu
bozma sugunun 6gretide bu sekilde nitelendiren goriisler bulunmaktadir. Tali normlar
ayn1 konuya iliskin normlarin gerisine ¢ekilebilecegi gibi kendisinden daha agir cezay1

401 Karsilastirmali

gerektiren normlarin uygulanmasina imkan saglayabilmektedir
hukukta Italyan Ceza Kanunu uyarmnca ilgili normun uygulanabilmesi igin failin
davraniginin daha agir cezay1 gerektiren bir sugun olusmasina sebebiyet vermemesi

gerekmektedir.

Ulkemizdeki diizenlenme yoniinden de 1srarli takibin tali bir norm olarak ele
alinmasi gerektigi diisiiniilebilir. Zira 1srarh takip olusturan hareketlerin ¢ogu zaman
0zel hayatin gizliligini ihlal, kisisel verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele
gecirme sug tiplerini de olusturmasi miimkiindiir. Bu halde karsilastirmali hukuktaki

orneklerinde oldugu gibi fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin ayn1 zamanda

400 K ayihan icel, Suglarm i¢timan, Istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1972, s.
175.
401 Ag.e., s.175.
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Ceza Kanunu’nunda hakkinda daha agir bir ceza dngoriilen normu ihlal etmesi halinde

bu norm uygulanacaktir.

2. Zincirleme sucg

TCK 43’te zincirleme sug¢ diizenlenmistir. Maddenin 1. fikrasinda bir sug
isleme kararmin icras1 kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayn1 sugun
birden fazla islenmesi durumunda bir cezaya hiikkmedilecegi diizenlenmektedir. Ortada
birden fazla su¢ olmasina ragmen bu suglar tek bir su¢ isleme karar1 kapsaminda
gerceklestirilmisse kanun koyucu tarafindan bu bagimsiz suglar tek bir sug¢ olarak
kabul edilmektedir®®?. Dolayisiyla fail tarafindan gergeklestirilen birden fazla tipe

uygun, hukuka aykir1 ve kusurlu fiil s6z konusudur®®,

Israrl takip sug tipi birden fazla hareketin varligin1 biinyesinde barindirmakla
birlikte bu birden fazla olma hali sadece tek bir sucun olusmasina sebebiyet
vermektedir. Israrli takipte fail tarafindan 1srarli takip olusturacak davranislarin birden
fazla gerceklestirilmesiyle kanunilik unsuru yerine getirilmis olacaktir. Hareket
unsurunun  birden  fazla  yerine  getirilmesi ayni  su¢  kapsaminda
degerlendirilemeyeceginden hareketlerin ¢oklugu zincirleme su¢ degerlendirmesine

sebebiyet vermeyecektir.

Ancak hareketlerin 1srarli sekilde gerceklestirilmesinden sonra kesinti olarak
adlandirilabilecek bir zaman diliminin ardindan fail tarafindan yeniden 1srarh
hareketlerin gerceklestirilmesi halinde zincirleme sug degerlendirmesi yapilabilir*®,
Sonug olarak 1srarli takip sug tipi bakimindan TCK 43/1 hiikmiiniin uygulanabilmesi
i¢cin hakimin somut olayin 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurarak yeni bir sug isleme

kararinin varligini saptamasi gerekecek, bu kosulun saglanmasi halinde de fail

hakkinda agirlastirilmis bir cezaya hiikkmolunabilecektir.

402 Dgnmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, s.660.
43 fcel, Suclar: I¢timan, s. 111.
404 Kocasakal, Kisilerin Huzur ve Siikununu Bozma Sucu, s. 143.
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3. Fikri I¢tima

TCK’nin 44. maddesi uyarinca isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sugun
olusmasina sebebiyet veren kigi, bunlardan en agir cezayr gerektiren sugtan dolay
cezalandirtlir. Bu dogrultuda 1srarl takip 6zelinde agiklamalara gegmeden tek fiilden
ne anlasilmasi gerektiginin saptanmasi gerekmektedir. Ceza hukukunda fiil teriminden

hareket, netice ve nedensellik bag anlasiimaktadir®®

. Ancak 0gretide kanun
koyucunun fiil ibaresini kullanmasina karsilik bu ibareyi hareket anlaminda

kullanildig ifade edilmektedir®®.

Israrli takip sugunun olusabilmesi i¢in birden fazla hareketin gerekli oldugu
ifade edilmekle birlikte s6z konusu sucta hareketlerin magdurun giivenliginden korku
duymasina sebebiyet verecek sekilde tekrarlanmasi fiili yani israrli takip sugunun
maddi unsurunu olusturmaktadir. Bu sebeple kisinin gerceklestirmis oldugu birden
fazla hareketten birinin bagka bir su¢ olusturmasi halinde nasil bir ¢dziime

bagvurulacaginin degerlendirilmesi gerekmektedir.

Fikri i¢timadan bahsedebilmek ig¢in ihlallerin aynt zamanda olugmasi
gerekmektedir’®’. Bu durumda g¢esitli ihtimallerin gdz 6niinde bulundurulmasi
gerekmektedir. Fail tarafindan bir glin magdurun isyerinde beklenildigi, bir sonraki
giin magdurun fotograflarinin kullanilarak bir sosyal medya platformunda hesap
acildig, ertesi giin magdura e-mail gonderildigini diisiindiiglimiizde, fail tarafindan
gerceklestirilen hareketlerden magdurun fotograflarinin kullanilarak sosyal medya
hesab1 acilmasi su¢ olusturmakta ancak bu hareketin Oncesinde ve sonrasinda
gerceklestirilen hareketler ise TCK’de diizenlenmis herhangi bir su¢ kapsaminda yer
almamaktadir. Bu durumda 1srarli takibin icra hareketleri TCK 136 kisisel verileri
hukuka aykir1 olarak verme veya ele gecirme sucunu kapsamakta ve fiilin ayni olma

kosulu gerceklesmemektedir®®. Dolayisiyla bu gibi hallerde TCK 44’iin kosullari

405 Nurullah Kunter, Sucun Maddi Unsurlar1 Nazariyesi, Istanbul: Istanbul Akgiin Matbaas1,1954, s.
7., Dénmezer/ Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, 11. Basi, Cilt., Istanbul: Beta, 1994, s. 369,
Timur Demirbas, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 12 Baski, Ankara: Seckin, 2017, s. 222.

406 Dynmezer/Erman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, s. 684.

407 A.g.e., s. 686.

408 feel, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, s. 585.
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olugmadigi i¢in gergek ictima uygulanmasi gerekecektir. Bu halde de ceza kanunun
temel ilkelerinden olan ayni fiilden dolay: faile iki kere ceza verilememesi kuralina

aykirilik olusacaktir.

Kanaatimizce fail tarafindan gergeklestirilen ve 1srarli takip olusturan
hareketlerden birinin daha agir bir cezayr gerektirmesi halinde goriiniiste i¢tima

kurallarina gore degerlendirme yapilmalidir.

B. Istirak

Israrli takip kural olarak tek kisi tarafindan islenebilmesi miimkiin bir sug
tipidir. Sugun iglenmesine birden fazla kisinin katilmasi halinde suga istirak durumu
s0z konusu olacaktir. Dolayisiyla somut olayin 6zelliklerine gore failin magduru baska
bir kimse araciligtyla takip etmesi ya da bu kisi araciligiyla onunla iletisime girmesi

409

ya da herhangi bir sekilde taciz etmesi halinde TCK’nin suca istirake™ iliskin

hiikiimleri uygulanacaktir.

Karsilagtirmali hukukta sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi
durumunu cezanin artirilmasini gerektiren bir nitelikli hal olarak kabul eden iilkeler
bulunmaktadir*®. Zira sugun birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmesi halinde
magdurun kendisinin veya yakinlarinin giivenligine yonelik duyacagi korkunun
etkisinin daha fazla olacagi sdylenebilir. Takdir kanun koyucuya ait olmakla birlikte

kanimizca ilgili sug tipi bakimindan bdyle bir nitelikli halin varlig: sart degildir.

V1. Yaptirinm ve Yargilama

A. Yaptirnm

Karsilagtirmali hukuktaki diizenlemeler goz Oniine alindiginda israrli takip

karsiliginda ongoriilen yaptirim tek basina hiirriyeti baglayici ceza olabildigi gibi bu

409 TCK37- TCK41.
410 Cekya Ceza Kanunu uyarinca sugun en az iki kisiyle birlikte islenmesi cezanm artirilmasimi
gerektiren nitelikli hal olarak 6ngoriillmiistiir.
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cezaya se¢imlik olarak para cezasi da diizenlenebilmektedir. Hiirriyeti baglayici
cezalarin miktart iilkeden iilkeye degisiklik gostermekle birlikte; 6zellikle Anglo
Sakson hukuk sistemini benimsemis olan tilkelerde hiirriyeti baglayici ceza siiresinin
Kita Avrupasi hukuk sistemini benimsemis iilkelere goére daha yiiksek oldugu

soylenebilecektir?!?,

Sucun Onlenmesi sadece yiiksek miktarda hiirriyeti baglayic1 cezalarin
ongoriilmesiyle saglanamaz. Onemli olan cezalarin fazlaligindan ziyade toplumda
cezanin mutlaka uygulanacagina iliskin inancin varligidir. Bu sebeple igerisinde yer
almis oldugumuz Kita Avrupast hukuk sistemini benimsemis {ilkelerdeki ceza

miktarina benzer bir siirenin dngoriilmesi yerinde olacaktir.

Israrli takibin daha hafif bir tiirii olarak degerlendirilen kisilerin huzur ve
stikinunu bozma sucu karsiliginda Ongdriilen yaptirimla uyumun da saglanmasi
gerekmektedir. Israrli takip kisilerin huzur ve siikinunu bozma suguna oranla daha
agir nitelikteki ihlalleri kapsadigindan bu sug tipi i¢in TCK’de 6ngoriilen yaptirimdan
daha agir bir yaptirnmin éngoriilmesi gerekmektedir. Bu sebeple iilkemiz bakimindan
sug tipi i¢in 6 aydan 2 yila kadar hapis cezasi 6ngoriilebilir. Nitelikli haller ve neticesi

sebebiyle agirlagsmis 1srarl takibin varliginda bu miktar artirilacaktir.

Kadia yonelik siddet yonii ve takintili dogas1 geregi hiirriyeti baglayici ceza ya
da adli para cezasmnin yaninda gilivenlik tedbirleri niteligindeki yaptirimlarin da
ongoriilmesi miimkiin olabilecektir. Glivenlik tedbirleri ceza yaptirirmindan ayr1 olarak
failin iyilestirilmesi ve toplumun korunmasmi amaglamaktadir®'?. Bazi iilke
diizenlemelerinde hakime, mahkumiyetle birlikte failin, magdurun konutu veya igyeri
gibi belli yerlere gitmekten yasaklanmasi gibi yaptirimlara hitkmolunabilme imkani

saglanmaktadir*®®. Bu gibi yaptirimlara cezanin infazindan sonra da devam edilecek

411 Ornegin Kanada Ceza Kanunu’nun 264. maddesi uyarinca fail hakkinda 10 yila kadar hapis cezasina
hiitkmolunabilmektedir.

412 Centel/Zafer/Cakmut, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, .701.

413 Trlanda Hayata Kars1 Olmayan Suglar Kanunu’nun 10. bsliimiinde yer verilen diizenleme uyarinca
hakimin, kisinin 1srarli takipten suglu bulunmasi halinde verilecek cezaya ek ya da alternatif olarak
magdurla iletisim kurmasi veya magdurun evine ya da isyerine yaklagsmasini yasaklama imkani
bulunmaktadir. Tedbire iligkin siirenin ve mesafenin miktarin1 belirlemek hakimin takdir yetkisine
birakilmustir.
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sekilde yer verilebilmektedir. Kanaatimizce hdkime somut olaymn 6zelliklerine gore

cezanin yaninda ilgili tedbirlere bagvurabilme imkan1 saglamak yerinde olacaktir.

California Ceza Kanunu 649.9 (j) maddesi uyarinca kosullu saliverilme, cezanin
ya da infazin ertelenmesi hallerinde faile yonelik olarak danigsmanlik alma zorunlulugu
getirilebilir. Ancak gecerli bir sebebin varliginda mahkeme bu hususu gerekli
gormeyebilir. Yine Mahkemenin 10 yila kadar gecerli olabilecek sekilde failin

magdurla temasini1 engelleyecek kisitlama karar1 verme hakki da bulunmaktadir.

B. Yargilama

Kargilagtirmali  hukukta 1srarli  takip, genellikle sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayete bagli bir su¢ olarak diizenlenmektedir. Tiirk hukukunda
sikayet bir muhakeme sart1 olarak kabul edilmekte, sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikdyete bagli suglar hakkinda bu sartin yoklugu bir muhakeme engeli olarak

degerlendirilmektedir®'*,

TCK’de baz1 suclar bakimindan sucun temel seklinin sikayete bagli olarak
diizenlenmesine ragmen nitelikli hallerinin re’sen kovusturulabilmesi miimkiin
olabilmektedir*'®. Kanaatimizce 1srarli takibin sikdyete bagli bir sug tipi olarak
diizenlenmesi yerinde olacaktir. Ancak su¢ tipinde belirli durumlarin, 6zellikle
magdurun sifatindan kaynaklananlarin mevcut olmasi halinde veya sug¢ sorusturmakla
gorevli makamlarin takdir etmesi durumunda sikdyet sartinin aranmamasi
416

diistintilebilir Ancak kanaatimizce bu durumlarin cezanin agirlastirilmasini

gerektiren bir nitelikli hal olarak 6ngoriilmesi daha yerinde olacaktir.

414 Yenisey/Nuhoglu, Ceza Muhakemesi Hukuku, s. 564.

45 Ornegin TCK 102/1 geregince basit cinsel saldir1 sikayete tabi iken TCK 102/2°de diizenlenen
nitelikli cinsel saldir1 re’sen kovusturulabilen bir sugtur.

416 Alman Ceza Kanunu’nunda sugun temel sekli sikdyete baglidir ancak 238. maddenin 4. fikrasi
uyarinca sorusturma makamlarinin re’sen harekete gegmeyi gerekli gdrmesi halinde sikayet sarti
aranamayabilecektir.
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Koruma tedbirleri bakimindan Almanya Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 2007

yilinda yapilan degisiklik dikkat ¢ekicidir*’

. Kanunun 112/a maddesi uyarinca 1srarl
takibin neticesi sebebiyle agirlasmis halleri olan Alman Ceza Kanunu’nun 238.
maddesinin 2. ve 3. fikralarinin s6z konusu oldugu hallerde siipheli veya sanigin
maddede yer wverilen suglari tekrar islemesinin Oniine ge¢gmek amaciyla
tutuklanabilmeleri miimkiin kilimmistir. Anglo Sakson hukuk sisteminde de 6rnegin
Florida eyaleti kolluga; kanunun ihlal edildigi sonucuna vardigi hallerde kisinin
hakkinda verilmis bulunan bir tutuklama emri bulunmadan tutuklama imkani

tanimaktadir*!®,

Koruma tedbirlerinden tutuklama kisi 6zgiirliigiine yonelik agir bir miidahale
teskil etmektedir. Bu sebeple CMK’de yer verilen kosullar dl¢iisiinde ve ancak hakim
karariyla basvurulabilir. Failin sugu yeniden islemesinin Oniine gecilmesi veya
magdurun korunmasi tutuklama nedenleri arasinda yer almamaktadir. CMK madde
100 uyarinca ancak kuvvetli sug siiphesinin varligin1 gosteren somut delil ve bir
tutuklama nedeninin**® bulunmas1 halinde bu tedbire basvurulabilecektir. Maddenin 3.
fikrasinda ise katalog halinde belirli suglara yer verilmistir. Bu suglarin iglendigi
hususunda kuvvetli siiphe sebeplerinin varligi halinde, tutuklama nedenlerinin varligi
aranmadan tutuklama karar1 verilebilecektir. Bu suglarin arasinda israrli takibe yer

verilmesi diisiiniilebilecektir.

47 Unver, “Ceza Hukuku Ag¢isindan Mobbing, Stalking ve Cinsel Taciz Eylemleri”, s.117.

418 Haas, “The Formation and Viability of Anti Stalking Laws”, s. 1400.

419 Tytuklama nedenleri ise maddenin 2. fikrasinda yer almaktadir.

(... )(2) Asagidaki hallerde bir tutuklama nedeni var sayilabilir: a) Siipheli veya sanmigin ka¢mast,
saklanmast veya kacacagi siiphesini uyandwran somut olgular varsa. b) Siipheli veya samigin
davranmiglari; 1. Delilleri yok etme, gizleme veya degistirme, 2. Tanik, magdur veya baskalart iizerinde
baski yapilmasi girisiminde bulunma, Hususlarinda kuvvetli siiphe olusturuyorsa.(...)
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SONUC

Tirkge’ye 1srarhi takip olarak terciime edilebilecek 1srarli takip kavraminin bir
sug tipi olarak ortaya ¢ikmasi olduk¢a yenidir. ilk cezai diizenleme 1990 yilinda
ABD’nin California eyaletinde ger¢eklesmis, bu gelismenin ardindan da kavram pek
cok iilke tarafindan su¢ olarak diizenlenmeye baslamistir. Bu sebeple ¢aligmanin ilk
boliimiinde karsilagtirmali hukuktan yararlanilarak kavram agiklanmistir. Pek ¢ok

tilkeni 1srarli takibi ceza kanunlarinda suc olarak kabul etmis ve her iilke kavrama

[stanbul Sozlesmesi’nin iilkemiz tarafindan onaylanmasiyla artik kavramin sug
olarak tanimlanmasi lilkemiz bakimindan bir yiikiimliilikk teskil etmektedir. TCK’de
var olan su¢ tiplerinden higbiri 1srarli takip olusturan davramislarin tiimini
cezalandirilabilecek 6zellikte degildir. Bu sebeple 1srarli takip TCK’de ayr1 bir sug tipi

olarak tanimlanmalidir.

Caligmanin Su¢ tipinin magdurlar {izerindeki etkileri dikkate alindiginda
kavramin Tiirk Ceza Kanunu’nun kisilere kars1 suclar boliimiinde, Hiirriyete Karst
Suclar bashigi altinda diizenlenmesi gerekmektedir. Zira fail tarafindan gergeklestirilen
davraniglar magdurun kendisini ve yakinlarinin giivenligi {izerinde tehlike
olugturmakta, magdurun manevi varligi ihlal ederek hareket ve karar verme hiirriyetini

kisitlamaktadir.

Su¢ serbest hareketli su¢ olarak diizenlenmelidir. Israrli takip ¢ok c¢esitli
sekillerde islenmesi miimkiin bir suc tipidir. Ozellikle teknoloji alanindaki
geligsmelerle failler, magdurlar1 gézetim ve denetim altinda tutabilmenin pek ¢ok yeni
yolunu bulabilmektedir. Ancak su¢un kanuni taniminda uygulayicilara yol gosterici
olmak bakimindan en ¢ok rastlanilan hareket tiirlerine kanun metninde yer verilmesi
diisiiniilebilecektir. Fail tarafindan gergeklestirilen hareketlerin 1srarli olarak

gerceklestirilmesi gerekmektedir. Isrardan ne anlagilmasi gerektigine kanun metninde
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yer verilmesi isabetli olmayacaktir. Zira somut olaym o6zellikleri ve fail tarafindan
gerceklestirilen hareketlerin niteligine gore 1srar kimi zaman birden fazla hareketle
gerceklesebilecegi gibi kimi zaman hareketin yogunlugu g6z oniinde bulundurularak

da tespit edilebilecektir.

Sucun somut tehlike sugu olarak diizenlenmesi yoniinde bir egilim hakimdir.
Buna gore fail tarafindan gerceklestirilen hareketlerin makul bir kisi tizerinde belirli
neticelere sebebiyet verme yoniindeki elverislili§in saptanmasiyla sugun olugmasi
miimkiin olacaktir. Failin davraniglarinin bu niteligi haiz olup olmadigi somut olayin
ozelliklerine gore, magdurun kosullarinda bulunan makul bir kisi kistasina gore
degerlendirilmelidir. Su¢ tipinin olusmasi i¢in genel kast aranmali, yani failin
gerceklestirdigi hareket, bunlarin 1srarh sekilde gerceklestirmesi hususundaki bilme ve

istemesinin yeterli kabul edilmelidir.

Israrli takip magdur iizerinde ciddi etkileri olan bir su¢ tipi olarak kabul
edilmektedir. Bu sebeple failin davraniglarinin magdurda kendisi veya yakinlarinin
giivenligine iliskin korku yaratacak gerekmektedir. Bu durumda 1srarh takip, kisilerin
huzur ve siikiinunu bozma sug tipinin adeta daha agir bir sekli olacaktir. Zira kisilerin
huzur ve silkununu bozucu nitelikteki her davranis bireyde korku ya da ciddi duygusal
strese sebep olabilecek nitelikte degilse de her 1srarli takip vakiasinin evleviyetle

kisilerin huzur ve siikununu bozucu nitelikte olmas1 gerektigi gercektir.

Bu dogrultuda TCK’ye kisilerin huzur ve siikinunu bozma sugunun devamina

eklenecek bir maddeyle 1srarli takip sucu su sekilde tanimlanmalidir;

TCK 123/A Israrh Takip

(1) Her kim hukuka aykir1 olarak ve 1srarli bir sekilde bagka bir kimseyi
kendisinin ya da yakinlarimin giivenliginden korku duymasina sebep olacak sekilde
takip eder, kisinin bulundugu yerlerde ortaya ¢ikar, dogrudan ya da herhangi bir

vasitayla kisiyle iletisime ge¢cmeye c¢alisir veya herhangi bir sekilde taciz ederse 6
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aydan 2 yila yila kadar hapis cezasiyla cezalandirilir. Sucun sorusturulmasi
kovusturulmasi magdurun sikayetine baglidir.

(2) Sugun aralarindaki evlilik bagi son ermis dahi olsa ese, cocuga, beden veya
ruh bakimindan kendisini savunamayacak durumda olan kisiye kars1 islenmesi halinde
yukaridaki fikraya gore verilecek ceza yari oraninda artirilir.

(3) Bu fiil nedeniyle magdur, isi birakmak, okuldan veya ailesinden ayrilmak

zorunda kalmuis ise verilecek ceza bir yildan az olamaz.
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