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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Tiirk Ceza Kanunu’nda Kan Giitme
Saiki ile Adam Oldiirme
Ali GUNINDI

Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti
Kamu Hukuku Anabilim Dah

Kamu Hukuku Programi

Bu calismanin konusu kan giitme saikiyle adam 6ldiirmedir. Kan giitme
saikiyle adam oldiirme; bir toplulugun iiyesinin diger bir toplulugun iiyesini
oldiirmesi nedeniyle, iiyesi oldiiriilen toplulugun diger iiyelerinin intikam almak
amaciyla oldiireni veya onun yakinlarindan birini oOldiirmesi olarak
tammmlanabilir. Pek cok alanda gelismeler goriilmesine ragmen insanlarin kan

giitme saikiyle oldiiriilmesi halen rastlanilan bir olgudur.

Kan davas1 devlet otoritesinin kurumsal ve etkili olmadig1 ilkel
topluluklarda toplumun cezalandirma yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kan davasi devletin cezalandirma yetkisindeki tekeline alternatif bir adalet
mekanizmasi olarak algilanmaktadir. Bunun yaninda kan davasinin yerellikten
kopma ve normlarin doniismesi seklinde yeni goriiniimler kazanmasi olgusu, bu
gelenegin sadece devlet otoritesi ve devletin suc¢ siyaseti ile aciklanamayacak

oldugunu gosterir.

Kan davas1 olgusunun varhg, Kkirsal topluluklarda yasayanlarin
yasadiklarindan daha biiyilk topluluklara uyum saglayamamalarina
dayandirilabilir. Kan davasimin en 6nemli iki temel sebebi ekonomik ve sosyal
sebeplerdir. Bu iki temel sebebin disindaki baska sebepler de bu olgunun

varhgim siirdiirmesine neden olmaktadir.
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Kan giitme saikiyle adam o6ldiirmenin cezasi, miilga 765 sayih TCK
450/10 hiikmii geregince idam olarak ongoriilmiistii. Yiiriirliikteki 5237 sayih
TCK 82/1-j hiikmiine gore bu suc i¢cin ongoriilmiis olan ceza ise agirlastirilmis

miiebbet hapistir.

Tiirkiye’deki kan giitme saikiyle adam o6ldiirme suclarmmin biiyiik
cogunlugu genellikle cezai ehliyeti olmayan ya da cezada indirim gerektiren yas

kiiciikliigii bulunan failler tarafindan islenmektedir.

Kan giitme saikiyle adam o6ldiirme suc¢larim onlemeye yonelik
adimlardan birisi taraflar arasinda uzlasma veya barismayi saglamaktir. Etkili
insanlar veya komsular taraflar1 uzlastirma gorevini iistlenebilir. Dogu,
Giineydogu ve Karadeniz boélgelerinde uzlasma icin kan paras: talep edildigi
goriilmektedir Bu kan davasim1 engellemenin en etkin yoludur. Kan davasim
onlemenin iiciincii bir yolu da taraflardan birinin iilkenin baska bir bolgesine
goc ettirilmesidir. Taraflar arasinda uzlasmayi saglayabilecek diger bir yol da
grup bireyleri arasindaki evliliklerdir. Hatta bu konuda goce dair yasal
kosullar: diizenleyen ve kan davasi suclarim onlemeye yonelik olan 3236 sayih

kanun, kanunkoyucu tarafindan 1937 yilinda kabul edilmisti.

Kanaatimizce kan giitme saikiyle adam oldiirme su¢larimi 6nlemek i¢in
devlet tarafindan alinmasi gereken onlemler sunlardir: Toprak reformuna
iliskin yasalar c¢ikarilmahdir- Etkili bir hukuk siyaseti ve reformu
gerceklestirilmelidir- Giivenlik tedbirleri arttirilmahdir- Kan giitme saikiyle
adam oldiirme suclarmin halen gorildiigii bolgelerdeki egitim olanaklar
arttirilmahdir. Kanaatimizce kan giitme saikiyle adam o6ldiirme sug¢larimin
engellenmesini saglamakta bu sucun sadece en agir sekilde cezalandirilmasi

yeterli olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: 1) Tiirk Ceza Kanunu, 2) Adam Oldiirme, 3) Kan Giitme
Saiki.



ABSTRACT
Master Thesis

Blood Feud in Turkish Criminal Code
Ali GUNINDI

Dokuz Eyliil University
Institute of Social Sciences
Department of Public Law

Public Law Program

The subject of the thesis is the tradition of blood feud. Blood feud, may
be defined: If a member of a group kills a member of another, members of the
group of the dead man take revenge by killing the Kkiller himself or one of his
kinsmen. There has been Kkilling of people because of blood feud although there

has been many developmerts in every field.

Blood feud functions as the means of punishment in the primitive
societies where the political power is not institutionalised and differentiated.
Blood feud appears as a conception of justice regarded as an alternative to the
state monopoly of sanction. Moreover, the fact that the blood feud tradition has
acquired new aspects which can be regarded as a rupture from the local context
and as the transformation of norms, shows that this tradition cannot be

explained as depending only of the state authority and punishment policy.

The existence of blood feud is due to the fact that in regions in which
such incidents occur frequently, the village communities could not be integrated
in the wider society in which they live. The two basic causes of blood feud are
economic and social. These are some basic reasons for beginning of the blood

feud, which a number of other reasons may cause to continue.

If a murder is committed for the motive of blood feud the culprit was

executed according to the Act No. 765 (Turkish Penal Code) Article 450/10
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According to the current Turkish Criminal Code (Act No. 5237) Article 82/1-j

the penalty for this crime is qualified lifetime imprisonment.

A great majority of blood feud crimes in Turkey are commited by young

people who do not have criminal liability but capable of using arms.

In order to prevent blood feud crimes there are steps taken by people
themselves, one of them is reconciliation. Influential people and neighbours
intervene to reconcile the groups. At the reconciliation in the Eastern Anatolia,
South-Eastern Anatolia and Black Sea regions the injured party receives blood
money. For the parties another practise is to become relatives through
marriage. This is the most efficient prevention of blood feud. A third means of
prevention of blood feud is to obtain the emigration of one of the parties to
another region of the country. There was even an Act, No. 3236 regarding to
provide the legal conditions for the emigration in order to prevent the blood

feud crimes.

In our opinion for prevention of blood feud the state should take the
following measures; - The land reform laws should be passed. — An efficient law
policy and reform should be carried out. — Security measures should be
increased. — The educational opportunities should be increased in the regions
where blood feud still obtains. In our opinion only giving a harsh penalty is not

enough to prevent the blood feud crimes.

Key Words: 1) Turkish Criminal Code, 2) Murder, 3) Motive of Blood Feud.
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GIRiS

Her alandaki gelismelerin hizla yasandigi cagimizda hala kan giitme saiki ile
islenen adam 6ldiirme suglarinin siiriiyor olmasi ve bu konuda hukuk ve adli bilimler
acisindan kapsamli bir ¢alismanin yapilmamis olmasi, bizi bu c¢alismaya yonelten
baslica nedenler olmustur. Calismaya baglarken, hukuk ve adli bilimler agisindan,
kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarinin her yoniiyle incelenmesi ve suga iliskin
yaptirim olan ve su an i¢in yiiriirliikte bulunmayan idam cezasi yerine agirlagtirtlmis
miiebbet hapis cezasinin bu sug i¢in agir bir ceza olup olmadiginin arastirilmasi da

hedeflenmistir.

Kan giitme saiki ile adam oldiirme olgusu ya da bir bagka sdyleyisle kan
davasi ve tore cinayetleri kavrami genellikle az gelismis toplumlara 6zgili, hukuki
olmasmmin yani sira sosyal psikolojik ve daha =ziyade kriminolojik bilimsel
calismalarin konusunu olusturan toplumsal bir olaydir. Bu nedenle hukukgularin da
konuya diger boyutlartyla egilmelerinin, hem konunun anlagilmas: ve hem de
toplumun kanayan bir yarasi olan kan davasi ve tore cinayetlerinin bitirilmesi veya en

aza indirgenmesi bakimindan yararli olacagi kanaatindeyim.

Calismamizda kan giitme saiki ile adam Oldiirme suglar ile ilgili tiim
kaynaklar ile Yargitay'm bu konudaki kararlari incelenmistir. Bu sug¢un 6nlenmesi
icin alimmast gereken tedbirler, Yargitay kararlarina yonelik elestiriler ve sucun
olugmasi i¢in bulunmasi gerekli oldugu Yargitay kararlarinda aciklanan unsurlar

belirlenmistir.

Tiirk Ceza Hukukunun temel kurallarindan biri de 6zellikle adam 6ldiirme
suclarinda sug tipini diizenlerken ve yaptirimini belirlerken; bir taraftan suclunun
kastinin yogunlugu, failin kastinin, saikinin medeni ve insani niteliklerden uzakligi,
failin amacindaki koétiiliigiin derecesi ve hukuken mazur goriilmeyecek boyutu ile,
diger yandan magdurun ve konumuz 6zelinde maktuliin masumiyeti ve korumasizligi

Olciisiinde cezanin da agir tutulmasidir.



Kan davasinin insanoglunun ilkel zamanlarindan bugiine olusumu, su¢ nedeni
- saiki haline gelmesi ve nihayet ceza hukuku diizenlemelerinde konu edilmesi,
cezada artinm veya tahrik nedeniyle indirim sebebi olarak 6ngoriilmesi, bu ve ilgili
gelismeler toplumlarin  olusumu ve yapisindan kaynaklanmaktadir. Cesitli
derecelerdeki tahrik altinda islenen dldiirme suglari, maktulden kaynaklanan haksiz
hareketler fail {izerindeki 6ldiirmeye tesvik edici oldugu 6l¢iide ceza indirimine tabi
tutulmakta; failin kastindaki yogunluk; bilingli taksir, olas1 kast, dogrudan kast ve
tasarlama gibi artislar oraninda, artan cezalarla karsilhik  bulmaktadir,
cezalandirilmaktadir. Gergekten de kastin daha az yogun hali olan olas1 kast halinde
failin ahlaki diisiikliigli ve kast1 heniiz ¢ok siddetli degilken; tasarlamada bu kastin en
yogun hali ile karsilagmaktayiz: Burada fail, sucu tasarlayarak, plan yaparak, pusu
kurarak sogukkanli bir diismanlik ile islemekte, maktul de, adam 6ldiirmenin diger
tiplerden farkli olarak, tam bir masumiyet ve daha da 6nemlisi ¢ok korumasiz bir
halde bulunmaktadir. Kastta 6zellikle tahrik halinde magdur faile kars1 hareketlerini
kontrol ederek, uzak durarak, kacarak vb. dnlemlerle bir dereceye kadar sugtan
korunabilirse de tasarlamada hicbir korunma imkani mevcut degildir; olsa da bu
korunmay belirsiz uzunlukta bir siire siirdiirmek zorundadir. Iste failin bu ahlaki
diisiikliigii ve magdurun bu caresizligi nazara alinarak tasarlama, diger 6ldiirme sugu
tiplerinden farkli olarak daha agir cezalarla yaptirim altina alinmistir. Bu ¢alismanin
konusunu teskil eden ve tasarlayarak adam oldiirme gibi 6zel ve adam 6ldiirmenin
daha agir bir sekli olan Kan Giitme Saiki ile Oldiirme Sucu da, belirtilen unsurlariyla
insanlik dis1 bir 6ldiirme sugudur. Ciinkii kan giitme saiki ile 6ldiirtilen kisi, cogu
zaman hadisenin disinda ve tamamen masumdur. Daha evvel failin bir yakinim
6ldiirmiis olan kisinin oglu, yegeni vs. akrabasi olmaktan baska bir ilgisi yoktur.
Buna karsilik korunma imkani1 da yoktur; onceki maktuliin hangi yakinin kendisini
ne zaman, nerede ve neden hedef alacagini1 da bilememektedir. Bu kadar inanlik dis1
bir fiilin, bu kadar korunmasiz bir sahsa kars1 islenmesi, yasama organinca 6zel bir
suc tipi olarak diizenlenmesini ve 6zel agirlikta bir ceza ile karsilanmasini zorunlu
kilmistir. Sosyal S6zlesme Teorisi’nde hukuki ve felsefi temelini bulan toplumun

cezai yaptirim tepkisi ve yetkisi bu 6nemli sugta en yogun seklini almistir.



Kan giitme saiki ile oldiirme — kan davasi, aileler, gruplar, asiretler,
topluluklar arasinda magdur ve faillerin karisip yer degistirdigi, ait olunan kiiltiiriin,
cevrenin, gelenegin baskisi ile karsilikli 6ldiirme eylemleriyle siiriip giden sosyolojik
ve hukuki bir kavramdir. Ilkel toplumlardan bugiine varhigini siirdiiren kan davasi
merkezi devlet otoritesinin yeterince gii¢lii ve etkin olmadigi tarihsel siirecte ve halen
de vicdanlardaki adalet duygusunun sahislar eli ile teminine yonelik bir 6desme, 6¢
alma, cezalandirma uygulamasi olarak kendisini gdstermektedir. Kan davasi farkli
insan gruplart arasindaki bir diismanlik iliskisidir, temelinde kin ve nefret yer alir.
Kan giitmenin en temel ozelligi siddet hareketlerinin, iki ayr1 grubun titizlikle
uyduklar1 6rf ve adetler marifetiyle diizenlenmis olmasidir. Kan davasinda, failin
ahlak dis1 davranis i¢ine girdigi, kisinin i¢inde yer alan kin ve nefret duygularinin bir
bakima biitiin benligini esir aldig1 bir gercektir. Kisinin mensup oldugu grubun
devamli telkinleri, psikolojik durumunu bozmus, iradesi yok olmus, baskalarmin

yonlendirmeleri etkili olmaya baglamistir.

Kan giitme saiki ile 6ldiirme sugu, bazen sanildig1 gibi bir katilin, maktuliin
yakinlarinca intikam amaci ile dldiirtilmesi degildir. Ciinkii orada ne failin yukarida
belirtildigi ol¢iide bir dejenerasyonu vardir, ne de maktul, o kadar masum ve
korumasizdir. Bu nedenle o tip bir 6ldiirme sugu hukuk teknigi anlaminda kan giitme
saikine baglanamaz ve adam Oldiirmenin hangi nitelikli haline karsilik geliyorsa o
sekilde cezalandirilir. Bu eserin konusu olan dldiirme seklinde ise oldiiriilen, dnceki
Oldiirme ile uzaktan yakindan ilgisi, dahli bulunmayan, tamamen masum bir yabanci,
bir {igiincii sahistir. Bir su¢lunun hatta bazen bir zanlinin akrabasi olmak gibi, asla
kendi inisiyatif ve ihtiyarinda olmayan dogal bir sebepten, hayatina son verilmistir.
Boyle gaddarca bir sug, elbette 6zel sekilde diizenlenmeli ve bu kitapta oldugu gibi,

ceza hukuku arastirmacilarina konu teskil etmelidir.

Ulkemizde ve diinyanin diger iilke ve toplumlarinda kan davasmin kékeni
kirsaldir. Kentlesme ve sanayilesme diger toplumsal ve hukuksal olgularda yarattig
etkiyi kan davasi doniistiirmekte de dogurmustur. Bugiin bir diisiinceye gore belirli
bolgelerle sinirlanan ve sayica goreceli olarak azalan hatta silinmeye yiiz tutmus bir

gelenek durumuna gelmis kan davasi ve tore cinayetleri, iletisim ve haberlesme



vasitalarinin ¢ogalmasi ve gelismesiyle lstiine serinkanlilikla egilinmesi gereken,
diger biiyiik toplumsal sorunlardan bagimsiz olarak diisiiniilemeyecek ve dolayisiyla

¢Oziim Onerileri de liretilemeyecek karmasik bir sorun olarak ortaya ¢ikarmaktadir.

Konunun iilkemiz agisindan 6zel bir 6nemi vardir: Anadolu’nun uzun
yillardan beri siiregelen feodal yapisi ile aile baglari, diisiik kiiltiir seviyesi ve cehalet,
topraga bagli ve geleneksel aile diizeni, sanayi devriminin ger¢ceklesmemis olmasi,
kars1 koyulamayacak sekilde ananelerin hiikiim silirdigli disa kapali bir cografya ve
daha bunlara benzer bir ¢ok sebeplerle tarihimiz boyunca sosyal bir yara haline
gelmis kan davasi olgusu, belki faillerin de kendilerini kurtarmalari miimkiin
olamayacak Ol¢iide bir baski ortaminda gelismistir. Bu toplumsal inan¢ ortamu,
nesiller boyunca bir ¢ok ailenin yillar boyu tehdit altinda yasamasina, fidan gibi
genclerin devrilmesine, ocaklarin sonmesine ve biitlin yurtta matem riizgarlar
esmesine sebep olmustur. Bu nedenle hukukcgular ve yargiclar kadar; sosyologlar,

sosyal arastirmacilar, psikologlar ve tarihgiler icin de ilgi ¢ekici bir konudur.

Bu calismada, kan giitmenin tanimi, nedenleri, 6zellikle hukuki careleri
incelenmis, ana hatlariyla bilgi verilmeye ¢alisilmistir. Ancak burada 6nemli olan kan
giitme saiki ile sugunu isleyen kisiye, adam oldiirmeye tesvik eden kisi veya kisilere
ne gibi bir yaptirim uygulanmasi gerektigini tartigmaya agmaktir. Zira, fail, igerisinde
yasadigr ve kendisini adam Oldiirmeye iten ortamin yaratilmasinda, isteyerek rol
oynamis degildir. Bir bakima elinde olmayan kosullarin kurbani olmus olabilir.
Bunun yaninda, bu kadar agir bir psiko-sosyal baski altinda islenen su¢ i¢in en agir

cezanin tayin edilmesi ne derece dogru olacaktir?

Calismanin birinci boliimiinde kan giitme saiki ile adam 6ldiirme — kan davasi
olgusunun genel ve kavramsal bir g¢ercevesi ¢izilmeye ¢alisilmig, bu baglamda
yapilan etimolojik incelemenin yaninda cesitli kaynaklarda ve dillerdeki tanim ve
terimlere yer verilmistir. Bu boliim altinda ayrica kavramin tarihgesi de ele alinmistir.
Kan giitmenin tarihsel kokenleri oncelikle ilkel toplumlardan baslanarak bugiine
gelisi ve toplumsal yapilanmayla olan siki iligkisi incelenmistir. Diger iilkelerde ve

toplumlarda kan giitme saiki ile 6ldiirme — kan davasi1 kavrami irdelenerek hem tarihi,



hem sosyolojik ve hem de karsilastirmali hukuk bakimindan konu aydinlatiimaya
calistlmistir. Daha sonra olgunun psikiyatri, sosyoloji, kriminoloji ve antropoloji
bilimleri ile iligkisi inceleme konusu yapilmistir. Birinci boliimde son olarak kan
giitme saiki ile adam Oldiirme suglarinin 6nlenmesi bakimindan diinden bugiine
uygulamaya konulmus tedbirler ve doktrinde One siiriilen, Onerilen tedbirler

aciklanmaya caligilmistir.

Ikinci béliimde, Tiirk Toplumunda ve Tiirk Ceza Hukukunda olgu ayrintisiyla
inceleme konusu yapilmig, konunun yine hukuki agidan tarihsel degerlendirmesi,
sucun yasal unsurlari, Ceza Hukukunun Genel Hiikiimleri ile baglantili olarak diger
Ceza Hukuku Kavramlari ile iliskisi, ceza — yaptirim tiirleri, 3236 sayili Kan Giitme
Sebebiyle Islenen Adam Oldiirme Ve Buna Tesebbiis Ciiriimleri Failleri, Hisimlar
Hakkinda Tatbik Olunacak Muameleye Dair Kanun ve ilgili Yargitay ictihatlar

siralanmustir.

Nihai ama¢ mutlaka ve sadece suglular1 cezalandirmak ve ezmek olmayip
toplumu suglardan koruyucu dnlemleri almak olduguna gore; yargi mensuplar1 kan
giitme saiki ile islenen 6ldiirme suc¢larin1 yargilar ve cezalandirirken, sosyologlar ve
psikologlar da kan giitme olgusuna son verecek kiiltiirel ilerlemenin anahtarlarini,
siyaset adamlarina sunmak zorundadirlar. Caligmamiz kan giitme saiki ile 6ldiirme —
kan davasi kavramu ile ilgili hukuk ve sosyoloji alanindaki bilimsel eserler, basin ve
edebiyat kaynaklar1 ve Yargitay ictihatlarinin taranmasi ve incelenmesi ile ortaya

konulmustur.

Temenni ediyoruz ki kan davasi ve tore cinayetleri zaman igerisinde tamamen
ortadan kalkacaktir. Ancak az gelismislik ¢emberinden kurtulmadik¢a seyrek de olsa

devam edecektir.

Her insan toplulugu sosyal diizene ve bu diizeni saglayacak kurallara ihtiyag
duyar. Her insanin istedigini yapmasi, o toplulugun birlikte yasamasini imkansiz hale
getirir. Bu nedenle de toplumda ortak yasamin saglanip siirdiiriilebilmesi i¢in, sosyal

baris1 saglayacak kurallara ihtiya¢ duyulur.



Her sug kisinin iradi bir davranisi sonucu olmalidir. Bu herhangi bir hareket
yapmak ya da kisinin hukuk diizeninin kendisine yiikledigi bir davranis1 yapmamak

seklinde yani ihmali davranisla da olabilir.

Kan giitme saiki ile adam o6ldiirme olgusu ya da bir baska soyleyisle kan
davasi kavrami genellikle az gelismis toplumlara 6zgii, hukuki olmasinin yani sira
sosyalpsikolojik ve daha ziyade kriminolojik bilimsel c¢alismalarin konusunu

olusturan toplumsal bir olaydir.



BiRINCi BOLUM
KAVRAM VE TARIHCE

I. GENEL OLARAK

A) Terim

Tiirk Ceza Kanunu saiki ve kan gilitmeyi tanimlamamistir. Tanimlama ve
sonucuna gore uygulama prensiplerini belirleme her zaman oldugu gibi doktrin ve

uygulamacilara diismiistiir.

Saik, sozliik karsilig1 olarak ve giinliik dilde de sevk eden gétiiren anlamina

gelir.

Ceza Hukuku anlaminda saik; faili su¢ islemeye sevk eden his ve menfaattir
biciminde tanimlanabilir. Saik, sugun subjektif unsuru olan kasttan farkli bir
kavramdir. Kusurluluk, kisinin isledigi fiilden sorumlu tutulabilmesi i¢in o fiili
bilerek ve isteyerek yapmis olmasi gerektigini ifade eder. Kasten islenen suglarda
failin algilama yetenegi (idrak kabiliyeti) ve irade yetenegi olmalidir. Kast ¢esitleri
olarak dogrudan kast — olas1 (dolayli) kast, genel kast — 6zel kast, ani kast — diisiince
kast1, baslangicta kast — eklenen kast, zarar kasti — tehlike kasti ayrimlar1 lizerinde

durulmaktadir.

Tirk Hukuk Liigatine gore; Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucu; failin
daha once oldiiriilen yakininin kania bedel olmak {izere, bu sucun failini ya da

ailesinden birini 6ldiirmesi veya oldiirtmesidir.

Tirk Ceza Kanunu saiki kastin aksine genel bir kavram olarak hiikme
baglamistir. Kural olarak saikin iyi veya kotii olmasi bakimindan islenen suclar
arasinda fark bulunmamaktadir. Fakat kanun, baz1 6zel hiikiimleriyle suga saikin

etkisini diizenlemistir.



Ceza Hukuku Doktrininde Pozitivist Ekoliin etkisiyle biitiin suclarda saike
Oonem verilmesi fikri ortaya atilmistir. Buna gore bir fiilin antisosyal sayilmasi onun

islenmesine neden olan saikin kotiiliigiine baglidir.

Kan giitme ise yine sozliik anlam1 ve halk dilinde ayni anlamlara gelmek iizere
su sekilde tanimlanabilir; kisinin yakinlarindan birini 6ldiiren bir kisi veya o kisinin

yakinlarindan birini 6ldiirmesi veya 6ldiirtmesi gelenegidir.

Kan giitmenin temelinde intikam duygusu bulunmaktadir. Intikam psikolojik
sahada birbirine zit iki unsurdan kurulur; birincisi saldirtya yonelten, ikincisi

diisiinceye dayanan, hesaplayan unsurdur'.

Oc alma - intikam duygusunda ve kan giitme saikinde amacin belli bir kisi
lizerinde toplanmasi sart degildir, kisinin mensubu oldugu topluluga yonelmesi
miimkiindiir, buna 6zellikle ilkel, az gelismis ve kiiltiirel diizeyi diisiik toplumlarda

rastlanir.

Psikolojik dengeyi bozan, etkileyen sebeplerden olan nefret ve intikam
duygusunun sevki ile islenen suglardan biri ve en 6nemlisi de kan giitme saiki ile
adam oldiirmedir. Intikam giidiisii ile kasten yaralama, yangin c¢ikarma ve iftira

suclariin islenmesi de s6z konusu olabilir.

Kan giitme saiki, Oldiiren ile Sldiiriilen arasinda hicbir siibjektif iliskinin
bulunmadigi ve adam 6ldiirmenin adeta bir gorev bilinci icinde islendigi hallerde s6z
konusu olur. Nitekim Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 04.05.1966 tarih ve 2613/1049
sayili karar1 da bu yondedir; ‘765 sayili TCK 450/10. maddedeki sucun tesekkiil
edebilmesi i¢in, ilk Oldiirme sucu failinin veya kan hisiminin evvelki hadisede,
maktuliin intikamin1 bizzat almay1 vazife olarak tahmil eden kan giitme ananesi
sebebi ile ve miicerret bu sebeple Oldiiriilmesi sart olup hadiseye bagka sebepler

inzimam etmisse kan giitme saikinden bahsedilemez.”

' EREM Faruk, Su¢ Bilimi Agcisindan Adalet Psikolojisi, Suglu Psikolojisi, Usul Psikolojisi,
Mahpusun Psikolojisi, 10. Basi, Adil Yayinevi, 1997, Ankara, s. 99.
? Resmi Kararlar Dergisi, Mart - Nisan 1968, Say1 3-4, s. 38.



Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suclarinin iglenmesine halk arasinda kan

davas1 denilmektedir.

Yabanci dillerde ise; italyanca'da ‘vendetta’, Fransizca'da aym terim veya

‘vengeance’, Ingilizce'de ‘blood feud’, Almanca'da ‘blutrache’ ad1 verilmektedir’.

Adam o6ldiirme sugunun agirlastirict nedenlerinden birisi olarak, kan giitme
saiki ile adam oldiirme 765 sayili TCK 450. maddesine 10. bent olarak, 15.7.1953

tarihinde yayimlanan 6123 sayili kanunla eklenmistir.

TCK 1953 yilina kadar kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sucguna iliskin 6zel
bir diizenleme mevcut degildi. Bu tarihe kadar kan giitme nedeni ile islenen adam
Oldiirme suglarinda saike 6zel bir 6nem verilmeden, adam oldiirmeye ve genellikle
tasarlayarak adam 6ldiirmeye iliskin kanun hiikiimleri uygulanmaktaydi. Bu tarihten
sonra ise, failin i¢inde bulundugu psikolojik duruma iliskin olan kan giitme saiki,

adam 6ldiirme sugunun bir baska siddet sebebi sayilmistir.

Kan giitme saiki, kasten 6ldiirme sugunun nitelikli hali olarak ongdriilmiis

ancak bir tanimi yapilmamugtir®.

Kan giitmenin yasalarda tarifi yapilmadigi i¢in Yargitay kararlan ile 6zellikleri
belirlenmigtir. Yargitay kararlarinda kan giitme sOyle tanimlamistir; "Evvelce
oldiirtilenin 6clinti almak amaciyla ve bir gérevi yerine getirmek inanci ile 6ldiirme",
"Kan gilitme sebebi ile adam Oldiirme eylemini adiyen 6ldiirme sugundan ayiran

ozellik, 6¢ almak seklinde beliren ahlaka aykir1 diisiince ve tutkunun etken olusudur."
5

> YALKUT Necdet, “Cesitli Yonleriyle Kan Giitme”, Yargitay Dergisi, Cilt 4, Sayr: 1-2, Ocak -
Nisan, Ankara, 1978.

* EREM Faruk, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Cilt IV, 3. Basim, Seckin Kitabevi, 1985,
Ankara, s. 391.

* Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 13.03.1979 tarih ve 127/1066 sayih, 04.06.1973, tarih ve 332/458
say1li kararlari, Aktaran BECERIK Hilmi, Kan Davas1 Seminer Calismasi, Tiirkiye Barolar Birligi
Yayinlari:17, Seving Matbaasi, 1975, Ankara, s. 61



Ceza Hukuku, hukuk diizenini 6nemli bir sekilde bozan eylemlerin neler
oldugunu ve bu hareketleri yapanlara hangi yaptirimlarin uygulanacagini belirler.

Ceza Hukuku, sucun sosyolojik veya maddi yonii ile degil hukuki yonii ile ilgilenir.

Toplum diizenini bozan her eylem ceza hukuku agisindan su¢ sayilmaz.
Toplum diizenini bozan hareket i¢in; gosterdigi tehlikeye, fiilin islenis sekline ve
faildeki ahlaki kotiiliige gore farkli yaptirimlar getirilmistir. Haksiz fiiller, idari
yaptirim gerektiren eylemler, disiplin ve polis mevzuati iginde belirlenmis olan fiiller
disinda kalan ve toplum diizenini ihlal eden fiillerin Ceza Hukukunda sug

sayilabilmesi i¢in, sugun unsurlar1 denilen 6zellikleri tagimasi gerekir6.

Ceza Hukukunun temelini olusturan sugun genel unsurlari teorisi ile, bir fiilin
ne zaman sug¢ sayildigi ve onun diger hukuka aykir1 davranmiglardan nasil ayirt
edilebileceginin kriterleri ortaya konur. Her sugta bulunmasi gereken sucun unsurlari;
hareket (maddi unsur), tipiklik (sugun kanundaki tarife uygunlugu, kanunilik unsuru),
hukuka aykirilik ve kusurluluktur (manevi unsur). Bu unsurlara gore, kanuni tarife

uygun, hukuka aykir1 ve kusurla yapilan hareket sug¢ olacaktir.

Diismanca bir iligki olan kan giitme, {iyelerinin birbirine ictenlikle bagh
oldugu iki grup arasinda kurulur. Bu iligki siirecinde her iki taraf, karsi taraf
tiyelerinden birisine karsi, genellikle adam 6ldiirme derecesine varan cebir ve siddet
yollarina basvurur. Genellikle, kan giiden bu iki grup arasinda diismanlik iligkisi

baslamadan dnce akrabalik veya ¢ok yakin iliskilerin mevcut oldugu belirlenmistir.

Kan gilitmenin bir agirlatici neden sayilarak Tirk Ceza Kanununa
konulmasindaki esas etken, bu olaylara kars1 daha etkili bir miicadelenin verilmesi
amacidir. ETCK 450. maddesine 10. bendin eklenmesine iliskin 6123 sayili yasa
teklifi gerekgesinde, bu bendin eklenmesi ihtiyacinin, uygulamada tasarlamanin
varliginin tespit edilmesinde yasanan giiclilklerden kaynaklandigi ifade edilmis ise
de; Adalet Komisyonu bu yasa teklifini, agir bir cezanin uygulanmasi ile kan gilitme

olaylarinin sayisinda azalma olacagi diislincesi ile kabul etmistir. O halde,

® ONDER Ayhan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler Cilt 2-3, 2. Basim,Yaym No: 315, Hukuk Dizisi:
153, Beta Yayim Dagitim A.S., Istanbul, 1992, s. 2.
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uygulamada tasarlamanin varliginin tespitinde giicliik ¢ekilmese idi, kan giitme saiki
ile adam o6ldiirme suglan i¢in 6ngoriilen 10. bendin 450. maddeye eklenmesine ihtiyag

duyulmayacakti.

Donmezer, bu gerekgenin yerinde olmadigini ve miilga ETCK 450. madde 10.
bentte diizenlenen agir cezanin bu sugun islenmesini 6nlemekte etkili olmadigini
diisiinmektedir’. Dénmezer, kanun teklifi gerekcesini su nedenlerle elestirmistir;
Tasarlama ve kan giitme ayni seyler degildir ve esaslar1 farklidir. Tasarlama Yargitay
kararlarina gore, sogukkanlilikla su¢u hazirlamak iradesi oldugu halde, kan giitme
saiki ile hareket eden kisinin iradesinde tam bir serbestlikten bahsedilemez, ¢linkii o
bir gorev bilinci ile bu sugu islemektedir. Tasarlamanin tespitindeki giicliik, kan
giitmenin tespitinde de yasanacaktir. Donmezer, 6liim cezasini gerektiren kan gilitme
sebebinin TCK'na eklenmesini isabetsiz bulmakta ve tasarlamaya iliskin kanun
hiikiimlerinin uygulanmasinin yeterli olacagini diisiinmekte ve genellikle uzun yillar
siiren aile telkinleri ile beyni yikanmis, cahil, gen¢ insanlar tarafindan islenen bu
sucun failinin ahlak dis1 bir davranis i¢ine girdiginin ve herhangi bir hafifletici
sebebin etkisinde olmadig1 varsayiminin sosyoloji biliminin verilerine zit oldugunu;
aslinda failin kendi alt kiiltiiriinlin normlarina uydugunu ifade etmektedir. Kan gilitme
nedeni ile adam o6ldiirme sugunu isleyen kisinin iradesinin her tiirlii zaaftan uzak
oldugu seklinde, kanun tarafindan 6ngoriilen bu varsayimin yerinde olmadigi, bu tiir

kanuni faraziyelerin ¢agdas hukuk ilkelerine de uygun olmadig1 diisiincesindedir®.

Erem ve Toroslu da kan davasi kavrami iginde tasarlamanin bulundugunu
dolayisiyla ayri bir bentle kan glitmenin yasada yer almasinin isabetli olmadigini ileri

siirmiiglerdir’.

Erman ve Ozek, kan giitme saikini, cezanin agirlastirilmasini gerektiren bir

neden olarak diizenlemekte fayda olmadigi gérﬁsﬁndedirlerlo.

"DONMEZER Sulhi, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 12. Basim, Filiz Kitabevi, Formiil Matbaas1, 1984,
Istanbul, s. 56.

® DONMEZER Sulhi, igtihatlarla Kan Giitme Saiki, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuast, Cilt: XLIL, Say1: 1-4, Sulhi Garan Matbaasi, 1977, Istanbul, s. 2.

° EREM Faruk, TOROSLU Nevzat, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Savas Yayinlari, 1994,
Ankara, s. 369.
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Kan giitmenin nitelikli hal sayilmasi, cezay1 agirlastirmak suretiyle sosyolojik
bir olgu olan kan giitme olaylarni 6nlemek diisiincesine dayamir''. Ne var ki, zaman
icindeki uygulama da dikkate alindiginda cezanin agirlastirilmasinin ne olgiide

amaca uygun oldugu tartigmali bir konudur.

Tezcan da kan giitme saikinin 6ldiirme sucunda temel cezanin agirlatici
nedeni olarak diizenlenmesinin, kan glitmenin 6nlenmesi iizerinde olumlu bir etki
yaratmadigi diisiincesindedir. Ciinkii bu olaylar1 doguran etken, kan giitme saikiyle
islenen cinayetin mesru, mesru oldugu kadar da gerekli ve hatta zorunlu oldugu
yoniindeki inanistir. Bu zihniyeti yikmadan, salt ceza hukuku yaptirimina giivenerek
bu eylemlerin Oniine gegebilmek miimkiin olamaz. Zaten Yargitay uygulamasiyla
kan giitmenin, olanaksiz baz1 kosullarin gerceklesmesine baglanmasi, s6z konusu
nitelikli halin uygulama alanin1 olduk¢a daraltmistir. Bu nitelikli hale gerekce olarak,
tasarlamanin uygun bi¢cimde uygulanmayist gosterilmistir. Demek ki tasarlama
uygun bi¢imde uygulansaydi ETCK m. 450/10, YTCK m. 82/1-j'ye gereksinim
olmayacakti. Tezcan'a gore kan glitmenin s6z konusu oldugu durumlarda ¢ogunlukla
tasarlama da mevcut olacagi icin kan gilitmenin ayrica nitelikli hal olarak kabul

edilmesinde yarar yoktur'%.

Bir kisim yazarlar da kan giitmenin tasarlamadan ayr1 olarak diizenlenmesini
dogru ve gerekli gormekte, bu ilkel gelenegin bitirilmesi amaciyla bu yasal
diizenlemenin varligini siirdiirmesi gerektigini belirtmektedir. Ayrica uygulamada
baz1 Agir Ceza Mahkemelerinde Oliim cezasina karar vermemek i¢in, dosyada
zorlama suretiyle yaratilan bir ortamla kan giitme nedeni ile islenen fiili, kasten adam
Oldiirme olarak kabul edildigi ve bdylece idam cezasindan sakimilmis oldugu

gbzlenmekteydi. Hakimin merhamet degil adalet dagitacagi gbézden uzak

' ERMAN Sahir, OZEK Cetin, Ceza Hukuku Ozel Béliim, Kisilere Karsi islenen Suglar, Diinya
Yaymecilik, 1994, Istanbul, s. 53.

' SOYASLAN Dogan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 5. Baski, Ankara, 2003, s.60.

2 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 154.
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tutulmamalidir. ETCK 450/10. maddesinin uygulanmasinda asir1 hosgorii ve acimaya

kacilmadan, yargi organlar1 gorevini yerine getirmeliydiler.

Giirelliye gore; kanun koyucu boyle bir diizenleme ile toplumsal ¢ikar1 birinci
plana almistir. Bu diizenleme ile Ceza Kanunumuzun manevi sorumluluk esasindan
ayrilma s6z konusu olmustur. Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunu igleyenlerin,
bu sucu bir gorev bilinci i¢cinde ve 6zgiir olmayan bir irade ile gerceklestirmeleri,
aslinda onlarin bu sorumluluklarinda bir azaltma olusturmasi gerekirken tam tersine
agirlagtirllmig  bir ceza ile karsilagsmaktalar. Kanunkoyucu bu sugta, cezayi

agirlastirarak cezalarin 6nleyici ve korkutucu etkilerinden yararlanmaya calismistir'”.

Doktrinde elestirilse de kan gilitme saiki ile islenen adam o6ldiirme sugunun
sadece, bir 6nceki dldiirme olayini gergeklestiren kisinin disinda kalanlara yonelik bir
oldiirme fiili gergeklestifinde var olmasi gerektigi Yargitay uygulamasina
yansimigtir. Yargitay’a gore adam oldiirme olayin1 gerceklestirenden intikam almak
icin islenen su¢ ile adam Oldiiren kisinin yakinlarina yoneltilen adam oldiirme
sucunun ayri ayri diizenlenmesi ve miieyyidelendirilmesi gerekir. Bu iki sucun
birbirinden farkli agirliklar1 vardir. Halbuki kanunun lafzindan 6ldiirenin 6ldiiriilmesi
durumunda kan giitme saikine iligkin nitelikli halin uygulanmayacagi sonucuna

varilamaz.

Kanaatimizce kan giitme saikinin cezayr agirlatici sebep, nitelikli hal olarak
Tiirk Ceza Kanununda bulunmasi, yasaya eklenmesi yerinde olmamustir. Kisas
ilkesinin ilkel bir ¢esidi olarak degerlendirilebilecek kan giitme saikinin, cagdas Ceza
Hukuku sistemi icinde bir yeri yoktur; agir bir yaptirimin, cezanin sugu Onlemekte
etkisi olamayacagi artik kabul edilmektedir, Ceza Hukuku yaptirimlar1 son caredir,
bir toplumsal sorunun ¢oziilebilmesi i¢in Oncelikle ekonomik ve sosyal onlemlerin

alinmas1 gerekmektedir.

1 GI"JR_ELLi Nevzat, Kan Davasi Nedeniyle Adam Oldlz_irrneler Konusunda Alinmasi Gereken
Sosyal, Idari ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuast,
Say1: 3-4, Cilt: XLI Istanbul 1976, s. 113.
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B) Tamim

Genel ve kapsayici bir tanim verilmek gerekirse kan giitme saikiyle 6ldiirme
sugu; bir kimsenin ailesinden veya akrabalarindan birini 6ldiiren bir kisi veya onun
akrabalarindan birinin, Oldiiriilenin kanina karsilik olmak {izere oldiriilmesi
gelenegidir, seklinde ifade edilebilir. Bagka bir deyimle kan gilitme olayi, bir aile,
kabile veya asiretin iiyelerine kars1 baska bir aile, kabile veya asiret iiyelerinin ¢esitli
nedenlerle duyduklar1 kin dolayisiyla birbirlerinin hayatlarina son vermeleridir.
Cemaat, asiret, kabile, klan tipindeki iglerinde siki iligkilerin bulundugu gruplar
arasinda her iki tarafin da siddete bagvurulacagini bildigi ve bekledigi karsilikli
diismanlik iliskileri olarak tanimlanabilir. Devletin ise karigmadigi durumda, diisman
ailelerin karsilikli olarak birbirlerini cezalandirmalari bigimidir, seklinde tanimlansa
da bugiin devlet vardir ve duruma miidahale etmektedir. Bu tanim, olayin ilk ¢ikisini
g6z oOnilinde bulundurarak yapilmis bir tamimdir. Fakat bugiin ve ge¢miste devletin
varligina ragmen olaylarin yine devam etmesi, mevcut hukuk kurumunun yeterince
sonuca etkili bir rolii olmadigin1 géstermektedir. Tabii ki etkin rol oynayamamasi da
ilerde gorecegimiz gibi, hukuk diizeni ve toplumsal yap1 iligkilerindeki bazi

diizensizlik ve problematik noktalarda diiglimlenmektedir.

Yukaridakine benzer bir tanimi da Etnoloji sozliigiinde goriiyoruz; Aile
iyelerinde, akrabalardan ve cemaat iiyelerinden birini 6ldiiren kimseyi ya da onun

ailesinden, akrabalarindan, cemaatindan birini 6ldiirmek suretiyle 6¢ alma.

Bizde kan davasi, kan giitme, kan intikami gibi terimlerle ifade edilen
kavram, Bat1 Literatiiriinde ‘Blood Vengeance’, ‘Blood Feud’, ‘Blood Vengeance

Feud’, ‘Vendetta’, ‘Vindict’ seklinde ifade edilmektedir.

Italyanca’da Latinceden gelen Vindicta, Revenge, Vindicare bir kimsenin
kendini savunmasit anlamma gelen bu terim, kan glitme gelenegi igin
kullanilmaktadir. Yani 6ldiriilen kisin en yakin akrabasinin 6¢ almaya zorunlu
olmasini ifade eder. Bu durumda da 6¢ almak bir gorev sayilmaktadir. Boylece

taraflar arasinda karsilikli 6ldiirmeler zaman i¢inde siiregelmektedir.
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Tanimlarin hepsini goézden gecirdigimizde kan giitme kavramindaki ortak
noktalar1 belirleyebiliriz. Bunlar aym1 zamanda olaylarin 06zellikleridir. Bu
ozelliklerden birisi, 6ldiiriilen bir kisinin intikamimin mutlaka alinmasidir. O¢ almak
bir gorev sayilir. Diger oOzellik, intikamin, 6len kisinin en yakinlari tarafindan
alimmasidir. En yakin olanlar yoksa veya bu isi yapamayacak kadar kiiclik yasta ise
ondan sonra gelen yakinlari intikam alir veya kiigiik cocuk biiyliyiince kendisi
intikamin1 alir. Bir baska 6zellik de ya dldiiren kimsenin veya onun en yakininin

oldirilmesidir.

Olayin diger bir 6zelligi olarak uzun bir devreyi kapsayan siire igerisinde
siddet hareketinin en azindan {i¢ tane oldugu dikkate alinarak ilk 6ldiirme, ilk
Oldiiriilenin intikaminin alinmasi ve karsi tarafin intikami tanimda bulunmalidir

(injury, revenge and counterrevenge).

Bir bagka genel 6zellik de karsilikli 61diirmelerin aileler arasinda oldugu gibi

kabileler ve asiretler arasinda da cereyan etmesidir.

Nihayet olayin son bir 6zelligi de uzun bir devre siirmesi ve bu uzun devrede
hadiselerin zaman zaman cereyan etmesidir, bir baska ifadeyle uzun zaman
periyodlaridir. Taraflar arasinda ¢esitli kusaklar gelip gegmektedir. Oldiirme olaylart
ise belki bes belki on belki onbes belki yirmi y1l igerisinde bir kez, bazen iki, ii¢ kez
yasanmasidir. Ornegin bir cocugun d¢ olmasi icin eli silah tutuncaya kadar beklenir.
Bu bekleme siiresi on bes yirmi yil olabilir. Bu yiizden kan giitmelerin uzatilmis bir
olay oldugu kabul edilmektedir. Devrenin bu kadar uzun olmasi taraflarin ne igin,

hangi nedenle birbirlerini 6ldiirdiiklerini unutmalarina yol agmaktadir.
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II. TARIHCE

A. Genel Olarak

Toplumlarin davraniglarini diizenleyen disiplinlerden en etkilisi hukuktur.
Hukuk diizeninin tesisi ve korunmasi gorevini yerine getiren hukuk dallarindan en

onemlisi ise Ceza Hukukudur.

Bazi1 sug tipleri, modern toplumun olusumu ile ortaya g¢ikmistir. Sanayi
toplumuna geciste kentlesme olgusunun artisi, teknolojinin gelisimi, niifus
yogunlugu, sug tipinde c¢esitliligin yaninda sucluluk oranlarinda artis1 da beraberinde
getirmistir. Memur suglari, mali suglar, internet suglar1 (siber suclar), uluslararasi
suclar, sahtecilik, kagakeilik, insanliga karsi suclar, insan kagakg¢iligi, organ ticareti
gibi pek cok sug¢ tipi, son 100-200 yilda, kanunkoyucular tarafindan sug¢ olarak
tanimlanmistir. Bazi suglar vardir ki yaptirimi, infaz sekli, kapsami degisse bile her
zamanda ve her toplumda su¢ olma vasfin1 korumustur. Insan 6ldiirme bu suclarin
basinda gelmektedir. Eski ya da yeni biitiin hukuk sistemleri, insan 6ldiirme eylemine

kayitsiz kalmayarak degisik yaptirimlar benimsemistir.

Sosyolojinin ve antropolojinin, ilk insanlarin kim olduklari, nasil yasadiklari,
hak hukuk bilip bilmedikleri, yazili - sdzlii kurallar1 olup olmadig1 konusundaki bilgi
ve teorileri, veri ve kabulleri ile ii¢c semavi dinin kutsal metinleri arasinda bir
uyumsuzluk vardir. Kutsal metinler ve bunlara dayanan geleneksel anlatimlar, ilk
insanlarin okuma - yazmay1, atesi bildigi ve kendi aralarinda uyguladiklar1 bazi
kurallar oldugunu gostermektedir. Kutsal metinler, insanin yeryiiziinde isledigi ilk

sucun insan 6ldiirme oldugunu gostermektedir.

Tarihsel acidan bakildiginda, insanlarin siiriiler halinde yasadigi ve
akrabaligin anaya gore diizenlendigi donemlerde Ceza Hukukunun heniiz var
olmadig1 anlagilmaktadir. Erkege - babaya goére akrabaligin belirlenmesi ile aile
kavraminin ortaya ¢iktig1 ve babaya bagh ailelerin birlesmesi ile de kabile denilen

topluluklarm olustugu ilkel donemde, yapilan haksiz bir davranis tiim aile bireylerine

16



kars1 yapilmig sayilir ve iki aile arasinda taraflardan birisi kaybedinceye kadar siiren
catigmalar baslardi. Bu donem iginde ve sonrasinda, intikam hakkinin yerini failin
magdura ekonomik degeri olan mal gibi seyler verme teklifinden olusan ve uzlasma
denilen bir usul aldi. Intikam hakkindan kamu cezalar1 sistemine geciste ise yapilan

kotiiliige karsi ayni sekilde karsilik vermekten olusan kisas kavrami ortaya ¢ikmustir.

Ceza Hukuku devlet kavraminin ortaya cikmasi ile baslamistir. Devlet
giiclinlin ortaya ¢ikmasi, egemen olmasi ile cezalandirma hakkinin magdura ait
olmasi goriisiinden ceza koyma ve uygulamanin toplum adina devlete ait oldugu fikri
olusmustur. Baslangigta devlet suclarda ve bu arada 6zellikle kasten dldiirmede diyet

sistemini uygulamaya calismistir.

Devlet kurumunun ilk olustugu bu dénemlerde, cezalandirmadaki esas amag
olan kefaret, korkutma ve zararsiz hale getirmenin yami sira 16. yy'dan sonra
suclunun 1slahi fikri de bunlara eklenmistir'®. Cagdas Ceza Hukukunda ise cezanin
kefaret, korkutma, sugluyu zararsiz hale getirme ve suglunun islah1 6zelliklerinin
yani sira topluma yeniden kazandirma amaci da genel kabul gormekte ve buna gore

diizenlemeler yapilmaktadir.

Kan Giitme, bir aile, kabile veya agiretin iiyelerine karsi baska bir aile kabile
veya agiret iyelerinin ¢esitli nedenlerle duyduklar1 kin dolayisiyla birbirlerinin

hayatlarma son vermeleridir'"”.

Kan giitme, kan davasi olarak belirtilen olay, iki alt insan grubu arasinda
belirli sebeplerle, karsilikli olarak kisiler izerinde devamli teselsiil eden cebir siddete

bagvurmasi demektir'®.

¥ ONDER Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, Fakiilteler Matbaas1, 1992, Istanbul, s. 29-
31.

" TEZCAN Mahmut, Tiirkiye’de Kan Davasi ve Onlenmesi Careleri, Adalet Dergisi Yil: 65,
Agustos 1974, Say1: 8, s. 667. .

' DONMEZER Sulhi, Kriminoloji, 8. Basi, Beta Yayini, Istanbul 1994, s. 211.
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Kan giitme, failin evvelce Oldiiriilen bir kimsenin intikamin1i alma
maksadiyla, ilk 6ldiirme fiilinin husule getirdigi elem ve hiddetin tesiri altinda

olmaksizin, 6ldiiren tarafa mensup bir sahsi kasten 6ldiirmesidir'’.

Kan giitme genellikle akrabalik iligkilerine dayali topluluklar arasinda
inttkam giidiistinden kaynaklanan, karsilikli misilleme bi¢imindeki cinayetlere

doniisen ve siireklilik gdsteren ¢atisma durumu seklinde de tanimlanmaktadir'®.

Cesitli agilardan yapilan tanimlamalardan ¢ikan ortak nokta, kan giitmenin de

bir bakima terdr eylemleri gibi cebir ve siddete dayali eylemler oldugudur.

Kan davasi konusu, iilkemizde bilhassa ge¢mis yillarda sinemada sikca ele
almmustir. Bu arada edebiyat ve siirde de ¢cok degerli ve topluma iyi yonde mesajlar

verecek eserler ortaya konulmustur.

Kan giitmenin kdkeninde, heniiz devlet diizeninin ortaya ¢ikmadigi kabile
sisteminde, klanlar ve kabileler arasindaki iligkiler alaninin tiimiinii diizenleyecek
iistiin bir otoritenin ve hukukun bulunmamasi, dolayisiyla her klanin kendi tiyelerini
korumak ve onlara diger klanlardan gelebilecek saldirilar1 cezalandirmakla ytikiimlii

tek merci olmasi yatar.

Gelismemis toplumlarda, merkezi bir siyasi otoritenin bulunmadig:
donemlerde, adaletin saglanmasi konusunda kolektif sorumluluk esasinin yani
herkesin meydana gelen olaydan sucluyu bulmalar1 konusunda bir bakima
miikellefiyet yiiklendigi goriilmektedir. Bu toplumlarda, sugluya veya mensubu
bulundugu gruba karsi 6¢ alma hakkinin bulundugu konusunda hicbir tereddiit

yoktur.

Toplumlarin gelismesiyle kan davalarini durdurmak amaciyla kisas, diyet,

uzlagma gibi usullere basvuruldugu goriilmektedir. En nihayetinde de, devletin

7 GOZUBUYUK Abdullah Pulat, Tiirk Ceza Kanunu Agciklamasi, istanbul 1981, s. 355.
'8 Ana Britannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, C. 18, Istanbul 1994, s. 38.

18



olusmasi ve egemen olmasiyla ceza vermek yetkisinin sadece devlete birakilmasiyla,

diger usullerin ortadan kalktig1 bilinmektedir'®.

Devlet toplumu igindeki bireylerin diisiince yapilarinin ¢agin ve teknolojinin
gelismesiyle birlikte ayni sekilde gelistigi ve degistigi neticesine varmamak gerekir.
Giliniimlizde bile insanoglunun aya ayak bastigina veya uzaya gidildigine
inanmayanlar vardir. Toplumlarda sayilar1 fazla olmamakla birlikte, hala 6¢ almanin
gerekli oldugunu diisiinenler vardir. Bu diisiincede olan insanlar i¢in bir bakima
zaman durmus gibidir. Babalarinin, dedelerinin yillar 6nceki diislincelerini aynen
korurlar. Bir bakima tutucu tabir ettigimiz aile c¢esidinin muhafaza ettigi tore
geleneginin siirdiiriilmesidir. Toplumumuzda tére cinayetleri olarak belirtilen bu

olaylarla ilgili olarak toplumun cesitli kesimlerinde arastirmalar yapilmaktadir™.

Giliniimiizde ise kan davasi, uyusmazliklarin iki taraf acisindan kabul
edilebilir bir ¢oziime kavusturulamadigi toplumlarda ortaya g¢ikar ve geleneksel
yapmin gii¢lii oldugu, buna karsilik devlet otoritesinin giiclii ve etkin olamadigi

yerlerde ¢esitli bigimler altinda varligini siirdiirmektedir.

Kan davasi genellikle haksizliga ugrayan taraftan bir kisinin intikamini alma
onurunu kurtarma ya da misillemede bulunma biciminde baslar. Diisman
topluluklarin ayn1 siyasal ya da kiiltiirel birimin {iyeleri olmak gibi ortak 6zellikleri
vardir. Her topluluk icinde tek tek {iiyeleri disaridan gelebilecek saldirilara karsi
koruyan gii¢lii bir kollektif dayanigma anlayis1 hakimdir. Benzer yapida bir baska
toplulugun {yelerinin yol ag¢tifi zarardan bu yabanci toplulugun biitiin iyeleri

kollektif bigimde sorumlu tutulur.

[k kiiltiir ilerlemesinin babaya gore akrabaligin belirlenmesi ile oldugu ve
akrabaligin bu sekilde belirlenmesi ile de aile kavraminin olustugu kabul

edilmektedir. Ailelerin birlesmesi ile de kabileler meydana gelmistir. Bu donemlerde,

Y DONMEZER Sulhi, ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. 1, 5. Bast, Istanbul 1974,
s. 42.

2 DOGAN Yalcin, Onlar Toreden Kurtulmay1 Basaran Kadinlar, Hiirriyet Gazetesi, 17. 4.2005, s.
17.
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ailelere mensup bir kisiye karsi yapilan olumsuz davranis tiim aileye yapilmis kabul
edilmekte ve ailelerden birisi yok olana kadar siiren c¢atismalar olugmaktaydi.
Yapilan olumsuz davranisin intikaminin alinmamasi halinde, olumsuz davranisin
daha da siddetlenerek devam edecegine inanilirdi. Ayni aileye veya klana ait kisi
tarafindan bir olumsuz davranis yapilmis ise, o kisi biitiin haklarin1 kaybederek ait

oldugu aile veya klandan uzaklastirilirdi®'.

Heniiz devlet adi1 verilen kurumun bulunmadig: ilkel donemlerde, sug teskil
eden hareket en ilkel toplum olarak kabul edilen bir klana mensup olan kisiye kars,
baska bir klana ait kisi tarafindan yapilmissa, kisisel 6¢ alma esas1 gecerli olurdu.
Klan i¢inde sug islendiginde ise, sucluya aile reisi tarafindan uygun goriilen bir ceza
verilirdi. Klanlar arasinda kisisel 6¢ almay1 gerektirecek bir davranis yapildiginda, bu
kisisel o¢ artik o kisi igin bir haktan ¢ok bir gorev sayilmakta ve eger haksizliga
ugrayan bu gorevini yerine getirmezse, o topluluk i¢inde hor goriilmekteydi. Ciinkii
bu gorevim yerine getirmedigi i¢in ait oldugu klanin serefi eski itibarina
kavusamamus sayilmaktayds. Iste bu kisisel intikam - &¢ alma usulii kan davasi ad1 ile

giiniimiize kadar azalarak da olsa devam etmistir.

Kisinin ait bulundugu toplulukla 6zdeslestirildigi ilkel topluluklarda, islenen
en biiyiik suclar ve bu arada cinayetler toplulugun itibarin1 zedeleyen davranislar
olarak kabul edilirdi. Klan ve asiretlerde islenen bir sugtan dolay1 sadece kisinin
degil de tiim toplulugun sorumluluk sahibi olmasi, 6¢ alma duygusunun daha da
olumlanmasina, giiclenmesine neden olmustur. Toplulugun bireyleri intikam, ¢
alma gorevini yerine getirmeye ¢alismislar ve bdylece bu tiir olaylar bir kisir dongii

seklinde devam edegelmistir.

B. Diger Ulke Ve Toplumlarda Kan Giitme Saiki fle Adam Oldiirme

Kan giitme ilkel toplumlarda goriilmiis, toplu 6¢ almadan kisisel 6¢ almaya

dontismiistiir. Kan giitme adeti bir ¢ok toplumlarda bulunmaktadir.

' ONDER Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Filiz Kitabevi, Fakiilteler Matbaasi, 1992, Istanbul, s. 29.
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Gronland sakinleri arasinda bir adam o6ldiiriilmesi, katilin veya ¢ocuklarinin
veya yakin akrabalarindan birinin 6ldiiriilmesini gerektirir, eger akrabasindan kimse

yoksa komsusu oldiiriiliir.

Gliney Slavlarinda kan davasimin hedefi olarak sira; katilin babasi, erkek
kardesi, oglu seklindedir. California yerlilerinde katilden intikam almanin en iyi yolu
onun sevdiklerinden birini 6ldiirmektir. Arnavutluk ve Korsika’da da kan davalari

gozlenmektedir®.

Italyan topluluklarinda da goriilmektedir. Ornegin Sicilya ve Sardinya

adalarinda bu olaylara sik sik rastlanir.

Roma Hukuku'nda krallik doneminden baslayarak adam o6ldiirme suglarinin
kollektiviteye kars1 islenmis bir su¢ sayilmasi ve devlet tarafindan idamla
cezalandirilmasi benimsenmistir. Ancak yaralama halinde sugtan zarar goren

tarafindan kisas uygulanmas1 Oniki Levha Kanunu'nda ongoriilmiistiir™.

Balkanlarda Karadag, Arnavutluk ve Arap topluluklarinda goriiliir. Arap
tilkelerinin bir kisminda suclu yerine cezaya c¢arpilan kimseler yalniz erkek kardesler,
erkek ¢ocuklardir. Bir kisim Araplarda ise hedef, katilin yalniz erkek kardesleri ve
erkek cocuklaridir. Arnavutluk’ta, Iskodra’da bir adam &ldiiriiliince biitiin ailesi kan
davasimi takip eder. Orta zamandan beri devam eden Dukain Kanununa gore akitilan
kan kaybolmamalidir. iki yara bir kan demektir. Bir adama silah c¢eken, isabet
ettirmemis olsa bile serefini almis demektir. lk firsatta Sldiiriilmelidir. Intikam

babadan ogula, hatta toruna kadar intikal eder*”.

A.B.D. de 19. yiizyilda kan giitmeler Apalaj Daglari’nin giiney taraflarindaki
federe devletlerde yayilmistir. Yine bu olaylara, Chuk chi, Papago, Tallensi, Tlingit,

Jivaro ve Marshall adalilar1 arasinda sik sik rastlanir. Kaliforniya civarindaki

2 EREM Faruk, Su¢ Bilimi Agisindan Adalet Psikolojisi, Suglu Psikolojisi, Usul Psikolojisi,
Mahpusun Psikolojisi, 10. basi, Adil Yayinevi, Ankara 1997, s. 99

2 ARSAL Sadri Maksudi, Umumi Hukuk Tarihi, istanbul, 1944, s. 286-287.

** ARSAL, age, s. 286 vd.
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yerlilerin bazilarinda bir katilden en iyi 6¢ almanin onun sevdiklerinden birini

6ldiirmek oldugu yolunda bir gelenek yerlesmistir®.

Avustralya yerlileri arasinda da kan giitmenin yerini tutan garpigmalara sik
stk rastlanir. Melanesia’da Trobriand Ardalarinda Afrika Sudan’inda da goriilen.
Seref anlayisi, 6¢ almayr gerektirir. Kuvvetli bir merkezi siyasal otoritenin
kurulmasi, genellikle bu olaylarin bastirilmasinda énemli bir oynar. Ozellikle hukuki

sekil ve prosediiriin yok oldugu yerlerde goriilmektedir®.

Kan giitmenin en ¢ok goriildiigii yerlerden birisi de Korsika’dir. Nedenleri ise
Korsikalilarin denizden gelen akinlara karst kendilerini korumak zarureti ve
Cenevizlilerin Korsika’da hiikiim stirmek i¢in yiirlitmeye ¢alistiklar1 bdlme politikasi
idi. Tecaviiz edenin ailesi, bir torenle kars1 tarafa haberdar edilir, 6ldiiriilenin en
yakin akrabasi karsi taraftan 6¢ alir. Olaylar, Korsika’da 17. ve 18. yiizyillarda vahim
sonuclar dogurmustur. Bugiin, gelenek ve goreneklerin zayiflamasi ve hiikiimet
faaliyetleri ile azalmistir. Korsika kdylerinde, eski Yunan sitelerinde ve Caucase
kabilelerinde Oldiiriilenin evinin kapatildigi, siyaha boyandigi, kadin ve ihtiyarlarin
disartya ¢ikmadiklari, intikam arzusu beslemesi gereken ¢ocuk ve gengler Oniinde
aksam vakitleri hazin ayinler yapildigi, kadinlarin ortaya konan ve 6lene ait kanh
gomlegin basinda agladiklari, o6ldiiriilenin mezar1t basinda, intikam alinacagi
haberinin bagirilarak ilan edildigi anlagilmaktadir. Aileden birisinin Oldiiriilmiis
olmas, biitiin aile {iyelerine kars1 yapilmis bir hakaret olarak karsilanir. O¢ almamak,
aile birliginin zayiflamasini, miidafaasizligini, seref hissine deger vermemeyi,

kendinden olanlarm kanlarina kars1 hiirmetsizligi gosterir®’.

Kan giitme, Korsika’da iyi organize edilmis bir hukuksal sistemin
yoklugundan toplumsal denetimde (sosyal kontrol) 6nemli bir rol oynamustir. Eger
katil bulunmazsa aile {iyelerinden birisi kurban diiser. Aracilar, bazan kan giitmenin
sona ermesi i¢in zorla taraflara yemin ettirip olaymm sona ermesinde basarili

olmuslardir. Siyasal otoritenin yoklugu yiiziinden burada kan davalar1 uzun siirii

> ARSAL, age, s. 286 vd.
** ARSAL, age, s. 286 vd.
27 ARSAL, s. 286 vd.

22



goriilmiistiir. Olaylarin kanunlarla ortadan kaldirilmamakla beraber, kuvvetli bir
siyasal otorite, bunlarin ortadan kaldirilmasi veya azaltilmasinda etkin olmustur.
Fransiz hiikiimeti, Korsika’da Vendattalar1 ¢cok yakin zamanlarda kaldirmay1 basardi.
Korsika’daki kan davalari edebiyata da konu olmustur. Bu konuda Fransiz yazar
Prosper Merimee’nin gergek olarak cereyan etmis “Colomba” adindaki romani ¢ok

okunmus ve diinyaca taninmugtir’.

C. Tiirk Toplumunda Ve Hukukunda Kan Giitme Saiki Ile Adam

Oldiirme

1.islam Oncesi Dénem

Tiirklerin Islamiyet Oncesi donemine iliskin bilgiler; Orhun Kitabeleri,
yaztlar, 6rf ve adetler, Cin kaynaklari, dolayli bilgi saglayan Oguzname, Manas

Destani, Kutadgu Bilig gibi edebi eserlerden ve diger tarihi belgelerden saglanabilir.

Mete Zaman1 Hun Devletinde sug isleyenleri cezalandirmak devlete ait bir
yetkiydi, ana babasimi o6ldirenler, carptirildiklart ceza sonucu maruz kaldiklar
iskence ile 6lmezse umumi yerlerde 6ldiiriiliirdii, birisini dldiiren Sldiiriiliirdii, kavga
edenler arasinda birisi Olse doviisen her iki taraftan on kisinin boynuna zincir
takilarak hapse atilirdi. Idam cezasina carptirilanlarin isimleri ve buna dair kararlar

30 yil saklanirdi.

Goktiirk Devletinde de Hunlarda oldugu gibi devletin egemen oldugu temel
uygulamalar benimsenmisti, cezay1 belirleme ve cezanin infazinin kisilere, ailelere
birakilmay1p devlete ait olmasi asildi. Insan 6ldiirme agir suclardan sayilmis ve idam

cezasi ile karsilanmusti.

Uygurlarda alfabe ve kagit kullanildigindan hukuk alaninda 6nemli eserler

verilmis ve bir kismi giinlimiize de aktarilabilmistir, bu durum da hem Uygur

28 ARSAL, s. 286 vd.
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Hukuku hem de Tiirk Hukukunun Oncesi bakimindan arastirmacilara olanak

sunmaktadir.

2. islam Ceza Hukuku

Islam Ceza Hukukunda suclulara verilen cezalar ve suglar baslica dért guruba
ayrilirdi: kisas, diyet (kanlik), hadd, ta’zir. Biz, konumuzu ilgilendirmesi bakimindan

kisas ve diyeti ele alacagiz.

Kisas: Kisas, cinayette Odesme (takas da aymi kokenden gelir) olarak
tanimlanabilir. Gerek 6ldiirme ve yaralama, gerekse herhangi bir uzvun yok edilmesi
veya igse yaramaz hale getirilmesi bigiminde islenmis olan sucglarin faillerini de
miimkiin ise isledikleri sugun ayni ile cezalandirilmaktadir. Cana karsi kisas ve uzva
kars1 kisas olmak iizere ikiye ayrilirdi. Ilkel topluluklarda rastlanan kisas cezasi, ilk
zamanlarda dogrudan dogruya sugtan zarar goren veya mirascilarinca sugluya
uygulanirdi. Ayrica ceza, suclunun yakinlarma da uygulanirdi. Islam Hukuku,
mahkemece verilmis bir hiikiim olmadik¢a kisas cezasini uygulamamis, cezanin
suclunun yakinlarina uygulanmasim1 da kaldirarak, ceza hukukuna ileri bir adim
attirmis, cezayi kisisellestirmis, yani cezanin ancak sug¢ isleyene uygulanabilecegi

ilkesini kabul etmistir.

kisas cezasina hiikmedilebilmek i¢in suclunun sucu bilerek ve isteyerek islemis
olmasi gerekir. Bunun disindaki dldiirmeler, kisas cezasini gerektirmez. Bu hallerde
akrabalar diyet oOderler. Hangi durumlarda o6ldiirenin bilerek ve isteyerek
oldiirdiigiinii kabul etmek gerektigi lizerinde mezheplere gore farkli diisiinceler ileri
siiriilmiistiir. Ornegin Ebu Hanife fiilin,yalmz uzuvlari birbirinden ayrilmaya
yarayabilecek bir aletle iglenmesini su¢lunun bunu bilerek ve isteyerek isledigine
karine sayar ve kisas cezasi verir. Ayrica suglunun ergin ve miimeyyiz olmasi,

oldiiriilenin de Miisliiman olmasi, kdle olmamas1 gerekir.
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Kisas1 uygulamak, kisasi istemege hakki olana diiser. Ancak,6nceden sugun
ispat edilmis veya Yargi¢ tarafindan kisas’a hiikmedilmis olmasi gerekir. En yakin
akraba, kisas veya diyet istemekte serbesttir. Bunlardan birisinin kisastan
vazgecmesiyle kisas diiser. Bunun yerine diyet 6denir. Yarali 6lmeden 6nce kendisi

de kisastan vazgecebilir.

Uzva Kars1 Kisas: Bir kimsenin bilerek ve isteyerek ve haksiz olarak
6ldiirmeyecek bicimde yaralayan kimse miimkiinse ayni1 bi¢imde yaralanir. Burada

da cana kars1 kisasta aranilan kosullar aranir, bazi istisnalar vardir.

Diyet (Kanlik); Bir 6liim veya yaralanma ile sonug¢lanan bir su¢ islendiginde
kisas miimkiin olmadig1 durumlarda mal olarak verilmesi gereken bedele diyet denir.
Osmanli Kanunnamelerinde ¢ogu kez kanlik olarak gecer. Oldiirme ve birgok
yaralama suglar1 i¢in diyetin miktar1 saptanmistir. Diyet, deve, giimiis veya altin
olarak ddenir. Islamiyet’ten 6nce bilerek ve isteyerek dldiirmenin diyeti 10 disi deve
iken sonradan 100 disi deve olmus ve bu miktar, Hz. Muhammed tarafindan da kabul
edilmigstir. 100 disi deve karsiligi 1000 altin dinar veya 12.000 giimiis dirhemdir.

Kadin diyeti erkeginkinin yarisidir.

Yazili Islam kaynaklarma goére miictehit hukukgularin ortaya koydugu
goriislerden olusan Klasik Islam Hukukuna goére insan oldiirme sugu farkli
kategorilerde incelenmektedir. Maliki mezhebine mensup miigtehitler 6ldiirme
sucunu kasten dldiirme ve hataen 6ldiirme olarak iki gruba ayirmakta iken Hanefi
mezhebine mensup miictehitler ise 1skat-1 cenin sayilmazsa bes baslik altinda ele
almislardir. Insan 6ldiirme sucunun siniflandirilmasi verilecek ceza bakimindan
onem kazanmaktadir. Buna gore insan 6ldiirme su¢unun en agir1 kasten Oldiirme;
Katl-i Amd, silahla ya da 6ldiiriicii bir aletle 6ldiirmedir ve cezasi kisastir, maktuliin
yakinlar fail ile sulh yaparsa kisas diiser ve yerine kanlik da denilen diyet uygulanir.
Kasit benzeri ile 6ldiirme; Katl-i Sibh-i Amd fiilinin asli cezasi diyet ve kefarettir.
Hataen 6ldiirme; Hataen Katl fiilinin cezasi da diyet ve kefarettir. Hata Mecrasina

Oldiirme ve Tesebbiiben Oldiirme giiniimiizdeki taksirle &ldiirmenin degisik

25



goriiniimleridir. Iskat-1 Cenin su¢unun cezasi degisik sekillerde tazir cezasi — gurre -

tazminat olarak ongorilmiistiir.

Yahudi kutsal kitab1 kan giitmeden, kisas cezasina gegisi gosteriyor. Tevrat’ta
Levilliler boliimiiniin 24/17-22. climlesinde dise dis, cana can, ibaresi geciyor.
Tevrat’in 3. kitab1 Levitigue’de soyle denmektedir: “Kim ki bir kisiyi oldiiriir,
oliimle cezalandirilacaktir. Ve kim ki birini yaralarsa, ona da bdyle yapilir. Kiriga

kirik, gbze goz, dise dis”.

Kur’an-1 Kerim’de, bilindigi gibi, hem hukuksal hiikiimler hem de akidelerle
(inan) ilgili hiikiimler vardir. Kan giitme ile ilgili olan hiikiimler hukuksal
hiikiimlerdendir. Kur’an-1 Kerim’de Hz. Muhammed’e kendi kanunlarma gore
muhakeme edilmesi gereken bir dava geliyor. Orada Hz. Muhammed Tevrat’a gore
hiikiim veriyor. Ve Kur’an’da Maide Suresi 45. ayette bu davalardan bahsedilerek
sOyle deniyor; “ve biz onlara (Yahudiler) orada (Tevratta) emretmis idik. Cana

karsilik can, gbze goz, buruna burun, kulaga kulak, dise dis ve yaralar kisas”.

Kisasa iliskin olduk¢a ayrintili bir diizenlemeye Islam Hukuku'nda da
rastlamaktayiz. Islam Hukuku'nun kaynaklarindan birini olusturan Kur'an'da kisasa
iligkin temel ayetlerden birisi Bakara Suresi'nin 179. ayetidir. Burada ‘Ey akli ve
gonlii isleyenler, kisasta sizin i¢in hayat vardir. Bu sayede korunmaniz
umulmaktadir’ denilerek kisasin can giivenligi ac¢isindan zaruri oldugu

29
vurgulanmistir™.

Kur’an-1 Kerim’in Bakara suresinin 17. ayetinde “kisas”, prensip itibariyle
kabul ediliyor. Fakat magdur taraf tazminat da isteyebilir deniliyor. Burada
tazminatla affetmeyi tesvik eden bir hiikiim getiriliyor. Yalniz su¢lunun
oldiiriilebilecegi kaydi ile mukayyettir. (Kur’an ile). Ayrica XVII, 33’te intikamcinin
sucludan bagkasini Oldiirmesi men edilmektedir. 11, 178, v.d. “Ey mii’minler,
kisas’ta sizlere hiir insana karsilik hiir insan kdleye karsilik kole, kadina karsilik da

kadin 6ldiirmek emredilmistir, fakat her kim din kardesinden af elde eder ve insafli

¥ Kur'an-1 Kerim Meali, cev. OZTURK Yasar Nuri, istanbul, 2002, s.416.
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bir tazminat istegi karsisinda kalirsa, hiisn-ii niyetle 6demelidir. Bu, Allahin size
bahsettigi bir llituftur”...Tabii ki kisas1 da zamanin kamu otoritesi uyguluyordu.
Kisilerin kendileri degil. Kur’an’da affetmeyi tesvik eden pek ¢ok ayet vardir.
Omegin intikamdan bahsedilirken “...intikamdan vazgecerek tovbe eden
miitecavizini affetmek ferahlik verir. Hakkinda hayirli olur...” (Sura suresi 42. ayet)

denmektedir.

Osmanli Déneminde Tanzimat Fermanina kadar insan 6ldiirme sugu i¢in
klasik Islam Hukukunun Hanefi yorumu benimsenerek uygulama yapilmis, Padisah
2. Mahmut zamaninda 1838 yilinda Tarik-i ilmiyeye Dair Ceza Kanunname-i
Humayun-u, Tanzimat Fermaninin kabuliinden sonra 3 Mayis 1840 tarihinde Ceza
Kanunname-i Humayun-u kabul edilmistir. Kanunnamenin ilk faslhi insan 6ldiirme
sucuna ayrilmisti. Daha sonra 1851 tarihli Kanun-1 Cedit ve baskanligini Ahmet
Cevdet Pasa’nin yaptigi Mecli-i Ali-i Tanzimat’in 8 iiyesinden meydana gelen bir
komisyon tarafindan hazirlanan 1858 tarihli Ceza Kanunname-i Humayun-u kabul
edilmistir. Ozellikle sonuncusunun iilkemizin bat1 hukukuna intibakinda 6nemli bir
yeri vardir, Onciiliik gorevi gorerek yillar sonra laik Tirk Hukuk Devrimini
hazirladig1 sdylenebilir. Ayrica hukuk alanindaki yazarlara da kaynaklik etmistir. Bu

kanun 1911, 1914 ve 1925 yillarinda degisikliklere ugramstir.

3. Cumhuriyet Donemi Ve Cagdas Tiirk Ceza Hukuku Donemi

Miilga 765 sayilt TCK 1 Mart 1926 tarthinde TBMM’nde kabul edildi. Bu
kanun 11.06.1936 tarih ve 3038 sayili kanun ile 1930 tarihli Codice Rocco - Italyan

Ceza Kanunu’dan uyarlanmustir.

Avrupada 18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yeni ceza kanunlari yapma
hareketlerine girisildi. 19. yiizyi1lda bu hareketler yayginlast:. 1889 tarihli Italyan
Zanardelli Kanunu 1926 tarihli 765 sayili TCK i¢in de kaynaklik teskil etmistir.
Zanardelli Kanunu iktibas olunurken bir kisim hiikiimler 1858 tarihli Ceza
Kanunname-i Humayun-undan metne aktarilmistir. 765 sayili TCK c¢esitli maddeleri

itibari ile 62 kez degisiklige ugramis ve bunlarin bazilari ¢ok kapsamli olmustur.

27



Adam oldiirmeyi1 diizenleyen 448 ila 453. maddeleri 1953 yilinda 6123 sayil
kanunla, 07/01/1981 tarihinde 2370 sayili kanunla, 1991 yilinda 3756 sayili kanunla,
2002 yilinda 4771 sayili kanunla, 2003 yilinda 4928 sayili kanunla ve 2004 yilinda
5218 sayili kanunla degistirilmistir.

1987 tarihli Tiirk Ceza Yasasi 6n tasarisinda, birinci boliimde yer alan, 102.
maddenin {igiincii bendinde "Oldlirme fiili...miinhasiran kan giitme saiki ile...
islenirse faile Oliim cezasi verilir" seklinde diizenlenmis ve bu diizenleme 1989
tarihli Tirk Ceza Yasasi On tasarisinda da yerini almistir. 1997 tarihli TCK 6n

tasarisinda ise, kan giitme saikinden hi¢ s6zedilmemistir.

Tiirk Ceza Kanununda “kan giitme saiki” kasten dldiirme sucu icin cezada
artirim sebebi — nitelikli hal olarak sayilmistir. (5237 sayilt TCK m. 82/1-j, miilga
765 sayili TCK m. 450/10) Kanunda saikin tanimi1 yoktur. Kan giitme faillerinin
nakli hakkindaki 3236 sayili kanunda da tanima yer verilmemistir. Kan giitmenin

temel Ozellikleri yargi igtihatlar1 ve 6zellikle Yargitay kararlari ile belirlenmistir;

Intikam Saiki: “Bu 6ge, miinhasiran kan giitmenin kabuliine kafi degildir.
Dan davasi, intikam almanin bir gérev olarak kabuliine zorlayan ve {ilkenin bazi
bolgelerinde devam eden ilkel bir zihniyetin {iriinii olan sakim (bozuk) ve toplum dis1
bir gelenege uymak amaci ile iglenen suglarda kabul edilebilir. Gerek 3236 sayili
kanun ve gerek 450. maddeye sonradan eklenen 10. bent, bu itiyat1i ortadan
kaldirmak amaci ile vazedilmistir. Sug¢ failinin kan hisimlarindan biri aleyhine
islenmis bulanan ilk dldiirme fiilinin husule getirdigi elem ve gazabin etkisi altinda
kalmayarak, miicerret bu kotii ananeye tabi olmak suretiyle mukabil 6ldiirme sugunu
islemis veya isletmis olmasinin siibutu 10. bendin tesekkiilii i¢in gerekli ve zaruridir.
Saikin Yetersizligi: Bir kan davasinda sartlarin fiilen tahakkukunun zaruri olmadigi
sonucuna varilmig ve failin kan davasi saiki ile hareket etmis olmasi yeterli
sayllmistir. “Kan giitme sakinin tahakkuku i¢in son hadise maktuliiniin mutlaka
evvelki sugun faili olmasi sart degildir. Hatta maktul evvelki hadisede beraat etmis
dahi olabilir. Son hadisede failin kan giitme kanaatine sahip olmasi ve bu saik altinda

sugu islemesi yeterlidir. Akrabaligin Sart Olmadigi: “Devam eden kan davasinin
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ilgilisi olmak (bir tarafa mensup olmak) sartt da aranmamaktadir. Bir tarafa hissen
bag1 bulunmak dahi yeterli sayilacaktir, yer ki fali, kan davasi saiki ile hareket etmis
olsun”. Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugu faillerinin bazan feri serik olmasi,
bazan sucun tesebbiis halinde kalmasi, bazan da hafifletici sebepler goriilmesi
dolayistyla 6liim cezasina hiikmedildigi durumlar pek azdir, ayrica idam cezasinin
infazinin TBMM onayina tabi olmasi nedeniyle idam cezasinin uygulamasina yakin

tarihte rastlanmamustir.

III. DIGER BiLiM DALLARI BAKIMINDAN KAN GUTME

A.Genel Olarak

Kan giitme saiki ile adam o6ldiirme olgusu ya da bir bagka sdyleyisle kan
davasi ve tore cinayetleri kavrami genellikle az gelismis toplumlara 6zgii, hukuki
olmasinin yani sira sosyalpsikolojik ve daha ziyade kriminolojik bilimsel ¢alismalarin
konusunu olusturan toplumsal bir olaydir. Bu nedenle hukukgularin da konuya diger
boyutlariyla da egilmeleri hem konunun anlagilmasi ve hem de toplumun kanayan bir
yarast olan kan davasi ve tore cinayetlerinin bitirilmesi veya en aza indirgenmesi

bakimindan yararl olacaktir.

Sug ve suglu arasindaki iligki diger bilim dallariin da konunsa girmektedir.
Psikoloji suglunun i¢ diinyasin1 inceleme konusu yaparken sosyoloji c¢evresel
etkenlerle ilgilidir.

B. Psikoloji — Psikiyatri Bakimindan

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme suglarinda ihtiras ve kin bigimlerindeki
ruh hallerini gérmek miimkiindiir. Digiince alaninda idefix - sabit fikirden ne

anlagiliyorsa psikoloji biliminde de ihtiras bu anlama gelmektedir.

Ihtiras, dis alemin yalniz belirli bir noktasin1 aydinlatan ve diger alanlarini

karanlikta birakan, ruhsal melekelerin belirli bir dogrultudan ayrilmasina engel olan
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bir durumdur. Bu tanimi kan giitmeye uygulayacak olursak, hasmini 6ldiirmeyi
kafasina koymus bir kimse, er veya ge¢ onu o6ldiirmek i¢in harekete gececektir. Bu
ruh hali, onda, artik sabitlesmis bir haldedir. Ihtiras, muhakemeyi etkilemekte, akli
faaliyetle beraber bulunmakta ve akla iistiin gelerek onu yonetmekte, istedigi yone
yiiriitmektedir. Ihtirasta siireklilik hakimdir, gegici degildir. Biitiin psikolojik
yasantiy1 kapsar.

Kan giitmedeki diger ruh hali kindir. Kin, nefretin siirekli ve daha sert bir
bicimidir. Kan giitmede kisinin amact 6¢ almaktir. Kisi, diismanindan 6¢ alarak

kinini gidermeye calisir.

Olayn diger bir psikolojik yonii ise, cocugun cok kiigiik yaslardan itibaren 6¢
almasi i¢in siirekli olarak telkine tabi tutulmasidir. Grubun kisiye telkinler cesitlidir.
Boylece cocuk, ailede psikolojik olarak bir 6grenim siirecine katilmakla ileride 6¢
almaya hazirlanmis olmaktadir. Ilerde olgunlastigi zaman 6¢ almak istemese bile bir
giin bilingsiz olarak silaha sarilip gidip intikam almaktadir. Bdylece, cift sahsiyetli
bir kisilik yaratilmis olmaktadir.

Psikanalistlerin  diislincesine gdre, sugun ger¢cek nedenleri bilingalti
unsurlarinin incelenmesi ile ortaya ¢ikacaktir. Dolayisiyla gercek nedenlerin ve derin
saiklerin tespiti icin psikanalize bagsvurmak gerekecektir. insan belli davranislarda
bulunurken bunu hangi nedenlerle yaptigini kendisi dahi bilmeyebilir. Sucglular da
sucu neden islediklerini aciklarken bazen celiskili bilgiler verirler ve kendilerini suga
iten derin saiklerin pek ¢cogunun farkinda degildirler. lyilesmesi imkansiz olan bir
hastanin c¢ektigi acilar1 sonlandirmak tizere O6ldiiriilmesinde bilingli olan saik,
hastanin 1zdirabina son verdirilmesidir. Ancak bu olayda, biling dis1 baska saiklerin
de mevcut olma ihtimali vardir ve bunlar ortaya cikarilirsa olaya bakisimiz
degisecektir. Sosyal agidan boyle bir durumda islenen su¢ makul goriilebilse de,
toplumun adalet duygusu tatmin olmayacaktir. Bu tatminsizligin nedeni de, sug¢lunun
biling disinin gbzoniine almmamis olmasina baglanmaktadir. Psikanalize gore,

verilen herhangi bir hilkmiin dogru ve hakli kabul edilebilmesi, su¢ludaki mevcut sug
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saiklerinin bilinmesine baghdir. Ayn1 fiili su¢lunun saikine gore hakli veya haksiz

bulabiliriz*°.

C. Sosyoloji Bakimindan

Olayin sosyolojik yonlerinden birisi, ¢evrenin bireye 6¢ almasini tesvik
etmesidir. Ciinkii ¢evredeki kimselerin genel goriisii, 6¢ almanin bir seref oldugu
hususu etrafinda toplanmaktadir. Burada birey, kendi iradesi yaninda bulundugu
cevrenin kollektif tasavvurlarinin etkisinde kalmaktadir. Kollektif tasavvurlar,
Durkheim’e gore bir toplumda kusaklar boyunca siiriip giden, bireylere ve kusaklara

gore pek degismeyen miisterek hisler ve inanglardir.

Boylece toplumsal yasantimizda orf, adetler ve inanglar bazan da sucu
etkileyen, antisosyal davraniglara yol acan en 6nemli kuvvetler olarak karsimiza
cikmaktadir. Anne, baba veya akrabalarindan birileri dldiirtilen kimselerin intikamin

almayan sahislar, serefli ve haysiyetli kimseler olarak ¢evrelerinde yasayamazlar.

Olayin diger sosyolojik bir yonii ise bir toplumsal problem teskil etmesidir.
Toplumsal problem, niteligi itibariyle islah edilmeye gereksinim gdsteren ve bu
hususta toplumsal kuvvetlerin veya toplusal araglarin uygulanmasini gerektiren bir
durumdur. Adi adam 6ldiirme her toplumda goriilen bir dogal bir durumdur. Fakat
adam Oldiirmelerin sayisi1 genis Ol¢lide arttig1 ve normal sinir1 agip kan giitme halini
aldig1 zaman, toplumsal diizensizlige yol agan, ortada bir toplumsal sorun ile karsi

karsiyay1z demektir.

Kan gilitme olaylarinin tanimlanmasinda uzlasmaya yonelik mekanizmalarla
ve bitimsiz bir ¢atisma olararak tanimlanmasina yonelik yaklagimlar bunulnmaktadir.
Ayrica kan giitme ve siyasi otorite iligkisi ve kan giitme olgusuna ekolojik

yaklasimlardan da sz edilebilir’.

% EREM Faruk, Su¢ Bilimi Agisindan Adalet Psikolojisi, Suclu Psikolojisi, Usul Psikolojisi,
Mahpusun Psikolojisi, 10. basi, Adil Yaynevi, 1997, Ankara, sh. 40-79.

3 ECEVITOGLU Pinar, Tiirkiye’de Kan Giitme Gelenegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Anabilim Dali, Ankara, 2002.
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D. Kriminoloji Bakimindan

Kriminoloji sugu ve sug¢ olgusu ile ilgili kisileri, bunlar arasindaki iliskiyi,
sebep sonug¢ Olgiitleri i¢inde her tiirlii etken bakimindan inceleyen ve bu iligki

konusunda kanunlar koymaya yonelik gozlemsel bir bilim dalidir’.

Su¢ politikasinin olusturulmasinda, o6zellikle suglulugun Onlenmesi igin
uygulanacak tedbirlerin belirlenmesinde kriminoloji  biliminin  verilerinden

yararlanilir”.

Kriminoloji, insanin sorunlara, kurallara aykiri, bunlardan sapici tavir, hareket
ve tutumlarmi agiklama amacini gilider. Bu aciklamalari yapabilmesi i¢in kisinin
ruhsal durumuna, heyecan, his ve duyularina ve i¢inde yasadigi ortama da bakilmasi

gerekir™®.

Cagdas Ceza Hukukunun giinlimiizde yararlandig1 bilim dallarinin en 6nemlisi
kriminolojidir. Kriminoloji, su¢a iten nedenleri arastirip ortaya ¢ikarmaya ¢alisirken
psikolojik, sosyolojik, kiiltiirel ve ekonomik kosullar1 inceler. Boylelikle sug
olusturan davraniglarin nedenlerini ve Onlenmesi i¢in tedbirleri ortaya koyma

amacindadir.

Viktimoloji kelime karsiligi olarak magdur-bilim anlamina gelmektedir,
kriminolojinin bir dali olarak ortaya ¢ikmistir. Bu bilim dalinin amact magdurun —
kurbanin psikolojik, sosyolojik ve hukuki yonleriyle irdelenmesi yoluyla yine

suclulugun 6nlenmesidir.

Kan giitme saiki ile insan Oldiirme suglar1 kriminolojik bakimdan

irdelendiginde Oncelikle iki insan grubu arasindaki diismanlik iliskisi dikkat

2 SOKULLU Fiisun Akinei, Kriminoloji, Hukuk Dizisi: 341, Beta Basim, Yayin No: 855, istanbul,
1999, s. 24.

3 ICEL Kayihan, DONAY Siiheyl, Karsilastirmali ve Uygulamali Ceza Hukuku Genel Kisim 7, 2.
Basky, Filiz Kitabevi, Fakiilteler Matbaast, Istanbul, 1993, s. 24.

** GERCEK Leyla Cakicl, Hukuki ve Adli Bilimler A¢isindan Kan Giitme Saiki ile islenen Adam
Oldiirme Sugu, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Sosyal Bilimler Anabilim Dal1, Doktora Tezi,
Kdz. Eregli, 2003, s. 111.
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cekmektedir. Grup i¢indeki kisilerin iligkisi siki bir baglilik iligkisidir. Gruplar
arasindaki diismanlik nedeniyle karsilikli yaralama olaylarindan o6ldiirmelere varan
olaylar siklikla ortaya ¢ikar. Bu gruplar arasinda dnceleri yakin iligkilerin var olmasi
ihtimali de yliksektir. Bazen akrabalik iligkilerinin oldugu bile goriilmistiir. Bu
gruplarin bagli oldugu ortak bir siyasi otorite vardir, ancak bu otorite gruplarin siddet
hareketlerini engelleyemeyecek kadar zayif ve yetersizdir ya da alakasizdir. Bu
ylizden gruplar kendi aralarinda adaleti gerceklestirmeye calismaktadirlar. Bu siddet
haraketleri farkli siyasal otoritelere bagli gruplar arasinda gergeklestiginde buna savas

denmek gerekecektir’”.

Kriminoloji yoniinden siiregelen siddet hareketleri arasindaki siirenin 6nemi
yoktur. Dénmezer’e gore bir siddet hareketinin kan giitme olarak kabul edilebilmesi
icin en az ii¢ kez tekrar etmis olmasi gerekir, tek bir siddet hareketi kan giitme
sayllmaz. Ayrica bu siddet hareketleri, 6¢ almak, karsilikta bulunmak ve bagh
oldugu grup adina zafer kazanmak amaciyla yapilmalidir. Yazara gore kan gilitmede

siddet hareketi miiessir fiil diizeyinde kalabilir*®.

Hentliz merkezi siyasi bir otoritenin bulunmadigi insanligin ilkel zamanlarinda
topluluk i¢indekiler arasinda siki bir kolektif sorumluluk bulunmaktaydi. Bunun
sonucu olarak topluluk iiyelerinden birine karsi sug isleyen bir bagka grubtan kisiye
ya da o grubun bir iiyesine intikam niteliginde bir siddet hareketinde bululurdu.
Sonucunda yillar siiren kan davasi olaylar1 yasanmustir. Daha sonra sirayla kisas,
diyet ve uzlasma kurumlar1 uygulanmustir. Gii¢lii merkezi siyasi otoritenin kurulmasi
ve egemen olmasindan sonra da halen degisen yogunluklarda kan davasi olaylar

stiregelmektedir ki bu durum zayif otorite ile agiklanabilir.

Akrabalik ya da yakinlik belirleyici unsurlardan biridir. Ait olunan grup iginde
akrabalik iligkisi oncelikle dikkat ¢eker. Kan giitmenin, o toplumda gecgerli olan

akrabalik sistemi ile yakindan ilgisi vardir. Akrabaligin en Onemli toplumsal

% GERCEK Leyla Cakici, Hukuki ve Adli Bilimler A¢isindan Kan Giitme Saiki ile islenen Adam
Oldiirme Sugu, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Sosyal Bilimler Anabilim Dal1, Doktora Tezi,
Kdz Eregli, 2003, s. 117.

 DONMEZER Sulhi, Kriminoloji, 8. Baski, Beta Yayini, Istanbul, 1994, s. 272.
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orgiitlenme sayildig1 toplumlarda kan giitmeden kaynaklanan siddet olaylari daha
yaygindir. Ozellikle basit cemaatci toplumlarda akrabalik onemli bir rol
oynamaktadir. Bu tiir toplumlarda toplumun 6rf ve adetleri akrabalikla ¢ok siki bir

iliski icindedir’”.

E. Antropoloji Bakimindan

Bilindigi lizere toplumsal antropoloji, genellikle ilkel toplumlarin kiiltiiriinii
ele alan bir daldir. Kan gilitme olaylar1 da daha ¢ok ilkel toplumlarda goriilen bir
gelenektir. Bu baslangicta toplu 6¢ alma bigiminde idi. Bir cinayeti isleyenle cinayete
kurban giden ayn1 aileden, ayni klandan ise, sugluyu toplumdan disar1 atan kabilenin
bagkanidir. Fakat su¢ isleyen ile bunu kurbani ayr1 ayri toplumlardan iseler ilkel
cagda bu ise el koyacak iistiin bir otorite yoktur. Kurallarin ¢ignenmesi bunu
¢igneyenin biitiin ailesine de bulasan bir leke oldugundan, biitiin aile suca ortak
sayilirdi. Béylece toplu 6¢ alma olaylart meydana gelirdi. Ornegin bir klan iiyesi
tarafindan diger bir klan {iyesine yapilan yaralama eylemi, zarar goren tarafin
mensup oldugu klanin biitlin iyelerince darginlik gdstermek suretiyle
cevaplandirilirdi. Zarar gérmiis kimsenin klani da ya tazminat ya da sug¢luyu intihar
cezasia carptirir. Buna klan intikami denir. Bazilarinda ise bu usul kan davasi

biciminde goriiliir. Klan tarafindan 6¢ alindiktan sonra sona erer.

Daha sonralar1 kamu adaletine gecilmis, devlet kisas1 yasalastirmis, suclu
tarafin zarara ugrayan tarafa tazminat 6demesini once tesvik etmis sonra da zorunlu

kilmastir.

Germen ve Frank hukuk tarihlerinde para vererek uzlasma yolunun oOnce
kolaylastirilip, sonra da zorunlu kilinarak, merkezi iktidar tarafindan kan giitmenin

onlenmeye ¢aligildig1 goriilmektedir.

7 GERCEK Leyla Cakicl, Hukuki ve Adli Bilimler A¢isindan Kan Giitme Saiki ile islenen Adam
Oldiirme Sugu, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii, Sosyal Bilimler Anabilim Dal1, Doktora Tezi,
Kdz Eregli, 2003, s. 120.
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Germen hukukunda, bir su¢ isleme halinde, orf ve adete gore suglunun
O0deyecegi diyet tarifesi konulmustur. Su¢ kurbaninin kendisi veya mirasgilar1 adalet
yoluna bagvurarak bu tarife geregince suglunun kendilerine diyet 6demelerini isterdi.
Bununla beraber, bu devirde devlet diyet istemeye zorlamadig i¢in saldiriya ugrayan
taraf, kan giitme yoluna gidebilirdi. Daha sonralari, Frank monarsisi sirasinda
gelisme tamamlandi. Artik ne zarar gorenin kendisi, ne de temsilcileri diyet almay1
red edemeyeceklerdi. Barbar kanunlari, adam o6ldiirmede wergeld adini alan bir
barem kurmuslardir ki, diyetin tutarinin sugun islendigi kosullara ve su¢ kurbanin
kisiligine gore degismesi Ongoriililyordu. Cinayet kurbanlarinin kisiligine gore
O0denecek paranin derecelendirilmesine biitiin ilkel adalet kurallarinda ve hatta

Romalilarin 12 Levha Kanunu’nda da rastlanmaktadir.

Kamu iktidarinin parayla uzlagsmaya zorunlu kilmasi, bir anlamda ilkel bir
toplum bir derece daha gelismesi anlamina gelmektedir. Son bir asamada devlet, bazi
suclarin, toplumu zehirleyen, kamusal suglar oldugunu ilan etmistir. Bu durum da

parayla uzlagsmaya ortadan kaldirmis oluyor.

Simdi, ilkellerde kan giitmenin bu gelisim asamalarini siralamaya g¢alisirsak;
Kollektif sorumlulukta 6zel 6¢ alma, aileye bagl ve kollektif bir karakter tasirdi.
Suclunun yakinlar1 da onunla birlikte sayilir ve uzlagsma parasim1 onunla birlikte
Oderdi. Aile ¢evresinde 6¢ alma kalktiktan uzun zaman sonra bile, sorumlulugun bu
kollektif bigimi siiriip gitmistir. Ilkel adalette kisisel sorumluluk olmadig1 gibi bazi
kerelerde, eski caglarda suclunun kilina bile dokunmadan, yakinlarindan biri

cezalandirilmak istenirdi.

Eski Hammurabi Kanunu’ndaki bir hilkme gore: ‘Sayet ev yikilarak,
sahibinin ¢cocugunu dldiirlirse, evi yikanin ¢ocugu Oliim cezasina carptirilir’. Yine,
‘Bir adam kole olmayan bir kadina vurup ¢ocugunu diisiirtiirse on giimiis sikke dder.
Sayet kadin oliirse vuranin kizi 6ldiriilir’. Adalet, boylece bir dliinlin yerine bir
kimsenin oldiiriilmesiyle yerine getirilmis oluyor. Yani esas su¢lunun yerine bagkasi

geciyor ve cezaya maruz kaliyor.
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[lkellerde 6¢ duygusunun siddeti, uygar insanlar i¢in anlasilmayacak derecede
kokli ve esashdir. Kizildereliler kana karst kan dokmek i¢in biiylik bir 6¢
duygusuyla yasarlar, 6¢ alamadiklar1 zaman kendilerini Oldiiriirler. Bir Afgan
atasoziine gore ‘Ylizyillik Ociin heniiz siit disleri vardir’. Sami Tanrisi, babalarin

Octinii ¢ocuklardan ve ¢ocuklarin ¢ocuklarindan bekler.

Ilkellerde siddetle hiikiim siiren 6¢ alma duygusu, onlarin iginde yasadiklar:
dogal ve toplumsal ¢evre kosullarindan ileri gelmektedir. Etrafindaki hayvanlar ve
insan ziimreleriyle siirekli savag halinde ve siirekli tehlikeler iginde bulunan vahsi,
tek bagina yasayamamaktadir. Kitleler halinde toplanmak zorunlulugunda kalirlar.
Kendi klan1 diginda onun ayr1 varligi yoktur. Onu klanindan ¢ikarmak bir nevi 6liime
mahkum etmek demektir. Birlikte 6fkelenir ve hakareti birlikte kabul ederler. Bir
ilkele kars1 igslenen sugu biitiin klan sanki tamamina birden yapilmis gibi benimser,
bir vahsinin kanmi akitmak klanin kanmi akitmak demektir. Biitiin klan

elemanlarinin gérevi onun dciinii almaktir. Og de evlenme ve miilk gibi kollektiftir.

Avustralya kabilelerinde bir cinayet oldugu, hele suglu kagtig1 zaman genel
bir karamsarlik hiikiim siirer. Zira akrabalar1 kendilerini suglu sayarlar ve yalniz aile
ile higbir iliskisi olmayanlar1 kendilerini giivenlik i¢inde hissederler. Bu cinayet, iki
aile, iki klan arasinda savas ilan1 demektir. Bu savaslar iki taraf birbirini tiikketinceye
kadar araliksiz siiriip gider. Zira bir cinayet 6¢ almak i¢in bir 6liim ister, o da buna
karsilik tekrar 6liim istedigi i¢in, bu hal o kadar siirer ki bazen iki klan da bitkin

diiserler.

Kadmlar ve cocuklardan da 6¢ alinir. Iskandinavyalilar besikteki yeni
dogmus cocuklar1 bile ayirmazlardi. Eddaslara gore ‘Mini mini ¢ocukta bile kurt
pusudadir.’ Yunanlilar, 8 yasindan biiylik erkek ¢ocuklardan 6¢ aliyorlardi. Yalniz

kadinlar ve geng kizlar 6¢ alinmaktan hari¢ tutulmaktaydi.

Talio®® - Kisas, ‘Cana can, goze gdz, dise dis, ele el, ayaga ayak, paraya para,

yaniga yanik, 6liime dliimdiir.” Ilkel toplumlarin esitlik duygusuna tam karsilik olan

¥ Bkz. UMUR Ziya, Roma Hukuku Liigat, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, istanbul
1983, s. 208.
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adalet diisiincesi bu Talio kanunudur. Vendattalarin tehlikesinden korunmak igin
meydana ¢ikmis ve ilkelerin 6¢ alma duygusunu karsiladigi i¢in onlarin yasantisinda
genis bir yer almis olan Talio, tore halini alarak kaide ve diizene konmustur. Biitiin
klanda, 6nce toptan 6¢ alma hakki vardi. Boyle bir diizenleme ile 6cii alabilecek ve

kendisinden &¢ alinacak kisilerin sayist sinirlanmaya basladi.

Bedevilerin ve hemen hemen biitiin Araplar’in 6¢ alma kanunu olan Ahzisar,
bes akrabalik derecesinde bulunan her bireye bu bes derece dahil katilin herhangi bir
akrabasini 6ldiirme hakkini veriyor. Bu adaletin genel oldugunu gosteriyor. Zira

Germenlerde ve Iskandinavlarda da bu adaletin varlig goriilmektedir.

Bu adet su¢ alanimi smirlamakla beraber, yine kurbanlarin segilmesi
hususunda genis bir dzgiirliik veriyordu. Nitekim Ibranilerde bu da simirlamak ve dcii
yalniz suclu ile tahdit etmek icin pek ¢ok girisimler gorildii. Bir emre gore:
‘Cocuklar icin babalarini ve ve babalar i¢in ¢ocuklarini 6ldiirmemek gerektir. Herkes
kendi giinah1 i¢in Oldiiriilecektir:’ Fakat 6¢ alma hakkina sahip goriilen insanlarin
sayisii sinirlamak daha giic olmustur. Intikam duygusu, ancak kurbanin en yakin
akrabasi bunu uygularsa tatmin edilebiliyor. Talion, vendettay1 kurala baglayarak ve
sinirlayarak ilkel insani iskenceye sokan ve korlestiren hissin teskin edildigini
gosterdi. Insan, artik bu suretle biitiin klan veya aile iizerinde kérii koriine 6¢ almaya
kalkmiyor, yalniz sugludan 6¢ almakla kanmaya ¢alistyordu ve intikam bu suretle,

darbeye kars1 darbe, 6liime kars1 6liim olarak kaliyordu.

Atina gibi bir ticaret sehrinde, toplumsal diizeni kurmak geregi Vendettalari
kurala baglamak ve suglulara cezalandirmak igin siirekli bir mahkeme kurmaya
imkan verdi. Ingiltere’de 10. yiizyilda kral Alfred zamaninda adet ve kanunlar

ailelerin heniiz cinayet yliziinden 0zel savaslar ilan etmelerine miisaade etmiyordu.

Intikam duygusu, kisasla hakem meclisleriyle ne kadar siirlandirilmis olursa
olsun, yine temelli ve yenilmez bir bigcimde duruyordu, kaldirilmasi i¢in toplumun
daha derin bir degisiklik ge¢irmesi gerekirdi. Bu da sinifli toplumun ve miilkiyetin

dogmasi ile miimkiin oldu. Ozel &glerin diizensizligini ortadan kaldirmaya
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yaramayan miilkiyet, ilk defa, ¢arpismalar ve suglarla g¢evrili aileler igerisinde
meydana ¢ikmaya basladi. Miilkiyet ilkel toplumdaki diizeni bozmak ve yeni
duygular ve ihtiraslar uyandirmak iizere meydana cikti. Kabileden asiret ve siteye
gecildigi, feodal tiretimin basladigi ve siifli toplumun dogdugu sirada 6zel miilkiyet
bu suretle kurulunca, artik kan1 kanla 6demek bigimindeki adet etkisizleserek onun
yerine kani miilkiyetle 6demek bi¢ciminde gelismeye basladi. Bu suretle kisas,
degisime ugradi. Kisasin degismesi kolelik ve kole ticareti ile kolaylasti. Kole
ticareti, diizenli bir suretle kurulan ilk uluslararasi ticarettir. Canli insanlarin okiizler,
silahlar ve diger esya ile degistirilmesi kan yerine kan degil baska bir bedelin
O0denmesine insanlar1 alistirdi. O zaman cana can dise dis yerine, cana dise ve diger
yaralara kars1 hayvan, demir veya altin istenmeye baslandi. Kafiriler 6kiiz isterler,

Iskandinavlar, Cermenler bu is igin paray1 kullanmaya baslanslardir.

Ilkel toplumlarin degismelere acilmasi ve ziimreler arasindaki siirekli
ekonomik iligkiler, onlarin daha karmagsik toplumlar meydana getirmelerine sebep
olmus; bu toplumlarda kollektif ve sinirsiz 6¢ alma bi¢imi, cana can bigiminde sinirlt
0¢ alma, yani kisas bi¢cimini dogurmustur. Fakat toplumun siniflagsmasi, kollektif
miilkiyet yerine miilkiyetin dogusu, servetin ve paranin meydana ¢ikmasi, ceza
biciminde, zararin maddi bir Ol¢giiyle tazmin edilmesi ve yalniz bu tazminde yakin
ilgililerinin tam bir sinirlama ile nihayet suclunun sahsina kadar indirgenmesini
dogurmustur ki, kisisel miilkiyet kurumunun gelismesiyle denk olan bu toplumsal

kurum sorumluluk duygusunun kisisellesmesidir.

IV. KAN DAVASININ ONLENMESiI BAKIMINDAN TEDBIiRLER

A. Genel Olarak

Genelde gelismemis topluluklara mahsus bir gelenek olan kan davalari,
bugiin dahi iilkemizin bir ¢ok bolgelerinde goriilmektedir. Ulkemizin &zellikle
Karadeniz, Dogu ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde yogunlasan bu olaylari az da

olsa I¢ Anadolu Bélgesinde gérmek de miimkiin olmaktadir.
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Insanin gurup icinde bulunmasi toplumsal varlik olmasmm kaginilmaz
sonucudur. Gurubun ortak amaglari, beklentileri, duygulari, diisiinceleri, istekleri,
inanglar1 ve kurallar1 vardir. Aile, arkadas, ev ve is iligkilerinde, gurup dinamigi s6z

konusudur.

Insan i¢inde yasadig1 toplumun gelenek, gorenek, din, egitim, hukuk diizeni
gibi temel toplumsal kurumlar1 ile ve bunlar igeren kiiltiirleri ile ¢atigma iginde
olabilir. Cocuk ve geng toplusallagsma siirecinde iginde yasadig kiiltiiriin gelenek,
gorenek, din, egitim, hukuk diizeni gibi temel toplumsal kurumlardan gelen kimi
davranis kalibin1 benimser. Bu kaliplar insanin yasaminda bireysel ilkeleri, kurullari,
idealleri, inanglar1 olusturur. Ozellikle gengler benimsedikleri ideallerine siki sikiya
baglidirlar. Bundan 6diin vermek istemezler esneklik gostermezler. Uyum saglamak
icin ¢aba harcamazlar. Ancak, ideallerle i¢inde yasanilan toplumun gergegi

arasindaki uyumsuzluk olduk¢a, ¢atisma ortaya cikar’.

Bir¢ok memleketlerde oldugu gibi, iilkemizin muhtelif bolgelerinde insanlar,
yasam imkanlarini, devletin giicline ragmen c¢esitli sebeplerle, kiigiik otarsik
guruplarin varligina baghh gérmekte ve buna inanmaktadirlar. Bir bakima devlet

icinde devlet diyebilecegimiz grubun korunmasi, savunulmasi mensuplar i¢in vazife

kabul edilmektedir.

Kabul etmek gerekir ki, ¢ok partili hayat, Tiirkiye’de aga ve seyhlerin devlet
tizerindeki niifuzunu arttirmistir. Oy depolar1 olarak, agalar, siyasi partilerin itibarl
kisileri olmuslardir. Ne var ki, aga ve seyhlerin itibarlarinin artisi, onlart koyliiler
oniinde biistiin kudretli kisiler yapmistir. Beyler ve agalar kdyliiyli tam bir ¢cember
icine almiglardir. Koylii yalniz ekonomik bakimdan degil, biitlin yasantisinda

(13

denetim altinda tutulmaktadir. Kdylerde “ Kahve” yoktur, yalniz “aganin odas1”
vardir. Koylii burada toplanmaktadir. Biiyiik asiretler sehirlerde oteller yapmuslardir.

Agiret mensubu koylii, sehre gidince bu otellerde kalmak zorundadir. Malini asiretin

% KOKNEL Ozcan, Genel ve Klinik Psikiyatri, istanbul, 1989, s. 105.; ARAL Vecdi, Hukukta
Insan, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt: 71, Sayt: 1, Mart 1997, s.10.
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sehirdeki diikkanina satmak, bor¢ para ve mal ihtiyacim1 oradan karsilamak

4
zorundadir™®.

Arastirmalar, toplumda siyasi otoriteyi kontrol eden giic ne derece zayif
olursa, kan giitmenin de o oranda siirlip gittigini ve ortadan kaldirilmasinin da o denli

gii¢ oldugunu ortaya ¢ikarmustir.

Cesitli durumlar, iilkemizde kan davasi sonucu adam o6ldiirmelerin nedenleri
olarak gosterilmektedir. Bunlarin bazilari: Arazi ihtilaflari, kiz ve kadin kagirma
olaylari, evlilik dis1 iliski kurmalar, dini kurallara aykiriliklar seklinde siralanabilir.
Ancak genelde toplumda kan davasi sebebi olarak gosterilen bu sebepler netice
itibariyle adam 6ldiirme fiillerinin sebebi olabilirler. Ozel olarak kan giitme sebebi
ile adan oOldiirmeler konusunda esas itibariyle kan davasina konu olabilecek
sebeplerin olmas1 gereklidir. Diger nedenler kan davasii tahrik eden ilk adam
6ldiirmenin nedeni olabilirler. Bu haldeki adam o6ldiirmeler kan davasi nedeni ile

islenmemis fiillerdir.

Demek ki, arastirilmasi gereken konu kan davasimma sebep olabilecek
olaylardir. Bu olaylarin ilk baslangic nedenleri olabilecek sebepleri su sekilde

toplamak miimkiindir.

Ekonomik Sebepler; Aslinda ekonomik sikintilar genelde tiim suglarin ana
nedenidir. Issizlik konusu kan giitmenin siirmesini etkileyen ekonomik nedenler
arasindadir. Calismayan, bosta gezen insan tehlikeli insandir, diye bir sdz vardir.
Belirli bir iste ¢alisma insan1 mesgul eder. Ruhsal hayat sagliklidir. Isi giicii olmayan
kimselerin ise bos zamanlar1 ¢ok olacagi i¢in temas ettigi kisilerle kan giitme
konularin1  konusup olaylarin devamli giindemde kalmasim1  sagladiklar

goriilmektedir.

Bir diger neden de, toprak anlasmazliklarinin sebep oldugu husumetler

olmaktadir. Bunlar, ayni toprak {izerinde hak iddia etme, sinir ihtilaflari, hisseli tapu

* AVCIOGLU Dogan, Tiirkiye’nin Diizeni, Cilt: 2, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1969, s. 428.
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satislarinda iyi veya kotli konumda yer alan arazilerin maliki olan kisilerin

anlagsmazliklar1 gibi ¢esitli nedenler olabilir*'.

Kan davalarinin sik¢a yasandigi illerimizden bir olan Mardin’de kan davalar1
ile ilgili olarak: ‘Mardin’de kan davalari, sehir ve ilge merkezlerinden koylerde
goriiliir. Nedenleri ¢ok degisik olan kan davalarinin olus sebeplerini soyle
aciklayabilirizz Kiz kacgirma, riya, kiicik miinakasalarin biiylimesi, arazi
anlagsmazliklari, ¢ekememezlik gibi. Cogu kez hi¢c yoktan ¢ikan miinakasalar
biiylimekte yillar sonra kan davalarina doniismektedir. Bu kan davalar1 da zamanla
mahalli particiliklere ve guruplagsmalara yol agmaktadir. Birbirlerine cebe alan aileler
genelde koyl terk etmektedirler. Koyii terk eden ailenin mali kdyde kalan hasmi
tarafindan yagma edilmektedir. Gilinlimiizde koylerdeki kan davalarin c¢ogu
sonu¢lanmis, bu davalar asgariye indirilmistir. Patlaklik veren davalar iizerine etkin
bir sekilde gidilmekte, aileler karsilikli oturtulup baristirilmakta olay biiylimeden
tatllya baglanmaktadir. Tiirkiye diizeyinde tiim illerde oldugu gibi, bugiin ic¢in
Mardin ilinde de ekonomik gelisme, niifus artisi, mahalli huzursuzluklar ve kdyde
ekilecek arazinin sinirlt olmasi neticesinde kdylerden merkezlere, Mardin’den biiyiik

illere siirekli go¢ bulunmaktadir’**.

Yine bu bolgelerdeki yoksulluk; olaylarin devamini saglayan diger ekonomik

nedenler arasindadir.

Toplumsal Sebepler: Toplumsal yapi, toplumsal guruplarin ve kurumlarin
belli bash bireyler toplamini i¢inde bulunduklari sosyal yapiya dahil etmektedir.
Sosyal yap1 ve sosyal iligkiler ise bir toplumun modeli ve manevi birikiminin ortaya
koydugu belirli deger yargilarini himayesinde toplumsal siniflar tarafindan
gerceklesmekte ve sekillenmektedir. Bir toplumda sosyal yapinin hep canli ve
dinamik kalmasini saglayan toplumsal degisime hareket veren temel unsur niifustur.

Ciinkii; niifus, demografik - niifus bilimiyle ilgili, kiiltiirel, ekonomik, sosyal ve

o TEZCAN Mahmut, Kan Gitme Olaylari Sosyolojisi, .32 vd.
# Mardin il Y1illigi, Mardin Valiligi Yayini, 1987, s.132.
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siyasal yonleriyle ele alinabilen bir 6zellik tasimaktadir. Niifusun toplumsal siniflar

arasindaki dagilimi ise yapisinin belirlenmesini saglamaktadir™ .

Toplumlarin zaman siireci i¢inde meydana gelen degisiminde, degisme hizlari
birbirinden farklilik gosterir. Geleneksel toplumlarda degisme daha yavas olurken,
sanayilesmis toplumlarda daha hizli olmaktadir. Toplumsal degismeyi, toplumsal
sartlar, teni kesifler, icatlar ve kiiltiirel degerler etkilemektedir. Ekonomi, toplumsal,
teknik ve sosyal yapi, egitimle yakindan ilgili olarak bu farklilasmay1 gelisme
boyutuna tagimaktadirlar. Toplumda sosyal yap1 ve sosyal iligkiler deger yargilarina
gore gerceklesir ve sekillenir. Toplunun yapisi ii¢ temele dayanmaktadir: alt yap1 ve
iist yap1 olarak toplumsal yapi, degerler, adetler, gelenekler ve kurallar olarak
kiiltiirel yap1 ve toplumsal yap1 ve kiiltiirel yapiya bagl olan siyasal yapi. Toplumsal
degisme, bu ii¢ temele dayanan toplumsal yapiyr olusturan iliski ve kurumlarin bir

. e . o . 4. 44
donemden digerine degismesidir .

Toplumsal iligkinin uyum igerisinde devam etmesini saglayan en temel
Ogelerden birisi gelenek ve gorenektir. Bir anlam ifade eden insan davranisinin
yayginlagarak benimsenip tekrarlanmasi gelenek ve gorenegin ortaya c¢ikmasini

saglar.

Insanlarin, duygusal yada bilingli olarak bagli bulundugu bir takim doga iistii
kudretlere yada varliklara inanmasina ve bunlara ibadet etmesine din denilmektedir.
Din kurallar1 insanlarin Tanristyla olan iligkilerini diizenledigi gibi insanin insanla,
insanin toplumla olan iliskileri konusunda da diizenlenmeler getirir. Din kurallarinin
giindelik yasama uygulanmasi aile, miras paylasimi, hak ve vecibelere iligkin dini
tutumlar zaman igerisinde yayginlasarak orf ve adet ilkeleri niteligini alirlar ve

kendiliginden uygulama alanina yansirlar.

“ KARATAS Muhammed, Sosyoekonomik Gelismede Yapisal Degisim, Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Baskanligi Yaymni, Sayi: 1, Ankara 2003, s.
170.; SENER Sami, Sosyoloji, Sosyal Bilimlere Alternatif Yaklagim, 3. baski, Istanbul, 1998 s.24;
ERKAL Mustafa, Sosyoloji, 7. baski, Istanbul, 1996, s. 184.

* KARATAS Muhammed, Sosyoekonomik Gelismede Yapisal Degisim, Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yayini, Say1: 1, Ankara 2003, s. 171.
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Toplumsal yasami diizenlemeye yonelmis olan 6rf ve adet kurallari, hukuk
kurallarinin belirlenisinde oldugu gibi en ideal olan kuralin bulunup c¢ikarilmasi
gerektigi tarzinda bir yaklasgimdan hareket etmez. Orf ve adet kurali gevre ve
gruplara gore kisisel olarak uluslara ve iilkelere gore de uygulama alani agisindan
degisik olan toplumsal aligkanliklar bigiminde ortaya ¢ikar. Ulusal uygulamamizdan
rasyonaliteye dayali olmamanin Orne8i olarak sunu verebilirizz Cumhuriyetin
kurulmasiyla yapilan bir ¢ok yeniliklerden birisi olarak agirlik 6lgiilerinin,
standartlarinin  degistirildigi bilinmektedir. Bu o6l¢ii kilodur. Ancak eski tarti
birimlerinin biraktig1 aligkanlik kolay kolay silinememistir. Bunun etkisi ile
yurdumuzun bir ¢ok yerlerinde sekiz kilo — bir batman {izerinden yapilan tartiya
onem verildigini goriiyoruz. Uzunluk o6l¢iisii olarak da metre kabul edilmis arsin
birakilmistir (arsin metrenin iicte ikisine yakin bir uzunlugu anlatir). Hacim 6l¢iisii
olarak kullanilan ve tahillar1 6lgmeye yarayan sinik ise bazi yerlerde birakilmis, onun
iki veya dort katin1 karsilayan teneke veya kilo ol¢iilerine baglanmistir. Ancak sinik
ol¢ii olarak I¢ Anadolu’da hala yasamaktadir. Bu 6rneklerden de goriilebilecegi gibi
kesin bir standarda baglanmis ve her yerde ayn 6zelliklere sahip olan 6l¢ti birimleri
bile, biiyiik bir kolaylik saglamalarina ragmen eski 6rf ve adetleri kolaylikla ortadan
kaldiramamaktadir. Tipki kan giitmelerin sebep oldugu kan davalarinda oldugu

gibi®.

Goriildiigi gibi orflerin yaptirim giicii bazen dyle bir hal alir ki, yazili hukuk
kaidelerinden daha etkili olur. Daha ¢ok duygusal muhteva ile dolu olarak bilinen

orfler miieyyideleri takviye ederler™.

Islamiyet 6ncesi Araplar’da kadinin miras hakki yoktur. Ancak Islam dini ile
beraber Arap kadinlar1 bu hakki elde etmistir. Bu konuda Kur’an-1 Kerim’de bazi
ayetlerde ¢esitli bilgiler verilmistir. Mesela Nisa Suresinin 7, 8, 12, 13, 19, 33, 127,
176., Ahzap Suresinin 6. ve Teci Suresinin 19. ayetleri mirasla ilgilidir. Bu ayetlerde

kadina miras verilmesi emredilmistir. Anadolu’da yiiz yillardan beri bir ¢cok Islam

* ISIKTAC Yasemin, Hukukun Kaynagi Olarak Orf ve Adet Hukuku, Kazanci Hukuk Yayin,
No:116, Istanbul, 1992, s. 19.
% AKSOY Mustafa, Kiiltiir Sosyolojisi A¢isindan Dogu Anadolu, istanbul 1996, s.143.
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devleti hiikiim siirmiistiir. Fakat bu ger¢egi ve Kur’an da yer alan ayetlerdeki
hiikiimlere ragmen, bugiin bile Anadolu’nun bazi yerlerinde kadinlara miras hakki
verilmedigi yada sembolik olarak verildigi, son zamanlarda ise kadinlarin her seye

ragmen miras almaya basladiklari tespit edilmistir.

Toplumsal degismede sehirlesme olgusu, tiikketim aligkanliklarinin degisimini
egitim, sanat ve yasam tarzlarinda yogunlastirmaktadir. Sehirlesme, toplumun sosyal
iliskilerinde ve sosyal yapisinda da degisiklik yaparak tiiketim aligkanliklarindaki
degisiklikleri hizlandirmaktadir®’.

Kan giitmenin sik¢a goriildiigli illerimizden biri olan Diyarbakir’in toplum
hayatinda iki grup halk meydana gelmistir. Birinci grup, modern yasayisa oldukca
ayak uydurmus ve modernlesme cabasina girip sehirli niteligini kazanmis olanlardir.
Bunlar, cogunlukla devlet memurlari, ticaret ve sanayi erbabi kimselerdir. Ikinci grup
ise gecekondu topluluklarinda yasayan ailelerdir. Bunlar, yasayis alisgkanliklari
itibariyle koylerle sehirlerin bazi o6zelliklerini tagirlar. Bu topluluklarda meslek

gruplart ise vasifli isci, diiz isci, miistahdem, kiigiik esnaf tarzindadir™.

Bu modernlesme ve sehir hayatinin icab1 ve ayrica ekonomik baskinin sonucu
olarak aileler boliinmiis, ¢aligma hayatina girmeye koyulan kadin, aile i¢indeki
Oonemli yerini almaya baslamistir. Gecekondu topluluklarinda ise, kadinin daha ¢ok
ev isleri gorerek aileye yan gelir saglamada yardimer oldugu goriilmektedir®.
Gergege ve Kur’an da yer alan ayetlerdeki hiikiimlere ragmen, bugiin bile
Anadolu’nun baz1 yerlerinde kadinlara miras hakk: verilmedigi yada sembolik olarak
verildigi, son zamanlarda ise kadinlarin her seye ragmen miras almaya basladiklar

tespit edilmistir.

Y KARATAS Muhammed, Sosyoekonomik Gelismede Yapisal Degisim, Stratejik Arastirmalar
Dergisi, Genel Kurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Bagkanlig1 Yaymni, Say1: 1, Ankara 2003, s.
182.; KONGAR Emre, Toplumsal Degisme Kurumlari ve Tiirkiye Gergegi, 4. Baski, Istanbul, 1985.;
KONGAR Emre, 21. Yiizyilda Tiirkiye, Remzi Kitabevi, 25. Basim, Istanbul, 2000, s. 549.

* YASA ibrahim, Gecekondu Topluluklarinda is - Gii¢ Cesitleri ve Ekonomik Diizen, Ankara, 1966,
s. 162.

* Diyarbakir i1 Y1llig1, 1967, s. 213 vd.
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Kan giitme olaylarinin toplumsal nedenlerinden en Onemlisi olarak, kiz
kagirma olaylar1 gosterilmektedir. Kan giidiilen bolgedeki ailelerin baslik parasini
hayli fazla talep etmeleri veya hediye isteklerinin asirtya kagmasi nedenleriyle kiz
kagirma olaylart meydana gelmekte, bu da namus duygusunun etkisiyle kan
davalarina ve tore cinayetlerine yol agmaktadir. Bunun yaninda kadin kagirmalar ve

zina olaylar1 da kan giitmeye yol acabilmektedir.

Kan giitme olaylarinin en biiylik etkenlerinden biri de ¢evrenin baskisidir.
Ozellikle kiigiik yastakiler, ailelerin telkinlerine daha kolay adapte olmaktadirlar.
Yapilan tesvik ve telkinlerle kiginin bir bakima beyni yikanmakta, kendi iradesini
yerini tesvik edenlerin iradeleri almaktadir. Toplumsal baskinin iradesi bireye
yansimaktadir. Babasinin veya en yakin bir akrabasinin 6ciinii almayan kimse artik o
cevrede serefli ve haysiyetli olarak yasayamaz. Cevresinde daima hor goriiliir. Bir
toplulukta insan yerine konulup sozleri bile dinlenmez. Cezaevlerinde yapilan
miilakatlarda, ni¢in kan giidiiyorsunuz? sorusuna verilen cevaplar hayli ilgi ¢ekicidir;
bir tutuklu; bizim orada adettir, 6¢ mutlaka alinir, diger bir hiikiimlii, vurmazsam
kimsenin yiiziine bakamazdim, bir bagkasi ise, 6¢ almayani bizim oralarda erkekten

saymazlar, demislerdir’’.

Namus - seref anlayisi da, toplumsal nedenlerin diger bir goriiniimiidiir,
herhangi bir kimse, ailesinden birisine karsi girisilecek adaba aykiri harekette,
namusunu temizlemek i¢in gerektifinde hayati pahasina da olsa sug
isleyebilmektedir. Bu durumda kan giitme olaylarina yol agabilmektedir. Ciinkii

namus meselesi Tiirk degerler hiyerarsisinde en basta gelenler arasidadir"

3 TURKBEN Yiicel, Kan Giitme Olayalar1 ve Miilki Idare Amirleri, Tiirk Idar_e Dergisi, Cilt: 48,
Say1: 357, Ankara, 1977, s. 128.; TEZCAN Mahmut, Tiirkiye’de Kan Davasi ve Onlenmesi Careleri,
S. 668.

>l DOGAN Yal¢mn, Namus Nedir? Anketi, Hiirriyet Gazetesi, 17.04.2005, s. 17; HEKIMOGLU
Ahmet, Irz ve Namusa Yonelik Ciiriimler Uzerine Bir Inceleme, Adalet Dergisi, Yil: 79, Say1: 2 Mart
- Nisan 1988, s. 106.
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Ulkemizin 6rf ve geleneklerinde, 1rzina gecilen ve tasaddi olunan kimselerin
kamuoyunda vakar ve haysiyetlerinden ¢ok sey kaybettikleri ve bu bakimdan, hemen

daima, ayipli bir insan sayildiklar1 bilinmektedir’*

Tiirk Ceza Kanunumuzda, Altinc1 Bolimde, “Cinsel Dokunulmazliga karsi
Suglar” yer almaktadir. 102. maddede “cinsel saldir1” ad1 altinda belirtilen fiiller sug
kapsamima almmistir. Cinsel dokunulmazlik, kisilerin viicudu iizerinde cinsel
davraniglarda bulunulmasi suretiyle ihlal edilir. Bu bolimde yer alan suglarla
korunan ortak hukuki deger, kisilerin cinsel dokunulmazligidir. TCK 103. maddede
“Cocuklarin Cinsel Istismar1”, 104. maddede “Resit Olmayanla Cinsel Iliski”, 105.

maddede, “Cinsel Taciz” suglar1 yer almaktadir.

Diyarbakir ve Sanlurfa’nin bazi yoérelerinde bir kizin akrabalar1 ve onlarin
ogullar1 varsa, o kiz1 disaridan kimse isteyemez. Aksine bir davranis kavgaya, kan

o ) 53
dokilmesine neden olur™.

Kocas1 olen kadini, evli ve c¢ocuk sahibi de olsa, kayinbiraderi ile
evlendirmek, gelenek gorenege gore olagan sayilir. Bu durumda yenge, eve kuma
olarak gelmis, boylece yengenin ve g¢ocuklarinin bakimi, gozetimi giiven altina
almmig olarak kabul ediliyor. Resmi nikah disinda dini nikah kiyma hususu da
Diyarbakir’da gegerliligini korumaktadir. Islam hukukunda nikah akdi nedeniyle
erkegin kadina vermek zorunda oldugu bir miktar para 6demesi vardir. Buna mehir
denilmektedir. Tutucu gevrelerde Islam hukukunun dini kurallar1 halen uygulamada

tutulmaktadir™®,

Siyasal Sebepler; Ulkemizde bazi bolgelerimizde silah tasima geleneginin

bulundugu bir gergektir. Bilhassa Karadeniz, Dogu Anadolu ve Giineydogu

2 DONMEZER Sulhi, Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi1 Ciiriimler, Istanbul, 1975, s. 115.

% TEZCAN Mahmut, Kirsal Topluluklarimizda Tercihli Evlilik Tiplerinin islevsel Coziimlenisi,
Aile Yazlari, T.C Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yaymi, Bilim Serisi 5/4 Tkinci Bas1, 1991.

* CIN Halil, Islam ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara, 1974; GOKALP Ziya, Kiirt Asiretleri
Hakkinda Sosyolojik Tetkikler, Baskiya Hazirlayan: Sevket BEYSANOGLU, Istanbul, 1992;
KONYAR Basri, Diyarbekir Yilligi, Ankara, 1936, s.40; BEYSANOGLU Sevket, Diyarbakir
Folklorunda — Gelenekler —Gorenekler - Adet ve Inanmalar, San Matbaasi, Ankara, 1995, s. 86 vd.
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Anadolu’da genellikle bireyler yanlarinda silah tasir ve evlerinde bulundururlar.

Hatta Karadeniz bolgemizde birkag ilimizde silah imal edildigi bilinmektedir.

Devletimiz, vatandaglarin silaha tutku derecesindeki meraki nedeniyle, kagcak
silah tagimalarin1 Onlemek amaciyla, mevzuatimizda bazi degisiklikler yaparak
kosullara uyan her vatandasa ruhsath silah edinebilme olanagi saglamistir. Devlet,
toplumun huzur ve giivenligini saglama seklindeki geleneksel gorevleri yaninda,
vatandaglarina hizmet sunma, onlar1 ¢esitli yollarla destekleme ve gerektiginde
kendilerini koruyabilme imkanlarin1 saglamak amactyla buna miisaade etmistir. Buna
ragmen, kotii niyetli bazi kisilerce cesitli sebeplerle, kisilere baski yapilarak silahin
kot amagclarla kullanilmasi saglanmaktadir. Sosyal hayat igerisinde miitalaa edilen
biitiin faaliyetlerde az veya ¢ok bu psikolojik baskilar kendilerini hissettirmekte, belli
zamanlarda sosyal patlamalara neden olmaktadir. Toplum i¢inde meydana gelen

sosyal hadiseleri bir tek sebebe baglayarak izah etmek miimkiin degildir.

Devletin etkin giiclinli tam anlamiyla gosteremedigi bolgelerde, aga, seyh,
asiret reisi gibi kisiler kendi ¢ikarlar1 agisindan mahiyetleri altindaki kisileri kan

giitme olaylarina kadar gétiirmektedir™.

Asiret, kan bag1 esasin1 6ne ¢ikaran, siyasi bir birliktir. Hareket alan1 diger
asiret simirlarinda biter. Ozellikle goger asiret geleneginden kaynaklanmp da yerlesik
diizen boyutu olmayan dar ekonomik yasamin dayattig1 bu sosyopsikolojik yonelis,

agiretler arasi rekabeti siirekli 6ne ¢ikarmus, karsilikli ¢ekismelerini koriiklemistir.

Agalarin, asiret reislerinin niifuz bolgelerini artirmak icin birbirleriyle siirekli
olarak miicadelelerinde halki araci olarak kullanmalar1 kan giitmelerin devamliliginm

saglamaktadir.

Feodal ya da yani feodal toprak diizeni, Diyarbakir’da beylik temeline,
Sanlurfa ve Mardin’de asiret temeline dayanmaktadir. Bu nedenle Sanliurfa ve

Mardin’de kisisel bagimlilik iligkileri daha yogundur. Asiret yapinin doniisiimiiyle

> TEZCAN Mahmut, Tiirkiye’de Kan Davasi ve Onlenmesi Careleri, s. 669

47



gecilen feodal sistemde, toprak sahibi {iretimin 6nemli bir diliminde rant bigiminde el
koyarken, degerlerin transferinde ortaya ¢ikabilecek anlagsmazligi, hosnutsuzlugu kan
bag: iliskileriyle de gelistirilen ve bir bakima mekanizmaya doniismiis bulunan
akrabalik duygusuyla asabilmektedir. Bu ise, bu yapilardaki iiretim ortaminda,
feodale bagli agiret mensubunun, teslimiyet noktasina kadar tasindigin
diisiindiirmektedir. Islerin bazen iyi gitmedigi durumlarda ise, yani asiret
mensubunun baghligi konusunda ayrisma yasandigi gibi bir endisenin dogmus
oldugu durumlarda ise aga, milisler edinebilmektedir. Milis, gerektiginde, disa doniik

bir gii¢ olarak da kullanilabilmektedir™.

Kanaatimizce kan giitme kavramimin ilkel c¢aglardaki kokeninden bugiine
siyasal sebeplerden bagimsiz bir diisiince gelistirmek miimkiin degildir. Merkezi
otoritenin etkin bulunmadigr ya da hi¢ bulunmadigi hallerde toplumsal olaylarin

dogasi geregi bosluk bir sekilde doldurulacaktir.

Hukuksal Sebepler; Kan davalarinin heniiz gelismemis bolgelerimizde sikca
goriilmesini nedeni, devlet giicliniin bu bdlgelerde yetersizligi gelmektedir. Yapilan
arastirmalarda, kan giitme geleneginin en zayif oldugu bolgelerin ayni zamanda
Tiirkiye’nin en gelismis bdlgeleri oldugu; genellikle orta ve az gelismis
bolgelerimizde ve kdy diizeyinde ise kan giitme olaylarin yogunlastigi sonucuna

varilmistir>’.

Kan giitme olaylarmin yogunlastigi kirsal alanlardaki kdoyler, daglik ve
ormanlik arazide kurulmus, alt yapi tesisleri, Ozellikle yol, igme suyu gibi
hizmetlerinden yeterince istifade edemeyen yerlesim bolgeleridir. Ayrica bu
yorelerin insanlar1 toprak genisligi ve yillik gelir diizeyleri yorelerinden sinmirhi bir

ekonomi diizeyine sahiptir.

* DAG Rufat, GOKTURK Atilla, GAP Yeniden Yapilanmalidir, Diyarbakir Ticaret ve Sanayi Odast
Yayn, (tarih yok) Ankara, s. 72.
'TURKBEN Yiicel, Kan Giitme Olaylar1 ve Miilki idare Amirleri, Tiirk idare Dergisi, Cilt: 48, Say:
357, Ankara, 1977, s. 127.; UNSAL Artung, Kan Giitme Geri Kalmighigm Alin Yazist mi?
Cumhuriyet Gazetesi, 13.6.1973.
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Gelismemis bolgelere devlet otoritesinin gerek personel, gerekse arag gereg
eksiklikleri nedeniyle zamaninda olaymn meydana geldigi yere ulagsmalar faillerin

kisa siirede yakalanmalarini engellemektedir.

Faillerin yakalanmalari veya olayla ilgili hazirlik sorusturmasi sirasinda
dinlenen taniklarin mahkeme safhasinda c¢esitli sebeplerle bulunamamalar1 gibi
mahkemenin sonuglanmasin1 engelleyecek hususlarin ortaya ¢ikmasi yargilamay1
olumsuz yonde etkilemektedir. Bu hal ise, magdur tarafin kamu adaletine olan
inancint sarsmaktadir. Yine, baz1 politik disiincelerle sik sik ¢ikartilan af yasalari,

yeni kan davalarina zemin hazirlamaktadir.

Egitsel Sebepler: Kan giitme olaylarinin meydana geldigi bolgelerimizde,
bolge halkinin biiyiik ¢ogunlugunun okuryazar olmadiklarini, okuryazar olanlarin da
cogunlukla orta dgretimden terk olduklarini gdrmekteyiz. Ulkemizde ilkdgretim
zorunlu olmasima ragmen, egitimin durumu oOzellikle kan davast ve tore

cinayetlerinin yogun oldugu bdlgelerimizde vahimdir.

Kan giitme olaylarinda mahkum olanlarin eldeki istatistiklere gore % 80’1
olay sirasinda ilkokul ve daha agagi bir egitim diizeyinde, % 56’s1 19 yasindan, %
83’li de 26 yasindan kiigiiktiir. Ayrica % 80’1 bekar, % 20’si de evlidir. Bu
rakamlardan da anlasilabilecegi gibi hasim aileler arasinda siirdiiriilen kan
davalarindan daha ¢ok gen¢ ve bekarlarin 6n plana ¢iktiklar1 géze ¢arpmaktadir.
Bunun sebebi, iki sekilde agiklanabilir. Birincisi Tiitk Ceza Kanunu’nun 18 yasini
doldurmamis suglulara daha az cezalar 6ngérmiis olmasi, ikincisi ise, biiyiiklerin
cezaevlerine girmelerinin aileleri ekonomik ve sosyal yonden yipratacagi endisesidir.
Hem intikam hissine veya telkinlere daha cabuk kapilan, hem de ailevi
sorumluluklar1 fazla olmayan geng¢ ve bekarlarin aile sereflerinin bekgiligini

yapmalari kolaylasmaktadir™.

Gilineydogu Anadolu Bolgesi illerimizden olan Siirt ilinde Valilikge yapilan

aragtirmada; “Siirt ilinde, ilkdgretim caginda olmalarina ragmen okula gitmeyen

** TURKBEN Yiicel, Kan Giitme Olaylar1 ve Miilki idare Amirleri, Tiirk idare Dergisi, Cilt: 48,
Say1: 357, Ankara, 1977, s. 128.
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blyiikk cogunlugu kiz olmak {iizere binlerce cocuk tespit edilmistir. Bunlarin
yasamlarinda giizel Tiirk¢e konusma ve anlama giicliigii ¢ektikleri, halkin genelde
yoksul oldugu, genglerin ¢ogunun issiz oldugu, bunlarin yani sira, ilkogretim ¢aginda
olup da okula gidemeyen yada okul Oncesi yas grubunda olup, Tiirk¢e’yi dahi
konusamayan ¢ocuklarin aile sefkatinden yoksun bir sekilde sokaklarda camur i¢inde

oynadiklar1 miisahade edilmistir” denilmektedir™’.

Kan giitme olaylariin faillerinin genelde {lkemizin az gelismis
bolgelerinden ve egitim durumu yetersiz kigilerden oldugu bilinmektedir. Gerek
televizyon gerekse basin sayesinde, tiim toplumsal olaylar biitlin ayrintilariyla aninda

topluma aktarilmaktadir.

Kan gilitme saiki ile insan 6ldiirme suglari hakkinda dikkat ¢eken ilmi ve
edebi eserler arasinda Osman Sahin’in Bucaklar (Adnan Bucak’in anlatimiyla), Resat
Nuri Giintekin’in Kan Davas1 adli roman1, M. Kemal Oke nin Yiizyilin Kan Davasi
adli ve Vamik D. Volkan’in Kimlik Adma Oldiirmek adindaki inceleme eserleri,
Ahmet Giinbay Y1ldiz’in Sular Durulunca ve Artun Unsal’in Anadolu’da Kan Davasi
adli eserleri sayilabilir. Resat Nuri Giintekin’in Kan Davasi adli romaninda Kurtulus
Savasi yillarinda sokak cocugu olarak biiyliyen ve bulunduklar1 yerden isgaller
yiiziinden ayrilip diyar diyar dolasan, en sonunda Cocuk Esirgeme Kurumu yurdunda
biiyiiyen, okuyup &gretmen olan Omer isimli bir gencin Urfa’nin Bozova ilgesine
bagl Asag1 Sazan Koyiine 68retmen olarak tayini ¢iktiginda bu kdyle Yukar1 Sazan
Koyii arasinda bulunan kan davasi anlatilmaktadir. Yalniz basina kitap okumanin
yayginlastirilmas: elbette kan giitme cinayetleri sorununun ¢oziimii i¢in yeterli

degildir ancak atilacak en 6nemli adimlardan biridir.

Kan giitme saiki ile adam o6ldiirme clirmiiniin {lilkemizin 6zellikle bazi
yorelerinde islenmekte olmasi sebebiyle 1937 yilinda 3236 sayili ve 8 maddeden
olusan ‘kan giitme sebebiyle islenen adam O&ldiirme ve buna tesebbiis ciiriimleri
failleri, hisimlar1 hakkinda tatbik olunacak muameleye dair kanun’ ¢ikarilarak, bu

suclarin islenmesine engel olunmaya calisilmisti. Kanunun uygulanacagi yerler 23

> Cumhuriyetin 75. Yilinda Siirt, Siirt Valiligi Yayini, Ankara, 1998, s.163.
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Kasim 1937 tarihli bir kararname i¢inde ve bir liste halinde belirtilmisti. Ancak
kanunun 1961 Anayasasina aykirilik itirazi iizerine, Anayasa Mahkemesi 11.2.1964
tarth ve 330/15 sayili karari ile, Anayasanin 33. maddesinde ifadesini bulan ceza
sorumlulugunun sahsiligi, yine 18. maddede belirtilen herkesin diledigi yerde
yerlesme hiirriyetine sahip oldugu ilkesine aykiriligt gerekgesi ile 1 ve 2.

maddelerinin iptaline karar vermisti.

Kanunkoyucuyu bu dnlemleri almaya gotiiren diisiince sudur: Kan giitmenin
sebebi, magdurun ailesinin, katilin ailesine her giin kii¢iik ¢evrelerde rastlamalari
halidir. Bu nedenle, katilin ailelerinin mensuplarini, yakinlarini, magdurun ailesi

cevresinde uzaklastirmak yararlidir.

765 Sayili Tiirk Ceza Kanunumuzda, 1953 yilina kadar uygulamada boyle bir
suc tiiri mevcut degildi. 6123 sayili kanunla Ceza Kanununun 450. maddesine
eklenen 10. bent 6liim cezasini “kan giitme saiki ile” islenen adam 6ldiirme suglarina
da uygulanmak {izere genisletti. 6123 sayili kanun ile yapilan degisiklikten 6nce, kan
giitme saiki ile adam 6ldiirme halinde, olayin mahiyetine gore 765 sayili TCK 450/4
veya 448. maddeleri uygulanmakta idi. Halbuki 765 sayili TCK 450/4. maddesinde
adam o6ldiirme sucunun cezasini artiran sebeplerden biri olarak “tasarlama”
diizenlenmisti. Tasarlama veya tasarlama olarak niteledigimiz bu agirlatic1 sebebin ne

anlam ifade ettigi konusunda doktrin ve uygulamada goriis birligi saglanamamustir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanununda, Kan Giitme Saiki ile Adam Oldiirme Sugu
82/1-j. maddesinde ve Kasten Adam Oldiirme Sucunun nitelikli hallerinden biri
olarak diizenlenmistir. Bu sucun iglenmesi halinde, kisi agirlagtirilmig miiebbet hapis
cezast 1ile cezalandirilacaktir. TCK 82. maddesinin 1. fikrasinin (j) bendi
gerekcesinde: ‘Yerlesmis Yargitay kararlarinda da kabul edildigi iizere, kan gilitme
saikyle 6ldiirme halinde agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hiikmedilmesi, fiilin
sadece kat gilitme saikine bagli olarak iglenmis olmasi halinde, s6z konusu
olabilecektir. Ancak, belirtilmelidir ki, haksiz tahrikin kosullarinin bulundugu

hallerde, bu bent hiikmii uygulanmaz.’ denilmistir.
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B. Devletce Alinmasi Gereken Baskaca Tedbirler

Kan giitme olaylari, ¢cok yonlii toplumsal bir olgudur. Tek bir sebeple kan

davalarimi agiklamak miimkiin degildir.

Anadolu’nun bir¢ok bolgesinde, cesitli sebeplerle adam 6ldiirme olaylarina
rastlanmaktadir. Ancak bunlar kan glitmeye doniismemektedir. Buna ragmen kan
giitme olaylarina sik¢a rastladigimiz bolgelerde, herhangi bir adam 6ldiirme kan
giitmeye doniigebilmektedir. Ciinkii ¢esitli sebepler olaylarin siirekliligini

saglamaktadir.

Kan giitme olaylarinin 6nlenmesi i¢in devletimizin almasi gereken tedbirleri
su sekilde toplamak miimkiindiir; Hukuksal tedbirler, ekonomik tedbirler, egitsel
tedbirler.

Hukuksal Tedbirler: oncelikle cezalar akla gelmektedir. Kan gilitme saiki ile
adam &ldiirme sucu onceleri idam cezasi ile cezalandiriliyordu. Idam cezasmin
kaldirilmasina ragmen su an i¢in yaptirim yiiriirlikte olan TCK 82. madde ile
agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasidir. 3236 sayili kanun da bu baglamda
zikredilebilir. Daha sonra kan giitme saiki 765 sayili TCK ile (450. maddenin 10.
bendi olarak) cezada agirlatic1 sebep olarak kabul edildi. Cezanin ¢ok agir olmasi da

zaman igerisinde olaylarin durmasina neden olamamustir.

Kan giitmenin sik¢a goriildiigli bolgelerde, basarili idare personeli ile basarilt
ve c¢aligkan adliye personelinin gorev yapmasina 6zen gosterilmelidir. Bu bolgelerde
gorev yapan ve basarili olan personel gorev bitiminde miimkiin oldugunca istekli
bulunduklar1 bolgelere atanmalidir. Bu suretle yerlerine gelen personele de, iyi

caligmalarinin karsiliginin verildigi gosterilmelidir.

Yine bu bolgelerde gorev yapan giivenlik giliclerinin, tam kadro ve en

gelismis teknolojiye sahip arag gereglerle ¢alismalari temin edilmelidir.
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Cumhuriyet tarihimiz boyunca c¢ikarilan af kanunlari da ceza hukuku
siyasetinin tutarliliginm1 azaltmakta ve az gelismis yorelerde adalete olan inanci
azaltmaktadir. Devletin kendi aleyhinde islenen suclarin cezalandirilmasinda sahin
olmasia karsilik diger suglarda ayni hassasiyeti gostermedigi yoniindeki elestiriler
dikkatten uzak tutulmadan af kanunlari uygulamasina bir son verilmelidir.
Kanatimisce 5237 sayilh TCK yiirlirliige girerken kosulsuz bir genel af kanunu
diisiiniilebilirdi. Zira ceza hukuku sisteminde koklii bir degisiklik s6z konusuydu ve
toplumsal baris acisindan bir genel af yerinde olabilirdi. Ancak tam tersine TCK
yirtrlik tarihi Gtelenerek ve yiiriiliikten once ve halen siiregelen degisikliklerle

kanunun biitiinliigii zedelenmis ve aksakliklar uygulamaya da yansimistir.

Hukuksal tedbirler baglaminda silah bulundurma ve tasima hakkinin

kisitlanmasi ve ¢ok titiz kosullara tabi tutulmasi gerektigi agiktr.

Adaletin en kisa zamanda yerine getirilmesi ve toplumdaki intikam
duygularinin teskini i¢in kan giitme saiki ile insan 6ldiirme su¢unun faillerinin derhal
yakalanmasi1 ve yargiya sevk edilmesi amaciyla asayisin tam olarak saglanmasi

yerinde olacaktir.

Siirekli dillendirilen yargi reformu konusu iizerinde genis katilimli bir
konsensiis saglanarak bir an Once sonuglandirilmalidir. Bilhassa adliye
mekanizmasinin seri ve adil olarak ¢alismasi toplumda devlete olan giliveni arttirir.

Boyle bir uygulama, kan giitme zincirinin de baglamasina engel olur.

Bu tiir suglulara cezaevinde 6zel egitim uygulanmalidir. Sugluya toplumsallik
duygu ve diisiincesi asilanmalidir. Cocugu sug islemeye azmettirenlerin de mutlaka
cezalandirilmas1 yoluna gidilmelidir. Sucgun cezasinda indirim nedeni olmasi
yiiziinden ¢ocuklara siklikla isletildiginden ¢ocuk sucglulugunun 6nlenmesi i¢in daha
sitki Onlemler alinmasi ve alinacak bu Onlemlerle birlikte TCK’nun ¢ocugu
azmettirme ile ilgili hiikiimlerinin de titizlikle uygulanmasi yerinde olacaktir. Ayrica
su¢ faili cocuklarin 1slah1 i¢in modern ceza hukukunda egemen olan goriisler

uygulamaya gecirilmeli, cocuk 1slah evlerinin kosullar1 iyilestirilmelidir.
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Genel olarak cezaevlerinin kosullar1 da iyilestirilmeli, infaz kanunundaki

hiikiimler titizlikle uygulanmalidir.

Ekonomik tedbirler belirlenirken ¢o6ziimlenmesi gereken temel sorunlar;
toprak yetersizligi, feodal iliskiler, sinir anlasmazliklari, issizlik, azgelismislik,

yoksulluk ve yolsuzluk olarak siralanabilir.

Ekonomik Tedbirler: Olumsuz ekonomik kosullarin dogurdugu bunalimlarin
sucluluk ile yakin iligkisi oldugu bilinmektedir. Genellikle ekonomik bunalimlarin
igsizlige yol actig1 ve miilkiyete karsi suglar1 ¢cogalttig kitle haberlesme araglarindan

Ogrenilmektedir.

Fakirligi, su¢ islemeye yonelten toplumsal etmenlerin bagina saymak gerekir.
Fakirligi belirleyen gostergelerin basinda issizlik ve toprak miilkiyeti gelmektedir.
Kan giidiilen bolgelerdeki topragin azligi, topraga ve dolayisiyla miilkiyete insan
sevgisinden Ustlin deger verilmesi sonucunu dogurmus, “namus” kavramina degisik
anlamlar verilerek kiiltiirel yoksunluklarin da etkisiyle bdlge insaninin ruhsal
yasantis1 diger yorelerden kolaylikla ayirt edilebilir sinirli, hir¢in, inat bir insan
tipinin ortaya c¢ikmasi sonucu dogmustur. Kan gilitme nedeni ile adam o&ldiirme
eylemlerinin kokeninde, kiiciik bir alacak meselesi, yanlis anlama gelebilen bir soz,

kiiciik ¢apta smir ve toprak ihtilaflarinim yattigim gérmek olasidir®.

Toprak ihtilaflarinin 6nlenmesi i¢in, tapu kadastro hizmetlerini 6zellikle
kirsal ve kan giitme bdolgelerinde oncelikle ele alma ve hizlandirma yoluna gitmek
gerekir. Toprak miilkiyeti kesin kayitlara baglanarak, kadastrolama konusunda
alinacak hukuksal tedbirlerle birlikte siir ve benzeri ¢ekismeler en aza

indirilmelidir.

Bolgede zaten smirli olan arazilerin verimli hale getirilmeleri agisindan
tiretim 1slah1 gibi konular tizerinde titizlikle durulmali, bolge halkinin kisa siirede

daha verimli ugras ve iyi gelir diizeyine ulasmasi saglanmalidir.

6_(_)TEZCAN Mahmut, Kan Davasi Seminer Caligmasi, s. 74.; AKTAN H. Yaver, Su¢ ve Sucluluk
Uzerine Kriminolojik bir Yaklagim, Adalet Dergisi, Mart - Nisan 1988, Y1l: 79 Say1: 2, s. 98.
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Ulkemizin su anda en biiyiik sorunu olan issizligi énleyici tedbirlere dncelikle

yer vermek gerekir.

Egitsel Tedbirler: Kan giitme olaylarinin sik goriildiigii bolgelerde, egitim

hizmetleri hi¢bir aksakliga ugramayacak sekilde verilmelidir.

Milli Egitim Bakanliginin 6derliginde biitiin kitle haberlesme araglari ile kan
glitmenin mesru bir davranis olmadigi hakkinda halki bilgilendirme yayinlar

yapilmalidir.

Kan davasi giidiilen bolgelerdeki camilerde, kan davasinin dini esaslara aykiri
bulundugunu telkin etmek {izere din goérevlilerine gérev verilmeli ve bu husus takip
edilmelidir. Zira bu boélgelerde “intikam alanin cennete gidecegi” inanci hakim

bulunmaktadir.

Kan davasit giidiilen bolgelerde gorevli yoneticilerin, adli gorevlilerin,
egitimcilerin sahip olduklar1 otorite ve itibardan faydalanarak, aralarinda kan davasi
bulunan aileleri baristirmak, kan giitmenin mesru olmadigi hakkinda bu kisileri

bilgilendirmek gibi ¢alismalar yapmalari yararli olacaktir.
Ongoriilecek biitiin bu tedbirlerin; ozellikle kan giitme saikiyle adam

Oldiirmenin bir gorev olarak algilanip benimsendigi gencglere bu telkinin yapildig

yorelerde yeni bir diinya goriisii getirecek bigimde se¢ilmesi ve uygulanmasi gerekir.
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IKiNCi BOLUM
TURK HUKUKUNA GORE
KAN GUTME SAIKi iLE INSAN OLDURME

I. GENEL OLARAK OLDURME SUCLARI

Bilindigi gibi adam 6ldiirme bir kimsenin bir baska kisinin hayatina kasten
son vermesidir. Cok c¢esitli sebeplerle yapilan bu eylemin en agir sekilde
cezalandirilmas1 ¢ok eski caglardan beri uygulanmaktadir. Arz ettigi onem ve
vahamet itibariyle suglar siralamasinda ilk siralarda ve en 6nde yer alir. Ferdin yasam
hakkimi korumak devletin en énemli gorevidir. insan1 diger canli varliklardan ayiran
ozellik, onun sahsiyetidir. Sahsiyet insanin kendi kendisine, davranislarina iradesiyle
hakim olmasini ifade eder. Insanin sahip oldugu yasama hakki, soyut bir hak olmay1p
giivenlik icinde bir yasama hakkidir. Adalet esasina dayali iligkilerin hakim oldugu
bir toplumda fertlerin sahip oldugu haklar arasinda bir ¢atisma s6z konusu olamaz.
Hukuken koruma altina alinan, kisilerin hukuka uygun menfaatleridir. Yasama hakki
da bu menfaatlerin en 6nemlisidir. Ayni1 sekilde insan, kendi hayati iizerinde de

serbestce tasarrufta bulunamaz.

Kasten insan 6ldiirme sugunun basit hali YTCK 81. maddesinde diizenlenmis
ve fakat sucun herhangi bir tanimina yer verilmemistir. Kasten insan oldiirme, bir
insanin, bagka bir insan tarfindan ya da bir insanin arag olarak kullandig1 herhangi bir
seyle bilerek ve isteyerek yasamina son verilmesidir. ETCK’nda 6ldiirmenin basit
seklini diizenleyen 448. maddesinin icinde yer aldigi birinci fashin bashigi adam
oldiirmek ciirtimleri iken YTCK 81. maddesinin basligi kasten oldiirme olarak
yazilidir. Adam ibaresi erkek egemen bir bakisi yansittigindan bu degisiklik yerinde
olmustur. Metin igeriginde ise 765 sayili kanunda kimse yazili iken bu ibarenin

yerine YTCK’nda 81. maddenin metninde insan kelimesi kullanilmigtir.
Agirlatict nedenlerin hukuki nitelikleri bakimindan magdurun sifati, failin

subjektif durumu, sucun iglenmesinde kullanilan araclarin genel tehlike yaratmasi,

magdurlarin sayisi, diger bir sugla olan irtibat seklinde siniflandirilmast miimkiindir.
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Kan giitme saiki, adam o6ldiirme fiilini isleyen failin subjektif durumundan
kaynaklanan bir agirlatici nedendir. Bilindigi {izere agirlatict nedenin hukuki

niteligine binaen dogurdugu sonuglar farklilik arzetmektedir.

Ceza Hukuku, insan hayatini biyolojik - sosyolojik a¢idan ve bunlar arasinda
bir ayrim yapmadan korur. Kisi, kisilik kazandiktan sonra biitiin yasam siireci i¢inde
herhangi bir ayirima tabi tutulmadan Ceza Hukukunun korumas: altindadir. Hatta
kisi yasama heyecani ve arzusunu kagbetmis, 6liimii yeglemis olsa dahi, bu kisiye
kars1 gerceklestirilen fiiller su¢ olma niteligini kaybetmezler. Kisi, insan olarak
hayata baslamasi ve dogal bir sekilde yasamin sonuna kadar Ceza Hukukunun
korumasi1 altinda bulunduguna goére, bu ifademiz iki Onemli noktayr da
belirtmektedir. Bunlar: a- Insan hayati hangi andan itibaren adam 6ldiirme sugunun
konusudur? b- Bir insan dogal olarak ne zaman hayattadir? Diger bir anlatimla insan

yasami ne zaman sona ermis sayilmalidir?®'

Hukuki agidan insan hayatinin baglangicinin tespitinin énemli ve hangi an
oldugu doktrinde tartismali oldugu kadar oliimiin ne zaman gergeklestiginin tespiti
de 6nemli ve yine tartismal1 bir konudur. ‘Bir zamanlar, kisinin son nefesini verdigi
veya kalbi durdugu zaman 6liimiin de gerceklesmis oldugu kabul edilirdi. Ancak, tip
ilmindeki gelismeler, solunumun veya kalbin atiglarinin yapay olarak bir siire daha
devamini gerceklestirmig, bu durum, Sliimiin zaman1 bakimindan gegerli olan eski
telakkilerin terk edilmesini sonuglamistir. Yabanci kanunlarda oldugu gibi,
kanunumuzda da 6limiin ne zaman gerceklesmis oldugu konusunda bir hiikiim
yoktur. Hatta, bu tespitin yapilabilmesine dayanak olabilecek bir agiklama da
kanunlarda yer almamaktadir. Oliim dogal bir olay olunca, bunun tespit isinin hukuki

degil, tibbi oldugu, bu nedenle tip biliminin konusunu olusturdugu belirtilir®.

S'ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, Istanbul, s. 4. Ayrica yasanin baslangici ve sona ermesi konsunda ayrmtili bilgi i¢in bkz.
TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 95 vd.

>ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, Istanbul, s. 5.
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Modern toplumlarin ceza kanunlarinda, cezalarin belirliligi yoniinden kisiler
icin onde gelen giivence, su¢ sayilan fiillerin ve bu fiiller i¢in 6n goriilen
yaptirimlarin belirtmis olmasidir, bir baska ifadeyle sugta ve cezada kanunilik

ilkesinin en temel ilke olmasidir.

Tiirk Ceza Kanunumuzun Ozel Hiikiimlerden olusan Ikinci Kitabinn Kisilere
Kars1 Suglar baslikli ikinci Kisimimin ‘Hayata Kars1 Suclar’ baghigini tasiyan Birinci
Béliimiinde 81. maddede Kasten Oldiirme ve 82. maddesinde ise Nitelikli Haller
diizenlenmistir. Eski Tiirk Ceza Kanunumuzun 448. maddesi yerine gegcen 81.
maddede, kasten Oldiirme sugunun temel sekli tanimlanmistir. Maddede yapilan
diizenlemeyle 765 sayili Tirk Ceza Kanunundan farkli olarak, sucun temel sekli
acisindan miiebbet hapis cezasi Ongoriilmiistiir. Bu diizenlemeyle, kisinin hayat

hakkina verilen 6nem vurgulanmstir.

Oldiirme sugu; tabanca, bigak, tas vs. gibi araclarla vurarak yani maddi
eylemlerle gergeklestirilebilecegi gibi, magduru korkutmak, {iziintii vermek gibi
manevi eylemlerle de olusabilir. Ancak manevi eylem ile 6liim olay1 arasindaki
illiyet bagimin bulunmasi ve bu arada ispat edilmesi gerekir. Yine adam oldiirme
sucunun olugmasi i¢in, failin kastinin 6ldiirme olmasi gerekir. Eger failin amaci
kasten yaralama olup, magdurun bu eylem sonucu 6ldiigli anlasilirsa, fail hakkinda
TCK 81. maddesi degil, kasten yaralama sonucu Olimiin meydana gelmesini
diizenleyen 87/4. maddenin uygulanmasi gerekecektir. Bu nedenle kasten adam
6ldiirme sugunun olugsmasinda manevi unsur olan kastin mevcut olup olmadig: ve
bunun tespiti onemlidir. Bir baska deyisle, failin fiilini istemesiyle kastettigi netice
disinda ikinci derecede neticeler meydana gelmesi ve failin bu neticelerin hepsinin
gerceklesmesini  istemesi  veya Ongdrdiigli neticelerden herhangi  birinin
gerceklesmesi bakimindan aralarinda fark gézetmemesi halinde, failin iradesi bu
neticelerin hepsini kapsamina aldigindan, gergeklesen netice veya neticelerin kasten

meydana getirildiklerinden siiphe edilemez®.

STEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 95 vd. METINER Haydar, KOC E.
Ahsen, 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimleri, iki cilt, Yorum Basm Yayin Sanayi Ltd. Sti.,
Ankara, 2008, s. 298.
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Kast unsurunun tespitinde olayin 6zelligine, elde edilen delillere, gerektiginde
failin davranis ve hatta konusma tarzina vs. gibi durumlara goz oniine alinir ve bir
sonuca varilir. Kastin varligi veya yoklugu yapilan darbenin sayisina ve siddetine,
kullanilan silahin cins ve 6zelligi ile kullanilma tarzina, hedef alinan viicut bolgesine,
ara¢ veya silahin yoneltildigi ve kullanildigr mesafeye, eylemin nedenine, yaralarin
0zelligi ve olayin cereyan tarzina gore tespit edilmeye calisilir. Kastin, adam 6ldiirme
veya yaralamaya yonelik oldugunun tayin ve tespiti esas mahkemesine ait ise de,
mahkemenin ne sebeple 6ldiirme veya yaralama kastini kabul ettigini doyurucu
gerekce ile agiklamasi gerekir ve bu husus Yargitay tarafindan siki bir sekilde

denetlenmektedir®.

Kasten Oldiirme sugunun faili her insan olabilir. Bu anlamda su¢ 06zgi
suclardan degildir. Failin es, kardes, altsoy ya da iistsoy olmasi durumunda TCK

82/1-d. maddesinde cezada aritirim 6ngoriilmiistiir.

Kasten 6ldiirme suclarinda magdur — maktul herhangi bir insandir. Bu sugta
fail ve magdurun birlesmesi; bir baska ifadeyle kasten Oldiirme sugunu insanin
kendisine karsi islemesi olasiigi yoktur. Intihar su¢ degildir, ancak intihara

yonlendirme kanunla su¢ sayilmistir (TCK 84. madde).

Magdurun 18 yasindan kiigiik olmasi durumu TCK 82/1-e. maddesi ile
nitelikli hal olarak sayilmistir. Ceninin insan sayilip sayilmayacagi hususu 6zellik arz
etmektedir. TCK 6. maddesinde ¢ocuk heniiz 18 yasini doldurmamis kisi olarak
tanimlanmistir. Tirk Medeni Kanunu 28/1. maddesine gore kisilik sag olarak
dogmakla baglar. Ceza Hukukumuzda 6gretide kabul edilen goriise gére canli dogum

olmadik¢a ve cenin anneden ayrilmadik¢a insan kabul edilemez ve kasten ya da

% ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, Istanbul, s. 9. Ayrica kusurluluk konsunda ayrintili bilgi i¢in bkz. TEZCAN Durmus, ERDEM
Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel
Hukuku, Ankara, 2006.
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taksirle 6ldiirme sugunun magduru olamaz®. Cenine kars1 iglenen suglar bakimindan

TCK 99. ve 100. maddelerle diizenleme yapilmistir.

Sucun maddi unsuru bir insanin Oldiiriilmesidir. Ayrik durumlar harig
oldiirme filinin hangi aragla ve nasil islendiginin énemi yoktur. Onemli olan fiilin
O0limii meydana getirecek nitelikte olmasi, sucta kullanilan vasitanin ise adam
6ldiirmeye elverisli olmasi ve bu eylem sonucu 6liim olayinin gergeklesmesi gerekir.
fcrai davranisla insan dldiirme sugunda bir kimseyi silahla vurma, delici kesici bir
aleti viicuda saplama, yiiksek bir yerden asagiya atma, oliimiine yol acacak seyleri
igmesini saglama, iizerine abanma, bogma, nefes almamasini saglama vs. degisik
sekillerde olabilen hareket 6liim sonucunu meydana getirmeye elverisli olmalidir.
Yalnizca insan oldiirme sugu yangin, su baskini, bombalama, niikleer, biyolojik veya
kimyasal silah kullanarak veya eziyet ¢ektirerek islenirse TCK 82. maddesinde

diizenlenen artirim sebebi — nitelikli hal olarak diizenlenmistir®®.

Oliim sonucu failin eylemi sonucu gergeklesmis olmali, bir baska ifadeyle
hareket ile 6lim neticesi arasinda uygun illiyet — nedensellik bagi, bir sebep sonug

iliskisi bulunmalidir®’.

Sucun manevi unsuru kasttir. Genel kast yeterlidir. Kast TCK 21. maddesinde
diizenlenmistir. Kast kavrami, saik, giidii, motiv, amag¢, maksat, erek ve gaye
kavramlarindan farklidir. 5237 sayili TCK 81. maddenin metninde ‘bir insan1 kasten
oldiiren kisi’ ifadesi bulunmaktadir. TCK 21. maddesindeki diizenlemeye gore sucun
islenmesi i¢in kastin varlig1 kural ve sarttir, bu nedenle kanun metninde ayrica insan
oldirme sucunun kasten islenmesi gerektigi yoniinde bir ifade gereksizdir

kanaatindeyiz.

% HAKERI Hakan, Kasten Oldiirme Sugclari, Seckin Yayinlari, Ankara, 2006, s. 19; TEZCAN
Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’na gore Teorik
ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 95.

% ARTUC Mustafa, Kisilere Kars1 Suglar, Adalet Yayinevi, Ankara, 2008, s. 12.

7 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 439.
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Insan 6ldiirme sugu genel kastla islenebilecegi gibi olas1 kastla da islenebilir.
Adam o6ldiirme sucu yoniinden genel kast, doktrinde ‘failin canli bir insene karsi, onu
oldiirmeye elverisli bir davranista bulundugunu ve bu hareket sonucunda canli bir
insanin Olecegini bilmesi ve gerek bu davramista bulunmayi ve gerek Olim

sonucunun meydana gelmesini istemesi’ seklinde tammlanmustir®.

Kanunkoyucu Tirk Ceza Kanunu kasten O&ldlirme sugu igin genis bir
kazuistik yaklasimla 82. maddede agirlatict sebepler kabul etmistir. Kasten dldiirme
sugunun nitelikli halleri ETCK’da iki ayr1 maddede diizenlenmis iken (ETCEK m.
449, 450); YTCK’da tek bir maddede (YTCK m. 82) diizenlenmistir. ETCK’da
nitelikli hal olarak diizenlenen sucun zehirlemek suretiyle, TBMM iiyelerine kars1 ve
birden fazla kisiye karsi islenmesine YTCK’da yer verilmemis; buna karsilik
ETCK’da olmayan sugun, ¢ocuga ya da beden veya ruh bakimindan kendisini
savunamayacak durumda bulunan kisiye karsi ve tore saikiyle islenmesine nitelikli
hal olarak yer verilmistir. Bu nitelikli haller se¢imlik oldugu i¢in somut olayda
birden fazlasinin bulunmasi durumunda fail hakkinda iki ayr1 ceza degil tek bir
agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasi verilecektir. Fakat bu ihtimalde dahi mahkeme
kararinda her bir nitelikli hal gosterilmelidir. Bunun 6nemi ileriki bir tarihte séz
konusu nitelikli hallerden biri icin af ¢ikarilmasi durumunda bu sefer diger nitelikli
hal gegerli oldugundan failin cezasinin agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi olarak

kalacak olmasidir.*’

II. CEZA HUKUKUNDA SAIK KAVRAMI

Ceza Hukukunda saik kavrami; Ceza hukukcularinin Fransizca’da ‘‘Motif,
Raison, Mobile’> Ingilizce’de ‘‘Motive Reason’’, Italyanca’da ‘‘Motivo’’,
Almanca’da ‘‘Grund’’, Latince’de ‘‘Mobilis’’ deyimleriyle ifade ettikleri Saik, faili
suc¢ islemeye yonelten duygu veya menfaattir. Diger bir deyisle, saik failin harekete

geemesine yol acan sebeptir. Sugun ne igin islenildiginin anlasilmasi failin saikinin

% ERMAN Sahir, OZEK Cetin, Ceza Hukuku Ozel Boliim, Kisilere Kars1 Islenen Suclar, Diinya
Yayincilik, Istanbul 1994, s. 17.
% HAKERI Hakan, Kasten Oldiirme Suclari, Seckin Yaymlari, Ankara, 2006, s. 20.
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tespiti ile miimkiin olur. Saik hirs ve tama, intikam kiskanclik, yoksulluk, vahset,
merhamet, ask gibi duygulardan olabilir. Maksat, kanuni tarifte belirtilen tipe uygun
bulunan ve failin ger¢eklegsmesini istedigi neticedir. Amag ise, bu neticenin dtesinde
failin elde etmek istedigi yarardir. Goriildigl lizere, maksat daha cok bilgiye
iligkindir. Ancak failin elde etmek istedigi neticeyi 6nceden gérmesi halinde bulunur.
Saik ise harekete geciren etken anlaminda olup psisik olgunun irade asamasini
ilgilendirir. Saik olaydan olaya degisir. Her kisiye mahsus 6zellik gosterir. Saik genel
olarak, egoist, igren¢ hirs ve tamaha iliskin bir duygu asilar. Ancak bazen iistiin,

yiiksek bir duyguyu asilayan saikler de vardir’.

Saik, kasttan once gelen, kasti hazirlayan bir duygu, diisiincedir. Sugun
islenmesine neden olan gerekcedir. Kisisel hesaplardir. Sug¢ tipindeki belirlenen

eylemin yapilmasina yonelik kararin alinmasindaki etkendir’'.

Kanunkoyucunun failin, fiili bilerek ve isteyerek islemesinin yaninda fili
islerken belirli bir amagla yani saikle hareket etmesini cezalandirma yetkisinin
kullanilmasi i¢in bir sart olarak aradigi hallerde 6zel kastin varligindan sz edilebilir.
Genel c¢izgileriyle sugun saiki ister iyi, ister kotli olsun, kanun agisindan fark
yaratmaz. lyi saik ancak sanik lehine takdiri indirim sebebi saglar. Bundan baska
kanun, iyi saikle islenmis suclardan bazilar1 hakkinda da cezanin diisiiriilmesini

diizenlemektedir.

Saikin niteligi; Ceza Hukukunda, doktrinde bazi suc¢larda saike Onem
verilmesi gerektigi belirtilmektedir. Kanunumuzun bir su¢ unsuru olarak saike énem
verdigi haller vardir: Ornegin TCK 82. maddede ‘bir sucu gizlemek, delilleri ortadan
kaldirmak veya islenmesini kolaylastirmak amaciyla’, ‘kan giitme saikiyle’, ‘tore
saikiyle’ islenmesi halinde, sucun basit basit (temel) sekline nazaran kanunda

Ongoriilen ceza agirlastirilmis miiebbet hapis cezasidir.

 DONMEZER Sulhi, ERMAN Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C. II, 7. Basi, Istanbul,
1981, s. 275.

"' YUCE T. Tufan, Ceza Hukuku Dersleri, C. I, Manisa, 1982 s. 334.; ARTUK Emin, Sug Genel
Teorisi, Ceza Hukuku El Kitabi, Istanbul 1989, s. 225.; ONDER Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri,
Istanbul, 1992, s. 304.
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Yargitay bazi suglara iligkin kanuni tarifte yer almamasina ragmen, failin
isledigi eylem dolayisiyla cezalandirilabilmesi icin 6zel kastla hareket etmesini
aramaktadir. Mesela gorevi kotiiye kullanma sugunu diizenleyen TCK 257.
maddesinde aranmadig1 halde, Yargitay’a gore, bu sugun olusabilmesi i¢in failin 6zel

kastla hareket etmesi gerekmektedir'>.

Kural olarak saik sucun meydana gelmesi i¢in aranan bir unsur degildir.
Genel olarak kanun, fiilin sadece bilerek ve isteyerek islenmesini aramaktadir. Ancak
kanunkoyucu bazi hallerde genel kasta ek olarak failin cezayr gerektiren fiilin

islenmesi aninda 6zel bir amag glitmesini (6zel kast) sart kosmustur”.

Kan giitme saikinin s6z konusu oldugu hallerde takdiri indirim nedenlerinin
varligi halinde cezada indirim yapilabilmesini diizenleyen TCK 62. maddesi
uygulanabilir. Ceza Kanunu, gerek sugun islenmesinde ve gerekse sugluda
bulunabilecek 6zelliklerin hepsini 6nceden belirleyemeyecegi icin, hakime cezayi
hafifletici sebeplerin bulunmasi halinde, cezay1 indirebilme yetkisi tanimistir. Ancak,
indirim sebebi yapilacak halin, kan gilitme saikinin niteligi ile ¢eligkili olmamasi
gereklidir. Mesela olayda kan giitme saiki ile dldiiriilenin evvelce failin babasini
Oldiirmiis olmas1 takdiri indirim sebebi olarak kabul edilemez. Ciinkii babanin
Oldiiriilmesi sebebiyle ikinci adam oOldiirmenin gergeklesmis olmasi esasen kan
giitme saikinin varhigini kabul i¢in zorunludur. Bu itibarla bir bakima unsur
niteliginde olan bir halin takdiri indirim sebebi sayilmasinin hukuk mantig1 ile

bagdasmasi miimkiin degildir’®.

2 Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 02.03.1982 tarih ve 9-38/61 sayili: 17.02.1986 tarih ve 4-431/48
say1li; 19.3.1984 tarih ve 4-396/99 sayil kararlari.

? ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA, Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Istanbul,
2002, s. 603.
™ ONDER Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, Istanbul, 1992, s. 304.
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III. KAN GUTME SAIKi iLE OLDURME SUCU VE UNSURLARI

A. Sucla Korunmak Istenen Hukuki Yarar

Amag yasam hakkinin korunmasidir. Kan giitme saiki kavraminin TCK 82/1-
j maddesi ile 6zel olarak diizenlenmesi ile korunmak istenen hukuki yarar ise kan
davas1 gibi kotii ve ilkel bir gelenegi agir bir sekilde cezalandirarak ortadan

kaldirabilmektir.

YTCK 81. vd. maddeleri ile korunmasi amaclanan hukuki yarar insanin
yasam hakkidir. Yasama hakki insan olmanin ve insanin diger tiim haklarinin
kullanilabilmesinin 6n sartidir. Anayasanin kisinin haklar1 ve o6devleri bashigini
tastyan 17. maddesinin ilk fikrasinda ‘Herkes, yasama, maddi ve manevi varligimi
koruma ve gelistirme hakkinda sahiptir.’, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 2.
maddesinde ‘Herkesin yasama hakki kanunla korunur. Kanunun oliim cezasi ile
cezalandirdig1 bir suctan dolay1r hakkinda mahkemece hiikkmedilen bu cezanin yerine
getirilmesi  disinda, hi¢ kimse, kasten oOldiirlilemez.” bi¢imindeki temel

diizenlemelerle korunmak istenen hukuki yarar belirlenmistir.

Yagsama hakki diger biitiin haklardan yararlanmak i¢in bir 6n sart olduguna
gore bu hakka miidahale edilmesi durumunda diger tiim haklara da miidahale edilmis
sayilir. Yasam hakk:i yalnizca ferdin kendisi agisindan degil toplumsal agidan da
koruma altina alinmalidir. Bu nedenle rizali 6ldiirme, Otenazi ve intihara kanunlar
cevaz vermemektedir. Adam 6ldiirmeyi su¢ saymakla toplum sadece bireyin hakkini

degil ayni zamanda kendisine ait bir hakk: da korumaktadir’.
B. Fail
Ceza hukukunda, hareket yetenegi insana 0zgii bir ozelliktir. Clinkii iradi

olarak hareket edebilme yetenegi sadece insanlarda bulunur. Bu nedenle ancak bir

insan sug faili olabilir. Tipiklikte sugun failini gostermek icin genellikle, 'her kim',

> EREM Faruk, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ozel Hiikiimler, Cilt: 4, Seckin Kitabevi, Ankara, 1985, s.
283.
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'kimse', 'bir kimse' veya 'kisi' gibi ifadeler kullanilmaktadir. Bu ifade tarzinin iki
sonucu vardir. Birincisi sug tiplerinde sucun faili, ¢ok failli suclar disinda daima tek
kisi olarak diizenlenmistir. Ikincisi bu ifade tarzi, ilgili sugun herhangi bir kimse

tarafindan islenebilecegini gostermektedir’®.

Kasten insan oldiirme sucunda herkes bu sucun faili olabilir. Bu nedenle
kasten oldiirme sucu belirli kisiler tarafindan islenebilen, mahsus — 6zgii suglardan
degildir. Bununla birlikte fail ile magdur arasindaki belirli bir dereceye kadar olan
yakin akrabalik iligkisi, YTCK m. 82-d hiikkmii geregince cezanin agirlastiriimasini
gerektiren nitelikli hal sayilir. ETCK'da belirli akrabalik iliskisi su¢un niteliginin
degismesi ve cezanin indirilmesi sonucuna yol agmakta iken, YTCK'da bu yonde
diizenlemelere yer verilmemistir. Ornegin ETCK m.453'te kasten 6ldiirme sugunun
'anas1 tarafindan serefini kurtarmak saikiyle yeni dogmus bir cocuga karsi islenmesi’
durumunda faile 4 yildan 8 yila kadar ceza verilecegi 6ngdriilmiis idi. Buna karsilik
YTCK, karsilagtirmali hukuktaki egilime uygun olarak s6z konusu hiikme yer

vermemistir’ .

Kan giitme saiki ile 6ldiirme sucunun faili kan giitme saiki ile hareket eden
kisidir. Ilk 6ldiiriilen ile ikinci sugun faili arasinda kan hisimhig1 sart degildir. Bu
yonde Yargitay Ceza Genel Kurulunun 18/02/1991 tarih ve 1-1/41 sayili kararina

3

gore; “...ilk oldirtlen ile ikinci sug faili arasinda kan hisimligi sart olmayip sugun

kan giitme saiki ile islenmesi yeterlidir...’

C. Magdur

Sucun maddi unsuruna dahil tipiklikte yer alan bir diger 6ge magdurdur. Her
sucta bir magdur vardir. Magdur sucun maddi konusunun ait oldugu kimsedir.
Kasten 6ldiirme sucunda sucun maddi konusu kisinin yasami, magduru ise dlen

kimsedir. Ancak sadece gercek kisiler sucun magduru olabilir. Tiizel kisiler, bir

’* ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 453 vd.

" TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 117.
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suctan ancak zarar goren kunumundadir. Sugtan zarar goren daha genis bir

kavramdir’®.

Kasten insan 6ldiirme sugunda, sugun maddi unsurunu olusturan hareketin
gergeklestirildigi sirada yasiyor olmak kosuluyla, yasi, saglik durumu, 1rki, sosyal
konumu, dini, cinsiyeti ve uyrugu ne olursa olsun, failin kendisi disinda herkes bu
sucun magduru olabilir. Bir baska deyisle heniiz kulucka makinelerinde tiip
bebeklerin biiyiitiiliip yasama baslamalar1 saglanamadigina gore, bu sugun magduru
bir kadindan diinyaya gelen herhangi bir insan olabilmektedir. insan &ldiirmeye
yonelik hareketin gergeklestigi sirada magdurun yasiyor olmasi kosuluna bagli olarak
yanitlanmas1 gereken iki soru ortaya ¢ikmaktadir. Yasam ne zaman baglamis ve ne

zaman sona ermis olur?

Ogretide yasamin hangi anda basladig1 konusunda degisik goriisler olmakla
birlikte yasam dogumla basladig1 i¢in, bu andan itibaren ¢ocuk bu sug¢un magduru
olabilir. Normal dogumda, dogum sancilarinin baslamasi, sezaryenle dogumda ana
rahminin agilmasi ile birlikte dogumun bagladig1 kabul edilmelidir. Medeni Kanun
bakimindan kisiligin baslangici olarak kabul edilen tam ve sag doguma gerek yoktur,
ancak Yargitay aksi goriistedir. Cocugun ucube olmasi, ciddi deformasyonlara sahip
olmasi veya yasama yetenegine sahip olup olmamasi, bu bakimdan 6nem tasimaz.
Onemli olan anne yasiyor olsun ya da olmasim, ¢ocugun dogumdan sonra kisa bir
siire i¢in de olsa yasamis olmasidir. Eger bebegin canli dogup dogmadigi
saptanamamigsa, bu bebege yonelik daha sonraki fiilleri kasten 6ldiirme kapsaminda
degerlendirmek miimkiin degildir. A¢iklamalar 1s18inda cenine karst kasten 6ldiirme

sucu islenemez” .

Insan yasammin ne zaman sona ermis sayilacagi konusu da ogretide
tartigmalidir. Egemen goriise gore beyin fonksiyonlarmin geri doniilmez bigimde

ortadan kalkmasi1 ile birlikte oliim gerceklesmis sayilir ve dolayisiyla beyin

® ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 473.

79 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 117 vd.
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Olimiiniin gerceklesmesi ile birlikte artik yasam sona erecegi icin kasten Oldiirme
sucundan da soz edilemez. Beyin Oliimii, beyin sapinin biitiin islevlerinin geri
doniigsiiz olarak ortadan kalkmasidir. Bu anlamda beyin 6liimii klinik 6liim (somatik
Olim) kavrami ile Ortligmemektedir. Bunun sonucu olarak da, beyin Olimi
gergeklestikten sonra, dolasim ve solunum islevleri ortadan kalkmamis olsa bile, o
kisi hukuksal anlamda oliidiir. Kasten o6ldiirme sug¢u yasayan bir kisiye karsi
islenebileceginden, ceset bu sugun konusunu olusturmaz. Oldiiriilmek istenen kisi
daha once Olmiis ise, elverissiz tesebbiisten (islenemez sugtan) soz edilir ve fail
cezalandirilmaz. Hukukumuzda Oliimiin hangi anda ger¢eklesmis sayilacagi

konusunda agik bir diizenlemeye gereksinim bulunmaktadir™.

Kan giitme saiki ile oldiirme sug¢unda, sugun magduru, onceki Oldiirme
sugunun failinin akrabasi, yakini ya da mensubu oldugu gruptan baska biridir.
Onceki 6ldiirme sucunun failinin sugun magduru olamayacag, bilakis boyle bir
durumda tahrik hiikiimlerinin uygulanmas: gerekebilecegi yoniinde Yargitay

kararlar1 bazi istisnalar haricinde istikrar kazanmaistir.

D. Kan Giitme Saiki fle Gergeklestirilen Kasith Fiil - Maddi Unsur

Bir bagkasinin yasamini yok etmeye yonelik herhangi bir hareket insan
6ldiirme sucunu olusturabilir. Kasten insan oldiirme serbest hareketli bir suctur®'.
Yapilan hareket sonucunda magdurun 6lmesi, sugta neticeyi olusturur. Bu nedenle

kasten 6ldiirme bir netice sucudur®.

Hareket ile netice arasinda nedensellik bagi bulunmalidir. Sart teorisine gore
fail, 6llim neticesinin ger¢eklesmesi bakimindan zorunlu bir kosulu gerceklestirmis
ise, nedensellik baginin bulundugu kabul edilmelidir. Yasamin fail tarafindan

kisaltilmig olmasi sugun olusmasi i¢in yeterli oldugundan, sézgelimi 6lmekte olan bir

% TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 120 vd.

8 DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis
16. Basi, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, n. 12. SOYASLAN Dogan, Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 5. Baski, Ankara, 2005, .53

2 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 121.
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kisiye ilag siringa etmek suretiyle 6liimiinii ¢abuklastiran kisi de bu sugu igslemis olur.
Yasami uzatmaya yonelik hareketin yapilmamasinda da durum aynidir, bu 6zellikle
hekimin hastaya miidahale etmemesi durumunda giindeme gelir. Bununla birlikte
bdyle bir durumda failin neticeyi 6nleme hukuksal yiikiimliiliigti altinda (garantor)
olmasi aranir. Zamaninda yapilan miidahale ile hastanin yagamimin biiyik bir
olasilikla uzatilabilecegi kabul edilebiliyorsa, hekimin bu sugtan dolay1
cezalandirilmasi yoluna gidilebilir. Bununla birlikte, zamaninda miidahalenin yasami
uzatacagl konusunda tereddiit varsa, in dubio pro reo ilkesine gore, hekimin beraat

ettirilmesi gerekir®.

Sucta kullamlan ara¢ onemli degildir. Oliim neticesini gergeklestirmeye
yonelik her tiirlii aragla bu sug islenebilir. Ancak kullanilan ara¢ duruma gore bu
sugun nitelikli halini olusturabilir, 6rnegin fiilin eziyet cektirerek islenmesi hali

YTCK 82. maddesinin b. bendinde diizenlenmistir.

Kasten oldiirme sugunu gerceklestirmeye yoOnelik hareket icrai olabilecegi
gibi, ihmali de olabilir®. ETCK déneminde de ihmali hareketle Sldiirme fiilleri
cezalandirilmakla birlikte, YTCK m. 83’te ilk defa agik¢a ihmali davranisla sugun
gerceklestirilmesine yer verilmistir, maddeye gore ‘Kisinin yiikiimlii oldugu belli bir
icrai davranis1 gergeklestirmemesi dolayisiyla meydana gelen 6liim neticesinden
sorumlu tutulabilmesi icin, bu neticenin olusumuna sebebiyet veren yiikiimliilik
thmalinin icrai davranisa esdeger olmasi gerekir.” YTCK uyarinca sugun icrai
hareketle mi, yoksa ihmali hareketle mi islendiginin, bu suctan dolay1 verilecek
cezanin indirilebilmesi bakimindan biiyilk 6nemi oldugu gibi, bu ayrim kasten
oldirme sucunun nitelikli hallerinin uygulanmast bakimindan da Onem tasir.
Gergekten kasten 6ldiirme sucunun ihmali hareketle islenmesi durumunda YTCK m.
82’de Ongoriilen nitelikli haller ve bu arada kan giitme saiki uygulama alani

bulmaz®. Genelde icrai hareketle ihmali hareketi ayirma konusunda bir sorunla

8 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 122.
% TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 122.
$TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 123.
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karsilasilmaz. Ancak bazen gerek icra ve gerekse ihmali biinyesinde barindiran

davranislarla da karsilasilabilmektedir.

E. Manevi Unsur

Kasten insan 6ldiirme sugunda genel kast yeterlidir. Somut olayda, mahkeme
kastin olup olmadigint ve bunun 6liim neticesine yonelik oldugunu tespit edecektir.

S6z konusu olan kast, dogrudan kast olabilecegi gibi, olasi kast da olabilir®.

Olast kast durumunda ceza YTCK m. 21/2 geregince indirilir. Oldiirme
kastinin tespiti ve bunun bilingli taksirden ayrilmasi konusunda giigliikle
karsilagilmaktadir. Olas1 (kosullu) kast (dolus eventualis), YTCK m. 21/2'de 'Kisinin,
sugun kanuni tanimindaki unsurlarin gergeklesebilecegini dngormesine ragmen fiili
islemesi' biciminde tanimlanmustir. Olasi kastta, kastin gerek bilme ve gerekse isteme
unsurlar1 daha az yogunlukla karsimiza cikar. Eger fail, hareketin tipik neticeyi
gerceklestirecegini ciddi olarak miimkiin goériiyor ve bu neticeyi kabulleniyorsa, olasi
kasttan soz edilir. Fail, neticenin gerceklesecegini bilseydi yine de soz konusu

hareketi yapardi, denilebilen durumlarda olasi kast mevcuttur®’.

Kastin tespiti agisindan failideki saik ya da ama¢ Onem tagimaz. Kast
acisindan 6nemli olan, 6liim neticesinin bilinmis ve istenmis (dogrudan kast) ya da
ongoriilen neticenin agikca istenmese de, kabullenilmis, géze alinmis, buna razi
olunmusg (olas1 kast) olmasidir. Eger neticenin ger¢eklesmesi muhakkaksa, bunun
istendigi kabul edilmelidir. Saik, kasten insan 6ldiirme su¢unun unsuru olmadigi igin,
saikin tespit edilememesi ya da tespit edilen saikin, aslinda objektif olarak bir
kimseyi Oldiirme amaciyla hareket etmeye sevk edecek nitelikte olmamasi dnemli
degildir. Bu bakimdan, olayin tiim 6zellikleri degerlendirildiginde 6ldiirme iradesi

tespit edilebiliyorsa, saikin teshisi Gnem tagimaz®®.

% EREM Faruk, TOROSLU Nevzat, Tiirk Ceza Hukuku, Ozel Hiikiimler, Savas Yayinlari, 1994,
Ankara, s. 340.

8 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 128 vd.

8 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 131.
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Ancak, faili insan Oldiirmeye yoOnelten saik su¢un manevi unsurunun
gerceklesmesi bakimindan 6nem tasimaz ise de, bu durum, sugta nitelikli hal etkisi
ortaya cikarabilir, 6rnegin YTCK m. 82'deki kan giitme saiki ile tore saiki. Ayrica,
davarmisin diga yansiyan 6zelliklerinden yola ¢ikilarak dldiirme kastini kesin olarak
tespit etmek miimkiin olmuyorsa, saik arastirilarak bir sonuca varilabilir. Yani bu
durumda saik, kastin ispati acisindan bir rol oynayabilir. Fakat, davramisin disa
yansiyan Ozellikleri aracilifiyla o6ldiirme kasti ispat edilmisse, artik saikin tespit

edilememesinin bir nemi yoktur®.

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunda, saik kotii bir duygunun tezahiirii
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ancak bu sucun kesin olarak olustugu neticesine
varilabilmesi i¢in, saikin kesin bir bi¢cimde saptanmasi gerekmektedir. Yapilacak
aragtirmada kan giitme saikinin bulunup bulunmadig tespit edilecektir. Kan giitme
saiki demek, fiilin sadece kan giitme, oldiiriilenin intikamin1 alma, bir gérevin yerine
getirilmesi bilinci ile islenmesi demektir’®. Kan giitme saiki ile hareket eden failde
gorev bilincinin etkisi vardir. Fail siddet hareketlerine 6¢ — intikam almak, misli ile
karsilikta bulunmak, bagli oldugu grup icin zafer kazanmak amaglar ile
baslamaktadir. Fail adam 6ldiirme fiilini yerine getirirken i¢inde bulundugu grupta
egemen olan bir gorevi yerine getirdigi suur ve iradesi ile ve dlenin kanina karsilik
olmak ve onun &ciinii alma duygusu ile hareket etmekte oldugunu diisiiniir. Bu bilgi

ve suur saikin varhigmm kabulii i¢in yeterlidir’'.

Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme sugunda temel olarak ii¢ unsurdan soz
edilebilir; birincisi 6¢ — intikam saiki, ikincisi kolektif sorumluluk duygusu ve

nihayet sonuncusu yasama yonelik saldiridir®.

Onder; inceleme imkani buldugu yabanci kanunlar arasinda kan giitme saiki

ile 6ldiirme sugunun nitelikli adam 6ldiirme oldugunu, kanunumuz gibi agik hiikiim

% TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na gore
Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 132.

* Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 11.3.1991 tarih ve 1/36/76 sayih karari.

' DONMEZER Sulhi, Kriminoloji, 8.Bas1, Istanbul 1994, s.215.; ONDER Ayhan, Sahislara ve
Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, 1994, Istanbul, s. 35

2 ECEVITOGLU Pinar, Tiirkiye’de Kan Giitme Gelenegi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Siyaset Bilimi Anabilim Dali, Ankara, 2002, s. 9 vd.
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sevkederek kabul eden kanun olarak 6nceki Rus Ceza Kanununu zikretmistir (102/;

maddesi)”.

Kan giitme saiki, ayn1 zamanda, kural olarak bagka saiklerin bulunmamasini
da gerektirir. Adam Oldiirme fiili adeta bir gorevin ifast maksadiyla islenmis

olmalidir. Bagka maksatlarla islenen siddet hareketleri kan giitme teskil etmez.

Failde kan giitme saikinin kabul edilebilmesi i¢in, daha 6nce iki taraf arasinda
bir adam o6ldiirme olaymin var olmasi ve ayrica ilk olayla ikinci olay arasinda bir

zaman fasilasinin gegmis bulunmasi aranmaktadir’™.

Kan giitme failin kisiligini etki altina alan bir bakima saglikli diistinmesini

etkileyen bir tutku niteligindedir”

Failin iizerinde ilk adam 6ldiirmenin yarattig1 infial ve elemin, hiddetin etkisi
gectikten ve bdylece arada bir zaman fasilasi gectikten sonra, adam Sldiirme fiili
islendiginde, kan giitme saiki kabul olunabilir, fail ile maktuliin mensup olduklari
farkl aile ¢evreleri arasinda kan davasi bulunsa bile, failin kapildig: ani bir tehevviir
ile ya da bagka bir nedenle dldiirme fiilini gergeklestirdigi hallerde, kan giitme saiki
yine de kabul edilmeyebilir’. Hatta somut olayda sartlar1 bulunuyorsa haksiz tahrik

hiikiimleri uygulanabilecektir.

Kan giitmenin en Onemli 6zelligi, siddet hareketlerinin, iki ayr1 hisimlik
grubunun titizlikle uyduklari, gelenek ve gorenekler marifetiyle diizenlenmis
olmasidir. Kan gilitmenin kabulil i¢in, fail ile magdur arasinda akrabaligin bulunmasi
sart degildir. Nitekim Yargitay Ceza Genel Kurulu, 20.2.1961 giin ve 1/4-4 sayil

ilaminda bu hususa agiklik getirmis ve akrabaligin bir unsur olmadigini belirtmistir.

% ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, istanbul, s. 34

* Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 01.07.1971 tarih ve 2568/2427 sayil karart.

% Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 04.06.1973 tarih ve 332/458 sayili karar.

% Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 18.08.1969 tarih ve 634/2360 sayil karart.
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Kan giitme saiki ile 61diirme su¢unu, kasten 6ldiirme sugundan ayiran 6zellik,
birincisinde s6z konusu olan aci ve 6fke duygusunun degil, 6¢ almak seklinde beliren

ahlaka aykir diislince ve tutkunun etken olusundandir”’.

Yargitay ictihatlarina gore, Miilga 765 sayili TCK 450/10 maddesi, Yeni
Ceza Kanunumuzun 82/1-j maddesi sadece kan giitme saikinin bulundugu hallerde
uygulanir, olaya baska saikler de karisacak olursa, artik kan gilitme saikinin
varligindan s6z edilemez. Nitekim Yargitay 1. Ceza Dairesinin bir kararinda: ‘Olaya
baska sebepler katilmadigi hallerde, kan giitme saikinden s6z edilebilir.’
denilmektedir. Bu nedenle kan giitme saikinin varligini kabul edebilmek i¢in hakim

olayda baska herhangi bir saikin s6z konusu olup olmadigin1 arastirmalidir.

Yargitay 1. Ceza Dairesinin 12.5.2005 tarih ve 2004/1684 E. 2005/1245 K.
say1li kararinda: ‘siireklilik kazanan Yargitay Ictihatlarma gére kan giitme saikiyle
adam oOldiirme sucunun kabul edilebilmesi i¢in 6ldiirmenin miinhasiran bu saikle
islenmesi gerektigi, dldiirenin 6ldiiriilmesi olayinda dnceki olayin elem ve 6fkesinin
g6z ard1 edilemeyecegi ve inzimam eden tahrik nedeninin kan giitme saikini bertaraf
edeceginin kabul edildigi, incelenen olayda sanigin 1998 yilinda babasini 6ldiiren ve
Antalya 2. Agir Ceza Mahkemesinin 9.12.1998 tarih 1998/343-438 sayili karar ile
mahkum olup 2001 yilinda 4616 sayili kanundan yararlanarak tahliye olan maktulii
bu nedenle tasarlayarak 6ldiirdiigii olayda sanigin onceki olayin etkisinden kurtulup
duydugu iiziintii ve kirginliklar1 sona erdirip miinhasiran kan giitme saiki ile hareket
ettigi  anlagilmadigindan TCK 450/4, 51/1, 59/2. maddeleri geregince
cezalandirilmasi1 yerine yazili sekilde hiikiim tesisi BOZMAYI gerektirmistir”

denilmistir.

Kan giitme saiki ile islenen suclarda da kanunun tahriki diizenleyen
hiikiimlerinin uygulanmasinin miimkiin oldugu konusunda Yargitay Ceza Genel
Kurulu'nun 4.6.1973 tarih, 332/458 sayili karari; ‘Kan giitme saiki ile adam 6ldiirme
suclarinda 51. maddenin uygulanmasi gerektigi genellikle benimsenmis yargi

gorlisleri arasinda yer almistir. ...Haksiz tahrikin bu Ozellikler disindaki

7 Yargitay Ceza Genel Kurulunun 04.06.1973 giin ve 1/32/458 sayili karari
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davranislarda aranmasi1 gerekir’ seklindedir. Bu ictihadi hakli olarak elestirenler

bulunmaktadir’®.

Goziibliylik; Kan giitme saiki halinde haksiz tahrik hiikkmii uygulanamaz. Zira
kan gilitmede fiil, evvelki 6ldiirme sugundan duyulan elem ve hiddet ile degil, sadece

ve yalniz intikam almak saiki ile islenir, gériisiindedir’.

Kan giitme sugunda 6nem arz eden bir nokta da aileler veya gruplar arasinda
meydana gelmis olan ilk sugun adam o6ldiirme sugu olmasi gerekir. Bu sucun
oldiirme kasti ile gerceklestirilmis ancak tesebbiis derecesinde kalmig olmasi halinde
ikinci sugun kan giitme saiki ile islenmis oldugu kabul edilmez (1. Ceza Dairesi
8.4.1966,2368/814). Oldiiriilenin, ilk 6ldiirme sugunun faili olmas1 gerekmez. Hatta
bu kisi, ilk sugtan beraat etmis olsa dahi, sanigin onun fail olduguna dair kanaat
beslemesi yeterlidir (Yargitay Ceza Genel Kurulu 28.12.1964,1/505/1). 11k &ldiiriilen
ile ikinci sugun faili arasinda kan hisimlig1 sart olmayip, sugun kan giitme saiki ile

islenmesi yeterlidir'®.

Bu arada zaman agisindan da, ilk ilk 6liim olay1 ile ikinci olay arasinda ¢ok
kisa olmayan bir siire ge¢melidir. Bu zaman igerisinde fail ilk oldiirme olayinda
duydugu her tiirlii ac1, kizginlik ve 6fkeden arinarak geleneklerin etkisiyle bir gorevi
yerine getirme bilinci ile hareket etmelidir (Yargitay Ceza Genel Kurulu 5.3.1990, 1-
28/45). Mahkeme, adam 6ldiirme fiilinin bu kizginlik i¢inde mi, yoksa girilen gérev
bilinci i¢inde mi islemis oldugunu tespit edecektir. Aradan gecen siire uzun dahi olsa,
bazi olaylarda ikinci sugu isleyen, ilk sugun iizerinde biraktigi aci, iiziintii ve
kizgmliktan kurtulmamis olabilir. Mesela ¢cocugunun dldiiriilmesinde sonra bir yil
yedi ay gecmis olsa dahi, bu ac1 ve kizginlik saiki ile 6ldiirme fiilini islemis olan

kiside kan giitme saiki ve gorev bilinci olusmamis olabilir ve bu durumda sugun agir

% Bakiniz, Kan Davasi, Seminer Calismast, 25 Mayis 1974, Seving Matbaasi, Ankara, 1975, s.67.

% GOZUBUYUK Abdullah Pulat, Tiirk Ceza Kanunu Agiklamasi, C. IV, istanbul, 1981, s. 357.

' ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, Istanbul, s. 35.
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tahrik altinda islenmis oldugu kabul edilecektir. (Yargitay Ceza Genel Kurulu
18.2.1991, 1-1/41)"".

Gergekten bir olayda eger kan giitme saiki etkili olmus ise, bu saikin
olusturdugu oldiirme karari, fiilin islendigi anda degil, ondan daha evvel verilmis
demektir. Oglunu veya kardesini Oldiiren bir sahsa hemen bu fiilin islenmesini
takiben yapilan 6ldiirme olayinda bu kisi kan giitme saiki ile hareket etmis olmayip,

tahrik lizerine ve intikam hissi ile harekete gegmistir. Bu kan gilitme degildirmz.

Kan giitme saiki ile 6ldiirme sucunun iilkemizin 6zellikle bazi yorelerinde
islenmekte olmasi sebebiyle 1937 yilinda 3236 sayili ve 8 maddeden olusan ‘kan
giitme sebebiyle islenen adam 6ldiirme ve buna tesebbiis clirlimleri failleri, hisimlar
hakkinda tatbik olunacak muameleye dair kanun’ ¢ikarilarak, bu suglarin islenmesine
engel olunmaya c¢alisilmisti. Bu kanunda ongoriilen tedbir esas itibariyle, kan glitme
sebebiyle adam oldiirme sugu faillerinin, bu su¢a azmettirenlerin veya tahrik
edenlerin ve belli derecedeki yakinlart ile dldiiriilen bir kimsenin belli derecelerdeki
hisimlarindan birinin, kan giitme saiki ile adam o6ldiirecegine veya dldiirtecegine dair
kuvvetli emareler mevcut oldugu takdirde, ikamet ettikleri yerden en az 500 km
mesafede bulunan baska bir yere nakillerinden ibarettir. Kanunun uygulanacagi
yerler 23 Kasim 1937 tarihli bir kararname icinde ve bir liste halinde belirtilmisti.
Ancak kanunun 1961 Anayasasina aykirilik itirazi iizerine, Anayasa Mahkemesi
11.2.1964 tarih ve 330/15 sayili karan ile, Anayasanin 33. maddesinde ifadesini
bulan ceza sorumlulugunun sahsiligi, yine 18. maddede belirtilen herkesin diledigi
yerde yerlesme hiirriyetine sahip oldugu ilkesine aykiriligi gerekgesi ile 1 ve 2.
maddelerinin iptaline karar vermisti. Bu kanuna gore, haklarinda nakil karar
verilenlere  uygulanacak  giivenlik  tedbiri, belirli bir bodlgede ikamet
yasaklanmasindan ibarettir. Bakanlar Kurulu tarafindan 23 Kasim 1937 tarihinde
kabul edilen 2/7719 numarali kararname, 11 Haziran 1937 tarihli ve 3236 sayili

yasanin uygulanacagi yerleri belirtmektedir. Bu yerler: Tunceli, Elazig, Siirt, Artvin,

""" DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars: Ciiriimler, s.69.; ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala
Kars1 Ciirtimler, s.35.

2 TANER Tahir, Tirk Ceza Kanununun 9.7.1953 Tarihli ve 6123 sayili kanunla degistirilen
hiikiimleri TUHFM.C. XIX, S. 3-4, Istanbul, 1953, 5.572.
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Bing6l, Mus, Bitlis, Trabzon, Diyarbakir, Mardin, Urfa, Osmaniye, Gaziantep,
Malatya, Rize ve Bolu’dan olusan 16 ayr1 bolge olarak siralanmistir. Cumhuriyet
Savcisinin  talebi {izerine sucgun islendigi yerin bagli oldugu Agir Ceza
Mahkemesince evrak iizerinde yapilacak inceleme sonunda ilgililerin nakli karar

altinda alinmaktaydi'®.

Kanunkoyucuyu bu 6nlemleri almaya gdtiiren diisiince sudur: Kan gilitmenin
sebebi, magdurun ailesinin, katilin ailesine her giin kiiciik ¢evrelerde rastlamalar
halidir. Bu nedenle, katilin ailelerinin mensuplarini, yakinlarini, magdurun ailesi

¢evresinde uzaklastirmak yarar11d1r104.

765 Sayili Tiirk Ceza Kanununda, 1953 yilina kadar uygulamada boyle bir
su¢ tiiri mevcut degildi. 6123 sayili kanunla Ceza Kanununun 450. maddesine
eklenen 10. bent 6liim cezasini “kan gilitme saiki ile” islenen adam 6ldiirme suglarina
da uygulanmak iizere genisletti. 6123 sayili kanun ile yapilan degisiklikten 6nce, kan
giitme saiki ile adam 6ldiirme halinde, olayin mahiyetine gore ETCK 450/4 veya
448. maddeleri uygulanmakta idi. Bilindigi tizere ETCK 450/4. maddesinde adam
Oldiirme sucunun cezasinmi artiran sebeplerden biri olarak tasarlama diizenlenmisti.
Tasarlama veya tasarlama olarak niteledigimiz bu agirlatici sebebin ne anlam ifade

ettigi konusunda doktrin ve uygulamada goriis birligi saglanamamustir.

Ceza hukukumuzda tasarlamadan s6z edebilmek icin iki unsurun bulunmasi
gerekir. Bunlardan birincisi, su¢ isleme karar ile harekete baslama arasinda bir
zaman fasilasinin bulunmasi, ikincisi, failin sogukkanlilikla hareket etmesidir. Ceza

Kanunumuz tasarlayarak adam oldiirmede, sanmigin belirli bir siire i¢inde diisiiniip

' DONMEZER Sulhi, Kriminoloji, s. 216.; ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Kars1 Ciiriimler ve
Bilisim Alaninda Suclar, Filiz Kitabevi, 1994, Istanbul, s. 34.; GURELLI Nevzat, Kan Davasi
Nedeniyle Adam Oldiirmeler Konusunda Alinmasi Gereken Sosyal, Idari ve Hukuki Tedbirler
Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Say1: 3-4, Cilt: XLI Istanbul 1976,
s. 113; YALKUT Necdet, Cesitli Yonleriyle Kan Giitme, Yargitay Dergisi, Cilt 4, Say1: 1-2, Ocak -
Nisan, Ankara, 1978, s. 88.; GOZUBUYUK Abdullah Pulat, Kan Giitme Ciiriimleri Adalet Dergisi,
Y1l 43, Say, 10, Ekim 1952 s. 1186.; PEKINER Visalettin, Kan Giitme Ciiriimleri ve 3236 Sayili
Kanun, Ankara Barosu Dergisi, Y1l 17 Sayt: 3, Ankara, 1960, s. 87.

' KEYMAN Selahattin, Kan Giitme Saikiyle Adam Oldiirme, Tiirk Hukuku ve Toplumu Uzerinde
Incelemeler. Editorler: Adnan GURIZ/Peter BENEDICT, Ank. 1974 5.403: CIHAN Erol, “Degisen
Toplum ve Ceza Hukuku Agisindan Kisi ve Mala Karg1 Ciirtimlerin 50 Y1l ve Gelecegi”, TCK 50
Y1l ve Gelecegi, Sermet Matbaast, Istanbul, 1977, s. 735 vd.
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tasinmasi, ana hatlariyla plan kurmasini aramaktadir. Nitekim, Yargitay 1. Ceza
Dairesi 1.7.1971 tarih E. 2153, K. 2474 sayil1 karar ile ‘Tasarlama, failin islemeyi
niyet ettigi bir sucu islemezden Once sogukkanlilikla ve siiklinetle diisiiniip
tagindiktan sonra, bu niyetinden vazge¢meyerek fiili islemesidir’ seklinde sayili
ilaminda, ‘sanigin eyleminde kararla icra arasinda ¢ok kisa siire gectigi gozetilmeden
TCK 448. maddesi yerine 450/4 maddesinin uygulanmast dogru degildir’ seklinde

aciklanmaya calisilmigtir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 18.2.1991 giin,1/41 11.3.1991 giin 36/76
14.10.1991 giin 230/264 sayil1 kararlarinda belirtildigi iizere, kan giitme; failin, daha
once oOldiiriilen bir kimsenin intikamini almak i¢in ilk olaymn dogurdugu elem ve
infial gectikten sonra, su¢lunun mensubu bulundugu gruptan birisinin veya sucluyu

O0ldiirmesi halinde s6z konusu olur.

Yargitay kararlarinda istikrar ile benimsendigi lizere adam 6ldiirme sugunun
kan giitme saiki ile islendiginin kabulii i¢cin asagidaki kosullarin gerceklesmesi
gerekir. a- Fiile neden olan 6nceki hadisenin dliimle sonuglanmis olmasi gerekir. b-
Failin miinhasiran kan giitme saikiyle insan 6ldiirme olayini gerceklestirmis olmasi
gerekir. c- Fail dnceki sugun failinin mensubu bulundugu grup ya da aileden birisini,
0¢ alma duygusuyla ve bir gorev bilinciyle dldiirmeli ya da en azindan tesebbiis
etmelidir. d- 1k dldiiriilen ile ikinci sugun faili arasinda kan hisimlig1 sart olmayip,
sugun miinhasiran kan giitme saikiyle islenmesi yeterlidir. e- ilk &ldiirme olayi ile
ikinci olay arasinda ¢ok kisa olamayan bir siire ge¢cmeli, bu siire iginde fail ilk
6ldiirme olayindan duydugu her tiirlii ac1, kizginlik ve 6fkeden arinarak geleneklerin

etkisiyle bir gérevi yerine getirme istek ve bilinciyle hareket etmelidir'®.

Fail, miinhasiran kan giitme saiki ile degil, baska sebepler nedeniyle sucu
islediginde, 765 sayilt TCK 450/10. maddesinin uygulanmasi olanakli degildir. Failin

sugu bir bagka sebebe baglanamadigi, miinhasiran kan giitme saiki ve gorev bilinci

' Yargitay Ceza Genel Kurulu’nun 04/05/1999 tarih ve 91/93 sayili, 18/02/1991 tarih ve 1/41,
11/03/1991 tarih ve 36/76, 14/10/1991 tarih ve 230/264 sayili kararlari, Aktaran ARTUC Mustafa,
Kisilere Kars1 Suglar, Adalet Yaynevi, Ankara, 2008, s. 45 vd.
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ile adam oldiirdiigli hallerde 765 sayili TCK 450/10. maddesi uygulama konusu

olacaktir.

Kanunda tanimlanmamis olan tasarlamanin varligi, olaym 6zelliklerine gore,
Mahkemece takdir edilir. Uzunca bir zaman fasilasi igerisinde sogukkanlilikla
tasarlanmig, hazirlanmis ve tertiplenmis bir kararin sonucu olup olmadig: arastirilir.
Aragtirmada, gegen silire, sucun saiki, olaymn meydana gelis tarzi, clirmiin
islenmesinde kullanilan vasitalar, tasarlamanin kabul veya reddinde mahkemeye
onemli dl¢iide yardimer olurlar. Kan giitme saiki ile hareket eden kiside ise, kendisini
tutku altina alan ve daha 6nceden islenen bir suga bagli olan infial dolayisiyla tam bir
irade serbestisi yoktur. Kin ve husumet, intikam alma duygusu kisinin benligini o
derecede kaplamistir ki, her seyi goze alarak, birinci sug failini yada onun mensubu
oldugu guruptan, aileden baska birisini tutkusu altina girdigi ihtirasin etkisi ile

6ldiirmekte ve bunu adeta bir gorev bilinci ile yapmaktadir'®®,

Kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme ciirlimlerinde azmettirme durumu
ozellik arz etmektedir. Ornegin bir ¢ocuga hemen biitiin aile fertleri aym intikam
duygusunu devamli olarak telkin etmis olabilirler. Bu durumda, en fazla ve devamh
bir sekilde tesvik veya azmettirme durumunda olanin da sorumlu tutulmasinda
gereklilik bulunmaktadir. Olaym o6zelliklerine goére, bu hususu yargilama organi

arastiracak ve degerlendirecektir.

Tiirk Ceza Kanununda, Kan Giitme Saiki ile Adam Oldiirme Sugu 82/1-j.
maddesinde ve Kasten Adam Oldiirme Sucunun nitelikli hallerinden biri olarak
diizenlenmistir. Bu sugun islenmesi halinde, kisi agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi
ile cezalandirilacaktir. TCK 82. maddesinin 1. fikrasinin (j) bendi gerekcesinde:
‘Yerlesmis Yargitay kararlarinda da kabul edildigi iizere, kan giitme saikyle 6ldiirme
halinde agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina hiikkmedilmesi, fiilin sadece kat giitme
saikine bagli olarak iglenmis olmasi halinde, s6z konusu olabilecektir. Ancak,
belirtilmelidir ki, haksiz tahrikin kosullarinin bulundugu hallerde, bu bent hiikmii

uygulanmaz.’ denilmistir.

% DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciirimler, s 69.; GOZUBUYUK Abdullah Pulat,
Kan Giitme Cirimleri, Vatan Gazetesi, 25 Temmuz 1952, s. 2.

77



Kan Giitme Saikinin Varligi; Kan giitme saiki ile o6ldiirme suglarmin
islenmesinde saik, kotii bir duygunun aciga c¢ikmasidir. Kisiyi suga iten bu kotii
duygu, cezay1 agirlastirict bir etki gosterip, sugun vasfini etkilemektedir. O nedenle
de kan giitme nitelikli haline iliskin bendin yerinde uygulanabilmesi i¢in, bu saikin

varligmin dogru olarak tespiti cok 6nemlidir'®’.

Kan giitme saikinin varliginda, daha 6nceden bir yakinini o6ldiirdiiglini
diistindiigii bir kisinin ya da onun yakininin bir gdrev bilinci ile 6ldiiriilmesi s6z
konusudur. Failin bu davranigi, 6nceden oldiiriilen yakininin kanini almak seklinde
beliren ilkel kisisel 6¢ almanin tipik bir 6rnegidir. Bireyi suca gotiiren gelenek ve

goreneklerden birisi ve en 6nemlisi kan davasidir.

Kan giitme saiki ile 6¢ alma saiki birbirinden farklidir. Sadece 6¢ almak saiki,

kan giitmenin varligini gostermez'®.

Suga kars1 tepki gosterme, yakininin Sldiiriilmesinde katilden ¢ almay1
isteme insanin ve dolayisiyla toplumun yapisinda var olan bir duygudur. Nefret
ihtirasi, 6¢ alma istegine neden oldugundan su¢ saikleri arasinda yerini alan bir
kavramdir. O¢ almada hedef bir kisi olabilecegi gibi, bir topluluk da olabilir. Og
alma ihtirasi bir ¢ok sugta goriildiigii gibi adam 6ldiirme suglarinda da gériilebilir. O¢
alma ihtirasi ile islenen suc¢lardan birisi de kan gilitme saiki ile islenen adam dldiirme

suclandir'®.

Kan giitme saiki ile hareket edildiginde, oldiiriilen ile dlen arasinda higbir
stibjektif iligki yoktur ve adam 6ldiirme, ailesi adina yerine getirilen bir gorev bilinci
icinde yapilir. Kolektif sorumlulugun uzantisi olan kan giitme olaylarinda, zarar
goren taraf karsi tarafin genellikle en ¢ok sevilen kisisini kendisine hedef se¢mekte,

bdylece o topluluga daha biiyiik bir aciy1 yasatmay1 hedeflemektedir.

"7 YALKUT Necdet, Cesitli Yonleriyle Kan Giitme, Yargitay Dergisi, Cilt 4, Sayr: 1-2, Ocak -
Nisan, Ankara, 1978, s. 83.

% FREM Faruk, Tirk Ceza Kanunu Serhi, Ozel Hiikiimler, II. Cilt, Seckin Yayinevi, Feryal
Matbaacilik, Ankara, 1993, s. 204.

' EREM Faruk, Su¢ Bilimi Acisindan Adalet Psikolojisi, Suglu Psikolojisi, Usul Psikolojisi,
Mahpusun Psikolojisi, 10. basi, Adil Yaynevi, 1997, Ankara s. 103.
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Kan giitme saiki ile 6ldiirme sugunun ayirict 6zelligi, bu sugun kan giitme
saiki ile isleniyor olmasidir. Kan giitme saikinin varlig1 da, kasith bir davranisin
mevcut olmasim gerektirir''°. O halde kan giitme saikinin varligmm kabulii igin
gereken bir sart olarak kasten iglenmis bir adam 6ldiirme olayinin varligi gerekir.
Yargitay kan gilitme saikini doguran ilk dldiirme hareketinin tesebbiis derecesinde
kalmas1 halinde, kan giitme saikinin varligini kabul etmemektedir. Onceki olay adam
oldiirmeye tam tesebbiis derecesinde kalmis ise, kan giitmeden bahsedilemez. Ilk
oldiirme taksirle (765 sayilt TCK 455) veya kast1 asan etkili eylemden dogmus ise
(765 sayili TCK 452) kan giitme saikinin varhigi diigiiniilemez. Ancak, dnceden
islenmis bir adam 6ldiirme sugunun varligi, her zaman kan giitme saikinin varligini
gostermez. Sanigin akrabalarindan birinin dnceden kasten oldiiriilmiis olmasi ancak
kan giitme saikinin varligi i¢in bir delil olusturabilecektir. Kan giitme saiki ile adam
6ldiirmenin cezasi ¢ok agir oldugu i¢in, kan giitmenin varliginin kesin bir sekilde

belirlenmis olmast sarttir' .

Bu konudaki kars1 goriis ise; kan gilitme saiki ile 6ldiirme sugunun varliginin
kabulii i¢in, ilk adam 6ldiirme sugunun taksirle ya da kasitla islenmis olmasinin bir
Oonemi yoktur. Sug taksirle bile islenmis olsa, saik kan giitme ise, sanik kan gilitme
saiki ile adam o6ldiirme sucundan dolay1 cezalandirilacaktir. Taksirle adam
6ldiirmeden dolayr 6¢ almaya kalkan kisinin, toplum a¢isindan daha da tehlikeli
oldugu aciktir. Kan giitme saiki ile adam Oldiirme sugunun islenmesinde eylemin
tesebbiis derecesinde kalmis olmasi halinde de, 765 sayili TCK 450/10. maddesi
veya su¢ tarthine gore 5237 sayili TCK 82/1-j maddesine gore cezada artirim
yapilmasi gerekir. Tesebbiis derecesinde kalmig olan hareket sugun objektif yapisiyla
ilgili bir kavramdir. Oysa kan giitme, sucun siibjektif unsuru ile ilgilidir. Dolayisiyla
sucun tamamlanmis olmasi, kan giitme saikini ortadan kaldirmayacaktir. Kan gilitme
saiki ile adam Oldiirmeye calisan bir kisinin sucu tamamlayamadigi icin, saikinin

dikkate alinmamasi, yasanin ruhuna da uygun diismemektedir.

""" GURELLI Nevzat, Kan Davasi Nedeniyle Adam Oldiirmeler Konusunda Almmasi Gereken
Sosyal, Idari ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,
Say1: 3-4, Cilt: XLI, Istanbul, 1976, s. 113.

"'DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis
16. Basi, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, s. 66.
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Bir yakimi 6ldiirtilen kisi bu olayin yarattigi haksiz tahrikin etkisi ile adam
Oldiirme sugunu islerse, bu Oldiirme hareketi kan gilitme saiki ile islenmis
sayilamayacaktir. Ancak bu haksiz tahrikin etkisinin gegmesinden sonra ve bir gérev

bilinci ile islenen adam 6ldiirme sugunda kan giitme saiki vardir.

[Ik adam o6ldiirme olaymnm etkisi devam ederken, gerceklesen oldiirmeler
kasten adam Oldiirme sayilmaktadir. Kan giitme saikinin varliginin kabulii i¢in,

oldiirmeye yonelik davranisin gorev bilinci ile yapilmis olmasi gerekir.

Yargitay kararlarina gore bir kisinin kan gilitme saiki ile adam oldiirme
sucundan sorumlu sayilabilmesi i¢in, o kisinin sadece ve miinhasiran kan giitme saiki
ile hareket etmis olmasi aranir. Adam o6ldiirme sucunun, kan gilitme saiki ile
islendiginin agik ve net bir sekilde belirlenmis olmas1 gerekir. Oldiiriilen kisiye kars
duyulan 6zel bir hiddet veya baska bir nedenin sugun islenmesine etkisi oldugu
anlasilirsa, kan gilitme saikinin varligindan bahsedilemeyecektir. Bir adam 6ldiirme
olayinda kan giitme saiki olmakla beraber baska saiklerinde mevcut oldugu
anlagilirsa, failin kan giitmeden dolay1 cezalandirilmasi séz konusu olamaz. Ornegin,
babasini 6ldiirmiis olan kisiye, ¢esitli nedenlerle yardim eden kisiyi 6ldiirenin, kan
giitme nedeni ile adam o6ldiirmeden dolay1 cezalandirilmast s6z konusu olamaz.
Boyle bir durumda kan giitme saiki ile birlikte faile kars1 baska bir nedenle duyulmus
olan kizginhigin da etkisi vardir. TCK 450/10. bendin olaya uygulanabilmesi igin

sucun islenmesinde tek saik, kan giitme saiki olmalidir.

Taraflar arasinda 6nceden mevcut bir 6ldiirme olay1 varsa, ortada da 6ldiirme
olayin agiklayan bir neden yoksa kan giitme saikinin varligi kabul edilir. Yargitay
bir kararinda (19.02.1973 tarihli, 356/160 sayili CGK kararinda); sanikla oldiiriilen
kisi arasinda adam o6ldiirme sucunun islenmesini gerektirecek hicbir sebep ve
diismanlik iliskisi yoksa ve 6nceden gergeklestirilmis bir 6liim olay1 varsa kan giitme
karinesinin varliginin kabul edilecegini belirtmistir. Bir baska kararinda ise; ani bir
infial ve tehevviir disinda belirli bir hazirliktan sonra gerceklestirilen adam 6ldiirme
sucunda da onceden iglenmis bir adam 6ldiirme fiili varsa, yine kan giitme saikinin

varliginin kabul edilmesi gerekecegini belirtmistir. Bu konuda Yargitay 1. Ceza
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Dairesi'nin 12.6.1969 giin, 3413/1835 sayili karar1 soyledir; "Olayin nedeni bir buguk
yil 6nce maktuliin oglunun sanigin kardesini 6ldiirmiis olmasina, olay sirasinda sanik
ile maktul arasinda yeni hicbir olay cereyan etmemis bulunmasina gore; eylemin
akig1 sami@in kan gilitme saikiyle hareket ettiginin acik delilini teskil eder." Ancak,
onceden bir adam 6ldiirme olaymnin varligt her olayda kan giitme saikinin zorunlu
olarak mevcut olmasimi gerektirmez. Adam oOldiirme olaymmin kan giitmeye
dayandigmin kesin ve inandirici delillerle kanitlanmasi gerekir." Oldiiriilen
maktuliin, evvelce sanmigm dedesini Oldiirmekten hiikiim giydigi, olaydan evvelce
olay giinli maktul ile sanik arasinda Oldiirmeyi gerektirecek herhangi bir miinakagsa
veya kavga vuku bulmadigi halde sanigin, maktulii goriince ates etmesi" halinde de
kan giitmenin varhgn kabul edilmistir''?. Yargitay, evvelce Sldiiriilenin sonradan
adam o6ldiiren kisi ile akraba olmasi halinde de, kan giitmenin varligina karine oldugu
gorisiindedir'®. Ayrica onceki adam Sldiirme sugunun sam@i, Mahkemenin beraat
karar1 ile aklanmis olsa bile, onu beraat kararma ragmen sugun faili kabul ederek
oldiiren kisi de kan giitme saiki ile hareket etmis sayilir, ilk Oldiirme olaymin
durugsmasinin heniiz devam etmekte olmasi1 veya onceki dldiirme olaymnin failinin
heniliz belirlenememis olmasma ragmen, ilk Oldiirme olayini gergeklestirdigini
diisiindiigii bir kisiye kars1 kan giitme amaciyla adam 6ldiirme sugunun isleyen kisi

de, 765 sayili TCK 450/10 madde hiikmiine gore yargilanacaktir.
F. Siire

Adam oldiirme olayinda kan giitme saiki ile hareket edildigi, failin bir
akrabasinin magdur veya onun bir akrabasi tarafindan 6ldiirtilmesi ile failin magduru
veya bir akrabasini Oldiirmesi arasinda kisa olmayan bir siirenin ge¢mesi ile
anlasilacag1r kabul edilmektedir. Yargitay, iki adam o6ldiirme olay1 arasinda kisa
olmayan bir siirenin ge¢mis olmasi kuralin1 sadece ilk olayin failine yonelik adam

6ldiirme olaylarinda aramaktadir.

"2 Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 06.04.1974 tarih ve 2029/3849 sayili karari, aktaran BECERIK
Hilmi, Kan Davasi Seminer Caligmasi, Tiirkiye Barolar Birligi Yayinlari:17, Seving Matbaasi, 1975,
Ankara., s. 62.

'S BECERIK, s. 64.
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Onceki adam 6ldiirme sugunun failinin disindaki kisilere karsi bir dldiirme
olay1 gerceklestiginde bu siire sart1 aranmaz. Failin iizerinde ilk adam 6ldiirmenin
yarattigl elem ve gazabin tesirinin gectigi diisiiniilecek bir siirenin ge¢gmesinden
sonra adam oldiirme gergeklestiginde kan gilitme saikinin varlig1 kabul edilmektedir.
Fail ile maktuliin ait olduklar1 gruplar arasinda bir kan davasinin varligina ragmen,
failin ani bir hiddet ile veya bagka bir nedenle adam 6ldiirdiigii hallerde, kan giitme
saikinin varlig: kabul edilmemektedir. Ilk 6ldiirme olayindan sonra gecen zamanin
uzunlugu veya kisaligi, kan giitme saikinin varliginin kesin olarak tespit edilmesi

halinde 6nemli olmaz, ETCK 450/10. maddesinin uygulanmas: gerekir'"*.

Yargitay kararlarina gore, onceki dldiirme olaymin verdigi aci ve 1zdirabin
etkisi ile tepkisel olarak islenen adam 6ldiirme suglarinda, kan giitme saikinin varligi
kabul edilemez. Kan giitme saikinin varligiin kabulii i¢in sonraki dldiirme olayinin
bir gorev bilinci i¢inde yerine getirilmesi aramr. Oldiiriilenin intikamini almanin o
grup iiyeleri i¢in bir hak ve gorev oldugu ve failin sonraki 6ldiirme olayini bir gérevi
yerine getirme istek ve bilinci igerisinde gergeklestirmesi gerekmektedir. Eger kan
giitme saiki olmasaydi, Oldiirme fiili yapilmayacakti, denilebiliyorsa, o zaman
Oldiirme fiili kan giitme saiki ile islenmis sayilmahidir. Su¢ ile verilen veya
hedeflenen zarar ile kan giitme saiki arasinda tam bir illiyet bagi kurulmalidir. Bu

illiyet baginin varliginin takdiri mahkemeye aittir.

Ik 6ldiirmeden hemen veya kisa bir siire sonra dliimiin yarattig1 aci1, 6fke,
kin, liziintli gibi duygularin etkisi altinda iken sonraki 6ldiirme olay1 gerceklestirilirse
bu durumda, gorev yapma bilincinin olusmadigi kabul edilecektir. Dolayisiyla kasten
adam Oldiirmenin varligi kabul edilerek, verilecek cezaya haksiz tahrik hiikiimleri de
uygulanabilecektir. Ancak onceki 6ldiirme olayinin, sonraki oliimii gergeklestiren
fail lizerinde yarattig1 aci, {iziintii, 6fke ve kin gibi duygularin ne kadar bir siirede
gececegi ve bunlarin yerini gorev bilincinin ne kadar siirede alacaginin dnceden
belirlenmesi miimkiin degildir. Bu ruhsal durum kisiden kisiye gore, yasanan olayin

niteligine gore degisecektir, somut olayda mahkeme her tirli bilgiyi

e GURELLi Nevzat, Kan Davasi Nedeniyle Adam (")ld.l'_irmeler Konusunda Almmast Gereken
Sosyal, Idari ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi,
Say1: 3-4, Cilt: XLI Istanbul 1976, s. 113.
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degerlendirecektir. Yargitay bazi olaylarda, cok yakin akrabalarin1 kaybedenler igin,
iki, ii¢ yillik siirelerin 6fke, aci gibi duygularin dinmesi i¢in yeterli siireler
olmadigina karar vermistir. Siire konusunda net bir zamanin belirlenememesinin,
farkli uygulamalara ve dolayistyla esitsizliklere yol agacag: diisiiniilerek doktrinde bu
husus elestirilmigtir.  Yargitay'lm bu uygulamasi doktrinde su nedenlerle

elestirmektedirler;

Kisinin 6lim olaynin verdigi iizlintli, ac1 ve 6fkeden arinmis olarak sadece
bir gorev bilinci ile hareket etmesinin bir akil hastaligi sayilabilecegi, dolayisiyla da
bu durumda olan kisinin cezasinin arttirilmasi soyle dursun, azaltilmasi1 gerekecegi
diisiincesi ileri striilmiistiir. Ayrica kisinin aci, 6tke ve iizlintli duygularinin ne
zaman gectiginin ve yerini gorev bilincine biraktiginin tespiti de imkansizdir.
Tamamen ruhsal duruma iliskin ve kisiden kisiye degisiklik gosterecek bu konularin
tespitindeki giicliik karsisinda kisiler arasinda esitsizlik yaratacak sonuglarin dogma

tehlikesi de bulunmaktadir.

Yargitay bazi kararlarinda, ilk 6ldiirme olay1 ile sonraki arasinda belli bir
siirenin gegmesi sartin1 sadece ikinci 6ldiirme veya dldiirmeye tesebbiis derecesinde
kalan fiilin, ilk o6ldiirme sugunun failine karsi islenmesi halinde aramistir. Bu
durumda, sonraki 6ldiirme sugu, ilk 6ldlirme sugunun failine degil de onun herhangi
bir haksiz davranigta bulunmayan yakinina karsi iglenmis olursa, artik olaylar
arasinda gecen silire gz Oniine alinmamakta ve kan giitme saikinin varligi kabul

edilmektedir.

Bu konudaki bazi Yargitay kararlart su sekildedir; ‘Maktuliin babasinin,
sanmigin kardesini 6ldiirdiigli bunu haber alip olay mahalline gelen sanigin durumunu
gordiikten sonra karsi tarafin ailesinden birini aradigi, meydanda olan kiigiik
maktuliin  bir eve kagirildigi, sami@in evin kapisina yiiklendigi, taniklarca
uzaklastirildigi, geri donen sanigin maktulii goriince tabancasi ile yakalayarak kan

giitme saiki ile oldirdigi...” '

5 Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 30.9.1973 tarih ve 2682/2181 sayili karari.
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‘Evvelce sanigin akrabasindan birinin 6ldiirtilmiis olmasi ve bunun hakkinda
verilmis bir hiikiim bulunmasi halinde, diikkanda oturmakta olan maktule hicbir sey

sOylemeden ates eden kimse hakkinda kan davasi saikinin kabulii gerekir.’

‘Fiilin kan giitme saiki ile islendigine delalet eden kesin ve mukni delillerin

bulunmasi gereklidir.’

‘Olay yerine gelen sanigin asil faili bulamayinca onun babasina ates etmesi

halinde kan giitme vardir.’

‘Oldiiriilenin oglunun, olaydan ¢ok &nce sami@m babasini 6ldiirmiis ve
amcasin1 da yaralamis olmasina, olay gilinline kadar aralarinda bir tartisma dahi
gegmemis bulunmasina, yarali amcanin o giin 6lmesi lizerine sanigin harekete gegip

anilan kisiyi 6ldiirmesine gore, olayda kan giitme bulundugunun kabulii gerekir’

‘Kan giitme saikinin  varhigim1  kabul edebilmek i¢in, olayda
baska bir saikin bulunup bulunmadig1 arastirilmali ve ancak miinhasiran
kan giitme saikinin etkisi ile fiilin islendigi kesin olarak saptanirsa 765 sayili TCK
450/10 madde uygulanmaldir. Olayda samk Ismail'in  oglunu dldiiren
Alaeddin'i oglunun o6ldiiriilmesinden duydugu aci, iiziintii ve duydugu kizginligin
yerini kan giitme saikine biraktigin1 kabule yeterli siire gegmeden (ii¢ yil sonra)
tasarlayarak oldiirdiigli anlasildigindan kan giitme saikiyle sucun islendigi kabul

olunamaz’

“Yirmi dort yasindaki oglunun sikayet¢i tarafindan oldiiriilmesinden sonra,
yeni olaylar ¢itkmamasi i¢in kdyii terk eden, 6¢ alma bilinci ve gelenekleri siirdiirme
amactyla degil, tesadiifen karsilastig1 katilan1 oglunun 6ldiiriilmesi olayinin yarattigi
gazap ve sedit elemin dogurdugu agir tahrik altinda avlanmak amaciyla yanina aldigi
av tlifegi ile yirmi bir metre uzakliktan ates ederek yaralayan, savunmast da bu

dogrultuda olan samign; kan giitme nedeniyle sug islemediginin kabulii gerekir’ ''®

" Yargitay Ceza Genel Kurulunun 11.06.1996,1996 /1-105 Esas, 1996 /130 say1li karar1.
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Sanigin savunmalari, sugun islenmesindeki 6zellikler, dosyadaki tiim deliller
birlikte degerlendirilerek su¢un islenmesine etken olan "saik" saptanmalidir. Sanik;
kardesini 6ldiiren maktulii, tahliye edildikten sekiz ay sonra oldiirmiistiir. Bu siire
samigin; kiz kardesinin oldiiriilmesinden duydugu aci, iiziintii ve kizgmhigin yerini

kan giitme saikine biraktigini kabule yeterli bir siire degildir.’

‘Kan giitme saiki, evvelce oldiiriilenin ociinii almak amaciyla ve bir gorevi
yerine getirmek inanci ile sucu islemektir. Onemli olan, kan giitme saiki ile hareket
eden failin, o kisiyi evvelki 6ldiirme fiilinin faili olarak diisiinmesidir. Yani zan veya
vehim yeterlidir. Evvelki sucta oldiiriilen kimse ile, kan giitme saikiyle sucu isleyen
olayin faili arasinda akrabalik kosul degildir. Sugun bizahiti kan giitme saiki ile

islenmesi yeterlidir.’

‘Evvelki oldiirme olay ile, ikinci olay arasinda ¢ok kisa olmayan bir siire
gecmelidir. Boylece evvelki o6ldiirme olaynin, ikinci olaym faili iizerinde
olusturdugu elem, 1zdirap ve hiddet biciminde olusan psikolojik etkisi ge¢meli, 6¢
alma duygusu, gorev olarak diisiinmeye baslayan fail, bu gorevi yerine getirmek igin

sucu islemelidir.’

‘Oldiiriilen, sanigin kardesini dldiirdiikten on yedi ay sonra, sanik tarafindan
oldirilmistiir. Taraflar arasinda bir kan davasi bulunsa bile, fail kapildigi bir
tehevviir ile ya da bagka bir nedenle 6ldiirme sugunu islemis olursa, kan giitme

saikinin varligindan s6z edilemez.’

‘Saniklarda kan giitme saikinin kabul edilebilmesi i¢in, evvelce taraflar
arasinda bir adam 6ldiirme olaymnin var olmasi, ilk olayla ikinci olay arasinda ¢ok
kisa olmayan bir siirenin ge¢mesi, bu siire i¢inde failin ilk 6ldiirme olayimndan
duydugu her tiirli ac1, kizginlik ve 6fkeden arinarak, kotii bir gelenege dayanan bir
gorevi yerine getirmek bilinciyle hareket edip, adam oOldiirmesi gerekir. Taraflar
arasinda bir kan davasi bulunsa bile, fail kapildig1 ani bir tehevviir ile, ya da bagka
bir nedenle 6ldiirme sucunu islemis olursa, kan giitme saikinin varligindan s6z

edilemez.’
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‘Cemiyet dis1 bir gelenek olan hatta icabinda kadinlarin maktuliin intikamini
almak tizere katili ve bulunmadigi taktirde kan hisimlarindan diger bir erkegi
behemehal 6ldiirmesi sart olup, muhitte kdklesmis oian bu sakim anane, 6ldiiriilenin
kan hisimlarina, sug failini veya onun kan hisimlarindan birini 6ldiirmek suretiyle
maktuliin intikaminin bizzat alinmasini bir vazife olarak tahmil etmis bulunmasina,
gerek 3236 sayili kanunun ve gerekse 450. maddeye sonradan eklenen 10. bendin ise
bu sakim ve cemiyet dis1 itiyadi ortadan kaldirma maksadi ile vazedilmis olmasina
gore, suc failinin, yakin kan hisimlarindan biri aleyhine islenmis olan ilk dldiirme
fiilinin husule getirdigi elem ve gazabin tesiri altinda kalmayarak, miicerret bu kotii
ananeye tabi olmak suretiyle mukabil o6ldiirme sugunu islemis veya isletmis
olmasinin siibutu, 450/10. maddedeki unsurun tesekkiilii i¢in lazim ve zaruridir.
Sanigin oglunun daha evvelce maktuliin oglu N. ile M. D. arasinda c¢ikan
miinakasada kendi tabancasiyla yaralanip 6lmiis olmasi, sanigin sugunu inkar etmis
ve maktul ile aralarinda husumet bulunmadigini bildirmis bulunmasi sugun kan
giitme saiki ile islendigini, yalniz basina, hi¢bir zaman ifade edemeyecegini hadise
aksami evine gitmekte olan, oglu Nevzat'in 6liimii hadisesinde sanik mevkiinde
bulunan Necmettin'in babasi olan maktul Mustafa'ya rastlayinca, (biiyiik 1zdirabina
tahammiile ¢alistig1 sanigin, dayanamadig biiyiik acinin tesiri ile) tabancasini ¢ekip
maktule ates ettiginde mahkemece karar yerinde izah ve kabul edilmesine nazaran,
sanigin bu karsilasma sirasindaki ani bir karar ve tehevviir ile sugu islemis olmayip
da, miinhasiran oglunun intikaminin bizzat alinmasini kendisine vazife olarak tahmil
edilen bu sakim ananeye tabi olarak kan giitme saiki ile 6ldiirme sucunu islemis
oldugunu kabule sevk eden kati siibut delillerinin nelerden ibaret oldugu inandiric
sebep ve gerekgelerle izah olunmadan, 448. madde yerine isabetsiz miitalaalarla
450/10. madde ile ceza tayini yolsuz oldugu gerekgesi ile verilen hiikkmii bozmak

suretiyle kismen olsun bu durumu agiklayan bir igtihat yaratilmistir.’

‘Sanigin oglu olaydan bir yil on ay Once oldiiriilmiistiir. Bu olay sirasinda
yaralanan sanik ayni zamanda maktulii de yaralamis ve bu nedenle tutuklanmistir.
Bir siire tutuklu yargilanan sanik serbest birakilmis, maktuliin tutukluluk halinin
devamina karar verilmistir. Sanik, saliverildikten sonra tabanca satin almis ve

tutuksuz olarak katildigi ilk durugmaya silahli olarak gelmistir. Ancak maktulii
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Oldiirmemistir. Sonraki oturuma, ilk olayin magduru ve ayn1 zamanda sanig1 sifatiyla
katilmis ve durusma salonunda saniklara mahsus yerde yerini almistir. Tutuklu
bulunan maktul getirildiginde tabancayla dort el ates ederek onu
Oldiirmiistiir.  Sanik  tahliye olduktan dort ay sonra yliklenen sugu
islemigtir. Bu siire oglunun Oldiirilmesinden duydugu aci, izinti ve
kizgmmhigin yerini, kan giitme saikine biraktigin1 kabule yeterli bir siire
degildir. Sanik oglunun dldiiriilmesi ve kendi yaralanmasinin yarattig1 gazap ve sedit
elemi halen yasamakta ve bunun sonucu agir tahrik altinda, maktulii 6ldiirmiistiir. Tk
olayin elem ve infiali gectikten sonra gorev bilinci ile hareket ettifinden soz

edilemez.’

Kan giitme saiki ile adam oldiirme sucunun kosullar1 asagidaki sekilde

siralanabilir;

1. Kan giitme saiki ile hareket eden kiside kendisini istila eden ve evvelce
islenen  bir sugca baglh olan infial dolayis1 ile tam bir irade
serbestligi yoktur. Kin ve husumet intikam alma duygusu kisinin benligini
o derecede kaplamistir ki, her seyi goOze alarak birinci su¢ failini ya da
onun mensup oldugu gruptan, aileden baska birisini, tutkusu altina girdigi
ihtirasin ~ etkisi ile Oldiirmekte ve bunu adeta bir gorev bilinci ile

117

yapmaktadir Fail ile magdur arasinda kan davasinin disinda o6ldiirmeyi

gerektirecek baska bir neden bulunmamalidir.

2. Eylemin kan giitme saikiyle islendiginin kabuli i¢in onceki olaymn
Olimle sonuglanmasi, Oldiiriilen kiginin  intikamimi almak igin  sugun
islenmesi gerekir. 11k 6liim olay1 ile ikinci olay arasinda ¢ok kisa olmayan bir siire
gecmelidir. Ilk adam 6ldiirmenin fail iizerinde olusturdugu elem, hiddet ve
infialin etkisi ge¢cmeli 6¢ alma saiki yerine kan giitme saikine birakmali ve

fail adeta bir gorevi yerine getirmek i¢in adam Oldiirme sugunu

"7 DONMEZER Sulhi, ictihatlarla Kan Giitme Saiki, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, Ord. Prof. Dr. Emst E. Hirsch’e Armagan, Cilt: XLII, Say1: 1-4, Sulhi Garan Matbaast,
1977, Istanbul.
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islemelidir. ilk o6ldiiriilen ile ikinci sucu isleyen fail arasinda kan hisimhg sart

olmayip sucgun kan giitme saiki ile islenmesi yeterlidir.

‘Saniklarin dedesi E. A.'min olay tarihinden uzunca bir zaman O6nce dlen
tarafindan 6ldiiriildiigii, bu nedenle aralarinda kan davasi bulundugu, olay tarihinden
10 giin kadar 6nce Erzurum'a gelen sanik M. A.'nin amcasi oglu olan A. A.'nin
evinde kaldigi, olay giinii de saniklarin birlikte evden ciktiklari, bir siire sonra
ayrildiklari, daha sonra da A.'nin oturmakta bulundugu kahveye gelen sanik M.A.'nin
Olenin Aziziye Oteli altindaki kahvede bulundugunu soyledigi, birlikte otelin
karsisina giderek beklemeye basladiklari, kahvehaneden c¢ikan Oleni 150 metre
geriden izledikleri bos bir arsaya girdiginde saniklari fark eden 6lenin ulan esek oglu
esekler, arkamdan neden geliyorsunuz, seklinde bagirmasi iizerine sanik M. A.'nin
bicakla 5-6 darbe vurarak oldiirdiigl, diger sanigin da yardim ve miizaherette
bulundugu anlasilmaktadir. Bu olusa gore taraflar arasinda kan davasinin var oldugu,
saniklarin agsamalardaki savunmalar1 ve dosya kapsamindan anlagilmaktadir. Sanik
A'min karist R. A.'nin hazirliktaki anlatimina gore; olay giinii evinden siyah
takimlarin1 giyerek ¢ikan sanik A, amcasinin karisinin hasta oldugunu sdyleyerek iki
giin sonra donecegini belirtmis, o gece yukarda aciklandigi iizere M. O.'yii
Oldiirmiislerdir. Saniklarin olaydan onceki bir zaman i¢inde oOldiirmeye karar
verdikleri, eylemi icra ile su¢ isleme kastinin olustugu zaman dilimi arasinda belli bir
siirenin gectigi, su¢ isleme kararinda israrli ve sebathi davranarak, sogukkanli
hareketlerle sonuca gittikleri saptanmistir...Olusa gore, saniklar maktul ve magduru
miistakil ash faili belli olamayacak sekilde yaralamis ve 6ldiirmiislerdir. Haklarinda
TCK 463. maddesinin tatbiki gerekir. TCK 463. maddesinin tasarlayarak ve kan
giitme saiki ile oldiirmelerde kosullari bulundugu ahvalde uygulanmasina yasal bir

engel bulunmadig1 gibi uygulama da bu yonde siiregelmektedir.’
‘...Adam oOldiirme bagka bir sebep ile islenmis ise kan gilitme bahse konu

olamaz. Gergekte kan giitme saiki ile 6ldiirmek demek fiilin yalniz ve sadece kan

glitme, intikam alma, gorevini yerine getirme maksadiyla islenmesi demektir...”
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‘Oldiirme eylemini isleyen asil failin, sug islemekte kisisel bir ¢ikar1 olmasi
hali azmettiren sanik i¢in cezada indirim nedenidir. Ancak bu c¢ikar, azmettirenin
sagladig1 c¢ikarlar disinda olmalidir. Bu, ticari rekabetten kurtulmak i¢in maddi, 6¢

almak gibi manevi ¢ikar niteliginde olabilir.’

‘Maktuliin sanigin babasin1 1990 yilinda oldiirdiigi, 2 yi1l kadar sonra
saliverildigini gdren sanmigin babasinin o6ldiiriilmesinin iiziintiisiinden kurtularak
miicerret 6¢ ve intikam alma maksadi ile ve kotii bir gelenegi yerine getirmek amaci
ile isledigi anlasilmadigindan sanigin tasarlayarak ve tahrik altinda sugu islediginin
kabulii ile TCK 450/4, 51 maddeleri ile cezalandirilmasi gerekirken kan giitme

saikinin varliginin kabulii yasaya aykiridir.’

‘Sanigin amcas1 ve kayinpederi olan Sabahattin'in 1985 yilinda bu olayimizin
maktullerinden Cumali'nin oglu ve Mithat'in kardesi Mehmet tarafindan o6ldiiriilmesi
nedeni ile aileler arasinda kan davasi bulundugu belirlenmekle beraber, memleketine
yillik iznini gegirmek iizere gelen Hac1 Mustafa'nin maktullerden birini veya her
ikisini 6ldiirme karar1 verip bu kararinda sebat ve 1srar gostererek fiili irtikap ettigi
hususu agikliga kavusmamis, olay gilinii pazar yerinde tesadiifen karsilasmalari
sonrast ani bir karar ile bu eylemi gergeklestirmis olabilecegi ihtimali melhuz
bulundugu cihetle TCK 450/10. madde ile ceza tertibi yeterli olacak iken, suca ayrica

taammiit vasfi izafesi yasaya aykiridir.’

‘Miidahil Vahit'in, 9.5.1990 tarihinde sanmigin oglunu o6ldiirdigii ve 3713
sayili yasadan yararlanarak 9.5.1993 giinli cezaevinden ¢iktig1, oglu Sldiiriilen bir
baba icin bu acmin gectigini kabule elverisli bir zaman ge¢gmeden miidahili
oldiirmeye tesebbiis ettigi, miisnet sugu maruz kaldigi bu agir tahrikin etkisi ile degil,
kotii bir gelenegi bir gorev bilinci ile slirdiirmek amaciyla islendigini kabule elverisli
delil elde edilemedigi g6z Oniinde tutuldugunda, samigin TCK 448, 62. 51/2.

maddeleriyle cezalandirilmasinda zorunluluk vardir.’

‘Inceleme konumuzu teskil eden olaydan once samigin amcasini 6ldiirenin,

maktul olmay1p, maktuliin oglu olmasi ve olayda maktulden gelen haksiz bir hareket
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belirlenememesi nedeniyle ilk olayla sonraki olay arasinda gegen silirenin Onem
tasimadigl; onceki adam oldiirme olayimi gerceklestirenin yakinlarina karsi sadece
6ldiirme olaymin yarattig1 kizginlikla yapilan eylemlerin, ayni giin yapilsa bile kan
giitme saikiyle adam 6ldiirme sugunu olusturacagi géz oniinde tutulmaksizin, yazil

sekilde kasten adam oldiirmekten hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir.’

‘Olay tarihinden on giin kadar 6nce oglu K. Sirinbay'in 6ldiiriilmesi nedeni ile
ve tamamen kan gilitme saikiyle, oglunu 6ldiiren sahsin amcasinin oglu olan A.
Aydogan't oldiiren samigin, TCK 450/10. maddesinin uygulanmasi suretiyle
cezalandirilmasia karar verilmesinde zorunluluk bulundugu halde, yazili seklide

kasten adam oldiirmekten hiikiim kurulmasi yasaya aykiridir.’

‘Sucgu, sarhos olmasi nedeni ile ve sarhoslugun etkisiyle olmayip oglunun
oldiirtilmesinin dogurdugu agir tahrik sonucu isledigi anlasilan sanik hakkinda,

saldirgan sarhosluk sugundan mahkumiyet hiitkmii kurulmasi yasaya aykiridir.’

‘Aralarinda kan giitme baslayan iki grup arasinda meydana gelen ilk 6ldiirme
olayinda kan giitme saiki olmadigindan 765 sayili TCK 450/10. madde uygulanamaz.
Kan giiden bir kisi tarafindan para karsiligi adam 6ldiirmek fiili i¢in tutularak bu fiili
yerine getirenle, bunu para karsilig1 tutan kisilerin cezai sorumluluklarinin TCK 64,
450/10 ve 450/4. maddeleri ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunlarin
disinda olayda tahrik, tesvik ve yardim gibi fiillerde varsa TCK 64. maddesinin de

g6z Online alinmasi gerekecektir.’

Akrabalik Iliskisi: Kan giitme, sosyolojik yonden iki grup arasinda gelisen bir
siddet olay1 oldugundan ilk sugun magduru ile sonraki sugun faili arasinda genellikle
bir akrabalik iliskisi mevcuttur. Ancak, ilk oldiiriilen ile sonraki sucun faili arasinda

mutlaka bir kan hisimliginin bulunmas: sart degildir."'®

Her ne kadar, kan giitme olaylar1 sosyolojik yonden iki ayr1 grup arasinda

gelisen siddet hareketleri olsa da, ilk oldiiriilenle sonradan adam 6ldiirme sucunu

8 OZTURK Bahri, ERDEM Mustafa Ruhan, OZBEK Ozer Veli, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler
ve Ozel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara, 2001, s. 198.
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isleyen arasinda bir akrabaligin olmasi zorunlu degildir. Ancak, Oldiiriilen kisi ile
sonradan islenen adam Oldiirme sucunun faili arasinda bir akrabalik varsa, bu

durumda 6ncelikle kan giitme saikinin varlig1 diisiiniilecektir.

Yargitay daha evvelden, son olay failinin, dnceden oOldiiriilenin kan hisimi
olmas1 halinde TCK 450/10. maddesinin uygulanacag:i goriisiindeydi. Onceden
oldiiriilen maktuliin, son olay failinin kan hisimi olup olmadiginin ve akrabalik
derecesinin ayrica son olayda oSldiiriilen maktuliin 6nceki olay faili ile kan hisimi
olup olmadiginin ve akrabalik derecelerinin niifus kayitlan ile belirlenmis olmasinin
zorunlulugu esasini kabul etmis idi. Ancak uygulamada, hangi akrabalik derecesine
kadar bu esaslarin uygulanacagi konusu belirsizdi. Son olarak Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 20.02.1961 tarihli ve 1/44 sayili ilami ile bu konu netlesmistir. Bu karara
gore; ... TCK 450/10. maddesindeki sucun tesekkiil ve tekevviin edebilmesi igin,
kasten adam 6ldiirmenin kan giitme saikine istinat etmesi lazim ve kafi olup, ikinci
sucun failinin, birinci sugun maktulii ile keza ikinci su¢un maktuliiniin, birinci sugun
faili ile akrabaliginin olmamasmin ve bu akrabaligin niifus kaydi ile tevsiki
keyfiyetinin kanuni bir unsur bulunmamasina, eger akrabalik bir unsur olmus olsa
1di, kanun vazihinca bunun sekil ve derecesinin maddede sarahaten belirtilmesi lazim
gelecegine, nitekim TCK 450/1, 449, 457. maddelerinde oldugu gibi kanun vazihinca
bir an i¢in bozma ilammin yerinde oldugu ve TCK 450/10. maddedeki sug
unsurlarimin tesekkiil ve tevekkiilii icin diger anasir yaninda akrabalik baglantisinin
da aranmasinin lazim ve zaruri oldugu disiiniilecek olursa, bunun pesi sira hatira
gelecek keyfiyet, mevcut baglantinin derecesi olmak lazim gelir.Yargitay bu konuda,
bir tarafa hissen bagli olmanin dahi yeterli olacagini belirtmistir, Erem, bu
uygulamanin  kan giitme saikinin uygulama alanim1 ¢ok  genislettigi

diisiincesindedir'"’.

Akrabalik veya kan bagi ile baglilik disinda, bir grup bilinci i¢inde olan
kisilerin olusturdugu topluluklar arasindaki siddet olay1 da kan giitme sayilir. Saik

"' EREM Faruk, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ozel Hiikiimler, Segkin Yaymevi, 1993, Ankara, s. 2041.
GURELLI Nevzat, Kan Davasi Nedeniyle Adam Oldiirmeler Konusunda Alinmasi Gereken Sosyal,
Idari ve Hukuki Tedbirler Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas, Say1: 3-
4, Cilt: XLI, istanbul, 1976, s. 114.
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siibjektif bir durum olduguna gére bu durumun varhigi, kan giitme saiki ile adam
Oldiirme sugunun islenmis olmasi i¢in yeterlidir. Ayrica, kan giitme saiki ile islenen
adam Oldiirme sugunun faili ile bu suca neden olan Gldiirme olaymin kurbam

arasinda bir akrabaligin objektif olarak belirlenmesine gerek yoktur.

Sonraki 6ldiirme sugu, 6nceki 6ldiirme sucunun failine, akrabasina veya hissi
bir yakinlik duydugu kisiye yoneltilmis olmalidir. Yargitay kararlarina gore, ilk
6ldiirme olay1 nedeni ile agilan davanin sonuglanip sonu¢lanmamis olmast énemli
degildir, 6nemli olan sonraki 6ldiirme sugunu isleyen failin, 6ldiirdiigi kisiyi ilk

Oliimden sorumlu tutuyor olmasidir.

G. Nedensellik Bagi

Dis diinyada meydana gelen degisikligin (neticenin) bir kimseye
yiiklenebilmesi ve dolayisiyla onun sorumlu olabilmesi, s6z konusu neticenin o
kimsenin hareketinden meydana gelmesine baglidir. Diger bir deyisle, hareket ile
netice arasinda bir nedensellik bagi, bir sebep-sonug iliskisi bulunmalidir. Sayet
hareket ile netice arasinda boyle bir iliski yoksa netice hareketten meydana
gelmemisse, kisaca nedensellik baglantis1  bulunmuyorsa neticenin faile

yiiklenebilmesi miimkiin degildir'*.

Bir kimsenin ceza hukuku agisindan sorumlu tutulabilmesi i¢in, herhangi bir
hareketin herhangi bir neticeyle bir araya gelmesi yeterli degildir. Neticenin failin

eseri olmas: gerekir'*',

Doktrinde nedensellik bagi, su¢ genel teorisinde degisik yerlerde inceleme
konusu yapilmistir. Ornegin bazilar1 nedensellik konusuna maddi unsur iginde yer

verirken, bazilart hareket unsuru, daha baskalar ise tipiklik icinde yer verirler'?.

120 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 438. HAKERI Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2008, s. 126.

2I'HAKERI Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaymlari, Ankara, 2008, s. 126.

2 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 439.
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Nedensellik baglantisiyla ilgili olarak doktrinde degisik teoriler ileri
stiriilmiistiir. Baslicalar1 sart, etkin sebep (miiessir sebep), uygun sebep ve objektif

. . o1 -4 123
isnadiyet teorileridir .

'Sartlarin esitligi teorisi', 'esitlik teorisi', 'basit sart teorisi', zorunlu sart teorisi'
de denen sart teorisine gore sebep, belirli bir olayin gergeklesmesi icin zorunlu
bulunan sartlarin biitlintidiir. Bu teoriye gore, sart, boylece sebebin pargalarindan
biridir ve her sart neticenin meydana gelmesi i¢in zorunludur, fakat yeterli degildir,
diger bir anlatimla, bir sartin gerceklesmemesi neticenin olusmasina manidir ama
sadece bir tek sart da neticeyi meydana getiremez, bu nedenle sartlar arasinda bir
ayrim yapmak miimkiin degildir. Ciinkii her sart netice bakimindan ayni degere
sahiptir. Neticenin gerceklesmesi bakimindan uzak yakin biitiin sartlar etkilidir. Bir
hareketin nedensellik degerini kaybetmesi, ancak tamamen kendisinden bagimsiz bir
sebepler serisinin ortaya ¢ikmasiyla miimkiindiir. Sart teorisi cezai sorumlulugun
stirin1 hukuk ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak bir bicimde genislettigi icin

elestirilmistir'>*.

'Sebep' (cause) ile 'vesile' (occasion) ayrimina dayanan Etkin Sebep Teorisine
gbre digerinin olugmasina imkan veren olaya vesile, digerini doguran olaya sebep
denir. Vesile ile meydana gelen olay arasinda bir imkan, buna karsilik sebep ile
olusan olay arasinda bir zaruret bagi vardir. Diger bir anlatimla belli bir neticenin
dogmasi bakimindan yapilmasi zorunlu olmayan hareket vesile, buna karsilik
neticenin dogmasi bakimindan yapilmast zorunlu olan hareket sebeptir, ancak bir
sebebin varligi halinde maddi nedensellik baginin varlifindan ve dolayisiyla
sorumluluktan séz edilebilir. Neticenin meydana gelmesinde sart veya vesilenin de
rolii olabilecegi, sart ile vesileyi ayirt eden kistaslarin kesin olmamasi, teorinin ¢ok

dar olmasinin bir ¢ok hallerin cezasiz kalmasina sebep olabilecegi ve bu teorinin

12 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 440 vd.

12 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 440. DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni
Tiirk Ceza Kanununa Gore Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin Yayinlari, 2005, Ankara, s.
221.
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kabulii halinde neticeye en yakin hareketin sebep sayilmasi sonucunu dogurabilecegi

gibi konularda etkin sebep teorisi elestirilere maruz kalmistir'>.

Uygun Sebep Teorisine gore bir hareketin sebep olarak kabul edilebilmesi
icin sadece neticeyi meydana getirmis olmasi yetmez, bunun yaninda hareketin genel
olarak neticeyi meydana getirmeye uygun elverisli olmasi da gerekir. Bir hareketin
neticenin uygun sebebi olup olmadiginin ne zaman ve kime gore tespit edilecegi
belirsiz olmas1 yliziinden, teorinin kesinlik arz etmemesi ve keyfilige kagilarak

nedensellik baglantisimin kurulmaya ¢alisiimast elestiri konusu olmustur'*.

Objektif isnadiyet — yiiklenebilirlik teorisi savunucularina gére uygun sebep
teorisi nedensellik baginin tespitinde yetersizdir. Ciinkii nadiren ger¢eklesen bir
neticenin s6z konusu oldugu hallerde, normal hayat tecriibelerine dayanan bir
ameliye isin i¢inden ¢ikamayacaktir. Gerek hukuki gerek cezai sorumluluga esas
tutulacak olan sebep hangisidir? Uygun sebep teorisinde orneklenen hadiseler her
giin karsilasilabilecek seyler degildir. Bu nedenle her giinkii hayatin tecriibelerine
dayanan bir imkan hiikmii meseleyi halledemez. Diger bir anlatimla uygun sebep
teorisi problemin ¢6zlimiinde yetersiz kalmaktadir. Objektif isnadiyet teorisine gore,
illiyet baginin tespitinde oncelikle sart teorisi esas alinmalidir. Burada da neticeye
yonelik sartlar arasindan en etkili olan1 dikkate alinarak sebebiyet ilgisi kurulmalidir.
Bu asamadan sonra sorumlulugun tespiti sorunu karsimiza ¢ikar. Sorumlulugun
tespitinde ise o hareketin insanlardan beklenip beklenemeyecegi hakkinda bir karar
verilir. Bir hareketin basli basina neticeye sebep oldugunun tespitinden baska
hukukun maksat ve gayesine de objektif olarak uygun olup olmadiginin aragtirtlmasi

gerekir. Bu teori de hangi hallerde objektif isnat edilebilmenin var oldugunun

12 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 444 vd. DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni
Tiirk Ceza Kanununa Gore Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis, Segkin Yayinlari, 2005, Ankara, s.
223 vd.

126 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 447 vd. DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni
Tiirk Ceza Kanununa Gore Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin Yayinlari, 2005, Ankara, 224
vd.
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gosterilmemesi sebebiyle pratik tarafi olmamasi ve ayrica en yakin sart1 sebep sayan

teoriye doniigmesi nedeniyle elestirilmistir'’.

Nedensellik baginin tespitinde, sonuca etkili olan her sart dikkate alinmali ve
bu sartlar arasinda neticeyi meydana getirmeye elverisli olan, en etkili sartla maddi
nedensellik bagi kurulmalidir. Bir sartin neticenin sebebi oldugu tespit edildiginde
ikinci asamada bu sartin failine neticenin yiiklenip yiiklenemeyecegi arastirilmalidir

ki bu aym1 zamanda manevi unsur ve kusurlulukla ilgili bir konudur'®.

Failin oldiirmeye yonelik hareketi ile gerceklesen Oliim neticesi arasinda
nedensellik baglantisi bulunmalidir. Fiilden 6nce bulunup da failce bilinmeyen
durumlarin  birlesmesi veya failin iradesi disinda ve umulmayan nedenlerin
eklenmesi yliziinden Olim neticesinin gergeklesmesi durumunda ceza indirimi
ongoren ETCK m. 451, YTCK’ye almmamistir. Anilan hiikkmin YTCK’ye
alimmamis olmas1 karsisinda fiilden 6nce bulunup da failce bilinmeyen durumlarin
birlesmesi veya failin iradesi disinda ve umulmayan nedenlerin eklenmesi yiiziinden
O0lim neticesinin meydana geldigi durumlarda failin ceza sorumlulugu nasil
belirlenecektir? Sart teorisine gore netice, kendisinden 6nce bulunmasi zorunlu biitiin
sartlarin bir araya gelmesiyle gerceklesir; bu sartlardan her biri neticenin meydana
gelmesi bakimindan zorunludur ve digerleri ile ayni degere sahiptir. Bunlardan
birisinin bulunmamasi halinde neticenin gerceklesmeyecegi sdylenebiliyorsa, o sart
netice bakimindan nedensellik degerine sahiptir. Failin fiili ile baglantili, ancak
umulmayan bir baska nedenin neticeyi gerceklestirdigi durumlarda, failin hareketi ile
gerceklesen netice arasinda nedenselligin bulundugu sonucuna varilir. Cilinkii fail,
hareketi gergeklestirmis olmasaydi umulmayan nedenler de eklenmeyecek ve
magdur Olmeyecekti. Bu nedenle bu gibi durumlarda da gergeklesen olim
neticesinden faili sorumlu tutmak ve kasten Oldiirme sucundan cezalandirmak
gerekir. Bununla birlikte nedenselligin Ongoriilmeyen bigcimde gelistigi atipik

durumlarda gerceklesen neticenin faili objektif olarak isnat edilmesi s6z konusu

'ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 451 vd.

2 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 452.
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olamayacag1 i¢in fail, olsa olsa kasten Oldiirme suguna tesebbiisten dolay1
cezalandirilabilir. Ornegin, vurulan kisinin ambulansla hastaneye kaldirilirken,
ambulansin kaza yapip sarampole yuvarlanmasi sonucunda 6lmesi. Veya, doktorun,
hastaneye yetistirilen ve kurtulacak olan hastaya tlimiiyle yanlis bir miidahale

- . - 12
yapmasi sonucunda, magdurun 6lmesi .

Eklenen sebeplerin etkisi ETCK m. 451°de ve 452/2°de diizenlenmisti. Her
iki diizenlemeye gore, Oliim neticesi failin fiilinden 6nce mevcut olup da failce
bilinmeyen hallerin veya failin iradesi disinda ve Ongoriilmeyen sebeplerin
birlesmesi yliziinden meydana gelmisse, fail yine de cezalandirilacakti. Fakat bu
ceza, indirimli olacakti. Oysa, YTCK’da benzer bir olasilik agik¢a diizenlenmis
degildir. Bu nedenle, 1 Haziran 2005 sonrasinda islenen filer bakimindan sorunu
ceza hukukunun genel esaslarina gore ¢ozmek gerekecektir. Bu durumda, failin
fillinden 6nce mevcut olup da bilinmeyen hallerin ya da iradesi disinda ve
ongoriilmeyen sebeplerin eklenmesi sebebiyle zararli netice meydana gelirse, YTCK
acisindan nedensellik baginin kesilip kesilmedigine bakmak gerekir. Sayet, sonradan
eklenen sebepler tek basina sdz konusu neticeyi meydana getirmeye elverisli ise yani
bagimsiz bir sebepler serisi teskil ediyorsa artik failin bu sebeple meydana gelen
neticeden sorumlulugu olmaz. Buna karsilik, eklenen sebeplerin de katkisi ile, fakat
failin hareketine bagl bir netice meydana gelmisse, artik failin hareketinin illi degeri
siirmektedir. Iste bu durumda, YTCK da 6zel bir diizenleme olmadig icin, artik fail
meydana gelen neticeden aynen sorumlu olacaktir. Yani, eklenen sebeplerin etkisi ile
netice meydana gelmigse, ETCK m. 451 ya da 452/2°deki gibi cezay1 azaltan 6zel bir
diizenleme olmadigina gore ve hareket de nedensel olduguna gore, failin

sorumlulugu da tam olacaktir'’.

12 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 125. DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza Kanununa Gore Gozden Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin
Yayinlari, 2005, Ankara, s. 229.

Y TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Ankara, 2006, s. 125. DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza Kanununa Gore Goézden Gegirilmis ve Genisletilmig, Seckin
Yayinlari, 2005, Ankara, s. 229.
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Yukarida acgiklandig1 gibi, nedensellik baginin bulunmasina ragmen, failin
dogan neticeden Otiirii sorumluluktan kurtulabilmesi, nedenselligin 6ngdriilmeyen
bicimde gelistigi atipik durumlarda, gergeklesen neticenin faile objektif olarak isnat
edilememesi durumudur. Failin hareketi olmasaydi, netice de ger¢eklesmezdi,

denilebiliyorsa nedensellik bagi vardir™'.

Kan giitme saiki ile islenmis bir adam 6ldiirme sug¢unun varlig1 i¢in, bu sugun
sadece kan giitme saiki ile islenmis olmasi gerekir. Sucun kan giitme saiki ile
islendigi kesin ve agik bir sekilde belirlenmesinden sonra, ETCK 450/10. maddesi ya
da sug tarihine gére YTCK 82/1-j maddesi uygulanabilecektir.

Yargitay bu nedensellik baginin dyle siki bir sekilde kurulmus olmasin
aramistir ki, olayda kan giitmenin yaninda baska bir saik mevcut ise artik sanik, kan
glitmeden dolay1 cezalandirilmayacaktir. Olayda belirlenen diger neden goz Oniine
aliarak gereken ceza verilecektir. Incelenen olayda eger kan giitme olmasayd: bu

sug islenmeyecekti, denilebiliyorsa uygun illiyet bagi kurulmus demektir.

H. Hukuka Aykirihk

Failin tipikligi gerceklestirmesiyle, heniiz onun cezalandirilabilir hale geldigi
de soylenemez. Cezalandirilabilme failin tipik, hukuka aykir1 ve kusurlu bir sekilde
hareket etmesi halinde s6z konusu olur. Hukuka aykirilik unsuru eylemin hukuk
diizeni ile catisma iginde oldugunu ifade eder. Sucun unsurlarindan olan hukuka
aykirilik daha maksada uygun bir sekilde hukuka uygunluk nedeninin bulunmamasi

unsuru olarak ifade edilebilir'*>.

Hukuka aykirilik, islenen ve kanundaki tarife uygun bulunan fiile hukuk

diizenince cevaz verilmemesi, bu fiilin mubah sayilmamasi, yalniz ceza hukuku ile

B ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 440.

52 DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza Kanununa Goére Gozden
Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin Yaymlari, 2005, Ankara, s. 239 vd. HAKERI Hakan, Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 233.
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degil, biitiin hukuk diizeni ile ¢eliski ve ¢atisma halinde bulunmas1 demektir. Hukuka

aykiriligin ierigini o toplumda gecerli olan davranis normlari belirlemektedir'*>.

Bir hareketi uygun goren veya emreden baska bir hukuk kuralinin varlig
halinde, fiili su¢ olmaktan ¢ikaran bir haklilik sebebi vardir. Ceza hukukunun sug
saydig1 bir fiilin islenmesine ceza kanununda ya da baska bir kanunda yer alan diger
bir kural izin veriyorsa, o fiilin hukuk diizeni tarafindan yasaklanmadigi, yani sug
olmadig1 sonucuna varilir. Bu sekilde ceza normunun yasakladigi bir fiilin
islenmesine izin vererek onun hukuka aykiri olmasimi onleyen kurala hukuka

uygunluk sebebi denir'**.

Hukuka uygunluk sebepleri, fiil tipik olmasina ragmen, hukuka uygun olmas1
itibariyle failin cezalandirilmasini engeller ve bu 6zelligiyle cezaya engel olan diger
sebeplerden agiklanacak noktalarda ayrilir. Kusurlulugu kaldiran sebepler, failin
iradesine yapilmis olan etkiden dolay1 kusurlu hareket edebilmeye engel sebeplerdir.
Kanun zorunluluk halini kusurlulugu kaldiran sebep olarak diizenlemistir. Sahsi
cezasizlik sebeplerinde fiil tipe uygun ve hukuka aykiridir; ancak failde mevcut bir
sahsi sebepten dolay1 ceza verilmemektedir. Cezalandirilabilme sartlari ise, kusur ve
hukuka aykirilikla ilgili olmayan, yalniz failin cezalandirilabilmesine engel olan
objektif nitelikte sebeplerdir. Kovusturma sartlar1 ise, su¢ biitlin unsurlar ile
gerceklestikten sonra fail hakkinda kovusturma yapilabilmesi i¢in bulunmas gereken

sartlardir'®.

Hukuka uygunluk nedenlerinin kesin bir sayisi, 'numerus claususu'u yoktur.
Bu nedenle hukuka uygunluk nedenleri ceza kanununda veya diger kanunlarda yazil
olanlarla siirli degildir. Orf ve adet hukukundan da kaynaklanabilirler ve bu durum

'kanunsuz su¢ olmaz' ilkesine aykirilik teskil etmez. Bunun bir sonucu olarak orf ve

3 ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler I,
Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 479.

34 KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlart,
Ankara, 2008, s. 237 vd. ARTUK Emin, GOKCEN Ahmet, YENIDUNYA Caner, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler I, Turhan Kitabevi, Ankara, 2006, s. 479.

135 DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza Kanununa Gére Gozden
Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin Yayinlari, 2005, Ankara, s. 241. HAKERI Hakan, Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 234. KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Se¢kin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 236.
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adet hukukunun ceza hukukunda kaynak olarak kabul edilmemesi, failin Iehine olan

kurallar bakimindan gegerli degildir'*.

YTCK 24. ve devami maddelerinde yer alan hukuka uygunluk nedenleri;

kanunun hiikmii, mesru savunma, hakkin kullanilmas1 ve ilgilinin rizasidir.

YTCK m. 24/1'deki 'kanunun hiikmiinii yerine getiren bir kimseye ceza
verilmez' bi¢iminde diizenlenen gorevin yerine getirilmesi hukuka uygunluk
sebebinde sinirin asilmasi halinde m. 27, hata hallerinde ise m. 30 hiikmii gozoniinde

tutulmalidir™’.

Yasam hakki iizerinde kisinin tasarruf hakki bulunmadigindan, magdurun
rizast fiili hukuka uygun hale getirmez. Nitekim, YTCK m. 84'te intihar

cezalandirmak suretiyle magdurun rizasina deger vermedigini gostermistir'>®.

IV. CEZA HUKUKUNUN GENEL HUKUMLERI VE KAVRAMLARI
ILE ILiSKi

A. Tasarlama

Tasarlama kastin yogun bir seklidir ve kasten adam 6ldiirme sugu bakimindan
YTCK 82/1-a maddesi ile tasarlama adi altinda agirlatict neden olarak
diizenlenmistir. Miilga 765 sayili TCK 450. maddesinin 4. bendinde de yine nitelikli
hal olarak diizenlenmisti. Cogu {iilke kanunlarinda bu kavrama tespiti ve tarifindeki
zorluklar nedeniyle yer verilmemistir. Bu kavrama yer verilen iilke kanunlarinda ve
bu arada tlilkemizde gerek doktrin ve gerekse yargi igtihatlarinda failin kurdugu plan
ve sogukkanlilik icerisinde hareket edip adam 6ldiirme sucunu islemesi konulari

tizerinde durulmus, ayrica bu konularin uzantisi olarak plan kurma ve sogukkanlilik

36 KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlart,
Ankara, 2008, s. 237. HAKERI Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaynlari, Ankara,
2008, s. 237.

7 KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tirrk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlart,
Ankara, 2008, s. 240.

8 DEMIRBAS Timur, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Yeni Tiirk Ceza Kanununa Goére Gozden
Gegirilmis ve Genisletilmis, Seckin Yayinlari, 2005, Ankara, s. 261.
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teorileri ortaya atilmistir. Yiiksek Mahkeme son yillarda taasarlamanin kabuliinde

genellikle sogukkanlilik teorisine iltifat etmektedir'*’.

Kan giitme ve tasarlama aym1 kasten adam Oldiirme olaymnda birlikte
bulunabilir mi? Doktrinde ve Yargitay kararlarinda kan giitme ve tasarlamanin
birlikte bulunabilecegi hususu tartismasizdir. Kan giitme saiki ile tasarlama bir arada
bulunabilir. Ger¢ekten kan giitme bir saik, tasarlama ise kastin siddetli bir bi¢cimidir.
Bu itibarla kan giitme saiki ile birlesik tasarlamadan s6z edilebilir. Hatta daha da ileri
giderek denilebilir ki kan gilitme saiki ile islenen pek ¢ok adam 6ldiirme olayinda fiil,

tasarlayarak islenmistir.

Kan davasi kavrami i¢inde tasarlama bulunmak gerekir. Fakat bdyle

anlasilinca ayrica kan davasinin kanunda yer almasi nedeni anlagilamamaktadir.

Kan giitmede Oldiiren ile oldiiriilen arasinda higbir siibjektif iligki
bulunmamaktadir ve 6ldiirme fiili adeta bir gorev bilinci ile islendigi hallerde s6z
konusudur. Kan giitme saiki tasarlama ile birlesebilir fakat daima ve zorunlu olarak
birlesmez, kan giitme saikinin varligini tespit ile agirlatici sebebin uygulanmasi i¢in
mutlaka tasarlamanin siibutu sart degildir. Tasarlama kasdin kesif bir derecesini

olusturdugu halde kan giitme bir saikten ibarettir.

Bir bagka hukuki goriis ise kan giitme ve tasarlama ayrimimi yaparak kan
giitme ile tasarlama arasindaki farki birincide daha once bir vakianin - fiilin
mevcudiyeti, ikincide ise tasarlama keyfiyetinin mevcudiyeti ile agiklamaktadir.
Tasarlama, failin igleyecegi sugu onceden diisliniip siikunetle ve sogukkanlilikla
gerekli silah ve aletleri tedarik edip bu niyetinden vazgegmeyerek fiili icra etmesidir.
Ornegin failin birisini 6ldiirmek niyetiyle tabanca satin almasi, pusu kurarak
oldiirmek istedigi kisiyi uzun zaman beklemesi ve firsat diistiiglinde istedigi o kisiyi

vurmak i¢in ates etmesi ve 6ldiirmesi gibi.

3% ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi,
1994, Istanbul, s. 31.
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Ancak her kan giitme saiki ile islenen adam o6ldiirme olayinda tasarlamanin
da bulundugunu sdylemek miimkiin degildir. Pek ¢ok Yargitay kararinda da
aciklandig1 lizere kan giitme ile tasarlamanin daima bir arada bulundugu ve bu
fikirden yola ¢ikarak TCK 450/10. maddesinin uygulanabilmesi i¢in her bir olayda
hazirlik yapilmis olmasi ve tasarlamanin aragtirilmasi hatali olur. 1. Ceza Dairesi’nin
1970/2563 E. ve 1971/ 2474 K. sayili kararinda da konu su sekilde agiklanmaya
calisilmistir; “1- Tasarlayarak adam o6ldiirme, failin islemeye niyet ettigi bir sugu
islemeden oOnce sogukkanlilikla ve silikunetle diisiinlip tasindiktan sonra bu
niyetinden vazgegmeyerek fiili islemesidir. 2- Kan giitme, failin, oldiiriilenin
intikamin1 alma gorevini yerine getirmek maksadi ile ve yalniz kan giitme saiki ile
oldiirme fiilini islemesidir. 3- Oldiirme baska bir sebebin tesiri altinda islenmis ise
ayn1 zamanda ¢ alma maksadi da olsa fiilin kan giitme saiki ile islendigi kabul
edilemez. 4- Kan giitme ile tasarlamanin birlikte bulunmast sart degildir.” (Resmi

Kararlar Dergisi, Y1l 6-1971, 111/2, s. 71-73)

Kan giitme saiki, tasarlama anlaminda bir zaman 0l¢iisiine baglanamaz. Zira
tasarlamada, O6ldliirme kararindan sonra failin ulastigi siikunetle verdigi karardan
vazgecmeyecegini gosteren bir siire bulunmasi gerekmektedir ki bu kan giitmede
gerekli degildir. ilk 6ldiirme olay1 ile aym giin islenen adam o6ldiirme olayinda
sartlar1 bulunuyorsa kan giitme agirlatici nedeni uygulanabilecektir. “Maznun
amcasinin maktul tarafindan oOldiiriilmiis olmasindan miitevellit husumet sevkiyle
vaka giinli camide aralarinda hi¢ bir muhavere cereyan etmeksizin aniden hamili
bulundugu tabancasini miikerreren ehdaht eylemek suretiyle magduru o6ldiiriip
miiteakiben de sapkasini havaya firlatarak ‘intikamimi aldim’ demek suretiyle ika
ettigi bu dramatik hadiseden dolay1 izhart sadimani eyledigi anlagilmasina gore, TCK
450/10. maddesi yerine 448. maddesi ile ceza tayini yolsuzdur.”'*’. Karara konu

edilen olayda tasarlamadan s6z edilemeyecegi halde kan giitmenin bulundugu agiktir.

Buna karsilik, yukarida da belirtildigi gibi kan giitme ile tasarlamanin birlikte

bulunduguna siklikla rastlanir; ‘Kardesinin Oldiiriilmesi haberi {izerine ¢alistig

0 yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 17.12.1954 tarih ve 3584/2021 sayili karari, Aktaran; DONMEZER
Sulhi, Kigilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis 16. Basi, Beta
Kitabevi, Eyliil 2001, istanbul, s.36.
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Almanya’dan kisa bir siire sonra gelerek samigin tutuklu olmasi sebebiyle sanigin
kardesini gittigi yerlerde takip ederek kahvehanede bulunca pardesiisiiniin dis
cebinde hazir bulunan tabancay ¢ikarip yedi el ates ettigi anlagilmasina gore eylem
failin hazirlikli bulundugunu ve kan giitme saiki ile Almanya’dan gelip amacini

gerceklestirdigi anlasilmaktadir.”'*'.

“Olenin oglunun sam@m iivey amcasmi oldiirmesi nedeniyle agilan kamu
davasi icin Olenin yakinlarinin ifadeleri alinmak {izere ¢agrildiklarini bilen sanigin,
onceden sagladigi tabancasini yanina alip dleni izleyerek kahvehaneye girdigini ve
arkas1 disartya doniik oturdugunu goriip disaridan tabanca ile bir ¢ok kez ates ederek
yaralamak suretiyle oldiirdiigii anlagilmasina gore eylemi tasarlama ve kan giitme

nedeniyle adam 6ldiirmedir.” '*.

“Maktuliin tenha bir yere gotiiriilmesi ve 1ss1z mahalde bir ¢ok el ates edilerek
Oldiiriilmesi, Maktuliin 6 mermi girisi ile yaralanmasi, bunlardan 4’{iniin 6ldiiriicii
olmasi, olay yerinde her bes sanigin elinde de tabanca goriilmesi ve miiteaddit
tabanca atislarint duyulmasi, ... saniklarin 6ldiirme fiilini 6nceden tasarlayarak,
tasarlayarak ve kan giitme saiki ile bastan sona kadar istirak halinde dogrudan
dogruya beraber islediklerini gosterdigi halde 765 sayili TCK 450. Maddesi 4. Bendi

yerine 463. maddesinin uygulanmasi hukuka aykiridir.”'*,

Gerek ETCK ve gerekse YTCK’da kasten oOldiirme sucunun tasarlayarak
islenmesi nitelikli hal sayilmis ancak tasarlamanin ne anlama geldigi konusunda bir
tamm  verilmemistir. Ogretide tasarlamayr agiklamak bakimindan iki teori
bulunmaktadir. Sogukkanlilik teorisine gore tasarlamada iki unsur vardir: 1) Sug
isleme karar1 ile harekete gegme arasinda bir zamanin ge¢mis olmasi , 2) Failin

sogukkanli hareket etmesi. Buna karsilik plan kurma teorisine gore de tasarlamada

! Yargitay Ceza Genel Kurulunun 12.11.1973 tarih ve 1-321/688 sayili karari, Aktaran; ONDER
Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, 1994, Istanbul,
s. 36-37.

' Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 20.3.1974 tarih ve 2254/1111 sayili karari, Aktaran; ONDER Ayhan,
Sahislara ve Mala Kars: Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, 1994, Istanbul, 5.37.

43 1. Ceza Dairesi, 1984, 1132/1195, YKD, Y1l 1984, Say1 6, C. 10, s. 933, Aktaran; DONMEZER
Sulhi, Kigilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis 16. Basi, Beta
Kitabevi, Eyliil 2001, istanbul, s. 78-79.
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iki unsur vardir: 1) Sug isleme karar1 ile harekete gecme arasinda bir zamanin
gecmesi, 2) Bu gecen zaman iginde failin, su¢ isleme araclarini segip, sucu nasil
isleyeceginin planim1 yapmasi. Tasarlama nedeniyle cezanin artirilmasi, failin
magdurun savunmasint ortadan kaldirmaya yonelik olarak onceden sugun
islenmesini ana hatlar1 ile planlamis olmasindan kaynaklanir. Ne var ki Yargitay
daha c¢ok sogukkanlilik teorisine iltifat etmektedir. Ornegin Yargitay’a gore
tasarlama; ‘failin belirli bir kimseye kars1 belli bir su¢ islemeye sebatla ve kosulsuz
olarak karar vermesi, islemeye niyet ettigi sucu islemeden once sogukkanli ve
siikunetle diistindiikten sonra ulastigt ruhi siikunete ragmen bu kararindan
vazgecmeyip kararini 1srarla gergeklestirmesidir. Yargitay’a gore tasarlamanin
varligindan s6z edilebilmesi i¢in; a) failin 6ldiirme konusunda bir karar vermesi, b)
vicdani bir muhakeme sonucunda sogukkanlilikla bu karari1 almasi, ¢) magduru
6ldiirme konusundaki diisiincesinde sebat ve 1srar gostermesi, d) verdigi kararla sugu
gerceklestirme arasinda failin sogukkanliligini gosteren belirli bir siirenin gegmesi

. 144
gerekir .

B. Tore Saikiyle Islenen Oldiirme Suclar

Kan giitme saiki de genis anlamda ve sosyolojik anlamiyla bir toredir. Tore
etkisiyle islenen suglarin toplumda, 6zellikle duyarli ¢evrelerde yarattigi tepkiler
zaman igerisinde giderek artmis ve kamuoyu baskisi ile konunun yasal diizenlemeye
yansimasina sebap olmustur. Sugun tore saikiyle islenmesi, ETCK'da yer almayan ve

YTCK ile getirilmis olan bir nitelikli haldir'**.

Tore saiki, kan giitme gibi, kotii geleneklerden kaynaklanan ve faillerin

genellikle koca, baba, kardes gibi yakin erkek akrabalarin; magdurlarin ise kadin

14 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 140 vd.

45 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 157.
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oldugu suglarin daha agir cezalandirilarak oOnlenebilmesi amaciyla Tiirk Ceza

Kanununa eklenmigtir'*.

Burada da kan giitme saikinde oldugu gibi sosyolojik bir olgu olan tére saiki,
cezanin agirlagtirilmasina dayanak yapilmissa da failin boyle bir saikle hareket
ettiginin neye gore belirlenecegi konusunda herhangi bir Ol¢liye ve tanima yer
verilmemigtir. Failde tore saikinin bulundugunun kabul edilebilmesi i¢in, 6lim
kararmin aile meclisi tarafindan alinmasi1 gerekir. Fakat bu kosul gergeklestiginde,

- 14
zaten tasarlamanin da mevcut olacag: ortadadir'*’,

Ayrica sugun yine aile mensubu bir kisiye islettirilmesi ve torelere gore
mesru  sayllmayan bir davranig nedeniyle gerceklestirilmesi gibi oOlgiitlerden
yararlanilabilirse de bunun somut olayda tespiti oldukca gili¢ gdriinmektedir. Bu
ylzden tore saiki yerine namus saiki ifadesinin kullanilmasi daha yerinde olurdu.
Namus saiki daha genel ve kapsayici bir ifade olup tére saikinden aile meclisi
kararina gerek olmamasi ve bu yilizden de daha cok bireysel nitelik tagimasi
bakamindan ayrilmaktadir. Oysa namus saikiyle islenen suglar agiklanan kosullari

yerine getirmeyeceginden bu bent kapsamina girmeyecektir' *®.

Toroslu, belirsiz ve keyfi uygulamalara yol agacak bir kavrama dayanarak bu

kadar agir ceza verilebilmesini hakli olarak elestirmektedir'®.

Bayraktar'a gére de tore saiki bi¢iminde bir belirleme, soyut ve genel bir

terim olmaktan Gte bir anlam tasimamaktadir'™.

46 HAKERI Hakan, Yeni Tirk Ceza Kanununda Hayata Karsi, Viicut Dokunulmazlhigma Karsi
Suclar, Iskence, Eziyet, Terk ve Yardim veya Bildirim Yiikiimliiliigiiniin Yerine Getirilmemesi
Suglari, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale/102.doc.

' HAKERI Hakan, Kasten Oldiirme Suglari, TCK 81-82-83, Seckin Yayinlari, Ankara, 2006, s.
254, TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu’na gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 157.

'8 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaynevi, Ankara, 2007, s. 157.

' TOROSLU Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Kisim, Ankara, 2005, s. 35.

0 BAYRAKTAR Koksal, Yeni Tiirk Ceza Kanunu'nda Kisilere Kars: Islenen Suglar, Hukuk ve
Adalet, Y11 2, S. 5 (Nisan 2005, s. 221.

104



Sucun nitelikli hali olarak kabul edilen bir durumun ayn1 zamanda hafifletici
neden sayilmasi miimkiin olmadigindan, toére saikinin kabul edildigi durumlarda
ayrica haksiz tahrik nedeniyle ceza indirimine gidilemez. Zaten tore saikiyle insan
6ldiirmenin s6z konusu oldugu ¢ogu durumda magdurdan kaynaklanan haksiz fiilin

- . . 151
bulundugundan s6z edilemez'".

C. Haksiz Tahrik

Bir adam o6ldiirme olayinda hem fiilin kan giitme saiki ile islendiginden

bahisle agirlatic1 sebep hem de haksiz tahrik hiikiimleri uygulanabilir mi?

Haksiz tahrik, (kiskirtma, harekete gecirme, etkileme) ceza sorumlulugunu
azaltan bir neden olarak kabul edilmis ve YTCK 29. maddede diizenlenmistir. Sugun
haksiz bir fiilin dogurdugu 6fke ve elemin etkisi altinda kalinarak islenmesi halinde
haksiz tahrik nedeniyle samigin cezasinda indirim yapilacaktir. ETCK 272, 462,
485/1. maddelerinde oldugu gibi 6zel haksiz tahrik halleri YTCK ile kabul
edilmemistir. Bu nedenle kosullar1 olustugunda 29. madde genel hilkkmii tim suglar

icin uygulanacaktir'>%.

Kan giitmenin, cezanin agirlagtirillmasin1 gerektiren nitelikli hal olarak kabul
edilmesi nedeniyle, haksiz tahrik (YTCK m. 29) ve kan giitme bir arada
uygulanamaz; fail ya dnceki 6ldiirme olayinin etkisinden kurtulmustur ve kan giitme
s6z konusudur veya halen etkisi altindadir ve haksiz tahrik uygulanir. Failin, kan
giitme ihtirasinin etkisinde bulunmasi, YTCK m. 29’un uygulanmasin1 gerektiren bir
durum degildir. Bununla birlikte olayda kan giitmenin uygulanmasi, failin takdiri
indirim nedeninden (YTCK m. 62) yararlanmasina engel degildir'*®. Ne var ki, bu
hiikmiin uygulanmasi, kan giitme saikinin nitelikli hal sayilmasindaki amacla

celismemelidir. Ornegin, failin babasinin 6nceden magdurca oldiiriilmiis olmasi

! TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaynevi, Ankara, 2007, s. 157.

2 BAKICI Sedat, 5237 sayili yasa kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Adalet Yaymevi,
Ankara, 2007, s. 556.

'3 HAKERI Hakan, Kasten Oldiirme Suclari, TCK 81-82-83, Seckin Yayinlari, Ankara, 2006, s.
252
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YTCK m. 62’nin uygulanmasina dayanak yapilamaz. Zira bu durum esasen kan

giitmenin varli1 i¢in bulunmasi zorunlu bir kosuldur'>*.

Kanaatimizce faili kan giitme saiki ile adam oOldiirme fiiline sevk eden
sebebin ayn1 zamanda haksiz tahrik teskil edebilecegini sdylemek mantiksizdir ve
ayn1 zamanda TCK sistemine aykiridir. Zira adam 6ldiirme sugunda kan giitme saiki
bir agirlatict neden sayilmistir ve yaptirnmi agirlastirilmis miiebbet hapis cezasidir.
Buna karsilik sartlar1 olustugunda uygulanmasit miimkiin olan bir agirlatici neden
aym1 zamanda haksiz tahrik kabul edilip indirime esas alinamaz. {leri siirdiigiimiiz bu
goriis maddi hukukun uygulanmasi ile ilgili bir husustur, yoksa kan giitme saikinin
agirlatict sebep olarak kanunda yer almasi gerektigini diislindiiglimiiz anlamina
gelmez.

3

Donmezer de paralel diisiincededir; “...kan giitme ihtirasinin etkisi altinda
bulunmak bir hafifletici sebep sayilamaz. Oysa, aslinda kisiligi biitlinii ile kapsayan
bir ihtirasin etkisi altinda su¢ islemek, iradeyi zayiflatmasi nedeniyle takdiri bir
hafifletici neden sayilabilir. Fakat kanun, kan giitmeyi 6zel bir agirlatici neden sayan
bir faraziye koymus bulundugundan, bu halin ayrica hafifletici neden sayilmasi
olanagi yoktur..”'> Ancak yazara gore kan giitme haricinde one siiriilebilecek
nedenlerin takdiri indirim sebebi sayilmasi miimkiindiir; kan gilitme saikinin hukuki
niteligi ile celigkili olmamasi kosuluyla. Yargitay Ceza Genel Kurulu da bu yonde
diistinmektedir; ‘Sanigin babasinin maktul tarafindan 6ldiiriilmiis olmas1 765 sayili
TCK 59. maddesine gore takdiri hafifletici sebep olarak kabul edilebilir. Hakim yasal

kurallarla ¢atismamak kaydiyla 59. maddeyi uygulamakta tamamen serbesttir.”'.

Yargitay Ceza Genel Kurulu 18.2.1991 tarihli kararinda da belirtildigi gibi
adam Oldiirme, bir yakininin 6ldiiriilmesinin yarattigi gazap ve sedit elem halen

yasanmakta iken ve bunun etkisi ile islenmigse miinhasiran kan giitme saikinin

% DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Karsi Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 16. Bas1, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, n. 46.

13> DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve Yenilenmis
16. Basi, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, s. 80-81.

¢ Yargitay Ceza Genel Kurulu 26.4.1976, 1976/1-204-208, RKD, Aralik 1976, c.2, say1 12, 5.1697,
Aktaran, DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 16. Basi, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, s. 81.
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varligi kabul edilemez"”’. Ancak hemen belirtmek gerekir ki kan giitme saiki ile
adam o6ldirme fiili bakimindan unsur niteliginde olan bir hususun takdiri hafifletici

neden sayilmasi hatali olur.

Yargitay da haksiz tahrik konusunda aym goriistedir. ‘Oldiiriilenden gelen
haksiz bir davranis s6z konusu olmadigina gore ilk 6ldiirme olayinin kan giitmeye
esas olarak alinmasi gerekirken bu durumun ETCK 51. maddesine uyan bir tahrik ve
indirme nedeni seklinde diisiiniilmesi isabetsizdir.’'>*. ‘Olaymn kan giitme saiki ile
islendigini kabul zorunludur. Ancak su¢ vasfi bu yolda tespit edildikten sonra
mahkeme kararinda yer alan tahrik sebebinin kabuliine de imkan yoktur. Ciinkii kan
giitme sebebiyle adam Oldiirme eylemini adiyen adam O6ldiirme sugundan ayiran
ozellik; birincisinde s6z konusu olan 6¢ ve 6fke duygusunun degil 6¢ almak seklinde
beliren ahlaka aykir1 diisiince ve tutkunun etken olusundandir. Bu tiir suclar i¢in ayri
bir bent ile daha agir bir ceza konulmasindaki sosyal amag ise toplumda koklesmis
olan kotii bir gelenegin ortadan kaldirilmasindan ibarettir. Boyle olunca ETCK 51.
maddesinde dngoriilen haksiz tahrikin bu 6zellikler disindaki davraniglarda aranmasi
gerekir. Nitekim kan gilitme saiki ile adam oOldiirme suglarinda bu maddenin

uygulanmamasi genellikle benimsenmis yargi goriisleri arasinda yer almistir.’

Konu ile ilgili bir tehlikeden s6z etmek yerinde olacaktir ki o da; somut
olayda bir vakianin, bir davranigin faili kan giitme saiki ile hareket etmeye mi sevk
ettigi yoksa failin fiili islemesinde haksiz tahrik mi sayilmasi gerektiginin takdir ve
tespiti pek kolay olmayabilir. Burada ¢ok dikkatli davranilmalidir ve mahkemeye is
diismektedir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 17/09/2002 tarih ve 1-143/306 sayili
kararina gore; Yasal bir indirim nedeni olarak tahrik, ceza hukuku bakimindan, failin
haksiz bir fiilin yarattigi gazap veya elemin etkisi altinda hareket ederek sug

islemesidir. Bu halde fail, haksiz bir fiilin dogurdugu 6fke veya elemin tesiri altinda,

137 Aktaran; DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 16. Bas1, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, s. 81.

% yargitay Ceza Genel Kurulu 12.7.1971, 1971/216-272; 1. Ceza Dairesi 27.12.1978, 1978/4119-
4714, Aktaran: ONDER Ayhan, Sahislara ve Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz
Kitabevi, 1994, Istanbul, s. 37
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suc isleme yoniinden 6nceden bir karar vermeksizin, disaridan gelen etkinin ruhsal
yapisinda yarattigr karisikligin sonucu olarak su¢ islemeye ydnelmektedir. Buna
gore, haksiz tahrikten s6z edebilmek i¢in;

a) Tahriki olusturan bir fiil bulunmalidir,

b) Bu fiil haksiz olmalidir,

c) Fail, 6tke ve siddetli elemin etkisi altinda bulunmalidir,

d) Failin isledigi sug, bu ruhi durumun tepkisi olmalidir'*.

Sonug olarak kan giitme saiki ile islenen adam 6ldiirme fiiline ayn1 sebep icin
Miilga 765 sayili TCK 51. maddede ve YTCK 29. maddesinde diizenlenen haksiz

tahrikin uygulanma imkan1 bulunmamaktadir.

D. Hata, Hedefte Sapma

Adam 6ldiirme eyleminde kan giitme saikinin s6z konusu oldugu durumda
kiside yanilma ve hedefte sapmay1 diizenleyen TCK 30. maddesinin uygulanabilme

imkanindan soz edilebilir mi?

Failin, hedef tuttugu sahis yerine hedefte sapma (aberratio ictus) veya kiside
yanilma (error in persona) neticesinde baska bir kisiyi 6ldiirmesi karsisinda hakkinda
kan giitme agirlatict sebebinin uygulanabilip uygulanamayacagi, doktrinde tartismali

bir konudur.

Kan giitme saiki ile YTCK 30. maddesinin uygulanmasini gerektirir bicimde
hedef tuttugu magdur yerine, hata, ya da inhiraf sebebi ile baska bir kimseyi
Oldiirmesi halinde, kan giitme saikin uygulanip uygulanmayacagi tartisilmistir. 1.
Ceza Dairesi 25.12.1975 tarih ve E. 975/3006, K. 975/4139 sayil kararinda “hedefte
inhiraf sonucu kendisine karsi su¢ islenmek istenen kisi ile beraber gitmekte olan

magdura sikilan kursunlarin isabet ederek, bdylece esas magdurdan baskasinin

13 Aktaran; PARLAR Ali, HATIPOGLU Muzaffer, 5237 sayili TCK’da Ozel ve Genel Hiikiimler
Acisindan Agir Ceza Davalari, Adalet Yaymevi, 2007, Ankara, s. 85.
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yaralanmasi halinde mevcut bulundugu anlasilan kan giitme saikimin, fiilen zarar

gbren magdura sirayet etmeyecegi saptanmugtir”'

Yine Yargitay 1. Ceza Dairesi 18.5.2005 giin ve E.2004/1083, K.2005/1358
sayili kararinda “saniklar M.T.A’nin mensup olduklar1 aile ile miidahil sanik
H.H.C.”1n mensubu oldugu aile arasinda karsilikli 6ldiirmeler sonucu kan davasinin
olustugu, olay tarihinde her iki samigin H.H.C.’1 kan saiki ile 6ldiirmek i¢in misafir
olarak bulundugu eve geldikleri ancak kapiyr acan magdur A.U’a H.H.C. zanniyla
sanik M.’nin ates ettigi, bu sirada seken kursunlarla kiiciik A.C.”1n da yaralandigi
olayda; saniklar kastettikerinden farkli kisiye karsi sucu islediklerinden agilastirici
nedenden sorumlu tutulamayacaklar1 nazara alindiginda kan saikinde dnceden ayni
aileden Oldiirmenin olmasi yeterli olup belli bir siirenin gegmesi aranmadigindan,
mahkemenin belli siirenin gegmemesine dayali olarak sugun tehevviirle islendigi
yoniindeki gerekcedeki zafiyet, su¢ vasfi dosya kapsamina gore sonucta dogru tayin
edildiginden bozma nedeni yapilmamis, teblignamede su¢ vasfina ilisen bozma

diisiincesini igtirak edilmemistir” denilmistir.

Demek ki, tasarlamadan farkli olarak, kan giitme saiki, failin esas kastettigi
kisinin sifatindan dogan bir agirlatic1 sebeptir. Boyle olunca da, sahista hata veya
sapma durumunda bu agirlatict sebebin, 30. maddenin c¢esitli hata hallerini

diizenleyen ag¢ik metni karsisinda uygulanamayacagini kabul etmek gerekir.

Doénmezer’e gore agirlatict sebep, kan giitme saiki ile hedef tutulan magdur
disinda, hedefte sapma veya kiside yanilma sonucu fiilen zarar géren magdura
sirayet etmez. Bir baska deyisle 765 sayili TCK 52. madde ile birlikte bu agirlatici
nedenin uygulanma olanagi yoktur. Nedeni ise taammiitten farkli olarak kan giitme
saikinin, failin esas kastettigi kisinin sifatindan dogan bir agirlatict neden olmasidir.

Herhangi belirsiz bir kimseye kars1 kan gilitme saiki olamayacagindan, failde bulunan

' DONMEZER Sulhi, ictihatlarla Kan Giitme Saiki, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, Ord. Prof. Dr. Emst E. Hirsch’e Arrxlagan, Istanbul, 1977, s. 11.; TURGUT Yiiksel, Son
Yargitay Kararlari ile Birlikte Tatbikatta Adam Oldiirme Ciiriimleri, Istanbul, 1982, s.193.
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siibjektif bir hal olmasina karsin, kan giitmeyi magdurun sifatindan kaynaklanan bir

agirlatic neden saymak zorunludur'®'.

Hedefte sapma veya sahista yanilma neticesinde tasarlama agirlatici sebebinin
sirayetini kabul edip kan giitme saikinde agirlatici sebebin sirayetini miimkiin
gormeyen goriis elestirilmektedir. Bu goriise gore tasarlamada faili agir neticeden
sorumlu tutup kan giitme saiki ile islenen ve fakat hata veya sapma sonucu meydana
gelen sucta herhangi bir kimsenin 6lmesi veya yaralanmasi halinde basit adam

6ldiirme su¢unun kabulii ¢eliski olacaktir.

Tezcan-Erdem-Onok, kiside yanilma ve sapma nedeniyle asil kastedilen kisi
disinda bir baska kisinin Oldiiriilmesi durumunda da kan giitme nedeniyle cezanin
agirlastirilabilecegi goriisiindedir' .

Yanilma durumunda, 6rnegin A sanarak B'yi vurup 6ldiirmek durumunda, tek
suc olusacak ve fail, gergeklestirmek istedigi sucu islemis gibi sorumlu tutulacaktir.
Sapma durumunda ise Ornefin A'ya ates etmek isterken, hedefi tutturamayip
yakinindaki B'ye isabet ettirmek, yani tek neticeli sapma durumunda, YTCK
gerekcesine gore fikri ictima s6z konusu olacaktir. Yani bu durumda A'y1 6ldiirmeye
tesebbiis ile, kusurun tiiriine gore; taksir, olasi kast veya dogrudan kastla, B'ye kars1
tamamlanmis 6ldiirme sugu olusacak, bunlardan sadece en agirindan 6tiirii faile ceza
verilecektir. Nihayet, hem hedeflenen kisi hem de bir bagkasi isabet almigsa, 6rnegin
A'ya sikilan iki kursundan birinin, A'y1 kolundan yaralayip gectikten sonra,
arkasindaki B'yi de vurup 6ldiirmesi durumunda, gercek i¢ctima s6z konusu olur. Bu
son Ornekte, amaglanan suca tesebbiis, yani A'ya kars1 kasten oldiirmeye tesebbiis ile
B'ye karsi, kusurun derecesine gore kasten veya taksirle 6ldiirme sugunun cezalari
toplanacaktir. Fakat, bu son ihtimalde, ETCK doneminde Yargitay'in fikri i¢tima

kurallarini uyguladigini belirtmek gerekir'®.

ol DONMEZER Sulhi, Kisilere ve Mala Kars1 Ciiriimler, Yeniden Gozden Gegirilmis ve
Yenilenmis 16. Bas1, Beta Kitabevi, Eyliil 2001, Istanbul, s. 80.

162 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayih Tiirk Ceza
Kanunu’na gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara, 2007, s. 156.

163 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’na gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaymevi, Ankara, 2007, s. 163.
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Yargitay da oOteden beri baskin olan ilk gorlis dogrultusunda kararlar
vermektedir. 1. Ceza Dairesinin 25.12.1975. tarih, 1975/3006-4139 sayili kararinda
‘hedefte inhiraf sonucu kendisine karsi suc islenmek istenen kisi ile beraber gitmekte
olan magdura sikilan kursunlarin isabet ederek bdylece esas magdurdan baskasinin
yaralanmasi halinde mevcut bulundugu anlagilan kan giitme saikinin fiilen zarar

goren magdura sirayet etmeyecegi’ agiklanmustir.

E. Kan Giitme ve Failin Belli Olmamasi

YTCK bakimindan asli maddi failin belli olmamasi durumunun 6zellik
arzeden bir 6nemi ve bu hususta 6zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Konu ETCK
463. maddesinin uygulanmasi bakimindan 6zellik arzediyordu. *...Incelenen
dosyaya, delillere ve olusa gore saniklarin babasi A.K.’nin 23.2.1976 tarihinde
maktul S.D.’nin agabeyi C.D. tarafindan oldiriildiigii ve C.D.’nin yargilanip
mahkum oldugu bundan ayr1 olarak saniklarin agabeyi A.K’nin 26.1.1980 tarihinde
C.D.’nin amcasinin oglu M.D. tarafindan o6ldiiriildiigi ve onun da yargilanip
mahkum oldugu, bu olaylar nedeniyle her iki ailenin birbirini gozleyip dikkatli
hareket ettikleri, ... Her iki samigin olay yerinde bulundugu ve maktul ile magdura
ates ettiklerinde herhangi bir kusku bulunmamaktadir. Ancak gerek magdur gerekse
maktule isabet eden sagmalart hangisinin attig1 belirlenememistir. Saniklarin sucta
kullandiklan tiifeklerin yiv ve seti bulunmamaktadir. Magdur ve maktulden ¢ikan
misketlerde, atildiklar1 silahin  6zelliklerini  ortaya ¢ikaracak bir isaret
bulunmamaktadir. Bu itibarla Ozel Daire kararinda 6ngoriilen sorusturmada yarar
goriilmemistir. Olusa gore saniklar maktul ve magduru miistakil asli faili belli
olmayacak sekilde yaralamis ve 6ldiirmiislerdir. Haklarinda ETCK 463. maddesinin
tatbiki gerekir. ETCK 463. maddesinin tasarlayarak ve kan gilitme saiki ile
oldiirmelerde kosullar1 bulundugu ahvalde uygulanmasina yasal bir engel

bulunmadig1 gibi uygulama da bu yénde siiregelmektedir...” '

' Yargitay Ceza Genel Kurulunun 19.10.1987 tarih ve 1987/253-469 say1li karar1
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F. Yas Kiiciikliigii

Kusur yetenegi, ceza ehliyeti kisinin yaptig1 eylemin hukuki anlam ve
sonuclarint bilme, dogruyu yanlistan ayirt etme seklinde agiklanabilir. ‘Belirli bir
yasa erisme kusur yetenegi ile dogrudan ilgilidir. Ciinkii insan fiziksel gelisimine
paralel olarak toplumun deger yargilarini, bunlarin anlamimi kavrayarak insani
iliskilerini gelistirir'®.

Tiirk Ceza Kanunu kusurlulugu, cezalandirilma durumunu failin yagina gore
gruplara ayirmistir (TCK 31. madde). Buna gore kisiler ceza ehliyeti bulunmayan 12
yasindan kii¢iik olanlar, 12-15 yas grubunda olanlar, 15-18 yas grubunda olanlar ve
nihayet 18 yasin1 doldurmus olanlar olarak gruplanmigtir. 12 yasini doldurmus ve
fakat 18 yasmi doldurmamis olanlar bakimindan yas kiiclikliigli cezada indirim
yapilmasi sebebi olarak diizenlenmistir. 12-15 yas grubu i¢in TCK 31. maddesinin 2.
fikrasinda isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilme ve davranislarini
yonlendirme yeteneginin var olup olmasi halinde ceza sorumlulugunun varlig: kabul
edilmistir. 18 yasin1 doldurmamis olanlar yasakoyucu tarafindan ¢ocuk olarak kabul
edilmistir (Cocuk Koruma Kanunu madde 3/1-a). Cocuklarin yargilanmasi ayrica
diizenlenmigtir, yargt cevresinde Cocuk Mahkemesi bulunmasi durumunda
yargilama Cocuk Mahkemesinde, aksi halde genel mahkemelerde fakat 6zel usullerle
yiritiilecektir (CKK 25), 6rnegin ¢ocuk siipheli veya saniklara resen miidafi tayin

edilir (CMK 150/2), durusma kapal1 yapilir (CMK 185).

Ayrica failin yasi ile ilgili bir tereddiit durumunda Ceza Muhakemesi Kanunu
218/2 maddesi ile bu hususun Ceza Mahkemesi tarafindan nasil ¢oziimlenecegi

diizenlenmistir.

Konumuz agisindan 6nem arzeden husus kan giitme saiki ile adam 6ldiirme
suclarinda ceza sorumlulugu bulunmayan veya bulunsa da hakkinda ceza indirimi
uygulanacak c¢ocuklarin bu suca azmettirilmeleridir. Bu duruma siklikla

rastlanmaktadir. Yasakoyucu bu durumu ongorerek TCK 38. madde ile

' KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara 2008, Seckin
Yayinlari, s. 285.
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diizenlemistir. Azmettirenin maddenin 1. fikras1 ile islenen sugun cezasi ile
cezalandirilmast ongoriilmiis, 2. fikrasi ile iistsoy altsoy iliskisinden dogan niifuz
kullanilmak suretiyle ya da ¢ocuklarin suga azmettirilmesi halinde cezanin 1/3’ten
yarisina kadar artirilacagi diizenlenmistir. 38. maddenin 3. fikrasinda ise azmettirenin
belli olmamas1 halinde azmettirenin ortaya ¢ikmasini saglayan fail veya diger sug

ortag1 hakkinda cezada indirim yapilacagi belirtilmistir.

G. Akil Hastahig

TCK ile akil hastalig1 ceza ehliyetini, kusur yetenegini etkileyen bir diger
neden olarak ongoriilmiistiir. TCK 32. maddesi ile kisideki akil hastaliginin isledigi
fiillin hukuki anlam ve sonuglarini algilayabilme veya bu fiille ilgili olarak
davraniglarini yonlendirme yeteneginin 6nemli derecede azalmis olmasi halinde
kisiye ceza yerine giivenlik tedbirine hitkkmolunacagi, bu yetenegin 1. fikrada yazil
derecede olmamakla birlikte azalmis olmasi halinde cezada indirim yapilacagi
diizenlenmistir. Azmettirme durumunda TCK 38. maddesi 1. fikrasi

uygulanacaktir'®.

H. istirak

Bir kisi tarafindan islenebilen bir sugun birden fazla kimse tarafindan bir
isbirligi i¢inde islenmesine istirak adi verilebilir. Istirak suc ortaklig1 olarak da kisaca
ifade edilebilir. Istirakin 6ziinde yasa dis1 anlasma vardir. Istirakte belli bir veya
birkag su¢ i¢in birlesme, bir araya gelme s6z konusudur. TCK sisteminde istirak genel
bir agirlatici neden olarak ongdriilmiis degildir. Gergekten de suclarin birden fazla
kimse tarafindan islenmesi suretiyle daha kolay islenebilecegi ve daha tehlikeli bir
durumun mevcut olacagi diislincesiyle bir sugun tek kisi tarafindan islenmesine
nazaran istirak halinde islenmesi agirlatici neden olarak diizenlenebilir. TCK ise
sadece birka¢ su¢ bakimindan istiraki cezay artiran bir nitelikli hal olarak dngdérmiis
(6rnegin TCK 102/3-d. 106/2-c, 109/3-b, 119/1-c, 149/1-c, 265/3 maddeleri) ancak

genel bir agirlatict neden olarak diizenlememistir. Bu hiikiimlerin uygulanabilmesi

166 KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaynlari,
Ankara, 2008, s. 291 vd.
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icin birden fazla kisinin ortakligi yetmemekte, bunlarin miisterek fail olmasi

gerekmektedir'®”’.

Suga her tiirlii istirak miimkiindiir. Hareket, bir baskas: tarafindan magdura

icra ettirilmigse dolayisiyla faillik ile kasten 6ldiirmeden soz edilir'®®.

Ortaklarin cezalandirilmas: hususunda esitlik, ikilik ve cezanin faile gore
tespiti sistemleri mevcuttur. Esitlikte biitlin failler esit olarak cezalandirilirken
(Kabahatler Kanununda esitlik sistemi benimsenmigstir, m. 14), ikilik sisteminde
failler arasinda asli fail — yardim eden ayrimi yapilir ve yardim edene daha az ceza
verilir. Cezanin yardim edene, miisterek failden daha az ceza verilebilir. TCK ikilik
sistemini benimsemistir. Bu sitemde suga istirak eden herkese sirf istirak ettigi i¢in
ayni ceza verilmez, ortaklar sucun islenigindeki katkilarina ve bu katkinin 6nemine
gore cezalandirilirlar. Bununla beraber taksirle islenen suglarda fail ve yardim eden
ayrimi kabul edilmemistir. Bu durum esasen taksirle islenen suclara istirak

- 169
kurallariin uygulanamamasinin bir sonucudur .

YTCK m. 37/1 geregince sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte
gerceklestiren kisilerden her biri, fail olarak sorumlu olur. Birlikte faillik, ayn1 fiilin
islenmesinde birden fazla kisinin bilerek ve isteyerek bir araya gelmesidir. Birlikte
faillikten s6z edebilmek i¢in birden fazla kisinin isbirligi ve fiile olan katkinin
karsilikli olarak faillere isnad edilebilmesi aranir. Birlikte isleme, fiile iligkin birlikte
karar alma (slibjektif unsur) ve fiili birlikte isleme (objektif unsur) olmak iizere iki

kosulun bulunmasim gerektirir'”’.

'’ HAKERI Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 304. KOCA
Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Seckin Yaynlari, Ankara, 2008, s.
362 vd.

' TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Segkin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 163.

1 HAKERI Hakan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin Yayinlari, Ankara, 2008, s. 305.

""" TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 166.
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Kan giitme saiki ile islenen adam o6ldiirme sugunda faillik, azmettirme ve
yardim etme konusunda azmettirme kavrami 6zellik arz etmektedir. Genellikle asli
veya feri istirak yaygin niteliktedir. Mesela bir ¢cocuga hemen biitiin aile fertleri ayni
intikam duygusunu devamli olarak telkin etmis olabilirler. Bu durumda, en fazla ve
devamli bir sekilde tesvik veya azmettirme durumunda olanin da sorumlu
tutulmasinda gereklilik bulunmaktadir. Olayin Ozelliklerine gore, bu hususu

yargilama organi arastiracak ve degerlendirilecektir.

I. Tesebbiis

Ceza kanunlarinin 6zel kisminda diizenlenmis olan suglar belli bir siireg
icerisinde gerceklestirilmektedir (su¢ yolu — iter criminis). Bu siirecte fail, belli bir
sucu igslemek hususunda karar vermekte, daha sonra bunun icrasina yonelik hazirlik
yapmakta ve nihayet icra hareketlerinin icrasiyla veya neticenin gergeklestirilmesiyle
su¢ tamamlanmaktadir. Icrasina baslanan ancak elde olmayan sebeplerle

tamamlanamayan suglara, tesebbiis halinde kalmis suglar denilmektedir'”".

YTCK m. 35'te tesebbiis, 'kisinin, islemeyi kastettigi bir sugu elverisle
hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslaylp da elinde olmayan nedenlerle
tamamlayamamasi' seklinde tanimlanmistir ve anilan madde ile tesebbiis durumunda

cezada 1/4'ten 3/4'e kadar degisen ceza indirimi ongoriilmektedir.

Adam Oldiirme, sug tipleri i¢inde maddi nitelikte bir suc tipi olduguna,
hareket ve netice birbirinden ayrilabildigine goére tesebbiise miisaittir. Her seyden
once tespit edilecek husus, failin kasti olacak, bu kastin kasten adam oldiirmeye
yonelik olup olmadigi tayin edilecektir. Kastin adam 6ldiirmeye yonelik oldugu
tespit edildigi halde netice meydana gelmemis olursa, kasten adam Oldiirmeye

tesebbiisten sorumlu olacaktir.

I KOCA Mahmut, UZULMEZ ilhan, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Segkin Yaynlar,
Ankara, 2008, s. 337.
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Kan giitme saikine iliskin agirlatict nedenin uygulanmasi bakimindan sugun

tamamlanmis ya da tesebbiis asamasinda kalmis olmas1 6nemli degildir.

Naklettigimiz su kararlar konuyu agiklar niteliktedir. ‘Failin magdurun 6niine
¢ikip odunla vurdugu, odunun kirtlmasi iizerine bigagini ¢cekerek aortu kesip 45 giin
isinden kalir sekilde yaralanmasi ve iki kez ameliyat sonunda magdurun yasamina
kavusturulmasi, magdurun kagmasi ve oradakilerin miidahalesi sonunda elinde
olmayan nedenlerle failin sonu¢ alamadig1 anlagilmakla eylem adam 6ldiirmeye tam

tesebbiistiir.” '

. ‘iki sanikla iki magdur arasinda ¢ikan kavgayi taniklarin ayirt
etmelerinden kisa bir silire sonra saniklar tekrar magdurlara saldirmiglardir. Bu
saniklardan birincisinin, ‘ben sizin i¢in 18 sene yatacagim’ diyerek bicagini
magdurlardan birinin gogsiine akcigerde tahribat yapacak ve hayatim tehlikeye
sokacak siddet ve kuvvette saplayarak yaraladigi gibi diger magduru de karnindan
batina nafiz ve midede tahribat yapacak bicimde yaralamis olmasi 6ldiirme kastini
kanitlar, magdurlara kars1 gerceklestirilen bu eylem adam oOldiirmeye tam

173 ¢yiiksek Mahkememiz adam oldiirme ciirmiinde failin silahla

tesebbiistiir.’
yapmis oldugu atislarin magdura isabet etmemesi halini daima eksik tesebbiis olarak
kabul etmekte, bu durumda icranin bitmedigini benimsemektedir. Sanigin vaki
atiglar1 sonucu babasi magdurun yaralanmadigi ve eylemin TCK 450/1, 61
maddelerine temas ettigi, bu sucu eksik tesebbiis sathasinda kaldigi halde tam

kalkisma seklinde kabulii ile 62. maddenin uygulanmas: yerinde degildir.”' .

Kasten insan 6ldiirme sucu, magdurun 6liimii ile birlikte tamamlanir. Hareket
ile netice arasinda bir zamanin ge¢gmis olmast 6énemli degildir. Ancak bu durumlarda
nedensellik bagmin tespiti zorlasabilir. Dogrudan dogruya bir insani Oldiirmeye
yonelik elverisli herhangi bir hareketin yapilmasiyla birlikte fail tesebbiis alanina
girmis olur. YTCK eksik-tam tesebbiis ayrimi1 yapmadig1 igin tesebbiis nedeniyle

cezada yapilacak indirim bakamindan icra  hareketlerinin tamamlanip

' Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 04/03/1986 tarih ve 661/1856 say1li karari

'3 Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 04/12/1975 tarih ve 3146/3884 sayili karari

7% Yargitay 1. Ceza Dairesi’nin 28/06/1990 tarih ve 1928/2033 sayili karari, Aktaran ONDER
Ayhan, Sahislara ve Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suglar, Filiz Kitabevi, 1994, Istanbul,
s. 13-14.
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tamamlanmadigina degil, o ana kadar yapilan hareketlerin sugun konusu olan yasam

hakkina yonelik ortaya cikardig: zarar veya tehlikeye bakilacaktir' ™.

Burada kasten oOldiirmeye tesebbiis ile kasten yaralama ayriminda zorluk
¢ikabilir. Sugun niteliginin belirlenmesi, sanigin kastinin saptanmasi ile miimkiindiir.
Kast, failin i¢ diinyasina iligkindir. Bu nedenle ancak disa yansiyan bazi olgulardan
yararlanarak failin kastinin 6ldiirmeye mi, yoksa yaralamaya mi ydnelik oldugu
saptanabilir. Zira oldiirme kasti bakimimndan 6nemli olan, failin eyleminin 6lim
sonucunu yaratacagini diisiinmesinin veya hareketlerinin oldiirlicii  oldugunu
ongormesinin kanitlanmasidir. Yargitay da bu konuda cesitli Olgiiler getirmistir.
Buna gore failin olay oncesi, olay sirasindaki ve olaydan sonraki davranislari kastin
belirlenmesinde 6l¢ii olarak alinmalidir. Fail ile magdur arasindaki husumetin nedeni
ve niteligi, failin sucta kullandigi saldir1 aletinin mahiyeti, atis ve darbe sayisi ile
mesafe, magdurun viicudunda meydana gelen yaralarin yerleri, sayis1 ve nitelikleri,
failin hedef se¢me imkanmi olup olmadigi, olayin olusu ve sebebi, failin kastettigi
sugun meydana gelmesine iradesi disinda engel bir halin olup olmadig: gibi hususlar

degerlendirilerek sanigin kast1 belirlenmelidir'’°.

J. ictima

Ayni sug isleme kararina dayanarak degisik zamanlarda birden fazla kiginin
Oldiirtilmesi durumunda YTCK m. 43/1, zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabilmesi
icin sugun ayni kisiye yonelik olarak islenmesi kosulunu aradigi i¢in zincirleme sug
kurallart uygulanmaz ve fail her bir 6liim neticesinden dolay1 ayrica cezalandirilir.
Birden fazla kisinin tek bir fiille 6ldiiriilmesi durumunda, 6rnegin bir yere bomba
atarak birden fazla kisinin 6ldiiriilmesi durumunda da zincirleme su¢ kurallarinin
uygulanmasina YTCK m. 43/3 hiikkmii engel olusturmaktadir. Buradan da anlagilacag:
lizere, ister ayni anda, ister degisik zamanlarda Sldiiriilmiis olsun, birden fazla kisinin

oldiiriilmesi durumunda, islenen birden fazla su¢ ayni su¢ isleme kararina bagl olsa

!> TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yaynevi, Ankara, 2007, s. 158.

"¢ TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 158 vd.
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bile, zincirleme su¢ kurallari uygulanmaz. ETCK m. 450/5'te failin, ayn1 nedenle ve
ayn1 zamanda birden fazla kisiyi 6ldiirmesi, nitelikli hal olarak ongoriildiiglinden,
zincirleme suc¢ kurallarinin  kasten 06ldliirme su¢unda uygulanmasina olanak
bulunmamaktaydi. YTCK acisindan bu son durumda, benzer nitelikli hale yer
verilmediginden ve kasten oOldiirme su¢unda zincirleme sug¢ hiikiimleri
uygulanmayacagindan, gercek ictima s6z konusu olacaktir. Yani, maktiil sayis1 kadar
kasten oOldiirmekten hiikiim kurulacaktir. Bunun 6nemi kosullu saliverilme siireleri
acisindandir. Bilindigi gibi, kasten 6ldiirmenin cezast miiebbet hapis, nitelikli hallerin
varhginda ise agirlastirilmis miiebbet hapistir. Iste, kosullu saliverilmeden
yararlanabilmek icin kurumda iyi halle gegirilmesi gereken infaz siireleri CGTIK m.
107 uyarinca, agirlagtirilmis miiebbet hapis cezasina mahkumiyet halinde 24 yil iken;
bu siireler, birden fazla agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina veya agirlastirilmis
miiebbet hapis cezasi ile miiebbet hapis cezasina mahkumiyet halinde 36, birden fazla

miiebbet hapis cezasina mahkumiyet halinde ise 30 yila ¢ikmaktadir'”’.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir konu da, bu sugla kasten yaralama
sugu arasindaki iligkidir. Buglin Almanya'da egemen olan teklik &gretisi
(Einheitstheorie), tamamlanmis her 6ldiirmenin, zorunlu bir gecis asamasi olarak
objektif acidan ayn1 zamanda yaralamay:1 da icerdigini kabul etmektedir. Bununla
birlikte kasten 6ldiirme sugunun biinyesinde barindirdig1 haksizlik igerigi, yaralamay1
da karsiladigindan, kasten yaralamaya iliskin norm (YTCK m. 86), yardimci norm
olarak kasten Oldiirmeye iliskin normun gerisine ¢ekilir. Eger fail dogal hareket
tekligi cercevesinde Once yalnizca yaralama kastiyla, daha sonra da 6ldiirme kastiyla
hareket etmis veya Oliim neticesi 6zellikle ac1 verici veya yogun bicimde magduru
yaralayarak gergeklestirilmis ise, burada da durum degismez ve fail yalnizca kasten
Oldiirme sucundan dolay1 cezalandirilir. Buna karsilik olaymn ozelliklerine gore
yaralama, 6ldiirme disinda bagimsiz bir haksizlik igerigine sahipse, bu takdirde kasten

yaralama ve 6ldiirme sugu arasinda gercek igtimadan soz edilebilir'™®,

""" TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 161 vd.
78 TEZCAN Durmus, ERDEM Mustafa Ruhan, ONOK Murat, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’na
gore Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, Seckin Yayinevi, Ankara, 2007, s. 162 vd.
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V. MUEYYIDE (YAPTIRIM)

A. Genel Olarak

Adam oldiirme sugunun cezasi TCK 81. maddesine gore miiebbet hapis
cezasidir. Nitelikli halleri diizenleyen 82. maddeye gore ise kisi agirlastiriimis
miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilir. Nitelikli haller arasinda kasten 6ldiirme
sucunun kan giitme saiki ile iglenmis olmasi da 82. maddenin j bendinde

diizenlenmistir.

Miilga 765 sayili TCK 450. maddesinde adam 6ldiirme sugunun idam cezasini
gerektiren agirlatict nedenleri 11 bent halinde sayilmistir. Bu agirlatici nedenlerden
biri de adam o6ldiirme fiilinin kan giitme saiki ile islenmesidir ve 10. bentte yer

almaktadir.

Kan giitme saikini agirlatict neden olarak diizenleyen 10. bent 6123 sayilt
kanunla TCK’nda yapilan degisiklikle 1.8.1953 tarihinde yiiriirliige girmistir. 6123
sayil1 kanunun gerekgesinde; 10. bent olarak kan giitme saiki ile islenen adam
Oldiirme suglarinin cezasinin da oliim olacagi kabul edilmistir. Memleketimizde
vukuu fazlalasan katil suglarinin bu suretle agir miieyyideler altina alinmasi ile
Oonlenmesi yolundaki teklif kabul edilmis ve bu bent hilkkmii Ceza Kanununa

alinmustir.

Miilga 765 sayili TCK 448. maddesi geregince adam 6ldiirme sucunun basit
seklinin 24 seneden 30 seneye kadar agir hapis cezasi ile cezalandirilacagi
Ongoriilmistii. 765 sayili TCK 13. maddesine gore agir hapis cezasinin iist sinir1 24
sene olmasina ragmen kanunda tasrih edilmeyen yerlerden istisna tutuldugu i¢in

adam oldiirme sugunda agir hapis cezasinin st sinir1 30 seneydi.
Adam oldirmek fiili i¢in 765 sayili TCK 450. maddede sayilan nitelikli

hallerin, agirlatict nedenlerin birinin varligi halinde ki bunlardan biri de fiilin kan

giitme saikiyle islenmesi halidir, failin idam cezasina mahkum edilecegi
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diizenlenmisti. 03/08/2002 tarih ve 4771 sayili yasanin 1. maddesi ile idam cezasi
miiebbet agir hapis cezasina doniistiiriilmiis, 14/07/2004 tarih ve 5218 sayil1 yasanin
1-A maddesi ile bu suglar isleyen faillerin agirlastirilmis miiebbet agir hapis
cezasina mahkum edilecegi diizenlenmistir. Cilinkii 2001 Anayasa degisikligi
karsisinda savas ve teror halleri haricinde idam cezasi ihtiva eden kanun hiikiimleri
Anayasaya aykir1 hale gelmistir. Kanunkoyucu insan haklarinin en 6nemlisi olan
yasam hakkini ilgilendirmesi nedeniyle gerekli kanun degisikliklerini yerine
getirmistir. Kan giitme saikinin, adam 6ldiirme sugu i¢in agirlatici neden olmasi
gerekip gerekmedigi tartigmalarini bir yana birakirsak 765 sayili yasada idam
cezasinda yapilan degisikliklerden sonra da 5237 sayih yiirtirliikteki TCK ile de kan

giitme saiki nitelikli hal, agirlatict neden olarak yer almstir.

B. 3236 Sayil Yasa

Kan giitme saiki ile adam oOldiirme sucglar iilkemizin 6zellikle belli bazi
yorelerinde islenmekte olmast nedeniyle ve bu sosyal vakianin 6niline gegebilmek
amaciyla, kanunkoyucu 1937 yilinda 3236 sayili ‘Kan Giitme Sebebiyle islenen
Adam Oldiirme ve Buna Tesebbiis Ciiriimleri Failleri, Hisimlar1 Hakkinda Tatbik
Olunacak Muameleye Dair Kanun’u kabul etmistir. Kanunun uygulanacag: yerlere
iligkin ve bir liste halindeki kararname de 23.11.1937 tarihinde yayinlanmustir.
Ceyrek asirlik uygulamasi olan kanun doktrinde ve ictihatlarda fazlasiyla tartisma

yaratmigtir.

Ancak 3236 sayili kanunun 1. ve 2. maddeleri Anayasa Mahkemesi
tarafindan 1961 Anayasasi’na aykir1 bulunarak iptal edilmistir (Anayasa
Mahkemesinin 11.2.1964 tarih ve 330/15 sayili karar1). Yiiksek mahkemenin iptal
gerekceleri ise 3236 sayili kanunun 1. ve 2. maddelerinin, anayasanin teminati
altinda bulunan ceza ve bu arada giivenlik tedbirleri sorumlulugunun sahsiligi
prensibi (Anayasa m. 33) ve yerlesme Ozgiirliigii ilkesine (Anayasa m. 18) aykirilik
olusturmasidir. Iptal edilen 1. maddede kan giitme sebebiyle adam 6ldiiren veya buna
tesebbiis eden veya baskasin1 bu ciirmii islemeye azmettiren veya tahrik eden

kimsenin ciirim islendigi zaman bir dam altinda yasayan usul ve fiirular1 ve
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kardesleri ve kar1 veya kocasinin ikametgahlarinin bulundugu yerden baska bir yere
nakledilecegini, 2. maddede ise ayni dam altinda yasamasalar bile ciirtim islendigi
zaman failin bulundugu kdy veya kasaba veya sehir i¢inde ikamet eden birinci
maddede yazili hisimlardan ve amca, hala, teyze, yegen, kaynana ve kaynatasindan
herhangi birinin takdir edilecek liizuma gore nakillerine karar verilebilecegini

diizenlemekteydi.

Anayasa Mahkemesi’nin karara muhalefet eden tiyeleri ve doktrinde
Donmezer’in de aralarinda bulundugu yazarlar tarafindan ileri siiriilen iptal
gerekgesine aykiri karsi fikre gore; 3236 sayili kanunun iptal edilen maddeleri,
“yerlesme 0Ozgiirligli” ilkesine Anayasanin 18/2. maddesinde diizenlenen devletin
“sosyal gelismeyi gerceklestirme” ylikiimliliigli uyarinca ve kanunla yapilan bir

siirlama olarak kabul edilmek gerekirdi.

Bu yasa, iilkemizin isimleri liste halinde yazili belirli bolgelerinde oturan
kimseler hakkinda uygulanmistir. Bu bolgeler, Bakanlar Kurulu tarafindan 3 Aralik
1937 de 2/7719 No’lu bir kararname ile tayin edilmis ve Resmi Gazetenin 23
Haziran 1937 tarihli sayisinda yaymnlanmistir. Bu kararnamede kanunun

uygulanacagi bolgeler belirtilmistir. Bu bolgeler sunlardir;

Tunceli’nin Cemiskezek, Mazgirt, Pertek, Nazmiye, Ovacik, ve Piiliimiir

[Igelerinde,

Elazig Merkez ile Maden ve Palu Ilgelerinde,

Siirt’in Merkez ve miilhakatinda,

Artvin’in Hopa Ilgcesinde,

Bingol’iin Kig1 ilgesinde,

Mus Merkez ve miilhakatinda,

Bitlis Merkez ve miilhakatinda,

Trabzon Merkez, Akcaabat ve Vakfikebir ilcelerinde,
Diyarbakir Merkez ve miilhakatinda,

Mardin Merkez ve miilhakatinda,
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Urfa Merkez ve miilhakatinda,

Adana Osmaniye Ilgesinde,

Gaziantep Merkez ve miilhakatinda,
Malatya Pétiirge ve Akcadag Ilgelerinde,
Rize Merkez ve Pazar Ilgelerinde,
Bolu’nun Diizce Ilgesinde,

Sonradan Trabzon’un Tonya, Yomra, Arsin Ilcelerine de tesmil edilmistir.

Uygulamada Cumhuriyet savcisinin talebi lizerine sugun islendigi yerin bagh
bulundugu Agir Ceza Mahkemesince evrak iizerinde yapilan inceleme sonunda
kisilerin nakillerine karar verilmekteydi. 3236 sayili kanunun 4. maddesi nakli
zorunlu olanlari, 3. maddesi ise nakilleri takdire bagli olanlari diizenlemistir.
Cumhuriyet savcisinin, ihbar savcisinin bildirmesi ve sikayet veya re’sen vaki talebi
tizerine Agir Ceza Mahkemesi iiyelerinden birini naip tayin ederek, kanun
maddelerinde belirtilen kosullarin olusup olusmadigini inceleyip belirledikten sonra
evrak lizerinde yapacagi inceleme ile 6. maddedeki kosullar gercevesinde, fail ve
yakinlarimin  nakline karar verilirdi (Yakinlarin  nakli maddesi Anayasa
Mahkemesince iptal edilmistir). Nakledileceklerin, sucun islendigi yerden 500 km.
veya daha uzak bir yerde ikamet etmek iizere nakillerine dair karar veriliyordu.
Mahkemenin nakil kararma itiraz ve temyiz miimkiindii. Nakledilenler, kanunda bir
diizenleme  olmadigindan  nakil  bolgesinde  genel  giivenlik  altinda
bulundurulmadiklarindan nakilden hemen hemen hig¢bir yarar saglanamiyordu.
Ciinkii kars1 taraftan bir kisinin ihbar ve sikayeti ile nerede olduklari aciga ¢ikmakta
ve yeni suglar islenebilmekte idi. Ayrica nakle dair karar, bir tedbir niteliginde
oldugundan, nakledilenlerin nakilden sonraki tutumlari, ekonomik ve mali durumlari
diizenleme disiydi. Aile reisinin heniiz cezasimi ¢ekmekte olmasi nedeniyle aile
tiyelerinin magduriyeti ve tekrar eski yerlesim yerlerine donerek yeni cinayetler

islemeleri ile karsilasiliyordu.
Kanunla ilgili olarak elestiriler sOyledir: Madem ki ailelerin birbirlerinden

uzaklagtirmalar1 tamamen ve sadece bir tedbirdir, o halde bu ailelerin gittikleri

yerlerde yerlesip geginebilmeleri ve ayrildiklar1 yerdeki gecim rabitalarini kolayca
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kesebilmeleri i¢in imkan saglanmasi lazimdir. Mesela, bu sekilde yer degistirecek
ailelerin kendi kdylerinde kalacak arazilerini, sayet sahsen satamazlarsa devlet satin
almali ve 500 kilometreden uzak yerlerdeki hazineye ait araziden mukabili kadar
kendilerine vermelidir. Aksi halde, miilkiinden faydalanmak zorunda kalan bir aile
cant pahasina da olsa zaman zaman geriye donmenin yolunu aramak zorunda
kalacaktir veya gittigi yerde perisan olacaktir ki, her iki halde de bir tedbiri

kanuniden beklenen fayda hasil olmayacak, bilakis mazarrat dogacaktir.

Madem ki, bu kanun bir tedbiri kanundur, su halde fiilin vukuundan sonra
oldugu gibi, hatta daha ziyade, fiilin vukuundan evvel de hiikiim ifade etmektedir.
Mesela, iki komsu aile arasinda kan davasi olsa ve bu ailelerden bir her hangi bir
hadise dogmadan yer degistirmek hevesiyle hiikiimete miiracaat ederek gayri
menkullerinin devletce satin alinip baska yerde kendisine arazi verilmesini istese
hiikiimetin bu talebi miispet karsilayabilecek kanuni salahiyet ve imkanlara sahip

olmasi icap eder.

Madem ki bu kanun bir tedbiri kanunidir, o halde bu tedbire riayet etmeyenler
icin kanunda hususi bir miieyyideye de ihtiyag vardir. Halbuki bugiin bdyle bir
miieyyide mevcut olmadigindan bagka yerlere nakledilen aileler akabinde geriye
donmektedirler. Bu hal karsisinda mahalli biidadeiumumiliklerin yapacaklan tek is,
ayni aileyi geldikleri yere sevk edebilmek icin Vekaletten yeniden tahsisat

istemekten ibarettir.

Nakle tabi hamisiz kiigiiklerle, kadin ve kizlar hakkinda himayekar hiikiimler
diisiinmek lazimdir. Mesela sayet nakle tabi olan aile efradi kii¢lik bir erkek ¢cocukla
geng bir kiz kardesse, bunlarin gidebilecekleri yerleri tayinde ve gittikleri yerlerdeki

ikametlerinde hiikiimetin yardimini diisiinmek yerinde bir hareket olur.

Kanunun, suglularin akrabalar1 hakkindaki hiikiimlerinin ilga edilmesi
gerektigi dteden beri hukukgular tarafindan arzulanmakta idi. Ornegin nakille ilgili
hiikiimlerin ceza hukuku ilkelerine aykirilig: ileri siiriiliiyordu. Aykiriligin nedeni

olarak su hususa deginiyordu: “Cemiyet i¢in tehlike arz eden, yeni bir adam 6ldiirme
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ciirmii islenmesinden endise edilen kimse, kan giitme sebebiyle adam 6ldiiren failin
hisimlar1 degil, aksine olarak bu ciirmiin islenmesinden itibaren 6¢ alma duygusunu
tagityan Oldiiriilen taraf veya sugla veya miistakbel su¢ tehlikesiyle alakali olmayan
kimseler hakkinda uygulanmak suretiyle emniyet tedbirlerinin istihdaf ettigi gaye ve
maksattan tamamen uzaklasilmig ve hatta ters bir istikamete yOnelmis
bulunmaktadir. Yine, emniyet tedbirlerinin nitelik ve amacina da asla uyulmadigi
icin isabetsiz bir tedbir oldugunu ileri siirliyor. Bu konuda cesitli hukukgular

kanunun 1. ve 2. maddelerini elestirmislerdir.
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SONUC

Kan giitme bir zamanlar aralarinda yakin hatta bazen samimi iliskiler bile var

olan genellikle iki hisimlik grubu arasinda meydana gelmis bir diismanlik iligkisidir.

Kan gilitme kavraminin tarihsel kokenlerinden hareket edilecek olursa
zorlama giicli ve bu giiciin tekeliyle donatilmis merkezi bir otoritenin bulunmadigi
toplumlara 6zgii bir gelenek oldugu ve icinde bulundugumuz c¢agda ise halen var
olmasi diisliniildiigiinde siyasi otoritenin varlifina ragmen zafiyet gosterdigi
bolgelerde direnen bir toplumsal olgu oldugunu sodyleyebiliriz. Ekolojik yaklasima
gore ise kan gilitme gelenegi ile siyasi yapr iliski igerisindedir ve bu nedenle olgu

varligini siirdiirebilmektedir.

Kan giitme olaylari, genellikle iilkemizin kirsal kesimlerinde zaman zaman
meydana gelen ve bir¢ok aileleri etkileyen ¢agdist bir davranistir. Kan giitme, ayn
zamanda tiilkemizin sosyal ekonomik ve kiiltiirel kalkinmasini menfi yonden

etkileyen ac1 bir gergektir.

Kan giitme olaylari, nitelikleri nedeniyle hiikiim siirdiigi bolgede

huzursuzlugu ciddi sekilde arttiran bir olgudur. Asayisi de olumsuz yonde etkiler.

Oldiirme fiillerinde kan giitmenin siiregelmesinin nedeni tek degildir. Cok
yonlii toplumsal sorundur. Cevrenin kan giliden kimseleri cesitli bicimlerde ¢
almaya tesvik etmesi Onemli bir sebeptir. Cevrenin tesvik ve telkinleri neticesi
bireyin iradesi tamamen yok olmakta adeta kisinin iradesini g¢evrenin iradesi

almaktadir.

Insanlar1 tamimak giic bir istir. Her insanin bir kisilik yapis1 vardir. Kisilik bir
insan1 bagkalarindan ayiran ve bireye 6zgii olan bedensel ve ruhsal ozelliklerin
biitlinii olarak kabul edilmistir. Kisilik bir insanin biitiin ilgilerinin, tutumlarinin,
yeteneklerinin, konusma tarzinin dis goriinilisliniin ve ¢evresine uyum bi¢iminin

Ozelliklerini igeren bir terimdir. Fiziki kusurlar kiside deger eksikligini

125



siddetlendiren, ruhsal yapisinin normal seyrini bozan bir etken olarak varligim
hissettirir. Olumlu yonde calisma ve egitim, ruhsal biinyenin tamirinde 6énemli rol
oynar. Ekonomik sartlarin elverigsizligi, kiside deger eksikligini kuvvetlendiren
onemli bir etkendir. Birey olamayanlardan olusan toplulukta ¢evresel etki ile kisinin

bu sugun faili olabilmesi fazla zor degildir.

Maddi ve manevi sorunlarla dolu bir ailenin bireylerinin devamli birbirleriyle
tartisma ortaminda bulunmalari, disa da yansiyarak ge¢miste yasanan olaylarin kin,
nefret, intikam duygular1 ile yeniden canlanmasini ve kan giitme ortamina sokmasi

mumkundiir.

Ayrica, issizligin yarattigi sinir gerginli§inin de, kisilerin ufak agiz
kavgalarini siddetli kavgaya dontistiirmesinde 6nemli rolii vardir. Bunun i¢in biz, sug¢
ve suclulukla miicadele de iilke ekonomisinin en miikkemmel olmasinin amag¢lanmasi

gerektigi goriisiindeyiz.

Silahin, egitim seviyesi ayirt etmeden her elde oldiiriicii bir alet oldugu
gercegi kabul edilmelidir. Ofke ve siddet duygusu her insanda bulunmaktadir. Ancak
egitim sadece bunu bastirmaya yarar. Bu nedenle silah ruhsati verirken 6tke kontrolii
konusunda problemi olan kisilere silah ruhsati verilmemelidir. Genelde silah ruhsati
icin miiracaat eden kisilere, sadece ruhsati neden almak istedigi sorulmakta, muayene
ise cok kisa bir slirede tamamlanmaktadir. Bunun yaninda kendilerine olumsuz rapor
verilen kisilerce siddete, tehdite maruz kalan birgok psikiyatri uzmani da

bulunmaktadir.

Onemli bir konu da, Tiirk Ceza Kanununda 82. maddede; kasten adam
6ldiirme sucunun, “Kan Gilitme Saikiyle” islenmesi halinde, kisinin agirlagtirilmisg
miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmis, kan giitmenin tanimi
yapilmamis oldugundan; mahkemelerin ve Yargitay’in bu maddeyi tatbik ederken
cok titiz olmalar1 geregidir. Bilhassa Yargitay denetleme gorevini yaparken mahalli
mahkemenin kanaatine 6nem vermelidir. Zira mahalli mahkemenin faili gézlemesi

ile dosya lizerinden karar veren Yargitay’in dosyasi incelenmesi arasinda mahalli

126



mahkeme lehine bir fark vardir. Mahalli mahkeme sanigi birebir goriir. Sugtan
sonraki davraniglarin1 birebir miisahade eder ve buna gore su¢ dncesi davranislar ile

suc¢ sonrasi davranislar1 arasinda baglanti kurar, degerlendirmesini ona gdre yapar.
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