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ONSOZ

Ceza kanunlart bir takim insan davraniglarint  yasaklayip onlarn
miieyyidelendirerek  toplumsal iligkilerin  diizgiin bir sekilde islemesini
amaclamaktadir.

Hakaret eylemi, toplumda ¢ok sik karsilasilan, bireyler arasi iliskilerde oldukga
onemli bir yer tutan ve bu sebeple ceza hukukunu dogrudan ilgilendiren bir konudur.
Bir tarafta bireylerin ifade 6zglirliigli s6z konusuyken diger tarafta bireylerin onur,
seref ve sayginliklarinin korunmasi ihtiyaci bulunmaktadir.

Iste temelde bu iki hak arasindaki dengenin saglanmasi, hakkin hangi
durumlarda sinirinin asilmis olacaginin tespiti, hakaret sugunun olusumu igin gerekli
kanuni sartlarin neler oldugu ve bu arada ifade 6zgiirliigii, haber verme hakki, elestiri
hakki gibi toplumun genelini ilgilendiren bir takim haklarin hakaret suguyla olan
iligkisi Tirk Ceza Kanunu kapsaminda ve giincel Yargitay kararlar1 1s18inda bu tez
calismasinda incelenmeye c¢alisilmustir.

Temel hak ve ozgiirliikler arasindaki dengenin saglanmasi, 6zellikle kamusal
boyuttaki davraniglara iligkin bireylerin ifade Ozgiirliiklerinin limiti, bir devletin
demokratik seviyesiyle dogrudan alakalidir. Kuskusuz kamu otoriteleri ve bireylerin
onur, seref ve sayginliklarinin da korunarak bireylere maksimum derecede ifade
Ozgiirligii taninmasi en ideal olanidir.

Tez caligmasimin baslangicindan sonuna _kadar tavsiye ve yardimlart ig¢in
danisman hocam sayin Dog.Dr. Vesile Sonay EVIK e tesekkiirlerimi sunuyorum.

Bir diger tesekkiirli ise, ¢alismamin her asamasinda verdigi desteklerle eserin
olusumunda biiylik katkis1 olan meslektasim ve degerli esim Elif COSKUN, annem
Kezban COSKUN, meslektasim ve babam Ismail COSKUN ile kardesim Biisra
COSKUN’a etmek istiyorum.
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RESUME

L'honneur, la dignité et la considération sont les valeurs 1égales protégéespar
ledélit de diffamation. Ce délitest régi dans le code pénal turc sous le titre de «
Outrage a la Dignité » en vertu des articles 125-131.

L'auteur de la diffamation ne peut étre qu'une personne vivante. En dépit de
cette regle générale, il existe encorecertaines dispositions sur la responsabilité
objective dans les lois sur la presse, sur la radio et la télévision, sur les entreprises de
radio et de télévision et les services de la diffusionet de I’émission qui est abandonné
actuellement en droit pénal.

Comme en étant l'auteur de ce délit, il est admis que chacun peut également
étre victime de ce crime. Par conséquent,la capacité de percevoir oula position
sociale de lavictime n’a aucun effet sur sa qualité de victime. Cependant, il est
possible que le délit de diffamation a l'encontre d'un certain nombre de personnes
soit passible de peines différentes. En particulier, il existe des régles séparées de
I'infraction de diffamation générale pour les fonctionnaires publics, la personnalité
spirituelle de Mustafa Kemal ATATURK et le Président de la République. En outre,
il est nécessaire que la victime soit identifiée ou identifiablepour que le délit de
diffamation se constitue.

Lorsque nous examinons les ¢léments dudélit de diffamation, nous constatons
qu’il existe deux actes alternatifs par rapport a 1’élément matériel. Ainsi, I'infraction
peut étre commise en premier lieu en imputant un acte ou un fait concreta la victime.
Pour que l'acte soit accepté comme concret, il doit contenir des ¢éléments
complémentaires relatifs au lieu, a la date, au sujet et a la personne. Bien que ces
¢léments ne soient pas nécessairementrecherchés ensemble dans tous les cas, ils
doivent étre des éléments suffisants pour identifier I'acte ou la nature de 1'événement.
L’imputation d’un acte ou d’un fait devrait étre dans une forme qui permettre de
révéler sa véracité ou fausseté.

L’autre acte alternatif de diffamation est I’outrage a I’honneur, a la dignité et a
la considération d'une personne. Pour réalisation de 1’outrage, il faut commettre des
actes qui a la fois ne sont pas assez concrets et précis dans le degré de 1’imputation
mais ayant des comportements injurieux et humiliantsqui portent atteinte a la dignité
et a I'honneura la victime.

La diffamation commise sous la forme de I’imputation d’unacteou d’un fait
concret doitavoir un effet attentatoire a I’honneur, a la dignité et a la respectabilité de
la victime. Ici, il convient de s’approcher a 1I’événement de maniére objective plutdt
qu’avec des évaluations subjectives.

I peut s’avérer nécessaire de bénéficier des régles morales, notamment des
coutumes localesdans la détermination pour savoir si un comportement est



diffamatoire ou non. En outre, les positions sociales et personnelles des parties et les
circonstances temporelles et locales au moment de I’infraction doivent étre prises en
compte.

Selon la Cour de Cassation I’effet diffamatoire de 1’acte peut varier en fonction
du temps, du lieu et de la situation. Elle estd’avis que les propos doivent constituer
une imputation d’un acte ou d’un fait concret qui a un caractére attentatoire a
I’honneur, a la dignité et a la respectabilité de la victime dans le délit de diffamation
et que des critiquesgraves ou des propos troublants a l'encontre de personnes ne
doivent pas étre considérés dans le cadre de ce délit.

La Cour de Cassation examine les critéres des propos grossiers et des critiques
séveres dans ces décisions rendues ces derniéres années. Selon cette approche, tout
propos troublants son destinataire ne doit pas étre considéré comme une injure. Il
convient de déterminer si l'actedevrait étreconsidéré dans le cadre des propos
grossiers et troublants ou des critiquesséveresaprés avoir prise en compte les
circonstances au moment de 1’occurrence, de la perception de certains propos ou
comportements dans la société, del’équilibre entre la liberté d’expression des
individus et I’inviolabilité physique et morale des personnes.

La diffamation peut étre commise dans diverses conditions. Elle peut étre
commiseen présence de 'auteur et de la victime. La diffamation par le biais d'un
message vocal, écrit ou vidéo est considéré égalementen présence des parties. Ce
délit peut aussi étre commis en absence de la victime. Pour la commission du délit
dediffamation, 1'acte doit étre commis en complicitéd’au moins trois personnes.

Il est important de souligner par rapport a 1'élément moral quecette infraction
ne peut étre commise qu’intentionnellement.Il est considéré suffisant pour I'existence
del’intention que l'auteur ait la volonté de réaliser I’acte en connaissant la présence
de la victime et le sens diffamatoire de I’injure ou de I’imputation.

A coté des éléments matériel et moral, il faut qu'il y ait un élément injuste afin
que D’acte constitue une infraction. L'élément injuste se réfere a un conflit et a une
contradiction entre 1’acte commis par l'auteur et le régime juridique en vigueur. Dans
ce sens, le comportement délictueux de 1’auteurne doit pas étre autorisé par le régime
juridique.

Les faitsjustificatifs de diffamation peuvent étre énumérés comme
l'immunitéde la plaidoirie ou de défense, I'exercice d’un droit, le consentement de la
victime, I’autorisation de la loi ou le commandement de I’autorité légitime, la
légitime défense et 1’état de nécessite.

Lorsqu’un individu est confronté a une accusation ou a un comportement
injuste, il a besoin decertaines garanties pour défendre ses droits devant les autorités
judiciaires ou administratives. L'immunitéde la plaidoirie ou de défense constitue ici
la garantie de ces recours. Les propos injurieux qui sont utilisés dans le cadre de la
plaidoirie ou de défense ne seront pas considérés injustes, 1’acte ne sera pas
poursuivi.

L'exercice d’un droit est également un motif justificatif. Il est inconcevable de
poursuivre un individu a la suite de son utilisation d’un droit lui étant conféré par le
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droit. Dans ce contexte, il s’agit d’un systéme mixte dans le droit turc en ce qui
concerne le droit de prouverl’imputation qui est une base constitutionnelle. Bien que
la Constitution et le code pénal turc prévoient en principe une interdiction de
prouver, dans certaines conditionsexceptionnelles, il est autorisé de prouver
I’imputation.

Les propos injurieux lors de I'exercice du droit d’éduquer sont considérés
comme un fait justificatif dans le champ de I'exercice d’un droit.

Le droit de diffuser I’information est directement 1i¢ a la liberté¢ de pensée et
d'expression et le droit de les partager qui nous ameéne également a la notion de la
liberté de la presse. La presse est un instrument essentiel qui permetauxindividus
d’avoir une influence sur les mécanismes décisionnels politiques et de recevoir des
informations nécessaires a la participation politique. Le concept de démocratie peut
s’entendre comme un ordre pluraliste dans lequel différentes idées peuvent étre
exprimées seulement avecla liberté de la presse sans étre réduites a des élections.

En principe, une information injurieuse sur une tierce personne ne constitue pas
un délit de diffamation a condition qu'elle reste dans les limites de la loi. Parce que la
primauté del'intérét public dans la diffusion de I’information au public sur I'hnonneur
de I'individu est un motif justificatif. Cependant, la liberté de la presse a des limites
constitutionnelles et légales. Si ces limites sont respectées, 1'acte sera considéré
comme légale. Pour que la liberté de la presse et le droit de diffuser I’information
puisse étre comptés comme un fait justificatifdans la diffamation, I’information
devrait étre véridique et actuelle ainsi qu’il faut un intérét public dans sa diffusion et
un lien de réflexionentre le contenu et son style journalistique.

Un autre type de fait justificatif dans la forme de I'exercice d’un droit est le
droit de critiquer. La critique peut blesser, choquer ou énerver son interlocuteur.Dans
les sociétés pluralistes, libérales et démocratiques,la liberté d'expression s'applique
non seulement aux opinions généralement acceptées et inoffensives ou sans
importance, mais également aux 0pinions choquantes, dérangeantes, offensives et
dissidentes de I’opinion public. Il existe un lien direct entre le respect du droit de
critique et le caractére démocratique du pays. En particulier, les tentatives visant a
empécher la critique aux représentants des organes 1égislatifs, exécutifs et judiciaires
par le biais de l'infraction de diffamation peuvent étre susceptibles d'éliminer
I'essence de cette liberté. De surcroit, il est également clair que le droit de critique
est soumis acertaines limites comme étant dans 1’utilisation des autres libertés.

En outre, il s’agit également d’autres faits justificatifs généraux dans le délit de
diffamation tels que le consentement de la victime, I’autorisation de la loi ou le
commandement de I’autorité légitime, la 1égitime défense et 1’état de nécessité.

Dans certains cas, cette infraction peut étre punie d’une peine plus lourde que
la sanction ordinaire prévue. Ces circonstances aggravantes particuliéres sont
énuméréesdans le code pénalcomme la perpétration de I’infraction, a 1’encontre de
fonctionnaire en raison de sa mission ou lors de 1’expression, changement ou
propagation des opinions et convictions politiques, sociales, philosophiques et en
raison d’agir conformément aux exigences d’une religion, aux valeurs sacrées
religieuses et la diffamation publique.
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Dans certains cas, la responsabilité pénale peut étre atténuée ou exonérée pour
I’infraction de diffamation. Dans le code pénal turc, ces circonstances sont désignées
tels que laperpétration de l'infraction en réaction a un acte injuste, a un crime
intentionnel de blessure physique ou I’infraction de diffamation en réponse a un
crime de préjudice intentionnel et la diffamation réciproque.

Les formes spéciales de D’infraction de diffamation sont la tentative, la
complicité et le cumul. En principe, cette infraction est susceptible a la tentative, par
contre en pratique la tentative n’est guere réalisable. Le délit de diffamation ne revét
pas d’un caractére distinct de la complicité par rapport aux régles générales. Ce délit
est susceptible a la complicité.

S'agissant du délit de diffamation, avec un acte unique, l'auteur peut a la fois
porteratteinte a la dignité, a I'nonneur et a la considération de la victime, ainsi que
peut attaquer a une autre valeur juridique.

Par ailleurs, dans I’infraction de diffamation, si I’auteur commet plusieurs actes
d’injure envers la méme victime a des moments différents, les dispositions relatives
aux infractions successives seront appliquées.

En regle générale, les enquétes et les poursuites relatives a l'infraction de
diffamation sont liés a une plainte comme prévue a l'article 131 du code pénal turc.
Toutefois, selon cet article, la poursuite des infractions commises contre les
fonctionnaires publiques en raison de leurs missions n’exige pas de plainte.En raison
du fait que la société est considérée la victime essentielle de I’injure a I’encontre de
I’agent public, ce délit est poursuivi d’office. Dans les autres cas de diffamation, le
retrait de la plainte par la victime mettrait fin a 1'enquéte ou aux poursuites.

L'infraction de diffamation dont sa poursuite est liée a la plainte de la
victimeest susceptible a la conciliation.Le tribunal compétent relatif a la diffamation
est le tribunal correctionnel. En ce qui concerne la compétence rationeloci, le tribunal
ou l’infraction est commise, autrement dit, ou la victime prend connaissance de
I'injure est compétent.

L'article 125 § 1 du code pénal turc, qui régit le type basique de l'infraction,
prévoit l'emprisonnement de trois mois a deux ans ou une amende. L’alinéa 3 du
méme article qui régit les cas qualifiés prévoit que le peine ne pourrait pas étre
inférieure a un an. Si l'infraction est commise au public, la peine seraitaggravée de
1/6. En outre, le délai de prescription en matiére de l'infraction de diffamation est de
8 ans.
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ABSTRACT

Honor, dignity and respectability are seen as the legal value of defamation
crime in Turkish Penal Code. The perpetrator of the insult can only be a living
person. Although this is the general rule, the Press Law, Turkey Radio and
Television Law, Radio and Television Enterprises and Broadcast Services Law, there
are a number of regulations on the objective responsibility now found abandoned in
criminal law.

As far as the perpetrator is concerned, it is accepted that everyone can be the
victim of this crime. Therefore, whether the victim has the ability to perceive or the
position in society has no effect on being a victim. However, it seems that the crime
of defamation against a number of people is subject to different sanctions. In
particular, there are points where public officials, Mustafa Kemal ATATURK's
spiritual personality and the offense of insult against the President are separated from
the offense of general insult. Again, it is necessary for the victim to be certain or to
be identified in order for the crime of defamation to occur.

When we look at the elements of the crime of insult, it is seen that there are
two different alternative movements in relation to the material element. Accordingly,
the offense of offense may be committed firstly by referring to a concrete act or fact
related to the victim. In order for the act to be accepted as concrete, it must contain
some complementary elements related to place, time, subject and person. Although
these elements are not necessarily necessary in all cases, they must be sufficient to
identify the act or case according to the nature of the event. It is necessary to reveal
the accuracy or inaccuracy of a concrete verb or fact.

Another electoral movement of insult is the offense of attacking a person's
honor, dignity and respect. In order to be able to talk about the deconstruction, acts
of humiliating and humiliating constrictions and insults, which are concrete and
unspecified but are both damaging in honor and dignity and that are injurious to the
victim, must be made.

Both the offense committed in the form of a tangible verb and fact and the
denial should be in violation of the honor, dignity and respectability of the victim.
Here, rather than subjective evaluations, the event should be approached objectively.

While determining whether a behavior is insulting or not, it may be necessary
to use the rules of ethics, especially local customs. In addition, the social and
personal positions of the parties and the conditions at the time and place of action
should be considered.

The Supreme Court of Appeals acknowledges that whether or not a movement
is offensive may vary depending on time, place and situation, and that any serious
criticism or disturbing words against individuals should not be considered as
insulting offenses. Accordingly, the Court of Cassation recognizes that the words
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must form the act of condemning or denouncing a concrete act or a case that can
offend honor, honor and dignity.

In the recent years, the criterion of the Supreme Court's decision and the
critique of heavy criticism are present. Accordingly, the addressee should not be
considered as an insulting word. The conditions of time of occurrence, the
understanding and perception of some words or behaviors of the society, the freedom
of expression of individuals and the material, the existence of the balance between
the concepts of spiritual existence should be evaluated together. Accordingly, it
should be determined whether the action is covered by a rude, disturbing word or
heavy criticism.

There are three different cases regarding the way of insulting crime. The first is
an insult in the presence of the perpetrator and the victim. Secondly, it is an insult to
the victim through a voice, written or video message. The third is an insult in the
absence of the victim. To be insulted in the outbreak, the act must be treated with at
least three people.

It should be said that the offense can only be deliberately committed in relation
to the moral element. The fact that the perpetrator has the will to perform de facto
knowing that the victim is ready is sufficient for the existence of intent.

In order to be able to speak of an act that would constitute a crime, there must
be an element of illegality in addition to the existence of the material and spiritual
element. Misconduct refers to conflict and conflict between an act committed by the
perpetrator and the existing legal system. Accordingly, the offense of criminal
behavior of the perpetrator must not be allowed.

The reasons for compliance with the offense of defamation can be considered
as claim and defense immunity, the exercise of the right, the consent of the victim,
the fulfillment of the provision of the law, the legitimate defense and the obligation.

When people are in contact with an accusation or unfair behavior, they need a
number of guarantees to be able to appeal themselves, to defend their rights before
judicial or administrative authorities. The immunity of claim and defense is here as
the guarantee of the assurance. In the event that the words used in the scope of the
allegation and defense include insults, the action will not be contrary to the law and
the acquittal of the defendant will be ruled.

The use of the right is a reason for compliance with the law. While the legal
order gives individuals a right, it is inconceivable for individuals to impose penalties
on its use. In this context, we have the right to prove first. Regarding the right of
proof with a constitutional basis, it is seen that a mixed system has been adopted in
our legal system. While the Constitution and the Turkish Penal Code as a rule is a
prohibition of proof, exceptionally, in the presence of certain conditions, it is
possible to prove the title.

The words of insulting during the exercise of the right of refusal are another
reason for compliance with the law.
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Another right that is directly related to the freedom of thought and expression
and the right to disseminate them is the right to inform. The right to report naturally
presents the concept of press freedom. The press is an important instrument in which
individuals can be influential in political decision-making mechanisms and use the
right to receive information that is necessary for political participation. In the
presence of press freedom, the concept of democracy can be understood as a
pluralistic order in which different ideas can be expressed without being reduced to
elections.

As a rule, an offense of a third person will not constitute a crime of defamation,
provided that it remains within the boundaries of the law. Because the public benefit
intended to be conveyed to the public by the news, because it is superior to the
individual's honor, it will be in compliance with the law. However, the freedom of
the press has some constitutional and legal limits. If these limits are met, the action
will be considered as lawful. Freedom of the press and the right to inform can be
counted as a reason for compliance in the offense of insulting the law, the fact of the
news to be real, current, the public interest to be given and the issue of the link
between the issue should be found.

Another type of legal justification for the exercise of the right is the right to
criticize. Criticism can be a person who hurts the person he / she is dealing with.
Freedom of expression in the majority, libertarian and democratic societies; it applies
not only to the generally accepted and harmless or unimportant considerations, but
also to offensive, even disturbing, alarming, shocking thoughts not adopted by some
of the people. There is a direct link between the respect for the right to criticism and
whether the regime in that country is democratic. In particular, the attempts to
prevent the criticism of legislative, executive and judicial organs representatives in
public authorities from being offended by the offense may be capable of eliminating
the essence of the right. However, it is also clear that the right to criticism exists
within a number of limits, just as it is about reporting.

In addition to this, there are reasons for compliance with the law such as the
consent of the victim, the provision of law or the fulfillment of the order of the judge,
legitimate defense and the necessity.

In some cases, the offense may be punished with a heavier punishment than
normal. In this law, these cases against the public official due to his duty insults,
religious, political, social, philosophical belief, thoughts and convictions, change,
dissemination, trying to disseminate due to behave in accordance with the orders and
prohibitions of the religion he belongs to, the person's faith in the religion of the
values considered to be insulting and publicly insulted.

In some cases, criminal liability may be reduced or completely abolished for
defamation offenses. In the Turkish Penal Code, these cases are referred to as the
offense of defamation in response to an unfair act, the offense of defamation as a
response to a crime of intentional injury and a mutual offense.

In addition to the general offense in the Turkish Penal Code, a crime of
insulting the memory of the person was arranged in the same department. The legal
value protected by the aforementioned offense can be expressed as a sense of respect
for the surviving relatives of the deceased along with the memory of the deceased.
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The offense may be committed by insulting the memory of the deceased, or the
removal of the body or the bones of the deceased, or by conducting offensive acts on
the corpses or bones.

As a special appearance of insult crime, the attempt, participation, comes out.
As a rule, insulting crime is feasible, but in practice this is quite difficult. In the case
of insult, the issue of participation does not have any different side from the general
associate. Crime, involvement is convenient.

In terms of the offense of defamation, the perpetrator may offend both the
dignity, honor and dignity of the victim, as well as the violation of another legal
existence.

Again, in terms of the offense of defamation, if the perpetrator performs more
than one insult to the same victim at different times, then the chaining offense
provisions will be applied.

As a rule, the investigation and prosecution of defamation offense are subject
to a complaint. However, according to Article 131 of the Turkish Penal Code,
offenses committed against public officials due to their duties are not subject to
complaint. Due to the crime of insult against the public official due to his duty, the
investigation method was adopted here because of the fact that the main victim of the
crime was a society, and in the case of other defamation offenses, it was accepted
that the victim's withdrawal of the complaint would end the investigation or
prosecution.

The offense of defamation that is subject to the complaint is also subject to
consensus.

The court in charge of defamation is the Criminal Court of First Instance.The
competent court is the court where the crime is committed, in other words, where the
victim learns the act of insult.

Article 125 § 1 of the Turkish Penal Code (TPK), which regulates the basic
version of the offense, provides for the imprisonment of three months to two years of
imprisonment or a judicial fine. 125/3 of the qualified cases are regulated in the
lower limit of the crime cannot be less than 1 year. If the offense is committed
publicly, the penalty of the offender will be increased by 1/6. In addition, it is seen
that the statute of limitation on offense is 8 years.
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OZET

Hakaret eylemiyle bireylerin manevi varliklarinin en 6énemli unsurlarindan olan
onur, seref ve saygimliklarina yonelik hukuka aykiri nitelikte davraniglarda
bulunulmaktadir. Bireylerin onur, seref ve sayginliklarina yonelen hukuka aykiri
nitelikteki davraniglar 6zel hukuk anlaminda ihlal olusturdugu gibi ceza hukuku
acisindan da su¢ olusturmaktadir. Tezimizin konusu olan hakaret sucu, Tiirk Ceza
Kanununda “Serefe Karst Suglar” bagligi altinda 125-131.maddeler arasinda
diizenlenmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenen hakaret sugunun korudugu hukuki deger
olarak seref, onur ve sayginlik kavramlar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Hakaret sugunun
faili ise ancak yasayan gergek bir kisi olabilir. Hukuk sistemimize gore tiizel kisilerin
cezai sorumlulugu olmadigindan hakaret eylemi sebebiyle ancak gercek kisilerin
cezalandirilmasi yoluna gidilebilmektedir.

Hakaret sugunun magduru konusunda ise tipki failde oldugu gibi herkesin bu
sugun magduru olabilecegi kabul edilmektedir. Bu sebeple magdurun algilama
yeteneginin olup olmamasinin, toplumdaki konumunun magdur olma hususunda
herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Ancak bir takim kimselere kars1 islenen hakaret
sugunun farkli yaptirimlara tabi tutuldugu da goriinmektedir. Ozellikle kamu
gorevlileri, Mustafa Kemal ATATURK {in manevi sahsiyeti ve Cumhurbaskanina
yonelik hakaret suglarinin genel hakaret sugundan ayrildigi noktalar mevcuttur. Yine
hakaret sugunun olusabilmesi i¢in magdurun belli olmasi veya belirlenmesinin
miimkiin olmas1 gerekmektedir.

Hakaret su¢cunun hareket unsuruyla ilgili olarak iki farkli se¢imlik hareketin
mevcut oldugu goriilmektedir. Buna gore hakaret sucu ilk olarak magdura yonelik
somut bir fiil ya da olgu isnat edilmesi suretiyle islenebilir. Isnat olunan fiilin somut
olarak kabul edilebilmesi i¢in ise yer, zaman, konu ve kisiye iliskin bir kisim
tamamlayic1 unsurlar igermesi gerekir. Bu unsurlarin her olayda hepsinin birden
varlig1 sart olmasa da, olayin 6zelligine gore fiil veya vakiay1 saptamaya yetecek
sekilde olmalar1 gereklidir. Somut bir fiil ya da olgu isnadinin dogrulugu veya
yanligligi ortaya konabilecek bir sekilde olmasi gerekmektedir.

Hakaret sugunun bir diger se¢imlik hareketi ise, sovmek suretiyle bir kimsenin
onur, seref ve saygmligina saldirmaktir. Sovmeden bahsedilebilmesi i¢in fiil ve olgu
isnadi seviyesinde somut ve belirli olmayan ancak onur ve sayginligi zedeleyici ve
magduru incitici nitelikte olan asagilayici ve kiigiiltiicii yakistirma ve hakaret igeren
davraniglarda bulunulmasi gerekmektedir.

Gerek somut bir fiil ya da olgu isnad1 gerekse sovme bi¢ciminde islenen hakaret
sucunun mutlak sekilde magdurun onur, seref ve saygmligini ihlal edici olmasi
gerekmektedir. Burada subjektif degerlendirmelerden ziyade olaya objektif olarak
yaklasilmalidir.
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Bir davranigin hakaret niteliginde olup olmadig1 tespit edilirken ahlak
kurallarindan,  Gzellikle  yoresel — orf-adet  kurallarindan  yararlanilmasi
gerekebilmektedir. Bunun yani sira taraflarinin sosyal ve kisisel konumlari, fiilin
islendigi yer ve zamandaki sartlara da bakilmalidir.

Yargitay, bir eylemin tahkir edici olup olmadiginin zamana, yere ve duruma
gore degisebilecegini, kisilere yonelik her tiirlii agir elestiri veya rahatsiz edici
sOzlerin hakaret sugu kapsaminda degerlendirilmemesi, s6zlerin agik¢a onur, seref ve
sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadi veya sovme
fiilini olusturmas1 gerektigini kabul etmektedir.

Son yillarda hakaret sucuyla ilgili olarak Yargitay kararlarina yansiyan kaba
s0z ve agir elestiri kriteri mevcuttur. Buna gore muhatabini rahatsiz edici her so6z
hakaret olarak degerlendirilmemelidir. Olayin meydana geldigi zamanin sartlari,
toplumun bir takim s6zleri ya da davraniglari anlama, algilama bi¢imi, kisilerin ifade
Ozgurliigii ile maddi, manevi varliginin dokunulmazligi gibi kavramlar arasindaki
dengenin saglanmasi hususlar1 bir arada degerlendirilerek hareketin kaba, rahatsiz
edici s0z, agir elestiri kapsaminda kalip kalmadig: tespit edilmelidir.

Hakaret sucu degisik bicimlerde islenebilir. Buna gore faille magdurun bir
arada bulundugu huzurda hakaretin yani sira, magduru muhatap alan sesli, yazil
veya gorintiilii bir iletiyle islenmesi hali olarak kabul edilen huzura esit sayilan
hallerde hakaret de miimkiindiir. Ayrica sugun magdurun yoklugunda islendigi
durumlarda giyapta hakaret s6z konusu olmaktadir. Giyapta hakaretin
gerceklesebilmesi i¢in fiilin en az {i¢ kisi ile ihtilat edilerek islenmesi gerekmektedir.

Hakaret sucunda manevi unsurla ilgili olarak sucun sadece kasten
islenebilecegi soylenmelidir. Failin isnadin veya sovmenin asagilayicit anlamini ve
magdurun hazir oldugunu bilerek fiili gergeklestirme iradesine sahip olmasi kastin
varlig1 i¢in yeterli kabul edilmektedir.

Suc olusturacak bir fiillden s6z edilebilmesi i¢in maddi ve manevi unsurun
varliginin yani sira hukuka aykirihik unsurunun da olmasi gerekmektedir. Hukuka
aykirilik, fail tarafindan islenen bir fiil ile mevcut hukuk diizeni arasindaki ¢atisma
ve celigskiyi ifade etmektedir. Buna gore hukuk diizenince failin su¢ olusturan
davranisina izin verilmemis olmasi gerekmektedir.

Hakaret sucunda hukuka uygunluk nedenleri olarak, iddia ve savunma
dokunulmazligi, hakkin kullanilmasi, magdurun rizasi, kanun hiikmiiniin yerine
getirilmesi, mesru savunma ve zorunluluk hali sayilabilir.

Kisiler, bir suclama ya da haksiz bir davranigla muhatap olduklarinda
kendilerini temyize c¢ikarabilmek, haklarim1i adli ya da idari merciler Oniinde
savunabilmek igin bir takim giivencelere ihtiyag duyarlar. iddia ve savunma
dokunulmazligi burada s6z konusu gilivencenin teminati olarak karsimiza
cikmaktadir. Iddia ve savunma kapsaminda kalmak kaydiyla kullamlan sdzlerin
hakaret icermesi durumunda eylem hukuka aykirilik teskil etmeyecek ve sanik
cezalandirilmayacaktir.

Hakkin kullanilmasi1 da bir hukuka uygunluk sebebidir. Hukuk diizeninin
bireylere bir hak tanirken bunun kullanilmasindan dolay1 bireylere ceza vermesi
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diisiiniilemez. Bu kapsamda karsimiza ilk olarak ispat hakki ¢ikmaktadir. Anayasal
bir temeli olan ispat hakki ile ilgili olarak hukuk sistemimizde karma bir sistemin
benimsendigi goriilmektedir. Anayasa ve Tirk Ceza Kanununda kural olarak ispat
yasag1 mevcut olmakla birlikte istisnai olarak bazi sartlarin varlig1 halinde isnadin
ispatina imkan taninmustir.

Kisilerin sahip olduklar1 terbiye hakkini kullandiklar1 esnada gercgeklestirdikleri
hakaret icerikli eylemler de hakkin kullanilmasi hukuka uygunluk nedeninin
kapsamina girmektedir.

Diisiince ve ifade ozgiirliigii ile bunlar1 yayma hakkiyla dogrudan alakali olan
bir diger hak ise haber verme hakkidir. Haber verme hakki dogal olarak karsimiza
basin Ozgiirliigii kavramini ¢ikarmaktadir. Basin, bireylerin siyasal karar alma
mekanizmalarinda etkili olabilmesini sagladig1 gibi, siyasal katilim i¢in gerekli olan
haber alma hakkinin kullanildigi 6nemli bir enstriimandir. Ancak basin 6zgiirliigiiniin
varligt durumunda, demokrasi kavrami sadece se¢imlere indirgenmeden, farkli
fikirlerin ifade edilebildigi ¢ogulcu bir diizen olarak anlasilabilir.

Kural olarak tigiincii bir sahsi tahkir edici nitelikteki bir haber, hukuka
uygunluk smirlart igerisinde kalmasi sartiyla hakaret sugunu olusturmayacaktir.
Ciinkii haberin kamuoyuna aktarilmasi ile amaglanan kamusal fayda, bireye ait seref
varligindan istiin tutuldugundan hukuka uygunluk durumu s6z konusu olacaktir.
Ancak basin 6zgirliigiiniin anayasal ve yasal birtakim sinirlar1 bulunmaktadir. Bu
siirlar gercevesinde kalindigi takdirde eylem hukuka uygun sayilacaktir. Basin
Ozglrliigii ve haber verme hakkinin hakaret sugunda hukuka uygunluk sebebi
sayilabilmesi i¢in, haberin gercek olmasi, gilincel olmasi, verilmesinde kamu
yararinin bulunmasi ve verilisi ile konusu arasinda fikir baginin bulunmasi
gerekmektedir.

Hakkin kullanilmasi seklindeki hukuka uygunluk nedeninin bir diger ¢esidi
elestiri hakkidir. Elestiri, 0zii itibariyle muhatap aldig1 kisiyi inciten, kizdiran, sarsan
mahiyette olabilmektedir. Cogunlukgu, 06zgiirlilk¢ii, demokratik toplumlarda,
diisiinceyi acgiklama 6zgiirliigii; sadece genel kabul géren ve zararsiz veya Onemsiz
sayllan disiinceler yoniinden degil, ayni zamanda halkin bir kismi tarafindan
benimsenmeyen kural disi, hatta rahatsiz edici, endise verici, sarsici diisiinceler icin
de gegerlidir. Elestiri hakkina duyulan saygi ile o iilkedeki rejimin demokratik nitelik
tastylp tasimadign arasinda dogrudan bir baglanti vardir. Ozellikle kamusal
makamlarda bulunan yasama, yiriitme ve yargi organlar temsilcilerinin bu
gorevleriyle alakali olarak elestirilmesinin hakaret suguyla Oniine gecilmeye
calisilmasi hakkin 6ziinli ortadan kaldirabilecek nitelik arz edebilir. Ancak elestiri
hakkinin tipki haber verme hakkinda oldugu gibi bir takim simurlar dahilinde var
oldugu da aciktir.

Bunlarin yani sira hakaret sugunda magdurun rizasi, kanun hiikmii veya amirin
emrinin yerine getirilmesi, mesru savunma, zorunluluk hali gibi hukuka uygunluk
nedenleri de bulunmaktadir.

Bazi durumlarda hakaret sugunun normal haline gore daha agir bir ceza ile
cezalandirilmast gerekebilmektedir. Kanunda bu haller kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolay1 hakaret, dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini
aciklamasindan, degistirmesinden, yaymaya c¢alismasindan, mensup oldugu dinin
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emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolayr hakaret, kisinin mensup
bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerden bahisle hakaret ve alenen hakaret
olarak sayilmuistir.

Bazi1 durumlarda da hakaret sugundan dolay1 cezai sorumlulugun azalmasi ya
da tamamen ortadan kalkmasi s6z konusu olabilmektedir. Tiirk Ceza Kanunu’nda bu
durumlar; hakaret sugunun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi, hakaret sugunun
kasten yaralama suguna tepki olarak islenmesi ve karsilikli hakaret olarak
belirtilmistir.

Hakaret su¢unun 06zel goriinlis bicimleri olarak karsimiza tesebbiis, istirak,
ictima c¢ikmaktadir. Kural olarak hakaret sucu tesebbiise elverisliyse de, pratikte
bunun gergeklesmesi bir hayli zordur. Hakaret sucunda istirak hususunun genel
istirakten herhangi bir farkli yan1 mevcut degildir. Sug, istirake elveriglidir.

Hakaret sucu agisindan, failin bir davranistyla magdurun hem onur, seref ve
sayginhigini rencide etmesi hem de baskaca bir hukuki varligini ihlal etmesi s6z
konusu olabilir.

Yine hakaret sugu agisindan, failin aynt magdura yonelik farkli zamanlarda
birden fazla hakaret eylemini gergeklestirmesi durumunda zincirleme sug
hiikiimlerinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

Hakaret sugunun sorusturulmasi ve kovusturulmasi konusuyla alakali olarak
sikdyet konusunda TCK’nin 131/1.maddesinde “Kamu gorevlisine kars1 gérevinden
dolay1 islenen harig; hakaret sugunun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, magdurun
sikayetine baghdir.” seklinde diizenleme yapilmistir. Kamu gorevlisine karst
gorevinden dolayr islenen hakaret sucunda sugun esas magdurunun toplum
olmasindan dolay1 burada re’sen sorusturma yontemi benimsenmis, diger hakaret
suclarinda ise magdurun sikayetinden vazgegmesinin sorusturma veya kovusturmayi
sona erdirecegi kabul edilmistir.

Sikayete tabi olan hakaret sugu ayn1 zamanda uzlagmaya da tabidir. Hakaret
sucunda gorevli mahkeme Asliye Ceza Mahkemesiyken yetkili mahkeme sugun
islendigi, yani magdurun hakaret icerikli eylemi 6grendigi yer mahkemesidir.

Hakaret sugunun temel halinin diizenlendigi TCK’nin 125/1.maddesinde sucun
yaptirimi {i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi olarak ongoriilmiistir.
Nitelikli hallerin diizenlendigi 125/3.maddesinde ise sucun alt sinirinin 1 yildan az
olamayacagi belirtilmistir. Hakaret sugunun alenen islenmesi durumunda failin
cezasinda 1/6 oranminda artinm yapilacaktir. Bunun yam sira hakaret sugunda
zamanagiminin 8 yil oldugu da goriilmektedir.

Hakaret sugunun bazi suglarla yakin irtibati bulunmaktadir. Bu kapsamda
TCK’da diizenlenen kisinin hatirasina hakaret suguyla Oliiniin geride biraktig
hatirasiyla beraber, dlenin geride kalan yakinlarmin 6lene karsi duyduklar saygi
duygusu korunmak istenmistir.

Halk1 asagilama, Cumhurbaskanina hakaret ve Atatiirk’iin hatirasina hakaret
suglar1 da hakaret suguyla benzer nitelik gostermektedir.
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Hakaret sucu bireylerin ifade 6zgiirliigii ve elestiri hakkiyla kisiliklerinin en
onemli unsurlarindan olan seref varligi arasinda genellikle ¢atigma yaratir. S6z
konusu haklar arasindaki catismanin her bir hakkin 6zii zedelenmeden, diger bir
deyisle hakkin birisi bir digerine kurban edilmeden ¢6ziimii bugiin itibariyle teori ve
pratikteki en oOnemli sorundur. Haklar arasindaki dengenin ne kadar c¢ok
saglanabildigi iilkedeki demokratik seviyenin geldigi noktay1 gostermesi acisindan
olduk¢a 6nemlidir.



GIRIS

Hakaret sucunun kokeni insanlarin topluluk halinde yasamalarina kadar
uzanmaktadir. Insanlarin bir arada yasamaya baslamalar1 karsilikli etkilesimi
dogurmustur. Toplumda ideal olan, bireylerin birbirlerinin haklarina tam olarak
riayet etmeleri, onlara zarar verici davraniglardan kaginmalariyken, maalesef ¢cogu

zaman bunun aksine insan davranislart goriilmektedir.

Bu noktada bireylerin s6z ve davranislartyla muhataplarinin sahip oldugu bir
takim degerlere zarar vermesi halinde, zarar verilen degerin niteligine gore cesitli

mieyyidelerle karsilagildig: tarihsel bir gercekliktir.

Modern devletin cezalandirma tekelini eline almasiyla birlikte, toplumdaki
kisilerin birbirlerine karst isledikleri hukuka aykir1 nitelikte fiillerden dolayi

yaptirimlar uygulanmaya baglanmistir.

Ancak devletin kendisini hukuka bagli saydigit —hukuk devleti olmaya
basladigi- donemden sonra hem bireyler aras1 keyfilik hem de devletin
vatandaslarina karsi muhtemel keyfi uygulamalarinin oniine gegilebilmesi adina ceza
hukukunun sistemli bir hal almas1 s6z konusu olmustur. “Kanunilik ilkesi” olarak
kisaca ifade edebilecegimiz bu durum sayesinde karsilikli saygi anlayisinin belirli ve

objektif bir yaptirimi oldugu gibi 6ngoériilebilirlik de saglanmis olmaktadir.

Iste hukuka aykir1 insan davranislarinin bir ¢esidi olarak hakaret eylemi de,
tarihsel siire¢ icerisinde ceza kanunlarinda kendisine yer bulmaya baslamis, bu
sekilde bireylerin manevi degerlerinin en 6nemli unsurlarindan olan onur, seref,

sayginlik, itibar gibi kavramlar cezai miieyyidelerle korunmaya baglanmistir.

Anlattigimiz tarihsel siirecin gliniimiizde geldigi nokta itibariyle ¢calismamizda

hakaret sucuna iligkin temel bilgilere yer verilmistir.



Calismamizin ilk boliimiinde onur, seref ve sayginlik kavramlarinin anlamlar
tizerinde durularak gerek uluslararast hukuki metinlerde gerekse ulusal
mevzuatimizdaki ifade edilis tarzi ele alinmistir. Bunun yani sira insanin onur ve
serefini ihlal edici davraniglara karsi gelistirilen hukuki korunma mekanizmalari,
tarihsel siire¢ igerisinde hakaret sucunun gelisimi ve yabanci iilke kanunlarinda

sucun diizenlenis sekline yer verilmistir.

Ikinci boliimde ise Tiirk Ceza Kanunundaki hakaret sucu detayli bir sekilde
incelenmeye c¢alisilmig, bu kapsamda sugun faili, magduru, maddi konusu ve

unsurlar1 tizerinde durulmustur.

Sug, en basit anlamiyla hukuka aykir1 bir insan davranisi oldugundan, hakaret
sugunda eylemi hukuka aykirt olmaktan ¢ikaran bir takim hukuka uygunluk

nedenlerine yer verilmistir.

Bu kapsamda 6zellikle, iddia ve savunma dokunulmazligi, hakkin kullanilmasi,
ispat hakki, haber verme hakki, basin Ozgiirliigl, elestiri hakki gibi 0Ozilinde
demokratik bir hukuk devletinin en temel ilkelerinden olan kavramlarin hakaret sugu

baglaminda anlamlarina yer verilmistir.

Bunun yani sira suca etki eden nedenler, sucun agirlastirict ve hafifletici

nedenleri, cezai sorumlulugu azaltan ve ortadan kaldiran sebeplere de deginilmistir.

Uciincii ve son boliimde ise, hakaret sucunun &zel goriiniis bicimleri ile
yaptirim kurallar1 ve usul hiikiimlerine yer verilmistir. Ayrica hakaret sugunun

benzer bir takim suglarla olan iligkisi de bu boliimde incelenmistir.

Calisgmamizin ilgili yerlerinde de deginildigi iizere, hakaret sugu bir denge
mekanizmasin1  gerektirmektedir. Bir tarafta bireylerin manevi varliklarinin
korunmasi ilkesiyle diger tarafta bireylerin ifade 6zgiirliiklerinin kars1 karsiya geldigi
en onemli alan olan hakaret suguna yaklagim, devletin ve toplumun demokratik

seviyesinin dl¢limiinde ¢cok dnemli bir islev gormektedir.



BIRINCIi BOLUM: HAKARET SUCUYLA ILGILI GENEL BILGILER

1.GENEL KAVRAMLAR

Insan, bash basina canli bir varlik olmasindan kaynakli, dogumuyla ortaya
cikan bir takim hak ve oOzgiirliiklerin sahibi ve kullanicisi konumundadir. insan
varligimin gecirdigi tarihsel siire¢, onun hak ve 6zgiirliiklerle donatilmis bir canh
oldugunu ortaya koymaktadir. Sahip oldugu tiim farkliliklar ve kisitlamalardan

bagimsiz olarak sadece insan olmasi sebebiyle degerlerle yiiklii bir canlidir.

Insanin kisiligi, icinde maddi ve manevi degerleri barindirmaktadir. Manevi
varlik alaninin igerisine insanin, serefi (onuru) ve haysiyeti, yani kendisinin ve

toplumun verdigi degerler girmektedir.

Insanin maddi ve manevi degerlerle yiiklii olmas1 onun sahibi bulundugu bu
degerlerin miidahalelere karst korunmasini giindeme getirmistir. Miidahalelerin
kaynagi toplumdaki diger bireyler olabilecegi gibi devlet de olabilmektedir. Koruma
mekanizmasi olarak ise tarihsel siirecin bugiinkii geldigi noktada devletin tekeli s6z

konusudur.

Modern devletin kendisini olusturan bireylere karsi bir takim sorumluluklari
vardir. Buna goére bireylerin maddi biitiinligiiniin korunmasimin yani sira manevi
biitiinliigiiniin korunmasi da devletin sorumlulugu altindadir. Diisiinsel olarak bu
sekilde ifade edilen s6z konusu yiikiimlilik, pozitif hukukumuzda T.C. 1982
Anayasasinin 5.maddesinde “devletin temel amac ve gorevleri” baghigi altinda
“...insanin maddi ve manevi varliginin gelismesi i¢in gerekli sartlar1 hazirlamaya

calismak” seklinde ifade edilmistir.

! Murat KAYANCICEK, Serefe Kars1 Suglar, 1.Baski, Ankara: Adalet Yayinevi, 2008, s.1.



Insanin manevi varligimin hig siiphesiz en énemli unsurlarindan biri onun seref,
onur ve haysiyet sahibi bir varlik olmasidir. insanin, maddi varligiyla birlikte manevi
varligi da korunmalidir. Bu sebeple, kisinin manevi degerlerine yapilacak saldirilarin

bir takim yaptirimlarla karsilanmasi gerekmektedir.

Iste bu noktada manevi degerlerin en &nemlilerinden olan seref hakki

korunarak ceza kanunlarinda bu hakka yonelik ihlaller sug olarak dl'izenlenmistir.2

Insanin yalmzca fiziki varligmin korunup, seref ve haysiyetinin korumasiz
birakilmasi, kisinin hukuki korunmadan tam olarak yararlandirilmadigi anlamina
gelir. Bundan dolayr uluslararasi insan haklari metinleriyle ulusal anayasa ve
kanunlarda sahislar maddi ve manevi varliklarinin tamamiyla hukuki korunma altina

alinmuslardir.?

Onur, seref, haysiyet gibi insan varliginin ayrilmaz parcast olan kavramlarin
korunmas1 ihtiyact ceza kanunlarinda “hakaret suglari”nin yer almasina neden

olmustur.

Hakaret sugunun ortaya ¢ikisi eski olsa da, tiim bireylerin ayrimsiz bir sekilde
seref ve haysiyet sahibi oldugunun kabulii, sancili bir siiregten gecerek pozitif bir
sekilde ilerlemistir.4 Hukuk devletinin en 6nemli ilkelerinde olan esitlik prensibi, her
bireyin seref ve onurunun disaridan yapilabilecek miidahalelere karsi esit bir sekilde

korunmasini gerektirmistir.

Asagidaki boliimde ¢alismamizin konusu olan hakaret sucuyla ilgili karsimiza
cikan en temel kavramlar olan seref, onur ve sayginlik kavramlarmin anlami

uzerinde durulacaktir.

2 Nur CENTEL-Hamide ZAFER-Ozlem CAKMUT, Kisilere Karsi islenen Suglar, Cilt 1, 3. Baski,
Istanbul: Beta Yayinlar1, 2016, s.221.

*{lhan UZULMEZ, *Hakaret Sucu”, Ceza Hukuku Dergisi, Y1l 5, Say1:12, Nisan 2010, s.41.
*Kayangicek, a.g.e., s.1.



1.1.Seref

Bireyin igerisinde yasadigi toplumda sahip oldugu degeri olusturan moral
(durtstlik, samimiyet vb.) entelektiiel (zeka, egitim, terbiye vb.) fizik (saglik,
goriiniis vb.) ve diger oOzelliklerin tamami® olarak agiklanan seref kavraminin

hukuksal anlami agisindan doktrinde genel olarak ikili bir ayrim yapilmaktadir.®

Bu ayrimin ilk ayagini olusturan igsel seref kavrami, bir kimsenin kendisine
kars1 beslemis oldugu degeri’, kendisinin serefli oldugu olgusunun gergekligine

yonelik olarak besledigi kanaati® ifade etmektedir.

Seref kavraminin diger ayagini ise digsal seref olusturmaktadir. Digsal seref;
baskalarmin birey hakkindaki fikirleri ve kisinin baskalar1 nezdindeki degeriyle
alakalidir.’ Burada serefin icsel niteliginden ziyade toplumsal anlami dikkate
alinmakta, toplumsal bir varlik olan insanin diger insanlar nezdinde korunmasi

gereken degeri ifade edilmektedir.

Kisiler bagkalariin da kendileriyle ilgili iyi ve olumlu diisiinmelerini isterler
ve beklerler.®® Dolayisiyla bireylerin bu beklentilerine aykiri davramslarla seref
kavraminin digsal kismi ihlal edilmis olmakta ve kanunda gosterilen yaptirimlar

uygulanmaktadir.

% Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Ozel Kisim, 9.Baski, Ankara: Savas Yayinevi, 2018, s.104.

® Bu ayrim i¢in bkz. Durmus TEZCAN- Mustafa Ruhan ERDEM- R.Murat ONOK, Teorik ve Pratik
Ceza Ozel Hukuku, 16.Baski, Ankara: Seckin Yayinevi, 2018, 5.586-587.; Zeki
HAFIZOGULLARI-Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler-Kisilere Karsi Suclar,
5.Baski, Ankara:US-A Yayincilik, 2016, 5.236.; Veli Ozer OZBEK- Nihat KANBUR- Koray
DOGAN- Pinar BACAKSIZ- ilker TEPE, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 13.Baski Ankara:
Seckin Yaymevi, 2018, s5.501.; Mahmut KOCA-ilhan UZULMEZ, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hiikiimler, 5.Baski, Ankara: Adalet Yayinevi, 2018, 5.469-470.

" Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.586-587.

8 Sahir ERMAN, Hakaret ve Sovme Suclari, Istanbul: 1989, s.1.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere
Karsi, s.231.

% Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 587.; Ozbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, a.g.e., 5.501.

19 Mustafa Can KORKARER, Hakaret Sucu, Istanbul: 2008, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi) s.32.



Seref, sahip oldugu her iki anlamiyla sosyal bir kavram olarak
adlandinlabilir."* Dissal seref olan, baskalarmm bir fert hakkinda bir diisiinceye
sahip olmasi toplum olmanin beraberinde getirdigi bir sonugken, igsel seref icin de
ayni durumdan bahsedilebilir. Baskalarinin nezdinde serefli sayilmak beklentisi
icerisinde olan fert, kendi serefini yiiksek tutmak isteyecektir. Bundan dolayr da
kaynagint sosyal hayattan alan seref kavraminin sosyal nitelikte bir deger olma

Ozelligi 6n plana cikar.'?

1.2. Onur

Sozliikteki kelime anlami; “insanin duyan diisiinen ve 6zgiir bir varlik olarak
tagidig1 deger, insan olarak insanin degeri, insanin kendine karsi duydugu saygi,
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seref, 6z saygi, haysiyet, izzet-i nefis”” olan onur kavrami hakaret sucuyla ilgili

olarak karsimiza ¢ikan en temel unsurlardandir.

Anayasalarin ve hukuksal goriislerin en temel kavramlarindan olan insan
onuru™, Tiirk ceza hukuku doktrininde bazen seref kavrami yerine, bazen bu
kavramla birlikte bazen ise yakin diger kavramlar ifade agisindan giiclendirmek igin

kullanilmaktadir.*®

1Nisim FRANKO, Seref ve Haysiyete Tecaviizden Dogan Manevi Zararin Tazmini, Ankara:1973,
s.3.

125ahir ERMAN-Cetin OZEK, Ceza Hukuku Ozel Béliim, Kisilere Karsi islenen Suclar (TCK
448-490), istanbul: 1994, 5.255.

B Biiyiik Tiirkge Sozliik-Tiirk Dil Kurumu bkz.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=Kkelime&guid=TDK.GTS.5b504d9230c612
.03069936 (Erisim Tarihi:19.07.2018)

% Yener UNVER, Ceza Hukuku Felsefesi Acisindan insan Onuru ve Mevzuatimiz, Ceza Hukuku
Dergisi, Y11:3, Say1:7, Agustos-2008, s.43.

' Insan onurunun ceza hukukuyla korunmas agisindan bkz. Yener UNVER, Ceza Hukukuyla
Korunmas1 Amaclanan Hukuksal Deger, Ankara; 2003, $.936-937.; Unver, Insan Onuru, s.60.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b504d9230c612.03069936
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b504d9230c612.03069936

1.3. Sayginhk

»18 plarak

“Saygi gorme, degerli, giivenilir olma durumu, itibar, prestij
tanimlanan sayginlik kavrami, kisilerin diger bireyler nezdindeki degerini ifade
etmektedir. Bu yoniiyle seref kavraminin objektif anlamina yaklasan sayginlik,

hakaret sugunun korumaya aldig1 hukuki degerlerden bir digerini olusturmaktadir.

2.SEREF KAVRAMININ ULUSLARARASI HUKUKiI METINLERDE
DUZENLENISI

Incelemekte oldugumuz hakaret sucunun, serefe kars: islenen suglardan olmasi
dolayisiyla seref kavraminin anlami, &zellikleri ve hukuki metinlerdeki somut

yansimalar1 hakaret sugunun anlasilabilmesi i¢in son derece 6nemlidir.

Iki ya da daha ¢ok devletin belirli bir konuda belirli bir hukuki sonug
dogurmaya yonelik karsiliklt irade aciklamalarina uluslararasi antlagma

denilmektedir.t’

Devletlerin kendi Anayasa ve kanunlarinda seref kavramiyla ilgili var olan
diizenlemelerin yani1 sira, uluslararast hukuki metinlerde de seref kavramina yer

verildigi goriilmektedir.

Uluslararas1 anlagsmalardaki seref kavraminin pozitif hukukumuzdaki onemi
Anayasanin 90/5.maddesindeki “Usuliine gore yiirlirliige konulmus temel hak ve
ozgiirliiklere iligkin milletleraras1 andlagsmalarla kanunlarin ayni konuda farkh
hiikiimler igermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarast andlasma

hiikiimleri esas alinir.” hitkmiinden kaynaklanmaktadir.

1 Biiyiik Tiirkge Sozliik-Tiirk Dil Kurumu bkz.
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=Kkelime&guid=TDK.GTS.5b504d998cc297
22767126 (Erisim Tarihi:19.07.2018)

Y Kemal GOZLER, Hukuka Giris, 15. Baski, Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim, 2018, s.191.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b504d998cc297.22767126
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5b504d998cc297.22767126

Anayasanin 90/5.maddesine gore temel hak ve Ozgirliiklerle ilgili bir
milletlerarasi antlagma ile kanunlarimiz arasinda uyusmazlik bulunmasi durumunda

artik kanun hitkkmii degil, milletlerarasi antlagma hiikiimleri uygulanacaktlr.18

Iste bu noktada hakaret sugunda korunan hukuki deger olan onur, seref ve
sayginlikla ilgili iilkemizin taraf oldugu ve i¢ hukukumuzda da etki doguran
baglayic1 nitelikteki temel milletlerarasi antlagmalara kisaca deginmekte fayda
vardir. Ciinkii ozellikle Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin Ongordiigii
diizenlemelerin Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi nezdinde kriter olarak kabul

edilmesinin i¢ hukukumuzu dogrudan etkiledigi agik bir vakiadir.
2.1.insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 10.12.1948 tarih ve 217 sayili karariyla
kabul edilen Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi (IHEB), iilkemizde de 27.05.1949

tarih ve 7217 sayil1 Resmi Gazete’de yaylmlanmls‘ur.19

Birlesmis Milletler Genel Kurul karari olmasi sebebiyle teknik olarak
uluslararasi1 sdzlesme olarak kabul edilmeyen ancak icerigi ve kabul eden devletlerin
sayist itibariyle diinya capinda biiyiik ilgi uyandirdigi bir gergek olan beyanname,
belirttigi temel haklarla ilgili bir¢cok uluslararast ve ulusal hukuki metine kaynaklik

etmistir.?’

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 1.maddesi, biitiin insanlarm 6zgiir;
onur ve haklar bakimindan esit dogacagini ifade etmekte, bdylece her insanin esit bir

sekilde onur sahibi oldugu ortaya konulmaktadir.

[HEB’in 5.maddesinde “Hig kimseye iskence yapilamaz, zalimce, insanlik digt
veya onur kirict davraniglarda bulunulamaz ve ceza verilemez.” denilerek kisilerin

onur kiric1 davraniglara muhatap edilemeyecekleri ifade edilmistir.

'8 Gozler, Hukuka Giris, $.203.

19 http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/7217.pdf (Erisim Tarihi:03.04.2019)

0 Rona AYBAY, A¢iklamali insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, 1. Baski, Ankara: Tiirkiye Barolar
Birligi Yayinlari, 2006, s.6-7.


http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/7217.pdf

IHEB’in 12.maddesinde ise “Kimsenin 6zel yasamina, ailesine, konutuna ya da
haberlesmesine keyfi olarak karisilamaz, seref ve adina saldirilamaz. Herkesin bu
gibi karigma ve saldirilara kars1 yasa tarafindan korunmaya hakki vardir.” hiikkmii yer
almaktadir. Bu maddede 6zellikle kisilerin seref varligina saldirilamayacagi, sayet
bdyle bir saldir1 s6z konusu olursa yasal olarak kisilerin korunmaya hakkinin olacagi

ifade edilmistir.

Ozellikle IHEB’in 12.maddesi seref varligmi ihlal edici nitelikteki
davraniglarin cezai miieyyidelerle Onlenmeye c¢alisilmasi cabalarinin somut bir
dayanagi olarak goriinmektedir. Devletler bu kapsamda ceza kanunlarinda serefe
kars1 suclar1 diizenlemisler, bu hakka yonelen eylemlere yaptirim 6ngorerek kisilerin

temel haklarindan olan seref varligini korumaya calismislardir.
2.2.Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi

Avrupa Konseyi liyesi iilkeler tarafindan 4 Kasim 1950 tarihinde imzalanan ve
3 Eyliil 1953 tarihinde yiiriirliige giren Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, Tiirkiye
tarafindan 4 Kasim 1950 tarihinde imzalanmis, 10 Mart 1954 tarih ve 6366 sayili
kanun ile onaylanmis ve onay kanunu 19 Mart 1954 tarihli, 8662 sayili Resmi

Gazetede yayimlanarak yiiriirliige girmistir.21

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin (AIHS) 3.maddesinde “hi¢ kimsenin
iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi
tutulamayacagi” belirtilmistir. Maddede gecen 6zellikle “asagilayict muameleye tabi
tutulamayacagr” ifadesi incelemekte oldugumuz hakaret su¢u agisindan 6nem arz
etmektedir. S6z konusu kavram bireye yonelik sadece devlet kaynakli degil diger

bireylerden kaynakli fiillerin de asagilayici nitelikte olamayacagini ifade etmektedir.

Yine sozlesmenin 10.maddesinde ifade 6zgiirliigli konusuna yer verilmistir.
Glinlimiiz toplumlarinda bireylerin en temel haklarindan olan ifade Ozgiirligi
maddede, “Herkes ifade oOzgiirliigli hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarinin
miidahalesi olmaksizin ve iilke sinirlar1 gozetilmeksizin, kanaat 6zgiirliigiinii ve

haber ve goriis alma ve de verme Ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin

2! http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8662.pdf (Erisim Tarihi:15.06.2019)


http://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/8662.pdf
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radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel

degildir.” seklinde aciklanmustir.

10.maddenin 2.fikrasinda ise “Gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu
Ozgirliiklerin kullanilmasi, yasayla ongoriilen ve demokratik bir toplumda ulusal
giivenligin, toprak biitiinliiglinlin veya kamu giivenliginin korunmasi, kamu
diizeninin saglanmasi ve su¢ islenmesinin Onlenmesi, saglifin veya ahlakin,
baskalarinin sohret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin énlenmesi
veya yargi erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi icin gerekli olan
baz1 formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi tutulabilir.” hususuna

yer verilerek ifade 6zgiirliigiiniin sinirlanabilecegi durumlar agiklanmustir.

Gergekten ATHS’ nin 10/1.maddesinde belirtilen “ifade 6zgiirliigii” ve “haber
verme hakk1” hakaret suguyla c¢atisma halinde olabilecek en temel kavramlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle maddenin 2.fikrasinda ifade 6zgiirliigiiniin
kisitlanabilecegi bir hal olarak belirtilen “bagkalarinin séhret ve haklarinin
korunmas1” kavramiyla ifade 0zglirliigli ve haber verme hakki arasindaki hassas
denge, tizerinde en ¢ok durulmasi gereken konulardandir. Calismamizin ilerleyen
boliimlerindeki hakaret su¢unda hukuka aykirilik kisminda bu konuya genis olarak

yer verilecektir.

AIHS’in, Insan Haklari Evrensel Beyannamesinden farki, bir yarg
mekanizmas1 yoluyla yaptirrma sahip olmasidir. Ulkemiz de AIHS’e taraf olmasi
sebebiyle Avrupa Insan Haklari Mahkemesi’nin (AIHM) yargi yetkisini kabul
etmistir. Ulusal yargi siirecleri sonucunda sozlesmede belirtilen haklarin ihlali
durumunda “yargilanmanin yenilenmesi” miiessesesiyle birlikte AIHM kararlari i¢

hukukta dogrudan etki gosterir niteliktedir.
2.3.Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Uluslararasi Sézlesme
Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararas1 Sozlesme, Birlesmis Milletler

Genel Kurulu’nun 16.12.1966 tarih ve 2200 A (XXI) sayili karartyla kabul edilmis
ve 19.12.1966 tarihinde imzaya acilmistir. Tiirkiye sézlesmeyi 15.08.2000 tarihinde
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imzalamis ve Sozlesmenin onaylanmasini uygun bulan 04.06.2003 tarih ve 4868

sayili kanun, 18.06.2003 tarih ve 25142 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmistir.?

S6zlesmenin denetimi amaciyla yari-yargisal yetkilere sahip 18 uzmandan
olusan “Insan Haklar1 Komitesi” kurulmustur. Ancak kararlarmin AIHM gibi bir

baglayiciligi bulunmamaktadir.”®

S6zlesmenin 7.maddesinde hi¢ kimsenin onur kirici muameleye maruz
birakilmayacagi ifade edilmistir. “Mahremiyet Hakki1” baslikli 17.maddesinde ise
“Hi¢ kimsenin 6zel ve aile yasamina, konutuna veya haberlesmesine keyfi veya
hukuka aykir1 olarak miidahale edilemez; onuru veya itibart hukuka aykir1 saldirilara
maruz birakilamaz. Herkes bu tiir saldirilara veya miidahalelere karsi hukuk
tarafindan korunma hakkina sahiptir.” hiikkmiine yer verilerek kisilerin onur veya
itibarlarmin hukuka aykir1 saldirilara maruz birakilamayacagi, bdyle bir durum

yasanirsa, bireylerin hukuken korunma haklarina sahip olduklari ifade edilmistir.

Ozellikle degindigimiz bu son hiikiim, ceza kanunlarinda hakaret sucunun

diizenlenmesinin altinda yatan gerek¢eyi gostermesi acisindan oldukg¢a dnemlidir.
3.SEREF KAVRAMININ ULUSAL MEVZUATTAKI DUZENLENISI

(Cagdas anayasalarda temel hak ve Ozgirliikler tanmip giivence altina
alinmaktadir. Esasen anayasaciligin 0zii, bireylerin temel hak ve o6zgiirliiklerinin

anayasalarda belirtilmesi ve bunlarin korunmasinin sa,c;rlanrnamdur.24

Bu dogrultuda 1982 Anayasasinin 5.maddesinde devletin temel amag¢ ve
gorevleri sayilirken, “kisilerin ve toplumun refah, huzur ve mutlulugunu saglamak,
kisilerin temel hak ve hiirriyetlerini korumak, insanin maddi ve manevi varliginin

gelismesi icin gerekli sartlar1 hazirlamaya ¢alismak™ hususlarina yer verilmistir.

22 https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/tr/content/117-medeni-ve-siyasi-haklara-iliskin-uluslararas-
sozlesme/ (Erigsim Tarihi:06.04.2019)

% Kemal GOZLER, Anayasa Hukukunun Genel Esaslari, 10. Baski, Bursa: Ekin Basim Yayin
Dagitim, 2018, s.430.

24 Gozler, Anayasa Hukukunun Genel Esaslart, 5.413.


https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/tr/content/117-medeni-ve-siyasi-haklara-iliskin-uluslararas-sozlesme/
https://humanrightscenter.bilgi.edu.tr/tr/content/117-medeni-ve-siyasi-haklara-iliskin-uluslararas-sozlesme/
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Anayasanin  12.maddesinde  “herkesin  kisiligine bagli, dokunulmaz,
devredilmez, vazgegilmez temel hak ve hiirriyetlere sahip oldugu” belirtildikten
sonra ayni maddenin 2.fikrasinda “temel hak ve hiirriyetlerin kisinin topluma,
ailesine ve diger kisilere karst O6dev ve sorumluluklar1i da ihtiva edecegi”

belirtilmistir.

Anayasanin 17.maddesinde herkesin yasama, maddi ve manevi varligini
koruma ve gelistirme hakkina sahip oldugu, 3.fikrada ise kimseye iskence ve eziyet
yapilamayacagi, kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya

muameleye tabi tutulamayacagi ifade edilmistir.

Anayasanin yer verilen tim bu maddeleri sirastyla, devletin vatandaslarinin
maddi manevi varliklarmm1  gelistirmeleri i¢in  gerekli sartlar1 hazirlama
yiikkiimliiliigliniin oldugunu, bireylerin temel hak ve hiirriyetlerin 6znesi konumunda
oldugunu ve bireylerin insan onuru ve haysiyetiyle bagdasmayacak sekilde
muamelelere tabi tutulamayacaklarini belirtmek suretiyle esasen bireylerin manevi
varlik alaninin en temel unsurlarindan olan seref varligini tanimakta ve buna karsi
disaridan gelebilecek miidahalelere yonelik bir yaptirim-denetim mekanizmasi

kurulmasinin devletin temel gérevlerinden oldugunu vurgulamaktadir.

Gergekten Anayasanin 12/2.maddesinin, kisilerin temel hak ve 6zgiirliikklerinin
topluma, ailesine ve diger kisilere kars1 6dev ve sorumluluk ihtiva edecegine dair
hiikmii, seref varlifiyla catismasi muhtemel bir takim diger haklarin (diisiince ve
kanaat hiirriyeti-m.25, diisiinceyi agiklama ve yayma hiirriyeti-m.26, basin hiirriyeti-
m.28, hak arama hiirriyeti-m.36, ispat hakki-m.39 gibi) uygulanmas: ve bu arada

hakaret suguyla irtibatlarin1 géstermesi agisindan son derece onemlidir.

Anayasada belirtilen kisi hak ve oOzgiirliiklerinin korunmasini, bu amacin
gerceklesmesi i¢in ceza sorumluluguyla ilgili temel esaslari, su¢ ve cezalar
diizenleyen (TCK m.1) Tirk Ceza Kanununun, ikinci kismmin 8. Bdliimiinde,
“Serefe Kars1 Suglar” diizenlenmis, kisinin sahip oldugu manevi degerlerden olan
seref ve sayginlik bu sekilde cezai miieyyidelerle koruma altina alinmaya

caligilmistir.
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Tiirk Ceza Kanununda yer alan hakaret suglari, bu suglarla korunan hukuksal
cikarlarin niteligi gozetilerek degisik maddelerde diizenlenmistir. Bunlardan kimileri
yalniz insan serefinin ihlalini cezalandirdig1 halde, kimileri bu sereften ayr1 kimi

degerlere zarar verilmesini de cezalandirmaktadir.”®

Tiirk Ceza Kanununun 125-131. maddeleri arasinda diizenlenen sug, “genel
hakaret sugu” olarak adlandirilirken, ceza kanunumuzun ikinci kitap, dordiincii
kisim, {i¢iincli bolimiinde yer alan “Cumhurbaskanina Hakaret (TCK m.299)” sucu,
300.maddede yer alan “Devletin Egemenlik Alametlerini Asagilama”, 301.maddede
yer alan “Tirk Milletini, Tirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum ve
Organlarin1 Asagilama” suglar1 ve yabanci devletlerle olan iliskilere karsi suglarin
diizenlendigi sekizinci boliimde yer alan “Yabanci Devlet Bayragina Kars1 Hakaret

sucu (TCK m.341)” 6zel hakaret suglari olarak adlandirilmaktadir.?®

Ayrica hakaret suglariyla ilgili mevzuatimizda Tiirk Ceza Kanunu haricinde
baskaca diizenlemeler de bulunmaktadir. 5816 sayili “Atatiirk Aleyhine Islenen
Suglar Hakkindaki Kanun”un 1.maddesiyle “Atatiirk’iin hatirasina alenen hakaret
eden veya soven kimse” cezalandirilirken; 5411 sayili Bankacilik Kanununun
74.maddesinde “Bir bankanin itibarin1 kirabilecek veya sohretine ya da servetine
zarar verebilecek bir hususa kasten sebep olunmas1” yasaklanmis, 1632 sayili Askeri
Ceza Kanununun 85.maddesinde de “amir ve {istlerine hakaret” yaptirim altina

alinmistir.

Bahsettigimiz 6zel kanunlarda yer alan hakaret sucglar1 da yukaridaki ayrima

gore “Ozel hakaret suglar1” kapsaminda yer almaktadir.

Calismamizda Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen genel hakaret sugu
incelenecek, diger Ozel hakaret suglarina ise ilgili konularda atif yapmakla

yetinilecektir.

®Erol CETIN, Yeni Tiirk Ceza Yasasindaki Hakaret Suglari, 3.Baski, Ankara: Segkin Yayinevi,
2008, s.15.

% S6z konusu ayrimla ilgili olarak bkz. Erman-Ozek, a.g.e., 5.254. vd; Ayhan ONDER, Sahislara ve
Mala Kars1 Ciiriimler ve Bilisim Alaninda Suclar, istanbul: 1994, 5.229; Uziilmez, a.g.m. s.41.
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4 HAKARET FIILINE KARSI OZEL HUKUK ALANINDAKI HUKUKI
KORUMA MEKANIZMALARI

Hukuken korunmasi gereken en degerli varlik kisidir. Ayn1 zamanda kisi, gerek
devlet otoritesinin gerekse diger bireylerin saldirilarina en agik varliktir. Bundan
dolay1 hukuk diizenleri, kisilige saygi duyulmasi, kisiligin gelisiminin saglanmasi ve
olusabilecek saldirilara karsi korunmasi amaciyla bir takim tedbirler almak

27
durumundadir.

Kisilik haklarinin korunmasi ve bu arada seref varliginin korunmasi konusu

sadece ceza hukukunun degil 6zel hukukun da ilgilendigi bir alandir.

Kisilerin  toplum nezdindeki saygmhgint ve  kisiligini  6zglirce
gerceklestirmesini  temin eden varliklarin tamami {izerindeki hakki olarak
tanimlanan®® kisilik hakki, hi¢ kuskusuz seref ve haysiyet hakkini iginde

barindirmaktadir.

Gergekten seref ve haysiyet kavramlari dogustan sahip olunan temel insani
degerlerdendir ve bu sekilde kisilik haklarinin kapsaminda oldugundan dolay1 6zel

hukuk anlaminda da korunmaktadir.?®

Seref ve haysiyeti ihlal eden fiiller, kisilik haklarma saldirty1 olustururlar.
Bundan dolay1 Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) 24.maddesindeki “Hukuka aykiri
olarak kisilik hakkina saldirilan kimse, hdkimden, saldirida bulunanlara karsi
korunmasini isteyebilir.” hiikmii geregince seref ve haysiyetine yonelik bir saldirtyla
karsilasan kisi, 6zel hukuk anlaminda bir takim koruma mekanizmalarindan

yararlanabilecektir.

" Mustafa DURAL-Tufan OGUZ, Tiirk Ozel Hukuku-Kisiler Hukuku, Cilt:2, 19. Baski, Istanbul:
Filiz Kitabevi, 2018, s.99.

% Dural-Ogiiz, a.g.e., s.100

 Dural-Ogiiz, a.g.e., s.128
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Tirk Medeni Kanunu’nun 25.maddesinde bu koruma mekanizmalari;
durdurma davasi, dnleme davasi, hukuka aykiriligin tespiti davasi, maddi tazminat
davasi, manevi tazminat davasi ve vekaletsiz is gérmeden kaynaklanan davalar

olarak sayilmistir.

Hukuka aykirt olarak onur, seref ve saygmliginin ihlal edildigini diigiinen bir
kisi, 6zel hukuk anlaminda TMK nin 25.maddesinde sayilan davalari agmak suretiyle

maruz kaldig1 hukuka aykiriligin giderilmesini isteyebilecektir.
5.HAKARET SUCUNUN TARIHSEL GELISIMI

Bireylerin serefine yonelik eylemlerin ceza kanunlar tarafindan korunmasi ve
faillerin cezalandirilmas1 diisiincesi tarihsel bir temele sahiptir. Hukukun
kurumsallagsmaya baglamasindan itibaren bireyin en temel varliklarindan olan kisi
varliginin vazgecilmez parcast durumunda olan seref varligi cezai miieyyidelerle
korunma altina alinmistir. Asagidaki kisimda hakaret sucunun anlami ve

uygulamasinin tarihsel siire¢ icerisindeki durumuna kisaca yer verilecektir.
5.1. Roma Hukuku

Roma ceza hukukunun en eski halinde tiim suglar kisi aleyhine islenen ve mal
aleyhine islenen suglar olmak tizere ikiye ayrilmistir. Bunlardan ilk gruba “iniuria”
ikinci gruba ise “furtum” adi verilmistir. Aralarindaki temel fark, “iniuria”lara ceza

verilmekteyken “furtum”da ceza yerine zararin tazmininin sdz konusu olmasidir.*

XII Levha Kanunlarina kadar Roma Hukukunda seref ve sayginlikla alakali

herhangi bir diizenlemeyle karstlagilmanustir.®!

Siire¢ igerisinde Pretor hukukunun etkisiyle “iniuria” kavrami {iglii bir ayrima
tabi tutulmustur. Buna gdre insanin kisiliginin beden itibariyle, hukuki hal itibariyle
(hiir-kole olmasi) ve seref ve haysiyet itibariyle ihlal edilebilecegi benimsenmistir.

Kisinin seref ve haysiyetinin ihlal edilmesi durumuna birlikte bagirip cagirma

%0 Erman, Hakaret ve S6vme, s.6.
3! Biilent TAHIROGLU-Belgin ERDOGMUS, Roma Hukuku Dersleri, 11.Baski, istanbul: Der
Yaymevi, 2018, s.35.
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anlamina gelen “convicium” denilerek serefe karsi suglarin diger suglardan ayrilmasi

ve bagimsiz nitelik kazanmasi s6z konusu olmustur.*

Roma hukukunda bir sahsin “iniuria” sebebiyle cezalandirilabilmesi i¢in 6zel
kastinin bulunmasi gerekirdi. Bu sebeple taksirle ya da cezai ehliyeti olmayan
herhangi bir araci vasitasiyla sugun islenmesi veya magdurun seref varligini ihlal

amaciyla yapilmayan eylemler cezalandlrllmalmaktaydl.33

Eylem sonucu uygulanan ceza olarak gerek XIlI Levha Kanunlarinda gerekse
Pretor hukukunda sabit ya da takdire bagli para cezas1 6ngériilmiistiir. imparatorluk
déneminde bir takim agir iniuria hallerinde olaganiistii cezalar uygulanmistir.
Ornegin sdzlii olarak yapilan iniuria igin siirgiin cezasi, eylemli olarak yapilan

iniuria i¢inse madenlerde ¢alistirma seklinde cezalarin uygulandigi bilinmektedir.>*

5.2. Cermen Hukuku

Gerek Cermen hukukunda gerekse Cermen kabilelerinin hukuklarinda serefe
tecaviiz fiili ile ilgili genel bir diizenleme olmamistir. Bundan dolay1 serefe karsi
fiiller, sahsi 6¢ usuliinden ¢ikartilip uzlasma kapsamina alinan sug¢ tiplerinin en
sonuncularindan olmustur. Cermen devleti siire¢ igerisinde Oncelikle kadinlar ve
ruhban smifina mensup kimselerin serefini korumaya calismis, akabinde diger
sahislarin serefine yonelik tecaviizler diizenlenmistir.*® Magdurun serefi, uzlasma
bedeli O6denmesi veya sOylenen sozlerin geri alinmasi suretiyle korunmaya

(;ahsllmlstlr.36
5.3. Kilise Hukuku
Roma ve Cermen hukukundan sonra Avrupa’da etkili olan kilise hukukuna

gore, Oncelikle ruhban smifini sozlii ya da fiili tecaviizlere kars1 koruma maksatl ilk

zamanlar aforozla cezalandirilan uygulamalar s6z konusuydu. Daha sonralar

%2 Erman, Hakaret ve Sdvme, s.7.

3 Erman, Hakaret ve S6vme, s.7.

34 Erman, Hakaret ve S6vme, s.8.

% Erman, Hakaret ve Sdvme, s.8-9.

% Dogan SOYASLAN, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 12.Baski, Ankara: Yetkin Yaymevi, 2018,
s.308.



17

ruhbanlara karst yapilan hakaret igerikli davraniglara keyfi riyazet ve

communionlardan yasaklama seklinde cezalar verilmistir.>’

5.4.0rtacag Hukuku

Ortacagda Roma Imparatorlugu’nun topraklarini ele gegiren kabileler bu
yerlerde uygulanmakta olan hukukun prensiplerini benimsemisler ve Cermen ve
Kilise hukukuyla birlesmek suretiyle Roma Hukuku tekrardan eski manasini
kazanmigtir. Ancak ortacagda serefe karsi fiiller genellikle cezalandirilmazdi.
Merkezi otoritenin zayiflamasi sonrasinda olusan diizensizlik ikliminde kigisel O¢
kavrami tekrardan bas gOstermis ve bir takim hakaret icerikli eylemler karsiliginda
sahislar silahla miidafaaya ¢agrilmislardir. Ornegin Portekiz’de bir kimsenin serefine
saldirildig1 gerekgesiyle mahkemeye bagvurmasi bizatihi serefsizlik sayilarak diiello
bir uygulama haline gelmistir. Bu donemde sahsi 6¢ yonteminin ortadan kaldirilip
serefe karst islenen suglarin cezalandirilmasi maksadiyla hukukgular tarafindan
cesitli  Oneriler getirilmistir. Bu kapsamda serefi ihlal eden davranislarin
cezalandirilmasi anlayisi benimsenmistir.®® Ancak daha sonralar1 bu kez de hakaret

ve sdvme fiillerine agir cezalar verilmesi yoluna gidilmistir.*

5.5.islam Hukuku

Islam dinine gore insan san ve seref sahibi, onurlu (miikerrem) bir varliktir.
(Isra Suresi,17/70) Bu sebeple dini degerlere yonelik hakaret (Nisa Suresi, 4/46),
insanlara dini inanglarindan dolay: hakaret (En’am Suresi, 6/108), insanlarla alay
etmek, onlarn kotii lakaplarla c¢agirmak ve giyabinda hoslanmayacagi seyler

s0ylemek yasaklanmistir.(Hucurat Suresi, 49/ 11-12)40

Bunlardan dini degerlere yonelik hakaret irtidat, iffetli bir kimseye zina isnadi
seklindeki hakaret eylemleri kazif hiikiimlerinin uygulanmasini, diger hakaret igerikli

eylemler ise kural olarak tazir cezasini gerektirmektedir.**

3 Erman, Hakaret ve S6vme, s.10.

% Cesare BECCARIA, Suclar ve Cezalar Hakkinda, Ankara: imge Kitabevi, Ceviren:Sami
SELCUK, 2004, s.64.

» Erman, Hakaret ve S6vme, s.11.

* Kuran-1 Kerim ve Aciklamah Meali, 28. Baski, Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlar1, 2015
* Mustafa AVCI, Tiirk Hukuk Tarihi, 7. Baski, Konya: Atlas Akademi Yayinlari, 2018, s.315.
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Hz. Muhammed, “Bir insana, Ey Yahudi ya da ey muhannes yahut ey luti”

42

diyene yirmi sopa vurun buyurmustur.” Yine Hz. Muhammed bir hadisinde,

“Oliiniin kemiklerinin kirilmasi, dirinin kemiklerinin kirilmas: gibidir” diyerek dlen

® Bu durum

kisinin cesedine yonelik fiilin yasaklandigim ifade etmistir.*
giinimiizdeki TCK’nin 130.maddesindeki “Kisinin Hatirasina Hakaret” suguyla

benzerlik gostermektedir.

Yine Kuran-1 Kerimde Nisa suresinin 148.ayetinde “Allah kotii soziin agikca
sOylenmesini sevmez; ancak haksizliga ugrayan baska. Allah her seyi isitici ve
bilicidir.” denilmek suretiyle kisilerin birbirlerine karsi hakaret igerikli kotii sézler
sOylenmesinin Allah tarafindan hos goriilmedigi belirtilmistir. Ayetin devamin yer
alan “ancak haksizliga ugrayan baska” ifadesi giiniimiizde TCK’nin 128.maddesinde
yer alan ve ileride ayrintili olarak inceleyecegimiz iddia ve savunma dokunulmazligi
ile TCK’nin 129.maddesinde diizenlenen haksiz bir fiile tepki olarak hakaret sugunun

islenmesi konusuyla benzerlik gostermektedir.

Osmanli Devletinde ise hakaret sucu islendiginde tazir cezasinin uygulanmasi
Ongoriilmiistiir. Bir miislimanin ¢arsidan gegtigi sirada ¢arst ehli o miisliimana
hakaret edip ardindan cagrissalar ve tahta kaksalar Ser’an tazire miistahak olacaklar

ifade edilmistir.**

6.HAKARET SUCUNUN CAGDAS HUKUK SiSTEMLERINDE
DUZENLENIS BICiMi

Hakaret sugunun giiniimiiz devletlerinde farkli diizenlemelere konu oldugu
bilinmektedir. Bu kapsamda cagdas hukuk sistemlerinin tabi oldugu Anglosakson
Hukuk Sistemi ve Kita Avrupast Hukuk Sistemi ayrimi gozetilerek kisaca bazi

tilkelerde hakaret sugunun diizenlenis bigimlerine asagida yer verilecektir.

42 Avcy, a.ge., s.315

43 Avcy, a.ge., s.315.

* Ahmet INANIR, ibn Kemal’in Fetvalar1 Isiginda Osmanl’da islam Hukuku, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul: 2008, 5.308.
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6.1.Ingiltere

Ingiliz hukuk sisteminin uygulama alan1 sadece Ingiltere ile sinirli olmayip
“Common Wealth” f{ilkeleri olarak bilinen iilkelerin hukuklarinda da etkisini

gostermektedir.

Ingiliz hukuk sisteminde hakaret kavrami genel olarak “defamation” kelimesi
ile ifade edilmektedir. Defamation da kendi igerisinde “libel” ve “slander” seklinde
ikiye ayrilmaktadir. Bunlardan ilki olan “libel” kavrami, hakaret igerikli s6ziin kalict
bir sekilde yaziya, resme, kitaba, sosyal medyaya yansimasi sonucu olusan durumu
ifade etmektedir.”® Burada 6nemli olan husus hakaret igerikli eylemin kalici
olmasindan dolay1 etkilerini uzun siireli devam ettirebilme ihtimali ve bunun

magdurun seref varligina olasi etkilerinin fazlaligidir.

Diger yanda “slander” ise sozlii olarak ifade edilen hakaret eylemidir. Burada
hakaret eylemi herhangi bir sekilde kalicilik arz etmemekte, muhatabina sdylenmekte

ve etkisi 0 an ile sinirli olmaktadir.

Ingiltere’de 2013 yilinda ¢ikarilan ve “Defamation Act 2013” olarak
adlandirilan, 2014 yilinda yiiriirliie giren hakaret yasasinin 1.maddesinde; bir
ifadenin yaymlanmasinin magdurun sayginligina ciddi sekilde zarar verici olmadigi
takdirde hakaret olusturmayacag: ifade edilmistir.*® Séz konusu madde ile basit bir
takim iddialarin, sozlerin hakaret sugunu olusturmasinin  Oniine gegilmesi

amaclanmistir.*’

Maddenin ikinci fikrasinda ise, kar amaci giiden bir kisilige karsi yapilan
hakaret eylemlerinin, yapilan davranisin muhatabin ciddi manada ekonomik zararina

yol agmadig takdirde hakaret sugunu olusturmayacagi hususu dﬁzenlenmistir.48

* https://www.britannica.com/topic/defamation (Erisim Tarihi:30.03.2019)

*® http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/section/1 (Erisim Tarihi:16.06.2019)

*T https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/8-526-
76367transitionType=Default&contextData=(sc.Default) &firstPage=true&comp=pluk&bhcp=1
(Erisim Tarihi:16.06.2019)

*8 http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/section/1 (Erisim Tarihi:16.06.2019)


https://www.britannica.com/topic/defamation
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/section/1
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/8-526-7636?transitionType=Default&contextData=(sc.Default)&firstPage=true&comp=pluk&bhcp=1
https://uk.practicallaw.thomsonreuters.com/8-526-7636?transitionType=Default&contextData=(sc.Default)&firstPage=true&comp=pluk&bhcp=1
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2013/26/section/1
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6.2.Fransa

Fransiz hukuk sistemindeki serefe karsi suclar konusunda temel diizenleme
1881 tarihli Basin Ozgiirliigii Kanunu’na dayanmaktadir. S6z konusu kanunda serefe
kars1 islenen suglar hakaret ve sdvme olarak ikiye ayrilmistir. Basin Ozgiirliigii
Kanununun 32.maddesinde, kisinin onur ya da saygimligina yonelik iddia veya
suclama niteligindeki davraniglar cezalandirilmaktadir. Yine sovme kapsaminda,

gercek disi, saldirgan ve alayci ifadeler cezalandirilmaktadir.*

1881 tarihli Basin Ozgiirliigii Kanununa gore, hakaret sugu kamu gorevlilerine
kars1 islendiginde cezasi daha fazla olmaktadir. 2013 yilinda Fransa’da Basin
Ozgiirliigii Kanununun Cumhurbaskanina hakaret sugunu diizenleyen 26.maddesi
yiirtirliikten kaldirilmigtir. Ancak bu kez Cumhurbaskani, kamu gorevlilerine karsi

hakareti diizenleyen 31.maddedeki listeye eklenmistir.*
6.3.Almanya

Alman ceza hukuku sisteminde serefe karsi suclar Alman Ceza Kanununun
14.boliimiinde 185-200.maddeler arasinda diizenlenmis ve temel olarak Tice
ayrilmistir. Alman Ceza Kanunu’nun 185.maddesinde sdvme, 186.maddesinde
hakaret, 187.maddesinde ise iftira sucu diizenlenmistir. Hakaret sug¢unun
diizenlendigi 186.maddede, kisinin sayginligina zarar verici, kamuoyu nezdinde
olumsuz etkileyici sekilde hakaret edilmesi durumunda failin cezalandirilacag
belirtilmistir. S6z konusu maddeye goére isnadin dogrulugunun ispat1 séz konusu

oldugunda ise faile ceza verilmemektedir.”*

187.maddedeki iftira sugunda ise, bir kimse ile ilgili kasitli olarak gercek dist

bir iddianin isnad edilmesi halinde, eylemin magduru rencide etmesi ya da kamuoyu

*9 https://www.osce.org/fom/3031812download=true (Erisim Tarihi:19.06.2019)

%0 http://legaldb.freemedia.at/legal-database/france/?target=criminal -defamation (Erisim
Tarihi:19.06.2019)

5! https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/28/Georgia/show (Erisim
Tarihi:19.06.2019)


https://www.osce.org/fom/303181?download=true
http://legaldb.freemedia.at/legal-database/france/?target=criminal-defamation
https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/28/Georgia/show
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nezdinde onu kiiclik digiiriici olmas1 halinde sanigin cezalandirilmasi cihetine

gidilmektedir.>

188.maddede, siyasi alanda faaliyet gosteren kisilere karsi hakaret sugu
diizenlenmistir. Bu kimselere kars1 gergeklestirilen hakaret fiili, magdurlarin siyasi
aktivitelerini kasitli olarak zorlastirdigi takdirde faillerin cezalandirilmalart s6z

konusu olmaktadir.*
6.4.Italya

Italyan Ceza Kanununun 595.maddesinde hakaret sugu, bir kimsenin
yoklugunda baskalariyla iletisim suretiyle onun sayginligina zarar verici bir fiil
olarak tamimlanmustir.>* Fiilin basin yoluyla ya da kamuya acik sekilde baska bir
yolla islenmesi nitelikli hal olarak kabul edilmistir. Yine hakaret igerikli eylem,
siyasi, idari ya da yargisal gorevdeki kisilere yonelmisse, failin cezasinda artirim sz

konusu olmaktadir.>

ftalya’da 2016 yilinda sovme sucunun diizenlendigi ceza kanununun

594.maddesi yiirtirliikkten kaldirlmugtir.>®

Italyan Ceza Kanununun 278.maddesinde ise Cumhurbaskani’nin seref veya

prestijine yonelik hakaret icerikli eylemlerin cezalandirilacagi belirtilmistir.
6.5.Polonya
Polonya Ceza Kanununun 212.maddesinde hakaret, bagka bir kimseyi, kisi

toplulugunu, bir kurum ya da kurulusu kamuoyu nezdinde itibarsizlastirmak olarak

tanimlanmistir. Ceza kanununun 216.maddesinde ise sovme sucgu diizenlenmistir.

%2 http://legaldb.freemedia.at/legal-database/germany/?target=criminal-defamation (Erisim
Tarihi:19.06.2019)

> https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/28/Georgia/show (Erisim
Tarihi:19.06.2019)

> https://www.altalex.com/documents/news/2014/10/28/dei-delitti-contro-la-persona (Erisim
Tarihi:19.06.2019)

% http://legaldb.freemedia.at/legal-database/italy/?target=criminal-defamation (Erisim
Tarihi:19.06.2019)

% https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Opinion/Legislation/ItalyReplyMay2018.pdf (Erisim
Tarihi:19.06.2019)


http://legaldb.freemedia.at/legal-database/germany/?target=criminal-defamation
https://www.legislationline.org/documents/section/criminal-codes/country/28/Georgia/show
https://www.altalex.com/documents/news/2014/10/28/dei-delitti-contro-la-persona
http://legaldb.freemedia.at/legal-database/italy/?target=criminal-defamation
https://www.ohchr.org/Documents/Issues/Opinion/Legislation/ItalyReplyMay2018.pdf
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Buna gore bir kimseye huzurunda ya da giyabinda —sdvmenin muhataba iletilmesi
niyetiyle islenmesi gerekmektedir- soviilmesi durumunda cezalandirma yoluna

gidilmektedir.>’

%" http://legaldb.freemedia.at/legal-database/poland/?target=criminal-defamation (Erisim
Tarihi:19.06.2019)


http://legaldb.freemedia.at/legal-database/poland/?target=criminal-defamation
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IKINCI BOLUM: HAKARET SUCUNUN TURK CEZA KANUNUNDA
DUZENLENIS SEKLI

1.SUCLA KORUNAN HUKUKI DEGER
1.1.Genel Olarak

Ceza normlarinin konulmasiyla, bir takim insan davraniglariyla yine diger
insanlarin 6ziinde yerlesik bulunan bazi degerlere zarar verilmesine engel olunmak
istenmistir. Sucla korunan hukuki deger, su¢ islenmesi sonucu dogrudan zarar géren
kisi veya kisi topluluklarina ait miinferit hukuki varlik veya menfaattir. Bu deger

sucun hukuki konusu, hukuki menfaat, hak veya yarar olarak da adlandiriimaktadir.”®

Hakaret sucuyla korunmak istenen hukuki degerin ne oldugu konusunda Tiirk
doktrininde genel olarak goriis birligi bulunmaktadir. Buna gore hakaret sucguyla
korunmak istenen hukuki deger; Toroslu’ya gore; “bir kimsenin kendi sosyal degeri
hakkindaki duygusu ve toplumda sahip bulundugu itibar*®, Ozbek-Kanbur-Dogan-
Bacaksiz-Tepe’ye gore; “seref ve sosyal saygmhk”GO, Artuk-Gokcen-Alsahin-Cakir’a
gore; “onur, seref ve sayginlik”®, Tezcan-Erdem-Onok® ve Centel-Zafer-

Cakmut’a63 gore; “seref™tir.

Tirk Ceza Kanununun 125.maddesinin gerekgesinde ise hakaret suguyla
korunmak istenen hukuki degerin, “kisilerin seref, haysiyet ve namusu, toplum

icindeki itibari, diger fertler nezdindeki sayginlig1” oldugu ifade edilmistir.**

%¥Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.11 vd..

% Toroslu, Ozel Kisim, s. 104.

% (3zbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, a.g.e., s., 501.

61 Mehmet Emin ARTUK- Ahmet GOKCEN- M. Emin ALSAHIN, U.Kerim CAKIR, Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler, 17.Baski, Ankara: Adalet Yaymevi, 2018, s.419.

%2Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 586.

83Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.231-232.

% Tiirk Ceza Kanununun gerekgesi i¢in bkz. http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc (Erisim Tarihi:18.07.2018)


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
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Madde metni, gerekcesi ve doktrindeki genel anlayis dogrultusunda hakaret
sucuyla korunmak istenen hukuki deger konusunda “seref, sayginlik, onur, haysiyet”

gibi kavramlar karsimiza ¢ikmaktadir.

Calismamizin ilk bolimiinde anlamlarina detaylt olarak yer verilen bu
kavramlardan seref kavrami; bireyin kendi benligine duydugu saygi ile diger bireyler

nezdindeki sayginliginin birlesmesinden olusmaktadir.

Tiirk Ceza Kanununda diizenlenen hakaret suguyla bireyin kendi igsel seref
duygusu ve kendine atfettigi degerin korunmasinin yani sira, toplumdaki diger

bireylerin nezdinde sahip oldugu degeri de korunmus olmaktadir.

Tirk Ceza Kanunu serefin her iki yansimasini nazara alarak serefin gerek
objektif, gerekse siibjektif yansimalarini korumustur.®® Ayrica 765 sayili Tiirk Ceza
Kanunu zamanindaki Yargitay uygulamasinda da bahsettigimiz karma goriisiin

benimsendigini gérmekteyiz.®®

Seref kavraminin yani sira bireylerin onur ve sayginlifi da hakaret suguyla

korunan diger hukuki degerler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

% Toroslu, Ozel Kisim, s.106.

®8«Hakaret ve sovme suc¢larinda korunan hukuki yarar, kisilerin onur ve sosyal sayginliklaridir. Hukuk
diizeni her insanin ve ayrica gosterdigi diger varliklarin saygin ve onur sahibi olduklarmi kabul eder.
Kisinin manevi tamligin1 ifade eden onur kavrami subjektif anlamda, ferdin kendi onuru hakkina
besledigi diisiinceyi (seref ve haysiyet), objektif anlamda ise diger insanlarin o kisi hakkindaki
diistincelerini (sohret) igerir. Ferdin sosyal degerini belirleyen kosullarin biitiiniinii olusturan seref ve
sohret kavramlari, i¢ hukukta oldugu gibi uluslar aras1 sézlesmelerle de korunmustur.” (Yargitay
Ceza Genel Kurulu’nun 2003/4-37 esas, 2003/25 karar, 04.03.2003 tarihli karari) Sinerji
Mevzuat ve ictihat Programi- (Erisim Tarihi:19.07.2018)
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2. HAKARET SUCUNUN UNSURLARI

2.1.Maddi Unsur

Incelemekte oldugumuz hakaret sugunun maddi unsuru kapsaminda asagidaki
boliimlerde sirasiyla hakaret sugunun faili, hakaret sugunun magduru, maddi konusu

ve sucun hareket unsuru kavramlarina yer verilecektir.

2.1.1.Fail

Ceza hukuku agisindan hukuka aykiri fiili isleyen kimse, sugun faili olarak
adlandirilir.’” Tiirk Ceza Kanununun 125. maddesinde; “Bir kimseye onur, seref ve
saygihigini rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya
sovmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve sayginligmma saldiran kisi”den
bahsedilmektedir. Madde metninden de anlasilacagi lizere hakaret sugunun faili

herkes olabilir.

Bilindigi iizere hukuk diizenimizde “kisi” kavrami denildiginde gercek ve tiizel
kisiler anlasilmaktadir. Gergek kisilerin —herhangi bir ayrima tabi tutulmaksizin-
hakaret sugunun faili olabilecegi kuskusuzdur. Tiizel kisiler agisindan ise tiizel kisi

adina eylemi icra eden gergek kisinin sorumlu olmasi s6z konusudur.

Tiirk Ceza Kanununun genel hiikiimlerindeki ceza sorumlulugunun sahsiligini
diizenleyen 20. maddesinin 2. fikrasi; “Tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirim
uygulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla kanunda Ongoriilen giivenlik tedbiri
niteligindeki yaptirimlar saklidir.” hiikkmiinii getirmistir. Bahsi gecen maddenin
gerekcesinde de; “Sug ve ceza politikas1 geregi olarak ancak gercek kisilerin sucun
faili olabilecegi ve sadece gercek kisiler hakkinda ceza yaptirimina
hiikmedilebilecegi, bu anlayisin Anayasamizda da gilivence altina alinan ceza

sorumlulugunun sahsiligi kuralinin bir geregi oldugu, ancak islenen sug¢ dolayisiyla

%7 Nevzat TOROSLU, Ceza Hukuku Genel Kisim, 19.Bask1, Ankara: Savas Yaymevi, 2013, 5.99.
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0zel hukuk tiizel kisileri hakkinda gilivenlik tedbiri niteliginde yaptirimlara
hiikmedilebilecegi” ifade edilmistir.®®

Tirk Ceza Kanununun hakaret suglarini diizenleyen 125 ve devamindaki
maddelerinde bu suglarla ilgili tiizel kisilerin ceza sorumlulugu konusunda bir
diizenleme yapilmamistir. Ancak TCK’ya bakildiginda tiizel kisilerin giivenlik
tedbiri seklinde yaptirima tabi olup olmayacaklari, bir sugla ilgili diizenleme
yapilirken belirtilmektedir. Buna gore kanun koyucunun hakaret suguyla ilgili olarak
tiizel kisilerin giivenlik tedbiri seklinde bir sorumlulugunu 6ngérmedigi sonucuna

varilabilir.®

Sugun failinin gercek kisiler oldugunu agikladiktan sonra, ancak yasayan
gercek kisilerin hakaret sugunu isleyebilecegini soylemek gerekmektedir. Olmiis bir
kisinin diizenlemis oldugu vasiyetnamesinde baska bir sahsin onur, seref veya
sayginligina yonelik baz1 sozler bulunmasinin hakaret sugunu olusturup
olusturmayacagi veya bu durumda mirasgilarinin sorumlu olup olmayacagi sorusu
ortaya atilsa da cezalarin sahsiligi ilkesi ve failinin sadece yasayan bir insan

olabilmesinden dolay1 bu soruya olumlu cevap vermek miimkiin degildir.”

Hakaret sugunun islenmesinde bir hayvanin, 6rnegin papaganin, kullanilmasi
halinde dolayl faillikten (TCK 37/2) dolayr o hayvani kullanan kisinin sorumlu
olacag ifade edilmistir.”" Ancak bizim de katildigimiz fikre gore; ceza hukukunda
haksizlik olusturan fiil, insan davranisindan ibarettir. Burada ceza hukuku agisindan
onem arz eden fiil, papaganin bagkasina ait seref degerlerini ihlal eden davranisi
degil, bu papagana hakaret iceren sozleri soylettiren kiginin davranisi yani fiilidir.
Dolayli faillik kurumunun TCK’nin 37/2. maddesinde diizenlenmis haline gore,
sugun islenmesinde bir baska “ger¢ek kisi” ara¢ olarak kullanilmaktadir. Ancak
yukarida belirttigimiz durumda, sucta kullanilan papagan gercek bir kisi olmayip,

siradan bir su¢ nesnesi durumundadir. Yani hakaret sugu islenirken papaganin

% Tiirk Ceza Kanununun gerekgesi i¢in bkz. http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc (Erisim Tarihi:19.07.2018)

% (Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.501-502.

" Erman, Hakaret ve Sovme, s.29.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.232.

! Mustafa OZEN, Hakaret Sucu ve internet Yoluyla islenmesi, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi,
S.75, Mart-Nisan 2008, s.103.


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
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kullanilmasi ile mektubun ya da SMS’in kullanilmasi arasinda herhangi bir farklilik

yoktur."

Hakaret sugunun islenmesi, kusur yetenegi olmayan kisiler (akil hastalari, 12
yasindan kiiciik ¢ocuklar) araciligiyla gergeklesirse bu durumda eylemi
gerceklestiren sahsin degil, fakat kusur yetenegi bulunmayan kisiyi yonlendiren
kisinin sorumlulugu séz konusu olacaktir. Ornegin, akil hastas1 bir kisiyi zorlayarak
muhataba kiifiirlii so6zler soyleten, akil hastasi sahsi yonlendiren kisi, hakaret sugu
acisindan TCK’nin 37/2. maddesindeki dolayli faillik hiikmiine gore sorumlu

olacaktir.”

2.1.2.Magdur

2.1.2.1.Genel Olarak

Ceza normu tarafindan korunan ve sugla ihlal edilen, yani sugun hukuki
konusunu olusturan varlik veya menfaatin sahibi sucun magduru (pasif siijesi) olarak

tanimlanmaktadir.”

Hakaret sugu agisindan olaya bakildiginda Tirk Ceza Kanunu’'nun
125.maddesinde, “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek nitelikte
somut bir fiil veya olgu isnad eden veya sévmek suretiyle bir kimsenin onur, seref ve

sayginligina...” denilmek suretiyle diizenleme yapildig1 goriilmektedir.

Madde metninden anlagilacagi lizere hakaret sugunun magduru belirlenirken
bir ayrim yapilmamis, herkesin bu sucun magduru olabilecegi ifade edilmek
istenmistir. Ancak daha once de aciklandig iizere, 6zel baz1 maddelerde diizenlenen
hakaret suglarinda magdur degisebilmektedir. Ornegin bunlardan TCK’nm 299.
maddesindeki “Cumhurbaskanina Hakaret” sugunda magdur; Cumhurbaskani, 5816
sayili Atatiirk Aleyhine Islenen Sucglar Hakkindaki Kanuna gére magdur ise

Atatiirk'lin manevi sahsiyetidir.

?Kayancicek, a.g.e., 5.22
3 Aym yonde bkz. Kayangigek, a.g.e., s.22.; Ozen, a.g.m., s.103.
™ Toroslu, Genel Kisim, s.104 vd.



28

2.1.2.2.Tiizel Kisiler

Tiizel kisilerin hakaret sugunun magduru olup olamayacagi konusunda

doktrinde farkli goriisler mevcuttur.

Oncelikle tiizel kisilerin sugun magduru olamayacagmni sdyleyen goriise
baktigimizda; kisiligi tamamlayan manevi unsurlardan biri olan serefin yalnizca
gercek kisileri ilgilendiren bir husus oldugu ileri siiriilmiistiir.”® Tiizel kisilere taninan
kisiligin farazi oldugundan dolayr sadece medeni haklar igin gecerli olacagi, bu
sebeple de tiizel kisilerin kendilerine yonelik saldirilart hissetme kabiliyetine sahip
olduklarindan s6z edilemeyecegi ifade edilmistir.”® Bundan dolay1 tiizel kisilerin
sucun magduru degil fakat suctan zarar goren olabilecekleri, bu iki kavramin da

birbirinden farkli anlamlar tasidig1 belirtilmistir.”’

Tiizel kisilerin hakaret sugunun magduru olabilecegini kabul eden goriise gore;
tiizel kisilerin medeni haklara ve mal varligi haklarina sahip olmalarindan, 6zellikle
de ekonomik alanda kendilerine has bir itibarinin olmasindan dolay1 hakaret sugunun
magduru olabilecekleri ifade edilmistir.78 Gergekten bir gazetenin, ticari sirketin ya
da bir kamu kurumunun toplum igerisinde kendine has onur ve sayginligmnimn
bulundugu, bu sebeple bunlara karst da hakaret sugunun islenebilecegi

7
savunulmustur.”®

Konuyla ilgili iki farkli goriisten sonra mevzuatimiza baktigimizda TCK’nin
125.maddesinde “Bir kimseye ve bir kimsenin” denilerek magdurdan kastedilenin

ancak gercek kisi oldugu savunulmustur.®

765 sayili TCK’da hakaret sucunun diizenlendigi 483. maddenin 2.fikrasinda
“...siyasi bir parti yahut amme menfaatine hadim bir cemiyet veya miiesseseye

tecaviiz ve hakarette bulunanlar, fiillerinin mahiyetine goére 480 veya 482.

*(ziilmez, a.g.m., s.44.

"®Agiklamalar igin bkz. Kayangicek, a.g.e., s.42.

" izzet OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14.Baski, Ankara: 2018, 5.205 vd.
"®Toroslu, Ozel Kisim, s.111.

“Emine Ulker TARHAN, Yeni Tiirk Ceza Yasasinda Tehdit ve Hakaret Suclari, Yetkin Yaymevi,
Ankara: 2007, 5.294.

8OKayang:ig:ek, a.g.e., s.44.; Toroslu, Ozel Kisim, s.112.
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maddelerde yazili cezalarla cezalandirily” hilkmii yer almaktaydi. Bu sebeple
maddede sayilan tiizel kisilerin hakaret sugunun magduru olabilecegi, bunun
disindakilerin ise olamayacagi genel olarak kabul edilmekteydi.81 Bu dogrultudaki

(13

bir Yargitay kararinda; “.... Gazetecilik ve Matbaacilik A.S.’nin hakaret ve sévme

suglarmin magduru olamayacag:...” belirtilmistir.*

5237 sayih Tiirk Ceza Kanununa bakildiginda 765 sayili kanundaki gibi bir
kisim tiizel kisilerin sayilmak suretiyle sugun magduru olabilecegine dair bir hilkme

yer verilmedigi goriilmektedir.®®

Tirk Ceza Kanununun 125/5. maddesinde; “Kurul halinde calisan kamu
gorevlilerine gorevlerinden dolayr hakaret edilmesi halinde sug, kurulu olusturan

tiyelere karst islenmis sayilr.” hilkkmii diizenlenmistir.

S6z konusu diizenlemeyle maddede belirtilen kurullarin hakaret sugunun
magduru olamayacaklari, bunlara yerine getirdikleri gorevleri sebebiyle hakaret
edilmesi durumunda sugun kurulu olusturan iiyelere karsi islenmis olacagi ifade

edilmistir.®*

Bizim diislincemize gore, tiizel kisiler insanlara 6zgili bir takim haklara sahip
olabilirlerken, isin dogas1 geregi bazi haklara da sahip olamayacak durumdadirlar.
Hakaret sugunda magdurun onur, seref ve saygiliginin ihlal edildigi diisiiniiliirse, bu
kavramlarin ancak insan dogasinin bir unsuru olmasi da dikkate alindiginda, tiizel
kisilerin hakaret sugunda magdur degil fakat suctan zarar goren olabilecekleri

sOylenebilir.
2.1.2.3.Algilama Yetenegi Olmayanlar
Bu baglik altinda anlama, idrak etme ve isteme yeteneginden yoksun olan

kisiler yani Ozellikle akil hastalar1 ve g¢ocuklarin hakaret su¢unun magduru olup

olamayacaklar1 konusu iizerinde durulacaktir.

81 Mustafa ARTUC, Kisilere Karsi Suclar, 2.Baski, Ankara: Adalet Yayevi, 2018, s. 1328 vd.
8 Yargitay 4.Ceza Dairesi’nin 2007/501 Esas, 2007/4319 Karar sayil1 , 08.05.2007 Tarihli ilanu
(Kararin ilgili kismi i¢in bkz. Artug, a.g.e., s.1328 vd.)

83Aym goriiste; Toroslu, Ozel Kisim, s.112.; Tarhan,a.g.e., 5.293-294; Artug,a.g.e., s.1328 vd.
84Kayang:ig:ek, a.g.e., s.44.; Toroslu, Ozel Kisim, s.112.
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Konuyla ilgili ortaya konulan bir diisiinceye gore; hakaret ve sdvme
davraniglar1 isnat yetenegi bulunmayan kimselere karsi islendiginde su¢ olusmaz.
Ciinkii bu fiillerin su¢ olarak kabullerinin arkasinda bireylerin seref ve itibar
varliklarinin korunmasi diislincesi bulundugundan sugun olusumu i¢in magdurun
seref ve itibarina yonelen saldirtyr hissedip degerlendirebilmesi gerekmektedir.
Ancak kiiciikler ve akil hastalar1 gibi algilama yetenegi olmayan kimseler kendi
durumlar1 sebebiyle saldirtya ugramis hissine kapilip itibarlarim1i  kaybedecek

durumda degillerdir.®

S6z konusu bu diisiincenin hakaret sucuyla korunan hukuksal degerin i¢inde
digsal serefin de bulunmasi sebebiyle ve acikca esitlik ilkesine aykirilik teskil

etmesinden dolay1 kabul edilebilmesi miimkiin degildir.

Buna karsilik kabul goren diisiinceye gore; hastalarin ve ¢ocuklarin da
minimum onurlari vardir.%® Hakaret suclarinin tehlike suglarindan olmasindan dolay1
bu suglarin tamamlanmasi i¢in magdurun seref varliginin gergekten zarar goérmesi
gerekmez, bu sebeple magdurun kiiciik veya akil hastas1 olmas1 hakaret fiilinin sug

sayllmasina engel teskil etmez.?’

Bu sebeple haklarinda sdylenen sozlerden etkilenme olasiligi bulunmayan
kiiciikler veya akil hastalarinin dahi, yasadiklart ortamda bir saygmliga sahip
olmalarindan  dolayr bu  saygmliklarin1  tehlikeye disiiren hareketlerin

cezalandirilmasi gerekmektedir.®®

Hakaret sugunda akil hastalar1 ve kiicliklerin de magdur olabilecegi konusunda
Tiirk ceza hukuku doktrininde genel bir kabul bulunmakla birlikte baz1 yazarlar, akil
hastalarma veya temyiz kudreti olmayanlara kars1 yapilan hakaretlerde magdurun
anlama ve isteme kabiliyetinin olmamas1 ve toplumun deger yargilarini bilmemesi
nedeniyle zarar tehlikesinin azligindan bahsetmislerdir. Bu yazarlara gore normal

insanin hissettigi onursuzlugu akil hastasi fail hissetmeyebilecektir. Bu durumun

8 Aktaran, Toroslu, Ozel Kisim, s.110.

8Soyaslan, a.g.e., s. 314.

8 Toroslu, Ozel Kisim, s.111.

8Toroslu, Ozel Kisim, .s 111.; Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.471.
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hakim tarafindan g6z Oniinde tutularak faile daha az ceza verilebilecegi

89
savunulmustur.

Bu diisiice de elestirilebilir. Oncelikle yukarida kisaca belirtildigi ve daha sonra
ayrintili bir sekilde agiklanacagi iizere, hakaret suglari tehlike suclarindandir.
Dolayistyla “zarar tehlikesi” kavraminin tehlike suglarindan olan bir sucta giindeme
getirilmesi isabetli degildir. Akil hastasi olan birisine karsi gergeklestirilen hakaret
eyleminin akil sagligi tam olan kisiye kars1 gergeklestirilen ayni tiir hakaret eylemine
gore daha az cezaya carptirilmasiin istenmesinin, makul ve mantikli higbir sebebi
olmadig1 gibi, hukuk devleti ilkesinin en 6nemli unsurlarindan birisi olan esitlik

ilkesine agikca aykir1 diisecegi de kanaatimizce kuskudan uzaktir.
2.1.2.4.Seref Duygusundan Yoksun Olanlar

Oncelikle belirtmek gerekir ki s6z konusu alt bashk, doktrindeki ayrimi
yansitmasi ac¢isindan kullanilmaktadir. Ciinkii giliniimiizde ¢agdas bir hukuk
devletinde seref duygusundan yoksun olanlar- seref duygusundan yoksun olmayanlar

seklindeki bir ayrimin yapilmasi, bunun ifade edilmesi hicbir sekilde kabul edilemez.

Bazi kimseler yaptiklar1 bir takim eylemler sonucunda hirsiz, katil, fahise,
dolandirict gibi yakistirmalara maruz kalabilmektedir. Gergekten de TCK
kapsaminda hirsizlik eylemini gergeklestiren kimsenin s6z konusu eylemi kanunla
yaptirim altina alinmis ve gerekli ceza hiikiimleri uygulanmaktadir. Ancak bir
kimsenin hirsizlik sayilan bir eylemi gergeklestirmesi sebebiyle “seref duygusundan

yoksun kisi” kategorisine sokulmasi kabul edilemez.

Doktrinde, “ge¢misi, sosyal durumu veya isi dolayisiyla serefsiz kabul
edilenlerin de korunmas1 gereken bir sayginlig1 oldugu i¢in buna aykir1 davranislarin
cezalandirilmas: gerektigi* séylenmisgo, ancak “korunan bu sayginligin kapsami

disindaki tecaviizlerde artik bulunmayan bir serefin ihlali s6z konusu

836z konusu diisiince i¢in bkz., Soyaslan, a.g.e., s.314.
90Erman, Hakaret ve S6vme, s.54.



32

olamayacagindan hakaret sugunun olusmayacagi bu sebeple de, hirsiza hirsiz, katile

~ 99

katil demenin su¢ olmayacagi belirtilmistir.**

Bu diisiince degisik acilardan elestirilebilir. Oncelikle séz konusu fikir
“geemisi, sosyal durumu veya isi dolayisiyla serefsiz kabul edilenler” seklinde bir 6n
kabule dayanmaktadir. Ancak burada kisilerin kim tarafindan serefsiz kabul
edilecegi, hangi nitelik ve yogunluktaki eylemlerin serefsiz kabul etmeye yeterli,
hangilerinin yetersiz oldugu gibi sorular sorulabilecektir. Ceza hukukunda “serefsiz”
seklinde bir kategori yaratmanin, hakkaniyetle ve adaletle bagdasan bir yoniiniin
bulunmadigi kanaatindeyiz. Ceza hukukunda suclar ve failler vardir. Faillerin ayrica

serefli-serefsiz seklinde bir ayrimi s6z konusu olmamalidir.

Yukaridaki diisiince “serefsiz” varsayimindan sonra bu kimselerin de
korunmas1 gereken bir sayginligi oldugunu kabul etmekte, 6rnegin bu fikrin geregi
olarak “bir katile fahise demek” hakaret su¢cunu olusturmaktadir. Bununla birlikte
hukuken korunmakta olan sayginlik haricinde gerceklestirilen tecaviizlerde, var
olmayan bir degerin ihlali sebebiyle artik hirsiza hirsiz, katile katil demeyi su¢ kabul
etmemektedir. Omriinde bir kere hirsizlik yapan birisine devamli hirsiz denilerek ya
da bir kez adam 6ldiiren birisine siirekli katil denilerek 6nceden hesabini 6dedigi ve
hakkinda gerekli yaptirimin uygulandigi sahsa bu fiilinin siirekli hatirlatilmas: kabul
edilebilir bir davrams degildir.*?

Bu sekilde, bir donem gerceklestirdigi eylem dolayisiyla bir kisiye
(bagkalarina yapildiginda suc¢ teskil edecek) sdylemde bulunulmasini ceza
kanununun korudugu sdylenemez. Bu acidan bakildiginda insan dldiiren ve bu
davranisi ispatlanan kimseye hakaret kastiyla katil denilmesi su¢ olusturacaktir ve bu

kimse de sucun magduru olacaktir.

'Erman, Hakaret ve Sévme, s.54.; Artuk-Gokcen-Alsahin-Cakir, a.g.e., s.426.; Yenidiinya-Alagahin,
a.g.m., s.47.
%Kayangicek, a.g.e., s.38.
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2.1.2.5.0liiler

Oliilerin hakaret sucunda magdur olup olamayacaklari hususu doktrinde
tartismalidir. Bu konudaki bir fikir, 6liilerin hakaret ve sGvme sugunun magduru
olabilecegini kabul etmektedir. Buna gore oOliilerin yasadiklart ¢evrede belli bir
manevi kisilige sahip olduklari, kendilerinin fiziken &lmelerine karsin manevi
kisiliklerinin yasadig1 kabul edilmektedir. Iste bu durumda 6len kisiye hakaret
edildigi zaman Oliiniin yasayan kisiligine veya hatirasina hakaret edildigi
soylenmektedir.*® Sahsim &liince, maddi malvarliginin yan1 sira manevi bir varlik da
birakacagi, soz konusu manevi varliga yonelik tecaviiziin de 6liiniin serefini ihlal

edecegi ifade edilmistir.*

Tiirk ceza hukuku doktrininin genel kabul ettigi goriis ise Olillerin hakaret

sugunun magduru olamayacaklari seklindedir.*®

Oliilerin kisi olmadiklar1 igin hakaret sucunun magduru olamayaca@
belirtilmistir.”® Kisiligin dogumla baslayip olimle sona eren bir siire¢ olmasi

dolayistyla liilere kars: hakaret sugunun s6z konusu olamayacag: savunulmustur.®’

TCK’da hakaret sugunun taniminda eylemin magduru gosterilirken “bir kimse”
kavrami yerine veya bununla birlikte “6li kisiler” ibaresine yer verilmemis olmasi da
Olilerin  hakaret sugunun magduru olamayacaginin  gerekgesi  olarak

gosterilmektedir.%®

Konuyla ilgili TCK’daki diizenlemeye baktigimizda, 130. maddede “kisinin

hatirasina hakaret” sugunun diizenlendigi gormekteyiz.

Bu madde hiikmiine gore cezaya hiikmedebilmek icin bir kimsenin dldiikten

sonra hatirasina hakaret edilmesi gerekmektedir.

%3oyaslan, a.g.e., 5.315.

%(zbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.504.

95Artuk—Géjkcen-Alsahin-(;aklr, a.g.e., s.426.; Tarhan, a.g.e., 5.295.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e.,
5.589.; Uziilmez, a.g.m., s.44; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s.233.; Toroslu, Ozel Kisim, s.
112.; Mine ARISOY, “Hakaret”, Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S.72, Eyliil -Ekim 2007, s.159.;
Kayangicek, a.g.e., 5.53.; Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.471.

%Toroslu, Ozel Kisim, s. 112.; Kayangigek, a.g.e., s.53.

Tarhan, a.g.e., 5.295.

%Kayancicek, a.g.e., 5.53.
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Ayn1 maddenin gerekg¢esinde de “Genel olarak hakaret sugunun ancak hayatta

bulunan kisilere karsi islenebilecegi” belirtilmistir.”

TCK’nin 130. maddesinde diizenlenen hiikiimle, Oliilerin hakaret sugunun

magduru degil, sucun konusu durumunda olduklart belirtilmistir.'*

Ilerleyen konularda deginilecegi iizere, kisinin hatirasa hakaret sucunda
magdur, dlen kimsenin yakinlaridir ve sikayet hakki da dlenin bir takim yakinlarina

taninmistir.(TCK m. 131)

Kanaatimizce, tim bu agiklanan sebeplerle TCK sistematiginden Oliilerin
hakaret sucunun magduru olabilecegi seklinde bir g¢ikarim yapmak miimkiin

goriinmemektedir.

2.1.2.6.Kisi Topluluklar

Kisi topluluklarinin hakaret sugunun magduru olup olamayacagi konusu

degerlendirilirken bir takim hususlara dikkat etmek gerekmektedir.

Kisi topluluklart kavramiyla ifade edilmek istenen; belirli, sinirli ve teshis
edilebilir sekilde biitiinliikk arz eden kisilerden olusup, bu yonleriyle toplumun diger

kesimlerinden ayirt edilebilecek olan kisi birlikleridir.***

Bu tanima gére Ornedin, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim

Uyeleri, Trabzonspor futbol takimi, Yenisehir Koyii halk: birer kisi toplulugudur.

S6z konusu topluluklara yonelik hakaret iceren eylemlerde toplulugun
kendisinin mi yoksa o toplulugun igerisine dahil olan kimselerin mi hakaret sugunun

magduru olacaginin tizerinde durulmasi gerekmektedir.

% Tiirk Ceza Kanununun gerekgesi i¢in bkz. http://www.ceza-
bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc (Erisim Tarihi:23.07.2018)

199Biilent TATAR, Tiirk Ceza Hukukunda Hakaret Suglari (Serefe Karsi Suclar), istanbul: 2009,
(Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaymlanmamis Doktora Tezi) s.22.

0 ziilmez, a.g.m., s.45.


http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/maddegerekce.doc
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Bir goriis burada magdurun bizzat topluluk oldugunu ve topluluga kars: tek bir

< 102
hakaret sugunun olusacagini savunmaktadir.

Buna karsihik Uziilmez; hakaret sucunun kisilere karsi islenebilen bir sug
olmasindan dolayr kisi topluluklarina ait kolektif nitelikte bir sereften
bahsedilmesinin miimkiin olmayacagini ve bundan dolay1 da kisi topluluklarina kars1

hakaretlerin tek sucu olusturmayacagini ifade etmistir."*

Yargitay’in uygulamasi ve doktrindeki diger diisiince ise kisi topluluklarinin
belirli kosullar altinda hakaret sugunun magduru olabilecegi seklindedir.’® Bu tiir
topluluklara yonelik bir hakaret durumunda, eylemin ger¢eklesme bigimi itibariyle
sucun muhatabi olarak belirlenebilir bir ya da birden fazla gercek kisinin varliginin
yani sira bu sahislarin  magduriyetlerinin - kabul edilmesi durumunda sug

olusacaktir.'®

Kolektif  hakaretin  kabulii igin ilgili kisi toplulugunun agikga
siirlandirilmasinin yani sira belirlenmis olmasi ve belli ve teshis edilebilir kisilerle

iliskilendirilmis olmasi aranmaktadir.'*

Yargitay, sanigin Ankara Emniyet Miidiirliigii’niin www.ankara.gov.tr internet
adresine yazdig1 “ya sizin bu polis memurlariniz ne kadar serefsiz riisvet yiyorlar
yazik ya, sonra da tertemizsiniz, devlet vatandasin hakkini yemezse teror falan olmaz
size hayirli mesailer” big¢imindeki sozlerine mahkimiyet hiikkmii veren yerel
mahkeme kararmi, hakaret sugunun magdurunun, belirli veya belirlenebilir kisi
olmasi zorunlulugunun bulunmasi, belirli ve sinirlandirilmamis kisi topluluguna karsi
sOylenen sozlerin bu su¢ kapsaminda degerlendirilemeyecek olmasi gerekgesiyle

107
bozmustur. 0

19%2(zbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.503-504.

1%%(9ziilmez, a.g.m., s.45.

1%%Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.590.

%K ayangigek, a.g.e., 5.40.

106Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., .590-591.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.234.; Yenidiinya-
Alasahin, a.g.m., s.48.

Y argitay 4. Ceza Dairesinin, 2012/31757 esas, 2014/1432 karar sayili, 14.01.2014 tarihli ilam:
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:25/07/2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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Hakaret fiilinin, halkin bir kesimine yoneldigi hallerde, sosyal sinif, irk, din,
mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanilmasi ve alenen asagilama seklinde
islenmesi kosuluyla eylem kamu barisina karsi sayilir. (TCK m.216/2; ETCK
m.312)108 Ornegin, “Pis Kiirtler, serefsiz Kiirtler, hepiniz dldiiriilmeye layiksiniz”

109

denilmesi bu sucu olusturabilecektir.” Burada, asagilama birey olarak belli bir

kisiyi degil, biiyiik bir kitleyi hedef almaktadir.*'°
2.1.2.7. Magdurun Belli/Belirlenebilir Olmasi

Hakaret sugunun olusabilmesi i¢in magdurun belli olmasi veya belirlenmesinin
miimkiin olmasi gerekmektedir.**! Magdurun kim oldugu belirlenmedikge onur, seref

veya sayginligin ihlalinden s6z etmek miimkiin olmayacakt1r.112

Hakaret ve sovme suglarinda, failler, cogunlukla muhatap aldiklar1 kisilerin
belli olmamasina 6zen gostermekte ve bu sekilde ceza almaktan kurtulmaya

gallsmaktadlrlar.n3
TCK’ nin 126. maddesinde;

“Hakaret su¢unun islenmesinde magdurun ismi acikca belirtilmemis veya isnat
tstii kapali gecistirilmis olsa bile, eger niteliginde ve magdurun sahsina yonelik
bulundugunda duraksanmayacak bir durum varsa, hem ismi belirtilmis ve hem de

hakaret agiklanmis sayilir.” hilkmii diizenlenmistir.

Madde metninden de anlasilacagi {lizere bir sahsin adinin sadece bas
harflerinden veya bu kisinin bulundugu g¢evrede herkes tarafindan bilinen bir sifat
veya lakabindan yahut aligkanliklarindan s6z edilerek hakaret sugu islendiginde

magdur belli ve somuttur.***

198 Osman CAN, “Kutsallar” ve Diisiince Ozgiirliigii-TCK 301. madde, Ceza Hukuku
Dergisi,Y1l:2, Say1:5, Ankara: Aralik 2007, s.323-324.

199 yargitay 8. Ceza Dairesi’nin 29.06.2004 Tarih, 6702 Esas, 5969 Karar say1li ilami

%amide ZAFER, Halkin Bir Kismim Asagilayacak ve insan Onurunun Zedeleyecek Sekilde
Tahkir Etme Ciirmii (TCK m.312/3), istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas, Cilt:LXII,
Sayt: 1-2, 2004, 5.211-212.; Artug, a.g.e., s.1328 vd.; Yenidiinya-Alasahin, a.g.m., s.49.

Mziilmez, a.g.m., s.44.

12Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s.233-234.

Hafizogullari-Ozen, Ozel Hiikiimler, s.236.

WToroslu, Ozel Kisim, .s 113.
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Bundan dolay1 magdurun adi, soyadi, meslegi gibi unsurlarin agik bir sekilde
belirtilmesine gerek yoktur. Magdurun tespitini saglayan ifadeler sadece muhatabi
tarafinda bilinebilecek bilgileri igerse de, hakaret sugu yine olugabilir. Clinkii hakaret
sugu serefe karsi islenen bir su¢ oldugundan kamuya agik olmayan bir yerde
magdurun yalniz yiiziine kars1 yapilan hakaret dahi cezalandirildigina gore, yapilan
imanin sadece magdur tarafindan anlasilir olmasi1 durumu da sugun olusumu ig¢in

yeterli goriilmektedir.*

Yargitay, yeni tarihli bir kararinda, “Katilanin midiir olarak gorev yaptigi
okulun kantin gorevlisi olan samigin, ayni okulun 6grencisi olan tanik G...'in
facebook hesabinda paylastigi “sizin okul miidiiri de gozlikli veya kel mi”
seklindeki gonderinin altina “bizim miidiir o C......” seklinde hakaret igerikli sozler
yazmasi bi¢imindeki eyleminde, sanigin bu sézleri kime hitaben yazdig1 hususundaki
celiskili beyanlar ile tiim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde, bu sozlerin
katilanin sahsina yonelik bulundugunun anlasilmasi karsisinda, sani@in atili sugtan
mahkumiyeti yerine TCK'nin 126. maddesinde belirtildigi
sekilde magdurun isminin agikga belirtilmemis olmasi ve sOylenen
sOziin magdurun sahsina yonelik bulunduguna dair duraksanmayacak bir aciklik
bulunmadigi seklindeki yerinde olmayan gerekceyle beraat karari verilmesini”

isabetsiz bulmugtur.'*®

Yine Yargitay bir bagka kararinda; “Bankaci emeklisi, insandan cok yer
elmasina benzeyen gazeteci” ifadesini, o ilde katilandan bagka bankadan emekli
gazeteci bulunmadigimi, Gazeteciler Cemiyeti'nden sorup arastiran yerel

mahkemenin hakaret sucundan dolay1 verdigi mahkimiyet kararini onamustir. "’

U5k ayangigek, a.g.e., 5.33.

18 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2015/4274 esas, 2015/3760 karar sayili, 01.07.2015 tarihli karar:
(Sinerji Mevzuat ve Igtihat Programu, Erigim Tarihi:25.07.2018)

WK ayangigek, a.g.e., 5.36.
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2.1.2.8. Dolayh Hakaret

Bir kimseye yonelik gerceklestirilen hakaret eylemiyle ayn1 zamanda baska bir
kimseye de tahkir edilmisse, dolayli hakaret s6z konusu olur.*® Hakaretin yoneldigi
kimseye akrabalik veya evlilik yolu ile baglh olan kisiler seref ve itibar bakimindan
bir biitiinliik icerisindedirler. Ornegin eslerden birisine zina fiili isnad edildiginde
diger esin de serefi lekelenecegi gibi, bir kisiye anne babasinin haysiyet kirict bir
hayat siirdiiklerinin sdylenmesi de, bu kisinin itibarimi sarsar.*® Yine bir kimseye
“orospu ¢ocugu” seklinde bir s6z sdylendiginde séziin muhatabi olan kisiyle birlikte,

annesinin de seref duygusunun rencide edildigi goriilecektir.

Dolayl1 hakaret, sovme ya da somut fiil ve olgu isnad1 seklinde gergeklesebilir.
Omegin evli bir kadima “fahise” denmesi, kocasi bakimindan da esi tarafindan

siirekli aldatildig1 imasim igerir.*?

Bu gibi durumlarda, dolayli olarak hakarete ugrayan kisinin de dogrudan
hakarete maruz kalan kisiden ayri ve bagimsiz olarak sikayet hakkini kullanabilecegi

kabul edilmektedir.*?

Dolayli hakaretin s6z konusu oldugu durumlarda, tek bir fiille islenmis birden
fazla hakaret sugunun oldugu kabul edilmekte ve bu sekilde TCK 43/2.maddesi
geregince zincirleme su¢ kurallarimin uygulanmasi yoluna gidilmektedir.122 Bu
durumda Ornegin, sanigin magdura “orospu ¢ocugu” seklinde bir s6z sdylemesi
halinde, sanik bu eylemiyle hem dogrudan hedef aldig1 magdura, hem de magdurun
annesine kargi hakaret sucundan dolayr sorumlu olacak, TCK’nin 43/2.maddesine

gore saniga tek bir ceza verilip, cezasinda artirim yapilacaktir.

Dolayli hakaretin s6z konusu oldugu durumlarda sanigin eyleminin tek
olmasma karsin birden fazla magdura yonelmesi sebebiyle magdurlardan birisinin

sikdyet hakkinda vazgegmesi diisme karar1 verilmesi i¢in yeterli olmayacak, ancak

8 Artug, a.g.e., s.1330.

9B rman, Hakaret ve Sovme, s.84-85.

20T arhan, a.g.e., 5.296-297.

21T ezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.592.

122Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 8.592.; Artug, a.g.e., s.1330-1331.
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tim magdurlarin  sikayetlerinden vazgegmesi durumunda diisme karar

verilebilecektir.
2.1.2.9. Kamu Gorevlileri

Hakaret sugunun “kamu gorevlisine karsi gorevinden dolayr islenmesi”
TCK’nin 125/3. maddesinde nitelikli hal olarak belirtilmistir. Kamu gorevlisi deyimi
TCK’nin 6/1-c maddesinde “kamusal faaliyetin yliriitiilmesine atama veya se¢ilme
yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi”
olarak tanimlanmistir. Hakaret sugunun kamu goérevlisi olan magdura kars1 islenmesi
halinde TCK’nin 125/3-a maddesine gore cezanin alt smir1 bir yildan az
olamayacaktir. Yine hakaret sucunun kamu gorevlisine karst gorevinden dolayi
islenmesi durumunda TCK’nin 131.maddesi hiikkmii geregince sugun sorusturulmasi
ve kovusturulmasi sikayete bagli olmayip, re’sen sorusturma ve kovusturma iglemleri
gerceklestirilecektir. Hakaret sucunun nitelikli hallerinin anlatilacagi ilerleyen

boliimlerde bu konuya ayrintili olarak deginilecektir.
2.1.2.10.Resmi Kurullar

Hakaret sucunun kurul olarak gorev yapan kamu gorevlilerine karsi islenmesi
hali, TCK’nin 125/5.maddesinde diizenlenmistir. S6z konusu maddede “Kurul
halinde ¢alisan kamu gorevlilerine gorevlerinden dolay1 hakaret edilmesi halinde sug,
kurulu olusturan iiyelere kars1 islenmis sayilir. Ancak, bu durumda zincirleme suca

iliskin madde hiikiimleri uygulanir.” ifadelerine yer verilmistir.

Hukuki anlamda kurul, bir yasaya dayanarak bir araya gelen, gorev, yetki ve
kurulusu belli olan ve bir kamu gorevi ifa eden ya da bdyle bir géreve kamu hukuku
usuliine gore katilan belirli sayidaki insan toplulugudur. Kurullar kamu gorevini

yerine getirdikleri i¢in, devlet orgam niteligindedirler.'?®

S6z konusu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in hakaret sugunun kurul olarak
caligmakta olan ve bu kuruldaki gorevleriyle ilgili olacak sekilde bu kamu

gorevlilerine kars1 islenmesi gerekmektedir. Ornegin sami@m kendisini muayene

12K ayangigek, a.g.e., s. 45.
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etmekte olan Adli Tip Kurumu 2. ihtisas Dairesi iiyelerine kars: kullanacag hakaret
icerikli bir s6z durumunda TCK’nin 125/5.maddesinin uygulanmasi séz konusu
olabilecekken, Agir Ceza Mahkemesindeki yargilama sirasinda mahkemenin
baskanin1 kastederek kullanacagi hakaret icerikli bir s6z durumunda TCK’nin
125/5.maddesi  uygulanmayacak, @TCK’nin  125/3-a maddesi  hiikiimleri

uygulanacaktir.

Hakaret sugunun kurul halinde g¢alisan kamu gorevlilerine karsi islenmesi
halinde, normal kamu gorevlisine karsi islenen sugtan farkli olarak yaptirim
uygulanirken zincirleme suga iliskin hiikiimler uygulanacak ve sanigin cezasinda

TCK’nin 43.maddesine gore artirim yapilmasi s6z konusu olacaktir.
2.1.3.Maddi Konu

Sug¢un maddi konusu, iizerinde sugun islenmis oldugu sahis ya da seydir.124
Insanin, sugun maddi konusunu olusturdugu konusunda tereddiit yoktur. Ancak
insanin sadece maddi varliginin (beden ve cismi ile) suga konu olabilecegi belirtildigi

gibi insanin maddi olmayan varligimin da suga konu olabilecegi ileri siiriilmiistiir.'?

Gergekten insan, maddi varliiyla birlikte maddi olmayan varlig1 da igerisinde
barindirir. Bu sebeple insan, maddi varligina dahil olan unsurlara sahip oldugu gibi —
Ornegin taginir bir mal- maddi varligina dahil olmayan -onur, seref gibi- unsurlarla

birlikte anlam kazanir.

Sugun maddi konusu ile hukuki konusu yani sugla korunan hukuki menfaat
arasinda bazi durumlarda baglanti bulunabilmektedir. Yani maddi konuyla hukuki
konuyu birbirinden bagimsiz kavramlar olarak kabul etmek her zaman miimkiin

degildir.'?

Bu noktada hakaret sugunun maddi konusu olarak onur, seref ve sayginlik gibi

unsurlar karsimiza ¢ikmaktayken, bu unsurlarin insanin maddi olmayan varligina

124 Toroslu, Genel Kisim, s.102.

125 Faruk EREM, “Suc¢un Konusu ve Hiimanist Doktrin”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, 1968, Cilt:25, Say1:1, s.16

126 Erem, a.g.m., 5.24.
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dahil olmasi sebebiyle insanin bizatihi kendisinin bir iist kavram olarak hakaret

sugunun maddi konusunu olusturdugu sdylenebilir.

Konuyla baglantili olarak suglar, gergeklestirilen fiilin sugun konusu
tizerindeki etkisine gore tehlike suclar1 ve zarar sucglart olarak ikili bir ayrima tabi

tutulmaktadir.

Zarar suclarinda gergeklestirilen fiil sonucu sugun maddi konusu iizerinde bir
zarar meydana gelir. Buna karsilik tehlike suclarinda islenen fiille, sugun konusu
iizerinde bir zarar tehlikesinin varhigi s6z konusudur.'”’ Tehlike suglari da kendi
arasinda somut tehlike suclari ve soyut tehlike suglari olarak ikiye ayrilmaktadir.
Somut tehlike sugunda failin gergeklestirdigi eylem sonucunda bir zarar tehlikesinin
ortaya c¢ikmast gerekmektedir. Soyut tehlike sucunda ise bu sekilde bir zarar
tehlikesinin varligi aranmaz. Soyut tehlike sucglarinda fiilin gerceklestirilmesi ile

birlikte tehlikenin olustugu kabul edilmektedir.*?®

Yukaridaki agiklamalara bakildiginda hakaret sugunun zarar su¢u olmadigi,
tehlike sugu oldugu goriilmektedir. Tehlike sucu igerisinde de, hakaret eylemiyle
magdurun onur, seref ve sayginliginin baskalari nezdinde azalmasi ya da yok olmasi
gerekmediginden soyut tehlike sugu igerisinde degerlendirilmesi daha dogru
goriinmektedir. Zira hakaret sugunun olusmasi i¢in magdurun toplum igerisinde
gercekten asagilanmasi degil, eylemin asagilayici nitelik gostermesi yeterli kabul

edilmektedir.**
2.1.4.Hareket Unsuru
2.1.4.1.Genel Olarak
Bilindigi tizere kanundaki tanima uygun bir eylem, icrai ya da ihmali suretle

bir hareketin varligin1 gerektirmektedir. Cagdas ceza hukukunda kisilerin bu sekilde

bir hareketleri olmaksizin iclerinden gegirdikleri —ne kadar kotii olursa olsun-

27 K ayancicek, a.g.e., 5.55.

128 Halil POLAT, “Genel Giivenligin Tehlikeye Sokulmasi Sucu ile Bu Sucun Diger Sugclarla
Ictimar”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, Nisan 2010, Say1:1, s.136-137.

129 Kayancicek, a.g.e., 5.56.



42

diisiincelerinden dolay1 cezalandiriimalari s6z konusu degildir.™*® Maddi unsur olarak
ifade edebilecegimiz bu durum hakaret sugunda, bir sahsa karsi onur, seref ve
sayginligini rencide edebilecek tarzda somut bir fiil veya olgu isnat etmek veya
sovmek suretiyle bir kisinin onur, seref ve sayginligina saldirmak seklinde karsimiza

cikmaktadir.

Kanun koyucunun TCK’nin 125.maddesinde tanimladigi hakaret sugu, somut
bir fiil veya olgu isnat edilmesi veya sovmek suretiyle islenebileceginden se¢imlik
hareketli bir su¢ tip olarak karsimiza ¢ikmaktadir.™" Fail, su¢ tamminda yer alan
secimlik hareketlerden birisini gergeklestirdiginde su¢ olusacaktir. Seg¢imlik
hareketlerden her ikisinin birden gergeklestirilmis olmasi herhangi bir degisiklige
sebep olmayacak, netice itibariyle tek su¢ meydana gelecektir.** Sucun “somut
nitelikte bir fiil veya olgu isnadi” veya “s6vmek” suretiyle islenmesi arasinda
cezalari agisindan ise herhangi bir fark bulunmamaktadir. Ancak iki se¢imlik hareket
arasinda yaptirimlari acisindan bir fark bulunmasa da, ilerleyen konularda
deginilecegi lizere somut bir fiil ya da olgu isnadi durumunda TCK’nin
127.maddesine gore isnadin ispati gerceklestiginde sanik lehine bir cezasizlik

durumu 6ngorilmiistiir.

Hakaret sugu, magdurun baska kisiler nezdindeki sayginliginin azalmasini ya
da yok olmasini gerektirmediginden yani s6z ve davranislarin tahkir edici nitelikte
olmasinin yeterli olmasindan dolay: tehlike sugu olarak kabul edilmektedir. Bu
sebeple sanigin kastettigi neticenin gerceklesmis olmasi fiilin tamamlanmasi i¢in sart

degildir.**®

Hakaret sucundaki diisiince aciklamasi belirli bir sekle bagh degildir; soz, ses,
gorlintii, yazi, isaret, mimik, resim, karikatiir, fotograf veya heykel ile ifade
edilebilir.** Yine kanuna uygun hareketin belli sekil veya araglarla gerceklesmesi

gerekmediginden hakaret sugunun serbest hareketli su¢lardan oldugu kabul edilir.

130 Ugur Alacakaptan, “Sucun Unsurlar1”, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari
No. 372, Seving Matbaasi, 1975, s. 39.

BlCentel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s. 235-236.; Alacakaptan, a.g.e., s. 47.

132 Ersan SEN, Yeni Tiirk Ceza Kanununun Yorumu, {stanbul: Vedat Kitapcilik, 2006, s.533.

33 Toroslu, Ozel Kisim, .s.113.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.510.
134H'clflzogullarl-(")zen, Ozel Hiikiimler, 5.237.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.236.; Tezcan-
Erdem-Onok, a.g.e., s. 596.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 117.
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Doktrinde hakaret sugunun icrai bir hareketle islenebilmesinin yani sira ihmali
olarak da islenebilecegi, Ornegin magdurun uzattigi elin sikilmamasinin ihmal

suretiyle hakaret sugunu olusturabilecegi savunulmustur.135

Hakaret sugu ani su¢ olarak kabul edilmekte bu sebeple yer ve zaman olarak
hareketten ayrilamayip sonucu harekete bitisik bir su¢ olarak degerlendirilmektedir.
Bunun yani sira hakaret sugu sekli suglardandir. Yani isnat veya sovme fiili ile sugun
tamamlandig1 kabul edilmektedir. Ancak niteligi geregi hakaret sugunun zincirleme

olarak islenmesi de miimkiindiir.**®

Bu asamaya kadar hakaret su¢unun maddi unsuruna iligkin genel nitelikteki
aciklamalar yapildiktan sonra, asagidaki boliimlerde hakaret sugunun maddi unsurlari
olan somut bir fiil ya da olgu isnadi ile sovme kavramlarinin detayli olarak

incelenmesine gecilecektir.

2.1.4.2.Somut Bir Fiil ya da Olgu Isnadi

Hakaret sugunun sec¢imlik hareketlerinden birisi somut bir fiil ya da olgu
isnadidir. Madde metninde gecen kavramlarin sozliik anlamlarma baktigimizda,
somut kavrami “varligi duyularla algilanabilen, miisahhas, konkre, soyut karsit1”
olarak tanimlanmakta, fiil ise “ is, davranis,” olarak ifade edilmekte, olgu, “bir takim
olaylarin dayandigi sebep veya bu sebeplerin yol agtigi sonug, vakia, isnad ise “bir

s 137

diistinceyi, bir konuyu bir kisi veya sebebe dayandirma, yiikleme, atfetme. olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Fiil, insan kaynakli bir hareketi ifade eder, yani ister olumsuz isterse olumlu
olsun, insan iradesinin bir disa yansimasindan ibarettir."*® insan iradesinin iirinii

olmayan davraniglarin hakaret sugunu olusturmasindan s6z edilemez.

35 Onder, ag.e., 5.223.

B8 imur DEMIRBAS, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 13.Baski, Ankara: Seckin Yaymevi, 2018,
s.542 vd.; Onder, a.g.e., s. 223.
Yhttp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.592e949bc852
70.46573958 (Erisim Tarihi:02.08.2018)

1%8Erman , Hakaret ve Sovme, s.72.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.592e949bc85270.46573958
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.592e949bc85270.46573958
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Isnat olunan fiilin somut olarak kabul edilebilmesi icin yer, zaman, konu ve
kisiye iligkin bir kisim tamamlayict unsurlar igermesi gerekir. Bu unsurlardan
tamamen uzak diisiince agiklamasi, deger yargisi ifade eden eylemler ise artik sovme
kapsaminda degerlendirilebilecektir. Ancak belirtilen kistaslarin hepsinin birlikte
olmast sart olmayip olayin Ozelligine gore fiil veya vakiayr saptamaya yetecek

sekilde olmalart yeterlidir.**

Ornegin samgin magdura yonelik, “gectigimiz ay is yerinden para ¢aldmn”
seklindeki sozlerinin, somut bir fiil isnadi olarak kabul edilmesi gerekmektedir.
Ancak sanigin magdura sdyleyecegi, “hirsizsin” sozii artik somut bir fiil isnadi

olarak degil sdvme kapsaminda degerlendirilecektir.

Ayrica somut bir nitelemeden séz edebilmek icin; isnad edilen fiil veya
olgunun aksi ispat edilebilir olmali ve isnad edilen fiil veya olgu miimkiin ve
inanilabilir olmalidir. Ornegin bir kimseye “sen onceki giin Bogazi¢i Kopriisiinii
caldin” denmesi hakaret sucunu olusturmaz.140 Ancak gergekte imkansiz olan bazi
fiiller toplumun belirli gruplarinca miimkiin goriilityorsa o grup igerisinde bu fiilin
isnad1 halinde hakaret sugu olusabilecektir. Ornegin batil inanglarin s6z konusu
oldugu bir toplumda bir kisinin digerini biiyli yaparak 6ldiirdiigliniin sdylenmesi
hakaret sugunu olusturabilecektir."** Bu hususta isnadin yapildigi zamana ve mekéna,
hakarete ugradigini iddia eden kimsenin yasadigi ¢evreye, mensup oldugu sosyal

sinifa bakilarak sucun olusup olugsmadigina karar verilmelidir.**?

Isnad olunan fiil veya olgunun gergek olup olmamasimin sugun olusumuna bir
etkisi s6z konusu degildir.143 Yine ayni1 sekilde isnad edilen fiil ya da olgunun mutlak
suretle sug teskil etmesi de gerekmez. Ornegin para karsilig1 insanlarla cinsel iliskiye

girmek sug teskil etmese de bir kisiye bunun isnadi hakaret sugunu olusturacaktir.***

1¥Erman, Hakaret ve Sévme, s.75.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 115.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere
Kars1, 5.238.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., $.506-507.; Koca-Uziilmez, Ozel
Hiikiimler, s.477.

YOTarhan, a.g.e., s.280.

' Toroslu, Ozel Kisim, s.116.

142Erman, Hakaret ve Sovme., s.78-79.; Kayancicek, a.g.e., s. 63.; Tarhan, a.g.e., s. 281.

%3 Erman, Hakaret ve Sévme, s.77.

144 Erman, Hakaret ve S6vme, s.80.; Artuk-Gokcen-Algahin-Cakir, a.g.e., 5.420.
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Somut bir fiil ya da olgu isnadinin dogrulugu veya yanlishigi ortaya

konabilecek bir sekilde olmasi gerekmektedir.!*® i

spatlanmas1 miimkiin olmayan bir
isnadin varligi halinde hakaret sugunun sévme seklinde islenmis oldugu kabul
edilmelidir. Ormnegin; bir kisiye “hirsiz” denildiginde bu kisinin hirsiz olup
olmadiginin ispatt miimkiin degildir. Cilinkii burada magdura yoneltilmis bir deger
yargist vardir. Deger yargilarinin ispati ise, kisiden kisiye degisebileceginden
miimkiin degildir. TCK’nin 127. maddesinde bazi durumlarda isnadin ispati halinde

ceza verilemeyecegi hiikiim altina alinmistir.*® Bu konuya ilerleyen bdliimlerde

ayrintili olarak deginilecektir.

Somut fiil ya da olgu isnadinin gergeklesmis bir fiile yonelik olmasi
gerekmektedir. Bir sahsa gelecege yonelik ahlaka aykir1 niyet ya da projelerin isnad
edilmesi halinde somut fiil ya da olgu isnadi degil sévme s6z konusu olacaktir.*’
Omegin, “Ayse kocasindan bosanirsa, evine yan komsusunun kocasini alir, zina

eder” denildiginde, somut bir olgu isnadi olmayip, sévme fiili islenmis olacaktr.**®

Isnad, olumlu bir davranisa iliskin olabilecegi gibi, olumsuz bir davranisa da
iliskin de olabilir.**® Oregin bir kamu gorevlisinin belirli bir sahistan riisvet
aldigmin iddia edilmesi olumlu, bir doktorun muayene etmesi gereken hastasina
bakmayarak oOliimiine sebep oldugunun iddia edilmesi ise olumsuz nitelikteki

davraniga 6rnek olarak gosterilebilir.

Herkes tarafindan bilinen bir olaym bagka kimselere aktarilmast durumunda da
hakaret sugu islenmis olacaktir. Boyle bir durumda, hem magdurun serefi daha ¢ok
kirlenmis olacak hem de olay daha genis kitlelere yayilmis olacaktir. Bu durum
Ozellikle basin vasitasi ile islenen hakaret suglarinda énem kazanmaktadir. Daha
onceden yayinlanmig hakaret igerikli bir haberin baska bir gazetede yeniden
yayimlanmast durumunda, ayri bir su¢ olusacaktir. Hatta magdurun ilk kez yaziyi
yayinlayan gazete hakkinda sikdyette bulunmamis olmasi, yaziy1 daha sonradan

yayinlayan gazete hakkinda sikdyette bulunmasina engel teskil etmeyecektir.*°

1% Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 595.

16Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, 5.238.

7 Erman, Hakaret ve Sévme, s.73.; Toroslu, Ozel Kisim, s.115.
148 Kayangigek, a.g.e., s. 58-59.

%% Erman, Hakaret ve Sdvme., s.73.

%0 Erman, Hakaret ve Sévme, s.77.; Kayangigek, a.g.e., S. 59.
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2.1.4.3.Sovme

Hakaret su¢unda diger bir segimlik hareket ise, sovmek suretiyle bir kimsenin
onur, seref ve sayginligina saldir1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hakaret sugunun
sovmek suretiyle iglenebilmesi icin fiil ve olgu isnadi seviyesinde somut ve belirli
olmayan ancak magdurun onur ve saygmligini zedeleyici ve incitici sekilde
asagilayict ve kiigiiltiicii yakistirma ve hakaret igeren davraniglarda bulunulmasi
gerekmektedir.™® Doktrin ve uygulamada, sévme kavrami, bir kisiye ‘kiifiir

etmek’’, o kisiye asagilayici bir *‘sifat’’ izafe etmek seklinde anlagilmaktadir.'®

Bir kimeyse kars1 onun zekasi, bilgi diizeyi, fiziksel 6zellikleri, bedeni arizalari
veya kusurlar1 ile ilgili benzetmelerde bulunarak, insan sifatiyla bir arada
bulunamayacak sekilde sozler sdylemek, cinsel igerikli fiilleri ¢irkin veya kaba bir
sekilde bir kisiye yakistirmak, kiigililtiicii ve asagilayict Ozellik, davranis ya da

aliskanliklari isnat etmek sévme fiilini olusturmaktadlr.153

TCK’nin  125.maddesinin  gerekcesinde, “Kisiye herhangi bir olayla
irtibatlandirmadan, soyut olarak yakistirmalarda bulunulmasi halinde de, hakaret
sucu olusur. K&tii bir niteligi veya huyu ifade eden sozler, somut bir fiil veya olguyla
irtibatlandirilmadiklart halde, yine de hakaret sugunu olustururlar. Ornegin, bir

199 ¢

kimseye “serseri”, “al¢ak”, “hayvan” denmesi halinde, somut fiil isnad1 s6z konusu
degildir. Ayn1 sekilde kisiye soyut olarak “hirsiz”, “rlisvetci”, “sahtekar”, “fahise”
gibi yakistirmalarda bulunulmasi hélinde de hakaret sucu olusmaktadir. Kisinin
bedeni arizasini ifade etmekle veya kisiye bir hastalik izafe etmekle de hakaret sugu
islenmis olur. Ornegin, kisiye “kor”, “sas1”, “topal”, “kambur”, “kel” vs. demekle;
kisiye “psikopat”, “frengili” veya “AIDS’li” demekle, hakaret sugu islenmis olur.”

denilmisgtir.

Sovme kapsaminda degerlendirilebilecek fiillerin teker teker sayilmasi ve
belirlenmesi mimkiin degildir. Madde gerekgesinde belirtilen sozler konunun

anlagilabilmesi acisindan 6rnek olarak sdylenmistir.

BlTarhan, a.g.e., s. 281.

152 7eki Haf 1zogullar, *“ Serefe Karsi Suclar

»* (http://www.abchukuk.com/cezahukuku/hakaret.html) Erisim Tarihi:29.08.2018
3Tarhan, a.g.e., s.282.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 117.


http://www.abchukuk.com/cezahukuku/hakaret.html
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Fail, magdura bir vasiftan bahsederek sévebilir. Ornegin, “korkak”, “alcak”,
29 13 2 [13 2 19

“serefsiz”, “serseri”, “salak”, “budala”, “ayyas”, “deli”, “yalaka”, “geri zekal” gibi

tabirler kullanilarak magdura soviilebilir.™**

S6z konusu vasif, magdurun bedeni bir arizasina iliskin de olabilir. Ornegin bir
kisiye “topal”, “sas1”, “kor”, “kel”, “kambur”, “aidsli” diyerek sévmek suretiyle
hakaret sugu islenebilir.**® Magdurun gercekte sdylenen arizalari tagiyor olmasi faile
bu vasiflardan bahsederek hakaret sucu isleme hakki tanimaz. Bu sebeple 6rnegin
gercekten kel olan birisine tahkir kastiyla bunu sdylemek sovmek suretiyle hakaret

sucunu olusturacaktir.

Baz1 sozlerin kullanilmasi durumunda hakaret sugunun olusup olusmadigi
konusunda tereddiit hasil olabilir. Bu durumda gergeklestirilen hareket ve sdylenen
sOziin sovme kapsamina girip girmedigini anlamak amaciyla gegerli 6rf ve adete,
kamuoyuna, taraflarin sosyal durumlarina, fiilin islendigi siradaki hal ve sartlara ve o
sartlarda eylemin magdurun serefine yonelik bir saldir1 niteliginde olup olmadigina
bakilmas: gerekmektedir.'® Gergeklestirilen fiilin bu ozelliklerine bakilirken
magdurun kendisinin sahsi algilama ya da duyarliligi degil objektif nitelikteki

Slgiilerin dikkate alinmasi gerekmektedir. ™’

Doktrinde, objektif olarak onur, seref ve sayginligi ihlal edici anlama
gelmemekle beraber yillar icerisinde toplumun hafizasinda yer ettigi sekliyle 6zel bir
anlam tagiyan bazi s6zlerin muhataplar tahkir ve etnik kimlikleri asagilamak kastiyla
sOylenmesi durumunda sévmenin s6z konusu olabilecegi ifade edilmistir. Bu duruma
ornek olarak “Ermeni, Rum, Cingene” gibi sozler gé')sterilmistir.l58 Ancak bu tarz
sozlerin hakaret kapsaminda degerlendirilmesi ile ilgili olarak, sadece manevi
unsurun dikkate alinmasi, maddi unsurun yani objektif olarak sdzciligiin onur, seref
ve sayginligi ihlal edici nitelikte olmasinin aranmamasi kanaatimizce kabul edilebilir

degildir. Bu sebeple bir kimseye -velev ki asagilama kastiyla sdylensin- “Rum,

154Erman, Hakaret ve Sovme, s.111.

155 Erman, Hakaret ve Sévme, s.111-112.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.238.; Kayangicek,
a.g.e., s.63.

156 Erman, Hakaret ve Sovme, 5.114.

Y7 Centel-zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s. 222.; Soyaslan, a.g.e., s. 312.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 108.
Y8Tarhan, a.g.e., s. 283.
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Pontus, Ermeni, Cingene” denilmesi sdvme suretiyle hakaret sugunu

olusturmayacaktir.

Yargitay da yukaridaki konu ile ilgili olarak verdigi bir kararda; sanigin,
katilana yonelik soyledigi “kim oluyorsun sen ¢ingene” seklindeki ifadesinde gegen
“cingene” sozlinlin, Tirk Dil Kurumunun Giincel Sozligiinde ‘“Hindistan'dan
ciktiklar1 sdylenen, diinyanin ¢esitli yerlerinde yasayan bir topluluk” olarak tarif
edilmis olup, sanmigin “cingene” ifadesi ile halen tilkemizde kendilerini “roman”
olarak nitelendiren ve Avrupa'dan Tiirkiye'ye goc etmis vatandaslarimizi kast etmesi
karsisinda; bu sozlerin katilanin onur, seref ve sayginligini rencide edici boyutta

olmamasi nedeniyle, hakaret sucunun unsurlarinin olusmadigina hl'ikmetmis‘[ilr.159

Yargitay yine baska bir kararinda, sanigin katilana sdyledigi “Ermeni Cocugu”
seklindeki sozlerin kaba hitap tarzinda oldugunu ve hakaret sugunun unsurlarinin

olugmadigini belir‘[mistir.160

Kisiyi asagilamak maksadiyla bir takim siyasi diisiince ya da fikir akimlariin

sOylenmesi durumunda —6rnegin, “komiinist, fagist, miirteci” gibi- sévme s6z konusu

olabilir.26!

Hakaretin mutlak suretle sozciiklerle islenmesi gerekmemektedir. Bir takim el

hareketleri, viicut davranislar1 yapilmak suretiyle de hakaret sucu islenebilir. 2

Yargitay bu konudaki bir kararinda; “Sanik ...'nin aracinda bulunan 10 litrelik
pet siseyi getirtip lizerine oturmasini istedigi magdurun pet sise iizerine oturmasinin
ardindan cep telefonuyla kayit yaptigi tiim dosya igeriginden anlasildigindan,
magdurun kendi ifadesinde pet sisenin agzinin ¢ok biiylik olmasindan dolay1 aniisiine
girmedigini beyan etmesi, fiilen o biiyiikliikteki bir pet sisenin magdurun aniisiine
girmesinin miimkiin olmadiginin saniklar ile suga siiriiklenen ¢ocuklar tarafindan da

bilinecegi, saniklar ve suga siiriiklenen ¢ocuklarin eylemlerine devam etme imkani

9 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2015/33232 esas, 2016/18820 karar sayil1, 07.12.2016 tarihli ilanu
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:22.06.2019)

10 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2015/31496 esas, 2017/5593 karar sayil1, 10.05.2017 tarihli ilam
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:22.06.2019)

161K ayangicek, a.g.e., 64.

162 Tezcan-Erdem- Onok, a.g.e., 5,596.; Tarhan, a.g.e., s. 282.; Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.478.


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/(Erişim
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/(Erişim
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varken sonlandirmalar1 karsisinda; eylemlerinin ¢ocugun nitelikli cinsel istismarina
tesebbiis sucu ve ayrica cinsel arzulart tatmin amacit da bulunmamasi nedeniyle
cocugun basit cinsel istismari suglari olusturmayacagi, ancak magduru asagilama
ve kiigiik diisiirme kastiyla hareket etmeleri nedeniyle eylemlerin hakaret sugunu

olusturdugu”nu ifade etmistir.*®

Soévme suretiyle hakaret sugunun magdura yonelik sdylenen bir takim, atasozi,
deyim gibi sozlerle islenmesi de miimkiindiir."** Ornegin Yargitay bir kararinda
“sanigin bir siyasi partinin ilce Baskam olarak gorev yapan katilan icin sdyledigi
acike¢a anlasilan “eceli gelen it cami duvarina igermis” seklindeki atasoziiniin katilana
yonelik kiiciiltiicii ve onur kiric1 deger yargilari icerdigini ve dolayisiyla hakaret

sucunu olusturacagini kabul etmistir.165

Bir davranigin hakaret niteliginde olup olmadiginin tespitinde mutlaka ahlak
kurallarindan, 6zellikle yoresel orf-adet kurallarindan yararlanilmasi, davranislarin
anlamimin tespitinden davranmisin gerceklestirildigi yoreye ait algilama ve anlayis

farkliliklarinin da mutlaka goz 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir.'®®

Ihmali davramsla sévmek suretiyle, hakaret sugunun islenip islenemeyecegi
konusunda farkli goriiseler vardir. Bir goriis, bir sahsin bir digerine 1srarla uzattig
elin stkilmamasi durumunda ya da kendisine soru sorulan kisinin sirtin1 donmesi
durumunda ihmali suretle sévmenin olabilecegini belirtmektedir.'®” Bazi yazarlar ise
ihmali hareketle hakaret sugunun islenemeyecegini sugun her durumda icrai bir

hareketle islenebilecegini belirtmektedirler.'®®

Ancak yukaridaki orneklerde belirtildigi iizere uzatilan elin sikilmamas1 veya
sorulan soruya cevap verilmemesi gibi ithmali davramislarin faile asir1 sosyal

sorumluluk yiiklemesi ve ihlal edebilecegi degerle verilecek ceza kiyaslandiginda

183 yargitay 14. Ceza Dairesi’nin 2016/10042 esas, 2016/7746 karar sayili, 14.11.2016 tarihli ilami
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:28.07.2019

104 Tarhan, a.g.e., s. 282.

1%yargitay 2.Ceza Dairesi 2011/37918 esas, 2013/24421 karar sayil1, 30.10.2013 tarihli ilanu
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:02.09.2018

1%6Tarhan, a.g.e., s. 283.

187 Erman, Hakaret ve Sévme, s.119.; Soyaslan,, a.g.e., 5.323.

168Tezcan,-Erdem- Onok, a.g.e., 5.596.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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asir1 orantisizlik bulunmasindan dolay1 bu tarz davraniglarin kaba ve kirici olsalar da

sovme kapsaminda degerlendirilmesini dogru bulmamaktayiz.

Sovme suretiyle hakaret sugunda herhangi bir nesnenin, kii¢ligiin ya da akil

hastasinin hatta 6nceden dgretilen bir papaganin kullanilmasi da miimkiindiir.'*®

Soévme sucunda, kullanilan ifadeler veya yapilan davranislar acik ya da ortiili
olarak magdurun seref varligimi ihlal edebilir. Ornegin bir kisiye bir parca ot gdsterip
“bunu ye” demek ya da magdurun ismini bir hayvana vermek sdvme sugunu

olusturabilir.*

2.1.4.4.Somut Bir Fiil Ya da Olgu isnad1 Veya S6vmenin Kisinin Onur, Seref ve
Sayginhigini Rencide Edici Nitelikte Olmasi

Hakaret sugunun maddi unsurlarinin, somut bir fiil ya da olgu isnadi veya
sovme oldugunu belirttikten sonra, s6z konusu isnad veya sévmenin magdurun onur,
seref ve saygmhigini rencide edici sekilde olmasi gerektigi hususu {iizerinde

durulacaktir.

Gergekten TCK’nin 125.maddesi “Bir kimseye onur, seref ve sayginligini
rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnat eden veya sovmek suretiyle
bir kimsenin onur, seref ve saygiligina saldiran kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis
veya adli para cezasi ile cezalandirilir” demek suretiyle gergeklesen maddi unsurun

niteliginin ne sekilde olacagini ifade etmis bulunmaktadir.

Failin gergeklestirdigi eylemin, magdurun onur, seref ve saygmligini ihlal edici

nitelikte olmasi sugun her iki se¢imlik hareketi i¢in de zorunlu olan bir unsurdur.

TCK’nin 125.maddesinin gerek¢esinde, “dikkat edilmelidir ki davranisin kisiyi
kiiciik diisiirmeye matuf olarak gergeklestirilmesi gerekir... Bir kisiye izafeten
sOylenilen soziin veya bulunulan davranisin, o kisiyi kiiclik diisiiriicii nitelikte olup

olmadigini tayin ederken, toplumda hakim olan telakkileri, 6rf ve adetleri goz

%°Tarhan, a.g.e., s.282.; Erman, Hakaret ve Sovme, s.116.
170 Erman, Hakaret ve Sovme, s.116.
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ontinde bulundurmak gerekir.” denilerek, eylemin niteligine ve bu niteligin tespitinde

aranmasi1 gereken kriterlere deginilmistir.

Fail tarafindan gergeklestirilen bir fiilin onur, seref ve saygmlig: ihlal edici bir
mahiyet arz edip etmedigi gorecelidir. Yani fiilin bu niteliginin tespiti i¢in objektif,
herkes tarafindan kabul gorecek bastan belirlenmis kriterlerin konulmasi miimkiin
degildir. Ancak bu durumun hukuki belirsizliklere ve keyfi yorum ve uygulamalara
sebep olabilecegi de diisliniiliirse, bu hususta belirleyici olarak toplumdaki genel ve
ortalama insanin diigiincesi ve anlayisi, diger bir ifade ile toplumda o an i¢in gecerli

olan cari 6rf ve adetin kabul edilmesi miimkiin gorinmektedir.'*

Failin davraniginin hakaret teskil edip etmediginin tespiti icin toplumda gegerli
olan orf ve adetin yani sira olayin taraflarinin sosyal ve kisisel konumlari, fiilin
islendigi yer ve zamandaki sartlara bakilmali, tiim bunlar degerlendirildikten sonra
islenen fiilin magdurun onur, seref veya sayginligini ihlal edici olup olmadigina

hakim tarafindan karar verilmelidir.*"

Hakaret sucunda orf ve Aadetin sugun tayini noktasinda kaynak kabul
edilebilmesi ancak oOrf ve adetin kanuna aykiri olmadigi hallerde s6z konusu
olabilecektir. Ger¢ekten hukukun temel ilkelerine gore orf ve adet kanuna aykir1 hal
tasidiginda hukukun kaynagi olarak kabul edilemez ve mahkeme tarafindan dikkate

almmaz.*"

Hakaret su¢u kapsaminda magdura bazi sozlerin sdylenmesi mahiyeti geregi
mutlak manada tahkir edici sayilir ve hakaret sugunu olusturur. Ornegin magdura

“hirsiz, fahise, riigvet¢i” denmesi gibi.174

Ancak bazi sozler taraflarin bulunduklari ortam, sosyal grup ve o zaman gegerli
olan anlayisa gore bazilarinca hakaret icerikli kabul edilebilecegi gibi baz1 kisilerce

de hakaret olarak kabul edilmeyebilir. Ornegin komiinist bir sistemin gegerli oldugu

" Tezcan- Erdem- Onok, a.g.e., s.594.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 116.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere
Karsi, s. 237.; Yenidiinya-Alasahin, s.55.

172 Erman, Hakaret ve S6vme, s.114.

18Erman, Hakaret ve Sovme, s.83.; Centel-Zafer -Cakmut, Kisilere Karst, $.237.

1r4 Erman, Hakaret ve S6vme, s.79.
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bir iilkede bir kimseye “komiinist” demek hakaret olarak kabul edilmezken baska bir

siyasi sistemin oldugu bir iilkede bu s6z hakaret teskil edebilir.}”®

Toplumun genel anlayisina gore hakaret niteli§i arz etmeyen fiillere karsi
magdurun sahsi durumundan dolayr asir1 alinganlik gdstermesi, i¢ diinyasinda
bunlara farkli anlamlar yiiklemesi eylemi su¢ niteligine déniistirmeyecektir.’”
Hakaret sugunun olusup olusmadiginin tespitinde failin sahsi durumunun, yetistigi
ortamin, i¢inden ¢iktig1 kiiltiirin herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Burada 6nemli
olan husus eylemin magdurun onur, seref ve sayginligini ihlal edici nitelikte

olmasidir. Bu durum gergeklesmisse sug olusacaktir.'”’

Bazi durumlarda failin magdura isnad ettigi fiil kanuna gore suc olsa da hakaret
sucu olusmaz. Ornegin bir kimseye “hirsizlik yaptin” denmesiyle taksirli su¢ olan
“trafik kazasina sebep oldun” denmesi arasinda fark vardir ve bu ikinci halde

sOylenen s0z sug teskil etse de magdura yonelik bir hakaret s6z konusu degildir.178

Konu ile ilgili Yargitay’in istikrar kazanmis uygulamasina gore, ‘“Hakaret
fiillerinin cezalandirilmasiyla korunan hukuki deger, kisilerin onur, seref ve
sayginligi olup, bu sugcun olusabilmesi i¢in, davranisin kisiyi kiiiik diisiirmeye matuf
olarak gerceklesmesi gerekmektedir. Bir hareketin tahkir edici olup olmadig1 bazi
durumlarda nispi olup, zamana, yere ve duruma goére degisebilmektedir. Kamu
gorevlileri veya sivil vatandasa yonelik her tiirlii agwr elestiri veya rahatsiz edici
sozlerin hakaret su¢u baglaminda degerlendirilmemesi, sozlerin acgikca, onur, seref,
ve sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadini veya sovme
fiilini olusturmasi gerekmektedir.”179 denilerek hakaret sugunun olusmasi i¢in aranan

sartlar ifade edilmistir.

Somut bir fiil ya da olgu isnadi veya sdvmenin ne sekilde olacag belirtildikten

sonra iizerinde durulmasi gereken bir baska husus da bedduadir. Sozliikk anlami

®Erman, Hakaret ve Sévme,, s.79-80.

178Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s.594.; Kayangicek, a.g.e., s. 68.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 108.
Y7 Tarhan, a.g.e., s. 283.; Kayangicek, a.g.e., s. 68.

178 Erman, Hakaret ve S6vme, s.82.

Yargitay 18. Ceza Dairesi 2018/2319 esas, 2018/6349 karar sayili 30.04.2018 tarihli karari,
Yargitay 4. Ceza Dairesi 2018/9719 esas, 2018/6867 karar sayil1 09.04.2018 tarihli karar1
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:23.09.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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s 180 olan

“ Birinin kotii duruma diismesini goniilden isteme, ilenme, ileng, kargis
bedduanin, muhatabinin onur, seref ve sayginligina saldir1 niteliginde olup olmadigi
hususu tartismalidir. Bedduanin muhatabi tahkir igerip igermedigi tespit edilirken 6rf
ve adete gore degerlendirme yapilmasi; Tiirk toplumuna egemen olan 6rf ve adete
gore Tanridan bir kisi hakkinda koétii dilek dilenilmesinin muhatap nezdinde agir etki
doguracagi, bu sebeple de sarf edilen beddua igerikli sozlerin onur, seref ve
sayginligi rencide edici olup, hakaret sugunu olusturacagi savunulmustur.”®® Ancak
kanaatimizce kisinin muhatabina sdyledigi beddua igerikli sozler ile onun inang
diinyasi itibariyle kotii bir duruma diismesini temenni etmesi durumu s6z konusu
oldugundan ve magdura yonelik somut bir fiil veya olgu isnadi tasimamasi, sGvme

olarak da nitelenemeyecek olmasindan dolayr hakaret sugunu olusturmayacagini

diisiiniiyoruz.

Konuyla ilgili Yargitay, “Olay tarihinde Bagbakan olan katilana, “Makarnaci
Komiirciiler Allah Belanizi versin” seklinde sozlerin sdylenmesinin, yazi igerigindeki
ifadelerin, soylendigi yer ve zaman unsurlar1 da gozetildiginde katilanin onur, seref
ve sayginligini rencide edici boyutta olmadigini, elestiri ve beddua niteliginde

oldugunu182

, olay tarihinde Cuhmurbaskani olan katilana “Allah belanizi versin,
Allah yerin dibine soksun sizi, Allah helak etsin sizi, yiice Allah perisan etsin sizi,
beni mahfettiniz Allah da sizi mahfetsin" seklinde sozler sdylenmesini de sanigin
ugradigini distindiigii haksizlig1 belirtirken kullandigr ifadelerinin elestiri ve

5,183

yakinma niteliginde bulundugu gerekgesiyle hakaret sucunu olusturmayacagini

ifade etmistir.
2.1.4.5.Kaba So6z ve Agir Elestiri

Hakaret sugunda se¢imlik hareket olarak karsimiza ¢ikan somut bir fiil ya da

olgu isnadi ile sovmenin, magdurun onur, seref ve sayginligini rencide edici sekilde

8http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5ba78bcd2dac
27.57268509 (Erigim Tarihi:23.09.2018)

81(9zkan Giirdogan, Hakaret Sugu, Ankara: 2012, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dali, Yayilanmamis Doktora Tezi, s. 106.

182 yargitay 18. Ceza Dairesi 2016/15501 esas, 2016/17879 karar sayil 22.11.2016 tarihli karar
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:23.09.2018

183 Yargitay 16. Ceza Dairesi 2017/1840 esas, 2017/4888 karar sayil1 14.09.2017 tarihli karar:
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5ba78bcd2dac27.57268509
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5ba78bcd2dac27.57268509
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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olmasi gerektigini belirttikten sonra, bu boliimde 6zellikle Yargitay’in son yillarda

hakaret suclarinda getirmis oldugu “kaba s6z ve agir elestiri” kriterine deginilecektir.

Gergekten de Yargitay, bir hareketin tahkir edici olup olmadiginin zamana,
yere ve duruma gore degisebilecegini, kisilere yonelik her tiirlii agir elestiri veya
rahatsiz edici sozlerin hakaret sucu kapsaminda degerlendirilmemesi, sozlerin agikca
onur, seref ve sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadi

veya sovmek fiilini olusturmasi gerektigini belirtmektedir.'®*

Hangi s6z ya da davraniglarin rahatsiz edici, kaba s6z, agir elestiri niteligi
tagidiginin sayilarak ortaya konulmast miimkiin degildir. Ciinkii insan iradesinin
smirsiz sayida soz ve davramig gerceklestirme yetisi bulundugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bir davranis ya da soziin onceden belirlenip, kaba soz, agir
elestiri kalibina sokulmasi karar verecek hakimi kisitlayici bir noktaya tasir ki,

bunun kabulii de miimkiin degildir.

Burada yapilmas1 gereken, olayin meydana geldigi zamanin sartlari, toplumun
bir takim so6zleri ya da davraniglart anlama, algilama bigimi, kisilerin ifade 6zgiirligi
ile maddi, manevi varliginin dokunulmazlig1 gibi kavramlar arasindaki dengenin
saglanmas1 hususlar1 dikkate alinarak bir hareketin kaba, rahatsiz edici soz, agir

elestiri kapsaminda kalip kalmadiginin tespitidir.

Yargitay kararlarina yansidigr kadariyla, samigin, katilana soyledigi “gerici
yobazlar” s6zii*®, “burada siz ne ise yartyorsunuz, bana ilag vermek zorundasiniz,
terbiyesiz, saygisiz” sozleri™®, “yarin  hakkinizda internet sitesi yaptirip
dolandiriciligimizi anlatacam ve hakkinizda savciliga su¢ duyurusunda yapacam”

sozleri'®, “hepiniz sebekesiniz, hakim, polis, savct hepiniz aynisiniz, savciya mi

184 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/18985 esas, 2017/2174 karar sayil ilam,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

185 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/373 esas, 2017/1182 karar sayili ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

18 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/18985 esas, 2017/2174 karar sayil ilami,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

87 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/18577 esas, 2017/1583 karar sayil ilami,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet

55

. . . .188 . . . . .. .
giiveniyorsunuz lan” sozleri™, “sen kimsin lan, beni polis aracina bindiremezsin”

sozleri®™®, “disart ¢ik lan adam musmn” sézleri'®, “Terbiyesizlik yapma, esim bunun
hesabini sizden soracak” sdzleri*™, hakime hitaben soyledigi "ne kadar aksisiniz"

2

. .19 .. . .193
sozleri™°, “lan sen ne bi¢cim memursun” sozleri™, “okumussunuz ama adam

olamanugsiniz, sana bu diplomay1 verenin” sozleri'®, “fasist askerler” sozleri'®,

“niye yamukluk yapiyorsun” sézleri'®, “sen kim oluyorsun benim hakkimda tutanak
tutacaksin, istedigin kadar tutanak tut” sozlerit?’, “Basbakan bizim halimizi bilmez,
Bagbakan kim kardesim, Bagbakan kukladir kukla, onun ile bunun ile masaya oturur,
pazarlik yapar bizim halimizi sormaz” sozleri'*®® rahatsiz edici, kaba ve nezaket dist
hitap tarz1 seklinde oldugu gerekcesiyle hakaret sugunun olusmayacag: ifade

edilmistir.

188 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/18303 esas, 2017/397 karar sayil1 ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

189 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/18226 esas, 2017/1487 karar sayili ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

199 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/16487 esas, 2016/18240 karar sayil1 ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

19! yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/16467 esas, 2016/17898 karar sayili ilami,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

192 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/15858 esas, 2016/16934 karar sayili ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

19 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/15580 esas, 2016/17946 karar sayil1 ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

194 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/15383 esas, 2016/16289 karar sayil1 ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

1% yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2018/617 esas, 2018/5508 karar sayili ilami,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

19 yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2018/428 esas, 2018/3146 karar sayili ilamu,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

Y9 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/8198 esas, 2018/3581 karar sayili ilan,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018

1% Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/7133 esas, 2017/13734 karar sayil ilami,
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) ) Erisim
Tarihi:23.09.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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2.1.4.6.Hakaret Sucunun Islenis Bicimleri

Hakaret su¢unun islenis bigimleri konusu, huzurda hakaret, huzura esit sayilan

hallerde hakaret ve giyapta hakaret alt basliklar1 altinda incelenecektir.
2.1.4.6.1.Huzurda Hakaret

Hakaret sugunun islenis bigimleriyle ilgili karsimiza ilk olarak huzurda hakaret
kavrami ¢ikmaktadir. TCK’nin 125/1.maddesinin ikinci cilimlesinde asagida
inceleyecek oldugumuz giyapta hakaret, maddenin ikinci fikrasinda ise ileti yoluyla
hakaret hususlar1 diizenlendiginden maddenin ilk fikrasinin birinci climlesinin

huzurda hakareti diizenledigi sonucuna varilmaktadir.*®

Huzurda hakaret, kural olarak hakaret sugunun magdurun yiiziine karsi
islendigi durumlarda s6z konusu olmaktadir. Burada fail ile magdur yiiz yiizedir ve

magdur failin davranisini ilk elden ve dogrudan 6grenmektedir.

Ancak bir eylemin huzurda hakaret sayilmasi i¢cin her zaman faille magdurun
yiiz yiize gelmesi gerekmez. Fail tarafindan sdylenen sozlerin, magdur tarafindan
dogrudan dogruya duyulmasi ve esasen failin bu neticeye kasten sebep olmasi

halinde hakaret sucu huzurda islenmis sayilmaktadir.?®

Magdurla ayni isyerinde
farkli odalarda g¢alisan sanmigin, magdurun duyabilecegi sekilde ona hakaret icerikli
sozler sdylemesinde oldugu gibi, kismi mekansal farkliliklar, sugun huzurda islenmis

olmasina engel degildir.

Ancak failin, baskalariyla konustugu sirada ve durumdan haberi olmaksizin
magdur hakkindaki s6zlerini magdurun duymasi durumunda artik bu durumda sucun

giyapta islenmis olacag ifade edilmektedir.?®*

Sanigin, magdurun huzurunda sOylemis oldugu hakaret icerikli soézlerin,

magdurun bir takim kisisel durumlarindan dolayi-6rnegin magdurun sagir, kor

Tarhan, a.g.e., 5.284.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.510.

Erman, Hakaret ve Sovme, s.104.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s. 238-239; Koca-
Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.480.

201Erman, Hakaret ve S6vme, s.103.
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olmasi- duymamasi, gérmemesi durumunda sugun huzurda islenmis sayilip
sayilmayacagi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bir kisim yazarlar®® ve
Yargitay Ceza Genel Kuruluna gore, “magdurun sdylenen tahkir edici sozleri, isitme
duyusunun azligr nedeniyle duymamasinin atili sugun giyapta islendigi anlamina

gelmeyecegi™?® ifade edilmistir.

Doktrindeki bir diger goriise gore ise, magdura yonelik hakaret igerikli s6ziin
uzakta sOylenmesi veya isitme engelinden dolayr hakaret igerikli séziin magdur
tarafindan duyulmamasi halinde, hakaretin dogrudan magdur tarafindan duyulma
kosulu ger¢eklesmediginden sugun huzurda hakareti olusturmayacagi, ihtilat durumu
varsa giyapta hakaretin so6z konusu olabilecegi, bu da yoksa failin

cezalandirilamayacag ifade edilmistir.”®*
2.1.4.6.2.Huzura Esit Sayilan Haller

Hakaret sugunun huzurda islenmis sayilmasi icin faille magdurun her zaman
yiiz ylize ve ayn1 yerde olmasi gerekmez. Bazi hallerde fail ile magdur ayn1 ortamda
olmasalar da ozellikle teknolojik bir takim vasitalarin da etkisiyle su¢ huzurda
islenmis kabul edilir. Tirk Ceza Kanununun 125/2.maddesinde “Fiilin, magduru
muhatap alan sesli, yazili veya goriintiilii bir iletiyle islenmesi halinde, yukaridaki
fikrada belirtilen cezaya hiikmolunur.” denilmek suretiyle, sucun huzura esit sayilan
araclarla islenmesi durumuna yer verilmistir. Sucun huzura esit sayilan araglarla
islenmesi durumunda kullanilan vasitanin sagladigi kolayliktan o6tiirli, giyapta
hakaretten farkli olarak ihtilat sartina gerek kalmadan failin cezalandirilmasi s6z

konusu olmaktadir.

Sucun huzura esit hallerde islenmis sayilmasi i¢in bir takim sartlarin somut

olayda var olmasi gerekmektedir.

Kanun metninden de anlasilacagi iizere, hakaret fiilinin sesli, yazili veya

goriintiilii bir ileti ile islenmesi gerekmektedir. ileti, yaz1 veya sdzle verilen,

2%2Erman, Hakaret ve Sovme, s.104.; Kayangigek, a.g.e., s.78.; Tarhan, a.g.e., s.284.

23 yargitay Ceza Genel Kurulunun 04.03.2003 tarih, 2003/ 4-37/25 sayili karari, Karar Metni i¢in
bkz.Tarhan, a.g.e., 5.284-288.

2Tezcan- Erdem- Onok, a.g.e., s.602 vd.
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gonderilen bilgi, mesaj olarak tammlanmistir.”®

Madde gerekgesinde, kisiyi muhatap
alan mektup, telgraf, telefon ve benzeri araglarla yapilan hakaretin, huzurda hakaret
olarak cezalandirilmasi gerckecegi ifade edilerek, sesli, yazili veya goriintiila ileti
cesitlerinin siirlandirilmast yapilmamis, giincel teknolojik gelismeler karsisinda
sesli, yazili veya goriintiilii olarak ¢ok ¢esitli ileti tlirlerinin ortaya ¢ikma ihtimali goz

ard1 edilmemistir.

Giliniimiizde kullanildig sekliyle sesli ileti olarak, telefon goriismesi, ses kaydi;
yazili ileti olarak, mektup, faks, telgraf, dilekge, elektronik posta, sosyal medya
aracilifiyla gonderilen mesajlar, sms, akilli telefon uygulamalar1 yontemiyle
gonderilen mesajlar; gorsel ileti olarak, video kaydi, resim, fotograf, karikatiir gibi

ornekler verilebilir.

Sugun huzura esit sayilan hallerde islenmis sayilmasi i¢in, failin sesli, yazil
veya gorilintiilii olacak sekilde bir ileti ile magduru muhatap almasi1 gerekmektedir.
Hakaret sugunun yazili bir iletiyle islenmesi igin yazilan yazinin magdura hitaben
yazilip gonderilmesi ve magdur tarafindan okunmasi, telefonla islenmesi icin de

magdurla dogrudan telefon konusmasinin yapilmasi gerekmektedir.”%®

Hakaret sugunun, huzura esit sayilan hallerde islenmis sayilabilmesi i¢in failin,
gerceklestirdigi hakaret eyleminin bu niteligini bilerek muhatap aldig kisiye bunu

iletme kastiyla hareket etmesi gerekmektedir.®’

[letinin magduru muhatap almasi konusu ile ilgili olarak, basin yoluyla yapilan
hakaret igerikli yayimlara da goz atmak gerekir. Basin, niteligi geregi kisiler arasinda
dar kapsamli bir iletisim araci olarak kabul edilmemektedir.”®® Bundan dolay1 da,

basin yoluyla hakarette dogrudan magdur muhatap alinmamakta genis halk kitleleri

“htp://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bad3d3758e4
a4.87734274 (Erisim Tarihi:27.09.2018)

ZOGTezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s.600.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 122.

207 Toroslu, Ozel Kisim, s. 122.

2%Tarhan, a.g.e., 5.289.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bad3d3758e4a4.87734274
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bad3d3758e4a4.87734274
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muhatap konumunda olmaktadir. Iste bu durum bizi, “basn”m huzura esit sayilan

. 9 o . 209
vasitalardan biri olmadig1 sonucuna gétiirmektedir.

2.1.4.6.3.Giyapta Hakaret

Hakaret sugu, magdurun huzurunda veya huzura esit sayilan hallerde
islenebilecegi gibi, magdurun giyabinda da islenebilir. TCK’nin 125/1.maddesinin
son ciimlesinde, “Magdurun giyabinda hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az
tic kisiyle ihtilat ederek islenmesi gerekir.” denilmek suretiyle giyapta hakaretin
cezalandirilmasi igin gergeklestirilen fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat edilmek suretiyle

islenmesinin gerektigi ifade edilmistir.

Madde gerekgesine baktigimizda, “Kisiye hazir bulunmadigi bir ortamda veya
dogrudan muttali olamayacagi bir surette hakaret edilmesi durumunda, giyapta
hakaretin s6z konusu olacagi, ancak, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi igin,
fiilin magdurun giyabinda ve fakat en az {i¢ kisiyle ihtilat ederek islenmesinin
gerekecegi, bu kisilerin toplu veya daginik olmalarinin sugun olusumu iizerinde bir
etkisinin olmadigi, bir veya iki kisiyle ihtilat ederek de magdura hakaret
edilebilecegi, bu gibi durumlarda da esasinda bir haksizligin gerceklestigi, ancak,
izlenen sug siyaseti geregince, giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in, magdurun
giyabinda en az li¢ kisiyle ihtilat edilerek, yani en az ii¢ kisi muhatap alinarak

=~ .9

hakaretin yapilmasinin sart olarak arandig1” ifade edilmistir.

Magdurun yoklugunda onun hakkinda sdylenen sozlerin belirli sayida kisi
tarafindan 6grenilmesi ile magdurun tiglincii kisiler nezdindeki saygimnliginin zarar
gormesi durumu s6z konusudur. Madde gerekgesinde belirtildigi iizere, kanun
koyucunun izledigi sug¢ siyasetinin geregi olarak, failin normalde huzurda ya da
huzura esit sayilan araglarla islendigi takdirde hakaret sugunu olusturacak bicimdeki
fiilinin, magdurun yoklugunda sdylenmesi durumunda cezalandirilabilmesi i¢in ii¢

kisi ile ihtilat edilmesinin gerektigi goriilmektedir.

29 ayangigek, a.g.e., 5.86.



60

Konu ile ilgili olarak Oncelikle ihtilat kavrami iizerinde durulmasi
gerekmektedir. Ihtilat, sozliikte, karsilasip goriisme olarak tanimlanmustir.”*® Hakaret
sucunda failin, magdur hakkindaki olumsuz duygu ve diistincelerinin magdurun hazir
bulunmadig1 ortamlarda ifade edilmesi de, 6ziinde bir kétiiliikk igermekte ve failin
cezalandirilmasi cihetine gidilebilmektedir. Ancak huzurda ya da huzura esit sayilan
hallerden farkli olarak magdurun yoklugunda hakaret edilmesi durumunda failin
cezalandirilmast i¢in fiilin en az ¢ kisi ile ihtilat edilerek gerceklestirilmesi

aranmaktadir.

Giyapta hakaret durumunda sanigin cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az {i¢
kisi ile ihtilat edilerek islenmesi gerekmekle birlikte, bu kisilerin ayni ortamda ayni
zamanda toplu olarak bulunmalar1 sart olmayip, her birinin daginik halde, farkli
yerlerde bulunmalari miimkiindiir.”** Ancak bu durumda failin magdura yonelik
eyleminin her seferde igerik itibariyle ayn1 ya da ayniya yakin olmasi gerekmektedir.
Ornegin failin A kisisi ile ilgili olarak birinci kisiye “hirsizlik yapti” deyip ikinci ve
iclincii kisilere “A, gectigimiz giin islenen faili mechul cinayetin failidir” demesi

isnatlarin tamamen farkli olmasi sebebiyle hakaret sucunu olusturmayacaktir.?*?

Ihtilat edilen kisilerin fail ya da magdurla iliskileri, yakinliklar1 esasen ihtilat
unsurunun varhigi agisindan herhangi bir etki dogurmayacaktir. Onemli olan hakaret

eyleminin magdurun yoklugunda ti¢ farkli kisi ile ihtilat edilerek islenmesidir.

Ihtilat edilen ii¢ ya da daha fazla kisinin bir arada bulundugu durumlarda sugun
islenme ani ile ilgili herhangi bir tereddiit yoktur. Sug¢ eylemin gerceklestirildigi anda
islenmis olmaktadir. Ancak ihtilat edilen kisilerin bir arada bulunmadigi, kesintili
ithtilat durumunda kanuni sart olarak aranan tig¢lincii ihtilatin gergeklesmesiyle sug
tamamlanmais olmaktadir.”? Zamanasimi ve sikayet siiresinin bagslangici agisindan

ticiincii kisiyle yapilan ihtilatin g6z oniine alinmas1 gerekmektedir.

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bb3c5d6bc3f
a3.95484666 (Erisim Tarihi:02.10.2018)

211Erman, Hakaret ve S6vme, 5.92.

*22Erman, Hakaret ve Sovme, $.93.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 120.

2BToroslu, Ozel Kisim, s. 120.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bb3c5d6bc3fa3.95484666
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5bb3c5d6bc3fa3.95484666
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Guyapta hakaretin cezalandirilmasi i¢in gereken ii¢ kisiyle ihtilat sartinda ihtilat
edilen kisilerin, algilama yetenegine sahip olmayan cocuklar, akil hastalar1 veya
failin eylemini algilayip anlayamayacak sahislardan olmamasi gerekmektedir.214
Ornegin failin, magdur hakkindaki hakaret icerikli sozlerini, magdurun yoklugunda,
anne, baba ve iki yasindaki ¢ocuk huzurunda sdylemesi durumunda, iki yasindaki
cocugun fiili algilama ve kusur yetenegi bulunmadigindan tg¢ kisilik ihtilat sarti

ger¢eklesmemis olur ve failin cezalandirilmasi yoluna gidilemez.

Ihtilat sartinin gerceklesmesi icin failin ihtilat ettigi kisileri tanimasi
gerekmemekte ancak, failin eylemi ile ihtilat arasinda nedensellik baginin bulunmasi
gerekmektedir.?*> Ornegin fail, magdur hakkindaki isnadimi bir veya iki kisi ile
paylagmis, bu kisiler failin bilgisi disinda isnadi bagka bir ti¢ilincii kisiye iletmislerse,
ihtilat unsurunun olusmayacagi sonucuna varilmalidir.?*® Ancak burada failin, bir
veya iki kisiden bagkalariyla goriigiip isnadi bildirmesini bekledigi ve istedigi
durumlarda ihtilat unsurunun varhigindan s6z edilebilir. Yine ayni sekilde fail bir
kisiyle konustugunda etraftaki baska kisilerce duyulabilecek sekilde konusur ve bu
kisiler konusulan sozleri duyarlarsa, ihtilat unsurunun varligindan soz
edilebilecektir.”t’ Buradaki kriter failin etraftaki diger Kkisilerin konusmalari

duymasini isteyip istemedigidir.

Ihtilatin  sekline iliskin kanunda bir diizenleme ya da sinirlama
bulunmamaktadir. Bu sebeple fail tarafindan magdura isnad edilen somut fiil, olgu ya
da sdvmenin kargi tarafin bilgisine sunulmaya elverisli her tiirlii aragla islenmesi

miimkiindiir.?*®

Bu konuda teknolojik gelismeler paralelinde yeni Ornekler de
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ornegin akilli telefon uygulamasi olan bir grup ici
mesajlagsma programinda, failin, magdurun dahil olmadig: ii¢ ya da daha fazla kisinin
bulundugu bir grupta magdur hakkinda paylastigi hakaret igerikli bir s6z giyapta

hakaret sugunu olusturacaktir.

2YCentel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.240.

15Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s.240.; Toroslu, Ozel Kisim, s. 121.
28Toroslu, Ozel Kisim, s. 121.

217Erman, Hakaret ve S6vme, s.94.

28Toroslu, Ozel Kisim, s. 119.
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Doktrindeki bir goriis, ihtilat edilen sahsin, magduru tanimasi gerektigini ifade
etmistir. Bu durumda 6rnegin trende tanistiklar: ti¢ kisiye, annesi hakkinda hakaret
igerikli sozler soyleyen bir kimsenin eyleminin, ihtilat edilen kisilerin magduru

tanimiyor olmalarindan dolay1 hakaret sugunu olusturmayacagi belirtilmistir.*°

Ancak kanaatimizce bu goriis isabetli sayillamaz. TCK’nin 125.maddesinde
hakaret sugu tamimlanirken ve giyapta hakaretin cezalandirilabilmesi i¢in gerekli
hususlar agiklanirken, failin ihtilat ettigi kisilerin magduru tanimalar1 seklinde bir
sarttan bahsedilmemistir. Eger kanun koyucunun iradesi bu yonde olsaydi, maddeye
ihtilat edilen kimselerin magduru tanimalar1 sartt da eklenirdi. Bir an igin ihtilat
edilen kisilerin magduru tanimamalari durumunda magdurun sugtan haberdar
olamayacagi seklinde bir diisiince akla gelebilirse de, magdurun sugtan haberdar olup
olmamasi ve bu kapsamda sikayet hakkini kullanip kullanmamasinin usul hukukuna
ait bir mesele olmasindan dolayi, kanaatimizce ihtilat edilen kimselerin magduru
tantylp tanimamalarina bakilmaksizin kanuni sartlar olustugunda giyapta hakaretin

olusacagin diisiiniiyoruz.

[htilat kavramu ile aleniyet kavrami birbirlerinden farkli kavramlardir. Aleniyet,
eylemin ¢ok sayidaki kisi tarafindan algilanmasi ve duyulmasi ihtimalinin mevcut
oldugu bir yerde islenmesi ile ilgilidir. Ihtilatta ise eylemin aleni olarak islenmesi sart
degildir. Ornegin taraflardan baska kimsenin bulunmadig1 bir odada failin ii¢ kisiye
magdur hakkinda hakaret igerikli bir s6z sOylemesi durumunda aleniyet mevcut

olmamasina karsin ihtilat unsuru gerceklesmis olacaktir.??°

Doktrinde, ihtilat olunan kimselerin kanuni olarak sir saklamasi gereken kisiler
olmasi durumunda bu kimselerin ihtilat i¢in aranan sayiya dahil olup olmayacaklar
hakkinda farkli goriisler bulunmaktadir. Buna goére bazi yazarlar “yasal olarak sir
saklamas1 gereken kisilerle ihtilat edilmesi halinde, bu kisilerin ihtilat sayisina dahil

olmayacaklar1”n1 ifade etmislerdir.?* Karsit goriisteki yazarlar ise kanuni olarak sir

219 Ozkan Giirdogan, Doktora Tezi, s.121.

220 Tarhan, a.g.e., 5.292.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e. 5.499.

*YErman, Hakaret ve Sévme, 5.98; Tarhan, a.g.e., 5.290.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe,
a.g.e., s.500.
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saklama yikimliilikleri olsa da bu kisilerle yapilan ihtilatin sayiya dahil

edilebilecegini belirtmektedirler.??

Yukarida ihtilat edilen kimselerin magduru taniyip tanimamalart konusunda
belirttigimiz gibi, kanunda bu kimselerin ihtilata dahil olmayacaklarina dair bir
istisna Ongodriilmemesi ve ihtilat edilen kimselerin 6grendikleri hakaret icerikli
sOzleri magdura aktarmalarinin giyapta hakaret sugunun olusmasi i¢in zorunlu bir
unsur olmamasindan dolayi, biz de sir saklama yiikiimliiliigii olan kimselerin ihtilat

sayisina dahil edilmeleri yoniindeki goriisii dogru buluyoruz.

2.2.Manevi Unsur

Bir sucun olusabilmesi i¢in maddi unsurunun yaninda manevi unsurunun da
olmasi gerekmektedir. Manevi unsur, gerceklestirilen fiil ile kisi arasindaki manevi
bag1 ifade etmektedir. S6z konusu bag olmadan gerceklestirilen bir davranis fiil
niteliginde olmayacagindan, sugun da olugmayacagi séiylenebilir.223 Manevi unsur,

kast ve taksir olarak ikiye ayrilmaktadir.??*

Kast, TCK’nin 21/1.maddesinde, sugun kanuni tanimindaki unsurlarin bilerek
ve istenerek gergeklestirilmesi, seklinde tanimlanmistir. Tiitk Ceza Kanunu
sistematiginde kast, kusurlulugun temel bi¢imi olarak kabul edilmekte, bunun
yaninda taksirli sorumluluk ise ancak kanunun agik¢a ongérdiigi durumlarda sz
konusu olmaktadir. Nitekim bu durum, TCK’nin 22/1.maddesinde “taksirle islenen
fiiller, kanunun agik¢a belirttigi hallerde cezalandirilir” denilmek suretiyle ifade
edilmistir. TCK’da hakaret sugunun taksirle islenebilecegine dair bir hiikiim ise

bulunmamaktadir.

222K ayangigek, a.g.e., s.103.

23 Jzzet OZGENC; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi(Genel Hiikiimler), 1.Bask1, Ankara: Segkin
Yaymcilik, 2005, s.241-252.; Mahmut KOCA-ilhan Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 11.Bask1, Ankara: Seckin Yayincilik, 2018, s. 146.

224 7eki HAFIZOGULLARI-Muharrem OZEN, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 11. Baski,
Ankara:U-SA Yaymcilik, 2018, s.240.
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Hakaret sugunda kasttan s6z edebilmek igin, failin, fiili ve neticeyi bilmesi ve

istemesi gerekmektedir.??®

Ancak kasten islenebilecegi sabit olan hakaret sugundaki
kastin 6zel kast m1 yoksa genel kast mi1 oldugu noktasinda cesitli fikirler ileri
stiriilmiistiir. Doktrindeki ¢ogunluktaki goriis, hakaret sugunun olusmasi i¢in genel
kastin yeterli oldugunu, failin isnadin veya sdvmenin asagilayict anlamimi ve
magdurun hazir oldugunu bilerek fiili gergeklestirme iradesine sahip olmasini yeterli
kabul etmektedir. Bu fikre gore kanun koyucu failde asagilama amacinin
bulunmasini isteseydi bunu acik¢a kanunda ifade etmesi gerekecekti. Kanun

koyucunun bu konuda herhangi bir diizenlemeye yer vermemesi &zel kastin

aranmadigini gostermektedir.”?®

Ayrica hakaret sucunda 6zel kastin varliginin aranmast yoniindeki diisiince,
faili su¢ olusturan fiili islemeye sevk eden amaca itibar edilmesi anlamina
gelebilecektir. Ancak kanunun s6z konusu suglarda failin saikine 6nem vermedigi
hususu bir tarafa birakilsa bile bu sekildeki bir diisiince her olayda failin saikinin
arastirilmasinmi gerekli kilar, bu da somut olay1 degerlendirecek olanlar icin i¢inden

cikilamayacak zorluklara sebep olabilir.??’

Failin isledigi fiilin tahkir edici anlamin1 bilmesi ve giyapta hakaret s6z konusu
oldugunda ihtilata isteyerek sebebiyet vermesi, hakaret sugunda kastin varliginin

kabulii i¢in yeterlidir.??®

Hakaret sugunda 6zel kastin aranmasi gerektigini savunan diisiince ise failde
genel kastin yani sira asagilama kastinin da bulunmasi gerektigini belirtmektedir.
Buna gore faildeki tekdir etme, bilgi verme, elestirme, saka yapma, savunma,
anlatma gibi amaglarin failin kastin1 ortadan kaldiracagi savunulmustur.?® Ancak
doktrindeki cogunluk goriis hakaret sugunun olusmasi i¢in genel kastin yeterli

oldugunu kabul etmektedir.

%O zbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.523-524.
26Toroslu, Ozel Kisim, s.118.

2’Erman, Hakaret ve Sévme, 5.181.

228Erman, Hakaret ve Sovme, s.182.

22% (9zel kast konusunda bkz. Toroslu, Ozel Kisim, s.118.
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Yargitay da konu ile ilgili bir kararinda; “Hakaret sucunun olusumu i¢in genel
kasit yeterlidir, 6zel kast aranmaz. Ayrica tahkir saiki de gerekmez. Hangi saik ile
hareket edilirse edilsin eylem hakaretin objektif unsurlarini tasiyorsa sug¢ olusacaktir.
Failin, yaptig1 isnadin magdurun seref, onur ve sayginligini rencide edecegini bilmesi
ve bunu istemesi yeterlidir.” diyerek hakaret sugunda genel kastin yeterli oldugunu

belirtmistir.>*°

Gergekten hakaret sucunda kullanilan ifadelerin objektif anlaminin hakaret
icermesinin yaninda birde failde asagilama-tahkir kastin1 aramak, kanun koyucunun
iradesinin Otesine gegmek anlamima gelebilecegi gibi, hakaret suglamasiyla
karsilasan faile, asagilama kastinin olmadigma dair savunma yapma imkani da
saglayacaktir. Failin, gerceklestirdigi fiilin anlamini, objektif olarak bilmesi ve bunu

magdura yoneltmeyi istemesi sugun manevi unsuru i¢in yeterli kabul edilmelidir.

Hakaret sucunda 6zel kastin aranmamasi gerektigi yoniindeki diislincenin
paralelinde, fail tarafindan magdura yoneltilen ancak objektif olarak asagilama
anlami tagimayan sozlerin, magdurun kisisel duyarliligi ya da failin esasen sozleri
hakaret maksadiyla soylemesi 6nem arz etmeksizin hakaret sugunu olusturmayacagi

sOylenmelidir.

Magdura yonelik somut bir fiil veya olgu isnadi yoluyla hakaret eylemlerinde
kastin belirlenmesi zor degilse de, sovme suretiyle hakaret sugunda fail tarafindan
kullanilan so6zciiklerin anlami ile taraflarin yasadigi yorenin 6zelliklerinin de kastin
belirlenmesinde &nemli olacagi gozetilmelidir. Ornegin bazi yorelerde “yosma”
kelimesi hafifmesrep kadin anlamina gelirken, baska bir bolgede giizel kadin olarak
anlasilmakta ve iltifat sdzciigii olarak algilanmakta, hatta kiz ¢ocuklarina isim olarak

verilmektedir.?®

Yargitay’a gore, “hakaret icerikli s6z veya davranislarin saka maksath

gerceklestirildigi iddias1 varsa, hakimin, taraflar arasindaki olay 6ncesine dayali bir

20 Yargitay 2. Ceza Dairesi, 2011/8780 esas, 2012/45647 karar sayili, 12.11.2012 tarihli ilanu
(https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ Erigsim Tarihi:23.06.2019)
#Tarhan, a.g.e., 5.301.


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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arkadaslik, dostluk, tanisiklik veya i¢inde bulunulan ortamin yaratti§i samimiyet

iliskisine gore degerlendirme yapip kast1 belirlemesi” gerekmektedir.?*

Hakaret sugu genel olarak kasten islenebilen bir su¢ olmakla birlikte sugun
olast kast ile gergeklestirilmesi de miimkiindiir.*® Bu duruma 6rnek olarak, bir
kimsenin bahgede komsusu hakkinda konusurken muhatabinin kendisini duyacagini
ongorerek hakaret icerikli sozleri sdylemesi ve magdurun da bu sozleri duymasi

durumu verilmektedir.?**

Ancak Yargitay, vermis oldugu bir kararinda “Hakaret sucunun, neticesi
harekete bitisik sekli su¢lardan olmasi, su¢ kastinin varligi i¢in eylemin iradi olarak
gerceklestirilmesinin yeterli olmasi ve kanunda Ongoriilen neticenin hareketin
gerceklesmesi ile zorunlu olarak dogmasi nedeniyle, olasi kast ile islenemeyecek
suglardan oldugu”nu belirterek s6z konusu sucun olas1 kastla islenemeyecegini

séylemistir.235

TCK’nin 22/2.maddesinde taksir, “dikkat ve 6zen yiikiimliligiine aykirilik
dolayisiyla, bir davranigin sugun kanuni taniminda belirtilen neticesi 6ngoriillmeyerek
gerceklestirilmesidir.” seklinde tanimlanmis, ayni maddenin birinci fikrasinda da
taksirle islenen fiillerin, kanunun agik¢a belirttigi hallerde cezalandirilacag:

sOylenerek, taksirli sorumlulugun istisnai bir sorumluluk hali oldugu vurgulanmustir.

Hakaret sucunun taksirle islenmesine oOrnek olarak; failin yabanci olup
Tiirkgeyi 1yi bilmemesi ve muhatap oldugu kisiye iltifat ediyorum diisiincesiyle
hakaret igerikli bir s6z sdylemesi veya kendi iilkesinde dostluk isareti olarak goriilen

ancak iilkemizde hakaret olarak kabul edilen bir davranisi magdura karsi

*?Yargitay 4. Ceza Dairesi’nin 2008/9987 esas, 2009/9621 karar sayili 20.05.2009 tarihli karari
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:19.10.2018

?8Centel- Zafer- Cakmut, Kisilere Kars1, s.251.; Tezcan- Erdem-Onok, a.g.e., 5.606.; Yenidiinya-
Alasahin, a.g.m., s.60.

234Ar1s0y, a.g.m.,s.170.

% Yargitay 2. Ceza Dairesi’nin 2012/3647 esas, 2012/2455 karar sayil1 08.02.2012 tarihli karari
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:19.10.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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gerceklestirmesi  verilmektedir.”®® Ancak yukarida da kisaca deginildigi iizere,
kanunumuzda hakaret sugunun taksirle islenmesi durumu 6ngoriilmediginden taksirle

islenen bir hakaret eyleminin cezalandirilmasi miimkiin degildir.

2.3.Hukuka Aykirihk Unsuru

Hukuka aykirilik unsuru, fail tarafindan gergeklestirilen ve tiim unsurlari
acisindan kanundaki tipe uygun bulunan bir fiilin, hukuk diizeni tarafindan
onaylanmamasi, fiilin mubah goériilmemesi, sadece ceza hukuku ile ilgili degil, tim

hukuk diizeniyle arasinda ¢atisma halinin bulunmas: anlamina gelmektedir.®’

Hukuka aykirilik, fail tarafindan islenen bir fiil ile mevcut hukuk diizeni
arasindaki catigma ve celigkiyi ifade etmektedir. Yani somut olayda bir hukuka
uygunluk sebebinin varligi durumunda s6z konusu catisma ve ¢eliski de mevcut
olmayacaktir. Bu durumda sugun dahi olusmayacagi, hukuka uygunluk sebebinin

fiilin su¢ sayilmasina engel teskil ettigi kabul edilmektedir.”*®

Hukuka aykirililk durumu tim hukuk diizeni g6z Oniline alinarak
belirleneceginden, bir eylemi hukuka uygun olarak kabul eden sebepler ceza
kanununun iginde yer alabilecegi gibi hukuk sistemindeki baska bir kuraldan da

kaynaklanabilir.?*® Esasen bu durum hukuki giivenlik ilkesinin de bir geregidir.

Hukuka uygunluk nedenleri, fail tarafindan eylem gergeklestirilirken var olan
ve bu sekilde sonucun hukuka uygun olarak dogmasini saglayan nedenlerdir. Hukuka
uygunluk nedenlerinin varhigr durumunda, kusurluluk ortadan kalkmadan fiilin sug

olarak dogmasi engellenmektedir.?*

Yargitay Ceza Genel Kurulu da, 11.07.2006 tarih ve 9-169/184 sayili kararinda

bu durumu “Tipe uygun olan bir eylem, kural olarak hukuka aykirilik unsurunu da

2% Erman, Hakaret ve Sovme, s.180.

27 Ozgeng, a.g.e., s.244.; Hafizogullari-Ozen, Genel Hiikiimler, s.193.

2®Erman, Hakaret ve Sévme, s.130.

*Bjilent Tatar, Doktora Tezi, s.76.

240Numllah Cinar; “Hakaret Suc¢larinda Hukuka Uygunluk Nedenleri”, Adalet Dergisi, S: 34,
Mayis, 2009, s. 167.
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blinyesinde tasir. Bununla birlikte hukuka uygunluk nedenlerinin bulunmasi
durumunda eylem tipe uygun olsa da hukuka aykirilik unsuru gergeklesmeyecektir.
Bir eylemin hukuk diizeni tarafindan cezalandirilmasi ancak onu hukuka uygun kilan

bir nedenin bulunmamasina bag;rhdlr.”241

seklinde agiklamistir.

Gergekten bir hakaret sugundan bahsedebilmek i¢in, fail tarafindan magdura
yonelik, onur, seref ve saygmligmi ihlal edici somut bir fiil veya olgu isnadi ya da
sovme davraniginin yani sira bu davranisin kasten gergeklestirilmesi ve hukuk
diizenince failin bu davranisina izin verilmemis olmasi gerekmektedir. Yani bagka
bir deyimle gerceklesen olayda herhangi bir hukuka uygunluk sebebinin

bulunmamas1 gerekmektedir.

Tezimizin konusu olan hakaret su¢larinda hukuka uygunluk nedenlerini ise,
iddia ve savunma dokunulmazligi, hakkin kullanilmasi, magdurun rizasi, kanun
hiikmii veya amirin emrinin yerine getirilmesi, mesru savunma ve zorunluluk hali

olmak iizere bes ana baslik altinda inceleyecegiz.

2.3.1.1ddia ve Savunma Dokunulmazhg

2.3.1.1. Genel Olarak

Hakaret suguyla ilgili hukuka uygunluk nedenlerinden ilki olarak karsimiza
iddia ve savunma dokunulmazligr ¢ikmaktadir. TCK’nin 128.maddesinde, “Yarg:
mercileri veya idari makamlar nezdinde yapilan yazili veya sozlii basvuru, iddia ve
savunmalar kapsaminda, kigilerle ilgili olarak somut isnadlarda ya da olumsuz
degerlendirmelerde bulunulmasi halinde, ceza verilmez. Ancak, bunun igin isnat ve
degerlendirmelerin, gercek ve somut vakialara dayanmasi ve uyusmaziikla baglantili
olmasi gerekir.” seklinde diizenleme yapilarak kanuni olarak iddia ve savunma

dokunulmazliginin siniri1 ¢izilmistir.

! Karar i¢in bkz.

80.251.40.59/politics.ankara.edu.tr/altipar/Pratikler/Kararlar/CGK_Dink.doc (Erisim
Tarihi:20.10.2018)



http://80.251.40.59/politics.ankara.edu.tr/altipar/Pratikler/Kararlar/CGK_Dink.doc
http://80.251.40.59/politics.ankara.edu.tr/altipar/Pratikler/Kararlar/CGK_Dink.doc
http://80.251.40.59/politics.ankara.edu.tr/altipar/Pratikler/Kararlar/CGK_Dink.doc
http://80.251.40.59/politics.ankara.edu.tr/altipar/Pratikler/Kararlar/CGK_Dink.doc
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S6z konusu iddia ve savunma dokunulmazligi kavrami, kaynagim
Anayasamizin 36.maddesinde yer alan “Herkes, mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yargi mercileri oniinde davaci veya davali olarak iddia ve
savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir.”” hilkkmii ile yine Anayasamizin
74.maddesinde yer alan “Vatandaslar ve karsiliklilik esast gozetilmek kaydiyla
Tiirkiye’'de ikamet eden yabancilar kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve
sikayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yazi ile

basvurma hakkina sahiptir.” seklindeki diizenlemelerden almaktadir.

Her ne kadar madde metninin bashiginda iddia ve savunma dokunulmazligi
kavrami kullanilmigsa da, burada s6z konusu olan bir dokunulmazlik degil, bir
hukuka uygunluk sebebidir. Dokunulmazliklar, cezayr ortadan kaldiran sahsi
sebeplerken, hukuka uygunluk sebebinde ise, failin fiili hukuka uygun oldugundan
su¢ olusmamaktadir. Bu sebeple de buradaki iddia ve savunma dokunulmazlig
kavramini hukuka uygunluk sebebi olarak iddia ve savunma hakki olarak anlamak

gerekmektedir.?*?

Adli ve idari makamlar nezdinde haklarmi savunmak durumunda kalan
Kisilerin herhangi bir ¢ekince yasamadan bu haklarini tam olarak savunmalari igin

iddia ve savunma dokunulmazlig: bir giivence teskil etmektedir.?*

Iddia ve savunma dokunulmazlhigmin bir hukuka uygunluk sebebi olarak
diizenlenmesinin sebebi, tartisma ve hak arama o6zgiirliiglinlin saglanmasi, ayrica

bireylerin iddia ve ikna 6zgiirliigiiniin giivence altina alinmasidir.?**

Gergekten kisiler, bir suclama ya da haksiz bir davranigla muhatap
olduklarinda kendilerini temyize ¢ikarabilmek, haklarini1 adli ya da idari merciler
oniinde savunabilmek icin bir takim giivencelere ihtiya¢ duyarlar. iste iddia ve

savunma dokunulmazligi burada s6z konusu gilivencenin teminati olarak kargimiza

#20yzbek-Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.519.
243y enidiinya- Alsahin, a.g.m., s.66.
#soyaslan, a.g.e., 5.334.
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¢ikmaktadir.?® Séz konusu dokunulmazhigin temelinde adalet kavramu da
bulunmaktadir. Sdylenmesi gereken hususlarin ceza tehdidi ile sdylenememesi

adaletin tecellisine engel teskil eder.?

Yargitay da bir kararinda bu hususu “Iddia ve savunma dokunulmazligi,
sahislarin yargi mercileri veya idari makamlar nezdinde, serbest¢e ve hicbir
endisenin etkisi altinda kalmaksizin haklarin1 6zgilirce iddia edebilmeleri veya
kendilerini savunabilmeleri imkaninin saglanmasini ifade eder. Eger boyle bir hak
olmazsa, iddia ve savunma serbest¢ce yapilamayacak ve sOylenmesi gereken, cezai
yaptirnma maruz kalma korkusuyla ifade edilemeyeceginden, yapilan yargilama
sonucunda hedeflenen, “ger¢ege ulasma” ve “adaletin gerceklesmesi” de s6z konusu

olamayacaktir.” seklinde ifade e‘[mistir.z47

Kisilerin bir haksizliga ugradiklart ya da bir konuda savunma yapmak
durumunda kaldiklar1 esnada her zaman yumusak ve olumlu sozler kullanmalar
beklenemez. Iddia ve savunma mahiyeti geregi sert, keskin, can acitict ve muhatabini
belirli oranda rencide edici olabilir. Kisiler haklarini savunurken muhatabina yonelik
olumsuz degerlendirmelerde ve isnatlarda bulunabilirler. Iste bu noktada kisilerin
cezalandirilma korkusu tasimadan s6z konusu anayasal haklarmi kullanabilmeleri
i¢in bir hukuka uygunluk nedeninin varli1 zorunlu goriinmektedir. Ayrica bu durum
hukuk devletinin de bir geregidir.**® Kuskusuz bu hukuka uygunluk nedeni sinirsiz
ve Olgtistiz degildir. Hukukun temel ilkelerinden olan hakkin kétiiye kullanilmasi
yasag1 s0z konusu durumun en temel siirini olusturur. Asagidaki boliimde sdylenen
sOzlerin, iddia ve savunma dokunulmazligi kapsaminda degerlendirilebilmesinin

kosullar iizerinde durulacaktir.

> Tarhan, a.g.e., s. 333.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.c., s. 626.; Soyaslan, a.g.e., 5.334.

246 Faruk EREM, Umanist Doktrin A¢isindan Tiirk Ceza Hukuku, Cilt:4 Ozel Hiikiimler, 4.
Baski, Ankara: Seckin Yayinevi, 1993, s.605.

%7 Yargitay 4. Ceza Dairesi, 2018/2856 esas, 2018/11050 karar say1l1, 31.05.2018 tarihli karar:
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:20.10.2018

#Tarhan, a.g.e., 5.333.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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2.3.1.2. iddia ve Savunma Dokunulmazhigmnin Sartlari

2.3.1.2.1.iddia ve Savunma Dokunulmazh@indan Yararlanabilecekler

TCK’nin 128.maddesinin metninde iddia ve savunma dokunulmazlifindan
yararlanabilecek kisilerin kimler oldugu agik¢a belirtilmemistir. Bu durumda, yargi
organlar1 veya idari merciler nezdinde sozlii veya yazili bagvuru, iddia ve savunma
yapmak durumunda olan herkesin bu haktan faydalanabilecegi soylenebilir. S6z
konusu maddedeki dokunulmazliktan sadece taraflarin degil, uyusmazlikla baglantili
olan herkesin yararlanmasi miimkiindiir.**° Bu ¢ercevede, yargi mercileri nezdinde
yazili veya sozlii bagvuru yapmak hakkinda sahip, davaci, davali, vekilleri, vasisi,
kanuni temsilcisi, sanik, miisteki, katilan, magdur, malen sorumlu vb. gibi kanunun
yazili ve sOzlii bagvuru hakki tanidigi, iddia ve savunmada bulunabilme hakkina

sahip herkesin bu haktan yararlanacagi kabul edilmelidir.

Ceza yargilamasinda iddia makamini temsil eden Cumhuriyet Savcisinin bu
kapsamda degerlendirilip degerlendirilemeyecegi doktrinde tartisilmig, bir kisim
yazarlarca cumhuriyet savcisinin  iddia ve savunma dokunulmazligindan
yararlanamayacag1250 ifade edilmis, bir kisim yazarlarca da cumhuriyet saveisinin da

bu dokunulmazliktan yararlanacagi st')ylenmistir.%’1

Tartismanin detayma girmeden belirtmek gerekir ki, kanunda iddiadan
bahsetmesi ve CMK sistematigine gore cumhuriyet savcisinin iddia makaminin
yegane temsilcisi olmasindan dolayr cumhuriyet savcilarinin da bu madde

kapsamindan yararlanabilecegini sdyleyebiliriz.

Uyusmazlikla baglantili olan kisilerin kapsamina tanik ve bilirkisilerin girip
girmeyecegi hususunda ise s6z konusu kisilerin iddia ve savunmada bulunmamalari,
kanuni bir gorevi yerine getirmeleri sebebiyle TCK’nin 128.maddesindeki

dokunulmazliktan degil ancak TCK’nin 24.maddesindeki kanun hiikmiiniin yerine

*Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.246.
#OErem, a.g.e., 5.608.
251Erman, Hakaret ve S6vme, s.137.
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getirilmesine dair hukuka uygunluk sebebinden yararlanabilecekleri ifade

edilmistir.?*?

Yargilamay1 yapan hakimin, iddia ve savunmada bulunmasi, yazili ya da sézlii
bagvuruda bulunmast gibi bir durum s6z konusu olmadigindan, TCK’nin
128.maddesinde yer alan dokunulmazliktan faydalanmasi gibi bir durum s6z konusu

degildir.

2.3.1.2.2. iddia ve Savunma Dokunulmazhiginin Nerede Kullanilabilecegi

TCK’nin 128.maddesinde “yazili veya sozlii bagvurular ile iddia ve
savunmalarin yargi mercileri veya idari makamlar nezdinde yapilmasi durumunda”

dokunulmazligin s6z konusu olacagi belirtilmistir.

Bu sebeple bir idari sorusturmayla ilgili idari makamlar nezdinde, hukuk, ceza
ve idare mahkemeleri Oniinde iddia ve savunma  dokunulmazlig

kullanilabilecektir.?>®

Yargi mercilerinin kapsamina, Anayasaya gore yargi yetkisini kullanma
hakkina sahip tiim makamlar girmektedir. Bu gercevede, Adli Yarg1 ilk Derece
Mahkemeleri, Idari Yargi Ilk Derece Mahkemeleri, Bolge Adliye Mahkemeleri,
Bolge Idare Mahkemeleri, Damistay, Yargitay, Sayistay, Anayasa Mahkemesi,
Uyusmazlik Mahkemesi, Askeri Yargi organlart ve Cumhuriyet Savciliklart bu

kapsamda degerlendirilir.

Idari makamlar deyiminin kapsamina ise Anayasanin yiiriitme erki bdliimiinde
diizenlenen ve devletin idari yapist igerisinde var olan tiim idari makamlar
girmektedir. Bu kapsamda Cumhurbaskanligi, bakanliklarla bunlarin bagl ve ilgili

kuruluglari, tasra kuruluslari, katma biitceli kuruluslar, yerel yonetimler, polis,

252 Erman, Hakaret ve Sovme, 5.138.
253 Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.484.
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jandarma ve bunlarin haricindeki tiim kolluk giicii gibi kuruluslar idari makamlari
ifade eder.”® Bunun gibi, noter, icra memuru, disiplin kurullari gibi merciler de

TCK’nin 128.maddesi kapsaminda idari makam olarak degerlendirilir. >

Iddia ve savunma dokunulmazligi, bundan yararlanacak kisilerce yarg
mercileri ve idari makamlar nezdinde yazili, sozIli basvuru, iddia ve savunma
gergeklestirilirken s6z konusu olabilecektir. Bagvuru gerceklestirilmeden once veya
mevcut uyusmazlik bittikten sonra yapilacak isnatlar dokunulmazlik kapsaminin
disinda kabul edilmelidir.”®® Aksinin kabulii sahislar lehine ildnihaye isnat ve
olumsuz degerlendirme hakki tanir ki, bunun da maddenin konulus amacina aykiri

oldugu aciktir.

2.3.1.2.3. Iddia ve Savunma Dokunulmazhgmin Kullanim Sekli

Iddia ve savunma dokunulmazhigindan faydalanabilmek icin basvuru ve
savunmalarin yazili ve s6zlii olmasi, bir takim isaretlerle ya da baskaca hareketlerle
yapilan tahkirlerin dokunulmazlik kapsaminda degerlendirilmemesi gerekir. Ancak
sahsin iddia ve savunmasini gerceklestirdigi esnada diisiincesini kanitlama amacina
yonelik yazili ve sozlii beyanina ilave olarak ibraz ettigi fotograf, CD, film gibi

unsurlar da yazili ve s6zIlii savunmanin kapsaminda de,c;gerlendirilmelidilr.25’7

2.3.1.2.4. Iddia ve Savunma Dokunulmazh@min Yéneldigi Kisi

TCK’nin 128.maddesinde, “...kisilerle ilgili olarak somut isnadlarda ya da
olumsuz degerlendirmelerde bulunulmasi” durumunda iddia ve savunma

dokunulmazliginin s6z konusu olacagi ifade edilmistir.

24 Arisoy, a.g.m., 5.172.; Tarhan, a.g.e., 5.334.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 628.; Ozbek- Kanbur-
Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.520.

#5Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.521.

20 Tarhan, a.g.e., 5.336.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s. 628 vd.

>"Erman ,Hakaret ve Sovme, s.141.
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Goriildiigii tizere madde metninde “kisiler” kavraminin kapsamina kimin
girecegi agikca belirtilmemistir. Bu sebeple var olan uyusmazlikla halihazirda ilgisi
olan veya ileride ilgisi olabilecek durumda olan kisiler 6rnegin davaci, davali, sanik,
katilan, magdur, tanik, cumhuriyet savcisi isnat veya olumsuz degerlendirmelerin
muhatabi olabilir. Ancak uyusmazlikla dolayli da olsa higbir ilgisi bulunmayan
kisilere TCK’nin 128.maddesi dayanak gosterilerek hakaret etmek, kanunun konulus

amaciyla uyusmayacaktir.

2.3.1.2.5. Somut isnad Ya da Olumsuz Degerlendirmelerin Niteligi

Kisilerin yargi mercileri ya da idari makamlar nezdinde yaptiklar1 yazili veya
sozIi bagvuru, iddia veya savunmalarinin baska kimselerle ilgili somut isnadlar
icermesi ya da olumsuz degerlendirmelerde bulunmasi kanunun tanimis oldugu bir
hukuka uygunluk nedeni olarak karsimiza g¢ikarken, bu isnadlarin ya da olumsuz
degerlendirmelerin de belirli Olgiiler c¢ergcevesinde yapilmas: gerekmektedir.
Gergekten, TCK’nin 128.maddesinde bu somut isnad ya da olumsuz
degerlendirmelerin hukuka uygunluk sebebinden yararlanabilmesi i¢in “ger¢ek ve
somut vakialara dayanmasi ve uyusmazlikla baglantili olmasi”nin gerektigi

belirtilmistir.

Somut isnad kavramindan, hakaret sugunun kanuni tamiminda yer alan ve
sovme disindaki unsurlar anlasilmaktadir. Ancak kanunda yer verilen “olumsuz
degerlendirmeler” kavramimin “sévme” ile esdeger oldugu disiiniilmemelidir. Bu
kavramdan anlasilmas1 gereken, iddia edilen olayla ilgili karsi tarafi rahatsiz
edebilecek ancak iddia ve savunmadan tamamen soyutlanmamus, belirli bir mantiksal

biitiinliik i¢eren rahatsiz edici sozlerdir.

Somut isnad ve olumsuz degerlendirmelerin, uyusmazlikla baglantili olmast,
gercek ve somut vakialara dayanmasi gerekmektedir. Oncelikle “iddia ve savunma
dokunulmazligi”yla ilgili yapilan isnat ve degerlendirmelerin “gercek”lik tasimasi
gerekmektedir. Yapilan isnat ve degerlendirmelerin ger¢cek olmamasi halinde sugun

olusacagi kabul edilmektedir. Buna gore ger¢ek olmadigimi bildigi halde yetkili
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mercilere bir kisi hakkinda hukuka aykir1 bir fiil isnadinda bulunulmasi durumunda
TCK’nin 267.maddesinde diizenlenen iftira sugu sz konusu olabilecektir.**® Ancak
maddede belirtilen isnat ve degerlendirmelerin gergek olmasi hususunun, mutlak
manada gergeklik olarak degil, “savunmada bulunan tarafga hal ve icabin gerektirdigi
Olcide algilanan o anki goriiniirdeki  gergeklik”  seklinde anlasilmasi

gerekmektedir.?>®

TCK’nin 128.maddesinin gerekcesinde; somut isnadlarin veya yapilan olumsuz
degerlendirmelerin uyusmazlikla iliskili olmasinin gerekecegi; ancak, uyusmazligin
¢ozlimil agisindan faydali olmasinin aranmayacagi, somut uyusmazlikla baglantili
olmayan isnatlar gergek olsa bile iddia ve savunma dokunulmazliginin varligindan
bahsedilemeyecegi, keza, somut vakialara dayansa bile, uyusmazlikla alakasi
olmayan olumsuz degerlendirmeler acisindan iddia ve savunma hakkinin

kullanilmasinin s6z konusu olmayacagi ifade edilmistir.

Fail tarafindan gerceklestirilen hakaretin yapilan basvuru veya uyusmazlikla
baglantili olmasindan kasit, gerceklestirilen hakaret ile bagvuru veya iddia ve
savunma arasinda zorunluluk bulunmas: degil, tahkirin iddia veya savunmaya bir

sekilde hizmet ediyor olmasidir.”®

Gergekten, yapilan hakaretlerin uyusmazlikla baglantili oldugunun kabul
edilebilmesi i¢in, olumsuz degerlendirmelerle savunma hakkiin kullanilmasi
arasinda bir zorunlulugun bulunmasi, yani hakaret igerikli sozler kullanilmadan
savunmanin da yapilamamas1 sarti aranmamalidir. Bu sartin saglanabilmesi i¢in,
kullanilan yazi ve sozlerin iddia ve savunma ile mantiksal baglanti igerisinde
olmasinin yeterli olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse,
goriilmekte olan bir alacak davasi sirasinda hakim taraflardan birinin bilgisine
basvurdugunda, alacaklinin borglu igin, “bunlar zaten hirsizdir” demesi durumunda
bu soziin iddia ile herhangi bir ilgisi olmadigindan savunma dokunulmazligi s6z

konusu olmayacaktir. Ancak durusma sirasinda taraflardan birinin digerinin ifadesi

258 Ozkan Giirdogan, Doktora Tezi, s.155.
#9Siiheyl DONAY, Tiirk Ceza Kanunu Serhi, 1.Baski, Istanbul: Beta Yaymcilik, 2007, 5.205.
2%0 Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.628.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.521.
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ile ilgili olarak “yalan soyliiyor” demesinin savunma dokunulmazligi kapsaminda

degerlendirilmesi gerekmektedir.?*!

Yargitay Ceza Genel Kurulunun bu husustaki bir kararinda; “...... 765 sayil
Yasanmin 486/1. maddesinde; “Taraflarin veya vekil, miidafi, miisavir yahut kanuni
miimessillerinin bir dava hakkinda kaza mercilerine verdikleri dilekge, layiha veya
sair evrakin yahut yaptiklart iddia ve miidafaalarin ihtiva ettigi hakareti
mutazammin yazi ve sozlerinden dolayr takibat yapilmaz.” gseklinde yer alan
diizenlemeden, “savunma (veya iddia) amaciyla vaki olan yazi ve sozlerin” hakaret
suglart agisindan hukuka wygunluk nedenlerinden birisini teskil eden “hakkin
kullanilmasint” olusturabilecegi, boyle bir hakkin ihdas edilmesinin amacinin, ceza
vargilamasi bakimindan gergegin ortaya ¢ikarilmasi ve adaletin yerine getirilmesi
oldugu, bu sekilde, davada taraf olan; davali, davaci, sahsi davaci, katilan, sanik ve
savcimin iddianin ve savunmanin gerektigi sekilde yapilabilmesi icin belirli kosullar
dahilinde bazi isnadlarda bulunabilecekleri, bunu yaparken de bazen muhataplarini
kiiciik diigiiriicii ifadeler kullanabilecekleri ongoriilmekle, iddia ve savunmanin
gerekliligi ile orantili olmak sartivla bu sekilde ortaya ¢ikan eylemlerin hukuka
uygun sayilacagi, ancak, bu hakkin kullanimimin bazi kosullara bagl oldugu, bu
kosullarin;

a) Eylemin iddia veya savunma niteligindeki evrak ile yazili olarak veya iddia ve
savunma  swrasinda  sozlii  olarak  yapimasi  gerektigi  (Sekil  sarti),
b) Eylemin, yargi organlarina verilen dilek¢elerde veya bu organlar huzurunda
yvapilmasi zorunlulugu (ver sarty),
c) Hak kullamlirken simirin asilmamasimin  gerekli oldugu (Olgiiliiliik sarty),
seklinde siralanabilecegi,
Ol¢iiliilitk  kosulu degerlendirilirken, 765 sayili Yasamn 486. maddesinin 2.
fikrasindan da bahsetmek gerektigi; 486. maddenin 2. fikrasindaki diizenlenin;
“Dava ile ilgili olmayan ve ilgili oldugu takdirde dahi iddia ve miidafaa hududunu
asan hakareti mutazammin yazi ve sozler yukaridaki fikra hiikmiinden harictir.”
seklinde oldugu, biitiin bunlar birlikte degerlendirildiginde, ol¢iiliiliik kosulunda
onemli olamn, eylemin yargilama konusu ile ilgili olmast hususu oldugu, yani
eylemin, iddia  veya  savunmaya  katkida  bulunmasimin  gerektigi,

Bu katki ile ilgili olarak; eylemle savunma veya iddia arasinda mantiksal bir

1K ayangicek, a.g.e., 5.213-214.;Soyaslan, a.g.e., 5.334 vd.
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baglantimin arandigi, iddia ve savunma ile ilgili olmayan veya iddia ve savunma
agisindan zorunlu bulunmadigr halde sarfedilen hakaret ve sévme icerikli yazi veya
sozlerin  savunma  dokunulmazligi  kapsaminda  degerlendirilemeyecegi,
Sonu¢ olarak;, bir hakkin kullaniminin, baska bir hakkin ihlali neticesini
dogurmamasi ve Anayasa ile teminat altina alinmig ozgiirliikleri yok etmemesi

gerektigi,” belirtilmistir.”®?

2.3.1.2.6. iddia ve Savunma Dokunulmazhigmin Sé6z Konusu Oldugu Hallerde

Samgin Cezai Durumu

Incelemekte oldugumuz iddia ve savunma dokunulmazlii hakaret suguna
iliskin diizenlenmis 6zel bir hukuka uygunluk nedenidir. Mahkeme tarafindan failin
davraniginin  iddia ve savunma dokunulmazligi kapsaminda kaldigina kanaat
getirilirse, CMK’nin 223. maddesinin 2. fikrasinin d bendi uyarinca hukuka
uygunluk nedeninin bulunmasi sebebiyle sanik hakkinda beraat karar1 verilmesi
gerekir. Sanigin eylemi hukuka uygun sebebinden yararlandigindan, magdurun
haksiz fiil iddiasinda bulunup tazminat istemesi veya sanigin yargilama giderlerine

mahkm edilmesi s6z konusu olmaz.?%®

2.3.2. Hakkin Kullanilmasi

TCK’nin 26/1.maddesindeki “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez” hiikkmii
geregince, incelemekte oldugumuz hakaret sucu acisindan da failin anayasa ve
yasalarca kendisine taninan bir takim haklarmi kullanmasi durumunda isledigi
hakaret sugundan sorumlulugu s6z konusu olmayacaktir. Asagidaki boliimde hakkin

kullanilmas1 kapsaminda kalan hukuka uygunluk nedenleri incelenecektir.

%2 Yargitay Ceza Genel Kurulu 2007/105 esas, 2007/174 karar sayili, 17.07.2007 tarihli karari
263 Kayangigek, a.g.e.,s. 224-225.
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2.3.2.1. ispat Hakki

2.3.2.1.1. Genel Olarak

Hakaret suguyla magdurun onur, seref ve saygmligi hedef alinmaktadir.
Ozellikle somut bir fiil veya olgu isnadi suretiyle islenen hakaret suclarinda fail
tarafindan magdura genellikle konusu sug teskil eden veya en azindan toplumun hos
karsilamadig hukuka aykir1 bir fiil isnad edilmektedir. Magdurun onur, seref ve

saygmligim hedef almayan eylemlerin hakaret sugunu olusturmayacag ise agiktir.?®*

Yukaridaki boliimlerde degindigimiz iizere hakaret sugunda failin magdura
isnad ettigi somut fiil veya olgunun gerceklik tasiyip tasimamasi esasen sugun
olusumu agisindan 6nemli degildir. Yani kural olarak fail gergekleri sdyledigi

seklinde bir savunma ile cezadan kurtulamaz.

Ancak su¢ isleyen bir sahsin bu olumsuz davranisiyla ilgili baskaca kisilerin
konusmasiin yasaklanmasi ve hatta bunu yaptirim altina alinmasi, devletin sug
isleyen kisileri himaye ettigi seklinde yorumlanabileceginden bu sekilde mutlak bir
yasak toplumun adalet duygularina zarar verebilecek ayn1i zamanda sug isleyen

kisileri de cesaretlendirebilecektir.?®®

Bu noktada Erman’in aktardigi sekliyle Romali hukukgu Paulus’un “Kétiiliik
eden bir kimseyi tahkir eden sahsin, bundan dolayr mahkim edilmesi, iyi ve adil
degildir; gercekten zarar verenlerin kotiiliiklerinin bilinmesi hem liizumludur hem de
faydalidir. ’s6zleri konunun tarihsel temelinin de anlasilmasi agisindan oldukca

onemlidir.?®®

264Biilent Tatar, Doktora Tezi, s.103.
265 Biilent Tatar, Doktora Tezi, s.103.
266Erman, Hakaret ve S6vme, s.238.



79

Fail tarafindan magdura yonelik isnad edilen eylemin ispatina olanak taninip
taninmamas1 agisindan gesitli sistemler ongoriilmiistiir. Bu sistemler; “kesin ispat

yasag1”, “mutlak ispat imkani1” ve “karma sistem” olarak adlandiriimigtir.?®’

Deginilmesi gereken ilk sistem “kesin ispat yasagi” sistemidir. Burada
hukuken, yapilan isnadin ispatina olanak tanimaz. Bu anlayisa gore toplumda
yasayan hi¢ kimse digerlerinin tahkikgisi degildir. Buna gore baskasinin kotii
hareketlerinin ortaya ¢ikarilmaya calisilmasi, s6z konusu hareketler gergek olsa dahi,
toplumun huzur ve siikiinu agisindan uygun degildir. Kisilerin 6zel hayatinin her
tirlii saldiridan korunmasimi amacglayan bu sistem oOzellikle otoriter rejimlerin

egemen oldugu toplumlarda kabul gé’)rmektedir.268

Demokrasinin etkisinin azaldig
siyasi rejimlerde gerceklerden korkularak isnadin ispatinin Onii kapatilmaya

calisilmustir.2%®

Ikinci sistem “mutlak ispat imkani”dir. Toplumdaki sahislar1 baskalari
hakkinda yalnizca iyi seyler sdylemeye zorlamak, yalan1 ve yalancilii sosyal bir
gorev haline getirirken, toplumdaki sosyal degerleri de ikiyiizliiliige dayandirir.?”® Bu
anlayisa gore bir kiginin dogruyu sdylemesinden dolay1 cezalandirilmamasi gerekir.
Sayet isnad hakki kabul edilmezse sanik “miifteri” muhatab1 da kanunen “diiriist,
namuslu” telakki edilecektir. Bu durumun esitlige aykir1 oldugu, sanigin kendisine
kanunen ispat imkani taninmadigindan otiiri mahkim oldugunu sodyleyebilecegi
ifade edilmi§‘[ir.271 Kanunen ispat imkaninin taninmamasi durumunda yargilama
sonucunda verilecek olan bir mahkimiyet karari yapay ve gergege uymayan bir

272 Adaletin, hakikati arama faaliyeti oldugu kabul edilirse,

nitelik tasiyabilecektir.
dogruyu sdyleyenin cezalandirilmamasi gerekecektir.273 Ancak bu sistem de tanimis
oldugu her kosulda ispat imkani ile elestirilmis, her tiirlii gercegin agik bir sekilde

toplumda sdylenmesinin toplumun yararina olmayabilecegi, ayrica toplum i¢indeki

%"Toroslu, Ozel Kisim, s.126.

%68 Erman, Hakaret ve Sovme, s.239.; Toroslu, Ozel Kisim, s.126.; Erem, a.g.e., s.558.
269 Erman, Hakaret ve S6vme, s.241.

210 Erman, Hakaret ve S6vme, s.241.

21 Erem, a.g.e., 5.5509.

2"Toroslu Ozel Kisim, s. 126.

273 Erem, a.g.e., 5.5509.
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kotii davraniglarin bu sekilde ortaya konulmasinin toplumun geri kalanina olumsuz

ornek teskil edebilecegi ifade edilmistir.”™

Uciincii sistem olarak “karma sistem” karsimiza c¢ikmaktadir. Bu sistemde
kabul edilen anlayigsa gore her tiirli gercegin sdylenmesinde toplumsal yarar

bulunmamaktadir.?”

Buna gore ispat iddiasina ancak kamu yarar1 séz konusuysa
imkan tanimak gerekir. Yalnizca baskalarna kotiiliik etme ve onlara karsi intikam
duygusu ile hareket eden sahislarin cezadan kurtulamamasi gerekir.276 Bundan dolay1
da sadece belli durumlarda saniga ispat imkani taninmalidir. Bu sistemde sahislarin

onur ve serefleri ile toplum menfaati arasinda denge kurulmaya calisiimaktadir.?”’

Karma sistemi benimseyen hukuk diizenleri icerisinde de ikili ayrim soz
konusudur. Buna goére ya ispat imkani1 kural olup, isnada izin verilmeyecek haller
kanunda gosterilir ya da ispat yasagi kuraldir, ispat iddiasina izin verilen haller
kanunda gosterilir. Tiirk Ceza Kanununda benimsenen yontem, ispat yasaginin kural

olmast, belirli sartlar altinda isnada izin verilmesidir.?"®

Isnadin ispatina yonelik mevzuatimizdaki en temel diizenleme Anayasanin
39.maddesinde yer almaktadir. S6z konusu madde; “ Kamu gorev ve hizmetinde
bulunanlara karsi, bu gérev ve hizmetin yerine getirilmesiyle ilgili olarak yapilan
isnatlardan dolay: acilan hakaret davalarinda, sanik, isnadin dogrulugunu ispat
hakkina sahiptir. Bunun disindaki hallerde ispat isteminin kabulii, ancak isnat
olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarar: bulunmasina veya
sikayetcinin ispata razi olmasina baghdir.”” seklindedir. Anayasamizin 1ilgili
maddesine gore isnadin ispatt ii¢ durumda s6z konusu olabilecektir. Bunlar; kamu
gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi bu gorev ve hizmetin yerine getirilmesi ile
ilgili yapilan isnatlar, isnadin ispat edilmesinde kamu yarart bulunmasi ve

sikdyetcinin isnadin ispatini kabul etmesidir.

Tirk Ceza Kanununun 127.maddesinde ise; “Isnat edilen ve su¢ olusturan

fiilin ispat edilmis olmast halinde kisiye ceza verilmez. Bu su¢ nedeniyle hakaret

274 Erman, Hakaret ve S6vme, s.244.
2Toroslu, Ozel Kisim, s. 126.

2% Erem, a.g.e., 561.

?"'Soyaslan, a.g.e., 5.339 vd.
"Toroslu, Ozel Kisim, s.127.
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edilen hakkinda kesinlesmis bir mahkimiyet karari verilmesi halinde, isnat
ispatlanmus sayilir. Bunun disindaki hallerde isnadin ispat isteminin kabulii, ancak
isnat olunan fiilin dogru olup olmadiginin anlasilmasinda kamu yarart bulunmasina

veya sikdyet¢inin ispata razi olmasina baghdir.

Ispat edilmis fiilinden soz edilerek kisive hakaret edilmesi halinde, cezaya
hiikmedilir. hususlarina yer verilmek suretiyle isnadin ispatinin hangi hallerde kabul

edilebilecegi ifade edilmistir.

Yukarida da belirttigimiz iizere Anayasa ve TCK’da isnadin ispati konusunda
karma sistemin benimsendigi, kural olarak ispat yasaginin kabul edildigi, ancak
istisnai olarak bazi1 sartlarin varligi halinde isnadin ispatina imkan tanindigi

goriilmektedir.

Asagidaki boéliimlerde hukukumuza gore isnadin ispatina imkan taninan haller

ayrintili olarak incelenecektir.

2.3.2.1.2. Isnadin Kamu Gérev ve Hizmetinde Bulunanlara Kars1 Bu Gorev ve

Hizmetin Yerine Getirilmesi ile ilgili Olarak Yapilmasi

S6z konusu hal Anayasanin 39.maddesinde, “ispat hakki” baslig1 altinda
diizenlenmistir. Bahsi gegen duruma TCK’nin, “isnadin ispati” baslikli

127.maddesinde ise yer verilmemistir.

Her ne kadar TCK’nin 127.maddesinin gerek¢esinde “Anayasamiza gore;
kamu goérev ve hizmetinde bulunanlara karsi bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesiyle ilgili olarak isnatta bulunulmasi durumunda, isnatta bulunan isnadin
dogrulugunu ispat hakkina sahiptir” denilerek Anayasanin 39.maddesindeki hiikiim
tekrarlanmig, ayrica madde metnindeki diizenleme yapilirken, Anayasamizin bu
konuda belirledigi kurallarin da goz oniinde bulunduruldugu ifade edilmisse de,
isnadin kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesi ile ilgili olarak yapilmasi durumunda fiilin sug teskil etmesinin gerekip
gerekmeyecegi ya da isnadin ispatinda kamu yararmin aranip aranmayacagl veya

ilgilisinin rizasinin olup olmayacagi hususlarinda bir aciklik bulunmamaktadir.
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Bu durumda, Anayasanin 39.maddesinin kamu goérev ve hizmetinde bulunan
kimselerle ilgili isnadlarda, TCK’dan daha 6zgiirliik¢ii bir yaklasim benimsemesi ve
normlar hiyerarsisinin geregi olarak kanundan daha oncelikli norm olmasindan
dolay1, kamu gorev ve hizmetinde bulunanlara karsi, bu gorev ve hizmetin yerine
getirilmesi ile ilgili isnadlarda TCK’nin 127.maddesindeki sartlar aranmaksizin
Anayasanin 39.maddesi dogrultusunda sanigin isnad hakkinin bulundugunun kabulii

gerekmektedir.?"

Bu agiklamalardan sonra Anayasanin 39.maddesinde ongoriilen kamu goérev ve
hizmetlerinde bulunan hakaret sugunun magdurlariyla ilgili isnad hakkinin sartlarinin

incelenmesine gececegiz.

Kamu gorev ve hizmetinde bulunan kisilerle ilgili bir isnad s6z konusu
oldugunda mahkeme tarafindan isnadin konusunun kamu hizmet veya goreviyle ilgili
olup olmadigina bakilacak, bu hususta kanaat getirildigi takdirde faile ispat imkani
taninacaktir. Burada ayrica TCK’nin 127.maddesinde belirtilen kamu yarar1 sarti

aranmayacaktir. 280

Kamu gorevlisi kavrami TCK’nin 6.maddesinin 1.fikrasinin ¢ bendinde
“kamusal faaliyetin yiiriitilmesine atama veya secilme yoluyla ya da herhangi bir

surette siirekli, siireli veya gegici olarak katilan kisi” olarak tanimlanmistir.

Kanaatimizce TCK’nin 6/1-c maddesinde tanimi yapilan kamu goérevlisi
kavrami, Anayasanin 39.maddesinde ifade edilen “kamu gorev ve hizmetinde

bulunanlar” kavramini ifade etmede yeterlidir.

Anayasanin 39.maddesine gore faile ispat hakkinin taninabilmesi ig¢in
magdurun kamu gorevlisi veya hizmetlisi olmasinin yani sira yapilan isnadin kamu

gdrev ve hizmetinin yerine getirilmesi ile ilgili olmasi gerekmektedir. Ornegin bir

279 Hafizogullar1-Ozen, Ozel Hiikiimler, s.241-242.; Tarhan, a.g.e., 5.326.; Kayancicek, a.g.e., s.151;
Sen, a.g.e., s.559.
28OS.en, a.g.e., s.559.
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bakanin, bakanligin yaptig1 bir ihaleyi kazanan miiteahhitten riigvet aldig1 yoniindeki
bir isnat ya da bir polisin gozaltinda bulunan bir siipheliye iskence ettigine dair bir
isnat, konular itibariyle kamu goreviyle alakali olduklarindan bu hususta isnad

hakkinin kullanilmasi mimkiindiir.

Kamu gorevlisine karsi yapilan isnadin konusunun su¢ olmasi hatta hukuka
aykir1 olmasi da sart degildir. Cilinkii Anayasanin 39.maddesinin metninde bu yonde

bir kisitlayict hitkkme yer verilmemistir.?*

Esasen bu hiikmiin getirilmesindeki amag, sahip olduklar1 kamusal yetkileri
zaman zaman kotliye kullanma olasiliklar1 olan kamu gorevlilerinin bu tarz
davraniglarinin kamuoyu nezdinde tartisilmasi, arastirilmasi, bunlart tartisip konusan
kisilerin ceza tehdidine maruz birakilmamasi ve ozellikle hesap verebilir bir devlet

idaresi anlayiginin saglanmasidir.

Anayasanin 39.maddesindeki ispat hakkinin kullanilabilmesi i¢in, isnadin
muhatab1 olan magdur kamu gorevlisi hakkinda sorusturma agilmasi veya kamu
davasi ag¢ilip mahkiimiyet hiikmiiniin bulunmasina gerek yoktur. Burada isnatta
bulunan sanik, kendisi hakkinda hakaret sugundan dolay1 a¢ilan ceza davasinda ispat

hakkin1 kullanabilecektir.?®?

2.3.2.1.3. isnadin Konusunun Su¢ Olmas1 Hali

Anayasanin 39.maddesinde kamu gorevlileri ile ilgili olarak yapilan isnatlara
iligskin faile taninan bir nev’i mutlak ispat hakkinin incelenmesinden sonra simdi de

TCK’nin 127.maddesinde yer alan ispat imkanlarina deginilecektir.

Failin, magdura yonelik gerceklestirdigi isnad, igerik itibariyle bir suca
iliskinse, fail tarafindan bu fiilin gergek oldugu iddia edilir ve ispat hakkini
kullanacagi sOylenirse artik TCK’nin 127.maddesinin 1.fikrasinin 2.ciimlesindeki

kamu yarar1 veya magdurun rizasi sartlari aranmayacaktir.

281S.en, a.g.e., s.559.

282S.en, a.g.e., s.559.
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Ancak bunun i¢in magdura kars1 belirli bir fiil isnad edilmesi, isnadin bir sug
islendigi olgusuna dayali olmasi ve isnadin yapildig1 anda isnada konu fiille ilgili
olarak  herhangi bir kesinlesmis mahk(miyet kararinin  bulunmamasi

gerekmektedir.?®
Asagidaki boliimde anlattigimiz sartlarin ayrintilarina deginilecektir.
2.3.2.1.3.1. Magdura Kars1 Somut Fiil ya da Olgu Isnadinda Bulunulmasi

Bilindigi lizere hakaret sucu somut fiil ya da olgu isnadi1 veya sovme suretiyle
islenebilmektedir. TCK’nin 127.maddesindeki ispat hakki yalnizca kisiye somut fiil
ya da olgu isnadi durumunda kullanilabilecek bir haktir. S6vme s6z konusu
oldugunda magdura yonelik olumsuz bir deger yargisinda bulunuldugundan bunun
ispatt miimkiin degildir.”®* Gergekten sévme olarak kabul edilecek bir takim kiifiirlii
sOzlerin veya kisiyi bir hayvana benzetmenin ispati hukuken de ahlaken de miimkiin

degildir.?®

Sanigin magdura yonelik kullandigi, “Belediyenin gecen giin yaptig1 temizlik
ihalesinde isi alan firmadan riisvet aldin” seklindeki ifadesi somut bir fiil isnadi
tasidigindan saniga ispat hakki taninacakken, ayn1 magdura sdyledigi “riigvetci” sozil

sovme olarak kabul edileceginden ispat hakkinin kullanilmasi miimkiin olmayacaktir.

Ispat hakkinin somut bir fiil ya da olgu isnadi durumunda séz konusu
olabilecegini, sovme durumunda séz konusu olamayacagimi belirtmekle beraber
uygulamada bu iki davranis bi¢iminin birlikte gergeklestigi durumlarla da sik sik
karsilagilmaktadir. Yani fail magdura hem somut bir fiil isnad etmekte hem de
sovebilmektedir. Bu durumda sanmiga ispat hakki ancak somut bir fiil isnadi
hususunda taninacak, gerceklestirdigi sovme davranisi agisindan cezai sorumlulugu

ise devam edecektir. 2

8Tarhan, a.g.e., 5.326.

*84Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s. 259.
285Kayangi<;ek, a.g.e., 8.154.; Tarhan, a.g.e., s.325.
%6 Tarhan, a.g.e., 8.352.; Kayangicek, a.g.e., s.154.
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2.3.2.1.3.2. Yapilan Isnadin Suca iliskin Olmasi

Magdura isnat edilen fiilin somut ve belirli olmasinin yani sira hukuk
diizeninde bir sug tegkil etmesi gerekmektedir. S6z konusu sugun TCK’da ya da 6zel
ceza kanunlarinda yer almasi arasinda fark yoktur. Ornegin samigin magdura
hitaben;”14 yasindaki bir kisi ile cinsel iliskiye girdin” demesi TCK anlaminda
mutlak suretle su¢ oldugundan burada saniga ispat imkani taninacakken, ayni sanigin
magdura ‘24 yasindaki bir kisi ile cinsel iliskiye girdin” demesi —rizaen olmasi

durumunda- sug teskil etmeyeceginden ispat imkani s6z konusu olmayacaktir.?’

2.3.2.1.3.3. isnadin Yapildigi Esnada Magdur Hakkinda Kesinlesmis Bir
Mahkiimiyet Hiikmii Olmamal

Isnadin ispatimin sz konusu olabilmesi igin gerekli sartlardan digeri de,
hakaretin gergeklestirildigi sirada isnat konusu olan sugla ilgili olarak hakaret
sucunun magduru hakkinda heniiz bir mahkimiyet hiikkmii verilmemis olmasidir.
TCK’nin 127.maddesindeki “hakaret edilen hakkinda kesinlesmis bir mahkimiyet
karar1 verilmesi halinde, isnat ispatlanmis sayilir” ifadesinin karsit anlamindan ve
maddenin 2.fikrasindaki “Ispat edilmis fiilinden séz edilerek kisiye hakaret edilmesi
halinde, cezaya hitkmedilir” hilkmiinden, isnadin ispatinin s6z konusu olabilmesi i¢in

isnat konusu ile ilgili mahkimiyet hiikkmiiniin olmamas1 gerektigi anlagilmaktadir.?®

Gergekten kanundaki bu hilkmiin konulus maksadi, isledigi bir fiilden otiirii
daha oOnceden yargilanmis ve cezasi kesinlesmis kisinin onuruna yeniden zarar

verilmemesi istegidir.”®

Ancak TCK’nin 127/2.maddesindeki hiikmiin, 6zellikle basin ozgiirligi ve
kisilerin haber alma hakkiyla celiski igerisinde oldugu savunulmustur. Toplumdaki
bireylerin 6zellikle yoneten konumunda olan kisilerle ilgili bu kisilerin ge¢miste
islemis olduklar1 bir takim fiillerin sonuglarindan haberdar olma hakk:
bulunmaktadir. Ancak TCK’nin 127/2.maddesi hiikiimle birlikte olusan ceza

tehdidinin, basinda bu fiillerle ilgili haber yapma hususunda ¢ekince olusturacagi

*87Erman, Hakaret ve Sovme, $.258.; Tarhan, a.g.e., s. 327.; Kayangicek, a.g.e., s.154-155.
88Tarhan, a.g.e., 5.327.
50yaslan, a.g.e., 5.342.



86

ifade edilmektedir.?®°

Fakat asagidaki boliimlerde deginilecek olan haber verme
hakki da hakaret sugunda bir hukuka uygunluk nedeni olusturdugundan meselenin o

cercevede degerlendirilmesiyle sikintinin agilacagini diisiiniiyoruz.

2.3.2.1.3.4. Isnat Edilen Olayla flgili Yargilama Sonucunda Mahkémiyet Karar1

Verilmesi

Hakaret sugu failinin cezadan kurtulabilmesi i¢in magdura isnat edilen sugtan
dolay1 yapilan yargilama sonunda magdurun bu sugtan mahkim edilmesi ve s6z

konusu mahkiimiyet kararinin kesinlesmesi gerekir.291

Isnadin ispat edilmis olmasi ancak magdur hakkinda mahkmiyet karari
verilmesi durumunda s6z konusu olabileceginden mahkimiyet karar1 disinda
verilebilecek olan kovusturmaya yer olmadigi, beraat, diisme, ceza verilmesine yer
olmadigi, red kararlar1 ve gilivenlik tedbiri uygulanmasi gibi kararlar sz konusu
olursa isnat ispat edilmis sayilmayacak ve hakaret sugunun faili

cezalandirilacaktir.?%?

Konuyla ilgili deginilmesi gereken bir diger nokta ise isnat konusu sugla ilgili
olarak magdur hakkinda hiikmiin ag¢iklanmasinin geriye birakilmasi veya kamu

davasinin agilmasinin ertelenmesi kararlar1 verilmis olmasi durumudur.

Bilindigi tizere CMK’nmin 231.maddesinde sayilan sartlarin olusmasi
durumunda samik hakkinda hiikmiin aciklanmasimin geriye birakilmasina karar
verilebilmektedir. CMK’nin 231/5.maddesi hiikmiin agiklanmasinin  geriye
birakilmasi kararini kurulan hiikmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurmamasi
seklinde ifade etmektedir. Niteligi son derece tartismali olan hilkmiin agiklanmasinin
geriye birakilmasi miiessesesinde kanaatimizce sanik yargilanip bir suctan dolay:
mahkum olmakta ancak mahkumiyet hiikmiiniin hukuki sonuglar1 belirli bir siire

askida kalmaktadir. Bu sebeple hakaret sucunda failin magdura yonelik isnadi ile

Hafizogullar1-Ozen, Ozel Hiikiimler, 5.242-243.

291Soyaslan, a.g.e., 5.342.; Hafizogullar1-Ozen, Ozel Hiikiimler, s.242.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere
Karsi., s. 260.; Toroslu, Ozel Kisim, s.127.

%2Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s. 260.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., S. 624.; Toroslu, Ozel
Kisim, s.127.; Tarhan, a.g.e., s.328.; Kayangicek, a.g.¢., s.166.
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ilgili olarak magdur hakkinda yargilama yapilip hilkmiin aciklanmasinin geriye

birakilmasi karar1 verildiginde isnadin ispat edilmis sayilmasi gerekmektedir.

CMK’nin 171/2.maddesinde “253. maddenin on dokuzuncu fikras: hiikiimleri
sakli kalmak tizere, Cumhuriyet savcisi, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete
bagli olup, list sinir1 bir y1l veya daha az siireli hapis cezasini gerektiren su¢lardan
dolayi, yeterli siiphenin varligina ragmen, kamu davasinin agilmasinin bes yil siireyle
ertelenmesine karar verebilir” hiikmii diizenlenmistir. Madde metninden anlasilacagi
tizere burada kanunun aradig1 belli sartlarin varlig1 halinde cumhuriyet savcist kamu
davasinin agilmasini erteleme yoniinde bir karar vermektedir. Yani burada iddianin
heniiz mahkeme Oniine gelmesi ertelenmektedir. Kamu davasinin agilmasinin
ertelenmesi karar1 geri alinip kamu davasi agildiginda, sanik hakkinda isledigi sugun
sabit olup olmadig1 konusunda heniiz bir tespit dahi yapilmis degildir. Bundan dolay1
hakaret sugunda failin magdura yonelik isnadi ile ilgili olarak magdur hakkinda
kamu davasinin acilmasinin ertelenmesi karar1 verildiginde tipki beraat, diisme,
kovusturmaya yer olmadigi kararlar1 gibi isnadin ispatlanmamis sayilmasinin kabulii

gerekmektedir.

Hakaret sucundan yargilanan sanigin, yargilamaya konu fiilinin, magdura
yonelik bir isnat mahiyetinde olmas1 ve yukarida belirttigimiz gibi, magdurun bu
fiilinin ceza kovusturmasi sonucu kesinlesmis mahktmiyet hiikkmiiyle siibuta ermesi
durumunda TCK’nm 127.maddesinin “Isnat edilen ve su¢ olusturan fiilin ispat
edilmis olmas1 halinde kisiye ceza verilmez” hiikmii geregince sanik hakkinda artik

ceza verilmesi yoluna gidilmeyecektir.

Hakaret sugu failinin isnadmin ispatina yonelik uygulanmasi gereken usul
islemleri, asagidaki boliimde isnadin konusunun su¢ olmamast hali de incelendikten

sonra karsilagtirmal1 ve detayli olarak incelenecektir.
2.3.2.1.4. Isnadin Konusunun Suc¢c Olmamasi Hali
Tirk Ceza Kanununun 127.maddesinin I.fikrasinin 3.climlesinde “Bunun

disindaki hallerde isnadin ispat isteminin kabulii, ancak isnat olunan fiilin dogru olup

olmadigmin anlasilmasinda kamu yarar1 bulunmasina veya sikayet¢inin ispata razi
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olmasima baglidir.” denilmek suretiyle isnat konusunun su¢ olusturmadigi hallerde
ispat isteminin hangi sartlarda kabul edilebilecegi agiklanmistir. Gergekten sanik
tarafindan magdura isnat edilen bir eylem, magdurun onur, seref ve saygmligini
rencide edebilecek nitelikte olabilirken sug¢ teskil etmeyebilir. Bu durumda sanigin
isnadinin ispati istemi biraz daha siki sartlara tabi kilinarak isnat olunan fiilin dogru
olup olmadigmin anlagilmasinda kamu yarari bulunmasina veya sikayetginin ispata

razi olmasina 6zgiilenmistir.

Madde metninin, sadece konusu su¢ teskil eden ancak buna ragmen magdur
hakkinda ceza davasi ac¢ilmamis durumlarda ispata imkan tanidigi seklinde

anlasilmas1 miimkiin degildir.293

Hakaret suguna iligkin kovusturma yapan mahkeme isnadin konusunun sug
teskil edip etmedigine bakacak, sayet konusu su¢ teskil etmeyen bir isnat sz
konusuysa diger sartlarin da varligi halinde kendisi nisbi yargilama yapmak suretiyle
isnadin dogru olup olmadigi hususunu aragtiracaktir.** Asagidaki boliimde isnadin
konusunun su¢ olmamasi halinde ispatin ne sekilde miimkiin oldugu konusu

incelenecektir.
2.3.2.1.4.1 isnadin Dogrulugunda Kamu Yararinin Bulunmasi

Hakaret sucuna konu isnadin igeriginin su¢ olmamasi durumunda ispati i¢in
kamu yararmin bulunmasi gerekmektedir. Kamu yarar1 kavrami ifade ettigi anlam
itibariyle esnek nitelikte ve farkli yorumlamalara agik durumdadir. Bundan dolayi
sanmigin cezai sorumlulugunun belirlenmesi noktasinda igerdigi degisik anlamlar ve
uygulayicinin takdirine bagli olmasi sebebiyle kanunilik ilkesiyle bagdasmayacagi

2
savunulmustur. %

Kamu yarar1 kavramimnin net bir tanimim1 yapmak pek miimkiin degilse de,

genel olarak hakaret sucu acisindan bu kavramdan, isnat edilen hususunun ispat

23K ayangicek, a.g.e., s.155., Yazar eserinde Toroslu’nun,Ozel Kisim, s.127 'te belirttigi kamu yarar
ve magdurun rizasinin, magdura isnat edilen ve su¢ olusturan fiilden 6tiirii kamu davasi agilmamis
olmasi halinde gecerli sayan diisiincesini hakli olarak elestirmektedir.

294Kayangi<;ek, a.g.e., s.155-156.; Tarhan, a.g.e., 5.328.

2%goyaslan, a.g.e., 5.343.
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edilmesinden ve isnat konusunun 6grenilmesinden kamunun somut bir faydasinin

[ . . 206
olmas1 veya bu hususun kamunun ilgi alanina girmesi anlagilmaktadir.

Hakaret sugundaki magdurun kisiligi, resmi veya 0zel hayatinin bilinmesinde
kamu yarar1 olup olmadiginin tespitinde nem arz etmektedir. Kamusal hayatin
icerisinde aktif olarak yer almayan ya da ileride bu pozisyonda yer almay1
diistinmeyen kimselerin isledigi iddia edilen fiillerin bilinmesinde kamunun yararimin
oldugu sé')ylenemez.297 Ornegin kendi halinde bir hayat yasayan magdura yonelik
failin ¢ok farkli cinsel tercihlerinin oldugunu sdylemesi durumunda bu durumun

ispatinda kamunun herhangi bir yararinin oldugunu séylemek miimkiin degildir.

Bu hususta yargilama makamlar1 karar verirken “kamu meraki” ile “kamu

o o ol 2
yarar1” arasinda farkin oldugunu goz éniinde bulundurmalidirlar.?®

Kamusal hayatta 6nemli bir yer tutan kisilerin -siyasetgi, sporcu, sanat¢i gibi-
0zel hayatlarina iliskin alanlara siradan vatandaslara gore daha kolay sekilde
midahale edilebildigi bir gercektir. Bu kimselerin hayatlarina yonelik miidahaleler
icin daha ¢ok gerek¢e bulunmaktadir. Bundan dolay1 isnadin ispatinda kamu yarari
olup olmadig1 hususunda karar verilirken iddialarin toplumun tamamini ya da belirli
bir kesimini ilgilendirip ilgilendirmedigi, magdurun sahip oldugu sosyal statiisii ile

toplumdaki gorevi de goz 6niinde bulundurulmahidir.?*®

Kamusal gorevlere liyakatli kisilerin gelmesi, bu hususta karar alma siirecinin
detaylarmin 6grenilmesi, kamu gorevlilerinin yerine getirdikleri gorevle ilgili olasi
kotilye kullanma ihtimalleri, kamusal kaynaklarin amag¢ dis1 harcanmasi gibi
hususlarla ilgili isnatlarin arastirilmasinda kural olarak kamu yarar1 bulunmaktadir.3®
Cinkii kamuoyu nezdinde eylem ve islemleri denetlenen bir yonetim sekli

demokratik yonetim bigimine en uygun olanidir.

Yine bireylerin kamu kurumlari ve toplumla iligkilerine dair isnatlarda da kamu

yararmin varligindan séz edilebilir. Ornegin zengin bir is adaminin devlete olan vergi

296S.en, a.g.e., s.556.

297Erman, Hakaret ve S6vme, s.262.

298Erman, Hakaret ve Sovme, s.262.

% Yenidiinya-Alsahin, a.g.m., 5.83.;Tarhan, a.g.e. 5.330.

300Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.623.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s.260.
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borcunu ddememesi yoniindeki isnadin aragtirilmasinda kamu yarar1 bulunmaktadir

denilebilir.>%

Fail tarafindan yapilan isnadin magdurun o6zel hayatiyla ilgili olmasi
durumunda kural olarak isnadin ispatinda kamu yararinin bulunmadig
sdylenebilir.*® Ciinkii Anayasanin 20.maddesindeki kisilerin 6zel hayatina ve aile

hayatina saygi gosterilmesini isteme hakki bunu gerektirir.

Ancak bazi durumlarda esasen sahislarin 6zel hayatlarini ilgilendirmekle
beraber bir noktada kamusal boyutu da olan isnatlarin incelenmesinde kamu
yararinmn varligindan soz edilebilir. Ornegin {ist diizey bir kamu gorevlisinin
metresinin bulundugu ve bu kisinin yonlendirmesiyle bir takim kamusal islemler
yaptig1 iddiasinda, sahsin metresinin bulunmasi 6zel hayatiyla alakaliyken iddianin
kamusal yansimasinin da olmasindan dolay1 ispatinda kamu yararinin varligindan séz

edilebilir.3

Netice olarak denilebilir ki, hangi isnadin ispatinda kamu yararinin
bulundugunun bastan belirlenmesi mimkiin degildir. Bu sekilde bir durumla
karsilasan mahkeme somut olayin 6zelliklerine gore isnadin ispatinda kamusal bir

fayda olup olmadigin1 degerlendirecektir.
2.3.2.1.4.2. Magdurun Ispata Raza Olmasi

Konusu sug teskil etmeyen bir isnadin ispat isteminin dinlenebilecegi bir diger

hal ise, magdurun isnadin ispatina riza géstermesi durumudur.

Magdurun ispata razi olmasi hali hakaret sugunun magduru olan sahsin kendisi
hakkindaki isnadin dogru ya da yanlis olup olmadiginin tartisilmasini mahkemeden

talep etmesi ve bu sekilde faile ispat hakkinin taninmasi olarak ifade edilebilir.>**

%50yaslan, a.g.e., 5.344.

302K ayangicek, a.g.e., s.157.
303Erman, Hakaret ve Sovme, s.254.
3soyaslan, a.g.e., 5.344.
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S6z konusu miiessese hakaret sugunun magdurunu ikilemde birakmasi
acisindan elestirilmistir. Ger¢ekten magdurun isnadin ispatina riza gostermemesi
durumunda fail mahkiim olmakla beraber, magdurla ilgili itham ve soylentiler de
ortadan kalkmamis olacaktir. Magdurun ispati kabul etmesi durumunda ise fail
tarafindan isnadin ispati i¢in her tiirlii yola basvurulacak, magdurun 6zel hayatina
dair en gizli detaylar ortaya sagilacak, magdurun onur, seref ve sayginligi ispat

faaliyeti ad1 altinda tekrar tekrar zedelenebilecektir.*®

Magdurun, hakkindaki bir iddianin ispatina riza gostermesi durumunda somut
olayda ayrica kamu yararmin  bulunup  bulunmadiginin  arastirilmasi
gerekmemektedir. Magdurun rizasi agik, anlasilir, herhangi bir kayit ve sarta bagh
olmadan yargilamayi yapan mahkemeye hitaben yapilmalidir. Magdurun isnadin
ispatina riza gostermesinden sonra bu rizasindan vazgegmesi hiikiim ifade etmez.
Ancak sikayete tabi olan hakaret suglarinda magdur her asamada sikayet hakkinda
vazgecebileceginden sikdyetten vazgecme ile birlikte ispat silireci de sona

erecektir.3%®

Hakaret sugunun birden fazla magdura kars1 islenmesi durumunda magdurlarin
tamaminin ispat hususunda riza gostermeleri gerekmektedir. Bir kisinin kendi
davraniglarinin hesabin1 vermeye zorlanamayacagi gercegi karsisinda magdurlardan
birisinin ispata riza gostermemesi ispat iddiasinin kabul edilmemesi sonucunu

doguracaktlr.307

Magdurun, hakkindaki isnadin ispatina iliskin riza beyaninda bulunmadan
6lmesi durumunda s6z konusu hak kisiye siki siki bagli haklardan oldugundan dolay1
mirasgilarinin beyanda bulunmasi s6z konusu olmayacak, bundan dolayr da artik

isnadi ispat1 yoluna gidilemeyecektir.>®

Isnadin ispatima iliskin riza beyani, magdur tarafindan bizzat agiklanabilecegi

gibi, vekili ya da kanuni temsilcisi tarafindan da ifade edilebilir.

305Erman, Hakaret ve S6vme, s.263.

08Erman, Hakaret ve Sovme, $.264-265.; Arisoy, a.g.m., s.196.; Yenidiinya-Alsahin, a.g.m., s.83;
Tarhan, a.g.e., s.329.; Kayangicek, a.g.e., s.160.

307Erman, Hakaret ve Sovme, s.264.

%08E rman, Hakaret ve Sovme, $.266.; Tarhan, a.g.e., s.329.
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2.3.2.1.5. Isnat Edilen Fiilin Onceden ispatlanmamis Olmasi

T.CK.’nin 127/2.maddesinde; “Ispat edilmis fiilinden séz edilerek kisiye

b

hakaret edilmesi halinde, cezaya hiikmedilir.” hiikmiine yer verilerek sanigin
magdura yonelik, magdurun daha 6nceden gergeklestirdigi ve ispat edilen bir fiilini

kast ederek eylemde bulunmasinin cezalandirilacag: ifade edilmistir.

Kanunun gerekgesinde bu durum; “...kesin hiikiimle sonu¢lanmis bir davayla
islendigi sabit goriilen bir fiilden bahisle kisiye hakaret edilmis olmasi halinde,
cezaya hiikmedilir. Béylece, daha once isledigi bir sugtan dolayr mahkim edilmig
olan kisiye, bu suctan bahisle hakaret edilmis olmasimin tasvip edilemez oldugu

vurgulanmigtir. ©“ seklinde ifade edilmistir.

Hayatlarinin bir doneminde bir su¢ islemis ve yetkili makamlarca yargilanip
mahkiim olmus kisilere, siirekli bu davranislarindan bahsedilerek adeta
cezalandirmaya devam edilmesi dogru degildir. Bu durum ayni zamanda kisileri
yargilama ve cezalandirma yetkisinin sadece devlete miinhasir oldugu diisiincesine

de dayanmaktadr.>®

TCK’nin 127. maddesinin 2.fikrasinin gerek¢esinde, daha dnce isledigi sugtan
dolayr mahkiim edilmis kisiye bu sugtan bahisle hakaret edilmis olmasinin tasvip
edilemez oldugu ifade edilmisse de, madde metninde yalnizca “ispat edilmis bir
fiilden” bahsettiginden fiilin hangi yargi mercii oniinde ispat edilmis oldugunun bir
Oonemi bulunmamaktadir. Bu sebeple isnadin igerigini olusturan fiil hukuk
mahkemesinde ispat edilip sonug olarak sahis tazminata mahkim edilmis olabilir. Bu
durumda da ispat edilmis bir fiil s6z konusu olacagindan hakaret sucunun failinin

cezai sorumlulugu cihetine gidilecektir.®'

¥9Tarhan, a.g.e., 5.331.
$10Biilent Tatar, Doktora Tezi, s.127.
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2.3.2.1.6. isnadin Ispatinda Usul

Hakaret sugunun konusunun bir fiil isnadi oldugu durumda isnadin ispatinda
izlenecek usulle ilgili olarak, isnadin konusunun sug teskil edip etmedigine gére bir

ayrim yapilabilir. Asagidaki boliimde bu iki duruma yer verilecektir.

2.3.2.1.6.1 Isnadin Konusunun Suc Teskil Etmesi

Isnadin konusunun bir sug teskil ettigi hallerde, hakaret sugunun yargilamasini
yapan mahkeme Oncelikli olarak isnadin bu vasfi tizerinde durmalidir. Sayet isnat
konusunun bir sug teskil edebilecegi kanaatine varilirsa bu hususunun ortaya ¢ikmasi
acisindan isnatla ilgili acilmis bir ceza davasi ya da ceza sorusturmasi bulunup

bulunmadiginin arastirilmasi gerekmektedir.

TCK’nin 127.maddesinin gerekgesinde bu husus, “Bu sistemde, isnadin
dogrulugunun ispati, hakaret su¢undan dolayr agilan davamin goriildiigii mahkemede
vapilmamaktadir. Hakaret su¢unun islendiginden bahisle agilan davanin goriildiigii
mahkeme, yapilan somut vakia isnadimin bir su¢ olusturmasi durumunda, bu sugcun
gercekten islenmis olup olmadiginin ortaya ¢ikarilmasini bekletici mesele kabul
ederek, bu nedenle a¢ilmis veya agilacak olan davamin sonucunu beklemelidir.
Isnadin dogrulugunun ispati, ancak isnat konusu su¢ vakiast dolayisiyla acilan ceza

davast baglaminda ilgili mahkemede soz konusu edilebilir.* seklinde agiklanmustir.

Hakaret sugundan dolay: fail hakkinda dava agildiginda, hakaret sugunun
magduruyla ilgili Cumhuriyet Bagsavciliklarinca isnat konusu olan sugtan dolay1 bir
sorusturma yiiriitiiliiyorsa, mahkemenin bu sorusturmanin sonucunu beklemek yerine
nispi muhakeme yaparak uyusmazligi kendisinin ¢ézmesi gerekecegi, zira “bekletici
sorun” kurumunun baska bir mahkemenin yetkisine giren bir uyusmazligin sonucuna
kadar yargilamamin durdurulmasi oldugu ileri siiriilmiisse de*' kanaatimizce bu

miimkiin degildir.

UGiilerdem OCKOYMAZ ALTUN, “Hakaret Sucu”, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Hukuku Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: 2010, s.200.
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Ciinkii TCK’nin 127.maddesine gore isnat konusu fiilin su¢ olmast durumunda
isnadin ispat edilmis sayilabilmesi i¢in netice itibariyle hakaret sugunun magduru
hakkinda yapilan yargilama sonunda verilen mahk(miyet kararinin kesinlesmesi
gerekmektedir. MahkGmiyet karar1 da ancak yargilama yapan bir ceza mahkemesi
hiikkmiiyle miimkiin olabilmektedir. Ceza mahkemeleri de CMK sistematigine goére
kendileri hareket ederek bir uyusmazlig1r ¢6zme imkanina sahip degillerdir. Ancak
savcilik makaminca hazirlanmis bir iddianame Oniine geldigi takdirde davaya bakma
ve uyusmazlik hakkinda hiikkiim verme yetkileri bulunmaktadir. Ayni sekilde kisilere
de iddialar1 ile ceza yargilamasi baglatma imkani taninmamistir. Yazarin iddia ettigi
gibi hakaret ile ilgili kamu davasina konu olan magdura ait eylemle ilgili savcilik
nezdinde yiriitiilmekte olan bir sorusturma bulunmasi durumunda, ortada bir suga
dair isnat oldugundan mahkemenin kamu yarari/magdur rizasi Olgiitlerine gore
degerlendirme yapip nispi muhakeme sonucunda iddiaya iligkin hiikiim vermesi

olanakli degildir.

Ortada bir su¢ isnadi varsa, bu isnat ile ilgili gériilmekte olan bir ceza davasi
varsa onun sonucu bekletici mesele yapilmali, heniiz ceza davasi asamasina
gelmemis bir ceza sorusturmasi varsa sonuglanmasi beklenip kamu davasi
acildiginda o dava bekletici mesele yapilmali, kovusturmaya yer olmadigma dair
karar verilmisse de, hakaret davasi sani@inin isnat ettigi fiilin gercek olmadiginin
ortaya ¢ikmasi sebebiyle hakaret davasi sami@i hakkinda diger sartlarin da varligi

halinde mahkamiyet karar1 verilmelidir.

Bunun yani sira hakaret sugu failinin ispata yonelik iddias1 ancak hakaret
suguna iliskin kovusturma asamasinda s6z konusu olabilir. Madde metninde fiilin
“ispat edilmis olmasi1 halinde kisiye ceza verilmeyecegi” ifade edilmistir. Ceza
yargilamas1 sistemimizde kisilere ceza verme yetkisi miinhasiran kovusturma
makami olan mahkemelere aittir. Cumhuriyet savcisinin ceza verme yetkisi
bulunmamaktadir. Bu sebeple sorusturma asamasinda ispat iddiast dinlenirse netice

olarak ceza verilmeme durumu s6z konusu olacagindan, sorusturma makaminin ceza
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vermeme yetkisi de bulunmadigindan ispat iddiasinin ancak hakaret su¢cuna bakan

mahkeme huzurunda yapilabilecegi sonucuna varilmaktadir.**?

Hakaret suguna konu olan isnadin bir su¢ olusturmasi durumunda, bu suca
iligskin yargilama, isnadin icerigi ile ilgili gorevli ve yetkili mahkemede yapilacaktir.
Bu mahkeme hakaret suguna bakan mahkeme olabilecegi gibi, baskaca bir mahkeme
de olabilir. Bu durumda hakaret suguna iliskin davaya bakan mahkeme, diger dava
dosyasini bekletici mesele yaparak, oradan ¢ikacak sonuca gore sayet isnat konusu
ispatlanmis ve hakaret sugunun magduru mahkim olup karar kesinlesmisgse hakaret
sucunun sanigina ceza vermeyecek, aksi takdirde diger sartlarin da varligi halinde

< . . 313
hakaret sugunun sanigina ceza verilecektir.

2.3.2.1.6.2. isnadin Konusunun Suc¢ Teskil Etmemesi

Failin isnadina konu fiilin su¢ olusturmayip, isnadin ispatinda kamu yararinin
varligr ya da magdurun rizasinin oldugu durumlarda s6z konusu isnadin gergege
uygun olup olmadigr hususu hakaret sucunun yargilamasinin yapildigi mahkeme

314

tarafindan degerlendirilmelidir.”™" Bu noktada mahkeme re’sen harekete gegcmemeli,

ancak fail ya da vekili tarafindan ispat iddiasinda bulunulmalidir.**

Fail tarafindan gergeklestirilen isnadin bir sug teskil etmemesi durumunda bu
iddiaya iliskin ispat talebinde bulunuldugunda yargilamay: yapan mahkeme oncelikle
bu isnadin ispatinda kamu yararinin bulunup bulunmadig1 veya magdurun ispata riza
gosterip gostermedigi hususunu ¢ozmelidir. Mahkeme bu hususta bir ara karar tesis
ederek isnadin ispati iddiasinin kabul edilebilir olup olmadigiyla ilgili karar
vermelidir. Ispat iddias1 mahkemece kamu yararmm bulunmamasi veya magdurun
rizasinin bulunmamasi sebebiyle kabul edilmezse mahkeme yargilamaya devam edip

ontindeki delillere gore dosya hakkinda karar vermelidir.

2Tarhan, a.g.e., 5.327.

313Cente|-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s. 260.; Tarhan, a.g.e., s. 328.; Kayangicek, a.g.e., s.172.
314 Soyaslan, a.g.e., 5.344.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.624.

$5Tarhan, a.g.e., 5.330.
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Ispat iddiasinin kabul edilebilir bulunmasindan sonra ise, mahkeme CMK ’nin
218/1.maddesinde belirtilen “ceza mahkemelerinin ek yetkisi” kapsaminda, isnat

edilen olgularin gercek olup olmadigi konusunda kendisi bir karar verecektir.3

S6z konusu ispat islemi, magdur kisiliginden kaynakli 6zel bir sorugturma veya
yargilama prosediiriine tabi olsa dahi, hakaret su¢una bakan mahkeme huzurunda

gerqeklestirilecektir.3’17

Birden fazla failin bulundugu suglarda faillerin birisinin ispat isteminde
bulunmasi yeterlidir. Ayrica ispat isteminde bulunulabilmesi i¢in kanunda herhangi
bir siire belirtilmediginden yargilamanin her agamasinda hiikiim kesinlesinceye kadar

ispat isteminde bulunulabilir.3®

Failin bir isnad1 s6z konusu oldugunda bu isnadin ispatinin kim tarafindan
yapilacagi hususu da énem arz etmektedir. Bu konuda mahkemenin failin gostermis
oldugu tiim delilleri toplamasi ve faile iddiasini ispat noktasinda yardim etmesi
fikrinin, isnadin ispati kurumu ile bagdasmayacagi sdylenmistir. Buna gore fail,
gerceklestirdigi bir isnadi ispatlayabilecegini bildirerek cezadan kurtulma imkanina

sahip olmustur. Ispat: nasil yapacagi da kendisinin bilecegi bir husus olmalidir.**

Bu fikir temel itibariyle dogru gibi goriinse de, bazi durumlara yargilama
makamini devreden ¢ikarmak fiili olarak isnadin ispatin1 imkéansiz hale getirebilir.
Ozellikle CMK’nin 332.maddesine gore suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sirasinda hakim veya mahkeme tarafindan yazili olarak istenen bilgilere tiim 6zel
veya resmi kisi ve kurumlarca cevap verilmesi zorunlulugu oldugundan, failin
ornegin resmi bir makamdan iddiasinin ispatina olanak saglayacak bir bilgi veya
belgeyi elde etmesinin gii¢ veya imkansiz oldugu da diisiiniiliirse, mahkemenin ispat

faaliyetinin tamamen disina ¢ikartilmasi, miiessesenin amacina hizmet etmeyecektir.

316Ar1s0y, a.g.m., s.198.

317 Soyaslan, a.g.e., 5.344.

8Tarhan, a.g.e., s. 330.; Kayangicek, a.g.e., 5.171
Y Artug, a.g.e.,s. 1439.
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Bu sebeple ortada maddi gercegin ortaya c¢ikartilmasi faaliyeti

yiriitildiglinden ispati tamamen faile yiikleyip kovusturma makamlarin1 tamamen

devre dis1 birakmak fikrini isabetli bulmuyoruz.320

Isnadin ispat1 ile ilgili CMK kapsaminda yasal ve gecerli her tiirlii delilin

kullanilmasi caizdir.3*

Failin isnat ettigi fiili ispatlamak maksadiyla ileri siirdiigli delillere karsi

magdur ve cumhuriyet saveist da kars: delil ileri siirebilir. %2

Failin iddiasini ispat siirecinde ortaya koydugu deliller, fiilin gercekligi
konusunda mahkemede tam bir kanaat olusturmalidir. Ortada fiilin gergekligi
konusunda stipheli bir durum kalirsa, bu durumda isnat ispat edilmemis sayilacak ve
fail cezai sorumluluktan kurtulamayacaktir. Ancak iddianin kiiciik ve Onemsiz

ayrintilarindaki bir takim hatalarin ispat1 ortadan kaldirmayacagi séylenebilir.323

2.3.2.1.7. Isnadin Ispat1 Halinde Mahkemece Verilecek Karar

Hakaret sugu failinin magdura yonelik isnadinin gerek sug¢ olusturmasi gerekse
su¢ olusturmayip ispatta kamu yarart ya da magdurun rizasinin bulunmasi
durumlarinda isnat sayet ispat edilememisse hakaret sucu faili hakkinda dosya

kapsaminda diger sartlarin da varligi durumunda cezalandirma cihetine gidilecektir.

Ancak failin isnadinin ispat edilmesi halinde faille ilgili verilecek kararin ne
olacagiyla ilgili farkli fikirler 6ne siiriilmiistiir. Bu konudaki bir goriise gore isnadin

ispat edilmis olmasi durumunda CMK’nin 223/1.maddesinde belirtilen beraat karari

320 Aym dogrultuda bkz. Soyaslan, a.g.e., s.344 vd.

321Erman, Hakaret ve S6vme, s.275.

322 Artug, a.g.e., s.1439.

323 Erman, Hakaret ve Sévme, s.275-276.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.624.; Centel-Zafer-Cakmut,
Kisilere Karsi, s. 261.
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verilebilecek hallerin herhangi birisi gergeklesmediginden CMK’nin 223/8.maddesi

. . . . 324
uyarinca diigme karar1 verilmesi gerekmektedir.

Bir diger goriis ise, CMK’nin 223/8.maddesinde hangi hallerde diisme karar1
verileceginin sayillmasindan dolay1, hakaret sucunda isnadin ispat1 durumunda diigme
karar1 degil, ceza verilmesine yer olmadigi karar1 verilmesi gerektigini ileri

siirrniistl'ir.325

Bu konudaki {igiincii bir goriis ise, madde gerekcesinde, “Anayasamiza gore,
isnadin dogrulugunun ispat edilmis olmasi, hakaret su¢unun hukuka aykiriligini
ortadan kaldirmaktadir. Bu nedenle, hakarette bulunan kisi hakkinda beraat karari
verilmelidir.” hikmiiniin yer aldigini, ispat hakkinin hukuka aykirihigi ortadan
kaldiran bir durum oldugunu, CMK’nin 223/2-d maddesine gore de olayda bir
hukuka uygunluk nedeninin bulunmasi durumunda sanik hakkinda beraat karari
verilmesi gerekeceginden, isnadin ispati durumunda beraat karar1 verilmesinin dogru
olacagini savunmaktadir.*?® Kanaatimizce de isnadin ispati miiessesesinin mabhiyetle
Ortiismesi sebebiyle saniga beraat karari verilecegini savunan bu goriis daha

dogrudur.

Isnadin ispat edilmis olmasi durumunda hakaret sugu magdurunun hukuk
mahkemesinde aymi eyleme iliskin tazminat talebinde bulunamayacagi ifade
edilmistir. Gergekten isnadin ispatt kurumunun konulmasi ile failin tiim hukuk

alanlarinda sorumluluktan kurtarilmak istendigi anlagilmaktadir.%?’

2.3.2.2. Terbiye (Tedip) Hakka

Hakaret suglart ile ilgili olarak hukuka uygunluk sebeplerinden olan hakkin

kullanilmasina iligkin bir diger durum terbiye hakkidir.

324 Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s. 261.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.624.; Soyaslan, a.g.e.,
5.345.; Yenidiinya-Alsahin, a.g.m., s.84.

% Artug, a.g.e., S. 1436 vd.

$2%Tarhan, a.g.e., 5.325-326.; Kayangicek, a.g.e., s.176.

%2’Erem, a.g.e., 5.578.
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Terbiye hakkinin pozitif hukuktaki kaynagi Tiirk Medeni Kanunudur.(TMK)
4721 sayili Tirk Medeni Kanununun 339.maddesinde ¢ocugun anne ve babasinin
sozlnii dinlemekle yiikiimli oldugu ifade edilmistir. TMK’nin 340.maddesinde ise
“Ana ve baba, ¢ocugu olanaklarina gore egitirler ve onun bedensel, zihinsel, ruhsal,
ahlaki ve toplumsal gelisimini saglar ve korurlar.” hikmiine yer verilerek
ebeveynlerin ¢ocuklarla 1ilgili gorevleri belirtilmistir. Ayni1 sekilde TMK’nin
445 .maddesinde de “Vesayet altindaki kisi kii¢iik ise, vasi onun bakimi ve egitimi
icin gereken onlemleri almakla ylikiimlidiir. Vesayet dairelerinin yetkilerine iligkin
hiikiimler sakli kalmak kaydiyla, vasi bu konuda ana ve babanin yetkilerine sahiptir.”
seklinde diizenleme yapilarak vasinin de anne ve baba gibi ¢ocuklar iizerinde bir

takim hak ve yetkilere sahip oldugu hususu vurgulanmustir.

Terbiye hakki anne, baba ve vasiye taninmis olmakla beraber kaynagini esasen
orf ve adet kurallarindan almaktadir. Burada oOrf ve adet kurallar1 cercevesinde
kullanilacak bir hak ile normalde su¢ olusturacak bir davranisin bu vasfindan

: 2
styrilmasi s6z konusu olmaktadir.*®

Terbiye hakki kapsaminda ¢ocuga yonelik bir takim olumsuz davraniglarda
bulunulabilecegi kabul edilmekle birlikte bunun sinir1 ve kapsami gegerli 6rf ve adete

gore tespit edilmelidir.**°

Kural olarak terbiye hakki anne, baba ve varsa vasiye aitken, orf ve adet geregi
gocugun agabeyi, ablasi, amcasi, dayisi, teyzesi, halasi, Ggretmeni, ustasi gibi

kisilerin de bu haktan yararlanmasi s6z konusu olabilir.**

Terbiye etme hakkinin hakaret sugu agisindan bir hukuka uygunluk nedeni
olarak kabul edilebilmesi i¢in bir takim sartlari ihtiva etmesi gerekmektedir. Her

seyden once bu hak kullanilirken 6rf ve adete gore ¢izilen sinirin asilmamasi gerekir.

328Erman, Hakaret ve S6vme, s.131.
329Erman, Hakaret ve S6vme, s.131.
330Erman, Hakaret ve Sovme, s.132.
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Cocugun terbiye edilmesi esnasinda yetkili kisilerin ona kars1 kullanabilecekleri
hakaret igerikli sozler, ¢ocugun terbiyesi noktasinda gerekli ve orantili olmalidir.
Cocugun terbiyesi amaglanirken gergeklestirilen bir hakaret igerikli davranigla onun
toplum nezdindeki saygmligi incitilmemeye calisilmalidir. Ornegin yaramazlik
yapan ya da bir derste basarisiz olan bir ¢ocuga, ebeveynleri tarafindan boynuna “ben
aptalim” seklinde bir yazi asilip sokakta dolastirilmasi, terbiye hakkinin oziiyle
bagdagmayacagi gibi amaca hizmet etmeyecek, ¢cocugun psikolojik gelisiminde ciddi
yaralar agacaktir. Yine ayni sekilde terbiye hakki kullanilirken sarf edilen sozler ile
bu hak arasinda diislinsel baglantinin da olmasi gerekmektedir. Hukuk tarafindan
hicbir hakkin kotiiye kullanilmasina cevaz verilmedigi de diisiiniiliirse, terbiye
hakkinin kétiiye kullanilarak, ebeveynlerin bir takim sadist ve anormal kompleksli
davraniglarinin ¢ocuklar iizerinde tatbiki ile sinirin asilmasina da kanunun izin

- 1
vermeyecegi agiktir.*®

Hakim hakaret sucu ile ilgili olarak terbiye hakkinin kullanildiginin iddia
edildigi bir olayda diiriist, orta zekali, sefkatli bir anne babanin sergileyebilecegi
davraniglar1 tespit ederek, eylemin yukarida saydigimiz smirlar igerisinde kalip

kalmadigini tespit ederek kararini verecektir.>*2

2.3.2.3. Haber Verme Hakki

2.3.2.3.1 Genel Olarak

Hakaret suglarinda hakkin kullanilmasina iligkin  hukuka uygunluk
nedenlerinden bir digeri haber verme hakkidir. Haber verme hakki, mahiyeti geregi
diistince ve ifade 6zgiirliigli ile bunlar1 yayma hakkiyla dogrudan alakalidir. Haber
verme hakkinin iceriginin 1yi anlagilabilmesi amaciyla Oncelikle bahsettigimiz
kavramlarin kisaca teorik temellerine ve pozitif hukukumuzdaki diizenlenme

sekillerine temas edilecektir.

*3'Erman, Hakaret ve Sovme, s.132.; Kayangicek, a.g.e., s.114.
332K ayangigek, a.g.e., s.114.
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Diisiince, insan benliginin &6ziinde yer alan bir eylem bicimidir. Insan,
diisiinerek 1iyiyi, dogruyu ve giizeli ararken, g¢evresindekilere kendi aklindan
gecenleri aktarma imkanina sahip olur. Ayrica onlardan edindigi fikirlerle farkli
sonuglara ulasabilir.®*® Insanin yasam hakkindan sonra sahip oldugu en temel
haklardan biri olarak nitelendirilebilecek diisiince Ozgiirliigli, kisinin sahsi ve
toplumsal hayattaki gelisiminin en temel unsurlarindandir. Insanlarin gelisimiyle
alakali hayati nitelige sahip olan bu 0Ozgirligin temel hak ve hiirriyetlerin

bircogunun 6zii oldugu da unutulmamalidir.®*

Ifade hiirriyeti ise basitge, kisinin diisinme eylemi sonras1 kafasinda olusan

fikirleri, hisleri, kanaatleri sosyal ¢evresine aktarabilmesi olarak tanimlanabilir.

Anayasamizin 25.maddesinde, “Herkes, diisiince ve kanaat hiirriyetine
sahiptir. Her ne sebep ve amacla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
acitklamaya zorlanamaz,; diisiince kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz.”
hiikmiine yer verilerek, kisi ayrimi yapilmaksizin diisiince ve kanaat Ozgiirliigii

taninmig, Kimsenin bunlardan dolay1 kinanamayip, su¢lanamayacagi ifade edilmistir.

Yine Anayasamizin 26.maddesinde, “Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz,
vazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma
hakkina sahiptir. Bu hiirriyet Resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya
fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hiikmii, radyo, televizyon,
sinema veya benzeri yollarla yapilan yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel
degildir.” hiikkmiine yer verilerek, diislinceyi aciklama ve ifade 6zgiirliigli taninmas,
maddenin 2.fikrasinda ise, “Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu
diizeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti
ile  boliinmez  biitiinliigtiniin ~ korunmasi,  suglarin  onlenmesi,  suglularin
cezalandwrilmasi, Devlet surrt olarak usuliince belirtilmiy bilgilerin a¢iklanmamasi,
baskalarimin sohret veya haklarimin, 6zel ve aile hayatlarimin yahut kanunun

ongordiigii meslek swrlarimin korunmast veya yargilama gorevinin geregine uygun

30zlem YENERER CAKMUT, Ceza Hukukunda Propaganda ve Diisiince Ozgiirliigii, Prof. Dr.
Sahir Erman’a Armagan, [UHF Egitim Ogretim ve Yardimlasma Vakfi Yaymi No: 8, Istanbul: 1999,
5.161.

$*Mustafa Can KORKARER, Hakaret Sugu, 5.104.
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olarak yerine getirilmesi amaglariyla simirlanabilir.” hilkkmiine yer verilerek ifade

Ozglrliigiiniin anayasal sinirlar belirtilmistir.

Diisiince ve ifade Ozgiirliigiine iliskin olarak Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesine baktigimizda ise sézlesmenin 9.maddesinde “Herkes diisiince, vicdan
ve din ozgiirliigiine sahiptir, bu hak, din veya inang¢ degistirme ozgiirliigii ile tek
basina veya topluca, kamuya acik veya kapalr ibadet, ogretim, uygulama ve ayin
vapmak suretiyle dinini veya inancint agiklama ozgiirliigiinii de igerir” hiikkmiiniin
yer aldigi, 10.maddesinde ise “Herkes goriislerini a¢itklama ve anlatim 6zgiirliigiine
sahiptir. Bu hak, kamu makamlarmmin miidahalesi olmaksizin ve iilke sinirlar
gozetilmeksizin, kanaat Ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme
ozgiirliigiinii de kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema
isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina engel degildir.” hiikmiine yer verildigi

goriilmektedir.

Gergekten de gerek Anayasamiz gerekse Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi
hiikiimlerine bakildiginda, insanin i¢ diinyasini ilgilendiren diisiince 6zgirliigiiniin
siirsiz olarak tanindigi, buna karsin kisinin i¢ diinyasindaki diisiincelerini disa
aksettirme hakkinin ise kural olarak taninmakla birlikte Anayasa ve sozlesme
kapsaminda bir takim kisitlamalarin da bulundugu goriilmektedir. Tim bu
aciklamalar birazdan temas edecegimiz haber verme hakkinin temelini olusturdugu

icin onem arz etmektedir.

2.3.2.3.2. Basin Ozgiirliigii

Bireylerin zihninde olusan diisiincelerini dis diinyaya aktarma ihtiyaclar
bulunmaktadir. S6z konusu aktarim dar bir ¢evrede bire bir olabilecegi gibi, genis
kitleler muhatap alinarak da aktarim s6z konusu olabilir. Esasen bu durum diisiince
dzgiirliigiiniin tam manastyla anlam kazanabilmesi agisindan oldukca 6nemlidir. Iste
bireylerin genis halk kitlelerine diislincelerini aktarma araglarindan en 6nemlisi basin
organlaridir. Basin kavraminin kapsamina sadece 5187 sayili Basin Kanununda

belirtilen basilmis eserler ile siireli ve siiresiz yayinlar degil, ayrica radyo, televizyon
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hatta internet gibi kitle iletisim araglar1 araciligiyla yapilan yaynlar girmektedir.**
Ozellikle ¢agimizdaki teknolojik gelismeler dikkate alindiginda internet diinyasinin

basin 6zgiirliigiiniin kullanilmasinda ¢ok ciddi yer edindigi goriilmektedir.

Ifade o6zgiirliigiiniin hayat bulmasi agisindan basinin Snemi tartigmasizdir,
flkeli ve sorumlu bir yaym anlayisiyla basmn, devlet otoritesinin sinirlanmasi ve
denetlenmesi, bireysel o6zgilirliiklerin korunmasi konularinda son derece etkilidir.
Sahip oldugu gii¢le birlikte yasama, yiirlitme ve yarginin yaninda ¢ogu zaman

dordiincii kuvvet olarak adlandirilmaktadir.®%®

Anayasa Mahkemesi basm 0Ozgiirliigii ile ilgili bir kararinda; “ifade
Ozglrliigiiniin  6zel bir tiiri olan basin o6zgiirliigii, Anayasamin 28. ve 32.
maddelerinde 6zel olarak diizenlenmistir. Basin 6zgiirliigii; gazete, dergi, kitap gibi
araglar ile diisiince ve kanaatleri agiklama, yorumlama, bilgi, haber ve elestirilerin
yayin ve dagitim haklarint kapsar (AYM, E.1996/70, K.1997/53, 5/6/1997). Basin
Ozglrliigii disilincenin iletilmesini ve dolagimin1 gergeklestirerek bireyin ve
toplumun bilgilenmesini saglar. Cogunluga muhalif olanlar da dahil olmak {izere
diisiincelerin  her tiirlii aragla aciklanabilmesi, agiklanan diisiinceye paydas
saglanabilmesi, diisiinceyi gerceklestirme konusunda ilgililerin ikna edilebilmesi
cogulcu demokratik diizenin gereklerindendir. Bu itibarla ifade 6zgiirliigii ile basin
ozgiirliigii demokrasinin isleyisi icin yasamsal 6nemdedir.”®*’ diyerek basm

Ozglrliigiiniin 6nemini vurgulamistir.

Yargitay da bir kararinda basin 6zgiirligiinii; ifade 6zgiirliigliniin ayrilmaz bir
parcas1 olmak iizere, insanlarin bilgiye ulasma ve fikir elde edebilme yoniindeki en
onemli araclardan olan basinin, yazili, gorsel veya isitsel araglarla sundugu ve kamu
hizmetini gergeklestirme yolunda sahip oldugu ozgiirlik seklinde tanimlayarak,

basinin, genis imkanlar1 olan bir organizasyon olmasi, ona bireylere nazaran daha

%flhan UZULMEZ, Sug¢suzluk Karinesi ve Basin Ozgiirliigii, Prof. Dr. Fahiman Tekil’in Anisina
Armagan, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul: 2003, s.935.

$3*Nevin Unal OZKORKUT, Basm Ozgiirliigii ve Osmanh Devletindeki Goriiniimii, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:51, Say1:3, Ankara: 2002, s.66.

337 Anayasa Mahkemesi’nin 21.03.2018 Tarih, 2014/14293 sayili Mehmet Orhan YUCEL karari
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14293?Kelime Ara%5B%5D=haber+verme+hakk
%C4%B1 (Erisim Tarihi:24.06.2019)


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14293?KelimeAra%5B%5D=haber+verme+hakk%C4%B1
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/14293?KelimeAra%5B%5D=haber+verme+hakk%C4%B1
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biiyiik bir muhatap sayist (kitlesi) sagladigini, bu nedenle basinin ifade 6zgiirliigiinii
kullanirken muhatabi tizerinde yarattig1 etkinin boyutlar1 da diisiliniilerek yaptig ise
bir kamu hizmeti ayricaligi tanindigini, bu ayricalikla birlikte bahsedilen
giivenilirligi, yapilan isten dogan sorumlulugun da biiyiik olmasin1 beraberinde

getirdigini ifade etmistir.>*®

Basin, genel olarak haber verme ve elestiri haklarinin kullanilmasi noktasinda
Onem arz etmektedir. Basin 6zgiirliigii, olaylarin 6grenilmesinin yani sira, incelenme,
yorum yapma, gorlis bildirme ve elestiri yapma hakkiyla beraber bir anlam ifade

edecektir.>*°

Demokratik bir sistemde basin, bireylerin siyasal karar alma mekanizmalarinda
etkili olabilmesini sagladig1 gibi, siyasal katilm ig¢in gerekli olan haber alma
hakkinin kullanildig1 6nemli bir enstriimandir. Bu sekilde demokrasi kavrami sadece
secimlere indirgenmeden, farkli fikirlerin ifade edilebildigi ¢ogulcu bir diizen olarak

anlasllabilir.34o

Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, Castells-ispanya kararinda; “Hiikiimetlerin
eylem ve ihmallerinin sadece yasama ve yargilama organlarinin degil, basinin ve
kamuoyunun da yakindan incelemesine tabi olacagini” belirtmistir. Yiiksek
Mahkeme, “Hiikiimetin isgal ettigi tistiin mevkiden dolay1 6zellikle muhaliflerinin
veya medyanin haksiz saldirilarin1 veya elestirilerini karsilamak i¢in baska araglar
kullanabilecegi durumlarda ceza davasina basvurmada kendisini smirlt gérmesi
gerektigini” ifade etmektedir. S6z konusu kararda “Basin ozgiirliigiiniin, halkin
siyasal liderlerin diisiinceleri ve davranislar1 hakkinda fikir sahibi olabilmesi i¢in en
iyl araclardan biri oldugu” ifade edilmistir. Basin 0Ozgirliigiiniin 6zellikle
siyasetcilere, kamuoyunun zihnini mesgul eden sorunlar hakkinda diisiincelerini ve

yorumlarmi belirtme firsati verdigi belirtilmistir. Yine kararda ifade 6zglirliigliniin

338 Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 2018/3354 esas, 2018/8226 karar sayili, 05.07.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)

339Cetin OZEK, Tiirk Basin Hukuku, istanbul: 1978, s.3.

300 zkorkut, a.g.m., 5.67.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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ayrica herkesin, demokratik bir toplumun 6ziinde yer alan serbest siyasal tartismaya

katilmasim miimkiin kildig1 sdylenmistir.>**

Ucgiincii bir sahsi tahkir edici nitelikteki bir haber, hukuka uygunluk smirlari
icerisinde kalmasi sartiyla hakaret sucunu olusturmayacaktir. Ciinkii haberin
kamuoyuna aktarilmasi ile amaglanan kamusal fayda, bireye ait seref varligindan

istiin tutuldugundan hukuka uygunluk durumu s6z konusu olacaktir.>*

Yargitay da bu konuda verdigi bir kararinda “Basin ozgiirligi ile kisilik
degerlerinin kars1 karsiya geldigi durumlarda; hukuk diizeninin ¢atisan iki degeri
ayn1 zamanda koruma altina almasi diisiiniilemez. Bu iki degerden birinin digerine
istiin tutulmasi gerektigi, bunun sonucunda da, daha az {istlin olan yararin daha ¢ok
tistiin tutulmas1 gereken yarar karsisinda o olayda ve o an i¢in korumasiz kalmasinin
uygunlugu kabul edilecektir. Bunun i¢in temel dl¢iit kamu yararidir.” diyerek catigan

menfaatlerde iistiin tutulma 6l¢iitiinii belirlemistir.343

Ancak her tiirlii hakta oldugu gibi basin 6zgiirliigiinde de mutlak bir korunma
durumu s6z konusu degildir. Basin 6zgiirliigliniin anayasal ve yasal birtakim sinirlari
bulunmaktadir. Bu smirlar c¢ercevesinde kalindigi takdirde eylem hukuka uygun
sayilacaktir. Ozellikle haber verme hakkinm sinirmin agilmasi durumunda hakaret

sucgu s6z konusu olacaktir.

Anayasa Mahkemesi'ne gore; basin 0zgiirliigli, basinin sosyal gérevini yerine
getirirken ayn1 zamanda meslek ahlakina saygi gostererek dogru ve giivenilir bilgi
verecek sekilde ve iyi niyetli olarak hareket etmesini de zorunlu kilmaktadir.

Gergekten de kotii niyetli olarak gercegin carpitilmasi bazen kabul edilebilir elestiri

1 Castells-ispanya karar1, Bagvuru No:11798/85,
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19 eylul/aihm_diger ulke/castells_ipanya gu
ncelleme.pdf (Erigim Tarihi:02.11.2018)

%2Muharrem OZEN, Hakaret Suglarinda Haber Verme ve Elestirme Hakki, Ugiincii Yilinda Yeni
Ceza Adalet Sistemi, 1.Baski, Ankara: 2009, s.325.

3 Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 2018/3354 esas, 2018/8226 karar sayili, 05.07.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)
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siirlarini asabilir. Gergege uygun bir beyana, kamuoyunun goziinde yanlig bir imaj
uyandirabilecek vurgular, deger yargilari, varsayimlar hatta imalar eslik
edebilmektedir. Dolayisiyla haber verme gorevi zorunlu olarak oOdev ve
sorumluluklar ve basin kuruluslarinin kendiliginden uymalar1 gereken sinirlar
icermektedir. Bu durum o6zellikle basinda yer alan sdylemlerde isimleri zikredilen

kisilerin ciddi sekilde itham edilmeleri hallerinde gegerlidir.344

Incelemekte oldugumuz basm &zgirliigii ve bu gercevede haber verme
hakkinin hukuka uygunluk sebebi sayilabilmesi ve hakaret sugu baglaminda
cezalandirma yoluna gidilmemesi i¢in verilecek haberin bir takim niteliklere sahip
olmasi ve bazi smirlarinin oldugu kabul edilmektedir. Asagidaki boliimde bu

nitelikler ve sitnirlamalara temas edilecektir.

2.3.2.3.3. Haber Verme Hakkinin Unsurlari ve Sinirlari

Hakaret sucundan s6z edebilmek i¢in sugun diger unsurlarmin varliginin
yaninda hukuka aykirilik unsurunun da bulunmasi gerekmektedir. Haber verme
hakki, anayasal bir temele sahip olan basin 6zgiirliigiiniin dogal bir uzantisi olarak,
bu hakka ait sinirlar igerisinde kalinarak kullanildigi takdirde sugun olusumuna engel
olan bir hukuka uygunluk sebebi olacaktir.**® Smirsiz ve mutlak bir hak olmayan
basin Ozglrliigli, en basit anlamiyla bagkalarinin onur, seref ve haysiyetlerinin

korunmasi ile sinirhdir.

Haber verme hakkinin, kisilik haklariyla ¢atismasi glindeme gelebilmektedir.
Bu durumda her iki hak arasinda dengenin gozetilmesi gerekmektedir. Haber verme
hakkinin hukuka uygunluk sebebi olarak kabul edilebilmesi i¢in s6z konusu haberin
bir takim sartlar tasimas1 gerekmektedir. Buna gore haberin ger¢ek olmasi, giincel

olmasi, haberde kamu yararinin bulunmasi ve haberle islenen sug arasinda diisiinsel

344 Anayasa Mahkemesi’nin 30.06.2014 Tarih, 2013/5574 say1l1 ilhan CIHANER karar:
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/5574?BasvuruAdi=%C4%B0OLHAN+C%C4%B0
HANER+%282%29 (Erisim Tarihi:24.06.2019)

$°Biilent Tatar, Doktora Tezi, s.91.


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2013/5574?BasvuruAdi=%C4%B0LHAN+C%C4%B0HANER+%282%29
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bir bagim bulunmasi eylemin hukuka uygunlugu igin aranan sartlardir.**® Asagidaki

boliimde bu sartlar ayrintili olarak incelenecektir.

2.3.2.3.3.1. Haberin Gerc¢ek Olmasi

Basin 6zgiirliigli gercekte var olan olaylarin topluma duyurulmasi i¢in taninmis
bir haktir. Dolayisiyla gercek olmayan, hayal mahsulii bir olayin duyurulmasi basin

Ozgiirliigii ve haber verme hakki kapsaminda degerlendirilemeyecektir.347

Yargitay da gergege aykir1 yayim deyiminden; okundugu anda toplumun geneli
tarafindan bilinen, maddi gerceklerle ilgisi olmadigi acik¢a anlasilabilen olgu ve
eylemlerin habere konu olan kisi tarafindan gerceklestirildigine dair haberlerin

anlagilmasi gerektigini belirtmektedir.>*®

Haberin gergek olmasi sartsa da basmin fonksiyonunu ifa edebilmesi i¢in salt-
maddi gerceklik degil, goriiniiste bir gercekligin aranmasi gerekmektedir. Basin
organlarinin dogru oldugu kadar ayni zamanda ¢abuk bir sekilde haber vermeleri
gerekmektedir. Bu sebeple haberin kamuoyuna ulastirildig: sirada bilinen ve varolan
sart ve durumlara gore haberin gercekligi yeterli kabul edilmelidir. Resmi
makamlarin agiklamalar1 veya elde edilen bir takim deliller olay1r dogruluyorsa,

haberin verildigi an itibariyle gériiniiste gergekligi tasidig sdylenebilir.**°

AIHM, Dalban-Romanya kararinda, devletin ileri gelen pek ¢ok ismini
suglayan nitelikte yazilar yazmasi sebebiyle hakaret su¢undan dolayr ceza alan
basvurucuyla ilgili olarak, basinin baskalarinin san ve sdhretinin korunmasi hakkina
saygili bicimde genel kamu yarar1 olan konularda haber verme yiikiimliligi

oldugunu belirtmistir. Bir gazetecinin elestirel bir bigimde deger yargilarin1 ortaya

346Erman, Hakaret ve S6vme, s.154.; Tarhan, a.g.e., s.395.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s.
242.; Hafizogullar1-Ozen, Genel Hiikiimler, s.230 vd.

347Erman, Hakaret ve Sovme, s.154.

¥8yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 2018/3292 esas, 2018/8231 karar sayil1, 05.07.2018 tarihli ilami
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)

349Kaylhan 1CEL, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 6.Baski, Beta Yayinlari, Istanbul: 2014, 5.343
vd.
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koyarken sadece gercegi kanitlamak sarti aramasinin kabul edilemez oldugunu
belirtmistir. Gazetecinin deger yargilarini beyan ettigi durum devletin ileri
gelenlerinin 6zel hayatlar1 degil gorevlerinin ifasina dair davranis ve tutumlaridir.
Gazetecinin belirttigi olaylarin tamamen kurgu olmasi ve bir su¢clama kampanyasi
niteligi tasimamasi kararda vurgulanan diger yonlerdi. Bu baglamda gazeteciye
verilen ceza mahkimiyetinin diislinceyi agiklama 6zgiirliigiine getirilen sinirlamalar
dahilinde ele alinamayacagi ve ifade hiirriyetine getirilen sinirin orantili olmadigina

karar Vermistir.350

Haberin verilmesinden sonraki asamada sart ve durumlarda degisikligin
meydana gelmesi veya olayin maddi gergeklik tasimadiginin bir mahkeme karariyla
sonradan anlasilmas1 durumunda baslangicta varligi kabul edilen gerceklik kriteri

ortadan kalkmaz. !

Yargitay da bir kararinda; “Haberin gercekligi, sadece haberin yapildigir anda
bilinen ve goriinen maddi gergeklige gore degil, toplumun bilgi birikimi, duyarlilik
diizeyi ve ilgi alanlarina, toplum hafizasindaki yanilgili veya yonlendirilmis algiya
gore de degisir. Toplumun genelinin hafizasinda, haberin yapildig: sirada diinya ve
iilke genelinde ger¢ek oldugu bilinen, yasandigi varsayillan maddi olgulara ve
konjonktiire bagl olarak haberin gergekligi de degisebilir. Basin 6zgiirliigii, kisilerin

.....

gercekleri kisilere sunmakla esdeger bir gorev goriir.”’diyerek bu hususun altimi

(;izmistir.352

Ozellikle adli olaylarm verilmesi sirasinda gergekligin ne zamana mahsus
olacag1 hususu 6nem arz etmektedir. Bir su¢ islendigi iddiasiyla kisilerin gozaltina
alindig1, tutuklandigr ve hatta mahkiim edildigine dair haberler ¢iksa da, yargilama

siireci sonunda bu kisilerin habere konu sucglar1 islemedikleri mahkeme karariyla

%0 Dalban — Romanya karar1 28114/95, 28.11.1999, bkz. Durmus TEZCAN, Avrupa’da Diisiince
Ozgiirliigii: Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin 10. Maddesine iliskin i¢tihat, Etki Yaymcilik,
2002, s. 18

3511961-Unver, a.g.e., s.746.

%2 Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 2018/3292 esas, 2018/8231 karar sayili, 05.07.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)
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ortaya ¢ikabilir. Bu durumda yargilama siirecinin sonunda nihai olarak ortaya ¢ikan
kararla baglangigta haberin verildigi siradaki durum birbirinden farkli olsa da,
haberin verildigi andaki durum o esnada olan olaylar1 gergek bir sekilde aktariyorsa
haberin ger¢eklik kosulunun varligindan s6z edilmelidir. Aksi takdirde basinin
giincelligi yakalamasi imkansiz hale gelebilir ve kendisinden beklenen fonksiyonun

ifas1 imkansiz olur.>>

Haber veren kisinin verdigi haberin verilis anindaki dogrulugunu arastirmakla
miikellef oldugu kuskusuzdur. Burada haberci dikkatli ve O6zenli davranarak
hazirladig1 habere ait altyapisini saglamak durumundadir. Higbir temele dayanmayan
bir haberin esasen haber olmasi da s6z konusu olmaz. Basiretli bir haberci temelsiz
duyumlarla degil, en azindan goriiniirdeki gerceklige uygun olgularla hareket

etmelidir.>**

Ancak habercilerin sahip olduklar1 arastirma imkanlarinin sinirlt olmasi, haber
kaynaklarinin kendilerine bir takim olaylarin tam tafsilatlarini iletmemeleri ve
haberin glincel olarak verilmemesi durumunda cazibesini yitirecegi hususlari da birer
vakiadir. Bu sebeplerle habercilerin bazi zamanlar yeterli aragtirma yapamadan
haberleri aktardiklar1 goriilmektedir. Keza haberciden bir kolluk gdrevlisi, saver ya
da hakim gibi arastirma yapmasinin da beklenemeyecegi aciktir. Iste bu durumlarda
habercinin elindeki sinirli imkénlarla haberin dogruluguna kanat getirip yayinlamasi
halinde haberin gercek c¢ikmamast durumunda bu hatasindan yararlanip
yararlanamayacagi hususu onem arz etmektedir. Burada kisaca belirtmek gerekirse
aranmast gereken Olgiit habercinin verdigi haberle ilgili kendisinden beklenecek
sekilde arastirma yapip yapmadigidir. Gergekten bir haberci sundugu haberle ilgili en
ufak bir arastirma dahi yapmadan bunu yayinlamissa burada bir hatadan soz
edilemeyecegi agiktir. Ancak habercinin maddi olgularda kendisinden beklenen her
tiirlii arastirmay1 yapmis olmasina ragmen bir yanilgiya diisecegi kesinse bu durumda
habercinin TCK’nin 30.maddesinde diizenlenen hata hiikiimlerinden faydalanacagi

sdylenebilir.**®

353Erman, Hakaret ve Sovme, s.155.
%4Erman, Hakaret ve Sévme, s.156.; Tarhan, a.g.e., s.397.
*5Erman, Hakaret ve Sovme, s.157-158.; Tarhan, a.g.e., s.397.; Yenidiinya — Alsahin, a.g.m., S. 63.
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Ayrica bir haberci yayinladigi haberin gercek olup olmadigimi arastirma
imkanma ve yetkisine sahip degilse, bu durumda kendisinden arastirma yapmasi
beklenmez ve buradaki hata esashi olarak kabul edilir, hukuka aykirilig1 ortadan
kaldirir. Ornegin, devletin resmi bir gorevlisinin agzindan verilen bir haberin daha
sonradan anlatildig1 gibi olmadiginin ortaya ¢ikmasi durumunda habercinin bu haberi

. o . . . 356
vermesinden sorumlu olmayacaginin kabul edilmesi gerekir.

Bununla birlikte basinin 6zellikle adli olaylar1 haberlestirirken hukukun temel
ilkelerini de gbz ardi etmemesi gerekir. Bir¢ok olayda goriildiigli lizere, hakkinda
adli bir sorusturma yiiriitilen bir kisi ile ilgili daha sorusturma ve kovusturma
islemleri sona ermeden sug isledigi sabitmiscesine ifadeler kullanilmasinin, hakaret
sucunda hukuka uygunluk sebeplerinden olan haber verme hakkinin kapsamina
girmeyecegi kanaatindeyiz. Ozellikle adli siireglerde “iddia edilen, iddia edildigi
tizere” gibi kavramlarin kullanilmasinin, basinin haber verme hakki ile bireylerin
lekelenmeme hakki arasinda olasi bir celiskiyi ortadan kaldirabilecek nitelikte

oldugunu diisiiniiyoruz.

2.3.2.3.3.2. Haberin Giincel Olmasi

Siireli yaymlarin yapilmasindaki maksat, giincel olaylar1 halka duyurarak
bunlarla ilgili kamuoyu olusmasinin saglanmasidir.**’ Bir haber ancak kisa bir siirede
halka sunuldugunda giincellige sahip olabilecektir. Giincelligini yitirmis,
hatirlatilmasinda herhangi bir fayda bulunmayan olaylarin kamuoyuna sunulmasinda
kural olarak kamu yarar1 bulunmaz ve dolayisiyla haber verme hakki da s6z konusu

358

olmaz.” Bu durumda eski bir olayla ilgili haber yapan basin mensubu haber verme

hakkindan degil ancak tarihsel olaylar1 agiklama hakkindan yararlanabilir.359

Ancak bu konuda ¢ok kat1 davranilmasi hakkin kullanim alanini daraltabilecek

ve dolayisiyla islevsiz hale getirebilecektir. Bu sebeple sayet gecmiste meydana

%8Erman, Hakaret ve Sovme, s.160.; Kayangigek, a.g.e., 122.

357Erman, Hakaret ve Sovme, s.160.

%%8Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s. 242.; Artuk-Gdokeen-Alsahin-Cakir, a.g.e., 5.434.; Ozbek-
Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, a.g.e., s.514-515.; Kayangicek, a.g.e., s.122.

359Erman, Hakaret ve S6vme, s.161.
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gelen bir olay cesitli sebeplerle toplumda yeniden 6nem kazanirsa, bunun haber

olarak verilmesinde giincellik unsuru var kabul edilmelidir.®

Haberin giincel olup olmadigi ile ilgili olarak habere konu sahislarin kisiligi de
onem arz etmektedir. Bir takim kisiler toplumda siradan diger kisilere nazaran daha
fazla goz oniindedirler. Bunlarin yapip ettikleri kamuoyunun dikkatini ¢ekmekte,
neredeyse her adimlar1 haber olabilmektedir. Genellikle kisilerin yerine getirdikleri
gorevleri, meslekleri ya da statiilerinden dolayr kamuoyu ilgisinin merkezinde
olmalar1 s6z konusu olabilmektedir. Bu kisilerle ilgili yapilan haberlerde habere konu
olayin hangi tarihte meydana geldiginin, giincel olup olmadiginin herhangi bir 6nemi
yoktur. Bu sahislarin kendileri hatta aile bireylerinin bugiinii oldugu kadar gegmisleri
de kamuoyunun ilgisini cekmektedir. Ozellikle devlet adamlari, siyasetgiler, kamusal
bir takim etkin makamlara atanmaya aday olanlar, sanatcilar, sporcular gibi kisilerin
hayatlart kamuoyunun merakiyla karsilagsmakta ve bunlarla ilgili haberlerin giincel
olmast kosulunun aranmamasi gerekrnektedir.361 Gergekten bir bakanin ya da
belediye bagkan1 adayinin ge¢miste adinin karistigi bir yolsuzluk olaymin —iizerinden
uzun zaman ge¢mis olsa da- se¢im doneminde tekrardan giindeme getirilmesinde
giincellik kosulu vardir. Aksinin kabulii, toplumun kendisini yonetmeye aday olan ve
bir¢ok ayricaliktan yararlanan kisileri yeterince tantyamamasina sebep olabilecektir.
Ancak siradan bir kisinin ¢ok dnceki bir zaman diliminde yaptig1 bir takim olumsuz
davraniglarin haber olarak verilmesinde aktif giincellik sartt var olmayacagindan

hukuka uygunluk sebebinin de varligindan s6z edilemeyecektir.

2.3.2.3.3.3. Haberin Verilmesinde Kamu Yararimin Bulunmasi

Basinin haber verme hakki ile habere konu kisilerin onur, seref ve
sayginliklarinin ¢atismasi s6z konusu olabilir. Bu durumda basinin haber verme
hakkina istiinliik taninmasi i¢in Oncelikle her iki hakkin varligi ve haberin

verilmesinde iistlin bir kamu yararinin bulunmast gerekmektedir.362

80Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s. 242.
%1Tarhan, a.g.e., 5.398.
%62Erman, Hakaret ve Sovme, 5.162.
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Haberin verilmesinde kamu yararinin olup olmadigmin oSlgiitii, haberin salt
kaba merak duygularina m1 hitap ettigi yoksa toplumdaki iistiin ahlaki ve hukuksal
degerlerin korunmasina mu hitap ettigi ile alakalidir. Ogrenilmesinde kamuoyunun
herhangi bir menfaatinin olmadig1 haberler ne kadar merak uyandirsa da haber verme

hakkinin kapsamai icerisinde degerlendirilmezler.363

Ancak toplumda ilgi uyandirtp kamuoyunu o konuyla ilgili diisiinmeye ve
tartismaya sevk eden, belli bir konunun aydinlanmasina ve buna iliskin ¢oziim
yollarmin gosterilmesine hizmet eden haberlerin verilmesinde kamu yarariin var

oldugu sdylenebilir.***

Hakaret sucgu olusturdugu iddia edilen bir haberin verilmesinde kamu yararinin
bulunup bulunmadigimi hakim tespit edecektir. Bu noktada verilen habere konu
kisilerin sosyal statiileri ve toplumdaki yerine getirdikleri fonksiyonlar da dnemlidir.
Gergekten bir kisinin kamuoyu nezdinde bilinen bir sahsiyet olmasi, yerine getirdigi
gorev dolayisiyla kamuoyunun gézetimi altinda bulunmasi gibi durumlarda bunlarla
ilgili yapilan haberlerde kamu yararmin varhigindan soz edilebilecektir. Ornegin
toplumda meshur bir sarkicinin erkek arkadasiyla yasadigi kavganin en ince
detaylarinin haberlestirilmesinde kamu yarar1 varken, siradan bir kisinin benzer
durumuyla 1ilgili detayli haber yapilmasinda kamusal yararm bulundugu

séylenemez.365

Yine benzer sekilde devletin ve hiikiimetin izledigi siyasi, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel politikalarin izlenmesi, haberlestirilmesi, 6zellikle kamusal kaynaklarla ilgili
yolsuzluk ve suiistimal iddialarinin verilmesi basinin en temel gorevlerindendir.

Bunlarla ilgili haber yapilmasinda da kuskusuz kamu yarari bulunmaktadir.**®

Anayasa Mahkemesi Kadir Sagdic kararinda AIHM’in bircok kez demokratik

bir toplumda basinin oynadig1 temel roliin altin1 ¢izdigini, her ne kadar, 6zellikle de

363Erman, Hakaret ve Sovme, s.162.

%4 Ahmet KILICOGLU, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuki
Sorumluluk, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1, Ankara: 1993, s.128-131.

5K ayangicek, a.g.e., 5.124-125.

$%Kaligoglu, a.g.e., 5.128.
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baskalarin gsohret ve haklarinin korunmasiyla ilgili olarak, bazi sinirlar1 agsmamasi
gerekse de basmin, gorev ve sorumluluklarinin bilincinde olarak kamu yararin
ilgilendiren her konuyu iletme gorevi oldugunu, basinin bdyle konularda bilgi ve
fikir yaymadan ibaret olan gérevine kamunun bu fikir ve bilgileri alma hakkinin
eklenecegini, AIHM'e gore bu gdrevi olmasayd: basmin, vazgegilmez "gézetleyici"

(watchdog) roliinii oynayamayacagini ifade etmistir. %’

2.3.2.3.3.4. Haberin Verilisi ile Konu Arasinda Fikri Bagin Bulunmasi

Bir haberin verilis sekli ile igerigi arasinda diisiinsel manada bir nedensellik
iliskisinin olmasi gerekmektedir.**® Bu durum haber verme hakkinin simrlar ile
dogrudan ilintilidir. Oncelikle kanun bir takim haberlerin verilmesini yasaklamis
olabilir ya da belirli siireligine yayin yasag1 getirmis olabilir.( Ornegin, 1117 sayili
Kiiciikleri Muzir Nesriyattan Koruma Kanunu Ek-2.maddesi, 5187 sayili Basin
Kanununun 20.maddesi) Bu durumlarda haber verme hakkinin varligindan soz

edilemeyecek ve dolayistyla eylem hukuka uygun sayllamayalcaktlr.369

Yine bir konuyla veya kisiyle ilgili haber yapilirken konunun agiklanmasiyla
ilgili gerekli ve faydali olmayan, kisilik haklarina dogrudan saldir1 olusturan

ifadelerin kullanilmamasi gerekmektedir.370

Haber verme eylemi bir olay aktarimi oldugu kadar bir diisiince aktarimi
niteligi de tasimaktadir. Bu sebeple haberin verilmesi sirasinda birtakim
degerlendirme ve elestirilerin de olayla birlikte habere eklenmesi dogal goriilmelidir.
S6z konusu yorum ve elestiriler, yukarida belirttigimiz sinirlar igerisinde kaldigi
takdirde basin ozgiirliigii kapsaminda degerlendirilecek ve hakaret sugu agisindan
hukuka uygunluk nedeni olusturacaktir. Burada onemli olan kullanilan ifadelerin

habere fayda saglamasidir. Bir haberin verilmesine herhangi bir fayda saglamayan

%7 Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu Kadir Sagdi¢ basvurusu, 2013/6617, 08.04.2015 Tarihli karart
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/ccc8fdff-86e5-4ad7-9ec7-
a6b95a449890?wordsOnly=False (Erisim Tarihi:26.06.2019)

%68Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s. 244.

9K ayangigek, a.g.e., 5.126.

0Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s. 244.; Erman, Hakaret ve Sévme, s.166.


http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/ccc8fdff-86e5-4ad7-9ec7-a6b95a449890?wordsOnly=False
http://www.kararlaryeni.anayasa.gov.tr/BireyselKarar/Content/ccc8fdff-86e5-4ad7-9ec7-a6b95a449890?wordsOnly=False
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sOzler, muhatabin onur, seref ve saygmlhigmi rencide ettigi durumda hukuka

uygunluk sebebinden faydalanamaz.™*

AIHM’in 6niine gelen, Dabrowski-Polonya kararinda; bir gazeteci yerel bir
siyaset¢i ile ilgili devam etmekte olan ceza yargilamasina dair yazdigi yazilarin
gazetede  yayinlanmasmin  ardindan hakaret sugundan ~ mahkim  olmustur.
Bagvuran, hakaret ettigi iddia edilen belediye baskaninin, hirsizlik sugundan ceza
almasmin ardindan 'soyguncu belediye baskani' olarak tanimlamistir. AIHM, bu
basvuruda, AIHS’in 10. maddesinin ihlal edildigine karar verirken, gazetecinin bir
dereceye kadar abartma hakkina sahip olmasina ve belediye bagkaninin kamuya mal
olmus bir kisi olarak, bazilar1 olgusal temelden yoksun olmayan deger yargisi olarak
degerlendirilebilecek elestirilere karsi, daha fazla hosgorii gostermek zorunda

olmasina 6zel bir agirlik vermistir.*?

AIHM, Eon/Fransa davasinda, bir siyasi eylemcinin, 2008 yilinda Fransa
Cumbhurbagkani'nin ziyareti sirasinda, Cumhurbaskan1 korteji gecmek {izereyken,
tizerinde “Defol git, salak herif” yazili bir pankart acarak Fransa
Cumhurbaskani’na hakaret etmekten hiikiim giymesini incelemistir. AIHM, bu
ictthadinda yerginin, pek cok kez, d6ziinde var olan abartma ve saptirma vasiflar
yoluyla, dogal olarak kiskirtmay:1 ve galeyana getirmeyi amaglayan bir sanatsal ifade
ve toplumsal elestiri bi¢imi oldugunu belirttikten sonra, ceza verilmesinin, giincel
konular hakkinda yergi niteli§inde ortaya konulan ifade bicimleri iizerinde bir
sogutma etkisi yapmasinin miimkiin oldugu ifade edilmistir. Bu tiir ifade bi¢imlerinin
kendisi, kamu menfaatini ilgilendiren sorunlarin serbestge tartisilmasinda oldukga
onemli bir rol oynayabilmektedir ki; serbest tartisma olmadan demokratik toplum

miimkiin olamaz.>"®

$"'Erman, Hakaret ve Sovme, 5.166.; icel-Unver, a.g.e., 5.746.

372 ATHM, Dabrowski-Polonya karar1, 18235/02, 19.12.2006 Tarihli karar1 igin bkz. Yargitay 18. Ceza
Dairesi’nin 2016/15701 esas, 2018/15613 karar sayili, 22.11.2018 Tarihli ilam1
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:26.06.2019)

7% AITHM, Eon-Fransa karari, 26118/10, 14.03.2013 Tarihli karari i¢in bkz.
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/6_8 mayis/aihm_yabanci/eon.pdf (Erisim
Tarihi:26.06.2019)


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/(Erişim
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/6_8_mayis/aihm_yabanci/eon.pdf
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Haberin verilmesi sirasinda konuyla ifade bigimi arasinda uyumsuzluk olmasi
durumunda hukuka uygunluk nedeninde sinirin asilmasi durumu s6z konusu
olacaktir. Bilindigi {izere hukuka uygunluk nedeninde sinirin kast olmaksizin
asilmasi halinde, fiilin taksirle islenmesi durumunda da cezalandirilmas: sarti
aranmaktadir.(TCK m.27) Ancak hakaret sugunun taksirle islenmesi miimkiin

olmadigindan bu durumda failin cezalandirilmas1 yoluna gidilmeyecektir.

Yukaridaki boliimlerde ifade ettigimiz gibi hakaret sucunun sévme seklinde de
islenmesi miimkiindiir. Ancak sdévme big¢imindeki bir haber igeriginin hukuka

uygunluk sebebinden faydalanmasi s6z konusu olmayacaktir.*”*

Gergekten haber icerigi ile ilgisi olmayan, haberin verilis gayesine hizmet
etmeyen olumsuz bir takim deger yargilarinin kullanilmasinin, habere konu kisi ile
ilgili haberle alakasi olmayan bir takim kotii sifatlarin haberde verilmesinin hukuken
korunmasindan s6z edilemez. Bu gibi durumlarda haber konusu ile agiklanma bi¢imi
arasindaki fikri bagin kopmasindan dolay1 hukuka uygunluk nedeninin varligindan

bahsedilemez.®"®

2.3.2.4. Elestiri Hakki

Haber verme hakkinin bir tiirii olarak elestiri hakki, esasen Anayasanin 26.
maddesinde diizenlenen diigiinceyi agiklama ve yayma hakkina dayanmaktadir.
Elestiri hakk: salt olaylarin halka aktarilmasi degil, fakat olaylar ve kisilerle ilgili

belirli deger yargilarinin da ifade edilmesidir.3"®

Elestiri hakk1 kapsaminda ilk olarak akla politik elestiriler gelmektedir. Politik

elestiriler demokratik bir toplumda faydali olmaktan 6te zorunlu kabul edilmektedir.

374Erman, Hakaret ve S6vme, $.167.
¥Tarhan, a.g.e., 5.400.
$8Erman, Hakaret ve Sovme, s.170.
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Kamusal makamlarda bulunanlari, bu makamlara talip olanlar1 elestirme hakk:

demokrasi ve ¢ok sesliligin geregidir.*”’

Siyasetcilerin yani sira, sanatgilar, bilim insanlari, sporcular, kamuoyunun gozii
Oniinde bulunan bir takim kisiler de elestiriye muhatap olabilirler. Kisilerin taninirlik
ve etki seviyelerindeki yiikseklik, elestiriye muhatap olma ve katlanma

yiikiimliiliiklerini de arttirmaktadir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Castells-Ispanya kararinda, AIHS nin 10.
maddenin birinci fikrasinda taninan ifade Ozgiirligliniin, demokratik bir toplumun
esasli temellerinden birini olusturdugunu ve toplumun gelismesi i¢in temel
kosullardan biri oldugunu belirtmistir. ifade dzgiirliigii, 10. maddenin ikinci fikrasina
tabi olarak, sadece lehte oldugu kabul edilen veya zararsiz goriilen veya ilgilenmeye
degmez bulunan “haber” ve “diisiinceler” i¢in degil; fakat ayn1 zamanda aleyhte
olan, carpict gelen ve rahatsiz eden haber ve diisiinceler i¢in de uygulanir. Bunlar,
cogulculugun, hosgoriiniin ve acik fikirliligin gerekleridir; bunlar olmaksizin
demokratik toplum olmaz. Ifade 6zgiirliigii herkes icin dnemli olmakla birlikte,
halkin seg¢ilmis temsilcileri i¢in 6zellikle onemlidir. Bu kisiler se¢gmenlerini temsil
eder; onlarin zihinlerini mesgul eden sorunlara dikkat ¢eker; onlarin yararlarini
savunur. Bu nedenle bagvurucu gibi Parlamentodaki bir muhalefet iiyesinin ifade
ozgiirliigiine miidahalenin, AIHM’in ¢ok daha dikkatli incelemesini gerektirecegini

belirtmistir.>"®

Yine AIHM aymi kararinda; hiikiimeti elestirmenin hos gériilebilir smirlarinin,
sahislar1 ve hatta politikacilar1 elestiri sinirindan daha genis oldugunu belirtmistir.
Mahkemeye gore demokratik bir sistemde Hiikiimetin eylemleri ve ihmalleri, sadece
yasama ve yargilama organlarinin degil, basinin ve kamuoyunun da yakindan
incelemesine tabidir. Dahasi, Hiikiimetin isgal ettigi Ustiin mevki, Ozellikle
mubhaliflerinin veya medyanin haksiz saldirilarin1 ve elestirilerini karsilamak i¢in

baska araclar1 kullanabilecegi durumlarda ceza davasina basvurmada kendisini sinirl

¥’Soyaslan, a.g.e., 5.327.

378 Castells-Ispanya karar1, 11798/85,

http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19 eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya_gu
ncelleme.pdf (Erisim Tarihi:03.07.2019)


http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19_eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya_guncelleme.pdf
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19_eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya_guncelleme.pdf
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gormesini gerektirir. Ancak yetkili Devlet otoriteleri, kamu diizeninin giivencesi
olmalar sifatiyla, temelden yoksun veya kotii niyetle olugturulmus iftira niteligindeki
suclamalara, asiriya kagmadan ve geregi gibi tepki gOstermeyi amaclayan cezai

nitelikte donlemleri de almakta serbesttirler.>’

Yukaridaki bolimde haber verme hakki ile ilgili olarak bahsettigimiz kriterler
esasen elestiri hakki icin de gecerlidir. Yargitay da elestiri hakkinin s6z konusu
olabilmesi icin, yazinin gergek olgulara dayanmasi, giincel bulunmasi ve bu haberin

verilmesinde kamu yarar1 bulunmasinin gerekliligine isaret etmektedir.>®

Elestiri, 6zii itibariyle muhatap aldig kisiyi inciten, kizdiran, sarsan mahiyette
olabilir. Yargitay da bir kararinda bu hususu “Cogunlukeu, 6zgiirliik¢li, demokratik
toplumlarda, diisiinceyi acgiklama 6zgiirliigii; sadece genel kabul goren ve zararsiz
veya Onemsiz sayilan diisiinceler yoniinden degil, ayn1 zamanda halkin bir kismi
tarafindan benimsenmeyen kural disi, hatta rahatsiz edici, endise verici, sarsici

diisiinceler icin de gecerlidir.” seklinde ifade etmistir.381

Anayasa Mahkemesi Tansel COLASAN kararinda; siyasi tartisma
Ozglirliigliniin tim demokratik sistemlerin temel ilkesi oldugu g6z 6niine alindiginda
diger ifade tiirlerine nazaran, bagvuru konusu konusmalardaki gibi siyasal politikalar
ve siyasileri elestiren, siyasi politikalar1 veya agiklamalar1 muhalif bir tarzda ele alan

siyasi ifade 6zgiirliigiine ayrica 6nem vermek gerektigini belirtmistir.*®?

Ancak elestiri hakki, kisilere muhataplarina sovme imkani tanimamaktadir.

Gergekten Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Erdener/Tiirkiye kararinda bu durumu;

3% ATHM Castells-ispanya karar1, 11798/85,
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19 eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya gu
ncelleme.pdf (Erigim Tarihi:03.07.2019)

%0y argitay Ceza Genel Kurulu, 2007/7-28 esas, 2007/34 karar sayili, 13.02.2007 tarihli ilamu,
http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=60731 (Erisim Tarihi:15.11.2018)

381 Yargitay 19. Ceza Dairesi’nin 2018/3016 esas, 2018/6277 karar say1l1,24.05.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)

382 Anayasa Mahkemesi, Tansel COLASAN karar1, 2014/6128, 07.07.2015 Tarihli karar1
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6128?BasvuruAdi=TANSEL+%C3%87%C3%96
LA%C5%9EAN (Erisim Tarihi:03.07.2019)


http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19_eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya_guncelleme.pdf
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/17_19_eylul/aihm_diger_ulke/castells_ipanya_guncelleme.pdf
http://www.turkhukuksitesi.com/showthread.php?t=60731
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6128?BasvuruAdi=TANSEL+%C3%87%C3%96LA%C5%9EAN
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6128?BasvuruAdi=TANSEL+%C3%87%C3%96LA%C5%9EAN
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“Bir kisinin kisilik haklarin1 zedeleyebilecek sozlerin niteligine iligkin olarak,
Mahkeme, olgular ile deger yargilar1 arasinda geleneksel olarak bir ayrim
yapmaktadir. Olgularin gercekligi ispat edilebilse de, deger yargilarinin dogrulugunu
kanitlamak  mimkiin  degildir. Bir aciklama, de8er yargis1  olarak
degerlendirildiginde, miidahalenin orantililig1 yeterli bir olgusal dayanagin varligina
bagli olabilmektedir, zira bu tiirden bir dayanak bulunmadiginda, deger yargisinin

abartili/agir1 oldugu da ortaya ¢ikabilmektedir.”seklinde aglklamlstlr.383

Elestiri hakkina duyulan saygi ile o iilkedeki rejimin demokratik nitelik tagiyip
tasimadig1 arasinda dogrudan bir baglanti vardir.®* Ozellikle iilke ydnetiminde
bulunan ve kamusal yetkilere sahip kisilerin elestiri esiginin normal bireylerin elestiri
esiginden daha fazla olmasi1 gerekmektedir. AIHM, siyasetcilere yonelik elestirilerin
siirinin 6zel kisilere yonelik elestiri sinirindan daha genis oldugunu ve bu durumun
giiniimiizde yerlesik bir ilke haline geldigini kabul etmektedir.*®® AIHM’e gore
siyasetgiler 6zel kisilerin aksine basinin ve halkin yakindan denetimine agik olmay1
ve kamuoyunca tanman bir kisi olmay1 bilerek tercih etmektedir ve bu nedenle
kendilerine  yoneltilen elestirilere daha genis bir hosgérii  gostermek

durumundadirlar.>®

Anayasa Mahkemesi siyasi ifadelerle ilgili olarak AIHM’in yaklagimim
izlemektedir. Mahkeme’ye gore, saglikli bir demokrasi bir hiikiimetin yalnizca
yasama organi veya yargl organlar tarafindan denetlenmesini degil, ayn1 zamanda
sivil toplum orgiitleri, medya ve basin veya siyasi partiler gibi siyasal alanda yer alan
diger aktorlerce de denetlenmesini gerektirir. Bu dogrultuda siyasetgilere yonelik
elestirilerin de kabul edilebilir sinirlari, diger kisilere yonelik elestiri sinirina gore

daha genistir ve bir siyasetci diger kisilerden farkli olarak, her soziinii ve eylemini

s Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi- Erdener/Tiirkiye davas1, Basvuru No. 23497/05, 02.02.2016,
http://www.inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/Erdener-T%C3%BCrkiye%20(23497-
05)%20Karar%C4%B1%20G%C3%B62den%20Ge%C3%A7irilmi%C5%9F%20Son%20Hali.pdf
(Erigim Tarihi:15.11.2018)

$¥iSoyaslan, a.g.e., 5.327

%85 ATHM, Brasilier-Fransa karar1, 71343/01, 11.04.2006 Tarihli karar1, karar icin bkz. Ulas KARAN,
ifade Ozgiirliigii ve Anayasa Mahkemesine Bireysel Bagvuru El Kitaplar Serisi-2, Ankara, 2018,
s.9.

%6 ATHM’in, Lingens-Avusturya karari, 9815/82, 08.07.1986 tarihli karart; Prager ve Oberschlick-
Avusturya karari, 15974/90, 26.04.1995 tarihli karari; Incal-Tiirkiye karari, 22678/93, 09.06.1998
tarihli karari; Dabrowski-Polonya karari, 18235/02, 19.12.2006 tarihli karari i¢in bkz. Karan, a.g.e.,
s.9.


http://www.inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/Erdener-T%C3%BCrkiye%20(23497-05)%20Karar%C4%B1%20G%C3%B6zden%20Ge%C3%A7irilmi%C5%9F%20Son%20Hali.pdf
http://www.inhak.adalet.gov.tr/ara/karar/Erdener-T%C3%BCrkiye%20(23497-05)%20Karar%C4%B1%20G%C3%B6zden%20Ge%C3%A7irilmi%C5%9F%20Son%20Hali.pdf
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bilerek halkin ve ayn1 zamanda diger siyasetcilerin denetimine agtig1 i¢in daha genis

hosgorii gdstermek zorundadir.®®’

Yargitay’a gore de Siyasetgilere yonelik elestirilerin izin verilen sinirlarinin
0zel kisilere nazaran daha genis oldugu gerek i¢ hukukumuzda gerekse uluslararasi
mahkeme kararlarinda yerlesmis bir ilkedir. Bu ilkenin gerekgesi, siyaset¢ilerin, 6zel
kisilerden farkli olarak, gazetecilerin ve halkin yakin denetimine agik olan,

kamuoyuna mal olmus kisi haline gelmeyi bilerek tercih etmeleridir.>®®

Yargitay, Bagbakan olan katilana yonelik samigin "...degerli dostlar,
malumunuz iki {i¢ ay 6ncesinde ... Nazilli Devlet Hastanesinin agilisina gelecegini
sOylemisti, sasirtmadi bizi gelemedi, neden sasirmadik? Ciinkii hainler korkak olur"
seklindeki sozlerinin elestiri niteliginde oldugunu, aksi diisiincenin, sugla korunmak
istenen degeri Ol¢iisiiz bir sekilde genisletmek ve ifade 6zgiirliiglinti 6n plana ¢ikaran
evrensel hukuk diisiincesiyle bagdagmayan bir yorum anlamina gelebilecegini ifade

etmistir.389

Yargitay baska bir kararinda ise sanik ile katilanin ayni ilgede Belediye Baskan
aday1 olmalar1 karsisinda yargilamaya konu ifadelerin zamanini hep Dbirlikte
degerlendirerek, sanigin katilan ...'in vaatlerine yonelik yaptigi konusma sirasinda
"bu kadar atan adam hi¢ gérmedim kardesim bu ne kadar atiyor ya bu Basbakani da

nn

gecti yav ne atiyorsun kardesim", "... Bu memleket senin ne mal oldugunu biliyor...",

"....senin kumasin belli hemserim diin sattin bu vatandasi...", "Sen diin neredeydin

MHP'nin tageronlugu yapmadin m1 bu memleketi satmadin m1...", ".... Bu tilylenmedi
ya onu da cilk ¢ikartiyon orayr da kokutuyon burayr da kokutuyon be kardesim...."
seklindeki ifadeler kullanarak katilana yonelik elestiri smirlarint  asmadigini,

katilanin toplum Onilinde taninmis birisi olmasi, siyaset yaptigina gore hakaret

381 Anayasa Mahkemesi’nin, Bekir Coskun Karar1, 2014/12151, 04.06.2015; Tansel Colasan Karari,
2014/6128, 07.07.2015; Ergilin Poyraz (2) Karar1, 2013/8503, 27.01.2015,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6128?BasvuruAdi= (Erisim Tarihi:03.07.2019)
%8 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/7129 esas, 2018/5519 karar sayili, 12.04.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)

$89Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/7129 esas, 2018/5519 karar say1l1, 12.04.2018 tarihli ilam
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)


https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2014/6128?BasvuruAdi=
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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icermeyen elestirilere katlanmak zorunda olmasi, sanigin sozlerinin yorum ve elestiri
niteliginde olmasi, hem bir politikact hem de Belediye Baskan1 olan katilanin siirekli
toplum Oniinde olmasi nedeniyle elestirilere a¢ik olmasinin zorunlulugu, bu tarz
soylemlerin AIHM kararlarinda da belirtilen sok edici, incitici ve sert elestiriler
kapsaminda kalmast nedenleri hakaret sugunun unsurlarinin olugmadigina

hiikmetmistir.>*

Esasen kamu gorevlisi kapsaminda olmalarindan dolay1r yukarida verilen
aciklamalarin, yargi makamlarina yonelik elestirileri de kapsadigi aciktir. Gergekten
mahkemeler ve savciliklar gorev ve fonksiyonlar1 geregi toplumun bir kisminca
begenilmeyen bircok karar verebilmektedirler. Kuskusuz bu kararlarin da agir
bicimde elestirilmesi s6z konusu olabilecektir. Mahkeme kararlarina yonelik agir
elestirilerin hem elestiri hakki kapsaminda hukuka uygunluk nedeninden hem de
iddia ve savunma dokunulmazligi kapsamindaki hukuka uygunluk nedeninden

faydalanmas1 miimkiindiir.

2.3.3. Magdurun Rizasi

Tirk Ceza Kanununun 26/2.maddesinde “Kisinin {izerinde mutlak surette
tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak {izere, a¢ikladig1 rizasi1 ¢ercevesinde
islenen fiilden dolay1 kimseye ceza verilmez.” hiikkmii yer almaktadir. S6z konusu
madde ceza hukukundaki genel bir hukuka uygunluk sebebi olan “ilgilinin rizas1”

hususunu diizenlemektedir.

Bilindigi tizere kisiler ancak {lizerinde serbestge tasarruf imkanlari olan
haklariyla ilgili riza agiklamasinda bulunabilirler. Bireylerin kendilerine ait onur,
seref ve saygimliklar {lizerinde serbest¢ce tasarrufta bulunma haklar1 oldugundan,

hakaret sucu agisindan magdurun rizasi bir hukuka uygunluk sebebi olusturacaktir. >

%0 Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/3759 esas, 2018/2281 karar sayili, 21.02.2018 tarihli ilan
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:15.11.2018)

391Erman, Hakaret ve S6vme, s.171.
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Riza, kisilerin kendilerine ait hukuki varliklar ilizerinde 6zgiirce yararlanma
haklarinin garanti altina alinmasinin bir unsurudur. Kisiler ancak tamamen
kendilerine ait hukuksal varliklar tizerinde serbest¢e tasarruf edebilirler. Hukuk izin
vermedigi miiddetce, kisiler baskalarina ait hukuksal degerler iizerinde tasarrufta

; 392
bulunamaz, bu arada riza da gosteremezler.

Hakaret suglar1 agisindan da, bireyin yaninda kamuya ait hukuki bir varlig1 da
korumasi dolayisiyla kamu gorevlisine karsi gorevinden dolay1 hakaret (TCK 125/3-
a) sucunda hakarete ugrayan kamu gorevlisinin riza gostermesi eylemi hukuka uygun
hale getirmeyecektir. Ayni sekilde Ozel tahkir suglart olarak nitelendirilen
Cumhurbagkanina hakaret (TCK m.299), Devletin egemenlik alametlerini asagilama
(TCK m.300) ve Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin kurum ve
organlarin1 asagilama (TCK m.301) suglarinda rizanin hukuka uygunluk sebebi

olusturmasi s6z konusu olmayacaktir.**

Rizanin bir hukuka uygunluk nedeni olabilmesi i¢in magdurun riza géstermeye
ehil olmasi gerekmektedir. Rizanin hakaret suguyla korunan menfaatin sahibi olan
magdur tarafindan beyan edilmesi ve bu beyan esnasinda kisginin riza agiklama
chliyetine sahip olmasi gerekir. Ozellikle gesitli sebeplerle ayirt etme giiciinden
yoksun bulunan sahislarin agiklamis olduklar1 riza, hukuka uygunluk nedeni olarak

kabul edilemez.3%

Hakaret sugu acisindan magdurun rizasini acgiklamasi agik olabilecegi gibi iistii
kapali da olabilir. Magdur, acik¢a kendisine kars1 hakaret sugunun iglenmesine onay
vermis olabilir. Ornegin bir tiyatro gdsterisinde oyunculardan birisinin bir digerine
kars1 hakaret icerikli bir s6z kullanmasinda oldugu gibi. Bazi1 durumlarda ise riza
listii kapal1 olarak s6z konusu olur. Ornegin magdurun vermis oldugu bir réportaja
dayanilarak bir gazetede hakkinda normalde onur, seref ve sayginligini ihlal edici

olabilecek sozlerin yayinlanmasinda oldugu gibi.395

%%2Meral EKICI SAHIN, Ceza Hukukunda Riza, Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisti, Ankara: 2010, s.101.

383K ayangicek, a.g.e., 5.225-226.

$Kahgoglu, a.g.e., s.178.

%Erman , Hakaret ve Sovme, s.172.; Kayangicek, a.g.e., s.226.
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Yine bir kisi, belirli bir arkadas ¢evresinde kendisine yonelik hakaret icerikli
sOzlerin, 6rnegin bir lakabin, sdylenmesine ses ¢ikarmayip bu kisilerle arkadaglhigini
devam ettirdiginde, bu tarz sozlerin sOylenmesine muvafakat etmis kabul
edilebilir.**® Ancak burada her somut olayin dzelligine gore degerlendirme yapmakta
da fayda vardir. Ciinkii belirli bir soziin sdylenmesine ses ¢ikarmamak, her tiirlii

hakaret igerikli soziin sOylenmesi seklinde bir hak olusturmamalidir.

Magdur tarafindan fiilden once veya en gec¢ fiil esnasinda rizanin verilmesi
gerekmektedir. Riza, hakaret igerikli fiilden sonra agiklanirsa bu durumda fiil hukuka
uygun hale gelmez. Fiilden sonra eyleme yonelik sikdyet hakkinda vazge¢me s6z
konusu olabilir. Ancak sikayet hakkindan vazge¢me bir yargilama islemiyken, riza
suca iliskin bir islemdir.*®’ Sikayetten vazge¢cme durumu s6z konusu oldugunda
diisme karar1 verilecekken, fiile yonelik riza s6z konusu oldugunda beraat karari

verilecektir.

Riza hususu degerlendirilirken bir takim simirlamalarinin  da  oldugu
unutulmamalidir. Ozellikle iistii kapali rizanin oldugu durumlarda, rizanin neyi
kapsadig1 anlagiliyorsa, hakaret igerikli sozler de o kapsamda kalmalidir.3® Ornegin
bir gazeteyle rdportaj yapan kisinin kendi cinsel hayatina dair paylastifi bazi
bilgilerin gazete yazisinda verilmesinin yaninda ayni kisinin ekonomik bir takim
iligkilerine dair bilgilerin de paylasilmasi —kisinin bunlar1 gazeteciye anlatmadig
durumda- verilen rizanin kapsami disginda kalacagindan hakaret sugunu

olusturabilecektir.

Yine bir magdur, drnegin esi tarafindan normalde hakaret iceren bir soziin
kendisine sdylenmesine karsi ¢ikmazken, ayni soziin sokaktan gecen bir baskasi
tarafindan kendisine sdylenmesine riza gdstermemis olabilir. Bu durumda rizanin
smirlarmi ve neyi, kimi kapsadiginin somut olayin 6zelligine gore degerlendirilmesi

gerekmektedir.

396Erman, Hakaret ve S6vme, s.173.
%97 Ozen, a.g.m., 100.
398Erman, Hakaret ve S6vme, s.173.
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2.3.4. Kanun Hiikmii veya Amirin Emrinin Yerine Getirilmesi

Gorevin ifas1 olarak da adlandirilan bu hukuka uygunluk sebebi, gorevin
kaynagina gore kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi ve amirin emrinin yerine

getirilmesi olarak ikiye ayrilmaktadir.>*®

2.3.4.1. Kanun Hiikmiinii Yerine Getirme

Tiirk Ceza Kanununun 24/1.maddesinde “Kanunun hiikmiinii yerine getiren
kimseye ceza verilmez” denilmek suretiyle kanun hitkmiiniin yerine getirilmesinin
bir hukuka uygunluk nedeni oldugu ifade edilmistir. Bu hukuka uygunluk sebebinin
temelinde, hukuk diizeninin kendi icerisinde geliskiye diismemesi gerektigi prensibi
yer almaktadir. Hukuk diizeninin, bireylere belirli sekilde davranma ylikimluligi
verip, ayni eylemler sebebiyle bir de cezalandirma tehdidinde bulunmasi

diisiiniilemez. Esasen bu husus hukuk devleti ilkesinin de bir geregidir.“'00

Maddede “kanun hiikmii”nden bahsedilmisse de burada kanun tabiri genis
manada kullanilmistir. Bu ifadenin hukuk normu olarak anlasilmasi ve sadece
TCK’da diizenlenen hiikiimleri degil, diger kanunlari, hatta idari islemleri de

kapsayacak sekilde anlasilmasi gerekmektedir.401

Kisiler, hukuk diizeninin kendilerine yiikledigi bir takim gorevleri yerine
getirirken t¢iinci kisilerin onur, seref ve sayginligini rencide edici bir takim sonuglar
ortaya cikabilir. Ornegin bir kamu gorevi olan taniklik esnasinda sahsin sanik ya da
magdurla ilgili sOyleyecegi sozler, bu kisilerin onur, seref ve sayginligini ihlal
edebilir. Gergek olaylarin sdylenmesi durumunda tanik, artik hakaret sugundan

sorumlu tutulamayacaktir. Aksi bir durum, kanunun kendisine yiikledigi sorumlulugu

399Erman, Hakaret ve S6vme, s.173.
400Toroslu, Genel Kisim, s.150 vd.
401Toroslu, Genel Kisim, s.150 vd.
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yerine getiren kisinin kanun tarafindan cezalandirilmasi sonucunu dogurur ki, bunun

kabulii miimkiin degildir.**

Yine ayn sekilde bilirkisilerin kendilerine tevdi edilen dosyayla ilgili tespitleri
esnasinda {iciincii kisilerin seref varligini ihlal edici sonuglar ortaya ¢ikabilir. Keza
stipheli hakkinda iddianame hazirlayan cumhuriyet savcisi ya da kanunen
yetkilendirildigi durumda giivenlik sorusturmasi yapan bir istihbarat gorevlisinin
ortaya c¢ikardiklar1 metinlerde yer alan bir takim ifadelerin hakaret sucunu

olusturmayacagi agiktir.

Kanun bazi durumlarda islenmekte olan bir sucun yetkili makamlara
bildirilmemesini yaptirim altina almistir. Ornegin 14 yasindaki bir gocugu muayene
ederken hamile oldugunu anlayan bir doktor, magdurun yasadiklarini, ¢ocugun
babasini ilgili makamlara bildirmek zorundadir.(TCK. m.280/1) Normal sartlarda bir
kisinin bagka bir kisiyle evlilik dis1 cinsel birliktelik yasadiginin agiklanmasi, hakaret
sucunu olusturabilecekken, bu olayda saglik gorevlisi kanunun kendisine yiikledigi

yiikiimliiliikten dolay1 bildirme eyleminden dolay1 sorumlu tutulamayacaktir.

Ancak kanunun hiikmiiniin yerine getirilmesi seklindeki hukuka uygunluk
sebebinden faydalanilabilmesi igin bir takim sartlar da vardir. Oncelikle eylemin
hukuka uygun sayilabilmesi i¢in, hukuk normunun belirledigi biitiin sartlara uygun
olarak gerceklestirilmesi gerekmektedir.403 Durusmada dinlenen tanik ya da bilirkisi,
ifadesi sirasinda bilgi sahibi olduklari konu disina ¢ikarak taraflarla ilgili hakaret
olusturabilecek bir s6z sdylediginde hukuka uygunluk sebebinin smir1 agilmis
olacaktir.** Ornegin bir bosanma davasinda esler arasinda gordiiklerini ve
duyduklarini anlatan tanigin, taraflardan birisine konuyla baglantisiz sekilde sovmesi

durumunda hukuka uygunluk sebebinde sinir asildigindan hakaret sugu olusacaktir.

Yine ayni sekilde cumhuriyet savcisinin, diizenledigi iddianamede dosyayla

herhangi bir ilgisi olmayan sahisla ilgili olumsuz isnatlarda bulunmasi ya da dosya

402Erman, Hakaret ve Sovme, s.174.
403Toroslu, Genel Kisim, s.151.
“%*Erman, Hakaret ve Sovme, s.174-175.



125

siiphelisinin eylemiyle alakasiz bir konuda hakaret icerikli degerlendirmelerde

bulunmasinda eylemin hukuka uygun oldugu sdylenemeyecektir.*®®

2.3.4.2. Amirin Emrinin Yerine Getirilmesi

Yetkili bir mercii tarafindan verilen emrin yerine getirilmesi sirasinda hakaret
sucunun islenmesi durumunda da, hukuka uygunluk nedeni s6z konusu olacaktir. Bu
durum TCK’nin 24/2.maddesinde “Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi
gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu olmaz.” hikmi ile

diizenlenmistir.

S6z konusu hukuka uygunluk nedeninden bahsedilebilmesi i¢in 6ncelikle emri
veren ile emri alan kisi arasinda kamu hukukuna dayanan altlik-tstliik iligkisinin var
olmas1 gerekmektedir. Ozel hukuktan temelli altlik-iistliik iliskine dayanilarak
verilen emrin hukuka uygunluk sebebi yaratmayacag agiktir. Ornegin amirinin emri
ile bir arastirma yapan polis memurunun diizenledigi rapordaki yer alan sozler
hukuka uygunluk nedeninden yararlanabilecekken, bir sirkette patronunun emri ile
benzer davranista bulunan bir ¢alisanin hukuka uygunluk nedeninden yararlanmasi

miimkiin olmayacak‘ur.406

Amirin emrinin yerine getirilmesi seklindeki hukuka uygunluk sebebinin
varligi igin ayrica ortada mesru nitelikte bir emrin olmasit gerekir. Emrin
mesrulugundan maksat, sekli olarak mesruluk sartlarinin (emrin yetkili kisi
tarafindan verilmesi, emri alan kiginin bunu yerine getirmeye mecbur olmasi, emrin
kanunun aradigi sekil sartlarini tasimasi) var olmasinin yani sira, icerik itibariyle de
kanunun aradigi sartlar tagimasidir.*”” Ornegin, yukarida da belirttigimiz gibi,
yiiriitilmekte olan bir sorusturma kapsaminda cumhuriyet savcisinin emri altindaki
adli kolluk gorevlilerine bir sugun aydinlatilmasi amaciyla verdigi emir kapsaminda
yapilan sug isnatlar1 hukuka uygunluk nedeninden yararlanacaktir. Ancak kanunen

belirlenen alanlarin disina ¢ikilarak bir arastirmanin yapilmasinin istenmesi

405Erman, Hakaret ve S6vme, S.175.
406Toroslu, Genel Kisim, s.151.; Erman, Hakaret ve S6vme, s.176.
"Toroslu, Genel Kisim, s.151.
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durumunda emri verenin buna yetkisi olmadig gibi, emri alan ve yerine getirenin de

hukuka uygunluk sebebinden yararlanmasi miimkiin degildir.**®

Bu durum o6zellikle devlet gorevlilerinin yapmis oldugu bir takim sorusturma
ve arastirmalarda karsimiza ¢ikabilmektedir. Kisilerin 6zel hayatlarinin sorusturma
konusu olayla ilgili olmayan kisimlar1 hakkinda da arastirmalar yapilarak bunlarin
belge haline getirilmesi, bir nev’i fisleme faaliyeti yapilmasinda mesru bir emir
olmayacagi gibi, bu sekilde emri veren amirin, emri yerine getiren memurla birlikte

hakaret sugundan sorumlu tutulmasi gerekir.*%°

Belirttigimiz bu hususun kanuni dayanagi ise TCK’nin 24/3.maddesindeki
“Konusu su¢ teskil eden emir higbir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde yerine
getiren ile emri veren sorumlu olur” hiikmiidiir. Esasen s6z konusu madde

Anayasanin “kanunsuz emir” baslikli 137/2.maddesinin de bir uzantisi niteligindedir.

2.3.5. Mesru Savunma

Mesru savunma, Tirk Ceza Kanununda hukuka uygunluk nedenlerinin birisi
olarak diizenlenmistir. TCK’nin 25.maddesi, “Gerek kendisine ve gerek baskasina ait
bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz
bir saldirtyr o anda hal ve kosullara gore saldirt ile orantili bicimde defetmek

zorunlulugu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.” seklindedir.

Mesru savunmanin temelinde, insanin benliginde var olan kendisini koruma

icgiidiisii yatar. Hukuk diizeni tarafindan bir hakkin varlig1 taninmis ve korunmussa,

hak sahibine bu hakka yonelik ihlale katlanma yiikiimliiliigii de getirilemez.410 ,

408Erman, Hakaret ve S6vme, s.176.
409Erman, Hakaret ve S6vme, s.176.
410Toroslu, Genel Kisim, s.154 vd.
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Mesru savunmadan bahsedilebilmesi i¢in, kisilerin bir hakkina yonelik haksiz
nitelikte bir saldirinin olmasi ve bu saldiriya karsi zorunlu ve saldir1 ile orantili bir

savunmanin olmasi gerekmek‘[edir.411

Incelemekte oldugumuz hakaret suglarinda ise mesru savunma hiikiimlerinin
uygulanip uygulanamayacagr konusunda doktrinde net bir kanaat yoktur.
Gergeklesen bir saldiriya karsi tepkinin hakaret etmek suretiyle gosterilmesinin gii¢
oldugu sé')ylenmistir.412 Hakaret igerikli fiillerin, 6rnegin kasten yaralama fiilini

defetmek i¢in uygun ve elverisli olmadig1 savunulmustur.**®

Ancak Erman’a gore kiginin kendisine yonelen bir siddeti durdurabilmek igin
baskaca bir korunma imkani olmadigi durumda, kendisine saldirana hakaret
etmesinde zorunluluk oldugu savunulmustur. Buna gore yapilan hakaretin saldiriyi
ortadan kaldirma yeterliligine sahip olup olmamasi mesru savunmanin konusu

degildir. Onemli olan bagkaca bir korunma imkam olup olmadigidir.***

Ormegin bir kadmin, cadde ortasinda ii¢ kisi tarafindan elleri ve ayaklarindan
tutulup zorla arabaya bindirilmesi sirasinda, kadinin sahislara yonelik “ahlaksizlar,
sapiklar, beni kacirtyorlar” seklinde bir tepki vermesi ve bu sozlerin etrafta
duyulmasi sonucu sahislarin kadin1 birakmasi seklindeki bir olayda, o sirada baskaca
bir korunma imkani olmayan magdurun bu davraniginin mesru savunma kapsaminda
kaldig1 savunulabilir. Ancak hakaret sugunun bu sekilde haksiz bir fiile tepki olarak
islenmesi hali TCK’nin 129/1.maddesinde cezay1 azaltan veya ortadan kaldiran bir

sebep olarak da diizenlenmistir. Bu konuya ileriki béliimlerde deginilecektir.

1 Toroslu, Genel Kisim, s.154 vd.

2K ayangigek, a.g.e., 5.232.

30 zbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.528-529.
414Erman, Hakaret ve Sovme, s.221.
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2.3.6. Zorunluluk Hali

TCK’nin 25/2. maddesinde zorunluluk hali “Gerek kendisine gerek baskasina
ait bir hakka yonelik olup, bilerek neden olmadig1 ve baska suretle korunmak olanagi
bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak veya baskasini kurtarmak
zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligr ile konu ve kullanilan vasita arasinda oranti
bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay1 faile ceza verilmez” seklinde ifade

edilmistir.

Zorunluluk halinin mahiyeti konusunda degisik fikirler 6ne siirilmiistiir. Bir
goriis zorunluluk halini hukuka uygunluk nedeni olarak kabul ederken*®, baska bir
goriise gore zorunluluk hali kusurlulugu ortadan kaldiran bir sebeptir.*'® Séz konusu
tartigmaya girmeden hakaret sugu acisindan zorunluluk halinin ger¢eklesmesinin
olduk¢a giic oldugunu belirtmek istiyoruz. Ciinkii zorunluluk durumunda, mesru
savunmadan farkli olarak saldirgan sahsin menfaatine degil, herhangi bir {¢iincii

. . . 417
sahsin menfaatine zarar verilmektedir.

Yine zorunluluk durumu genellikle doga olaylar1 veya insan disi unsurlardan
kaynaklanan durumlarda s6z konusu olabilmektedir. Bu durumda kisinin birisine
hakaret etmesinin kendisini tehlikeden kurtarmay1 sagladigi pek sdylenemez. Ancak
Erman tarafindan verilen 6rnekte oldugu gibi kisinin bir yangin ya da deprem
durumunda bulundugu yerden kurtulmak amaciyla 6niine ¢ikan ve kagmasina engel
olan kisiye yonelik sarf edecegi sozlerin zorunluluk hali kapsaminda

degerlendirilebilecegi sdylenebilir.*®

415Erman, Hakaret ve Sovme, s.177.; Toroslu, Genel Kisim, s.163 vd.; Icel, Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, s.329.; Nur CENTEL- Hamide ZAFER- Ozlem CAKMUT, Tiirk Ceza Hukukuna Giris,
8. Baski, Istanbul: 2014, s. 305.; Bahri OZTURK- Mustafa Ruhan ERDEM, Uygulamal Ceza
Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri Hukuku, 14.Baski, Ankara: 2014, s. 220.; Sitheyl DONAY,
Aciklamah Ceza Muhakemesi Kanunu, Istanbul: 2005, s. 283.

M8j77et OZGENC, Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 14.Bask1, Ankara: 2018, s. 425 vd.;
Cumhur SAHIN, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, Ankara: 2005, s.708; Hakan HAKERI,
Ceza Hukuku Genel Hiikiimler-Temel Bilgiler, 16. Baski, Ankara: Astana Yayinlari, 2018, s.312.;
Koca- Uziilmez, Genel Hiikiimler, s.347.

" Toroslu, Genel Kisim, s.164 vd.

418Erman, Hakaret ve Sovme, s.177.
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2.3.7. Hukuka Uygunluk Nedenlerinde Sinirin Asilmasi

Tirk Ceza Kanununun 27.maddesinde “Ceza sorumlulugunu kaldiran
nedenlerde sinirin kast olmaksizin asilmasi halinde, fiil taksirle islendiginde de
cezalandiriliyorsa, taksirli su¢ i¢in kanunda yazili cezanin altida birinden iigte birine
kadar1 indirilerek hiikkmolunur. Mesru savunmada smirin  asilmast  mazur
gorilebilecek bir heyecan, korku veya telastan ileri gelmis ise faile ceza verilmez.”

hiikiimleri yer almaktadir.

S6z konusu maddede hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin asilmasi
durumunda failin cezai sorumlulugunun nasil olacagi belirtilmistir. Hakaret sucu
baglaminda yukarida incelemis oldugumuz hukuka uygunluk nedenlerinde sinirin
kasten asilmasi durumunda failin bu neticeden sorumlu olacag: aciktir. Ornegin bir
gazetecinin haber verme hakkini kullandigini séyleyip, verilen haberle alakasi
olmayan, gergek dis1 oldugunu bildigi bir hususu okuyucularina sunmasi durumunda
siirin kasten asildigi kabul edilecek ve diger sartlar da mevcutsa cezalandirilmasi

yoluna gidilebilecektir.

Ancak hakaret sugundaki hukuka uygunluk sebeplerinde sinirin kast
olmaksizin yani taksirle agilmasi halinde durum farklidir. TCK’nin 27.maddesine
gore bu durumda failin cezalandirilabilmesi icin fiilin taksirle islendiginde de
cezalandirilabiliyor olmasi gerekmektedir. Bilindigi tizere hakaret su¢larinin taksirle
islenmesi miimkiin degildir. Bu sebeple 6rnegin iddia ve savunma dokunulmazligi
kapsaminda mahkemede savunma yapan saniin, muhatabiyla ilgili bagka bir dava
dosyasinda fuhsa yer temin etmek sugundan ceza aldigin1 sylemesi ancak belirtilen
dosyanin heniiz sorusturma asamasinda bulundugunun ortaya ¢ikmasi durumunda,
her tiirlii hukuki detaya vakif olmasi beklenemeyecek olan sanmigin, burada kasten
hareket ettigi sOylenemez ve taksirle hakaret sugunun da bulunmamasi sebebiyle

cezai sorumlulugunun olmadigi séylenebilir.
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3.SUCA ETKi EDEN NEDENLER

3.1. Genel Olarak

Suca etki eden nedenler, sugun daha hafif ya da agir hale gelerek sucun temel
sekline gore cezasinin degismesi sonucunu doguran nedenlerdir. Suca etki eden
nedenler, sugun varligl i¢in olmazsa olmaz olan unsurlardan farklidir. Sucun asli
unsurlarinin olmadigi durumlarda ortada bir suctan da s6z edilemeyecektir. Ancak
suca etki eden nedenin olmamasi durumunda sucun varligina halel gelmez, sugun
temel seklinin varlig1 s6z konusu olur. Bu sebeple suca etki eden nedenler, sugun
unsurlarina gore ikincil niteliktedirler. Bir husus, su¢un temel sekli i¢in kanunda
ongoriilen miieyyideyi degistiriyor ve bu sekilde ceza artiyor ya da azaliyorsa suga

etki eden neden oldugu séylenir.**

Incelemekte oldugumuz hakaret sucunda da, suca etki eden nedenlerden,
agirlastirict nedenler olarak TCK’nin 125/3. ve 125/4.maddelerinde diizenlemeler
yapilmistir. TCK’nin 125/3.maddesinde, “Hakaret sugunun, kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolayi, kisinin dini, siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini
aciklamasindan, degistirmesinden, yaymaya calismasindan, mensup oldugu dinin
emir ve yasaklarina uygun davranmasindan dolayi, kisinin mensup bulundugu dine
gore kutsal sayilan degerlerden bahisle islenmesi halinde, cezanin alt siniriin bir
yildan az olamayacag1” ifade edilmistir. TCK’nin 125/4.maddesinde de, sugun aleni

olarak islenmesi durumunda cezanin altida bir oraninda arttirilacagi belirtilmistir.

Suca ectki eden nedenlerden hafifletici nedenler olarak ise, TCK’nin
29.maddesinde diizenlenen genel haksiz tahrik hali ile TCK’nin 129/1.maddesindeki
hakaret sugunun haksiz bir fiile tepki olarak islenmesi hali, 129/2.maddesindeki
sucun, kasten yaralama sucuna tepki olarak islenmesi hali ve 129/3.maddesindeki

hakaret sugunun karsilikli sekilde islenmesi hali diizenlenmistir.

419Toroslu, Genel Kisim, s.261-262.
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Asagidaki boliimlerde 6nce hakaret sugunun kanunda diizenlenen agirlastirict
nedenleri incelenecek, akabinde kanunda diizenlenen hafifletici nedenlere

deginilecektir.

3.2. Hakaret Sucunun Agirlastiric1 Nedenleri

3.2.1. Kamu Gérevlisine Kars1 Gorevinden Dolayi islenmesi

Tiirk Ceza Kanununun 125/3-a maddesinde, hakaret sugcunun kamu gorevlisine
karsi gorevinden dolayir islenmesi halinde cezanin alt sinirmin bir yildan az
olamayacag ifade edilmistir. Bahsi gecen agirlastirict nedenin uygulanabilmesi igin,
hakaret olusturan davranisin 6ncelikle kamu gorevlisine yonelmesi bunun yani sira

eylemin kamu gorevlisinin gorevinden dolayi islenmesi gerekmektedir.

Devlet adina gorev yapan kamu gorevlisinin devleti temsil ettigi aciktir.
Bundan dolay1 kamu gorevlisine yapilan hakaretin ayni zamanda devlete karsi
yapilmis oldugu, bu sekilde devlete de bir meydan okuma anlami tasidigi ve

agirlastirict sebep olarak 6ngoriildigi savunulmustur.*?

Kamu gorevlisi kavrami ile ilgili olarak TCK’nin “Tanimlar” baghkl
6.maddesinin 1/c fikrasinda, “Kamu gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin
yiiriitilmesine atama veya se¢ilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli, stireli

veya gegici olarak katilan kisi anlasilir” seklinde bir tanima yer verilmistir.

Tanimin yapildigi maddenin gerekcesinde ise, “Yapilan yeni tanima gore,
kisinin kamu gorevlisi sayilmasi i¢in aranacak yegane Olgiit, gordiigli isin bir
kamusal faaliyet olmasidir. Bilindigi tizere, kamusal faaliyet, Anayasa ve kanunlarda
belirlenmis olan usullere gore verilmis olan bir siyasal kararla, bir hizmetin kamu
adina yiriitiilmesidir. Bu faaliyetin yiirlitiilmesine katilan kisilerin maas, iicret veya

sair bir maddi karsilik alip almamalarinin, bu isi siirekli, siireli veya gegici olarak

*0g0yaslan, a.g.e., 5.345.
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yapmalarinin bir 6nemi bulunmamaktadir. Bu bakimdan, 6rnegin mesleklerinin icrasi
baglaminda avukat veya noterin kamu gorevlisi oldugu hususunda bir tereddiit
bulunmamaktadir. Keza kisi, bilirkisilik, terclimanlik ve taniklik faaliyetinin icrasi
kapsaminda bir kamu gorevlisidir. Askerlik gorevi yapan kisiler de kamu
gorevlisidirler. Bu bakimdan 6rnegin bir su¢ vakiasina miidahil olan, bir tutuklu veya
hiikiimliiniin naklini gerceklestiren jandarma subay veya erleri de, kamu
gorevlisidirler. Buna karsilik, kamusal bir faaliyetin yiiriitiilmesinin ihaleye dayali
olarak 6zel hukuk Kkisilerince iistlenilmesi durumunda, bu kisilerin kamu gorevlisi

sayllmayacag agiktir.”seklinde agiklamalara yer verildigi goriilmektedir.

Madde metni ve gerek¢eye bakildiginda kamu gorevlisi tanimin sinirlarinin

ayrintili olarak agiklandigi goriilecektir.

Sucun magdurunun kamu gorevlisi olup olmadiginin belirlenmesi hususunda
bakilmasi gereken Olgiit, magdurun kamusal bir faaliyetin yliriitiilmesine katilip
katilmadigi veya kamu otoritesine ait bir gi¢c veya yetkiyi kullanilip

kullanilmadi z(“g1d1r.421

Gerekgede de belirtildigi tizere magdurun kamu goérevine atama ya da segilme
yoluyla gelmesi (6rnegin, vali veya muhtar), siirekli veya gegici olarak gorev
yapmasi (6rnegin, hakim veya tanik) kamu gorevlisi vasfinin belirlenmesinde énemli
degildir. Ancak herhangi bir kamu hizmeti, ihale sonucu 6zel hukuk tiizel kisilerince
yerine getiriliyorsa, bu 6zel hukuk tiizel kisilerinin ¢alisanlarinin kamu gorevlisi

say1lmas1 miimkiin degildir.

Yukarida yer verilen kistaslarin yan1 sira bir takim 6zel kanunlarda bazi kisiler
aleyhine islenen suglarin kamu gorevlilerine karsi islenmis gibi cezalandirilacagi
belirtilmistir. Ornegin 5188 sayili Ozel Giivenlik Hizmetlerine Dair Kanunun 23.
maddesi uyarinca o6zel giivenlik gorevlilerine, 6222 sayili Sporda Siddet ve
Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun'un 20/1. maddesine gore hakem, gozlemci

ve temsilcilere, 4081 sayili Cift¢i Mallarmin Korunmasi Hakkindaki Kanunun

*21Centel-Zafer- Cakmut, Kisilere Karsi, 5.252.
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23.maddesine gore cift¢i mallarin1 korumakla gorevli kisilere karsi islenen hakaret

suglarinda TCK’nin 125/3-a maddesi uygulanacaktir.

TCK’nin 125/3-a maddesindeki agirlastirici nedenin uygulanabilmesi ig¢in
eylemde var olmasi gereken ikinci sart, hakaret sugunun kamu gorevlisine karsi

“gorevinden dolay1” islenmesidir.

Gergekten, kamu gorevlisine yonelik hakaret sucunun olusabilmesi ig¢in
eylemin gorevin yerine getirilmesinden dolay1 islenmesi gerekmektedir. Magdurun
gorev basinda olup olmamasi bu noktada 6nem arz etmeyecektir. Yine magdurun
sadece kamu gorevlisi olmasindan dolayr da bu madde hiikmii

uygulanamayacakt1r.422

Esasen kamu gorevlisine karst hakaret sugunun bir agirlastirict neden olarak
ortaya ¢ikmasinin altinda yatan devlete ait menfaatlerin korunmasi anlayisi burada

acikca karsimiza ¢ikmaktadir.

Magdurun kamu gorevini yerine getirirken goreviyle ilgili olmayan bir konuda
hakarete maruz kalmasinda, 6rnegin bir icra miidiiriiniin sahsi alacaklisi tarafindan
borcunu ddemediginden dolayr mesai saatlerinde icra dairesinde tahkir edilmesi

olayinda oldugu gibi, s6z konusu nitelikli hal uygulanmayacaktir.

TCK’nin 125/3-a  maddesinin temelinde kamu idaresinin menfaatinin
korunmas: diisiincesi bulundugundan, ilgili kamu gorevlisi hakaret sugunun islendigi
sirada kamu goérevinden ayrilsa bile hakaret, nceden yerine getirdigi kamu goreviyle
alakali ise s6z konusu agirlastirici nedenin uygulanmasi gerekecektir. Yargitay da bu
konudaki bir kararinda “Kamu gérevlisine karst gérevinden dolayr hakaret su¢unda,
hakaretin yalmizca gorevin yerine getirilis bicimiyle ilgili olmasi sart degildir.
Hakaret, kamu gorevlisinin gérevine veya gorevin yerine getirilis bi¢cimine yonelik

olabilir. Herhangi bir kamu gorevine karsi duyulan diismanlik sebebiyle o gorevi ifa

*22Centel-Zafer- Cakmut, Kisilere Karsi, 5.252.
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eden veya etmis olan gorevliye hakarette de illivet bagimin varliginin kabulii
gerekmektedir. Ayrica TCK'min 299. maddesinden farkli olarak, gorevin yapiimasi
sirasinda veya yapilmasindan sonra gorev nedeniyle islenen hakaret ile TCK'min
125/3-a. maddesinde diizenlenen sug¢ olusabilir.” diyerek, olay tarihinde gorevde
olmayan Tiirkiye Cumhuriyetinin 11. Cumhurbaskanina hakaret edilmesi eyleminde

TCK’nin 125/3-a maddesine gore degerlendirme yapilmasi gerektigini belirtmistir.*®

Sanigin gergeklestirdigi hakaret eylemi ile magdur olan kamu gorevlisinin

yerine getirdigi kamu gorevi arasinda illiyet baginin bulunmas: gerekmektedir.***

Yargitay da bu konudaki bir kararinda gorevinden dolayr hakaretin kabulii i¢in;
“Yapilan kamu gorevi ile hakaret eylemi arasinda nedensellik baginin bulunmasi
gerektigini, hakimin somut olayda nedensellik baginin bulunup bulunmadigini
arastirarak, sonucuna gore, eylemin, sugun basit haline mi yoksa nitelikli haline mi
uydugunu saptayacagini, bu saptama yapilirken, hakaret eylemlerine muhatap olan
kamu gorevlisinin faile kars1 dogrudan veya dolayli gorev yapmasi kosulu
aranmayacagini, zira hakaretin dogrudan gorevle ilgili olabilecegi gibi, gorevin

yerine getirilis yontemi ya da sonuglari ile ilgili de olabilecegini” belirtmistir.*?®

Kamu gorevlisinin yerine getirmekte oldugu gorevini kotiiye kullanmasina
kars1 bir tepki olarak hakaret sugunun islenmesi durumunda ise TCK’nin
129.maddesindeki haksiz bir fiile tepki olarak hakaret sucunun islenmesi durumu s6z

konusu olabilecek ve sanigin cezasinda indirim yapilmasi giindeme gelebilecektir.426

2 yargitay 18. Ceza Dairesinin, 2016/16471 esas, 2017/987 karar, 31.01.2017 tarihli ilam
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:27.11.2018

**Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.603.

*2% Yargitay 18. Ceza Dairesinin, 2018/2010 esas, 2018/6002 karar, 24.04.2018 tarihli ilam
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:27.11.2018

#6Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.603.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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3.2.2.Dini, Siyasi, Sosyal, Felsefi Inan¢, Diisiince ve Kanaatlerini
Aciklamasindan, Degistirmesinden, Yaymaya Calismasindan, Mensup Oldugu

Dinin Emir ve Yasaklarma Uygun Davranmasindan Dolayi islenmesi

Tiirk Ceza Kanununun 125/3-b maddesinde “Hakaret sugunun, magdurun dini,
siyasi, sosyal, felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini ag¢iklamasindan,
degistirmesinden yaymaya calismasindan ya da mensup oldugu dinin emir ve
yasaklarina uygun davranmasindan dolayr islenmesi” durumu nitelikli hal olarak
kabul edilmis ve bu durumda saniga verilecek cezanimn alt smirmin bir yildan az

olamayacagi belirtilmistir.**’

S6z konusu agirlastirict nedenin igerigine bakildiginda, ¢cok genis anlamlara
sahip kavramlart diizenledigi goriilmektedir. TCK’min 125/3-b maddesinde
ongoriilen agirlastirict neden esasen Anayasa ve AIHS’de diizenlenen bir takim

haklarin miieyyidesi niteligini de tagimaktadir.

1982 Anayasasinin  24.maddesinde din ve vicdan hirriyeti konusu
diizenlenmis, maddenin ti¢iincii fikrasinda kimsenin dini inan¢ ve kanaatlerinden
dolayr kinanamayacagi ve suglanamayacagi belirtilmistir. Anayasanin 25.maddesi
diisiince ve kanaat 6zgirliigiinii diizenlemis, maddenin ikinci fikrasinda kimsenin

diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanip suglanamayacagi ifade edilmistir.

Bunun gibi Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin 9.maddesinde diisiince, vicdan

ve din ozgiirligii, 10.maddesinde ise ifade 6zgiirliigii konular1 diizenlenmistir.

Iste kanun koyucunun iist hukuk normlarinda yer verdigi bir takim haklarin
ihlalleri durumunda hakkin niteligi sebebiyle ihlali yapan kisilerin daha agir

cezalandirilmas: tercihi, s6z konusu agirlastirici nedenin varlik sebebidir.

*TCentel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.253.
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TCK’nin 125/3-b maddesine gore hakaret sugu magdurun dini, Siyasi, sosyal,
felsefi inang, diisiince ve kanaatlerini agiklamasindan, degistirmesinden yaymaya
caligmasindan ya da mensup oldugu dinin emir ve yasaklarina uygun
davranmasindan dolayi islenirse, bir kanun siyaseti geregi olarak saniga daha agir

ceza uygulanacaktir.

S6z konusu agirlastirici nedenin uygulanabilmesi i¢in magdurun maddede
belirtilen haklarin1 kullanmasi kapsaminda bir davranisina yonelik hakaret igerikli
eylemin gerceklesmesi gerekmektedir. Ornegin magdurun “vicdani ret” yoniindeki
bir kanaatini agiklamas1 karsisinda sanigin bu kanaati kastederek “vicdani ret¢i olan
bu sahis vatan hainidir” seklindeki sozleri TCK’nin 125/3-b maddesindeki

agirlagtirict nedeni olusturacaktir.

Kanaatimizce maddenin konulus amaglarindan birisi de, 6zellikle demokratik
bir toplumda ¢ok az kisi tarafindan benimsense bile her fikrin 6nemli oldugu ve bu
fikirlere karst olabilecek muhtemel hukuka aykiri davraniglarin daha agir
cezalandirilarak her tiirli kanaatin serbestce agiklanmasinin Oniiniin agilmak

istenmesidir.

Bu sekilde o6zgiirliik¢li bir amaca hizmet etmesi amaciyla olusturuldugunu
diisiindiiglimiiz maddenin sadece aktif nitelikteki eylemlere yonelen davraniglari
agirlagtirarak cezalandirmasi, bunun yaninda ornegin bir sahsin bir dinin emir ve
yasaklarina uygun davranmamasindan dolay1 hakarete maruz kalmasinda agirlastirici
nedenin uygulanmayacak olmasi, bir ¢eligki niteliginde oldugu gibi, anayasal esitlik

ilkesine de aykirilik teskil eder niteliktedir.*?®

Ayrica TCK’nin 125/3-b maddesindeki agirlastirict nedenin uygulanabilmesi

icin san1@in somut olarak bir kisiyi muhatap alarak hakareti gerceklestirmesi gerekir.

*$Hafizogullar1-Ozen, Ozel Hiikiimler, s.250-251.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e.,
s.512.; Tarhan, a.g.e., s.308.; Kayangicek, a.g.e., 5.256.
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Yoksa belirli bir kisiyi muhatap almadan bahsi gecen degerlere hakaret edilmesi

durumunda magdurun belirli olmamasi sebebiyle sugun olusmayacagi aciktir.*®

3.2.3. Kisinin Mensup Bulundugu Dine Gore Kutsal Sayilan Degerlerden

Babhisle Islenmesi

Tirk Ceza Kanununun 125/3-¢ maddesine gore “hakaret sugunun, kisinin
mensup bulundugu dine gore kutsal sayilan degerlerinden bahisle islenmesi halinde,
verilecek ceza bir yildan az olamayacaktir”. S0z konusu agirlastirict nedenle
korunmak istenen hukuki yarar, herhangi bir dine ait kutsal sayilan bir degerin
kendisi degil ancak bu dine mensup olan kisilerin dine gore kutsal kabul edilen

degerlerle alakali dini duygularldlr.430

Fikrada diizenlenen “dine gore kutsal sayilan degerler” kavrami igerigi ve
sinirlart itibariyle belirsiz bir goriiniim arz etmektedir. Ancak genel olarak herhangi
bir dine ait yaratici, peygamber, kutsal kitap ve belirli ibadet sekilleri bu degerler

kapsaminda anlasilmaktadir.**

Bahsi gecen dinin semavi bir din (Miisliimanlik, Hiristiyanlik, Yahudilik gibi)
ya da semavi olmayan bir din (Zerdiistlik, Hinduizm, Budizm gibi) olmasinin
maddenin korumasindan yararlanma noktasinda bir farki yoktur. Burada 6nemli olan
husus, hakaret sugunun magdurun kendisini mensubu olarak kabul ettigi dine gore
kutsal sayilan degerlerden bahsedilerek sugun islenmesidir. Agirlastirict nedenin

uygulanmasi i¢in genel kast da yeterlidir.432

429K'<1yem(;igek, a.g.e., s.257.; Sen, a.g.e., s.544.

*OAli PARLAR- Muzaffer HATIPOGLU, Ceza Hukuku ve Ozel Hukukta Hakaret Suclar1 ve
Tazminat Davalari, Adalet Yaymevi, Ankara: 2008, s.23.

“!parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.24.; Kayangicek, a.g.e., 5.260.

*2parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.24.
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Yargitay da saniklarm kullandigi “senin Allah’mi kitabim sinkaf ederim”™*,

“dinin kitabini sinkaf ederim”*** seklindeki sézlerin TCK’nin 125/3-¢c maddesindeki

sucu olusturacagini kabul etmektedir.

S6z konusu agirlastirict nedenin uygulanabilmesi i¢in failin belirli bir kimseyi
mubhatap alarak o kisinin dinine gore kutsal sayilan degerlere yonelik hakaret sugunu
islemesi gerekmektedir. Yoksa herhangi bir kimse muhatap alinmadan bir dine ait
deger ya da kavrama hakaret edilmesi s6z konusu agirlastirict nedenin uygulanmasini

435

engelleyecektir.” Bu durumda sartlar1 varsa TCK’nin 216/3.maddesinde diizenlenen

halki kin ve diismanliga tahrik yada asagilama sucu giindeme gelebilecektir.

3.2.4. Alenen Hakaret

Tiirk Ceza Kanununun 125/4.maddesinde, “Hakaretin alenen islenmesi halinde
ceza altida biri oraninda artirilir” hiikmiine yer verilerek alenen islenen hakaret

sugunun normal hakaret suguna gére daha agir cezalandirilacagi ifade olunmustur.

Aleniyet kavrami sozliikte “agiklik” 01arak436, alenen kavrami ise, “Aciktan
aciga, herkesin gozii Oniinde, herkesin icinde, gizlemeden, agik¢a” olarak®®’
tanmmlanmistir. Tiirk Ceza Kanunu igerisinde ise aleniyet kavraminin tanimi

yaptlmamustir.

Hakaret sucunun alenen islenmesinin, normal sekilde islenmesine gore daha
agir cezalandirilmasimin sebebi olarak, magdurun herkese agik, genis bir ¢evrede

hakarete ugramasmin, tek basinayken ya da az sayida kisinin bulundugu

*Byargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/3691 esas, 2018/4073 karar sayil1, 21.03.2018 tarihli karar,
https://emsal.yargitay.gov.tr (Erisim Tarihi:02.12.2018)

% Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2015/31054 esas, 2016/17962 karar sayili, 23.11.2016 tarihli karar:
https://emsal.yargitay.gov.tr (Erisim Tarihi:02.12.2018)

435S.en, a.g.e., 8.544.; Kayangicek, a.g.e., 5.260.
*http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb610c6b
b6.97128269 (Erisim Tarihi:02.12.2018)
“http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb6c5f7e
13.21111842 (Erisim Tarihi:02.12.2018)


https://emsal.yargitay.gov.tr/
https://emsal.yargitay.gov.tr/
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb610c6bb6.97128269
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb610c6bb6.97128269
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb6c5f7e13.21111842
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.5c03bb6c5f7e13.21111842
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ortamdayken ugrayacagi hakarete gore daha fazla rencide edici olacagi hususu

gosterilmistir.**®

Hakaret sugu agisindan aleniyet kavramindan soz edilebilmesi i¢in, sugun
belirli olmayan sayidaki kisiler tarafindan isitilip, goriilebilecek ve algilanabilecek
bir ortamda ya da ¢ok sayidaki kisinin hakareti 6grenmesine neden olacak bir aragla

islenmis olmasi aranmaktadir.**®

Yargitay da aleniyetle ilgili olarak s6z konusu kavramin “Belirsiz sayidaki
kisilerin hakaret sugunu olusturan sézii duymasina ve algilamasina olanak saglayacak
sekilde sugun islenmesini ifade eder. Soylenen soziin fiilen duyulup duyulmadigi
onemli olmayip bdyle bir olanagin yaratilmasi yeterlidir. Bir baska deyisle,
aleniyetin varlig1 i¢in bir¢ok kisinin hakaret sugunu isitebilme ihtimali yeterli olup,

25440 ve

umumi yerde bulunmalari1 ve sdylenen sozleri fiilen duymalar sart degildir.
“...aleniyetin gerceklesmesi icin olay yerinde baskalarinin bulunmasi yeterli
olmayip, hakaretin belirlenemeyen sayida kisi ve herkes tarafindan goriilme,
duyulma ve algilanabilme olasiliginin bulunmasi, herhangi bir sinirlama olmaksizin

29441

herkese agik olan yerlerde islenmesinin™""" gerekecegini ifade etmistir.

Bu agiklamalardan da anlagilacagi lizere herkesin girmesinin ve bulunmasinin
miimkiin oldugu, toplu tasima araglari, aligveris merkezleri, caddeler, sokaklar,
ibadethaneler, kamu binalari, parklar, bankalar, pazarlar gibi yerlerde islenen hakaret
sugunun alenen iglendiginde kusku yoktur. Bunun yani sira kamuya ag¢ik olmamakla
beraber insanlarin gelip gidebilecegi tarla, harman, bag, bahce gibi yerler de aleni
sayilacak yerlerdendir. Bu gibi yerlerde Ornegin bir sokakta yalnizca sanik ve

magdur bulunsa ve baska kimseler bulunmasa dahi hakaret igerikli s6zlerin baska

438CenteI—Zafer—Cakmut, Kisilere Karsi, s.255.; Soyaslan, a.g.e., s.347.; Tarhan, a.g.e., s.309.
439CenteI—Zafer—Cakmut, Kisilere Karsi, s.255.; Soyaslan, a.g.e., s.347.; Tarhan, a.g.e., s.309.; Sen,
a.g.e., 545.; Toroslu, Ozel Kisim, s5.125-126; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.605.; Koca-Uziilmez, Ozel
Hikiimler, s.495.

0 Yargitay Ceza Genel Kurulu, 2018/75 esas, 2018/189 karar sayil, 24.04.2018 tarihli ilanu
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim
Tarihi:02.12.2018

*! Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2018/5108 esas, 2018/13413 karar say1l1, 22.10.2018 tarihli ilam
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim
Tarihi:02.12.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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kisilerce duyulabilme ihtimali yeterli oldugundan sucun alenen islendigi kabul
edilecektir. Ancak herkesin igeri girme imkaninin olmadigr i yerleri, ancak belirli
kosullar saglanarak girilebilen dernek, kuliip gibi yerler, 6zel otomobil gibi yerler ise

yukarida verilen ol¢iitlere gore hakaret sugu agisindan aleni sayllmayacalktlr.442

Hakaret sucunun alenen islenmis sayilacagi yerlerin onceden sayma yoluyla
belirlenmesi miimkiin degildir. Bu sebeple bir hakaret sucunun alenen islenip
islenmediginin tespiti i¢in yukarida yer verilen Olclitlere gore bir arastirma yapilip

sonucuna gore karar verilmelidir.

Hakaret sucunun islendigi yerin aleni olup olmadigmni konusunda tereddiit
varsa ve bu tereddiit taraf anlatimlari ve tanik beyanlariyla giderilemiyorsa
mahallinde kesif yapilarak sugun islendigi yerin vasfi tayin edilmelidir. Yargitay da
bu sekilde bir belirsizlik durumu s6z konusu oldugunda 6ncelikle bu yerin taraf ve
tanik beyanlariyla niteliginin tespit edilmesi, bu yonde dogru bir tespite
ulagilamamasi halinde ise, mahallinde kesif yapilarak suc yerinin niteliginin tespit
edilmesi, denetime imkan saglayacak olay yeri fotograflarinin dosya arasina alinmasi
ve buna gore aleniyet 6gesinin ne sekilde olustugunun tartisilmasi gerektigini kabul

etmektedir.*4®

Ancak ornek olmasi agisindan bazi yerlerle ilgili Yargitay’in kabullerine

bakacak olursak, adliye koridoru***, mahkeme kalemi**®, karakol merdiveni**,

447 8

hastane acil servis koridoru™" aleni olarak kabul edilirken, sanigin ikamet adresi**®,

2K ayangicek, a.g.e., 5.264.; Tarhan, a.g.e., 5.309-310.

3 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/5456 esas, 2018/3543 karar sayil1 13.03.2018 tarihli ilam,
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim
Tarihi:02.12.2018

% Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2018/1414 esas, 2018/5596 karar sayili 16.04.2018 tarihli ilamu,
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

* Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/18406 esas, 2018/11573 karar sayil1 24.09.2018 tarihli ilamu,
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

8 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/14928 esas, 2018/12880 karar sayili 11.10.2018 tarihli ilam,
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

7 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/10276 esas, 2018/9029 karar sayil1 07.06.2018 tarihli ilami,
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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. . 449 450 - . 451
i$ yerinin yazihane kismi™ ", hastane muayene odas1™", ceza infaz kurumunun i¢i™",

etrafi kapali merdiven boslugu“'s2 aleni olarak kabul edilmemistir.

Yukarida agiklanan aleniyet kavrami ile daha 6nceden degindigimiz ihtilat
kavrami birbirinden farklidir. Aleniyet durumunda hakaret sugunun belirsiz sayida
kisinin bulundugu-bulunabilecegi ortamda islenmesi s6z konusuyken, ihtilat
durumunda magdurun yoklugunda ve en az {i¢ kisiye duyurarak sugun islenmesi
gerekmektedir. Yani aleniyetin varligi i¢in ¢ok sayida kisinin hakareti duyma
ihtimalinin olmas1 yeterliyken ihtilatta en az ii¢ kisinin fiilen hakareti duymus olmast
sarttir. Giyapta hakaret alenen iglenebilecegi gibi (sanigin bir kahvehanede ti¢ kisiyle
ayn1 masada otururken huzurda olmayan magdura hakaret etmesi) aleni olmayan bir
yerde de (sanigin kendi evinde {i¢ misafiri ile otururken huzurda olmayan magdura

hakaret etmesi) islenebilir.453

Hakaret sugunun alenen islenmesi ile ilgili olarak yukarida yer verdigimiz
hususun yani sira sugun basin ve yayin yoluyla islenmesi durumu da s6z konusu
olabilir. Asagidaki boliimde sucun basin yaym yoluyla islenmesi ve aleniyet

kavramiyla iliskisi izerinde durulacaktir.

8 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2015/22932 esas, 2016/8513 karar sayili 21.04.2016 tarihli ilami,
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

9 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2015/25860 esas, 2016/7156 karar sayili 07.04.2016 tarihli ilam,
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

*0 yargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/14808 esas, 2018/12952 karar sayil 15.10.2018 tarihli ilamu,
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

*! yYargitay 18. Ceza Dairesi, 2016/1384 esas, 2018/675 karar sayil1 23.01.2018 tarihli ilamu,
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

2 Yargitay 4. Ceza Dairesi, 2015/27474 esas, 2016/5354 karar sayili 21.03.2016 tarihli ilan,
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet Erisim Tarihi:
02.12.2018

*3Erman, Hakaret ve Sovme, s.208; Tarhan, a.g.e., s.310.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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3.2.4.1. Sucun Basin ve Yayin Yoluyla Islenmesi

TCK’nin 125/4. maddesinin ilk halinde basin ve yayin yoluyla hakaret sugunun
islenmesi durumunda cezanin iigte biri oraninda arttirilacagi belirtilmisken,
29.06.2005 tarihli 5377 sayili kanun ile sucun basin ve yayin yoluyla islenmesine
dair farkli olan bu artinm orani kaldirilmistir. S6z konusu durumun madde
metninden ¢ikarilmasinin gerekcesi olarak da hakaret sucuyla ilgili olarak aleniyetin
bir nitelikli hal olarak belirlenmesinden dolayr sugun basin ve yayin yoluyla
islenmesinin ayrica bir nitelikli hal olarak kabuliine gerek goriilmedigi ifade

edilmistir.

Tiirk Ceza Kanunu’nun tanimlar baslikli 6. maddesinde “basin ve yayin yolu
ile deyiminden; her tiirlii yazili, gorsel, isitsel ve elektronik kitle iletisim araciligiyla

yapilan yayinlarin anlasilacagr” ifade edilmistir.

Hakaret suclar1 mahiyeti geregi basin ve yayin yoluyla islenilmeye son derece
misait olan suglardandir. Basin ve yayin yoluyla ¢ok biiytik bir kitleye hitap edilme
olanag1 s6z konusu oldugundan hakarete ugrayan magdurun daha korumasiz ve
savunmasiz kalacagi agiktir. Bu sebeple de hakaret sucunun basin ve yayin yoluyla
islenmesi aleniyet unsuru kapsaminda degerlendirilmis ve sugun temel haline goére

daha fazla ceza 6ngoriilmiistiir.***

Gazete, dergi, kitap, televizyon, internet, sinema gibi vasitalarla hakaret
sucunun islenmesi durumunda sugun alenen islendigi kabul edilecek ve 125/4.madde

uyarinca cezada artirima gidilecektir.

Hakaret sugunun basin ve yayin yoluyla islenmesi ile TCK’nin
125/2.maddesinde belirtilen sugun, sesli, yazili veya goriintiilii bir ileti ile islenmesi

halini karistirmamak gerekmektedir. Esasen basin ve yayin yoluyla islenen hakaretin

*¥K ayangicek, a.g.e., 5.269.
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sesli, yazili veya goriintiili bir ileti ile islenmesi s6z konusuysa da, sesli, yazili veya
goriintiilii ileti ile islenen her hakaret sucu alenen islenmis kabul edilemeyecektir.
Ornegin san1gin sosyal medya hesabr iizerinden dogrudan mesaj ile magdura hakaret
etmesi durumunda iletinin sadece magdurun bilgisine sunulmasi durumu s6z konusu
oldugundan su¢ alenen islenmis sayilmayacak, buna karsilik ayn1 sosyal medya
uygulamasinda sanigin tiim takipgilerinin gorebilecegi bir bicimde magdura hakaret

etmesi halinde su¢ alenen islenmis sayilacak ve cezada artirim yoluna gidilecektir.

Sug, basin ve yayin yoluyla islendigi takdirde aleniyet unsuru olustugundan
sanigin cezasinda artirim s6z konusu olacaksa da, 6zellikle basin ve yayin yoluyla
diisiince aciklamalarinin hakaret olusturup olusturmadiginin degerlendirilmesi
noktasinda, basinin haber verme hakki, elestiri hakki, ifade 6zgtrliigii gibi hukuka
uygunluk nedenlerinin iyi degerlendirilmesi ve s6z konusu haklar arasinda dogru

dengenin saglanmasi da gerekmektedir.

3.2.5. Sucun Kurul Halinde Cahsan Kamu Goérevlilerine Kars: Islenmesi

TCK’nin  125/5.maddesinde, ”Kurul halinde c¢alisan kamu gorevlilerine
gorevlerinden dolayr hakaret edilmesi halinde sug¢, kurulu olusturan {iyelere karsi
islenmis sayilir. Ancak, bu durumda zincirleme suga iliskin madde hiikiimleri
uygulanir.” hiikkmiine yer verilerek sucun kurul halinde ¢alisan kamu gorevlilerine

yonelik olarak islenmesi durumu diizenlenmistir.

S6z konusu maddeyle kurul halinde gdérev yapan kamu gorevlilerinin onur,

seref ve sayginliginin yani sira bizatihi kurulun sayginhigi da koruma altina

ahnmlst1r.455

TCK’nmin 125/5. maddesinin anlasilabilmesi i¢in Oncelikle “kurul” kavrami

tizerinde durulmasi gerekmektedir. Kurul, genel olarak herhangi bir isi yapmak ya da

yonetmek amaciyla gorevlendirilen kisilerden olusan topluluga denilmektedir.*®

4%5 Sen, a.g.e., s.547.
**Tarhan, a.g.e., 5.318.
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Babhsi gecen kurulun tiizel kisiliginin olup olmamasi sug acisindan herhangi bir 6nem

arz etmemektedir.

TCK’da kamu gorevlisi kavraminin tanimina yer verilmesine karsin “kurul”
kavraminin tanimina yer verilmemisse de, adli, idari, askeri, siyasi nitelikteki kamu

gorevlilerinden olusan topluluklar kurul kapsaminda degerlendirilecektir.457

Kurul halinde ¢alisan ve hakaret suguna muhatap olan kisilerin ayn1 zamanda
kamu gorevlisi olmasi gerekmektedir. Buradaki kamu goérevlisi kavraminin TCK’nin
125/3-a maddesinde ve TCK’nin 6/1-c maddesinde belirtilen kamu gorevlisi

kavramiyla ayn1 anlamda oldugunda kusku yoktur.

TCK’nin 125/5.maddesinin uygulanabilmesi i¢in ayrica hakaret sugunun
kurulun yerine getirdigi kamu gorevi dolayisiyla islenmesi gerekmektedir. Yani
hakaret fiili ile kurulun gorevi arasinda bir illiyet baginin bulunmasi sarttir.**®
Kurulun tamami muhatap alinsa da, hakaret eyleminin kurulun géreviyle alakasi

bulunmuyorsa maddenin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir.

Eger hakaret su¢u kurulu olusturan kamu gorevlilerinin birine yonelmis ve o
magdurun yerine getirdigi kamu gorevi sebebiyle islenmisse burada artik TCK’nin
125/5.maddesinin degil, 125/3-a maddesinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.**®
Ornegin sami@m yapilmakta olan bir durusma sirasinda agir ceza mahkemesini
olusturan baskan ve tiyelerin tamamini kastedecek sekilde hakaret etmesi durumunda
125/5.madde hiikmii s6z konusu olacakken, sadece mahkeme baskanina hakaret

etmesi durumunda TCK’nin 125/3-a maddesinin uygulanmasi s6z konusu olacaktir.

Hakaret sucunun kurulda bulunan kamu gorevlilerine karsi gorevlerinden

dolay1 islenmesi durumunda kuruldaki her bir magdurun sikayet hakki mevcuttur.

*™Tarhan, a.g.e., 5.318.
*#Tarhan, a.g.e., 5.319.
459S.en, a.g.e., s.546.
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TCK’nin 125/5.maddesinin tatbikinin s6z konusu oldugu bir olayda esasen
TCK’nin 125/3-a maddesindeki sucun varligi s6z konusudur. Yani sanigin kurul
halinde gorev yapan kamu gorevlilerine karsi gorevlerinden dolayr hakaret etmesi
durumunda temel ceza olarak TCK’nin 125/3-a maddesine gore belirleme yapilacak
akabinde fikrada “zincirleme sug¢” hiikiimlerine atif yapildigindan TCK’nin

43.maddesi geregince cezada artirim yapilmasi cihetine gidilecektir.

3.3. Hakaret Sucunda Cezai Sorumlulugu Azaltan ya da Ortadan Kaldiran
Sebepler

3.3.1. Genel Olarak

Tiirk Ceza Kanununun 29.maddesinde “Haksiz bir fiilin meydana getirdigi
hiddet veya siddetli elemin etkisi altinda sug isleyen kimseye, agirlastirilmis miiebbet
hapis cezasi yerine onsekiz yildan yirmidort yila ve miiebbet hapis cezast yerine oniki
vildan onsekiz yila kadar hapis cezasi verilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte
birinden dortte iiciine kadar: indirilir.” hikkmiine yer verilmek suretiyle cezai
sorumlulugu azaltan neden olarak “haksiz tahrik” kurumuna yer verildigi

goriilmektedir.

TCK’nin 29.maddesinde diizenlenen haksiz tahrik hiikmii genel bir hafifletici
neden olarak kabul edilmektedir. Yani herhangi bir sugta, s6z konusu sugun Kim
tarafindan islendigi Onem tagimaksizin kanundaki sartlar mevcutsa fail lehine

uygulama alani bulmaktadir.*®

Genel bir hafifletici neden olarak haksiz tahrikin s6z konusu olabilmesi i¢in
ortada tahrik edici bir fiilin varligi, bu fiilin haksiz nitelikte olmasi, ayni fiilin failde
hiddet veya siddetli eleme yol agmasi, bu hiddet veya siddetli elemin haksiz tahriki
olusturan fiilden kaynaklanmasi ve failin isledigi sugun hiddet veya siddetli elem

durumuna karsilik bir tepki olarak ortaya ¢ikmasi gerekmektedir.*®*

460Toroslu, Genel Kisim, s.264 vd.
461Toroslu, Genel Kisim, s.264 vd.
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Belirttigimiz gibi TCK’nin 29.maddesinde diizenlenen haksiz tahrik hiikmii
genel hiikiimlerde diizenlenmesinden dolayr tiim sug tiplerinde uygulama alani
bulabilecekken, incelemekte oldugumuz hakaret suglartyla ilgili olarak TCK’da 6zel
bir takim haksiz tahrik hiikiimlerine yer verildigi goriilmektedir. Gergekten, TCK’nin
129/1.maddesinde ‘“haksiz bir fiile tepki olarak iglenen hakaret”, 129/2.maddesinde
“kasten yaralama suguna tepki olarak islenen hakaret” ve 129/3.maddesinde
“karsiliklt hakaret” durumlar1 diizenlenerek, kanunun genel hiikiimlerinden ayr1 6zel
haksiz tahrik hallerine yer verilmistir. Asagidaki boliimlerde, hakaret sugundaki 6zel

haksiz tahrik halleri sirasiyla incelenecektir.

3.3.2. Hakaret Sucunun Haksiz Bir Fiile Tepki Olarak Islenmesi (TCK 129/1)

TCK'nin 129/1.maddesinde “Hakaret su¢unun haksiz bir fiile tepki olarak
islenmesi halinde, verilecek ceza iicte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza
vermekten de vazgegilebilir.” hitkkmiine yer verilerek hakaret sugunun haksiz bir fiile

tepki olarak islenmesi durumu diizenlenmistir.

S6z konusu maddedeki indirim sebebinin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle tahrik
olusturan bir fiilin varligi gerekmektedir. Insan davramslarmin sinirlandirilamaz
niteliginden dolayr hangi fiillerin tahrik olusturacagi hususu kanunda
diizenlenmemistir. Bu durumda yargilama makami, taraflarin durumu, olayin
meydana gelis sekli, meydana geldigi yer gibi kistaslar1 degerlendirerek fiilin tahrik

olusturup olusturmadigini tespit edecektir.*®?

TCK’nin 129/1.maddesinin uygulanabilmesi i¢in tahrik olusturan fiilin “kasten
yaralama” ve “hakaret” seklinde olmamasi gerekmektedir. Ciinkii bu iki hal
maddenin ikinci ve ti¢lincii fikralarinda 6zel olarak diizenlenmis ve kendilerine has

uygulama sartlar bulunmaktadir.*®®

82K ayangigek, a.g.e., 5.282.
*®3parlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.301.; Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.497.
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Tahrik olusturan fiilin haksiz olmas1 gerekmektedir. Fiilin haksiz olmast demek
onun illaki su¢ olusturmasi anlamina gelmez. Ozel hukuk anlaminda haksizlik teskil
eden bir fiil s6z konusu oldugunda da haksiz bir fiilden s6z edilebilecek ve madde
uygulama alani bulabilecektir.*** Ornegin Yargitay bir kararinda samigin almak
istedigi aracin kendisine taahhiit edilen nitelikleri tasimadiginin anlagilmasi ve
magdurlar ile bu nedenle aralarinda tartigma ¢ikmast durumunda TCK’nin

129/1.maddesinin uygulanmasinin s6z konusu olabilecegini belirtmistir.*®

Haksiz fiil olarak kabul edilecek davramis yaziyla, sozle, isaretle
gerceklestirilebilecek, icrai ya da ihmali bir davranis olabilir. Ornegin hakaret
sucunun magdurunun, saniga karsi alayci sekilde el kol hareketi yapmasi olayinda bu

durum s6z konusu olabilir.*¢®

Hakaret sugunun magdurunun bir hakkini kullanmasi sirasinda sanikta 6fke ve
liziintliniin olusmasi1 durumunda bir haksiz fiilden bahsedilemez. Aksi takdirde
kanunun verdigi yetkinin kullanilmasindan dolay1 sahislarin sorumlu tutulmasi s6z
konusu olur ki bunun kabulii de miimkiin degildir. Bu durumda 6rnegin Polis Vazife
ve Salahiyetleri Kanunundan kaynaklanan haklarini kullanarak sug islemekte olan bir
sahs1 yakalayip kelepceleyen polise yonelik, yakalanan sahsin hakaret icerikli soz
sOylemesi durumunda, polisin eylemi bir hakkin icrasi niteliginde oldugundan
TCK’nin 129/1.maddesinin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir. Yine ayn1 sekilde
bir yargilama esnasinda tanik sifatiyla usuliine uygun olarak beyanda bulunan bir
sahsa kars1 davanin taraflarindan birisi, aleyhine beyanda bulundugu gerekgesiyle
hakaret icerikli  bir s6z  kullandiginda TCK’min  129/1.maddesinden

yararlanamayacaktlr.467

Bunun yani sira, ceza hukuku anlaminda sug teskil etmeyen bir olayin, 6rnegin

maddi hasarli trafik kazasinin varligt durumunda, aracina carpilan kisginin ¢arpan

*®**Hafizogullar1-Ozen, Ozel Hitkiimler , s.247.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.301.

*SYargitay 18. Ceza Dairesi, 2018/1687 esas, 2018/6703 karar sayili, 03.05.2018 tarihli ilam
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:09.12.2018

“®%parlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.302.

*®"Muharrem OZEN, “Hakaret ve Sovme Suclarinda Ozel Tahrik Halleri”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt:51, Say1: 3, s. 28.
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kisiye (meydana gelen olayda kusurlu olmas1 durumunda) yonelik hakaret icerikli bir
s0z sOylemesi halinde, ortada haksiz bir fiil olmasi1 ve buna kars1 hakaret sugunun
islenmesi dolayisiyla TCK’nin 129/1.maddesinin uygulanmasi s6z konusu

olabilecektir.

TCK’nin 129/1.maddesinin uygulama alani1 bulabilmesi i¢in, haksiz fiilin
hakaret sugunun magduru tarafindan gerceklestirilmesi gerekmektedir. Ancak
magdurun gergeklestirdigi haksiz fiilin, hakaret sugunun sanigina yonelmesi sart
degildir. Bu fiil saniin bir yakinina ya da duruma gore taraflarla ilgisi olmayan
{igiincii bir kisiye yonelmis olabilir.*®® Ornegin samgmn kiz arkadasiyla yolda
yiiriidiigli esnada kiz arkadasina laf atilmasi durumunda, laf atan kisiye yonelik
isledigi hakaret sugu acisindan TCK’nin 129/1.maddesinin uygulanmasi s6z konusu

olabilecektir.*¢°

Haksiz fiili gergeklestiren magdurun, yasmin kiigiik olmasi, sagir, dilsiz veya
akil hastas1 olmasi gibi isnat yetenegi etkileyecek durumlarin varligt TCK’nin

129/1.maddesinin uygulanmasina engel olmayacaktir.*’®

Genel haksiz tahrikle ilgili TCK’nin 29.maddesinde yer alan diizenlemede,
failde hiddet veya siddetli elemin varligi aranmaktayken TCK’nin
129/1.maddesindeki diizenlemeye gore tahrikin fail {izerinde hiddet veya siddetli

elem dogurmasi gerekmemektedir.*’!

Bu yoniiyle fail agisindan, TCK’nin
129.maddesi hiikmiiniin TCK’nin 29.maddesindeki genel haksiz tahrik hilkmiinden

daha lehe oldugu agiktir.

Magdur tarafindan gerceklestirilen haksiz fiille sanigin hakaret eylemi arasinda

mantikli olarak bir nedensellik baginin bulunmasi gerektigi agiktir.*’?  Sanik,

*8(zen, a.g.m., s.31.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, 5.256.

*Tarhan, a.g.e., 8.339.; Kayangicek, a.g.e., s.283.

*OParlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.303.

Toroslu, Ozel Kisim, s.125.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.256.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e.,
5.304.; Ozen, a.g.m., s.34.

*"2Erman, Hakaret ve Sovme, .224.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.256.
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magdura kars1 kendisine yonelen haksiz fiilden dolayr degil de baska bir saikle

hakaret ettiginde bu fikra hilkkmiinden yararlanamayacaktir.

TCK’nin 129/1.maddesi hakaret sugunun haksiz bir fiile tepki seklinde
islendiginin tespiti halinde hakime se¢imlik bir hak tanimaktadir. Buna gore somut
olayin gergeklesme bigimi, taraflarin eylemlerinin agirligi, orantisi, fiilin tahrik giicii
gibi hususlar dikkate alinarak olusan kanaate gore sanigin cezasi ligte birine kadar

indirilebilecegi gibi ceza vermeme yoluna da gidilebilecektir.

Hakimin, saniga ceza vermekten vazgegme yetkisinin olmasi, TCK’nin
129/1.maddesinde diizenlenen bu 6zel haksiz tahrik hiikmini TCK’nin
29.maddesindeki genel haksiz tahrik hiikkmiinden ayirmaktadir. TCK’nin
29.maddesine gore haksiz fiilin varligi halinde sanigin cezasinda sadece indirim

yapilmasi s6z konusu olmaktadir.

Fikra metninde ilk olarak sanigin cezasinin {igte birine kadar indirilebilecegi
ifade edilmistir. Bunun anlami, sanigin cezasinda indirim yapilacaksa en fazla 2/3
oraninda indirimin s6z konusu olabilecegidir. Ornegin temel ceza olarak ii¢ ay hapis
cezast belirlendiginde ve TCK’nin 129/1.maddesine gore indirim yapilmak
istendiginde ceza bir aydan asagiya inemeyecektir. Samk hakkinda ceza
verilmesinden vazgecilmesi durumunda ise CMK’nin 223/4.maddesine gore ''ceza

verilmesine yer olmadigia dair" karar verilmesi gerekmektedir.*"®

3.3.3.Hakaret Sucunun Kasten Yaralama Sucuna Tepki Olarak Islenmesi (TCK
129/2)

TCK'nin 129/2.maddesinde “Bu sucgun, kasten yaralama sucuna tepki olarak
islenmesi halinde, kigiye ceza verilmez.” hilkkmiine yer verilmek suretiyle hakaret
sucunun kasten yaralama suguna tepki olarak islenmesi durumunda fiili isleyen

kisiye ceza verilmeyecegi ifade edilmistir.

K ayancicek, a.g.e., 5.291.
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S6z konusu diizenlemenin hukuki niteligiyle ilgili doktrinde farkli fikirler ileri
siiriilmiistiir. Erman ve Ozen’e gdre TCK 129/2.maddesinin 765 sayili TCK’da
karsilig1 olan 485/3.maddesinde “cezay1 miistelzim degildir” ifadesinin kullanilmasi
fiilin su¢ olmaktan ¢ikip bir hukuka uygunluk sebebi ve dolayisiyla mesru savunma

v e . - 474
olarak goriilmesi sonucunu dogurmaktadir.

Buna karsilik mesru savunmanin
haksiz olarak gercgeklestirilen bir saldirtyr o anki mevcut sartlara gore saldirt ile
orantili olacak sekilde defetme zorunlulugu ile islenen fiillerde s6z konusu
olabilecegi, ancak hakaret icerikli fiillerin kasten yaralama fiilini defetmeye elverisli
olmadigi, bu nedenle fikra hiikmiiniin haksiz tahrik hiitkmiine daha yakin durdugu da

475
savunulmustur.

TCK’nin 129/2.maddesinin uygulama alani bulabilmesi i¢in bir takim sartlarin

varligi gerekmektedir. Asagidaki bolimde bu sartlarin neler olduguna deginilecektir.

3.3.3.1. Kasten Yaralama Su¢cunun Bulunmasi

Madde metnine bakildiginda ilk olarak kasten yaralama sugunun varliginin
arandigr  goriilmektedir. Kasten yaralama sugunun tanimi ise TCK’nin
86.maddesinde kasten bagkasinin viicuduna ac1 verme veya sagligiin ya da algilama
yeteneginin bozulmasina neden olma seklinde belirtilmistir. Magdur tarafindan
gerceklestirilen kasten yaralama eyleminin basit bir tibbi miidahale ile
giderilebilecek Olgiide yaralama (TCK m.86/2) ya da nitelikli yaralama (TCK

m.86/1-87) olmasi herhangi bir 6nem arz e‘[meyecektir.476

TCK’nin 129/2.maddesinde kasten yaralama sucundan bahsedildigi ig¢in
magdurun eyleminin taksirle yaralama su¢u kapsaminda kalmasi durumunda bu
maddenin uygulanmasi s6z konusu olmayacaktir. Bu durumda sartlar1 varsa TCK’nin

129/1.maddesinde diizenlenen 6zel haksiz tahrik hiikmii uygulanabilecektir.*’”

474Erman, Hakaret ve Sovme, s.220 vd; Ozen, a.g.m., S.43-44.

5O zbek-Kanbur-Dogan-Bacaksiz-Tepe, a.g.e., .528 vd.
476(")zbek-Kanbur-Dogan-Bacaksu-Tepe, a.g.e., s.528 vd.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi,
5.262.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., .304.; Sen, a.g.e., s.571

7 Artuk-Gokeen-Alsahin-Cakar, a.g.e., 5.442.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.304.
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TCK’nin 129/2.maddesinde, gergeklestirilen kasten yaralamanin haksiz olmasi
gerektigi ifade edilmemisse de, isin dogasi geregi kasten yaralama fiili bir hukuka
uygunluk sebebine dayaniyorsa buna karsilik gergeklestirilen hakaret eyleminin
TCK’nin  129/2.maddesindeki cezasizlik sebebinden yararlanmasi miimkiin
olmayacaktir.*’® Ornegin, bir kolluk gérevlisinin kanuna uygun olarak bir gézaltina
alma islemi yaptig1 sirada kendisine direnen kisiye karsi kanuni sinirlar igerisinde
yapmak durumunda kaldigi kasten yaralama fiiline karsi hakaret edilmesi
durumunda, kolluk gorevlisinin kanun emrini yerine getirme bi¢iminde hukuka
uygunluk sebebinden yararlanmasi sebebiyle maddenin uygulanmasi s6z konusu

olmayacaktir.*”

3.3.3.2. Hakaret Sucunun Kasten Yaralama Sucuna Tepki Olarak islenmesi

TCK’nin 129/2.maddesinin uygulanip sanik hakkinda ceza verilmeme yoluna
gidilebilmesi i¢in kasten yaralama suguna karsilik hakaret sucunun iglenmesi
gerekmektedir. Baska bir deyisle meydana gelen kasten yaralama eylemi ile sanigin

isledigi hakaret sucu arasinda nedensellik baginin bulunmasi gerekmektedir.

S6z konusu hiikiim kural olarak kasten yaralama fiilinin iglenmesi esnasinda ya
da islendikten hemen sonra gerceklesen hakaret eylemini kapsamaktaysa da,
nedensellik  bagmin varligi ve meydana gelen olaym o6zelliklerine gore
gerceklestirilen hakaret, kasten yaralama eylemiyle bir sekilde
irtibatlandirilabiliyorsa yaralama ile hakaret arasinda zaman farkinin bulunmasi,

maddenin uygulanmasina engel teskil etmemelidir.*®

TCK’nin 129/2.maddesinde yer verilen cezasizlik nedeninin uygulanabilmesi

icin kasten yaralama fiilini gerceklestiren kisinin cezai sorumlulugunun olup

*"®Erman, Hakaret ve Sovme, s.221.; Artuk-Gokcen-Alsahin-Cakir, a.g.e., s.442.; Centel-Zafer-
Cakmut, Kisilere Kars1, 5.262.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.304-305.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e.,
5.625-626.

*®Erman, Hakaret ve Sévme, s.221.

48OSen, a.g.e., s.572.
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olmamast ya da kasten yaralama sucu agisindan sikayet sartinin gergeklesip

gerceklesmemesinin herhangi bir 5nemi bulunmamaktadir.*®*

3.3.3.3. Kasten Yaralama Fiilinin Hakaret Sucunun Samigma ya da Uciincii Bir

Kisiye Yonelik Islenmis Olmasi

TCK’nin  129/2.maddesinin metninde “hakaret sugunun kasten yaralama
sucuna tepki olarak islenmesi” halinde cezaya hiikmolunmayacag ifade edilmistir.
Kanun koyucu burada kasten yaralama sucunun hakaret sugunun failine yonelmesi

gibi bir sartt madde metninde belirtmemistir.

Ancak maddenin gerekcesindeki kisinin kendisine karsit islenen kasten
yaralama sucuna tepki olarak isledigi hakaret sugundan dolay1 cezalandirilamayacagi
seklindeki agiklamaya dayanan bazi yazarlar, failin kendisine degil ancak kendisini
ilgilendiren bir yakinina kars1 kasten yaralama sugunun islenmesi durumunda bu fiile
yonelik gerceklestirilen hakaret eyleminde maddenin uygulanmasinin miimkiin

olmadigini savunmuslardir.*®

Madde metninde kasten yaralama eyleminin illaki hakaret sugunun failine
yonelmesi gibi sartin yer almamasi karsisinda, gerekcenin metni asar bir sekilde
sanik aleyhine yorumlanmasi s6z konusu olmayacagindan kasten yaralama eyleminin
bizzat hakaret sugunun faili veya liglincii bir kisiye yonelmesinin arasinda farkin
olmamas1 gerektigi belirtilmistir.*®® Gergekten sami@in yaninda yer alan kiiciik
cocuguna karsi gerceklestirilen kasten yaralama eylemine karsi saniin hakaret
bi¢ciminde karsilik vermesi durumunda s6z konusu maddeden yararlanamayacagini
savunmak, madde metninde yer almayan bir kisitlamanin getirilmesi anlamina

geleceginden kanaatimizce kabul edilebilir degildir.

*®!parlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.305.

482S.en, a.g.e., s.471; Artug, a.g.e., s.1467.

483(")zbek-Kanbur-Dogan-Bacaksu-Tepe, a.g.e., s.528 vd.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi,
5.262-263.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.625-626.; Artuk-Gokcen-Alsahin-Cakir, a.g.e., s.441.
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3.3.3.4.Hakaret Sucunun, Kasten Yaralama Eylemini Gerceklestiren Kisiyi
Hedef Almasi

Hakaret sucu samigmmin TCK’nin 129/2.maddesinde belirtilen cezasizlik
nedeninden yararlanabilmesi icin, hakaret eyleminin kasten yaralama eylemini
gerceklestiren kisiye karsi islenmesi gerekmektedir. Sanigin kendisini yaralayan
kisiye degil de onun bir yakinina hakaret etmesi durumunda maddenin uygulanmasi

miimkiin olmalyacatktlr.484

Hakaret sugunun, kasten yaralama sugunu isleyen asli failin yani sira suca
istirak hiikiimleri geregi kasten yaralama suguna 6rnegin yardim eden kisiye karsi
islenmesi durumunda, maddenin uygulanmasi ve sanik hakkinda ceza verilmemesi

gerekmektedir.*®

3.3.3.5. Hakaret Sucunun Kasten Yaralama Sucuna Tepki Olarak islenmesi

Durumunda Verilecek Karar

TCK’nin 129/2.maddesinde, sanigin eylemini kasten yaralama sucuna tepki
olarak islemesi durumunda ceza verilmeyecegi ifade edilmistir. Yukarida yer verilen
sartlarin gergeklesmesi durumunda sanik hakkinda beraat karar1 degil ancak
CMK’nin 223/4.maddesine gore "ceza verilmesine yer olmadigina" dair karar

verilmesi gerekmektedir.

3.3.4. Karsihkhh Hakaret

Tirk Ceza Kanununun 129/3.maddesinde “Hakaret sucunun karsilikly olarak
islenmesi halinde, olayin mahiyetine gore, taraflardan her ikisi veya biri hakkinda
verilecek ceza 1iicte birine kadar indirilebilecegi gibi, ceza vermekten de
vazgegilebilir.” hiikmii diizenlenerek hakaret sucunun karsilikli olarak islenmesi

durumunda uygulanacak hususlara yer verilmistir.

*®“parlar-Hatipoglu, a.g.e., 5.305.
*Tarhan, a.g.e., 5.340.
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Karsiliklt hakaret durumunda taraflara ceza verilmeyebilmesinin altinda yatan
sebep olarak ¢esitli fikirler ileri siiriilmiistiir. Ilk olarak s6z konusu maddenin medeni
hukuk ve Roma ceza hukukunda gecerli olan takas teorisinin bir yansimasi oldugu
fikri ileri siirlilmiis, bunun yani sira hakaret fiiline hakaretle cevap verilerek
magdurun tatminin saglandigi, ayrica cezalandirmaya gerek olmadigi belirtmis,
ayrica s6z konusu diizenlemenin mesru miidafaa ile agiklanabilecegi de ileri

siiriilmiigtiir. %

Bahsedilen diisiincelerin higbirisinin maddenin konulus amacini tam olarak
aciklayamamasi karsisinda, Erman tarafindan problemin ¢oziimiiniin ceza siyasetiyle
ilgili oldugu belirtilmistir. Buna gére kanun koyucu, karsilikli hakaret durumunda
taraflarin birisinin ya da her ikisinin cezalandirilmasinda kamu yarar1 gormediginden
bir ceza politikas1 sonucu hakime somut olayin 6zelliklerini dikkate alarak taraflari
cezalandirmama imkani tanimistir. Gergekten bu durumda sug her iki taraf acgisindan

mevcudiyetini korumasina karsin faillere ceza verilmesi yoluna gidilmemektedir.*®’

TCK’nin 129/3.maddesinin uygulanabilmesi i¢in ise somut olayda bazi

sartlarin bulunmasi gerekmektedir. Asagidaki boliimde bunlar incelenecektir.

3.3.4.1. Her iki Sucun da Hakaret Su¢u Olmasi

S6z konusu hiikmiin uygulanabilmesi i¢in Oncelikle islenen her iki sucun da
hakaret sugunu olusturmasi gerekmektedir. Hakaret eyleminin somut bir fiil ya da
olgu isnad1 icermesi veya sovme igermesi arasinda herhangi bir fark yoktur. Ancak
TCK’nin 129/3.maddesinde diizenlenen karsilikli hakaret hiikmiiniin 6zel hakaret
suclart acgisindan, 6rnegin Cumhurbagkanina Hakaret (TCK 299.md), uygulanmasi

miimkiin degildir.*®

*%6S6z konusu teorilerle ilgili olarak bkz. Erman, Hakaret ve Sévme, 5.211-212.
487Erman, Hakaret ve S6vme, s.212.
8 Artuk-Gokeen-Alsahin-Cakar, a.g.e., s.442.
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Suglardan birisinin basit hakaret digerinin ise nitelikli hakaret sucunu
olusturmasi da fikranmn uygulanmasi agisindan 6nem arz etmez. Ornegin, bir kamu
gorevlisine goreviyle ilgili hakaret edilmesi olayinda, kamu goérevlisinin de kendisine
hakaret eden sivil sahsa hakaretle cevap vermesi durumunda s6z konusu fikra hiikkmii

uygulanabilecektir.

Karsilikli hakaret durumunda taraflardan birisinin sikayet¢i olmamasi ya da

kovusturma esnasinda sikdyetinden vazge¢mesi maddenin uygulanmasina engel

degildir.*®

Karsilikli hakaret durumunda hakaret suclarinin huzurda veya giyapta
islenmesinin arasinda bir farklilik yoktur ve sartlar varsa TCK’nin 129/3.maddesi

uygulama alam bulacaktir.*®

3.3.4.2. ilk Hakaretin Haksizhik Icermesi

Gergeklestirilen hakaret eyleminin hukuka aykirt olmast karsilikli hakaretle
ilgili maddenin uygulanabilmesi i¢in gereken ilk sarttir. Yapilan ilk hakarette hukuka
aykiriligr ortadan kaldiran herhangi bir neden s6z konusuysa buna karsilik yapilan
ikinci hakaret eylemi karsilikli hakaret olarak degil, normal hakaret olarak

o Ornegin, terbiye (tedip) hakki kapsaminda ¢ocugunu

degerlendirilecektir.4
azarlayan babaya karsi cocugunun karsilik vermesi durumunda, ilk hakaret hukuka
aykirt sayilmayacagindan ¢ocugun eylemi TCK’nin 129/3.maddesi anlaminda

karsilikl1 hakaret teskil etmeyecektir.**?

Gergeklestirilen ilk hakaret eyleminin hukuka aykiri olmasi yeterli olup,
cezalandirlabilir olmasi aranmaz. Ornegin milletvekillerinin meclis g¢aligmalar

esnasinda sahip olduklar1 yasama sorumsuzlugu kapsaminda milletvekili olmayan

*¥ Artuk-Gokeen-Alsahin-Cakar, a.g.e., s.443.

4goSen, a.g.e., 8.573.; Kayangicek, a.g.e., s.300.

*!Erman, Hakaret ve Sovme, s.214.; Artuk-Gokcen-Alsahin-Cakir, a.g.e., s.443.; Centel-Zafer-
Cakmut, Kisilere Kars1, 5.263-264.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s.619.

492Erman, Hakaret ve S6vme, s. 214.
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baska bir sahsa hakaret icerikli bir s6z sdylemesi durumunda her ne kadar
milletvekili olan sahis Anayasa geregi cezalandirilamayacaksa da, ona hakaretle
karsihk  veren  sahsin  eylemi TCK’nmin  129/3.maddesi  kapsaminda

degerlendirilebilecektir.*®

3.3.4.3. Hakaret Suclarimin Karsiikh Olarak islenmesi

Hakaret su¢lariin karsilikli islendiginin kabulii i¢in her seyden 6nce hakaret
eyleminin y&neldigi kisi tarafindan karsiligin verilmis olmasi gerekmektedir. ilk
hakareti gerceklestiren kisiye hakaretin yoneldigi kisi degil fakat ii¢lincii bir kisinin
karsilik vermesi durumunda {clincii kisinin karsilikli hakaret miiessesesinden
yararlanmas1 miimkiin degildir. Ancak bazi hakaret icerikli sézler muhatabina
yoneldiginde ayni zamanda muhatapla ¢ok yakin bagi bulunan bir kisinin de onur,
seref ve sayginligini ihlal edebilir. Omegin samgin karsisindaki sahsa yonelik
“karmla iliskim var, ona gecen giin tecaviiz ettim” seklindeki sozleri, muhatabin
onur, seref ve saygiligina yoneldigi gibi, tiglincii kisi konumunda olan muhatabin
esine de yonelmistir. Bu durumda muhatabin esinin saniga hakaret ederek karsilik

vermesi durumunda TCK’nin 129/3.maddesinden yararlanabilecegi sdylenebilir.***

Saniklarin birbirlerine karsi gergeklestirdikleri hakaret eylemleri arasinda
nedensellik baginin bulunmasi, baska bir deyisle ilk hakaretle ilgili olarak karsilikli

hakaretin gergeklestirilmesi gerekmektedir.*®

Nedensellik bagimin aranmasi ayni zamanda karsilikli hakaretlerin islenme
zamani konusunu da gilindeme getirmektedir. Huzurda hakaret durumunda
cogunlukla gerceklestirilen hakarete ayni1 anda karsilik verilmesi s6z konusu olur.
Ancak i¢inde bulunulan ortam gibi bir takim sebeplerle hakarete hemen karsilik

verilememesi de miimkiindiir. Bu durumda nedensellik bagiin kesilmemesi sartiyla

**Erman, Hakaret ve Sévme, s. 214.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.263-264.
494Erman, Hakaret ve Sovme, s.217.
*®Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.618.
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sonradan hakarete karsilik verilmesi maddenin uygulanmasina engel teskil

etmeyecektir.**®

Basin yoluyla islenen hakaret su¢larinda ve giyapta hakaret suglarinda ise fiilen
ayni anda karsilik verilmesi miimkiin degildir. Bu durumda magdurun yapilan
hakareti 6grenmesinden sonra buna karsilik vermesi halinde karsilikli hakarete dair

hiikiimlerin uygulanmasi miimkiin olacaktir.*’

S6z konusu fikrada hakaretlerin karsilikli olmasindan bahsedilip zamanina dair
bir aciklama yapilmamissa da, hakim tarafindan karsilikli hakaretler arasindaki
zamanin makul diizeyde olup olmadigi hususu arastirilacak, buna goére uygulama
yapilacaktir. Ornegin samigin muhatabma karsi ii¢ y1l énce soyledigi bir hakaret
igerikli soze karsilik muhatabin ii¢ yil sonra hakarette bulunmasi durumunda fikranin

uygulanmasi miimkiin olmayacaktir.*®

[k bakista karsilikl1 hakaretin iki kisi arasinda olabilecegi akla gelmekteyse de,
maddede buna dair bir sinirlama olmadigindan, olayin gelisimine gore ikiden fazla
kisinin de birbirlerine yonelik hakaret eylemleri bu fikra kapsaminda

degerlendirilebilecektir. *°

3.3.4.4. Karsihkh Hakaret Durumunda Verilecek Karar

Kargilikli  hakaretin s6z konusu oldugu durumlarda yargilamayr yapan
mahkeme, somut olayin durumuna goére taraflardan her ikisi veya biri hakkinda
verilecek cezayr {igte birine kadar indirebilecegi gibi ceza vermekten

vazgecebilecektir.

496Artuk-G(Skcen-Al§'c1hin-(;ak1r, a.g.e., s.443.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., s.618 vd.

7 Artuk-Gokeen-Alsahin-Cakar, a.g.e., s.443.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.264.; Tarhan,
a.g.e., s.341.

“%8 Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s.264.

499S.en, a.g.e., S.573.
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Fikra metninde cezada indirim yapilmasi ya da taraflara ceza verilmemesi
konularinda hakime takdir yetkisi taninmistir. Ancak burada dikkati ¢eken husus,

takdir yetkisi kullanilirken meydana gelen “olayin mahiyeti’nin dikkate alinacagidir.

TCK’nin 129/3.maddesinde gerceklesen olayin mahiyetinin dikkate alinacagi
belirtildiginden, ilk hakaret eylemini isleyen sahsin, ikinci hakareti isleyen kisinin
cezas1 indirilmis veya ortadan kaldirilmis olmasa bile, indirim veya cezasizlik

durumundan yararlanabilecegi ifade edilmistir.>®

Fikranin uygulanmasi taraflarin talebine bagli olmaksizin hakim tarafindan
re’sen dikkate alinacaktir. Ayrica mahkeme TCK’nin 129/3.maddesi kapsaminda
indirim ya da ceza verilmesine yer olmadigina dair karar vermeden 6nce taraflarin
fiillerinin siibutunu yapmak durumundadir. Gergekten taraflardan birisinin eylemi
her tiirlii siipheden uzak bir sekilde sabit bulunmuyorsa, karsi tarafin eyleminin

karsilikl1 hakaret kapsaminda degerlendirilmesine olanak yoktur.501

Karsiliklt hakaret durumu s6z konusu oldugunda cezadan indirim yapilmasi ya
da ceza verilmemesi hususunda ilk hakaret eylemini kimin gergeklestirdiginden
ziyade olayin biitiiniine bakarak olaya kimin sebep oldugunun ve eylemler arasindaki

02 Ornegin Yargitay bir kararinda

orantinin iizerinde durulmasi gerekmektedir.5
“Miisteki A.. U..'un, kendisine ait gazetenin devamli olarak ortadan kaybolmasi ve
olay giinii de gazetenin bahgeye firlatilmasi eylemine tepki olarak “terbiyesiz adam”
seklinde sarf ettigi hakaret eyleminin, 5237 sayiui TCK mn 129/ maddesi
kapsaminda degerlendirilebilir ise de, samigin, “ahlaksiz, it oglu it, kopekler,
Cumhuriyet diismanlar1” seklindeki hakaret sozlerinin karsilikli hakaret sinirlarini
astigi ve ilk haksiz eyleme sanmigin bizzat kendisinin neden oldugunun anlasilmast

karsisinda sanmik ile miistekinin karsilikly hakaret iceren sézleri arasinda orantililik

bulunmadigindan TCK’min 129/3. maddesi uyarinca ceza indirimi uygulanmasi

00T ezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.620.
SlErem, a.g.e., 5.594.
02Tarhan, a.g.e., 5.341.
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verine yazili sekilde ceza verilmesine yer olmadigina karar verilmesi’ni dogru

bulmamustr.>®

Fikra metninde ilk olarak taraflardan birisinin ya da her ikisinin cezasinin ligte
birine kadar indirilebilecegi ifade edilmistir. Bunun anlami, saniklarin cezasinda
indirim yapilacaksa en fazla 2/3 oraninda indirimin s6z konusu olabilecegidir.
Omegin temel ceza olarak iic ay hapis cezasi belirlendiginde ve TCK’nin
129/3.maddesine gore indirim yapilmak istendiginde ceza bir aydan asagiya
inemeyecektir. Saniklar hakkinda ceza verilmesinden vazgeg¢ilmesi durumunda ise
CMK’nin 223/4.maddesine gore ceza verilmesine yer olmadigina dair Kkarar

verilmesi gerekmektedir.>*

Hakaret sucunun sikayete tabi oldugu durumlarda, taraflardan birisi yargilama
esnasinda sikayetinden vazgecerse, bir taraf icin TCK’nin 73/4.maddesine gore
diisme karar1 verilecekken, diger taraf i¢in olayin mahiyetine gére cezadan indirim
yapilmasina veya ceza verilmesine yer olmadigina dair karar verilmesi s6z konusu

olabilecektir.

Byargitay 13. Ceza Dairesinin, 2013/5850 esas, 2014/9707 karar sayil1, 18.03.2014 tarihli karari
https://femsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet (Erisim
Tarihi:12.12.2018)

%K ayangigek, a.g.e., s.318-319.


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
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UCUNCU BOLUM: HAKARET SUCUNUN OZEL GORUNUS BICIMLERI,
YAPTIRIMI, MUHAKEME KURALLARI VE BENZER SUCLARLA
ILISKiSi

1.HAKARET SUCUNUN OZEL GORUNUS BiCiIMLERI

Her sugta oldugu gibi hakaret sucunda da sugun 6zel goriiniis bigimleri
bulunmaktadir. Asagidaki boliimlerde hakaret sugunda tesebbiis, istirak ve ictima

konularina yer verilecektir.

1.1. Tesebbiis

Kural olarak sug, bazi agsamalardan gectikten sonra islenmis sayilir. Iter
criminis (su¢ yolu) adi verilen s6z konusu siireg; diisiince, icra, tamamlanma ve son

bulma asamalarindan tesekkiil etmektedir.’®

Psikolojik bir siireci ifade eden diisiinme asamasi, kasitl suclarda s6z konusu
olur ve modern hukukta tek basma cezalandirilmaz. Sug¢ diisiincesinin icrai ya da
thmali bir davranis seklinde dis diinyada somutlagsmaya basladiginda icra asamasi s6z
konusu olmaktadir. Bundan sonra da tamamlanma asamasi gelmekte ya da
gelebilmektedir. Belirttigimiz asamalardan sonra tamamlanan sucun somut olarak

agirhgmnin  en ileri asamasmna gelindiginde son bulma asamast karsimiza

g:lkmaktadlr.?’o6

3% Toroslu, Genel Kisim, $.270.
506Toroslu, Genel Kisim, s.270-271.; Haflzogullar1-OZen, Genel Hiikiimler, s.304 vd.
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Tesebbiis durumunda ise ayni tamamlanmis sugta oldugu gibi bir sug isleme
iradesi mevcuttur. Fakat objektif acidan tamamlanma s6z konusu olmamig, kanunda
belirtilen su¢ tanimina uygunluk kismen gergeklesmistir. Gergekten tesebbiis sz
konusu oldugunda su¢ islemeye yonelik faaliyet sonuna kadar gotiiriilmemis

olabilecegi gibi faaliyet sonuna kadar goétiiriilse de, sugun sonucu ger¢eklesmemis

olabilir.>"’

TCK agisindan tesebbiis kavrami 35.maddede, kisinin islemeyi kastettigi bir
sugu elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan

nedenlerle tamamlayamamasi durumu olarak tanimlanmaistir.

Bir takim suglar belirli bir hareket ya da ihmalin gerceklesmesiyle
tamamlanabilmekteyken, bazi suglarin tamamlanmis sayilabilmesi i¢in hareket ya da
ihmalin belirli bir dis etkiyi olusturmasi gerekmektedir. Bunlardan birinci
gruptakilere “sirf davramis suglar’” ya da “sekli suglar” denilmekteyken, ikinci

gruptakilere “sonug suclar1” ya da “maddi suglar” adi verilmektedir.>®®

Incelemekte oldugumuz hakaret suglar1 da, magdurun baska kisiler nezdindeki
sayginliginin azalmasi ya da yok olmasi gerekmediginden yani s6z ve davranislarin
tahkir edici nitelikte olmasinin yeterli olmasindan dolay: tehlike sugu olarak kabul
edilmektedir. Bundan dolay1 samigin kastettigi neticenin gerg¢eklesmis olmasi fiilin

tamamlanmasi i¢in sart degildir.509

Buradan ¢ikacak sonug, hakaret suglarimin kural olarak tesebbiise elverisli

olmadl,c;rldlr.510

Gercekten huzurda hakaret durumunda, failin sdyledigi sozlerin magdur
tarafindan bizzat duyulmasiyla su¢ olusacagindan, heniiz sdylenmemis bir soziin de

su¢ olusturmayacagindan tesebbiisten bahsetmek miimkiin degildir.511

507Toroslu, Genel Kisim, s.273 vd.

508Toroslu, Genel Kisim, s.130.

%99 )zbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.510.
519Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.264.; Kayangicek, a.g.e., 5.332.
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Gryapta hakaret durumunda da tesebbiis s6z konusu olmamaktadir. Giyapta
hakaretin varligi i¢in TCK’nin 125.maddesine gore fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat
edilerek islenmesi gerekmektedir. Ug kisiye ulasmayan ihtilat durumunda sugun
unsuru olusmayacagi i¢in suctan ve dolayisiyla tesebbiisten de s6z etmek miimkiin

degildir.”*

Ancak baz1 durumlarda hakaret sugunun huzurda islenmemis olmasina ragmen,
huzura esit sayillan hallerde islenmesi miimkiindiir. Bu durumlar TCK’nin
125/2.maddesinde belirtilmistir. Iste sugun yazili bir ileti, mektup vs. ile islenmesi
gibi durumlarda icra hareketlerinin béliinmesi sdz konusu olabilmektedir. Ornegin,
sanik tarafindan magdura gonderilen mektubun heniiz magdura ulasmadan magdurun
bir yakini tarafindan alinip yok edilmesi durumunda hakaret suguna tesebbiis

- . .1 1
durumunun olusacagi soyleneb111r.5 3

Tesebbiisle baglantili olan “géniillii vazgegme” miiessesesinin de hakaret
sugunda gergeklesebilecegi sdylenebilir.”** TCK’nin 36.maddesinde failin, "sugun
icra hareketlerinden goniillii vazgegmesi veya kendi c¢abalariyla sugun
tamamlanmasini veya neticenin ger¢eklesmesini onlemesi durumunda, tesebbiisten
dolay1 cezalandirilmayacagi” ifade edilmistir. Gergcekten, sucun gerceklestirilmesi
esnasinda heniiz su¢ tamamlanmadan fail hareketine son verebilir veya sug isleme
kararindan Vazgegebilir.515 Ornegin fail tarafindan magdura cep telefonu uygulamasi
ile génderilen mesaj henliz magdur tarafindan okunmadan fail tarafindan magdurun
goremeyecegi sekilde silinirse TCK’nin 36.maddesi anlaminda goniillii vazge¢cme
s6z konusu olacak ve o ana kadar yapilan davraniglar baskaca bir sucu

olusturmadigindan failin cezalandirilmasi cihetine gidilemeyecektir.

SUCentel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s.264-265.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.26.

52Erman, Hakaret ve Sovme, s.123.; Parlar-Hatipoglu, a.g.e., s.26.

SB3Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.264-265.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e.,
s.530.

514 Koca-Uziilmez, Ozel Hiikiimler, s.500.

5Toroslu, Genel Kisim, s.289.
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1.2. Istirak

Sug olusturan fiil bir kimse tarafindan gergeklestirilebilecegi gibi, birden fazla
sahsin katilimiyla da gerceklestirilebilir. Normalde tek kisinin isleyebilecegi sug,
birden fazla kimsenin katilimiyla gerceklestiginde suca istirak s6z konusu

olmaktadir.>*®

TCK’nin  37.maddesine gore suc¢un kanuni tamimindaki fiilleri birlikte
gerceklestiren kisilerden her biri fail olarak sorumlu tutulacaklardir. Hakaret sugu
acisindan da bir kimsenin onur, seref ve sayginligini rencide edebilecek sekilde
somut fiil ya da olgu isnadi veya sovme eyleminin birden fazla kisi tarafindan

birlikte gergeklestirilmesi durumunda istirak s6z konusu olacaktir.

Hakaret sugu, mahiyeti geregi istirak hiikiimlerinin uygulanmasina elverigli bir
suctur.”’ Ayn1 zamanda sugun islenmesinde bir bagkasinin ara¢ olarak kullanilmasi
halinde, bu kisi fail olarak sorumlu olacaktir. Yasal sartlarinin olugmasi halinde
TCK’da diizenlenen azmettirme (TCK md.38) ve suca yardim etmeye (TCK md.39)

iliskin hiikiimler de hakaret sugu agisindan séz konusu olacaktir.>*®

Hakaret suguna istirak konusuyla alakali olarak 5187 sayili Basin Kanunu ile
6112 sayil1 Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yaym Hizmetleri Hakkinda Kanun
ve 2954 sayili Tiirkiye Radyo ve Televizyon Kanununda bir takim 6zel diizenlemeler

yapilmustir.

516Toroslu, Genel Kisim, s.295 vd.

1Erman, Hakaret ve Sovme, $.235.; Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karst, s.265.; Koca-Uziilmez,
Ozel Hiikiimler, 5.501.

8Tarhan, a.g.e., 5.351.
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1.3. i¢ctima

Hakaret su¢larinin igtimar ile ilgili olarak fikri i¢tima, bilesik su¢ ve zincirleme sug

konularina deginilecektir.

1.3.1.Fikri I¢tima

Failin bir fiili ile kanunun birden fazla hiikmiini ihlal etmesi halinde fikri
ictimadan soz edilebilir. Fikri ictima s6z konusu oldugunda gergeklestirilen fiil,
kanunun birden fazla hiikmii tarafindan dikkate alinmakta ve ayni fiil birden fazla
sucu olusturmaktadir. Fikri igtima s6z konusu oldugunda ihlal sayisinca degil, en agir
cezayl gerektiren sugtan dolayr failin sorumlu tutulmasi gerekecektir. Gergekten
kanunda bu yonde bir diizenleme yapilmasinin amaci, failin hukuk diizenine karsi

gelme yoniinde tek bir kotii iradeye sahip olmasidir.>*

TCK’nin 44.maddesinde yukarida agikladigimiz dogrultuda “Isledigi bir fiil ile
birden fazla farkli su¢un olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezayi
gerektiren sugtan dolayr cezalandwilir.” hilkkmiine yer verilerek bahsedilen

miiessesenin normatif karsili§ina isaret edilmistir.

Incelemekte oldugumuz hakaret sucu agisindan, failin bir davramgsiyla
magdurun hem onur, seref ve sayginligini rencide etmesi hem de baskaca bir hukuki
varhigini ihlal etmesi s6z konusu olabilir. Ornegin, cinsel taciz, santaj, 6zel hayatin
gizliligini ihlal gibi suclarda gerceklestirilen eylem ayni zamanda magdurun onur,
seref ve saygmligin1 da rencide etmektedir. Ancak yukarida yer verdigimiz kanun
politikas1 geregi bu gibi durumlarda en agir cezayr gerektiren sugtan cezalandirma

yoluna gidilmektedir.

9T oroslu, Genel Kisim, s.342.
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1.3.2.Bilesik Suc¢

Birden fazla bagimsiz su¢un bir sucta birlesmesi durumunda bilesik su¢ sz

konusu olur. %°

TCK’nin 42.maddesinde bilesik su¢ konusu, “Biri digerinin unsurunu veya
agirlastirict nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik sug¢ denir.

Bu tiir suglarda ictima hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde diizenlenmistir.

Tanimdan da anlasilacagi iizere bilesik su¢ iki durumda s6z konusu
olabilmektedir. Ilk olarak, suglardan birisi diger sucun unsurunu olusturabilir. Ikinci
olarak suclardan birisi digerinin unsuru degil fakat agirlastirict nedenini olusturabilir.
Iste bu gibi durumlarda kanun ictima hiikiimlerinin uygulanmayacagini

sOylemektedir.

Incelemekte oldugumuz hakaret sugu acisindan bilesik suc hiikiimleri 6zellikle
TCK’nin 267.maddesindeki “iftira sugu”, 94.maddesindeki “iskence” sucu ve
96.maddesindeki “eziyet” sucuyla ilgili olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Iftira sugunda
islemedigini bildigi halde, hakkinda sorusturma ve kovusturma baslatilmasini ya da
idari bir yaptirim uygulanmasini saglamak i¢in bir kimseye hukuka aykir: bir fiil
isnat edilmesi s6z konusu olmaktadir. Esasen bakildiginda burada isnat edilen fiil
aynt zamanda hakaret sucunda diizenlenen somut fiill ya da olgu isnadim
karsilamaktadir. Yani iftira sugu, icerik itibariyle hakaret sucunu da iginde

taslmaktadlr.‘r’zl

Iste bu gibi durumlarda TCK’nin 42.maddesi geregi ictima hiikiimleri
uygulanmayacak ve hakaret sucu kanuni baglamda iftira su¢unun i¢inde eridiginden

sanik sadece iftira sugundan dolay1 cezalandirilacaktir.*?

20T oroslu, Genel Kisim, s.334.
2Tarhan, a.g.e., 5.351.
522K ayangigek, a.g.e., 5.338.
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1.3.3.Zincirleme Sug¢

Zincirleme su¢ hususu, TCK’nin 43.maddesinde; “Bir suc¢ isleme kararmnin
icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi aynmi su¢un birden fazla
islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dértte birinden dortte
tictine kadar artirnlir. Bir sucun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay
gerektiren nitelikli sekilleri, aymt su¢ sayiwr. (Ek ciimle: 29/6/2005 — 5377/6 md.)
Magduru belli bir kisi olmayan suglarda da bu fikra hiikmii uygulanir.

Aymi sugun birden fazla kisiye karst tek bir fiille islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikmii uygulanir.” seklinde diizenlenmistir.

Zincirleme sugun séz konusu olabilmesi i¢in ortada birden fazla sucun
bulunmasi, ayni sugun ayni magdura karsi birden fazla islenmesi, birden ¢ok sugun

bir sugun islenmesi kararinin icrasi kapsaminda gergeklestirilmesi gelrekmektedir.S23

Hakaret sugu agisindan, failin ayn1 magdura yonelik farkli zamanlarda birden
fazla hakaret eylemini gerceklestirmesi durumunda zincirleme sug¢ hiikiimlerinin
uygulanmas1 s6z konusu olacaktir. Failin ilk eylemi somut fiil ya da olgu isnadi
olmakla beraber ikinci eylemi sdvme niteliginde olsa veya ilk hakaret eylemi
huzurda olmakla beraber ikinci eylem giyapta gergeklestirilmis olsa da durum

degismeyecek ve fail hakkinda zincirleme sug hiikiimleri uygulanacakt1r.524

TCK’nin  43/1.maddesinde diizenlenen zincirleme su¢ hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in suglarin degisik zamanlarda islenmesi gerekmektedir. Ancak
burada sug¢ tarihleri arasindaki farkliligin hukuki kesintiye neden olmayacak bir
zaman araligimi kapsamasi gerekmektedir. Yargitay bu konuda su¢ isleme karariyla
ilgili olarak “Failin i¢ diinyasin ilgilendiren bu kararin varliginin her olayin

ozelligine gore sugun islenis bigimi, sucun islenmesindeki ozellikler, fiillerin

52Toroslu, Genel Kisim, s.338 vd.
524Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.265.; Ozbek,-Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.531
vd.; Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., $.631-632.; Artug, a.g.e., s.1368.; Tarhan, a.g.e., $.357.
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islendikleri yer ve islenme zamam, fiiller arasinda gegen siire, korunan deger ve
varar, hareketin yoneldigi maddi konunun niteligi, olaylarin olusum ve gelisimi ile
dis diinyaya yansiyan diger tiim ozellikler degerlendirilerek belirlenmesi”

gerekecegini ifade etmektedir.>®

Bu kapsamda Yargitay, sanigin miistekiye karsi 04.04.2016 ve 14.04.2016
tarihlerinde sinkafli sozler sOylediginin kabul edildigi olayda, sanigin miistekiye
kars1 bu eylemlerini, aymi su¢ isleme karar1 kapsaminda hukuki kesintiye neden
olmayacak zaman araliginda gergeklestirdigini ve sanik hakkinda TCK’nin

43/1.maddesinin uygulanmasi gerektigine karar vermistir.>*®

Hakaret sugunun islendigi zamanla alakali olarak, araya belli bir zaman aralig
girmeksizin, ayni eylemin devami niteligindeki hakaret sozlerinin sdylenmesi
durumunda artik tek bir su¢ s6z konusu olacagindan zincirleme sug¢ hiikiimlerinin

uygulanmasi miimkiin degildir.>?’

TCK’nin 43/2.maddesinde ise ayni sugun birden fazla kisiye kars1 tek bir fiille
islenmesi durumunda birinci fikra hiikiimlerinin uygulanacagi belirtilmektedir. Bu
durumda fail, birden fazla magdura karsi tek bir hakaret eylemiyle su¢ islemis
olmaktadir. Ornegin failin, kendisini gdzaltina almaya galisan polis memurlarma

hitaben “hepiniz serefsizsiniz” seklinde sdyledigi sozde durum bu sekildedir.

Esasen burada magdur adedince su¢ olmasma karsin, TCK’nin
43/2.maddesinin kabulilyle birinci fikradaki zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanacak

ve faile ayr1 ayr1 ceza verilmeyip, tek ceza iizerinden artirim yoluna gidilecektir.528

Y argitay Ceza Genel Kurulu 2012/9-1475 esas, 2013/577 karar sayili, 03.12.2013 tarihli ilam
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:18.12.2018

%Y argitay 18. Ceza Dairesi’nin 2017/2410 esas, 2017/8578 karar sayili, 11.09.2017 tarihli karar1
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:18.12.2018

52"Yargitay 18. Ceza Dairesi’nin 2016/405 esas, 2018/5728 karar sayili, 17.04.2018 tarihli ilami
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:18.12.2018

528Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, 5.265.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.531
vd.
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Yargitay bu konudaki bir kararinda TCK’nin 43/2.maddesindeki diizenlemenin
ayni neviden fikri igtima olarak kabul edildigini ve bu durumda fiilin yani hareketin
tek oldugunu, bu fiille ayn1 sugun birden fazla kisiye kars1 islendigini, hareketin tek
oldugundan dolay1 fail hakkinda bir cezaya hiikmolunacagini, ancak bu cezanin
TCK’nin 43/1. maddesine gore artirilacagini belirtmistir. Ayni1 kararda, "maddede
kastedilen hususun, fiil ya da hareketin, dogal anlamda degil hukuki anlamda tekligi
oldugu, hakaret sugunun farkli magdurlara kars1 tek fiille gergeklestirildiginden sz
edilebilmesi i¢in hakaretin mutlaka ortak s6z veya davranislarla gerceklestirilmis
olmasinin sart olmadigi, her bir magdura veya magdurlardan bazilarina 6zel olarak
hitap edilerek hakaret igeren sozler sdylenmis veya davranislarda bulunmus olsa bile
objektif bir gézlemcinin bakis acisiyla bakildiginda failin hareketlerinin tek bir iradi
karara dayali oldugu, aralarinda yer ve zaman bakimindan baglanti bulundugu, bu
nedenle bir biitiinliik olusturdugu sonucuna ulagilmasi durumunda, fiilin hukuken tek

oldugunun kabul edilmesi gerektigi" belirtilmektedir.>?°

Onceki boliimlerde hakaret sugunun kurul olarak ¢alisan kamu gorevlilerine
kars1 islenmesi konusunda deginildigi iizere, TCK’nin 125/5.maddesinin s6z konusu
oldugu durumlarda da zincirleme sug¢ hiikiimleri uygulanacaktir. Bahsi gegen konu

yukar1 detayli olarak incelendiginden o boliime atif yapmakla yetiniyoruz.530

Zincirleme sugun varligr halinde, izlenen su¢ ve ceza politikasi geregi sanigin
cezasinda dortte birinden dortte ilicline kadar artirnm yapilacagi hiikiim altina

alinmustir.

5 Yargitay 18. Ceza Dairesi, 2018/3550 esas, 2018/11965 karar sayili, 27.09.2018 tarihli karari
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:18.12.2018

*¥Bkz. 5.39-40.
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2.HAKARET SUCUNDA YAPTIRIM VE ZAMANASIMI

2.1.Yaptirnm

Hakaret sugunun temel halinin diizenlendigi TCK’nin 125/1.maddesine gore
sucun yaptirnmi '{i¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi'dir. Burada
secimlik yaptirrm s6z konusudur. Hakim somut olayin oOzellikleri ve TCK’nin
61.maddesine gore eylemi sabit olan sanik hakkinda hapis ya da adli para cezasim

segecektir.

Adli para cezasi se¢ildigi takdirde tipki hapis cezasinda oldugu gibi TCK’nin
61/9.maddesine gore alt sinir1 3 ay, ist st 2 yil karsiligi giin adli para cezasi

olacaktir.

TCK’nin  125/3.maddesinde belirtilen nitelikli hallerin ~ gergeklesmesi
durumunda cezanin alt sinir1 bir yildan az olamayacaktir. Burada nitelikli hallerin
varlig1 durumunda yine hakimin se¢im hakki bulunmakta, ancak hangi cezay1 secerse

secsin alt sinir bir yilin agagisina diisemeyecektir.

Hakaret sugunun alenen islenmesi durumunda failin cezasinda 1/6 oraninda

artirnm yapilacaktir. (TCK m.125/4)

TCK’nin 125/1.maddesinde secenek yaptirim Ongoriildiigiinden sayet hapis
cezasi tercih edilmigse kisa siireli olsa bile artik bu hapis cezas1 adli para cezasina
cevrilemeyecektir. (TCK m.50/2) Ancak kisa siireli hapis cezasinin TCK’nin

50/1.maddesindeki diger segcenek yaptirimlara ¢evrilmesinin 6niinde bir engel yoktur.

Sartlarin varligi halinde sanik hakkinda TCK’nin 51.maddesindeki hapis

cezasinin ertelenmesi miiessesesi de uygulanabilecektir.
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Sanik hakkinda verilecek netice ceza 2 yil ve daha az hapis cezas1 yada adli
para cezasi seklinde olursa CMK’nin 231.maddesinde belirtilen diger kosullarin da
saglanmasi1 halinde mahkeme hiikmiin agiklanmasimin geriye birakilmasina karar
verebilecektir. Hiikmiin agiklanmasinin geriye birakilmasi kurumuyla ilgili olarak
bilindigi lizere magdurun zararinin giderilmesi gerekmektedir.(CMK 231/6-c) Ancak
Yargitay, hakaret sugundan dolayr somut (maddi) bir zararin olusmayacagi ve
magdurun ugradigt manevi zararin da hiikmiin agiklanmasmin geri birakilmasina

engel teskil etmeyecegi kanaatindedir.>®*

Yine sanik hakkinda, islemis oldugu hakaret sugundan dolay1 hapis cezasina
mahk(miyetin kanuni sonucu olarak TCK’nin 53.maddesinde belirtilen hak

yoksunluklart da uygulanacaktir.

2.2. Zamanasimi

Hakaret sugunun kanunda 6ngoriilen tist sinir1 2 yil hapis veya adli para cezasi
oldugundan TCK’nin dava zamanasimi konusunu diizenleyen 66/1-e maddesine gore

hakaret sucu 8 yillik dava zamanagimu siiresine tabidir.

3.HAKARET SUCUNUN MUHAKEME KURALLARI

3.1.Sikayet

Ceza yargillamasinda genel olarak bireyleri ilgilendiren, sugun haksizlik
igeriginin ceza muhakemesini kendiliginden harekete ge¢irmeyi gerektirmeyecek
sekilde az olan suglarda sorusturma ve kovusturma yapilmasi sikayet sartina

baglanmustir.>*?

lYargitay 18. Ceza Dairesi 2015/4090 esas, 2015/2243 karar sayil, 03.06.2015 tarihli ilami
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:27.12.2018

532 Cumhur SAHIN, Ceza Muhakemesi Hukuku, 9.Bask1, Ankara: Seckin Yayinevi, 2018, s.61.
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Gergekten kanun koyucu bazi suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasini,
sucu olusturan olaym 6grenilmesinin magduru daha da zora sokacag diisiincesiyle
sikdyete baglamistir. Sikayetin yoklugu hem sorusturma hem de kovusturma
yapilmasina engel teskil eder. Sucun sikdyete bagli olmasi halinde sorusturma ve
kovusturma evrelerinde sikdyetin varligi arastirilmahdir.’®® Bu anlamda sikdyet bir

muhakeme sart1 olarak kabul edilmektedir.>3*

Incelemekte oldugumuz hakaret suglar1 agisindan sikdyet hususu TCK’nin
131/1.maddesinde “Kamu gorevlisine kars1 goérevinden dolay1 islenen harig; hakaret
sugunun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, magdurun sikayetine baglidir.” seklinde
diizenlenmistir. Buradan anlasilacagi lizere genel hakaret sugunun sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikayetin varligina bagliyken, TCK 125/3-a ve 125/5. maddelerinde
diizenlenen “kamu gorevlisine karst gorevinden dolayr hakaret” sugu re’sen

sorusturulan ve kovusturulan bir sug¢ olarak diizenlenmistir.

Kanun koyucunun kamu gorevlisinin onur, seref ve saygmhiini koruma
diisiincenin yan1 sira kamu idaresinin sayginliginin da korunmak istemesinden dolay1

kamu gorevlisine karsi islenen hakaret sucu sikayete tabi kilinmamugtir.>®

Kamu gorevlilerine ya da kurul halinde goérev yapan kamu gorevlilerine
gorevlerinden dolayr hakaret sugunun islendigini O6grenen veya kendisine sug
duyurusunda bulunulan Cumhuriyet Savcisi, gerekli sorusturma islemlerini yaptiktan
sonra kamu davasi agilmasi igin yeterli slipheyi olusturacak delilleri elde ederse
stipheli hakkinda iddianame diizenleyecek, yeterli sliphe elde edilmemisse
kovusturmaya yer olmadigina karar verecektir. Bu noktada ilgili kamu gorevlisinin

sikayetci olup olmadiginin bir 6nemi yoktur.536

Hakaret sucunda sikayet hakki suctan zarar géren kimseye aittir. Suctan zarar

goren kavrami kapsami itibariyle magdur kavraminda daha genistir. Sugtan zarar

538 Sahin, a.g.e., s.63.

534 Veli Ozer OZBEK-Koray DOGAN-Pmar BACAKSIZ-ilker TEPE, Ceza Muhakemesi Hukuku,
10.Baski, Ankara: Se¢kin Yaynevi, 2017, s.107.

5%Tezcan-Erdem-Onok, a.g.e., 5.633.; Ozbek- Kanbur- Dogan- Bacaksiz- Tepe, a.g.e., 5.532.
5%Tarhan, a.g.e., 5.348.
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goren kimse kendi adina sikdyet hakkini kullanabilecegi gibi, yasal temsilcisi veya
vekili de sikayet hakkini kullanabilir.>*’

Suctan zarar goren kisi ayirt etme giiciine sahip degil, 6rnegin akil hastasi, akil
zay1fligi, yas kiiciikligii gibi sebepler s6z konusuysa, bu sahislarin yasal temsilcisi,
velisi, vasisi sikayet hakkini kullanabilecektir.

Sikayet hakki ve sikayetten vazgegme hakki sahsa siki sikiya bagli haklardan
oldugundan, Yargitay tarafindan 15 yasindan kii¢iik olan magdurlarin bu haklarinin

yasal temsilcileri olan velileri tarafindan kullanilabilecegi kabul edilmektedir.>*®

Yargitay, magdur 15 yasindan biiyiikse, sikdyet hakki sahsa siki sikiya bagh
oldugundan sikdyet hususunda magdurun beyaninin dikkate alinip, ona {istlinliik

tanimnmasini kabul etmektedir.>*°

TCK’nin 131/2.maddesinde “Magdur, sikdayet etmeden énce oliirse veya sug
olmiis olan kisinin hatirasina karsi islenmiys ise; 6lenin ikinci dereceye kadar iistsoy
ve altsoyu, es veya kardesleri tarafindan sikdyette bulunulabilir.” hiikmiine yer
verilerek sikayet hakkini kullanamadan 6len magdurla ilgili hakaret sugunda veya
Olen kisinin hatirasina karsi islenen hakaret sugunda sikdyet hakkina sahip olan

kimseler belirtilmistir.

Bu durumda hakaret sugunun magduru yasal sikayet siiresi olan 6 aylik siire
icerisinde sikdyette bulunamadan oOliirse, sikdyetin sahsa siki sikiya bagli olmasi
kuralina bir istisna olarak magdurun ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya

kardesleri tarafindan sikayette bulunulabilecegi ifade edilmistir. Ancak magdurun

% Devrim AYDIN, “Tiirk Ceza Hukukunda Hakaret Sugu”, Prof.Dr. Nur CENTEL’e Armagan,
Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y11:2013, Cilt:19, Say1:2, 5.914.
538 Yargitay 3. Ceza Dairesi, 2018/569 esas, 2018/15455 karar sayil1, 17.10.2018 tarihli ilanu
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:22.12.2018

BYargitay 3. Ceza Dairesi, 2018/2392 esas, 2018/16958 karar sayili, 08.11.2018 tarihli ilanu
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:22.12.2018


https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet
https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasiIstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet

173

saghiginda 6 aylik sikayet siiresi ge¢misse, magdurun O6liimiinden sonra kanunda

sayilan kimselerin sikayet hakkini kullanmalar1 miimkiin olmayacaktir.

Ayni sekilde TCK’nin 130.maddesinde yer alan kisinin hatirasina hakaret sugu
s6z konusu oldugunda 6len kimsenin ikinci dereceye kadar iistsoy ve altsoyu, es veya
kardesleri tarafindan sikayette bulunulabilecektir. Bahsi gecen akrabalik iliskileri

Tirk Medeni Kanunu hiikiimlerine gore belirlenecektir.>*

Hakaret sucguyla ihlal edilen hukuki varlik veya menfaat birden fazla kimseye
aitse, ornegin failin birden fazla kimseye ayni anda hakaret etmesi olayinda oldugu
gibi, magdurlarin hepsi birbirinden bagimsiz olarak sikdyet hakkina sahiptir.>** Bu
durumda magdurlardan birisinin sikdyet hakkini kullanmamasi1 ya da sikayetinden
vazgecmesi, failin gikdyeti devam eden magdura karst sorumlulugunu ortadan
kaldirmayacaktir. Ancak bu durumda magdurlardan birisi ya da bir kacginin
sikdyetinden vazgecmesi dolayisiyla magdur sayisi teke diistiigiinde fail hakkinda

TCK’nin 43/2.maddesindeki artirim hiikkmii uygulanmayacaktir.

TCK’nin 73. maddesinde, sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan
su¢ hakkinda yetkili kiginin alt1 ay i¢inde sikayette bulunmamasi halinde sorusturma
ve kovusturmanin yapilamayacag ifade edilerek sikayet siiresi olarak alti aylik bir
siire belirlenmistir. Bu siire niteligi itibariyle hak diisiirlicii siiredir. Bu siirenin
baslangici, zamanasimi siiresi igerisinde kalinmak kaydiyla, sikayete hakki olan

kimsenin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi ,gtindﬁr.E""2

Bu konuda ozellikle zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanabilecegi (TCK
m.43/1) ileti yoluyla hakaret eylemleriyle ilgili sikayet siiresi 6nem arz etmektedir.
Hukuki kesintinin gergceklesmemesi sartiyla sikayet siiresi son iletinin gonderildigi
andan itibaren baslayacaktir. Ancak iletiler arasinda hukuki kesinti saglayacak kadar
zaman farki oldugunda, 6rnegin ilk mesajla ikincisi arasinda ii¢ yillik bir zaman

bulundugunda, ikinci mesaj gonderildikten sonra yapilan sikayette ilk mesajla ilgili

¥0Tarhan, a.g.e., 5.349.
I Toroslu, Genel Kisim, s.451.
¥2Toroslu, Genel Kisim, $.453.
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sikayet siiresi gecmis olacagindan sadece gonderilen ikinci mesaj sorusturma konusu

yapilacaktir.

TCK’nin 73/3.maddesine gore birden fazla kimseye hakaret edildiginde,
magdurlardan birisinin alt1 aylik sikdyet siiresini kagirmasi, kendileri ac¢isindan bu

siire dolmayan diger magdurlar etkilemeyecek ve sikayet haklar1 diismeyecektir.

Sikayetten vazgecilmesi durumunda —kamu gorevlisine kars1 gérevinden dolay1
islenen hakaret sugu (TCK m.125/3-a 125/5) haricinde kalan hakaret suclarinda-
TCK’nin 73/4. ve CMK’nin 223/8.maddelerine gore davanin diistiriilmesine karar
verilmesi gerekmektedir. Sayet sikdyetten vazgecme heniiz sorusturma asamasinda
gerceklesmisse bu durumda kovusturma olanagi bulunmadigindan Cumhuriyet
Saveist  tarafindan  “kovusturmaya yer olmadigina” dair karar verilmesi

gerekmektedir.(CMK m.172)

TCK’nin 73/6.maddesinde "kanunda aksi yazili olmadik¢a sikayetten
vazge¢menin kabul etmeyen samigi etkilemeyecegi" ifade edilmistir. Bu sebeple
kovusturma asamasinda hakaret sugunun sanigina sikayetten vazge¢meyi kabul edip
etmeyecegi hususu sorulmalidir. Bu durumda sanik, acik¢a sikayetten vazge¢meyi
kabul eder ya da sessiz kalarak herhangi bir beyanda bulunmazsa sikayetten

vazgecilmesi durumunda diisme karar1 verilmesi gerek1r.5 3

Sanigin agik¢a sikayetten vazgecmeyi kabul etmedigi durumlarda ise ne
sekilde karar verilecegine dair Yargitay 18. Ceza Dairesi giincel bir kararinda
“Sikayet uygulama ve ogreti de kabul edildigi gibi bir kovusturma kosulu olup,
cezalandiriima kosulu degildir. Sikdayetten vazge¢me halinde kovusturma asamasinda
hiikiim ve sonug¢ dogurmasit samgin kabuliine baghdir. Samigin, vazge¢cmeyi kabul
etmemesi halinde artik sikdyet kosulu gerceklesmistir.
Ceza Muhakemesinde evrelerin birbirini takip etmesi yani tamamlanmis evreden
geriye doniilmezlik ilkesi geregi yargilama sarti gerceklestirdikten sonra hiikiim
asamasinda buradan doniilerek yargilama sarti bulunmadigindan soz edileme:z.

Bazi suglarin takibinin sikdyete baglh tutulma nedeni, samigin yargilama siirecinin

3 Artug, a.g.e. s.1373.
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disina ¢ikarimasiin tercih edilmesi, yargilama siirecine basvurulmadan sug ile
uyusmazhigin giderilmesi, yargilama ekonomisi ve sanmigin yargilama siirecinde
hukuki durumundaki belirsizligin giderilmesidir. Sanik, vazge¢meyi kabul etmeyip
hiikiim asamasina gelen bir yargilamada tiim bu yararlar ortadan kalkmistir. Bu
nedenle samgin olusan sonuca gére mahkimiyetine karar verilmesi hukuka
uygundur.”** demek suretiyle sikayetten vazge¢menin samk tarafindan kabul
edilmemesi durumunda yargilamaya devam olunarak dosyadaki delil durumuna gore

mahkumiyet ya da beraat karar1 verilmesi gerektigini sdylemistir.

Kanaatimizce TCK’nin 73/6.maddesindeki vazge¢cmenin onu kabul etmeyen
sanig1 baglamayacagi ifadesinden, sanigin vazge¢meyi kabul etmemesi durumunda
artik ya beraat ya da mahkGmiyet karar1 verilebilecegi hususu anlagilmalidir. Sayet
vazgeemeyi kabul etmeme durumunda netice olarak diisme kararinin verilmesi, s6z
konusu maddenin uygulanabilirligini ortadan kaldirmaktadir. Bu agidan Yargitay’in

yukarida belirtilen kararin maddenin amacina uygun oldugunu diisiinmekteyiz.

TCK’nin 73/4.maddesine gore sikayetten vazge¢me hiilkmiin kesinlesmesi
asamasina kadar yapilabilir. Bu asamadan sonra yapilan vazgegmeler cezanin

- 545
infazin1 durdurmayacaktir.

Hakaret sucunun magduru sikayetinden vazgegerken sahsi haklarindan da
vazgectigini ayrica agiklamissa, artik hukuk mahkemesinde bu konuda tazminat

davasi da agamayacaktir.(TCK m.73/7)

3.2.Uzlasma

CMK’nin 253.vd maddelerinde uzlasma konusu diizenlenmistir. Bilindigi
tizere kanunun belirledigi bazi suglarda, siipheli ile magdur veya suctan zarar goren
gercek veya 0zel hukuk tiizel kisileri arasinda adli mercilerin gozetimi altinda ancak

sorusturma ve kovusturma makami disinda uzlastirma faaliyetinde bulunulmaktadir.

*yargitay 18. Ceza Dairesi 2018/6021 esas, 2018/13813 karar say1l1, 30.10.2018 tarihli karar:
(https://emsal.yargitay.gov.tr/BilgiBankasilstemciWeb/GelismisDokumanAraServlet) Erisim
Tarihi:22.12.2018

%5 Ozbek-Dogan-Bacaksiz-Tepe, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.110.
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Incelemekte oldugumuz hakaret sucu agisindan uzlasma kurumu onem arz
etmektedir. CMK’nin uzlasmay1 diizenleyen 253/1-a maddesine goére sorusturulmasi
ve kovusturulmasi sikayete bagli suglarda uzlastirma girisiminde bulunulmasi
zorunluluktur. TCK’nin 125/3-a ve 125/5.maddelerinde diizenlenen kamu gorevlisine
karsi gorevinden dolayr hakaret sugu disindaki tiim hakaret eylemlerinin
sorusturulmas1 ve kovusturulmasi sikdyete bagli oldugundan aym1 zamanda
uzlagmaya da tabi olacaktir. Bu sebeple de uzlastirma prosediiriiniin uygulanmasi

gerekmektedir.

CMK’nin 253/1-¢c maddesinde "suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan tist sinir1
tic yihi gegmeyen hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarin sikayete tabi
olmasa da uzlagmaya tabi olacagi" belirtilmistir ancak bu hiikmiin uygulanabilmesi
icin magdurun veya sugtan zarar gorenin gercek veya 6zel hukuk tiizel kisisi olmasi
gerekmektedir. Kamu gorevlisine karsi gorevinden dolayr hakaret sucu sikayete tabi
olmayip iist sinirt da iki yila kadar hapis veya adli para cezasi olmakla beraber sugun

magduru kamu idaresi oldugundan suga siiriiklenen ¢ocuklarin TCK’nin 125/3-a,

125/5.maddelerine uyan eylemleri de uzlagsmaya tabi olmayacaktir.

CMK’nin uzlagsama hiikiimlerini diizenleyen 253.maddesinde 24.11.2016 tarih
ve 6763 sayili kanunla ciddi degisikliklere gidilmistir. Ozellikle sorusturma konusu
sucun uzlasmaya tidbi olmast ve kamu davasi acilmasi i¢in yeterli siiphenin
bulunmasi halinde, dosyanin Cumbhuriyet Savcisi tarafindan uzlastirma biirosuna
gonderilecegi ifade edilmistir. S6z konusu degisikliklerle artik taraflar arasindaki
uzlastirma iglemlerini  “uzlastirmacilar”  gergeklestireceklerdir.  Uzlasmanin
sorusturma asamasinda yapilabilecegi gibi kovusturma asamasinda da yapilmasi
miimkiindiir. CMK’nin 254.maddesinde “Kamu davasi agildiktan sonra kovusturma
konusu sucun uzlagma kapsaminda oldugunun anlasilmasi halinde, kovusturma
dosyasi, uzlastirma islemlerinin 253. maddede belirtilen esas ve usule gore yerine
getirilmesi igin uzlastirma biirosuna gonderilir.” hitkkmiine yer verilerek kovusturma

asamasinda uzlasmanin nasil gergeklestirilecegi ifade edilmistir.
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3.3. Gorevli Mahkeme

5235 Sayili “Adli Yarg: ilk Derece Mahkemeleri Kurulus ve Gorev Yetkileri
Hakkinda Kanun”un 8.maddesine gore ceza mahkemeleri, asliye ceza ve agir ceza
mahkemeleri ile 6zel kanunlarla kurulan diger ceza mahkemeleridir. Ayn1 kanunun
11.maddesinde “Kanunlarin ayrica gorevli kildigi haller sakli kalmak {iizere, sulh
ceza hakimligi ve agir ceza mahkemelerinin gorevleri disinda kalan dava ve islere
asliye ceza mahkemelerince bakilir.” hilkkmii diizenlenmistir. Mahkemelerin
gorevlerinin belirlenmesiyle ilgili olarak agirlagtirici veya hafifletici sebepler
gozetilmeden kanunda yer alan sucun cezasmnin st st géz Onilinde
bulunduruldugundan, hakaret sugunun kanundaki tist sinir1 iki y1l olmasindan dolayi

hakaret sugunda gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir.

Basin yoluyla islenen hakaret suglari agisindan ise gorevli mahkeme yine asliye
ceza mahkemesi olmasina karsin, Basin Kanununun 27/2.maddesine gore bir yerde
asliye ceza mahkemesinin birden fazla dairesinin bulunmasi halinde davalar 2

numarali asliye ceza mahkemesinde goriilecektir.

3.4. Yetkili Mahkeme

CMK’nin 12/1. maddesine gore davaya bakmak yetkisi su¢un islendigi yerdeki
mahkemeye aittir. Huzurda islenen hakaret sugunda icra hareketinin
gerceklestirilmesiyle sugun olusumu aym1 yer ve zamanda oldugundan sucun

islendigi yer failin ve magdurun bulundugu yerdir.>*®

Giyapta hakaret sugunda, en az ii¢ kisiyle ihtilat edilmesi sart oldugundan ti¢
kisi ayn1 anda ve ayni yerde ise bu yer, sayet farkli yerlerdeyseler, iiglincii kisiyle

ihtilatin gerceklestigi yer mahkemesi yetkili mahkeme olacaktir.’

56K ayangicek, a.g.e., 5.434.
7K ayangicek, a.g.e., 5.435.
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Huzura esit sayilan hallerde 6rnegin yazili, sesli, goriintiilii ileti ile hakaret
sugunun (TCK m.125/2) islenmesi durumunda ise magdurun bulundugu ve hakaret
icerigini 6grendigi yerde su¢ islenmis sayilacagindan o yer mahkemesi yetkili

olacaktir.>*®

CMK’nin 12/3.maddesinde "Sucun iilkede yayinlanan basili bir eserle
islenmesi halinde yetkili mahkemenin eserin yayim merkezi olan yer mahkemesi
olacagi, ancak ayni1 eserin birden ¢ok yerde basilmasi durumunda sugun eserin yayim
merkezi digindaki baskisinda meydana gelmisse bu sug¢ ic¢in eserin basildigi yer

= n

mahkemesinin de yetkili olacagi” belirtilmistir.

Yine "sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli olan hakaret sugunda
eserin, magdurun yerlesim yerinde veya oturdugu yerde dagitilmasi durumunda, o
yer mahkemesinin de yetkili olacagi, sayet magdur, sucun islendigi yer disinda
tutuklu veya hiikiimlii bulunuyorsa, o yer mahkemesinin de yetkili olacagi" ifade

edilmistir.(CMK m.12/4)

Gorsel veya isitsel yayinlarda da CMK’nin 12/3. maddesi hiikmiiniin
uygulanacagi ifade edilmistir. (CMK m.12/5) Buna goére gorsel ve isitsel yayn,
magdurun yerlesim yerinde ve oturdugu yerde isitilmis veya goriilmiigse o yer

mahkemesi de yetkili olacaktir.

4.BENZER SUCLARLA ILISKISi

4.1.Genel Olarak

Yukaridaki boliimlerde TCK’da diizenlenen genel hakaret sucuna iliskin
aciklamalara yer verilmisti. Hakaret suguyla magdurun onur, seref ve sayginligi
korunmaktayken, bazi suclarda muhatabin onur, seref ve saygmliginin yani sira bir

takim baskaca degerlerin de korundugu goriilmektedir.

548Erman, Hakaret ve S6vme, s.123.
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Korunan hukuki degerin niteligine gére TCK’da veya baska kanunlarda
hakaret suguyla benzer yonleri olan ancak ayrildigi noktalari da bulunan bir takim
suclar bulunmaktadir. Asagidaki boliimde kisaca bu suglarin 6zellikleriyle genel

hakaret suguyla olan iliskilerine yer verilecektir.

4.2.Oliiniin Hatirasina Hakaret Sucu (TCK m.130)

Tiurk Ceza Kanunu’nun 130.maddesinde;

“(1)Bir kimsenin oldiikten sonra hatirasina en az ii¢ kisiyle ihtilat ederek
hakaret eden kisi, ii¢ aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezast ile
cezalandirtlr. Ceza, hakaretin alenen islenmesi halinde, altida biri oraninda

artirilir.

(2) Bir oliiniin kismen veya tamamen ceset veya kemiklerini alan veya ceset
veya kemikler hakkinda tahkir edici fiillerde bulunan kisi, ii¢c aydan iki yila kadar

hapis cezast ile cezalandiriir.” hiikkiimleri yer almaktadir.

Oliimle birlikte kisiligin sona ermesi sebebiyle o6lmiis kisilerin seref
varliklariyla ilgili korunmasi gereken bir alandan bahsedilemez. TCK’nin
130.maddesiyle olen kisinin bizatihi kendisine degil ancak hatirasina hakaretin

yaptirim altina alindig1 goriilmektedir.

Sucun maddi unsuruna bakildiginda {i¢ farkli se¢imlik hareketle bu sugun
islenebilecegi goriilmektedir. Ilk olarak 6len kisinin hatirasina ydnelik hakarette
(TCK 130/1.md.) maddi unsur, en az ii¢ kisiyle ihtilat etmek suretiyle dlen kisinin

hatirasia hakaret edilmesidir.>*

Madde metninde yer alan hakaret tabiri, TCK’nin 125.maddesindeki hakaret

sucunu karsilamaktadir. Buna goére Olmiis kisinin hatirasina karst onur, seref ve

9Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, 5.272.



180

sayginligi rencide edebilecek nitelikte somut bir fiil veya olgu isnadinda bulunulmasi

ya da sévme fiilinin gergeklestirilmesi durumunda sug olusacaktir.>*®

Sucun olusumu i¢in ayrica hakaretin en az {i¢ kisiyle ihtilat edilerek
gerceklestirilmesi gerekmektedir. Burada Onemli olan, en az ii¢ kisinin Glenin
hatirasma yonelik hakareti 6grenmeleridir.”®" ihtilat konusunda yukarida hakaret

sucunda ihtilat konusunda yaptigimiz agiklamalarin tamami bu sug i¢in de gegerlidir.

Olenin hatirasa hakaret eyleminin alenen gerceklestirildigi halde, tipki
TCK’nin 125/4.maddesinde oldugu gibi cezada altida bir oraninda artirim

yapilmaktadir.

TCK’nin 130/2. maddesinde, oliniin kismen ya da tamamen ceset veya
kemiklerinin alimmasi hususu cezalandirilmigtir. Maddede belirtilen ceset veya
kemiklerin alinmasi, herhangi bir hakka dayanmaksizin ceset veya kemik iizerinde
fiili olarak bir egemenlik iligkisinin yaratilmis olmasidir. Burada fail, hak sahibinin
zilyetligini ihlal ederek, onun korumasindan ceset veya kemigi almaktadir. Failin

almis oldugu ceset veya kemik iizerinde yeni bir zilyetlik tesis etmesi sart degildir. 2

Nihayet TCK’nin 130/2.maddesinin ikinci kisminda ceset veya kemikler
hakkinda tahkir edici fiillerde bulunma yaptirim altina alinmigtir. Tahkir kavramu,
asagilama, kiiciik gorme, hakaret etme anlamina gelmekteyken, tahkir etmek ise
muhatab1 asagilayan ve onun hor goriilmesine sebep olabilecek davraniglarin
ger(;eklestirilmesidir.553 Ceset veya kemiklere yonelik tahkir edici fiillerin maddi
nitelikte olmasi1 gerekmektedir. Sayet ceset veya kemiklere fiili bir miidahale
olmaylp sozli sekilde tahkir durumu varsa, bu durumda TCK’nin

130/1.maddesindeki su¢ s6z konusu olabilecektir.>**

0Artug, a.g.e., s.1477.

%1 Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, s.272.

%52Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Kars1, s.273.; Artug, a.g.e. 5.1477.

%53Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, 5.273.

%% Centel-Zafer-Cakmut, Kisilere Karsi, 5.273.; Artuk-Gokecen-Alsahin-Cakar, a.g.e., 5.449.; Tarhan,
a.g.e., s. 345.
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4.3. Halki Asagilama (TCK m.216/2)

Hakaret sugu TCK’nin ikinci kitabinin “Kisilere Kars1 Suglar” baslikli ikinci
kisminin “Serefe Kars1 Suclar” baslikli sekizinci boliimiinde diizenlenmisken, halki
asagilama sucu ikinci kitabin “Topluma Kars1 Basliklt Suglar” baslikli iiglincii

kisminin “Kamu Barigina Kars1 Suglar” baglikli besinci boliimiinde diizenlenmistir.

Her seyden oOnce bu iki sugun TCK’da diizenlendigi kisimlarda farklilik
bulunmaktadir. Bu farkliligin temelinde sugla korunan temel hukuki menfaatin farkli
olmasi yatmaktadir. Gergekten hakaret sucu bireyin genel olarak seref varligini
korumay1 amaglamaktayken, halki asagilama sugunda korunan temel hukuki menfaat

555
kamu barisinin korunmasidir.

TCK’nin 216/2.maddesinde; “Halkin bir kesimini, sosyal smif, irk, din,
mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanarak alenen asagilayan kisi, alt1 aydan
bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” seklinde ifade edilen halki asagilama
suguyla halkin bir kesiminin sosyal siif, irk, din, mezhep, cinsiyet veya bolge
farkliligina dayanilarak alenen asagilanmasi sonucu kamu bariginda meydana

gelebilecek olasi tehditler onlenmeye caligilmustir.>*®

Hakaret sugunda magdurun belirli ya da belirlenebilir nitelikte olmasi
aranmaktayken, TCK'nin 216/2. maddesindeki sugta magdur, “halkin bir kesimi”
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Magdurun bireysellestirilmesi durumunda hakaret
sugu s0z konusu olacakken, somut bir magdur hedef alinmadan yapilan asagilamada

TCK’nin 216/2.maddesindeki su¢ s6z konusu olabilecektir.>’

Halkin bir kesiminin maddede belirtilen sebeplerle asagilanmasindan

kastedilen, o grubu kiiciik diisiirmek, hor gérmek ya da degersiz g(jsterrnektir.558

5% Toroslu, Ozel Kisim, s.261 vd.
%% Toroslu, Ozel Kisim, 5.261.
%7 7afer, a.g.m., s.211.

%% Toroslu, Ozel Kisim, 5.261.
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Burada hangi eylemlerin asagilama olarak nitelendirilecegi toplumda gegerli

olan anlayisa gore belirlenecektir.**®

Hakaret sugunda aleniyet, sucun unsuru degil fakat agirlastirici bir nedeniyken,
halki asagilama sugunda aleniyet sugun unsudur. Yani halkin bir kesiminin sosyal
simif, ik, din, mezhep, cinsiyet veya bolge farkliligina dayanilarak asagilanmasi
ancak aleni olarak gerceklestirildiginde cezalandirma yoluna gidilebilecektir.

Aleniyet kavrami genel hakaret sugunda bahsedilen aleniyetten farkli degildir.

Halkin bir kesimini asagilama sucu ifade Ozgiirligii baglaminda ozellikle
AIHM’in iizerinde ¢okca durdugu bir sug tipi olmustur. ifade 6zgiirliigiiniin smirlar1
ve halka ait degerlerin korunmasi konusundaki dengenin saglanmasi oldukca
onemlidir. Bu baglamda ATHM, Pavel Ivanov-Rusya kararinda; bir gazetenin sahibi
ve editorii olan basvurucu kitle iletisim araglarini kullanarak etnik, irksal ve dinsel
nefrete tesvikten mahkiim edilmistir. Kendisi, Yahudileri sosyal yasamdan dislama
yoniinde ¢agrida bulunarak, Yahudileri Rusya’da kotiiliiglin kaynag1 olarak tasvir
eden bir dizi makale yazip yaymlamistir. Rus halkina karsi bir komplo planlayan
etnik grubun tamamini su¢lamis ve Yahudi liderine fasist ideolojiyi atfetmistir.
Durusmada, hem yayinlarinda hem de sozlii beyanlarinda, kendisi Yahudilerin bir
millet olusturmadiklarini ileri siirerek, siirekli olarak Yahudilerin ulusal onur hakkini
reddetmistir. Bagvurucu, ozellikle irksal nefrete tesvik sebebiyle kendisine verilen
mahklmiyetin hakli gerekg¢esi olmadigindan sikayet¢i olmustur. Mahkeme, konu
bakimindan bagdagmayacagi gerekgesiyle basvurunun kabul edilemez oldugunu
beyan etmistir. AIHM’in basvuranin gériislerinin 6nemli derecede Yahudi aleyhtar
mahiyetinde olduguna dair siiphesi olmamis ve ATHM, yerel mahkemelerin yayinlari
araciligityla Yahudi halkina karst nefret uyandirmak istemesine yonelik
degerlendirmesine katilmaktadir. Etnik bir gruba yoneltilen bu tiir genel, siddetli bir
saldir1 S6zlesme kapsamindaki degerlere, 6zellikle hosgorii, toplumsal baris ve ayrim

gdzetmeme gibi degerlere karsidir. Sonug olarak, AIHS’in 17. maddesi (haklarin

5% Toroslu, Ozel Kisim, 5.262.
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kotiiye kullanilmasi yasagi) sebebiyle, bagvuran Sozlesme’nin 10. maddesi (ifade

zgiirliigii) tarafindan saglanan korumadan yararlanamayacaktir.”®

Garaudy-Fransa kararinda; Israil, Mitler ve Terdr (Les Mythes fondateurs de
la politique israélienne) adli kitabin yazari olan basvuran, insanliga karsi suglarin
varligini reddetme, bir grubun -bu durumda, Yahudi toplumu- alenen kétiilenmesi ve
irksal nefrete tesvik suglarindan mahkiim edilmistir. Bagvuran, ifade ozgiirligi
hakkinin ihlal edildigini One siirmiistir. Basvuru kabul edilemez olarak
degerlendirilmistir.(konu  bakimindan  bagdasmaz).  Mahkeme, bagvuranin
ifadelerinin igeriginin Yahudi soykiriminin reddine vardigim1i degerlendirerek
"insanliga karst suglarin reddinin, Yahudilerin irksal olarak asagilanmasinin ve
onlara kars1 nefreti kigkirtmanin en ciddi bi¢imlerinden biri" olduguna isaret etmistir.
Acik bir sekilde ortaya konulmus tarihsel olaylarin varliginin inkar edilmesi, bilimsel
ya da tarihsel aragtirma olusturmamaktadir; asil amag, Nasyonal Sosyalist rejimi geri
dondiirmek ve magdurlarin kendilerini tarihi carpitmakla suclamaktir. Bu tiir
eylemler, Sozlesmenin savundugu temel degerlere agik bigimde aykiri oldugu igin
AIHM 17. maddeyi (haklarin kétiiye kullanilmas1 yasagr) uygulamis ve basvuranin

10. maddeden (ifade 6zgiirliigii) yararlanamayacagina hiikkmetmistir.***

Glimmerveen ve Hagenbeek-Hollanda kararinda; bagvuranlar “Beyaz
Hollandali Insanlara” hitap eden brosiirler bulundurmaktan mahktim edilmislerdir.
S6z konusu brosiirler net bir sekilde beyaz olmayan herkesin Hollanda’y1 terk etmesi
egilimi i¢indedir. Komisyon, So6zlesme’nin 17. maddesinin (haklarin koétiiye
kullanilmasi yasag1), irksal olarak ayrimcilik gézeten fikirleri yaymayla ilgili olarak
10. maddenin (ifade Ozgiirliigii) kullanilmasma izin vermedigini tespit ederek,

basvurunun kabul edilemez oldugunu beyan etmistir.>®

Norwood-Birlesik Krallik kararinda; basvuran, kendisinin iiye oldugu Ingiliz

Ulusal Partisi tarafindan kendisine verilen ve Ikiz Kuleleri alevler iginde gdsteren bir

%0 AIHM, Pavel Ivanov-Rusya karari, 35222/04, 20.02.2007, ilgili boliim i¢in bkz.
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate speech TUR.pdf(Erisim Tarihi:09.07.2019)
%61 ATHM, Garaudy-Fransa karar1, 65831/01, 07.07.2003, ilgili bsliim igin bkz.
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate speech TUR.pdf(Erisim Tarihi:09.07.2019)
%2 Avrupa Insan Haklar: Komisyonu’nun 11.10.1979 tarihli karari i¢in bkz.
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate speech TUR.pdf(Erisim Tarihi:09.07.2019)


https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_TUR.pdf(Erişim
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_TUR.pdf(Erişim
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate_speech_TUR.pdf(Erişim
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posteri penceresine asmistir. Resmin altinda "Islam, Britanya'dan disar1 - Britanya
Halkin1 koruyun" yazisi yer almaktaydi. Sonug¢ olarak bir dini gruba karsi agir
diismanliktan dolayr mahkim olmustur. Bagvuran bu arada ifade 6zgiirliigii hakkinin
ihlal edildigini one slirmiistiir. Mahkeme, basvurunun kabul edilemez oldugunu
beyan etmistir (konu bakimindan bagdasmaz). Mahkeme, s6z konusu sekilde bir dini
gruba kars1 genel ve ofkeli bir saldirinin ve s6z konusu grubun bir biitiin olarak son
derece agir bir terorizm eylemiyle iliskilendirilmesinin basta hosgorii, toplumsal
baris ve ayrimciliktan kaginma gibi S6zlesmenin beyan etmis olup gilivence altina
aldig1 degerlerle bagdasamaz oldugunu tespit etmistir. Mahkeme, bu nedenle
basvuranin penceresinden gosterdigi posterin, S6zlesme’nin 17. maddesi (haklarin
kotiiye kullanilmasi yasagi) anlami dahilinde bir eylem olusturdugunu ve bu yiizden
basvuranin Sozlesme’nin 10. maddesi (ifade 6zgiirliigli) kapsaminda koruma talep

edemeyecegine karar vermistir.”®®

Vejdeland vd.-Isve¢ karari; escinsellere hakaret olarak diisiiniilen yaklasik
olarak 100 civarindaki brosiiriin ortaokulda dagitilmasina iligskin olarak bagvuranlarin
aldig1 mahkumiyetle ilgilidir. Bagvuranlar Ulusal Genglik isimli bir 6rgiit tarafindan
brosiirleri igeriye ya da Ogrencilerin dolaplarina birakarak dagitmislardir.
Brostirlerdeki ifadelerde, ozellikle, escinselligin “sapkin bir cinsel egilim” oldugu,
“toplum Oziinde ahlaki olarak yok edici etkiye” sahip oldugu ve HIV ve AIDS'in
ortaya ¢ikmasindan sorumlu oldugu gibi iddialar vardir. Bagvuranlar, escinselleri bir
grup olarak kiiglimseme niyetinde olmadiklarini ileri siirmiislerdir ve faaliyetlerinin
amacinin Isve¢ okullarindaki egitimde nesnelligin eksikligi hususunda bir tartigma
baslatmak oldugunu belirtmislerdir. Mahkeme, nefret dolu eylemlere dogrudan bir
cagrl yapmasa bile, s6z konusu ifadelerin ciddi ve onyargili iddialar olusturdugu
tespit etmistir. Mahkeme cinsel yonelime dayali ayrimciligin irka, kdkene, renge
dayali yapilan ayrimcilik gibi ciddi oldugunu vurgulamistir. Basvuranlarin ifade
ozgiirliikleri haklarin1  kullanmalarna yapilan miidahalenin Isvegli yetkililer
tarafindan digerlerinin haklarin1 ve itibarin1 korumak i¢in demokratik bir toplumda

gerektigi sekilde yapilan makul bir miidahale olarak degerlendirilmesinden dolay:

%63 ATHM, Norwood-Birlesik Krallik karar1,23131/03, 16.11.2004, ilgili boliim igin bkz.
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate speech TUR.pdf(Erisim Tarihi:09.07.2019)
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Mahkeme So6zlesme’nin 10. maddesinin (ifade 6zgiirliigii) ihlal edilmedigi sonucuna

Val’m1$tll‘.564

Yukarida belirtilen AIHM kararlarinda goriilecegi iizere halkin dinsel, 1rksal ve
cinsel kimlik acisindan farkli bir kesiminin asagilanmast hususunun ifade 6zgiirligii
kapsaminda kalmadig1 hususu vurgulanmigtir. Dikkat edilecegi iizere bu sug tipinde
somut olarak bireyler degil, halkin belirli sayida olmayan bir kesimi muhatap
alinmakta ve onlara ait degerlere saldir1 s6z konusu olmaktadir. Bu yoniiyle hakaret

sucundan ayrilmasi s6z konusudur.

4.4. Cumhurbaskanina Hakaret (TCK m.299)

Kamu gorevlisine karst hakaret sugu TCK’nin 125/3-a maddesinde nitelikli
hal olarak 6ngoriilmiisken, sugun kamu gorevlisi oldugunda duraksama bulunmayan
Cumhurbagkanina karst islenmesi halinde TCK’nin 125.vd. maddelerinde
diizenlenen hakaret sucuna iliskin hususlar degil, TCK’nin 299.maddesindeki
“Cumhurbagkanina Hakaret” sucuna iliskin diizenlemeler uygulanacaktir.
Cumhurbagkanina hakaretin ayr1 bir su¢ olarak tanimlanmasi, TCK’nin
299.maddesinin gerekgesinde; “Cumhurbagkaninin Devleti temsil etmesi ve
Anayasada belirtilen gorev ve yetkileri géz 6niine alinarak onun kisiligine yoneltilen
hareketin bir bakima Devlet kuvvetleri aleyhine clirlimlerden sayilmasi gerektigi
diisiincesinden hareketle bu madde kaleme alinmis ve Cumhurbagkanina karsi

hakaret miistakil bir su¢ haline getirilmistir.” seklinde ifade edilmistir.

Anayasa Mahkemesi de bir kararinda, TCK’nin 299.maddesindeki diizenleme
ile genel olarak hakaret ve kamu gorevlisine karsi hakaret suglarindan farkli olarak
Cumbhurbaskanina hakaret sugunda, Cumhurbaskaninin kisiligi yaninda Devletin

sayginligiim da korunmak istendigini ifade etmistir.>®®

%64 ATHM, Vejdeland vd.-Isveg karari, 1813/07, 09.02.2012, ilgili bsliim igin bkz.
https://www.echr.coe.int/Documents/FS_Hate speech TUR.pdf(Erisim Tarihi:09.07.2019)
565 Anayasa Mahkemesi’nin 2016/25 Esas, 2016/186 Karar Sayili, 14.12.2016 Tarihli Karari,
R.G:03.01.2017, S:29937.
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Yargitay’a gore ise Anayasanin 104/1. maddesine gore, Cumhurbaskani
devletin basidir ve bu sifatla Tiirkiye Cumhuriyetini ve Tiirk Milletinin birligini
temsil eder. Bu nedenledir ki Cumhurbaskanina hakaret sucu, kisilere ve serefe karsi
suglar igerisinde degil devlete karsi islenmis suglar boliimiinde diizenlenerek devleti
temsil eden Cumhurbagkanligi makaminin sayginliginin korunmasi amaglanmistir.
Devlete kars1 islenen suglardan bir kisminin ger¢ek magdurunun makami temsil eden
gercek kisi olmakla birlikte, devlete iliskin hukuki yararin korunmasi, kisiye nazaran

daha tistiin tutulmustur.566

1982 Anayasasinin ilk halinde Cumhurbaskaninin se¢ilmesi durumunda varsa
siyasi partisiyle iligkisinin kesilecegi ifade edilmisken, 16 Nisan 2017 tarihinde
yapilan halk oylamasi sonucunda kabul edilen degisiklige gore Anayasanin
101.maddesinin son fikrasindaki adi gegen hiikiim kaldirilmis ve Cumhurbaskani
secilen kisinin siyasi partiye liye olmasinin onii acilmugtir.”®’ Ayrica 16 Nisan 2017
tarihli degisiklikle Anayasanin 101.maddesinin 6nceden “Cumhurbaskaninin
Nitelikleri ve Tarafsizli§i” seklinde olan baslhigi da degistirilmis ve “Adaylik ve

Secimi” halini almistir.

Tiim bu agiklamalardan ¢ikacak sonug; Cumhurbaskaninin 1982 Anayasasinin
ilk halinin 6ngordiigii partiler Uistii konumundan ¢ikarilip aktif siyasi bir 6zne haline

getirildigidir.

Iste bu noktada TCK’nin 6.maddesinin 1/c fikrasina goére kamu gorevlisi
oldugu hususunda duraksama bulunmayan Cumhurbagkanina yonelik hakaret
sugunun ayr1 bir madde ile diizenlenmesinin gerekli olup olmadig1 sorusu karsimiza

cikmaktadir.

Gerek yukarida yer verilen TCK’nin 299.maddesinin gerekgesi gerekse yine
yukarida yer verilen Anayasa Mahkemesi’nin karar1 goz oniine alindiginda Anayasa

hiikmiine gore siyasi bir kisiligi olmayan Cumhurbaskaninin devletin basi sifatiyla

%% Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2016/1480 esas, 2016/4444 Karar sayili, 22.06.2016 tarihli ilam1
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erisim Tarihi:11.07.2019)
%7 Yavuz ATAR, Tiirk Anayasa Hukuku, 12. Baski, Ankara: Seckin Yayinevi, 2018, 5.290.
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hakarete maruz kalmasi durumunda 6zel bir maddeyle koruma mekanizmasi
taninmasi anlasilabilirse de, 2017 degisikligi sonrasinda tarafsizlik sifatt Anayasadan
¢ikarilan Cumhurbaskanina hakaretin halen 06zel bir normla diizenlenmesi
kanaatimizce uygun degildir. Cumhurbaskanina yonelik hakaret eylemlerinin
TCK’nin 125/3-a maddesine gore, maddede Ongoriilen sartlar kapsaminda

cezalandirilmasi imkani1 her zaman mevcuttur.

Yine siyasi kisilere yonelik hakaret eylemlerinde gerek AIHM’in gerekse
Yargitay’in daha genis yorumlamaya yonelik yaklasimlarinin, kanaatimizce artik
siyasi bir kisilik oldugu konusunda duraksama bulunmayan Cumhurbaskanina

hakaret sucunda da benzer sekilde kabul edilmesi gerekmektedir.

AIHM’in Cumhurbaskanma hakaret sucuyla ilgili verdigi Eon-Fransa
kararinda esasen bu sugla ifade Ozgiirliigii arasindaki iliskinin tahlili yapilmistir.
Fransiz Cumhurbagkaninin 28 Agustos 2008 tarihinde yaptig1 Laval ziyareti sirasinda
ve tam cumhurbaskanlig1 kortejinin gegecegi sirada basvuran iizerinde “defol git,
geri zekal” yazan bir levha kaldirmistir. Bagvuran bu davranisiyla, 23 Subat 2008
tarihinde gergeklestirilen tarim fuarini ziyareti sirasinda Cumhurbaskaninin, elini
stkmay1 reddeden bir cift¢iye karsi kullandigr bir ifadesine atif yapmaktadir. S6z
konusu ifade medyada genis yer bulmus, hakkinda bir¢ok yazi yazilmisg, internette
bircok defa yaymlanmis ve gosteriler sirasinda slogan olarak da kullanilmastir.
Bagvuran derhal polisler tarafindan derdest edilmis ve karakola gotiiriilmiistiir. Daha
sonra hakkinda 29 Temmuz 1881 tarihli Kanunun 26. maddesi uyarinca Cumhuriyet
savcist tarafindan Cumhurbagkanina hakaret ettigi gerekcesiyle ceza davasi acilmis
ve ayni giin kendisine Asliye Ceza Mahkemesi ihzar miizekkeresi teblig edilmistir.
Laval Asliye Mahkemesi 2 Kasim 2008 tarihli karariyla bagvuran1 Cumhurbaskanina
hakaret sugundan mahkiim etmis, kendisini 30 Avro para cezasina ¢arptirmis ve bu
cezayl da ertelemistir. Sirastyla Istinaf Mahkemesi ve Yargitay bu karar1 onamistir.
Karara karst AIHM’e yapilan basvuruyla ilgili Fransiz hiikiimeti savunmasinda,
Fransiz yasal diizenlemesinin Avrupa’da yalniz kalan bir 6rnek yasal diizenleme
olarak nitelendirilemeyecegini ileri siirmiis, bu baglamda 6rnek olarak Ispanya,
Hollanda, Polonya ve Tiirk yasalarma atif yapmustir. AIHM, Sézlesmenin 10.

maddenin 2. fikrasinin, siyasi sdylem ve tartisma alaninda -ifade 6zgiirliigiiniin en st
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diizeyde onem tasidigi- ve kamuyu ilgilendiren genel nitelikli sorunlara iliskin
alanlarda ifade Ozgiirliigline smirlama getirilmesine kesinlikle izin vermedigini
hatirlatmistir. Bir siyasetciye siyaset¢ci olmasi dolayisiyla yoneltilen elestirinin
sinirlar1, siradan bir kisiye yoOneltilen elestirinin sinirlarindan  daha  genistir;
ikincisinin aksine birincisi zorunlu ve bilingli olarak fiillerini ve davraniglarini
vatandaslarin ve gazetecilerin dikkatli bir kontroliine agik birakmaktadir; dolayisiyla
(siyaset¢inin) daha fazla hosgoriilii olmas1 gerekmektedir. Mahkeme, somut olayda
oldugu gibi, basvuranin davranigina benzer davranislari cezalandirmanin, demokratik
toplumlarin olmazsa olmazi olan genel nitelikli tartigmalarda ¢ok 6nemli bir rol
oynayan toplumsal tartigmalara iliskin hiciv yoluyla yapilan c¢ikislar iizerinde
caydirici bir etki dogurma ihtimali oldugu kanaatindedir. Devlet baskanina hakaret
sebebiyle verilen mahkimiyetin yararini ve basvuran {izerindeki etkisini tarttiktan
sonra Mahkeme, kamu yetkililerinin cezalandirma yoluna basvurmalarinin
hedeflenen amag ile orantili olmadigina ve dolayisiyla demokratik bir toplumda

gerekli olmadigina karar vermistir.”®®

Eon-Fransa karari, devlet baskani olan sahsa yonelik dogrudan hakaret i¢eren
bir géndermenin yapilmasmin dahi mesru olarak kabul edilebilecegini ve AIHM’in
demokratik bir toplumda s6z konusu durumun ceza yargillamasit iginde

degerlendirilmesinin gereksiz oldugunu sdylemesi agisindan 6nem tasimaktadir.>®

ATHM tarafindan ifade edilen Cumhurbaskanina hakaret sugunun mevzuattan
kaldirilmas: seklindeki diisiince, Avrupa Konseyi’nin anayasal konulardaki uzman
organi olan Venedik Komisyonu'nun 15.03.2016 tarihli ve 831/2015 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’'nun 216, 299, 301 ve 314. maddeleri {izerine goriislinde

belirtilmistir.>"

%8 AJHM, Eon-Fransa karari, 26118/10, 14.03.2013,
http://www.ifadeozgurlugu.adalet.gov.tr/faaliyetler/6 8 mayis/aihm_yabanci/eon.pdf(Erigim
Tarihi:11.07.2019)

59 Bilal KOLBUKEN, “Cumhurbaskanina Hakaret Sugu Uzerine Bir Deneme”, Ankara Barosu
Dergisi, Y11:2015, Say1:3, 5.39.

%% Ozge DEMIR, “Yeni Rejimde Cumhurbaskamna Hakaret Sucuna Yénelik Elestirel Bir
inceleme” Sug ve Ceza, Y11:2018, Say1:3, 5.63-64.
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Raporda, sadece Cumhurbagkanina dogrudan sdévme iceren ifadelere karsi
sorusturma baglatilip, siiphelilerin tutuklanmadigini; kamuoyunda tartisilmasinda
fayda olan konular hakkinda vatandaslarin ozellikle de gazetecilerin ifade

Ozgiirliigiiniin kisitlandigini tespit etmistir.>"*

Komisyon, Tiirk Ceza Kanunu’nun 216, 299, 301 ve 314. Maddeleriyle ilgili
Mart 2016’da yayinladigi goriiste ise, ifade oOzgirligi ile ilgili ceza kanunu
hiikiimlerini incelemis ve bu maddelerin “asir1 yaptirnmlara neden oldugu ve
fazlastyla genis uygulandigi, 10. Madde ilgili igtihat basta olmak {izere Avrupa insan
Haklar1 Sozlesmesi ve Uluslararast Medeni ve Siyasi Haklara Dair S6zlesmenin 19.
Maddesi kapsaminda koruma altina alinan davraniglari cezalandirdigi sonucuna
varmig, ayrica asirt derecede kullanilmasindan dolayi, 229. Maddenin

(Cumhurbagkanina Hakaret) tamamen kaldirilmasi gerektigini ifade etmistir.>’?

I¢c hukukumuzda Yargitay’in cumhurbaskanma hakaret sucuyla ilgili vermis
oldugu kararlarinda ise genel olarak belirli bir istikrarin olmadigi goriilmektedir.
Omegin Yargitay bir kararinda; “Saniklarin Cumhurbaskaninin Safranbolu ilgesine
gelecegi ve daha once Cumhurbagkanina hakaret sugundan hakkinda dava agilan
arkadaslar1 ...’in durusmasmin da yapilacag1 giin Bulvar iizerinde “Biz diktatore
diktator deriz ... yalmiz degildir’ yazili pankarti ag¢ip ayni sozleri slogan olarak
sOyledikleri olayda, ifade ozgiirliigli kapsaminda bulunmayan ve elestiri sinirlari
igerisinde degerlendirilmesi miimkiin olmayan sézlerinin; incitici, kiigiik diisiiriicii ve
katilanin ~ toplum  i¢indeki  sayginlhigini  zedeleyici  mahiyette  olmasi

nedeniyle hakaret niteligi tasidigina karar vermistir.>"®

Yine baska bir kararinda; “06.02.2015 tarihinde, Cumhurbaskan1 ...'\n Bursa

iline gergeklestirdigi ziyaret esnasinda, Bursa Sehir Kiitiiphanesi oniinde toplanarak

> Venedik Komisyonu’nun 15/03/2016 tarihli ve 831/2015 sayili Tiirk Ceza Kanunu’ndaki 216, 299,
301 ve 314. Maddelerine dair goriisiinii igeren rapor i¢in bkz. https://humanrightscenter.bilgi.edu.
tr/media/uploads/2017/11/01/CDL-AD(2016)002.pdf.

%2 Venedik Komisyonu’nun 14/10/2016 tarihli ve 858/2016 sayili Anayasa’nin 83. maddesinin ikinci
fikrasinin askiya alinmasi hakkinda (yasama dokunulmazlig1) goriisiinii igeren Rapor icin bkz.
http://www.ihop.org.tr/wp-content/uploads/2016/11/Venedik-Komisyonu-Yasama-
Dokunulmazl%C4%B1%C4%9F%C4%B1-G%C3%B6r%C3%BC%C5%9F%C3%BC.pdf.

° Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2018/1460 esas, 2018/2321 karar sayili, 09.07.2018 tarihli ilami
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erisim Tarihi:13.07.2019)
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Cumbhurbagkani ...'1 da hedef alacak sekilde “hirsiz-katil...” seklinde slogan atan
saniklarin eylemlerinin; yukaridaki agiklamalarda nazara alindiginda cercgevesi
cizilen diisiinceyi agiklama, yayma hiirriyeti ve elestiri sinirlarin1 asan, seref ve
itibar1 ihlal edici nitelikte oldugunun belirlenmesi karsisinda, bu ifadelerin diisiince
Ozgurliigii baglaminda hukuki koruma gormesinin miimkiin olmadig1 ve somut
olayda Cumhurbaskanina hakaret sugunun yasal unsurlarinin olustugu”na karar

Vermistir.574

Bunun yaninda Yargitay, “Kotii yazilmis bir tiyatro ve finaldeki hedefleri,
Recep'i bagkan yapmak. Bu dolmayr yutan yutsun da, ben yutacak kadar salak
degilim" ve "Verin giizellikle su 400 dedi, millet vermedi. Sen misin vermeyen?
Simdi tezgah gayet iyi. Aldi mi1 bir erken se¢im karari, sen bak berekete. 400 de olur
500 de. Gelsin baskanlik sistemi de giiniiniizli goriirsiiniiz. Devlet bohgacida duvara
toslayip, tarihi gorevini yaparak kosesine cekilir",
bicimindeki paylagimlarin agir elestiri kapsaminda kalan, saygi sinirlarini asan,
nezaket dis1 ifadeler oldugu, hakaret ve s6vme kapsaminda degerlendirilemeyecegini

belirtmistir.>"

Yine Yargitay; “Reco diismez kalkmaz bir Allah var kobani distii diisecek
dedin kobani dimdik ayakta. Diisen ne oldu biliyorsun senin g¢enen senin kirli
siyasetin senin yaninda senin pis canagini yalan soysuz Kiirtler vede tel abyat. Biji
berxvadana ypg ypj.” ifadelerinin su¢ unsuru teskil etmedigi ve elestiri mahiyetinde

olduguna karar vermistir.>"®

Bir diger kararinda ise; “Vatan Partisi Oncii Genglik organizesinde Konak
ilgesi Alsancak Seving Pastanesi Oniinde toplanan grupla basin agiklamasi yapan
Vatan Partisi Oncii Genglik Il Bagkan ..."1n agiklamasimnin bir bdliimiinde gegen “Bir
Cumbhurbagkani iilkesinin gengligi insanlar1 tarafindan hirsiz, katil, diktatdr olarak

aniliyorsa o Cumhurbagkani arttk Cumhurun baskan1 degildir” seklindeki sozlerin bir

" Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2018/2102 esas, 2018/2115 karar say1l1, 05.06.2018 tarihli ilami
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erisim Tarihi:13.07.2019)
° Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2018/511 esas, 2018/2459 karar sayili, 05.06.2018 tarihli ilam1
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:13.07.2019)
%"® Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2017/4237 esas, 2018/1662 karar sayil1, 15.05.2018 tarihli ilami
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:13.07.2019)
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siyasi parti temsilcisi olan sanik tarafindan yapilan agiklama bir biitiin halinde
degerlendirildiginde sugun unsurlarinin  olusmadigi, agir elestiri mahiyetinde
oldugundan, yukarida agiklanan gerek¢e dogrultusunda ifade 6zgiirliigii kapsaminda

degerlendirilmesi gerektigine hitkkmetmistir.>”’

Bu agiklamalardan sonra mevzuatimizdaki duruma bakacak olursak, TCK’nin
299.maddesinde diizenlenen Cumhurbaskanina hakaret sucunun da maddi unsurunun
TCK’nin 125.maddesinde diizenlenen hakaret sugundan farkli olmadig goriilecektir.
Cumhurbagkanina yonelik somut bir fiil veya olgu isnad1 ya da sovme suretiyle onur,

seref ve sayginliginin ihlali durumunda s6z konusu su¢ olusacaktir.

Aleniyet hususunda da genel hakaret suguyla Cumhurbagkanina hakaret sucu
arasinda bir farklilik bulunmamaktadir. Her iki sugta da sugun alenen iglenmesi bir

artirnm sebebi olarak ongdrilmiistiir.

Genel hakaret sucunda magdurun yoklugunda (giyapta) hakaretin
cezalandirilabilmesi i¢in fiilin en az ii¢ kisiyle ihtilat edilerek islenmesi
gerekmekteyken, Cumhurbaskani’na hakaret sugunda yiize karst veya giyapta
hakaret edilmesi arasinda herhangi bir fark yoktur. Yani TCK’nin 125.maddesinde
gryapta hakaret icin aranan ii¢ kisiyle ihtilat edilmesi sartt Cumhurbaskanina hakaret
sucunun olusumu i¢in gerekli degildir.578 Bu durumda 6rnegin iki kisi konusurken
birisinin Cumhurbaskani hakkinda hakaret icerikli bir s6z sOylemesi, ya da bir sahsin
bagska bir sahsa gonderdigi cep telefonu mesajinda Cumhurbaskanina hakaret
icerebilecek ifadeler kullanmasi durumunda, Cumhurbaskaninin olaydan haberdar
olmasi aranmaksizin TCK’nin 299.maddesindeki su¢ olusacaktir. Bu durum,
yukarida yer verdigimiz ¢ekincelerin ne kadar hakli oldugunu kanaatimizce ortaya

koymaktadir.

" Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2017/2996 esas, 2017/5902 karar sayili, 14.02.2017 tarihli ilami
https://karararama.yargitay.gov.tr/Y argitayBilgiBankasilstemciWeb/(Erigim Tarihi:13.07.2019)

58 Osman YASAR, Hasan Tahsin GOKCAN, Mustafa ARTUC, Yorumlu Uygulamah Tiirk Ceza
Kanunu, 6. Cilt, 2. Baski, Ankara: Adalet Yayinevi, 2014, 5.8628.
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Kamu gorevlisine yonelik hakaret sucunun olusabilmesi i¢in hakaret eyleminin
kamu gorevlisinin gorevinden dolay1 islenmesi gerekmekteyken, Cumhurbagkanina
hakaret sucunda eylemin Cumhurbaskaninin yerine getirdigi gorevden dolay1

islenmesi sart1 aranmamaktadir.®”

Cumbhurbagkanina hakaret sugunun genel hakaret sugundan farklarindan birisi
sucla ilgili kovusturma yapilmasinin Adalet Bakaninin iznine tabi olmasidir. Sug
stiphesi iizerine Cumhuriyet Savcis1 gerekli sorusturma islemlerini yaptiktan sonra
dosyay1 Adalet Bakanligina gonderecek, Bakanlik kovusturma yapilmasi konusunda
gerekli bir durum goriirse kovusturma izni verecek ve kamu davasi o sekilde agilmis

olacaktir. Adalet Bakanliginin izni bir kovusturma sart1 niteligindedir.

Cumhurbaskanina hakaret suguyla genel hakaret sugu arasindaki bir diger fark
ise yaptirim konusundadir. TCK’nin 125/3-a maddesindeki kamu gorevlisine karsi
gorevinden dolayr hakaret edilmesi durumunda cezanin alt sinirmin 1 yildan az
olamayacagi, tist sinirinin ise TCK’nin 125/1.maddesine gore 2 yil olabilecegi ifade
edilmigken, TCK’nin 299.maddesinde sanigin bir yildan dort yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilacagi ifade edilmistir. Cumhurbagkanina hakaret sucunda adli para

cezasi segeneginin olmadigl ve cezanin list sinirinin 4 yil oldugu goériilmektedir.

45.Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum ve

Organlarim Asagilama (TCK m.301)

Tiirk Milletini, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini, Devletin Kurum ve Organlarim
Asagilama sugu, TCK’nm ikinci kitabinin “Millete ve Devlete Karsi Islenen Suglar”
baglikli dordiinci kismimin “Devletin Egemenlik Alametlerine ve Organlarinin

Saygiligina Kars1 Sucglar” baglikli {i¢iincii boliimiinde diizenlenmistir.

Hakaret sucunda korunan hukuki deger bireyin seref varligiyken, TCK’nin
301.maddesinde diizenlenen sugla madde metninde sayilan Tirk Milleti, Tiirkiye

Cumbhuriyeti Devleti, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, devletin yargi organlari, askeri

579 Giirdogan, Doktora Tezi, s.74.
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ve emniyet teskilatinin toplum nezdindeki sayginligi korunmak istenmistir. Burada
sayilan organlarin bizatihi kendisine yonelik asagilayict nitelikteki eylemler
cezalandirilmistir. Eger asagilayici eylemler bu organlarin mensuplarina yonelmisse
bu durumda goérevleriyle irtibatli olmak kaydiyla TCK’nin 125/3-a maddesindeki sug

olusacaktir.

TCK’nin 301.maddesindeki sugun olusumu i¢in “aleniyet” zorunlu bir
unsurdur.®®® Bu yonliyle aleniyeti cezayr artiran bir neden sayan TCK’nin

125/4.maddesinden ayrilir.

TCK’nin 301/3.maddesinde elestiri amaciyla yapilan diisiince agiklamalarinin
sucu olusturmayacagi ifade edilmistir. Esasen elestiri hakkinin kullanilmasi hakaret
sucunda da bir hukuka uygunluk nedenidir. Maddenin son fikrasinda ise bu sugla

ilgili sorusturma yapilmasi1 Adalet Bakaninin iznine tabi kilinmistir.(TCK m.301/4)

4.6. Atatiirk’iin Hatirasina Hakaret

Hakaret sugunun Cumbhuriyetimizin kurucusu ulu 6nder Mustafa Kemal
ATATURK ’iin hatirasina kars1 islenmesi durumunda, TCK’daki hakaret ve kisinin
hatirasina hakaret diizenlemeleri uygulanmayacak, bu konuyla ilgili 5816 sayili

Atatiirk Aleyhine Islenen Suglar Hakkindaki Kanun hiikiimleri uygulanacaktir.

5816 sayili kanunun 1.maddesinde “Atatiirk'lin hatirasina alenen hakaret eden
veya sOven kimse bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.” hilkmii yer
almaktadir. Hakaret sugunda yasan bir kisinin seref varligi korunmaktayken, 5816
sayilt kanunla Atatiirk’iin Tiirk toplumu nezdindeki manevi sahsiyeti koruma altina

alinmak istenmistir. Aleniyet, s6z konusu sugun bir unsurudur.

Yargitay konuyla ilgili bir kararinda; “Sanigin paylasimlart herkese agik olan

ve herkes tarafindan goriintiilenen... uzantili facebook sosyal paylasim sitesinde

80TCK m.301’in degisiklik gerekgesi igin bkz.
https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss215.pdf


https://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss215.pdf
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Mustafa Kemal Atatiirk ile ilgili, T.C. c¢apulcu ... kullanict isimli sahis tarafindan
yapilan "Atamin hi¢ bir cumayi kagirmadigini, Dolmabahge sarayinda tek basina
kildigim1 biliyor muydunuz?" seklindeki yorumu ile ... kullanici isimli sahis
tarafindan yapilan " her pazar muhakkak gilinah ¢ikarirdi desen daha ¢ok inanirdik,
clinkii cumalar sarayda degil camiide tek basina degil cemaat ile kiliir" seklindeki
yorumu ve hiir-davali geng kullanici isimli sahis tarafindan "Atatiirk'e atilan en
bliyiik iftira ona Miislliman denilmesidir. Allah 1slah etsin bunlari, yaw ¢ok giildim"
seklindeki yorumlar1 paylastigi, yorumlarin bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
agir elestiri sinirmi asarak Mustafa Kemal Atatiirk'lin onur, seref ve sayginligini
rencide edici boyuta ulastigi, boylece sania atili sugun siibuta ulastigi” seklinde

hiikiim Vermistir.581

Buna gore sosyal medya iizerinden elestiri boyutunu asar
nitelikte yapilan ifadeler aleniyet unsurunun da varli§i sebebiyle bahsi gecen

kanundaki sugu olusturacaktir.

%81 Yargitay 16. Ceza Dairesi’nin 2015/4079 Esas, 2015/3235 Karar Sayili, 12.10.2015 Tarihli Karar:
https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasilstemciWeb/ (Erigim Tarihi:07.04.2019)


https://karararama.yargitay.gov.tr/YargitayBilgiBankasiIstemciWeb/
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SONUC

Incelemis oldugumuz hakaret sucu toplumda c¢ok sik karsilasilan ve adliyeleri
olduk¢a fazla mesgul eden bir sug tipidir. Kuskusuz bunda herkes tarafindan ¢ok
kolay islenebilmesinin pay1 biiyiiktiir. Ancak tilkemizde hakaret sugunun yavas yavas
su¢ olmaktan ¢ikartilmasi sadece manevi tazminata konu olmasi gerektigi de
savunulmaya baglanmistir. Bu konuda kesin bir kanaat belirtmek su an i¢in zor olsa
da, hakaret sugunun bir yandan ifade Ozgiirliigii, haber verme, haber alma, elestiri
hakki gibi konularla dogrudan baglantili olmasi, bir yandan da bireyin en hassas
varlik alanlar1 olan onur, seref ve sayginligini ihlal edici nitelikleri esasinda iki veya
daha fazla hak arasinda ¢atigmanmn yasanmasina yol agmaktadir. Ozellikle kamu
gorevlilerine kars1 islenen hakaret suglarinin siirinin genisligi ya da darlig1 tilkedeki
ifade oOzgiirligl, elestir hakki ve son tahlilde demokratik seviyeyle dogrudan
baglantilidir.

Calismamizda zaman zaman yer verdigimiz gibi Yargitay’in 6zellikle son
yillarda hakaret eylemlerini yorumlarken daha genis yorum yaptigi, agir
sayilabilecek elestirilerin, yakinmalarin, kaba s6zlerin hakaret olusturmayabilecegine
karar verdigi goriilmektedir. Bu da esasen yukarida belirttigimiz hakaretin sug
olmaktan ¢ikarilmasi noktasina dogru bir gidisatin habercisi olarak yorumlanabilir.
Ancak su an bulundugumuz durum itibariyle hakaret sugunun Tiirkiye
Cumhuriyetinde tamamen su¢ olmaktan ¢ikartilip 6zel hukuk alanina alinmasi
gergekei gorlinmemekteyse de, Yargitay ictihatlarina gore sekillenecek yargisal
pratikte hakaret eylemlerinin kapsaminin git gide daralacagin1 sdylemek gii¢ olmasa
gerek. Son olarak vurgulamak gerekir ki, elestiri hakki hakaret suguyla kars1 karsiya
gelebilecek en temel haktir ve Ozellikle kamu gorevlilerine karsi hakaret
sug¢lamalarinin fazlaligt o iilkenin demokrasi anlayisiyla dogrudan baglantilidir.

Gergek bir demokrasi, elestiri ve hesap verebilme kiiltiiriine erisme amacinda olmak
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icin bilhassa kamu gorevlilerine karst hakaret suclarinda 6zgiirlilk¢li yorum

yapilmasinin hayati 6nem arz ettiginin altin1 ¢izmekte fayda vardir.
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