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TURK DIS POLITIKASINDA YENI BiR USLUP ARAYISI:
ANLAYIS DERGISi ORNEGI

UFUK ISIK

Bu calisma, bir siyasi diisiince dergisi olan Anlayis dergisinin 21. yiizyil
Tiirkiye’si i¢in 6nerdigi dis politika vizyonunu nasil bir “anlayis” ve “iislup” ile insa
ettigini analiz etmek iizere yapilmistir. Caligsmada, derginin 6nermis oldugu vizyonun
hangi kavramlar etrafinda gelistirildigine ve Tiirk dis politikas1 i¢in nasil bir kimlik
tasavvur edildigine odaklamilmustir. Insaci bir yaklasimi esas alan bu calismada,
derginin dis politika konusunda yer verdigi iceriklerinden tiiretilen konu basliklar
tizerinde sdylem analizi metodu kullanilmistir. Derginin 6nerdigi dis politika vizyonu
arastirilmadan once, Tirk dis politikasinin ilkeleri ve kimlik baglaminda gelisimi
incelenmistir. Bodylece, Anlayis dergisinin One siirdiigii vizyona bagli olarak
Tiirkiye’nin dig politikada benimsemesi gereken kimliginin “neyi nasil soyledigi”
noktasinda tarihi bir ¢er¢eve ¢izilmistir. Calismanin sonucunda, Anlayis dergisinin 21.
yiizyll Tiirkiye’si i¢in Onerdigi dis politika vizyonunu Osmanli tarihi mirasini
“anlamlandirarak™ insa ettigi goriilmiistiir. Anlayis dergisinin dis politika vizyonunda,
Tiirk dis politikasinin Batili karakterdeki kimligine alternatif olarak Osmanlicilik ve

Islamcilik siyasetleri iizerinden bir kimlik tasavvur edildigi sonucuna varilmustir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Dis Politikas1, Konstriiktivizm, Insacilik, Séylem Analizi,

Islamcilik, Osmanlicilik, Proaktif Dis Politika, Kimlik, Islamc1 Basin, Anlayis Dergisi



ABSTRACT

SEEKING FOR A NEW DISCOURSE IN TURKISH FOREIGN POLICY:
THE EXAMPLE OF THE ANLAYIS (UNDERSTANDING) MAGAZINE

UFUK ISIK

This thesis analyses the foreign political vision and identity suggestion of the Anlayis
magazine, published in Turkey between 2003 and 2010, for Turkish foreign policy in
the 21st century. The construction of a 21st century foreign policy vision in the
magazine is being examined by using a discourse analysis from a constructivist
approach. In order to classify the foreign political vision of the magazine, a general
outline of the formation of an identity in Turkish foreign policy is being given. The
thesis shows that, according to Anlayis magazine, Turkey’s 21st century foreign
political vision has to be constructed upon Ottoman historical heritage. A synthesis of
Ottomanism and Islamism is the key to construct this vision, which suggests an

alternative to Western identity in Turkish foreign policy.

Key Words: Turkish Foreign Policy, Constructivism, Discourse Analysis, Islamism,
Ottomanism, Proactive Foreign Policy, Identity, Islamic Press, Anlayis

(Understanding) Magazine



ONSOZ

Bu calisma, 10 yil siiren bir yiiksek lisans yolculugunun ardindan ortaya
cikmigtir. Caligmanin gecikmesindeki sebep siliphesiz ki bana aittir. Ancak, bu

gecikmenin hem olumlu hem olumsuz yanlariin oldugunu belirtmeliyim.

Yapmamiz gereken bir seyi yapmay1 yarim biraktigimizda ya da bir seye ara
verdigimizde zihnimizin bizi bu gorevi tamamlamaya zorladigr bilinmektedir.
Bitirilmemis isler, zihni mesgul ve rahatsiz etmektedir. Zihin, bu mesguliyet ve
rahatsizliktan kurtulmak i¢in, tamamlanmamis dongiileri tamamlamaya yonelik
calismaktadir. Bilingalt: tiim bu siire¢ boyunca bilince isin tamamlanmasi gerektigini

fisildayip durmaktadir.

Ara verilen ya da yarim birakilan bir seye sonradan devam etmenin olumlu
taraflarinin da oldugu bilinmektedir. Bir seye ara verip yeniden baslandigi zaman
yapilan seye yeniden biitlinsel bakma imkani elde edilmektedir. Konunun iistiinden
geemek, siirecleri daha iyi 6grenmeyi saglamakta, hem de varilmak istenilen sonucu

hatirlamaya yardimc1 olmaktadir.

Bu calisma, Anlayis dergisinin yayin hayatina ara verir vermez ‘“sicagl
sicagina” yapilmis olsaydi, baska bir sekilde evrilebilirdi. Anlayis dergisini
aragtirmaya ara vermenin zihnimi mesgul ettigini sdylemeliyim. Bununla birlikte,
dergiyi yayinlandigi dénemden biraz daha uzak bir zaman aralifindan yeniden

arastirmanin bu ¢alismay1 daha 1yi bir noktaya tasimis olabilecegi kanaatindeyim.

Calismanin gerceklesmesinde tesekkiir etmem gereken siiphesiz ki bircok
insan var. Ilk tesekkiirii, arastirma konusu olarak “bir diisiince dergisi” se¢memi
isteyen Prof. Dr. Nuray Mert’e etmem gerekiyor. Bambagka bir aragtirma amaciyla
basladigim yiiksek lisans yolumda bana yeni bir ufuk acan degerli hocama ¢ok
tesekkiir ederim. Ara verdigim yiiksek lisans yolumda danigmanligiyla her zaman
yanimda olan ve bana yol gosteren Dog¢. Dr. Burcu Sunar Cankurtaran’a 6zellikle

tesekkiir etmeyi bir bor¢ bilirim. Jiiri teklifini geri ¢evirmeyen tiim hocalarima



vakitlerini ayirmay1 kabul ettiklerinden otiirii tesekkiir ederim. Yetismemde katkisi

olan Siyaset Bilimi ve Uluslararas1 iliskiler Béliimii’niin tiim hocalaria minnettarim.

En biyiik tesekkiirii ise yarida birakmak zorunda kaldigim bu yolu
tamamlamamda beni motive eden evladim Marlene Derya hak ediyor. Diinyaya
merhaba dedigi andan itibaren, beni de yeniden dogmusum gibi hissettirdigin i¢in sana
cok tesekkiir ederim. Yiiziindeki giilimseme olmasa, bu c¢aligmay1 ortaya
cikartabilecek giicii kendimde bulamazdim. Bu nedenle bu g¢alismayr kendisine

armagan ediyorum.

UFUK ISIK

ISTANBUL, EYLUL 2019
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GIRIS

Bu ¢alismanin amaci, bir siyasi diisiince dergisi olan Anlayis dergisinin 21.
yiizyll Tiirk dis politikasina yonelik ortaya koydugu vizyonun ve bu vizyona bagl
olarak Tiirkiye’nin dis politikada benimsemesi gereken kimliginin nasil bir “iislup” ve
“anlay1s” ile insa edildigini aragtirmaktir. Anlayis dergisinin 21. yiizyi1l Tirk dis
politikasi i¢in Onerdigi vizyonu arastirmaya yonelik bu ¢alismada, ger¢ekligin, ona
iligkin olarak paylasilan anlamlarin olusturdugu bir “anlayis” dogrultusunda var
oldugunu savunan sosyal insacilik temel alinmistir. Calismanin metodu, sosyal insact
yaklagima uygun olarak, olgu ve siireglerin sdylem diizeyinde incelenebilecegini

savunan s0ylem analizidir.

2003 ile 2010 yillar1 arasinda devam eden Anlayis dergisinin yaym hayati,
uluslararasi sistemde hizli degisimlerin yasandigr ve bunun etkilerinin Tirk dig
politikasina yansidigi bir doneme denk gelmistir. Derginin yayin hayatina baglamadan
once Soguk Savas’in sona ermesi ve 11 Eyliil saldirilarinin gerceklesmesi uluslararasi
sistemde kokli degisimlere neden olurken Tiirkiye’nin diinya siyasetindeki ve kendi

bolgesindeki konumunu da doniistiirmiistiir.

Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan ¢ift kutuplu diinya diizeni yerine tek
kutuplu bir diinya diizenine gecildigi savunulmus; Amerika Birlesik Devletleri’nin
(ABD) liderliginde yeni bir diinya diizeni yapilandirilmaya baslanmistir. Ancak,
yapilandirilmaya baslanan bu yeni diizenin biiyiik bir diizensizlik ve belirsizlik
potansiyeli barindirdig1 sikca ifade edilen bir goriis olmustur. Cift kutuplu diinya
diizeninin yerine tek kutuplu bir diinya diizenine ge¢ildigi iddias: tartigilir olmus,
diinya diizeninin ¢ok kutuplu bir yapiya gectigi de savunulmustur. Ozellikle 11 Eyliil
saldirilarindan sonraki siirecte tek kutuplulugu savunan tezlerin yerini ¢ok kutuplulugu
savunan tezler almaya baslamistir. Avrupa Birligi (AB), Cin, Rusya, Hindistan,
Japonya gibi uluslararas1 aktorlerin kiiresel sorunlarda daha etkili olmaya baslamalari
cok kutuplu bir diinya diizeninin olustuguna isaret etmistir. Cok kutuplu bir diinya
diizeninin imkan verdigi hareket kabiliyeti ile bolgesel giicler de uluslararasi siyasette

daha etkili olmaya ¢alismistir.



Uluslararasi sistemde bu degisimler olurken Tiirkiye nin dis politikas1 da daha
hassas hale gelmistir. Soguk Savas’in sona ermesinin ardindan diinya diizeninin ¢ok
kutupluluga dogru evrildigi bir ortamda Tiirkiye’nin dis politikada daha etkin
olabilmek adina firsatlar yakaladigi algis1 olusmus; Orta Dogu, Balkanlar ve Kafkaslar
gibi komsu bolgelerde yasanan yeni gelismelere bagli olarak Tiirkiye’nin dig
politikasinda kimlik arayislart hizlanmistir. 1990’11 yillarda dis politikada Avrasyaci,
Yeni Osmanlici ve Tiirkeii kimlikleri tasavvur eden sdylemler 6ne ¢ikmis, ancak bu
tasavvurlar uluslararas1 sistemin iginde bulundugu degisim siirecinde Tiirk dis
politikasi i¢in anlamli bir vizyon olusturamamustir. Tiirkiye’nin 1990’11 yillarda dis
politikada gerceklestiremedigi a¢ilimi, 21. ylizyilin basinda yeni bir vizyon esliginde

gerceklestirmesi ve alternatif siyasetler iretmesi beklenmistir.

1990’11 yillar Tiirk siyasal hayatinda Islamciligin yiikseliste oldugu bir dsSnem
olurken, 2002 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi’nin iktidara gelmesi Tiirk siyasal
hayatinda oldukga tartigmali bir donemi agmistir. Bu tartigmalarin 6nemli bir bolimii
“dis politika” alaninda yapilmistir. “Eksen kaymas1”, “kirilma” ya da “doniistim”
biciminde ifade edilen kavramlar etrafinda gelisen bu tartismalar, Tiirkiye’nin

geleneksel dis politika ¢izgisinden bir sapma olup olmadigi iizerinde yapilmstir.

Stiphesiz ki, bu donemde Tiirk dis politikasinin mimari olarak anilan Prof. Dr.
Ahmet Davutoglu’nun gelistirdigi stratejik derinlik diisiincesinin etkisini géz ardi
etmek “miimkiin” degildir. Anlayis dergisinin fikri zemininde de bu diislincenin
yogunlastigini belirtmek gerekmektedir. Aslen akademisyen olmasina karsin iist diizey
siyasi gorevlerde de bulunan Ahmet Davutoglu’nun gelistirmis oldugu “stratejik
derinlik”, Tiirkiye’nin 21.yilizy1l dis politikasindaki doniigiimii belirleyen bir diislince

olarak nitelendirilmesi sebebiyle de ayrica dnem ifade etmektedir.

21. ylizyilm henliz basindayken gerceklesen 11 Eylil saldirilart ve
sonrasindaki siire¢ ise Tiirk dis politikasi i¢in énemli bir doniim noktasi olmustur.
Saldirilarin ardindan basta Orta Dogu bolgesi olmak iizere tiim Islam diinyasi
uluslararasi siyaset giindeminin ilk sirasinda yer almistir. Bu dénemde ABD ile

stratejik ortaklik diizeyinde iliskilerini yiiriiten, AB ile adaylik siirecini hizlandiran



Tiirkiye, tiim Islam diinyas: igin olmasa da, Orta Dogu’da yer alan bircok iilke igin

ornek bir iilke olarak gosterilmistir.

Soguk Savas’in sona ermesi ve 11 Eyliil saldirilarinin uluslararasi sistemde
neden oldugu degisimlerin Tiirk siyasal hayatina ve Tirk dis politikasina etkisinin
devam ettigi boyle bir uluslararasi ortamda Anlayis dergisi, uluslararasi sistemde ve
Tiirk dis politikasinda yasanan degigsimleri yorumlamaya c¢alismistir. Tiirkiye nin
Baticilik ve statiikoculuk ilkeleri etrafinda sekillenen geleneksel dis politika ¢izgisine

alternatifler liretmeye ¢alismistir.

Uluslararasi iliskiler, siyaset, toplum ve ekonomi gibi alanlardaki icerikleriyle
one ¢ikan Anlayis dergisi 2003 yilinin Haziran ayinda yayin hayatina baslamistir.
Dergi yayin hayatin1 yedi sene siirdiirmiis ve 2010 yilinin Mayis ayinda “bir ribat
ithtiyact i¢inde oldugunu” belirterek yayinina ara verdigini ilan etmistir. Bu ¢alismanin

yapildigi siire zarfinda da yayin hayatina geri donmemistir.

Derginin imtiyaz sahibi Abdulhalik Damar, bir dénem Istanbul Sehir
Universitesi nin miitevelli heyetinde yer almis, birgok sirkette iist diizey yoneticilik ve
damgmanlik yapmistir. Derginin genel yaym yonetmeni Mustafa Ozel, 1986 yilinda
kurulan Bilim ve Sanat Vakfi'min kurucular1 arasinda yer almaktadir. Ozel, vakif
biinyesinde faaliyetlerini devam ettirmektedir. Derginin yayin yonetmeni Fahrettin
Altun ise 25 Temmuz 2018 tarihinde Cumhurbaskanhig: iletisim Bagkani olarak

atanmistir.

Ulusal ve uluslararas: sorunlari giindemine alan Anlayis dergisinin misyonu,
“diinyayr Tiirkiye've, Tiirkiye'yi diinyaya tasimak™ olarak tamimlanmistir. Dergi
misyonunu kurumsal olarak misyon ciimlesi olusturma usuliine gore net ve kisa bir
climleyle aciklamigtir. Ancak, “diinyay1 Tiirkiye’ye, Tirkiye'yi diinyaya tasimak”
misyonu uyarinca benimsemis oldugu vizyonu kurumsal olarak belirten bir ifade
dergide yer almamistir. Bu nedenle, ¢alismada, bir siyasi diisiince dergisi olan Anlayis

dergisinin 0rnek olarak arastirilmasi uygun goriilmiistir.

Y“Hakkimizda”, (Cevrimigi) http://www.anlayis.net/hakkimizda.aspx , Erisim Tarihi: 05.12.2018.


http://www.anlayis.net/hakkimizda.aspx

Bu ¢aligmanin yapilmasinda yer alan baslica neden, uluslararasi sistemin ve
Tiirk dis politikasinin i¢inde bulundugu degisim siirecinde derginin 21. yiizyil
Tirkiye’sine yonelik 6nermis oldugu vizyonu arastirmaktir. Bu amagla yiiriitiilen
caligmada, derginin 21. yiizyll i¢in Onerdigi vizyonun nasil bir diinya goriisliniin
parcas1 olarak dile getirildigini, hangi siyasetler temelinde nasil kurgulandigini,
Tiirkiye’nin 20. ylizyildaki dis politika ¢izgisinden ve {islubundan farklilagip

farklilasmadigini sorgulanmaktadir.

Anlayis dergisinin hem basili ortamdan hem internet ortamindan ulasilabilen
84 sayisinda yer alan tiim igerikler taranmis, dis politika alaninda hangi konu basliklari
tizerinde durdugu tespit edilmistir. Dergide dis politika iizerine toplam 670 adet yazi
kaleme alinmigtir. 670 yazinin konu basliklarina gore tasnifi su sekildedir: Orta Dogu
lizerine 235 adet, Islamcilik-muhafazakarlik-milliyetgilik tartismalari {izerine 121
adet, AB lizerine 92 adet, ABD lizerine 46 adet, medeniyetler ¢atigmasi/ittifaki tizerine
39 adet, Afrika iizerine 31 adet, Rusya lizerine 25 adet, Cin lizerine 22 adet, Kafkasya
lizerine 22 adet, Balkanlar lizerine 22 adet, Latin Amerika tizerine 15 adet. D1s politika
lizerine kaleme alinan yazilarin yarisindan fazlasmin Orta Dogu, Islamcilik-
muhafazakarlik-milliyetcilik tartismalar: ve AB hakkinda oldugu goriilmektedir. ABD
ve medeniyetler ittifaki/catismast hakkindaki yazilarin adet¢e az olmasinin sebebi, bu
yazilarin 6zellikle Orta Dogu ve AB i¢in yazilanlarla i¢ ice gegmis olmasindandir. Bu
noktada, pek ¢ok igerigin, birden fazla konu basligiyla ilgili olabilecegini belirtmek
gerekmektedir. Tasnifin, yazinin igeriginde agirlikta olan konuya gore yapildiginin

altin1 ¢cizmek yerinde olacaktir.

Bu ¢aligmada, Anlayis dergisinin 21. yiizyil Tiirk dis politikasi i¢in dnermis
oldugu vizyon arastirilirken Orta Dogu, Islamcilik-muhafazakarlik-milliyetcilik
tartismalari, AB ile iliskiler, ABD ile iliskiler, medeniyetler ¢atismasi/ittifaki ve
Balkanlar hakkindaki sdylemleri analiz edilmistir. Afrika, Rusya, Cin, Kafkasya ve
Latin Amerika konularinda yer alan yazilarin nicel olarak az olmasinin yaninda nitelik
olarak arastirmanin kapsamiyla ilgisi olmayan igeriklerden olusmasi dolayisiyla
analizin disinda tutulmustur. Derginin, yaymnlandig1 siire zarfinca, ¢aligmanin

kapsamina giren konu bagliklarinda yer alan metinler 6rneklendirilmis; bu 6rneklerde



yer alan sdylemlerin nasil bir anlam diinyasini yansittigina ve nasil bir diistinceyi ifade
edip gii¢lendirdigine isaret edilmeye ¢alisilmistir. Ornek cesitliligini genis tutmak icin,
bir baslik altinda kullanilan 6rnegin, bir bagka baglik altinda tekrar edilmedigini de
belirtmek gerekmektedir. Soylem analizinin bu sekilde yiiriitilmesiyle, Anlayis
dergisinin Tiirkiye’nin 21. yiizyll dig politikast i¢in nasil bir slupla vizyon

tasariminda bulundugu sorusu cevaplanmaya caligilmistir.

Calismanin sonucunda, Anlayis dergisinin 21. yiizyil Tiirkiye’si i¢in 6nerdigi
dis politika vizyonunu Osmanli tarthi mirasim1 “anlamlandirarak” inga ettigi
goriilmistiir. Anlayis dergisinin dis politika vizyonunda, Tiirk dis politikasinin Batili
karakterdeki kimligine alternatif olarak Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetleri

tizerinden bir kimlik tasavvur edildigi sonucuna varilmistir.

Anlayis dergisinin dis politika vizyonunu yansitan sdylem ve metinler, her
sOylem ve metin gibi hem teorik hem pratik agidan ¢ok katli bir nitelik arz etmektedir.
Bu ¢ok katli nitelik, sdylem analizi ¢alisanlari i¢in ciddi bir yorum meselesini giindeme
getirmektedir. Yorum meselesi giindeme geldiginde bir ilke metnin biitiinleyici bir
okumasi yapilmasi lizerinedir. Bu okumada metni en iyi sekilde anlamak amaciyla
metnin en giiclii bicimini esas alan bir yorumlama yapilir. Diger bir ilke ise metnin
¢Oziicii bir okumasi yapilmast iizerinedir. Kuramlastirmalar, kavramlar, dolayh
anlatimlar, kinayeler taranarak metindeki celiskileri ve ortiik amaclar1 ortaya ¢ikaran

bir yorumlama yapilir.

Bu calisma bu ilkelerden birisini benimseme iddiasinda olmamistir. Bu
calismada metnin en giliclii bigimini esas alan bir okuma benimsenmekle birlikte,
Anlayis dergisinin kuramlagtirma ve kavram kullanma tarzina deginildiginden,
calismada ¢Oziicii bir okuma yapma mecburiyetinin de dogdugunu ifade etmek
gerekmektedir. Anlayis dergisinde yer alan metinleri bu sekilde yorumlamanin,
derginin 6nermis oldugu vizyonu nasil bir lislupla insa ettigini géstermesi bakimindan

uygun olacagi diislinlilmiistiir.

Calismanin birinci béliimiinde insacilik ve insaciigin Uluslararas: Iliskiler

disiplinindeki yerini belirlemeye yonelik arastirma yapilmistir. Insaciligm, sosyal



diinyanin olusmasinda ve ortaya ¢ikmasinda diisiinsel unsurlarin ortaya ¢ikarici ve
kurucu roliine dikkat ¢ektigine deginilmistir. Bu boliimde sdylem analizi ve kimlik
kavraminin g¢alisma agisindan ifade ettigi onem belirtilmis; sdylemlerin, belli bir
duruma iligskin “anlayis”in ve “kimlik”lerin ana belirleyeni olarak ortaya c¢iktigi

vurgulanmistir.

Ikinci béliimde, derginin onerdigi dis politika vizyonu arastirilmadan once,
Tirk dis politikasinin ilkeleri ve Tiirk dis politikasindaki kimlik arayislari
incelenmistir. Bu kapsamda, Tiirk dis politikasinin kimlik insa edici ilkeleri olarak
nitelendirilebilecek olan Baticilik ve statiikoculuk ilkeleri ele alinmistir. Ardindan,
cumhuriyetin kurulusundan 21. yiizyila kadar gegen siire i¢inde Tiirk dis politikasinin
kimlik arayislart arastirilmistir. Tiirk dis politikasinin kimlik arayislar arastirilirken
cumhuriyetin kurulusu, Soguk Savas donemi ve Soguk Savas’in sona ermesi temel
kirilma noktalar olarak belirlenmistir. D1s politika agisindan kimlik insast dinamik bir
stire¢ oldugundan, Tiirk dis politikasini evrelere ayirmak oldukea zor olsa da, Tiirk dis
politikasinda kimligin 6nemi ve etkisini genel hatlariyla tespit edebilmek icin bu
sekilde bir ayrim tercih edilmistir. Boylece, Anlayis dergisinin 6ne siirdiigii vizyon ve
bu vizyona bagl olarak Tiirkiye’nin dis politikada benimsemesi gereken kimliginin

“neyi nasil s0yledigi” noktasinda tarihi bir ¢erceve ¢izilmis olacag: diisiiniilmiistiir.

Tiirk dis politikasinin ilkeleri ve kimlik arayislari arastirildiktan sonra, tiglincii
boliimde, Anlayis dergisinin Onermis oldugu vizyonu yansitan sdylemlerine
odaklanilmistir. Bu kapsamda, ilk olarak Anlayis dergisinin teorik altyapisini
olusturan stratejik derinlik diisiincesinden ¢aligmanin kapsamiyla sinirli olacak sekilde
bahsedilmistir. Keza derginin fikri zemininde stratejik derinlik diislincesinin etkili
oldugu gozlemlenmistir. Stratejik derinlik diislincesinin bu arastirmanin kapsamina
giren kisimlari, Davutoglu’nun “Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu”
eserinde tanimlamis oldugu metodoloji boliimii ve eserinin ¢esitli yerlerinde degindigi
kimlik meselesini Tiirk dis politikasi agisindan ele alisidir. Calismada agiklandig
tizere, Anlayis dergisine verilen ismin bu metodolojiden tiiretilmis oldugu
diisiiniilmektedir. Derginin Tirk dis politikasina yonelik 6nerdigi vizyonu insa

ederken kullanmis oldugu kavramlar ise kimlik meselesiyle yakindan ilgilidir.



Ardindan ¢alismanin kapsamina giren konu basliklarina iligkin dergide yer verilen dis
politika degerlendirmelerine yer verilmistir. Bu kapsamda, Islamcilik-muhafazakarlik-
milliyet¢ilik tartismasi, medeniyetler catismasi/ittifaki tartismasi, ABD ile iligkiler,
AB siireci, Orta Dogu ve Balkanlar hakkinda yapilan sdylemler 6rneklendirilmistir.
Bu orneklerde yer alan sdylemlerin dis politika vizyonunu nasil bir iislup ile insa

ettigine isaret edilmeye caligilmistir.

Altim ¢izmek gerekir ki, caligmanin bulgular1 ile derginin yaymlandigi
donemdeki hiikiimetlerin dis politikalarinin ne Ol¢lide uyustugu veya Tirk dis
politikasinda bir doniisiim olup olmadig1 gibi “eyleme” iliskin sorular bu ¢alismanin
kapsamina girmemistir. Bu ¢caligma, Anlayis dergisinin Tiirkiye’ye 6nermis oldugu 21.
yiizy1l dis politika vizyonunu sorunsallastirirken; vizyonun niteligi {izerinden elestiri
yapmak amacinda da olmamistir. Bu calismada sadece sOylemler esas alinmis, dis
politika vizyonunu insa eden bu sdylemlerin nasil bir diinya goriisiinlin pargasi olarak

dile getirildigine vurgu yapilmak istenmistir.

Anlay1s dergisinin 21. yiizyil i¢in 6nermis oldugu dis politika vizyonunun nasil
bir “anlayis” ve “lislup” ile insa edildigini ingac1 yaklasimin odak noktalarindan olan
soylem ve kimlik kavramlariyla arastirmanin Tiirk dis politikas1 alaninda yapilan
caligmalara yeni bir katki saglayacagi diisiilmektedir. Anlayis dergisinin dis politika
vizyonunda One ¢ikan siyasetlerin belirlenmesi bu ¢alismanin olasi1 katkilar1 arasinda
yer almaktadir. Bir diger katkinin, Tiirk dis politikas1 hakkinda yapilan eksen kaymasi
ya da doniisiim tartigmalarina “eylem” bazinda olmasa da “sdylem” bazinda yeni
bilgiler sunacagidir. Bu calismanin, stratejik derinlik diislincesinin daha kapsamli

anlasilmas1 bakimindan da literatiire katk: saglayacag diisiiniilmektedir.



BIRINCIi BOLUM
KURAM VE METODOLOJi: ULUSLARARASI ILISKILERDE
INSACILIK, SOYLEM ANALIZI VE KIMLIK

Calismanin birinci boliimiinde Uluslararas: Iliskiler disiplininde insacilik,
sOylem analizi, kimlik kavramlarina yonelik agiklamalar getirilmektedir. Bir sosyal
kuram olarak sosyal insaciligin temel varsayimlarindan bahsedildikten sonra
Uluslararas1 iliskiler disiplininde insaciligm kuramsal konumuna yer verilecektir.
Ardindan sdylem analizinin g¢aligmada bir metot olarak nasil kullanildigindan
bahsedilecektir. Son olarak ise, uluslararasi iligkiler ve kimlik arasindaki iliskinin

onemi Uzerinde durulacaktir.

1.1.Sosyal Insacilik ve Temel Varsayimlari

Insacilik, yeni kurulan bir disiplin olan Uluslararas:1 Iliskiler disiplininin
giindemine gelmeden 6nce sosyoloji ve psikoloji gibi diger sosyal bilimlerde de 6ne
¢ikan bir kuram olmustur.? Bu durum, insaciligi, Uluslararas: iliskiler disiplinine
girmeden Once bir sosyal kuram olarak anlamayr gerekli kilmaktadir.> Bu nedenle
insaciligin, Uluslararasi Iliskiler disiplinine olan etkisini degerlendirmeden 6nce, bir
sosyal kuram olarak ne anlama geldigi ve temel varsayimlari tizerinde durulmasi

gerekmektedir.

Toplumsal ve siyasal ¢oziimlemelere iliskin bir yaklagim olan insacilik, bir
sosyal kuram olarak, olgular1 ve siiregleri algilama ve yorumlama bi¢imi sunmaktadir.
Esasen, insacilik, ona iligkin anlayisimizdan bagimsiz olan nesnel bir toplumsal ya da

siyasal bir ‘gerceklik’ bulunmadig1 inancina dayanmaktadir.*

2 Robert Jackson, Georg Sorensen, Introduction to Intenational Relations: Theories and Approaches,
4. bs., London, New York, Oxford University Press, 2010, s.168.

3 Vendulka Kubalkova, Nicholas Onuf, Paul Kowert, “Constructing Constructivism”, International
Relations in a Constructed World, Ed. Vendulka Kubalkova, Nicholas Onuf, Paul Kowert, New York,
M. E. Sharpe, 1998, s. 6-7.

4 Andrew Heywood, Siyasetin ve Uluslararasi iliskilerin Temel Kavramlar, cev. Fahri Bakirci,
BB101 Yayinlari, 2016, s.147.



Bu noktada insaciligin ne oldugunu anlamak icin ‘eden’ ve ‘yap1’ arasindaki
iliskiye ve bu iliskiyle baglantili olarak insaciligin ontolojik ve epistemolojik

varsayimlarina agiklama getirmek gerekmektedir.

Sosyal kuram olan insaciliga gore, etrafimizda gérdiiglimiiz ‘gerceklik’ sosyal
olarak insa edilmektedir. Gergekligin olusumunda edenin diislinceleri, sOylemleri,
benimsedigi normlar, kimligi ve sosyalizasyonu etkili olmaktadir. Ancak bu sosyal
insa slireci, sadece edenin yapiy1 ya da yapmnin edeni etkiledigi bir siire¢ olarak
anlagilmamalidir. Eden ile yapa siirekli bir etkilesim dahilinde birbirlerini siirekli insa
etmektedir. Eden ve yapi arasindaki siirekli etkilesim, onlar1 degisen ve dinamik
unsurlar haline getirmektedir.®> Insacilik, eden ile yap: arasinda karsilikli olarak
birbirini inga eden bir siirecin bulundugunu belirterek, edene veya yapiya ontolojik
olarak bir iistiinliik vermemektedir.® Sosyal bilimlerde bu diyalektik diisiincenin en
onemli temsilcisi siiphesiz ki Karl Marx’tir. Marx’1n bu diistincesi pek ¢ok uluslararasi
iligkiler yaklagimini etkilemistir ancak, insaciligin, bu diisiinceyi merkeze alacak

sekilde Uluslararasi Iliskiler disiplinine soktugu belirtilmektedir.’

Eden ve yap1 arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in bahsedilmesi gereken dnemli
bir diger husus, ‘yapilandirma kurami’dir.® Yapilandirma kuramma gore, edenler
eylemde bulunduklarinda, eylemin gerceklestigi yapmnin kosullarini tekrar
tiretmektedirler. Yap1 da, eylemlerin yeniden iiretilmesinde hem izin verici hem de
kisitlayict bir unsur olarak islev gormektedir. Edenler hem kendi ¢ikarlarina hem de

yapinin kurallarina gore hareket etmektedirler.®

5 Jeffrey T. Checkel, “Constructivism and Foreign Policy”, Foreign Policy: Theories, Actors, Cases,
Ed. Steve Smith, Amelia Hadfield, Tim Dunne, Oxford, New York, Oxford University Publishing,
2008, s.72.

6 Andrew Bradley Philips, “Constructivism”, International Relations Theory for the Twenty-First
Century, Ed. Martin Griffiths, Oxon, Routledge, 2007, s. 62-63.

7 Jennifer Sterling-Folker, “Constructivist Approaches: Constructivism”, Making Sense of
International Relations Theory, Ed. Jennifer Sterling-Folker, Colorado, Lynne Rienner Publishers,
2006, s. 116-117.

8 Emmanuel Adler, “Seizing the Middle Ground: Constructivism in World Politics”, European Journal
of International Relations, C. 3, No: 3, 1997, 324-325.

® Anthony Giddens, The Constitution of Society: Outline of the Theory of Structuration, 3. bs.,
Berkley, Los Angeles, University of California Press, 1986, s. 1-10.



Insaciligin ontolojik varsayimini agiklamak icin, “6znelerarasilik”, “baglam”
ve “gii¢” kavramlarina bakmak yerinde olacaktir. Oznelerarasilik, anlamlarin birden
fazla kisi arasinda paylasilmasidir. Ozneleraras1 anlamlar, zamanla sabit hale gelmekte
ve yapiyl olusturmaktadirlar. Baz1 6znelerarasi anlamlar, zaman zaman digerlerine
gore iistiinliik kurabilir.! Baskin konumdaki &zneleraras1 anlamlar ise giiclii kabul
edilmektedir. Cilinkii hem kimlikleri ve ¢ikarlari, hem de eylemlerin yorumlanacag:
genel cerceveyi bu baskin anlamlar olusturmaktadir. Insaciliga gore edenler,

ozneleraras1 anlamlari giiclendirebilir ya da zayiflatabilirler.'!

Diger taraftan, 0znelerarasi anlamlarin Otesinde bir diinyayr asla kesinlik
Olciisiinde bilemeyecegimizi sdyleyen insaciligin ontolojisinden bahsetmenin aslinda
ingsa siireci i¢cinde bulunan belirsizliklere atif yapmak anlamimna geldigi
belirtilmektedir.’? Ancak, bahsedilen anlamda bir gergekligin zaten miimkiin olmadigi,
goriilen veya tecriibe edilenden baska bir gergeklik olamayacagi vurgulanmaktadir.
Onemli olan, 6znel anlamlarin nasil nesnel gergeklikler haline déniistiigiiniin
anlagilmasidir. Bu doniisiimii anlamaya ¢alisirken iizerinde durulmasi gereken nokta
ise toplulugun iiyeleri i¢in gergegin ne oldugudur, dolayisiyla toplulugun genel

kanaatidir.®

Insact epistemolojiyi anlamak igin ise ‘yorumlama’ ve ‘nedensellik’
kavramlarina bakmak yerinde olacaktir. insacilik, nedensellikten ziyade yorumlamaya
yakin durmaktadir. Ancak yorumlamanin sinirlari konusunda anlagsmaya varilmis
degildir. Bu anlagmazlik uyarinca, insacilik pozitivizmden post-pozitivizme uzanan
bir yelpaze igine yerlesmektedir. Pozitivist yaklasima sahip olanlar, istikrar kazanmis
anlamlar olarak gercekler iizerinde durmaktadirlar. Sosyal gergekler olarak normlar
tizerine egilerek, bu normlar arasindaki iliskileri ve normlarin 6zelliklerini agiklamaya
calismaktadirlar. Post-pozitivist yaklagima sahip olanlar ise sosyal ger¢eklerin 6ziiyle

daha az ilgilenerek, ‘temsiller’ kavramiyla ifade ettikleri tlizere, istikrar kazanmis

10 Audie Clotz, Cecelia Lynch, Strategies for Research in Constructivist International Relations,
New York, M. E. Sharpe, 2007, s. 7-8.

1 Ae.,s 10-11.

12 Jan Burkitt, “Relations, Communications and Power”, The Politics of Constructionism, Ed. Irving
Velody, Robin Williams, London, Thousand Oaks, New Delhi, Sage Publications, 1998, s. 121-122.
13 peter Berger, Thomas Luckmann, The Social Consruction of Reality, Middlesex, Penguin Books,
1991, s. 27-30.
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anlamlarin zaman ve mekana bagl olarak farkli temsillerini ve bu temsillerin nasil
istikrarsiz  olduklarin1 gostermeye ¢aligmaktadirlar. Post-pozitivist yaklagima
yakinlastikca, bilgiler, nesnel tarihsel gerceklikler olarak degil, giicle i¢ ice gegmis
sekilde hakikat iddias1 olarak algilanmakta ve bir hakikat rejimi olusturmanin araci

olarak anlasilmaktadir.}*

Bu noktada pozitivist ve post-pozitivist ingact anlayiglarin ayrildiklar: noktalar
tizerinde durmak gerekmektedir. Pozitivist ¢izgiyi takip eden ve neden-sonug
iligkilerine dayali bir insaciligin odak noktasinin kimlik sorunsali oldugu,
postpozitivist ¢izgiyi takip eden insaciliin ise sosyal gergekligin kurulmasinda dilin
roliine odaklandig belirtilmektedir. Pozitivist ¢izgiyi takip edenler ‘ne’ ve ‘neden’

sorularini sorarken, postpozitivistler “nasil” sorusunu sormaktadir.™

Ancak, insaciligim Uluslararas: iliskiler disiplini i¢indeki dnemi, metodolojisi
ya da epistemolojisinden degil, kolektif kimlik olusumu ve kiiltiir gibi sosyalizasyon
stireclerine dikkat c¢eken kavramlar1 disiplinde giindeme getirmis olmasindan

kaynaklanmaktadir.®

1.2. Uluslararasi Iliskilerde Insacihk

Bu béliimde, farkli disiplinleri etkilemis olan insaciligin, Uluslararasi Iliskiler
disiplini igindeki dogusuna deginilecektir. Uluslararas iliskiler disiplininde, iki eksen
arasinda orta yolu bulmaya calistig1 iddia edilen insaci yaklasimin ortaya ¢ikisini
anlamak igin ‘Ugiincii Biiyiik Tartisma’y1 incelemek gerektigi siklikla ifade edilen bir

diistincedir.

Uluslararas1 Iligkiler disiplini, diinya sistemi icindeki dinamikleri ve
degisimleri 6nemli Ol¢lide ‘Biiyiik Tartigmalar’ araciligiyla anlamaya c¢alisan bir
disiplindir. Disiplin i¢indeki ‘Birinci Biiyiik Tartigma’ iki diinya savasi arasindaki
donemde Idealizm ve Realizm arasinda olmus, bunu, 1950°li yillarda Gelenekselci ve

Davranissalci yaklasimlar arasinda olan ‘Ikinci Biiyiik Tartisma’ izlemistir. ‘Ugiincii

14 Clotz, Lynch, Strategies for Research in Constructivist International Relations, s.11-12.
15 Checkel, “Constructivism and Foreign Policy”, s. 72-73.
16 Sterling-Folker, “Constructivist Approaches: Constructivism”, s. 118.
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Biiyiik Tartigma’ ise 1980’lerin sonu ve 1990’larin basi itibariyle Pozitivizm ve Post-

pozitivizm arasinda gerceklesmistir.’

Bununla birlikte Ugiincii Biiyiikk Tartisma’nin kamplar1 ve insaciligin bu
tartisma icindeki yeri iizerinde bir uzlasma bulunmadigi da belirtilmektedir.'® Ugiincii
Biiyilk Tartisma’nim, realizmle globalizm arasinda oldugu'® iddia edilmekte, diger
taraftan pozitivizm ve post-pozitivizm arasinda oldugu® gériisii de bulunmaktadir.?:
Bir baska goriise gore ise, Uciincii Biiyiikk Tartisma rasyonalistler ve elestirel

22 Ugiincii Biiyiik Tartisma’nin  1980’lerde

kuramcilar arasinda gergeklesmistir.
realizm, pluralizm ve yapisalcilik arasinda yasanan ve ‘biiyiik tartisma’ olarak
adlandirilamayacak bir paradigmalar arasi tartisma oldugu disiincesi de
bulunmaktadir. Ugiincii Biiyiilk Tartisma’nin actign entelektiiel zeminde ilerleme
imkani bulan sosyal insaciligin, 1990’larin sonunda disiplinde rasyonalizm ve
ingacilik arasindaki ‘Dordiincti Biiylik Tartisma’y1r baslatacak kadar merkezi bir

konum edindigi de belirtilmektedir.?®

Belirtilen bu ayrimlar, insaciligin ontolojik ve epistemolojik yaklasimlari
tizerinde bir fikir birligi olmadigin1 gostermektedir. Ancak bu ayrimlarin, insacilik
icerisindeki anlagsmazliklardan ziyade sosyal bilimlerdeki ayrimlardan kaynaklandigi
sOylenebilir. Bu ¢alisma, insacilik hakkinda belirtilen fikir ayriliklarin1 kapsamina
almayacak ve ayrimlardan herhangi birinin altina yerlestirilmeyecektir. Bununla
birlikte, lizerinde bir uzlagmaya varilamayan insaciligin genel o6zelliklerinden

bahsetmek gerekmektedir.

17 Tim Dunne, Lene Hansen, Colin Wight , “The End of International Relations Theory?”, European
Journal of International Relations, vol.19, no.3, 2013, s. 406.

18 Kubalkova, Onuf, Kowert, “Constructing Constructivism”, s. 13-14.

19 Bkz. Ray Maghroori, Bennett Ramberg, Globalism Versus Realism: International Relations’
Third Debate, Boulder, Colorado, Westview Press, 1982.

2 Yosef Lapid, “The Third Debate: On the Prospects of International Theory in a ‘Post-positivist’ Era”,
International Studies Quarterly, C. 33, No: 4, 1989, s. 235-254.

21 Steve Smith, “The Self Images of a Discipline”, A Genealogy of International Relations Theory”,
International Relations Theory Today, Ed. Ken Booth, Steve Smith, Cambridge, Polity Press, 1995,
s.14.

22 Andrew Bradley Philips, “Constructivism”, s. 62.

23 Steve Smith, “Introduction”, International Relations Theories, Ed. Tim Dunne, Milja Kurki, Steve
Smith, Oxford, Oxford University Press, 2007, s. 4.
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Insaciligin diisiincelere verdigi Snem dolayisiyla materyalizme yakin olmaktan
ziyade idealizmin tesiri altinda olduklar1 belirtilmektedir. Maddi yapilar,
Oznelerarasinda paylasilan anlamlar vasitasiyla bir anlam ifade edebilir. Ancak bu
durum, insaciligin maddi yapilart reddettigi anlamina gelmemektedir. Maddi
gercekliklerin ifade ettigi anlam aktorlerin kimliklerine bagli olarak anlam

kazanabilir.?

Ozelikle kimlik kavrami insacilik i¢in merkezi énemdedir. Kimlik kavramu,
eden-yap1 meselesinde anahtar bir role sahiptir. Insaciliga gére sosyal yapilar tek
basina kimligin aciklanmasinda yeterli degildir. Edenler ve edenlerin davranislar1 da
dikkate almmak durumundadir. Insacilikta, edenler, bir taraftan kendi diinyalarmi
anlamlandiran, Obiir taraftan diger edenlerle iletisim kuran aktif varliklar olarak
goriilmektedir. Diger edenlerle kurulan bu iletisim, diinyay1 anlamlandirma siirecinin
bir pargast olmaktadir®®. Bu anlamlandirma siirecinde edenler, kendini
tanimlayabilmek icin, kendi ve kendisi gibi olanlar disinda kalan &tekiler arasinda
ayrim yapmaktadir. Insaciliga gore devletler/toplumlar da kimliklerini olustururken bu
siirece gore hareket etmektedir. Bilhassa kriz zamanlarinda kimlikler arasindaki

ayrimlar artmaktadir. Bu yiizden sabit bir kimlik s6z konusu olamamaktadir.?

Insaciligin genel 6zellikleri olarak, idealizme yakin olusu ve kimlik kavramina
merkezi 6nem vermesi belirtildikten sonra, ¢alismada sdylem ve kimlik kavramlarinin
ele alinacagi basliklarla olan iligkisi sebebiyle, insaciligin, bu kavramlarla olan
iliskisine deginmekte yarar vardir. Bu anlamda insacilik yapi-eden iligkisi, kurallar ve

dil izerinde 6nemle durmaktadir.

Nicholas Onuf’a gore, insaciligin temel varsayimlardan biri, insanlarin
birbirleriyle iletisim kurarak diinyay: insa etmeleridir.?’ Bu iliski, ‘sosyal kurallar’

araciligiyla kurulmaktadir. Sosyal kurallar, yasalar1 da igerecek sekilde, insanlara ne

24 Philips, “Constructivism”, s. 62.

25 Paul Kowert, “Agent Versus Structure in the Construction of National Identity”, International
Relations in a Constructed World, Ed. Vendulka Kubalkova, Nicholas Onuf, Paul Kowert, New York, M.
E. Sharpe, 1998, s. 102-104.

% a.y., s. 108-110.

27 Nicholas G. Onuf, “A User’s Manual”, International Relations in a Constructed World, Ed.
Vendulka Kubalkova, Nicholas Onuf, Paul Kowert, New York, M. E. Sharpe, 1998,5.59.
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yapmalar1 gerektigini sdyleyen ifadelerden olusmaktadir. Kurallar, edenlere se¢im
yapma olanagini tanimakta ve edenlerin ‘pratikler’ini insa etmektedir. insanlar bu
kurallara uyup uymamakta 6zgiirdiirler hatta bunlar1 ortadan da kaldirabilirler. Aym
zamanda insanlar, yaptiklar1 se¢imlerin sonuclar iizerinde diisiinebilme bilincine
sahiptir. Dolayisiyla eden, herhangi bir insan degil, se¢imleri hakkinda -her zaman
olmasa da- biling sahibi olan insandir. Eden, yaptig1 secimlerin bilincinde olarak amact
dogrultusunda ugrasir.?® Ancak bu se¢im, edenin en uygun se¢imi yapacagi ve
yanilmayacagi anlamina gelmemektedir, se¢imini i¢inde bulunulan durumu rasyonel
olarak algiladig1 sekilde yapacag: anlamina gelmektedir.?® Eden her ne kadar rasyonel

olsa da sonuglarindan haberdar olmadan se¢im yapmaktadir.

Kurallar ve insa ettikleri pratikler, edenlerin niyetlerine uygun olarak istikrarli
ama sabit olmayan kurumlar1 olustururlar. Tiim bu kurallar, kurumlar ve edenlerin
secimleriyle yol agtig1 sonuglar bir “yap1” olusturmaktadir. Edenler bu yapiy1 kabul

edebilirler ya da degistirmek isteyebilirler.>

Onuf’un Insac1 anlayisinin varsayimlarindan bir digeri dile verdigi dnemdir.
Onuf, bir s6z edimi siklikla tekrar edilir ve ayn1 sonucu verirse, bu s6z ediminin bir
gelenek olarak algilanmaya baslanacagimi ifade etmektedir. Insanlarda bir gelenegi
devam ettirme dislincesinin olugsmasiyla birlikte gelenegin kurala doniisecegini
belirtmektedir.®® Edenler de bir kurala ne kadar ¢cok bagl olursa, kural o kadar etkili

olacaktir.®*

Alexander Wendt ise, Uluslararas1 Iliskiler disiplininde ana akim
kuramlarindaki iktisadi temelli sistem agiklamalarinin yerine, kimlik ve c¢ikar
degiskenlerine dayali olarak sosyolojik bir agiklama getirme arayigindadir.® Wendt,

herhangi bir olgu/siire¢ ilizerindeki yaklasgimin insaci olabilmesi i¢in, edenler ve

BAYy., s. 60.

29 Onuf, World of Our Making, South Carolina, University of South Carolina Press, 1999. s.258-261.
30 Onuf, “A User’s Manual”, s. 61.

31 Onuf, a.y.

32 Onuf,“The Politics of Constructivism”, Constructing International Relations: The Next
Generation, Ed. Karin M. Fierke, Knud Erik Jorgensen, New York, M. E. Sharpe, 2001, s. 245-246.
3 A, s. 84-85.

34 Onuf, “A User’s Manual”, s. 60.

% Alexander Wendt, “Anarchy is What States Make of It: The Social Construction of Power Politics”,
International Organization, C. 46, No: 2, Bahar 1992, s. 394.
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yapilarm tespit edilmesi gerektigini sdylemektedir.®® Wendt’e gore, yapilar sadece

zihinlerde yatan bir sey degil, pratiklerle bir siireg i¢inde ortaya ¢ikan gercekliklerdir.3’

Wendt’e gore, insanlar, diger insanlara karsi, onlar hakkinda sahip olduklari
anlamlara bagl olarak davranislarini sekillendirmektedirler. Ayn1 sekilde devletler de
diger devletlere karsi, onlar hakkinda sahip olduklari anlamlara gore

davranmaktadirlar.®®

Bu noktada, Wendt’in kimlik anlayisina bakmak gerekmektedir. Wendt’e gore,
aktorler, kimliklerini diger aktorlerle etkilesim iginde kazanmaktadir.®® Insanlarda
oldugu gibi, bir devletin de farkl farkli kimlikleri olabilir. Bu kimliklerin her biri diger
devletlerle olan iliskilere bagl olarak sekillenmekte ve degisebilmektedir. Devletlerin
cikarlar1 da i¢inde bulunan baglama gore anlam kazanabilmekte, dolayisiyla

degisebilmektedir.*

Kisaca ozetlemek gerekirse, insaciliga gore ‘gergeklik’, ona iliskin olarak
edenler arasinda paylasilan anlamlarin olusturdugu bir ‘anlayis’ dogrultusunda var
olmaktadir. Gergeklik olusumunda edenin diisiinceleri, sdylemleri, benimsedigi
normlar, kimligi ve sosyalizasyonu etkilidir. Edenler kimliklerini diger edenlerle
etkilesim i¢inde kazanmaktadir. Ancak edenin kimligi ayn1 zamanda yap1 tarafindan
da sekillenebilmektedir. Eden ile yap1 siirekli bir etkilesim dahilinde birbirlerini
stirekli insa etmektedir. Bu durumda, edenlerin iginde bulunulan baglama gore farkl
farkli kimlikleri s6z konusu olabilmektedir. Nitekim insanlarda oldugu gibi devletler
ve toplumlar da kimliklerini olustururken bu siirece gore hareket etmektedir. Ozellikle
kriz zamanlarinda kimlikler arasindaki ayrimlar artmakta, sabit bir kimlik s6z konusu

olamamaktadir.

3 Alexander Wendt, Social Theory of International Politics, Cambridge, Cambridge University Press,
1999, s.7.

37 Alexander Wendt, “Constructing International Relations”, International Security, C. 20, No:1, 1995,
s.74.

38 Wendt, “Anarchy is What States Make of It”, s. 396-397.

¥ Ae.,s. 397.

40 Ae., s. 398.
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1.3. Uluslararasi iliskilerde Séylem Analizi

Calismanin bu boliimiinde ‘s6ylem’ ve ‘sdylem analizi’ kavramlari iizerinde
durulacaktir. Ardindan, sdylem analizinin c¢alismayr nasil sekillendirecegine

deginilecektir.

Insacilikta oldugu gibi, sdylem ve sdylem analizi kavramlarmin tanimi ve
siirlart iizerinde de tam bir uzlasidan s6z edebilmek miimkiin degildir. Soylem ve
sOylem analizi kavramlari, yine ingacilikta oldugu gibi, disiplinlerarasi etkilere agik

kavramlardir.*!

Insac1 anlayisin kullandig1 metotlar arasinda sdylem analizi siklikla kullanilan
bir metottur. Soylem analizi iizerinde calisanlar, sdylem analizinin merkezinde yer
alan dil unsurunun insa edici roliine 6nemle vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla sdylem
analizi iizerinde ¢aligsanlarin ortak noktasinin insaci bir anlayisa sahip olmalar1 oldugu

sOylenebilir.

Bu noktada, sOylem analizi ¢aligmalarinin sosyal insacilik basligi altinda
konumlandirdiginin altin1 ¢izmek gerekmektedir. Soylem analizi ¢alisanlar dil,
tarihsel ve kiiltiirel baglam, bilginin iiretilme siireci ve eylemler tizerinde durmaktadir.
Kelimelerin kendi basina bir anlam ifade etmedigi, anlamlar1 inga edenin insan oldugu
vurgulanmaktadir. Dil, yalnizca ses ve kelimelerden ibaret degildir. Dil, ayn1 zamanda
eylemlerin habercisidir; diinyayi insa etmede, olugturmada, yonlendirmede kullanilan

bir aragtir.*?

Literatiirde sdyleme ve soOylem analizine iligkin farkli tanimlamalar
bulunmaktadir. Ayn1 zamanda sdylem analizinin yapilis sekline ve uygulandig: alana
gore de, sOylem ve sdylem analizinin varyasyonlar1 bulunmaktadir. Bu noktada, bu
calismada, sdylem ve sOylem analizinin c¢esitlerinden bahsedilmemekle birlikte

sOylem ve sOylem analizine iliskin genel tanimlamalara yer verilecektir.

41 Marianne Jorgensen, Louise Philips, Discourse Analysis as Theory and Method,(Cevrimici)
http://www.rasaneh.org/Images/News/AtachFile/27-3-1391/FILE634754469767402343.pdf, Erisim
Tarihi: 03.02.2019.

42 Nicola Woods, Describing Discourse, London, Hodder Arnold, 2006, s. 13.
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Insacilik, belirli anlamlarin kabul edilip edilmedigini ve nasil baskin hale
geldigini anlamaya ¢aligmaktadir.*® Bu agidan sdylem, “baskin éznelerarasi anlamlar
tarafindan belirlenmis ¢erceve dahilindeki pratiklerin siirekliligini saglamak tizere

kullanilan dil ve yontemler biitiinii"** olarak ifade edilebilir.

Soylem igin verilebilecek en genel tanim, “diinyayt ya da diinyaya iliskin bir
seyi, belirli bir sekilde anlamak ve hakkinda o yénde konusmaktir.”*® Bir baska
tanimda sdylem su sekilde ifade edilmistir: “bir ciimleden daha uzun ve dil vasitasiyla
tekrarlanan ve biitiinliigii olan bir vaaz, iddia, saka, hikdye. 746 Bir baska sdylem

tanimu ise su sekildedir: “ciimlenin otesindeki her sey.”*

Soyleme iliskin daha pek ¢ok farkli tanim siralamak miimkiindiir. Bu
tanimlarin her biri sdylemi daha dar veya daha genis bir cergeve icine alan
tanimlamalardir. Bu genis aralik i¢cinde sdylem, dile iliskin teknik bir sorunsal olarak
ele alabilecegi gibi, giic iligkileri i¢inde ortaya ¢ikan ve dile da yansiyan pratikler

olarak da ele alinabilir.*®

Oncelikle belirtmek gerekir ki sdylemin tek bir taniminin olmamasi dolayisiyla
sOylem analizi yapmanin da tek bir yolu bulunmamaktadir. Bununla birlikte yapilan

sOylem analizi ¢alismalarinin ortak noktalarindan bahsetmek gerekmektedir.

Jennifer Milliken, sdylem analizi ¢alismalarinin tizerinde durdugu ii¢ ortak
nokta oldugunu belirtmistir: sdylemlerin isaret sistemi olarak ele alinmasi, s6ylemin
tiretkenligi lizerinde durulmasi ve sdylemin pratiklerle yeniden iiretilmesi. Milliken,
seylere anlamlarini verenlerin insanlar oldugunu ve bu noktada sdylemlerin isaret etme
islevi goren bir anlam verme aract oldugunu ifade etmektedir. Soylemin
tiretkenliginden kastettigi ise, soylemin, bazi diisiince, davranis ya da s6zleri dislayip,

bazilarin igerleyerek onlarin tekrarlanmasina ve tekrarlandik¢a giliclenmesine izin

4 Clotz, Lynch, Strategies for Research, s. 22.

4 A.g.e.,s. 10-11.

4 Jorgensen, Philips, Discourse Analysis as Theory and Method, s. 1.

46 David Nunan, Introducing Discourse Analysis, London, Penguin, 1993, s. 2-5.

47 Deborah Schiffrin, Deborah Tannen, Heidi E. Hamilton, “Introduction”, The Handbook of
Discourse Analysis, Ed. Deborah Schiffrin, DeborahTannen, Heidi E. Hamilton, Massachusetts,
Oxford, Blackwell Publishing, 2001, s. 1.

48 Schiffrin, Tannen, Hamilton, “Introduction”, s. 1.
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verip bir ‘hakikat rejimi’ olusturmasidir. Milliken, sdylem analizi ¢aligmalarinin
tizerinde durdugu tiglincii ortak noktanin ise, baskin sdylemlerin pratiklerde kendisini
nasil mesru bi¢imde gosterdigini ve yeniden iirettigini anlamaya calismak oldugunu
belirtmistir.*® Jorgensen ve Phillips de, sdylem analizi ¢alismalarinin temel ortak
noktasinin, sdylemin diinyayi, kimlikleri ve sosyal iligkileri yarattig1 ve degistirmekte

onemli bir rolii oldugu fikrini benimsemek oldugunu belirtmislerdir.>

Milliken, séylem analizi calismalarin Uluslararasi iliskiler disiplininde giderek
artmasini olumlu bir gelisme olarak degerlendirmistir. Bununla birlikte bir s6ylem
analizi ¢aligmasinin nasil yapilacagi ve hangi unsurlar1 igermesi gerektigi noktasinda
belirsizliklerin oldugunu da ifade etmistir. Bu belirsizligin sebeplerinin basinda,
soylem analizi c¢alismasi yapanlarin, alternatif yaklasimlarin Oniinii kesecek
metodoloji ve arastirma tasarimlarini reddetmesi gelmektedir. SOylem analizi
calismasi yapanlar, ayni zamanda, bir sdylem analizi c¢alismasini bu yolla
degerlendirilmesine de karsi ¢ikmaktadir. Milliken bu tavrin bilimcilige karst alinmig

bir tavir oldugunu ifade etmektedir.®!

Dil konusundaki tartismayr biraz daha genisletmek ve dis politikayr nasil
sekillendirdigini agmak gerekirse, ifade ve metin gibi iki dnemli sdylem olusturma
aracina deginmek gerekmektedir. Soylem kendi basina orada duran bir sey degildir.
Anlamu belirleyen sey, ifade ve metin basta olmak {izere insa siirecine dahil olan tiim
pratiklerdir. Bu agidan politikacilarin ya da diger yetkililerin belli bir durum hakkinda
kullandiklar1 ifadeler ve metinler o duruma iliskin sosyal anlayisin ve kimliklerin ana
belirleyeni olarak ortaya ¢ikmaktadir.>?> ifade ve metinlerin gercekligin insa
edilmesinde ve dolayisiyla dis politikanin sekillenmesinde onemli bir role sahip

oldugu sdylenebilir.

4 Jennifer Milliken, “Discourse Study: Bringing Rigor to Critical Theory”, Constructing International
Relations: The Next Generation, Ed. Karin M. Fierke, Knud Erik Jorgensen, New York, M. E. Sharpe,
2001, s. 136-137.

%0 Jorgensen, Philips, Discourse Analysis as Theory and Method, s. 1.

51 Milliken, “Discourse Study”, s. 140.

52 Bill McSweeney, Security, Identity and Interest: Sociology of International Relations,
Cambridge: Cambridge University Press, 1999, s.77-78.
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Anlayig dergisinin 21. yiizy1l Tiirkiye’si i¢in Onermis oldugu vizyonunun
arastirilacagt bu c¢alismada sdylem analizi teknik bir sekilde yapilmayacaktir.
Derginin, yayinlandigi siire zarfinca, dis politika alaninda agirlikli olarak ele aldig:
konu basliklarindaki metinler 6rneklendirilecek ve bu 6rneklerde yer alan sdylemlerin
nasil bir diigiinceyi ifade edip giliglendirdigi incelenecektir. S6ylem analizini bu sekilde
yiirlitmek, derginin diinyay1 nasil anlamlandirdigina ve 21. yiizyil Tiirkiye’si i¢in nasil

bir vizyon tasariminda bulunduguna isaret edilecektir.

1.4. Uluslararasi iliskilerde Kimligin Onemi

Kimlik, ilk olarak 1940’11 yillarda psikoloji, sosyoloji ve antropolojide
aragtirma konusu haline gelmistir. Uluslararasi Iliskiler disiplinine girmesi ise 1960’11
yillardaki davranigsalci akimla gerceklesmistir. Ancak kimligin disiplin i¢indeki
Onemini artirmast 1980’lerin sonunda insaci yaklasim ile s6z konusu olmustur.
1990’1larin bagindan beri ise kimlik, disiplinde en ¢ok tartigsilan kavramlardan biri
haline gelmistir. Ancak, insacilik ve sdylem analizi tanimlamalarinda oldugu gibi,
kimlik kavraminin tanimlanmasi konusunda da bir goriis birligine varilamamastir.

Dolayisiyla kimlik hakkinda farkli kavramsallastirmalara rastlanabilmektedir.>

Kimligin Uluslararas: lliskiler disiplini igindeki gelisimi ve farkh
tanimlamalar1 bu ¢alismanin kapsamina girmeyecektir. Ancak, kimlik kavraminin
Uluslararas: Iligkiler disiplininde ele almis bicimi ve ifade ettigi énem insacilik

cergevesinde detaylandirilacaktir.

Kimlik, esasen, toplumsal degerleri iceren sosyolojik bir unsurdur. Bu degerler,
karar vericilerin zihinsel diinyalarinda yer almakta ve kararlarina etki edebilmektedir.
Kesin bir sekilde kimlik unsurunun karar verme siirecinde hangi diizeyde, ne sekilde
ve hangi kosullarda etkili oldugunu gozlemleme imkani siklikla bulunmasa da, yine

de kimligin karar verme siirecini etkiledigi kabul edilmektedir.>*

5 Ertan Efegil, “Kimlik ve Dis Politika [liskisi”, Sosyolojik Unsurlarin Dis Politikaya Etkisi, Ed.
Ertan Efegil, Istanbul, Giindogan Yayinlari, 2017, s.234.

% a.g.e., s.231.
19



Temelde psikolojinin ve sosyolojinin konusu olan kimligin genel anlamda {i¢
boyutundan bahsedilmektedir. Bu boyutlardan ikisi, psikoloji ve sosyal psikolojinin
konusu olmustur. Bunlar, bireysel kimlik ve psiko-sosyal kimliktir.>® Digeri ise
siyasetin konusu olan kolektif kimliktir. Kolektif kimlik, bir insan grubunun kendine
has niteliklere sahip oldugu ve bir tekillik tasidigi yoniindeki bilinci ve aidiyet
duygusudur.®® Kolektif kimlik, sosyal kimligin topluluklar diizeyindeki bir yansimas1
olarak ele alinabilir. Bu agidan, daha ¢ok toplumsal anlam ifade eden ulusal kimlikler
ile uluslararasi iligkilere konu olan devlet kimligi de kolektif kimligin bir boyutu olarak

ele alinmalidir.®’

Bu baglamda, Uluslararas: Iliskiler disiplininde kimlik, hem ulus hem de devlet
olmanin insa edilmis bigimlerini tanimlamaktadir. Ancak, ulusal kimlik kavrami ile
devlet kimligi kavraminin, her ne kadar birbirlerinin yerine kullaniliyor olsa da, ayn1
olmadig1 belirtilmistir.®® Devlet kimligi, devletin belirli bir uluslararas: baglamda
biricikligi ve neyi temsil ettigi ile ilgili bir kavramsallastirmadir. Ulusal ve uluslararasi
cevreler tarafindan sekillendirilen devlet kimligi, dis politikay1 planlamakla yiikiimli
olan karar vericiler tarafindan kendi devletlerinin dogasi ve amaci hakkinda
paylastiklar1 inang¢larinin veya degerlerinin biitlinlii olarak anlasilmaktadir. Ulusal
kimlik ise, bir ulusa iiye olmakla ilgili toplumsal bir kavramsallastirmadir. Ulusal
kimlik, toplumun ortaklasa benimsedigi tarih, dil, din, etnik koken, semboller, hatiralar
ve gelecek gibi unsurlar tizerinden kurulur. Bununla birlikte, ulusal kimlik ve devlet

kimligi birbirini karsilikl1 olarak insa etmektedir.>®

Gergekliklerin kimlikler araciligiyla insa edildigini savunan Sosyal Insaci
kurama gore, dis politika, hem sosyal aktorler tarafindan insa edilen ulusal, hem de
devlet elitleri tarafindan olusturulan devlet kimligini yansitmaktadir. Bu agidan,

kimliklerin dis politika {iizerindeki etkisine baktigimizda; kimlikler, aktorlere,

55 Cengiz Giileg, Tirkiye’de Kiiltiirel Kimlik Krizi, Ankara, Verso Yayinlari, 1992, s. 11.

5 Nuri Bilgin, Kollektif Kimlik, istanbul, Sistem Yaymcilik, 1999, s. 62.

57 Nuri Bilgin, Kimlik insasi, Ankara, Asina Kitaplar, 2007, s. 13.

%8 Yiicel Bozdaglioglu, Turkish Foreign Policy and Turkish Identity: A Constructivist Approach, New
York & Londra, Routledge, 2003, s. 29

% Kuniko Ashizawa, “When Identity Matters: State Idenity, Regional Institutions-Building, and
Japanese Foreign Policy”, International Studies Review, C. 10, 2008, p. 575.
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kendileri ve digerleri (6tekiler) hakkinda bir seyler soylemektedir. Ayni zamanda diger
aktdrlerin dahil oldugu uluslararasi sistemde, belli kosullarda devletlerin davraniglarini
belirleyen ¢ikarlar1 ve oncelikleri tanimlamaktadir. Kimlikler, devlet davranislarinin
yer aldig1 yapilar olusturarak, aktorlerin davranislarina rehberlik etmekte ve diger
aktorlerin davraniglarini tahmin etme imkan1 sunmaktadir. Diger bir ifadeyle, kimlik,
karar vericilerin algilarini filtrelendirir, dis politika rollerini belirler, ulusal ve
uluslararas1 kurumlari insa eder ve toplum i¢in mantikli agiklamalar ortaya koyar.®
Sonug olarak kimlikler, siyasi diinyanin gercekligini insa ederek ve belirli dig politika

2961

davraniglarint  “muhtemel veya miimkiin sekilde gostererek, dis politikayl

etkileyebilirler.

Kimlik ve dis politika iliskisinde bahsedilmesi gereken 6nemli diger bir husus,
her devletin kimliginin temelde iceride kimlik yaratma pratiklerinin bir iirlinii
oldugudur.®? Bu noktada kolektif hafizanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Kolektif hafiza
sembol, mit, inang, aligkanlik gibi unsurlardan olusmaktadir ve kimlikler kolektif
hafiza yoluyla insa edilmektedir.%® Kimlik insas1 gerceklestirildikten sonra, devletler
kimliklerini ulusal ve uluslararasi ¢evrede kurumsallastirmaya c¢alisirlar. Obiir yandan,

kimlikler, ulusal ve uluslararasi ¢evrenin etkilerine gore de sekillenebilmektedir.®*

Bu noktada, sosyallesmenin kimlik ile olan iliskisinden dis politika baglaminda
bahsetmek gerekmektedir. Ingaciliga gore aktdrlerin kimliklerini sosyallesme yoluyla
degistirmesi s6z konusu olmaktadir. Sosyallesme, “aktoriin eylemlerine iligkin
sosyal/kiiltiirel/biligsel anlamlandirmalarin olusumunu ve degisimini ag¢iklamaya
calisan ve sosyal ortam ile aktor arasindaki etkilegimi inceleyen arastirmacilarin
kullandigi  kurumsal bir 6lcek”®  olarak tanimlanmaktadir. Sosyallesmenin,
uluslararas: iligkiler disiplini dahil, sosyal bilimlerin tiimiinde paradigmatik ve

metodolojik zemin tercihinden bagimsiz olarak ve her tiirden sosyal ortam ile her

8 Ertan Efegil, “Kimlik ve D1s Politika Iliskisi”, s.232.

®1 Dergiye gore “Muhtemel” ve “Miimkiin”iin ne anlama geldigi 3. boliimde agiklanacaktir.

62 William Bloom, Personal Identity, National Identity and International Relations, Cambridge,
Cambridge University Press, 1990, s. 55.

6 Nuri Bilgin, Sosyal Bilimlerin Kavsaginda Kimlik Sorunu, izmir, Ege Yayincilik, 1994, s. 53.

8 Bozdaglioglu, Turkish Foreign Policy and Turkish Identity, s. 25.

8 Hiisrev Tabak, “Sosyallesme, Uluslararas: iliskiler ve Dis Politika”, Sosyolojik Unsurlarin Dis
Politikaya Etkisi, Ed. Ertan Efegil, Giindogan Yayinlari, 2017, s.175.
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tirden aktor arasindaki etkilesimi agiklamak icin kullanildig1 belirtilmistir.%®
Sosyallesmenin, uluslararasi iliskiler ve dis politikaya konu olusu ise, aktorlerin
uluslararas1 kurallar ve normlara nasil ve hangi siireclerle uyar hale geldiklerini
aciklamaya yonelik ugraslar ¢ercevesinde gerceklesmektedir.®” Diger sosyal bilimler
alanlarindaki kullanimma paralel olarak Uluslararasi Iliskiler disiplininde de
sosyallesme, aktore referansla hem etken yani aktoriin sosyallesmesi hem de edilgen
yani aktoriin sosyallestirilmesi anlamlarinda kullanilagelmistir; bu anlamda eden-yap1

tartismasina da konu olmustur.5®

D1s politikada kimligin olusturulmasi ve degistirilmesi uzun bir siire¢ oldugu
icin sosyallesme ayr1 bir 6nem ifade etmektedir. Bir devletin kimliginin yeniden
tiretilmesi veya degismesinin; o devletin dis politikadaki soylemlerinin degismesine
neden olabilecegi de belirtilmektedir.®® Bu nedenle, degisen ve gelisen kosullar
neticesinde devletlerin dis politikasinda degisimlere yol agan siire¢lerin bulunduguna

dair farkindaliga sahip olmak gerekmektedir.

Kisaca 6zetlemek gerekirse, kimlik, karar vericilerin zihinsel diinyasina ve
dolayistyla kararlarina -hangi diizeyde ve ne sekilde oldugu tam olarak
gozlemlenemese de- etki edebilmektedir. Kimlik unsuru ilk basta psikoloji ve
sosyolojinin konusu olsa da daha sonra siyasetin de konu olmustur. Uluslararasi
Iliskiler disiplininde kimlik, ulus ve devlet olmanin insa edilmis bicimlerini
tanimlamaktadir. Bir ulusa liye olmakla ilgili toplumsal bir kavramsallastirma olan
ulusal kimlik ve devletin belirli bir uluslararasi baglamda neyi temsil ettigi ile ilgili bir
kavramsallastirma olan devlet kimligi, her ne kadar birbirlerinin yerine kullaniliyor
olsa da aym degildir. Bununla birlikte, ulusal kimlik ve devlet kimligi birbirini
karsilikli olarak insa etmektedir. Kimlik insas1 gerceklestirildikten sonra devletler
kimliklerini ulusal ve uluslararasi ¢evrede kurumsallastirmaya c¢alisirlar. Obiir yandan,
kimlikler, ulusal ve uluslararasi ¢evrenin etkilerine gore de sekillenebilmektedir.

Kimligin degistirilmesi ise hem edene hem de yapiya referansla sosyallesme ile s6z

6 A.e. s.175.

6’Bahar Rumelili, “Insacilik/Konstriiktivizm”, Kiiresel Siyasete Giris: Kavramlar, Teoriler ve
Siirecler, Ed. Evren Balta, Istanbul, letisim Yayinlar1,2014, s.160.

8 Hiisrev Tabak, “Sosyallesme, Uluslararasi Iliskiler ve Dis Politika”, s. 182.

89 paul Kowert, “National Identity: Inside and Out”, Security Studies, C:8, No 2-3, 1998-1999, s.1-2.
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konusu olmaktadir. Bir devletin kimliginin yeniden {iretilmesi veya degismesi; o

devletin dis politikasinin degismesine neden olabilmektedir.

Gergekliklerin kimlikler araciligiyla inga edildigini savunan insaciliga gore, dis
politika, hem ulusal hem de devlet kimligini yansitir. Dis politikada kimlikler,
aktorlere, kendileri ve digerleri (6tekiler) hakkinda bir seyler sdyler. Ayn1 zamanda
uluslararasi sistemde, belli kosullarda devletlerin davranislarini belirleyen ¢ikarlari ve
oncelikleri tanimlar. Sonugta kimlikler, belirli dis politika davranislarini ‘muhtemel’

veya ‘miimkiin’ sekilde gdstererek, dis politikay: etkileyebilirler.

23



IKINCi BOLUM
TURK DIS POLITIKASINDA KIMLIK ARAYISLARI

Calismanin ikinci boliimii, kimlik ¢ercevesinden olacak sekilde Tiirk dis
politikas1 hakkindaki aragtirmaya ayrilmistir. Tiirk dis politikasinda kimlik
arayislarinin izini siirerken yapilmasi gereken ilk sey siiphesiz ki Tiirk dis politikasi
ilkelerinden bahsetmek olacaktir. Bu ilkelerle ilgisi olmasi sebebiyle
modernlesme/batililasma hareketine de temas edilen noktalar bulunmaktadir.
Ardindan, cumhuriyetin kurulusundan 21. yiizyila kadar gecen siire i¢inde Tirk dis
politikasinin kimlik cercevesinde arayiglarina yer verilecektir. Boylece, Tiirk dis
politikasinda kimlik arayiglarina yonelik agiklamalar getirilirken, Anlayis dergisinin
One siirdiigii vizyon ve bu vizyona bagli olarak Tiirkiye’nin dis politikada benimsemesi
gereken yeni kimliginin ‘ne sOyledigi’ noktasinda tarihsel bir arka plan saglanmig

olacaktir.

2.1. Tiirk Dis Politikasimin Kimlik insa Edici Tlkeleri

Bu baglik altinda, cumhuriyetin kurulusuyla birlikte Tiirk dis politikasinin
kimlik agisindan hangi ilkeler etrafinda belirlendigi degerlendirilecektir. Bu
kapsamda, Tiirk dis politikasinda etkili olan Baticilik ve statiikoculuk ilkelerine yer

verilecektir.

Stiphesiz ki, Tiirk dis politikasinda sadece bu iki ilke etkili olmustur denemez.
Bu iki ilke disinda gergekgilik, siliphecilik ve ihtiyathilik ilkelerinin de Tirk dis
politikasinda etkili oldugu ifade edilmektedir.”® Tiirk dis politikasinin temel ilkeleri
olarak mesruiyetcilik ve barisciliktan da bahsedilmektedir.”* Tiirk dis politikasinin
ayni zamanda pragmatik oldugu da sdylenmektedir.”? Ancak, diger ilkelerin kimlikle

iligkisi dolaylt oldugundan ve bu ilkeler daha ¢ok birer dis politika stratejisi olarak

" Mustafa Aydin, “Riizgara Kars1 Durmak: Tiirk Dis Politikas1 Kirilmadan Esneyebilir mi?”, Foreign
Policy, No: 34, EKim-Kasim 2005, s. 50.

™t Omer Kiirk¢iioglu, “Cok yonlii bir dis politika izleyecek birikim ve maharet Disisleri’nde var”,
Miilakatlarla Tiirk Dis Politikasi: Cilt I, Ed. Habibe Ozdal, Osman Bahadir Dinger, Mehmet Yegin,
Ankara, USAK Yayinlari, 2009, s.27.

72 Kemal Kirisci, “Tiirkiye daima kendisini AB’ye yakinlastiracak politikalar izlemelidir”, a.g.e., s.7.
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yorumlandigindan ¢alismanin kapsamina girmeyecektir. Tartisma, Tirk dis
politikasinda kimlik baglaminda 6n planda olan Baticilik ve statiikoculuk gergevesinde

yiiriitiilecektir.

2.1.1. Baticihk

Tiirk dis politikasinda etkili olan ilkelerden belki de en 6nemlisi siiphesiz ki
Baticilik olmustur. Baticiligin, yeni kurulan devletin uluslararasi sistemin iginde
kendine yer bulma kaygisinin ve modernlesme hareketi dogrultusunda Bati’nin
medeniyet seviyesine ulasilmak istenmesinin bir sonucu olarak Tiirk dis politikasinda
belirleyici oldugu soylenebilir.”® Baticilik ilkesini agiklamadan &nce yeni devletin

kurucu kadrolarinin modernlesme anlayisindan bahsetmek gerekmektedir.

Yeni kurulan Tiirk devletinin en 6nemli 6zelligi, devletin kurulus felsefesinin
modernlesme dogrultusunda belirlenmis olmasidir. Bu anlamda kurucu kadrolar
modernlesmeyi, Bati medeniyetinin seviyesine ulasilmas:t baglaminda Batililasma
olarak adlandirmislardir. Bu anlayisa gore kurucu kadro, modernlesme/batililagsma ile
birlikte Bati’y1 sadece siyasal olarak degil, kiiltiirel ve sosyal olarak da i¢sellestirecek
bir doniisiime yonelik adimlar atmistir. Bu doniisiime yonelik atilan adimlarin Atatiirk

inkilabinda viicut buldugu ifade edilmektedir.”

Cumhuriyetin ~ ilamyla  birlikte = modernlesme  hareketi, Osmanl
Imparatorlugu’nun son dénem modernlesme deneyimiyle benzerlikler gdstermis olsa
da, yeni kurulan devletin modern bir ulus-devlet olarak insa edilmesi bakimindan
ozgiinliik gostermistir.”” Bu 6zgiinliigiin bir yansimas1 olarak yeni kurulan devletin,

bagimsizliga yeni kavusan bir iilke dis politikas1 izledigi goriilmektedir.’®

Bu noktada Baskin Oran’in, somiirge veya yari-somiirge olan iilkelerde ortaya

cikan milliyetcilik ile Baticili@i 6zdes tuttugundan bahsetmek yerinde olacaktir.

3 Baskin Oran, “Tiirk D1s Politikasinin Teori ve Pratigi”, Tiirk Dis Politikas1 Cilt I: 1919-1980, Ed.
Baskin Oran, 15. bs., Istanbul, iletisim Yayinlari, 2009, s. 46-53.

7 Halil Inalcik, Ronesans Avrupasi: Tiirkiye’nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, 8.bs,
Istanbul, Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlar1, 2016, s. 359.

™ Fuat Keyman, “Atatiirk ve Dig Politika Vizyonu”, Tiirk Dis Politikas1 (1919-2008), Ed. Haydar
Cakmak, Platin Yaynlari, Ankara, 2008, s. 155.

6 Haydar Cakmak, “Tiirk D1s Politikasinda Karar Alma ve Uygulama Yéntemleri”, Tiirk Dis Politikasi
(1919-2008), Ed. Haydar Cakmak, Platin Yaynlari, Ankara 2008, s. 40.
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Oran’a gore, sOmiirge veya yari-somiirge olan lilkelerde ortaya ¢ikan milliyetcilik
tilkenin bagimsizlik kazanmasi, modernlesmesi/batililasmast ve pozitif bir kimlik
gelistirmesi amaglarina yonelmistir. Bu iilkelerde ortaya ¢ikan milliyetciligin, Bati’ya
hem hayran hem kars1 olmasiyla birlikte en 6nemli 6zelligi, Bati’y1 hem siyasal hem
toplumsal agidan kurmaya ¢aligmasidir.”” Batililasma yoluyla modernlesmeyi yeni
devletin ingasinin temeli haline getiren anlayigin, dig politikayr da bu baglamda
belirlemis olmasi olagan goziikmektedir. Oran’in belirtmis oldugu 6zdeslige gore
ifade edecek olursak, yeni kurulan devletin dis politikasinda Baticiligi/milliyetgiligi

ihtiva eden bir kimlik anlayiginin benimsendigi sOylenebilir.

Yeni kurulan devlet uluslararast sistemde egemen bir devlet olarak
kalabilmenin yollarin1 ararken, Bati’ya odakli bir dis politika anlayis1 benimseyerek
Osmanl gegmisini ‘dteki’ olarak konumlandirmistir.”® Burada ‘Bati’dan kastedilen,
cografi bir alana degil, bir medeniyet tiirline isaret etmektedir. Bu anlamda Baticilik
siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal alanda Osmanli toplumsal yapisinin dinamikleri

yerine ulus devlet dinamiklerine dayanan bir anlay1s olarak ortaya ¢ikmaktadir.”

Tirk dis politikasinin Batict  karakterdeki kimligini olusturan unsurlara
bakilacak olursa, Kurtulus Savasi ve Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin temel ilke ve
hedeflerini belirleyen Kemalizm’in dis politika olusumunda biiyiik katkisi oldugu
goriilmektedir. Tiirk dis politikasina Batic1 karakterini veren unsurun, devletin ulusgu
karakterine tehlike arz eden etnik Kiirt, laik karakterini tehdit eden Islamci ve rejimine
muhalif olan Komiinist kanatlarla miicadeleleri sonucunda sekillenen kimligi oldugu
Vurgulanmaktadlr.80 Bu miicadeleler sonucunda Tiirk dis politikasinda sekillenen
Batici1 kimlik; milliyet¢ilik, laiklik ve cumhuriyetgilik ilkelerinin Tiirk dis politikasinin

olusumundaki belirleyiciligini géstermektedir.

" Baskin Oran, “Tiirk Dis Politikasinin Teori ve Pratigi”, s.51.

8 Saban H. Calis, “Ulus, Devlet ve Kimlik Labirentinde Tiirk Dis Politikas1”, Tiirkiye’nin Dis Politika
Giindemi: Kimlik, Demokrasi, Giivenlik, Ed. Saban H. Calis, ihsan D. Dag1, Ramazan Gozen, Liberte
Yaynlari, Ankara 2001, s. 28.

7 Faruk Sonmezoglu, iki Savas Sirasi ve Arasinda Tiirk Dis Politikasi, Der Yayinlari, Istanbul, 2011,
s. 258.

8 Ali Balci, Tiirkiye Dis Politikasi: ilkeler, Aktorler, Uygulamalar, Etkilesim Yaymnlari, Istanbul,
2013, s. 28-29.
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Bununla birlikte yeni kurulan devletin Batici bir dis politikayr benimsemesinde
vurgulanmasi1 gereken diger 6onemli bir husus, 19. yiizyildan beri siire gelen Bati’nin
egemen konumunun, kurucu kadro tarafindan, yeni kurulan devletin uluslararasi
sistemde egemen bir sekilde yasamasinin temel sart1 olarak algilanmis olmasidir.®! Bu
anlamda Baticiligin, yeni kurulan devletin ayakta kalmasi ve Bati diinyasinin bir

parcast olma hedefinde somutlastig1 goriilmektedir.®?

2.1.2. Statiikoculuk

Cumbhuriyetin ilaniyla birlikte Tirk dis politikasin1 belirleyen 6nemli
ozelliklerinden bir digeri ‘statiikoculuk’tur. Statiiko, kurulmus olan mevcut diizen
anlamima gelmektedir. Statiikoculuk ise, Tiirkiye baglaminda, yeni kurulan devletin
smirlarin1 korumasi ve uluslararasi iliskilerde mevcut dengeleri devam ettirmesi
anlamma gelmektedir.® Yeni kurulan devletin, Lozan Antlasmasi’ni imzalamakla
statiikoya bagli kalacagini kabul ettigi goriilmektedir.®* Bu statiikocu kabul, karsiligini
Atatiirk’tin 1931 segimleri dolayisiyla zikrettigi “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh’
anlayisinda karsiligini bulmustur. Bu baris¢il anlayisin uluslararast iligkiler diline
cevirisinin kesinkes statiilkoculuk; diger bir deyisle anti-revizyonizm oldugu
belirtilmektedir.%% Bu bariscil anlayis daha sonra 1961 ve 1982 anayasalarinda yer

alarak Tiirkiye’nin temel dis politika tislubu ve amaclarindan biri haline gelmistir.

Teknik anlamda revizyonizm I. Diinya Savasi’mi bitiren antlagsmalara karsi
¢ikmak demektir. Bu anlamda Tiirkiye, Kurtulus Savasi sirasinda silaha bagvurarak
Avrupa’daki ilk revizyonist lilke olarak ortaya ¢ikmis olsa da cumhuriyetin ilanindan
sonra elindekileri saglamlastirmak adma kesin bir sekilde statilkocu yani anti-
revizyonist bir dis politika benimsenmistir. Tiirk dis politikasinda statiikocu anlayis

yeni kurulan devletin zayifligt ve komsu-bolge dengelerindeki degisimlerin

81 Ayse Zarakol, Yenilgiden Sonra: Dogu Bati ile Yasamayr Nasil Ogrendi, Istanbul, Kog
Universitesi Yayinlari, 2011.

82 Mehmet Seyfettin Erol-Emre Ozan, “Tiirk Dis Politikasinda Siireklilik Unsuru Olarak Siyasal Rejim”,
Gazi Akademik Bakis, Cilt 4, Say1 8, Yaz 2011, s. 25.

8 Qran, “Tiirk D1s Politikasinin Teori ve Pratigi”, s. 46.

8 Faruk Sénmezoglu, Tki Savas Siras1 ve Arasinda Tiirk Dis Politikas1, Der Yayinlari, Istanbul 2011, s.
254,

8 Baskin Oran, “Tiirk Dis Politikas1: Temel Ilkeleri ve Soguk Savas Ertesindeki Durumu Uzerine
Notlar”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt 51, Say1 1, Ankara 1996, s. 355.
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Tiirkiye’nin sinirlarini da sorgulamaya agabilecegi endisesinden kaynaklanan rasyonel
bir tercih olmustur. Bununla birlikte revizyonizm olarak degerlendirilebilecek
gelismeler de s6z konusu olmustur. Yillar i¢erisinde Hatay ve Kibris ornekleri bu
ilkenin istisnalar1 olmugsa da Tirk dis politikasinda statiikoculuk disina ¢ikan genel

bir yonelim olusturmamislardir.®

Kurtulus Savast sonrast yaralarii sarmaya c¢alisan ve bir tehditle
karsilagmadikca statiikoyu devam ettirme niyetini tastyan Tirkiye’nin; Batililagsma
hareketinin gerceklestirilmesi, Kiirt ve Islamci kimlik taleplerinin sogurulmas: ve
iktidar alternatiflerinin iistesinden gelinmesi gibi konularin iizerinde durdugundan
daha once bahsedilmisti. Bu baglamda, iilkenin yeniden insa edildigi bir siirecte olasi
dis sorunlardan uzak durarak tilkenin giivenligini saglamanin bu dénemin temel amaci

oldugu ifade edilmektedir.®’

Kisaca oOzetlemek gerekirse, Kurtulus Savas’inda Bati’ya karsi verilen
miicadelenin ardindan kurulan yeni devlet, Bat1 diinyasinin esit ve saygin bir {ilkesi
olmak ve ayni zamanda bagimsizligin1 korumak istemistir. Bu dogrultuda yeni devlet
siyasal, kiiltiirel ve sosyal alanlarda Batili degerleri igsellestirecek bir insa siirecini
baglatirken, uluslararasi ortamda barisin korunmasindan yana bir tavir sergilemistir.
Bu anlamda statiikoculuk ve Baticilk “madalyonun iki yiizii”® olarak ortaya

cikmustir.

2.2. Tiirk Dis Politikasinda Kimligin Onemi

D1s politika agisindan kimlik insas1 dinamik bir siire¢ olmasi dolayisiyla, Tiirk
dis politikasini, baslangic ve bitis noktalar1 olacak sekilde evrelere ayirmak oldukga
zordur. Bununla birlikte kimlik baglaminda Tiirk dis politikasinda yaganan degisimleri
ve bunlarin niteliklerini anlamak i¢in bazi kirilma noktalarini tespit etmek onemlidir.
Bu agidan bu asamada, cumhuriyetin kurulusu, Soguk Savas donemi ve Soguk

Savas’in sona ermesi temel kirilma noktalar1 olarak belirlenmistir. Tirk dis

8 Mustafa Aydin, a.g.e. s. 49.

87 Ali Balci, Tiirkiye Dis Politikasi: ilkeler, Aktorler, Uygulamalar, s. 50.

8 Baskin Oran, “Uluslararast Ortam ve Dinamikler”, Tiirk Dis Politikas1 Cilt III: 2001-2012, Ed.
Baskin Oran, 2.bs., letisim Yaymlar1, Istanbul 2013, s. 49.
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politikasinda kimligin 6nemi ve etkisini genel hatlariyla tespit edebilmek icin bu
sekilde bir ayrim tercih edilmistir. Bu kirilma noktalarina gore olusturulan basliklar

igerisinde kimlik ¢ercevesinden Tiirk dis politikast degerlendirmeleri yapilacaktir.

2.2.1. Cumhuriyet’in Kurulusu ve Tiirk Dis Politikas1

Cumhuriyet’in ilaniyla birlikte yeni kurulan devletin bagimsizliginin
korunmasinin ve yeni devletin ingasinin Tiirkiye’nin en 6nemli giindem maddeleri
oldugu ifade edilmistir. 1923’te baslayan bu siirecte temel amaglar bagimsiz bir ulus
devlet kurmak, modern bir kimlik yaratmak ve modernlesmek/batililasmak olarak

belirlenmistir.®°

Batili gili¢lere kars1 yapilan bir miicadele sonucunda kurulan Tiirkiye’nin dis
politikas1 Baticilik temelinde ancak bagimsiz bir dis politika olarak olusturulmustur.*
Batili giiclerle miicadele edip kurulmus olan Tiirkiye’nin dis politikasinin Baticilik
temelinde olusturulmasi ise bir geliski gibi goriinebilir. Aslinda bu durum tam da
kimlikle ilgili olarak ortaya ¢ikmaktadir. Milli miicadelenin batili degerlere degil batili
devletlere kars1 yapildig: diisiincesi®® klasiklesmis ve siklikla ifade edilen bir diisiince

olmustur.

Yeni kurulan devletin batili degerlere sahip olmasi gerektigine inanan
Atatiirk’lin, “Medeniyete girmeyi arzu edip de Garb’a tevecciih etmemis devlet

92 seklindeki ifadesinde batililasmayr modernlesmenin bir geregi olarak

hangisidir?
gordiigii soylenebilir. Batili degerleri ihtiva etmesi anlaminda Atatiirk inkilaplarinin,
“Yaptigimiz ve yapmakta oldugumuz inkilaplarin gayesi, Tiirkiye Cumhuriyeti halkin
tamamen asri ve biitiin mana ve eskaliyle medeni bir heyet-i i¢timaiye haline isal

etmektir. Inkilabimizin umde-i asliyesi budur. (...) Bes alti sene icinde kendimizi

kurtarmigsak bu, zihniyetimizdeki tebeddiildendir. Artik durmuyoruz. Behemehal ileri

8 E. Fuat Keyman ve Ziya Onis, Turkish Politics in a Changing World: Global Dynamics and
Domestic Transformations, Istanbul, Istanbul Bilgi University Press, 2007, s.11.

% E. Fuat Keyman, “Atatiirk ve Dis Politika Vizyonu” s.157.

°! Haluk Ulman ve Oral Sander, “Tiirk Dig Politikasina Yon Veren Etkenler (1923-1968)-11, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, Cilt. 27, 1972, s. 2-3

92 Utkan Kocatiirk, Atatiirk’iin Fikir ve Diisiinceleri, Uciincii Basim, Atatiirk Arastirma Merkezi,
Ankara, 2007, s. 198.
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gidecegiz.” seklindeki ifadelerinde karsiligimi bulan diinya goriisiine yaslandigi

goriilmektedir.”

Bu anlamda, Osmanli devletinin son donemlerinde Bati karsinda devleti
kurtarma projesinin bir parcasi olarak goriilen batililagsma hareketinin, cumhuriyetin
ilantyla birlikte Bati ailesine dahil olarak modernlesme bi¢imini aldig1 tespit
edilmektedir.®* Bu baglamda, yeni kurulan devletin insasinda, yeni devleti Osmanli ve

Islam gegmisinden ayiran smirlarm da ¢izilmeye baslandigi belirtilmektedir.®®

Yeni kurulan devlet, dis politika agisindan bakilacak olursa, Osmanli
Imparatorlugu’nun son déneminde takip edilen ¢izgilerden farkl bir cizgide ilerlemeyi
benimsemistir. Panislamizm ve Panturanizm siyasetlerinin Tiirkiye’nin imkanlartyla
bagdasmadigi i¢in hayalci hedefler oldugunu belirten Atatiitk, “Yeni Tiirkiye nin
izleyecegi siyaset, belirsiz ve keyfi olamaz. Bizim siyasetimiz, kesinlikle milletin
yetenek ve gereksinimiyle uyumlu olacaktir. Bizim icin ne Islam birligi, ne Turanizm
mantiki bir siyaset yolu olamaz. Artik yeni Tiirkiye nin devlet siyaseti, milli sinirlar
icinde, egemenligine dayanarak bagimsiz yasamaktir. Hareket kuralimiz budur! %
seklindeki ifadelerinde Osmanli Imparatorlugu’nun ¢dkiisiine yol agan politikalardan

sakian ve riskten kaginan gergekci bir dis politika izlemenin gerekliligini ortaya

koydugu goriilmektedir.

Batili giiclerle miicadele edip kurulmus olan Tiirkiye’nin uluslararasi sistemde
egemen bir devlet olarak bagimsizligim1 koruma noktasinda statiikocu bir tavir
almasinin ve Osmanli’dan farkli bir batililagsma hareketi igerisine girmesinin, Batici

kimliginin glivencesi oldugu sdylenebilir.

% Halil Inalcik, Ronesans Avrupasi: Tiirkiye’nin Bati Medeniyetiyle Ozdeslesme Siireci, s. 359.

% Alper Kaliber, “Tiirk Modernlesmesini Sorunsallastiran U¢ Ana Paradigma Uzerine”, Modern
Tiirkiye’de Siyasi Diisiince Cilt III: Modernlesme ve Baticiik, Ed. Uygur Kocabasoglu, Istanbul,
[letisim Yayinlar1, 2004, s. 107.

% Kaliber, “Tiirk Modernlesmesini Sorunsallastiran U¢ Ana Paradigma Uzerine”, s. 109.

%Mahmut Soydan, Gazi ve Inkilap, (Cevrimigi) http://www.atam.gov.tr/duyurular/dis-siyaset, Erisim
Tarihi: 13.06.2019.
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2.2.2. Soguk Savas Donemi ve Tiirk Dis Politikas1

Avrupa devletlerinin Ikinci Diinya Savasi’ndan zayiflamis olarak ¢ikmasi,
ABD ve SSCB’nin birer siiper gii¢ olarak ortaya ¢ikisini kolaylastirmistir. Savasin
yikimina yogun bir sekilde maruz kalan Avrupa, ekonomik ve askeri olarak kolay
niifuz edilebilir bir duruma gelmistir. Savasin ardindan her ne kadar Bati Avrupa
Birligi kurulmus olsa da, bu yeni olusumun SSCB karsisinda zayif olmasi, ABD’nin
Bati1 Avrupa lizerindeki hamiligi ile sonuglanmis, Dogu Avrupa iilkeleri ise Sovyet

modeline gore yeniden kurulmustur.®’

Avrupa’nin ideolojik olarak ikiye
boliinmesiyle, ABD ve SSCB c¢evresinde iki blogun miicadelesi seklinde

Ozetlenebilecek Soguk Savas baslamistir.

Tiirkiye’nin Soguk Savas doneminde Bati blogu i¢inde yer almasi Baticilik
politikasi ile kosutluk arz ettigi sdylenebilir. Tiirkiye’nin Marshall yardimina dahil
edilmesi ve NATO’ya girme tesebbiisii, bugiin de devam eden ‘stratejik ortaklik’
kavraminin temelini olusturmustur. Kibris meselesi bir istisna olmus ise de Soguk
Savas doneminde Tiirkiye, Bat1 blogu iginde politika gelistirmeye 6zen gdstermistir.
Bu acgidan Tirkiye’nin Soguk Savas doneminde Bati temelli bir kimlik ydniinde

politikalar iiretmeye devam ettigi belirtilmektedir.%

Ikinci Diinya Savasi’nin son bulmasiyla birlikte Bati merkezli kurulmaya
baslayan yeni uluslararasi sistemin i¢inde yer alma arzusunun Tiirkiye’de ¢ok partili
hayata gecisi etkilemis oldugu belirtilmektedir.%® Tiirkiye nin cok partili hayata gegisi,

Batililagsma hareketiyle uyumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilir.

Bununla birlikte, Soguk Savas doneminin basinda yasanan Sovyetler
tehlikesinin, Tirkiye’nin Batiyla olan iligkilerinin daha da hizlanmasina neden oldugu
belirtilmektedir. Savas sonrasinda SSCB, Tiirkiye’ye, 1925 tarihli SSCB-Tirkiye
Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti’n1 yenilemeyecegini bildirmis; ayrica, Tiirkiye’den,

Montré Bogazlar S6zlesmesi’nin SSCB lehine degistirilmesini ve Dogu Anadolu’da

97 Abdiilkadir Bahargicek, “Soguk Savasin Anlami ve Sona Ermesinin TDP Uzerindeki Etkileri”, 21.
Yiizyilin Esiginde Tiirk Dis Politikasi, Ed. Idris Bal, Istanbul, Alfa, s.31.

% Bozdaglioglu, Turkish Foreign Policy and Turkish Identity, s. 105.

% Necdet Ekinci, II. Diinya Savasindan Sonra Tiirkiye’de Cok Partili Diizene Gegiste Dis Etkenler,
Istanbul, Toplumsal Déniisiim Yayinlari, 1997.
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sinirlarin yeniden diizenlenmesini talep etmistir. 19. ylizy1l Osmanli-Rus rekabetinin
20. ylizyilda da devam edeceginin anlagilmasi, Tiirkiye’yi ABD oOnciiliigiindeki Bati
bloguna yonlendirmistir. Tiirkiye’nin bu yoneliminin ABD tarafindan olumlu

karsilandig ifade edilmektedir. %

Sovyet tehdidi dolayisiyla Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmak istemesinin
sadece glivenlik ihtiyaci yiiziinden degil, cumhuriyetin kurulusundan itibaren Batili bir
devlet olma arayisindan kaynaklandigi goriisii ileri stiriilmektedir. Tiirkiye nin
NATO’ya 1950 yilindaki ilk bagvurusunun ABD ve Ingiltere tarafindan reddedilmesi,
Tiirkiye tarafinda kaygiya sebep olmustur. Ancak, modernlesmek igin Batililagma
amacin1 dis politikasinin temeline oturtan Tiirkiye’nin, gilivenlik ihtiyaglarin1 da
dikkate alarak Batililasmak i¢in NATO’ya girme arayisindan geri donmedigi
belirtilmektedir.}*! Sovyetler tehlikesinin artryor olmasi ve meclise danisiimadan Kore
Savasi’na asker gonderilmesi, ABD ve Ingiltere’nin, Tiirkiye’nin NATO’ya iiyelik
basvurusuna olan bakis agisini degistirmistir. Tiirkiye i¢in ise NATO iiyeligine kabul
edilmis olmak, Tirkiye’nin sadece giivenligi acisindan atilmis bir adim olarak
goriilmemis, aym1 zamanda Batililasma yoniinde kazanilan bir basar1 olarak
goriilmiistiir.1%? Kazanilan bu basariyla, ‘aktif tarafsizlik’ olarak tarif edilen ilke!®
uyarinca, kinci Diinya Savasi’nda Tiirkiye’nin cephede savasa girmemis olmasimin
savas sonrasinda Tiirkiye’ye dogurdugu sikintilarin da telafi edildigi belirtilebilir. Bu
anlamda, Demokrat Parti yoneticilerinin Batililagsmadan ve Batici kimlik ihtiva eden

bir dis politikadan vazgecmedigini soylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’nin NATO’ya iiye olmasinin bu donemde Tiirk dis politikas1 agisindan
elestirilen en onemli sonucu, Batili olmayan iilkelerin Tiirkiye ag¢isindan artik bir
anlam ifade etmemesi olmustur. Tiirkiye’nin NATO’ya girmesi ile birlikte Orta Dogu
ve Araplar ile olan iliskiler dikkate alinmamistir. Tirkiye, Siiveys krizinde Misir’in
yaninda yer almamis, Bandung Konferansi’nda Batinin taleplerini savunmus,

Cezayir’in bagimsizligina karst Fransa’dan yana tavir almistir. Bu agidan, Batili

100 Bahargigek, “Soguk Savasin Anlami ve Sona Ermesinin TDP Uzerindeki Etkileri”, s.40.

101 Nur Bilge-Criss, “Tiirkiye-NATO ittifakinin Tarihsel Boyutu”, Uluslararasi iliskiler Dergisi, Cilt
9, Say1 34, 2012, s.4.

102 Aly. s.16.

103 Ali Balci, Tiirkiye Dis Politikasi: Tlkeler, Aktérler, Uygulamalar, s.55.
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tilkeler bile Orta Dogulu iilkeler ile olan iligkilerine devam ederken, Tiirkiye, bu
ilkelerden uzak bir politika benimsemistir. Bu noktada, Tiirkiye’nin, NATO’ya
tiyeligi ile birlikte, Batili olmayan {ilkeleri unutarak, sirtin1 Batiya dayamay1 sectigi
sOylenebilir. Bat1 ile olan iliskilerin bu sekilde yiirtitiilmesi, Tiirkiye’nin inga etmeye

calistig1 batili kimlikle agiklanabilir.

Tiirkiye’de ¢ok partili siyasal yasama gecis ve ardindan Adnan Menderes
onderligindeki Demokrat Parti’nin iktidara gelisinin, Batili kimlik insa etme stirecinde
Oonemli bir degisimin Onciisii oldugu sdylenebilir. DP’nin, yeni devletin batililasma
cercevesinde yaratmaya calistigi ulusal kimligin, dinsel ve gelenege dayali geler
tizerinden ge¢mise atifla yeniden yorumlanmasini ifade eden muhafazakar bir diigtince
sisteminin siyasal ifadesi haline geldigi belirtilmektedir.'® Diger yandan, DP’nin
iktidara gelisiyle 1950’ler boyunca siirdiigii siyasetin, kamusal alanda Islam’in eski

haline getirilme siirecine hiz verdigi tespit edilmistir.1%

Bu acidan Tiirkiye, DP’nin iktidar yillarinda yeni bir siyaset tarziyla, yeni bir
siyaset iislubuyla tanismistir. Bu siyaset tarzinin; ‘milli irade’, ‘gériillmemis kalkinma’
ve ‘nurlu ufuklar’ sloganlar1 {izerinden kuruldugu ileri siiriilmistiir. Milli irade,
onceden asagilanmis biiyiik kitlelerin se¢imleri ve begenilerine karsilik gelirken;
goriilmemis kalkinma, iilkeyi bagtanbasa imar etmek anlami tasiyordu. Nurlu ufuklar
ise, milliyetcilik, Islamcilik ve liberalizmin yerli ve dzgiin bir bilesiminin yaratmak
istedigi seferberligi ifade etmekteydi. Bu {i¢ diistura kars1 yapilan her tiirlii elestirinin
milli iradeye karst gelmek, goriilmemis kalkinmay:r engellemek, nurlu ufuklar

bulandirmak seklinde degerlendirildigi ifade edilmektedir.1%®

DP, yeni kurulan devletin batililasma g¢ergevesinde yaratmak istedigi ulusal
kimligin muhafazakar bir yorumunu sunmus olsa da, digsal alanda paradoksal bigimde

Bati’yla biitiinlesme yoniinde adimlar atmistir. DP’nin, Kore Savasi’na katilmasi

104 Nuray Mert, “Muhafazakarlik ve Laiklik”, Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, Cilt V:
Muhafazakarhk, Ed.. Ahmet Cigdem, Istanbul, letisim Yayinlari, 2003, s. 336.

105 1950°lerde Islami canlanisin Amerika Birlesik Devletleri diplomatlarinin raporlar vasitastyla 6zlii
bir anlatimu i¢in, bkz. Rifat N. Bali, Revival of Islam in Turkey in the 1950°s through the Reports
of American Diplomats, istanbul, Libra, 2011.

106 Gokhan Atilgan, “Tarimsal Kapitalizmin Sancagi Altinda”, Osmanhdan Giiniimiize Siyasal
Hayat, Ed. Gokhan Atilgan, Cenk Saragoglu, Ates Uslu, Istanbul, Yordam Kitap, 2015, s.414.

33



karariyla NATO’ya girme ¢abasina hiz vermesi'®’ Bat1’yla biitiinlesme ydniinde atilan
en dnemli adimlardan olmustur. Bir diger 6nemli adim, DP’nin ekonomik kalkinmada
0zel sektoriin 6nemine vurgu yapmis olmasidir. Ekonomik liberallesmeyi benimseyen
DP’nin, Bati’da ‘Tiirk Liberaller’ olarak anilmasina neden oldugu ifade

edilmektedir.108

DP déneminin, ulusal kimlik tanimlarinda batililagmadan ayrismis olmasinin,
digsal alanda Bati’yla biitiinlesme yoniinde bir engel olusturmamis olmasi, hatta tam
tersine Bati’yla biitlinlesme ¢abalarinin artmis oldugu bir dénem olmas1 ilging
goriinmektedir. Bu durum, insaciligin savundugu iizere, devlet kimligi ile ulusal

kimligin birbirinden farkli oldugu yoniindeki goriisii de destekler niteliktedir.

Tiirkiye’nin Bati’yla olan biitiinlesme stireci 1960’11 yillarda toplum iginde
ciddi tepkilere yol agmistir. Tiirkiye’'nin ABD ve NATO’ya bagimli hale gelmesi,
toplumda Amerikan karsithigina ve hiikiimet protestolarina neden olmustur. Bu
tepkilere ragmen, ABD ve NATO ile olan iliskilerde degisiklige gidilmemistir. Ancak,
Kiiba Krizi’'nde ve 1965°te Birlesmis Milletler’de Kibris meselesinin ¢oziimii
dolayisiyla yapilan oylamada ortaya ¢ikan ABD’nin Tiirkiye’ye karst olan tutumu,
Tirk yoneticilerinde NATO ile olan iliskilerin ekonomik ve askeri bir bagimlilik
olusturdugu diistincesini dogurmus, Tiirk dis politikasinin Batiya olan bagimliliginin
sorgulanmasina neden olmustur.’®® Bu krizlerin, Tiitk ydneticilerinde, Tiirkiye nin
sirtin1 kosulsuz bir sekilde Batiya dayamasinin yanlis olduguna, Tiirk dis politikasinin

cesitlenmesi gerektigine yonelik bir farkindalik olusturdugu sdylenebilir.

1965’te BM’de Kibris meselesinde yapilan oylamada Tiirkiye’ye kars1 ¢ikan
tutumdan sonra da Tiirk dis politikasinda Bat1 ile olan iliskilerin zayifladigini
sOylemek miimkiin degildir. Ancak, bununla birlikte, Siileyman Demirel
onderligindeki Adalet Partisi programinda, dis politikada Atatiirk’lin ¢izdigi esaslar

izerinden ylirlimenin ve Bat1 iilkeleri ile olan iligkileri gelistirmenin énemi ortaya

107 Rufat Ucarol, Siyasi Tarih 1789-2001, istanbul, Der Yayinlari, 2006, s.937.

108 Feroz Ahmad, Demokrasi Siirecinde Tiirkiye (1945-1980), cev. Ahmet Fethi, Istanbul, Hil
Yaynlari, 1996, s. 23.

109 Tarik Oguzlu, “NATO ve Tiirkiye: Doniisen ittifakin Sorgulayan Uyesi”, Uluslararasi Iliskiler
Dergisi, Cilt 9, Say1 34, 2012, s.102.
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koyulurken, Sovyetler de dahil olmak iizere Balkan memleketleriyle ve Orta Dogu ve
Magrip’teki Arap ve Miisliman memleketlerle iyi iligkiler gelistirilmesinin gerektigi
de kabul edilmistir.'’® Bu agidan AP’nin, Kibris meselesinin de giindemde olmasi
dolayisiyla, Bati ittifakina bagliligin korunmasi c¢ercevesinde, dis politikada bir
cesitlilik arayis1 igine girdigi belirtilmektedir.!*

Tiirkiye’nin, Kibris meselesi ve Kiiba Krizinde ABD ile yasanan gerilimler
sonucunda dig politikasinda ¢esitlilige olan ihtiyaci, Avrupa Birligi ile olan iliskilerine
ivme kazandirmistir. Nitekim Tiirkiye, 1963 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu ile
imzalan Ankara anlagsmasiyla AB ile biitiinlesme siirecini baglatmistir. AB ile
biitiinlesme diislincesi, ayn1 zamanda, cumhuriyetin ilanindan itibaren insa edilmek
istenen Batili kimlik ile de ortiismektedir.!'? Ankara anlasmasinin imzalanmas,
Tiirkiye’nin hem ekonomik alanda hem de Batililagsma amac1 i¢inde atilan biiyiik bir

adim olarak degerlendirilmistir.!!3

Avrupa Birligi ile devam eden biitiinlesme siireci, 1970°li yillarda Tiirkiye’ye
dayatilan ekonomik diizenlemeler sebebiyle sarsintiya ugramistir. Bu ekonomik
diizenlemeler, Tiirkiye’de hem solcularmn hem de Islamcilarin tepkilerine neden
olmustur. Sol akimlara gore Tirkiye, Avrupa’nin pazari haline gelmemeli ve
bagimsizligin1 korumalidir. Islamcilara gore ise bu ekonomik talepler, Tiirkiye’de
Islam kimliginin Hristiyan Avrupa icinde kaybolmasina hizmet edecektir. Milli
Selamet Partisi lideri Necmettin Erbakan, ortak pazarin Bat1 lilkeleri yerine Miisliiman
iilkelerle olusturmas1 gerektigini savunmustur.'** Bu tepkilere temel olusturan seyin

ise, bu diigiince akimlarinin farklilagan kimlikleri oldugu sdylenebilir.

Toplumun farkli kesimlerinde olusan tepkilere ragmen, Tiirkiye-AB ile

iligkileri, 1980 askeri darbesi sebebiyle sekteye ugramistir. Fakat darbeden sonra

10 Fatma Ulkii Selcuk, “1965-1971 Doneminde Basbakan Demirel: Kosullar, Vaatler, Icraatlar”,
Tiirkiye’de Siyasi Liderlik: Donemler, Ozellikler ve Karsilastirmalar, Ed. Emre Toros, Ankara,
Atilim Universitesi Yayinlari, Haziran, 2011, s. 74.

1 Ae.,s.75.

112 Saban Calis, Tiirkiye-Avrupa Birligi Iliskileri-Kimlik Arayisi, Politik Aktorler ve Degisim, 5.B.,
Ankara, Nobel Yaym Dagitim, 2015, s.87.

113 Selim 1lkin, “A History of Turkey’s Association with the European Community”, Turkey and the
European Community, Ed. Ahmet Evin, Geoffrey Denton, 1990, s.34.
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Turgut Ozal liderligindeki Anavatan Partisinin serbest piyasa ekonomisi
dogrultusunda ekonomik ve politik reformlar1 gergeklestirmesi, Tiirkiye’nin Batili
kimligini yine 6n plana ¢ikarmustir.!'® Nitekim 1987 yilinda Tiirkiye AB’ye tam iiyelik
basvurusunu yapmistir. Ancak AB, Tiirkiye’ye kesin bir tarih vermeyerek devlet
yoneticilerinde endiseye neden olmustur. AB’ye liye olunmadigi takdirde, bu boslugun

donemin yiikselen Islamci hareketi tarafindan doldurulacag: varsayilmistir.!1®

1980 askeri darbesinden sonra Tiirkiye Bat1 ile olan iligkilerini yeniden tesis
etmeye calisirken Soguk Savas doneminin sona ermesi, Tirkiye'nin stratejik
oneminde soru isaretleri dogurdugu ifade edilebilir. Aslinda, Tiirkiye nin, Soguk
Savas icinde kutuplar arasindaki gerilim azaldikg¢a, Bati diinyasi i¢indeki 6neminin
azaldiginin farkina vardigi soylenebilir. Bu agidan, 1984 yilinda SSCB ile imzalanan
Dogal Gaz Anlagsmasi’nin uluslararast arenada dikkat ¢eken bir konu oldugu

belirtilmektedir.1’

2.2.3. 1990’larda Yasanan Kimlik Krizi ve Tiirk Dis Politikas1

Tiirkiye’nin, 1980’11 yillarda liberallesme hamleleri ile gerceklestirdigi
ekonomik atilimla, AB’ye kabul edilen bir¢ok dogu Avrupa iilkesinden daha giiglii bir
ekonomiye sahip olmasina ragmen AB’ye kabul edilmeyisinin asil nedeninin kiiltiirel
ve kimlik ile ilgili oldugu ileri siiriilmektedir. Tiirkiye-AB iligkilerini, Osmanli-
Avrupa iliskilerinin tarihsel cergevesinden okuyacak olursak, taraflarin kendi
kimliklerini digerini otekilestirmek lizerine kurdugu ve bugiin bile bunun izlerinin

devam ettigi belirtilmektedir.*®

1990’1 yillarda Tirkiye’nin i¢inde bulundugu duruma bakmak gerekirse,
Islamcilar ve laikler arasinda siiregelen tartismalarn yogunlastigini gorebiliriz. Ozal
cizgisini siirdiiren Mesut Yilmaz onderligindeki merkez sag Anavatan Partisi ile

milliyet¢i ve Islameci akimlarin politikalar1 ¢atismaktadir. Milliyetci ve Islamci

15 Gokhan Erdem, “12 Eyliil Darbesi’nin Tiirkiye’nin Avrupa ile liskilerine Etkileri: Avrupa
Toplulugu Ve Avrupa Konseyi’yle iligkiler”, Ankara Avrupa Cahsmalar Dergisi, C:14, No:1, 2015,
s.53.

116 Mehmet Murat Erdogan, Soguk Savas Sonrasinda Tiirkiye Avrupa Birligi fliskileri 1990-2005,
Doktora Tezi, Ankara Universitesi, Ankara, 2006, s. 98-100.

117 Baskin Oran, “SSCB’yle iliskiler”, Tiirk Dis Politikasi Cilt I1: 1980-2001, Ed. Baskin Oran, 12.bs.,
Istanbul, Tletisim Yaymecilik, 2010, s.163. (158-167)

118 Hakan Y1lmaz, Avrupa Haritasinda Tiirkiye, Istanbul, Bogazici Universitesi Yaymn Evi, 2005, s.8
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Partiler, AB yerine Miisliman ve Tiirk diinyas1 ile kurulacak olan iliskilerin daha
onemli olduguna vurgu yaparken, merkez sag AB’ye tam tiyeligi savunmustur. 1990’11
yillarin sonuna dogru bir bagka ¢atisma ise Dogru Yol Partisi ile Refah Partisi arasinda
olmustur. Necmettin Erbakan liderligindeki Refah Partisi, Miisliiman olan tlkelerle
yakin iligkiler kurma yoniinde eylemlerde bulunarak Tiirkiye’nin geleneksel dis
politikasin1 degistirme gayesinde olsa da ordunun tepkisiyle karsilasmistir.'*® Refah
Partisi’nin dis politikada bu eylemleri basarili olamasa da kimlik tartismalarin1 daha

da yogunlastirmistir.

Soguk Savas’in ardindan Tiirk dis politikasinda siire giden Islamci-laik
tartigmalarin yanina Balkanlarda ve Kafkaslardaki gelismeler ile Orta Asya’daki Tiirki
devletlerin kurulmasi, Tiirkiye’nin bu bolgelerde yasanan gelismelere olan dikkatini
arttirmistir.’?® Bu bolgelerde yasanan sorunlar giindemine alan bu yeni hareket,
ozellikle 1990’larin terdr ortaminda toplumsal taban bularak Milliyet¢i Hareket

Partisi’nin yiikselisine neden olmustur.

Bu acidan, 1990’11 yillarda yasanan kimlik tartismalari ile Tiirkiye’nin dig
politikasinda arayiglara girmesinin ayn1 doneme denk gelmesi dikkate degerdir. Batili
ve Batiya kars1 bir durusu vurgulayan bu gruplarin kimlik kavrami tizerinde durduklari
goriilmektedir. Burada tiizerinde durulan kimligin aslinda milli kimlik olarak
anlasilmasi gerektigi belirtilmistir.*?* Bu gruplar kimlik kavramini yeni bir doniisiimiin
arac1 olarak gormiislerdir.}?? Nitekim Islam kimligi, batililisma/modernlesme hareketi
icinde Otekilestirilip dislanmasindan sonra 1980’ler ve 1990’lar siyasetinde siireklilik

kazanan bir unsur olarak siyasi partilerin giindemine girmistir.'?3

Cumhuriyetin kurulmasindan bu yana izlenen Tirk dis politikasinin temel
Ozellikleri arasinda; Bat1 yonelimli olmasi ve statiikonun korunmasi 6ne ¢ikmustir.

Soguk Savas’in sona ermesiyle, Tiirkiye’nin ¢evresinde gergeklesen degisimlere uyum

119 Sabri Sayari “Turkish Foreign Policy in the Post-Cold War Era: The Challenges of Multi-
Regionalism,” Journal of International Affairs, No:54, Fall 2000, s.181

120 A.y.

121 Nevzat Késeoglu, Milli Kiiltiir ve Kimlik, Istanbul, Otiiken Yayinlari, 2013, 5.15

122 Akif Pamuk, Kimligin insasinda Tarihin Kullamm, Kimlik ve Tarih, istanbul, Yeni insan
Yaymevi, 2014, s.11

123 Hakan M. Yavuz, “Cleansing Islam from the Public Sphere”, Journal of International Affairs,
No:54, 2000, 21-42, p.25.
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saglayabilmek icin bu temel ilkelerde bazi degisiklikler yapma ihtiyaci dogmustur.
Orta Dogu, Balkanlar ve Kafkaslar gibi komsu bolgelerde ortaya ¢ikan yeni durumlar
Tirkiye’nin, Osmanl faktoriinii yeniden hatirlamasina ve buralardaki gelismelerle
yakindan ilgilenmesine yol agmstir. Tiirkiye’nin 1990’11 yillarin basindan bu yana bu
bolgelere yonelik olarak siyaset yapim bicimleri incelendiginde birden fazla
paradigma arasinda gelgitler yasadigi goriilmektedir.!?* Bu agidan Tiirk dis
politikasinda kimlik arayislarinin olagan karsilanmasi beklenebilir. Uzun siireli bir
vizyon olusturulamamasi, Tiirk dis politikasinda kimlik arayislarini siirekli giindemde

yer alan bir konu haline getirdigi sdylenebilir.

1990’11 yillardan itibaren Tiirk dis politikasinda kimlik arayislari, Tirk dis
politikasi i¢in vizyon belirleme ¢aligsmalari ve farkli siyasetlerin gelistirilmesi seklinde
sonuclanmistir. Bu arayislar ve icerikleri su sekilde agiklanmaktadir: (a) Genisletilmis
Biiyiik Asya Projesi: Tiirkiye'nin hem Asya hem de Avrupa kitalarinda topraklarinin
olmasi sebebiyle Avrasya sdyleminin 6ne ¢iktig1 bu projede Tiirkiye'nin Rusya, Cin
ve Hindistan agirlikli bir dis politika benimsemesi gerektigi savunulmaktadir. (b) Tiirk
Diinyas1 Birligi: Orta Asya ve Kafkaslar agirlikl bir politikadir. Tiirk dis politikasinda
Tirk Diinyas1 Birligi istikrar ve giivenlik potansiyeli ile ayirt edici nitelikte
goriinmektedir. (c) Eski Osmanli Cografyasi Agirlikli islam Diinyasi: Tiirkiye'nin Orta
Dogu boélgesinin lideri olmasini igeren bu politikada Yeni Osmanlicilik tartigmalar
siklikla yaganmaktadir. Orta Dogu bolgesindeki gelismelerin ve Tiirkiye'nin bolgedeki
etkinliginin oncelikli hedef olmas1 gerektigi bu politikanin 6ne ¢ikan 6zelligidir. (d)
Yeni Bati Politikasi: AB iiyelik siirecinin uzamasi ve birlik iilkelerinin Tiirkiye'yi Asya
tilkesi olarak gdrmesi sebebiyle ortaya ¢ikmistir. Bu politikada AB tiyelik siirecinin
devam etmesinin kisa vadedeki kazanimlar agisindan onemli oldugu, ABD ile

iliskilerin de benzer sekilde ele alindig1 goriilmektedir.'?®

Bu agidan cumhuriyetin ilanindan Soguk Savas’in bitisine kadar gecen siire
igerisinde statiikoculuk ve Baticilik Tiirk dis politikasinda etkin olmustur denebilir.

Soguk Savas sonrasi donem ise Tiirk dis politikasinda vizyon ve bu vizyona bagl

124 Talha K6se, “Tiirk D1s Politikasinin Orta Dogu’daki Yeni Kimligi ve Catisma Coziimlerinin Kesfi”,
Tiirk Dis Politikas1 Yilligi, 2010, s.627.

125 Mehmet Seyfettin Erol, “11 Eyliil Sonras1 Tiirk Dis Politikasinda Vizyon Arayislari ve Dort Tarz-1
Siyaset”, Akademik Bakis Dergisi, C.1, S.1, 2007, s.38.
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olarak kimlik arayislarinin hizlandig1 ve farkli siyasetlerin gelistirildigi bir donem
olagelmistir. Ancak bu arayislarin Soguk Savas’in sona ermesinin yarattig1 saskinlik
igerisinde hazirliksiz ve tutarsiz olduklar1 belirtilmektedir. 1990’11 yillarda Tiirk dis
politikasinin vizyon ve kimlik arayiglarinda 6zgiin bir ¢er¢evenin gelistirilemedigi

sdylenmektedir.1%

Anlayis Dergisi’nin yayin hayatinin 2000°1i yillarin ilk on yilina denk gelmesi
ve son boliimde incelenecek olmasi sebebiyle, Tiirk dis politikasinda kimligin 6nemi
ve tarihsel arka planini incelerken 2000°1i yillara 6zel bir baslik acilmamistir. Bir diger
sebep de 2000’11 yillarin basinda Tiirk dis politikasinda stratejik derinlik diistincesinin
etkili oldugunun genel kabul gormesidir. Anlayis Dergisi ile olan organik bagindan
otiirti stratejik derinlik diisiincesine bir sonraki boliimde deginilecegi igin, Tiirk dis

politikasinin 2000°1i yillardaki kimlik arayislarina bu boliimde yer verilmeyecektir.

126 Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, 112.bs., Istanbul, Kiire Yaynlari, 2016, s.90.
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UCUNCU BOLUM
ANLAYIS DERGISININ TURK DIS POLITiKA VIZYONU

Calismanin tgilincli boliimiinde bir siyasi diisiince dergisi olan Anlayis
dergisinin Tiirkiye i¢in 6nerdigi 21. ylizyil dis politika vizyonunun nasil insa edildigi
sOylem analizi yOntemiyle arastirilacaktir. Derginin 6nermis oldugu vizyon
arastirilmadan Once, teorik altyapisini olusturan stratejik derinlik diisiincesinden
calismanin kapsamiyla sinirli olacak sekilde bahsedilecektir. Keza derginin Tiirk dis
politikasina Onermis oldugu vizyon stratejik derinlik diisiincesi temelinde insa
edilmektedir. ‘Stratejik Derinlik’ Tiirkiye’nin 21.yiizyil dis politikasindaki doniisiimii
belirleyen bir yaklasim olarak nitelendirilmesi sebebiyle de ayrica Onem ifade

etmektedir.

Anlayis dergisi, 2003 yilinin Haziran ayinda yaym hayatina baglayan bir
dergidir. Dergi, yaym hayatin1 yedi sene siirdiirmiis ve 2010 yilinin Mayis ayinda
yayinina ara vermistir. Toplam 84 sayis1 yaymlanan Anlayis dergisinin gérev dagilimi
su sekildedir: Derginin imtiyaz sahibi Sistem Danigmanlik Limited Sirketi adina
Abdulhalik Damar’dir. Genel yayin yonetmeni Mustafa Ozel, yayin yonetmeni ise
Fahrettin Altun’dur. Derginin editorleri arasinda Ali Aslan, Ebru Afat, Melike Akkus,
Miicahid Eker, Nese Nova ve Zahide Tuba Kor yer almistir.?’ Anlayis dergisinin
gorev dagilimina bakildiginda iki isim dikkat cekmektedir. Bu isimlerden ilki Mustafa
Ozel’dir. Derginin genel yaym ydnetmeni Mustafa Ozel, 1986 yilinda kurulan Bilim
ve Sanat Vakfi'nin kuruculari arasinda yer almistir.!?® Bilim ve Sanat Vakfi, bu
calismanin yapildig: tarihte faaliyetlerine devam etmektedir. Ikinci isim ise derginin
yayin yonetmeni Fahrettin Altun’dur. Altun, 25 Temmuz 2018 tarihinde

Cumhurbaskanhig: letisim Baskan1 olarak atanmustir.?®

127 http://www.anlayis.net/kunye.aspx, Erisim Tarihi: 05.03.2019.

128 “Bilim ve Sanat Vakfi Hakkinda”, (Cevrimigi) https://www.bisav.org.tr/Kurumsal/Hakkimizda,
Erigim Tarihi: 05.12.2018.

129 (Cevrimigi) https://www.iletisim.gov.tr/turkce/baskan, Erisim Tarihi: 05.12.2018.
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Uluslararasi iligkiler, siyaset, toplum ve ekonomi gibi alanlardaki iceriklerle
one c¢ikan Anlayis dergisi, ulusal ve uluslararasi sorunlari ele almigtir. Derginin
misyonunun, ‘diinyay1 Tirkiye'ye, Tiirkiye'yi diinyaya tasimak’ olarak tanimlandigi
ifade edilmisti. Dergi, misyonunu kurumsal olarak misyon ciimlesi olusturma usuliine
gore net ve kisa bir ciimleyle agiklamistir. Ancak, ‘diinyayr Tiirkiye’ye, Tiirkiye'yi
diinyaya tasimak’ misyonu uyarinca benimsemis oldugu vizyonu kurumsal olarak
belirten bir ifade dergide yer almamaktadir. Bu ¢alismanin yapilmasinda yer alan
baslica neden de, derginin Tiirk dis politikasina yonelik 6nermis oldugu vizyonu

arastirmaktir.

Anlayis Dergisi’nde yer alan metinler ve sdylemler, hem teorik hem pratik
yonil olan her metin ve sdylem gibi ¢ok katli bir nitelik arz etmektedir. Bu ¢ok kath
nitelik metin ve sdylem ile ¢alisanlar igin ciddi yorum zorluklar1 dogurur. Ozellikle
metin ya da sOylem sahibinin fikri ve eylem diizeyinde etkinligini siirdiirdiigii

durumlarda yorum meselesi daha da gii¢clesmektedir.

Y orum meselesi belirdiginde bir ilke, metni ya da sdylemi miimkiin olan en 1yi
sekilde anlamak amaciyla metnin en giiclii bigimini esas alan bir yorumlamay1
hedefler. Boylece metnin biitiinleyici bir okumasi yapilir. Diger bir ilke ise metindeki
tutarsizliklari, ¢eliskileri, carpitmalar1 ve ortilk amaclar1 aciga ¢ikaran bir yoruma
dayanir. Kuramlastirmalar, kullanilan kavramlar, dolayli anlatimlar, kinayeler ve
sembolik anlatimlar taranarak ¢oziicli bir okuma yiiriitiiliir. Metnin biitiinleyici degil

¢oziicii bir okumasi yapilir.1¥

Anlay1s Dergisi’nin metinleri her iki ilkeye gore de incelenebilecek zenginlige
sahiptir. Dolayisiyla bu c¢alisma bu ilkelerden birisini benimseme iddiasinda
olmayacaktir. Bu ¢alismada metnin en gii¢lii bigimini esas alan bir yorumlama
benimsenmekle birlikte, Anlayis dergisinin kuramlastirma ve kavram kullanma tarzina
deginileceginden, ¢alismada ¢oziicii bir okuma yapma mecburiyetinin de dogdugunu

ifade etmek gerekmektedir. Anlayis dergisinde yer alan metinleri bu sekilde

130 Ahmet Okumus, “Kavramlarin Stratejisi, Stratejinin Kavramlar1”, Stratejik Zihniyet: Kuramdan
Eyleme Ahmet Davutoglu ve Stratejik Derinlik, Ed. Talha Kose, Ahmet Okumus, Burhanettin Duran,
Kiire Yayinlari, 1.bs., 2014, s.17.
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yorumlamanin, derginin 6nermis oldugu vizyonun nasil insa edildigini gostermesi
bakimindan uygun olacag diisiiniilmiistiir. Boyle bir yorumlama, ayni zamanda
stratejik derinlik diistincesinin de daha biitiinciil bir sekilde anlasilmasina vesile

olabilecektir.

3.1. Fikri Zemin: Stratejik Derinlik Diisiincesi

Aslen akademisyen olmasina karsin 2002-2009 yillar1 arasinda dis politika
danigmaligi, 2009-2014 yillar1 arasinda disisleri bakanlhigi ve 2014-2016 yillar
arasinda basbakanlik gibi iist diizey siyasi gorevlerde bulunan Ahmet Davutoglu’nun
gelistirmis oldugu “stratejik derinlik”, Tirkiye’nin 21.ylizyil dis politikasindaki
dontigiimii belirleyen bir diisiince olarak nitelendirilmesi sebebiyle Onem ifade

etmektedir.

Anlayis dergisinin dig politika vizyonunun insasinda stratejik derinlik
diistincesinin benimsendigi soylenebilir. Dolayisiyla, ¢calismanin kapsamiyla simirl
olmak tizere stratejik derinlik diisiincesine kisaca yer vermek gerekmektedir. Bu
cercevede stratejik derinlik diigiincesine agiklama getirirken incelenecek konu
basliklarindan ilki, Davutoglu’'nun “Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararasi
Konumu” eserinde bahsetmis oldugu bes boyutlu metodolojik yaklasimdir. Keza,
Anlayis Dergisi’ne verilen ismin bu metodolojik yaklasimdan tiiretildigi ilerleyen
boliimlerde yapilacak olan incelemelerde acik olarak goriilecektir. Ardindan bu
metodolojiye bagli olarak Davutoglu’nun eserinin ¢esitli yerlerinde pek ¢ok kez tekrar

ettigi kimlik ve yenilenme konusuna deginilecektir.

3.1.1. Bes Boyutlu Metodoloji: Diizlem-Uzay Geometrisi

Stratejik derinlik diislincesinin metodolojisinden bahsetmek, siliphesiz ki
Anlayis Dergisi’nin Tiirk dis politikasina yonelik olarak 6nerdigi yeni vizyonu nasil
bir ‘anlayis’ ile insa ettigini gostermesi bakimindan yeterli degildir. Ancak dergiye
‘Anlayis’ isminin verilmesinde bu metodolojik yaklasimin etkili oldugu

diisiilmektedir. Bu metodolojinin, dergide yer alan igeriklerde ¢esitli sekillerde, zaman
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lel

zaman birebir alintilanara siklikla ifade edildigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu

metodolojiden bahsetmek 6nem arz etmektedir.

Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik eserinde yer verdigi metodoloji ve bu
metodolojinin boyutlarin1 kisaca 6zetlemek i¢in ¢alismanin bu boliimde asagidaki

tablo olusturulmustur:

Tasvir Incelenen olguyu gozlemlendigi sekliyle
resmetmek.
Aciklama Ozgiin bir kavramsal gerceve gelistirerek,

gbzlenen olgunun goriinen dinamiklerini sebep-
sonug iliskileri gercevesinde ortaya koymak.

Anlama Incelenen olgunun derinligini kavrayacak bir
perspektifle gercekligine niifuz edebilmek.

Anlamlandirma | Perspektife yon veren bir durusa sahip olmak.

Yonlendirme Anlamlandirma boyutundan sonug ¢ikarabilmek
ve bu sonuglara dayali olarak siirecleri
etkileyebilmek.

Tablo 3.1: Stratejik Bir Analizin Sahip Olmasi1 Gereken Bes Boyutlu Metodoloji

Davutoglu’na gore ‘derinlige sahip stratejik bir analiz’ yapabilmek i¢in, son
derece yogun bir zihni faaliyetin pargasi olan bir metodoloji gereklidir. Bu metodoloji
tasvir (betimleme), agiklama, anlama, anlamlandirma ve yonlendirme boyutlarmdan
olugmaktadir. Tasvir boyutu, incelenen olguyu gozlemlendigi sekliyle resmetmektir.
Aciklama boyutu ise, gozlenen olgunun goriinen dinamiklerini sebep-sonug iliskileri
cerevesinde ortaya koymaktir. Incelenen olgunun tasviri giinliik kullanimdaki
kelimelerle basit bir diizeyde yapilabilir, ancak bu tasvirin agiklama boyutuna
taginmasi i¢in 6zgiin bir kavramsal ¢erceve gelistirilmelidir. Anlama boyutu, incelenen
olgunun gergekligine niifuz edebilme cabasidir. Anlamak i¢in incelenen olgular
derinligine kavrayan bir perspektife ihtiya¢ vardir. Anlamlandirma boyutunda olgulari
anlamlandirabilmek i¢in perspektife yon veren bir durusa sahip olmak onemlidir.

Yonlendirme boyutu ise, anlamlandirma c¢ergevesinden sonug cikarabilmek ve bu

131 Bu metodojinin birebir alintilandig icerikler icin Bkz. “Saddam sonrasi Irak, Orta Dogu, Tiirkiye ve
Diinya”, Anlayis Dergisi, Say1:1, Haziran 2003, s.9.
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sonuglara dayali olarak olgular1 ve siirecleri etkileyebilmektir.'*? Davutoglu biitiin bu
stireci bir biitiinliik i¢inde goriilmesi gerektiginden bahsederek kisaca su sekilde ifade
etmistir:

“(...) bir durus sahibi olmaksizin bir yon sahibi olmak, bir yon sahibi olmaksizin bir

anlamlandirma  c¢ercevesi  olusturabilmek, bir anlamlandirma  cercevesi

olusturmaksizin olgulara niifuz edecek sekilde onlar1 anlamak ve nihayet goriineni

goriinmeyen boyutlari ile agiklayabilmek miimkiin degildir” %

Davutoglu, bu metodolojik ¢erceveyi ¢izerken ilging bir benzetme yapmustir:
Agiklama boyutunu bir diizlem geometrisi mantig1 ile islem yapmaya, anlama
boyutunu ise olgularin gergekligine ve arka planina niifuz edebilecek bir perspektifle
uzay geometrisi mantig1 ile islem yapmaya benzetmistir. ‘Anlayis’ perspektif, anlama
bicimi, zihniyet demek oldugundan, derginin uzay geometrisi mantig1 ile islem

yapmaya calistig1 sdylenebilir.

Davutoglu, tasvir boyutundan yonlendirme boyutuna dogru gidildik¢e 6znenin
kavramsal dilinyasinin (zihniyet parametrelerinin) daha c¢ok devreye girmeye
basladigindan s6z etmistir. Tasvir ve agiklama boyutlarinda nesnellik iginde
kalinmasinin daha kolay oldugu, anlama boyutunda algilama ve sembollerin devreye
girdigi, anlamlandirma boyutunda incelenen nesneden ¢ok inceleyen 6znenin 6n
planda oldugunu vurgulamistir. Yonlendirme boyutunda ise Oznenin ait oldugu
toplum/devlet/medeniyet ile aynileserek olgulara baktigin1 ve siiregleri yorumladigini

belirtmistir.*3*

Bu bes boyutlu metodolojinin, metodoloji alaninda yapilan aragtirmalara yeni
bir yaklasim getirdigini sdylemek olduk¢a zordur. Bununla birlikte, olgular1 anlamak
icin bir ‘perspektif’ ve anlamlandirabilmek i¢in bir ‘durus’ sahibi olunmasi gerektigine
yapilan vurgu, tam da ingaciligin edenlerin diinyay1 anlamlandirmasi ve gergekligin
ingast hakkinda ileri siirdiikleriyle uyusmaktadir. Bu agidan, derginin isminin

tiiretildigi bu bes boyutlu metodoloji, derginin Tiirk dis politikasina yonelik olarak

132 Davutoglu, Stratejik Derinlik, s. 1-12.
133 Davutoglu, Stratejik Derinlik, s. 3.
13y
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¢izdigi vizyonu nasil bir ‘anlayis’ ile insa ettigini gostermesi bakimindan bir baglangig

noktasi olmaktadir.

3.1.2. Tiirkiye’nin Cikis Yolu: Kaostan Kozmosa Gecgis

Soguk Savasin sona ermesiyle birlikte, ¢ift kutuplu diinya diizeninden tek
kutuplu diinya diizenine ge¢ildigi iddia edilmistir. Ancak, bu yeni diizenin biiyiik bir

diizensizlik ve belirsizlik potansiyeli barindirdig: sik¢a ifade edilen bir goriis olmustur.

Davutoglu’na gore, uluslararasi sistemin i¢inden gectigi her yeni siireg
Tiirkiye'nin stratejik tanimlamalarmi yeni intibak problemleriyle karsi karsiya
birakmaktadir. Her yeni intibak ihtiyaci ise Tiirkiye’nin tarihi ve cografi birikimini
yeniden ‘anlamlandirma’ zorunlulugunu beraberinde getirmektedir. Davutoglu’'na
gore, dinamik bir uluslararasi ¢evrede kendileri de dinamik bir degisim siireci i¢inde
bulunan toplumlarin 6niinde {i¢ ayr1 psikolojiye dayanan {i¢ alternatif vardir. Birincisi,
statik bir tavr1 benimseyerek uluslararasi yapinin dinamizminin gegmesini beklemek
ve biitiin tanimlama ihtiyaglarini1 uluslararasi sistemin istikrara kavusmasina kadar
ertelemektir.  Ikincisi, kendi dinamizminin odaklandigi giic  unsurlarmi
anlamlandirmaksizin uluslararas1 dinamizmin akisina kendini kaptirmaktir. Ugiinciisii
ise kendi dinamizm potansiyelini uluslararasi ¢evrenin dinamizminin i¢inde bir gii¢
parametresi haline doniistiirebilmek i¢in ¢abalamaktir. Davutoglu, bu {i¢ alternatifin
farklarin1 su sekilde agiklamakta ve iigiinciilerin tarihi bir yiiriiyiise®® ¢iktigim ifade

etmektedir:

“Birinciler bir 6zgiiven, ikinciler bir kimlik tanimlamasi problemi ile bogusurken,
iiclinciiler kendi tarih ve cografya derinliklerinden kaynaklanan bir 6zgiivene sahip
olmanin psikolojik giicii ile (...) uluslararasi dinamizmin dengeye doniismesi
stirecinde belirleyici olabilen bir strateji performansi gosterebilirler. (...) Birinciler
kendi toplumsal potansiyellerini kontrol altinda tutmaya, ikinciler kendi toplumlar ile
yabancilasarak kiiltiirel trendlerin trenini kagirmamaya g¢alisirken, tgiinciiler kendi
toplumlart ile tarihi bir yiriiyiise ¢ikmis olmanin kararliligi i¢inde toplumun kendi
blinyesinde barndirdigi her dinamik unsuru gerektigi anda ve gerektigi sekilde
kullanmaya caligirlar”%

135 Anlayis dergisinin ise yayi hayatina baslarken bir yolculuga ¢iktigindan belirtmistir. Bu ¢aligmada
Anlayis dergisinin ¢ikmig oldugu “yolculuk™ -vizyon- arastirilirken, ayn1 zamanda tarihi bir yiiriiyiise
¢ikan gruplarin toplumsal psikolojilerine yonelik aciklamalar da getirilmis olacag1 diisiilmektedir.

%6 a.g.e, s.12.
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Davutoglu’na gore de Soguk Savas sonrasi uluslararasi diizenin temel isleyis
ilkelerinin ve kurallarinin belirlenememesi diizenin kaotik bir hale gelmesine neden
olmaktadir.®®” Davutoglu, uluslararasi diizendeki belirsizliklerin devam ettigi bir
kaotik ortamda Tirkiye’nin tarihin Onemli yol ayrimlarindan birinin Oniinde
durdugunu belirterek, Tiirkiye’nin bu kaotik durumdan ¢ikis yolunun iigiincii
psikolojiye gore hareket eden toplumsal kesimlere bagli oldugunu ifade etmistir:
“Birinciler kaosun anaforundan korunmaya, ikinciler bu anafora kapilmaya

calisirken, ticiinciiler kaostan kozmosa gegisin aktorleri olmaya gayret ederler.”*

3.1.3. Tiirk Stratejik Zihniyet ve Kimligi

Stratejik derinlik diislincesi, Tiirkiye’nin Osmanli Devletinin tarihi mirasi ile
Islam geleneginin bir arada yer aldigi, uluslararasi siyasette tarihi ve Kkiiltiirel
degerlerin belirleyici konumda oldugu bir diisiincedir.™®® Davutoglu, Tiirk dis
politikasinin 21. ylizyilin basinda stratejik bir vizyon eksikligi yasadigini, cografi
konum ve zengin tarih birikiminin avantajlarinin dis politikada kullanilamadigin
savunmaktadir. Nitekim Davutoglu, Soguk Savas sonrasinda etkisini giderek arttiran

bu eksikligin Tiirk dis politikasi agisindan sonucunu su sekilde agiklamaktadir:

“Asrin basinda Osmanli tarih mirasindan yeni tanimlamalara dayali bir ulus-devlet
olarak ortaya ¢ikan Tiirkiye Cumhuriyeti, asrin sonunda bu mirasin jeokiiltiirel ve
jeopolitik sorumluluklari ile tekrar ylizlesmek zorunda kalmustir. Tiirk dis politikasina
onemli yiiklerle birlikte yeni ufuklar ve imkanlar da kazandiran bu sorumluluklar,
onlimiizdeki donemde, Tiirk stratejik zihniyet ve kimliginin yeniden
sekillenmesindeki en belirleyici unsurlar olarak devreye girecektir.”4°

Goriiliiyor ki Tirkiye’nin asrin  sonunda ylizlesmek zorunda kaldigi
sorumluluklar, Osmanli Devletinin tarihi mirasmin ve Islam geleneginin dis politikada
kullanilamamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sorumluluklarin Tiirk stratejik
zihniyeti ve kimliginin yeniden sekillenmesinde etkili olacaginin belirtildiginin altim
cizmek gerekmektedir. Dolayisiyla, Davutoglu’na gore Tiirk dis politikasinda ortaya
¢ikan vizyon eksikligi, aslinda Tiirkiye’nin 21. yiizyilda kars1 karsiya kaldig: stratejik

187 Ahmet Davutoglu, Kiiresel Bunalim:11 Eyliil Konusmalar, 42. bs., Kiire Yayinlari, 2017.

138 Davutoglu, Stratejik Derinlik, s. 11.

1% Sinan Ulgen, “Turkey’s Shifting Foreign Policy: What’s Next?”, Carnegie Europe, Haziran 2010,
https://carnegieeurope.eu/2010/07/14/turkey-s-shifting-foreign-policy-what-next-pub-41198,  Erisim
Tarihi: 16.02.2019.

140 Davutoglu, a.g.e., 5.23.
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zihniyet ve kimlik meselesiyle ilgilidir. Bu eksikligin giderilmesinin ise Tiirk stratejik

zihniyet ve kimliginin yenilenmesi ile miimkiin olacagi anlagilmaktadir.

Anlayis Dergisi’nin 21. ylizyil i¢in Onerdigi vizyon arastirilirken, derginin
hangi sdylemlerle bir zihniyet diinyas1 ve kimlik olusturarak, nasil bir dis politika insa

ettigine isaret edilmeye ¢aligilacaktir.

3.2. Yirmi Birinci Yiizyil Dis Politika Vizyonu

“Diinyay1 Tiirkiye’ye, Tiirkiye'yi diinyaya tasimak™ misyonu uyarinca yayin
hayatina baglayan Anlayis dergisinin vizyonunun ne oldugunu anlamak i¢in ilk olarak
kendisini nasil tanitti§ina ve yayimlanmaktaki iddiasini nasil ifade ettigine bakmak
yerinde olacaktir. Dolayisiyla oncelikle dergiye secilen isme bakmak gerekmektedir.
Keza dergiye ‘Anlayis’ isminin verilmesi, derginin yayimlanma iddiasinm

aciklamaktadir.

Dergiye Anlayis isminin verilerek yayin hayatina baglamasiyla derginin bir
‘yolculuga’ ¢ikmis oldugundan bahsedilmistir. Siyasi bir diislince dergisi olan Anlayis
dergisinin bir yolculuga ¢ikmasindan bahsetmesi, derginin bu yolculukta kullanacag:
pusulanin 6zelliklerinin neler, gidecegi rotanin hangisi ve varis noktasinin neresi
oldugunu sormamiza neden olmustur. Anlayis dergisinin ¢ikmis oldugu bu yolculuk,
fenomenolojik anlamlariyla ‘Yolculuk’, ‘Pusula’, ‘Rota’ ve ‘Varig Noktast’
kavramlar1 kullanilarak, bu kavramlara denk diisen sdylemler orneklendirilerek
aciklanmaya calisilacaktir. Derginin  ¢ikmis oldugu yolculugu bu sekilde
kavramlastirmanin, derginin yayimlanma iddiasini (vizyonunu) daha anlagilir kilacag:
diistiniilmektedir. Ayrica, Anlayis dergisinin kendisinin de kuramlastirma ve kavram
kullanma konusundaki zenginligi g6z oniinde bulundurulursa, dergide insa edilen

vizyonun bu sekilde bir kavramlastirmayla incelenmeyi hak ettigi diisiilmektedir.
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3.2.1. Yolculuk: Diizenin Tarihinden Tarihin Diizenine

Dergiye isim se¢me siirecinde c¢esitli secenekler yer almistir. Derginin
isimlendirilme siirecinde belirlenen ‘Yiizlesme’, ‘Karar’, ‘Durus’ ve ‘Anlayis’
segeneklerinden ilk iigii tescil edilmis olduklaridan ‘Anlayis’ta karar kilindigi*#* ve
bu isimlendirme slirecinin derginin ni¢in yayimlanmakta oldugunu bir Olcilide

acikladigi ifade edilmektedir:

“Kendimizle ve diinyayla yiizlesmek istiyoruz. Bu karar, bizi saglam bir durus ve derin
bir anlayis sahibi kilacak temel adimdir. Yiizlesmeden istikametimizi dogrultamaz,
kendimizi ve diinyay1 anlayamayiz. Anlamadan, degistiremeyiz. Degistirme niyeti
tagimadan da anlayamayiz. Bu diyalektik sarmal, kendimizi icine mahpus buldugumuz
diizenin tarihini kesfetme yolculuguna gikarir bizi. Sonunda ‘anlariz’ ki, diizenin tarihi
ile tarihin diizeni i¢ igedirler. Tarihin diizenine akil erdirdikge, diizenin tarihini dogru
anlamaya baslariz.”'4?

Derginin isimlendirilme siirecinde bu seceneklerin beraber iiretmis olduklar
anlam ile Davutoglu’'nun eserinde bahsettigi bes boyutlu metodolojik yorumun
benzestigi  goriilmektedir. Bu metodolojik yaklasimimn Anlayis dergisinin
isimlendirilme siirecinde etkili oldugu ve dergiye verilen ‘Anlayis’ isminin bu

metodolojik yaklasimdan tiiretildigi agiktir.

3.2.2. Pusula: 5M Nazariyesi

Derginin ‘Anlayis’ ismiyle yayin hayatina baslamasiyla ‘diizenin tarihine
yapilacak bir kesif yolculuguna’ c¢iktiginin belirtilmis olmasi, bu yolculukta
kullanilacak bir ‘pusula’nin olmasi gerektigini akillara getirmistir. Derginin ¢iktig1 bu
yolculuktaki pusulasinin ‘5SM Nazariyesi’ oldugunu sdyleyebiliriz. SM Nazariyesi
Mukadder, Muhtemel, Mevcut, Muhayyel ve Miimkiin’den olusmaktadir. Derginin bu
kelimeleri yorumlayip kuramlastirmasindan once bu kelimelerin s6zliik anlamlarini

belirtmek faydali olacaktir.

141«“Anlay1g” bashigiyla yaymlanan derginin ardindan ‘Durus: Genglerle Yiiz Yiize’ isimli kitap 2017
yilinda basilmistir. ileride ‘Yiizlesme’ ve ‘Karar’ isimleriyle yaymlanacak g¢alismalar yapilmasi
muhtemel goziikmektedir.

142 «“Merhaba”, Anlayis Dergisi, Say1: 1, Haziran 2003, s. 1.
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Nazariye: Kuram?!4®

Mukadder: Yazgida var olan, alinda yazili olan.**

Muhtemel: Gergeklesmesi de gergeklesmemesi de ihtimal dahilinde olan,
beklenen, beklenir, umulur, olast.'*®

Mevcut: Var olan, bulunan.*4
Muhayyel: Hayal giiciiyle yaratilan, hayal edilen.**
Miimkiin: Muhtemel, olas1.'#®

Bu kelimeler giindelik anlamlarinin disinda bir ‘perspektif” olusturacak sekilde
dergide ele alinmistir. Eg anlamli olan Muhtemel ve Miimkiin kelimelerinin nazariye
icinde yer almasi farkli tasavvurlara isaret edecek sekilde kullanilmasindan
kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Mukadder’i ‘alin yazisinda var olan, ilahi diizlemde
kacinilmaz olan’ seklinde tanimlayan Anlayis dergisi, SM Nazariyesi’ni su sekilde

olusturmustur:

“Tarihin diizeninde higbir seyin gerceklesmesi kaginilmaz degildir. Fakat baz1 seylerin
gerceklesmesi daha muhtemeldir. Beserl aklin smirlart iginde, ‘Muhtemel’i
kavramaya g¢alisiyoruz. Yolculugun ilk duraginda bizi tic M daha karsiliyor: Mevcut,
Muhayyel ve Miimkiin. Mevcudu kabullendik¢e, yolculuk arzumuz koreliyor.
Diizenin tarihini kutsamaya bagliyoruz. Muhayyelden baska bir sey diisiinmedikge,
tarihin diizenini kavrayamiyoruz. Radikalligimiz bir nesil iginde teslimiyete
doniisiiyor. Kurtulusumuz, Miimkiinii kavramakta yatiyor. Miimkiin, mevcuttan daha
muhtesem; muhayyelden daha soyludur.”

Anlayis dergisinin olusturmus oldugu 5M Nazariyesi ile diizenin tarihinden
tarihin diizenine bir yolculuga ¢ikmis oldugu goriilmektedir. Anlayis dergisinin ¢ikilan
bu yolculukta diinya diizeninin i¢inde bulundugu ‘Mevcut’ durumu anlamlandirarak,
Tirkiye i¢in, ‘Muhtemel’ ¢oOziimler arasindan ‘Miimkiin’ olan ¢6ziimii aradig

sOylenebilir:

143 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=NAZARIYE.
143 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUKADDER.
145 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUHTEMEL.
146 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MEVCUT.

147 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUHAY YEL.
148 (Cevrimigi) http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUMKUN.
149 «“Merhaba”, Anlayis Dergisi, Say1: 1, Haziran 2003, s. 1.
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http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUHTEMEL
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MUHAYYEL
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&kelime=MÜMKÜN

“Anlamak icin realist, degistirmek icinse idealist olmak gerekir.* (...) Piir realizm
giincelin, piir idealizm ise bos hayallerin kolesi yapar bizleri. ANLAYTIS, her iki ug
arasindaki ‘miimkiin’de karar kildi. Mevcut ile muhayyel arasindaki miimkiinii
bulmak i¢in giincelin gegiciligine kapilmamak, degisenin ardindaki degismeyeni
aramak gerekirdi.”?>

Bu nazariyenin, Davutoglu’nun Stratejik Derinlik eserinde belirttigi ‘kaostan
kozmosa gecisin aktorleri olmaya gayret eden’ toplumlarin psikolojilerine yonelik

ipuclari tagidigr goriilmektedir.

3.2.3. Rota: Kaostan Kozmosa

Derginin yaymn hayatina basladig:1 tarihten kisa bir silire dnce, uluslararasi
sistemde yasanan degisim agisindan onemli gelismeler meydana gelmistir. Soguk
Savasin sona ermesiyle birlikte uluslararasi sistemin tek kutuplu hale geldigi yaygin
bir gortstiir. 11 Eyliil saldirilarindan sonra bu yeni diizenin aslinda biiyiik bir

diizensizlik ve belirsizlik potansiyeli barindirdigi sik¢a ifade edilmektedir.

Derginin Temmuz 2003 tarihli ikinci sayisinin takdim yazisinda, diinya
sisteminin gectigi bu donemde tabiat yasalarinin degil ‘son derece sevk verici’ yasalari
olan kaos yasalarinin gecerli oldugu belirtilmistir. Kaosun bir ‘endise kaynag1’ oldugu
kadar bir ‘heyecan ve iimit kaynag1’ oldugunun alt1 ¢izilerek, kaos yasalar1 su sekilde

agiklanmustir:

“Birinci kaos yasasi, oransizlik yasasidir. Kaotik ortamlarda, girdi-¢ikti miinasebeti
bozulur. Kiiciik bir girdi, muazzam hasila ile sonuglanir. ikinci kaos yasasi, hem
oyuncusu hem seyircisi oldugumuz tarihin diizeninde, oyuncu yanimizin agir
basmasidir. Oyuncu isek, her sey dnceden belirlenmemis demektir. (...) Ugiincii kaos
yasasl, ilk iki yasanin bileskesidir: Kontrolden ¢ikmis bir diinyada, bilingli/sistemli
hareket edebilen topluluklar akil almaz sonuglara ulagabilirler!”1%2

P ANT3

150 5 M Nazariyesinin, Ahmet Davutoglu'nun 2019 yilinda bir konferansta giindeme getirdigi “realist
iyimserlik” kavramiyla benzerlik gosterdigi sOylenebilir: “Realist (gercekgilik) iyimserlikten ne
kastettim? Kastettigim su, diinya sisteminin ve diinyadaki problemleri tanimlarken realist olmak, realist
bir ¢ergeve ¢izmek. Coziim iiretirken iyimser olmak. Bir kriz varsa o krizin ilk ¢dziim sarti o krizi kabul
etmektir, bundan korkmamaktir. Realist olmak gerekiyor ama o realizmin kot tablosu igine
hapsoldugunuz zaman da vizyon iretemezsiniz." Bkz: Orhan Uguroglu, “Ahmet Davutoglu neler
sOylityor?”,(Cevrimigi),https://www.yenicaggazetesi.com.tr/ahmet-davutoglu-neler-soyluyor-
50758yy.htm, Erigim Tarihi:15.02.2019.

151 “Hakkimizda”, (Cevrimigi) http://www.anlayis.net/hakkimizda.aspx, Erigim Tarihi: 05.12.2018.

152 «“Merhaba”, a.g.e., Say1: 2, Temmuz 2003, s. 1.
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Dini diislinceye gore kaosun belirsiz ve kotii bir durum oldugu séylenebilir.
Kaos, ilahi diizeni altiist etmeye ydnelen bir yikiciliktir, iginde seytani giicleri tagir. ™
Diinyada siiren yoksulluk, toplumsal ¢atigsmalar, savaglar, insanin ‘anlam’ diinyasini
bozan kaoslardir. Bu kaoslar toplumu ve insan1 anomilestirmektedir. Bunlara kars1

ruhani giicler hem makro kozmosta (evrende) hem de mikro kozmosta (insanda)

direnirler. Kainat: bilgelige, insan1 ‘anlama’ ¢agirir.'>*

3.2.4. Vanis Noktasi: Muhtemel Diinyanin Miimkiin Tiirkiye’si

Pusulasin1 5M Nazariyesi olarak kabul ettigimiz Anlayis Dergisi’nin varis

noktasinda ise, Mustafa Ozel’in kaleme aldigi makalenin bashg ile ifade edecek

»155

olursak “Muhtemel diinyanin miimkiin Tiirkiye’si”*>° oldugunu soyleyebiliriz.

Anlayis dergisine gore, 21. yiizyilda diinya diizenindeki belirsizliklerin
stirdligli bir ortamda Tirkiye nin, 1990’1 yillardaki tutarsiz vizyon arayislari yerine
kendi i¢ dinamiklerini de dikkate alan bir yaklasim gelistirmesi gerekmektedir. Bunun
igin ise, Tirkiye, oncelikle yeni bir sdzlesme ¢ergevesinde bulusturulmali ve 21.

yiizyildaki vizyonu Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetleri iizerinden kurulmalidir:

“Modern Tiirk devleti, milletin tarihle bagimi kesti. Daha dogrusu, hakim Avrupa
Devletleri’ne, milletin yurdunun tarih degil vatan oldugu taahhiidiinde bulundu.
Bugiinse, giiniin ‘Avrupa’st karsisinda vatani elde tutmaya cabaliyor. Ciinkii sinirlar
yeni bastan cizilmek isteniyor ve devlet ipin ucunu kagirmis durumdadir. igerideki
yegane dayanagi olan milleti ¢ok yakin zamanda bile ‘i¢ diisman’ ilan edecek kadar
kafa karisikligi yasamisti. Millet ise, bdyle bir devlete karsi, Avrupali Efendilere
siginmanin ¢are olabilecegi vehmine diicardir. Hiilasa, Millet ile Devlet bugiin yeni
bir misak c¢ercevesinde bulusturulamazsa, ikisinin de gelecegi karanliktir. (...) Tiirk
ile Miisliiman arasinda devlet¢e tanimlanan farkin ortadan kaldirilmak zorunda oldugu
bir ugraktayiz. Devlet, 80 yillik ‘Tiirk¢iiliik-Baticilik’ siyasetinin vatan1 korumaya
yetmedigini gérmeye baslamistir. ABD’nin Irak operasyonu, etkinlik alanini
genigletemeyen bir Tiirk Devleti’nin ige dogru biiziilecegi ve belki de ayakta kalma
imkanini topyekin yitirebilecegi endisesini yaratmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti, 20’nci
yiizyll baglarindaki dort tarzi siyasetten ikisinin bilesiminden bir milli siyaset
tiretmisti. Bunlar Tiirkeiilik ve Baticilik siyasetleriydi. Simdi diger ikisinin
sunabilecegi hayat iksiriyle yasamaya mahkimdur: Osmanlicilik ve Islamcilik. 1%

153 Mircea Eliade, Kutsal ve Din Dis1, Ankara, Gece Yayinlari, 1991, s.11-12.

154 peter Ludwig Berger, The Social Reality of Religion, Middle-sex, Penguin Books, 1976.

155 Mustafa Ozel, “Muhtemel diinyanin miimkiin Tiirkiye’si”, Anlayis Dergisi, Say1: 2, Temmuz 2003,
s.12.

156 Ozel, “Milletin yurdu tarihtir”, a.g.e., Say1: 3, Agustos 2003, s. 16.
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ABD’nin 2003 yilinda gergeklestirdigi Irak operasyonunun Tirk dis
politikasinda Tiirkiye’nin smirlarin1 sorgulamaya acabilecegi endisesi dogurdugu
derginin igeriklerinde sik¢a ifade edilen bir goriistir. Bu endisenin yaninda,
Tirkiye’nin i¢ siyasi biitiinliiglinii saglayamamis olmasi da elestirilen bir baska husus
olmustur. Bu endiseleri bertaraf etmek i¢in Tiirkiye’nin 21. yiizyildaki vizyonunun
neden Osmanlicilik ve Islamcilik iizerinden kurgulanmasi gerektigi ise su sekilde

agiklanmustir:

“Tiirkeiiliiglin tic 6nemli kaleminden hicbiri ‘kavmi anlamda net Tiirk degildi: Ziya
Gokalp Diyarbakirh bir Kiirt, Yusuf Akgura Tatar, Ahmet Agaoglu ise dmriiniin {igte
birini ‘Tiirk diismanlig1’ ile gegirmis bir Azeri idi. Ugii de 20. yiizy1lin safaginda Tiirk
olmayi segtiler. Sadece Tiirk olmakla kalmadilar, Tirkliigi ‘Ben varim’ diyemeyen
bir toplulugu kabul de ettirdiler. Bu doniisiimii ve gerekgelerini kavrayamayanlar, 21.
yiizy1l esiginde hangi doniistimlerin bu millete kurtulus kaynagi olabilecegine akil
erdiremezler.”*’

Anlayis dergisinde, ulusculugun yeni ylizyilin sosyolojisinde yerinin
bulunmadiginin sikca ifade edildigi gortiilmektedir. Derginin i¢eriklerinde ulusgulugun
yeniden diistiniilmesi gerektigi pek ¢ok sayida dile getirilmistir. Bunlardan bir tanesi
su sekildedir:

“19’uncu yiizy1l sosyal biliminin anahtar kelimesi ‘sinif’, 20’nci yiizyilinki ‘ulus’,

21’inci yiizyillinki ise ‘medeniyet’tir. (...) Ulus olmak, Kiiresel Devlet’in kanatlar

altindaki Diinya Meclisi’ne kabul edilmek demekti. (...) Diinya toplumuna katilmak
istiyorsaniz, dini kimliginizi kapida birakmak zorundaydiniz. Bu, ¢ok Onceden
siiregelen ‘dogal’ milliyetgilik (Tiirkgiiliik) akimiyla uyumlu veya irtibatl bir gelisme
de degildi. (...) Dini dislayan ulus anlayisi ne Tiirkiye’de tuttu, ne baska yerde. Onun
icindir ki, 21’inci yiizyilin orgiitleyici kelimesi olarak medeniyet se¢ilmek zorunda
kalindi. Smif bir gerceklik, ulus bir tahayyiil, medeniyet bir tasavvurdur. Tutarsiz

tahayyiliimiizii tutarli bir tasavvura donistiirebilir ve bunu biitlin esnafa (siniflara)
goniilliice benimsetebilirsek, Millet olabilir ve tarihin akisina etki edebiliriz.”*%®

Stratejik derinlik diisiincesinde de ulus devlet modeli Avrupa’ya ait™>® ve bu
yiizden Tiirkiye’nin dokusuna yabanci olarak goriilmektedir. 20. ylizyilin basinda ulus
devlet olarak kurulan Tiirkiye’nin, ylizyilin sonunda Osmanli mirasinin sorumluluklari
ile tekrar yiizlesmek zorunda kaldig1 ve bu ylizlesme ile birlikte Tiirk stratejik zihniyet

ve kimliginin yeniden sekillenecegi ifade edilmisti. Nitekim Davutoglu’na gore

157 (:)zel, “Nigin Tiirk oldular?”, a.g.e., Say1:57, Subat 2008, s.18.
18 Ozel, “Ulustan millete yiikselis”, a.g.e., Say1:8, Ocak 2004, s. 25.
159 Davutoglu, Stratejik Derinlik, s.102.
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Tirkiye “zengin tarihi birikimini, (...) etkin ve tutarli bir i¢ siyasi yenilenme ile

birlestirebildigi takdirde gelecek yiizyilda uluslararast konumunu giiclendirme ve

kendi etki alanini olusturma imkdnina sahip olabilir.”*®°

Yeni bir sozlesme cercevesinde i¢ siyasi biitiinliiglinii saglamasi gereken
Miimkiin Tiirkiye’ nin, yeni bir siyasi elit ve dinamik girisimci toplum ziimreleriyle

kader birligi edebildigi 6l¢iide ‘miimkiin’ olacag: belirtilmistir:

“Yeni ekonomik gerceklik, karsimiza takatten diismiis bir siyasi elit (devlet) ¢ikariyor:
Halktan topladig1 vergilerin {igte ikisini, sermaye sinifin1 ayakta tutmak i¢in harcamak
zorunda kalan bir elit. Yeni jeopolitik gerceklik, karsimiza kafasi karigik bir siyasi elit
cikariyor: Elli y1l ‘yanagmalik’®! yaptig1 siiper giiciin emperyal emelleri karsisinda,
miiseccel emperyalist Avrupa’ya siginmak zorunda kalan bir elit. Miimkiin Tiirkiye,
bu iki giiciin kendi aralarindaki kapigsmayi iistiin bir diplomasiyle kendi lehine ¢eviren;
bu arada kendi bolgesinin toparlayici giicii haline gelebilen Tiirkiye olacaktir.”62

Tiirkiye’ye Onerilen vizyonun nasil insa edildigine bakilacak olursa dergide
paylasilan bir kinaye agiklayici goriinmektedir. Istanbul’un, Bursa’nin bir “cinar”
agacina, Ankara’nin ise bir “akasya” agacina benzetildigi bu kinayede akasyanin
Anadolu’yu bozdugu, Anadolu’da ¢inarin yeniden fark edilmesi gerektigi ifade

edilmistir:

“Anadolu ¢mnar1*® yeniden kesfediyor. Istanbul, Anadolu’yu.(...) Anadolu’yu

Miisliimanlagtiran bilge insanlar, dergdhlarini birer ¢inar ile 6limsiizlestirdiler.(...)
Mekana vurulan miihiirdiir ¢inar, zamana okunan igten bir dua. Serin bir golgeliktir,
derin bir riiya. (...) Akasyalarin bozdugu Anadolu, ¢inar1 yeniden kesfediyor. Akasya
Ankara’dir, ¢mar Bursa ve Istanbul. Akasya bencidir, bir neslin agacidir. Cinar
0zgecidir, besinci, onuncu, yliziincii neslin gélgelenmesi i¢indir. Ankara Akasya’dir,
sadece kendini golgeler. Insam canlandirmaz, yutar. Anadolu ¢mardir, gdlgesi
diinyay tutar.”6*

%0 a.g.e.,s. 78.

161 Siyasi elitin siiper giice ‘yanagmalik’ yapmasi, Yakup Kadri Karaosmanoglu’nun Sodom ve Gomore
romaninda yer alan karakterlerden Leyla ile Ingiliz zabiti Jackson Read arasindaki iliskiye
benzetilmistir. Bkz.: Mustafa Ozel, “Sodom ve Gomore; Tiirkler Kim, Tiirkiye nereye?”, Anlayis
Dergisi, Say1:22, Mart 2005, s.27.

162 (zel, “Muhtemel diinyanin miimkiin Tiirkiye’si”, a.g.e., Temmuz 2003, Say1: 2, s.17.

163 Dergide, Istanbul ¢inara, Ankara ise akasya agacina benzetilirken, Tarik Bugra’nin Yagmur
Beklerken romanina gondermede bulunulmustur. “Fasulye sirig1 gibi akasyalar! Neye ¢inar degel de
akasya dikerler? Cabuk boyiir de ondan... goriiversinler boyiidiigiinii kendileri. Dedelerimiz yol
kiyilarina, meydanlara, mesire yerlerine bizim igin ¢inarlar, kestaneler, ardiglar, giirgenler dikmis; biz
de parklara kendimiz igin akasyalar dikiyoruz.” Bkz. Mustafa Ozel, “Kadife devrimler, milliyetcilik ve
kap1 kullugu”, a.g.e., Say1: 23, Nisan 2005, s.27.

164 «“Merhaba”, a.g.e., Say1:4, Eyliil 2003, s.1.
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Derginin yayin hayatina ara vermesinden sonra Tiirkiye’ nin giindeminde yer
alan kimlik tartismalarinda ‘Tirkiyelilik® tahayyiiliinin  6n plana ¢iktig
gorilmektedir. Tirkiye’nin etnik ve dinsel sorunlarin1 ¢6zmek i¢in bir ‘erime potas1’
olarak da diisiiniilen Tirkiyelilik tahayyiiliiniin, dis politikada referans noktasini
devletten medeniyete biiyiiten bir yenilenmeyi de beraberinde getirdigi ifade
edilmektedir. Bu yenilenme uyarinca ulus devletin bir birim olarak varligini
sirdiirdiigli ancak Tirkiyelilik ¢er¢evesinden Tiirkiye’nin yeni bir devlet kimligi

etrafinda insa edildigi belirtilmektedir.'%®

Tiirkiye agisindan bu kimlik arayisi, ayni zamanda i¢ politikada ¢okea tartisilan
ve muhalefet tarafindan dile getirilen bir konu olmustur. Tirkiyelilik tahayyiili,
Anlayis dergisinde ‘kozmopolit demokratlik’ olarak nitelendirilmis ve bu tahayyiiliin
Tiirkiye icin yeterli olamayacagi ifade edilmistir. Derginin Tirkiyelilik tahayyiiliine
yaklagimi su sekildedir:

“Kimlik hususunda goriintirde iki tercihimiz vardir: 1. Ulus-devlet anlayisimi
sirdirmek, fakat ‘Tirkiyelilik’ veya benzeri bir kavram fireterek alt kimliklerin
kendilerini ifade etmesine imkan vermek. Yani daha demokrat, ¢ogulcu, grup
haklarina saygili vb. olmak. 2. Bu kozmopolit demokratlikla yetinmeyip, tarihin
derinliklerinden stiziiliip gelen ortak bir kimligi yeniden iiretmek; tarihdasligi ete
kemige biiriindiirmek. Tiirkiye’deki insanlarin tarihdaglik baglaminda Orta Asya’dan
Balkanlara, Kafkasya’dan Yemen’e ve Kuzey Afrika’ya kadar genis bir cografyadaki
insan kiitlesine karst biiylik bir sorumlulugu/yiikiimliliigii vardir. (...) Komsularla
sifir sorun stratejisi, ortaya atildiginda birgok Soguk Savas kafalinin ileri siirdiigii gibi
‘bir entelektiielin fantezisi’ degil, ¢ceyrek asirdir siire gitmekte olan ekonomik ve
kiiltiirel bir agilimin, siyasal ifadesini bulmasiydi. Geng Tiirk girisimei ile geng Tiirk
Ogretmen el ele, Buhara’dan Nairobi’ye, Askabat’tan Dakar’a kadar genis bir
cografyada ‘Tirk Yiizyili'nin isaretlerini veregelmislerdi zaten. Mesele yeni bir
Osmanlicilik filan degil, belki son temsilciligini Osmanlilarin yaptigi yeni bir
‘vermeyi bilen’ siyasa gelistirmektir.”1%®

Anlayis dergisinin, Tiirkiye’nin hem kendi biinyesindeki krizleri agmasina hem
de uluslararas1 diizendeki belirsizliklerin devam ettigi bir ortamda iddia sahibi olmasi
icin Onerdigi dis politika vizyonunu Osmanli tarihi mirasina atifla insa ettigi

sOylenebilir.

185 Murat Yesiltas, “Tiirk Dis Politikasinda Yeni Dénem”, Siyaset Ekonomi ve Toplum
Arastirmalari, Say1:65, Agustos 2014, s.6.
166 Mustafa Ozel, “Kimlik, medeniyet ve siyaset”, Anlayis Dergisi, Say1:80, Ocak 2010, s.18.
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3.2.5. Mola: Ribat ihtiyac

Yedi yillik yayin hayati boyunca toplamda 84 sayis1 yaymlanan Anlayis dergisi
2010 wyilinda, maddi sebepler de dahil olmak {iizere hareketini zorlastiran
nedenlerden'®’ dolay1 yayin hayatma bir siire i¢in ara verdigini ilan etmistir. Bu
nedenler yiiziinden “bir ribat ihtiyact iginde olduklarini, bir ¢inar gélgesinde

2168

nefeslendikten sonra yeniden yayin hayatina donmeyi arzuladigini belirtmistir:

“Anlayls, 5SM nazariyesiyle giin 1s18ina ¢ikmisti: Mukadder, Muhtemel, Mevcut,
Muhayyel ve Miimkiin. Ilahi diizende her sey mukadder olsa da, beseri diizlem acik
ucluydu. insanlar ¢aba ve dualariyla birgok seyi degistirebilirdi. Bununla beraber, baz1
seylerin gerceklesmesi, bagka bazi seylerin gerceklesmesine nispetle daha
Muhtemel’di. Anlayis’li  insanlar ~ ‘bilinecegi’ bilebilirdi. (...) Muhtemel’i
ongoremeyenler, Mevcut’un mahkimu olurdu. Varolan diizeni kutsar, hi¢cbir ‘iyi ve
giizel’ alternatife kafa yormazdi. Buna cani sikilan veya vicdani baskaldiranlar ise
Muhayyel’e kanat acardi. Siit ve bal iilkesine. Oysa Miimkiin’e kafa yormaliydik.
Miimkiin, Mevcut’tan daha soylu, Muhayyel’den daha muhtesemdi. (...) Aradan 7 y1l
gecti. Bilinebilecegi ne kadar bildik? (...) Mevcut’un mahkimu olmamak adina bazen
Muhayyel’e dogru kanat ¢irptik; bazen de Miimkiin’{in sinirlarin1 yokladik.”6°

Kisaca oOzetlemek gerekirse, Anlayis Dergisi’nde, 21. ylizyilin basinda
uluslararas1 diizendeki belirsizlikler sebebiyle Tiirkiye’nin énemli bir yol ayriminda
oldugu ileri siiriilmektedir. Keza 20. ylizyilin basinda ulus devlet olarak dogan
Tiirkiye, yeni ylizyilin basinda uluslararasi diizendeki gelismelere ve kendi
biinyesindeki meselelere cevap vermekte zorlanmaktadir. Bu yol ayriminda derginin
onerdigi dis politika vizyonunun, Tiirkiye’nin kurulusunda otekilestirdigi Osmanli
tarihi birikimini icerecek sekilde insa edildigi soylenebilir. Onerilen bu vizyonda
Osmanliciik ve Islamcilik siyasetlerinin dikkate almmasi gerektigi sikca ifade
edilmektedir. Bu vizyonun olusturulmas: i¢in ise Tirkiye’nin i¢ biitlinliglini

saglayacak bir sozlesmenin 6nemine isaret edilmistir.

3.3. islameihk-Muhafazakarhk-Milliyetcilik Degerlendirmeleri

Ak Parti iktidarinin ilk yillarinda kamuoyunda yer alan konulardan biri Ak

Parti’nin Islamcilikla olan iliskisine dair tartisma olmustur. Bu tartismada kimileri Ak

167 Derginin hareketini zorlagtiran bu nedenler agiklanmamuistir.

168 «“Merhaba”, a.g.e., Say1:84, May1s 2010, s.3.
169 gy,
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Parti’nin Islamci bir kimliginin oldugunu ileri siirerken, kimileri Ak Parti’nin
muhafazakar demokrasiyi savunan bir parti oldugunu belirtmislerdir. Ak Parti de
kendisini kurulus doneminde tanimlamis oldugu 2023 Siyasi Vizyonu’nda
muhafazakar demokrat bir kitle partisi olarak tanitmistir.}’® Anlayis Dergisi’nin bu
tartigmalara olan bakisini, 6nermis oldugu dis politika vizyonu baglaminda analiz

etmekte fayda vardir.

Kimlik ag¢isindan derginin elestirdigi konulardan bir tanesi muhafazakarliktir.
Bu acidan dergide muhafazakarlik i¢in yapilan tanimlara kisaca bakmak
gerekmektedir. Bunlardan bir tanesinde muhafazakarligin Tiirkiye 6zelinde Islamcilik
ile liberalizm arasinda cereyan ettigi belirtilmistir: “Islamcilik, yiiz yillik bir siyasi
durusun etiketi. Muhafazakarlik, bazen utanga¢ Islamcilik, bazen atilgan liberallik.
(...) Muhafazakdr Demokrasi ise cok bilingli bir tercih: Hem Islamcilikla irtibati

koparmiyor, hem i¢ ve dis gii¢ odaklariyla kopriileri atmiyor. '

Muhafazakarlik kavramina ait dergide yer alan bir bagka tanimlamada ise,
kavramin Bati siyasal tecriibesinde neye tekabiil ettigini ve felsefi arka planim
incelemeden yapilacak olan bir degerlendirme eksik bulunmaktadir: “Toplumsal ve
siyasal anlamda sekiilerlesmeyi miimkiin kilacak ‘kitabr olmayan’ bir din anlayiginin
adidir muhafazakarlik. (...) Olanca muhafazakdrligina, toplumsal degerlere yaptig
vurguya ragmen ¢ikarciligr ve pragmatizmi elden birakmayan bu ¢izgi, toplumsal

yozlasmay: yayginlastiran siyasal projeye doniismekte gecikmeyecektir. "'

Ak Parti iktidarinin kendine mesru bir taban olusturmak i¢in muhafazakarligi
kullandigr dergide elestirilen noktalardan birisidir. Ak Parti’nin savundugu
muhafazakar demokrasi anlayis1 elestirilerek muhafazakarligin ¢agrisimlarinin ne
oldugu vurgulanmis ve muhafazakar demokrasiye yonelik agiklamalar getirilmistir.
Bu elestiriler derginin 21. yiizy1l dis politika vizyonu baglaminda kimlik anlayisina

iliskin fikir verecek niteliktedir:

110 «2023 Siyasi Vizyon”, (Cevrimigi) https://www.akparti.org.tr/parti/2023-siyasi-vizyon/, Erisim
Tarihi: 01.06.2019.

1711 «fslameilik ve Muhafazakar Demokrasi”, a.g.e., Say1:31, Aralik 2005, s.41.

172 Akif Emre, “Toplum miihendisligi projesi olarak muhafazakarlik”, a.g.e., Say1:9, Subat 2004, s.28.
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“ (...) muhafazakar demokrasi anlayisini mutlaklastirmanin, bir ‘{ist kimlik’ olarak
yansitmanin, bu kimligin merkezine temelde Amerikan tarzi bir neo-muhafazakarligi
niteleyen muhafazakarlik sozciigiinii yerlestirmenin ne anlama geldigini ¢ok iyi
kavramak gerekiyor. AKP’nin ideologlari, hala bu kimligin ne oldugunu degil, ne
olmadigini; daha dogrusu ne olmamasi gerektigini tartismaya devam ediyorlar. Hatta
‘yanlig yerlerde’ kalmaya devam edenleri de yanlarina cagiriyorlar. Muhafazakéar
demokrasi tartigmasini yalnizca siyasal kiiltiire iligkin bir problematik olarak
degerlendirmek dogru degil. Bu tartisma, AKP’nin ger¢eklestirmeye calistigi toplum
ve kiiltiir projesinin ¢ok acik bir yansimasidir. Bu proje igerisindeki en merkezi unsur,
modernlesme ve Batililasma iligkisini yorumlama tarzidir. (...) Sorun, AKP’nin
modernlesme projesine bakisi ile ilgilidir. AKP ‘kendisi kalarak’ modernlesmeyi
secebilmis olsaydi, “cogul modernlikler’den bir modernlik {iretebilirdi. Oysa
modernlesme ve kiiresellesme gibi degerleri kendi durdugu noktadan tanimlamak
yerine, kendisini bu degerlere gore tanimlamis ve alelacele bunun felsefesini iiretmeye
soyunmustur.” 13

Dergide Ak Parti’nin kurulusunda muhafazakdr demokrat kimligi
benimsemesine elestiriler getirilmistir.'”* Muhafazakarlik kavramina iliskin yapilan
degerlendirmelerde muhafazakarligin kendine has hicbir degerler sistemi iiretmedigi
vurgulanmaktadir.)”® Ak Parti’nin Islamcilik, muhafazakarlik ve demokrasiyle olan
iliskisi sorgulanarak; muhafazakar demokrat kimligi benimseyerek iktidara hizli bir
sekilde yiikselen bu hareketin ayn1 zamanda Islamciliga siyasi taleplerde bulunmayan

ve kiiltiirel sistem 6ngdrmeyen bir yol haritasi ¢izdigi ifade edilmektedir:

“Muhafazakar demokrasi, Ak Parti’nin Islamcilikla yiizlesme girisimidir ve giiciinii
de buradan almaktadir. (...) Ancak tiim bunlarin yaninda muhafazakar demokrasi
kurammmin  icadi  halihazirdaki  Islamci  giindem ve birikimin  yeniden
bicimlendirilmesini de i¢eren bir projeydi. (...) Bunun Ak Parti agisindan bir celigki
oldugunu kim iddia edebilir? Zira Ak Parti, giiciinii tam da buradan aldiginin
bilincinde. Ak Parti, 28 Subat iradesinin dogrudan karsisina aldigi bir siyasi gelenege
mensup isimlerin kurdugu bir parti. Bu isimler, siyasete ‘biz oyun